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SISSEJUHATUS

1, T8 tildiseloomustus, ainestik Jja allikad,
peatiikkideks jaotamise alused

Viimasel ajal, eriti seoses tU0ga eesti keele teadus-
1iku grammatika kallal, on kasvanud huvi sinteksi vastu.

Uheks tihtsamaks probleemiks on siin kahtlemata subjek-

ti ja predikasadi kongruents, gest sageli kerkib keeletar-
vitaja ette kiisimus, missugust Seldise vormi ihel voi

teisel konkreetsel juhul kasutada. Kuigi triikis on ilmu-
nud artikleid, kus késitletakse aluse ja Ueldise tthiddu-
miet eesti kirjnkeclcu,l ei saa kdnesolevat probleemide-
ringi pidada ammendatuks kasv3i sellepdrast, et gsenine
vaatlussfilir on olnud liiga kitsas, Kirjakeele sintaksi-
ga tegelejal oleks kasulik teada, millised seaduspérasused
valitsevad vanemas kirjakeeles vdi eesti murretes; tal
oleks vaja kiﬁdlaks teha ndhtuse arengusuund, Kahjuks el
ole see praegu vdimalik, Pole ju tinapieva eesti keeleski
k8ik aluse ja Beldisega v3i nende ilhildumisega seotud
probleemid 13puni vaieldud ega kujunenud kindlad seisu-
kohad, riéikimata siis vanemast kirjakeelest vdi murdekee-
lest, kus alles puuduvad vastavad eeltddd isegi natorjali

kogumise osas.

N\

1 v4, K. Mikkla, Oeldis ja selle thildumine alusega .
tinapieva eesti kirjakeeles. - KK 1962, nr, 12, 1k, 723~

-733; J, Valgma, Aluse ja Beldise kongruentsist eesti kir{3,¢

jakeeles, - KKIU VIII., Eesti keele simtaksi kiisimusi,
Tallinn 1963, lk. 390-425. Vi, ka E, Kindlam, Tulemused
gdltuvad meetodist, - KK 1964, nr, 1, 1lk. 56-59,
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Kiesolev t08 piiliab eespool mainitud lilnka osaliselt
tédita ja anda iilevaate aluse ja Beldise itthildumisest ees-

ti murretes. Bksiarvamuste &rahoidmiseks olgu kohe mirgi-
tud, et Beldise all on mdeldud nii tegusdnalist Seldist
kui ka k#&ndsdnalise Seldise verbaalset osa, Antud o8
seisukohast (vaatluse all on finiitne verbivorm) tundud
nende eraldi késitlemine tarbetuna, Seetdttu on ldhtutud
A, Kase arvamuisest: "Kui aga ei soovita tarvitada koopu-
la voi kopulatiivug predikaadi nimetust, siis vo&ibd Jé
nominaalse predikaadi verbaalset osa nimetada ka lihtsalst
Seldiseks, kuid pidades seejuures silmas, et seesugune
Beldis koos jérgneva Seldistditega moodustab tihedalt
ihtekuulave terviku, kéindsonalise Seldise. "l

Antud t58s pole kidgitletud kiindsdnalise Seldise no-
minaalset osa - Ueldistiidet ~ ega aluse ja Beldise ihil-
dumist, kui aluseks on da-infinitiiv. 755 baseerud tiie-
liknlt murdematerjalil ja kirjakeelset esinemust on arves-
tu& vajaduse korral niivérd, kuivérd see kajastudb eesti
keele grammatikais (resp., keecleteaduslikes artiklites),
Samuti on puudutatud aluse v3i Beldisega seotud toortoti-
lisi probleeme, kui see osutus hi#davajalikuks (niit, mi-
de pidada aluseks hulga- v3i md8dusdna puhul, arvsdna- \&
thendis jne.).
. T88s kesutatud murdeaines on pirit ENSV TA Keele u )
:*123lndula Instituudi keelenurimise sektori ja siia depo- |
ﬂooritnd Emakeele Seltsi kogudest, peamiselt murdetckntiw

7
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f@(‘f 1 A, <§g;g Eesti keele lauseliigendusest ja lausge-
| 111kn01-t. - KK 1960, nr, 4, 1k, 240.
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dest, mida néitab vastav lilhendviide. Uldkartoteegis lei-
duvate lausete puhul on viimane dra jHdetud, Vihesel mdd-
ral on t8ds tarvitatud Tartu Riikliku Ulikeoli soome-
-ugri keelte kateedri arhiivis asuvaid kirjapanekuid
(leivu, lutsi), samuti autori enda poolt kogutud materja-
11 (Ambla kihelkond Ndmmkiila), Viimati mainitud juhul
seisab sulgudes kogumisaasta 1961, Kidsikirjaliste allika-
te kdrval on kasutatud veel triikkitud murdematerjale, mis
on ilmunud "Eesti Keeles", "Emakeele Seltsi Aastaraamatus",
"Kodumurdes" v8i iseseisvate teostena,
Et sintaksialases t58s pole oluline mirkida h#Edliku-
lisi finesse, antakse k3ik niitelaused, pirinegu need
giis kisikirjalistest vdi trikitud allikatest, lihtsusta-
tud transkriptsioonis, mis on Emakeele Seltei poolt vilja
tStatud murdekorrespondentide Jaoks.l See v8imaldad md-
ningal midral viltida ebaihtlust méErkimisviisis, sest ka-
sutatud murdeaines on kogutud erinevatel segadel ja eri-
neva ettevalmistusega inimeste poolt. _
 Niitelausete andmisel on pifitud silmes pidade seda,
kas kdnealune nihtus on tavaline, kdigis murretes csinef
v81 lokaalne, Esimesel juhul on esitatud vihe nditeid 3
(harilikult Uks igast murdest), teisel juhul on toodud
neid véimalikult rohkem, Sageli s3ltud niitelausete arv ﬂﬁ

sellest, et on vaja téhelepanu juhtida mdne nihtuse Uhalsﬁx

N

{

v61 teisele aspektile ning esitatav meterjal peab olema

1 Peale selle on tehtud veel jirgmised asendamisged:
e pro: , 8 pro i, ng, nk pro 3g, yk.



Jérelduste tegemiseks piisav.

Keeleajaloolisi ekskursse on tehtud peamiselt siis,
iui‘ﬁocd osutusid peratametuks, Pole ju sageli ilma kee-
leajalugu tundmate vdimelik selgitada itthe vdi teise néh-
tuse olemust (ptdrdeldppude hEZlikuseaduslikud edasiaren-
gud; sdnade eks, es, eis, etse etimoloogia jne.). Viima-
luse korral on viidatud iihe vdi teise nihtuse arengusun-
nale, sest kasutatud murdematerjal erineb ajaliselt., Osa
murdetekste on kirje pandud viimastel aastatel, osa aga
20-30-ndail aastail vdi veelgi varem, Seetdttu tuled ju-~
hul, kui kasutatav materjal seda lubab, piiritleda, kas
on tegemist vana, kaduva nEhtusega vdi mitte, Kui vastav
ihildumisjuht on tuntud mitte ainult eesti keeles, on ju-
‘hitud tZhelepanu selle esinemusele lihemates sugulaskeel-
tes v81i mujal,

Materjali koondamine kahte peatilkki, millest ecimene
kigitleb hildumist isikus, teine thildumist arvus, on
teataval mEEral tinglik, On ju tegelikus keeleuususes
arv ja isik omavahel viga tihedalt seotud, Tavaliselt
(kui mitte arvestada erandeid) toimub Uhildumise puhul
arvus ka lhildumine isikus ja vastupidi. Ometi on ilhelt
poolt 1, ja 2, isiku, teiselt poolt 3. isiku vahel mdnine
 gad erinevused,

Egiteks saavad 1, ja 2, p8drde puhul aluseks olla
ainult teatud kindlad sdnad (isikulised ases®nad mina,

gina, meie, 3333), 3. pdédrde puhul aga peale isikuliste

asesdnade terma, nemad veel lugematu hulk sdnu: majad,



kaks meest, rahvas jne.l

Teiseks on otstarbekam veadelda thildumist isikus
predikaatverbi vormi, s.,o. tegumoe, kdneviisi ja kdne

jérgi, sest aluse Ja Beldise ihildumine pole siin kau-
geltki lhesugune, Kui samuti kisitleds Uhildumist arvus,
ei saaks tdielikku iilevaadet subjekti ja predikaadi kong-
ruentsist, On vaja arvestada veel seia, kas on tegemist
téis- v0i osaalusega ja millised sdnad on lauses aluseks
(kollektiivsubstentiivid, arvedne véi ervednailhend, hul-
ga- v8i m33dusdna).

Kolmandaks esineb sel juhul, kui aluseks on 3., isik
Ja puudud thildumine arvus, ikkegi ihildumine isikus, Onm
age aluseks 1, v8i 2, isik, on olukord mirksa keerulisem,
nagu selgub vastavas peatilkis,

Loomulikult ei saa ega ole vajagi alati tommata te-
ravat piiri thildumise vahel arvus véi isikus, Kus seda
‘nBusb materjali terviklikkus, on veadeldud koos kSiki
isikuid: késkiv kdneviis, eks- (es-, eis-) laused, las-
konstruktesioonid. '

Enne kui asuda eesti murdeainese kigsitlemisele, tu-
leb peatuda mdnedel aluse ja Beldise ihildumisega seotud

teoreetilistel probleemidel., Kuigi tihildumise konkreet-
sed juhud vdivad keeliti erineda, ei gaa iikski siintaksi-

1 Vrd. A.[.CMMDHWLEM, CHHTAKCHC AHTAMACKOrO ASHKA
Mocksa 1957, 1k, 79.

Ka L, Tesniére (Eléments de syntaxe structurale,

Paris 1959, 1k, 117) vastandab 1, ja 2, isiku 3, isiku-

le, millel on terves reas keeltes ilhine piir substantii-

videge.
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uurije mésda kelmest kiisimusest: 1) mida pidada tihildu-
miseks, mida mitte; 2) sisn ja vormi vahekord ihildumi-
gses; 3) aluse ja Beldise (tipsemalt aluse ja Geldisena
esinevate sdnade) vaheline sgeos, Et vastus kdigile kol-
mele kiisimusele siseldubd nii v31i teisiti sdnastatult
thildumise definitsioconis endas, siis k3rvutatagu keaks |
j&rgnevat, millest iike on antnd vene keele teaduslikus
grammatikas, teine L,I, Ilija prantsuse keele Opikus,
Mainitud definitesioonid on valitud sellepérast, et tege-
mist on kehe keelega (vene, prantsuse), mis erinevad oma
gtruktunrilt,

NEitekas Beldakse vene keele teaduslikue greammatikes:
"Unildumiseks nimetatakse tavaliselt siintaktilise secse

gsellist 1iiki, %kui koordineeruvate sdnade vormid on ithen-

datud soo~-, arvu~, nimisdnadel ka kéinde~, verbidel ihis-
te samatihenduslike vdi ~tiilibiliste morfoloogiliste igi-
kutunnustega, kusjuvures alistuv =dna muutud alati acllal‘

guhtes pShiedna sarnaeeki,"l

L,I,Il4ija kirjufab oma prantsuse keele grammatikai:ﬂ\
"Uhildumiseks nimetatakse siintaktilises grupis sdltuva §

sdna vormi mautumicst vastavalt'p§h196na vormile ja tﬁhequé

duaelo¢'2

MOlemas definitsioonis on ithised kaks momenti, ‘\

1 I'panmaTHRa pycckoro fismka. Tom [I, CuHTakcue. YacTh e

nepsas. Mocksa 1960, 1k.22.

2 d.Ml A, CHMHTAKCHC COBpemMEeHHOr'e (pPaHIysCKOI'0
fAsHKa, MockBa 1962, ik.136.



1, Siit selgudb, et tihildumine on viga tihedalt seotud
norfoleogiaga, 2, ihildumice korral eksisteerid alistuv
gseos aluse ja Beldise (resp. pShisdna ja téiendi) vahel,

Erinevus m&lema definitsiooni vehel seienebh selles,
et vene keele teaduslikus grammatikas riiigitakse ainult
pShiséna vormist ja jHetakse kSrvale selle sieun. L.I.
T1l4ja peab aga vdrdselt téihtsaks nii pSdhiedna sisu kui
ka vormi.

Pole mingit vejadust tsiteerida lisaks filaltoodule
veel teiste autorite definitsioone, sest neis korduvad
enam-vihem samad pdhimomendid, lLisatagu seepirast vaid
mdned seisukohad sisu je vormi vahekorra, aluse ja Bel-
dise vahelise seose kohtsa,

Paljiund keeleteadlased on mirganud, et Beldis ei jEl-
jenda alati rangelt aluse vormi, Seetdttu jaotab nditeks
prantsuse keeleteadlane J, Marouzeau fihildumise gramma-
tiliseks ja sisuliseks vastavalt sellele, kas ifihilduva
g0na grammatiline vorm on méfratud temaga korrelatsioco~
nis oleva sdna gremmatilise vormi v3i sisuga., Viimasel

Juhul on tegemist kollektiivsubstantiividega: une foule

de gens ®taient venus’ 'rahvahulk oli (0lid) tulnud',
Samuti arvab P, Ravila, et pole sageli vdimalik anda

pdhjendatud geadusi, kui jHetakse tihele panemsta sisu,

Siinkohal on ta jEllegi mdelnud paljudes eri keelkonda-
des tuntud sisulist ithildumist (nn. constructio ad sen-

1 [. Mapyso, Cin0Baph JIMHI'BHCTUUYECKMX TEPMUHOB,
MockBa 1960, 1k,.287.



sum): sm viki tnlczagl 'rehvas tuledb (tulevad)’.

Milline on aga aluse ja Beldise vaheline seos sisu-
lise iihildumise korral? Nagu digesti viidab B,A. Lapidus,
ei lilkkka sisuline itihildumine tegelikult iimber oletust,

. et Ueldis 80ltub alusest. Ka praegusel juhul vidljendab
Beldis aluse (mitte mingi muu lauseliikme) arvu vasta-

valt aluse plurealsele aisule.z

Samal ajal leidub aga selliseid juhte, kus ei saa-
vat rddkida alistuvast seosest, Nii kaheldakse vene kee-
le teaduslikus grammatikas, kas vdib Belda, et 1, vdi 2.
isiku finiitne vorm sdltub isikulisest asesdnast, "ldi-
selt on neid juhte loetud Uhildumiseks, sest agesdna -

-aluse isikule vastab verbi - Geldise isikuiino vorm,
Ometi on tZheldatav suur erinevus ilhelt poolt seda tiiiipi
seose, teiselt poclt pdhisdna ja tdiendi vahelise seose
vahel, Seepardst ei riédgitagi vene keele teaduslikus
grammatikas alistumisest, vaid 1, voi 2, isiku aaesénat
koordinateioonist verbi finiitse vorniga.’

Koordinatsiooni piire on hiljuti veelgi avardanud
?,B, GiltSenok,kes eraldab morfoloogilise, vormimocodusta-

va ja sintaktilise koordinatsiooni. Morfeloogilise keor-~
dinatsioconi all mdistab ta sellist seost, kui koordince-

1 P. Ravila, Lauseopin perisatekysymyksifi, - Virit- \
tdja 1941, 1k, 116.

2 §.A.Janggye, [podieMa COrIacoBaHis CKasyeMoroe ¢
HOAMexalyM B COBDEMEHHOM aHIJMiCKOM SSHKE.ABTOpefepat

nuceepTanuu, Mocksa, 1939, 1k.20.
I'paMmMaTURE PYCCKOIo fAsHKA. TOM [i.CunTaKCHC. YaCTh

mepBas, Mocksa 1960, 1k.23 - 24.
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ruvate sdnade morfoloogilised tunnused vastavad kiill
teineteisele (negu fthildumisegi puhul), kuid on iseseis-

valt moodustatud, See, mis {ihes vormis on viljendatud
lekeikaalselt, on teises vormis viljendatud grammetili-
Belt.'ﬁﬁit.g_ggggg 'ma loen' jt.

Vormimocdustava koordinatsiooni puhul el saa Seldise
vorm igse viljendade isiku ja arvu gramnatilist tihendust,
kuid ta v8idb téhistada ilkskdik millise isiku v8i rea isi-
kute tegevust, sest ta vastab iikskOik millisele perso-
naalpronocomenile, Ndit,. s - Oyx B BoAy 'mina sulpsti!
vette', T,B, Giltdenok nimetab sellist seost koordinat-
giooniks sellepdrast, et kumbkil koordineeruvatest sdna-
vormidest on kujundatud omamoodi jJa samal ajal on nad
teineteisege kooskdlas, Vormimoodustav on ta aga selle-~
piragt, et korrelatsiocon isikuliste asesinadega, mis
langevad oma t@henduselt kokku verbiafiksite tiihenduse-
ga, ennab muutumatutele verbivormidele isiku Ja arvu
grammatilise t¥henduse, mida neil muidu ei ole,

Stintaktiline koordinatsioon on selline seos, mille
pubul grammaiilised suhted kujundatakse ainult sdnajir-.
je ja indonatsiooni abil. NHit, Ho camoe rjyasHoe - mo-
YyBCTBOBaTh ce0f CpelM CBOMX ‘'kuid kBige tihtesam (om)
'tunda ennast omade keskel,'

Lépuks jduad T.E., Giltdenok Jireldusele, et koordi-
nateioon on grammatiliste suhete eriliik, mis erined nii
alistumisest kui ka rinnastumisest. See on sdnedevaheli-
se vastastikuse sdltuvuse selline viljendusvdimalus,

mille junres kumbki korrelatsioonis oleveist lihikuist on

téiestl iseseisev oma morfoloogiliselt kujunduselt, Sel-
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line seos tuleb ilmsiks neil juhtudel, kui puuduvad tin-
gimused thildumiseks, On ju iihildumine morfoloogiliselt
vOimalik vaid siis, kui koordineeruvad sdnad on ilihenda-
tud tildiste tthetZhenduslike vdi iihetiilibiliste morfoloo-

giliste tunnustega ja kui tthe edna tunnustel on sdltuv

karaktcr.l

T.B, GiltsSenok on teineteisest eraldanud kaks eri-
nevat tasapinda - morfoloogilise ja siintaktilise, Neist
esimese puhul v3ime kdnelda iihildumisest ja iihildumise
puudumisest, teise puhul tuled kindlaks teha sintakti-
lise seose liik -~ alistumine v3i koordinatsioon.

Loomulikult ei tarvitse kdik see, mis iseloomustab
1ndo~euroopi’keclkonda kuuluvaid keeli, kehtida soome-
-ugri keelte kohta., Tosi kiill, ka meie keelkonnas toimubd
aluse ja Geldise thildumine, kuid selle konkreetsed esi-
nemisjuhud erinevad paljuski indo-eurcopa keelte onadeut;

Nagu viidavad keeleteadlased, on pddrdeldpud tekki-
nud uraali keeltes varasemaist personaalpronoomeneist,
(Jarelikult oli tol ajal sdnajirg teistsugune.) Hiljem
olevat hakatud kasutama koos pdbtrdeldpulise verbivermiga
ka isikulist asesdna, kui see oli rShutatud: mind tule-n
'mina tulen.' Personaalpronoomenit on siin raske pidada
vormi tule-n mingiks laiendiks, vaid ta esineb kui nomi-

nativus absolutus. i

1 vy T.E, 'mabueHok, O rpaMMaTHYeCKHX OTHOUEHMSX A
MexJly noiiexauyuM M CKasyeMmHM B COBPEMEHHOM DYCCKOM fsHEE. -
Juaosornueckue Hayky 1964, 2, jx.60 - 67.
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Viimagel seigal olevat keskne osa subjektikategoo-
ria siinnis. 1, ja 2, isiku vormide finiitesus on pdhjus-
fanud sama néhtuse ka 3, isikus., Nii on verbi tilivi voi
mingisuguse sufiksi abil tuletatud nominaalne vorm are-
nenud personaalseks finiitseks vormiks, mis sisaldab en-
das subjekti samuti kui 1. ja 2. dsik.l

Negu osutab P, Ra!;;a, eksisteeridb oluline erinevus
goome~ugri ja indo-eurocopa keelte vahel, Meie keelkonnas
on pluuralitunnuse liitumine verdbi pl. 3. p. primaarne,
sest verbi sg. ja pl., 3. p. on kdigis soome-ugri keeltes
nominaalne vorm, Indo-euroopa keeltes on age predikaadi
arv sekundaarne, kongruentsist tingitnd;z

Keele praegusel arenguastmel ei tajuta enam predikaa-

di primaarset osa, On ju alus see, mis nii Belda diktee-
rib enamikul juhtudel Beldise vormi. Keeleajaloost l&h-

tudes v3ime aga nimetada iihildumiseks nii neid juhte,
kui aluseks on 1, v8i 2, isik, kui ka neid juhte, kui alu-
geks on 3, isik v8i mingi noomen., Pealegzi seame selgi
korral, kui aluseks on 1, v8i 2, isik, kasutada Seldise-
na ikkagi teatavat (mitte Ukskdik millist) vormi, mis om
vastavuses nimetatud personaalpronoomenitega, Korrekt-
ses eestl keeles viime Uelda mina tulen, teie tulete,

‘mitte aga vastupidi. T8si kiill, leidub lauseid, kus esi~

1 Vt. P, Ravila, Uralilaisen lauseen alkuperiises-
td rakenteesta, - Virittdjd 1943, 1k. 263.
Sama ka L, Hakulinen, Suomen kielen rakenne ja L
kehitys, k. 475-476, 259. )

L Rayila, Uber die Verwendung der Numerusztichen
in den uralischen Sprachen, - FUF XXVII, 1k, 986.
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neb néiteks mina tulete. Sel puhul on muutunud kdneleja
kogu mSttekidik ja seos personsalpronoomeni (mina) ning
predikaatverbi (tulete) vahel tegelikult puudub.

Kui fikseeridas need pdhiprintsiibid, millest lEhtu-
takse antud t86s, siis tuled kdigepealt miirkida, et pri-
maarseks peetakse aluse vormi, kuid vajaduse korral
(ndit. kollektiiveubstantiivid) arvestatakse ka tema si-
su, Aluse ja Beldise iihildumine avaldub morfoloogiliste
vahendite keudu, Viimased on eesti keeles (resp., murre-
tes) viga mitmekesised,

Aluse ja Beldise tihildumist vdib mirkida mingi mor-

feem (pBtrdeldpp, arvatunnus): mine tulen, lapsed mingi-
gid, Juhul, kui isikuline asesdna puududb, on alus vil-

jendatud Seldise pttrdellpuga: tuleme. Kongruentsi v3ib
samuti t&histada ﬁredikaatverbi vorm, kui on tegemist
héiilikuseadusliku edasiarenguge (nn, nullmorfeem). N&Eit,
murdeti ma tule 'me tulen' jt. Késkivas kdneviisis pole
tegelikult §B§rde16ppc, kuid tavaliselt eristame 4isikud
kigkiva kdneviisi tunnuse v8i terve vormi jirgi: ilitelge!
itelgu! Utle!

Juhul, kui puuduvad morfoloogilised vahendid, puu~
dudb ka iihildumine, Eesti keeles (resp. murretes) leidubd
lisna palju selliseid verbivorme, mis iiksinda ei viljenda
isikut ega arvu, Selline oleks néiteks kaudne kdneviiss
tulevai, olevat tulnud jt, Kirjakeeles ja paljudes mur-
retes on Uldistunud eitavas kdnes endine sg. 3. p.: el
tule, es tule 'ei tulnud' jt. Uht ja same muutumatut vor-
mi (sg. 3. p.) kasutatakse ikka rohkem ja rohkem tingivas
kdneviisis: tuleks, loeks jt. Kbigil mainitud juhtudel
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‘osutadb ainult aluseks olev noomen, kellest v3i millest
on juttu,

Unildumatusest voib konelda vaid siis, kui aluse ja
predikaatverbi vormid ei sobi teineteisega, Niiteks 1ldu-
na-eesti $a piat — piéit, kus aluseks on sg. 3. isik, del-
dis seisab aga sg. 2. p.

Uhildumise puhul saab riéikida alistumisest, sest
Beldise vorm, nagu eespool mainitud, oleneb suurel midral
aluse vormist (harvemini sisust). Uhildumatuse korral alu-
gse ja Beldise vaheline seos puudub.

Kuidas nimetada aga aluse ja Beldise vahelist seost
gel korral, kui thhildumine puudub? Vaatamata sellele, et
alugena viivad esineda erinevad isikud, alus vdid seista
.nai ainsuses kui ka mitmuses, ei muutu ikkagi Geldise
vorm: ma ei tule, tiidrukud ei tule. Tundub siiski, et
giin pole tegemist rinnastumisega, sest aluse ja Beldise
vaheline seos erineb viimasest oma suurema korrelatsioco-
ni t8ttu. Vrd, mina, sina, tema; k&nnid ja laulad jne.,
kuid ma tulevat, nad ei tule jne, Seetdttu oleks vast
figem pidada sellist aluse ja Beldise vahelist seost gram-
matilise seose eriliigiks ja nimetada seda koordinatsico-
niks,
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I, KINDEL KONEVIIS.

Kui predikaatverb on kindlas kdneviisis, tihilduvad
alus (1. ja 2, isik) ja Geldis lildiselt kdigis eesti mur-
retes, kusjuures vastavad p8drdeldpud vdljendavad lhtla-
gi nii isikut kui ka arvu, Et murdeti leidub ka kdrvale-

kaldumisi iilaltoodud seaduspirasusest, vaadeldakse aluse
ja Beldise itthildumist iga isiku puhul eraldi.

1, Mis puutudb ains, 1, isikusse, siis esineb mdnedes
murretee (nagu kirjakeeleski) pt8rdeldpp -n, teistes mit-

te, Saarte, osalt léénemurdes, mulgi, tartu ja vdru mur-
des on psBrdeldpp -m hiHlikuseaduslikult kadunud’l (mn,
nullmorfeem), Praegu kasutatakse gaarte murdes ja liine-
murde neis mnrrakuis, kus -n {ildiselt puudub, kiillalt sa-
geli kirjekeelseid vorme libisegi murdepirastega, Samasu~
gune jErjekindlusetus iseloomustab ka Rannu murrakut
(tartu murre), mille pdhja-, kehafi keskosas on tarvitu-
"sel ains. 1, pBbrde 1lépp 73.2 Sellega karvufi v8ib sama
keelejuhi k&nes kuulda pddrdeldputa vormi, Sellist nEh-
tust saab seletada jirgmiselt, Tdenioliselt on Rannu nnr4§

rakuala, mis kuuludb lduna-ecesti murrete koosseisu, mdju-
tanud pdhja-eesti erinevad hi#ilikuseadused (Kolga-Jaani

1 1, Kettunen, Bestin kielen hinnehistoria, Helsin-
ki 1929, 1k, 107, Ains, 1, p. 1l8ppude leviku kohta vt.
A, Ssareste, Viike eesti murdeatlas, Uppsala 1955, 1k, T1,
kaart 94.
Vérdluseks mainitagu, et sg, 1, p. 1l8pp on kadunud
ida~vadjas, plisinud aga liine-vadjas (P, Ariste, Vadja
keele grammatika, 1k, 73, 81).

,f_!!;_é- Tamm, U 136 (Ram), 1k, 111,

Yoo

\\
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kaudu). BEsineb ju vastav nEhtus pShiliselt murraku pdh-
ja~, vihem keskosas, mille naabruses asuvas Kolga-~Jaanis

on ains, 1, p, 18puks -n. Pealegi leidub kaolisi vorme
rohkem vanimatel murdekdnelejatel, Teistes lOuna-eesti
murrakutes on pt¥rdeldpp tarvitusel vaid nende inimeste
kaneé, keda on tugevagti mdjutanud kirjakeel.

ity Ulejdsinud murretes (kirde-eesti rannikumurre, osalt
l#&ne-murre, kesk- ja idamurre) viéljendab aluse (ains., 1,
isik) ja Beldise thildumist p8drdeldpp -n. Alljirgnevalt
tunakse lausentiteid kdigist eesti murretest:

Kaa mina olen keige vanam mees sii koloosis, aga iga

Jumala pie ma ole gii kivieid vittamas (KKI MT 81, 14~15),
Mar ma ole veel sest katku soost (ES MT 312, 10), Miér

me olen ikke ihe kanga ka gggggngar kui ma noorem olin,
kinti adraga ja punpulkega Bkkega (KKI MT 194, 14). Ann

mine istusin taga 1dukal, silitasin peerust tuld (XKXKI MT
99, 3). Ylg mine olin iiheksas laps oma vanematel (KKI MT
167, 4). Kod ma #ggg varsi sadandene (ES MT 288, 12),

Trv mine ole ju suistle keeli kasvand // ja tarvastu kee-
1i gle rohkemb aiga elind (KKI MT 214, 14), Ran Ants md-
telnu et / kums ('kui ma') siéld.alle karga / siss.glen
me koolu kah! (KKI MT 198, 107) San male ('ma olen')

k11 ilmen #t4 ('héda') kannatdmu / ja* tuud 018 tennt®

nigu Uits_ellHd (KKI MT 160, 15), Har ggf,taha kah henele
viiulit tet# (KKI MT 42, 3). Kra Ma selle sulld kiisil /

P3lvslda palle ma (ES MT 224, 1),

Igikuline asesdna v3id puududa, nagu niitelausetest-
ki ilmmeb, ja alus on sel juhul enamasti viljendatud Gel-

dise pUdrdeldpuga. Tuleb aga kohe lisada, et ldunas-eesti
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murretes kasutatakse personaalprorcomeneid palju rohkem
kui pdhja-eestis, sest see vEldib segiminekuid erinevate

isikute vahel, eriti siis, kui Geldise vormist iikksinda ei
ilmne isik,
Saarte murde mdnedes murrakutes (niit, Ans, Kir,

Muh, Rei jt.).1 osalt ka liinemurde alal, valitseb tea-
tud seaduspirasus, et isikulise asesdna olemasolu korral
on lilekaalus kaoline, isikulise asesdna puudumisel aga
p8trdeldpuga vorm, Muidugi pole see seaduspirasus absoluut-
ne, vaid on v8imalik xa teistsugune esinemus:

Jim viimati Ia%sin tasust ('taskust') leva raasu
pistsi se_sohe (ES MT 204, 15), P8i siigiseks tegin oma-
le meea files, lHksi oma maease j&'le (KKI NMT 163, 10-11),
Muh pannin (kartulid) meha /kasvavad kill // vana sordi
kaotasi oopis HH (KKI MT 64, 7)., Rei Yetsin seme 55
kiill ena‘pgkle aga jihin sene asjaga jénni - pole
muistnd H teha (KS), Rid tuhlisi vStmes kiiisin sii,
siss liksin tegasi (KKI MT 133, 9). Vig ma liksi uie
(fuué') assta omigu rehale ('rehe alla') ja ﬁ%lgg;
loomele, et tere omigust, tina oo uie aasta omigu, je
antsin lehmale soola_leiba (KKI MT 208, 31).

Vrd, J8m peaks keegi reega tulema / yisind ole
(ES MT 204, 26), Ans (kj. rdtgib oma elust) Talina-maal
kala meheks 914 kuus sui (ES MT 222, 1), Mus viimaks

! vra, U, parbus, Ansekilla murrak, 1k, 112, 267;
P. Koppel, U 138 (Rér), 1k, 62-63; H, Vihma, U 134 (Muh),
1k, 2763 B, Kiittim, K5 (Rei 1961), Sissejuhatus,
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métlends ee ette ('dige') emnast lolliks (ES MT 109, 3).
Jaa  laps suri 88 // eiis kasvetasi Mihkli venna iles

(BS MT 281, 8), Muh et / lihe kuluta omad kopikid i
(ES MT 264, 18), Han niidd katsusi lehmele natuke_aavel
eins tehs (KKI MT 158, 20), Kin tsé ('iisne') vaest elu
013 eln (KKI MT 25, 67). ‘

Egitatud lawsetest nihtudb, et alati pole kaolise vor-
mi puhul selge, millist isikut on meldud., Nii vdib Anse-
kiila niites peale sg. 1. isiku esineds alusena veel sg. 3,
isik (mina, tema o0li), Mustjela ndites aga kiskiva kdne-
viisl sgs 2, isik (mina tee, sina tee!)., Teistel juhtudel
ilmneb juba Beldise vormist (kasvatasi, léhe, ole visind),
et aluseks gaab olla ainult sg. 1, isik,

Pilvib téihelepanu, et saarte murdes puudub isikuline
asesdna viga harva, kui ptSrdeldpp om kadunud, Seetdttu
on tOenidoline, et kirjakeelseid vorme hakati kdigepealt
kasutema siis, kui alust pidi véljendams Beldise vorm ise.
Murdeomane vorm ei tundunud sel korral enam kiillal$ ilme-
kas; Praegu pole tarvitusviis veel stzbiliseerunud ning
kirjekeelne ja murdoemaﬁe uusus esinedb tihtipeale kérvu-
ti. $age11 on esimesel Beldisel pbirdeldpp, teisel beldi-
sel see puudub (J&m, P81, Muh), Vigala niites on see Bel-
dis, misg seisab isikulisele asesdnale léhemal (qilggg),
séilitanud murdeomase vormi, kaugemal asuval on juba
pbbrdelspp (antsin).

Ulalesitatud métteid toetab osalt see, et mdnede ki-
helkendade (ni#it. PJg, HEH, Saa) hidlikuloolistes ja

grammatilistes ilevaadetes leiame juba 20-ndate aastate
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8lgul kérvuti keolisi ja kirjakeelseid vorme.® Néiteks
Seardest on nﬁrgitudi me %841 ithe, kuid pesu omblen esi
(ABS 96, 110), Bsimesel juhul tarvitatekse isikulist ase-
sdne, teisel juhul see puudub,

Kirjakeelsete vormide levikusuund on olnud idaset
lé8nde ja nende tarvituseletulek paljudes murrakutes kiil-
laltki kiire, A, Sasareste andmeil leidub Mihklis ja Pir-
nu-Jeagupis ka pStrdeldpu kadu,® pyiq praegustes gramma-
tilistes ililevaadetes ja muraétekstides gee enam ei kajas-
tu.? NEit., Mih ma olin siis liena vihike / olim enese
ue Hires karjamal lammasgtega (KKI MT 225, 1), Pig ma
185p vesta rohtu esimese kaare / siss 13n sflt tagasi
(RXI MT 274, 15).

P, Ariste oletab hiiu murrakie kohta, et kdiki
pBBrdalapn kasufamiue juhte ei saa pidada viljastpoolt
~ tulnud mdjuks. Nagu néitavad kirjapanekud mS8dunud sajan-

di 16pnl, samuti ménede ige vanade inimeste keel kiesole~
va sgjandi algupoolel, on Hiiumaal tarvitatud potrdeldp-
pu juba enne, kul kirjakeel hakkas avaldama tugevamat ma--
ju, Seetdttu "pole vdimatu arvata, et piisi kao k3rval on

veelgi vanem, et tinapievani on efilinud olukerd, kus md-

1 ve, ABS 83 (Pgg), 1x. 55; AES 41 (H&#), 1k, 523
AES 96 (Sas), 1k, 110,

2 A, Saareste, Viike eesti murdeatlas, Uppsale
19559 1k, ?1' kaart 94-

3 V&, M 11 (Mih) ja M 143 (PJg) - k3igil verbidel
on 8g. xu isikus pUBrdel&pud.
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lemad v3imalused esinevad kdrvu, mis teatavasti on oma-

ne vanemale kirjakqelilo.“l

Praegu kehtib hiiu murrakutes hoopis teistsugune
olukord., Mida vanem on keelejuht ja mida puhtamat mur-

ret ta kdneleb, seda vihem esineb piirdeldpuga vorme,
Viimased on aga ililekaalus noorema ja keskmise pdlvkonna
keeles ning kahtlemata tuleb sel puhul réikida juba ot~

sesest kirjakeele mdjust.

2, Alus ja Beldis tihilduvad isikus ja arvus tava-
liselt selgi puhul, kui aluseks on ainsg. 2, isik. Vor-

reldes ains 1, isikuga on erinevus selles, et kdigis
murdeis (vilja arvatud vdru murde liht- ja enneminevik)
on kasutusel ptdrdeldpud. Alus v8id olla viljendatud vas-
tava isikulise asesdnaga v8i Beldise pBBrdeldpuga:

Emm kui ga kukulimmu kuuled / ja parem kBrvast
sool sisse iiiab / ja lehipuu mo%sast / siis gaad varsti
mihele (KKI MT 168, 6), Mar ga oled meitil tiilinaks
ktill olnd juba (ES MT 293, 5). J8e verk kaulass sa oled
glindiind ja veru kaulass sa sured . sie tdendab, et saa-
rest sa kaugemalle ei saa, siia ga sured (KKI MT 89,
130)., Mg kas see ering ei.dle sul kiill soolane, et s _g
teda veel soola kastad (KKI MT 159, 23). Hls sa oled '}
iki seante jahi miis ja ga tahad / jahi. pdl kévvd (KKI |
MT 212, 18)., Von kas.ga's_sedd sinist tunndt ja seds \§
musta? (KKI MT 36, 2) Urv kaqgt ('kas sa') tuut $iidt §§

1 P, Ariste, Hiiu murrete hiilikute kvantiteedist.
- Acta et Commentationes Universitatis Tartuensis B
XLIX, Tartu 1941, 1k, 209.



22

kuiss lats tark sas ja / rikass? (BS MT 249, 52) Se
"ku._ga / ar jovvat luks ('lugeda') // siss Solt sa /
tark" (EK 1931, 18),

‘Sellise iilldesinemuse kdrval tuleb téihelepanu juh-
tida veel mdningatele murdelistele erinevustele, FPeami-
gelt vanemad v3ru murde kénelejad kasutavad ains. 2. p.
agsemel mitm, 2, p. 13ppe, nagu nihtudb ptérdeldpule ~-de
jérgnevast lariingaalklusiilist, Jérelikult fithilduvad alus
ja Beldis kiill isikue (2, isik), mitte aga arvus (pluu-
ral pri singular), Prediksatverb on harilikult olevikus,
harvemini liht- véi tﬁiumineviknn, kusjuures 1sikut mér-
gib enamasti personsalpronoomen, Peale vdru murde leidud
samasugust uusust veel Sangaste murrakus:

San aguf,miggjjg$ig ('mis sa teed') / ku elupiivi
om jakat ('jitkatud’') (KKI MT 160, 8), Har ga arvadd et
meil suka ('sinuga') aigu siihn om, viidét mi’ aigu ni?
pallu (KKI MT 1, 32), siss ga® nasarat / nii_et haigdes
jusde’ (ES mT 269, 20), Rou ttle™ mulld kah / xui._sa®

s#H1 el¥de’ Se vai_ga 01848 kaugust jaanii~ (ES MT 79, 86),

kost g8’ peg’ roiva’ saids’ (ES MT 149, 58), lei ku ga | |
513359"'5"v32_a§§sg (VIM, 24). mis sa tan teede’ ('teed')s
.

Praegu on kdnealune néihtus li&ne-vdru murrakutes

tgqnlﬁ!?l. N&iteks v3ib tiheldada Hargla murrakualal, etsﬁ“
nooremate inimeste keeles toimubd ithtlustumine 13_kasuka.z§_
Sgautiren.mﬂrgitnd Urvaste ja RSuge murraku kohta, et va-ﬁx;
| rem esines seal vorme (sa) tulsds , 018d8° jne, hoopis
rbhkci.vrruogu on nende asemel kiibele tulnud vormid

0l8t, tulst. Teistsugune olukord valitseb aga setu mur-

1 Vt. BS 249, 1 ja 2; BS 248, 73,
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rakualal, kus varasemat uusust vdidb mdnikord tabada ise-
gl Spilaste omavahelises vestluses, nagu on téhele pan-
nud L, Nelke.l |

Teiseks eripidrasuseks, mida leidub Sangeste murra-
kug ja véru murdes, on see, et predikaatverbil puuduvad
1iht- ja enneminevikus sg, 2, pdtrde 1dpud, =,0, piirde-
18ppude puudumine aitadb eristada minevikuaegu olevikust:

San galli (= sa o0111”) tite lehm# miltinu  (KKI MT
160, 99), Kan misa® ('mis sa') t@lle lubasi® (BS T 210,
56). Har no- kest gg?,ggggg ku® t385 roive o111 saigs
sedu (KKI MT 1, 27), Rou kas.ga raamatut kellegile lu-
gdde anni’ (KKI MT 70, 14)., Se ga g3idi ('editsid')
niids // y3di ('vStsid') minno / ar’ (EK 1931, 19), Lei
nu v8i_gs_s8idi nei_ ku ma reid¥i ('késkiein') (VIM, 21).
Kra Kuis ga mulld tei’ (ES MT 224, 2).

Probleemiks on siinjuures asjaolu, kas on 8ige rid-
kida aluse ja Ueldise ihildumisest v8i mitte, Kui lEhtu-
da P, Ariste seisukohast, et ldouna-eesti lariingaalklusiil

on varasema -k (mitte -%) 3gtka3aka,2 giis pele sellised

vormid nagu (sa) lubaoiq, anni jt. sugugi ootuspirased.

1 L, Nelke, Eesti keele Spetamisel esinevaid rasku- K ?
si Pankjavitsa 7-a, Koolis (setu murrakualal), Diplomi-
t88 1957, Kisikiri TRU eesti keele kateedris, lk, 47, !

| 2 V$. [l.ApucTe, CoCTOSICA JM B OEHO-3CTOHCKUX ZMa-
JeRTaX Nepexoj KOoHeuHOro 4 B ropTaHHHN BSPHBHOAT -
Besti NSV Tartu Riikliku Ulikooli Toimetised. Filoloogi-
lised Teadused 4. Filoloogilisi ettekandeid peetud soome-
~ugri teaduste konverentsil Leningradis 1947.a., Tarta
1947, 1lk. 25-34,
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(011 ju sg. 2. p. varasemaks 13puks -t.) Teisel? poolt
el saa hé#likuseaduslikult pBhjendada sg. 2. p. 18pu kadu

minevikuvermides (sa s3idi ‘'sditsid’ jt.) je pisi ole-
vikuvormides (sa tiilit 'tesd' jt.). On tdendéiolisem, et
minevikuaegades on tildistunud iiks ja sama vorm nii ainsu-
ses kui ka mitmuses, Seetdttu esinebki lariingaalklusiili
sg. 2. isiku vormis, kus seda ei eeldaks., Pole v3imalik
riikida fihildumisest, sest Beldise vormist ei ilmmne isik
ega arv, Erandiks on Hargla murrak, kus tervel real astme-
vahelduslikel tegusdnadel (samuti verbidel olema, tulema,
minema) on lihtmineiikus ainsus ndrgas, mitmus tugevas
astmes: 53,_53,}53&& - mi, 4 }giél jt. (vt, ldhemalt

1k, 26,29 ), Kuid siingi saab kdnelda ainult iihildumisest

arvus, mitte aga isikus,

3. Nagu juba eespool mainitud, thilduvad aluseks
olev mitm, 1. isik ja Beldis kdigis eesti murretes, kus-

juures ptérdeldpud ise vOivad foneetiliselt erineda,

Kii mei tulime siia koha pesle viiskimmend asstad
tagas (KKI MT 173, 3). Aud kui me kdik olime &H pelun /
eiis tahtsime stide (ES MT 187, 59). Kes me Us't ('just')
nii ei_ole old et.me iist / paile pdhkude sies oleme ma-
gand (KKI MT 219, 32-33)., Kuu nii kaua olemme selles
mejes elened (KKI MT 52, 2), J6h meie Blema kdik siitmat-
ta $iidd tehned (KKI MT 56, 89), Aks kahte_pidi me ksaru-
tame, rihega idmmame kaasrid timber (KKI MT 155, 73). Krk
hE: ﬂ%lcni gedéigi_et eld sina ka 5iglaselt nagu me olem
glénu (KKI MT 213, 54), N80 me massame teele ('teile’)

nii_pallu kume (’kui me' ) i8vvame (KXI MT 206, 106).
'vncst,!1~,33551 etld 8iz8ss ('saeme isegi toime' )!"
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(ES MT 249, 8) Rou mil latsd o11im¢. kitsige® pinubn

(*plistroigastest suvekddgis') (ES MT 248, 55). Se "ne
kunass mi s#E1t ert ('dra’) tuldm§?" - "kolmd asstaka
('aasta') peridst, siin kettel ('kohal') saamd kokke"
(BES MT 290, 8), Lut pandm kpurmille ('peneme vilja
koorma') (SU 90, 8), '

Niidetest selgub, et tavaliselt on prediksatverbi
jgiku- ja arvutunnused identsed., Ainult kirde-eesti rammi-
kumurde 1iitaegades, kus abiverb glema i{ihildub nagunii
alusega isikus ja arvus, mirgib aluse arvu veel nud-kesk-
gdéna plursalne vorm, V8ru murdes esineb arvutunnusena la-
riingaalklusiil, kuid viimane v8id ka puududa, NSo murra-
kus voib mitm. 1, p. 18pp liituda mdnikerd nud-kesksdnale
mineviku liitacgndcsé Ndo kume ('kui me') iile ulga aja
oleme kokku gasnume / eiss ajame sdna juttu (HK).

Kérvuti ptsrdeldppude kasutamisega leidub viru mur-
des ka nende puundumisgt, See on iisna tavaline minevikuae-
gades, kuid esined kiillalt sageli elcvikuaki.‘Sangantc
murrakust saab tuna pBdrdeldpu puudumise kohta ainult

niisuguseid niiteid, kus predikaztverdb on minevikus:

% xumi ('kud

meie') kartold ydti mihk14bE et / perémine suvdpiiv_om
(KKI MT 75, 63). milli (= mi 011i) rihetardn giindenu
(KKI MT 160, 101), kumi ('kui meic'j Ilmjﬁrvoatvﬁrz
4ul14 / sisma ('giis ma') 0114 kolmdtdisku aadtdnd //
sies liteimi® t84545 paika (ibid., 3). Ken mi vBta
viimitse ku terd kiest (ES MT 210, 27). Plv mi® piay
s8ss ega piihibd neid lakka ('laiali') kenma (ES MT 205,
54), Har poig tlitel': ujoo imi, kiill g;f,kanbla gise kui

L ]
San venaraass ( vana rahvas') kéndli
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pabri ssat (KKI MT 1, 13). ku' mi morikdrd kerikudd
liigi (ivid., 4). kas sa ei miletd, ku mi kiie kokku

ggﬁgg} ja lepingu 32&;;, et mi endmb tCndtdist uhtuds
ei kaiba , Rou mi j#1° loi resmatut, 011i viil targal
pidlegd, ku kuuld litsl (KKI MT 101, 2), mi ollimi
moosSkandi , litsi Kaspishe tulli torm mi" mingse (KKI MT
€6, 3). Se no sdss tehtsd tondtdist keis , kas mi ol8
vele wvai o186_i (ES MT 149, 13), Lei mi os%i ('me ost-
gime').

Kui pbbdrdeldpud puuduvad, ei ilmme iildiselt Ueldise
vormist isik ega arv, Teistsugune olukerd valitseb Harg-
la murrakus, kus rea astmevahelduslike ja mOnede muude te-
gusdnade (olema, tulema jt.) puhul on eristatavad ainsus
(ndrk aste) ja mitmus (tugev este)., Jérelikult toimub sel-
liste predikaatverbide puhul aluse ja Beldise ithildumine
arvus, niit. mi 1E%ei, paddi, tekki. Tevaliselt on pStrde-
16pp\8ra jdetud siis, kui isikuline asesdna seisab predi-
keatverbi vahetus naabruses v8i kiillalt léhedal, et lau-
gset Sipesti miista (RBuge esimene niide, Vastseliina),
Vagtasel korral kezsutatakse harilikult pttrdeldppu., Ome-
ti el kehti selline seaduspirasus kdigis lauseis, niéi-
teks Rou mi ollimi ... latsd.

4, Peaaegu kdigis eesti mﬁrretee on harilik see, et

alus - mitm, 2, isik -~ ja Geldis ihilduvad isikus ja ar-

1 Isikulise ja umbisikulise tegumoe lihtminevikud
langevad vormiliselt kokku, sest verdb panema on siirdu-
nud andma tiiiipi, (Vt, E, Turu, Kahesilbiliste e-tiivelis-
te verbide imperfektist eesti murretes, - ESA V, Tallinn
1959, 1k, 83-84,)
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vus, kusjuures p88rdeldpud vdivad jéllegi foneetiliselt
erineda: '

Pha te olete ke paija jalgadega (KKI MT 141, 12).
khn mis te valdtlsts, et te tdi%c geoksd (XKI MT 25, 31),
Vir nmis_te seie otsite, mis_te $ahate? (KKI NMT 177, 6)
J5h ki1l teie Blete (leivalabidat) niihned ja leiba teh-
ned! (KKI NT 56, 72) kas tele Sleta saaned midagi
(ibid,, 76), Tis teie Pagarille Blete kiined (KXI MT
282, 17), Kod "kill e Sleta iljakuss jiinud Sma tifighi-
(ES MT 289, 58) Trv ne kas te tiide mis tubba kory
om (KKI MT 214, 24), San misti kiisledi ('mis te jomni-
te, otsite tuli') ﬁttohlugu (ESA VIII, 91). Kan aelduti{
xos $i® paksti” ('pdgenete’) (ES MT 210, 38), Har lat-
s8kdsd, na® hiirlise ('herilased') palutdge kdik' vi1lld
('dra'), ku $31% xomh miede (XKI MT 1, 32), Rip #i jo kah
loiede’, palle $i% saiede (M 74, 11),

Ke mitm, 2, isiku puhul on predikzatverbi isiku- ja

arvutunnuesed identsed, vidlja arvetud kirde-eesti ranniku-
1

murde liitajad ja viru murre,
Véru, osait tartu murret iseloomustad veel selline

néhtus, et 2ine, ja mite. 2, p. 18pud on oma vermilt sa-
masugused, Ueldis on enamasti olevikus, harvemini minevi-
kueegades:

 Von  teil kiHvd'_ na tseitungi’, i iks tiiHt (KKI
MT 111, 42), Sen ma fi¥ei ('Hitlesin') tdtskdrd kill_et /
kuisti® ('kuidae teie') tuda uflet (KKI MT 160, 93).

1 Bt neist o011 juttu mitm, 1. isiku kisitlemisel
(1k, 25-24), ei ole otstarbekas seda siinkohal kerrata.
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Kan kas j;ﬁ,ku ad513% viil sda riigty hindi kitte saia
(ES MT 210, 28), Plv kupahtagd niilid nii pallo ku %i
tahat (XKI MT 259, 72), Har 3i° panst randrikka ks’
ki¥gmit ('kirema') (KKI MT 1, 33). ku* parjaga motsa
1shsde, siss tekke ('tehke') tuli maha maidu® $1% yiinug
(*kilmetate'), Rip el ti14% kas 41”7 innembdst sifinest
jpuki 9111t joomu’ (M 79, 5). Se ja ii 018% veitkese
vargust tenni’ (BS MT 149, 70). Iut zu® £1% anat (3K
1938, 147).

Mitm. 2. p. sellist 18ppu on seletatud kahesuguseld,
N. Ikola jérgi pole mitm. 2, p. teimunud h##likuseaduslik-

ka 13pukada, sest silp oli suletud: ® -ttek, “-ttek., Te-

gemist olevat heoopis ains, 2,p. 1ldpuga, mis on iildistu-
nud ka mitmusesse, Seda tdestavat asjaolu, et sg. 2. p.

ja pl. 2, p. -t esinemisalad kattuvad.l

N, Ikela seletus pole seetdttu veenev, et tegelikult
el kxattu sg. 2, p. ja pl, 2. p. -% esinemisalad, -t on

82+ 2+ pP. 18puks peaasegu kJigis lduna-eesti murdeis,

vilja arvatud mulgi murde méned murrekud (Halliste, Pais-

2
tu, esalt ka Tarvestu)® ja tartu murde Vertsjirve-iirsed
murrekud, -t kesutamine pl, 2, p. ldpuna iseloomustedb

aga pShiliselt vdru murret.

Usutavama seletuse annab E,A, Tunkelo, kelle arvates

pole vdimatu oletada h#fZlikuseaduslikku edssierengut. Ni-

1 N, Ikela, Eteléiviron verbien persoonapiitteisti,-
Suemi V : 13, Helsinki 1931, 1k, 35-36,

2 v¢. S. Tapning, Mulgi murdetekstid, lk. 49.
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melt esindaks -t verasemaid 10ppe —§j§,<§§§.1 On selge,
et sz. ja pl. 2. p, 18pud (~-%), mis kummalgl juhul on
erinevat algupira, on muutunud seetditu tiiesti identse~-
teks, V3ib-olla on psdrdeldppude segiminek soodustanud
gedagi, et sg. 2. pUdrdesse on #ildistunud pl. 2. p. 18pp
~de { v, 1k.22-23 ), Sellise oletuse kasuks riéigib as-
jaolu, et pdBrdeldppude -de (sg. 2. p.) Ja =% (pl. 2, p.)
esinemisalad enam-vihem kattuvad. Mis puutud aluse ja
Seldise fthildumisse, siis ilmneb Seldise vormist Uksinda
(arvadd, pandt) kiill isik, mitte aga arv. Seepdrast en
jeiknliste asesdnade kasutamine sagell hiddavajalik lause
8igeks miistmiseks.

Psrdeldppude Hrajitmine lihtminevikus ei piirdu
ainult sg. 2. ja pl, 1, isikuga, vaid seda esined ka pl.
2, isiku puhul, Vastav nidhtus on jéllegi omane viru mur-
dele:

Urv "kostl® ('kuhu te') panbi’t" (ES T 249, 39)
Har val 3l2—l£§12-mu1vekk6 (*jekke') karada (ES MT 269,
46). et kas i Alakasa Pilirst pikki (‘migite') (EKI
MT 7, 22). Se kas ti ar’ siime sei (ES MT 149, 15),
5t mis $4 timmi sinkd kidi® ('kiskisite') (ES MT 79, 118),
Led kui $i mul reit¥i ('kiskisite'), nei ma sdidi (VLN,
21),

U1diselt viljendab Beldise arvu, kui aluseks on pl.
2, p., laringselklusiil v8i tugev aste (Har nikki

1 g, A, Tunkele, Eteldviren ja 1iivin verbien tai-
vutuksesta, - Virittdjd 1944, 1k, 288,
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‘nigite’' jt.)s Isikute téipsemeks éraldamiseks, kui predi-
kaatverb on liht~ v8i enneminevikus, on vajalik perse-
naalproncomeni olenésolu.

Mitm, 2. p. saab kdigis murdeis kasutada veel un,
viisakusmitmusena, kuigi enamasti eelistatakse Teietami-
ge agemel sginatamist, Sel juhul ei mirgi alus mitte ini-
meste paljust, veid Uhtainsat inimest, keda viisakalt kd-
netatakse, Teinekord on isegi raske otSustéda, kags on te-
gemist mitm, 2.'p36rdoga v8i nn, viisakusnitmusega, sest
gee ei selgu alati kontekstist. Seevasiu on jérgnevates
lavsetes ilmne, et giin esineb nn, viisgakusmitimus:

Kse ja tkiste iiks alli abenegs mees sindin téma
juure pédsa Hire ... // isa iiteln et mis tel sij niiid
teete (ES MT 164, 3)., Vil eis te thite kiill seda maa
korda, kuedas ta on, ku te igi maa laps glete (KKI MT
84, 41).

Vormiliselt on meis lauseis k3ik kerras, sest alus
ja beldis thilduvad. Sisuliselt on olukord teistsugune,
sest ainsuse asemel eon tarvitatud mitmust: teie all eon
meldud iint, mitte mitut inimest,

5. Une isiku asendumine teisega

P8rdeldppudel on kdneleja teadvuses alati kindel
funkteioon -~ vagtava isiku néitamine, Seetdttu juhtub ha-

ruharva, et keelejuhwl tekivad rdékimise ajal uued assot-
piatsioonid ja ta kujundab lause 18pu teisiti, kui oli
varem kavatsetud, s.o0. siirdudb jutu kestel iihelt isikult
teisele:

Lih kui ma sii ikke akkasime (KKI MT 268, 27). Nis
lugesin igalt poelt / kus._gsa roamatu lahti tegime / gel-
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geste lugesime (KKI MT 145, 57). Rap mis.sa seal masina
geest selle vdi kokku tegime (KKI MT 196, 24). Jiir tit-
les et / mis. ga rumalad juoksete karga kinni ja / lase
m8da reialust ('rehealust') edasi (XKI MT 226, 8). Tir
jaste olin nii mudane ja mérg kui ma iikskord tagasi
saime (verem oli juttu veel teisest isikust) (KKI MT
227,'25). Iis mis ga ilma segu tere Shtast itlesin (KKI
MT 279, 21), 8Jn ja ne 0111 vBeras méni // nagu niiid -
te siin pleme (KKI MT 197, 48).

Eelnevast selgub, et ilhildumise seisukohalt ekeis-
teerid formaalselt kolm vdimalust: 1) alus ja Beldis

tihilduvad isikus, mitte arvus (Lih, Jiir, Tiir); 2) alus
ja Beldis itihilduvad arvus, mitte isikus (Iis, SJIn);

3) alus ja Seldis ei iihildu isikus ega arvus (Nis, Rap).
Kérvalekaldumine tildiesest seaduspirasusest, et alus ja
eldis tihilduvad isikue ja arvus, on tingitud nendes
lausetes uute seoste tekkimisest kdnelemise ajal, mistdt-
tu on muutunud kegu lause mdte ning katkenud seos aluse-~
na tajutava personaalpronoomeni ja predikaatverbi vahel,

Teigiti on lugu jErgnevate lausetega:

Har ei parand ta eniimb; ma_ 18 ('ma olen’') kdigist
ruhe toonu , kost 018t kutldanu, k8ik' om jumald muudh”’
(*muidu’), - (kj. rééigid endast) om palavﬁid ja halvu
p!ivi néinnii ilman, viletsusdn ja vaesusdn 015t ollu’,

2
l!,nnrn nidet om pakku ldnnili , ei_o0l1d tullu 7331'. oldt

jo® surnu.aian undn ollu ja kerikun ja niet, ei_old
viil' koolu ('surnud’') villa ('dra') (KKI MT 42, 23).
Ootuspéirane oleks neis lauseis sg. 1, isik, sest

keelejuht riégib oma elu juhtumeid. Ometi kasutab ta
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tilesti teadlikult sg. 2, isiku vormi, tdenfioliselt see-
piirast, et mitte niivdrd esile t3sta iseennast, kui an-

da lausele {ildistatum, impersonaalne aisu.l

KOKKUV@EE

Aluse ja Beldise ﬂhilduﬁine isikus ja arvus, kuil
predikaatverb on kindlas kdneviisis, on kirde-eesti ran-
nikﬁnurdos, pbhja-eesti murretes, mulgi ja tartu murdes
(vélja arvatud Sangaste murrak) jirjekindlam kui véru
murdes. Vdru murdes, osalt ka Sangaste murrakus, vsidb
tiheldads suurt tildistumistendentsi, seda eriti mineviku-
aegades, PiBrdeldpu kadumine on hHilikuseaduslik sg., 1.
isiku, mitte aga pl, 1., sg. ja pl. 2, isiku puhul, Pea-
legi pole v3imalik, et iike ja sama pbdrdeldpp oleks ka-
dunud minevikus, piisinud aga olevikus., Samal ajal on
vihemal v0i suuremal m&é&ral siilinud erinevused arvus,

Véirib tdhelepanu, et paralleelseiks on arenenud
(v8i arenemas) sg. ja pl. 1. p, ning sg. ja pl. 2. p.
Nii vdivad mdnikerd olevikus puududa pSSrdeldpud ainult
pl. 1, p¥drdel: 55¥L5932;5 (vrd. sg. 1., p.: ma kdndla);
sg. 2. ja pl. 2, p, 18pud on aga sageli samasugused (ffo
-de): sa arvads - t1 ndede; e tiilt - ti tiidt. On voi-
malik, et lariingaalklusiil on tldistunud sg. 2, pibrdes-
se (1iht- ja enneminevikus) just pl. 2, p. mSjul: ga tei,
"tegid' 3%, o

Uldistumistendentsi t8ttu kasutateksegi vdru murdes
véiga palju personaalpronoomeneid, sest need v3imaldaved

. Samasugune uusus on téiesti tavaline ecesti kirja-
keeleski, eriti aga kdnekeeles.
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lahus hoida erinevaid igikuid ja Sigesti aru saada lause
mdttest. Isikulise asesdna mina, ma sagedane tarvitamine

on tihtilugu Sigustatud ka neis murdeis (saarte, osalt
li#nemurre, lduna-eesti murded), kus p8drdeldpp =-n on
hi#likuseaduslikult kadunud. Saarte ja lHinemurdes esi-

neb praegu kirjakeele mdjul ikke rohkem ja rohkem p8trde-

18ppu =-n, kusjuures personaalpronoomen v3ib dra jddéda.

II. TINGIV KONEVIIS

Tinapieval jietakese enamikus eesti murretes dra tin-
giva kdneviisi p8drdeldpud ja kasutatakse tiht ning sama
muutumatut vormi kdigi isikute jaoke (ma, sa jne. tuleks).
Tegemist on eelkdige morfoloogilise nihtusega, nimelt
verbi pddrdumatusege, Juhul, kui pdvrdeldpud esinevad,
k#ib tuleks ~ tuless kdigepealt sg, 3. isiku kohta (ia,
tema), Samuti on selline vorm ootuspérane sg. l. p. pu-
hul nendes murretes (saarte, esalt lEEnemurre, lSuna-
‘=gegti murded), kus p8rdeldpp -n on hddlikuseaduslikult
kadunud, NEit, Pha ma teeks, Hel ma tahass jt. Seega
toimuks mdlemal juhul aluse ja Beldise iihildumine nagu
filejE8nud isikutegi puhul.

Kui aga pBSrdeldpud iildiselt puuduvad, pole mingit:
mdtet eraldada ithilduvate vermidena sg. 3. p. ja murde- |
ti sg. 1. p. Oigem on ri#kida muutumatust vormist, mis HE{(
o M1distunnd k¥iginne pUSretesse js mistSttu puudubki U\
aluge ja Beldise ithildumine,

1, Aluse ja Beldise tihildumine, kui Beldis on tin-
givas kdneviisie (vt, kaarti 1), on kdige rohkem levinud

kirde~eesti ramnikumurdes, sellega piirnevates keskmurde

murrakufes, kohati ka saarte ja idamurdes, kuid iksikuid



"0961 009§ '¥90Z 'Ju °||3L ,Mslunwiwoy”

= npTTyYn 18 SIpPTe0 8 ( enly 2
® PEANDPTTIUR =TpTeQ B[ eniy T

e e —

T 2J48EY

k] uu..l—




34

niiteid saab tuua mujaltki. Alueg on vidljendatud isikuli-
ge asesdnaga v0i Peldise pBsrdeldpuga:

Ans poleksite te ennem tulnd (AM, 256). Khn meie
nda ('ndnda') rumalad olimd, ollksime vdin segidi sedd
tuld (KKI MT 25, 17). Ambd ega sa korraga tohtind liida
piis pleksid teese kurika piale liitnd (KKI MT 218, 9).
Viir kuoksin ikke aru jéirele praegagi, aga kes kuob!

(KKI MT 177, 10) Rak K +tent tiab kui neid ei_oleks tuld
kuikaua me oleksim.pahmend (KKI MT 236, 20). Kuu kas sa
leskesid ('lasekeid') enniist peks#idd, kui ma sinu pek-

piigin (KKI MT 53, 61), J6h te 8lesitta ('eoleksite')

tiend kui 8leksid kHHE_perast (KKI MT 56, 13). Ked glisin
peljtinud, Slesi juuksnud ja kekstanud ('hiipelnud') k&ik

tinmer sul (ES MT 288, 16), VMg mina mdestassin ('mdis-
takein') ki1l (KKI MT 159, 31). Rip mi’ olSesime kdik'

joomu (M 74, 4). kas ti _olBsside lesknu toist inemist
pessé (ibid., 60).

Aluse ja Beldise ihildumine pole eespool loetletud

murretes ainuvalitsev, vaid selle kirval esineb tihtipea~

le tthildumise puudumist: !
Amb perandeksin ikke &5 kui ma julgeks (M 124,

135)., Ann mina teeks k&iki. kui_me saaksin paigal oila

(KKI MT 408, 88), Hl1j kui ma oliks terve, siis ma menik- R
gin, ma kirjutaksin, kui kiéisi olike terve (KKI MT 23, [
38), MMg Jless ses ise kua sisse karanud, siis lessid !
kua neid suand (KKI MT 159, 33),

Monikerd tarvitatakse sel juhul, kui isikuline age-

W\

DR
BTN
A AN AN

sdna puududb, psrdeldppu (Ann, MMg); on aga isikuline

|
|
|
agesdna olemas, vdib pdvrdeldpp esineda v3i puududa,
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Tihelepanu pilvivad jérgnevad lauseniited: J&e
siis oleks mei keik mere pehjas olned (KKI MT 89, 14-15),
Iis ia kui niivid Sleks selle mehe kitte saaned (KKI MT
282, 19), Alus (pl. 1, ja 3. isik) ja Beldis tihilduvad

ainultvarvns (mitmug), mida viljendadb nud-kesksdna plu-
raalne vorm, Abiverbil endal puuduvad nii isiku- kui ka
arvuotunnused.

Eelmistega sarnanevad mdnevdrra Ndo murraku ndited,
8iin on aluseks mitm., l.,isik ja Beldis on tingiva kine-
viiedi tdisminevikus: NS¢ Tamsa ja oless me niede ('nen~
de') kiest kiisinume kausse / ehk kdnelnu niedega (HK),
8ga oless me lénnume kuuse alla / oless kueva ollume
(HK), "Oleg Kerlske eléinu, oles me s8itnume Rumeenizde!™
(KM 1963, 61)

Aluse ja Ueldise thildumist isikus ja arvus ei vil-

Jenda kiesoleval juhul mitte ebiverdb, vaid nud-kesksdna-
le 1iitunud mitm, 1, p. 18pp. Viimast ei kasutata alati,
mistdttu alus ja Beldis vdivad ka mitte tihilduda, N#i-

teks 1. lauses (me olese) kdnelnu; samuti NSo et meless

(= me oless) rongiga 1iina linnu (KKI MT 206, 314).

2, Tavalisem on k3igis eesti murretes see, et alus
Ja Beldis ei tihildu, kui Seldis on tingivas kdneviisis,

Podrdeldppude puudumine on ililekaalus saarte, lidine- ja

keskmurdes, eriti jidrjekindel aga lBuna-eesti murretee:l

1 Vrd, L., Kettunen, Lautgeschichtliche Darstellung
liber den Vokalismus des Kodaferschen Dialekte mit Be-
rlicksichtigung anderer estnischer Mundarten, Helsinki
1913, 1k. 1563 A, Sasberk, Vigala murde peajooned,
Helskinki 1917, 1k, 9; S, Tanning,Mulgi murdetekstid,
ik, 52,
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Kaa kui_me oleks akkand neid paidusi puhastama, see
oleks aastaid leind (KKI MT 8174 Mih kui minul jalad.
ell_olas / et ma kbia saaks / ma 1ihiéig kiill seda kuiba
sood vaa%aml'(KKI MT 225, 51). Amb et oleks te eele
(teile') loomad lahti last ehk oleks te / oime last ma
pBleks sdnegi teile 1i1ld (KKI MT 218, 58). J8e ga oleks
yoind oma piirittusega sadama kiill menna (KKI MT 89, 50).
Iig et kuhu ma niiid dmmetl€gi pisks minema (KKI MT 279,
18), Vil pless sa niiid s#ilt kasumetsest lSeganud, sise
pless me sinu palgast kinni v3tnd (KKI MT 246, 22), Pst
ma oless tennu siiivvd (KXI MT 201, 10). Kam kui ma nies-
gl, siss ma ti;&g; (*teeksin'). San DGE,kanagg Eaf,fga
piﬁﬂ‘gg 0ss jaﬁgﬁgu olla’t (KKI MT 76, 9) Vas kuivggv
4i16s1’ , s8 mulls gnnasi’ Bigs_huHd sitiki (ES MT 104°, 7),
Rip kas gina minne avitada{,kuigi saaésg7 (KKI MT 113,
sa). Se kost me ssasi parebihe ('paremini') ar’ minnd’
(Es NT 135, 38).

Niidetest selgub, et pddrdeldpud pole tingiva kdne-

viigi pubhul vajalikud., Palju olulisem on tingiva kdnevii-
gl tunnus, mis on ilhesugune nii ainsuses kui ka mitmuses.

Lause vHdriti mdistmist vildivad kas isikulised asesOnad
v3i kontekst ise.

Monedes murdeiillevaadetes on mérgitud, et ptdrdeld-
pud jélivad #ra kiiremas kdnes,' Uldiselt leidub kiisitle-
micel gaadud materjalides aluse ja Seldise ilihildumis$
palju rohkem kui vebas jutustuses, Teatud mi&ral sdltu-

1 Néit, H, Vihmse, U 134 (Muh), 1k, 261; M 36 (Muh),
1k. 593 U 70 (Amd), 1k. 188, 199.
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vad ju tulemused kiisitlemise metoodikast ja mitmesugus-
test kdrvalmdjudest (n#it. kirjakeel), mist&ttu keele-

juht v3ib kasutada vorme, mis ta igapievases keelepruu-

gis pole aktiivsed,

3, Bnne kui 18petada tingiva kdneviisi kidsitlemine,
on vaja puudutada veel iiht aluse ja Beldise ilihildumise
erijuhtu, Nimelt v8ib vOru murdes, harvemini mujal, tin-

- giva kdneviisi td@isminevikus H#ra jHida abiverb olema ja

Beldisena esineb kas nud-kesksdna iiksinda vdi sellega

sarnane vorm:

Kod ydenod ('oleksid voinud') siin 8lla, rd min-
na&n ('sa.poleks pidanud minema') metsd! Krk mihdenl sa
(*oleksid sa l8inud') nﬁidukardult votme / vaat missa
(‘mis sa') niidd siHl tjjt vihmage, Har ku ma tiidnmi’,
ma pandanu ('kui ma oleksin teadnud, ma oleksin pannud').
' Rou  o18ss hummdn hid ilm ollu’, s6ss mi linni® tsukléma
('oleksime liinud suplema') (KKI MT 70, 23). "ma"s medn
ngnﬁk,keék uu aigu joﬁ,tﬁﬁle / a ma?,peiéﬁ sugsd
(*hunte') (ES MT 248, 27). Vas a ku ti mulld oigust es
n&iitnug t'ei oleks mdistnud') siss tapnu ma t1’ m31sba’

ar  (ES MT 1040, 37). Se ko me no tiidh& ('oleksin tead-
nud'), 8t jit/sedﬁmgédo oodat, sis ma Sks oldse tulne’
(X 74 T7).

Kuigi aluseks on kord sg. 1., vdi 2, isik, kord pl.

1, isik, ei muutu nud-kesksdna arvus ega isikus. Ukenes

‘1 Kummalgi juhul pole tegemist nud-kesksOnaga,
gest see oleks Kodaveree {&hnud, Karksis ldnnu.
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personaalpronoomeneist ndhitub, kes on lauses tegijaks véi
olijaks.

~ Pole vdimalik tépselt dateerida, millal algas pdorde-
10ppude Hrajitmine tingivas kdneviisis. Kui teetuda vara-
sematele eestli keele grammatikatele ja venemale kirjakee-
lele, saab Selda, et kdnealune nihtus on l8una-eesti mur-
retes venem kui pdhja-eestis. N. lkola andmeil vdisid
l3una~eesti alal juba 17, saj., ptdrdeldpud esineda vdi
irs jiida.l Oma jirelduste tegemisel on N, Ikola l&htunud
l6una-eesti vanemast‘kirjakeelest. See aga pole, nagu
Oigesti mirgidb J, lHgiste,kiillalt kaslukes kriteerium,

Selle pdhjel ei saa viHita lduna-cesgti murrete kohta, et
seal esinegid ehk veel 17, saj, ptdrdeldpud., Pdrdeldppu-~

de kasutamist 1l8una-eesti vanemas kirjakeeles vdis pOh-
justeda asjaolu, et siinses kirjekeeles (eriti Roseihniu-

gel, kuid ka teistel) oli iisna palju tollesegse pdhja-
~eesgti kirjakeele mﬁjutusi.z 19, paj., 2lgul ilmunud A,W.
Hupeli grammatika jdrgi puuduvad p8drdeldpud lduna-ees-

tis juba JHrJekindlalt'3 PE6rdeldppude EZrejitmist pdhja-
~eegti murretes mainib esimesena F,J, Wiedemann, kes an-

nab aga selle kdrval tdieliku paradigma, Samasugune olu-

kord on F,J. Wiedemanni grammatika jérgi ka 16una—eestis.4

1 N, Ikeola, Eteliiviron verbien persoonapéddtteistd, -
Suomi V : 13, Helsinki 1931, 1k, 50,

. J, lMigigte, Viron muotooppia., - Virittédji 1932,
1k. 415-416,

3 A,W, Hupel, Ehstnische Sprachlehre, 1k. 96.

: ¢ F.J. Viedemann, Grammatik der ehstnischen Sprache,
lki ‘71 .
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Pidrdeldppude Erajitmine tingivas kOneviisis on aja
Jooksul iiha rehkem ja rohkem levinud mitte 2inult murre-
tes, vaid ka kirjakeeles. Seetdttu on tulnud peaasegu igas
grammatikas, alates J, Jdgeveri omast ja 1Opetades kdige
viimase kooligrammatikaga, juhtida keeletarvitajate tihe-
lepanu sellele, et tingivas kOneviisis peavad olema pitr-
delbpud.l P8brdeldppude esinemine vdi pundumine ei olene
k@neleja vanusest, Verbi pirdumeatust leiame nii vanema,
keskmise kui ka noorema pdlvkonna keeles, isegi vanemate

klasgide Opilaste kirjelikesg t58des ning trﬁkiteostes.z

KOKKUVOTE

Tingiva kdneviiei pubul on eesgti murretes travalisem
gee, et predikaatverbil puunduvad nii isiku- kui ks arvu-
tunnused (sa, ma tuleks). Ainult iiksikutel murdesladel
(kirde-eesti rannikumurdes, kohati sesarte, kesk- ja ida-
murdes) esineb veel aluse ja Beldise ihildumist (gg_tglgg—
sid, me tuleksime). Vdru murdes (herva ka mujal) saab ka-

sutada tingiva kOneviiel t@isminevikus nud-keskedna lkein-

da v8i sellega sarnast vormi, kusjuures viimane ei muutu

isikus ega arvus (mi lEnnii 'me oleksime léinud' jt.).

1 NEit, J, J3zever, Lestli keele grammatike ITI, 1k.
663 K,Leetberg, Eesti lausedpetus keskkoclidele, 1k, 113
O, Loorits, Eesti keele grammatika, 1k, 84; L.Kettunen,
Lauseliikmed eesti keeles, 1k, 20; J. Aavik, Eesti dige-
keelsuse 8pik ja grammatika, 1k, 693 N, Remmel, J, Valgnma,
E, Riikoja, Eesti keele grammatikas, 1lk. 94.

2“'#. Acffgggfgg, Eesti keele kontrolltttde tulemus-
test keskkoolides 1928.,a. - EK 1931,1k.99; V.E.Poissman
Ajaleht "Vaba Maa" keelest 1929,a, algul, - EK 1930, 1K, 303
E, 1937,.8, gimneasiumi vastuv3tueksami t85de orto-
g:: SSpae kElg, - g 1939,1k,17; L, Nelke, Eesti keele

_esineva raskusi Pankjavitsa 7-a. Koolis (se
murraknalsl) ] ]

s Diplomit8s 1957.Kéeikiri TRU eesti keele ka-
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TII. KAUDNE KONEVIIS

Kaudse kOneviisi puhul tuleb kdigepealt mirkida, et
ta annab kaudselt edasi peamiselt 3, isiku tegevust voi
olekut, 1, ja 2, isikut tarvitatakse alusena vdrdlemisi
vihe ja seetSttu polegi vdimalik tuua lauseniiteid k3i-
gist eesti murretest:

Aud kaheteist aastene ma olle oln. Kod Pu&apa Al

leks ﬁ%lgavgt ga 3lema obese teno ('milestuspalvet') teh-
pud (BS MT 289, 73). Hel me olevet piijoniss ('epioo-

' medigi ('kee ma votvat, ostvat midagi, kiisinud keupmees'),
- kulld, karus ('karjus'), sa 0ll8v elije laskunu ile
piiri muids rahve jao piile. '

Esitatust ndhtub, et kandse kdneviiei vormid on mur-
deti vige erinevad. Uhine on k8igile murretele aga see,
et neil vormidel puudub nii isiku-~ kui ka arvutunnus,
Koikide isikute jaoks (nii ainsuses kui k2 mitmuses) on
olemas ﬁka‘ja sama muutumatu vorm ning ainult isikuline
agsesdna niitab, kellest on juttu.

Ukenes Rannu murraku kohta on mirkinud A, Tamm, et
mitm, 1. isiku puhul on kaudsel kdneviisil olemes pbdrde-
18pp (tenniime, nii%nﬂme). See esinevat viga harvadel kee~-

- § |
lejuhtidel mdnedes sdnades. Kahjuks puuduvad laueeniited.

teedris, 1k, 523 L, Tall, Nurdevead Puka Keskkooli 8pi-
lagte keeles, Diplomitds 1962, Kisikiri TRU eesti keele
kateedris, 1k, 64,

A A, Tamm, Materjale na-tunnuselise kaudse kdnevii-
8l kohta Rannu murrekust, - ESA VII, Tallirn 1961, 1k,
110,
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Murdetekstidest ei Bnnestunud leida gelliseid lauseid,

kus alus (pl, 1, isik) ja Beldis tihilduvad, kiill aga:
Ran tollest sordist plna ('olevat') meie (KKI MT 198, 9).

IV. KASKIV RONEVIIS

| Erinevalt eelnevate kdneviiside kisitlemisest peatu-
takse imperatiivi puhul (nii jaatavas kui ka eitavas ké-

nes) ka neil juhtudel, kus aluseks on 3, isik, ja seda
kahel pdhjusel, Esiteks seepédrast, et kiskiva kdneviisi
tunnus, mis tdidab pdbrdeldpu funktsiooni, vidljendadb kiill
isikut, mitte aga arvu: ta tulgu - nad tulgu. Teiseks,
nagu hiljem selgub, on murdeti v&imalik kasutada 3, isiku
vormi veel mdne muu isiku (sg, 1., sg. ja pl. 2, isik)
puhul ja vastupidi (vt. 1k, ¥3-50 ), 3, isiku kdsitle~
mine koos 1, ja 2, isikuga tagab seega materjali tervik-
likkuse,

: Aluse ja Beldise iihildumist, kui Beldis on késkivas
kdneviiegis, vaadeldakse isikute kaupa, Algul tuuskse need
juhtumid, mis on iseloomulikud k8igile vdi enamikule mur-
retele, seejdrel jHlgitakse aluse ja Beldise tthildumise

mdningaid eripédrasusi, mis on sageli lokaalse iseloomuga,

1, Adns, 2, isiku vormil puudub ilildieelt eriline
kéigkiva kdneviisi tunnus, s.o. kogu Beldise vorm ise vil=-

jendab isikut ja arvu, Ainult vdru murdes esineb impera-

tiivi tunnusena lariingaalklusiil:
Pha &i mere_pddl aita midagi, ole sa nii tark ja

edevaatlik (KKI MT 141, 6), Kul ma vdtan kergema, sa
t8sta seda raskemad (U 98, 61). Kei teese pioga gea

(*hoia’') kirni teesega idmma sirbiga maha (KKI MT 224,
13), J8e plii ('piini') ga seda peranda #ra (KKI MT 89,
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89). Pst fule sina, Toomass, minu rdugu otsa_ala (KKI
MT 201, 28)., Rdn Lase 1ihel uits tunh_siga kiia, sis
pane kar%nli pﬁgle. Rip sa o0da? siin (KKI MT 113, 76},

Igikuline asesdna (ga, sina) on gageli Hra jHetud
ja Beldise vormist endast ilmneb, millise isikuga on te-
gemist,

2, Aing, ja mitm, 3, isiku puhul on kEiskiva kdnevii-
sl tunnuseks (nagu kirjakeeleski) #ildiselt ~-gu, -ku, ld3u-

na-eestis vokaalharmeonia t8ttu peale -gu, -ku ka -gi,
~kil, Saaremaz ja Muhu vanemal p&lvkennazvaga ~ge, ~ka,
Viimati mainitud tunnust leidudb isegi NGo murrakuala va-
nimatel inimestel, Nooremail (nii Sasremaal, Muhus kui ka
N3os) on filekaalus kirjakeelne vorm,!
Jim me_pole jo &nam paganad, nad minga kuulutaga

sétl koes ('kus') peganad, Muh mis_ta muidu &hverdadb /
kukkuga gis_juba maha (M 36, 22)., Khn tehku nad mis
tahtvad ehk tegdd ('teevad') (XKI MT 25, 39). Pai kui

olen mina ilma, siis olgu tema ka ilma, Hlj annan.parn-
ni kitte / tehku tema niega ('nendega') mis tahes (KXI
MT 47, 81), Trv sirk oli iki egal / plgu ta miis vBi
naene (KKI MT 202, 38), Ndo attuma jumelale / olgas ter-
ve gaaijg. Har et ennembi mingﬁt $a k8ik ku® mit tei=-
¢ iite talu jau anna (KKI MT 1, 8), Rip ssatku nimi%

kah niipalle leevikotte vaiiﬁ, siss tulku kondldmma (M
T4, 45).

1 6o kohta on andmed saadud H, Keemalt, Viimase kir-

Japanekute hulgas Puhja murrskust leidub samuti ga-tunnu-
sega kiskiva kdneviisi vorm: ol ge péﬁle '‘olgu peale’'.
’llttatud vormi on kasutatud impersonsalselt,
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Nagu juba eespool wainitud, thilduvad alus (3, isik)
ja Beldis ainult isikus. Seejuures on igikulised asesd-
nad ise véga harva aluseks, palju rohkem kasutatakse sgl—

lena nimiednu,

3, Erinevalt kirjakeelest puudub mitm, 1. isikul

eesti murretes kigkiva kdneviisi vorm, Késkiva kdneviisi
agsemel tarvitavad nii venema, keskmise kui ka noorema
pdlvkonna esindajad kindla kdneviisi oleviku mitm. 1. p.,
kusjuures isikuline asesdna harilikult{ puudub:

K&i neh / Liisu / lehme tuba / reegime ee / mes
peekida oo (KXI MT 173, 2). Aud niiid Spetaja itlen Uhi
korra k6strile / ... et tapame Hrja #d ja ydtame lihe
pooles (ES MT 187, 48), Tir tule siaspoiss / lime kras-
vi / puhastama (KKI MT 227, 23)., Liig "Léhmd tuoma

(*1ihme toome') minu venna ka pulmaje.” Trm aga teine

poiss ﬂiles / et veeme ta kodn / yB8tame naha seljast &&
(KKI MT 247, 26). Trv lHime keeme ('katsume') me kah!
lihéime enne ku nem# tuleve, tdmbame enne 1dbi (KKI MT
250, 11)., Ote nuu poosi ('poisid') itlive meie kiild
poisele et / lihme vigi_pulka veddmd (KKI MT 191, T0),
Ply sésar’ teeme leping, elémi nii vanass kui emé ellt
(KKI MT 276, 3). :
Egitatud lausendiidetes pole tegemist niivdrd otsese
kdsuga kui nn., soovkdnega, mille kiéigkiv varjund selgub
alles kontekstist., Sellist uusust on mirkinud oma gram-

matikais juba E, Ahreng ja F, J, Wiedemann, viimane mit-

te ainult pshjs-eesti, vaid ka tartu murde kohta,  Laial-

‘1‘3, Ahreng, Grammatik der Ehstnischen Sprache II,
1k, 123 F,J, VWiedemann, Grammatik der ehstnischen Sprache,

1k, 467,
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dagelt on kindla kOmeviisi olevik kiskive kOneviisi g&j&.
1. p., asemel tarvitusel tinapieva cesti rirjakeeleski,

A Peale eesti keele on kéiskiva kdneviisi mitm., 1. p.
vilditud mitmetes lZhemates ja kaugemates sugulaskeeltes,
Selle asemel tarvitatakse kas kindla kéneviisi mitm. 1.
pttret (1iivi, vadja, karjala, isuri, vepsa, lapi, mordva,

na?i, slirjakomi, udmurdi) vdi umbisikulist tegumoodi (soo-
1
me) .

Selle néhtuse kohta on andnud usutava seletuse R,E,
!L;zg, kelle arvates tdrjuti késkive kdneviisi vorm vilja
kahel pdhjusel, 1, Imperatiiv esines harvemini ja pidi
seet&ttu taandum# sageli esinevate isikulise ja umbisiku~
1130 tegumoe oleviku vormide ees, 2, Ni#ib valitsevat ten-
dents, et kdnelemisel ei tdsteta esile isikut. Imperatii-

vi 1., p, vormid on liiga isikulised, kiskivad v&i muidu
ebaviisakad nditeks vanemate inimeste, vdSraste v3i viga

anstatud isikute poole pddrdumisel.

Eesti, liivi ja isuri keeles oletab R,E, Nirvi peale
eespool toodud pdhiuste veel vddrast mbju,z millint ni-
melt, seda ta ei tdpsusta, Isuri keele puhul tuleks muidu-
gl arvesse vene keel, kus puudub eriline kdskiva kdnevii-
81 vorm ja selle asemel kasutatakse kindla kdneviisi ole-
viku pl, 4. p. ilma isikulise asesdnata ( noinén

‘mingem, léhme' jt.). Eesti ja 1iivi keele puhul on raskem

: V. R, E, Nirvi, Passiivimuotojen'aktiivistumises-
ta. -~ Suomi 104, 1k, 39, 41.

2 R, E, Nirvi, Passiivimuotojen aktiivistumisesta, -
Suomi 104, 1k, 41-44.
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ridikida vene keele mdjust.

Enamikus murretes, samuti kirjakeeles on tuntud sd-
na ldki (pole arvestatud foneetilisi erinevusi) téhendu-
ges 'mingem, lihme':

- Muh eks liki menema niiid. JMd ki ﬁige.vua§ama.
Kod 18ki niiid minema, mesea ('mis sa') enéim vahid. KJn
pane obene vaﬁkre ette ja likkime. Von viigu liless ja
itelnii naasele, et liki ruttu minemd (KKI MT 112, 6). Ndo
léddsd l8ke meie &drd (KKI MT 206, 164). Krl 18ki munne

tiksama (*koksima'), Har plihdpdva Gdagvom,‘lefi mig,ka

kdrdsi ntnu%,kaima. - gEi m;E,kah ussd ('vidlja') $ima
kaema, RSu vanast nuu’ poisi  14tsi’: lﬁkbf,tﬁ%iiga mane!

(KXI MT 101, 14) Se 5t _°im# l#Ke no mi / suka ('et, ema,
ldhme niilid meie sinuga') (ES MT 79, 13). Lut 1liki asdlt

tegeméi ('Shtust t554 tegema'),

Niited osutavad, et e3na lHki kasutatakese tavaliselt
1lma persenaalproncomenita, Et 1Hki ki#ib ainult mitm, 1,

igiku kohta, siis viljendab predikaatverbi vorm ise nii
isiknt kui ka arvu, Vaid harukordadel tarvitatakse mitm,
1, p. 13ppu -me (KIn 1likkime).

' S8na 18ki piEritolu en uurinud J, Mipigste, kes oletab
siin konsenanttiivelist 1iitumist, mis on jatnud jHlgi k8-
giese ldlinemeresoome keeltesse: vps liékkam (VEkkam), krjA
1ékks (4)mm8, keagu-hime lékkénd, lv 1gk ~ lékka, las_ta
lakka, sm (Kalevala) likkime, krj 3§g§gg.1 Samasugune im-
peratiiv on esinenud J., Migiste arvates ka vadja keeles,

1 Karjala Valdai murrakus on olemas vorm l8kke 'ldh-

me' (m m¢ 137)0
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kuigi ta seal praegu puudub, Konsonanttiiveline ki#skiv kd-
neviis en tarvitusel veel tek(e)- ja nik(e)- verbidest, i

nagu nditavad l8una-eesti murded (téﬁku, néﬁku “ B4 Pss

)1 ning karjala keel: nikkdh ~

gﬁikc, nikke - pl, 2: P
nihkdh 'nihke’, nikk:(mi) 'nihkem'.>
Vormil l8ki on peatunud pdgusalt veel L, Posti seo-

ges liivi keele probleemidega. Nimelt rekonstrueerib ta
liivi keeles pl, 2. p. L;giz ’ ngig 'minge' varasemaks
vormiks * 1ikkiiJi > lékkiJi, Et i ees toimus hiilikumuu-
tus @8> e, siis: 1ggg;§§. HEdlikuseaduslik areng oleks vii-
nud vermini }g}j;, mis oma 10pu poolest oleks olnud 1lii- |
ge kaugel muudest imperatiivi pl. 2. p. vormidest. Analeo-
gia t8ttu tekkisid seepérast vermid le 49 ’ 115%3.' Dif-
tongilisest algkujust l8htuvaks peab L, Posti ka eesti
rudimentaarset vormi ;ggg.3

J. Mégiste ja L, Posti seisukohtadest léhtudes viiks

kiiskiva kéneviisi, -i sge mitmuse tunnus. Mitm, 1. p, 10p-
pu -me ei kasutata isegi pohja~eesti murretes, kus see ta-
valisgelt esineb. ¥, J, Wiedemanni sénaraamat annabdb kiill

vormid 18ki, l§£532;4 kuid viimast pole praegustes murde-

1 vastavaid vorme (arveetamata foneetilisi erinevusi)
on miargitud jﬁrgmiselt* néit, tekku V&n,Ndo,Ran,Krl,Vas;

nﬂkku - Puh,San; tekke - Kam,N&o,Rdn,Kan,Krl,Se; nakke -
Har,Vas,Se.

|
|
|
1iki rekonmstrueerida kujul 18kt + k& + i, kus ~ki en

2 J, Mipgigte, Kaksi itédmerensuomalaisen d&nnehisto-
rian kysymysmerkkis, - Virittdjd 1954, 1k, 142,

33, Pogti, Liivin #dnnehistorian alalta, - Virittdjs
1945, 1k, 207-208.

4 F.J, Wiedemann, Eesti-Saksa Sonaraamat, Kolmag

AAupinstuabeiiok, Tartu 1923, 1%. 476
R
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fileskirjutustes Onnestunud leida (viElje arvetud Kolga-
~Jaanist pirinev ilksikndide likkime).

4, Mitm, 2, isiku puhul oleneb kiskiva kdneviisi
tunnusele 11itunud vokaal e v3i a murdealast, Vokaal a
esineb (eriti vanemael pdlvkonnal) kirde-eesti rannikumur-
des, idamurdes, Harglas ja leivus;l Igikuline asesdna puu-
dub sageli, sest kiskiva kdneviisi tunnus ise viEljendab
igikut ja arvu:

Pha minge randa, siis nidte suhri mordu (KXI MT 141,
15). Aud tulge ja vaadake eha ton'ti (ES MT 187, 47). Xuu
giis mies oiskas alt: andaga abi kui abi andada on! (KKI
MT 52, 15) Trm tulga 1Gunele (8S MT 273, 3). et teil iad
plisgeid / et laske teie (KKI MT 247, 13). Kod teie peski,
mini vaatan pidlt, Hls pnuutgke ('nuuksuge') niiit ku taha~

de (XKI MT 203, 8), Kam ninge sarrutage ('pange') tu sard

filess, teke ('tehke') valmiss. Yan joogd Sks jgf,ka (RKI

T 41, 31). na® ngjrisse ('herilased') palutga ('pdleta-

ge') koik’ vA1ld & ('dra’) (KKI MT 1, 32), Se &t votks

kibv8 je ragugd tamm masha (ES NMT 149, 10), Lei Huiiza
un junga! - jelag.®ndd / jelaga sein ('elage iiksi omaette,
elage siin').

Hargla murrakus leidub isegi kahekordset kédskiva kdne-

2 2 W \
viisi tunnust:” Har minkega vEllE mEtsast! - glgﬁ—tulkuga

1 Samaguguse vokealiga tunnus on harilik ka soome, isu-
ri, vepsa ja vadjs keeles.

2 Samast murrakust on teada veel teisi kshekordse tun-
nusege vorme, niit., umbisikulise tegumoe preesensis ja impen
fektis(kondld8dds, kintidi), kindlas kdneviisi imperfektis
(kogu kuukisl 'kigu kukkus') jt. (Vé. S.Nigel, Hatilikulooli-

ne lilevaade Hargla murrakust,Konsonandid,Kendidaadiviitekiri
1959.Kégikiri eeleuurimise sektoris, 1k, 155),

MR s
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ilma ruhelda ('rohuta') kuu ('koju'), tuugdga ruhe. -
tulkBgs siia, - tekega ('tehke') tuld, siss saat siitiz !

5. Kuni réikida sluse ja Beldise tihildumise eripéra-
gustest, tuleb kdigepealt peatuda ains, 1, isikul, millel
teatavasti puudud eriline kiskiva kdneviisi vorm, sest

iseennast késutatakse ju haruharva, Sagedamini antakse
‘edasi kaudset kisku, s.o0., mdne teise isiku aﬁnu.l Oeldis
v8ib olla sel juhul ains, 2, isiku vermis:

Kad 1las teine tapab mind ja ma tape teist (KKI MT
235, 28), VJg noh / mina ole jHlle sis kahe lapsega ko-
ju // noh / katsu siis jHlle sis kiilast siis ma viel ise
ei voind lehma liipsta (KKI MT 245, 28). Iis mis ma sis
gial tiatesin piiritust vdtta ehk / kellele sis ma viska
maha (KKI MT 279, 74).

On selge, et siinkohal vdiks ehk kdnelda ihildumisest
arvus (ainsus), mitte aga isikus,

Kui aluseks on ains, 1, vdi 2, isik, v8ib Geldis
gseista 3, isiku vormis, Selliselt viEljendatakse soovi,
needust vdi luba, eriti siis, kui aluseks on ains, 2,

isik: )

Rid preester lukeb pruudile: gaagu sa suureks kui ?

Saara ja roemsaks kui Rebeka (KKI MT 133, 5). Kul Saagu &

88 saams, aga mitte mekki tundma, Puh niiid. olli kirja | |

\ 3 1} N
saatnu et / tulgu mis Vdru liina (KKI MT 193, 57). Se | &
kulland maja, ne olgu gao langakerd (ES MT 149, 52). | :

1 yrd, umbes samalaadset nihtust kindla kdneviisi
puhul, kui jutustaja kasutab endast réékides ains. 2, K
isiku vormi (1k.3¢-33),
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Et 3., i1siku vorm ei viljenda arvu, eiis puudub egi-
tatud lausentiidetes iihildumine nii isikue kui ka arvus,

Kui #ilaltoodud kaks esinemust on tuntud kirjakeeles-
kisl giis mitm, 2, isiku vormi kasutamine, kui aluseks on
ains, 3. 1sixf harvemini ains, v6i mitm, 1, isik, on oma-
ne ainult mdnedele murretele (vdru, osalt tartu murre),
Hargla ja leivu murrakus leidub jHllegi kahekordset kis-
kiva kbneviisi tunnust, millest oli juttu eespool (vt,
1k, H3-48) 3

Von vei sina muud ei tiiki ('teegi'), kui juut tedid,
gggg_glﬁg tunsuga ('tuisuga') vilin ja pﬁﬁ%ke kalle (KKI
MT 112, 11), Har lekega ('liheme') sinna alla kalde pii-
le, konh ('kus') tu vilukdnd om, sinna istkd ('istugem')
nehn’. - marupini, mini!ga ("mingu') sinna’ jea ruﬁﬁega
('r56kigu’) sd1, - no om imi fitsindi, tulkd taha ummi
vandmb31d8 poold wvai giéi&e ('teenigu') sl mihe immi,
Rdp jg;kg (*tulgu') Juta 8ks vanna lellénaist kah kaema,
olkd ('olgu') piihéi_patviitse pasvd siim (ES MT 317, 166),
Lei doss Egg 0118v tavanu (raha), andaga taga¥al ('ot\k
kui too on leidnud raha, andku tagasi') (ViM, 39). e

Kui aluseks on mitm, 1, isik, fithilduvad alus ja Bel-Q\

dis ainult arvus, ains, 1, je 3. isiku puhul on tegemist <

1 Vrd, A, Sasreste, Kaunis emakeel, lk., 37.

* Olgu mainitud, et tihti esineb lduna-eestist piri-
nevates lausetes pl, 2, isiku vormi 3, isiku asemel siis,
kui lause on oma sisult impersonealne: San ai kih# kuu-

mass ku oitkugd! (KKI MT 75, 16) Piv——+tist ("temestl) e

mal Ubeksik, Lei glig;g kots miran' Uzlki ('olgu missugu-
ne igenes') (EK 1940, 28).
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iihildumatusega, Beldaks, et isikuline asesdna esineb see-

sugustes lausetes alati v8i on kergesti juurdemdeldav,
Enemasti see nii ongi. Ometi leidud lauseid (Hargla esime-

ne néide), kus juhul, kui puudub lihem selgitu$ voi ei tea-
ta konkroqtiot gituatsiooni, on raske otsustada, millisest
isikust kdneldakse, '

J, Gutslaffi grammatikast nihtub, et juba 17, saj,
oli f&inalik kasutada ains. 3. p. kahesugust késkiva kdne-
viisi tunnust. Neist on antud esimesena -ke ja seejérel
~ko, Ains. 3. p., mitm, 2, ja 3, p. pole selle grammatika
jirgl identsed, sest pl, 2, ja 3., p. 18ppudeks on vasta-
yali_-ggj ja -ggj.l Praeguses murdekeeles, nagu eespool

gselgus, on sageli kdnealuste p8&rdeldppude vahelised eri-
nevused juba tdielikult kadunud,

Hé. Peamiselt ldune-eesti murretes on kasutusel ise-

gl kiigkiva kSneviisi minevik, milleks on nud-kesksdna

iksinda v3i sellega sarnane vorm. See ei viljenda mitte
. niivdrd kategoorilist kiisku kuil teatavat soovi v&i ndu-

annet: | | {
Kks kui_sa joid Hra, mipnu® ('1Hinud’) &ra. Krk ka)
 kay

sa maha es v0i minné / midden’ singlist meha, Kem missa |
('mis sa') Hrd tsurkset ('rikkusid') pudru, teiet vedela, '

tennu ('teinud’) timé sake ('peks')., Ran tennu sa esi

N

—

2 J. Gutgaff, Observationmes, KO B-48 : 28,1I v.

E Axsis vdid gud—kesknﬁna esineda jirgmisel kujul:
1!;5%§118hnnl, lihnuvaed, lienuva; Karksis oleks nud-kesk-
‘8%na lénnu,
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parembide! (U 136, 75) minhu nem#i esi! (ibid.) Plv ne
xas_sa esi_es t1i4% g5gs sinnd™ minn  // minnii ('lEnud')
i1t jo sinnd (KKI MT 259, 93), Réu pernand ilnii'. vag-
ta / "tulnu innembi iiless / tennﬁ%,kruugii ("kanepitemp')
gp " (ES MT 248, 21), Rép lallne s# kah, mis_sa vakka
ol114t! (M 79, 69) Iut Parem sa mu kallis kasvataja /
V8tnu riippil, veenil vitte / Y8tnu kaala, kannu kaivu, /
Lasknu Veeimdl imettigi (LM, 85 II v.),

Enemasti on neis lausetes aluseks ains. 2,, harvemi-
ni méni muu isik, Rannun murrakust oen kirja pandud mdned

laused, kus alus ja Seldis iihilduvad: Ran tennume meie

sedsi! (U 136, 75) sanuva® na enne omad asjad jutti (ivid.)
Teistes murrakutes pilisib nud-kesksdna muutumatuna ja ed

vidljenda arvu ega isikut,

KOKKUVOTE

Erinevalt teistest kdneviisidest ei viljenda késki-
vas kdneviisis aluse ja Beldise ilhildumist mitte pddrde-
18pud, vaid késkiva kdneviisi tunnus ise, mis on isikuti

\

erinev, Tavaliselt puudub see tunnus ains, 2, p. (mn, \

nullmorfeem), Alus ja Seldis tihilduvad harilikult isi- &

kus ja arvus, vélja arvatud 3. isik, kus puudub tihildumi~ %
ne arvus (ta, nad mingu).

Aluge ja Beldise iihildumise eripirasustest mirgita-
gu jérgmist., Sg. 1., isikul puududb oma késkiva kdneviisi
vorm ja Seldis on seepirast iildiselt 3, isiku v3i sg, 2.

igiku vormis, Kui viljendatakse soovi, needust v3i luba,

.1 “__'_“_ kohta vt., lk.101 ;). |



52

seigab Beldis 3, isiku vormis, ehkki aluseks on sg. 2.
isik: sasgu ga seama, Mdnedes tartu ja viru murde murra-
kutes kasutatakse pl, 2, isiku vermi, kui aluseks on 3,
igik (harvemini sg. v8i pl. 1, isik): (ta) andags 'and-
kn' jt.

LOuna-eestli murretes esineb isegi késkiva kdneviiel
lihtminevik, Selleks on i{ildiselt nud-kesksdna v3i selle-

ga sarnane vorm, mis ei muutu isikue ega arvus.

V. EITAV XONE

Kui Beldis on eitavas kdnes, pole eraldi vaadeldud

fikeikuid kdneviise, vidlja arvatud kdskiv kdneviis, Ena-
mikus eesti murretes kasutatakse eituse vidljendamiseks
eitussdnu, mis murdeti vdivad erineda v8i isegi puududa:

Kaa ma pole mitte tundand seda meest (KKI MT 81, 41),

Muh me_p els muinest ('muust') kui kala pliist. Emm Hi
tei tee ('tea') sest medaged - ma ise tee kiill, Mir pd-
leks ma seda gékugd. Mih ma tohe jo riikida / sa luked
mool paraegu ette (KKI MT 225, 18)., Amb ega me / vika-
tige ed niit (KKI MT 218, 37), Lai ma p8le talle and.

 Hel kasga ('kas sa') es oless vSenu minu menu tulla,

R3n »Egaﬁgg mu nahkkindit ei_ole nénnu? Har kas te meid
endd poold ei kutsuki., R6u ma' saa 8i% kohegi minmni ei’
(KKI MT 101, 7). Se ga.as lubar;g2 ('sa poleks pidanud
lubama') - mis_sa lubagi . - mi tahai suka’ t5rdskdlla’

(*me ei taha sinuge t8relda').

Samuti kui keudse kdneviisi puhul, puududb ka eitava

kBne korral aluse ja Beldise ilhildumine, sest tegemist
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on eelkdige morfoloogilise, mitte sintaktilise nihtusege,
Puuduved ju kdigis eesti murretes (vElja arvatud kirde-
-eesti rennikumurre ja Kodavere murrak) ihilduvad vermid,
8.0, liks ning sama eitava kdne vorm - endine sg, 3. p. ei,
es - on kasutatav kdigi isikute puhul, Ainult isikuline
agseadna v8i kontekst néitab, millisest isikust on juttu,
gest eitussdnad ise ei muutu isikus ega arvus.

Teistsucune on olukord kirde-eesti rammikumurde (Kuu-
gsalu neemed, Liizanuse, J8hvi, Vaivara) ja Pdhja-Kodavere
vanema pdlvkonna keelepruugis, Nimelt tarvitatakse siin
eitusverbi, mis muutub isikuti:

Kuu odin kidde ein mend ('ldinud') kenegi riele!

(KKI MT 53, 36) kield et oska midagi, riiikida mitte sana
et oska (KKI MT 52, 44), eime andand kohe (1b1a., 63).
tele eite andaned (ibid.). Liig mina seds en usu (ES MT
218, 1), ku teie etta tule, sils meie 1dhmi ikke. J8h sel-|
fe nime mina en tia (KKI MT 56, 14). me emme saa pohla
mekkigi (ibvid., 68), Vai mi¥ en voi eska luge, mid en"
ole koulus kéind. - eiga mei.em ole ilma saaned., -~ kui. |
ettd use, minks# itse vahtima (EK 1938, 23). kas %ii8 et
ole iht &rgd nHhEnd? Kod ma en 8le suutiit leibd siit
mejase suanud (BS MT 289, 54), mes viljdes ('viljast')
maha teed, kui kokke korjata et taha (ibid., 55). me tu-
Tima iilesi, em# lesasu ('lausu') nitile sdnagi (ibid,, 6).
et kui _te ise Omavehel etd ti&dd (EK 1933, 97).

Ulallaetletad murrakutes fihilduvad alus ja Beldis

isikus ja arvus. Isikulise asesdna puudumisel on alus
viljendatud eitusverbi pddrdeldpuga. Kui aluseks on mitm, ;ﬁ
1, v8i 2, 1lik,'v61b kirde-eesti rannikumurdes kasutada
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minevikusegades nud-kesksdna pluraaleet vormi, kuid see el
esine alati (vrd., Kuusalu ja Vaivara vastavaid nditeid).
Erinevalt kirde-eesti ramnikumurdest, kus eitusverbd
on lhesugune nii olevikus kui ka minevikus, on Keodavere
murrakus olemas véel isikuti muntuv mireviku eitusverb:
Kod min# esin pane ust kinhi (ES MT 288, 10). esin
kuulegi. et meha kuksid (ES MT 289, 32). esid. tahs tuld
lesi votta, lesisid (ibid., 37). aga ge _esid kirjuta iis-
tegi séna, - meha me kelleski ('kellestki') gsimd jie
(ES MT 289, 3-4). je sediviisi esimé suagl Sige Stsa pii-
l1e (EK 1933, 97). te egité tee mirjiski enndéss.

Varem on selline uusus olnud Kodavere murrakus iildi-
ne, praegu aga kadumas kirjakeele mdjul ja egineb peami-
selt vanema pdlvkonna keeles, Sama tuleb Selda ka kirde~
-eegti rennikumurde eitava kdne kohta:

Kuu Jja tdmi ottand toise jala ka tagasi paadist et
me ige.i ('ikka ei') tule teiegd (KKI MT 52, 35). sen
perist mei emme muuda oma nime, siis mel el tiie et me
sugulaged olemme (ibid.,, 57). J8h minu muistades on iel-
dud: meie ei tia, siis akketi juo t3ist muodi, minu vana.
iga ja vana_ema iitlesid: meie emma tia! (KKI MT 56, 79)
Kod mind ei sus isegi Oma mifle jérele tehd, ammogi eiis
véoras viil (ES MT 288, 78), mep pidi kode sedd messidsgki
('‘millekski'), - kui viil s@da tile 1#h#b, siis te eném
el kuule koera anﬂmisﬁ»egﬁ kxuke laalu (ES MT 288, 9-10).

Konjugeeruv eitusverb on hakanud asenduma muutumatu
eitussdnaga, mistdttu aluse ja Seldise ithildumine isikus
ja lrvni pole jdrjekindel vdi on tédiesti kadunud, Moni-~
kord miletad veel keelejuht, et varem on tarvitatud teist-
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suguseid eitava kdne vorme, kuid ise ta neid enam ei ka-
suta (J&h),

Mdnevdrra kauemini kui tihildumine isikus en piisinud
iihildumine arvus. Kui 8eldis on minevikus ja aluseks on
mitm, 1, v81i 2, ieik, v8ib (kuid ei tarvitse alati) aluse
ja Beldise ilihildumist arvus vdljendada pud-kesksdna plu-
raelne vorm:

JBe giis saimme ikke Tallinna, mere uoleks el jHd&-
ned (KKI MT 89, 14), Kuu ilma leiviitd mei ei ole olled
(KKI MT 52, 69). J6h ega meie kisidega ('kitega’) el
88runed (KKI MT 56, 93).

Vrd, J8e ega me kogu kiilas seda 1dbi joudand laula-
da (KKI MT 89, 77)., J6h ei, meie ki1l ei.Ble terestand
(KKI MT 56, 110).

Meie varasematest grammatikatest ilmneb, et kunagi
on eitusverb esinenud eesti keeles laiemalt, H, GOseken
annab eitavad konjunktsioonid (conjunciio negativa), mis
v8ivad verbilt pBdrdeldpud Hra vdtta: en tahha pro en
pBsretele eitavad adverbid: en, et, emme, ette.> Uldisels
arvatakse, et konjugeeruv eitusverb kadus ecsti keeles
17, 933.3

1 H, GOseken, Manuductio, 1lk. 70.

ot P Hornung, Grammatica Esthonica, 1k, 93.

3 V. A, Baareste, Die estnische Sprache, Tartu
1932, 1k, 15.



56

B4 tusverbl muutumine isikuti on tuntud teisteski
l#Hnemere~aoome keeltes, vilja arvatud 1iivi keel, kus
(nagu eesti keelegki) on iildistunud muutumatu eitussdnana
82+ 3« Ps vorm: Hb @8nda 'ei anna' - iz anda 'ei andpud’,
Pdlvib aga tdhelepanu, et kuigi ténapdeva soome keelele Ja
enamikule murratele on omane just konjugeeruv eitusverd,
leiame Agricela keeles ka muntumatuid veorme. Viimaste pu-
hul vdivad peale oletatava viOraste keelte mOju kOne alla
tulla murdelisedki erinevused., Nimelt ei piBrdu eitusverbd
léuna-pohjanmaa ja loode-satakunna murdes ning Lappajér-
731.1

ldtunnustatud seisukoha jirgi on eitusverbi pdérdu-
mine vana uraali aluskeele pirand, mie on iseloomulik
soome~ugri keelkonnale.2 Eriti soome-ugri idepoolsed kee-
led (viElja arvatud ugri keeled) sunnivad motlema, et ku~
nagi varieerus eitueverb vasgtavelt aegadele ja kineviigi~
dele, Kodavere murrakus esinevat eitusverbi muutumist
isikuti nii olevikus kui ka minevikus3 peetakse seetdttn
v8rdlemisi lEhedaseks algsele olukerrale.4

Et aegu ja kdneviise niditasid kiillalt hidsti ka abi-
vormid ((ei) tule - tulnud), kadus algne olukord ja kdi-
gis aegades ning kéneviisides kindlustuesid kindla kone~
viieil eleviku eitavad vormid, Uksnes kiskiva kdneviisi

1 Vi. A, Jalava, Havaintoja Agricelan kielenkehit-
telystd, - Virittdjd 1935, 1lk. 227.

2 V¢, L, Hakulinen, Suomen kielen rakenne ja kehitys,
1k, 240,

3 Kodavere konjugeeruval mineviku eitusverbil on ot-

sesed vasted mordvaes (mdE psuHb, ®8MTR jne,).

i Iglvi. L. Hakulinen, Suomen kielen rakenne ja kehitys,

PRSI rer g
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eitavas kdnes ehk nn, keeldkdnes siiligid erilised, ai-
nult sellele kdneviisile omased eitavad vormid.1 Viimag-
te puhul, nagu mé8rgib L, Hakulinen, v3ib téheldada tauto-
loogiat, sest nii keelu- kui ka pdhiverbil esinevad samad
tnnnnsed.2 J. Migiste on seletanud praegusi keeldkdne
vorme selliselt, et varem konjugeerus ainult keeluverd ja
‘alles hiljem tekkis jaatava imperatiivi mdjul sekundaarne
isikulapnline psﬁramisviia.3

KEELDRKUOUNGE esinemus eesti murretes on kiillalt-

ki kirev (vt, kesarti 2), Kasutatakse keeluverbi, eitussd-
nu véi keeluverbi ja eitussdnu koos (niit. Plv, Vas, Rip,
Se)., Aluse ja Beldise kongruentsi seisukohalt vdime iild-
Joontes ri#ikida tihildumisest ja tthildumatusest, kuid see-
Juures ei tohi unustada murdelisgi erinevusi, millel pea-

tumegi allpeol.

A, Uhildumine

1. Tavaliselt liituvad eesti murretes vastavaid iei-
kuid n#itavad késkive kdneviisi tunnused nii keelu- kui i
ka pShiverbile. Keeluverbina esineb #ldiselt &ra, murde- \
ti ka 818 (kirde-eesti rannikumurre) v&i ala (Har, Lei)f‘{

J&m siis Hra itleg mitte et_ma siin ole (ES MT 204@}

i

. Vt. i.E. ByOpux, MCTOpuqecxg.ﬂ MOPONOTUSA (UHCKOI'O
fiBbika, Mocksa-jleHuHrpam 1955, 1x,71.

2 L. Hakulinen, Suomen kielen rakenne ja kehitys,
1k, 240,

3 3, MEgiste, EK 1940, 1x. 186.

|
{ J
|
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18). Krj riides irga olza ('drgu olgu') ja alast ka %
irga olga (KKI MT 153, 8)., Muh mene pista pea plitti / |
age Hd viga péhja aag ('aja') (ES MT 233, 5). Rei id ;
pang tﬁhelagié me tolgust! (KS) Ara pudista marju maha
(K8), Khn B& viitug ('dra viida') asga (H, 3, 44), Sas
Jiiri, Erd_sa lepa-vitsaga lehme 188 (KKI MT 15, 11), Amb
drgu nad viga #dkki témmeku (U 70, 223), Kuu &Hrgi ottags |
('drge vdtke') Prikkenperki, atvugatti (KKI MT 52, 30). ?
Liig HlH sedd pane tiles (ES MT 218, 4), témd eiis iittel / §
Hlgd uskuga (ibid, 20), Lai poeg 551d et mitte minu 1li-
gi Brgu tema enam tulgu (KKI MT 143, 72). Krk @Hrge mitti l
muretsege, mure om kige suurep vanglene ('vaenlane') ini-
mesel, Ote Hrd sa toda ullu tiikki kill iy (KKI MT 191,
80). Kan tyy rutiknti’ tlevist slla / Erge udks’ (ES MT
210, 68). Har ala sa’ tysst kéndla, Rép mis_ta joosd |
(*joob') ilma aigu, rku 300537 (M 74, 4), Lei {it'd jema
o1l pojald opdnu: a2la mine pad'astd ('sageli') kiilld 86~
sard.puuld (VIM, 12), t
Igikulised asesdnad puuduvad sageli, sest késkiva K~

kdneviiei vorm ise vHljendab nii isikut kui ka arva, vilel

"™
\

ja arvatud 3, isik, mille puhul toimub Hhildumine ainult
isikus, |

Erinevalt teistest murretest, on saarte murdele,
8.0, Saare~ ja Muhumeale, vihem Hiiumaale (Rei, Phl),
iseloomulik -g~ ~k ains. 2. p. keeldkdnes. Uksikuid ndi-
teid on kirja pandud isegi Kihnu murrakust, Sellise veor-
mi t.kkininf on éeletatud kahesuguselt, Uldlevinud seisu~
koha jHrgi olevat "menkoi> ming puhul tegemist eriliste
imperatiivikujudega, kus oi on lééinemeresoome diftongili-
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1 périneks
ne eitus-, resp. keeldveorm, Keeldkdne klusiilaines see-

ga 'gg;- i1 ftgg—lépust.

Nagu 8igesti osutab J. Peegel, oleks ndrgardhulise
silbi j&rel ootuspirane klusiili Yy kadu, kui just ei eel-
date ®kei-tiitibi Uldistumist. Vastava ala rahvalaulude kee-
lest saab tuua ainult paar ndidet, mis ndivad tSendavat
eespool antud seletusvdimalust: Muh AH oidigu oma paleta,

- Aéming otsani ojasa; / Ad kastegi jalgu kaose. Nendes
sénades pole 13ppvokaal u tekkinud 3, p. analoogial (3.

p. 18pp on -ka ~ -ga), i aga véib pirineda oi-diftongist.>

Et esitatud néited on ainukesed, peab J. Peegel usu-
tavamaks teistsugust seletust, On t8endoline, et sg. 2. p.
ldhtevormiks v8is eolla pl, 2, p, Nimelt on juba Pdide rah-
vulanludé fileskirjutajad tdheldanud jédrgmist seaduspira-
sust: kui pl. 2. p. keeldkdnes on 5~v61/§, esineb sama
klugiil ainsuseski, Selline uusus on reas verbitiilipides
ilmne: Hrge tehke - HA tehk, Hrge katsuge - 84 katsug,
Seesugusele paralleelsusele viitab kohati ka rahvalaulu-
de keel: P61 Arge te valetles (k). Karu sdnu kaibageg

(kahekordne tunnus).3

B Vt, A, Sasreste, Wanradt-K81lli katekismuse keelest,
- BK 1930, 1k, 90; J, Migiste, EK 1940, 1k, 184; M. Toomse,
Eesti ta-, ti- verbide konsonantsest liitumisest, Tariu
1941, 1k, 205. Sama ka E, Koit, Kihelkonna murraku keele-
ajalooline lilevaade. Kandidaadiviitekiri 1959. Késikiri
KKI keeleuurimise sektoris, lk. 70.

2 J, Peegel, Eesti vanade rahvalaulude keele morfo-
1..!1"t’ 7 1k, 409.

3 3, Peegel, op. cit., lk, 408-409.
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L3

Mis puntub g-, k- 18pulise keeldkdne kasutamisse t#-
napdeval, siis on see taandumas kirjakeelse vormi ees ja
omane just vanemale p&lvkonnale, Védrid tiEhelepanu, et

Reigi murrakus on g iile kandunud isegi keeluverbile: Rei

o~

irg ming ('Hra mine') siit 4. Lrg tehk sedasi! Lrg jut-
tak lest fksi. Lrg toog seda suH1ld E (KS). Tuleb aga ko-
he ligada, et esitatud vormid on praegu haruldased ja kuue

luvad vanema pdlvkonna keelepruuki.

Ménevdrra erandlik olukord valitseb murretes ka pl,
1, isiku puhul, Kuigi‘tarvitatakse keeluverbi &ra, puudud
nii keelu~ kui ka pShiverbil kiéskiva kSneviisi tunnuse,
lidnikord v&idb pBtrdeldpp -me olla lisatud ainult keelu-
verbile: :

Lai Hrme l8he (U 101, 76). Ren Hrme vStame / sii
el_ole meie oma (RKI MT 32, 72). Kan mehele iilnﬁ2 et /
grmi® ntitd lg&mi (ES MT 210, 95), Réu &rmi 1and (U 97,
62), Rip Hrme™ kokkd ('koike') Hrd jooms ! (M 74, 4)

Murdeline uusus on niivdrd tugev, et see kajastub

isegi kirjakeeles, Seetdttu ongi niiteks 0, Loorits ja
hiljem A, Ssareste pidanﬁd gspetsizalselt peatuma keeld-
kOGne pl, 1, 1uiku1 ja juhtima tZhelepanu kirjakeele sei-
sukohalt Sigetele vormidele: EHrgem mingem jt.l

2, Mdnedele v3ru murrakutele (Har, Rdu, Vas, Se) ja
k001§t§qrtq1p (Lei, Lut, Kra) on iseloomulik nn, klusiili-
tu keeldkdne:

A 0. Loorits, Eesti keele grammatika, 1k, 85;
A, gggggggg,'tggozikud'aigekeelsuse miirused, 1k. 30.
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Har Pikk - Aadu fitel’ : "Henu, 81a? sa poihi visadup®

(KKI MT 72, 1) tuu om fitelnu, et Hrd sa enne Hra huka-
du’, loe meie-essé phtile (KKI MT 41, 22), ala’ pandu®
syula manu g;f (ES MT 269, 57). sant / alaf,gg%,kellegi

wlau’ ('ttle') (ibvid,, 20), Vas vdte vii minne turuld ja

piiti Erd  aga 1iiga ('1liiga kallilt') sa  Hr mitidu’® (ES MT

105, 15). Lei puolikala sla d'attu kotdmirist tud ('poo-
leld &ra jEta mitte mingisugust t884') (EK 1940, 28),., ta
veanik vdta tassa ('kaasa') bet litelegi #la andu (VILM, 24).
ala pettu minnu ('&ra peta mind'), Kra a t8nd itles (1)
andu ei ('dra anna') (EK 1938, 249).

Sellist vormi on mdrgitud ainult ains, 2, isiku pu-
hul, J., ligiste oletuse jidrgi vdib pdhjuseks olla asjaolu,

et mitm, 2, isikut tarvitatakse mdnevdrra harvemini ja ta
on kuuldelisel teel raskemini tabatav., Tavaliselt hoitak-
se aga ainsuse ja mitmuse vastavad isikud vormiliselt la-
hus,} Vrd, Har sg. ala® nuuti’'dre naita' - pl. ala®
niititegd 'drge niidake', Kra sg. kirbtu ei’ 'dra kirjuta’
- pl. kirotagu ei' ‘'drge kirjutage' (EK 1940, 182). See-
ga vidljendab klusiilitu keeldkdne vorm iiksnes ains, 2,

isikut ja isikulise asesdna puudumisel on ikkagi selge,
millise 1siknga on tegemist,
Klusiilitu keeldkdne tekkimist on esimesena seleta-
nud H, Ojansuu, kelle seisukohta on hiljem jaganud L.
Kettunen ja N. Ikola. Nende arvates on vokaalidevaheline
Y ~tunnus hd#dlikuseadusliknlt kadunud ja andnud nn, klu-

~

1 5. MEgiste, EK 1940, 1k, 184.
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giilitu keeldkdne: 'igjﬁgxg§> ala v6¥tu.1 JE&b aga selgu-
setuks, miks pole samasugune h#ilikuseaduslik areng toi-
muniud jeastaves imperatiivis,
J. Mégiste annad néhtuse kohta usutavame seletuse.

Ta tthendad klusiilitu keeldkdne lHZnemeresoome vana dif-
tonpilise eitus-, resp, keeldvormiga, mida leidub vepsas,
karjalas (1liliidi), soomes, liivis, lapis, ldine- ja 1duna-
-eestis, Seega “ist- oi> idt, mis langes kokku kindla kd-
neviisi oleviku ains, 3. p; Imperatiivi ains. ja mitm. 3.
ieiku analoogial, Jigemini viimasega kontamineerudes ku-

& 2 \ L3 N -
juneg Hr(Z), ar(a), ala istu , véttu , pettil jne,z

3. da-infinitiivi kujulist keeldkénet kasutad peami-

gselt mulgi murret kdnelev vanem pdlvkond ja ainult iiks
naidé périnedb naaberkihelkonnast - Sangastest33

Hls kulla risti tiitreke, &ri sa vana tiidrukus J8i8
(KXI MT 203, 6). Krk ku_sa oori ('voori, s.o. korra')
8ré kutsut / saksa syﬁma / &rd_sa tdist 9éri dnap ggigg //
ess Hr ga lite corig minnd . mite ndnda ruttu agémﬁ (KKI MT

- 216, 9). dr.me tﬁeﬁ%e minnd ma%ea / mé}ju o%bme. -~ @rge

N/ \ 3
minnd palle amedeg ('sHrgiviel') villH, Hel Hr sa sedd

1 H, Ojensuu, Eesti keele hiilekuju seiismesaja aas-
ta eest - ehk missugust Eesti keelt kdneldi aastal 12007
- Eesti Kirjandus 1910, 1k, 404; L, Kettunen, Bestin kie-
len Hdnnehistoria, Helskinki 1929, 1k, 77; N. Ikela, Ete-
ldviron verbien persoonapiéitteistd, - Suomi v : 13, Hel-
einki 1913, 1k, 58.

2 3, Migiste, EK 1940, lk, 182-187.

3 3. Migiste andmeil (EK 1940, 1k, 180-181) on da-
infinitiivi kujuline keeldkdne levinud ka soome murdeis
(save), isuris ja karjalas,
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7
edesi mitte kellekile kd3nelte. San Hrd tulla , minna

(*ira tule, mine').

Aluseks on tavaliselt aines, 2, isik, harva ka miim,
1, vdi 2, ieik, kusjuures ;sikuline agseadna v6ib puududa,
Keeluverb {ihildub alusega isikus ja arvus, pShiverd ise
ei mnutu,

da~infinitiivi kujulise keeldkdne kasutamine on mul-
gi murdes iisna vana néhtus, Nagu selgudb J. Peegli poolt
kogutud rikkalikust materjalist, leidub seesugust keeld=-
kdnet juba vastava murdeals rahvalauludes, Erinevalt prae-
gusest uwususest, esineb da-infinitiivi kujulise keeldkdne
18pul klusiil asendis, kus sel pole virsimdddu seisuko-
halt mingit tihtsust., Klusiili on kasutatud otse silmator-
kava jirjekindlusega, s.0. tal on keeletarvitajate tead-
vuses olnud kindel funktsioon, On tOenfoline, et varem
oli mulgi murde alal tuttav kagu-eesti murrakuile iseloo-
mulik klusiilainesega keeldkdne ains., 2. p., mille kohta
on niiteid ka mulgi rehvaleuludes: ira (sa) naaragu jt.
ﬁlominek tunnusfeta vormile on toimunud sajandipikkuses
véitluses, M3ju vdisid avaldada Karula, Hargla, Rluge ja
Vasteeliina murrakud, kus nn, klusiilitu keeldkdne langebd
teatud verbitiiipides kokku da-infinitiiviga.l Siinjuures

*on J, Peegel mdelnud muidugi kahe rahvaluulekeskuse vahe-

lisi m&jutusi.

1 J, Peegel, Eesti vanade rahvalaulude keele morfo-
loogiast, 1k, 400-406, Sama: J, Peegel, Ménedest arhai-
listest ja omapérastest vormidest rahvalaulude keeles, -
ESA I, Tallimm 1955, 1lk. 93-94.
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4, Vastupidi eespool toodule v3ibh murretes thilduda
alusega ainult pBhiverd, keeluverb aga jéida muutumatuks,

Selle kohta saab tuna Hksikuid néiteid tdiesti erinevatelt

murdealadelt:

Krj #4 jooga ('drgu joogu') / kesse ('kes see') te-
da vigise ajeb (M 118, 117), T8s #H gBBge see_oo vana
(' 127, 43). Kod &mm ﬁ%lesﬁ "dri_te sia paigevluud katki
1tEeH! " (BS MT 239, 19) "Hrd e minuda kutsmata jHikat"
(ibid,, 30) Hrd niselgi ('mingeldes tdugelge') tietd ai-
ged enele! SIn Hra uskuge neid tiiha_jutu puhujid (EK
1933, 56), Har gla nimd laulku. ala puistuga, ala tsuu-

kuga ('drge pritsige') (HUHM, 40). Rip (tema) g;ﬁ,minku%,

kaibamma,

Saarte murdes vdib sel juhul tHita keeluverbi funkt-

siooni muntumatu eitussdna (mitte) tliksinda:

 Kea minge kidkige korra Leida sile tulla, aga mette
rlifikige, miks pirest! (KKI MT 81, 87) RKii kai ilusti /
astu mette lumesse (M 72, 46). itle poistel / et Bppigu
mette rumalad s¥nu (ibdid,, 226), Rei ming mittel ('ira
mine') ginna! VBttak mitte seda omale! (KS)

Alusege thildub ainult pdhiverb, Juhul, kui perso-
naalpronedmen_puudnb, vEljendab isikut kdskiva kaneviigi
tunnus. 3. p. puhul (KHi) on téhtie osa kontekstil, sest
predikaatverbl vormist tiksinda ei ilmne, kas on mdeldud
aine, v3i mitm, 3., isikut,

1 Emekeele Seltsi murdekorrespondendi E, Kiittimi
andmeil on tegemiest igivana keelava vormiga, mis on ju-
ba kdnekeelest kadumas ja esineb iliksnes Sige vanadel
inimestel,
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B, Unildumatus
Eriti v8ru murdes, vihem mujel, on levinud nn, klu-

giilainesega keeldkdne, kus pShiverb on vormilt identne

kéigkiva kdneviisl 3, pBordega. Kuigi 2luseks on erinevad
igiknd (sg. ja pl. 2, isik, isegi pl. 1, isik), jHdb kee-
luverd muntumatuks vdi kesutatakse viimase asemel hoopis
eitugsdna, Hargla murrakue vdib mitm., 2. ia;ku puhul esi-
neda pShiverbil isegi kahekordne tunnus, s,o0, 3. isiku
‘tunnnséle on liitunud veel pl., 2, isiku enda tunnus.

Trv poiss Hras koerust teku siin, Von im#, Hrd &rd’
eitiigii (KKI MT 112, 23), Ote Hr# sa mingu Stsu ('jde v,

jérve Hires olev hdljuv kaldaosa') pﬁﬁle. Kan ﬁrﬁf,ggk,
minno &rd® tapku’ (ES MT 210, 11), #rdi ('drge te')

1 1245118 o1 8r tteld et /

2

Joogu” (M 58, 3)., Urv kae
"ku midd sHinest_om . 8nnd ('enne') / gggq,sﬁss ngi§g7
(‘drge puutuge') sdss_fitelge 1" (ES MT 249, 38) Har
ala® $1% sand11s uikiga’ ('Belge') (ES uT 269, 20). lat-
88, ala tekkiiga litst5sd1s haigst! - ala ti pantku anumsid

eia otsa veege keldrede! R3u g£§?;3§§529 ('dra vdta')
mid&gi? / piaﬁ.kﬁe‘ // sunga g;g%,kﬁnﬁlgu} (ES MT 248,
71). Bz’ mingu ~ drmi 1and (U 97, 62), "ladkni ('Erge
laske') latss t'siku ('sigu') tarrs!" (ES MT 248, 18)
R&p _glgg,g; (*éra tule') pimmega, nakat pelgdma (M 79, 

38), Se ar ga piiidigu i timd tutrit naasest (BES MT 149,

8). gg_jg_gggigg niiile midd (M 7, 104). Lut "Sa iku ei%

nii murehagu ei mu noor’ nainme!"™ (LM, 119 I v.)

Juhul, kui personaalpronoomenid puuduvad, ei ilmne
Seldise vormist, milline isik on aluseks, P3hiverdb jiibd
alati muntumatuks, kuid esimesel pilgul tundub, nagu
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oleksid isikud (nimelt sg, 2, isik) eristatavad keeluver-
bi jérgi. Tegelikult pole see nii, Niiteks selgub konteks-
tist, et Ury 4rd putku’ kaib pl, 2., Rou Hri'ovotku’,
ﬁrﬁ%:kbnblgg? hoopis sg. 2. isiku kohta, Sama tuleb Belda
vastavalt RSuge ja Ripina predikaatverbide kohta (Rdu

< ? ¢ N b
lagkui ‘'drge laske', Rip tulku.ui ‘'dra tule'), mis on
Jéllegi vormilt identsed. Pealegi pole klusiilainesega
keeldkdne puhul vilditavad segiminekud ka 3, isikuga, eri-

ti kuil puuduvad isikuliesed asesdnad ja kontekst on liiga
napisnaline. Vrd, Rip (tema) &r" minku, Her ala (nimi)
lggikg, kuid Har ala (%i) gggigg, Se ar (%1) gggigp,

Tegemist on aluse ja Beldise iihildumatusega, sest
muu tume tute keeldkdne vormide kdrval on vastaval alﬁl ole~
mas ka sellised; mis on isikuti erinevad (vt. kaarti 2).
Niiteks Hargla murrakus lisatakse nn. klusiilainesega
keeldkdnele, kui aluseks on pl, 2, iegik, veel teinegi kis-
kive kéneviisi tunnus: Har g;g_jgggggg"érge téhke', Sel
j@hﬁl on pikematagi selge, milline isik v8ib olla aluseks.
Hargla murraku idacsas on ains. 2, isikus i{ildisem nn. klu-
giilitu keeldkdne, léé&neosas vdib aga kohata nn. klugiil-
ainesega keeldkanetsﬂglg\glgg' 'dra title' - dr iitelgi
(ggf)-jf.l Egimesel juhul viljendab Beldise vorm ise vas-
tavat isikut, teisel juhul mitte.

Eespool toodud murdeline uusus on kajastunud ka meie
varasemates grammatikates, kus on juhitud téhelepanu sel-i

lele, et l8una~eegti murretes pole alati viElditavad segi- |

1 Vt. S, Nigol, HHEHlikulooline iilevaade Hargla mur-
rlkuai. Konsonandid., Kendidaadiviitekiri 1959, Risikiri
KKI keeleuurimise sektoris, 1k, 41,

\{
.
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minekund erinevate isikute vahel, Nii osutab J. Heornung,

‘et_gggp, irgo vdivad tartu murdes kuuluda nii 2, kui ka

3. pBdrde juurde: arra «—Egggﬁﬁgggg *thue nicht!', érgo
temma tehko 'er thue nicht'.t A,v, Hupel soovitab hoiduda

sellistest vigastest vormidest nagu argo minko 'gehe nicht!

pro arra minne; romustago (pro romusta) henda 'freue dich

nicht!,2

Konealune murdeline uusus avaldab murrakuti praegugi
tugevat mdju dpilaste keeletarvitusele, Nii mérgidb I,Nel-
ke setu murrakuala kohta, et siin leidub Spilaste kirja-
likes t80des selliseid kirjakeelest erinevaid vorme nagu
g8 dra tulgu! te Hrga tulga! dra tulge! ta Hra tulgu! nad

ipa tehku!-

Muidugi pole eespool tooduga ammendatud veel k&ik
keeldkdne viljendamise vdimalused eesti murretes, Olgu
mainitud, ét leidudb kirjapanekuid, kus pl, 1, v8i 2, isi-
ku asemel kasutatakse 3, isiku vormi (nii keelu- kui ka
pShiverb) vd8i vastupidi, s.o. 3. isiku asemel tarvitatak-
se pl, 2, isiku vormi: Kan (ta) Hrgs joogd (M 58, 3).
(nad) Brgd joogd’ (uuem) ~ joogu (vanem) (ibid,, 3). .,
RSu pl. 1, ja 2, ieik Ergu® joogu’ (EEM, 165, 171). Vas-
tavaid kirjapanekuid on kahjuks viga vihe ja nende péhj&i

1 J. Hornung, Grammatica Esthonica, 1k, 101,
2 AV, Hupel, Bhstnische Sprachlehre, 1k, 100.

: 3 L, Nelke, Eesti keele Opetamisel esinevaid rasku-
el Pankjavitsa 7-a. Koolis (setu murrakualal). Diplomi-
t88 1957, Kiésikiri TRU eesti keele kateedris, 1lk. 54.
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el saa teha mingit lildistust.

| Paistadb silma, et eesti murretes on keeldkdne puhul
enamasti aluseks 2, voi 3. isik, vihem pl. 1. isik, Mis
puntudb ains., 1, isikusse, siis teoreetiliselt peaks Ueldis
geisma 3, isiku vermis: ma Hrgu tehku., Tegelikult esinedb
aga 8g. 1; isik alusena niivdrd harva, et kasutada olnud
mnrdematérﬂali hulgas el leidunud iihtki vastavat néitelau-

set.

KOKKUVOTE

Ei tava kdne puhul valitseb eesti murretes kiillalt-
ki tihtlane esinemus, Enamikus murretes jH&b Geldis oma
vormilt muutumatuks, ainult kirde-eesti rannikumurdes ja
‘Kodavere murrakus iihilduvad alus ja Beldis isikus ja arvus.
Kirjakeele mdjul on selline uusus praegu kadumas ja konju-
geeruv eitusverb asendumas muutumetu eitussdnaga.

Vagtupidi eitavale kdnele on keeldkdne oma vormisti-
kult véga kirev, Tavaliselt iihilduvad alus ja Seldis isi-
kus Ja‘arvus vdi ainult isikus (3. ptdre), Aluse ja bel-
dise kongruentsi saadb vidljendada mitmeti, Alusega iihildu-
vad nii keelu~ kui ka pShiverd (Hrge tulge jt.), iiksnes
keeluverb (#rZ sa minna) v&i iksnes pdhiverb (&4 sBége).
Nn, klugiilitu keeldkdne puhul ilmneb juba Beldise vor;
mist, et aluseks saab olla ainult sg, 2. isik: ala (sa)
vigadu 'dra viska', Teisiti on olukord siis, kui lauses
esineb nn. klusiilainesega keeldkdne, mis on kdige rohkem
levinud vdru murdes. Aluseks vdivad olla sg. ja pl. 2.
ieik v81i sg. ja pl. 3. isik, mdnikord isegi pl, 1, isik.
K8igl loetletud isikute jaoks on iildistunud iikes ja sama
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vorm, niit, #ra laulku., Et lausest Sigesti aru sasda, on
vajalik personaalpronoomenite olemasolu vdi peab appi tu-

lema kontekst.

VI, PERSONAALNE PASSIIV JA SISULT PASSIIVSED
LAUSED

Erinevalt isikulisest tegumoest pole personaalge
passiivi puhul néidatud tegijat, sest tegevuse objekt ise
(isikuline ases®na) asub aluse positsioonis: sa pandat
'sind pannakse' jt, Sama tuleb Belda ka sisult passiivse-
te lausete kohta: siss sai ma kitet 'siis kiideti mind’
Jt. Vormiliselt on aga mdlemal juhul tegemist alusega,

miétﬁttu Jdrgnevalt vaatlemegi aluse ja Beldise iihildumist

lausetes, mille predikaatverb on personaalses passiivis

v0i mis on oma sisult passiivsed.

A, Personsalne passiiv

1, Personaalse passiivi puhul on vaja eraldi kédsit-
leda tema liht~ ja liitaegu. Seepirast vaadeldaksegi alu-
se ja Geldise tihildumist k8igepealt neil juhtudel, kui
predikaatverb on personaalse passiivi olevikus v8i liht-
minevikus:

Har ma gan'%i nu ('niitid') karja, - viimite?l tapstat
(' tapetakse sind') maha’ / yiilit viil tappa’ (ES MT 269,
13). s.s 01 sHfirtine kuradi jart méisan teol - Eigfkééii
tﬂﬁhQ. tﬁ%rigu pad%i laulma, - %i pandat t6lla ette, Se
metdta ﬁ&iha, pandami k#lptihe ('meid ~ mind maetakse ma-
ha, meid pannakse kHipasse'). - sa aetat valli (talust);
88 y83dat sinnd’ ('sind vBetakse sinna naiseks'); kuul.sa
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pehdat kinni (ttirmii) (Vir, 1932, 416), Lei ma kutsuta
Piitre MEled%i (SU 91, 1), sbes kiill.ma 1jjfide ('siis kill
mind liiii-akee'), - ga laulatdda kerigun., - mine penti
kohtume est ('mind pandi kohtumeheks') (EK 1937, 144-
~145). me sija tuudi ('mind siia toodi') (ibid., 145). sa
sOkkutade vélle ('sind sdtkutekse dra'); mi7labtamb manld
("meid lastakse pilissist maha'): ti  tepdtadd villa ('teid
tapetakse Hra') (EK 1936, 109). sa ko¥iti, mi’ koZiti, i’
koziti (BK 1936, 111-112).

Aluse ja Beldise tihildumige seisukohalt on tdheldata-

vad (nagu isikulises tegumoeski) kolm esinemust. Uldiselt
tihilduved alus ja Beldis isikus ja arvus, kui predikaat-
verb on olevikue, Sg, ja pl., 2. isiku puhul v3id toimuda
ithildumine ainult isikus, mitte age arvus (sa sdkutade,
ti pandat). Kui predikasatverb on lihtminevikus, puudud
aluse ja Beldice Uhildumine. Tsikuliste asesdnade puudu-
misel ilmneb isik enameasti Beldise vormist endast (panda-
mi jt.).

Praegu kasutatakse personsalse passiivi likhtaegu
k8ige rohkem leivu murrak&a, peale selle leidub neid veel
v8ru murde itiksikuis murrakuis (Har, Se) vanemal pdlvkon-
nal, Personaalge passiivi taandumist nditadb kasvdi seegi,
et Hargla murrakus esineb juhtumeid, kus aluseks on kiill

pl., 1, isik, Beldis on aga 2, isiku vormis: Har @EE:EQQ“

10 Hrd litem Almaga, sise matdtat mi” meha, - giss pandat

u;gkiﬁh;’, gigs te lask meid vanpgi panda., PShjuseks on
nlhtnyuati agjaolu, et personaalne passiiv pole keelejuhi

teadvuses enam aktiivne, vaid on hakanud iildistuma teatav
vorm, mida kasutatakse tédiesti erinevate isikute puhul,
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Ved, Har kiilh sinnu aiat ('aetakse') tuldvaesta siif sdn-

nu ko¥jamma. Siin on sinnu tegelikult sihitiseks, kuid

Beldis on siiski personaalse passiivi 2, isiku vormis,
Varem on personaalne passiiv olnud lduna-eesti nmurre-

tes iisna #ildine, Niditeks P,J, Viedemenn on andnud selle

tiieliku paradigma nii olevikus kui ka minevikus.1 Perso-
nealset passiivi leidudb pamuti 17. saj. 18una-eesti kirja-
keeles je varasemals kirjapanekuis.> Rahvalaulud néiitavad,
et personealne passiiv on esinenud kogu vdru murde alal,
kusjuures iikeikuid rudimente v8ib leida kaugemaltki., Per-
sonaalse pessiivi taandumiet osutab aga see, et vaatlus-
alused vormid on siilinud enemesti teatud laulutiilizpide
enam=-vihem kindlates v§rsir1dades.3 |

Perconzalee paseiivi pidritoluga seotud prebleeme on
kdisitlenud hiljaasegu O, Ikola je L, Posti. O, Ikola 1lik-
keb tdielikult tmber oletuse (J, Farkas), nagu oleks per-

gonaslre pessiiv tekkinud ladina keele eeskujul., Nimelt

1 F, J, Viedemenn, Versuch ueber den Verroehetnischen
Dialekt., - Memoires de 1'Académie Impériale des Sciences
de St,-Petersbourg, VII® série, t. VII, N2 8, St. Peters-
burg 1864, 1k, 41-42; P,J, Y¥iedemann, Grammatik der ehsi-
nischen Sprache, lk, 474-476, Vi, ke A,V, Hupel, Fhsi-
nische Sprachlehre, 1k, 101.

2 Vt. N, Ikola, Eteliéviron verbien persoonapidétteis-
t8, - Suoemi v : 13, Heleinki 1931, 1k, 66; V, Niilus,
Leivu passiiviet, - EK 1936, 1k, 110; P. Ariste, Eesti
keelt rootsiaegsete kohtute protokollidest. - EK 1936,
1k, 10,

2 Peegel, Eesti vanade rahvalaulude keele morfo-
1.0&1‘.*:’ lkv 41 3“""1 6 .
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olevat soome~ ja eestikeelsete vaimulike tekstide t3lki-
jad pilitidnud v8imalikult tépselt edasi anda ladinakeelset
originaalil ja loonud seetdttu personaalse passiivi vormid.
Fagu vdidab 0, Ikola, pole ladina keele mdju olnud soome
kirjakeele ajaloos nii tugev, et sellega saaks seletada
personaalset passiivi, Ometi leiame viimast ka soome vane-
mas kirjakeeles (mitm, 1, ja 3. isikus jaatavas kdénes, ei-
tavas kdnes kSikides isikutes), NHEit., ettet te 1lybdidis
teidén wiholisildan 'et teid ei 188ks teie vaenlased',

Pealegi ei piirdu eesti keeles personaalse passiivi tarvi-
temine ainult vanema kirjakeelega, vaid ulatub ka murre-
tcaso.l

Seevastu ei langeta L. Posti 18plikku otsust perso-
naalse passiivi péritolu kohta, Tema arvates on vdimalik
ka vo8ras algupira, sest personaalse passiivi vormid puu-
duvad soome elavas rahvakeeles, Kuid teiselt poolt pole
viimatu seegi, et tegemist on alguplirase olukorraga, mil-
lest praegu on sgiilinud vaid rudimendid.

L.'Pasti seob personaalse pasgsiivi taandumise 3, p.
18pu -sen kadumisega aktiivi indikatiivist. Personaaslse
paseiivi vormide ®18Jdn, ®18Jut hulgas sattus seetdttu

® —
vorm 18Jiksen eriasendisse ja ei tundunud enam eelneva- |

tega kokku kuuluvat, Ainult lduna-eestis, kus esineb kiil-
laltki palju sen-18puliei aktiivi indikatiivi 3, p. vor-

me, s@ilis endine kokkukuuluvus ja seega ka personaalse

1 0. Jkola, Erdisté suomen syntaktisista siirtymis-
td, - Sananjalka I, Turku 1959, lk, 41-42,

=



73

passiivi vornid.l

T8endolisem tundub kahest esitatud seisukohast 0.Iko-
la oma: personaalne passiiv ei ole tekkinud viSraste keel-
te m6jul, vaid on algupérane, Vaevalt usutav, et Liuna-
-Eegti talupojad oleksid ndit, ladina keele mdjul vdtnud
tarvitusele personaalse passiivi ja kasutanud seda omavahe-

lises suhtlemises,

2, Vdga palju probleeme ja kiisitavusi on seotud tiiii-
tusel kdigis eesti murretes ja kirjakeeleski, kuid millest
kooligrammatikais on vaikides mStda mindud, Viimasel ajal
on ilmunud siintaksislaseid kirjutisi,” milles nii voi
teisiti on puudutatud kdnealust tiilipi ja mille pdhilistel

gseisukohtadel peatutakse allpool,

: 1 L, Posti, Itémerensuomalaisen verbitaivutuksen |

2_K. Kure, Tegusdna glema funktsioonidest ja téhen-
dustest, - ESA II, Tallinn 1956, 1k, 127-128; K, Kure,
Eesti keele lauseliigenduse alustest, - KK 1959, nr, 1, |
1k, 45; K. Kure, Kriitilisi mirkusi keskkooli eesti keele ||
grammatika lausedpetuse osa kohta., - NK 1959, nr, 1, 1lk. %‘ﬂ
77; J. Yalgma, Mida 3pilaste kirjatttdesveaks ei tule 1n~§\¥
geda, - NK 1959, nr, 4, 1k, 280-281; K. Kont, Teadusliku |

sioonides, - KK 1959, nr. 10, 1k, 609-615; K. Mihkls, |
Probleeme seoses eesti keele teadusliku siinteksiga, - |
KKIU VI, Tallinn 1961, 1lk. 71-72, Vi, ka I, Tamm, Mine-
viku partitsiipide siintaktilised funktsioonid., Diplomitds
1962, Kdgikiri TRU eesti keele kateedris, 1lk. 55 jj.
Varasematest autoritest on sema probleemi kisitlenud
E, Ahrens, Grammatik der Ehstnischen Sprache II, 1k, 13; |
P, J, Wiedemann, Grammatik der ehstnischen Sprache, 1k, 3
585; L.Kettunen, Lauseliikmed eesti keeles, 1k, 17,26-27. |
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Kdnealuste lausete analiiisimisel tekitab raskusi kaks
asdaala;'xns pidada 1) isikulist asesdna (resp, noomenit)
gihitiseks vdi aluseks, 2) tud-kesksdna Seldiseks vdi Uel-
distaitekl. Vastavalt sellele, kuidas lauseanaliilis on
fcostétud; v3ib siis predikaatverdb olla isikulises tegu-
moes, nnbisiknlisés tegumoes vdi personaalse passiivi 1iit-
aegades, ‘

Selle poolt, et isikulist asesdna (resp. noomenit)
tuleb pidada aluseks, kdneleb see, et Beldis ei saa kuna~-
gi tihilduda sihitisega, kiill aga alusega, Kegruliéem on
olukord muidugi siis, kui predikaatverbil puuduvad isiku-
ja arvutunnused, V8iks ju niiteks arvata, et eitava Gel-
dise puhul on kriteeriumika‘isikuliae asesdna (resp. noo-
meni) kZine, Alus jid€b piisima nominatiivi, sihitis peaks
age olema reegli jérgi partitiivis, Selline kriteerium ei
gobi alati, sest ka alusg ise v8ib teatud tingimustel seis-
ta partitiivis., Vrd., teda (alus) ei olnud, kuid pdrandad

0l1id pestud - pdrandaid ei olnud pestud. Kergem pole otsul~‘

tida sedagi, kas pidada tud-kesksdna lauses Beldiseks voi
Beldistiiteks, Vormiliselt pole selline vahetegemine tud-

~kegksdna puhul vdimalik, kiill aga semantiliselt. Teoree—iQF
tiliselt on asi lihtne, Kui tud-kesksdna mirgidb tegevus- g

1ik-d3aliat momenti,-on ta lauses Beldiseks; viljendadb

aga tud-kesksdna seisundit, omadust, s.o. adjektiivile ﬂ

: | : |
omast téhendusniianssi, on ta lauses Beldistditeks. Nii ar- J
vavad Jdba E, Ahrens ja F, J, VWiedemann, et partitsiip :
ei viljenda mitte tegevust, vaid selle tegevusega loodud |
seisundit ja tal on lauses adjektiivi funktsioon.1 3

; ft‘tiwék;iifé_ﬁf;zmatik der Ehstnischen Sprache II, |
1k, 13; F,J,] Sgemarp, Grammatik der ehstnischen Sprache,
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Tegelikult on viiga raske tdmmata semantilist piiri,
Seetdttu on sageli v8imalik subjektiivne lauseanaliilis ja
eri analiiiisijatel vdivad olla tiiesti vastupidised tule-
mused (seda ka aluse ja sihitise osas), Pealegi jé&b ena-
mikul juhtudel niisugustes laugetes domineerima liitajale
~omane tegevuslik-ajaline moment.l

Et selgnséle jouda, kas ja kui palju avaldab tud-kesk-
sdna pemantika mdju aluse ja Geldise ithildumisele eesti
murretes, olgu alljirgnevalt esitatud mdned néitelaused.

1, Seisund, omadus:

Krj seal oli ma kiill kut ki#sist-jalust seutud (M
118, 39). Sea me fitlesime / et oleme pdrutud (KKI MT
118, 17), mina rédksin / et mina ollin enne aavatud / ja
min vabastedi plissi alt (ibid.,, 9). Kam sa olet nigu
ndiakammi tsede gggig! (kui es tule nii ruttu, valiste).
Ran anti tagsnemise kiisk / et_pleme sidse piiratu (KKI
MT 262, T2).

2., Tegevuslik-ajaline moment:

Kdii olin kohustadud mBisa teenistusest lahkuma (KKI
MT 173, 29), Mar ole sa killamees terveks ténatud (ES MT
293, 4) Ts et te olete juba ammu priis laptud (ES MT
211, 67). Nis mudhgist kehvuses olen kasvetud tilesse
(RKI MT 125, 2), H1j ja muidugi mina olin tunnetu //
tema iemalt tundas minu #ra (KKI MT 47, 74-75). Iis mui-

du pleksin mina &ra / &ra tappetud (KKI MT 279, 30). Ran
Vindrigul / kos ma mdtsa _istutamice aigu 0111 palgatu

1 vt, K. Kent, KK 1959, nr, 10, 1lk. 611-612,
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(RKI MT 32, 98)., Har mdisac_proua 011 uma tarstﬁ%rukuga
(' toatildrukuga') vaielnu, et giv saksa 018 portsdlatrist
('portselaanist') tett (KKI MT 72, 5), Réu ma’ old Skva
wihma killl8 mehele yiid (KKI MT 101, 31), Se tim# pist
ainne hildist vE)1Y muide olnu ma tapSt ('oleksin ma olmud
tapetud') (BS MT 135, 37). et mi olnu ('me oleksime olnud')
'/ x8ik’ tapddu’ (ES MP 79, 150), |
Niitelaused osutavad, et tud-kesksdna viljendab har- |

va seisundit v3i omadust ja on lauses BeldistZiteks, Sage-

damini miErgib ta tegevuslik-ajalist momenti ja on seega |
Baldiaokn. Mdnedes lausetes (nagu juba eespool mainitud) |
on vdimalik puhtsubjektiivne analiilis seisundi (omaduse)
v8i tegevuslik-ajalise momendi kasuks, Kongruentsile ei
avalda tud-kesksdna semantika mingit mdju, vaid alus ja
Beldis fihilduvad vdi ei ihildu (Har, Se) vastavalt sellele,
millise verbivormiga v8i murdealaga on tegemist,

Eespool kHsitletud tiilip ei piirdu ainult eesti keele-
ga, vaid seda leidud teisteski ldZnemeresoome keeltes,
"Seejuures saab ke siin subjekti ja objekti eristamise
ainsaks kriteeriumiks olla asjaolu, kas passiivi mineviku
partitsiip on tegevuslik-ajalise v3i seisundilis~kvalita-
tiivse txhénduaega".l P8hjariihma keeltes ja vadja keeles,
kus esinevad pl. 3. isikus kdrvuti kongrueeruv ja kongru-
entsita tiitlp (viimene on harilikum), on lauseliikmete
eristamine puhtvormiliselt palju lihtsam. N&iteks soome

keeles on kongrueeruva tiitibi puhul (seinét ovat maalatut

'seinad on virvitud') tegemist subjekti ja predikatiivi-

e

1 %, Kemt, KK 1959, nr, 10, 1k, 612,
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ga, kongruentsita tiilibis (selnét on maalattu) - objekti
4

ja predikaadiga.
‘LEhtudes seisukohast, et predikatiiv mirgidb seisun-
dit v8i omadust, ei pea mdned soome keeleteadlased (X,Can-

nelin, L, Hakulinen) kirjakeeles soovitavaks selliseid

lauseid nagu mind olen kutsuttu, te ette olleet kutsutut
'mina olen kutsutud, te ei olnud kutsutud' jt., kus partit-
siip vdljendad tegevust.a _

Jirelikult ei taheta tunnistada, nagu seda teeb 0.
Ikola, personaalse passiivi liitaegu. O, Ikola mirgib, et
soome vanemas kirjakeeles on iildiselt levinud lausetiiiip,
kug noomen on aluseks, abiverb Beldiseks ja passiivi mi-
 nevikupartitsiip Seldistiteks, Oma t4hendusfunktsioonilt
vastavad nad tdielikult verbi praegustele liitaegadele,
sest nad viljendavad ka sindmust emnast, mitte ainult sel-
le tulemusena tekkinud olukorda., Samasugust tarvitusviisi
leidub tédnapdeva soome murretes ja lédhimates sugulasgkeel-
tes (karjala, vepsa $%.)s

Enigi tilitibi ovat tehdyt ‘on tehtud' levikut vdis

gsoome vanemas kirjakeeles soodustada vddras mdju, on O,

Ikola arvates siiski tOentoline, et kdSnealune tilp on al-

1 V¢, E,A, Sasarimasa, Huonoa ja hyvEE suomea, Oikea-
kielisyysohjeita, Porveo 1931, 1k, 71; L, Hakulinen,
Suomen kielen rakemne ja kehitys, 1k, 534.

3 K, Cannelin, Suomen pertisipien alelta,- Virit-
tijd 1898, 1k. 45; L. Hakulinen, Suomen kielen rakenne
ja kehitys, 1k, 534.
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gupdrane, gest sel teel oleks v3imalik kBige paremini se-
letade personaalse passiivi 1iitaegade teket. Noomen on

olnud algselt lauses subjektiks, Vastave lausetiiiibiga on
varem vidljendatud vaid tegevuse tulemusena tekkinud olu-

korda (vrd, meindt ovat maalatut jne.), hiljem ka tegevust

ennest, mis niitab, et oligi kujunenud tBeline 1iitaeg.
Ains., 3. isiku arenemine ilha suurema impersonaalsuse
poole, v8ib-olla ka iﬁtranait11VSete verbide kesutamine
(on 18hdetty 'on mindud', on oltu 'on oldud' jt.,) on vii-
nud selleni, et transitiivsete verbide sudbjekt on muutu-
‘nnd kdneleja keeletajus paralleelseks aktiivi vormide ob-
Jektiga. On haketud ilitlema on tehty tyBt€ 'on tehtud t59°,

kirjat on luettn “rasmatud on loetud' jt., kus subjekt on
monbunud partiteiibi objektiks,) |

Eespool toodule tuleks lisada, et varasema subjekti
arenemist objéktiks v8is soodustada veel partitiivi kasu-
tamine nii subjekti kui ka objekti k#indena. See aitas
kaasa thildumise kadumisele analoogilistes funktsioonides
esineva nominatiivi puhul.z

Arvestades k8iki asjaolusid, oleks kahtlemata &Sigem

: 1 0, lkola, Eriisté suomen syntaktisista siirtymis-
tié, - Sananjalka I, Turku 1959, lk. 43-45, Ka A, Penttiléd
(Suomen kielioppi, 1lk. 613 jj.) peab vastavat tiilipi 1iit-
ajeks.
Vrd., paseiivi arengut inglise keeles. Vana-inglise
keeles ei saa ridkide veel passiivi lthtsest analiiitili-

sest vormist, sest partiteiip itihildub slusege ja ta on pi- |

gem predikatiivne atribuut, Kesk-inglice keeles on juba
kujunenud tSeline passiiv (B.H.fpuesa, lcropnueckuii Cuma-
TaKCUC aHrimiickoro ssura, MockBa-jleuHrpan 1961,

1k, 98-102, 110-112),

. V. K, Kont, KK 1959, nr, 10, 1lk. 613.
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tunnistada eesti keeleski personaalse passiivi lihtaegade
k8rval ka liitaegu, nagu seda on tehtud meie varasemais
grammatikais.l Hiljemgi on mdned keeleteadlased (J. Aavik,
K, Rure, K, Kont) riiikinud personaalsest passiivist.z Per-
gonaalse passiivi liitaegade tunnistamine aitaks viltida

' méningaid raskusi, Sel puhul on meil vormiliselt olemas
alué, mis sisuliselt ei erine millegegi objektist, tud-
~kesks®na, mis viljendad tesevuslik-ajalist momenti, el
tarvitse sligteemi sunnil viia Beldistdite alla, kuhu ta
gisuligelt el kuulu,

Probleemi muudab muidugi keerukeks asjaolu, et tege-
mist on sellise keelelise nihtusega, mis kuulub ihelt
poolt subjekti ja objekti, teiselt poolt predikaadi ja
predikatiivi piirieladele, SeetSttu ei sasgi kdnealust
nghtuegt 2lati ja igel pool guruda kindlsatesse isoleeritud
lahtritesse.3

1 Vt. paradigmasid: H., Stahl, Anfiihrung, lk., 23; H.
GBseken, Manuductio, 1k, 39; J, Hornung, Grammatica Es-
thonica, lk., 79-80; J. Guislaff, Observationes, KO B-48:
39 I je II ve3 A, Thor Helle, Anweisung, 1k, 45; A.W, Hu-
pel, Ehstnische Sprachlehre, 1k, 76-77, 101-102, Vi, ka
E, Ahreng, Grammatik der Ehstnischen Sprache II, 1k, 13
P,J, Wiedemann, Grammatik der ehstnischen Sprache,lk,585.

2 Vt. J. Aavik, Festi 8igekeelsuse dpik ja gramme-
tika, 1k, 410; K, Rure, Tegusdna glema funktsioonidest
Ja tihendustest, - ESA TI, Tallinn 1956, 1k. 128; K. Kont,
KK 1959, nr, 10, 1k, 614-615,

3 v&, K, Kont, KK 1959, nr, 10, lk, 615,
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B, Sisuliselt passiivsed laused

Sisult passiivsete lausete all mdeldakse selliseid

lauseid, kus Beldisens kasutatakse tegusdna saama (abi-
verbi funktsioonis) koos tud-kesksdna vdi da-infinitiivi-
ga. Subjekt on passiivne, sest temale ongi suunatud predi=-
kaadiga vEljendatud tegevus.l

Vaatleksime kﬁigapealt neid lauseid, kus Oeldiseks
on gaama koos tud-kesksdnaga, aluseks enamastl 3. 1silk
(mida siinkohal ei kisitleta), harvemini 1, voi 2, isik,
Kogu saab-konstruktsiooni vdib seesugustesAlausetes asen-
dada impersonaali oleviku vdi lihtminevikuga:

Jim kui_sa mitte piimap,anna (‘piima ei anna') /
giis_gaad kirvest kokutud ('liilla Ehvardatud') / viina,
plasei pakutud (ES MT 204, 60), Véin latsi votsin ka /
kus me maeind ssen.je. Ann mis mina 581 kéisin, need

pddvad ma sain ikke rahaga maksetud (KKI MT 99, 9). Pai
kéesin laste juures ja gain sedasi iiles peetud, Krk siss

gai ma kitet / et ma vahva olli // &ré sedd linast kan-
gast votta kudade / sdss gaat sa teodet je laimat (et ei
oska)., Se Ot ku ma gas siif  tapst (ES MT 135, 37).

1 peale kiigitletavate saab-konstruktsioonide leidud
kirde-eesti rannikumurdes ja pdhja-eesti murretes veel
selliseid, kus alus on aktiivne, Mainitagu neist jérgmisi:
1) gaama esineb tdhenduses “v8ima, suutma, jaksama, jOud-
ma': Rid gaid.sa ginamag niidetud? Mir kas.sa s2ad movle’
geda maast kitte anda? Juu Uhte nihukest t58d Beldakse,
ma soan aelle‘gﬁll_;ggggg. Kun vihi maad seifme_mindud(KKI
MT 52, 10) jt.; 2) verbi saama koos tud-kesksdna voi da-
~infinitiiviga kasutatakse kindla kdneviisi lihtmineviku
agsemel: Vig me saeme kuulda, Kos jah aga me saeme kdik
elatud sial siis ikka (KKI MT 219, 31), Tis sain linnas

13&!3!,!!ll; kraami osta (—ostada) (M 149, 123). Kahjuka
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Nagu nditelausetest ilmneb, iithilduvad alus ja Beldis
isikus ja arvus, Juhul, kui isikuline ases®na puudub, vil-
jendab isikut fredikaatverbi p8drdeldpp.

Kaﬁealust passiivset konstruktsiooni leidub rohkesti
kdigis meie varasemais grammatikais alates H, Stahlist ja
lﬁbetadea E, Ahrensiga, kusjuures enamasti on antud tdie-
1lik paradigma.1 Egimesena astub gaasb-konstruktsiooni kui
gaksapdrase ja vigase vastu vidlja A, Saareste.2 Hiljenm
toetab tema poolt esitatud seisukohta J. Aavik, kes lubab
saab-kenstruktsiooni kasutada vaid erandjuhtudel ja soovi-
tab seda asendada umbisikulise tegumoega, J. Aavik pead
kdnealuste konstruktsioonide ilheks eeskujuks saksa keelt,
gest neid tarvitatakse vaid sellistel juhtudel, kus saksa
keeles esineb wird. Ndit, wird gemacht 'sazb tehtud’,
kuid man will 'tahetakse'. Teiseks eeskujuks vdisid J.Aa-

viku jérgi blla l8una-eesti murded, kus gaab-konstruktsi-
3

oon olevat rahvapérane.

pole keeleteaduslikus kirjanduses seni niisugustele saab-
~konstruktsioonidele tédhelepanu p8dratud, kuigi nad seda
vdiriksid, |

1 v¢, H, Stahl, Anfihrung, 1k, 22-23; H., GSseken,
Manuduetio, 1k, 39; J, Cutslaff, Observationes, X0 B ~
48 : 38 ITI v. ~KoB 48 3 39 I v.; A, Thor Helle, Anwei- |
 sung, lk. 38-39; A.¥, Hupel, Ehstnische Sprachlehre, 1k. '
101-102; E, Ahrens, CGrammatik der Ehstnischen Sprache \
Y, 1k, 19 4.

7

\}

-

2 A, Baareste, Tegelikud Sigekeelsuse miHrused, lk.
31,

3 Js Aavik, Eesti digekeelsuse 8pik ja grammatika,
lko 84»&5. :
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Louna-eesti sai tettlis kohta on mbvdaminnes maini-
nud ka J, lsgistc, et seda konstruktsiooni on peetud ta-
valiselt gernanismika. Tema arvates on selline oletus kiill
asjatu, esest k8ik saame-verbi ja tud-partiteiibi juhtumid
polevet tekkinud saksa werden-passiivi m5jul.’ Semuti kui
J, Pavik, el lisa ka J, MHgiste midagi rohkemat oma arva-
muse kinnitamiseks.

gggg-konstrnktsiooni'pﬁritoluga geotud probleeme po=-
le manidugl vdimalik lahendada ilma teiste liZnemeresoome
keelte materjale tundmata, See pole aga kiesoleva t85
geisukohalt oluline, Seetdttu jHED eespool toodule vaid
ligsada, et kdnealust konstruktsiooni esinebd praegugi iisna
ohtralt nii eesti murretes kui ka kOnekeeles, eriti siis,

kui aluseks on 3. isik (vt. 1k, 243;:.).

| Besti.murretés leidub néiteid ka selle kohta, kui
deldiseks on saama koos da-infinitiiviga: Nis ja me sai-
me jo kedu riields / ja peksagi veelf«dMT 145, 111), Kod
oh giis muda  ('mind') vannut&, mini saen vaﬁdu(ESM289;
5)

Alus ja Beldis thilduvad kiill isikus ja arvus, kui@_
alus ise on neis lauseis passiivne, s.o0. ta on tegevusef
| objektike, mitte tegijaks, Harilikult esineﬁ aluse funkt-
sioonis 3, isik (vt, 1k, 243 ), harvemini méni muu isik.

s J.'lgg;ggg, Eesti gaama-futuuri alguﬁérast Jja
tarvittn;nkalblikkusest. lisandeid l#&inemere-sm, peri-
frastiliste futuurikujundite ajaloole. - EK 1936, 1lk. 87.
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KOKKUVOTE

Tinapieval leidub personaalse passiivi olevikku ja
l1ihtminevikku vaid iliksikuis l8una-eesti murrakuis (Har,
Se, Lei). Aluse ja Beldise ilhildumine toimub siin samuti
kui kindla kdneviisi vastavates aegades, Keerulisem on
lugu personaslse passiivi liitaegadega, Kiisimus seisab
gelles, kas tunnistada nende olemasolu vdi mitte. Tundub
iiilki, et k3iki sluse ja Beldise itihildumise juhte ei saa
enaliiligida selliselt: alus + Beldis + Beldistéiide (ma
olin haavatud), Mdnigikord mérgidb tud-kesksdna ilmselt
tegevuslik-2ajalist momenti jJa peab Jjirelikult kuuluma
1ihtBeldise koosseisu (kehvuses olen kasvatatud iiles).

Eesti murretes kasutatakse ka sisult passiivseid
lanseid, kus tegevuse objekt on aluseks, Seldiseks aga
tegusdna gaama koos tud-kesksdnaga v8i da-infinitiiviga
(ma sain rahaga maksetud; me saime riielda). Alus ja Gel-
dis tihilduvad samuti nagu kindla kdneviisi olevikus voi
lihtminevikus,

ViI, eks- (es-, eis-), etse- LAUSED

1, Kirde-eesti rannikumurdes, samuti lH&ne-, kesk—'
Ja idamurdes on laialt levinud eks-laused (vt., kaarti 3),
Kdige vihem leidudb neid saarte murdes, kus nad on kirja—\

keelsetena hakanud vilja tdrjuma murdeomaseid ig-lauseid.“
; N
h 1 NEit, Hiiumaal on Emakeele Seltsi murdekorrespon-~ l
dendilt E, Kiittimilt saasdud andmeil tulnud eks tarvituse-
le Egimese maasilmasdja paiku, Hiidlased kasutavad pdhili-
selt ju-lauseid, ainult Reigis vdis sageli kuulde ka eks~

- =lauseid. ju~-lausetes pole mingeid erinevusi aluse ja Bel-
s el

dige tihildumises: Emm kui ta sinna jovab ju 3a siis'kide
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Tartu jea mulgi murdes, osalt ka Juuru murrakus esineb sa-
mas iuuaetﬂﬁbig es, Harglas g&g.l Materjali terviklikkuse
~ huvides vnadqldakéo koos k&iki aluse ja Beldise lihildumi-
ge juhte, olgu siis aluseks milline isik tahes. Ef{ etse-

ﬁl’ﬂﬂ't,ilﬁvik ja tarvitamissfiir on mdnevdrra erinev,
peatutakse neil hiljem (vt, lk.J0;.) ja kéieitletakse k3i-
gepealt eks- (es-, eis-) lauseid, mille kohta ongi all-
peol‘eiitatnd vastavad murdenéited: ,

P81 eks ma ole riigand ('rihmanud') kiill (XKKI MT
163, 7). Muh nee ollid. ju erned / eks_ga s88n._neid lus-
sikega (ES MT 264, 13). Kii eks ma iitlend k1l (M 72,
324), Mar armsad lapsed / eks teie maga / miks teie
valvate (E8 MT 292, 6). Vin eks ta ole vinsutada paelu
gaand ja ilma elu néind (H 133, 55-56)., Juu es_nad soand
ika piinata ja poksa ki1l (EK 1933, 55). Pee tuuleves-
kid oli rohkem jeh / aga eks.pad niiid kae kdik HE jo
(RKI MT 230, 84). Kuu eks mei vih# saa sield omale keita
(RKKI MT 53, 70). H1j eks me viend kodund siieki kaesa
(KKI MT 23, 26). Kod kevidel kui mua paijass l&hdb, eks
ned siis kerjemusle lhd, Puh aga no es ma iki ('ikka')
ti; / aia._vilii tii / ja kesvd kah, Ran es na rubele
('rabolc') k8ik / es na vaiva née! (KKI MT 198, 4).

- Néddetest 1ilmned, et eks- (es-, eis-) lausetes on
 Beldis eitavas kdnes (mitte kunagi asga keeldkdnes), kus- .
juures eitussdna ise puudub, Nagu juba eespool selgus,

ei luutl eesti murretes eitava kdne vorm isikus ega arvus,

1 Biati murrakus esinev ass ('eks, kiill, vast') ei
avalda mdju aluse je Beldise fthildumisele: assme tien //
age ta 18hib jt. Seetdttu pole teda kiesolevas tibs 1li-
hemalt kisitletud,
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78135 arvatud kirde-eesti rannikumurre., Ainult viimases
véivad alus ja Beldis.uhilduda arvus, kui pfedikaatverb
oh minevikus ja aluseks pluraalne noomen: J8e eks mei
tiaped kU1LKKMT 89, 51)., J8h eks meie 1B8ikaned ka sirpi-
gggggmﬁr 56, 88). eks menned sH#lt kiisined ('oleksite vdi-
nud minna, sealt kiigida') (ibid,, 108)., Viimases lauses

puudub isikuline asesdne ja Geldise vormist iiksinda edi
ndhtu, milline isik (mitmuses) on aluseks, Selleks on va-
ja teada konteksti v3i konkreetset olukorda,

 Kuigi eks- (es-, eis-) lausetes on Beldis lildiselt
eitavas kdnes, v3ivad sellc kdrval esineda ka jaatava ki~
ne vornid, 840, 8lus ja Bpldis tthilduvad:

Emm eks elame niiga (*nii kaua') kut sa surmani (KKI

MT 168, 5). Kir eks_te mdne vana_inimese kitst veel pa-
ramad juttu kuulete (KKI MT 269, 6), Amb eks te siis

niidake / mis teil sial on (U 70, 217). Kad eks ma lapse-

pSlves kabvasin seal Aru killes (KKI MT 235, 53). Jée eks
\

ia o014 valskust ka tehnd ... (KKI MT 89, 43). Iis "no eki\‘

g8 v8ttat mind omale tiidrukust" (KKI MT 279, 29). Pal
Cks,ngg___giggig age ma_i tia sedd enam seletita (KKI MT
265, 31). KJn eks.ie olete is1 ryupi nHinud (KKI MT 258,
26). Har ku® toroldass kah, eis 018 vaiki ja kanjsta &rd .
Tuleb rdhutada, et eks- lausete kasutamine ei piir-
du ainult murretega, vaid need on laialt‘levinud kirja-
keeleski, Eriti viimasel ajal on korduvalt juhitud tdhe-
loplnn gg!-1luuote Gigekeelgusele, Nimelt pole kirjakee~
106 Sigd kesutada niisugustes lausetes jaatavat kdnet, j

,vti& tc;ul&naline Ueldif pead olema eitava kdne vormis
ja lii!,kﬂitil aegades, <Tole aga lisatud, et késkiva
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kSneviisi puhul vdib Beldis olla ainult jaatavas, mitte
kunagi eitavas kdnes.

Et mBista, millest on tiﬁgitud aluse ja Beldigse ihil-
dumise omapiira nii murretes kui ka kirjakeeles, on vaja
gselgitada k§1gepealt saﬁa eks etiimoloogia. Seda on pigu-
salt kisitletud peamiselt meie varasemais grammatikais
(A, Thor Helle, A, V¥, Hupel, E, Ahrens, F, J, Wiedemann),
Nendes toodud seisukohad on liihidalt jérgmised. S®na eks
(tlhendanoa.'kae ei') oletatav varasem kuju oleks ei - ks,
kus «ks (l8una-eestis -s) on kiisipartikkel, Viimane on
sageli ithendatud veel sdnaga kas, mille lilhenemisel ta
olevat ttkkinud.z

Hilisemad grammatikad (K. Leetberg, J. Aavik, A, Saa-
rocte)3 ei lisa ekg etlimoloogia selgitamisele enam mida-
gl uut, vérreldes varem esitatud seisukohtadega. Viimas-
tega ei saa aga tédielikult ndustuda, Esiteks seisab kas
alati kiisilause algul ja pole pdhjust oletada, et ta mdne-
del juhtudel oleks asunud lauses teisel kohal ja vdinud
muu tuda kﬁsipartiklikn fgg_vai -8,

1 V¢, A, Saareste, Kaunis emakeel, 1k, 39; H. Raja~-
gg;j, Tdhelepanekuid mdnede kirjandusteoste Sigekeelsuse
kohta, - KK 1961, nr. 5, 1k, 285; K. Mihkla, Ueldis ja
. selle tihildumine alusega tdnapdeva eesti kirjakeeles, -
KK 1962, nr, 12, 1k, 726; Keelelist pHevakaja. - KK 1963,
ar, 3, lk, 175-176.

2 yv&. A, Thor Helle, Anweisung, 1lk. 62; A,W. Hupel,
Ehstnische Sprachlehre, 1k, 111; E,Ahrens, Grammatik der
Ehgtnischen Sprache I, 1k, 120; F,J, Wiedemenn, Grammatik
der ehstnischen Sprache, 1k, 320,540, 583. -

3 Vt. K.Leetberg,Eesti lausedpetus keskkoolidele,

1k, ?gi'l'jigiégizf"ti 8igekeelsuse 8pik ja grammatika,
o . 311; A,Saa: e, Kaunis emakeel, 1k, 39.
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Teiselt poolt ei kinnite oletatavat eks-etiimoloo-
giat kiisipartiklite murdeline levik, Nii oleks pdhja-ees-
ti murretes ootuspédrane -ks, lduna-eestis aga -s ( 4 ~ks).
Tegelikult kasutatakse pShja-eestis mélemat kilsipartik-
1it, BEriti levinud on nad kiisilausetes Saaremaal,l,vﬁhem
mujal, WEit., Jim ari aks ('hakka') see peele kiima, mi-
sg;j mool peret on, gns.-mool kolm, ons mool viisg (ES MT
221, 41), Kaa #8is ('kas t31') Mikn votme su kitte? (KKI
MT 81, 87) Jaa sgeda map midleta mitte / poliks seal tar-
g!£2.22§£3”53! (ES MT 281, 63), Kuu Onnuks ('kas on')
tulnud Tiirgimaalta / Vai on saadud Saksamasalta. Vai gnoks
('kas on') giu tiitir miihhel? Se mitusg ('kui mitu')
nEid.011? | _

Uksiksdnuti (pdhja-eestis ~ks ja -s, lduna-eestis -s)
esineb kiigipartikleid veelgi rohkem, Seejuures pole min-
git pdhjust pidada partiklif -8, mis v8ib liituda nii nee-
meneile kui ka adverbidele, alati ja kOikjal sdna siis
liihenenud vormiks. Mitmed nendest sdnadest, kus kasuta-
takse kiisipartikleid, on tarvitusel kirjakeeleski, kuid
on mdnikord minetanud juba oma kiisiva tihenduse (ammuks,
ndndaks, kunas, millas, kes, mis jt.).

Kﬂaipartiklid ~ks ja -8 on tuntud ka vanemas kirja-
keeles, N&it, #igaggg pllid meil / woi fo wend? (Hor-
pung, GE, 110) kausks fa olled f;1g~§pgjq1§\gl§g§
(ibid., 114), weles ('kas veel') (EK 1936, 12). 17. saj.
launafdelti kirjakeeles on mirgitud kilsipartikkel es ku-

jul: Kelt es jg\ftggggj, fgﬁﬁé,gilﬁpt Kumb es fe /uremb

1 vra, U, Barbus, Ansekiila murrak, lk, 285,



g8

Kéfk om Stdy {f en (Ojansuu, TXPO, 93) jt.
" Tegemist on jirelikult kahe erinevat algupira par-

tikliga, mis on ilhendatavaed teistes lH#nemeresoome keel-
tes lelduvate pertiklitega -ko, -kB, -ka, -ki (vadja, isu-
ri, voyia,‘karjala, soome, lapi) ja -s (liivi, isuri, vep-
sa, karjala, aoone).l Need partiklid vdivad omavahel 144~
tuda, kusjuures mdnedes soome murretes puudub vokaalhar-
moonia, seda eriti ainsusliku eitusverbi jérel: eikos,
etkos, Samuti on vOimalik ka liitpartikli - kos lihenemi-
nes eiks, onks, sg. 2, p. eks jt.2

Liitpartikli (tdenticliselt k¥ + s) hilisemat lihene-
mist tuledb oletada ka pdhja-eesti murretes, Peale selle
on eitussénas ei kadunud i rdhutus asgendis (vrd, ega <
'gggg, soome murdeis ette < etteil jne.).3 Seega “eikiis >
eiks > eks.

L3una-eesti murretes ei tarvitseks tingimata oletads
1iitpartiklit ks, mis hi#flikuseaduslikult oleks andnud
-8, Siin v8is esineda ainult kiisipartikkel -s, seegs 'gig

> es, vélja arvatud Hargla murrék, kus i pole rdhutus

asendis kadunnd.‘

1 A, Jinnes, Suomen partikkelimuodet, Helsinki 1890,
1k, 99-100, 188,

2 A, Jinnes, op. cit., lk, 99-101,
Ve, ktvlykysnomen ganakirja,., Ensimmiinen osa A-I,

Porvoo-Helsinki 1951, 1k, 195,

: ;1H¢qgjgaggg, Itédmerensuomalaisten kielten pronomi-
nioppia, 1k, 29.

4'714. ega esinemust, Siin on i tevalisel$ kadunud,
mOnedes murrakutes age siilinud, N#it,: Jim Higa; Hii

giga (gg;;;‘. HMH, 83); Kuu eiga (MT 53, 6); Vai eigi;
Kin elghs Se eika; Led eig ~ Hig.



39

Seega on eitava kdne vorm eks- (es-, eis~) lausetes
algupédrasem ja tingitud sdnades eks, eg, els esginevast{ ei-
tugsdnast ei, Hiljem on hakanud nimetatud sdnade varasem
tihendus keeletarvitaja jaoks tuhmuma ja neid ei seostata
enam eitussdnaga ega eitava kénega.l See ndhtub kasgvéi sel-
lest, et mdnikord on eks-lausetes olemas eitussdna, mis
'togolikult on iileliigne, Seesuguseid lauseid leidudb F, J,

Wiedemanni grammatikae,z

murdekeeles, Alljérgnevalt ongi esitatud vastavad murde-

iiksikjuhtudel isegli praeguses

niited, mis oma laadilt on enamasti kiisilaused: Xdi eks

| 8e pole siis raha olnd (XXI MT 173, 8). Rei Lks gap $88
- geesama va krdssis ('viike, kuivetanud') vanameeg néh
(KS), VMr eks te i glg'(aeda) nidind (KKI MT 242, 24),
Trv es temi i v8i minnd ka vahel,

ﬁii nende kui ka ?uudg kiigilausete puhul, kus esineb
eks, es, eis, pdlvib tdhelepanu, et kdneleja ootab kaas-
vestlejalt oma mStete kinnitust, s.o, jaastavat, mitte aga
eitavat vastust,

Hiljem on eks~ (es-, eis-) laused omandanud lisaks
kilsivale tiEhendusele veel kEgkimise ja kutsumise varjundi
ning eitava kdne kdrval on tulnud k#ibele kiéskiva kdne-
viigi vormid, Viimeste laialdasst levikut vdis soodustada

kdnes
veel asjaolu, et sg. 2., isiku vormid on nii eitaves kui

1 Vrd. ega jaatavas ti@henduses Jédrgmistes lausetes:
Iis tems / ega tema on ikke ia vanames kiill (KKI MT 279,
44), Ote ega lina kugarma (*1inakuprad') om valusa kah
(KKI MT 191, 1), Urv ege mul_oll veli kuri / kaks (kxa
8ks) (ES mMT 249, 6) jt.

2 P, J, Wledemann, Grammatik der ehstnischen Sprache,
lkﬁ 53 3 .
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ke imperatiivis iihesugused: (sa) tule! (sa ei) tule, See.
v3ie muutuda eeskujuks ka teiste isikute puhul,

Tinapdeval saab sdnaga eks (es, eils) alata isegi ju-
tustav lause, milles midagi seletatakse, oletatakse, kons-
tateeritakse jne. Oeldis v3ib olla nii eitava kui ka jaa-

tava kdne vormis, ilma et see muudaks lause mdtet.

Mis puntudb lduna-eesti vormi es, siis on see praegu

taandumas ja esineb pShiliselt vanemal pSlvkonnal, Viib-
-01la on siin pdhjuseks asjaolu, et alati pole vilditavad
segiminekud mineviku eitussdnaga es, kuigi viimane seisab
isikulise asesdna jirel, rShumdirsdna es aga ees, Hargla
murrakus, kus i on plisinud, pole selline segiminek vdéima-
lik.;Seetattu on els siin praegugi rohkesti kasutatav;
tartu ja vdru murde idapoolsetes murrakutes on seevastu
es tdhenduses laialt kéibel vene laen vet < Benb. Ndit,
Von yets (= vet te 'eks ta') paHdiss umma vBima kah (KKI
MT 111, 77). Plv vai vet.na mdtsah Oks ummava / kos.na
muiel sSss umma (KKI MT 259, 19). R8u wvet sa néit taad
réivast, ku jimme 0111 (KKI MT 101, 34), Se v3t sa olt
Kul hinhast petts lasknu’ .

~ NHdidetest selgub, et predikasatverb on sellistes lau-
getes jaatava kdne vormis ja rShumtrséna vet ei avalda
mingit m8ju aluse ja Geldise thildumisele,

2, Verdlemisi kitsal alal kasutatakse kdrvuti eks-
(es~) lausetega veel nn, etse-lauseid, mille Beldis on
alati kiskiva kdneviisi vormis:

Trm etse mime ('eks mine pealegi'). KJn etse vaa-
3&1 Hel etskae sdket! TMr etse tii missa ('mis sa')
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tahat (BSA VIII, 88), Von etse teku piiile edesi (ESA
VIII, 88). Ren etse tulgu / ku tahab! Ote its.koe ('no
vaata') / ta om tan ('siin'),

Uldiselt puudub etse-launsetes isikuline asesdna, Osas
lausetes on aluseks alne, 2, isik, teine os2 on eisult
impersonaelne, kusjuures Seldis seisab ains, 2, v8i 3,
isiku vormis.

Sona etse etiimeloogia on killlaltki l8bipaistev, Siin
on omavahel lausefoneetiliselt liiturud sidesdna et ja
isikuline asesdna ga (et + sa < etté sa), Hiljem on a > e
(etsa > etse) v8i on toimunud 1ldpukedu (etse > gig).l

Sellist etiimoloogiat toetavad ka jErgmised faktid,
Egiteks leidub sidesdna et kasutamise kohta koos kiskiva
kdneviisi ains, 2, pBbrdega nditeid meie vanemas kirjakee-
les: eth neh / eth wahta / eth katzo (GB8seken, Manuductie,
46); Kule et kule / et f(a kule (Hornmung, GE, 101); e}
tulle! et katfu! et minne! (Beitréige X, 93). Teiseks esi~-
nebd lanaefoheetilisi liitnmisi murdekeeles kiillaltki pal-
ju, NEit, Jaa nitsa ('nHed sa') (ESv281, 51), Vas etsa
('et sa') jt. | _

Seega on etse k#Einud varem ainult ains. 2, isiku koh-
ta, Hiljem on varasem tdhendus tuhmunud, etse on muutunud
interjektsiooniks ja teda kasutatakse praegu viga sageli
koos kigkiva kdneviiegi 3, pirdega impersonaalseis lauseis
vdi teatud kivinenud viljendeis,

A Vi, H. Ojanguu, Itéimerensuomalaisten kielten pro-
nominioppia, 1k, 60-61,
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KOKKUVOTE
eks- (es-, els-) lausetes on Ueldis tavaliseld kind-
la v8i tingiva kdneviisi eitavas kdnes (ilma eitussdnata)
ega muutu isikuti., Eitave kdne tarvitamine on tingitud
antud sdnade endi etiimoloogiast: eitussdna ei + kiisipar-
tiklid -ki ja -8 (pShja-eesti, kirde-eesti rannikumurre),
voi ainu;t «g (l8una-eesti). Tihtipeale seisaﬁ Beldis
hoopis jaatavas kdnes, sest sOnade eks, es, els varasem
eitav sisu on tuhmunud., Sel juhul ihilduvad alus ja Bel-
dis isikus ja arvus, |
etse-lausete levik on maa-alaliselt piiratum (peami-
gelt ida- ja tartu murde ala), SOna etse etiimoloogia en
Jérgmine: sidesdna et # isikuline asesdna sa, mis on oma~
vahel lausefoneetiliselt 1iitunud, etse-lausetes on Bel-

die kEgkive kdneviisi eg. 2. isiku v8i 3, isiku vormis,

kusjuures laused ise on oma sisult sageli impersonaalsed.

VIII. 1as-KONSTRUKTSIOONID

Eesti murretes ja kirjakeeles esinevad sageli las-
~konstruktsioonid, mis vEljendavad rohkem lubas vdi soovi
kui kidgku, Aluseks on enamasti 3, isik, harvemini ains, 1,
v3i 2, isik, Ueldis on tavaliselt kindla kdneviisi olevi-
kus, viga harva isegl tingivas kdneviisis:
| Krj ilks teine mees oln, viskas ennast riu uniku o%aa
maha, et las_ta tuleb ja kardab (KKI MT 82, 88), Hin tema
el kdi tU81l, las ita mis piaks selle lehma ommetigi, aga ei
soa (KKI MT 106, 22), JMA lasme (= las ma) suan kerra ja-
lad alla, Trm ja lah.nad vaatavad mes minul on (ES MT
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273, 11). Ran misa ('mis sa') nii pal'lu sunnid, las-
jend ('las ta niitid') vEhé yibeneb ('kasvab suuremaks, sir-
gudb'), kildd ('ktll ta') siss tiib (ESA VIII, 104). Flv
odot las ma xaéhﬁg ('vehetan') 8igd na muna’ Hr (KKI

MT 259, 42),

Aluse ja Oeldise Uhildumine las-~konstruktsioonides
ei erine millegagi thildumisest nendes lausetes, mille
predikaatverd on kindlas, tingivas v0i kdskives kdnevii-
sis. Erendiks on muidugi niisugused las-konstruktsioonid,
kus Beldiseks on da-infinitiiv:

~ Mar et ma vii.ta rende / las.ta seal gilg (Es+29 3,
57). J8e 1las nad olla sies, nisukesed vergud, mis tar-
vis ei 1Hh&EKIMT 89, 87), Pst no las_ta (= oder) plla
lithike vikat vBt% maha_iki@(MT 215, 41), Krk ku ta.i
vitei ('viitsi') t;ini / las ta imede kippd, Kem las_na
(= heinad) polla #ste korkvale ('kohevile, h&redalt'),
gis knivava'innempé drd, Rou lag ta tulla ndisads (KKIMT
70, 24). _

dlus (sg. vdi pl. 3, isik) ja Veldis ei iihildu, sest
da~infinitiivil punduvad nii isiku- kui ka arvutunnused.
Louna~-eesti murretes leidub isegi lauseid, kus OJeldise
funktsioonis on samuti da-infinitiiv, alus aga puudub,.
Igik, kellele midagi lubatakse vdi keda kistakse, on vil-
Jendatud alaliitleva kédéndega, Niéit, Kem kui.es min'did
sgﬁna / siss_iiteldi / las t81 niiit gigk; ('séomata-ole~

N T

mist taluda') ilma s6omité, Vas las mul ka umma kEpikeist

ki siin peesiiti ('soojendada') (ES MT 105, 6)., Rip 1las

tal kolm aas’'tat Jggg? ggsiaigg‘hei%ma (ES MT 317, 97).
Predikesatverbi vormiline kirevus tulenmeb sellest, et
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varasem imperatiivi sg. 2. p. lase on liihenenud: 155.1

Viimene on minetanud oma endiee leksikaslse tihenduse
ja esineb ténapieval rdhumidrsdnana,

Praegu Beldisena tajutav da-infinitiiv sdlius varem
teldisest lase, mille juurde kuulus objekt (praegune sub-
jekt), Vormi las varasema téhenduse tuhmumine ja sdna
enda muutumine rdhumiidrednake coodustas tema levikut kis-
kives kdneviisis, kusjuures eeskujuks vdisid clla vene
(nyerh ) ja 1841 keel (1l3i), Nimelt on seesugused kiski-
va kdneviigi vormid tuntud kirde-eesti rannikumurdes
(Liig, Vai), leivu ja lutsi murrakus:

Liig las t&md 8lku siin, Vai 1las_plgod (riisad)
viel t&nd tifge ja._pliiddd viel, - las_tdmé tehkd arole
(*rehale') uvved pulgad. Lei +tu asuk sele, las ga andaga
laiba {*ta haugub sellepirast, et sa annaksid leiba')

(SU 91, 5), 1las tema aiiggg. - lasg n§97 ala tgédaga
(*d@rgu need teadku'), Iut "“"lass gi££~nii kerge elid,
kui nee humalas 1" (LM, 67).

-

Lati keele mdjul on léivus ja lutsis peaaegu vilja
tdrjutud tdelised imperatiivi 3, p. vormid ja nende ase-
mel kasutatakse eespool toodud analiiitilist véljendusvei-

malust,

1 V¢, E, Kieckers, Zu ngr. s, estn, las., - Sprach-
wissenschaftliche Niscellen VIII., - Acte et Commentatio-
nes Universitatis Tartuensis B XXVII, 4, Tartu 1932,
1k, 8,
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A T1XI3AL1U3B

lldiselt tihilduvad tdisalus ja Beldis arvus, s,o.
ainsusliku tdisaluse puhul on Seldis ainsuses, mitmusliku
tiisaluse puhul mitmuses, Et murdeti on tiheldatavad md-
ningad eripiérasused, samuti kdrvalekaldumised ulaltoodﬁd
geadugpirasusest, vaadeldakse eraldi ainsuslikku ja mit-
muslikku tdisalust, Arvestada tuled samuti asjaolu, et sa-
geli s8ltub aluse ja Beldise thildumine suurel nﬁéral sel~
lest, milline s®na on lauses aluseks v3i mitu tdisalust
lan-,l loiddb._Seetﬁttu kisitletaksegi omaette alariihmade-
na neid juhte, kui esineb mitu téiisalust vdi aluseks on
kollektiivsubstantiiv, hulga- v3i md&dusdna, arvsdna vdi

arvsdnaiihend.

I, AINSUSLIK TAISALUS

Ainsusliku téisaluse all on antud juhul méeldud sel-
l1ist alust, mis seisab ainsuse nimetavas ega mirgi kol-
lektiivi, hulka, mddtu vdi arvu, s,o0. pole oma sisult plu~

raalne, Ainsuslik téisalus ja 8eldis tthilduvad harilikult

kSigis eesti murretunzl

Kir korsnast pdle peel // suits tuli sisse (KKI MT
237, 14). Vig ki1l ilm maurab ('maru koos sajuga') (KKI
MT 208, 29). Kos talumees itles ikka alati et / xili
kapvab drja jala all (KKI MT 219, 11), Hlj sinne sie
minu jggzil_g;_!ggg'(KKI MT 23, 39). Krk moise. drridel \

\
1 Arvulise {ihildumatuse korral on kidsitletud koos &ﬁ

nii ainsuslikkn kui ka mitmuslikku td@isalust, sest ihil-

dumatuse pdhjused on enamasti itihed ja samad (vi, 1lk,137

”"0
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glii tditis et,.. / nilidd talﬁ ggj! / piab niiid ka bfguat
saame (KKTI MT 216, 43), Kam 1#bi lae l#ts korsan ('kors-
ten') iiless (KKI MT 244, 4). Har reki tekk ('tegi') ega
perremiis’ esi kel hopdn’ ol1 (KKI MT 42, 30).

Véirib tédhelepanu, et vdru murdes on verbi pidams
'xohustatud olema' ains, 3, pddre vormilt identne ains,
2, pirdega piat~ pidt, nagu nEhtudb alljédrgnevast:

Kan rikas miiss piat uma hobdsd anma vaesdld mehele
tjid tetd (BS MT 210, 115). Plv inemine pilit.iks eka
('4kka') titte siiliTki saama (KKI NT 259, 99). Urv ti&
(*tema') piEit tasand oldma / sille ja tasand (ES MT 249,
21), Krl peremihel om plats kien ti# ('tema') piat pallu
obesit pedémd, Rip kes naid ndst, tol pidt kdva jJjdud
oldma (M 79, 63), Se su® poig pilit rikka mehe viiimeess
sasma (ES NT 135, 16).

Kahjuks puuduvad andmed selle kohta, kui vana on
piat ~ pi&t kasutamine ains, 3., p. F. J, Viedemann ei
tunne kdnealust vormi, vaid annab verbi pidama 'miissen’
oleviku kujul pidd, pidis, kusjuures ains. 3. p. oleks
n;!gg.l Hiljem pole aga sellist vormi enam mainitud,
1924.,a. juhib H, JEnes, kes oli murdekogumisel Palvas, 
tihelepanu vormile ti pi#t 'ta peadb (minema)', mis sarna-
neb ains, 2, psﬁreogu.z H, Jénese miérge on seni ilmunudi

1 F,J, Wiedemann, Versuch ueber den Verroehstnischen

Dialekt., - Mémoires de 1'Academie Impériale des Seienoos\
de St.-Petersbourg, VII® gerie, t. VII, N2 8, St., Peters-

burg 1864, ‘1x, 48,
Same ka: P,J, Viedemann, Grammatik der ehstnischen
Sprache, 1k, 538,

: H, Jénes, Murdesugemete kogumise puhul P&lvas., -

e R
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keeleteaduslikes artiklites esimene ja ainuke kui mitte

arvestada L, Postit, kes kasutab F,J, Wiedemanni ja H,Jd-

nese cna-oil.l

Mis puutudb vormi piat ~ pift péritolusse, siis pole
kdnealust probleemi varem tildse puudutatud. Vaevalt saad
geda kiisimust 18plikult lahendada kdesolevas to¥ski, kuid
on siiski vOimalik teha mdningaid oletusi. Kui jdlgida
egitatud murdenditeid, paistab silma, et alus on neisg kiil-
laltki passiivne, Ta pole lauses mitte aktiivseks tegi-
jaks, vaid selleks, kes on millekski kohustatud., Laused
on oma gisult mdnevdrra impersonaalsed, sest ei selgu
alati, kellest tegevus ldhtub, Seesugust impersonaalsust
viljendatakse aga eesti murretes tihtilugu mitte ains. 3,
P.y vaid hoopis ains, 2, pbdrdega (seda eriti véru murdes).
NEit,:

Muh Shta anti kisk kitte_ja omingu pidid koedu aé-
gag liin _olema, Mar aeti / et ga pidid minema // anti
i:uk // pdlnd seal teh# thti, Pee fthte puhku 1&b (haige
kdei) ullemaks / mis_ga ikke parata y8id (KKI MT 230, 6).
Har ma_osti neli tyupi viina, teha kiili patle koijamma
ntunlo, gaat mdnd vaka villy ja mdnd kurstd linnu ('soe-
tud lina nuust'), sSss gaat Sks talvd iile elld (mii
olevat Selnud vaene sant vanasti), \

'!nitata& mardenéiidetes pole tegelikult mdeldud kaniv

:1 V. L, Posti, Itémerensuomalaisen verbitaivutuk-
sen k;lynykqiu. - Virittaje 1961, 1k, 355.

:::::::



reetset 1sikut, kuigi vormiliselt on aluseks sg. 2, isik.l

On tdendoline, et sg. 2. p. impersonaalne kasutamine on
olnud aluseks ka piat ~ pifit vormi tildistumisele tema
uues funkteioonis - koos sg. 3. isikuga., Praegu leidubd
isegi ﬂksikuid‘lauseid, kus aluseks on sg, 1, vdi pl, 3.
isik, Beldiseks aga jiEllegi piat ~ pidt: Har pandasd
kats hooldkandjat vai huyldajat s piat huult pedama
vaess latsdkdsd 119% nika ('nii kaua ) tim# tiHiie ialit-
sess sas. Se ma piiy tekem, ei voi jEtsd tegemilda.ai’.
- noh ku tim# kuuli ar’, s8es make ~ ('mina ka') pit
surma saima (ES MT 135, 67).

Peale verbi pidama 'kohustatud olema' kasutatakse

murrakuti (eriti impersonaalseis lauseis) veel sg. 3. D.
2 Har
te om killh kend undnagu, ta v8id ('véib') mitund asja
téhenda , - ¥8id-olla? saa ('vBib-olla saab') ggg_gﬁggv.
Lei ;g;ggg;g’ ('véib-olla') EB.E&EE,!QLLE' (*valetas')
(viM, 27). tems voit ggiig. Vrd, krj V yoidgo miusa
teil'd U5dd moata? kondien poigazet i fanotah, voit.

asemel 8g, 2, p., kui Beldiseks on tegusdna vdima:

29

"Ras ma tohin tele juures 58d magada?" Kerupojad Utlevad-|

ki: "Jah (=v3ib)." (Palmeos, KVM, 156).

Bespool entud seletust sg. 3. isiku vormide piat~

Y

\

1 Meenutetagu, et keelejuht voib teinekord isegi en-

dast kdneldes siirduda sg, 1, isikult sg., 2, isikule
(vt. 1k.54-31) A

2 Leivu nurrakul on sekundaarne d olemas isegi ma-
-tnfinitlivil (vﬁidma) ja kogu verb on seega siirdunud
hoopis teise tiilipi, V¢, V, Niilug, Valimik leivu murde-
tekste (Choix de textes dialectaux leivu). - AEST XXXI,
!"t‘ 1,”1 lkn 690

e,
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pift ja v3id tekkimise kohta ei tarvitse pidada ainudi-
geks ega ainuiﬁinalikuks, kuid see tundub kasutada olnud
materjali ja murde sisemiste seaduspéirasuste alusel kiil-
laltki t8enHolisens,

II. MITMUSLIK TAISALUS

Mitomusliku téisaluse ja Seldise ihildumist arvus ndi-
tavad tavaliselt predikaatverbile 1iitunud mitmuse tunnu-
sed, mis on murdeti killlaltki erinevad. Osa neist on tun-
tud laiemalt (kas pdhja- vdi 1lduna-eesti murretes), osa
piirdud vaid theainsa v3i mdne murrakuga, Usna sagedased
on sellised juhud, kus Seldise vormist ei ilmmne tema arv,
8,0, 8g, ja pl, vormid on identsed ja seetdttu pole vdi-
malik réikida arvulisest thildumisest v3i thildumatusest,

Murdeliste ériparasuate ja materjali suure mahu t5t-
tu on otstarbekam vaadelda eraldi kindlas kdneviisi liht-
ja 1iitaegu, kaudset ja tingivat koneviisi ning eitavat
kénet, On vaja peatuda ka neil juhtudel, kui Seldiseks on
tegusdna olema olevik vdi lihtminevik ja tegusdna tg;ggg
lihtminevik. Seda seepirast, et eriti predikaatverbi glgﬁﬂ
ma puhul on arvuline ihildumine mdnevdrra erinev eell&at,R
kui Seldisena osinevaa mund tegusdnad, Kdige 18puks tu- |
leb veel kisitleda arvulise iihildumatusega seotud problee-
me, kusjuures alus vdib olla nii ainsuse kui ka mitmuse

nimetavas,
1. Kind: Sneviisi lihtajad

Kui Beldiseks on verbi lihtmuude, viljendatakse alu-
8¢ ja Beldise thildumist mitmeti, olenevalt esmajoones
nendest viimalustest, mis esinevad {hel v&di teisel murde-
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alal pluraalsuse vidljendamiseks.

1. Tavaliselt mirgivad aluse ja Seldise ihildumist

: 1 P6hja~eesti murretes ja kir-

de-cesti ramnikumurdes nditab Seldise pluraalsust ildi-

gelt mitmuse tummus d ~ t , mida kasutatakse nii kindla
kdneviisl olevikus kui ka lihtminevikus:

Kaa kitgid raidaaid (*hévitasid') noore metsa puhas
de, g!ﬁ;gg;g>piuiksed minnid nii alasti ja nérisid kasud
puhas He. Aud plhava akkast pulmad peale kui laulatselt
$ulid / je kes'tsid teisiba Shtuni (ES MT 187, 1). Ris
puu-aead laguvad niiid ka dra (KKI MT 200, 3). Kad mis-
nad sis ikke taivel_teggvgg (KKI MT 235, 5). J8e aga
lénstuulega gﬁivad giel suured lained (KKI MT 89, 16).
Kod kahed obesed kiesid suvvess kiiidin (ES MT 288, 3).

Idapoolset P6hja-Eestit, s.,o0. osalt keskmurret ja
kirde-eesti rannikumurret ning idamurret, iseloomustab
gsee, et olevikutunnus -va on iile kandunud lihtminevikku:

Pee kui pruutpaarid tulived lalatselt siis paddi /
puu ette (KKI MT 230, 11), VMr nad skkasivad tarisinma
aga ma ei tan%-ind sugugi. Vai. gorsad ménivdd pilli
ruostikke. Pal mBped anisived talud kiest #ra, Ksi me-
hed naérsivad nagu koerad.

Samasugust néhtust, et -va ~ -v#, mis algselt on
ndidanud ainult protseneit,z on minetanud oma olevikuli-

gse sisu, kohtame kdigis lSuna-eesti murretes. Ainuvalit-

;‘!Otruttiliael osas pole antud mitmuse tunnuste
k8iki fomeetilisi variante.

g :_Vfg:l,vgg;nlgggg, Suomen kielen rakenne ja kehi-
e i = 3
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gevaks on -va ~ =vi muutunud mulgi murdes, kus ta void
arvutunnuse funktsioonis liituda nii verbi olevikule kui
ka minevikuaagadolo:l

Trv mihe raiuve auke tuuradege, nii om nooda aocgm
(KKI MT 250, 5). s8ss léitsivi kugara ('linakuprad) otsast
meha, ku ta viegd vanasse ldite (KKI MT 202, 3), Hls poi-
g nEidiv tuld ku $iidruku linu keksive (KKI MT 212, 56),
Krk yarblise joba akkay kirsimarju raiskam. Hel ku kaa-
re valmis kasusive, siss olli ta (= karu) edimene sBvdik
man (ES MT 186, 19),

Tartu ja voru murdes téheldame erinevusi mitmuse tun-
nuste kasutamises olenevalt sellest, kas predikaatverd on
lihtminevikus v8i eolevikus, Viimasel juhul esinevad arvua-
tunnuse funktsioonis -ya ~ -vé ja 5592 kas koes lariingaal-
klugiilige v8i ilma gelleta, Varasemast mitmuse tunnusest
133 arenenud lariingaalklusiil on levinud vdru ja osalt
tartu murdes (n#it, Vén, San). -se on kasutusel pdhiliselt
tartu ja vOru murde kahe- ja kolmesilbilistes, harvemini ;
tthesilbilistes tegunﬁnadea.‘ Toeniioliselt on ta lﬁhtunnd@ j

1 Juba J, Gutslaff méirgidb oma lduna-eesti grammatikaqg*
et mdnikerd on lisatud pl, 3, p. -wa, seega nemma j8iwa
pro nemma jojit 'nemad joid' (J,Gutslaff, Observationes e
KO B- 48 : 28 I v.). E

2 Kuigl ~se on iildiselt mitmuse tunnus, v8ib ta mur- |
rakuti ménikerd esineda ains, 3, p., seda just Uhesilbi-
ligtes sdnades. Niit.: Plv timé jése kdx‘:’g~ (*kdhnaks,
viletsaks'), Riép lHteivd tuy patile tilld, et kellele tyy
Zzaha gangd, ggg_nnaha satta (Vrd, M.Toomse, Commentatio-
nes lultilan II, 6 /separaat/, ik, 3).

, Peale -k (L,Kettunen, Eestin kielen Hénnehistoria,
Helsinki 1’29, 1k, 51) vdisid mitmuse tunnuseks olla ka %,
2, i. Laringaalklusiil esindab varasemat k, kuid mdnede

i
[ f
\
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varasemast ’kugk-, Frsek- 18pust, kus oleviku tunnusele

-k jédrgneb 3, leiku asesdnaga identne pdirdeldpp -ge(n).
Viimasele on liitunud mitmuse tunnus 13.1

Allpool ongi esitatud vastavad ndited aluse ja Gel-
dige iihildumise kohta tartu ja vdru murdes, kui predikaat-
verb on olevikus:

Vén perrd jHdvd ainult 11b13  (RKI MT 111, 26),
‘Kam mond letsd keh pel'lu lepdrdasd ('lobisevad, vatra-
vad'), - suvol kni ilme jérgi annava / siss tetiss (pott-
gepat8dd) kui kiill'm &rd om kadunu (KKI MT 244, 1). Kan
lggggg,gaigagag,sijée,maila (ES MT 210, 123), Plv a’ ku
leudah um sése pa* (= patsukesed) kodjasd sdll kirpsit
jeh (KKI MT 259, 23), Har me métli, et na suurd® saksa
g0it6va $11d myjdd (KKI MT 1, 30). ku peddje kasu joudsvs
gdse 1ldtt kiillv ka kdrda (= kui minnikasud hdsti edenevad,
giis ennastatakse head viljakasvu). Rdp 1nemioe?,ggilg-
ge’ vihma (M 74, 25).

Muidagi tekib otsekohe kiisimus, miks tarvitatakse

tartu ja vdoru murdes ihes ja samas funktsioonis kaht eri~
nevat tunnust -va ~ -vd ja -ge. Et vastava probleemi la-

hendamine pole kiesoleva t38 eesmirgiks, siis refereeri-

pS8rdeldppude puhul on vdimalik mingi muu algupédra (E.A,
Tunkelo, Eteléviron ja liivim verbien taivutukeesta., -
Virittdaja 1944, 1k, 287).

4 Vrd, M, Toomse, Commentationes Balticae VI/VII,S8,
1k, 317“‘321 .

1 V&, M, Toomse, Commentationes Balticae II, 6
/separaat/, 1k, 37-38; M, Toomgse, Commentationes Balti-
cae u/m’ ﬂ', lko 333‘{* 3‘40
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tagu liihidalt paeri viimasel ajal avaldatud seisukohta
(M, Toomse, I, Posti), mis puudutavad, tdsi kiill, pree-
gensi sg., 3. isiku 18ppe, kuid on rakendatavad ka pl, 3,
isiku kohta.

M, Toomse on jOudnud jéreldusele, et sufiksit x—gggg
on kasutatud nn, personaalsetes vormides, sest ta osutab
3, isikule., Seevastu '-ggg ~n3i je 3, iesiku 1ldéputa vorm
on olnud tarvitusel nn, impersonaalses tiiibis, L#dnemere-
goome alugkeele hilisemal perioodil olevat kadunud algne
funktsionaalne erinevus mainitud sufiksite vahel, Lluna-
~eeglii murretes on toimunud tildistumine ilhe vdi teise su-
fikei kasuks teatud verbirilhmades, teistes ldinemeresoome .
keeltes on -ksen jidnud pisima vaid siis, kuil seda ei
k€gitatud preesensi sg. 3., isiku l8puna, muidu aga kadu-
nnd.1

L, Pogti ei ndustu M, Toomse seisukohtadega, sest
Jéiéb selgusetuks, miks x—gggg on Uldistunud just neisse
verbidesse, kus ta praegu esineb, Pealegi vaatleb M, Toom-
se ainult preesensi 3., pildret ja jétab kisitlusest vilja
nii imperfekti vastavad vormid kui ka passiivi ja potent?
giaali, Samuti puudubd eri tiilipidesse kuuluvate verbide ‘
sisuline analiiilg,

Nagu osutab L, Posti, vidljendavad need verbid, kus
kasutatakse ™ ksen-18ppu, tegevust, mis toimub subjektis
endas v0i millest vdtab osa kogu subjekt (ndit, ndslss

't8useb’', koollss 'sureb' jt.). Seega on algselt olnud

A l.‘ggg;gg, Commentationes Balticae II, 6 /sepa-
raat/, 1k, 45 jj.
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tegemiet niisuguste tegusdnadega, millele vastab indo-
-euroopa keeltes umbes see verhiriithm, mida nimetatakse
gggig‘gggjgg, 8.0, 8inult meediumis esinevad verbid. TSe-
nioliselt on hekatud tarvitama ksen-18ppu, mis viitad
3, isikule, seepiragt, et kdne all olevates tegusdnades
on verbi poolt viljendatud tegevuse ja subjekti suhe olnud
eriti lahedane.l
Seega on M, Toomse ja L, Posti seletanud erinevalt
varaéema » ksen-13pu praegust esinemist lBuna-eesti mur-
retes, kusjnures mdlemad uurijad on avaldanud kiillaltki
havi tavaid ja arvestatavaid seisgkohti. L, Pogti vididete
kasuks ridfigidb seejuures asjaolu, et ta on vaadelnud kiegit-
letavat ngdhtust laiemalt, samal ajal kxui M, Toomse on

plirdunud ainnlt ithe osaga miirksa ulatuslikumast problee-

mide ringist.

Lihtmineviku puhul osutab Seldise pluraalsust tartu

murdes lldiselt -va ~ -vi, murrakuti (ndit., Sangaste) ka
lariingaalklusiil., V8ru murdes esineb samas funktsioonis

tildiselt lariingaalklusiil, mis vdib ménikeord puududa, ja
ainult harukordadel ~va ~ =vii.

Von vanast kivevid ('kdisid') lapulise puima. San
taga terd™ keivi (KKI MT 77, 26), mihe™ naksi® siss
riki ('rukkeid') rabamd (KKI MT 160, 52). Urv gei’
Lg_gigg kdik' (ES MT 249, 6). uldna;s tozva piimb
pal'lu kokku (ibid,, 49). Rdu ggigih g;g; ("kiskusid')

: L, Posti, Itdmerensuomalaisen verbitaivutuksen
kysymyksl8, - Viritt¢sjd 1961, 1k, 354 jj.
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j81” Sdagist pirdd, naiss® ketri’ (KKI MT 101, 2), Se

m@ldba seledi uma ohu ar’' kassild (ES NT 79, 94). 2§7

gt14ve’: pE’ 21° havvd sinnd (ES MT 135, 9), Kre mi’
yahndmba k&n818 (ES MT 224, 6),

Véru murdes on selleks, et lauget Sigesti mdista,
oluline osa subjektsdnal, OJeldise vormist ilmneb kiill
enemasti arv (niit, 53};1’). mitte agas isik, Arvestada tu-
leb nimelt seda, et ilildistumistendentsi t8ttu on lihtmi-
nevikus muutunud tthesugzuseks paljude erinevate isikute
vormid (pl, 1., 2, ja 3. p., kuid ka sg. 2, p.), millest
oli juttu eespool (vt, 1k, 23- 2v 2¢, 29 ),

Tartu murde méningates murrakutes vdib predikaatver-
bile 1iituda isegi kahekordne mitmuse tunnus nii olevikus
kui ka lihtminevikus:

Puh toda uuvvelt_pesmist vieti tolleperist_ette /
et siss gaavava ennembi rehe Hrd (KKI MT 193, 101). San
mu_ysnembe® seivive aganist leibd (KKI MT 75, 46). vorstiP
gggigng,sinnag,niése et / muidu lHdvive apuss (KKI M?P
77, 40). kusnu ('kuhu nood') puu jEH#seve ~ juisge ('jud-
vad'). )

2, Hargla murrakus néditeb astmevahelduslike togusﬂ—k}
nade puhul, kui predikaatverdb on lihtminevikus, Seldise
pluraalsust tugev aste. Erinevalt kirjakeelest kuuluvad
selliste verbide hulka isegi tegusdnad panema ja minema, |
mis kOnealuses murrakus on astmevahelduslikud.

Har ngskakah siss tekki anumdid (KKI MT 42, 31).
-ai-aﬁlggjig-}diE/ggggg ('panid') / palema kohjaq,Jaj /
kiitind (ES MT 269, 15). nimi an'di mulld sitikit ('mus-
ti sdstraid'). - gglzg%,lgiﬁl v&118’ / 1lm ldtt.ilusass,
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Vrd, Har Liine 011 kgérna otsan ja / ma anni kitte,-
!g;;gjﬁi ussd minemd ('vilja, Sue minema'),

Meenutatagu veel kord, et Beldise samasugust vormi
rasutatakse ka siis, kui aluseks on pl, 1., vdi 2, isik
(v, 1k. 2¢, 29 ), Jérelikult viljendab Seldis ainult arva,

8.0, mitmust, vastavat isikut mérgib aga alus ise.

3, J8elihtme ja Viru-Nigula murrakus on vormiliselt
e d mit e tunn a pl, 2 13pp, nagu selgubd ka
jirgnevatest niitelausetest:

Joe Prangli kirbased léhvatte lapse kallale, - suu-
red rikkad gtiagittg'naised, ei pulmi mitte sugugi, kui
olid, ?iil olitte suured jdrel yahtijad, JSe Rammu aga
kalad liksitte siis kaugelle (KKI MT 89, 15). kHiksed
kiisitte priesidege kinni ja normdk-ed olitte puht obe-
dast, toredad (ibid., 7). VNg nHe nie istuvatta siel ja
puhkavatta jalgu eige istuli edesi pHiise. - mehed raba-

31!;335 Ja naised tegivatta lademi., - vahest aja aiva:ﬁa~

» nemi tahtavatta réfki ei minag gaa,

- Kuid: VNg yaimud leikasivad pHEival vakkama ja ﬁos.
pekseti reie vartastega (RT, 143), rabe-rukkid olid nioﬂﬁ
mis rabati reietuas (ivid,, 142), " E&

- M, Toomse oletab, et m3lemad 15pud -tte ja -vatta on \
llonatﬁd kagu-héime murrakuist. Viimestes on vastavaks 10~
puke (indikatiivi preesensis, imperfektis ja konditsio-
naalis) ézgﬁgg, -yatten, mis vdid paiguti olla samaaeg-
selt ka pl, 2, p8¥rde 1dpuks. JBelihtme (samuti Kuusalu
lé&neranna) murraku puhul oleks vahendajaks olnud Tiitar-
ltnrﬁl kSneldav murrak, kus pl, 2, ja 3. ptérdel on Uhe-

sugune 13ppvekaal voi nad on tiiesti identsed, M, Toomse
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ise peab vastava seletuse ndrgaks kohaks seda, et laena-
mine on toimunud ainult imperfekti, mitte aga preesensi
vormidesse,

E, Tael, kes on hiljem kisitlenud sama probleemi, el
ndustu M, Toomse oletusega, nagu oleks J8elihtme murrakus
tegemist otsese laenamisega, Tema arvates teeb selle kiisi~
tavaks asjsolu, et Rammus on pl, 2, ja 3. p. tdiesti ithe-
sugused, Imperfekti 3. p, puududb -va, mis on iildiselt
omane kirde-eesti rannikumurde idapoolsematele murrakute-
le, Pealegi esineb -va Tiitarssare murrakus, kuigi mitte
jJérjekindlalt,

E, Tael seletab kogu ndhtust murraku enda sisemistest
gseaduspirasustest lihtudes, Tema arvates néib mitmuse tun-
nus $, mis praegugi pole Rammus veel 18plikult ndrgenenud
meediaks, olevat "muutunud kahes suunas: 1) et t{-d sdna
15pul h#Eldati viiga tugevana, siis vdis arenemine toimuda
tulit > tulits, > tulitte; 2) hilisema arengu tulemusena
t > D, arvatavasti maamurrete mSjul, nagu nimisdnade mit-
muse tunnuses".? | oL

E, Taela poolt antud seletus on pdhjendatud ja ﬂﬂﬁ;ﬁ,
tay. Seega oleks Viru-Nigula murrakus tegemist laenamileéf”‘
ga kagu-~hiime murrakuist, Joeléihitmes aga mitmuse tunnuse |
edasiarenguga, Mis puutudb kdne all olnud 1ldppudesse endis-

se (-tte, -vatta), siis peab mirkima, et need on hakanud

B M, Toomse, Kahest verbide pluurali 3, persooni
lupunt. - Litterarum Societas Esthonica 1838-1938, Liber
m«hr:u, 1k, T746-748,

ot A Tael, Imperfekti pluurali 3. psére Rammu saare
murrakus, - ESA IV, Tallinn 1958, 1k, 155.
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taanduma kirjakeelsete vormide ces, Nii puudud niEit., Jle-
1&htme murraku alal Rammu saarel jérjekindlus l&ppude
-tte, =d vdi -t kasutemises iihel ja samal keelejuhil ise-

X Kuugalu ld&nerammalt ei Omnes-

gi thes ja samas lauses.
tunudki praeguste murdematerjalide hulgas leida enam sel-
liseid nditeid, kus pluurali tunnus ja pl, 2, p. 1ldpp

oleksid identsed.

4, Monedes kirde-eesti rannikumurde murrakutes vil-
jendad Seldise pluraalsust impersonsalne vorm, Eriti elav
on selline uusus Ida-Vaivaras, kuid seda esined rohkesti
J8hvi, vihemal m#iiral Kuusalu ja Liiganuse murrakus, Oel-
dies on harilikult lihtminevikus, haruharva ka olevikus:

Kuu moned lassa ('lasevad') kivel ka (liugu) (RT,
68), Liiz naised anneti ('andsid') pruudile villu vdi mi~
dd téidis (ivid.). JOh mehed uasdeti ('ootasid') ommiku-
ni (ivid.). no nivid mdeldi ('mﬂtlesi&’), et kust sie
isand ilmus siie tiele, Vai aned mindi ('1ldksid') jokke.
- plihEipiivi uomikol pulmalised tuldi jo_keokko.

Impersonaali kasutamine mitm, 3, p, asemel on pea=-
aegu Hildine vadjas, vepsas, isuris, karjalas ja osas soo-
me nurrotc:.a Seesugune tarvitueviis on P, Ariste ja R,
E, Nirvi jdrgi tekkinud vene keele mdjul, sest mitm, 3.

pirdel ja impersonaalil on vene keeles sama tunnus., >

'1 E, Iael, Iﬁporfekti pluurali 3, pBére Rammu saare
murrakus, - ESA IV, Tallinn 1958, 1k, 152-153,

.fz I§Vikl kohta vt., R,E, Nirvi, Passiivimuotojen ak-
tiivistumisesta, - Suomi 104, Helsinki 1947, 1k. 7 jj.

3 P, Arigte, Vadja keele grammatika, 1k, 75; R.E,
Nirvi, op, eit., 1k, 17-18,
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Nagu veenab R,E, Nirvi, el kaota lause oma mdttelist sel-
gust, kuigi impersonsali ja isikulise tegumee mitm. 3. p.
viljendatakse Uhe ja same verbivormiga. Kui impersonaal
tiddab mitm, 3. p. funktsiooni, osutab vastavat isikut
kas kdrval vdi lihedal seisev eriline subjektsdna. Ka
muus suhtes on impersonaalne verbivorm oma uues funktsioo-
nis sama ilmekas ja selge kui tSeline personaalne vorm ja
vii;ann kasutamine keeles on Sigupoolest tarbetu, Lihd-
sustumistendentsi t8ttu on mdlemas funktsioonis Uldistu-
nud just impersonselsed (mitte aga personasalsed) vormid,
Ka vddras eeskuju (vene keel) on karjalas ja mujal kaasa
aidanud impersonaali v8idule, nii et mitm. 3. p. vormid
on juba tdiesti kadnnnd.l

Nendele R,E, Nirvi poolt esitatud mStetele pole pSh~
just vastun vaielda, Aitavad need ju selgitada sedagi,
miks impersonaali kasutemine mitm. 3, p., asemel piirdubd
pShiliselt Vaivara murrakuga. P, Ariste jéirgi on selles
kihelkornas ja eriti tema idaosas olnud ldhedaste sugu~
laskeelte iisna keerulisi kentaktseid suhteid, millele on
lisandunud k& vene keele m3ju, Vaivarasse on sisse rﬁnni-
nud isureid, vadjalasi ja venelagi, Tdeniioliselt on ida
poolt nendelt Ingeﬁﬁﬁa aladelt, mis olid Neeva j8e lihe-
duses, tulnud ka soomlasi. "V3ib arvata, et isuri keele
superstaat ja adstraat on Ida-Vaivaras vanemad kui soome

superstaat, Kéige vanem on muidugi vadja adstraat".z

A R, 3..!1511, Pagssiivimuotojen aktiivistumisesta.
-~ Suomi 104, Helsinki 1947, 1k, 18-19, 24,

2 p. Ariste, Teiste lilinemere keelte elemente Vai-
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Seega v3ib oletada, et impersonaalne vorm pole kdne
all olevas murrakus tekkinud niivdrd vene keele otsesel
mdjul, kuivdrd vahendavate sugulaskeelte kaagabil, Kirde-
~cesti li@nepoolsemates murrakutes, kus kokkupuu ted vii-
mastega polnud nii elavad kui Vaivaras, on ka imperso-
naalsed vormid haruldasemad. Osas murraku#es on nad prae-

gusel momendil kadunud (Kuu) vdi kadumas (Liig).

2, Iegusdnad oleme ja fulema

Jirgnevalt vaatleksime aluse ja Beldise iihildumist,
kui predikaatverbina kasutatakse tegusdnu olema (olevikus
ja lihtminevikus) je tulema (lihtminevikus)., Kdigepealt
peatuksime tegusdna olema olevikuvormidel (vt, kaarti 4),

1, Enamikus pdhja-eesti murretes, osalt kirde-eesti
rannikumurdes ja lbana~eestilmurretes (mulgi, tartu mur-
de Vortsjédrve-tfirsed murrakud) on kokku langenud ains,

Ja mitm. 3. p. (on, oo, one, em, um). Uldtunnustatud sei-
sukoha jlrgi on kdne 211 olevad vormid tthendatavad sana-A
ga oma, Niéhtavasti on toimunud varem 1l8pukadu ja seejérel

3 1
h#dlikumuntus m > n, s,0. oma> om > on. P. Ravila

arvab, et muutus © oma > on on aset leidnud liinemeresoo-

1 vt. 7. Paljak, Sufetiiveusest eesti keeles. - ESA
ViI, Tallinn 1961, 1lk. 24-25,

oma vasteid leidub ka slirjakomi ja udmurdi keeles.
Vrd. 8 aM, pl. 3MOCh 'l, on; on olemas; 2., olnu; 3.
murd. vara, kiillus' ( Komm-pycckuii ciosapb, MOCEKBa
1961, 1k, 804); udm BaHR'1l, on, on olemas; IT. k&ik'
( yauypreko-pyccruil caosapb, Mocksa 1948, 1k, 42).
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me aluskeeles, sest lapi ja mordva keeled el tunne seda.;

Mis pqutuh eesti murretesse, siis puudub lduna-ees-
ti murretes sénas om ~ um h#dlikumuutus m > n, paljudes
pohja~eesti murretes (griti ldinepoolsetes) on aga n kadun
sdna 18pul haaranud ka kdne all oleva vormi (oo).

Khk nilid.ggo teised gjad jﬁile. Han aga kus noored
undid oo (ESA VIII, 108). Sim p3kked on k3lud kus pdle
enam Bicet tuume sies. VNg meil_pn pisikesed majad ja
teistel_on vihekse suuremad majad.ja rohkem poldu (RT,
134), Kod eenéimud ('heinamaad') gne paljad (ES MT 289,
2), Hlg suve esg pillinete neid (= vihke), siss om na seant-
se éiga (KKI MT 248, 5). Ndo véi&eae puraveki om vﬁéga
g8 (KKT MT 206, 211), Puh kiitetl Zste / et stimne kuiva
ja kuuma om (KXI MT 193, 94).

Vrd, Kod it&mi one niiid rammetu, Trv piimé sehen
onm alb gilgg, el ole && piim,

Huvi pakuvad Varble ja Audru murrakust tehtud kirja-

paneknd, kus sg. ja pl. 3. p. vormid on mocdustatud ole-
-tlivest analoogiliselt teiste verbidega: Var ia tuloﬁx

véi gleb siin., Aud %2 oleb mu Junres // gggggggu olen
terve / % g;g d surevad ja olevad. ~ _iggg lihib mbéda ja
oleb tay”

’ 3 P, Ravila, Lauseopin periaatekysymyksid. - Virit-
t8je 1944, 1k, 126,

2 Vormi oleb esineb viga harva ka vanemas kirjakee-
les., E, Bhrengi arvates on see vana Qonjunctiv, s.o. po-
tentsisel: titles, fe oleb tema kies 'sagte, er besitze
es', Esimeses piibliviljaandes 1739 kesutatakse vormi ol-
peb (kitfifid, mis tEhendamife [ona fee olmeb), teises
viljaandes 1773 seisab selle asemel oleb, kolmandas vil-
Jaandes 1822 aga: gee pidi olema. (E, Ahrens, Crammatik

. der Ehstnischen Sprache II, 1k, 18).
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Mitmusldiku tEiseluse ja Beldige ithildumire, kui Gel-

disena kasutatakse verbi oleme olevikuvormi, on iselocomu~
11k kirde-cesti ramnnikumurde ideapoolsematele murrakutele
(VNg, Ltig, J8h, Vai), kus seda leidud kord suuremal, kord
vEhemel méiral, Samasugust esinemust kohtaeb isegi Iiseku

nurrakue.

VEg katsun nena ja korvad onvatta kiilmad. ja mérjad

(KKI MT 22, 43), Liig meie rannas onvad riisad, - kalad

opvad suolas, J6h puolteist tundi onvad leivad ahjus
(KKI MT 56, 73). kui onvad suure villags lambad (ibid.,
). Vai lepsed onvad vallatumad, Iis <{harva) kus kdhas

giie nende koduged / vastas onved (KKI MT 279, 72).

Praegu on sellised vormid hakanud kirde-ecesgti remmni-
kumurdes taanduma, Seet8ttu v8ib isegi ihe ja sama keele~
juhi kOnes kunlda peale murdeomase uususge ka kirjaskeel-
set. FEit, J8h puu.pddl on vérgud (KKI MT 56, 65). majad
on kurimpuse ('kuristiku') ligidel (ibid., 96).

Tartu (vilje ervatud Virtsjérve timbrus) je véru mur-
des velitsed iildiselt seaduspérasus: ains, 3. p. om, mitm,
3. ps omma, Viimane olevet 1¥htunud varesemast vormist ;
* omvek, mis aseimilatsiooni ja 18pukeo t8ttu andie g@gg(i)
Ménikord on -vek lisatud veel teistkordselt ja saadud
vorm ommava ! o HEElikuliselt koosseisult vdived mitm,

3. pe vormid murrakuti mitmeti varieeruda, nagu osutavad

ka niditelaused:

* ¥8, 7. Palisk, Supletiivsusest eesti keeles, -
ESA VII, Talliem 1961, 1k, 25.
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Vdn kaluri oma vaene rahvas (KKI MT 112, 17).
must raamat om kuvviss jJa séi%smes Moslssd raamat, kos
k81K p3lduss” seen emmava® (KKI MT 36, 7), San viltu
pentu aia omma® ruudlidse / varbulidse aia omavs® pisti
leven (KKI MT 77, 4). Vas miiid umna’ massina’ (KKI T
171, 7). Se a sa xae’, kos mehel s8rmg oma (ES MT
149, 21), Lei nie je%'i tegeja’ ommdva ('needsamad t83-
lised on') (EK 1940, 22),

Mitmusliku vermi kasutamine on kd&ige jérjekindlam
vsru.murdes. Tartu murdes leidudb seda peamisel t Vonnu,
Kambja, Otepdi ja Sangaste murrakus, kuid siingi pole vé-
listatud mitm. 3. p. vorm om. Vrd, Kam rﬁiva om ribitse
(*ribaldunud’). Ote me maa piil.om koloosi kaali ja
kebsts / ja peedi (KKI MT 191, 8), San all réiva vdlla
men.on chfntse amba (KKI MT 160, 32),

Brandlikult esineb mitmuslikku vormi mujalgi, NEi-
teks on seda mirgitud Paistu murrakust: kik ('koik')
puha koolireilide ja mis na kik ommave (EM I, 173)., Li-
satagu, et harilikult on nimetatud murrakus, samuti nagu

kogu mulgi murdes, ains. ja mitm., 3. p. identsed.

II. Lihtminevikus on vaja peale tegusdna olema kisit-
leda veel tegusdna tulema, sest mdlemeal verbil on konju-
geerimises palju lhist. Seetdttu vaadeldaksegi edaspidi
koos mdlemat verbi, Uhildumise seisukohalt, kui Beldiseks
on tegusdnade olema ja fulema lihtminevik, jagunevad ees-
ti murded kehte puurde rihma: iihelt poolt pShja-eesti
murdid Ja kirde-eesti rannikumurre, teiselt poolt lduna-
~eesti murded (vt, kearti 5), Pdhja-eesti murretele je
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kirde-eesti rannikumurdele on omane sirgjoonelisem esine-
mus, mistdttu alus ja Seldis iithilduvad tavaliselt arvus
(arvulist tihildumatust vt, 1k, 131 j3.):

Kir todred réimed olid kausi sehes (KKI MT 237, 7).
Vig enne eli ei_ond, peeru pilpad olid (KKI MT 208, 4).
Rap nad (= hirjad) olid pespidi ikkes kinni (KKI MT 196,
11), Jde siss glitte sured kruonid (KKI MT 89, 19). Kdép
jdlle tullid nemiid (KKI MT 255, 2).

Teistsugune olukord valitseb lduna-eesti murretes,
kus on v8imalik kolmesugune esinemus: 1) ains, ja mitm,
3. p, on identsed (olli ~ gil;, tulli «—tgili): 2) ains,
3, ps ol1, tull, mitm. 3. p. 01117~ 01157 tu111”~ tul-

1£74 3) ofiiva, tulliva koos lariingsalklusiiliga voi 1l-

1, Nii on ains, ja mitm, 3. p. identsed mulgi murdes
ja tartu murde Vértsjirve-dirsetes murrakutes (N&o, Ran,
Puh, Rdn):

Pst aga piiti o111 siss ilma kaasete // nii olilil
laieme ku.nii nurika ('nurmikud’') (KKI MT 215:-;). Hls
kik kambre 0l1li rahvast puha tHils (KKI MT 212, 42), Hel
kost nii riisjs tulli sedd ma mitte ei tiid (KKI NT 232,
38)., NS0 ja Luke kiild mestel_plli ssaritse rii jalasse
(KKI MT 206, 18). pSéretu vehmre saasiva ('seisid’) talv
1dbi / aga keedetu ('kbidetud') vaggre tuil; alati vﬁi*a
(ivid., 15), Rén Acnaaigu gi;; meestel kdegil afgkﬁbﬁfg
péén,

Vrd, Pst siss ku_ta (= tainas) paras jagu apenu

9114 (KKI MT 215, 1), Puh tems olli pidiinu tiimdrisi ‘.
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(KKI MT 193, 60).
Muidugi pole selline esinemus ainuvalitsev, vaid on

voimalik ka mitmusliku vormi kasutamine.

2, Tartu (eelkdige Vonnu murrakus) ja vdru murdes

b)« oillibz

esinedb suhe: sg. 3. Dp. eli, tul&, pl. 3. P» 0114
2 .

$ul1i )A-tuilfb{ Kéige jédrjekindlam on see Hargla murra-

kus (pl., 3. p. alati kolmandas viEltes), kuna mujal on vdi-

1 kui ka mitm, 3. p.:

malikud paralleelvormid nii ains,

Vén kaska ('kesuka') ndgla’ ol1i esi’, noil 0111
otsa® kendelise’ (KKI MT 111, 46). Kan hummogu 011i™
meil 1ipu® katusts pa#l (ES MT 210, 29), Har perdst leii-
se ('leidsin'), et, katd pooldga ussd giii (KKI MT 42,
17). Rou s#&lt tulld inemise’ je #t1i (KKT MT 70, 11).
Vas egal talomehel 011 laign (*188gu*) tets’ mﬁiaahe //
noidega 9111’ eldjsX kinhi (KKI MT 171, 3). Lei kiu-
ladsd tulli pHHls ('siéised tulid kallale') (SU 91, 7).

Vrd. San siss.pll talvd muun kdien (KKI MT 75, 2).
Har ta tull no” hennest hidiss tegems, selle et meil

1418 ('eile) pahandus oll,

3, Oeldise pluraalsust §Eib osutada veel verbide
elema, tulema tilivele liitunud va koos lariingaalklusiili-
ga voi ilma, Nditeid saab tuua kiill kdigist lduna-eesti
murretest, kuid nad néivad olevat eelmistega virreldes
vihemuses:

‘Pst kirjege guka olive jalan (EM I, 174). Hel ja

1 V¢, B, Turu, Kehesilbiliste e-tiiveliste verbide
imperfektist eesti murretes, - ESA V, Tallinm 1959,
1k, 85-87.
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kul 8dsgu lina ajaje tarre tullivi (EM I, 216). Vén ku
palia rihetars’ olliva, siss nadfiti rétseplle pirruga
tuld (KKI MT 111, 45). tul1ive® noorsmehe® kokko ja nak-
sivel pa¥ei 1uim# (KKI MT 36, 1), Ran aanale ('heinale')
18tsivd / siss jHlle olliva ilusa eledd réiva (KKI MT
198, 32), Ote vanast_pglliva suure puu gggg; (KKI MT 191,
12), Kan pimi olliva.nasbrimehe (ES NMT 210, 113). Se
olliva’ viega suurd ndia’ (ES MT 99, 49).

Vrd, Puh vanast.olli ndstme ('rduged’') // nuu
olliva kiill irmsa (KKI MT 193, 10), San mirdisandi olli
1ks mihed ja / katrdsendi ollivd naiss (KKI MT 75, 63).

Nagu osutavad helilindistatud murdetekstid, ei n#i
arvutunnuse -va esinemine v&i puudumine sdltuvat Seldise
lauserdhulisest vdi -rdhutust asendist. Vrd, Plv 3% na.
ike “tittemuudu 'ggjgg’)('kﬁpso’) 011iva’ (KKI MT 259,
60). stiintse ‘sona’ olliva (ibid., 83). vai ma® tiis /

mis.ps ‘ollive’ (ibid., 78).

3, Kindla koneviiei liitajad ja kaudne koneviis

Kiillalt sageli on Beldis kindla kdneviisi tHis- vii
enneminevikus vi véljendatud ainult nud-kesks®naga, Vii-
mase puhul puudub sageli kriteerium otsustamiseks, kas on
tegemist kindle v8i kaudse kdneviisiga, Kuigi sellise vor-
miga antekse tihtipeale edasi teistelt kuuldut, el saa me
nud-kesksdne alati ja tingimeta pidada kaudse kdneviisi

I\

minevikuke, Vérreldagu néiteks jérgmisi lauseid: Mlg \
ghidemed kiinud ('kiinud') olvist ville, kui pisu tinnad '
léhnud (KK MT 159, 27). Rei Einad aluskoti sees tdit- |
:g!_lﬁﬂdlkl (*peenikeseks pulbriks') ldind (KS), Pai minu
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vanudusi kiill suurt pSle, aga vanaks ju kOik EZnamasti

Esimeses lauses on ilmne, et kSneleja pole kirjelda-
tavat siindmust ise ndinud, vaid on seda teistelt kuulnud,
Reigi ja Paide ndidete puhul seda Belda ei saa, Nimelt
konstateeritakse neis lauseis seda, mida kdneleja ise on
nEinud v8i kindlasti teab, Seega on ihe ja sama vormi pu-
bul (vastavalt tema sisule) tegemist kas kaudse v3i kind-
la kOneviisiga,

Teiselt poolt tuleb arvestada seda, et kdrvuti kaud-
ge kineviisiga vdib teistelt kuuldut edasi anda veel
kindla kdneviigi tiis~ v3i enneminevikuga (vt. niitelau-
geid 1k, 124- 42¢ ). Seetdttu nimetateksegi kind-
la kdneviisi liitaegu nn, "varjatud kaudseks ksnoviiuika"fl
Nagu vdidab O, lkela, pole mingit pdhjust mSelda, et vii-
mane oleks noorem kui nud-kesksdna kasutamine kaudse k8-
neviisi véljendamiseks, Kindla kdneviisi tdis- ja ennemi-
neviku tarvitamine (nn, *varjatud kaudse kﬁncviilina")ﬁon
tdiesti iildine just neis lH&nemeresoome keeltes, kus tdqﬁ
tavasti kasutatekse nud-kesksdna "jutustava ajama", Nii |
esined see eesti, liivi, soome keeles ja peale nimetatuﬂ}é‘
keelte veel karjalas, See seik pole 0, Ikola arvates Jukb“\%!

huslik, vaid toetab oletust, et nud-kesksdna kasutamine J

kaudse koneviisi viljendamiseks eesti ja 1iivi keeles, w
samuti kui vastav uusus soome keeles, pShinedb kindla k&- |

ncii#ﬁi'liitangadc tarvitamisel nn, "varjatud kaudse ka-\;

-

,fl.Vt. 0, Ikeola, Viren ja liivin meodus obliquuksen |
hilt«#iqg, - Suomi 106 : 4, Helsinki 1953, 1k, 56-5T7.
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neviiaina'.l
Arvestades k3ike eespool tood

ja Beldise lihildumist enamagti koos,
kas Seldis on kindle v3i kaudse kdneviisi minevikuaega~-

des. Eraldi on peatutud ainult kaudse kOneviisi mdnedel

ut, kiisitletakse aluse

vaatamata sellele,

vormidél.z Nii puudub aluse ja Ueldise Uhildumine, kui on
olemas ainult iike muutumatu vorm kdigi isikute jaoks. Sel
juhul on tegemist niiiteks ma-infinitiiviga (peamiselt
kesk- ja idamurre), da-, de-tunnuselise kaudse kGneviisi~-
ga (saarte, liinemurre), yat-vormige (peamiselt lduna-
~eesti murded), ve-vormiga (pdhja- ja lduna-eesti murrete
vaheline ala), nud-kesksdnaga (k3ik murded) jne, Jirgne-
gu mdned nEitelaused:

Jaa randvehid ('piirivalvurid tssari sjal') 11e

jirgd tulnd (ES MT 281, 16), Mir vanasti olla kdrtsusi
tiht1 olnd, siis noored olla tantsimas kdind ksrisus.

Vin nemad olems uue pdrands lasnd teha (H 133, 133),

Juu liitra‘ggggg_n;gggg juba késu_peale Abajale mineme
(ES MT 315, 1), Vai néimid olla kaik killm&+tiiniid ihmised,
Ksi jaagglgi;od oleva kirjud, kasvava einame pial, SJn
aga jille vanad emad ﬁ&legd et / ei_ole ia kui tiitar

ldhedal mehele saab (KKI MT 197, 60), Krk niidt / tullu
ng il viirt mitda mdtsa myéda (EM 1, 62), Vén na ole-
¥at joba pimnl, et ite vask katel ollu (KKI MT 109, 2).

.1:Vt. 0, Ikola, Viron Ja liivin medus obliquuksen
hisgtoriaa, = Suomi 106 : 4, Helsinki 1953, 1k, 58,

: ‘8 T66es pole kisitletud verbi pidama abil moodusta-
tud kqnddet kSneviisi.
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Vrd., Phl suitsu hai oi e riiete juures. Tiir tei-

ne tuba olema niidd sibse kukkund. Kei al1it8bi oleva
\
nisuke: virisema paneb ja kiillmetama, P1t 3a olla vdga

rikas,

npa-tunnuselise kandge kdneviisi puhul, mis esinebd
tartu murde Vértsjirve-iirsetes murrakutes, ifihilduvad alus
ja Beldis fildiselt arvus: NSo kuu piHl.eléindvd (*elavat')
inimege (KKI MT 206, 369). Puh no kure vist g80nivd ka
usse (KKI MT 193, 2), Ran toda olnava inimese nfinnu
(KKI MT 198, 48).

Bone kui asuda iilejdiinud kongruentsijuhtude detail-
gsemale kisitlemisele, mainitagu jirgmist. Kul Beldiseks
on verbi 1iitmuude, s8ltub aluse ja Beldise itthildumine
osalt sellest, kas abiverb glema omadb erinevat ainsuslik-
ku ja mitmuslikku vormi v3i on need identsed, Sama tuled
Selda ka nud-kesksdna kohta, Uldse vdib eesti murretes
eristada {ihildumise seisukohalt nelja rithma: 1) predi-
kastverbi sg. ja pl. 3. p. on identsed; 2) alusega ihil-
dudb abiverb olema; 3) alusega ihildub nud-kesksdna; 4)
alusega lihildub nii abiverb olema kui ka nud-kesksdna,

Tihtipeale saasb ainult mirkida murretes valitsevat
tendentsi fthe vdi teise tthildumisrithma tarvitamiseks,
gest sageli on esinemus ihe ja sama murde (v3i isegi
murraku) piirides kiillaltki kirev (vi. kaarte 6, 7, 8).

1, Predikesatverbi sg. ja pl. 3. p. on identsed
saarte, ldéne-, kesk- ja osalt idamurdes, kui Beldis on
tﬁiﬂlinetikul. Mulgi murdes v3ib kasutada sel puhul pre-
dikaatverbi nii tdis- kui ka enneminevikus, Uksikuid n#i-
teid lali tuna isegi tartu ja véru murdest (8eldis on
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tdisminevikus). g
Saa t8o0 ('tdnavu') on. nad ginna tennud vidiksed kuhjad
(KKI MT 115, 1), Kei eng sial peres tited Juha tulnud.

Try sdss pemd om sasnu ninda vEhd / sddld otre v8i kes-
vi korjate endel pdllu.pddld (KKI MT 214, 24)., Pst no
mis_siin ol1i esd._asl glli kik_g&g:_&rﬁ lagunu (EM I,
183), Krk sed# om ne tiinin, sedd om nas saanu (KKI MT
249, 6)., Puh na onde IT;;;;i') om maa pidl gindenu / ja
esi ophu (XKI MT 193, 135), Ote aga nilid.om lehmd ka
sagsasn linnd (KKI MT 191, 43), Se jala’ c; K81k katski
;gng_ (Ug 83, 134)., Lei ggi&laguﬁ om d'ggnu ('joonud')
(vim, 13). il

Vrd, Hls vena-inimen kdnel' Kulli silla otsa all
om veri p&ivi ("p8lvini') ollu sda aeg.

Erandikes on Ridalast kirjapandud iksikndide, kus
abiverb olema seisab mitmuses: Rid Liiva-otsa pere

rahved oovadl koik liind vorgale.

2, Kui Beldis on enneminevikus, tthildub abiverd
olema alusega kﬁigis p8hja-eesti murretes ja osalt ka
mulgi murdes. Tartu ja vOru murdest saab tuua samasugu-
seid nditeid, kui predikaatverb on tiis- v3i emneminevi-
kus.

Kir nad olid muukind ukse lahti (XKI MT 237, 27).
Vig selle (mardisandi) nHd o0lid tee_peiilt kdte ('kitte')
geand (RKI MT 103, 33), Jir aga ned olid vdtt ('v&tnnd')

1 Vrd, sm ovat, mies on tekkinud tdenioliselt teis-

te verbide oleviku pl, 3, p, mdjul (L, Hakulinen, Suomen
kielen rakenne ja kehitys, 1k, 238),
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laydi redeli je pand eede ('eide’) ginna redeli piale
(KKT uT 226, 18). Kod nivéd 811d riisnud paksud jored
(ES T 289, 5)¢ Hls Idivekul ja sCss Lillil ollive na

(= hundid) lamba #r kiskunu (KKI MT 212, 73). Vén kidei
(*kitkusin') piite,{;___gggg mustass linni ~(KKI MT 111,
47), Ote nii kie ouma taast ('sellest') tokkega ('kepi-
ga') kiimisest periss yigipu (KKI MT 191, 81). paaletaat-
ja mehe olliva joba g8tmu (ibid., 68), Urv gilmi og;a o
karvu seen.glmy’ / eid 018% tihele pehdnu’, Rép miliit

omeve pedif® péile kasunu (KKI MT 113, 33), Se kes gi’
omms’ er lsulstenu, vai o15_i (ES T 149, 57). siss_glli-

¥a keviji kelamehe ssanu engdrjs (ES MT 290, 14),

3. Bt aluse ja Beldise tthildumist viljendab ainult
nud-kesksdna pluraalne vorm, on iseloomulik eelkdige kir-
de~eesti ramnikumurdele, kohati ka idamurdele (predikaat-
verb on tdisminevikus), Vastavaid nditeid leidub veel
tartu murdes ja Helme murrakus (predikaatverb on tHis-
v3i enmmeminevikus).

Kuu vaata, mis nad on tehned, on pamnmned Embri trep-
" pi pisle (RXI MT 52, 14), J8h Vapatkiilas on vanu kiill,

++s nied on Valastest memned (KKI MT 56, 43). Iis jJa
siia on_kukkuned puud (KKI MT 279, 49)., Pal yanad on
kdik Hrd surnuved, oma peris 'kodu lihnuvad. Hel ... et /
om sakslase kat's inimest kinne yStnuve (KKI MT 232, 11). |
fgg‘gLLL siss v8inuve selle latse ja kakanuve ('tamma~
nud, rebinud') latge 1ahki (ibid., 329), Vn rahvas ﬁt—
lesivit, et Téte mehe olevat ka;vnuza, age jdEnu poolele
(KKI MT 109, 2)., Kam Jleevi om ille aja ahjun glluva,
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xavvemb shjun glluva. Ran ja na om s4dl tule veeren ol-
luys / nonda _kevva kui na om siil magama jHdiinuva (KKI MT
262, 38).
Kni Beldiseks on nud-kesksdna fikginda, liitub talle

peljudes murretes -va ~ -vé, mis ¥Hidah arvuiunnuse funk -
.siooni, Kdige iildisemalt esineb see ida- ja tartu murdes,
vihemal mi#ral vdru murdeski, Sporsadiliseli leidub selli-~
seid vorme veel teiste murrete iiksikuis mnrrakuis (nHit,
Hin, Koe, VMr, Ked, Sim, VNg, P1t), Kirde-eesti ranniku-
murdes kasutatakse samal puhul nud-kesksdna pluraalset

Ngit.:
vormi, kui aluseks on mitmuslik noomen. Kad aga sin
liinuvad / iidlaged kiikuma (KKI NT 235, 15), J8e siis

jtfined koe ('kohe') pulmad pidamstte ja pruut meha sest
peale (KKI MT 89, 93). VNg 1lingu Rgglgg_lgiggzgg katki
(RKI MT 47, 11), Lai tiidrukud léirnuvad igaliks lgggg liips-
ma oma kodudesse // poisid tahtnuvad peremeest Srretata
je skenuved kuke moédd leulmas (KKI MT 136, 5). Kks vers-
t1 gelle d&rele kienuvad tuletukid lademesse ndnnegu

?81 (KKI MT 155, 37). P1t venast olnuvad leatadel
sislenoorid / keetnuvad soojs vee sees siirupid / milinmu-
yad inimestele. Hls korstne viil paistnuve (ENM I, 135).
Hel psese tennuve leibd (KKIiEE_232, 38). Ran niikavva
kuf ndisen pakasuve kikked kidgmi ('kirema') /siss.ollu
kadunuyva k&ik (KT MT 198, 77). Kan paisd’ 188niivé

hirma ('hakanud hirmu tundma') / et Ut's kropin oll,

Plv jﬂlngzg\,aﬁas kodo / nuu ggig (ES MT 205, 29).

Rip ggg unnanuya™ nBtso ("metsade’) seeh iimbre tgggzi
(ES m7 317. 58).

Nagu selgub Rannu niitest, 1iitud juhul, kui lauses
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on olemas kaks nud-kesksdna, arvatunnus -va ~ -vé ainulsg
viimasele (olln kadunuva). Arvatunnuse kasutamine pole
sugugl jérjekindel, Nii v8ib -va ~ -vd kord esineda, kord
punduda (seda kdrvuti asuvates lausetes v81 isegi ithes Ja
gamas langes, Seejuures on kdikumised-va kasutamises ida-
murde alal haruldased, tartu murdes sga iisna sagedased:
MMz gtdemed kHEnud olvist vﬁi'la, kui nisu innad
18hnud (XKI MT 159, 27), Hel ja siss linnuve 8rd nii
Hﬂiggja ja%nu noesi Jérve (BES MT 186, 11), Ndo k3zd
('kdige') paremba olln uibutse talla (XXI MT 206, 17).
Puh kae ku siss soe tullm saena tesade ('tahe') // siss
kesbnuva ja kidnnuve ku oitku (KKI MT 193, 175), Ran

k54ik gbege karanu pli¥ti / ja inimese ka pel”lEnuva (XKI
MT 198, 84). San ku. leevi 18hna tundBnu. 1atstkdss /
siss tulluy8 Bkka ('kohe') ahu maan,ja / wbttonun eiss
(*ige') (KKI MT 160, 81), Kan inemise%,ggggg:’et eibelﬁt
taa inemine / kes_saa pal’gi gisse bilk ki (ES MT 210,
67).

4. Kui Beldis on enneminevikus, ilhilduvad kirde-ees-
ti ranniku-, kohati ka idamurdes alusega nii abiverd ole-
ma kui ka nud-kesksdna, Jdhvi murrskus, tertu ja vdru
murdes v3ib Beldis o0lla sel juhul kas tZis~ vdi ennemine-
vikus.

Jée siis piirivalvurid olitte sield ju iiSse leida-
ned atru sicst kolmkiimmend kaks riista (= piiritusendu)
(KKI MT 89, 50-51), J8h niiiild onvad vananenned nied uoned
(KKI MT 56, 33). tal 31id jela. aslussed ka pdlened (ibid,,
109). Aks kaks nddaled 9lid saod seisnuved je us s all
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(KKI MT 155, 53). Kam Keevendil olliva Palkani mie pdil

yarba &rd kill'mintivi (KKI MT 244, 30). léniku omma Hrd
xgiggggxg ('halvemaitseliseks muutunud'), alati piim se-

nen, tahve avvutada, Ron kinnaste piika omma katski kulu-
nuva - tahtva ndklu, San mere_pd#lt n’d gilgxg?,jgglgzg!,
118" (KKI MT 75, 34), Plv vanast pirinuki’ olliva ine-
misi s8oniivi (ES MT 205, 28), Rép kos liiva kengo oma ,
nyy oms’ alald jHlintivi (KKI NT 113, 14). sge vanast olliva
;;;gh\«laevﬂldb'JoAgéggzg it'st588818 (ibid,, 15).

Siinkohal mainitagu veel Hargla murraku omaplira, mis
gseisneb selles, et nud-kesksdna arvu viljendab paljude
astmevahelduslike verbide puhul tema aste, Nii on singu~-
laarse vormi puhul ndrk aste (teine vilde), pluraalse vor-
mi puhul tugev aste (kolmas viilde):

Har nii olli nuw tennii” (KKI MT 42, 24), ot_ma 3igd
kae, kos nimi# omma ;Eggu (KKI MT 1, 34).

Vrd, Har ma leie ta majast minemi, no’ om ta lénnil .
- 3933 01’1 pesd tennii™ nardsdst ja paprést. &

Muidugi v6ib murretes kuulda ka teistsugust esinemuutx
kui eespool on toodud, Nii on hakanud kirjakeele méjul () PR

distume kirde-eesti rannikumurdes nud-kesksdna muutumatu
vorm, Seda kuuleb eeskitt nooremate, teinekord aga ka modne
vanema ininese‘kbnea, kusjuures kirjakeelset vormi kasuta-
takge tihtilugu paralleelselt murdeomase vormigas

Je mina ei tia, kudas ned seia perandalle on tulnd
ja sii laiali menned (KKI MNT 89, 87). Kuu kiilépoissid on
piiidéind Kannu _Tenu pisukase porsa ja panned lina sise ja
yiened vana_eidele lavale sen porsa (KKI MT 52, 31). H1J

nie on keik menned ja kadund (KKI MT 23, 35).
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xalidn-,'tartu ja vdru murdes v3idb nud-kesksdna pu-

hul -va ~ -yd arvutunnuse funktsioonis kord puududa, kord

esineda:
Kxs ned on sHH1 gBBnud vist milrgist eina (KKI MT

155, 46), Noo tule kae / kudas poosi ('poisid') iiless_gm
gasnu! // kae meriitse tellinge om tennuvae poosi! (KKI MT
206, 3) Rem ©it’ skdrd ollive kienuva siil ruutslase

raha o¥inan.‘gi11!3 postiga tullu (KKI MT 17, 102), siss-
on_eitnuva pélvili / ja pallelnu jumalat (2 inimest)

(KKI MT 198, 9), Rén glliva tulli lihnu, siss_olliva

joba kiétega rifibelnuva ('sdnasdda pidanud; jdudu katsu-
nud; kiselnud') (ESA VIII, 99), Rép siin omma olnuva
viega suurd’. mdtsa , nyy omma &r&2 palanu (KKI MT 113, 14).

4, Mngiv kbneviis

Kui Beldis on tingivas kdneviisis, esineb eesti mur-
retes nii aluse j a2 Beldise iihildumist kui ka gelle puu-
dumist (vt. kaarti 9). Unildumine on kéige jérjekindlam
kirde-eesti ramnikumurdes, kuid seda leidub veel saarte,

kesk- ja idamurde iiksikuis murrakuis, Lduna-eesti murretes

on aluse ja Seldise ihildumine haruldasem, Seejuures ei
lisata siin tingiva kdneviisi tdisminevikus arvutunnust
mitte abiverbile olema, vaid hoopis nud-kesksdnale. Sama-
sugust uusust on mirgitud isegi Kursi murrakus, Toodagu
eespool Beldu kinnituseks jirgmised nHitelaused:

Phl gleks temal silmadpees olema, siis kerigu kel-

1ad 188ksid ega peev (MPK, 10). Ann kui k8ik elema

J8&kg, kuhu nad mahukeid siis (KKI MT 108, 4), H1j tu-
leks tuult ja tostaks tormi, et piened kivid kerkiksivad

AR T e
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(RKI MT 23, 25), Kod kui gentimud 8lesid kodo juuren,
giis 8lesid pdllu-muad metséin (ES MT 289, 2), Ksi pleks

inimesed tehnuvad, Ren shil es_ole jo ruumi / kos_nu
siingi oless olluva (KKI MT 262, 25), San siss tuydi lao

piE1t parsils / nuys line® kuiumd / et parsil kuiussdvd
(KKI MT 160, 18), Rép vet ('eks') nii’vendmba pslvd ine-
mise’ olBssiva pal’loki rohkdmb hinndst kuilmuva ('kooli-
tanud') ja lugdnuva kui vdimalik o0ldsse ollu’ (M 74, 13).

Juba Pilhalepa ja Anna niidetest selgudb, et subjekti
ja predikaadi kongruents pole kaugeltki jérjekindel, Te-
gelikult ongi peaaegu kdigis eesti murrefes illekaalus
gee, et tthildumine puudub, Erandiks on vaid kirde-eesti
rannikuiurre, kus alus ja Beldis el fihildu harilikult
keskmise ja noorema p3lvkomna keelepruugis, Jédrgnegu md-
ned murdendited:

Jim nbndad_kud pleks siad sihes kidind (ES MT 204,
34), Vig ku gakslased viimase sdea aeges gleks vdedu
gaand, oleks mdisnikud tagasi tuld (KKI MT 103, 26-27).
Jilr pleks nad niiid seda tiand nad oleks me isale enne
riskind (KKI MT 226, 50)., Jde (kj. 48 a.) aga pleks nad
iks sana vasta jiflend (KKI MT 89, 92). Ked k3ik tahavad,
et glidrikud Sless ilusad (KKI MT 159, 52). Trv slss
gless tildruku kik ('k8ik’) eitunu ('ehmunud') (KKI MT
214, 19), Puh pem# oss v33nu ('oleks vBinud') onte |
(‘ometi') mdtelda / et_ega en’gven¥e ei sfitit (XKKI MT E
193, 161) Plv +timi fitel' et kui na o0l8si k3ik' uni-
koh, s8ss kolm vakka v8isi olla (KKI MT 276, 6). M

Vrd, Se ol18ss tuldsi vana mehekene tuuge ('toogi') %
minne avitasi (BS NT 149, 22), |

e e T ——
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5. Eitav kone
Enamikus eesti murretes, nagu selgus juba I peatii-
kis (vt, 1lk,52-53), puuduvad eitaval kdnel arvu- ja isiku-
tunnused ning iiks ja sama muutumatu vorm kdib kbigi isi-
kxute, seega ka pl., 3, isiku kohta (vt. kaaril 10):
 Krj kes kidevad ('haiglased, pddurad') olid / nees

(= need es) léhe kohegi (ES MT 148, 3). Ann Dpoisid el
geand k&ik laulda, pos’ tel ei old k&igil laulu Hilt, Keod
ndnna rénk 6llud (surnu) et ghbesed mette ei 8le {8udnud
vedidié, Pt egt nii tantsu es.ole -oan%so ku_na niiid om

(KRKI MT 215, 16). Krk pnemd kiill es vii (KKI MT 213, 72).
: Ei tusverbi muutumine isikus ja arvus on omane kirde-
-gegti rannikumurdele ja Kodavere murrakule, kusjuures
viimases tarvitatakse erinevat eitueverbi oleviku ja mi-
neviku jaoks, Kirde-eesti rannikumurde omapiraks on see,
et aluse arvau viljendab peale eitusverbi veel nud-kesksd-
na pluraalne vorm, kui Beldis on minevikus, Esitatagu md-

ned néited kirde-eesti rennikumurdest ja Kodavere murra-
kust:

Kun nEmid eid andaned (KXKI MT 52, 63), Liig mids
nivéd m8jal eivid tie (BES MT 218, 83), evid ('nemad ei')
raatsined tappa, et.31i #id ('hea') mies, J8h terad eivad
kuiva, imeldavad ('on libedad, mirjad') vaid, Vai lapsed

onvad vallatumad eivéd kuule vanembi sana eigd, ~ kavva

nad eivad seaned 81la, Kod mo ku irimesed eviid kdnmele
enéim / egd pidd lugo / siis kSnelen linnudegh. - yvanad

egid ttlegl et tenmdin / aitima 114,

Kirjakeele m3jul on hakanud tsanduma eitusverbi muu-
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tumine isikus ja arvus Kodavere murrakus ning kirde-ees-
ti rannikumurdes, Viimases on aga piisinud nud-kesksdna
pluraalne virl, mis mErgib aluse arvusl

Jde (kj, 50 a.) nied ei saanetki enam randa (KKI MT
89, 115)., Kuu aga pojad ei_ole voitaned; tulled kuo ja
réiikined et _ei_ole voitamed (KKI MT 52, 30). VNg pere-
naised el kiéined moisas tilel (RT, 143). J8h ta 314 ise

réékind et ega nad jagu ei_Oleks saanmed (KKI MT 56, 37).

Vai muidu néméd ei ssaned as'saga toime kui léksivéd koh-
tu,

Kuid: Kuu muidu el seisund mastid plistii, kui pandi
vandid kiillgi (KKI MT 53, 75).

Aluse ja Geldise itihildumist arvus, kui Seldis on
eitava kdne vormis, v0ib viljendada predikaatverbile 1ii-
tunud arvutunnus -va ~ -vé, Kdige rohkem on selline uusus
levinud tartu, vihem idamurdes ning veelgi vihem mulgi
murdes (peamiselt Helme murrak), Vdru murdes leidub kdne-
alust ndhtust murrakuti., Eespool Beldu kinnituseks jérg-
negu mined néited:

Pal giis niid (= kenepibied) Sitsivad voi el 8its-
nuvad (KKI MT 2237-40-41). Axs nee ei olnuvad nii ilusad
(KKI MT 155, 29). Hel nem# es tohive mulle midiigi tetd
(BS MT 186, 9), NSe muu linnu tiitsegi ('ilkski') neid.
el stnivi ('ei sBdvat') (KKI MT 206, 95). Puh es saa

1 Mainitagu, et ka mOnedes soome murretes esineb
eitusverb viga harve, nud-kesksdna aga peasegu alati mit-
muses, kui aluseks on mitmuslik noomen., (Vt. U,T, Sire-
lius, Lauseopillinen tutkimus Jéésken ja Kirvun kieli-
murteesta, 1lk. 47; A, Kannisto, Lauseopillisia havain-
toja léntisen Eteli-Himeen kielimurteesta, 1k, 10).
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gdrmi kokku piteitéds / es pasnuva ('paindu') (KKI MT

193, 10). Ran latse es.ole siss parembat ninnuva (KKI
MT 262, 19). San ogaf,gEQ,aﬁal middgi alba es tiive
(RKI MT 75, 4). Plv ega na &r joht ('mitte, kiill') ei.
018 1&53&737 (KKI MT 259, 21), Vas ja vanagvgggana v~
tiva’ kasutlitre kinni’, es laedva' tedd vallald (ES NM®
105, 7). Rip poisi jHeti perist tunne kinni, es._oldva

ummi oppusi Hrd opnuva (M 74, 19),

Niidetest selgub, et idamurdes liitub -va ainult
nud-kesksdnale, Tartu ja vdru murdes leidudb arvutunnust
-¥8 ~ =vi kindle kdneviisi eitavae kdne oleviku- ja minevi-
kuvormides ning isegi kaudses kdneviisis. Nimetatud arvu-
tunnuse kasutamine pole nendes murretes kaugeltki jérje~
kindel, K8rvuti mitmusliku Beldisega vdib esineda ka sel-~
line vorm, millest iiksinda ei ilmne aluse arv ega isik.
Ainﬁlt subjektedna osutab, kas on tegemist singulari voi
plunraligas

fxs giad ei ole kannatanu si&l oila (KKI MT 155,
46), Vén jinemise’ es sea’ omist majost middgi (KKI MT
112, 23), Ran selleperist om niiid rahvas kidura kah /
et na verd ei lase (KKI MT 262, 22). Ote etnéd ('et nad')
entimb vihma ege lumme es sas (KKI MT 191, 25), San 12351
ol1ive 1ks il kortindl / ja es 1uhd™ kehegi’ (KKI MT 160,
42). Rip 1atsd  es ol8va halva’, iitsege kalgd ('ihtki
kalki') sénpa mulld es iitle (ES MT 317, 153).

Vrd, N8o et ku kotti pisti / ege ta siss koeki
(*xuhugi') ei phiige (KKI MT 206, 80), Plv opetaja iitell
et / ogat,sgv; gglery(KKI MT 259, 20).
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6. Ar ne tthildumatus

Kuigi tevaliselt thilduvad alus ja Teldis arvus,
leidub ometigi eesti murretes lisna palju kdrvalekaldumisi
nimetatud seaduspérasusest, eriti siis, kui on tegemiest
nitmugliku tdisalusega. Seejuures ei tarvitse plhjuced

olla alati tihed ja samad,

I, Tuleb arvestada, et kdneleja moodustab lause Jérk-
 =jdrgult., Tal on vdimalik muuta oma mdtete edasiandmise
egialgset plaani, Ta vdib takerduda, katkestada lause
v84 ehitada selle files hoopis teisiti, kui esialgu oli
kavatsetud. Kirjas kohtame sellist nihtust tunduvalt vihem
kui suulises kﬁnea.l Kirjutatut on vdimalik korduvalt li-
bi lugeda, ikka ja jdlle parandada, kord Beldut ei saa
aga enam olematuks teha, Kuigi keelejuhi takerdumisi ja
gbnade otsimiei (semuti pause ja erilsadseid intoneerimi-
gi) on sageli v@imatu vdi viiga piiratult v8imalik edasi
- anda transkriptsioonitekstis, saab murretest tuua kiilllalt-
ki palju niiteid arvulise Uhildumatuse kohta:

~ Mar karod piavad Jﬁile meto siilda neid raz un'iked
talveks kokko korjama / ja mekab seal all, Tés siis sol-
datid ja kis nende il emus olid / 1ldksid Audru (ES MT 211,
43), Nies kdige rohkem oli eseéga theksa nédalid siis piab
pidid pulmad olema (KKI MT 207, 36)., Hag ege Hrg muud
ei teind kui kiftsid (KKI MT 209, 30), Kos siis tulid
uued (mdddud) sis olid ae%!ggg // setvert oli meli piitti
(KKI MT 219, 25). VMr - riided o1id niikeua kui rébalast

_1 vrd.iﬁa Jespersen, The Philosophy of Grammar,
lko 23.
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liks (KKI M® 174, 51). VJg kolm pééve oli pulmad // ja
// kolm phfiva o1id pulmed kohe jah (KZI MT 245, 29). Pil
kui loomad punases ggig / akkasg verd viilla kusema (KKI MT
123, 63). Rom pﬁivﬂ giiiY,vagak (*viéhid') kivve all / a
fiise full villa syims (ES u? 248, 36).

Belnevates lausetes on keelejuht parandanud oma si-
nastust vdi meenutanud, mida Zelda, Sageli on varasem ku-
jutelm asendunud unega, Kui algul on olnud juttu mitmest
esemest, olendist jne, (karud, riided, v&hid jt.), siis
lause 18pul on mdeldud ihtainust v6i vastupidi, Seetfitu

fihildub esimene Beldis slusega arvus, teine aga mitte,

ITI, Pdhja~eesti murretele, eriti just keskmurdele on
iseloomulik kasutada Seldise ainsuslikku vormi veel muu-
delgi juhtudel, Vastevaid iiksiknditeid leidub ka lduna-
-eeati murretes, kuigi juhuslikumalt.

Jim all Hdres 0li kuue poogad ('laiad mitmevirvili-
sed paelad') (ES MT 221, 36). Pha ennemast 9li._jo rehe-
$uad (RKI MT 39, 8). Mar gaab nad (=linad) 82 kuind
(ES MT 292, 20), T8s enne o0lid ikka jalad ja siillad ja
kﬂinrnd, niidd k8ib ikka enamaste meeire mdddud (KKI MT
178, 29)., Hin #rjal oli old kaks rihme ja nied rihmad
014 old sial ies pdigiti puus kihni (KKI MT 106, 27).

Amb gisd oli kinni laudas (M 124, 45). Lig eles y3ib
inimisel k3ik asjad ette tulla / sandist saab saks ja
sakgast sasb gant. Iis siis gig ju péévavgaigad / kui
mi¥di kertulitki véima (KKI MT 282, 44). Trm vanast 811
tull panniga piigeid (KKI MT 247, 40-41), Pil nie emne-
malt oli k8ik ome tehtud riided selzes (KKI MT 123, 2).
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Ote siss sai BH kepsta (KKI MT 191, 29). Plv ja sa&l
oll nu _;ggn’i k6ik (KKI MT 259, 46), Vas vanast oll
vana-assta Sdagu vinelHge vili.seeh tandsnu rehe all
(ES MT 104°, 14).

Muidugi ei saa sgiingi eitada uute assotsiatsioonide
tekkimise v3imalust kdnelemise ajal, Kuid samal ajal pil-
vib tihelepanu vastavate lausete kiillaltki suur levik ja
teatav thetiilibilisus, On ju Beldiseks fildiselt intransi-
tiivne verb (olema, saama jt.), mis ei ndita tegevust,
Lauge ise algab tavaliselt médirusega ja seetdttu esined
lause pealiikmete inversioon.

Kui jélgida antud lausetiiibi levikut teistes lédine~
meresoome keeltes, leiame, et see on keeliti erinev, Nii
vdib vepsa keeles kohata Yeldise ainsuslikku vermi mdni-
kord muinasjuttudes ja erandjuhtudel mujalgi.l Seevastu
on karjala keele Valdai murrakule iseloomulik arvuline
ihildumatus, kui Seldiseks (olevikus) on verb ojua'olema’
tihenduses 'eksisteerima, asuma, viibima, paiknema', Sel-
lega kaasneb tavaliselt lause pealiikmete inversioon,
Alus ja Beldis ihilduvad arvus, kui inversioon puudud
(mida juhtud fisna harva) vdi Geldis on lihtminevikus,

Mitmuslik téisalus ja Seldis ei thildu arvas ke pal-

2

judes seome murretes, Eriti tavaline on see siis, kui

lauses esineb subjektsdna, On aga viimane juurdemdeldav,

Pl 9 Eettunen, Vepsén murteiden lauseopillinen LAY

2 B, Leppik,ESA VI, 1k, 198,



geisadb teldis nitnusos.l Antud lausetiilip on laialt levi-
nud soome kdnekeeleski, kuid kirjakeeles on selle tarvi-
tamisgsfiir mOnevdrra piiratum.2
Soome keeleteadlased on korduvalt kisitlenud aluse
ja Beldise arvulist iihildumatust, Eriti rohkesti on asgja-
omaseid kirﬁutini ilmunud just viimaste aaatate jooksul,
Nii neis kui ka varem ilmunud t%5des on juhitud t&helepa-
nu reale pShjustele, millgst uurijate arvates sdltub ar-
vuline ithildumatus. Nendeks oleksid: 1) alusena kasutata-
vad sdnad ja aluse asend; 2) aluce speetsies (definiitsus
fai indefiniitsus); 3) Geldise leksikaalne ti&hendus, Vaat-

leksime neid lEhemalt allpool.

1, Keeleteadlased on erinevatel seisukohtadel sel-
les suhtes, millised sdnad vdivad antud lausetiilibis alu-
sena esineda, E,Ahlmanni arvates saavad aluseks olla ai-
nult mitmuses kasutatavad sénad (plurale tantum), L. Haku-

lineni jirgi samuti sellised sdnad, mis nZitavad paaris-
kiiivaid esemeid, esemete komplekti vdi gruppi, mis moodus~

\
|

-1~Vt¢\H. Paassonen, Lauseopillisia havaintoja verbin}
ja konjunktion alalta, lk. 5; U,T, Sirelius, Lauseopilli-
nen tutkimus JHiisken ja Kirvun kielimurteests, 1k. 47; |
8. Latvala, lauseopillisia muistiinpanoja Pohjeis-Saven
murteesta, lk. 9; A, Kannigte, Lauseopillisia havaintoja
lintisen Eteli-Himeen kielimurteesta, lk. 8-9; J, Beronks,
Syntaktiske iagttagelser fra de finske dielekter i Vad-
s#og Porsanger, Kristiania 1922, 1k, 9; R. Jshnukainen,
Havaintoeja siirtoviien murteen muuttumisesta Kokemielld,
~ ViritdHjE 1954, 1k. 372.

! 2 Ve, M, Airila, Suomenkielen lauseoppi, 1k, 25;
A, Penttild, Suomen kielioppi, 1lk. 632,




a 135

tavad teatud terviku.,® Teised uurijad (M, Airila, E. A,
Saarimaa, A, Penttild jt.) tdstavad esikohale asjaolu,

et alus mirgib unt voi tdhtsat osa sellest, mida ta vil-
3ondsb.2 Ukemeelsed ollakse aga selles, et arvuline tihil-
dumatus on tingitud aluse jérelasendist., 0. Ikola, A, Pent-
$118 ja W, Schlachter nimetavad subjekti isegi psiilhholoo-
giliseks predikaadiks,>

2, E, Ahlmanni jérgi vidljendab mitmuslik Beldis mii-
ratud (definiitset) speetsiest, ainsuslik aga ebamiirast
(indefiniitset) speetsiest,? Sellele vaidleb vastu 0, Iko-
la, On ju speetsies alati definiitne, kui on tegemist
teatu, tuntuga, varem mainituga; indefiniitne, kui on te-
gemist tundmatuga, varem mainimatuga, Lauses Mieheltd
paleltuil korvat 'mehel kiilmusid kSrvad' on kindlalt teada,

: 3 E, Ahlmann, Spesieksen ilmaisemisesta suomessa, =
Virittajs 1928, 1k, 134; L, Hakulinen, Suomen kielen ra-
kenne ja kehitys. Toinen osa. Sanasto~ ja lauseoppia,
Helsinki 1946, 1k, 205. :

2 vt M, Airila, Suomenkielen lauseoppi, lk. 24-25;
E,A, Saarimaa, Huonoa ja hyvéé suomea. Toinen paines,
Porvop 1931, 1k, 70; A, Penttild, Suomen kielioppi, 1k,
631; B.N, Setéild, Suomen kielen lauseoppi. Neljéstoista
paines, Tarkistanut M, Sadeniemi, Helsinki 1960, 1lk. 13;

B,N, Setsld - K., Nieminen, Suomen kielen oppikirja, Kah-
destoista muuttamaton painos, Helsinki 1961, 1k, 162.

3 o. Ikols, Suomen lauseopin ongelmia, - Virittéja
1954, 1k, 233; 0. Ikels, lauseopin kysymyksi#, 1lk. 48;
A, Pent$i118, Suomen kielioppi, 1k, 631; W, Schlachter,
PUF XXXIII, 1k, 59.

”"'i Ahlmann, Spesieksen ilmaisemisesta suomessa. -
Virittajd 1928, 1k, 134 j3.
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missugustest kdrvadest on juttu, s.o. speetsies on defi-
niitne, Pealegi kasutatakse siin teistes keeltes miiratud
artiklit, lLauses Jonkun sormet jHivit oven rakoon 'kelle-
gi sdrmed jdid ukse vahele' on alus indefiniitne, Seega
pole speetsies Beldise vormi suhtes ainumiiirav, kuigi ta
on Hldiselt kdne all olevas lausetiiiibis 1ndef1niitne.1
Speetsiest on kisitlenud ka ¥, Schlachter. Tema arva-
tes on antud lausetiilip oma olemuselt tZiesti staatiline.
Verb on siin vajalik lause formaalseks lilesehituseks ja
jdetakse nditeks vastavates vene keele konstruktsioconides
ira, Alusel on tdielikult nimetav funktsioon (Nennfunk-
tion) ja ta ei avalda mdju Beldise arvule, Subjekti suure
passiivsuse t8ttu ongi vOimalik, et definiitsus on lauges

fhendatud arvulise Uhildumatusega,>

3. Palju suurem tZhtsus kui speetsiesel on kdnealu-
ses lausetiiiibis predikaadi leksikaalsel tihendusel. 5;1-
diseks ei ole kunagi transitiivme verb, Intransitiivme
verb (tavaliselt olla, tulla 'olema, tulema') nditab ole-
mist, millekski muutumist, mingist olekust lakkamist P
jno.3 Tegevust ei mdelda distributiivsena, s.o0, iga ﬁklik
ku poolt eraldi sooritatuna, vaid kollektiiveena.4 |

| A

; O.Ikola, Suomen lauseopin ongelmia, - Virittajs
1954, 1k, 219-221, 228 jj.; O, Ikola, Lauseopin kysymyk-
sid, 1k, 44-45. '
? W, Sohlschter, FUF XXXIII, 1k, 59 jj.
3 V¢, L. Hakulimen, Suomen kielen rakenne ja kehi-
tys, 1lk. 5385 0, Ikola, Lauseopin kysymyksiZ, 1lk. 45-46.
4 V¢, 0. Ikola, Lauseopin kysymyksid, 1lk. 47-49;
W, Sechlsehter, FUF XXXIII, 1k, 58.



W, Sehlashteri jérgi on predikaatverb saavutanud
v!gt suure siauliao ja funktsionaalse abstraktsuse ning
staatilisuse, Selleks on vdimelised lksnes teatud verbid
ja see olekski peamine pShjus, miks arvuline ihildumatus
(samuti partitiiv) piirduvad ainult teatud lausetiilibige,
Teistes lausetes on predikaatverb kas puhtelt transitiiv-
ne voi tédlelikult aktiivme,’ |

Sellised olekesid antud lausetiilibiga seotud téhtsamad
probleemid soome keeles., Kui virrelda niilid omavahel ees-
ti ja soome vastévaid lauseid, vdib mirgata teatavat
gsarnasust, kuid ka mdningaid erinevusi.

Ka eesti murretes on alus tildiselt jérelasendis,
gest tavaliselt algab lause miéirusega. Oeldiseks on in-
transitiivne verb, Lause on oma olemucelt staatiline,
8,0, viiljendad iikgenes subjekti eksistentsi, mitte tema
aktiivset tegevust. Teiselt poolt esineb olulisi erinevu-
gi. Nii on alus eesti murretes mdnikord eesasendis. Pea-
legi v0ib sellise lauge koosegeisu kuuluda mitmuslik Bel~
distdide, alus ja Beldis aga ei fthildu arvus: DLai kési
masinaga sai nad (= linad) klege ilusamaﬁ (KKI MT 143,
27). Kem nuu oll nu s88zi. Soome keeloﬁ peab sellisel
juhul toimuma Uhildumine arvus.2

Tuleb siiski oletada, et arvuline ihildumatus soome
keeles ja eesti murretes on paljudel juhtudel tingitud

! w, Sehlachter, FUF XXXIII, 1k, 72, 78.

* Vi, 0, Ikola, Lauseopin kysymyksi#, 1k, 45-46,
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iihntedest jz samadest pShjustest, Arvatavasti on peale
eegpool mirgitud lause staatilisuse iilheks faktoriks ka
mitmusliku aluse kéEsitamine iihtee koguna, tervikuna,., On
ju nZiteks kollektiivsubstantiivide (rahvas jt.) pubul
v3imalik kasutada nii ainsuslikku kui ka mitmuslikku
deldist, olenevalt sellest, kas mSeldakse iihtset kogu
v6i tksikisikuid (vi, lk. 723 4g0-7284),

III, Arvuline ihildumatus esineb ka neis lauseis,
kus alalﬂtlév kéi&ne véljendadb omajat ja Beldiseks on
verb olema tEhenduses 'omama, olemas olema', Viga sage-
14 kohtame seda Saaremaa murrakutealja keskmurdes, kuid
ﬂksiiaid néiteid saadb tuuna mujaltki:l

Jém disastel ('meestel') oli HHirtega miitsid pees
(ES MT 204, 70) Phl ja pujal gi;g ('oli') punased
pilksid (MPK, 50). PJg lastel oli na_samu vana riietest
$iikid tUmmer (KKI MT 275, 12). Ann sasnarahval oli pere-
meéste kidist pdllu raassukésed (KKI MT 108, 11). Pee
irjal oli nisammasugused reed (KKI MT 230, 75). Pal wsiis
!Il igal iihel lapsekesed (= oma karjus) kui mina giie ta-
lnsse tulin (KKI MT 265, 23). KJn enne oili pruntidel
kirstud / kus nende anded sies 011id, Vén eiin g!l pa-
runil ga%ga~g§ggo ja 01°1iva ,,. s8idu-obese. Ote enne-
vanast kel-gll tiitrikul latse (KKI MT 191, 6). Rou fitel

4 Peale esitatute on vastavaid kirjapanekuid veel
teistest murrakutest (n8it. Ans, Khk, Krj, Poi, H#d, Kei,
Kos, HJn, Amb, Vilr, Kad), Tavalisem on siiski aluse ja
Geldise iihildumine arvus, seda ka Saaremas murrakutes ja
keskmurdes.
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gi; niisaatt ('niisemuti') / glnu’lmehidset (*mesila-
ged') t68s6 pyul (BS MT 248, 50). Se niil ell kéva
hob8sb ka’ (ES MT 149, 47).

' Soome keeles vastab eesgpool toodud niZidetele lause-
tiilip pojalle on vaaleat hiukse? 'pojal ~ poisil on valged
juuksed', kus alus ja Oeldis ei tihildu seamuti arvus, Ai-
nult soome edelamurdeis (mdnikord isegi kirjakeeles) ka-
sutatekse sellises lauses mitmuslikku Eeldist.l

P, Rayile on seletanud arvulist tihhildumatust kieit-
letavas lausetiilibis jérgmiselt, ’ggg > on oli varem min-
gl predikatiiv vdi adjektiivatribuut, minulla oma poika
'mul on poeg' oli tavaline nominaallause, kus oma kuulus
tédiendina sdna polka juurde. Adjektiivatribuut ei Uhildu-
nud oma pdhisdnaga ja seetSttu oli vdimalik ka lause
minulla oma vaatteet 'mul on riided’', oma arenemine ver-
biks pidi toimuma enne seda, kui tekkis adjektiivatribun-
di kongruents ning seepirast jiigi Beldise vormiks ainsus.

Ka plirjakomi keeles esinedb jHElgi oma varasemagt ka-
sutamisest adjektiivina, Stirjakomi vastav sdna em vdib
tdhendada nimisdnane 'Flille, Ceniige, Uberfluss, Reichtum,

Habe'., Et ta on esinenud omadussdnana, nditab vorm emes’

'nemad on', sest es” 11itud mitmuse tunnusena ainult pre-

dikatiivselt kesutatud ad;jektiivile.2
P, Ravila teooria tekitab giiski mdningaid vastuviil-

1 V. 0. Ikela, Lauseopin kysymyksid, 1lk. 49 jj.

. P, Rayila, Leuseopin periasatekysymyksif, - Virit-
tEj8 1944, 1k, 126,
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teid, Nagu Sigesti osutab 0, Ikola, pole ajaliselt teada,
millal toimue oma verbiks arenemine ja tekkie adjektiiv-
gtribuudi kongruenis., Kui oletada, et arvuline tthilduma-
tus esines varem ainult olla~lauseis, ei ole tdendoline,
et see oleks giit ldistunud kSigiese eksistentsisallan-
geisse, Pigemini ocotake, et see Uksik thildumeatu verbi-
yorm oleks muntunud Uhilduvaks,

Seega puudud tegelikult kriteerium antud launsetiilibi
vanuce miEEremiseks, kuigi L, Hakulinen peadb geda hili-
geks néhtuseks, Kluid tema arvates pole siiski pdhjust
oletada, et k&ne all olev #tiillp oleks noorem alusega lau-
gest v8i oleks viimasest arenenud, Vestupidi, ta on genee-
tiliselt seotud varasema lausetiilibiga, kus alus; mis sel-
gitas Beldigt atributiivselt, ei olnud paratamatult vaja-
13k, 2

On vaieldamatu, et tuleb turnnistada antvd lausetiilibi
tihtekuuluvust eesti ja soome keeles, Peslegi el piirdu
see ainult eesti murretega, veaid selle Jjilgi vdib leida
isegi kirjakeeles, kui lauses esineb mitu tédisalust véi
arvednailhendiline alus (vt, lk.1v3-1s220-221), Murdenditeid
oleks kahtlemata wveelgi rohkem, kui palljudes murretes
poleks kokku langenud kindla kdneviisi oleviku vdi 1liht-
minevike eins. je mitm. 3. p., nagu eespool selgus (vt,

1k, 144-142, 775 ), Arvulise lihildumatuse kadumiet kéne-

1 0, Ikola, Suomen lauseopin ongelmia, - Virdttdjs
1954, 1k, 232-233,

: Vt. L, Hakulinen, Suomen kielen rakenne je kehi-
t". 1k, 5”9
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aluses tiilibis on kindlasti soodustanud teiste verbide
analoogzia. "ilduvad ju sel korral, kui &@&seks on mdni

teine verd, alus ja Beldis nii isikus kui ka arvus,

| ) ¢ Alﬁsn ja Beldise thildumist ndib mdjutavat ka
Beldistidite arv, Nii peaks jirgnevais lauseis seisma Gel-
dis mitmuses, on aga tegelikult ainsuses: Kir 18una oli
neli robga. eestroog oli praetnd kikid (ES MT 311, 47),
Vin uued gaapad o114 suur asi (H 133, 72). Ken he¥ne’
ol1 meil magttig-syiiik. '
Predikaatva;ggﬂéees Beldisgtéitega, mis hélmab kdi-
kide Slusta mBisted, tundud olevat tugevam kui seos alu-
sega ja see v3imaldabki kasutada ainsuslikku Seldist.

V. Aluse ja Geldise iihildumisele avaldavad mdju tdien-
did iga ja mdni, Wil on Viru-Nigula murrakust niiteid
gelle kohta, et alus on ainsuseas, Geldis v3ib olla aga
mitmuses: VNz mdni julge mies v8tsivad viina plekkiasid
ka gigse (XKI MT 47, 35). siis saivad iga pifistepaadi
mies kolm rupla (RT, 66).

Kuid: VNg aga niilid on noukogude valitsus gifdand
iga randa kala_ostu punktid, kuhu iga kalur voib oma ka-

lad viia (RT, 136).

Et umbndiraste asesdnade iza Ja mdni puhul on vdima-

1ik mbelda nii iiksikut kui k= peljusid vastavaid isikuid,
esinehki kOikumisi Beldise arvus,

KORKUVOTE

Uldiselt thilduvad mitmuslik tiéiselus ja Beldis nii
isikus kui ke arvus, kusjuures Oeldise pluraalsust saab

viljendada mitmeti, Selleks on olemas: 1) erilised mit-
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muse tunnused (d ~ t, -va ~ =vd, -ge, laringealklusiil);
2)'astmovuhold;;11ke verbide tugev aste Harglas; 3) pl,
2. Ps 10pu ja mitmuse tunnuse ~ite, -Egg.identsus vasta-
valt Jéelihtmes Rammu sasrel ja Viru-Nigulas; 4) imperso-
naalne vorm peamiselt Vaivaras ja Johvis, vihem mujal
kirde~eesti rannikumurde alal (Kuu, Liig).

Ometi pole sageli vOiimalik kindlaks teha, kas alus
ja Beldis tihilduvad arvue voi mitte, Uhelt poolt on see
tingitud asjaclust, et sageli vOid tartu ja véru murdes
arvutunnue kord esineda, kord puududa, Teiselt poolt tu-
leb arvestada sedagi, et paljudes murretes viivad sg. ja
pl, 3. ps olla ome vormilt identsed, Eelkdige kehtib see
tegusdna g;ggg‘kehta, mille kindla kOneviisi oleviku sg.
ja pl, 3, p, on samasugused paljudes kirde-eesti ranniku-
nurde murrakntds, pbhja-eestl ja mulgi, osalf ka tartu
murdes, Verbide glema j2 tulema lihtmineviku vastavad
pbdrded on identsed mulgi ja oszlt tartu murdes,

Mis puntub kindla kOneviigi 1iitaegadesse, siis on
tdismineviku puhul tavaliselt v8imatu eristada ainsust
.Ja mitmust pShja-eesti murretes, mulgi murdes, osalt ka
tartu ja isegi vBru murdes; ennemineviku puhul aga peami-
seld uuigi murdes ja tartu murde Vérisjéirve-iiirsetes nure
rakutes, Kaudses kOneviisis ja eitavas kOnes on enamikus
nurretes ks ja sama muutumatu vorm kOigi isikute jaoks,
Tingivae kdneviieis on praegu harilik see, et arvutunnust
ei kasutata,

Tdisalue ja Beldis ei itthildu arvus tervel real juh-
tudel, Osalt on see tingitud uute assotsiatsioonlide tek-
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_ iihi!elt kdnelemise ajal, mistdttu lause algus ja 1dpp
 ii aeb1tu. Peamiselt pdhja-eesti murretes (eriti kesk-
‘xiarétl Jja Saarem3315 leidub eksistentsiaallauseid, mis
 mirgivad aluse eksistentsi, mitte tema aktiivset tege-
- yust ja kus predikaatverbiks on peamiselt olema téihen-
mul olj viikesed lapsed). Sellised lausetiilibid (singu-
liaric predikaadiga) on tuntud ka soome keeles, Arvuline
fihildumatus v6ib oleneda veel Seldistéitest (uued saa-
pad 014 suur asi) ja mdnikord isegi tHiendist iga, méni

(VNg saivad iga mies).

III, MITU TAISALUST

Lauges el tarvitse alati esineda ainult iiks alus,
vaid neid vdib olla kake vdi enam, Seejuures vdivad kdik
alused seista kas ainsuses v3i mitmuses, mdnikord on aga
osa aluseid ainsuses, osa mitmuses., Aluseks saavad olla
isegi erinevad isikud, kusjuures eksisteeridb kaks vdima-
lust: 1) mdlemad isikut viljendavad sdnad on ainsuse nime-
tavag; 2) iiks sdnadest on ainsuse nimetavas, teine komi-
tatiivis. Muidugi on aluse ja Ueldise ihildumine k3iki-
del loetletud juhtudel erinev. Seepirast kiisitletaksegi
ihildumist kolme alariihma kaupa: 1) mitu ainsuslikku vii
mitmuslikku alust; 2) kaksikalus ja 3) erinevaed isikud |
alusena, ] \

1, Mitu ainsuslikku v8i mitmuslikku alust \

Algul vaadeldakse aluse ja Beldise {ihildumist, kui |

 k8ik alused on mitmuses. Edasi tulevad kdne 21la need
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?fauhud, kui osa aluseid on ainsuses, osa mitmuses. See-
: jirel plilitakse selgitada Ueldise arvu miiravaid tegureid,

. gui k8ik alused on ainsuses. Ldpuks peatutakse lilhidalt
'Qlliptiliatol lausetel.

G Mitmuglikke $¥isaluseid voived (kuid ei tarvitse)

.ﬁhendaau sideacnad ja, v8i., On harilik, et Geldis ihildud

| alustega arvus:

Rei Naised lspsed olid ilmast-ilms ta kddis jooksus

ja keerus (KS), Mih kui keilegil visked ('kublad, pisi-
tesed punased plekid nahal') v3i maa-alused_olid / pidid

5be raha senna (= allikasse) sesse vennama ('vigkama') /
et siis saab terbesse ('terveks') (KKI MT 225, 120-121),
Tir seal pohled je pohla varred kasvid (KKI MT 227, 5).
Vg iiitrukkud ja nuored naised kolkigivad nie linad &ra
(RKI MT 22, 10), SJn siildikausid levepitsid ollid laua.

pdl (KKI MT 197, 56)., Krk iidruku ja poisi viisive siss
obese vaild sfiimi jalle (KKI MT 216, 18). Von lisdes’
(*leetrid'), ndstva ('rduzed’) ja sarlaki olliva nu ega.
pifivitee’™ kiild1ise  (KKI MT 111, 13), Rou muial pyul
321;;; Oks g;rntgja7 ja gggg§7 / aga mi’ vallan 0l8_0ws
(RKI MT 130, 4). |

| Kuid: VNgz 1loppeks pli viel laulud ja minpnud ja tant-
gud (KKI MT 22, 10), SJn ja kui 011i suured. talud ja

suured --- / suured kohad (KKI MT 197, 16). Kam aga sake-
lasel 911 kiir gang; ja kiire guure-tilkki (KKI MT 244, 39)

Kan niitid o _g_gggg ja pudro’ teistmuudu, §

% Al
g
o

laga viimastest ndidetest selgub, on Beldis erandi-
tult cpiacendia. Seetdttu vdie kdneleja mdte vahepeal

muutuda jn‘lausc 18pp kujuneda vdib-olla teistsuguseks,
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5Lkai aigul 0li kavatsetud, Kambja murrakust kirjapandud
, 1‘@900 aga esineb olema tihenduses 'omama, olemas olema',
mistdttu on voimalik ainsuslik Beldis,

>

B, Sageli on lauses osa aluseid mitmuses, osa ain-

suges,.Kui sel puhul kasutatakse sidesSnu ehk, vdi, vdtab
eldisega midrgitud tegevusest vdi olekust osa ainult iiks
alus ja Beldis tihildub arvus lihima alusega:

Kae vastlabi oli kas erne supp ehk apud kaapsud

ning sea jalad (KKI MT 81, 72). Vir pialt selle siis
pani peidme isa v&i peidme vanemad, siis pruudi venemad

(KKI MT 177, 7)., Kad Hrmatis voi allad tulid maha,

Seaduspiirasus, et kasutatakse ainsuelikku Seldist,

kui lﬂhin alus on ainsuses, ja mitmuslikku, kui 1l&him
alug on mitﬁnaea. tehtid samuti jErgnevates lausetes:

- Ans 1limbid ja liha oli segamini (KKI MT 147, 22).
Emm tuhlid ('kartulid’) olid keldres / je aitae olid
g;;ggg ja ¥8i ka / kui seda oli (KKI MT 172, 22). Mar =
p'rcl g_lg kupat gardul; ja silgo socolbesi, Amb teene
lnvcl siis sai aeia juba gmglg ja uksed ja aknad ette
(KET MT 218, 16). VNz minu isa.ja vennad vedasivad

suure_kala nuota, sgaivad palju suuri kalu (KXI MT 22,

S el

34-35). Kod ganva-glaiku ja nahiked ('lambanahast laba-
kindad') kuksid tarre (ES MT 289, 38), Hls enne kirju-

tide rahvast, miu esi ja velle kirjutive rahvast (KKI uT
203, Ii’.‘xan $ull valitsaja je saksa soldati\,siia

inne moisest (ES MT 210, 32). Se s4&1 kivi kdrval om
knld hobdns ja kulladss® roiva’ (ES MT 149, 22),

! 6??*1 leidudb lauseid, kus Beldise vorm ei sdltu te-

|11



male lZhima aluse arvust, Rohkem on niiteid selle kohta,
kui kasutatakse mitmuslikku Beldist, lZhim alus seisad
aga ainsuses, Vidhem on nditeid ainsusliku Seldise kohta
(1&him alus mitmuses).

Juu ja esiss tiitarlapsed ja vana ema pidid kodu

\

t6d tegema (EK 1933, 55). Kos pulmalised pruut ja peig-

mes sbitsid kirikuase (KKI MT 219, 70). Amb sewna tuli
ju pied ja praht ulke ju (KKI MT 218, 49). Viir noh sil-
gud ja leid ja piim karjatsel 0lid mis perest ariti (KKI
MT 174, 51), Trm mocnamehed ja kubjas l#ksid iga'ahta
kBrtsd juuma (KKI MT 247, 129), K8p ngu meestel olliad
ikki oma / ;ggg ja pilkeid ja vest ja / mis_neil ikki
muud 01141 (KKI MT 255, 10). Puh poosi ('poisid') js pe-
remiis rehitsivé riial ('rehe all') (KKI MT 193, 50),
Kan giss gi;;va‘véigset lavvest kirst je muste’ ;;i;;.

Miks s8ltub iikskord Beldise vorm 1Zhima aluse ar-
vust, teinekord aga mitte, on raske pShjendada, Tegeli-
kult on mdlemal juhul tegemist samatiilbiliste lausetega,

mis enamasti viljendaved aluste eksistentsi, harvemini
nende tegevust. Alused ise vdivad mérkida nii olendeid

\

kui ka asju,

C. On aga k3ik alused ainsuses, sdltub aluse Ja 5e1~\§é

dise tithildumine arvus mitmetest teguritest. Nimelt v3ibd
fihildumise seisukohalt, kui mitte arvestada erandeid,
tdheldada kolme riihma: 1) Beldis on ainsuses; 2) Oeldis
- on nitnkson; 3) Beldis vdib olla nii ainsuses kui ka

mi tmuses.

1. Nii on Beldige ainsusglik vorm ainuvdimalik siis,

146
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'khi aluseid tihendavad omavahel sidestnad v8i, ehk, s,0,
Beldisega viljendatud tegevuses v3i olekus on ainult iks

~ alus: |
Kir ees oli koda vbi Bue k88k (KKI MT 237, 14).

Aud kilter v8i odmanh vaatas jErge (ES MT 187, 53). Junm
vahest kiéied ehk jalg pas'tetas iilees (ES MT 309, 20). Ndo

poiske ehk tiidrukene ndfidéss ('néitas') pirruga tuld
(KKI MT 206, 21), Har a ku kubijass vaei sidamiis niige,

mig sies saa (KKI MT 42, 17).
- Jédrva-lMadisest pirinev n¥ide on erandlik ja sdltudb

nEhtavasti mdttekEign muutumisest kdnelemise ajal: JMd
giis mdni mies ehk naine loevad mdne salmikese.

Eelmistele on viiga lihedased need lsused, kus alused
viljendavad Uht ja sama isikut. Seet3ttu, ot sisuliselt
votab tegevusest v3i olekust osa ainult iiks isik, seisab-
ki Beldis ainsuses: Rép +duu vana tgiluja Jg_iggfk (*Joo-
d1k') kuule (*suri') minevaavta ir’ (M 79, 95),

R

Deldise ainsuslikku vormi eelistatakse selgi puhui,

kui predikaatverbina esineb tegusdna olema tdihenduses
'omama, olemas olema':®

Khk ruudil oli ka peemees ('isamees') ning peena;ng 
(ES MT 261%, 66). Rid egaiihel o0li tuba, koda ja kuur !
(KKI MT 133, 8). Kuu meil oli lehm ja hobune (KXI MT

53, 76). Kod minu iséil 314 Hrg ja obene selle talu pidl

2 Ka kirjakeelées kasutatakse antud lausetiilibis sin-
gulaarget Beldist, kui OBeldisele k3ige ldhem alus seisab
ainsuses: Sepal o0li sinakas nEgu, rippuvad kulmud ja
liihikeseks pBetud halli kiudu juuksed (J, Velgma, KKIU
VIII, 1k. 395).
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HT(IS'HE 288, 31), Har kusa (*kui sa') mulld tuldt, sies
.inl Qg_ggi; ja hopfn je lihm ja isiga jah (KKI MT 72,
- P
Muidugi on vdimalikud kdrvalekaldumised mitmusliku
Seldise kasuks, kuid neid leidubd vihe: Aun karjatsel

olid piimelHhker ja leevakott (KKI MT 108, 52). Von Be-
$11 ('Bestil') olliva sent ja kroom (XKKI MT 111, 19),
Alusteks vdivad olla absgtraktsed substantiivid, mis
sageli mirgivad tegevust (teonimisanaq), pelitthilist sei-
gundit jne, Tihtilugu on alusteks slinoniiiimeed, s,0, ti~
henduselt viga lihedased sdnad. DJeldis sgeisab iildiselt
ainsuses, sest aluseid kisitatakse teatud rilhmana ja pole
viimalik kujutleda nende tegevust vdi olekut eraldicl
Phl mool._glie ('oli') nii erm_ja #da (MPK, 19),
Vig niit ja loo_yBimene oli k&ik kieitsi (KKI MT 176,
58), VJz a talvel oli tsielikult / pum leikus ja palzi-
tegn (KKI MT 245, 18), Kun siis pli puundus ja kehvus
(RKI MT 52, 1). Liig nuorel ial 31i mul ia jervis ja

remmy (KKI MT 165, 6). Lai no siis tulld kodo 3hta

(esimest pideva karjast), siis gli muna kee%mine ja
kastmine (EXI MT 143, 66)., Kod kui 31i niie (=sakste)
8izus ja yvola ('vabadus midagi teha'), tsluirimene ehk
poboli-inimene 814 kui siga (ES MT 288, 6). Kam sHHl

o1l elu ja surm kpun / kate kaalu piHl (KKI NT 244, 38).
San kae® ross.oll k8rd je*_kohuss tuukdrd! (KKI NT 75,

35) Har kiill ol1 siss vagund minek' je tuldk' (KKI MT

1 yea, E, Kindlam, KK 1964, nr, 1, 1lk. 57,
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1, 4), Ru s8ss kuulil ('kuulis’') ku }uld piidsslaksutd-

mine ja yilistamine ja hobdste kebjm k1l3pin (KKI MT 70,
12).

Vaid tiksikutel erandjuhtudel tarvitastakse mitmuslik-~
ku Beldist, seda just tegevust viljendavete aluste (s.o.
teonimisdnade) puhul: Vig siss ¢lid veel rehkendamene

Ja kirjutamene seal k8rves (KKI MT 176, 9), Kos ega
neil (= hirgadel) ohjasi pial psld aenylt Uidmine ja

piits tegid (KKI MT 219, 9),

Kui alused ei mirgi olendeid, on illekealus ainsuslik

teldis (vt. kaarti 11), olenemata sellest, kas predikaat
on lauses ees- v3i jErelasendis. Oeldis on ainsuses ka

siis, kui osa aluseid tdhisteb olendeid, kuid asju mirki-
vad alused seigavad Ueldise vahetus nzabruses.

Jas fubskekot't ja karp oli eestkeia (= kosja amet-
mees) k&8 (XKI MT 83, 2). Kese {Ukskord olid noored kuud
kdrgel / siss tuli stigab teli ja kange kilim (ES MT 164,
8). Pee venasti oli jo kdrge uksepakk ja veike / madal
pkis (KKI MT 120, 28). Kum kenge tely je idH_tuul oli,
Son 8344 rannast juE #rd vei (KKI MT 52, 26), ILiig plikk
(*plekk') ja vegk ilgeb ('hiilgab'), Kod 4j8 ('j8E') 814
paks, aga yegi je piev sulatas 1j& muredass (ES MT 289,

20), Vil je seddviisi kedus sij orel 4r# ja sii rahvas
kah (KKI MT 246, 8)., Krk ei ole siilt keddigi lootust
saia, kiill liiv ja lapi ('labidas') mass ('meksab')., San
l!llﬁnvgxl piiuti jggntvuﬁdrik / Jak,kambsun (KKI MT 75,
29). Har esd kitt ('kiitis') jalle ja silité vdt pasd,

et kass ja kana, pang ja pada sas meie Maiele (KKI MT
72’ 35).
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Leidub siiski {isna arvukalt lauseid, kus tarvitatak-
ge mitmuslikku Beldist:

Jim so lehed._peavad ndnda peal virisema / nBnda-
gut mo liha ja giida sihes ylrisevad (ES MT 281, 36).
Han see oli sigs / kuil §gm1nga»7§é€ ja kase-malakas
ariduse meniistrid olid (XKI MT 158, 12). Mih 1iha jsa
gering / jJa y8i_olid ikke lsual (KKI MT 225, 118)., Anmn

nisu oli pikem, aga kser ja odra olid 10hiksed viga
(RRI MT 99, 15), JGe ega liEngtuul ja idatuul jédvad
ohta vaiki (KXI MT 89, 130). Vdn =aga rihi ja rehe-zlune
jiive vanast (XKI MT 109, 18), Kem k&jo ('kase') killlen
kagvava tagel ja kiisen. NSo vanast_z2in ja yesi asnuva
juttu esikeste ('omavahel, isekeskis') (KKI MT 206, 125),
Har ku hell ja killm tuii;, siess enfmb is ('ei') mindd’
eitsi ('Gitsile’) (KKI MT 41, 18).

Kuigi esitatud nHidetes on Beldis #ldiselt jHrel-
asendis, ei tohi selle p&hjal teha mingeid kindlaid ji-

reldusi, sest samadel tingimustel saeb kesutada ainsus-
likku Beldist. Samuti polé mE¥raveks teguriks see, kas
predikeatverd mirgid tegevust vdi olekut. Enamik esgita-
tud néidetest kuulub nn. eksistentsizallausete hulka,
Geldis on aga kord sinsuses, kord mitmuses. On ilmne, et
N80 murrakust pZrinevas niiteleauses tarvitatakse mitmus-
likku Beldist seepirast, et véljendatakse vastastikuss
tegevust ja e2lused (!ggg. ain) on personifitsseritud,
Teiselt poolt voib beldis seista ainsuses, kuigi predi-
kaatverb mérgib tegevust (Kod, Krk). Ueldise arvule
avaldab aga kindlasti mdju Seldistiide, mis k#id mSlema
8luse kohta ja on seetdttu mitmuse nimetavas (Han, Ann),
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Peale eespool toodud juhtude eelistatekse einsus-
1ikku Beldist veel siis, kuil alusteks on ilkks ja sama ni-

misbna, mille juurde kuwvluvad erinevad tdiendid:

Pha vanast oli valla maks je iqqevilﬁa meks (KKI
| MT 141, 28). Péir Siss gill veel Riia virsy ja Talina
yiray (BS MT 316, 2). Ann kuuse puu j@ kadaka pgg_ggir
geb riigteks kena (KKI MT 108, 98)., YVir talu_kohas o011
iest kember ja tage kamber (KXI MT 174, 6). Kuu suome
kiel ja Kolga rahve kiel 18héb ithte (KKI MT 52, 4). Mg
pipictesrifumi koolie 31i jubs mapamise tubs ja gBBgl-
fube (KK ET 159, 10), N8o evve gillt ja lutsu gllt.
fiibub Exte (KKT MT 206, 221). Kan e¥H1 o1l véikene pada
je guur’ pada (ES MT 210, 73).

Kuid: 88 E8rt keeda ('keudm, pidi') olid valge
lapp ia must lagp (ES MT 211, 5). Juu pool uet oli pikk
uks / kus kilizis 0lid slt.uks ja pealt_uks (ES MT 309,
14). N80 age avve éﬁlk je / lutsu stilt _tidibuva Hste Hri
(KKI MT 206, 222),

2, Ueldis on iilekaalukalt mitmuses, kui alused mir-
givad olendeid (vt, kazarti 12). Predikaatverb on tavali-
selt jirel-, minikord eesasendis:

Jim kana ja utt ("metstuvi, meigas') olid akand
véitu kePgame jookkema (ES NT 204, 52). Kii isa ja ema
orlid pallatﬁglist mﬁiemad (EKI MT 107, 41)., Khn enne-
mé vanal aal Rgigggg ja nor-iku vend k&ﬁsid ra%sa obos-
tega tese (pulma kutsumas) (KXI MT 25, 5). Aud kelter

ja 9ﬁ!!ﬂ§ gfgg m&isat kis su iile vaa%aéid (ES uT 187,
55), Jir oma rukist i®Sse vanaema ja ema ja isa kolme-
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gesti loi}ag;g (KKI MT 226, 35). Pai vaim ja teomeés
olid alati villas (KKI MT 100, 19), VMr minu isa ja
ema elasivad siis juba siin Muori koha pial (KKI MT 105,

2). Kuu void olla et Liiva_Annus ja Mulla-Madis tulevad

ehk pia jérel (KKI MT 53, 71). VNg paadi peramies ja

yie-ajaje olivad.juo laine all (KKI MT 22, 47). Kod
yallavanem / kirjﬁta;a ja piﬁkoﬁtomiiu kHEgid mgéda val-
da pidraha 5tsman, Hel gggggf ja peigmiis isteve kesk
tarre kdrvusi ('k8rvuti') toolide vai peniide pddl (EM
I, 212), Kam ku ri# kuurma tgydi rehe_ala, sise karjuss
ja 1§Jgig ja Uits miis atava ('panevad parsile') tuu
kyyrma Uless, Kan “aml tlitdr' ja poig mdiBtsdval saksa
kiilt (ES MT 210, 33),

Véhemuses on need ndited, kus kasutatakse Beldise
ainsuslikku vormi, Seejuures vdib eraldada kaht lausetiiti-
pi. Esimesel juhul esineb lauses nii,.. kui ka, mis just-
kui lahutab alused eraldi iiksusteks: Plv tﬁ%rek nii
poiss ('nii tiidruk kui ka poiss') o1l .., Selliseid lau-
seid leidub murretes viga vidhe, Teisel Juhulyon eldis
enamasti ees-, mdonikord aga ka jédrelasendis:

Khk seel oli peemees ('isamees') ning peenaine \
(ES M? 261%, 65). Jur talu.pielt / pidi sulsme js tid- \

ruk vélles kiime / ige nédal // mdisas tiul (KKI MT 226, “§

31), Ann dgas peres kiis korralene ja karjane stdmas \\@
(KKI MT 108, 51), VMr kui vottis pudeli ja sdrmuksed %
vasta, siie v8ig isa mies ja Eéidmen minna (KKI MT 174,
13), VNg minu isa ja isa-isa elag siin {the koha pial

ikke (KKI MT 22, 23). Hls taa kambren siiilb kige pHilt

Yana Elts ja Vana Mirt (KKI MT 212, 38), Har siss pruu-
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dil j&l ;gjh_nna sdsar ja zgi; ginna kdrvald (KKI MT 1,
16). Se elle ('enne') vanast gil vaene lats ja rikass
tiitdr’ (ES MT 149, 22),

Muidugi tekib kohe kiisimus, miks leidub neis lauseis,
mille alused mérgivad olendeid, kord mitmuslik, kord ain-
suslik deldis. J. Valgma, kes on uurinud mitme tdisaluse
ja Beldise lihildumist kirjakeeles, mainib, et lauseis,
kus aluseks on isikut vdljendavad sdnad, vdidb predikaat
geista ainsuses, Eeltingimuseks on see, et Beldised n#i-
tavad olekut, mitte tegevust. Pealegi on nad ise eesasen-
dit.l

Kui jHlgida sellelt seisukohalt vastavaid murdendi-
teid, selgub, et mitmusliku vormi puhul eelistatakse
eldist jédrelasendis, ainsusliku vormi puhul aga eesgasen-
dis, kuid see pole alati miirav, Ainsuse ja mitmuse kasu~-
tamine ei n#i olenevat sellestki, kas Beldis nditab te-
gevust (aﬁun;: kiima, minema jt.) vdi olekut (olema, ela-
ma jt.). Mglemal juhul on v&imalik nii Seldise ainsnslik

kui ka mitmuslik vornm. ”\
Agjaolu, et Beldise arv oleneb suurel miiral aluse |

X
leksikaalsest téihendusest, on tdenfoliselt seletatav sel-\\;
lega, et olendite puhul kujutletakse aluseid eraldi te- =
gutsevana vdi eksisteerivana, On aga tegemist asgjadega

v3i nihtustega, ei tdsteta neid iksikult esile, vaid nad |

moodustavad pigemini teatud rilhma voi kogu.2 ”\

.:\_‘

1 7. Valgma, KKIU VIII, 1lk. 399-400.

2 vrd, E, Kindlem, KX 1964, nr, 1, 1k, 57.
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Murdelise esinemuse alusel pole pdhjust vastu
vaielda viimases kooligrammatikas toodud reeglile, mis
on sénastatud jérgmiselt: "Mitme tiéisaluse puhul on Bel-
dis ainsuses sel juhtumil, kui aluste eraldi tegevust
v8i olekut ei rdhutata, Sel juhtumil on Beldis harilikult
aluste ees”,’ Kahjuks ei piiritleta lihemalt (ega selgu
tdiel milral ke niitelausetest), milliste aluste puhul
gelline reegel kehtib, Seetdttu j&#&b liiga palju vdima-

lusi puhtsuvaliseks otsustamiseks: kas tarvitada ainsus-

likku v6i mitmuslikku Beldist.

3, lidnedel juhtudel on eesti murretes vdimalik nii

singnlaarne kui ka pluraalne Beldis. Loetelu puhul s8l=-
tub Seldise vorm sellest, mida loetletakse. Nii kasuta-

takse ainsuslikku vormi iildiselt siis, kui alused mirgi-
vad asju, esemeid, nihtusi, ainet; harvemini siis, kui
alused mirgivad olendeid:

Kdr siis pli pruudi ems ning peiu isa ning pruudi-
yend ning siis oli veel peiu poiss / siie oli peiu $lid-
ruk ning kSrvane ('pruuttiidruk, pruutema') (KXI MT 237,
32), Kir sui / oli eena.niit / ruki leikus / vilja .

koristamene // stigise tull lina.kiskumene / kardula
zgi!ggg_(KKI MT 269, 4). Kos vanal _aal kui ma {lisna laps

olin siis oli / yakk je / ja siis // kehik ja tinder ja
(KKI MT 219, 24-25). Rakk sial 911 siis Ranna_otsa kiila

ja eis Suure.otsa kiila ja Lepna killa (KKI MT 236, 50).
Pal ja biis Pa%ﬁala kiild jille on / akkab Kooli ja /

irl.fkeggel, J. Valgma, E, Riikoja, Eesti keele
grammatika, 1k, 154.

P

\
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Posti.ja / Kitse Sirka / Kahsra Araka / Peetrahva // ja
siis Kdldku ja / Timmu je T8nnistdnu (KKI MT 265, 26),
K&p peigme emil sal / tekk / lina / girk / ja / sis nut,
yute tanu ja poll / gukad kinded (KKI MT 255, 4), San
telvel oll enne ommuk / ldunal ja / 8dak // suvsl_ oll
pruukost / siijimi-aig / louna’. ja / Sdak (KKI MT 77, 9).
Rou hummugu tull pernand ja / tﬂ%rug ja / suurdmbal
latsd) je / sulasd.pneans // ksik' tulli’ iUless (ES MT
248, 12),

Téhistavad aga alused olendeid, on Beldis tavali-

selt pluuralis. Harvemini tarvitatakse mitmuslikku Gel-
dist ka muudel juhtudel.

Khk puimea 0lid ninamees ning pee-naine, peiupoiss
ning kannupoisg ning kSrvane (tiidruk). Jaa peimes gai
keige pHd#Hlt, siis gaid peimehe isa, ema, peimehe yend,
pillimes (KKI MT 83, 7)., Nis ja palvedele olid omiku-

ja ditggalvc / kaks gBimapalvet / enne sB%ma ja pérast
st%ma / idsameiepalve (KKI MT 145, 5), Kei jah / ku oli

see pdll lapitud giis mindd / siis likeid / saeavanem //

gsaeavanema naene / ja siis pruut ja gpimes lékeid raha
ile lugema pallu pulmaraha olid soand (KKI MT 224, 7).
J8e siit plid akkaned iiekorra menema: Jaagu Kalle ja
lardi'iana Emm ja muidugi old teisi ka (KKI MT 89, 75).
Pal 3@ siis / tulevad / j&11 Pagari. je / Maeuri_ ja /
!gggigggzgxaa / UDlegilla. ja T8ngi.ja (XKKI MT 265, 25).

‘Loetelu puhul on paratematud sagedasged pausid, eri-

tiyaiiu, kui meenutatakse, mida edasi Belda, Predikaat
on eranditult eesasendis. Seetdttu oleks ootugpérane

ainsuslik vorm, sest kdneleja ei tea sageli, kui palju

B £



4 -

‘aluseid ta kavatseb lausesse tuua, Ometi pole Beldise
asend tema vormi suhtes ainumdirav, vaid arvestada tulebd
just aluste leksikaalset tdhendust. Seevastu ei nii pre-
dikaatverbi leksikaalne tahéndua (tegevus v3i olek) aval-
davat olulist mdju Seldise arvule.

Oeldis v8ib olla nii ainsuses kuil ka mitmuses, kui
ainsusliku aluse juurde, mille 2ll on mdeldud mitut eri-
nevat asja v8i olendit, kuulub kaks v3i enam tdiendit,
LEbitootatud materjali alusel on isegi raske otsustads,

kumba vormi sel juhul eelistatakse.
Sg.: Krj 1lina ja taku rull oli abemeteks (KKI NT

153, 12), Tiir sies Paide puole minna fuleb Soeme ja
siss Sohlumid kdr'ts (KKI MT 93, 17), VJg paaris oli
palzd ja sis pun.leikus (KXI MT 245, 19). Jde kaera-
ja kardulimaa sai ka s®nnikud (XXI MT 14, 3). Vén nii-
'~ da ('ndnda') sis 33113 (*tuli') mulld jille’ ess ja oma

unenéigo miilde (XXI MT 112, 10). ‘ |

Pl,: Jaa ma ole ikka Pélma kooli laps // Polmal.
ja kergu koel olid seltsis (ES MT 281, 72). Rei Meil
pole roikem asemeid toas olnd, kui isa ja ema age ikka
olid (KS), T8s palav ja_se killm 8hk lihtvad kokku ja
giis_nad akvad elektert tegema (KKI MT 178, 26). Saa
esimine / teine ja kolmas klasgs o0llid (KKI MT 118, 1),
VNg kui Malla ja Selja mies tahivad rdékida, siis Kunda
mies oli tulgiks vahel (KKI MT 22, 56)., Se ja siig' ®si
118 kost treliniivi n#ile mano_ka vandb ja kedkmine veli
ginnd ja tapiva tu noordba vele ara (ES MT 79, 84).

Kui voérrelda siinkohal murdelist esinemust kirja-

keeles kehtivate reeglitega, tuleb kohe tdéhelepanu juh-
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tida sellele, et viimased on aja jooksul muutunud, Nii
viidetakse K, Qgejbgrég grammatikas, et Beldie on ainsu-
geg, kui aluste juurde kuuluvad erinevad tﬁiendid.l
E.,Muugi - M, Tedre grammetika pooldab samuti ainsuslikku
geldist, kui alusteks on ihise pBhisdnaga 1iitsdnad.?
J. Aaviku poolt toodud nEitelauses seisab Seldis mitmu-
ges: heinamaal niitsid vanem ja noorem !ggg.B K, Mihkla
hiljuti ilmunud artiklis lubatakse samadel tingimustel
ginult mitmuslikin Beldist.4

Kdigil esitatud reeglitel on olemas murdeline alus,
gest nagu eespool selgus, kasutatakse eesti murretes kdne
all olevas lausetiilibis nii singulaarset kui ka pluraalset
eldist, Siisgki ei saa kindlalt viEita, kumba neist eelis-
tatakse., Samuti pole vdimalik téheldada sdnajirjes, alus-
te 751 predikaatverbi leksikaalses tihenduses mingisugu-
seid olulisi erinevusi, millest sdltuks Geldise arv,

D, lis puutub elliptilistesse lausetesse, siis siin
on tegelikult olemas ainult ks Beldis, sest teine (vdi

teised) on kordamise vdltimiseks #ra jdetud, Mdnikord
geisab esimene alus Beldise ees, teised jidrgnevad vahe-
tult Seldisele. On loomulik, et elliptilistes lausetes

881ltub deldise vorm just esimese aluse arvust:

1 K. Leetberg, Eesti lausedpetus ké&koolidele, 1k, 46.

2 E, Muak ja M, Tedre, Lihike eesti keeledpetus IT,
1k, 59,

3 J. Aayik. Eesti 8igekeelsuse 3pik Ja grammatika,
1k, 82, '

4 K, Minkla, Oeldis ja selle ihildumine alusega ti-
iig;paQVl eesti kirjakeeles.~KK 1962, nr, 12, 1k, T731.



BE 158

. Muh 4idast guleb iidne sui.ja pShjast pdline tali,
Vig zgiggg_g;; teises maeas ja pruut teises maeas (KKI
NT 103, 7). Saa teispool p11id sakslased / teispool meie
(RKI MT 118, 14). Amd aasta tfidruk oli ja suviline ja
gulene (1961), VNg massinast juokseb kohe teise kotti
paremb raskemb yili ja.teise kotti kergemb yili (KKI MT
22, 8). Kod tulusse-raud Bf; ja tule-kivi (ES MT 288, 40).
SIn noh / laud 0114 siis / pingid ka ja asemed kah (KKI
MT 197, 6). Von 2it oll, loomalaut, kiiliniikene ka otsan
(KKI M 111, 55). Réu @ imi oIl k1’ twud pinni’ ja ged
(KKI MT 101, 27).

2, Kaksikalus

K8igis eesti murretes on levinud kaksikaluse kasuta-
mine, K&ige sagedamini esinevad sellena sdnad gggrggg;
8de-vend, peremees-perenaine, pruut-peigmees, titar-poeg,
8lu-viin jt.,, mis v@ivad olla kas ainsuse nimetavas vB8i
osastavas., Kuigi viimasel juhul on vormiliselt tegemist
osaalusega, kigitletskse seda siiski mitme tdisaluse all,
gest sisuliselt on mdeldud tervikut, kozu olendit (vdi |
asja), mitte aga ebamiiirast osa sellest, Vaatamata selle~
le, millises ké&ndes on kaksikalue, eelistatakse eesti mur¢\”
retes pluraalset Ueldist:

EBmm niiga ('nii kaua') peeti (pulmi) kut Blut viin
o%sa'ggig (XKI MT 168, 5). Kir kui noorik peimees tule-

yad kirikust koeo, toedod lau%evpeal (*laudade peal')

(ES MT 311, 5). Aud keege ('kdige') pealt noorikut pei-
mest 1iksid kohtuse (ES MT 187, 10). Tir Jde-venda lik-
Bid noila marjule, VNg ises-ema jiivad aigest.ja gurivad
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ira (KKI MT 22, 27)s KIn peremiist-perenaist tuulasid
odre. Trv Mirti-Ahne ldtsive pabri. Krk tUddrt poigs
JEive kurguat kinni (KXI MT 213, 70), miu / vanaeaatoemét
pldisive venast Venemasl méiset (KKT MT 216, 25). Puh
esiteemit 1Etsivi t6isi kembrede (KKI MT 193, 73). Rdn
ktill.om rummal kullelda / ku g8serd / velle kiislese
(*jonnivad ja ttlitsevad'),

Véhemuses on need néited, kus Yeldis seisab ainsu-
gess:

Kéi vedkige oli jo Bda / tuul torm viis tiiba peeld
ee (M 72, 104), Nis gilk leib sol juires pli / muud pdld
(KKI MT 145, 6), Koe niikaue kui vansems vanaisa tuli
jélle meid vuatama vielale (KKI MT 228, 12). VMr yiina,
8lut ol1j kiill (KKI MT 177, 4). Har ku perremiis pernaand
kooldss, siss pandasd palkudni ku Erd mbstesd .

Oeldise arvule niib mdju avaldavat aluse leksikasalne
t&hendus, Nagu mitme té#isaluse puhul, nii on niilidki Bel~

dis tavaliselt mitmuses, kui kaksikalus mérgib olendeid,
ja ainsuses, kui kaksikalus ei mirgi olendeid, Muidugi

saab tuua ka selliseid niditeid, kus iilalesitatud seadus~-

pérasus ei kehti (Emm, Koe, Har).

3. Erinevad isikud slusena

Koige rohkem leidudb eesti murretes niditeid selle
kohta, kui aluseks on gg, 1, i1sik ja sz, véi pl. 3 isik.

Viimane v3ib olla viljendatud asesdnaga, nimisdnaga vdi

arvednailhendiga:
Mih mipa ja minu 8de Miina olime rinnuli oma sues

aea peal (KKI MT 225, 122), PJg mina je yanaema tegime



160

yihtn (KKI MT 274, 8). Kan mina ja ks toine mies hak-
 kasimme menemi hiilge puole (XXI MT 53, 54), Vil niid
kggé last ja mina sis ollime ja 1&ik (RKKI MT 246, 9), Vén
minu g8sara ja mina kudasime katessa nilsega ('niiega’)
ja kitmme nitsega kengit (XKXKT MT 109, 22), Ran tits mulsi

poisk fitel et mina je temi ollime kdze paremba oPja (KKI

T 32, 28), Har vanast, ku Marin ja ma’ viil latss olld,
siss ku mi¥ rarjaga kodu tul1i (RKKI MT 41, 16).

Oeldis on esitatud nditelausetes pl. 1. p. Hargla
murrakug, kus k3ik mitmuse ptdrded on sageli vormilt ident
sed (gil}), né#itab jHErgnev asesdna 339 '‘meie', millist
isikut on m8eldud. Ainult tihel korral on kirja pandud
lause, kus Beldis seisab pl, 1, p. asemel pl, 3. p.: MMg
sititsime Bmad komiteed, kaks bikki igast kilast valla

piale, mina ja Kuptay Luukas 81id Maardla kiilast (KKI MT
159, 39). Ilmselt on siin tegemist juhusliku kdrvalekaldu-

migega.

Punduvad aga néited, kus aluste hulka kunlub 2, isik.

ldse kasutatakse erinevaid isikuid (ainsuse nimetavas)
alusena vdrdlemisgi harva, Tavalisem on selline uvususg, et

Juhul, kui tegevusest v3tab cse kaks erinevat isikut, on

gsimene neist ainsuse nimetavas, teine kaasaiitlevas. Uel-

dig v6ib seiste nii sinsuses kui k& mitmuses, Nii esined

Jdrgnevates lausetes singulaarne predikast:
Khk siis peig leks omade pulmalistega ruudi koju

- ———— -~

(ES MT 261%, 67). Kii kui_ma tuli siia / ma megesi las-
tege sii piiranda ('pSranda') peel (KKI MT 173, 6). Aud
noorik sﬂ;%}g giis pgigggg ees ja tesed pulmalist jé%ge
(ES MT 187, 15). Wis 4isaga seTtsis kéisin / ikendasin
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Ergzi / je rakendasin obust / ja kiin'tsin példu koa (KKI
iT 125, 3). VMr pruudivend ldks kdige ies pggggigg,siia
liiks isames peidmega (KKI MT 177, 5), Joh pimedas tegin
~ isaga otra kuorma ommiku valge ajast valmis (KKI MT 56,
87). Krk ei saski (= sasgi) Hnip tij_pélile, jo ms es nie
kuness esh mulliksege miijidd liits., Ote mine ldtsi ends
emd kdrvale jélle / gbidi emiiga kodu (KKI MT 191, 80),
Sen ‘kul laits kuus n&d41it vanass sei / siss 14its-emd
}gﬁgﬁzﬁﬁ,kcﬁkﬂde (KKI MT 75, 20). Vas nii _keva lits
Apts vaigb 25£l£§37 kavvidahe ('kaugemale') jo  (ES MT
104°, 8)., Kra Me 18H kosilagdge mérsa perra ('jirele')
(EK 1938, 249).
Kdigis tileltoodud lausetes on esile tdstetud ainult

iiks tegevusest osavétja (sg. 1. vdi 3. isik), kelle pas-
siivset kaaslest viljendab komitatiivne sdna, mis on laun-
sées kaasolumBiruseke, On aga mdlemad tegevusest osavdtjad
virdviirsed, seisab Beldis nitmuses:®

(KKI MT 256, 4). Mih iiks piske $all_oli mo juures //
sdeme selisis tallega (KKI MT 225, 147), Ann siis olime
isega kahekesi (KKI MT 108, 8), Viir minu isa oli mdisas

elema, siis juo mu elujérg paranes (KKI MT 22, 14), Kod
kill tulema Juulaga (s.o, mina ja Juula) kar%ulid v3tma
(ES M? 289, 25), Hls siss ku me vaati sinne kambrese,

: Jdllegi puuduvad ndited 2. isiku kohta.
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kus m¢ gSgareg enne megasime, siss es niée kennigi nadru
ma n#ol (KKI MT 203, 6), Hel mdisa-drrd ome provvage

ja oma tiindridogn tullive seenild (EM I, 213), Puh meie
ollime entgga Mariga (s.0. mina ja Mari) ahju pddl / ja
vgh (KXT MT 193, 37). Ran ommukn tulluve tont.oma
neasega (MT 198, 122), Rdu pernand tiitruguza’ vatd
Gdagn‘kalaraiva ja / lgfgig,kalala (ES MT 248, 2), Se ni

timé selet.ar 8% pi tulld vana paganaga (ES MT 79, 6),
Lei %nld kodd puuld, un jesaga litteva’ kuija luuma mere
vierde (VIM, 34), Kra jesi imtica ikva (EK 1938, 249),

Probleemiks on niisuguste lansete puhul see, kasg pi-
dada komitatiiveset s0na aluseks v3di keagoluméiruseks.
Eesti keele geisukohalt pole seda kiisimust peaaegu puudu-
tatudki. Grammatikais on ainult juhitud tZhelepanu vasta-
vale vdljendusvdimalusele (A, Thor FHelle, A, W, Hupel,

B, Ahrens, F, J, Wiedemann, X, Leetberg)l v8i on peatu-
tud selle Bigekeelsuslikul kiiljel (J. Jégever, J. Aavik).2

K. Mihkla toob oma artiklis "Mdningaid mirkmeid lause-
liikmete ja lanseanaliiiisi kohta" niditelausena "lMeie sinu~

ga, Mart, oleme mehed, nagu neid enanm ililepea ei tehtatl™,

kus komitatiivne sdna on arvatud aluseks.3

1 A, Thor Helle, Anweisung, 1k. 79; A.V, Hupel,
Ehstnische Sprachlehre, 1k, 139; E, Ahrens, Grammatik

der Ehstnischen Sprache II, 1k, 173 F,J., Wiedemann,Gram-
matik der ehstnischen Sprache, 1k, 599; K. Leetberg, Ees-
ti lausedpetus keskkoolidele, 1k, 5.

2 3, J8gever, Eesti keele grammatika III, lk. 703
+ Aavik, Eesti digekeelsuse Opik ja grammatika, 1lk. 82,

3 %k 1959, nr. 3, 1r, 172.
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Pikemalt on késitlenud antud lausetiilipi E. Leppik,

';kiq lhtudb karjala Valdai murraku materjalidest. Tema ar-

vates iseloomustavad komitatiivset sdna alusele omased

glintaktilised suhted: "Seda nieme esiteks sellest, et ko-

mitatiivne sdna paikneb vahetult subjekti(de) kdrval na-
gu iliks subjektidest koondlauses, sest korduvaid subjekte
vdivad seal eraldada ainult subjektide eneste laiendid,
nitte aga kunagi prcdikaat, ning teiseks smellest, et kir-
jeldatud omadustega komitatiivse sdna lisamine ihe singu-
laarse subjektige lausesse pdhjustab predikaadi pluraal-
suge analoogiliselt eespool vaadeldud mitme subjektiga
lausetega".l

Kui jdlgida sellelt seisukohalt eesti murdeid, mér-
kame, et komitatiivse sOna lisamisega tlhe ainsusliku alu-
segea laas;aae kaasneb eesti murreteski mitmuslik Ueldis,
Alus ja komitatiivne =8na asuvad kSrvuti siis, kni aluseks
on 3, isik. Seepirsst on JOelihtme murrakust périnev nédi-
de erandlik ja ootuspirane oleks siin ainsuslik Geldis:
J6e pirast siesama poigs tapsid ennast ira oma naisega
(KKI MT 89, 32). P1, 1, isiku pubul ei tarvitse komita-
tiivne sdna hoopiski paikneda aluse lZheduses, vaid ta
gseisab sellest enamasti lahus (n#it. Emm, Puh, Se).

Esitatu p8hjal vdib teha sellise jdrelduse. Juhul,
kui komitatiivne sdna asub vahetult aluse kdrval, on &i-
gem pidada seda aluseks (isa pojaga liksid). On aga alus
Ja komitatiivne sdna eraldatud teineteisest Seldisega,

esined lauses kaasolumiirus. Aluseks on sel korral kas

1 B, Leppik, ESA VI, 1k, 201-202,




164

fﬂzgikulino asesdna (mele, harvemini nemad) v3i on alus
‘uiﬁljandatnd Beldise pUtrdeldpuga: mei ostime kevade nai-

'éevennaga; ki1l tgloga Juunlaga; flikgkord olivad lH5ind va-

naisaga.
Omel ejal pidas J, JOgever lauseid nagu meie tulime

Peetrige kehemdttelisteks, sest polevat teada, kui palju-
dest inimestest on juttu,’ Murdentidetest ilmneb, et viH-
ritimdietmist tekkida ei saa, Vastav kontekst v&i konk-
reetne situatsioon selgitab, et meie (resp, nemad) all on
meldud airult kaht isikut:; mina (resp, tema) ja veel kee-
gl, kes or viljendatud komitatiivee slnaga,

Kdne all olev lausetiiiip on kasutusel ilisna erinevates
keeltes, NHiteks tunnevad seda peale eesti ja karjala
keele veel scome (pBhiliselt kanekeel).2 ven83 ja 15t14
keel, Kunagi esines see laialdaselt isegi saksa (eriti

keskiilemseksa) keeles,’? Vaevalt saab siin olla juttu lae-
namisest v3i teiste keelte mdjust., TOentolisem on 0. Jes-
perseni seletus, mille j&rgi sdna meie on liiga ebamiéd-
rane ega nidita, keda kdneleja m8tleb peale iseenda, Et

1 3, J8zever, Eesti keele grammatika ITI, 1k, 70.
2 Vt. A, Penttiléd, Suomen kielioppi, 1lk. 462,

3 Vt, 'paumaTiRa pycckoro ssmka. Tom 11. CunTarcme.
YacTh nepsafd, NOCKBa IQGQ,lk. 498~4399.

4 v¢. J. Bndzelin, Tettische Grammatik, Heidelberg
1923, lkq 8060

V¢, H, Paul, Deutsche Crammatik. Band TIT,Teil
IV : Syntax (Erste HElfte). 2. unverinderter Nachdrueck,
Halle (Saale) 1956, 1k, 200-202,

B g
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 tipsustada, kellest on juttu, jé&rgnedb sdnale meie reas
keeltes mingi muu @dna, mis on thendatud eelmisega side-

gbna abil v8i aessﬁnaga.l

Liinemeresoome keeltes, kus vastav sdna seisab kaasa-
fitlevas kidndes, tnleb arvesse veel teinezi seletusviima-
lus., Nagu viidab P, Ravila, v8&imaldas komitatiivi kasuta-
mine juba vordlemisgi varakult viltida soome-ugri keeltes
lauseid nagu isd tulee, poika tulee 'isa tuleb, poeg tu-
leb', Selle t8endiks on nditeks udmurdikeelne viljend
t8inen Eﬁ} *tuli ja suits', kus puudub rinnastav sidesdna

ja likks nimisdnadest on komitatiivis.2

KOKKUVOTE

Mitme tdisaluse puhul sdltub Beldise arv paljudest

faktoritest, Eelkdige tuleks nimetada aluste vormi (ain-
gug voi mitmus). Kni k8ik tdisalused on mitmuse nimeta-

vag, seigab Ueldis samuti mitmuses, On osa sluseid ain-
supes, osa mitmuses, fiihildub Beldis harilikult lZhima
alusega, Kiillaltki oluline on aluste leksikaalne tihen-
dus, Krui alused médrgivad o7lendeid, seisab Ueldls ena~-
magti mitmuses, viljendavad aga alused (vdi Seldisele
ldhim alus) asju, néhtusi, on Beldis ainsuses. Aluse
ja Ueldise tihildumist mdjutadb ka predikasatverbi leksi-

kaalne tihendus. Kui lauses esineb tegusdna olema tEhen-

1"0.'gg;gggggg, The Philosophy of Grammar, 1lk.192,

3 P, Ravila, Uralilaisen lauseen alkuperiicesti
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duses 'omama, olemas olema', kasutatakse singulaarset
predikaati, Ueldis on seevastu mitmuses, kui lauses lei-
dub mitmuslik tdisBeldistdide.

Kui lauses esineb kaksikalus, seisab Beldis mitmu-
ges, seda eriti siis, kui kaksialus mérgid olendeid. On
aga aluseks erinevad isikud (sg. 1, isik, sg. 3. isik),

on Seldise vormi méiramisel eesdigus 1, isikul,

IV, KOLLEKTIIVSUBSTANTIIVID ALUSENA

Enne kui vaadelda aluse ja Beldise ithildumist eesti
- murretes, tdpsustatagu kSigepealt, mida tuleb mdista kol-

lektiivesubstantiivide all, Viimastest on kirjutatud vérd-
lemigi palju, seepérast mainitagu siin vaid mdningaid
seisukohti,

Kollektiivsubstantiive on késitlenud nditeks 0., Jes-
persen, O, Ikola ja B, Lapidus. 0, Jesperseni jérgi mﬁr-k

givad kollektiivsubstantiivid rea loendatavate esemete i
v81i olendite iihtekuuluvust, Uhelt poolt viEljendab seesu- \

gune alus loogilises m3ttes ainsust, teiselt poolt aga \\
mitmust ja vOib seetdttu nduda kord ainsust, kord mit-
1 0, Ikola peab kollektiivsubstantiive mingiks ain-

suse ja mitmuse vahepealseks vormiks (vidlimuoto). See-

must,

sugune substantiiv on tervik, mille moodustab rihm samas-
se klassi kuuluvaid indiviide.?

1 0. Jespersen, The Philosophy of Grammar, lk,
1’ 5"19 6 -

2 0. Ikols, Lauseopin kysymyksid, lk. 89,
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Esitatud seisukohtades on juhitud 8igesti tEhele~
panu kollektiivsubstantiivide ainsuslikule vormile ja
kahesugusele sisule: ainsuslikule ja mitmuslikule, Uks-
meelged ei olda aga selles, milliseid sdnu pidada kollek-
tiivsubstantiivideks, 0, Jesperseni jérgi viljendavad
kollektiivsubstantiivid peale olendite iihtekuuluvuse ka
esemete ilhtekuuluvust (library 'raamatukogu’, train
‘rong’ Jt.).l 0, Ikola esitab kollektiivsubstantiividena
nii miEnnikkd *minnik', laivasto 'laevastik' kui ka kansa
'rahva-'.a

Teistsugusel seisukohal asub B, Lapidus, kes on uu-
rinud aluse ja Beldise {lihildumist ténapéeva inglise kee-
les. Tema arvates tuleks kollektiivsubstentiivide puhul,
et eristada neid ainosuhstantiividesf, vdtta kriteeriu-
miks aluse ja Seldise kongruents, s.o. kas deldis seisad
ainsuses (vastavalt aluse vormile) vdi mitmuses (vasta-
valt aluse pluraalsele sisule)., Peitub ju sisuline lhil-
dumine nimisdna semantikas, temale omases kollektiivsuse
leksikaalses tihenduses, Ténapiieva inglise keeles on nn,
constructio ad sensum vdimalik vaid siis, kui alus mir-
gib olendite tihtekuuluvust. Seepiirast peabki B, Lapidus
kollektiivsubstantiivideks iksnes viimati mainitud nimi-

sdnu, mitte aga esemete ihtekuuluvust tédhistavaid sbnn.3

1 0. Jespersen, The Philosophy of Grammar,lk. 196,

2 0., Ikols, Lauseopin kysymyksid, 1lk. 89.

3 B.A. Jamugyc, [lpoGiema COrJIaCOBAHMSA CKA3yeMOro
¢ mnojjexauyM B COBpEMEHHOM AHINIWICKOM ASHKE. ABTopeje-
par pumccepranumu, Mocksa 1959, 1k.7.



Ly 168

- Mis puutub eesti murretesse, siis pole siingi min-
git m8tet liigselt avardada kollektiivsubstantiivide pii-
re ja arvata nende hulka esemete iihtekuuluvust mirkivajd
nimisdnad, Seisad ju viimaste puhul Beldis alati ainsu-
ges, Vrd, KJn vat seil akkab Uurgu kiild (KKI MT 258,
52-53), Har Kasaritsas yvald giiaggéggg vald, Keerukam on

olukord siis, kui substantiiv vdljendab olendite iihtekuu-

luvust.,

Nagu n&itab kasutada olnud murdematerjal, saadb olen-
deid tdhistavad kollektiivsubstantiivid jaotada (vastavalt
aluse ja Beldise iihildumisele) kahte suurde riihma, Esé-
messe riihma kuuluvad sellised nimisdnad, mille puhul tar-
vitatakse ainsuslikku Beldist, s.0. toimub vormiline
hildumine, On aga aluseks teise riihma kollektiivsubstan-
tiivid, v81b Beldis seista nii ainsuses kui ka mitmuses,
Et aluse (kollektiivsubstantiivi) ja Beldise ihildumisele

avaldavad m8ju mitmesugused tegurid, vaadeldakse kdne-

alust probleemi alariihmade kaupa: 1) lauses on iliks Bel-
dis; 2) lauses on mitu Beldist; 3) alusel on tdiendid;

4) alus on mitmuse nimetavas.

rlﬁrgﬁevalt tuuakse alfabeetilicses jirjestuses esi-
messe ja teise rihma kuuluvad substantiivid, mis mirgi-

vad olendite ihtekuuluvust, ja selgitatakse, millest on

tingifud erinevused aluse ja BHeldise Uhildumises,

A, Egimesfe riithma moodustavad sellised nimisdnad,
nagu kari, kiila (= inimesed), pasr, parv, pulm (= pulma-
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14sed), pulmarong, vald (= inimeged), rida kond-liiteli-
gi snu jne,, mille kohta on allpool esitatud vastavad

murdeniited.

1. kari

Han ma_ilma lapsekari oli / kolm venda ja viis ode
(KKI MT 158, 3). Pee ja siis niiid ol lammakari (KKI M%T
120, 9), VNg Pada kiilast sie luoma kari kiis siie met-
sa (KKI MT 22, 15). Trm suur poiste kari liks mddda,
NS0 karu sab kurjavaemu laadast vi118! // 1HHb kari
Edte edesi (KKI MT 206, 105), Kan &dagu oll méisa lamba
karl imbre'_rehe (ES MT 210, 24), Lut Kon om kari, sHil
kaih ('kahju'); kon om t3bras, sisl +8bi (IM, 134).

2, kond-1iitelised ssnad (pess-, pulm-, kila-, ko-
gu-, meeskond)

Khk mis pesikond (s.o. hulk, nd#it, ihesuguseid ini-
mesi) see_sdl%t tuleb., Jaa kiilakond tuli kogu (ES MT
281, 24), Vig {ihe vakama maa_peal tulid velled vadta,
pulmkond jii seisma k&ik, Kse kosukond ('valla taiskogu')
188b kokku jéile vealime tallitajaid ja abimehi, Jde
piddsteluubl mieskond oli siin viel iljemgi (KKI MT 89,
142), Kuu J4rgmisel huomigul pHile jasnipdivid mieskond
léks luubiga laeva tagasi (KKI MT 53, 23-24). Trm jJa

mdnel 31i kana pesakond (KKI MT 247, 114), KJn iks pesi-
kond r88gib.

3. kila

P41 seal kodlis kiis einult Vohme killa (KKI MT
123, 56). Puh eesi tuleb._ iki Siendada / vai kiUld sul.
Biendama fuleb (KKI MT 193, 41). Se =a kiild Uitel’ (ES

a0
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MT 135, 41). Kra Kiuld tul’ (ES NT 224, 2).

4. pagr .
i ‘Anb .paﬁuukcnc paar tuli meile (1961), Tir &rja-
pear maksis sada rubla (KKI MT 93, 7). Kad tema oli ala-
ti dke iﬁnhinio' 0li drjapaar temal kidds (KKI MT 235, 3).
Viig kolm pieva niidalas oli sie Hrjapaar teise mehe . kis
(KKI MT 47, 60). Vai sis l#ks toise paari juure. toine

paari iitles, Se sdss sai paar’ kokko (ES MT 135, 69).

5. part (‘salk’), pary, salk

MMz kasaka galk s3itis (KKT MP 159, 43), Hls nonda.
eiss 18i%s karistuse galk meilt Abjast mineme (EM I,
137), R8n haki parv lennis kesanurme, Rou lits. edimi-
ne part ..o ki)’ @il 1auda usss mant_ur’.

6. pulm, pulmarong

PJg esinmsel piival oli naa / et peigme pulm liks
ruudi poole / tervelt kdik // teesel piival tuli ruudi
poolt pulm k8ik peigme poole, Hdd .,., et pulm tartsib
tuas ja noorik saunas toob last (KT 139, 10-11). Ann’
esmashé se pulma rong 86;%13 krtsi (KKI MT 108, 117).
Rou peesgitiiss ('piim segamini Bllevirdega, keedetud,
tatrakaraski tilkid sees') tetti sdss ku / pulm sisse
jgxl // ku peigmé&sa tul&vuma pulmaga iks / pruu%i otesma
(ES uT 248, 46).

7. yald

Pha yald pani iga inne pesle maksu (KKI MT 141,
28), Nie yald sddis 8iza / ja palka ja katuse ritvasi

(KKI MT 145, 3). Kod edemilt egd vald 31i sillul 3me
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valle siden (ES M 288, 3), Vil kirikuvald kinkis ki-
rikulle kSege esimese lithtri (KKI MT 84, 23). San nlilld.

and vald sand318 abi (KKI MT 75, 2).

8. Muid kollektiivsubstentiiye (kohus, selts, va-
litsus, siilem, kirik, polk)

INg siis kooli kohos tuli kokke (ES MT 291, 4).
Kim nudda gel'ts oli, mehi ja naisi (KKI MT 25, 83). Pee
Tilgittis me polk oli kdige viimane Saksama sisse mine-
ma (KKI MT 120, 42), Liig Kangest juovad // selts ('su-
guselis') juob ies / seltsi jirdle tuld, Ran 1&tt
('18heb') suuress néinde selts (KKI MT 32, 94). Kan see-
1% xu saksa yalitsuss sidse tull (ES MT 210, 32), Har
ku's kerik v&115 om tullu’ (ES MT 269, 56). Rou ku siil-

lew villd $u1d (ES MT 248, 38).

B, Teise rﬁhna kollektiivsubstantiividest kasutatak-
se alusena k8ige rohkem sdna rshvas, mille juurde v3ivad
kuuluda nii omadus- kui ka nimisdnalised tiiendid, Sage-
1i on rahvas pShisdnaks arvuketes liitsdnades. Viimaseid
pole pShjust eraldi kisitleda (vilja arvatud meeste- ja
naisterahvas), sest aluse ja Seldise Uhildumine ei ole-
ne sellest, kas rshvas kuulub v8i ei kuulu liitsdna koos-
seisu, Pealogi on liitsdnade ja ilksiksdnade vaheline
piir eesti murretes kiillaltki hajuv. Nagu juba varem mai-
nitud, v6ib Beldis (aluseks on rahvas) seista nii ainsus
ses kui ke mitmuses (vt. kaarti 13),

Sg.: Pha rahvas oli flisna nﬁigas (KKI MT 141, 30).

Vig kul katku aeg 9li rahveg irs gurnd / sis oli siid
ilmast maast raivu§ koku korjatud, Khn (Enne katku) sel
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ajal oli el#n Kihnus paks (s.o. paljn) rahvas (KKI MT

25, 32), Vilr kui rahvas krunti sai siis oli rohkemb
kardulid (KXI MT 174, 4). Kuu vana prahvas riikib et
ginne on tuld enne iikks suola lsev ja hukkund sinne (XKI
MT 53, 16). Trm vana rahvas ﬁ%leb, et karu kardab kel-
lasid (KKI MT 247, 91). Trv mis kodurshvass tiid. Vén
rahves nakkags tandsma (KKI MT 111, 65), Har rahves
near’ ('naeris') hirmsadd kas k3tuld mael ('kShuli maas')
(RKI MT 72, 37). Se 1ull méisa rahvess vi1ld (ES MT

149, 19).

Pl,: Muh Xkirsturahvas ('pruudi veimeveka toojad')
léhvad pulma_kotta (ES MT 208, 9). LNg rehvas keisid
enni mdisas t561 (ES MT 291, 6), Amb pruutpear sditis
ieli / erarahvas tulivad kdige viimaks nende jirel

(1961), VNg Suursare ja Tiittarsare rahvas piilidagivad
silku (KKI MT 22, 24), Trm et toon obused enne pHeva
ira / et mdisa rahvas vtaved kidni (XKI MT 247, 20).
Krk kurat kulutess kuus paari kengi Hrd, ku psarirah-
vass kokku lH#Eve (laimu kohta) (EM I, 111), Ran ja rah-
vass olluva erkveli ('#rritatud, Hrevil') (KKI MT 198,
65)., Ote me rahvass_ es tahava kapsiidega ua suppi (KKI
MT 191, 28). R&p ka _ku tufl;vaﬁ;vakarahvag (*prundi
veimevaka toojad') t88e81 pHiEvEl (ES MT 317, 86).

V3ru murde ménedes murrakutes (Har, RBu) on sageli
oma vormilt identsed sdnade meesterahvas ja naisterahvas
ainsuse js mitmuse nimetav, Seda, kas alus on mitmuses
v8i sinsuses, saab otsustada ainult Beldise vormi jargi.

Sg.: Rou ku%,kggijagaf,mindaa ja nasgtdreass vas-

ta tuld, sdss koolds mdni naand kii ('k8ige') inme ar7,
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kutﬂjglg_ggggﬁg;gggg, g8sgs koolls meesteraass.
Pl,: Har meesterahvess ;;pitsése7 naistdrahvas

puibtass olgi ja pehdeva k31kssds, Rou kolmdgese nais-
$8raass pdimi’ ja / suland k#&nd tekeshn, - mehe’_ rabasi
/ naistdrasss 1atsi¥ vet1’ tarsst tisky ('siille') nu™
rabatu’ viha (ES MT 248, 28).

Teistes murretes on selline uusus tundmatu, kui mit-

te arvestada Juuru murrakust kirjepandud iksikniZidet,
mis on juhuslikumat laadi je arvatavasti tingitud kdne-
leja mdtte muntumisest: Juu inime pidi olema / ega
obused tiksi old, inime / mesterahvas olid jdlle / gg;g

testega ringi (KXI MT 223, 15).

Oeldise ainsuslik ja mitmuslik vorm, kui aluseks on
sdna rahvas, oleneb tihtipeale sellest, kas on mdeldud
tervikut je kollektiivset tegevust vdi liksikuid isikuid
ja distributiivset tegevust. Kasutatakse ju eesti murre-

tes sdna rahvas eeskitt tXhenduses 'inimesed', Vrd, Amb
(Anna Kulli) venemad olivad siit péritud rghvas voi

giit inimesed (XKI MT 169, 47). Sellisele tihendusele
veatamata on sdna rahvas ise vaid harukordadel mitmuses,
Niit, Pdr mede pahvad tegevad kaspsid maha, Amb Riia-
mas rahvad olived nii jSuked (RXI MT 169, 47). Lig zah-
vad kogovad kokko, iks vanad rahvad Hitlesivad (KKI NT
155, 14), Sen G&degu 9llivd vedtss ('uued') rahval js1%
sisen // vana 0llivd linniive (KXI MT 75, 57). Enamasti
osutsb aluse plursalset sisu ainult Seldise mitmuslik

vorm,
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Asjaolu, et eesti keele grammatikais on juttu pea-
miselt kollektiivsubstentiivist rahvas,’ seletub selle-
ga, et viimase kasutamine on murreies viga levinud. Pea-
aegu kdigis varasemais grammatikais konstateeritakse, et
feldis vdib seista nii ainsusges kui ka mitmuses, kui alu-
geks on sdna rahvas.2 Alles K,A., Hermemn ja hiljem H.
P81d pliiavad ande reeglit eluse ja Seldise ihildumise koh-
ta, Nii pooldab esimene ainsuslikku, teine mitmuslikku
Beldist.B Semasugusele seisukohale kui K,A, Hermann asub
niljem J, Asvik.?

Kuigi kirjakeeles nSutakse ainsuslikku Seldist,
kui aluseke on sdna rahvas, eksitakse viEga sageli maini-
tud reegli vastu, seda isegi iUlikooli sisseastujate kir-
Jandeis.s See pole sugugi juhuslik, vaid siin avaldab
kindlasti mdju murdeline esinemus, Kirjekeeles fikseeri-
tud reegel tundub sageli liiga kitsana, sest ta ei voi-
malde edasi anda sdna rahvas kahesugust sisu - osutamist

kollektiivile vdi lksikisikutele,

1 Ainnlt E., Ahrens toodb selle kdrvel veel sdna pere
(E, Ahrens, Grammatik der Ehstnischen Sprache II,1k.17).

2 Y&, A, Thor Helle, Anweisung, lk. 64; A.W, Hupel,
Ehstnische Sprachlehre, 1k, 122:; E, Ahrens, Grammatik
der Ehstnischen Sprache II, 1k.17; F,J, Wiedemann, Gram-
matik der ehstnischen Sprache, 1lk.600. Sama ka: J.JOgever,
Eesti keele grammatika IIX, 1k,70-71; K. Leetberg, Eesti
lausedpetus keskkoolidele, 1lk. 4,

3 K.,A, Hermann, Eesti keele Lause-8petus, Jurjew
1896, 1k.13; H, P31d, Eesti keeledpetus II. Lausedpetus,
Tallinn 1922, 1k, 9.

¢ J. Aavik, Besti Sigekeelsuse Opik ja grammatika,
1k, 82,
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Peale gOne rahvas on eesti murretes veel teisigi
kollektiivsubgtantiive, mille puhul Beldis v3id olla
kord ainsuges, kord mitmuses, Nii kasutatakse alusena
gdnu hdim, kogudus, pere, piirivalve, pulmasae, pulmavi-
gi, suguselts, s8javiigl jt. Alusena v3ib esineda samuti
rida kond-1iitelisi sdnu: perekond, kirikkond ('kogudus,
kirikulised') jt, Loetletud sdnade murdeline levik pole
kaugeltki ilhesugune, Teatud erinevusi v&idb tiheldada ka
aluse ja Beldise thildumises, mille kohta on allpool esi-

tatud vastavad murdenzited,

1. biin

Sg.: San pruudi-&im $ull reigmihe pgglt tagesi pruu-
di poold (KKI MT 75, 33). Plv hdim um / mis nii kdik’
sugulasd ummaeva® sino jaoskunnah, Rdu s8ss 8888 puyl-
b4 neh full viil hoim kokke ja? sdss tull tuu pulme pidi-
mine,

Pl,: San perédn peratsivpiimist (*rahapildumist')
881 t88veE pruudi dim tr’ (XKI MT 75, 33).

2. kgeudus
Sge Khk kogudusg kuulsb ju%lust. JMd kogudus k&ib

kirikus kuos,
Pl,: Ran erilit_es_ole ja koruduss laulive (KKI

MT 17, 25).

5 V&, ¥, Ritsep, Kitseskohti ilikooli astujete mdt-

lemises ja keeles, Tdhelepanekuid t@navuste eksamikirjen-
dite kohta, - KK 1960, nr, 11, lk. 679.
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3. kond:lggggl;ggg.gaggg (kiriklzond 'kozudus, kiri-
kulised', perekond)

Sg.: Kaa iiks vidras perekond tull sbana elama (EKKEI MT
140, 18), Nis eiis gfi juba perekond jo pidid kdigi eest
muretsema (KKI MT 145, 70). Tir Laane perekond elab tece~-

se koloosi maa.peal, Vai see perekond ltheb ville siit.
Vil eis iitleme néituses gili«Aévérdil kohe Uks sehake
perskond (KKI MT 246, 52)., Rip 011 perekund suurdmb (ES
MT 317, 80).

Pl,: Khk omigu_sksime siit jala minema / ning Kedr- .
ma kirkkond 18ksid (kirikusse) sisse kut sdnna jﬁu%sime
(KMEU, 222), kirkkond liksid sisse (4bid., 289), Kin ike
perekond elivid meiegi maa pidl / niid on_popsid.

4. (ggorz, perec. pruuf) pasr
Sg.: Krj pruntpaar oli keige eesoteas landas (KKI

MT 82, 62). Tor noor pasr liks rundi leeri ('Spetaja
juurde kihlama'), Juu kui pruutposr Sue tuli, siis ilks
vana inime t8mmas looge pealt HE / sai selle eest kendad.
Liig kui peipgumes ja pruut on kuos, siis sai ilella, et
pruout.pasr 18héb laulettamaie. Kod mnuur puar 81i pulman
Ja_perﬁsé kna, Kam kask ('kasukag') laoitedi usse als,

eéElt pidi pruut-psar iile minem#, Puh nuurpasr' istub

pengi pisl, Vas ni#iidés’s / kuise npurpaar’ megama lits
(EXKI MT 171, 8).

Pl,: poi ggpgggé; liikeid renni taha keige esiteks
IBina (KKI MT 163, 34). Muh noorpaer 15htvad ki@ku.

Mar wvanal aeal ridigiti et pruutpaar lEksid lugema, niiid

lihtvdd kihlama (ES M? 312, 2). HE# Perepssr ('mees ja
naine, abielurahvas') kiigid (ssunas), kudas kuskel see
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kur:s'oyii, koos ja lahusg ja (KT 139, 10). Krk nyurpaar
\ X ’ -‘v-‘
liteiv Villsntiss panti ostme. Hel nuurpasr’ 38itsiv

gaanice v3i vanirege {(BM I, 212). Kan ku gruutbaar’
144511 1ugéna (BS NT 210, 118).

5. peze |

Sg.§ Ans kodune pere sai sis kodus t65d teha (XKKI
MT 147, 35). Mar pere s8i koa taari (ES¥292, 18), Pai
pere ('teenijad') oli ise s8%kis. VMr nilid pere laguneb,
leevakuoruke pialt praguline oIl, 18hki oli, et niitid
pere akkab lagunema, JO0h mieste pere 611, kiimme inimest
(KKI MT 56, 87). Trv pere lédits eentile Virtsjérve vjér«

de Suirde niitu (KKT MP 202, 40). Krk mdisa pere sdi
liten lavvan suuretare man, Kan ﬁtéiyerﬁy eligs t0s0n

kolloosin.

Pl,: Jém kui pere gtdvad, jEgadaste liha #ra, Ann
talve siis i1ke glid pere rehetuas (KKI MT 99, 25), Tir

pere siis gdid (KXY MT 142, 19). Liig svur pere, lékgid
tidle, siis tegid Shtast juo ia augn sisse ('tegid palju
0664 dra'),

Pdlvib tidhelepanu, et juhul, kuil pere all mdeldakse
mesilasperet, on Ueldis Uldiselt ainsuses:

Kér mineva sasta pere keis kolm korda viljas; Hi

tee ('tea') mis viga oli - kas ema_s ole v8i mis., Mir
linnu pere ~ mesilase pere lidks #H, Liig nuore linnu pe-
re 1l8kg lendu ninde et parin taga. Hlg edimene pere,

t8ine pere eididb peret.

6. piiriyalye
Sge: VNg Kunde piirivaelve.sis tundig.lira et Sarv
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gies (KKI MT 47, 46).
Pl,: VNg piirivalve omiku leidasivad jiljad (KKI
MT 47, 40).

7. (pulma)gae, saunja

Sg.: Mir pulma saea tuli meitele tee_peal vasta,
Iih gaunia ('pruudi pulmalised') skkas minema (KKI MT
268, 31). Koe pulma gae tuli vasta, Vai kellod kelisod
- gaaja tullo, Iis pulma gae tuleb / ku pulmalised tule-
vad rongis, Lut Puulpdiv Sdagu gdit saja mdrsia puule
(LM, 65),

Pl,: Kad ja siis sedasi tulivad sis vana.pdlve
plasni sies / semna sis / pulma / peigne gae / kokku
(RKI MT 235, 74-75). |

Viimane lause on katkendlik, mistdttu on ilisna tde-
nédoline, et lause 18pp o0li kavatsetud algul teistsuguse-
na, kui see on praegu, Seepirast ei tthildugi alus ja Gel-

dis arvus,

8. gs&as:&&z

Sg.t Mar meite suguselts teab jo kdiki asjo (ES NP
242, 83), Aud ku peinel suur suguselts oli (ES MT 187, b

12), \k

Pl,: Mir see sugu selts olid kdik kanged prisked
inimesged,

Tundub, et viimases lauses avaldab aluse ja Ueldise
hildumisele teatavat mdju Beldistiite arv. Alus on oma
sisult plursalne, s,o0., mdeldakse paljusid tihte ja samas-

se suguseltei kuuluveid isikuid, Seetdttu seisabki 801—1\
distéide mitmuse nimetavas ja pole voimalik kasutade ain%

|\
Iy
I
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. suslikku Seldist.

9. gugyxlss

Sg.t Muh siis léheb sugu vdsa suureks.

Pl.: San guguvdsa taiven tandseve kui kéru ("kdrv')
pilli aja.

10. (peduc, pruudic, pulme:)yig

Sg.t Jaa bhta siis viidi pruut 88, pulmaviigi viis
!8. PO1 pﬂhabe omingu tuli peiu y#gi ruudi podle (KKI
MT 37, 32).Khn pulmaviigi laulis uksd ies (KKI MT 25, 6).
umiku ao}i raha pulma vie sifist, saevanem pidi k&ik vdlly
makema, mis yHgl kulutas, Liig 4isd mies ,.,, sditas ies
meno ratsa obosega, siis kui gai pulma yégi pruudi majast
viElld,

Pl.x Emm mol polma yigi oues, tahtvad suita saada,

Lig pulma saaja yégl / kiisivad.suitsu paos / ihest
kOrteist t0ise tantsimas, Vai ... siis mendi pruudi yé-

g1 puha prnudi talo ja peigamehe yigi kaig oma puole.

kaardi- ne, )vigi

seba=28501s, 0000 dne, Jylgd

5 &1&1

Sg.t Pha aga kui vene végl tuli, siis pUgenes Hra,
P84 pgBeaviigi o0li maea ligi (KKI MT 163, 11), T8s psiis
3ull jalaviigl takka (ES MT 211, 65)., Kad ja gdeaviigi.

9li Rakveres korteris old, Krk keidre kaardivigi tulep

(KKI MT 249, 8). Plv sdss tull sBaviigl kah sinnd’ (ES |
NT 205, 81-82), |
Kuid (eg. ~ pl,): Rou tuu ilmlik s@ayigi, mia siia|
full (s, t.  PShjasdja ajel), ku tulli mée otsa tun sdavi~ |\
g, s8ss nsksi’ piibarit ('pasunat') puhkma, sdss / ai’ E,&
k118 ('kila') tiless (KKI MT 101, 30), X

o
Ko
-
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12. Muid kollektiivsubstantiive

Peale oma pOhit@henduse vdivad nimisdnad kallas ja

pdly mérkida ka inimeste iUhtekuuluvust, nagu osutavad
allpool esitatud murdenfited. Oeldis on sel juhul mitmu-

ges: T6s siit.poolt kallas piiitsid vorka (KKI MT 178,
54). Kam nii vana pSly liten kyyn ei Spiva edesi (jutus-
taja arvates pdlvest pdlve tilhes kohas elavad inimesed jHi-
vad arenemises maha teistest).

Kui vorrelda niilid omavahel esimesse ja teise riihma
kuuluvaid kollektiiveubstantiive, téheldame olulisi eri-
nevusi:

1, Egimese rihma kollektiivsubstantiivid mErgivad
nii isikute (meeskond, pulmarong jt.) kui ka muude olen-
dite (kari, hirjapaar, siilem jt.) thtekuuluvust, téiso
rihme kollektiivsubstantiivid ainult isikute tihtekuulu-~
vast,

2, Osa esimese rilhma kollektiivsubstantiive (paar,
parv, salk, kari) v3ib teatud tingimustel téhistada kend\

|

kollektiivi, kord hulka vdi m&5tu. Vrd. linnuparv - parv

i

N

linde, poiste salk - salk poisse, lastekari - kari lapaifk

—_— .~ — N —

jne, Teise rilhma kollektiivsubstantiivid mirgivad ainult X\
kollektiivi, |
3. Mdned esimese rilhma kollektiivsubstantiivid
(n8it, kohus, kiila, vald, valitsus) on oma sisult niivérd
lbltraktdcd, et nende puhul on sageli raske kujutleda
t!:?ikn'asenel liksikisikuid, Peale selle oleneb tHieli-
kult kontekstist, kas kiila voi vald mirgib isikute vdi
Qloniti‘(tllud, killad) iihtekuunluvust, Seevastu vdivad kdik
i‘i!l #ﬂhia ?ollokiiivnubitantiivid osutada nii kollektii~



‘vi kui ka seda moodustavaid iksikisikuid, Sellest tule-
‘nebki, et esimese rilhme kollektiivsubstantiivide puhul

geiseb Beldis ainsuses, teise rilhma puhul kas ainsuses

(mSeldud on tervikut, kollektiivi) vdi mitmuses (mbeldud
on lksikieikuid), Muidugi on vBimalikud kdrvalekaldumi-

gsed antud seaduspdrasusest ja Beldise ainsuslik véi mit-
nuslik vorm ei tarvitse alati viidata aluse singulaarse-

le v3i pluraalsele sisule.

2, Lauses on mitu Beldist

Juhul, kui lauses leidudb mitu Beldist, seisab esime-

ne neist tavaliselt ainsuses, jirgmised a2ga mitmuses. See-
Juures pole oluline, kas aluseks olev kollektiivsubstan-
tiiv kuulub esimesse v3i teise rihma:

Kae rshvas oli ikka ise nii arg, kartsid kahsest
(KKI MT 81, 37). Mir pulma gaea istus juba lauda, skka-
vad sB¥ma, Amd kui pere akkab tulema / lemnavad imber
eme - mulle ilks kord 181 mesilase pere suu kohta / abe-
messe // 15§3§1§ H4 tappa / vi#la peal kivi juures //
Yiikkisid ninasse / inge panid kinhi / kustki puolt 1nga-'
ta ei soa,,, J8h Kukrusse kiila alt Iire_linna tagant
gkkas iniméste parv argnema, argnesid laiali Villemi
plilidémd metsas (KKI MT 56, 35). SJdn jgéd& ja syédi ja
siss l8ks // pruutpaer lugema // lidksid kiriku irra jut-
re // sisl lugesid Era (KKI MT 197, 35). Hls tdine pHe
ldits pulm kokku ja sdes ehen Shtu ('enne Shtut, Shiu
eel') «-- kundas kennig kord, Gﬁtus saive sinna, kus noo-

rik olli (EM I, 145). Xrk nende sugu jegu ('suguvdsa')
188b edesi ja yiive sedd nime edesi, Ran rahvass pand

4 i
by
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riiginl kordsist vElls / sdkive méne jalgu alla / kadg-

liva sknist valls (KKI MT 262, 98), Har liks kdik pere-
kond Sue ja karjusid kdigest jSust., Rép kari kive Kot-
kepesé alla, h§drive nigu uje ('oja') sidse (KKI MT 113,
52). S¢ ne’ ('ja') sH#lt pun vcor'sait'maéda, ne’ kﬁ%sezﬁ
(ES MT 135, 16), niild tull rikass pereh ka kodo kerikost,
itlive’ selle’ vadselatstld (ES MT 149, 22), Keriikoh ko-
gondugs tul® kokko, pidivé miirke ('ndu'),

Kgige tugevam on alus (kollektiivsubstantiivi) seos

esimese Oeldisega ja seetdttu toimudb vormiline ithildumine.
Seos jJErgmiste Beldistega on juba ndrgem ning vastavalt
aluse pluraalsele sgisule vdib esiin tajuda alusena juurde-
mBeldavat isikulist asesdna nad. Seepirast kasutatakesegi
mitmuslikku Beldist, Muidugi pole selline uusus (esimene
Geldis ainsuses, teised mitmuses) ainuvalitsev ning lei-
dub iiksikuid lauseid, kus k8ik Beldised on kas ainsuses
vdi mitmuses,

Sg.: Krj omiku liks kari lasne / Ghta tuli jéile
kodu tagasi (M 118, 44), Amb pere tuleb villa je eidab
fiksk8ik kuhu teiba vdi puu kitlze (U 70, 68), Lig pere-
kund 81i tuas / tahi siid saada (ES MT 218, 105).

Pl,: Jém peiu gajarshvas ldkeid pruudi kuju /
leulteid v6itu (ES MT 204, 56), Koe elne Riiigu.rahvas
kiist alati / kiinaga v8i paadiga tulived sialt alla tuli-
yad Jdeperesse villa (XKKI MT 228, 35). lai fiiks aasta

| léksivad rahvas kohe nagu metsa raha tednima, et koori-
8id paeusid (KKI MT 143, 50), Kam rahvass 1divd koeclut
(*surnut') kaséme ja lasolave tHlle, yalvave siil ja lao-

| lava koolu man tiiki Sdagut, ja lilid ka manu.
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3. Alusel on tdiendid
Sageli olenedb Beldise arv sellegtki, milline tHi-
end kuulub aluse (kollektiivsubstantiivi) juurde, Tiien-
diteks, mis avaldavad mdju aluse ja Beldige ithildumise-
le on iga, kogu, k8ik, terve. Nii v3idb eesii murretes
tdheldada sellist seaduspirasust, et tdiendite 355, kozu,
terve puhul eelistatakse harilikult ainsuslikku Beldist,
gest mBeldakse tervikut, kollektiivi, mitte iikeikisikuid:
Jaa sis iga pere / kes mbisa jHoks oli / pidi ihe
k8ige parama oina viima (ES MT 281, 20), Kir iga pere
zgiéin enesale (kalu) (KXI MT 269, 37). Vin terve pe-
re 0114 matusele l#ind (H 133, 81). Trm terve suguselts
\ \
poded iht aigust, MMg kogu rahvas kutsus teda ullust

krahvist (KXI MT 159, 14). Rdn terve pere liits rist-
kited ('ristsetele’), Ru nii_pll tervel kiilirehvass

tuldhn ('oli tervel kiilarahval tuli') (ES MT 248, 33).
Ruid: Jdm terve pere_sbBid the renni taga (AES 48,

141), Amd siis skkasivad iga pere tegema, tegid omale

aead, ilksikult, iga pere &raldi tegi oma karjamailc aea
imber, siis aeas iga pere oma karje oma karjama tiki
pidle, kus ta mea ette oli teind, ja sees Shta &ra ka
(KXI MT 169, 5~6).

Viimases murdeniites (Amb) on deldis algul mitmu-
ges, seejlirel aga sinsuses, kuigi mdlemal juhul kuulub
aluge juurde tHiend iga.

Esinebd agn lauses tdiendine v3i kokkuvitva sdnana
kdik, on Beldis lildiselt mitmuses:

Krj k8ik kemande vastesid ithest suust (ES NT 148,

41), Vig teene leid anti noorikule, teene jHi nooriku




maeasse silia, pere s8id kdik seda, Kin siis s&itvad
ilhe korraga noriku-maja sisse kdik sie yigi ('pulmali-
ged') (KKI MT 25, 6), Pir akkasid ketrama okkidega
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k8ik naisterahva pere. Pee kOik linnarahvas gdid seda
void (KKI MT 121, 11). Liig ja tulivad kdik mdisa pere
vahtimaie, Krk kik ('kdik') pere pidive iki #sti saa-
ma (slilia) puha ja filusti (KKI MT 213, 86)., San kdik
rahvass tuilgva siss sanna tuldmd (KKI MT 75, 36). Kan
je niiid kanva™ k3ik rahvass pengd ja vaaisge’ vett Imé-
jdest (ES MT 210, 64). Se k&ik mdisa rahvass jal’
(*j81le?) piilidvé’ (ES MT 149, 19). Lut Tamme leht lei-
gahas, kdik rahvas kaese pdiéle? Tare uss' (IM, 131).

Samal ajal pole viElistatud vdimalus kasutada ain-
suslikku Seldist:

Vig k8ik._se perekond oli iildl, Var kdik rahvas
kuulis (ES MT 73, 5). Juu sugu gelts oli k&ik koos,
Aan 011 peksetud siis, kui rahvas kiriku tuli, siis

k&ik se kogudus ngi (KKI MT 108, 92). VNg kui laulata-
ma mendi, pandi pikka leppe ('slepp') viel taha, et kaik
pulmaviigi kéis sava.pdl, Vén Piirissaard rahvas ggi; \
k&ik’lcerapailo (XKI MT 112, 28)., Plvy ja perekund 1a£h \wm
kOik vdlld tyiihti (ES MT 205, 68). Se k&ik hdim vai
K84k sugu o1l tille vaSta ku 4 naash naist votma,
Arvatavasti rShutatakse viimasel juhul tervikut,
teatud inimeste ilhtsust, mitte aga k3iki antud kollektii-
vi liksikliikmeid., Pealegi tuleb arvestada asjaolu, et
sdnal k3ik pole vormiliselt eristatavad ainsus je mit-
mug, Seetdttu vdid singulaarse predikaadi korral esineda

ainsuse nimetav, pluraalse predikaadi korral mitmuse
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nimetav.
N&htus, et tZiend avaldab mdju aluse ja Beldise ihil-

dumisele, pole omane mitte ainult eesti murretele, vaid
gee on tuntud laiemaltki, Nii esineb nditeks soome murre-
tes ja karjala keeleski tavaliselt mitmuslik Ueldis, kui

aluse (kollektiivsubstantiivi) juurde kuuluvad tHiendid
k3ik voi need.’

4, Alug on mitmuses

On iseenesest mdistetav, et mitmuse nimetavas seisev
alus ja Seldis (vdi Jeldised) thilduvad arvus. Seejuures
tuleb aga kohe lisada, et kollektiivsubstantiivide mit-
muge nimetavat kasutatakse eesti murretes suhteliselt
vihe:

Juu pered tegid irmus suurt tegu (KXKI MT 223, 23).
VJg paarid ('abielurahvas') lihvid lugema Opetaja ette.
H1JK kui nad peigme koju s8itasivad ja sadjad vastakute
laiagvaa, giis tappeti teisest saéjast pruut ja teisest
peigmies #ra (KKI MT 24, 5). Lig kolm aastad juo aiga /
kui tulivad vBerad pered. iks puravekid, need siin kas-
vasid viga pallu... aga niiid (kui) karjad siin olivad,
tallassivad &ra (KKI MT 155, 2). Krk suvitse aal talu
karja kéiisiv nﬁiae mdtsan ja oma maa_pHHl muduki (KKI
MT 249, 14). N30 mdne abielupaari kiisleva (*jonnivad,

oteivad tili') ja kekldva Utte viisei (ESA VIII, 91),

1 Vt. H, Paasonen, Lauseopillisia havaintoja verbin
ja konjunktion alalta, 1k, 63 U,T. Sirelius, Langeopil~
linen tutkimus JHlgken ja Kirvun kielimurteesta, 1k.45;
E, Leppik, ESA VI, 1k, 197, 205.
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8en Nuuda rahvass kaivavd ('keesid, vaatasid') iks rihe-
alutsd vidrete pddlt._et / Upatei sajaq,tulsva (KKI MT 77,
27). Iut mu h8imu’ Kirbanih pdistve” viil mea kjjlt

(sv 90, 3).

KOKKUVCTE

Eespool toodu pdhjal oleneb aluse ja Beldise ihildu-
mine eesti murretes, kui aluseks on kollektiiveubstentiiv,
jérgmistest teguritest:

l) aluse vormist, s,o., sellest, kas alus seisadb ain-
gsuse vdi mitmuse nimetavas;

2) aluse singulaarsest voi pluraalsest sisust, s,o.
pellest, kas alus osutab kollektiivi v8i liksikisikuid;

3) aluge juurde kuuluvaist tdiendeist (tHiendite
iga, kogu, terve puhul on predikaatverb lildiselt ainsu-
ges, k3ik puhul mitmuses);

4) sellest, mitu Beldist on lauses (tavaliselt on
alusele 1ldhim Beldis ainsuses, kaugemal asuvad mitmuses),

Arugaadavalt el esine k3ik need tegurid tingimata
koos ega kehti k8igil juhtudel, sest keelejuht v3idb md-
nikord iihildada aluse ja Beldise hoopis teisiti, kui
oleks ootuspirane. '

Mitmusliku Beldise kasutamine, kui aluseks on kol-
lektiiveubstantiiv, ei piirdu ainult eesti keelega, See

on tuntud ka teistes liZdnemeresoome keeltes, ndit. vep-

sas (rahvez 'inimesed, rahvas'),1 xarjalas (krjV rah-

1 Vt; Bh;gggggggg,'Vepsﬂn murteiden lauseopilli- i
nen tutkimus, 1k, 69,
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!!é, naroda 'inimesed, rahvaa')l Jj& soome keeles, Soome
kirjakeeles, t6ei kiill, leidub praegu vaid iiksikuid nii-
teid mitmusliku Beldise kohta, sest grammatikais ndutak-
se ainsust,z

Tegelikult on mitmusliku Seldise kesutamine, kui alu-
geks on kollektiivsubetantiiv, levinud veelgi laiemalt,
N¥n, constructio ad sensum on tavaline ka ladina, prantesu-
ge, saksa, inglise jt. keeltes. Seejuures, nesgu veerad
P, Ravile, ei tarvitse ege tohigi oteide midegi Uhist eri-

nevate keelte vahel, oletada laenamist v8i teha muid keun-
gele ulatuvaid jéreldusi., See, et aluge ja Beldise iihildu-

mine on nendes keeltes samasugune, johtub pigemini kollek-

tiiveubstantiivide endi olemusest ja inimese mStlemisvii-
gl ﬁhetaolisuaest.3

V. HULGA- vDI mMOODUSONA ALUSENA

Eesti keele grammatikais ja keeleteadusglikes kirju-
tistes on olnud pikemat aega probleemiks, kuidas analiiii-
gida liiter piima, hulk mehi jne. Siinkohal esineb kolm
voimalust, millest kokkuvdtlikult allpool.

1, Kbige rohkem pooldajaid on sellel seisukohal, et
hulka voi mddtu viljendav sdna on lauses aluseks vdi sihi-

tiseks; laadi, 1liiki, ;orti jne, téhistav sdna osastavas

1 v¢. B, Deppik, BSA VI, 1k. 197, 205.

2 ", M. Rapola, Vanha kirjassuomi. - Tietolipas 1,
Helsinki 1945, 1k. 57; A. Penttild, Suomen kielioppi,
1k, 630; 0. Ikola, Lauseopin kysymyksid, 1lk. 53.

3 P, Ravila, Johdatus kielihistoriaan, - Tietoli-
pas 3, Helsinki 1961, 1k, 110,



kaandés aga tdiendiks, Juba E, Ahrens peab lauses mul on
nael wdid indefinitiivis (s.o. osastavas kiindes) olevat
séna tiiendiks.l F.J. Viedemanni jirgi pole neil juhtudel
tegemist pidris atribuutidega, vaid apositsioonidega.z

Ka hilisemais grammatikais ning keeleteaduslikes kir-
jutistes (H, Einer, J. Jagev;r, 0. Loorits, L. Kettunen,
E. Muuk-l,Tedre) on analiilisitud osastavas kiéindes seisev
ainenimetus tdiendiks, nimetavas v6i osastavas olev pdhi-
sbna aga aluseks v8i sihitiseka.B Samale seisukohale on
asutud samuti mdnedes ndukogude aegseis kooligrammatikais.4

Eriti pdhjalikult on uurinud antud probleemi A, Laa-
nest, kes on toonué rikkalikult niitematerjali liinemere-
goome keeltest ja arvestanud ilhtlasi kdEsitletava konst-
ruktsiooni ajaloolist arengut. Ldpuks on ta joudnud jérel-
dusele, et kdnesolevad partitiivi vormis nimisdnad kujuta-

vad endast atribuute.’

1 B, Anrens, Grammatik der Ehstnischen Sprache II,
1k, 21-22,

" F.J, Viedemann, Grammatik der ehstnischen Sprache,
lk. 616-617.

3 v¢. H Einer, Eesti keele 3petus koolidele, 1k, §

107; J. Jogever, Eesti keele grammatike IIT, 1lk. 763 \}
0. loorits, Besti keele grammatika, 1k. 152; L. Kettune \;\
Lauseliikmed eesti keeles, 1k, 80; E,Mauuk ja M,Tedre, \

Lihike eesti keeledpetus II, lk. 83.

4 A, Kask, E, Koff, K, Kure, G. Laugaste, M., Teder,
Js Yalgma, Eesti keele grammatike IX klassile, Tallinn

1952, 1k, 38.

5 A, Lesnest, Partitiivi sbil viljendatud substan-
tiiveest atribundist liinemeresoome keeltes, - ESA IV,
Tallimn 1959, 1k, 228,
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2. Vastupidisel sgeisukohal, s.o. et osastavas k#in-
des olevaid ainete v3i asjade nimetusi tuleb lugeda pShi-
sdnaks, asub K.A, Hermann, M83tu v8i hulka vidljendavaid
gdnu peab ta tHiendike (tema terminoloogia jérgi méiru-
lOk!).l

3. Kolmandat seisukohta on kdige jirjekindlamalt
pooldanud K, Kure, Tema arvates on kdne all oleval juhul
tegemist ttheainsa lauseliikme -~ aluse v8i sihitisoga.z

Peaaegn kisitlemata on jd&nud vastavas keeleteadus-
likus kirjanduses see, kuidas analiilisida palju poisse,
mitu meest jne, vdi viEljendeid, kus hulka v3i m3%tu mér-
kiva sdna juurde kuulub teine sdna seestiitlevas ké@ndes

(osa lastest jne,). Viimesses kooligrammatikas loetakse
mitmesdnaliseks aluseks sdnu pgsar ning mitu koos nimi-
vdi asesdnaga (paar téhte 3ne.).3 K, Kure peab iihe lause-
liikmena esinevateks simtaktiliselt plisivateks (lahutama-
tuteks) sdnailhenditeks hulga- ning mdddusdna nimetavas
vdi osastavas ja nimi- v3i asesdna osastavas voi seestﬁf-
levas: palju sutosid, lke neist® (jirelikult ka oss las-
test). K. Mihkla arvates vdivad lhe lauseliikme funktsioo-
nis esineda sdnaiihendid, kus pShisdnaks on sdnad mitu,
paljn jt.3

T K.,A,Hermenn, Besti keele lause-3petus,Jurjev 1896,
1k. 38,

X K.Rure, Eesti keele lauseehituse pShikiigimusi, =
KKIU VIII. Eesti keele siintaksi kilsimusi,Tallinn 1963,
1k. 45,

3 N,Remmel, J.Valgma, E.Riikoja, Besti keele gram~
matika, 1k, 149.

4 K.Kure, ibid. :
5 K,Mihkla, S@naiihendid kaasaja eesti keeles, -

k. VIII Eesti keele sintaksi kilsimusi,Tallinn 1963,1k.184.
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Kdesolevas t88s ldhtutakse seisukbhast, et viljen-
deis liiter piima, hulk mehi jne. on aluseks (resp. si-
hitiseks) hulga- vdi md3dusdna, tédiendiks aga jérgnev
nimisdna, T58s on asetatud peardhk aluse ja Beldise Uhil-
dumisele, mis antud juhul ei s8ltu sellest, kas lugeda
aluseks iiks vdi mitu sdna, Seetdttu peetakse igal pool
(ihtlustamise m3ttes) aluseks hulga- vdi mdSdusdna, téien-

-diks osastavas v3i seestiitlevas kidiEndes seisvat sdna,

Samuti on koos késitletud neid juhte, kus alugseks oleva
hulga- v3i mdddusdna juurde kuulub vdi ei kuulu tiHiend
osastavas kiindes. Aluse ja Beldise tihildumist vaadeldak-
ge alariihmade kaupa, sest igaiihel neist on teistega vor-
reldes oma spetsiifilised isedrasused. Alariihmad ise on ‘\
jirgmiged: 1) hulga- v6i m&8dusdna alusena; 2) muist ja
muga alusena; 3) k&ik alusena; 4) umbmiirased asesdnad

igaiiks, keegi, mdni alusena.

1, Hulga- v0i mdddusdna alusena

Hulga- v&i m88dusdna kasutatakse eesti murretes alu-
gena kas iiksinda v3i koos arvsdnaga (ilkks pasar hirgi).
Tavaliselt seisab Beldis ainsuses (vit, kaarti 14), seda
ka siis, kui lauses on rohkem kui iiks alus, Oeldise ar- .
va ei mdjuta seegi, kas alused on ilhendatud sidesdnaga }\
ja v8i tarvitatakse eraldavat sidesdna v8i, Viimane on
mdnikord isegi #Hra jdetud, kuid on kergesti juurdcm&cldan
Jirgnegu mdned niited eespool Beldu kinnituseks:

Jim o0li midu obust the-teise Endas (ES MT 221,

82)., Mar igast perest oli ilks paar irgd mdisas (ES MT
292, 18), Nis suurem JHgu nﬁidaai ol Hnam siit pérna-
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kad (KKI MT 145, 31). Koe oli.siin enne pailu rahvast,
kui suurem oss Hre ldks, jii jérele osakond. Kod mitu
perekonda megiliisi 311 pirnd siden, - sumyiigi inimeisi
18hEb vElj&. Kke kui silletliis pasr jusb jargi (KKI MT
155, 76)., Puh t30ne paar (viiske) pidi ka liten. olema /
muidu j44d palli jalu (KKI MT 193, 115), Ote mdni_jagu
l#its vengerde ala kah (KKI NMT 191, 72). Har iits part
(*salk’) mihi lE¥s t11d myuds, koigil valivalgs' kuuba®
gi118n, R6u opman oll oijusd’aigu flnti , et teil um

kuksl leibd ja kubu olgi seeh (KKI MT 101, 27). Se kat-

48 ('kadus') k8ik' tuu gumm tarsst ar  (ES NT 79, 119).

Kéigist eesti murretest sasb siiski tuua nditeid
gelle kohta, kui Beldis on mitmuses (vt., ksarti 14), Eri-
$i iseloomulik on see Saaremaale, mnjal kasutatakse plu-
raalset Geldist harvemini:

Krj suur gsa veisid jEhid puhas tulese (M 118, 90).
Jaa Indul 0l1id mitu peremest likstese Jafge (ES MT 281,
67). Kdi paar Hrgl 01id iges (KKI MT 107, 1). Phl hulk
tegevad ja liks teeb, LNg osa lastest glid aiged, Enamik
olid terved (Uk 128, 104). Amb kadalippu jélle pidi
siis sedamodi / antama, et siis kiisivad ringi mitu tilk-
ki (KKI MT 218, 77). VNg eiis tulivad ka mittu mies®
ja tunnistesivad (KKI MT 167, 30). Trm mitu volkki ithes
talus kedragivad (KKI MT 247, 108). Pst kil kiisive N
temdl pallu inimesi / ki) kHisive pellu inimesi tullive b\
meile $11d kisime ja (KKI T 215, 31). Krk meil Kiisiv

mitu plrei / kadrissﬂ%e. Ran mdni_jagu kiinndvd perdst
iless_votmist (kartulimead) je Hestivd kah (KKI MT 32,

69). Krl iits part ('salk, hulk') partss’ ('parte') tu-
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levd’. Rép suurdmb jago 0111~ jduka - Ripini mehe ’ (ES
NT 317, 42). Se oss lutsivi killld t5585615 talold tiit-
rikka mano (ES MT 135, 35).

Vé&rid tdhelepanu, et pluraalse Seldise puhul on alu-

seke mitu, palju, osa, jagu, harvemini paar, hulk, part

(*salk, hulk'). Mdnikord nH#ib aluse ja Beldise tihildumist
méjutavat Beldistdite arv, Nii on sageli lauses, kus bBel-

distdide seisab mitmuse nimetavas, ka Seldis mitmuses
(LNg, RHp). Samuti on pluraalne predikaat ootuspirane
miiiratud tdiendi puhul: Mus mis.ne paar riiga tilkki ikka

tepgavad,
E, Koit on vEitnud oma unurimuses Kihelkonna murraku

kohta, et Seldise arvu miédramisel on otsustavaks teguriks

gee, kasg rShutatakse vdi el rdhutata aluse mdttelist plu-
raalgust, Vagtavalt sellele kasutatakse kas mitmuslikkm
v3i ainsuslikku Beldiat.l

Tekib age kiigimus, kuivdrd teadlikult toimub mdtte-
lise plﬁraalsuse réhutamine v&i mitterdhutamine. Vaevalt
pasb viita, et kdigis lausetes, kus esineb Teldise mit-
muslik vorm, on esile tdstetud aluse mStteline pluraal-
sug, Pigemini vdimaldavad ithelt poolt aluse ainsuslik
vorm, teiselt poolt tema mitmuslik sisu kasutada Beldist
nii ja teieiti, ilma et keeletarvitaja annaks endale iga
kord aru, miks on Beldis just mitmuses, mitte aga ainsu-
ses vii vastupidi, Sellest tulenevadki kdikumised Beldi-

1 E. Koit, Kihelkonna murraku keeleajalooline flile~
vaade, KandideadiviEitekiri 1959. Kigikiri KKI keeleuuri-
mise sektoris, 1lk. 289.

o
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ge arvus, N#it, Lih age siis 014d sul qgg_véfke jégu /
kas kahe mehe piale oli jigu (KKI NMT 268, 48). Se oss
;s; laiva, osa lgtgivﬁ mB%ga (ES MT 79, 23). Siin on md-

lemal juhul aluseks tike ja sama sdna, Beldis on aga kord

ainsuses, kord mitmuses,

Teistsugune on olukord muidugi siis, kui lauses lei-
dub kaks Beldist., On tdiesti loomulik, et esimene neist
seisab ainsuses, teine mitmuses. Viimane asub hulga- véi
mo8dusdnast kaugemal ja tema puhul v3ib alusena juurde

m3elda isikulise asesdna nad: Von ulia.ggk; laternaga

tuli. v8tnuva paroni kirstu vallale (KKI NT 109, 4). Ome-
ti pole viElistatud sellinegi vOimalus, et mSlemad Jeldi-
sed on mitmuses (vt. ka lauseid 1k, 24 - VNg, Pst, Ren).
Fdit, Tai sis vedki juurest tulivad mitu inimest ja ak-
kasivad (tuhkrut) taga acama (KKI MT 143, 43).

On aga hulga- vdi md8dusdna ise mitmuse nimetavas,
gseisab ka Beldis mitmuses. Aluseks (ilma tdiendita) on
sel korral enamasti sdnad mitu ja palju:

Rel Kui nee liignimed panti, siis mitmed vetsid

nee omale ouepuude jérele (KS), Vdn niiid ehetavad pae-

lud omale uusa maeasi (H 133, 158). Pee ndilutati meid.
ja.kui laevast villa akkesid tulema / siis mitmed lahge-
8id kokku (XKKI MT 120, 42). Pal vata (= vaata) talust

liksived paljud v11# (KKI MT 265, 11). Kam kui sita-
-veo talguss eili. giss tufiiva Eaflu appi vidédmé, v

\

Kasutada olnud murdematerjali hulgas leidus ainult
tikg juhuslikumat laadi niide, kus alus ise, mille juurde
kuulub tZiend osastavas kitndes, on mitmuses: PJg suu-

red karjad lammud oli (KKI MT 275, 20). Vastupidi ooda-
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tule seigab Beldis ainsuses. TOendoliselt on keelejuht
tajunud siin alusena hoopis sdna lammud ja tihildanud Bel-
dise ja osaaluse,

Ldpuks tuleb tihelepanu juhtida mdnedele sdnadele
(liik, selts, tdug), mis mirgivad harilikult 1iiki voi
laadi, Saarte murdes, kohati lZfnemurde alalgi, vdivad

nad aga esineda peale gelle veel hulga- vdi m83dusdna td-
'hAndnsea, kusjuures alus ja Beldis thilduvad:

Khk seelt tuli suur tBug loomi. -~ suur liik inimesi
lehedb. Jaa seal oli suur liik inimesi, PB4 niiid see
1liik nodori mehi lHdks siit. saab kuulda millal see teine
salk mehi lihab, Rei +$urule gli suur i8u inimesi kokkd
kogund tema o0li ka sene i08u ulkas, Mih Iks gglig
(*hulk, palju') inimesi tuli.

Mis puntud sdnasse sort, siis mirgid ta killl alati
1iiki v8i laadi, kuid vdid omada nimisdnalise tHiendi.
Predikaatverbd on sel 3uhu1 ainsuses: Kaz viEhike _gga
lahbud oli, pailu sa villa seid (KKI MT 81, 57).

2, muist ja muga alusensa
88nade muist ja muga levik on piiratud kindlate mur-

dealadega. Nii on muist kasutusel pShja-eesti murretes
je mulgi murdes; musa peamiselt Saaremaa vanemal pSlvkon-
nal, kusjuures fikgikuid kirjapanekuid leidub veel Karuse
ja Kihnn murrakust. Tdhenduselt on mdlemad sdnad lisna l&-
hedased, s,0. neid v3ib asendada sdnadega osa v3i ka mdni.
Mis puutud kummegi sdna etiimoloogiasse, siig Bdna
muga fhendatud tiivege mu-, mille kdrval v3is olla ehk
®mo- tiivigi (ved. ®ku- ~ ®ko-), Tivele on 1liitunud sufiks



195
-ka, mis on arvatavasti sama kui nHiteks sdnades siké-
lédnen 'siinne', tuokelainen 'sealne', Eesti murdesdna
muge evib vasteid soome, karjala ja vepsa keeles, ainult
tﬁhanaus‘on erinev (sm muka; krj nmuge '‘muka'; krjiA muga
‘niin, jaa, kas niin, vai niin'; krjl muga 'siin, silleen,
11maiaakai, ilman'; vps muge 'niin, samein, noin').;

Seevastu pole sdna muigt etiimoloogia kohta seni il-
munud keeleteaduslikus kirjanduses iihtki mirget. VOibd
oletada, et praeguses keelepruugis k#&ndumatu sdna on
geostatavy sdna muu(d) mitmuse seestiitleva kéindega. Miks
hakati mainitud sdna kasutama aluse funkisioonis, pole
teada, Vdib-olla eelnes kunagi sdnale muist mingi muu s8-
na aluse kiinetes, kuid aje jooksul tarvitusviis muutus
Ja aluseks sai‘ggggg.

Preegu on aga nii sdnale muist kui ka mugs ithine
gee, et aluse funktsioonis ei kuulu nende juurde tavali-
gelt nimisdnalist tidiendit. Ueldis on lildiselt mitmuses.
Erinevalt sdnast muist, on sdnal muga olemas nii singu-
laarne kui ka pluraalne vorm (mugad), kuid viimast kasu-
tatakso‘harva. Allpool méned n#ited pluraalse predikaadi
kohta:

Jém muge ldkeid juba / vanamad rahvas (*inimesed')
i¥levad ndnda moodi. Mus mugad (kaelarahad, ehted)

olid viie rahagas, mugad kolme rahaga (ES MT 174, 14).
Kea puist j8id Bies lihkrest Slut (KKI MT 81, 62). mugs
aeavad.adraga Uhl laiused raspsud p8llust 1&bi / siis

;I";!‘! kohta vt. H. QOjansuu, Itdmerensuomalaisten

kielten promominioppia, 1k.5; Y.H. Toivonen, E.Itkonen,
 AJJ, Joki, Suomen kielen etymologinen sanakirja II. -

~ Lexica Societatis Fenno-Ugricae XII, 2, Helsinki 1958,
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nee Uitakse sitmed ('killvirimma &Hrejooned'), P51 muga
gﬁlgvag ruug ('kruus’'), vanad inimesed ikka riubk. Rei
Nitid soeda neid (lahku peas) mﬂ%med moodi - muist soe-
;35_vil%u lougi, muist adévag juuksed iile pea, nenda
kut igaillks tshab (XS). Kse muge tulid, muga jZid sinna,
Mih puist gghriggd ('kraassisid') ja / muisgt ketragid
(KKI MT 225, 64). Khn kolm tilkkki surn, muge elévid.
Amb muist olid jeh jEutikid ja muist olid kéndlikud
(KKI MT 218, 4). Vil muist o0l11id l#hnd kelldlbbja juu-
re ja muist 011id jéénd kirikukérisi juure 99%ama (RKKI
MT 246, 18), Krk ega meil es_ole sdl vahet kedigi et
niit / muist tdisen paigean geive (KXI NT 213, 40),
Suhteliselt vihe kasutatakse ainsuslikku Seldist:
Ehk muist tulid koju, muga jEZhi einamale, Krj
muga jEhi jérge jélle / kaks tikki milsi #ra, P61 pugs
Jihi semna ja muge tuld Ers, - muist tuli vilja méisa,
muiet j&hi riidi - kassa ('krediidtkassa') vﬁigu (KKI

MT 163, 11). Han mool liks muist meelest 84 (KKI MT
158, 13). Rap muigt o0li rendi_moad (KKI MT 196, 3). Jun

puist (= kSluterad) jii sganate ulka (KKI MT 195, 80).

J8e muist oli Prammli mihi (KXI uT 89, 51), Kuu ja

muist liks keuke sisse (KKI MT 52, 55). Y
Kui vaadelda esitatud nditelauseid, selgub, et ain—cf

susliku Beldise puhul esineb muist abstraktses téhendnseéﬁx\
v3i mirgid teatud kogu, tervikut (vrd, k3ik alusens), ‘
JBel8htmest kirjapandud lauses niib Geldise arvu mdjuta-

vat oceBeldistéiide (mitmuse osastav). Vrd, Pha rinnal

olid sBluksed, neist oli muist nii suhri puist o0lid pi-
 sikg¢sed (KKI MT 39, 43). Vig oma lammad kokko / sis lidk-
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‘814 / muist oli pesijud / muist olid terijed ('tirijal),

Ka viimati toodud lauseis on Beldis kord ainsuses, kord
mitmuses, olenévalt sellest, kas kasutatakse osa- vdi
tiisBeldistiidet (s.0. mitmuse osastavat vdi nimetavat).
Muidugi ei tarvitse Seldise vorm alati edltuda eespool
loetletﬁd pShjustest, vaid kdikumised arvus vdivad olla
télesti juhuslikku laadi, NH1t, Kod sifl 511 mitu pere-
konda, muiss 1iksid gi#lt &r4 is muiss j&e mahe sinna,
Udnikord kuulub aluse muist juurde nimisdnaline

tdiend, mig on tavaliselt osastavas, harukordadel seest-
itlevas v3i isegi mitmuse nimetavas (Rei, Rid), Ueldis

v0idb seista nii ainsuses kui ka mitmuses ja on isegi ras

ke otsustada, kumba vormi eelistatakse.
Sg.: Kaa muist kfidusi 18hkus mu pBivede ees sari-

kud katti (KKI MT 81, 74). Nis must kerdulid jHeb jére-
le (KKI MT 145, 51)., H1j muist vOrkusi oli viel sies
(KKT MT 23, 24). VNg ja muist minu lapei kiis ka juo
Iila kuolis (KKI MT 47, 6). Lig muist kraami jHi sinne
(ES MT 218, 104). Kks muist maad oli veel méise kilis
(RKI MT 155, 79).

Pl,: Jim muist lambud gurid Hre (AES 48, 141), V11
muist loomi sBid metsas (AES 12, 3). Kéi muist veistest
olid 8rjad / je muist olid lehmad (M 72, 148), Rei Siis
nende 80dega, kui isa HZ oli, muist lapsed magasid isa
~asemel (KS)., LNg muist leimi magavad ja muist sddvad Q
(, 128, 104). Rid muist paadid olid sii (KKI MT 133, 9)¢‘
Iih muist pulmalesi aitasid koa nutta (KKI MT 268, 15), [\
Vil muist venemid inimesi es pgglda gedd ja .Igli (KKI

MT 246, 6).

N\
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Oeldise pluraalne vorm vdib jHllegi s8ltuda Geldis-
tditest, mis on mitmuse nimetavas (K#i). Reigi ja Rida-
la ndidete puhul tundub, et Beldise arvu.on mdjutanud
mitmuse nimetavas seisev nimisdnaline téiend (lapsed,
paadid). Juhul, kui lauses leidub kaks Beldist, on esime-
ne neist ainsuses, teine mitmuses: Pha muist mehi l8heb

parma HEre, tabved (KKI MT 39, 10).

Ainult mdnikord kuulub aluse muga juurde nimisdnali-
ne tiiend osastavas kiindes. Ueldis on sellisel juhul
ainsuses: Jim muga inimessi oli siHl juba, Khk muga
inimesi léks._ee ('Hra') juba,

3. k3ik alugena

Asesdnal kOik on vormiliselt identsed nii ainsuse
kui ka mitmuse nimetav kiHdne. Seetdttu ei mdira Beldise
gingulaarsust vdi pluraalsust mitte aluse vorm, vaid sisu.
gdnake v8i1i ta esineb absgtraktses tdhenduses:

Jim keik oli kadund / obu ja regi ning see inime
(ES MT 204, 26-27). Phl aga ilm liks klesariks / ja keik
liks eesti ('hHeti’) (KKI MT 124, 11). Mar k3ik jud

. meéle (ES MT 242, 83). Ris iiks sui oli niipallu vett,

et keik lasnetes (KKI MT 200, 7). J8e aucustikuus l&hidb
keik koitama ja alletama (KKI MT 89, 88). J&h vahel kii-

laeg pesti Sues, siis kdik plagises, ilus 81i kuulla (KKI

MT 56, 93). Ran v&ibd oila naene uut ('ootab') kah /

konags shil k8ik vakke jHED (KKI MT 262, 39). Rdu mi’
18ted kyul4, meil o)1 koik' celze, téhe’ ja... (KKI MT

LAy 2).

EEEE.
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Kasutatakse aga sdna k8ik konkreetses tihenduses,
8.0, selle sdna all tuleb mdista mitut olendit vdi asja,
geisab Geldis mitmuses:

Krj kBik teda kartsid / kut varju népgid / nii 1lik-
gid tee pealt BH (XKI MT 151, 16). Vig pere oli suur,
k8ik tahtsid saada (KKI MT 208, 15), Kos viidi Raesikulle
pandi vagunisse liksid k8ik (hérjad) sinna Peterpurki
(KXI MT 219, 13), J8h kui onvad k3ik tiiel, siis ei taha
magama akkada ('magama'heita, lamada') (RKKI MT 56, 110),

Trm akkasid pulmad laima / eiis nan&vad kdik obused et-
te / tahid kodu s8ita (KXI MT 247, 99), ks koik (ndud)
gggg puust, lipsik pau toruga (XKI MT 155, 11), Trv peo-
de viisi kik kaksive fite tiki_psal (KKI MT 202, 3), San
18mpssvs 8mndds ('enne') kdik suurdd puu luitsiddgs

(KKI MT 77, 9). Rip kui kosiland sisse tull / s8ss tahi-
va kdik iiteliiei ('thekorraga') kondlda’ (ES MT 212, 80).
Se kdik’ sattdva’ maéha, a mino tHht jédi tiless,ja k3ik'
kumardiva’ timd tdhte (ES MT 149, 66).

4, Umbmidirased asesdnad igaliks, keegi, méni alusena
Umbmdsirased asesdnad igaiike, keegi, mdni esinevad

eesti murretes iisna sageli alusena, On tdiesti ootuspdra-
ne, et ainsusliku aluse puhul seisab Beldis ainsuses, na-

gu see enamasti ongi:

Kdr Blut oli siis nii_paliju / et iga ilks j8i nii_
palju kut jist joudis juna (KKI MT 237, 33). Pha mini
y8tab kala raha eest, mBni t0i viina (KKI MT 80, 7). Vig
Ja xui vahel mdni kukus vdi aiged sei sis lasti kuppu
(KKI MT 103, 29). HMd kuos oli ikka pilid aga igaiikg pa-
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randag oma v@rgud (KKI MT 229, 10). Nis ja keégi oli
péind thekorra kui kratt oli tuld (XKI MT 207, 9). Amb
kui mOni (= sige) oli peha, puces pdllule, siis pandi
rangid keela (KKI MT 161, 24). Iis mdni 511 piis't katuss

ja mdni 51} siis lamp (XKI MT 279, 70). Trm $uli mSisast
;gégi / leid;: et rukis varastatud (KKI MT 247, 4). Kod

kos madalam aid, sidlt gssub egH iikg ille (ES MT 288, 77).
Aks ﬁ%lcvad, et siis perekonnast keegi kaocb vai laﬁkub,
kui leib 18hki on (KKI NT 155, 60). Pil moni $31 kodo
ritsepa.ja mdni viis si’na rétsepa kodo jHlle / dmmelda

(KKI MT 251, 8). Trv mis niidd om, kas kennigi tule, Krk
mas om egi eldve enge emd, maast gaap egd iiits toitu (EM

I, 110). Von niilit ku keski tege kriipsu kie piile ('krii-
mustab kétt'), létt kohe arsti mano (KKI MT 111, 13),
Kam lui kuksd (kéign) akna ell kats kolm kdrda / siss m3-
B kpgli (KKI MT 244, 29-30). Har egaiits kel vaia oll
kodi ('kudus, punus') henele korvd (KKT NMT 42, 31).

Ometi leidub kiilleltki palju selliseid nEiteid, kus

alus ja Geldis ei thildu ervus, s.0., alus on ainsuses,
Beldie age mitmuses. Kdige vihem kasutatakse pluraalset

Beldist siis, kui aluseks on mdni:
Hag mdni ehk y8isid teha (XKI MT 209, 67). Hls md-

ni askasive ndnda / nurame (KXI MT 212, 59), Krk mdni
yiive giile tule karjatsess ('tulevalvuriks'). Hel mdni

magasive ja méni aive joru.

On aga aluseks keegi, tarvitatakse Oeldise mitmus-
likku vormi méirksa sagedamini:

Pai kdik asemed veel mul meeles, kus keégi clid
(RKI MT 100, 43). VMr kuda kiegi olivad Sppind. Rak K
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kuhu kiegi jiid asuma (KKI MT 236, 51), Jde meid ei
néihned kiegi (KXI MT 89, 22), Liig egh kiegi ninda gvad
taple ku nHvid, Kod témH kusib ('kiisib') kuda keegi
elivid., SJn ja / lamp oY1i ka ikke / mis kiigi 1s1 te-
gid (KKI MT 197, 5). NSo kana rehitsivé kiitindn / kifgd

es kuseva (KKI MT 206, 7). Ran padje sisse panniva mes
kebki saeva / soetdlvu ja / suigi ja (KKI MT 262, 25).

Koigze rohkem niiteid saab tuua pluraalse Oeldise koh-

ta siis, kui aluseks on umbmiiirane asesdna igaiiks (vt.
kaarti 15). Viga sageli esineb sel puhul kdikumisi Beldi-
ge arvus, 8.0, kord on Geldisainsuses, kord mitmuses:

Kii mes s8da pShjustas / vBivad ega-ilks ise mSista
(KKI MT 173, 33). Mar pulmale tuleb sis 18pp / sis iga-
iiks teadvad et / pifivid minem# akkama, Lih jigaiiks 18i-
ggg ise sils // eis g8id / igs iiks ome_ette (KKI MT 268,
21), Kei @siis antsid karjatselle iga ilks terve saia /
ehk ka sepikud / kudas tegid (KKI MT 211, 7). Amb Jaani-
pidval ja nelipiihil oli karjatsel piiha, siis pidid iga-
iks oma luomad ise oidma (KKI MT 161, 36)., VNgz igzaiiks

yiis kartuli, igailks saivad raha (KKI MT 22, 25), Lai

igaiiks v8ttis oma sidemed seiza ja ldksivad, koo selga
je liks, nagu Emblikud, pambud sellas (KKI MT 143, 63).

Hls siss akkasive ega-iiits kitme ennast (EM I, 139),

Ran ege egii-Uiits es mdesta / es mdestava edimild (KKI
MT 262, 31), San igi-iiits v8tt ndet.eis' ('ise') nukast |

ja / veiviive aigs tarrd ja / pandive® singu (KKI MT 75,
13), Se siss jéivi’ egaiits umma pHéd eldmd (ES MT 149,
78). Kra Egaﬁfs 18tvé’ uma tare man’ (EK 1938, 250).

Egitatu pdhjal saab Belda jirgmist, Kuigi aluse arv
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JEdb vormilt alati samaks, v&ib mdnikord esimene Beldis
olla ainsuses, jédrgmised aga mitmuses, Vahel on keelejuht
eldut parandanud ja asendanud singulaarse Beldise plu-

raalsega (Ran), Teinekord on muutunud keelejuhi kujutelm.

Nii on Laiuse n#ites mdeldud ilmselt kord paljusid inime-

gl (ldksivad), kord asinult ithte (liks).
. Muidugi v3ib esitatud niidete hulgas (aluseks on
igailks, keegi, mdni) leiduda ka selliseid, kus Beldise
mitmusliku vormi kasutemine on iihekordne n&Ehtus. On aga
aluseks igailks, tundub pluraalse Ueldise tarvitamine lis-
nagl jirjekindlana ja vaevalt saab seda igakord t8lgenda-
da juhusliku k&rvalekaldumisena, Loomulikult tekib kiigi-
mus, millest s8ltub Beldise kahesugune vorm, V&ib-olla on
giin mdju avaldanud seik, et eesti murretes kuuluvad umb-
mifirased asesdnad igatiks, keegi, mdni tihtilugu alusrith-
ma koosseisu vdi on lauses nagu mingiks rShutavaks sdnaks.
Aluseks on tavaliselt mitm., 1., 2. v8i 3, isik, mis mdni-
kord dra Jﬁctakba ja mida viEljendab sel juhul Beldise
p88rdeldpp vOi arv:

Vig Vigala mehed maksid igaiiks neli rupla (KKI M?T
176, 26), Juu d4g#l oli kiri juures koa / kelle jégu nad
kidki olid. VNg te ei ole neid pénmnugi // v8i glete
mdni pinnu keh (KKI MT 214, 26). Kod ja sediviisi esimi
ggggg Bigc Gtsa pi&le; k%igi gg;gﬁ_j;&gg tdmids se¥éeaa'
(EK 1933, 97). Kke ggé&i‘iég_gale nihnuvad kui ttitar,
teesed kedgi pSle méhmuvad (KKI MT 155, 40). Ron kudas
na saeva kedki. Plv ggf,tggt tiidvd edki ('isegi') ege
its (KKI MT 259, 98).

Arvatavasti lubab umbmidraste apegdnade selline esi-
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nemus kasutada pluraslset Seldist ka siis, kui lauses
leidub singulaarne alus igailks, keegi, mdni. MBnikord

v8ib tdeline alus (eriti sd®nade keegi ja méni puhul)

#ra jHdda ning seetdttu tajutakse alusena umbmiidraseid
asesdnu, Vaevalt saab pidada juhuslikuks kokkusattumuseks
seda, et asesdna mdni kuulub Uisna harva aluse koosseisu,
Teiselt poolt, kui aluseks on mdni, esineb aluse ja Bel-
dise arvuliat‘ﬁhildumatust vaid iiksikjuhtudel, .

Mdnevdrra toetab eespool esitatud mdtteid H,Pauli
peasegu samalaadne seisukoht. H,Paul on peatunud vasta-
val n&htusel sakea keeles ja leidnud, et lildistavad umb-
miirased asesdnad, mis seisavad sinsuses, puutuvad léhe-
dalt kokku mitmuslike asesdnadega. Seetdttu el maksa imes-
tadi, et isegi nende juurde kuuluv Beldis v0ib seista
plnuralia.l

Pen1§ ﬂlalteodud'pahjuste v3ib kdne alla tulla tei-
sigi, seda eriti asesdna igaiiks puhul. Mainitud asesdnal
puudub mitmus ja on v8imalik, et singulaarse deldisega
viljendatakse kollektiivset, pluraalse Geldisega distri-
butiivset tegevust, Teiste asesdnade (keegi, mdni) kohta
geda viita ei saa, kuigi, tdsi kiill, ka indafiniitae?a
prehnouoﬁil keegi puudub mitmus, See-cest on asesdnal md-
g; olemas ﬁii gingulaarne kui ka pluraalne vorm, Kui viij_

mane on lauses aluseks, seisab Beldis tavaliselt uitmuseqm;

1 H., Paul, Deutsche Grammatik., Band III. Teil.IV :
Syntax (Erste HElfte). 2. unvertinderter Nachdruck, Halle
(Saale) 1956, 1lk. 192,
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 Ans pYned $8id saias (ES MT 222, 24). Tor mdned
gis 5aigug;d'&ra ja elasid metses (KKI MT 146, 1), VNg
moned _kiisivad lusti laata vaatamas (KXI NT 47, €9).
Ran mOne teevd usse ette / 2 mdne tiipivé (’topivad hoo-
lega kinni') pShuga (KKI MT 198, 41). Rip mond gxlgﬁ,
ts88rke’ (' immargused’), méns® pikliku® (RKI MT 113,
65).

Ainult erandjuhtudel, kui aluseks on sdne mdned,

puudud Hhildumine arvus: Rap mdned, kel inimese verd koa

glidames o0li, idmmas nagu tagasi (KKI MT 144, 11), Har
mgnd omma nii hoolikatsd inemise , ei raiskas kdkkd

('kBike') vdlls ('Hra') kdrraga, pand osa paigald, va-
nutsdl sol tarvita .

Jeldise singulaarne vorm on nendes lausetes tingi-
tud kdneleja mdttekdigu muutumisest., Kuigi algul on ilm-
gselt mdeldud mitut isikut, on hiljem juttu ainult tihest
ja seetSttu kSigubki Beldise arv, Uldiselt saab aga umb-
miirase asesdna mdni kohta Gelda, et vastavalt sellele,
kas alus on ainsuses vdi mitmuses, seisab Ueldiski ainsu-
ses vii mitmuses.

Millised ka poleks pluraalse predikaadi kasutamise
pShjused, kui aluseks on igaliks, keegi, mdni, tuleb veel
kord rBhutada, et k8iki mitmusliku Seldise esinemisjuhte
¢i saa ege tohi pidada juhuslikeks kdrvalekaldumisteks.

KOKKUVOTE

Kui sluseks on hulga- v3i md3dusdna, millele jérgned
nimiednaline tiiend, eelistatakse kdigis eestl murretes

|
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on seevastu vihemuses. Esineb aga alusena hulga- vdi
mdddusdna iiksinda, sdltub Beldise vorm tHielikult aluse
‘arvast. Aluseks saavad olla veel muist ja muga téhendu-
ges 'osa, mdni', Sel juhul on Heldis enamasti mitmuses,
geda eriti siis, kui nimisdnaline tiiend puudub. Asesdna
kdik puhnl oleneb Beldise arv aluse leksikaalsest t&@hen-
dusest. Oeldis on ainsuses, kui kdik on lauses kasutatud
abstraktees tihenduses vdi kokkuvdtva sdnana, ja mitmuses,
kui k8ik mirgib olendeid v8i asju. Umbmiiraste asesdnade
keegi, mdni, eriti igaiiks puhul pHlvib téhelepanu asja-

olu, et peale gingulaarse deldise saab eesti murretes tar-
vitada ka pluresalset Beldist.

YI. ARVSONA VOI ARVSONAUHEND ALUSENA

Aluse ja Beldise thildumist, kui aluseks on arvsdna
v8i arvsdnaiihend, kdsitletakse kidesolevas t86s koos. Ka-
gutatakse ju arvsdna iliksinda viga harva puhtarvulises,
abstraktses tihenduses (peamiselt matemaatilised tehted,
hinded) ning Beldis on sel juhul alati ainsuses: Kdi
miitu korda viis leheb kiimnesse / ksks kiib kimnes viis
kords // kimnest kolm maha jeeb seitse (M 72, 98).

ilks oli viga ea, kaks oli es, kolm liks korda (ES MT
312', 14)D

Sagedamini mErgib arvedna asjade voi olendite arvu.
Arvedna abstrakine tZhendus viheneb ja tekid kujutelm
millestki konkreetsest. SeetSttu toimub aluse ja Geldise
tihildumine samade coadu-pﬁfasuste jirgi kui arvsdnaithen-

di puhul,
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Muidugi on vdimalik ervsdnailhendit analiilisida ka-
heks lauseliikmeks, kus arvsdna oleks aluseks, noomen
aga tHiendiks, nagu sedas mdned keeleteadlased (niit,

L, Kettunen, K, Leetberg, J, Aavik, T, Wuuk-M. Tedre,
A, Ssareste, hilisematest autoritest L. Rannut) on tei-
nudki.l Kiesoleva t00 seisukohalt tundus otstarbekam
vaadelda arvsdnailhendit koos iihe lauseliikmena-alusena,

Kui edaspidi rHigitakse aluse speetsiesest (defi-
niitsusest v8i indefiniitsusest), tuleb meeles pidada,
et see ei riirdu kaugeltki arvednaga, Viimane on oma kvan-
titatiivselt speetsieselt definiitme, vElja arvatud nnm,
ebaméitirane arv (kaks-kolm poissi jt,), Sageli peadb aga
arvestama just arvednale jérgneva noomeni speetsiest, se-

da, kas on tegemist teatu, tuntuga v8i tundmatuga, NHéi-
teks viljend minu kaks 8de on definiitne, kui mul pole

rohkem Sdesid vdi jErgnedb lEhem tHpsustus (nimed). Vasta-
sel korral oleks alus indefiniitne.

Seega gdltub sagelil subjekti speetsies esmajoones
arvsnailhendisse kuuluva noomeni definiitsusest vdi inde-
finiitsusest ning kongruentsiprobleemide selgitamisel on
otstarbekam pidada kogu arvsdnalhhendit aluseks,

Et taggda materjali ililevaatlikkus, ki#sitletakse arv-

80nelice vO0i arvsdnaillhendilise aluse ja Beldise tihildu~ 3

1 L. Kettunen, Lauseliikmed eesti keeles, lk, 93
K.leetberg, Eesti lausedpetus keskkoolidele, 1k. 5, 32;

. J, Aavik, Besti Bigekeelsuse Spik ja grammatika, 1k, 81;

i

ol G

B.Muuk ja M.Tedre, Lilhike eesti keeledpetus II, lk. 84%
A, Ssareste, Kaunis emakeel, 1k, 44-45; Festi keele siin-
taks I, Prooviartikleid lihtlause siintaksi alalt, Tal-

llnn 1964’ 1][0 42"430
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mist slarithmade kaupa, Algul peatutakse sellistel juhtu-
del, kus Beldige arv sdltub tHielikult aluse arvust.

Siinkohal on mdeldud arvedne iks, jirgarve ja konstrukt-

sioconi kahekesi s8sarad,

Esinevad aga alusensa suuremad sarvsdnad kui ks, v8ib
Geldis seista nii ainsuses kui ke mitmuses. Lihtudes soo-
me kirjekeelest, osutab G, Karlsson, et Geldise arvu md-
jutab kolm erinevat tegurit: 1) aluse ainsuslik vorm;

2) aluse pluraalne tHhendus ja 3) sluse speetsies, s,0.
definiiteus ja indefiniitsus.t Wii peaks definiitse alu-
se puhul seisma Celdis mitmuses, indefiniitsuse korral -
ainsuses,

Peale aluse speetsiese tulevad kZsitlemisele veel

pelliged kiisimused, nagu aluse ja Beldise lauserdhulisus,
predikaatverbi leksikaalne t#hendus, GeldistZite arv, mi-
tu Beldist ja mitu alust. Sammuti peatutaksge aluse ja Bel-
dige fithildumicel elliptilistes lausetes.

1, Ueldise arv s8ltub aluse arvust

Kui aluseks on arvsdna liks kasg ilkksinda v3i koos ni-

migdnaga, seisabh alus ainsuses:

Rir ks andas teise kide (KXKI MT 237, 23). Mih mei-
%cl iiks karjane Jdi keeletumasse / o1i ulkvaéga ilma kee-
leta (KKI MT 225, 3). HMd vi#lla tekkas oli iiks papal
(*pappel’) (KKI MT 229, 9-10). H1j jHlle iiks soudas

1 ¢, Rarlssom, Virittaj 1959, 1lk. 356.
Sama kogumikus: G, Karlsson, Numerustutkielma, -
Tietolipas 19, Helsinki 1960.
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keulas, iiks vedas vorkusi ililesse (KKI ﬁr 23, 3). Kenm
siss tull iits pot&gogn tihii titte perede (XXI MT 244; ).
Har ku lits ots s ;g valmiss, siss nakati t8ist otfa ko~
dama ('kuduma') (RKKI MT 7, 27). |

Erandiks on vaid need juhud, kus ndhtavasti subjekt
ise tingib pluraalse predikaadi. Nditeks jirgnevas lau-
ges kuulub aluse koosseisu kollektiivsubstantiiv ja vas-
tavalt selle sisule (mdeldud on ilmselt iiksikuid perekon-
naliikmeid ereldi) seisab Beldis mitmuses: KJn iiks pere-
kond’ elivid meiegi mas pilil. Seesuguseid niiteid leddud

viga vdhe ja seetdttu ei saa teha mingeid iildistusi.
ArvsOna iliks saab kasutada ka mitmuses ning alus ja

Beldis tthilduvad sel juhul arvus:

Han kolm talvet kooli_asegs oli / Bhod o0lid esimest
aastad / teised teist ja kolmat (KKI MT 158, 37-38). VNg
lhed tegivad ledemi (KKI MT 22, 5). MMg mina vaadasin

filhed vievad venkri #ra (KKI MT 159, 5), Puh ku asnale
(*heinale') min%u / sies. liits paar viise ollu jalan / ja
t88ne jElle iiten // et kui_{ite #rd lagunuve / siss pantu
t35ge jalga jElle (KKI MT 193, 115).

Tihtipeale ei mirgi sdnad iikks, Uhed mitte arvu, vaid

esinevad pigem tihenduses 'keegi, mdni, mdned'., Ka esita-
tud niidete hulgas on selliseid, kus on v3imalik mdelda

nii v8i teisiti. Eelkdige kehtidb see nende lausete kohta,

kus on aluseks sdna ilhed.

Alusena kasutatakse sagell Jirgarve kas ainsuse vﬁi

1 mitmuge nimetavas, Olenevalt sellest, millises arvus sei-

|
1 Kollektiivsubstantiivi perekond kohta vti 1k, 174,

ﬁh:tﬁwy. i
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gab subjekt, tarvitatakse kas singuléarset v31i pluraal-
set predikaati: _ |

Kdi tuleb teina / Bi see pole ka mette / tuled kol-
mas / senne pdrast siis jist oli mindud (KKI MT 173, 17).
Kei teene oli parsil teene andis vihku kitte // kolmas
luopis rehalt / sisse (KKI MT 224, 13). Kos vanast jiiri-
pivast algas nfdal oli kiimmes ntidal / siis tuli teksas /

kaheksas / seitsmes / kuues / viies // nelles (XKI MT

219, 21), H1j iks mies soudas paadi keulas, teised lask~-
givad neid piilikeid ('piiliniseid’') merde (XKI MT 23, 3),

Krk ja t8ise vBtive jHlle luusu ('loose') (KXI MT 216,
66), W&o saga kolmas (liips) joba k8lbab (KKI NT 206, 207).
Har kolmd™ helme 0114 kaalan. edemitse o0l1i lob&hdpps
('18dvemalt'), £585 0114 hamms kasltagutsd manh kolmanda
panhi pHfile (XKI MT 41, 1).

Olgu mirgitud, et sdnal teised pole arvutihendus ala-
ti esikohal, vaid tihti esineb ta tZhenduses 'iilejédiénud,
muud', Nii on Hargla ndites vaieldamatult tegemist JErg-
arvuga, kuid Haljalast pirinevas lauses on vdimalik ka
teistsugune tdhendus.

Huvi pakuvad veel peamiselt viru murde mdnedes mur-:

rakutes (Hargla, Ripina, eriti Setu, Lutsi) esinev konst-
ruktsioon, kus arv on viljendatud mi&rsdnaga (kahokesi,l}\
kolmekesi jne.). Aluseks olev noomen seisab tavaliselt {S\
mitmuse nimetavas, harvemini ainsuse osastavas. Ueldis 3
on enamasti mitmuses: |

Har omma® kat®gese lihunika ollu’ / je omma®™_ katd-

gese tullu / iilimajals kortsi (ES MT 269, 53). Rip lkuvvd-
kéei vele’ o11i (ES MT 317, 39). Se innemustd olliva’




1
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' 1lise aluse puhul, - KK 1959, nr. 2, 1k, 110-111.
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3_“553 nelégese (ES MT 135, 55). katdgese velidse ol-
liva’, ellivi t38n8 t38s6h majah (ibid,, 64), Lut Kate-

keisi sﬁsaraﬂso ldtva 06, pdivd, kunagi iitte saa ei,
migi vaihhel? Silmi  (IM, 127).

Kuid: Se mustd ol1 kolmdkese sdsarit (EK 1931, 17),

Selline uusus on levinud eeskitt muinasjunttudes ja
tuletab meelde vene keelele omast vdljendusvdimalust:
OHIO Tpoe cecrép. Teistele eesti murretele ja kirjakeele-

le on seesugune konstruktsioon v&dras,

2, Aluse v0i Ueldise lauserdhulisus

- Kirjakeelest lihtudes on H. Sepamaa jdudnud jireldu-
gele, et Beldise singulaarsuse v3i pluraalsuse mé8ravad
jirgmised tegurid. Jeldis on mitmuses, kui tahetakse rd-
hutada tegevust, ja ainsuses, kui peatéhelepanu on juhi-
tud aluges vEljendatud olendite, esemete, nihtuste arvu-
le voi tagevuskohale.l

Tlmselt on H. Sepamaa mBelnud rdhutamise all lause-
réhulisust ja omistanud sellele kdige tEhtsama osa Beldi-
se arvu suhtes. Vaataksime, kuivdrd toetab sellist seisu-
kohta murdeaines. 691dise g8ltuvust tegevuse vdi tegevus~
koha ja tegijete aryu réhutamisest (lauserdhulisusest)

voimaldab tidpselt kindlaks midirata helilindistatud murde-

kdne, Alljérgnevas tabelis on toodud andmed aluse ja Bel-
"Qiae lauserdhulisuse kohta (tegevuskoha rdhutamist pole
‘Jélgitud, sest see ei muuda oluliselt Seldise arvu)s

1 H, Se a, Oeldise ainsusest ja mitmusest arvsdna-
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Ligikaudne Ndidete arv
Lauserdhuline on % niidete [y, ik Mitmusldk
RFvRsh beldis Beldis
1, Nimisdna 32,6% 41 9
2, Arvsdna 24,2% 27 10
3. Nimi- ja arvsdna 34 % 45 7
4, Tegusdna 0,6% TN | -
5. Arv- ja tegusdna 2 % 1 2
6. Nimi- ja tegusdna 2 % 3 >
7. Arv-, nimi- ja tegusdna 3,3% 1 4
8, Alus ja Beldis pole rd-
hutatud 1,3% - 2
100 % 119 (78%) | 34(22%)

Kokkus: 153 n#Eidet

Siit selgub, et tegusdna on lauserdhuline ainult
12 korral (7,8%). Ueldis peaks olema teoreetiliselt mit-
muses, sest téhelepanu on juhitud tegevusele, tegelikult
on aga ainsuse ja mitmuse esinemus vdrdne (6 : €), Ena-
mikul juhtudel tthilduvad alus ja Beldis arvus, Seega ei
midra aluse vii Beldise lauserthulisus iiksinda veel pre-
dikaatverbi arvu, vaid see v3idb virdsetel tingimustel esi-

neda nii ainsuses kui ka mitmuses.

3. Aluse speetsies

KSigepealt vaadeldakse aluse ja Seldise Uhildumist
neil juhtudel, kui alus on definiitne, seejérel kisitle-
takse indefiniitset alust. Aluse definiitsus v&ib avaldu-
da mitmeti. Nii on jérgnevates lausetes juttu olenditest

voi lldldOlt; mis on tuntud vdi millest varem on kdneldud:
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Jaa kuus last_oli // neli elavad paergus (ES MT

281, 49). JMA siis tark oli iield: keks tiikki suavad
rikkust, kolmas jHEb ilma (EK 1928, 105). Kan kats tik-

kil (koerakutsikat) 1ggsgv§° / kiimme kraapsgdva’l naist
(ES MT 210, 47).

Kuid samadel tingimustel saab kasutada isegi ainsus-
likku Beldist:

Kii neli puu-vitsa oli peel / kaks oli all / kaks
o0li {ileval (KKI MT 107, 36). Kam wveskil olliva siiva /
moni titel sari // ... neli sdri oll / purju pi#l, Sam
kolmd mihegd® tapsti (siga) / kaite 0l kérval / tiits ta-
ka (KKI MT 160, 63).

Kui aluse muudab definiitseks jHrgnev seletus, tédp-
sustus, iihe v8i teise nédhtuse lihem piiritlemine, peaks
eldis seisma mitmuses, nagu see ongi jédrgnevates lause-

tes:
Khk kaks tiikki surid nooreld. teine oli kuue aaita-
ne, teine neliteissend (ES MT 2612, 6). Kii the-korra

kaks tolgust Antsu-Jiirne Villem ja Tonu Andrus likst
seina korsna otsa (KKI MT 173, 11), Mar kaks klaasgi oldd
laua peal / teine 8lot / teine viina tdis, Khn kaks ini-
mest olid pdlimas ('vedamas'), teene teese aru pidl (KKI
MT 25, 15). Trm 0511 kevadine pdev / kui itulid kaks meest
Sue / vonnarpoeg ja tema kdlimees (KKI MT 247, 126),

Pst (Omal ajal) kaits oje joosive sifna veske jirve kok-
ku, t8ine Shem, t8ine kitsam siighvém (KKI MT 201, 6). i
Kem Xkafs kdrdsi-miist ol1i / t0nd oll Mihkli Keevent /
Iubja kﬁrﬁni-n;%‘:~7“;a $6n8 011 Juhan Sinm / Vissi kdrd-
si-miiss (KKI MT 244, 30), NSo kolm ojed lHtseivd I11i
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jirve / Mair_ oja / Leari_oja ja / Térva-audu oja (KKI
MT 206, 292),

Ometi on iilekaalus just singulaarne predikaat:

Krj mi%nou kiilas 0li kaks kooli, luteruse ja vene
asu kool (KKI MT 82, 51). Mih kaks 188girista oli /
teene oli vart ja / teeme oli pint (KKI MT 225, 95).

Khn mneld kiild oli: Sidrekiild, Lempsi, Rotsikiild, Lena-
kfild (XKI MT 25, 79). Juu siis oli kggg'kaamegg // prua-
44 poolt teeme ja peime poolt (KKI MT 195, 51). Pai yiis
psldu oli iga viilas: eestpdld ja keskviila pdld ja tak-
ka_p3ld ja pikkpdld, Kuu uppus ilhe kerraga peli inimist,
kaks miest je kaks naist (KKI MT 53, 15). Ked kaks 88-
gart 81i. Uks 811 Kai ja tdene 811 Mai (ES MT 289, 29).
Vén kolm osa tiikkil oll, kats tdugu, Uts rikd ('rukist')
(KKI MT 111, 52). Har siss lits kats joodikat monopoli
sisse, Pikk-Aadu ja Sandi-Hemu (KKI MT 72, 1).

Tihtipeale mifirab teatud tingimus kindlaks aluse
kvantitatiivse speeéiese, mistd3ttu ei saa eksisteerida
rohkem tegijesid v8i olukorras olijaid, kuil lauges on an~
tud, Oeldis on niitidki enamasti ainsuses, kuid vdib ﬁksiké
juhtudel seista isegi mitmuses. | .\5\“

Sgs: Rei EKuil Kﬁpu majaki otsas pdledeti lahtist
tuld, oli BBsse kaks majakivahti (KS). Kei kui_om /

‘neli niit pial / eiis tuleb neli lahkg ka // ja kui_on
keks nidt pisl / siis tuleb keks lahku (KKI MT 211, 20).
Ann kui oli suur pere ja pikk laud oli, siis gli kaks
keubsi laue pisl (KKI MT 108, 87). Trm kui kaks ladet /
siis 811 kaks inimest kus (KKI NT 247, 118), Kod kaks

pievd peksid, kaks tuuletad (*4uulad'), kaks pievd jHHb-
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ki vabast (ES MT 288, 48). San ku vikkene talu oll /
siss oll kolm (hobust) (KKI M? 75, 4).

Pl,: Kod kun kolme poariga saabd peisﬁ, kaks inimest
rabavad, kolm teeviid ladet, iks kannab tarest valj (ES
MT 288, 48).

Aluse definiitsﬁs ilmneb selgi korral, kui talle
eelneb nn, midratud tdiend, mis k#ib kogu aluse kohta,
Eelistatakse pluraalset Beldist, sest liks alusriihma 1lii-
ge (té€iend) on mitmuses:

~Ans must ning sinine, muud es_ole midad leina vir-
vid, nee kaks olid (ES MT 222, 32), Mih iike_oli ohelik-
ku_pidi peos ja / teesed kaks olid itihiitese sabas (KKI MT

225, 104), Pee ja siis need kolm nidalid saivad mo5da
(KKI MT 230, 38). Vai kuhu nied kaks svojakka ('kili-

meest') 18ht84? Trm aga niid kolm %iikki said kolm uas-
tat kinni istuda (XKKI MT 247, 103). Hls ja s@ss nii kolm
last oodeve seni ku.nii Hr sdbve s¥ss gaave siiivvi (KKI
MT 212, 38), Kem gakassiva nyu mitu sada guugggﬁkkg
irglimd, San eiss nuu kaits EQ;QESiet §ngaggv tuul

kolmand®l poibkdedl silmussd tmbreS kind (KKI MT 75, 48).
Vas nggk kiimme k&é;n gi;;’ / hopdn’ / ratta’ ('vanker')
// Bgil / eddr // vikat / rihdi // vigdl / hank // kiri
vass gekah§%aS§K§i¥§“l7l, 1). Se ja 8683  gHidse vili-
p&#’ nnhku (ES MT 149, 69). Iut alost suland laula viil
haldhappa ('haledamalt') / ku ni kats vuari ('voori,
korda') o111’ (EK 1938, 146).

Asesdna k3ik ei tarvitse alati esineda tHiendina,

vaid ta v3ib olla lauses nagu kokkuvdivaks sdnaks, Samas

funktsioonis saab kasutada veel asesdnu igalks ja kumbki,



4 | 215

kunjaurcsvaqldia on mitmuses:

Phl veate / pidid nmeli #ilkki keik kiims (RKI MT
124, 16). Nis Jja yiis peatiikki o01id mol koz kdik peas
(KKI MT 145, 138). Jiir ja se et kolm poega said igaliks
kolmseda rubla ja kaks tiitart said kumpki kakssada rub-
la viel pHrandust iselt (XKKI MT 226, 58). VNg siis gaid.
kolm Siiraskki iga liks seitse miljuni omale puhast kasm
(KK MT 47, 51).

VEhemuses on need laused, kus aluse juurde kuulnd

kiill miiratud tdiend mitmuse nimetavas, kuid Seldis on

ainsuses. Seevastu on singulaarne predikaat ootuspirane
giis, kui tdiend on ainsuse nimetavas (see, too).

Jim et need neli kanpnast oli pailn ahtam kut see
esimene (ES MT 221, 35), Jiir age se kskskiimmend viis
rubla / oli viga kallis (KKI MT 226, 33). Kad kdik neli.
fiikkd kiikus (KKI MT 235, 44). Iis mehel pidi nied kaks
asia olema (KKI MT 279, 31). Rou s8ss gai nu’ kais vel-
le ammdtihi ('ametitesse’) (KKI MT 101, 8), Se lHts
tuu lites# poizs mdtsa (ES MT 79, 3). Iut viil kol
(*kolm') vuuri ('voori, korda') haldhappa ('haledamalt’')
/ ku edimEtse’ kats vuuri oll (EK 1938, 146).

Aluse juurde vdib kuuluda isegi tHiendlause, Peab

aga kohe lisama, et eesti murretes kasutatakse viimast
iisna harva, Allpool esitatud lausetes on Geldis ainsuses,
kuid vastupidiseid niiteid el Onnestunud leida: H1j vaest
(= vahest) oli kaheksa lsdujad, kes laevas olivad (KKI
MT 23, 20). Rip pilp kolm tunistajat oldma, kes pojaga
iten olliva’ (KKI MT 113, 68).

Oeldise singulaarsuse pShjustab tdentioliselt sdna-
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Jérg: nimelt asub alusg Seldise jarel.l

Jérgnevalt peatuksime indefiniitsusel eesti murretes.
Vastupidi definiitsele alusele on indefiniitne alus tund-

matu, temast pole varem kdneldud:

Jir korrage Shta kaks vierast miest tulevad simse

/ kiisivad kus pererahvas on (KXI MT 226, 20), MMg iks-
k8rd tulid kaks preilida, nemid korjesid vana milestuisi
(KKI MT 159, 56). Krk {itelnu me Liidel et mehe / mell

miist tulliv meil sissi, ja killl nem# otsev siu singti
.9333 (RKI MT 213, 11).

On selge, et jutustaja nieb lauses mainitud isikuid
oninést korda, Kuigi pole teada muud koi tulijate arv,
seigab Beldis ometi mitmuses.

Sageli on keelejuht unustanud qlendite voi asjade
tipse arvu, Monikord pole viimane olnud piisiv, vaid on
80ltunud teatud tingimustest, teinekord pole tépne arv
oluline, Sellise ebamiiirase ervu viljendamiseks on mit-
meid vdimalusi: 1) kaks teineteisele vahetult jirgnevat
v86i sidesdnadega ja, v8i, ehk ithendatud arvséna; 2) lau~
ses leiduvad mé#rsdnad (peale, vahel jt.); 3) vihemal mHé-
ral gdnajirg (nimisdna eelneb arvsdnele), Ueldis seisabd :
harilikult kdigil leoetletud juhtudel ainsuses:

Rei Meil pole umalaaida olnd. Aida otsas kasvas
kolm-neli umalavart (KS). T8s Kehnus oli peale yiie-

‘;gﬁine kivi-laeva (KXI MT 178, 28). Ris neliteigt ja
?'ziisge;st oost oli (karjatada) (KKI MT 200, 10). Jun

4

1 ypd, G, Karlsson, Virittajs 1959, k. 366-367,
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siis obost pefile / iihiiteese sabas obost kinni / vahelt
011 kaks ja vahelt oli kolm koa (KKI MT 195, 83), Anmn
sunred kausid pandi suppi tH#is, kaks, kolm kaussi oli
ikke launa pial (ERI MT 99, 23). Kuu eiis oli Ara saasres
ks kilu suolaja ... sel oli kaks kolm sade inimest siel
ta81 (KXI MT 52, 38). Trm sain teistega kokku / kaks
kolm (j#nest) 814 neil suure seldsi piale (KKI MT 247,
10). Pél Ja siis s8lt prundi.poolt oli koa jille kas iiks
ehk kaks miist (XKI MT 251, 47), Trv pﬁaltvgétekﬁﬁne
eléji oli // kahessatdidku / kahessatdisku niissi lehmi.
oli // ja pHEld / pHHElt kiimme sia oli (KKI MT 214, 2),
Kam geligada vai viissada kivvi léts Hrd / ahjule (KKI
MT 244, 17). Plv suurdmba talo” / olli / giig iks /

siidse katSsse lehmi / fitessd ksh (KKI MT 259, 50), Se
ja stHl 011 kats kolm vHdtrimeest (ES MT 135, 9). Kra

$uld inemiest viisdeiskiimme tuld (EK 1938, 249).

VEhemuses on sellised lasused, kus esineb pluraalne

predikaat:

Khk kaks vBi kolm meest tegld laiva, Kaa iikg, kaks
inimest niitvad poSseste vahel, seda (niitmise tulemust)
pole nihagid (KXT MT 81, 82), Vig tehteime, et kebades
kangad valmis olid, nii et kuus _secetse kangest véllas
01id (RXI MT 208, 6)., HMd Xkaks kolm oost clid randas
ootamas (KKI MT 229, 7). Joh keks je kolm miest §1lid
rabamas (KKI MT 56, 54). Trm Xkeks ehk kolm meest raba-

8id (XKI MT 247, 118). Vdn suur koht Komnun, Piiri talw,
ikka pliva viis-kuus ob8st (KKI MT 109, 20). Kem l#tsi-
¥8 kokku neli vai yiis peremiist, vai kuus kah, Ran jJa

kolm neli pere.miist tulluva ja tapnuva Hrd (KKI MT 17,
37). Ply kats kolm inemiist vSiseva sinngX rabte (pud-
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rusilmas olevasse v3isse) (KKI MT 259, 68).

Aluse juurde kuuluvad m8nikord tiiendid mdni, oma
(*mingi, mdni, umbes'), iiks, mis aitaved omakorda rdhu-
tada nn, ebamdirast arvu., Deldis on enamasti ainsuees ja
vaid Uksikjuhtudel mitmuses.

Sgst Pha enne ilks kiimme viisteisend paazi likg me-
rese (XXI ¥T 80, 5). Ann kiimme peret, igas peres 9li md-
ni kolm elseast (KXI MT 108, 52)., Pee ome yiis-kuus ke-
na oli (KKI MT 121, 5), Kuu paadi seuras kivi emne iks
yiie toist ja kakekimmend verkau (KKI NMT 53, 89). Jh Uks
kimme ehk keksteist lappendust ('sliletzit') 15hHb selja-
tidesse (KXI MT 56, 83). Trv mdni kiimme obest oll Kure-
nil (KKI MT 202, 4), Von méri pserkimmend astmrdt 011
(KKT MT 111, 57). Plv no meil o1l s&es ka mdri kolm neli
t84 skitimme uibut ('Gunepund’) Xl (KKI MT 259, 29), Her
une neli hobdstki oll +51la iihn ('ees') (RKI MT 1, 31).
Se =a iite kol’ ('kolm') mekls jHi 18smilad (ES MT 149, 6).

Pl;i Kii eseunad olid suured / iks klimmekond inimest
olid tihekorraga sees (KKI MT 107, 37). Ron moni kuus '
ggigg (= siilipoega) ;mesizg nigu pﬁ%aa. Réu méni ggig
yiig ka¥js kive ttte (ES NT 248, 66).

Eespool toodu pdhjal v8ib teha sellise jErelduse.
Indefiniitse eluse puhul kasutatakse eestl nurretes tldi-
gelt ainsuglikku Beldist, Mitmuglik Beldis on vihemuses
ja esinedb vaid harukordadel., Seevastu ei kaasne aluse de-
finiitsusege tingimata Beldise pluraslsus, Siin on kind-
lasti sema pdhjus, mide on miErganud soome kirjakeeles
G. Karlgson je O. Ikela. Kui definiitsus sisaldub juba
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subjektis endes v3i ilmneb kontekstist, sasb kasutada
singulaarset Seldist, sest Beldise arv pole sel korral

ainus viimelus speetsiese valjendamieeks.l Sellega on
seletatav, miks eesti murretes eelistatakse sageli defi-
niitse aluse puhul singulaarset Geldist, vilje arvatud
need juhud, kui aluse juurde kuulub miEdratud tdiend., Vii-
mase mitmuslik vorm ise nduab mitmuslikku Beldistt

Definiitsusest ja indefiniitsusest on olnud juttu
ka eestl keele grammatikais, Nii osuteb L. Kettunen esi-
mesena, et Beldis on mitmuses, kui alus (arvsdna iksinda
v8i koos noomeniga) on lihemalt mddratuds:s Need kSik kolm
langesid. Viis tulid juba tagasi (s.o0. need teatud viinﬁz
Hiljem on samu mdtteid viljendanud J, Aavik, E, Muuk -
- M, Tedre, A, Saareste. Nende seisukohti saab summeerida
jirgmiselt, Oeldis on mitmuses, kui alus on lEhemalt mHE-
»ratud mingi laiendiga (tEiend vdi té@iendlause), varem
tuntud v8i sellest on kohe 3uttu.3

Alles hiljuti avaldatud E, Kindlami kriitilises s8-
navdtus "Tulemused s8ltuvad meetodist" peetakse samuti
kdize miiravamaks teguriks epeetsiese avaldumist, Nii kir-
juteb autor, et definiitsus- ja indefiniitsuskategooria

realiseeruvad "eesti keeles (nii nagu ka soome keeles)

1 g, Karlssen, Virittdjd 1959, 1k, 360; 0. Ikols,
Lauseopin kysymyksii, ;k. 52.

R Kettunen, Lauseliikmed eesti keeles, 1k, 21,

3 V&, J. Aavik, Eesti 3igekeelsuse Jpik ja gramma-
$tika, 1k. 81; E,Muuk ja M,Tedre, Lihike eesti keeledpe-
tus II, lk. 593 A, Sasareste, Kaunis emakeel, 1k, 44-45.
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- paljudel juhtudel arvednalise aluse ja Beldise nuumerus-

o

suhte kaudu'.l '

Muidugi ei saa vOrdsustade kirjakeelt jz murdeid
ning dikteerida kummalegi neist tdpselt iihesuguseid sea-
duspérasusi, Olgu vaid veel kord mérgitud, et definiitsus
ei etenda eesti murretes sellist téhtsat osa, nagu talle
omistatakse kirjakeeles, Teigiti on lugu indefiniitsusega,

mille puhul nii murretes kui ka kirjakeeles eelistatakse
ainsuslikku Geldist,

4, Predikastverbi lekgikaalne tdhendus

Jirgnevalt vaadeldakse, kuidas m8jutab aluse ja Beldi-

ge ithildumist predikeatverbi leksikaalne t&8hendus, kusjuu-
res ainult vajaduse korral juhitakse téihelepanu aluse
speetsiesele,

Nii seisab Beldis lildiselt ainéusas, kui tegusdna
glema on tarvitatud tihenduses 'omama, olemes olema’s?

Kuk rvehe rihel oli ikke yiis piid sihes (ES MT 261°,
108), Tds 4ige inimesel oli kaks nog%g / sedd Uiti osa.
Nis meil oli kolm xgﬁgg / aga kalle ('kelja') sisgse kas-
time pudru (KKI MT 145, 29). Hlj nuodal gli keks tiiba
(KKI MT 23, 25). Mg krehvil 31j keks teendrid (KKI MT

159, 22). Sem nuil kiarpuil_oll.all kolu pulks / jaR pail

1 §. Kindlam, KX 1964, nr, 1, 1k, 59.

2 Olgu lisatud, et singulaarse Geldise kasutemine el
piirdu antud juhul murretega, vaid on tavaline kirjakee-
leski: ihel isal oli seitse tiitart (J. Valgms, KKIU VIII,
1k, 409).
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ke oll kolm pulka (KKI MT 160, 28). R3u suland magasi
umniga ('omade lastega') t68sdhn singin / tgglvgii giid~
ge (last) (BS MT 248, 1i1),

Uksnes erandjuhtudel esineb mitmuslikku Beldist:

Nis meil olid kaks pulli tese peremega kokku (KKI
MT 145, 30), iiks oli lemrene ('lambakarjus') ja sellel
olid kaks koera (ibid., 117), Vil siss kaks last ollid
tal (KKI MT 246, 53), RSu mul.011i% kats hobdst.iihn
(tees') (ES MT 248, 51),

Kui predikaatverb mirgib aluse eksistentsi, mitte
tema aktiivset tegevust, eelistatakse iildiselt ainsuslik-

ku 8eldist. Tegemist on nn, eksistentsiasallausega, kus
Beldiseks on tegusdnad olema, pidama, jEima jt.:

Krj neli meest olil igas paa%is, ukkun ('hukkunud')
paa%is oli viis meest, ilkks mees liks tile_aru (KKI MT 82,

81), Kmm luugkiimmen laeva oli Kihnaus (RKI MT 25, 29).

¥

Ann kummagis seena dires oli kaheksa piniiK@MT 92, 29),
VMr uba ja ernet ei toitind giisg kiilvata kui kaks gﬁﬁva
taevas oli siis ei pidend tiimast menema (KKI MT 177,
57)s J6h kui 851 neli inimest, siis tehti kaks ladet,

& kui 81i kuus, siis tehti kolm ladet. Lai J33b kaks
ksdru kokku, vastand kasr S3ldasse (KXI MT 143, 19).

Trvy viis pd#tikki pidi pdhin olema (KKI MT 202, 34).
‘RSu linnu kolziti kolgidsdga. tuu oll sédne pink, kats
| jliga 011 iite otsa_all ja tond ots_o0l1l maa_pdil, pingi
sisen oIl katls.rssbet (KKI MT 70, 18).

Kuid: Mar ega meidnekol oli neli oost tdlla ces /
Ja kaks tlikki veel plid ees pi%sis (ES MT 242, 18), Midr
sii tuas plid ehne kua kaks 18sma ('palki, millele toe-
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tuvad parte otsﬂé'), parred olid pial, Kir kui keks
saez koos_pglid, venal seal oi labtud sedse viravad pan-
di kinni (BS MT 311, 4). VMr kaks pulka olid (v®bkudu-
misel) / kummalgi.pol otsas siisg / seena sies giis (KKI
MT 242, 22), J8e kaks ode olitte viel saunas (KKI MT

89, 20). Pal wsiis gfidvveel peli 88napuyd keuvva aega

siin / iilevalopyul / mdé.pel Araka tuba (KKI MT 265,
9-10)., ROu ku kolm terréi piotévve agandd seeh gggg?
viil »riiki ('rukkeid'), sbss saa jo hild leib (KKI MT 101,
26-27),

Samuti kunluvad siia selliged laused, mis vdljenda-
vad méddusuhteid, s,0, kui palju kuskil on, kuskile ma-
hub v8i on vaja. Nendes lausetes ei mirgi Seldie kunagi
tegevust, kuigi predikaatverviks v@ivad olla tegusdnad
kiima, minema:

Pha viig lkiUlimitu léheb vekase®KMT 39, 15). Mih
enne_vanast.uhuti ('venutati') kengud // kuus.inimest
pidi seal tarbis.olema (KXI MT 225, 81). Hag kerade
jduks on oma kagt // suur pikk kast kus 1dh#b kohe kaks-
kiimmend kera sisse (KKI MT 209, 17). Jir kaks miest pi-

4i olema teene pidi peigmel kaﬁmeks olema teene pruudil
(XKXT MT 226, 21), H1j K neli auku oli / kaheksa naela

__ﬂg_ kapjale (KKI MT 238, 35). Kuu kaige suuretad (paa=-
did) olid kuhu mabtus kaketoist inimest sise (KKI MT 53,
44), J8h saras ('kuuris') on miiskesed pikkad vardad.
kaksgkiimmend kala kéib vardas (RXI MT 56, 64), Puh mno m6 t-
le kolm kaérmat lédits lless paylald! // ullka tdugu / no
komass se jSyvat!(KKI MT 193, 102) Ran kai¥s tuupi om

, kimme 1l8tt #ré (KKI NT 17, 69).
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Kuid: Pha orjuse ajal ei saand (mendril t&81
ktiia), siis pidid kaks inimest jo mBises olemal{MT 39, 3).
NSo sellele 138gatas ('13igatakse') sipp ('&nar, silk')
sisse / nii laga ('lai') séipp et / kaits rii jalast sin-
na sisse mahuva lahkeste ('lshedalt') (KKI MT 206, 23).
Viimati esitatud ndidetes on aluse kvantitatiivne

speetsies dofiniitno, sest el saa olla rohkem (sageli ka
vihem) olendeid vdi asju, kui lauses on antud, Teiselt
poolt ainult konstateeritakse aluse olemasolu, nimetatak-
se teda, aktiivne tegija aga puudub, Sellega on kindlas-
ti seletatav, et ka varem esitatud peaaegu samatiilibilis-
tes lausetes (vt. 1k, 273-24% ), kus alus on kiill defi-
niitne, kuid Beldis ei mirgl tegevust, domineerid ainsus,
Ainult itthes lauses (Kod), mille predikaatverb mirgib te-
gevust, seisab Beldis mitmuses.

Ainsuslik Beldis on ainuvdimalik selgi juhul, kui
tegusdna minema esineb tihenduses 'mBbduma’ ja alus mér-

gib teatud ajavahemikku:

San 1iha_v0ts aigu / minti niet ku® kaits pithd myi-
d8 lHits / #1md ('kiikuma') (KKI MT 75, 56). Har seeni
16¢s kats kuud mitdd, kul kuhuss otsuss paile tekk (KKI

MT 7, 5).
b

Mitmuslikku Seldist eelistatakse murretes siis, kui¥§
predikaatverb viljendab tegevust. Seejuures pole olulinme,
kas tegevus on samaaegne v0i mitte, alus definiitne vdi
indefiniitne (viimase kohta vt, néiteid ka 1k, 216 iilal):

Kse kui kolm adra kintsid, siis ks laps oli kahe

vahel, kaksteisend aastad vana (KKI MT 140, 17). Jea
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kaks poari uun%u;d thte jooni._et natuke edatsi lihaks
// keks tiikki lssid (vBrke) sisse (ES MT 281, 27), Mar
touse ililesse / kolm gé%i aavad send takka (ES MT 292, 9).

Khn mio mehel torm aas laeva kummuli, k oiss u-

gid 8 (KKI MT 25, 12)., Ann {iks Shta kiibsid kaks poisei,
teene Shta pandi jé@lle keks poissi (KKI MT 99, 31). Kuu

kaks miest liksid viel nuota otsima; nende nuot oli viel

j84 pial (XKI MT 52, 12)., Kod kaks obest tallavad (s.o.
pahmavad) (ES MT 288, 56). MMg obesed pdle tahtnd surnu-
kasti vedada, siis kolm lunkrud venemest kdndinuvad obes-
te ees (KKT MT 159, 22), Vén kats tikki sdvvava, iits ei.
jdvva sduda nii pallu (KKI MT 109, 14), Ran kaits lindu
iki teevd fiten pesd (KKI MT 198, 7). Rép kats naist ko-
rénuva ngg{.karkoli kibdnakdss? ps118 sisse (ES MT 317,
64).

Kuid: T6s 1dksid kuie mehegsa metsd tdtse // kuus
meest liks metsid tSBse. Amb siis kiis viiskiimmend last
kiiis kuolis oma kiilast ja Vahakulmust ja kust neid kdis
(1961). ILiig minul 81i esimine poig / siis kakskiimmend

naist kiis katsikul. J8h kaks inimest lei vartastega
lademel, Krl koss kats kondldss, si&l kolmass pist ka

N\
\

¥
N\

uma ndna, - ku giitse velle kerku lits sadass kerik kuk~\\
ku, Her +ta piat ega pédivi uma neli sBbgikotti vE1ld \
pandma, tuuperést et neli teolist litt ega hommugult

néisads.
Samuti leidub kdikumisi Beldise arvus mdistatustes,

kui aluseks on arvsdna ja predikaatverb mirgidb tegevust.
Sel puhul saab téheldada kolmesugust esinemust.

Sg:Juu peli annab, neli kanneb, kaks koera térjujed,
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liks parmu pitsuke - lehm., - neli teeb aset, iiks eedab

peale = koer. Lut Neli sumb suud ('sood') pide, kats
ka'es taevale? ILihm (LM, 130). Neli kiules suud pide,

;afn kaes taivahe? Lihm# Jalé’~ sarve (ibid., 129),

Sg« ~ pl.t Kod gofi teeb aset, kaks nﬁ;%ﬁvad tuld,
iiks eedib piilo. Rip kats gﬂﬁiag tuld, neli teevd
asdnd, viijes heitfs makama (ES MT 317, 17). Iut Kats
sais, kats maga, viis egd voori kdiilese ? Ugs' (LM, 127).

Pl,: Krj neli teevad asent / kaks naiigad tuld /
iikks eidab magama (M 118, 68). Lut Kats suskase , kats

kc;gtun:’ ('&hvardavad'’)? Nane kast kisiga leidba, nigugsa

kokutas (LM, 127).
Eriti jdrjekindlalt esineb aga pluraalne Seldis

neis lauseis, mille predikeatverb viljendab vastastikust

tegevust, s.o0, rdhutatud on iga iliksiku toiminguid eraldi:
T8 kaks meest saegvad, Hi# siss kaks miist tei-

ne teinepuult tSmmasid ikki ﬂles-aila, iles-alla (KT

138, 18). Nis ema oli aand posid ('poisid') metsast ot~

gima niisugust puud / kus keks puud vastamisi Jeruvad

tenetese vastu (KKI MT 145, 145). H1j Purtses pulmad,

Vaekiilas verrud, Kalikiilas kaks meest taplevad. Iis

kaks miest rifikisived tie pial juttu, Krk kaklev ku
iits k8lin, katelt pearilt vétave, katelt paarilt tdmba-

ve, neli inimest kailevo. Vag sai iitte paiia, kos kol
('kolm') miist tapli’ (ES MT 104°, 30). X

Eespool toodu pdhjal vdidb Belda, et eesti murretes \¥
valitseb tendents kasutads mitmuslikku Seldist, kui predi-
kaatverb mirgib tegevust, ja ainsuslikku, kui predikaat-

verb ei mirgi tegevust, Asjaolu, et predikaatverbi leksi-
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kaalne tZhendus aveldab nii suurt méju Beldige arvule,
on t8enHoliselt seletatav samade pShjustega, millest oli
juttu ervulise tihildumatuse ja mitme tZisaluse puhul
{vdi 1k, 139 53 )« Nn, eksistentsiaallauseis voi-
me alust kéisitada teatud tihtse koguna, milles tksikuid
pole esile t8stetud. TLausels, kus predikaatverb mirgid
tegevust, on eeldatav, et k8ik protsessis viibijad vita-
vad sellest aktiivselt osa,

Juba A, Sasreste leiab, et kirjakeeles on Beldis
ainsuses, "kui mitte nii viEga iga tikeiku olendi ehk asja
erilist, individuaalsget, vaid enam terve arvu kogulist
tegevust ehk olemist rahutataksa"‘l Hiljem vEljendab se-
masugust mdtet J. Aavik, Predikaatverb on ainsuses, "kui
arvuga osutatud hulk on kigitatud mingiks koguks, kogu-
gummaks, milles Uiksikuid eraldi ei kujutelda".? Ka viima-
gses kooligrammatikas asutakse seisukohal, et Beldis on
ainsuses, kui viljendatskse aluse esinemist iihtse koguna,
ja mitmuses, kui viljendatakse aluse esinemist eraldi.>

Grammatikas esitatud tihelepanek on iseenesest Ji-
ge, kuid pole antud kriteeriumi otsustamiseks, millal on
tegemist tihise koguge, millal eraldi esinemisega, Keele~-
tarvitaja seisukohalt on siin liiga palju suvalist ja po-
le ime, kui 8petajad kurdavad, et raske on dpilastele

\ 1 A, Sasreste, Tegelikud Sigekeelsuse médrused,
1k, 34.

2 J. Aevik, Eesti 8igekeelsuse 8pik ja grammatika,
iks 81,

: 3.!. Remmel, J, Valgma, E, Riikoja, Eesti keele
grammatika, 1lk. 154-155,
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selgeks Bpetada vastavat aluse ja Beldise ithildumise
reeglit, Pealegi kui "Opiku sOnastus on selles osas viga
ebamiirane ja nditelausedki ei anna Opilastele midagi

selgemat".l

5, Oeldigtiide

Sageli m3jutad aluse ja Beldise tthildumist téisBel-
distiide,. Nii nduadb viimase pluraalne vorm, et lauses
esineks tingimeta mitmusglik Beldis:

Pha ks (laps) sei sBeas otsa, kaks tlikki 01id kui-
ged ('kuuvanused') (surres) (KXKI MT 141, 45). Kir kolm
yends o0lid N&va proua kala piiidjed (ES MT 311, 48), Nis
kaks 8de 01id minust nooremad (KKI MT 145, 55). Pee (iiks
0li tuatiidruk ja iiks oli karjatiidruk Ja kaks o0lid $068-
tlidrukud (XXI MT 230, 40). H1j kus meil oli plitikseid
('plitiniseid’)! kuus 0lid kuuskimmend silma korged ja kuus
glid nelikiimmend iheksa silma korged (KKI MT 23, 3), Trm
kaks tiikks 81ived noori / alla ialised (RXI NT 247, 103).
Kan peli nissa omma’ edja (BS MT 210, 123). Rou yiis'
poige 0111% terve’ ja / tiine® ('teenisid’) kroonut
(BES mMT 248, 21). s8ss kats Antsla paist 0111 keasidaja
(XXX MT 70, 38). '

Kuid: Lilg eiis 814 kaks vennast jélle viha vaind-
lased (ES MT 218, 106). Kan kats sarvd om pirikeitsja’
(BS MT 210, 123).
| Harukordadel kasutatakse osabeldistéidet (ainsuse

ogagtavas), mistdttu ka Beldis seigab ainsuses. Tavali-

1 snkeet eesti keele dpetajaile, - KK 1959, nr, 8,

' lk. 487-488.
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selt on sel korral aluseks arvaedna iiksinda:s

Kad aga no siis jo lapsed ol4d suuremad kui tema

Hra suri // kaks oli t8it miest jo (KXI M? 235, 55), Rap
kats oll tarka / ja fits oY1l 1ol14kdnd (ES MT 212, 75),
Se kats 011 tarka veljs (ES mMT 149, 38).

6. Mitu Beldist

Seni on vaadeldud aluse ja Beldise ifihildumist ees-
kdtt neil juhtudel, kui lauses oli olemas ainult tiks
feldis, Leidub aga lauses mitu Beldist, v8ivad nad kdik
geista mitmuses:

Krj kaks mohu ('muhu') poissi olid laevas / ggggga
gid teineteise vastu (ES MT 148, 37). KHi koks-sada

goldadid tulid / assid nee kolmkimmend kuue elusauna
laiali (KKI MT 107, 55). Han kaks paistust liksid pHhi

kokku ja 18id pea-pdletiku (XKI MT 158, 15). Ann siis
kaks meest tegid selle kiiini iiless, ja tegivad katuse
pidle (KKI MT 108, 7). VMr kaks algjat ('haldjat') eit-
gid magama ja yedasid enne oma vahel kihla (XKI NT 174,
59). Lilg Ja kaks miest Olivad t8ine t8ise sein# pHHI1

ja evitasid tGetada este sarika peari lless (ES MT 218,
61), MMg Roéla metsast liébi sdites nigin, et puude va-
helt iilivad minu kaks meest ja kul négivad, jookggd

vabta (KXI MT 159, 42-43), Trv ku suuremb _kuhi om, s3ss

 lédve kaits tlikki c;ﬁa, s8ss gBkuve teheste ja om ker-

gemb mdlemil (KKI MT 202, 29). Ran kaenu et kaits naist

kekelnuva // pesnuva uddriguga t38netdist ja / tiilitse-
| k

;v;ath inemist, kokko neli inemist ja nakgizat,vautakuti
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hodrma more ('muru') pd&l ehk Skve sannen (KKI MT 113,
22).

Predikaatverb mirgib enamasti tegevust, vaid haru-
kordaéoi aluse eksistentsi, Viimasel juhul esineb predi-
keatverbina harilikult teguséna oleme (Krj, Liig).

!cisclt poolt saeb %tuua peaaegu niisama palju ndi-
teid, kus esimene Seldis on ainsuses, jirgmised mitmuses:

Kaa yiiskiimmend kaheksa meest sBaviist 011 ka me t-
sas, maiur oli ise ka 661, juurisid vosastikku (KKI MT
81, 15), Nis wsiis ndgime / et o0l kolm lennukit // Ta-
lina poolt tulid / ja Aapsalu pool liksid (KKI MT 145,
93). JuMd thel Shtal kaks miest tuleb sisse / ise juda
tiis / l8llutavad piale. Pai Paides oli kaks suurt
dirimest, iga nddalis tegid kaks slitest (vilja) piidliks,
saiapagarid. Kad ike vaelt ('vahelt') setse kaeksa
miest oli korraga katuksel jah / tullivad kohe selle ka-
tuksega (KXI MT 235, 37). Jde kolmkgggend inimest poles
dra ilhes majas, korbesid (XKI MT 89, 44). Trm kuus.
geitse voi kiimme meest l8ks ommuku varas / gkggggg iilima
/ kos pBdrad pistavad (KKI MT 247, 46). Trv neli obest
oli (ihel poisil), peritsigu glive iki Uits-tdste dnndn
(KKI MT 202, 4), RBu ja kats unnu ('onu') lits kah
Venemaald Omski kubdrmangu j= litsivi pslisdls mdtsa
(KKT MT 70, 14). Se ja sdss siidse kuiva lehms tull
14st (*§Sest’) valld ja leivd’ nuu’ séidse lihavat leh-
mil mehka (ES MT 149, 69).

Ruid: Kod neli inimest._tuli omoko rehele ja liks _
shte (ES MT 288, 57).
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Esitatud néitelausetest selgub, et esimene Séldis

on ainsuses siis, kui prediksatverbina esineb g;gég,

harvemini méni liikumist tihistav tegusdna (minema, tu-

lema). Monikord on tegemist ebamiirase arvuge (Kad, Trm),

mistSttu esimene Beldis peabki seisma ainsuses. Jérgmis-

te Beldiste puhul v3ib pidada aluseks juurdemdeldavat isi-

knlist asesdna nad ning sellega ongi seletatav predikaat-
verbi mitmuslik vorm,

On véimalikud ka sellised laused, kus keelejuht on
ilmselt takerdunud ja parandanud kord Beldut. Seetdttu
kOigub just Ueldise arv, olles kord ainsuses, kord mitmu-
ses:

Rap sel ju // surnd esimine naene j#i kolm last
Jddid tal jirele (KKI MT 196, 2), Kad sis / thed villa-
sed tal olid vel neil plid siis siin / siin koas ('kohas')

oli eis kaks nii8pi (KKI MT 235, 72).

7. Mitu alust

Aluseks véib olla mitu arvsedna, mitu arvsﬁnaﬁhen¢it
vdi arvesdnailhend ja noomen, Aluse ja Geldise thildumine
861tub sel puhul samadest teguritest, mida on kisitletud
eespool, Nii kasutatakse ainsust, kui Beldiseks on tegu-

sdna glema tihenduses 'omama, olemas olema':

Mar +$881 oll mneli filitért ja iiks poeg (ES MT 242,
18). Ann kooli klass oli teises o%sas, sial vahel pli

koolitpetaeal lks tubs ja k8k (KKI MT 99, 29). VNg mi-

nu isal.oli kuus puega-je keks tlitart (KKI MT 47, 54).
Jéh minul 51i seitse peio poissi ja seitse pruut _tiit-

rikko (KKI MT 56, 48), Kod minf isil $1i kaks obess ja
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 Hrg (ES mr 289, 12), Ury 011 iite talumiiss. Talvgll

naind ja 3535_2!;5! (XT 194, 33), Har egal perremihel
ofl talun kats sulast, kats tﬂtr;gku Ja kate perremiist

kah (esfi pojaga), sulas® naasd kah (KKI MT 41, 35). Se
ma n#i undht, et meil 011 kuu je piiv ja ketstdigkimme
taiva tahte (ES M7 149, 66).

Samuti eelistatakse ainsuslikku Beldist nn, eksistent~

siaallausetes, kus ainult nenditakse aluse olemasolu,

Predikaatverbiks on harilikult tegusdna olema:

Mar Juribdst ('jiripdevast’') oli ks tildrik ja /
iks poiss vdllas iga pas (ES MT 292, 18). Tor koolimaeas
22;; suur klags ja kaks suurt tuba (KKI MT 146, 4), Amd
peres oli kaks miest / ja kaks uost ke (KKI MT 218, 44).
Jde suvel piitieti ikka nii, et 011 kaks venet ja kuus
miest (KKI MT 12, 8). J8h kimme kilu 811 kummagi jala
Stsas, liiva kott ja viisteist kilu 814 piatsis (KKI MT
56, 21). Kod Pala-kiilén 311 tiheksd talu jeo seetse-t8iss
peremiiss (ES MT 288, 68)., Kdn ja all 0111 tiks magadese-
tubs / je kifk (KKI NP 258, 51). San mi® talun. 11 keits
poisiel ja / kaits tidrikut (KKI MT 160, 10). Rip mi®
talost pdha poold om fits miekiily ja niit kah (ES MT 317,
T70). Se gi; kolm / tgiﬁg ja kolm / velenaist ja kolm /
pinni ('peni') (ES MT 79, 163).

Kuids Sae o114 suur edd / kirn#) je kaks poidsi

gfiid (KKI MT 157, 21). Nis kaks vogda ja 8de elavad /
fiks vend on surnd (KKI MT 145, 70).
Mitmuslikku Seldist tarvitatakse aga neisg lauseis,

mille predikaatverb mirgib tegevust:
Kas siis kiindsid keks obust je kaks Hrge (KKI MT
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140, 15). Vig kaks tHdrukud je fks poise 0lid pihapid
8hta kooli tulmd (KKI MT 176, 8). T6s keiser ja kaks

kindrali tulavad sinne (ES MT 39, 7). Puh giig;vﬁ
nurmen kaits mijst ja / kaits téit fibrigw (KKI MT 193,
53). 8e sE&1t 1Etsive iits ne 48808 umme kodo ar (ES
MT 135, 66).

Kuid: Se no jgl;\}edagu iits saks ja gggi\fﬁﬁsest
(Es MT 79, 102).

Pluraalne Beldis on ootuspédrane veel siis, kui lau-
ges leidub tdisbeldistéide mitmuse nimetavas: Aud iks
8de ja vend olid minust vanemad ja teised nooremad (ES
MT 187, 17).

8y Elliptilised laused

J8&b veel peatuda elliptilistel lausetel ja nendele
vige léhedastel lausetel, kus alused on lahutatud teine-

teisest predikaatverbiga. On ilmne, et seesugustes lau-
setes pole tahetud uuesti korrata sama Seldist, mistdt-

tu viimane on #ra jEetud. Oeldis v3ib seista elliptilis-
tes lausetes nii ainsuses kui ka mitmuses.

Sg.: Vig kolm siga pbles sisse ja kaks vasikast
(KKI MT 176, 73). Mih +t®nise-péebal (s.,o0. 17. jaan.)
oli see et / pool leiba pidi olema / ja pool gﬁi;g loo-
mele (KKI MT 225, 9). Nis kaks tiitart oli / ja kaks
pusgs (KKI MT 145, 70). Awb paeluke sial neil ruumi
oli / sie / kaks veikesd §ugkest oli ja sis / kiiBk
(KKI MT 218, 74). Réu monikdrd oll kimme hobSst olnu’
(vooris) ja morikord yiis , kuus’' kah (KKI NT 101, 11).

Pl.: Khk keks laiska saavad valla sias 1lébi ning
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ks laigk pere sias. Krj neljabi pldegid teine (mBel-
dud pruuti ja peigmeest) oma pool, teine oma pool (pul-

mi) (KKI MT 82, 63). Pha ilhe 6dga kaks kiidni pilesid
ja teise Stse liks kitidn (KEI MT 141, 34).

Laused, kus Beldis on ainsuses, konstateerivad jdl-

legi aluste olemasolu., Mitmusliku Beldise puhul on taju-
tavam tegevuslik moment, kusjuures tegevust on vaadeldud
distributiiveena (Krj). Huvitav on aga see, et kuigi Vi-
gala ja Pitha nHitelausetes on tarvitatud itht ja sama te-
gusdna pdlema, seisab Beldis kord ainsuses, kord mitmu~

ses, Seejuures ei Sigzusta ei tegusdna leksikaalne tihen~

dus ega kontekst millegagi kahesugust uusust,

KOKKUVOTE

Kokkuvdtteks saab Belda arvadnalise v8i arvedne-~
tthendilise aluse ja Geldise ithildumise kohta jErgmist.

Kui arvsdna on kasutatud abstraktses (puhtarvulises)
tihenduses, seisab Beldis ainsuses, Jidrgarvude puhul
g8ltub Beldise vorm aluse arvust, Aluse vdi Ueldise lau-
serdhulisus ei avalda mdju Beldise arvule, kiill aga ole~-
neb viimane mdnevdrra aluse speetsiesest. Definiitse
aluse puhul vdib Beldis seista mitmuses, kuid viga sage-
11 kasutatakse hoopis ainsust., Indefiniitse aluse puhul
on iilekaalus singulaarne Beldis, eriti siis, kui vdljen-
datakse nn., ebamidlirast arvu, Oeldise arvu mdjutab viga
tugzevasti tegusdna leksikaalne t&hendus. Nii seisab
Beldis ainsuses, kui on tegemist nn, eksistentsiaallau-~
sega vai tegusdna olema esineb tdhenduses 'omama, ole~

mas olema', Mirgib aga predikaatverb aluse aktiivset
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tegevust, on Sildinvmitmusee. Kui alusel on mitmuslik
tiiend v&i lauses esineb Beldistdide mitmuse nimetavas,
nBusb juba nende pluraalne vorm mitmuslikku Seldist.
Muidugi voib aluse ja Beldise iihildumises esineda
ka juhuslikkust, s8ltuvalt sellesi, et tegemist on suu-
lise konega. Lause moodustatakse jErk-jédrgult ja selle
18pp el tarvitse alati olla vastavuses algusega. Pealegi
ei sdltu lause arusaadavus alati Seldise seesugusest voi
teistsugusest vormist. Tuleb aga m&rkida, et eesti mur-
rntlu'tcrvikuna celistatakse arvsénalise vdl arvsdnalihen-

dilise aluse puhul singulaarset Oeldist.

B. OSAALUS

Kuigl osaalus vdib eesti mnurretes olla nii ainsuse
kui ka mitmuse osastavas, seigab Oeldis tildiselt ainsu-
ges, sS.o0. ainsusliku osasluse puhul ithilduvad alus ja
Beldis, mitmusliku osaaluse puhul puudub ithildumine arvus:

Ki4 meid oli kuus 3de ja iks vend oli olnd ka
(XXKI MT 173, 20). Tor rahvast 1l8ks jaigsi kirikuse,

HMd lestapiiidjaid oli keige rohkem (KKI MT 229, 2). J3e
tanusi oli laia pitsidega, uhked (KXI MT 89, 7). Trv
neid gpko tulep kumagil poole fi1ts kuuskimmend (EKKI MT
250, 6). Vén alasi’, néid ol 11 suuri ja viikesi (KKI MT
111, 56), Kan 11&5__33;_ 8 kui héyjd hannast ('sajab kd-
vasti').

Sellise pOhiesinemuse kd8rval leidub kdigis murretes
iksikuid lauseid, kus mitmuslik osaalus je Seldis Uhil-

duvad arvus:
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Rir meitel keisid sii ydBrud ke, lalibud olid ka
(U 138, 204), Vig no ja siss liksidgd siit Vigala mehi
(KKI MT 176, 33), Nis eime olid ika tarkasid (KKI MT
145, 143). H1j palju kéisivad virulasi oesa_pdil veda-
mas nuota (XKI MT 23, 8), Lai teevad naisi ka (s.o.
teevad naised ka korve) (KXI MT 143, 47), Hle gBujéid
0lliv mitu // esd / emt // veli_ja ... (KKI MT 212,

29-30), Voém arjukdisi om voinuva pyube ('poode') kah

(EKI MT 111, 69), Ram ja niipallu giii giss noid maea-
gid viil Uless jédnuva (KKI MT 262, 41). Plv no_s
('noh siis') tulliva noit tutvit inemiigi (KKI MT 259,

62-63).
Mitmusliku osaaluse puhul véib Geldis seista mitmu-

ses ka vepsa keeles, kuid teistes lZZnemeresoome keel-
tes on selline uusus tundmatu, Vepsa keeles oleneb Eel-
dise ainsus v8i mitmus sellest, kas verb on transitiivne
v3i intrangitiivne, Esimesel juhul on Beldis alati mitmu-

ses, teisel juhul aga {lildiselt ainsuses, vilia arvatud

iksikud erandid. :
Pole siiski mingit alust ithendada vastavat esine-

must vepsa keeles ja eesti murretes, Viimastes on (vas-
tupidi vepea keelele) Beldiseks peamiselt intransitiiv-

sed (tegusdna olema, liikumist tdhistavad tegusénad),
harva transitiivesed verbid, Pealegi pole mitmusliku osa-

- aluge ja Beldise arvuline kongruents cestl murretes su-

gugi jdrjekindel, vaid tundub sdltuvat unte assotsiat-

! 1 L. Kettunen, Vepeiin murteiden lauseopillinen
- tutkimus, Helsinlki 3943, lk. €9,
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gioonide tekkimisest kdnelemise ajal, Pélvib tiéhelepanu,
et alus on esitatud nditelausetes fildiselt jiErelasendis.,
Ueldise mitmuslik vorm n#id ménikerd viitavat sellele,

et algul on kavatsetud kasutada hoopis tdisalust, hiljem
on aga lsuse 10pp kujunenud teistsuguseks, Seetdttu esi-
nebki transitiivsete verbide puhul osaalus (Lai, Vén),
kuigi gelline uusus pole eesti keelele lildiselt omanc.l'

Kui mitmusliku osaalusega lauses on kaks Beldist,
seisab esimene neist ainsuses, teine mitmuses, See on ka
ndistetav, sest kdneleja kisituse jirgi on teatud tege-
vuses v0i olekus mitu olendit v8i eset., Viimase Geldise
seos osaalusega on ndrgem ja seetdttu voidb pidada siin
aluseks juurdemdeldavat 1sikulist asesdna nad:

Ann  mitu bikki ol meid (= lapsi), kiisid oma tal-
ved &8, ei akend lugems ei,., (KXKT MT 99, 33). Kad kiila
mehi oli pellu tepid sedesi seds katust (KKI MT 235, 38).
Trm eial 813 kiiftagid mitu tiikki / ja skkssid Venevere

metsast pdrasid laskme (KKI MT 247, 18).

Leidub aga lauses mitu osaalust kas sinsuses vii

mitmuses, kesutatakse taveliselt ainsuelikku, hearvemini
mitnuelikku Beldist, Alused viivad seejuuree olla nii
ees- kui ke jirelagendis v0i isegi Ueldisege eraldatud,
Viimeti meinitud lausetiiiip on viga léhedane elliptilise~
le lausele, Allpool ezitatakse mlned murdenéited:

K4 kui puimi tegid / siis kaks-teissend paari oli

prout-ttdrugnd je pein-poissisid (KKI MT 173, 10), Vig
tuul 15wEb vallus je mets mustab, tuleb vihme ja sula

1 Vvrd., L., Rannut, Tdis- ja osaalus ténapieva eesti
kirjakeeles, - KK 1964, nr, 1, lk. 32,
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(KKI MT 208, 29)., Pee uhakast tikkus tulema ja // umb-
ggé!g (KKI MT 230, 59). Koe aga rohkem 0li niukest
eenamaad ja / metsamaad kui p&ldu (KKI MT 228, 36). Liig
kui vikkasti terd vi&b tule karva / siis tuleb ilma muu-
tust ja sadu (ES MT 218, 14). Har gavikaussd oll ja
puukaussd (KKI MT 42, 31).

Kuid: VJg ennemb olid viina vabrikud ja nii edasi
/ praska ja kardulid olid (KKI MT 245, 12), Har komh
('xus’) o114 nyuri inemiigi je latsi, sinna’ &ks min'td
san'ti (KKI MT 72, 24).

Viru-Jaagupi niitelauses v3idb sOna kardulid olla

\

isegi tiisaluseks, sest nimetatud murrakus on ainsuse

osastav ja mitmuse nimetav vormilt identsed.

C, PERSONAAINE PASSIIV JA SISULT PASSIIVSED
LAUSED

' Koos personaalse passiiviga kiésitletakse éiinkohal
ke sisult passiivseid lauseid, kus Beldiseks on: 1) saa-
ma koos tud-kesksdnaga; 2) verbid olema, saama, tahima,
tulems koos da-infinitiiviga; 3) perifrastiline konstrukt-
gsioon, mis koosneb verbist pidame koos ma-infinitiivi 3a\»
tud-kesksdnaga, Kdigi nimetatud lausete puhul on viiga i\

palju problemaatilist. - &
Nagu selgus juba I peatiikis, pole sqgugi lihtne ot~

sustada, kas lauses esineb personealse passiivi liiteeg
véi mitte., Ainsaks kriteeriumiks oleks sel puhul tud-
~kesksdna sementika, kuid alati pole viimalik tédpselt
kindlaks miirata, kas on iillekaalus seisundi ja omaduse
n#itamine v8i hoopis tegevuslik-ajaline moment, Sageli
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muutub keskedna funktsioon vastavalt lause koosseisule.
Vdrreldagu omavahel Jargmiei lauseid: pSrandad glig pes-
tud -<25rindad olid 5515 pestud. Esimeses lauses mirgib
tud-kesksdna teatavat seisundit, teises lauses on ilm-
gelt esikohal tagevualik~aja11ne moment, mida omakorda
rShutab -SErsant BEgja,

Mitmeid probleeme tekib sisult passiivesete lausete
puhul, Pole selge, kas pidada siin nominatiiviku;ulist
laa-cliigot passiiveseks aluseks vdi sihitiseka. Kni 1&h-
tuda Beldise vormist, mis mitmusliku noomeni puhul on
kord ainsuslik, kord mitmuslik, vdime formaalselt riikida
objektist ja subjektist., Mida teha aga siis, kui lauses
leidub ainsuslik noomen, sest Seldis on igal juhul ainsu-
ges, Teiselt poolt on paljudes murretes verbi olema sg.
ja pl, 3. p. identsed ja polegi vOimalik eristada ainsus-
likku ja mitmuslikku Beldist.

Seetdttu on Sigem viEita, et passiivsetes lausetes on
tegemisgt ttheainga tervikliku lauseliikmega, mis on samal
ajal nii alus kui ka sihitis.’ Et predikaatverb (hildub
kord mitmusliku noomeniga, kord mitte, saab réidkida keng~

ruonfaiga ja kongruentsita tiitibist, Viimati mainitud an-\

Jlolu 6igustabki selliste passiivsete lausete kﬁsitlemist\

kneaolevaa t668s.

1, Personaslne pagsiiv
Personaalse passiivi lihtaegade puhul tuleb kdige-

1Yz-cl. K. Kont, KdindsOnaline objekt lédénemeresoome
keeltes. - KKIU IX, Tallinn 1963, lk, 160-161,

"1\
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 pealt mirkida, et tinapHeval leidud neid peamiselt véru
murde iiksikuis murrakuis (Har, Se, Lei):

Har palkun om iihn ('ees') kohe ('kuhu') 11174
kbik'gggdag§7. siél omma nuu laagi akna’ ., ku perremiig
pernaand kooldss, siss pandas$ palkunhi ku Hré mdstass’,
Se no siss ngicva7 k8ik soe’ kokke .,,, sdss ac%gva7
file katusd kargama (ES MT 149, 46). puib-aida (' surnu-
aeda') matdtass kgélﬁﬁ . Tei Xu inemidse’ matStasd’ sds.
amma b35ri’ ('matused'), | ,

Personaalse passiivi rudimendiks v&iks pidada sele-
list nihtust, et impersonali lihtminevikule liitud arvu-
tunnus -va ~ »!g, kui lauses esined mitmuslik noomen, Se-
da leidub tartu ja vdru murde alal, kuid see pole jérje-

kindel ega iildine, Jirgnegu mdned niited:

Vén puiegaP pasri kosdetil 1 ~_ggg ja pulli’ pan 1
vennehe (KKI MT 111, 36). Kam pSrkns je kaali keedetiv
Erd, tG%i koti sisse pan%i anuma pﬁéle kaite puud. San
siss gntgix siiintse Umiriku’ Kaku’ / ngy P pantive vii
-1-:. kiiaa (KKI M7 160. 50). Plv qg eodgt;vg ka inne '
plhlocl aanl / panti ua_ kah / sisse (KKI MT 259, 45).
Rép g;gy,saggtixg pehnea, g8 s8 nakati rehitsemmd N
slElt paEldt, glgq rehitivii’ jatta ('ritta, vaalu') (ES |
| u? 37, 22), |
‘ﬂ - Kunagi on personaalne passiiv olnud tarvitusel laie-
/ malt, Nii on oleviku pl, 3. isikut kasutatud ka pShja-

; ~gesti murretes, Sellele viitab VWanradt-Kdlli katekismuses

esinev kathfutnxet, mis on HEremirkuses parandatud vor-

miks kutzutat,’

lﬁiﬁiﬁaat vormi on A, Sesareste pidanud ilmseks soome~

pirasuseks(vt, A,Saareste, Vanradt-Ko1li katekismuse kee-
lest. -~ EK 1930,1k.86,93),kuid selleks pole vist pShjust,
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kset-18pulist persomaalse passiivi oleviku pl. 3,
Ps v8idb kohata ka G, MUlleri jutlustes: kwy kuthjutaxet
nema fies; Neet ftoiset nymetaxet Pattuset. Vastavatele
vormidele on juhtinud té&helepanu J, magiaggl ja hiljem
0. ;52;3.2 Praegustes pShje-eesti murretes selliseid
vorme ei leidu.

Vastupidi lihtaegadele kasutatakse personaalse pas-
giivi liitaegu kSigis eesti murretes, Kiesolevas t88s
on vaatluse all peamiselt need vormid, mille puhul on
vOimalik predikaatverbi thildumine, Jirgnevalt mdned
niitelaused:

Kii nee riided 0lid kalli raha eest gﬁidug vaested
Ze (KKI MT 107, 56), Mir uiti viisud ja nad olid paiu
koorest tehtg . Mih aga ikke lihaga o0lid need leemed
keedetud (KKI MT 225, 88), VMr pied (v85d) plid koik
seena pial / kuotud / v8i luddud (KKI MT 242, 22). Kad
saepuru ja liivaga olid tdidetud suuretiiki kuulid (RKI
MT 235, 27). Lig kalad onvad suola pantud, Hls katte
otsa olliv kirjd pﬁéla aet, sinise ja punese kirji (EM
v I, 143). Vdn Mudso (= perekond Mutso) _'.l_g_'ggf m{,mp}'
oletu ja Hlltitedt’ ('kiigutatud’) (KKI MT 112, 18), Ndo
Bripiva suvva ('pastlad') glliva nii sama pajo koordega
pargitu // vahel_glliva nii sama tuurest nahast tettu
(KKT MT 206, 366). San ku snumd #r’ 011ivé mEstu / siss

1 J. Migiste, Vanhin vironkielinen painotuote (vuo~
delta 1535), -~ Virittdjs 1930, 1lk. 429,

R 0. Ikola, Lauseopillisia havaintoja Georg Millle-
rin virolaisten saarnojen (1600-1606) kielestd, - Turun
yliopiston julkaisuja, Sarja B, osa 82, Turku 1962, 1k,

44, 4
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panti aia pifile (KKI MT 77, 3). Har ni ndet omma var-
gal koik' sttimbse ik selzess opidu’ © (KKI NMT 42, 25).
Rip koik kottusss olnuva’ timil vBlga titis tettil, Se
no siil oIl kel® ('kelm') tii¥rikkoe. nuu_ s ('nood siis')
g_]_._}_&’ vanal patul ('vanapaganal') __!61; bdg’ (ES MT 149,
26).

Tartu ja voéru murdes on mdnikord liitunud tud-kesk-
gonale mitmuse tunnusena -va ~ -vi, Nihitus pole eriti
Jirjekindel ega laialt levinud:

; Kam na ommava minu isggteduzé. - no sgHHl ofiiva
viisu ja rHti unikude pantuva, Ran +tullu siss vanaton't

/ kiisinu kas lstse puhtass mSstuve (KKI MT 198, 117).

San lehmi raavasﬁ«eflgxsg.suurag,kﬁ&ndle valatuxgk

(*valatud') k&rdei man (XXI MT 75, 49). kee' vanast.
0llivé Snnddd (*enne, varem') nii glz;g,ggeiuvg,/ lduda
palgi ala ennede (KKI MT 76, 10), Rép nu omma’ Eral
pSimitova’ (ES MT 317, 141).

Koneleja tajub esitatud lausetes jirelikult tud-
-koaknana verbaalset funktsiooni, sest «va ~-vi ei 111@\
tu kunagi omadussdnale, samuti omadussdna funktsioenis
kasutatevale sonale (niit. tiiendile), Seega on partit-
siip esitatud niidetes ikkagi Beldiseks, mitte Beldistéi-

teks,

1 usnedes voru murrekutes (niit. Kan, Har, RSu) va-
litsed tud-kesksdna puhul jérgmine seaduspirasus: ains,
~t, mitm, -du”, -tu”, Vrd, sg.: Kan kiri om kirpt3t.
Har gHH]1 ga_ggggg glg oja Egg_. Réu sgeo um lauale
pant. ~ pl.: Kan ggga Aggg;~, irot8du’, Har ginna suy

pddle gagg_zg;g;__ggg_g / sddlt saat killh Ule, - Juugg
k8ik' tearru ('krusei, kéharsks') aedu. Rou kartuli’ um-

;gggggﬂgf. Seejuures vdib tud-kesksdna ise oma semanti-
kalt illl nii arﬁditaa&ik- kui ka predikatiiviks,
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Eesti murretest saab tuuas vaid likeikuid néiteid,

- kus on kiill olemas mitmuslik nooﬁen, Beldis on aga sel-
lele vaatamata ainsuses, s.o0, Uhildumine puudub (vt.
keaarti 16):

Sae sellel pli kik ('kéik’) kihved pentud laasi
pifile (KKI MT 115, 3), Juu seent eire oli tsotud vaiad
(ES MT 309, 17). Kos siis gli ikke sedasi obusega kriip-
sud ette metud (KKI MT 219, 24), Hin mndisast gli miira-
tud piivad (KKI MT 106, 8), Amb jkiterdtikud oli ikka
kodu kuotud (M 124, 104), Koe Venemaal oli iiitud ikke
samavarid (KKI MT 228, 25)., Rak K siis oli igaiihel /
tihel mbedetud vilje eenamad (KKI MT 236, 59). Vai siis

0li ka pulmad otsas ja pietu pulmed oli pietu. Lei kdik
kiila p8llud oli mul pemditud (KKI MT 143, 1), Von kot
011 ummeldu, 8le oll sitse fopitu (KKI MT 109, 12), Ply
neh linnaed oll kassutddu (‘kasvatatud') / kel linnasd
0111’ (KKI mMT 259, 49), Vas villatsdst langast 011 tet-
3 11111k088° viirt pite ('pidi') (RKKI MT 171, 3),
tud~kesksdnal on tilaltoodud lausetes enamesti verbaal-
ne funktsioon, kﬁid mdnikord (Amb, Ply) v&ib kdne alle
tulla isegi adjektiivme, funktsioon. Sellest hoolimata
ei thildu mitmuslik noomen ja predikaafverb kumnalgi ju-
hul,

Esineb aga 1aﬁs¢n,crvn6na iksi v8i koos ninisdnaga,
on predikaatverb ainsuses:

Kos niigu (*nii kui') labba_8hta tulime koeo siis

oli kuug ggﬂvh tchggg (KKI MT 219, 85), aga nied
¥iis keppi oli kokku giutud (RKI MT 226, 15), siis

meil 01id suured asrjad. neli vitsa oli k;eraggg (RKI
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MT 174, 43). Kau ja siis toisest kifet kolm ja toisest

kéEst kaks sorme oli purustetud (XKI MT 53, 77). Trm
ja 311 kaks ametit Spitud / mBldri amet / ja voki-tegi-

ja (KKI MT 247, 107). ;
Véhem leidub selliseid lauseid, kus hulga- vB%naa—
dusdne puhul kasutatekse mitmuslikku Seldist: Rap meed
olid vemlad ,.. inimege pikkused veadid, poar tilkki olid
thte sintud véi kolm (KKI MT 144, 11),
E;apool toodud niidetes kuulus lause koosseisu ai-

nult Uks mitmuslik noomen, kuid mSnikerd vdidb neid esine-
da mitu, Seejuures om k8ik alused mitmuses v&i on osa
neist mitmuses, osa ainsuses:

Jém puud irred ('teibad') plid piisti pandud (ES MT
221, 3). P6i kooritud tuhlid ('kertulid'), kalad, lamba-
kintsud olid &ra keedetud (KKI MT 163, 30). Von 1385ts,

kruudtangi, alas), suuradmei olli ostdtu (KKI MT 111, 55).
Rén kivi gaena ja undamendi ('vundamendid') omma k&ik

kalgiga ('krohviga') tettu.
Vastupidised niited, s.o. sellised laused, kus Gel-

dis oleks ainsuses, puudusid kasutada olnud murdematerja-
1i hulgas,

2., saasma koos tud-kesksinaga
Kui Geldiseks on saams koos tgﬁ»keskaﬁnaga, on saama
olevikul ildiselt tulevikuline téhendus, ménikord viljen-

dab ta aga kestvel tepevust. Tegusina szama li%tninovik
mirgibd taveliselt 18petatust, Murdeti (kirde-e?sti ranni-
kumurre, lduna-eesti) v8ib iud-kesksdna olla jbogi trans-

latiivis, Mitmusliku noomeni puhul v3ib Beldig olla nii
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mitmuses kui ka ainsuses (vi. kaarti 17). Nii on jarg- i

‘nevates lausetes tegemist predikastverbi thildumisegat
Pha nee saavad potingarid ('viikesed angerjamdr-

rad pliigiks madalas vees') kutsutud (KKI MT 141, 14),

P61  kUli pSllu pHElt said pahkrad ('kdvaks kuivanud mul-
latiikid') esiti puu nuiaga puruks pekgetud (XS), Kfr

age sdined said muidu sodla pandud (KKI MT 269, 40). Juu
kui kilter sell keimis / said eenid soo pdhja veodatud
jalaga (ES MT 309, 4), Lig ssivad eined lakka getust
(teetuks'), ju tuli pime (RT, 67). H1j ja niidridesse
seavad pandud rusika-suurused kived (KKI MT 23, 1), ILai
kuprad said sarde pandud (KKI MT 143, 7).Trv kevide.
poole ku gaeva 18nga #rd kedrdt, sdss nakati xangit ku-
dema (KKI MT 202, 12), Sen enne kolmd piivi ei sadvoki®
saje®. peetiiss (XXI MT 75, 33). Réu mirdiss.iks rehe®
saava’ #r? pestiiss (ES MT 248, 9).

Teiselt poolt leidub killlalt palju nEiteid, kus lau-

ses esineb kill mitmuelik noomen, Ueldis on aga ainsuses:
Pha t00riistad sai ostetud, maisa poolt sai ka an-
| igg (KKI MT 39, 24), Vig venaste gai villad seita ('se-
gi') setud, mustad je valged (KKI MT 176, 58)., Ris pihk-
le kihlamene - pihkled sai tupede siest villa vBetud
(RKI MT 200, 5)., VMr kingsepale sai pere puolt antud
nied nehad millest ta tegi (KEI MT 174, 54)., J8h kui
Saad leivad astjast vilja t8ssetud, siis saab xaspida
lusikaga (KKI MT 56, 74). Ote sai nemd ('kapsalehed')
#ii kovaste kiilm# vii seen pitsiteduss ja ohetuss ('uhu-
| gud') (KKI MT 191, 22), San kuZ siimmel sai otst dr

) rggggitas! / siss s§a¥i linapeo%,kggrmada / 3ja vyiidi 1ik-
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ku (EKXT MT 160, 16).

Vérreldes omavahel lauseid, kus Beldiseks on olema
koos tud-kesks®naga, je neid lauseid, kus Beldiseks on \
saema koos tud-kesksdnaga, selgub, et viimastes esineb \
kengruentaita’tﬁﬂpi palju rohkem (vrd. kaarte 16 ja 17). ?
‘Tuleb veel lisada, et esimesel juhul on mi tteiihilduva
predikaatverbiga lauseid kirja pandud pShiliselt kesk-
murdest, vihmal miiral ka tertu ja vdru murdest ning mu-
jalt, Kui Beldiseks on saema koos tud-kesksdnaga, leidud
kongruentsita tiiipi jEllegil arvukalt pdhje-ecstl murretes,
15una-eestis on see haruldasem (Ote, San),.

Lausetes, kue Beldiseks on gaama koos tud~kesksdna-
ga, voib tegevuse objekti viljendeda arvsdna v8i arvsdna-
lhendiga, Taagki saab kasutada nii ainsuslikku kui ka mit-
muglikku Seldist. Niditeks Jlrgnevates lausetes esinebd
pluraalne predikaat:

Kaa kaks naist said karistud (KKI MT 81, 81). Jum

~ kaks pikka kErbise puud said vastamesi pandud (KKI MT
223, 6)., Amb neli teivast gaivad piligti 1184 d, kaks seie
ja kaks saie ja siis gaivad Ole-sidemetega punutud (KKI
MT 169, 58). Pil mul koks 8de surid stirlasse / gaid
korrags megiud (KKI MT 123, 66). Hel siss saive nii
keits &ré yiidud (ES MT 186, 13).

Kuid: T8s kaks %ikki (= lammas}) gal Uletalve pee-
igg (KKI MT 178, 39). Hag no ag2 kui_on toimne (kangas)

giis gasb neli 1¥nga pandud (tinva) (XXI MT 209, 18).

Kua kuuel kerral kimme miest sai piddistedud (XKI NT 52,
26), Hlj neli suku sai raua sisee 1liBdud (KKI MT 238,
35).
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Lause koosseisu vdib kuuluda veel keks v8i enam

noomenit, mis on k&ik sames arvus vdéi on osa neist sin-

suses, osaAmitmuses. Seejuures t&heldanme kahesugnatvﬁelv
dise vormi: ainsuslikku ja mitmuslikku. zl

A
i

Sg.: Rei kui gai Bruqf ja Reimeg laulatud (KEI MT :
224, 6). VMr kieimed je guol sai sdtkumise cesl sidse
pandud (KRKI MT 174, 38). Iks suur kiine kos sidse gai
libe ('leheline') ja liiv pemtud (KXI MT 155, 12),

Ply: PBi venasti gaid k¥ik XSSved je ohja n8srdid
ise kodu nStritsetud ('kisiteil velmistatud'), Mih kina
sehes gaid pestud pitid ja / lassid ja / karbid (KKI MT
225, 138). Kos kevadeks gaid linad takud kehratud (EKI
MT 219, 83). Hlj enmevanast oli puu.adra // siis gaid
pandud reud 3lm ehk ydddid ja sahk ette (KKI MT 238, 31).
J8h suvine giit ja talvine niit (= lambavillad) saavad
mdlemad ikke kokku pandud (KKI MT 56, 8). Urv sdss

18aniP_ pernaiss many’ ja® nekenu kndlama, et kuiss ike

solderin olldn kdik yiguri ja' $uki® seava @r® gestis
(KT 194, '27). ;

3. Beldiseks on olems, saama, tahtma, tulema koos
da-infinitiiviga

Eesti murretes leidub lauseid, kus Beldiseks oleks
icem pidada tegusdnu olema, sasma, tehima ja tulema
koos da-infinitiivige, sest loetletud tegusanaq el esine
oma pdhitiZhenduses, vaid pigemini modaalverbiaéna. Nagu
juba eespool mirgitud, vdime siingi rifkida ainsuslikust
ja mitmuslikust Seldisest, s,0. kongruentsite ja kongruent-
siga tiliibist, Et saada paremat iilevaadet mainitud tiilipi-
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~-de esinemisest sellistes lausetes, on viimased jaotatud
predikaatverbi jérgi (olema, saama, tahtma, tulema) nel-

ja rilhma, millest igaiihte vaadeldakse eraldi.

1, Laused, kus Beéldiseks on verb olema koos da-infi-
nitiiviga, mirgived tihtipeale kohustatust vdi vajadust
midagi teha, Kes nimelt on kohustatud seda vdi teist te-
gema, see lausest ei selgu vdi on tegija viljendatud
alaliitleva kHindega. Seesugune lausetiiiip on laiemalt le-
vinud léuna-eesti murretes, pdhja-ecestist on néiteid vi-
hem: ‘

Muh kolme liigi ('vesiaedade rida kalietusol, ku-
hu kuuluvad mdrd, karja- ja vesiaed') vaiad ollid vilja
y3tta. T6s need goldatid olid ikk# karts et tulevad
(BS MT 211, 46). Vén tol18 iist 011i™ mdisald osa tilkii®
tetd’ ja ttstdiskimme piivé (KKI MT 111, 52), San kes-
vﬁt,tgédi ddagu tarrd ja titeldi et / ommugu eggavsﬁ,
tert® surva (KXI MT 75, 6). Kan m8ldmba’_ rehe 0114
tlise kuttd’ (ES MT 210, 23), Plv sdss timi keh 9114%
kSik kist’ anda’ (ES MT 205, 54). Urv moisan.olli or-
juss’ orada’ (ES MT 249, 2). Har mul. gmma® ka tubagu
raku’ ('reiuda'), REp npu’olli’ eldjele alla panda’

(2s wr 317, 135).

Egitatud lausetes kasutatakse mitmuslikku Boldiat,i&
kuid on vdimalikud ka teistsugused niited, s,o, predikaatx
verd ja nominatiivikujuline lauseliige ei ihildu: :

Lin lehmad oli tarvis liipse (KKI MT 268, 38)., Hin

ja siis oli viel paelad punuda (KKI MT 106, 8). Plv ega
pithipiiv 011 meil ka3l poisil k&ik’ kiild kisii aia’['aja-
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da') (ES m7T 205, 54).

2. Kui Beldiseks on saama koos da-infinitiiviga,
v3ib seda sageli asendada pShiverbi umbisikulise tegnu-
moe oleviku v8i lihtminevikuga. (MSeldud on siinkohal
muidugi selliseid laugeid, mis on oma sisult passiivsed)
Nagu osutavad niitelaused, ithilduvad tavaliselt mitmus-
1lik noomen ja Beldis arvus: .

Khn kivid said mere ajada, na paelu et ise eluga
piiisesime (KKT MT 25, 12), Aud kui rukit 18egati / siis
gaid jelad kinni panna (ES MT 187, 40), PJg aesad said
reiuds ja puu pirege HH koolutada (KKI MT 274, 4), Tir
sial siis said sis nustikuge piitid Hra pests (KKI MT
179, 3-4). Pil kisitei geid raasids villad (KKI MT 123,
57). N80 jimedd sooliku sasva seebis tetd (KKI MT 206,
231). Réu kariulivﬁkmisbuaigu tetti tuli Ules. kes.es
t;;o, ngy'uag’ t3r8lda (KXI MT 70, 15), Rip hummogo
plivvetu kala saiva’ 1dundst joba siivvi’ (M 74, 52).

Siiski leidub kiillaltki palju niiiteid, kus kasuta-
takse hoopis singulaarset Seldist:

‘Vig kebade gai kangad iilesse panna, siis gai lee-
gitada ja keeta (KKI MT 208, 5). Vén kilinesi ja kuurisi
gii on / et eenad sasb Hra panna (H 133, 107-108), Amb
talveks gasb einad kuhja paina (U 70, 56). Pal gai lee-
- yed tiha ja shju pahna (KKI MT 265, 48). '

3, Sageli on Beldiseks verdb tahtme koos da-infinitii-
viga, Sellised laused el viljenda niivdrd kategoorilist
kisku v8i soovi, kuivdrd viitavad vajadusele seda v&i
 4eist teha., Kdnealust ¢iilipi leidub kdigis eesti murretes,
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eriti rohkesti on aga kirjapanekuid Kambja ja Réngu
murrakust. Allpool esitatagu niited kdikidest murre-
test:

P81 oma puud einad tahtsid koa metsast toomist
33&&4'388d3') (KM 1962, 56), Kul lehmad t#ﬁtvad 133na
__2_, (KKI MT 131, 15), Pai need (= suhkrupeedid) iah-
!!~ 38110 k8ik puhastada ;____, Kod kartulid tshavad
mullata, Trv sae amba tahava 1111; ('viilida'), Kam
tsuvve ('pastlad') t uggxg_ggggsi ('térkida'). Ran (ahja,
truubi) ;56:; tahava ruuki ('puhaatada'). Har 3_~
(*kopsud’) tahta!u\,hirmsaaa kiis (ES MT 269, 61), Rip
kots® ka tahtva parandads (M 74, 95).

Jillegi esineb kongruentsiga tiilip, nagu selgudb Bel-
dise mitmuslikust vormisi; Vastupidised n&ited, s.,o, sel-
lised, kus Seldis seisaks ainsuses, puudusid kasutada ol-

nud murdematerjali hulgas.

4Q:E5130 rohkem on eesti murretes levinud laused,
mille Geldiseks on verb tulema (téhenduses 'on vaje, on
tarvis') koos da-infinitiiviga. Viga sageli kasutatakse
neis mitmuslikku Geldist ning v8ib jirelikult réikida
mitmusliku noomeni ja predikesatverbi ithildumisest (vt, \
kaarti 18): :

Pha ammu sega on juba limnnast toodud virgulinad,
kiibid fulid omast kidst pamna (KKI MT 39, 8). Aud uied
flavid xaevati sisse ja !gggg_gglig 84 ummistada (ES MT
187, 20). Pee sligisesed kiinnid tulevad korrata // ke-

vadel (KKI MT 230, 55). Kad nied veike popsid tuleksid
$kke fthte kokku koik panna (KKI MT 235, 58). Joh kui



Oeldiseks on tulema +da-infinitiiv
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Kaart 18

Kongruentsiga tilip ®

2. Kongruentsita tilup e
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(hein) ei ole kuiv, kui vihmade vehel (tehakse heina),

8iis tulevad nukkud ('viEikesed heinasaod') teha (KKI MT

56, 84). Lai taknd tulevad koondlasse teha, puistata ja

kedrata (KKI MT 143, 28), Hls noh nii edes tuley sdss
Utelte invaliidi vdi mis_pa tulev ﬁ::igg (RKI MT 212,

26), Puh ja pun luska ('lusiked') olli / nuu 3ulliva

ka | 11vatagg / etnd ('et nad') valge olliva (KKI MNT

193, 120), Urv "mig.inne patta tuldva® panda’ / kas
-u&rnai,vai / kaistav vai / ua’ // mBs kokd ('kdige’)
inne ¢ nlavap a ?"(ES MT 249, 5)

Eesti murretest saab tuua niiiteid ka ainsusliku Gel-
dise kohta, mille juurde kuulub iks v8i mitu mitmuslikku
noomenit. On vaja aga lisada, et sellised laused on ilm-
gses vihemuses:

Krj 1lBnnsle tuleb sblmed sise teha ja keskdd aigas‘
ribte (risttee') peale HH kaute ('kaotada') (ERF MR 118,

216)‘_PJ3 siss tuleb kodarad valmis leha ... siss tuled
pbied valmis raiuda (KKI MT 274, 3), Kad autud kapsad
luleb joulust juba ira teha, VNg tule ('tuled') muegaga
('repﬂimisemaﬁgaga‘) jdlle luud #ra taguda ehk ropsida
(KKI MT 22, 10). llg kSege pialt tuleb kdrtsid ja moo-
nopolid kinni panna (KKI MT 159, 39). |
Murdeline uusus on kdnealusel juhul tunginud ka kir-
jakeelde, Juba J, _511; on juhtinud tihelepanu sellele,
et predikaatverb tulema (i&henduses 'on vaja, on tarvis')
peab olema kirjakeeles alati ainsuses, sest nimistna

pole giin mitte aluseks, vaid mitmuslikuks tHissihiti-

uks.l

I J. Asvik, Eesti igekeelsuse Spik ja grammatika,
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Sama probleemi juures on tulnud peatuda veel hil-
Jemgi, nditeks viimases kooligrammatikasl ja K, Mihkla
artiklis "Oeldis ja selle tihildumine alusega tdnapieva
eesti kirjakeeles", Nii tuletab K, Mihkla keeletarvita-
Jaile jErjekordselt meelde, ".,.,, et Geldise tegusdéna-
list muudet ei tohi kohandada temale alistuva sihitise
vormiga".? Ometi toimitakse selliselt killslt sageli,
eriti suulises kdnes, Pdhjuseks on kindlasti asjaolu,
et murdeline uusus ja kirjakeelne norm erinevad tundu-

valt teineteisest.

4., Perifrastiline konsirukisioon

Nagu juba eespool mainitud, koosneb perifrastiline
konstruktsioon verbi pidama olevikust vdi lihtminevikust,
mille juurde kuuluvad ma- infinitiiv 35 tud-kesgksdna,
K81k need koos moodustavad Seldise, mis viljendab kohus-
tatust midagi teha. Ueldise pluraalne vorm nZitab, et te-
gemist on ithildumisegas

Rei Kanga l8ngad peavad kengele (* pinguli') tom-
met olema, kui kangast kooda (KS)., Mih veata aead 2; %~

o

did seama vshele tehtud (KKI MT 225, 1), Juu pned (= pii-\_
maplitid) pidid soams alati tulise veega // pestud (KKI

MT 195, 48). Kos selleks aks ('ajeks'y, s,0. jaanipie- ;
vaks) pidid kSik kilvid kilvetud olems (KKI NT 219, 21),
Amb Kkifndlapdfivast pidid olema / kedratud k3ik (KKI MT
218, 19). Tir Jtripddvaks pidid olema kangzad koeutud

pa e

1 §, Remmel, J. Yslgma, B. Riikojs, Eesti keele
grammatika, 1k, 155,

2 KK 1962, nr. 12, 1k, 732.
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(KKI MT 179, 9), J8h keanga ristid ('18imeldngade lahk,

- vehelik') nied pidid seeme kinni siutud (KKI MT 56, 10),
Krk ninda et nii orje kepigu pi diy kor'tsege kinnd Eﬁﬁ’

met sazma (KKI MT 249, 16).

Seisab sga Ueldis ainsuses, ei thildu mitmuslik noo-
men ja predikaatverb arvus:

Rak K jlirib4 akkasid piale siigisest mihklipHivast
gégi_g;ggg sul / sie oma normi._piivad toiggg (KKI MT
236, 30). J8h aprilli kuus siis pidi Slems kudumised
Jue kuotud (RXI uT 56, 9),

Epimeses lauses on keelejuhi mdttekiik kdnelemise
ajal nihtavasti muutunud ja seetdttu ongi mitmusliku noo-
meni puhul predikaatverb ainsuses, Uldiselt kasutatakse
eestl murretes perifrastilist kanatruktéiooni vordlemisi
vihe., Peamiselt on see levinud keskmurde alal, iksikuid
nditeid saab tuua ka teistest pShja-eesti murretest, kuid

13una~eestis on kdnealune konstruktsioon haruldane,

KOKKUVOTE
Personaalse paseiivi lihtajad on praegusel ajal taan-

dumas ja neid esineb peamiselt vdru murde Uksikunis mure

rekuis (Har, Se, Lei). Seevastu kasutatakse personaalse
pasgiivi liitaegu ja tegusdna saams koos tud-kesksdnaga

ohtrasti kdigis eesti murretes. Ule-eestiliselt onm tun-
tud ka sellised sisult passiivsed laused, kus %eldiaok-
on tegusdnad olema, saama, tahtma v8i tulema kSFs da-in-
finitiiviga (rehed o¢lid kiitta, piitid said Hra Eggig, kar-
|

tulid tehavad mullata, kinnid tg;gggg_korrata).iPcrifral-
$iline konstruktsioon (aiad pidid saama vahele ﬁgﬁﬁgﬁ)

i

|
|
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on tarvitusel peamiselt keskmurde 2lal, Passiivsete lau-

sete puhul saab réikida kengruentsipga ja kongruentsita
tiiibist, s,o. sellest, kes mitmuslik noomen ja predikaat-

verb ihilduvad voi mitte. Eesti murretest véib tuus hul-

galiselt nHiteid mblema +iitibi kohta (n&it. 1ehnad tuleb~
tulevad joota jt.).

D. UHILDUMINE KGRVALLABSETES

Pealkiri ise on kiillaltki tinglik, sest ilhildumise
all kdrvallansetes mdeldakse antud juhul 1) aluse ja
Seldise ithildumist ning 2) asesdnade kasutamist (seda
mitte ainult kdrvallausetes). NHiteks v8ibd sanﬁ rahvas
agemel kasutada pronoomeneid ggg?%ai.ggg, sfna inimesed
asemel nad jne., Viimati mainitud probleem lihedb kiill
kiesoleva t66 reaamidest mdnevirra vdlja, kuid asesdnade
kagutamise puhul kehtivad sageli samad seaduspérasused,
mis mdfiravad aluse ja Beldise lhildumise kdrvallausetes.
Pealegi s3ltub aluseks oleva asesdna vormist omakorda
Geldise arv.

Siinkohal kidsitletakse ilksnes neid kérvallauseid,
milles on aluseks siduvad asesdnad kes vdi mis, Mainita-
gu, et nimetetud asesdnade ainsuse ja mitmuse nimetav on
vormilt identsed, mistdttu ainult Seldise vormist ilmmeb
aluse arv, Kui kes vdi mis ei tEhista konkreetseid olen-
deid vdi asju, on Beldis alati ainsuses, olenemata sel-
lest, kds tegemist on kdrvallausega vdi mitte,

Phl oh / kes neid kedlki reegib / mee surn inimest
(KKI NT 124, 14), Kir vot mes edne moddis oli. Krk siss

kes tédp ('teab') mis Hplrdus siss oss tullu jdlle (KKI
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MT 213, 2), Kam vahime viil tiikk aiga, siss niéiss, mes
Beap, Ran éga.ggg toda tare pSrmendut pihk / ja kes
ginna midigi maha gig;,('ajaski‘) (KKI MT 262, 24).
Ron Ei tiiH, kes suil usse.taka kollap ('kelistab’),
Rou vott ('vottis') soss kil voth (ES MT 248, 76).
Sagedamini kuulub kes v8i mig pealouse mingi sdna
juurde ja mrgib seega konkreetseid olemdeid véi asju.
Tosi kill, mdnikord voib pealauses vastav séna punduda,

kuid on kergesti juurdemdeldav (need), Jérgnegu méned
murdeniited eespool Seldu kinnituseks:

Kaa nee kes 18hkusid, nee said stilla peelt raha
(KEI MT 81.‘46). Mar vodrgu koer ('puulaast vérgu kudumi-
sel') kes selmed (= v@rgusilmad) laiali piab, Xhn siis
nudrik skkeb veimi jagema peiu pudlistdld ('peiupoolse-
tele, s,o. sugulastele'), kis sisse gggiggg (KXI MT 25,
7). Pir Lolla (= I, Koidula) olli pikk peenike tiidrek,
-thus igégﬁggg, misg e}igg illespoole kemmitnd (ES MT
316, 3-4). Ann vshel oli mitu tikki ukse taga, kes sea-
gid piale, et tule dmblema (KKI MT 108, 16). Jée Ihasalu
miestel olitte enne nisikesed sinised kuued, mis kuse ja
fubakaga olid virvitud (KKI NT 89, 53). Hlj kitpidemest
olid puust tehtud rutskad mis sdnna kidpideme kiilge gaid
pandud (KKI MT 238, 31), Liig vana kuer augub ise, kut-
gikuid ei 8le kdrvas kie supuvad. KJn noh kis veneusu-
lest o11id ri¥tis preester (XKI MT 258, 14). Trv keolm
udrukut oli, kes kolgispu pdil ruuksevo (KKI MT 202,
9), Vén no sis kes ollivg rumalamba , es mdistava midi-
gi (KKI MT 111, 40), Se sdast tuld_8i kunage gﬁik taga-

gt laive’ (M7, 6).



255

Niitelausetest selgub, et kérvallause Seldise ar-
vule avaldaved mdju kaks erinevat tegurit - pealauses
leiduve pdhisdne vorm ja sisu, Kui pdhisdrna on oma vor-
milt ainsuses, kasutatakse ainsuslikku Beldist ka kdr-
vallauses, on aga pdhisdna mitmuses, kasutatakse alati
mitmuslikku Beldist. Teiselt poolt, kuil pealauses esinebd
osaalus mitmuse osasteves, arvednaiithend, hulga- v3i mdd-
dusdna, seisab kdrvallause Seldis mitmuses vastavals
pShistna pluraalsele sisule (Ann, Lilg, Trv).

Oeldis on mitmuses ke siig, kui kdrvallause kuulub
pealauses asuva kollektiivsubstantiivi (tavaliselt rsh-
vas) juurde. Siingi m3jutab Seldise arvu pdhisdna plu-
raalne sisu: |

Khk see oli see saea rahvas / kes ldksid peiu ko-
dust routi (*pruuti') tooma., Khn saundja-rahvas ond
nied. kes pruudi pudli ;gg&;gg pruudi pulmalised (KKI
NT 25, 94), Vil ja scdﬁviiai kadus sii orel Hrd ja sii
rahyag kah, kis sidl sis palvel kdesid (KKI NT 246, 8-9),
Vom tada kdndliva'_ ysnarshvas / kes allitopd pmilehtivi
(KKI MT 36, 5). siss oll viiega pallo rahvesi (= inimesi)
kes lugdda ja kirjotada g¢s m3istaya (KKI MT 111, 11). Se
ja k8ik heiliivi perershvass ar’, kes seivi’ (ES MT 290,
2) s e _

Ruidi Pha aii’Saarcmaal on ilkks $5% rshvas, kes
punduse pérast gﬂu_,rausina (XKKI MT 141, 32).

Kui pealanaes on pShisdnaks umbméérane asetana iga~

iks, seisab kirvallause OSeldis lUldiselt ainsusep: Mar

ia sads oopi igh-ilks sai / kis aga stina sellsi Liks
(BS MT 242, 94). Vén 4884 jitkub iga_thele / k .&g aga
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tahab (E 133, 173).

Ainult thel korral on kirjas pendud lause, kus umb-
mﬁﬁrasé agesdna iga juurde kuvluvas kdrvallauses esined
mitmuslik Seldis: Trv Bpetsea kinkis menda $8§1£13£! ‘
mehele saeve (KKI mMT 214, 21-22).

Vordlemisi arvukalt om selliseid juhte, kus knele-
mise ajal on ilmeselt tekkinud uued assotsiatsioonid,
Seetdttu seisabki kérvallause Beldis mitmuses, kuigi oo~
tuspérane oleks ainsus, j2 vastupidi:

Jim Uhekorra talgud / ;gg viimase p8llu maha gaid
/ viimase piu v8i midad / gee-siis ihkus / selle kord
oli ihku(da) (*hiitida, luigate'), Rel See 8tda rohkem
1&5 e koita, kes sedasi padle piriseb ja niriseb (KS),.
T6s angerjss kalu ei siide, sga kiill kels madja, kes
sul kudenevad (KKI MT 178, 59). Rap tema oli se yHE
juht, kis peksmas kiisid (KKI MT 144, 10), HJn mina
tian viel nisukesi uksi, mis pialt oli tiitse vaba (KKI
MT 106, 36). Pai k8ik puhas, lapsed voi yaned, kisg
age eenamuas 9li, kdik nii¥sid (KKi M? 100, 15), J%e
siin péiris suomlasi ei.ole, kes ridfikivad suome kield
(KKI MT 89, 143), Trm aga kaks leibs mes lavva piale
J82 / nied 811d tuored (ES MT 273, 1). Aks 1léh&b (kaur)
ul}a macd edesi ja siig tuled villa ja vaa%ab, kas ke~
dagi nmiEb, kes teda tega savad (KKI MT 155, 23). on pai-
gi, on mehi, kes ndnna kdrgel jnlggh olla (ibig;. 75)
Ote gisswbili Uits jagu / kes kandseva iiséiga (’aﬁloga')
yilla (KKI MT 191, 40), San riid-assaku ('iksikud murdu-
nud kérred, sasi') ommavd gggﬁ.gig pudindg rilki killlest
/ ku riht.atotss (RKI NT 160, 51).
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/ Mis puutub ases®nade kasutamisse, siis, nagu juba
eespool mainitud, on siin palju thist aluse ja Beldise

Uhildumisega k&rvallausetes, Asesdnz v3ib ollz mitmuse
nimetavas vastavalt pShiséna mitnuslikule vormile v8i si-
sule (hulga- vd1 m66dusdna, arvsdna voi arvsdnailhend):

Mar ma kein loome karias // vaatan et n#d 18hd
pahenduse pesle metie, Amd Uksg ehk kaks on tues, pied
rabavad jo yiskavad reisle ('rehe alla') (KKI MT 161,
3). J8h siils 814 kaks naist riialas ('rehe 211'), nied
tegivad sidemed lahti j= tegivad siis lademed maha, Try
g0se min esdl olli !iiﬁl!&éﬂé age kik ('k3ik') ggﬁdggvg
endid talude-pdile #rd nendaviisi (KKI MT 214, 17). Vén
siss oll mi¥ pyul kafs_perekonds, kill as ikivi ja murs-
$ive ('nutsid ja muretsesid') (RKXI MT 112, 23),

Kuid: Rép kefs kivvi oll kah, tuu veese (‘viis')
virgu paﬁja, ku perimine ots tull (EEE-IT 113 ™V,

Kollektiivesubstantiive rshvasg, pere, seliskond, ka-
ri jt. asendavad sageli pronoomenid mitmuse nimetavas,
harvemini ainsuee‘nimetavas, 8,0, egile tSuseb rohkem
vastava sdna pluraalne sgisu kui singulaarne vorm.

Sg.: Kaa seare rahvesg, gee on tidimatta rahvas sii
kivide otsas (EKKI MT 81, 17). VNg no monel oli juo kaek-
sa last / kUmme-ingene pere / sie tahi muona sasda ke
(KKI MT 47, 55-56). Trm vot meskene rahvas 311 venest
// téma riakis jirsku neskeisi juttusid (ES uT 273, 1),

Pl,t Krj siis.nad ldksid #ra laevast se geliskond
(ES MT 148, 45). Jaa kirikuvald /_ne tegid ®petaeale
(tovd) (ES MT 281, 20), Mar meil iiks_pesr_rahvest ('vi-
he inimesi, ainult paar') // need tegid eind ja ;ggggjg
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villa // mis need siis ikke kaheksi tehd joudvad. Juu
pulmes antakse andisi peime sugulastele iiksipini antak-
se, kes eemamalt poarisrahvas oli, ega need goand. Amb
tuleb ikka karjs kaitsta / kui nad ketis ei_ ole / lih-
¥ad ju pahale (U 70, 164). Lig siin Tuovissi selis on

/ nied teotavad ('tavatsevad') jHHAH sene aigusse (ES

MT 218, 30), Krk seds kahetust ('drategemist kurja sil-
ma poolt') sedd na pellisiv ilmest ilma nii / ne vanempe '
rehyass (KKI MT 213, 34). Ken niitid naksi maavrahvaag

ka vidimg / nuu vidivd utﬁnne ja tﬁrdid&ga (ES MT 210,
64).

Vahel kasutadb keelejuht iihe ja sama kollektiivsubs-
tantiivi puhul kord asesdna mitmuse, kord ainsuse nimeta-
vas: Nis ah.ned noorpaar see istus siis laua _taga vaga
('vakka') / need ei réikind lhtigi (KKI MT 207, 37 II).

Mitmuslikke asesdnu tarvitatakse veel siis, kui nad

kuuluvad indefiniitsete pronoomenite keegi v0i igaliks
juurde:

Ann egs_iiks leikas piuga tilki kitte ja sedasi pad
88id (KKI MT 99, 23), Tir meil toodi &led alati, iga
ggg tegi nalla. mis_nad oskasid (KKI MT 142, 7). Vén ko-
_;g;; oli, sdEl na~/magasiv§ ja ee;ev asdmd veere pHHE1 .
(RKT MT 111, 39). k

Mdénikord kasutatakse ainsuslikku asesdna mitmusliku\
agemel vdi vastupidi, sest keelejuhi kujutelm on k&nelegi-&w
ge ajal muutunud, Selliseidki nHiteid on v8imalik tuuna,
kuid neid esineb viiga harva: VMr lepa linnud, gie on.
pisikene kollakas lind (KKI MT 174, 2). Kke vee viskami-
gse kopp, need olivad ikke 1si j¥ile (KKI MT 155, 29).
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Eespool toodust selgub, et aluse ja Beldise ilihil-
dumisel k&rvallausetes (samuti asesdnade kasutamisel)
on otsustavaks teguriks pdhisdna singulaarne v3i pluraal-
ne sisu, Seevastu esineb vormilist kongruentsi vaid ha-
rukordadel. Kdrvalekaldumised aluse ja Beldise ihildumi-
ses (samuti asesdnade kasutamises) on enamasti tingitud
kdneleja nﬁttekﬁigu muutumisest.
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EKOKERKUvVOTE

Kul eespool kidsitleti aluse ja Beldise ﬁhi;dumint
konkrgetao murdematerjali alusel iiksikute alariihmade kau-
P8, siis praegu piilitakse vilje selgitada need pohilised
faktorid, millest s8ltub Beldise vorm, Arusaadavalt po-
le siinkohal uunesti toodud kdiki kongruentsijuhte, vaid
neid on esitatud niivdrd, kuivdrd see on vajalik i{ihe v5i

teise viite kinnituseks, Néditematerjalina on antud {ildis-
tatud lausetlilip, kus murdelisi erinevusi on arvestatud

minimaalgelt. ,

1, Eesti murretes on iilekaalus vormiline kongruents,
8.0, selline thhildumine, kus aluse vormist (isik, arv)
uéltuh fihtlasi Beldise vorm: meie anname, laps méngib,
lapsed mingivad., Selle kdrval on age killlaltki tHhtis

koht sisulisel ehk loogilisel ihildumisel. Néiteks ole-

neb kdrvallause Seldise vorm sellest, kas pealauses lei-
duv pShisdna on sisult singulaarne v&i pluraalne: kaks
meest, kes tulid., Paljude kollektiivsubstantiivide (eri-
t1i sdna rahvas) puhul seiéab Beldis ainsuses, kui aian

\

mirgib teatud riihma, kollektiivi, vo4 mitmuses, kui n&oln
dekse kollektiivi moodustavaid iUksikisikuid eraldis rth-M

‘vas kiiig - rahvas ('inimesed') kiisid. o
Kui sluse (arvsdna, arvsnaithend, hulga- v3i md3du-~.

N
sdna, kolloktiivsubstantiiv) Juurde kuulub mitu Beldist,‘
fthildub sageli esimene Beldis vormiliselt, alusout kangu«
mal seisvad aga sisuliselt: kaks miest tuleb, kﬁsivais

hulk mehi tuli, vdtsid; rahvas oli arg, kartsid.
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2, Ueldise vormi gdltuvus alusest pole siiski abso-
luutne, vaid Beldisel on eesti murretes suhteline ise-
seisvus. Seda néitab kasvdi seegi, et tavaliselt kasu-
tatakse ainsuslikku Beldist, kui predikaatverbiks on te-
gusdna olema tihenduses 'omama, olemas olema'. Alusena

v8ib esineda sel juhul mitmuslik tiisalus, mitu tdisalust,
arvsdna v8i arvsdnailihend: mul oli viiksed lapsed; meil

liku tdisaluse puhul on arvuline ithildumatus omane peami-
acl# keskmurdele ja Saaremaale ning on siingi kadumas,
3. Tavaliselt ihilduvad alus ja Seldis nii arvus kui

ka isikus, kuid on vOimalik thildumine ainult arvus v3i
ainult isikus, samuti ithildumstus. Monedel juhtudel puu~

‘duved morfoloogilised vahendid ihildumise viljendamiseks,
Nii sasb kiEegkiva kdneviisi 3, p, puhul riékida iiksnes
fihildumisest 1aikuai ta ~ nad mingu. Samasugune olukord
valitseb paljudes murretes (pShja-eecsti murded, mulgi,
osalt kirde-eesti rannikumurre ja tartu murre) ka siis,
 kui Beldiseks on kindla kdneviisi oleviku 3. p. verbist
olema: maja ~ majad on (om). |
Véru, osalt tartu murdes esineb thildumine arvus,

kui Beldis on kindla kdneviisi lihtminevikus (harvemini
olevikus) je aluseks on pl, 1,, 2, v8i 3, isik, Ueldise

arva osutadb seejuures lariingaalklusiil v8i tugev aste
(Her): mi 1&}&;,(5laksinc'), ti pgéggf (*panite'), na
ketri ('ketrasid'), Killalt ssgedased (eriti késkivas
kdneviieis) on need juhud, kus alusena kasutatakse iht
igikut, Seldis om aga hoopis mdne teise isiku vormis: ma
tehku, Hra sa mingu ('dra mine'), tulke ('tulgu') Juta
jt.
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Enamikus murretes on niiteks eitavas kdnes (vilja
arvatud keeldkdne) ja kaudses kdneviisis olemas ilksainus
muutumatu vorm kdigi isikute jaoks, s,o, puudub aluse
Ja Beldise ﬁhilduminei‘gg-v te ei tule, sa — nad olla
(olevat, oleme) jne, Ainult kirde-eesti rannikumurdes ja
Kodavere murrakus, kus eitusverb muntub nii isikus kui
ka arvus, leiab aset aluse ja Yeldise thildumine: mina
en ldhe (kuid kirjakeele mojul: mina ei lihe) jme, Seda-
sama tuleb Belda veel nende murrete kohta (ida-, tartu,
osalt viru murre), kus eifava kdne ja kaudse kdneviiei
pl, 3, p. esineb -va (-- -v#), mis vdib ka puunduda: nemi
es julge(va), mehed tulnu(va)d jne.

Peanegu kdigis eesti murretes ei thildu alus ja
deldis, kui predikaatverbd on tingivas kdneviisis (verbi
pidrdumatus): ma — nad tuleks jme, V3ib kiill leida nii-
teid aluse ja Beldise thildumise kohta, kuid need on vi-
hemuses ja igapievases keelépruugis kfillaltki haruldased,

~ 4, Oluline téhtsus Beldise vormi suhtes on riilhm-~
-aluse ja Uksikaluse opositsioonil. . Rilhm-aluse puhul ‘\
kéigitatakse aluseid (resp. alust) ilhtse rilhmana, tervi .‘N
na ega tOsteta eraldi esile aluste tegevust voi nkaistcﬂ@w;
si, Uksikaluse puhul eeldatakse aluste (resp. aluse) distxx
ribueeritud tegevust vdi t0stetakse iga liksik eraldi»nagg,
le. Sellegs on niiteks seletatav, miks kasutatakse nna~; 
masti mitmuslikku Beldist, kui lauses esineb mitu olan-;u\

1 Seda on tunnistanud soome uurijad oma keelegi
kohta, Vi. G. Karlsson, - Virittijd 1959, 1k, 363 (Sama
kogumikus: G. Karlgson, Numerustutkielma, - Tietolipas
19, Heleinki 1960, 1k, 113); 0. Ikola, Lauseopin kysy-
- mykesid, 1k, 40-41,
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deid mirkivat tdisalust, ja ainsuslikku, kuil kdik tiis-
alused voi Beldisele 18him slus téhistgvad agju voéi
nihtusi: tuli telv ja kiilm; kilter js opmen olid; iss
da ema kiisid. On age aluseks arvednatihend, sdltub sel-
dise vorm gageli sellest, kas predikaatverb mErgib tege-
vust v0i eksistentsi: neli inimest oli (sg.); kolm at-
ra kimtsid (pl.). Riihm-aluse ja iiksikaluse opositsiocon
ilmneb veel kollektiivsubstantiivide puhul (rahvas kiis
= rahvag 'inimesed' kiisid) ja sellega saab seletada
mdndagi arvulise ithildumatuse juhtu (ennemast o0li ju
rehetuad), :

5. MOnevdrra mdjutadb Seldise arvu aluse speetsies,
8.0, definiitsus (méddratus) voi indefiniitsus (midra-
matus), kusjuures tuleb lahus hoida kvantitatiivme ja
harilik speetsies., Vaatleksime kdigepealt esimest. Nii
kasutatakse osaaluse puhul, mille kvantitatiivne gpeet~
sies on sisult jaatavas lauses indefiniitne, iinsuslikd
ku Boldisti v8Sraid tuli. Kui aluseks on hulga- v&i mds-
dusdna, on kvantitatiivme speetsies tavaliselt indefi-
niitne (mitu, palju, riihm, osa jt.), harvemini definiit-
ne (liiter jt.). Ueldis geisab harilikult ainsusosi,ggd
$u meest tuli; teil um kuk®sl leibd ja kubu olgi seeh,

Uldiselt on arvséna kvantitatiivne speetsies defi-
niitne, veid Uesikjuhtudel (nn. ebaméiirenme arv) indefi-
niitne, mistdttu Seldis on ootuspiraselt ainsuses: ggg§§

~kolm meest oli. Peale kvantitatiivse speetsiese tuleb . &f

\\

aga arvsdnallhendilise aluse puhul arvestada veel hari-)fr\
likku speetsiest, seda, kas alus on tuntud, teatud v&i{
tundmatu. Seejuures ilmneb, et aluse definiitsus vdi X

\

N
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ndefiniiteus iiksinda ei miira veel kindlaks Beldise
vormi. Vdrreldagu n#iteks jirgnevaid lauseid: tulid

kaks meest Bue, vennapoeg ja tema kHlimees; kaks sB-
sart oli, iiks oli Kai jz teine oli Mai, Tegemist on sa-

matiilibiliste lausetega, ometi seisab Beldis kord ainsu-
uea? kord mitmuses, Jirgnevais lauseis kasutatakse aga
mitmuslikku Beldist, kuigi alus on indefiniitme: kaks
vBerast miest tulevad sisse; neli miest tulliv meil

e TOMNIYTINN TR REY N e e

—— N e—— | ——— ——

Indefiniitsete pronoomentile igaiiks, keegl, méni
puhul saab eesti murretes kasutada nii gingulaarset kui
ka pluraalset predikaati: igaiiks (keegi, mdni) v8ttis ~
votsid,

6f Teatud juhtudel oleneb Beldise vorm aluse juur-
de kuuluvast tHiendist. Nil seisab Beldis mitmaans. kui
arvsénalisel vdi arvsdnailhendilisel alusel on miEEratud
$itend mitmuse nimetavas: need (kdik) kolm meest oota-
sid, kuid: 1Hts tuu Utesd poiga. Kui ainsusliku tiisalu-
se jungat kuuluvad tdiendid igs, mdni, voib eldis olla
Viru-Nigula murrakus isegi mitmuses: iga kalur voib -
gaivad iga mies. Kollektiivsubstantiivide puhul on Bel-
dis iildiselt ainsuses, kui tiidenditena esinevad iga, ko-
gu, terve, ja mitmuses, kui tdiendiks on kdik, Nait,:
terve pere ldks; kogu rahvas kutsus teda nllust krsh-
vist; ige pere piiiidis (emesele kalu)j kuid: kdik pere
gdid.

7. Ueldise vormile svaldsb msju ka Beldistiide.
Kui lauses leidubd nitnnalik tiigbeldistidide, ksantatgk%&
pluraalset predikaati, Aluseks v8ib olla arvsdna v3i |
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arvadnaiihend, hulgtm v8i m88dusdna, samuti v8ib lauses
esinede mitu t§$aa1u§t: kaks Bde olid nooremad; osa lap-
81 (lastest) olid haigeds; kser jz oder olid lihikesed.
Kui ainsuslik tiisBeldistéide h®lmab kbikide aluste mdis-
ted, seisab Beldis ainsuses, sellele vaetemata, et alus
on mitmuses: uued gaspad ¢li guur asi., Osadeldistdite
puhul, mide kasutatakse vihe, esined singulserne predi-
kaet: muist 0li pesijaid; kaks (vende) oli tarke,

Asjaolu, et tdiend ja Beldistiide mdjutavad Beldise
vormi, seletub osalt eesti keelele omase vormilise kong-
ruentsiga. Ei saa tarvitada ainsuslikku Seldist, kui ks
ilu-ruhma liize on mitmuses, Samuti ei saa k#indsdnalise

Seldise verbaalne osa seista singularis, kui nominaalne
osa on pluuralis.

8. Mis puutub glnajéirge, siis sdltub Ueldise arv ai-
nult teatud juhtudel tema asendist lauses. V3ib tdheldada,
ét Seldise eesasendi korral esineb mdnikord Beldise ain-

suslik vorm mitmusliku asemel: kolm pHeva oli ~ olid pul-
mad, Antud juhul ei tea keelejuht seda, kui palju vdi

milliseid aluseid ta kasutab, Kdnelemise ajal tekivad sa-
geli nued assotsiatsioonid, mistdttu lause 18pp ja algus

ei thti.
Sellistes lausetes aga, kus mdtete edasiandmime eni-

algne plaan pole muutunud, el saa Beldise seesugust v3i
teistaugust vormi pShjendada ainult tema asendiga lauaes,
Seda nHited eriti ilmekalt asjaolu, et kuigi loetelu pu-
hul on Beldis peasegu eranditult eesasendis, v&ib ta seis-
ta nii ainsuses kui kn‘nitunacsz 0ll pruudi ema ning peiu
isa ning prundi vend, knid: (pulmas) 01id ninamees ning



266

Reanajne, peiupoiss ning kannupoiss ning kdrvane. /  ‘

9+ Samuti ei tohi #lehinnata lauserdhu osa aluso/ﬁ \

Ja Geldise thildumises. Nagu selgus arvsdnelise ja arv-

sdnaithendilise aluse kisitlemisel, ei olene Beldise arv

Ukenes selle v3i teise sdma rShutamisest lauses. f
10. Senisest suuremat tihelepanu tuleks kindlasti

pibrata kdneritmile ja natsioc ,
le neid seni eksperimentaalselt uuritud, SeetSttu ei

8aa kindlaks miirata nende osa aluse ja Beldise thildu-

mises eesti keele (resp, murrete) seisukohalt.

11, Muidugil tuleb arvestada seda, et illalesitatud
faktorid, millest sdltub Seldise arv, ei tarvitse alati
kdik koos kehtida, vaid igal konkreetsel juhul prevalee-
rib nelst Uks v8i teine, Samuti ei tohi unuétada, et mur-
retes valitsevad seaduspérasused pole absoluutsed, vaid
statistilised, ehk teiste sdnadega: tuleb ette killaltki
palju kdrvalekaldumisi,

12, Kahjuks on raske ndidata kOiki lokaalgeid erine-
xgg& aluse ja Geldise ilhildumises ja seda kahel pShjusel.
Esiteks oleks véja spetaiaalselt jilgida vﬁga paljusid
langetiilipe kdigis eesti murretes., Et kiesolev t58 on ai-
nuke sellelaadiline, tuli seesugused lausgetiiiibid alles
vilja selgitada ja olemasolev materjal ei luba teha kau-
gele ulatuvaid jéreldusi, Teiseks polegi vdimalik jElgi-
da ige konkreetset lhildumisjuhitu k8igis murretes, sest
on olemas néditeks terve rida sg. ja pl. 3. p. vorme,
mis ovr murdeti identsed (ta ~ nad on tulnud, timd ~ nimé,
- pa’ olli ~ tulld §+.), vdi on olemas iks ja sama mun tu-
matu vorm kdigi isikute jaoks (ma ~ nad ei tule; ma ~

A
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nad tuleved jt.). i

Siiski saab Belda niipelju, et miitmed erinevused
aluse ja Beldise thildumises om tingitud erinevustest
morfoloogias, 8,0, sd8ltuvad nendest viimaluetest, mis on
olemas tihes v3i teises murdes srvu je isiku viljendami-
seke, Seejunres iseloomustadb pdhja-eesti murdeid ja kir-
de-eesti rannikumurret lhtlasem esinemus, lduna-eesti
murdeid aga kiillaltki suur vormiline kirevus,

Erinev on ka subjektsdna osa eesti murretes, PShja-
-gesti murretes ja kirde-eesti rannikumurdes ilmnedb alu-
gse isik ja arv tavaliselt Seldise vormist, mistdttu sub-
3oktséna.(eriti 4gikuline asesdna) vBib dra jHida, LSuna-
-cesti murretes niditab sageli alus ise, kellega v0i mile
lezga on tegemist, sest Jeldisel (eriti lihtminevikus)
puuduvad %ihtipeale isikutumused vdi kasutatakse lhe
igsiku vormi hoopis teise isiku asemel: gg,_i;g@;_ggD,
317, Eigg_ggg }gg;kg jt. Subjektsdna puudumisel on vaja-
14k selgitava konteksti olemasolu v8i peab teadma konk-
reetset situatsiooni, et seesugusest lausest Sigesti aru
saada.

Muudest erinevuctest sluse ja Beldige tthildumises
tuleks mainida.aeda, et arvnline fihdildumatus, kui alus
on mitmuse nimetsves (ennemast o0li ju reheitnad; mul oli
viiksed lapsed), esined peemiselt keskmurdes ja Saare-
masl, Kindla mea-alaga on kill seotud eke-(es~, eis-),
ctse-lausete kasutamine, kuid léksalsed erinevused aluse
ja Seldise thildumises puuduvad. E

13; Osa kiigitletud tihildumisjuhte g;_g;;;gg ainult
murretega, vaid on levinud laiemalt, Ka kirjaﬁoclo- tuled
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arvestada aluse speetsiest, rihmy-aluse ja iksikaluse ﬂ
opositeiooni, mdiratud tdiendit jne. Uha rohkem ja roh- X
kem hakkavad kirjakeelde tungima tingiva koneviisi pbdr- \‘
deldputa vormid. Usma tihti esinebd mitm. 1., isiku keeld- |
kOne (drme teeme ~ $ee); mitmusliku noomeni ihildumine
Seldisega, kul predikeatverbiks on tulema koos gg-infi;
nitiiviga (kinnid tulevad korrata) jt.

Pealegi on eesti murretel palju ihist lEhimate su-

gulaskeeltega. Meenutatagu siinkohal lksnes seda, et sel-
lised arvulise ilhildumatuse juhud - nagu peamiselt pdh-
Ja~-eesti mul oli viiksed lapsed; ennemast 0li ju rehe~
tuad - on soome keeles téiesti tavalised,

Teigelt pooli om mitmed kiésitletud kongruentsijuhud
tuntud muudeski keeltes, Nii toimudb paljudes keeltes alu-
ge ja Ueldise gisuline lhildumine, kui aluseks on kollek-
tiiveubstentiiv, Kui aluseke on erinevad isikud, seisad
Beldis mitmuses ja podrdeldpu méiramisel on 1, isikul
eesdigus 2, isiku ees, 2, isikul aga 3, isiku ees. See-
juures pole kummalgi juhul tegemist laenamisega thes%
vBi teisest keelest, vaid pigemini inimese mOtlemisviisi

tihetaolisusega.
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Saareste, Ag,‘Dia estnische Sprache, Tartu 1932,

Sasreste, A,, Eesti keele kontrollitodde tulemustest kesk-
koolides 1928,a, -~ EK 1931,

Saareste, A,, Kaunis emakeel, Lund 1952,
Saareste, A,, Tegelikud Jigekeelsuse milirused, Tartu 1922,
Saareste, A,, Viike eesti murdeatlas. Uppsala 1955,

Saareste, A,, Wanradt-K8114i katekismuse keelest, - EK
1930,

Sasrimaa, E,A,, Huonoa ja hyvidd suomea. Oikeakielisyys-
gohjeita. Porvoo 1931,

Savg, A,, Murdetekste Iutsist, - EK 1938.

Sehlachter, V,, Partitiv und Inkongruenz beim Subjekt
des Finnischen, - FUF XXXIII,

Sepemsa, H,, Ueldise ainsusest ja mitmusest ervsdnalise
aluse punhul, - KK 1959, nr, 2,

Setdls, E.N,, Suomen kielen lauseoppi. NeljZstoista pai-
’ nos, Tarkistanut M, Sadeniemi, Helsinki 1960.

Bettl#, E.N, - Niemi » K., Suomen kielen oppikirja.
Kahdestolsta muuttamaton painos. Helsinki 1961,

31relius, U.T., Lauseopillinen tutkimus JH#gken ja Kir-
vun kielimurteesta, Helginki 1894,
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Sgossar, M., Murdetekst Jérva -Nadisest., - EK 1928,

Stshil, =H,, Anfithrung zu der Esthnischen Sprach auff
Tolgemeiten Rath vnd Bittliches Ersuchen
publiciret, Revall MDCXXXVII.

Tael, E., Tmperfekti pluurali 3. pSbre Rammu sasre mur-
rakus, - ESA IV, Tallinn 1959.

Jamm, A,, Materjale na-tunnuselise kaudse kdneviisi koh-
ta Rannu murrakust. - ESA VII, Tallinn 1961,
Zamm, A,, Murdetekste Kodaverest. - EK 1933.

Tanning, S,, Mulgi murdetekstid, - Eesti murded I, Tal-
linn 1961, (EM I)

Tesuiére, L., ﬁlﬁmentn de syntaxe structurale. Paris
1959, '

Thor-Helle, A,, Kurzgefaste Anweisung zur Ehstnischen
Sprache. Halle 1732,

Toivoinen, Y.H,, Itkonen, E,, Joki, A.,J., Suomen kielen

etymologinen sanakirja II, - Lexica Societatis
Fenno-Ugricae XII, 2. Helsginki 1958,

Toomesssalu, A,, Diiklemisest je vedudest (Murdetekste
P8idelt), - KM 1962, nr. 3-4,

Toomse, M., Eesti ta-, ti- verbide konsonantsest 1iitumi-
geet, Tartu 1941,

Toomse, M., Kahest verbide pl&%aali 2. pversooni 1dpust, -
Litterarum Societas Esthonica 1838-1938, Liber

saeculeris,

Toomse, M., Murdetekst Vaivarast, - EK 1938,
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Toomse, M., Zur dritten Person Pluralis im Stidestni-
' schen, - Commentationes Belticae VI/VII, 8.

Bonn 1959.
Iocomse, M., Zur dritten Person Singularis im Stdestni-
schen, - Commentationes Balticae II, 6, Bonn

1955 /separaat/.

Zunkelo, E,A,, Eteldviron je liivin verbien taivutukses-

Turu, E,, Kahesilbiliste g-tiiveliste verbide imperfek-
tist eesti murretes. - ESA V, Tallinn 1959.

Yalgma, J,, Aluse ja Beldise korruentsist costi kirjakee~-
les, - KEIU VIII., Eesti keele sintakei kilgimu~
si. Tallinn 1963,

Valgma, J,, WMida 8pilaste kirjatdddes veaks ei tule lu-
geda, - NK 1959, nr, 4.

Valmet, A,, Murdenfiiteid Hanilast, - ESA VIII, Tafinn
1962,

Vir., 1932 = Virittdje 1932.

vin vt. Niilus, 7V, |

Wiedemann, ¥.J., Eeegti-Saksa S3narasmat, Kolmas muu tmatu
trilkkk, Tartu 1923,

Wiedemann, P,d., Grammatik der ehstnischen Sprache, zu-
' én!chnt wie sie in Mittelehstland gesprochen
wipd, mit Beriicksichtigung der anderen Dialekte.
. 8%,~Petersbourg 1875,

Wiedemann, F.J., Versueh ueber den Werro-ehsinischen Dia-
lekt, - Mémoires de 1° Académie Impbériale des
Sciences de St.-Pétersbourg, VII® serie, t. VII,
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N2 8, St, Petersburg 1864,

fpucre, T,, Cocrosazea AW B OEBO-9CTOHCKHX HAUalerTax
nepexol KoHeusoro % B roprasBufi BEspuBHOAT
- Eesti NSV Tartu Riikliku Ulikooli Joimetised.
Filoloogilised Teadused 4. Filoloogilisi ette-
kandeid peetud soome-ugri teaduste konvorent—

gil Leningradis 1947.a., Tartu 1947.
Bydpux, I.B., Meropuuecras mopfomorns ¢uecKoro AsuKa,
Mocsaagﬂeanarpan 19586

I'pavmarura pycckoro sswxe, Tow 11, Cumrarcue. Yacrh
nepBasa. Hockma 1960,

Puasuenox, T.E., O rpavvaTduecKvX OTHOUEHWAX Memly momme-

galjiM W CKasyeMuM B COBDEMECHHOM DYCCKOM ASuKe, -
Sunonoruuecrue mayeu 1964, 2,

Jang, K.M.,Cnafaxcuc coBpeMeHHOT0 (paHnyscROro fASHKA.
Mockpa 1962,

Koun-pycceuii crosapb. Mockea 1948.

Janugye, b.A., l'poGaena cornacopadui csasyeuoro ¢ mnomie-
®auM B COBpEeMEHHOM aHrAuWiicKoM ABLEKE.
ABropejepar mmccepramun. Moexsa 1959, N

b

Mapyso, ¥., CroBaps AWHrBUCTUUECKWX TepMWHOB. locrBa 1960, *

Cuwpuungud, AWM., Coaraxcuc asrauickoro Asura. locksa
1957,

¥y IMypTCEOo~-pYCCKEil croBapb. MocKBa 1948.
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- flpueBa, B.H., Weropunueckuii cunTaKcuc aHrA#iCKOro
Asuka. MockBa-Jewmunrpan 1961.

2, Kdsikirjelised teosed ja materjalid

AM vt, Parbus, [,
EEM vt. Vitsberg, E.
HUHM v$, Nigel, S,
KMKU vt. Koit, E,

Koit, E,, Kihelkonna murraku keeleajalooline iilevaade.
Kandidaadiviitekiri 1959, Kisikiri KKI keele-
aurinise sektoris, (XKMKU) ‘

Koppel, P,, Uleveaade Kirla murrakust. 1958-59,a., (U 138)

Nelke, L., Eesti keele &petamisel esineveid raskusi
Pankjavitsa 7-a, Koolis (setu murrakualal), Dip-
lomit88 1957. Kédsikiri TRU ecesti keele kateedris.

Nigol, S., Hd#likulooline iilevaade Hargla murrakust, Kon-
sonandid, KandidaadiviEitekiri 1959, Kisikiri KKI
keelenurimise sektoris. (HUHN)

parbus, [.,, Ansekiila murrak, V3istlust®s 1962, Kdsikiri,
TRU eesti keele kateedris. (AM) '

Peegel, J., EBesti vaﬁade rahvalaulude keele morfoloogia.
Kendidaadiviitekiri 1954, Kdeikiri TRU eesti kee-
le kateedris,

RT vt. Tanning, S,

 7g11, L., Murdevead Puka Keskkooli Spilaste keeles.
Diplomit#s 1962, Kieikiri TRU eesti keele kateed-



283
Jamm, A,, Rannu h##liku- ja vormidpetus. 1959. (U 136)

Zamm, T., Mineviku partitsiipide sintektilised funkt-
sioonid. Diplomit®8 1962, Kéegikiri TRU eesti
keele kateedris.

Tanning, S,, P6hja-eesti rannikumurde tekste, 1952, Ki-
sikiri KKI keeleuurimise sektoris., (RT)

Yihma, H.,, Muhu murrsku hZ&likulooline ja morfoloogi-
rline lilevaade, 1957. (U 134)

Vitsbergz, E., Bitue eesti murretes, Diplomitsds 1958,
Résikiri TRU eesti keele kateedris, (EEM)

AES = Emakeele Seltsi murdeiilevaated,

AES 12 = Vahi, B,, Mdned sintaktilised vahekorrad Valja-
la kihelkonnast (Rahu kiilast)., 1926.

AES 41 = Johanson, A,, HHidemeeste kihelkonna murde h&i-
likute ajalugu. 1923,

AES 48 = Kurgvel, K., Jémaja kihelkonna murde h#dlik-
ajalooline iilevaade, 1923.

AES 83 = Tanning, S,, HHEHlikulooline llevaade Pirnu-
~Jaagupi murdest. 1929,

AES 96 = Univer, A,, Saarde murde konsonandid. 1924,
ES MT = Emakeele Seltsi murdetekstid.

ES MT 39 = Mihkla, K., Murdetekste Tdstamaa kihelkonnast,
1926,

BS MT 73 = Lillimigi, K., Murdetekste Varbla kihelkon-
nast, 1929,
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ES

ES

ES

ES
ES
ES
ES

ES

ES

ES

ES

ES

ES

ES

ES
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MT 79 = Remmel, N,, Murdetekste Setust. 1930.

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

uMT

99 = Kask, A,, Ponograafilised murdetekstid Setu-

maalt, Satserinna valle Kundruse, Vorohv-

ka ja Litvina kiilast. 1927.

104° = Parmas, O,, Teketid Vastseliinast. 1924.

105

109
135
148
149
164

174

186

187

204

205

208

Parmas, O0,, Murdetekste Vastseliinast (Orava
vallast)., 1926,

Kindlam, M,, Murdetekste Mustjalast. 1933.
Tanning, S,, Murdetekste Setumaalt. 1934,
Kindlam, M,, Murdetekst Karja khk-st. 1935.
Zenning, S., Nurdetekste Setust., 1935.

Arike, J., Kuuldelisi murdetekste Karuselt.
1935.

Kukk, A,, lMurdetekste Saaremaalt Mustjalast,
1936,
Tanning, S., Helme murdetekste. 1937.

P8ldre, E,, Kuuldelisi murdetekste Audrust.
1937.
Kukk, A,, Kuuldelisi murdetekste Saaremaalt.

3§
Jémaja khk-st., 1937, e

Keem, H,, Murdetekste PSlva kihelkonnast
(Adiste, Eoste, Himmaste ja Mammaste kiilad),

1937.

Arike, J., Murdetekste Muhust, 1937.

210 = Keem, H,, Kuuldelisi murdetekste Kanepi kihel-

konnagt, 1937,



ES

ES

ES

ES

ES

ES

ES

ES

ES

ES

ES

ES

mT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

NT

211

212

218

221

222

224

233
242

248

249

2612

261°
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= P8ldre, E., Kuuldelisi murdetekste Tdsta-
maalt. 1937.

= Raud, V., Kuuldelisi ja fonograafilisi murde-
tekste Rﬁpina kihelkonnast (Meeksi vel-
last), 1937.

= Laanes, R., Kuuldelised murdetekstid (Liiga-
nuge, Reo kiila), 1937.

= Kukk, A,, Kuuldeline murdetekst Jémaja kihel-
konnast (Hiénga ja Jédmaja kiila), 1938,

Rukk, A,, Kuuldeline murdetekst Ansekiila
kihelkonnast Metsalduka killast, Utidipis
kiilagt, Hindu kiilast. 1938,

\

= Kraasna murdetekste ja muid mérkmeid. Kopee-
ritud H, Ojsnsun 1911, v8i 1912.a, rei-
su llestédhendustest.

= Arike, J,, Murdetekste Muhust, 1938.

= P8ldre, E,, Kuuldelisi murdetekste Martna
kihelkonnast, Haeska killast. 1938,
= Keem, H,, Murdetekste RSuge kihelkonnast,
1938,
= Keem, H., Urvaste murdetekste II, 1938,
= Kukk, A,, Kuuldelist murdeteksti Kihelkonna
Tagamaisé Kalmu kiilast, L&tiniidu kﬁlast{
1939,
= Kukk, A,, Kuuldelist murdetekesti Kihelkonna

TagamSisa Kalmu killast, LEtiniidu kilast.
1939.
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ES

ES

ES

ES

ES

ES
ES

ES

ES

ES

MT

uT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT
MT

MT

MT

MT

MT

264
269

273
281
288
289
290

291

292
293
309

311

312

315

286

Avike, J,, Murdetekste Muhust, 1939.

Keem, H.,, Murdetekste Hargla kihelkonnast
Saru ja Mdniste vallast. 1939.

Tanning, S., Torma Tammispdd. 1939.

Vinkel, A,, Kuuldelisi murdetekste Jaani ki-
helkonnast Haapsu, Tagavere, Hindu ja

Kavandi kiiladest. 1940.

Univere, A,, Kuuldelisi murdetekste Kodave-
rest II, Assikvere, Nautrasi, Palakiila
ja Alliku kiiladest. 1940,

Univere, A,, Kuuldelisi murdetekste Kodave-
rest III, Assikvere ja Alliku kiiladest.
1940,

Migiste, J., Setu murdetekste, 1932-1939,

P8ld, E,, EKuuldelisi murdetekste Paliverest,
Ldtine-~Nigula khk, 1940,

Piigg, L., Murdetekste Martna Haeskast. 1941,
Piiss, L., Murdetekste Martna Haeskast., 1941,

Must, M., Kuuldelisi tekste Juurust (Kaiu
vallast). 1946.

Univere, A,, Kuuldeliged murdetekstid Kirbla
kihelkonnast Kirbla kiilast. 1946.

Univere, A.,, Kuuldelised murdetekstid Martna
khk, Haeska kiilast. 1946.

= 121‘, K. . Juqu 19 50 .
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ES MT 316 = Mihkla, K,, Pirnu, 1960.

ES MT 317 = Kaarheit, S,, Ripina kihelkonna Veriora
valla murdetekste, 1953,

H = Keele ja Kirjanduse Instituudi hH#likulised tilevaa-
ted, \

i

H 133 = Pekko, A,, Ulevaade vindra murraku foneetikast,
1957,

b

!

Hy = Tartu Riikliku Ulikooli h#ilikuliste levaadete
koopiad Keele ja Kirjanduse Instityuudis,

Eka = Saareste, A., Héglikajalooline uurimus Kihnu mur-
" dest, Konsonandid, 1920,

HK = H, Keemalt saadud niitelaused.
KKI MT = Keele ja Kirjanduse Instituudi murdetekstid.

KKI MT 1 = Tanning, S., Murdetekste Hargla-Mdnistest. ‘\§\
1947, :
KKI MT 7 = Kuug, A., NMurdetekste Hargla-Mdnistest. 1947.

KKI MT 14 = Kasenurm, E,, Murdetekste J¥elihtmest. 1947,

EKI MT 15 = EKont, K,, Murdetekste Laiksaarest Nepste ja
Leulaste kiiladest /Saarde/. 1947.

KKI MT 17 = Vé&ri, E,, Kuuldelisi murdetekste Rannust,
1947,

KKI MT 22 = Tanning, S8,, Viru-Nigula murdetekste, Vérkla,
Toomiku, Keila, Atriku, Lahe, Minniku k.
1948,

KKI MT 23 = Tanning, 8,, Haljala murdetekste Rutja, Tool-
se, Kalikiilast; Lahe, Mustoja, Vainupea
Ja Eigma kiillast, 1948,
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KKI

MT

MT

MT

MT

MT

M?

MT

M7

MT

MT

MT
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| HT'24 = Tanning, S., Haljela murdetekste. "Maamur-

de" nditeid Pehka kiilast. 1948,
25 = Tanning, S., Kihnu murdetekste., 1948.
32 = Vi#iri, E,, Murdebekste Rannust. 1948.

36 = Kaarheit, S., Vonnu khk. Ragina v. kuuldeli-
81 murdetekste. 1948,

39 = Kasesalu, E,, Murdetekste Saaremaalt Plha
khk, Pihtla v. 1948,

41 = Koug, A,, Murdetekste Hargla-Mdnistest. 1948,

42 = Nigol, S., Murdetekste Hargla~Mdnistest.
1948,

47 = Saari, H,, Murdetekste Kunda (end, Selja,
Kunda ja Malla) vallast. 1948,

52 = Univere, A. ja Tanning, S,, Nurdetekste Kuu-
salust. Kaberneeme, Salmistu, Virve,
Kiiu-Aabla, Kolga-Asbla, Juminda, Ta-
purla k., 1949,

53 = Univere, A, ja Tanning, S., Murdetekste Kuu-
salust Konnu vallast, Suurpdd, Pdris-
pdd, Viinistu k. 1949.

56 = Univere, A. ja Zanning, S., Murdetekste Joh-
vist, Ereda, Vérnu, Jdrvekiila, Valaste,
Saka-Kolga, Pilhajde, Toila, Atsalamma,
Kalina, lLéhtepea, TIlluka k, ja Kohtla-
-Jirve linnast, 1949.

64 = Peegel, J., Kuuldelisi murdetekste Muhust.
1949,
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KXI
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KKI

KKI
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MT 66 = Simmul, S,, Murdetekste Varstu vallast Rdu-

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

70

72

75

76

77

80

81

82

83

84

89

99

ge kihelkonnast, 1949.

= Rerik, 4,, Murdetekste lLepistu vallast (R8u-

ze). 1949,

Kuug, A,, Kunldelisi murdetekste hargla-md-
niste murdest. 1949.

Keem, H,, Vana-aegsest elust-olust ja komme-
test. Kirja pandud Sangastes, 1944,

Keem, H,, "hteteist metsloomadest. Kirja pan-
dud Sangaste - Sangastes, 1944,

Keem, H,, Vana-asegsest sBogist ja sOimisest,

Kirja pandud Sangaestes. 1944.

Univere, A,, Murdetekste Pilha khk,, Nédssumaa

e ke e 3 st 2 e

k. 1950.

Must, M,, Murdetekste Saaremaalt Kaarma ja

RKuressaare vallast, 1950.

Must, M., Murdetekste Saaremaalt Leisi ja
Pirsamaa vallast (end, Karja khk.).
1950,

Mugt, M,, Murdetekste Saaremaalt end, Jaani
kihelkonnast. 1950,

Kaarheit, S,, Viljandi valla kuuldelisi mur-
detekste. 1950,

= Tael, E,, Murdetekste J8elihitme vallast Ram-

mu saarelt, 1950,

= Must, M,, Murdetekste Annast, 1951,
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T

MT
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uT
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MT

MT

T

MT

MT

MT
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Must, M., Murdetekste Paidest. 1951,
Must, M,, Murdetekste Rougest. 1951,
Korjus, I,, Murdetekste Vigalast., 1951.

Saage, V,, Murdetekste Viike-Maarjast,
1951,

Tael, E,, Murdetekste Harju-Jaani kihelkon-

nast, 1951,
Tammeste, L., Murdetekste Kdinast. 1951,

Viires, H., Murdetekste Annast Pikakiilast,
Puiatu-Aru ja Nurmsi killast. 1951,

Valmet, A.,, Murdetekste Vonnu vallast,
1951,

Kaarheit, S., Polva rajooni Vénnu kihelkon-
na endise Ahja valla kuuldelisi murde-
tekste, 1951,

Kasrheit, S., Répina rajooni Vénnu kihelkon=-
na Piirisaare ja Pedaspdd (end, Meeksi
vald) kuuldelisi murdetekste, 1951,

= Kearheit, S., Répina rajooni Répina kihelkon-

na endise Meeksi valla kuuldelisi murde-~
tekste, 1951,

Leppik, B,, lMurdenéiteid Saarde kihelkonnast.,
1952,

118 = Paju, L., Murdetekste Sasrde kihelkonna pdh-

jaosast Kanakiilast, Reinse k. 1952,
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KXI
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EKI

RKI

M

MT

MT
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MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

120

121

123

124 =

125
133

136

140

141

142

143

144

145
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Taim, V., Kuuldelisi murdetekste Jérva-
-Peetri kihelkonnast, 1952,

= Taim, V,, Kuuldelisi murdetekste Jirva-

~Peetri kihelkonnast, 1952.

Teder, J., Murdetekste Pilistverest (Tiri
rajoon, Kabala vald), 1952,

Tammeste, L., Pihalepa. 1953,

Tammeste, 1., Murdetekste Nissist. 1953.

Randmaa, M. ja Toomsalu, C,, Murdetekstid,
Kogutud end, Ridala vallast Kiideva
kiilast, 1953,

Turu, E., Murdetekste laiuse murrakust, ko-
'gutud kihelkonna loodeosast, Endla kii-
last. 1953,

Tanning, S., Kaarma, Murdetekste Hakjales,

| Wdmme ja Tdnise kilast, 1950,

Tanning, S,, Plha, Murdetekste Ennu, Nissu~

ma, Leina ja ILiiva-Putla kiilast, 1950,

Viires, H., Murdetekste tiiri murraku alalt
Viitsa, Venevere, Saunamie ja Vidljataguse
kiilast, 1951.

Univere, A. ja Viires, H., Murdetekste Laiu-
selt. 1952,

Must, M., Murdetekete Repla kihelkonna pdhja-
osast. 1954.

Tammeste, L., Murdetekste Nissist, 1954,
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KKI

KKI
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MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

MT

146 =

147 =

151 =

153 =

155 =

157 =

158 =

159 =

160 =

161 =

163 =

165 =
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Jallas, V., Tori, lMurdetekste Pustuki ja
Juhagselja killagt, 1954,

Karjus, S., Murdetekste, Kogutud Ansekiila
kihelkonna keskosast, Ansekiila, M8isa
ja Utidibe kiilast. 1954,

Randmaa, M,, Murdetekste Karja kihelkonnast.
1954,

Toomsalu, C., Murdetekste Karja kihelkonnast.
1954.

Univere, A, ja Viires, H,, Murdetekste Lk~
sist Valma, Alevi, Puhtaleiva, Akei ja

Ovanurme kiilast. 1955,

Kuum, H,, Murdetekste JHirjast (Saarde ki-
helku)v 1952c

4

Arulaid, V., Murdetekste Hanila kihelkonna
- murdest, 1952,

Saage, V., Murdetekste Mustvee rajoonist
(end. Saare vald) Kodavere ja Maarja-

-Magdaleena kihelkonna piirilt, 1952,
Keem, H,, Sangaste murdetekste., 1955,

Viires, H.,, Murdetekste Amblest Kukevere ja
Raudla kiilast, 1955,

Tanning, S,, Ptide, Murdetekste Kautsi,
Iiluste ja Asva killast, 1950,

!

Tammeste, L., Murdetekste Liiganuselt Reo
kiilagt, 1955,
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MT
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167 = Tammeste, I,, Murdetekste Viru-Nigulast
Koilas kiilast, 1955.

168 = Tammeste, L., Murdetekste Emmastest (Lepi-
ku k, ja Metsalauka k,). 1955.

169 = Tanning, S., Ambla murdetekste Raudla ja
Rukevere k., 1955. -

171 = Nassar, H,, Murdetekete Vastseliinast, 1956,
172 = Tammeste, L., Murdetekste Emmastest. 1952.
173 = Tammeste, L,, Murdetekste Kédinast., 1952,

174 = Roots, V., Murdetekste Viike-Maarjast. 1956,
176 = Vitsberg, E., Murdetekste Vigalast. 1956.

177 = Viires, H,, Murdetekste Viike-Maarjast pea-
miselt Avispealt, vihemal m#dral Pan-
diverest, Assamalla ja Vadi kiilast,

1956,

178 = Valmet, A., Murdetekste Tdstamaa kihelkon-
nagt Lao, Saksametsa ja Kopli kiilast.
1956.

191 = Keem, H,, Kuuldelisi murdetekste Otepdd
kihelkonnast. 1957.

193 = Keem, H., Kuuldelisi murdetekste Puhja ki-

helkonnast (Porinurme, MOisanurme,

Tinaggilma), 1957.

194 = Heinmaa, M., Murdetekste Varbla kihelkomnast.
1956.
195 = Must, M, ja Viires, H., Helilindistatud kee-

leniiteid Juuru kihelkonna Kaiu murra-
kust. 1957.
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206
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= lust, M, ja Viires, H,, Helilindistatud
keelensiteid Rapla kihelkonnast Rugula
kiilast (kihelkonna pShjaocsa). 1957.

= Must, M, ja Viires, H., Helilindistatud kee-
len#iteid Suure-Jaani kihelkonna P3hja-
ka kiilast, 1957.

= Keem, H,, Kuuldelisi murdetekste Rannu kihel-
konnast, 1957. |

= Tanning, S,, Murdetekste Ristilt Vaisi,
Vilivalla ja Anglema k. 1954,

= Tanning, S,, Kuuldelisi murdetekste Paistu
Holstrest, 1958,

= Tenming, S., Kuuldelisi ‘murdetekste Tarvas-
tust. 1958,

= Tanning, S.,, Kuuldeliei murdetekste Hallis-
test. 1958.

= Keem, H,, Kuuldelisi murdetekste N3o kihel-
konnast., 1958.

= Mugt, M, ja Viires, H,, Helilindistatud kee-
leniiteid Nissi khk, Kibuna k., 1957.

= Vitsberg, E., Murdetekste Vigalast., 1958.

= Must, M, ja Viires, H., Helilindistatud kee-
lentiiteid Hageri kihelkonnast, 1958,

= Univere, A, ja Tanning, S., Helilindistatud
murdetekste Keila kihelkonnast Vaila kii-
last. 1957,
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= Univere, A, ja Tamning, S,, Helilindista-
tud murdetekste Halliste kihelkonnast
Atika kiilast, 1958,

= Univere, A, ja Tanning, S,, Helilindista-

tud murdetekste Karksi kihelkonnast
Vakiste ja Mie kiilast. 1958,

= Univere, A. je Tanning, S,, Helilindista-

tud murdetekste Tarvastu kihelkonnast,
1958.

= Univere, A, ja Tanning, S,, Helilindistatud

murdetekste Paistu kihelkonnast Raas-
silla kiilagt, 1958,

= Agiste’ PQ, Un_i‘veze, Ao J& Tﬂnni '] SO, H'li" i
rlaadistatud murdeteketid Karksi kihel-
konnast. 1938,

= Univere, A,, Viires, H. ja Mus$, M,, Heli-
lindistatud keeleniiteid Ambla kihel-
konnast Priimli kiilast (khk. ldunaosa).

1958.

= Must, M, ja Viires, H., Helilindistatnd kee~
lenditeld Kose kihelkonnasgt, 1958,

= Mugt, M, ja Viires, H., Juuru murraku heli-
lindistatud nditeid, 1958.

= Ariste, P. ja Must, M,, Heliplaadistatud
murdetekstid Keila Vaila k, murrakust.
1938,
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225 = Keem, H., Kuuldelisi murdetekste Mihkli
kihelkonnagt. 1959.

226 = Poldmie, R, ja Musi, M,, Helilindistatud
palagid Jiri khk, Limu killast, 1957,

227 = Viires, H. ja Must, M., Helilindistatud‘pa-
lagid Tiiri khk, 1958,

228 = Musg®, M,, Helilindistatud palasid Koeru
kihelkonnasgt, 1959,

229 = Tanning, S, ja Univere, A,, Kuuldeligsed
tekstid Harju-Madise Lao kiilast, 1959,

230 = Must, M,, Helilindistatud murdekdnet Peet-
ri kihelkonnast, 1959,

232 = Tanning, S, ja Univere, A,, Helilindistatud
murdenditeid Helme-Roobelt. 1959,

235 = Must, M., Helilindistatud keelenditeid Kad-
rina kihelkonnast. 1959, ‘

236 = Must, M,, Helilindistatud murdenfiiteid Rak-
vere kihelkonnast, 1959,

237 = Koppel, P., Murdetekste Kidrla kihelkonnast.
1958-1959.

238 = Must, M,, Helilindistatud tekste Haljalast.
1959.

242 = Viires, H., ja Must, M., Helilindistatud mur-
i detekste Viike-Maarja+Vadi kiilast.
1958,

244 = Tamm, A,, Murdetekste Kambjast. 1959.
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245 = Must, M,, Helilindistatud palasid Viru-
~Jaagupist. 1959,

246 = Nigol, S., Murdetekste Viljandi khk, end,
Uusna v. Saarekiilast. 1959,

247 = Tamm, A,, Murdetekste Tormast. 1961,

248 = Tanning, S,, Kuuldelisi murdetekste Hallis-
te kihelkonnast Saapa killast, 1951.

249 = Tanning, S., MurdenZiteid Karksi kihelkon-
nast Vdhmaste kiilast. 1951,

250 = Tanning, S,, Kuuldelisi murdetekste Tarvastu
kihelkonnast Obriku kiilast., 1951,

251 = Univere, A, ja Tanning, S,, Murdetekste
Pilistvere khk, Kirivere kiilast /heli-
lindi atatud/ » 19 59 ™

255 = Nigol, S., Univere, A. ja Tanning, S., Heli-

lindistatud keelenditeid Képu kihelkon-
nast Pulatu ja Vidike-KSpu kiilast. 1959,

256 = Kokla, P,, Murdetekste Emmastest, 1955.

258 = Nigoel, S,, Univere, A, ja Tanning, S., Mur-
detekste Kolga-Jaani kihelkonnast Leie, -
Odiste ja Oorgu kiilast /helilindistatud/.

1959.

259 . Tanning, S., Helilindistatud murdeniiiteid
P81lva kihelkonnast Mammaste killast,
1960,

262 = Tamm, A,, Murdetekste Rannust, 1961,
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KKI MT 265 = Univere, A. ja Tanning, S., Murdetekste
Palamuselt Kaarepere Arukiilast /heli-

lindistatud/. 1961,

KKI MT 268 = Must, M,, Helilindistatud murdentiteid

Lirulast, 1960,

KKI MT 269 = Must, M,, Helilindistatud murdetekste Kirb-
lagt. 1959. ‘

KKI MT 274 = Sauvere, M., Murdetekste Péirnu-Jaagupi ki-
helkonnast, 1962.

EKTI MT 275 = Koemets, I,, Murdelist materjali Pirnu-Jaa-
gupist Haima{ Vehenurme ja Kablima kii-
last, 1962,

KKI MT 276 = Tanning, S., Kuuldelisi murdetekste Pdlva
Himmaste ja Mammaste k. 1960.

KKI MT 279 = Must, M., Helilindistatud murdetekste Iisa-
ku kaﬁkeclsuso alalt, 1962,

KKI MT 282 = Must, M., Helilindistatud keelensiteid Iisa-
ku khk, pbhjaosast ja Tudulinnast.
1962,

KS = Emakeele Seltei korrespondentide sdnavara.
KS (Rei 1961) = Kiittim, B5,, Murdesdnu Kdpust., 1961.
KT = Emakeele Seltsi korrespondentide t35d.

KT 138 = M8esalu, M,, Endisesegcest meeste kisitiodst.
1942.

KT 139 = MHesalu, M,, Saun, 1955, 1956, 1950,
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KT 194 = $i11, E,, Rahvensljandeid Urvastest. 1947~

-1954.

M = Keele ja Kirjanduse Instituudi morfoloogilised ile-

vaated,

M7 = Pino, V., Morfoloogiline iilevaade Setust., Noomen,

M1l = goorkﬁgg,

verb . 19 4‘7 -

V., Morfoloogiline Ulevaade, Verb 1948.

M 36 = Peegel, J,, Morfoloogiline iilevaade Muhus%. Verb.

I 58 = Tikk, E,,

M 74 = Kaarheit,

M 79 = Kaarheit,

M 118 = Rendmas,

1950,

Morfoloogiline ililevaade Kanepi murdest.
Verb, 1951,

L,; Morfoloogiline ililevaade Kiéinast,
1951,

S., Répina kihelkonna Parrapalu kiila

murde morfoloogiline ililevaade (verb).
1951,

s.,'Rﬁpina kihelkonna endise Veriora
vella murde morfoloogiline illevaade.
Verb, 1952,

M., Karja murraku morfoloogiline illevaa-

d@o 1954.

8., Morfoloogiline iillevaade Amblast
Raudla ja Kukevere k. 1955,

M 143 = 8illa, H., Mnrdématerjale kiigitluskava alusel

Pirnu-Jaagupist, Killad: Kablimaa, Maima,
S66rike, Vahenurme, 1962,
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M 149 = Must, v,, Mevande Iisaku kakekeelse sla eesti
murrakust, II, Morfoloogia. III, Stn-

‘taks, 1964,
SU = Tartu Riikliku 'Mikeoli soome-ugri keelte arhiiv,
SU 90 = Ariste, P,, S6nu ja lauseid lutsi murdes. 1951,
SU 91 = Ariste, P,, Sonu ja lauseid leivu keeles, 1954,
U = Keele ja Kirjanduse Instituudi murdeiilevaated.

U 70 = Leppik, J., Kisitluskave eesti murrete uurimiseks
(Amb Xhk, Koeigi k.). 1951,

U 97 = Ploom, H,, Murdematerjal kilsimustiku alusel Rouge
kihelk, ld#ineosast. 1953,

U 98 = P814, E,, Ulevaade kullamaa murrakust (koguiud
kihelkonna keskosast). 1953,

U 101 = Turu, E,, Ulevaade laiuse marrakust, kogutud
kihelkonna loodeosast, Endla kiilast,

1953,

U 127 = Valmet, A., Murdematerjale kilsitluskava slusel
Tostamaa kihelkonnast Lao kiilagt (hidd-
likulugu, verb), 1956,

U 134 vt. Vihma, H,
U 136 vt. Tamm, A,
U 138 vt. Koppel, P.

U, = Tartu Riikliku Ulikooli murdeiilevaadete koopiad
Keele ja Kirjanduse Instituudis.

t, 83 = Timmo, V., Meremie murrak, Diplomit®s 1951.
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ﬁk 128 = P14, E,, lLiiine-Nigula murrak, Diplomit3s 1955.

LUHENDID

1, Murrakute (resp. kihelkondade) ja endiste
maakondade lihendeid o

Amb = Ambla J8h = Johvi
'Ann = Anna Jém = Jﬁmaja
Ans = Angekiila Jir = Jlrd

Aud = Audru .

Kaa = Kaarma
Emm = Emmaste ' Kad = Kadrina

: Kam = Kambja
Hag = Hageri
Ken = Kanepi
Han = Hanila

Kei = Keila
Har = Hargla
: Khk = Xihelkonnsa
Hel He
i3 mosd Khn = Kihnu

Hii = Hiiumaa

HIn = Harju-Jaani

H1j = Haljalae

H1lj X = Heljala (keskmurre)
Hls = Healliste

HMd = Harju-Madise

aaa = HéHdemeeste

Kir = Kirbla

Kdn = Kolga-Jaani
Kod = Kodavere
Koe = ZXoeru

Ros = Kose

Kra = Kraasna

Krj = Karja

Iig = Iisaku Krk = Karksi

" Krl = Karula

Jea = Jaani
Kse = Karuse

Jdn = JErva-Jeani
Kgi = Kursi

Jrd = JErve-Madise
Xul = Kullamaa

Juu = Juuru
J8e = Jéelihtme

Kuu = Kuusalu

Kdp = Kdpu



Tut

Lig

- Mar

Mih

Nis
N8o

Ote

Pai
Pal
Pee
Pha

Pil
Pdg
Plt
Plv

Kdina
Kérla

Laiuse

Leivu

Lihula
Lidne-Nigula
Tutei

Liiganuse

Martna

Mihkli
Maarja-Magdaleena
Muhu

Mustjala

lMErjamaa

Nissi
Néo

Otepisd

Paide

Palamuse

Peetri

Piha
Pithalepa
Pilistvere
Pirnu-Jaagupi
P3ltsamaa
P3lva

Pst
Puh

Poi

kak
Rak

Ran

Red
Rid
Ris
Rén
Roéu
REp

Saa

San

=
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Paistu
Puhja
Pérnu
Poide

Rakvere

= Rakvere (keskmurre)
Rannu

Rapla

Relgi

Ridala

Risti

R3ngu

Réuge

Rédpine

Saarde '

Sangeste

Se = Setumaa

Sim
Sdn

Urv

Simuna

Suure~Jaani

Tartu-~Maarja
Tori

Torma
Tarvastu
Tsstamaa .
Mird "

e

Urvaate
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Vai = Vaivara Vlir = Viike-Maarja
Var = Varbla Vg = Viru-Nigula
Vas = Vagtgeliina 3 Vén = Vénnu

Vig = Vigala ~ V¥én = Véndra

Vil = Viljendi s G
N Aks = Akei
Vig = Viru-Jaagupi

V1l = Valjala

2, Keelte ja murrete lUhendid

k8 = glirjakomi keel
kr] = karjala keel

krjA = karjala aunuse murre
krj L = karjala liitidi marre
krj V = karjala Valdai murrsk
lv = 1liivi keel ‘
mrd E = mordva ersa murre

sm = soome keel

udm = udmurdi keel

vdj = vadja keel

van = vene keel

vpes = vepsa keel

KAARTIDE NIMESTIK

1, Tingiv kéneviis
2, Keeldkone
3, eks-(es~, eis-), etse-laused

4., Tegusdna olema (olevik)
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6.

Te

9.
10,
11,
12,
13.
14,
15,
16.
17.
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Tegusdna glema, tulema (lihtminevik)
Tiitajed (t¥ieminevik)

Iiitajad (enneminevik)

nud-kesksdna iksinda Beldiseks (pl. 3. p.)

Tingiv kéneviie (pl. 3. p.)

Eitav kéne (pl. 3. p.)

Alused ei mirgi olendeid (mitu tHisalust)
Alused mirgivad olendeid (mitu téisalust)
rahvas alusena

Hulga- v8i m3ddusdna alusena

igaillks alusena

Jeldiseks on olema + tud-kesksdna
feldiseks on saama + iud-kesksdna

Oeldiseks on tulema+ da~infinitiiv
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2, Aluse ja Geldise 1hildumine ...cecceceesee
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saama koos da-infinitiiviga ....ccvvevveeeess 82
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VIII. las-konstruktsioonid seesescesssvsscsvssossoss 92
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2, Alusega ihildub abiverb olems ,.,...s.s. 121
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Bud-keBkSINA sssvsssuvrvevsonvsonvesaes 124
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