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Kirjutamisoskust arendavad tlesanded Il kooliastme inglise keele Gppematerjalides
I Love English ja Click on
Restimee

Tanapéaevases avatud maailmas pole vdimalik hakkama saada ilma vdorkeeles kirjutamise
oskuseta. Seetdttu peab ka kooli voorkeeledppes oluliselt enam tdhelepanu poérama
Kirjutamisoskuse arendamisele. Enamasti kasutakse selleks dppematerjalides leiduvaid
Kirjutamisulesandeid.
Ké&esoleva uurimust0o eesmérk oli analtitisida 11 kooliastmes kasutatavaid inglise keele
Opikusarju Click on ning I Love English, et vélja selgitada, milliseid kirjutamisiilesandeid
need sisaldavad.
Uurimustulemused naitasid, et 6ppematerjalides olid valdavad kontrollitud Kirjutamise
tlesanded, mis on sobivad keele baasoskuste dpetamiseks. Tekstiloomeoskust arendavaid
mudelkirjutamistilesandeid oli sarjades véhe. Samas oli Click on sarjas rohkelt pilast nende
tegemisel abistavat materjali. V&he leidus mdlemas sarjas ka Opilase igapéaevaeluga seotud

ning terviktekstilesandeid.

MarksOnad: voorkeeles kirjutamisoskuse arendamine, kirjutamistilesanded.

Writing Tasks in Primary School English Textbooks | Love English and Click on
Abstract

In today’s open world it is impossible to manage without having good writing skills in foreign
languages. That is why developing writing skills in language classes is getting more and more
important. To teach these skills teachers usually use different writing tasks in textbooks and
workbooks.
The aim of the present research was to analyse two English textbook series Click on and |
Love English to find what kind of writing tasks they contained. It appeared that in both series
mostly controlled writing tasks were used to teach basic language skills. The number of
guided writing tasks which would help to teach creative writing was small in both series.
However, in Click on additional material to help students to write was provided more often
than in I Love English. Writing tasks based on students’ everyday life or using full texts were

not numerous in either of series.

Key words: developing ESL writing skills, writing tasks
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Sissejuhatus

Vdorkeelt Opetatakse l1abi nelja osaoskuse: lugemine, kuulamine, kdnelemine ja
Kirjutamine. Kahe esimese puhul on tegemist passiivse osaoskusega, kaks viimast on aktiivsed
osaoskused. Passiivsete osaoskuste puhul s6ltub Gppija taielikult talle ette antud auditiivsest
vOIi visuaalsest keelelisest materjalist, aktiivseid osaoskusi rakendades vdib ta ise otsustada,
milliseid grammatilisi ja leksikaalseid elemente ta soovib ja oskab kasutada (Jung, 2006).
Kahest aktiivsest osaoskusest peab Hyland (2002) tdhtsamaks Kirjutamisoskust, sest seda
vajatakse nii sotsiaalses, professionaalses kui ka akadeemilises elus. Kirjutamisoskus annab
selle valdajale eelise teiste ees, loob eduka ja enesekindla inimese, kes on elus hakkama
saamiseks varustatud teadmiste ja oskustega (Hodson & Jones, 2002; Tribble, 2010).

Kuigi kirjutamisoskuse arendamine vddrkeeles saab Pohikooli riikliku 6ppekava (2010) jargi
alguse esimeses kooliastmes, pooratakse teises kooliastmes sellele enam téhelepanu.
Margatavalt laieneb kirjutamisel pdhisdnavara, 6igekirja ning tekstiloome oskuse arendamine.
Opetaja tilesandeks on valida selleks sobivad tilesanded. Nende valikul tuleb tahelepanu
pOorata sellele, et mehhaanilised tlesanded vahelduksid loovatega ning tlesanne oleks
Opilastele sisult huvitav (Laanemets, 1992; Tomlinson, 2010).

Eestis ei ole seni teadaolevalt uuritud, milliseid kirjutamistlesandeid erinevad inglise
keele dppematerjalid sisaldavad. Leidub kill autoreid, kes on ké&sitlenud kirjutamisoskuse
arendamist voorkeeles uldiselt (Kartner, 2000; Skopinskaya, 1996; Tikerpe, 2005; Vassiljeva,
2007) voi uurinud tekstiloomeoskuse arendamist (Jung, 2006). Arvestades, et enamasti sdltub
ulesannete valik suurel maaral sellest, mida pakuvad erinevad dppematerjalid (Hyland, 2003),
on oluline valja selgitada, millist tudpi Ulesandeid need sisaldavad ning kuidas nad toetavad
Opilast tekstiloomeoskuse arendamisel. Sellest l&htuvalt analliisitakse kdesolevas uurimuses
kahte Eesti koolides kasutatavat teise kooliastme inglise keele dppesarja, Click on ja | Love

English.

Kirjutamise kui osaoskuse olulisus
Erinevad autorid (Bae & Bachman, 2010; Uusen, 2006) defineeerivad Kirjutamist kui

oma motete vOi sonumi edastamist lugejale, kasutades tdhemarke. Seega on kirjutamise juures
olulised uhelt poolt kirjutaja motted, ideed, kirjutamise eesmérk, sdnavara, teksti ulesehitus,
selle selgus ning lugejaga arvestamine. Teisalt on tahtis ka selle vormiline kilg, so kaekiri,
Oigekiri, suntaks ja kirjavahemargistus. Sellest tulenevalt ei ole vodrkeeles kirjutamine pelgalt
vahend grammatika ja lugemisoskuse omandamiseks (Reid, 2002). Kirjutamisel on tahtis koht

nii dppeprotsessis kui dpilase arengus. See arendab mdtlemist ning annab oskuse suhelda ja
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oma arvamust avaldada, sest oma motete Ules Kirjutamisel vaadatakse ideed tle, nende (le
motiskletakse, need korrastatakse ja vajadusel muudetakse (Ibrahim, 2006; Jung, 2006;
Steele, Temple, Meredith & Walter, 1997). Kirjutamisoskuse arendamine aitab kasvatada
igast lapsest isiksuse, kes julgeb oma métteid kirja panna (Laanemets, 1992; Uusen, 2006).
Samuti valmistab vO0rkeeles kirjutama dppimine Opilasi ette eluks, sest sageli on neil vaja
jatta kirjalik teade, taita dokumente, kirjutada sénum voi kiri sdpradele (Harmer, 2003).
Hyland (2003) réhutab, et 21. sajandil on eluliselt tahtis suuta vahetada oma motteid ja infot
labi interneti ning see nduab head ingliskeelset kirjaoskust. Opilastele pakub see véimaluse
suhelda paljude teiste lastega tile maailma. Regulaarne Gihendus muukeelsete kirja- voi
netisdpradega muudab lapsed enesekindlamaks ja tekitab huvi kirjutamise vastu (Slattery &
Willis, 2001).

Keeledppes on kirjutamisel oluline tahtsus, kuna ta toetab dppimist. Kirjutamine sunnib
Oppijat Oppima ja tagasisidet andma vddrkeeles ning aitab seeldbi suivendada
grammatikateadmisi ja 6pitud sbnavara (Jung, 2006; Rao, 2007). Ka on dpilased sealjuures
seotud keele dppimisega nii flusiliselt kui vaimselt, sest kirjutamisel peavad koos to6tama nii
nende silmad, kasi kui ka aju (Raimes, 1983). Kirjutamise ajal on dpilasel voimalik to6tada
omas tempos ning dpetaja saab sel ajal dpilasi eraldi juhendada. Seet6ttu ndevad nii Gpilased
kui dpetajad paremini kirjutamisoskuse arengut ning saavad diagnoosida probleeme (Byrne,
1991; Hedge, 2000; Kartner, 2000).

Kuigi kirjutamisoskuse arendamine on oluline, ei meeldi kirjutamine sageli dpilastele
(Byrne, 1991). Hyland (2003) ning Zemach ja Islan (2006) peavad seda kdige raskemini
omandatavaks osaoskuseks nii emakeele kui ka voorkeele dppimisel. Selle on tinginud
kirjutamise kompleksus ja mitmetahulisus, mis nduab vdimet manipuleerida samaaegselt
erinevate oskustega (Evans, 2001). Nendeks oskusteks on loomingulisus, digekirjaoskus,
grammatika tundmine, sobiva sdna valik, lausete sidumisoskus, tekstiloome, stiilitunnetus
ning idee olemasolu (Phillips, 1994). Kui tks eespool toodud oskustest on puudulikult
omandatud, kannatab seet6ttu kirjutatust arusaamine (Kértner, 2000). Kirjutamisel tekkivad
probleemid tulenevad ka kirjutamise iseloomust: kirjutaja ei saa oma motte véljendamiseks
kasutada liigutusi, miimikat, hadletooni ega tditesonu. Kirjutatut ei saa ule selgitada ega oma
motet korrastada vastavalt lugeja reageeringule (Byrne, 1991; Hadfield & Hadfield, 2004;
Hedge, 2000; Hyland, 2002). Samuti vOib Byrne’i (1991) arvates dpilastele tunduda, et
Kirjutamine ei ole eriti vajalik, sest nad saavad vdorkeele selgeks ka ilma kirjutamisoskuseta.

Seetdttu on dpetajal suur osa teadvustamaks dpilasele vddrkeeles Kirjutamise oskuse
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vajalikkust ning teda selleks ette valmistada (Rao, 2007; Tribble, 2010). Sealjuures tuleks
Opetajal silmas pidada, et kirjutamisoskus, nagu iga teinegi oskus, areneb jérk-jargult koos
lapse Uldise arenguga ning see peab olema proportsionaalselt tasakaalus teiste vodrkeele
osaoskuste arendamisega (Kéartner, 2000; Uusen, 2006). Samas t6deb Jung (2006), et
viimastel aastakiimnetel on v6orkeeledpetuses podratud kiill piisavalt suurt tahelepanu
kdnekeele arendamisele, kuid Kirjalik tekstiloome on nii 6ppetdos kui ka vodrkeeledpikutes

jaanud tagaplaanile. Vodrkeeletunnis piirdub kirjutamine tihti vaid mehaanilise kirjutamisega.

Kirjutamisoskuse arendamist mjutavad tegurid
Kuna kirjutamine on niivord kompleksne tegevus, tuleb Gpetajal tagada selleks soodne

keskkond. Selleks peab ta tahelepanu podrama dpikeskkonnale, Gppematerjalidele ning neis

leiduvatele Ulesannetele.

Opikeskkond. Opikeskkonnana mdistetakse &pilasi imbritseva fuisilise, vaimse ja
sotsiaalse keskkonna kooslust, milles 6pilased arenevad ja dpivad. Opikeskkond peab toetama
Opilase arenemist iseseisvaks ja aktiivseks dppijaks (Pohikooli ..., 2010). Klassiruum, kus
Opitakse voorkeelt, peaks olema korraldatud sellisel moel, et see aitaks dpilasel keskenduda
keele ja selle osaoskuste arendamisele. Opilasel peaks olema vdimalus vodrkeelt dppida mitte
ainult 6pikuid ja todvihikuid kasutades, vaid ka selle kasutamist enda mber néhes. Selleks
vOiks ruumi seintel ja riiulitel eksponeerida nii kaarte, plakateid, dpilaste tdid kui ka
teatmeteoseid. Peale selle, et dpilane mérkab seinale voi riiulile pandut iga paev, on voimalik
neid kasutada tunni l&biviimise kaigus, suunates dpilasi oma kirjutatut kontrollima voi
kasutades pilte ning sedelid erinevate (ilesannete tegemisel (Reilly & Reilly, 2005). Ellis’e ja
Mills’i (2002) arvates vBiks Gpetaja luua kirjutamise jaoks klassi oma nurga. Seal peaks
paiknema koik kirjutamiseks vajalik, dpilaste t06d ning kirjutamisvahendid. Sinna on sobilik
paigutada kastikesse kogutud voi klassiseintel paiknevaid sdnasedeleid, ingliskeelseid dpilaste
enda tehtud voi ostetud juturaamatuid, pilte, isetehtud voi ostetud sonastikke (Reilly & Reilly,
2005). Opetaja tilesandeks peaks jaama nende abimaterjalide pidev uuendamine ning
silmapaistvaks muutmine.

Peale materiaalse keskkonna on Opilasele kirjutamise juures tahtis meeldiv dhkkond.
Tahtis on dpetaja hoiak ja entusiasm, mis stimuleerib dpilast kirjutamisoskuse arendamisel
(Hiatt & Rooke, 2002). Opetaja peab olema kannatlik ja positiivne nii kirjutamise
juhendamisel, hinnangu andmisel kui ka abistamisel. Kuna dpetaja eesmérgiks on innustada

opilast eluaegseks Oppijaks, peaks ta kasutama tunnis selliseid strateegiaid, mis dpetavad
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teadmisi aktiveerima, fokuseerima, selekteerima, organiseerima ja integreerima (Buehl,
2002). Kirjutamiseks sobiva atmosfaari loomiseks peab Klauser (1986, Gerngross, Puchta &
Thornbury, 2006 j.) vajalikuks tagada klassiruumis enne kirjutama asumist vaikuse, et
Opilased saaksid oma todle keskenduda. Parast teksti Kirjutamist on soovitatav lasta seda
kaasOpilasel ette lugeda. Selle kuulamine annab Gpilasele vGimaluse teksti endale silmade ette

manada.

Oppematerjalid. Opikud ja tédvihikud omavad dpetamise juures suurt tahtsust. Honig
(Mikk, 2000 j) toob valja, et tunni planeerimisel toetuvad Gpetajad keskmiselt 90% ulatuses
Opikutele. Ka kirjutamise dpetamiseks kasutatakse koolides eelkdige dpikuid ja todvihikuid.
Hyland (2003) peab nende kasutamist oluliseks eelkdige algajate 6petajate puhul, sest
Kirjutamisoskust arendavad harjutused on dpikutes ja toévihikutes esitatud loogilises
jarjekorras. Kuid ka kogemustega Opetajad toetuvad kirjutama dpetamisel suuresti
dppematerjalile. Opikuid ja téévihikuid ei kasutata mitte ainult ideede saamiseks, vaid tihti on
see ainuke allikas, mille jargi 6petatakse.

Laanemets (1992), Mikk (2000) ning Skogen ja Holmberg (2004) réhutavad, et
Oppevahendid peavad Opilase jaoks olema valitud selliselt, et need motiveeriksid ja aitaksid
kaasa laste iseseisvate to6harjumuste arendamisele. Eesti koolides kasutatavale
Oppekirjandusele on pistitatud oma néuded, kus muuhulgas réhutatakse ka seda, et
Oppekirjandus peab sisaldama mitmekesiseid ja ainedidaktiliselt otstarbekaid tilesandeid
(N6uded Gpikutele ..., 2009). Samas soovitab Hyland (2003) dpetajatel suhtuda Kirjastuste
poolt pakutavasse dppevarasse ettevaatlikkusega, sest isegi kdige paremini koostatud dpik ei
saa sobida koikidele dpilastele igas situatsioonis. Nii pakuvad Gpikud ja todvihikud kll
ststeemse viisi, kuidas Kirjutamisoskust arendada, sisaldavad valmis harjutustikke ja tekste,
kuid ei kajasta Opilaste individuaalseid vajadusi ja kammitsevad dpetaja ning dpilase loovust.
Ka ei ole tekstid ja tlesanded alati seotud dpilase igapéevaeluga ning vdivad olla kultuuriliselt
mittevastavad (Hyland, 2003; Tomlinson, 2008). Seet6ttu on tahtis, et Opetaja vaataks
kriitiliselt Gle, mida dpikud ja téovihikud pakuvad ning kohandaks neid vastavalt oma ja

Opilaste vajadustele.

Kirjutamisoskust arendavad ulesanded
Kirjutamisoskuse kujunemine areneb modda teatud astmeid. Kbigepealt dpitakse selgeks

tahed, seejarel Uksikute sdnade digekiri, edasi asutakse lausete moodustamise juurde ning

viimasena koostatakse terviktekste. Skopinkaya (1996) eristab kirjutamisoskuse arendamisel
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viit etappi: varane kirjutamine, kopeerimine, kontrollitud kirjutamine, juhendatud kirjutamine
ning vabakirjutamine. Kirjutamisoskuse arendamiseks erinevatel etappidel kasutatakse
erinevaid kirjutamistilesandeid. Ulesannete valikul liigutakse kergematelt tilesannetelt
raskemate suunas. Uleminekud peaksid Byrne (1991) s6nul toimuma sujuvalt ning
Kirjutamisoskuse suurenedes peaksid raskemad tlesanded vahelduma kergematega, et dpilane
tajuks, kuivord paremaid toid ta suudab kirjutada.

Kuna erinevad autorid (Byrne, 1991; Hyland, 2003; Kartner, 2000; Reilly & Reilly, 2005;
Skopinskaya, 1996) jaotavad kirjutamisilesandeid erinevalt, siis kdesolevas uurimuses on
tlesanded jagatud kolme kdige enam valja toodud kirjutamistilesannete kategooriasse:
kopeerimistlesanded, kontrollitud kirjutamise lesanded ning juhendatud kirjutamise
ulesanded. Nimetatud kategooriaid sobivad P&hikooli riikliku 6ppekava (2010) jargi

Kirjutamisoskuse arendamiseks Il kooliastmes.

Kopeerimisiilesanded. Kopeerimisilesannetes on pohirdhk digekirjareeglite ppimisel
ning sdnavara suurendamisel (Byrne, 1991). Need on kdige lihtsamad ja enam kontrollitavad
kirjutamisharjutused. Kopeerimisiilesannetes matkitakse tapselt etteantud mudelit. Opilane ei
tee neis ulesannetes mingeid omapoolseid lisandusi ega muutusi. Sellised ilesanded on
olulised, kuna muudavad Opilase teadlikuks sellest, kuidas moodustuvad sdnad ning lausete
struktuur (Reilly & Reilly, 2005; Skopinskaya, 1996). Peale kirjutamisoskuse areneb nende
harjutuste toel ka lugemisoskus, sest laps loeb eelnevalt sGna ning siis Kirjutab selle (Ké&rtner,
2000).

Opilase oskuste suurenedes peaks mehhaanilisele kopeerimisele kaasnema mingi
ulesanne. Kéartner (2000) pakub vélja erinevaid tlesandeid nagu sorteerimis-, jarjestamis-,
sobitamis- ning jarelkopeerimise tlesanded. Sorteerimisiilesanded nduavad sGnade vdi lausete
rihmitamist kategooriatesse. Rihmitamine v8ib toimuda mingi Ghise nimetaja alusel:
sonaliik, kasutusala, grammatiline vorm jne. Jarjestamisullesannetes jarjestatakse sonu, lauseid
vOi 16ike mingi tunnuse alusel. Eesmérgiks on 6petada lapsi tundma sdnade jarjekorda lauses
ja I6ikude sidumist. Abiks voivad olla pildid, joonistused vdi koomiksid.
Sobitamisulesannetes viiakse kokku paarilised: emakeelsed ja vodrkeelsed s6nad, pilt ja s6na,
klisimus ja vastus, lause 18pp ja algus jne. Jarelkopeerimisel taastavad dpilased mélu jargi
etteantud sdnad voi laused. Erinevate autorite poolt (Byrne, 1991; Davis & Rinvolucri, 2000;
Kértner, 2000; Reilly & Reilly, 2005; Saks, 1997; Skopinskaya, 1996) vélja toodud

kopeerimisilesanded on esitatud tabelis 1.
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Ulesande liik

Naited tookaskudest

Sonade kopeerimise
tlesanded

Kirjuta ema- ja voorkeelsetest sdnapaaridest vélja voorkeelne
sOna.

Sildista pildil olevaid esemeid.

Sobita etteantud sdnad ristsénasse.

Vali tabelist sdnu ja koostada nendest lauseid.

Leia loetellu mittekuuluv (odd man out).

Leia ,,sOnaussi peidetud sénad.

Kirjuta ruudustikku tahvlilt valikuliselt sénu (Bingo).

Lausete kopeerimise
tlesanded

Kirjuta loetelust valja pildi v6i maali kohta kdivad laused.
Kirjuta vélja 3-5 tekstis enam meeldinud lauset.

Kirjuta imber vaid grammatiliselt iged laused.

Vali sobiv lausel6pp.

Kopeeri raamatust laul vdi luuletus.

Jarjestamisulesanded

Pane sdnad Gigesse jarjekorda (ndit. jarjesta kuud,
nédalapaevad voi Gppeained).

Jarjesta sonu tahestiku alusel.

Jarjesta tahti sdnadeks.

Jérjesta silpe sdnadeks.

Jarjesta segamini aetud sonad lauseteks.

Jarjesta segipaisatud I6igud voi laused tekstiks.
Jarjesta sonu etteantud vérviskeemi alusel.

Sobitamisiilesanded

Sobita emakeelsed ja voorkeelsed sénad vai laused.
Sobita pilt ja s6na.

Sobita kokku klsimus ja vastus.

Sobita lause 16pp ning algus.

Sorteerimistlesanded

Kirjuta tekstist vélja sénad, mis kuuluvad ndutud
kategooriasse (nit. ravi - arst, tabletid, patsient...).

Sorteeri sdnad kasutusalade jargi (nait. toit, jook, riided jne).
Ruhmita s6nad riimumise jargi ning lisa ise riimuvaid sonu.
Sorteeri kahe erineva jutukese laused, jarjesta need ning
kopeeri.

Jarelkopeerimis-
tlesanded

Loe lauseid Opetaja kées olevatelt sedelitelt (tahvlilt,
lGUmikult vm), jata meelde ja kirjuta need vihikusse.

Piilu tahvlile kirjutatud sdna labi paberile joonistatud
kaamera vO0i akna, jata see meelde ning kirjuta vihikusse.
Arva dra, milline sdna on tahvlile kirjutatud (sdna on kinni
kaetud ning OGpetaja annab &ra arvamise jooksul vihjeid), jata
see meelde ja Kirjuta.

Kontrollitud kirjutamise tlesanded. Kontrollitud kirjutamise puhul antakse dpilasele

mudel, mida j&rgida voi visand, mida I6petada. Nende lesannete juures on pohiréhk

lausestruktuuri dppimisel ning grammatikateadmiste rakendamisel: dpitakse sonade jarjekorda

lauses, suure ja vaikese algustédhe kasutamist, kirjavahemaérgistust, aegade Giget kasutust jne.

Opilased peavad selliste iilesannete puhul iiheaegselt keskenduma erinevatele aspektidele nt

grammatikale ja monele keeleteemale (Skopinskaya, 1996). Kontrollitud kirjutamise
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tlesanded on sobilikud eelkdige pdhikooli dpilastele, sest selles vanuses ei mdisteta
abstraktseid keelereegleid. Seetdttu on vajalik kasutada tlesandeid, mis keskenduksid vaid
kasitletavale keeleteemale ning millega ei kaasneks muid kirjutamise komponente nagu idee
olemasolu, teksti sidusus jne (Raimes, 1983; Reilly & Reilly, 2005). Selliste ilesannete
I6pptulemus on kas vale v6i Gige, ning seda on Gpetajal voimalik kiiresti kontrollida (Kartner,
2000; Skopinskaya, 1996). Kontrollitud kirjutamise juures ei ole dpilasel vdimalik teha suuri
vigu, kuid samas ei lase see tal olla loominguline. Seetdttu ei tohiks sellist liiki Glesanded
jaada keele dpetamisel valdavaks, vaid peaksid olema tasakaalus loominguliste tilesannetega
(L&&nemets, 1992; Tomlinson, 2010).

Sobivateks kontrollitud kirjutamise ulesanneteks peab Kartner (2000) pea kaiki kirjalikke
todvihiku, toédlehtede vdi 6piku harjutusi, kus Gpilase lesandeks on teksti tdiendamine
omapoolsete lisandustega. Ulesanded jagunevad taiendamis-, muutmis- ja
koostamisulesanneteks (Kartner, 2000). Taiendamisharjutuses taiendatakse teksti voi lauseid
puuduvaga. Sellised on enamasti linkharjutused, kus liinka tuleb leida sobiv sdna etteantud
loetelust voi see ise valja mdelda. Muutmisharjutustes muudetakse sénastust voi sdnu. Selleks
vOib teksti vaikeste muudatustega Umber kirjutada, asendada esile tdstetud séna
samatéhendusliku voi vastandsdnaga, pikendada voi luhendada lauset. Koostamisharjutustes
koostatakse etteantud sdnade voi lausete abil lauseid voi tekste. Kontrollitud Kirjutamise
harjutuste hulka kaasab Skopinskaya (1996) ka korrigeerimisharjutused, kus parandatakse
valesti Kirjutatud teksti, lauseid vdi sdnu. Erinevate autorite (Byrne, 1991; Kartner, 2000;
Phillips,1994; Reilly & Reilly, 2005; Skopinskaya, 1996; Thornbury, 2002) poolt vélja
toodud kontrollitud Kirjutamise harjutused on esitatu tabelis 2.

Tabel 2. Kontrollitud kirjutamise lesanded

Ulesande liik Naited tookaskudest

Taiendamisharjutused e Taida liingad.
o Téienda teksti, kus puuduvat sdna lauses asendab pilt,
vastandsdna v6i sunonium.
o Téida lingad kindlat liiki sdnaga.
e Taienda lauset kindla arvu s6nadega.
o Téienda teksti kindla arvu kindlat liiki sbnadega (nt. 10
omadussdnaga jne).
e Taienda teksti puuduvate sdnadega, kus nditeks iga
seitsmenda s6na asemel on link.
Taienda lauset puuduva osaga, kui antud on ainult sidesona.
Vali sdnakastist dige sdna ja pane linka.
Uhendada kaks v&i enam lauset sidesdnade abil Giheks.
Vastata kiisimustele.
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Koosta kiisimus antud vastuse kohta.

Ldpeta vai alusta lauset.

Paiguta tekstist saadud informatsioon tabelisse vi ankeeti.
Lisa dialoogi puuduvad laused.

Kirjuta puuduv lause voi I6ik.

Taienda teksti etteantud lausetega, valides neile tekstis
sobiva koha.

Taida ristsona.

Muutmisharjutused

Kirjuta tekst imber muutes seal mingi osa (nt. grammatilist
vormi).

Asenda allajoonitud s6na samatéhendusliku voi
vastandsdnaga.

Asenda kindel arv grammatilisi struktuure vastavalt Gpetaja
juhisele.

Muuda lauseid nii, et need kaiksid Opilaste endi kohta.
Sonasta lauseid imber, kasutades samatahenduslikke sdnu.
Lisa etteantud lihtlausele voimalikult palju s6nu, et tekiks
pikim liitlause.

Vahenda sonu lauseis, et koostada nt telegramm.

Koostamisharjutused

Koosta votmesonade abil dialoog, kasutades naidist.
Kirjelda pilti, kasutades etteantud sonu.

Kirjuta tekst juhendi jargi.

Arenda fraasid tekstiks.

Moodusta etteantud sGnadest lause, kasutades Gigeid
grammatilisi vorme.

Taida teksti p6hjal ankeet ja hiljem koosta samalaadse
ankeedi pohjal ndidistekstiga sarnane tekst.

Vaata pilti 1 min jooksul, kirjuta malu jargi Ulesse asjad,
mis kaardil olid (kaart on pd6ratud tagurpidi) ning
moodusta nendega pildi kohta kéivaid lauseid.

Korrigeerimisharjutused

Paranda tekstis v0i lausetes olevad grammatilised vead.
Paranda tekst voi laused vastavalt pildile.

Paranda kokkuvdte toetudes loetud/kuulatud tekstile.
Vali Gige sbna ja paranda laused pildile v6i mdnele
grammatilisele reeglile toetudes, seejarel kirjuta lause
umber.

Kontrollitud kirjutamise tlesannetena soovitatakse kasutada terviktekstide pdhjal

koostatud harjutusi, kuna need annavad Gpilasele tekstindidise (Hedge, 2000). Tekstide

valikul vOiks arvestada nende seotust igapaevaeluga, et dpilasel kinnistuks arusaam
Kirjutamisoskuse vajalikkusest (Byrne, 1991; Mikk, 2000; Tomlinson, 2010).

Juhendatud kirjutamise tlesanded. Juhendatud Kirjutamisel toimub kirjutamine etteantud

mudeli jargi (Ké&rtner, 2000; Skopinskaya, 1996). Kasutatakse ka mdisteid mudelkirjutamine

ja paralleelkirjutamine (parallel writing) (Byrne, 1991; Raimes 1983). Opilased peavad
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koostama néidisega sarnase teksti, kusjuures mudel ehk néidis v6ib olla antud suuliselt voi
kirjalikult. Sonade Gihendamine lauseks ning seejarel tekstiks nduab suuremaid grammatilisi
teadmisi. Almond (2001, viidatud Corden, 2002 j ), Zemach ja Islan (2006) ning Tribble
(2010) usuvad, et see v@ib lapsele tunduda hirmuératav, mistdttu nad vajavad rohkem
juhendamist. Seega ei tohiks Gpetaja tlesande esitamisel piirduda vaid instruktsioonide
jagamisega, vaid Opilasetele tuleks pakkuda erinevaid eelharjutusi. Oluliseks peetakse, et
mudelkirjutamisiilesande tegemist alustataks sissejuhatusega teemasse, mille kéigus
meenutatakse dpitud sdnavara ja tutvustatakse uut. Seejérel asutakse lugema néidisteksti, kus
pOoratakse tahelepanu keelestruktuuridele (Gerngrossi, Puchta & Thornbury, 2006; Hadfield
& Hadfield, 2000; Hiatt & Rooke, 2002; Hyland, 2003; Tribble, 2010). Sissejuhatava osa
eesmargiks on korrektse teksti meenutamine ja selles sisalduvate keelestruktuuride
omandamine valmistamaks dpilasi ette iseseisvalt kirjutama (Hyland, 2003; Thornbury,
2002). Edasi jatkatakse mudelteksti pdhjal koostatud tlesannetega. Nendeks vdivad olla
néiteks tdiendamis-, sobitamis-, jarjestamis-, muutmistlesanded jms (Hyland, 2003).

Mudelkirjutamise tlesande juures on téhtsad ka erinevad stimuleerivad lisamaterjalid
(stimulus materials). Neid kasutatakse nii kirjutamisele eelnevate kui ka jargnevate harjutuste
juures. Lisamaterjalideks voivad olla visuaalsed materjalid (pildid v6i pildiseeriad, plaanid,
kaardid, diagrammid, graafikud vdi tabelid), elektroonilised materjalid (veebilehed, interneti
vestlusringid ja jututoad), audiomaterjalid (filmid, telesaated, lindistatud vestlused, laulud,
kuuldemangud) ning igapaevaelus kasutatavad esemed (majapidamistarbed, manguklotsid
vm). Selliste materjalide eesmérgiks on pakkuda dpilastele Kirjutamisel abi. Mida
detailirikkamad on abimaterjalid, seda enam nad Gpilast toetavad. Lisaks mudeltekstile, mida
jargida, ning abimaterjalidele vdib ette anda ka esimese vdi viimase lause tekstis, kava,
klisimuste seeria, fraasid, mida kasutada voi spetsiifilise informatsiooni, mis peaks tekstis
sisalduma (Byrne, 1991; Hyland, 2003).

Oluliseks peetakse mudelkirjutamise juures ka seda, et Opilane teaks, kellele tema kirjutis
on adresseeritud, sest see maéarab &ra selle stiili ja vormi. Lugejaskond vdib olla kujuteldav
vOi reaalne: neti- voi kirjasdber, Opetaja, klassikaaslane, ajalehe voi ajakirja lugejad vm
(Corden, 2002; Raimes, 1983; Reid, 2002; Reilly & Reilly, 2005).

Mudelkirjutamiseks sobivad pildi kirjeldamine, koomiksite voi pildijadade koostamine
ning kdnemullide voi kirjelduste lisamine, kirjale, kaardile voi telegrammile vastamine,
intervjueerimine, marksdnade voi abilausete abil Kirjandite, kokkuvétte, dialoogide

Kirjutamine (Skopinskaya, 1996). Samuti voiks julgustada dpilasi Kirjutama lihisénumeid,
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andes huvitava eesmargi ja tdelise voi kujuteldava lugejaskonna. Sellised tilesanded
stimuleerivad Opilast ja tilesandega kaasneb seos igapéevaeluga (Moon, 2008; Tomlinson,
2010). Kuigi on oluline kirjutada igapéevaeluga seotud tekste, ei tohiks need jaada valdavaks,
Opilased peavad saama Kirjutada ka oma fantaasial pdhinevaid ilukirjanduslikke kirjutisi
(Tribble, 2010).

Selleks, et saavutada hea kirjutamisoskus, tuleb pidevalt praktiseerida, kuid ruumi peab
jaama ka loomingulisuseks ning vabaks enesevaljenduseks (Sheils, 1993). Opetaja lilesandeks
on valida héid kirjutamisulesandeid. Hea tilesanne peab olema Opilasele jdukohane, st nii
sOnavara kui ka grammatika peavad olema tuttavad, sobiva pikkusega, huvitav ning arenema
vilja teistest keeletunni lesannetest (Hyland, 2003; Mikk, 2000; Tomlinson, 2010). Nii
naiteks sobivad keele baasoskuste — digekiri, sbnavara, grammatika — 6petamiseks erinevad
kontrollitud kirjutamise harjutused (Moon, 2008). Samas on mdnikord baasoskusi lihtsam ja
meeldivam Opetada labi dpilaste endi kirjutiste, sest loovate lesannete kaudu on véimalik
Oppijat rohkem motiveerida ning jouda paremate tulemusteni kui mehaanilise kirjutamisega
(Jung, 2006). Kui 6petaja soovib arendada suhtlusoskust, siis on peatahelepanu Kirjutise
eesmargil ja lugejaskonnal ning sBnavara ja grammatikareeglitega tegeletakse juhul, kui nad
on teksti kirjutamiseks olulised. Kui ulesande taitmisel tahetakse keskenduda
Kirjutamisprotsessile, siis on tdhtsaim toetada kirjutajat ning muuta dpilane
Kirjutamisprotsessist teadlikuks. See hdlmab mitme mustandi Kirjutamist ning Gpetaja ja

Opilase vahelist suhtlemist terve kirjutamisprotsessi valtel (Moon, 2008; Tribble, 2010).

Varasemad uuringud
Uurimusi inglise keele dpikutes leiduvate kirjutamisoskust arendavate llesannete kohta

leidub vahe. Kill aga on uuritud 6ppematerjale tldiselt ning nendest voib leida mdningaid
jareldusi ka kirjutamisoskust arendavate harjutuste kohta. Erinevad autorid (Bolitho, 2008;
Prodromou & Mishan, 2008) on vélja selgitanud, et Euroopas kasutatakse inglise keele
Gpetamiseks enamasti Uhendkuningriigis v8i USA-s valja antud Sppematerjale.
Uhendkuningriigis koostatud 6ppematerjale on uurinud Tomlinson ja Masuhara (2008), kes
toovad vélja seal koostatud materjalide puudustena, et nendes keskendutakse pigem
keelestruktuuride dpetamisele, kui et pakutakse erinevaid valjundeid keele reaalseks
kasutamiseks valjaspool klassiruumi. Uurides USA-s kirjastatud dppematerjale, leidsid
Frazier ja Juza (2008), et dpikutes ja todvihikutes leiduvate harjutuste tekstid on autentsed ja

ulesanded on sisuliselt omavahel seotud. Samas leiti, et dpikutes ja toovihikutes leiduvad
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harjutused ei ole seotud dpilaste huvialadega ning nendes on véhe vdimalusi iseseisvaks ning
individuaalseks edasijoudmiseks.

Lisaks eelnevale on Moon (2008) vdtnud kokku 2007. a. veebruaris toimunud
International Association of Teachers of English as a Foreign Language (IATEFL) ,,Noore
Oppija huvirihma“ (Young Learners Special Interest Group) veebip8hise arutelu
Oppematerjalides leiduvate kirjutamisiilesannete Ule. Leiti, et noorematele dppijatele mdeldud
Oppematerjalides puudub sistemaatiline ja dpilaste erinevaid vajadusi arvestav
Kirjutamisoskust arendav materjal.

Eestis on kirjutamisoskuse arendamist vodrkeeles uurinud Tikerpe (2005) ja Vassiljeva
(2007). Tikerpe (2005) uurimuse eesmark oli vélja selgitada, milliseid votteid ja meetodeid
kasutavad tegevOpetajad kirjutamise osaoskuse arendamiseks pohikooli eesti keele kui
vOdrkeele tunnis. Uurimusest selgus, et 6pikud ja tdovihikud ei paku piisavalt
Kirjutamisoskust arendavaid harjutusi ning need ei ole huvitavad ja diferentseeritud. Samuti
pole arvestatud tugevamate ja nérgemate dppijate vajadustega ning Gpetajatel on peaaegu igas
tunnis suur vajadus lisamaterjali jarele. Ilmnes ka, et enamasti kasutavad dpetajad tunnis
traditsioonilisi harjutusi: ltinkharjutused, ettettlused, jutukeste koostamine, Umberjutustamine.
Lisaks eelnevale tddesid Opetajad, et kuigi kirjutamisoskus on oluline, sest selle kaudu saavad
Opilased oma motteid véljendada, ei meeldi kirjalike td6de tegemine nii Opetajatele kui ka
Opilastele, sest need on aegandudvad ning tudtud.

Vassiljeva (2007) uuris vene ja eesti koolide inglise keele 6petajaid selgitamaks, milliseid
Kirjutamisiilesandeid nad kasutavad kirjutamisoskuse arendamiseks 11. klassis. Uurimuse
tulemusena selgus, et nii eesti kui ka vene koolide 6petajad kasutavad enam kontrollitud
Kirjutamise tlesandeid ning peamiselt keskendutakse digekirjale ja grammatikale.
Loovkirjutamisulesannetest kasutatakse enamasti riigieksami kirjutamisiilesannetega

sarnaseid Ulesandeid (kiri, essee, ettekanne jne).

Uurimuse eesmark ja uurimiskisimused

Teise kooliastme 16puks peab dpilane oskama kirjutada luhikesi kirjeldavat laadi jutukesi
oma kogemustest ja Umbritsevast ning koostada lihtsaid isiklikke Kirju (P&hikooli ..., 2010).
Kirjutamisoskuse arendamisel on oluline, et 6ppematerjal pakuks piisavalt erinevaid
Kirjutamisulesandeid. Eriti tahtis on, et dpikutes ja téovihikutes leiduks ka tilesandeid, mis
arendaks Opilaste tekstiloomeoskust. Sellest tulenevalt on kdesoleva uurimuse eesmark

analliusida kahes dpikusarajas, Click on ja I Love English, sisalduvaid kirjutamistlesandeid.
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To606s pustitati jargmised uurimuskisimused:

1. Kui palju ja millist liiki kirjutamistilesandeid erinevad dpikud ja toé6vihikud
sisaldavad? Enamus Opetajatest toetub kirjutamisoskuse arendamisel suuresti
Oppematerjalides leiduvatele tlesannetele (Hyland, 2003). Samas aga ei ole harjutuste valik
neis alati mitmekesine (Tomlinson & Masuhara, 2008; Vassiljeva, 2007).

2. Milline on erinevat liiki kirjutamisiilesannete sagedus ning milliseid
kirjutamistlesandeid leidub uuritud dppematerjalides kdige enam? Hea kirjutamisoskuse
saavutamiseks tuleb pidevalt praktiseerida (Sheils, 1993). Valdavalt kasutatakse
Kirjutamisoskuse arendamiseks kontrollitud kirjutamise tlesandeid (Jung, 2006; Tikerpe,
2005; Vassiljeva, 2007). Keele baasoskuste 6petamiseks on need kill sobilikud (Moon, 2008),
kuid peavad olema tasakaalus loomingulisemate llesannetega (L&d&nemets, 1992; Tomlinson,
2010).

3. Kuidas on mudelkirjutamise tlesanne esitatud erinevates dpikutes ja toovihikutes?
Kuna tekstiloome on dpilastele raskusi valmistav, siis on oluline dpilast selle juures abistada
erinevate eelharjutuste, stimuleerivate lisamaterjalide vdi mudeltekstiga (Almond (2001,
viidatud Corden, 2002 j ); Zemach & Islan, 2006; Tribble, 2010).

4. Kui palju kirjutamistlesandeid on seotud dpilaste igapaevaeluga vdi péhinevad
terviktekstidel? Ulesannete seotus Gpilase igapaevaeluga motiveerib teda ning muudab
Kirjutamistlesande huvitavamaks (Byrne,1991; Mikk, 2000; Moon, 2008; Tomlinson, 2010).
Frazier ja Juza (2008) on aga leidnud, et dppematerjalid sellega enamasti ei arvesta.
Tervikteksti kasutamine harjutustes annab aga Gpilasele tekstindidise (Hedge, 2000).

5. Millised erinevused ning sarnasused ilmnevad kahe dpikusarja vahel? Kuigi dpetajad
kasutavad kirjutamisoskuse arendamiseks tunnis kdige rohkem dpikutes ja toovihikutes
leiduvaid tilesandeid, peaks nendesse suhtuma kriitiliselt (Hyland (2003). Opetajatel on
kergem valida enda jaoks sobivaim dppekomplekt, kui ta teab, milliseid tlesandeid

Opikusarjad sisaldavad.

Metoodika
Valim
Kéesoleva uurimuse valimiks oli kaks Eesti koolide teises kooliastmes kasutusel olevat
Opikukomplekti - I Love English ning Click on. Esimesest sarjast analliisisin jargmisi
materjale: | Love English 2 dpik ja todvihik (Joul & Kurm, 2004), | Love English 3 6pik ja
todvihik (Joul & Kurm, 2005), | Love English 4 6pik ja toévihik (Joul & Kurm, 2006); teisest:



Kirjutamisoskust arendavad tilesanded 16

Click on. Starter dpik ja toovihik (Evans & O'Sullivan, 2002), Click on 1 dpik (Evans &
O'Sullivan, 2010), Click on 1 to6vihik (Evans & O'Sullivan, 2007), Click on 2 6pik ja
toovihik (Evans & O'Sullivan, 2010).

I Love English sarja dpikud ja tédvihikud koosnevad igaiiks 20 peatikist. Click on. Starter
oppekomplekt sisaldab kuut, sarja esimene ja teine osa aga kimmet peatiikki ning nendele
jargnevat kordamiseks mdeldud enesekontrolli testi kahe peatuki materjali peale.

Protseduur

Opikute ja to6vihikute analiilisimiseks maaratleti kdigepealt kirjutamisiilesannete
kategooriad: kopeerimis-, kontrollitud ning juhendatud kirjutamise tlesanded.
Kirjutamistlesanneteks loeti need harjutused, mille tdokorralduses oli vastav mérge voi kui
harjutusesse oli jaetud punktiirjoon, kuhu dpilane sai oma vastuse kirjutada. Kui tlesanne
sisaldas mitut tookasku, siis loeti need eraldi tilesanneteks. Sama kehtis, kui tilesanne koosnes
mitmest osast (néiteks a ja b). Kuna juhendatud kirjutamise harjutustes soovitatakse dpilastele
enne (lesande téitmist anda eeliilesandeid vGi abimaterjale (Hiatt & Rooke, 2002; Hadfield &
Hadfield, 2000 jt), siis uuriti, millised neist konkreetse tlesande puhul olemas olid.
Juhendatud Kkirjutamise tlesannete juures leiduvaid eeltlesandeid eraldi tilesanneteks ei
loetud. Kuna Kirjutamistilesannete puhul peetakse oluliseks, et nad oleksid seotud dpilaste
igapéevaeluga (Hyland, 2003; Moon, 2008; Reilly & Reilly, 2005) vdi pdhineksid
terviktekstidel (Hedge, 2000), siis analtiusiti tlesandeid ka sellest lahtuvalt. Tulemusi
anallusiti dppekomplektide kaupa, kuna td6vihik moodustab the klassi vastava Oppeaine
Opiku voi Opikutega tervikliku dppekomplekti (Nduded Opikutele ..., 2009).

Uurimismeetodina kasutati kvantitatiivset sisuanalutsi. Nii Pingel (1999, viidatud
Nicholls, 2003j), Kalmus (2004), kui ka Mikk (2000) peavad seda meetodit sobivaks, kui t66
eesmérk on mdoGta Opikutes ja toovihikutes leiduvate Ghikute (terminite, tlesannete vmt)
esinemise sagedust ja intervalli, millele on tdhelepanu p6dratud ning mis on olnud valikute
tegemise kriteeriumideks. Tulemuste analulsiks kasutati kirjeldavat statistikat. Erinevat liiki
Kirjutamisulesannete ning mudelkirjutamisiilesannetega kaasnevate abistavate harjutuste ja
materjalide jaotust kahes dpikusarjas anallusiti hii-ruut testiga, kusjuures jaotused hinnati
statistiliselt oluliselt erinevaks, kui oli p<0.05. Kuna hii-ruut test ei ndita, kus tépselt
statistiliselt oluline erinevus seisneb, analliusiti erinevaid kirjutamisulesannete liikide ja
mudelkirjutamisiilesannetega kaasnevate abistavate harjutuste ja materjalide esinemissagedust
sarjades post-hoc testiga andmet6otlusprogrammis SPSS 19, mille jargi statistiliselt oluline

erinevus ilmneb, kui valimi pdhjal leitud z-statistik on suurem kui 1.64, mis on olulisuse
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nivool 0.05 z-statistiku kriitiline vaartus. Tulemuste usaldusvaarsuse kontrolliks pakub Mikk
(2000) heks vdimaluseks teise uurija kaasamist, kus uurija analitisib samu 6pikuid ja
toovihikuid, kasutades selle teostamisel samu meetodeid ja parameetreid. Erinevate uurijate
tulemusi vorreldakse korrelatsiooni kaudu, kus tulemused loetakse usaldusvaarseks, kui selle
koefitsent on statistiliselt markimisvaarne. Selle tottu paluti Parnu Koidula Glimnaasiumi
inglise keele dpetajal, Sirje Trisnal, teostada sama uurimus Ghe valimis leiduva
Opikukomplekti pohjal. Kahe uurimuse tulemuste vordlemiseks kasutati korrelatsiooni, mille

jargi tulemused loetakse usaldusvaarseks kui r<1.

Tulemused

Kirjutamisilesannete arv ja esinemissagedus kirjutamisiilesannete kategooriate kaupa

Uuritud dpikutes ja todvihikutes oli kokku 1638 kirjutamistlesannet — sarjas Click on 958
ja I Love English 680. Click on sarja dpikutes ja todvihikutes oli erinevaid
Kirjutamisulesandeid kdige enam selle teises osas — 381. Starter’is leidus neid 215 ning
esimeses 0sas 362. | Love English sarja 6pikud ei sisalda reeglina kirjutamistlesandeid.
Nimetatud sarjas leidus kdige enam kirjutamisilesandeid | Love English 4 dppekomplektis —
248 ning koige vahem sarja teises 0sas — 208. Erinevates 6ppematerjalides leiduvate
Kirjutamisilesannete koguarvud kategooriate kaupa on esitatud tabelis 3.

Tabel 3. Kirjutamisilesannete arv kategooriate kaupa.

Click on I Love English Click on,
Starter 1 2  kokku 2 3 4  kokku I Love English
kokku
Kop. Ul 42 31 16 89 67 64 54 185 274
Kontr. i 158 302 339 799 138 145 175 458 1257
Juhend. al 15 29 26 70 3 15 19 37 107
kokku 215 362 381 958 208 224 248 680 1638

Markus: kop.ul- kopeerimistlesanded, kontr. il- kontrollitud kirjutamise lesanded,
juhend.ll- juhendatud kirjutamise Ulesanded.

Analuusitud 6ppematerjalis esines kdige rohkem kontrollitud Kirjutamise tlesandeid
(1257): Click on sarjas 799 ning | Love English sarjas 458. Kdige vdhem oli uuritud sarjades
juhendatud kirjutamise tlesandeid (107): Click on komplektides 70 ja | Love English
komplektides 37. Erinevaid kopeerimistlesandeid leidus uuritud dpikutes ja téovihikutes
kokku 274. | Love English sarjas oli neid arvukamalt kui Click on sarjas, vastavalt 185 ja 89
(vt tabel 3). Analiiiisides kirjutamisiilesannete jaotust erinevates sarjades, naitas * test nende
statistiliselt olulist erinevust (p=0.000, x*= 91.8). Post-hoc test naitas statistiliselt olulist
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erinevust kopeerimis- (z=9.6) ning kontrollitud Kirjutamise lesannete (z=7.6)
esinemissageduses, statistiliselt olulist erinevust ei ilmnenud juhendatud kirjutamise

ulesannete (z=1.5) esinemise sageduses.

Kopeerimistlesanded. Kopeerimisillesanded (274) moodustasid 16,7% kdigist uuritud
valimis leiduvatest kirjutamistlesannetest. | Love English sarjas oli neid 27,2% ja Click on
seerias 9,3%. Selleks, et teada saada, milliseid erinevaid llesandeid kopeerimisulesannete
kategoorias leidus, analtiisiti 6ppematerjale ka sellest lahtuvalt. Ilmnes, et | Love English
Opikutes ja toovihikutes oli esindatud kuus erinevat liiki kopeerimistllesandeid. Click on sarjas
puudusid jarelkopeerimisiilesanded. Erinevatest kopeerimistilesannetest esines anallusitud
Oppematerjalides kdige enam sdnade kopeerimise tlesandeid (70) — 26,2 %. Neis
ulesannetes pidid dpilased néiteks leidma loetelus mittesobiva séna (Find the odd man out)
vOi leidma (hest pikast sdnast mitu erinevat (See how many words you can find in this long
word). Opilased pidid ka otsima loendist sobiva séna ja kirjutama selle vastava pildi alla
(Label the clothes. Use the words in the list). Kdige enam oli sénade kopeerimise harjutusi
Click on. Starter’is — 21,3%, millele jargnes I Love English 3, kus sénade
kopeerimisilesanded moodustasid 9,2% sarjas leiduvatest kopeerimistilesannetest. Kdige
véhem oli seda liiki Glesandeid Click on 2’s — 4,5% (vt joonis 1).

Nii jarjestamis- kui ka sorteerimistlesandeid oli uuritud valimis (67) 24,5%
kopeerimisilesannetest. Jarjestamisilesannetes tuli enamasti jarjestada tahti, et
moodustuksid sdnad (Rearrange the letters to make up words) vai tuli jarjestada sénu, et
moodustuksid laused (Rearrange the words to make up sentences). Leidus ka Glesandeid, kus
sonu tuli panna tahestikulisse jarjekorda (Write the words in alphabethical order). Kdige
rohkem leidus jarjestamisulesandeid I Love English 2°s — 11,9% ning Click on. Starter’is oli
nende osakaal 11,2%. K&ige vahem leidus seda liiki kopeerimistlesandeid Click on 2
Oppekomplektis — 2,2%. Sorteerimisiulesannetes pidid dpilased néiteks Kirjutama sénu
Oigesse kohta (Write the words in the right place) v6i Gigele reale (Write the words on the
correct line). Kbige arvukamalt sisaldas sorteerimistlesandeid Click on 1’s — 16,9%. Click on.
Starter’is oli neid 9,0% ning kdige vahem | Love English 2’s — 4,9% (vt joonis 1).

Sobitamistlesandeid (43) oli kokku 15,7% kopeerimisulesannetest. Neis tuli dpilastel
néiteks sobitada kokku pildid ja laused (Match the sentences to the pictures) voi erinevad

sbnad (Match and write the words). Enim sisaldas seda liiki tlesandeid I Love English 3 —
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7,0%, sellest veidi véhem | Love English 2’s — 6,5%. K&ige vahem leidus sobitamisulesandeid
| Love English 4 — 3,2% (vt joonis 1).

Lausete kopeerimise tlesanded (23) moodustasid 8,4% kdigist kopeerimisiilesannetest.
Neis Ulesannetes oli nditeks Opilastele ette antud tekst, kus sdnavahed paiknesid valedes
kohtades ning Opilased pidid kirjutama teksti digesti imber (Write the text as a letter). Ka
leidus Ulesandeid, kus Opilased pidid tabelis olevatest sbnadest moodustama lauseid (Use the
table to make sentences). Kdige enam leidus lausete kopeerimise ulesandeid I Love English 4
Oppekomplektis — 4,3%. Nii | Love English 3’s kui ka I Love English 2’s oli nende osakaal
3,8%. Click on. Starter’is ja Click on 1’s lausete kopeerimise tlesanded puudusid (vt joonis
1).

Jarelkopeerimise Ulesandeid leidus antud valimis kdige véhem — neli ning need olid
kdik | Love English 2’s (vt joonis 1).

Erinevat liiki kopeerimisilesannete sagedus on toodud joonisel 1.

25.0 A
200
= SGnade kopeerimine
150 1 M Lausete kopeerimine
n M Jarjestamisilesanne
100 1N -
M Sobitamisillesanne
i M Sorteerimisilesanne
5.0 A
m Jarelkopeerimine
Clickon. Clickon Clickon |Love | Love | Love
Starter 1 2 English 2 English 3 English 4

Joonis 1. Erinevat liiki kopeerimisiilesannete sagedus (%).

Kokkuvotvalt voib valja tuua, et Click on sarjas oli kopeerimistulesandeid vahe — 9,3%
Kirjutamisiilesannetest. Suurema osa neist moodustasid sonade kopeerimise (34,8%) ning
sorteerimisulesanded (32,6%). Selles sarjas ei leidunud thtegi jarelkopeerimise Glesannet ning
vahesel maaral oli lausete kopeerimist (1,1%). Samas oli | Love English sarjas
kopeerimisllesannete  osakaal  27,2%  kirjutamisiilesannetest. ~ Neist enim  oli
jarjestamistilesandeid (27,6%) ning nendele jargnesid sdnade kopeerimise Ulesanded (21,1%).

Kdige véhem leidus nimetatud sarjas jarelkopeerimist (2,2%) (vt tabel 4). Erinevat liiki
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kopeerimisiilesannete jaotuse osas uuritud sarjades naitas y° test statistiliselt olulist erinevust
(p=0.001, %°=20.9). Post-hoc analiiiis selgitas valja statistiliselt olulise erinevuse sénade
kopeerimise  (z=2.4), lausete kopeerimise (z=3.0), jarjestamis- (z=1.7) ning
sorteerimistllesannete (z=2.2) esinemissageduses. Statistiliselt olulist erinevust ei olnud
sobitamistilesannete (z=0.7) esinemissageduses.

Erinevate kopeerimisulesannete arv ning sagedus sarjades on toodud tabelis 4.

Tabel 4. Kopeerimisulesannete liigid.

Click on I Love English

N % N %
Kopeerimisilesanded 89 9,3 185 27,2
Sonade kopeerimise Gil. 31 34,8 39 21,1
Lausete kopeerimise Ul. 1 1,1 22 11,9
Jarjestamisulesanne 16 18,0 51 27,6
Sobitamisulesanne 12 13,5 31 16,8
Sorteerimisiilesanne 29 32,6 38 20,5
Jarelkopeerimise (l. 0 0,0 4 2,2

Markus: ul.- tlesanne.

Kontrollitud  kirjutamise Ulesanded. Kontrollitud kirjutamise Ulesanded (1257)
moodustasid  76,7%  valimis leiduvatest  kirjutamisiilesannetest. ~Ka  erinevates
Oppekomplektides oli nende osa kdige suurem — | Love English sarjas 67,4% ning Click on
sarjas 83,4%. Kui Click on sarjas leidus viis erinevat liiki kontrollitud kirjutamise Glesandeid,
siis | Love English sarjas leidus lisaks ka tlkimistilesandeid. Selleks, et teada saada, milliseid
erinevaid Ulesandeid kontrollitud kirjutamise (lesannete kategoorias leidus, anallusiti
Oppematerjale ka sellest lahtuvalt. Selgus, et erinevatest lesannete liikidest esines kdige
enam taiendamisulesandeid (902) — 71,8% koikidest kontrollitud kirjutamise tlesannetest.
Enamasti oli need lunkharjutused, kus Opilastel tuli néiteks panna sulgudes olevad stnad
vastavasse aega (Put the verbs in the brackets into the present simple), tdiendada lauseid
sOnadega etteantud loetlust (Complete the sentences with in, on, or at) vdi peast (Fill in the
correct word). Kdige rohkem téaiendamisilesandeid leidus Click on 2’s — 31,4%, millele
jargnes Click on 1, kus seda liiki Glesandeid oli 29,5%. K&ige vahem oli tdiendamistlesandeid
Click on. Starter’is — 14,9% (vt joonis 2).

Koostamisulesanded (190) moodustasid 15,1%  dppekomplektides leiduvatest
kontrollitud kirjutamise tlesannetest. Neis tuli Opilastel kirjutada enda kohta kéivaid lauseid
(Write true sentences about yourself using adverbs of frequency, as in the example) vdi
moodustada kisimusi (You meet a friend who went on a holiday last week and you want him

to tell you all about it. Write five questions you would ask him). Enim leidus
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koostamistlesandeid Click on 2’s, kus seda liiki ulesandeid oli 8,1%. Click on 1’s oli neid
5,0%. Kdige vahem sisaldas seda laadi Glesandeid | Love English 4 — 2,8% (vt joonis 2).

Muutmistlesandeid oli selles kategoorias 67 ehk 5,3% . Neis paluti dpilastel naiteks
Kirjutada lauseid umber mitmuses (Write the sentences in plural) v6i asenda tumedalttrikitud
sonad (Replace the words in bold with a subject or object pronoun, as in the example).
Muutmisulesandeid oli enam Click on 1’s ja Click on 2’s, vastavalt 2,6% ja 2,4%. Samas |
Love English 3’s ning | Love English 4’s oli selliste tlesannete arv vaid kolm (0,7%) (vt
joonis 2).

Koige vahem sisaldasid uuritud 6pikud ja todvihikud korrigeerimisilesandeid — 14
(1,1%). Neis tlesannetes tuli parandada tekstis voi lausetes olevad vead (There is a mistake in
each sentence. Correct the sentences). | Love English 3’s oli neli (0,9%) ja Click on 1’s viis
korrigeerimistlesannet (0,6%). Click on. Starter’is ja | Love English 2’s seda liiki Glesanded
puudusid (vt joonis 2).

I Love English sarja dpikutes ja toovihikutes leidus ka tdlkimisharjutusi, kokku 84 (6,7%
kontrollitud Kkirjutamise ulesannetest). KBige rohkem oli neid | Love English 4’s — 7,6%. |
Love English 2’s oli télkimisharjutuste osakaal 5,5% ning | Love English 3’s 5,2% (vt joonis
2).

Erinevat liiki kontrollitud kirjutamise Ulesannete sagedus sarjas on toodud joonisel 2.

35,0
30,0
25,0
W Tdiendmisilesanne
20,0 B Muutmistlesanne
15,0 Koostamisiilesanne
B Korrigeerimisiilesanne
10,0 B Tdlkimisllesanne
5,0 I |
0,0
Click on. Clickon1 Click on2 | Love | Love | Love
Starter English2 English3 English 4

Joonis 2. Erinevat liiki kontrollitud kirjutamise tlesannete sagedus (%).

Erinevaid sarju kokkuvétvalt vorreldes ilmnes, et kontrollitud Kirjutamise tlesanded

moodustasid enamuse mdlemas uuritud sarjas leiduvates kirjutamisulesannetest — Click on
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sarjas 83,4% ning | Love English sarjas 67,4%. Erinevat liiki kontrollitud Kirjutamise
tilesanded jaotusid uuritud sarjades y* testi pohjal statistiliselt oluliselt erinevalt (p=0.000,
v*=163.5 ). Kdige enam oli mélemas sarjas taiendamistilesandeid — Click on’s 75,8% ning |
Love English’s 64,6%. Vahe leidus sarjades korrigeerimisilesandeid ning tdlkimisulesandeid
oli vaid | Love English dppekomplektides (vt tabel 5). Analtitisides seda liiki tilesannete
esinemissagedust post-hoc testiga, ilmnes, et statistiliselt olulised erinevused olid tdiendamis-
(z=2.2) ning muutmisulesannete (z=2.0) esinemissageduses, korrigeerimistlesannete (z=0.1)
esinemissageduses statistiliselt olulist erinevust ei olnud.

Erinevat liiki kontrollitud kirjutamise Glesannete arv ning sagedus sarjades on toodud
tabelis 5.

Tabel 5. Kontrollitud kirjutamise lesannete liigid.

Click on I Love English

N % N %
Kontrollitud kirjutamise tlesanded 799 83,4 458 67,4
Téaiendamisilesanne 606 75,8 296 64,6
Muutmistlesanne 51 6,4 16 3,5
Koostamistilesanne 133 16,6 57 12,4
Korrigeerimistlesanne 9 1,1 5 1,1
Tolkimistlesanne 0 0,0 84 18,3

Juhendatud ehk mudelkirjutamise Glesanded. Juhendatud kirjutamise tlesanded (107)
moodustasid 6,5% valimis leiduvatest kirjutamistlesannetest. Click on dppematerjalides oli
neid 7,3% ning | Love English sarjas 5,4% kdikidest kirjutamistilesannetest. Enamasti tuli
Opilastel kirjutada artikkel, kiri, kuulutus vmt (Write an article for a teens magazine about
Jim Baxen’s typical day. You can also use the article in Ex. 21 a, as a model.). Kdige rohkem
leidus mudelkirjutamisilesandeid Click on 1’s —3,0%. Sellele jargnes I Love English 4, kus
seda liiki tlesannete osakaal oli 2,8%. | Love English 2’s oli mudelkirjutamistilesandeid vaid
kolm (0,4%).

Mudelkirjutamist abistavad harjutused ning lisamaterjalid

Mudeltekst. Uuritud valimis oli mudeltekst 79 harjutuse juures (73,8%). Click on sarjas oli
92,9% harjutusi varustatud mudeltekstiga, kusjuures naiteks Click on. Starter’is oli iga
mudelkirjutamise tlesande juures ka mudeltekst. Samas oli | Love English sarjas tiksnes
37,8% ulesannetest varustatud mudeltekstiga, sealjuures | Love English 2’s ei kaasnenud
Uhegagi kolmest ilesandest mudelteksti.
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Eelharjutused. Uuritud valmis leidus kokku 24 erinevat liiki eelharjutust, Click on sarjas
23 ning | Love English sarjas viis. Mone ulesande juures oli eelharjutusi rohkem kui tiks,
mist6ttu oli 107 mudelkirjutamistlesande juures kokku 234 eelharjust. Click on sarjas esines
the mudelkirjutamisulesande juures keskmiselt 3,1 eelharjutust. | Love English sarjas oli neid
uhe Glesande juures keskmiselt 0,5. Kdige enam eelharjutusi the mudelkirjutamistilesande
kohta oli Click on 1’s ja Click on 2’s— vastavalt 3,5 ja 3,6 eelharjust. Kdige vahem leidus neid
Love English 4’s — 0,4 eelharjutust Gihe mudelkirjutamitilesande kohta.

Erinevat liiki mudelkirjutamise eelharjutuste arv éppekomplektides on toodud tabelis 6.

Tabel 6. Mudelkirjutamistuilesande eelharjutused

Click on. Clickon 1 Click on 2 Kokku
Starter
Vasta kisimustele 2 28 28 58
Jutusta 3 17 9 29
Taienda teksti 7 13 6 26
Ksitle klassikaaslasi vmt 3 4 0 7
Vali Bige vastus 0 4 10 14
Moodusta lauseid 0 6 6 12
Sobita alapealkirjad ja 16igud 1 5 4 10
Pane 18igud digesse jarjekorda 1 5 4 10
Taida tabel 1 8 0 9
Sobita pilt ja tekst 0 4 1 5
Paranda tekst 1 1 4 6
Muuda tekst 0 2 4 6
Asenda avalaused 0 0 4 4
Tee markmeid 0 4 0 4
Esita teksti kohta kisimusi 0 1 3 4
Leia loole sobiv pealkiri 0 0 2 2
Sobita vaide ja p6hjendus 0 0 2 2
Pane laused tekstis 6ige koha 0 0 1 1
peale
Sildista pildid 1 0 0 1
Jooni alla 18igu pealause 0 0 1 1
Jooni alla siduv sdna 0 0 1 1
Sobita teksti algus ja I6pp 0 0 1 1
Jarjesta tegevused 0 0 1 1
Kokku 20 102 92 214
I Love English | Love English | Love English  Kokku
2 3 4
Kusitle klassikaaslast vm 3 5 6 14

Jutusta 0 1 2 3
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Sobita alapealkirjad ja I6igud 0 1 0 1
Taienda teksti 0 1 0 1
Taienda mottekaarti 0 1 0 1
Kokku 3 9 8 20

Valimis esinenud erinevatest mudelkirjutamise eelharjutustest moodustasid valdava osa
ulesanded, kus tuli vastata kusimustele (58) voi jutustada teksti (32) enne kirjutama asumist.
Nendele jargnesid tlesanded, milles dpilased pidid tdéiendama mudelteksti puuduvaga (27),

klsitlema klassikaaslasi (21) vdi valima loetelust 6ige vastuse (14).

Lisamaterjal. Lisaks mudeltekstile ning eelharjutustele pakuti mudelkirjutamisel
Opilastele ka muid abistavaid materjale nagu visuaalsed materjalid (tabel, skeem, kuulutus,
reklaam jne), algus- ja I6pulause, fraasid, kava, lisainfo vmt. M®&ne harjutuse juures olid ka
nduanded (writing tip) vdi reeglid vastavat laadi teksti kirjutamiseks. Click on sarjas kasutati
kuut erinevat liiki lisamaterjali ning | Love English sarjas nelja. Valimis leidunud 107
mudelkirjutamisiilesande juures leidus lisamaterjale kokku 148 korral. Click on
Oppematerjalides kasutati tihe mudelkirjutamistleande juures keskmiselt 1,7 ning I Love
English sarjas 0,8 erinevat liiki lisamaterjali. Enim leidus lisamaterjalide kasutamist Click on
2’s ning Click on 1’s, vastavalt 2,2 ja 1,7 erinevat lisamaterjali tilesande kohta. | Love
English 4°s kasutati 19 mudelkirjutamistilesandest vaid seitsme puhul lisamaterjali — kava. |
Love English 2’s esinenud kolme mudelkirjutamistlesande juures ei kasutatud lisamaterjale
uldse.

Kdige rohkem oligi lisamaterjalidest kasutatud kava — 60 korral (Click on sarjas 47 ja |
Love English sarjas 13 harjutuse juures) voi visuaalset materjali (29 juhul Click on sarja ning
kahel korral I Love English sarja harjutuste juures). Neile jargnes Kirjutamisnduanne, mida
leidus vaid Click on sarja harjutuste juures — 21 korral.

Erinevate mudelkirjutamise lisamaterjalide arv dppekomplektides on toodud joonisel 3.
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W Visuaalsed materjalid
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Click
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H Osa lauseid

Fraasid
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2

| Love

English English English

2

| Love

3

| Love

4

W Kava
M Lisainfo

Kirjutamisnduanne

Joonis 3. Erinevate lisamaterjalide arv mudelkirjutamistilesannetes.

Maaratletud lugejaskond. Kindlaks méératud lugejaskonnaga mudelkirjutamisulesandeid

leidus vaid Click on sarjas — 68,6% mudelkirjutamisiilesannetes. Click on 2’s oli selliste

ulesannete osakaal 28,6%, Click on. Starter’s ja Click on 1’s vastavalt 75,9% ning 40,0% .

Kokkuvotvalt vBib valja tuua, et mblemas sarjas esines juhendatud kirjutamise ehk

mudelkirjutamistlesandeid kbige vahem — Click on sarjas 7,3% ja | Love English sarjas

5,4%. y° test naitas, et tilesannetele lisatud abimaterjalid ja eeliilesanded jaotusid erinevate

dppesarjade vahel statistiliselt oluliselt erinevalt (p=0.000, ¥°=20.2). Kuigi post- hoc test

ei ndidanud statistiliselt olulist erinevust mudeltekstide esinemisageduse osas (z=1.5),

leidus mudeltekste Click on 6ppekomplektides 65 (92,9%) ning | Love English sarjades

14 (37,8%) mudelkirjutamistlesande juures. Eelharjutusi ning lisamaterjale oli Click on

sarjas enam kui | Love English’is, vastavalt 214 ja 118 ning 20 ja 30. Opilasele oli

eelnevalt teada antud, kellele nad oma kirjutise adresseerivad vaid Click on

Oppematerjalides (vt tabel 7). Ka post- hoc anallils nditas, et statistiliselt olulised

erinevused ilmnesid eelharjutuste (z=2.5) ning lisamaterjalide (z=3.4) esinemissageduses.

Erinevate abistavate materjalide ja eelharjutuste arv sarjades on toodud tabelis 7.

Tabel 7. Abistavad materjalid ja eelharjutused mudelkirjutamise lesannetes.

Juhendatud Kirjutamise tlesanded

Mudeltekst
Eelharjutused
Lisamaterjalid

Maaratletud lugejaskond

Click on
70
65

214

118
48

I Love English
37

14

20

30

0
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Opilase igapaevaeluga seotud iilesanded ning terviktekstidel péhinevad iilesanded

Opilase igapaevaeluga seotud tilesanded. Uurimusest ilmnes, et kokku 142 ehk 8,7%
(Click on’s — 6,3 % ja | Love English’s — 12,1 %) kirjutamisulesannetest olid seotud Opilaste
igapéevaeluga. lgapaevaeluga seotud tlesandeid leidus nii kontrollitud kirjutamise kui ka
juhendatud kirjutamise ulesannete hulgas. Nii pidid 6pilased nditeks vastama enda ja oma
pere kohta kaivatele kiisimustele (Answer the questions about you and your family) voi
moodustama lauseid oma toa kohta (What is there in your room? Write 5 sentences).
Juhendatud Kirjutamise tlesandes tuli dpilastel naiteks kirjutada kiri oma kujuteldavale
kirjasObrale, jutustades endast, oma koolist ja lemmikainetest. Kdige enam dpilaste
igapaevaeluga seotud llesandeid leidus | Love English 3’s — 5,4%, sellele jargnes I Love

English 2, kus need moodustasid 4,0% sarja kirjutamisulesannetest (vt joonis 4).

Terviktekstidel pdhinevad Ulesanded. Terviktekste kasutati mdnedes kontrollitud
kirjutamise Ulesannetes ning koikides valimis leidunud juhendatud kirjutamise Ulesannetes.
Kokku oli terviktekstiilesandeid 267 (16,3%) kdikidest kirjutamistlesannetest. Click on sarjas
oli neid 21,2% ja | Love English sarjas 9,4 %. Kdige rohkem oli kasutatud terviktekste Click
on 2’s — 8,9% sarja kirjutamisulesannetest. Sellele jargnes Click on 1, kus terviktekstide
osakaal oli 7,4%.

Opilase igapéevaeluga seotud Kirjutamisiilesannete ning terviktekstiilesannete sagedus

Oppekomplektides on toodud joonisel 4.

9 —_
8 -
7 -
6 —
5 - M dpilase igapdevaeluga
4 - seotud ulesanded
3 A W terviktekstilesanded
2 -
1 —
0 T : ;

Click Click Click ILove 1Llove |Love

on. on1l on 2 English English English
Starter 2 3 4

Joonis 4. Opilase igapaevaeluga seotud tilesannete ning terviktekstiilesannete sagedus (%).
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Kokkuvotvalt oli dpilase enda eluga seotud Kirjutamisulesandeid | Love English sarjas
(12,1%) enam kui Click on’s (6,3%). Terviktekstiilesandeid aga oli arvukamalt Click on sarjas
(21,2%) (vt tabel 8). x* test luges &pilase eluga seotud kirjutamisiilesannete ja
terviktekstiilesannete jaotuse sarjades statistiliselt oluliselt erinevaks (p=0.000, x*=46.1). Post-
hoc analliis néitas, et statistiliselt oluline erinevus oli erinevates sarjades nii Gpilase eluga
seotud Ulesannete (z=6.8) kui ka terviktekstilesannete (z=6.8) esinemissageduses.

Opilase igapdevaeluga seotud llesannete ning terviktekstidel pdhinevate llesannete arv ja

esinemissagedus sarjades on toodud tabelis 8.

Tabel 8. Opilaste eluga seotud ning terviktekstiilesannete arv ja sagedus.

Click on I Love English

N % N %
Opilase eluga seotud il. 60 6,3 82 12,1
Tervikteksttlesanded 203 21,2 64 9,4

Markus: tl.-Glesanne.

Kontrollimaks uurimuse tulemuste usaldusvaarsust, vorreldi antud uurimuse tulemusi |
Love English 3 Gppekomplekti kohta teise uurija, Sirje Trisna, poolt teostatud uurimusega.
Korrelatsiooni tulemuseks oli r=0.996. Seega vOib jareldada, et kdesoleva t06 uurimuse

tulemused on usaldusvaarsed.

Arutelu

Kirjutamisoskust peetakse tiheks olulisemaks osaoskuseks vdorkeele 6petamisel, sest see
annab selle valdajale eelise teiste ees, loob eduka ja enesekindla inimese, kes on elus hakkama
saamiseks varustatud teadmiste ja oskustega (Hodson & Jones, 2002; Tribble, 2010), mida
vajatakse nii sotsiaalses, professionaalses kui ka akadeemilises elus (Hyland, 2002). Samuti
on aina tdhtsamaks muutunud suhtlemine l&bi interneti, mis nduab head inglise keeles
Kirjutamise oskust (Hyland, 2003). VVdorkeeletunnis on kirjutamisel lisavéartus, sest see
sunnib dppijat nii 6ppima kui ka tagasisidet andma vodrkeeles (Jung, 2006; Rao, 2007) ning
aitab seeldbi slivendada grammatikateadmisi ja dpitud sdnavara. Sellest tulenevalt oli
kaesoleva uurimuse eesmargiks valja selgitada, milliseid erinevaid Kirjutamisoskust
arendavaid ulesandeid pohikooli teise kooliastme inglise keele dppematerjalid — Click on ja |
Love English — pakuvad ning millised sarnasused ja erinevused dppesarjade vahel ilmnevad.

Eestis Opikutele kehtestatud nduded toovad valja, et Opilastele suunatud 6ppematerjal peab

sisaldama mitmekesist harjutustikku (Nduded Gpikutele ..., 2009). Kaesolevast uurimusest
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selgus, et mdlemas uuritud sarjas leidus pea koiki kopeerimis-, kontrollitud kirjutamise ja ka
juhendatud kirjutamise tlesandeid, mida erinevad autorid (Skopinskaya, 1996; Kéartner, 2000)
valja toovad. Click on Gppesari ei sisaldanud vaid jarelkopeerimise tlesandeid. I Love English
sarjas lisandusid neile veel télkimisllesandeid. Télkimisulesannete puudumine Click on sarjas
on maistetav, kuna see sari on méeldud kasutamiseks ule maailma. limnes ka, et monda liiki
ulesandeid oli 6ppematerjalides arvukamalt (tdiendamisiilesanded ja koostamisulesanded) kui
teisi liike (jarelkopeerimise ning korrigeerimise tlesanded). Seetdttu voib dpikute ja
todvihikute kasutajatel jadda mulje, et neis leiduv harjutustik on thekilgne. Selles osas v6ib
ndustuda Tikerpe (2005) ja Vassiljeva (2007) uurimustega, kus leiti, et vodrkeelte dpikutes ja
toovihikutes kasutatakse eelistatult tdiendamis- voi koostamisharjutusi.

Erinevat liiki Kirjutamistlesandeid eraldi vaadeldes ilmnes, et kopeerimisiilesandeid
esines uuritud valimis kokku vahe. Kuna kopeerimisiilesanded on kdige lihtsamad
Kirjutamisulesanded ja sobivad pigem algajatele keeledppijatele, on pdhjendatud nende
vaiksem osakaal. Ka Pdhikooli riiklik 6ppekava (2010) toob vélja, et teises kooliastmes peaks
sbnavara, 6igekirjaoskuse ning grammatikateadmiste kdrval oluliselt rohkem péérama
tahelepanu tekstiloomeoskuse arendamisele, mida aga kopeerimistilesanded ei taga. Sarju
eraldi vaadeldes selgus, et | Love English sarjas oli kopeerimistlesandeid arvukamalt kui
Click on sarjas. Kuna aga ulesannete valikul liigutakse kergematelt Ulesannetelt raskemate
suunas ning uleminekud peavad olema sujuvad (Byrne, 1991), voib selline valik | Love
English Gpikutes ja toovihikutes olla pdhjendatud, et dpilane tajuks, kuivord paremaid téid ta
suudab Kirjutada, kui tema oskused suurenevad. Saadud tulemustest vdib ka jareldada, et |
Love English 6ppematerjalides peetakse sdnavara Opetamist labi kirjutamisiilesannete
olulisemaks kui Click on sarjas, kuna kopeerimisulesannetes on pohirbhk digekirjareeglite
Oppimisel ning sdnavara suurendamisel (Byrne, 1991).

Kdige rohkem leidus nii kogu valimis kui ka dpikusarju eraldi vaadeldes kontrollitud
Kirjutamise tlesandeid, kuigi erinevad uurijad (Ladnemets, 1992; Moon, 2008; Tomlinson,
2010) leiavad, et need ei peaks kirjutama Gpetamisel olema valdavad. Kuna seda liiki
ulesannete kaudu on lihtsam dpetada baasoskusi (Moon, 2008, Tomlinson, 2010) ning
selliseid tlesandeid on vdimalik kiiresti kontrollida (Kéartner, 2000), siis vGib see olla
pbhjuseks, miks neid esines dpikutes ja todvihikutes arvukalt. Samuti vGib uurimuse
tulemustest jareldada, et mdlemas sarjas leidub rohkelt grammatika dpetamisele suunatud
ulesandeid, kuna kontrollitud kirjutamise tlesannetes on pdhir6hk lausestruktuuri dppimisel

ning grammatikateadmiste rakendamisel (Skopinskaya,1996). Samas vdib seda liiki
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ulesannete rohkuse tottu tekkida oht, et kirjutamisoskuse arendamine muutub Gpilastele
uksluiseks ning kuigi tagatakse erinevate keeleteadmiste omandamine, ei suuda opilased omi
motteid inglise keeles piisavalt hasti véljendada.

Juhendatud ehk mudelkirjutamise lesandeid oli nii uuritud valimis kokku kui ka sarjades
eraldi kdige véhem. Siiski leiavad mitmed uurijad (Jung, 2006; Moon, 2008; Sheils, 1993;
Tomlinson, 2010), et mdnikord on baasoskusi lihtsam ja meeldivam Gpetada l&bi Gpilaste endi
Kirjutiste. Mudelkirjutamistilesannete vahesus uuritud valimis on mdneti mdistetav, kuna need
vOtavad Opilastelt palju aega. Samas aga vOiks iga peatiikk voi teema sellega I6ppeda.
Uurimusest ilmneski, et Click on sarjas leidus mudelkirjutamistilesanne nii iga 6piku kui
to0vihiku peatuki ning kordamisosa juures. | Love English sarjas oli neid harvemalt — ligi
poolte peatlikkide juures ei leidunud Ghtegi mudelkirjutamistilesannet. Seega | Love English
sarja puhul v6ib nbustuda nii Jungi (2006) kui ka Tomlinson ja Masuhara (2008) arvamusega,
et kirjalik tekstiloome on voorkeeledppematerjalides jadnud tagaplaanile.

Uuriti ka, mil maaral on dpikutes ja téovihikutes podratud tahelepanu sellele, kuidas
Opilast mudelkirjutamisel toetada. Kuna teksti loomine on Gpilastele raske ning nGuab
erinevate oskuste — loomingulisus, Gigekirjaoskus, grammatika tundmine, sobiva sdna valik,
lausete sidumisoskus, tekstiloome, stiilitunnetus ning idee olemasolu — samaaegset kasutamist
(Evans, 2001; Phillips, 1994), ei saa mudelkirjutamise puhul piirduda vaid instruktsioonide
jagamisega (Almond (2001, Corden, 2002 j); Zemach & Islan, 2006; Tribble, 2010). Seega on
vaja Opilastele pakkuda erinevaid kirjutamist abistavaid materjale nagu mudeltekst,
eelharjutused, stimuleerivad lisamaterjalid ning adressaat, kellele kirjutada (Byrne, 1991;
Corden, 2002; Hyland, 2003 jt). Uurimuse tulemused nditasid, et Click on Gppesarjas leidus
abistavaid materjale voi harjutusi tilekaalukamalt kui | Love English sarjas. Néiteks kui Click
on sarjas oli mudeltekst pea iga mudelkirjutamistilesande juures, siis | Love English sarjas oli
neid vahem kui poolte tlesannete juures. Samuti oli eelharjutuste ning lisamaterjalide valik
Click on sarjas tunduvalt suurem ning mitmekesisem kui I Love English sarjas. Seet6ttu v6ib
oletada, et | Love English sarja puhul on nende leidmine ning koostamine j&etud Gpetaja
kanda vdi ei poorata nendele tunnis erilist tdhelepanu. See vdib ka olla pohjuseks, miks nii
Opetajad kui ka 6pilased peavad kirjutamist tlttuks ning raskeks, nagu tddevad mitmed
autorid (nt Byrne,1991; Hyland, 2003).

Opilase igapéevaeluga seotud harjutuste kasutamist 8pikutes ja tédvihikutes peetakse
oluliseks, kuna need aitavad Gpilasi stimuleerida ning kinnistada arusaama Kirjutamisoskuse
vajalikkusest (Byrne,1991; Mikk, 2000; Moon, 2008; Tomlinson, 2010). Terviktekstllesanded
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aga annavad opilasele tekstindidise (Hedge, 2000). Uurimuse tulemused nditasid, et nii
Opilaste igapéevaelu kasitlevaid kirjutamisulesandeid kui ka tervikteksttlesandeid oli kogu
valimis aga ka sarjades eraldi vahe. Sama on tddenud ka mitmed teised autorid (nt Hyland,
2003; Tomlinson, 2008; Tomlinson ja Masuhara, 2008). See vdib olla tingitud sellest, et
Opetatava keeleteema sidumine Opilaste enda eluga vdi sobivate autentsete tekstide leidmine
ning kohandamine on Gsna vaevarikas ning aegandudev.

Vorreldes kirjutamisiilesannete esinemissagedust Click on ja | Love English sarjades,
vOib valja tuua, et kuigi post-hoc test nditas statistiliselt olulist erinevust sarjades nii
kopeerimis- kui ka kontrollitud kirjutamise Glesannete esinemissageduses, olid need mdlemas
sarjas valdavateks. Saadud tulemused kinnitavad Tomlinson ja Masuhara (2008) poolt tehtud
jareldusi, et Uhendkuningriigis kirjastatud Gppematerjalides keskendutakse enamasti
keelestruktuuride dpetamisele, aga ka seda, et Eestis Kirjastatud | Love English Gppesari ei
erine selles osas neist. Juhendatud kirjutamise llesannete esinemissageduses statistiliselt
olulist erinevust ei ilmnenud, kuigi Click on sarjas leidus neid poole rohkem kui | Love
English sarjas. Selline erinevus statistika ja vaatluse tulemustes vdib olla pohjustatud sellest,
et Click on sarjas oli kirjutamistlesandeid kokku ligi poole rohkem kui I Love English sarjas.
Sellest tulenevalt vBib siiski arvata, et kuigi mélemas sarjas on pohitdhelepanu sdnavara,
Oigekirja ja grammatikateadmiste pideval kordamisel, pooratakse Click on dppematerjalides
rohkelt tdhelepanu ka tekstiloomeoskuse arendamisele.

Eriti torkas silma erinevates sarjades kasutatavate mudelkirjutamistilesannete pustitus. Kui
Click on sarjas kaasnes iga sellise tlesandega palju dpilast abistavat materjali, siis sama ei saa
Oelda I Love English sarja kohta. Sellest tingituna v6ib Click on sarjaga to6tavatel Gpetajatel
ja Opilastel olla lihtsam arendada tekstiloome oskusi kui I Love English’iga tO6tavatel.

Sarjades leidunud oOpilaste igapaevaeluga seonduvate ning terviktekstiilesannete
kasutamissagedus oli kill statistiliselt erinev, kuid nende osakaal kirjutamisiilesannetest oli
mdlemas sarjas vaga véike. Seetottu voib oletada, et uuritud sarjades ei pddrata tahelepanu
sellele, et tilesande sisu muudaks kirjutamisoskuse arendamise dpilasele huvitavamaks.
Samuti vdib tulemustest jareldada, et mélemad uuritud dppesarjad sarnanevad selles osas
USA-s kirjastatud dpikute ja toovihikutega, kuna seal Kirjastatud 6ppematerjalides leiduvate
harjutuste tekstid ei ole enamasti seotud dpilaste huvialadega (Frazier & Juza, 2008).

Ké&esolevas uurimuses valjatoodud jarelduste pdhjal ei saa teha laiaulatuslikke jareldusi,
kuna uuritud valim oli vaike, hdlmates vaid kahte 11 kooliastmes kasutatavat dpikute sarja.

Kuna kéesoleva todga sarnaseid uurimusi ei suudetud leida, tuli uurimuses kasutatud
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modtevahend ise koostada. M6dtevahendi sobivuse testimiseks oleks pidanud seda erinevate
uurijate poolt katsetama ning seejérel parandused sisse viima. Antud mdotevahendiga uuris
Uhte osa valimist lisaks vaid ks uurija. Kuigi kahe uurimuse tulemused olid usaldusvaarsed,
ei andnud teine uurija hinnangut médtevahendi sobivusele. Ulatuslikumate jarelduste
tegemiseks voiks valim olla suurem ning analttsida vdiks koigis pdhikooli astmetes
kasutatavaid dppekomplekte. Lisaks vdiks kisida ka Opetajate arvamust dppekomplektides
leiduvate kirjutamisoskust arendavate harjutustike kohta. Praktilisest kiljest vaadatuna on
kaesolevas t60s esitatud motted ja jareldused olulised inglise keele dpetajatele teadvustamaks
Kirjutamisulesannete valiku tahtsust kirjutamisoskuse arendamisel. Uurimust60 tulemustest ja
jareldustest juhindudes on voimalik leida oma eesmérkidele sobivaid dppematerjale voi

kohandada neis leiduvaid Ulesandeid.
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