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ETUMOLOOGILISI MARKMEID

I

PAUL ARISTE

WITH A SUMMARY :

SOME ETYMOLOGICAL NOTES

TARTU 1940



Eessonaks.

Tegeldes erisuguste filoloogiliste kiisimustega ja lugedes vas-
tava ala teoseid on allakirjutanu sattunud monelegi sdnaseletusele.
Alljargnevas vihus tuuakse koguke neid etliimoloogiaid, mis on saa-
nud triikivalmis 1940. aasta kevadel. Etiimologiseeritud sénad on
enamasti nooremad laensénad germaani (alamsaksa, iilemsaksa,
rootsi) keeltest voi vihemal midral ka liti ja vene keelest. Peale
laensénade leidub vihus pool tosinat sonu, mis lasevad ennast sele-
tada eesti keele enese v6i lihedaste sugukeelte abil,

Kéesolev vihk on nimetatud esimeseks, sest allakirjutanu
loodab, et aja jooksul voib sellele jdrgneda lisa.



1. aga.

Uhiskeeles ja murretes ildise séna aga vasteks on Wiede-
mann EWb-s aga, agas, agast ’aber, sondern; nur’, anna aga
‘gieb nur immerhin’, mitte aga ‘nicht nur’, aga mitte ’aber nicht’.
Séna s-ga loppevat kuju leiame dige laialt vanemas kirjakeeles,
niit. Stahl Leyen Spiegel II 114 agkas kumbatakit on temma
hendes [efinnafe kefcko alla heitnut; III 241 agas lex temma;
Goseke Manuductio 97 aggas 'Aber’, 159 aggas ’Doch’, 256
kerrifeb aggas ’es winselt nur’, 312 aggas 'nur, tantum’, 383 Emma
piftab kill niffo lapfe Suhhe, aggas ep annab meelt mitte *die Mutter
giebet den Kindern zwar die Milch, aber sinne u. Vernunft nicht’;
Brocmann-Fabricius piiskop Jheringi ametissekinnitamise
kirja tolge 1638 (VEKVM 67) Keick ennambaft agkas peap temma
Murre kandma; Saaremaa kisikiri 16507 (VEKVM 130) ef meie
aggaf ilma jummala weggi ninck abbi mittakit woyme tegcha;
kindralkuberner Bengt Horni kisk 1665 (VEKVM 152) [ffierranis
agkas Hoora-Ello ninck Lapfe-Tapminne, Ux toine Lugko agkas
on; sulase Tonis Jiiri poja kahevditluselekutse 1679 (VEKVM 362)
aggas minna maitizan [fin(d); korraldus nahkade ja hiilgerasva
miitigi ja ostu kohta 1696 (VEKVM 363) Kumbat aggas nifuggu-
fet Nahhat nink toife Kaupa. Miilleri jutlustes esineb see sona
mitmel huvitaval ning héilikulooliselt tahtsal kujul: 169 kuy meye
aiks Jumala S: kuleme, feftfamaft kinni peame, [yb on meil vx
kindel troft, 181 nick on ks Jumala mele praft, kuy meye aiks
lebby vche kindla vfu palwume, kuy meye aiks ife wyxifime Kircko
tulla, 259 Kuy meye aiks Siiddame Pochiaft teema pohle hengkame,
300 Lafckem meye aiks Siiddame Pochiaft, Jumala pohle kiffenda,
282 Kuy meye ayks ifie nedt Silmadt woixime vllepawada, ninck
heefti hencfe vmber walata, 258 Lafckem meidt aikas fe Prophete
Osea ks ninda paiatada, 263 Jumalall on enamb tegkimift, kuy
aikas fe, eth tema meddy Mullatiickide peele pecx wathma. Miille-
ril leiduvad vormid on iihtlasi kéige arhailisema kujuga, mida
tunneme. Nende varal voime oelda, et sona aga on algselt sama-
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sugune illatiivne adverb, nagu mitmed teised eesti sgnad (vakka,
ikka, tassa, ruttu jne.). Meil on nimelt tegemist aeg-sona illa-
tiiviga, millele on lisatud possessiivsufiks. Algvorm, millest tuleb
ldhtuda, oleks *aikahensa. Tiiesti analoogiline sona on iga, mis
vanemas Kkirjakeeles esineb VEKVM jirgi jargmiselt: ickas (139,
142, 145, 157), ickes (162), igkes (163) jne. < *ikihensd. —
Praegu tavaline aga voib olla lihtunud algvormist *aikahen, mis
oli ilma possessiivsufiksita. — Nagu osutavad toodud néiited, tarvi-
tatakse vanemas kirjakeeles séna aga lause sees adverbiaalselt,
ega mitte konjunktsioonina lause alguses. See asjaolu paneb ar-
vama, et germanismina niiv viljend fema aga tuli ei ole sugugi
germanism, vaid just vastupidi aga tema tuli voib olla tekkinud
saksa aber-sdna kahesuguse tarvitamise mojul: er aber kam ja
aber er kam. — Peale eesti keele tunneb séna aga liivi keel
(Kettunen LW). Liivi sona véib olla laen eestist.

2. ahke.

Miiller’i jutlustes esineb mitmele korrale séna ahke : 16
Minckprajt eb (piddaxin) piddax mina mitte réhmus (ollema,) ia
Juhr achke (iures) ollema wafto fen Pafiitze ilma ninck keicke minu
Wainlafe wafta, ke mind wihaftab, 17 Minckpraft ollet fina ny
(Wachke ninck fuhr? Mina eb olle mitte achke ninck Juhr minu
hee toh peele, 26 Eike ninda kuy vx Wacht, echk vx Achke Sodda-
mees, kumb fe Schiltwahi peele on feetuth, 49 Sempraft piddame
meye achket ninck fuhret ollema, wafto Pattu, Surma ninck Porgku-
hauda, 84 [fy6 eb ana meye felle Surmalle vchtekit hed Sana,
olko tema kill ny (h)achke ninck fuhr, kudt tema eales tahab, 197
JYB lafckem meye ks achket ninck fuhret olla, 317 Ja neet Pannitzet
omat fe peele achket ninck paiatawat, 328 eb kaas mitte achkede
Sanade fiddes, moito fefama tegko fiddes, 332 Mina negkifin vche
Ebbaufchkufie Jnimepe, fefama olli achke, Lahutis hend welia ninck
packatis kui vx Loerber Puhk. Sona tihendus on, nagu néiidetest
ilmneb, ’uhke, tore, tugev, tubli’. Miiller ei ole monelgi korral
kindel, kas sona alguses on % voi ei. Nénda ndeme siingi, et
kahes lauses on alguses 'kirjutatud h ja siis pandud see sulgude
vahele. Peale Miilleri ei ole muudelt vanematelt autoritelt sona
allakirjutanule silma puutunud. Ka murretest ej ole saadud otse-
seid vasteid. FKesti séna laseb ennast hailikuliselt iithendada koige-
pealt soome sénaga Lonnrot SRS ahkera, ahku ’flitig, trigen,
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idog, ofortruten, arbetsam, verksam, ifrig, nitisk, sorgfallig’, mille
siinoniitimidena esitatakse wvired, harras, uuttera, upera; ahkeroita
beflita 1. vinnligga sig om, bemoda sig, bjuda till, gripa sig an
med, vara nitisk, trdgen, nitélska, strifva, dflas, g& pd’ jne.
Eesti sona oleks -eda-tuletuslik: *ahkeda. Murretest voib siia
iihendada veel soomepéarasest Kuusalust ahkér ’hakkaja, igale toole
valmis, teeb teistegi eest, kdrmas’; ica tiiole ahker, sie ahkér tecema
ja korjama, ahkerast: nilp emme endmp kiiii, enne kdvimme peris
ahkerast; Laiuse ahkats (inimene), ninitark, kis ninasse ajas. —
Donner VEtFW 2.

3. as.

AES-i murdekogudes esineb Risti kihelkonna sonana a$: as
saci, mis sas, Vilivalla as ma tién, as ma tulén, Kirikkila aS sié
lanl veis pifekém olla koa, aca ma pelé eppin, Alliklepa aS afinas
Jjumal vihma, a5 nds, mis mopi sé lahis, a5 s¢ jihe ikka vafoi,
as tal sis nattubke ikka a¥sa oli koa. Murdekoguja on selle sona
tolkinud iihiskeelde ’eks, vast’. Nagu niidetest ilmneb, voiks sona
ménes Ghendis tolgendada ka ’kiillap, kui’. Kuigi on teatud méa-
ral semasioloogilisi raskusi, voib siiski seda haruldast eesti sona
iihendada leivu dos-iga, mis V. Niilus ”Valimik leivu murde-
tekste®, lk. 70 jargi tihendab prantsuse 'si’. Leivus on sonaalguline
Jj- muutunud palataliseeritud d-ks. Seega voib leivu sdna vane-
maks kujuks pidada jos, millega on iihendatav soome Lonnrot
SRS jos ’om, i fall, i fall att, i hindelse att, derest, sa framt,
sivida, ehvad’. Pandagu eriti tihele lauseid jos tahdot taikka et
‘ehvad du vill eller ej’, tulkoon jos mikd ’handa hvad som vill’,
jos wvaikka minne ’ehvart’ jne. Kéesoleva sonaga oleks meil iiks
lisaniide selle kohta, kuidas ldinemere-soome keeltes keeliti ja
murdeti esineb sénaalguline j voi see on kadunud. Vrd. soome
joka, jompi(kumpi), eesti egi, iga ja emb(kumb) ning soome es
’jos’. Kuna seda kiisimust-on vastavas kirjanduses kiillaldaselt
kasitletud, viidatagu siinkohal ainult selle loendile Donner VEtFW
67 ja 68. Kettunen LW 15 ja 85 on soome jos-sénaga lihen-
danud liivi vasted, mis seisavad héélikuliselt Risti sonale eriti
lahedal: a$, as, aZ, az, jaZ, jaz ’ob, wenn, falls’, as_sa ne’i ti'eo
‘wenn du es so machst’, as ma volks rikkaz "wenn ich reich ware’,
jas_ta a$sd tulap_siz_ma vo'dlss ’falls er bald kommt, so warte
ich’.
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4. hadrima.

Piihalepa faorimp, Kéina aprimp, Emaste, Reigi aprimp ti-
hendab 'midagi jirsku haarama, enesele tombama, kinni haarama’,
haprip _siiljp jne. ’ahmib siiiia’. Séna on tuntud ka muudel saar-
el: Valjala koér apris kappa kallal "koer soob kapa kallal, mis_
sa ngiipa aprio, s6 kenast1; Kihelkonna asrima "kiiresti juttu pudru-
tama; Kiiresti-négalalt siiia lobistama’, mi$_sa asprip. kuij_
likskip nosest saiivemap aSja juttustas, ank jiilé sés sepasi tift-
sest, sis ettalse selle koata: mis _Sa abrip, sa_cutt_sica aorio;
Muhu aftrima ’sééma, ahmima’, us abtris neip Szppeloup suhi_ja
laks leaki. See tiilipiliselt saarte sona laseb ennast ithendada socome
vastetega: Lonnrot SRS hauraista, hauria ‘gripa hastigt (pa
mafa) efter ngt’, hauraisema *hvad som erhallits genom ett hastigt
tillgripande’ jne. Nédeme siis siin sonas samasugust esindust eestis,
nagu sonus ader, soome aura; adru, soome hauru. Vt. Kettu-
nen EKAH 37,

5. hudrama.

Piihalepa huordmp, Kassari, Kdina uprdmp, Emaste, Reigi
upramy tihendab ’'miillama, hullama’. Nagu eelmine séna nénda
on ka see siin ndide selle kohta, et saartelt véib leida otseseid
leksikaalseid vasteid soome sonadele, mis mujal eesti keele alal on
tundmatud véi iiksnes vihe tuntud. Kiesolevale sonale vastab
Lonnrot SRS huurata flyga och flinga, vara en yrhitta, yra’.
Raun ”Soome ja eesti keele vastastikest suhetest“ (EK 1939,
139 jj-d).

6. iisid.

AES-i Jimaja murdekogudes leidub séna isip: kifma isio
'paela-augud kingal, saapal’. Haidélikuliselt saame selle sdna iihen-
dada lati sOnaga izip$ ’eine diinne aus zwei oder drei Fiden be-
stehende Schnur’, mille Sehwers SKhU 43 tuletab < alamsaksa
hiisinge ’eine diinne aus drei Garnen bestehende Schnur’. Eesti
ja liti sona tihendamisel on teatud méiral semasioloogilisi raskusi,
kuid ei ole vdoimatu oletada arengut ’saapapael’ >> ’saapapaela
auk’. Voib ka viga voimalik olla, et murdeuurija on eksinud
sona tdhenduse kirjapanekul, mis tésiasja véib kohata monigi
kord AES-i murdekogudes. Et Jimajasse on alamsaksa laenséna
tulnud 14ti keele kaudu, on koigiti usutav, sest Sérvest on omal
ajal suuri hulgi kiinud to6lisi Kuramaal ja mujal Litis. Ka Riia
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endise kubermangulinnana on véinud Saaremaale moju avaldada.
Vihemalt ithe teise saksa laensdona, mis ldti keele kaudu on tul-
nud saarlastele, on allakirjutanu veel mérganud, nimelt pul%svaﬁis
liihike puusaag’. Uldisem selle sona vaste eesti keeles on vuks
ehk wuksscag. Nooremates alam- ja iilemsaksa laensénades on
sonaalgulise f-i vastena eesti keeles ootuspdrane v (vt. Wiget
SbGEG 1927, 259). p voib esineda konsonandi ees, ja vokaalide
ees ainult vanemates laensénades. Ulemsaksa laenuna ei voi puks-
vants < saksa Fuchsschwanz olla vanem laensona. Lati keeles
on aga p tavaline f-i vaste ka sonaalgulise vokaali ees. Sehwers
SKhU 96 tunneb niiteks puksis 'Fuchs (Pferd)’, kuigi see ula-
tuslik lidti keeles leiduvaid saksa laensonu kisitlev teos el tunne
liti vastet kéesolevale sdnale.

7. kRinlid.

K allas ”Kraasna maarahvas 39 jj. on oeldud eestlaste kohta,
et ”Viimased on siinsele ”maamehele voorad, nende keelest ta
saab ainult vaevaga aru; nad ei olegi “maarahvas“ tema arva-
tes, vaid kivlP.“ Sama autori Lutsi maarahvas 30 tunneb ka
sama sona: "Sakslaste nimi on fskiul?, kiuld, wbMenn. (Tshiul?,
kinl? antakse ka Ev. Lut. usku Litlastele ja Festlastele nimeks.)
See kahel keelesaarel esinev eestlase pejoratiivne nimetus on lati
keelest saadud. Vt. Endzelins-Miilenbachs LV kulis "ver-
sichtliche Bezeichnung einer plumpen, ungehobelten, verdrehten
Person, der Plumpsack, Tolpel’, kialis ’einer, der sein Schuhwerk
langsam anzieht, der Name, den die Marienburger, in Erwiede-
rung der sie mit dem Namen bruofi bezeichnenden reineren Let-
ten, diesen geben’, kalu puse, kur smiidzZu valuodu rund. Maini-
tud sénaraamatu lisas esineb ¢alis ’ein ungeschickter Mensch’.
Tirza vallas on allakirjutanu seda liti sona kuulnud kujul ciulis
latgalllaste sdimunimena. Niihésti kraasna kivli? kui ka lutsi
tsinli® ja kiuli? on saadud neist ida-lati murretest, kus l4ti 7 on
muutunud diftongiks (Endzelin Lett. Gr. 96).

8. kriilisel.

Wiedemann EWb jargi tilhendab kriizel gen. krizli 'Lumme
(Uria Grylle)’. M. Hirms’i “Eesti linnustiku* jargi on kriiiisel
'‘Uria grylle grylle’ (k. 189). Selle linnu pea-haudeasundus on
Pakerordi jarsk-kaldal. Torsten Pehrson »Sveriges djurvirld



B XLIX. Etiimoloogilisi markmeid 9

(Stockholm 1930), k. 238 jj-d jérgi on kriitisel dige tavaline lind
Rootsi randadel. Rootsi keelest on saadud ka linnu eesti nimi:
Hellquist SvEtO grissla 'Uria grylle’, grassel, grottia, grylla,
grautle id. < *grytle, -a, mis oleks tuletis vanarootsi sonast grjt
‘sten-(ros)’, sest kriiiisli pea-asupaik on koopad ja praod kivide
vahel. Hé&dlikumuutus # > s/ on ootuspidrane, i pro y arvatakse
polvnevat neist murretest, kus on ldbi ldinud delabialisatsioon.
Eesti vaste on saadud igatahes neist murretest, kus delabialisatsi-
oon on olnud tundmata. Vottes arvesse, et kriiiisel elab praegu
peamiselt just seal, kus on rootsi asula koige lihemas naabruses,
voib arvata, et s6na on vana laen eesti-rootsist. Vt. Freuden-
thal-Vendell OESvD grill ’Grissla, uria’. Uligp. R. Pohii
lahkeil andmeil esineb Véikse-Pakri murdes gri/ ja Suure-Pakri
murdes grit. Eesti rootsis on iihendid s/ ja #/ muutunud helituks
A-ks.  Kui kriiiisel polvneb siinsetest rootsi murretest, peab laena-
mine olema toimunud enne, kui on kehtima hakanud need hiailiku-
muutused ning on ldbi ldinud delabialisatsioon.

9. kutnik.

Sonaraamatuliselt alless Wiedemann EWDb registreeritud
kutnik geun. kutniku ’Badstiiber’ on lddnepoolses Eestis laialt levi-
nud séna, nagu osutavad AES-i kogud: Joelihtme kufnik, kut-
nikku kohap ikka iiélpi vanasti, niéop olip saunikku kohdp; Piiha-
lepa, Kiina, Emaste, Reigi kufnék gen. kuinécu ~ kutnéoy ~ kui-
nicp 'vabadik, pops’; Mustjala kufnik gen. kufnicu, kufnik 6tti kui
ke3secittel ds olé oma maed dno, elas teisé jures saunas dhk toas;
Karja kuinik gen. kutnikku ’saunamees, pops’, saund méz voi
pizikkse koha méz on kutnik, Gttakkse, mis_sa pizikke kuinik
olep; Poide kutnik gen. kufnikku ’korterielanik, maata inimene’;
Pitha kutmk, neip on meitto ma ranvol kil, nip ikkv k3 meni
mené jiras kolirts on, kutnicu.l pole mipacip map metts; Kihel-
konna kufnik ~ kuinik *inimene, kes maal teise juures korteris, pops,
maatamees (ei tarvitse oma hiitti omada)’, kufnik _on_niiks koliri-
vaim; Muhu kafnik gen. kutnikku ’korterielanik, saunik, pops’; Pilist-
vere kufnik pops’, veikké kutnik, veikké kuinikku koht; Karksi kui-
nik gen. kutnikku viike talukoht, méisa ddremaa’, meiza kutnik,
viikke kutnik, meiza talize, mis meizat ofjazive, samas kihelkonnas
on sel sonal ka tdhendus ’pops, vabadik’; Paistu kufnik, kutnikkul
olli oma maea, popsi ja sulase ollive talu oneiten, popsil es ole,
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aca sulasel olli osene, menel kutnikkul olli osene kah; Otepéd
bufnik ’2—-8 vakamaaga talupoeg’ jne. jne. Sellele oskussonale
leiame vaste alamsaksast, kust sona on eesti keelde tulnudki:
Schiller-Liibben MNW kote, kotte, kate ’kleines niedriges
Haus, Hiitte (zum Wohnen), casa, sowohl ohne Grundstiick, als
mit einem solchen von kleiner Grosse ausgestattet; Schuppen,
Stall’, kotenere "Koth(n)er, Kossiithe’, koferer, koter 'Kothner, Kos-
sithe, Inhaber einer kofe’, kotsete ’der auf einer Kote sitzt, Be-
wohner einer Kote, homo casatus, Kossithe’, kotstede "Hof eines
Koters, Koterei. Ein jeder grosserer mansus, #of pflegte ein oder
mehrere solcher Kotereien unter sich haben’. Sisuliselt ei ole ras-
kusi iihendada eesti vastet alamsaksa omaga. Raskusi néib ole-
vat ainult haadlikulisest kiiljest, sest eesti keelest on tuntud ainult
kujud lihikese wu-ga, kuid kesk-alamsaksa vasted, mida tunneme,
on 8, o voi a-ga. Alamsaksas on aga Oige ohtrasti niiteid selle
kohta, kuidas murdeti véib o vahelduda u-ga (Lasch MNGr
92 jj., Sarauw Niederdeutsche Forschungen I 103 jj-d). Eesti
keel eeldab lahtumist alamsaksa kujust *kufte, millele on lisatud
16pp -nik (vrd. kantnik, saunik). Vokaalide o ja u vahelduse
kohta oeldagu veel seda, et eesti keeles on terve rida alamsaksa
laenusid, kus voib kohata mélemat vokaali: pokk ~ pukk, roll ~
rull, toll ~ tull ’paadihank’. Et Eesti alamsaksas on olnud kotfe
asemel kutte ja ka kote asemel kute, osutab muide Li#inemaal
esinev murdekuju kuutman’ (varanduslikult) vilets, vaene’ (Martna),
mis eeldah ldhtumist algkeele kujust katman. Siinkohal on veel
huvitav mainida, et kutnikuga sama algupdra on rahvaetiimoloo-
giline kadakasaks < alamsaksa katersassen (Kruus Eesti ajalugu
II 64). — Kluge EtWb s. v. Kossat, Kot.

10. kddn.

Wiedemann EWb leidub kddrn gen. kddni *Eisenschiene
an der Axe d. Bauerwagens’. Sona on registreeritud ka vanemas
kirjanduses: Go6seke Manuductio 355 Ratfafte keenit ’schien (im
Rade, absis), Beitrige V 114 kddn, raudkinid *die Schienen oder
der eiserne Beschlag an der Achse des Bauernwagens’. Nagu
osutavad AES-i murdekogud, tuntakse sona praegugi vist kogu
cesti keele alal. Johvi nié on pavankril telje killés, raip vankril
eljele kdnizip; niilp enams kelci nizukkest vankri pelé; telje siés,
sis telo ei kulii ldsi. kidnip on raiazen. kelsmaita suppl papa
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taotti puruks, tikkio taotti telje sisse, ne elivap kani azemel; Viru-
Nigula kdin ‘puupulk, mis ratta rummu sees paigal seisab, kui
ratas keerleb. Niilid on see pulk rauast ja nim. puss’, ratta ki-
nip kutsutti wvanast, niip oélpa pussip; Viru-Jaagupi kdn gen.
kant, talz}zvan/éri[ paalsive kiilles olivap kdnip; Jirva-Madise kian
gen. Riani, vanlm midrpest koFjas nisukkest vepelat kiani; Juuru
kidn 'raud- (resp. teras-) latt, mis puuassi aluspoolele pandi’, rain
kidnip oli asipe al; Hageri kéar oli paa¥siveca vankrel a¥'si al,
ja tuli rummaust ldsi; Jiri pd a¥sile paiinakse raiis keanip alla,
et sié ruin el kulufta alsi; tialé veSki wvelvel olip teras keanio
imser kaela, naela peap olip keanive siés; Mirjamaa pa_vankri
kdnip 0 a§'si kiilces rummiy sés; Vigala vankri kinip; Karuse kirn
gen. kdni ’raud, mis pannakse vankri telje alumisele poolele, et
ratta rumm telge lidbi ei kulutaks’, kdArauwap; Mihkli kdnin
‘puuaksidega vankri akside sisse kidivad raudosad, et puuosad dra
ei kuluks’; Muhu al ikke peal_o kénio, kdnio kiérvap seal peal;
Karja kdn gen. kini ’saapa- vOi kingaliistul eraldatav pealmine
osa’, eiiném vdttakkse kin pdlt a, parast tommaitakkse 1ist valja;
Mustjala kdnip, kui terane ravale wvahele kivetse, nonpacul noal
voi vikkapil, sis sepa kutsutse kinip; samast kihelkonnast on an-
tud séna kohta teinegi seletus ’puutelgedega vankril telje otsa alla
kinnitatud rauatiikk, mis kaitses telge kulumast’; Jimaja kdn
gen. kdani 'Eisenschiene d. Axe’; viimases tihenduses on séna pan-
dud kirja ka Valjalast; Téstamaa kdn gen. kdni 'raud puuvankri
assi all, et ass ruttu ldbi ei kuluks’; Kolga-Jaani wvankre kin;
Poltsamaa kean gen. keani; Kursi kian on rauwast, kian kals
telle alla, et telo dra el kulii; Torma vankri kdnip; Rannu kddni-
pulgad 'masti kiljes olevad raudpulgad (libimoddus umbes 3,
tolli), mille kiilge purjendorid seotakse’; Otepad kan gen. kidni
'vankri telgedel olev lai raud, mis pannakse telje ja teljel oleva
lati e. “lakuse* vahele’, noist kdnest kil vahepulk ldsl; Kanepi
kdn gen. kani ’raudvits puutelgedega vankril teljel’; Pélva kdrn
’ohem raud puutelgedega vankril’, kel ormma?® pii tele vankri?,
kani? omma® panttu pitele ala. vanast pantti eiine tele ofse ala,
niip panpas iile keae tele. ki tele al, lafraip kumeras I§pi. epi-
mdlt oliiva kdni® raita nasa kottal, perdst lilé kecé telé; Répina
kin gen. kani "telje alla pandud raud kulumise valtlmlseks ki
ol telé al kelle neal tsér iiminre kdzé, pessel'ti vaiino paDukke ala
kanist; Vastseliina kdsi gen. kdnl ’keeramiseraud vankri edetelje
kohal’; Karula vancerpe al om kan; Hargla kdn gen. kdnl 'puu-
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telgedega vankril 4 em lai raud (nagu ree jalaste alune raud)
pannakse telje otsa alumisele poolele, mille tarvis rajutakse peit-
liga renn nii pikalt kui rumm, pannakse raud (25 cm pikkuselt)
ja ots painutatakse teljele, mille peale veel raudrongas’; Helme
vankre kin 'vankri esitelje ja laka vahel olev poolkuu taoline k##ni-
raud’, kdn olli tellé al, nahkrattaftel es olé kdne kah, palali pa
tikki tappetti sisse, kanik gen. kdnikku ’kaitseplaat esitelje kiiljes,
et telg ei kuluks’; Tarvastu kdn gen. kdni 'raudlatid telgede all’;
Karksi pi_pelle ala paiinas kani, et telo drd ei kulii; Halliste
vankre kin, pi telle al pik' raip tellé al ja rummit sehén. kar
om aiitikke raitp, veré maha [§t_kumeres. ecd ratta jaoz om iils
kin al. temd om kefcemp sis jiskme. menél om ki sihane, et
iile tellé pikkall alt kdtop, kespacast katté ruvice kinni. kani otsin
om varl.

Sellel huvitaval vankri terminil ei ole midagi muud {ihist
verbiga kddnama peale selle, et rahvaetiimoloogia on need mole-
mad sonad iihendanud, nagu on ilmnenud monest toodud néitest.
Sona kdan allikaks on ilmsesti alamsaksa schene ’Schiene’, sche-
ninge ’Schienung, kiinstlicher Ansatz’ (Schiller-Liibben MNW).
Eesti vaste néitab, et kohalikus alamsaksa héidlduses on olnud
syene ehk sygna, mitte syene. Eesti keeles on teisigi alamsaksa
laenusid, milledes alamsaksa é!-le vastab eesti keeles da, néiteks
ddadikas, dds, kddvel, rddskop, sddsing, tddv jne. Et kddn on
saksa algupidra, on maininud ilma otsest vastet toomata juba
Schliiter SbGEG 1909, 20. Sona germaanipoolsete vastete ja
tahenduste kohta vt. Kluge EtWb s. v. Schienbein, Hellquist
SvEtO skena. Lopuks nidib siia. kuuluvat ka kddnispeaga nuga
liigestega nuga’, millest praegune eesti keele vaist saab nonda aru,
nagu oleks tegemist noaga, mille pea on kidinatav. Alamsaksa
schenemest id. on aga niihdsti sisuliselt kui ka hédlikuliselt nonda
lihedane, et peab tahtes-tahtmata arvama, et kddnis- pdlvneb <
schene. On ju liigestega nuga uuem kultuurvorm, mis on saanud
tuttavaks koéigepealt linnakultuuri kaudu.

11. loetlema ~ loetama.

Wiedemann EWDb tunneb sona loefama mitmes tdhendu-
ses: ’'lesen oder beten lassen, verloben, katechisiren’, dra loetama
abhoren, abfragen, confirmiren’, surnuid loetama (Alutaguse so-
nana) ’das Todtengebet halten’. Selles viimases ning haruldasemas
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tihenduses on loetama ja loetlema tarvitusel mitmel pool Ida-
Eestis, nagu osutavad AES-i andmed: Vaivara luettammp ’surnu-
valvet pidama’, surnut lueteid ja itkeld, luefett; ja itketts; Viru-
Nigula surnuip luettama; Kodavere vanas ku raizip pepdcd maha,
teene pevik kaFjus ja uipas neiinaci laps, loettas taca teis, kil
si ulv ja loettas ug ud (MT 234, 12 jj.). Tormast on allakirju-
tanu kirja pannud loeftama kahes tihenduses ’taga nutma, hidal-
dama’ ja ’surnut itkema’. Torma rannakiilades on viimaseid kordi
surnuid itketud veel 1925. aasta paiku. 1930 on allakirjutanule
koneldud tihest vanast kalurinaisest, kes loeffanup oma meest
surnuaial: oli mul méz muf'ti-méz, i, . Nagu osutavad lihimad
sugukeeled, on loefama-sona tidhendus 'surnuid itkema’ &ige vana
ja tdhelepandav terminus technicus Vana-Eesti vaimuelust. Eesti-
Ingeris on AES-i kogude jiargi luetell(a), luettelen ’onnariBaTh,
ABJATL  NPHYUTAHIA;  SKATOCTANBO  BLIIPAIIIBATE, naim_mdani
mieheh _vavvam _padll(i) luettelema. Vadja keeles tihendab .uge-
te.na peale muu just ’surnule, pruudile, peigmehele jne. itkemist’
(vildatagu siin ainult autori kirjapanekutele Pummala ja Joepira
murdest).

12. ldiges.

Wiedemann EWb-is leidub Saaremaa ja Hiiumaa sénana
leiges gen. leike ’Schnittkohl, Steckriibe’. AES-i andmeil on séna
peale saarte omane kohati ka liadnerannikul, kuna idamal esineb
kaal ehk kaalikas. Loiges voib olla deverbaalne noomen verbist
loikama, murdeti leikama. Uldisemalt eesti iihiskeeles ja ka murre-
tes on tuntud samast verbist tuletatud noomen loige ~ leige gen.
L0oike ~ leike ’Schnitt, das Abgeschnittene’. Saarte leiges ’kaali-
kas’ voib viiga histi iihte kuuluda viimasena esitatud sonaga, sest
neis murretes on eriline tendents lisada igasugustele e-16pulistele
noomenitele s. Vt. selle kohta Ariste HMH 217. Léiges on
tegelikult tolkelaen saksa keelest. Balti-saksale on olnud iseloo-
mustavaks sénaks Schanittkohl, mille esimene osis Schnift- on tule-
tis verbist schneiden. Grimm DW jargi on Schnittkoh! *bras-
sica napus oleifera; brassica sabellica fimbriata; brassica laciniata
rubra; brassica arvensis’.

13. miirkel.

Wiedemann EWb-is esineb miirkel gen. miirkle "Morchel.
Varemini ei ndi sona olevat sénaraamatuliselt registreeritud.
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Rahvakeelest on allakirjutanule AES-i murdekogudest silma torga-
nud lisaku miirkkelsien ja Jimaja sameli sén ~ miirkkel pl. miirk-
lip 'morchella conica’. Sona on alamsaksa laensona < Schiller-
Libben MNW morke 'Morchel’; VBNW murk *Morchen, Mor-
cheln, eine Art essbarer Erdschwidmme’; Sehwers SKhU 81
murchel. TEesti vaste on oletatavasti lihtunud alamsaksa kujust
miirkel ~ miirchel. Metafoonia on tiiesti ootuspéirane selles sona-
tiiiibis (vt. Sarauw Niederdeutsche Forschungen I 286). —
Kluge EtWb s. v. Morchel.

14. paabulind.

Wiedemann EWb tunneb ladina pavo vastena paabis gen.
paabise, paabis-lind, paabu-lind, paavi-lind 'Pfaw’. Rahvakeeles
see linnunimi ei ole eriti populaarne. AES-i ja EKA murde-
kogude andmeil esineb pasi-lifio, pasuliio Péltsamaal, Mérjamaal,
Kihelkonnal, Jimajas, Tarvastus, Hallistes ja Pélvas. Vaivaras
on pasuliivu. Peale selle on Hallistest ja Kihelkonnalt kirja pan-
dud pasi-kuk, pasukuk, Karusest pesulifio ja Sangastest pasis gen.
pasisse. Mitmele olemasolevalegi esinemisele on lisatud, et sona
tuntakse peamiselt kuulmise jiargi voi et see ei ole murdes harilik.
Seega siis voiks oOelda, et praeguses eesti keele uususes on paabi-
lind peamiselt iihiskeelne voi isegi kirjanduslik séna. Rahvakee-
les on harilikum wvau. Niihidsti paabulind kui paabislind ja paavi-
lind pdlvnevad alamsaksast < pawe 'Pfaw’. Alamsaksa sona ot-
sene vaste on paavilind. b-lised kujud on tekkinud n#htavasti
vananenud mehenime Paap gen. Paabu mojul. Et see mehenimi
on véinud mdéjustada selle sona héalikulist kiilge, osutab muide ka
Karuses esinev peebulind, kus mojustajaks on olnud mehenimi Peep
gen. Peebu. Et lindudele, loomadele vai putukatele antakse nimi ini-
mese nime jirgi, on eesti keeles tuntud mitmel juhul. Tuletatagu
siinkohal meelde pdhklikreetu (vt.1k. 16), lepatriinut, kadakakdrtu,
paabut leevike’, vdsavillemit, varesjaaki jne. Ainukeseks tosise-
maks raskuseks selle oletuseks, et paabulind on arenenud Paabu
mdajul, on murdekuju paabis(lind) < *paavislind, mis paneb ar-
vama, et & on tekkinud sonna muudel pohjustel. Peab meeles pi-
dama, et linnunimed kiivad sageli erilisi arenemisteid, liiatigi
kiesolev nimi, millel on meelitlev-deminutiivne varjund, nagu osu-
tab -u. — Elavas keeles harilikum sona wvau < iilemsaksa Pfau.
Kluge EtWb s. v. Pfau, Schliter SbCEG 1909, 44.
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15. poika.

OEST XXX 625 on Saareste toonud Karula Ahejirvelt
séna poika: opot poikka, ma lihd ka su pole? ’oot-oot poju (po-
jake), ma ldhen ka su poole’, kule poikka, kas_sa meistat ter-
mape (vikatiga) kan ? ’kuule, poju, kas sa méistad témmata kah?’
Autor on arvanud, et selles sonas esineb afektiivset geminatsiooni.
Sona ise oleks tuletatud < poeg, lGuna-eesti poic. Etiimoloogia
on toodud iithenduses muude afektiivse geminatsiooni juhtudega
ning autor {itleb selle kohta tdiendavalt, et esitatud juhtum erineb
muudest kéisitletuist selle poolest, et konsonandi geminatsioon on
toimunud pika silbiaine jirel ja tiivi on piisinud g-lisena. Nende
ridade kirjutaja on seda afektiivselt meelitlevat poisi tahistist kuul-
nud ka Harglast, kus ta esineb kujul puikka. Allakirjutanu arva-
tes ei ole poika, puika mingi afektiivne uustuletis, vaid eesti laen-
sona tagasilaen liti keelest. Endzelins-Miilenbachs LV
jargi pufka, puika ’der Junge, der Knabe’ < eesti poeg (digemini
kill juba vanem laen < poika). Vt. ka Thomsen Beréringer
273. Murdekuju puika on otsene tagasilaen liti keelest, kuid poika
on héilikuliselt (o pro u) eesti séna méjustatud.

16. pojeng.

Paeonia eestikeelse vastena esitab EGS pojeng gen. pojengi.
Rahvakeeles voib kuulda ka kujusid pujeng, pijong. Harilikult on
s6na peardhk teisel silbil. Selle sona lihtekohaks on alamsaksa
pujenge ’paeonia officinalis’. Alamsaksast pélvnevad ka liti ja
liivi vasted (Sehwers SKhU 96; Kettunen LW 305). Liivi
vaste pojen ja eesti pojeng osutavad, et Baltikumi alamsaksas on
pidanud esinema ka pojenge. Schliiter SbGEG 1909, 43.

17. prees.

Eesti rahvardivaste {iheks tiitipiliseks osaks on ehe prees
(Manninen ”Eesti rahvariiete ajalugu“ 402 jj-d; Leinbock
”Die materielle Kultur der Esten“ 60). Wiedemann EWb tun-
neb sona jargmistel kujudel: prees gen. preesi, preets, preesikas
"Spange, Schnalle’, rees id. Etnograafilistes teostes on sOonaga
prees korvutatud saksa vaste Breze, millega eesti séna on toepoo-
lest iihtekuuluv. ‘Ilma hislikuliste raskustega saame saksa Breze-ga
tthendada ainult murdekuju preets. Schiller-Liibben MNW
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jirgi esineb alamsaksas korvu brace, brase, bratse, brasse, _braet-
zeme, brece, brese, bresse, bretze 'Broche’. Eesti keeles iildisemalt
tuntud prees on lihtunud jarelikult alamsaksa kujust bdrese. Et
viimane alamsaksa vorm on olnud siin tuntud, tdestab muuseas
Hupel Idiotikon 34, kus balti-ilemsaksa sonana esineb Bres
‘Spange, kleine Brustschnalle’, Breze, Broschen id. Voib arvata,
et mitte ainult prees ei ole saadud saksast juba alamsaksa keele
hegemoonia ajajirgul, vaid ka preefs. Ka liti vastet bréce arva-
takse polvnevat alamsaksast (Sehwers SKhU 17). Schli-
ter SbGEG 1909, 44. Kaupmeeste ringkondades koneldi alam-
saksa keelt enam-vihem tolle ajani, kuni preese tuli valmistada
ja miilia eestlastele vajalise ehte-esemena.

18. pringel.

A ul "Kodumaa neljajalgsed 125 toob Phocaena phocaena eesti-
keelse nimetusena seakala korval pringel ja pringeljas. Sona esi-
neb ka rahvakeeles. Hiiumaal on see vaalaline prigcel ~ prifjcl
gen. prijolé. AES- murdekogud tunnevad Poidelt prijcel gen.
prifcli "mingi imetaja mereloom (tumedavirviline, keskmise hiilge
suurune)’; Kihnu prigcel gen. prifjcli, prigcel on meré sica; Varbla
prifcel pupperpapa ve piil nacit sir oei; kalamehén olla irmii, et
prificlen aeavap laeva pehja. Uliop. A. Kuke andmeil esineb Kihel-
konnal (p)rincel gen. (p)rifjuly 'mingi mereloom (suurem)’. Sona
lihtekohaks on saksa Springer id. Grimm DW jirgi “verschie-
dene fische heissen springer, vor allem der delphin, delphinus del-
phis¢ (s. v. Springer). Phocaena phocaena ja delphinus delphis on
vilimiselt teineteisega Gige sarnased, nonda et neid voib kergesti segi
ajada. Pealegi on delphinus delphis meie vetes oige haruldane,
kuna phocaena phocaena esineb iisna sageli lasdnerannikul. Sdna-
16puline [ on saadud er-lopuliste saksa laensonades tavalise dissi-
milatsiooni teel, vrd. kdrnel, kortel.

19. pahklikreet.

Wiedemann EWb tunneb Hiiumaa sonana pdhkle-Kreet
‘Nusshiaher (Nucifraga Caryocatactes)’. Praegustes hiilu murretes
on pdnka kret ~ penka kret gen. krépii igapédevane sona ménsaku
ehk pahklirddigu kohta. Peale Hiiumaa on sona tuntud ka Saare-
maal. AES-i murdekogude jirgi esineb Jaimajas paﬁkrérét‘, sepine
allirest vahiksem kuf_varés, pdnkip wvottan pi otsast panés aja
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pele missél pole tummi sihés jaltan terveks, turinés sé ngnpa dra
et ta vias omale pankip samslie ald ka,, karjis tri-tri tal tat;
Kihelkonna pdaska ret gen. repi. Vihemalt Hiiumaal iihendab
rahvas selle linnunime naisenimega kréz‘ gen. krépi ’Kreet, Kroot’.
Tdepoolest niib meil tegemist olevat aga laenuga liti keelest, kust
on tulnud saarte murretesse ménigi laenséna. Vt. Milenbachs-
Endzelins LV krekis 'der Tannen- od. Nusshiher (nucifraga
caryocatactes)’, kuoz riekstus kd krekis, krikis ’der Nusshiher’,
kriecis ’der Eichelhdher (garrulus glandarius)’. Lé&ti keelest on
saadud ka liivi kré{e pl. -kkdp, Salatsi liivi kreik *hiher’ (Kettu-
nen LW). Eesti saartemurretes on siis rahvaetiimoloogia iihen-
danud selle linnunime hislikuliselt lihedase naisenimega ja ootus-
parase kuju *kreek asemele on saadud kreer. Saaremaa murre-
tele ei ole omane sonaalguline klusiil méne teise konsonandi ees,
sellepéirast leiame sealt reet. Rahvaetiimoloogia kaudu niikse ole-
vat saadud ka kirjakeeles esinev pahkliridik, Jaani pdaka rik gen,
rdciz, kus on toetutud linnunimele rddk ’crex crex’.

20. rootsi rddkima.

‘ Keeleuuendus on soome keelest toonud eesti keelde viljendid
hagu rddgin soomet ’riigin soome keelt’, see sona esineb vadjas
'see séna esineb vadja keeles’ jne. Vrd soome puhua suomea,
Sana esiintyy wvatjassa. Niisugune rahvusi tihistavate adjektiivide
tarvitamine esineb siiski ka eesti murretes, nimelt on allakirju-
tanu Reigist registreerinud rdci njisi 'rdédgi rootsi keelt’. Lause
litlejaks on olnud Pihla kiila vanainimene, kellel ei ole olnud mingi-
sugust soome véi iihiskeele maju.

21. rootskdadr.

"Eesti digekeelsuse-sdnaraamat tunneb séna rootskddr ’kui-
vatatud rahnkala (Stockfisch)’. See kalandustermin esineb juba
Hupel’i ”Ehstnische Sprachlehre esimese triiki sonastikus:
rootfkdrid *Stockfisch’. Sona ldhtekohaks tuleb arvata alamsaksat:
Schiller-Liibben MNW rétscher Stockfisch’. Alamsaksa réf-
scher, roscher pdlvneb norrast, kus Torp NEtO jirgi esineb
raaskjerd, raaskjer, raaskjeel, raaskjering 'torsk som er klgvet saa
begge halvparter bare hanger sammen i halen’. Kuigi eesti kalas-
tajaid on olnud Norra randadel, kust nad on toonud kaasa isegi
lapi laenusid (EKirj 1929, 164 Ji.), el saa rootskdadr olla laenatud
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norra keelest sellel pohjusel, et suhted Norra kalastajatega on ala--
nud alles 19. sajandil, kuid see sona esineb juba 1780. aastal tri-
kitud sénastikus. Pealegi on alamsaksa vaste eesti sonale hailiku-
liselt koige ldhem.

22. settima, sdttima.

Wiedemann EWb-is esineb verb seftima transitiivselt ja
intransitiivselt, nimelt transitiivselt tihenduses ’anordnen, einrich-
ten’, ma settisin tema kded palvele ’ich legte seine Hinde zum
Gebet zusammer’, seftija 'Einrichter’, purje-settija ’der Schiffer,
welcher das Bootsegel hilt und richtet’; intransitiivselt tiahendab
verb ’sich absetzen, sich zu Boden setzen (das Triibe in Fliissig-
keiten), sich einstellen, niederlassen’, meel setib ’das Gemiith be-
ruhigt sick’, pilved setivad ‘die Wolken sammeln sich’.

Transitiivselt tihendab verb praegustes murretes AES-i ko-
gude andmeil koigepealt ’seadma, korraldama’: Viru-Jaagupi, Si-
muna, Laiuse, Avinurme, Koeru, Jérva- Madise, Juuru, Rapla sef-
tima ’seadma, korraldama’, Poide settima ’valmis seadma’. Samas
kihelkonnas oeldakse veel akkdas vikma settima ’ilm ldheb seda
nigu, nagu hakkaks vihma sadama’. Viimases tdhenduses esineb
see verb ka kogu Hiiumaal, kus ta tdhendab ka 'seadma, korral-
dama’. Jimajas Oeldakse sé asi settis tiikki aéca ’see asi oli
saladuses tiikkk aega’. FEdasi on sdnal tdhendus ‘ehtima, kanima’
(Avinurme, Laiuse, Juuru, Poide, Halliste). Korvu transitiivse
verbiga seftima esineb idapoolses Eestis sdttima. AES-i kogudes
on Vaivara, Liiganuse, Kuusalu sittimd ‘seadma’, Viru-Nigula
sittima ’seadma’, Iisaku sdftima ’sédédima, korraldama, tegema’,
Viru-Jaagupi, Kadrina, Méirjamaa sittima, Kadrina, Ambla sdt-
tima, Joelihtme sdftima id. Tormast tunneb allakirjutanu sdftima
‘korda seadma’. Pandagu veel téhele Liiganuse tahendusi: aris-
tammd oA teist vihale sdltima, sdttip menemd. Vaivarast ja
Mirjamaalt on pandud sellestki verbist kirja ka tdhendus ’eh-
tima’. — Hsitatust ilmneb, et murdeis ei ole verbidel seftima ja
sdttima niisugust teravat téhenduslikku vahet, nagu seda tehakse
iihiskeeles, vaid et transitiivselt on mdolematel sama tdhendus.

Intransitiivselt on seftima tihenduses ’selguma (segasest vede-
likust)’ pandud kirja jargmistest kihelkondadest: Avinurme, Jirva-
Madise, Risti, Varbla, Karuse, kogu Hiiumaa, Kihelkonna, Jimaja.
Vanast kirjakeelest nimetatagu 1739. aasta piiblitriikki (Eseekiel
32. pt., 14. s.): Siis tahhan ma nende wet lasta Jettida.
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Selle verbiriihma ldhtekohaks vo6ib arvata alamsaksa verbi
setten, mis Schiller-Liibben MNW jirgi tdhendab ’sitzen
machen, setzen an einen Ort; ansetzen, verfertigen; festsetzen:
einsetzen; beisetzen, beilegen, schlichten; an-setzen, namentl. den
Preis bestimmen, bes. bei Theilungen von Gut; versetzen, als Pfand’
Jne. Intransitiivse tdhenduse lihtekohaks peab olema olnud alam-
saksa sik setfen. Siin vihus oleva séna kddn puhul on 6eldud, et
alamsaksa é'-le vastab eesti keeles enamasti dg. Ka liihikesele e-le
voib sonuti vastata d, vrd. lekkima ~ likkima < lecken, kuigi e
on téiesti iildine. Kt sénas sdftima on &, véib seletuda ka ehk
sellega, et hiilikuliselt on olnud mojutamas lahedane verb sdddma.
Kluge EtWb s. v. sefzen; Hellquist SvEtO s. v. sdtta; Men -
sing SHW setten, kus on ohtrasti semasioloogiliselt lihedasi néi-
teid Schleswig-Holsteini tidnapieva murdeist.

23. sombrak.

Aasta 25-—30 eest kutsuti Torma kihelkonnas ingeri véi
soome randkaupmehi somrak gen. somrakku. somrakkup kiisid
ringi peamiselt pérsaid ostmas ning viisid need Ingerimaale. Ingeri
kaupmeestest arvati, et nad on suured néiad. Kui neile oli kord
porsast néidatud, pidi porsas ka miilidama. Arvati, et muidu
jadb porsas kiduma. somrakkun konelesid soomepiirast eesti keelt.
Vahel nimetati neid ka soomlasteks. Teiseks vois somrak tihen-
dada halba inimest, oeldi: sa olép nicii somrak. AES-i murde-
kogude jirgi tihendab Torma somrak "poolvenelane, poolsoomlane’;
kui keegi on paksult ja korratult réivais, siis 6eldakse: Justku
somrak. Avinurmes on somrak ’hobuseostja venelane’. AES-i
kogud tunnevad seda séna mujaltki Ida-Eestist, nait. Vaivara
somsrakka, vl. somsracap eldvip venemd _suol, somsrakkan on
niép wvenelaizep, mind sin kiilapes on; Répina somsrak ’lihunik,
loomade kokkuostja (laatadel), loomade ostja venelane’, somsrak
om venldne, kid lehme 05t, teistsucutse® reiva? silih jne. Wie-
demann EWb jirgi l6una-eesti sénana registreeritud somrak,
sombrak, sommerlane, somberlane *herumwandernder Russe (als
Landstreicher, Aufkdufer)’. Siia voib arvata ka veel AES Poide
somrak ’oskamatu, saamatu noorur’. Peale eesti keele tunnevad
kdesolevat sona ka vadja ja ingeri. Tsvetkovi vadja sonasti-
kus esineb somrek ’somberlane, COMpAKR’, Angere ingeri kogus
on sombrakka ’somrakas, pycckili wsb okpecriocreii ['1oBw,



20 PAUL ARISTE B XLIX.1

sombra 'Oudova nurk’. Eesti, ingeri ja vadja s6na tuleb arvata
vene laenuks. Pandagu selleks tidhele Tsvetkov’i poolt esitatud
vene vastet compsik. Dal TBS tunneb campsar®n ’'rpeseHerrs,
cKoTonpoMHIIeHHIKD . Eesti vene murretest on Lohusuu kiilast
kirja pandud samfak pl. samrfaki- mureau I'ToBckoit obGaacru’,
samra'c_duwit "Berep co cTopoHH 1'10Ba’. Eesti jne. laenud pea-
vad olema parit vene okanje murrete alalt, sest vastasel korral ei
oleks meil sombrak, sombrakka, somrek, vaid sambrak jne.

24. surm.

Tartu lastekeeles esineb sona surm erilises tihenduses. Kui
mangitakse kulli ehk kullpapat, véib see, keda kull taga ajab,
hoigata hida korral surm, mis tihendab nonda palju, et kull ei
tohi teda puudutada. Pimesikumingus héigatakse surm pime-
sikule siis, kui ta kinnisilmi liheb niisugusesse kohta, kus voib
enesele haiget teha. Séna surm korval voib kuulda ka surr. Tal-
linnas esineb samas tahenduses fsurr ehk fSurr. Viimased kujud
niitavad, et meil on tegemist vene laenuga, vt. Dal TB wyps
‘rpanb, UpaHnna, py6ess, Mesxka; Kpalf, npeabas, mbpa’, wyps
sens ! BL MIpaxb 'He Tporait Mews, st Bb croponh’. Otsesed lae-
nud vene keelest on surr, tsurr ja tSurr, kuna surm on huvitav
rahvaetiimoloogia.

25. tingelpung.

Praeguses eesti iihiskeele uususes tarvitatakse rahakoti voi
rahataska humoristliku nimetusena séna (tingelpung. Vanemas
keeletarvituses tihendab Wiedemann EWb jirgi fengel-pung
gen. punga, tenkelpuuh gen. tenkelpuuhi, tenkelpus gen. tenkelpusi
'Taschenbuch, Portemonnaie’, tingel-puu, ’Geldbeutel’, tingel-pung
gen. punga 'Taschenbuch’. Sona lahtekohaks on balti-saksa Den-
kelbuch: Hupel Idiotikon 48 Denkelbuch ’Brieftasche, Schreib-
tafel’, mis omakorda pélvneb alamsaksast < denkelbok. Et meil
on tegemist balti-saksa iilemsaksa laenuga, osutab kuju tenkelpuuh.
Kénesolev sona on selle poolest huvitav, et ta on andnud pdhjust
mitmesuguseks rahvaetiimoloogiaks. Saksa sona -buch on koige-
pealt tolgendatud eesti sonaga pung gen. punga 'Beutel, Tasche,
Klingbeutel’ (< skandinaavia laen). Teiseks on toeks voetud puu
ja puss gen. pussi, (Sehwers SKhU 26.)
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26. traageldama.

EOS jargi tihendab iihis- ja kirjakeeles traageldama ’kergelt
kokku émblema, faufiler'. Wiedemann EWb-s esineb traagel-
dama, traakeldama, traaklima ’'mit langen Stichen heften’, mille
balti-saksa vasteks autor esitab frakeln. Hupel Idiotikon’i jargi
balti-saksas ¢rakeln heisst verloren annihen; und der Trakelfaden
ist der Zwirn, welcher dazu gebraucht wird. Balti-saksa sona
ise on alamsaksa algupira, kuigi keskalamsaksast seda ei regist-
reeri Schiller-Liibben MNW. »Versuch eines bremisch-nie-
dersédchsischen Worterbuchs® iitleb, et 7Traakeln heisst bey den
Schneidern, das Futter an das Oberzeug hin und wieder, mit weit-
lauftigen Stichen fest nihen, dass es ohne Falten glatt anliege. —
Hellquist SvVEtO trockla; Torp NEtO fraakla.

27.  tdssel.

Hiiu murretes esineb séna fdssal ~ tds] gen. taslh 'viike iihe
kde kirves’. Sona on laen alamsaksast < desele, dessel, deisel
"Dechsel, Queraxt’ (Schiller-Liibben MNW). Eesti vastele
on ldhim alamsaksa murdekuju dessel. Et laen on alamsaksast,
toendab sonasisene ss. Ulemsaksast saadud laenus oleks ks (vrd.
alamsaksa osse, tilemsaksa Ochse); vt. selle kohta Kluge EtWb
S. v. Dechsel. Tdssel on peale selle huvitav séna, et temas nieme
taaski, kuidas alamsaksa liihikesele e-le voib eesti keeles vastata
a (vt. 18).

28.  tiiir.

Wiedemann EWb-is leidub #iiiF gen. tiiiri ’geizig, hart-
herzig, eigensinnig (beim Handel), knapy’, tiiiri viisi elama ’kiim-
merlich leben’. Enne Wiedemanni on séna registreeritud Beitrige
IX 119 tiiir ’geitzig, hartherzig’. Péhja-eesti murretes on AES-i
murdekogude jirgi see sona oige iildine: Liiganuse #ir gen. tiird
‘ihne, vastane’; Iisaku #ir gen. tiri kitsi, vastuvaidleja, vastakas’;
Viru-Jaagupi tiir gen. tirl ’kitsi’; Haljala tir ’ihnus ja kade’;
Kadrina fiir "kitsi’; Kuusalu tir gen. firi 'kéva, kade, kitsi, oma-
kasupiilidja, oma poole kiskuja (kauplemise juures eriti)’; Joe-
lahtme ¢tir; Jiiri tiir ’kallis, omakasupiiiidja’; Juuru tiir gen.
tiiri ’ihnus, ahne’; Nissi fiir gen. tiiri ’kitsi, ihnus inimene’;
Risti tiir gen. tiiri ’ihnus, omakasupiiiidlik’, aca se oli tiir ini-
mene, Ril ta tiiris ja kil ta kauples; Avinurme tir gen. tiiri
‘ihnus, kitsi, tinges’; Laiuse filr ’kitsi, jireleandmatu inimene’;
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Jarva-Madise tiiir gen. tiiri ‘kitsi, kovastidamega, ihnus, omakasu
piitidev’; Koeru tilr ’ihnus, omakasu piiiidja’; Poltsamaa tirF gen.
tirl 'geizig, hartherzig’; Vigala tiir gen. tiiri ’ihnus’; Martna tiir
gen, tiiri ’ihne’; Karuse tiir ’ihne’; allakirjutanu andmeil esineb
kogu Hiiumaal #iir gen. tiiri ’ihnus, kitsi, isekas, kade, omakasu-
piitidlik’; Poide tiir gen. tiirl ’ihne, egoistlik’. Selle sona lahteks
tuleb arvata alamsaksa vastet stir ’gross, schwer; von Personen
(im moralischen Sinne); storrig, widerspinstig, lastig’, millele
Schiller-Liibben MNW, kust alamsaksa séna on toodud, on
lisanud: jetzt gew. von Sachen gebraucht, die schwer zu verrich-
ten sind. Sehwers SKhU jirgi esineb see sona ka liti keeles
samuti alamsaksa laenuna (lk. 127): stirs ’hartnickig, wider-
spenstig’.  On tihelepandav, et eesti keeles laen osutab lahtumist
niisugusest alamsaksa kujust, kus on toimunud metafoonia <C
#stiir. Pandagu siinkohal tihele, et liti keeles on ka maris, miirs <C
alamsaksa mure > eesti miiiir.

29. umbrukas.

Kihnu murdest on allakirjutanu kirja pannud umsrukkaz gen.
wimsrukka ‘pruutneitsi’: nell viz umsrukkan, keik onp sukke varl.
Arvesse vottes sona tahendust ’pruutneitsi’, voib arvata, et selle
lihtekohaks on alamsaksa sona junkvrouwe, mis Schiller-Liib-
ben MNW jiargi esineb ka kujul junfer, juffer ’Jungfraw’. Wie-
demann EWDb tunneb eesti keelest samas tdhenduses jumper ja
junkru *Jungfer, Jungfrau’. Kihnu sona uambrukas ei ole kiill hda-
likuliselt ootuspéraselt arenenud mainitud alamsaksa sénast, kuid
siiski on kogu sona hiilduslik kiilg alamsaksa vastele ldhedane.
Laensénad vaivad sageli areneda hédlikuliselt viga isesuguseid teid.
Juhitagu siinkohal selles suhtes tédhelepanu M dgiste kirjutisele
»Kohklevaid motteid lddnemere-soome laensonade uurimise puhul®
(EK 1932, 129 jj-d, 175 jj-d). Tuletatagu meelde ka Herman
Hirt’i viaidet: ”Von einer guten Etymologie verlangt man, dass
Form und Bedeutung der verglichenen Worte iibereinstimmen;
aber eigentlich ist das letzte noch wichtiger als das erste® (Die
Hauptprobleme der indogermanischen Sprachwissenschaft, Halle
1939, k. 32). '

30. omber.

Eesti rootsi laensénu eesti keeles kisitledes on allakirjutanu
ERL 118 arvanud, et eesti sona dmber voib olla kaht algupira,
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nimelt rootsi ja alamsaksa. Tavaliste d-ga algavate kujude kér-
val tunneb Wiedemann EWb ka kuju omber. Muuseas on
Piibli esimeses triikis omber dige harilik, niit. Moosese I raama-
tus 24. peatiikis, salmid 14—20 ja 43—46: et lasfe omma omber
mahha; ja tema omber temma Olla peil; ja tiitis omma ombri ja
tulli iilles; Et anna mulle pisfut wet ommaft ombrift ripada; Ja
ta wallas usfinaste omma ombri wdlja kiinna fisfe; Ja ta laskis
usfinaste omma Ombri ennefe pedlt mahha. Kiesolev ¢-line voi
O-line kuju on ilmsesti laen alamsaksast. Alamsaksas on murdeti
~ juba kesk-alamsaksa ajal valitsenud tendents labialiseerida e-d
niihésti labiaalsete vokaalide ees kui jirel. Vt. Sarauw Nieder-
deutsche Forschungen I (Det Kgl. Danske Videnskabernes Selskab.
Historisk-filologiske Meddelelser V, 1), k. 303 jj-d. Eesti 6mber ~
domber lihtuvad jarelikult alamsaksa kujust omber ~ ommer. Eesti
keeles on olemas mitu muudki séna, kus alamsaksa o-le vastab
0: [ovi, 0li, murdeline sona 6ril ’orel’ jne. — Mitte iiksnes labi-
aalide naabruses, vaid muudelgi juhtudel on Eesti pinnal kéneldud
alamsaksas olnud labialisatsioonijuhte. Mainitagu siinkohal kost
gen. kosti "Hefe’ < alamsaksa gosf, mis on pidanud Pohja-Eestis
leiduma kuju gest kérval, kuigi H upel Idiotikon 99 tunneb Jist,
Gest "Hefe’, ronn, ronn 'renn’ < ronne.

31. Vadja ueutto.

Oma kiila pollundusest koneldes jutustas allakirjutanu Pum-
mala kiila vadja keelejuht muuseas jirgmist: meils _eélivat peanod
antap. iheS puons¢ meni, iihel pihon viskas, tagds tuli, viskaz_
vassa. elitsi peato tSilvettii. juoafi sargap. kautsiimmet sarkd
eli ithel mehel. puon wvirsta eli iigps sarka pittsd. elivat pienet
sargap, ndit juoati seutoo. lips aeutto eli tsiimme kautimmet
silt pittsd "Meil olid pollud ahtad. Uhelt poolt lidks, iithe peoga
viskas, tagasi tuli, viskas vastu. Oligi pold kiilvatud. Oeldi sarad.
Kakskiimmend sarga oli ithel mehel. Pool versta oli iiks sarg
pikk. Olid viikesed sarad, neid kutsuti 4. Uks 4. oli kiimme
kakskiimmend siilda pikk’. Sellele huvitavale pollunduse oskus-
sdnale ei ole allakirjutanu mujalt vadja vasteid tiihele pannud.
Niihasti h#ilikuliselt kui ka sisuliselt saab vadja sonaga iihendada
soome loutti, louttu, mis Toivose jiargi FUF XVIII 178 jj. té-
hendab ’dorfallmende, wo ton entnommen wurde, tongrube; tief-
liegende, ebene stelle’. Toivonen on soome s&na kohta oelnud:
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»Rs ist nidmlich sehr wahrscheinlich, dass dieses wort von der fol-
genden skandinavischen wortsippe herstammt: anorw. laut 1. ’laut,
deeld, dokk (poet.); laut, mark, jord (poet.)’, nnorw. laut f. *for-
dypning i landskapet, liten dal; greesmark’, nisl. laut f. ’fordyp-
ning, liten dyp dal’, aschw. lof f. "betesmark’, nschw. dial. lof f.
‘en liten ouppodlad grisbevuxen dal mellan dkrar; figata; fagard’,
leut, laut f. id. usw.“. Toivose skandinaavia andmed on toodud
Hellquist SVEtO ja Torp NEtO jirgi. Nagu esitatud nii-
ted osutavad, on vadja sonale skandinaavia pool dige lahedasi ta-
henduslikke vasteid; mis teevad kogu sdnariihma skandinaavia
paritolu seda usutavamaks.



Summary :

Some Iitymological Notes.

In his dealings with particular philological questions and his
readings of works relevant to this field, the writer has chanced
upon the explanations of a number of Estonian words and one
Vote word. In this paper are gathered together some of the ety-
mologies determined in the spring of 1940. Among these words
seven are capable of explanation by means of the Balto-Finnish
languages, namely aga ’but’, ahke ’skilful, clever’, as ‘maybe, if’,
hadrima ’gobble, eat greedily, snatch, grab’, hudrama ’frisk, gam-
bol, scamper (children at play)’, loetlema ~ loetama ’to keen,
sing a lament of the dead’, and the expression rddagi rootsi ’speak
Swedish’.  The other words explained are loans either from the
Teutonic languages or from the Lettish and Russian. Kutnik
‘small peasant farmer’, kddn ’the iron core of a wooden hub’,
miirkel ’morel, Morchella Esculenta’, paabulind ’peacock’, pojeng
‘peony’, prees’Estonian national brooch’, rootskddr 'dried cod’, settima
'to sink, settle’, fraageldama ’to stitch’, fassel *hatcher’, tiiir ’cove-
tous’, umbrukas *bridesmaid’, and omber "bucket, pail’, are Low Ger-
man loans. Ldiges 'turnip’, pringel ’dolphin’, and tingelpung fol-
ding wallet’, are derived from the High German. Kriiisel a sea-
bird 'Uria Grylle’, comes from the Swedish’. /isid "boot-eyelets’,
kiulid *Estonian (dialect word applied to other Estonian people by
members of an Estonian community in Russia)’, poika ’bhoy, lad’,
and the second part of the compound word péhkli-kreet 'nuthatch,
Nucifraga Caryocatactes’, are borrowed from the Lettish. Sombrak
‘Ingerian, Russian native of Gdov’, and surm as a technical term
used in children’s games, ”Fains“, are Russian loans. The Vote
qeutto with the corresponding Finnish words is an old Scandi-
navian loanword.

The present paper has been called the first, as the writer
hopes to make one or more additions to it in the course of time.



Eesti:
ahkats 6
ahkér 6
dos 6
egd 6
emb(kumb) 6
iga 6
jumper 22
kadakasaks 10
katman 10
kadnispeaga

nuga 12
kost 23
lekkima, lik-

kima 19
lepatriini 14
[ovi 23
miiiir 22
paabu 14
Paap 14
preets 16
puksvaiiis 8
ronn 23
radk 17
ronn 28
surr 20
sdddma 19
tsurr, tsurr 20
varesjaak 14
vau 14
vuks(saag) 8
vosavillem 14

Vorreldud sonade loend.

oli 23
oril 23
dmber 22

Ingeri:
luetell(a) 13
sombra 20
sombrakka 19 -

Liivi:
aga 4
as, as, az, az 6
jaz, jaz 6
krek, kreik 17
pojen 15

Soome:

ahkera 5
ahkeroita 6
ahku 5

es 6
hauraisema T
hauraista 7
hauria 7
huurata 7
joka 6
jompi(kumpi) 6
jos 6

loutti, louttu 23

Vadja:
augeteana 13
somrek 19

Alamsaksa:

brese 16
denkelbok 20
dessel jne, 21
gest, gost 23
hiisinge 7
Jjunkvrouwe, jun-
fer, juffer 22
kate 10
katersassen 10
kote 10
kotte 10
morke, murk,
murchel jne. 14
mure 22
omber, ommer 23
pawe 14
pujenge 15

ronne 23 [17

Gest 23

Jast 23

Pfau 14
Schnittkohl 13
Springer 16
trakeln 21

Rootsi:
gril, gris 9
grissla 9
gryt 9
lot 24

Norra:
laut 24
raaskjerd jne. 17

Lati:

brece 16
ciulis, calis 8

rotscher, roscher jzins T

schene 12
schenemest 12
setten 19
star 22
Traakeln 21

Ulemsaksa:
aber b

Bres, Breze 16
Broschen 16
Denkelbuch 20
Fuchsschwanz 8

krékis 17
kriecis 17

kulis 8

miris 22
pufka, puika 15
puksis 8

stirs 22

Vene:
samra‘k, can-
paxs, compsk 20
uyps 20
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Perekonnanimede panekust talurahva vabastamisel,
eriti Saardes.

Perekonnanimede panek on saanud kiisimuseks, millest on
viimasel ajal palju koneldud. Kuid algdokumentide juurde, nimelt
vastava oigusakti juurde, millega esmakordselt on tuvastatud
teatud vallas elanikkudele perekonnanimed, enamasti, kui mitte
alati, ei ole joutud. See tuleb sellest, et neid algakte pole séilinud
vol vidhemalt seni iiles leitud.

Saarde kihelkonnas on olemas ainult endises Pati (niiiid
Saarde) vallas vastavad materjalid, mida on kiesolevate ridade
autor lugenud esimest korda 1925. aastal 1),

1819. a. talurahva vabastamist kuulutati ja piihitseti Saarde
kirikus 12. mairtsil 1820. a., mille kohta leidub iiksikasjaline kir-
jeldus P. Sitska Saarde kiriku ajaloos 2).

Liivimaa Talurahvaseaduse § 11. jirgi olid talupoegadel ette
nihtud perekonnanimed, mida neil seni polnud. Eestimaa Talu-
rahvaseadus aga sellist sitet ette ei ndinud ja seal toimus pere-
konnanimede panek alles mirksa hiljemini, ulatudes ldinud sajandi
kolmekiimnendaisse aastaisse.

Liivimaa Talurahvaseaduse iilaltihendatud § 11. tditmiseks
oli antud kubermanguvalitsuse poolt ukaas (Befehl) nr. 3877
1822, aasta 21. augustist3). Viimases koneldakse talurahva
vabastamisega seoses olevate kiisimuste kérval, nagu edaspidise

1) Teistes neljas vallas pole ma neid leidnud. Nendest on end. Voltveti
(niitid Tihemetsa) vallamajas, mis tule all kannatanud, arhiiv hivinud
algusest kuni 1887. aastani. Samuti end. Kilingi (niiiid Saarde) vallamaja
mahapélemisel on arhiiv hidvinud 1889. aastani.

2) P. Sitska, Saarde kiriku ajalugu. Riia 1910, k. 12 ja 20 j.

%) Liivimaa Kubermanguvalitsuse Zurnaal 1822. a. juuli ja aug., leht
5535 (Riigi Keskarhiiv). Samuti Liivimaa Kubermanguvalitsuse ukaasid
1821-—1824 (nr. 4472) (Riigi Keskarhiiv).
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teenistuse ile, ka perekonnanimede paneku kohta, ja nimelt
jargmist.

.3) Durch den § 11 der Bauerverordnung ist vorgeschrie-
ben, dass jede Bauerfamilie und jedes selbststandige Individuum
sich neben dem Taufnamen noch einen Zunamen zulegen soll —
und wird demnach, damit diese auf Erleichterung der polizeili-
chen Ubersicht der Gemeinden abzweckende Anordnung ausge-
fiihrt werde, jede Guts- und Widmen-Verwaltung verpflichtet,
am Michaelis-tage, d. h. bei Benachrichtigung der zur Freiheit
bestimmten Wirthe, jeden derselben einzeln zu befragen; wel-
chen Zunamen er fir sich und seine Kinder anzunehmen
wiinscht, und ihn sodann mit diesem Zunamen in das bei dem
brtlichen Kirchspielsgerichte spitestens am 22. Januar 1323.
einzureichende nach Vorschrift des § 5 der Bauerverordnung
Schema B, anzufertigende Verzeichniss aufnehmen. Die spater
zur Freiheit iibergehenden Dienstboten und Wirthe erhalten
ihren Zunamen jedesmal bei der nach § 9 der Bauerverordnung
stattfindenden Ankiindigung der ihnen bevorstehenden Standes-
verinderung, theils’indem sie die Namen ihrer bereits friiher
freigelassenen Eltern und Verwandten, theils indem sie als selbst-
stindige Leute, eigne Namen annehmen. ...

Ukaasi poordel seisab: Istt von Hof zu Hof umher zu senden
und vom letzten Gute dem Kirchspielsprediger zuzustellen -—
tolle aja kubermanguvalitsuse ukaaside tavaline lisand.

Et talurahva vabastamine teostus osade kaupa, siis sellega
iihenduses olev perekonnanimede tuvastamine samuti toimus
jark-jargult.

Esimesel, s. o. 1822, aastal vabastatud talupoegade ja neile
antud nimede kohta leiamegi Pati vallakohtu protokolliraama-
tus 4) vastava kirjelduse.

[lk. 2 j.] Nr. 4 d. 3te» October 1822 Pattenhof Gemeindege-
richt; zugegen wahren Vorsitzer Rehema Jaan, Beisitzer Kurmi
Pet, id. Pedi Jaan.

Wurde denen die zu Jeorge 1823 freiwerden Wirthe ihre
befohrstehende freiheit, und die Ukkase des Lievl. Gouvernemans
Regirung von 21ter August d. J. Nr. 3877 bekantgemacht, und

4) ,,Pattenhof; ‘Gemeindegerichts Protocoll angefangen d.  26-ten
Febr, 1822.% 116 foolio-lehekiilge. Raamat 16peb 1840. aastaga.
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die Punkte der Allerhochst bestéttigten Bauer-Verordnung § 17
18, 19, 20 und 21°5) den versammelten Wirthen vorgelesen.

Nach Maaszgabe der Bauer-Verordnung § 11: welten [!]
sich jeter der zur freiheit bestimten Wirthe bei ihrem Tauf-
namen noch einen Zuhnamen, als wie folgt:

1. Rehema Wirth Jaan Mielander

3

2. Reino ’ Mart Lehsment
3. Kallitta ” Hans Bernart
4. Kallitta ’ Willem Miller
5. Saunametza ,, Pedt Metsnik
6. Kewereoja ,, Mats Buk
7. Kurmi ' Pedt Miller
8. Matsetama ,, Jurri Kinnap
9. Matsetama ,, Addo Tamm
10. Peddi ' Jaan Tisler
11. Kinioia ' Jaan Nagel
hiermit ist das Protocoll geschlossen
Rehema Jaan Kurmi Pet Pedi Jaan
Vorsitzer Beisitzer Beisitzer.

‘Jirgmisel aastal tuli teine osa talupoegi vabastamisele ja
nime saamisele, mille kohta on siilinud, nagu eelminegi, samas
leiduv protokoll nr. 13. Viimasel esineb kogusummas kiimme
taluperemeest, neist osa juba eelmisel aastal tuvastatud pere-
konnanimedega. Loppeks kolmandal aastal, nimelt 1824. a. oli
tulnud jirg sulaste kidtte — protokoll nr. 21 — 80 perekonna-
nimega, millest paljud juba olid esinenud eelmistes protokolli-
des; pealegi loeti ju peremeeste tiiskasvanud pojad ja tiitred
sulasteks ja tiidrukuteks.

Tuleb mirkida, et juba tollal oli toimunud nimede eestis-
tamisi, muidugi legaliseerimata kujul usuaalsel teel. Nii esineb
1826. a. Kiinioja Jaan Nagel’i 6) asemel Jaan Kien. Viimane nimi
oligi jddnud piisima ning rahvatraditsioooni jargi olla see nime-
vahetus siindinud seetottu, et moisnik ei ole sallinud ega lubanud

) Tahendatud paragrahvid kisitlevad vabastatud talupoegade edas-
pidiseid t66- ja teenistusvéimalusi ja tingimusi.

%) Juba 1680. a. iimber esineb ,Kinioya Peter. Vt. Leo Leesment,
Markmeid Saarde ajaloost. Tartu 1940, 1k. 14,



6 LEO LEESMENT B XLIX

tarvitada saksakeelseid nimesid 7). Samuti esineb Kurmi Peet
Miller iilaltihendatud 1826. a. kui Peet Kurm 3). Mdlemad eesti-
pirased nimed olidki jifinud piisima, kuna saksakeelsed olid jaa-
nud unustusse ja hiljemini ei leidnud enam tarvitamist.

Huvitavaid mirkusi perekonnanimede kohta esineb ka enne
talurahva vabastamist. Nii oeldakse Saarde kirikuraamatus
XVIII sajandi 16pul: ,,Kasper, Kurkundscher Wirtschaftsbedien-
ter, genannt Erichsohn.* Teisal deldakse sama isiku nime kohta:
,,sich selbst nennend und schreibend?), nagu lisab kirikuope-
taja kirikuraamatus.

Terve Pati talupoegkond oli saanud iildse iile 40 perekonna-
nime, neist suurem osa eestipiraseid '10). Mis puutub aga rah-
vastiku koostise, s. t. kuivérd paikseteks voib pidada saardelasi,
siis on end. Pati valla elanikkonna liiklemisi kiillaldaselt olnud
juba varemalt, enne talurahva vabastamist 1!). Vene aja algul,
1722. a. iimber, on teateid vdorsilt tulnud inimeste kohta. Nii
deldakse ,,Pertle Lauritz’a® all: ,,Der Fremde ist aus Oesel von
Torckenhoff und hat wie er vor fiinff Jahren hieher gekommen,
sich hieselbst beweibet.“ Seega inimene oli tulnud viie aasta eest
Saaremaalt, nimelt Torgust ja abiellunud Patis. Samuti seisab
,UNli“ talu juures iihe elaniku kohta: ,Dieser ‘giebt sich vor
emen gewesenen Schwedischen Soldaten aus, und sey von Dag-
den erb, iiber 40 Jahr aber von dort weggewesen.” See hiidlane
oli juba 40 aastat Hijumaalt eemal elanud ja olnud endine Rootsi
sodur. Ka Sellistest (Tostamaa kihelkonnas), Tarvastust ja isegi
Kuramaalt oli tulnud inimesi 12). '

1795. a. Geldakse, et Ulli talust on koéruline (Einwohner)
,,Mustlasse Mart* iihes perekonnaga asunud Tarvastusse, millest
on niha, et inimesi — siinkohal on tegemist vist mustlasega —
on Saardest ka vilja rannanud.

7) Jutustanud Ann Leesment-Kiin (1842—1926).

$) Pati revisjoni-lehed 1826. a. — Juba 1601. a. Rootsi revisjonis, leht
206 esineb Pati-Ristikiilas , Korme Matz* (Kammararkivet, Stockholm).

%) Saarde kirikuraamat 1789—1800, lk. 205 ja 80 (Riigi Keskarhiiv).

10) Niit. Sepa nime saamise kohta vt. huvitavat . kasitlust J. Sepp,
Minu milestused. Tartu 1929, 1k. 12,

1) vrd. ka P. Sitska, op. cit., lk. 18 j.

12) Latvijas Valsts Archivs, MuiZu aktis J. Nr. 196, Pattenhof.
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Uber die Familiennamen-Gebung bei der Bauernbe-
freiung in Estland, insbesondere in Saarde (Saara).

In den Originaldokumenten ist iiber die Gebung der Fami-
liennamen bei der Bauernbefreiung in Estland fast nichts be-
kannt, die betreffende Frage jedoch ist wiederholt untersucht
worden.

Die Livlandische Bauerverordnung von 1819 § 11 schreibt
Zunamen fiir die Bauern vor. Im Gouvernement Estland war
das nicht vorgesehen, und so ist man zu der Gebung der Fami-
liennamen dort erst viel spiter, etwa in den 30er Jahren d. v.
Jh. geschritten. Im Kirchspiel Saarde im Siidwesten des Frei-
staates Estland weiss man dariiber nur in der Gemeinde Pati
(Pattenhof) in den Akten des Gemeindegerichts als Protokoll.
Daraus ist zu ersehen, dass infolge eines Ukases (Befehls) der
Livlandischen Gouvernements-Regierung die Namengebung in
mehreren Abschnitten erfolgt ist (siehe Originaltext). So haben
im Jahre 1822 11 Bauer-Wirte ihre Zunamen erhalten, wie aus
dem Protokoll zu ersehen ist (siehe Originaltext). Im darauf-
folgenden Jahr haben ebenfalls 10 Wirte Namen bekommen, und
1824 folgten die Knechte und Migde.

Schon damals sind Familiennamensinderungen in usueller
Weise erfolgt. So wird z. B. der 1822 erhaltene Zuname ,Nagel*
deswegen, weil der Gutsherr deutsche Namen bei den Bauern
nicht gerne sah, bald schon wieder nicht mehr verwendet und
gerdt in Vergessenheit. Stattdessen erhilt der betreffende Bauer
den Namen ,,Kien“.

Familiennamen begegnet man schon vor der Bauernbe-
freiung, so z. B. , Erichsohn“ (siehe Originaltext).

Die ganze Bauernschaft von Pati hatte iiber 40 verschie-
dene Familiennamen erhalten. Was die Herkunft der dortigen
Bauern und ihre Sesshaftigkeit betrifft, so sind Belege vorhan-
den, aus denen zu ersehen ist, dass der Wohnsitz der Bauern
schon vor der Bauernbefreiung stets gewechselt hatte, und in
Pati sind sogar Bauern von den Inseln Saaremaa (Oesel), Hiiu
(Dagd) u. a. zu finden (siehe Originaltext).
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I

Das System des Laktanz.

Die Kritik der heidnischen Gottesvorstellungen im ersten Buch
der Institutionen vertieft Laktanz im zweiten Buch dadurch, dass
er die Ursachen der von ihm entlarvten Irrtiimer darlegt. Er greift
dabei auf die letzten Anfinge aller Dinge zuriick, womit sich die
Frage nach den Ursachen der grossen Verwirrung der Geister, die
zur Entstehung der heidnischen Religion gefiihrt hat, zur Frage
nach dem Ursprung des Bosen iiberhaupt erweitert. Das fiir das
christliche Bewusstsein so dunkle und von der christlichen Speku-
lation immer wieder in Angriff genommene Problem wird in einer
Weise gelost, die sich in ihrem Radikalismus mit der Gottesauffas-
sung der heidnischen Philosophie ebenso wenig wie mit der christ-
lichen Lehre vertrigt: das Bése ist wie das Gute eine Schopfung
Gottes. Gut und Bése sind die beiden Prinzipien, die Gott der Welt-
schopfung vorausgehen liess: Antequam ordiretur hoc opus mundz,
fecit in principio bonum et malum 1).

In der weiteren Ausfiihrung wird aber die Schroffheit dieses
Satzes wenn nicht génzlich aufgehoben, so doch bedeutend gemildert.
Unverkennbar tritt die Absicht hervor, Gott dennoch von der Ver-
antwortung fiir die Entstehung des Bosen zu entlasten. Zum min-
desten soll der Auffassung vorgebeugt werden, als ginge das Bose
unmittelbar auf Gott zuriick. Gut und Bose erscheinen zu-
ndchst als zwei konkrete Gestalten: die beiden im Anfang aller
Dinge von Gott geschaffenen Geister. Urspriinglich waren beide gut.
Wiéhrend aber der zuerst geschaffene Geist, der auch Sohn Gottes
genannt wird, dem Schopfer treu blieb, missbrauchte der nach ihm
geschaffene die ihm von Gott verliehene Freiheit in der Weise, dass
er sich dem Neide gegen den guten Sohn Gottes hingab und so in-
folge einer Wandlung seiner urspriinglichen Natur zum Gegner des
guten Geistes und des Guten iiberhaupt wurde 2). Von ihm stammt

') Div. inst. II, 8, 3, Handschriften RSg. Zitiert wird nach der Aus.
gabe von Brandt im CSEL.
%) 11, 8, 3.
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alles Bose in der Welt, und er ist der eigentliche inventor mali, denn
der Gedanke, dass Boses aus Gott hervorgehen konne, ist nicht zu-
lissig 3). Auch insofern kommt das Bose in keine direkte Beriihrung
mit Gott, als bei der Erschaffung des bdsen Geistes Gott nicht selber
zu Werke ging, sondern der gute Geist die Vermittlung tibernahm.
So werden zwischen Gott und das Bose mehrere Zwischenglieder
eingeschaltet. Der zur Entlastung Gottes eingefiihrte Freiheitsbegriff
ist besonders geeignet, den Satz von der Erschaffung des Bosen
durch Gott seinem wortlichen Sinne nach aufzuheben. Andrerseits
scheint es aber wegen der Art und Weise, wie — wenn man der
Lesart einer Handschrift glauben soll — von der Vermittlerrolle des
guten Geistes erzdhlt wird, dass diesem Entlastungsversuch keine
Bedeutung beigelegt werden darf: fecit per ipsum quem genuit alte-
rum corruptibilis naturae, th quo indoles divinae stirpis non perma-
neret 4). So war der zweite Geist scheinbar von vornherein zum Ab-
fall pradestiniert, und man sieht nicht ein, welchen Sinn es haben
konnte, von seiner Freiheit zu sprechen. Auch bleibt im ganzen Ab-
schnitt des zweiten Buches, der von der Entstehung des Bosen han-
delt, die Formulierung der These vom Bosen als einer Schopfung
Gottes durch die sie einschriankenden Ausfiihrungen unbeeinflusst 5).

Die These, die das Bose von Gott geschaffen oder aus seinem
Willen hervorgegangen sein ldsst, kehrt in ihrer schroffen Formu-
lierung des ofteren wieder ¢). Daneben findet sich aber nicht weni-
ger oft die Ausdrucksweise, die deutlich genug die Auffassung einer
von Gott unabhingigen Entstehung des Bosen aus der Freiheit des
zweitgeschaffenen Geistes vertritt: Gott vernichtete das Bose nicht,

%) 1I, 8 RSg 6.

+) 1I, 8, 3 RS. Den Nachsatz in quo... haben alle Handschriften, per-
maneret fiir permansit findet sich nur in R.

5) 11, 8 RSg 1: cur autem iustus deus talem voluerit esse... expla-
nare conabor, 2: constituit fecitque ante omnia duos fontes reruin sibi adver-
sarin inter seque pugnantium, illos scilicet duos spiritus, rectum atque pra-
oum ... S item facturus hominem ... bonum et malum fecit.

6y VII, 5 Sg 1: et bonum instituit et malum. cur enim malum voluit
esse, si id odio habet? Epit. 24 (29), 1: cur vero ipse daemoniarchen a prin-
cipio fecit...? De op. D. 19 Pgh: dedit et constitiit adversarium nequissimum
et fallacissimum spiritum . .. cur autem deus hune vexatorem generi hominum
constituerit, breviter exponam. Vgl. De ira D. 15, 2: ... simul deum propo-
suisse et bonum et malun.
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sondern duidete es, nachdem es einmal entstanden war 7). Fiir diese
Duldung des Bésen wird aber derselbe Grund angegeben, der nach
der parallelen Lehre fiir seine Erschaffung durch Gott massgebend
war: im Kampfe mit dem Guten war das Bose geeignet, den Zwecken
Gottes zu dienen. So néhert sich die Lehre von der Entstechung des
Bosen aus der Freiheit wieder der mit ihr konkurrierenden vom Bé-
sen als einer Schopfung Gottes.

Man hat die Stellen, in denen Gut und Bése in gleicher Weise
als Schopfungen Gottes hingestellt werden, lange Zeit als Interpo-
lationen betrachtet. Neben inneren Griinden des Widerspruchs gegen
die im zweiten Buch der Institutionen gegebene Erklarung der Ent-
stehung des Bosen aus der Freiheit diente dieser Ansicht die Tat-
sache als Stiitze, dass die Stellen, in denen das Bose als eine von Gott
beabsichtigte Schopfung erscheint, nur in einer Gruppe von Hand-
schriften vertreten sind ). Die Ansicht wird jetzt, nachdem einer
threr griindlichsten Verfechter, Bran dt, sie spiter aufgegeben 9)
und Pichon in seinem Laktanzbuch die angezweifelten Stellen
verteidigt hat 10), nicht mehr erwogen. Es darf als sicher gelten,
dass in den ,,dualistischen Zusitzen der authentische Text vorliegt.
Die Textfassung, die diese Stellen nicht bietet, muss als das Ergeb-
nis einer Kritik betrachtet werden, die die Lehre vom géttlichen Ur-
sprung des Bosen als ketzerisch verwirft und dem entsprechend den
Text zu verbessern sucht. Diese Kritik bleibt aber auf halbem Wege
stehen. Sie tilgt nur das dusserlich Auffallendste und macht auch
hier nur haibe Arbeit, indem sie Stellen unangetastet lisst, die die
beanstandete Lehre ebenfalls ausdriicklich bieten 11).

Dieselbe Halbheit hatte sich aber auch die moderne Kritik zu
schulden kommen lassen, wenn sie aus inhaltlichen Griinden Inter-

") Div.inst. V, 7, 8: cur a deo, cum iustitiam terrae daret, sit retenta
diversitas. 8: ...virtutem, quam deus, ut absolutam perfectamque redderet,
retinuit id quod erat ei contrarium. Vom bisen Geist heisst es 111, 29, 16: id-
circo enim in primordiis transgressionis non statim detrusus « deo est, ut
hominem malitia sua ererceat ad virtutem.

8) Dariiber s. Brandt in der Praefatio zu seiner Ausgabe und sei-
nen Aufsatz ,,Uber die dualistischen Zuséitze und die Kaiserreden bei Lactan-
tius®, Sitzungsber. d. Wien. Ak. d. Wiss. 118 (1889) VIII, 9 ff. Vgl. R. Pi-
chon, Lactance, Paris 1901, 9 ff.

%) In seiner Rezension des Buches von Pichon, Berl. Phil. Wochenschr.
1903, 1225. i

1) 5, Anm. 8.

1) Z. B. Epit. 24 (29), 1. s. auch Anm. 6.
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polationen annahm und dabei im Text vieles stehen liess, was doch
von ihrem Standpunkt nicht hineingehért hitte. So glaubte Brandt
mit anderen in den ,,dualistischen Zusitzen® eine Entstellung der
wahren Lehre des Kirchenvaters zu sehen: den Gedanken, dass Gott
das Bose gewollt und geschaffen habe, hitte Laktanz nie aussprechen
konnen, denn fiir Laktanz sei Gott die Quelle des Guten allein, wih-
rend das Bose der freien Tat des bosen Geistes entsprungen wire 12).,
Dennoch war Brandt genstigt zuzugeben, dass auch beim echten
Laktanz iiberall Ansitze vorliegen, die, in ihren Konsequenzen wei-
tergefiihrt, die beanstandete Lehre ergeben mussten 13). Bei diesem
Zugestindnis handelt es sich nur um einen dem Standpunkt der In-
terpolationshypothese angemessenen Ausdruck fiir die Tatsache,
dass auch der von den vermeintlichen spiteren Einschiebseln gerei-
nigte Text des Laktanz an vielen Stellen die anstossige Lehre vor-
aussetzt, auch wenn sie nicht ausdriicklich formuliert wird.

Hielt Brandt die Lehre von der Freiheit des bosen Geistes
fiir die eigentliche Meinung des Kirchenvaters, die sich mit dem In-
halt der ,,dualistischen Zus#tze* nicht vereinigen liesse, so enthalten
nach Pichon die angezweifelten Stellen die wahre Lehre des Lak-
tanz, nur dass in ihnen die Lehre von Gut und Bose in einer reine-
ren und unbedingteren Fassung erscheint als sonst 14). Damit geht
aber Pichon iiber die Schwierigkeiten allzu leicht hinweg. Es
lidsst sich nicht leugnen, dass bei Laktanz zwei wesentlich verschie-
dene Auffassungen von der Entstehung des Bosen vertreten sind,
wenn auch die Lehre von der Erschaffung des Bésen durch Gott
allein der Grundrichtung des Systems entspricht. Wir erklidren uns
diesen eigentiimlichen Sachverhalt damit, dass Laktanz eine Quelle
benutzt, deren Lehre seinen Beifall fand, obwohl sie der christlichen
Auffassung widersprach. Dieser Widerspruch wird von Laktanz
nicht ignoriert, er bemiiht sich vielmehr aufs angelegentlichste, ihn

12y Brandt, Die dualistischen Zusdtze 49. Brandt verweist auf
Div. Inst. VI, 6, 3 und Epit. 63 (68), 1 ff. Die zweite Stelle bietet fur die
Ansicht Brandts keine Stiitze. Es wird dort nur auf die Absurditdt der aus
der Lehre Platons von der Giite Gottes als Beweggrundes bei der Weltschop-
fung sich ergebenden Konsequenzen hingewiesen: ergo secundum sententiamn:
Platonis idem deus et bonus est, quia bona fecit, et malus quia mala (4).
Gott hat nach Laktanz die Welt geschaffen, nicht weil er gut ist, sondern
wegen des Menschen. Nicht, dass Gott das Bose geschaffen habe, wird hier
beanstandet, sondern dass er gut und bdse zugleich sein konne.

13y Brandt, a. a. O. 57.
14y Pichon, a. a. 0. 13.
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auszugleichen., Damit erreicht er nur, dass, wie es in der Natur der
Sache liegt, die Schirfe des Gegensatzes verwischt, nicht aber auf-
gehoben wird.

Die Lehre von Gut und Bose als Schopfungen Gottes
galt es hier herauszuheben, weil sich in ihr das Charakteristische
des Systems zusammenfasst, soweit es auf der von uns angenomme-
nen Quelle beruht. Im Folgenden sollen die Elemente aufgedeckt
werden, aus denen sich dieses System zusammensetzt. Sie werden
sich dann in der Schopfungslehre wiedererkennen lassen.

Die Lehre des Laktanz ist zunichst ein Dualismus. Alles Sein
und Geschehen beruht auf dem Kampf zwischen Gut und Bose. Die
Welt ist in ihrer Zusammensetzung nur eine Auswirkung des We-
sens der beiden von Gott geschaffenen Geister, insofern als in ihr
immer einem Guten ein Boses gegeniibersteht. Wenn am Ende
der Tage die Macht des Bosen gebrochen sein wird, muss sich ent-
sprechend auch diese Welt aufheben. Dann verbleibt das Reich Got-
tes ewig in ungetriibter Reinheit. Beim Menschen tritt der Dualis-
mus von Gut und Bose in seiner seelisch-leiblichen Beschaffenheit
in Erscheinung. Die Seele ist das Himmlische und Gute im Men-
schen, der Leib das Irdische und Bose. Die Entwicklung zielt auch
beim Menschen auf die Ausscheidung des Bosen. Im Ergebnis des
letzten grossen Kampfes zwischen Gut und Bose wird sich der
Mensch vom Leibe befreien, er wird damit der vollkommenen Tugend
und Weisheit teilhaftig werden und zugleich auch die Unsterblich-
keit wiedererlangen, die er im Urzustand besessen, dann aber durch
den Siindenfall verloren hatte. :

Von einem typischen Dualismus unterscheidet sich die Lehre
des Laktanz dennoch durch einen wesentlichen Zug. Wiahrend dort
die geforderte Befreiung des Guten aus seiner Vermischung mit dem
Bosen nur die Restaurierung eines urspriinglichen Zustandes bedeu-
tet, ist nach der Lehre des Laktanz der Prozess der Entmischung
insofern ein schopferischer, als durch ihn etwas Neues, anfidnglich
nicht Dagewesenes herbeigefithrt wird. Diese Auffassung des Welt-
prozesses wird freilich nicht rein durchgefiihrt, da sich in sie die
biblische Lehre storend einschiebt, aber sie bleibt dennoch der
leitende Gesichtspunkt. Mit ihr hdngt eine Deutung des Verhiltnis-
ses von Gut und Bose als einer korrelativen Beziehung (s. u. S. 10)
zusammen, die zur Auffassung des landldufigen Dualismus
in direktem Gegensatz steht und sich mit der Vorstellung von
der endgiiltigen Uberwindung des Bodsen durch das Gute konse-
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quenterweise nicht vereinigen lidsst. Da aber an dieser Vorstellung
dennoch festgehalten wird, ergibt sich so als das Ganze der Lehre
eine in sich widerspruchsvolle Konstruktion.

Im Mittelpunkt dieser Lehre steht der Mensch. Die Welt ist fiir
den Menschen geschaffen worden. In ihr wird er geboren und zur
Erfiilllung seiner Bestimmung vorbereitet: idecirco mundus factus
est, ut nascamur: ideo nascimur, ut adgnoscamus factorem mundi ac
nostri deum: ideo adgnoscimus, ut colamus: ideo colimus, ut immor-
talitatem pro laborum mercede capiomus, quoniam maximis labori-
bus cultus dei comstat: ideo praemiis immortalitatis adficimur, ut
similes angelis effecti swmmo patri ac domino in perpetuum servia-
mus et stmus aeternum dei regnum. haec summa rverum est, hoc
arcanum det, hoc mystertum mundi ... 15), So hat nach dieser Zu-
sammenfassung die Schopfung und alles Geschehen den Zweck, den
Menschen der Unsterblichkeit entgegenzufiihren. Die Unsterblich-
keit ist aber nur der Lohn fiir die virtus und sapientia, die sich der
Mensch in seinem irdischen Dasein erwerben soll 16). In dieser Ent-
wicklung zur Tugend und Weisheit biidet nun das Bose einen unent-
behrlichen Faktor, denn nur im Kampf mit dem Bosen iibt das Gute
seine Kriafte und entfaltet sich so zur schliesslichen Vollkommen-
heit 17). Daher wurde der Mensch von Gott als ein seelisch-leibliches
‘Wesen geschaffen. Die Seele als das Gute sollte mit dem Leibe kdmp-
fen und sich aus dessen Widerstand die Kraft zur eigenen Vollen-
dung schopfen 18). Ist so das Bose ein notwendiges Mittel zur Ent-
faltung des Guten, es erhilt es diese Bedeutung doch nur dadurch,
dass es im Gegensatz zum Guten steht und von ihm bekdmpft wird.
Aus diesem Kampf geht das Gute schliesslich als Sieger hervor.
Dann steht der Mensch seines Leibes ledig und im Vollbesitz der
Tugend und Weisheit da 19). Durch die Befreiung vom Bosen wird

15)  Div. inst. VII, 6, 1—2. Vgl. Epit. 64 (69), 1.

Wy  VII, 5, 21; 27.

17y III, 29, 16: Der bose Geist wurde nicht gleich bei seinem Abfall
bestraft, ut hominem malitia sua exerceat ad virtutem: quae nist agitetur,
nisi vexatione adsidua roborvetur, mon potest esse perfecta. V, 7, 3: virtu-
tem ... non esse perfectam, nisi exerceatur adversis. 9: agitata enim malis
quatientibus stabilitatem capit et quanto frequenter impellitur, tanto firmiter
roborabitur. VII, 5, 9: ne (animae) immortalituntem delicate adsequerentur
ac molliter, sed ad illud aeternae vitae ineloquibile praemium cum summa
difficultate ac magnis laboribus pervenirent.

18y 11, 12, 7.

)y VII, 5 Sg 121,
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somit nicht ein Verlorenes wiedergewonnen, sondern ein Keimhaftes
zur vollen Entwickiung gebracht.

In diese Auffassung des Kampfes zwischen Gut und Bése drangt
sich, sie verwirrend, die Lehre vom Siindenfall. Nach dieser Lehre
besass der Mensch die Unsterblichkeit, die ihm als Belohnung am
Ende der Tage zu teil wird, schon im Anfang seines Erdendaseins.
Er verlor sie, nachdem er, vom Bosen verfiihrt, das Gebot Gottes
ibertreten hatte. Als seine Aufgabe ergab sich daraus die Wieder-
erlangung des Verlorenen 20). Der Besitz der Unsterblichkeit setzt

_aber einen vollkommenen Zustand voraus. Es scheint auch tatsich-
lich, dass die Vorstellung, nach der der Mensch von Anfang an aus
Gut und Bose bestand, wieder aufgegeben wird. Der Mensch im
Paradiese, so heisst es, befand sich in solo bono 21). Demnach hitte
das Bose erst nach dem Siindenfall im Menschen Eingang gefunden,
so dass die vom Menschen zu erstrebende Vollkommenheit dennoch
nur darin bestehen wiirde, dass der paradiesische Zustand wieder
erreicht wire, Aber flir Laktanz bedeutet der paradiesische Zustand
nicht den der Vollkommenheit. Die Bezeichnung i solo bono kommt
diesem Zustand nur aus dem Grunde zu, weil der Mensch vor dem
Stindenfall ein unbewusstes Dasein fiihrte und daher das Bése noch
nicht kannte: er war wie ein nfans, boni ac mali nescius. Der Siin-
denfall, der darin bestand, dass der Mensch die Frucht des Baumes
der Erkenntnis genoss, brachte ihm die sapientic oder, wie man im
Sinne der ganzen Gedankenfiihrung sagen darf, die Keime der sapi-
entia, so dass er, zum bewussten Leben erwacht, das Gute vom Bésen
zu unterscheiden begann 22), Nun ist aber fiir Laktanz die Weisheit
zugleich das Ziel, zu dem der Mensch im Kampf mit dem Bosen ge-
fiihrt werden soll. Die Keime zu ihr hitte der Mensch schon bei sei-
ner Entstehung erhalten miissen, da schon seit seiner Entstehung
das Gute in thm mit dem Bésen verbunden war, und es hitte dazu
nicht erst des Siindenfalles bedurft. Ebenso hitte der Mensch nicht
erst durch den Stindenfall seine Unsterblichkeit verlieren miissen.
Die Lehre, nach der der Mensch schon von vornherein aus Gut und
Bose besteht, kann die Unsterblichkeit nur fiir den Endzustand
postulieren, in dem das Bose aufgehoben erscheint, oder sie fiir eine
préexistente, noch ganz undifferenzierte, jenseits von Gut und Bose
stehende Seinsform annehmen. Aber eine solche Seinsform des Men-

20) 11, 12, 15 fT.
21y VII, 5 Sg 12.
*2)  VII, 5 Sg. 10—11.
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schen kennt die biblische Lehre nicht. Man sieht so, dass der bibli-
sche Bericht in seiner traditionellen Auslegung dazu zwang, eine
urspriingliche Konzeption zu triiben und innerlich widerspruchsvoll
zu machen.

Die Lehre vom Kampf zwischen Gut und Bose enthilt aber
noch eine andere Schwierigkeit. Wenn das Bose nach Laktanz die
Fihigkeit hat, durch seinen Widerstand gegen das Gute zu dessen
Entfaltung und endgiiltigen Verwirklichung beizutragen, so héngt
das fiir Laktanz damit zusammen, dass zwischen den Gegensitzen
Gut und Bose das Verhiltnis der Korrelativitat besteht. Das Gute
ist nichts anderes als der Gegensatz zum Bosen. Wie das Gute in
seinem Wesen nur durch den Begriff des Bosen erkannt wird, so
ist es auch in seinem Dasein durch das Bose bedingt. Hebt man das
Bose auf, so muss notwendigerweise auch das Gute aufgehoben wer-
den: alterum si tollas, utrumaque sustuleris 23). Diese Auffassung
der zwischen Gut und Bose bestehenden Beziehung bildet fiir Lak-
tanz einen Grundpfeiler seiner Lehre. Er héngt an ihr mit grosser
Liebe und kann sich nicht darin genugtun, ihr immer aufs neue Aus-
druck zu verleihen 2+). Der Konsequenzen freilich, zu denen ihn eine
solche Auffassung fiilhren miisste, wird er sich nicht bewusst. Be-
steht das Gute nur im Kampf gegen das Bose, so kann es nie zum
endgiiltigen Siege des Guten iiber das Bose kommen. Jeder Sieg des
Guten muss gleichzeitig einen Sieg des Bosen bedeuten, und so kann
der Weltprozess nur zur Vertiefung und Verschirfung des Gegen-
satzes, nie aber zu seiner Aufhebung fithren. Laktanz spricht aus-
driicklich nur von der Erstarkung, die das Gute im Kampf mit dem
Bosen erfihrt, doch schimmert der Gedanke, dass das Bose nicht
minder als das Gute sich im Kampf entwickeln muss, bei ihm noch
hindurch : am Ende der Tage erscheint auch das Bose in gesteigerter
Kraft, und der Kampf entbrennt daher mit ausschliesslicher Heftig-
keit. Wenn aber, wie die Institutionen lehren, im Ergebnis dieses
Kampfes das Bose iiberwunden und das Gute fiir immer vom Bosen
befreit werden soll, so wird mit dieser Vorstellung die Auffassung,
nach der Gut und Bose als Korrelate unlosbar miteinander verkniipft
sind, wieder aufgehoben und durch die dem typischen Dualismus

22) 11, 8 RSg 4. Vgl. VII, 5 Sg 2: sublato igitur malo eticm bonum
tolli necesse est.

24) JI, 8 RSg 3 ff. V, 7, 4 ff. VI, 15, 5 ff. VIL, 5 Sg 2 fI. Epit. 24 (29),
10 f. De ira D. 15, 2. De op. D, 19, 8.
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eigene ersetzt, fiir den der Gegensatz zwischen Gut und Bése ein
absoluter ist.

Gerade dieses Nebeneinander zweier sich gegenseitig ausschlies-
sender Auffassungen liefert aber wichtige Gesichtspunkte fiir die
Erklarung des bei Laktanz verarbeiteten Systems als Ganzen in Hin-
sicht sowohl auf seine Entstehung als auch auf seine Zielsetzung.

Dieses System erhebt sich auf der Grundlage eines Dualismus
iranischer Prigung, der hier eine Umdeutung im Sinne des monothe-
istischen Gedankens erfiahrt. Es iibernimmt im vollen Umfange das
allgemeine Schema der iranischen Lehre vom Kampf des Bosen
gegen das Gute, sucht aber im Rahmen dieses Schemas das Bése
als eine Schopfung Gottes zu erkliaren. Das Boése soll nicht nur auf
Gott zuriickgefiihrt werden, sondern es muss seinen géttlichen Ur-
sprung auch in der Dynamik des Weltgeschehens erweisen. Der
gegenwirtige Zustand der Welt ist auch nach der bei Laktanz er-
scheinenden Lehre eine Mischung aus Gut und Bose, doch wird der
Zustand der Vermischung nicht wie in dem iranischen Dualismus
als die Folge davon betrachtet, dass das Bose aus eigenem Antrieb
in den Bereich des Guten eingedrungen wire, sondern aus dem Wil-
len Gottes abgeleitet. Dem entsprechend erhilt der Kampf zwischen
Gut und Bose, der den Weltprozess ausmacht, einen anderen Sinn
als in der iranischen Lehre. Das Ziel ist nicht die Wiederherstellung
des Guten, sondern dessen Entfaltung. Thre Begriindung gibt sich
diese Deutung des Weltprozesses dadurch, dass sie das Verhiltnis
zwischen Gut und Bose als Korrelation begreift und aus diesem Ver-
héltnis fiir das Gute die Méglichkeit ableitet, am Widerstand des
Bosen zu wachsen und sich zu entwickeln. Die Grundvoraussetzung
des iranischen Dualismus, nach der das Gute dem Bésen in absoluter
Gegnerschaft gegeniibersteht, wird damit aufgehoben. Mit der For-
derung der volligen Uberwindung des Bosen wird sie aber wieder
eingefiihrt. Das Gute, das seinem Wesen nach durch das Bose be-
dingt war und nur als Gegensatz zum Bésen bestehen konnte, erhilt
jetzt seine vom Bésen unabhingige Eigenbedeutung wieder. Der
absolute Begriff des Guten, der gleichsam fiir die Dauer des Weltge-
schehens durch den relativen ersetzt wurde, wird wieder hergestellt.
Diese Inkonsequenz liess sich aber nicht vermeiden, denn nur auf
diese Weise konnte es gelingen, den Monotheismus mit dem dualisti-
schen Schema zu vereinigen, Die Doppeldeutigkeit des Begriffs des
Guten erweist sich so als die Naht, die zwei einander nicht adiaquate
Lehren zusammenhilt. Durch sie ist aber zugleich auch die Moglich-
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keit gegeben, das Ganze der Gedankenfiihrung aufzurollen und in
seinen Bestandteilen zu erkennen.

In dieser Beziehung liefert die eigentiimliche Verwendung, die
der Begriff der Korrelativitdt bei Laktanz erhilt, einen weiteren
Anhaltspunkt. Durch die Lehre, nach der Gut und Bose sich gegen-
seitig bedingen, glaubt sich Laktanz die Auffassung des Bosen als
eines Mittels zu ermoglichen, das Gute zu steigern und es so seiner
Vollendung entgegenzufithren. Wo immer er diese Bedeutung des
Bosen hervorhebt, erscheint sie bei ihm nur als die Folge des zwi-
schen Gut und Bose bestehenden korrelativen Verhiltnisses. Man er-
kennt aber leicht, dass es sich hier um eine ganz illegale Folgerung
handelt. Mit dem Begriff der Korrelativitit ist nicht auch zugleich
der der Entwicklung gegeben, Es liegt eine Verwechslung vor. Wenn
Gut und Bose in ihrem Sein von einander abhéngig sind, so miissen
sie freilich auch in ihrer Entwicklung von einander abhingig sein,
aber die Entwicklung selbst lisst sich aus dem Verhéltnis der gegen-
seitigen Abhingigkeit nicht ableiten. Zwei Begriffe werden so zu
einander in eine logische Beziehung gebracht, die sie nicht haben
konnen.

In dieser illegalen Anwendung des Korrelativititsgedankens
bei Laktanz scheint uns ein Hinweis auf eine Lehre gegeben zu sein,
die wir als die Zwischenstufe annehmen miissen, iiber die sich die
im System angestrebte Monotheisierung des Dualismus vollzieht. Es
handelt sich dabei um den bestimmten Typus einer monistischen
Lehre, in dem sowohl der Gedanke von der Korrelativitit des Guten
und Bosen als auch die Auffassung des Weltprozesses als einer Ent-
wicklung vorgebildet war. Fiir die monistische Lehre war die Korre-
lativitiat der Gegensitze der Ausdruck fiir die Einheit alles abgelei-
teten Seins und dessen Wesensgleichheit mit dem obersten Prinzip.
Indem die monotheistische Interpretation den Gedanken von der Kor-
relativitit der Gegensétze iibernahm, zugleich aber dessen Voraus-
setzung, die monistische Gottesauffassung, verwarf, musste sie ihm
innerhalb des beibehaltenen monistischen Schemas einen neuen Sinn
geben.

Den allgemeinen Typus der monistischen Lehre, dessen Spuren
sich bei Laktanz nachweisen lassen, glauben wir in jener gnostischen
Spekulation vertreten zu sehen, die aus der Refutatio des Hippolytos
als das System des Simon Magus bekannt ist. Der oft verworrene
und widerspruchsvolle Bericht des Hippolytos 25) gibt dennoch ein

25)  Hippolytus, Refut. VI, 9—18.
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in seinen Grundziigen deutliches Bild dieser Lehre. Sie kann als ein
dynamischer Monismus bezeichnet werden. Die Gottheit oder das
Urteuer ist nach Simon die ,,unbegrenzte Moglichkeit ( dfpartos
ovvaues 1Y, die lber das Medium der Welt im Menschen ihrer Ver-
wirklichung zustrebt. Der Weg, auf den sich die Aktualisierung des
Géottlichen vollzieht, ist der der Differenzierung. Das eine Gottliche
spaltet sich in Sonderpotenzen, die aus ihm in Paaren oder Syzygien
hervorgehen, wobei in den einzelnen Syzygien die urspriingliche Ein-
heit der Glieder sich darin bekundet, dass sie nach Analogie des
Ménnlichen und Weiblichen untrennbar mit einander verbunden sind.
Die den Kosmos konstituierenden Syzygien werden als Paare mate-
rieller, aber zugleich auch intellektueller Wesenheiten dargestellt. .
Darin zeigt es sich, dass der ganze Prozess der Entfaltung des Gott-
lichen als eine Entwicklung zu Bewusstsein und Erkenntnis gedacht
wird. Im Kosmos ist die dwéoavros ddvauig nur der ,,Moglichkeit,
nicht aber der ,,Wirklichkeit* nach 26), d. h. mit ihm ist die endgiil-
tige Aktualisierung noch nicht erreicht. Diese vollzieht sich erst im
Menschen, der Frucht der gesamten Weltentfaltung. Wenn die Ent-
wicklung des Menschen ebenfalls als eine #xxguoic oder  dudxoiois
bezeichnet wird 27), so bedeutet das, dass auch in ihm immer aufs
neue eine Spaltung in die Bewusstseinselemente stattfinden muss,
bis die vollendete Erkenntnis, die Gnosis, erreicht ist. Im Menschen
wird so das Gottliche seiner endgiiltigen Realisierung entgegenge-
fiihrt. Das vollig Realisierte hat aber ewigen Bestand, denn in ihm
kehrt die Gottheit gewissermassen in einer anderen Seinsform zu
sich selber zuriick. Dagegen muss alles nicht restios Verwirklichte
wieder vergehen. Der Kosmos wird vom Urfeuer, aus dem er her-
vorgegangen ist, wieder verzehrt, es bleibt aber seine Frucht, der
im Menschen aktuell gewordene gottliche Geist.

Mit dieser Spekulation teilt die Lehre des Laktanz mehrere
ihrer leitenden Gedanken. Auch fiir sie ist der Weltprozess eine Ent-
wicklung, die sich insofern gleichfalls auf dem Wege der Differen-
zierung vollzieht, als sie durch Kampf und Gegensatz bedingt ist.
Die Welt ist auch fiir Laktanz nur eine Vorbereitung auf den Men-
schen, sie ist nur eine notwendige Tbergangsphase und muss als
solche wieder zu existieren aufhoren, wenn die Entwicklung im Men-
schen ihr Ziel erreicht hat. Alles Verwirklichte geht nach Simon in

20) VI, 121 dvrduer, obz Srepyeis.

27y VI, 10.
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die Ewigkeit ein. Ebenso verbindet sich fiir Laktanz die Vorstellung
von der erreichten Vollkommenheit mit derjenigen von der ewigen
Dauer : mit der Vollendung ist zugleich auch die Unsterblichkeit ge-
geben. Die Entwicklung des Menschen gipfelt nach Laktanz in der
perfecta virtus. In den Zusammenfassungen der Lehre wird aber das
zu erreichende Ziel vornehmlich als die agnitio det, die Gotteser-
kenntnis, bestimmt, wobei in diesem Zusammenhang auch der Aus-
druck sapientic gebraucht wird 2%), Die sapientia ist zugleich der Zu-
stand, in den der Mensch aus der unbewussten Unschuld iibergefiihrt
werden soll. Das geschieht auch hier auf dem Wege der dedxoiotg,
insofern als die Spaltung des Menschen in Gut und Bose oder
Seele und Leib die notwendige Voraussetzung flir die Erreichung
des ihm gesetzten Zweckes bildet. Die Beziehung zur gnostischen
Spekulation ist deutlich, denn auch fiir Simon ist das Ziel die Ent-
faltung des Bewusstseins zur vollkommenen Erkenntnis. Dass diese
Erkenntnis letztlich nur die Gotteserkenntnis ist, ergibt sich aus der
ganzen Anlage dieser Spekulation.

Das System des Laktanz erklart sich — so diirfen wir uns
jetzt genauer fassen — als die monotheistisch-teleologische Ausdeu-
tung einer Synthese, in der sich der iranische Dualismus mit einer
Spekuiation des geschilderten gnostischen Typus vereinigt hat. Erst
wenn man bei Laktanz eine solche Synthese als den letzten Hinter-
grund seiner Lehre voraussetzt, ldsst sich fiir die dem System wesent-
lichen Gedanken das richtige Verstindnis gewinnen. Diese sind zu-
nichst die Folge einer doppelseitigen Anpassung. Fiir das Weltbild
des Simon Magus reprisentieren die Glieder der Gegensatzpaare, in
die das Ureine sich spaltet, immer den gleichen Wert, weil es hier nur
auf die Differenzierung als solche ankommt. Streng genommen ver-
teilen sich fiir diese Lehre Wert und Unwert oder Gut und Bdse in
der Weise, dass auf der Seite des Guten einerseits die Gottheit als
reine Moglichkeit, andrerseits der Zustand ihrer vollen Aktualisie-
rung tritt, wihrend das Bose im Zwischenzustand der nur teilweisen
Verwirklichung erscheint. Alles unvollkommen Realisierte ist ja nach
dieser Lehre dem Untergang preisgegeben und wird im Weltbrand
wieder vernichtet. Nun sich ein solches Weltbild mit dem des Dua-
lismus verband, das in der Schopfung iiberall ein Boses einem Gu-
ten gegeniiberstellt, mussten sich die Gegensiitze auf Gut und Bose

28)  Div. inst. VII, 6, 1—2. Epit. 64 (69), 1. Div. inst. VII, 5, 27; 27
Sg 12 1.
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verteilen. Jede Syzygie stellte aber entsprechend ihrer Herkunft aus
dem Einen eine Einheit zweier wechselseitig auf einander bezogener
Elemente dar. Da aber diese Elemente nach der Ubertragung der
Syzygienlehre auf das dualistische Weltbild in jedem einzelnen Fall
zu Reprisentanten von Gut und Bése wurden, musste sich daraus
fiir Gut und Bose das Verhiltnis der gegenseitigen Bedingtheit er-
geben. Hier liegt somit die letzte Wurzel jener Lehre, durch die Lak-
tanz sein teleologisches System begriinden zu kénnen meint.

Die Entwicklung des Menschen musste sich in der Synthese der
monistischen Lehre mit dem Dualismus als Differenzierung in Gut
und Bose und als fortschreitende Vertiefung dieses Gegensatzes dar-
stellen. Die Moglichkeit einer soichen stindigen Verschirfung des
Gegensatzes liess sich zunichst aus der allgemeinen Tatsache ablei-
ten, dass die Dinge an ihrem Widerstande wachsen und zur Entfal-
tung gelangen. Diese Auffassung der Entwicklung konnte aber,
wenigstens in bezug auf den Einzelmenschen, nicht folgerichtig
durchgefiihrt werden. Laktanz beriicksichtigt nur eine Seite des
Gegensatzes. Der Widerstand des Bosen fordert wohl das Gute, dass
aber auch das Bése durch das Gute geférdert werden miisste, wird
verschwiegen, weil eine solche Auffassung zu schweren Konsequen-
zen flihren wiirde. Die Entwicklung des Einzelmenschen konnte
nicht mehr in der Differenzierung als solcher, sondern nur in der
Steigerung der einen Seite des Gegensatzes, des Guten oder der
Seele, bestehen,

Wenn sich bei Laktanz die Auffassung des Bésen als eines Mit-
tels zur Steigerung und Entfaltung des Guten direkt mit dem Gedan-
ken von der Korreiativitit des Guten und Bésen verbindet, so zeigt
sich darin die monotheistische Interpretation des auf den Dualismus
iibertragenen monistischen Schemas. Sie 16ste den Gedanken von der
Korrelativitidt der Gegensitze aus seiner urspriinglichen Beziehung
zur monistischen Gottesauffassung und machte ihn zur Voraus-
setzung fiir eine teleologische Deutung des Bosen. Er leistet jedoch
nicht das, wozu er im System verwendet wird und steht zudem in
Widerspruch zur Forderung der endgiiltigen Uberwindung des
Bosen.

Der Typus einer monistisch-gnostischen Spekulation, wie er auf
die Lehre des Laktanz bestimmend eingewirkt hat, erscheint noch
zum zweitenmal in Synthese mit dem iranischen Dualismus. Die
pseudo-klementinischen Schriften enthalten die Lehre einer juden-
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christlichen Sekte, die dem Elchasaismus nahe verwandt ist 29), Es
ist schon mehrfach hervorgehoben worden, dass diese Lehre, wie
sie in den Homilien und Rekognitionen verarbeitet ist — man pflegt
sie schlechthin die Lehre der Klementinen zu nennen — sich mit
dem Dualismus des Laktanz eng beriihrt 30), denn auch in ihr wird
ein Dualismus von Gut und Bose vertreten, der sich letztlich in der
Gottheit aufhebt, indem Gut und Bose nach dem in den Homilien
ebenso wie auch von Laktanz gebrauchten Bilde gleichsam, die bei-
den Hinde Gottes darstellen, mit denen er das Werk der Schopfung
und der Wiederherstellung seines Reiches verrichtet. Fiir uns zeigt
sich die Verwandtschaft beider Lehren aber auch darin, dass das
in den Klementinen erscheinende System eine Synthese aus densel-
ben Elementen darstellt, die sich .auch bei Laktanz aussondern lies-
sen. Auch das Weltbild der Klementinen erkldrt sich aus der Uber-
tragung eines dynamischen Monismus auf einen Dualismus irani-
scher Herkunft. Die Welt baut sich auch hier aus Syzygien auf, die
auf denselben kosmogonischen Typus hinweisen, wie er bei Simon
Magus vorliegt. Die Glieder der Syzygien sind auf Gut und Bose
verteilt, so dass sich die Schopfung wie auch bei Laktanz aus Gut
und Bose zusammensetzt. Der Gegensatz des Guten und Bosen tragt
aber auch fiir die Kiementinen die Notwendigkeit einer Entwicklung
in sich, die, wenn sie sich vollendet hat, zur Aufhebung der gegen-
wiirtigen Welt fiihrt. Die Geschichte der Menschheit ist dadurch ge-
kennzeichnet, dass das Gute und das Bose sich immer aufs neue in
leitenden Personlichkeiten, den wahren oder mannlichen und den
falschen oder weiblichen Propheten verkorpern, die einander gegen-
iiberstehen wie die Glieder der kosmischen Syzygien. Im Laufe des
Weltgeschehens muss sich — das ist der freilich nicht ausgespro-
chene, aber dennoch zu grunde liegende Sinn dieser Lehre — der
Gegensatz zwischen Gut und Bose immer weiter vertiefen, denn in
der letzten prophetischen Syzygie treten sich Christus und der Anti-

) 5. besonders W. Waitz, Die Pseudoklementinen, Texte u. Unters.
zur Gesch. d. altchristl. Lit, N, F, X, 4, Leipzig 1904, 125 ff., und desselben
Verfassers Einleitung zu den Ausziigen aus den Pseudoklementinen bei
E. Hennecke, Neutestamentliche Apokryphen 2, Tiibingen 1924, 151 f.

30y Martens, Das dualistische System des Lactanz. in: Der Bewelis
des Glaubens, N. F. IX, Giitersloh 1888, 14-—25, 48—70, 114---119, 138—153,
181—193. F. W. Bussel, The purpose of the worldprocess and the problem
of evil as explained in the Clementine and Lactantian writings in a system
of subordinate dualismi, Studia Biblica 1896, 133—188.
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christ gegeniiber. In ihr hat die Entwicklung ihren Gipfelpunkt er-
reicht. Diese kehrt aber damit auch wieder zu Gott als ihrem Aus-
gangspunkt zurlick. Er ist sowohl die doy/j als auch die TEACVT]
der Dinge 31). Das monistisch-gnostische Schema, nach dem das
Ureine durch die Differenzierung in die Gegensiitze aus seiner Po-
tenzialitat heraustritt, um sich im Menschen zu realisieren, ist somit
auch in den Klementinen erkennbar. Es hat sich auch hier auf das
iranische Weltbild gelagert und dem entsprechend modifiziert.

Die so gestaltete synthetische Spekulation erhilt auch in den
Klementinen eine monotheistische Deutung. Der monotheistische
Standpunkt wird freilich nicht konsequent durchgefiihrt, denn stel-
lenweise erscheint eine monistische Gottesauffassung, die aber
scheinbar nicht die der zu grunde liegenden gnostischen Spekulation
ist. Andrerseits ist die monotheistische Lehre der Klementinen mit
Ziigen ausgestattet, deren Herkunft aus dem Iran keinem Zweifel
unterliegt 32). Das Verhiltnis dieser freien iranischen Elemente zu
den in der Synthese mit der gnostischen Spekulation gebundenen ist
nicht leicht zu bestimmen. Wir nehmen fiir die Herkunft dieser Svyn-
these ein religioses Milieu an, dessen Monotheismus in weitgehender
Weise von iranischen Anschauungen beeinflusst war. Kreise dessel-
ben Milieus griffen diese Spekulation nachtriglich wieder auf und
stellten sie ins Zentrum ihrer monotheistischen Lehre, ohne dabei ein
streng durchgefiihrtes System zu erzielen. Diesen Sachverhalt spie-
geln die Klementinen wieder. Die Quelle des Laktanz sind nicht die
Klementinen, wohl aber eine Schrift, die in einer ganz nahen, wenn
auch nicht nédher bestimmbaren Beziehung zu den Klementinen
stand, denn auch bei Laktanz erscheint eine auf den Dualismus iiber-
tragene monistisch-gnostische Spekulation vom Typus der Lehre des
Simon Magus in der Deutung eines iranisierenden Monotheismus.

Der iranische Einfluss zeigt sich bei Laktanz, wenn man von
der zentralen Lehre absieht, an zwei bedeutsamen Stellen der Dar-
stellung: in der Schilderung der Vorgeschichte des Kampfes zwi-
schen Gut und Bése und im Bericht iiber die letzten Dinge. Die
Eschatologie des VII. Buches der Institutionen weist eine Reihe von
Einzelziigen auf, die in der iranischen Tradition ihre genaue Ent-
sprechung haben. Allerdings scheint Laktanz selber fiir diese ira-

#1)  Hom. XVII, 9.

%2)  W. Bousset, Hauptprobleme der Gnosis, Forschungen zur Relig.
u. Lit. d. A. u. N. T., 10. Heft, Gottingen 1907, 136 ff. J. Bidez-F.Cu -
mont, Les mages hellénisés I, Paris 1938, 153 f. )

°)
P
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nischen Elemente auf eine Sonderquelle zu verweisen. Er spricht
in der Epitome von der Ubereinstimmung, die in der Schilderung
der letzten Dinge zwischen der Lehre der Kirche und heidnischen
Weissagungen herrsche, wobei er unter den Vertretern des Heiden-
tums neben Hermes Trismegistos und den Sibyllen auch den Konig
Hystaspes erwihnt. Auch in den Institutionen selbst wird der Name
des Hystaspes zweimal genannt. Es handelt sich um die Xoroetg
. “Yorvdomon, eine zu Beginn unserer Zeitrechnung entstandene
pseudepigraphische Schrift eschatologischen Inhalts, die sonst nur
aus wenigen knappen Hinweisen bekannt ist 39). Man hat vermutet,
dass auch diejenigen Einzelziige in dem Bericht des Laktanz, die
sich deutlich als iranisches Lehngut zu erkennen geben, aber ohne
Nennung des Hystaspes als Gewéhrsmannes mitgeteilt werden, eben-
falls auf die benutzten Xorjoerc zuriickgehen. Es bleibt aber die
Moglichkeit offen, dass manche dieser Einzelziige direkt aus der von
uns angenommenen, den Klementinen nahestehenden Grundquelle
stammen, die iranische Vorstellungen im weitesten Umfange ver-
wertet haben muss.

Viel mehr Interesse beansprucht die andere Stelle. Sie setzt die-
selbe Form der iranischer Lehre voraus, an die sich auch der Mono-
theismus der Klementinen anlehnt:

Nach Laktanz sind das Gute und das Bose in gleicher Weise
an der Weltschopfung beteiligt. Freilich erscheint als der eigentliche
Baumeister der Welt der zuerst geschaffene gute Geist, der Sohn
Gottes 34). Aber das Bose tritt dennoch nicht von aussen an die so
geschaffene Welt heran, sondern bildet von vornherein einen Be-
standteil der Schopfung und zwar in der Weise, dass sich Gut und
Bose in der Welt die Waage halten. So ist auch nach dem iranischen
Mythus die Schopfung eine doppelte, insofern als jeder Schopfung
Ormuzds eine Gegenschopfung Ahrimans entspricht. In der ji-
disch-christlichen Tradition hat das Bose zur Weltschopfung keine
Beziehung. Die Welt ist ausschliesslich das Werk Gottes. Das Bose
dringt erst nachtriglich in die gute Schopfung Gottes ein, verdirbt
sie innerlich, ldsst sie aber ihrem dusseren Bestande nach unberiihrt.
Auf den Zusammenhang mit der Erzdhlung von Ormuzd und Ahri-
man deutet aber bei Laktanz vor allem der Umstand, dass Gut und
Bése auch hier in den Gestalten zweier feindlicher und einander be-
kiampfender Geister verkorpert erscheinen. Eine Eigentiimlichkeit

33) Bidez-Cumont, a. a. 0. I, 217 ff, 11, 359 ff.
34)  Div. inst. II, 8, 7.
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in dem Bericht des Laktanz, die sich auf die Person des bosen Geis-
tes bezieht, gewihrt einen weiteren Hinweis. Wihrend der gute
Geist ausdriicklich Gottes Sohn genannt wird, erhélt der bése diese
Bezeichnung nicht. Dem scheint es zu entsprechen, dass vom Bosen
gesagt wird, er sei nicht von Gott selber, sondern durch Vermittlung
des guten Geistes geschaffen worden. Dass aber auch der bose Geist
ein Sohn Gottes ist, geht aus einigen Wendungen dennoch hervor.
So heisst es einmal von den beiden Geistern: alterum dilexit ut bo-
num filium, alterum abdicavit ut malum 35). Die Worte kénnen nur
den Sinn haben: den einen Sohn liebte er, weil er gut war, vom ande-
ren sagte er sich los, weil er bose war. Wenn Laktanz ferner an
einer anderen Stelle vom guten Geist als dem primus et maximus
filius Gottes spricht 36), so setzt diese Wendung gleichfalls voraus,
dass auch der bose Geist Gottes Sohn ist. Diese Inkonsequenz ldsst
sich nicht anders erkliren, als dass in der Quelle des Laktanz sowohl
das Gute wie auch das Bose als Séhne Gottes verkorpert auftraten,
dass aber Laktanz sich fiir diese Lehre seiner Quelle nicht endgiiltig
entscheiden konnte. Die Vorstellung vom bésen Geist als einem Sohn
Gottes ist ja nur der mythologische Ausdruck dafiir, dass auch das
Bose seinen Ursprung in Gott hat.

Die fiir die Erzdhlung vom guten und bosen Geist bei Laktanz
vorauszusetzende Quelle geht ihrerseits auf den Mythus von Ormuzd
und Ahriman zuriick. Es handeit sich aber dabei um diejenige Fas-
sung des Mythus, in der Ormuzd und Ahriman als die beiden Sohne
eines Vaters erscheinen. Sie entspricht einer Form der iranischen
Religion, die iiber Licht und Finsternis oder Gut und Bése ein noch
hoheres Prinzip setzt und dieses als Zarven akarana, die unendliche
Zeit, bezeichnet 37). Man neigt jetzt dazu, fiir diese Form der irani-

) II, 8, 6 RSg 7.

#5) I, 8, 6 RSg 9.

37)  Den Zarvanismus behandeln: H. Juncker, Uber iranische Quel-
len dev hellenistischen Aion-Vorstellung, Vortr. d. Bibl, Warburg 1921---22,
Lpz. 1923, 125 ff; E. Benvéniste, The Persian religion, Paris 1929, 69 ff.
und Le témoignage de Théodor bar Kénay sur le zoroastrisme, Le monde
oriental, XXVI—XXVII, 1932—33, 170 ff; H. S. Nyberg, Questions de
cosmogonie et de cosmologie mazdéennes, Journal Asiatique, 1931, 36—134;
193—244. Eine griechische Nachricht iiber den Zarvanismus ist bei
Damascius, De prine. 125, p. 322 Ruelle, erhalten, Sie stammt vom Aristo-
telesschiiler Eudemos von Rhodos: Mdyor 8¢ el mav o doetov yévoe, be xal
Tavte yodper 6 E¥dquoc, oi uiy Témov, of i Xobvov xcioter 16 voyrdv dmav
xal TO MPOULYOY, & ob SiaxpitYiva B Yeov Aya%dv xal daluove xaxdv ¥ gic

i
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schen Lehre ein hohes Alter anzunehmen. Sie bestand noch bis zum
Fall der Sassaniden neben dem Zoroastrismus, von dem sie bekdmpft
wurde. Unter den Sassaniden war der Zarvanismus, herrschend.
Danach wurde er fiir ketzerisch erklirt, und seine Spuren wurden
aus den heiligen Biichern getilgt. Der Zarvanismus teilt, abgese-
hen von der Einfiihrung des Zarvan akarana als obersten Prinzips,
mit der Religion Zoroasters deren Grundlehren. Die Entwickiung der
Dinge verlduft im allgemeinen nach demselben Schema. Auch hier
steht der Kampf zwischen Licht und Finsternis im Mittelpunkt und
fiihrt auch hier zur Uberwindung des Bosen durch das Gute. Der
Dualismus wird hier nur insofern aufgehoben, als er nach oben zu
iiberbriickt wird und Gut und Bose fiir abgeleitete Prinzipien gel-
ten. Die Unversohnlichkeit der Prinzipien wird aber dadurch nicht
gemildert, und der Gegensatz bleibt in seiner ganzen Schroffheit
bestehen. Der zarvanitische Mythus macht Ormuzd und Ahriman
zu Zwillingsbriidern. Ormuzd ist der gute Sohn Zarvans, Ahriman
der schlechte. Alles Gute in der Welt geht auf Ormuzd, alles Bose
auf Ahriman zuriick. So gehoren, wie es in einem von der Zarvan-
lehre handelnden anonymen syrischen Traktat aus dem V. Jhd.
heisst, dem Ormuzd das Licht, das Leben, die Gesundheit, der Reich-
tum, der Mensch und die edlen Tiere, dem Ahriman aber die Finster-
nis, der Tod, die Krankheit, die Armut und die niederen Lebewe-
sen 38). Man wird die Identitdt des allgemeinen Schemas der Zar-
vanlehre mit demjenigen, das bei Laktanz der Vorgeschichte des
den Weltprozess bestimmenden Kampfes zwischen Gut und Bose
zu grunde liegt, nicht in Abrede stellen kénnen. Hier wie dort sieht
man einen Gott als Vater von zwei Sohnen, von denen der eine das
Gute, der andere das Bose verkorpert, und hier wie dort wird von
den beiden von der Gottheit erzeugten Wesen eine Welt geschaffen,
in der wegen der Teilnahme beider am Schépfungswerk immer ein
Gutes einem Bosen gegeniibersteht.

Wie nun von Bousset gezeigt worden ist, gehen auch die
Ausfiithrungen der Klementinen iiber die Gottheit in deren Beziehung

xei grbrog T TobToOr, bg driovs Aiyer. otror dovv xal adrol uetd thy adéle-
*01TOV PUGLY SLexQuyopdyny TOL0T6L THY SLTTi|y GUOTOL Ly TOY XQEITTOVOY, THS
ubv Hysichar Tov Looudedn, tijs 6k Tov Hoewuaror.

38) Nyberg, Journal Asiatique 1929, 238 f. und Bidez- Cumont,
II, 102. Vgl. auch die Ubersetzung eines anderen syrischen Textes bei Bi-
dez-Cumont II, 100: ,,Ce sont les dieux qui ont fait ce monde; le dieu
Bon créa les bonnes créatures, le dieu Mauvais créa les eréatures mauvaises.”
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zu Gut und Bose auf den Zarvanmythus zuriick 39), Es ergibt sich
daraus, wenn unsre Vermutung iiber die Entstehung der klementi-
nischen Lehre richtig ist, dass man auch fiir das iranische Element
der synthetischen Spekulation, die bei Laktanz und in den Klemen-
tinen im Mittelpunkt steht, den Zarvanismus vorauszusetzen hat.
Unter dieser Voraussetzung erleichtert sich auch die Erklarung der
Tatsache, dass der Dualismus mit einer monistischen Spekulation
eine Verbindung eingehen konnte. Die Zarvanlehre bot in ihrem all-
gemeinen Schema eine Analogie zum monistischen Typus, insofern
als auch sie ein oberstes Prinzip annahm, aus dem sie die Gegensiétze
hervorgehen liess, um sie dann wieder aufzuheben. Die bei Laktanz
erscheinende Lehre vom gottlichen Ursprung des Bésen, die der
christlichen Auffassung zuwiderlduft, andrerseits aber dennoch
einem konsequenten Monotheismus entspricht, ist somit keine nach-
tragliche Interpretation des iranischen Dualismus, sondern ent-
stammt ebenfalls der iranischen Tradition.

Die Zarvanlehre musste eine besondere Anziehungskraft dort
austiben, wo der monotheistische Gedanke so weit im Vordergrund
stand, dass die bedenklichen Konsequenzen seiner restlosen Durch-
fithrung iibersehen werden konnten. Es ist daher kein Zufall, dass
sich der Einfluss des Zarvanismus gerade in den Klementinen zeigt,
den Schriften einer Sekte, die aus dem Judentum hervorgegangen ist,

Die Beziehung zum Judentum zeigt sich nicht nur im zarvani-
tischen, sondern auch im monistischen Element der Synthese, die
wir bei Laktanz und in den Klementinen als den Grundstock des
Systems annehmen mussten. Seine philosophische Entsprechung
konnte ein konsequenter Monotheismus nur in einer Alleinheitslehre
finden, wie sich ihm im Zarvanismus die religitse Entsprechung bot.
Auch die Deutung des biblischen Monotheismus im Sinne einer All-
einheitslehre setzt ein Milieu voraus, fiir das der Gedanke von der
einen Gottheit im Zentrum der religicsen Anschauung steht. So -
erklirt es sich, dass in den Klementinen hier und da eine deutlich
pantheistische Gottesauffassung vertreten wird. Man ist daher auch
berechtigt, zwischen der samaritischen Abstammung Simons und
dem Monismus seiner Lehre einen Zusammenhang anzunehmen, vor-
ausgesetzt, dass die ’Aadqaoig peydiy, deren Inhalt Hippolytos
wiedergibt, in ihrem Grundstock tatsichlich auf den Simon von
Gitta zuriickgeht, dessen Lebenslauf uns aus mehreren Quellen be-
kannt ist. Die Nihe des Laktanz zum Judentum, die man auf grund

) Bousset, Hauptprobleme der Gnosis, 136 ff.



22 K. VILHELMSON B XLIX.

mancher Einzelziige beobachtet hat 40), tritt somit auch im Grund-
schema des Ganzen zu Tage.

Die von uns vertretene Auffassung dieses Grundschemas als
einer Synthese zweier Elemente beantwortet die Frage nach der Her-
kunft des Systems in einer Weise, die sowohl seinen leitenden Ge-
danken im einzelnen als auch der Tatsache, dass sie sich zu einem
Ganzen verbinden konnten, besser Rechnung trigt, als das bisher
der Fall gewesen ist. In einer ,Das dualistische System des Lak-
tanz** betitelten Abhandiung von M artens, die das Verdienst hat,
eine Reihe von Beziehungen aufgewiesen zu haben, die Laktanz mit
den Klementinen verkniipfen, werden die Grundanschauungen des
Kirchenvaters in ihrem gegenseitigen Abhingigkeitsverhéltnis wie
folgt charakterisiert: ,,Ausgehend von dem ethischen Dualismus,
dass die Siinde notwendig ist als die Folie der Tugend, gelangt er bei
seiner ethisch-teleologischen Weltanschauung zu dem physischen
Dualismus als der notwendigen Bedingung fiir die Verwirklichung
des ethischen Weltideals, welcher Bedingung die Welt als Mikro-
kosmos oder als Makrokosmos unbedingt entsprechen muss. Im Mi-
krokosmos, dem Menschen, steht dem Leibe als dem bosen die Seele
als das gute Prinzip entgegen: Gegensitze, welche durch die ge-
samte Schopfung hindurch sich nachweisen lassen. Die Welt aber
ist durch den Schopferwillen Gottes entstanden. Die notwendige
Konsequenz also ist, dass Gott auch das Bose gewollt und geschaffen
habe. Obgleich Laktanz von dieser dem Christentum direkt zuwider-
laufenden letzten Konsequenz zuriickschreckt, so wird er dennoch
durch die Priamisse seines Systems zu derselben hingedréngt, kommt
also zum metaphysischen Dualismus 41).“ Martens stellt somit
die Lehre von Gut und Bése als Korrelaten in den Mittelpunkt des
Systems und sucht aus ihr die iibrigen Grundgedanken abzuleiten.
Wie jedoch diese Lehre mit der teleologischen Deutung des Weltpro-
zesses in Zusammenhang steht und zu einem ,,physischen Dualis-
mus® fiihren kann, ist nicht einzusehen, denn die Tatsache, dass das
Bése die notwendige Folie des Guten bildet, liefert weder die Vor-
aussetzung fiir die Moglichkeit der Realisierung des guten Welt-
zwecks, noch folgt aus ihr etwas fiir die Struktur der Welt und die
Zusammensetzung des Menschen, Wo immer man aber den Aus-
gangspunkt wihlen mag, ein Zusammenhang zwischen den Teilen des

) Martens, Das dualistische System des Lactanz, Der Beweis des
Glaubens, N. F. IX, 1888, 1411.
41)  Martens, a. a. 0. 50.
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Systems ldsst sich nicht erkennen, solange man im System, wie es
uns vorliegt, verbleibt und nicht auf die Komponenten zuriickgeht,
als deren Resultante es sich darstellt. Ein Versuch in dieser Richtung
wird von M artens nicht unternommen, und auch in seiner Ana-
lyse der Klementinen beschrankt er sich darauf, die Verwandtschaft
mit der Lehre des Laktanz festzustellen.

Auch Brandt ging bei der Darstellung des Systems
von der Lehre aus, nach der Gut und Bose sich gegensei-
tig bedingen. Dass diese Auffassung von Gut und Bose
nicht identisch ist mit der Vorstellung vom Bosen als einem
Mittel zur Forderung des Guten, wird auch von ihm nicht diskutiert.
Da beide Gedanken in der Theodizee der Stoa vertreten sind und
Laktanz selbst sich fiir sie auf stoische Quellen beruft, so gelangte
Brandt zum Schluss, dass Ausgangspunkt und Ursprung der
dualistischen Lehre des Laktanz in stoischen Anschauungen zu su-
chen seien 42). Nun kann es ohne weiteres als sicher gelten, dass der
wesentliche Zug dieser Lehre, der sie als einen Dualismus charak-
terisiert — die Auffassung alles Seins und Geschehens als eines
Kampfes zwischen Gut und Bose — in keiner Weise auf den von
Brandt gemeinten stoischen Einfluss zuriickfiihrbar ist. Man
konnte diesen Einfluss hochstens fiir die eigenartige teleologische
Deutung annehmen, die der Kampf zwischen Gut und Bése bei Lak-
tanz erfihrt. Aber auch in dieser Hinsicht kann das stoische Vor-
bild nicht richtunggebend gewesen sein. Die beiden auch in der Stoa
zur Rechtfertigung des Bosen angefiihrten Argumente, auf die sich
Laktanz beruft: dass das Bose das notwendige Korrelat des Guten
bildet und dass das Gute des Bésen zu seiner Festigung und Steige-
rung bedarf, erscheinen in der Stoa an ganz verschiedenen Stellen
und werden nie zu einander in Beziehung gebracht. Wenn sie bei
Laktanz mit einander verbunden werden, so setzt das ein Schema
voraus, das zu einer solchen Verkniipfung die Veranlassung bieten
konnte. Es ist das Schema jener in das System des Laktanz als
einer seiner Bestandteile eingegangenen monistischen Lehre, in der
ein Zusammenhang zwischen Korrelativitit und Entwicklung inso-
fern gegeben war, als die Entwicklung dort als Differenzierung in
die Gegensétze gedacht war, in dem so Differenzierten aber seine
Herkunft aus dem Einen in der gegenseitigen Bezogenheit der Ele-
mente zum Ausdruck kam. Fiir die monotheistische Interpretation

%) Brandt, Die dualistischen Zusitze, Sitzungsber. d. Wien. Ak.
d. Wiss. 118 (1889), VIII, 64 ff.
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dieser auf den Zarvanismus iibertragenen Lehre schwand mit der
monistischen Auffassung des Urprinzips zugleich auch die Voraus-
setzung, unter der die Gegensitze auf einander bezogen sein mussten,
und der so frei gewordene Gedanke von der Korrelativitit der Ge-
gensitze wurde in eine direkte Verbindung mit dem Entwicklungsge-
danken gebracht. Wenn dieser seinen konkreten Inhalt in der Vor-
stellung erhielt, dass das Gute im Kampf mit dem Bésen zur Entfal-
tung und Ausprigung seines Wesens gelangt, so mag hier stoischer
Einfluss vorliegen. Aber der Entwicklungsgedanke selbst in seiner
Anwendung auf Gut und Bose stammt nicht erst aus der Stoa 43).
Bei der Anlehnung an die Stoa handelt es sich nur um die nach-
tragliche Formulierung und Konkretisierung zweier Gedanken, die
__ in einer freilich andersartigen Verbindung als sie bei Laktanz er-
scheinen - bereits in der synthetischen Grundspekulation vorge-
bildet waren. Diese hat aber zur stoischen Lehre keine urspriing-
liche Bezichung, denn obgleich die Auffassung des Bosen als des
notwendigen Gegensatzes zum Guten letztlich auch in der Stoa mit
deren Monismus zusammenhingen mag *4), so liegt bei Laktanz,
wie schon jetzt deutlich sein diirfte und sich bei der Behandlung
der Schopfungslehre vollends zeigen wird, ein andrer monistischer
Typus zu grunde als der, den die stoische Lehre reprisentiert.

43y Auch in den Klementinen dient das Bose, das hier vornehmlich als
Strafe gefasst wird, dem Zweck der Verwirklichung des Guten: Homil., XIX,
16; XX, 3. Recogn. III, 75.

1) Laktanz beruft sich auf das bei Gellius N. A. VII (VI), 1 erhaltene
Zitat aus Chrysipps Schrift iiber die Vorsehuug, das er Epit. 24 (29), i
ewtenso anfiihrt. Danach muss mit dem Guten notwendig auch das Bése ge-
geben sein: ... cum bona malis contraria sint, utraque necesse est opposita
esse inter se et quasi wutwo adversoque fulta nisu consistere: nullum adeo
contrarium est sine comtrario altero. qio enim pacto iustitice sensus esse
posset, nisi essent iniwriae, aut quid aliud iustitia est quam ntustitiae pri-
vatio? ... Es wire moglich, diese Auffassung des Verhiltnisses von Gut und
Bose mit dem Sympathiegedanken der Stoa in Verbindung zu bringen. Sie
kénnte sich dann zber nur auf den Gegensatz von Giitern und Ubeln, nicht
aber auf den des sittlich Guten und Bosen beziehen. Dass Gut und Bose sich
gegenseitig bedingen, wiirde auf dem Gedanken beruhen, dass alle Dinge sich’
zum Ganzen weben und ein jedes in diesem Ganzen seine Bestimmung und
Bedeutung hat. In dem grossen Zusammenhang des Kosmos ist jedes ein-
zelne Glied auf alle iibrigen angewiesen und umgekehrt: keines darf isoliert
werden, ohne dass sich die Isolierung auf alle tibrigen auswirkte. (Cic., De
orat. I1I, 5, 20; De fin. 111, 22, 74). Wenn die Dinge sich gegenseitig tragen
und bedingen, so gilt dasselbe auch von ihren subjektiven Spiegelungen, den
Giitern und Ubeln. In diesem Sinne bedingen sich auch Giiter und Ubel gegen-
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Der dualistische Pythagoreismus.

Laktanz will in seiner Schopfungslehre nur wiedergeben, was
die ,,heilige Schrift* iiber die Weltentstehung berichtet, denn das be-
sagen die einleitenden Worte : nunc . .. ad divinam mundi fabricam
revertwmur, de qua in arcanis religionis sanctae litteris traditur 45).
Dass damit die Bibe! gemeint ist, beweist die Anwendung dhnlicher
Ausdriicke im VII. Buch, wo die Bedeutung ,,heilige Schrift* ausser
jedem Zweifel steht 46). In Wirklichkeit handelt es sich aber viel

seitig.  Im Haushalt der einen Natur, der olzovoulec tot $iov, hat jedes
Ubel in derselben Weise seine notwendige Existenz wie das ihm entgegenge-
setzte Gut (A rnim, St. vet. fr. II, 1176; 1181). Daher hebt sich auch vom
Standpunkt des Ganzen der Unterschied zwischen Giitern und Ubeln auf. Zeus
macht auch das Feindliche freundlich und webt Boses und Gutes zur Einheit
zusammen (Avrnim I, 537, 15 f). Fiir eine auf die Totalitit gerichtete Gesin-
nung — und dieses ist die Gesinnung des Weisen — werden daher Giiter
und Ubel in gleicher Weise zu &didqopr.  Alles Relative, in seiner Existenz
durch ein anderes Bedingte stellt sich so ausserhalb der Kategorie des Sitt-
lichen. Soweit daher die Tatsache der gegenseitigen Bedingtheit von Gut und
Bose zur Rechtfertigung des Bisen angefithrt wird, kann diese Rechtfertigung
cinen besonderen Ausdruck fiir den Grundsatz der stoischen Ethik bedeuten,
dass die Ubel, von denen der Mensch befallen wird, letztlich kein Béses day-
stellen, da einzig dem in sittlicher Beziehung Bésen diese Bezeichnung mit
Recht zukommt. Doch soll nach dem Zitat bei Gellius auch das Laster da-
durch seine Rechtfertigung finden, dass es das notwendige Gegenteil der
Tugend bildet. Diese Anwendung des Gedankens von der wechselseitigen Be-
dingtheit der Erscheinungen ist illegal und steht in direktem Widerspruch zu
den Voraussetzungen, von denen aus die Stoa zur Unterscheidung zwischen
gittlichem Wert und 2digopor  gelangt. Sie findet sich auch bei Epiktet
(Diss. I, 12, 16) und Mark Aurel (IX, 42. Vgl. Ba r th, Die Stoa *, 55). Hier
tritt das Uberwiegen des Religiosen iiber das Ethische in Evrscheinung: die
Gottheit wird tber alle Unterschiede, auch den zwischen Gut und Bése, hin-
ausgehoben,

By 11, 9, 1.

) VI, 15, 1: in arcanis sanctarim litterarum. Es handelt sich um
die Evzéhlung vom Auszug der Kinder Isvael aus Agypten. Vgl. VII, 14, 7:
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weniger um eine Wiedergabe als um eine sehr freie Auslegung des
Genesisberichts im Sinne einer der biblischen Erzidhlung scheinbar
ganz fremden Spekulation.

Wir bringen zunichst die wesentlichen Gedanken dieser Schop-
fungslehre in der Folge, in der sie berichtet werden.

Zuerst schuf Gott in der Hohe den Himmel als seinen Wohnsitz
und in der Tiefe die Erde als Wohnsitz der Menschen und der iibri-
gen Lebewesen. Gottes Wohnsitz, die Oberwelt, ist zugleich das Reich
des Lichtes und des ewigen Lebens, wihrend auf der Erde, der Stétte
der Unterwelt, Finsternis und Tod herrschen. Auf der Erde unter-
schied Gott zunichst zwei Richtungen: den Osten und den Westen.
Mit dem Osten ist wieder Licht und Leben verbunden, mit dem
Westen dagegen Finsternis und Tod. Diesen beiden Richtungen
gesellte der Schopfer zwei andere: den Siiden und den Norden. Wie
der Siiden als warme Himmelsrichtung dem das Sonnenlicht brin-
genden Osten verwandt ist, so der kalte Norden dem finsteren We-
sten. Denn Licht und Finsternis sind einander in derselben Weise
entgegengesetzt wie Wirme und Kilte, wie Feuer und Wasser oder
wie Leben und Tod. Jede Himmelsrichtung erhielt ferner eine Jah-
reszeit zugewiesen, und zwar entsprechen dem Norden und dem
Siiden der Winter und der Sommer, dem Osten und dem Westen der
Friihling und der Herbst. Dem Osten wurde ausserdem der Tag und
dem Westen die Nacht zugeordnet. Tag und Nacht verhalten sich
zu einander wie Gott und der von ihm geschaffene bose Geist. Wenn
in der Nacht auch zahllose Sterne leuchten, so konnen sie die Finster-
nis dennoch nicht iiberwinden und spenden keine Wirme. Wirme
und Feuchtigkeit sind die beiden einander entgegengesetzten Quali-
titen, aus denen Gott in wunderbarer Weise alles geschaffen hat.
Da die gottliche Kraft in Wiarme und Feuer besteht, konnte nichts
aus Gott hervorgehen, ohne sofort zu verbrennen, wenn dieser Kraft
nicht als ihre Materie Feuchtigkeit und Kilte entgegenstinden.
Allem Geschaffenen liegt daher ,zwietrichtige Eintracht (discors
concordia)* zu grunde. Mit Unrecht lasst Heraklit alle Dinge aus
dem Feuer, Thales aus dem Wasser entstehen. Erst die Mischung
dieser beiden Elemente erzeugt die Dinge. Wasser und Feuer kon-
nen sich freilich nicht mischen, da sie, aneinandergebracht, sich
gegenseitig vernichten wiirden, wohl aber mischen sich die ihnen

mundum deus ..., sicut arcanis sanctae scripturae continetur, sex dierum
spatio consummavit. ..
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zu grunde liegenden Substanzen Wiarme und Feuchtigkeit. Die
Wiérme ist das ménnliche, aktive, die Feuchtigkeit das weibliche.
passive Element. Daher ist auch die Warme das Element der Seele,
die Feuchtigkeit das der Korperlichkeit. Der Gebrauch des Feuers,
durch den der Mensch sich vom Tier unterscheidet, bezeugt den
gottlichen Ursprung des Menschen und seine Unsterblichkeit, denn
das Feuer ist ein aufwirtsstrebendes Element und infolge dieser
Eigenschaft ein Abbild des Lebens. Umgekehrt versinnbildlicht das
Wasser, das Element des Irdischen und Korperlichen, in seinem
Abwirtsstreben den Tod. In welcher Weise aber diese beiden Grund-
elemente, Feuer und Wasser, von Gott geschaffen wurden, das weiss
ausser ihm niemand 47).

Sieht man zuniichst von den Einzelheiten ab, so erhidlt man das
Bild einer Welt, die sich auf dem Gegensatz des Guten und Bésen
in der Weise aufbaut, dass diese Prinzipien in den Urelementen
Feuer und Wasser oder Warm und Feucht verkérpert erscheinen
und dass alle iibrigen Gegensatzpaare, aus denen sich die Schopfung
zusammensetzt, nur Manifestationen oder Entsprechungen dieser
Urelemente bilden. Dennoch ist dieses Weltbild, auch abgesehen
davon, dass die beiden feindlichen Prinzipien der Gottheit als dem
einen Urquell alles Geschaffenen untergeordnet werden, kein duali-
stisches. Fiir die iranische Lehre klafft die Welt mitten auseinander,
denn zwischen den Schopfungen Ormuzds und Ahrimans besteht
keine andere Beziehung als die der Feindschaft. Im Welthild des
Laktanz hebt sich die Gegensitzlichkeit, von der es beherrscht
wird, dadurch auf, dass die Glieder der einzelnen Gegensatzpaare
als Erscheinungen von Gut und Bose sich wechselseitig bedingen.
Die den Gegensatz von Gut und Bose reprisentierenden Weltele-
mente stehen aber auch in ihren rein Ausseren Qualitdten zu ein-
ander in Korrelation. Die spdtere Schrift De ira Dei bringt unter
Anlehnung an den Schopfungsbericht der Institutionen dieses Ver-
héltnis klar zum Ausdruck: ipsum mundum ex duobus elementis
repugnantibus et invicem copulatis esse doneretum, igneo et humido:
nec potuisse lucem fieri, nisi et tenebrae fuissent, quia nec superum
potest esde sine infero, nec oriens sine occidente, nec calidum sine
frigido, nec molle sine duro +5), Die Korrelativitiat der Gegensitze
ist der leitende Gedanke dieser Schopfungslehre. Das kommt auch

iy 11, 9.
48)  De ira D. 13.
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darin zum Ausdruck, dass die Gegensitze, auf denen sich die Schop-
fung aufbaut, nach einer Analogie gedacht werden, in der die Kor-
relativitit in ihrer reinsten Gestalt erscheint. Wenn berichtet wird,
dass der Schopfer in der Hohe den Himmel, in der Tiefe die Erde
und dann auf dieser wieder vier Richtungen unterschied, denen er
andere kosmische Wesenheiten zuordnete, so bedeutet das, dass zwi-
schen den Weltelementen dasselbe Verhiltnis angenommen wird,
das zwischen den Gliedern der rdumlichen Gegensatzpaare besteht.
Damit wird die Gegensatzlichkeit selbst zum Band, das die Elemente
der Welt an einander zu einer untrennbaren Einheit verkniipft. Die
discordia der Weltelemente ist zugleich auch die Ursache ihrer con-
cordia. Man sieht, dass es der Gedanke von der Harmonie der Gegen-
sidtze ist, der hier eine eigenartige Deutung erfihrt. Auf diese Deu-
tung soll noch spiter zuriickgekommen werden.

Das fiir das Weltbild des Laktanz Wesentliche: dass die Gegen-
sdtze, die immer ein Gutes und ein Boses darstellen, sich zur Har-
monie erginzen, findet seine Entsprechung in der pythagoreischen
Lehre, sofern diese die Wirklichkeit auf den Gegensatz des Begrenz-
ten und Unbegrenzten oder desGeraden und Ungeraden zuriickfiihrt,
der fiir sie zugleich auch den Gegensatz des Besseren und Schlech-
teren oder des Vollkommenen und Unvollkommenen bedeutet. Die-
ser dualistischeZug tritt nicht immer in der gleichen Schirfe hervor,
aber er scheint es gewesen zu sein, der die Veranlassung dazu bot,
den Pythagoreismus mit der persischen Weisheit zusammenzubrin-
gen und aus Pythagoras einen Schiiler Zoroasters und der Magier
zu machen. Tatsédchlich sind uns Darstellungen des Pythagoreismus
bekannt, in denen dieser im Sinne der iranischen Lehre gedeutet
wird oder umgekehrt die iranische Lehre eine Interpretation im
Sinne des Pythagoreismus erfihrt. Zu solchen Darstellungen weist
auch die Schopfungslehre des Laktanz nahe Beziehungen auf.

Im Weltbild des Laktanz fillt der alles beherrschende Gegen-
satz von Gut und Bose mit der allgemeinen Polaritit der Erschei-
nungen zusammen. Im iranischen Weltbild fehlt dem Gegensatz von
Licht und Finsternis diese Beziehung zur Gegensitzlichkeit als sol-
chen. Dem entspricht es, dass die Grenze zwischen den Schépfungen
des guten und denen des bosen Geistes bei Laktanz ganz anders
verlduft als diejenige, die im iranischen Dualismus die Werke Or-
muzds von denen Ahrimans scheidet. So werden die Elemente, die
nach iranischer Auffassung durchweg gut und goéttlich sind, bel
Laktanz auf Gut und Bose verteilt. Das Feuer stellt sich dem Was-
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ser wie das Gute dem Bosen oder das Licht der Finsternis gegeniiber.
Wie Feuer und Wasser verhalten sich auch die ihnen entsprechenden
anderen kosmischen Grossen. In der pythagoreisierenden Lehre, die
in einem bei Hippolytos erhaltenen Fragment als Weisheit des Za-
ratas (= Zoroaster) erscheint, werden die greossen Wesenheiten des
Kosmos in ganz dhnlicher Weise dem Licht und der Finsternis zu-
geordnet. Zoroaster tritt auch hier als der Lehrer des Pythagoras
auf, den er in seine Lehre einweiht: di6omooc 0¢ 6 *Hoetoweds  zai
"AotoTéSevos 6 wovouds gaoct a0ds Zaodrar tov Xaidaiov éimivi)é-
vaw [vdaydoav: vov 0¢ éxdicar adrd dvo sivar dm’doyis T0lg otoLp
aitia. watioa xai uyréoa® xal mwariéoe wév gag, pyréoa Oi AOTOS,
T00 0¢ @oTog uégn Deoudr, nodr, zodgor, Tayl: vob Of 6#OTOVS

<
5

Puyody, dyedv, faod, Boadi: &x 0¢ Tolror mdvra TOV xbouor Grves-
vdvar, & Dnieiag xal dogevos ... meol 0& TV v vijg xai AOGUON
revouévoy tdde gaoci Aéysy vor Zaodrav: 0do daimovag elvat, Tor
pev ododvor, Tov 0 yddmor: xai tov uér z06mor dviéva Ty é-
veow &x Tijs 7ijs, elvaw 08 F0mo, Tov 0& ododmor o HeTéyor Tod
dégog, Deouor vod puyoods 10 xai ToVTOY 000N dvawgeir 000¢
walvew @gnoi Ty ypopjy: Lot yao Tadve odoic TGY advrow 19),
Das Fragment scheidet sich deutlich in zwei selbsténdige Teile, die
zwel verschiedene dem Zaratas zugeschriebene Lehren enthalten.
Wir fassen zuniichst den zweiten Teil ins Auge, der mit der Erwih-
nung der beiden dainorec, des himmlischen und des irdischen, be-
ginnt. Mit diesen konnen, wo es sich um eine Lehre des Zoroaster
handelt, nur Ormuzd und Ahriman gemeint sein. Ist das richtig, so
liegt in diesem Teil des Fragments eine Lehre vor, in der sich der
iranische Dualismus von Licht und Finsternis mit einem griechi-
schen Dualismus von Himmel und Erde vereinigt hat. Die Vorstel-
lung vom Himmel und der Erde als der Zweiheit, in der alles seinen
Ursprung hat, ist aber besonders in einer Tradition lebendig, die
man die orphisch-pythagoreische nennt 50). Hier auch wird diese
Vorstellung zu einer im engeren Sinne dualistischen, indem das
Himmlische als das Gute, das Irdische aber als das Bose erscheint.
In bezug auf das Weitere bietet der Text des Fragments eine
Schwierigkeit. Es ist nicht ganz klar, ob die beiden daluove: selbst
mit dem @#0mo und dem wio ueréyor rod déoog identifiziert werden
oder ob sie nach der dem Text zu grunde liegenden Lehre diese Ele-

") Hippolytus, Refut. I, 2.
") Dieterich, Nekyia, Leipzig 1893, 100 ff.
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mente bloss hervorbringen. Letztere Auffassung vertritt Reitzen-
stein, der das Fragment in einem anderen Zusammenhang behan-
deit 51). Er schlagt ausserdem vor, im Text nach wov 0¢ oBodriov
die Worte i oy, eivae of zu ergiinzen. Man wiirde dann die
Gieichungen sévears == #dmound ywy) = @bo Hevégor Tod Algo:
erhalten. Damit wiire die Verbindung mit der nachfolgenden Erwéh-
nung der ey hergestellt32), Wie immer man sich zu dieser Emen-
dation verhalten mag, sie wiirde nur die Bestétigung fiir die ohne-
hin schon aus dem Text hervorgehende Tatsache liefern, dass das
Fragment eine Lehre enthilt, die der des Laktanz eng verwandt ist.
Wenn im Fragment die Verteilung der grossen Weltwesenheiten
auf Gut und Bose in der Weise vorgenommen wird, dass auf der
Seite des Guten der Himme. und das an der Luft teilhabende Feuer,
auf der Seite des Bosen aber die Erde und das Wasser zu stehen
kommen, so ist diese Verteilung mit derjenigen fast identisch, die
hei Laktanz vorliegt. Die Textfassung Reitzensteins wiirde
die Beziehung der im Fragment mitgeteilten Lehre zum orphisch-
pythagoreischen Dualismus noch deutlicher hervortreten lassen.
Wenn nach dieser Textfassung die Seele ihren Ursprung im Him-
mel hat, so erkennt man in dieser Vorstellung die bekannte orphisch-
pythagoreische Auffassung vom Menschen wieder, der seinem Leibe
nach ein irdisches, seiner Seele nach aber ein himmlisches Wesen
ist 53). Das ist aber auch die Lehre des Laktanz.

Von nicht geringerem Interesse ist der erste Teil des Fragments.
Hier werden die einander entgegengesetzten Eigenschaften warm
und kalt, trocken und feucht, leicht und schwer, schnell und lang-
sam auf die beiden Prinzipien Licht und Finsternis verteilt, die zu-
gleich als ,,Vater* und ,,Mutter* erscheinen. Es handelt sich bei den
swei ersten Paaren der Aufziahlung um die stereotype Reihe der Ele-
mentenqualititen. Bekanntlich hat nach Aristoteles jedes Element
zwel Qualititen: das Feuer ist warm und trocken, die Luft warm

51) Reitzenstein, Die Gottin Psyche, Sitzungsber. d. Heidelb.
Ak, 1917, 6, 34. Vgl, Reitzenste in-Schaeder, Studien zum antiken
Synkretismus, Stud. d. Bibl. Warburg, Leipz. 1926, 116 f., und Bidez-
Cumont, Les mages hellénisés II, 63 ff.

52)  Vgl. die bei Bidez-Cumont angefiithrten Stellen, in denen die-
selbe Auffassung der Seele vertreten wird, und auch die Darstellung der
pythagoreischen Lehre bei Diog. L. VIII, 28: eirvae d& iy woyhy axéeraci
ai%iooc zal ToD Yoot xal TOT YU 00T, TG GrunETyEy W0t wlHipog.

33) Dieterich, Nekyia, 100 ff, Kern, Orphicorum fragmenta 32.
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und feucht, das Wasser kalt und feucht, die Erde kalt und trocken.
Die Stoa schreibt dagegen jedem Element nur eine Qualitit zu: dem
Feuer die Wirme, der Luft die Kiilte, dem Wasser die Feuchtigkeit,
der Erde die Trockenheit. Setzt man nun in der Gruppierung, die
im Fragment mit den Qualititen vorgenommen wird, fiir diese die
entsprechenden Elemente ein, so ist das ohne Widerspruch nur
moglich, wenn man dabei die aristotelische und nicht die stoische
Auffassung zu grunde legt, denn warm und trocken kénnen nicht
in einer Reihe mit leicht und schnell stehen, wenn das Warme das
Feuer, das Trockene aber die Erde bedeutet 54). Aus der Lehre des
Fragments iiber die Verteilung der Qualititen auf Licht und Finster-
nis wiirde sich dann aber als ihre Konsequenz die im Schépfungs-
bericht des Laktanz vertretene Auffassung ergeben, dass Feuer und
Wasser als die Entsprechungen von Licht und Finsternis die eigent-
lichen und einzigen Elemente darstellen.

Die Lehre von Feuer und Wasser als den eigentlichen Ele-
menten findet sich schon in der &lteren griechischen Philosophie.
Sie wird fiir Hippon von Rhegion 55) und fiir Archelaos 56), wenn
auch recht unklar, bezeugt. Auch der Verfasser der hippokratischen
Schrift [lepi draivyc 57) bekennt sich zu ihr. In einer spiteren
Zeit erscheint sie in Texten, die eine Beziehung sowohl zum Pytha-
goreismus als auch zum Iran deutlich aufweisen oder doch mit Wahr-
scheinlichkeit vermuten lassen.

In der Lehre des Zaratas bei Hippoiytos bedeutet der Dualis-
mus von Licht und Finsternis zugleich auch den des Minnlichen und
Weiblichen. Dem entsprechend wird das Licht als war/jo und die
Finsternis als wijvno bezeichnet. Das ist ein Zug, der sich ohne
Schwierigkeit aus dem Pythagoreismus dieser Lehre herleiten lisst.
Zu den ovoroiyiar der pythagoreischen Tafel der Gegensiitze
gehort ja auch das Paar dooev - 94w, und im spiteren Pytha-

54)  Der zweite Teil des Fragments setzt die stoische Elementenlehre
voraus, denn hier ist die Luft das kalte Element. Von den bekannten Neu-
pythagoreern vertritt jedenfalls Okellos die aristotelische Auffassung:
De rer. nat. II, 7 f.

) Diels, Fr. d. Vors.® 38A3.

)y Fr. d. Vors.,” 60AS,

57) Iepi Sialtye I, 5 ff. — Zeugnisse iiber diese Lehre finden sich
zusammengestellt bei Reitzenstein, Alchemistische Lehrschriften und
Marchen bei den Arabern, Religiongeschichtl, Versuche u. Vorarbeiten XIX,
2 (1923), 74, Anm. 5. Vgl. Bidez-Cumont II, 66.
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goreismus macht sich die Tendenz bemerkbar, diesem Gegensatz
eine Bedeutung zu verleihen, die sonst nur dem des eoio6or -
doriov zukommt 5%).  Eine solche Verteilung der Prinzipien auf
das Méannliche und Weibliche, bei der zugleich in der Gegensitz-
lichkeit der Elemente ein Dualismus von Gut und Bose zum Aus-
druck kommt, erscheint auch in einer von Hippolytos den Agyptern
zugeschriebenen pythagoreisierenden Lehre. Sie verwendet fiir
ihre Zwecke die bekannte Einteilung, nach der die Elemente in die
beiden Gruppen der dvmgeoi; und xavwgsol] ovouyeia zerfallen :
< 62> monjoag TOv xbouor Goerdédnlvy abtor xateouelace, xai 060
otoiyeic eiz TO dve  fuopaigor mwoocétale, T6 Te mvedua xai TO
Ao, xal xaleitar ToUTo TO HuLogaiotor Tis worddog dyadomoidr Te
ol Grogegis xal GEOEMAGY* AETTOUEQNS GO 0006( 1) [OVAS TOTATAL
elc 10 Jemromaror uépog xai zadagdraror Tod aiéoog’ vd Te diLa
060 otoiyeia dvre mayvrege dméveev Tl dvdoi, yiy TE xal 10mO,
zal zaieivar ToODTO TO HULOQAloY xaTOEeoss dnivrér Te xal xaxo-
woL6r zai adra 08 mwdlw va dve Vo ororrela Eavtoig ovyxouwdueva
Eyovowr &y Eavtois TO doosy xai TO Vv weOG lragmior zai aiin-
ow TOvr Glor. zal To pév ado dooev £oti, TO 0¢ mwrsbua Viiv.
zal wdiw o BOwo dooev Eomwy, 4) 08 yij Fijiv. nai 0VTOS AW AQYIS
ovvefimwoe O ado TG mveduet, T 08 yij TO U0mO. ()oTEQ [0
Oovaus Tobh aretuardg 6Tt TO wig, ofTwms xad TS Yig TO T0mo .. .)
Mit seiner dualistischen Auffassung der Elemente liefert dieser
Text eine bemerkenswerte Parallele zur Kosmogonie des Poimand-
res. Die dioye zatwgegi tTis @voews otoiyeia, Wasser und
Erde, bilden dort die bose Materie, die den Urmenschen hin-
abzieht, wihrend der &reooc wotg Onovoyss in Beziehung zu
den emporsteigenden Elementen Feuer und Pneuma gebracht
wird 60), Unser besonderes Interesse hat aber der Schlusssatz des

55) Vgl das bei Nicomachus, Theolog. Arithm. 7 (S. 5 Ast) tiber die
Monas Gesagte: &g 08 otioue ovdlgdny xdvror dpoevid Te xal $ykeley Ty
abThy TidEvTed, ob wovov, EMEl TO WEV TEMTTOY tpger dvadicipetoy §v, TO Ot Gorioy
$idv deror Sy @ovro, dotley SF zel megrTiv wdvyy abThy, @iAé xal 0T EThY
xai witho. Uine xal eldove ibyov Eyovee €xevosivo, Teyvitov xul TeyyyTob.
Desgleichen sagt Nikomachos auch bei Phot. Cod. 187, S. 143 Becker, die
Monas sei der rvoig, eite zed Gpeerd$yivg za Yeog xal Uiy Of mwe.
Entsprechend ist der Kosmos nach Avollonios von Tyana Govevog Te ol
frzeuivye gtotwe (111, 34).

39)  Hippolytus, Refut. IV, 43.

60y Hermes Trismeg, I, 10; 15; 9.
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Textes. Wenn in thm das Feuer und das Wasser als die dvvduelg
der beiden iibrigen Elemente bezeichnet werden, so bedeutet das,
dass sich die vier Elemente auch hier auf zwei reduzieren, Die-
selbe Auffassung von Feuer und Wasser als primérer Elemente,
denen Luft und Erde als abgeleitete Substanzen gegeniiberstehen,
wird in einer spéten alchemischen Schrift auch dem Magier Ostanes
zugeschrieben: Ostanes 61) quoque philosophus ait : »Ruattuor au-
tem elementa, id est calor, frigus, humiditas et siccitas ex uno fonte
procedunt, et eorum quaedam alic ex aliis iisdem confictuntur; ex
his vero quattuor quaedam sunt quast radices et quaedam quasi
ex his radicibus composita, terra et aer 62).“ Die Auffassung von
Feuer und Wasser als den letzten Elementen, aus denen alle Dinge
hervorgegangen seien, fand Ostanes, wie ein arabisch verfasster
handschriftlicher Text berichtet, auch in einer von ihm entziffer-
ten &dgyptischen Inschrift vertreten 63). Offenbar ergibt sich im
zitierten lateinischen Text fiir Ostanes diese Auffassung aus der
Lehre von den Elementenqualititen. Wie dieses Ergebnis zu stande
kommt, bleibt freilich unklar. Immerhin erscheint darin eine Be-
ziehung dieses Textes zur Mitteilung des Hippolytos iiber die Spe-
kulation des Zaratas, die ja die Lehre von Feuer und Wasser, wenn
auch nicht explicite, ebenfalls enthilt. Zugleich ist damit ein Hin-
weis auf die Nihe dieser Lehre zum Pythagoreismus gegeben. Es
liegt manches Zeugnis dafiir vor, dass in Kreisen des spiteren
Pythagoreismus die Lehre von den Elementenqualititen in beson-
derer Weise gepflegt wurde. In der Darstellung des Pythagoreis-
mus bei Diogenes Laertios werden dhnlich wie im Fragment iiber
Zaratas als die den Kosmos beherrschenden Gegensitze neben Licht
und Finsternis die Elementenqualititen genannt: ioduotgov O efvas &y
TO %60u@ @Phs xal oxétog xai Peouov xai Poyoody xai Enoodw
zai 0y gdv64). Von der isérns, die sich in der Gegensitzlichkeit der
Elementenqualititen zeigt, spricht auch Philon im Zusammenhang

61)  Konjektur Reitzen steins (Alchemist. Lehrschriften 70) fir

Arsicanus oder Arsitanus. Vgl. Bidez-Cumont II, 328 A 13, Anm. 1.

%2) Interrogationes regis Calid et responsiones Morieni; bei Man-
get, Bibliotheca chemica I, 513 b. Zitiert nach Bidez-Cumont II,
328 A 13.

63) Den Beginn des Textes bringt in Ubersetzung Berthelot, La
Chimie au Moyen Age III, 119 ff., abgedruckt auch bei Bidez -Cumont
II, 347 ff., s. besonders 349,

64) Diog. L. VIII, 26.

Q
<
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mit seiner vermutlich aus einer pythagoreischen Quelle schopfenden
Lehre vom Logos - roustg3) 1 Aéyovo yao oi dxotféotara mweol T@Y Ti)g
piosng ésnraxdres, 6vt dvaloyiy wev loa té vérraoa otouyeld EoTy,
dvaloyiq 08 #éouos dmag noadels vo loov &xdore TOY Heo®v Amo-
vepotoy ovvéeTn. #al TG weQl HUAS UEVTOL térraga, Enodv, vy,
poyoov xal Heouov wp O dvalioyiag iodrnra nepaodueva
dousoacdar xai undév dilo 1) xgdow elvar TOY TeTTAOWY OVVAUED
dvadoying loétnue noadesdv ).  Wir zitieren ferner Nikomachos
von Gerasa: yéveows uév yao mwdoa &5 évavviowv, 070070, Enood,
poyood, Peouod, évavria d¢ ody Ouovoel 000 “eig ovcTacly Tva
ovwrézer Oiya Gouoving 67).  Man vergleiche auch das Okellos-
zitat bei Stobaios: modrwg yao Gia ... debregov 0¢ ai dvavtidotes,
ofov YepudTag xai Yvyedvag nal HyoéTag xal Enodrag®™).
Lisst so der Zusammenhang, der zwischen der Lehre von Feuer
und Wasser und der Spekulation iiber die Elementenqualitéten be-
steht, die Nihe dieser Lehre zum Pythagoreismus vermuten, so
verdient andrerseits der Umstand Beachtung, dass sie sich auch
im zitierten alchemischen Text an den Namen eines iranischen
Weisen kniipft. Nimmt man ferner hinzu, dass sie sich in dem
von Hippolytos mitgeteilten Weltbild der LAgypter” mit einem
ausgesprochenen Dualismus von Gut und Bose verbindet, so wird
die Annahme ihrer Beziehung zum Iran um so mehr nahegelegt.
Soweit die Lehre von Feuer und Wasser in den von uns angefiihr-
ten Texten erscheint, darf man sie als das Resultat einer Adapta-
tion des Pythagoreismus an den iranischen Dualismus von Licht
und Finsternis betrachten. Diese Anpassung vollzog sich mit Hilfe
der im spiteren Pythagoreismus verbreiteten Lehre von den Ele-
mentenqualititen. Die Voraussetzungen fiir eine solche Verwen-
dung dieser Lehre waren im Pythagoreismus selbst gegeben, denn
Licht und Finsternis bilden eines der Gegensatzpaare der pythago-
reischen ,,Kategorientafel”, und die Darstellung des Diogenes La-
ertios nennt, wie wir gesehen haben, Licht und Finsternis zugleich
mit den Elementenqualititen als die Gegensitze, die sich im Kos-

65) {fber den Pythagoreismus dieser Lehre s. E. R. Goodenough,
A neo-pythagorean source in Philo Judaeus, Yale Classical Studies III,
1932, 117 ff.

66) Quis rer. div. her. 152 f.
67)  Theolog. arithm. 48 (S. 47 Ast)
68)  Stob., Ecl. I, 20, 4, p. 174 f. Wachsmuth,
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mos das Gleichgewicht halten 69). Freilich ist es nicht sicher, ob
nicht auch schon diese so Verschiedenes in sich vereinigende Dar-
stellung, filir die als Gewdhrsmann Alexander Polyhistor genannt
wird, in einigen ihrer Bestandteile auf eine iranisierende Quelle
zurlickgeht. Die angefiihrte Stelle erinnert ja lebhaft an das von
Hippolytos iiber die Lehre des Zaratas Berichtete. Es kann die-
selbe Quelle sein, die auch Laktanz benutzt, denn manche Einzel-
ziige im Bericht des Diogenes finden sich bei Laktanz wieder., Wir
verweisen insbesondere auf die bei Diogenes hervorgehobene Be-
deutung des deoudy im pythagoreischen Weltbilde. Das Warme
ist Ursache des Lebens in der Welt, Leben bedeutet Teilhaben am
Warmen, das Warme im Menschen bezeugt seine Verwandtschaft
mit dem Gottlichen: 70 deoudv ... éowi Swfjg  almov . . 1)«
WSl uév wdvd Goa pevéyer vob Deouod my«, L dvdoedmors  slvas
woos Peodg ovyyéveiavy xard T ueregew  dvdommov Peouod 2)«.
Ebenso wird auch bei Laktanz das Warme zum Leben und zugleich
auch zum Gottlichen in Beziehung gebracht: »Vita in calore est,

) Es kann sein, dass auch die dltere Lehre von Feuer und Wasser
dem Pythagoreismus als Vorbild gedient hat. Eine merkwiirdige Parallele
zur Lehre des Ostanes liefern bei Lucilius die Verse 784 ff, in denen
Feuer und Wasser, die dpyri und stoechia zugleich sind, den posteriora
stoechia avedue und yj gegeniibergestellt werden. Reitzenstei n, der
auf diese Parallele hinweist (Alchemist. Lehrschriften 74, Anm. 5), will
das Fragment auch zu den Spekulationen des Archelaos und Hippon (S. Anm.
55 u. 56) in Beziehung bringen. Vgl. auch Bidez-Cumon t II, 328 A 13,
Anm. 1. Diese Bezichung bleibt allerdings unklar., Bidez-Cumont
machen ferner darauf aufmerksam, dass, wie aus einigen Zeugnissen hervor-
geht, Feuer und Wasser auch im Iran als die Elemente xat’ eSoxny galten und
daher fiir die Elemente iiberhaupt eintreten konnten, s. namentlich I, 75,
Anm. 1. Es ist nicht unwahrscheinlich, dass die in der Alchemie so verbrei-
tete Lehre, nach der die Metalle und alle Stoffe itberhaupt aus Quecksilber
und Schwefel bestehen (E. O. Lippman n, Entstehung und Ausbreitung der
Alchemie I, Berlin 1919, 380 ff.) auf die Auffassung von Feuer und Wasser als
den beiden Elementen zuriickgeht. Quecksilber ist das einzige fliissige Metall,
und Schwefel ist iiberkiltetes Feuer (Nemesios von Emesa bei W. Jaeger
75). Anders Lip pmann, der die Theorie direkt aus der Lehre von den Ele-
mentenqualitidten ableiten will. Uber die Lehre von Feuer und Wasser in
der Alchemie s. I. Hammer-Jense n, Die élteste Alchymie, Kgl. Danske
Videnskab. Selsk., Historisk-filolog. Meddel, IV, 2, 1921,

) VIII, 27.

1y VIII, 28.
72y VIII, 27.

3%
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mors in frigore 13)%, , (ignis) nature quia mobilis est et sursum
nititur, vitae continet rationem 74)%, ,virtus dei . . . in calore et
igni 75)*. Wir vermerken auch, dass sich sowohl bei Diogenes als
auch bei Laktanz die — allerdings sehr verbreitete — Auffassung
findet, nach der der Gegensatz des Guten und Bosen als Gegensatz
der himmlischen zur irdischen Sphire auftritt. Eine Notiz bei Epi-
phanios bezeichnet sie als pythagoreisch 76),

Liegt so bei Laktanz ein — wenn auch modifizierter — Pytha-
goreismus vor, so diirfte es auch moglich sein, den bei ihm so nach-
driicklich betonten Gedanken, dass die kosmischen Gegensétze zu
einander in Korrelation stehen, in eine Beziehung zum Pythago-
reismus seiner Lehre zu bringen. Dieser Gedanke ist nicht gewodhn-
lich. Ganz allgemein darf gesagt werden, dass er mit der Grund-
anschauung des Pythagoreismus zusammenhéngt, nach dem alles
Zahl ist, in jeder Zahl aber der korrelative Gegensatz des Geraden
und Ungeraden sich zur Harmonie ausgleicht. Eine Formulierung,
die in der Weise, wie das bei Laktanz der Fall ist, die Einheit der
Gegensitze auf die Korrelativitit zuriickfithrt, findet sich aber in
den uns bekannten als pythagoreisch bezeugten Texten nicht. Wohl
aber konnen wir auf eine Stelle bei Philon verweisen, die diese
Formulierung in derselben Schérfe bringt. In seiner Schrift iiber
die Ewigkeit der Welt macht Philon auf den Widersinn aufmerk-
sam, zu dem die stoische énmvomarg- Lehre fithren muss, wenn
sie behauptet, dass nach dem Weltuntergang von allen Elementen
das Feuer allein iibrig bleibt. Das sei unmoglich, da ja dann die
Qualititen des Feuers, das Leichte, Diinne und Warme, im Wider-
spruch zur Tatsache, dass in den Gegensatzpaaren die Glieder
nicht isolierbar sind, ohne ihr Gegenteil bestehen miissten: tav év
vaic ovlvyiug vavviov duijyavoy To udv slvar, 1o 08 pij-  Aevzod
yio Ovrog dvdysn xai pélav dmdoyew xal ueydiov Boayd xai meour-

73)  Div. inst. II, 9, 10.

74y I1, 9, 25.

75y 11, 9, 16.

76} Diog. L. VIII, 26: wév te neol yijv dioa HocioTor xel voosedv xal TR
dv abry mdvra Yvprd Tov JE Averdre GexlvyTéy T elvar xal xaYepdy xal Ty
xal mdvTe Té v adTd aSdvate xal Suit TovTo Yela. Lact., Div. inst. IT, 9, 3: in
quo (== caelo) posuit lucem perennem et superos et vitam perpetuam, et
contra in terra temebras et inferos et mortem. Vgl. Epiphanios bei Diels,
Doxogr. 587; Philolaos bei Stob., Ecl. I, 20, 2, 172 f. W.; Cicero, Somn,
Scip. 4, 9.
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TOO (oTIov %l ylvnéog mmxeov xai fubgag vixta xal Hoa TOVTOLS
opoLdrooma.  yevousrns O éxmvowoews Adraréy T cvudicetar. TO
uév yao Evegov vmdofer vaw dv taig ovlvyiag, vo 0¢ Eregov ovx
gotar.  @éoe 0" 00Twol Feacdueda  mivrov el wio draivdévrow,
#2000y uév Eotar T xal uavdv xai Feoudy — o yao mvods Tadra —,
Bagd O 0ddév 4 avxvdy 1) puyedv, va Tols leydeiow évavvia V).
Die Welt baut sich somit nach diesen Ausfiihrungen aus Elemen-
ten auf, die sich in Syzygien anordnen, d. h. aber in solche Gegen-
satzpaare, deren Glieder sich wechselseitig bedingen und daher un-
trennbar mit einander verbunden sind 78). Es ist beachtenswert,

") De aeternit. mundi 104 f.

“8)  Fiir eine solche Auffassung ist die Harmonie der Gegensitze eine
Notwendigkeit, die mit der Gegensitzlichkeit zugleich gegeben ist. Die Ein-
heit ist der Gegensitzlichkeit immanent. Eine ganz andere Auffassung tritt
uns in der Schrift ITegi xdouov entgegen. Das Wunderbare, dass die aus ein-
ander entgegensetzten Elementen aufgebaute Welt dennoch bestehen kann,
wird durch eine von aussen wirkende alles durchdringende Kraft erklart, die
die Gegensdtze an einander bindet (Kap. 5.). Der Verfasser der Schrift
lehnt sind dabei im Ausdruck an die Stoa an (u/a ) dud mévrwy Sujxovee dtveure).
Fiir die Stoa ist die Einheit den Dingen immanent, insofern als es ein und
derselbe Urstoff ist, der sich zur Mannigfaltigkeit der Natur entwickelt.
Dennoch liebt es die Stoa, das gottliche Urfeuer den aus ihm entstandenen
Dingen als das sie Durchdringende, sie Zusammenfassende und zur Einheit
Verbindende gegeniiberzustellen. Der Gedanke, dass die Einheit der Gegen-
siitze notwendig eine transzendente Ursache voraussetzt, wird von der
christlichen Apologetik {ibernommen und zum Beweis fiir die Existenz des
einen Gottes verwertet. Die Oratio contra gentes des Athanasios lehnt
sich ganz eng an die Ausfihrungen der Schrift Ilegi xéguov an. Die
Transzendenz der die Einheit der Gegensitze bewirkenden Ursache wird
aber hier in noch viel hoherem Masse betont. Die sich in der Natur zur
Harmonie vereinigenden Gegensiitze zeugen dafiir, dass es ausserhalb der
Gegensitze einen gibt, der sie zusammenbindet: /¢, dodr & &vertic T ¢UoEL
svvnuuive xal obupwvov Eyovta thy dguoviav, oiov tig, ddov mio Yoy xal
&Mooy Vyod xexouuivoy xal Tavre py dvestavotvia medg Giinle, GiL £y dmo-
Tedotvte g £ Evdg TO cdua, odx av vdvundeln LEowYev elvar todTow
Tov Tedre cvvdyavra; (Migne, Patrol. gr. XXV, 72, 36). Wenn die
Gegensitze nicht von einer hoheren Ursache zusammengehalten wiirden, miiss-
ten die Weltelemente in bestindigem Kampf mit einander liegen. Sie wiirden
sich in diesem Kampf gegenseitig vernichten, oder es wiirde nur eines die
Oberhand behalten (ibid. 37). Es ist eigentiimlich, wie der Kirchenvater bei
dieser Betonung der Notwendigkeit einer transzendenten Ursache fiir die Ein-
heit der Gegensiitze im Kosmos ganz zu vergessen scheint, dass er in einem an-
deren Zusammenhang gerade auf die innere Einheit hingewiesen hatte,
durch die die Weltelemente mit einander verbunden sind. Es wurde von ihm
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dass unter den Beispielen fiir solche Syzygien auch das Paar oe-
01066v - dottov erscheint. Das ldsst auf die Nihe dieser Auffas-
sung zum Pythagoreismus schliessen. Vielleicht deutet darauf auch
der Umstand, dass sich die iibrigen Beispiele mit Ausnahme des
letzten unter denen finden, die Aristoteles fiir die Lehre des Alk-
maion anfiihrt. Diesen kniipfen bekanntlich an den Pythagoreis-
mus enge Beziehungen 79). Der Ausdruck owvlvyia erinnert an
die gnostische Lehre, die wir im vorhergehenden Kapitel als ein in
das System des Laktanz eingegangenes Element vorausgesetzt
haben. Die Nihe auch jener gnostischen Spekulation zum Pytha-
goreismus wird sich wahrscheinlich machen lassen. Damit wird
auch die Frage beantwortet werden, wie sich die im Schépfungsbild
des Laktanz erscheinende pythagoreisierende Lehre zum Genesis-
bericht verhilt, dessen Wiedergabe sie darstellen will.

gezeigt, dass die Elemente immer auf einander bezogen und daher nicht isolier-
bar sind. Die heidnische Gleichsetzung der Gottheit mit einem Element war ja
fiir ihn aus dem Grunde widersinnig, weil sie die Verabsolutierung eines der
Bestandteile des Kosmos bedeutete (ibid.. 27). tiber die Gottheit als die Ur-
sache der Harmonie der Gegensatze vegl. auch Basilius, Homil. II, 2 (Migne,
Patrol, gr. XXIX) u. Clemens Alex, Protrept. I, 5.

70)  Aristoteles, Met. I, 5, 6 (986 a 15 ff.).



III

Der Typus der monistischen Alleinheitslehre.

Es sind zwei Prinzipien, denen nach Laktanz alle geschaffenen
Dinge ihren Ursprung verdanken: das Warme und das Feuchte.
Fiir sie, die substantice des Feuers und des Wassers, treten in der
Darstellung auch diese beiden Elemente selber ein, so dass gesagt
werden kann: alle Dinge sind aus Feuer und Wasser entstanden. In
allen Dingen sind diese beiden Elemente vereinigt, die Dinge bil-
den gewissermassen eine Mischung aus Feuer und Wasser. Neben
das Paar Feuer und Wasser tritt aber bei Laktanz eine ganze Reihe
von anderen Paaren geschaffener Wesenheiten, deren Beziehung
zu Feuer und Wasser nicht dieselbe ist wie diejenige, die zwischen
den beiden Elementen einerseits und den Einzeldingen andrerseits
vorliegt. Besteht jedes Einzelding aus Feuer und Wasser, so gilt
das nicht von den jeweiligen Gliedern der Paare, die neben Feuer
und Wasser im Anfang der Schopfung stehen. Diese Glieder bil-
den, jedes einzeln fiir sich genommen, in unbestimmter Weise Ent-
sprechungen oder Erscheinungsformen des einen o d e r des anderen
Elements. Andrerseits ist aber auch das Paar Feuer-Wasser, resp.
Warm-Feucht nur eine Analogie oder ein Ausdruck fiir einen noch
urspriinglicheren Gegensatz, den Gegensatz von Licht und Finster-
nis, in dem sich wiederum der letzte und alles tragende Dualismus
von Gut und Bose manifestiert. Sieht man ab von den allumfassenden
Gegensitzen Gut-Bose, Licht-Finsternis, Leben-Tod, so erhilt man
als die Entsprechungen von Feuer und Wasser die folgenden Gegen-
satzpaare kosmischer Wesenheiten: Himmel-Erde (Oberwelt-Unter-
welt), Ost-West, Siid-Nord, Sommer-Winter, Friihling-Herbst, Tag-
Nacht. Feuer und Wasser bilden so mit diesen ihren Entsprechun-
gen eine Reihe von Wesenheiten, die sich von den iibrigen Schop-
fungen als eine Oberschicht oder Vorstufe abhebt.

Bedenkt man, dass die Darstellung des Laktanz nur die bib-
lische Schopfungslehre wiedergeben will, so liegt es nahe, in ihr
jenen Typus der Genesisinterpretation vertreten zu finden, fiir den
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sich das Sechstagewerk in zwei Stufen vollzieht. Es ist der Typus,
der in seiner am haufigsten begegnenden Ausprigung zwischen dem
ersten und den iibrigen Schopfungstagen eine scharfe Grenze zieht,
demgemiss die auf diese beiden Zeitabschnitte verteilten Dinge als
wesentlich von einander verschieden betrachtet und die bevorzugte
Stellung der Schopfungen des ersten Tages auch dadurch kenn-
zeichnet, dass sie deren Gesamtheit durch eine bedeutsame Zahl
reprasentiert werden ldsst. Man denkt zunichst an Philon. Es sind
sieben Dinge, die Philon im Genesisbericht der Septuaginta als
Schopfungen des ersten Tages aufgezdhlt findet: der Himmel
(0odpavdg), die Erde (yi), die Luft (dijo als Interpretation von
oxdrog), das Leere (xevdv als Interpretation von dfvecog), das
Wasser (40wo), der Geist (avetua) und das Licht (gpdg) 89).
Bei diesen Schopfungen handelt es sich nach Philon um sieben
Ideen, die zusammen die intelligible Welt, den =xdopog wvonvig,
ausmachen. Unter den sieben Schopfungen des ersten Tages riickt
bei Philon die letzte, das Licht, mehr noch als das neben ihm ge-
nannte Pneuma, in den Vordergrund: es ist das Abbild des gott-
lichen Logos selbst 81). Damit wird andeutungsweise die Lehre aus-
gesprochen, dass sich die Schopfung der intelligiblen Welt im Licht
zusammenfasst. In deutlicher Weise finden wir diese Lehre bel
Aristobul vorausgesetzt, wenn es bei ihm heisst, dass der siebente
Tag, der uns von Gott zur Ruhe geschaffen worden sei, allegorisch
als der erste, nimlich als die Entstehung des Lichtes gedeutet wer-
den konne, in dem alles zusammengeschaut wiirde 82). Von ,,sieben
grossen Werken®, die Gott am ersten Tage geschaffen habe, spricht
auch das Buch der Jubilden. Als diese Werke werden in dem recht
unsicheren Text, ohne dass die Verteilung auf die Siebenzahl klar
wiirde, Himmel, Erde und Wasser genannt, aber auch die vor Gott

80y De op. m. 29.

81)  De op. m. 30: w0 5t adparov xzal vonrov @dg Exeivo Yelov Adyov
yéyovey elxdov 10D SLeQunvEbGavTOC THY yEveGLy abTob.

82)  Fusebius, Praep. ev. XIII, 12, 9: wyv B8d0uny Huéeav, # &y xal
mebTy Quoxde v Ayoro @wtdg yévestg, €v @ A mdvia cvvewoeltal
Auch im slavischen Henochbuch XXV erscheint die gesamte Schépfung vor
ihrer Verwirklichung zunichst im Licht: ,,Und es ging hervor ein sehr grosses
Licht, und ich aber inmitten des Lichts und wie (hervor)gebracht wird
Licht vom Licht, so ging hervor ein grosser Aeon, und offenbarend die
ganze Schopfung, welche ich gedachte zu schaffen. (N. Bonwetsch,
Das slavische Henochbuch, Abhdl. d. Gott. Ges. d. Wiss. N. F. I, 1896—917,
Nr. 3, 26).
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dienenden Engel, sowie die Engel der die Naturerscheinungen wie
Feuer, Wind, Wolken und die Jahreszeiten beherrschenden Geister,
ferner Licht und Finsternis oder die Engel der iiber sie gesetzten
Geister 83). Wodurch sich diese Schopfungen vor denen der iibrigen
Tage auszeichnen, lésst sich nur vermuten. Sie sollen wohl allum-
fassende Wesenheiten darstellen, die fiir die iibrigen Schopfungen
in irgend einer Weise die Grundiage liefern. Dasselbe diirfte von
der Zehnzahl der Werke gelten, die nach dem Talmudtraktat Cha-
giga von Rab (Abba Aricha), dem Griinder einer beriihmten Schule
in Sura, als die Schopfungen des ersten Tages unterschieden wur-
den. Rab entnahm seinem hebriischen Bibeltext folgende Aufzih-
lung : Himmel und Erde, Ode und Leere (tohu und bohu), Licht und
Finsternis, Luft (ruach) und Wasser $4). Rab fiihrt keine neuen
Wesenheiten ein und nennt nur diejenigen, die im Genesisbericht
tatséchlich vorkommen. Dafiir erscheinen die Schopfungen hier in
Paaren angeordnet. Damit verwendet aber Rab, wie die Genesisin-
terpretation so hiufig, nur einen Zug, der im biblischen Bericht der
Tendenz nach schon enthalten ist und sich daraus erklart, dass die-
sem Bericht eine Kosmogonie zu grunde liegt, die auf dem Prinzip
der Scheidung und Trennung beruht 85).

Uber die Zusammenhinge, in denen die Lehre von den zehn
Schopfungswerken bei Rab auftritt, ist uns anderweitig nichts be-
kannt. Dennoch lassen sich vielleicht von dieser Lehre aus Verbin-
dungslinien ziehen zu einer an das Sechstagewerk ankniipfenden
monistischen Spekulation, auf deren Typus auch die Schopfungs-
lehre des Laktanz zuriickgeht. Zunichst ist es moglich, einen an-
deren Ausspruch Rabs mit einer bekannten Doktrin der spitjiidi-
schen Mystik in Verbindung zu bringen. Er steht im selben Talmud-
traktat, der auch Rabs Lehre von den zehn Schopfungen aufbe-
wahrt hat, und lautet dahin, dass die Welt von Gott durch zehn
Dinge geschaffen worden sei: durch Weisheit, Einsicht, Erkennt-
nis, Kraft, Anschreien, Stirke, Gerechtigkeit, Recht, Gnade und
Barmbherzigkeit 86). Es handelt sich um eine Reihe gottlicher Attri-
bute, wie sie dhnlich auch sonst im Talmud und Midrasch als Mit-

S3) E. Kautzsch, Die Apokryphen und Pseudepigraphen des Alten
Testaments, Tiibingen 1900, II, 41 f. u. 42 a.

84)  Chagiga 12 a.

8%) H. Gunkel, Schépfung und Chaos, Géttingen 1895, 7. ff. — Vgl.
K. Ziegler, Menschen- und Weltenwerden, N. Jbb. 1913, 573.

56)  Chagiga 12 a.
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tel Gottes bei der Weltschopfung oder allgemein als ,,Diener vor
dem Thron seiner Herrlichkeit* aufgezihlt werden. Gewohnlich ist
die Anzahl sieben: Weisheit, Vernunft, Kraft, Strenge, Gerechtig-
keit, Gnade und Erbarmen, oder Weisheit, Gerechtigkeit, Recht,
Gnade, Erbarmen, Wahrheit und Frieden 837). Es ist gezeigt wor-
den, dass mit dieser Lehre von den gottlichen Kréften oder Eigen-
schaften, die sich als Mittelwesen zwischen Gott und die Welt stel-
len, das Judentum den Weg zu einer pantheistischen Gottesauffas-
sung beschreitet, die in der Mystik des Sohar ihren spiten Aus-
druck fand $3). Die von Rab genannten zehn Attribute Gottes lassen
sich noch in den zehn Sefirot wiedererkennen, die im Sohar als die
obersten Ideen oder Formen alles Seins und Werdens aus dem en-
sof, dem Unendlichen oder Absoluten, abgeleitet werden 89). Wenn
das mystische System des Sohar auch keine eindeutig bestimmte
philosophische Doktrin vertritt, so trégt doch die Lehre von den
Sefirot speziell einen ausgesprochen pantheistisch-emanatistischen
Charakter: die Sefirot werden dem Unendlichen gleichgesetzt, sie
werden mit zehn Strahlen verglichen, in die sich das Licht des
Unendlichen zerteilt und auch als die Form oder Figur Gottes be-
zeichnet 90). Wenn nun die gottlichen Attribute sich in den Sefirot

87} ’Abot de R. Natan, ed. Schechter, Wien 1887 Rezens. A, Abschn. 3,
S. 110 (7 Dinge), s. Anm. 6 u. 7 z. St., und Rezens, B. Abschn. 43, 8. 119
(10 Dinge). — Chagiga 12 a. — Vgl. J. F reudenthal, Hellenistische
Studien, Heft 1, Breslau 1875, 74 und S. Karppe, Etude sur les origines
et la nature du Zohar, Paris 1901, 46 f.

88) Karppe, a. a. 0. 47 £ ,

8) Der Zusammenhang der Sefirot mit der Lehre von den géttlichen
Attributen ergibt sich leicht aus den fiir die Sefirot tiblichen Bezeichnungen.
Die Sefirot werden in folgender Aufzihlung gegeben: 1. Krone oder oberste
Hohe (keter oder rum maala), 2. Weisheit (chochma), 3. Einsicht (bina),
4. Grésse (gedulla) oder Huld (chesed), 5. Stirke (gebura) oder strenges
Recht (din), 6. Herrlichkeit (tiferet) oder Barmherzigkeit (rachamim),
7. Festigkeit (nesach), 8. Pracht (hod), 9. Fundament (jesod), 10. Reich
(malkut). Aus dieser Reihe wird zuweilen die erste der Sefirot heraus-
gehoben und dem Absoluten gleichgesetzt. Zur Vervollstindigung der Zehner-
reihe wird dann zwischen chochma und bina eine dritte intellektuelle Wesen-
heit, daat, , Erkenntnis, eingefiigt. E. Bischof{, Die Kabbalah, Einfiih-
yung in die jidische Mystik und Geheimwissenschaft, Leipzig 1917, 102 f. Vel
Karppe 369 f. Es ergibt sich so eine Reihe, die mit derjenigen Rabs in den
ersten drei Gliedern fast zusammenfillt und auch in den iibrigen Gliedern
Ubereinstimmungen aufweist.

%) Karppe 369; 409.
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als das ,,obere Universum“ zusammenfassen 91), so liegt eine Ana-
logie zu der Lehre von den Schépfungen des ersten Tages vor, denn
auch diese reprisentieren die gesamte Welt auf der obersten Stufe
ihrer Entfaltung. Es diirfte daher moglich sein, die beiden genann-
ten Ausspriiche Rabs zu einander in Beziehung zu bringen und die
zehn Krifte oder Eigenschaften Gottes als eine Parallele zu den
zehn Schopfungen zu fassen, so dass jene die geistigen, diese die
ihnen entsprechenden materiellen Wesenheiten darstellen wiirden,
die der Weltschopfung zu grunde liegen. Man hétte dann in der
Lehre Rabs eine dhnliche Parallelisierung geistiger Wesenheiten
mit den Schopfungen des Genesisberichts, wie sie das gnostische
System des Simon Magus bietet. Bei Simon Magus aber handelt es
sich um eine eindeutig monistische Lehre.

Die *Andpacig peydin des Simon Magus vertritt, wie wir ge-
sehen haben, den Typus einer Spekulation, fiir den die Gottheit als
die letzte ddvauic aller Dinge die gesamte Schopfung in sich trigt,
so dass diese nur die Entfaltung und Aktualisierung des in der Gott-
heit schon Enthaltenen darstellt. Wir begegnen hier zugleich jener
Lehre, die zwischen das Eine der Gottheit und die Mannigfaltig-
keit der Welt eine Ubergangsstufe einschiebt, die durch eine be-
stimmte Anzahl von Wesenheiten gekennzeichnet ist. Von der Gott-
heit, der amépavvosc dbvauis oder dem Urfeuer, gehen sechs 6ilar
aus. Sie haben eine geistige und eine materielle Seite und treten in
Syzygien auf, die nach Analogie des Méannlichen und Weiblichen
gedacht sind. Die Reihe der geistiger Wesenheiten wird durch die
Paare vods - émivora, @awj- dvoua 92), Loyioudc - évddunotg gebil-
det. Thnen entsprechen die drei materiellen Paare odoavdg-yi,
nA0g - ey, dio - ¥owo.  Zu diesen sechs Potenzen tritt, alle
vorhergehenden zusammenfassend und sich in ihnen manifestierend,
eine siebente — mannweibliche — ddvraueg, der éovddg, ordg, oTy-
aéuevog, hinzu, Er ist die dwdoarros ddvaus selbst, soweit diese
eine bestimmte Stufe ihrer Aktualisierung erreicht hat 93). Wenn
das Ganze hier als das letzte Glied einer Reihe erscheint, die von
-den Teilen dieses Ganzen gebildet wird, so handelt es sich um eine
eigentiimliche Rechnungsart orientalischen Ursprungs, die auch in
der religiosen Spekulation des Hellenismus ihre weite Verbreitung

1) Karppe 369.
92)  Dafiir hat Theodoret, Haer. fab. I, 1 gy — &vowa-
93)  Hippolytus, Ref. VI, 12; 13.
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gefunden hat. Es ist besonders Reitzensteins Verdienst, auf
dieses Rechnungsprinzip in der hellenistischen Spekulation hinge-
wiesen zu haben 94). Die Zahl der von ihm erwidhnten Beispiele
lagst sich erweitern. So kennt auch Philon dieses Prinzip, wenn
sich bei ihm die sieben Schopfungen des Genesisberichts in der
siebenten, dem Licht, zusammenfassen. Das Licht ist ja das Abbild
des Logos, der bei Philon oft als der Inbegriff der Ideen oder Krifte
erscheint 95). Dieses Rechnungsprinzip ist fiir den Typus, den die
Lehre Simons vertritt, charakteristisch und wird uns auch im wei-
teren noch begegnen.

Die Lehre von den sechs Wurzeln (§iar) bei Simon ist eben-
falls als eine Genesisinterpretation zu betrachten. Es diirfte ohne
weiteres klar sein, dass fiir die Wahl der Sechszahl der die Welt
auf ihrer obersten Stufe konstituierenden Wesenheiten die sechs
Schopfungstage massgebend waren. Die sechs materiellen Wesen-
heiten sind ebenso dem biblischen Schopfungsbericht entlehnt, wenn
auch das Prinzip der Auswahl zunédchst nicht klar hervortritt. Mit
Himmel und Erde beginnt ja auch der Schopfungsbericht der Ge-
nesis, in dem Paar @jo-#dwo lasst sich der tiber dem Wasser schwe-
bende Geist Gottes wiedererkennen — man konnte es auch als das
Wasser {iber und unter der Feste fassen 96) — und #jdwog - cedajvy
sind das grosse und das kleine Licht des vierten Schopfungstages.
Diese sechs materiellen Wesenheiten werden bei Simon mit sechs
geistigen parallelisiert. Eine dhnliche Parallelisierung der Schop-
fungen des Genesisberichts mit Wesenheiten geistiger Art glaubten
wir auch bei Rab erkennen zu diirfen. Wie bei Simon, so erscheinen
auch bei Rab die Schopfungen der Genesis in Paaren angeordnet.

%) Reitzenstein-Schaeder, Studien zum antikemn Synkre-
tismus 73 f., vgl. daselbst 226, 1. Uber dieses Rechnungsprinzip in Indien
s.dasvon Reitzenstein angefiihrte Werk H. Oldenber gs Die Welt-
anschauung der Braihmana-Texte, Gottingen 1919, 87 ff.

95)  Beispiele fiir den Logos als das letzte Glied einer Siebenerreihe bei
E.Bréhier, Les idées philosophiques et réligieuses de Philon d’ Alexandrie,
Paris 1925, 91 f. Es ware auch auf die pseudo-klementinischen Homilien zu
verweisen, wo das Mysterium der énrdc in den von Gott ausgehenden sechs.
unendlichen Richtungen erscheint, die zusammen mit der Gottheit die Sieben-
zahl ergeben, obwohl diese sechs Richtungen keine selbsténdige Existenz
neben der Gottheit haben (XVII, 9).

96) So H. Leisegang, Die Gnosis, Leipzig 1924, 72 f. unter Be-
rufung auf den Umstand, dass die Luft ,in der Antike immer als feuchter
Dunst gedacht wurde.*
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Die Ubereinstimmung scheint aber noch weiter zu gehen. Wenn
uns ein weiterer Ausspruch Rabs iiberliefert wird, nach dem Gott
alles, was er geschaffen habe, als Mann und Weib geschaffen
habe 97), so ist es vielleicht moglich, diesen Ausspruch auf die Syzy-
gien der Genesisdarstellung Rabs zu beziehen, so dass wie bej
Simon, so auch bei ihm die einzelnen Syzygien jedesmal ein Minn-
liches und ein Weibliches vertreten wiirden.

Liegt bei Simon eine Genesisinterpretation im Sinne einer pan-
theistischen Auffassung vor, so ist es doch nach allem, was wir von
Rab wissen, nicht wahrscheinlich, dass eine solche Auffassung auch
seiner Lehre zu grunde gelegen hitte. Aber es lidsst sich vermuten,
dass auf Rabs monotheistische Lehre das Schema eines
verbreiteten pantheistischen Typus von Einfluss gewesen war, wih-
rend Simon mit dem Schema auch den Pantheismus selber iiber-
nommen hatte. Dass ein solcher Typus vorausgesetzt werden darf,
zeigt auch eine merkwiirdige Ubereinstimmung, die das System des
Simon mit der Lehre Manis aufweist. Ein Vergleich beider Lehren
wird auch erkennen lassen, welche Auffassung sich fiir die Schop-
fungen des Genesisberichts bei ihrer Umdeutung im Sinne des pan-
theistischen Schemas ergeben musste.

Es ist zuerst von Bousset darauf aufmerksam gemacht
worden, dass die Wesenheiten wodg - dmivora, Qv - dvoua,
royiouos - évddunos in ihrer Gesamtheit eine Reihe darstellen,
die uns in fast derselben Gestalt aus den Berichten iiber die Lehre
Manis bekannt ist, aber auch in der Gnosis, besonders im System
des Basileides, wie es von Irenaeus wiedergegeben wird, ihre Ver-
wendung findet 98).

Nach dem Bericht des Fihrist iiber die Glaubenslehren der
Manichéer hat der Lehre Manis gemiss das Licht, der erste Gross-
herrliche, Gott selbst, fiinf Glieder: die Sanftmut, das Wissen, den
Verstand, das Geheimnis, die Einsicht. Mit dem Lichtgott zugleich
bestehen aber zwei gleich anfangslose Dinge: der Luftkreis (Licht-
dther) und die (Licht)erde. Der Luftkreis oder Lichtither hat nun
seinerseits die fiinf Glieder: Sanftmut, Wissen, Verstand, Geheim-
nis, Einsicht, wiahrend die Glieder der Lichterde folgende sind: der

Y7)  Chagiga 14 a.

%) Bousset, Hauptprobleme der Gnosis 285 f. und ,,Manichéisches in
den Thomasakten, Ztschr. fiir d. ntl. Wiss. XVIII, 1917, 4. Vgl. auch
Reitzenstein, Nachr. d. Ges. d. Wiss. Gottingen 1922, 258.



46 K. VILHELMSON B XLIX.4

leise Lufthauch, der Wind, das Licht, das Wasser und das Feuer 99).
An einer anderen Stelle heisst es: ,,Die Lichterde hat fiinf Glieder:
den sanften Windhauch, den Wind, das Licht, das Wasser und das
Feuer; und ebenso hat der Lichtidther fiinf Glieder: die Sanftmut,
das Wissen, den Verstand, das Geheimnis und die Einsicht. Er
(Mani) lehrt weiter: Diese zehn Glieder des Athers und der Erde
bilden in ihrer Gesamtheit die Grossherrlichkeit 100).“ Eine dritte
Stelle nennt ,,vier grossherrliche Wesenheiten: Gott, sein Licht,
seine Kraft und seine Weisheit.* Das Licht Gottes ,,ist die Sonne
und der Mond, seine Kraft die fiinf Engel: der leise Lufthauch, der
Wind, das Licht, das Wasser und das Feuer und seine Weisheit die
geheiligte Religion. Diese umfasst fiinf Begriffe, den der Lehrer,
das sind die S6hne der Sanftmut, den der von der Sonne Erleuchte-
ten, das sind die Séhne des Wissens, den der Presbyter, das sind die
Sohne der Vernunft, den der Wahrhaftigen, das sind die Sohne des
Geheimnisses, den der Zuhorer, das sind die Sohne der Ein-
sicht 101)  Die fiinf Glieder der Lichterde: leiser Lufthauch, Wind,
Licht, Wasser und Feuer, in griechischer und lateinischer Wieder-
gabe ovoiyeia und elementa genannt 102), erscheinen auch als die
Riistung des Urmenschen, mit der er in den Kampf gegen die Fin-
sternis auszieht 103), Sie stellen die Seele des Urmenschen und als
diese die Allseele dar 104). In den Texten, die eine stirker iranisch
gefirbte Tradition wiedergeben, wird der Urmensch mit Ormuzd
gleichgesetzt. Der Fiinfgott, d. h. die Gesamtheit der fiinf Elemente,
wird einmal als Sohn des Gottes Ormuzd bezeichnet, und dieser
fallt dann wieder mit dem in den Texten dieser Tradition als Zar-
van erscheinenden Urgott zusammen, der entsprechend selber zum
Trager der fiinf Lichtelemente wird 105), Dass die fiinf Elemente,
die im Anfang des arabischen Berichts neben dem Gott des Lichts
erscheinen, in derselben Weise wie die Wesenheiten Sanftmut, Wis-
sen, Vernunft, Geheimnis und Einsicht Hiille und Glieder des Licht-
gotts werden konnen, war von vornherein in dem System Manis an-

%). G.Fliigel, Mani, seine Lehre und seine Schriften, Leipzig 1862, 86.

100)  jhid. 93.

101y ibid. 95.

102y Acta Archelai VII. Augustin, De Haer. 46.

103) Fliigel, Mani 87. Theodor bar Konay 127, 18 ff. bei Reitzen-
stein-Schaeder, Studien 347, Acta Archelai VII

104)  Acta Archelai VII. Reitzenstein-Schaeder 250.

105) Reitzenstein-Schaeder 250 u. 276, 1.
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gelegt. In der zuletzt zitierten Stelle aus dem Fihrist werden ja die
fiinf Elemente als die Kraft des Gottes bezeichnet. Man wird daher
auch ohne weiteres mit Reitzenstein die Dreiheit, die der
Fihrist in der Wiedergabe von Manis Lehre in den Anfang aller
Dinge stellt, indem er neben dem Lichtgott den Lichtither und die
Lichterde nennt, als eine Einheit fassen konnen: der Lichtither mit
seinen Gliedern Sanftmut, Wissen usw. und die sich aus den fiinf
Elementen zusammensetzende Lichterde wiren dann nur als der
geistige und der korperhafte Teil des Lichtgottes selber anzu-
sehen 106),

Die Lehre Manis vertritt zwar einen strengen Dualismus: dem
Lichtreich steht in absoluter Feindschaft das Reich der Finsternis
gegeniiber, ein Teil des géttlichen Lichtes wird von der Finsternis
gefesselt, und aus dieser Mischung von Licht und Finsternis geht
die Welt hervor. Doch ist das oben wiedergegebene Bild von dem
Lichtreich mit der in ihm zum Ausdruck kommenden Anschauung,
dass die Elemente, aus denen sich die Welt aufbaut, zugleich die
Glieder der Gottheit sind, von Mani einem urspriinglich panthei-
stischen Typus nachgezeichnet worden. Dieser Typus tritt auch bei
Simon Magus in Erscheinung.

Es ist nun von Schaeder nachgewiesen worden, dass die
fiinf geistigen Glieder des Lichtgottes im Bericht des Fihrist nicht
richtig wiedergegeben werden 197), Die griechische Darstellung in
den Acta Archelai hat die Reihe wodg, &vowa, podroig, évitdunarc,
Aoytoudg 108), Dieseibe Reihe kommt in den Acta Thomae vor 109),
Ihr entspricht die Aufzéhlung bei Theodor bar Konay, die von
Schaeder mit , Bewusstsein, Vernunft, Denken, Vorstellung,
Gesinnung* wiedergegeben wird 110). Diese Reihe muss als die ur-
spriingliche betrachtet werden. Es handelt sich bei ihr nur um ver-
schiedene Ausdriicke fiir ein und denselben Begriff des go6ttlichen
Wissens oder den gottlichen Geist selber 111).

Die enge Beziehung zwischen dem System des Simon Magus
und der Lehre Manis wird nun vollends deutlich. Die Reihe der gei-
stigen Wesenheiten, in die sich nach Simon die Gottheit entfaltet,

106) Reitzenstein, Das iranische Erlosungsmysterium 161.
107) Reitzenstein-Schaeder 284 ff.

108)  Acta Archelai X.

109y Acta Thomae XXVII.

110) Reitzenstein-Schaeder 342.

1) ibid. 285.
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unterscheidet sich von der intellektuellen Reihe Manis nur durch die
Sechszahl der Glieder und dadurch, dass an Stelle eines der das
gottliche Wissen reprisentierenden Glieder das Paar ¢wvi) - dvoua
erscheint.

Es ist eine Frage fiir sich, inwiefern es sich bei der geistigen
Reihe um eine originale Schopfung Manis handelt. Dagegen wiirde
der Umstand sprechen, dass schon die Thomasakten diese Reihe ent-
halten. Doch ist es sehr wahrscheinlich, dass die Thomasakten in
der Gestalt, in der sie uns vorliegen, eine Uberarbeitung im Sinne
der manichéischen Lehre darstellen 112), Bedenkt man aber, dass
auch bel Rab die geistigen Krifte der Gottheit in Parallele zu mate-
riellen Wesenheiten treten und diese Lehre wie bei Mani so auch
beim Autor der ’Amdpacic peydin als eine pantheistische Speku-
lation erscheint, so liegt die Annahme nahe, dass jedenfalls das
Schema der Parallelisierung und wahrscheinlich auch seine Ver-
bindung mit dem pantheistischen Gedanken Mani bereits vorge-
legen hatte 118),

Unser Interesse beansprucht in erster Linie die materielle
Reihe Simons. In ihr, wie auch in der geistigen, entfaltet sich die
Gottheit zu einem Z#hlbaren. Die Reihe ist aber selber nur eine
Potenz, die der weiteren Entwicklung bedarf. Sie stellt in der Welt-
entfaltung die erste Stufe dar, mit der alle weiteren bereits gegeben
sind. Die Sechszahl der in ihr erscheinenden Wesenheiten glaubten
wir auf die Sechszahl der Schopfungstage zuriickfiihren zu diirfen.
Aber auch in der Wahl der einzelnen Glieder der Reihe ist die An-
lehnung an den Genesisbericht unverkennbar. Es liegt wie bei Phi-
lon in seiner Lehre vom xdouog vonrég ein Typus vor, der aus
den Schopfungen des Genesisberichts eine Reihe herausgreift, um
sie zu Trigern der weiteren Weltentwicklung zu machen. Wenn nun
die geistige Reihe Simons mit der Manis fast identisch ist, diese aber
bei Mani mit den Elementen parallelisiert erscheint und auch bei

112) Bousset, Ztschr. f. d. ntl. Wiss. XVIII, 33 ff.

113y Dass auch die bei Rab erscheinende Reihe geistiger Wesenheiten
auf die Formel voig, évvora, ¢ pdrneig usw. zuriickgeht, 1asst sich nicht behaupten.
Sie beginnt freilich mit drei das gottliche Wissen bezeichnenden Gliedern,
doch scheint es sich hier wie auch dort, wo sieben gottliche Eigenschaften
genannt werden, um eine Erweiterung einer urspriinglichen Fiinferreihe zu
handeln, die fiir das géttliche Wissen nur einen Ausdruck hatte: die einzelnen
_gottlichen Attribute wurden verdoppelt und verdreifacht, damit die Zehnzahl
‘herauskommen konnte, s. Karppe 47. Der Umstand, dass auch hier ur-
sspriinglich eine Pentade vorlag, kann allerdings von Bedeutung sein,
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Simon die materiellen Wesenheiten die Grundlage oder Vorstufe der
materiellen Welt darstellen, so darf man in Simon den Vertreter
einer Spekulation erkennen, die die Schépfungen der Genesis in der-
selben Weise als Elemente fasst, wie sie von Philon als Ideen
interpretiert werden.

Diese Vermutung findet ihre Bestitigung in dem Umstand,
dass wir tatsidchlich Elementenreihen kennen, die lebhaft an die
Reihen materieller Wesenheiten bei Simon erinnern und mit diesen
auch das gemein haben, dass sie gleichfalls in pantheistischen Spe-
kulationen verwandt werden, indem die Glieder der Reihen in ihrer
Gesamtheit eine Erscheinungsform der Gottheit selber darstellen.
Die Lehre des Simon Magus vertritt eine gnostische Richtung, die
eine so.che Elementenreihe in dem biblischen Schépfungsbericht wie-
derfindet und diesen in dem erwihnten Sinne interpretiert. Es han-
delt sich dabei freilich nicht um Elemente in der {iblichen Bedeutung
von Grundstoffen, sondern um Wesenheiten, wie sie sich eine noch
vorwissenschaftliche Denkstufe als die die Welt konstituierenden
und sie beherrschenden Méichte vorstellt. Auf Wesenheiten dieser
Art wendet das Griechentum erst im Zeitalter des Synkretismus
ebenfalls den Ausdruck ovoyeia an, so dass jetzt darunter nicht
nur die vier Grundstoffe, sondern auch der Himmel, die Erde und die
Gestirne verstanden werden. Diese Erweiterung, die der Begriff

ovoyyeiov in einer bestimmten Zeit — es ist die Zeit um Christi
Geburt — erfahren hat 114), darf auf orientalische Einfliisse zu-

riickgefiihrt werden. ,,In der religiosen Tradition der Chaldier
oder der Perser... erschienen aber Sonne, Mond, Himmel und die
vier Elemente als eine zusammengefasste Einheit. Dazu gesellten
sich auch an manchen Orten, z. B. in der Mithrasreligion, die Pla-
neten und die Tierkreiszeichen 115)

Himmel, Erde, Meer, Sonne, Mond und Sterne bezeichnen in
ihrer Gesamtheit auch fiir das friilhe Griechentum die ganze Welt.
Wir erinnern an die Beschreibung des Achillesschildes in der Ilias.
Der goéttliche Werkmeister wollte auf dem Schilde den gesamten
Kosmos wiedergeben :

év udv yaiay ivevd, év & odoavdy, Ev e Dakdoony
NeLY T drduavra oeiajyny te wldovoar,

4) H. Diels, Elementum, Leipzig 1899, 44.
115) Bousset, Hauptprobleme der Gnosis 226.

4
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v 0¢ Ta telgea mdvta vd T odoavog €oTepdvaTal,

ITiyiddag & ‘Yddag ve v0 ve odévog *Lolwvog 116y,
In dhnlicher Weise werden in dem Fragment aus den ‘Hiwddeg des
Aischylos zur Bezeichnung des Alls der Himmel, die Erde und der
Ather genannt:

Zgvg éotw althjo, Zebg 08¢ yij, Zedg & odoavdg,

Zetdg Tor Ta mdvra, ybve T@vd dmieregov 1'7).
Diese an einen Pantheismus anklingenden Verse hat man schon oft
als orphisch gedeutet und mit dem bekannten Hymnus verglichen,
der Zeus als den Allgott feiert 118), Wir bringen den Hymnus in
der vom Verfasser der Schrift [legi #douov zitierten Fassung:

Zehg modrog yévevo, Zedg U0TOTOG AQYIREQAVVOS *

Zedg nepalij, Zedg péooa * Abg O éx mdvra velsivar-

Zebg muduny yaing ve nai 0doavod AoTeQlevTog

Zsbg doony yévero, Zebgs dufoorog Emiero viugmn

Zedg wou) mdvraww, Zedg drapdrov mveog opur).

Zedg movvov §ia + Zedg 1jog 10& oelajyn

Zehs Paciieds, Zebg doyos Amdvrov doyinéoavvog

wdvrag yao novpag adhg pdog &g molvynidiés

88 isofic noading dvevéyravo, udoucoa 0Efov '19).
Die in Zeus als dem Allgott enthaltenen oder in ihrer Gesamtheit
mit ihm identischen Wesenheiten ergeben hier die Reihe: Erde,
Himmel, Luft oder Wind 120), Feuer, Wasser, Sonne, Mond. Eine
andere, von Eusebios mitgeteilte Fassung des Hymnus hat fiir diese
Reihe folgende Aufzdhlung:

nie xai Bowo xai yala xai aidio, vd§ Te xal fuag,

xai Mijrig, modrog yevérmgo xai "Eowg moivregmis ).
Sie erinnert, wie auch die vorhergehende, an den orphischen
Schwur:

116y 3 483—86. Zum folgenden vgl. besonders Bousset, Haupt-
probleme 223 ff. und Reitzenstein-S chaeder 69 ff.

117) Nawuck, Tr. Gr. fr2 T0.

118)  Zyletzt N. Kranz, Kosmos und Mensch in der Vorstellung
frithen Griechentums, Nachr. d. Gotting. Ges. d. Wiss., N. F. Fachgr. I, Bd 2,
1938, 148.

19) Kern, Fr. 21 a.

120)  Fiir das schwer verstdndliche mvouj navrov konjizierte Got tfr.
Hermann unter Lobecks Beifall mvou) éviuwy.

121y Kern, Fr. 168, 8 £,
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vai uny ddavdror yevritooag aitv E6vtamw

0o xai V0w yaidv ve xai 0doavov 10& celjvny

nérov ve Pavi) ve uéyav xal Néxva péiawav 122).
Diese Schwurformel wird von Theo Smyrnaeus in einem Abschnitt
tiberliefert, der der Bedeutung der Achtzahl gewidmet ist: % o0&
6ydodg .. ovvriderar €x ve wovddog {xai éxrddogc) . Emot dé gaow
0%t TOVG WAVTOY xoaTodvTag elvar Jeods, o xai év Toig *Oogurois
ooxots &otww gdoeiv. Nach Zitierung der Schwurformel mit ihren
acht gottlichen Méchten fihrt er dann fort: & 0¢ Aiyvaniaxi
oty gnoiv Hdavdgog sboioneodar yoagihy Baciiéwg Kedvov xai
Baaiiioons “Péag - ,Igeofiraros Paciieds mwdvrwv "o deoic
ddavdrolg mveduate xal odoavy mal yi xai voxti xai Hudoq xai
warpl T@v ovvov “Howti ' uynusia vis advod doeviis {xai> Biov
ovvrdfewg 123)“. Denselben, uns sonst nicht bekannten Euandros
zitiert Zenobius zur Erkldrung des Sprichworts wdvra dxvd: Edqy-
0gog Egn oxTw TOOG WAVTOY xeavolvrag eivar deovs ¢ mde, Howo
yiw, odoavév, oeiijvny, fjiov, Midoav, vixva 124)  Es sind die
Wesenheiten der von Theon angefiihrten orphischen Schwurformel,
nur dass anstatt Phanes Mithras genannt wird.

Dass alle diese Reihen auf einen und denselben Typus zuriick-
gehen, ldsst sich nicht leugnen. Fiir die Frage nach der Herkunft
dieses Typus scheint ein Abschnitt aus der Apologie des Aristeides
entscheidend zu sein. Er handelt von den ovoueia, die bei den
Chalddern oder — nach der syrischen Textfassung — Barbaren
gottliche Verehrung geniessen und nennt sie in dieser Reihenfolge:
odgavdg, yij, 60we, wbe, dvéuwv o, fiwog, celijvy, dvdowmmog 2%).
Abgesehen vom letzten Glied ist es fast dieselbe Reihe, die nach dem

122) Kern, Fr. 300.

128)  Theo Smyrnaeus ed. Hiller, p. 104, 20. Nach yi figt Reitzen-
stein, Studien 73 xal ¥dct: ein, um die Zahl acht zu gewinnen, denn
er bezieht — vielleicht richtig — auch die nachfolgenden Worte: Tiu69eie
o xal wepoulav etvar vy Hdvta dxtd auf die Aufzihlung in der Stele. Nun
wird aber die Eins nicht durch Osiris, sondern durch Eros reprisentiert,
der identisch mit Phanes oder Metis ist und die Zusammenfassung der
ganzen Reihe darstellt. S. Text S. 53. Auch nach Einfiigung des Wassers
ergeben sich dann immer nur noch sieben géttliche Wesenheiten. Es sind
zwei Glieder ausgefallen, oder aber die Stele wurde von Euandros nur
wegen der inhaltlichen Ahnlichkeit mit der Achterreihe angefiihrt.

124)  Zenobius V, 78.

125) J. Geffecken, Zwei griechische Apologeten, Leipzig 1907, 7 ff.

FES
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Zitat in der Schrift ITeol xéouov auch der Zeushymnus enthélt.
Man hat die Aufzihlung des Aristeides in Beziehung gebracht zu
dem bekannten Bericht Herodots iiber die Religion der Perser 126),
wozu ja auch der Umstand berechtigte, dass fiir das spéite Griechen-
tum die Begriffe ,,Chaldder und ,,Perser® vielfach ineinanderflies-
sen 127). Herodot erzéhlt, die Perser verehrten keine menschenihn-
lichen Gétter wie die Griechen: Zeus sei fiir sie der Himmel. Im
Anschluss daran heisst es dann bei ihm weiter: @dovor 0& )2l
nai oelajvy xai yi ol wol xal Fdatt xai dvéuowst, und dieses sei
die urspriingliche Form ihrer Religion 128). Die angefiihrten Stel-
len aus Aristeides und Herodot weisen somit nach dem Iran als dem
Herkunftsort der genannten Reihen.

Allen diesen Reihen liegt, wie schon.hervorgehoben wurde, eine
noch ganz vorwissenschaftliche Auffassung der Elemente zu
grunde, nach der sie nicht die Urstoffe im griechischen Sinne bil-
den, sondern aus der Fiille der Erscheinungen auf Grund einer noch
primitiven Systematik herausgegriffene Wesenheiten darstellen, die
als die bedeutsamsten empfunden werden und als solche in ihrer
Gesamtheit die ganze Welt repriisentieren 129). Man kann sie als
Allreihen oder Allformeln bezeichnen.

Fiir sie ist aber noch ein anderes charakteristisch. Sie stellen
das All in seiner Einheit dar, wobei die Einheit ihren Ausdruck in
dem Gedanken findet, dass die Elemente in ihrer Gesamtheit iden-
tisch sind mit einer gottlicher Gestalt, die den Inbegriff der ganzen
Reihe bildet. In dem orphischen Hymnus ist es Zeus, der Allgott,
der sich in der Elementenreihe manifestiert. Ebenso reprisentie-
ren auch die in der orphischen Schwurformel und der agyptischen
Stele aufgezidhlten Wesenheiten das All in seiner Einheit, nur dass
hier die Einheit nicht in Zeus, sondern in Phanes oder den mit ihm
identifizierten Gottheiten Metis, Eros und Mithras erscheint. Zeus
wird ja zum Allgott erst nach der Verschlingung des Phanes, des

126) Bousset, Hauptprobleme 224. Reitzenstein-Schaeder 73.

127) Bousset, Hauptprobleme 225.

128)  Herodot I, 131, vgl. Strabon XV, 3, 13.

129y Reitzenstein verweist Studien 77 fiir die Charakterisierung
dieser Reihen auf H. Oldenberg, der in seinem Buch ,,Vorwissenschaft-
liche Wissenschaft, die Weltanschauung der Brahmana-Texte", Gottingen
1910, 33 ff. (vgl. auch ,,Die Lehre der Upanischaden und die Anfinge des
Buddhismus®, Gottingen 1915, 18 f.) #hnliche Reihen aus frith-indischen
Texten bespricht.



B XLIX.:+ Laktanz u. d. Kosmogonie d. spatantiken Synkretismus 53

wowToyoros oder ovoyevijg, der die oméouara aller Gotter
in sich enthilt 130), Wenn es O. Gruppe in seiner Darstellung
der orphischen Theologie noch unbegreiflich schien, wie Phanes, der
Allgott, nur ein Glied neben anderen in der Reihe der gottlichen
Wesenheiten bilden konnte und er daher gezwungen war, eine Spal-
tung der Tradition anzunehmen 131), so wissen wir jetzt, dass Pha-
nes als das letzte Glied der Reihe nur die Zusammenfassung dieser
bedeutet 132), Philosophisch ausgedriickt, stellt dieser
wolbuogpog  Jedés das Ganze der vonrai idéar oder das dua-
zexguuévor  Tod wvonrod dar '), und diese Deutung entfernt
sich nicht im Wesentlichen von dem in der theologischen
Spekulation Gemeinten, insofern als Elemente und Ideen das Ge-
meinsame haben, dass sie eine Vorstufe zur konkreten Wirklichkeit
bilden.

Wir wenden uns nun der Reihe des Aristeides zu. Als letzte
unter den von den Chalddern, bezw. Barbaren verehrten Gottheiten
nennt Aristeides den Menschen. Schon Geffcken hat vermutet,
dass es sich dabei um die weitverbreitete Lehre vom Urmenschen
handelt 134), Es ist zunédchst ganz allgemein die Lehre, in der unter
der Bezeichnung ,,Mensch® ein géttliches Wesen erscheint. Fiir
diese Lehre in ihren einzelnen Ausgestaltungen ist vor allem auf
die Darstellung Boussets in seinen ,,Hauptproblemen der Gno-
8is 135)“ zu verweisen, an die sich auch die folgende kurze tiber-
sicht im Wesentlichen anlehnt.

Die Lehre tritt in verschiedenen Kulturkreisen auf. Sie ist in
Indien und im Iran vertreten, im Manichdismus und bei den Man-
ddern, in der hermetischen und christlichen Gnosis, in der Attis-
religion, ferner in der jiidischen und juden-christlichen Adam-
spekulation, sowie in den spidten Systemen des Islam. Selten er-

130y Kern, Frg. 85.

131) Roschers Lexikon der Mythologie III, Sp. 2257 1.

132) Vgl 8. 43 £. In der Formel bei K e rn, Frg. 300 steht freilich NS
an letzter Stelle. Aber Phanes und Nyx gehéren ganz eng zusammen. Thre
Vereinigung ist viel mehr als ein yduog. Vgl Proclus, in Tim. 40 e:" modhryy
v voupny dmoxclst vy 'y xal nodbriotov yduov thy Evoow adtijc medg TOHV
Oboavoy = ob yap &v voig udiota Hroulvow 6 yéupog, did Ddvyrog odxe fote
yiuog zal Nvxtég, voudvov ddijiorg voqriog . . .

18%)  Damascius, De prine. 123 (I, 316, 18 Ruelle) und Proclus, in
Tim. 33 ¢, vgl. 31 a.

134) Geffcken, Zwei griechische Apologeten 57.

135)  Kap. IV, 160 ff., daselbst auch die Belege.
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scheint der Anthropos als das hochste Wesen, die Gottheit selbst.
Meist ist er eine neben der Gottheit stehende Gestalt, der erstgebo-
rene Sohn Gottes, ein dstregog Pedc. Wir diirfen ferner — damit
gehen wir iiber Boussets Darstellung hinaus — eine dualisti-
sche und eine monistische Spekulation unterscheiden. Fiir die dua-
listische Spekulation ist das Hinabsinken des Urmenschen in die
Materie oder sein Kampf mit den Finsternisméchten wesentlich.
Aus seinem Untergang, der zur Mischung des Gottlichen und Guten
mit dem Bosen fiihrt, wird dann die Weltentstehung abgeleitet. Der
Fall des Urmenschen kann auch eine rein anthropologische Deu-
tung finden, indem auf sein Versagen nur das Bose im Menschen,
seine Siindhaftigkeit und Sterblichkeit, zuriickgefiihrt wird. Die
monistische Spekulation kennt keine der Gottheit gegeniiberste-
hende Materie und keine gegen das Gute kimpfende selbstdndige
bése Macht. Dennoch erscheint auch hier der Urmensch als kosmo-
gonische Potenz. Diesen Typus vertreten die indische Purusa-Lehre,
einige gnostische Systeme wie das des Monoimos 136), die jiidische
Adamspekulation und die islamische Lehre vom kosmischen Ideal-
menschen #3%). Auch in der monistischen Anthroposspekulation
entsteht die Welt aus dem Urmenschen, insofern als sich in ihm
alle Krifte und Wesenheiten zusammenfassen, die den Kosmos be-
herrschen. Er ist der Kosmos selber auf der obersten Stufe seines
Werdens und bildet so ein Mittelwesen zwischen der Gottheit und
der ausgestalteten Welt.

Die kosmogonische Bedeutung des Urmenschen #ussert sich
in der engen Beziehung, in die er zu den Elementen der Schopfung
tritt. Das gilt sowohl von den dualistischen als auch von den mo-
nistischen Systemen. Nach der iranischen Tradition gehen aus dem
getéteten Gayomard die sieben Metalle hervor, bei Mani bekleidet
sich der Urmensch vor seinem Abstieg ins Reich der Finsternis mit
den fiinf Lichtelementen, und im Poimandres des hermetischen Kor-
pus wird der Urmensch bei seinem Hinabsteigen mit den Naturen
der iiber die Planetensphiren gesetzten Herrscher ausgestattet. In
diesen Beispielen schimmert noch die urspriingliche Vorstellung
hindurch, dass die Welt aus dem Menschen entstanden ist. Diese
Vorstellung muss — jedenfalls in vielen Fallen — zu grunde lie-
gen, wenn der Mensch als ein kleiner Kosmos gefasst und dem

136)  Hippolytus, Refut. VIII, 12 ff. und X, 17 (s. u).
137) M. Horten, Die Philosophie des Islam, Miinchen 1924, 154 fI.
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entsprechend von seiner Erschaffung aus den Weltelementen be-
richtet wird. Die rabbinische Spekulation lisst Adam, den ersten
Menschen, aus dem Staube entstehen, der aus allen vier Ecken der
Welt genommen wird, und im slavischen Henochbuch bilden die
sieben grossen Weltelemente zugleich die sieben Bestandteile
Adams 138), Die Beziehung zur Vorstellung vom Menschen als
Makrokosmos ist noch dort zu erkennen, wo von der ungeheuren
Grosse des ersten Menschen erzahlt wird.

Die Frage, ob man es bei den gemeinsamen Ziigen, mit denen
der Mensch als gottliches Wesen in so verschiedenen religitsen
Kreisen ausgestattet erscheint, mit Vorstellungen desselben Ur-
sprungs zu tun hat oder mit einem erst im spiten Synkretismus
aus parallelen Ansidtzen herausgearbeiteten Typus, ist hier nicht
von Belang. Es ist jedenfalls méglich, auf Grund dieser iiberein-
stimmenden Ziige vom Anthropos als einer typischen Gestalt in
den religiosen Vorstellungen der Zeit des ausgehenden Heidentums
zu sprechen.

Wenn nun in der Reihe der gottlichen Wesen bei Aristeides
der Mensch an letzter Stelle genannt wird und es sich bei den iibri-
gen Gliedern um fast dieselben Elemente handelt, die in den orphi-
schen Reihen aufgezihlt und in Phanes als dem letzten Gliede zu-
sammengefasst werden, so bestéitigt sich die Vermutung Geffk-
kens, dass die von Aristeides mitgeteilte Lehre in den Kreis der
Anthroposspekulation gehort. Der Anthropos ist auch hier das kos-
mische Wesen, das sich in den Weltelementen manifestiert. Aristei-
des gibt in seiner Mitteilung iiber die barbarische Religion das von
ihm selber nicht verstandene Schema einer pantheistischen Lehre
wieder. Dass diese sich mit der Spekulation der spiten Orphik aufs
engste beriihrt, ist sehr bezeichnend. Der orphische Allgott und der
Anthropos tendieren auch sonst dazu, in eine Gestalt zusammen-
zufliessen.  Beide erhalten das Epitheton mowvdyovog 139), mit
Phanes wird einmal auch der Ausdruck 6 wovoyewijg, 6 viog Tod

138)  Zur Gleichsetzung Adam — Kosmos im talmudischen Schriftkreis
s. Aptowitzer, Arabisch-jiidische Schépfungstheorien, Hebrew Union
College Annual IV, Cincinnati 1929, 205 ff.

189) Der Anthropos: Hippolytus, Refut. V, 7. Vgl. Philo, De conf.
ling. 146, wo die Bezeichnung freilich in erster Linie dem Logos zukommt,
der aber an derselben Stelle wie auch 42 dem &»9pwnoc gleichgesetzt wird.
Phanes: Kern, Frg. 87 und &fter.
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ds0d verbunden 140), eine Bezeichnung, die sonst dem Sohn Got-
tes, Christus, zukommt. Aber zwischen Christus und dem Anthro-
pos besteht ja in der gnostischen Spekulation eine nahe Beziehung.
Oft tritt Christus, wie Bousset das gezeigt hat, in den gnosti-
schen Systemen an die Stelle des Anthropos 141), und fiir die juden-
christliche Gnosis werden Adam, der Urmensch, und Christus zur
selben Gestalt 142), Ein weiteres gemeinsames Merkmal des Ur-
menschen und des orphischen Allgotts ist ihre Mannweiblichkeit.
Der Anthropos erscheint vielfach als Mann und Weib zugleich 143)
in derselben Weise wie Phanes 144) und der Zeus des orphischen
Hymnus. Ein Beispiel fiir die Anndherung zwischen Phanes und
dem Anthropos glauben wir auch in einer der Darstellungen der
orphischen Kosmogonie zu erkennen, wie sie die pseudo-klementi-
nischen Rekognitionen enthalten, wenn hier die Menschenge-
stalt des aus dem Weltei hervorgegangenen zweigeschlechtlichen
Phanes betont wird: processisse speciem quandam hominis dup-
licis formae, quam il masculofeminam wvocant. Phanes erscheint
hier zugleich in besonders deutlicher Weise als kosmogonische Po-
tenz: aus ihm entstehen die vier letzten Prinzipien und aus diesen
wiederum die allumfassenden Wesenheiten Himmel und Erde 145).

So finden wir urspriinglich wohl ganz beziehungslose theologi-
sche Spekulationen zu einemverbreiteten Typus einer pantheistischen
Lehre vereinigt. In dieser pantheistischen Lehre wird der Gedanke
von der Welt als einer Erscheinungsform Gottes dadurch ausge-
driickt, dass die Gottheit mit den grossen Weltelementen identifiziert
wird : diese enthalten ja die ganze Welt auf einer noch potenziellen
Stufe ihrer Entwicklung. Dabei kann, wenn die Gottheit als die
absolute Einheit gefasst wird, ihre in den Weltelementen schon
differenzierte Einheit mit einer zweiten, ihr untergeordneten Ge-

140) Kern, Frg. 61.

141) g, a, 0. 170 £.

142) g u. S. 60.

143) S0 bei den Naassenern, Hippol., Refut. V, 6 u. 7. Im Poimandres
wird der Anthropos wie auch sein Vater, der vodvg, als dopevé9nivg bezeichnet.
Die rabbinische Spekulation macht aus Adam ein mannweibliches Wesen
(Belege bei Bousset a.a. 0. 198). Es ist derselbe Zug, wenn nach Philo, De
op.m. 134 der odgdviog dv9owmog als der Idealmensch weder Mann noch Weib ist.

144) Kern, Frg. 81 und ofter.

145)  Recognit. X, 17 == Kern, Frg. 56. Uber die Einfliisse, die hier
vorliegen, s. u. Kap. V,
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stalt gleichgesetzt werden, die dann als ein dedrepog Peés neben
dem Urgott erscheint.

Auf den geschilderten Typus geht Manis Lehre vom Lichtreich
zuriick, er ist auch in der spateren Orphik ebenso wie in der bei
Aristeides dargestellten Theologie der Barbaren vertreten und er-
scheint bei Simon Magus als eine Genesisinterpretation, die die
Schopfungen des Sechstagewerks als Elemente fasst. Betrachtet
man jetzt noch einmal die Reihe odgavds-yi), 7Atog - sednry,
ano - 00we, in der sich der mannweibliche é&otdg, - ovds, oTnod-
wevo: manifestiert, so wird es deutlich, dass Simon der Spekulation
von dem mit den Weltelementen identischen Gott nicht nur das all-
gemeine Schema entlehnt hat, sondern dass fiir ihn auch bei der
Wahl der als Elemente gedeuteten Schépfungswerke Reihen von
der Art mitbestimmend waren, wie sie innerhalb dieser Spekulation
in der Orphik vorkommen und auch durch die bei Aristeides ge-
nannten Gotter der Barbaren repréisentiert werden.

Der von uns ermittelte Typus einer emanatistisch-pantheisti-
schen Lehre liegt, genau besehen, auch der Genesisinterpretation
Philons zu grunde, nur dass Philon keine fremden Elementenreihen
verwendet und bei ihm dieser pantheistische Typus mit dem pla-
tonischen Dualismus von Idee und Materie eine nachtrigliche Ver-
bindung eingegangen ist. Wenn Philon sieben Schopfungen des er-
sten Tages annimmt und diese in der siebenten Schopfung, dem
Licht, zusammengefasst werden, wenn ferner diese Vorstufe der
Schopfung mit dem Logos gleichgesetzt wird 146) und dieser wie-
derum als der mowrdyovos und dann wieder als der drdowmoc
Peod oder xav’ eixdra dvdowmmog erscheint 147), so zeigt sich in
diesen Einzelziigen unverkennbar die Zugehorigkeit zum behandel-
ten Typus. Die Spekulation dieses Typus bedarf zur Erkldrung der
Weltentwicklung keines zweiten Prinzips neben der Gottheit. Die
Weltelemente sind fiir sie nur das Ergebnis der Differenzierung
der gottlichen Einheit. Philons Ideen, die in ihrer Siebenzahl als
die Urbilder fiir die ganze vielgestaltige sichtbare Welt dienen sol-
len, kennzeichnen sich dadurch in deutlichster Weise als solche
Weltelemente. Man darf aber noch weitergehen und auch fiir die
Lehre Philons als deren Hintergrund das pantheistische Schema
voraussetzen, in dem wie bei Mani und Simon Magus die materiel-

146)  De op. m. 25.
147)  De conf. ling. 41 und 146.
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len Elemente mit geistigen Wesenheiten parallelisiert erscheinen.
Die geistigen Wesenheiten des Schemas erkennt man bei Philon in
den gottlichen Kriften, den dowdusic, wieder, die auch bei ihm in-
sofern die Entsprechungen der materiellen Wesenheiten bilden,
als sie sich ebenso wie diese, d. h. die Ideen der materiellen Dinge,
in dem Logos zusammenfassen 148), Die Nédhe der Lehre Philons
von den dwrduerg zu dem pantheistischen Schema Manis und des
Simon Magus wird auch dadurch kenntlich, dass, wie man gezeigt
hat, die dwvrdusic Philons eine innerliche Verwandtschaft mit den
gottlichen Attributen der rabbinischen Spekulation aufweisen, die
ihre Fortsetzung in der Sefirotlehre der spiten jiidischen Mystik
findet 149). Eine Beziehung dieser Spekulation zu Mani und Simon
Magus ist aber nach unseren obigen Ausfiihrungen mit Wahrschein-
lichkeit anzunehmen.

Ein weiteres Beispiel fiir eine Genesisinterpretation, die auf
den dargestellten Typus einer monistischen Theologie zuriickgeht,
bieten die pseudo-klementinischen Homilien. Damit treten wir schon
ganz nahe an Laktanz heran. Wie bei Laktanz, so stellt sich auch
in den Klementinen die gegenwirtige Welt als der Schauplatz des
Kampfes zwischen Gut und Bose dar. Dem entsprechend erscheinen
auch die Schopfungen Gottes, wie ebenfalls bei Laktanz, in Gegen-
satzpaaren angeordnet, von denen ein jedes immer ein Gutes und
ein Boses enthdlt: o dedg ... elg v advog diyde xai évavvims Owelle
sdvTa vh TOY drowv, dwagyis adTog elg v xal uovog Peds moujoag
odoavdy xal yiy, fuégav xai vixva, @og xal wdo, ijiov xai eelijrny,
Eawn zal 9dvaror'™). Die einzelnen hier aufgezéhlten Schopfun gswerke
sind auch hier dem Genesisbericht entnommen mit Ausnahme des
mdp und vielleicht des Paares (wij-#draroc. Aber die Erwdhnung
dieses Paares kann auf die Erzihlung von den beiden Paradiesbau-
men in Gen. 2 zuriickgehen, und was das z@o anbelangt, so steht
es, entsprechend der grundsétzlich ablehnenden Haltung, die die
Klementinen dem Feuer gegeniiber einnehmen, fiir oxdrog 151).

148)  De somn. I, 62.

149) Freudenthal, Hellenistische Studien 73 ff. Karppe 370 u.
562 ff.

150)  Homil. II, 15. Vgl. II, 16: ... & doyy 6 9edg elg Ov, Gonep Jekid
xai Qotorepd, medtov €molqae OV odoaréy, eire THY yiy xal olTog xard TO
£ mdocg fvalidooer Ttag evivylag.

151)  Zyr Gegeniiberstellung von ¢a¢ und nve vgl. Homil. III, 22. Vgl
auch XX, 9: @llov yap nvol 16 sxéroc. Homil. XX, 6 bildet das Feuer das letzte
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Dennoch ist es bezeichnend, dass der Ausdruck der Genesiserzih-
lung nicht beibehalten wird. Liegt nicht darin ein Indiz dafiir, dass
auch hier die Reihe der Schopfungen des Genesisberichts mit einer
anderen Reihe kontaminiert erscheint? Dass es sich auch hier um
eine Bildung vom Typus der Phanes- oder Anthroposreihe handelt,
zeigt neben der Ahnlichkeit im Aufbau auch der Zusammenhang
der Reihe mit der in den Klementinen vertretenen juden-christlichen
Adamspekulation. Adam, der erste Mensch, ist nach der Lehre der
Klementinen zugleich ein gottliches Wesen. Er ist Trager der gott-
lichen Weisheit und erscheint in der Weltgeschichte in immer neuen
Gestalten als Helfer und Erleuchter der Menschen 152), So ist er
-mit Christus, Moses und einer Reihe anderer Propheten identisch.
Man hat vermutet, dass in den Klementinen auf Adam die Ziige
des Anthropos iibertragen werden 153), Diese Vermutung scheint
in der zentralen Doktrin der Klementinen ihre Bestdtigung zu fin-
den. Wie iiberall in der Welt sich Gut und Bose gegeniiberstehen,
so haben auch die wahren, minnlichen Propheten immer ihre Ge-
genspieler in den falschen, weiblichen Propheten. In dieser jewei-
ligen Verbindung des Guten mit dem Boésen fritt das alles Sein und
Geschehen beherrschende Prinzip der Syzygien in Erscheinung.
Die Syzygienlehre, das grosse Mysterium, dessen Kenntnis zur Er-
langung des Heils unerlisslich ist 154), unterscheidet voradamiti-
sche und nachadamitische Syzygien. Die voradamitischen Syzygien
sind diejenigen der Weltschopfung: Himmel und Erde, Tag und
Nacht, Licht und Feuer, Sonne und Mond, Leben und Tod. In ihnen
geht immer das Bessere dem Schlechteren voraus. Adam, die letzte
Schopfung, bildet gewissermassen den Kreuzungspunkt zwischen
den ihm vorausgehenden und den ihm nachfolgenden Syzygien.
Denn in den prophetischen Syzygien folgt immer dem Bosen oder
Weiblichen das Gute oder Méinnliche. So nennt Petrus in den Re-
kognitionen folgende aus zehn Paaren bestehende Reihe: 1. Cain
et Abel; 2. Gigantum et Noé; 3. Pharaonis et Abraham; 4. Philisti-
norum et Isaae; 5. Esau et Jacob; 6. magorum et legislatoris Moysti;
7. tentatoris et Filit hominis; 8. Stmonis et meum (Petri); 9 om-

Glied der Elementenreihe. Die Ablehnung des Feuers ist bezeichnend fiir die
Verwandtschaft der Lehre der Klementinen mit der des Elchasai. s. Epi-
phanius, Panar. XIX, 42,

152y Homil. VIII, 10, III, 20. Recogn. II, 22; I, 52.

153y Bousset, a. a. O, 171 ff.

154)  Homil. II, 15.
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nium gentium et illius qui mittitur seminare verbum inter gentes;
10. Antichristi et Christi 155), Die Homilien nennen im Unterschied
davon eine Siebenzahl von Paaren, deren Glieder aber zum gross-
ten Teil in den Rekognitionen wiederkehren 156), Wenn so die bei-
den Linien der den Kosmos bildenden positiven und negativen Syzy-
gienglieder sich in Adam begegnen, so erkennt man hinter diesem
Schema leicht die Vorstellung vom Urmenschen, in dem sgich die
kosmischen Elemente zusammenfassen, Man héitte dann eine Lehre
wie diejenige des Judenchristen Symmachos, von der sich eine merk-
wiirdige Notiz beim Rhetor Vietorinus erhalten hat: (Symmachi-
ant) ad dominum nostrum Jesum Christum adiungunt Judaismi ob+
servationem, quomquoam etiam Jesum Christum fatentur: dicunt
enim eum ipsum Adam esse et animam generalem et alie huiusmodi
blasphema 157). Der Urmensch erscheint ja auch im Manichdismus
als der Inbegriff der Elemente und die Allseele zugleich 158),

So steht im Hintergrunde auch der Genegisinterpretation der
Klementinen dieselbe Theologie des einen und vielgestaltigen Got-
tes, die uns schon so oft begegnete. Es sei zuletzt auf noch einen
Vertreter dieser Theologie verwiesen, dessen Lehre filir die hier
darzustellenden Zusammenhiinge ebenfalls unser Interesse bean-
sprucht. Wir meinen den Gnostiker Monoimos, dem Hippolytos in
seinem Werk neben anderen Hiretikern einen Abschnitt wid-
met 159),

Monoimos wendet die Bezeichnung dvdewmos auch auf die
Gottheit selbst an. Sie ist der wélewoc dvitommos und wird als die
absolute Eins gedacht. In ihr fallen alle Gegensitze zusammen. Sie
ist wamjo und wijzne zugleich. Da sie alle Gegensétze in sich birgt,
ist sie auch Eintracht und Zwietracht zugleich: sie ist einerseits
advTa @ily, mdvra elonviz), andrerseits sdvra payiun, wdvra weog
favthy  moléutog 1%0).  Ihr untergeordnet ist der als die dexdg er-

155)  Recogn. IIT, 61.

156y Homil, XVII, 4, XVIII, 13 f., II, 52.

157) Migne, Patrol. VIII, 11556. Vgl. Bousset, Kyrios Christos,
Forschungen zur Rel. u. Lit. d, A, u. N. T. 1913, 25 und Reitzenstein,
Das iranische Erlosungsmysterium 103.

458)  Acta Archelai e. XIII. Vgl. Reitzenstein-Schaeder,
Studien 250 ff., besonders 256 f.

159)  Hippolytus, Refut. VIII, 12—15, X, 17. Die Notiz bei Theodoret,
Haer. fab. I, 18 geht auf Hippolytos zuriick. :

160y Hippolytus VIII, 12.
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scheinende Menschensohn, der viog vo9 dvdodmov. Das Verhiltnis
des Menschen zum Menschensohn wird durch das des Feuers zum
Licht illustriert. Stellt die hochste Gottheit die noch ginzlich undiffe-
renzierte, aber alle Moglichkeiten in sich tragende Monas dar, so be-
deutet der wiog rod drdoedmov, die Dekas, das Sein auf einer schon
entfalteten, aber immer noch potenziellen Stufe. Der Emanations-
gedanke wird besonders betont, indem die Annahme einer neben
der Gottheit bestehenden Materie eine ausdriickliche Abweisung
erfahrt 161), Die Vorstellung von der sich zur Welt entfaltenden
Gottheit wird auch bei Monoimos mit der Erzdhlung vom Sechs-
tagewerk verbunden: die sechs Tage bedeuten sechs in der Dekas
enthaltene dovrduez. durch die der Kosmos entstanden sei. Aber
auch zu den Elementen wird die Dekas in Beziehung gebracht. Es
handeit sich freilich nicht um eine Allreihe vom oben dargestellten
Typus, sondern um die Elemente Feuer, Luft, Wasser, Erde, die
hier unter Verwendung der Lehre von den geometrischen Koérpern
in Platons Timaios auf die in der Dekas enthaltenen Zahlen zuriick-
gefiihrt werden.

In der Person des Monoimos erscheint uns ein Gnostiker, den
an das Judentum nahe Beziehungen kniipfen. Die Lehre von der
Dekas verbindet ihn nicht nur mit dem Pythagoreismus, sondern
auch mit Rab und mit der Sefirotlehre der Kabbala. Auch er macht
von der allegorischen Bibelauslegung weiten Gebrauch. Fiir seine
Nihe zu den Kreisen jiidischer Spekulation scheint uns besonders
seine Auslegung der biblischen Erzihlung vom Stabe des Moses
bezeichnend zu sein, mit dem dieser die zehn Plagen der
Agypter hervorrief 162), Als Bild veranschaulicht der Stab des Mo-
ses in den klementinischen Homilien die Wandlung Gottes in die Ele-
mente. Gott kann sich im Gegensatz zum Menschen beliebig wan-
deln: vl dé: odyi zai vy Mwioéws (d3dov 6 dedg Erosyer eig
Eior, moujaag dguw, dr wdlw uerdorosyey eig bdBdov ; 163). Das Bild
wird mithin in einem der Deutung des Monoimos entsprechenden
Sinne angewandt. In den Rekognitionen veranschaulichen die zehn
Schldge des Mosesstabes die fiinf Prophetenpaare, die aber doch
nur die menschlichen Entsprechungen der fiinf in den Homilien

1) 8o sind die Worte VIII, 14 zu verstehen: ! ydo den9ely % wla
xegula obolag Tivdg olovel [hune ESwYev elg 1o mdoya Tov xvolov, Ty albvioy
toothy, ftie dotiv elg tég yevedg dedoudv.

162)  VIII, 14.

168)  Homil. XX, 6
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aufgezihlten kosmischen Syzygien bilden 164). Wenn Monoimos fer-
ner den Anthropos oder dessen Sohn als die uia xepaia Tod idvTa,
das eine Hakchen des Iota, bezeichnet 165), das nach Hippolytos im
Pythagoreismus die in der Zehn erscheinende Eins symbolisiert 166),
so ist es andrerseits wohl auch schon bei ihm zugleich das Jod, der
Anfangsbuchstabe des jiidischen Gottesnamens, denn durch das Jod
wird noch in der spiten jiidischen Mystik des Sohar der unausge-
dehnte Punkt bezeichnet, von dem die Schopfung ihren Anfang
nimmt 167), :

Der Typus religioser Spekulation, der auch von Monoimos re-
présentiert wird, ist in seiner verbreitetsten Ausprégung durch die
Verwendung einer Elementenreihe gekennzeichnet, deren iranische
Herkunft mit einiger Sicherheit angenommen werden konnte. Diese
Elementenreihe lieferte in zwei Féallen — bei Simon Magus und in
den klementinischen Homilien — die Grundlage fiir eine Genesis-
interpretation, die von den einzelnen im biblischen Bericht genann-
ten Schopfungen eine Anzahl hervorhebt, um sie in ihrer Gesamt-
heit als die Vorbedingung fiir alle weiteren Schépfungen hinzustel-
len. Auch die Genesisauslegung des Laktanz kniipft an eine Elemen-
tenreihe dieses Typus an. Wenn bei Laktanz als Elemente nur Feuer
und Wasser genannt werden, so ist es doch deutlich, dass auch die
{ibrigen von ihm erwihnten grossen Schopfungen wie Himmel und
Erde, Sommer und Winter, Tag und Nacht u.s. w., die nicht erst
aus diesen Elementen bestehen, ebenfalls als oroiyeio in dem um-
fassenden Sinne zu betrachten sind, wie er fiir die Wesenheiten der
besprochenen Reihen gilt. Die im folgenden gegebene Zusammenstel-
lung dieser Reihen mit derjenigen, die sich dem Schopfungsbericht
des Laktanz entnehmen lidsst, wird die Identitit des Typus leicht
erkennbar machen:

1. Zeushymnus (ITeoi xéopov): yain odoavdg, mvou mdvrwmy,

ado wovrog, 1jAog asiivn.

2. Aristeides: odoavog yij, Cdwg wdo, dvéuwv awor, djiiog

aelajr.

164)  Recogn. III, 55. Auch bei Philon, De vita Mos. I, 96 ff. werden
die zehn Plagen in Beziehung zu den Elementen gebracht.

165y Hippol,, Refut. VIII, 12, VIII, 17.

166y VI, 24,

167) Karppe, a. a. 0. 372, Vgl. auch Jakob Bdhme, Mpyste-
rium magnum 35, 16: Das Joth stehet in dem (2 als in dem einen, das ist
das Auge der Ewigkeit ohne Grund und Zahl.
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Zeushymnus (Eusebios) : wip ddwe, yaia aithjo, vdE fuao.
Orphischer Schwur: wdg §dme, yaia 0doavds, aeinvy fjitog.
Simon Magus: odoavog yij, ijiog oeijvn, dijo Towmo.

o oUW

Euandros (nach Zenobios): mdg ddwe, yij odoavdg, oe-

Ay 1jAtog.

7. Pseudo-Clemens: odgavig yij, fudoa vi§, ¢og mwdo, fjitog
asinvn.

8. Laktanz: ignis aqua, caelum terra, oriens occidens, meri-

dies septentrio, wver autumnus, aestas hibernum tempus,

dies nozx.

Unter den bei Laktanz genannten Wesenheiten finden sich freilich
einige, fiir die es in den zum Vergleich zusammengestellten Reihen
keine Parallelen gibt. Dass aber die Reihe des Laktanz dennoch
denselben Typus reprasentiert, diirfte nicht zweifelhaft sein. Sieht
man ab von den Himmelsrichtungen und Jahreszeiten, so stimmt die
Reihe des Laktanz in den iibrigen Elementen vollstindig mit der des
Zeushymnus bei Eusebios iiberein, denn dass dort aithjo gleich
odgavég ist, kann als sicher gelten. Neben dem Inhalt der Reihen
ist es die Anordnung ihrer Glieder, durch die die Gemeinsamkeit
des Typus gekennzeichnet ist. Die Anordnung der Glieder in Gegen-
satzpaaren wird angestrebt und ist in den meisten Fillen durchge-
fuhrt. Ist es richtig, dass es sich bei diesen Reihen um iranische
Elemente handelt, so zeigt sich in deren antithetischer Gliederung
die Hellenisierung, der sie sich unterzogen haben. Gegensatz und
Symmetrie der Weltelemente sind die hervorragendsten Merkmale
eines jeden griechischen Kosmosbildes. Die Reihen sind mit einander
nicht identisch. Nur der orphische Schwur und die von Zenobios
angefiihrte Aufzéhlung des Euandros enthalten genau dieselben
Elemente. Ein Gegensatz aber, nimlich der von Himmel und Erde,
ist allen gemeinsam. Die Bedeutung, die diesem Gegensatz in den
griechischen Kosmogonien zukommt, ist bekannt. Es ist namentlich
die Orphik, die Uranos und Ge in den Anfang der Entwicklung
stellt. Als ausdriicklich orphisch gibt sich aber auch ein grosser Teil
der von uns zusammengestellten Reihen. Orphischer Einfluss ist
auch fiir die Kosmogonie des Simon Magus vermutet worden. Die
von ihm gegebene Beschreibung der Entstehung seines ersten Paa-
res, des minnlichen »odc und der weiblichen émivoia oder des
Himmels und der Erde, zwischen die sich die ddvauis dooevi-
Inive, der éotde, ovdg, otnoouevos stellt, enthilt eine ganz
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deutliche Beziehung zum Phanesmythus 168). Wir diirften daher
nicht fehlgehen, wenn wir den Aufbau der von uns verglichenen
Reihen aus einer Synthese erkliren, die der orphische Dualismus
von Himme] und Erde mit einer iranischen Elementenlehre einge-
gangen ist. In der Folge einer solchen Synthese mussten sich die
Elemente der iranischen Reihe auf den Gegensatz von Himmel und
Erde verteilen. Man sieht noch deutlich die Schwierigkeiten, die
sich zunichst dieser Verteilung boten. Fiir das Element Wind oder
Luft der iranischen Reihe, das mvedua, liess sich kein Gegenele-
ment finden, das der Erde hitte entsprechen konnen. In den Rei-
hen 1 und 2 unsrer Zusammenstellung wird das mrefue daher
zum Feuer geschlagen und so dem Wasser gegeniibergestellt. Fir
die Reihe des Simon Magus fiel diese Schwierigkeit fort, weil das
Feuer als die Gottheit selbst sich ausserhalb der Reihe stellte und
die Luft daher allein die Entsprechung des Himmels gegeniiber dem
der Erde entsprechenden Wasser bilden konnte. In den {ibrigen
Reihen wurde die Symmetrie dadurch erzielt, dass das mweduc
iiberhaupt keine Aufnahme unter die selbstidndigen Elemente fand.

Die Reihen weisen ferner Beziehungen zum Pythagoreismus
auf. Das allgemeine Schema der sich an sie kniipfenden Spekulation
von dem einen sich zur Welt iiber eine Vorstufe allumfassender We-
senheiten differenzierenden Gottheit hat seine Analogie in der py-
thagoreischen Lehre von der potenziell alle Dinge in sich schlies-
senden Monas, die auf einer niedrigeren Stufe, der Dekas, noch ein-
mal als die Potenz alles Seienden in Erscheinung tritt 169). Wie sich
der Typus dieser Spekulation mit einem Pythagoreismus verbinden
konnte, das zeigt das Beispiel des Monoimos. Eine Analogie zum
Pythagoreismus bietet auch das Prinzip der Gegensitzlichkeit, auf
dem die Reihen aufgebaut sind. Wenn dieses Prinzip bei Simon Ma-
gus und auch in den Klementinen — die kosmischen Syzygien ent-
sprechen hier den prophetischen — als der Gegensatz des Méann-
lichen und Weiblichen in Erscheinung tritt, so kann das mit der

168) T,eisegang, Die Gnosis 93 f.

169}  Theolog. arithm. p. 54 Ast: ... zov Hedv pnow 6 Nixbuayog Ty
novdd Epapubley, OMEQUATIZMDG VILEYOVTE ndvra o v T prost dvte, O¢ avTy
& Godup LumegiizEtar Svvduer To Soxodvia fvavtivrate et Svégyelav elval
o Gmhivg fvavtibryrog tebmore. Daselbst p. 59 iiber die dexdc. mivre utv
oneouatieidg vrog abric mepetkypuia . .. P. 63 xaleltar 6t xpdrog xal mavré-
Jewa, énel movre mepaiver Tov Goiduodv, mepiiyovoa mhcay @vow Evrig gavtijg
aotiov TE xal mEELEGOD, xevovuévov TE xal dxwviTov, dyadot te xal xaxov.
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orphischen Lehre von der mannweiblichen Gottheit zusammenhin-
gen, es kann sich darin aber auch das Vorbild des spiteren Pytha-
goreismus zeigen, der, wie von uns schon vermerkt wurde, die Ge-
gensitzlichkeit als solche mit Vorliebe durch die des Minnlichen
und Weiblichen zum Ausdruck bringt., In der Schilderung, die Si-
mon Magus von der dmégavrog Odvaws gibt, lehnt er sich
deutlich an den Pythagoreismus an, wenn er das Urwesen alle aoui-
uol und dowdunrd zugleich in sich enthalten lidsst 170).  Wir ver-
weisen schliesslich darauf, dass in der Achtzahl der Glieder — eine
solche liegt vor, wenn man die Gottheit mitrechnet, in den Reihen
1, 2, 4 und 6, wobei die Texte, die 4 und 6 zitieren, die Achtzahl
ausdriicklich hervorheben — eine pythagoreische Spekulation er-
scheint. Die Acht ist die Zahl der Harmonie. Man nennt sie mavag-
uéviog oder auch Kadueia. Die Theologumena arithmeticae, die das
berichten 171), bringen im selben der Achtzahl gewidmeten Ab-
schnitt auch die Mitteilung {iber eine Lehre des Philolaos, deren
Beziehung zu der Phanesspekulation unsrer Reihen nicht zu ver-
kennen ist: Eowva xal @iiiov xnal wijviv xai dmivoway én’ oy00doe
ovufivai Tolg odaww 172),

Diese Doppelbeziehung zu Orphik und Pythagoreismus weist
nun auch, wie wir bereits gesehen haben, die Lehre des Zaratas auf,
soweit es sich um den zweiten Teil des von Hippolytos mitgeteilten
Fragments handelt 173). Aber auch dieser Lehre liegt, was man
bisher nicht erkannt hat, eine Reihe vom Typus der hier besproche-
nen zu grunde. Die Lehre des Fragments verteilt die drei Elemente
Feuer, Luft und Wasser auf die beiden Wesenheiten Himmel und
Erde in der Weise, dass sie das Feuer und die Luft aus dem Him-
mel, das Wasser aus der Erde entstehen lidsst. Wir diirfen jetzt mit
Sicherheit behaupten, dass es sich dabei um eine Gruppierung han-
delt, die innerhalb einer aus fiinf Gliedern — Himmel, Erde, Feuer,
Luft, Wasser — bestehenden Elementenreihe vorgenommen wurde.
Dass eine fiinfgliedrige Elementenreihe dieser Art tatsichlich exi-
stierte, dafiir gibt es einige Beispiele. Die Reihe erscheint in ihnen
freilich nicht in ihrer urspriinglichen Gestalt, aber die Griinde, die

17%)  Hippol.,, Refut. VI, 11. Vgl Stob, Ecl. I, prooem, 9, p. 21 W:
TR dotYunta TV G0Yud v Taby Swiidrray 7 Srapios e sbuara oY
acoudTwy.

171)  Theolog. arithm. p. 54 Ast.

172)  ibid. p. 55.

173) s, S. 29,

5
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zu ihrer Modifizierung fiihren mussten, lassen sich in jedem ein-
zelnen Fall einsehen. Hierher gehdren die von judenchristlichen
Sekten als Eideszeugen angerufenen Wesenheiten. Epiphanios nennt
in seiner Darstellung der Ketzerei des Elchasai neben Salz und
Brot die Eideszeugen @Fdwo, aithjo, dveuog, 7ij, odoavig ™),
und die Contestatio Jacobi im Eingang der klementinischen Homi-
lien empfiehlt die Schwurformel: wudorvgag &Exowur odoavow, yipw,
§0wo, &v oig Ta mdvva meguyeTar, wEOg TovTolg O dmact xal
tov Ok wdvtov dujxovra déga, o drev odx  dvamvéwm ).
Wenn Elchasai in der Elementenreihe das Feuer durch den Ather
ersetzt und die Contestatio das Feuer iiberhaupt nicht erwéhnt, so
hiangt das mit dem Standpunkt dieser Sekte zusammen, die dem
Feuer gegeniiber eine ausgesprochen feindliche Haltung einnimmt.
Eine Fiinferreihe des Typus, wie sie der Lehre des Zaratas zu grunde
liegt, darf man auch fiir das beriihmte Lied der Magier bei Dion
von Prusa voraussetzen 176). Das Lied — es geht nach der Angabe
Dions auf Zoroaster zuriick — erzdhlt vom Gotterkonig, der ein
aus vier Rossen bestehendes Gespann lenkt. Die vier Rosse symboli-
sieren vier Elemente: den Himmel, den Luftraum, das Wasser und
die Erde. In einem bestimmten Zeitpunkt gewinnt das erste und
schnellste der Rosse die Oberhand iiber die anderen, es nimmt sie
schliesslich ganz in sich auf und identifiziert sich zugleich mit dem
Lenker selbst. Diese Absorbierung aller Elemente durch das eine
wird als Verbrennung geschildert. In ihr wird ein Zustand erreicht,
in dem, da jetzt das erste Ross mit der Seele des Lenkers zusammen-
fallt, alles zum vodgc geworden ist. Auf diesen Zustand folgt dann
eine neue Weltschopfung. Man erkennt leicht, dass im Hintergrund
der Darstellung des Dion eine Lehre steht, die eine Fiinfzahl von
Elementen annimmt — Feuer, Luftraum, Wasser, Himmel und
Erde — und das oberste der Elemente, das Feuer, mit der Gottheit
gleichsetzt 177). Ganz ebenso identifiziert aber auch Simon Magus
das Urwesen mit dem Feuer und stellt ihm die tibrigen Elemente
gegeniiber, zu denen bei ihm noch, wie in anderen Reihen desselben
Typus, Sonne und Mond hinzukommen. Ebenso nimmt aber auch
" bei Simon Magus die Gottheit die aus ihr hervorgegangenen Ele-
mente im Weltbrand wieder in sich zuriick.

174)  Epiphanios, Panar. XIX, 1 u. 6.

175)  Contest. Jac. II (in den Ausgaben der Homilien).

176)  Dio Prus., Or. XXXVI, 39—60 (Arnim, II, p. 11 ff.).

177) S0 auch Reitzenstein, Das iran. Erlésungsmysterium 246 f.
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In der Gestalt des Gotterkénigs bei Dion hat man den irani-
schen Zarvan wiedererkannt 178), denn auch fiir diesen ist die enge
Beziehung charakteristisch, in der er zu den Elementen steht 179).
Ebenso wurde auch fiir die Gottheit des Simon Magus Zarvan als
Prototyp angenommen 180), Es mag auch in anderen Fillen, wo
wir der Spekulation von dem einen Gotte begegnen, der sich in einer
Elementenreihe manifestiert, ein Zusammenhang mit dem Zarva-
nismus vorliegen 181). Jedenfalls darf jetzt fiir den engeren Typus
solcher Elementenreihen, wie sie unsre Zusammenstellung (s. ob.
S. 62 £.) bringt, nachdem wir ihn auch in der Lehre des Zaratas und
im Magierhymnus wiedergefunden haben, die Herkunft aus dem
Iran, fiir die man sich bisher nur auf Herodot und die Apologie des
Aristeides berufen konnte, als sicher gelten.

In der Lehre des Zaratas, auf deren Verwandtschaft mit dem
Schopfungsbericht des Laktanz wir schon im vorhergehenden Ka-
pitel hingewiesen haben, zeigt sich die Beziehung zum Iran nicht
nur in der Verwendung einer Elementenreihe des von uns bespro-
chenen Typus, sondern auch in der Vorstellung von den beiden
daipoveg, in denen man zweifellos die Vertreter von Licht und
Finsternis, Ormuzd und Ahriman, zu erkennen hat, Wenn nun in
dieser Lehre die Elemente sich auf Licht und Finsternis verteilen,
so wird damit iiber die iranische Anschauung noch hinausgegangen,
denn die Elemente sindim Iran nicht Triger des
Dualismus. Sie gehen auch in der Zarvanlehre der Schopfung
von Gut und Bose voraus. Wie im Welthild des Zaratas, so werden
auch bei Laktanz und in den Klementinen die Glieder der Elemen-
tenreihe nach den beiden iranischen Prinzipien angeordnet, nur dass

1"8) Bidez-Cumont I, 66 f. II, 144, 4. Reitzenstein,
a. a. 0, H. Junker, Uber iranische Quellen der hellenistischen Aion-Vor-
stellung, Vortrige der Bibl. Warburg 1921— 22, Leipzig 1923, 160 f.
Nyberg, Journal Asiatique 1931, 91 ff,

1) Nyberg, a. a. O. 97.

180) Reitzenstein, Mani und Zarathustra, Nachr. d. Gott. Ges.
d. Wiss. 1922, 258, aber ohne besondere Begriindung. Eine Beziehung zu
Zarvan liegt vielleicht in der Bezeichnung foTthg, orde, OTROGUEVOS
tir die in den Weltelementen erscheinende Gottheit vor: die drei Ausdriicke
deuten auf die Zeit in ihrer Zusammensetzung aus Gegenwart, Vergangen-
heit und Zukunft. Vgl. R. Eisleyr, Weltenmantel und Himmelszelt 11,
Miinchen 1910, 478, 4.

181)  So hat nach Nyberg, Journal Asiatique 1931, 80 auch Manis
Lichtgott sein Vorbild in Zarvan. Vgl. Anm. 198.

oF
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hier der Dualismus eine viel schiarfere Betonung erfihrt, als das
in der Lehre des Zaratas der Fall zu sein scheint. Die Moglichkeit
7u einer solchen zweiten Anlehnung an die iranische Lehre war in
der Verbindung gegeben, die die auch bei Laktanz zu grunde lie-
gende Elementenreihe mit der Orphik und dem Pythagoreismus ein-
gegangen war. In der Orphik kniipft sich an den Gegensatz von
Himme! und Erde die ethisch-dualistische Vorstellung vom odua,
das zugleich ein oijua ist, und fiir den Pythagoreismus bedeutet
der Gegensatz der Prinzipien zugleich den Gegensatz des Besseren
und Schlechteren. Es wiirde freilich schwer fallen, in der orphi-
schen Kosmologie ausgesprochen dualistische Ziige erkennen zu
wollen, und auch in der Kosmoslehre des Pythagoreismus tritt uns
der Dualismus nie in der ausgepriagten Gestalt entgegen, wie er im
Weltbild des Laktanz und auch in dem der Klementinen vorliegt.
Aber dieser Dualismus war dennoch vorhanden und konnte bei der
Synthese mit der iranischen Lehre leicht das Verbindungsglied
abgeben.,

Das Ergebnis der im einleitenden Kapitel gegebenen Analyse:
dass dem System des Laktanz eine Synthese zu grunde liegt, in der
sich eine monistische Lehre mit dem iranischen Dualismus verei-
nigt hat, wird durch die dem System einverleibte Schépfungslehre
bestitigt. Diese baut sich, wie gezeigt wurde, auf einer Elementen-
reihe auf, die mit Vorliebe in einer monistischen Spekulation auftritt,
aber auch eine dualistische Ausdeutung im Sinne der iranischen
Lehre erfahren kann. Als Bestandteil einer monistischen Spekula-
tion kommt sie in einem System vor, das, sofern es sich nicht um
dieses System selbst, sondern um einen Typus handelt, ein Glied
der von uns fiir die Lehre des Laktanz vorausgesetzen Synthese dar-
stellt, und bildet auch dort die Grundlage einer Genesisinterpretation.
Wir meinen das System des Simon Magus. In ihrer Vereinigung mit
einem iranischen Dualismus und ebenfalls als die Grundlage fiir
eine Genesisinterpretation erscheint die Reihe in der monotheisti-
schen Lehre der Klementinen, deren Nihe zum System des Laktanz
auch sonst feststeht. Wir haben ferner gesehen, dass die Reihe selbst
iranischer Herkunft ist und dass sich ihre nachtrigliche Dualisie-
rung im Sinne der iranischen Grundanschauung iiber die Zwischen-
stufe ihrer Adaptation an die Orphik und den Pythagoreismus voll-
zog. Orphische und pythagoreische Elemente sind aber in der Schop-
fungslehre des Laktanz auch sonst deutlich vertreten — Laktanz
lehnt sich sogar an eine uns bekannte pythagoreische Quelle an —
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zugleich trégt aber diese Schopfungslehre in ihrem Dualismus ein
unverkennbar iranisches Geprige.

Zwei Einzelzlige im Schopfungsbilde des Laktanz sollen hier
noch besprochen werden. Einer von ihnen wurde schon im vorher-
gehenden Kapitel behandelt. Die Lehre von Feuer und Wasser ais
den beiden Elementen, aus denen alle Dinge entstanden seien, glaub-
ten wir dort als eine Anpassung der griechischen Elementendoktrin
an den iranischen Dualismus von Licht und Finsternis erkliren zu
konnen. Sie diirfte aber vielleicht noch eine andre Wurzel haben
und sich auch umgekehrt als eine Adaptation der iranischen Auffas-
sung der Elemente an die griechische Lehre von den Grundstoffen
deuten lassen. Feuer und Wasser sind in der iranischen Reihe die
einzigen Elemente, fiir die in der griechischen Elementenlehre
Entsprechungen vorliegen, denn die iranische Reihe kennt, wie das
die Aufzéhlung bei Herodot beweist — man vergleiche auch 1 und
2 unser Zusammenstellung, sowie die Reihe des Elchasai — kein
Element , Luft“, sondern hat dafiir ,,Wind 182)“, und ,,Erde* ist
fiir sie nicht der mit diesem Worte bezeichnete Stoff, sondern der
Erdkorper im Gegensatz zum Himmel. Vollends erscheinen Feuer
und Wasser als die einzigen der griechischen Auffassung entspre-
chenden Elemente in den Reihen, die die Aufteilung in Gegensatz-
paare konsequent durchfiihren, wie etwa in 6: wdg $dwo, yij 0doavic,

182)  Vgl. Bousset, Hauptprobleme 223 ff. In der fiir den Magierhym-
nus vorauszusetzenden Elementenreihe erscheint an der entsprechenden Stelle
der Luftraum. Man hat in ihm den iranischen Vayu oder Owasa zu sehen.
Uber diesen s. Nyberg, a. a. 0. 103 ff. u. 197 ff, Er scheidet den Be-
reich Ormuzds von dem des Ahriman, ebenso wie nach Plutarch, De Is. et
Os. 46—47 Mithra zwischen beide tritt, s. Cumont, Les mystéres de
Mithra, Bruxelles 1913, 7 f. Es ist derselbe Vayu oder 6wasa, der bei
Simon Magus (Hippol., Refut. VI, 18) als der ajp axerdinarog, der Tri-
ger oder die Erscheinungsform des #szdg, otde, srnodpevoc, zwischen Him-
mel und Erde steht. Den iordeg, orde, ornoduevoc hat Leisegang
(s. Anm. 168) mit dem orphischen Phanes verglichen. Wir verweisen in
diesem Zusammenhang auf die Notiz iiber Phanes bei Laktanz, Div. inst. I,
5, 5: cuius (Ldvyroc) originem atque naturam quia comcipere animo non
poterat, ex aére immenso natum esse dixit:

rootoyovoe PaiSwv mepiuixeog Répoc vide.
Die Uberlieferung des Verses schwankt zwischen {nedowe (B), 1spo¢ (R)
und Yegog (M). Lobeck, Aglaoph. 480 liest atégog (vgl. Proclus, in
Tim. IT 132), so auch Kern, Frg. 73. Sollte das die richtige Lesart sein,
so gibt Laktanz in seiner Notiz eine andere Tradition wieder als die, aus
der das von ihm als Beleg fiir seine Worte angefiihrte Zitat stammt.
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oeijvn fjlog.  Wenn Feuer und Wasser hier an die Spitze der tib-
rigen Elemente gestellt werden, so ist darin auch schon im Keime
die Auffassung enthalten, dass die iibrigen Elemente in irgend einer
Weise aus Feuer und Wasser entstehen. Das ist auch die Vorstellung,
die bei Laktanz zu grunde liegt. Thre Herkunft aus einer urspriing-
licheren Auffassung, fiir die sich Feuer und Wasser den anderen
kosmischen Michten koordinieren, zeigt sich in der Sonderstellung,
die die grossen Wesenheiten Himmel, Erde u. s. w. zusammen
mit Feuer und Wasser im Vergleich zu den {ibrigen Schop-
fungen einnehmen. Man darf so die bei Laktanz erscheinende
Lehre von Feuer und Wasser auch als das Resultat einer Verbin-
dung betrachten, die die griechische Auffassung der Elemente
mit der primitiveren iranischen eingegangen ist. Es liegt darin
ein Typus vor, der noch in spidten Kosmogonien seine Vertre-
tung findet, So ldsst auch das jiidische Buch Jesira aus dem Feuer
den Himmel, aus dem Wasser die Erde entstehen 183), und die ara-
bische Enzyklopidie der lauteren Briider von Bazra gibt von der
Schopfungslehre der ,,Irakenser folgenden Bericht: ,,...er (der
Schépfer) ... liess aus seinem tiefsten Geheimnis ein strahlendes
Licht hervorgehen und aus dem Licht ein loderndes Feuer und ein
bewegtes Meer; er vereinigte Feuer und Wasser, da ward es rosi-
ger Hauch und sich verhirtender Schaum. Er schuf dann aus dem
Rauche die hohen Himmel und aus dem Schaume die ausgebreitete
Erde.“ Fast dieselbe Lehre wird von den lauteren Briidern auch
den ,,Hebriern“ zugeschrieben 184). .

Von den Schiopfungen, die bei Laktanz neben Feuer und Was-
ser und deren Entsprechungen erwihnt werden, findet man die Him-
melsrichtungen und Jahreszeiten in den Allreihen nicht wieder.
Aber auch der Genesisbericht enthilt nichts, was sich als diese
Wesenheiten deuten liesse. Ihre sie kennzeichnende Polaritdt machte
sie aber andrerseits in besonderer Weise zu Bestandteilen eines
Kosmosbildes geeignet, das sich aus Gegensatzpaaren aufbaut. Die
Einbeziehung der Jahreszeiten in den Schopfungsbericht wiirde
sich aus der pythagoreischen Vorlage des.Laktanz erkliren lassen,
denn auch die Darstellung des Pythagoreismus bei Diogenes Laer-
tios bringt die Jahreszeiten in eine Beziehung zu den Elementen 185).

183) 5, u. Kap. VL.
1%1) F. Dieterici, Die Philosophie der Araber im 9. und 10. Jhrh.
n. Chy. III. Der Streit zwischen Mensch und Tier, Berlin 1858, 97 f. u. 102 f.
185)  Genauer: zu den Elementenqualititen. Diog. L. VIII, 26: xeat’ émi-
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Zu den Jahreszeiten konnten sich aber leicht die Himmelsrichtungen
gesellen, denn im Parallelismus der kosmischen Erscheinungen des
fiir die Spatantike so charakteristischen Weltbildes der Astrologie
fehlen auch die Himmelsrichtungen nicht. Tatsédchlich erinnern die
Allreihen in ithrem Aufbau an das Schema des astrologischen Welt-
bildes mit der ihm zu grunde liegenden Idee der durchgehenden
Analogie, die zwischen den einzelnen Teilen des Kosmos herrscht186),
Es ist aber vielleicht moglich, das Auftreten der Himmelsrichtun-
gen und der Jahreszeiten in eine viel ndhere Beziehung zum Ty-
pus der monistischen Spekulation zu bringen, auf den, wie wir dar-
zutun versucht haben, auch die Schopfungslehre des Laktanz zu-
riickgeht. Sieht man genau hin, so zeigt es sich, dass die vier Him-
melsrichtungen nicht erst nachtriglich in das System der Allreihe
als deren Erginzung aufgenommen wurden, sondern dass diese
Schopfungslehre vielmehr umgekehrt von den Raumrichtungen aus-
geht. Sie beginnt mit der Hohen- und Tiefendimension: in der Hohe
wird der Himmel, in der Tiefe die Erde geschaffen. Dann folgen die
vier Richtungen Nord, Siid, Ost und West. IThnen werden die vier
Jahreszeiten zugeordnet und dem Osten und dem Westen zudem
der Tag und die Nacht. In den sechs Richtungen wird so gewisser-
massen das Skelett gegeben, das sich dann mit den einzelnen Schop-
fungen bekleidet. Woher stammt diese eigentiimliche Lehre und wie
ist sie zu erkldren? Die Sechszahl weist auf eine Beziehung zum
Schopfungsbericht der Genesis. Die klementinischen Homilien hel-
fen uns weiter. An einer Stelle dieser Schrift wird eine Gottesauf-
fassung vertreten, die ausgesprochene Ziige einer pantheistischen
Lehre tragt. Die Gottheit, der Anfang und das Ende aller Dinge,
erscheint als das Herz der Welt, von dem gleichsam wie von einem
Zentrum sich die lebenzeugende Kraft nach allen sechs Richtungen
— nach oben, nach unten, rechts und links, vorwirts und riickwarts —
in die Unendlichkeit ergiesst. Indem Gott auf diese Sechszahl hin-
blickt, vollendet er in sechs Zeitrdumen die Welt. Er selbst aber als

xodreway Ysouov uty Ylpoc yiveshai, Wuyeov & yewwdva, Enoot & Fao xal
vygot pYwonmeov.

186) Man vergleiche die Tabelle bei Boll-Bezold, Sternglaube
und Sterndeutung 3, Leipzig 1926, 54. Es handelt sich um Parallelen, wie
sie- zum Teil schon den Autoren des hippokratischen Korpus bekannt
(C. Fredrich, Hippokratische Untersuchungen, Berlin 1899, 49) und
im Zeitalter der aufbliihenden Wissenschaften der Astrologie und Alche-
mie jedermann gelaufig waren.
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der Siebente ist der Ruhepunkt aller Dinge. Darin ist das Mysterium
der Siebenzahl beschlossen 187). gic odv &omww O dvrwg Jedg, . .. xai
i’ adrod domep dmwd xévroov Bodovoa i STy xai deduatov
O0dvaurw . . . duxveltar odoio dmewgog gl Swog, dméoavrog sic
Bddog, duéronrog sic mwAidvog, voig & dmewgov Ty dmw’ adrod
Swomorov xai @odvipov xteivovoa @bow . Toito odv 1O & adrod
wavvayidey dmetgov dvdyxn elvar xapdiav, Iyov wov Svtwg dmip
advra &v opjuatt, 0 dmov wor dv ), (g &v dmeigm uécog ZoTuw,
T00 mavrdg Omdoywy 600g. A’ adrod odv doyduevar ai éxvdoeig EE
dmegdvtov Erover T glow. Gv 6 udv 4w adrod iafdwv i doynv
Ouxvelrar el Uwpog drw, 6 08 eg fddog xndrw, 6 08 émi
deSvdv, 6 08 émi Aavdv, 6 68 Eumpooderv, 6 08 dmiodew,
gic oig advog dmopiémawv ¢ sl dorduov mavvayddev icov yoovi-
#0lg & Owaotijuact cvvredel Tov xdopov, adrdg dvdmavois v . . .
doyn v xai velsvti). elg advov yao ta E§ dmewoa Televrd xal dw’
avT00 Ty &ig dmewgov Extaow Laufdver. toird Zomw EFdouddog
pvotrjorov 1%%), In den Worten yoovixoig &€ duastijuaoct cvwvrsiel vov
#douov, sowie in der Bezeichnung Gottes als der dvdwavoig ist die
Beziehung zum Sechstagewerk deutlich gegeben. Nun vergleicht
schon das von einer Handschrift der Homilien gebotene Glossem
diese Gottesschilderung mit der bekannten Stelle des Epheserbriefes:
wa é&oydonre ravaiaféodar odv mdow volg dyiowg, Tl TO mAdvog
nal pijnog nai Pypog xai Bddog yvawai ve vy dmegfdliovoay Tijg
yvaoewg aydmwny vod Xoworod '8%). Man hat diese Worte des
Epheserbriefes in Beziehung gebracht zu der in den Zauber-
papyri auftretenden Formel yevéodw @ds widvog, Bddog,
uijrog, wwog, adyn '), Es ist vom Licht die Rede, das sich
gleichméissig nach allen Richtungen ausbreitet. Die in der Formel
vorgestellte enge Beziehung zwischen Licht und Raum macht es
verstindlich, dass in dem spéitjiidischen kosmogonischen Werke
Sefer Jesira, wie noch zu zeigen sein wird, die sechs Raumdimensio-
nen zur Umschreibung fiir den Lichtstoff dienen konnten 191). In

187y Vgl. Anm. 95.

188y Homil. XVII, 9 f.

189)  Cod. Ottobonianus in Dressels Ausgabe S. 341, bei La-
garde S. 163. Ephes. 3, 18 f.

190) Wessely, Griechische Zauberpapyri von Paris und London,
Denkschr. d. Akad. d. Wiss. Wien 1888, 2. Abt. 69, Z, 930 f, Pap, Leyd. V
Vv, 117,

191y 5, u, Kap. VL
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der Philosophie ist auch die vollige Gleichsetzung von Raum und
Licht nicht ohne Beispiele. Sie ist uns als Lehre des Proklos be-
kannt 192) und hat im Mittelalter in Witelo ihren Vertreter 193).
Die zitierte Stelle der Homilien ldsst sich somit in der Weise erkli-
ren, dass hier die rdumliche Schépfung als das Licht gedacht wird,
das von der Gottheit als seiner Quelle nach allen Seiten hin aus-
stromt. Dass mit den sechs Richtungen das Licht gemeint ist, wird
auch durch die Bezeichnung C{wzux)) nahegelegt, die der von Gott
ausstromenden ddvvaus oder odoia zukommt, Zwischen den Be-
griffen Leben und Licht, (w7} und ¢@dg, besteht ja im religivsen
Denken des Hellenismus eine enge Verbindung 194). Die Gottheit
wird ferner in den sich an die angefiihrte Stelle anschliessenden
Ausfithrungen mit der Sonne verglichen, deren Strahlen die zur
Winterszeit tiber den Bergen lagernden Didmpfe wieder einziehen,
ebenso wie die Seelen, aus Gott entlassen, wieder zu ihm zuriickkeh-
ren 195), Es scheint sich hier aber um mehr als um einen blossen
Vergleich zu handeln. Wir wissen, dass im Zeitalter des ausgehen-
den Heidentums auch das Judentum am Prozess der Synkretisierung
der Religionen beteiligt war 196), In der Gestalt der Iao erscheint
der Gott der Juden manchmal mit Ziigen ausgestattet, die ihn als
eine solare Gottheit charakterisieren. Die Gleichsetzung Iaos mit
dem Sonnengott soll, wie Macrobius berichtet, Cornelius Labeo in
seiner Erklirung eines Orakels des Apollon von Klaros vertreten

haben: ’ 1 4 o \ » P ’
podleo Tov wdvtov dmavov deov Eupey Ildw,

yetpare pév v CAiony, Ala v slagog doyouévoro,
"Hélov ¢ Pégevs, ustomdgov O dfoov ldw.

Huius oraculi vim, numinis nominisque interpretationem, qua Liber
pater et Sol”ldo significatur, exsecutus est Cornelius Labeo in libro,

192)  Zeller, Die Philosophie der Griechen * II1, 2. Abt., 871 f.

198)  Uber diesen s. Clemens Baeumker, Witelo. Beitrage zur
Gesch. d. Philos. d. Mittelalters ITI, 3. Heft, 2, Miinster 1900, 357 ff.

194)  Ev. Joh. 1, 4. Philo, De op. m. 30. Poimandres I, 8; 21; 32.
Vgl. auch die Deutung der Namen Mjrw, Pivye, "Houxenaiog als fovis, gpoc,
Goodorie (daflir Lwy bel Suidas s. v. ’Ogpgedc) bei Kern, Fre. 65 und
Cops @g im 7. orph, Hymnus (auf Helios).

195)  Homil. XVII, 10.

196) 5. z. B. H. Gressmann, Die Aufgaben der Wissenschaft des
nachchristl. Judentums, Zeitschr. f. atl. Wiss., N. F, 11, 1925, 1 ff.
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cus titulus est: De oraculo Apollinis Clarii 197). Dass Tao hier einer-
seits als der dmavoc Psdg, andrerseits aber dennoch nur als der
vierte in der Reihe der die Jahreszeiten beherrschenden Gotter er-
scheint, erklirt sich aus der uns schon bekannten Rechnungsart,
nach der die Zusammenfassung einer Reihe als letztes Glied der-
selben mitgezdhlt wird, denn Iao ist ein viereiniger Gott wie der
iranische Zarvan 198) und auch der romische Ianus 199). Er erhalt
daher in den Zauberpapyri oft das Epitheton dofad = hebr. ,,vier
oder ,,Vierheit 200)“, Seine Deutung als Sonnengott ist mit der
Vorstellung, dass er sich in den vier Jahreszeiten manifestiert, gut
vereinbar 201), Als eine solare Gottheit kennen wir Iao auch aus
anderen Zeugnissen 202), Von diesen heben wir die Beschworung
in einem Pariser Zauberpapyrus hervor, die fiir uns insofern von
- besonderem Interesse ist, als sich hier an den Namen des Gottes
die schon erwihnte Licht- Raumformel kniipft: o6oxilw oe, iegov
@ic, isoa adyy, widvog, Bddog, wixog, pog adyn xava T@v dyinv
Svoudrav, Gv sionra xai vy udilo Aéyew xava vov ldo Safand
AgBa¥ ... 28), Dass zwischen Iao und den Raumdimensionen’

197y Macrobius, Sat. I, 18, 18 ff. Vgl. W. W. Baudissin, Stu-
dien zur semitischen Religionsgeschichte I, Leipzig 1876, 213 ff.

198y So manifestiert er sich in den drei Prinzipien adogqar, fra-
$oqar und zardqar, d. h. in den drei Lebensaltern Jugend, Mannesalter und
Alter, mit denen er als das die drei vorhergehenden zusammenfassende Glied
zu einer Viererreihe vereinigt wird: Nyberg, Journal Asiatique 1981,
86 ff. Manis Gottheit, der rerpampdomnog $ed¢ Tov ueyéYovg, hat wahrschein-
lich in Zarvan sein Prototyp, s. Nyberg, a. a. O, 47.

199)  Nach Lydus, De mens. IV, 1 ist Ianus ein reroduoggog 9eég. Ein
viereiniger Gott ist nach der orphischen Einheitsformel bei Kern, Frg, 239
auch Dionysos: g¢ Zebe, el "Aidng, &g "Hiwg ¢lg Aibvvooe. Mit Aus-
nahme des letzten Gliedes ist es dieselbe Gotterreihe wie diejenige, die das
Orakel des Apollon von Klaros hat. Aber Iao wurde von Cornelius Labeo als
Liber pater gedeutet. Zur orphischen Einheitsformel vgl. E. Peterson,
Ei¢ 9eée, Forschg. zur Rel. u. Lit. des A. u. N. T., 1926, 241 ff,

200)  Stellen bei Petersomn, a. a. O. 306, 2. Daher die Bezeichnung
des Demiurgen als dot9udy réragrog bei den Gnostikern (Hippol, Refut. V,
7). Vgl. Peterson 326, Nachtrag zu S. 249.

201) Vgl den 7. orphischen Hymnus (Helios) 5: =xp&oww Erov Lodw.

202)  Nach Lydus, De mens. IV, 38 ist Iao das gdg voytér. Peter-
somn, a. a. 0. 246, verweist auf Hygin, Fab. 183, wo Iao als Name eines
der vier Pferde des Sonnengottes erscheint. Iao steht auch hier an vierter
Stelle. Thm gehen Abraxas, Soter und Bel voraus. Ein Lichtwesen ist Ian
auch im Buche Pistis Sophia, s. Baudissin, a. a. 0. 186.

203) Wessely, a. a. O. Z. 978 ff.
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eine enge Beziehung besteht, lehrt auch ein Stelle aus dem schon
genannten Buch Jesira, die gleichfalls noch im weiteren ihre Be-
handlung erfahren soll 204),

Der Zusammenhang der in den Homilien gegebenen Gottes-
schilderung mit der dem hellenistischen Synkretismus gelidufigen
Auffassung Jahves als eines Licht- oder Sonnengottes diirfte deut-
lich sein. Man wird keine Bedenken tragen, die Genesisauslegung
des Laktanz, wenn sie die Schopfung mit den Raumdimensionen
beginnen lasst, ebenfalls auf diese Auffassung als ihren letzten
Hintergrund zuriickzufithren. Nun bilden die Jahreszeiten in glei-
cher Weise wie die Himmelsrichtungen eine Erscheinungsform des
Lichtgottes. Wenn sie bei Laktanz als Schépfungen neben den Him-
melsrichtungen genannt werden, so liegt die Vermutung sehr nahe,
dass sie gleichfalls aus dem Weltbild des solaren Pantheismus stam-
men, der sich mit der Gestalt des jiidischen Gottes verbindet.

In der Schopfungslehre des Laktanz hat sich so die Anschauung
von den Elementen als einer Erscheinungsform der Gottheit mit
der anderen von der Schopfung als dem Licht, das von der Gottheit
ausstrahlt, zu einer Einheit verbunden. Aber die enge Beziehung zwi-
schen dem Licht einerseits und den letzten Weltelementen andrer-
seits ist gerade fiir den monistischen Typus charakteristisch, auf den
wir auch die Schopfungslehre des Laktanz zurtickgefiihrt haben.
Bei Mani bilden die fiinf Elemente die Glieder des Lichtgottes. Fiir
~ Philon fassen sich die Schépfungen des ersten Tages im Licht zu-
sammen 205), Wenn Simon Magus seine Gottheit mit dem Feuer
identifiziert, von dem sechs ¢§i{ar ausgehen, deren materiellen As-
pekt die sechs grossen Elemente bilden, so kann auch hier die An-
schauung vom Licht zu grunde liegen, das sich von seiner Quelle
aus nach allen sechs Richtungen ausbreitet. Man erinnert sich auch
an Monoimos, der die Entstehung des Menschensohns, d. h. des
Kosmos in seiner potenziellen Gestalt, aus dem Menschen mit der
des Lichtes aus dem Feuer vergleicht. Ist nicht auch die Gleichung

204) s, u. Kap. VI. Die Beziehung Iaos zu den Himmelsrichtungen lasst

auch die Pistis Sophia, Kap. 136 erkennen: ,,Und es rief Jesus aus, indem
er sich zu den vier Ecken der Welt wandte ... und sprach: /cw, law, law. .
(C. Schmidt, Koptisch-gnostische Schriften I, Leipzig 1905, 232).

203)  Man vergleiche auch die oft zitierte Stelle De fuga et inv. 110:
Myw 68 T fyeuoviedy pwti abyostSsl megudunsta, e G&idypeme drdboacial
T i vousiyan - Svdberar d’ 6 ukv mpeaBitatog Tov dvrog iéyog g daYiTa
OV 2(Guov” yiiy Yoo xal $0wo xal dipa xel me xl T fx Tovrwy fnaumicyeral.
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Elemente = Licht damit gegeben, dass Phanes, der Lichtgott, des-
sen Name geradezu als ¢pdg gedeutet wurde 206), in der orphischen
Allreihe als Inbegriff der Elemente erscheint ? Wir gedenken schliess-
lich auch der von den lauteren Briidern mitgeteilten, deutlich den-
selben Typus vertretenden Schopfungslehren, die aus dem gott-
lichen Licht Feuer und Wasser und aus diesen Himmel und Erde
entstehen lassen 207),

Fragt man nach dem Ursprung der Vorstellung, die zwischen
dem Licht und den Elementen diese enge Verbindung herstellt, so
wird man auch fiir sie auf die iranische Lehre verweisen diirfen.
Neben Ahura-Mazda (Ormuzd), dem Lichtgott, stehen dort die
Amesa-Spentas, die seinen Lichtcharakter teilen und wie er als
Schopfer und Regierer der Welt bezeichnet werden. Wie jetzt wohl
allgemein feststeht, sind die Amesa-Spentas urspriinglich Elemen-
tengotter, die die Reform Zarathustras zu rein geistigen Wesen um-
deutete 208), Der Parallelismus zweier Bedeutungen — einer gei-
stigen und einer materiellen — in der Auffassung der obersten We-
senheiten, wie er sich bei Mani und Simon Magus findet, aber auch
in der Lehre Philons von den Ideen und den Kréaften hindurch-
schimmert, scheint bei der Annahme eines solchen Zusammenhangs

206) s, Anm. 194,

207)  Die spiatjiidische Kabbala, aber auch schon die rabbinische Spe-
kulation (s. V. Aptowitzer, Zur Kosmologie der Agada, Monatsschr.
fiir Gesch. u. Wiss. des Judentums 1928, 363 ff. und Arabisch-jiidische Schop-
fungstheorien, Hebrew Union College Annual VI, 1929, 217 ff.) kennt die
Gleichung Adam — Kosmos — Licht. Abgeblasste Spuren einer Spekulation,
in der der kosmische Adam als das sich nach allen Richtungen ausbrei-
tende Licht gedacht wird, liegen vielleicht in den Ausfiihrungen Cra-
mer, Anecd. Paris. I, 366 f. vor. Hier werden die vier Buchstaben, aus
denen sich der Name dddu zusammensetzt, als avarods), dboig, boxrog, ueanuBole
gedeutet (vgl. Zosimos bei Berthelot, Collect. des anciens alchimistes
grees, Paris 1888, Texte p. 231 und Slav. Henochbuch XXX). Im Namen
liege somit ein Hinweis auf die Ausbreitung des von Adam abstammenden
Menschengeschlechts iiber die ganze Welt. Wie die Ausbreitung des Feuers
keine Grenzen kenne, so habe auch Adam die ganze Welt gefiillt. Daher
bedeute die hebriische Bezeichnung fiir ,,Mensch® zugleich auch ,Feuer‘.
(Es werden wohl die Worte i§ und e§ mit einander in Zusammenhang
gebracht).

208) Schaeder verweist Studien 279 darauf, dass in einem
christlich-soghdischen Text, der den Sprachgebrauch einer in Zentralasien
verbreiteten Form der iranischen Religion bewahrt hat, die Elemente als
Amahraspands bezeichnet werden. Auch in den manichdischen Turfanfrag-
menten erhalten die Elemente diese Bezeichnung.
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seine religionsgeschichtliche Erklirung zu finden. Ahura-Mazda,
obwohl der Schopfer der AmeSa-Spentas, ist selber doch nur einer
von ihnen 209), Die Vorstellung von der darin und in dem gemeinsa-
men Lichtcharakter zum Ausdruck kommenden Wesensgleichheit
der Gottheit mit den Weltelementen diirfte auch fiir die monisti-
sche Auffassung bestimmend gewesen sein, die den von uns be-
trachteten theologischen Typus kennzeichnet.

Die beiden scheinbar heterogenen Reihen, aus denen sich die
von Laktanz in seine Schopfungslehre aufgenommene Reihe zusam-
mensetzt, weisen somit dennoch eine innere Verwandtschaft auf,
die Ursache ihrer Kombinierung werden konnte: sie sind zwar
aus verschiedenen Spekulationskreisen hervorgegangen, aber diese
Spekulationen waren beides Lehren, in deren Mittelpunkt das
Licht stand. Die von Laktanz verwandte kombinierte Reihe geht
einerseits auf den solaren Pantheismus zuriick, andrerseits auf
eine iranische Elementenreihe, die in den Gedankenkreis einer mo-
nistischen Spekulation gehort, wo sie unter Umsténden, wie bei
Philon, auch durch eine nur der Genesis entnommene Elementen-
reihe ersetzt werden kann, eine Spekulation, fiir die eine im Zent-
rum stehende Lichtgottheit, die sich in — materielle und
geistige — Elemente differenziert, typisch ist und die in ihren letzten
Urspriingen auf die iranische Lehre von den Amesa-Spentas zu-
riickzugehen scheint.

209) J. Darmestete r, Ormuzd et Ahriman, Paris 1876, 41 f.



v
Die Weltschopfung aus dem Chaos.

Der kosmogonische Typus, auf den nach unseren Ergebnissen
die Genesisinterpretation des Laktanz zuriickgeht, fasst die Welt-
entstehung als die Differenzierung der gottlichen Einheit, die sich
in die Weltelemente scheidet. Es handelt sich dabei um eine Ele-
mentenreihe, deren orientalisecher Ursprung deutlich erkenn-
~bar ist. Zur Abgrenzung dieses Typus wire es zweckmissig, ihm
eine andere, viel verbreitetere kosmogonische Lehre des Hellenismus
gegeniiberzustellen, die die Weltentstehung ebenfalls als einen
Scheidungsprozess behandelt, dabei aber von der traditionellen
griechischen Elementenlehre ausgeht. Die Darstellung auch
dieses Typus ist um so eher geboten, als auch er zur Grundlage fiir
eine Genesisinterpretation dient und gleichfalls sowohl in der Or-
phik als auch in der gnostischen Spekulation vertreten ist.

Die kosmogonische Lehre dieses Typus wird von Laktanz in
polemischer Absicht mit wenigen Worten treffend charakterisiert:
nee audiendi sunt poétae, qui aiunt chaos in principio fuisse, id est
confusionem rerum atque elementorum, postea vero deum diremisse
omnem illam congeriem singulisque rebus ex confuso acervo sepa-
ratis in ordinemque discriptis instruxisse mundum pariter et or-
nasse 210), Eg ist eine Kosmogonie, die vom Chaos oder der Urma-
terie ausgeht und die Welt in der Weise entstehen ldsst, dass die
im Chaos unordentlich durcheinandergemischten Elemente sich son-
dern und planméssige Verbindungen eingehen. Die Polemik des Lak-
tanz gilt nicht so sehr diesem allgemeinen Gehalt der Lehre wie
ihrer dualistischen Fassung, die der Gottheit eine von ihr unabhén-
gige Materie entgegenstellt, denn, um den Einklang mit der judisch-
christlichen Anschauung herzustellen, geniigte es, das Chaos zu
einer Schopfung Gottes zu machen. Aber die Lehre vom Chaos in
ihrer urspriinglichen Form konnte auch zum Ausdruck fiir eine

210)  Div. inst. II, 8, 8.
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pantheistische Weltauffassung werden und hatte eine solche Aus-
gestaltung auch tatséchlich erfahren. Die Moglichkeit dazu war
darin gegeben, dass der Begriff des amorphen, aber die Keime zu
jeder Entwicklung enthaltenden Chaos sich nahe mit dem Begriff
einer Gottheit beriihrt, die, dwowog, d. h. jenseits aller Bestimmung
stehend, zugleich potenziell alle Dinge in sich fasst 211),

Diese kosmogonische Lehre 212) greift auf vorsokratische
Theorien zuriick. Es ist die Lehre der alten Physiker, die in ihr
wieder auflebt. Sie vervollstindigt sich durch die aristotelische
Doktrin vom natiirlichen Ort der Elemente und gewinnt seit Be-
ginn unserer Zeitrechnung eine weite Verbreitung, so dass sie fast
fiir die Kosmogonie xav’ &oynv gelten kann. In ihrer deutlichsten
Gestalt tritt sie uns bei den romischen Dichtern entgegen. Sie stellt
in den Anfang der Dinge das Chaos und fasst dieses als eine noch
jeder Ordnung entbehrende Mischung der Elemente, deren regel-
loses Durcheinander sich darin aussert, dass sie in bestindigem Ha-
der und Kampf miteinander liegen. Durch den Schopfungsakt voll-
zieht sich eine Scheidung unter den Elementen, in der Weise, dass
ein jedes jetzt seinen ihm von Natur zukommenden Ort erhilt. Das
leichteste Element, das Feuer, steigt empor und wird zur Himmels-
sphére, ihm folgt die Luft und erfiillt den Raum unter dem Him-
mel, wihrend die schweren Elemente nach unten sinken, wo sie
sich ihrerseits in Wasser und Erde scheiden. Durch dieses Aus-
einandertreten der Elemente ist der Grund fiir die weitere Schop-
fung gelegt. Der urspriingliche Gegensatz der Elemente bedeutet
jetzt nicht mehr Streit und Kampf, sondern sie ergéinzen sich jetzt
gegenseitig zur Harmonie. Dieses ist etwa in grossen Ziigen die
Schopfungslehre, die Ovid im Eingang seiner Metamorphosen —
wohl nach alexandrinischen Mustern — mitteilt 213), Eine #hnliche
Schilderung enthalten die Fasti:

Lucidus hic aér et, quae tria corpora restant,
tgnis, aquae, tellus, unus acervus erat.
ut semel haec rerum secessit lite suarum
tnque novas abiit massa soluta domos :

211)  So wird auch die worde von den Pythagoreern Uiy, yioc, avyqvocc

genannt oregioer SiwpGoboews xal Siaxplocwe ! Theolog. arithm. p. 6 Ast.
Photius 187, S. 143 Becker.

212)  Man vergleiche zum folgenden Reitzenstein, Zwei reli-
gionsgeschichtliche Fragen, Strassburg 1901, 56 ff.

213)  Metam. I, 5 ff,
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flamma petit altum, propior locus aéra cepit,
sederunt medio terra fretumaque solo 214),

Derselbe kosmogonische Typus wird auch bei Claudian in der
Beschreibung des Gewandes der Proserpina angedeutet:

hic elementorum series sedesque paternas

insignibat acu, veterem qua lege tumultum

diserevit natura parens et semina tustis

discessere locis: quidquid leve, fertur in altum;

n medium groviora cadunt; incanduit aér;

legit flamma polum; fluxit mare; terra pependit 215),

Wie sehr es sich bei dieser Schopfungslehre der lateinischen
Dichter um einen verbreiteten Typus handelt, das hat vor allem die
sog. Strassburger Kosmogonie gelehrt und auch ihr Herausgeber,
Reitzenstein, zur Geniige betont 216), Hier ist es Hermes, der
als Weltschopfer auftritt, indem er durch Beriihrung mit seinem
Zauberstabe die dudxotorg der Elemente vollzieht, so dass sich deren
Streit in Eintracht und Liebe wandelt. Nachdem sie geschieden und
auf die ihnen gebiihrenden Orter verteilt worden sind, entstehen
aus ihnen auch hier die grossen Bestandteile des Kosmos. Mit der
Strassburger Kosmogonie nahe verwandt ist die Schopfungslehre,
die der Poimandrestraktat des hermetischen Korpus bietet. Sie ist
mit Bestandteilen einer gnostisch-dualistischen Spekulation durch-
setzt, doch tritt der Grundtypus noch geniigend deutlich hervor.
War es in der Strassburger Kosmogonie Hermes, der die Scheidung
der Elemente bewirkte, so ist es hier der gottliche Logos: 4dyog
dyog Eméfm wij @ioe, nal wdo dxoavov é&Semidncev &x wijg Uyedg
@ioews Qv elg ypog: xodgov 6& v xnai 650 dpacTindy e dua - xoi
6 ano &lageog v froiodidnoe v mvoi, dvafaivovrog adTod péyo
0¥ TVedg Ao yijs xal Gdarog, dg doxelv xpéuaodar adrov 4w’ adrod-
yij 08 nai Bowe Eueve xad Eavva ovupemyuiva, g 1 Pewmosl-
odar <ty yiw> dwd Tod Hdavog 217), Spiter ist dann auch von der
Scheidung zwischen Wasser und Erde die Rede 218).

Schon im Poimandrestraktat finden sich Entlehnungen aus dem
biblischen Schopfungsbericht. Der Hinweis auf die Unsichtbarkeit

214)  Fasti I, 105 ff.

215y De raptu Pros. I, 248 ff.

216) Reitzenstein, a. a. O. 53 ff.

217) I 5. Der Text nach Reitzenstein, Poimandres 329.
218) I’ 10‘
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der Erde in dem zitierten Abschnitt geht auf die Genesisworte # 02
yii fv  ddgavog xai dxravacxedacrvog 219) zuriick. Wenn es im
weiteren von der Erde heisst: xai <# yij> 8&5weyney dn’ advijg
a elye Coa vevodmoda xaid Eomevd, Pnoia dyoue xai fueoa,
so liegt ebenfalls enge Anlehnung an den Genesisbericht vor 220),
Eine vollige Verschmelzung der Kosmogonie des hier betrachteten
Typus mit der biblischen Schopfungserzihlung bringt der 3. Trak-
tat des Korpus: #v ydag oxdrog dmegov év dfdooe xal d0wo #al
gwedua Aerov voeedy, dvvduer Jeiq dvra év yder. dveidn 0¢ pag
dytov nai émdyn v’ dupe & Oyedc odaiag oroyysia, nal PHeol wdvreg
satadiaQodor pUvoews Evomdgov . ddiogicTy 08 vty Amdvroy xal
dratacrevdotoy amodiwelodn ta élagea eig Tyos xal fapda édsue-
iy D@’ dyod duuw, mwugl THY GAwy dooteDévTwY xai dvaxge-
uactHévroy mveduart dyeiotar: xal deidn 6 odoavog &v udxloig
&mwvd . . . xai éyévero Ungila verodmeda xai Eomera nai Evvdpa xal
avpra xai wdoa omopd Evomogog xal x6etos xal dviovg mwavrog
yhon) #21).

Konnte so die heidnische Kosmogonie sich des biblischen Schop-
fungsbildes zu ihrer Vervollstindigung und Ausschmiickung bedie-
nen, so war auch der umgekehrte Weg einer Genesiserklirung auf
der Grundlage dieser heidnischen Kosmogonie moglich. Das beste
Beispiel dafiir liefert die Schrift FEig é&§anjuspor des Gregor von
Nyssa 222), Die Schopfungslehre der Genesis wird hier ganz im
Sinne dieser Kosmogonie wiedergegeben. Nach Gregor geht die
Schopfung, von der Moses berichtet, auf einen einmaligen Akt zu-
riick. Diese Einmaligkeit gilt jedoch nur fiir die Dinge in ihrem
potenziellen Zustand. Ihre Aktualisierung erfolgt in natiirlicher
Sukzession. Das sukzessive Hervorgehen der Dinge wird auch hier
als eine Differenzierung gedacht, der ein chaotischer Zustand vor-
ausgeht: ddaxgivws w00 mavrds dmooTdvrog xai TOV GTOLYElWY
wdvroy v dAdjAois  mwepuoudvaw 223),  Als erstes scheidet sich
aus der Elementenmasse das seiner Natur nach leichteste Element,
das Feuer oder das Licht, aus, setzt sich an der Grenze der sicht-
baren Dinge in kreisformige Bewegung und bewirkt so die Entste-

219)  Gen. 1, 1.
220) 1, 11, vgl. Gen. 1, 24,

221y III, 1 ff.
222) Migne, Patrol. gr. 44, 62 ff.
223) 73 A.

6
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hung von Tag und Nacht 22¢), Auf das Feuer hiitte die Luft folgen
miissen, doch liess sie Moses unerwidhnt, da sie als die wichtigste
Lebensbedingung so enge mit der Natur des Menschen verkniipft
ist, dass eine Belehrung iiber sie tiberfliissig war 225), Weiter wurde
dann in der iibriggebliebenen Mischung das Wasser von der Erde
getrennt 226), Aber auch die Entstehung der Himmelskdrper beruht
auf dem Prinzip der Scheidung, insofern als das Licht oder die feu-
rige Substanz sich bei der Bildung der Gestirne in seine anfangs
durcheinandergemischten mannigfaltigen Bestandteile zerlegte 227).
Dieser Prozess der Differenzierung wird von Gregor durch ein be-
merkenswertes Bild veranschaulicht. Mischt man in einem Geféiss
Quegksilber, Wasser und Ol, so ldsst sich beobachten, wie sich diese
Substanzen bald wieder scheiden: das Quecksilber setzt sich am
Boden ab, das Wasser bleibt in der Mitte, wihrend das leichte O}
emporsteigt 228).

Mit diesem Vergleich stellt sich Gregor in eine gewisse Néahe
zu den Vertretern der Alchemie, wo sie ihre Kunst als Analogie zur
noouomoric. auffassen 229), Es handelt sich ja um die Kunst, die
Metalle durch einen Liuterungsprozess in Gold tiberzufiihren. Der
Alchemie ist aber noch eine andere Analogie geldufig: die Lauterung
der Metalle hat ihre Entsprechung in der Reinigung der Seele oder
des gottlichen Pneumas von der befleckenden Korperlichkeit 230).
Hier lehnt sich die Alchemie in Begriff und Ausdruck eng an gnosti-
sche Lehren an, wie ja auch umgekehrt die Gnosis ihre Symbole der
Alchemie entnimmt. Hippolytos berichtet von den Sethianern, sie
legten grosses Gewicht auf die Lehre von der Mischung, Aéyovreg
ravaueuiydar xai yovelo yalxdv, xai TEN TIg slontar ) Ouaxpi-
vovaa TOV yalxdv dmd vod yovoiov. Das Ziel des Weltpro-
zesses ist ja die allgemeine Entmischung. Das in der Fin-
sternis gefangene Licht muss sich wieder befreien. Daher sagt auch
Christus, er sei nicht gekommen, den Frieden zu bringen, sondern

das Vermischte zu scheiden — dizdoaw xai ywoioar Td ovyxexoL-

24y 72 D ff

225y g6 D ff.

226) 88 C 1.

227y 114 A ff.

228) 120 B.

229y Berthelot, Collect. des anciens alchimistes grecs, Texte
p. 213.

230) lbld.



B XLIX.; Laktanz u. d. Kosmogonie d. spitantiken Synkretismus 88

uéva.  Letztlich muss alles durch die Vermischung Gefesselte an
seinen ihm eigentlimlichen Ort zuriickkehren, wie das Eisen vom
Magnet und die Spreu vom Bernstein angezogen wird 231),

Besteht hier die Entmischung als eine Forderung an die durch
einen entgegengesetzten Prozess schon entstandene Welt, so er-
scheint sie als ein kosmogonischer Faktor in dem ebenfalls von
Hippolytos mitgeteilten System des Basileides. Es ist hier wieder
derselbe kosmogonische Typus. Er vereinigt sich aber bei Basilei-
des mit einem sublimen Mystizismus. Wir erfahren hier von einem
Gott, der iiber jede konkrete Bestimmtheit, sogar iiber den Gegen-
satz von Sein und Nichtsein erhaben ist. Er leitet die Weltentste-
hung ein, indem er seinen Samen fallen lisst. Von diesem kann
ebenso wie von der Gottheit weder gesagt werden, dass er sei, noch
dass er nicht sei, denn er ist das noch zu Schaffende in dem Zustand
der reinen Potenzialitit. Er ist wie das Senfkorn, das schon die
ganze Pflanze mit Wurzeln, Zweigen und Blittern in sich tragt oder
wie das Pfauenei, in dem schon der ganze Farbenreichtum des
Vogels vorgebildet ist. Auf diesen Samen der Welt wird nun iiber-
tragen, was von dem Chaos der Kosmogonien gilt. Er erscheint als
eine undifferenzierte Masse, aus der der Kosmos durch Entmi-
schung, Scheidung oder Liuterung hervorgeht. Die Art, wie das ge-
schieht, entspricht fast genau den bisher angefiihrten Schilderun-
gen der Weltentstehung, nur dass bei Basileides die physikalischen
Krifte und Elemente mit mystisch-religiosen Wesenheiten in eins
verschmelzen, wie auch bei Simon Magus die Elemente zugleich gei-
stige Kréfte darstellen. Basileides spricht von drei ,»Sohnschaften®,
die in der Samenmasse verborgen liegen. Die eine Sohnschaft ist
ein Feines (Jemrousoéc), die andere ein Grobes (rayvuegéc), die
dritte ein der Reinigung Bediirftiges. Die Weltentstehung beginnt
auch hier damit, dass das Feine als das Leichteste zuerst empor-
steigt. Die zweite Sohnschaft, die das Grobe und Schwere darstellt,
kann sich nicht selber erheben, sondern wird von dem aus der
Sameneinheit aufsteigenden Pneuma emporgefiihrt, das Pneuma
selbst aber legt sich um die Welt als deren Grenze. Dann entlisst
die Samenmasse den Herrscher der Ogdoas, d. h. der Fixsternre-
gion, ihm folgt der Herrscher der Planetensphire. Die dritte Sohn-
schaft bleibt zunichst noch zuriick, bis auch sie von Christus erldst
wird 232),

231)  Hippolytus, Refut. Vv, 21.
22)  Hippolytus, Refut. VII, 1—27.

i
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Dieses Weltbild ist von besonderem Interesse, weil hier das
Chaos, die undifferenzierte Masse, nicht mehr als ein Urspriingli-
ches, sondern als Teil der Gottheit erscheint. Die Kosmogonie des
betrachteten Typus tritt in den Dienst einer Auffassung, nach der
sich die Gottheit selber zur Welt differenziert und wird so in dem-
selben Sinne verwandt wie die der Spekulation des Simon Magus zu
grunde liegende, an die iranische Elementenreihe ankniipfende
Weltentstehungslehre. Als ein andres Beispiel dieser Art kann auch
die in den klementinischen Homilien von Apion wiedergegebene
orphische Kosmogonie betrachtet werden. Diese Kosmogonie, die
eine natiirliche Deutung des theogonischen Mythus geben will, stellt
in den Ursprung aller Dinge die Zeit und das Chaos. Das sind die
Wesenheiten, die der Mythus mit Kronos und Rhea bezeichnet. Das
Chaos wird als feuchte, fliessende Substanz geschildert, die die Ele-
mente in tausendfacher ungeordneter Mischung in sich enthilt. Im
Laufe der Zeit geschah es, dass eine gewisse Ordnung in die Bewe-
gung kam, indem sich in der fliessenden dyoc odoia ein Wirbel bil-
dete und in diesen Wirbel das Zeugungsfihige hinabgerissen wurde,
das auch das Pneuma mit sich hinabzog. So entstand, wie im Wasser
eine Blase zu entstehen pflegt, in der Tiefe, dann aber vom Pneuma
emporgehoben, ein eifdrmiges Gebilde, das die Keime zu allen Din-
gen in sich schloss. Dieses Gebilde wird, wie auch das gottliche
Sperma in der Lehre des Basileides mit dem Pfauenei verglichen,
das im Keim schon alle Farben des Vogels in sich vereinigt. In dem
Ei gestaltete sich nun durch die modvowa des in ihm enthaltenen
deiov mvetua eine mannweibliche Gottheit, die von Orpheus
Phanes genannt wurde, ,,weil bel seinem Erscheinen das All aus
ihm hervorleuchtete. Diese Gottheit spaltete das Ei und bewirkte
durch ihre Kraft die harmonische Ausgestaltung des Ganzen. Inner-
halb des Eis vollzog sich die Scheidung der Elemente. Der schwerste
Bestandteil der chaotischen Masse, die ¢vmagd xai voaysia odola —
der Mythus personifiziert ihn durch Hades — sank hinab. Das Was-
ser, das sich iiber ihm sammelte, ist der Poseidon der Theogonie,.
Der reinste und leichteste Stoff, das Feuer, das im Mythus Zeus
genannt wird, stieg empor und hob auch das in der ¥4y zurlickge-
bliebene @eior mvedua mit sich hinauf. Dieses wird im Mythus als
Metis bezeichnet, wihrend die Luft — ihre Entstehung bleibt in
der Darstellung unklar — dort als Hera erscheint 233),

233)  Homil. VI, 3—12. Kern, Frg. 56.
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Auch in dieser Darstellung, die sich deutlich als eine Vereini-
gung verschiedener Bestandteile zu erkennen gibt — auch der Ge-
nesisbericht scheint durch das deiov mvedua vertreten zu sein — 234)
niahert sich die Vorstellung vom urspriinglichen Chaos, aus dem
sich die Elemente scheiden, der Idee eines sich zur Welt entfaltenden
Allgottes. Wie bei Basileides das Chaos als der goéttliche Same er-
scheint, so wird es hier zum Weltei, das dadurch, dass es den Gott
in sich entstehen ldsst — er tritt nicht von aussen an das Chaos
heran — sich zum Kosmos gestalten kann. Man sieht auch an die-
sem Beispiel, wie der Begriff des Chaos zum Ubergang in einen
anderen tendiert. Die Undifferenziertheit, die das Chaos als regel-
loses Durcheinander charakterisiert, gleicht sich der gottlichen Ein-
heit an, die im Kosmos zur Vielheit wird. Es sind auch hier die Ele-
mente, iiber die sich die Differenzierung vollzieht, doch handelt es
sich bei ihnen um die traditionellen Grundstoffe der griechischen
Doktrin.

In den hier betrachteten Zusammenhang gehort, obgleich nur
entfernt, auch die schon oft behandelte Lehre Philons vom Logos als
Tousvg, wie sie vornehmlich in der Schrift Quis rerum divinarum
heres sit vorliegt. Unter Ankniipfung an die Septuagintastelle Gen.
15, in der erzédhlt wird, wie Abraham, um von Gott ein Zeichen zu
erhalten, die Opfertiere mitten durchschnitt und dann die Hilften
einander gegeniiberstellte avtuwodomme  tidyow arinloig  —
wird auch hier die Weltentstehung als ein Prozess der Differenzie-
rung geschildert, wobei der Darstellung auch hier der bekannte
kosmogonische Typus zu grunde liegt. Die Scheidung vollzieht der
Logos, das scharfe Werkzeug Gottes, in der duoggpos und dmoiog
T@v 6Aov odoia, der Materie 235), Er zerlegt die Materie zunichst
in zwei Teile — das Leichte und und das Schwere oder das Feine
(Zemwroueoés) und das Grobe (mayvueoés). Von diesen Teilen zer-
schneidet er weiter das Leichte in das Warme und Kalte und das
Schwere in das Feuchte und Trockene. Auf diese Weise entstehen
die Elemente Feuer und Luft einerseits, Wasser und Erde andrer-
seits. Die Erde wird wiederum in Festlinder und Inseln geteilt, das

231)  Man vergleiche die auf S. 81 zitierte Stelle des hermet. Kor-
pus III, 1: xci $dwg xwl mvedua lemtdv voepdv, dvvduct Y&l Svra v yder.

2%5)  Quis rer. div. her. 140, vgl. Quaest. in Gen. I, 64: mundi con-
ditor, cum indomitam inordinatamque et patibilem vim ordinare coepit,
sectione usus est et divisione.
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Wasser in Meere und Fliisse, die Luft in Sommer und Winter und
das Feuer in das niitzlich verwendbare und das verderbliche. So
trennt sich auch das Unbeseelte vom Beseelten, das Sterbliche vom
Unsterblichen, das Unverniinftige vom Vernunftbegabten und im
Menschen das Ménnliche vom Weiblichen 256),

Zum Moment der Scheidung tritt das des Gegensatzes hinzu.
Die Welt besteht aus Gegensidtzen. Diese Erkenntnis, als deren Ur-
heber von den Griechen Heraklit angesehen wird, ist ein maiator
stosua des Moses 237). Philon betont nun, dass es sich bei der
Weltentstehung durch Teilung in Entgegengesetztes zugleich im-
mer um eine toun &ig ice handelt 238). Die Gegensitze, aus denen
sich die Welt aufbaut, halten sich die Waage. Darin dussert sich aber
die in der Schopfung waltende Gerechtigkeit, die duxaroodvy. Thr
ist das gleichméssige Verteilen eigentiimlich, worauf ja auch ihr
Name hinweist, der mit diya véuvery zusammenhidngt 239). Der
Schopfungsbericht zeigt die duixaroodvy am Werk: mod & ilodwnre
v Oxaeoadvng ooy 6 vouodérns odx dmodéyeTtar dodusvoc dmo
Tijg 100 wavrog 0bgavod yevécews; ,0wexdoioe” ydo gnow 0 Pedg
ava, uéoov Tod @oros xal dva uéoov ol ox6ToUS " nal ExdAecey O
Peog v pds Hudoav xal To oxdTog vixTa®. Husoar Yo xal voxTe i
¢gog xai oxdTog lodtng Evae voig odot. disilev iodTng xal Tov dvitom-
wov elg dvdga xnai yvvaiza, 0o twijuava, dvioa uév Tals ddualg,
w00g 0 08 Eomevaey §) @ioig, ToiTov TWOS Opolov yéveow ioaitata 0y,
So dient auch hier die kosmogonische Lehre von der Scheidung des
Chaos, freilich nicht direkt, sondern iiber die sich an sie kniipfende
pythagoreische Anschauung von der iodrng der Gegensitze, der
Erkliarung des biblischen Schopfungsberichts 241),

236)  Quis rer. div. her. 133 ff., vgl. De plantat. 3 u. Quaest, in
Gen, I, 64.

237)  Quis rer. div. her. 214. Vgl. Quaest. in Gen. IIT, 5.

238)  Quis rer div. her. 133; 141 ff. Quaest in Gen. I, 5,

239)  Quis rer. div. her. 164,

240y jpid. 163 f.

241)  Ganz shnlich wird von Tertullian, Adv. Maxrcionem II, 12 die in
den Schépfungen des Hexaemerons zu tage tretende Gegensitzlichkeit zur
Gerechtigkeit in Beziehung gebracht. Giite und Gerechtigkeit sind die bei-
den Krifte Gottes, denen die Welt ihr Dasein verdankt. War die Giite die
Veranlassung zur Erschaffung der Welt, so geht ihre Gestaltung und die
Anordnung ihrer Teile auf die Gerechtigkeit Gottes zuriick: Bonitas eius
generata est mundum, iustitia modulata est ... Iustitiae opus est, quod inter
lucem et tenmebras separatio pronuntiata est, inter diem et mnoctem, inter
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Die Lehre von Logos-toueds weist eine deutlich pythago-
reische Farbung auf. Sie ist ein Beispiel fiir die im spéteren Pytha-
goreismus so beliebte Spekulation iiber die Gegensétzlichkeit der
Elemente. Wir haben gesehen, dass der Pythagoreismus sich auch
der iranischen Allreihe bemichtigt hatte. Wenn diese zugleich, wie
in der Lehre des Zaratas, in den klementinischen Homilien und bei
Laktanz eine Dualisierung im Sinne einer Verteilung der Gegensétze
auf Licht und Finsternis oder Gut und Bose erfahren hatte, so
zeigte sich dieselbe Verteilung, aber jetzt auf der Grundlage der
griechischen Elementendoktrin, in der von Hippolytos mitgeteilten
pythagoreisierenden Lehre der ,,Agypter”. Eine entsprechende dua-
listische Kosmogonie fanden wir im Poimandrestraktat des herme-
tischen Korpus. Zugleich stellt auch diese Kosmogonie in den An-
fang der Dinge das Licht: der aus dem Licht kommende Logos ver-
anlasst die Scheidung der Elemente in der dygd gvors. Dieselbe Be-
deutung kommt dem Licht in der orphischen Kosmogonie der Ho-
milien zu : das All entsteht dort = @éyyer vod dramosmeordrov TOY
ovolgeiov moodg &v TH Dyod velsopogovusvov. Eine Lehre, die
Licht und Schépfung in einen nahen Zusammenhang bringt, ldsst
auch das Strassburger Fragment noch erkennen. Es zeigt sich so
auch in dieser Lehre die Konkurrenz des von der griechischen Ele-
mentenauffassung ausgehenden kosmogonischen Typus mit der Spe-
kulation, die sich an die iranische Allreihe kniipft.

caelum et terram, inter aquam superiorem et inferiorem, inter wmaris
coetum et aridae molem, inter luminaria maiora et minora, diurna atque
nocturna, inter marem et feminam, inter arborem agnitionis mortis et
vitae, inter orbem et paradisum, inter aquigena et terrigena animalia.
Omnia ut bonitas concepit, ita iustitia distinwit.
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Die indische Anthroposlehre.

Der Typus religioser Spekulation, den wir bei Laktanz als die
letzte Grundlage seiner Genesisinterpretation feststellen konnten,
ist in einigen seiner Auspriagungen mit Ziigen ausgestattet, die eine
Beeinflussung durch einen bei der Beurteilung des spidten Synkre-
tismus nur wenig beriicksichtigten Gedankenkreis verraten.

Der Anfang des orphischen Zeushymnus erscheint bei Euse-
bios (Kern, Frg. 168) in folgender Gestalt:

Zehs wMOTOS YéveTo, Zgbg U0TATOS GOYLAEQAUVOG *
Zebs newaly), Zevg péooa, Awg O éx mdvra vérvxval-
Zgvs dopony yévero, Zgdg duBootos Emiero viugt
Zgbg mwuduny yaing ve nal 00oavod AoTeQosvTos

5 Zebg Baotisis, Zevs adrog dmdvrov doyryéveliog -

£v xodvog, &g daluwy yévero, uéyas doyos Amdvraw,

gv 0¢ ddpag Paoiiewov, &v @ vdde mdrva nvxkelvar,

oo xal VOwQ xal yale xal alde, vo§ ve ral Huao

zal Mijoig, modvos yevérwo zul "Hows wolvregmig

10 mwdvta yae &v Znvog ueydlm tdde adpate xeivo.

Es handelt sich um eine Variante der in der Schrift Ilegi #douov
iiberlieferten Fassung (Frg. 21a). Den Schluss des Hymnus bilden
bei Eusebios zwel Verse, die mit einigen kleinen Abweichungen
auch das Ende des Zitats in Frg. 21a bietet. Zwischen diesen Schluss
und den zitierten Anfang fiigt sich bei Eusebios eine Reihe von
Versen ein, die der Vorstellung, dass Zeus alles ist, auch in der
Weise Ausdruck verleiht, dass die Bestandteile des Kosmos ein-
zeln den Gliedern des Gottes gleichgesetzt werden:

00 07 Tor xe@aly uév idelv xal xalid weécmma
oboavdg alylijeis, ov yodoear dupisc Edepat
dotowy uaouapénv megixalléss fepédovrat,
tadpea & dugotépmde dbo yovosa népara,

15 dvroliin we dvoig ve, dedv 600l odpavidvwy,
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oupara 0 HELGg ve xal dvridwea oelin ¢
votg 0 oi dwevdig Baciiijiog dpthroc althjo,
® 0n mwdvva xAder xal @odlevar- 090é vic éoTw
a9 000° dvomn) 000¢ xrvmog 000E uév dooa,
20 7 Mjder Awg ovag dmeouevéog Koovimvos.
m0e wév adavdrny xegaliy éxe 10¢ vénuae -
odua 08 of mwegupeyyés, dmelgitov, AoTVQELIRTOY,
droouov, 63oudyvior, dmeouevés e TETVATAL"
ouot uév xai otdova xai ebpba vadyTa Jeoio
25 dno ebovfing, mréovyeg 08 oi eqiiovro,
tiic émi wdvra mwotrad’, ieol) 08 of Emiero vndig
vaid ve wauwitwg 60éwv T dmwewd xdonva
uéaon 08 Sy Bagvnyéog oldua daidoong
xal wovTov © mwepdry 06 fBdowg yiovog Evdodi il
80 Tdoraod v ebpowevra xal oyave melpata yaing.
Das Haupt des Gottes ist der Himmel, seine Augen sind Sonne
und Mond, sein Geist ist der Ather, mit dem er alles hort und be-
denkt, seinen Oberleib bildet die Luft, seinen Unterleib das Meer,
die Erde und die Tiefe des Tartarus. Dass eine typisch indische,
leicht grézisierte Anschauung vorliegt, diirfte jedem deutlich sein,
der auch nur oberflichlich mit den religiosen Texten Indiens ver-
traut ist. Es liegt die Vorstellung zu grunde — sie erscheint zuerst
in den Purusa-Liedern des Rgveda — 242) die die Welt als einen
grossen Menschen fasst, dessen Glieder die Weltelemente darstellen.
Diese Parallelisierung von Korperteilen und Weltelementen wird
dann unzéhligemal an die mit dem All identifizierte Gottheit, sei
es Brahman, Visnu oder S‘iva, gekniipft. Die Entsprechungen zwi-
schen Korpergliedern und Weltelementen im Zeushymnus stimmen
auch im einzelnen mit denen iiberein, die den indischen Texten ge-
laufig sind. Besonders charakteristisch ist in dieser Hinsicht die
nur von indischen Anschauungen aus zu erkldrende Vorstellung,
die das Gehor des Gottes in Beziehung zum Ather setzt. Sie beruht
auf der Gleichsetzung des Athers mit dem obersten Element der
Inder, dem akasa, denn dieser wird gedacht als der den Schall lei-
tende lufterfiillte Raum, aus dem ,,der Ton, das Gehor und die
Hohlrdume* entstehen 243), Daher bilden auch in den Texten, die

242)  Rgveda X, 90; X, 31 u. 82.
218)  Mahabh. XII, 285, 9—12 (nach Deussen, Allgem. Gesch. d.
Philos. I, Abt. 3, 72 f.).
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Korperglieder und kosmische Wesenheiten zu einander in Parallele
bringen, die Ohren die Entsprechungen der Himmelsrichtungen 244).

Die Entdeckung, dass im Zeushymnus indisches Gedankengut
verwendet wird, ist dem Iranisten A. Gotze zu verdanken. Er
liefert in seiner Abhandlung ,,Persische Weisheit in griechischem
Gewande* zunichst den Beweis, dass der in der pseudo-hippokra-
tischen Schrift ITeoi éfdouddwv gezogene Vergleich zwischen Kos-
mos und Mensch auf eine altpersische Mikrokosmoslehre zuriick-
geht, wie sie in einem freilich spitpersischen Text, dem sog. gros-
sen Biandahisn, vorliegt 245). Den zweiten Teil seiner Untersuchung
widmet G6tze dem orphischen Zeushymnus 246), Er geht dabei
von einer Rekonstruktion des Hymnus aus, die 21a und 168 zu einem
Ganzen kombiniert und glaubt, die Vorstellung, nach der Zeus Him-
mel, Erde, Feuer, Wasser u. s. w. ist, mit der anderen, die den Kos-
mos in seinen grossen Bestandteilen den Gliedern des Gottes gleich-
setzt, als eine Einheit betrachten zu diirfen, die denselben religiosen
Kreisen entstamme. Die Elementenreihe yain, odoavds, mvou)
mdvrov, abo, mévrog, 4jlwog, osiyvn erweist sich auch fiir ihn als
iranisch, sie erinnert ihn aber auch an &hnliche Reihen in friih-
indischen Texten. Da auch der Parallelismus zwischen Kosmos und
Mensch seine Entsprechungen in indischen Texten findet, aber dort
einen anderen Typus darstellt als die eigentliche iranische im grossen
Biindahi$n vertretene Mikrokosmosspekulation, so glaubt Gotze, dass
dem Zeushymnus die Lehre einer religiésen Gemeinde zu grunde
liege — es handelt sich nach ihm um die ,,Sekte der Zrvaniten* —
die, von der Orthodoxie abweichend und direkt auf dem Volksglau-
ben fussend, altes (also wohl gemeinarisches) Gut noch unver-
dndert bewahrt habe,

Angeregt durch G 6 t z e s Untersuchung, hat sich auch Reit-

244) S0 im Puru:ahymnus Rgv. X, 90, 14. Wie aus dem Zeushymnus
und den unten im Text zitierten Versen des Sarapisorakels hervorgeht, war
die in den modernen Darstellungen iibliche Bezeichnung des akasa als
Ather (gegen sie polemisiert Bohtlin gk, Sitzungsber. d. sichs. Ges. d.
Wiss. 1900, 149 ff.) schon den Griechen geldufig. Vgl. auch Megasthenes,
Frg. 40 Miiller, wo von der Kosmogonie der Inder berichtet wird: wedg  d&
ol tévragor oroiyelog méumry tig dote gvorg, 88 fis 6 odoavog xal & dorpa.

245)  Zeitschr. fiir Indologie und Iranistik I, 1922, 60 ff. Vgl
W. Kranz, Kosmos und Mensch 121 ff. (s. Anm. 118).

246)  Zeitschr. fiir Indologie und Iranistik II, 1923, 167 ff.
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zenstein mit dem Hymnus beschiaftigt 247). Er nimmt fiir den
Hymnus ein hohes Alter an und bietet einen neuen Versuch seiner
Rekonstruktion aus den iiberlieferten Fragmenten. Die orientalische
Herkunft der Vorstellungen, in denen sich der Hymnus bewegt,
steht auch fiir Reitzenstein fest. Als Ergiinzung zu den Aus-
filhrungen Gotzes weist er eine Fiille von Parallelen aus dem
indischen Schrifttum nach, dussert jedoch iiber das Verhiltnis des
indischen Elements zum iranischen keine bestimmte Vermutung und
nimmt auch, &hnlich wie G6tze, keine deutliche Scheidung zwi-
schen beiden vor. Eine solche Scheidung erscheint uns aber als ge-
fordert. Frg. 168 enthilt deutlich zwei Teile. Der eine feiert Zeus
als den Allgott im Sinne des von uns dargelegten monistischen Ty-
pus, der an eine iranische Elementenreihe ankniipft, der andere
greift auf die indische Purusa-Lehre zuriick. Es ist wahrscheinlich,
dass Frg. 21 a vom Verfasser des Fragments 168 als Vorlage be-
nutzt und =zugleich mit dem indischen Bestandteil verbunden
wurde 24%), Die Veranlassung dazu war durch die Ahnlichkeit der
indischen Spekulation mit dem die iranische Allreihe zu grunde le-
genden Typus geboten. Fiir diesen Typus liegen nur spite Zeugnisse
vor. Aber auch die beiden uns bekannten Beispiele, in denen wie im
Zeushymnus die Glieder eines Gottes nach indischem Vorbild mit
den Weltelementen gleichgesetzt werden, entstammen einer Spit-
zeit, Die indische Vorstellung begegnet uns in dem von Macro-
bius zitierten Sarapis-Orakel:

sipi Deog Torbede padstv, oldy x* &yw simw -

0dodviog xéouog xeqaiy, yaotio 0 Pdiacoa,

yale 08 wov wodeg siol, va & odar’ v aidéor nsiva,

oupa e Tnlavyés daumeov qdog nedioto 249).
Wir finden sie auch in dem Gebet eines Papyrus, das sich an den
Gott wendet, o9 6 fjAog xai <> celjyy égdaipoi siow dndpa-
ToL, Adumovres v tals xdoag T@Y drdodmwv, ¢ odoavdg reqali),
aithjo 0¢ odua, i 0¢ médeg, TO 0¢ mepi oe Gowe dueavdg ).

247) Reitzenstein, Ein orphisches Fragment, in Reitzen -
stein-Schaeder, Studien 69 ff.

218)  Dass der Verfasser von Frg. 168 das Frg. 21 a vor Augen hatte,
behauptet auch H a r d e r, Philologus 1930, 243 f. Auch K ern 206 halt Fr.
168 fiir juinger.

249)  Macrobius, Sat. I, 20, 17 f.

250)  Pap. Leyd. V u. W. Auf diesen, sowie auf den vorher zitierten
Text verweist auch Reitzenstein, a. a. O. 99,
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Die im Zeushymnus vereinigten Typen religioser Spekulation wei-
sen so fiir seine Entstehung in das Zeitalter des spiten Synkre-
tismus 251),

Wo sich sonst in spiten Zeugnissen iiber die orphische Lehre
Anklinge an indisches Gedankengut finden, konnen wir diese jetzt
um sO leichter auf tatsdchlichen Einfluss zuriickfiihren. Dass in
dem Mythus vom Weltei die orphische Kosmogonie mit der indi-
schen eine merkwiirdige Verwandtschaft aufweist, ist schon oft
beobachtet worden. Man hat aber andrerseits auch mit Recht be-
tont, dass es sich bei diesem Mythus beinahe um einen Volkerge-
danken handelt. Liegt es doch so nahe, ,,das Ei als Sinnbild der
Erzeugung und Belebung zu betrachten und davon in den auf den
ersten Ursprung der Dinge gehenden Mythen Gebrauch zu ma-
chen 252).“ Tatséchlich finden wir den Mythus vom Weltei iiber den
ganzen Erdball verbreitet 253), Dennoch glauben wir, dass man bei
der Beurteilung der Frage zwischen #lteren und jlingeren Zeugnis-
sen zu scheiden hat 254) und dass, wo die Vorstellung vom Weltei
in spaten Zeugnissen auftritt, jedenfalls manche Einzeiziige, mit
denen sie ausgestattet erscheint — wie auch die sich an sie kniip-
fende pantheistische Spekulation — nur auf dem Hintergrunde ei-
nes spiten Synkretismus zu erkliren sind. Von spiten Zeugen fir
die orphische Lehre von der Weltentstehung aus dem Ei kommen
vornehmlich Athenagoras und die Klementinen in Betracht. Wenn
in dem Bericht des Athenagoras aus den Hilften des gesprengten
Welteis wie auch in der indischen Kosmogonie Himmel und Erde
entstehen 255), so kann dieser Zug in der Orphik alt sein 256) und
braucht in keiner direkten Beziehung zum indischen Mythus zu
stehen, Wenn aber nach Apion in den Homilien das Weltei, das den
Lichtgott in sich birgt, wie eine Blase (wougdiv§) in der dyoa odoia

251)  Das schliesst nicht aus, dass sich der Hymnus an viel &ltere
Gedichte anlehnt, die Zeus als den Allgott feierten. Ein solches mag auch
Platon, Leg. IV, 715 e vor Augen gehabt haben.

252) (F, Zoéga (Abhandl. 231) bei K ern, De Orphicorum, Epime-
nidis, Pherecydis theogoniis, Berlin 1888, 11.

253) Seeliger in Roschers Lexikon VI, 481 f.

254)  Es ist wahrscheinlich, dass die Erzdhlung vom Weltei in Aristo-
phanes’ Vogeln (690 ff.) eine orphische Kosmogonie wiedergibt. Auch der
opaivoe des Empedokles (Diels, Fr. d. Vors 5,31 A 50) scheint auf die
orphische Vorstellung vom Weltei zuriickzugehen.

255)  Athenagoras, De christ. XVIII = Kern, Frg. 57.

256) Vgl K. Ziegler. N. Jbb. 1913, 561 ff.
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schwimmt 257) und in den Darstellungen des indischen Mythus der
leuchtende Keim, zum Ei geworden, gleichfalls wie eine Blase (jala-
budbuda 258) auf dem Wasser treibt und in sich den Gott entste-
hen lédsst, in dem alle Wesen ihren Ursprung haben 259), so scheint
uns eine solche Beziehung deutlich vorzuliegen.

Bei der Annahme einer Beziehung zwischen spitorphischer
Lehre und indischer Spekulation wird es auch moglich, eine bisher
dunkle Stelle zu erkldren, die sich in einer von uns schon friiher
zitierten Darstellung der orphischen Kosmogonie in der anderen
pseudo-klementinischen Schrift, den Rekognitionen, findet. Auch hier
wird vom Weltei erzihlt, aus dem Phanes entstanden sei., Von die-
sem wird dann weiter berichtet: ex hoc dicunt progenitum esse sub-
stantiam, prudentiom, motum, ooitum: ex his factum Coelum et
Terram 260), Es werden mithin vier Prinzipien genannt, die, aus
dem Weltgott entstanden, die weitere Entwicklung der Dinge be-
herrschen. Ahnlich sind die Prinzipien, die die indischen Puranas
aus der Gottheit hervorgeben lassen. Sie kniipfen bisweilen an die
dualistische Samkhya-Philosophie an, die dem Geist (purusa) die
Materie (prakrti oder pradhdana) als zweites Prinzip gegeniiber-
stellt. Bei einer monistischen Gottesauffassung, wie sie die Purdnas
vertreten, werden diese Prinzipien auf die Gottheit zuriickgefiihrt.
Die Anzahl der Prinzipien wechselt, Der Visnu-Purina nennt vier
Prinzipien: pradhdna (primire Materie), purusa (Geist), vyakta
(entfaltete Materie) und kala (Zeit). Diese Wesenheiten, die als die
obersten Erscheinungsformen Visnus angesehen werden, sind zu-
gleich die letzten Ursachen der Schopfung, ihrer Entstehung, Er-
haltung und Zerstorung 261), Andere Puranas geben abweichende
Aufzihlungen, doch scheinen der Geist und die Materie fiir die Reihe
der Prinzipien wesentlich zu sein, wihrend kdla, die Zeit, selten ge-
nannt wird 262), Liefern schon die vier in dem Visnu-Purana ge-
nannten Prinzipien einige Vergleichsmoglichkeiten mit den vier

27)  Homil. VI, 3—12 (Kern, Frg. 55 u. 56), vgl Recogn. X, 33.

258)  Visnu-Purdna I, 2, 63 (Ausgabe von Visudeva Acar y a,
Bombay 1902).

259)  Manu, Dharmasastra I, 7 ff

260)  Recogn. X, 17 = Kern, Frg. 56. Fiir motum wollte Lobeck,
Aglaoph. I, 535 vermutungsweise pothum schreiben, ohne freilich diese
Konjektur fiir notwendig zu halten.

261)  Vignu-Purana I, 2,

262) H. H. Wilson, The Vishnu Purana, London 1840, 9 f.
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aus Phanes entstandenen Wesenheiten des orphischen Fragments,
so bietet der Bhagavata-Purana eine neue Reihe von drei, freilich
abgeleiteten Prinzipien, die den Gliedern der Phanesreihe ganz nahe
kommen. Es sind die Wesenheiten Substanz (dravya), Erkenntnis
(jaana) und Titigkeit (kriya), die auf die drei in der indischen
Philosophie eine so bedeutende Rolle spielenden Konstituenten oder
Qualitiiten, die drei guna’s tamas, settva und rajas zuriickgehen und
durch Fesselung oder Umbhiillung des Geistes oder des Purusa die
weiteren Prinzipien der Schopfung, d. h. die Erkenntnis- und
Tatvermégen und die Elemente hervorbringen 263), Wir glauben
nun in den drei Gliedern substantia, prudentia und motus der in den
Rekognitionen genannten Reihe die Prinzipien Substanz, Erkennt-
nis und Titigkeit oder Stoff, Geist und Kraft wiederzuerkennen.
Das vierte Glied ldsst sich freilich mit keinem der in den Puranas
genannten oberen Prinzipien identifizieren. Es gehort aber zu den
abgeleiteten Prinzipien des indischen Systems. Dieses leitet aus
der Substanz die fiinf Elemente ab, aus der Erkenntnis die fiinf
Erkenntnisvermogen und aus der Titigkeit die fiinf Tatvermo-
gen 264). Eines der fiinf Tatvermogen ist das Zeugen 265), Da in
der orphischen Kosmogonie, wie sie die Rekognitionen wiederge-
ben, dem Moment der Zeugung eine wesentliche Bedeutung zu-
kommt, so wurde dieses in dem indischen System nur untergeord-
nete Prinzip herausgehoben und den oberen Prinzipien koordiniert.

Auf einen bemerkenswerten Zug der in den Rekognitionen mit-
geteilten orphischen Kosmogonie ist von uns schon in den Aus-
fiihrungen des III. Kapitels hingewiesen worden. Das Fragment
hebt die Menschengestalt des Phanes hervor: prooessisse speciem
quandam hominis... Zugleich wird hier mit dem monistischen
Gedanken ernst gemacht: die obersten Prinzipien und damit auch
alle Dinge mit Himmel und Erde an der Spitze entstehen aus Pha- .
nes, wihrend in anderen Darstellungen Himmel und Erde nur die
beiden Hilften des Welteis bilden, aus dem auch Phanes hervor-
geht. Wir haben diese Eigentiimlichkeit mit der Anthroposspekula-
tion in Zusammenhang gebracht. Phanes ist der Anthropos, aus
dem die Welt entsteht. Es ist nun von besonderem Interesse, dass
auch in der Lehre der Klementinen selbst die Anthroposspekulation

263) Bhagavata-Purana II, 5, 19 (Ausgabe von E. Burnouf, Pa-
ris 1840).

264)  ibid. II, 5, 19 ff.

265)  ibid, II, 5. 31.
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sich mit indischen Vorstellungen verbindet. Man hat langst er-
kannt, dass zwischen der in den Klementinen vertretenen Anschau-
ung, nach der Adam sich zum Heil der Welt in bestindig neuen Ge-
stalten verkorpert und der indischen Avataralehre eine unleughare
Beziehung besteht 266), Auch nach der Avataralehre steigt die Gott-
heit — meist ist es Visnu — immer aufs neue in irdischer Gestalt
vom Himmel herab, um der notleidenden Menschheit Hilfe zu brin-
gen. ,,Jedesmal®, spricht der Gott in der Bhagavadgita, ,,wenn die
Gesetzlichkeit welk geworden ist, o Bhirata, und Ungesetzlichkeit
iiberwaltet, dann erschaffe ich mich selbst. Zur Rettung der Gu-
ten und zur Vernichtung der Bosen entstehe ich in jedem Weltalter,
um die Gesetzlichkeit vieler wieder aufzurichten 267).“ Solcher In-
karnationen Visnus werden in der spiteren Zeit zehn genannt. Von
diesen sind die bekanntesten Rama und Krsna, aber auch Buddha
gehort in die Reihe 268). Die Ubertragung des Avataragedankens auf
Adam muss damit zusammenhingen, dass nach der Vorstellung,
die, wie wir gesehen haben, im Hintergrunde der in den Klementi-
nen vorgetragenen Syzygienlehre steht, Adam als das Allwesen er-
scheint, das die gesamte Schépfung in sich birgt, denn auch in In-
dien wird die Gottheit, an die sich die Avataralehre kniipft, als der
Allgott gefeiert: ,In Visnu ruht diese ganze Welt ... Seine Fiisse
sind die Erde, und sein Haupt ist der Himmel, seine Arme sind
die Himmelsgegenden, sein Gehor ist der Ather...269)% Es sind
Vorstellungen, wie sie in uns auch im orphischen Zeushymnus begeg-
neten.

Eine Anthroposspekulation stellt auch das System des Monoi-
mos dar. Auch hier finden sich eigentiimliche Anklinge an die in-
dische Lehre, und auch hier liefern die religiosen Texte, in deren
Mittelpunkt Visnu oder der mit ihm identifizierte Narayana steht,

266) Es ist Bousset, der, bei der Annahme indischer Einfliisse
sonst vorsichtig, unter Anlehnung an J. G rill, Untersuchungen iiber die
Entstehung des vierten Evangeliums I, Tiibingen u. Leipzig 1902, 344 ff.
in seinen ,Hauptproblemen® 212 ff. auf diesen Zusammenhang hingewie-
sen hat.

267) P. Deussen, Der Gesang des Heiligen, Leipzig 1911, IV, 7—S8.

268)  Vgl. Deussen, Allg, Gesch. d. Philos. I, Abt. 3, 35. Analog
ist die Inkarnationslehre des Manichidismus. Sie kennt eine Siebenzahl von
Erscheinungsformen des Urmenschen oder der Urseele: Adam, Seth, Noah,
Buddha, Zarathustra, Jesus und Mani (K. Kessler, Mani, Berlin
1889, 355).

269)  Mahabh. XII, 280, 7 f, nach Deussen, a. a. 0. 34 f.
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die auffallendsten Parallelen. Fiir sich genommen, ist von diesen
Parallelen vielleicht keine beweisend, in ihrer Gesamtheit lassen sie
jedoch mit Sicherheit auf Abhingigkeit schliessen. Die Art und
Weise, wie bei Monoimos das hochste Wesen, der téletog dvdow-
mog, geschildert wird, erinnert lebhaft an die Darstellung der Gott-
heit in diesen Texten. Es handelt sich ja dort um eine sehr dhn-
liche Auffassung der Gottheit und deren Beziehung zur Welt. Die
Welt ist ja auch dort nur die differenzierte Seinsform des einen,
jenseits aller Bestimmungen stehenden Urwesens. Der életog
dvdpwmog des Monoimos wird von Hippolytos in der Wieder-
gabe von dessen Lehre durch die Pradikationen didwog, ayevnTog,
dpdagrog270) eingefiihrt. Dieselben Prédikationen ,,ewig, ungebo-
ren, unverginglich”, in derselben Reihenfolge, nur mit zwei Aus-
driicken fiir den letzten Begriff, werden auch in dem Visnu-Purana
dem Gotte beigelegt: nitya, aja, aksayae, avyeya 271). Man wiirde
dieser Ubereinstimmung keine Bedeutung beimessen, da ja die von
Monoimos gebrauchte Trias der Prédikationen auch sonst des ofte-
ren in Anwendung sowohl auf die Gottheit als auch den Kosmos
vorkommt 272). Dennoch darf in Anbetracht der Tatsache, dass
sich bei Monoimos auch andere Anklinge an die indische Lehre
nachweisen lassen, die Vermutung aufrecht erhalten werden, dass
die genannten Pridikationen auch im Hinblick auf eine indische
Vorlage gewihlt wurden. Mit grosserer Wahrscheinlichkeit lassen
sich die Ausdriicke pwvorduparog und moivmgdemmog, die bei Mo-
noimos gleichfalls als Epitheta der Gottheit erscheinen 273), auf
indische Vorbilder zuriickfilhren. Man vergleiche etwa die Verse
des Rgveda:

270)  Hippolytus, Refut. VIII, 12,

271)  Vigpu-Purapa I, 2, 13, Vgl I, 2, 7: aja, aksara, avyaya.

272)  Aetius II, 4, 11 (Diels, Doxogr. 382): Zevopdrng dyévnroV
xai didiov zal GoYaprov wov xbsuov. Philon von Byblos bei Euse-
bius, Praep. Ev. I, 10, 52: xal Zwgodotens ot 6 pdyog &v Tj leo§ ovvaywyq
vow Hegoxivv gnov zavée A§w " ‘0 6k Yede cotr xepaliy Fyov iégaxog® oUTlG
doty & modrog, bpYapTog, &idtog, dyévnTog, dueohs u. s. w. Vgl
Plutarch, De Ei apud Delphos 19: o/ ovy dvtwe 6v £ott; 70 Qo xal ayéva-
Tov zai dpYegrov. Haufig werden auch zwei dieser Epitheta neben einander
genannt: Hippolytus, Refut VI, 29 (iiber die Valentinianer): . ... uovég
dyivygrog, bgpdagrog, dxardiymrog . .. Kritolaos bei Philo, De aet.
m. 75: % 1od xbouov glog @y évnTog xal dpYaproc.

213)  Hippolytus, Refut. VIII, 12.
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Der Purusa mit tausendfachen Hiuptern,
Mit tausendfachen Augen (sahasraksa), tausend
Flissen... 274),

oder die sehr dhnliche Stelle aus dem Mahabharataepos:

Tausendidugig (sahasranayana) war der Hehre, hun-
derthiuptig, tausendfiissig,
Mit tausend Leibern, Armen ... 275),

ferner die Lobpreisung Narayanas in der Maha-Upanisad :

Den Gott mit tausend H#uptern, mit
Tausend Augen, allheilbringend,
Der alles iiberragt ewig,

Das All, Narayana, Hari,

Den Purusa, der dies All ist...276)

und schliesslich auch die Worte, mit denen die Gottheit in einem
Verse des Visnu-Purana angeredet wird: »Verehrung dir, (dem
Gotte) mit tausend Leibern, tausend Armen, vielen Gesich-
tern (bahuvaktra 277) ..,

Da die Gottheit bei Monoimos nicht nur das Eine, sondern auch
das Viele ist, zu dem sie sich entfaltet, so konnen alle Aussagen, die
sich auf ihre Einheit und Ungeteiltheit beziehen, andrerseits wie-
der aufgehoben werden. So ist die Gottheit dodvderog, ddaigerog
andrerseits aber auch ovvders, duager, sie ist pidy, glonvixn), doch
auch wayiun, moiéuog, sie ist ouoic und wieder dvduorog 278),
Gerade solche doppelte, einander scheinbar aufhebende Aussagen,
nach denen das Urwesen das Viele und Differenzierte ist und ZU-
gleich auch nicht ist, sind fiir die indischen Gottesdarstellungen
liberaus charakteristisch. So ist nach dem Visnu-Purana die Gott-
heit ,,eines und vieles, subtil und materiell, unentfaltet und entfal-

274)
1, 197.

275)  Mahabh. XII, 341, 6, nach R. Otto, Vischnu-Nirayana,
Jena 1923 (Religiose Stimmen der Vilker, hrsg. von Walter

Otto), 836. wwoibuueroe ist auch bei den Naassenern ein Epitheton des
Anthropos: Hippolytus, Refut. Vv, 9.

276) Maha-Upanisad 3 bei Deussen, Sechzig Upanishad’s des
Veda 3, 1921, 745,

277)  Visnu-Purana V, 1, 54.
“8) Hippolytus, Refut. VIII, 12. Vgl. auch daselbst: . .. Wy ulav
xgoalav, iftic doti xepaic pla dovveroc, GRAT, poveg elhixowic 8 obdevdg dAwe
Ty obveay Eyovea, cuvders, moLvELSTG, ToAve pdlg, molvusprg.

7

Rgveda X, 90, 1, nach Deussen, Allg. Gesch. d. Philos. I

’

N

[~
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. tet 279)“, oder ,entfaltet und unentfaltet, universell und indivi-
duell 280)%, Wie diese Art der Priddikation mit der allgemeinen
pantheistischen Gottesauffassung der indischen Lehre zusammen-
héngt, zeigen vielleicht am besten die Worte des Narayana in dem
von R. Otto iibersetzten Text einer Sambhita:

Ebenso bin auch ich, obschon Differenzen-frei, mit Differenzen.
Trager bin ich von allem in seinen Zustinden.
Man soll Differenziertsein und Differenzlossein bei mir so ver-
stehen,
Wie man im Samen den Spross sieht und auch nicht sieht.
Das All im Zustande des Gewirktseins ist in mir als Entfaltetes,
Im Zustande der Ursache ist es in mir als Unentfaltetes.
Alles bin nur ich, und zugleich bin ich nicht nur ich 281},

219y Vi:nu-Purapa I, 2, 3.

280)  ihid. V, 1, 46.

281) R. Otto, a. a. 0. 122. Vgl. ferner die Pridikationen in eini-
gen Upani.adtexten: ,Seiendes und Jenseitiges, Aussprechliches und Un-
aussprechliches, Gegriindetes und Grundloses, Bewusstsein und Unbe-
wusstsein, Realitit und Nichtrealitat“ (Taittiriya-Up. 2, 6, Deussen,
Sechzig Upanishad’s 231), ,,Was wechselt und bleibt, was offenbar und
nicht offenbar — Gott hegt alles in sich“ (évetﬁévatara-Up. 1, 8 f.
Deussen 293). ,Fiirwahr, es gibt zwei Formen des Brahman, nimlich
das Gestaltete und das Ungestaltete, das Sterbliche und das Unsterbliche,
das Stehen und das Gehen, das Seiende und das Jenseitige“ (Brhada-
ranyaka-Up. 3, 1, Deussen 413). Die kontradiktorische Form der Pra-
dikation, wie sie von Monoimos angewandt wird, findet sich in der monis-
tischen Gnosis auch sonst. Mit dieser ist die Lehre der Monarchianer ver-
wandt, die im Logos und Sohn nur eine Existenzform Gottes sehen. Ent-
sprechend seiner Art, iberall fir die Lehren der Gnostiker philosophische
Quellen anzunehmen, will Hippolytos die auch fiir Noetos charakteristische
Darstellung der Gottheit durch sich widersprechende Aussagen auf Hera-
klits Einfluss zuriickfiihren. Es handelt sich natiirlich nur um eine Uber-
tragung des von Noetos Geltenden auf Heraklit, wenn Hyppolytos IX, 9
behauptet, dieser habe gelehrt: ever d& ndv diogerdy &dialpeTov, yevnTOV
dytvyrov, 9vqrdv é9dverov. Als die Lehre der Noetianer fithrt er an:
D xal TOV adTOv Yedv elvar maviov Nwoveyty xal matioa, ebdoxfoavra JE
negyvévar Tolg doyiidey Sueatog Svia dbparov: Gre uEv y&o obdy odedvar, 7Y
dépavoe, Sve Ot dpdvar, boatbs, Gxybenrog St Gre uy yweelcHar 9érey, ywontidg
8% Sre yoweeitar® oftwg xatd TOv abrov Abyov dxgdryrog xal xoaTTls, dyévnrog
xal yevytog, ddavarog xal $vyrég (IX, 10). So ist auch das Urfeuer des
Simon Magus xpvntoy xal gavepdy zugleich (VI, 9), es umfasst in sich alles
Sichtbare und Unsichtbare (VI, 11). Man vergleiche ferner [Clemens],
Homil. XVII, 10: adrég forr uévog, miy ukv xavaiqmeég, my 0k dxardAqmrog,
Y ukv mepavtég, my o dmwépavrog.
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Ist so die Welt in allen ihren Zustdnden in der Gottheit enthalten,
so fallt sie mit dieser dennoch nicht zusammen. Sie bringt nur eine
der im Urwesen enthaltenen Moglichkeiten zur Erscheinung. Monoi-
mos spricht daher von einem ,,Teile der Gottheit, mit dem sie in
die Welt eingegangen sei: wa 0¢ yeyovdvra mdvra odx Gao
0kov, dAda dmo uéoovg Twog yéyove Tod wiod Tod dvdod-
wov 28%),  Der Gedanke, dass die Welt nur eine von den For-
men ist, in die sich die unerschopfliche Gottheit wandeln kann, er-
scheint in den religiosen Texten Indiens hiufig und wird auch dort
durch das Bild vom Ganzen und seinen Teilen ausgedriickt. So heisst
es vom Purusa in einem Liede des Rgveda:

Ein Viertel von ihm alle Wesen sind,
Drei Viertel von ihm sind unsterblich droben 283),

So spricht aber auch Narayana in seiner Selbstdarstellung, von der
wir eben eine Probe gegeben haben, wiederholt von seinem ,,Teil*,
der sich zur Welt entfaltet hat 284),

Zuletzt verweisen wir noch auf jenen merkwiirdigen von Mo-
noimos an einen uns unbekannten Theophrostos adressierten Brief,
den Hippolytos zum Schluss seiner Darstellung wortlich zu zitie-
ren vorgibt. Der Brief vertritt den Gedanken, man miisse Gott nicht
in der Schopfung, sondern im eigenen Inneren suchen: xaralwrdw
Enrety Yeov xal xviow xai T vovrog magamidjoia Cirnoov adrow
amo  oeavrod 2%).  Man darf darin die bekannte indische Lehre
wiedererkennen, die das eigene Selbst fiir identisch mit Brahman,
dem Urwesen, erkldrt 286), Dass die Erkenntnis des eigenen Ich
die Erkenntnis iiberhaupt bedeutet, wird auch in der Lebensbe-
schreibung des Apollonios von Tyana als indische Weisheit hinge-
stellt. Der Inder sagt dort: fueis mdvra yiyvdorousy, émeds) wod-
T0vg Eavtodg yuryvdorousy 257),

Lésst sich so auf Grund dieser zahlreichen Anklinge die Ab-
hingigkeit des Monoimos von der indischen Lehre behaupten, so
ware damit nur die Bestdtigung fiir die schon lange gedusserte Ver-

282)  Hippolytus VIII, 13.

283)  Rgveda X, 90, 3, nach D eu s sen, Allg. Gesch. d. Philos. I, Abt. 1,
156. Andere Stellen s. daselbst Abt. 2, 151 f, ‘

284) R. Otto, Vischnu-Narayana 121; 123; 124.

285) Hyppolytus VIII, 15.

280) Deussen, Allg. Gesch. d. Phil. I, 2, Abt. 2, 152 ff.

287)  Philostratus, Vita Apollonii T. IIL, 18.

T*
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mutung geliefert, dass die Gnosis sich in ihrer Anthroposlehre an
indische religiose Anschauungen anlehnt 288). Der eigentiimliche
Umstand, dass in manchen gnostischen Systemen das hochste Wesen
wie bei Monoimos als Anthropos bezeichnet wird, findet seine Er-
klarung in der Annahme einer Beziehung zur indischen Purusa-
Vorstellung. Der Purusa des Rgveda, das in Menschengestalt ge-
dachte Wesen, aus dessen Gliedern die Welt entsteht, lebt aber in
Narayana weiter. Nardyana ist oft nur ein andrer Name fiir
Purusa. Im Mahabhéirata und in den Puranas erscheint Narayana
als die hochste Gottheit und wird besonders in Verbindung mit der
Weltschopfung genannt. Mit Vasudeva und Visnu fliesst er in eine
Gestalt zusammen 289). Die Avataralehre, nach der sich Visnu, der
Allgott, in einem Menschen verkérpert, kann als ein Ausdruck fiir
die Beziehung gefasst werden, die diese Gottheit {iber Narayana mit
dem Purusa verkniipft. Blicken wir von hieraus noch einmal auf
das orphische Fragment der Rekognitionen zuriick, so sehen wir,
dass der dort als Mensch dargestellte Phanes, aus dem die vier
Prinzipien und iiber diese die ganze Welt entsteht, kein anderer ist
als der indische Purusa. Im Gliede ,,Anthropos* der von uns ermit-
telten synkretistischen Gleichung Phanes—Anthropos=Adam ist so-
mit der indische Purusa mit einbegriffen.

-_—

288y Grill, Untersuchungen iiber die Entstehung des vierten Evan-
geliums 344 ff., vgl. Bousset, Hauptprobleme 209 ff.

289) R. G. Bhandarker, Vaisnavism, Saivism and minor religious
systems, Strassburg 1913, 30 ff. (Gr'l.l.ndriss der indo-arischen Philologie
und Altertumkunde IIL, 6).



VI
Das Buch Jesira.

Durch die bisherigen Ergebnisse ist der Boden gewonnen fiir
das Verstidndnis eines eigentiimlichen Dokuments synkretistischer
Spekulation, das seine Erklirung noch nicht gefunden hat. Das
Sefer Jesira 290), eine im Hebriisch der talmudischen Zeit verfasste
Schrift kosmogonischen Inhalts, aus den Kreisen des nicht ortho-
doxen Judentums stammend, ist fiir die spatjiidische Spekulation
von grosser Bedeutung gewesen. Seit dem X. Jhd. wurde es vielfach
kommentiert, u. a. von Saadja (X. Jhd.), die Mystik des Sohar
ibernahm manchen seiner Gedanken, und auch heute noch wird es
von den Kabbalisten als Quelle geheimnisvoller Offenbarungen hoch-
geschatzt 291), Wissenschaftliche Forschung hat sich mit dem Buch
nicht viel beschiftigt. Nur vereinzelte, oft gelegentliche Versuche
dazu liegen vor 292), So ist es zu erkldren, dass auch in der Frage

290)  Benutzte Ausgaben: J. H. Rittangelus, MY =90, id
est Liber Jezirah, qui Abrahamo patriarchae adscribitur, una cum commen-
tario rabi Abraham F. D. super 32 semitis sapientiae, a quibus liber
Jezirah incipit. Amsterdam 1642 (mit lateinischer Ubersetzung). Lazarus
Goldschmidt, |MY$Y "®D. Das Buch der Schépfung, Frankf. a. Main
1894 (mit textkritischer Einleitung, Ubersetzung und Kommentar). Die An-
regung zur Beschiftigung mit dem Sefer Jesira verdanke ich Prof. L. Gul -
kowitsch, der sich auch der Miihe unterzogen hat, mit mir den hebrii-
schen Text durchzugehen.

291) 5. z.B. Kurt Stenring, Thebookof formation, London 1913,

292)  Hier wiren zu nennen: A. Franck, Die Kabbala, aus dem
Franzosischen von A. Gelinek, Leipzig 1844, 53 ff.,, 103 ff. H. Gritz,
Gnosticismus und Judentum, Kotoschin 1846, 102 ff. Z un z, Die gottesdienst-
lichen Vortrige der Juden?2, Berlin 1892, 175 f. A. Epstein, Recherches
sur le Séfer Yecira, Revue des études juives 28, 1894 I, 95 ff; 29, 1894 II,
61 ff. Ph. Bloch bei Winter und Wiinsche, Die jlidische Literatur
III, Trier 1896, 240 ff. S. Karppe, Etude sur les origines et la nature
du Zohar, Paris 1901, 167 ff. E. Bischoff, Die Elemente der Kabbalah I,
Berlin 1913, 63 ff. u. 184 ff. Zusammenfassende Darstellungen geben Gin z -
berg in: The Jewish Encyclopaedia XII, 602 ff. und Scholem in der
Encyclopaedia Iudaica XI, 104 ff.
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nach der Abfassungszeit die Meinungen sehr weit auseinandergehn.
Als Abfassungszeit werden das II. Jhd. v. Chr. 293) und von den
nachchristlichen Jahrhunderten das IIL. 294), das ITL.—VI. 295) und
das VIIL—IX. 296) vermutet. Fiir die letzte Ansicht wird u. a. der
Umstand angefiihrt, dass das Buch nicht vor dem IX. Jhdt. er-
wihnt wird 297). Ebenso ist auch die Frage nach dem Ort der Ent-
stehung des Buches nicht geklért.

Wegen seines dunkel-aphoristischen Stils, vor allem aber wegen
des Zustandes seiner Uberlieferung bietet das Werk dem Versténd-
nis manche Schwierigkeiten. Schon fiir eine oberflichliche Kritik
wird es deutlich, dass der Text an spiteren Zusétzen und Uberarbei-
tungen reich ist. Die Grundgestalt des Werkes lésst sich dennoch her-
ausschilen. Die Darstellung dieses Grundgehalts in seinen Bezie-
hungen zum Typus kosmologischer Spekulation, der auch der Schop-
fungslehre des Laktanz zu grunde liegt, soll den Gegenstand des
vorliegenden letzten Kapitels unsrer Untersuchungen bilden.

Wir geben zunichst einen kurzen Uberblick iiber den Inhalt
der Schrift. Sie ldsst die Welt aus zweiunddreissig Wesenheiten ent-
stehen — den Zahlen (Sefirot 298) eins bis zehn und den zweiund-
zwanzig Buchstaben des hebriischen Alphabets. Die zehn Zahlen
werden zunichst allgemein als die Dekas geschildert, die Trége-
rin der grossen Gegensitze, aus denen sich die Schopfung konsti-
tuiert. Als solche Gegensitze werden genannt die fiinf Paare Anfang-
Ende, Gut-Bose, Oben-Unten, Nord-Siid, Ost-West. Andrerseits
bilden die zehn Sefirot eine Reihe, die mit dem heiligen Geist Gottes
(ruach haqqode$) beginnt und iiber das Zwischenglied der drei Ele-
mente Luft (ruach 299), Wasser und Feuer mit den sechs Raum-
richtungen abschliesst. Von den drei Elementen entsteht immer
eines aus dem vorhergehenden in derselben Weise, wie das oberste,
die Luft, aus dem heiligen Geist hervorgeht. Obgleich es nicht aus-

203y Goldschmidt.

294) Gratz Epstein. In seinen spiiteren Schriften enthielt sich
Gr itz einer Meinung iiber die Entstehungszeit des Buches.

205) Scholem.

296) Zunz, Bloch, Karppe.

297) s, Karppe 167.

208)  Der Ausdruck sefira ist vieldeutig. s. Bischoff, a. a. 0. 179.
Dass er hier als ,,Zahl“ iibersetzt werden muss, ergibt sich aus dem Zusam-
menhang und wird auch allgemein angenommen.

209)  Ebenfalls ein vieldeutiger Ausdruck. Die Bedeutung schwankt
zwischen ,,Geist®, ,,Hauch®, ,,Wind*“ und ,Luft
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driicklich gesagt wird, dass auch fiir die letzten sechs Glieder der
Reihe dasselbe Prinzip der Entstehung aus dem jedesmal Vorher-
gehenden gilt — die Darstellung verfillt hier ins Bildliche — so er-
gibt sich das dennoch aus der ganzen Anlage der Reihe, sowie auch
daraus, dass die sechs Richtungen als der aus dem Feuer entstehende
und sich nach allen Seiten ausbreitende Lichtstoff gedeutet werden
miissen. Die drei Elemente geben zunichst den Stoff fiir drei wei-
tere Schopfungen ab. Aus der ruach werden die zweiundzwanzig
Buchstaben gebildet, aus dem Wasser entsteht das tohu wabohu und
daraus wieder die Erde, wihrend das Feuer das Material fiir den
Thron Gottes und die heiligen Wesen Serafim, Ofannim u. a. lie-
fert 800),

Der zweite Hauptteil ist den zweiundzwanzig Buchstaben ge-
widmet. Diese zerfallen in 1. die drei Miitter: Alef, Mem, Sin,
2. die durch eine doppelte Aussprache — mit oder ohne Hauchlaut
— gekennzeichneten : Bet, Gimel, Dalet, Kaf, Pe, Res, Taw und 3. die
zwolf einfachen: He, Waw, Sajin, Chet, Tet, Jod, Lamed, Nun, Sa-
mech, ‘Ajin, Sade, Qof. Die Weltschopfung beruht auf den mannig-
faltigen Kombinationen dieser Buchstaben. Der Verfasser denkt
sich das so, dass jede eine Wurzel oder ein Wort bedeutende Kombi-
nation zur entsprechenden realen Schopfung wird 301). Doch wird
dieses Prinzip, nach dem die Buchstaben ihre Bedeutung bloss in
ihrer Funktion als Bestandteile von Wurzeln und Wortern erhalten,
wieder verlassen. Im weiteren verbinden sich mit den Buchstaben
inhaltliche Bestimmungen, und zwar erhilt jeder Buchstabe zwei
Bedeutungen. Zusammengenommen, ergeben die Bedeutungen zwei
parallele Reihen von Wesenheiten. Die eine ldsst sich als geistig-
psychische Reihe charakterisieren, die andere, die wir die materielle
Reihe nennen wollen, lehnt sich deutlich an die zehn Sefirot an,
sofern diese ebenfalls als materielle Wesenheiten erscheinen. Den
drei Miittern entsprechen einerseits Verdienst, Schuld und deren
Resultante, andrerseits die Elemente Wasser, Feuer und Luft (hier
nicht mehr als ruach, sondern als awir bezeichnet); den sieben
Doppelten einerseits Leben, Friede, Weisheit, Reichtum, Anmut,
Fruchtbarkeit, Herrschaft und deren Gegenteile, andrerseits die
sechs . Richtungen mit ihrem Ausgangspunkt in der Mitte; den
zwolf Einfachen einerseits Gesicht, Gehor, Geruch, Sprache, Esser,

300) 1, 1—14. Wir geben die Numeration nach Goldschmidt.
so1y 11, 1—6.
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Zeugen, Téatigkeit, Gehen, Zorn, Lachen, Denken, Schlaf, andrer-
seits zwolf schrige Richtungen: Nord-Ost, Siid-Ost, Oben-Ost,
Unten-Ost, Oben-Nord, Unten-Nord, Nord-West, Siid-West, Oben-
West, Unten-West, Oben-Siid, Unten-Siid. Indem nun innerhalb der
drei Gruppen immer ein Buchstabe die ,,Herrschaft‘ {iber die iibri-
gen erlangt, d. h. wohl an erster Stelle zu stehen kommt, entstehen
in drei Medien, der Welt (olam), dem Jahr und dem Menschen
(nefes, eigentlich ,,Selbst oder ,,Lebewesen) neue Wesenheiten,
deren Anzahl in jedem dieser Medien der Anzahl der Buchstaben
einer jeden Gruppe entspricht. So ergibt die Gruppe Alef, Mem, Sin
neun Schopfungen: Himmel, Erde und Luftraum in der Welt, die
drei Jahreszeiten im Jahr und die Korperteile Kopf, Brust und
Bauch im Menschen. Aus den sieben Doppelten entstehen ent-
sprechend die sieben Planeten in der Welt, die sieben Wochentage
im Jahr und die sieben Offnungen am Kopf des Menschen und aus
den zwolf Einfachen die zwolf Tierkreiszeichen in der Welt, die
zwoOlf Monate im Jahr und zwolf Koérperteile und Organe im Men-
schen 302), Der eigentliche Schopfungsbericht findet damit seinen
Abschluss. Es folgt dann noch ein besonderer Schlussteil, der, an die
Ausfithrungen des Vorhergehenden ankniipfend, zuletzt den Inhalt
des Buches als eine dem Abraham von Gott offenbarte Weisheit hin-
stellt, im tibrigen aber dem Verstindnis uniiberwindliche Schwie-
rigkeiten bietet. Eine Ubersicht iiber das System gibt die neben-
stehende Tabelle,

Die zweiunddreissig Wesenheiten, die nach dem Sefer Jesira
im Anfang aller Dinge stehen, werden im Verlauf des ganzen
Buches als Schépfungen Gottes bezeichnet. Schon der einleitende
Abschnitt (I, 1) gebraucht von der Titigkeit Gottes, aus der die
zweiunddreissig Schopfungselemente hervorgegangen sind, den
Ausdruck haqaq. Das Wort entspricht dem griechischen yagdoosw
oder auch yodgpew, sofern man letzteres in seinem urspriinglichen
Sinn nimmt, und bedeutet demnach ,,eingraben; einritzen, zeichnen®.
,,Jn zweiunddreissig verborgenen Bahnen der Weisheit zeichnete
Jah Jahve Sebaot...“ Die Weisheit Gottes leitet gewissermassen
seine Hand und ldsst sie die zweiunddreissig Wesenheiten in ein
vorliegendes Medium einzeichnen. Dennoch wird im Sefer Jesira
ein Medium, in dem alle zweiunddreissig Schépfungselemente ge-
bildet werden, nicht genannt. Von einem solchen ist erst bei den

302) III, 1 — V, 18.
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zweiundzwanzig Buchstaben die Rede. Hier erscheint als Substrat
das aus dem Geiste Gottes hervorgegangene Element ruach, und in
der Darstellung der Titigkeit Gottes gesellt sich hier als Bezeich-
nung dieser zu hagaq das einem dhnlichen Vorstellungskreise ent-
nommene hasaf, ,einhauen, einmeisseln®, das dem griechischen
rvmody entspricht. Die Buchstaben werden in das luftartige Ele-
ment ,,gezeichnet und gemeisselt, in derselben Weise wie in das
Wasser das tohu wabohu und in dieses die Erde und in das Feuer der
Thron Gottes ,,gezeichnet und gemeisselt* werden. Die Ausdriicke
kehren des 6fteren wieder und werden auch bei der Behandlung der
einzelnen Buchstabengruppen immer aufs neue angewandt 307).
Hélt man sich vor Augen, dass es sich bei den so ,,gezeichneten und
,,gemeisselten Zahlen und Buchstaben um eine Vorstufe fiir die
Entstehung der eigentlichen Dinge handelt, so versteht man, was
mit diesen Ausdriicken gemeint ist. Von den griechischen Ent-
sprechungen yapdooewwy und vomodr leiten sich ydoayua oder
qaoaxtio und wdmog ab. Diese Ausdriicke bezeichnén aber nicht
nur das in einen Stoff hinein Gebildete als Entsprechung einer Form

303) In unsrer Tabelle entspricht die Reihe Gesicht, Gehér u. s. w.
der im Text V, 1 gegebenen Aufzihlung. V, 6—18 des Textes bringt diese
Wesenheiten in folgender Reihenfolge: Sprache, Denken, Gehen, Gesicht,
Gehor, Tatigkeit, Zeugen, Geruch, Schlaf, Zorn, Essen, Lachen., Weder die
erste noch die zweite Anordnung ergibt sinnvolle Entsprechungen mit den
Korperteilen.

304)  Wir bringen in der Tabelle die Planeten in der Reihenfolge,
wie sie die der ihnen zugeordneten Wochentage voraussetzt. Fiir diese Rei-
henfolge hat das Sefer Jesira die der spiiteren Astrologie geldufige: Saturn,
Jupiter, Mars, Sonne, Venus, Merkur, Mond. Die Parallele zwischen den
Planeten und den sieben Offnungen geben wir im Einklang mit den mittel-
alterlichen Mikrokosmosbildern (s. Reitzenstein-Schaeder, Stu-
dien, Tafel II. u. III. F. S a x1, Verzeichnis astrologischer und mythologischer
illustrierter Handschriften des lateinischen Mittelalters, Sitzungsber. d. Hei-
delb. Ak. d. Wiss. 1927, Abh. 2, Taf. XII). Nach Restituierung der Reihe
Sonne, Mond, Mars, Merkur, Jupiter, Venus, Saturn ergeben sich fiir das
Sefer Jesira die vom Parallelismus der Mikrokosmosbilder abweichenden
Entsprechungen Mars — rechtes Ohr und Jupiter — rechtes Nasenloch.

305) Eigentlich ,,S#ttigung*, ,,Trinkung” von der Wurzel rwh, ,sitti-
gen, trinken, bewissern* (Goldschmidt 85, Anm. 44). Es kann sich
also nur um die Regenzeit handeln. Diese Deutung steht im besten Einklang
zu dem unten gelieferten Nachweis indischer Vorbilder fiir diesen Teil des
Sefer Jesira. ‘

306y s, Goldschmidt 90.

307y gz B, II, 2; 3. IV, 6. V, 3.
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in einem Medium, sondern auch diese Form selbst, denn eine Form
muss selbst erst geformt werden. TWmog ist nicht nur das Abge-
driickte als Spur, sondern auch das Abdriickende selbst, der Stem-
pel nicht nur im Sinne eines Abbildes, sondern auch in dem des Vor-
bildes. Aus diesem Grunde kann Philon inbezug auf die Entstehung
der Ideenwelt im Geiste Gottes den Ausdruck moosxrvmododar ge-
brauchen 308), daher kann auch Nikomachos auf die Gottheit als die
Monas und oberste Form die Bezeichnung wmooydoayua, ,die ge-
zeichnete Vorlage, anwenden 309), Handelt es sich dort um Ideen
oder Formen des Wirklichen, so darf man auch fiir das Sefer Jesira,
das die genau entsprechenden hebriischen Ausdriicke gebraucht,
auf eine Auffassung der zweiunddreissig Wesenheiten als Urbilder
der Schopfung im Sinne einer Ideenlehre schliessen.

Dennoch vertritt die Lehre des Sefer Jesira ihrem urspriing-
lichen Gehalt nach keinen Platonismus. Ideen oder Formen setzen
eine Materie voraus, in der sie sich ausprigen. Eine solche kennt
das Sefer Jesira nicht. Es liegt im Sefer Jesira ein Denktypus vor,
fiir den die letzten Wesenheiten die materiellen, aus der Gott-
heit unmittelbar hervorgehenden Elemente bilden. Diese werden
den zehn Zahlen und den Buchstaben des Alphabets gleichgesetzt.
Fiir die Buchstaben war eine solche Gleichsetzung durch die Analo-
gie nahegelegt, die zwischen Buchstaben und Elementen besteht und
auch in der gemeinsamen Bezeichnung orowysiov zum Ausdruck
kommt. Dass die urspriinglich materiell gedachten Elemente im
Sefer Jesira zugleich auch Formen oder Ideen darstellen, erkliart
sich aus der Bedeutung des Wortes in der jiidischen Schopfungs-
lehre. Als Elemente des Schopfungswortes sind die Buchstaben den
Dingen préaexistent wie die Ideen. Die Verbindung dreier Lehren
— von den materiellen Elementen, von den Ideen und vom Schop-
fungswort Gottes — ergibt ein in sich geschlossenes System, ohne
dass sie doch ein Produkt innerer Notwendigkeit wire: ein Moment
des Zufilligen ist in dieser Verbindung unverkennbar. So wird es
auch verstidndlich, dass mit der Lehre vom Schopfungswort Gottes
zugleich ein Denktypus iibernommen wird, der mit der Lehre von
den Buchstaben als materiellen Elementen nichts zu tun hat. Der

308)  De op. m. 16, vgl. auch die Ausdriicke Zyyoapecdar und Zyyapdr-
tec9ar Leg, alleg. I, 19.

309)  Theolog. Arithm. 72 Ast. Zur Bezeichnung des Einprigens der
Formen in ein Medium werden die Ausdriicke z. B. von Porphyrius, ad Mare.
26 gebraucht: éverdnwoe xal dveydoatey.
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in der jiidischen Spekulation weit verbreitete Gedanke vom Schop-
fungswort Gottes 310) wird dort sicher auch in der Form einer
Lehre aufgetreten sein, in der die Buchstabenkombinationen die Ur-
bilder der durch sie bezeichneten Einzeldinge sind. Eine solche
- Lehre wird vom Sefer Jezira {ibernommen und parallel zur Lehre
von den Buchstaben als Elementen ausgefiihrt 311),

Noch weniger als die Buchstaben stellen die zehn Sefirot in
ihrer urspriinglichen Bedeutung Ideen dar. Sie kennzeichnen die
Lehre des Sefer Jesira vielmehr in deutlicher Weise als eine moni-
stische Spekulation des von uns oben behandelten Typus. Auch die
Sefirot bilden eine Reihe von Elementen, die, von der Gottheit aus-
gehend, zusammen die noch potenzielle, aber die Moglichkeit zur
weiteren Entwicklung in sich selbst enthaltende Form der Welt dar-
stellen. Die Zugehorigkeit der Elementenspekulation des Sefer
Jesira zum genannten Typus bekundet sich zunichst darin, dass
auch sie sich mit einem Pythagoreismus verbindet. Die Sefirot er-
scheinen als Zahlen. Uberall, wo sie genannt werden, erhalten sie
die dunkle Bezeichnung belima. Das Wort ist Hiob 26, 7 entnommen
und ist in der Bibel ein dwaf Aeyouevov. Die Hiobstelle lautet in
der Lutheriibersetzung: ,,Er breitet aus die Mitternacht iiber das
Leere (tohu) und hingt die Erde an nichts (belima).” Die Septua-
ginta gibt sowohl fiir tohu als auch fiir belima ,09dév“. Die Uber-
setzung der Septuaginta griindet sich auf eine etymologische Er-
kldrung, indem belima in beli und ma (= ,,ohne etwas‘) zerlegt
wird. Entsprechend gibt man auch im Sefer Jesira den Ausdruck
durch ,,ohne etwas* wieder 312), Die zehn belima-sefirot wiaren dann
die zehn Zahlen ohne ein anderes. Eine andere Erklarung leitet das
Wort von der Wurzel blm ,,schliessen® ab und sieht demgemaiss in
den Sefirot zehn ,,in sich geschlossene* Zahlen 313), Beide Erkla-
rungen ergeben einen guten Sinn, wenn man in den Sefirot, deren
Zehnzahl mit Nachdruck betont wird 314), die Dekas der griechi-
schen Zahlenlehre erkennt. Die Dekas geniigt sich selbst und ist in
sich abgeschlossen, weil sie die Gesamtheit aller Zahlen in sich fasst.

310y Dariiber s. zuletzt L. Diir r, Die Wertung des gottlichen Wortes
im Alten Testament und im antiken Orient, Mitteil. d. Vorderas.-Agypt.
Ges. 42, 1938, 22 ff.

31y 11, 2—5. IV, 18.

312) So Rittangelus und Goldschmidt.

313) Bischoff, a. a. O. 177.

314) I, 4: ,Zehn und nicht neun, zehn und nicht elf.”
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Gleich im Anfang werden die Sefirot als eine sich in Gegensitzen
manifestierende Einheit charakterisiert. Dem entspricht es, wenn
sie mit den zehn Fingern verglichen werden: diese, auf die beiden
Hénde verteilt, bilden gewissermassen zweimal fiinf Richtungen,
die auf einen ihnen gemeinsamen Mittel- und Ausgangspunkt hin-
weisen 315), Wenn es hier ganz allgemein heisst: ,,fiinf gegen fiinf*,
so wird diese Gegensitzlichkeit in der weiteren Schilderung naher
bestimmt: ,,Zehn in sich geschlossene Zahlen (oder: zehn Zahlen
ohne etwas) — ihr Mass ist zehn, obwohl sie unbegrenzt sind: eine
Dimension des Anfangs und eine Dimension des Endes, eine solche
des Guten und eine solche des Bosen, eine Dimension des Hohen,
eine solche des Tiefen, eine Dimension des Ostens, eine des Westens,
eine des Nordens, eine des Siidens, und ein einziger Herr, Gott, der
treue Konig, herrscht iiber sie alle von seiner heiligen Stitte aus
in alle Ewigkeit 316) . Eg ist nicht ganz klar, ob es sich bei diesen
Gegensitzen nur um mehr oder weniger beliebig zur Darstellung
der Gesamtheit aller Dinge herausgegriffene Beispiele handelt, die
der Symmetrie mit der Elementenreihe zuliebe in der Zehnzahl er-
scheinen, oder um die regelrechten Kategorien Zeit, Raum und Wert.
Vorbildlich diirfte die pythagoreische Tafel der Gegensitze gewe-
sen sein oder solche Schilderungen der Dekas wie die folgende des
Theo Smyrnaeus: % pusvror dexdg wdvra meoaivet TOv dorduov éusme-
otégovaa waoay QUow évtdg adTijg, AeTiov TE xal TEQITTOD XWOVUEVOV
Te nai dxwirov dyadod te xal xaxod 317), Auch die Bestimmung,
nach der die Sefirot das Endliche mit dem Unendlichen in sich
vereinigen — ,,ihr Mass ist zehn, obwohl sie unbegrenzt sind“ —
weist auf die Dekas als ihr Vorbild hin.

Mag immerhin die Gottheit im Sefer Jesira der Schopfer der
Sefirot genannt werden und mag auch sonst die Transzendenz der
Gottheit zum Ausdruck kommen, so setzt doch die betonte Auffas-

815)  Dieser Sinn ist wohl dem dunklen Abschnitt I, 3 zu entnehmen.
Er lautet in Goldschmidts Ubersetzung: ,Zehn Zahlen ohne etwas, ent-
sprechend den zehn Fingern, fiinf gegeniiber fiinf und dem einzigen Biindnis-
zeichen in der Mitte, das Wort an der Zunge und die Beschneidung des
Phallus.“ Vielleicht ist gemeint: wie die verlingert gedachten Finger der bei-
den Hénde sich im Mittelpunkt, der Zunge, schneiden, so bildet entsprechend
das membrum virile den Schnittpunkt, in dem sich die Zehen treffen. Vgl.
dazu Bischoff I, 186.

316y 1, 5.
817)  Theo Smyrn. 106, 7 Hiller.
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sung der Sefirot als der pythagoreischen Dekas einen entsprechenden
immanenten Gottesbegriff voraus. Man erinnert sich an Monoimos,
fiir den sich die erste Stufe der Weltentwicklung ebenfalls in der
Dekas zusammenfasst, die aber doch nur die Entfaltung der als die
Monas gedachten Gottheit darstellt. Die weiter folgende Darstellung
der Sefirot als stofflicher Elemente 318) hinterldsst beziiglich der
in ihr vertretenen Gottesauffassung keinen Zweifel. Die Elementen-
reihe ist eine Emanation Gottes. Sie beginnt mit dem Geist Gottes
(ruach haqqodes) und setzt sich in den weiteren Elementen Luft
(ruach), Wasser, Feuer und den sechs Richtungen fort. Der Geist
Gottes ist stofflich gedacht 819), Man erkennt in ihm einerseits das
stoische Pneuma = Urfeuer wieder, aus dem ebenfalls {iber die
Luft als Zwischenglied das Wasser entsteht, andrerseits aber auch
den iiber dem Wasser schwebenden Geist des biblischen Schépfungs-
berichts. Diese Identifizierung konnte um so leichter vollzogen wer-
den, als ja auch der gottliche Hauch im Alten Testament vielfach
als die Substanz erscheint, die alles schafft, belebt und tragt 320).
Die Gleichsetzung Gottes Hauch — Pneuma der Stoiker findet sich
auch in den klementinischen Homilien. Sie verbindet sich dort mit
der Lehre, dass alles aus dem Wasser entstanden sei 321). Alles ist
aus dem Wasser entstanden, dieses aber wird vom Pneuma in Be-
wegung gesetzt, das seinerseits auf Gott zurtickgeht: va wdvva ©o
$0wo mowsi, TO 08 G0me VO mvebuavog rwjoemg THY yéveow Aou-
Bdve, T 0é mwebpa dwd vob T@v GAwv Veod v doyny Exer 2.
Die Anlehnung an Gen. 1 wird aus folgendem Wortlaut ersichtlich:
70 0¢ T0wo 0dy dmo mvedpavog v xivnow Exel, xal TO Twedua Ao
To¥ T4 6Aa memoumnivog Yeod Ty doynw vijs Exvdoewms Exel; oUTwg
yao 6 mooprtng slonxe Mwaijc* év doyij émoinoey 6 Yeog Tov 0doavoy
xai Ty yiy, ) 08 yij Ty dégavog xai GxATOCAEVAOTOS * xai 0x0TOG
gdvo vic aB6o00v * xal mvetua Yeod dmepioero dmdvm Tob arog33).
Die Behauptung, dass alles durch die vom Pneuma verursachte Be-

318) 1, 914,

318)  Yber die Auffassung des Hauches Gottes als nvetua cwuatweév
(Origines, c¢. Cels. VI, 71) s. Diirr, a. a. O, 146 fI.

3200 Dirr 147. :

321)  Dijese Lehre steht in Zusammenhang mit dem Standpunkt der
Klementinen als den Schriften einer Sekte, die zur Erlangung des Heils
die Wassertaufe verlangt.

322)  Homil. XI, 24.

323)  XI, 22, Vgl. Tertullian, De baptismo 3.



BXLIX.s Laktanz u. d. Kosmogonie d. spitantiken Synkretismus 111

wegung aus dem Wasser entsteht, ist nur ein vereinfachter Aus-
druck fiir die stoische Schopfungslehre. Diese tritt uns ja auch in
der Form entgegen, nach der sich das gdttliche Urfeuer oder Pneuma
liber die Luft in Wasser wandelt, das dann durch die Wirkung der
in ihm aus dem Pneuma verbliebenen Keime die vier Elemente aus
sich hervorgehen lidsst 324), Im Sefer Jesira erstreckt sich die Be-
ziehung der von den Sefirot gebildeten Elementenreihe zur stoischen
Schopfungslehre freilich nur auf die ersten Glieder der Reihe. Es
gilt nun, die Reihe auch in ihren iibrigen Teilen zu erkliren. Dass
die letzten sechs Glieder auf den Lichtstoff gedeutet werden miissen,
dariiber diirfte kein Zweifel bestehen. Wir haben oben auf eine
eigentiimliche Formel hingewiesen, in der eine enge Beziehung zwi-
schen Licht und Raum vorgestellt wird 325). Wenn im Sefer Jesira
die Raumrichtungen aus dem Feuer entstehen, so ist es deutlich, dass
mit ihnen das Licht gemeint ist. Die sechs Richtungen werden in
dem die Elementenreihe behandelnden Abschnitt des Sefer Jesira
mit den Buchstaben des Tetragramms ™M™ in Zusammenhang ge-
bracht. Jeder Kombination der Buchstaben Jod, Waw, He entspricht
eine Richtung. Jahve wendet sich aufwiirts und versiegelt die Hohe
mit Jod, He, Waw; er wendet sich nach unten und versiegelt die
Tiefe mit Jod, Waw, He; er wendet sich nach vorn und versiegelt
den Osten mit He, Jod, Waw u. s. w. 326)  Es ist bekannt, dass das
Tetragramm von den Griechen durch ’Idw wiedergegeben wurde.
Tao, der Gott der Juden, erscheint in der Zauberliteratur hiufig als
ein Weltgott wie Abraxas, Agathos Daimon, Sarapis, Helios u. a.,
mit denen er auch oft zugleich. genannt wird. Wie die genannten
Gottergestalten, so wird auch er in der Zaubertexten vielfach durch
die Vokale und deren Kombinationen bezeichnet. Da der Name ’Idw
sich aus dem ersten, mittleren und letzten Vokal des griechischen
Alphabets zusammensetzt, so konnte er fiir die Vokalreihe iiber-
haupt gelten 327). Der Umstand, dass die drei Buchstaben, die im
Tetragramm vorkommen, durch ein gliickliches Zusammentreffen
gerade die matres lectionis, d. h. die fiir die Vokale gebrauchten
Buchstaben darstellen, machte es moglich, nach griechischem Vor-

324) Armin I, Frg. 102. Uber das Pneuma als spiritus motivus
vgl. I, Frg. 88.

325) 5, S. T2

a26) 1, 13,

827) Vgl dazu F. Dornseiff, Das Alphabet in Mystik und Magie 1,
Leipzig 1922 = Xrouysia, Heft VII, 35 ff.
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bilde das Tetragramm auch im Hebriischen zu magischen Kombina-
tionen zu verwenden. Der Stelle des Sefer Jesira, die von der Ver-
siegelung der sechs Richtungen durch die Buchstabenkombinationen
erzihlt, liegt somit die hellenistische Vorstellung von Iao zu grunde.
Tao ist aber auch ein Sonnen- oder Lichtgott, und wir haben gesehen,
dass er in der Zauberliteratur mit der Formel angerufen wird, die
zur Bezeichnung des Lichts die Raumdimensionen vorwendet 328),

Die sechs letzten Glieder der Sefirotreihe geben sich als Licht-
stoff auch darin zu erkennen, dass in der durch die zweiundzwan-
zig Buchstaben reprisentierten Elementenreihe, die nach Analogie
zu derjenigen der Sefirot aufgebaut ist, den hier in zwei Gruppen
von sieben und zwolf erscheinenden Richtungen die Planeten und
Tierkreiszeichen entsprechen. Wir haben schon darauf hingewiesen,
dass die Sefirotreihe in ihrem ersten Teil sich an die Genesiserzéh-
lung anlehnt. Fasst man die sechs Richtungen als das Licht, so er-
halt man die Moglichkeit, auch die letzten Glieder der Reihe in Be-
ziehung zum biblischen Schopfungsbericht zu bringen. Das Licht
ist nach Philon die letzte Schopfung des ersten Tages. Mit ihm
findet die Erschaffung der ideellen Welt ihren Abschluss. Dadurch,
dass unter den Sefirot die letzte Stelle das Licht einnimmt, wird auch
im Sefer Jesira der Interpretationstypus kenntlich, der die Schop-
fungen des ersten Tages als eine Vorstufe fasst und diese als die
Gesamtheit, sei es der Ideen, sei es der Elemente, betrachtet.

In der Elementenreihe des Sefer Jesira werden die Schopfungen

der Genesis im Sinne einer Emanationslehre gedeutet. Bei dieser
" Deutung mussten zwei Elemente aufgenommen werden, die im bibli-
schen Schopfungsbericht nicht vertreten sind: die Luft als das ver-
mittelnde Glied zwischen dem Geist Gottes und dem Wasser und
das Feuer als die Quelle des Lichts. Mit der Einfiligung des Feuers
in die Reihe wurde aber zugleich auch das traditionelle Prinzip
durchbrochen, nach dem ein Element immer nur aus dem nichst
verwandten durch Verdichtung (wdxveworg) oder Verdiinnung
(udvwaoig) entstehen kann: das Feuer geht in der Elementenreihe
des Sefer Jesira aus seinem Gegensatz, dem Wasser, hervor. Aber
das Prinzip des Gegensatzes tritt auch bei den letzten Gliedern der
Reihe in Erscheinung, und zwar neben dem des Verwandten und
Ahnlichen. Da die sechs Richtungen den Lichtstoff darstellen, sind
sie einander homogen, als die Raumkomponenten verteilen sie sich

528) s, 8. 74
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aber zugleich auch auf Gegensatzpaare. Die ganze Reihe scheint so
in ihrer Struktur das Resultat der bewussten Anwendung beider
Entstehungsprinzipien zu sein. Versteht man sie so, so wird es mog-
lich, eine Stelle aus der allgemeinen Beschreibung der Sefirot mit
dem iiber ihren Aufbau im einzelnen Gesagten in Einklang zu brin-
gen. Unter Anlehnung an die Erzihlung von der Vision des Ezechiel
werden die Sefirot mit dem Blitz und zugleich auch mit den hin- und
herlaufenden Tieren am Thronwagen Jahves verglichen 329), Beide
Vergleiche lassen sich zum Gesamtbilde des in einer Zickzacklinie
sich ausbreitenden, gleichsam hin- und herspringenden Blitzes kom-
binieren. Tatséchlich ergibt sich diese Vorstellung, wenn man sich
die Entstehung der Sefirotreihe in folgender Weise als beherrscht
von den beiden Prinzipien der Ahnlichkeit und des Gegensatzes
denkt: A

Das zweite Element der Reihe, die Luft, entsteht aus dem
Hauch Gottes nach dem Prinzip der Ahnlichkeit, ebenso auch das
dritte Element, das Wasser, aus der Luft, denn Wasser ist nach der
traditionellen Elementenlehre verdichtete Luft. Aus dem Wasser
geht dann das Feuer nach der Gegensitzlichkeit hervor. Da das
Licht einen dem Feuer verwandten, iiberall homogenen Stoff dar-
stellt und sich zugleich in einander entgegengesetzte Komponenten
zerlegen ldsst, so miissen, wenn der Vergleich mit dem Blitz fiir die
ganze Reihe gelten soll, in der weiteren Entwicklung abwechselnd
beide Prinzipien zur Anwendung kommen. Es entsteht dann die
obere Richtung aus dem Feuer auf Grund der Ahnlichkeit, die un-
tere aus der oberen nach dem Prinzip des Gegensatzes, fiir die Ent-
stehung des Ostens aus der unteren Richtung ist wieder die Ahn-
lichkeit massgebend u. s. w. Die graphische Entsprechung dieser
Bewegung ist die mehrfach gebrochene Linie, in der jedesmal Iden-
titdt der Richtung die Entwicklung nach dem Prinzip der Ahnlich-
keit, Richtungsdnderung das Umschlagen in den Gegensatz ver-
anschaulicht:

329) 1, 6: ,Thr Aussechen ist wie die Erscheinung des Blitzes. .., sein
Wort ist in ihnen in Hin- und Herlaufen ...« (so die wortliche Ubersetzung
bei Goldsehmidt 50).

8
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1. Der Geist O‘\

o \ Sft
T
4. Feuer ////,,>Q 3. Wasser
o O‘\;/\\G Unten

I 7. Ost
o et =0 7 Osten

9. Norden Q-

10. Siiden

Es handelt sich hier um das Bild von dem Einen, das sich in
der Gegensitzlichkeit der Elemente zur Schépfung entfaltet.

Die Sefirot des Sefer Jesira reprisentieren den Typus einer
monistischen Genesisinterpretation in einer anderen Weise, als er
bei Simon Magus erscheint und auch im Hintergrund der Schop-
fungslehre des Laktanz und der Klementinen steht. IThr liegt nicht
die iranische Allreihe zu grunde, sondern sie wihlt unter den Schop-
fungen des ersten Tages diejenigen aus, die fiir stoffliche Elemente
gelten kénnen und stellt sie unter Einfligung neuer Glieder zu einer
Emanationsreihe nach stoischem Muster zusammen 330), Wir fanden
im obigen den allgemeinen Typus religioser Spekulation, fiir den
sich die Gottheit in den Elementen manifestiert, auch in Manis

330) Mit den Wesenheiten Pneuma, Wasser, Feuer, Licht operiert
auch die von uns auf S. 84 wiedergegebene orphische Kosmogonie der klemen-
tinischen Homilien. Auch dort entsteht das Feuer mit dem Licht aus dem
Teuchten. Das Auffallende einer solchen Verbindung zwischen Wasser und
Feuer wird hervorgehoben und ihre Mdoglichkeit an dem Beispiel das Leucht-
kifers gezeigt: vdoSev yoo tijg meoupepelag (P6v T dooevodniv eldomoreitar woo-
volg Tov €v6vrog & adrd Yelov nvebuatog, Ov Pavnra >Qopedg xadel, OTL adTot pa-
vévrog 1o maw €5 abrov slampsv, TH géyyeLTob Jtanpeneararov Ty
arouz {woy Tvpdg €v T vygw TEl Eo’zpogovu&vov, xal obx HdmioTov,
G112l émi Aaunveldwv Selyuevog Evexa 7 @toig Hulv Spav byedv g Edworjoato.
Wir haben bei der Besprechung dieser Kosmogonie die Vermutung ausge-
sprochen, dass an ihrem Synkretismus auch der Genesisbericht beteiligt ist.
Die Sefirotlehre des Sefer Jesira scheint das zu bestitigen. Die Mythen, die
die Klementinen in polemischer Absicht anfiihren, entstammen demselben
synkretistischen Milieu wie die Spekulation der Klementinen selbst. Das
gilt auch von der in den Rekognitionen wiedererzihlten orphischen Kosmo-
gonie (s. S. 56).
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Lehre vom Lichtreich vertreten. Die Elementenreihe Manis: lei-
ser Lufthauch, Wind, Licht, Wasser, Feuer konnte bisher nicht
befriedigend erklidrt werden. Die Erklirung wird jetzt, nachdem
wir in den Sefirot die Reihe Geist (Hauch) Gottes, Luft (Hauch,
Wind), Wasser, Feuer, Licht erkannt haben, durch das Sefer Jesira
geliefert. Es kann kein Zweifel dariiber bestehen, dass die Ele-
mentenreihe, die im Sefer Jesira Aufnahme gefunden hat, fiir die
Reihe Manis vorbildiich gewesen ist. Das umgekehrte Verhiltnis
ist nicht denkbar. Die Reihe des Sefer Jesira setzt ein jiidisches
Milieu voraus. Ihre Prioritit zeigt sich auch in der Anordnung der
Glieder, die bestimmte Gesichtspunkte verrit. Fiir Mani sind diese
Gesichtspunkte ohne Bedeutung. Er ignoriert sie, indem er das
Licht ins Zentrum stellt 831). Dadurch wird aber das Ordnungsprin-
zip der Reihe zerstort, und ihre Anordnung erscheint nun willkiir-
lich, Dass es sich bei Mani und im Sefer Jesira tatsichlich um die-
selben Elemente handelt, bedarf keiner besonderen Hinweise. Wir
vermerken nur, dass in der manichiischen Tradition der ,,leise Luft-
hauch‘ einmal ebenfalls als der heilige Geist erscheint 332) und fer-
ner sein Zusammenhang mit der biblischen Vorstellung einerseits
und der stoischen Lehre andrerseits darin zu tage tritt, dass er als
das bewegende und belebende Element den anderen gegeniiberge-
stellt wird 333),

Die Feststellung, dass Mani in seiner Elementenlehre von der
im Sefer Jesira erscheinenden Spekulation abhingig ist, ist fiir das

331)  Eine andere Anordnung — leiser Lufthauch, Licht, Wasser,
Wind, Feuer — erscheint im Fihrist bei Fliigel S. 87. Wieder anders ist
die Reihenfolge bei Augustin, De haer. 46 und in den Acta Archelai XIII.
Vgl. Bousset, Hauptprobleme 231 f.

32) F. W. K. Miiller, Handschriftliche Reste in Estrangelo-
Schrift aus dem Turfan, Abhandl. d. Berl. Ak. d. Wiss. 1904, 108: ,,Es moge
sein Preis und Lob dem Vater und dem Sohne und dem auserwihlten Luft-
hauche, dem heiligen Geiste, und den erzeugenden Elementen.®
Bousset, a. a. O,

33) Haarbricker, Schahrastani I, Halle 1850, 287. Bousset,
a. a. 0. 282, Es ist nicht unméglich, dass die beiden Wesenheiten Lichtither
(Luftkreis) und Lichterde, die nach dem Fihrist (Fliigel 86) neben der
Gottheit Manis stehen, ebenfalls Gen. 1 entnommen sind und dem Himmel und
der Erde entsprechen, die dort gleich zu Anfang genannt werden. Fiir einen
bestimmten Typus der Genesisexegese, wie ihn auch Gregor von Nyssa vertritt
(Migne, Patrolog. gr. 44, 70 f.), ist mit den Worten »Himmel und Erde“
der gesamte Kosmos gemeint, von dessen Erschaffung im einzelnen dann
weiter berichtet werde.

8*
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Problem der Datierung des Sefer Jesira nicht ohne Bedeutung. Fir
dieseElementenreihe des Sefer Jesira ergibt sich als ter-
minus ante schon das ITI. nachchristliche Jahrhundert. Vielleicht
£illt durch diese Feststellung auch ein Licht auf die Frage nach
dem Entstehungsort des Buches. Die Streitfrage, ob Paldstina oder
Babylonien als Entstehungsort in Betracht kommt, miisste zu gun-
sten Babyloniens, des Geburtslandes Manis, entschieden werden.

Damit verlassen wir die Sefirotlehre und wenden uns dem zwei-
ten Teil des Sefer Jesira zu, der sich mit den Buchstaben und den
ihnen entsprechenden Schopfungen befasst. Wie schon in der all-
gemeinen Ubersicht iiber das System des Sefer Jesira hervorgeho-
ben wurde, erhalten die Buchstaben des Alphabets zweierlei Be-
deutungen. Sie erscheinen als eine geistig-psychische und eine mate-
riell-raumliche Reihe, die auch als Elementenreihe bezeichnet wer-
den kann. Die geistig-psychischen Wesenheiten treten an erster
Stelle auf. Sie werden als ,,Grund“ (jesod) der Buchstaben bezeich-
net. So heisst es von der Dreiergruppe Alef, Mem, Sin: ,Drei Miitter
AMS, ihr Grund ist: eine Waagschale des Verdienstes und eine
Waagschale der Schuld, und das Ziinglein ist eine schwankende
Satzung zwischen ihnen 334).“ Diese Bezeichnung wiederholt sich bei
jeder Gruppe der geistig-psychischen Reihe, withrend von den Ele-
menten der Ausdruck nur in einem Fall gebraucht wird 335). Den-
noch ist die Beziehung zu den Elementen eine ganz enge. Man sieht
das schon daraus, dass die Buchstaben Alef, Mem, Sin, die in der
materiellen Reihe Luft, Wasser und Feuer bedeuten, sich lautlich
an die hebriischen Ausdriicke fiir diese Elemente, awir, majim, es,
anlehnen. Auch tritt die innere Beziehung dieser Elemente zu den
konkreten Schépfungen in den Rubriken Welt, Jahr und Mensch
deutlich hervor, wihrend eine solche Beziehung bei den entspre-
chenden geistigen Wesenheiten nicht erkennbar ist.

Die Frage, wie die Buchstaben als Iiemente mit den gleichfalls
Elemente darstellenden Zahlen zusammenhingen und was sie neben

381y III, 1.-Die Ubersetzung nach Goldschmidt 56. Fiir ,,Ver-
dienst hat Goldschmidt ,Seligkeit”, er gibt aber in der Anm. S. 82
auch die Bedeutung ,,Verdienst® an. Bischoff I, 68 iibersetzt: ,Waag-
schale des Verdienstes, Waagschale der Schuld und die Zunge als vermittelnde
Norm zwischen beiden.*

335) Tn II, 2 bei der Zwdlfergruppe. In einem Text, der dem Abraham
ibn Daud vorgelegen hatte, kam der Ausdruck freilich auch bei der Dreier-
gruppe vor. Goldschmidt 85 f.
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den Zahlen fiir die Schopfung bedeuten, ist zunichst nicht leicht
zu beantworten. Wir erfahren, dass die Buchstaben aus einem der
Elemente der Sefirotreihe, der Luft (ruach), geschaffen werden,
ebenso wie aus dem Wasser die Erde entsteht und aus dem Feuer
der Thron Gottes, womit wohl auch der Himmel gemeint ist 336),
Da nun aber die Buchstaben ebenfalls Elemente bedeuten, aus denen
dann weiter der Himmel, die Erde, die Luft und andere Schoépfun-
gen hervorgehen, so kommt es zu schwer begreiflichen Verdoppe-
lungen. Eine direkte Ankniipfung an die Sefirotlehre findet sich im
Buchstabenteil nur an einigen Stellen, wo die Entstehung der gros-
sen Bildungen in Welt, Jahr und Mensch aus den Buchstaben ge-
schildert wird. Die Elemente der Sefirotreihe werden als der Be-
reich genannt, in dem jedesmal ein Buchstabe einer Gruppe iiber
die anderen zur Herrschaft gelangt: ,,Er liess herrschen den Buch-
staben Alef in der Luft (ruach), band ihm eine Krone um, ver-
schmelzte sie (d. h. die drei Buchstaben) mit einander und schuf
durch sie die Luft (awir) in der Welt, das Geméssigte im Jahr und
die Brust im Menschen, ménnlich und weiblich. Er liess herrschen
den Buchstaben Mem im Wasser, band ihm eine Krone um, ver-
schmelzte sie mit einander und schuf durch sie die Erde in der
Welt, die Kélte im Jahr und den Bauch im Menschen, ménnlich und
weiblich 337)“, Doch gilt das nur von der Dreiergruppe. Bei der
Siebener- und Zwolfergruppe erscheint als Bereich nicht mehr ein
Element der Sefirotreihe, sondern die entsprechende Wesenheit der
geistigen Reihe: ,Er liess herrschen den Buchstaben Bet in der
Weisheit, band ihm eine Krone um, verschmelzte sie mit einander
und schuf durch sie die Sonne in der Welt, den Sonntag im Jahr
und das rechte Auge im Menschen 338). Man bemerkt ferner,
dass die Elemente, soweit sie Entsprechungen der Buchstaben sind,
eine Reihe darstellen, die der Sefirotreihe nachgebildet ist und kann
noch verfolgen, wie diese Nachbildung zu stande kam. Fiir die Ele-
mente der Sefirotreihe Luft (ruack), Wasser und Feuer wurden
unter den Buchstaben die Entsprechungen Alef, Mem, Sin gefunden.
Dabei musste freilich aus Griinden der lautlichen Ubereinstimmung
ruach durch awir ersetzt werden. Der durch sechs Zahlen ausge-
driickte Raum musste auf sieben und zwolf Buchstaben verteilt

336y I, 10—12.
337y III, 8—9.
338) IV, 8. Fiir ,,Sonne* hat der Text ,Saturn®, s. Anm. 3083.
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werden. Man sieht deutlich die Miihe, die dem Verfasser diese Ver-
teilung kostete. Zu den sechs Grundrichtungen musste, damit die
Siebenzahl herauskommen konnte, ihr Ausgangspunkt hinzugenom-
men werden. Bei der Gruppe der zwdlf Buchstaben konnten eine
Entsprechung nur noch die schrégen Richtungen abgeben, aus de-
ren vollen Anzahl eine Auswahl getroffen wurde. Es scheint somit
der Sachverhalt vorzuliegen, dass die oft bezeugte Auffassung der
zweiundzwanzig Buchstaben als Schopfungselemente hier eine Aus-
gestaltung im Sinne der urspriinglich von der Buchstabenspekula-
tion ganz unabhiingigen Sefirotlehre erfahren hat und dann nach-
traglich mit dieser zu einem System vereinigt wurde 339).

Die Schopfung aus den Buchstaben vollzieht sich im Sefer
Jesira nach einem Entsprechungsschema. Bei den Entsprechungen
— von der geistig-psychischen Reihe, die an der Spitze der Entwick-
lung steht, sehen wir vorlidufiz ab — handelt es sich meistens um
solche, die uns aus den astrologischen Systemen geldufig sind. Dazu
gehoren die Parallelen zwischen den Elementen, den Jahreszeiten
und den Teilen des Korpers 340), zwischen den Planeten, den sieben
Wochentagen und den sieben Offnungen am menschlichen Kopf 341),
schliesslich diejenigen zwischen den Tierkreiszeichen, den zwolf
Monaten und den zwolf Organen oder Korperteilen 342). Dagegen

339) Dass es von der Sefirotlehre unabhingige Spekulationen iber
die Buchstaben als Schopfungselemente gab, beweist ,Das Alphabet des
Rabbi Akiba“, Dariiber s. Karppe 109 ff. Die zweiundzwanzig Schépfungen
im Buch der Jubilien (Kautzsch, Die Apokryphen II, 42, 16) hingen
natiirlich mit der Buchstabenspekulation zusammen. Vgl. auch Aptowit-
zer, Zur Kosmologie der Agada, Monatsschr. f. Gesch. u. Wiss. d. Juden-
tums 1928, 363, 2), der auf Anecdota Gr.-Byz., Palaea hist. I, 189 verweist,
wo ebenfalls zweiundzwanzig Schopfungswerke aufgeziahlt werden.

310) Boll-Bezold, Sternglaube und Sterndeutung® 54, s. daselbst
Taf. VII.

341) 5, Anm. 303.

342) Die tibliche Verteilung der Korperteile auf die zwolf Tierkreis-
zeichen gibt z. B. Manilius II, 466 ff:

Aries caput est ante omnia princeps

sortitus, censusque sui pulcherrima colla

Taurus, et in Geminos aequali bracchia sorte

seribuntur conexa umeris, pectusque locatum

sub Camncro est, laterum regnum scapulaeque
Leontis;

Virginis in propriam descendunt ilia sortem;

Libra regit clunes et Scorpios inguine gaudet;
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hat die Parallelisierung der Elemente und der Jahreszeiten mit der
Reihe Himmel, Luft, Erde in den astrologischen Systemen keine
Entsprechung, desgleichen auch diejenige von Himmel, Luft, Erde
einerseits und Kopf, Brust, Bauch andrerseits. Wohl aber kennt
die Astrologie die Entsprechung zwischen den Elementen Feuer,
Luft, Wasser, Erde und den Korperteilen Kopf, Brust, Bauch,
Beine 343), Das Sefer Jesira bringt diese Entsprechung in verkiirz-
ter Gestalt, da die Erde hier nicht unter die Elemente gerechnet
wird. Die mit dem Wort ,,Erde* bezeichnete Wesenheit ist im Se-
fer Jesira der Erdkorper und tritt als solcher nicht in der Elemen-
tenreihe, sondern in der Reihe des Makrokosmos auf, so dass sie
die Entsprechung des Wassers bildet, ebenso wie der Himmel dem
Feuer entspricht. In der Dreiheit Himmel, Luft, Erde kann auch
»Luft nicht das Element bedeuten, sondern dient zur Bezeichnung
des Luftraums, der sich zwischen Himmel und Erde ausbreitet. Bei
dieser Dreiheit handelt es sich nun um eine aus der indischen Kosmo-
logie iibernommene Vorstellung. Die im Sefer Jesira erscheinenden
Wesenheiten Himmel, Luftraum und Erde sind die ,,drei Welten*
dhywu@, bhuami und antariksa, die in der kosmologischen Spekula-
tion Indiens eine so bedeutende Rolle spielen 344), Man kann aber
noch viel weiter gehen. Auch die indische Spekulation kennt die

Centauro femina accedunt, Capricornus utrisque
imperitat genibus, crurum fundantis Aquari
arbitrium est, Piscasque pedum sibi wura reposcunt.
Vgl. Firmicus Maternus, Mathes. II, 24, Neben den dusseren Korper-
teilen werden hiufig auch die sich in ihnen befindenden inneren Organe
genannt, s. z. B. die Aufziahlung bei Teukros-Rhetorios im Cat. cod. astrol. Gr.
VII, 194 ff. Viele Parallelen aus astrologischen Texten zu Gegeniiberstellun-
gen dieser Art auch in arabischen gnostischen Schriften bringt
E. Blochet, Etudes sur le gnosticisme musulman, Rivista degli studi
orient. a. IV, vol. IV, 656 ff. Das Sefer Jesira gibt eine Reihe, die mit &us-
seren Korperteilen beginnt und mit inneren Organen schliesst, wobei die
Glieder dieser Reihe ganz wahllos den einzelnen Tierkreiszeichen gegeniiber-
gestellt werden. Man hat den Eindruck, dass hier ein urspriinglich sinnvolles
Entsprechungssystem in Verwirrung gebracht worden ist oder dass es dem
Verfasser lediglich darauf ankam, die Zwolferreihe durch die in seiner
Vorlage aufgezihlten Entsprechungen irgendwie auszufiillen. Auch zu den
zwo6lf Funktionen der geistig-psychischen Reihe liegt nur im Fall Zorn-Galle
eine sinnvolle Beziehung vor.
343) Boll-Bezold Taf. VII

344) 5. W. Kirfel, Die Kosmographie der Inder, Bonn und Leipzig
1920, 3 f. und D eussen. Allg. Gesch, d. Philos. I, 2, 195 f.
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Vorstellung von der Erschaffung der Welt aus der Rede (vde) und
aus den Lauten des Alphabets insbesondere 345), In einem Brah-
mana-Text wird die vdc in die Vokale und zwei Gruppen von Kon-
sonanten zerlegt, so dass nun diese drei Gruppen den drei Welten
dhyauh, bhimi und antarikse entsprechen 346). Dieselben drei We-
senheiten werden im Sefer Jesira aus den drei Buchstaben Alef,
Mem und Sin geschaffen. Man hat schon die Vermutung ausgespro-
chen, dass die durch die drei Buchstaben Alef, Mem und Sin repri-
sentierten Lautgruppen moglicherweise die von den indischen Gram-
matikern gelehrte Einteilung der Laute in die drei Gruppen svara
(Vokale), azsman (Zischlaute und h) und sparse (die iibrigen Kon-
sonanten) wiedergeben 347), Durch die Beobachtung, dass die drei
Buchstaben ebenso wie die drei Lautgruppen des Brahmana-Textes
den drei Welten entsprechen, wird diese Vermutung zu einem siche-
ren Ergebnis 348)., Aber auch als Ganzes geht das Entsprechungs-
system des Sefer Jesira mit seiner Verteilung der Dinge auf die
grossen Daseinssphiren Welt, Jahr und Mikrokosmos, in die die
einzelnen Schopfungen so hineingestellt werden, dass nun jedes
Glied einer Gruppe seine Entsprechungen in den Gliedern der an-
deren Gruppe hat, auf indische Vorbilder zuriick. Solche Versuche
tabellarischer Anordnung sind fiir die frith-indische Spekulation in
hohem Masse charakteristisch. Es sind hier die grossen Weltmichte
Himmel, Erde, Luftraum, Wasser und Feuer, die Weltrichtungen,
die Jahreszeiten, Tag und Nacht, Sonne und Mond, ferner die Teile
des menschlichen Organismus, aber auch auf den Kultus bezligliche
Wesenheiten, die sich im Einklang mit dem diese ganze Spekulation
beherrschenden Gedanken von der Einheit aller Dinge in parallele
Reihen ordnen. ,,Eine erste Serie wird gebildet aus einem jedesmal
ersten Exemplar etwa der Himmelsgegenden, der Jahreszeiten, der
Gottheiten u. s. w., dann eine entsprechende zweite aus den zuge-
horigen zweiten Exemplaren jeder Gattung, und so fort 349). Am
besten gibt den Typus einer solcher Entsprechungslehre, die dem

345) Oldenberg, Die Weltanschauung der Brahmana-Texte 80 f.
Lévi, La doctrine du sacrifice, Bibl. de 1’école des hautes études XI, 1, 22.
340) Paﬁcaviméati-B’réhm. XX, 14, 2; Oldenberg, a. a. O.

347) Epstein, Rev. des ét. juives 28, 1894 I, 101.

318)  Fiir die Wahl gerade dieser drei Buchstaben zu Vertretern ihrer
Gruppen war ihr Vorkommen in den Elementenbezeichnungen awir, majim,
e$ bestimmend, vgl. S. 117.

349) Oldenberg, a. a. 0. 55.
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Sefer Jesira zum Vorbild gedient hat, die spidte Pranava-Upanisad
wieder 350), Wie im Sefer Jesira die Welt eine Schopfung der Buch-
staben ist, so ldsst der indische Text die Gesamtheit der Dinge aus
den Lauten des heiligen Wortes ,,Om* hervorgehen. Es wird er-
z&hlt, wie Brahman, nachdem er sich durch Bussiibungen dazu vor-
bereitet hatte, die aus zwei Schriftzeichen .und vier Moren beste-
hende allumfassende Silbe Om erblickte und so alle Wiinsche, alle
Welten, Gotter, Veden, Opfer u. s. w. erlangte. ,,Durch ihr erstes
Schriftzeichen erlangte er das Wasser und das Feuchte, durch ihr
zweites Schriftzeichen das Feuer und die Lichter. Durch ihre
erste Laut-Mora (d. h. aus dem Laut @, da das indische o sich aus
a und % zusammensetzt) erlangte er die Erde, das Feuer, die Krdu-
ter und Baume. .., die 6stliche Himmelsgegend, die Jahreszeit des
Friihlings und inbezug auf das Selbst die Rede, die Zunge und den
Geschmack, diese Organe. Durch ihre zweite Laut-Mora erlangte
er den Luftraum, den Wind. .., die westliche Himmelsgegend, die
Jahreszeit des Sommers und inbezug auf das Selbst den Odem, die
Nase und das Riechen des Geruchs, diese Organe. Durch ihre dritte
Laut-Mora erlangte er den Himmel, die Sonne..., die nordliche
Himmelsgegend, die Jahreszeit des Regens und inbezug auf das
Selbst das Licht, die Augen und das Sehen, diese Organe. Durch
ihre va-Laut-Mora (?) 35t) erlangte er das Wasser, den Mond. . .,
die siidliche Himmelsgegend, die Jahreszeit des Herbstes und inbe-
zug auf das Selbst das Manas, das Wissen und das Gewusste, diese
Organe. Durch das Horen ihres ma-Lautes erlangte er ... die feste
obere Himmelsgegend, die Jahreszeit des Winters und des Nach-
winters und inbezug auf das Selbst das Ohr, die Toéne und das Ho-
ren, diese Organe...“ Ahnliche Ausfiihrungen bieten auch &ltere
Texte. Im Paficavimsa-Brahmana schafft Prajapati ,,aus seinem
Munde das dreigeflochtene Loblied; ihm nach wurde geschaffen

350)  Ubersetzt von D eussen, Sechzig Upanishads des Veda *, 859 ff.
Vgl. Bloomfield, The Atharvaveda, in Biihlers Grundriss der indo-
arischen Philologie II, 1, B 108 f. Wir zitieren im folgenden den Text nach
der von Deussen gegebenen Ubersetzung aus dem Sanskritoriginal, die er
in der 3. Auflage derjenigen aus dem Oupnekhat des Anquetil Duperron
beifiigt. Dabei iibergehen wir die im Text sehr zahlreichen Parallelen der
Opferlieder, Versmasse u. s. w. Auf die Verwandtschaft des Sefer Jesira
mit diesem Text hat schon S. Rubin, Heidentum und Kabbala, Wien 1888
(hebr.), 18, Anm. 2 hingewiesen.

351)  Nach der Ubersetzung aus dem Oupnekhat ist die vierte Mora
der Anusvara.
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die Gayatri als Metrum, Agni als Gottheit, der Brahmane als
Mensch, der Friihling als Jahreszeit... Da schuf er aus seiner
Brust, ndmlich aus seinen Armen, das fiinfzehnfache Loblied; ihm
nach wurde geschaffen die Tristubh als Metrum, Indra als Gott-
heit, der Rajanya als Mensch, der Sommer als Jahreszeit* u.s.w. 352),

Es bedarf keiner besonderen Erlduterungen, um die Abhingig-
keit des Sefer Jesira von Texten dieser Art zu erweisen. Nur eines
sei hier hervorgehoben. Das Sefer Jesira hat fiir den Mikrokosmos
die Bezeichnung nefes, die wir frei mit ,,Mensch* wiedergaben. Das
Wort bedeutet ,,Seele, zugleich auch ,,Selbst®, nicht aber ,,Leib®.
Der Gebrauch des Wortes ist unverstiandlich, da doch von den Kor-
perteilen im nefes die Rede ist, erklidrt sich aber als Ubersetzung
des auch in der Pranava-Upanisad auf den Mikrokosmos angewand-
ten Ausdrucks atman, der freilich ebenfalls ,,Seele* und ,,Selbst
bedeutet, doch zugleich auch zur Bezeichnung des Leibes dienen
kann 853),

Das astrologische Weltbild hat sich so im Sefer Jesira einem
indischen Entsprechungsschema angepasst. Einen weiteren Be-
standteil des Systems bilden die Lehren der indischen Samkhya-
und Vedantaphilosophie. Das zeigt die Reihe geistig-psychischer
Wesenheiten, die in der Tabelle der Entsprechungen nach den Buch-
staben die erste Stelle einnimmt. Betrachtet man zunéchst die Zwol-
fergruppe mit den dort aufgezdhlten Funktionen: Gesicht, Gehor,
Geruch, Sprache, Essen, Zeugen, Tatigkeit, Gehen, Zorn, Lachen,
Denken, Schlaf, so erkennt man in sieben von diesen Funktionen
Teile des Seelenapparats wieder, dessen Entwicklung nach der
Lehre der genannten Schulen zugleich auch die Weltentstehung be-
deutet. An der Spitze dieser Entwicklung steht der Intellekt
(buddhi), aus diesem geht das Ichprinzip (ahamkdra) hervor, in
dem wiederum einerseits der Verstand (manas) mit den fiinf Er-
kenntnis- und den fiinf Tatsinnen (buddhi-indriya’s und karma-in-
driya’s), andrerseits die fiinf ,,feinen‘* Elemente (tanmadatra’s) ih-
ren Ursprung haben. Die Samkhya-Philosophie ldsst danach noch
aus den feinen Elementen die entsprechenden ,,groben® Elemente

352) Deussen, Allg. Gesch. d. Philos. I, 1, 184.

853y Deussen, a. a. 0. I, 1, 285, Wenn auch in der Pranava-Upani-
sad am Anfang der Entwicklung Wasser und Feuer (Licht) stehen, so hingt
das mit der alten kosmogonischen Vorstellung von dem im Wasser schwim-
menden, wie Gold leuchtenden Schopfungskeim zusammen, der sich zum
Weltei gestaltet. Manu, I, 8 ff.
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(bhitta’s) entstehen und erhdlt so zusammen mit der Materie
(prakrti) und der Seele (purusa) fiinfundzwanzig Wesenheiten
(tattva’s), auf denen die gesamte Weltentfaltung beruht. Zu den
fiinf Erkenntnissinnen gehoren nun Gesicht, Gehér, Geruch, Ge-
schmack und Gefiihl, widhrend die fiinf Tatsinne sich aus Reden,
Greifen (auch als Tatigkeit, Silpa, bezeichnet), Gehen, Entleeren
und Zeugen zusammensetzen 354), Es liegt auf der Hand, dass die
Zwolfergruppe der geistig-psychischen Wesenheiten im Sefer Jesira
teilweise die zehn indischen indriya’s reproduziert. Sie enthilt drei
von den Erkenntnissinnen der indischen Systeme: Gesicht, Gehor,
Geruch und vier von den Tatsinnen: Sprache, Zeugen, Gehen und
Tatigkeit 355). Von den tibrigen fiinf Funktionen entstammen
wenigstens drei: Zorn, Lachen und Schlaf der astrologischen Speku-
lation. Dort werden sie freilich nicht wie im Sefer Jesira mit den
Tierkreiszeichen, sondern mit den Planeten verkniipft. Wir erin-
nern beispielsweise an die Verse bei Stobaios:

ddxov uév éovv Kodvog, Zedg 0°ad yéveols, Adyog “Eoudjg,
Fouog "Aong, Mijvy 6°de dmvog. Kvdéosa 0 dgelis,
*Hélog 08 yéAwg ... 3%).

Eine deutliche Beziehung zur indischen Philosophie enthilt
auch die im Sefer Jesira erscheinende Lehre von Verdienst und
Schuld als kosmogonischen Prinzipien 357), Nach der Vedantalehre
ist die Ausbreitung der Sinnenwelt ihrem Wesen nach nichts weiter
als die der Seele aufgebiirdete Frucht ihrer Werke. Die Welt ist, wie
die Formel lautet, kriya-karaka-phalam ,,Vergeltung der Tat am

354) Vgl. z. B. Deussen, a. a. 0, I, 3, 469 ff.

355) Noch Reitzenstein (Poimandres 290, 1) sah in den zwdlf
Wesenheiten der Gruppe nicht mehr als die erweiterte Reihe stoischer Seelen-
teile. Auf die eigentiimliche Verwandtschaft der stoischen Seelenlehre, die
neben dem #ysuovixév und den fiinf Sinnen noch das gevyrixév und das
onepuatTizéy nennt, mit der indischen Anschauung vom ebenfalls im Her-
zen lokalisierten manas und den von diesem ausgehenden zehn Sinnen oder
Organen hat Deussen in seiner Philosophie der Griechen 419 auf-
merksam gemacht. Ein Abhingigkeitsverhiltnis will Deussen jedoch
nicht annehmen.

356)  Stob., Ecl. I, 5, 14, p. 77 f. W. Vgl. die Tabelle in Roschers
Lexikon s. v. Planeten, aus der zu ersehen ist, dass auch die fiinf Sinne mit
den Planeten verbunden werden.

357y  Zum Bilde von der Waage in der judischen Spekulation s.
Bousset-Gressmann, Die Religion des Judentums im spathellenis-
tischen Zeitalter 258.
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Tater 358). Die Werke, mit denen sich die Seele im Leben behaftet
hat, verlangen nach Vergeltung. Wie jede Seele nach dem Tode zu
einem ihren Werken entsprechenden Leben wiedergeboren werden
muss, so muss auch zu demselben Zwecke der Vergeltung die Welt
immer aufs neue von Brahman absorbiert und immer aufs neue von
ihm ausgebreitet werden 359). Es sind die Werke, die den letzten
Anlass zur Weltschopfung geben 360),

Die Werke préddestinieren nach der indischen Lehre das ge-
samte Schicksal des Menschen. Dem entspricht es, wenn im Sefer
Jesira auf die Gruppe Verdienst, Schuld und Resultante eine Auf-
zahlung von sieben Gegensatzpaaren folgt, die sich deutlich als die
durch das Mass von Verdienst und Schuld bedingten Lebenslose zu
erkennen geben. Es sind dies -die Bestimmungen: Leben — Tod
(wohl als langes Leben und frither Tod gedacht), Friede — Unhelil,
Weisheit — Torheit, Reichtum — Armut, Anmut — Hiésslichkeit,
Fruchtbarkeit — Unfruchtbarkeit, Herrschaft — Knechtschaft.
Mit diesen Bestimmungen sind offenbar die potenziellen Schicksale
gemeint, die der Seele zugleich mit ithren Werken anhaften. Die
Reihe selbst ist freilich nicht indisch. Sie hat eine entfernte Bezie-
hung zu den astrologischen Entsprechungen zwischen Planet und
Schicksal und klingt auch an rabbinische Spekulationen iiber die
Pridestination des Lebensloses an 361),

358) Deussen, a. a. 0. I, 3, 597.

359) Deussen, a. a. 0. I, 3, 595,

360y So auch im Samkhya, s. R. Garbe, Simkhya und Yoga, Strass-
burg 1896, 21 (Bihlers Grundriss der indo-arischen Philologie III, 4).

361y Zu dieser rabbinischen Spekulation s. Rudolf Meyer, Helle-
nistisches in der rabbinischen Anthropologie, Stuttgart 1937, 69 ff. und na-
mentlich die S. 76 zitierte Stelle aus Nidda 16 b: ,Jener Engel, der iiber
die Empfingnis gesetzt ist, ... nimmt einen Tropfen, bringt ihn vor den
Heiligen, gepriesen sei er, und spricht vor ihm: Herr der Welt, was soll
aus diesem Tropfen werden, ein Held oder Schwéchling, ein Weiser
oder ein Tor, ein Reicher oder ein Armer? Aber ob er ein Frevler
oder Gerechter werden soll, sagt er nicht; denn es sagt R. Chanina
b. Chama: Alles ist in der Hand Gottes mit Ausnahme der Gottesfurcht.”
Nach dem von Meyer S. 89 ff. nach dem Midrasch Tanchuma wiedergege-
benen jiidischen Mythus ,beschliesst der Heilige, gepriesen sei er, tiber den
Tropfen, was am Ende aus ihm werden soll, ob ein Mann oder eine Frau,
ob ein Schwacher oder ein Held, ob ein Armer oder ein Reicher,
ob ein Kurzer oder Langer, ob ein Hiasslicher oder ein Scho-
ner, ob ein Dicker oder ein Diinner, ob ein Verachteter oder
ein Geachteter.X
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Zum Unterschied von der indischen Lehre erscheint im Sefer
Jesira der Seelenapparat in allen seinen Bestandteilen mit der Ele-
mentenreihe parallelisiert. Diese durchgingige Parallelisierung ken-
nen die indischen Systeme nicht. Dort werden nur die Erkenntnis-
sinne als Entsprechungen der Elemente aufgefasst 362). Dagegen
scheint uns das Prinzip, nach dem dem Sefer Jesira zufolge die
Schépfung aus den Elementen vor sich geht, wieder die indische
Spekulation vorauszusetzen. Es handelt sich um ein eigentiimliches
Mischungsprinzip. Wenn erziahlt wird, dass bei den Entsprechungen
in Welt, Jahr und Mensch immer ein Buchstabe einer Gruppe zur
Herrschaft iiber die anderen gelangt, die dann mit ihm verbunden
werden, so liegt hier die indische Vorstellung zu grunde, die feine
Elemente (tanmdtra’s) von groben (bhuta’s) unterscheidet und
diese aus jenen in der Weise hervorgehen ldsst, dass immer ein fei-
nes Element mit den Bestandteilen der tibrigen versetzt wird. Ndher
wird das so dargestellt, dass das feine Element in der Mischung, aus
der das grobe Element besteht, seiner Menge nach der Gesamtheit
der {ibrigen reinen Elemente entspricht 363).

Es bleibt nun die schwierige Frage zu erortern, ob und wie sich
alle diese indischen Bestandteile unter einander und mit der Sefirot-
lehre zu einem System verbinden und welcher Sinn dieser ganzen
Spekulation zukommt. Zunichst hat es den Anschein, als lehnte sich
das Sefer Jesira besonders eng an die Vedantalehre an. Diese Lehre
stellt sich in ihrer exoterischen Form etwa so dar: Am Ende einer
jeden Weltperiode resorbiert das Brahman die Elemente mit den
noch unerlosten Seelen, die dann bis zur nichsten Weltentstehung
im Brahman ein keimhaftes Dasein fiihren. Um den Seelen in
einem neuen Dasein die Vergeltung fiir Verdienst und Schuld ihrer

362) Deussen, a. a. 0. I, 3, 490 f,

363) Deussen, a. a. 0. I, 3, 494. Aus dem Wortlaut des Sefer
Jesira-Textes geht es freilich nicht direkt hervor, dass die Buchstaben jeder
Gruppe mit einander verbunden werden. Wenn es z. B. II, 8 heisst:
LEr liess den Buchstaben Alef herrschen in der Luft, ... verschmelzte sie
mit einander und schuf durch sie u. s. w., so ist es auch moglich, die
Stelle so zu verstehen, dass das Alef mit der Luft verbunden wurde. Das
ist auch die Auffassung von Bischoff (I, 69), der zugleich auch als
das Beherrschte nicht die iibrigen Buchstaben der Gruppe, sondern den
jedem Buchstaben zugeteilten Bereich, also in der angefiihrten Stelle die
Luft, annimmt. Der fast durchgingig indische Charakter des Buchstaben-
teils des Sefer Jesira legt es aber nahe, auch hier Anlehnung an die indische
Spekulation vorauszusetzen.
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fritheren Existenz zu bieten, muss die Welt immer aufs neue
geschaffen werden. Zu Beginn einer solchen Weltschopfung ent-
lasst aus sich das Brahman die groben Elemente, und zugleich
oder nach ihnen entfaltet sich der aus den moralischen Be-
haftungen, den Erkenntnis- und Tatsinnen und den feinen Elemen-
ten bestehende Seelenapparat, wobei sich die Uberfiihrung der See-
len ins leibliche Dasein dadurch vollzieht, dass sich die Elemente
in ihrer Feinform mit den groben Elementen verbinden 364). In den
Sefirot des Sefer Jesira konnte man die Entsprechung der aus dem
Brahman sich entwickelnden groben Elemente sehen, wihrend die
Buchstaben den Seelenapparat reprisentieren wiirden. Die Entste-
hung der Buchstaben aus einem der Elemente, der ruach, wire keine
allzu schwer ins Gewicht fallende Abweichung von der indischen
Lehre, nach der die Elemente, ebenso wie die Seelenteile, sich aus
dem Brahman entfalten. In der Vedantalehre bietet aber die Seele
bloss den Anlass zur Schopfung.der Aussenwelt: diese entwickelt
sich aus den groben Elementen, deren Entstehung der Entfaltung
der keirnhaft im Brahman verborgenen Seelen parallel liuft. Das
Sefer Jesira ldsst die Aussenwelt aus den als Seelenteile und Ele-
mente zugleich gefassten Buchstaben entstehen, wobei auch den Ele-
menten der Sefirotreihe eine, freilich unklare, Rolle zukommt. Er-
kennt man in den Buchstaben den Seelenapparat mit den einen Teil
von ihm bildenden feinen Elementen wieder, aus denen dann durch
das jedesmalige Vorherrschen eines Elements iiber die anderen die
groben Elemente entstehen, die sich dann weiter zur Sinnenwelt
entwickeln, so miisste sich dieser Auffassung die andere anschlies-
sen, dass der Verfasser des Sefer Jesira die Lehre des Vedanta mit
der des Samkhya verbunden hitte. Lésst doch auch der Samkhya
aus den zum Seelenorganismus gehorenden feinen Elementen die
groben entstehen, so dass letztlich die Seele selber sich die Aussen-
welt aufbaut 365). Es miisste sich dann freilich um eine ganz gedan-
kenlose Vermengung zweier Systeme handeln.

Man wird wohl, wenn man von den indischen Entlehnungen
ausgeht, darauf verzichten miissen, eine Erklirung zu finden, nach
der sich die Sefirot sinnvoll in das System einfiigen liessen. Leich-
ter wiirde es gelingen, die beiden Hauptteile des Sefer Jesira mit
einander in einen inneren Zusammenhang zu bringen bei der An-

364) Deussen, a. a. 0. I, 3, 595 fI.
365) Deussen, a. a. 0. I, 3, 448; 471 ff.
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nahme, dass dem G anzen nicht ein indisches, sondern ein griechi-
sches Schema zu grunde liegt. Dieses Schema wird im Eingang des
Werkes vom Verfasser selbst genannt: ,(Jahve) schuf seine Welt
durch die drei Zéihlprinzipien: Zahl, Zihler und Gezidhltes 366)“.
Vorausgesetzt dass in dieser Ubersetzung die Ausdriicke sefar,
sofer, safur richtig wiedergegeben sind, darf man im ersten und
letzten Gliede dieser Dreiheit die hebridischen Entsprechungen der
pythagoreischen Termini dowbuol und dowduned erblicken, mit
denen der Unterschied zwischen Ideen- und Sinnenwelt bezeichnet
wird 367). Den drei Ausdriicken Zahl, Zihler und Gezéhltes kénnen
im Sefer Jesira nur die Sefirot, die Buchstaben und die aus diesen
geschaffene Aussenwelt entsprechen. Wir haben nun gesehen, dass
die Sefirot ebenso wie die Buchstaben nicht nur als Elemente, son-
dern auch als Ideen aufgefasst werden. Sie bilden zugleich eine
Reihe, die sich eng an die im Genesisbericht aufgezihlten Schopfun-
gen des ersten Tages anlehnt und vertreten mithin eine Spekulation,
die auch in der Lehre Philons vom xdouog vonvég ihren Ausdruck
findet. Dieser Idealwelt der Sefirot steht im Sefer Jesira die aus
den Buchstaben hervorgehende Sinnenwelt als das ,,Gezédhlte*
gegeniiber. Zwischen beide tritt als der ,,Zdhler” die Reihe der
durch die Buchstaben bezeichneten Wesenheiten. Da nun diese Reihe
sowohl ihrer Anlage als auch ihren einzelnen Gliedern nach im See-
lenorganismus der indischen Lehre ihr Vorbild hat, so liegt es nahe,
auch im ,,Zihler* des Sefer Jesira die Seele zu erkennen. Die Seele
wird aber hier nicht als die Einzelseele, sondern kosmisch gefasst.
Man erkennt in ihr die Weltseele der Neuplatoniker wieder, die die
Vermittlung zwischen den Ideen und der Sinnenwelt iibernimmt,
indem sie die Ideen in die Wirklichkeit {iberfiihrt. Wenn die Ele-
mente der Sefirotreihe in den Buchstaben wiedererscheinen, und
zwar so, dass sie jetzt die Entsprechungen der zweiundzwanzig gei-
stig-psychischen Wesenheiten bilden, so ist das als ein Ausdruck da-
fiir zu betrachten, dass die Seele wie bei Plotin alle Ideen des x6ounog
vontdés in sich trdgt, mit denen sie den sichtbaren Kosmos er-
schafft 368), So erweist sich das Schema ,,Zahl Zihler Gezidhltes,
auf dem sich das System des Sefer Jesira aufbaut, als die neuplato-

366) T, 1.

367) s, Anm. 170.

368)  Plotin, Ennead. III, 6, 18: # uéy ye wvy; te tév dvieov &dy
#yovee, eldog ovee xal adry, Suod mdvra el
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nische Dreiheit Nus, Seele, Kosmos 369), Ist diese Interpretation
richtig, so hitten wir im Sefer Jesira das Dokument einer ganz ein-
zigartigen Vereinigung griechischer und indischer Spekulation.

In dem Schema, das dem Lehrgehalt des Sefer Jesira zu grunde
liegt, besteht entsprechend der neuplatonischen Doktrin von der
Seele als einer Emanation des Nus zwischen den Sefirot und den
Buchstaben das Verhiltnis des Priméren und Abgeleiteten. Es ist
aber leicht einzusehen, dass sich dieses Verhiltnis erst aus der
nachtréglichen Anwendung des neuplatonischen Schemas auf zwei
urspriinglich zu einander parallele Schopfungslehren ergeben hat.
Dass es sich um kein urspriingliches Verhiltnis handelt, erkennt
man an den Inkonsequenzen und Widerspriichen, die sich in den
Versuchen zeigen, die Buchstaben aus der Sefirot abzuleiten. Wir
nehmen an, dass anfinglich eine Beziehung zwischen den Sefirot und
den Buchstaben nur insofern vorlag, als die Buchstabenspekulation
eine Nachbildung und weitere Ausfiihrung der Sefirotlehre dar-
stellte. Diese erhielt durch die Buchstabenspekulation eine Ausge-
staltung im Sinne indischer Vorstellungen und wurde dann spiter
mit ihr zum neuplatonischen Schema verbunden. Die sich in der
Sefirotreihe ausdriickende Weltschopfungslehre enthielt aber sel-
ber bereits eine Beziehung zur indischen Spekulation. An diese Be-
ziehung konnte die Buchstabenlehre ankniipfen. Die Sefirot sind
die zu Elementen umgestempelten Schopfungen des Genesisberichts.
Wir haben nun gesehen, dass in den Klementinen eine solche Deu-
tung des Sechstagewerkes mit der dort ebenfalls erscheinenden
Anthroposlehre zusammenhidngt. Dass auch die Sefirotreihe des
Sefer Jesira dem Kreis derselben Spekulation angehort, fiir die sich
die Schopfungen der Genesis in der Gestalt des Menschen zusam-
menfassen, wird durch eine Stelle aus dem Midrasch Bereschit
rabba nahegelegt. Die Stelle erzidhlt von Abraham, wie dieser von
Nimrod vergeblich zur Verehrung der Elemente angehalten wurde.
Nimrod spricht dort: ,,Wir wollen das Feuer anbeten! Darauf
entgegnete Abraham: Das kommt eher dem Wasser zu, welches
das Feuer loscht. Nimrod sprach: So wollen wir das Wasser an-
beten! — Nein, das kommt eher der Wolke zu, die das Wasser
triagt. — Gut, so beten wir die Wolke an, — Nein, diese Ehre ge-

369)  Die Ideen, die in ihrer Gesamtheit den Nus ausmachen, werden
auch von Plotin mit Vorliebe als Zahlen bezeichnet, s. die Stellen bei Zel-
ler, Philos. d. Gr.* 581, 2.
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biihrt dem W in de, welcher die Wolke zerstreut. — So wollen wir
den Wind anbeten! — Nein, das gebiihrt eher dem G eis t. — Recht,
wir wollen den Geist anbeten. — Nein, das gebiihrt eher dem M en -
schensohn, welcher den Geist triagt370).“ Es liegt somit die
Elementenreihe Geist, Wind, Wolke, Wasser, Feuer
vor. Dass es mit nur geringen Abweichungen die Reihe des Sefer
Jesira ist, erkennt man ohne weiteres. Von grosstem Interesse ist
der Umstand, dass die im Midrasch genannten Elemente im Men-
schensohn gipfeln. Er ist der Triager des Geistes und mithin auch
aller tibrigen Elemente. Die Vermutung, dass die Gestalt des Men-
schensohnes, wie sie in der jiidischen Spekulation erscheint, in einer
ganz engen Beziehung zur Anthroposlehre steht371), wird durch
die angefiihrte Midraschstelle bestétigt. Wir erinnern uns auch an
Monoimos, in dessen System der wviog wod dvdowmov die Stel-
lung erhilt, die sonst dem Anthropos zukommt. Jetzt wird es deut-
lich, inwiefern die Buchstabenspekulation des Sefer Jesira nur die
Ausfiihrung des schon in der Sefirotlehre Enthaltenen darstellt. Die
Moglichkeit der Ankniipfung an indisches Gedankengut war mit der
synkretistischen Gleichung: Anthropos — Adam = Purusa gegeben.

Im Hinblick auf diese Gleichung stellt die von den Buchstaben
ausgehende Kosmogonie die in der Sefirotlehre als Elemente gedeu-
teten Schopfungen der Genesis mit Hilfe indischer Vorstellungen
als Adam, den Urmenschen, dar, aus dem die Welt entsteht. Adam
ist aber fiir die jiidische Spekulation zugleich auch die anima gene-
ralis (s. S. 60). Die sich daraus ergebende Identitdt der Elemente
mit der Allseele — wie wir gesehen haben, besteht diese Identitat
auch fiir den Manichdismus — erhilt im Sefer Jesira ihren Aus-
druck darin, dass die Elemente durchweg mit den rein geistigen Tei-
len des indischen Seelenapparats parallelisiert werden. In der
Gleichsetzung der Buchstaben mit den Elementen kniipft diese
Schopfungslehre an jiidische und indische Phantasien zugleich an.
Das Weltbild, das sie entwirft, ist das der Astrologie und der indi-
schen Entsprechungssysteme. Eine spitere Bearbeitung vereinigte
diese Kosmogonie mit der Schopfungslehre der Sefirot zu einem
Gesamtbilde nach neuplatonischem Muster. Es lag nahe, die sich in
den Buchstaben darstellende anima generalis als die Weltseele mit

370y Zu Gen, 11, 28,

#71) Bousset-Gressmann, Die Religion des Judentums im
spathellenist. Zeitalter 267.

Q
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den in ihr enthaltenen Ideen des Nus zu deuten, wahrend fiir die-
sen noch einmal auf die Sefirotlehre zuriickgegriffen werden konnte.
Bei der Umdeutung der Elemente in Ideen kam der Bearbeitung der
indische Begriff des feinen Elements zu statten 372), Im {iibrigen
macht sich die Bearbeitung einer Gedankenlosigkeit schuldig, indem
sie die in der Sefirotlehre erscheinenden Schopfungen Himmel und
Erde zum zweitenmal aus den Buchstaben entstehen lasst, und ver-
fihrt auch bei der Uberleitung der Elemente als Ideen in die ent-
sprechenden Realitdten nicht konsequent.

Der Nachweis eines neuplatonischen Elements in der Spekula-
tion des Sefer Jesira 373) ergibt fiir die Datierung der Schrift in
ihrer vorliegenden Gestalt als einen terminus post das IIL—IV.
Jhdt. n. Chr. Wahrscheinlich gehort aber nicht nur die neuplato-
nische Redaktion, sondern auch schon die Schopfungslehre des
Buchstabenteils einer viel spateren Zeit an. Die ausgebildete astro-
logische Mikrokosmosspekulation dieses Bestandteils des Sefer
Jesira ldsst seine nahe Verwandtschaft mit den spiten Dokumenten
der arabischen Gnosis erkennen und einen Einfluss von dieser Seite
vermuten 374¢). Es ist nicht ausgeschlossen, dass das Indische, das
dem Sefer Jesira seinen Charakter aufprigt, ebenfalls erst aus sol-
chen spiten arabischen Quellen stammt. Aber auch wenn diese

372)  Die feinen Elemente wurden als Ideen gedeutet, die groben, die
ja nicht rein sind, sondern jedesmal Bestandteile aller Elemente unter
Vorherrschaft eines enthalten, als die Entsprechungen der ideellen Ele-
mente in der Wirklichkeit. Erst aus den groben Elementen gehen die Bil-
dungen in Makrokosmos, Jahr und Mikrokosmos hervor. Die ideelle Welt
des Sefer Jesira ist also eine Welt ideeller Elemente.

373)  Einen solchen Nachweis suchte auch Baeck, Monatschr. f.
Gesch, u. Wiss. des Judentums 1926, 371 ff. zu liefern, indem er in den Sefirot
die Henaden des Proklos wiedererkennen wollte. Baecks Ausfiihrungen .
entbehren jedoch jeder Grundlage.

374)  Man vergleiche die von E. Blochet, Rivista degli studi orient.
IV, 65 ff. analysierten Texte und F. Dieterici, Die Anthropologie der
Araber im zehnten Jahrhundert n. Chr.,, Leipzig 1871, 41 ff. Arabischen
Einfluss scheint die Bezeichnung ,Miitter fiir die den Elementen Feuer,
Luft und Wasser entsprechenden Buchstaben Alef, Mem und Sin zu verraten.
In den arabischen Texten kommt diese Bezeichnung den vier Elementen zu:
Blochet 65, Dieterici 50. Die Art, wie in der Mikrokosmosspekulation
die Offnungen am Kopf auf die Planeten verteilt werden, hat nur in ara-
bischen und spiaten mittelalterlichen Texten ihre Entsprechung, s. Blochet
71 und unsre Anm. 301. Abweichend ist der Parallelismus bei Teukros-Rhe-
torios nach Boll-Bezold 138.



B XLIX.s Laktanz u. d. Kosmogonie d. spatantiken Synkretismus 131

Ubernahme des indischen Gedankenguts so spidten Datums sein
sollte, so war sie doch schon vorbereitet, da die Sefirotlehre in den
Kreis einer Spekulation gehort, die sich mit indischen Elementen
schon in einer Zeit verbindet, in der von einem arabischen Einfluss
noch nicht die Rede sein kann.

Das Charakteristische dieser Spekulation ist die Auffassung
der Elemente als einer Erscheinungsform der Gottheit oder eines
ihr untergeordneten gottlichen Wesens. Als den Ursprung dieser
Lehre vermuteten wir die iranische Anschauung vom Lichtgott und
den ihn umgebenden, ihm wesensgleichen Elementargottern. Sie
kniipft ja auch in den meisten Fillen an eine Elementenreihe an,
deren iranische Herkunft nicht zu verkennen ist. Diese Spekulation
wird von der spiten Orphik ebenso wie von der jiidischen und
juden-christlichen Gnosis tibernommen und vereinigt sich hier wie
dort mit der analogen indischen Purusa-Lehre. Die Beteiligung des
Judentums oder diesem nahestehender Kreise an dieser Spekulation
dussert sich darin, dass die Schopfungen des Genesisberichts als
Elemente gedeutet und ebenfalls in der Gottheit oder dem Anthro-
pos zusammengefasst werden. Dabei lassen sich zwei Typen unter-
scheiden. Der eine nimmt sich bei der Interpretation des Genesis-
berichts die iranische Allreihe zum Vorbild. Er ist bei Simon Magus,
sowie in der Lehre der Klementinen vertreten und liefert auch den
Hintergrund fiir das Schopfungsbild des Laktanz. Der andere
Typus geht direkt vom Genesisbericht aus, ohne sich bei dessen Deu-
tung der iranischen Reihe zu bedienen. Dieser Typus, der auch bei
Philon zu erkennen ist, erscheint in ausgeprigter Gestalt in der
Sefirotlehre des Sefer Jesira. An diese lehnt sich Manis Lehre von
den Lichtelementen an. Wenn in der spit-jiidischen Mystik des
Sohar die zehn geistigen Wesenheiten, die das obere Universum und
zugleich auch die Form oder Figur Gottes bilden, mit dem Ausdruck
Sefirot bezeichnet werden, diese geistigen Wesenheiten andrerseits
den dvvduerg Philons verwandt sind und ferner in der sich an den
Sohar anschliessenden Spekulation auch als der kosmische Adam
erscheinen, so zeigt sich auch hier noch derselbe religiose Typus,
nur dass hier an Stelle der materiellen Elemente geistige Wesen-
heiten treten. Der Parallelismus solcher geistigen Wesenheiten mit
den materiellen Elementen ist fiir den Typus charakteristisch und
darf ebenfalls auf den letzten Ausgangspunkt dieser ganzen Speku-
lation, die Vorstellung von Ahura-Mazda und seinen AmeSa-Spen-
tas, die urspriinglich Elementengotter, spiter aber Triger rein gei-

9*
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stiger Funktionen der Gottheit darstellen, zuriickgefiihrt werden.
Bei Laktanz und in den Klementinen verbindet sich die so in ihrem
letzten Ursprung auf eine iranische Vorstellung zuriickgehende
Spekulation dazu noch mit dem Dualismus der iranischen
Lehre. Das Bindeglied lieferte der Pythagoreismus, der dem religi-
osen Typus in einigen Fillen seinen philosophischen Ausdruck ver-
liechen hatte und das auch fiir die dualistische Ausprigung des
Typus leisten konnte, da er selber einen iiberbriickten Dualismus
darstellte.
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Eessonaks.

Kui allakirjutanu koostas oma iilevaadet hiiu murrete hiéli-
kutest (Hiiu murrete hidlikud, Acta et Commentationes Universi-
tatis Tartuensis B XLVIL.,, Tartu 1939), tuli t66 valmistamiseks
votta ette ka mitmesuguseid katselisfoneetilisi uurimisi, mis nime-
tatud tooks olid vajalised, kuid siiski sedavéord korvalise tihtsusega,
et kasutamisele véeti ainult osa katsete tulemusi. Muuseas on
tehtud ka mitmesuguseid katseid hiiu murrete vokaalide ja konso-
nantide pikkuste kohta, mis tahetaksegi siinkohal esile tuua. Et
katsed ei ole tehtud otseselt igasuguste kvantiteedisuhete kindlaks-
méadramiseks, siis esineb siin seal moningaid vidhemaid liinke.
Need liingad ei suuda siiski halvata kogu t66 sihti ning kiiku.
Piihalepa katsealune oli parit Kassari laiu Esikiilast. Temaga
tehtud katsed on toimunud Tartu Ulikooli Foneetikalaboratooriumis
1934. aastal. Reigi katsealusega oli véimalik tegelda Helsingi ¥li-
kooli Foneetilises Asutises 1932. aastal kadunud prof. F. Aimi
lahkel juhatusel. Reigi keelejuht oli parit Joelt. Molemalt keele-
juhilt on vdéetud iga niiteséna kiimograafitrasseele vihemalt 4—5
korda. Alljargnevas toos esitatakse iiksnes mitmekordse katsetuse
keskmine tulemus. Kui moénele niitesonale on lisatud kaks pik-
kust, tdhendab see seda, et kasutada on kaks keskmist tulemust.
T60s on toodud ainult absoluutsed pikkused, sest kiesolevate iiles-
annete raamid ei ole ndudnud relatiivsete pikkuste vilditamatut
esitamist. Pealegi on katsealuseid vaid kaks, keda on piititud lasta
konelda normaalsetes tingimustes. Et vastused oleksid normaal-
sed, selleks on katsetaja koostanud mitmesuguseid liihemaid kiisi-
musi, millele niitesonad on vastatud nagu iseseisva iihesénalise
lausena.

Esitatavad arvud osutavad hiilikute pikkusi sajandikkudes
sekundites. Murdosad sekunditest on itimmardatud 0,25, 0,5 ja
0,75-ks.



KONSONANDID.

Sonaalgulise konsonandi pikkus.
Sulghiilikud.

Enne kui hakata vaatlema sonaalguliste sulghédilikute pik-
kusi, tuleb iildiselt méarkida, et selles asendis on konsonandi pikkus
viga koikuv. Pikkused on palju koikuvamad kui séna sees, kus
voib ka esineda erinevusi, mis olenevad kas isikupédrasustest voi
viga mitmesugustest vilistest teguritest. Sonaalgulise konsonandi
koikuvus oleneb koigepealt sellest, missuguse intensiteediga on haka-
tud sona artikuleerima. Kui sona artikuleerides on tarvitatud vas-
tavaid héidlduselundeid tohusamalt, on sénaalguline hiilik pikem.
Eesti keele kohta konstateerib fakti juba Kettunen KodDial 21.
Nimetatud autor viidab seda eriti just klusiilidest. Oige sageli on
trasseel raske médrata, kuskohal on konsonandiga algava sona
tiapne algus. Sellepdrast on paljudes niidetes sonaalguline konso-
nant jiaetud mootmata.

Sonaalgulistest klusiilidest on ohtrasti néiteid niihdsti Reigist
kui Kassarist. Koige enam niiteid on k-st. Olemasolevat aines-
tikku rithmitades saame jargmise pildi.

Uhesilbilised sonad.

Sonaalgulisele konsonandile jargnev vokaal on lithike: Reigi
katk "katk’ 25, ka3t 'kast’ 35, kok ‘heinasaad’ 19, kodi ’konn’ 27,25,
kont 'kont 31,75, kops 'kops’ 24, kurt 'k#bi' 26,5, kel 'kell' 25,
krat "kratt’ 28,5; faf 'tatt’ 25, fop ‘piihkeratik’ 19,5, frep ’trepp’
25,75; puk ’sokk’ 19,5, posk ’reejalase iilespoole painutatud ots’
27,75; Kassari kan kann’ 20,75; 20, kaks 'kaks 11,5, kian ~
kihnp kest’ 14,75; tal tall’ 19, tyk 'tukk’ 16,25, fek 'tekk’ 14,5,
tik 'tikk’ 14,5, tok tikk’ 16.

Sonaalgulisele konsonandile jargneb pikk vekaal voi diftong:
Reigi kol ’kool’ 37,25, kor "(puu)koor’ 32,75, kdérp keort’ 31,5,
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kél "keel’ 26,5, kélp 'keelt’ 33,5, kair 'kaer’ 34, koér 'koer’ 25,75,
kol 'koi’ 35,25, koiz 'kois’ 29,75; top ’toop’ 41, fof ‘must pael Hiiu
kittitkuue all’ 29,5, £¢ 'tee’ 39,75, 6 't60’ 34, toip 'teid’ 35,5, tdip
‘tdid’ 36,75; pdl 'suurem paat’ 20, piz 'pliit’ 47,25, paik "lapp’
35,25; Kassari kok ’kook’ 17,5.

Esitatud néiidetest ilmneb, et Reigi keelejuhil on lithikese
vokaali jargnedes sonaalgulise % pikkus koéikunud 19 ja 31,75 va-
hel ning keskmine pikkus on olnud 26,75, s. 0. keskmiste pikkuste
keskmine. ¢ pikkus on olnud 19,75 ja 25,75 vahel keskmise pik-
kusega 23,5. p kohta on ainult kaks niidet pikkustega 19,5 ja
27,75, keskmise pikkusega samuti 23,5. Kassari keelejuhil on
iildiselt koik konsonandid lithemad. k& pikkus on tal kéikunud 11,5
ja 20,75 vahel; keskmine pikkus on 17. ¢ kohta on kdéikuvus
14,5—19 ja keskmine pikkus on 16. p-st puuduvad vastavad néi-
ted. Pika vokaali jargnedes on Reigis k& koikuvus 26,5 ja 37,25
vahel ning keskmine pikkus on 32,25. (¢ pikkus kdéigub 29,5 ja
41 vahel keskmise pikkusega 38. p-st on kaks niidet pikkustega
20, resp. 47,25, millede keskmine on 33,5. Kui sonaalgulisele klu-
siilile jirgneb diftong, koigub k& pikkus 25,75 ja 35,25 vahel, ¢
pikkus koigub 25,5 ja 36,75 vahel ning ainsas p kohta kiivas
niites on sulghidiliku pikkus 35,25. k& keskmine on 31,25 ja ¢
oma 36. Naiiteid on tegelikult iliksnes Reigist, sest liksik Kassari
niide ei suuda o©elda midagi olulist. Kui vordleme saadud Reigi
keskmisi pikkusi omavahel, siis voime konstateerida huvitavat
toika, et juhul, kui sonaalgulisele Klusiilile jargneb lithike vokaal,
on klusiil liihem ja kui jargneb pikem vokaalaines, siis on klusiil
pikem. Need suhted olenevad eesti keeles iildiselt kehtivatest hadl-
dusreeglitest (vt. HMH 64 jj., 98,148 jne.). Kui héélik on pikem,
moodustatakse ta intensiivsemalt. Intensiivsuse kohta kehtivad aga
ka koartikulatsiooni reeglid, s. o. intensiivsus ei astu esile alles
asjaomase hiiliku tdelisel moodustamisel, vaid juba varemini ning
kestab edasi ka parast hiiliku artikuleerimist. Intensiivsuse koar-
tikulatsioon avaldub konesolevate klusiilide puhul selles, et klusiilid
on pika vokaali ees veidi pikemad kui liihikese vokaali jirgnedes.

Kahesilbilised sonad.
Sénaalgulisele klusiilile jargneb lithike vokaal ning esimese ja
teise silbi vahel on lithike konsonantaines: Reigi kald 'kala’ 23,25,
kana 'kana’ 30,25; faza 'tasa’ 43, fardz karjaaias’ 33,5; pici 'pigi;
keetmata, pooltoores’ 30,5, pili 'pilv’ 41,75; Kassari kala, 'kala’
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18,5, kana, 'kana’ 22,5; 19, kazi 'puhasta’ 16,75, kipa, ’keda’ 16,75,
kil “kitsetall 14,75, kopd 'rauk’ 14,75, kazitk 'kasukas’' 14; taza,
‘tasa’ 18,75, tulén 'tulen’ 19,5; papl 'padi’ 17,5, paai ’iil, hoog’
25,75, piica,! 'pligal’ 16.

Sénaalgulisele klusiilile jargneb liihike vokaal ning esimese ja
teise silbi vahel on keskpikk konsonantaines: Reigi kamsd ’hulga,
jougu’ 28,25, kaimaz kangas' 28,5, kaSsi 'kassi’ 26, katki katku’
23,25, koiina 'konna’ 32,5; 29,25; tappa ‘tapa’ 21,75, foiipi "tondi’
37,5, toppi "plihkeritiku’ 27,25; pukkap 'sokud’ 23,25, purnisd 'pumba’
37,25; Kassari kasiniz 'kannu’ 18, kafpas ’kardab’ 11, kaFpan
kardan’ 12,25, kastz ‘kasti’ 21,5, kasw kassi’ 13,25; 13,5, kofti
koti’ 13,75; 14,5, kulékep 'kuked’ 16, 75 kurrup ‘voldid’ 20,5, kui-
tsip ‘kortsud’ 14,5, kihnip ‘kestad’ 15,5, kroma, 'kraami’ 21,5;
tallép 'talled’ 14,25, tappa, tapa’ 22.

Sonaalgulisele klusiilile jargneb lithike vokaal ning esimese ja
~ teise silbi vahel on iilipikk konsonantaines: Reigi kafjce kange’
25,75, konnv ‘konna' 26,25, kaSvwvs 'kasvab’ 25,75; foritti tonti’
31; pumppv 'pumpa’ 36; Kassari kanno ’kannu’ 16,5; 21,25,
kartty 'karta’ 12; 11,75, kassi 'kassi’ 15; 12, koft7 ’kotti’ 13,25,
kukko "kukke' 14,5, kurttsoz “kortsus’ 13; tallo talle’ 14,5; tappp
tappa’ 20,5. :

Sonaalgulisele klusiilile jargneb keskpikk vokaal voi liihike
diftong. Esimese ja teise silbi vahel on lithike konsonantaines:
Reigi kani kaani’ 30,75, kol ’kooli’ 32,75, kori 'koori’ 33,25,
kénip "koonud, louad’ 34, kélé 'keele’ 28,5, koéra ‘koera' 30; tosi
‘toobi’ 82,5, toni ‘toodi’ 28, tuizi 'tuisw’ 37,25; pizi ‘pliidi’ 47,5,
pozaz 'poosas’ 36,5, paica ’lapi, paiga’ 45,5; Kassari kbGo
‘koogu’ 12,5, kipa, ’kiida’ 16,25; pipi 'paadi’ 15,25.

Sonaalgulisele klusiilile jargneb keskpikk vokaal voi lithike
diftong. Esimese ja teise silbi vahel on pikk konsonantaines:
Reigi kaissu 'kaissu’ 32,25, koissi 'kaussi’ 42,25; foppi 'toopi’
34,25, totti 'tooti’ 33,75, tuisku 'tuisku’ 39,75; paikkp 'lappi, paika’
29,75; Kassari kokko 'kooku 15,75, kitmp ’kiitma’ 13, kittoz
‘kiitus’ 13,25; patté 'suuremat paati’ 18,25, paikks 'péaike’ 14,5.

Sonaalgulisele klusiilile jargneb ilipikk vokaal: Reigi kdni
‘kaani’ 27, koli ’kooli’ 35,25, kori 'koori’ 33,75, koriz ’kooris’ 31;
36, kéli 'keeli’ 36,25; pizi 'pliiti’ 43,25, pézvp 'poddsad’ 30,75; siia
kuuluvad ka sonad pika diftongiga: koérp ’koera’ 82,75, kdizep
‘'vanaaegne rahvaroivas kiised’ 28,5.
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Kahesilbiliste sonade alguses olevate klusiilide pikkust kokku
vottes saame jargmise pildi. Liihikese vokaali ees, kui esimese
ja teise silbi vahel on liihike konsonantaines, on Reigis £ pik-
- kuse koéikuvus 30,25 ja 33,25 vahel ning keskmine pikkus on 31,75.
¢t pikkus on 33,5 ja 43 vahel ning keskmine pikkus on 88,25. p
vastavad arvud on 30,5—41,75, resp. 36. Kassari keelejuhil
on % pikkuste koéikuvus 14 ja 22,5 vahel keskmise pikkusega 17
sajandikku sekundit. ¢ pikkuste koéikuvus on 18,75 ja 19,5 vahel
ja keskmine pikkus on 19. p pikkus koéigub 16 ja 25,75 vahel
ning keskmine pikkus on 19,75. Kui liihikese vokaali jérel esi-
mese ja teise silbi vahel on keskpikk konsonantaines, on nii-
hasti Reigi kui ka Kassari keelejuhil sénaalguline sulghiilik lithem.
Reigis on niitid £ pikkuse kéikuvus 23,5 ja 32,25 vahel ja kesk-
mine pikkus on 28. -1 on pikkuse kéikuvus 21,75 ja 37,5 vahel
ning keskmine on 28,75. p-l on pikkuse koéikuvus 23,25 ja 37,25
vahel ning keskmine on 30,25. Kassari nididetes kdigub £ pik-
kus 11 ja 21,5 vahel, keskmine pikkus on 14,25. ¢ pikkuse piirid
on 14,25 ja 22 vahel ning keskmine pikkus on 18. p kohta puu-
duvad kohased niited. Kui sonaalgulisele klusiilile jargneva liihi-
kese vokaali jérel on esimese ja teise silbi vahel iilipikk konso-
nantaines, on sonaalguline héailik veelgi lithem. Reigist on
arvessetulevat ainestikku % kohta, f-st ja p-st on vaid iiks ndiide
kummastki, mis voéivad olla juhuslikudki. % pikkuste kéikuvus on
siin 25,75 ja 26,25 vahel keskmisega 26. Kassaris on sama
sulghadliku pikkuste koikumisvéimalused olnud 11,75 ja 21,25 va-
hel ning keskmine on 14,25. Kahes ¢ kohta olevas néiites on pik-
kused 14,5, resp. 20,5 ning nende keskmine on 17,5. Et séna-
alguline klusiil on iiha liihenenud, mida pikem on s6nas esimese
silbi vokaalile jiargnev konsonantaines, seletub taaski kvantiteedi
koartikuleerimisprintsiibiga, mida &dsja on puudutatud. Kui jirg-
neb pikk konsonantaines, siis juba séna algust artikuleerides vde-
takse arvesse kvantiteedi kasvu, mis pea on tulemas. Et mitte
iile pingutada vastavaid hiildusorganeid, lithendatakse nende tege-
vust sona alguses, kus see on voimalik, sest siin pole klusiili kvanti-
teedil fonoloogilist funktsiooni.

Kui sonaalgulisele klusiilile jargnev vokaalaines on pikk,
on kvantiteedisuhted teised kui praegu kirjeldatud sénariihmas.
Keskpika vokaali voi liihikese diftongi ja liihikese
konsonantainese jirgnedes esimesge ja teise silbi vahel on Reigis
k koikuvus 28,5 ja 34 vahel ning keskmine pikkus on 31,5. ¢
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vastavad arvud on 28—37,25, resp. 32,5; p omad on 36,5—47,5,
resp. 43. Kassari keelejuhil kéigub % pikkus 12,5 ja 16,25
vahel ning keskmine on 14,25. Kui sonaalgulisele klusiilile jarg-
neb samuti keskpikk vokaal voi liihike diftong, ent esi-
mese ja teise silbi piiril on pikk konsonantaines, siis on Reigis
k pikkuse kéikuvus 32,25 ja 42,25 vahel keskmisega 37,25. ¢ vas-
tavad arvud on 34,25—39,75, resp. 36. Kassaris on k& koiku-
vuspiirid 13 ja 15,75 vahel ning keskmine pikkus on 14. Samal
keelejuhil on p pikkused 14,5 ja 18,25, nonda et nende keskmine
on 16,25. Kui sonaalgulisele klusiilile jargneb tilipikk vokaal
voi pikk diftong, on Reigis k& pikkuste kéikuvus 27 ja 36,25
vahel ning keskmine pikkus on 32,5. p kdéikuvus on 30,75 ja
43,25 vahel, otsustades kahe néite jargi. Nende keskmine on 37.
Vaorreldes kéesoleva rithma pikkusi iihesilbiliste sénade ja ka kahe-
silbiliste lithivokaaliliste sonade pikkustega, siis néeb jillegi, et pika
vokaalainese jidrgnedes véib eelnev konsonant pikeneda. Pikene-
mine tuleb hésti esile just Reigi keelejuhi hiddldusuususes, kuna
Kassari néidetes seda lausa ilmsesti ei mirka. Esitatu pohjal
voib viita, et hiiu murretes sonaalgulise klusiili pikkus oleneb
suurel médral sellest, missugune on jirgnev vokaal- ja konsonant-
aines, nimelt kuidas on nende pikkussuhted. Kuidas voiks s6na
ildpikkus méjustada sonaalgulise klusiili pikkust, seda osutavad
kohetoodavad enam kui kahesilbilised s6nad.

Mitmesilbilised sonad.

Reigi kalape "kalade’ 29,75, kalapsle "kaladele’ 36,25, keremv
'Keremaa kiila Piihalepas’ 28, kasinattvmp ’kannatama (uuem kuju)’
28,25, kasinapvmp 'kannatama (murdeomasem vorm)’ 30,25; 29,5,
kafjovze "kangasse’ 27,5, kokkvpe ’saadude’ 28,75, kuftsumv 'kut-
suma’ 19,25, kakkipez ’kaakides’ 33,75; farapesse karjaaedadesse’
29,5, tahame 'tahame’ 28,25, fecévvp 'teevad’ 34, foppipez 'toopides’
33,75; pacanv ’(kirumissdna) pagana’ 25,25, pukkvns "sokkude’
26,75; Kassari kilasso 'killasse’ 17, kadacafte 'kajakate’ 17,25,
kazucpop 'kasukaga’ 17,5, kapd.cyp 'kadakad’ 19, kanale 'kanale’
20, kifjuppmypfty ’kirjutamata’ 17,25, kiFjippp ’kirjutad’ 14,5, kii-
juopt “kirjutatud’ 14, koftépe 'kottide' 17, koitépez 'kottides’ 21,5,
kotz‘enson ‘kottidega’ 19,75; 21, kazicosse 'kaasikusse’ 10,75, kastz-
caz ’kastikaas’ 13,25; fecemupltp 'tegemata’ 14,25, tompitp ’toomata
14,25, tulé-ak ‘tuletorn’ 14; piicalop ‘piligalad’ 15,75, pala.cvp
voodilinad, linad’. Ilma et hakkaksime iiksikasjaliselt rithmitama
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enam kui kahesilbiliste sonade algusklusiili kvantiteeti, véime nen-
tida toodud néidetele silma heites, et siin korduvad samad tosi-
asjad, mida on juba mainitud eelnenud kasitlustes. Té&htis on ni-
melt see, missugune on konsonantaines esimese ja teise silbi vahel,
s. 0. missugune on selle konsonantainese kvantiteet ning teiseks,
missugune on algusklusiilile jirgneva vokaali kvaliteet. Séna iild-
pikkus ei pea tingimata mojustama algusklusiili pikkust. Pan-
dagu selleks tihele sonu koftépe, koitépsz ja kottépsap, kus pikku-
sed on 17; 21,5; 19,75 ja 21, voi sonu kifjiovn, kifjuopt ja kir-
Juppmpity pikkustega 14,5; 14; 17,25. Uldiselt on aga siiski pike-
mates sénades algusklusiil veidi lithem kui lithikestes sonades, mis
ongi tiiesti ootuspédraseks ndhtuseks. KEesti keeles valitseb kvanti-
- teedi suhtes see pohimote, et mida pikemaks muutub sona, seda
enam lithenemistendentsi on igal tiksikul haélikul. Sona alguses el
nii see pohimoéte olevat nonda silmatorkav kui séna sees.

Miagiste EKA 5,42 arvab Maarja-Magdaleena murdest, et
siis on alguskonsonant lithem, kui silp on kinnine, mille alguses on
konsonant. Sama nieb ka hiiu murretes. Hiiu murded osutavad
veel, et ka siis on sonaalgulisel konsonandil tendentsi pikem olla,
kui teine silp on lahtine. Teatavasti on igal hailikul omapikkus
(Jespersen LPh 181, 187). Koige pikem ndib olevat p. Sel-
lele jargneb ¢ ja koige lilhem on 2. Reigi katsealusel on p pik-
kus umbes 33,75, { oma 33,25 ja k£ oma 30,75, Kassaris on
vastavad pikkused 18; 17,5; 15. Néieme siis, et hilu murrete
sonaalgulistest klusiilest on koige pikem ka p ja koige lithem 4.
Gassert StLVI 44 iitleb saksa keelest, et sonaalguses on klusiili
pikkus Gige koikuv, kuid siiski vdib tdhele panna iildist tendentsi
hiildada selles asendis pikka klusiili. Sama tdoika voib konstatee-
rida ka eesti keele kohta. Gassert nimetab n#htust “kénefiisio-
loogilis-psiihholoogiliseks laiskusseaduseks*.

Ahtushiilikud.

S.

Kvantiteedi ja helilisuse suhete poolest kiib eesti keeles s iildi-
selt kisikiies klusiilidega. Sellepirast voetaksegi kéesolevas iihen-
duses ahtushiilikute hulgast koigepealt vaatlusele s-hiilik.
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Uhesilbilised sdonad.

Sonaalgulisele s-le jargneb liihike vokaal: Reigi suk ’sukk’
15,5, sif 'siitt’ 18,25; Kassari sok ’sokk (gen. soki)’ 26,5, suk
'sukk’ 21, sark ’sark’ 4,5.

Sénaalgulisele s-le jiargneb pikk vokaal voi diftong: Reigi
sir 'suur’ 19, s0 ’soo’ 20,75, sop ’seebipdra’ 19,75, sd ’sina’ 13,5,
soip ’soid’ 16,25; 20,5.

Toodud niited on Reigist iihtlase iseloomuga. Kassari omad
osutavad just vastupidi suurt koéikuvust. Suur kdikuvus tuleb
sellel keelejuhil esile ka muudes s-niidetes. Kodikuvuse suur ampli-
tuud ei tarvitse olla puhtisiklik joon, vaid see voib esile tulla igal
konelejal, nagu on niidanud katsetused Tartu Ulikooli Foneetika-
laboratooriumis. Kui sbna algust emfatiseeritakse natuke enam,
voib artikuleerides see hiddlik muutuda pikemaks palju holpsamini
kui moni teine, ja vastupidi, pégusas sonaalguses jadb s-i pikkus
oige lithikeseks. Kui sdnaalgulisele s-le jargneb lithike vokaal, on
s-i koikuvus Reigis 15,5 ja 18,25 vahel ning keskmine pikkus
on 17,25. Kassaris on koikuvus 4,5 ja 26,5 vahel ning kesk-
mine pikkus on 17,25. Kui jirgnev vokaalaines on pikk, on Rei-
gis ka s pikem. s-i piirid on 13,5 ja 20,75 vahel ning keskmine
pikkus on 18,25. Néieme siis, et s-i suhtes kehtivad samad reeg-
lid, mis on piistitatud iihesilbiliste sonade alguses olevate klusiilide
kohta.

Kahesilbilised sonad.

Sonaalgulisele konsonandile jargneb lithike vokaal ning esi-
mese ja teise silbi vahel on lithike konsonantaines: Reigi sanad
‘'sada’ 15,5, sené ’selle’ 19,25.

Sonaalgulisele konsonandile jiargneb lithike vokaal ning esi-
mese ja teise silbi vahel on keskpikk konsonantaines. Selle kohta
on olemas paar nilidet Kassarist: saici 'siargi’ 5, sukka, 'suka’ 17.

Sonaalgulisele s-le jargneb keskpikk vokaal; esimese ja teise
siloi vahel on liithike konsonantaines: Reigi sirée ’suure’ 18,5,
sénéz 'seen’ 19,25, sosa ’seebipdra’ 18,5; Kassari sisaz ’saa-
bas’ 18,25.

Sonaalgulisele s-le jargneb keskpikk vokaal; esimese ja teise
silbi vahel on pikk konsonantaines: Reigi soppv ’seebipdra’ 21,75.

Sonaalgulisele s-le jargneb ilipikk vokaal: Reigi sirez 'suu-
res’ 18,5; 17,5, séne ’seene’ 19,25,



12 PAUL ARISTE B XLIX.5

Kui sonaalgulisele s-le jirgneb lihike vokaal, on jargneva
lihikese konsonantainese puhul s-i kéikumispiirid 15,5 ja 19,25
vahel ning keskmine pikkus on 17,25. Keskpika konsonandi
jargnedes on pikkuse koikuvus 5 ja 17 vahel keskmise pikkusega
11. Et niiteid on kummagi pikkussuhte kohta ainult paar tiikki
ning rihmad on pealegi eri keelejuhtidelt, on raske neid omavahel
vorrelda. Kui sonaalgulisele s-le jargneb keskpikk vokaal ja
sellele Itihike konsonantaines, kéigub Reigis s-i pikkus 18,5
ja 19,25 vahel, kusjuures keskmine pikkus on 18,75. Ainsa Kas-
sari ndite s-i pikkus on 18,25. Kui s-le jirgneb iilipikk vo-
kaal, on koéikuvus Reigis 17,5 ja 19,25 vahel ning keskmine
pikkus on 18,75. Kuigi naiteid on olnud napivéitu, voéib pea-
joontes siiski nentida, et s-i kohta kehtivad samad suhted siingi,
mis olid maksmas vastavate suhete puhul sénaalgulistel klusiilidel.

Lépuks toodagu néiited, mis on pikemate kui kahesilbiliste
sonade kohta. Reigi sonalens 'sdonakas’ 23,25, silipv ’silita’ 20,5,
saftuftvs 'puudutab’ 16,25, sonkmep ’sea tuhnitud maa’ 18,25,
sattuvvp ‘puutuvad’ 16,25; Kassari sicape ‘sigade’ 18,25; 16,5,
sicapele 'sigadele’ 15.

Reigis on nende sonade alguses oleva s-i pikkuste kéiku-
mine 16,25 ja 23,25 vahel; keskmine pikkus on 19. Kassaris
on vastavad arvud 15—18,25, resp. 16,5. Kui iildiselt vorrelda
s-1 pikkusi klusiilide omadega erisugustes kvantiteedisuhetes, nieme,
et Reigis on s tunduvalt lilhem kui klusiil. Xlusiili pikkus oli
30,75—33,75, ent s on keskmiselt vaid 17,25. Kassaris on olukord
just vastupidine. Selle murde keelejuhil oli klusiili keskmine pik-
kus 15-—18 ja s on ka 17,25. Seega siis on siin s umbes sama-
pikkune kui Klusiil voi k-st isegi pikem. Lehitsedes eri keelte kohta
tehtud hidalikute kvantiteediuurimisi, ndeb, et kohati on s pikem
kui Kklusiilid (Aim&a PhLI 55), kohati taas lihem (Laurosela
FTEPM 83) vo6i samas murdes on s monest Klusiilist pikem ja
monest lithem (Laurosela 1 c¢.). Niib, et s-i pikkus ei olene
mitte nénda palju eri keelest kui eri konelejast. Ka séna sees on
s-1 pikkus oige ebastabiilne.

m ja n.

Pilku molema hialiku kohta kiivaile néiteile heites, mirkame
kohe, et klusiilide kohta toodud seadused tulevad siingi esile. Et
aga niitesonu ei ole liiga ohtrasti, esitatakse kogu ainestik tihises
rilhmas. Reigi meré 'mere, merre’ 24,5, marmma 'mamma’ 13,5,
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maimp 'matma, peitma’ 19, méri 'vanaeide’ 21,75, mori 'vana-
eite’ 16,25, mor 'vanaeit’ 16, md ‘maa; mina’ 14, makkipe ’ (vana-
aegsete) vorstide’ 14.

Reigi nap mdpp 21, nom ’kanarbik’' 8, niip 'niitid’ 18,25,
nok ‘surnu, kodukiija' 12,5, nufca ‘murga’ 15, nommél "kanarbi-
kul' 6,25, ndlaz 'néel’ 14,75, nipi 'niidu’ 10,25; 16, ndci ’surnu,
kodukiija’ 19, nokki ’surnut’ 19,75, nitti ’niitu’ 13, ndlv 'noela’
13,75, nittipecp 'niitudega’ 13; Kassari neiftsit 'neitsi’ 8,5, ndittv
‘naidata’ 7, naftuceine ‘natuke’ 12,25; 4.

Leiduvate niidete pohjal voib oelda, et bilabiaalse ahtushia-
liku m-i keskmine pikkus on 17,25 Reigi keelejuhil. Seega on
siin m ja s iihepikkused. Prepalataal- vdi alveolaarnasaali n kesk-
mine pikkus on koigest 14,25, Kassari keelejuhi niidete rn-i
keskmine on 6,75, mis iiletab kaugelt selle keelejuhi s-i pikkused
lithiduse poolest. Klusiilide puhul négime, et labiaalne héilik oli
pikem kui dentaalne. Sama olukord tuleb siis ilmsiks ka homor-
gaanse ahtushiiliku juures.

r.

Selle hiiliku kohta kiivad niited sonaalgulises asendis on
Reigist rof 'rott, hiir 12,75, ruf 'rutt’ 11, rok 'rokk, supp’ 13,75,
rapa ‘'rada’ 20,75, rokkd 'roka, supi’ 18,75, rdppé ’suitsuauk sau-
nal voi rehetoal’ 25; Kassari ruci-rék ‘rukkirddk’ 14,5.

Reigi niidete sonaalgulise r-i keskmine pikkus on 17. Kaoi-
kumise voimaluste piirid on oige avarad, nimelt 11-st 25-ni. Mida
tugevam on r, seda pikem ta on. Eesti keele sGnaalguline r ei ole
eriti tugev. Enamasti on vaid paar keeleotsa vonget r-i moodus-
tamisel selles positsioonis. Eriline juht i, mille kisitlus kuulub
ka siia, on selle hiiliku esinemine sénaalgulise klusiili jarel: Reigi
krat ’kratt’ 5,75, trep 'trepp’ 6,5; 6,75; Kassari krima, 'kraami’
11,5. Reigis on sel juhul i keskmine pikkus ainult 6,25 ja
iildse pikkus vo6ib koéikuda 5,75 ja 6,75 vahel. Seega siis on see
7, mille ees on klusiil, tunduvalt lilhem absoluutses alguses olevast
r-st. Nagu Tartu Ulikooli Foneetikalaboratooriumis tehtud katse-
test on ilmnenud, on selles asendis r-1 sageli koigest liks téielik
keeleotsavonge. Pealegi on helitule klusiilile jargnev r ka ise helitu.

L.

Sellest hiilikust on olemas rohkesti katseainestikku ja selle-
parast on voimalik siin monel maéédral ette votta rithmitamist.
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Uhesilbilised sé6nad.

[-le jargneb liihike vokaal: Reigi lap lapp’ 12,25, [uk 'lukk’
12,25, lip ’lipp’ 10.

l-le jargneb diftong: Reigi {oal 'laul’ 11, lels ’leib’ 11,25.

Uhesilbilistes sonades on esimesel juhul /-i pikkuse kéikuvus
10 ja 12,25 vahel ning keskmine pikkus on 11,5. Teisel juhul on
keskmine pikkus 11.

Kahesilbilised sénad.

Sdonaalgulisele [-le jargneb lithike vokaal ja liihike konsonant-
aines. Siin on esitada vaid iiks Reigi niide: lesém ’lehm’ 9,5.

Sonaalgulisele [-le jargneb lithike vokaal ja keskpikk konso-
nant: Reigi [lukkip ’lukud’ 8,5; 8, lippa ’lipu’ 9,25, lippao 'li-
pud 8,75; Kassari lappsé 'lapse’ 8,75, lappsép ’lapsed’ 8,5.

Sonaalgulisele [-le jargneb lithike vokaal ja iilipikk konso-
nantaines: Reigi [lukku ’lukku’ 10,5, lukkuz 'lukus, lukkus’ 8,5;
Kassari lappsé 'lapsi’ 3,25; 4,25.

Liihikese vokaali jargnedes on Reigis [-i keskmine pikkus
9,25 ja Kassaris 6.

Sonaalgulisele [-le jargneb pikk vokaal véi lithike diftong ja
neile lithike konsonantaines: Reigi [leici 'liigu’ 11, leicéz kaali-
kas’ 13, lodli 'laulu’ 10,75; Kassari [5z![ 'Laasi (pere)’- 6,75.
Reigi keskmine [-i pikkus on 11,5.

Sonaalgulisele [-le jdrgneb lithike diftong ja sellele pikk kon-
sonantaines: Reigi leikku ’liiku’ 10,5, [lelkkip ’kaalikaid’ 10,25;
Kassari laippp 'laupdev’ 8. Reigi keskmine pikkus on 10,25.

Sonaalgulisele [-le jirgneb pikk diftong ja liithike konsonant-
aines: Reigi loalvs 'laulab’ 11,25, leisv ’'leiba’ 10,5. Nende kesk-
mine pikkus on 10,75.

Lopuks esitatagu [ nende sonade alguses, milledel on enam
kui kaks silpi: Reigi (ukkupe ’lukkude’ 10,5, loilupe ’laulude’
10; Kassari liziopl ’lihedal’ 9,25, leicappkss ’ldigatakse’ 10.
Reigis on /-i keskmine pikkus 10,25 ja Kassaris 9,5.

Reigi néidete alguses esineva [-i iildine keskmine pikkus
on umbes 10,25 ja Kassaris 7,56. Kuigi [-i kohta olev ainestik
on tiikati linklik, n#eb siiski, et need reeglid, mida on mainitud
klusiilide pikkustest, tulevad esile ka siin. Klusiilide, s-i ja [-i va-
ral véib teha otsuse, et sonaalgulise konsonandi kvantiteet oleneb
oige suurel méédral sellest, missugune on jirgneva vokaalainese
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ning esimese ja teise silbi vahel oleva konsonantainese kvantiteet.
Sona enese pikkus ei ole nonda oluline, kuigi ka tema avaldab
moju kvantiteedi iildisele liihenemisele.

v

On jadnud jirele nn. poolvokaal v. Sellest on jargmised nii-
ted: Reigi wvoi 'voi' 11,25, vaca ‘vaga' 15,5, vill ’vili’ 16,25,
vafipv 'adra vanda’ 9,75, vefnp 'votnud’ 4,75, varep 'varga’ 9,25,
vdnop 'vaagnad’ 16,25, vdrop 'voorad’ 12,5, vaérip 'vaeraid’ 13,25,
vacapele 'vagadele’ 18,5, wacapel ’vagadel’ 17,75, wvafjvmvp ’var-
jama’ 15,75; Kassari varp 'vart’ 5,5, vani 'vanu’ 7, vaci 'vaguw’
75; 9,5, vapiz 'vajus’ 7,25, varspp 'varbad’ 5, vakkvpsep ’vak-
kadega’ 6, vicapecp 'vigadega' 10,5, vaédte-zek 'vaestemaja’ 9.

Reigis koigub sonaalgulise v pikkus 4,75 ja 18,5 vahel,
olles seega Oige ebastabiilne. Kassaris on kéikuvus 5 ja 10,5
vahel, mis osutab ka ebastabiilsust. Keskmine pikkus on Reigis
13,5 ja Kassaris 7,5.

Nagu on ilmsesti ndidanud toodud arvustik, ei ole sénaalgu-
lise konsonandi pikkus tédiesti meelevaldne, kuigi koikumisvéima-
lused on iisna suured. Konsonandi pikkuse méédrajaks on sona
iildine kvantiteedisiisteem ja iga hédliku omapikkus. Kasitletud
asendis on Reigis omapikkuste astrik jirgmine: p 33,75; ¢ 33,25;
k 30,75; s 17,25; m 17,25; r17; n 14,25; v 13,5; 110,25, Kas-
saris on skaala natuke erinev: p 18; ¢ 17,5; & 15; s 17,25; r
145; v 7,5; 1 7,5; n 6,75. Esiletulevad erinevused ei rea tingi-
mata osutama mingisuguseid ilmseid murdevahesid, vaid nad osu-
tavad osalt ka katsealuste isikupiraseid artikulatsioonitraditsioone.
Lihimaist sugukeelist on soomes sonaalguliste konsonantide jarje-
kord kvantiteedi poolest hoopis teissugune: s, p, ¢, &, k, m, r, n, v,
j, I (Laurosela FTEPM 83). Karjalas on jarjekord d, ¢, p,
Z, m i, 8, I,n r,v (Donner SMK 33). Ingliskeeles néiteks
on konsonantide iildine kvantiteetiline jéirjekord niisugune: p, ¢,
k, b, d, f, s, v,l, m (Jespersen LPh 187 Meyeri jargi).
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Sonasisese konsonandi pikkus.

Leenissulghiilikad.

Peardohulise silbi jadrel

Peardhulise silbi jédrel olevast vokaalidevahelisest liihikesest
klusiilist on mitmesuguseid niiteid. Toodagu koigepealt need s6-
nad, kus kahesilbilises sonas leenisklusiil jirgneb liihikesele vokaa-
lile: Reigi waca 'vaga’ 13, pici ’pigi’ 12,25; papd 'pada (kaardi-
méngus)’ 10, rapd ‘rada’ 12,5, sapa ’sada’ 12,25; Kassari vacy
'vagu' 9,75; 9,5, paci ’iil, hoog’ 8,5, oad, 'okas’ 10,5, piical 'pii-
gal’ 8; papi 'padi’ 8,5, kina, keda’ 9,5, kopo 'rauk’ 9.

¢ pikkus koéigub Reigis 12,25 ja 13 vahel ning keskmine
pikkus on 12,5, Kassaris kdigub pikkus 8 ja 10,5 vahel,
keskmine pikkus on 9,25. p vastavad arvud on Reigist 10—12,5
keskmisega 11,5 ja Kassarist 85—9,5 keskmisega 9.

Kui siilivad lithikesel sulghiilikul samad esinemistingimu-
sed, ent sona ise on pikenenud, siis véib sulghiiliku kvantiteet
muutuda. Selle kohta méned niited: Reigi macamp 'magama’
12, pacanv 'pagana’ 10,5, vacansl 'vagadel’ 11,5, vacapels 'vagadele’
10,25, fecévop 'teevad’ 8,25; kupiftvor 'koditada’ 7,75; Kassari
ocasiap ‘okaspuud’ 8,5, rucirsk rukkiraik’ 7,25, sicdpe ’sigade’
6,5; 9,5, sicapele ’'sigadele’ 6,25, piica [pp ‘pligalad’ 15,75, vicapecp
'vigadega’ 7,75, tecemvitp 'tegemata’ 5,5; kapacovp 'kadakad 8,75,
osuzacy 'hobusega’ 3,5.

Niiiid koigub Reigis ¢ pikkus 8,25 ja 12 vahel ning kesk-
mine pikkus on 10,5. Kassaris koigub ¢ pikkus 5,5 ja 9,5
vahel ning keskmine pikkus on 7,25. Seega nieb, et sona pike-
nedes litheneb esimese ja teise silbi vahel oleva klusiili kvantiteet.
p kohta on kummaltki keelejuhilt vaid iiks niide, ent neist male-
maist voib siiski ndha, et p on lilhem siis, kui séna on mitmesil-
biline. Ka p-ndide osutab, et pikemas sonas on klusiil 6ige lithike.
Kuidas sona pikenedes liiheneb leenisklusiil, néitavad muide sel-
gelt need sdonad, millest on olemas pikem ja liihem kuju. Vérrel-
dagu selleks wacapel 11,5 ja wvacapele 10,25, sica.pe 9,5 ja sica-
pele 6,25, piical 8 ja piicalvp 6,5.

Edasi véetakse vaatlusele juhud, kus esimese ja teise silbi
vahel oleva lithikese klusiili ees on keskpikk vokaal v6i lithike dif-
tong: Reigi aci ‘haagi’ 13,75, noci ’surnu, kedukiija’ 13, vacé
'vaagen’ 13,25, leici ’liigu’ 15,5, leicéz 'kaalikas' 13, aici "haigutuse’
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13, paica ’lapi, paiga’ 12,25; nipi 'niidi’ 13,75; 11,75, peipi 'peidu’
11,75; fosi ’toobi’ 15,5, sosa ’seebipdra’ 11,25; Kassari kdco
'koogu’ 85, laiicip 'laugud’ 8; pipl 'poodi’ 9,75, kipa, 'keda’ 9,25,
ndipa, 'niita’ 9; sisa,z 'saabas’ 5. '

Kiesoleval korral on Reigis ¢ pikkuse piirid 11 ja 15,5
vahel; keskmine pikkus on 13,25. Kassaris on ¢ vastavad ar-
vud 8—8,5 keskmisega 8,25. »p pikkus koigub Reigis 11,75 ja
13,75 vahel keskmise pikkusega 12,5, Kassaris on kéikuvus 9
ja 9,75 vahel ning keskmine pikkus on 9,25. Lisatagu veel, et 5
koikuvus on Reigis 11,25 ja 15,5 vahel keskmise pikkusega 13,25.
Kassarist on s kohta ainult iiks niide 6ige lithikese klusiiliga.
Kui vordleme kiesoleva riihma klusiile eelmise riilhma omadega,
kus klusiili eel oli lithike vokaal, siis nideme, et ei ole olemas ilm-
set muutust pikkustes. Suurim vahe on ainult Kassari a-s,
mis osutab siin vihenemistendentsi. Kui aga sona pikeneb, liithe-
neb praeguseski rilhmas iisna ilmsesti klusiili pikkus. Seda néi-
tab o6ige kujukalt Kassari sona [leicappkse ’loigatakse’, kus ¢
pikkus on koigest 4,75.

Kone alla tuleb votta ka need juhud, kus klusiili ees on li-
hike vokaal ja lithike konsonant, mis kokku moodustavad umbes
pika vokaali voi liihikese diftongi pikkuse: Reigi nufca 'nurga’
11,25; tofipi ’tondi’ 9,5; kamea 'kamba, salga’ 7,75; 9,25, pumsa
'pumba’ 7,25; Kassari safcl 'siargi’ 9,25; kaFpas 'kardab’ 10,
kaFpan 'kardan’ 8,5.

Konsonandi jiarel on klusiili keskmine pikkus Reigis 9 ja
Kassaris 9,25,

Esimese ja teise silbi vahel on lithike klusiil, mille ees on
pikk konsonant ja selle ees on lithike vokaal: Reigi kafjce kange’
14,5, varop 'varga' 11,5; vafnpv ’adra vanda’ 12; varsvp ’var-
bad’ 8,75.

Olemasolevate nédidete pohjal véib otsustada, et sel juhul ei
ole klusiilil pikenemistendentsi, vaid just vastuoksa klusiil on &ige
lihike. Siia voib arvata ka soéna ka7ip ’kand’ Reigist, mille b
pikkus on 12,5.

On jidnud jarele paar néidet, milledes klusiil, nimelt p, on
kahe konsonandi vahel. Niited on Reigist: afibpmv ’andma’
14,5, kainplvz ’kaenlas’ 6, kainplv ’kaenla’ 7. Siin on p-1 kahes
viimases néites lilhike kvantiteet. Seda vo6iks oletada ka sonast
afiipmp, kuid analoogilised sonad, nagu waspw, osutavad, et selles
sonas on ilal esinev p pikkus siiski voimalik.

2
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Kaugemal s6na sees.

Nagu kohe allpool selgub, on pohjust esitada eraldi naited
selle jargi, kas klusiil esineb roéhutu voi kaasrohulise silbi jarel
Rohutu silbi jarel olevast c-st ja p-st on jargmised andmed: Reigi
oizvey ‘ausaga’ 9,75; tarapssse 'karjaaedadesse’ 8, faraps 'karja-
acedade’ 10,25, tarapez 'karjaaedadey 10,75, kalipel 'kaladel’ 9,25,
kalapele 'kaladele’ 8.5, kalape ’kalade’ 9.5, vacapele 'vagadele’ 9,75,
vacapel 'vagadel’ 9,75, silipp ’silita’ 9,25, pukkvne ’sokkude’ 7,75,
lippupeay “lippudega’ 7, niftipesv ’niitudega’ 10, uilups hullude’ 8,25,
kakkipez *kaakides’ 9,5, loalupe ’laulude’ 7,25, toppinez 'toopides’
7.25, kaifinapvmv ‘kannatama’ 7,25; 7,25; Kassari naftuceins
‘natuke’ 6,5; 7,5, kazicosse 'kaasikusse’ 6,5, kazucpop kasukaga’
5,75, kapacpp kadakad’ 7.5, pala,oyp ‘linad’ 7,5; leicappkse '16i-
gatakse’ 5, kifjuppmplty 'kirjutamata’ 6,5, kifjiopp ‘kirjutad’ 8,
Rirjiopt kirjutatud’ 8, koltépeap 'kottidega’ T; 7,25, koltépez “kotti-
des’ 7,5, koitéps ’kottide’ 9,5, wvakkvpeap 'vakkadega' 5,5, sica.pe
sigade’ 6,75; 9,5, sicapele ’sigadele’ 5,75, vicansop 'vigadega' 5,5,
lizippl ’ligidal’ 10,25.

c-st on Reigist vaid iiks niide, kus selle leenisklusiili pik-
kus on 9,75. Kassaris koéigub ¢ pikkus 5,75 ja 7,56 vahel
Keskmine pikkus on 6,75. bp pikkus koigub Reigis 7 ja 10,75
vahel ning keskmine pikkus on 8,75. Kassaris on koéikuvus 5
ja 10,25 vahel keskmise pikkusega 8. Peale selle voib niidetest
vilja lugeda, et klusiili kvantiteedile avaldab mdju eelneva silbi
pikkus ning sdéna ildpikkus. Sonadest pul%knm, ullupe, kakkinez,
toppivez, loulupe on Reigis néiteks keskmine pikkus 8,5. Mones
sonas on kvantiteedi lithemus eriti silmatorkav. Et séna iildpik-
kus mdjub ka selles asendis klusiili kvantiteedile, néditab ilmekalt
Reigi sona kaiinapvmp, mille p pikkus on 7,25 ja Kassari
sénad leicapvkse, kifjupymplity, vakkppeay, sicanele, vicapsap, kus
keskmine klusiili pikkus on kéigest 5,75.

Lopuks toodagu need néited, millede klusiil on kaasréhulise
silbi jarel: Reigi [lippupecv ’lippudega’ 12, niftipecp ’niitudega’
10,5, koftépeov ’kottidega’ 7,5, wakkvpeop vakkadega' 7,5, kazu-
avev 'kasukaga' 6,25, onuzacv 'hobusega’ 6, vicapecp 'vigadega’' 6;
kupittapv 'koditada’ 5,75, naljattapy ‘naljatada’ 6, vallattapy 'val-
latada’ 7.

Kui klusiilid ¢ ja p jargnevad kaasrdhulisele silbile, on nad
lithemad. Kaiesoleval juhul on ¢ keskmine pikkus 8 ja p oma 6,25,
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¢ pikkus voiks oletatavasti olla lithem, sest kahes néites on era-
kordselt suur kvantiteet. On ehk voimalik, et need niited on
oeldud kuidagi dikteerides: lippu-peaw, nitti-peow, millega nagu
sona algusesse sattunud klusiil on voinud pikeneda.

Lopetades iilevaadet sonasisesest liithikesest leenisklusiilist,
tuleb peatuda veel monedel liitsonadel. Sandhikeelena eesti keel
eeldab, et sonaalguline fortisklusiil muutub leeniseks, kui ta otse-
selt liitub eelmise sonaga, mille 16pul on vokaal v6i heliline konso-
nant. Hiiu murrete sandhi kohta vt. HMH 249 jj-d. Sandhi
tottu sugenud leenisest on niiteid Reigist kaSticdz 'kastikaas’
6,75 ja Kassarist ocapsip okaspuud’ 7, tulésdk ’tuletorn’ 6.5,
izugill ‘piksepilv’ 7,25. Koigis neis niidetes on klusiil dige lithike.
Kassaris on keskmine pikkus umbes 7. Omapikkusest konel-
des voime nentida, et peardhulise silbi jidrel on Reigis ¢ kesk-
mine pikkus 12,5, p oma 11,5 ja 5 oma 10. Kassaris on ¢
pikkus 9 ja p oma 9,25. s-st olevas niites on pikkus 5. Pike-
mates kui kahesilbilistes sonades on Reigis ¢ 10,5 ja b 7,75,
Kassarison ¢ 6, o 8,75 ja 5 3,5. Rohutu silbi jarel olev séna-
sisene Reigi ¢ on 9,75 ja p 8,75, Kassaris on ¢ 6,75 ja p 8.
Kaasrohulise silbi jdarel on klusiil liihem, nagu natuke iilevalpool
seisvad nédited osutavad.

Fortissulghiilikud.

Gemineerumata fortisklusiil on eesti keeles iildse haruldane
hiilik. Hiiu murretes voib ta esineda iiksnes méoningates kombi-
natsioonides, nimelt {thenduses mone teise klusiiliga voi helitu konso-
nandiga. Kiesolevaks uurimiseks on kasutada niiteid niihisti
lithikese kui ka pika fortise kohta. Mingisuguse konsonantiihendi
esimese osisena vo6ib fortisklusiil olla pikk voi lithike. Teise osi-
sena on ta lithike. Liihikese esimese osise kohta on Reigist
séna kalkn ‘katku’, kus £ pikkus on 15,5. Pikast klusiilist on
enam niiteid samuti Reigist: uks 'uks’ 23; kafk ’katk’ 20,
matmv ‘matma’ 28, wvefnp 'votnud 23; kops 'kops’ 21,75. Selles
asendis on pika fortisklusiii keskmine pikkus 23,25. Kuigi eel-
mise kvantiteediastme kohta oli vaid iiks niide, ei ole ometi poh-
just arvata, et pikkus 15,5 oleks téiesti juhuslik. Kassarist on
kasutada lause kaks_kasté 'kaks kasti’, mis on haidldatud kiimo-
graafi lehtrisse tervikuna ja seega siis foneetiliselt vottes peaaegu
liitsdnana. Selle tottu on iiksikud héidlikud véinud litheneda.
Nénda nédeme siis ka, et siin on % asemel esinev % pikkusega kéi-

2*
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gest 12, Ehkkiill Kassari keelejuhil on héilikute absoluutne pik-
kus {ildse lithem, on see pikkus siiski liiga lithike, et arvata teda
keskmisele pikkusele lihedal seisvaks.

Konsonantiihendi teise osisena on fortisklusiil {ildiselt lithike,
nagu osutavad jargmised mootmised: Reigi kafki ’katku’ 10,75,
tuisku ‘tuisku’ 14,75; kadti 'kasti’ 15,5, muiSta 'moista’ 8, muistv
'moista’ 15; Kassari kasté kasti’ 11,75, ka§t2 "(gen.) kasti’ 9,25.

Reigis on & keskmine pikkus 12,75 ja f oma samuti 12,75.
Kassari ¢ keskmine pikkus on 10,5. Ndiidetest paistab veel see
asjaolu silma, et siis, kui iithendi esimene osis on pikk, on ka teine
osis pikem. Vorreldagu selleks omavahel sonu kafki ja tuisku,
muista ja muistv ning ka?ti‘ ja kasté. Reigis on esimese osise
lihike olles teise osise keskmine pikkus 11,5 ja esimese pikk olles
14,75, Kassaris on suhe 9,25: 11,75. Liits6nades on siingi mér-
gata hiiliku liihenemist. Kassarist on pandud kirja vaéstezek
'vaestemaja’' ja kaSti’Gﬁz "kastikaas’. Esimeses sonas on ¢ pikkus
7,25 ja teises umbes §,5.

Lopuks voib gemineerumata fortisklusiil esineda poolpikana
keset konsonantiihendit. Sellest on Reigist sénad ja perekonna-
nimed: sojkmep ’seatuhne’ 22,75, tozﬂ’man "Tonkmann’ 20,75,
kampmarini Kampmanni’ 17,75. % ja p keskmine pikkus on
20,5, & keskmine iiksi on 21,75. Seega siis on siin klusiil natuke
lithem kui olles pikana konsonantiihendi esimeses osises, kus kesk-
mine pikkus oli 23,25.

Konsonantiihendid Zs, ks ja ps hdalduvad hiiu murretes nonda,
et klusiilaines kuuldub esimese ja teise silbi vahel ilmse geminaa-
dina. Sellepédrast pole neid siinkohal toodud. Kaugemal sona sees
on nende iihendite geminaatsus méirgatamatu. Kassari sénas
leicappkse, mis tuleb kone alla, on & pikkus 6,25. — Kokkuvottes
voib oelda, et pikk klusiil on keskmiselt 23, poolpikk 20,5 ja lii-
hike 12,75 Reigi niidetes. Liihike fortisklusiil on ajaliselt ainult
veidi pikem kui leenisklusiil. Nende peamine vahe on moodusta-
mise intensiteedis ja vidhemal médral ka helilisuses (vt. HMH
182). Soome keele teenuisklusiilid on umbes sama pikkusega kui eesti
lithikesed fortised (Laurosela FTEPM 88 jj-d). Karjala omad
on aga natuke lithemad eesti fortistest (Donner SMK 20 jj-d).
Eesti pikk klusiil on pikem kui karjala geminaat (Donner ibid.).
Soome geminaatklusiil on taas tunduvalt pikem eesti pikast klu-
siillist (Laurosela op. cit. 110).
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Geminaatklusiilid.

Pearohulises asendis.

Lihialguline geminaatklusiil

Siiakuuluvad naiited on jiargmised: Reigi lukkip ’'lukud’
17,5; 19,25, pukka ’soku’ 18,25, kokka ’heinasao’ 21, rokka 'roka,
supi’ 22,75, akkama "hakkama’ 17,5; fafti tati’ 21, saftuffvs 'puu-
dutab’ 13,25; fappa 'tapa’ 17,5; 18,25, foppi 'pilihkeriti’ 23,25,
lippn “lipw’ 19,25; Kassari sukka, 'suka’ 16; ko{‘ti koti' 20,75;
21,75, naftuceine ‘matuke’ 11; 14,75; tappa, 'tapa’ 20,75.

Toodud sonadele pilku heites torkab kohe silma, et geminaadi
kvantiteet séltub ka sona iildisest pikkusest. Sellepdrast voetakse
eraldi vaatlusele kahe- ja mitmesilbilised sonad. Kahesilbilistes
sonades koigub Reigis kk pikkus 17,5 ja 22,75 vahel ning kesk-
mine pikkus on umbes 19,5. Samas kihelkonnas on ainsas ¢ kohta
olevas ndites /¢ pikkus 21. pp pikkus kéigub 17,5 ja 23,25 vahel;
keskmine pikkus on 19,5. Kassaris on #f keskmine pikkus
21,25 ja pp pikkus 20,75. kk-st on vaid iiks néide, kus kvantiteet
on 16. Kuna see pikkus laheb tunduvalt lahku muist analoogi-
listest, voib arvata, et ta on juhuslikku laadi. Kokkuvatlikult véib
oelda, et peardhulise silbi jarel on kahesilbilistes sonades geminaat-
klusiili pikkus Reigis 20 ja Kassaris ilma kk-ta 21. Kui
sona on pikem, siis klusiili pikkus viheneb. Reigis on sonades
akkama ja saftuftvs klusiili keskmine pikkus umb. 15,5. Kas-
sari kaks korda trasseele véetud niites naftuceine on keskmine
umb. 12,75.

Keskpikk geminaatklusiil

Sellesse kvantiteedirithma kuuluvad néited, kus geminaat esi-
neb pika vokaali, liihikese diftongi vo6i tihendi lithike vokaal -
konsonant jiarel: Reigi paijkkvz 'rangas, kambas' 20,25, pulkkv-
pel ‘pulkadel’ 26,25, akkiz 'haagis, haakis’ 19,5, nokki ’surnut,
kodukaijat’ 24, kakkipez ’kaakides’ 25, leikku ’liiku’ 26,75, leikkip
’kaalikaid’ 22, aikku ’haigutust’ 25, paikkv ’lappi, paika’ 23,25;
tofitti ‘tonti’ 238,75, fofti 'tooti’ 23,5, mitfi ‘niitu’ 34; 30, nittinecv
‘niitudega’ 16,5; kanippvz ’hulgas, kambas’ 17,75, karippv ’hulka,
kampa’ 28,75, pumppv 'pumpa’ 27,25, soppv ’'seebipira’ 26,25,
toppi ’toopi’ 20,25, toppipez ‘toopides’ 18,25; Kassari kokko
'kooku’16,25, paikka piike’ 23,75, laiikki lauku’; kartty karta’ 21,75;
24,25, patté 'paati’ 19,5, ndittp 'niidata’ 24; kaidppy ’kaupa’ 20,5.



22 PAUL ARISTE B XLIX.5

Jittes korvale pikemad kui kahesilbilised sonad, kus véib
esineda lithenemisi, ndeme, et kk pikkus koigub Reigis 19,5 ja
26,75 vahel keskmise pikkusega umb. 22. ¢ pikkus kéigub 23,5
ja 34 vahel; keskmine pikkus on 27,75. pp pikkus koéigub 17,75
ja 28,75 vahel ning keskmine pikkus on 21,5. Soénas nittipscv
on sona pikemuse tottu ilmsesti lihem kvantiteet geminaadil #,
s. o. koigest 16,5. Soénas foppivez on geminaadi pikkus 18,25 ja
sonades pulkkvpel ning kakkivez ei mirka geminaadi lihenemist,
vaid just vastupidi, neis sonus on klusiilaines dige pikk. Kui
votta ka pikemad sdnad arvesse, saame Reigis kk keskmiseks
pikkuseks 22,75. Reigis on siis selles asendis geminaatklusiili pik-
kus ildse 21,5—27,75. Seega on klusiil siin pikem kui lithialguline
geminaatklusiil lilhikese vokaali jarel. Kassaris on k& pikkuse
koikuvus 16,25 ja 25,25 vahel ning keskmine pikkus on 21,75.
tt pikkus koéigub 19,56 ja 24,25 vahel ning keskmine pikkus on
22,25. Uksikus pp kohta kiivas niites on selle geminaadi pikkus
20,5. Eesti keele keskpika geminaadiga kvantiteedinditeid on
Kettunen KodDial 24 jj. Kodavere murdes on see geminaat
tunduvalt lihem: kaiippa 12,3, tafkka 15,5. Hiiu keskpikkadele
geminaatidele on pikkuselt ldhedased soome geminaatklusiilid
(Laurosela FTEPM 110).

Pikaalguline geminaatklusiil

Pikaalgulise geminaadiga sonadest saame jirgmise pildi:
Reigi lukkuz 'lukus, lukkus’ 27, lukku lukku 33,75, kokkvpe *saa-
dude’ 31,25, lukkupe lukkude' 32,5, makkipe 'vorstide’ 34,75; saittu-
vvp ‘puutuvad’ 28,75; rdppe ‘rdpna’ 38,25, lippupeov ’lippudega’
255; Kassari vakkppsep 'vakkadega' 14.5; koftéz ’kotis’ 28,5,
kottépe 'kottide 25,5, kottépez 'kottides’ 20,25, kottépeap 'kottidega’
16,5; 16,5.

Reigis ei ole kk pikkuses vahet, kas sona on kahe- voi
kolmesilbiline. Sellepérast voetakse koos mélemad juhud. Koiku-
vus pikkustes on siin 27 ja 34,75 vahel ning keskmine pikkus on
81,75. ft-st ja pp-st on vaid liks niide kummastki. Sona lippu-
pegp varal volb taaski viita, et sona pikenemisega kiib kaasas
tiksikhailiku lithenemine. Eriti hasti torkab see aga silma Kas-
sari niites vakkppesv ja sarjas koltéz, kottépez ja kottépecy.
Kodavere murde geminaatide pikkust vt. Kettunen KodDial
23 jj-d. Soome geminaatklusiilidest on hiiu (ja iildse eesti) pika-
algulised geminaadid tunduvalt pikemad. Esimese ja teise silbi
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vahel on Laurosela FTEPM 110 niiteks k& 27,9, ¢ 294 ja
pp 29,4. Liivi (Kettunen ULS 7) ja karjala (Donner SMK
23) geminaatklusiilid on soome omadest veelgi lithemad.

Klusiil iithenduses s-ga.

Koneldes esimese silbi jdrel olevaist klusiilidest, peab eraldi
kore alla votma fs- ja ps-ihendid. Sila kuuluks ka ks, mille
kohta ei ole aga kahjuks olemas vastavat ainestikku. Leiduvad
niited on Reigist kuftsumv *kutsuma’, kus afrikaadi pikkus on
2475. Kassarist on voetud trasseele neiftsit 'neit:i’ 16, kuri-
tsip kortsud’ 14,5, meftsa 'metsa’ 20,75 ja meftsp '(ill.) metsa’
30,5, kufttsoz ‘kortsus’ 21,5. Liihialguline 7ts on nende néidete
jargi Kassaris pikkusega 14,5 ja 20,75 vahel; keskmine on 16,75.
Pikaalgulise pikkus koigub 21,5 ja 30,5 vahel ning keskmine on
26. Kui afrikaadi ees on konsonant, on afrikaat lilhem. Vorrel-
dagu selleks sénu kufftsip ja kuiftsoz muude sonadega. Kassa-
rist on peale selle kiimogrammid ps-st sGnades [lappsé ’lapse’
23,75, lappsio lapsed’ 20,25, lappsé ’lapsi’ 24, ulk lappsé "hulk
lapsi’ 20,25. Viimases néites on pps sellepdrast lilhem, et see
séna on eelmisega kokku hiidldatud iiheks foneetiliseks tervikuks.
pps-i keskmine pikkus on 22. Klusiili iihendis s-ga pole kvanti-
teedi vahet iiksnes klusiilaineses, vaid ka s on kummalgi puhul
erisuguse kvantiteediga. Selle kohta vt. allpool 25.

Geminaatklusiil jdrgsilpides.

On olemas néiiteid ainult #¢ kohta, sest kk ja pp el esine eht-
sas murdes esimese ja teise silbi piirist kaugemal. Ka osa f¢f-ga
sonu, mis tuuakse, on iihiskeele mojustatud. Reigi kasinaftamv
‘kannatama’ 22,25, naljaftv ‘naljata’ 24, naljaftapa 'naljatada’ 17,
kupittapy 'koditada’ 22,25, vallaftapv 'vallatada’ 22,75; Kassari
tomalfty “toomata’ 17, kifjupvmoitp ’kirjutamata’ 17,75, kaéacafts
kajakate’ 16,25, fecempitp ‘tegemata’ 21. Reigis on teise ja
kolmanda silbi vahel rohutule vokaalile jargneva geminaatklusiili
pikkus keskmiselt 20,75. Kassarist on vaid iiks ndide, kus
pikkus on 17. Kaasrdhulise silbi jarel on Kassaris keskmine
pikkus 18,25. Korvagagi kuuleb, et jargsilpide geminaat on pik-
kuselt ldhedane liithialgulisele geminaadile. Koérvakuulmist kinnitab
kurvide mdaotmine.
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Ahtushéilikud.

s-hadalikud.
Leenis-z.

Allakirjutanu on oma to6s HMH kirjeldanud hiiu murrete
s-1 ja z vahelisi suhteid (214 jj.). Helilisuse poolest on z ja s
samades vahekordades, nagu ¢, 8, p ja k, p, t. Kuidas on z ja
s-i kvantiteedisuhted, ndeb kohe allpool. z kohta on jédrgmised
naited intervokaalsest asendist lithikese vokaali jarel: Reigi kazi
kasv, kasu’ 13,25, faza ‘tasa’ 10,75, izi 'pikne’ 10,75, kizi ’vistra
jne. kisu’ 11; Kassari kazi 'kasi’ 6,75, taza 'tasa’ 9, kazik
‘kasukas’ 5,25,

Reigis on kéikuvused 10,75 ja 13,25 vahel; keskmine pik-
kus on 11,56, Kassaris on kolme niite keskmine pikkus 7.
Kui sona teine silp on kinnine, on z lithem, mis nihtub sénast
kazitk. Viimaselt murdealalt on méodetud veel pikemad sénad
lizippl ‘lahedal’ 6,75, kazucpep 'kasukaga’ 4,25 ja liitsona izisill
piksepilv’ 6,5, kus nideme koikjal jubatuntud toika, et pikemas
sonas on hadlikud liihemad. Liihim on z neljasilbilises sonas.

Kui esimeses silbis on keskpikk vokaal vdi lithike diftong,
on z umbes samapikkune nagu eelnenud rithmas: Reigi pizi
pliidi’ 13, pdzaz 'pdosas’ 9,25, kozi ’sihi, suuna’ 13,25, koiizi
kausi’ 13,25, fuizi ’tuisu’ 12,75, paizé 'paise’ 12,25, kaizu 'kaisu’
8,6. Kboikuvus pikkustes on 8,5 ja 13,25 vahel ning keskmine
pikkus on 11,75. Helilise konsonandi jirel esinev z niib olevat
pikem kui vokaalile jargnev. Reigi sonades porzv 'pdrsa’ ja
porzaz ‘porsas’ on z pikkus 14,5, resp. 14,75, keskmise pikkusega
umbes 14,5. Pikemais sénus mairkab taas tendentsi z lithenemi-
seks: Kassari kazicossse 'kaasikusse’ on 6 ja liitsona [7zlsere
"Laasi pere’ 4,5.

Ulipika vokaali voi pika diftongi jdrel on z ka lilhem, nagu
osutavad Reigi niited: pizi ’pliiti’ 10,25, pdzvp 'podsad’ 7,25,
kdizep ’kiised’ 9,25, oiza 'ausa’ 11,5. Siin on koéikuvused 7,25 ja
11,5 vahel ning keskmine pikkus on koigest 9,5.

Mainitagu siinkohal ka paar juhtu sellest, kus z on kauge-

mal séna sees. Kassari sénas osuzesp "hobusega’ on z 3,25 ja
sandhi tottu tekkinud z sbénas vaéstezek on 5,5.
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Fortis-s.

Nagu gemineerimata fortisklusiilid olid eesti keeles harulda-
sed, voides peale séna alguse fonoloogiliselt esineda vaid monin-
gates vihestes iihendites, nonda leiame ka gemineerimata s-1 tiks-
nes ménes asendis klusiilide ees v6i nende jdrel. Liihikese s-i
kohta on Reigist kasti 'kasti’ 8, muiSta 'méista’ 5. Nende néi-
dete varal voime seda oelda, et siis on § pikem, kui tema ees on
liilhike vokaalaines. Pikema vokaalainese eelnedes on § odige li-
hike. Modlemal juhul on § lithem kui keskmise pikkusega z. Kuigi
fortise ja leenise peaeraldajaks on nende intensiteediaste, niib
siiski, - et kiesoleval juhul on eraldajaks peamiselt just helilisus.

Pikast s-st on Reigist muistv ‘maista’ 11,25, tuisku "tuiskuw’
16,5, kasvws ’kasvab’ 1825 ja Kassarist kaSté kasti’ 12, kast
‘kast’ 13,5, ust ’ust’ 13,5, posk 'reejalaste iilespoole keeratud osa’
14,25. Toodud Reigi niited osutavad, et s on siis pikem, kui ta
ees on lithike vokaalaines. Kui vokaalaines on pikem, on s liihem.
Sellepdrast on siin ja ka HMH-s iihel juhul kasutatud mérkimis-
viisi § ja teisel juhul 3. $-i keskmine pikkus on Reigis kahe niite
kohta 13,75. Seega siis on $-ki tunduvalt pikem kui §, rédki-
mata S-st. Kassaris on §i keskmine pikkus kolmes iihesilbi-
lises sonas 13,75. Kahesilbilises sonas on § veidi lihem.

Lopuks esineb s klusiili jérel, kus ta pikkus on jirgmine:
Reigi kuitsump ’kutsuma’ 10,25; Kassari neiltsit 'neitsi’ 3,
lappsé "lapse’ 4,5, lappsip lapsed’ 5, kuritsup “kortsud’ 10, lappsé
lapsi’ 10, ulk lappsé ’hulk lapsi’ 9,5. Olemasolevad niited osu-
tavad meile kaigepealt, et siis, kui eelnev klusiilaines on pikem,
on ka s pikem. Uhel juhul on s-i keskmine pikkus umb. 10 ja
teisel juhul umb. 4,25. Seda tdika on allakirjutanu méirganud ka
muudes murretes ja teda registreerib Kettunengi KodDial 27.
Sénas leicapvkse (Reigi) on s-i pikkus 7,75.

Geminaat-ss.

Liihialguline 3s pearchulise silbi jirel on jargmiste pikkus-
tega: Reigi kaSsi 'kassi’ 20,75; Kassari kaSsi id. 17; 16,5,
kusjuures Kassari keskmine on 16,75. (

Keskpikk ss on veidi pikem, nagu osutavad Reigi niited
kaissu ‘kaissu' 21,25 ja koiissi 'kaussi’, millede keskmine on 21.

Pikaalguline geminaat Reigi sénas kassi on 28,25; Kas-
sari kassé on 24,5; 23,75, keskmisega 24.
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Kaugemalt séna seest kaasréhu jiarelt on Reigist juhud
tarapesse ’karjaaedadesse’ 21 ja kafavsse 'kangasse 23,25 kesk-
misega umb. 22. Jirelikult on selles asendis ss keskpikk. Kas-
sarist on rohutu silbi jarel 3s sénas kiila Sse ’killasse’ 16,25.
Kui pikem séna on haaldatud kiiresti, voib kaasréhugi jirel olla
hésti lihike geminaat, niit. Kassari sonas kazicodse "kaasikusse’,
kus 3s on 12,25,

Kokku vottes s-hidlikute pikkusi sona sees, voime konsta-
teerida, et need on liihemad kui klusiilide omad, kuigi iildiselt
valitsevad samad pikkussuhted naabrusega vorreldes. Lihemate
sugukeelte s-hidilikutest vt. Laurosela FTEPM 89 jj-d. Donner
SMK 25 jj., Kettunen ULS 7 jj-d.

h.

Sonaalguline # on Hiiumaal alles Piihalepa vallas ja koige
vanematel inimestel ka Reigi kiilades vastu Piihaleppa. Autori
keelejuhtidel ei olnud kummalgi alles sénaalguline /. Sellepirast
on olemas néitesonu iiksnes sdnasisese 4 kohta. Liihike heliline
h (EK 1938, 62 jj-d) on jargmiste pikkustega: Reigi kohén
'kohn’ 16,25, lehém lehm’ 12,75, tahame 'tahame’ 7,25; Kassari
kihniip ‘kestad’ 5,25. Konsonandi ees ja pikemas sonas on £ li-
hem kui kahesilbilistes sonades intervokaalses asendis.

Pikk ning helitu # on registreeritud Reigi sonades pamnp
‘pahna’ 13,75; 14,75 ja faAamv ’tahma’ 13, millede keskmine on
13,75. Kassaris on asénades éan ~ éhp 'rihm’ 11,75 ja kian ~
kihn "kest’ 9,5, keskmise pikkusega umb. 10,5. Soome % kohta vt.
Laurosela FTEPM 89 jj-d ja karjala kohta Donner SMK 27.

Nasaalid m, n ja 7.

Liihikesed vokaalidevahelised nasaalsed ahtushiilikud m ja n
esinevad sonades: Reigi oma 'oma’ 12,25; kand kana’ 8, sené
selle’ 11,25, sonalene ’sonakas’ 11, inimene ’inimene’ 8,75; Kas-
sari imé ’ime’ 5,75, oma, 'oma’ 7,6; wani 'vanu' 5,25, kana,
‘kana’ 6,5; 8,25. Naiited osutavad, et m ja n on kvantiteedilt
oige lihikesed. Reigis koigub n-i pikkus 8 ja 11,25 vahel ning
keskmine pikkus on 9,75. Kassaris on s-i pikkuse kdikumine
5,25 ja 8,25 vahel keskmisega 6,75. m-i keskmine pikkus on
samal keelejuhil umb. 6,75.

Kui intervokaalse nasaali ees on pikk vokaal, on nasaalide
pikkused jargmised, nagu nieb n-ga niidetest: Reigi koninp
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‘koonud, louad’ 9, séniz ‘seen’ 9,25, oné ’vaheruum rehetoa ja
kambri vahel’ 9,5. Keskmine rn-i pikkus on selles asendis 9,25.
Seega siis osutab nasaal vihest liihenemistendentsi. m-i kohta on
vaid Kassarist krama, 'kraami’ ja tdmafty 'toomata’, kus selle
hiiliku pikkus on molemas sonas 6,5.

Kui nasaali ees on {ilipikk vokaal, on nasaali enese pikkus
umbes samasugune nagu eelnenud rithmas: Reigi kdni 'kaani’
10, vdnvp ’vaagnad’ 9; 9,25, séne 'seene’ 10,75, dnez 'rehetoa ja
kambri vahelises ruumis’ 9,25. Kéikuvus n-i pikkuses on siin 9
ja 10,75 vahel ning keskmine pikkus on 9,75. Et siin on nasaal
siiski natuke pikem kui siis, kui nasaali ees oli keskpikk vokaal,
oleneb osalt sellestki, et iilipika vokaali moodustamiseks vajaline
intensiteet ning pikkus on kandunud ka jirgnevale vokaalile, s. o.
meil on tegemist kvantiteedi koartikulatsiooniga.

Lithikest nasaali leidub veel mones néitesonas diftongi jérel
konsonantiihendi esimese osisena: Reigi walnplane 'vaenlane’ 7,75,
kainplvz "kaenlas’ 10,25, kus kahe niite keskmine pikkus on 9.
Peale selle voib nasaali leida kas mone teise konsonandi ees voi
jarel. Selles asendis on niiteid ka n-i kohta, mis iseseisvalt voib
esineda ainult geminaadina. Nasaalist mone teise konsonandi ees
on jirgmised niited eelneva liihikese vokaaliga: Reigi kamppoz
"kambas, hulgas’ 11,75, kamppp 'kampa, hulka’ 9,5, pumippp 'pumpa’
10,75, kampmaiini 'Kampmanni’ 5,5, kamsa 'kamba, hulga’
14,5; 13,25, pumsa ‘pumba’ 14; wvaiil 'vant’ 11,25, kofil kont’
10,5, mijif ’(pipar)miint’ 9,5, fofini ’tondi’ 14,5; ajcél ’hange
15,25, pafjkkvz ’pangas, kambas’ 11,5, toijkman 'Tonkmann’
8,25, sojkmep ’seatuhned’ 11,5. Toodud sonad niitavad koige-
pealt, et nasaal on siis pikem, kui talle jirgneb liihem konsonant-
aines. Kui konsonantaines on pikem, on nasaal ikka lithem, olgu
séna iihe- véi kahesilbiline. Liihikese konsonantainese jargnedes
on r-i keskmine pikkus umb. 14. Sénas tofipi on 7i-i pikkus 14.5
ja 5 sonas ajeéf on 15,25. Olgu siinkohal veel Geldud, et niide
ffo-ga on haruldane, sest murdes on iildisem vanamoelisem esin-
dus, kus #7¢ norgaks astmeks on 7y, millest tuleb kénet allpool.
Kui nasaalile jargneb pikk konsonantaines, on ri-i keskmine umb.
10,75, 7A-i oma on 10,5 ja #- oma ka 10,5. Eriti liihike on m
kolme konsonandi ithendi alguses sonas kampmaiini, kus m on
vaid 5,5.

Konsonandi jirel on liithike nasaal jargmiste kvantiteedisuhe-
tega: Reigi mafmp 'matma. peitma’ 10,25, faamvp 'tahma’ 13,
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tojjkman 'Tonkman’ 7,5, sofkmep ‘seatuhned’ 625, karp-
maiini ‘'Kampmanni’ 5,75, afipmp 'andma’ 10, a Ima’Alma’ 11,5;
paanv ‘pahna’ 13,5; 12,5; Kassari kitmp ’kiitma’ 4. Reigi
néidetes on m-i keskmine pikkus 11,25, kui hiilik on teise iiksik-
konsonandi jarel. Kolme konsonandi iihendis on m lithem. Kahes
paanv-niites n-1 keskmine on 13. Et Kassaris on m eriti li-
hike, kéigest 4, ei sdltu iiksnes sellest, et keelejuhil on kéik konso-
nandid olnud lihemad, vaid ka eelnenud silbi suurest pikkusest.
On tdhelepandav, et 7 jirel on nasaalil tendentsi pikemuseks.

Omaette juhu moodustab Reigi séna vefnp 'votnud’, kus #
kujundab iseseisva silbi. Selle p-i pikkus on 14,25, nonda et na-
saal on harilikust lithikesest pikem.

Uksik-n ja - voivad pearchulise vokaali jirel olla ka pikad
(m-st puuduvad kiimogrammid): Reigi kafip '’kand’ 21,25, vaiop
‘adra vanda’ 13,5, afiomv 'andma’ 12; kafjce ’kange’ 16,25. Toe-
liselt pikk on # ainult ilihesilbilises sonas. Kahesilbilisis s6nus on
nasaal enam-vihem poolpikk.

Kiimogrammide hulgas on niiteid ka kaugemal sona sees
esinevast nasaalist: Reigi macampv 'magama’ 10, tahame 'tahame’
8,75, aiiname ‘anname’ 11, akkame ’hakkame' 11, vaFjpmy 'var-
jama’ 8,25, kuftsumv ‘kutsuma’' 5,5, inimene ‘inimene’ 9, kafinai-
tomp ’kannatama’ 8,25, kaiinapvmop id. 8,5; 8,25; pacanv 'pagana’
8,75, oliritne ’aurune’ 9, inimene 'inimene’ 6,25, sonalene 'sonakas’
9,75, wainolane 'vaenlane’ 8,5; Kassari tecemvfty 'tegemata’ 3,
kifjuopmptty “kirjutamata’ 2,75.

Reigi kiimogrammid osutavad, et siis, kui esimene silp ei
ole ilipikk ning teises silbis on poolpikk vokaal, on kolmanda silbi
alguses olev m pikem. Nelja esimese niite keskmine on umb.
10,25, ent kahe jirgneva oma on koigest umb. 7. Kaugemal
sonas on m ka lilhem; samuti ka siis, kui séna on pikem (ini-
mene). Oeldu kehtib iildiselt ka #-i kohta.

Geminaatnasaalid.

Geminaatnasaalid véivad olla, nagu muudki geminaadid,
liihi- v6i pikaalgulised ja keskpikad. Kahjuks on peaaegu kogu
ainestik {iksnes liihialguliste geminaatide kohta: Reigi dmma
dmma’ 23, nommél "kanarbikul’ 29,5, mamma 'mamma’ 24; kofing
konna’ 25,5; 21, vafindz 'adra vannas’ 18,75, aiing ’anna’ 17,
afiname ‘anname’ 1775, kafinappmp "kannatama’ 18; 12,75, kaii-
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naftvmp ’kannatama (uuem kuju)’ 15; kainaz 'kangas' 19, keij-
nap ‘kingad’ 23, vajyi 'vangi’ 18; Kassari kafino 'kannu’ 18;
kiffma.p ’kingad’ 11,75. Reigi néaidetes on kahesilbiliste sonade
mm-i keskmine pikkus 25,5, /in-i oma on 20 ja jn-i oma ka 20.
Kui séna on pikem, siis geminaat litheneb, nagu ilmneb 7in-ga
sonadest. Kolmesilbilistes sonades on keskmine pikkus 17,75 ja
neljasilbilistes 15,25.

Pikaalgulise nn-i kohta on Reigist koanv 'konna’ 29; 25,5
ja Kassarist kanno ’kannu' 27; 27,75. Esimesel juhul on
keskmine pikkus 27,25 ja teisel ka 27,25.

Koéige pikem on nasaal siis, kui temale jiargneb lithike homor-
gaanne klusiilaines. Kodavere murde nasaalide kohta vt. Ket-
tunen KodDial 23 jj-d, karjala Donner SMK 34, soome Lau-
rosela FTEPM 85 jj-d, liivi Kettunen ULS 6 jj-d.

r.

Liihikesest r-st vokaalide vahel lithikese vokaali jéirel on néi-
teid Reigist: meré ‘mere, merre’ 13, taraz 'karjaaias’ 9,5, fa-
rape ’'karjaaedade’ 10,75, tarapez ’karjaaedades’ 8,5, farapesse
’karjaaedadesse’ 10,5, keré mv 'Keremaa kiila’” 9. Sénad on eri-
silbilised ning r-i pikkus on ka oige erisugune. Kahesilbilises s0-
nas on pikkus 13, kui teine silp on lahtine, ja 9,5, kui teine silp
on kinnine. Enamsilbilistes sonades on pikkus keskmiselt 9,25.
Lébisegi on keskmine pikkus 10,25. Niitestik on sellepdrast hu-
vitav, et temast ilmneb moningaid tésiasju, mis on ithenduses
sonapikkuse ja hiilikupikkuse omavaheliste suhetega. Nagu on
mitmes kohas juba mainitud (10), vidheneb {ildiselt iga iiksik
hidlik seda enam, mida pikemaks sona muutub. Vé&ib aga olla
ka muid tegureid, mis mdjustavad hiiliku kvantiteeti sonas.
Uheks dige tidhtsaks teguriks on rohustamine. Kui silp voi hédalik
on deldud suurema rohuga, voib ta olla pikem. Tuleb arvata, et
see asjaolu, et sonas fardpe on r pikem kui sénas fardaz, oleneb
just erisugusest réhustamisest.

Keskpika vokaali voi liihikese diftongi jirel on r-i pikkus
jargmine: Reigi mori 'moori’ 14,5, saré ’suure’ 13,75, voraz
‘'vooras’ 9,75, kori 'koori’ 13,75; 11,75, oiirr ’auru’ 10,25, vaeéraz
'vaeras’ 10,5, koéra 'koera’ 9,25, kaéra 'kaera’ 9,25, oirine 'au-
rune’ 10,25. Koikuvus on 9,25 ja 14,5 vahel ning keskmine pik-
kus on 11,5. r on siis pikem, kui eelneb keskpikk vokaal, ega



30 PAUL ARISTE B XLIX.5

mitte diftong. Esimesel juhul on keskmine pikkus 125 ja teisel
9,75. Kolmesilbilises sonas odrine on umbkaudu alles sama kvan-
titeet, mis on kahesilbilistel sonadel.

Missugused on suhted iilipika vokaali voi pika diftongi eelne-
des, ndeb sonadest: Reigi mdri ‘'moori’ 13,25, sirez ’suures’ 13,5;
8.5, virvp 'voorad 10,25, koriz 'kooris’ 11,25; 9,75, korp koort’
10,5, oaru ’auru’ 11,25, koérv ’koera’ 7,75, vaérip 'vaeraid’ 8,25.
Ka siin markame, et diftongi jirel on r lithem kui iiksikvokaali
jarel. Ulipika vokaali jirel on keskmine pikkus 11. Diftongi
jirel on pikkus vaid 9. Peale selle on ilipika vokaali ja pika
diftongi jdrel r lithem kui eelnenud riihma sonades, kus » oli kesk-
pika vokaali ja lithikese diftongi jarel.

Konsonantiihendeis on » dige lithike: Reigi kui? 'kibi’ 7,75,
nufca ‘nurga’ 8, porzaz 'porsas’ 5,25; Kassari varp 'vart’ 9,75,
kurftsip "kortsud’ 6, kuittsoz ‘kortsus’ 4.5, sdrk ‘sark’ 4,25, sdrci
sirgi’ 7, kaipas 'kardab’ 7, kaipa.n ’kardan’ 7,75, karttp karta’
5,5; b, kifjiuopp kirjutad’ 9, kifjupopt ‘kirjutatud’ 8, kiFjupvmolty
kirjutamata’ 7,75. Reigis on ri pikkuse kdikuvus 5,25 ja 8 va-
hel ning keskmine pikkus on 7. Kahe- ja kolmesilbilistes sonades
on Kassaris kéikuvus 4,25 ja 9,75 vahel ning keskmine on
8,25. Nieme siis, et r-1 on samad kvantiteedisuhted, mis olid
omased s-le. Koige lilhem on r konsonantiihendeis.

Peale liihikese r-i voib konsonantiihendeis olla ka pikk 7.
Selle kohta kéivad néited: Reigi porzv 'porsa’ 10,25, varep 'varga’
1525, wvarjvmv ‘varjama’ 17,5; Kassari wafspp ’'varbad 23.
Reigi niiteis on keskmine ri pikkus 14,25, Kassarist regi-
streeritud sonas on erakorraliselt pikk », mis vo6ib olla moodusta-
tud sona eriti tugevasti rohustades.

r kaugemal séna sees.

Uksik-r-st kaugemal sdna sees on olemas paar ndidet Kas-
sari keelejuhi liitsonadest: rucirek rukkirask’ 6, [3zisere 'Laasi
pere’ 6,75 ja kazi_dra 'kasi dra’ 5,5. Viimane lause on foneetiliselt
hiidldatud {ihe sénana. — 7 on siin Gige lithike, s. 0. keskmisega 6.

Geminaat-r-st kaugemal sonas on kasutada ainult Kassari
naide kufrup kurrud, voldid’, kus liihialgulise geminaadi pikkus
on 16,5.

Eesti ja ldhemate sugukeelte r-st vt. Kettunen KodDial
21 jj-d; Kettunen ULS 7 jj-d; Laurosela FTEPM 85 jj-d
ja Donner SMK 27 jj.
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L.

Peardhulise vokaali jarel esinevast intervokaalsest liihikesest
[-st on Reigist kala ’kala’ 9, vili 'vili’ 10,75, pili 'pilv’ 9,5,
silipp silita’ 7,75, kalape 'kalade’ 8,5, kalapel ’kaladel’ 6,75, kala-
pele ‘kaladele’ 6,5. Kassari kalg, 'kala’ 4,5, kil ’kitsetall’ 3,5,
tulén “tulen’ 3,75, tulésak 'tuletorn’ 4,5, kiilg.sse 'kilasse, kiilla’ 4,
pala.cpp linad’ 4,25, Reigis on kahesilbiliste sénade /-i kesk-
mine pikkus 9,75; kolmesilbilistes sonus on keskmine 7,75 ja
neljasilbilises sonas 6,5. Kassaris on kahesilbilistel sénadel kesk-
mine pikkus 4 ja pikemais (kolmesilbilistes) sonades, vastuoksa
ootustele, 4,25, mis taaski kinnitab toika, et pikemais sonus voib
haélik olla lithem, kuid tingimata ei pea seda olema.

Keskpika vokaali ja lithikese diftongi eelnedes on [ natuke
lihem: Reigi kélén ‘keeled’ 9,5, nolaz méel’ 7,75, koli ’kooli’ 7,
{oilr ’laulu’ 9. Kéiesoleval juhul on [-i keskmine pikkus 8,25.

Kui eelnev vokaal on {lipikk v6i esineb pikk diftong, on /
veidi pikem eelmisest: Reigi ndlv 'néela’ 8,5, koli 'kooli’ 8,75,
kéli ’keeli’ 9,25, kélp ’keelt’ 11,25, dlp "hoolt’ 12,25, loilvs ’laulab’
7,75, lonlupe 'laulude’ 9,75; Kassari fdle 'temale’ 6,5. Reigis
on keskmine pikkus (/-1 ldbisegi 9,75. Kui lihemalt pretsiseerida
sO6nu, nideb, et kahesilbilistes vokaaliga I6ppevais sonus on kesk-
mine pikkus 8,75 ja konsonandiga I6ppevais iihesilbilistes 11,75.
Neis sonus, millel esimeses silbis on diftong, on keskmine [-i pik-
kus 8,75. Kassarist olev iiksik niide ei anna voimalusi otsuste
tegemiseks.

Liihikesest [-st konsonantiihendite esiosisena on néited: Reigi
alma 'Alma’ 14, pelt ’pelt, kriiska, plekk ahju ukse ees’ 9,5,
naljattv ‘naljata’ 13,75, naljaftapv ‘'naljatada’ 11,5; Kassari ulk
lappsé "hulk lapsi’ 3,5. [ on Reigi ndidetes pikk keskmiselt 12
sajandikku sekundit. Néigime juba ilalpool r-st koneldes, et ahtus-
hadlik on siis lithem, kui iihesilbilises sénas talle jidrgneb pikk
konsonantaines. Sona pikenedes voib [ litheneda.

Peardhulise silbi jérel esineb iiksik-[ ka konsonantiihendite
16pposisena Reigi sonades wainplone ’vaenlane’ 6,75, kainply
‘kaenla’ 5,75, kainplvz 'kaenlas’ 5,25, kus keskmine [-i pikkus on
umb. 6.

[ kaugemal séna sees.

Reigi sonalens 'sonakas’ 12, vacapele 'vagadele’ 10,5, kala-
pele 'kaladele’ 9; Kassari picalpp 'pligalad’ 3, kanale "kanale’
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3,75, sicapele ‘sigadele’ 9,5. Niited on ndnda vihesed, et pole
voimalik o6elda, kuidas on just suhe rohutu ja kaasrchulise silbi
jirel oleva [-i vahel. Reigis on kaasrohulise silbi jarel olev [
liihem, sest kahe niite keskmine /-i pikkus on 9,75. Kassaris
on just vastuoksa roéhutule silbile jargnev [ histi lithike, keskmi-
sega ainult umb. 3,5. Kaasrdhulise silbi jdrel on [/ siin umb.
samasuguse pikkusega nagu Reigis. Siinkohal tuleb mainida ka
Kassari liitsona izasili 'piksepilv’, kus /- pikkus on 6.

Geminaat-/

Liihialgulisest geminaadist on jargmised néited: Reigi ulli
hullw’ 17,75, vallaftvor ’vallatada’ 11,75; Kassari tallép 'tal-
led” 10,75. Reigi niidete pohjal voime konstateerida taaski seda,
et pikemas sonas geminaat litheneb.

Pikaalgulisest geminaadist on Reigist séna uflupe *hullude’
21 ja Kassarist talle talle 24.

Sdnaalgulistest konsonantidest koneldes (15) on nenditud, et
[ on iiks koige lihemaid. Sama voib Oelda ka sonasisesest [-st.
Kettunen KodDial 25 jj-d, Kettunen ULS 6 jj-d, Lauro-
sela FTEPM 101 jj-d, Donner SMK 27 jj-d.

v ja J.

Konsonantidest on jadnud veel vaatlemata nn. poolvokaalid v
ja j. v-st on niide teise silbi alguses olevast asendist: Reigi
kaSvvs ’kasvab’ 7,5, Sama murdeala sonades fecévpp 'teevad’ ja
saftuvvp ‘puutuvad’ on v 6, resp. 6,5.

Liihikese konsonantainese jérel teise silbi alguses olevast j-st
on Reigi naljaitv 'naljata’ 5,75, naljaftoov ’naljatada’ 5,75;
Kassari kifjuopp “kirjutad 3,75, kifjiopt “kirjutatud’ 8,5, kifju-
ppmpity ‘kirjutamata’ 2,75. Siin tuleb tuua ka sdna kaie‘()oék
'kaevukook’, kus ¢ on pikkusega 3,75, sest fonoloogiliselt vottes on
¢ selles asendis ; mérgiks. Konsonandi jirel on Reigis j kesk-
miselt pikk 5,75 ja Kassaris umb. 3.25.

Ulevaade sonasiseste konsonantide kvantiteedist. _
Koigepealt voib esitatu pohjal oelda, et sénasiseste konso-
nantide pikkus oleneb naabruse kvantiteedist jia {ildisest sonade
pikkusest. Mida pikem on séna, seda enam véivad temas liihe-
neda iiksikud hiilikud. Ent siis, kui séna artikuleeritakse eriti
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selgelt. ei tule lithenemine igakord esile. Mida pikem on vokaal-
aines. seda lilhem on jirgnev konsonantaines. Vahel on lithene-
mine viaga viike, vahel taas tunduvalt suurem. Paarile korrale
on ndha ka otse vastupidist suunda, et pikema vokaali jdrel on
konsonantki pikem. Nagu iilalpool (6; 8) on juba oéeldud, on nii-
sugusel juhul tegemist kvantiteedi koartikulatsiooniga. Koartiku-
latsioon voib kiimograafilehtrisse koneldes kergemini esile tulla
kui harilikus kones, sest, kuigi katsed olid korraldatud nonda, et
liksiksonalinegi vastus on antud lausena, on katsealustel olnud
siiski taibumust konelda dikteerivalt. — Pika vokaali jirel on
konsonant harilikult ikka pikem kui diftongi jidrel. Konsonant on
harilikust liihem ka siis, kui ta on teise konsonandi jérel voi sei-
sab kahe konsonandi vahel. Koéige pikem on iiksikkonsonant in-
tervokaalselt, kui ta ees on lithike vokaal. Konsonantiithendist on
huvitav seda tidhele panna, et mida pikem on {ihendi esimene osis,
seda pikem on ka teine. Teise konsonandi ees olev konsonant on
seda pikem, mida lithem on jirgnev konsonant. Mida kaugemal
sénas on konsonant, seda enam on tal kalduvust litheneda. Rohutu
silbi jarel on sona sees konsonandid enamasti pikemad kui kaas-
rohulise jarel, sest esimesel juhul alustab konsonant ise kaasréhu-
lise silbi ja hadldub selle tottu intensiivsemalt ning kvantitatiivselt
pikemalt. Teisel juhul on konsonant réhutu silbi alustaja ning
siis vastavalt ise oige tohutult moodustatud. Oeldu tuleb esile
ka geminaatide kvantiteedis. Kuidas kaasrohk mojub Maarja-
Magdaleena murdes kvantiteedile, sellest on kirjutanud M agiste
EKA 5, 56. Seal toodud ja siin esitatavad tulemused ihtivad.
Soome keele suhete kohta vt. Laurosela FTEPM 231 jj. Muust
kirjandusest mainitagu Battisti FG 186, Gassert StLVI 47,
Jespersen LPh 179, Pallier UQVK 161 jj-d.

Konsonantide omapikkus tuleb esile ka sona sees. Koige
pikemad on helitud konsonandid ning nendest just helitud s ja 4.
Neile jidrgnevad klusiilid. Edasi tulevad nasaalid m, n ja n. Liihi-
mad on r, /, v ja j. Lthemus ja pikemus véib olla ka individu-
aalne, kuid kogu eesti keele kohta voib ka muude murrete and-
mete pohjal delda, et sonasisesed konsonandid jaguvad omapikkuse
poolest kolme ossa: 1. s ja A, 2. klusiilid, 3. muud konsonandid.

Uksikute konsonantide riilhmade juurde minnes véib kokku-
votlikult delda, et 1. ja 2. silbi vahel on lithike klusiil Reigi
keelejuhil pikk 11.5—13,25 ja Kassari keelejuhil 8,25—9,25.
Kaugemal sonas on vastavad pikkused Reigis 6,25—9,75 ja
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Kassaris 6,75—8. Reigi keelejuhil on ¢ harilikult ikka pikem
kui p, ent Kassari omal on kohati vastupidine suund. Liihikesed
k, p, t on vaid natuke pikemad kui 6, B, p. Viimaste pikkus on
Reigis 12,75—15,5 ja Kassaris keskmiselt 10,5. Poolpikad
k, p, t on Reigis keskmiselt 20,5. Pikkuselt on poolpikk klusiil
enam-vihem voérdne lithialgulise geminaadiga, mille pikkus Rei-
gis on 19,6—21 ja Kassaris 20,75—21,25. Pika klusiili pik-
kus on Reigis umbkaudu sama kui keskpika geminaadi oma, s. o.
23,25. Keskpikk geminaat on pikkusega 21,5 ja 27,75 vahel.
Kassaris on see geminaat koéikuvusega 20,5 ja 2225 vahel.
Erinevus poolpika klusiili ja liihialgulise geminaadi voi pika klu-
siili ja keskpika geminaadi vahel on selles, et nn. geminaatide
puhul on voéimalik selgesti tdhele panna vastava klusiili implosi-
ooni, oklusiooni ja eksplosiooni, mida nn. iiksikklusiilidest ei mérka. —
Ulipika klusiili pikkus on niihéisti Reigis kui ka Kassaris iile
30 sajandiku sekundi.

Lithikese z-i pikkus koéigub 9,5 ja 14,5 vahel Reigis. Helitu
lihike § on koigest umbes 6,5 ja poolpikk § 13,75. Siin el vordu
poolpikk tiksikh#ilik lithialgulise geminaadiga, sest Reigis on §s-i
keskmine pikkus 20,75 ja Kassaris 16,75. Pikk § on Rei-
gis 18,25 ja Kassaris 13,75. Reigis on keskpikk geminaat-
ss 21 ja ulipikk $s 28. Kassaris on ss 24. Sona sees illatiivi
tunnusena on geminaat-ss molemal murdealal keskpikk.

Liithike # on Reigis umbes 12 ja pikk £ 13,75, Kassaris
on vastavad arvud 5,25, resp. 10,25, Reigis ei ole siis tegelikult
olnud mingisugust kvantitatiivset vahet liihikese ja pika £ vahel.
Olemasolev vahe on soltunud helilisusest. Kassaris on siiski ka
ilmne kvantitatiivne vahe. Reigi omapdrane olukord on usuta-
vasti tingitud sellest, et keelejuht on kiimograafilehtrisse kéneldes
haildanud £ liiga tugevasti igal juhul, et hailikut hiasti esile tuua.
Koigis hiilu murretes on intervokaalne /2 muidu 6ige téhutu ning
lilhike (HMH 174). Mitte ainult kéesolevalt Hiiu keelejuhilt, vaid
sageli ka iihiskeeles on allakirjutanu pannud tdhele, et “korrekt-
selt“ konelda tahtjad hididldavad £ iileliia pikalt ning tugevalt,
voi £ asemel on isegi y voi 7.

Lithikesest m-st on olemas dige nigelad andmed. Sellepédrast
on raske teha kindlat kokkuvéotet. Liihike # on Reigis 9—9,75.
Peab arvama, et umbes samasugune on ka lithike m, v6i see on
natuke pikem, Reigis koguni kuni 12,25, sest labiaalsetel haali-
kutel on ildse kalduvust olla natuke pikemad. Koige lilhem on n



B XLIX.5 Hiiu murrete hiailikute kvantiteedist 35

diftongi jdrel konsonantithendi ees tiiiibis wvailnplvne. Mone teise
konsonandi, peamiselt homorgaanse, ees on nasaal pikem kui inter-
vokaalselt. Reigis on siis m 14, n 14,5 ja 4 15,25. Need ar-
vud on juhust, kus jirgnev konsonantaines on lithike. Kui jirg-
nev konsonantaines on pikk, on vastavad arvud 10,75, 10,5 ja 10,5.
Mone teise konsonandi jirel on Reigis m-i pikkus 11,25 ja 7-i
oma 13. Kolme konsonandi iihendi viimase osisena on m koigest
6,5. Geminaatidena on Reigis mm 25,5, 7in 20 ja iy ka 20.
Pikaalgulise geminaadina on samal murdealal iz 29—35,5. Kas-
saris on an 27,5, Kaugemal séna sees on nasaalgi liihem, nagu
on lihemad muudki konsonandid, kuid lithenemine ei ole tingi-
mata vajaline.

Lithike » on Reigis keskmiselt pikk 9—12.5 ja liithike /
8,256—9,75. Olemasolevates v kohta kiivates andmetes on kesk-
mine pikkus 6,75 ja j-1 5,75. ,

Teatavasti kiib eesti keeles kvantiteediga kaasas intonatsioon.
Kui hédlik on lihike vdi keskpikk, siis on intonatsioon piisiva
kidiguga. Kui aga hiilik on iilipikk, on intonatsioon alguses tou-
sev ja lopposas tugevasti langev. Vt. Poldre EK 1337, 164 jj-d,
Trubetzkoy TCLP 7, 178. Hiiu murretes ei ole keskpika ja
iilipika konsonandi (samuti ka vokaali) vahel kvantitatiivne erine-
vus kuigi suur. Peaerinevus on nimelt intonatsioonis. Kéiesoleva
t00 jaoks tarvitatud niidetes ndeme siiski ilmset kvantitatiivsetki
erinevust, mis oleneb sellest, et niitesdénad on esitatud korrektse-
malt artikuleerides kui seda tehakse voolavas kénes. Voolavas
kones pooratakse kvantiteedile sageli nénda vihe tihelepanu, et
ootuspérase iilipika héiliku asemel voib kuulda isegi tédiesti liihi-
kest. Trubetzkoy Ll c. arvab Polivanovi jirgi, et eesti keeles
ongi tegelikult vaid kaks peakvantiteediastet, liihike ja pikk, kuna
muud kvantitatiivsed erinevused on niilised. Selle viitega ei saa
hiilu murrete ega ka muude eesti murrete andmete péhjal tihineda.
Lauserdhutamisest olenedes v6ib intonatsioon olla ilipika ja kesk-
pika hadliku eraldajaks, kuid ei pea seda tingimata olema. Kvanti-
teet on ikkagi primaarseks nihtuseks. Battisti FG 185, Lau-
rosela FTEPM 230 jj-d, Pallier UQVK 161 jj-d.
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Sonalopulise konsonandi pikkus.

Sulghiilikud.

Leenisklusiilid.

Ulal (15) on geldud, et séna alguses on hialikutel pikkus
palju koikuvam kui sona sees. Siiski vois nidha, et koikuvustest
hoolimata olid sonaalgulistel konsonantidel kindlad pikkussuhted ja
-astmed. Ka séna lopus on konsonantidel enam koikumisvoimalusi
kui sona sees, ehkki siin ei ole koikuvused nonda méargatavad kui
sona alguses (Gassert StLVI 45, Laurosela FTEPM 133). -
Allpool néeb, missugused on kéikuvused ja missugused kindlad
pikkused. Et vaatlusele voetakse koigepealt klusiilid, siis maini-
tagu iiht eesti klusiilide omapérast joont, mis tuleb esile just séna-
16pus. Eesti keel ei tunne iildiselt aspireeritud ehk héongatud sulg-
haalikuid. Hongatud sulghiilikud voivad esineda iiksnes kadak-
likus héildusuususes, mis on tugevastj saksa keele moju all. Vt.
selle kohta Ariste EKH 22. Eesti keeles voib ometi kohata ka
koigiti keelepérast aspiratsiooni ja seda nimelt siis, kui sdna abso-
luutses lopus on klusiil. Mida pikem on klusiil, seda ilmekamalt
on aspiratsiooni kuulda. Aspiratsioon avaldub selles, et klusiili
jarel kuuleb tugevamat voi norgemat /-hdadlikut. Kuidas 16pp-
klusiilide hongus oleneb lausast 16pust, sellest on hiiu murrete suh-
tes kirjutatud HMH 154 jj-d. Kiimograafikurvil tuleb hongus
histi nihtavale. Reigi keelejuhil on ta klusiili juurde eraldi
arvestatud. Sulgudes on dra méirgitud, milline osa klusiilist kuu-
lub hongusele. Leenisklusiil on héngatud vidhem kui fortisklusiil.
Leenise kohta on niiteid ainult »p-st ja s-st. Reigi kafip 'kand’
12,5 (3,25), sojkmep ’seatuhned’ 14,25 (2,75), weinn ’'votnud’
16,25 (5,25), lukkiap 'lukud’ 15 (8,6); 17 (B), vdrvp 'voorad’ 19
(8,75), pdzop pdosad’ 19,25 (4,25), leikkin kaalikaid’ 17,75 (7,25),
kdlzep kiised” 17,25 (5,75), vaérip 'vaevaid® 16,75 (4), kiffnan
kingad” 18,75 (5,25), wdnwp ’vaagnad’ 19 (5,75); 16,75 (4),
kénip koonud, 1ouad’ 15,75 (5), tecivvn ‘teevad 16,5 (3,5), sai-
tuvvp ‘puutuvad 18,25 (1,75), niip nitud 25,75 (9), soip 'sbic’
20,75 (6), toip 'toia’ 18,75 (5), tdip 'taid’ 18,5 (5,5), kélp 'keelt’
19,75 (6), élp ‘hoolt’ 20,75 (7.5), kdrp koort’ 20,5 (5,75); leis
leib’ 21 (4.25), lowlvs ’laulab’ 17,75 (4,5), kaSvvs 'kasvab’ 20,5
(3,75), sattuttvs 'puudutab’ 17,75 (5); Kassari lappsép ’lap-
sed’ 14, kukkip kuked’ 9,5, kufrip voldid, kurrud 12,25, kuiitsiio
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‘kortsud’ 10, kifna,pr ‘kingad 10,5, ladcip 'laugud’ 10,25, kihnip
‘kestad’ 12, taliép ‘talled’ 11,5, warspp ’varbad’ 7,5, kifjippp kirju-
tad’ 10,75. palacpp ’linad’ 10, kaod.cyp kadakad’ 10,5, picalvn
‘pligalad” 8,75, oca.sip 'okaspuud’ 7,5; karpaps 'kardab’ 9,25.

Reigis on iihesilbiliste sénade lopus » pikkus keskmiselt
20,75. Sellest langeb hongusele keskmiselt 6,5. Périsklusiilosa
on seega 14,25. Ainukeses siiakuuluvas s-ndites on pikkus 21
(4,25) parisklusiilosaga 16,75. Véiga lithike on p sénas kafip, kus
klusiilosa on vaid 9,25. Siingi maksab see reegel, millega oleme
juba tutvunud iilalpool, et mida pikem on sona, seda lithem on héilik.
Kahesilbilistes sénades ei ole mérgata suurt vahet klusiili pikkuses
selle poolest, kas esimene silp on keskpikk voéi tilipikk. Et aga
mingisugune vahe on siiski olemas, voetakse modlemad riihmad
ometi eraldi vaatlusele. Kui esimene silp on keskpikk, on Rei-
gis keskmine Kklusiili pikkus 16,75 (4,75) puhtklusiilosaga 12.
Kassaris on p klusiilosa keskmine pikkus 11,25 ja 5 oma 9,25.
Kui esimene silp on iilipikk, on Reigis p keskmine pikkus 17.5
(4,75) klusiilosaga 12,75. Kassari ainsa ndite p pikkus on 7.,5.
» keskmine pikkus on Reigis 19 (4,25) klusiilosaga 14,75. Ka
kolmesilbilistest sonadest ndeme, et siis on 16ppklusiil lihem, kui
esimene silp on pikem. Pandagu selleks tahele fecevvp ja sattuvoo.
Esimeses on klusiilosa 13, teises 11,5. Kassaris on kolmesilbi-
liste keskmine 10. Eraldi tuleb votta liitsona oad sip b pikkusega
7.5. Reigi niites saffuftvs on p klusiilne osa 12.75. -— Kokku-
votlikult voib oelda, et sonalopulise leenisklusiili kvantiteet kéigub
Reigis 9,25 ja 16,75 ning Kassaris 7,5 ja 11,25 vahel. Koiku-
vuse tdhtsaks pohjuseks on sona enese ja selle esimese silbi pikkus.
Vt. ka Kettunen KodDial 22.

Fortisklusiilid.

Koige lithem on sonalopuline fortisklusiil siis, kui ta esineb
pika helitu konsonantainese jarel: Reigi kark ’katk’ 275 (9),
posk ‘ree jalaste iilespoole pooratud osa’ 21 (6), kaSt 'kast” 26
(4,5), ust ’ust’ 27,5 (5.75). Kahe k kohta kéaiva ndite Klusiili
keskmine pikkus on 2425 (7,5) klusiilosaga 16,75. ¢ keskmine
pikkus on 26.75 (5) klusiilosaga 21,75. Seda klusiili vdiksime
nimetada poolpikaks, kui vorrelda tema kvantiteeti liihikeste klu-
siilide omaga. Transkriptsiooni lihtsamuse pérast ei ole kiesole-
vas t0os seda poolpikkust siiski téhistatud.
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Natuke pikem on klusiil siis, kui tema ees on keskpikk vo-
kaal voi lithike diftong: Reigi ak *haak’ 29,25 (4), nok ’'surnu,
kodukiija’ 80 (2,5), aik haigutus’ 28 (3), paik 'paik, lapp’ 27,5
(3); nit "niit’ 31,5 (3,25), o¢ 'toot’ 30,25 (4,25); top 'toop’ 33,25
(6,75), sop ’seebipara’ 80,5 (4,25); Kassari kok 'kook’ 21,75;
21, kik kiik’ 22, kGk 'kook' 19; pdf suurem paat’ 21.5. Nieme
siingi, et diftongi jarel on klusiil lihem kui pika vokaali jirel.
Reigis on pika vokaali jirel 2 keskmine pikkus umbes 29,75
(3,75) Kklusiilosaga 26. Diftongi jirel on keskmine pikkus 27,75
(3) Kklusiilosaga 24,75. Samal keelejuhil on # keskmine pikkus
umb. 30,75 (3,75) Kklusiilosaga 27. p keskmine pikkus on 31,75
(5,5) klusiilosaga 26,25. Kassaris on %4 keskmine pikkus umb.
21 ja p oma sOnas péi 21,5. Kassarist on voetud kiimograafi-
rullile ka paar liitsona, mille teise osise 16pus on poolpikk klusiil:
ka(ébcﬁﬁz 'kaevukook’ 18, wva#stezek ’'vaestemaja’ 20,25, rucirsk
rukkirddk’ 16,5, tulésdk tuletorn’ 18,5. Siin on poolpikk klusiil
keskmiselt pikk koigest 18,5. Liihem on £ ka tervikuna hiilda-
tud lauses ulk lappsé ’hulk lapsi’, kus klusiili pikkus on 15,75.

Lopuks on jadnud jirele pikk klusiil, mis esineb iihesilbilis-
tes sonades silbi 16pus, kui silbivokaal on lithike: Reigi puk
'sokk’ 36,5 (5,25), kok 'saad’ 38,75 (7,5), suk ’sukk’ 40,75 (6),
luk "lukk’ 41,25 (5,75), rok ’'rokk, supp’ 37,25 (5), ak 'hakk 47
(6,75); tat ’tatt’ 43,75 (9,5), sif siitt’ 45 (6,5), rof 'hiir, rott’
43,5 (6), rut 'rutt’ 41,75 (5,6), krar ’kratt’ 43,25 (7,25); top
‘topp, piihkeritik’ 40,25 (10,25). sep 'sepp’ 44,5 (6,75), lip 'lipp’
42 (8,5), lap ’lapp’ 45,25 (10), nup 'nupp’ 47 (6,25); 37,75 (4),
ndp ‘napp’ 39,5 (5,5), trep ’trepp’ 43,5 (8,75); 38,5 (6,25);
Kassari fgk "tukk’ 25, fek 'tekk’ 30,5, fik 'tikk’ 32,75, tok 'tikk’
31,25, sok ’(jalanou) sokk’ 34,25, suk 'sukk’ 32. Reigis on &
keskmine pikkus 40,25 (6), klusiilosaga 83,75. Kassaris on k%
keskmine 31. Reigis on 7 keskmine 43,5 (7) klusiilosaga 36,5.
p keskmine on Reigis 42 (7,25) klusiilosaga 34,75. Kettu-
nen KodDial 22 on Kodavere pikk klusiil 21,3; Kettunen ULS 6. -

Ahtushiilikud.

s-hdadlikud.

Hiiu murretes esineb sonaldpus peamiselt leenis-z, kui sandhi
ei ole mojustamas hiiliku helilisust ning intensiivsust. Fortis-s-i
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leidub iiksnes klusiilide jidrel. Fortisest on olemas jargmised néi-
ted: Reigi kops ’kops’ 18, uks 'uks’ 14,75. Nendes sonades on
s-i keskmine pikkus umb. 16,5.

Leenis-z-1 on pikkus muutuv esijoones' selle jargi, kui pikk
on sona. Uhesilbilistest s6nadest on niited: Reigi piz 'pliit’ 21,25,
mdz maas’ 2275, oz ’‘aus’ 21,5, kdiz 'kidis’ 17,75, koiz "kois’
17.25. Pika vokaali eelnedes on z keskmine pikkus Reigis 22
ja diftongi eelnedes 18,75. Siis siingi tuleb esile toik, et diftongi
jarel on konsonant liihem. Naib, et ei ole juhuslik, et ouz-sonas
on z pikem kui kahes muus diftongiga ndites, kus sona alguses
on klusiil. FEelnenud peatiikis on ka sonas ak 'hakk’ 16ppklusiil
pikem kui terves reas klusiiliga algavais sama foneetilisse rithma
kuuluvais soénus.

Kahesilbiliste sonade 16pus esinev z on ootuspéraselt veidi
lihem: Reigi taraz 'karjaaias’ 17, ndlaz 'noel’ 17, vdraz 'vooras’
15.5. leicéz 'kaalikas’ 16,25, vaéraz ‘vaeras' 16, sénéz ’seen’ 15,25,
poFzaz 'porsas’ 19,25, vaiingz 'vannas’ 18, kaijnaz kangas’ 20,75;
Kassari vapiz 'vajus’ 10, sisdz 'saabas’ 8,5. Kui esimene silp
ei ole iilipikk, on Reigis z keskmiselt 17,25. Nagu nédeb arvu-
dest. on z siis pikem, kui esimene silp on téiesti lithikese vokaa-
liga. Sama osutavad ka Kassari ndited. z on ka siis pikem,
kui esimeses silbis on liithike vokaal ning sellele jirgneb liihialgu-
line konsonantiihend voi geminaat. Viimasel juhul on keskmine
pikkus 19,25. Kui esimene silp on iilipikk, siis on sona 16pus z
liithem kui praegu vaadeldud rithmas: Reigi sirez 'suures’ 10,75;
17,75, kériz *kooris’ 17; 15,25, onez 'rehetoa ja kambri vahel ole-
vas ruumis’ 18,75, kamppvz 'kambas, pangas’ 16,5, paijkkvz 'pan-
gas’ 20,75, lukkuz ’lukus, lukkus’ 16,5; 17,75; Kassari kittoz
kiitus’ 7.5, kufttsoz ’kortsus’ 10,25, kottéz ’kotis, kottis’ 12,5.
Reigi niidete keskmine pikkus on umb. 17 ja Kassari omadel 10.

On jadnud esitamata pikemad kui kahesilbilised sonad: tara-
pez "karjaaedades’ 16,25, kakkipez 'kaakides’ 13,25, foppipez 'too-
pides’ 18, kainplvz ’kaenlas’ 16; Kassari koftépsz 'kottides’ 7,25.
Reigi z keskmine pikkus on umb. 14,5. Ka siin on loppkonso-
nant siis lithem, kui esimene silp on pikem. Viimaks on Kassa-
rist liitséna ka;ti'odz ‘kastikaas’, milles z pikkus on 10. — Séna-
16puline z on tunduvalt pikem kui sonasisene. KEsimese pikkus
koigub Reigis niiteks 14,5 ja 22 vahel, teise oma 9,5 ja 14,5
vahel. Vt. ka Kettunen KodDial 22.
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m, n, rja l.

Jirelejidnud ahtushiilikud on esinemistingimuste poolest sar-
nased. Sellepédrast tuuakse nad iiheskoos. v-st ei ole vastavaid
nditeid. Sona 16pus on see hiilik hiiu murretes pealegi vordle-
misi haruldane. Liihikesest pearchulise iilipika vokaali véi pika
diftongi jérel esinevast lithikesest sonalgpulisest ahtushiilikust on
jargmised niited: Reigi kél "keel' 23,25 (8,25), k4l kool 17,5
(2,25), loal ’laul’ 16,5 (2,5); mdr 'moor’ 18,5 (35), sir ‘suur’
18,5 (3), kdr 'koor’ 17 (3.5), ndr 'naer’ 17.25 (3,5), oar "aur’
17,5 (3), koér "koer’ 14,5 (3), kair ’'kaer’ 16,75 (3,5). Reigi
kohta on toodud taaski kahesugune pikkusarv, nimelt ahtushiiiliku
toeline pikkus ja klusiilide 16pphéngusele vastav lausk 16pp. Eesti
keeles ei 16pe konsonandiga 16ppev sona jidrsku, vaid pikkaméooda.
Haaliku 16pposa tuletab meelde liihikest $vaavokaali, mis isikuti
on arenenudki tiieliseks Svaaks v6i koguni iseseisvaks vokaaliks.
Hiiu murrete suhetest vt. HMH 153. [-i keskmine pikkus on 19
(4,25), Svaata ehk lausa 1oputa 14,75. r-i keskmine pikkus on
17,25 (3,25), ilma lausa 16puta 14. Uhesilbilises sénas pika kon-
sonandi jérel esinevast ahtushiilikust on niiteid Kassarist s-i
kohta, kus see ahtushiilik on 6ige lithike: kian ~ kiln kest’ 5,
énn ~ éhn "hihn, rihm’ 3,75. Selle 1-i keskmine pikkus on umb. 4.5.

Kabhesilbilistes sénades on sonalopuline ahtushiiilik Reigis:
lehém ’lehm’ 22,75 (4), kohin 'koéhn' 215 (3), nommil kanar-
bikul' 18 (3); Kassaris: fulén “tulen’ 10, kafpan kardan' 7,
pical 'pligal’ 8.25. Kui arvata maha lausk 16pp, on Reigis m
18,75, n 185 ja [ 15, keskmise pikkusega 17.5. Kassaris on
n-1 keskmine 8,5 ja iildine keskmine unib. samuti 8,5. Reigist
kuulub siia veel perekonnanimi o0k man "Tonkman 19.75 (3,75).

Liihikestest sonalopulistest ahtushidilikutest on jadnud jirele
moni niide kolmesilbiliste sonade /-st: Reigi kalanel “kaladel
18,5 (5), wvacanel ’vagadel’ 21,75 (5), pulkkvpel ‘pulkadel’ 18,5
(1,75); Kassari liziopl 'ligidal’ 7.75. Reigis on [-i keskmine
pikkus 19,5 (4) puht-ahtushiiliku osaga 15,5.

Peardhulise silbi liihikese vokaali jdrel olevast pikast ahtus-
héddlikust on niiteid Reigist: a¢m "dmm’ 40,25 (2,75); 35,25
(3,25), nom ’kanarbik’ 37,25 (6); 35 (7); kon "konn’ 34,75 (3,25);
nar marr’ 23,5 (3); ul 'hull' 30 (2,25). pol 'poll’ 33,75 (4,75),
kel ’kell’ 32,6 (3,5), al 'hdll 35 (5,75). Lopphadliku -1 kesk-
mine pikkus on 37 (4,75), ilma lausa loputa 32,25. Ilma lausa
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I6puta on 7 31,5 ja 7 20,5. [-i keskmine on 32,75 (4), ilma
lausa loputa 28,75. Kassarist on sona kan 'kann’ 44,5; 37,
keskmisega 40,75. Et Reigis on 7 liihike, pole sugugi imestama-
panev. Eesti r on iildse vdiga nérk hadlik. Sageli moodustatakse
ta vaid paari keeleotsa vonkega.

Ulevaade somaldpulistest konsonantidest.

Sénaldpulistest konsonantidest pakuvad koige enam huvi klu-
siilid. Leenisklusiilid on Reigis pikad 9,25—16,75 ja Kassa-
ris 7,5—11,25. Poolpikkade fortisklusiilide kvantiteet koigub
. Reigis 16,75 ja 31,75 vahel, Kassaris 18,5 ja 22 vahel. Rei-
gis on koikuvuste amplituud sellepidrast suurem, et meil on ole-
mas rohkem iiksikuid andmeid. Fortisklusiilid on kéige lithemad
siis, kui nende ees on klusiil v6i s. Siin on pikkus peaaegu liihi-
kese fortise piirimail. Koige pikem on fortis esimese silbi lopus,
kui tema ees on lithike vokaal ning heliline konsonant. See fortis
on arvatud poolpikaks. Reigi keelejuhil on ta isegi peaaegu pikk.

Helitu konsonandi jirel olev s on umb. nonda pikk, nagu klusiil
samas positsioonis, s. o. Reigis 16,5. Muidu on sénalopuline z
pikem kui sénaldpuline leenisklusiil. Uhesilbiliste sdnade 16pus on
Reigis z pikkus 18.75—22, kahesilbiliste 16pus 17—19.25, kolme-
ja enamsilbiliste 16pus 14,5. Ka muud ahtushidilikud on sona-
16pus hiisti pikad, nimelt Reigis [ 14,75, r 14, kui need haili-
kud on esimese silbi 16pus. Teise silbi 16pus on Reigis m, 7
ja [ keskmiselt pikad 17,5, Kassaris kiill vaid 8,5. Kolme-
silbilistes sonades on Reigis [ 15,5 ja Kassaris 7.75. Pikad
m, 7 jalon Reigis 28,75—32.25, 7 on siiski dige lithike. Kas-
saris on 77-i keskmine pikkus koguni 40,75.



VOKAALID.

Pearohuline asend.

Liithikesed vokaalid.

Uhesilbilistes sonades esineva liithikese vokaali kohta on Reigist
ja Kassarist olemas jargmised niited: Reigi faf 'tatt’ 9,25, lap
lapp’ 7,5, kast kast’ 9,5, na7 narr’ 10,25, ak *hakk’ 7,75, kafip ’kand’
6.75, vanl 'vant, laevakéis’ 7, katk 'katk’ 6,5; kok heinasaad’ 8,
top “(pihke)ritt’ 8,25, rof ’hiir, rott’ 7,5, rok 'rokk, supp’ 5,5,
kops 'kops’ 6,75, koni 'konn’ 9,75, koiit 'kont’ 6,75; puk ’sokk’ 7,5,
suk ’sukk’ 8, luk ’lukk’ 5,75, ruf 'rutt’ 7, nup ‘nupp’ 5,75; 6,25,
ust "ust’ 10,5, wks 'uks’ 5,75, kuit kabi’ 7,25, ul *hull’ 10,25; dm
‘amm’ 8,25; 6,5, 4l *(lapse)hill’ 10, ndp 'napp’ 8, krif kratt’ 6,5;
sep 'sepp’ 8,25, trep 'trepp’ 6,75; 4,5, pel? 'pelt’ 9, kel ’kell’ 10,5;
mifif ’(taim) miint’ 6,75, lip lipp’ 6,25; pol 'poll' 8,25, noim
‘kanarbik’ 7.25; 7,75, posk ’reejalaste iilespoole olev osa’ 10; sii?
‘stitt’ 7,25; Kassari kan ‘kann’ 10; 13,75, tal 'tall’ 18,5, varp
vart’ 14,25, kaks (kasté) kaks (kasti)’ 12; sok ’(jalandu) sokk’
13.5; fuk ’tuletukk’ 8,75, suk 'sukk’ 11, ulk (lappsé) 'hulk (lapsi)’
13,25; sark ‘sirk’ 14; fek ‘tekk’ 8,5; tik 'tikk’ 7,75, kiAnN ~
kihn "kest’ 18,25, éan ~ ékhp "hihn, rihm’ 11; tok ’tikk’ 9.

Vokaalid on toodud koigepealt eraldi, et saada niha, kas on
olemas mingisugust ilmset erinevust nende omapikkuses. Esitatud
niidetes on Reigis a keskmine pikkus 8, o keskmine pikkus on
7.5, u oma ka 7,5 (voi tdpsemalt 7,4), d on 7,75 (v6i tipsemalt
7,85), e — 7,75 (tapsemalt 7.8), i — 6,5, 6 — 8,25 (tipsemalt
831) ja i 7,25. Kassaris on a keskmine pikkus 13,75 (tidp-
semalt 13,7), o oma 13,5, u oma 11, @ — 14, e — 8,5,i — 12,25
(tapsemalt 12,(3)) ja ¢ — 9. Arvud néiitavad koigepealt, et
Kassari keelejuhil on vokaalid pikemad kui Reigi omal. Konso-
nantide puhul olid suhted just vastupidised. Pea'e selle niieb méle-
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malt keelejuhilt, et mida madalam on vokaal, seda pikem ta on.
Reegli vastu niikse ridkivat vaid Kassari e. Selle hiilikuga néi-
teid on meil aga ainult iiks, mis v6ib olla juhusliku iseloomuga,
ega suuda seepirast midagi téestada. Huvitav on Reigi andmete
pohjal konstateerida, et ¢ ja i on pikemad kui e ja i. Hiiu murre-
tes on. nagu mujalgi eesti keeles iildiselt, labialiseeritud hadlikud
madalamad kui labialiseerimata, sest sel juhul, kui on olemas kaks
artikuleerimiskohta, teine neist peab taanduma. Taandub see,
kumb on vihem oluline. Seda on ¢ ja i puhul just oraalne
artikulatsioonikoht. Vokaalide omapikkuse kohta vt. Jespersen
LPh 181, Pallier UQVK 78 jj-d, Laurosela FTEPM 172 jj.
Toodud niiidete hulgas on sénu, millede alguses on vokaali ees veel
mani konsonant, véi vokaal on absoluutses alguses. Olemasolev aines-
tik ei luba viita, et tihel véi teisel juhul oleks vokaal pikem. Naib,
et vokaalil ei ole ilmset tendentsi pikem olla, kui ta on absoluutses
alguses. Vokaali pikkusele avaldab aga mdju see, milline on konso-
nantnaabrus. Missugune on jirgneva konsonandi moju, seda osu-
tab jiargmine ilevaade. Sonades, milledes vokaali jérel on pikk
helitu sulghidlik, on vokaal koige lihem: Reigi faf 'tatt’ 9,25,
lap ‘lapp’ 7,5, ak 'hakk’ 7,75, kok ’heinasaad’ 8, top ’(piihke)ratt’
8.25. rof hiir, rott’ 7.5, rok 'rokk, supp’ 5.5, puk 'sokk’ 1,5, suk
'sukk’ 8, luk lukk’ 5,75, rut 'vutt’ 7, nup ‘nupp’ 5.75; 6,25, ndp
‘ndpp 8, krdf 'kratt’ 6,5, sep 'sepp’ 8,25, frep 'trepp’ 6,75; 4.5,
lip lipp’ 6,25, sit sitt’ 7,25; Kassari kaks 'kaks’ 12, sok 'sokk’
13,5, tuk 'tukk’ 8,75, suk 'sukk’ 11, tjk 'tikk’ 7,75, fok "tikk’ 9,
tek 'tekk’ 8,5. Siin on Reigis vokaal keskmiselt pikk 7. Kas-
saris on keskmine pikkus 10. Koige liihem on vokaal siis, kui
vokaalile jiargnevale pikale klusiilile jirgneb veel teine Kklusiil voi
méni muu konsonant, nait. s: Reigi kafk ’katk’ 6,5, kops 'kops’
6,75, uks 'uks’ 5,75. Niisugusel juhul on Reigis keskmine vokaali
pikkus vaid umb. 6,25. Kui vokaali ja poolpika klusiili vahel on
lithike heliline ahtush#ilik, on vokaal veidi pikem kui praegu
kisitletud juhul, nimelt jirgmine: Reigi waiif "vant’ 7, kofif kont’
6,75, kurt kabi’ 7,25, pelf 'pelt’ 9, mifii *(taim) mint’ 6,75; Kas-
sari varp 'vart’ 14,25, ulk "hulk’ 18,25, sdfk 'sirk’ 14. Keskmine
pikkus on Reigis 7,25 ja Kassaris 13,75. Tunduvalt pikem
on aga vokaal siis, kui talle jdargneb pikk heliline ahtushéilik:
Reigi nar 'narr 10,25, kosi ‘konn’ 9, ul ’hull’ 10,25, din "4mm’
825; 6,5, al ’(lapse)hdll’ 10, kel 'kell' 10,5, pol 'poll’ 8,25, nom
*kanarbik’ 7.25; 7,75, kafip 'kand’ 6,75; Kassari kaii '’kann’ 10;
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13,75, fal ’tall’ 18,5. Reigis on vokaali keskmine pikkus 8,75
ja Kassaris 14. Kéige pikem on vokaal Reigis siis, kui talle
jargneb pikk helitu §: kaSt kast’ 9,5, ust 'ust’ 10.5, posk 'reejalaste
tilespoole pooratud osa’ 10. Vokaali keskmine pikkus on sel juhul
tervelt 10. Reigis on siis vokaali keskmine iildpikkus 6,25—10
ja Kassaris 10—14,5. Lisatagu veel, et ka iga iiksik jargnev
konsonant néib avaldavat oma moju eelnevale vokaalile. Reigi
niidetes on vokaal / ja 7-i ees nimelt pikem kui nasaalide m ja
n-i ees. Jespersen LPh 182, Laurosela FTEPM 231, Pal-
lier UQVK 59 jj-d. Vokaali pikkusele véib avaldada méju ka eel-
nev konsonant. See tuleb eriti selgelt ilmsiks s-i olles séna algu-
ses: Reigi (uk 515 ja suk 8, Kassari tuk 875 ja suk 11.
Sulghdiliku jarel on vokaal pikem kui helilise ahtushiiliku jirel:
Reigi kok 8 ja rok 5,5; puk 7,5 ja luk 575. Pallier UQVK
50 jj-d.

Kabhesilbilistest sonadest voib eeldada. et neis on vokaal lithem
kui iihesilbilistes. Praeguesitatu pohjal voisime lisada, et vokaali
pikkusele mojub ka naabruses olev konsonantaines. Seepiirast
voetakse siiakuuluv ainestik vaatlusele rithmade viisi. Kaoigepealt
esitatakse need sonad, kus esimese ja teise silbi vahel on liihike
konsonant: Reigi kand 'kana’ 7,25, kazi ‘kasu, kasv' 6.5. kala
‘kala’ 7.5, papa 'pada’ 10,5, rapa ‘rada’ 9,25, vacd ‘vaga' 9, sapa
'sada’ 5,75, faza ‘tasa’ T, oma ‘oma’ 5,5, sens ‘selle’ 6,5, merd
‘mere, merre’ 8,75, izu 'pikne’ 9,25. kizn ‘kisu' 6.75, wili 'vili" 7.5,
pili "pilv’ 6,75, pici ‘pigi’ 7,75; Kassari pani 'padi’ 17. vani
'vanu’ 16,5, vacit ‘'vagu' 16,25, kana ‘kana’ 17; 13. kald 'kala™ 18,
taza ‘tasa’ 17, paci ’'tuule- voi vihmaiil' 19,75, kazi (dra) mine
minema’ 11,25, oma ’‘oma’ 18, oacd, ‘okas’ 15, kipa, 'keda 9.5,
kil “kitsetall’ 19, imé 'ime’ 15,75, kopo 'rauk’ 14. Teodud niide-
tes on Reigis a keskmine pikkus 7,75, o oma ainsas niites 5.5,
e oma 7,5 ja / oma ka 55. Asja konstateeritud vokaalide oma-
pikkus moodustuskoha ja korguse jargi el tule siin kiillaldaselt
esile. Keskmiselt on vokaal selles asendis pikk 7,5. Kassaris
on a keskmine pikkus 16,75. Arvestusest on jaetud vilja séna
kazi pikkusega 11,25, sest see sona on haildatud kiimograafi-
lehtrisse koos sonaga dra nonda, et mdlemad on moodustanud iihe
foneatilise terviku. Liithem on vokaal muidugi ka liitsdnades
rucirgk “rukkirddk' 9,25 ja izasili ‘piksepilv’, kus esimese osise i
on 14,25 ja teise osise esimese silbi { 11,5, [5ziperé Laasi pere’,
mille teise osise ¢ cn 12,5. Sénas ka§ticaz kastikaas' on a siiski
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18,5. Samuti iihe foneetilise tervikuna hiéldatud lauses wulk lappse
hulk lapsi’ on «# 11.5. Tagasi tiksikhédédlikute juurde minnes nieme,
et o omapikkus on 16,5, i oma umb. 14,75 ja ¢ — 14. 1 pikkusele
on mdéjunud sona kipa,, kus see vokaal on eriti lithike. Kahe teise
séna keskmine / pikkus on umb. 17,5. Kassari vokaali iildkesk-
mine on 16,25. .

Toomata on jadnud sonad, milledel on teise silbi 16pus veel
konsonant: Reigi kohén 'kohn’ 3,5, lehém 'lehm’ 3,75, taraz "karja-
ajas’ 8,5; Kassari tulén 'tulen’ 17, vapaz 'vajus’ 15,75, kazitk
‘kasukas’ 15, piical 'piigal’ 10. Niilid on Reigis keskmine pik-
kus 5,25 ja Kassaris umb. 14,5. Nideme siis, et s6na pikenedes
konsonandi vérra esimeses silbis olev lithike vokaal kaldub lithenema.
Eriti lithike on vokaal / jargnedes. HMH on osutatud, et inter-
vokaalne / ei takista oma ees ja taga olevat vokaali votta kokku
diftongina. Kvalitatiivselt on tihend vokaal -}- # 4 vokaal arenenud,
nagu vastav diftong. Siin ndeme, et ka kvantiteedi poolest / ees
olev ja talle jirgnev vokaal on enam-vihem samades suhetes, nagu
diftongid.

Missugune on vokaali pikkus siis, kui sellele jiargneb liihi-
alguline konsonantithend vo6i geminaat, osutavad niited: Reigi
katki katku' 7,5, aiing ’anna’ 825, wvajni ‘vangi’ 5,5, kaimsa
‘’kamba, hulga’ 4; 5, alma "Alma’ 12, mamma 'mamma’ 8, kassi
‘kassi' 8,75, tappa 'tapa’ 5.75; 7,75, talti tati’ 9,5, kadti 'kasti’ 12,
korina konna’ 7,25; 875, toiini 'tondi’ 8,25, kokka ’heinasao’ T,
toppi “(plihke)rdti’ 7. rokka 'roka, supi’ 7, pumsa 'pumba’ 6,5, ulli
‘hullu” 9,75, nufea nurga’ 12,25, amma "amma’ 6, lippua ‘lipu’ 6,25,
vasinaz ‘vannas' 7,5, kapgnaz ‘kangas' 7, aijcét “hange’ 5, lukkip
Tukud' 4,75; 6, keijyap ‘kingad’ 3,75, poFzaz 'porsas’ 6, nommél
‘kanarbikul’ 5,5; Kassari kassi ‘kassi’ 16; 17,25, tappa, 'tapa’
21,5, karinn 'kannu' 15,5, kasti 'kasti’ 16,5, ko(fﬁ' koti” 12,75;
14,5, safci ‘sargi’ 15,25, lappsé lapse’ 15,5, lappsép ‘lapsed’ 17,
tallép talled’ 185, kaipar 'kardab’ 13,5, kafpan ’kardan’ 12,
kukkip kuked” 9,75, kufriip “kurrud, voldid’ 11,5, kufftsio "kortsud’
12,75, kifma.p 'kingad’ 12,5, kihnip ‘kestad’ 18,5. Siis, kui kahe-
silbilise s6na lopus on vokaal, on Reigis esimese silbi liihikese vo-
kaali keskmine pikkus umb. 8. Koéige pikem on vokaal §-i ees. Kui
teise silbi 16pus on veel konsonant, on pikkus 5,75. Seega siis on pik-
kus palju lithem, kui sona loppedes vokaaliga. Kassaris on vokaa-
liga 16ppeva sona esimese silbi vokaali pikkus 16. Konsonandi - olles
sona lopus on esimese silbi vokaali pikkus siingi lihem, nimelt 14,
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Edasi tulevad need kahesilbilised sonad, kus esimese ja teise
silbi vahel on pikaalguline konsonantiihend véi pikaalguline gemi-
naat. Alguses voetakse need sénad, mille 16pus on vokaal. Koige-
pealt tulevad juhud, kus pikk ahtushidilik on heliline ja jirgnev
klusiilaines liihike: Reigi varep 'varga’ 11,5, kajjce 'kange 6.25;
3,75, vafipy ’vanda’ 8,25, aiipmv ’'andma’ 9, vaijci 'vangi® 7.25.
konnv ’konna’ 9,5; 4,75, poFzv ’'pérsa’ 9,25; Kassari kanno
’kannu’ 9,25; 10,75, falle 'talle’ 17. Reigis on niiiid keskmine
lithikese vokaali pikkus 7,75 ja Kassaris 12,75, Jarelikult on
vokaal natuke lithem kui siis, kui sona lopus ei ole konsonanti.
Eraldi tuleb esitada Reigi sonad pafnv 'pahna’ 11,75 ja tahmv
‘tahma’ 11, kus keskmine vokaali pikkus on 11,25. Nieme taaski.
et /7 ees, kui see ei ole intervokaalne, on vokaalil {iildse suur
pikenemise tendents.

On olemas sénu, kus esimese ja teise silbi vahel olev pikk
konsonantaines on lithikese helilise ahtushiilikuga ja pika klusii-
liga: Reigi kamppy 'kampa, hulka’ 4,75, foiitti ‘tonti’ 6.25.
pumppv ‘pumpa’ 5,5, kamppvz ‘kambas, kampas’ 4,75, paiitkkvz
‘pangas, pankas’ 6,25, foijkman 'Tonkman’ 5,75, soijkmep 'sea-
tuhned’ 5,75; Kassari kartip karta’ 11,75; 12, kuittsoz ’kort-
sus’ 12. Reigis on keskmine pikkus 5,5 ja Kassaris 12.
Vokaal on siis veelgi rohkem lithenenud.

Lopuks tulevad niitesdnad, nagu Reigi mafmp 'matma’ 7.5.
kassi 'kassi’ 6,5, kaSvos 'kasvab’ T, lukkuz 'lukus, lukkus' 6, lukku
lukku” 5,75, wefpp ’votnud® 7,5, rdppo ‘ripna’ 5,75; Kassari
tappo ’tappa’ 19,5, lappsé ’lapsi’ 12,5, kassé 'kassi’ 14; 15.75.
koité ’kotti’ 10,25, koftéz ’kotis, kottis’ 11, kukka 'kukke 9,75.
Reigis on keskmine pikkus 6,5 ja Kassaris 13,25. Mdlema
keelejuhi niited osutavad, et viimaste suhete puhul on vokaal eel-
mistest juhtudest natuke pikem.

Kokku vdttes esimese silbi lithikese vokaali pikkust kahe-
silbilistes sénades, voib 6elda, et siin on pikkus Reigis 5,25—11.25
ja Kassaris 12—16,25. Koige pikem on vokaal kahesilbilistes
sonades siis, kui esimese ja teise silbi vahel on liihike konsonant
voi lihialguline konsonantiihend vai liihialguline geminaat ning
teise silbi 16pus ei ole konsonanti. Reigis on siis vokaal 7,5—8
ja Kassaris 16—16,25. Vokaal on tunduvalt lithem, kui samade
tingimuste juures teise silbi 16ppu lisandub konsonant. Reigis
on siis pikkus 5,25—5,75 ja Kassaris 14—14,5. Sellest nieb,
kui oluline on esimese silbi vokaali pikkusele teise silbi lahtisus véi
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kinnisus. Teise silbi lahti olles on vokaal kéige liihem juhul, kui
esimese ja teise silbi vahel on pikk konsonantaines: Reigis
6,6—7,75 ja Kassaris 12,76—13,25.

Edasi voetakse vaatlusele kolmesilbilised sonad samadel alus-
tel, nagu rithmitati kahesilbilised: Reigi nmiacamp 'magama’ 6,5,
pacanp ‘pagana’ 7,25, fardps 'karjaaedade’ 9,5, kalipe 'kalade’ 8,
tahame 'tahame’ 6,25, kerémp 'Keremaa’ 7, silipp ’'silita’ 7, tara-
pez karjaaedades’ 9,5, kaldpel 'kaladel’ 6, vacapel 'vagadel’ 8, fecié-
vop 'teevad’ 6,25; Kassari kanale 'kanale’ 15,5, sica.pe 'sigade’
9,25; 8,75, kanacyp ’'kadakad’ 16,75, pala.cyp ‘linad’ 15, lizippl
‘léhedal’ 13,5, piicalyp 'pligalad’ 8,5. Reigis on keskmine pik-
kus umb. 7,5 ja Kassaris 12,5. Vorreldes Reigi keelejuhi
kolmesilbilisi sénu iihe- ja kahesilbilistega, ei mirka kolmesilbi-
listes erilist vokaali liihenemist, kuigi sona on pikenenud. Liihene-
mist mirkab aga kiill Kassari keelejuhil.

Reigi akkame ’hakkame 85, aiinams ’anname’ 5,75, nal-
jattv ‘naljata’ 8, saftuftvs puudutab’ 6,5; Kassari kifjippp 'kir-
jutad’ 10,5, kifjuopt ’kirjutatud’ 11. Kui esimese ja teise silbi
vahel on liihialguline konsonantiihend v6i lithialguline geminaat, on
Reigis vokaali pikkus umb. 7 ja Kassaris 10,75. Siingi on
vokaal veidi lithenenud, kui vérrelda seda eelmise rithma vokaaliga.
Eraldi nimetatagu sona kila Sse ‘kiilla, kiilasse’, kus i on 4,25.

Lopuks on need kolmesilbilised sonad, milledel esime:e ja
teise silbi vahekohal on pikaalguline geminaat v6i konsonantiihen-
deis pikk esimene osis: Reigi kafcaze 'kangasse' 4,75, sattuvvp
‘puutuvad’ 7,5, makkipe 'vorstide’ 8, kokkvpe ‘saadude’ 7,75, luk-
kupe 'lukkude’ 4,25, uilupe ’hullude’ 10, vafjvmp ’'varjama’ 10,
puizknosl 'sokkudel’ 6, lippupeop ’lippudega’ 4,5, kuttsumyp "kutsuma’
725; Kassari koftéepe ’kottide' 14,75, kottépez ’'kottides’ 14.
Reigis on vokaali keskmine pikkus umb. 7 ja Kassaris umb.
14,25, Tiiiibilt erinevas sénas k2 ampmanni 'Kampmanni’ on a
pikkus 3,25.

On jaanud jarele neljasilbilised ja veelgi pikemad sonad:
Reigi wvacapele ’vagadele’ 8,25, kalapsls ’kaladele’ 7,5, farapssse
karjaaedadesse’ 9,5, kupiftvop ’kéditada’ 5,75, inimens ’inimene’ 5,
sonalene 'sonakas’ 2,75; Kassari kazucvey 'kasukaga' 14, tece-
multy 'tegemata’ 10, sicapels ’sigadele’ 10,5, vicapeap ’vigadega’'
11,5. Reigis on kiesoleval juhul vokaali keskmine pikkus kéi-
gest 6 (Oigemini 6,125) ja Kassaris 11,5, Nideme siingi, et
sona pikkus méjub kvantiteedile. Kassarist on jiaetud arves-
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tamata sona osuzacp ‘hobusega’, milles sonaalgulise o pikkus on
21. Absoluutses alguses voivad vokaalid vahel olla erakordselt
pikad, kui neid moodustatakse eriti intensiivselt.

Reigi karinaftomp 'kannatama’ 5 (uuem kuju), karinapomo
id. (vanem kuju) 825; 3,75, naljaltvrv 'naljatada’ 8, vallaitvov
'vallatada’ 8; Kassari naftuceine 'natuke’ 8,25; 11,75. Rei-
gis on pikkus 6,5 ja Kassaris 10. Vokaali lithenemiseks on
mdjunud niihésti sona pikemus kui ka konsonantainese pikemus
esimese ja teise silbi vahel. Kassarist on veel sonad koffépecy
‘kottidega’ 13; 11,25, vakkvpeop vakkadega' 16,5, millede esimese
silbi vokaali keskmine pikkus on 13,5. Néieme ka siin, et sellel
keelejuhil on taaski vokaal pikem, nagu oli lugu kolmesilbiliste
sonadegagi, ehkkiill sona on pikenenud. Pikemuse pohjuseks peab
olema kvantiteedi koartikulatsioon, mis avaldub tugeva ning pika
konsonantainese mojul eelnevas vokaalis.

Viiesilbilisi sénu on Kassarist kifjuppympity "kirjutamata’,
kus i pikkus on 11,25,

Vottes kokku kolme- ja enamsilbiliste sonade esimese silbi
lithikese vokaali pikkused, konstateerime, et kolmesilbilistes sonades
on Reigis pikkus 7T—7,5 ja Kassaris 10,75—14,25. Nelja-
silbilistes sonades on vokaali pikkus Reigis 6—6,5 ja Kassa-
ris 10—13,56. Pikematest sonadest tuleb veel iildiselt mainida, et
neis osutab esimese silbi lithike vokaal eriti suurt koikuvust. Iga-
sugustes esitatud néidetes on Reigis vokaali pikkus 5,25—11,25
ja Kassaris 10—16,25. — Kodavere murde liithikese vokaali
kvantiteedist vt. Kettunen KodDial 33 jj-d, Maarja-Magdaleena
murdest EKA 5, 23 jj-d. Laurosela FTEPM 162 jj-d jargi on
soome keele liihikesed esimese silbi vokaalid eesti keele omadest
natuke pikemad. Donner SMK 33 esinevad karjala vokaalid on
pikkuselt eesti vokaalidele ldhemal.

Pikad vokaalid.

Ulipikk vokaal
Koige pikem on vokaal iihesilbilistes vokaallopulistes sénades,
nagu Reigi md 35; 35,25, £6 't66’ 36,5, s6 'soo’ 37, ¢ 'tee’ 37,25,
sd ’sa’ 20,5. Nende sonade iilipika vokaali keskmine pikkus on
ilma sonata sd — 36,25. Sona sd on monekordsel kordamisel hail-
datud liiga liihikeselt, nonda et hidlduskordade keskmine arv on
tulnnd lihem. Pronoomenid on teatavasti eriti altid lithenema.
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Koigi diftongide keskmine pikkus on Reigis 22.5. Pikkuse
poolest ei erine siis pikk ja lithike diftong teineteisest kuigi palju.

Koige lihem on diftong, kui talle jirgneb pikk konsonant-
aines: Reigi aik 'haigutus’ 14,25, paik 'paik, lapp’ 16,75, aikku
‘haigutust’ 16,25, paikkv ’'paika, lappi’ 15,25, leikku ’liilku’ 14.25,
leikkip ’kaalikaid’ 12,25; Kassari [laippp 'laupdev’ 16, nditty
‘niidata’ 15. Reigis on niiiid keskmine pikkus 14,75 ja Kas-
sari kahe niite oma on 15,5. Kui vaadata niiteks Ak. Ema-
keele Seltsi murdekogujate kirjapanekuid, siis ndeb monelgi korral,
et kisiteldav diftong on méirgitud pikaks. Niisugune mairkimisviis
on tekkinud sellest, et diftong ja jdrgnev klusiil kokku moodusta-
vad dige pika esimese silbi, millel on sama tdusev-langev intonat-
sioon, nagu pikal diftongil. — FEraldi tuleb mainida Reigi sonad
tuisku ‘tuisku’ 19, kaissu ‘kaissw’ 21 ja koissi ‘kaussi’ 1825,
millede diftongi keskmine pikkus on umb. 19,5. Diftongi pikemus
soltub s-st.

Kaugemal esimest silpi on hiiu murretes diftong haruldane.
Seal, kus iihiskeeles on diftong, on hiiu murretes enamasti tiksik-
vokaal (HMH 90). Kolmanda silbi diftongi kohta on Kassa-
rist iiks niide: naftuceine 'natuke’, kus diftongi pikkus on 15,5. —
Kettunen KodDial 41 jj-d, Magiste EKA 5, 36, Wittram
EKA 134, Pape EKA 120, Laurosela FTEPM 214 ji-d,
Donner SMK 33.

Teise silbi vokaal.

Poolpikk vokaal

Teise silbi vokaali pikkus on eesti keeles omapérane ning
iihtlasi ka oluline nihtus. Kui esimene silp ei ole iilipikk, siis on
harilikult teise silbi vokaal pikem kui tavaline liihike vokaal.
Vokaali pikemus oleneb mitmest tegurist, milledest olulisim on
esimese silbi kvantitatiivne iseloom ja teise silbi kinnisus vGi lah-
tisus. Teise silbi vokaali pikkus on o&ige oluline ldhtekoht eesti
keele keerulise kvantiteedisiisteemi konstruktsioonis. Vt. selle kohta
Ariste A Quantitative Language (Proceedings of the Third Inter-
national Congress of Phonetic Sciences, Ghent 1938, k. 276 jj-d);
Sdster Teise silbi poolpikk vokaal eesti iihiskeeles (EK 1938,
213 jj-d). — Koige pikem on teise silbi vokaal kahesilbilistes sona-
des, mis l6pevad vokaaliga ja milledel on esimese ja teise silbi
piiril lithike konsonantaines: Reigi wanad 'vana’ 19,25, kala 'kala’
16,5, papa 'pada’ 21, rapa °'rada’ 21,6, waca ’'vaga' 17,25, taza
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tasa’ 13,25, oma ’‘oma’ 185, kazia ‘kasu, kasv’ 17, kiza Ckisu’
16.75, izit 'pikne’ 18, sené ‘selle’ 17,25, meré ‘mere, merre’ 14,
wili vili' 16,75, pili 'pilv’ 18,25, pici 'pigi’ 18,75; Kassari kana,
‘kana’ 28,25; 26,25, kala, 'kala’ 2125, taza, tasa’ 26,75, omd.
‘oma’ 24,5, kipa, keda’ 25,75, oud, ‘okas’ 21, kond rauk’ 22, kili
kitsetall' 21,5, wvacn 'vagu' 24; 21, vang 'vanu' 23,25, imé 'ime’
21,75, paci tuule- voi vihmahoog™ 25, paoi ‘padi’ 22. Kummaltki
keelejuhilt on 15 niitesdnastikku. Reigi keelejuhil on keskmine
vokaali pikkus 17,75 ja Kassari omal 23,5. Esimese silbi liihi-
kesed vokaalid olid Reigis keskmiselt 7,5 ja Kassaris 16,75. Teise
silbi vokaal on siis Reigis enam kui pool pikem lithikesest, nimelt
10,25 vorra. Kassaris on teise silbi vokaal pikem 6,75 vérra.
Samadel tingimustel oli Reigis keskpikk vokaal 22,75 ja Kassaris 20.
Tegelikult on siis teise silbi vokaal kéesoleval juhul ldhemal pika
vokaali kvantiteediniianssidele kui lithikese omadele. Mones sdnas
on vokaal olnud eriti pikk, nagu Kassari kana, 28,25; 26,25,
taza 26,75 ja kipa, 25,75. Viimases sénas on esimese silbi / koi-
gest 9,5 pikk. Kt siin on teise silbi vokaal nonda palju pikem
esimese silbl omast, soltub eesti keele omapirast sona réhutamisel
venitada teise silbi vokaali, kui esimene silp ei ole iilipikk. Kui
esimene silp on ilipikk. siis venitatakse teda ennast. kipaq, kiisiva
proncomenina on kergesti allunud emfatiseerimisele ja seega siis ka
teise silbi venitamiselee. HMH-s ja ka kéiesolevas toos on teise
silbi vokaal ikka mérgitud poolpikaks, olgugi et pikkus on vahel
olnud kas vol lihemal ilipikale. Niisugusele mérkimisviisile on
andnud tuge toik, et teise silbi vokaal ei ole stabiilse kvantiteediga,
vaid koikuvused on palju suuremad kui esimeses silbis. Sona
rohutamisest, lauseréhust, afektist, emfatiseerimisest jne. olenedes
on teise silbi vokaal kord pikem, kord lithem. Uldiselt liigub ta
nn. poolpika ja pika vokaali piirides. Mones teises murdes ja
iihiskeeles voib teise silbi vokaali pikkus olla tunduvalt liihem.
Esitatud pikkustest on teise silbi poolpikk vokaal ka hiiu murretes
natuke lihem. kui sona 16pus on veel konsonant: Reigi faraz
karjaaias’ 16,25; Kassari fulén ’'tulen’ 24, wvapiz 'vajus’ 21,
kazitk “kasukas' 12,25, pical “piigal’ 29,25, Kassaris on vo-
kaali keskmine pikkus 21,5. Vokaal on eriti lithike siis, kui talle
jargneb poolpikk klusiilaines. Isikuti on siin vokaal nénda liihike,
et teda peab arvama tilesti lilhikeseks ning markima liihikesena,
s. o. kazuk. Eraldi tuleb mainida Reigi sonad kohin 8,25 ja
lehém ’lehm’ 12, kus teise silbi vokaal on iisna lithike, Ka esimese
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silbi vokaal oli neis sonus lithike, nimelt 3,5 ja 3,75. Ulalpool
(45) on juba oeldud, et / ei takista eelnevat ning jdrgnevat
vokaali arvama kokku diftongiks. Seepirast on neis s6nus vokaa-
lidel umb. samad pikkussuhted, nagu diftongi osistel. Suurem eri-
nevus teise silbi vokaali pikkuses on siis, kui kahesilbiline séna on
liitsona osisena. Selle kohta on Kassarist niited kacéocok
‘kaevukook’ 16,5, ocapsip ‘okaspuud’ 14.75, rucirék ‘rukkirddk’
9,25, izapili ‘piksepilv’, millel esimese osise [opus olev # on 13,5
ja teise osise 16pus olev i 15,25, [oziperé 'Laasi pere’, kus & on
14,25. Liitsonades voib esineda ka suhteliselt 6ige pikk vokaal,
nagu niiteks sonas fulésak ‘tuletorn’, mille & on 23,75. See séna
on usutavasti hdidldatud nonda, et molemal osisel on olnud oma
pearohk.

Esimese silbi lithikesest vokaalist on néidatud, et igal vokaalil
on omapikkus. Mida korgem on vokaal, seda lithem ta on. Teise
silbi poolpikast vokaalist ei saa olemasolevate andmete pohjal delda,
et siingi tuleks omapikkus esile. Reigis niiteks on ¢ keskmine
pikkus 175, & — 17,25, ¢ — 15,75, i — 18. Kassaris on
a 2475, n — 22, & — 21,75, i — 23,5. Omapikkus ei saa juba
sellegipirast esile tulla, et teise silbi poolpikk vokaal on ebastabiilse
pikkusega.

Sona pikenedes kolme- voi neljasilbiliseks litheneb ootuspéra-
selt teise silbi poolpikk vokaal: Reigi macamv 'magama’ 15,5,
pacany ‘pagana’ 12, farape karjaaedade’ 10,5, farapez 'karjaaeda-
des” 9, kalapel ’kaladel’ 11,75, vacapel vagadel’ 12, kalape ’kalade’
13,25, tahame 'tahame’ 13,75, silipp 'silita’ 11,75, keremv 'Keremaa’
10.75. tecevvp ’teevad’ 9; Kassari sicape 'sigade’ 17. picalvp
‘piigalad’ 32,25, lizipvl ligidal’ 16,25, sica pel 'sigadel’ 18,5, kapa.app
’kadakad’ 17, palacpp linad’ 19, kanale ‘kanale’ 20,75, kiila,sse
’kiilasse’ 22, Niiiid on poolpika vokaali keskmine pikkus Reigis
11,75 ja Kassaris 20,5. Kassaris oleks keskmine pikkus natuke
véiiksem, kui ei oleks sénas pica/vp hadldatud a, eriti pikaks.
Kassari niited osutavad muide ilmekalt, kuivord koikuv on teise
silbi poolpika vokaali kvantiteet. Koikuvus on 16,25 ja 32,25
vahel. noénda et sénuti on vokaal ainult pikk ja sénuti isegi iilipikk.

Sona olles neljasilbiline on teise silbi vokaal veelgi lithem:
Reigi sonalens ’sonakas’ 10, tfarapesse ’karjaaedadesse’ 11,25,
kalapels kaladele’ 11,25, kupiftvop 'koditada’ 10,25, inimene ini-
mene” 9,75; Kassari fecempity ‘tegemata’ 14, sicapele ‘sigadele’
12.25, kazucpop ‘kasukaga’ 11, osuzacp 'hobusega’ 13,5, sicapscp
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'sigadega’ 13,25. Reigis on vokaal pikk umb. 10 ja Kassaris
12,75. Kassaris on vokaal lilhem kui harilik liihike vokaal. Rei-
gis on ta kiill pikem kui keskmine lithike vokaal, kuid siiski viga
kaugel keskmisest poolpikast vokaalist, mis oli 17,75. Kui tahe-
takse tdpselt mirkida Reigis esinevat pikkust, véib seda nimetada
veerandpikaks ning vétta tarvitusele Aiméa poolt (Vir. 1932, 385)
soovitatud méarkimisviisi sona lene, tara pesse; poolpikkuse méark
hédiliku jérel.

Kuidas on teise silbi vokaali pikkus siis, kui esimese ja teise
silbi piiril on liihialguline konsonantiihend véi lithialguline gemi-
naat, ndeb jirgmistest niidetest: Reigi fappa ’tapa’ 12; 15,
pukka ’soku’ 18,25, kokka ’sao” 14,75, rokka 'roka, supi’ 14, nuica
‘nurga’ 14,5, asing 'anna’ 13,75, dmma 'amma’ 16,5, kamsa ’kamba’
12; 11,75, purisa 'pumba’ 12,5, alma ’Alma’ 10,5, mamma 'mamma’
13,75, korina ’konna’ 14; 14, lippi ’lipu’ 13, wlli "hullw’ 17, forini
‘tondi’ 18,25, vaiini 'vangi’ 20,25, ka3ti 'kasti’ 14, faiti *tati’ 14,75,
toppi ' (plihke)rati’ 14,5, kadsi *kassi’ 12,75; Kassari tappa, 'tapa’
23,5, meftsa, ‘'metsa’ 20,5, sukka, 'suka’ 16,5, kasini "kannu' 24,25,
sdral 'sargi’ 16,75, ka(§si’ kassi’ 17,75; 20, ko(fti‘ ’koti’ 16,25; 23,75,
lappsé ’lapse’ 13,5. Kéesolevatel tingimustel on poolpika vokaali
keskmine pikkus Reigis 14,25 ja Kassaris 19,25. Sama-
sugustes suhetes oli Reigis esimese silbi liihikese vokaali keskmine
pikkus 8 ja Kassaris 16. Reigis on siis teise silbi vokaal ilmsesti
pikem kui lithike vokaal, Kassaris on vahe lithikese vokaali ja
kiesoleva vahel viiksem. -

Esimese silbi vokaali vaadeldes on eraldi toodud kujult siia
riihma kuuluvad sonad, mis Iépevad aga Kklusiiliga. Seepirast
tuuakse ka teise silbi vokaali késitlemisel konsonandiga loppevad
sonad eraldi: Reigi lukkip 'lukud’ 12; 10, vasinaz 'vannas' 11,75,
kaiinaz "kangas’ 13,25, keijnap ‘kingad’ 18, afjcéf hange’ 9,25,
nommél “kanarbikul’ 8, poizaz ‘porsas’ 10,25; Kassari kihnio
‘kestad’ 13,75, tallép ‘talled’ 23,25, neiftsit ‘neitsi’ 10,5, lappsér
lapsed’ 14,25, kukkép 'kuked’ 18, kurrip 'kurrud, voldid' 15,25,
kuFitsip kortsud’ 19,75, kaFpas ’kardab’ 17, kafpan kardan’
17,5. Sel juhul on Reigis keskmine vokaali pikkus 11,5 ja
Kassaris 16,5. Vokaal on siis liihem kui eelmises piigalas.
Esimese silbi liithikesed sénad olid samades sonades keskmiselt
Reigis 5,75 ja Kassaris 14. Taaski voime konstateerida, et
Reigis on odige suur pikkusvahe esimese silbi lithikese ja teise silbi
poolpika vokaali vahel. Sama ei saa o6elda Kassarist. Siin on
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Natuke liilhem on vokaal iihesilbilises konsonandiga 16ppevas
sénas: Reigi ndr maer’ 30,75, mdz 'maas’ 29,75, dm ’aam’ 26,25, -
kén koon, 1oug’ 26, mor 'moor’ 31,75, kol 'kool' 32,75, kor "koor’
29,75, sir ‘suur’ 32,5, kél 'keel’ 31, piz ’pliit’ 31,75, dlp "hoolt’ 30,
korp koort’ 28, kélp 'keelt’ 28,75. Keskmine vokaali pikkus on
sellel keelejuhil umb. 30.

Kuidas on vokaali pikkus sel juhul, kui sona on kahesilbiline
ning teise silbi 16pus on vokaal, seletavad niited: Reigi kdni
‘kaani’ 31,75, kozi ‘koosi, suunda’ 25,25, koli “kooli’ 29,25, mori
‘moori’ 33, séne ‘seene’ 29,25, kéli keeli’ 32,25, pizi 'pliiti’ 34,5,
ndly 'noela’ 25,5. Keskmine pikkus on niiiid ka 30. Kassarist
on olemas vaid iiks naitesdna #dle 'temale’, kus 4 pikkus on 32,5.

Kui kahesilbilise sona 16pus on konsonant, on esimese silbi
pikk vokaal lihem. Niited on Reigist vérop ’'voorad’ 29, pé-
zop podsad’ 30,5, koriz “kooris’ 27; 23,75, vinvp 'vaagnad’ 24,75;
26, Onez ‘ruumis rehetoa ja kambri vahel’ 22,25. Vokaali kesk-
mine pikkus on siin 26,25, seega siis 6ige lahedane keskpika vo-
kaali omale. Nagu nieb allpool, ei ole piir ilipika ja keskpika
vokaali kvantiteedi vahel jiarsk. Viga sageli ei ole moélema kvan-
titeedi erinevuseks oluline mitte suur pikkusvahe, vaid erinevuseks
on oluline intonatsioon (HMH 138). Samalf Reigi keelejuhilt
on registreeritud sisseiitlev sirez ’suures’ 23,25; 19, keskmisega 21.
See pikkus on tegelikult keskpika vokaali oma. Katsetamisel keele-
juhti ka korvakuulmisega jélgides on siiski kuuldud iilipikka vokaali,
sest koneleja piisis iilipikka vokaali iseloomustaval tousev-langeval
intonatsioonil. Ka koriz-séna ei ole teiskordsel katsetusel osutanud
toelist tilipikka vokaali. Liitsonades on ootuspérane iilipikk vokaal
tavaliselt lihenenud keskpikaks. Kassari liitsonas ocdsilp 'okas-
puud’ on i pikkus kdigest 18.

Fonoloogiliselt iilipikk on vokaal ka jidrgnevates iihesilbilistes
ja kahesilbilistes sonades: Reigi ak 'haak’ 23,25, top 'toop’ 21,25,
tof ’toot’ 26,75, sop ’seebipira’ 19,25, nok kodukéiija, surnu’ 25,25,
nit ‘niit’ 14,75; Kassari pd/ ‘suurem paat’ 82,75, kok 'kook’
926.5. Kiesolevate suhete puhul on Reigis keskmine vokaali pik-
kus 21,75 ja Kassaris umb. 29,5. Reigis on vokaal ilmsesti
palju lihem kui seda oli ilipikk vokaal, kuid Kassari keelejuhil
on ta taas peaaegu llipikk. See vastuoluline niahtus oleneb pea-
miselt ka sellest, et Reigi keelejuhil on konsonandid pikemad ning
liihendavad seega vokaalide pikkust. Kassari keelejuhil on konso-
nandid vastuoksa iisna liihikesed.

4
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Kabhesilbilistest sonadest saame jargmised pikkused: Reigi
akkiz "haakis, haagis’ 19,5, toppi ’toopi’ 20,25, tofti 'tooti’ 23,5,
nokki 'surnut, kodukiijat’ 23, soppv ’seebipira’ 19,75, nifti 'niitw’
13,75; 14,5; Kassari pdfté ’paati’ 23,75, kokko ‘kooku’ 21,25,
kitmp kiitma’ 14, kittoz 'kiitus’ 13,75. Reigis on vokaali kesk-
mine pikkus 19,25 ja Kassaris 18,25. Vokaali keskmise iild-
pikkuse lithidusele on méjunud 7 viike kvantiteet. Ulalpool (43)
on mainitud, et kérgematel vokaalidel on pikkus lilhem kui mada-
latel. Pandagu selleks eriti tiihele kiesoleva piigala Kassari nii-
teid. Kui sona on kahesilbiline, ei ole meil enam kahtlustki, et
vokaal on keskpikk. Kui panna tihele eesti murdeuurijate mark-
meid, siis kohtab méirkimisviise, mis tihistavad kénesoleval juhul
kas pikka voi ilipikka vokaali. Murdeuurijail v6ib olla Gigus nii-
hésti tihel kui teisel juhul. Murdeti véi isikuti véik vokaal olla
kas lilhem véi pikem. Viga sageli véib aga korvagagi kuulda,
et vokaal on pikkuselt keskpika ja iilipika vahel, s. o. poolteist-
pikk, mida on tdhistatud kujul top, toppi. Ulaltoodust nidhtub, et
hiiu murretes on isikuti kénesolev vokaal vaid keskpikk, kuid isi-
kuti ka pikem. Hiiu murde koneleja peab seda vokaali iilipikaks,
sest sel on d{ilipika vokaali fonoloogiline iilesanne. Seda osutab
koige paremini vokaali kvaliteet. Hiiu murretes on ilmne vahe
enamate vokaalide kérgusastmes selle jirgi, kas hiailik on kesk-
voi ilipikk. Kéesoleval juhul on vokaalidel iilipika hiiliku kvali-
teet. Ka intonatsioon on iilipika vokaali oma.

Liitsonades vo6ib siingi rithmas vokaal olla liihem. Kassa-
rist on registreeritud ka.éosok ‘kaevukook’ 14,5; 17, rucirsh
‘rukkirdak’ 18, fulésak 'tuletorn’ 21, oﬁwéc@fe ‘duekook, suvikook’
17,5, lappsécik “lapsekiik’ 11,5, vaiitezek 'vaestemaja’ 24,25,

Keskpikk vokaal

On jé#nud jirele need sénad, kus esineb keskpikk vokaal:
Reigi aoi 'haagi’ 22,5, vacé 'vaagen' 24, kani 'kaani’ 18,75, kozi
’koosi, suuna’ 21, 67¢ ‘ruum rehetoa ja kambri vahel’ 24, sésa
‘seebipdra’ 19,25, kori ‘koori’ 22,75; 26, kdli 'kooli’ 26,5, mori
‘moori’ 24,75, téoi 'toodi’ 23,5, ndci ‘surnu, kodukiija’ 25,5, 55l
‘toobi’ 20,5, saré ‘suure’ 23, nipi ‘niidu’ 20,75; 20, pizi ’pliidi’ 26,25,
koniip "koonud, 1ouad’ 19,5, sénéz 'seen’ 22,25, kélip 'keeled’ 19,25,
vbraz 'vooras’ 24,75, pdzaz ’poosas’ 26,75; Kassari krima,
’kraami’ 15,5, pipi 'paadi’ 24,75, kdco 'koogu’ 20, kipa, ’'kiida’
16,75, sisa.z ’saabas’ 23,25. Kui sona on kahesilbiline, on Rei-
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g is keskpika vokaali pikkus keskmiselt 22,75 ja Kassaris 20.
Viimasalt murdealalt registreeritud liitsénas (72 iperé "Laasi pere’
on 7 pikkus 16.

On jaanud kisitlemata veel moned iiksikud pikemad kui kahe-
silbilised sonad, kus esineb pikk vokaal. Reigist on olemas
nittivsop “niitudega’ 10,75, kakkiver "kaakides’ 15,25 ja foppinez
"toopides’ 16,5, millede pika vokaali keskmine pikkus on umb. 14.25.
Fonoloogiliselt on siin vokaal ilipikk, kuid toeliselt isegi lithem kui
keskpikk kahesilbilistes sonades. Pikemates sonades on koik hia-
likud liihemad. Siilib aga hidlikute omavaheline pikkussuhe ja.
mis eriti on oluline, tlipikka vokaali iseloomustav intonatsioon.
Kassarist on pikematest sonadest fomafty ‘toomata’ 155 ja
kazicosse 'kaasikusse' 23.

{rlalesitatust nihtub, et {ilipikk vokaal . on Reigis pikk
26,25—36,25 ja Kassaris umb. 52,5, Poolteistpikk vokaal on
Kassaris 18,25—29,5. Reigis on selle pikkusastme asemel
keskpikk vokaal pikkusega 19,25—21,75. Keskpikk vokaal on
Reigis keskmiselt 22,75 ja Kassaris 20. Andmed on the-
ja kahesilbiliste sonade kohta. Pikemais sonus on koik kvanti-
teediastmed liihemad. — Inglist EKA 59, Berg-Ariste EKA
60, Jiirgen EKA 61, Kettunen KodDial 39 jj-d, Laurosela

FTEPM 106 jj-d.

Diftongid.

Selle jargi, kui pikk on diftongi teine osis, on diftongid jaga-
tud pikkadeks ja lithikesteks. Ostsillograafilised uurimused eesti
keele kohta on tipselt nididanud, kui pikk on iihel vai teisel juhul
teine osis ja kui pikk esimene. Nn. pikas diftongis ei ole iiksnes
teine osis pikk, vaid ka esimene on pikem, kuid esimese osise pike-
mus ei ole nonda silmatorkav ega modduandev (HMH 167 jj-d).
Kiimograafilised meetodid ei luba aga enamail juhtudel tépselt
vahet teha diftongi osiste vahel ja sellepirast tuuakse siinkohal
diftongid tervikuna ning arvestatakse ainult nende ildpikkust.
Koige pikem on diftong iihesilbilistes sénades, mis lopevad vokaa-
lign. Selle kohta on Reigist wvol 'voi’ 37,25. koi koi’ 38,25.
Kahe sona diftongi keskmine pikkus on 37,75.

Kui iihesilpilise diftongilise séna 16pus on veel konsonant, on
diftong lilhem, samuti nagu niisugusel juhul oli liihem ka pikk
iiksikvokaal. Naited on Reigist: ouz ’aus’ 32,25, loil laul’ 31,
oir ‘aur’ 25,5; kdiz 'kiis’ 33, tdip 'tdid’ 26,75; leis leib’ 24,75,

4% ’
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soip ’soid’ 23,75; 23,5, foip 'téid’ 26,5, koiz 'kois 32,75; niiip
‘niitid’ 29; kaér 'kaer’ 30,25; koér koer' 26,75. Diftongi pikkus-
tes on kéikuvused oige suured, nimelt 23,5—33. Keskmine pik-
kus on 28. Ulalpool (44) on nimetatud, et jirgnev s-hiilik mo-
jub pikendavalt temale eelnevale vokaalile. Seda s-i méju nieme
ka siin diftongide puhul.

Kui esimeses siibis on samad tingimused, kuid séna ise on
kahesilbiline, on pikkused jiargmised: Reigi oazp ’ausa’ 32,25,
ourn ‘auru’ 28,75, kaérv 'kaera’ 30,25, koirp ’koera’ 28,25, peiou
‘peigmeest’ 22, leisv leiba’ 22,75, loulvs laulab’ 24, vaérip 'vae-
raid” 28,5. Niiiid on keskmine pikkus natuke lithem, s. o. 27.

Kolmel esitatud juhul on meil tegemist pika diftongiga. Peale
pikkuse iseloomustab pikka diftongi téusev-langev ‘intonatsioon,
nagu sama intonatsioon iseloomustab ka iilipikka vokaali. Ulipika
diftongi pikkuse koikuvused on suured, olles 22 ja 38,25 vahel
keskmistega 27—37,75. Nonda siis pole pika diftongi miirajaks
tiksnes toeline pikkus, ent ka pikkusega kaasaskiiv kindel intonat-
sioon. — Kui sona, milles esineb nn. pikk diftong, on pikem kui
kahesilbiline, on diftong {ildiselt lihidavoitu. Reigist on meil
olemas sonad /lozlupe ’laulude’ 22 ja onzvep ’ausaga’ 26,5 ning
Kassarist liitsona wva#stezek ’vaestemaja’ 26. Sonas kainply
‘kaenla’ on dirtong pikk 13,75, sonas kainlvz 'kaenlas’ 12 ja vaino-
lane "vaenlane’ 17,25. Viimased niited on Reigist.

Foneetiliselt ning fonoloogiliselt lithike diftong on pikkuselt
niisugune: Reigi kaéra ’kaera’ 25,5, kaizi ’kaisu’ 24,75, paizé
‘paise’ 27,25, paicd 'paiga, lapi’ 23, alci “haigutuse’ 21,75; koiizi
‘kausi’ 23,25, [odili laulu’ 22, oiri aurw’ 19,25, koérd koera’ 21,75;
tuizir ‘tuisu’ 21, muiSta 'mbista’ 25,25, leicn liigu’ 20,75, leicéz
‘kaalikus’ 16.75; Kassari neiftsit neitsi’ 14,75, piikké “piike’ 26.
Esilolevad niited osutavad koigepealt histi ilmekalt, et need reeg-
lid, mis on piistitatud vokaalide omapikkuste kohta (42), kehtivad
ka diftongide puhul. a-ga algava diftongi keskmine pikkus on 24,5,
o-ga algava oma 21,5 ja u-ga algava oma 21, kui jitta arvesta-
mata séna muisfa. Viimane sona néitab taas, et s-i ees kalduvad
diftongidki pikenema. Soénapaar [eian ja leicéz voivad osutada
seda. et siis, kuli teine silp on kinnine, vo6ib diftong 'iiheneda. Sama
osutab ka Kassari niide neiftsit. Pikematest sonadest on Reigi
sonas odrine 'aurune’ diftong 18,25 ja Kassari sénas leiopppkse
1oigatakse’ 16,75.
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lappsé "lapsi’ 10,5; 11. Nende niidete varal voime igatahes viita,
et vokaal on kiesoleval juhul pikem kui siis, kui kahe silbi vahel
on ainult pikk klusiilaines. Seda kinnitab ka sona kilmp *kiitma’
Kassarist, mille 16ppvokaali pikkus on 13,75 (vt. vihe alla-
poole).

Esimeses silbis on lithike vokaal, millele esimese ja teise silbi
piiril jargneb iilipikk klusiilaines; teine silp on lahti: Reigi rdppa
'saunas voi rehetoas oleva suitsuaugu’ 9, lukku ’lukku’ 5,75; Kas-
sari kolte kotti’ 12, kukko 'kukke’ 13, tappp 'tappa’ 21. Esimesel
murdealal on keskmine pikkus umb. 7,5 ja teisel 15,25. Kassari
ebatavaliselt suur pikkus on sdna fappy téttu, mis on hééldatud
kuidagi venitades. Ilma selle sonata on siin keskmine pikkus 12,5,
mis on usutavam téeline keskmine pikkus.

Kus teine silp on suletud, selle kohta on paar niidet: Reigi
lukkuz Tukus, lukkus' 6 ja Kassari koftéz 'kotis, kottis’ 10. Neil
juhtudel on teise silbi vokaal muidugi liihem.

Lopuks on sonu, kus esimeses silbis on pikk vokaal voi
diftong. Koigepealt jidrgnegu niited pikast vokaalist sonades,
mille teine silp on lahtine: Reigi toppi 'toopi’ 12, totti "tooti’
9,75, niiti ‘niitw’ 13,25; 12,5, nokki 'surnut, kodukéijat’ 9,5, Soppv
‘seebipara’ 10; Kassari pafté ‘paati’ 12, kokko "kooku’ 13.
Reigis on teise silbi vokaali keskmine pikkus 11,25 ja Kassa-
ris 12,5. Kui teine silp on kinnine, on Reigis vokaal tunduvalt
liithem: akkiz haagis, haakis’ 8,75. Kassarist on ka vaid tiks
niide kittoz 'kiitus’ pikkusega 12,75.

Diftongilisi sénu o1 Reigist leikkn ‘liikw’ 12,25, aiikku
‘auku’ 10,25, paikkv lappi, paika’ 11, keskmise pikkusega 11;
Kassarist paikke 'paike’ 15,75, ndittp ‘ndidata’ 12,75, lailppy
laupiev’ 17, laiikke ‘lauku’ 18, keskmisega umb. 15,75.

Ko6ik senitoodud niited on olnud kahesilbilistest sonadest. Neis
koigub Reigis teise silbi lithikese vokaali pikkus 7,5 ja 11,5 vahel,
kui teine silp on lahtine — 6 ja 8,75 vahel, kui teine silp on sule-
tud. Kassaris on eelmisel juhul vokaali kbéikuvus 12 ja 15,75
vahel ja teisel juhul 10 ja 12,75. Teame juba, et Kassari keele-
juhil on vokaalid tunduvalt pikemad kui Reigi omal. Temal on
absoluutsest pikkusest hoolimata teise silbi lithike vokaal toeliselt
histi lithike, nimelt lihem kui harilik esimese silbi lithike vokaal.
Reigi keelejuhil on ka enamatel juhtudel vokaal liihike, kuid vahel
on seda absoluutses 16pus haildatud pikemana.



62 PAUL ARISTE B XLIX.5

Pikemates kui kahesilbilistes sénades on kisitlusel olevatel
tingimustel vokaal dlilihike: Reigi kafevze ’kangasse’ 11,25,
kampmarini "'Kampmanni’ 4,75, saftuvvn ‘puutuvad’ 3,5, kokkvope
'saadude’ 4,75, lukkuve lukkude' 5.5, makkipe vorstide’ 4,5, puk-
kvpel ‘sokkudel’ 4,5, ullupe hullude’ 6,75, vafjpmy 'varjama’ 8,
kuttsumv "kutsuma' 4,5, kakkivez kaakides 1,75, toppinez "toopi-
des’ 3,25, onzvev ‘ausaga’ 6,25, lonlupe ‘laulude’ 4,75, vainnlons
'vaenlane’ 7; koitépe 'kottide’ 4,5, koiténez “kottides’ 4,5. Kolme-
silbiliste sonade teise silbi keskmine pikkus on Reigis 5.75 ja
Kassaris 4,5. Neljasilbiliste sénade teise silbi vokaal on Rei-
gis lippupesy “lippudega’ 5, nittiveap ‘niitudega’ 2,25, keskmise
pikkusega umb. 3,75; Kassaris koftépcop kottidega’ 4,75; 4.5,
vakkpoep 'vakkadega’ 4,75, keskmise pikkusega umb. 4,75. Kolme-
ja neljasilbiliste sonade teise silbi vokaali pikkust iseloomustab
adrmiselt suur koikuvus. Nonda niit. on Reigis kolmesilbilistes
sonades kéikuvus 1,75 ja 11,25 vahel. Teise silbi lithikese vokaali
kohta vt. sama kirjandust, mis on toodud poolpika vokaali puhul.

Kolmanda, neljanda ja viienda silbi vokaal.

Kolmanda silbi vokaalist on vordlemisi ohtrasti niiteid ja
sellepdrast on voimalik seda vokaali vaatluse alla vétta samadel
pohimotetel, milledel vaadeldi teise silbi vokaali., Kui esimene silp
on lithikese vokaaliga ning teises silbis on poolpikk vokaal, on
kolmanda silbi vokaal jargmiste pikkustega silbi enese lahti olles:
Reigi macamp "magama’ 9, pacany 'pagana’ 11,25, tarape karja-
aedade’ 15,25, kalape ‘kalade’ 125, tahame ‘tahame’ 11,5, siliov
silita’ 12,5, keré mo "Keremaa’ 11,25; Kassari kila.sse 'kiilla,
kiilasse’ 13,5, sica.pe ’'sigade’ 8,5; 12,75, kanale ’kanale’ 13,25.
Reigis on keskmine pikkus umb. 12 ja Kassaris ka 12. Viima-
sel murdealal on meil tegemist kindlasti lithikese vokaaliga, esimesel
on aga tegelikult poolpikk vokaal. Poolpikkus ei ole kuidagi fono-
loogiline, vaid see oleneb keelejuhi harjumusest “venitada‘ koiki
sonalopul olevaid vokaale, mida Kassari keelejuht ei tee silma-
torkavalt palju. Kui teine silp on kinni, on moélemal keelejuhil
vokaal lihike: Reigi farapez ’karjaaedades’ 11,75, kalipsl 'kala-
del' 7,75, wvacapel 'vagadel’ 6,75, tecévvp ’teevad’ 7,5; Kassari
plica lpp ’pligalad’ 7, liziopl ligidal’ 10, kapdcpp ‘kadakad 8,
palaopp linad, palakad’ 7,5, kifjiovp kirjutad’ 7,5, ki#jiopl “kirju-
tatud’ 7. Niiiid on Reigis keskmine vokaali pikkus 8 ja Kas-
saris 7. Liithike on vokaal ka siis, kui tingimused on samad,
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kuid sona ise on pikem kui kolmesilbiline: Reigi sonalene ’sona-
kas’ 5,75, taranesse "karjaaedadesse’ 11,75, vacansle ’vagadele’ 6,75,
kalapele ‘kaladele’ 6,5, kupittvov 'koditada’ 5,5, inimens 'inimene’
5,5; Kassari fecempiip ’tegemata’ 8,75, sicapels 'sigadele’ 21,
kagacatte 'kajakate' 7, kazucvcp ‘kasukaga’ 8,5, osuzocv 'hobu-
sega’ 11,5, vicapsop 'vigadega’ 7,75. Reigis on keskmine vokaali
pikkus 7 ja Kassaris 10,75. Veelgi pikematest sonadest on
Kassarist kifjtznpn1pitp ‘kirjutamata’ 7,5. — Pandagu tédhele, et
siingi on s-i ees (sonas farapesse) vokaal pikem kui muudel
juhtudel.

Kui esimene silp on pikk, on kolmanda silbi vokaal lihem
kui eelmises rithmas. Selle kohta on moéned néiited sénadest, mil-
lede kolmas silp 16peb vokaaliga: Reigi naljaftv 'naljata’ 9,
aiiname ‘anname’ 9,75, oiirins ’aurune’ 13,5, salftultvs puudutab’ 5,
keskmisega 9,25. Kassarist on ainult séna /Gmaftp ’toomata’
9,25. HEdasi on néiteid neljasilbilistest sénadest: Reigi naljattvoo
‘naljatada’ 4,75, vallaftvpv ‘vallatada’ 4,75, kafinapvmp kanna-
tama’ 7.25; 6,25, kaiinaltvmy kannatama’ 7, keskmise pikkusega 6.
Kassarist on leicoppkse loigatakse’ 8,75, kazicosse "kaasikusse’ 7,
keskmisega umb. 7,75.

Loruks on sonu, kus esimene silp on iilipikk: Reigi kajovze
‘kangasse’ 6,75, kampmarnini 'Kampmanni’ 5,75, kokkvpe ’saa-
dude’ 13,75, lukkupe 'lukkude’ 13, makkips ’vorstide’ 13,75, wullune
‘hullude’ 15,5, va7jvmy 'varjama’ 10, kuttsumy kutsuma’ 12, oizvep
‘ausaga’ 10,25, [onlupe laulude’ 15, vainplvone ’vaenlane’ 10, kesk-
misega 11,5. Kassarist on taas vaid iiks séna koftépe 'kottide’
pikkusega 12. Kui silp on kinnine, on Reigis pikkused jargmised:
sattuvvp ‘puutuvad’ 6,25, pukkvpel ’sokkudel’ 7,25, kakkipez kaa-
kides’ 8,5, toppipez ‘toopides’ 10. Keskmine on 8. Kassari kotténez
‘kottides” 7,25. Veelgi lithem on vokaal, kui sona on pikem kui
kolmesilbiline: Reigi [lippunscp ’lippudega’ 3,25, niftipecy 'niitu-
dega’ 5,75, keskmisega 4,5. Kassari kottépecp 'kottidega® 13;
11,25, vakkapeap "vakkadega’ 10,25, vokaali keskmise pikkusega 11,5.

Koéiki kolmanda silbi vokaale kokku véttes, voime oelda, et
Reigis on lahtise silbi puhul keskmine pikkus 9.25—12 ja kin-
nise silbi puhul 8 Kui sona on neljasilbiline, on kolmanda silbi
vokaal pikk keskmiselt 4,6—7. Kassaris on lahtises silbis kesk-
mine pikkus samuti 9,25—12, kinnises silbis aga 7,25—7 ja pike-
mais sonus 7,75—11,5. Kolmanda silbi vokaali pikkus oleneb
suurel méaaral siis sellest, missugune on esimene silp ja kas kolmas
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silp ise on lahtine v6i kinnine. Nagu osutavad niited, el nii
pikkuseks kaasa moéjuvat asjaolu, kas kolmas silp on réhuline véi
rohutu.

Umbes samapikkune on loppvokaal neljandas silbis. Siingi
nideme, et vokaali pikkusele avaldab mdju esimese silbi pikkus.
Kui esimene silp on lithike, on neljanda silbi vokaal jargmiste
pikkustega: Reigi sonalene 'sénakas’ 8, tarapesse "karjaaedadesse’
13,5, vacapele 'vagadele’ 12,25, kalapsle "kaladele’ 11,5. kupiftvov
‘koditada’ 9,5, inimene ‘inimene’ 9,5. Keskmine vokaali pikkus on
10,75. Kassarist on fecemaitp 'tegemata’ 5,5, sicapele ‘sigadele’ 3,
/aa(éa(;afz‘e kajakate’ 10,5, kazucoyop ’kasukaga’ 7,75, osuzacp “hobu-
sega’ 9, vicapescy ;Vigadega’ 10,5, keskmise pikkusega 7,75.

Kui esimene silp on pikem, on Reigis neljanda silbi vokaal
lihem: Fkaiinaftvmp ‘kannatama’ 8,75, naljaitvop 'naljatada’ 10,
vallattvoy “vallatada’ 10,75, kaiinapvmp "kannatama’ 9; 8,5, kesk-
mise pikkusega umb. 9,75. Kassaris ei méirka siin vokaali
lihenemist, vaid olemasolevais néiiteis on just vastupidi vokaal
pikem: kazicosse 'kaasikusse' 11,5, naftuceins 'natuke’ 15,75; 12,5,
leioppokss loigatakse’ 14, keskmisega 12,5. Viiesilbilises sénas
kifjuppmplty ‘kirjutamata’ on neljanda silbi vokaali pikkus 7,5.

Lopuks on niiteid sellest, kus esimene silp on iilipikk: Reigi
lippupscv ’lippudega’ 9, niftipecv ‘niitudega’ 5, keskmisega 7.
Kassari koftépeop “kottidega' 9.75; 10,5, vakkvpeop 'vakkadega’
12, keskmisega 10,75.

Viienda silbi 16pus olevaist vokaalidest on olemas vaid iiks
niide Kassarist kifjuppmoity kirjutamata’, kus sénaldpulise p
pikkus on 6,25.

Hiiu murretele on iseloomustavaks jooneks tugev reduktsioon
(HMH 138 jj-d). Reduktsioon tuleb eriti ilmekalt esile réhututes
jargsilpides. Eeltoodud kisitluses oleme néinud, et redutseeritud
hiilik ei tarvitse alati olla ka tingimata hasti lithike, vaid vahel
ta on koguni pikem kui taandamata hiilik. Reduktsioon oleneb
siis hiiu murretes tdiel méaidral hidldusintensiteedi 16tvumisest ja
vastavate hé#idldusorganite loiust tegevusest. Létv artikulatsioon
voib aga ajaliselt kesta iisna pikka aega.

Sonalopuline vokaal ei 1ope alati otsekohe, vaid peale tegelikku
vokaali moodustamist kuuleb veel norka k- v6i y-hdadlikut. Mone-
del eestlastel on sonalopus oleva vokaali hongamine eriti tildine
ning hésti tugev. Kéesolevaks tooks kasutada olnud keelejuh-
tidest on Reigi omal mdénigi kord l6pphongus olnud selgesti kuul-
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moélemate silpide vokaalid peaaegu samapikkused, kuigi teise silbi
vokaal on natuke pikem. — Liitsonades on vokaal muidugi liihem,
niit. Kassari sonas ka;tio&z ’kastikaas’, kus ¢ on 10,5.

Liithem on teise silbi vokaal ka pikemates kui kolmesilbilistes
sonades: Reigi aiiname "anname’ 12, naljaftv 'naljata’ 6,5, saf-
tuttvs ’puudutab’ 6; Kassari kiFjappp kirjutad’ 14, kifjiovt
’kirjutatud’ 12,75. Reigis on keskmine pikkus umb. 8 ja Kas-
saris 13,25. Poolpikk on vokaal tegelikult ainult Reigi esimeses
niites, kuna mujal ta on liihike.

Taiesti lithike on vokaal ka neljasilbilistes ja pikemates sona-
des: Reigi kaiinaftomv ’kannatama’ 8,25, kafinapvmv "kannatama
(vanem kuju)’ 8,25; 6, vallaitppp 'vallatada’ 8, naljattvoo 'nalja-
tada’ 5,75; Kassari naltuceine 'natuke’ 4,25; 4,5, kiFjupvmytty
’kirjutamata’ 6,5. Saame Reigist keskmise pikkuse 7,25 ja
Kassarist 5.

Vaatlemata on veel need sénad, kus esimeses silbis on pikk
vokaal voi liihike diftong: Reigi sora ’'seebipdra’ 15,5, wvacé
‘vaagen’ 16,5, siré 'suure’ 16, kozi "koosi, suuna’ 12,5, koli "kooli’
19, mori 'moori’ 18,75, pizi ’pliidi’ 21,25, kort ’koori’ 14; 15,5,
tosl “toobi’ 17,75, aci ’haagi' 13,75, topi 'toodi’ 15,75, nipi 'niidu’
20,75; 19,75, ndai 'surnu, kodukiija’' 14,75, kani ’kaani’ 12; Kas-
sari kipa, ’kiida’ 22,75, krama, "kraami’ 29, kbGo “koogu' 19,25,
popi 'paadi’ 20. Kiesoleval juhul on Reigis pikkus keskmiselt
15,5 ja Kassaris 22,75.

Kui teise silbi 16pus on veel konsonant, on teise silbi vokaal
natuke lihem, nagu osutavad Reigi niited: ndlaz 'moel’ 13,75,
kélip 'keeled’ 11, vdraz 'vooras 13,75, pdzaz 'poosas’ 16,75, konup
‘koonud’ 10,25, sénéz ’seen’ 11,75, onéz 'ruum rehetoa ja kambri
vahel’ 11,75. Nende sonade vokaali keskmine pikkus on 12,75.
Kassarist on vaid tiks sona sisaz ’saabas’ pikkusega 24,5.

Kui viimastes riihmades saadud teise silbi vokaali pikkusi
vordleme samade sénade esimese silbi vokaali pikkustega, nideme,
et molemad pikkused on iisna lihedal teineteisele. Reigis oli
keskpika vokaali pikkus keskmiselt 2275 ja Kassaris 20.
Reigis on siis teises silbis toeline poolpikk vokaal, kuid Kassaris on
teise silbi vokaal esimese silbi omast keskmiselt veelgi pikem,
seega ka vihemalt keskpikk. Lisatagu siingi juhud pikemate
sonadega. Kassarist on soénad fOomaffp 'toomata’ teise silbi
vokaali pikkusega 18 ja kazicosse. kus i on iililithike, nimelt vaid 6.
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Lopuks on esitada sonad, kus esimeses silbis on lithike dif-
tong: Reigi paica ‘lapi, paiga™ 15, kaéra 'kaera’ 11,25, koéra
‘koera’ 14,5, muista 'méista’ 18, peipi ‘peidu’ 14,75, leici ’liigu’
16,25, lodla ‘laulu’ 17,25, odri 'auru’ 16, aicn "haigutuse’ 16,75,
tuizit “tuisw’ 13,5, kaizir "kaisw’ 15,75, paizé 'paise’ 16, koiizi *kausi’
15,5, vaeraz ’vaeras’ 10, leicéz ‘kaalikas' 13,5; Kassari niina,
‘ndita” 29, laidcip 'laugud’ 21. Diftongilistes sénades on teise silbi
vokaali pikkus Reigis 14,75 ja Kassaris 25. Selles riihmas
on teise silbi vokaal natuke pikem kui ta oli eelmises. Kui jitta
keskmise arvestusest viilja konsonandiga 1oppevad niited, saab
veelgi pikema vokaali, nimelt keskmisega 15,25. Konsonandiga
loppevate sonade keskmine on 11,75, Viimased andmed on Reigi
kohta. Toodagu siin ka paar niidet pikematest sénadest, kus
vokaal on lilhem: Reigi oirane "aurune’ i pikkusega 10,25 ja
Kassari leicappkse '1oigatakse’, kus teise silbi @ on koigest 8,25,

Eeltoodust oleme néinud, et siis, kui esimene silp ei ole iili-
pikk, on kahe- ja kolmesilbilistes sonades teise silbi vokaal hari-
likult pikem, mida kiesolevaski tods on tavakohaselt nimetatud
poolpikaks. Kabhesilbilistes sonades on poolpikk vokaal pikem kui
kolmesilbilistes. Samade suhete valitsedes oli niiteks kahesilbiliste
sonade poolpikk vokaal Reigis 17,75 ja Kassaris 23,5 ning
kolmesilbiliste oma Reigis 11,75 ja Kassaris 20,5. Poolpikaks
nimetatud vokaali pikkus on &ige koikuv. Reigis on see 11,5 ja
17,5 vahel ja Kassaris 16,5 ja 25 vahel. Kaikuvus oleneb suu-
relt osalt sellest, kuidas sona on rohutatud. See tésiasi tuleb eriti
lauses esile. Lauserdhulises asendis on vokaal vahel venitatud ise-
dranis pikaks ja lauserdhutus ta voib olla piris liihike. Peale selle
soltub pikkus esimese silbi iseloomust ning konsonantainese pikku-
sest esimese ja teise silbi vahel. Ka on viiga oluline see, kas teine
silp on lahtine v6i kinnine. N#eme siis, et teise silbi poolpikk
vokaal on tihedasti seotud eesti keele iildise kvantiteedisiisteemiga,
kuigi teine silp ise on keskne tegur mitmete kvantiteedindhtuste
esinemisel ja reguleerimisel. Kuidas eesti keele tsentralisatsioon
oleneb suurel madral just teisest silbist, selle kohta vt. HMH 29 jj-d.
Moénes eesti murdes on enam tendentsi “venitada“ teist silpi kui
mones teises. Kahjuks on meil olemas ainult iisna puudulikke
tlevaateid paari iiksiku murdeala ja osalt ka iihiskeele kohta.
Uhiskeelest on meil koigepealt Soster Teise silbi poolpikk vo-
kaal eesti iihiskeeles (EK 1938, 213—223). Autori 7 katsealu-
selt hangitud andmed on lihedased hiiu murrete omadele. Ket-
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tunen KodDial 34 jj-d on ohtrasti niiteid Kodavere murde teise
silbi vokaalist. Sellel murdealal on aga vokaal liihem kui Hiius,
kuigi mitte védga palju. Umbes vordse rildi hiiu murretega paku-
vad ka kisikirjalised uurimused iihiskeelest: Magiste EKA 5.
23 jj-d, Unt EKA 102 ja Ilves EKA 153, eriti lk. 27. Alla-
kirjutanule on jddnud Tartu Ulikooli Foneetikalaboratooriumis
tehtud katsetusist niisugune lldmulje, et idapoolsel eesti keelealal
ei ole teise silbi vokaal néonda pikk kui lddnes. Eriti pikk néib
silp olevat saartel ja koéige lihem rannamurretes, kus on tildse
erilised kvantiteedisuhted. Lauses voib Hiiu naistel teine silp olla
sageli ddrmiselt pikk, nii et muu osa sonast taandub niihisti
kvantiteedi kui ka kvaliteedi poolest. Uhiskeele seisukohalt eba-
tavalist teise silbi venitamist kuuleb veel muudelgi saartel.

Lihike vokaal

Teine silp ei ole enam nii pikk, kui esimene silp on iilipikk.
Ka siin peab eraldi tihele panema juhte eri kvantiteedisuhetega.
Kui esimeses silbis on ilipikk vokaalaines ning esimese ja teise
silbi vahel on lithike konsonantaines ja séna lopeb vokaaliga, on
lithike vokaal koige pikem: Reigi n#4lp 'noela’ 12,25, koli "kooli’
14,25. mori ‘moori’ 9, pizi ‘pliiti’ 16,5, kéli ‘keeli’ 13,75, kdni
kaani’ 8,5, séne ‘seene’ 9, kozi 'koosi, suunda’ 8,25; Kassari
tale 'temale’ 12,25, Reigis on keskmine pikkus 11,5.

Kui tingimused on samad, sona esimeses silbis on aga pikk
diftong, on teise silbi vokaal natuke liihem kui eelmises piigalas
toodud juhtudel: Reigi leisp leiba’ 8,25, onzy 'ausa’ 13,25, oaru
‘auru’ 11, koérv ’koera’ 8,75, kaérv 'kaera’ 9,25. Nende sénade
teise silbi vokaali keskmine pikkus on 10.

Veelgi lithem on teise silbi vokaal, kui teine silp on suletud:
Reigi vdron ’voorad' 575, pbzvp poosad’ 9, koriz "kooris’ 6,5;
8,75, vdnvp ’vaagnad® 6; 5,5, Onez ‘ruumis rehetoa ja kambri
vahel' 9, sidrez ’suures’ 6,75; 10,25, loalos ’laulab’ 9,5, kdizen
‘kiised” 6,75, vadrin 'vaeraid’ 3,25. Ulipikavokaalilistes sdnades on
keskmine pikkus 8,5 ja diftongilistes 6,5.

Téoeliselt lithike on vokaal ka Reigis siis, kui séna lopus on
konsonant. Kui séna I6peb vokaaliga, on selle murdeala keelejuhil
vokaal ldhemal poolpikale kui liihikesele. Liihikese vokaali kesk-
mine pikkus oli Reigis nimelt 7,5 vastavate naabrussuhete puhul.
Kassari ainsas néites on kiesoleval juhul teise silbi vokaal
lihemgi kui harilik liihike vokaal samal keelejuhil. Et Reigi
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keelejuhil on vokaal siis iisna pikk, kui teise silbi 16pus ei ole kon-
sonanti, ei ole sugugi iillatuslik nahtus, sest sageli on konelejal
uususeks hiildada pikemalt igasugust sonaldpulist lithikest vokaali,
olgu see mis tahes silbi 16pus. Seda konstateerivad ka eelmises
piigalas mainitud késikirjalised uurimused.

Esimeses silbis on lithike vokaal, millele jargneb iilipikk ahtus-
hiadlik voi ahtushidilikute iihend, kus esimene osis on pikk ja teine
lihike: Reigi poFzv 'pérsa’ 10,75, pahnp ’pahna’ 9; 8,75, tahmo
‘tahma’ 7,5, konnw ’konna’ 11; 8,75, kassi ’kassi’ 8,75 ja kaSuvvs
kasvab’ 9,25; Kassari kanno 'kannu’ 2),75; 13,5, kassé "kassi’
15; 13, tailse ’talle’ 6,5. Reigis on keskmine pikkus 9,25 ja
Kassaris 13,75.

Kui esimeses silbis on diftong ja sellele jargneb ilipikk kon-
sonantaines, on teise silbi vokaal s-i naabruses jargmiste suhetega:
Reigi kaissu ’kaissu’ 12,25, koiissi 'kaussi’ 10, millede keskmine
on 11. Lodppvokaal on sellepidrast ootusvastaselt pikk, et ta jarg-
neb s-le. Selle hidliku naabruses on tavaliselt koik vokaaiid pike-
mad, nagu on juba mainitud mitmele korrale iilalpool (44).

Esimeses silbis on liihike vokaal. Sellele jiargneb pikk ahtus-
haalik ja liihike sulghéddlik: Reigi kafjce "kange' 13,75; 10,25,
vafipy 'vanda' 9, vajci 'vangi’ 12,25, varcp 'varga’ 13,75, aiipmv
’andma’ 9,75; keskmine pikkus on 11,5, Kassarist on nidide
varspp 'varbad' 13,5. .

Reigist on paar niidet niisugustest sénadest, kus esime-
ses silbis on diftong ja sellele jirgneb konsonantiithend: kainolv
'kaenla’ 9,75, kainplvz ’kaenlas’ 9,5, muistv 'moista’ 10,75, fuisku
tuisku’ 11. Kahe esimese niite vokaali keskmine pikkus on 9,5
ja kahe viimase 10,75. Siingi tuleb esile s-i vokaalipikendav moju.

Kui esimeses silbis on lithike vokaal ja sellele jargneb lithike
ahtushiilik ning pikk sulghdilik, on teise silbi vokaal liihike isegi
teise silbi lahti olles: Reigi fositti *tonti’ 8,75, kamppv 'kampa’
10,25, pumppv 'pumpa’ 10,25, keskmise pikkusega 9,75; Kassari
kaitty ’karta’ 11,5; 12,5, keskmisega 12.

Kui teise silbi 16pus on konsonant, on teise silbi vokaal veelgi
lihem: Reigi kamppvz 'kambas, kampas’ 13,5, paijkkvz ‘pangas,
pankas’ 10,25, fojkman 'Tonkman 4,5, sojkmep ’'seatuhned’
6,5, keskmise pikkusega 8,75; Kassari kufitsoz 'kortsus’ 12,25.

Edasi on modningaid niitesonu sellest, kus esimeses silbis on
liihike vokaal, millele jiargneb pikk klusiilaines ja liihike ahtus-
hdilik: Reigi matmv 'matma’ 9; Kassari meftsp 'metsa’ 13,5,
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dav ning ka kiimograaf on seda registreerinud. Toodagu siin kdik
juhud, kus lépphéngust on tdhele pundud: s0y 3,25, féy 4,25,
koiy 5,5, koriy ’koori’ 8,5, tosiy 'toobi’ 2, aciy ’haagi’ 4, topiy
‘toodi” 4, paicay ’paiga’ 5,5, koéray ’koera’ 3,25, kaéray 'kaera’
2,75, tappay tapa’ 1,5, lukkuy "lukku’ 2, rdppey suitsuaugu rehe-
toas véi saunas’ 3,5, nokkiy surnut, kodukéijat’ 2,5, nittiy niitu’ 3,
tottiy tooti’ 3, toppiy toopi’ 4,5, mdriy 'moori’ 3,25, tahamsy
‘tahame’ 2, kaldosy 'kalade’ 2,5, farapey 'karjaaedade’ 3,5, vacane-
ley 'vagadele’ 2,25, kalapelsy 'kaladele’ 3,25. Siin on esitatud need
juhud, kus liihike y on esinenud koigis niiteis, nonda et on olnud
voimalik esitada keskmist. Peale selle on 16pphongus tulnud iiksi-
kuil kordadel esile ka muude sénade puhul. Kéige tavalisem on
16pphongus stakaatolises kones voi jarsus kiskluses. Eesti keeles
esinevat 16pphongust ei saa nimetada jarsuks Iopuks, sest jarsk
16pp eeldab, et tema ees olev vokaal peab olema lithike. Eesti
16pphongus voib esineda aga isegi iilipika vokaali jarel. Peale selle
v6ib eesti 16pphdngus olla oraalselt moodustatud. Tavaline jérsu
16pu moodustuskoht on aga koris. Kriipsutatagu veel alla, et siin
7-ga mirgitud 16pphdngus tdhistab viga norka velaarpalataalset
ahtushaalikut.

Oma uurimuses “Hiiu murrete hidlikud“ on allakirjutanu
véinud niidata, kuivérd huvitav ning omapéraselt arenenud on
hiiu murderiihm hiilikute kvaliteedi poolest. Sama el saa Oelda
hailikute kvantiteedistki. Kvantiteedi suhtes esindavad hiiu mur-
ded peajoontes iildist pohja-eestilist tiilipi, mis valitseb ka Uhis-
keeles. Kvantiteedi suhtes on hiiu murded siiski tédhelepandavad
selle poolest, et neis allub kvantiteet lausefoneetikale palju tugeva-
mini kui ménes teises murdes (HMH 138 jj-d). Teiseks on Hiius
eriti arenenud teise poolpika silbi venitamine, mis omapéirase into-
natsiooni kérval annab murdele erilise laulva tooni. Hiiu murre-
tes tuleb selgemini kui mujal eesti keelealal esile nihtus, et lihi-
kesed hiilikud on konstantsema kvantiteediga kui pikad. Lauses
voivad pikad ja iilipikad h#idlikud muutuda palju enam kvanti-
teedi poolest kui lithikesed. Koige enam voib muutuda teise silbi
poolpikk vokaal. Hiiu murded on oma fonoloogilise struktuuri
poolest lihedal germaani keeltele, mis ndhtus ei pea aga siiski
seda vaitma, et hiiu murded oleksid tugevasti germaniseerunud.
Nagu ldsdnegermaani keeltes (saksa, hollandi, inglise), nénda Hiiu-

.
)
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maalgi on viga oluliseks kvantiteediga kaasaskiivaks nidhtuseks
nn. “silbildikekorrelatsioon‘ (Silbenschnittkorrelation). Vahe hiiu
murrete ja germaani keelte vahel on vaid selles, et germaani kee-
lis voivad pikeneda “tiis‘“-vokaalid, kuna redutseeritud ei pikene.
Hiiu murretes on pikemad vokaalid ikka ‘““tiis‘“-vokaalid, ent liihe-
mad vodivad redutseeruda. Seega siis on arenemiskiik eri keelis
erisuunaline. Hiiu murretes, muis murdeis ning iihiskeeles kéib
kvantiteedi suurenemisega kisikies artikulatsiooni intensiivsuse
suurenemine. Seega on pikemad ja lithemad hiilikud omavahel
ka intensiivsusekorrelatsioonis.

N. Trubetzkoy arvab oma artiklis “Die phonologischen
Grundlagen der sogenannten “Quantitit in den verschiedenen
Sprachen‘ (Scritti in onore di Alfredo Trombetti, Milano 1938,
lk. 155 jj-d), et foneetilise ja fonoloogilise kvantiteedi vahel on
suur vahe. Fonoloogias tuleb arvesse ainult sisemiselt méiaratud
kvantiteet. Eesti keele kvantiteet on {ldiselt sisemiselt midratud
ning seega siis ka tdiel méiral fonoloogiline. Lk. 157 arvab Tru-
betzkoy. et eesti keeles on vaid kaks toelist kvantiteediastet, kuna
kolmas aste oleks fiktiivne, olenedes intonatsioonist. On juba &el-
dud, et eesti keeles ja eriti just hiilu murretes on intonatsioonil
toesti teatud iilesanne teise ja kolmanca kvantiteediastme eralda-
misel (lk. 52), kuid intonatsioon on siiski sekundaarne nihtus,
mis v6ib ka dra jddda. Fonoloogide arvates ei ole hidlikutel ise-
seisvaid, moddetavaid pikkusi, mis oleksid hidlikute venitamise
pohjuseks, vaid hadlikut venitavad peamiselt muud - tegurid, nagu
intensiivsus, intonatsioon, “Silbenschnittkorrelation®. geminatsioon
jne., sest “das Sprachgebilde als solches ist ja zeitlos® (Trubetz-
koy L c. 173). On tosi, et eestlane koneldes ei motle iga iiksiku
héiliku absoluutsele pikkusele, kuid kvantiteedisuhetest peetakse
siiski teadlikult kinni, et keele leksikaalne ja morfolcogiline kiilg
ei kannataks. FEesti keeles on lithike, keskpikk ja tlipikk hi#lik
omavahel korrelatsioonis: vaga, vaka, vakka; kalu, kaali, (kaks)
kaalu. Kuigi pikkusega kéib kaasas intensiivsus ja teatud into-
natsioon, ei ole need kaastegurid siiski primaarsed nihtused, vaid
nad kdik olenevad kvantiteedist. Hiiu murretes on vahest into-
natsioon ainukeseks néihtuseks, mis hakkab arenema iseseisvaks
leksikaalseks ja morfoloogiliseks teguriks. Voib ehk tulla aeg, kus
see tegur on primaarne ja kvantiteet tema kaasniihtuseks. Praegu
ta veel seda el ole.
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Eesti keele kvantiteedisiisteemi areng peab olema vana. Selle
alged peavad osalt ulatuma isegi aega, kus eesti keel ja Edela-
Soome murded olid veel kokkupuuteis, sest Scome siirdlaste jérel-
tulijail on eestiga iihiseid kvantiteedijooni, nagu teine poolpikk
silp (Ikola ASMAH II 34 jj-d, Kettunen SM II, eriti 1—28).
Ohtrasti iihist arengut on ka liivi keelega (Kettunen LW sisse-
juhatus, eriti XXXIII jj-d). HMH 143 jj-d on lihidalt naidatud,
et eesti kvantiteedisiisteemi areng on igatahes vanem kui sise- ja
loppkadu.

Kiimogrammide loend.

Reigi:

pitk 'sokk’19:7,5: 36,5 =63.5; kok heinasaad 19:8:38,756=66;
top topp, pithkeritt’ 19,5:8,25: 40,25 =68; faf 'tatt’ 25:9,25: 43,75 =
78 suk 'sukk’ 15,5:8:40,75 = 64,25; sep 'sepp’ 17,75:8,25:44,5 =
70,75; siif “sutt’ 18,25:7,25:45 = 70,5; lip lipp’ 10:6,25: 42 =58,25;
lap “lapp, paik’ 12.25:7,5: 45,25 =65; {uk lukk’ 12,25:5,75:41,25 =
59,25; rof “hiir, rott’ 12,75:7,5:43,5 == 63,75; rut 'rutt’ 11:7:41,756 =
59.75; rok 'rokk, supp’ 13,75:5,5:37,25 = 56,5; nup ‘nupp’ —:5,75:
41,25 = 47; ndp népp’ 21:8:39,5 = 68,5; krdt "kratt’ 28,5:5,75:
6.5:43,25 == 84; trep ‘trepp’ 25,75:6,5:6,75:43,5 = 82,5; trep id.
25.5:6,75:4,5:38,5 = 75,25; kast 'kast’ 35:9,6:13,5:26 = 84; ust
‘ust’ 10.5:13,5:27,5 == 51.5; peli ‘pelt, kriiska’ —:9:9,5:36,25 =
54,75; kops 'kops' 24:6,75:21,75:18 = 70,5; uks ‘uks’ 5,75:23:
14,75 == 43,5; katk ‘katk’ 25:6,5:20:27,5 = T9; posk 'reejalaste
iilespoole pooratud osa’ 27,75:10:14,25:21 = T3; kurt kibi’ 26,5:
7,25:7,75: 44 = 85.5; nar 'narr’ —:10,25:23,56 = 33,75; ul "hull’
10,25: 30 = 40,25; pol 'poll’ —:8,25:33,75 = 42; kel ‘kell’ 25:10,5:
325 = 68; al 'hall’ 10:35 == 45; ak "hakk’ 7,75:47 = 54,75; pzzl«vekd
'soku’ 23,25:7,25:18,25:13,25 = 62; kokka 'sa0’ —:7:21:14,75 =
42,75; toppi 'topi, plhkerati’ 27,25:7:23,25:14,56 = 72 talfi tati’
—:9,5:21:14,75 = 45,25; lippi 'lipu’ 9,25:6,25:19,25:13 = 47.75;
rokka rvoka, supi’ 18,75:7:22,75:14 = 62,5; kaSti 'kasti’ 29:12:
8,5:15,5:14 = 79; w/lix hullu’ 9,75:17.75:17 = 44,5; nuica ‘nurga’
15:12,25:8:11,25:14,5 = 61; varop 'varga’ 9.25:11,5:15,25: 11,5:
13,75 = 61.25; katki 'katku 28,25:7,5:15,5:10,75:18,25 = 75,25;
pzzkkvnel ‘sokkudel’ 26,75:6:26,25:4,5:7,75:7,25:18,5 = 97; ullupe
“hullude’ 10:21:6.75:8,25:15,5 == 61,5; lippupsiv 'lippudega’ 8,75
4,5:25,5:5:7:3,25:12:9,75 = 75,75; varjomp 'varjama’ 15,75:10:

5*
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17,5:7:8:8,25:10 = 76,5; rana ’'rada’ 20,75:9,25:12,5:21,5 = 64;
papa ‘pada’ 41,5:10,5:10:21 = 83; kala 'kala’ 83,25:7,5:9:16,5 =
66,25; pili 'pilv’ 41,75:6,75:9,25:18,25 = T76; meré¢ 'mere, merre’
24,5:8,75:13:14 = 60,25; wili 'vili’ 16,25:7,5:10,75:16,75 = 51,25;
lukkip "lukud’ 8:6:17,5:12:15 = 58,5; tappa 'tapa’ 21,75:5,75:
17,5:12 = 57; pici ’pigi’ 30,5:7,75:12,25:18,75 = 69,25; vaca
'vaga' 15,5:9:13:17,25 = 54,75; kuftsump ’kutsuma’ 19,25:7,25:
(tts) 25:4,5:5,5:12 = 73,5; pacanv 'pagana’ 25,25:7,25:10,5:12:
8,75:11,25 = 75; akkame ’hakkame’ 8,5:17,5:9,5:11:11 = 57,5;
tecévop ’teevad’ 34:6,25:8,25:9:6:7,5:16,6 = 87,5; kertmw
‘Keremaa’ 28:7:9:10,75:10,75:11,25 = 76,75; silipp ’silita’ 20,5:
7:775:11,75:9,25:12,5 == 68,75; tahame 'tahame’ 28,25:6,25:7,25:
13,75:8,75:11,6="17575; kalape 'kalade’ —:8:8,5:13,25:9,5:12 5=
51,75; wvacapel 'vagadel’ 17,75:8:11,5:12:9,75:6,75:21,75 = 87,5;
vacapele 'vagadele’ 18,5:8,25:10,25:11,25:9,75:6,75:10,25:12,25 =
87; kalapele ’kaladele’ 36,25:7,5:6,5:11,25:8,5:6,5:9:11,5 = 97;
kalapel kaladel’ 29,75:6:6,75:11,75:9,25:7,75: 18,5 = 89,75; tardz
’karjaaias’ 33,5:8,5:9,6:16,25:17 = 84,75; tarapsz 'karjaaedades’
34,5:9,5:8,56:9:10,75:10,25: 16,25 = 98,75; {arape ’karjaaedade’
43:9,5:10,75:10,5:10,25:15,25 = 99,25, farapesse 'karjaaedadesse’
29,5:9,5:10,5:11,25:8:11,75:21:13,5 = 115; [ukkuz ’lukus, luk-
kus' 8,5:6:27:11,75:17,75 = T1; lukku lukku’ 10,5:5,75:33,75:
12,6 = 62,5; k¢l ’keel' 26,5:31:23,25 = 80,75; kélép ’keeled’
28,5:19,25:9,5:11:22,25 — 90,5; [ukkip ’lukud’ 8,5:4,75:19,25:
10:17 = 59,5; fappa ’tapa’ 28,25:7,75:18,25:15 = 69,25; ndlaz
‘noel’ 14,75:18,75:7,75:13,75:17 = 72; njlv 'nodela’ 13,75:25,5:
8,5:12,25 = 60; mdr 'moor’ 16:31,75:18,5 = 66,25; piz ’pliit’
47,25:31,75:21,25 = 100,25; kol "kooli’ 32,75:26,5:7:19 = 85,25;
sir’suur’ 19:32,5:18,6="T0; mdri 'moori’ 21,75:24,75:14,5:18,75=
74,75; pizi Cpliidi’ 47,5:26,25:13:21,25 = 108; kol 'kooli’ 35,25:
29,25:8,75:14,25 = 87,5; saré ’suure’ 18,5:28:18,75:16 = 71,25;
méri 'moori’ 16,5:33:13,25:9 = T1,75; pizi ’pliiti’ 43,25:34,5:
10,25:16,56 = 104,5; k4l "kool’ 37,25:32,5:17,5 = 87,25; sirez ’suu-
res’ 18,5:23,25:13,56:6,75:17,756 = 79,75; vbrdz 'vooras’ —:24,75:
9,75:13,75:15,5 = 63,75; vdrvp 'voorad’ 12,5:29:10,25:5,75:19 =
76,5; pdzaz ’pdosas’ 36,5:26,75:9,25:16,75:16,75 = 106; pdzvp
‘poosad” 30,75:30,5:7,25:9:19,25 = 96,75; kéli "keeli’ 36,25:32,25:
9,25:13,75 = 91,5; koriz ’kooris’ 81:27:11,25:6,5:15,25 = 91;
toppi "toopi’ 34,25:20,25:30,25:12 = 96,75; akkiz ’haagis, haakis’
19,5:17,25:8,75:14 = 59,5; kori "koori’ 33,25:26:13,75:14 = 87;
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top 'toop’ 41:21,25: 33,25 =95,5; tosi toobi’ 32,5:20,5:15,5: 17,756 =
86,25; dci 'haagi’ 22,5:18,75:13,25 == 49,5; kor 'koor’ 32,75:29,75:
17 = 79,5; ak ’haak’ 23,25:29,25 = 52,5; fof 'toot’ 29,5:26,75:
30,25 = 86,5; kélp ’keelt’ 33,5:28,75:11,25:19,75 = 93,25; (0tti
*tooti’ 33,75:23,5:23,5:9,75 = 90,5; t6pi "toodi’ 28:23,56:12:15,75 =
79,25; nitti ‘niitu’ 13:14,5:34:13,25 = 74,75; nipi ’'niidu’ 10,25:
20,75:13,75:20,75 = 65,5; 0lp ’hoolt’ 30:12,25:20,75 = 63; korp
*koort’ 81,5:28:10,5:20,5 = 90,5; nit 'niit’ —:14,75:31,5 = 46,25;
nok ‘surnu, kodukéija’® 12,5:25,5:30 = 67,75; niftipsop ‘niitudega’
13:10,5:16,5:2,25:10:5,75:10,5: 5 = 73,6; nokki ’surnut, kodu-
kiijat’ 19,75:23:24:9,5 = 76,25; kakkipez 'kaakides’ 33,75:15,25:
15:1,75:9,5:8,5:13,25 = 97; toppivez 'toopides’ 33,75:16,5:18,25:
3,25:7,25:10:13 = 102; ndaci ‘surnu, kodukiija’ 19:25,5:13:14,75 =
72,25; md 'maa’ 14:36 = 50; £§ ’tod’ 34:36,5 =70,5; s0 ’$00’
20,75:37 = 57,75; £é 'tee’ 39,75:37,25 =T7; woi 'voi' 11,25: (i)
37,25 = 48,5; koi ’koi’ 35,25: (0i) 38,25 = 73,5; leip leib’ 11,25:
(el) 24,75:21 = 57; leikku ’liiku’ 10,5: (ef) 14,25:26,75:12,25 =
63,75; peipu 'peigmeest’ —: (ei) 22:11,75:14,75 = 48,5; leisp ’leiba’
10,5: (el) 22,75:11,75: 8,25 = 53,25; leici 'liigu’ 11: (ef) 20,75:15,5:
16,25 = 63,5; onz 'aus’ (oi) 32,25:21,56 = 53,75; loul ’laul’ 11:
(oi1) 31:16,5 =58,5; koiz ’kois’ 29,75: (0i) 32,75:17,25 = T9,75;
oiizv ’ausa’ (oi) 32,25:11,5: 13,25 = 57; loualvs 'laulab’ 11,25: (oit)
24:775:9,5:17,75 = 70,25; leicéz 'kaalikas’ 13: (ef) 16,75:11:13,5:
16,25 ="70,5; leikkip ’kaalikaid’ 10,25: (ef) 12,25:22:6:17,75 =
68,25; odru 'auru’ (on) 28,75:11,25:11 = 51; kdiz 'kais’ —: (di)
33:17,75 =50,75; kdizep 'kiised’ 32,75: (di) 26,5:9,25:6,75:17,25 =
92.5; oar ’aur (oi) 25,5:17,5=43; taip ’taid’ 36,75: (di) 26,75:
17,5 = 81; soip ’sbid’ 16,25: (01) 28,75:18,75 = 58,75; toip 'toid’
. 385,5:(01) 26,25:18,5 = 80,25; oizvey 'ausaga’ (ou) 26,5:9,5:6,25:
9,75:10,25 = 62,25; loilupe 'laulude’ 10: (o) 22:9,75:4,75:10,25:
15 = 71,75; koiizi 'kausi’ —: (oil) 23,25:13,25:15,5 =52; loiili
laulu’ 10,75: (o0if) 22:9:17,25 =59; oiiri ’auru’ (oif) 19,25:10,25:
16 = 45,5; oiiriine aurune’ (oi) 18,25:10,25:10,25:9:13,56 = 61,25;
aik ’haigutus’ (ai) 14,25:28 = 42,25; aici ’haigutuse’ (aif) 21,75:
13:16,75 = 51,5; pailé lapp, paik’ 35,25: (af) 16,75:27,5 ="79,5;
aikku haigutust’ (af) 16,25:25:10,25 = 51,5; paikkv ’lappi, paika’
29,75: (ai) 15,25:23,25:11 =179,25; vaéraz 'vaeras —: (aé) —:10,5:
10:16 = 36,5; paica ’lapi, paiga’ 45,5:(af)23:12,5:15 = 96;
vaérip 'vaeraid’ 13,25: (aé) 28,5:8,25:3,25:16,75 = 70; koér 'koer’
25,75: (0¢) 26,5:14,6 = 66,75; muiSta 'méaleta’ —: (ui) 25,25:5:8:
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16 ==54,25; fuizi “tuisa’ 37.25:(ui)21:12,75:13,56=284,5: koéra
koera’ 30 (oé‘) 21,75:9.25:14.5 == 75,5; sirez "suures’ 17,5:19:8.5:
10,25:10,775 =: 66; koriz kooris” 36:23,775:9.75:8,75: 17 = 95,25;
kort “koori” —:22,75:11.75:15,5 == 50; soppv seebipiira’ 21,75:
19,75:26,25:10 = 77,75; sosd ’seebipdra’ 18,5:19,25:11,25:15,5 =
64.5; nitti ‘niitw’ —:13,75:30:12.5 == 56,25; kajinoftvmp kanna-
tama’ 28,25:5:15:825:17,6:7:8,25: 8,75 = 98,5; nipi ’niidu’ 16:
20:11,75:19,75 =67,5; sop ‘seebipdra’ 19,75:19,25:30,5 = 69,5;
kokkvpe *saadude’ 28,75:7,75:31,25:4,75: 8: 18,75 = 94.25; [ukkupe
Tukkude’ 10,5:4,25:82,5:5,5:5,5:13 ==71,5; makkipe ’'vorstide’
14:8:34,75:4,5:8:13,75 == 83; rdppe ‘suitsuaugu saunas voi rehe-
toas” 25:5.775:88,25:9-="178; saftuvvop ’puutuvad 16:7,5:28,75:
3,5:6,56:6,25:13,25 = 81,75; saftuftvr 'puudutab’ 16,25:6,5:13,25:
6:7,56:5:17,75 = 72,25; kuniltvpa "koditada™ —:5,75:7,75:10,25:
22,25:5,5:5,75:9.56 = 66,75; naljattvoy "naljatada’ —:8:11,5:5.75:
5715:17:4,75:6:10 = 68,75; naljaftv "naljata’ —:8:13,75:5,75:
6,5:24:9 = 67; muistv 'moéista’ —: (ui)14,75:11,25:15:10,75 =
51,15; koérv koera’ 285:(08)28,25:7,75:8,75 = T3.25; tuishku
‘tuisku’ 39,751 (1i) 19:16.5:14,75: 11 = 101; soip ’soid” 20,5: (1)
23,5:20,75 == 64,75; kaér ‘kaer  34:(al) 30,25:16,75=81; kairv
kaers) —:(ad) 30,25:5.75:9,25 == 45,25;  kaéra kaera —: (ne:)
25,5:9,25:11,25 = 46; kaizit "kaisu’ —: (ai)24,75:8,5:15,75 == 49;
kai$su Kaissu® 32,25:(ai) 21:21,25:12,25 = 86,75; paizé "paise’
—:(al)27,25:12,25:16 = 55,5; vallaftvop ‘vallatada’ -—:8:11,75:
8:22,75:4,25:7:10,75 == T2,5; miiif "(taim) mint’ —:6,75:9,5:
37,5 ==53.75; korii "kont, luw’ 31,75:6,75:10,5:32 = 81; vajil 'vant’
—:7:11,25:34,25 =52 5; dm dmm’ 8,25:40,25 =48,5; dmma
‘Amma’ 6:23:16,56 =45,75; dm ‘amm’ 6,5:385,25 = 41,75; nommél
‘kanarbikul’ 6,25:5,5:2),5:8:18 = 67,25; nom kanarbik’ —:7,25:
37,25 =44,5; koiina konna’ 29,25:8,75:21:14 - 73; kana 'kana’
30.25:725:8:19,25 == 64,75; kofi konn' 27,25:9,75:34,75 == 71,75;
konnw “konna’ 26,25:9,5:29:11 = 75,75; konny 'konna’ 26,25:4,75:
35.5:8,75 =175,25; mamma "mamma’ 13,5:8:24:13,75 = 59,25;
sené selle’ 19,25:6,5:11,25: 17,25 = 54,25; afiname ’anname’ 5,75:
17,75:12:11: 9,756 = 56,25; kdni 'kaani’ 27:31,75:10:8,5 = 77,25;
sénéz seen’ 19.25:22.25:9,25:11,75:15,25 = T7,75; a@ina 'anna’
8,25:17:13,75 = 39; kani 'kaani’ 30,75:18,75:15,25:12 = 76,75;
séne ‘seene’ 23,25:29,25:10,75:9; kasinapvmp ‘kannatama’ 30,25:
8,25:18:8,25:7,25:7,25:8,5:9=97,75; md 'maa’ —: 35 25 = 35,25;
karjce 'kange’ 25,75:6,25:16,25:14,5:13,75 = 76,5; waijyi 'vangi’

?
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—15,6:18:20,25 = 43,75; paijkkvz ‘pangas, pankas’ —: 6,25:11,5:
20,25:10,25: 20,75 = 69; vanyi 'vangi’ (valesti n.-6. iilikorrektselt
hddldatud séna) —:7,25:31.5:12.25 — 51; soifkmenp  seatuhned’
18,25:5,75:1],5:22,75:6,25:6,5:14,5 = 85.5; kamppv kampa,
hulka’ —:4,75:9,5:28,5:10,25 = 53,25; kaiip kand’ —: 6,75:21,25:
12,5 == 40.5; kamsa ‘kamba, hulga’ :4:14,5:7,75:12 = 38,25;
ndar’naer’ —:30,75: 17,25 = 48; kampprz ’kambas, kampas’ —:4,75:
11,75:17,75:13,5: 16,5 == 64,25; sonalene 'sonakas’ 23,25:2,75:11:
10:12:5,75:9,75: 8 = 82,5; juiip niiiid 18,25 : (iil) 29: 25,75 = 54,75;
macamy ‘magama’ —:6,5:12:155:10:9 - 53; nom ’kanarbik’
8:7,25:35 = 50,25; koiina ’konna’ 32,56:7,25:25,5:14 == 79.25;
matmy ‘matma, katma’19:7.5:28: 10,25:9 = 173,5; anpmp andma’
9:12:14,5:10: 9,75 —= 55,25; pahnw pabna’ —:11,775:13,75:13,5:
9=48; lehiém ’lehm’ 95:3,75:12,75:12:22,75 — 60,75, kohén
'kohn’ 34,25:3,5:16,25:8,25:21,5 — 83,75: dm ’aam’ 26,25:24 =
50,25; oné 'ruum rehetoa ja kambri vahel’ 24:9,5:11,75 = 45 25;
inimene inimene’  5:875:9.75:9:5.5:6,25:9.5 — 53,75;  pahnv
pahna’ —:11:14,75:125: 875 = 47; tahmp ‘tahma’ —:11:13:
12,25:7,5 = 43.75; kainnlv kaenla’ —: (ai) 13,75: 15,.25:7:5,75:
9,75 = 51,5; wvainnlvne "vaenlane — - (ai)17,25:8,25:7.75:6.75:7:
85:10 =165,5; al/ma "Alma’ 12:14:11,5:10,5 — 48; kaijnaz kan-
gas’ 28,5:7:19:13,25:20,75 = 88.5: wefnn votnud' 4,75:7,5:23:
14,25:16,25 == 65,75; kajoaze ’kangasse’ 27,5:4.75:25,5:11,25:
23.25:6,75=199; Onez ‘ruumis rehetoa ja kambri vahel 2225
9,25:9:18,75 = 59,25; kaiinapvmy 'kannatama’ 29,5:3,75:12,75:
6:7.25:6,25:8,25:8,5 = 82,25 kanjce ’kange' —:3,75:(7jc)29,5:
10,25 =- 43)5; oma ’oma’ 5,5:12,25:18.5 — 35.25; wvacé ’vaagen’
—:24:13,25:11,56=4875; wdinvp ‘vaagnad’ 16,25:26:9,25:5.5:
19="7T6; waiingz ’vannas’ 27,6:18,75:11,75:18 == 56  waiipy
'vanda’ 9,75:8,25:13,5:12:9 = 52 5: kOn ’koon, loug —:26:18 —
445 kainolvz "kaenlas’ 30.25: (ai) 12: 10,25:6:5,25:9,5:16 =89,25;
konitn "koonud, 16uad’ 34 : 19,5:9:10,25:15,75 = 88,5; wdnvp vaag-
nad’ —:24,75:9:6:16,75 = 56,5; kamusa ‘’kamba, hulga’ 28,25:5:
13,25:9,25: 11,75 = 67,5; foiipi 'tondi’ 37,5:8,25: 14,5:9.5:13,25 =
33; pumppy 'pumpa’ 36:5,5:10,75:27,25:10,25:89,75; kanmp-
marini "Kampmanni’ 18,75:3,25:5,5:17,75:5,75:4,75: 16: 575 —
71,55 tofitt tonti’ 31:6.25:11:23,75:8,75 — 80,75; puinpa "pumba’
37,25:6.5:14:7,25:12.5 = 77.5; keijyan kingad® —:38,75:23:18:
18,76 = 63,5; toijkman 'Tonkman’ 38,75:5,75:8,25:20,25:7.5:
4,5:19.75 = 104,75;  ajjaif ‘hange’ 5:15.25:5.25:9.95:97 — 61,75;
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kaziy 'kasu, kasv’ —:6,5:13,25:17 =36,75; madz ‘'maas’ —:29,75:
2275 = 52.5; sd 'sa’ 13,5:20,6 = 34; porzv 'porsa’ —:9,25:10,25:
14,5:10,75 = 44,75; k0zi "koosi, suunda’ 33,75:25,25:13,25: 8,26 =
80,5; kassi kassi’ 26:8,75:20,75:12,25 = 67,75; kizi 'kisu’ —:6,75:
11:16,75 — 34,5; kozl ’koosi, suuna’ —:21:15,5:12,5 =49; kas-
vas ’kasvab 25,75:7:18,25:7,5:9,25:20,5b = 88,25; izu "pikne’
9,25:10,75:18 = 38; sapa 'sada’ 15,5:5,75:12,75: 14,75 = 48,25,
kassi kassi’ —:6,5:28,25:8,75=143,5; taza tasa’ 43:7:10,75:
13,25 ="T4; porzaz 'porsas’ —:6:5,25:14,75:10,25: 19,25 = 55,5;
koiissi 'kaussi’ 42,25: (oif) 18,25:20,75:10 = 91,25.

Kassari.

kottz ‘koti’ 13,75:12,75:20,75: 16,25 = 63,5; kotté "kotti’ 13,25
10,25: o7 ,75:12 = 63,25; tuk 'tukk’ 16,25:8, 75:25 = 50; tek 'tekk’
14,5:8,5:30,5 = 53,5; tjk 'tikk’ 14,5:7,75: 32,75 = b55; tok 'tukk’
16:9:31,25 = 56,25; pam 'padi’ 17,5:17:8,75:22:=65,25; kazi_dra,
‘kasi dra’ 16,75:11,25:6,75:15:5,5: 17 = T72,25; vani’vanu’ 7:16,5:
5,25:23,5 = 52,25; waci 'vagu' 7,5: 16,25:9,75:21 = 54,5; kana,
'kana’ 22,5:17:6,5:28,25 = 74,25; kana, kana’'19: 13:8,25:26,25 =
66,5; kald, ’kala’ 18,5:18:4,56:21,25 = 62,25; taza, 'tasa’ 18,75:
17:9:26,75 = 71,5; wvaci 'vagu’ (va) —:9,5:24 =33,5; padt "hoog,
i’ 25,75:19,75:9,5:25 =80; kipa, ’keda’ 16,75:9,56:9,5:25,75 =
61,5; kil ’kitsetall’ 14,5:19:3,75:21, 5= 58,75; imé 'ime’ 15,75:
5,75:21,75 = 43,25; oma, ‘oma’ 18:7,5:24,5 = 50; kopo rauklik,
vilets' 14.75:14:9:22 = 59,75; tulén 'tulen’ 19,75:17:4: 24:10 =
74.75; wvapiz 'vajus’ 7,25:15,75:8,5:21: 10 = 62,5; kafi 'kann' 20:
10:44,5 = 74,5; sok '(jalavari) sokk’ 26,5:13,75:34,5 = 74,75;
suk 'sukk’ 21:11:32=64; pat 'paat’ 20:32,75:21,756 = 74,5; pani
'paadi’ 15,25:24,75:9,75:20 = 69,75; patté ‘paati’ 18,25:23,75:
19,5:12 ="173,5; kok kook' 17,5:26,5:21,75 == 65,75; k0G0 "koogu’
12,5:20:8,5: 19,25 = 60,25; kokko ‘kooku’ 15,75:21,25:16,25:13 =
66,25; kae’ouOk "kaevukook’ 12,75:11,25:3,75:16,5:5,75:14,5:18 =
82,5; lezoaupks& "Ioigatakse’ 10: (i) 16,75:4,75:8,25:8,75: 6,25:
7,75:14 = 81,5; tdmatty toomata’ 14,25:15,5:6,5:18: 17:9,25 =
80,5; kifjuppmplity kirjutamata’ 17,25:11, 25:7,25:2,5:6,5:6,56:7,5:
2.75:7,5:17,75: 6,25 = 93; kassz ‘kassi’ 18,25:16:17:20 = 66,25;
kasse ‘kassi’ 15:14:24,5: 15_—685 kipa, kiida’ 16,25:16,75:9,25:
2275 = 65; kittoz ‘kiitus’ 13,25: 18.75:22,5:12,75: 7,75 = 70;
kitmp ’kiitma’ 13:14:17,25:4:13,756 = 62; sisa.z ‘saabas’ 18,25
23,25:5:24,5:8,56 = 79,5; kanno kannu' 16,5:9,25: 27:20,75="T3,5;
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kifjiuppp ‘kirjutad’ 14,5:10,5: 9:3,75:14,25:8:7,5:10,75 = 78,25;
kifjiwpi "kirjutatud’ 14:11:8:3,75: 12,75:8:7: 20,25 = 84,75;
kihp ~ kian ‘kest’ 14,75:18,25:9,6: 5 = 47,5; kihnip ‘kestad’ 15,5:
18,5:5,25:6:13,75:12 = T1; éhn ~ éan hihn, rihm’ 11:11,75:
3,75 — 26,5; tdle 'temale’ 12,75:32,25: 6,5:12,25 = 63,75; fal 'tall
19:18,5: 31,5 = 69; tallép 'talled’ 14,25: 18,75:10,75:23,25: 11,6 =
78.5; talls 'talle’ 14,5:17:24:6,5 = 62; warspp 'varbad’ 5:13,75:
23:8,75:13,5: 7,5 = T1,5; varp vart’ 5,5:14,25:9,75: 18,5 = 48;
neiftsit ‘neitsi’ 8,5:(ei)14,75:13:3:10,5: 18,75 = 63,5; lappsé
lapse’ 8,75:15,5:19,25:4,5: 13,5 = 61,5; lappsép lapsed’ 8,5:17:
15,25: 5:14,25: 14 = T4; kaks_kasté ‘kaks kasti’ 11,5:12:12:4,75:
9:18:12:11,75: 9,75 = 95,75; kasdsé 'kassi’ 12: 15,75:23,75:13 =
64,5; ka(§si‘ 'kassi’ 13,5:17,25:16,5: 17,75 = 65; oadd, ‘okas’ 15:
10,5: 21 = 46,5; 0ca,BiD ‘okaspuud’ 11:8,5:14,75:7:18: 75 =
66,75; kukkép ’kuked' 16,75:9,75: 16,5:18:9,5 = 70,5; kukka
'‘kukke' 14,5:9,75:25,5:13 = 62,75; kanno ’kannu’ 21,25:10,75:
2775:13,75 = 73,5; kan ’kann’ 20,75:18,75: 37 = T1,5; tappa,
tapa’ 22:21,5:20,75: 23,6 = 87,75; fappy ‘tappa’ 20,5:19,5:18,5:
21 = 79,5; pdikko 'piike’ 14,5:(di)26:23,75: 15,75 = 80; nditty
‘naidata’ 7:(di)15:24:12,756 = 58,75; laiippy ’laupdev’ 8:(aii)16:
20,5:17 = 61,5; koltépsop “kottidega’ 19,75:13: 16,5:4,75:7:13:
7,5:9,75 = 91,25; nattuceine ‘natuke’ 12,25:8,25:11:4,25:6,5:(ef)
9,5:5:15,75 = 72,5; vaé§tszg‘k ‘vaestemaja’ 9:(at)26:6:7,25:7,25:
5,5:24,5:20,25 = 105,75; rucirek ‘rukkiradk’ 14,5:9,25:7,25:9,25:
6:18:16,5 = 80,75; kuiltsoz 'kortsus’ 13:12:4,5:21,5:12,25:
10,25 = 73,5; kufrio 'kurrud, voldid’ 20,5:11,5:16,5:15,25:12,25 =
76; kuFitsip 'kortsud’ 13,56:12,75:6:4,5:10: 19,75: 10 = 76,5;
nattuceine ‘natuke’ 4:11,75:14,75:4,5:7,5:(ei)15,5: 4: 12,5 ="74,5;
kottépecp 'kottidega’ 21:11,25: 16,5:4,5:7,25;11,25:7:10,56 =
89,25; ko(t"ti 'koti’ 14,5:14,5: 21,75: 23,76 = T4,5; (laﬁpsé)oik
’(lapse)kiik’ 7:11,5:22 = 40,5; (ka(éb)kéie >(kaevu)kook’ 6,5:17:
91 = 44,5; tulisdk ‘tuletorn’ 14:4,25:4,5:23,75:6,5: 21:18,56 =
92,5; (oiiwi)cdk (Bue)kosk’ 6,75:17,5:19 = 43,25; sark 'sark’
4,5:14:4,25:22 = 44,75; sdfci 'sirgi’ 5:15,25: 7:9,25:16,76 =
5325; karpas 'kardab’ 11:13,5:7:10:17: 9,25 = 67,75; kartty
‘karta’ 12:11,75:5,5:21,75: 11,6 = 62,5; kiila,sse kiilasse, kiilla’
17:4,25:4:22:16,25: 135 = T7; kazicosse kaasikusse’ 10,75:23:
6:6:6,5:7:12,25: 11,6 = 82,75; karpan kardan’ 12,25:12:7,75:
8,5:17,5:7 = 65; karttp ‘karta’ 11,75:12:5:24,25:12,5 = 65,5;
sukka, ’suka’ 17:10,25:16:16,5 = 59,75; kasini 'kannu’ 18:15,5:
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18:24,25 = 75,75; kottépe ’kottide’ 17: 1475:255:45:9,5:12 =
83,25; koftéz ’kotis, kottis’ 34:11: 28,5:10:12,5 = 96; koltépez
’kottides’ 21,5:14:20,25:4,5:7,5:14:7,25 — 89; meftsa, 'metsa’
(me)—:20,75:20,5 = 41,25; meltsp 'metsa’ (me)—: 30,5: 13,56 =
44; kifma,p ‘kingad' 35,25:12,5:11,75:14,5:10,5 — 84.5; lappsé
lapsi’ 3,25:12,5:13,75:10: 10,56 = 50; ulk_ lappsé ’hulk lapsi’
13,25:3,5:15,75:4,25:11,5:10,75:9,5: 11 = 79.,5; vakkppecp 'vak-
kadega’ 6:16,5:14,5:4,75:55:10,25:7,5: 12 — T7; kroma, "kraami’
21,6:11,5:15,5:6,5:29 == 84; kastt kasti’ 14,75:16,5:18,5:16 =
65,75; kastzcaz ‘kastikaas’ 183, 25 18,5: (8¢)17,25:10,5:6,75:23,5:
10 = 99, 75 ndipa, 'niita’ (nal)—:9:29 = 38; laiicip 'laugud’
(lait)—:8:21:10,25 = 39,25; laiikké lauku’ (lai)—: 25,25:18 —
43,25; kazitk ’kasukas’ 14:15: 5,25: 12 ,25: 18 = 64,5; izisill "pikse-
pilv’ 14,25:6,5:13,56:7,25:11,5:6: 15,25 = 74,25 sica.pe ’sigade’
18,25:8,75:6,5:17: 6,75: 8,5 — 65,75; tecempity ‘tegemata’ 14,25:
10:5,5:14:3:8,75:25:5,5 = 82; plical ’'piligal’ 16:10:8:29,25:
8,25 = 71,5; piica.lpp ’piigalad’ 15,75:8,5:6,5: 32,25:3:7: 8,75 =
81,75; sicapele ’sigadele’ 15:10,5: 6,25:12,25:5,75:21:9,5:3 =
83,25; [3ziperé ’Laasi pere’ 6,75:16:4,5:8,5:7.5: 12,5:6,75:
14,25 = 76,75; lizippl ligidal’ 9,25:13,5:6,75:16,25:8,5: 10: 7,756 =
72; sica.pe 'sigade’ 16,5:9,25:9.5:18,5:9,5: 12,75 = 76; kaéa calts
'kajakate’ 17,25:(aéa.)29:15:7:16,25: 10,5 = 95; kazucpcp kasu-
kaga’ 17,5:14:4,25:11:5,75:8,5:6,25: 7,75 = T5; oBuzacp "hobu-
sega’ 21:3,5:13,5:3,25:11,5:6:9 = 67,75; vicapecp ’vigadega’
10,5:11,5:7,75: 13,25:5,5:7,75:6: 10,5 = 72,75; kapacypp ’kada-
kad’ 19:15:8,75:17:7,5:8:10,5 = 85,75; pala.app ’palakad, linad’
22:16,75:4,25:19:75:7,5:10 = 87; kana.le ’kanale’ 20: 15,5:6,5:
20,75:3,75: 13,25 ="79,75.

Kiimogrammid on toodud selles jirjekorras, nagu nad on vée-
tud trasseedele. Néitesonade jiirel olevad arvud osutavad trassee-
del leiduvate sonade keskmisi pikkusi. Iga hiiliku pikkusarvu
vahele on asetatud eralduseks mérk :. Kui méne hiiliku pikkuse
asemel on —, osutab see, et kiimogrammil pole olnud véimalik hé-
likut moota. Pikkuse ette sulgudesse asetatud hiilikud niitavad
taas seda, et esitatud pikkus kiib nende hiilikute kohta kokku,
sest mootmisel pole olnud véimalik eraldada iiksikuid haslikuid,

Loendis on toodud vaid need kiimogrammid, kus terve séna
on olnud moddetav,



REFERAT.

(ber die Quantitit der Laute in den Dialekten von Hiiumaa.

Die vorliegende Arbeit ist eigentlich eine Fortsetzung der
experimentalphonetischen Untersuchungen iiber die Laute der est-
nischen Mundarten auf Hiiumaa (Dagd), die Verf. im Jahre 1939
publiziert hat (“Hiiu murrete hialikud®, Acta et Commentationes
Universitatis Tartuensis B XLVIL. 1). Die Quantitat hat im
Estnischen sehr wichtige lexikalische und morphologische Funktio-
nen. Die Quantitit des Estnischen kennt drei phonologische Stu-
fen der Vokale und Konsonanten. Ausserdem gibt es mehrere
phonetische Stufen, die teils gewisse Funktionen haben, teils nur
kombinatorisch sind. Vom besonderen Interesse sind die Quanti-
tiatsverhiltnisse in den Inseldialekten, weil hier die Satzbetonung
grosse Verinderungen hervorrufen kann. .

Auf Grund der kymographischen Messungen, die in den pho-
netischen Laboratorien an den Universititen zu Helsinki und Tartu
vorgenommen worden sind, zeigt Verf., dass die anlautenden Kon-
sonanten keine Eigendauer kennen. Die Quantitit der anlautenden
Konsonanten hingt von der Quantitidt des folgenden Vokals und
der Linge des ganzen Wortes ab. Die Einzelheiten der Lénge
der anlautenden Konsonanten werden S. 15 zusammenfassend
behandelt.

Die Quantitit der inlautenden Konsonanten ist phonetisch
und phonologisch ziemlich stabil. Mancherlei kleinere Abweichun-
gen hingen von der Quantitét der folgenden Vokale ab. Je lidn-
ger der folgende Vokal ist, desto kiirzer ist der vorangehende
Einzel- oder geminierte Konsonant, oder die Konsonantenverbindung.
Die sehr komplizierten Lingen der Laute sind auf S. 33 ff. zu
finden.

Die Quantitit der auslautenden Konsonanten ist phonetisch und
phonologisch fest. Es konnen aber sogar grossere Variierungen, die
von der Wort- und Satzbetonung abhiingen, vorkommen (S. 41).
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Die Vokale haben ebenso drei phonologische und mehrere
phonetische Lingestufen. Von den phonetischen Lingen ist beson-
ders wichtig die zweite halblange Silbe, die auf das Wort zentra-
lisierend wirkt. Die Linge der Quantititsstufen der Vokale in
der ersten Silbe ist vom Umfang des ganzen Wortes und von der
Quantitiat des folgenden Konsonanten abhingig.

Wenn die erste Silbe nicht iiberlang ist, ist der Vokal der
zweiten Silbe halblang oder sogar lang (S. 53 ff.). Wenn aber die erste
Silbe tiberlang ist, ist die zweite Silbe sehr kurz (S. 59 ff.). Die Quan-
titdt der Vokale der dritten, vierten und fiinften Silbe ist stark
schwankend. Dieses Schwanken verursachen die Satzbetonung und
die Emphatisierung des Wortes. Wenn das Wort auf einen Vokal
auslautet, kann der auslautende Vokal ziemlich frei gedehnt wer-
den. Es werden jedoch kurze und lange Laute deutlich ausein-
andergehalten.
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Eessona.

Opetatud Eesti Seltsi Aastaraamatus 1933 (Tartu 1935),
k. 1—85, on allakirjutanu avaldanud kogukese vadja keelenéiteid
“Wotische Sprachproben. Toodud keelensited olid kirja pandud
vadjalaselt Grigori (Kigoria) Kuzminilt 1932. aastal. Sama keele-
juhiga on allakirjutanu kokku puutunud ka hiljemini keelejuhi
praeguses elukohas Eesti-Ingeris Kallivere kiilas. Kuzminiga vadja
keelest koneldes on allakirjutanu muu ainestiku hulgas pannud
paberile ka mone teksti, mis avaldatakse kiesolevas kogus. Uhe
pikema teksti on kirjutanud Kuzmin ise. Keelejuht on autorile
saatnud ka terve rea vadjakeelseid kirju, mille sisu on aga praegu
sedavord isiklik, et nende avaldamine peab tulevikule edasi liika-
tama. Et Kuzminil ei ole kuigi palju voimalusi vadja keelt konelda,
siis on tunda, et tema keeleoskus taandub, kuigi taandumine ei
ole just viga kiire. Ainukesed isikud, kellega keelejuht on véinud
viimasel ajal vadja keeles juttu ajada, on olnud Pavo (Paul)
Tsvetkov, Dimitri Tsvetkovi vend, kes suri mone aasta eest, ja
Daarja Lehti. Nagu Kuzmin kinnitab, on ta nende kahe vadja-
lasega kokku puutudes tarvitanud ikka emakeelt. Vadja keelt on
omavahel toesti rddkinud Kuzmin ja Lehti, kui nende ridade kir-
jutaja on sattunud pealt kuulama. Kuzmini keeles esile tungiv
uuem vooras moju on peamiselt leksikaalne. Nimelt suureneb iiha
eesti laensonade hulk. Kui keelejuht ei tea vo6i ei mileta vastavat
vadja s6na, votab ta harilikult tarvitusele ikka eesti s6na, palju
harvemini vene vo6i ingeri oma. Toodud tekstid suudavad kéigest
hoolimata pakkuda huvitavaid lisandeid vadja keele sonavara,
hiilikuteloo, morfoloogia ja siintaksi valgustamiseks. Igatahes ei
ole Kuzmini keel praegugi vadja seisukohalt vaadates mannetum
kui suur osa nende vadjalaste keelest, keda on véinud kasutada
J. J. Lensu oma tekste kirja pannes (vt. Marepuaasl mo roopam
BoAU. SamaaHo(puHCKHM cOopuuk, k. 201 —305).

Kuzmini péritolu ja isiku kohta on toodud vajalised andmed
mainitud Opetatud Eesti Seltsi Aastaraamatus, millele siinkohal
on viidatud.
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Teine vadjalane, kellelt tuuakse tekste, on Daarja Lehti,
endise nimega Logonov. Praegu asub Lehti samuti Eesti-Ingeris
Vanakiilas, mis on Kallivere naaberkiila. dar7d on siindinud Joe-
para killas (jegeperdlla) 1870. aastail. Tema isa lewvo
(leontti) oleksei poika oli poline Joepidra kiila vadjalane
ning Tsvetkovite isa vend. Vendade perekonnanimi oli Marsitsov.
Kui teise venna pojad ldksid kooli, votsid nad omale uueks perekonna-
nimeks Tsvetkov. Daarja ema oli ingerlane Soikkolast, kuid sellest
hoolimata valitses majas vadja keel. Ainult vadja laule ei ole
Daarja oppinud, sest laulud 6petas tiitrele harilikult ikka ema ja
Daarja ema vadja laule ei osanud. Teatavasti on Daarja tuntud
ingeri rahvalaulik, kelle repertuaari on kirja pandud, plaadistatud
ja esitatud Muusika Muuseumi ettevotteil. Keelejuht on peale
Joepara elanud Soikkolas ja Kattila suures vadja kiilas. Ule 30
aasta on ta olnud Vanakiilas mehel. Daarja mees on rahvuselt
ingerlane, kuid kurttumm. Daarja ise iitleb oma abielu kohta
soikkolamurdelises improvisatsioonis, et ta on tulnud

vanakiild vanhoin varoiraa,
ja padlle miikille mehelle,

ja huaau.aae uroane,

ja melettomdalle mehelle.

Daarja peab ennast ka ise vadjalaseks. Kul 1923. aastal alla-
kirjutanu kohtas teda esimene kord Tallinnas sealse muuseumi
rahvamuusika ja mingude esitamisel, vastas Daarja kiisimusele,
kas ta on ingerlane: mie eaegn vana vaddaaain. Kindlasti on see
teadvus, et ollakse véiheseid olemasolevaid vadjalasi, aidanud kaasa,
et vadja keel ei ole ununenud téiesti, vaid seda piiiitakse aina
meelde tuletada. Samasugust olukorda vdib monel médral mér-
gata ka Kuzmini juures.

Joepéiral oli Daarja Tsvetkovite iileaedne. Sellepdrast voiks
arvata, et tema keeleuusus on tiapselt sama, mida tunneme Dimitri
Tsvetkovi kirjapanekutest. Et Daarja on elanud mdned aastad
Kattilal, on muidugi méjunud kaasa, et tema keeles voib kohata
selle teise vadja murde jooni, seda koigepealt ehk just sonavaras.
Daarjal ei ole jargsilpide pikkade vokaalide lithenemine, reduktsioon
ja loppkadu nénda iildine nagu see on Tsvetkovil. Ka need vihesed
méarkmed, mis allakirjutanu on teinud P. Tsvetkovilt, ei osuta
nonda tldist reduktsiooni ja loppkadu, nagu tunneme tema ven-
nalt. Niihédsti Daarja kui ka P. Tsvetkovi keeleuususes saame
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vahet teha redutseeritud », p ja o vahel, mida el leia iildiselt
D. Tsvetkovi keelest. Siiski voib Daarjalgi olla o seal, kus ootaks
p-d voi p-d. Koige suurem vahe D. Tsvetkovi ja Daarja keele-
uususe vahel on sénavaras. Daarjalt on pandud kirja vadja sonu,
mis Tsvetkovil ei esine. Teiseks on Daarja keeles rohkem ingeri
sonu kui Tsvetkovil, kuid see téik ei taha iihtlasi elda, et Daarja
keel oleks individuaalselt enam ingeristunud kui teistel Joepira
vadjalastel. Selles kiilas on ingeri moju olnud vadja keelele iildi-
selt vidga suur. Peaaegu koik tiiiipilised ingeripdrasused, mida
voib kohata Daarjal, leiduvad siiski ka Tsvetkovil. Daarja keel
tuleb lihemale analiiiisile vastavates seletustes, mis lisatakse kées-
olevale tekstikogule. ‘

Uks naljand on pandud kirja Pavo Tsvetkovilt.

Suurem osa tekste on kas folkloristliku voi etnograafilise
sisuga. Eriti vihe on triikist avaldatud andmeid vadja vana-
aegsete uskumuste, tabade ja kommete kohta. Sellepirast suuda-
vad lithikesedki tekstikatkendid pakkuda uut ainestikku sellelt
alalt. Uut peaksid pakkuma ka polluharimise, késito6o ja muude
kiilakonna tegevusalade kirjeldused.

Peale laulude ja pulmakirjelduste ka muud vadja vanavara
sisaldavat ainestikku on seni ilmunud peamiselt jargmistes teostes
ja kirjutistes. 1802. aastal on H. G. Porthan ajalehes Abo
Tidning nr. 65 avaldanud kirjutise “Nagot om Watlindarenas
seder”, mis on ilmunud ka soome keeles Virittdja 1906, lk. 1 jj-d:
“Henrik Gabriel Porthanin vatjalaisharrastukset* ja saksa keeles
“Finiges iber die Sitten der Watlinder* (Aligemeine Geographi-
sche Ephemeriden. Verfasset von einer Gesellschaft Gelehrten und
herausgegeben von F. J. Bertuch und G. G. Reinhard. XII, Wei-
mar 1803, lk. 688 jj-d). Virittdja I (1883), lk. 144 jj-d on
O. A. F. Mustoselt Jdepidra jutte ja moistatusi. Vadja pul-
made kirjeldaja V. Alava (‘“Vatjalaisia hé#tapoja‘. Vihiisid
kirjelmida XLII) on kirjutanud Iilii kasest (Virittdjd 1901, lk. 62
jj-d) ja samas ajakirjas ka monest muust rahvausu nahtusest.
Tahelepandav on veel S. Paulaharju vadjalasi puudutav pea-
tilkk teoses “Kuva tuolta toinen t#iltd kautta Suur-Suomen
(Helsinki 1919), lk. 98 jj-d. Uhtteist leidub ka A. Ahlgvist’i
suures ainestekogus ‘“Wotisk grammatik jemte sprakprof och ord-
forteckning (Acta Societatis Scientiarum Fennicae V 1, Helsing-
forsiae 1856), lk. 108 jj-d ning V. Salmise teoses “Tutkimus
vatjalaisten runojen alkuperisti® (Suomi V 7, Helsinki 1929).
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Téhtsaiks allikaiks on tekstikogud: J. Lensu “Matepunajnl 1o
roBopaM Boau“ (3amaaHouUHCKHI cOopHnk, lk. 201 jj-d, Jlenus-
rpax 1930); L. Kettunen-L. Posti “Naytteits vatjan kielesta‘
(Suomalais-ugrilaisen Seuran Toimituksia LXTII, Helsinki 1932).
Edasi on mainida D. Tsvetkov “Vadja slinni-, pulma- ja matuse-
kombed“ (Eesti Hoim 1932), A. Haavamie “Vatjalaisia kuole-
maan ja hautaamiseen liittyvii tapoja ja uskomuksia* (Virittaja
1934, k. 435 jj-d), E. Piss “About the Customs at Childbirth
among the Ingers and the Votes* (Opetatud Eesti Seltsi Toimeti-
sed XXX, lk. 538 jj-d) ja “Death, Burial and Life beyond the
Grave with the Estonian Ingers and the Votes“ (Opetatud Eesti
Seltsi Aastaraamat 1937, II, lk. 193 jj-d). Peale juba tsiteeritud
“Wotische Sprachproben’ite on allakirjutanu avaldanud “Vadja
rahva usundist (Virittija 1932, k. 127 jj-d).



Pummala.
Grigori Kuzmin.
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pao, siz_vei aampd pd da jasgap. sitd mis_n mdlentd, mitd
siel juoati. meil piyadaaz, siela_eli tsasovna’. sis_pappi pill
molevenja®. sis_siela_elivat_kerdjdp°. sis_kerdjile jagetti nampd
jaagap, pdp i viaaol.

27. VII 1937.

9. riis nitammd. vihgot_tiemmd sarep. nitdmmd sirpikd.
sirpil sered._on sereap, revip_kevassi jarina‘, eb_.agikka iivdssi.
vaivap _tiatta. ep_sa vetta sirpi pdlié pallia, pihiio siammie i
sermi valisie. vetat_sis sarg¢ pihio. niid_aargamma panna ViH-
koi tSin. wvetat_pihiioka sitée jagio pihiosgé i paned _vihgiio tsin.
niit _kuhia@s?® _pitas_kantsimmet viz_vinkua. Segizob_ndteli aika
peanod. siz_veittds® rigase. aHtas parsiag. sis_pannas riga
limpimd. ldmmittds kawus ldmmikkua. siz_ahos_kuivas, i teizei

1. Koérvottula kiilas oli iiks paik, kuhu viidi ohvrit. Kel mis
hida oli (= vaevas), voi siis el menestunud kariloomad, siis lubati
sinna viia ohvrit. Viidi, kes, kel mis ei menestunud, kel lambad, siis
viis lamba pea ja jalad. Seda ma ei méleta, mis seal oeldi. Meil Pih-
laalas, seal oli kabel. Siis preester pidas palvust. Siis seal olid ker-
jajad. Siis kerjajaile jagati lamba jalad, pead ja villu.

2. Rukist niidame. Vihud teeme suured. Niidame sirbiga. Sir-
bil hambad on suured (= soredad), rebib kovasti juurtega, ei loika
histi. Vaevab kitt. Ei saa votta sirbi peale palju, peo sisse ja sor-
mede vahele. Vatad siis suure peo. Niilid algame panema vihke
kinni. Votad peoga sideme jao peosse ja paned vihu kinni. Nitd
kuhilas peetakse kakskiimmend viis vihku. Seisab nidal aega pol-
lul. Siis veetakse rehte. Ahetakse parsile. Siis pannakse rehi kiidema
(= ldmbima). Koetakse kaks kiitti. Siis ahe kuivab, ja teisel hom-
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uomnikkua tappas, iestd radduas jardsisie. siz_.agottas vihgot _
kuomina ma.gé raittisgé* .1advad_.advoika intiesie.  kem raittia
menep _kuomina maage.  sis_kuransééka seikatas sitget _kattsi.
Siz_vettas primozaat® _tsdtié i neisas tappama. tapamma nella,
vittd, kiitta vuorna. mennds raittic miio. iestd tappas aadvap,
Sis_tivep.  siS_tsantds iimpdr teizet _puoaep i tas_tappds. siz_
neizemma puissama i sitoma kuvo. 1€¢.  Sis_ko_n vihgot _keik, sis_
tappas vimizessi peatap. i sis_seni¢ka piigdSids kuomina ma i
neisas viskama akanois ritsiéd _vadlla. tsela_elivad _masinan, Siz_
vizgalti masinaka. a tsel beauw, siz_viskas_tsdjicka. elivad_i
gruoyatin®.  gruoyatika gruoyatti®, ku eli iiva tali.

teugon. teukoi tappamin on, tappas tsizi i pe.igettas opezika.
pannas vihgot _kuomind ma.age, niku kagrad_vai ezrap, pannas
piissiid, kem vinkua rinng, tehds kriaga®. i siz_ajas opezet _palje.
miez._on tSeuspaikkaz. ajab_opezi. opezed. _on tein teizen dnnds_
fSin. siz _vihdan_aika ajas. siz_vettas pailt eatsi vihd vdhdpas.
siz _be.we ni sir peagetuz. kerkidp _gruoyata. gruoyatas iestd arva
gruoyalika.  sis_tein kert tsasteika®. i sis _pannal vdrttsisie.

mikul pekstakse (= tapetakse), enne liiliakse (vastu) pinki, Siis
laotakse vihud rehealla lademesse ladvad latvadega iihte. Kolm
ladet ldheb rehealla. Siis noaga loigatakse sidemed katki. Siis vée-
takse koodid kitte ja hakatakse (= tustakse) peksma (=tapma).
Peksame neli, viis, kuus korda (= vooru). Minnakse ladet mésda.
Enne pekstakse ladvad, siis tiived. Siis kdfinatakse timber teised
pooled ja jille pekstakse. Siis hakkame puistama ja siduma kuppu.
Siis, kui on vihud kéik (pekstud), siis pekstakse viimaseks sasid. Ja
siis pérast seda (= sellega) piihitakse rehealune ja hakatakse tuu-
lama (= viskama) aganatest rukkeid vilja. Kel olid masinad, siis
tuulati masinaga. Aga kel polnud, siis tuulas kdega. Olid sarjadki.
Sarjaga sarjati, kui oli hea tuul.

Touviljad. Touvilja peksmine on, pekstakse kitega (=— kési)
Ja sotkutatakse hobustega. Pannakse vihud rehealla maha, nagu
kaerad voi odrad, pannakse piisti, kolm vihku rinnu, tehakse ring.
Ja siis aetakse hobused peale. Mees on keskpaigas. Ajab hobuseid.
Hobused on teineteisel sabast (= hinnast) kinni. Siis vihe aega
aetakse. Siis voetakse pealt olgi vihe vihemaks. Siis pole nii suur
pahmas. Jouab sarjaga tuulata. Tuulatakse esiteks harva sarjaga.
Siis teine kord tihedaga. Ja siis pannakse kotti.
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riiis awtas nelld partta kerraz. jeka parr¢¢ palié pannas
vinko. parsi parrez, on vdli, ni etti vinko ep_teku ldpi. igs
isup _parsii. tein annab_vinkoi. awntdas ahjgossa. siz_on ahjio
pél pienet_parrep. juoaaal rikkaparrep. sinne pannaS mitd jab_
maagé, karissid _rii¢siép, peatap. Sis_pannas riga ldmpimad. teu-
got _tuoz autas parsiagé. antas, on kahet_parrep. ithed _on aax,
teized _on kerkeapai. a.emisiagé pannas aadvad _iiliéz, a ilemi-
silié pannas aadvad _aaaz. ku on kevassi mdrjdd _vikhgoo, siz_
antas kaus kerta. ldmmittas lammikko. sis_kuivap _teizéé uom-
nikkiossa. siz_.aaskeaS ringut _parSiit md.ge. antas nvvessa.
Sis _kuivab _tivdssi.

Juo.ati lotiptsa®. eli painettu katagas varo i tohoz _eli pantu
impdri varua. senjéka lolihzdtti viskoissa. siz _lolgtsa loliptsds
pollii villas vdlld. viskoizaapja eli pas tentii, leppdpas vai nini-
piis, servid _vihezié kerkeapap, etti villa kestiis siammez. rutSka '’
eli tuoz, kus pitd tsdjiéka tsin. siz_eli sar aapja. kugsutti ko-
brissi. seniéka ajetti villd kokios¢é. tuoz_lepds vai ninipas. —
kazgee ehzad _veletti. sis_tenti metaa''. panti varsi perd.

riga tappamin. tuaep _sitsizi riga tappamizé¢é aika. meil.i_
elivat _pe...1od _autan, iiheS puo.i¢ meni, iihel piho.i viskaz. tagas_

Rukist ahetakse neli part korraga. Iga parre peale pannakse
vihk. Pars parres, on vahet, nii et vihk ei kuku ldbi. Uks istub par-
sil. Teine annab vihke. Ahetakse ahjuni. Siis on ahju peal vaikesed
parred. Oeldakse sasiparred. Sinna pannakse, mis jadb maha, maha-
langenud rukkid, sasid. Siis pannakse rehi kiidema. Touvili ka ahe-
takse parsile. Ahetakse, on kahed parred. Uhed on all, teised on kor-
gemal. Alumistele pannakse ladvad tiiles, aga iilemistele pannakse
ladvad alla. Kui on kovasti mérjad vihud, siis ahetakse kaks
korda. Koetakse kiitt., Siis kuivab teise hommikuni. Siis lastakse
latid parsilt maha. Ahetakse uuesti. Siis kuivab hésti.

Oeldi lehvik. Oli painutatud kadakast véru ja toht oli pandud
iimber véru. Sellega lehvitati tuulamistest. Siis lehvik lehvitas tolmu
viljast vilja. Viskelabidas oli puust tehtud, lepapuust v6i niine-
puust, servad vihekese korgemad, et vili piisiks (= kestaks) sees.
Kiepide oli ka, kust pidada kdega kinni. Siis oli suur labidas. Kut-
suti kobriks. Sellega aeti vilja kokku. Ka lepast v6i niinepuust. Kase
oksad voéeti, Siis tehti luud. Pandi vars taha (— pérra).

Rehepeksmine. Tuleb siigisel rehepeksmise aeg. Meil olid péllud
kitsad (= ahtad). Uhelt poolt lidks, iihe peoga viskas. Tagasi tuli,
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tuli, viskaz_vassa. elitsi peato tsilvetti. juoati sargap. kawn-
tSiimmet sarka eli iihel mehel. puoa virsta eli iigs sarka pittsa.
elivat _pienet _sargap. ndit juoati seutop. iligps aeutto. .aeutto el
tsimme kawntsimmet silt pittsa. kem peatua eli. iigs eli rigsi
an. tein eli sis_teuglo aa. keamaz_eli parngon_ai'®. parhione
terti sigsiizin riiz. kapusat'®_tenti siiottisié. tsiinnetti sitsizin.
agikatti e¢hzad _ragao, katagap, pajup. sis panti kuoagé. siz_
veitetti tsevdl kapusa mase. panti peaema. sitd juoati tsiitettii
siottisié tentii kapussa. brukvad'*_elivat _tuoz. iligtiesié tenti
kapussoika. aitkad *_elivat _koton. akkunnai tarasgé teuti.

kem kans vinkua eli kuhiadn pd, rigsié's kuhiaai.  teuko-
villan pietti vizikkoia kuhizain. kauns vinkua panti vassatussa.
teizet _karus panti ettseiS vassa. i viddez_vinko pivihgos. sitd
kugsutti vizikos.

on rifsié lesemen, ezra lesemep i kagra lesemep. iezepi miil-
liz _javetti keik kehaana. eb_miilli mitdid _iakannu, etti tuli
esimein sortti'* wvai tein sortti. koton sigadka sigaotti. mikd
meni sigrassa lapi, ne elivad_javop. miki jdi sigad pdlié, ne
elivad _lesemep.

7. VIIT 1938.

viskas vastu. Oligi pold kiilvatud. Oeldi sarad. Kakskiimmend sarga
oli ihel mehel. Pool versta oli iiks sarg pikk. Olid vaikesed sarad.
Neid oeldi .gutop. Uks .seutto. .eutto oli kiimme kakskiimmend
siilda pikk. Kolm példu oli. Uks oli rukki all. Teine oli siis tou all.
Kolmas oli kesa all. Kesale tehti siigisel rukis. Kapsad tehti sooti.
Kiinti siigisel. Loigati oksad, raod, kadakad, pajud. Siis pandi
kuppu. Siis veeti kevadel kapsamaale. Pandi polema. Seda deldi koe-
tud so6ti tehtud kapsas. Kaalikad olid ka. Uhte tehti kapsastega.
Sibulad olid kodu. Oues aeda tehti.

Kolm kaks vihku oli kuhilal pea, rukki kuhilal. Touviljasid
peeti viisikkuhilates. Kaks vihku pandi vastastikku. Teised kaks
pandi otsadest vastu. Ja viies vihk peavihuks. Seda kutsuti vii-
sikuks.

On rukki kliid, odra kliid ja kaera kliid. Enne veskis jahvatati
k6ik korraga. Ei veski midagi jaganud, et tuli esimene sort voi
teine sort. Kodu s6elaga séeluti. Mis liks soelast ldbi, need olid
jahud. Mis jii soela peale, need olid kliid.
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3. uhmares_survetti kaniva siemeni pettSelika. sarimoi ep_
survettu, srimat_tenti milliz'. kaniva siemenis survetti, tenti
kankkunoi®. teuti semmoizet _kakup. kutsutti kaskkunois.

7. VIII 1938.

4. setamehes kui menti, siz_augeteati'. si$_tsen meni seta-
mehessi, tSila ettsas kummarteli keamea puoagé. sis_senjéka
prossaitti®.

7. VIII 1938.

5. neizemma riut tetSemd. tenti iestd fundamentti' pasi-tSi-
vessd, kaakis® vai savvdéka. siz_neisti saivama riutd. saavetti
rihi immdrkeizééka nurkaka. i saavetti koira kagad [ puhaz_
nurkka. Sipa® wvai tappi* on sidmmez. siz_on jo saavettu ni
kaukangé, etti pidp_panna matigsap®, irred _minié pdala_on aadsi.
niit_sis_tunevat _karitsap®.  nid_ruotiumoitan riukuika, panen
paji vittsoika tsin limpdr karittsa. ni tsasteissi, ithié ringi pal
seizon, tein riuku tSeusisirinusgé, keamas_peavéé kehax, pe.1vi
silmd kehan. siz_on ruotiumoitettu. nit_sis_sab_neissa kattama.
eadsi rdsdz, rassid riugup, katéériugud _vessds, pannas jeka rat
pdlié wvittsoika tsin. sis_tuagb_jo risds_katetussi. sis_pannas
vajotunset _palié, etti tali eb_repissi rdssd arja. wvof, nid_on
rdsds_pal.

3. Uhmris suruti kanepi seemneid petkliga. Tange (= suur-
maid) ei surutud. Tangud tehti veskis. Kanepi seemnetest suruti,
tehti kamakikke. Tehti niisugused kakud. Kutsuti kamakékkideks.

4. Séjameheks kui mindi, siis itketi. Siis, kes liks s6jameheks,
kiila otsas kummardles kolmele poole. Siis sellega jittis jumalaga.

5. Hakkame maja (= reht) tegema, Tehti enne vundament
paekivist, lubjast véi saviga. Siis hakati maja raiuma. Raiuti maja
iimmarguse nurgaga. Ja raiuti koera kaela ja puhas nurk. Tapp on
sees. Siis on juba raiutud nii kaugele, et peab panema talad, palgid,
mille peal on lagi. Niiiid siis tulevad sarikad. Niitid roovin roov-
lattidega, panen pajuvitstega kinni iimber sarika. Nii tihedasti, {ihe
lati peal seisan, teine latt (on) kesksdidreluuni, kolmas pdlve kohal,
polvede silma kohal. Siis on roovitud. Niitid siis saab hakata katma.
Olgkatus, katuselatid, kattelatid vestatakse, pannakse iga (dlgede)
rea peale vitstega kinni. Siis saab juba katus kaetuks. Siis pannakse
varesjalad (= vajutused) peale, et tuul ei rebiks katuse harja. Vaat,
niiid on katus peal.
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iezepi elivad _musad _ahjop, savvu-rihep. niid_on truba®-
rihep. savvurihil elivad _akkunat_pienep. rihez _ahjio iezd ebe aau
aqutd. eli aadda sar pasi. ahjiio_na.uz_eli iezepl. pietti kanat_
siel taaven. tulivat _sittuzivat _keik siaad taiinnd. ajetti tas_tagaz._
ahjgo_na.ing. wvanas eli kaus rint. tSenspaikkaz _eli rihenneiiz.
lihez _rihez _eletti taaven, teizes_suve. tsilmdz _rihes_pietti tas-
vea ugritsap’, kapusap, mamunap. tsel beuuu ratis, pietti javoo,
keik villap.

sauna eli. saunal eli saunneliz ja Sauna. saunaz_elivat_
tseritsep, tseristsiven, piened _munatsivep, piened._munakono. .ava
eli. aavozia tsilvetti. viskazin l01ilid "0 tserinsilie. [oili vizgatti
koatskaka .

7. VIIT 1938.

6. koirandinnd. vanad _iniéhmized _ juttelivap: eld narra koira.
pravitetti' suoja leivaka. .utisetti i se paaa leipd annetti koi-
ra.g sivvd. i Sis_praviuz.

7. VIII 1938.

1. jegeperd miez jutteli: pigepi, pigepi, kigoria, me-
nemmd targeséé?, pdaivd jo menep _tsups.
7. VIII 1938.

Enne olid mustad ahjud, suitsutared. Niiiid on korstnaga
majad. Suitsutaredel olid aknad vaikesed. Majas ahju ees ei olnud
lauda. Oli lai suur paas. Ahjualune oli ennemalt. Peeti kanad seal
talvel. Tulid sittusid koik péranda tdis. Aeti taas tagasi ahju alla.
Vanast oli kaks kambrit. Keskpaigas oli seenine. Uhes kambris elati
talvel, teises suvel. Kiilmas tares peeti talvel kurke, kapsaid, kartu-
leid. Kel polnud aita, peeti jahud, koik viljad.

Saun oli. Saunal oli saunaesik ja saun. Saunas oli keris, kerise-
kivid, vidikesed munakivid, viikesed munakud. Lava oli. Laval
viheldi. Viskasin leili kerisele. Leili visati kopsikuga.

6. Odraiva (= koeranisa). Vanad inimesed iitlesid : 4ra narri
koera. Raviti (== praavitati) sooja leivaga. Muljuti ja see pala leiba
anti koerale siitia. Ja siis paranes (= praavis).

7. Joepdra mees ltles: kiiremini, kiiremini, Kigoria, lihme
tarre. Pdev juba laheb supsti.
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8. on eaaud_mokomaisi esgmursi, etti lehmd evvez' _vai
makauwuses makas i konna imeb_lehmd ninnds pimd. tdimd Siz_
elaptsi evvez _vai siz_makaunses, kuza lehmdad _makdvap. Sis_
ko ndhds sita konna, sis_tappds vdlla. on nduti, ko tapettu, etti
pimi on eaau tdl siidmmez. ize sir niku tSinnaz.

30. VII 1939.

9. kanaseikkajp ko sati tsin, siz_lioti nagaoika vdrjdsié
tin. a sitd vot en (& minié perdS. eaen ndhniip, efti on petti.
30. VII 1939. .

10. mikd lehmd ebeae joysup, siz_ johzutap _keikéé suvée
argsika.  sis_pannas vana tSengsda tallie sarvisg¢. sis_perennain
juttéés: ko sia beae dpldt, ni mis panen tSennd sarvisgé. Siz_
injehmized _ndtsevin, mitd sie t3adio’.

30. VII 1939.

11. juoati nivisi', ko menti tserikkiios¢e, vadda.aized _vai
vendldizep, vendi vieraza®. siz_iigskert vuvves _t3diiti ispoveda®
i pritsastin®. iestd ispovedoitetti®, sis_pritsastitetti®. prigSastiage
mennez_ep _Suoti. sinti eli sivvd.

30. VII 1939.

8. On olnud niisuguseid olemusi, et lehm taras voi magamis-
kohal magab ja konn imeb lehma nisast piima. Tema sils elabki
taras voi magamiskohal, kus lehmad magavad. Siis kui niahakse
seda konna, siis tapetakse dra. On ndhtud, kui tapetud, et piim on
olnud tal sees. Ise suur nagu kinnas.

9. Kanakull (= kanaldikaja) kui saadi kitte (= kinni), siis
166di naeltega viravasse kinni. Aga seda, vaat, el tea, mispérast.
Olen niinud, et on peetud.

10. Mis lehm ei ole tiineks saanud (= jooksnud), siis jook-
sutab kéige suve hirgadega. Siis pannakse vana pastel talle sarvi.
Siis perenaine iitleb: kui sul pole hébi, nii mina panen pastla sarvi.
Siis inimesed nidevad, mis sa tembutad.

11. Oeldi niiviisi, kui mindi kirikusse, vadjalased v6i vene-
lased, vene usus. Siis iiks kord aastas kiidi pihil ja armulaual. Esi-
teks pihiti, siis véeti armulauale, Armulauale minnes ei soodud. Patt
oli siitia.
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12.  tSedrdp, vokiagé niiori pilié eld jatd. sis_paha tsedrita.
ep_sa nittis.
30. VII 1939.

13.  kuhe neized _menemd, pappi tuigb_vassa. sis_parap_
tsierti tagas_kotiio. aa pappi meneb_ema tiet. Siz_bea_ennea
vai ($asti'. tein injéhmin taz_ juttes, etti naizeaokas_tuneb_
vassa, sis_parap eld mene, kuhe Siangé eli menemis.

30. VII 1939.

14. ko repo ili tie menes, siz_mitdid _levvdp.
30. VII 1939.

15. ko tsevdl tsako kukus, trehvad_uomniz_vara® menemd
siomdtta kujasgé. kiaet _tSdko kukus. siz_juonaas: tsako petti.
viel en gag sionniip. — beanud _mitdit paska. wvaites_sitd juoati,
etti tSdko petti. pdzgoS tuoZ juoati, ko ndit_paskua lentimdiz,
siz_lenndt _kegikgé vuvvée ize. ko paikana_isus, siz_eaed _izetsi
paikan®.

30. VII 1939.

16. sitd juoati, ko erava tuaeb_metsds tsildsie, sis_timd

tdb_ennetus. peaua vai mitdid _miita ennetus.
30. VII 1939.

12. Ketrad, vokile néori peale dra jita. Siis paha kedrata. BEi
saa niiti,

13.  Kuhugi hakkad minema, preester tuleb vastu. Siis parem
keera tagasi koju. Las preester ldheb oma teed. Siis pole 6nne. Teine
inimene taas litles, et naisterahvas tuleb vastu, siis parem &dra mine,
kuhu sul oli minemist.

14. Kui rebane iile tee liheb, siis midagi leiad.

15. Kui kevadel kdgu kukub, trehvad hommiku vara minema
sobmata tdnavale (= kujale). Kuuled, kigu kukub. Siis seldakse:
kigu pettis. Veel ei ole s66nud. — Polnud midagi halba. Vaid seda
oeldi, et kiigu pettis. Passukesest ka 6eldi, kui nigid padsukest len-
damas, siis lendad koige aasta ise. Kui paigal istub, siis oled isegi
paigal.

16. Seda 6eldi, kui orav tuleb metsast kiilasse, siis ta ennus-
tab (= teab) onnetust. Pdlemist voi midagi muud onnetust.



B XLIX.s Vadja keeleniiteid 15

17.  karssa iezepi pravitetti, vanat _staruyad' _.autsivat _suoaa
palie. sis_senjéka praviuzivat_karssas_tsdjep. siz_autas senié
Su0ad gvvées¢e vaaiiosée, kuza tsiriép mdtines.

30. VII 1939.

18. etti ko eli ennut_seta, sis_ko tSiinnit_peaaigo pdl, sis_
t$ivizi rissit neisi ma sidmmes iliéz.
30. VII 1939.

19. vaddanaized _irmuttivad _ernei. (Sihutti ernjé gasal, i
erniéd _ain on kevap. iips vana ififéhmin juttéeb _neittsilie: sie
ernei ed _irmuttannup, ko panit_tsihuma. — nei¢sit_tsiziip: kui
neit pidb_irmutta siz? — tuo tSilmd vettd kaivos. wvaana pdlieé,
ni etti ernjed_neisevad _vdrizemd. sis_pang ahjiosé¢ tsihuma.
siz_ain lievdt_pehmiep. se eli irmuttamin.

30. VII 1939.

20.  Yupéman sanoiic sais- tsirjotan wvanois vadddaaai-
AQUCUCA, MUAUZUSA W0AU3A A Sista’, millizizd tSiilizd eli vadda-
saodnaaucu. woas Humed wlauead aaisi. tSuld nimed_elivap kat-
Hamuaan cypsiya g newsiya, nenw tiaaa siarettsa ja pienet-
pyos, Hynaaa. wanw woasd nas- tsa, pien rudda, pummaaa.
musad wewn oxen wypwa. woasd kane tSildp pajattivap keik iihel
vausad a6 cypuid, Korassicuiosenec  murréen®.  tSildd _elivad _epsi-

17. Kirna ennemalt parandati, vanad eided lugesid soola
peale. Siis sellega paranesid kidrnas kéed. Siis mattis selle soola
tarasse sonnikusse, kus kiiremini méadaneb.

18. Et kui oli olnud séda, siis kui kiindsid pdllu peal, siis
kivist riste tousis maa seest iiles.

19. Vadjalased hirmutasid herneid. Keetis herneputru, ja
herned ikka on kovad. Uks vana inimene iitleb miniale: sina herneid
ei hirmutanud, kui panid keema. — Minia kiisib: kuidas neid peab
hirmutama siis? — Too kiilma vett kaevust. Vala peale, nii et her-
ned hakkavad virisema. Siis pane ahju keema. Siis aina on pehmed.
See oli hirmutamine.

20. Kirjutan vanust vadjalasist, millistes kiilades oli vadja-
lasi, Kiila nimed olid Kattilal 'Suurédtsa ja Peendtsa, Peen-Rudja,
Pummala. Need kiilad konelesid koik iihel murdel. Kiilad olid viike-
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BYU HEAAUIOMNEHECH MAI0T . KAH bl
00190  BLAUBAD  KEINUAN ML
OMRAP.  UHOCUBHD  Ab3A3 MO

cus caigad xrepaanm  IHAMONQE
NYUMA. MEMS MeXMy Kulilk 10203,
YIOHEMU U BULKOU BAUIMCMU.,
00201 CU3 Tep AHMbL LEMBEPIMUNEL
BUHACU. Jayastmu
MYTIBICHLL, HUKY MAAKOU3 bLIMU.
RaH 2. 9U650 6A0RAANU3bINL KAMU A
OMRAP WOAUIA.  KYU CU3 8e1 nae-
MM BUOSCY  POLKBINYU  NOIINA
MUHY MAAETMEC, CU3 KOMIA I 1UH
KOMOH  BOCUJ cu3
nasmuead se.l Kulirk HOpud 1 60~
Ha0 6a0ACU. Cud ATIRA KONIS Ne-
HUH NEeMSEPU IAAMSA, CUU3 € MY IUNH
BYBHL MAKAHI KOMO, ¢ TLMAE btAY
MYMYHY. NAAMUSA0 HOp B ¢
gensitcit. AAHad wuMerauzed nas-
MmuUBA0 AN UeJAMH, Hi IMU HOP

oLx-

cus ému 0d

BLUCHTBLUEBIMNN,

rep?, ke.imes tsiimmenes kui nella-
t$iimmenjéssa tasoi. kane tSi-
liad _elivan kattiad meizd im-
pdr.tsaisivid _meizas _tiol. sis_
saivap yerraat* eindmata ja puita.
tiiotd temti keik iihez, tsiinnetti
i vinkoi wvditetti. eHtagon Sis_
yerra ante tsSetvertiajé” vinassi.
siz_juoti da aauaetti muitestsi®.
niku tatkoiz _eati. kani elivdd _
vaddd.aaizet _kattiaa dmpdr
tsilizd. kui siz_viel pajatetti
vaddassi roukeapi puoata mini
mdlentez, sis_ko_mie elin koton
vuosit viste'Stsemt, sis_pajatti-
vad._viel keik nuored_i vanad._
vaddassi. sila_aika ko_mis me-
nin pietdri eldma, siz_jo tu-
lin vuvveé takant kotio, jo pallo
eli mattunnu. pajattivad _nuor
vasi jo vendissi. vanad_ipiéh-

s sotumae saHad 6adsiali3vd.
M BuT Eada, KUY NAI0 bl 6A08-
Aqicy cud
sqit gsxreni.
ROL LB DAL T BOMQ LA € 6A0S

mizet _pajattivad _vadda tsieltd.
ni etti nuor vdtsi veitti vanad._
vadda.aizen. en vei juo.ina, kui
pallo eli vadddaaisi siia_aika,
eli tuhatta wvai vihepi. tuhat

aina, oliw  MYrama

myxam oxecst cama

sed (= mittesuured). Kolmekiimnest neljakiimne taluni. Need kiilad
olid Kattila méisa timber. Kiisid méisas tool. Siis said hérralt
heinamaad ja puid. T66d tehti koik tihes, kiinti ja vihke veeti. Ohtul,
siis hirra andis (raha) tSetvertnoi viina jaoks. Siis joodi ja lauldi
muidugi. Nagu talgul oldi. Nii elasid vadjalased Kattila timber
kiilades. Kuidas siis veel rasgiti vadja keeli rohkem kui pool enam
(= rohkem poolt) minu mélestuses, siis, kui mina elasin kodu aasta-
tel viisteistkiimmend. Siis ragkisid veel kdik noored ja vanad vadja
keeli. Sel ajal, kui mina l#ksin Leningradi elama, siis juba tulin
aasta parast (= tagant) koju. Juba palju oli muutunud. Koneles
noor rahvas juba vene keeli. Vanad inimesed raékisid vadja keelt, nii
et noor rahvas véitis vanad vadjalased. Ei véi 6elda, kui palju oli
vadjalasi sel ajal, oli tuhat vdi vihem, 1912. aastal oli juba vadja
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weau GATARYD. MYHMY KO LCPUKO,
Cu3 ads cloaes NaLmuead € geum-
AUCU. HOP AU CCHE NEPACU NA-
MU IHANU BEHATICU, I LAIOCU
WHOY.IY3a Genau eaes, a4 6aHAl
WKOYAY3 90 UANY. CUMA CU MU
9M BB BLAYD KOMOH.  Myram
0XeCa CAma 0LECeMeAN bIULBIMBLA
BOMA MU € MYAUH KOMOHM 8R4,
QAMBLABH, MU HIOO KA3BLI AUKA
NAAMABA0 e e OH BUC HIOMEHM

goma £ saHanao.

Munused vausad sadsaaticus
N0 pucam. sued wausad nyi-
3u0, nud mamnuzwvd, fvee Pamu
bLAU ‘h”a,r"tuH'bl, MUHERA Aecemu
NLA0I0L. HIOHEMU COPRKQ A0para,
MUMA UMY

numsa uacuw naa,

KO WIOHUH. MA0 vAuUsad #usad.
NAAUMEH CAOK BLAU MYCCA NAQ,
CU3 AU CABYU U NBLLAZ BLAU NACU.
a U0 Kazsusad 08sd. Myma

NHLIO puUcott ovayd, sue u apa.

iihezd" sata kaheatessemen vuot-
ta eli jo vadda tsieli vdhdnnip.
tuntu ko tSerikkiio, siz_adda
stidmmes_pajattivad_ jo vendis-
si. nuor vafsi senié perdssi pa-
jatti endpl vendissi, etti tSdisi
Skounuza® wvendi tSielez, a va-
nad_Skounuz _ep _tsdiinnii.  sit-
tdsa mis en eag eaaut_koton.
tuhat iihesdsata lihesimeltestSem-
mea vuotta mi(e) jo tulin kotont
vdlld. ajatteaen, etti nit_ka-
zean_aika pajattavad _viel tsel.a
_on vistsimment wvuotta ja va-
napan.

millized _elivad _vaddaaaisia
peanido risap. d¢sied _elivat _pui-
zep, pit _tammizep, dtsié rami® eli
kantsing, miniéka djesetti pesnoa.
tsiinnetti sorkka-adraka, mitd piti
pitd tsasi pdl, ko tsinnin. mad._
elivad _kevap. pdlimen saoja'®
eli mussa ma, siz._eli savvi i peh-
Jaz_eli pasi. a villat _kazvivad _
ivdp. mita peaafo rissoi be.-
aup, 4¢sié't ja adra.

keel vihenenud. Tundus, kui kiriku (minna), siis aia sees konelesid
Jjuba vene keeli. Noor rahvas sellepdrast koneles enam vene keeli,
et kiis koolis vene keeles, aga vanad koolis ei kidinud. Sestsaadik
mina ei ole olnud kodu. 1919. aastal ma juba tulin kodunt vilja.
Motlen, et niitid praegusel ajal konelevad veel, kel on viiskiimmend
aastat ja vanemad.

Millised olid vadjalastel pollutooriistad. Akked olid puised, piid
tammised, dkke raam oli kasest, millega destati pollul. Kiinti hark-
adraga, mida pidi pidama kée peal, kui kiindsin. Maad olid kévad.
Pealmine kiht oli must maa, siis oli savi ja pohjas oli paas. Aga vil-
jad kasvasid head. Muid p&lluriistu polnud, dke ja ader.

9
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CUPEMAH CUHY UIOCYNYLCOT,
A sa05.1a13600 ceussd.  apEvM
cemit Kanyca powa £ w3pa cypu-
pona.  10JIeKa NN HLU
bLA NAHMY AXECH HANAKA. HAHB
Ccenuzed olauUsa0 era NAUBS, MUMM
CUXYINOUNY OMHUZ U COMU U b~
MAOH. (& HAMCAUI KAXCU NAUBK
NIOZUMEMU, Kbl.IMNAC RAUBE S GU-
dec msuss, cu3 cemuw nuUMAC, «
auxa o0 cémio.  « cus, Ko Mmyau
CYyp Nioast, Cits NIOTUMEM  ceue
HAMC. T, CU3 CEMW INEPRAMU PeUst
SCYpBoOMU KAOHUBE COMCHU T )id-
i3 ceate
BULUNE, JAYCU PONALbL S PORATDL
WoYULALOL NYIBLPIMVIMU, U Kd-
HUBG COMEHU KOPUC METrMU MA.ji-
RYHOM, UM Yot
MARY3ANACU, IMU CENAC HUTCMO
€60 1 enpubtd waud. cums sa-
Had 3a0a1aii3o0 ayausad cypucu
IPRYCU.  BET MELMU PIOMU ABOTCA
IMAUAUHQA W INCTMU RUPAA. NUKSH
CUSYTCVICU  WAHMY.  COPLIQ
cemat 1 LUMem, IMu meuH

Jotica

neweliund, kwiYc camu

HOLIRbLA

bl
co.a.

tSirjotan sinil tsisimiinsele 2,
mitd vaddaaaizet _seivdp. arken
siioti kapusa rokka ja ezra siri-
moissa ruoppd. ilieka mamunegl
eli pantu ahjiosée napaka. kane
siiomized _elivad _jeka  pdivd,
mitd tsihutetti uomniz _i SLoti i
entagon. a ndtelis _kawusi paiva
piihitetti, keamaspdivd ja viddes-
pdivd, sis_sioti pimds, a liha
ep_sSioti. a sis, kui tuli sar
piihd, sis_piihitetti seitse ndteli.
Sis_siioti torkdtti rettsa i sur-
vottl kanivad siemeni uhmares._
pettselika, kus sati siemié wveita,
magussi ruopaqgé ja rokaagé i
gusa.gé puzertetti. i kaniva sie-
meni kuoris teuti taakkunoi, mitd
augetti keikkeg makuzapassi, etti
siiomds neistya suod_i sermet._
kalip. sitd vanad _vaddaaaized
audsivat _siressi  erkussi.  viel
tenti ritsi javoissa taifsina i
tenti piraga. mikd eli sizunsessi
pantu? Sorea suoaa. Sioti i
tsitetti, etti tein tandn piraga

Kirjutan sinu kiisimusele, mida vadjalased s6id. Kui ei olnud

paast (== argis), s60di kapsasuppi ja odratangudest putru. Koo-
rega kartuleid oli pandud ahju napaga. Need s66mised olid iga paev,
mida keedeti hommikul ja s66di ohtulgi. Aga niddalas kaks pieva
peeti paastu, kolmapéev ja reede. Siis s66di piimast, aga liha ei
soodud. Aga siis, kui tuli suur paast, siis paastuti seitse nadalat.
Siis s00di, hooruti roigast ja suruti kanepiseemneid uhmris petk-
liga, kust saadi seemnevéid, maoks pudrule ja supile ja pudrule
pigistati. Ja kanepiseemnete koortest tehti kama, mida peeti (=
loeti) koige magusamaks, et s6omast téustes s60d (s. o. s60d parast
s06gi lopetamistki) ja sérmed lakud. Seda vanad vadjalased pidasid
suureks horguks. Veel tehti rukkijahudest taigen ja tehti pirukas.
Mis oli sisuks pandud? Sore sool. S66di ja kiideti, et tegin tdna pi-



B XLIX.¢

Vadja keelenditeid 19

MAHSAH RUPAA JATHEG KA.1AC, @
KQI0 JEHW NUPGAC 65t SUBH]
GaiOMBL3 CoMNYxedtd rarnac, dms
KO 1QXHA Obl1Y  HAHMY NuUpaa
Cloie.  BC.1 XYM OPOREE
AsoMU QLé3 U mexrmiu O0M6EeH s,
VPO AYIUKAKA, GATHUINU WP
NATE U CEMU.  GHUMBLHIL PONAIBL
NATE TYIUKARA.  METMU BE.T PIOUU
ABOUCH NALUS. LUTYMBLIMU YY"
HURA3, RAHIMU KAIUHA HAPEL Cénte
Wocums amu MALUA.

aahnakaaas, a kaaa meni pira-
gas wvdlla. jaivad _vaites._suo-
muused _aahnas, mitd, ko aahna
beaau pantu piragd stidmmie.
viel tSihutetti brukva i avovotti
ahjoza i teuti botvendls, erotti
auzikaka, vaagtti tari palie i
Stoti. veletti ruopaagé palié .-
zikaka. tenti viel rii¢si javoissa
mdngsa. tsihutetti tsugunikaz't,
panti kalina'® marjoi sidmmijé
i Sitd juoati mdansd.

Joepiira.
Daarja Lehti.

1. ku ammas_tokku' sis wvilld, ampa vetti tiatté. siz_
viskaz _iili pd ahjo pdle, ili kura piha ja siz_jutteli: si..ig sitta,
miaae rauta. Siz_ni keva kazvob_us ammas_kui tammikanto.

28. VII 19317.

2. arpojo se on. mikd siii_on, 0 Sia tu.gs ti.aap, vai on
ve5 tuaaup, ja vai on mas turiup. arpojv Sis_teb_ve ja siz_
augeb_vetté. a tamd siz_.uges, kui on massa tu.a.aup, siz_maha'

ruka latikakalast, aga kala lidks pirukast vilja. Jaid vaid soomu-
sed latikast, mida (siis), kui latikat ei oldud pandud piruka sisse.
Veel keedeti kaalikat ja hautati ahjus ja tehti pealsesuppi, héoruti
lusikaga, valati taari peale ja soodi. Voeti pudrule peale lusikaga.
Tehti veel rukkijahudest mihka. Keedeti malmpajas, pandi lodja-
puumarju sisse ja seda oeldi mahk.

1. Kui hammas kukkus suust vélja, hamba vottis kitte. Siis
viskas iile pea ahju peale, iile kura piha. Ja siis {itles: sulle sitt,
mulle raud. Siis nii kova kasvab uus hammas kui tammekand.

2. Arbuja see on. Mis sul on, on sul tulest tulnud, voi on veest
tulnud, ja voi on maast tulnud. Arbuja siis teeb vee ja siis loeb
vette. Aga tema siis loeb, kui on maast tulnud, siis maasse ohvrid,

RE
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verhon®, a kui tiags tunaup, sis_tiaaé verhop. — enne panti ko-
pekka sihe kerta, kus tuli. ku ves tunraup, siz_sasta® verhop vette.
28. VII 1937.

3. domovikko! on taid? haatianain®. a tima tep_paha.
kui epene* ebg tima melt mil, sis_tama epezé sitaka rojas. a ku
melt _mii on, siz_epene on puntan.

28. VII 1937.

4. estd eli urpopdivd. .nahzet _tsdivad _urpombz.  siz_
ankevanp:
urpd arpo,
Siane kana,
miang muna.
astas ! antessi,
viko3 veaka.
riga parred _rikkaksi,
kominps kuningdz?.
a sis_kui enipdivd tuli, sis_tuati® aahzep sire kampandka*
kerjama. siz_ikd* tanoS ikd aahzene anngtti brinnikap®. tsen eli

aga kui tuulest tulnud, siis tuulde ohvrid. Enne pandi kopikas sinna
kohta, kust tuli. Kui veest tulnud, siis lastakse ohvrid vette.

3. domovikko on maja haldjas. Aga tema teeb paha. Kui
hobune ei ole tema meelt modda, siis ta hobuse sitaga roojab. Aga
kui meelt mooda on, siis hobune on puhtana.

4. Esiteks oli palmipuudepiiha (= urbepiiev). Lapsed kéi-
vad urvitamas. Siis loevad:

uUrpo arpo,

sulle kana,

mulle muna.

Aastaks andeks,
nidalaks vélgu,
reheparred rikkaks,
rehealusest kuningas.

Aga siis, kul lihavdte tuli, siis tulid lapsed suure kambaga kor-
jama. Siis igast majast igale lapsele anti pradnikud. Kes oli risti-
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riSaaysi, se anti mund. — vanad_inemizet _tulivat _tSerikoS, neisi-
vad._okama.
28, VII 1937.

5. wvihmakare k_on ountogon', .siz_on vihma. k_on omni-
koa, siz_on ivd iaima.
28. VII 1937.

6. jirtsini eli naisi pdivd. enne jirgsi naizet_pihdn tsditi
damambz*, kui pallo kopitamm® ittid. ittid kopitatti matti® nai-
zessb. kil ouduska tieitab_meil oautta®. siz_mii jirgsSin jam*
ja tangsim. sis_tuli jirdsi. menti siz_naizet _tSerikko, [ mehep.
sis_tserik sai ettsa. siz_naizet tulivat_kotto, lehmi .aaskama
karja. mehed_jdivit_tserikko. mehet _tulivat siS_tserikos vdlld,
vettivad _obrazat® _tsdtté. ja sis_tulivat_progonaag®. pappi tuli
parvez_neddéka. naized _eati aastu lehmdt_progonaae. siz_eli
karjussi sielld. karjus ja pappi ka" mentl imppr karja. Ssis_
papiaa_eli vesi siunattu®. sis_tdmd viskas_karja palé vetty, siu-
nas_karja. sis_karjussi wvetti pisi ja aaski® keamet paukkoa
(~ paukkua) karja pile. siz_vetti kana muna, ja siz_viskaz_iili
kura piha karja pdle. ku muna meb_rikkil®, siz_bg tivd enni tal.

laps, see (= sellele) andis muna. — Vanad inimesed tulid kirikust,
hakkasid puhkama.

5. Vikerkaar kui on 6htul, siis on vihma. Kui on hommikul,
siis on hea ilm,

6. Jiiripdeval oli naistepdev. Enne jiirit naised paastu ajal
kaisid arvamas, kui palju kogume linnaseid. Linnaseid koguti matt
naiselt. Kiill Ouduska keedab meil dlut. Siis me jiiripdeval joome
ja tantsime. Siis tuli jliripdev. Liksid siis naised kirikusse, ja
mehedki. Siis kirik sai otsa. Siis naised tulid koju lehmi laskma
karja. Mehed jiid kirikusse. Mehed tulid siis kirikust vilja, votsid
piihased kitte. Ja siis tulid karjatdnavale. Preester tuli koos nen-
dega. Naised olid lasknud lehmad karjateele. Siis oli karjus seal.
Karjus ja preester ka ldksid iimber karja. Siis preestril oli vesi
onnistatud. Siis tema viskas karja peale vett, onnistas karja. Siis
karjus vottis plissi ja laskis kolm pauku karja peale. Siis vottis
kanamuna, ja siis viskas lle kura piha karja peale. Kui muna liheb
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a ku muna jap_terves, siz_on keik karjp terve. mehed _veti tSe-
rikko keik snamonip, obrazap. a naized_.askivad®_lehmdt_
kotto. siz_naized _ldnsivid _ jiirgSid pitdimd, oaut jama. siz_nai-
siaa_eli koton herkut'*_tentii. panivat_keik 1avvane, mikd eli.
siz_naisiri_eli digs pateli® vina, askupulli. ku se pulli jati,
siz_ouduska tei oauttv. siz_naized jeivad_i seivap. ja kar-
Jussi eli neddeka parvez. karjusiae toZe annetti vina ja oautta,
186l poakovnikka V' tarviz _iivds pitti. piihd jirgsi on antannu,
mil annaim karjusice. panka pd tdin. kays pdivd pitivid _aina
Jlrgsid.
28. VII 1937.

T. illesi tsilds eli keamed_virsta mata, sisli_eli sar
tSivi-kallo.  siela_eli sar koivu'. sieli_eli koivuz_naizeldja.
paro nimellin nain. iroza ifiemin pi aadvaz. karjussi ndsi tatd,
neis viskuma tsivika. mikd tsivi viskaz, jai pa (Silgsé. sis_tima
kattso, et tsived_ai javdt_pa tsil{sé. tamd siz_vetti rozga. i
Sis_pani tSivé rozga ettsa. sis_viskas_sinne puhe. ain tarkot
sitd naissa. se roska jdi sinne, epi sanud_roska villd. se roskd
Jai sinna ja oytogon meni kotto ja babuskoi? pajatas, etti sisla_
on ligs ime-assa®. mie viskazin, viskazin t$ivéka. tsived _jai-

rikki, siis pole hea onn tal. Aga kui muna jddb terveks, siis on koik
kari terve. Mehed viisid kirikusse koik lipud, piihased. Aga naised
lasksid lehmad koju. Siis naised liksid jiiripieva pidama, 6lut
jooma. Siis naistel oli kodu horgud tehtud. Panid kéik lauale, mis
oli. Siis naisil oli iiks pudel viina, algpudel. Kui see pudel joodi, siis
Ouduska t6i olut. Siis naised joid ja sdid. Ja karjus oli nendega
seltsis. Karjusele ka anti viina ja 6lut, kiila polkovnikut tarvis
hésti pidada. Pitha Jiiri on andnud, meie anname karjusele. Pange
pea téis., Kaks pdeva pidasid ikka jiiripieva.

7. Illesi kiilast oli kolm versta maad. Seal oli suur kivikalju.
Seal oli suur koiv. Seal oli kdivus naisterahvas. Paro nimeline naine.
Ilus inimene puu ladvas. Karjus niigi teda, hakkas loopima kividega.
Mis kivi viskas, jai puu kiilge. Siis tema vaatas (= katsus), et kivid
aina jddvad puu kiilge. Tema siis vottis roosa. Ja siis pani kivi roosa
otsa. Siis viskas sinna puusse. Aina sihtis seda naist. See roosk jii
sinna, ei saanud rooska #ra. See roosk jii sinna ja ohtul liks koju ja
vanaemale litleb, et seal on iiks imeasi. Mina viskasin, viskasin
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vdd _ai pi tsilgse tsin. siz_vetin, panin rozga ettsa tsive ja siz_
viskbzin sene rozgaka, joi san tille tsil¢se. roska jai sinna td-

miika.  en sanu villa. — babuska® juttés: se tars on mennd pa-
pise pajattgmd. tamd on epetettu, on tarkka. mem kattsoma,
miki siela_on. — ni pajatti papiie. pappi juttes: se on mikd._

lep _tsudesa *. sis_pappi t3di kattsomaz. pappi t$dusi tehd tsaso'-
vinka® sinna tsivikallo pale. sis_siela_e.1tl mokomad _magsiven.
tima kuhe jasga pani, siela_eatl tSivé pal merkip®. sis_pappi
tsins tehd ku_on tarviz. sieli_on kaivo. ild-pdtnittsa pdivd
pallo inemisi tsaiip _kattsomaz.

28. VIT 19317.

8 kaamo-haatianain kattiaaz_eli pummoli¢sa ja ra-
nuaa, kahe tsila valil.
28. VII 1937.

9. erneit tunaa linnud_nokkima . sis_tehd kummitus._sinna.
sis_panna keppi, mikd mdrdna sepa panna pale.
28. VII 1937.

10. jani pdivd', janmin', keik kukat _kopitatti.  sis_teuti
vinta. sis_saunas_tSilvetti. sis_kui tsiilvetti, siz_menti kuja.e

kiviga. Kivid jdid aina puu kiilge kinni. Siis votsin, panin roosa
otsa kivi ja siis viskasin selle roosaga, et saan talle kiilge. Roogk jai
sinna temaga. Ei saanud dra. — Vanaema iitleb: seda tarvis on
minna preestrile konelema. Tema on opetatud, on tark. Ldhme vaa-
tama, mis seal on. — Nii koneles preestrile. Preester iitleb: see on
mingisugune ime. Siis preester kais vaatamas. Preester kiiskis teha
kabelikese sinna kivikalju peale. Siis seal olid niisugused maakivid.
Tema, kuhu jala pani, seal olid kivi peal margid. Siis preester kés-
kis teha, kuidas on tarvis. Seal on kaev. Eeliareede-pieval palju
inimesi kédib vaatamas.

8. Kalmu-haldjas Kattilas oli Pummala ja Raanula, kahe kiila
vahel.

9. Herneid tulevad linnud nokkima. Siis tehakse hirmutis (=
kummitus) sinna. Siis pannakse kepp, mingi vilets roivas pannakse
peale.

10. Jaanipidev, jaanipieval, koik lilled korjati. Siis tehti viht.
Siis saunas viheldi. Siis kui viheldi, siis mindi ténavale ja visati iile
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Ja vizgatti ili pd. ku jdi tivi ilez, sis_ldsimd jap. a aadvb

Jjdi ililes, _sis_kazvop. a ko fillelli jii, sis_kosep. se el jani

oytogon . perdlt menti titot _poigad _jani tuatd’, tervatuatp pitama.
28. VII 1937.

11.  rahvas_pajattavat _tsevajal': papi lehma linsi aaivoi_
mi. papiaa_on paha pika. ep_katso lehmi perile. lehmad_
Fagovat. _siel aaivoi pal. pojodvmenm:i aaaz_orkua, rammat_ka-
{sad _jasgaz. a.aago saraja meb_marika makkima. meijé?
pauauska rigob_rigos, ebg dppet meijé® marinaa. meb_
a.1ago saraja makkama, ili pesa, rammat _katsad_jasgaz.

28. VII 1937.

12. eli neitoi ka'. kazikoz_eli neita. davitka. tima
tedsi ridsis siaré honkometsa®. tamd jutteli: eld me kotto, fso-

ravno'? kotto et_pdze. makkd_meill _itd*. — es. miaa_on ain
tarvis _kotto mennd. — mis sinni ev_wvei tieltd. veid_mennd
kotto. — tdmd ldus kotto tuaema. tuli, tuli pd maz. jeuttsi®

sir¢ mettsa. no mitd teh_nip. neisi makkama sar¢ pi jiariag. —
ja omnikon neizin ilez, paiv_on iilel. ni ka¢son: sar kaneppi®-
peato on dmpdril. wvoti® honkomettsd. tarviz_omnikoa takaz_

pea. Kui jii tiivi iiles, siis haigeks jadd. Aga latv jai iiles, siis kas-
vad. Aga kui kiiljeli jai, siis sured. See oli jaaniéhtul. Pirast lik-
sid tiidrukud poisid jaanituld, torvatuld pidama.

11. Rahvas koneleb kevadel: preestri lehm liks orast mooda.
Preestril on paha tiidruk. Ei vaata iehmade jirele. Lehmad karju-
vad seal orase peal. Poisid lihevad alla orgu, katkised kaatsad
jalas. Alago sarasse ldheb Mariga magama. Meie Pauluska karjub,
karjub, ei ole hiabi meie Maril. Liheb Alago sarasse magama, iile
poosa, katkised kaatsad jalas.

12. Oli noidu ka. Kazikos oli néid. Davitka. Tema tegi ruk-
kist suure ménnimetsa (= hongametsa). Tema iitles: dra mine
koju, ikkagi koju sa ei pddse. Maga meil 66d. — Ei. Mul on ikka
tarvis koju minna. — Mina sind ei vdi keelata, véid minna koju. —
Tema hakkas (= ldks) koju tulema. Tuli pea maas. Joudis suurde
metsa. No mida teha niitid. Heitis magama suure puu juurile. — Ja
hommikul tousin iiles, piev on iileval. Nii vaatan: suur kanepipold
on Umber. Ongi méinnimets. Tarvis hommikul tagasi minna pead
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mennii pohmoaoittama®. davitka eli soikkoaain — petro -
vit§, mie siine pajatin, ett_eld me. makka meil. — a miiaa_
eli mokomain, piti mennd kotto, siré honkomettsfz’ jeutsin®. @
omnikol neizen ftlez, katson honkometts(i — kaneppi.

28. VII 1937.

13. ku wana isi koli, pesti, panti .1avezeaag. eakl' panti
aavezeaqe. ja sis_pantl vana isa pdlé. keamed _iit petti nave-
zel. sis_talle teuti ruhipi. sis_ku tSerikko neisti vemd, Sis_
panti titd ruhipas¢. sis_veti tSerikko. sis_pappi aauaotii. Siz_
veti kaamoiag. siel pantl auta. sis_panti liva pdlo ja siela_eati
katjoip® ja pirgap, ja kakup eati. sis_pominoitatti® siel. ko_li
penet _tiiterlahzep* ja pojoo, siz_emd augetteli:

aahzed_ jatid _mini kRagada;

kui mie neizen nditd kazvattamda,
kui mie nditd neizen nesettama,
kui mie ndaitd neizen sattama?
ku_be ag iamaaaa iziittd,

tsen neizeb _aaysiag tetd ndiittamd,

parandama. Davitka oli soikkolane. — Petroovits, ma sulle raa-
kisin, et dra mine. Maga meil. — Aga minul oli nii (sugune), pidi
minema koju, suurde minnimetsa joudsin. Aga hommikul tousen
iiles, vaatan midnnimetsa — kanep.

13. Kui vana isa suri (= kooles), pesti, pandi lautsile. Olgi
pandi lautsile. Ja siis pandi vana isa peale. Kolm 66d peeti lautsil.
Siis talle tehti puusirk. Siis, kui kirikusse hakati viima, siis pandi
ta puusirki. Siis viidi kirikusse. Siis preester mattis (= laulatas).
Siis viidi surnuaiale (= kalmuile). Seal pandi hauda. Siis pandi
liiva peale. Ja seal olid kutjad ja pirukad, ja saiad (= kakud) olid.
Siis peeti peiesid seal. Kui olid viikesed tiitarlapsed ja poisid, siis
ema itkes:

Lapsed jiatsid minu kaela;

kuidas ma hakkan neid kasvatama,
kuidas ma neid hakkan téstatama,
kuidas ma neid hakkan saatma?
Kui pole maailmal isakest,

kes hakkab lapsile teed nditama,
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tden neizeb_ehjoi oikama?,
tSen negizeb._aaysi aatima.
velko neisevad _mama kiante.ema”,
kui mic neizen, mama, sattbma.
kui neizeb_mama ldhettima ?
Siz_eb_neize tsild kianteiema,
kui neisevad _mama kanteaema.
mama vajotab _vaoivaze vattsa,
ja keik tiaaep _tiaaehe”,
ep_kaikua t$ild naisiié.
tsiili naized _antavat _tsilmad _melep,
rahvaz _rautvze siidme.
oi miun kallid _ahzukkeizep,
Rianeaka mama.
gaelth mamaata makson® aata sintiinnep?.
mama siitip ° _sassa siapa.iazep,
mama pdivad _melettd, id_unetta.

28. VII 1937.

kes hakkab ohje 6iendama,

kes hakkab lapsi korraldama.

Kas veel hakkavad ema kuulama,
kui mina hakkan, ema, saatma,

kui hakkab ema lahetama?

Siis ei hakka kiila kuulama,

kui hakkavad ema kuulama.

Ema vajutab haige (= vaevase) vatsa,
ja kéik puhub tuulde,

el kaebet kiila naistele.

Kiila naised annavad kiilmad meeled,
rahvas raudse siidame,

Oh, minu kallid lapsukesed,

kuulake ema.

Olete emalt maksa alt siindinud.
Ema so6dab suust suupalakesed,
ema paevad meeleta, 66d uneta.
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14. lanté haatiaaain.  sitd ain pajatetti: nde, haatiaaain
t3diip _pessimd@ ldutez. talai_on pitsdad _iuysep. —ain pezeb_emi
inysi. a ize augettes. milta toakkua ep_sanu, ain mamoili .
iuysed _eati kayté po.aé kagaa temmattu.

28. VII 1937.

15. jewaun' eaget _toti rihésé. ja siz_eli jeu.un (~ Jjouaun) .
aahzet _saivat_pe.aata®.
28. VII 1937,

16. wesiristd'. severt eli. wvesiristd atton® menti tSerikko.
sidl vesi siunatfl. sis_sitd vettd toti putelika kotto. ja sis_teuti
meaadka® akkunanae nelld rissid. uysiaé toS_tenti nelld rissid.
mat juttua ebe.au sidl. vesiristd omtogof pojat_teivad _erneit ja
uppa.  titot_teivad _igvikkai.  sis_seivdt_sidl.  siz_vettivat _
panivap ratika silmdt_tsin.  siz_menti kuja.é. siz_vettivad _
Gmpari porittivip. siz_ize vetti jasgassa oporka* ja viskaz_
iili kura piha. kuhebo.ae se oporka meni, sinneppoag siz_mehele
menen.

28. VII 1937.

17.  karja paha$_tsdip _karjusin. sis_karjussi vayti' tdtd,
mikd on karjai. karja ep _t3di ivds. siS_tSila babuskvd_ jutte-

14. Allika (= lahte, litte) haldjas. Seda aina riddgiti: née,
haldjas kiib ennast pesemas allikas. Tal on pikad juuksed. Aina
peseb oma juukseid. Aga ise itkeb. Muud tolku ei saanud, aina itkes.
Juuksed olid kahele poole kaela tommatud.

15. Joulus o6led toodi tuppa. Ja siis olid joulud. Lapsed said
méngida.

16. Kolmekuningapiev (= veeristed). Seevord oli. Kolme-
kuningalaupieva Shtul mindi kirikusse. Seal vesi onnistati. Siis
seda vett toodi pudeliga koju. Ja siis tehti kriidiga aknale neli risti.
Ustele ka tehti neli risti, Muud juttu polnud seal. Kolmekuninga-
paeva &htul poisid toid herneid ja ube. Tidrukud téid johvikaid.
Siis s6id seal. Siis votsid panid ritiga silmad kinni, Siis mindi t4na-
vale. Siis vétsid, iimber keerutasid (= pooritasid). Siis ise vottis
jalast kota ja viskas iile kura piha. Kuhupoole see kott liks, sinna-
poole siis mehele lihed.

17. Kari pahasti kiib karjusel. Siis karjus vahtis seda, mis
on karjal. Kari ei kii histi. Siis kiila vanaemad iitlesid : mine ndiale.
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livap: me neddp.ae. — meni nedddae. ja sis_timd ($aus vayti., —
ko sapo, mitd progonaat levvin, sis_peaeta. — tdmd sai. Ssidla_
eli keikeanais pantu pikkaraise vakka. timd peaetti villa.  se
vanamor®, mikd karja piaas, t$dvi ai progonana_itkemaz. Siz_
vaLsi saivad _arvo, etti tima ti on. tSaib_itkemaz. jegeperdl
eli t0Z_neita. tefsi paha. ikd tsiildzp eati emad _vaivbzep.

29. VII 1937.

18. ku nded_, et vigzkur tues, siz_mdrin kuras_tille viska
vassa. — siz_me soiaa sannikoae. mitd sie tuet _koerut! tetsemd. —
ed _nittpmpz.  tueb_vigkurd, viskap_keik kuisad_maha®.  tsen
kurisas, Sitd ajeta vizkurannd. tdalld rauha® be mittd. perdlt
surma on viykurannd.

29. VII 1937.

19. ave wvové oytogon iilad kaystei$Siimmetl tunti eli. Sis_
toti aautassb kukko rihésé. sis_panti kagra kays kokkua etteé,
sis_kummas kokos kukko tsirepd nokkas. — minit kokos ennepd
nokkas. siz_mic ennepi mehele men. — kukko vantiiiz_ja sittu
minit koko pala. ja mie jdingsi vanas titoés. mini kokos, ko en-
nepd nokkaz, mic mehele men, tein juttés. wvof, miki kukko tihez.

— Liks noiale. Ja siis tema késkis valvata. — Kui saad, mida karja-
tinavalt leiad, siis poleta. — Tema sai. Seal oli koiksugust pandud
véikese peergudest korvi sisse. Tema pdletas dra. See vanamoor,
kes karja rikkus, kiiis aina karjatdnaval nutmas. Siis rahvas sai aru,
et tema t66 on. Kiib nutmas. Joepéral oli ka noid. Tegi paha. Igas
kiilas olid omad viletsad.

18. Kui néed, et tuulispask tuleb, siis vilets nuga talle viska
vastu. — Siis mine soil rabasse. Mis sa tuled koerust tegema. — Oled
niitmas. Tuleb tuulispask, viskab koik kuhilad maha. Kes poob,
seda aetakse tuulispasana. Tal rahu pole mitte. Pirast surma on tuu-
lispasaks.

19. Uueaasta Ghtul 66si kell 12 oli. Siis toodi laudast kukk
tuppa. Siis pandi kaera kaks hunnikut ette. Siis kummast hunnikust
kukk rutem nokib. Minu hunnikust enne nokib. Siis mina enne
mehele lihen. — Kukk keeras enese timber (= viindus) ja sittus
minu hunniku peale. Ja mina jiingi vanaks tiidrukuks. Minu hunni-
kust, kui enne nokkis, mina mehele lihen, teine iitleb. Vaat, mida
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ef kukko sittu mini koko péle, selles' mie poiga leii¢sin®. — menti
kuza nelld te hara®. sis_kiagati, kuspoap koira haukis. Sis_
sidlt koSonaizet _tuand. — titod _neitomusi tetsivdp. @vvE jeu. i
ontogonna neisivat _titéd _makkama, ja panivat_ Speili* ja gre-
bani® pdnand. sis_tdmd juttgs: suzo‘nnai, narazo'nnai®, tue mia

pdd_arjama. — Zeniy" se tuli ild arjamd. menikkai tuli, a
menikkdai ep_tusaup. tsen vanas titos jdi, sell _ep_tuaaup. sel
meni & darom®. — a poigad_neisivad _makkama. Sstpanwad

eika jankasé suka. siz_norik tuli tempama sukka jaﬂgassv valld.
tsen neis naima, sel tuli norik, tempas_suka jasgas villd. a tsen
eb_neissud _naima, sell_ep _temmattu sukkad valld.

29. VII 1937.

20. strasno ndatelil, siz_babuskad _ain tSerikkoz_ikd eati.
jegeperdla_eli emas_tsilas _tserikko. a strasno pdtnittsa®,
siz_eatl kauga, koko pdivp eati tSerikkoz. siz_oytogon tunti
kotto. siz_mit_sivd evad_annettu ku hapo kapustoi®.  leipd
semperds eb_annettu, et se on simdtoim _piivd*. a mened _babus-
kat_tsed _ jumana pitivip, elivat_keamet _pdivd siimdttd. esimei-

kukk tihendas. Et kukk sittus minu hunniku peale, sellepdrast (=
sellest) ma poja leidsin. — Mindi, kus neli teeharu. Siis kuulati,
kuspool koer haugub. Siis sealt kosilased tulevad. — Tiidrukud néi-
dumisi tegid. Uueaasta (= uue j6ulu) ohtul heitsid tiidrukud
magama, ja panid peegli ja kammi pea alla. Siis tema iitleb : méa-
ratud, ehitud, tule mul pead harjama. — Peigmees siis tuli 00si har-
jama. Moningal tuli, aga moningal ei tulnud. Kes vanatidrukuks
jai, sellele ei tulnud. Sel liks 66 asjata.—Aga poisid heitsid magama.
Siis panid paremasse jalga suka. Siis pruut tuli tdmbama sukka
jalast dra. Kes hakkas naist votma (= naima), sel tuli pruut, tom-
bas suka jalast dra. Aga kes ei hakanud naist vétma, sellel ei tom-
matud sukka ira.

20. Suurnidal, siis vanaemad aina olid igaiiks kirikus. Joe-
paral oli omas kiilas kirik. Aga suurreede, siis olid kaua, kogu péeva
olid kirikus. Siis ohtul tulid koju. Siis muud siiiia ei andnud, kui
hapukapsaid. Leiba sellepirast ei antud, et see on sbdgita (= so0-
matu) piev. Aga méoned vanaemad, kes pidid (lugu) jumalast, olid
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zel enipdivd, ku vas yristo's voskre's® eli, siz _ndmdt_seivip. eli
mokomi babuskoita.
29. VII 1937.

21. tuli on dovari§ ivd. pidp_kattsua perilé, onks ahjo
vahva. ahjo, k_on rikki, sis_perenain on sitildin. tuli tuli, rihi
ldns peaema. perenain on vird. perenaize tsies tuli. a ahjo eli
takant aendsi. i vet i' seé neis peaema. sé eli pereme viriiz, mins
peremez _ep_pargla.

29. VII 1937.

22. pellinkpdiv, sis_titod _aauaettl, soikko.aa tselel aau-
aetti.  sis_koko nditell vain ikd oytogon tsdivid _auaemaz. tsela_
eli sabv' pal, tsel kauytana®. ikd dmdrikko t$dim aauabmaz.
sis_sar linkupdiva tuli. siz_menti tserikko nored _i vanap. Sis_
tSerikos tuati, sis_siti murfsina, vanad _neisti hokama®. a nored_
menti keik iigte kokko. niit_tarz_epen* kattsua. sis_saivat_
kays evessa*. niid _mennd linkuma verase tsilasé.  mem vaik
livtsiilase esimeizes. memmy futkuit kattsoma. vahdnaika
tangsitti siel, ja aauaetti. — emmpy tdnne tuaaép makkama. meila_
on menemis teis¢ tsiildsé. issuzimma epezeae pile ja aauavzimma,

kolm pieva s6démata. Esimesel lihavéttepiihal, kui vast ,,Kristus on
ilestéusnud oli, siis nemad s6id. Oli niisuguseid: vanaemasid.

21. Tuli on seltsimees hea. Peab jirele vaatama, kas ahi on
kova. Ahi kui on rikkis, siis perenaine on siitidlane. Tuli tuli, maja
laks polema. Perenaine ei ole dige (= on viidr). Perenaise kiest
tuli. Aga ahi oli tagant 16hki. Ja vaat, see hakkaski polema. See oli
peremehe siili (= vidrus), miks peremees ei paranda.

22, Viike vastlapdev, siis tiidrukud laulsid, soikkola keelel
laulsid. Siis kogu nédal vaid iga 6htu kaisid laulmas. Kel oli kasu-
kas peal, kel kaftan. Iga dmariku (ajal) kiisime laulmas. Siis suur
vastlapédev tuli. Siis ldksid kirikusse noored ja vanad. Siis kirikust
tuldi, siis s66di hommikueine. Vanad heitsid puhkama. Aga noored
laksid koik {ihte kokku. Niiiid tarvis hobune vaadata. Siis said kaks
hobust, Niitid idhevad liugu laskma (= liuguma) voorasse kiilasse.
Laheme kas v6i Liivkiilasse esimeseks. Laheme futkusid vaatama.
Vihe aega tantsiti seal, ja lauldi. — Meie ei tulnud siia magama.
Meie peame minema (= mezil on minemist) teise kiilasse. Istusime
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menimmp .aaukasu.ae Rattsoma. menemmyp 1aukd aatikkoi
kattsoma, mitd .aatikat_paatizevap. menimmy lalldlle rikése.
teuti tas_tanttsi esimeizes. siz_.auapmma. — mitd meil tal
agauaa, kotto tariz_mennd. lahzimmyp kotto. tulimmvp ema tsiilase.
menim volo naizga¢. Siz_mi aaulim siel, ja tantsim. se eli se
linkupdivd. sis_poigad ja tiitop, ko lansivad _valld, sis_keikkiag
piti prossaitta. vanad_dmmdd_ain pajattivap: se on prossa.nei
vetser®. sis_seitsé ndtell enipdivdissa poigap ja titod _eivdt_
tsdiiniiv kuzaip. ku tSerikos tulivat_piihdnnd, kohe® seivip ja
hokazivap.
29. VII 1937.

23. ku tikka tagop._seindz, jo.ati, tSennit sit pereS ko.gs.
29. VII 1937.

24. hkabriosé ko menimmy tserikko, it$dpdiva tsilas
ldpi menimmyp. marapdivdn tsditi kabrioz. inemizet _tetsivid _
aupausep: eiko ku tsire, ai menen tserikko. eli jaak tsippv vai
tsasi vai silmdp, siz_aupaus_tenti. menti maraat appé tsiisiima.
sidl.a_eli pasimdgsi. sidla_eli mara obraza mdez. Sit joysi ldhe-
vesi obraza_naata. siz_eli tentii sir briada'. sis_siell _inemi-
zet _pessizivdp. ja sis_panivat_sinna veryop®. ko_li jaaka, sis_

hobusele peale ja laulsime, laksime Laugasuule vaatama. Liheme
Lauga latikaid vaatama, mis latikad lobisevad. Liaksime Lalldle
tuppa. Tehti taas tantsu esiteks. Siis laulame. — Mis me siin lau-
lame (= mida meil siin laulda), koju tarvis minna. Liksime koju,
tulime oma kiilasse. Liksime Volo naisele. Siis meie laulsime seal,
ja tantsime. See oli see vastlapédev. Siis poisid ja tidrukud, kui lak-
sid vélja, siis pidid koikidega jumalaga jdtma. Vanad eided aina
raakisid: see on jumalagajitu-ohtu. Siis seitse nddalat lihavotteni
poisid ja tiidrukud ei kdinud kusagil. Kui kirikust tulid paastu ajal,
kohe s6id ja puhkasid.
23. Kui toonesepp taob seinas, 0eldi, keegi siit perest sureb.

24. Kapriosse kui liksime kirikusse, Igapaeva kiilast 1dbi 14k-
sime, Maarjapideval kdidi Kaprios. Inimesed tegid lubadused: olgu
kui kiire, ikka lahen kirikusse. Oli jalg haige v6i kési voi silmad, siis
tehti lubadus. Mindi Maarjalt abi kiisima. Seal oli paasmigi. Seal oli
Maarja kuju mées. Siit jooksis allikavesi kuju alt. Siis oli tehtud
suur tiik, Siis seal inimesed pesid endid. Ja siis panid sinna ohvri-
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sukat_panti, ko tsded_eati, sis_panti aseizep. a ko eli kagaa,
sis_panti rissi kagaassa. sidla_eli tips mez. selle annetti, sé eli
vayti. eli pal wvaiva, sis_pani rdti sinna. siz_mitd sai veryopo,
miitt valld. sis_petti siar molbend?, ett_ifiemizet_satas_terves.
inemizet _saivat _terveés.enne ettsizivad _inemized _ainjumaaasappe.
nid _ettsivad _ain doytori*_mii. mis @én viStsiimmet _seitsé vot
kazvonup, eliniip iamaana, be kiaau, et noria inemisila_on pime
solikop®. enne siiti vgxkaleip& ja iremized _eatl tervép. teoib
#diitl, akanleipd siti. ja vatsi eli niku tammikanto terve. a poi-
kozet _yuakkuvdbt™ seitseteisSimmed _vottv iama kattsoit, pitsat_
tsiutot _ko naisi tsiutot _pdld. woti vitsi eli vahva.
29. VII 1937.

25. aiflpainajv. iremin ep_pdzni unes aayti. keamet_sid-
gad_makaz _iint voimal. se tuli pdivas. mévd‘tvpdivd tsatte
makkama. ‘

29. VII 1937.

26. ai sie niku aoittsijp. senaaasku on mokomain. tsiro-
sena ep_taytonnup juteana, siz_jutteli: ai sie .10ittsijo.
29. VII 1937.

annid. Kui oli jalg, siis sukad pandi. Kui kied olid, siis pandi kin-
dad. Aga kui oli kael, siis pandi rist kaelast. Seal oli iiks mees. Sel-
lele anti, see oli vaht. Oli peal viga (= vaev), siis pani riti sinna.
Siis, mis sai ohvriannid, miiiidi #ra. Siis peeti suur palvus, et ini-
mesed saaksid terveks. Inimesed said terveks. Enne otsisid inime-
sed aina jumalast abi. Niitid otsivad ikka tohtritpidi (= médéda).
Mina olen 57 aastat kasvanud, elanud maailmal, pole kuulnud, et
nooril inimesil on pimesoolikad. Enne s66di vohaleiba ja inimesed
olid terved. Teol kiidi, aganaleiba s66di. Ja rahvas oli nagu tamme-
kand terve. Aga poisikesed hulkusid 17 aastat ilma kaatsateta,
pikad sdrgid, nagu naiste sdrgid, seljas. Vaat, rahvas oli tugev.

25. Luupainaja. Inimene ei péddsenud unest lahti. Kolm 66-
pieva magas lhtesoodu. See tuli paikesest. Lahevad pieva kitte
magama,

26. Ai sina,‘ nagu .1oittsijp . Kénekiddnd on niisugune. Van-
dumisséna (= kirumissdéna) ei tahtnud oelda, siis iitles: ai sina
0itLSifD.
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27. at¢ kaivo pantl pihoka soad. a siz_vesi puhasis.
29. VII 1937.

28. pdarndaspadl petti nastassiapdivit. se eli sar pihd nail.
oautt_eli ikd tanos_tseitetti i vina totu. atton eli pappi tSasonaa.
omnikoa takaz_elivat_tserikkoz. menti tserikko omnikoa. annetti
jarmo daddlé?® tsatté. vanaaé nastassidag jarmo ddda pani
sis_sinne tsinttell. sis_tuati tseriko3 wvalld. sis_siti ja jati ko-
for ikad taaoz.

29. VII 1937.

29. pedro eli. tSerikkoz_eati oytogon ja omnikoa. ikd ta-
a0z_eli oaut tseitettii. omnikoa tSerikoS tuati, siti, jati. titot_
poigad _menti gulattama®. tSentsiildz _eli sar sitta. siaqaa tan-
&sitti ja aauaetti.  se eli pituneyta®.

29. VII 1937.

80. nuri. keamed_mdardnnit vixta veteta, sittép. ja Sis_
panna iinté ja iihesd kertd ottSi' augeb_babuska. siz_ain seamap
sitted _iinté keik. -sis_pap _tsdelé pale. sap _t3dsi terves.

29. VII 1937.

27. Uude kaevu pandi peoga soola, Aga siis vesi puhastub.

28. Pirnidspiil peeti anastaasiapideva. See oli suur piiha neil.
Olut oli igas talus keedetud ja viina toodud. EelGhtul oli preester
 kabelil. Hommikul taas olid kirikus. Mindi kirikusse hommikul.
Anti Jarmo-onule kitte. Vanale Anastaasiale Jarmo-onu pani siis
sinna kiilinla. Siis tuldi kirikust vilja. Siis s66di ja joodi kodu igas
talus.

29. Peetripidev oli, Kirikus oldi 6htul ja hommikul. Igas talus
oli olut keedetud. Hommikul kirikust tuldi, s66di, joodi. Tuidrukud,
poisid laksid lobutsema. Keskkiilas oli suur sild. Sillal tantsiti ja
lauldi. See oli peodhtu.

30. Nari. Kolm viletsat vihta voetakse, sidemed. Ja siis pan-
nakse iihte ja iiheksa korda issameie loeb vanaema. Siis ikka s6lmab
sidemed iihte koik. Siis paneb kéele peale. Saab kisi terveks.

3
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31. rasul. ridzuaa_on aukemizep. sidla_on Sinis paperi®
tarviz, mussa viaaa, siz_meatua. meatua tarvis_krappiv kurasakda
(~ kuraséka) wviaaoi pédle.  siz_babuska .ugeb_vel wviaqoi paile
ottsi, iihé kerra. siz_auges jumaa Guvd isd. kuivat_kizé okksa,
mdrkdn mdntpi, siz_va kazomd, vana takant vesomad. neitsin
mara, pihd henki iili iiheksan meren, kuatakuppine kdessd. kuata-
kuppizez_ausikka, mariagé, to tille pallo terveit.

29. VII 1937.

32. kui mato pani, sis_tarvs s0S vetta mutta. muakd Gvds
grua. sis_paji korta vetfta. paju koréka tarvis_kevas panna
tSifi, ef mapo miirkkiil eb_meneiz _etez.

29. VII 1937.

33. kui paisgd_elti, pesti obrazap. sis_pesti keik krampid*_
uhzeata. i a3 pesti, vannitetti®. wvetettl aas jankois tSin. pd eli
aana. siz_vaaattl se vesi keik ili pd tdlle. babuskad_ain pos-
koroivad ® _aaysl.

29. VII 1937.

34. oytogon issumaS_t3diti. lentSinain eli. sigl tSaiiti.

31. Roos. Roosil on lugemised. Seal on sinist paberit tarvis,.
musta villa, siis kriiti. Kriiti tarvis kraapida noaga villade peale.
Siis vanaema loeb veel villade peale issameie, iihe korra. Siis loeb:
Jumal hea isa. Kuivanud kuuse oks, miarg minnipuu, siis vaid kas-
vama, vana tagant vosuma. Neitsi Maarja, piiha vaim iile iiheksa.
mere, kuldkopake kies, kuldkopakeses lusikas. Marile, too talle palju
tervisi.

32. Kui uss noelas, siis tarvis soost votta muda., Mudaga histi
héoruda. Siis pajukoort votta. Pajukoorega tarvis kovasti panna
kinni, et ussi miirk ei laheks edasi. ‘

33. Kui paised olid, pesti piihased. Siis pesti kéik krambid
ukselt. Ja laps pesti, vannitati. Vdeti laps jalgadest kinni. Pea oli
all. Siis valati see vesi ko6ik iile pea talle. Vanaemad ikka toherdasid
lapsi.

34. Ohtul istumas kididi. Lesknaine oli. Seal kiidi. Kedrati,
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tSedrittl, verkko kottl, sukka teuti. titot_tetsivio. pojod_gar-
moskal pillittivap®.  tsen mitd tunsi® se sitd pajatti.
29. VII 1937.

35. meila_eli sidll_iips vana deduska®. (Sen essi epeze, se
iivd karva ep_kantannup, kui vai deduska nddsi, et sie teid_fivd
epezé.  naized_juttelivap: tal tarvis_karvat _kerita® villd ja
kuritta. se vana tere$ka, sela_on paha silmine®. — sin' ta-
kaii on vana meéz. tdla_on mokomd sena, ku jutt¢s, siz_ain tueb_
ennettomiiz. mis aupan ment kerta, et keik karvat _keritsen?® ja
ven madsivé pile. keik peagtan sinii karvap. sis_takaz_antis.
siz_beae mittdit vikka. tdmd on paha ifiemin.

30. VII 1937.

86. kattianaaa_ain jueati, et kats, met_pummalittsa,
sial vetap _kaamoaain tsin. pajatetti, ett_egli naizeaokka kujullin?.
i mezeaokka kujullin'. ment kerta meil piti mithd® mennd sattamd.
em._mis ndhni sidl tsettd. keik kaamoaaized _makazivat_keik
rauhazad. ei sidl beaaun hirt ei harakka®.

30. VII 1937.

vorku kujuti, sukka tehti. Tiidrukud tegid. Poisid méngisid 166ts-
pilli. Kes mis teadis, see seda ra#kis,

35. Meil oli seal iiks vana vanaisa. Kes ostis hobuse, see head
karva ei kandnud, kui ainult vanaisa nigi, et sina t6id hea hobuse.
Naised iitlesid: tal tarvis karvad dra piigada ja karistada. See vana
Tereika, sel on paha silm. — Siin taga on vana mees. Tal on nii-
sugune séna, kui iitleb, siis aina tuleb d6nnetus. Mina luban mitu
korda, et koik karvad poan ja viin maakivi peale. Kéik pdletan sinu
karvad. Siis andub tagasi. Siis pole midagi viga. Tema on paha
inimene,

36. Kattilal ikka 6eldi, et vaat, lihed Pummala, seal votab
kalmuline kinni. Riggiti, et oli naisterahva kujuline, ja meesterahva
kujuline. Mitu korda meie pidime hilja minema saatma. Ei mina
niinud seal kedagi. Ko6ik kalmulised magasid koik rahus. Ei seal
polnud hiirt ei harakat,

3*
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37. ku tikkalintu tagop _seindz, siz_medde peres piib_lemd
kOsangp. Se einusas, etti k0.1.1ép lés.
30. VII 1937.

38. mussa katti meni ili te. ebe ilvd.
30. VII 1937.

39. janis'_taz_més. ebg ivd. se kososilmd? lensi® ili te.
nit_tserd aizat_kotto. siz_eb_mahza mennd. siz_met_turhat
sené te.

30. VII 1937.

40. tein nain tueb_vassa. siz_et¢si Silmdp.  siz_mittdio
ain tuep_pahd.
30. VII 1937.

41. uko 10ti. ukko ampu. uko a0ti sari tsdttée. veka ba-
buskané, jogorka babuskang. tdmd keik .aahzet_pravitas. aoti
on limmdrkaine niku stokanal pehja. mie ndin, ko jogorka
babuska aaysi pesi. saunas_pesi. vetti aahze ja.akois _tsin, siz_
vali Gli pa ve.

30. VII 1937.

37. Kui réahnlind taob seinas, siis meie perest peab saama
surnuid. See ennustab, et saab surnuid.

38. Must kass ldks iile tee. Ei ole hea.

30. Jines taas ldheb. Ei ole hea. See kdordsilm lendas iile tee.
Niiiid keera aisad koju. Siis ei maksa minna. Siis ldhed asjata selle
tee(konna),

40. Teine naine tuleb vastu. Siis otsi silmad (s. o. siis mine
minema). Siis midagi ikka tuleb paha.

41. Pikse kuul. Pikne ambus. Pikse kuul saadi kitte. Viige
vanaemale, Jogorka vanaemale. Tema koik lapsed teeb terveks.
Kuul on iimmargune nagu klaasi pohi. Mina nigin, kui Jogorka
vanaema lapsi pesi. Saunas pesi. Vottis lapse jalgadest kinni. Siis
valas iile pea vee.
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42. ovihma kare wvet vetas. se vetab_ jeges vettd i jdrves
vetas. omnikoi ko_on, sis_peutd tds'. a oytogon, siz_on vih--
massi. a ko jege pdle ka¢sos, jegeza on keik téo, keik tet_tu.raa
Jekké, siz_on vihma paattsiz 2 g wihma sas, ja vez_on Siret_.
pu..i0p, siz_on pittsp vikma.

30. VII 1937.

43. qovea ki tars! mettsd isutta. a vanal kai, ko tahod_
nittiid puhassa, etteb_vezot _kazvois sis_tarvis ki pehjan, kos®_
taivas_ka aouwwva®. ko rint ehitetd, panna sammeli, sis_sel pall
on tars! tSisko mas valld sammalit (~ sammbdlit). siz_eb¢ tSirp-
pua eb_.autikka.

30. VII 1937.

44. ku et_paha aaysi, sinnua jumaa nit_torus’. pdival, ko
juman jiirizap. me nurkkd, risti® jumasa.vie.  Siz_juma. oddap _
sinnua.

30. VII 1937.

45. rittsét _tarviz_iaata villd. tandpd on hvd iama. tuep_
pdiviikkdin'. sis_kuivatas. sis_karizeb_maha. siz_ep_y0li® riga
viija®. sis_peat0. veip _tappa.

30. VII 1937.

42. Vikerkaar (— vihmakaar) vett votab: see votab joest
vett ja jérvest votab. Hommikul kui on, siis pouda ennustab (=
teab). Aga ohtul, siis on vihmaks. Aga kui joe peale vaatab, joes
on koik teed, koik teed tulevad jokke, siis on vihm platsis. Aga
vihma sajab, ja vees on suured mullid, siis on pikk vihm.

43. TUuel kuul tarvis metsa istutada. Aga vanal kuul, kui
tahad niitu puhastada, et vésud ei kasvaks, siis tarvis kuu pohjal,
kui taevas kuu luuakse. Kui maja ehitatakse, pannakse samblaid,
siis sel pdeval on tarvis kiskuda maast iiles samblaid. Siis ei ole
kirpu ega lutikat.

44. Kui oled paha laps, sind jumal niiiid toreleb. Péeval, kui
jumal miiristab, mine nurka, 166 risti ette jumalale (ehk palu juma-
lat). Siis jumal hoiab sind.

45. Rukkid tarvis dra koristada. Tdna on hea ilm. — Tuleb
piike. Siis kuivatab, siis variseb maha. Siis ei ole tarvis rehte viia,
Siis pollul voib peksa (= tappa).
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46. eli keam¢ vellesse. elivit _ke.mé vellesse livdssi. evad_
rijellen'. eli neil nagriz mettsa tsilvetti. ain varkat_tsaiiti nag-
riz_vargassamaz. tuli kotto wvanep wvelle ja pajatas: mitd, tar-
Viz_neis vantimvs _tSdaita®.  tuli vanepd kerta mennd. vanep
meni oytogoR wvanti. tuati wvarkap, ja tatd liti® kevassi. timad
omnikoa tuep _kotto ja on .adatinnud _iimpypr pdtd keik rati.

Sis_tuli tSensimein. meni oytogoii vanti. tas_tulivad_var-
kap. tas_talle annetti sauna. tas_tuli kotto. tas_pd massdttii
tsin.

a norepa wvellid, sitd kutsutti ivan duratsok*. — mitd
Sie tunmkisegaoi®! kil® sie sat_sauna toz! — tille evdd _juteatu,
ef sap_saund. no a timd vetti rakkopilll ja vetti vasara ja pik-
karaizé polkii®. timd telsi tuaé sinne. ize issus pakoaé ja a.ké
lavitelld®, pillitta® rakkopillia. tutaa varkap. — parep on pilli
kingara ko nagris vargassa. — a sidl kantelivap ja leivit _tant-
tsua. — parep on pilli kiing1 ko nagris vargassa. — oi veikkon",
epeta minnua lavittdma®. — nditd, veikkon, sermid. — o0i ko si7
paksut_sermep. pa niit_pakoa. mie terdndn sermep.  Sis_sie
sad _ldvitelld. —- se pani pako.i sermep. timd ko pani vasarai

46. Olid kolmekesi vennad (= veljed). Elasid kolmekesi ven-
nad hésti. Ei riielnud. Oli neil naeris metsa kiilvatud. Aina vargad
kéisid naeris varastamas. Tuli koju vanem vend ja koneleb: mis,
tarvis hakata vahtimas kdima. — Tuli vanema kord minna. Vanem
laks 6htul vahti. Tulid vargad, ja teda 166di kovasti. Tema hommi-
kul tuleb koju ja on seadnud iimber pea kdoik rati.

Siis tuli keskmine. Liks 6htul vahti, Taas tulid vargad. Taas
talle anti sauna. Taas tuli koju. Taas pea missitud kinni.

Aga nooremat venda, seda kutsuti Ivan lollike. — Mida sina,
tuhasoeluja! kiill sa saad sauna ka! — Temale nad ei delnud, et
saab sauna. No aga tema vottis torupilli ja vottis vasara ja viikese
paku. Tema tegi tule sinna. Ise istus pakule ja hakkas (= algas)
méingima, puhuma torupilli. Tulevad vargad. — Parem on pilli kuu-

lata kui naerist varastada. — Aga seal kuulasid ja 16id tantsu. —
Parem on pilli kuulata kui naerist varastada, — Oi, mu veljeke,
6peta mind mingima. — Niita, mu veljeke, sérmi. — O1i, kuidas sul

on paksud sormed. Pane niiiid pakule. Ma teritan sérmed. Siis sa
saad méngida. — See pani pakule sérmed. Tema kui pani vasaraga
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sermi_mii. tama sermet _sahu'°. ja ldus mettsé menemd. jatti
epezed _i vankkurio. tamd vetti pillid _i emat _kapinat _tSitté. a
talt gt nagris es vargasgttiL. [ sis_tama tei epezé kotto. pani
ema rattise.

ja omnikoa menivit _kattsoma. tunkisegaoia beaa lgtd

nagris vargasettu. vanep velle davai' tSisimd. — ¢ ni ivd, me
mini 5. mie_n ldsivd. — mén ni men. — tdmd oytogoR vetti

taz_ema muzika'* ja taz_ldusi. tetSi tervaskanto tuig. ja ize
issiis polkii pale. ldvittelep _taz. ja tueb_epen. vargas _tas_
tues. pani epezé puhé™ tsin. pari gves éz. pani epezé ivds puhé

tsin. ize tuli tuaé jare'. — parep pillia kinei ko nagris var-
gassa. — lei tanttsua ni, et jaagat_paakksivap v@. — naitik 1,
epeta minnua pillittdmad. — nditik téasi. — a ko sinaa_on Ser-

met _paksup. sermed._niku kari tsdep. ja nedde sermika ep._sa
pillitt&. pak'* pako.ag¢. mie dvdssi terdndn. sis_sinus tuep _pilli-
mez. — tamd ko pani pakos¢, tdmd pani vasarakd sermi_mii.
sermet_suh¢® ja mettsi taz_ldusi. ep_tal beaau epezi zalia®?,
ev_vankkuri. a tunkisegaoi issiis_palé ja tas_tul kotto. pani
epezé rattisé taz.

s6rmi mooda, tema sormed suhu. Ja liks metsa minema. Jattis
hobused ja vankrid. Tema vottis pillid ja oma asjad katte, Aga
temalt iihte naerist ei varastatud. Ja siis tema toi hobuse koju. Pani
oma aita.

Ja hommikul liksid vaatama. Tuhasoelujal polnud iihte nae-
rist varastatud. Vanem vend kohe paluma (= kiisima). — Ole nii
hea, mine minu eest. Mina olen haige. — Lihen, siis ldhen. — Tema
Shtul vottis taas oma muusika ja taas ldks. Tegi térvaskandu tule.
Ja ise istus paku peale. Méngib taas. Ja tuleb hobune. Varas taas
tuleb. Pani hobuse puu kiilge kinni. Paar hobuseid ees. Pani hobuse
hasti puu kiilge kinni. — Ise tuli tule juurde. — Parem pilli kuulata

kui mnaerist varastada. — Lodi tantsu nii, et jalad plaksusid
vaid. — Naita ometi, opeta mind pilli mingima. — Naita ometi,
kasi. — Aga kuidas sul on sormed paksud. Sormed nagu karu

kied. Ja nende sdrmedega ei saa mingida. Pane ometi pakule. Ma
histi teritan. Siis sinust tuleb pillimees. — Tema kui pani pakule,
tema pani vasaraga sormi mooda. Sarmed suhu ja metsa taas ldks.
Ei tal olnud hobusest kahju ei vankrist. Aga tuhaséeluja istus peale
ja taas tuli koju. Pani hobuse aita taas.
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tuli paiva. mei tSensimein velle kattsoma. ebe ligpty nagris
vargasettu. i pajatab_vanepaa¢ vellelé: kats, ko medde tunkiseg-
100 on tark. ebg it nagris vargasettu. — vanep jutigs: sis
IStz tatd dssi vantl. tima tuli kotto ja tsiiziip _siz: eae ni livi
veikko. mie eaen lasivda. me mind &35 vautl. — tima oytogon
taz_wvetti emat_karjd neuvvop'S, i meni. tegsi tas_tervaskanto
tuag. i ize issus polkd péle ja lavittev_va ema rakkopillia.
vdhdnaika tueb vargas tas keamed _eves ez. ja sis_tuli tamé

tive: tere'l, veikko. — meni pani iivdssi epezet _tsin. tuli tama
tive. — parep on pilll kingana ko nagris vargassa. — kanteli. —
epet minnua, veikko, ldvittelemd. — nditik, veikko, sermia. —
Oi ku siaa_on paksut_sermen. pak tihe polkiille. mis vihize
terdnin. — a ko pani polkiille. pani vasaran palé. ja sermet_

suhé ja ldus. itse'™ killus: baaaaa, baiaaa. timd isub Vihd n-
aika  polkil.  korjaz 1 emad_muzikad_i polkd. issiis rattané ja
tas_tuli kotto. tas_pani epezé rattise ja meni kotto. sei ja neis
makkama.

vangp ja tSeusimein menti kattsoma nagrissp. tarviz _nagris
valld reppid.  tsen tap _ko pallo timd paakkd tahos. a parep

Tuli pédev. Liks keskmine vend vaatama. Ei ole iihte naerist
varastatud. Ja kéneleb vanemale vennale: vaat, kuidas meie tuha-
soeluja on tark. Ei ole iihte naerist varastatud, — Vanem iitleb:
sina palu teda 66siks vahti. Tema tuli koju ja palub siis: ole nii hea
veljeke, Mina olen haige. Mine minu eest vahti. Tema o6htul taas
vottis oma karjandud, ja liks. Tegi taas torvaskindu tule. Ja ise
istus paku peale ja puhub ainult oma torupilli. Vihe aega, tuleb
varas taas kolm hobust ees. Ja siis tuli tema juurde: tere, veli, —
Léks, pani histi hobused kinni. Tuli tema juurde, — Parem on
pilli kuulata kui naerist varastada., — Kuulas. — Opeta mind, veli,
méngima. — Niita ometi, veli, sormi, — 0i, kuidas sul on paksud
sbrmed. Pane ometi siia pakule. Ma vihekese teritan. — Aga kui
pani pakule, pani vasaraga peale. Ja sérmed suhu ja ldks. Ise kiljub:
bana.aa, basasa. Tema istub vihe aega pakul. Korjas oma muusi-
kad ja paku. Istus vankrile ja taas tuli koju. Taas pani hobuse aita
ja ldks koju. So6i ja heitis magama.

Vanem ja keskmine liaksid vaatama naerist, Tarvis naeris vilja
kiskuda (= rebida). Kes teab, kui palju tema palka tahab. Aga
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revim villi. on 0aetd. reviim valli ja mem kotto. siz_on td-
mis oaeto. siz_neisivad _ratti ngssama. kaheat vanegpeat i tseusi-
meizelt nessivap. a norepal siz_gli keik sitta ratti dmpdr pallo.
timd pajatas: tuaka mini rattis nessama. — a ko sie rattis nesao,
ko sitta pallo. — mis pan aavvad_ja nessega miu rattis¢. — pani.
iihes nurkas nesetti. ja sidl epezé vankkurid _menivid _inteé, trd-
lizevip. — mitd, veikko, siaa_on? — a vot, iiatka sitad_ valld.
sis_satth. vetetti .aabit?0 tsdtté. iaatti impdr ratis keik valld.
ja timd tetSi ratti uhzé ave. ja siz_ ante®* vanepa.ag vellelé ihé
epezé. tseusimeizelé ante kays eves ja enele jdtti keamep. — vot
tunkiseg.aoi jaitSi tarkbssi. a ne kah_vellessep jaivat _tuhmassi.

vanaat ammdlt kiaaup, paroat. eli auga tsilds.

30. VII 1937.

47, elivdd_mez_i nainel. elivid _vdhd pallo parvez. ja sis_
sintii ndilé titto. siz_vetti se naind' koli valld. mez_vetti
tiitokkdizeat? pdt ettsimd. sis_sai sré¢ tdi pds. sit tedSi tseri-
téenndp, tdi nahgas, ja siz_ldusi nais ettsima. tuli titto vassa. —
ja, kue sie mez_mep? — men naissv kozzoma. — a vot veta
minnua! — a wvot ko meép_kase tseritSents jaaka, siz_vetan. —

parem kisume vilja. On hooletu. Kisume vélja ja ldheme koju. Siis
on sellest hooletu. Siis hakkasid aita téstma. Kahelt vanemalt ja
keskmiselt tostsid. Aga nooremal siis oli koik sitta aida timber palju.
Tema kéneleb: tulge minu aita tdstma. — Aga kuidas sa aita tos-
tad, kui sitta palju. — Ma panen lauad ja téstke minu aita. — Pani.
Uhest nurgast tésteti. Ja seal hobusevankrid liksid lihte, tirisevad.
— Mis, veli, sul on? — Aga vaat, koristage sitad &ra. Siis saate.
Véeti labidas kitte. Koristati aida iimber koik dra. Ja tema tegi
aida ukse lahti. Ja siis andis vanemale vennale iihe hobuse. Kesk-
misele andis kaks hobust ja enesele jittis kolm. — Vaat, tuhasde-
luja saigi targaks. Aga need kaks venda jaid rumalaks.

Vanalt vanaemalt (= &dmmalt) kuulnud, Parolt. Oli Luuga
kiilast.

47. Elasid mees ja naine. Elasid vihe, palju liheskoos (= par-
ves). Ja siis siindis neile tiidruk. Siis vottis see naine, suri dra. Mees
hakkas tiidrukukesel pead otsima. Siis sai suure tédi peast. Sellest
tegi‘pastlad, tii nahast, ja siis liks naist otsima. Tuli tiidruk vastu.
— Ja, kuhu sina, mees lihed? — Léihen naist kosima. — Aga vaat,
vota minu! — Aga vaat, kui laheb see pastel jalga, siis votan. —
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tdln_eli ni sar jaaka, etteb_mennii sir varvaz. tamd taz_lamsi
pahoa melil.  meni meni mettsq _mii. jartsi emi jaakoi. ja tuli
taz_mehele wvassa. taz_mehelt tsiziis: kuhe sis meéz_mép? —
tuli mia ennettomiiz. nain' koli vdlld. tars mennd nort nais
ettsima. — veta minnua. — jotko mep _tSeritsents jaaka, siz_
vetan. — jo meni po.a jaaka sellé. tdmd taz _ldusi. mez_Lldwsi
tet_mii, tdma mettsi. taz_davai® jaakoi takoma, meni meni
mettsa_mii. mez_mep _tetd_mii. timd meb_mettsa_mii. {as_
tuli mehelé vassa, ja taz_mehelé teretin*. mehelt tsiizis: kuhe
Sie meéz_mep ? — naing' koli ja nid_ jiin ipsing. ja nid_ldhzin
nais kozZoma. — wveta minnua. — no ko mep_tseritsents jaqka,
vetan. — no neis mittama. meni tSeritSents jaska. no lahetti
kotto tusgma. tuati kotto. elivid _vdhdnaika. sinti sellé mve.é
noriko.iag titer®. a tdmd vand naizé titirt® ep_suvannup. sa-
tab_iigte keuta, satap _teis¢ kenta. kuhe satas, sis_tama daimab_
ett_endpd kotto ep_tue. sis_pani tamd kaivo dré tiedrima.
tdmd sedrds _fSedrdz. wvdrttdn tokku kaivio . timd joys kotto. —
mama, miat vdrttdn tokku kaiviio. — nid_me veta villd kai-
v0ssD. — timd meni kaivos vettama vdilld. ligs vanaméz on Sidl
kaivoz. ja vanamela_on .autta. .aauttaz on iiqs lehmd. vana-

Tal oli nii suur jalg, et ei ldinud suur varvas. Tema taas liks pahal
meelel. Liks ldks metsa mooda. Raius oma jalgu. Ja tuli taas me-
hele vastu. Taas mehelt kiisib: kuhu sa, mees, lihed? — Tuli mul
Onnetus. Naine suri dra. Tarvis minna noort naist otsima. — Véta
minu. — Kui ldheb pastel jalga, siis votan. — Juba liks pool jalga
sellele. Tema taas laks. Mees liks teed mooda, tema metsa. Taas
kohe jalgu taguma. Liks ldks metsa mooda. Mees ldheb teed modda.
Tema laheb metsa médda. Taas tuli mehele vastu, ja taas meest
teretab. Mehelt kiisib: kuhu sa, mees, lihed? — Naine suri ja
niitid jain iiksinda. Ja niitid ldksin naist kosima. — Véta minu.
— No, kui lidheb pastel jalga, vdétan. — No hakkas mddtma.
Liaks pastel jalga. No lidksid koju minema (= tulema). Tulid koju.
Elasid vdhe aega. Siindis sellele uuele noorikule tiitar. Aga tema
vana naise tiitart ei armastanud. Saadab iihte kohta, saadab teise
kohta. Kuhu saadab, siis tema moétleb, et enam koju ei tule. Siis pani
tema kaevu ddrde ketrama. Tema ketras, ketras. Virten kukkus
kaevu. Tema jooksis koju. — Ema, mul virten kukkus kaevu. —
Niitid mine vota vilja kaevust. — Tema liks kaevust vétma vailja.
Uks vanamees on seal kaevus. Ja vanamehel on laut. Laudas on iiks
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mez juttgs: pa eindt_perse etté ja sitat_pa si etté. — a tamda
meni pani eindt_si ette. a sitat _pani persé etté. vanamez._ante
talle varttand villd ja pikkaraize karpl kuata ante. ja tamd tuli
kotto sidlt. pikkarain koira kujas haukus”: kiu kau, meije® maro
tuep _kotto, kuatakarppi kainaaoza. kari® on ez, kari on takah. —
emdl wviha tdin. titar tas_kotto tuli. tdmd pani ema tittpre
tsedriami. tamd tedrds_tsedriz. eb_vdrttind toku kaiviio. tdmd
sattu. viskas. johzep kotto. — mama, min vdrttdn tokku kai-
0iio. — me vettama villd. — tamd meni vettama villd ja vana-
mes_taz isup_sidl. ja vanameli_on aauttv, ja . iauttbz _on lehmd.
ja vanames satap_sitd tittid eini panema. — pa sitat sl etté
Jja eindit_perse etté. — tamd meni ja pani sztawsz 10 gitad _eatl
si ez, a eindd_eati persé eéz. ante tdllé varttingd ja pene karpl.
pene karppl ep_pannut_kuata. pani sitta. tuep _kotto. koira
haukus: kiu kau, meije marffo tuep_kotto, sittakarppi kaina.10z.
sitta on ez, sitta takaii. — a emd koukitka koira - paats! — mitd sie
haukup! kuat_on karppi'' kainaaoz. — sittakarppl kaina.aoz. —
koira: sitt_on ez, sitt_on takah. — tuli kotto. avatti karppi
ave. katsota: sitta ongsi tain. marffd jdi koidhdssi®. a se

lehm. Vanamees iitleb: pane heinad perse ette ja sitad pane suu
ette. — Aga tema lidks pani heinad suu ette. Aga sitad pani perse
ette. Vanamees andis talle virtna vilja ja viikese karbi kulda
andis. Ja tema tuli koju sealt. Viike koer tinaval haugub: kiu kau,
meie Maro tuleb koju, kuldkarp kaenlas. Kari on ees, kari on taga.
— Ema viha tiis. Tiitar taas koju tuli. Tema pani oma tiitre ket-
rama. Tema ketras ketras. Ei virten kuku kaevu. Tema vihastus.
Viskas. Jookseb koju. — Ema, mul virten kukkus kaevu. — Mine
vilja votma. — Tema ldks vilja votma ja vanamees faas istub seal.
Ja vanamehel on laut ja laudas on lehm. Ja vanamees saadab selle
tiidruku heinu panema. — Pane sitad suu ette ja heinad perse ette.
— Tema liks ja pani sedaviisi. Sitad olid suu ees, aga heinad olid
perse ees. Andis talle virtna ja viikese karbi. Viikesesse karpi el
pannud kulda. Pani sitta. Tuleb koju. Koer haugub: kiu kau, meie
Marffa tuleb koju, sittkarp kaenlas. Sitt on ees, sitt taga. — Aga
ema kooguga koera, parts! — Mis sa haugud! Kuldkarp on kaenlas.
— Sittkarp kaenlas, — Koer: sitt on ees, sitt on taga. — Tuli koju,
avati karp lahti. Vaadatakse: sitta ongi tdis, Marffa jai vaeseks
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maro, sé sai rikkassi. — minnua siitettl, jatetti, paraikoza elin
marioka.
30. VIT 1937.

48. elivat _tas keamg¢ vellessen. ja eli ndil ligs sesar ja isd
emd. ja s velli eli jamari. isd eli sir rikaz. tdmd miti sas,
taz_vep_kabakka'. ja siz_vellet _pajattevat _kahetsezzé, mitd nei-
zen tetSemdseé. juttevad_izdlé: anna tdlle ema eza tsatte. .aa
tamd teb_mitd tahos. — timd sené ema eza keik jei. till_ebe
en&p mittd. tima tuli kotto outogon. pajateb_izdle: isd, mid
ldhen mikoaai tSudotvorisaka? aaiva essama. — ko, kus_
sie tdtd ndip? — ja ndin. afi misae ni pallo raha, ef sab_aaiva
essd. — no Siz_isd anti. toti, esetti, totl laiva mererantd. ja aa-
getti tatd pravitta. pravitettl aaiva. timd tuep _kabakesse —
koiih mez_vet rikkaat mehelt viste'ssimmep rubld3. tamd, koiih
mes_kili. vetl tdtd maha. rikkar mehel tuli paha meli, ef vis-
te'ssiimmen rubla anti ja jéi manstmatta. ja tama paakkas lijio.
ni kauga vzzja ja ain lum/a kui maha sas. ivan durat$okt
katsos: mitd ti tetty ? — ja sidlt vasatti: a koiih mez_vet wvis-
te'ssiimmen rubla veakd ja niit _tama mahd viijd ja liivva.  sis on

(= kehvaks). Aga see Maro, see sai rikkaks, — Mind so6deti, joo-
deti. Praegu elan Maroga.

48. Olid kord taas kolmekesi vennad. Ja oli meil iiks 6de ja isa.
ema. Ja {iks vend oli joomar. Isa oli suurrikas. Tema (joomarvend),
mis saab, taas viib kortsi. Ja siis vennad rasigivad kahekesi, mida
hakkame tegema. Utlevad isale: anna talle oma osa kitte. Las tema
teeb, mis tahab. — Tema selle oma osa kéik j&i. Tal ei ole enam
midagi. Tema tuli koju 6htul. Kéneleb isale: isa, mina lihen Mikolai
imetegijaga laeva ostma. — Kuidas, kus sina teda nigid? — Ja
ndgin. Anna mulle nii palju raha, et saab laeva osta. — No siis
isa andis. Toodi, osteti, toodi laev mereranda. Ja hakati teda paran-
dama. Parandati laeva. Tema tuleb kortsist, — Vaene mees véttis.
rikkalt mehelt 15 rubla. Tema, vaene mees, suri. Viidi teda maha.
Rikkal mehel hakkas paha meel, et 15 rubla andis ja jii maksmata..
Ja tema palkas peksjad (= l66jad). Nii kaua viiakse ja ikka peks-
takse, kuni maha saab. Ivan lollike vaatab: mis te teete? — Ja sealt
vastati: aga vaene mees vottis 15 rubla vélgu ja niitid teda maha
vilakse ja pekstakse. Siis on makstud. — Jitke peksmine ja viige
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mansettu. — iilatka limin ja veka tserikko. aa pappi ausatas®.
ja panka maha iivds. — tdmd massi papiag i selle rikkdae vis-
te'ssiimmep rubla. aa rikas_sab_rauhd. ndile mausi ka, tsed_
maha panivvp.  ja sis_tuli kotto. neis_tdmda omniko lilez, ja
siz: nit tuska minni sattama, sese ja vevve, isd ja emd. SIS
tulivad _ranta sattama. ja sis_tdma juttés: ni kauga seiska ran-
naz, kuniz_mil ldhem seinama. ja ni kauga seiska kunis_tormi®
ldheb_mitd. — ldusi merele. ja mikoaai tsudatvorisa jut-
tep: sie niit _krappn masti®. ndila_eli waiva pdl pallo botski®.
keik terva. terv keik neis_tsehumda. ja neisi tormi sar. ja tugh_
iihé pdka mato meres. — a mikd se sin seiaas! — ja keik kui
tulivap, panivat_pdt_sinne botska ja jaivpp sinne. ja tormi jdi
vihepdssi. siz_mikoaai tSudatvor¢sa juttés: niid_aaska
ivan maha. ja veta niid_aeikka keik pdd_maoat valli. — a
pi‘idvmattgvatvku‘ztakirpijs’assi? asiz_mikoaai tsudatvort¢sa
juttes: niit_tuep kahé pika mato. nit_sie krappi vel ilepdssi
mast. a tervat_taz neisivat_tsehuma. ja tuep _kahe paka mato
tas_saré torméka. — mikd se sin merez _hdilip''! kil mi upo-
tammp. tulivad _saiva. pissivit_pdd _botskisé. i sinne jaivip.
ja sd taz_meni miti. mikoaai tSudatvortsa'® ivan du-

kirikusse. Las preester matab maha. Ja pange maha histi. Tema
maksis preestrile ja sellele rikkale 15 rubla. Las rikas saab rahu.
Neile maksis ka, kes maha matsid. Ja siis tuli koju. TGusis tema
hommikul iiles, ja siis: niilid tulge mind saatma, 6de ja vend, isa
ja ema. Siis tulid randa saatma. Ja siis tema titleb: nii kaua seiske
rannas, kuni meie liheme purjetama. Ja nii kaua seiske, kuni torm
liheb mooda. — Liks merele. Ja Mikolai imetegija iitleb: sina niitid
roni masti. Neil oli laeva peal palju tiinne. Koik torva. Torv koik
hakkas keema. Ja tousis torm suur. Ja tuleb iihe peaga madu merest.
— Aga mis see siin purjetab, — Ja koik, kui tulid, panid pead sinna
tiinni ja jaid sinna. Ja torm jdi vdhemaks. Siis Mikolai imetegija
iitleb : niitid laske Ivan alla, Ja vota niiiid 16ika koik pead maolt dra.
— Aga pead muutusid kuldtelliskivideks. Aga siis Mikolai ime-
tegija iitleb: niitid tuleb kahe peaga madu. Niiiid sina roni
veel korgemale masti. Aga torvad taas hakkasid keema. Ja
tuleb kahe peaga madu taas suure tormiga. — Mis see
siin meres heljub! Kiill meie uputame. — Tulid laeva. Pistsid pead
tiinnidesse. Ja sinna jaid. Ja torm taas liks moéda. Mikolai ime-
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rat$oka.ae: nit_taz aeikka pad_villd. — ja mikoaai tSu-
datvortsa'® juttés: nit_krappi lipi ettsa. niit _tuep _keameé
paka mato. niit _ko jumaa avitas, siz_on meri puhaz. ja taz_
neisivod _botskis _tervat _tsehuma. ja jo tas_s& tues. ja timd
krappus_taz _lipi ettsa. tulivat_pissivit_pdt_tas_terva, ja s@
meni miitd. ja taz_agikkas_pdd _valld. ja niid_on meri puhaz.
panivid _aaiva tdiinni kuatakirpitsa. ja jeutuvat_sar¢ linng 12
ndmdo. ja veti kunikare sena, et mokomain aaiva on tusaud_
linna*. ja aaivd aasti'® on tdinnd kuatakirpitsa. kunigbs_tuli
keam¢ tittpréka kattsomai. ja keikkea norepanng ndiittis_ ja pa-
jatab_izdle: taris vetta kotovdviissi. — isd pajatas: kui tahopo, ni
veta, ku tues. — a tala_eli melez, et pizap_kunikiae kotovdviissi.
kunigos_tsiiziis: onko vel meres_sitda kuatakirpifsa? — a timi
vassas: onl. — a sielt_sis kiaz_mes wvalitti dovariSoissi. a me-
hed_ne pajattivop: mii emmd pallo aika teninnép'* kunika iim-
pdri, a vdvimessi emm_¢g sangp. vehoveras_tuli ja sai viviissi.
ja siz_damata kuvve_tSezze, et millin mes_sap_timd siha, ku
tama tapeta valla.  siz_lovvetti' iigsi. — tapam, sis_siinni'®
tues. kurisam, tas_sinnion. a parep on nel _aautd. pammb aau-
toi pdle. norika'" seom '™ tsin, a azbukika® toukkami® meré.

tegija Ivan lollikesele: niiiid taas 16ika pead dra. — Ja Mikolai ime-
tegija iitleb: niitid roni lipu otsa. Niiiid tuleb kolme peaga madu.
Niiiid, kui jumal aitab, siis on meri puhas. Ja taas hakkasid tiinni-
des torvad keema. Ja juba taas torm tuleb. Ja tema ronis taas lipu
otsa. Tulid pistsid pead taas torva, ja torm liks mooda. Ja taas 16i-
kas pead &ra. Ja niiiid on meri puhas. Panid laeva tiis kuldtelliskive..
Ja jouavad suurde linna nemad. Ja viidi kuningale sdna, et niisu-
gune laev on tulnud linna. Ja laeva last on téis kuldtelliskivi. Kunin-
gas tuli kolme tiitrega vaatama. Ja kéige nooremale meeldis (Ivan)
ja litleb isale: tarvis votta koduviiks. — Isa iitleb: kui tahad, siis
vota, kui tuleb. — Aga tal oli hea meel, et pdiseb kuningale kodu-
vaiks. Kuningas kiisib : kas on veel meres seda kuldtelliskivi? — Aga.
tema vastab: on. — Aga sealt siis kuus meest valiti seltsilisteks.
Aga mehed need pajatasid: meie oleme palju aega teeninud kuninga.
juures, aga vidimeheks meie ei ole saanud. VohivGoras tuli ja sai
viiks. Ja siis métlevad kuuekesi, et milline mees saab tema asemele,.
kui tema tapetakse #dra. Siis leiti iiks. — Tapame, siis tuleb patt.
Kigistame, taas patt on. Aga parem on neli lauda. Paneme laudade
peale. Nooridega seome kinni, aga pootshaagiga tdukame merre..
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siz_be siinni. .aiv meni kotto. norikkd vassa_b_veta. — ei
tamd jai valld, ei aastu kotto.

a se mikd toukatti meré, se jeutu meré ranta. ja kiinkiildin®*
nokib_da nokis. tet$i norbd_.aanti. a vetti sive_naata pros-
vora®. ja ante talle suhé. ja sis_tdmd tdsi keik linni tSelep.
ante teizé kerra. sis_tdmd keik inimezé tSelet _tdsi. siz_ante
keamattema kerra. sis_tdmd neis iilez. sis_kiiukildin pajatap_
tille. sie jevvdd _linna. wveta ema Sskripka®. — mie_n tunne
lavitellp. — kil sis_skripka ize aauaas. sie va sitd veitd. kil
timd ize aauaas. ja sis_kiatl ja vetl tas_kunikaae sena, et mo-
koma mez_linnaz. a timd skripka aauaap_keik, mitd aaivas_
teutl, mitd tille paanitti®s. ja kunika tittpret _tulivat_kattsoma.
ja keikkea norep kui ndtsi, juttés: nde, nid_on ming mes_sin. —
a ned_wvetetti tSii ja pantl kokka rippuma. jdsen pdivdz_veteta
valld. ja ndmdp jaivdt_sinne ema iva nuskaka puami pitimd.
miedsi elin sidl puimaz. pd igez* ja nend rigdz*S.

6. VIII 1938.

49. meila_eli sial jegeperdl tSeriko takaf, kutsuttl jar-
visod. jarviso drez_ain t$dvi naizrahvaz. piféddviuxsgdvg.zﬁ

Siis ei ole pattu. Laev liks koju. Pruut vastu ei vota. — Ei, tema jii
ara. Ei lastud koju.

Aga see, mis tugati merre, see joudis mere randa. Ja tuvike
nokib ja nokib. Tegi noorid lahti. Aga vottis tiiva alt armulaualeiva.
Ja andis talle suhu. Ja siis tema teadis kdik linnukeeled. Andis teise
korra. Siis tema kéik inimesekeeled teadis. Siis andis kolmanda
korra. Siis tema tousis iiles. Siis tuvike pajatab talle: sina jouad
linna. Véta oma viiul. — Ma ei oska miangida. — Kiill siis viiul ise
laulab. Sina vaid seda vea. Kiill tema ise laulab. Ja siis kuuldi ja
viidi taas kuningale s0na, et niisugune mees linnas. Aga tema
viiul laulab kéik, mis laevas tehti, mida temale plaanitseti. Ja ku-
ninga tiitred tulid vaatama. Ja koige noorem kui négi, iitleb: née,
niiiid on minu mees siin. — Aga need vdeti kinni ja pandi volla rip-
puma. Liige pdevas vOetakse dra. Ja nemad jaid sinna oma Ivanu$-
kaga pulmi pidama. Minagi olin seal pulmas, Pea higis ja nina tatis.

49. Meil oli seal Joepiral kiriku taga, kutsuti Jirvisoo. Jarvi-
soo adres ikka kiis naisterahvas. Pikad juuksed olid ja pikk riitid
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ja pit$ riiti pal. ja ize jirvé drez_ain itki'. ja ain mamoili, ain
augetteli.  naized _menti marja jdarvisoho. ja sis_timd aje

vdlld naized _ain. — mitd ti mind marizikos tulittv korjama .
korjattv minu marjad _vdlld. — naizet _pajattevdn: eb_annd meile
marjoit korjatv. — aammbskarjo meni makaugsiae. tdmd aje aam-

pat _keik villd sielt. aammbskarjus$i juttgp: ka mi paha onnid.
eb_annd sampain magata. pa aampat_kuhe tahos. hdiiliib _riiti
palla.  eb_annd aampaiae rauha. se eli haatiaaain. kutsutti,
maa huakku*, metshaatiarain kudsuttl.

6. VIIT 1938.

50. vewkejdrvi kutsuta. sidla_on mokom mitsi. ja
sinne mene pa.aokka verase. ja se keutd on mokoma paha kentd
tsiimmé kerta tued_iihele tervaskannone. mitd niit_tehd. tas_
tsiutto pdlt valld. murrippdi panna palé. sis_pazet _tervbskannos
etezi. ato' makkat _tervoskanno jarez _iitd. — mez_meni iihel
ountogoa. pani verkop jirve. omnikoa tdmd sai pallo kaaa. sati
tsiild inimezet _tatd, et tama sai pallo kaad. jot joro sai pallo
kaaol. ja panti teized _mehed _verkod _vette. omnikon menti verk-
koi vettbma. evdid_verkkoi tsdtté sanép. — annd verkod_villd,
¢ ni dvd. mi annam Siaae musa kati pd paakka. — eb_antanup

seljas. Ja ise jarve ddres aina nuttis ja aina ematas, aina itkes. Nai-
sed laksid marjule Jiarvisohu. Ja siis tema ajas vilja naised aina. —
Mis teie minu marjamaalt tulite korjama. Korjate minu marjad ara.
Naised radkisid: ei lase meil marju korjata. Lambakari liks maga-
miskohale. Tema ajas lambad koik dra sealt. Lambakarjus titleb:
vaat, mis paha 6nn. Ei lase lambail magada. Pane lambad kuhu
tahes (= tahab). Holjub riilid seljas. Ei anna lambaile rahu. See
oli haldjas. Kutsuti, maal hulkus, metshaldjas kutsuti.

50. Vohkojarvi kutsutakse. Seal on niisugune mégi. Ja sinna
mine pohlale.Ja see koht on niisugune paha koht. Kiimme korda tuled
ihele torvaskdannule. Mis niiiid teha. Taas sdrk seljast dra. Nuripidi
pannakse selga. Siis padsed torvaskdnnust edasi. Aga muidu magad
térvaskiannu juures 06d. — Mees ldks {ihel 6htul. Pani vérgud jéarve.
Hommikul tema sai palju kala. Said kiila inimesed teada, et
tema sai palju kala. EtJoro sai palju kalu.Ja panid teised mehed vor-
gud vette. Hommikul mindi vorke votma. Ei saanud vorke kitte. —
Anna vorgud vilja, ole nii hea. Meie anname sulle musta kassi pea
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verkkoi valld. ja ni neép verkoop jdaivdp. meni kaws ndateli, ku
menti verkkoi kattsoma. sis_saivad _villd. se mokoma vesiha.i-
tiaaain.

6. VIII 1938.

51. ikd paikkaz_on ema haitiaaain. meil.a_eli tsiilaz _iig s
nain. ndgsi, ef haatianain meni ili te. ja sitt_eb_mennii pallo
aika, peli seitsetei'ssiimmet_ta.i0.

6. VIII 1938.

52. koko t$ild tSdis . . . t$isimdz _fssi. a tSendsi eb_
aassu tdtd. a sis_tuli igs leutsi naizikko. ja sis_tdmd aausi’.
tamd juttgs: mia bg mittdit _si.1ig ivd anta. mie eaen ni koihd.
soja mie annan, a sivd bg mittdin antd. leipd be. — ja Sis_
tamd omnikol neis lilez. meni rattisg. siela_eli keik paikat _til
leipd tdin. tuli kotto: ... kitoz®  kuS se leipd tuli minu
rattise ? mind? koihp inimin®. ja . . . anti ni pallo leipd. mil
mie sené keik . . . mahzan. ev_vei ni pallo . . . tSitta.

6. VIIT 1938.

53. eli naizikko saunaz'. a babuska® linsi valld: siunatko?
jumasa. makka jumaadka sin. mia bg aika sinika. makka sau-

palgaks. — Ei andnud vorke vilja. Ja nii need vorgud jaid. Liaks
kaks nidalat, kui mindi vorke vaatama. Siis said vilja. See niisu-
gune vesihaldjas.

51. Igas paigas on oma haldjas. Meil oli kiilas iiks naine. Nigi,
et haldjas liks iile tee. Ja sellest ei ldinud palju aega, poles 17 talu.
52. Kogu kiila kiis . . . palumas (= kiisimas) 66maja
— o0ks). Aga keegi ei lasknud teda. Aga siis tuli liks lesknaine.
Ja siis tema laskis. Tema iitleb: mul pole midagi sulle head anda.
Ma olen nii vaene. Sooja ma annan, aga siiia pole midagi anda.
Leiba pole. — Ja siis tema hommikul tousis iiles. Liks aita. Seal
olid koik paigad tal leiba tdis. Tuli koju: . . . tdnu. Kust see
leib tuli minu aita? Mina vaene inimene. Ja . . . andis nii palju
leiba. Millega mina selle koik . . . maksan. Ei oska (= vo0i) nii
palju . . . tinada.
53. Oli naine saunas (siinnitamas). Aga &dmmamoor liks
vélja: onnistagu jumal. Maga jumalaga siin. Mul ei ole aega sinuga.
i
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nas_sin. — ja tdmd ldusi villd. a kopisep _tuaaa naizikko sauna.
ja aawus on tsdez. ja iivd iaf@a* annap_saunanaizeae. — ja mie
eagn mokom niku sie. mie eaen pallo snausi tappannup. a se siz_
babuska liusi valld. — kui sie eiet_sis_tappannup? — a kum-

maae tsertanniip emd pdllé*. a kummaie Jjab_rinna_nanse. a
sin on dmmd ldutenniid _vdlld. on tehnid_risi pdlle. siunaurse
on tehniid _.aahzeae palle, ja emille. — tdmd_p_sa mittiip.

6. VIII 1938.

54. jegeperd (Sildzd eli kazimb. nain eli matrona.
namat_kahetsezze ain ritelivip.  nain issuz_iihe aavezg pdle.
mez_issus_leizg aaveze pale.  ja mez juttep_: kase on mini

aavein. — a matrona juttgs: kase on minii aavein. — a sie
kasimop veta tSirves_tsdtte ja me tervavvaae. mini ammetty !
ebg tervassi puhassa. sie puhase ja pane, aao ahjé. — a mini

ammetti' on lehmika. sie tdd_ef naisii on iimpar ahjua ja iimpar
lehmi. a sie ottgp nais tervassi puhassama. isud_aavezed ku
vana varez. UWvd miadsi eagiz ahjo pdl magatd, ku tSen tetseiz.
a be tSen tes. tarviz_omnikon neisst vara iilez. — karsi patd
ja neisi dilez. ¢t poa humaaaz®.  karzit _pdti. ebe tsen tes. a

Maga saunas siin. — Ja tema liks vilja. Aga kobistab tulla naiste-
rahvas sauna, Ja laps on kies. Ja head 6htut annab slinnitajale. —
Ja mina olen niisugune nagu sina. Mina olen palju lapsi tapnud.
Aga see siis iammamoor liks vilja. — Kuidas sa oled siis tapnud? —
Aga kummuli kddnanud ema peale. Aga kummuli jiib rinna alla.
Aga siin on d4mm ldinud vélja. On teinud risti peale. Onnistuse on
teinud lapsele peale, ja emale. — Tema ei saa midagi.

54. Joepdra kiilas oli Kuuzima. Naine oli Matrona. Nemad
kahekesi aina riidlesid. Naine istus iihe pingi peale. Mees istus teise
pingi peale. Ja mees iitleb: see on minu pink. — Aga
Matrona {itleb: see on minu pink. — Aga sina, Kuuzima,
vota kirves kitte ja mine torvaaugule (= -hauale). Minu amet ei
ole torvaseid puhastada. Sina puhasta ja paune lao ahjo. Aga minu
amet on lehmadega. Sa tead, et naistel on ahju ja lehmade {imber
(tegemist). Aga sina ootad naist térvaskiinde puhastama. Istud pin-
gil kui vana vares. Hea muigi oleks ahju peal magada, kui keegi
teeks. Aga pole, kes teeb. Tarvis hommikul téusta vara iiles. Kratsis
pead ja tousis iiles. Oled poolpurjus. Kratsid pead. Ei ole kes teeb.
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sii mikd. sie met_tervaskantoi kokit_siel, ja makkat_tervas-

kantoi jirez®, part kikkild. — miS sie tdp, jot mie makkan? —
aahzet _tsdiivit _kattsomaz. tSivikkejaz_ujuvad_aahzed_, ja
natSiviad _etti isd makas part piissiiz. — a sie matron, mat-

ron, mitd sie minika tep! pangisid _minii pihag puhe. end katti,
pat_petli* kagad. a mie Sotaki® eaen vana mez. ed_vel min-
nua pannd. kil siaa_eaeis tvd mel, ku mie ampad_irvild. eld
sinniz_ni kui mie gn (~ mign). .agpun mie Rert valld, kil sie
sis_tappap yahu$ki®. — se ki zim meni sis ja matrona. se eli
nedde kaskv®.

6. VIII 1938.

55. siela_eli kotko tsildz_umpi-apaja. tille ain borana’
tapetti. wveti tdlle pridana®. tdille juteati: na borana pa. eld veta
aampaitp! ilidssi veti. iigs vei. teisi beaau kattsomaz.

6. VIII 1938.

56. pdrndspdle veti nastassia-pdiviii aampad viaaol ja
jaakoi. se eli, santid' _e.ti siel tsasond jirez. .auagvad._va Sidil.
siz_naized _veivit _tsasona keikkea, tsel mitd eli. antivat_keik
kerdldisile®.  sis_kerdldized _aauaevap, vendissi .auagvap. ku-
tsutti vendi aawaajap. sokkei® eli ja rampoi eli. SiS_tsaiitl taaoi

Aga sul mis. Sina ldhed, torvaskinde koogid seal, ja magad torvas-
kdndude juures, habe (= pard) piisti. — Kust sa tead, et ma magan?
— Lapsed kiiivad vaatamas, TS8ivikojas ujuvad lapsed, ja négid, et
isa magas habe ptisti, — Aga sina, Matrona, Matrona, mis sina
minuga teed! Paneksid minu pihlapuusse. Ennde kassi, paned sil-
muse kaela. Aga mina siiski olen vana mees. Ei véi mind panna.
Kiill sul oleks hea meel, kui mina hambad irevil. Ela seni, nii (kaua)
kui ma olen. Lopen ma kord éra, kiill sul &iis on ah ja oh. See Kuu-
zima laks siis ja Matroona. See oli nende lugu.

55. Seal oli Kotko kiilas umbabajas. Talle ikka oinas tapeti.
Viidi talle ohver. Talle 6eldi: nah oina pea. Ara vota lambaid. Eelia-
pievaks viidi. Uks viis. Teisi polnud vaatamas.

56. Parnidspidle viidi anastaasiapdeval lambavillu ja -jalgu.
See oli, sandid olid seal kabeli juures. Laulsid vaid seal. Siis naised
viisid kabelisse kdike, kel mis oli. Andsid koik kerjajatele. Siis ker-
jajad laulsid, vene keeli laulsid. Kutsuti vene lauljad. Pimedaid oli

A
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mi. akku_nan aauaettl siz. sis_perenain siz._vei, mitd eli ta.i0z.
vei ndilé oauttv ja pirgd. ndmdat_tas_siz_menti teisé ta.10sé.
ratia mii keik tSditi.  sii¢siiziii on nastassid.

6. VIII 1938.

57. Sopo sopa sitta,
eld virko mittd,
varese.1g vaikean,
a kroning kevat _tsippean’,
Q@ pavo tervés niku tammikanto.
6. VIII 1938.

58. koira ninnd. elit_pikkarain poika. narrizit _koira. niid_
met_kotto. mama tép_soja leipd. siz_aeikka keameat leivilti
keamet _tikkiia leipd. siz_autis silmd. siz_anna koiraae: nah_
emad_vihat _sinae. — ja siz_veta happa® koretta. siz_vei silma._
naauz.  Siz_anna koiraag kalia silma. sis_sap_silmd tervessi.

6. VIII 1938.

59. kui as ka siinniis, siz_vanad _dijid ' _juttelivap: siund
Jumaa Gt kat, qves_kis_peré leip&. — keamet kerta rissia ette
tetSivdp.

6. VIIT 1938.

Ja jalutuid oli. Siis kédidi majasidpidi. Oues (= akna all) lauldi siis.
Siis perenaine siis viis, mida oli majas. Viis neile élut ja pirukat.
Nemad taas siis liksid teise majja. Rida mosda koik kaidi (labi).
Siigisel on anastaasiapidev.

57. Sopo Sopa sitta,

dra lausu midagi,

varesele rasked,

aga rongale kovad valud,

aga Paavo terveks nagu tammekéind,

58. Koeranael. Olid viike poiss. Narritasid koera. Niiiid lihed
koju. Ema teeb sooja leiba. Siis 16ika kolmelt leivalt kolm tiikki
leiba. Siis pigista silma. Siis anna koerale. Nih oma vihad enesele
(= sulle). — Ja siis vota haput koort. Siis voia silmaalune. Siis
lase koeral lakkuda silma. Siis saab silm terveks.

59. Kui uus kuu siinnib, siis vanad taadid iitlesid: onnista
jumal uut kuud, uues kuus pere leiba. — Kolm korda risti ette tegid.
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60. juman iivd isd. kuivont kizé Okksp, mdtdnp mdntpll.
iiheksi, kaheksa, seitse ja kiz,viz ja nelld, koamep ja kaks. kuivd
niku kiizé okksp. ja sa terveks pavo kui tammikanto.

6. VIII 1938.

61. ennevanas_t3diti aausez. ja trenki' kallus: peno-

dada, tsild naiis. — peno-dadd: mika on! pa tsainikkd®. pa-
zei koaka pd nendltd. siz_gm jo kotonnt. — tulivad_mari-
auttod. — autod eli sar tsivikko merez. — ja siaaaika neis sir
tormi. tdmd pajatbs: miaa_on aauz _asi. a tsivi on vana. tei-
zed _awuzmehet _keik jumasd paauvdp*. — jdi se tormi ja sd
maha. ja perio-ddp kallus: miii_on aiuz_ isi, tSivi vana. ep._
te mittdip. — a tormi aje kah¢ saré t$ivé valisé aaus¢ purussi.

lips mikd matrossi® eli sitoz_ masti tsin. se jdi tervessi. Sis_
tuati appi ndilé. opisikat®_tulivad _ appl. ja saivbt_poa ko.agt
sidlt valld. siz_vas pelio-ddd_neis uskoma, jott _on juma.a.
tsen pajatti jumaaas, tamd jutteli: juma. da ruman iiheaaizen.
mie ku ten, siz_mie san. Sie ed_.aaiska, si.i bg mittdio.

6. VIII 1938.

60. Jumal hea isa. Kuivanud kuuse oks, midanud mannipuu.
tUheksa, kaheksa, seitse ja kuus, viis ja neli, kolm ja kaks. Kuiv
nagu kuuse oks. Ja saa terveks Paavo kui tammekénd.

61. Ennevanast kiidi laevas (= alusel). Ja sulane karjub:
Pefio-onu, kiila paistab. Pefio-onu: mis on! Pane teekann (iiles).
Piiseme Kolgapdi ninalt. Siis oleme juba kodu. — Tulid Marikari
juurde — kari oli suur kivik meres. — ja sel ajal tousis suur torm.
Tema iitleb : mul on alus uus, Aga kivi on vana. Teised aluseomani-
kud koik jumalat paluvad. — Jii see torm ja maru &dra. Ja Petio-
onu karjub: mul on alus uus, kivi vana. Ei tee midagi. — Aga torm
ajas kahe kuure kivi vahele aluse puruks. Uks, kes madrus oli, sidus
masti kinni. See jii terveks. Siis tuldi appi neile. Piirivalvurid tulid
appi. Ja said poolsurnud sealt é&ra. Siis vast Peno-onu hakkas
uskuma, et on jumal. Kes riadkis jumalast, (sellele) tema titles:
jumal ja rumal on {ihesugused. Ma kui teen, siis ma saan. Sina oled
laisk, sul pole midagi.
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62. jdnez joysi jitd mi,
tiperteli tetd mi,
pissis pinorakka,
pino puikko perse.
6. VIII 1938.

63. eli dips mez. tdla_eli sar pere. tima aqati ain tsiroz.
tdmda meni tsiintdmd. epezéka air_riteles. vetap _seipd ja lib_
evessh. a poikbzet _tsdlivid_izika pe.raoa.  tuaaa kotto. taz_
emdlé kaivatd. emd taz_juttgs: vana yuaau'. lius inimisi na-
gruttomp. — tuli se epen wvanassi. poikd Johzep _teise ta.10se:
levo-dada, tue kattsoma. meil tahota vanaag jazgaae. —
eves kutsutti jaska — ostoufka® anta. — isi kaivo tervava jiré
sir¢ avva, kahé kataipehgo® valisé. wveti epen avva jaré. — levo-
dad, mitd niit _temmp ? — mitd tillée mat, tsirve hamarai* pase,
Ja tama tokub_auta. — a se isd meni kaukaie. a poika pidp_
Sin eves. levo-diad, ko pani tsirvé hamarpa, jaska tokku
autd. isi idgep_pajupehgd takai. Siz_beaauw Zali, ku anti sei-
paka. panti timd auta. Gvas tupatti tsin. tuati kotto, poikd
pajatvb_mamoae: isa meni pajupehgo taga. mirizep_ku wvana

62. Jéines jooksis jadd mooda,
kopsis teed mooda,

pistis pinuprakku,

pinupind perse.

63. Oli iiks mees. Tal oli suur pere. Tema alati ikka vandus

== kirus). Tema ldks kiindma. Hobusega ikka riidleb. Vtab teiba

ja 160b hobust. Aga pojakesed kiivad isaga pollul. Tulevad koju.
Taas emale kaebavad. Ema taas iitleb: vana hull. Liks inimesi
naerma ajama. Liks see hobune vanaks. Poeg jookseb teise talusse:
Levo-onu tule vaatama. Meil tahetakse vanale Jaskale — hobust
kutsuti Ja8ka — eru anda. — Isa kaevas torvaaugu (== tdrvahaua)
juurde suure haua, kahe kadakapddsa vahele. Viidi hobune haua
juurde. — Levo-onu, mis niiiid teeme? — Mis talle muud, kirvesil-
maga pihe, ja tema kukub hauda. — Aga see isa liks kaugele. Aga
poeg peab kinni hobust. Levo-onu, kui pani kirvesilmaga, Jagka kuk-
kus hauda. Isa nutab pajupdésa taga. Siis polnud kahju, kui andis
teibaga. Pandi ta hauda. Histi topiti kinni. Tuldi koju. Poeg rii-
gib emale: isa liks pajupddsa taha. Momiseb kui vana karu seal, —
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kary sidl. — emd juttgs: tdallé piti hamarda anta, iihelaaik ku
jazZgane. aa tima eaeiz_enaid _avudz. tob_noré epeze, taz_
aagep _tsdartisid. — poikv juttes: ei enepd neize. — toti nor epen.
tille enepd evad_annettu tsdtté. — sini volid®_ ja vettimed _villa
vetettu. iival peremehel jaska eagis ment vot eldnniip. a sie
ajed_ema kurkkumunas¢. — se eli se garotsSova®.

6. VIII 1938.

64. jgggper& tserikkua tahotti tehd mitrofond ranta.
a vana frouva® jutteli: kasen, ebe ae iivd tsild kontda®. — Ssis_
tulivat_kattsovap. sis_saivat_jdrviso are. sin on Lvd tseriko
kouth. sin on ivi kaamo koutp. sin on austi® livikko, austi
petdjikkos. on austi paikkp. sidl eati siret_tSivep. SiS_slrel
tsived _aehgotti ja aagettl tehd tserikko.

6. VIII 1938.

65. tsdiivdd_naized _nittimdz ja pajattbvdp: tuep _pihd.
tariz_mennd meisa nittamd. ebg aikd pz‘ihi’i pitta. — tejja' mit-
tdip. menivid_nittpmd. meisa. vetl ndit _saré peaao palé. nai-
zed _ juttevap: mitd juma.a annab_nip. nid._on asku tSdez. —
nittivid _namdd _aeunassa. tuli meizaS herra. pajatab_naisiig:

Ema iitleb: talle pidi kirvesilmaga andma, samal ajal, kui Jaskale.
Las ta oleks olnud hauas. Toob noore hobuse, taas hakkab kirkima.
— Poeg iitleb: ei enam hakka. — Toodi noor hobune. Talle nad
enam ei andnud kitte. — Sinu volid ja vétmed on dra vdetud. Heal
peremehel oleks JaSka mitu aastat elanud. Aga sina ajasid oma kori-
sblme. — See oli GérotSova,

64. Joepira kirikut taheti teha Mitrofona randa. Aga vana-
proua iitles: see ei ole hea kiilakoht. — Siis tulid vaatasid, siis said
Jirvisoo ddrde. Siin on hea kirikukoht. Siin on hea kalmukoht. Siin
on ilus liivik, ilus pedastik. On ilus paik. Seal olid suured kivid.
Siis suured kivid Ighuti ja hakati tegema kirikut.

65. Kiivad naised niitmas ja pajatavad: tuleb paast. Tarvis
minna maisa niitma. Pole aega paastu pidada. — Teha (pole) mi-
dagi. Léksid niitma. Moisa. Viidi neid suure pdllu peale. Naised
iitlevad : mis jumal annab niitid. Niiiid on algus kies. — Niitsid nad
16unani. Tuli mdisast hirra. Utleb naistele: Iopetate selle tiiki. Siis
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aepetattp kazé tiki. sis_teil.i_on urokkp?® eltsvz. a siz_nittiago
Se (likki, sis_sattv litkoi®. iihz_nain juttes: eaka naized_vaa-
mip. kui kauga sitd nittp. iigs piho, tein kausi, i meila_on pe.t
otisvz'. sati se tikkii vaamessi. .epetetti nittpmin. tulivad_
ndmdd _meiza akkunase. ja sis_toti ndilé vina. toti ndgilé za-
kuska®. naized_ jeivop. saivod _veso.10ssi8.  ligs vana babuska
ja’ aauwadbb_ ja® tantsib_sidl. meizbs keik tulivat_kattsoma. vana
frouva paakutapS_selfsi: ai sie starinkei?, starinkei, sto zapeva-

jes10. — (ol tein tSetvertnoi'' wvind. naizet_pajattvvon: iivd on
e1aa. tarvs_kotto mennd. kez_med _lipi halika metsa. temm_
ivd lGho . — ldhemmyp. — aagetti naized _.auaa. meizaat ldrnsi-

vdp. tulival _kaus virsta mata.  sidala_eli kirpisnoi'®.  sidl poi-
gat _tulivad _garmoZgaka '™ vassa. taz_naisia jii tusematta. nai-
zel _tas_tanttsi limd. jo tuli kirpiSnois _pimmid. tejji mittdip.
a kotto tariz_mennd. lihetti kotto tuiema. kuz_on vesilitikko.
sial tas_tangsita naizep. — lika jaska maha, niku pedrolis jatd
mii. Gh_naiS kutsutti darjazgassi. nagram ja peleutelem ™,
tsadimmd ‘%, neizem jumaad send@ aukema. timd neis aukema.
meni sir¢ tervaskanno pdlé. — nitho minnua? — mep tervas-
kanno sel{sd moaotsa V. — tulivad _ndmad _etez. tal sian's eb_

teil on lilesanne otsas. Aga siis niitke se tiikk, siis saate liiku. Uks
naine iitleb: olge naised valmis. Kui kaua seda niita. Uks peo, teine
kaks, ja meil on pold otsas. Saadi see tiikk valmis, Lopetati niit-
mine. Tulid nad mdisa 6ue. Ja siis toodi neile viina. Toodi neile
sakuskat. Naised joid. Said roomsaks. Uks vanaeit niihdsti laulab
kui tantsib seal. Mbisast kdik tulid vaatama. Vanaproua koputab
selga: ai sina vanakene, vanakene, mis sa laulad! — Toodi teine
tsetvertnoi viina. Naised iitlevad: hea on olla. Tarvis koju minna.
Millal ldhed ldbi Halika metsa. Teeme hea mineku, lihme. — Hak- -
kasid naised laulma. Maisast liksid. Tulid kaks versta maad. Seal
oli savikoda. Seal poisid tulid 166tspilliga vastu, Jille naistel jai
(koju) tulemata. Naised taas tantsu 166ma. Ja tuli savikojas pime
(kétte). Teha (pole) midagi. Aga koju tarvis minna. Hakati koju
tulema. Kus on veelomp, seal taas tantsivad naised. — Looge jalga
maha, nagu peetripdevast jiid mooda. Uhte naist kutsuti Darjas-
kaks. Naerame ja méingleme, teeme nalja, hakkame jumalaséna
lugema. Tema hakkas lugema. Laks suure térvaskidnnu otsa (=
peale). — Kas néied mind? — Liheb térvaskinnu otsa (= selga)
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anna rauhd. taz_neizeb_.ukema. tuli halika mdes aaaz. neis
aukema. meni siré paji perko. teized _naized _juttevon: hiilkd 1o
se jumaad sena valla. juma. augep_sinnissi. — perdso nitil.i _
on dabusnikka?. dabusnikka trubitos®'. tdmd eli lentsimez.
tami meni sené dabusnika tivé. da neisi aauaama: sie trubitbo,
ikdv® on isoja, ikdv on emoja, a villo wvihittiia keikkea kevam-
mbssi. — naized_juttevbp: hiilkd sie nalla tefSemdssp. — jeutu-
vad_ndmdt _kotto. poa it eli. omnikoa neisivad _iilez, tedSivdt_
kotoni keik, mitd ¢li tefSemissy. menivid_ema peatua nittdmd.
tuli .ieunadaikd. elivat_ke.amé (saliise. ne menivdat_pe.aao ettsa.
— no tuaka tsdlit_keik aeund.ie. pajattvka, tsen ku kotto jeut-
siimi®. — tamad juttes: elka pajattbka mittdip. minnua vanames H_
kotto eb_.aassup. ni eli suttunup: Sie tas._sial pelthelidvnaiS?kd.
sie ain emi (Sirppuika ed_ikd paikkaz. wvana iremin, hiilka ne
vdlld jo. — mitd mie ten, ku miaag on satu tsirpud _nahga a.iie.
cvid_ne enné lihe villd, ku pan kaus tsatty rintdo.ae % oi vana-
mez, vanamez, kil mie iigskert eron Sinussp. kiil sie idged_vel
minii perdz. eb_lé sinui mdrdnnitty darjuska.
6. VIII 1938.

tubli. — Tulid nad edasi. Tal siida ei anna rahu. Taas hakkab lu-
gema. Tuli Halika méest alla. Hakkas lugema. Liks suurde paju-
poosasse. Teised naised iitlevad: jita see jumalasona &ra. Jumal
peab (= loeb) patuks. — Perésoo niidul on hobusekarjus. Hobuse-
karjus puhub pasunat. Tema oli leskmees. Tema ldks selle hobuse-
karjuse juurde. Ja hakkas laulma: sina puhud pasunat, kahju on
isadest, kahju on emadest, aga abikaasast kdige rohkem. — Naised
{itlevad: jata sa naljategemine. — Jouavad nad koju. Pool 66d oli.
Hommikul téusid iiles, tegid kodu koik, mis oli tegemist. Liaksid oma
példu niitma. Tuli 16unaaeg. Oli kolm nadu. Need ldksid pdllu otsa.
— No tulge naod koik 16unale. Konelge, kes kuidas koju joudsime.
— Tema iitleb: drge konelge midagi. Mind vanamees koju ei lask-
nud. Nii oli vihane: sina taas seal minglesid naistega. Sina aina
oma kirpudega oled igas paigas. Vana inimene, jita see ara juba.
—_ Mis ma teen, kui mulle on saadud kirbud naha alla. Ei need enne
lihe vilja, kui panen kaks kitt rinnale. Oi vanamees, vanamees,
kiill ma iikskord lahkun sinust. Kiill sa nutad veel minu jirel. Ei
ole sul viletsat Darjuskat.
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66. sar risd on zakoarisi'. sin on esimein néau, tein né.au,
kaus neéaua peritikko. sin eiad wvaroo. esimein on a0kkavaro.
teized _enad iimmdirkpizep_varop. a sarez _riizdiz_on keamed._
néaua, zakoarizdzd. zakoariizdili_on sivep. takumeizen neau’
on nelli pagaa. sis_seizop _kehaaaa. a esimeizel on kahespo.iaa
pagavp.  sis_seizob_.aattsumi. wvaro siota tsin. rizd perd. perizi
on pagaa, silmdt_tsin temmottu. sis_kui kaia on, siz_avata ave.
ja siz_aassa kasad _venése.

Siamit® merrap, ne on pdreis teuti. petdja® pareis ja petdiji
Jaris on pletitetti* ja koivi tohos on pantu Suppu®. ja tovvi®
on temtl, punottu paji vittsois. ku li‘vgdvmgrnltvtera“, Sis panna
likkoma. riiis neissa nittimd, tovvi panna wvetté likkoma. sis_
ku tuep _tormi, sis_panna tovvi jekke.

laaq.ii_eati. merel tsdiitl taaaa. stakant’ eli pantu vene
nukka. ja terve sissp eli tuli tentii. tuli eli vené nukkaz, stakana
pal.  siz_meni, astraga® eli tidez. sis_timd nagsi, kuz_auts
makaz. Ssiz_astragaka anti selt$a. sis_sati pallo ka.aoi.

lahem niid _uistéae®.  uistéka lahetti. ligs vené seusy. tein
takall piti vikkdras ' _tsin. vaikkdrd, kuz_uisté simb eli tsin.

66. Suur riisa on sidisriisa. Siin on esimene pujus (= neel),
teine pujus, kaks pujust pirakuti. Siis on vérud. Esimene on look-
voru. Teised on limmargused vorud. Aga suures riisas on kolm neelu,
sddsrisas, Sédsriisal on tiivad. Tagumisel pujusel on neli koit. Siis
seisab kohal. Aga esimesel on kahel pool kéied. Siis seisab viltu
(kiiliti). Voru seotakse kinni. Riisa pédra. Pidras on kois, silmad
kinni témmatud. Siis kui kala on, siis avatakse lahti. Ja siis las-
takse kalad paati.

Silmumoérrad, need on peergudest tehtud. Pedajapeergudest ja
pedajajuurtest on punutud. Ja kéivutohust on pandud sopp. Ja téu
on tehtud, punutud pajuvitsadest. Kui uued mérrad tehakse, siis
pannakse ligunema. Rukist hakatakse niitma, tou pannakse vette
ligunema. Siis kui tuleb torm, siis pannakse tou jokke.

Toosel oldi. Merel kéidi toosel. Rest oli pandud paadi ninasse.
Ja torva sisse oli tuli tehtud. Tuli oli paadi ninas, resti peal. Siis
laks, vastar oli kies. Siis tema nigi, kus haug magas. Siis vistraga
andis selga. Siis saadi palju kalu. -

Lidhme niiiid landile. Landiga mindi. tks paati soudis. Teine
taga pidas pillist kinni. Pill, kus landi néér oli kinni.
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janotaa teati sir avantoll. kugsutti mai. siz_eati avan-
not N _tentii rétici mii merellé. sis_ku3 aasti notta, se eli aaske-
mize avanto. Siz_eati pigsad _rivvup??.  siz_eli pits nora. sitd
nora kutsuttl tsoisi. ja sis_sitd witbttl t$oitty aukos teisg. kans-
arain anko eli. senéka ain uitetti etez. ni kauga ku maisso ilez.
sis_se (Soiisi nesettl iilez. sis_pantl tsoisi wvorotta' ja neisti
ajama iimpdr. ni kauga ajetti ku notta tuli litsi. nota sivet _
tuati dilez. sis_panti tsakuSkat_tsatté. eind panti sidme.  siz
nesetti not ilez. rasselit *_tuati kaad essama. — mitd Jjovvoki 217,

dps kallus. — a tein lip tSintad _iigte: minn esettu. keamas_
kallus : pallo jarg? — mehed_ juttgvan: putel _litkoi, siz_on ka-
aat_sinii. — nesetti kaaad _iilez.  keamet_kopard, mokomad._

unnikop . siz_mehet _saivad _litkoit, siared _litkop. a naizef_
kalluvap : mehet _saivad_vind. naisii puakka':. toka vipu ri
rinkell '8. — toti.

vet _kaaamehelé puteli pimd. sis_sat_kaioith. ved_vaka
mamunitp, sad_wvaka tdin henoi'® kaaoi. ostosit*°_ tamtovad_
vintoi téi, mineka tSilpivip. saund mennd vintd be. ep_SiS_
£$iila naized _, vekd viatoi.

6. VIII 1938.

Jasinoodal tehti suur avandus. Kutsuti mai. Siis olid avandused
tehtud ridamisi merele. Siis kust lasti noota, se oli laskmisavan-
dus. Siis olid pikad ridvad. Siis oli pikk noor. Seda noori kutsuti
tiviisi. Ja siis seda aeti, koit august teise. Kaheharuline hang oli.
Sellega ikka aeti edasi. Nii kaua kui maist {iles. Siis see kois tosteti
iiles. Siis pandi kois pillile ja hakati ajama timber. Nii kaua aeti, kui
noot tuli ligi. Nooda tiivad tulid iiles. Siis pandi labakindad kitte.
Heina pandi sisse. Siis tosteti noot iiles. Kalaostjad tulid ka ostma.
—_ Mis on? iiks karjub. — Aga teine 166b kindad kokku (= iihte) :
minu ostetud. Kolmas karjub: palju juurde? — Mehed iitlevad:
pudel liiku, siis on kalad sinu. — Tosteti kalad iiles. Kolm lasu,
niisugused hunnikud. Siis mehed said liiku, suured liigud. Aga nai-
sed karjuvad : mehed said viina. Naistele saia. Tooge Viiburi kring-
leid. — Toodi.

Viid kalamehele pudeli piima. Siis saad kalu. Viid korvi kartu-
leid, saad korvitéis pisikesi kalu. Ulesostjad tahavad vihtu ka, mil-
lega vihtlevad. Sauna minna vihta pole. Ei siis, kiila naised, viige
vihtu.
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67. diqs koivu siar eli. ja siel.i_eli koivuz _naizeldjp. ja
karjussi wvizgop _tatd tsiveka. ja mikd tsive wviskas, sep _toku
maha. se jis ain koivi Siltse. tuep_kotto oytogon. pajatap._
tsiila mehilé, mikd siela_on kumma niio. — mie vizgon tSive, ja
1Sivi jap _koivu t3il¢sé. ja vetin rozga, panin rozga ettsa tsive,
Ja viskazin koivi. ftarkutin sitd naissb. ja roze_ jdi sinne. ja

fSivi jdi sinne. ja karja tuli kotto. — ja pajatab_mehilé. menka
mehet _sinne kattsoma. — hkue kenta? — vot sie keuta, kuz _on
pallo tsivije. siela_on sar koivu. — ja mehed _menti kattsoma:

se on lips tsudesa''. ja mehet_tuatl sielt valld. menti papiié,
pajatbtti. ja pappi pajatas, et tarvis_tehi tsasona sih¢ keirtq.
sis_teuti sinne tSasona. sis_sieli_eli kaivo. sis_siel eati ma-
tarat _tsivep. ja sis_tdimad jilled _eatl tsive pillp. ja vot tsijeé
sthad _eati. ja siz ild-patnittsd, ku tuli, siz_rahvas_keik menti
tserikko.  mentl keik ettsima appia. enné doytori beaau. keik
jumaaaat efsitti appi. tSela_eli ja.ik tsippa, sis_se taz_.aupas,
ett _ila-patnittsa menen i.1.1¢$si, etti sas ja.ika tervessi. teize.ai_
et silmat _tsippap. — men iaae$Si.  san  silmat_tervessi.
— Sitd wvisi menti sinne, ja pestl silmdp timi jilgsiz.

keames _paikat _pesi silmdp, jallé siha’, i tsiié sihai i kaivoz.

67. Uks kask suur oli. Ja seal oli kases naisterahvas. Ja kar-
jus pillub teda kiviga, Ja mis kivi viskab, see ei kuku maha. See
jaéb ikka kase kiilge. Tuleb koju &htul. Pajatab kiila meestele, mis
seal on ime niitid. — Mina leobin kivi ja kivi jidb kase kiilge. Ja
votsin piitsa, panin piitsa otsa kivi, ja viskasin kase otsa (= kaske).
Sihtisin seda naist. Ja roosk jii sinna. Ja kivi jii sinna. Ja kari
tuli koju. — Ja kéneleb meestele: minge mehed sinna vaatama, —
Kuhu kohta? — Vaat, sinna kohta, kus on palju kive. Seal on suur
kask. — Ja mehed lidksid vaatama: see on iiks ime. Ja mehed tulid
sealt dra. Laksid papile, rdidkisid. Ja papp pajatab, et tarvis teha
kabel sinna kohta. Siis tehti sinna kabel. Siis seal oli kaev. Siis seal
olid madalad kivid. Ja siis tema jiljed olid kivi peal. Ja vaat, kie
kohad olid. Ja siis eeliareede, kui tuli, siis rahvas kéik liks kiri-
kusse. Liksid koik otsima abi. Enne arsti polnud. Kaik jumalalt
otsisid abi. Kel oli jalg haige, siis see taas lubas, et eeliareedel ldhen

Illessi, et saaks jalg terveks. Teisel olid silmad haiged. — Lihen
Illessi. Saan silmad terveks. — Sedaviisi mindi sinna ja pesti

silmad tema jdlgedes ... Kolmes paigas pesi silmad, jilje
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ikd paikka vaivattas. a timd juttés: vai juma.a tegSeis tervessi.

men iaae$si. — meilt eli seitsefSiimmed _virsta. — juma.a va
antais terviitty. meneisin® vaik peaviaad, va saisin terviitty pds-
timmad?® ianesSi. — meni keamet _kerta peaviaad dmpdr tseriko,

ja sis_pani tohuze rite aase. ja peaviaaq meni tsasonaag kea-
med _virsta. sis_tdmd aauatetti molebend. tamd sis_ngis._pe.-
vinad i idges: pdtnittsa paraskovja’, anna miiig terviitty.
mien® tuaaut _pitsds madgassp. anna miiag terviitty. sinuat mie
tulin appi ettsimd. — siela_eli keikeaaaisi santti i sairai.

a kabrioz_eli matsi. mijez_eli mara kuva. sis_sene
kuva aat tuli vesi. sinne eli teutii mokomain brida. sis_sielt
£Saiiti inemizet_pessimdz. ja sis_siel mikd eli, appl egsitti. nai-
zel pdd_vaivatti, sis_pantl rdtti sinne. kagaa, sis_panti rissi.
jaakoi tsel vaivatti, se pani sukat_sinne. tsel t$dsi, se pani a.1ezep.

29. VII 1939.

68. tammizikko eli, mokomain makent eli. no sis_sinne
avvettl, tsen pani enelé pagaq kagai. sis_sinne tammizikko ko-
petti. wetté uponngp panti sinne. lihes_kenta, ku eli, sis_sinne
panti. koko prizoda' pani. ait eli teutii iimpdr, etti epezed_

kohal, ja kie kohal ja kaevus. Igas kohas on hida (= iga paika
vaevatab). Aga tema iitleb: vaid jumal teeks terveks, Liahen Ille8si.
—_ Meilt oli 70 versta. — Jumal vaid annaks tervist. Léiheksin kas
voi polvili, saaksin vaid tervist padstma Illessi. — Liks kolm korda
polvili iimber kiriku, ja siis pani kiilinla riti alla. Ja polvili laks
kabelile kolm versta. Siis tema laskis pidada palve. Tema siis tousis
polvile ja nutab: reede Paraskovja, anna mulle tervist. Ma olen
tulnud pika tee tagant. Anna mulle tervist. Sinult mina tulin abi
otsima. Seal oli koiksuguseid sante ja haigeid. .

Aga Kaprios oli migi. Mées oli Maarja kuju. Siis selle kuju alt
tuli vesi. Sinna oli tehtud niisugune tiik. Siis sealt kiisid inimesed
ennast pesemas. Ja siis seal, mis oli, abi otsiti. Naisel oli pea haige,
siis pandi ritt sinna. Kael, siis pandi rist. Jalgu, kel vaevas, see
pani sukad sinna. Kel kisi, see pani kindad.

68. Tammik oli, niisugune maakoht oli. No siis sinna maeti,
kes pani enesele koie kaela, Siis sinna tammikusse kaevati. Vette
uppunud pandi sinna. Uhte kohta, kui oli, sinna pandi. Kogu kihel-
kond pani. Aed oli tehtud {imber, et hobused ei ldheks sinna peale.
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evdd_mentds_sinne pilé. jegeperdal eli tserikko, kaamed _eatl
Ja tammizikko eli. tammizikko panti iigs nain, tsen beaau tseri-
koS _tsdiniid _vistei $siimmad _vot.  tima eli paskoftsa®. tamd ku
koli, sis_poik tei tserikko. aje tseriko uhzé etté epezé. ize tuli
papiag. pappi juttés: mie panen sevat_pdlé. a vot mie lsiiziin.

{Sen on takavallalt, tama tsisi. — a se petr_andreit-
Sen nain koli. — pappi juttés: tima vistei-$simmep voE ep_tun-
tennup minnu, ep_ku tSerikkua. — poik vastas papiaé: mie an-
nan SAto°. — pappi juttea sitd visi: tsaiit _tsdiip, i vasip. a ve
sinne tammizikko. pa mahd. — vei. — niid veit savves® _tsdvuy.
mamez* on maz.

29. VII 1939.

69. medde vana emd pajatti, et tala_eli sesarean_egli poika.
enné kuristi', sis tamd itki sitq. — elisit _ko.aaut _sivollis¢ surma,
elisin. turaup kaimo-avvase. a nit _kue matetti. soho ranta.
— a tamd nddsi ungs_siz. — mamo, sie ndjed _itsd* piiv min-
nua. — ku mie, poik, sinnua ndjen? — a vot, kui tali neizes, ja
vigkurad _neisevap, sis_sie minnua ndjep. — kui mie nijen sin-
nua? — a ku eindd_eind maz. sis_ku vigkur vetab_einip. sis
meit ajetd takanp. herra ajas.  sis meil tars_tsiré einit vetta

Joepéral oli kirik, kalmistu oli ja tammik oli. Tammikusse pandi
liks naine, kes polnud kirikus kidinud 15 aastat. Tema oli lahkusu-
line. Tema kui suri, siis poeg t6i kirikusse. Ajas kiriku ukse ette
hobuse. Ise tuli preestri juurde. Preester iitleb: ma panen riided
selga. Aga vaat, ma kiisin, kes on Tagaviljalt, tema kiisis. — Aga

see Petr Andreivit§i naine suri. — Preester iitleb: tema 15 aastat
el tundnud mind ega kirikut. — Poeg vastas preestrile: ma annan
kohtusse. — Preester iit'es sedaviisi: kiid, kiiid ja vésid. Aga vii
sinna tammikusse. Pane maha. — Viis. — Niiiid v6id kohtus kiia.

Su ema on maas.

69. Meie vana ema radkis, et tal oli, sosaral oli poeg. Enne
kigistas, siis ta nuttis seda (taga). — Oleksid surnud korralikku
surma, oleksin tulnud kalmuhauale. Aga niiiid kuhu maeti? Sohu,
randa. — Aga tema nigi unes siis. — Ema, sina niied iga piev mind.
— Kuidas mina, poeg, sind nien? — Aga vaat, kui tuul touseb, ja
tuulispasad tdusevad, siis sina mind nided. — Kuidas ma nien sind?
— Aga kui heinad on maas. Siis kui tuulispask vétab heinu. Siis
meld aetakse tagant. Hirra ajab, Siis meil tarvis kiiresti heing votta
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ja veji. — ne eati tidaé haatiaraizep. se haatianain on moko-
main, etti veb_ifiemizé menemd. siela_eli. titokkpin pikkarain
hdviz3. ja sitd efsitti ikd paikkaz. evid _levvettii. sis_karjussi
eli loitdanniin*. soz_mittd pdl makaz. ja karjus vetti illikkotty

tsin. wvei tsiilasé. ja tamad vai idges: 1az_mennd valld. — &
sie koton. siase anneta as kleitti® pdlé. ja sad_vattsa tdiifn
sivvd. — sai vattsa tdiua sivovd. siz_neis pajattama, kui tdmd

sai sivvd. kui siti, siz_mas leivd-murup linni visi, neit korjazi-
vap ja seivap. mettsdz_eli keamed _ndtelid.
29. VII 1939.

70. meddeé dada eli seaz. iili ihesdma riki' tsdis. siz_igs
vanamez_eli pantu suakpotuska® sidme. igs tempas_katte palt
vdlld ja tein katsop_sielt vassa silmiseé. se eli niku vana vaski
mikkua., sis_titto issu rahajassika® pdllp. ja timd idges:
vettaka* sittoma® silmid ja mittoma millonia. minnua elka tap-

poka*. — a mi tulimma riheS vdlld. a lps takas_tsantiz ja
.1gikkas _tiitol ndnndd _valla. ja titto jai itkema. — mitd sie nit _
teit _tille ? — .agiksin® ninndad _valld. — parep eleisit_pad agikan-

nud_vdlld kui sie ndnndd_.aeiksin®.  kuhé nid_iremin mes, ku
ndnndd _on vdlldz. '
30. VII 1939.

ja viia. — Need olid tuulehaldjad. See haldjas on niisugune, et viib
inimese minema. Seal oli. Tiidrukuke vdike kadus (= hivis). Ja
seda otsiti igas paigas. Ei leitud. Siis karjus oli leidnud. Soos mitta
peal magas. Ja karjus vottis tasakesti (= hiljukesti) kinni. Viis
kiilasse. Ja tema vaid nutab: lase minna dra. — Ole sina kodu.
Sulle antakse uus kleit selga. Ja saad koéhu tiis siilia. — Sai kéhu
tais siida, siis hakkas rddkima, kuidas ta sai siilia. Kui s60di, siis
maast leivaraasud linnu viisi, neid korjasid ja s6id. Metsas oli kolm
nidalat. ‘

70.  Meie vanaisa oli sdjas. Ule iiheksa riigi kiis. Siis iiks
vanamees oli pandud sulgpadja sisse. Uks tombas katte pealt ara
ja teine vaatab sealt vastu silmadesse. See oli nagu vana Vaski Mii-
kul. Siis tiidruk istus rahakasti peal. Ja tema nutab: votke setu
silma ja mitu miljonit. Mind drge tapke. — Aga meie tulime toast
valja. Aga iiks tagasi kddndus ja l6ikas tiidrukul rinnad ira. Ja
tidruk jai nutma. — Mida sa niilid tegid talle? — Loikasin rinnad
dra. — Parem oleksid pea lGiganud Ara kui sa rinnad 16ikasid.
Kuhu niitid inimene liheb, kui rinnad on &ra.
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T1.  katsutti umpi-apaja. ku ili praznikkal tuli, sis_tapetti
boranoi ja wvetl apaja. vizgatti sinne: nan, si borand pdit, eld
s inemisi. kotko tsildzd eli rigoi takan. iigps? kawtsiimmed._
virsta eli jegeperdlt kotkose. — pikkarain aays meni, timd
tukehoitti sinne.

29. VII 1939.

V2. tsedrdad_outogon, veta snorid ' _vdlld i te ris pale. siz_
vokki® on rauhaz. ize makkap ja vokki makkas.
29. VII 1939.

3. para eli. para ain kannap_teisé taaos¢, mitd kus sai.
sai weith, tel. prosto' juteaaa, inemin elifsi para. vargaz_eli.
vargasab._rattis, vot_i* para.

29. VII 1939.

4. janez_meb_iili te, siz_on epd-iival enni. sis_toakkua
vahd on.
30. VII 1939.

5. hkui erav on tsildz, siz_on wvahinko. siz_ajeta ($iilds
vdlld.
30. VII 1939.

71. Kutsuti umbabajas. Kui eeliapidu tuli, siis tapeti oinas
ja viidi abajasse. Visati sinna. Nah, s60 olnapiid, dra so6 inimesi.
Kotko kiilas oli rehtede taga. Uks 20 versta oli Joepiralt Kotkosse.
— Viike laps ldks, tema limmatas sinna.

72. Ketrad ohtul, vota noorid dra ja tee rist peale. Siis vokk
on rahus. Ise magad ja vokk magab.

73. Kratt oli, Kratt aina kannab teise talusse, mida kust sai.
Sai void, toi. Lihtsalt 6elda, inimene oligi kratt. Varas oli. Varastab
aidast, vaat ongi kratt.

74. Jéanes ldheb ile tee, siis on ebahea onn. Siis tolku vahe on.

75. Kui orav on kiilas, siis on tulekahju. Siis aetakse kiilast
valja (orav).
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76. tako kukus. mi_en simdtta. — kus sie kalip? kum-
mas poata? — essd. — niid_emad._ Jjaagat _keik tsivese ja kanto
sdrep. — a mie kalin eikeas poata. — a sie puama pdzep. — kureas
poata, sis_koag' senumi®.,

30. VII 1939.

7. kui on karssa, mé mettsd, to brigatsi kori. ja happa’
korta on, sis pa pene pattd. sis_pa ahjo. aaz_vihd happeneb' _
jivissi. siz_veta veddad ivds tsdjep. sis_paperika pd ivds tsin.
siz_neiz_makkama. sis_savat_siato t$djet_tervessy.

30. VII 1939.

78. ikd paikkaz_on vel ema haatia.ain, vesihaatiaain.
30. VII 1939.

Pavo (Paavel) Paavilaa poik Tsvetkov.

1. tSen_se tues, tintat_tsdez, tsirjaf _tsiutto pdl, tseritSen-
ndad_ jaagbz, tsirves_persé pdl ?

18. VII 1936.

76. Kagu kukub. Mina olen s6omata. — Kust sina kuulsid?
Kummalt poolt? — Eest. — Niiiid oma jalad koik kivisse ja kandu
16hud. — Aga mina kuulsin paremalt poolt. — Aga sina pulma
saad. — Pahemalt poolt, siis surmasdnumeid.

77. Kui on kiirn, mine metsa, too tiirnpuu koori. Ja haput
koort on, siis pane viikesesse potti. Siis pane ahju. Las véhe hap-
neb histi. Siis vota voia histi kied. Siis paberiga pane hésti kinni.
Siis heida magama. Siis saavad sul kéded terveks.

78. Igas paigas on veel oma haldjas, vesihaldjas,

1. Kes see tuleb, kindad kies, kirju sirk seljas, pastlad jalas,
kirves perse peal?



. G. Kuzmin Kallivere turistekodus vadja kdind- ja pésrdkondi selgitamas.
Foto V. Raud 1937.

Mirkusi.
Pummala.

Mérkuste esimene number osutab teksti, teine teksti vasta-
vat kohta, mida on tarvis lihemalt selgitada. .

L. 1. wera ’ohver’ on tuntud ka eesti keeles samas tihen-
duses. Vaivara Kutru kiila keelejuhilt on allakirjutanu 1937. aas-
tal kirja pannud jargmised laused: papile makksatti ennevanast
verro. tdmale vieli kaiksuku siomdkrami, kanno ja kanamunni.
ate kaivo visafti vero, opperaha visatti. seneperdst, sis et iwvve
kaivo vesi sap olema ifivi. sie oli pahalaize vero. — 2. Flvatta
‘kariloom’ <7 vene acusomn (Mikkola BWS). - - 3. Ootuspérane
vorm on Kuzminil viddd. Kéesolev kuju viji on tekkinud eesti
keele vOi ingeri murrete méjul. Vt. ka Kettunen VKAH 113, —
4. tsasovna kabel’ <7 vene wacoswy., — 5. molevenja ‘palve, palve-
tus’ < vene .wo.weoenn. — 6. kerdjin-sona sénaalgulise £ esinemise
kohta vt. Kettunen VKAH 17. — Ariste WS 57,64; Kettu-
nen-Posti NVK 97 jj.

2. 1. jarina on vadja keeles haruldane komitatiiv, vt. Ket-
tunen VKAH 87. — 2. kuhi.iaz on suurem kui harilik eesti hakk.
Ta on umbes eesti haki ja kuhila vaherealne. -— 3. Kuzminil esi-
neb korvu veittd ja vdittid 'vedama'. — 4. raifti ’lade’ ~ soome
Lonnrot SRS raitti 'tag, 6ppen plats emellan hus; grand, géng-
stig I. vig gardar emellan’. — 5. primoz.aa "koot’, Joepira pri-
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muz.v, Ahlqvist WGr 146 primozla ’sliga’. — 6. gruoyatli
'sari’ ja gruoyata 'sarjaga tuulama’ < vene 2poxom ja 2poromims
id. — 7. kriiga ’ring’ < vene npye. — 8. fSastel ‘tihe’ < vene
wacmui. — 9. Vadja loigtsd lehvik’ ja tema vastete kohta eestis
ning sugukeeltes vt. Eesti Rahva Muuseumi Aastaraamat XI,
k. 148—159. — 10. rutska ’kiepide’ < vene pyura. — 11. metaa
luud’ < vene .wem.ia. — 12. parngo ’soot, kesa’, Ahlgvist WGr

2. Kiitise poletamine kapsamaaks. 1927. Riikliku Etnograafilise Muuseumi
pildikogust.

143 pdrnias ‘triadesaker’ < vene nap, napus. — 13. kapussa ’kap-
sas’ on hiadlikuseaduslik vanem laen vene keelest < wanycema, vt.
Mikkola BWS 118. — 14. brikva ’kaalikas’ < vene dpiorsa. —

15. akka 'sibul’ <~ vene .iyn. — 16. Sénast riiz 'rukis’ on Kuz-
minil genitiivid risi ja rigsie. — 17. sortti on nahtavasti laen
ecesti keelest < sorf. — Kapsamaa kiitisepsletamist vt. joon. 2.

.

3. 1. miillii *veski’ on laensdéna soome keelest < mylly. —
2. haakkuna 'kamakikk’' < vene mo.orino (Mikkola BWS 170).
See vana laen esineb samal keelejuhil ka kujul ta.ikkuna (vt.
tekst 20).

=

54
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4. 1. Vadja verbi .ugetesia vastete kohta eestis ja muudes
ladnemere-soome keeltes vt. Ariste, Etiimoloogilisi mirkmeid I
(ACUT BXLIX.,), Ik. 12 jj. — 2. pros$saitta ’jumalaga jitma’ <
vene npowamscs. Vene iihiskeeles ja enamais murdeis on w, hagl-
duslik vaste §¢, § voi 33, s. Vadja keelde tulnud laenud osutavad
samasugust hidldamist, vrd. dovarissa ’seltsimees’ < mosapuwy,

gasa 'puder’ < e2yya.

3. Vadja majanuvgad. 1. koird kagaa, 2. immarkein nurkka, 3. puhaz_nurkka.
G. Kuzmini puuldigete jiargi joonistanud L. Ennosaar.

5. 1. fundamentti ’alusmiiiir’ < vene ¢yndaenm. — 2.
kaakki lubl’ <7 soome kalkki. — 3. Sipa ’tapp < vene wwun
"IUIOCKI OPYCOK BCTaBJCHHLIT KOHIAMH B CMESRHLISI I'He3.a ABYX
AOCOK, OpPYCHeB, IS CllodeHbs 1X'. — 4. fappi on laen kas ees-
tist voi soomest: zapp gen. tapi 'Zapfen, zugehauenes Ende eines
Balkens, das in einen Falz geht’, soome tappi ’tapp, propp’. — 5.

mati¢gsap ‘talad’ < vene wamuya ’Oaika, Opyc 1omeper H30H, Ha
ROTOpOM HACTJIAN HAKaT, MOTOXOK’. — 6. kiri¢sap ’sarikad’ <
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vene sypuia 'TPONMIA HA KPECTLAHCKHX 302X — 7. rati ‘rida,
rivi’ <~ vene psd. — 8. truba ’korsten’ < vene mpyda. — 9. ugri-
tsap kurgid’, vadja keeles olev vene laen eeldab lahtumist kujust
yeypey, mis esineb murdeti sdna oeypey korval. — 10. [oili “leil’
on Kuzminil ingeripirane kuju. Ehtne vadja vorm on [leili
(Kettunen VKAH 136). — 1L ko.atska ’kopsik’ < vene. —
Vadjalaste ehitiste kohta vt. lihemalt Manninen SSRE 71 ijj-d
ja 30C 107 jj-d. Vt. ka joon. 3 ja 4.

4. Vadja taluhoone Jarvigoi§tsilds. 1927. Riikliku Etnograafilise Muuse-
umi pildikogust.

6. 1. pravitta ’parandama, tervendama’ < vene npasumes,
NONPABUNLL.

7. Lookene on Joepira vadja murde pilkamiseks.

8. 1. evvi-sona on raske eesti keelde tépselt tolkida. Sellega
tihistatakse nimelt taluhoonete-kompleksi vahel olevat due ja vii-
mase #ires asetsevaid majapidamishooneid. Vadja taluduele on
sarnased Setumaa ja Peipsi ddre ning vene kiilade omad. Vt. ka
Manninen SSRE 70 vadja talu plaani, kus on niha evvi asend
eluhoonete ja lautade vahel.
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10. 1. mitd sie tsadip mis sa tembutad’ < vene imo
wyduuts, wydums CCTPATIHIYATD, WY ARTUTD, JYPITh, TPOLasuTh ¢
YMDLICLY, CYMAalleCTBOBATH, ¢YMacOPOACTBOBATI .

11. 1. nivisi on ehk laen eesti keelest < niiviisi. — 2. viera
‘usk’ < vene sepa. — 8. ispoveda ’piht’ << vene wenoseds. — A,
prigsasti "armulaud’ < vene upiuvacimue. — 5. ispovedoitta ’pih-
tima’ < vene wenosedusamn. — 6. prigsastitta *armulauvale vétma’
< Vene wpuuaemein.

5. G. Kuzmin Kallivere ka.moii. Foto V. Raud 1937.

13. 1. #8dsti ’6nn’ << vene cnacmoe.

15. 1. trehvad _ on ilmsesti laen eesti keelest <~ trehvad, mis
néib olevat keelejuhile viimasel ajal keeletarvitusse tunginud. —
2. vara koérval esineb Kuzminil ka varai. — 3. Moeldud on esi-
mese piddsukese ndgemist kevadel. — Ariste WS 62.

17. 1. staruya 'vanaeit’ < vene cmapi.a.

19. 1. gasa ’putru’ < vene yure RAUINING H3 g4YMeHs ¢
ropoxoM’.

20. 1. Sonas vadda.aaisista on sonalépuline -sta eesti keele
vol ingeri murde mgjul. Muudel juhtudel on Kuzminil elatiivi
I6pus ikka § ~ 35 — 2 murrgér on laen eesti keelest. Et séna
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ei ole keelejuhile olnud algselt omane, osutab seegi seik, et seda
on valesti kidnatud. — 3. epsirep on tolkelaen vene keelest <
neéo.mue. — 4. yerraat "hirralt’ on laen ingeri murretest. Ingeri
murretest saadud laensonades on Kuzminil tavaliselt tagavokaal-
seis sénus sonaalguline ja osalt ka sénasisene £ asendatud y-ga. —
5. fsetvertti 'veerand pange (viinamoot)' <l vene uwemsepniv. —
6. muitestsi ‘'muidugi’ néib siinkohal olevat tarvitatud eesti mui-
dugi mojul. — 7. Harilikult on keelejuhil ikesd ’liheksa’. — 8.
S$kouan kool on kontaminatsioon <Z soome koulu -+ vene uro.id.
Samal kujul, nagu vadjas, esineb see sona ka ingeri murretes. —
9. rami < eesti raam. — 10. s.ioja kiht’ < vene c.oit. — 11.
Kuzmin on ka muudel juhtudel tarvitanud nominatiivi d¢sie. —
12. #iisiimiinsele niikse olevat sugenenud eesti kisimus voi soome
kysymys mojul. — 13. botvena ’pealsesupp’ < vene 0omeuiis
'Co10nas TmOXJAe(RA Ha KBacy 113 OTBApHOILL GOTBLL, JAYRY, OTYp-
0B, puén’. — 14. tSugunikka 'malmpada’ < vene «yeyn, -
Hew. wieyHor ITON YyUYHHBIL TOPHIOR JUIA Bapkil I Ipyrux
uyska, kopyara’. — 15. kalina ’lodjapuu’ < vene ka.una. — Kuz-
mini enese kirjapanekus on vadja keel suurema cesti keele moju
all kui vabalt koneldes. Kirjutades piitiab keelejuht nimelt leida
kuidagi literaalsemat stiili, mis sunnib aga eesti keelele toetuma.
Mbnes kirjas on taas erakordselt rohkesti vene sénu ja lauseid.
Kuzminist ning ka Joepira keelejuhist Lehtist peab siiski moéonma,
et hoolimata pikaajalisest eemalolekust vadja alast on nad mole-
mad suutnud siilitada vadja keelevaistu ning oskavad enamatel
juhtudel vahet teha, missuguseid keelendeid voib pidada vadja
omaks ja missuguseid peab arvama laenuks. Allakirjutanu on
puutunud kokku veel paari teise Eestis asuva vadjalasega, kes ei
ole aga suutnud eraldada iiksteisest vadja, ingeri ja eesti elemente.
Ainult kisitlustele vastates on nad voinud anda moninga dige
vastuse. D. Tsvetkovi vend Pavo Tsvetkov on olnud monda aega
dpetajaks Salmi Ala-Uuksus ja segas selleparast vadja keeit kar-
jala keelega.



6. Joepdra kiila. 1927. Riikliku Etnograafilise Muuseumi pildikogust.

Joepiira.

1. 1. tokku kukkus’. Kuzminil on tekkua ’kukkuma’. Tsvet-

kovil on ka tokku (Kettunen-Posti NVK 49). — Ariste
WS 53.

2. 1. maha 'maasse’ on Lehti isiklik ingeripdrasus. Tsvet-
kovil on maha. Vt. ka Kettunen VKAH 84. — 2. werhon
‘ohvrid’ on ingeripirasus. Tsvetkovitel esineb vero. — 3. aasta

on ingeriparasus. Tsvetkovil on .iassa. Vi, Kettunen VKAH
28. — Ariste WS 51.

3. 1. domovikko "koduhaldjas’ <~ vene domosur, — 2. ta.o
‘'maja’ esineb ka Tsvetkovil. — 3. ha.tiaqain ’haldjas’. Tsvetkovil
esineb /a.tia(s) ’pycaixa, Jemni’. — 4. epene ’hobune’; Tsvetko-

vil on opein, kuid Lensu 30OC 282 epeziaa, 298 epeze. — Ariste
WS 14, 47.

4. 1. astas ’aastaks’ on Lehtil kas liihendunud vorm véi
eestipidrasus. Tsvetkovil on astaik, gen. astaiga. — 2. Kogu lau-
luke on ingeripdrane. — 3. tulfi .1ahzep tulid lapsed’ on vadjas viga
tavaline vormi tulivad _.ahzep koérval. See vene keele mojul are-
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nenud kolmanda persooni tunnus esineb ka eesti keeles Vaivaras
ja isegi Kuusalus: Périspdd monet lassa kivel ka 'moned lasevad
kivil ka’. — 4. kampanaka 'hulgaga, kambaga’ < vene xaunanus.
—_ 5. brannikap 'praanikud’ < npawur. Ka Tsvetkovil on brin-
nik 'prasanik’. Nideme siis siin samasugust helilise klusiili tarvita-
mise iiletaotlust, nagu sdnas dovarissa, brida jne. — Ariste WS
70 jj.; Lensu 3DC 273; Kettunen-Posti NVK 101.

5. 1. ohtogon ’'ohtul’. Ka Tsvetkovil on see sona o-line:
ohtego 'ohtw’, ohtegon ’'dhtul’; samuti Lensul 3OC 282, 299
ohtagosa. Mustonen Vir I 187 esineb ohtoko. '

6. 1. damambz arvamas’ < vene dy.nams. — 2. matti ‘'matt’
on vadja keeles arvatavasti eesti laen (<C eesti matt < alam-
saksa matte). — 3. oautta *olut’; Tsvetkovil on o.up olu’. — 4.
juim ’joome’; Tsvetkovil esineb ka jama, jivve jooma’. — 5. obraza
‘piihane’ <~ vene oipas. — 6. progona.i¢ karjatdnavale’ < vene
npocon. — 1. ka, ka ei ole Lehtil usutavasti laen eesti keelest,
vaid kuluvorm sonast kaz. Tsvetkovil esineb kas, mid kas tahon
lahti teddeka mettsd 'ma ka tahan teiega metsa minna’; Musto-
nen Vir I 151 ja kaa tihti, tSen nagsi pdivindisula, nddje eessd
meni. — 8. siunattu onnistatud’. See ingeri murretest saadud
laen esineb mujalgi vadja keelealal (vt. Kettunen VKAH 34). —
9. .aski ’laskis’; Tsvetkovil ka .iaski. — 10. rikki rikki, katky’,
vt. Kettunen VKAH 46. — 11. snamdnip ’(kiriku)lipud’ <
sHas, gen. suaaueni, — 12, herkut ‘horgud’; ka Tsvetkovil kerkku
wryenas nuwa’. — 13, pateli "pudel’, Tsvetkov pufeli ja Musto-
nen Vir I 147 puteli on arvatavasti laen eesti keelest (vt. ka
Lensu 30C 263). — 14. po.tkovnikka ’polkovnik’ < vene no.i-
wosrur. — Ariste WS 73 jj-d., T1; Loorits ,Das sog. Weiber-
fest bei den Russen und Setukesen in Estland“, OESA 1938,
259 jj-d.

7. TlTesi kiila rahvausuga seotud kasest vt. ka Alava kir-
jutist Vir 1901, 81—83 | Iilidd kahéi (Ariste WS 22 jj.). 1939.
aastal on Lehti samast kasest jutustanud veel teinegi kord (tekst
67). — 1. koivu ’kask’; Tsvetkovil esineb ka koivu. — 2. Lehtil
on kérvu babuska ja babusko. o-lopulised vormid on sellepoolest
huvitavad, et nad on périt Ingerimaa vene keele okanje-murre-
test, kus esineb dedyurxo, dadyuwo jne. o iiletaotlusena. Samasugust
o iiletaotlust kohtab ka isikunimedes, nagu oleksei ’Aleksei’.
Vadja keeles olevad vene laensonad osutavad iildiselt lahtumist
okanje-murdeist, ehkkiill nithdsti Kuzmini kui ka Lehti vene kee-
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les valitseb peamiselt akanje. — 3. assa ’asi’. Ka Tsvetkovil on
selles . sonas, helitu hodrahtushiilik : assia; Kuzminil on azsa. —
4. fSudesa’ ’ime’ <7 vene wydo, pl. wydeca. — 5. tsascvinka kake-
like’ <7 vene wacosenra. — 6. merkip ‘mirgid’; Tsvetkovil merkki
‘mirgikene’. — T. il patnittsa ‘eeliapieva eel olev reede’ < vene
wruncras namuuya.  Keliapdeva ja eeliareedet tunnevad ka vadja-
lastele vordlemisi ldhedal asuvad Vaivara eestlased (Kutru kiila) :

zlepawa oli sukksupuole kesd. sis iitelti, vanap ihmizeo iitlivin :
kui ilepdivd miirk kovast miiristd, sis tuilo pa/lo tulekahjozi. ile-
pdtnittsa, sis vene rahvas kdvivit sasunaz. sasuna on ikdz vene
kiilds praikosi. ndmat kavivit sl jumala palumaz.

9. 1. nokkima 'nokkima’; Tsvetkovil nokkima ’riesarh.

10. 1. jani pdivd jaanipdev’, jani id., jani oytogo ’jaani-
ohtu’, jani tuli ei ole Lehtil isiklik laen eestist, vaid see oskusséna
esineb mujalgi Liédne-Ingeris, vt. Salminen TVRA 39 jj-d. —
Ariste WS 76.

11. 1. ts‘e'va“jc’il ’kevadel’; Tsvetkovil on tsevdp, gen. tsevdi
~ tSevde, pl. tsevip. — 2. meijé on eestipirasus. Selle korval
esineb Daarjal medde. — Tekst on naljajutt naiste laialivalguva
kone pilkeks.

12. 1. ka ’ka’ kohta vt. markust 6. 7. — 2. honkomettsdi
‘méannimets’ ei esine Tsvetkovil. Mustonen Vir I 169 on Aonka.
— 3. fSoravno ’ikkagi, siiski’ <C vene scepaswo. — 4. fiti 66d':
Tsvetkovil i '66’. — 5. jeuttsi ’joudis’, Jeugsin ’joudsin’,  Tsvet-
kovil on jeutuma ’joudma’, Jeutuzin ’joudsin’, Lehtil esinevad sise-
kaolised kujud on kas kuluvormid véi laene eesti keelest. — 6.
kaneppi 'kanep' on laen eesti keelest. Tsvetkovil on kanevo ’ka-
nep’. — 7. vofi 'vaat, ennde’ < vene som u. — 8. pohmo.ittama
‘pead parandama’ < vene nox.aieumncs, noraesmnes.

13. 1. eski ’6lg’. Ka Tsvetkovil on ¢.1ki 'cosoma, comomuna’.
— 2. katjoip ’kutjad’ < vene wymus, wymps ‘Kallla ¢ CHTOW0, ¢
I3I0MO0N, 13 00/IPHOTO  AYMeHd, NIIeHNIb, pPHcY, H3 TOJICTO
RPYUDBl, OPHHOCHMAST B LEPROBL NPH IHOMIHKAX I 1OJaBaeMast 34
yunouofigom croaozM’. — 3. pominoitatti 'milestati, peeti peiesid’ <~
vene nownunamn. — 4. titeraahzeo titarlapsed’ on Lehtil vist indi-
viduaalne sona eesti fitarlaps-sona eeskujul. Tsvetkovil esineb
tittoaahs Cresoura’. — 5. oikama ’diendama, sirgeks pidama,
hoidma’; Tsvetkovil on see sonatiivi niihisti sénas eika ’Gige’ kui
ka mitmesugustes tuletistes ikka e-line. — 6. kante.iema kuulama,
kuulatama’. Tavaline konekeele kuju on kanfema. Ka Tsvetkovil
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on kantema ’kuulatama’. — T. taaehe 'tuulde’ on luulekeelne illa-
tiiv. — 8. makson 'maksa’ on Lehtil ingeriparasus. Harilikult
esineb tal mansp 'maks’. Tsvetkovil on mahs 'maks’. — 9. siin-

tinnep ’siindinud’ (pluural). Lehtil on harilikult aktiivi mineviku
partitsiibi tunnuseks ainsuses -nnup ~ -nniip ja mitmuses -nnep,
-nnep, -nnep ~ -NNen, -Nnen, -nien jne., kuid seda siiski mitte taiesti
jarjekindlalt. Korvuti nende vormidega esinevad ka ihe-n-lised
vasted. Lehtil esinevad pluuralid ei ole vadjapirased (Kettunen
VKAH 157, 159), nagu tal esineb ingeri méju partitsiibi kogu
paradigmas. Tsvetkovil on grammatilises tilevaates ABYLD teis-
sugune esindus, nait. k. 35:

MItd BHIBLH JAYITOHHY L
cHid HBA »
TAME OH

MYY BIBIMM .

Y BIBITT
naMa 1l OH, BULTIA

Vo1
oH' JAYIONHY
31 "
90 "
MM ”
oTT ”

ABR JTAYJd0TTY.

Sama kisikirja 37. ja 38. lehekiiljel on muuseas eraldigi niidatud,
et ka mitmuses on partitsiibitunnuseks wiyd ~ wiijo. — 10. sitdp_
'soodab’; Tsvetkovil sitfemd 'toitma’.

Soikkola ingerimurdes oskab Lehti palju itkusid. Toodud
itk on ainuke vadjakeelne, mida ta teab. Kul keelejuhiga oli itku-
dest konet, iitles ta neid kiill oskavat, kuid ei tahtnud heameelega
iihtki esitada, kuigi ta muidu oli alati valmis kéike titlema. Itkude
esitamine néuab nimelt vastavat meeleolu, mida ei sobi igal ajal
esile manada. Itku esitades muutus Daarja tha melanhoolsemaks
ja voitles pisaratega itku lopposas. Lause ,e.efth mamaata mak-
son aata siintiinnep* retsiteerimisel puhkes ta suure hiilega nutma
ega rahunenud nénda pea. Kaks viimast rida on suure vaevaga
suudetud ette velda. Itku voiks ehk veel veidi edasi olla, kuid pol-
nud kuidagi voimalik ega siinnis keelejuhti samale teemale tagasi
viia. Itku esitamine oli Lehtile igatahes suureks ning tosiseks
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elamuseks. Sama on allakirjutanu voinud mérgata Tisaku nn.
poluvertsikute ja Tartus Kolkja kiilast Peipsi d4é4rest pélvneva vana-
usulise vene kerjaja juures. Nii iihel kui teisel juhul on itkejad
saanud sellesse rahvakunsti alasse suhtuda iiksnes elava elamu-
sega. — Kui Lehti oli tiidrukuna Joepédral, olid laulud olnud iisna
tldiselt ainult soikkola murdes, kuid surnuid oli itketud ikka vadja
keeli. Vadja itkude kohta vt. Salminen TVRA 5—14; Haava-
mée Vir 1934, 444; Ariste EK 1935, 147 jj.

7. D. Lehti itku loetlemas. Foto V. Raud 1937,

14. 1. mamoili on sama kui .ugetteli, s. o. itkes kadunud
ema, aina korrates mama, mama ‘eideke, emake’. —— Ariste WS 11.

15. 1. jewiup ~ jouwwup ’joulud’; Tsvetkovil on jouau, nagu
lildiselt mujalgi vadja keeles, kus see séna esineb. Lehti e-line
kuju voib ehk eesti keele moju all tekkinud olla. — 2. peaata
‘méngida’; ka Tsvetkovil esineb see ingeri murretest laenatud verb:
pe.iama ‘urainTh, urparh’. Vi, Mustonen Vir I 178 pelaa-.

16. 1. vesiristi ’kolmekuningapiiev’ on Lehtil ingeripdrane
sona. — 2. afto ’eelohtu’ ei nii Tsvetkovil esinevat. — 3. meato
kriit’ < vene area. — 4. oporka ’'pitt, suss’ <7 vene ONOPoK. —-
Ariste WS 66, 82; Kettunen-Posti NVK 100.

17. 1. wayti ’vahtis’; Tsvetkovil on vahtima ’vahti pidama’.
— 2. vanamor 'vanaeit’ (pejoratiivselt tarvitatud sona) on Lehtil
ilmsesti laen eesti keelest.

18. 1. koerut ’koerust’ on hailikuliselt kas eesti keele (enam
usutavalt) voi Kattila kandi vadja mojustatud (vt. Kettunen
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VKAH 69; Kettunen-Posti NVK 72). Tavaliselt on Lehtil
ning ka Tsvetkovil koiruf ~ koirutth. — 2. maha 'maha’ kohta vt.
mirkust 2. 1. — 3. rauha ’rahw’ on laen ingeri murretest, mis
esineb aga mujalgi vadja keelealal (vt. muide Kettunen VKAH
85 jj.; Mustonen Vir I 181). — Ariste WS 21, 61.

19. 1. selles ’sellest, sellepirast’ on Lehti keeles estonism,
vrd. eesti sellest. Tsvetkov DBUD' 52 on co ’'see’ gen. cona,
elatiiv conse. — 2. leiigsin leidsin’ on ka eestipirasus, mis on are-
nenud eesti leidsin-sona méjul. Tsvetkovil on levvin. — 3. te-hara
‘teeharu’; Tsvetkovil on vadjapiraselt fe-ar ‘pacnyTie, BeTKa OT
moporn’. — 4. Speili ’peegli’; Tsvetkovil ka $peili 'peegel’. — 5.

greboni ’kammi’® < vene epesens. — 6. suzo'nnai, nardZo'nnai
- 'madratud’ < cyarcenuntit, HapAACEH Lol 'mairatud, ehitud (sdetud)’.
Vadjalaste naabruses olevailt Narva joe adres elavailt venelasilt

on allakirjutanu pannud kirja sama kombe sama iitlusega. — 7.
Zeniy ’peigmees’ < vene owenur. — 8. darom ’asjata’ < vene

dapon. — Ariste WS 20, 65.

20. 1. strasno ndteli ’suur nadal’ ~ vene cmpawnas nede.1s.
On huvitav tihele panna, et vadja keeles on adjektiivselt vene
adverbiaalne vorm cmpawro. — 2. pdtnittsa reede’ < nsmuuya. —
3. hapo-kapustoi 'hapukapsaid’; Tsvetkovil hapo-kapus ’hapukapsas’.
Lehtil on teises sonas -st- kas eesti keele voi ingeri murrete mo-
jul. — 4. simdtoim _pdivd ’péev, millal ei s66da’. Ksinev kari-
tiivivorm on arvatavasti ingeri murdeist (Kettunen VKAH 96).
Liitsénas voiks sonaldpuline 7 olla kiill alles voi kéesoleval juhul
asendatud m-ga, kuid diftong ning selles esinev ¢ on taiesti eba-
vadjalisi jooni. — 5. yristo's woskre's "Kristus on iilestousnud’
< vene Xpucmoc 60CKpec.

21. 1. vet i ’ja vaat -gi’ < vene u som u.

92, 1. sabb ’kasukas’ < vene wyida. — 2. kauytana kaf-
tan’ < vene wagman. — 3. hokama 'puhkama’.  Lehtil esineb ka

okama, nagu muide tekst 4 viimane sona. h-line vorm on mui-
dugi hilisem laen ingeri murretest. Vt. Mustonen Vir I 145
oogata. — 4. epen ’hobune’. Selle kujuga korvuti esineb keele-
juhil epein, epene. — 5. prossa.angi vetser ’jumalagajiatu-ohtu’ <
npougaaviit cevep. Kéesolev vene laen on selle poolest oluline, et siin
tuleb eriti ilmekalt esile vadja keele tendents hiildada venegi keelt
oma keele hidldusnouete jirgi, nimelt on mélemas sonas jéetud
sra vene keelele tiiiipiline palatalisatsioon. Kuigi vadja keel on
olnud tugevasti vene keele moju all ning peaaegu vist koik keele-
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juhid, kellega uurijad on puutunud kokku, on olnud kahekeelsed,
ei ole vadja keele hiildus siiski sarnastunud vene keele hialdusega.
See asjaolu on tdhtsaks toestuseks selle kohta, et hiildus on viga
konservatiivne muutuma, konservatiivsem kui sénavara, — 6. kohe
'kohe’ on eesti laen. — Ariste WS 67, 68.

4. 1. brada tiik’ < vene npyo. Vt. mirkust 4. 5. — 2.
veryop ‘ohvrid’. Vt. mirkust 2. 2. — 3. molberd ‘palvus’ <7 vene
Jwaecens. — 4. doytori ’arst, tohter’ on laen vene murdekujust
dorinop, mis rahvakeeles on harilik pro dowmop. — 5. pime solikop
‘pimesoolikad’ on ilmne laen eesti keelest. — 6. #¢0.7 ’teol’ on ka laen
eesti keelest. Tsvetkovil esineb fego7 ¢$dimd ’xoqurh Ha Gapuinuy’.
— 7. yuikkuvdt _ “hulguvad’; Tsvetkovil hu.ikbuma ’hulkuma’, mis
on laen eestist voi ingeri murretest.

5. 1. iint voima ’ihtelugu’. Ka Tsvetkovil on see séna.
o-line: voim “joud’; Lensu 3DC 277 voima.

28. 1. nastassia < vene Auacmacus. — 2. dadalé onule’ <
vene dads. Nieme taaski, et vadja keeles puudub vene sénale
omane palatalisatsioon (22. 5). — Ariste WS 80; Lensu 3DC
274; Kettunen-Posti NVK 99; Vir 1941, 102 jj-d.

R9. 1. gulattama ’lobutsema’ < vene ecysms. — 2. pitun-
exta ’'peodhtu ~ pidudhtu’ on moodustatud eesti keele eeskujul.
Tsvetkovil esineb pifo 'mup, yromenite, nuposamie’. Ohtu-séna
vaste on Lehtil teatavasti oyfogo.

30. 1. oftsi ’issameie’ < vene one (vam). Vene keele rohutut
é-d on vadja keeles ka muudel juhtudel véidud edasi anda j-ga. —
Ariste WS 64.

31. 1. rusu 'roos (haigus)’. See ingeri laen esineb ka muu-

del vadja keelejuhtidel. Kuzminil on rzso. — 2. paperi ’paber’
on lildiselt esinev vadja sona, mis voib olla laenatud kas eesti kee-
lest voi ingeri murretest. — Tekstis esinev loits on soikkolakeelne,

nagu Lehti ka ise on 6elnud. Ingeri murre on aga kohati tuge-
vasti vadjastatud. — Ariste WS 64; Lensu 3dC 260.

32. 1. mirkki 'miirk’ on laen ingeri murretest.

33. 1. krampio krambid’, Tsvetkov kramppi’py«ra y nsepeii”
on laen eesti keelest, kuhu séna on tulnud alamsaksast. — 2.
vannitetti 'vannitati’ on moodustatud eesti wvannitama eeskujul.
Tsvetkovil esineb kiill vanni 'sanna’. ~ 3. poskoroivad._ ’toherda-
sid’” olevat soikkolamurdeline sona, nagu Lehti ise arvas.
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34. 1. garmoska ’lootspill’ < vene capaouia. — 2. pillitti-
vap 'mingisid pilli’; Tsvetkovil on pillitteja MyBHIRAHT. — 3. tunsi
‘tundis’ on ingeripérasus ootuspirase tasi asemel.

35. 1. deduska 'vanaisa, vanamees’ < vene dedyuna. — 2.
keritd *piigada’; Tsvetkovil kerittsemd ’1101PesLIBATS, 10/ICTPHTATL,
napuris keritselld iampai(t). — 3. silmadne 'silmake’ on arvata-
vasti ingeripdrasus. — 4. sin ’siin’ on kiesoleval juhul usutavasti
eesti laen. Selle tavaline vaste on Lehtil faza. Sénaga sin on -
méeldud Lehti ileaedset Vanakiilas.

36. 1. kujullin ’kujuline’ on laen eesti keelest. — 2. miihd
‘hilja’ esineb ka Kettunen VKAH 85. — 3. rauhaza ’'rahus’ kohta
vt. mirkust 18. 8. — 4. (be...i) hirt ei harakka’ (el olnud) hiirt ega
harakat’ on oeldud soikkolaparaselt. Muidu on keelejuhil ikka iri
‘hiir’ ja arakkd ~ arakka "harakas’.

39. 1. jdnis_ ‘jénes’ on keelejuhil juhuslik ingeripérasus.
Hariliku kujuna esineb tal janez. — 2. kososilmd 'k66rdsilm’ esi-
mene osis < vene rocoir; vadja sona otsene vaste on woco2aazwiii.
— 3. lensi on keelejuhil soikkolapdrasus. Paralleelselt esineb tal
lenti. Ka Tsvetkovil on lenti (Kettunen-Posti NVK 127).
4. turha ’asjata’ ei esine kiill Tsvetkovil, kuid tal on siiski furh
Jjuttu ’GosroBHsi, Hanmpacany. — Ariste WS 63.

0. Vt. Ariste WS 27; vt. ka Kuzmin 13.

$1. 1. stokana ’(tee)klaas’ < vene c¢mawan. Vadja sona
on laenatud okanjet iiletaotlevast vene murdest.

42. 1. Kiesolev tds-sona tdhendus on arenenud vene keele
mdju all, sest vene snaen on ka ‘ennustab’. — 2. poattsi esineb
ka Tsvetkovil. — Ariste WS 49. '

43. 1. Kiirkones on Daarjal ohtrasti mitmesuguseid kulu-
vorme, mida muudes Joepidra murde allikais ei ole registreeritud. —
2. Kérvu sénaga koz ’kui, millal, kuna’ esineb keelejuhil ka kez;
Tsvetkovil on kens 'millal, roraa’; Mustosel Vir I 160 ei kon-
sikka, eb kdosniit el kunagi’. — 3. Jouwvad luuakse’ on Daarjal
komistuslik vorm; Tsvetkovil on /(ovva luuakse’.

44. 1. Ka Tsvetkovil on see sona o-line: foruma ’sdoimama’.
— 2. risti 'palu, 166 risti ette’ on ingeripdrasus.

45. 1. pdivitkkain *piike’ on viimase silbi vokalismi poolest
chavadjaparane. Tsvetkovil on pdiviikkein. — 2. ep z0li ’el tasu
vaeva, ei maksa’; Tsvetkovil on /olima samas tahenduses. —- 3.
viija 'viia’; samuti Tsvetkovil wejje ’viia’, Kettunen-Posti
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NVK 37 wvgjji ’vilakse’; Mustonen Vir I 160 wiida ’viiakse’;
vt. ka Lensu 30C 242, 257.

46. 1. rijellep 'riielnud’; Tsvetkovil rije 'rilelda’. — 2. #Sdiita
’kédia’ on Daarjal komistuslik vorm. Tavaliselt on tal see infini-
tiiv kujul fsavva. Véljasurevais keelis on tavaliseks nihtuseks,
et eksitakse Gigetes vormides ja moodustatakse vahel ilisna eris-
kummalisi kujundisi, sest keelevaist ei ole alati kiillalt kindel.
Seda on allakirjutanu pannud tihele leivude ja Hiiumaa rootslaste

e

8. Ait Jarvigoistsilas. 1927, Riikliku Etnograafilise Muuseumi pildikogust.

juures. — 3. [iti 166di’; Tsvetkovil on Limd 1o6ma’. — 4. jvan
duratsok 'Ivan lollike’ < vene Hsan Lypanor. — b. tunkiseg-
.10 ’tuhaséeluja’ ei ole vadjapirane sona; Joepira vadjas on sig-
oma soeluma’. — 6. kil kil on vadjas ildiselt esinev ingeri
laensona. — 7. polkkii 'pakk’ ei nii Tsvetkovil leiduvat, nénda et
on raske 6elda, kuivord levinud see séna on Joepdra murdes. —
8. ldvitelld, pillittd *(pilli)mingida’. Keelejuht arvas ise, et esi-
mene s6na on rohkem soikkolamurdeline ja teine puhtvadjakeelne.
— 9. veikkon ’minu veljeke’ on possessiivsufiksiga kuju. Voka-
tiivselt esineb selles murdes esimese isiku possessiivsufiks digegi
tavaliselt. Vt. selleks muuseas Kettunen-Posti NVK 23 vo-
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honi, 25 velleni. — 10. sihu ’suhu’ on ingeripdrane kuju, mida
siinkohal on juhuslikuit tarvitatud. Oige vadja keelendina on Leh-
til suhe, nagu tal esineb ka puhe ’puhu, puusse’. — 11. dava'i —
kovendusséna < vene dasaii, mis voib esineda sama iilesandega.
— 12. muzika 'muusika’ < vene ayzuna. — 13. jire ’juurde’ on
laen eesti keelest, mis Tsvetkovil ei néi esinevat ja Lehtilgi on ta
enam-vihem juhuslik. — 14. ndiitdk 'naita ometi’, pak 'pane ometi’.
Sonaldpuline -% on tihendust kovendav element, mida tunneb ka
Tsvetkov: mittak *punnitsepa’, katsok 'katso’ (Kettunen-Posti
NVK 47; 127); Lensu 3DC 224, 278 — 15. Zali 'kahju’ <

vene acaar. — 16. neuvvop ’abindud’. Tsvetkovil ei esine see s6na
kiesolevas tihenduses. Daarjal niib tidhenduslik kiilg olevat are-
nenud eesti keele maojustusel. — 17. fere ’tere’ esineb ka Tsvet-

kovil. See eesti laen on Liine-Ingeris iildiselt dige laialt levinud.
— 18. itse ’ise’ on téiesti juhuslik laen ingeri murretest. Nor-
maalselt tarvitab keelejuht sona ize. — 19. korjaz ’korjas’. Ka
mujal vadja keelealal voib see sona kuulduda o-ga esimeses silbis.
Vt. Lensu 3DC 221 koriati, 253 koriatin, 264 koriati. — 20.
abit ’labidas’ on laen eesti keelest <7 [anip. Tsvetkovil on wappia
‘monata’. — 21. ante ’andis’ on Daarjal haruldasem vorm; iildise-
malt on tal anti, mida tarvitab Tsvetkovgi.

47. 1. Lehtil esineb ldbisegi naine, naind, nain 'naine’. — 2.
titokkain i ole vadjapirane deminutiiv. Vt. mérkust 45. 1. — 3.
davari-kovendussona, vt. 46. 11. — 4. feretds ’teretab’ on eesti
laensona, mis aga ei ole Daarja individuaalne joon, vaid on Joe-
piaral kodunenud. Vt. ka mérkust 46. 17. — 5. Keelejuhil on
roobiti kujud titdr ja titer. Esimene kuju on siiski harilikum.
Tsvetkovil on nom. titir, gen. titteré (Kettunen-Posti NVK
23). — 6. kaiviio 'kaevu’. Lehtil ei ole diftongeerunud ei esimese
silbi ega jirgsilpide pikad keskkorged vokaalid, nagu nad on Kuz-
minil. Siiski on vahel just jirgsilpides voimalik kuulda diftongigi.
Méni kord on diftong olnud sedavérd ilmne, et tahtes-tahtmata on
tulnud teda mirkida. Teatavasti on Lehti elanud moned aastad
Kattilal. Kas vahest ei ole konesolev diftongeerumine Kattila ala
moju ?  Igatahes voib Lehti keeles mérgata mdningaid vadja jooni,

mis Tsvetkovil puuduvad, kuid leiduvad Kattilas. — 7. haukus
‘haugub’. k-ga algav séna ei ole Lehtil isikupérasus. Tsvetkovil
on sama sona ka A-line. — 8. meijé kohta vt. markust 11. 2. —

9. kari ’kari’ on Tsvetkovil tundmata, temal esineb karje 'kari’.
Lehtil esinev vorm on tdenioliselt estonism. — 10. sitdvisi ’seda-

6
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viisi” el néi Tsvetkovil esinevat, kuid siiski ei pea tingimata ar-
vama, et Lehtil oleks see sona tekkinud eesti keele méjul; vrd.
Lensu 30 256 entis visid, 277 kati visi. — 11. kuat _on karppi =
kuatakarppi on. Elavas konevoolus véib eestigi rahvakeeles kuulda,
et teine sona kiilutakse liitsona sisse. — 12, k@il ei ole Lehtil
isiklik laensona ingeri murretest, vaid see esineb mujalgi vadja
keelealal, vt. muide Kettunen VKAH 86.

48. 1. kabakka *korts’ < vene naian. — 2. miko.ai tsudot-
vor¢sa 'Nikolai Imetegija’ << vene rahvakeelne Miwio. 1o Tyydoim-
soper. — 3. rubla ‘rubla’ < vene pysun. — 4. ivan duradsok
'Ivan Lollike’ <7 vene 'Upan lypauor’. — 5. wan.atas 'matab, peab
matusetalitust’, Tsvetkov fserikkos_pappi .1auqatti (Kettunen-
Posti NVK 115) on tidhenduslikult arenenud vene séna omnesam:,
mojul. — 6. formi ’torm’ on arvatavasti cesti Jaensona, mis aga
esineb ka Tsvetkovil: formi ‘torm’, tormikez ‘tormiline’, tormama
tormama’. — 7. mas/i 'mast’, Tsvetkovil samuti masti on laen
vene keelest < .wawna (hddldatud masrv) véi kontaminatsioon
vene sonast ning eesti vastest mast, gen. masti. — 8. botska 'vaat’
< dowka. — 9. kirpitsa telliskivi’ < vene wupniun. — 10. tfSudat-
vorgsa 'imetegija’ on selle poolest tdhelepandav, et selles sénas on
Daarja kiinud vene keele akanjemurrete jirgi. Nagu on juba
oeldud {ilalpool (7. 2.), on vadja keeles olevad vene laensdnad
harilikult ikka okanjemurdeist. — 11. hdaiilii "kiigub, holjub’; ka
Tsvetkovil Adiiliimd “ruatarbes, IC‘d“IleI)C}I, pacxamuBarbest’. — 12.
linna ’linna’ on Lehtil eestipdrasus. Tsvetkovil esineb /idn ’linn’.
Vt. ka Mustonen Vir 1 151 /idnaz; Lensu 3DC 303 /idnas.
— 13. aasti last, laadung’; Tsvetkovil ka .zasti ‘last’. — 14. tenin-
nép 'teeninud’, Tsvetkov fenimd ’teenima’ on arvatavasti eesti keele
kaudu tulnud laensdéna <7 feenima. — 15. lovvetti 'leiti’; Tsvetko-
vil on vadjapérasemalt [eifemd ‘leidma’, levvett: ’leitud’, kuid
Mustosel Vir I 151 siiski lovvettii. — 16. siinni 'patt’. Lehtil
on nork aste tldistunud kogu sdnna. Tsvetkovil on stinti, gen.
sinni. — 17. nora ’'noor’ ei nidi Tsvetkovil esinevat., — 18. seoir
'seome’ on hédlduslikult eestipidrane kuju, mis Daarjal on esine-
nud juhuslikult. — 19. azbukki 'pootshaak’ <7 ? < vene. — 20.
toukkam ’toukame’; Tsvetkovil ka toukkama 'vo.arnyrn, Asunytn’,
Mustosel Vir T 159 aga foukkaan. — 21. kiukiildin 'tuvike’
on Lehtil ingeri murretest saadud laensona. — 22. prosvora ’armu-
laualeib’ <Z vene mpocsupa id., rahvakeeles ka npocsopa. — 23,
Skripka viiul' <7 vene expunra. — 24. paanitti 'kavatseti’; Tsvet-



D NLIX. 6 Vadja keelenditeid 83

kov tunneb substantiivi p.oani ‘plaan, kava’ jne. — 25. Inessiiv
igez on ehk Lehtil individuaalne kuju. — 26. Ka Tsvetkovil on
rakd, gen. r('z'gd' ‘tatt’s Mustonen Vir I 160 tunneb ka #s-list
vastet.

49. 1. itki nuttis’; ka Tsvetkovil esineb itki. — 2. korjama
"korjama’ ei ole Lehtil usutavasti eestipdrasus (vt 46. 19). —
3. onni ’onn’ on keelejuhil juhuslik ingeri laen, muidu on tal see
sona e-line. Ka Tsvetkovil on ¢nni ’saatus, onn, liisk’. — 4.
huokky Chulkus’, vio 240 7.

50. 1. ato ’muidu’ <7 vene a mo.

52. 1. .qaqusi laskis’ on Lehtil juhuslik kuju; tavaliselt on
tal .saskema-verbi imperfekti singulari kolmas isik .aski. aaski
esineb Tsvetkovilgi (Kettunen-Posti NVK 121). — 2. jumaaa
kitoz ’jumal tianatud’ on keelejuhil ingeripéarane konekaand. — 3.
ming ‘mina’ ei ole Lehtil harilik vadjapdrane vorm, vaid selle ase-
mel esineb tal mie, mie, mid. — 4. Lehtil esineb kérvu ifimin ja
ifiemin ’inimene’.

53. 1. saunaz_e.ria tihendab eufemistlikult siinnitada’ ka
siis, kui siinnitamine ei toimugi saunas. Niisugune tahenduslik
areng on olnud selle tottu voimalik, et normaalselt ldks vadja
naine teiste inimeste silmade eest ikka dra soojaks koetud sauna,
kus siindis laps ja kuhu jasadi nénda kauaks, kuni ema toibus
viihekese. — 2. babuska siin ’dmmamoor’ < vene adyuna. —
9. siunatko ’onnistagu’; iitherdi -fk- kohta vt. Kettunen VKAH
30. — 4. ita 'ohtut’ on ingeripdrasus. On tihelepandav, et Leh-
til on viisakusviljendid iildse tugevasti ingeri murrete voi eesti keele
méju all. Kiesoleval juhul ei ole ingeripdrasus vist mitte individu-
aalne, vaid iildjoepéraline. Lehti jargi olnud Joepéral jargmised
tervitussonad: fterpdivi — péeval, teri-ita — ohtul ja tero-mista
— hommikul. — 4. pdllé 'peale’. See sona esineb keelejuhil mit-
mel erineval kujul: pdlle ~ pille ~ pilé ~ pdle, selle jargi, kuidas
s6na on rohutatud. — Ariste WS 52,

54. 1. ammetti 'amet’ on vadja keeles mujalgi esinev laen-
sona, vt. muide Lensu 300 238 aimati. — 2. huma.iaz on Leh-
til ingeripdrasus. Tsvetkovil on uma.a(se) sama HaUUBATHCH,
waunTtohes’, umalikaz “unsuuii, Hanusmniics’. — 3. jiirez ’juures’
on Lehtil eestipirasus. — 4. petli ’silmus’ < vene nem.if. — 5.
sotaki siiski’ < vene secmani. — 6. tappap yahuski ’sul on ah
ja oh’ < vene axyuine. — 1. kask jutt’, Tsvetkov kask id. <
vene crd.skd.

6%
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55. 1. borana ’oinas’ < vene oapan. Taaski nieme selles
sbnas, et laen pélvneb vene murdest, kus on okanje iiletaotlust.
— 2. pridana ’and, ohver’ <7 vene npudanoe. — Ariste WS 80;
Kettunen-Posti NVK 99.

56. 1. santti ’vigane, tébine, sant’ on Lehtil eesti laen, mis
Tsvetkovil ei nii esinevat. — 2. kerdliin ’kerjaja’ on ingeri mur-
retest saadud laenséna, mis esineb aga ka Tsvetkovil kujul Eerdi
’kerjaja’ ning mujalgi vadja keelealal (Kettunen VKAH 17).
— 3. Sokkei ’pimedaid’ on Lehtil ingeripirasus. Tsvetkovil on
sekka 'pime, soge’. — Ariste WS 80; vt. ka mirkust 28.

57. 1. -edd- ~ -eda-noomenite harilik konekeelne kuju on
Lehtil teissugune, nimelt t$ippa ~ tsippa ‘haige’, eppa ~ eppa

'hdbe’ jne. — Seda loitsu loeti lapsele haige koha peale.
88. 1. fikki 'tikk’ on ingeri murretest voi eesti keelest
saadud laenséna, mis esineb mujalgi vadja keelealal. — 2. happa

'hapu’, vt. 20. 3. — Vt. ka Kuzmin 6.

89. 1. @ijap ’taadid’ on hiilikuliselt ingeri-(voi eesti-) pirane.
Tsvetkovil on vadjapiraselt ddde jne. (vt. ka Kettunen-Posti
NVK 11). _

60. Loits on soikkolamurdeline, kuid moningate vadjapira-
sustega.

61. 1. frenki ’sulane’ on vadja keelealal mujalgi esinev ingeri
murretest saadud laensona (Kettunen VKAH 20). — 2. fSai-
nikkv 'teekann’ < vene wadanur., — 3. .uto ’veealune kivi’, puu-
dub Tsvetkovil, peab olema laen ingeri murdeist, kuhu see oma-
kord on tulnud soome-rootsist (vt. muide Ariste ERL 44). —
4. paauvdp ’paluvad’ on estonism. Tsvetkovil esineb palvoma
'paluma’; Mustosel Vir I 154 palvdmaa; Lensu SPC 277
pa.vomizet. — 5. matrossi ‘madrus’ < vene .uampoc. — 6. opi-
Sikka ’tollirevident, piirivalvur’ <~ vene 00 LU LR,

.

63. 1. yuaauw *hull’; Tsvetkovil hwaow *hull, — 2. ostoutfka
armuleib, eru’ <7 vene omemaska, — 3. kataipeitko *kadakapoo-
sas’. 'Kadakas’ on Lehtil aga katagd. — 4. tsirve hamara kirve-
pea’ on laen ingeri murretest, mis niib Tsvetkovil puuduvat. —
o. wvoli ’luba, digus’ < vene sous. — 6. garo¢sova oli Tsvet-
kovite isa soimunimi.

64. 1. frouva ’proua’; Tsvetkov frovve 'proua’ on laen in-
geri murretest. — 2. kouta ’koht’ on Lehti keeles eestiparasus
(~ ? ingeripérasus). -— 3. .usti ‘ilus, kaunis’; Tsvetkovil st
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id. <~ ingeri murded. — 4. petdjikko 'pedastik, méinnik’ on ingeri-
pirasus. Tsvetkovil esineb petizikko ’pedastik’. '

65. 1. Lehtil esineb kérvu fehd ja tejjd ’teha’. Samuti on
Tsvetkovil tehd, telihe, tekid 'teha’, vrd. ka nikka ‘naevad’ (Ket-
tunen-Posti NVK 63). — 2. urokkp ’ilesanne’ <[ vene ypox.
3. [itkoi Miiku’ on arvatavasti eesti keele kaudu vatja tungi-
nud alamsaksa laenséna (EK 1937, 134 jj.). — 4. ottspz ’otsas’
on eesti- vdi ingeripdrasus. Samas tekstis esineb ka ootuspirane

9. D. Lehti toolt tulles oma duevdravas. Foto V. Raud 1937.

vadja kuju ettspz. — b. zakuska ’viinakdrvane' < vene sakjjcra.
__ 6. veso.10 ’lobus, rodmus’ < vene sece.wit. — 1. ja aauwnb_
ja tangsip_ ’laulab ning tantsib’ on vene keelt jareleaimav konst-
ruktsioon, vrd. vene w moem u mawnyyem. — 8. paakutap_ 'plak-
sutab’; Tsvetkovil paakuttema laksutama’. — 9. starinkei 'vanake’
< emapensiuts (= starénkii). — 10. Lause on oeldud vene keeles,
et anda edasi tidpset miljood. Moisnikud radkisid vadjalastega
ikka vene keeli. Allpool nieme, kuidas keelejuht tarvitab ingeri
murret, kui tuleb edasi anda kénet ingerlasega, soikkolasega. —
11. tsetvertnoi 'neljandik pange (viina)’ < vene dYeTBepTHOI. —
12. lanto, gen. lihé ‘minek’ ei ole Lehti keeles individuaalne in-
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geripirasus. Vt. Tsvetkovi keeles esinevaid £5into i £$iilve (Ket-
tunen-Posti NVK 3), kus ka esineb séna l6pus ¢. — 13. kirpisnoi
'savikoda, telliskivitehas’ <7 vene rahvakeelne wupmunar (kirpisnoi)
30600 1d. — 14. garmoska "166tspill’ << vene cap.ionna. — 15. pelerite-
lem ’'méangleme, teeme tiikke’; Tsvetkovil pelehtemda ’nypaunthes,
OPUTBOPATBCA cyMacmiequiiiy’. — 16. f$adimmd ’teeme tiikke v.
nalja’ < vene «ydums. Vt. mirkust Kuzmin 10, 1. — 17, mousodsa
‘tubli, vahva’ < vene .woaoden, gen. woaodya. — 18. sidn ’siida’.
Tsvetkovil on sid ’siida’, kuid Lensu 3DC 228 tunneb ka kuju
stdn. — 19. hiilkd ’jata jirele, loobu’. Ka Tsvetkovil (Kettunen-
Posti NVK 15) on hiilkd. Mustonen Vir I 154 tunneb aga kuju
talgsdsi, 155 illattii. Lehtil esineb vadjapirasemaidki kujusid, niit.

tekstis 48, kus on iildtka. — 20. dabusnikka ’hobusekarjane’ <
vene maoyrnu eeskujul. — 21. trubitas "puhub pasunat’ < vene
mpydums. — 22, Lause on oeldud ingeri murdes, kuid hisldusli-
kult kohati vadjapiraselt. — 23. jeusim *joudsime’ véib olla eesti-

péarasus, kuid niisuguseid kulu- véi sisekaolisi vorme tuntakse mu-
Jalgi vadja keelealal. Vt. niiteks Lensu 3DC 278 fahtsin, — 24.
vanames_ 'vana mees, abikaas’ <7 eesti vanamees. — 25. rinto.ig
‘rinnule’ el ole vadja keele seisukohalt ootuspidrane (Kettunen
VKAH 161 jj-d), vaid meil on tegemist usutavasti ingerimurdelise
vormiga.

66. 1. zakoarisd ’saisriisa’; Tsvetkov zako. ’siis’ < vene
3ar0.1. — 2. Siamu ’silm’ esineb ka Tsvetkovil samal kujul: siwmu
"MUHOrQ'. — 3. petdjd 'mind’ esineb ka Tsvetkovil: petije ~ petdjE
'ménd’. — 4. pletitetti 'pdimitud, punutud’ < vene naccmu, m.e-
menstlt. —— 5. Suppu ’sopp’. Sonaalgulise § kohta vt. Kettunen
VKAH 73. Eesti-Ingeri murdes esineb suppu ’peerust silmumérra
tohust sopp’. — 6. tovvi ’tou, kois’; Tsvetkovil ka fovvi ‘nepe-
MeTHast 6eveBka’. — 7. stakand ’anum’ < vene emaran, millel on
mitme anuma tidhendus. — 8. astraga ‘vister’ < vene ocmpoza
(Kettunen VKAH 29). — 9, ‘uistéae ’landile, vedelale’ on
ingeri laenséna. Eesti-Ingeri murdes esineb uisse, gen, uistén ’lant’.
— 10. vakkdrd 'viike landinoori pill véi hark’ < ingeri; eesti-
ingeri vdkker(i) 'Beprymra, Tpemepra’. — 11. avanto ‘avandus,
lahvand’; Tsvetkovil ka avanto ’upopyon’. — 12. rivvup 'ridvad’
on héilikulised ingeripdrane. Tsvetkovil esineb riuku, gen. riugi.
— 13. worotta ’pill, vant’, Tsvetkovil worof "pill, BOPOT’, meri-notta
temmeta vorotakd < vene sopom. — 14. rasseli ’kaupmees, kala-
kaupmees, iilesostja’ <Z ingeri murded, vrd. soome raaseli, raassali
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‘byhandlande, landthandlande, ménglare’. — 15. mitd jovvoki?
on ingeripidrane lause. — 16. unnikop "hunnikud’. Tsvetkov tun-
neb wnni 'ryua, toaua’. — 17. puakka 'sai’ < vene dy.ka. SOna-

alguline p- peaks osutama, et tegemist on vana laensonaga. —
18. rinkeli ’kringel’, Tsvetkovil kringeli *kringel’, mis molemad on
laenusid eesti keelest v6i ingeri murdeist. — 19. héno 'peen, viike’;
Tsvetkovil Aéno 'ToHgiii, Mearuit’. — 20. 0S£0Ssi ‘ilesostja’, ingeri-
parane s6na, mis on samasugune tuletis, nagu karjussi.

67. 1. tSudesa  ’ime’, vt. 7. 4. — 2. meneisin liheksin’. Leh-
til on konditsionaali tunnus harilikult s-line, mida voib kohata
mujalgi vadja keelealal (Kettunen VKAH 40). Tsvetkovil on
aga -z-. Vt. 9BYUID 39:

MITd Jgayaoiisug

cHi JayJIonsIa

TéMi Jayaoiis

MYY T yJI0M3HMM

TVY JayJoiisnTT

HAMA/ JTAayJI0UTTas (Jaya0iiBuBal).

— 3. pdstdmmd 'padstma’ on ingeriparasus. Tsvetkovil on pds-
semdi *padstma, 0cBOBOIITE, PAsBIA3HBaTL. — 4. pdtnittsa paras-
kowvja on voetud isikuna voi piihikuna, ilma et oleks venekeel-
sete terminite toelisest tdhendusest 6ieti aru saadud. Vadjalaste
kiriklik usund on iildiselt piirdunud peamiselt viliste rituaalidega
ning sisuliselt arusaamatute piihikute ja piihaste kummardamisega.
Daarja Lehti on konelnud, et tema vanaema palunud ikka: I'ocnnou,
we noaayic lssand, dra heida armu’. Nagu Tsvetkov jutustab
oma Joepira kiilaelu kirjelduses, opetanud iiks poisike oma vana-
emale vene keeles selgeks muinasjutu, kuidas taati-eite kiskusid
naerist. Vanaema lugenud seda muinasjuttu siis aiva palve p#he

(EK 1931, 63). — 5. mign = mie_g.i¢n ‘mina olen’.
68. 1. prizoda ’kihelkond’ < vene mpurod. — 2. paskofisa
‘lahkusuline’ <~ vene nawnrosey. —— 3. sito 'kohus’ < vene cyd.

Nagu osutab séna hiilikuline kiilg, peab ta olema vanemaid vene
laenusid, kuid siiski mitte nénda vana, nagu eesti sundija ja
soome suntio (Mikkola BWS 165 jj.). — 4. mamez ’sinu ema’.
Possessiivsufiksid on Lehti keeles haruldased. Peamiselt esineb
singulari esimese persooni sufiks vokatiivses tiahenduses.

69. 1. kuristi 'kigistas’ on ingeripirasus. Tsvetkovil on
kurissema ’HYUUITh, 3aJyIIATH. — 2. idSd iga’.  Harilikult on
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Lehtil selles tihenduses sona ikd, nagu on ka Tsvetkovil. Lensu
SOC 277 tunneb siiski kuju itéd. — 3. hiviz kadus’; Tsvetkovil
on see sona /-ta (vt. muide ka Kettunen-Posti NVK 8), kuid
mujal vadja keelealal siiski ka #-line (Kettunen VKAH 83;
Lensu 8DC 213). — 4. Lehtil esineb kérvu leditdnnin ja loiitdn-
niip. Vt. selle kohta 48. 15. — 5. kleitti *kleit’ on laen eesti keelest.

70. 1. rikki ’riik’ esineb Tsvetkovilgi samal kujul ning on
tuntud muudeski vadja kiilades (Lensu 3DC 259). — 2. potuska

10. D. Lehti vadja vahvardivais. Foto 1. Kaldmaa 1940,

‘padi’ < vene novywra. Intervokaalne -£- pro -d- osutab, et laen
ei ole vadja keeles viga noor. — 3. jassikka kast’ < vene suun

= jassik). — 4. Imperatiivid vettaka 'votke’, elka tappoka irge
tapke’ el ole juhuslikult. Allakirjutanu on Lehtilt kirja pannud
ka tsirjottoko kirjutage’, tsisika 'kiisige’, elka tsiisiika arge kii-
sige’, pillittdka "'méngige pilli’, nagu tal on ka fw.ika tulge’, antka
’andke’, wvasatka ’'vastake’, lipitka ’hiipake’. Imperatiivitunnuse
vokaalharmoonia suhtes pandagu téhele sénu sikd ~ sika 'sooge’,
vekd — veka 'viige’, menkd ~ menka 'minge’, kus tunnus véib olla
ka eesvokaalne. Tsvetkovil on kisikirjas ABYI" 41 JaY. 102, 2aKA
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Aay.oea. — 5. mittoma — sittomd puudub Tsvetkovil ja néikse
Lehtil olevat ingeri laene. — 6. .i¢iksin "loikasin’, aeiksin loikasid’.
Niisuguste sisekaoliste vormide kohta vt. marget 65. 23.

71. 1. praznikka 'pidu, piiha’ <Z vene npasinuk (= praznik).
— 2. Sona dps tarvitamine kéesolevas konstruktsioonis véib ehk
olla mojustatud eesti keele poolt. Vrd. eesti lauset: iiks kakssada
kilomeetrit on Tartust Tallinna. — Ariste WS 57.

72, 1. snbrid_ moorid’. Tsvetkovil on $niir '¢cO0pH. CRIAALH .
Sona on arvatavasti eesti keele kaudu vatja tunginud alamsaksa
laen, mida on sdonaalgulise $-i suhtes mojustanud vene sona wnyp.
—_ 2 pokki 'vokk’ on arvatavasti samuti eesti keele kaudu alam-
saksast vadja keelde tulnud.

73. 1. prosto 'lihtsalt’ < vene wnpocmo. — 2. wot_i ’oligi’
< som u. — Ariste WS 21, 48, 78.

74. 1. epd-iivd 'halb’ on moodustatud vene wexopourui "halb’
eeskujul. — Ariste WS 63. '

76. 1. Sona ko.wup gen. kosé 'kohta’ vt. miarkust 13. 9. —
2. senumi 'sonumeid’ on Lehti keeles ehk estonism. Tsvetkovil el
nii séna esinevat. — Ariste WS 62; Kuzmin 15.

7. 1. happa ’hapuw’ ja happeneb_ 'hapneb’ on ka Tsvetko-
vil #-algulised sonad.

1. Lause on vadja keele pilkeks voi matkimiseks. Ingeri
Japsed delnud noénda, kui keelejuht olnud ingeri koolis opetajaks.
Luuzitsa kilast parit olev vadjalane Maria Nabel, kes oma keelt
ei osanud enam konelda (elas Narva-Joesuu Madalal), iitles, et in-
gerlased matkinuvat vadja keelt lausega: tSali t$dii tserikko, ke.t-
aua livas Ckali kai kiriku, kella litiakse’.

Juba O. A. F. Mustonen vois omal ajal Joepdara murdest
velda: , Karjalaisuutta on kielessd samoin kuin tavoissa ja vaate-
parressa erittdin paljon® (Virittdja I163). Ingeri soikkola murde
moju on iiha suurenenud Joepira vadjas peale Mustose sealkii-
mist. Kui tema ajal keel jiittis teatud méédral segakeele mulje,
siis seda enam jitab ta Tsvetkovi ja Lehti keeleuususes. Ometi
ei pea arvama, et ingeripirasused oleksid Tsvetkovil ja Lehtil
suurenenud individuaalselt. Joepdra vadja keel ndikse olevat tldi-
selt iiha enam lihenenud {imbruskonna ingeri murdele. Raske
on oelda, kas Lehti keel on palju suurema ingeri keele moju all
kui Tsvetkovi oma. Kohati on Lehtil kiill seal ingeri sona voi
vorm, kus Tsvetkov tarvitab ehtsat vadja keelendit, kuid kohtab
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ka vastupidist nihtust, et Lehti on vadjapédrasemal tasemel. Kel-
toodud méirkmetes on eriti rohutatud neid juhte, kus Lehtil on
arvatav ingeripdrasus voi eestipidrasus. Vene laenudest on min-
dud mooda pealiskaudsemalt, sest need niivad Lehtil olevat samad
kui Tsvetkovil. Ainult erandjuhtudel on Lehti péiminud oma k-
nesse mone individuaalselt tarvitatud vene séna véi lause.

D. Tsvetkovi ja Lehti vadja keel ei iihti teineteisega mitme-
tes liksikasjades. D. Tsvetkovi venna Pavo Tsvetkovi keel on méo-
nes suhtes Lehti omale lihemal. Lehti keel erineb Tsvetkovite
omast peamiselt selle poolest, et temal ei ole 16ppkadu nonda
lildine, nagu viimastel, ja jirgsilpide vokaalide reduktsiooni esineb
viahem,

REFERAT.

Wotische Sprachproben.

Der Unterzeichnete hat im J. 1935 in den Sitzungsberichten
der Gelehrten Estnischen Gesellschaft 1933, S. 1—85, eine Samm-
lung wotischer Texte aus Pummala bei Kattila ver6ffentlicht. In
der vorliegenden Sammlung werden zuerst einige neue Texte von
demselben Gewidhrsman gebracht (S. 7—19). Die meisten Texte
stammen aber von einer alten Wotin aus dem Dorfe Jogoperi
(estnisch Joepira, russisch Krakolje), die jetzt in Eesti-Ingeri
wohnt. Alle Texte sind von 1937 his 1939 aufgezeichnet worden.
Die Sprache der Wotin aus Jogéperi weist manche Ziige auf,
welche dem Wotischen nicht eigen sind und aus den ingrischen
Mundarten herstammen. Die meisten ingrischen Elemente sind
jedoch nicht individuell, sondern kommen auch bei anderen Woten
dieses Dorfes vor.

Die angefiihrten Texte sind ethnologischen Inhalts und be-
leuchten das alltagliche Leben der Woten vor 30—50 Jahren.

HNEPEBOL PEDEPATA.

Marepnaan 10 BOABCRONY ABIKY.

e B 1935 roay, B lowrax Haywsoro Deroncroro (-
meerBa 1933, ¢rp. 1—-85 aBropoM cero c0opuika omyGaHKoBaH
BEHOOP BOALCKIX TCRCTOB 113 ropopa Aepesni Hysasn upi Kor-
AaX. B oz cOopiike Ruores npeiie Beero HEKOTOPLIC TeL-
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GO BAITICATIIEe o7 TOPOSE GaMOr0  PACCRABIIIRD - (CTP. T—19).
BodbINTHCTBO ke TCRCTOL  PReckasaito 01H0il crapoil BosaHRoll
13 Aepeniin Rparodnst, KoTopast Telepnh GRIBeT b Acroncroit Hn-
rpuir. Bee rererpt saumcatnt BT 1937—19389. B dasHKe Bo-
AR 113 Rparoans BETPEUAnTesl HEROTOpEIe TICPTH, ROTOPbLIE
HO CBOMCTBONNE BOJBCKOMY SIBBIKY, HO XaparTepHLL MIKOPCKIIM
rosopaM.  Oaro  GOMBIIITHCTBO IHROPCRAX  AIeMEHTOR B peun
HTOIl PACCKASUIIEL HE HNIUBH/LYMIBIOIO  XAPARTEPA, 1O BCTpeya-
OTCST TAKske Yy APYIIX BOSKAH BTOM JIePEBHIL

[Tpe;uiaraeMble TeRCTEL 110 ¢BOCMY  CO/A@PIRANITO oTrocATeSt I
SPHOAOTIT 11 OCBEA0T HaM ObT BOAI 3050 JeT TOMY Hadil.

Tarvitatud kirjandust.

ACUT = Acta et Commentationes Universitatis Tartuensis (Dorpatensis)
B I —. Tartu 1921. —.

KK — Besti Keel. Akadeemilise Emakeele Seltsi ajakiri. Tartu I(1922) —.

BRL = Paul Ariste, Eesti-rootsi laensonad eesti keeles (ACUT
B XXIX.,). Tartu 1933.

ABUD = /1. llBeTr 0B, ACHMeliH B U9Ady IPAMAATIRE. [Teppast TpaMm-
MATHEQ BOIbCKOTO sizbika. AES 197 Kiasikiri Eesti ja Sugukeelte
Avhiivis.

BWS = Joos.dJ. Mikkola, Beriihrungen zwischen den westfinnischen

und slavischen Sprachen. I. Helsingfors 1894.

NVK = Lauri Kettunen-Lauri Posti, Naytteitd vatjan kielesti.
Helsinki 1932.

SRS = Elias Lénnrot, Suomalais-Ruotsalainen Sanakirja. Helsingissa
1874—-1880. — A. H. Kallio, Lisdvihko Elias Lénnrotin Suomalais-
Ruotsalaiseen Sanakirjaan. Helsingissd 1886.

SSRE = J. Manninen, Soome sugu rahvaste etnograafia. Tartu 1929.

TVRA -- Vaind Salminen, Tutkimus vatjalaisten runojen alkuperisti.
Helsinki 1929.

Vir = Virittaja. Uusi jakso. Kotikielen Seuran aikakauslehti. Helsin-

oissd 1897 —.
Vir I = Virittaja, kieli- ja kansatieteellisia lehtia. I. Porvoossa 1883.
VKAH = Lauri Kettunen, Vatjan kielen ##nnehistoria. Toinen,

uusittu painos. Helsinki 1930.

WGr = A. Ahlqvist, Wotisk grammatik jemte sprakprof och ordfdr-
teckning (Acta Societatis Scientiarum Fennicae V). Helsingforsia
1856.

WS = Paul Ariste, Wotische Sprachproben (Opetatud Eesti Seltsi Aasta-
raamat 1933. Tlmunud ka eriraamatuna Eesti Keele Arhiivi Toimeti-
sed 1V). Tartu 1935.
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SPC - Bavajpuoduueruii edoping (Araaeyua Nayie Cowsa Copereray Con-

agmrermaeckux Pecunydunk, Tpyam koMucenn no HBYUEeHHAI0 1ICMCHHOTO

cocrasa Hacexenns CCP 1 conpepeaninix erpan 16).  [Jennnrpaj 1930.
OESA = Opetatud Eesti Seltsi Aastaraamat. Sitzungsberichte der Ge-

lehrten Estnischen Gesellschaft. Tartu 1861-—.

Peale selle on kasutatud D. Tsvetkovi suurt késikirjalist vadja

sonastikku ja A. Angere Hesti-Ingeri sonavara, mis on talletatud Eesti
ja Sugukeelte Arhiivi. Vene keele vasted on voetud Dal’i sonaraamatust
»Toarosnit caosaps, asoro BOITROPY CCRATO SIBRIRA®, [V 1L
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