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SUMMARY

Kindergarten Teachers’ Perception of Pedagogical Documentation As a Tool For

Analysing Child Development: A Case Study of Kindergartens of One Municipality

Drawing on research on the concept of pedagogical documentation, the principles of child
development assessment, and the tools and methods for documenting and assessing child
development, this study aimed at researching how pedagogical documentation and its
necessity for analysing child development are understood by teachers in municipality

kindergartens in Pohja-Parnumaa and how they use it in their everyday work.

The underlying data for the study was collected through a questionnaire survey. The final
survey data were analysed using descriptive statistics. Qualitative content analysis was used

to analyse the more extended open-ended responses.

As a result, the study concludes that pedagogical documentation is a well-established and
regular practice for the kindergarten teachers of the municipality studied, the importance of
which for the child’s development and their work is recognised by the vast majority of
teachers. Teachers are familiar with and use a variety of tools and methods for this purpose.
The involvement of colleagues in the developmental assessment process is also consistent.
At the same time, however, the main obstacles to pedagogical documentation, as identified
in previous studies, continue to be confirmed by the time-consuming nature of the process
and the low or outdated understanding of it. Based on the study results, suggestions were

made to improve training and to activate teachers.
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SISSEJUHATUS

Lihtudes Koolieelse lasteasutuse riiklikust dppekavast (2008), Koolieelse lasteasutuse
seadusest (1999) ja Opetaja kutsestandardist (tase 6, 2020), on lasteaiadpetajatel kohustus
hinnata laste arengut. Samas digusaktides ei ole sitestatud, kuidas konkreetselt hindamine
1abi viia. Varasemad uurimused on ndidanud, et pedagoogilise dokumenteerimise praktika
erineb lasteaiati ning Opetajad ise on tihti ebakindlad enda poolt 1dbi viidud pedagoogilise
dokumenteerimise kvaliteedis. Suuremateks takistusteks laste arengu hindamisel on
Opetajate jaoks ajapuudus ja vihesed teadmised, kuidas hindamist 1dbi viia (Must, 2014, lk
32), abimaterjalide vihesus ja dokumenteerimisega kaasnev paberit6d kasv (Tuul, 2005, 1k

14).

Ehkki abimaterjalide ndol on dpetajatele viimasel ajal tuge juurde tulnud (Héidkind et al.,
2014), osundavad uuringud, et pedagoogilise dokumenteerimise protsessis seisavad Opetajad
jatkuvalt silmitsi nii aja- ja teadmiste puuduse kui dokumenteerimise mahukusest tingitud
motiveerimatusega. Kas ja kuidas osundatud probleemid on aktuaalsed praegu ning kuidas
need on seotud pedagoogilise dokumenteerimise korraldamisega lasteacdades, Opetajate

hoiakute ja igapdevapraktikatega — seda uurib kiesolev uurimistdo.

To66 eesmirk on vilja selgitada, kuidas mdistavad pedagoogilist dokumenteerimist ja selle
vajalikkust lapse arengu analiiiisimisel lasteaiadpetajad ja kuidas nad seda oma igapieva t60s

kasutavad.
Eesmirgi saavutamiseks piistitati jargmised uurimiskiisimused:
1) Milline on Opetajate arusaam pedagoogilise dokumenteerimise sisust ja olulisusest?

2) Millised on rithmas kasutatavad meetodid ja vahendid laste arengu kohta informatsiooni

kogumiseks?
3) Kuidas planeeritakse pedagoogilist dokumenteerimist riihma ja lasteaia tasandil?
4) Kuidas ja kui sageli teostavad dpetajad laste arenguanaliiiisi?

5) Kuidas pidev pedagoogiline dokumenteerimine Opetajate arvates toetab lapse arengu

analtiiisimist?
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6) Milliseid takistusi dpetajad ndevad pedagoogilisel dokumenteerimisel?

T606 koosneb neljast osast. Esimeses osas antakse iilevaade pedagoogilise dokumenteerimise
moistest ja olemusest, lapse arengu hindamisest ja toetamisest, lapse arengu
dokumenteerimise meetoditest ja lapse arengu hindamise meetoditest. Teine osa késitleb
uurimuse metoodikat. Kolmandas osas esitatakse uurimistod tulemused pdhiliste

uurimiskiisimuste kaupa. T66 10peb arutelu ja jarelduste ning kokkuvdttega.



Lasteaiadpetajate arusaam pedagoogilisest dokumenteerimisest kui lapse arengu analiiiisivahendist iihe valla
lasteaecdade néitel

1. PEDAGOOGILINE DOKUMENTEERIMINE

1.1. Pedagoogilise dokumenteerimise maiste ja olemus

Dokumenteerimiseks peetakse lapsest lahtuvaks viisiks jélgida ja hinnata lapse tegevust ja
Oppimist, mis teeb lapse eeldopetuses nihtavaks. (Hujala, 2004, 1k 79) Dokumenteerimise
kdigus luuakse tdendeid selle kohta, kuidas laps motleb, Opib ja Oppimist kogeb.
Dokumenteerimise eesmérk on lapse arengut analiilisida, et selle toetamiseks (uusi)

eesmirke seada. (Terake, 2020, 1k 8-9)

Reggio Emilia pedagoogikas kasutatakse aktiivselt pedagoogilise dokumenteerimise
meetodit, sest neil pole ette antud tdpset dppekava, seetdttu saavad lapsed ise oma ideid
kontrollida info hankimise kaudu. Kuna dppimine toimub projektdppena, keskendutakse
pedagoogilisel dokumenteerimisel arengu hindamisele dppimise protsessis ning seetdttu
analiilisitakse ja hinnatakse laste arengut nende iitluste ja tegevuste kaudu. (Nugin, 2018, lk

58)

Maiste ,,pedagoogiline dokumentatsioon” on kasutusele vdetud selleks, et eristada hariduses
levinud redutseerivat dokumentatsiooni (nt kontrollnimekirjad; modtmis- ja
aruandlusdokumendid; kokkuvotlikud aruanded) ja dokumentatsiooni, mille eesmérk on
mdista Oppimist ja pedagoogikat, nagu see on ette voetud Reggio Emilia haridusprojektis.
Pedagoogiline dokumentatsioon sisaldab ,,materjali, mis salvestab laste rddgitu ja tegemise,
laste t60 ning selle, kuidas pedagoog suhestub laste ja nende t60ga”. Vastav materjal
omakorda kétkeb pedagoogide tehtud maédrkmeid, laste todde ndidiseid, video- ja
helisalvestisi,  vestluste ja  salvestiste  transkriptsioone, fotosid ja  muid
dokumentatsiooniviise. Pedagoogiline dokumentatsioon on tdhus andmeloome vahend
haridusteadlastele. Kuid ilma analiiiisita on need materjalid vaid esemete kogu. Just
dokumentaalse materjali reflekteerimise ja tdlgendamise protsess muudab selle
pedagoogiliseks  dokumentatsiooniks.  Néiteks fotokogu ei ole pedagoogiline
dokumentatsioon. Kuigi fotod voivad jdddvustada laste tegevust, ei ndita need, kuidas voi
mida lapsed ja tiiskasvanud mdtlevad ja opivad. (Fleet et al., 2017; Formosinho & Peeters,

2019)



Lasteaiadpetajate arusaam pedagoogilisest dokumenteerimisest kui lapse arengu analiiiisivahendist iihe valla
lasteaecdade néitel

Oppeprotsessi  dokumenteerimine vdimaldab hiljem meenutada, mida on tehtud,
reflekteerida ja hinnata tehtut kogu protsessi ulatuses. Kuna lastega tegevused muutuvad
pdevast pdeva, siis seda oleks keeruline teha ilma dokumenteerimata. Lasteaiadpetajate poolt
loodud Sppeprotsessist nditus vadrtustab lapsi, nende tegevusi ja Opetajate t66d ning toob

loob visuaalse pildi lasteaias toimuvast. (Nugin, 2018, 1k 59)

Oppeprotsessi analiiiisiks on parim viis pedagoogiline dokumenteerimine. Laamann (2019)
on vilja toonud, et analiilis saab toimuda Opetaja ja paarilise/assistendi vahel, lapsevanema
ja Opetaja vahel, Opetaja ja lapse vahel ning lapse ja lapse vahel. Tagasiside saamiseks
kasutavad pedagoogid erinevaid dokumenteerimismeetodeid, nt vaatlus, vestlus, intervjuu,
fotod, videod, audiosalvestised ja laste t66d. Neid dokumente analiiiisides saab olulise
iilevaate laste motetest, huvidest, ja plaanidest. Dokumenteerimisel on oluline, et kogu
meeskond mdistaks iiheselt, kuidas dokumenteerimist omavahel jagada, mida koguda ning
kuidas talletada kogutu. Meeskond peaks kinni pidama ka andmekaitse kiisimustest.

(Laamann, 2019)
1.2. Lapse arengu hindamine ja toetamine

Hindamine on informatsiooni kogumine lapse ja tema arengukeskkonna kohta ning selle info
analiiisimine (Hdidkind et al., 2014, 1k 7). Lapse arengu analiilisimine ja hindamine on
vOtmetdhtsusega, et jouda lapse eripira ja -vajaduste véljaselgitamiseni ning selle kaudu
toetada lapse arengut ja kujundada temas positiivset enesehinnangut koostdos
lapsevanemaga dppetegevust planeerides (Gyarmati, 2021, 1k 3). Opetajad saavad lapse todst
ja selle kvaliteedist andmeid vaid ndhtut voi tehtut kirja pannes, sest kirja pandu voimaldab
last paremini hinnata ja seada eesmérke. Lapse kditumismallid, dppimiseelistused ja oskused

selguvad tema jdlgimisel aja jooksul. (Hansen et al., 2003, 1k 77-78)

Lapse tundma Oppimiseks, tema erisuste tundmiseks ja arvestamiseks on Opetaja
abivahendiks hindamine, mis ldhtudes lapsest enesest vdimaldab talle luua vastavad
Oppimisvoimalused. Sellega on tagatud lapse parem individuaalne juhendamine dpetaja
poolt. Kui lapse Opetus jargib tema arengut, siis see annab lapsele enesevéirikuse ja
positiivse kinnituse. Lisaks lapse tundma Oppimisele, on hindamine ka lapse arengut toetav
abivahend. Analiilisides hindamistulemusi, saab parandada kavandamist, sest on vdimalus

keskenduda olulistele arendamisvaldkondadele. (Rebane et al., 2011, 1k 28)
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Jirimée ja Treier (2008, 1k 135) on mérkinud, et eesmarkide seadmisel alushariduses on
tahtis arvestada laste olemasolevaid teadmisi, oskusi, vdédrtushinnanguid, suhtumisi, ning
lasteaiapedagoogi olulisemaid oskusi on lapsi vaadelda, jilgida nende hetketaset ja arengut.
Veisson ja Nugin (2009, lk 12) on tdhtsustanud laste jélgimisel kuut lapse arengu
dimensiooni: initsiatiiv, sotsiaalsed suhted, loovus, muusika ja litkkumine, kdne- ja kirjaoskus
ning loogika ja matemaatika ja toonud vilja, et arengu progressi ja edaspidise jatkumise
toetamisel on oluline arengu jélgimisel teha méarkmeid muutuste kohta lapse arengus. Kinos
ja Pukk (2010, Ik 95) on tdhendanud, et laste tegevuste vaatlemisel, dokumenteerimisel ja

diinaamilise hindamisel ldhtutakse lapsest.
1.2.1. Lapse arengu dokumenteerimise meetodid

Et Oppimise protsess jouaks laste ja lastevanemateni, siis tuleb pedagoogilisel
dokumenteerimisel kasutatud fotodest, videotest, markmetest ja audiosalvestistest luua
ndituseid, postreid ja voldikuid, mis vdimaldavad teha materjale ndhtavaks koigile

osapooltele. (Nugin, 2018, 1k 58)

Tammiste (2014, 1k 186) on vilja toonud, et Reggio Emilia lasteaias on oluliseks iilesandeks
oppida last kuulama tehes fotosid, filmides, laste jutte lindistades ning tehes mérkmeid
olulisemate siindmuste ja enesevéljenduste kohta. Dokumenteerimisel on oluline faktor
objektiivsusel, mille annavad videosalvestused, sest neid iile vaadates ja tdlgendades saavad
dpetajad teha pohjendatud otsuseid oma tegevuste planeerimisel. (MTU Hea Algus, 2021,
1k 136)

Lisaks sellele, et dpetajad dokumenteerivad tegevusi mitmekiilgselt, tuleks lapsi ja vanemaid
kaasata pildistamisele, video tegemisele voi muule jaddvustamisele ja vaatlusele. Laste
kaasamine on eriti oluline, sest siis muutuvad lapsed dokumentatsiooni objektidest selle
subjektideks: aktiivseteks tegijateks, kes mdjutavad dokumentide sisu. Lasteaias v3ib paluda
lastel néiteks kaameraga jaddvustada parimad ménguviljakud voi asjad, mida nende arvates
tuleks muuta. Kodus saavad laps ja vanem kirjeldada lapse jaoks olulisi asju ja panna kirja,
miks need olulised on. Lasteaias saavad laps ja vanem koos kiia lapse jaoks olulises kohas,
teha sellest pilti ja uuesti kirja panna, miks see oluline koht on. Lapsevanem ja laps saavad
otsida ka kohti, mis lapsele ei meeldi, neid kirjeldada ja pdhjused kirja panna. (Rintakorpi &
Vihmari-Henttonen, 2017, 1k 84)

10
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Tammiste (2014, 1k 187) on toonud vélja, et Viimsi Piilupesa lasteaias dokumenteerib nii
Opetaja kui laps, kus Opetaja dokumenteerib kogu projekti kiigu, kasutades selleks
fotografeerimist, paljundamiskilde laste t6ddest, filmimist, laste t60de arhiveerimist,
nditmaterjali ja todlehtede kogumist jms. Oluline on, et laps saab dokumenteeritu kaudu infot
Oppimise protsessist ja tulemustest, mille puhul on vdimalik vorrelda oma tulemusi teiste

lastega (Tammiste, 2014, 1k 187).

Andmeid kogutakse, kui laps tuleb lasteaeda ja lasteaia lopetamisel, samuti kogu lasteaias
kdimise perioodi jooksul. Eesti lasteaedades kasutatakse lapse arenguinfo koondamiseks
enam terviseinfo kogu, arengumappe, individuaalse arengu jélgimise kaarte ja
koolivalmiduskaarte. Valiku teeb iga lasteaed oma dppekava raames. (Héidkind et al., 2014,

Ik 24)

Terviseinfo kogu koondab informatsiooni lapse tervisliku seisundi kohta. Viikelapse
arengut ja tervist jdlgib lasteaias kdimise perioodil ja ka enne seda perearst (vajadusel ka
eriarstid). Lapsevanem peab tervisekaitsenduete kohaselt teavitama lasteaeda
eritingimustest, mis kaasnevad lapse tervisliku seisundiga, sh Oppimist ja igapdevaelu
mojutavad arenguprobleemid. Hiidkind et al (2014, 1k 25) sedastavad, et ,,[l]Japsevanemalt
kirjeldatud info teadasaamiseks on otstarbekas lasteaia Oppekava osana vilja tootada
kiisimustik. Lastevanemate kiisimustik sisaldab kiisimusi vanemate kontaktandmete,
ootuste, lapse eripdrade (nt hirmud) ja terviseprobleemide kohta. Lisaks on vanemal
voimalik lisada muu tema arvates vajalik teave, mis aitaks kaasa lapse kohanemisele
lasteaiaga.” Selle info pdhjal saab lasteaiapersonal teha lapse arenguks vajalikke kohandusi

oppetegevuses, keskkonnas ja pievakavas.

Arengumapp, mis on tinapdeval kasutusel enamikes Eesti lasteaedades, voeti tarvitusele
1996. aastast alates. Arengumapis hoitakse siistematiseeritult laste tdid, dpetaja koostatud
analiiise, lapsevanemate kirjalikku tagasisidet jne. Arengumappi voOib koondada ka
terviseinfot, individuaalset tegevuskava, lasteaia-vilistelt spetsialistidelt saadud pabereid,
koolivalmiduskaarti — sonaga, kogu siistematiseeritud infot, mida saab kasutada lapse arengu
toetamiseks. Kui iiksikult vottes kajastab arengumapp lapse arengut hésti, siis suurema
rihma puhul on riilhma tasandil ildistuste tegemine keerukas. Arengumapi tditmist on
iildisemalt hinnatud ajamahukaks, seda enam tiheda pidevakava puhul. (Hiidkind et al., 2014,

Ik 25-26)

11
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Individuaalse arengu jilgimise kaarti nimetatakse teisiti individuaalsuse kaardiks. See
vaatluskaardi vormi on lasteasutustes kasutusel alates 2007. aastast. Lapse individuaalsuse
kaart sisaldab arengumappi koondatud materjalide analiiise ning rithmameeskonna
kokkuleppeid. Individuaalsuse kaart, mis avatakse kohe lapse lasteaeda tulles, kajastab lapse
arengumuutusi ja diinaamikat, sh erivajadusi, lasteaias. Kooli minnes saab erivajadusega

lapse individuaalsuse kaardist Opilase individuaalsuse kaart. (Hdidkind et al., 2014, 1k 27)

Lapse individuaalse kaardile on Opetajatel voimalik kirjutada vaatlustulemused erinevatest
arenguvaldkondadest, mis annab vdimaluse saada lapse arengust tervikliku iilevaate. (MTU
Hea Algus, 2021, lk 136) Kinos ja Pukk (2010, lk 95-96) on vilja toonud, et lapse
individuaalse arengukaarti vorreldakse Oppekavaga, mida jirgides seatakse lapse, lapse
vanemate ja dpetajatega uusi viljakutseid arengule ja dppimisele. Ka individuaalsuse kaarti
kasutades on vaja eelnevalt 1ibi moelda, millistele lapse arengu valdkondadele selles

keskenduda (Haidkind et al., 2014, 1k 28).

Koolivalmiduskaart, milles on kirjeldatud lapse arengu tulemused, véljastatakse lasteaia
1opetamisel igale Oppekava ldbinule. Koolivalmiduskaart koostatakse lapse arengu
hindamise, koolivalmiduse teksti ja arenguvestluse tulemuste alusel. (Tallinn, 2023)
Koolieelse lasteasutuse 0ppe- ja kasvatustegevuse alaste kohustuslike dokumentide loetelu
ja nende tditmise kord (2011) sdtestab, et "[k]oolivalmiduskaart on dokument, milles
kirjeldatakse laste, kes on saanud enne kidimasoleva aasta 1. oktoobrit seitsmeaastaseks voi
kelle vanemad taotlevad pdhikooli- ja glimnaasiumiseaduse § 7 loike 5 alusel
koolikohustuslikust east noorema lapse kooli dppima asumist vdi kellel on koolivélise
ndustamismeeskonna soovitusel koolikohustus iihe dppeaasta vorra edasi litkkatud pohikooli-
ja glimnaasiumiseaduse § 9 10ike 3 alusel, arengu tulemusi iildoskustes ning Sppe- ja
kasvatustegevuse valdkondades ldhtuvalt koolieelse lasteasutuse riiklikust dppekavast, tuues
vélja lapse tugevused ja arendamist vajavad kiiljed." Koolivalmiduskaart peab kindlasti
sisaldama infor lasteaia viimasel Oppeaastal kasutatud tugiteenuste ning lapse arengu
tugevuste ja véljakutsete kohta koos soovitustega lapsevanematele ja koolile (Haidkind et

al., 2014, lk 29).

E-arengumapp ELIIS’is. Riigi infosiisteemi haldussiisteemi (2021) dokumentides on vilja
toodud, et infosiisteem ELIIS pakub peamiselt lasteaedadele mugavdada ja lihtsustada
igapdevatood, milleks on e-pdevikute haldamine, nidala ja/vai kuuplaanide koostamine,

Oppeaasta eesmirkide seadmine ning laste arengu- ja koolivalmiduskaartide loomine. Lisaks

12
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eeltoodule saavad lapsevanemad jilgida riihma ja lasteaia tegevusi, omavalitsuste to6tajad
saavad vaadata kohatdituvuse ja laste puudumiste aruandeid. ELIIS (eliis.eu, 2017)
kodulehekiiljel tuuakse vilja, et ELIIS keskkonnas on voimalus luua igale lapsele digitaalne
arengumapp. ELIIS’i pédeviku kasutegurina lapse arengu jélgimisel ja arenguvestluste
ettevalmistamisel on nditeks Lagedi lasteaia Oppejuht toonud vélja voimalused kokkuvdtvalt
nihtavaks teha kommentaarid lapse paeva vdi soovitud perioodi kohta, sh ka siis, kui laps

on juba vanem (Leikop, 2014).
1.2.2. Lapse arengu hindamise meetodid

Laste arengu hindamisel saab kasutada samasuguseid teaduslikke meetodeid, millega
haridusteadustes ja psiihholoogias uuritakse inimese kéitumist ja Oppimist: vaatlust,
kiisitlust, testimist ja mitteformaalseid hindamisprotseduure. Iga meetod kétkeb endas
erinevaid vahendeid. Palts (2013) toob niite, et testimisel kasutatakse intelligentsuse, mélu
voi isiksuse teste. Kdigi meetodite ja vahendite puhul tuleb arvestada nende valiidsuse ja

usaldusvédrsusega. (Palts, 2013)

Tervikpildi saamiseks peab laste arengut vaatlema mitme osapoole abil. Nendeks on nii
Opetaja, kes paneb mirkmeid kirja, kui lapsevanemad oma teadmiste ja arvamustega lapse
kohta. Oluline kiisitleda ka lapsi ning uurida hinnanguid, mida annavad talle tema
eakaaslased. Uurima peaks nii lapse teadmisi ja oskusi kui ka vdimekust teha asju kdrvalise
abiga. Selline lihenemine toetub Vogotski 1dhima arengu tsooni ideele. (Nugin, 2008, lk

143)

Vaatlust on Kinos ja Pukk (2010, lk 95) nimetanud tdhtsaimaks lapsest ldhtuva kasvamise
ja arengu hindamismeetodiks, mille abil saab jélgida last kui tervikut ning vilja selgitada
tema tegelikud tugevused. Vaadelda tuleks last regulaarselt ning tulemused protokollida ja
sailitada. Selline hindamismeetod vOimaldab saada otsest teavet laste, rithmade kui ka
Opetajate tegevuse ja kéitumise kohta ning wuurida last loomulikus keskkonnas.
Vaatlusandmete analiiiisil saab koostada pdhjaliku iseloomustuse lapsest, mis hdlmab tema
kognitiivset, sotsiaalset, emotsionaalset ning kehalist arengut. (Veisson & Nugin, 2009, 1k
16) Vaatluse toimumise olulisteks elementideks on eesmirgipédrasus ja silisteemsus ehk
vaatlemisel, dokumenteerimisel ja reflekteerimisel tuleb juhinduda selgetest ja

jarjekindlatest kriteeriumitest. Vaatlusmeetodi kaudu saab informatsiooni kuidas lapsed voi
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laste grupid Opivad, tootavad ldhima arengu tsoonis ning kuidas konstrueerivad oma

teadmisi varasematega sobitades. (MTU Hea Algus, 2021, 1k 133-134)

Vestlus/intervjuu on meetod, mis vdoimaldab saada lastest rohkem teada individuaalse
interaktsiooni kaudu. Vestlus/intervjuu kaudu on vdimalik saada infot, mida vaatluse teel ei
saa. (MTU Hea Algus, 2021, 1k 135) Intervjuu lapsega vdimaldab vilja selgitada tema
tugevused, ndrkused, huvid ning mured. Peale individuaalsete intervjuude voib lasteaias l14bi
viia ka grupiintervjuusid, mille kéigus grupi litkkmed iiksteist tdiendada. Intervjuu lébiviimist
voib keerukaks teha teemast korvale kaldumine, kuid samas voib intervjuu kdigus saada

huvitavat informatsiooni ja uurida nihtuste siigavamaid pdhjusi. (Nugin, 2018, lk 59)

Kui laps tunneb, et tdiskasvanu on huvitatud tema motetest ja ideedest, jagab ta neid
meelsasti tdiskasvanuga. Nii saab ka tdiskasvanu last paremini mdista ja teada saada lapse
mdtlemisprotsessist. (MTU Hea Algus, 2021, 1k 135) Veisson ja Nugin (2009, Ik 16) on

rohutanud, et vestluses on osapooltel vordne digus kiisimusi esitada ja vastata.

Testid. Haridusliku hindamise mottes kujutab test endast lapse teadmiste, oskuste ja arengu
modtmisele suunatud kiisimusi ja probleeme. Testi tulemuste alusel tehakse hinnang lapse
isedrasuste kohta ning tootatakse vilja soovitused lapse arengu toetamiseks. Siiski, nagu
rohutavad Kikas ja Ménnamaa (2008, 1k 167), ei tohiks test olla koolieelses eas lapse
hindamisel pdhivahend. Hujala (2004, lk 78) on vélja toonud, et kunstlikud testid vdivad last
erutada ja anda sellega vale ettekujutuse lapse oskustest. Samuti annavad piiratud infot,
voivad tekitada stressi ja olla ebatdpsed, sest testide kaudu saab hinnata lapse teadmisi ja
oskusi selles situatsioonis, kuid ei niita reaalseid teadmisi ja pidevusi. (MTU Hea Algus,

2021, 1k 134)

Laste t66d nagu joonistused, taiesed, toovihikud, dokumendid annavad iilevaate lapse
arengust, mida Veisson ja Nugin (2009, 1k 16) soovitavad koguda arengumappi, et anda
iilevaade lapse arengu diinaamikast. Lapse arengut ajaliselt nditab kuupéev ja aastaarv tema
t661. Sellisteks toddeks vdivad olla ka kirjutatud sdnad ja numbrid. (MTU Hea Algus, 2021,
1k 143)

Arenguvestlust peetakse hindamise kdigus kogutud info pdhjal. Arenguvestluse kéigus
tutvustatakse vanematele arengumappi kogutud materjali, et koos arutada, mis on lapse

huvid ning tugevad ja arendamist vajavad kiiljed. Arenguvestluse eesmérk on vanemaid
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teavitada lapse eripdradest, neid noustada ja seada eesmaérke ja plaane edasise dpetuse jaoks.

(Héidkind et al., 2014, 1k 22)

Veisson ja Nugin (2009, 1k 15) soovitavad lapse arengut jélgida regulaarselt, soovitavalt
kaks korda aastas, mille tulemuste pdohjal viia l1dbi arenguvestlused, mis annab vdimaluse
silmast-silma-kontaktiks dpetaja lapsevanema(te) vahel. Arenguvestlus on koost66 vestlus,
kus jagatakse vastastikku informatsiooni lapse kohta, mille kdigus saab dpetaja teavet lapse
kodusest kéitumisest ning lapsevanem lapse lasteaia tegevustest. Soovitavalt viiakse
arenguvestlusi 1dbi kaks korda aastas, kuid lapsevanema vajadusel rohkem. (Veisson &

Nugin, 2009, 1k 15)

Arengutabel loob tervikpildi lapsest hdlmates eri arenguvaldkondi (Veisson & Nugin, 2009,
Ik 17). Koolieelse lasteasutuse riiklik Oppekava (2008) sétestab, et lapse arengut
kirjeldatakse lapsest ldhtuvalt. Veisson ja Nugin (2009, lk 17) soovitavad tdita tabelit
jarjekindlalt lapse kéitumises ilmnenud muutustest, tdienenud vOi omandatud uutest
oskustest. Veisson ja Nugin (2009, lk 17) sdtestavad ka, et vajalik on ndha arengut tervikuna,
kus toovad néite, et 5 aastase lapse arengust tervikpildi saamisele aitab kaasa see, kui dpetajal
on silme ees, kuidas laps kditus 3 aastaselt, mis teeb lapsele mitmeks aastaks arengu

hindamise tabeli koostamise otstarbekaks.
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2. UURIMISTOO METOODIKA

2.1. Uurimistoo eesmérk

Kédesoleva uurimistod eesmdrgiks on vélja selgitada, kuidas mdistavad pedagoogilist
dokumenteerimist ja selle vajalikkust lapse arengu analiiisimisel Pohja-Pédrnumaa valla

lasteaedade Opetajad ja kuidas nad seda oma igapéeva t60s kasutavad.
Eesmaérgi saavutamiseks piistitati jirgmised uurimiskiisimused:
1) Milline on dpetajate arusaam pedagoogilise dokumenteerimise sisust ja olulisusest?

2) Millised on rithmas kasutatavad meetodid ja vahendid laste arengu kohta informatsiooni

kogumiseks?
3) Kuidas planeeritakse pedagoogilist dokumenteerimist riihma ja lasteaia tasandil?
4) Kuidas ja kui sageli teostavad dpetajad laste arenguanaliiiisi?

5) Kuidas pidev pedagoogiline dokumenteerimine Opetajate arvates toetab lapse arengu

analiilisimist?
6) Milliseid takistusi dpetajad ndevad pedagoogilisel dokumenteerimisel?
2.2. Meetodi valik ja kirjeldus

Uurimuse ldbiviimise meetodiks valiti kvantitatiivset analiilisi vdimaldav ankeetkiisitlus
eesmdrgiga kaasata uuringusse vdimalikult palju inimesi. Ankeetkiisitlust on peetud
tohusaks, sest sddstab uurija aega ja vaeva. Kui ankeet on hoolikalt koostatud, saab andmeid

kiiresti talletada ja arvuti abil analiiiisida. (Hirsjarvi et al., 2005, 1k 182)

Kiisitluste peamine eesmirk on koguda vdimalikult standardiseeritud infot suure hulga
inimeste kohta. Kiisitlusega jouab suurema hulga vastajateni, saab kaardistada probleemi
suurema hulga vastajate hulgas, dokumenteerida varieeruvusi ja erinevusi. Kiisitlusmeetodi
eeliseks on selle sihitus ehk uurija kiisimuste formuleerimise kaudu saab koguda just
uurimiskiisimustele vastamiseks (vdi hiipoteeside kontrollimiseks) vajalikke andmeid

(Beilmann, 2020).
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Ankeetkiisitluse puuduseks peetakse seda, et vastaja voib kiisimusi tdlgendada teisiti, kui
kiisija silmas pidas voi jatta osadele kiisimustele vastamata. Samuti pole ankeetkiisitlus alati
sobivaim meetod veel teadvustamata probleemide ja asjaolude uurimiseks. Sellega seotud
riski saab maandada vabavastust voimaldavate kiisimuste lisamisega ankeeti. (Uverskaja,

2011)

Lasteaiadpetajatele mdeldud ankeetkiisitlus (lisa 1) koosnes 4-st vastaja isikut puudutavast
kiisimusest ning 18-st pohikiisimusest. Pohikiisimuste abil sooviti saada iilevaadet
pedagoogilise dokumenteerimise olulisusest ja kasutamisest Pohja-Pirnumaa valla
lasteaiadpetajate seas, dokumenteerimist takistavatest teguritest ning sellest, kuidas pidev
pedagoogiline dokumenteerimine toetab lapse arengu analiilisimist. Samuti taheti saada
iilevaadet, milliseid lapse arenguanaliiiisi ja lapse arengu hindamise meetodeid

dokumenteerimiseks kasutatakse.

Ankeedi koostamisel ldhtuti teoreetilistest ldhtekohtadest ning kahest Tiia Must (2014)
magistritod intervjuu kiisimustikust ja Ettel Saarela (2016) bakalaureuset6o ankeedist. Tiia
Must keskendus oma t60s Tartu-, Pdlva-, Viljandi- ja Vorumaa lasteaedade lébiviidavast
laste arengu hindamisele. Ettel Saarela aga Tartumaa lasteaiadpetajate kogemustele
pedagoogilisel dokumenteerimisel kasutades IKT vahendeid. Antud uurimistéod tulid
kéesoleva uurimistodle kasuks ankeetkiisitluse kiisimuste koostamise puhul ning arutelu
osas. Ankeetkiisitlust koostati Google Forms programmiga. Kiisitlus oli anoniilimne ning

kogutud andmeid kasutati statistiliselt tildistatud kujul.

Kiisitluse 16ppandmeid té6deldi Google Sheets arvutustabeli programmiga, mis voimaldab
andmeid kirjeldada ja teha tlevaatlikke kokkuvotteid (Niglas, 2013, 1k 3). Vajadusel loodi
poolstruktureeritud andmetele sobiv, iilevaatlikku esitust vdimaldav struktuur kodeerimise
teel (Niglas, 2013, lk 2). Kodeerimist kasutati kiisimuste puhul, mis vdimaldasid valida

rohkem kui {iht vastusevarianti voi lisada omapoolne “muu” vastusevariant.

Pikemate avatud vastuste (lisa 1, kiisimused 5 ja 22) analiiiisiks kasutati kvalitatiivset
sisuanaliiisi. Kvalitatiivne sisuanaliilis on eelistatud selle suurema paindlikkuse ja
tundlikkuse tottu. Analiilis on tihedalt tekstipohine, votab arvesse tekstide sisurikkust ning
tekstis sisalduvaid tdhendusi. Analiiiisi kdigus tekstivastused kodeeriti tekstis sisalduvateks
teemadeks ning rakendati teemaanaliiiisi. (Kalmus, 2020). Analiiiisis esitati nii omapoolsed

iildistused kui tekstindited, mille pdhjal iildistused on tehtud. Vastajatele viidatakse
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kodeeritud kujul O1 jne, millest O tihistab dpetajat ja number on antud talle vastuse

lackumise jirjekorras (1 = varaseim ajatempel jne).
2.3. Uurimisprotseduuri Kirjeldus

Pohja-Parnumaa valla lasteaiadpetajatele moeldud ankeetkiisitlus koosnes 22-st kiisimusest,
millest 19 kiisimust olid valikvastustega ning 3 avatud vastusega. 21 kiisimust olid
kohustuslikud ning 1 mittekohustuslik, millel oli avatud vastuse vdoimalus. Ankeetkiisitluse

16pus said dpetajad soovi korral anda kiisitluse kohta tagasiside.

Uurimistods kasutati ettekavatsetud valimit, mis tdhendab, et valimi liikmeid valis uurija
kindlast piirkonnast (Ounapuu, 2014, 1k 143). Valimi moodustab viie (5), milles kokku 27
rihma, POhja-Pdrnumaa valla lasteaia Opetajad, kelle todiilesandeks on pedagoogiline
dokumenteerimine. Lasteaiad paiknevad eri piirkondades iile Pdhja-Pirnumaa: Kergu,
Pérnjoe, Parnu-Jaagupi, Tootsi, Véndra. Info on vdetud Pohja-Pérnumaa valla pparnumaa.ce
kodulehekiiljelt. Kdige vdhem riihmi on Kergu Lasteaed-Algkoolis, Parnjoe Lasteaed-
Koolis ning Tootsi Lasteaed-Pdhikoolis. Kergus 1 rithm, Parnjoel 1 riihm, Tootsis 3 rithma.
Kodige rohkem rithmi on Pdrnu Jaagupi Lasteaed Pesamunas ning Viéndra lasteaias. Nii

Pérnu-Jaagupis, kui ka Vindra lasteaias on 11 rithma.
2.4. Valim

Ankeet saadeti POhja-Pdrnumaa valla lasteasutuste direktorite ja Oppejuhtidele
elektrooniliselt, avaldades soovi jagada kiisitluse link lasteaiadpetajatega. Vallas on kokku

54 lasteaiadpetajat. Ankeedile vastas 35 Pohja-Parnumaa valla lasteaiadpetajat.

Uuringus osalenud 35-st lasteaiadpetajast 15 oli vanuses 30-39a, 8 dpetajat vanuses 50-59a,
6 Opetajat vanuses iile 60a, 3 Opetajat vanuses kuni 29a ja sama palju dpetajat vanuses 40-

49a (joonis 1).
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Kuni 29a
8.6%
40-49a
8.6%

Ule 60a
17.1%

50-59a
22.9%

Joonis 1. Vastanud lasteaiadpetajate vanus

Uuringus osalenud 13 lasteaiadpetajat oli bakalaureusekraadi haridusega. 8 Opetajat
keskeriharidusega, 5 Opetajat rakenduskorghariduse ja sama palju magistrikraadiga ning 1
Opetaja keskharidusega. 1 lasteaiadpetaja lisas ,,Muu“ lahtrisse, et on vdrdsustatud
haridusega, 1 lasteaiadpetaja oli kdrghariduse ja 1 dpetaja bakalaureusekraadi omandamisel

(joonis 2).

8.6%
Keskharidus

2.9%

Rakenduskdrgharidus Bakalaureusekraad

Magistrikraad

Keskeriharidus
22.9%

Joonis 2. Vastanud lasteaiadpetajate haridus

Uuringus osalenud 11 lasteaiadpetajat olid 1-5a to0staaziga. 9 dpetajat todstaaziga 6-10a ja
sama palju iile 20a to0staaziga. 4 lasteaiadpetajat toOstaaziga 11-15a ja 2 dpetajat todstaaziga

16-20a (joonis 3).
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16-20a
5.7%
11-15a
1.4%

Ule 20a
25.7%

6-10a
25.7%

Joonis 3. Vastanute to0staaz lasteaiadpetajana

Uuringus osalenud 10 lasteaiadpetajat tootas liitrithmas (2-7 aastased). 8 Opetajat tootas
keskmises riihmas (5-6 aastased). 6 Opetajat nooremas rithmas (3-5 aastased) ja sama palju
vanemas rithmas (6-7 aastased). 4 Opetajat tootas sdimerithmas (kuni 3-aastased) ning 1

Opetaja todtas eririthmas (sobitus-, tasandusriihm) (joonis 4).

2.9%

Soéimeriihm

Liitrihm
28.6%

Vanem rithm

Keskmine rithm
22.9%

Noorem rithm
17.1%

Joonis 4. Rithma liik, kus vastanud dpetavad
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3. TULEMUSED

3.1. Pedagoogilise dokumenteerimise moiste ja olulisus dpetajate jaoks

Uurimiskiisimusele ,,Milline on dpetajate arusaam pedagoogilise dokumenteerimise sisust
ja olulisusest?* sai jirgmised vastused. Vastustest tuli vdlja kolm l&henemist: (1) lapse
arengu keskne, (2) dpetaja tegevuse keskne, (3) pedagoogilise dokumenteerimise suhtes
erinevat kriitikat sisaldav motestamine. Selgeid tendentse selles, kas seletused erinevad

vanuse, hariduse voi staazi jargi, ei ilmnenud.

Pedagoogilist dokumenteerimist seletasid lapse arengu keskselt lahti veidi iile poole (23)
vastanutest. Vastused olid erineva pikkuse ja pohjalikkusega, alates paarist sdnast, mis
sedastasid, et pedagoogiline dokumenteerimine on , lapse arengu jilgimine* (035) kuni
mitmelauseliste selgitusteni. Pedagoogilist dokumenteerimist lapse arengu keskselt
seletades keskendusid vastajad tegevuse eesmérgistatusele (nditeks ,,et jouda soovitud
eesmirgini* — 03), dokumenteerimise tegevustele ja meetoditele, dppetdd korraldamisele ja

planeerimisele ning tagasiside andmisele vanematele:

Ma arvan, et see on lapse arengu kohta igapdevaste tihelepanekute kirja panemine,
oppetegevuste jaddvustamine fotode ndol, lapse arengumappi tema téode lisamine.
Nii on lihtsam hinnata ja analiiiisida lapse arengut ning vdilja tuua arendamist
vajavaid kiilgi ja tugevaid kiilgi. Nende pohjal on hea anda vanematele tagasisidet,

nii igapdevast kui ka arenguvestlustel. (O11)

Ulevaate saamine ja andmete kogumine lapse arengu kohta. Saan teada, mida laps
oskab, milles last toetada, kuidas ma t6od planeerin. Dokumenteerimisele toetudes

saan anda lapsevanemale tagasisidet lapse arengu kohta. (012)

Paar Opetajat tdi pedagoogilist dokumenteerimist motestades vélja ka voimaluse enda kui

Opetaja analiilisimiseks. Naiteks:

Laste arengu jdlgimine/dokumenteerimine individuaalselt ning kogu riihm

iildistatult. Enese kirjalik analiiiisimine pedagoogina. (033)

Pedagoogilise dokumenteerimise Opetaja tegevuse keskse seletuse esitas 9 vastanut. Vastuse

fookus oli dpetaja rutiinil ja paberitodl. Néaiteks:
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Koik, mis on seotud opetaja ametikohast ldhtuvalt vajalike analiitiside, laste

arenguga seotud vajalike dokumentide téiitmine, vormistamine jne. (025)
Arengukaartide tiitmist. (029)

Riithma iildandmed, arengumapp, arenguvestluste kiisitlused ja kokkuvotted,

iseloomustused, koolivalmidusdokumendid jne. (027)
Samas siin dpetajad vaisid keskenduda ka tegevuste analiiiitilisele iseloomule, néiteks:
Oppetegevuste analiiiis. (019)

Lapse arengu keskse ja Opetaja tegevuse keskse seletuse vahel on suur kattumine. Ka
esimese grupi seletused vdivad keskenduda valdavalt dpetaja rutiinsetele tegevustele lapse

arengu jéalgimisel, néiteks:

Minu jaoks tdihendab lapse arengut puudutavate andmete kogumist. Testide
tulemused, lapse tood arengumappi. Igapdevane analiiiis Eliisis, sissekanded lapse

arengu kohta. (031)

Erinevus kahe erineva selgitusviisi vahel tuleb sisse sellega, kui vastaja pdhjendab oma
(rutiinseid) tegevusi vajadusega last mirgata ja analiilisida, Oppetegevust korraldada ja

planeerida ning (vihemal médral) tagasisidet anda.

Kaks vastajat kasutasid kiisitluse antud voimalust anda pedagoogilisele dokumenteerimisele
seletuse asemel kriitiline hinnang. Kui iiks vastaja nentis, et ,,me teeme seda, kuid kurb on
tddeda, et teeme seda ainult endale. kellelegi teisele need kahjuks huvi ei paku,* (O1), siis
teine kritiseeris pedagoogilise dokumenteerimisega kaasneva paberitod hulka: ,,Palju

kirjatood.« (O13)

Seega voib Oelda, et enamiku PoOhja-Pdrnumaa valla lasteaiadpetajate jaoks tdhendab
pedagoogiline dokumenteerimine lapse arengu jdlgimist, hindamist, analiiisimist ja selle
jaadvustamist, ehkki selle juures vdidakse monevorra suuremat tdhelepanu pdorata arengu

jélgimisele ja jidddvustamisele.

Uuringust selgus, et 31 Pdhja-Parnumaa valla lasteaiadpetajat (35st) peab pedagoogilist

dokumenteerimist oluliseks ning 4 lasteaiadpetajat ei oska seisukohta votta (joonis 5).
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Ei oska seisukohta vétta
11.4%

On oluline
88.6%

Joonis 5. Pedagoogilise dokumenteerimise olulisus dpetajate jaoks
3.2. Laste arengu kohta informatsiooni kogumise meetodid ja vahendid

Lasteaiadpetajate vastustest ilmnes, et informatsiooni laste arengu kohta kogutakse
regulaarselt: 35st dpetajast 9 teeb seda kord nddalas ning sama palju kord paari nédala
jooksul, 6 Opetajat teeb seda vdhemalt korra kuus ning 7 Opetajat vastasid, et vastavalt
vajadusele. Kolm Opetajat leidsid, et koguvad informatsiooni igapédevaselt. Vaid iiks dpetaja

vastas, et kogub informatsiooni kolm korda dppeaasta jooksul (joonis 6).

Kolm korda 6/a jooksul

2.9%

Igapaevaselt
Kord nédalas
25.7%

Kord kuus

Vastavalt vajadusele Kord paari nadala jooksul

Joonis 6. Informatsiooni kogumine lapse arengu analiiiisiks

Lasteaiadpetajad (7), kes vastasid, et koguvad lapse kohta informatsiooni vastavalt

vajadusele, pidasid selle all silmas néiteks:

Kogu aeg, kui midagi olulist méirkan, tiheldan iilesse. (04)
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Tdpselt siis kui midagi lapse puhul silma jddb, see voib ka tihedamini kui kord

nédalas olla véi hoopis harvem. (O11)

Kui mdrkan, et laps on omandanud uue oskuse, on huvitatud voi uurib teda huvitavat

teemat. (014)

Olenevalt lapsest, tema arenguvajadusest, kellel on rohkem arendamistvajavat, seda

Jjélgin enam ja teen mérkmeid. (033)

Lapse arengu kohta kogutud andmete koondamiseks mdeldud vahenditest kasutab enamus
lasteaiadpetajaid (34) arengumappi (joonis 7). 21 lasteaiadpetajat kasutavad lisaks sellele
individuaalse arengu jdlgimise kaarti, 14 Opetajat koolivalmiduskaarti, 8 Opetajat e-
arengumappi Eliis’is ning 5 Opetajat terviseinfo kogu. Lahtrisse ,,Muu® lisas 1 Opetaja
,mitmeid eelpool nimetatutest ja lisaks enda mirkmed“. 1 Opetaja lisas ,erinevad

arengukaardid ELIIsis ja ELIISI pava kokkuvotted jm*.

Muu

2.4%
Terviseinfo kogu
6.0%
E-arengumapp Eliis'is

Arengumapp

Koolivalmiduskaart

16.7%

Ind. arengu kaart
25.0%

Joonis 7. Vahendite kasutamine lapse arengu kohta kogutud andmete koondamiseks

Arengumappi kasutas ainukese vahendina vaid 5 vastanut 35st. Teised kombineerisid
erinevaid andmete koondamise vahendeid: 3 Opetajat kasutas koos arengumapiga e-
arengumappi Eliis’is, 9 Opetajat kasutas lisaks arengumapile individuaalse arengu jdlgimise
kaarti, 2 dpetajat kombineerisid kdiki kolme vahendit. 6 lasteaiadpetajat kasutasid koos
arengumapi ja individuaalse arengu jilgimise kaardile veel koolivalmiduskaarti ning iiks
lisaks neile e-arengumappi Eliis’is. 5 Opetajat kombineerisid erinevate vahenditega veel

terviseinfo kogu. Kokku kasutas Eliis’i pakutavaid e-vahendeid 8 vastanut 35-st.
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Kokkuvottes koige enam kasutatud vahend on arengumapp. Erinevate vahendite
kasutamises ei saa vastanute gruppi eraldi esile tuua (mis eristuks vanuse voi staazi voi
riihma liigi jérgi). Ent tuli vélja, et need lasteaiadpetajad, kes kasutavad lisaks voi ainult
Eliis’i voimalusi, mérkisid ka, et nad pigem koguvad andmeid kas igapdevaselt voi vastavalt

vajadusele siis, kui mirkavad laste huvides ja kditumises muutust.

Andmete kogumiseks laste arengu kohta kasutab enamus lasteaiadpetajaid (35st 33)
Oppeaasta jooksul laste toid. 29 Opetajat kasutab arenguteste ja sama palju mirkmeid. 28
Opetajat kasutab toolehti. 16 Opetajat fotosid. 15 Opetajat kasutab lasteaias véljatdotatud
iilesandeid/ménge. 14 Opetajat kasutab méngu vaatlustabelit ja sama palju videosid. 4
Opetajat kasutab audiosalvestisi (joonis 8). Lahtrisse ,,Muu‘ lisas 1 Opetaja, et ,,olen ise vilja
tootanud sobilikud liikumistegevused ja harjutused ning médngud™ ning 1 Opetaja lisas

»intervjuud, imberjutustused®.

40

Joonis 8. Vahendite kasutamine andmete kogumiseks laste arengu kohta

Need, kes laste tdid andmetena ei maininud, kombineerivad oma méarkmeid to6lehtede ja
arengutestidega, mida nad on ka ise vilja todtanud. Opetajad kombineerivad erinevaid
vahendeid andmete kogumiseks, keskmiselt 4-5 vahendit. 12 lasteaiadpetajat vastas, et nad

kasutavad kuni 8 vahendit andmete kogumiseks dppeaasta jooksul. Niiteks:
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Fotod, videod, mdrkmed, laste tood, téolehed, mdngu vaatlustabelid, arengutestid,

lasteaias viiljatéétatud iilesanded/méingud. (O31)

Videod, mdrkmed, audiosalvestised, laste tood, todlehed, mdngu vaatlustabelid,

arengutestid, lasteaias viljatootatud iilesanded/méngud. (020)

Laste arengu dokumenteerimiseks ja analiilisiks vahendite ja meetodite valikul ldhtub 11
vastajat 35-st neist meetoditest, mis on dppekavas ette antud. 16 lasteaiadpetajat tegid laste
arengu dokumenteerimiseks ja analiiiisiks mdeldud meetodite ja vahendite valiku oma
rihmameeskonnaga arutelu tulemusena, samas 7 dpetajat votsid iile need meetodid, mis olid
juba enne nende liitumist rithmas kasutusel. Vaid 1 lasteaiadpetaja vastas, et tegi valiku
koolitusel omandatu pohjal (joonis 9). Tendentsina tuli vélja, et riihma arutelu tulemusena
valitud meetodid on enamasti kdige mitmekesisemad ja neid on rohkem kui teistel viisidel
valitud meetodeid, nt sisaldasid mh ka audiosalvestisi, mida muidu kasutati kdige vihem.

Muid selgemini eristatavaid tendentse vilja ei tulnud.

20

10

Tegime valiku oma Lasteaias on Hakkasin kasutama  Tegin valiku koolitusel
rihmameeskonnaga kohustuslikud samu meetodeid, mis  omandatu pohjal
arutelu tulemusena  meetodid 6ppekavas olid juba enne minu

etteantud litumist riihmas

kasutusel

Joonis 9. Meetodite ja vahendite valik laste arengu dokumenteerimiseks ja analiitisiks

Laste arengu {ile analiilisimisel vestleb valdav osa lasteaiadpetajaid (32 35-st)
lapsevanemaga. 29 dpetajat peab aru paarilise/assistendiga. 25 dpetajat vestleb ja analiiiisib
tema ja lapse vahel. 8 Opetajat analiilisib laste arengu iile lapse ja lapse vahel. 1 dpetaja

vestleb logopeedi/eripedagoogiga (joonis 10).
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Joonis 10. Viisid laste arengu iile vestlemisel ja analiiiisimisel

Lapse arengu dokumenteerimisel kaasab lisaks riihmadpetajatele valdav osa (35st 24)
Opetaja abi (joonis 11). 20 dpetajat kaasab logopeedi. 17 kaasavad liikkumisdpetajat ja sama
palju eripedagoogi. Muusikadpetajat kaasavad 16 Opetajat. 13 Opetajat kaasavad
lapsevanemaid. Oppejuhti kaasavad 2 dpetajat. Lahtrisse ,,Muu* lisas 1 dpetaja, et kaasab ka

linna sotsiaalpedagoogi.

Joonis 11. Kaasamine lapse arengu dokumenteerimisel
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Lapse arengu analiilisimisel lisaks rithmadpetajatele kaasavad 26 lasteaiadpetajat dpetaja
abi, sama palju muusika- ja liikumisdpetajat (joonis 12). Logopeedi kaasavad 23 dpetajat.
20 dpetajat kaasavad analiiiisimisel eripedagoogi ja sama palju lapsevanemaid. Oppejuhti
kaasavad 8 Opetajat. Lahtrisse ,,Muu‘ lisas 2 dpetajat, et kaasavad ,,vastavalt vajadusele®. 1

Opetaja lisas, et kaasab ,,tugiopetaja®. 1 Opetaja lisas, et ,,analiilisib iseseisvalt®.

30

Joonis 12. Kaasamine lapse arengu analiiiisimisel
3.3. Pedagoogilise dokumenteerimise sagedus, viisid ja tulemuste kasutamine

Vastanud 35-st lasteaiadpetajast 21 teostavad laste arenguanaliiiisi mitte sagedamini kui 2
korda Oppeaasta jooksul, 13 Opetajat 1 kord ning ainult 1 Opetaja vastas, et teeb
arenguanaliilisi 3 korda Oppeaasta jooksul (joonis 13). Kolme lasteaiadpetaja vastusest
ilmnes, et nad on iihelt poolt regulaarsete (kirjalike) arenguanaliiiiside intervalli
suurendanud, ent lapse vajadustest ldhtuvalt voivad arenguanaliilise teha ka tihedamini ja

kombineerida pdhjalikumaid arenguanaliiiise lithemate ja tihedamate vahekokkuvotetega:
Uldjuhul Ix aga vajadusel tihedamini. (O7)

Olen teinud varasematel aastatel kaks korda. Aga niiiid iiks kord. Kui on eripdraga

laps, siis ikka liihem eesmdirk ja tihedam analiiiis. (02)

Kirjalikku dokumenteeritud ja kokkuvotvat analiitisi kord aastas. Viiksemaid
kokkuvotteid suulises ja ka osaliselt kirjalikus vormis riihmameeskonna ja/voi

lapsevanema vahel vastavalt lapse arengule ja vajadusest mitmeid kordi aastas.

(031)
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Joonis 13. Arenguanaliiiiside teostamise sagedus Oppeaasta jooksul

Laste arengu hindamisel kasutatud meetoditest on kdige enam kasutusel vaatlusmeetod,
mille kasutamist mainis 34 Gpetajat (joonis 14). Pea samavairselt (29) kasutatakse laste toid
ja arenguvestlust (28). 24 dpetajat kasutab vestlus/intervjuud. Arengutabeleid kasutab 26 ja
teste 22 Opetajat. Lahtrisse ,,Muu“ lisas 1 dpetaja ,,fotod".

0.6%
Testid ! Vaatlus
20.6%

Vestlus/intervjuu

Laste t66d
17.6%

Arengutabel

Arenguvestlus
17.0%

Joonis 14. Lapse arengu hindamise meetodid

Uldiselt kasutavad vastajad keskmiselt 4-5 meetodit. Vaatlust ainsa meetodina kasutas

kiisitletud Opetajate hulgast iiks riihma-/liikumisdpetaja:

Liikumisopetajana kasutan mdngu vaatlust, liigutuste sooritust, litkumise vaatlust,

harjutuste tehnika vaatlust. (02)

Vaatlusmeetodit kas eraldi voi koos mingu vaatlusega peab enamik vastanud
lasteaiadpetajatest kdige sobivamaks meetodiks laste arengu hindamisel, eelkdige aga
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muude erivajaduste viljaselgitamisel (tabel 1). Iga aspekti hindamisel vastas 1-2 dpetajat, et
nad kasutavad vaatlust (vdi médngu vaatlus) selleks ainsa meetodina. Sarnane pilt avanes
vestluse meetodi puhul, mida iildiselt mainiti kiill vdhem. Eriandekuse ja lapse ldhima
arengu tsooni hindamisel mainiti ka korra laste loovtodde analiiiisi kui ainsat meetodit.
Valdavalt kasutavad lasteaiadpetajad lapse arengut mojutavate aspektide hindamiseks
erinevad meetodeid koos. Kdige vihem mainimist leidis intervjuu meetod. Seda peeti kdige
vihem sobivaks, aga eriti vdhe toetamist vajavate oskuste ja lapse ldhima arengu tsooni

hindamisel.

Tabel 1. Meetodite sobivus lapse arengut mojutavate aspektide hindamiseks

Vaatlus | Intervjuu | Vestlus Testid Laste Mingu
loovtood vaatlus

Arengu 28 13 21 22 17 18
eakohasus

Paremini 25 12 19 20 20 18
arenenud
oskusi

Toetamist 28 7 22 21 18 17
vajavaid
oskusi

Eriandekust 25 15 24 19 18 15

Muude 32 10 20 14 12 20
erivajaduste
ilmnemist

Keskkonna 27 13 20 6 12 22
moju lapse
arengule

Lapse 25 8 18 16 14 15
l1ahima
arengu
tsooni

Lapse arengus jilgivad eranditult kdik vastanud lasteaiadpetajad lapse sotsiaalsete suhete
arengut (35), millele jirgnevad kdne- ja kirjaoskus (31), loovus (30), loogika ja matemaatika
(28) (joonis 15). Ule poole vastanutest jilgib ka initsiatiivi (21) ja muusika- ja
litkumisoskuste (19) arengut. 14 vastajat jilgib koikide nimetatud arengudimensioonide
arengut (st ei eristanud olulisemaid). Ukski vastanuist ei jilgi vaid iiht arengudimensiooni,

vaid vihemalt kaht.
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Muusika, likumine
11.6%

7

iaalsed suhted
21.3%

Initsiatiiv

Kone-, kirjaoskus

Loogika, matemaatika

Loovus
18.3%

Joonis 15. Lapse arengu dimensioonide jdlgimine

Vastustest ilmnes ka, et Opetajad kasutavad lapse arengu hindamise tulemusi aktiivselt (tabel
2) nii lapse individuaalse arengukava koostamisel, arenguvestlusel ja lastevanemate
ndustamisel kui ka rithma tegevuskava lithemal voi pikemal planeerimisel. Kdige vihem
nidhakse lapse arengu hindamise tulemustel viljundit lasteaia Oppekava tdiendamisel.
Vastanute hulgas, kes vastasid eitavalt (“ei kasuta {ildse”/”’pigem ei kasuta”) 2 vdi rohkema
tegevuse puhul, tuli tendentsina esile, et nende todstaaz on vastanute seas kodige lithem, s.o.

vahemikus 1-5 aastat.

Tabel 2. Lapse arengu hindamise tulemuste kasutamine lasteaiadpetajate seas

Ei kasuta Pigem ei Pigem Kasutan sageli
uldse kasuta kasutan

Lapsele 4 2 17 12
individuaalse
arengukava
koostamisel

Riihma 6ppe- ja - 5 17 13
kasvatustegevus
e igapievasel
planeerimisel

Riihma nédala - 6 17 12
voi kuu
tegevuskava
koostamisel

Lasteaia 3 14 11 7
oppekava
tiiendamisel
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Arenguvestluste 2 - 10 23
l1abiviimisel
Riihma - 8 16 11
keskkonna
muutmisel

Lapsevanemate 3 1 14 17
noustamisel

3.4. Pedagoogiline dokumenteerimine kui tugi dpetaja toos

Uurimiskiisimusele ,.kuidas pidev pedagoogiline dokumenteerimine dpetajate arvates toetab
lapse arengu analiiiisimist? sai jirgmised vastused. Ulekaalukas enamik (34 35-st) Phja-
Parnumaa valla lasteaiadpetajatest arvas, et pidev pedagoogiline dokumenteerimine toetab
lapse arengu analiiisimist. Vilja arvatud iihel juhul, kui vastaja (O13) viitis, et
pedagoogiline dokumenteerimine ,,ei toetagi“ lapse arengu analiiiisimist, tdid dpetajad oma
t00 seisukohast vélja erinevaid asjaolusid, kus nad nidevad pedagoogilise dokumenteerimise

toetavat moju lapse arengu analiiiisimisel.

Kodige valdavamalt — iile poole vastajaist (20) toodi pedagoogilise dokumenteerimise puhul
vilja selle jarjepideva teostamise kasulikkust, sest see loob pikemaajalise aluse lapse arengu

vordlemiseks ja tervikliku pildi loomiseks sellest:
Toetab ikka. On néiha kas areng toimub ja kui palju toimub. (O1)

Analiitisis saan toetuda, varasematele arengu analiiiisi tulemustele neid vorreldes.

(034)

Kui pidevalt dokumenteerida, siis ei jdad lapse kohta oluline informatsioon voi
tihelepanekud mdrkamata. Kogu vajalik info oOppetegevuses osalemise kohta,
rithmakaaslastega tegevustes olles, teatud situatsioonidele reageerimine/kditumine
saavad dokumenteeritud. Ning kui pidevalt dokumenteerida, siis analiitisimisel

voivad tulla teatud erisused esile voi olukordadest tingitud kéitumismuster. (025)

Pideva pedagoogilise dokumenteerimine aitab ndha terviklikku pilti lapse arengust.
Suurem ja pohjalikum iilevaade arengust ja kitsaskohtadest, mis toetavad

analiiiisimist. (029)
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Viis lasteaiadpetajat mainis selles seoses ka eesmirkide iile vaatamist ja uute seadmist t60s

lapsega voi vdimalust oma to0 lile jarele mdelda. Néiteks:

Selliselt saan kohe teada mis edasi tegema pean, piistitan vastavalt kas
liithemaajalised ja lihtsamad eesmdrgid voi vastupidi raskemad eesmdrgid ja

pikemaajalised (oleneb lapse arengust). (02)

Annab iilevaate lapse oskustest. Annab materjali analiitisiks, et kuhu edasi liikuda.

Annab iilevaate lapse oskustest teistele pedagoogidele, kes lapsega tegelevad. (O31)

Analiitisi tulemustest ldhtuvalt muudad ka enda opetamise viise, tead millele rohkem

tihelepanu poorata. (026)

Osa dpetajaid (8) hindas pedagoogilise dokumenteerimise puhul seda, et ,,on lapsest 1ahtuv*
(O15), seega vdimaldab lapse huvisid ja vajadusi mdista ning probleeme vara mirkama.

Naiteks:
Mida laps oskab ja millest on huvitatud. (030)

Kolm vastajat rohutas, et pedagoogilise dokumenteerimise toel loodud analiilis on abiks nii
dpetajale, lapsevanemale kui teistele pedagoogidele, kes lapsega toole hakkavad. Uks
lasteaiadpetaja lisas, et jirjepideva pedagoogilise dokumenteerimise toel on ka lapsel

voimalik oma arengust teadlikkumaks saada:

Lapsevanem néieb kohe ise mis olukord tegelikult on. Opetaja ei pea palju rédkimagi

ega hindama. (06)
See teeb lapse arengu néihtavaks lapse enda, lapsevanema ja opetaja jaoks. (O18)

Viis Opetajat toid pedagoogilise dokumenteerimise (ainsa) eelisena vélja selle, et nii
salvestatakse vajalik informatsioon, mille juurde hiljem tagasi pdorduda. Ldpuks see

lihtsustab dpetaja t66d, kuna dokumenteerimata info voib holpsalt ununeda:
Aitab paremini infot meeles pidada. (021)

Koheselt olulise info dokumenteerimisel ei lihe see kaotsi ning saab alati kasutada.

(03)

Toetab viigagi, sest paljut on raske lihtsalt meelde jitta ja mélu véib né petta. (033)
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Ainult mélule toetumisel voib oluline ununeda. (027)

Kokkuvottes ndgi valdav enamik Pohja-Parnumaa lasteaiadpetajad pedagoogilises
dokumenteerimises sellist vahendit lapse arengu jélgimiseks, mis on pikaajaline ja jarjepidev
ja mis nii-oelda ,,asendab“ Opetaja mélu. Seega vastuste pohjal voib viita, et dpetajad
keskendusid eelkdige pedagoogilise dokumenteerimisele kui andmete loomise vahendile.
Andmete analiiiisi puhul rohutati eelkdige jarjepideva dokumenteerimisega loodud vordluse
vOimalust. Vdhem OJpetajaid tunnetas, et pideva pedagoogilise dokumenteerimise pdhjal

tehtud analiiiis aitab neil t00s lastega eesmirke seada ja muuta ning oma t66d motestada.

Pilt, mis avaneb lasteaiadpetajate vabavastustest on moningases vastuolus iilal analiitisitud
tabeliga (tabel 2), millest nihtus, et Opetajad {iildiselt aktiivselt kasutavad lapse arengu
analiilisi tulemusi nii lapse individuaalse arengu eesméirkide seadmisel, rilhma tegevuste
planeerimisel ja tagasisidestamisel. Erinevus voib olla tingitud kiisimuste esitamise erinevast
metoodikast. Hindamistulemuste kasutamist pidi vastaja hindama etteantud valdkondades ja
etteantud skaalal, seega ta pidi oma tegevust kaardistama etteantud piirides. Avatud kiisimus
pedagoogilise dokumenteerimise toetavast mdjust vastusevariante ette ei andnud ning eeldas
vaikimisi, et Opetaja toob esile oma praktikas olulisema. Seega asjaolu, et lasteaiadpetaja
kasutab lapse arengu hindamise tulemusi mitmekesiselt ei tihenda kohe, et ta teadvustab
pedagoogilise dokumenteerimise toetavat mdju kdikides neis oma t60 valdkondades.
Vastuste hulgas on ka vastupidiseid niiteid: nt 1-5 aastase staaziga Opetaja, kes vastas
positiivselt vaid kiisimusele lapse arengu hindamise tulemuste kasutamise kohta riihma
keskkonna muutmisel (tabel 2), ndgi pedagoogilise dokumentatsiooni tuge lapsekesksest
vaatenurgast ja eesmérgiga teda toetada. Samas iile 20 aastase staaziga Opetaja, kelle
praktika on vdga mitmekesine ja kes vastas positiivselt kdikidele hindamistulemuste
kasutamise valdkondi wuurivatele kiisimustele, iihe erandiga, rShutas pedagoogilise

dokumenteerimise rolli vaid “mélu asendajana”.
3.5. Pedagoogilise dokumenteerimise viljakutsed Opetajate praktikas

Pedagoogilise dokumenteerimise véljakutseid dpetajate praktikas uuriti kiisimuse ,,milliseid
takistusi Opetajad ndevad pedagoogilisel dokumenteerimisel? abil. Lisaks uuriti, kas

lasteaiadpetajad kasutavad erinevate koolituste abi tekkinud probleemide lahendamisel.

35-st vastanust 7 arvas, et tema jaoks toimib pedagoogiline dokumenteerimine takistusteta.

Siiski neist 3 lisas, et neil napib aega pedagoogilise dokumenteerimisega tegeleda.
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Ajanappus on iilekaalukalt (35-st 29) see asjaolu, mis teeb vastanud lasteaiadpetaja jaoks
pedagoogilise dokumenteerimise probleemseks (joonis 16). Vastavalt 8 ja 7 Opetajat
tunnistab, et lisaks ajale napib neil ka teadmisi pedagoogilisest dokumenteerimisest ja/voi
need vajaks kaasajastamist. 2 vastajat tunnistavad motivatsioonipuudust. Seejuures ei eristu
vastajad tihegi asjaolu puhul vanuse, hariduse voi staazi jargi. 1 dpetaja mainib veel, et laste
puudumine lasteaiast seab pedagoogilisele dokumenteerimisele piirid, ning 1 dpetaja kahtleb

ELIISi turvalisuses.

30

20

Ajanappus Teadmatus Vanad Takistusi ei ole Motiveeritus Muu
harjumuspéarased
kuid aegunud
arusaamad

Joonis 16. Pedagoogilise dokumenteerimise véljakutsed dpetajate praktikas

Vastustest kiisimusele ,,kas olete saanud koolitusi dokumenteerimise kohta?* selgus, et 35-
st Opetajast vaid 5 on koolitustel osalenud (joonis 17). Nende seas ei olnud iihtki neist
vastanutest, kelle jaoks oli viljakutse oma teadmisi tdiendada ja/voi kaasajastada. Koolitusel

kiinute jaoks oli probleem pigem ajanappus ja 1 juhul motivatsioonipuudus.
Koolituste kohta selgitati:

Olen kdinud koolitusel, kus teemaks on arengumapp. Olen kohtunud opetajaga , kes

t66tas vilja uue arengumapi. Toimus arutelu uue arengumapi koostamisel. (O1)
Bakalaureuse dppes oli loeng dokumenteerimise kohta. (011)

Erinevad Hea Alguse koolitused, lasteaia sisekoolitused. Teemaks - pedagoogiline

dokumenteerimine jne. (016)

Lasteaia sisesed koolitused kolleegilt kolleegile, varajase mdrkamise ja lapse

arengumapi koostamise teemalised. Tipsemalt ei mdleta kahjuks. (031)

Hea Alguse koolitusel - voimalusi lapse arengu jilgimise dokumenteerimises. (035)
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Uks vastaja, kes koolituste kohta vastas eitavalt, leidis, et ,,Eliisi kasutusjuhised ikka saime.*

(02)

Jah
14.3%

Ei
85.7%

Joonis 17. Koolitust saanute hulk dokumenteerimisest vastajate seas

Kokkuvbttes on vastuseid vihe, et teha tildistusi koolituste iseloomu, korraldaja ja kasuteguri
kohta. Ka ei saa andmete vihesuse tottu teha jéreldusi koolituste mdju kohta selle iile,
milliseid vahendeid lapse arengu kohta andmete koondamiseks ja analiilisiks Opetajad
eelistavad (joonis 9). Kuna vastused pole seostatavad konkreetsete lasteasutustega, siis
puudub ka vdimalus jireldada, mitu lasteaeda vallas panustas Opetajate koolitamisse, nt
sisekoolituste pakkumisega. Pigem on andmete pdhjal vdimalik &elda, et Opetaja
individuaalne aktiivsus on olnud méédrav koolitustel osalemisel: kolm 5-st koolitusel
osalenust osaleb ka riihmameeskonna aruteludes ning on teinud pedagoogilise
dokumenteerimise vahendite ja meetodite valikuid nende arutelude pdhjal. Pool (15 30-st)
koolitusel mitteosalenutest vitsid kiisitlusele vastates, et nende teadmised pedagoogilisest
dokumenteerimisest on puudulikud voi aegunud, mis niitab, et vastavad koolitused on

vajalikud.
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ARUTELU JA JARELDUSED

Uurimuse eesmirk oli vilja selgitada, kuidas moistavad pedagoogilist dokumenteerimist ja
selle vajalikkust lapse arengu analiilisimisel POhja-Parnumaa valla lasteaedade Opetajad ja

kuidas nad seda oma igapéeva t66s kasutavad.

Enamik dpetajatest kogub lapse arengu kohta informatsiooni vihemalt korra kuus, enamasti
tihedamini. Pea koik neist kasutab andmete koondamiseks arengumappi ning kaks
kolmandikku dpetajatest lisaks ka individuaalse arengu kaarti. Ka Must (2014) magistritdos
selgus, et enim lasteaiadpetajaid kasutab arengumappe. Teisi vahendeid kasutatakse vihem,
ent viheste eranditega kombineerivad Opetajad arengumappi alati teiste vahenditega ka.
Seejuures digitaalsete vahendite (lisaks) kasutamine vdimaldab uuringute tulemuste jargi
otsustades suuremat paindlikkust ning lapse vdiksemate arengu muutustega arvestamist
dokumenteerimisel, st andmete tihedamat kogumist. ELIIS’i vdimalusi kasutab uuringu

andmetel siiski vihem kui veerand uurimuses osalenud lasteaiadpetajatest.

Laste t66d on Opetajate jaoks kdige sagedamini kogutud andmed, mille pohjal lapse arengut
analiiisida. Nagu uurijad on mérkinud, on lapse t60d véga konekad ning kokku kogutuna
kajastavad lapse arengu diinaamikat. Seetdttu soovitatakse need koguda arengumappi.
(Veisson & Nugin, 2009, 1k 16) Laste toodele lisaks kasutavad Opetajad oma mirkmeid,
arenguteste ja toolehti. Ulejisinud vahendeid kasutab alla poole vdi vdihem Opetajaid,
seejuures audiosalvestusi kasutatakse marginaalselt. Enamasti kombineerivad dpetajad lapse
kohta andmete kogumiseks 4-5 vahendit. Uurimuse pdhjal voib jareldada, et
lasteaiadpetajate omavaheline koost60 ja arutelu (riihmameeskonna t60) soodustab
mitmekesisemate ja rohkemate andmekogumise vahendite kasutusele votmist. Ka Laamann
(2019) markis, et oluline on arutada oma meeskonnaga 1dbi {ihisest arusaamast
dokumenteerimisest ja selle olulisusest, kuidas dokumenteerimist omavahel jagada,
milliseid dokumente koguda ning kuhu need talletada, kuidas kogutud materjali kasutada

ning andmekaitse kiisimusi lahendada.

Enim kasutatavaks meetodiks on vaatlus, mida peetakse kdikide lapse arengu hindamise
objektide puhul kdige sobivamaks. Ka Must (2014) magistritods selgus, et enam kasutatav
hindamismeetod on vaatlus. Vaatlusega pea samaviirselt kasutatakse lapse todde analiitisi
ja vestlust, kdige vihem aga intervjuud. Veisson ja Nugin (2009) on vélja toonud, et oluline

on jélgida vahemalt kuut lapse arengu dimensiooni: initsiatiiv, sotsiaalsed suhted, loovus,
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muusika ja litkumine, kdne- ja kirjaoskus ning loogika ja matemaatika. Umbes kolmandik
uuritud lasteaiadpetajatest jalgib koiki lapse arengudimensioone olulisemat eristamata; kodik
lasteaiadpetajaid jélgivad vdhemalt kaht arengudimensiooni, seejuures alati sotsiaalsete

suhete arengut.

Oppeprotsessi analiiiisis on rdhutatud selle mitmesuunalisust: analiiiis saab toimuda dpetaja
ja paarilise/assistendi vahel, lapsevanema ja Gpetaja vahel, Opetaja ja lapse vahel ning lapse
jalapse vahel (Laamann, 2019). Uuring néitas, et lasteaiadpetajaid assisteerivad lapse arengu
kohta andmete kogumisel ja analiiiisimisel valdavalt teised rithmadpetajad ja dpetaja abid,
aga ka erispetsialistid ja tegevusOpetajad, kui Opetaja nende poole podrdub. Vihem
kogutakse andmeid lapsevanemate kaasabil. Samas lapsevanem on valdava enamiku uuritud
lasteaiadpetajate partner laste arengu analiilisimisel. Enamasti Opetajad analiitisivad lapse

arengut ka koos lapsega.

Enamik uuritud lasteaiadpetajaid teostab arenguanaliilise mitte sagedamini kui kaks korda
Oppeaasta jooksul. Kaks korda aastas on ka soovitav arenguanaliiiisi sagedus (Hdidkind et
al., 2014). Samas rohkem kui kolmandik dpetajaid teeb arenguanaliiiisi vaid korra aastas, ent
voivad seejuures lapse arengu vajadustest ldhtuvalt vidiksemaid kokkuvotteid teha ka

tthedamini kui kaks korda aastas.

Pedagoogiline dokumenteerimine on seega Pdhja-Parnumaa valla lasteaiadpetajate rutiinne
ja vélja kujunenud praktika ning valdav enamik peab seda ka oluliseks. Eelkdige ndhakse
pedagoogilises dokumenteerimises vahendit andmete loomiseks lapse arengu kohta, mille
juurde hiljem hindamistegevuses tagasi podrduda. Seega hindavad kiisitletud Spetajad
dokumenteerimise kaudu dppeprotsessi tagasivaatavalt ndhtavaks tegemist (Nugin, 2018, lk
59). Mirksa vihem Opetajaid tunnetab, et pideva pedagoogilise dokumenteerimise pohjal
tehtud analiiiis aitab neil t60s lastega eesmérke seada ja muuta ning oma t66d motestada, mis
on pedagoogilise dokumenteerimise olulisim eesmirk (Terake, 2020, 1k 8-9). Samas on siin
uuringus osalenute sonalised selgitused vastuolus nende konkreetsete hinnangutega sellele,
milleks nad laste arengu hindamisi kasutavad. Viimaste pohjal voib jireldada, et
lasteaiadpetajad kasutavad arengu hindamist pigem aktiivselt nii rithma kui laste tegevus- ja
arengukavade koostamiseks, arenguvestlustel ning riihma keskkonna muutmiseks. Vihem
ndhakse vOimalusi lasteaia Oppekava tdiendamiseks. Erinevused tulenevad eeldatavalt

kiisimuste esitamise metoodikast.
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Kinnitust leidsid t60 sissejuhatuses dra toodud varasemate uuringute jareldused, et dpetajate
ptiihendumist pedagoogilisele dokumenteerimisele takistavad ajapuudus ning teadmiste
viahesus (Must, 2014, lk 32). Ajapuudusele viitas valdav enamik uuringus osalenud
lasteaiadpetajaid. Teadmiste puudulikkust v3i nende ajakohastamise vajalikkust tdi aga esile
pea pooled vastanutest; laiemas plaanis pea iga neljas vallas to6tav lasteaiadpetaja (54st 15)
vajab teadmisi voi nende ajakohastamist. Samas tuleb vélja, et koolituste abi oma teadmiste
tdiendamisel pedagoogilise dokumenteerimise kohta kasutatakse véga vihe ning seda teevad
Opetajad, kes niigi kasutavad aktiivsemaid toomeetodeid. Kahjuks ei selgu uuringust, mis

takistab Opetajaid koolitusvdoimalusi kasutamast.

Uuringu tulemusena voib lasteasutustele ette panna jargmisi tegevusi pedagoogilise

dokumenteerimise tohustamiseks:

(1) Pedagoogilise dokumenteerimise alaste koolituste alase info vahendamine,
voimalusel iihiste koolituste korraldamine vallas voi laiemalt — uuringu jérgi iga
neljas valla lasteaiadpetaja hindab oma teadmisi pedagoogilise dokumenteerimise

alal ebapiisavaks;

(2) Lasteasutuste siseste koolituste ja arutelude voimaldamine, nende kaudu
rihmameeskondade aktiveerimine — uuringu jéargi rithmameeskondade aruteludes
osalemine tdhendab ka suuremat aktiivsust koolitustel osalemisel ning pedagoogilise
dokumenteerimise vahendid on mitmekesisemad. Uhistes aruteludes vdib ka
selguda, kuidas arengu hindamise tulemusi paremini édra kasutada lasteaia dppekava

tdiendamiseks, mida seni on vihem kasutatud;

(3) ELIIS’i vdimaluste kasutamise aktiveerimine — uuringu jiargi ELIIS’i vahendeid
kasutavad lasteaiadpetajad leidsid, et nad said paindlikumalt ja rohkem laste
vajaduste kohaselt tegutseda. Samas vajaks teadvustamist ka isikuandmete kaitse

vOimalused ELIISis.
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KOKKUVOTE

Kéesolev uurimus léhtus asjaolust, et koolieelse lasteasutuse riiklik dppekava ja seadus ning
Opetaja kutsestandard ndevad ette hinnata laste arengut, samas sétestamata selle tegevuse
protsessi ja sisu. Nii on uuringud ndidanud, et pedagoogilise dokumenteerimise praktika
erineb lasteaiati ning Opetajad ise on ses protsessis tihti ebakindlad. Toetudes uuringutele
pedagoogilise dokumenteerimise mdistest, lapse arengu hindamise pdhimotetest ning lapse
arengu dokumenteerimise ja hindamise vahenditest ja meetoditest, seadis kéesolev
uurimistoo eesmargiks vélja selgitada, kuidas mdistavad pedagoogilist dokumenteerimist ja
selle vajalikkust lapse arengu analiiisimisel ithe Pdrnumaa valla lasteaedade Opetajad ja

kuidas nad seda oma igapéeva t60s kasutavad.

Uurimuse aluseks olev andmestik koguti ankeetkiisitlusega. Kiisitluse 1dppandmeid
analiilisiti kirjeldava statistika meetodi abil. Pikemate avatud vastuste analiiiisiks kasutati

kvalitatiivset sisuanaliiiisi.

Uurimistdo tulemusena jareldub:

e Uuringus osalenud lasteaiadpetajad véljendasid Oiget arusaama pedagoogilise
dokumenteerimise olemust tuues vilja dokumenteerimise tdhtsust iilevaate
saamiseks lapse arengust, mis annab tulevikus vdimalusi kontsentreeruda
aspektidele, kus lapse areng on pidurdunud ja mirgata kohti, kus lapse areng on

intensiivne. Dokumenteerimist kasutatakse ka enese analiilisimiseks.

e Pedagoogiline dokumenteerimine on uuritud valla lasteaiadpetajate jaoks juurdunud
ja regulaarselt ldbi viidav praktika, mille olulisust lapse arengu ja oma to60
seisukohast tunnistab valdav enamik Opetajaid ning nad kasutavad selleks

mitmekesiseid vahendeid ja meetodeid.

o Kolleegide — Opetajaabi, tegevusOpetajate, erispetsialistide ja lapsevanemate —
kaasamine arengu hindamise protsessi on jirjepidev. Arengu hindamise tulemusi
kasutatakse nii lapse individuaalse arengukava koostamisel, arenguvestlusel ja

lastevanemate ndustamisel kui ka rithma tegevuskava planeerimisel.
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e Samas leidis jéitkuvalt kinnitust varasemate uuringute poolt vélja toodu, et
pedagoogilise dokumenteerimise pdhiline takistus on selle ajamahukus ning vihesed
vOi aegunud arusaamad sellest. Uuringu tulemustele toetudes tehti ettepanekuid

lasteaedadele koolituspakkumiste parendamiseks ja dpetajate aktiveerimiseks.

Too kitsaskohaks peab autor ankeetkiisitluse kohatist liinklikkust. Néiteks ei lisatud
kiisimustikku kiisimust isikuandmete kaitse tagamisest lasteaias, kui kasutatakse selliseid
vahendeid nagu fotod, videod, audiosalvestised. Samuti jdid esitamata laiendavad ja
tapsustavad kiisimused koolituste kohta, mis vdimaldanuks uurida lasteaiadpetajate

koolitusvajadust konkreetsemalt.

T606 lisab seni veel vihestele laste arengu hindamist késitlevatele uuringutele Pdrnumaa iihe
valla andmete analiiiisi. Teadaolevalt pole Pdrnumaa piires samal teemal uurimistodd seni
1abi viidud. Uuringut on tulevikus voimalik edasi arendada kvalitatiivseid uurimismeetodeid
kasutades. Naiteks pedagoogilise dokumenteerimise vaatlus annaks vdimaluse
dokumenteerida ja uurida andmekogumise praktilist teostust, dpetaja ajakasutust, riihma
Opetajate koostodd pedagoogilise dokumenteerimise korraldamisel. Intervjuude abil jouaks
pedagoogilise dokumenteerimisega kaasnevate probleemide siigavama késitlemise ja

tolgenduseni.
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LISA

Lisa 1. Ankeetkiisitlus lasteaiadpetajatele
Lugupeetud vastaja,

Olen Tartu Ulikooli Narva kolledzi 3. kursuse iilidpilane. Omandan kdrgharidust erialal

"Koolieelse lasteasutuse dpetaja mitmekeelses dppekeskkonnas".

Bakalaureuset6d raames olen koostanud kiisitluse, mille eesmérgiks on vilja selgitada
kuidas mdistavad pedagoogilist dokumenteerimist ja selle vajalikkust lapse arengu
analiiisimisel POhja-Parnumaa valla lasteaedade dpetajad ning selles on mul vaja Teie abi.
Ei ole digeid ega valesid vastuseid, vaid oluline on Teie arvamus. Kiisitlus on anontiiimne
ning kogutud andmeid kasutatakse statistiliselt tildistatud kujul. Kiisitlus koosneb 22'st

kiisimusest, millele 1dheb vastamiseks maksimaalselt 15 minutit aega.

Lisakiisimuste ~ tekkimise = korral  saate  minuga  ihendust votta  e-maili

teel: keisykoresaar@gmail.com
Olen viga tanulik iga panuse eest!
Ette tdnades,

Keisy Koresaar

1. Vanus?*
Valige iiks vastus

o Kuni 29a
o 30-39a

o 40-49a

o 50-59a

o Ule 60a

2. Haridus?*

Valige iiks vastus. Kui valikutes puudub Teile sobiv variant, tooge vilja valikus ,, Muu... .

o Keskharidus
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3

Keskeriharidus
Rakenduskdrgharidus
Bakalaureusekraad
Magistrikraad
Doktorikraad

Muu...

. ToOstaaz lasteaiadpetajana?*

Valige iiks vastus

o

4

1-5a
6-10a
11-15a
16-20a
Ule 20a

. Riithma liik, kus parasjagu Opetate?*

Valige iiks vastus

(@]

W

Soimerithm (kuni 3-aastased)
Noorem rithm (3-5 aastased)
Keskmine rithm (5-6 aastased)
Vanem rithm (6-7 aastased)
Liitriihm (2-7 aastased)

Eririihm (sobitus-, tasandusriihm)

. Mida tdhendab Teie jaoks pedagoogiline dokumenteerimine?*

lasteaedade néitel

6

. Kui oluline on Teie jaoks pedagoogiline dokumenteerimine?*

Valige tiks vastus

@)
@)

(0]

7

FEi ole oluline
Fi oska seisukohta votta

On oluline

. Kui sageli kogute informatsiooni lapse arengu analiitisiks?*
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‘

Valige iiks vastus. Kui valikutes puudub Teile sobiv variant, tooge vilja valikus ,, Muu... .

o Kord nédalas
o Kord paari nddala jooksul
o Kord kuus

o Muu...

8. Milliseid vahendeid kasutate lapse arengu kohta kogutud andmete koondamiseks?*

Saate valida rohkem kui iihe vastuse. Kui valikutes puudub Teile sobiv variant, tooge vilja

3

valikus ,,Muu... “.

Terviseinfo kogu

Arengumapp

Individuaalse arengu jdlgimise kaart
Koolivalmiduskaart

E-arengumapp Eliis’is

Muu...

0O o o o oo

9. Milliseid vahendeid kasutate laste arengu kohta informatsiooni kogumiseks Oppeaasta
jooksul?*

Saate valida rohkem kui iihe vastuse. Kui valikutes puudub Teile sobiv variant, tooge viilja

3

valikus ,,Muu... “.

Fotod

Videod

Mairkmed

Audiosalvestised

Laste t66d

Toolehed

Mingu vaatlustabelid

Arengutestid

Lasteaias viljatootatud lilesanded/méangud

Muu...

N I A O A O

10. Millele toetudes valite laste arengu dokumenteerimiseks ja analiiiisiks meetodeid ja

vahendeid?*
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Valige iiks vastus

o Lasteaias on kohustuslikud meetodid dppekavas etteantud
o Tegin valiku dppejuhi soovitusel

o Tegin valiku koolitusel omandatu pdhjal

o Tegin valiku kolleegide soovitusel

o Tegime valiku oma rithmameeskonnaga arutelu tulemusena

o Hakkasin kasutama samu meetodeid, mis olid juba enne minu liitumist rithmas kasutusel

11. Milliseid viise kasutate laste arengu iile vestlemisel ja analiiiisimisel?*

Saate valida rohkem kui iihe vastuse. Kui valikutes puudub Teile sobiv variant, tooge vilja

3

valikus ,,Muu... “.

Opetaja ja paarilise/assistendi vahel
Lapsevanema ja dpetaja vahel
Opetaja ja lapse vahel

Lapse ja lapse vahel

Muu...

0O O o o

12. Kui sageli teostate laste arenguanaliiiisi dppeaasta jooksul?*

‘

Valige iiks vastus. Kui valikutes puudub Teile sobiv variant, tooge vdlja valikus ,, Muu... .

o 1kord
o 2korda
o 3korda
o Muu...

13. Kas olete saanud koolitusi dokumenteerimise kohta?*

Valige iiks vastus

o Jah
o Ei

14. Kui vastasite eelmisele kiisimusele ,,Jah®, kus ja millist koolitust olete saanud?

15. Milliseid meetodeid kasutate lapse arengu hindamisel?*
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Saate valida rohkem kui iihe vastuse. Kui valikutes puudub Teile sobiv variant, tooge vilja

valikus ,,Muu... “.

Vaatlus

Testid

0O o o o oo oo

Muu...

Arengutabel

Vestlus/intervjuu

Laste t66d (loovtood)

Arenguvestlus

16. Milliseid lapse arengu aspekte need meetodid vdimaldavad hinnata?*

Saate valida rohkem kui iihe vastuse

Vaatlus | Intervjuu | Vestlus Testid Laste Mingu
loovtdod vaatlus
Arengu O O O O O O
eakohasus
Paremini 0 0 0 H O 0
arenenud
oskusi
Toetamist l H l H 0 0
vajavaid
oskusi
Eriandekust 0 0 0 H O 0
Muude O O 0 0 0 0
erivajaduste
ilmnemist
Keskkonna 0 0 0 H O 0
mdju lapse
arengule
Lapse [] [ [] [] O 0
1dhima
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arengu

tsooni

17. Milliseid lapse arengu dimensioonide jélgimist peate oluliseks?*

Saate valida rohkem kui iihe vastuse

O o o o oo

18. Keda kaasate lisaks rithmadpetajatele lapse arengu dokumenteerimisel?*

Initsiatiiv

Sotsiaalsed suhted

Loovus

Muusika ja litkumine
Kone- ja kirjaoskus

Loogika ja matemaatika

Saate valida rohkem kui iihe vastuse. Kui valikutes puudub Teile sobiv variant, tooge vilja

valikus ,,Muu... “.

(0 s Yy s Y R ) R

19. Keda kaasate lisaks rithmadpetajatele lapse arengu analiiiisimisel?*

3

Opetaja abi
Muusikadpetaja
Liikumisopetaja
Logopeed
Eripedagoog
Lapsevanemad
Oppejuht
Muu...

Saate valida rohkem kui iihe vastuse. Kui valikutes puudub Teile sobiv variant, tooge vilja

valikus ,,Muu... “.

0O o o o o

3

Opetaja abi
Muusikadpetaja
Liikumisopetaja
Logopeed
Eripedagoog
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1 Lapsevanemad
] Oppejuht
] Muu...

20. Kuidas kasutate lapse arengu hindamise tulemusi?*

Valige iiks vastus

lasteaedade néitel

Ei kasuta tildse

Pigem ei

kasuta

Pigem kasutan

Kasutan sageli

Lapsele
individuaalse
arengukava

koostamisel

o

Riithma dppe- ja
kasvatustegevuse
igapdevasel

planeerimisel

Rithma nédala
vo1 kuu
tegevuskava

koostamisel

Lasteaia
oppekava

tdiendamisel

Arenguvestluste

labiviimisel

Rihma
keskkonna

muutmisel

Lapsevanemate

nOustamisel
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21. Milliseid takistusi ndete pedagoogilisel dokumenteerimisel ?*

Saate valida rohkem kui iihe vastuse. Kui valikutes puudub Teile sobiv variant, tooge vilja

3

valikus ,,Muu... “.

Ajanappus

Motiveeritus

Teadmatus

Vanad harjumuspirased kuid aegunud arusaamad dokumenteerimisest
Takistusi ei ole

Muu...

O o o o oo

22. Kuidas pidev pedagoogiline dokumenteerimine toetab lapse arengu analiitisimist?*

Soovi korral vdite lahtrisse jitta tagasiside ankeetkiisitluse kohta. Ténan siiralt leitud aja

eest, et tiita antud kisitlus!

Ei ole kohustuslik
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