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Olen koostanud t66 iseseisvalt. Koik t60 koostamisel kasutatud teiste autorite
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LUHIKOKKUVOTE

Valga-Valka on kaksiklinn, kes tutvustab end kui iiks linn, kaks riiki. Kaksiklinn pole
tekkinud aga iile66, on siiani valdkondi, kus koostdd ei toimi. Linnadevahelist
ithistegevust on arendatud mitmeid aastaid, kuid kahjuks pole see edasi kandnunud
linnade noortele. Antud t66 eesmérk on méadratleda pShjuseid, miks koostdoo ei toimi
kahe linna noorte vahel. Kaksiklinna puhul ongi oluline, et sealsed elanikud néeksid,
mis kasu on naaberriigiga koost00 tegemisest ja mis vOimalusi see juurde annab.
Kisitluses osalesid nii Valga kui Valka 12. klasside Opilased, kokku 35 vastajat.
Uurimuse tulemusena selgus, et Valga noored peavad end ja eakaaslasi aktiivseteks,
kuid Valka noored pigem mitte. Koostood takistavateks teguriteks peetakse peamiselt
vihest koolide vahelist suhtlust kuid ka keelebarjiiri. Opilased leidsid, et koostddle
aitaksid kaasa tihised koolide vahelised iiritused, mis tecksid Opilased omavahel

tuttavateks.
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SISSEJUHATUS

Valga-Valka on linn, mis tutvustab end kui tiks linn, kaks riiki. On selge, et elul
kaksiklinnas on omad plussid ja miinused. Positiivse poolena saab vilja tuua piiriiilese
koostdo, mis aitab arendada elu nii Eesti kui Léti poolel. Eeldus, et kaksiklinn annab ka
noortele rohkem voimu ithendada joud ja ennast kuuldavaks teha, ei pea antud juhul
paika. Noori on kiill kaasatud erinevatesse projektidesse (projekt "Ohjad noorte kétte!”;
Art School ,,Walk*; Euroopa Kodanike programm; Twin town meetings), kuid sellega
on koostod piirdunud. Sellest tulenevalt késitlen antud t66s uurimisprobleemina
poOhjuseid, miks ei ole koostdd laienenud noorte tegevustele. T60 eesmérgiks on

maératleda erinevad asjaolud, mis on noorte koost6dd siiani takistanud.

T66 alguses toon vilja, mis on piiriiilene koostdo ja sellega kaasnevad positiivsed
asjaolud. Edasi kasitlen erinevate autorite arusaama kaksiklinnast, millistele
kriteeriumitele peab vastama, et kvalifitseeruda, ja kas antud mdistet saab iildse tihtselt
kirjeldada. Jargnevalt toon vilja, mis on kaksiklinnade vaheline koost6d, mis voib
piiride kaotamisega kaasneda ning kuidas tihistegevus linnade arengule kaasa aitab. T66
keskosas toon vilja H. Richard Milneri késitluse koostodvormidest ning koostodd ja
suhtlemist takistavatest teguritest. Uurimiskiisimustele vastamiseks viisin 1dbi iseseivna
uuringu Valga ja Valka glimnasistide hulgas. T66 10puosas analiiiisin neid vastuseid

ning annan omapoolsed ettepanekud muutmaks Valga-Valka noorte koost66 toimivaks.

Teema on aktuaalne, kuna niitid on noortel vdimalusi rohkem kui kunagi varem, et
osaleda kogukonna kujundamisel. Noorte kaasamine kaksiklinna arengusse on oluline,
kuna iiks poOhjustest kipub olema asjaolu, et noorte eest planeerivad tegevusi
taiskasvanud ning seetOttu ei pruugi noored tunda seotust oma kodukohaga. Noortes
peaks ndgema ressurssi, mida on voimalik kasutada paljude tegevuste arendamisel ja
saavutamisel. Oluline on, et noortes néhtaks voimalusi, kuna just nemad teavad koige
paremini enda ja oma eakaaslaste mdtteid ja soove, mitte voimalikku probleemiallikat.
(Noortekogud ja noortevolikogud Eestis) Uhinedes Euroopa Liiduga, avanesid ka
riikidevahelised piirid ja tdnu sellele on hoogu juurde saanud mitmekiilgne koost6o

kahe erineva linna vahel. Seega on vajalik, et ka noored, kes on oma teadliku elu elanud



piiriiileses linnas, ndeksid sellest tulenevaid paremaid koost6d voimalusi. Antud
uurimus voimaldab paremini aru saada takistustest, miks ei ole noored huvitatud
tihistegevustest, ja arvestada nendega tulevikus noorte koostédalastes tegevustes. Teema
valikut on arutatud Valga linnavalitsusega, kes tunneb reaalset huvi uurimust66
tulemuste vastu. Uurimuse viisin 1dbi koosto0s Valga ja Valka gliimnaasiumi noortega.
Kiisitluse eesmérk oli teada saada, mis on need pdhjused, miks koostdd kaksiklinna
noorte vahel ei toimi, kui aktiivseteks noored ennast ja eakaaslasi peavad ning kes saaks

nende meelest tulevikus koostdo toimimisele kaasa aidata.



1. TEOREETILINE RAAMISTIK

Koostood tehes tunnevad osapooled, et eesmérgid on kergemini saavutatavad lébi
ihistegevuse, iihe osapoole liikumine eesmérgi suunas aitab ka teisel sihtidele 1dhemale
jouda. Mone jaoks on koostod lahendus, teiste jaoks voib see olla aga konkurents.
Koost6o tihendab seda, et ollakse teistele atraktiivsed ja puuduvad konfliktid. Koost66d
tegevad isikud on mojutatud liksteise ideedest ja huvidest. Koostodd tegevad inimesed
suhtlevad iiksteisega seoses erinevate iilesannetega, abistavad iiksteist ja kasutavad
toojaotust. (Tjosvold, 1984; 744-747) Just tdnu koostodle on Valga-Valka joudnud
punkti, kus ollakse nii majanduslike kui ka sotsiaalsete suhetega histi toimiv kaksiklinn,
kuid kahjuks pole koostdd huvi edasi kandunud koolinoortele. Leian, et {ihistegevus on
hea vdimalus noortel midagi suuremat korda saata ja Valga-Valka elu paremaks ja

huvitavamaks muuta.

1.1. Piiriiilene koostoo

Piiriiilene koost6o toob kokku kogukonnad mdlemalt poolt piiri. See aitab muuta piiri
takistusest arenguvdimaluste loojaks (Stubb, 2011). Euroopa piiriiilene koost6o toimub
vihemalt kahe erineva litkmesriigi vahel, mis asuvad otse piiridel voi nende korval

(European Commission).

Piiriiilene koost66 on Euroopa Liidu naaberriikide poliitika iiks pdhielemente. Koostoo
toetab jatkusuutliku arengut, aitab vihendada elutingimuste erinevusi ja lahendada
iihiseid probleeme. (European Commission, 2016) Uks peamisi motivatsioone, et
kaotada riigipiiridest tekkivad takistused oli majandusareng pidrast Teist maailmasdda.
(Terlouw, 2012, 352) Esimene oluline samm oli 1985. aasta Schengeni leping, mis
kaotas Euroopa riikide seest piirikontrollid. Jiargmine suurem samm oli Euroopa
tthisturu loomine aastal 1993. Piiriiilest koostodd voib vaadelda kui strateegiat, mis

pOhineb suhetel, nii institutsionaalsetel kui inimeste vahelistel, eesmédrgiga arendada



tegevusi, mis aitaks lahendada tihiseid probleeme, mis mojutavad molemat poolt piiri.
(Slusarciuc, 2015, 41-42)

Euroopa integratsioon on suures osas kaotanud riigipiirid kui fliisilised piirid reisimisel
Euroopa Liidu siseselt. Kuigi riigipiire on lihtne piiritleda, nad piiravad erinevaid
riikklike sotsiaalsiisteeme. Need institutsioonilised piirid on piirililese koostd6 jaoks
endiselt olulised. ELi eeskirjade sekkumine litkumisvabadusse ja riikliku reguleeritud
juurdepddsu tagamine ja sotsiaalteenuste eest maksmine muudab piirid toketest
diinaamilisteks véravateks. Sotsiaalpoliitikat ja maksustamist otsustavad ikkagi
lilkmesriigid iseseisvalt. (Flint & Taylor, 2007) Uhinedes Euroopa Liiduga, kadusid ka
formaalsed piirid Valga ja Valka vahelt, tinu sellele on hoogu saanud igasugune
koost66 kahe erineva linna vahel. Seega on oluline leida pohjuseid, miks linnajuhtide
tasemel toimiv edukas koostdo ei ole tilekandunud noortele, et ka noored, kes on oma
teadliku elu elanud piirideta linnas, ndeksid sellest tulenevaid paremaid koost6o

vOimalusi.

Piiritilene koost6d edendab inimestevahelisi kontakte ja kohalike omavalitsuste
vorgustikke. See aitab kaasa iihise piiriala identiteedi loomisele ja hdlbustab ka
sotsiaalse kapitali tekitamist, usaldust ja vastastikust mdistmist molema poole
kogukondade wvahel. Piiriiilene koost66 on oluline element 21. sajandi Euroopa
tilesehitamisel. (Stubb, 2011) Jérgnevalt seletan lahti, mida tdhendab moiste kaksiklinn

ja miks on oluline kahe piiridérse linna omavaheline koostd0.

1.2. Mis on kaksiklinn?

Kaksiklinn saab tekkida vaid ldbi koost60, vastasel juhul on meil vaid kaks piiri darset
linna. Piir voib olla nii takistuseks kui voimaluseks. Kaksiklinna puhul ongi oluline, et
sealsed elanikud ndeksid, mis kasu on naaberriigiga koostoo tegemisest. Piirialase
uurimistdo autorid Ekaterina Mikhailova & Chung-Tong Wu (2016, 513-514) toovad
vilja, et kaksiklinnade pikaaegne uurimine on kaasa toonud rohkem lahkarvamusi kui
kokkuleppeid. Kaksiklinna péhiomadused holmavad piiri mdlemal pool asuvate elanike

ithist identiteeti (ihised huvid, tihine kuuluvus ja kodanike heakskiit sOpruslinnade



loomisele). Kuid samal ajal on ka piiriuuringud leidnud, et piiri néol vdib tegu olla
takistusega. Joenniemi ja Sergunin (Joenniemi; Sergunin 2013, 144) maérgivad, et
"kaksiklinna" moistet tdlgendatakse mitme erineva teadusliku kirjanduse valdkonnas.
Nad maiaratlevad kahte peamist kasutustingimust - kohalikku ja rahvusvahelist. Esimene
kontekst holmab uuringuid, mis keskenduvad iihe piiri kahele kiilgnevale linnale. Teine
koosneb erinevates riikides asuvatest linnadest, mis voivad asuda Uksteisest
markimisvairselt kaugel voOi iiksteise korval. Laias tdhenduses on kaksiklinnade
kontseptsioon praktikas see, mis loob ametlikke ja mitteametlikke poliitilisi,
majanduslikke, sotsiaalseid ja kultuurilisi suhteid linnade vahel kogu maailmas,

sopruslinnade kokkulepete ja kodanikuiihiskonna koostodvorkude kaudu.

Ehlers (Ehlers 2001, 21-22) aga toob vilja, et reeglina jareldavad olemasolevad
uuringud, et tihtegi toelist kaksik-linna pole. Ta leiab, et "kahe riigi linnad" ei saa
kunagi olla rohkem kui utoopiad. Ehlers valis sona "kaksiklinna" asemel sdna
"binatsionaalne linn", kuna "rahvas" viitab {ihtse identiteediga inimeste kogukonnale,
mis on Ehleri sonul oluline piiriiilese koost66 edukaks muutmisel. Samuti leiab ta, et
moiste "kaksik" tdhendab, et linnad peaksid olema loodud "iihest seemnest”, mida
enamus kaksiklinnu ei ole. Lahtudes Ehlersi tdlgendusest voib viita, et Valga-Valka
ndol on tegu kaksiklinnaga, sest algselt oli tegu iihe linnaga ning 1920. &dsja
iseseisvunud Liti ja Eesti riik vaidlesid omavahelise piiri iile, jagati Valka kaheks - Liti
ja Eesti osaks. Riigipiir tdmmati otse ldbi linna keskuse, luues iihest linnast kaks
eraldiseisvat asulat. (Bratuskins, 2008) Kuid vaatamata sellele, et ollakse loodud ,,iihest
seemnest” ei tunta end siiski iihtse rahvana. Uheks pdhjuseks vdib olla keelebarjiir, mis
on tingitud sellest, et meie keeled on périt erinevatest keelkondadest. Samuti on oma
roll identideedil (Forssman, 2010), eestlased on alates iseseisvuse taastamisest ikka
pidanud end pigem Pdhjamaaks ja rohkem otsinud iihtekuuluvust Soomega kui Balti

riikidega.

Ekaterina Mikhailova & Chung-Tong Wu (2016; 515) kasitlevad oma uurimustdos ka
erinevate autorite poolt vélja toodud nelja kriitilist elementi olemaks edukas kaksiklinn:
(1)Vastastikune majanduslik kasu (Zelinsky 1991, 3; Mikhailova & Wu 2016, 515

kaudu). Kuigi saadavat tulu on raske hinnata, siis peetakse silmas tavaliselt vdlismaiste



investeeringute  ligimeelimist, muutudes konkurentsivoimelisemaks — sihtkohaks
tilemaailmsel skaalal (Lofgren 2008, 203; Mikhailova & Wu 2016, 515 kaudu)

(2) Tohusus, mis tdhendab majanduslikke eeliseid koostodd tehes nagu teenuste
jagamine, protsesside ja menetluste lihtsustamine ja muud aspektid, mis toovad kaasa
efektiivsuse ja "raha sddstmise" (Lundén ja Zalamans 2001,38; Mikhailova & Wu 2016,
515 kaudu).

(3) Kultuuriline empaatia, mida peetakse valmisolekuks tiksteise kultuuri kaasamiseks
(parand ja identiteet). Kuid mitte koik piirialad pole “iihtsest seemnest”, mistottu
kultuuriline ithildumine v3ib luua uue arengu, kus pole kahte eraldi kultuuri. (Zelinsky,
1991, 3; Mikhailova & Wu 2016, 515 kaudu)

(4) Uhise piirkonna tajumine, mis nieb vdimalusi mitte barjiire. See on otsustava
tdhtsusega, kuna "avatud piirid on kahe linna koostdd pdhitingimus" (Schulz 2002, 67;

Mikhailova & Wu 2016, 515 kaudu).

1.3. Kaksiklinnade vaheline koost66

Linnadevaheline partnerlus on kontseptsioon, mille abil geograafiliselt ja poliitiliselt
eristatavates piirkondades asuvad linnad iihendatakse eesmérgiga soodustada inimeste ja
kultuuride vahelisi sidemeid. Linnadevaheliste suhete kirjeldamiseks kasutatakse
erinevaid moisteid, nagu sOpruslinnad, kaksiklinnad, omavalitsuste rahvusvaheline
koostdd, linnadevaheline koostod ja detsentraliseeritud koostdd. (Structure Dialogue,

2017)

Linnadevahelise suhtlemise koige keerulisem aspekt ndib olevat kohalike elanike
vaheliste sidemete kujundamine ja sellest tuleneva iihise identiteedi loomine. Kahjuks
varasemad uuringud ei ole suutnud vastata sellele, et miks kohalikud elanikud ei tunne
ennast kui osast kaksiklinnast ja teiseltpoolt, miks mdned elanikud jéllegi moodustavad
piiriiileseid identiteete. (Kaisto 2017, 459) Seetottu on ka keeruline vastata kiisimusele,
miks pole koostddd tekkinud noorte vahel, kas seda takistavad keelebarjéér, iihiste

huvide puudumine voi vajavad nad lihtsalt abi linna- v&i koolijuhtide poolt. Leian, et
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teema on oluline, kuna noored on iitha aktiivsemad, teadlikumad ja oskavad kaasa

radkida oma soovidest ja vajadustest kogukonna edendamisel.

Kaksiklinn kujunes vilja selleks, et tulla toime rahvastevahelise salliva suhtumise
viljakutsega pdrast Teist maailmasdda ja parast Berliini miiiiri langemist. See on toonud
kaasa inimeste iiksteise paremini mdistmise. (Stankiewicz, 2007) Teoreetiliselt voib
tdnu rahvusvahelistele suhetele kaksiklinnade omavaheline koostd6 kaotada riigipiirid ja
tthineda tiiheks iihiseks linnaks uue haldusjaotusega, nagu on juhtunud Tornios ja

Haparandas. (Anishenko; Sergunin; 2012, 21)

On selge, et enamikul linnapaaridel ei ole erinevatel pohjustel (peamiselt rahutute
rahvusvaheliste suhete tottu) neid ambitsioonikaid eesmirke, kuid sOpruslinnade
koostod  tulemusel voivad kaduda riigipiirid ja linnad liidetaks iihtseks
linnakeskkonnaks. Territoriaalse suverddnsuse edendamise piirid ja rahvastevahelised
erinevused muutuvad jark-jargult koostdopiirkondadeks, mis aitavad kaasa ajalooliste
konfliktide ja stereotiilipide kaotamisele. 2006. aasta detsembris asutati Kaksiklinnade
Assotsiatsioon (CTA), kahe linna mudel seaduslikult. CTA méiirustest tulenevalt on
selle eesmidrk edendada linnapaaride koostood sellistes valdkondades nagu
linnavalitsuste ja kodanikuiihiskonna institutsioonide koost6d, piirkondlike toostuste
arendamine, piiriiilese koost66 kujundamine, iihine todturg, sotsiaalkindlustuse- ja
tervishoiualane koostdd, piiriiiletuspunktide (kui need on olemas) korraldamine ja
hooldus, haridus- ja kultuuriprojektide rakendamine ning kahe linna huvide edendamine
riiklikul ja rahvusvahelisel tasandil. Algusest peale sai CTA Euroopa Liidu ja
liikmesriikide ametiasutustelt rahalist toetust, mis oli selle asutamise algusjargus viga

tohus. (Anishenko; Sergunin; 2012, 21-22)

Traditsiooniliselt on riikidevahelisi piire peetud tokete ja territooriumide kontrollimise
vahendiks. Piirid voimaldavad erinevusi ja need takistavad inimeste ja kaupade
transporti ritkide vahel. See vaade tekkis minevikus, mil hdimud, impeeriumid ja riigid
vaevu omasid territooriumide kontrolli. Isegi tdna on sellised piiride iile peetavad
vaidlused kogu maailmas. Euroopas on tanu Euroopa Liidule piiride kui tokete téhtsus,

eriti Schengeni alal, liikmesriikide vahel vdhenenud. Selline areng algas 1980-ndate
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aastate l0pus, kui iihtse turu programmi tottu suurenesid markimisvairselt kaubavahetus
ja muud litkmesriikidevahelised kontaktid. Peale selle on tunnistatud, et piirid loovad
voimalusi. (Kukovic, Hacek; 2018, 56) Senini on juhtimistasemel toimuv koost6o
Valga-Valka vahel hea, toimuvad igakuised koosolekud ning mitmed iihistiritused.
Linnad tootavad tihise eesmérgi nimel, et muuta elu kaksiklinnas atraktiivsemaks.
Toimuvad iihised kodukohvikute pédevad, laadad, spordivoistlused ja palju muud.
Kahjuks suhtlus noorte vahel on aga peaaegu olematu. Seetottu leiangi, et on oluline, et
koostdo6 algaks juba noorte tasandilt, mis loob suuremad voéimalused edendada elu

tihtses Valga-Valka linnas.

1.4. Koostoovormid

Koostoovorme on erinevaid ning see, milline kellelegi sobib, soltub paljudest
erinevatest faktoritest. Mis teeb kaksiklinnast just ,kaksiklinna®, ongi koost6o, mida
piiriddrsed linnad omavahel teevad. Jargnevalt toon vilja H.Milneri késitluse kolmest

erinevast voimalusest, milline voib olla koostdo.

Milner (1992, 467) on defineerinud koost6od selliselt, kui osalejad kohandavad oma
kaitumist teiste tegelike vOi1 oodatavate eelistuste jdrgi poliitika koordineerimise
protsessi kaudu. Selline koost6d konseptsioon koosneb kahest olulisest elemendist.
Esiteks, see eeldab, et kdigi osapoolte kditumine on mingi teatud eesmérgi poole.
Eesmirk ei pruugi olla koigil sama, kuid eeldab ratsionaalset kditumist osapooltelt.
Teiseks, tdhendab mdiste, et koostdd annab osalejatele kasu voi preemiat. Jéllegi,
saadud kasu ei pruugi olla osapooltele iiks ja sama, kuid on vastastikune. lIga osapool
aitab teistel saavutada eesmirke, kohandades poliitikat vastavalt enda sihtidele. Milner
rohutab (Milner, 1992, 468), et on oluline ka vilja tuua, mis ei ole koost6o. Koostoo
tavaliselt vastandub konfliktidele ja konkurentsile, mis eeldab, et iiks osapool kiditub
vaid enese huvide eesmirgil ja teiste osapoolte kasu vihendamisel. Samuti on koostdole
lisaks alternatiive - iihepoolne kéitumine ja tegevusetus, mis kiill ei pruugi norgestada

teiste osapoolte eesmirke, kuid siiski ei vasta eeltoodud kahele punktile.
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Koostdd voib olla saavutatud mitmel erineval moel. See vdib olla vaikse olekuga, mis
toimub ilma suhtlemise voi selge kokkuleppeta. Vangide dilemma metafoor on hea
ndide antud viisi selgitamiseks. Vangide dilemma on sotsioloogias ja poliitikas tuntud
kui olukord, kus osapooled peavad tegema koostodd, et saavutada parim tulemus ja
selleks tuleb loobuda iiksikhuvidest. Kdige rohkem saab olukorras kahju see, kes
altruistlikult kéitub ja seeldbi teise osapoole kasusid maksimeerib. (Flood, 1958) Selge
sonaline kokkulepe pole vajalik, kooperatiivne kditumine tuleb ise esile. (Milner, 1992,
468) Kokkuvotvalt on vaikne koostoo selline, kus osapooltel pole omavahelisi suulisi

ega kirjalikke kokkuleppeid, kuid vastavalt vajadusele toimitakse tihise eesmérgi nimel.

Koost6o voib olla ka ldbirddkimine selgesonalises protsessis. See paistab olevat iiks
peamisi koostoovorme rahvusvahelistes suhetes. (Milner, 1992, 469) Labirddkimistel on
kaks ldhenemisviisi - konkureerivad ldbirddkimised ja koostoOprobleemide
lahendamine. Antud t60s on olulisem teine viis. See labirdakimiste stiil algab eeldusest,
et mdlemal osapoolel on huvi kokkuleppe saavutamiseks ja seega on oluline teha
ettepanekuid, millega teine osapool tdenéoliselt ndustuks. Teisisdnu, igaiihel on huvi ka
teiste(te) rahulolu vastu. Peamine omadus on see, et mdlemad pooled saavad
labirddkimiste tulemusena midagi, mida nad aktsepteerivad. Oma eesmérgi
saavutamiseks on vaja, et tehakse ka teise poole (vOi osapoolte) ecesmirkide
saavutamiseks niivord palju joupingutusi, et saavutada ka enda eesmirgid. See teeb
labirddkimised tihiste sihtide leidmiseks kdigi osapoolte jaoks atraktiivseks. (Model

united stations)

Ja kolmandaks, koost6o voib olla (peale)médratud/surutud, see saab toimuda juhul, Kui
tugevam osapool votab juhtimise enda kétte, kuid ei suru peale enda poliitikaid teistele
osapooltele. Mida asiimmeetrilisem on voimu suhe, seda ebavordsem on kasumite
jaotus. Joanne Gowa margib, et hegemoonia vdib olla rahvusvahelises poliitikas iihtse

voimu funktsionaalne ekvivalent ning seega voib edendada koostdod. (Milner, 1992,
469-470)

Kokkuvdtvalt, koostod voib olla kas vaikse olekuga, saavutatud ldbirddkimiste kaudu

vOi (peale) médratud. Hetkel ei vasta Valga-Valka noorte koostdd tihelegi eeltoodud
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koostodvormile, mis tottu saab jireldada, et koostod on puudulik. Jargnevas peatiikis

kasitlen tegureid, mis voivad koost6od takistada ja seostan neid Valga-Valka noortega.

1.5. Koostood takistavad tegurid

Koostodd ja suhtlemist takistavaid tegureid on mitmeid. PShjus vdib peituda nii
keelelises, fiiiisilises, hoiakute kui ka kultuurilistes toketes, mis muudavad suhtlemise ja
koostoo keeruliseks. Demudu Naidu Jureddi, N.Brahmaiah (2016, 114-115) on vilja
toonud oma suhtlemisalases uurimist6ds erinevad pdhjused, mis vdivad suhtlemist ja
koostodd raskendada. Eesti psiihholoog Aune Valk on oma uurimistods ,,Lébivad
teemad Oppekavas ja nende rakendamine koolis®“ peatunud teemal kultuuriline
identideet ja tdpsemalt kultuuridevaheliste erinevuste teadvustamine. On selge, et iga

osapool voib tunnetada barjddre erinevalt. Jargnevalt késitlen viit erinevat takistust.

Keelebarjdarid - Ilmselgelt voivad keelelised oskused takistada suhtlemist. Kuid isegi
samas keeles suhtlemisel voib sdnumis kasutatud terminoloogia olla takistuseks, kui
vastuvotja(d) seda tdielikult ei mdista. (Demudu Naidu Jureddi, N.Brahmaiah, 2016,
115) Kaksiklinna noorte koostod puudumise taga voib iiheks pohjuseks kindlasti olla
keelebarjédar, kuna eesti keel on Uurali ning l4ti keel hoopis Indoeuroopa keelkonnast.
(EKI)

Fiitisilised barjddarid - Kommunikatsiooni flilisilise tdkke ndide on saatja ja
vastuvotja(te) geograafiline kaugus. Suhtlus on iildiselt lihtsam lithemate vahemaade
puhul, sest on olemas rohkem kommunikatsioonikanaleid ja vdhem tehnoloogiat. Kuigi
tanapdevane tehnoloogia aitab sageli vdhendada fiiiisiliste barjddride moju, tuleb iga
sidekanali eeliseid ja puudusi moista nii, et fiiiisilisi tokkeid iiletamiseks saab kasutada

sobivat kanalit. (Demudu Naidu Jureddi, N.Brahmaiah, 2016, 115)

Hoiakute tokked - Hoiakute tokked on kéitumised vOi arusaamad, mis takistavad
inimestel tohusat suhtlemist. Suhtlustokked voivad tuleneda isiklike konfliktide, halva
juhtimise, muutuste vastupanuvéime v3i motivatsiooni puudumise tottu. SOnumite

vastuvOtjad peaksid lritama tletada oma suhtumiste takistused tohusa suhtlemise
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holbustamiseks. (Demudu Naidu Jureddi, N.Brahmaiah, 2016, 115) Motivatsiooni
puudus voib ka olla iiheks pohjuseks, miks koostoo pole Valga-Valka noorte vahel

siiani toiminud. Samuti ka passiivsus koolijuhtide poole pealt.

Kultuuride vahelised erinevused - Kultuuridevaheliste erinevuste teadvustamine aitab
julgemalt suhelda teistest kultuuridest périnevate inimestega. Kultuuridevahelised
erinevused voivad kiill olla suured ja olulised, kuid rolli voivad méngida ka eripédrased
subkultuurid, elukogemused ja professionaalne taust. Kultuur omandatakse 1dbi
kasvatuse, meedia, koolihariduse ning mitut muud kanalit pidi. Kultuuriline identiteet
pole kaasa siindinud, vaid teadlikult konstrueeritud. Psiihholoog Aune Valk toob vilja,
et peamiseks erinevuseks inimeste vahel vdivad olla vairtushinnangud, olgu siis
nendeks religiooni ja perckonna tdhtsuse hindamine voi hoopis peetakse oluliseks

sotsiaalset konformsust ning autoriteedile allumist. (Valk, 2010)

Valga-Valka noorte seas ongi oluline méaratleda pohjus, mis on seni olnud peamiseks
probleemiks, ning alles seejérel leida lahendusi takistus(t)e korvaldamiseks koostoo
tekkimise ja kaasa aitamise eesmargil. Selleks viisin 14dbi kiisitluse Valga-Valka
glimnaasiumi Opilaste seas, et teada saada, kas iilal toodud aspektid méngivad rolli,
miks noorte koostdd on siiani olnud olematu. Jargmises peatiikis toon vilja Valga-Valka
ajaloo, mis aitab paremini mdista, milline on koostd6 varasemalt olnud, mis eesmérgiga

on linnas tegutsenud ja kuidas on joutud linnadevahelise toimiva koostooni.
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2. EMPIIRILINE TAUST

2.1. Valga-Valka

Antud peatiikk annab tilevaate Valga-Valka ajaloost, alustades aastast 1266, mil linn oli
veel kaheks jaotamata ja mis alustel linn iildse lahutati. Linna ajalugu on oluline, sest
selgitab tdpsemalt Valga-Valka omavahelisi suhteid 1dbi aja ning kuidas on vélja joutud

kaksiklinnani, mille tunnuslauseks on ,,Uks linn, kaks riiki*.

Linnal on pikk ajalugu, linna laienemine algas raudtee ehitamisega Vene Keiririigi ajal.
Raudteel on siiani oluline véartus linna pildis. (Thomas Lundén & Dennis Zalamans,
2002, 189) Linna mainiti esmakordselt 1266. aastal Liivima ordu dokumentides nimega
Walk. Linna siinnipdeva peetakse 11. juunil, kuna antud kuupéeval aastal 1584 anti
Poola kuninga Stefan Bathory poolt Valgale asutamiskiri ja Riia linnadigus. Linn on
olnud mitmete erinevate riikide valduses. Alates aastast 1626 oldi rootslaste all, kuid
1710. aastal PGhjasdja kidigus aga Venemaa valdustes. 1903 sai Valgast oluline
raudteede sOlmpunkt. Kuid pérast Eesti ja Lati iseseisvumist muutus linna kuuluvus
suureks tiilidunaks ning ei suudetud dra otsustada kummale riigile linn jddma peaks.
Vaidluse lahendamiseks kutsuti kokku rahvusvaheline komisjon ning Briti koloneli
Tallentsi juhtimisel jagati linn aastal 1920 kahe riigi vahel &ra. (Valga Linnavalitsus-

ajalugu)

Riigipiir tdmmati otse lébi linna keskuse, luues tihest linnast kaks eraldiseisvat asulat.
Valka-Valga riigipiire on ndukogude okupatsiooni ajal nii &dra kaotatud kui taas
taastatud, kuid molemat linna juhiti eraldiseisvana. Ajal, mil Léti ja Eesti riigid
iseseisvusid, norgenesid molemad linnad, mistottu riigipiirid taastati. Astudes aga
Euroopa Liitu ja liitudes Schengeni konventsiooniga, voeti taas dra fiilisilised piiridarsed
tokked. (Bratuskins, 2008, 98)

Kummalgi linnal polnud algselt mdtteski hakata koost66d arendama iihes suunas. Pérast
Noukogude Liidu lagunemist ja linna jagunemist kaheks, mdlemad linnad muretsesid

pigem iseenda infrastruktuuri loomise pdrast. Peamiselt oldi huvitatud koostodst riigi
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pealinnadega, mitte piiriiilesest koostdost. Teine takistus koost6é loomisel oli asjaolu, et
molemad linnad kuulusid ddrealade piirkondadesse Eestis ja Latis. Samuti olid nii Eesti
kui Lati poole peal suured venekeelsed kogukonnad (35% Valga ja 25% Valka
elanikkonnast). Venekeelsete kogukondade liikmed olid mittekodanikud, mistottu
piiritiletus ja koostdd oli mojutatud. Olukord hakkas muutuma alles 1990. aastate
keskel, kui linnad viisid 1dbi ulatuslikke sotsiaalseid ja majanduslikke poliitikaid.
Samuti hakkasid riikide valitsused ja eeclkdige Euroopa Liit soodustama piiritilest
koostodd. Valga ja Valka vaheline vastastikune koost6d oli olulisel médédral mojutatud
Tornio ja Haparanda niitest, nende koostoomudel kopeeriti suures ulatuses.
(Anishenko; Sergunin, 2012, 23)

Aastal 1995 allkirjastati Valga ja Valka linna vahel koostooleping, eesmirgiga rajada
alus tihisele arengule ja koostdole probleemide lahendamiseks ja vastastikuse moistmise
tekkimiseks (Valga Linnavalitsus — koost6dleping Valga-Valka vahel). Mdlemad linnad
aitasid kaasa sellele, et nii Eesti kui Lati kultuurid oleksid teadvustatud mdlemas linnas.
Kahe linna vahel korraldati piiritilene bussiliin, kuid see osutus hiljem kahjumlikuks.
2005. aastaks oli kahe linna vaheline koost6é hoogustunud, mille tulemusena
linnadevaheliste suhete vormistamisel allkirjastati leping tunnuslausega "iiks linn - kaks
riiki”. (Anishenko; Sergunin, 2012, 23)

Valga ja Valka olukord ei ole tasakaalus. Vorreldes Valkaga elab Valga linnas poole
rohkem inimesi. Vene keelt kdnelevat viahemusrahvast molemal pool piiri voiks pidada
tthendusliiliks kahe linna vahelises suhtluses, kuid nii see kahjuks ei ole. Venelased
(sealhulgas teised endised Noukogude rahvused) elavad lojaalselt oma riigis, kuhu nad
elama sattusid. (Thomas Lundén & Dennis Zalamans, 2002, 178) Paraku venekeelne
elanikkond ei ole aktiivne ei Eesti ega Lati kultuurielus osalemisest. Peamisteks

pohjusteks on keelebarjddr ja kultuurilised eripérad.

Nii Valka kui ka Valga omavalitsused on niilidseks suutnud kooskdlastada ja
allkirjastada toimiva vastastikuse koosto6 kokkuleppe. Paljude aastakiimnete jooksul,
mil linn on olnud kahe riigi jurisdiktsioonis, on ihise linna arendamine peaaegu

vOimatu olnud ning linnad on arenenud sdltumatult iiksteisest, kuniks aastal 1994
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avanes vOimalus thiselt arendada kahte linna ihendava Pedeli joe puhastamist. Linnad
on kokkuleppinud taastada iihine linnaruum, mis méddrab ekspressiivse avaliku ruumi
loomise prioriteediks. Kuna Valka-Valga elanikkond eristub etnilise péritolu jargi, voib

iiha kasvav avalik tegevus kaasa aidata kahe kogukonna integratsioonile. (Anishenko;
Sergunin, 2012, 23)
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3. UURIMISMEETOD

Kisitluse eesméark oli vilja tuua pdhjused mis Valga ja Valka noorte meelest on
takistanud siiani koost6dd, ning mida tuleks teha edaspidi, et noortevaheline koost6o

oleks loomulik osa linnade toimimisel.

Uuringu tarbeks viisin 1dbi kiisitluse (Lisal; Lisa2), milles osales 37 opilast. Osalejad
olid vanuses 17-19 ning kiisitletuteks olid 27 naist ja 10 meest. 19 vastajat olid eestlased
ning 18 ldtlased. Valga Glimnaasiumis on kokku 170 dpilast ning Valka Giimnaasiumis
200. Juhuvaliku alusel valisin Valga ja Valka giimnaasiumidest vilja iihe 12. klass,
Valka noorte puhul oli oluline ka inglise keele oskus. Antud valim on valitud sest, 12.
klasside noortel on kdige parem iilevaade sellest, milline on koostdd naaberlinnaga seni
olnud, samuti on nemad teadlikumad ning peaksid omama suurimat potensiaali midagi
dra teha. Valga Glimnaasiumis on 46 ja Valka Glimnaasiumis 61 abiturenti. Kiisitluse
vastuseid ei avaldatud ning need jdid ainult kiisitleja késutusse, et hiljem vastuseid

analiiisida.

Kasutasin e-kiisitlust, mis sai valitud eelkdige seetottu, et vastajatel oleks vGimalik
kirjalikult kiisimust ndha ja sellest aru saada. Lati noortel oli kiisitlus inglisekeelne ja e-
kiisitlus andis vOimaluse oma vastuseid selgemini 1dbi mdelda ja vajadusel kasutada

tolgi abi.Samuti v3ib vodrkeeles radkimine olla paljudele hirmutav.

Esimeses osas uurisin vastajate vanust, sugu ja elukohta, tagamaks seda, et vastajad
sobituksid antud uurimusse. Teises osas tuli vastajatel hinnata, enda aktiivsust elu
paremaks muutmisel Valgas/Valkas. Vastusevariandid olid: minimaalne, aktiivne ja
védga aktiivne. Juhul, kui vastati minimaalne, siis tuli vastust tdiendada valides vastuse
etteantud loetelust. Vastusevariandid olid :mind ei huvita {ihistegevused naaberriigiga,
mul ei ole vaba aega; ma ei ole lihiskondlikult aktiivne inimene; mul ei ole selleks

piisavalt teadmisi; mul ei ole selleks piisavalt rahalisi ressursse; muu.

Jargnevalt uurisin, milliseks hinnatakse enda eakaaslaste aktiivsust muutmaks noorte elu

kogukonnas paremaks, kas minimaalseks, aktiivseks vOi véga aktiivseks. Antud
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kiisimused aitavad paremini arusaada, kas noored on aktiivsed oma linnas ning kas

piiriiilene koost66 edasi areng oleks soovitud.

Kolmandas osas uurisin tapsemalt, milliseks hinnatakse Valga ja Valka giimnaasiumi
noorte koostodd (vastusevariandid: ei ole iildse koostodd, vdhene koostdo, piisav
koostoo voOi igapdevane koostod) ning millised on koostodod takistavad tegurid
(vastusevariandid: vahene keele oskus, erinevad huvid, vdhene koolide vaheline suhtlus,
muu). Samuti uurisin, millises valdkonnas on hetkel Eesti ja Liti noorte koostoo kdige

suurem, kas sport, kunst, muusika, vaba aeg (pérast kooli noortekeskused), kool, muud
hobid.

Neljandas osas tuli noortel vastata kiisimustele, mis nende arvates aitaksid koostood
toimima panna. Kiisisin, millistes valdkondades voiks noorte koost66 toimuda (veel).
Vastusevariandid olid:sport, kunst, muusika, vaba aeg (parast kooli noortekeskused),
kool, muud hobid. Kiisisin ka, kas noorte koostodle peaks kaasa aitama linnajuhid,
koolijuhid, dpetajad voi Opilased ise. Uurisin ka, kas linn peaks aitama kaasa iihisele
noortekeskuse loomisele ja vastusevariandid olid, jah, see aitaks koost6dd parandada
voi ei, see ei tooks noori kokku. Kiisimuse ,,Kuidas aidata tulevikus kaasa koost6ole?*
vastusevariandid olid: rohkem koolide vahelisi iritusi, igakuised Opilasesinduste

kokkusaamised, iihised spordiiiritused, iihine noortekeskus.
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4. VALGA-VALKA NOORTE HOIAKUD PIIRIULESE KOOSTOO OSAS

Kirjeldav statistika annab iilevaate sellest, kui aktiivseks peavad Eesti ja Lati noored
ennast ja enda eakaaslasi noorte elu paremaks muutmisel. Kiisitluses osalesid 17-19-

aastased noored Valga ja Valka giimnaasiumitest.

Milliseks hindad enda aktiivsust noorte elu
paremaks muutmisel?

14

12

10 +

B Valga Gimnaasiumi opilased

B Valka Gimnaasiumi dpilased

.0

Minimaalne Aktiivne Véaga aktiivne

Graafik 1. Milliseks hindad enda aktiivsust noorte elu paremaks muutmisel?

Kiisimusele milliseks hindad enda aktiivsust noorte elu paremaks muutmisel, leidsid 13
Valga ja 11 Valka noort (Graafik 1), et pigem sellega tegeletakse minimaalselt, nii kolm
Valga kui seitse Valka noort pidasid ennast aktiivseks. Valga noortest kolm
vastajatpidasid ennast vdga aktiivseks noorte kogukonna paremaks muutmisel. Léti

noored nii entusiastlikeks ennast ei pidanud.
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Juhul, kui vastasid minimaalne, siis miks...
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Graafik 2. Juhul, kui vastasid minimaalne, siis miks...

Vastates minimaalne, toodi nii Valga kui Valka poolt viiel korral peamiseks pohjuseks,
et puudvad piisavad teadmised noorte elu paremaks muutmiseks. Kolm Valga linna
noort ja neli Valka noort vastasid, et puuduvad piisavad rahalised ressurssid (Graafik 2).
Neli vastajat Valga glimnaasiumist tdid ka pohjuseks, et ei ole sotsiaalselt piisavalt
aktiivsed inimesed, Valka giimnaasiumis oli vastajaid kaks. Molemas linnas oli iiks
noor, kes leidis, et ta pole {lildse huvitatud naaberlinna noortega koostdd tegemisest.

Kaks Valga noort vastasid, et neil ei ole piisavalt vaba aega.
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Milliseks hindad enda eakaaslaste aktiivsust
muutmaks noorte kogukonda paremaks?
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Graafik 3. Milliseks hindad enda eakaaslaste aktiivsus muutmaks noorte kogukonda

paremaks?

Kiisides, kui aktiivseks peavad noored oma eakaaslasi, siis Léti noorte vastused olid 12.
korral, et minimaalseks, samal ajal kui Eesti noored peavad eakaaslasi pigem

aktiivseteks, nii vastas 13 vastajat. Vastus viga aktiivne jdi molemal poolel vastamata.

(Graafik 3.)
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Milliseks hindad Valga ja Valka giimnaasiumi
noorte koost66d?
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Graafik 4. Milliseks hindad Valga ja Valka giimnaasiumi noorte koost66d?

Kahe giimnaasiumi vahelist koostdod peetakse Valka noorte poolt viheseks 10 vastaja
hinnangul, samal ajal Valga 13 noort vastas, et koost6o on iildsegi puudulik. Molemas

linnas oli iiks noor, kes leidis, et koost6o on piisav. (Graafik 4.)

Koostood takistavad mojurid
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vaheline suhtlus

Graafik 5. Koostddd takistavad tegurid
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Koostdod takistavateks mojuriteks peetakse peamiselt vihest koolide vahelist suhtlust,

kuid ka keelebarjaari (Graafik 5.). Eesti noored mérkisid kahel korral erinevad huvid.

Kes peaks koost6dle kaasa aitama?

4 - H Valga Glmnaasiumi dpilased

B Valka Gimnaasiumi dpilased
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O_

Koolijuhid Linnajuhid Opetajad  Opilased Muu

Graafik 6. Kes peaks koostdole kaasa aitama?

Uurides noortelt, kes peaks koostdole kaasa aitama, leiti iihtselt, et eelkdige linnajuhid,
(Graafik 6.). Valga noorte seas oli populaarsuselt teine vastus koolijuhid ja Opetajad,
mida vastati viiel korral. Samas tdi ka iiks vastaja vélja, et kdik toodud variandid
(Koolijuhid, Linnajuhid, Opilased, Opetajad) peaksid kaasa aitama, kuna iga panus on
oluline. Lati noortel oli populaarsuselt teine vastus koolijuhid, mis toodi vélja viiel

korral ja neljal korral, et kaasa peaksid aitama Gpilased ise ning kahel puhul Gpetajad.

Uurides noortelt, kas tihine noortekeskus renoveeritavale keskvéljakule aitaks koostodle
kaasa, leiti suuremas osas, et aitaks kiill. Jah vastuse andsid 17 Valga ja 13 Valka
vastajat. Samas toid Lati noored vilja, et keelebarjddri ja erinevate huvide tottu ei
pruugi noortekeskus siiski noori kokku tuua, sest neile pigem ei meeldi kéia
noortekeskuses, vaid enam rohku peaks panema erinevatele iritustele, mis paneksid

noored huvi tundma koostd6 ja suhtlemise vastu.

25



Valdkond, kus on hetkel Eesti ja Lati noorte
koostdo kdige suurem
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Graafik 7. Valdkond, kus on hetkel Eesti ja Lati noorte koosto6 kdige suurem.

Peamiseks valdkonnaks, mis seob noori modlemalt poolt piiri, on sport (Graafik 7.). Viis
vastajat Valgast ja viis vastajat Valkast vastasid, et selleks on kunst. Valga Opilaste
poolt toodi iihel korral vélja nii muusika, tants kui ka vaba aeg. Valka Opilastest samuti
tiks leidis, et selleks on vaba aeg ning iiks, et selleks on vabatahtlikuks olemine. Millises
valdkonnas vdiks noorte koost6d veel toimuda, vastati Valga Opilaste poolt kaheksal
korral, et koolis ja seitsmel korral, et 1dbi vaba aja veetmise. Kolm vastajat tdid vélja, et
selleks voiks olla sport ning iiks vastaja, et muusika. Valka opilastest iheksa vastasid, et
koostdd voiks toimuda vabal ajal (pérast kooli). Sport kui ka muusika toodi vélja neljal

korral, samuti vastati iihel puhul, et ka kunsti valdkonnas.
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Kuidas aidata tulevikus kaasa koostoole?
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Graafik 8. Kuidas aidata tulevikus kaasa koostoole?

Nii Lati kui Eesti noored leiavad, et koostoole aitaks kaasa, kui koolide vahel toimuks
rohkem {ritusi (Graafik 8.), mis aitaks eelkdige noortel oma vahel tuttavaks saada.
Kolm Valka ja kaks Valga glimnaasiumi vastajat toid vilja spordi. Igakuist
Opilasesinduste kokkusaamist pooldasid kolm vastajat Valkast, samal ajal kui Valga
nooredei toonud seda vilja kordagi. Kolm vastajat Valgast ja tiks vastaja Valkast leidis,
et kaasa aitaks ka iihise noortekeskuse rajamine. Valga dpilane tdi ka vilja, et kaasa

aitaksid koik vastusevariandid.

4.1. Jireldused ja ettepanekud

Kisitlusest voib jareldada, et Valgas ollakse aktiivsemad kui Valkas muutmaks noorte
elu kaksiklinnas paremaks. Uheks pdhjuseks, miks ollakse viheaktiivsed, on see, et
puuduvad teadmised mida ja kuidas teha. Esimene ettepanek ongi teha koostood
naaberlinna noortega. Kindlasti leidub neid, kellel on ideid, kuid jaab puudu tugevast
meeskonnast, kes aitaks neid ellu viia. Usun, et eeskuju voiks votta

tudengiorganisatsioonidelt, kellel on suured kogemused erinevate iirituste
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korraldamisel. Nii voib saada huvitavaid uusi ideid, mida ka Valgas ja Valkas tulevikus
rakendada saab, heaks nditeks on Tartu Tudengipdevad, kust leiab mitmesuguseid

erinevaid Uritusi.

Kiisitluses osalenud leidsid, et peamiseks pohjuseks, miks koostdo pole siiani toimunud
on vihene koolide omavaheline suhtlus. Koolide sihipédrase koostdd tulemusel tekib
hulk omavahel tutvunud noori, mis loob paremad eeldused piiriiileseks noorte
koostodks. Teen ettepaneku koolidirektoritel koostddd tehes luua ithine hariduskalender,
mis 1dbi tuua Opilased kokku tksteise kultuuri ja muid huvitavaid siindmusi jagama.
Hariduskalender on hea viis murda olemasolevaid kultuurilisi barjddre, néiteks
tdhistades tiihiselt molema riigi tdhtpdevi. Samuti aitaks see kaasa keelebarjddri

vihendamisele, kuna parim viis dppimiseks on keelt praktiseerida.

Vastajad t0id vélja, et koostdole peaksid kaasa aitama linnajuhid. Aastal 2006 loodi
Valga-Valka arengukava spordi, kultuuri ja noorsoot6é valdkonnas. Paraku ei
mdjutanud see kahe linna noorte vahelist koostood. Tépsustades Valga Pohikooli
direktori ja arengukava eksperdi Tarmo Postiga pohjuste iile, arvas ta, et iiheks
pohjuseks vois olla, et tollal ei ndhtud reaalselt vajadust. Leian, et iihise arengukava
loomine koost6d edendamise kontekstis aitaks kindlasti kaasa, sest selles kirjeldatakse
kahe linna tihised vajadused ja lepitakse kokku sihid ning tegevused. Linnajuhtidel on
olemas vajalik padevus, et tagada arengukava eesmérkide saavutamine. Uuringu
tulemuste kohaselt on iiheks kdige suuremaks valdkonnaks, kus koostd6 hetkel toimib,
sport. Valga-Valkal on iihine spordikalender, mille eesmirk on paigutada erinevad
spordivdistlused, nii, et ei oleks kuupdevalisi kokkulangevusi ja, et sportlased saaksid

soovi korral osaleda mdlema riigi spordivdistlustel.

Nii Valga kui Valka linna noored on leidsid, et koost66 sujumisele aitaksid kaasa
giimnaasiumite vahelised tihisiiritused, mille ldbi noored tutvuksid omavahel paremini
ning tekiks huvi koostd6d jirele. Ldhtudes kiisitluse vastustest ongi kdige olulisem
noored omavahel tuttavaks teha ja alles seejdarel moelda iihisele noortekeskuse
avamisele, kuna vastasel juhul iihine noortekeskus ei tdida oma eesmaérki, sest noortel

puudub huvi sinna minemast.
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KOKKUVOTE

Valga-Valka on kaksiklinn, kes tutvustab end kui iiks linn, kaks riiki. Kaksiklinn saab
tekkida vaid 14dbi iihistegevuse, vastasel juhul on meil vaid kaks piiridérset linna. Piir
voib olla nii tokkeks kui voimaluseks. Kaksiklinna puhul ongi oluline, et sealsed
elanikud ndeksid, mis kasu on naaberriigiga koostdod tegemisest. Hetkel toimiva
koostooni pole joutud iile6d ja siiani on valdkondi, kus koost6é on puudulik. Kuna
Valka-Valga elanikkond eristub vastavalt etnilise péritolu jérgi, v3ib iiha kasvav avalik
tegevus kaasa aidata kahe kogukonna integratsioonile. (Anishenko; Sergunin, 2012, 23)
Koostoo vaib olla saavutatud mitmel erineval viisil. Kokkuvotvalt koostoo voib olla kas
vaikse olekuga, saavutatud labirddkimiste kaudu voi (peale) midratud. Hetkel ei vasta
Valga-Valka noorte koostoo iihelegi eeltoodud koostoovormile, mis tottu saab

jareldada, et koost6od ei toimu.

Toos kisitlesin pohjuseid, miks ei ole koostdd ililekandunud noorte tegevusele. Labi
tihistegevuse oleks noortel rohkem vaimalusi, et enda huvid ja soovid kuuldavaks teha.
Koost6od takistavaid tegureid voib olla mitmeid, samuti vdivad osapooled neid
erinevalt tunnetada. Kaésitlesin t66s Demudu Naidu Jureddi ja N.Brahmaiahi vilja
toodud pohjuseid, mis voivad suhtlemist ja koostood raskendada (keelebarjaar, fiitisiline
barjédr, hoiakute tokked, kultuuriline barjddr). Samuti lisasin juurde Eesti psiithholoogi
Aune Valgu Kkésitluse kultuurilisest identideedist ja tdpsemalt kultuuridevaheliste

erinevuste teadvustamisest.

To6 eesmirk oli teada saada, mis pohjustel Valga-Valka noorte vaheline koostoo ei
toimi ja mis on seda péarssivad tegurid. Peamiseks pdhjuseks, miks koostdd pole siiani
toiminud on vdhene koolide vaheline suhtlus. Samuti tunnevad noored, et neil puuduvad
piisavad teadmised, kuidas noorte elu kaksiklinnaks aktiivsemaks muuta. Nii
keelebarjaédri vahendamist kui teadmiste kasvu koostoo vallas saab saavutada ldbi

koolidevahelise teadliku ja sihipdrase koostoo.
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,Factors that impact cross-border cooperation between the young people of Valga-
Valka“

Marita Post

SUMMARY

Valga-Valka are twin cities, introducing themselves as one city, two countries. Such a
concept can only be created through joint activities; without it we would have simply
two bordering cities. A border can be viewed as a barrier or an opportunity. For twin
cities, it is important that residents see the benefits of working with the neighboring
countries. However, cooperation has not been made possible overnight, and so far there
are still areas where it is inadequate. As the population of Valka-Valga is differentiated
according to ethnic origin, ever-growing public activities can contribute to the
integration of the two communities. (Anishenko; Sergunin, 2012, 23) Cooperation can
be achieved in a number of different ways. In sum, cooperation can be either tacit,
negotiated or imposed. (Milner, 1992, 469) At the moment Valga-Valka Youth
Cooperation does not correspond to any of the forms of cooperation given above, which
can lead to the conclusion that there is no cooperation.

In my work, | wrote about the reasons why cooperation was not transferred to the
activities of young people. Through joint activities, young people have a louder voice to
make their interests be heard. There may be a number of obstacles to cooperation, and
the parties may feel differently to what the obstacles are. Demudu Naidu Jured and
N.Brahmaahi have written about numerous barriers that may complicate communication
and cooperation such as language, physical, attitudes, cultural. 1 also added the
approach of the Estonian psychologist Aune Valk to the cultural identity and, more

specifically, awareness of intercultural differences.

The aim of the work was to find out why the cooperation between the youth in Valga-
Valka is not working and what are the factors that inhibit it. The main reason why
cooperation has so far not worked is the lack of communication between schools.

Young people also feel that they lack sufficient knowledge of how to make the life in
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their twin-cities more active. One option is to create a common educational calendar,

which would help to eliminate both the cultural and also the linguistic barriers.
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LISA1

Kiisitlus - kaksiklinna noorte koost66d takistavad tegurid

Uurin t66 kdigus nii Eesti kui Léti noortelt, millisteks nemad hindavad vdimalusi elades
kaksiklinnas; mis on pohjused, miks koostod pole siiani toiminud; kuidas on voimalik

linnal noorte koost66le kaasa aidata.

1.Vanus
2. Sugu
3. Elukoht

4. Milliseks hindad enda aktiivsust noorte kogukonna(?) paremaks muutmisel?

Minimaalne - aktiivne - viaga aktiivne

5. Milliseks hindad enda eakaaslaste aktiivsust muutmaks noorte kogukonda paremaks?

Minimaalne - aktiivne - viga aktiivne

6. Milliseks hindad Valga ja Valka giimnaasiumi noorte koost66d? Ei ole tldse

koostodd-vahene koostoo-piisav koostdo-igapaevane koostdo (?)

7. Koostdod takistavad tegurid -
- Vihene keele oskus
- Erinevad huvid
- Vihene koolide vaheline suhtlus

- Muu

8. Kas linn peaks aitama kaasa iihisele noortekeskuse loomisele? Jah, see aitaks

koostdod parandada; ei, see ei tooks noori kokku

9. Millises valdkonnas on hetkel Eesti ja Lati noorte koostdo kodige suurem
- Sport
- Kunst
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10.

11.

Millistes valdkondades voiks noorte koost6o toimuda (veel)

Muusika

Vaba aeg (pirast kooli noortekeskused)
Kool

Muud hobid

Sport

Kunst

Muusika

Vaba aeg (pirast kooli noortekeskused)
Kool

Muud hobid

Kuidas aidata tulevikus kaasa koostoole

Rohkem koolide vahelisi iiritusi
Igakuised dpilasesinduste kokkusaamised
Uhised spordiiiritused

Uhine noortekeskus
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LISA 2

My name is Marita Post and I'm studying political science in University of Tartu. In my
bachelor thesis I will study young people from Estonia and Latvia, how they appreciate
the opportunities for cooperation in living in a twin city; what are the reasons why
cooperation has not worked so far; how can the city contribute to the cooperation of

young people. Answers remain anonymous.

*Required
Age *
Sex *
Female
Male
Country *

How would you rate your activity making life in Valka better? *
Minimal
Active

Very active

If you answered minimal, then why...

If you answered other, then please explain!

I don’t care about cooperating with neighboring country;
I don’t have free time;

I’m not socially active

I don’t have enough knowledge;

I don't have enough financial resoruces

Other:

How would you evaluate activities of your peers to make the youth community better? *

Minimal

Active
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Very active

How would you rate the cooperation between the youth of Valga and Valka high
school? *

There is no cooperation at all

Lack of cooperation

Enough cooperation

Daily cooperation

Factors why cooperation does not succeed *
If you answered other, then please explain!
Language

Different intrests

Lack of communication between schools
Other:

Should the youth cooperation be helped by *
If you answered other, then please explain!
Teachers

City leaders

Principals

Students

Other:

Should the city contribute to the creation of a joint youth center? *
Yes, it would help to improve cooperation.
No, it would not bring the young people together.

If you answered no, then why?

In what area is the biggest cooperation between the young people of Estonia and Latvia

at the moment? *
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If you answered other, then please explain!
Sport

Art

Music

After school

School

Other:

In which areas could youth co-operation take place (more)? *

If you answered other, then please explain!
Sport

Art

Music

After school

School

Other:

How to help co-operate in the future *

If you answered other, then please explain!

More school events between Valga and Valga gymnasiums;
Joint sportsevents;

Student meetings once in a month;

Joint Youth centre

Other:
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