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Sissejuhatus

Selle uurimistd6 eesmérk on kaardistada erinevate regioonide uudisteportaalide geopoliitilist
kallutatust vélisuudiste raamistamises. Selleks sindmuseks on Afganistani pealinna Kabuli
vallutamine Talibani poolt 2021. aasta augustis. Uurin, kuidas on seda sindmust erinevalt raamistatud
maailmajagude portaalide vahel. Selleks kasutan Ameerika Uhendriikide CNN Internationali,

Euroopa Euronewsi ja Araabia AlJazeera English veebiportaalide kirjalikke artikleid.

Raamistamine t&hendab laias laastus teksti teatud osade esiletdstmist, mis muudab need
meeldejddvamaks ja tdhelepandavamaks (Entman, 1993: 52). Geopoliitiline kallutatus tahendab

erinevate geograafiliste faktorite méju meediatekstile (Deudney, 2013).

Teema on oluline konkreetsete uudisteportaalide kontekstis, sest annab juurde informatsiooni nende
ajakirjanduslike praktikate kohta, millele saab tulevikus teiste uurimistdode tegemisel toetuda.
Lisavaartus on varskete tulemuste saamine, sest valjaannete vaated ja praktikad muutuvad aja jooksul.
Eriti oluline on see Afganistani ja laiemalt Lahis-lda konflikte puhul, sest enamik
raamistamisuurimusi on keskendunud sdja algusele 20 aastat tagasi. Teema on ka tahtis, sest
rahvusvaheliste sindmuste puhul refereerivad kohalikud véljaanded tihti suhteliselt véikest ringi
rahvusvaheliselt tuntud véljaandeid, millest osa on ka antud uurimist6os esindatud, mistdttu levivad
kasutatud raamistused oluliselt laiemalt. Meedias kasutatud raamistused mdjutavad tavainimeste
arvamust teemade kohta, mis omakorda vGib mdjutada poliitikat. Seega on meediakajastuse

raamistamise uurimine oluline osa avaliku arvamuse tekke modistmisest.

Kuna Kabuli vallutamine 2021. aastal on vaga varske teema, siis konkreetselt selle kohta varem
uuritud pole. Kabuli ja Talibani valitsusega Afganistanis seotud uudised on endiselt paevakajalised,

sest protsessid jatkuvalt toimuvad. See teeb minu seminaritd6 teema nii aktuaalseks kui ka uudseks.

Varasemalt on sarnaseid raamistamisuurimusi tehtud ka Tartu tlikoolis. Helena Némmik uuris 2010.
aastal oma bakalaureuset66s Vene-Gruusia s6ja raamistamist Eesti véljaannete puhul. Heidi Erbsen

(2017) uuris oma magistritodés Euroopa Liidu kuvandit Euroopa Liidust valjaspool olevates



valjaannetes. Elerin Eelmée uuris 2020. aastal oma bakalaureuset6ds metsatulekahjude kajastust

rahvusvahelises meedias, kasutades raamistamismeetodit.

Teooria peatlikis kasitlen raamistamisteooria tekkimist, toimimist ning erinevaid arvamusi sellest,
kirjeldan ja defineerin geopoliitilist kallutatust meedias, kirjeldan varasemaid uuringuid meedia
kallutatusest Lahis-lda sdjaliste konfliktide puhul, anna luhitlevaated oma kasutatud véljaannetest
ning votan kokku ajaloolise konteksti. Lisaks annan Ulevaate uurimiskusimustest ning tulevase

uuringu analtdsiskeemist.



1. TGO teoreetilised ja empiirilised lahtekohad

Selles peatiikis annan tlevaate oma t66 aluspunktidest. Minu uurimus p&hineb raamistamisteoorial,
mida on palju sarnaste rahvusvaheliste erinevuste uurimiseks kasutatud. Raamistamisteooria annab
vBimaluse suhteliselt objektiivselt vorrelda meediatekstide ehituskive ning peidetud vaateid. Teine
alapeatikk keskendub geopoliitilisele kallutatusele meedias, mis on see, mida hakkan enda artiklites
raamistamise abil otsima. Eraldi keskendun ka Lahis-Ida konfliktide meediakajastuse geopoliitilise
kallutatuse uuringutele, millega hakkan ka enda tulemusi vrdlema. Neljandaks Kirjeldan minu
uuritavaid valjaandeid ning nende kohta tehtud uurimusi, et leida arusaam nende vaatepunktist ning
voOimalikest kallutatustest. Viimasena kirjeldan luhidalt Afganistani ajalugu, et panna paika minu
uuritava sundmuse kontekst. Need viis punkti annavad tilevaate minu uurimuse alustest ning nende

pdhjal hakkan ma artikleid ja raame analulsima.

1.1 Raamistamise teooria

Selles peatiikis Kirjeldan raamistamisteooria sisu, meetodit ja erinevaid lahenemisi sellele meedia

kontekstis.

Oma tods toetun peamiselt Ghele tuntuimale raamistamisteoreetikule Entmanile (1993: 51), kelle jérgi
annab raamistamine vdimaluse kirjeldada kommunikatsiooni vdimu. Raame analulsides saab

illustreerida seda, kuidas kommunikatsioon (ehk informatsiooni ilekanne) mojutab inimese teadvust.

Peale Entmani on raamistamisega tegelenud ka teised teoreetikud. Tuchman (1978) margib, et
poliitilise kommunikatsiooni o0sas tuleb raamistamist defineerida ja kasutada sotsiaalsele
konstruktivismile tuginedes. Massimeedia satestab tema jargi raamid, mida vaatajad ja kuulajad
kasutavad avalike siindmuste télgendamiseks ja arutamiseks (Tuchman, 1978, viidatud Scheufele,
1999: 105 kaudu).

Entman (1993: 52) defineerib raamistamist jargnevalt: raamistada tahendab valida mingid kindlad
aspektid tunnetatud reaalsusest ja neid esile tosta (Entmani t66s moiste ,,salience®). Kuna mdiste
»salience” on Entmani teoorias keskne, siis defineeris ta selle tépselt dra. ,,Salience* tdhendab

Entmani jargi mingi informatsioonikillu tdhelepandavamaks, tdéhenduslikumaks voi méletatavamaks
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tegemine. Mida suurem on esiletdstetus, seda tdendolisem on, et vastuvotja tajub, markab ja seet6ttu

maéletab seda informatsiooni.

Siinkohal tuleb meetodikriitikana mainida, et raamistamine pole taielikult kodifitseeritud
uurimismeetod ning uurijate hulgas on arusaamatusi ja erimeelsusi. Scheufele (1999: 103) markis, et
raamistamise kontseptuaalsete ja terminoloogiliste ebatapsuste tottu, pole raamistamisuuringutes tihti
vahet tehtud terminitel raamistamine (framing), kbneaine seadmine (agenda-setting) ja praimimine
(priming). Selles uurimistdos jadn mina mdiste “raamistamine” juurde. Lisaks terminoloogilisele
segadusele on raamistamise kontseptsioon kaugel jarjekindlasse teoreetilisse mudelisse
integreerimisest (Scheufele, 1999: 118; Entman, 1993: 51). Siiski on raamistamine hea vahend
kallutatuse uurimiseks meediatekstides. Naiteks Entman ise kasutas raamistamist Lahesdja eelse USA

meedia uurimiseks, et leida nd rahvuslike raame (Entman, 1993: 55).

Nende definitsioonide jargi on raamistamisel oluline roll informatsiooni mdistmisel laiema
avalikkuse poolt. See muudab raamistamise ja raamide analiiiisimise ning tuvastamise oluliseks, et

mdista inimeste tdlgenduste ja meelsuste tekkimist erinevate teemade o0sas.

Teoreetikutel on erinevad arusaamad raamide jagunemise kohta. Scheufele (1999: 106) jagab raamid
kaheks: meedia- ja individuaalsed raamid. Tema jargi on individuaalsed raamid inimeste peas ning
mdjutavad seda, kuidas indiviid maailma naeb ja informatsiooni t66tleb. Meediaraamid kirjeldavad
seda, kuidas uudised on périselt kirjutatud ehk péhimdtteliselt loo jutustamise viisi. lyengar (1996:
62) jagab raamid samuti kaheks: episoodilised ja temaatilised raamid. Episoodilised raamid
kajastavad uksikstindmusi, nditeks konkreetset terroririinnakut voi Uht kohtuasja. Temaatilised

raamid kajastavad laiemaid poliitilisi teemasid, pannes need konteksti, néiteks vaesus ihiskonnas.

Kui jargida eeltoodud raamide thtpide klassifikatsioone, siis Scheufele siisteemi jérgi tegeleb see
uurimistd6 meediaraamidega ning lyengari ststeemi jargi episoodiliste raamidega. Afganistani
konflikti saaks uurida ka temaatilistest raamidest lahtuvalt, kuid siis peaks uurima sdda uldiselt, mitte

Uht konkreetset sindmust.

Scheufele (1999: 115-117) jagab raamistamise protsessi neljaks elemendiks: raamide ehitamine
(frame building), raamide kehtestamine (frame setting), raamide tagajarjed indiviidile ja ajakirjanikud
kui auditoorium Raamide ehitamise all mdeldakse, kuidas raamid ajakirjandusartiklitesse saavad ning

neid faktoreid, mis mdjutavad ajakirjanikke raame tekitama (nditeks ajakirjaniku ideoloogia,



elukutselised standardid v&i organisatsioonilised struktuurid). Raamide kehtestamine ehk teise
tasandi kdneaine kujundamine Kirjeldab teema v6i sindmuse mingi tunnuse esiletdstetust (salience
of issue attributes). See erineb esimese tasandi kdneaine kujundamisest, sest esimene tasand uurib
tervete teemade esiletdstetust. Raamide tagajarjed indiviidile kirjeldavad, kuidas raamid mdjutavad
indiviiditasandil kaitumist ja mdistmist, ehk siis on tegemist individuaalsete eraraamidega.
Ajakirjanikud kui publik kirjeldab, kuidas ajakirjanike enda tekitatud raamid neid ennast

mdjutavad. Oma uurimistoos keskendun ma Scheufele jargi raamide kehtestamise elemendile.

Uurijad on proovinud identifitseerida faktoreid, mis mdjutavad, kuidas ajakirjanikud stindmusi
raamistavad. Neid on leitud véhemalt viis: sotsiaalsed normid ja vaartused, organisatsioonilised
surved ja piirangud, huvigruppide surve, ajakirjanduslikud rutiinid ja ajakirjanike enda ideoloogilised
vOi poliitilised vaated (Shoemaker ja Reese, 1996; Tuchman, 1978; Entman, 1993, viidatud
Scheufele, 1999: 109 kaudu).

Entman (1993: 53) kirjeldas raamistamist 1abi nelja elemendi: probleemi pdhjustaja ja motiivide
méaaramine, pdhjuste diagnoosimine, moraalse hinnangu andmine tagajérgi ja pdhjustajat hinnates
ning lahenduste pakkumine ja nende lahenduste méju prognoosimine. Selle raamistamise protsesside

kirjelduse pdhjal toimub antud uurimuses artiklite analtiiis Kabuli vallutamise raamistamise kohta.

Peale raamistamise defineerimise ja protsessi kirjeldamise on oluline ka rédakida raamistamise mdjust,
et moista raamistamise ja raamide analulsimise tahtsust. Entman (1993. 54) kirjeldas raamide moju
ja tahtsust poliitilises kommunikatsioonis. Kuna raamid tdmbavad tadhelepanu reaalsuse osadele
aspektidele, samal ajal varjates teisi, v0ib see viia auditooriumis teistsuguse reaktsioonini. Selles
valguses on raamistamisel oluline roll poliitilise vbimu teostamisel, sest raam uudises on vdimu jélg

- see méargib osapooli vBi huve, mis voistlevad teksti domineerimise le.

Chongi ja Druckmani (2007: 109), kes uurisid raamide rolli poliitilises kommunikatsioonis, jargi on
raamid kommunikatsioonis olulised, sest poliitikud vdtavad tihti Gle meedia, teiste poliitikute voi
kodanike kasutatud raame, meedia votab tihti tile poliitikute, kodanike vdi aktivistide kasutatud raame
ning kodanikud votavad Ule teiste kodanike kasutatud raame. Sellest saab jareldada justkui raamide
ringlust, mis paneb mingid konkreetsed raamid Uhiskonnas ringlema ning muudab nad
domineerivaks. Samuti illustreerib see meedia raamide analttsimise olulisust, sest just neil on suur

moju avaliku arvamuse kujunemisele.



Poliitikute kbrval on palju ka Kirjutatud ajakirjanike rollist raamistamisel ning ajakirjanike raami-
teadlikkuse olulisusest. Scheufele (1999: 116) jargi aitavad raamid ajakirjanikel Kiiresti
identifitseerida ja klassifitseerida informatsiooni ja seda auditooriumi jaoks efektiivselt pakendada.
Seega on raamidel ajakirjanike t66s oluline funktsioon, kuid samas toovad need endaga kaasa ka

probleeme.

Entman (1993: 56) kirjutas, et kuigi ajakirjanikud voivad jargida objektiivsuse pohimdtet, voivad nad
siiski edasi kanda domineerivat raami, mis takistab lugejal teemat vdi probleemi tasakaalustatult
hinnata. Kuna ajakirjanikel puudub hea arusaamine raamistamisest, siis muutuvad nad tihti osavate
meediamanipulaatorite kdepikendusteks (Entman, 1989; Entman ja Rojecki, 1993, viidatud Entman,
1993: 56 kaudu). Tuchman (1978) leidis, et kui ajakirjanikud saaksid paremini aru uksikute
opositsiooniliste faktide ja domineeriva raamu vaidlustamise vahest, siis oleks neil v3ib olla véimalik
teha uudiseid, mis on vordselt esiletdstetud (salient) ja ligipaasetavad keskmisele auditooriumi
lilkmele ning annaksid samal ajal edasi mitu probleemi tdlgendust (viidatud Entman, 1993: 57
kaudu).

Kokkuvotteks kordan ule olulisemad teoreetilised lahtekohad, mis puutuvad minu uurimistoosse.
Uurimus pdhineb raamistamisteoorial, nagu selle defineeris Entman. Scheufele raamide
klassifikatsiooni jargi keskendun meedia raamidele ja lyengari klassifikatsiooni jargi episoodilistele
raamidele. Raamistamise uurimine ja raamide analliisimine on oluline, sest neil on l&bi ajakirjanduse

oluline mdju avaliku arvamuse kujundamisel ning kGneaine maaramisel.

1.2 Geopoliitiline kallutatus meedias
Peale raamistamise on minu t00 teine peamine mdiste meedia geopoliitiline kallutatus. Selles peatiikis
raagin geopoliitilisest kallutatuses meedias ning ka spetsiifiliselt La&his-Ida konfliktidele

keskendudes.

Koigepealt alustan geopoliitika defineerimisest. Geopoliitika on uurimus geograafiliste faktorite
mojust rahvusvahelistele suhetele (Deudney, 2013). Kallutatus meedias viitab edastatud

informatsiooni erapoolikusele v6i mdjutatusele, ka subjektiivsusele. Seega saab geopoliitilist



kallutatust meedias defineerida kui meediateksti mdjutatust geograafilistest, rahvusvahelistest ja

valispoliitilistest faktoritest.

On akadeemiliselt oluline analulisida mustreid suhetes riigi véimustruktuuri ja meedia vahel, sest
massimeedia tarbijad loovad oma arvamused teiste rahvuste ja kultuuride kohta parast massimeediast
raamistatud sdnumite saamist (Rasul, McDowell, Robinson, 2016: 274). Viimasel ajal on uurijad
keskendunud kisimusele, kas meedia to6tab riigiaparaadist eraldi voi koostdo sellega. Sellele
kiisimusele pole lihtne vastata, sest meedia ja valitsuste suhe on keeruline ja 6rn ning maailma eri
paigus vaheldub avaliku koost60 ja konflikti vahel (Rasul, McDowell, Robinson, 2016: 274). On ka
leitud, et meedia on oluline to0riist riigi voimu tsentraliseerimisel ja status quo hoidmisel (Altschull,
1995, viidatud Rasul, McDowell ja Robinson, 2016: 279 kaudu).

Gerhards ja Schéfer (2013) leidsid, et osa uurijaid on arvamusel, et meediasisu on peamiselt
mojutatud riiklikust kontekstist. Selle idee jargi peaks uudistekajastus riigist riiki oluliselt erinema
(sarnane Entmani rahvuslike raamide ideele). Teised teadlased on arvamusel, et riikidevaheline
erinevus kajastuses jaab alla regionaalsetele erinevustele meediakajastuses (Gerhards ja Schafer,
2013: 5-6).

Iraagi sdja kajastust uurides leidis Bagdikian (2004, viidatud Rasul, McDowell ja Robinson, 2016:
274 kaudu), et meedial on oluline roll valispoliitikas riikliku huvi (national interest) saavutamisel,
mille nimel korraldasid v6imud meediale briifinguid. Kuna meedia on peamine informatsiooni
allikas, siis vdis see luua vastuvdtjates nii pooldavaid kui vastaseid tundeid, millel vdib olla poliitilisi
tagajérgi. Naiteks kajastas Euroopa meedia Iraagi s6ja vastaseid proteste laialdaselt, mis sundis riike

oma strateegiat muutma.

Seega on leitud, et meedia on oluline vélispoliitika elanikkonnani joudmisel ning selle suhte
moistmiseks on vaja uurida suhet meedia ja riigi vahel, mis on eri paikades erinev. Erinevuste
pbhjuste osas ollakse eriarvamusel, on pakutud nii rahvuslikke, riiklikke kui ka regionaalseid
tagamaid. Geopoliitiline kallutatus viibki erineva rahvusliku voi regionaalse raamistamiseni. Minu

uurimuses on regionaalsed erinevused esiplaanil, sest uurin regionaalseid véljaandeid.



1.2.1 Meedia kallutatus Lahis-1da konfliktide puhul

Lisaks tldisele meedia geopoliitilise kallutatuse uurimisele on palju ka uuritud rahvusvahelise meedia
kaitumist ja vaateid selle sajandi L&his-lda konfliktide puhul (Afganistan, lraak). Eriti palju on
vorreldud Ameerika Uhendriikide véljaannete (nt CNN, Fox) ja Lahis-lda véljaannete (AlJazeera jt)
kajastusi (Garyantes ja Murphy, 2010; Noorzai ja Hale, 2021; Zayani ja Ayish, 2006 jt), ilmselt

Ameerika Uhendriikide markimisvaarse osaluse tdttu nendes konfliktides.

Meediakajastuse regionaalsele erinemisele on uurijate hulgas kaks pdhjendust: esimene, mis Lé&his-
Ida konfliktis ndeb vastaseid Laénes ja Lahis-ldas ja seega eeldab, et kajastuse suurim erinevus on
nende kahe vahel. Teine pdhjendab erinevusi riikide erineva osalusega (nii roll kui osaluse suurus)
konfliktis. On pakutud, et ajakirjanike (ks (lesanne on rahvusliku perspektiivi andmine, mistottu

riigile olulisi stindmusi kajastatakse suurema detailsusega (Gerhards ja Schéfer, 2013: 6).

Uurides Iraagi sdja kajastust USA ja Araabia meedias, leidsid Garyantes ja Murphy (2010: 166)
olulisi raamistamise erinevusi kahe regiooni meedia vahel (need on valja toodud jargmises
alapeatikis). Nad pdhjendasid seda seletusega, et meediakajastus peegeldas massitarbijate ja eliidi
vaateid (uuring pdhines hiipoteesil, et riigi eliidi arvamustel on oluline mdju meediakajastusele).
Gerhards ja Schéafer (2013: 7) vaitsid Iraagi ja Afganistani konfliktide USA meedia kajastust uurides,
et kui poliitiline eliit on Ghel meelel (nditeks oma osalusega s6ja legitiimsuse o0sas), siis on ka
meediakajastus suuresti konsensuslik. Seega kui eliit on tiksmeelel teema olulisuse ja hinnangu osas,
siis kajastub see tugevalt meedias. Kui konsensus eliidi hulgas puudub, siis on ka meedia positsioonid
mitmekilgsemad. Samuti on leitud, et isegi kui ajakirjanikud esitavad erinevaid perspektiive, siis
enamasti jadvad nad oma peamise auditooriumi vaartuste juurde. Naiteks Iraagi valimiste kajastust
uurides on leitud, et kui uudistekanalid on kallutatud, siis ikkagi oma asukohamaa poolt (Garyantes
ja Murphy, 2010: 165).

On leitud, et s6jaaegne meedia ldiselt toetab eliidi perspektiivi ja teenib sGjavége, et kaitsta eliidi
poolt madratud rahvuslikke huve (Carruthers, 2000; Herman ja Chomsky, 2010, viidatud Rasul,
McDowell ja Robinson, 2016: 279 kaudu). Samuel-Azran (2010: 42-43) vditis, et USA uudistekanalid
tsenseerisid pidevalt kdiki hegemooniavastaseid uudismaterjale Afganistani sdjast, mis tulid
AlJazeerast, pooramata tahelepanu objektiivsuse ja erapooletuse printsiipidele. Ta leidis, et USA
kanalid ei proovinud vdimul olnud administratsiooni poliitikat vaidlustada vastukéivate allikatega

ning ignoreerisid raporteid USA végede tsiviilelanikevastastest kuritegudest (Samuel-Azran, 2010:
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94). Kdikide nende uuringute pdhjal saab teha jarelduse, et on oluline side riigi eliidi, riikliku huvi
ehk riigi vélispoliitika ja meediakajastuse vahel. Selle pohjal saab véita, et mdne vélisriigis toimuva
konflikti kajastusest meedias saab teha teatavaid jareldusi riigi huvide kohta uldiselt ehk
meediakajastuse ja riigi valispoliitika vahel on suhe.

Uurimused on leidnud ka, et L&&ne ja Araabia meedias on vastastikust stereotliipide kasutamist
uksteise suhtes, nditeks 9/11 terrorirtinnakute, Iraagi voi Afganistani sja puhul (Gerhards ja Schéfer,
2013: 6). Gerhards ja Schéafer (2013: 13) vaitsid, et CNN ja AlJazeera erinesid oma terroririinnakute
kajastustega teistest uuritud kanalitest, nimelt ndgid nad riinnakutes geopoliitilise konflikti valjendust,
kus thel poolel oli liberaalne L&&s ja teisel pool rahvusvaheliselt organiseeritud islamiterroristid
(teised uuritud kanalid BBC ja ARD kajastasid neid kui kogu inimkonnavastaseid kuritegusid).
Noorzai ja Hale (2021: 346) kirjutasid, et Afganistani konflikti vagivaldsuse kasvades oli erameedial

ehk mitteriiklikel kanalitel raskusi konflikti neutraalselt ja tasakaalustatult kajastamisega.

Uurides selle sajandi Lahis-lda konfliktide kajastust on leitud, et ajakirjanikud raamistavad enamasti
neid rahvuslikust kontekstist lahtuvalt ning toetuvad suures osas oma riigi ametlikele allikatele.
Laane, eriti USA meedia kipub olema oma riigi tegude suhtes vahekriitiline. VVGrreldes Lééane ja

Araabia meediat on leitud kajastuses erinevusi, mis réhutavad tksteisele vastandumist.

1.3 Uurimuses kasutatud valjaanded ja varasemad raamid

Selles peatiikis annan oma uurimustdds kasutatud uudisteportaalidest ilevaate. Esmalt katan lihidalt
nende ajaloo, siis tldised vaated v8i suunitlused ning viimaks nende Lahis-lda konfliktide kajastuse.
Valisin need viljaanded, et dra katta Afganistani konflikti peamised osapooled: Ameerika
Uhendriigid, Euroopa riigid (labi NATO) ning Araabia. CNN-i valisin, sest tegemist on
rahvusvaheliselt tuntuima ja suurima auditooriumiga USA uudisteportaaliga. AlJazeera valisin, sest
see on rahvusvaheliselt suurima mdjuga Araabia valjaanne ning sellel oli oluline roll varasema
Afganistani konflikti kajastamisel. Euronewsi valisin, sest tegemist on Euroopa-ulese valjaandega,
mis ei ole seotud thegi kindla riigiga. Seega uurin regionaalseid véljaandeid, mitte rahvuslikke. Minu
kajastatud veebiportaalide kohta on raske leida vorreldavat ja varsket informatsiooni auditooriumi,

kilastatavuse jms kohta, kuid umbkaudse mastaabi olen vélja toonud.
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1.3.1 CNN

CNN (Cable News Network) loodi 1980. aastal Ameerika Uhendriikides Ted Turneri poolt. See oli
esimene 60paevaringne uudistekanal. 1995. aastal loodi CNN-i veebileht ,,CNN Interactive® (CNN,
2020). CNN defineeris ennast l&bi sindmustel kohapeal olemise Lahesdja ajal ning seetottu on CNN-
1 nimetatud ka Ameerika ,,erakorralise meditsiini osakonnaks.* Inimesed vaatasid kanalit, et saada
vahetut informatsiooni terroririinnakute ja valimistulemuste kohta (Pasley, 2009). Oma vaatajaskonna
rahvusvahelisemaks muutmiseks keelati fraaside ,,vdlismaal* ja ,,siin kodus* kasutamine. 1996. aastal
laks CNN Time Warner Inc. alla (Erickson, 2020). CNN-i praegune juht on Chris Licht ning seda
omab Warner Bros. Discovery, Inc (Stelter, 2022). CNN-il on eri versioone erinevatele rahvuselistele
versioonidele, oma uurimuses kasutan rahvusvahelist CNN International-i. CNN International
versioonil on igas kuus tle 200 miljoni rahvusvahelise kilastaja (CNN Press Room, 2021). Selle
uurimistd6 kontekstis tasub mainida, et 2011. aastal moodustas Léhis-lda konfliktide kajastus
suurima osa CNN-i uudisvoost, mis oli suurem kui konkurentidel Uhendriikide meedias. Pole
saadaval auditooriumiuuringut CNN-i kohta rahvusvaheliselt, kuid Ameerika Uhendriikides oli
keskmine CNN-i kasutaja tlikooliharidusega 25-54-aastane naine pigem vasakpoolsete vaadetega
(Hashmi, Humphries jt, 2012).

CNN-i jargi on nimetatud ,,CNN effect,” mis kirjeldab, kuidas otse-eeter ja vahetud uudised Kkriisidest
ja katastroofidest tile maailma sundisid riike on valispoliitikat muutma. Rahuliku arutlemise asemel
olid ametnikud nadd sunnitud kiiresti vastama sundmustele, millele ajakirjanikud keskendusid
(Robinson, 1999: 301-302). AlISides, mis on Ameerika Uhendriikide meediamonitooringu firma ning
hindab ajakirjandusvéljaannete kallutatust, on leidnud, et alates 2017. aastast on CNN-i veebiuudistel

vasakpoolne kallutatus, leiti ka palju sensatsionalismi (AllSides, 2021).

CNN kajastas laialdaselt selle sajandi alguse Lahis-Ida konflikte Afganistanis ja Iraagis ning seda
kajastust on palju uuritud. Uurides Iraagi, Somaalia, Bosnia, Kosovo ja Rwanda konfliktide kajastust,
leidis Robinson (2002), et USA meedia toetus enamasti valispoliitikale, mis oli raamistatud USA
Valisministeeriumi ekspertide poolt ning harva kahtles nende motiivides vaenulikele riikidele voi
gruppidele suunatud vélispoliitikas (viidatud Rasul, McDowell ja Robinson, 2016: 280 kaudu).
Analtusides USA meediat (ka CNN-i) domineerinud raame, diskursusi ja kujutusi, mis olid USA

meedias 9/11 runnakutele jargnevas ajas, leidis Kellner (2004), et USA peavoolumeedia kasutas
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“tsivilisatsioonide kokkuporke” mudelit, vastandas islamiterrorismi ja tsivilisatsiooni ning toetas
sOjapalavikku, kattemaksu ja ndudis ja toetas sGjavaelist sekkumist. Zelizer ja Allan (2011) leidsid,
et Afganistani konflikti kajastus oli alati sGjavée poolt reguleeritud ning riigisiseste ja riigivaliste
konfliktide kajastus tekitas patriotismi, toetas sdjavaelisi lahendusi ja digustas riigi tegusid (viidatud
Rasul, McDowell ja Robinson, 2016: 280 kaudu). Gerhards ja Schéfer (2013: 13-14) leidsid, et kuigi
CNN Kkajastas terroririnnakute ohvreid, siis keskenduti Ulekaalukalt nende toimepanijatele ning
geopoliitilisele reaktsioonile, kui olukorrale kohapeal. Samuti téheldasid nad CNN-i poolt
la&neriikide kaitumise digustamist ning terroristide tugevat hukka mdistmist (2013: 17). Samuel-
Azran (2010: 85) leidis CNN-i ja AlJazeera Afganistani s6ja kajastust uurides, et kuigi suur osa
kaadritest, mida CNN kasutas, tuli AlJazeeralt, siis neid kaadreid, mis naitasid Ameerika s6dureid

Afganistani tsiviilelanikke habistamas, ei ndidatud ning AlJazeerat stitidistati propagandas.

Kokkuvottes on CNN uudiste Kiirusele keskendunud rahvusvaheliselt oluline ja laia haardega
meediavaljaanne, mis on viimastel aastatel kaldunud vasakpoolsusesse ja vahel sensatsionalismi.
CNN-il on olnud mdju Uhendriikide valispoliitikale. Lahis-lda konflikte kajastades on CNN toetunud
oma valitsuse ametlikele allikatele ning oma valitsuse tegevust heaks kiitnud.

1.3.2 AlJazeera

AlJazeera (araabia keeles ,,saar*) telekanal asutati 1996. aastal Qatari pealinnas Dohas. Kolm aastat
parast asutamist 1999. aastal muutus AlJazeera 6dpaevaringseks uudistekanaliks. 2001. aastal loodi
AlJazeera veebiportaal, esialgu araabia keeles ning aasta hiljem ka inglise keeles (AlJazeera, i.a.).
AlJazeera on laialdaselt kajastanud erinevaid L&his-1da konflikte ning ettevdttel on esindusi mitmes
piirkonna riigis (AlJazeera, i.a.). 2013. aastal kilastas AlJazeera veebiportaale le 70 miljoni
unikaalse kulastaja (AlJazeera, i.a.). AlJazeera on osaliselt rahastatud Qatari valitsuse poolt 1&bi selle
omaniku Al Jazeera Media Network (AlJazeera, 2022).

AlJazeera ajakirjanduslikke praktikaid ja kajastuse objektiivsust on palju uuritud. Kuna AlJazeera on
Araabia-llene véljaanne, siis on raske teha kindlaks mingit kindlat valispoliitikat. Siiski on AlJazeerat
kirjeldatud kui kriitilist Araabia valitsuste, samuti nii Laéne liitlasriikide kui ka “vaenlaste” suhtes.

Seega on AlJazeeral oma unikaalne poliitika (Gerhards ja Schafer, 2013: 19). AlJazeerat on

13



stldistatud ka islamistide toetamises, kuid puudub konsensus, kas see ka nii on. The Atlantic’u
ajakirjanik Aram Bakshian (2012) leidis, et kuigi AlJazeerat stiiidistatakse islamismis, pole see Islami
dzihaadi ega Sunni Oigeusu hddlekandja, vaid tsentristlik, modernne, ladnelik ja demokraatlik.
Lehekiilg AllSides liigitab AlJazeera pigem vasakpoolseks véljaandeks ning on leidnud nende
parempoolsete vaatepunktide véltimist (AllSides, 2019).

Oma asukoha tottu on AlJAzeeral olnud Lahis-lIda konfliktide kohta informatsiooni vahendamisel
oluline roll. Kuigi AlJazeeral oli vdimas kajastuse vGimekus, sai ta kdvasti kriitikat USA valitsuselt
ja sBjavaelt, Ameerika Uhendriikide vastaste huvide edendamise eest Afganistanis (Bessaiso, 2005,
viidatud Zayani ja Ayish, 2006: 474 kaudu). Samuti on leitud, et AlJazeera keskendub enamasti
sindmuste geopoliitilistele reaktsioonidele (mitte humanitaarsetele). Seda tehakse ettevaatlikult ja
kaitsepositsioonilt (Gerhards ja Schéfer, 2013: 14). Zayani ja Ayish (2006: 485-493) leidsid Iraagi
sOja kajastust uurides, et AlJazeera kaldub tihti sensatsionalismi ning négi iraaklasi kui passiivseid
osalejaid oma riigis toimuvas. Samuti ei pandud siindmusi tihti konteksti, kuid samal ajal mindi
teinekord nii detailidesse, et suur pilt kippus kaduma. Leiti, et AlJazeera oli vorreldes teiste uuritud
Araabia kanalitega USA suhtes kriitilisem. Gerhards ja Schafer (2013: 13-15) leidsid, et kuigi
AlJazeera kajastas terroririnnakute ohvreid, siis keskenduti tlekaalukalt nende toimepanijatele ning
geopoliitilisele reaktsioonile, mitte olukorrale kohapeal. AlJazeera pani ka tugeva fookuse tavaliste
moslemite ja terroririnnakute toimepanijate eristamisele tiksteisest. Gerhards ja Schafer leidsid ka, et
AlJazeera (ainsana CNN, BBC ja ARD hulgast) kajastas ka moslemitevastast diskriminatsiooni

ldénes. Ka nemad leidsid, et AlJazeera oli 1aane vastu kriitilisem kui teised valjaanded (2013: 16-17).

AlJazeeral on olnud véga oluline roll Lahis-Ida konfliktide kajastamisel ning seega on tegemist vdga
mdjuka véljaandega. AlJazeera kajastust on suldistatud nii ladnemeelsuses kui ladnevastasuses, kuid

samas on sellel unikaalne positsioon teiste sarnaste véljaannete hulgas.

1.3.3 Euronews
Euronews sai alguse 1993. aastal Lyonis, eesmargiga luua tugev ja iseseisev Euroopa uudistekanal.
Praegu on neil Gheksa telekanalit eri keeltes (Euronews, i.a.). Euronews on omatud mitme Euroopa

ja Pohja-Aafrika rahvusringhé&élingu poolt. 88% firma aktsiatest on Uhingu Media Global Network
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kées ning NBC Universal omab 25% aktsiatest. Oma raha saab Euronews reklaamidest, tasulisest
sisust ning Euroopa Liidu toetustest (Media Bias/Fact Check, 2021). 2020. aastal oli Euronewsi

veebiplatvormidel keskmisel 30 miljonit unikaalset vaatajat kuus (Reporter, 2020).

Minu uuritud meediaorganisatsioonidest on Euronewsi kbige vahem uuritud ning seega on kdige
raskem selle ajakirjanduslike praktikate kohta informatsiooni leida. Euronewsi peetakse korge
faktuaalsusega portaaliks, uudised on neutraalsed, kuid arvamuskulgedel kergelt vasakule kalduvate
vaadetega (Media Bias/Fact Check, 2021). Euronews ise nimetab ennast vaadetelt Euroopa Liidu
poolseks (Euronews, i.a.). Kuigi seda saab tarbida tle maailma, on Euronews disainitud Euroopa

auditooriumi jaoks (Briiggemann ja Schulz-Forberg, 2009: 703).

Euronews kajastab sundmusi l&bi euroopaliku vaatenurga Euroopa auditooriumile, mis on minu

meelest nende kdige markimisvaarsem tunnus.

1.4 Afganistani konflikti eellugu
Selles peatiikis annan llevaate Afganistani ajaloost. Kirjeldan luhidalt 20. sajandile eelnenud aega
ning pikemalt lahiajalugu. Selle sajandi ning eriti 2021. aasta suindmused on olulised, sest neil on

mdju raamidele ning aitavad raamistuste kontekstist aru saada.

Afganistan oli kuni 19. sajandi erinevate valisimpeeriumite kontrolli all vGi nende osa. Enne islami
tulekut 7. sajandil pKr oli Afganistan hinduistlik maa. Parast islami tulekut sai Afganistanist kiiresti

Uks islamimaailma keskpunkte ning olulisemaid keskusi (Runion, 2007: 16-64).

19. sajandil defineerisid Afganistani poliitikat Suurbritannia ja VVenemaa, kes konkureerisid maa
valitsemise Ule. Afgaanid pidasid Suurbritanniaga kolm s6da, millest viimane toimus kohe esimese
maailmas6ja jarel. 1919. sai Afganistan 16plikult iseseisvaks riigiks. Sellele jargnevat kaht

aastakimmet iseloomustatakse kui reformide ja liitlaste otsimise aega (Runion, 2007: 72-94).

Kui 19. sajandil vditlesid Suurbritannia ja Venemaa vdimu le Afganistanis, siis teise maailmas6ja
jargsel ajal tegid seda Ameerika Uhendriigid ja NOukogude Liit. Afganistanis oli ka aktiivne

piirikonflikt  Pakistaniga, mis korgendas s6jaohtu ja teravdas sisepoliitikat. Toimusid
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vOimuvahetused, osad végivaldsed, ning uldiselt tehti piddlusi riigi demokratiseerimise ja

ld&nestamise suunas (Hallik ja Klaassen, 2004: 286-315).

Labi teisele maailmasdjale jargnenud majandusraskuste sai Afganistanile tugevaimaks liitlaseks
No6ukogude Liit. 1979. aastal, kartes oma v8imu vahenemist Afganistanis jarjekordse riigipodrde
tottu, tungis Noukogude Liit s@jaliselt Afganistani. Noukogude Liit polnud sdjas markimisvaarselt
edukas ning 1988. aasta Genfi kokkulepetega ndustuti sdda I6petama (Hallik ja Klaassen, 2004: 315-
328).

NOukogude Liidu sdja ajal olid olulist rolli ménginud mudzahiinid, kes olid ka moodustanud oma
parteisid. S6jajargsel poliitiliselt ebakindlal ajal hakkasid nad mangima suurt rolli. 1992. aastal votsid
mudzahiinid kontrolli Kabuli iile ning moodustasid oma kolmest viepealikust moodustatud valitsuse,
mis osutus siiski ebastabiilseks (Hallik ja Klaassen, 2004: 328-343).

1994. aastal algas Talibani vBidukéik ning juba jargmisel aastal olid nad joudnud Kabuli 1ahedusse.
Taliban kasutas hésti ara Ndukogude Liidus jargi jadnud sdjatehnikat. Kabul langes Talibani katte
1996. aasta septembris. Taliban hakkas looma Afganistani Islamiriiki (hiljem Afganistani Islami
Emiraati). Talibani edu pdhjusteks peetakse tsiviilelanikkonna vasimust pidevast s6jast, mistottu
hooliti peamiselt ainult turvalisusest; majandusolukorra parandamist; l&&neriikide huvi kadumist
Afganistani suhtes péarast NSVL s6ja I6ppu ning ka seda, et USA jaoks oli Taliban mugav riigi
Uhendaja tihe v8imu alla (Hallik ja Klaassen, 2004: 344-347).

Talibani litkumise juhiks kujunes Mohammad Umar, kes nimetati Koikide Usklike Kaitsjaks. Pérast
Kabuli langemist koondusid Talibani vastased 1996. aastal Uhinenud Rahvuslik Islamirinne
Afganistani Paastmiseks alla, mida paremini tuntakse PGhjaliidu nime all (Hallik ja Klaassen, 2004:
346-347).

Ukski valisriik peale Pakistani, Saudi Araabia ja Araabia Uhendemiraatide Talibani riiki ei
tunnustanud. Talibani vastase leeriga liitusid Iraan, Ameerika Uhendriigid ning selle liitlased. V&ib
vaita, et Talibani véimule sai tollel korral saatuseks liit Al-Qaidaga, sest muidu poleks Uhendriigid
alustanud operatsiooniga ,,Kestev vabadus®“ ning Afganistani otseselt sgjaliselt sisse tunginud.
Sdjaline operatsioon algatati, sest Afganistan keeldus vélja andmast Osama bin Ladenit, kes oli 9/11

terroririinnakute taga Ameerika Uhendriikides. Oktoobris 2001. aastal alustas USA 6huriinnakutega
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ning novembris hakkas koostdtd tegema Pdhjaliiduga, 2002. aasta detsembris saavutati tdielik
sOjaline voit (Hallik ja Klaassen, 2004: 350-355).

2001. aasta 16pus toimunud Bonni labiradkimistel jouti kokkuleppele neljast poliitilisest rihmitusest
koosneva Ajutise Valitsuse moodustamise kohta. Uue administratsiooni juhi koha sai Hamid Karzai.
Juba 2002. aasta kevadel alustati liitlaste poolt kohalike vagede véljadpetamist (Hallik ja Klaassen,
2004: 354-355).

Parast Talibani riigi kukutamist jatkus ladneriikide missioon Afganistanis allesjaénud taliibide vastu.
Samal ajal liikus USA téhelepanu eemale Afganistanist Iraagi peale (Council of Foreign Relations,
2021). Koos viimaste Talibani vditlejate alistamisega tegelesid liitlased Afganistani riiklike
organisatsioonide Ulesehitamisega (Witte, 2021). 2004. aastal vOeti vastu uus konstitutsioon, mis pidi
viima Afganistani uues demokraatlikus suunas. Samal aastal valiti Karzai riigi presidendiks (Council
of Foreign Relations, 2021). 2011. aastal algas Afganistani tlesehitamise uus faas, mis pidi 16ppema
liitlasvagede valjumisega riigist ning véimu tleandmisega kohalikele (Witte, 2021).

2011. aasta detsembris toimus uus Bonni konverents, mille eesmark oli liitlasvagede valjumisele
jargneva strateegia paikapanemine. Konverents edu ei toonud ning samal ajal jatkus vditlus Talibani
vOitlejate vastu (Council of Foreign Relations, 2021). 2014. aastal andsid liitlased sdjalise juhtimise
ule afgaanidele ning keskendusid treenimisele ja terrorismivastastele erioperatsioonidele. Samal
aastal valiti riigile uus president Ashraf Ghani. 2010. aastate teisel poolel suurenes Talibani panus
terrorismi  Afganistanis (Council of Foreign Relations, 2021). 2019. aastal toimusid
rahul@birddkimised, kus osalesid nii USA, Talibani kui Afganistani esindajad. 2021. aasta aprillis
kuulutas Ameerika Uhendriikide president valja plaani USA vagede taielikuks valjumiseks
Afganistanist 9/11 terroririinnakute 20. aastapaevaks (Council of Foreign Relations, 2021). Viimased
Uhendriikide sddurid lahkusid Afganistanist kohaliku aja jargi tapselt enne kesko6d 30. augustil
2021. aastal (Doherty, 2021).

2021. aasta mais hakkasid Talibani riinnakud taas tugevnema. Sama aasta suve jooksul vditis Taliban
endale Uha suurema Afganistani territooriumist. 8. augustiks oli Taliban vallutanud endale
méarkimisvaarrse tuki riigi pdhjaosast eesmérgiga piirata Kabuli. Afganistani relvajoud alistusid
ulekaalukale Talibanile. 15. augustil vallutas Taliban pealinna Kabuli ning president Ghani pdgenes
riigist. Laaneriigid alustasid seepeale kiiresti oma kodanike evakueerimist riigist (Brader, 2021). 16.

augustil algas teiste riikide kodanike evakueerimine Afganistanist ning Ameerika Uhendriikide
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president Joe Biden kuulutas, et USA véed viiakse Afganistanist vélja (VOA, 2021). Jargnevate
péevade ja nddalate jooksul evakueeriti Kabulist suur hulk vélisriikide kodanikke ja neid aidanud

afgaane, Kabuli lennujaam oli eriti alguses lerahvastatud ja kontrolli alt valjunud (CNN, 2021).

Kdigil kolmel mu valitud portaalide regioonil on oma tugevad suhted Talibani ja Afganistaniga.
Ameerika Uhendriigid on olnud Afganistani sjalise missiooni eestvedajad ning nende timber on
keskendunud suur osa tahelepanust, eriti Uhendriikide vagede lahkumisega seoses.

Euroopa Liit on Afganistani arengusse selle sajandi jooksul panustanud suurel maéaral raha. Kuigi
sOjaline operatsioon viidi labi peamiselt Ameerika Uhendriikide poolt, siis ELi peamine panus oli
rahastuses, eesmirgiga “toetada Afganistani jadmist poliitilise ja majandusliku stabiilsuse, riigi
iilesehitamise ja arengu teele”. Euroopa Liidu toetus tugines olulisel mddral USA ja NATO

turvalisuse garantiidele (Hassan, 2021).

Qataril on alates eelmise kiimnendi algusest olnud oluline roll mediaatorina Talibani ja ulejadnud
maailma vahel, sest seal asus Talibani poliitbiroo, mille kaudu suheldi laaneriikide ja muu

maailmaga. Seega on Qatar ks vtmemangijaid Talibaniga seotud valispoliitikas (Salami, 2021).
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2. Uurimiskisimused

Oma uurimistos kaardistan ma kolme erineva rahvusvahelise uudisteportaali raamistamise erinevusi
Kabuli vallutamise kajastuse juures. Need kolm portaali on CNN, AlJazeera ja Euronews. Proovin

leida nende portaalide erinevusi ja sarnasusi kasutades raamistamisteooriat.
Raamistamise uurimiseks pustitan jargneva uurimiskisimuse:

o Kuidas erinevad geopoliitilised raamistused valitud uudisteportaalide kohta?
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3. Meetod ja valim

Oma uurimistdo labiviimiseks kasutan raamistamisuuringut, mis on ks kvalitatiivse tekstianaltiisi
alaliike. Seda on ka kasutatud varem tehtud sarnastes uuringutes, mistottu leian, et see on sobiv.
Valisin oma t60 aluseks raamistamisteooria, sest esiteks on seda laialdaselt varasemalt kasutatud
sarnaste teemade uurimiseks ning teiseks, see annab vOimaluse sustematiseeritud sisuanallilisiks
uudisteartiklite puhul. Raamistamisteooria eelis on meediateksti osadeks votmine, et aru saada selle
peidetud hinnangutest ning vaatepunktidest, mis on tapselt see, mida ma uurin. Raamistamisel 1&htun
eelpool kirjeldatud Entmani teooriast.

Minu uuringu objektideks on CNN-is, AlJazeeras ja Euronewsis veebiportaalide rahvusvahelistes
versioonides ilmunud ingliskeelsed artiklid. Olen seadnud ajaliseks piiranguks 15. augusti ja 22.
augusti vahelise aja, sest 15. augustil toimus Kabuli Gleandmine Talibanile, kuid sel hetkel ei teatud
veel, kuidas sindmused arenema hakkavad. Kabuli langemisega intensiivistus meediakajastus
oluliselt, mistottu keskendun just sellele ajaperioodile. Selle esimese nadalaga sai Afganistani
langemine Talibanile selgeks ning hakkasid ilmuma arvamusartiklid, mis on oluline osa minu
uurimusest. Teiseks kehtestasin n&dalase ajapiirangu, et kitsendada artiklite arvu ning hoida
sindmuse fookust. See tdhendab, et artiklites puudub pikem analtiutiline perspektiiv ning need on
suhteliselt reaktiivsed. Esimese néddala uurimine annab v@imaluse saada k&ige vérskemad ja
otsesemad arvamused, kuid samas piirab mingil méaral analtdtilist perspektiivi.

Minu Gldkogumi moodustavad eelpoolnimetatud nadala jooksul ilmunud inglisekeelsed kirjalikud
analliisivad ja arvamusartiklid, mis olid teemaviitega ,,Afghanistan®. Piirdusin ainult selle
teemaviitega, sest vaadeldes portaalide kajastust, olid pea kéik minu valimile vastavad artiklid sellega
tahistatud. Tegin sellise valiku, sest just neis artiklites on suurem tdenéosus leida minu otsitavaid
raame. Arvamusartiklite all pean silmas nii ametlikult arvamusartikliteks nimetatud lugusid kui ka
muid artikleid, mis on ilmselgelt subjektiivsed ning kellegi isikliku arvamuse kandjad, mille
peaeesmark pole informeerimine ning puhta informatsiooni edasikandmine. Analtisivate artiklite all
pean samuti silmas nii ametlikult ,analiiiisiks* tembeldatud lugusid kui ka keskmisest pikemaid
kokkuvdtvaid ning tulevikku prognoosivaid artikleid.

Mu valim koosneb kolmes veebiportaalis (CNN, Euronews, AlJazeera) koigist selle ajavahemiku
jooksul ilmunud arvamus- ja anallitisivamatest artiklitest. See tdhendab, et AlJazeerast on valimis 18

artiklit, CNN-ist 26 ning Euronewsist 8 artiklit. Tegin sellise valiku, sest analliisi kdigus selgus, et
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domineerivate raamide tuvastamiseks on vaja suhteliselt suurt artiklite hulka. Euronewsis ei ilmunud
selle aja jooksul rohkem minu kriteeriumitele vastavaid artikleid, kuid kuna analiitsi kéigus selgus,
et Euronewsis on siiski AlJazeerast ning CNN-ist eristuvad raamid, siis jatsin selle vordluse jaoks
sisse.

Kui mu valim sai moodustatud ning kokku kategoriseeritud, siis asusin artikleid analliiisima.
Pearaamideks said artiklite suurimad thisosad ehk kdige madalam Uhine nimetaja, nditeks USA
studistamine v@imuvahetuses. Alaraamid moodustusid pearaamide tasandilt spetsiifilisemaks

minnes. Raamide madramiseks pustitasin Entmani teooria p&hjal neli kiisimust:

° Kuidas konflikti tuuma defineeritakse? Selle kusimuse pdhjal moodustasin pearaamid. See
kiisimus uurib, kuidas on artiklis ndhtud Afganistanis toimunu olemust, nditeks USA labikukkumine,

mis avas tee brutaalse Talibani tulekule.

° Kuidas pdhjendatakse Kabuli vdimuvahetust? Selle kiisimuse juures jéalgisin, mida peetakse
vOimuvahetuse peapBhjuseks, nditeks Talibani edukas voitlemine.

° Keda suudistatakse Kabuli vbimuvahetuses? Selle kiisimuse juures jélgisin, kellele pannakse

hinnanguline su, nditeks USA ebadnnestumine Afganistani riigi tlesehitamisel.

° Milliseid lahendusi néhakse olukorra ohjamiseks? Selle kisimuse juures jalgisin, kas ja
milliseid lahendusi pakutakse olukorra parandamiseks, néiteks diplomaatilist survet vdi sdjapdgenike

abistamist.

Alaraamide leidmiseks ja maaramiseks tegin tabeli, kuhu maérkisin iga artikli juurde leitud raamid.
Seejarel hakkasin leitud raame koondama pea- ja alaraamide alla alustades olemuslikust raamist.
Seejdrel kandsin need omakorda tabelitesse iga portaali kohta ning t6in oma vaidete illustreerimiseks
valja tsitaate artiklitest. Analldsi viisin l&bi esialgu iga véljaande kohta eraldi, tuues valja
raamideulesed sarnasused, nende erinevused ning uldised tendentsid. Teise tasandi analusi viisin

labi véljaannete vordluses, tuues ka seal vélja nende sarnasused, erinevused ning ldised suunad.

Minu valitud meetodi ndrkus on potentsiaalne subjektiivsus ning sellest tulenev mitte-
representatiivsus. Kuna nii artiklite valikul kui ka raamide mééramisel ja&b paratamatult ruumi autori
tdlgendustele, siis ei saa tulemusi tldistada. Samuti oli artiklite raamide alla koondamiseks vaja teha
uldistusi ning valida, mis oli kdige olulisem, sest péris samasugune pole ukski artikkel.

Subjektiivsuse vahendamiseks panin endale paika tapsed piirid valimile ning votsin ka suhteliselt
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suure valimi, et joonistuksid vélja suuremad mustrid ning et ma ei teeks jareldusi tUksikute artiklite
pdhjal. Naiteks AlJazeera ,, Talibani ootamatu edu* pearaami alla koondasin artiklid, mis keskendusid
peamiselt Talibanile, kuid voisid siiski ka mainida vdi mingil madral stiid naha laaneriikidel. Lisaks

vOrdlen enda saadud tulemusi varasemate uuringutega nende valjaannete kohta.
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4. Uurimistulemused

4.1 CNN-is leidunud raamid
CNN-i analttsist joonistusid vélja kolm pearaami, mis jagunevad koik mitmeteks alaraamideks (vt

tabel 1). Lisaks oli m&ni artikkel, mis ei mahtunud Uhegi pearaami alla.

4.1.1 USA labikukkumine

Esimene pearaam nimetusega USA l&bikukkumine oli kaugeltki kdige domineerivam kaasates 18-st
valimis olevast artiklist 12. Selle pearaami alla kuulub viis alaraami. See pearaam ndeb peamise

vBimuvahetuse pShjusena USA tegevust:

,,The US withdrawal from the country opened a clear path for the Taliban to take on and defeat the
Afghan security forces.” (CNN2).

(USA végede valjatdbmbumine avas selge tee Talibanile vditlemaks ja voitmaks Afganistani végesid.)

Selle pearaami alla koonduvad alaraamid saab laias laastus jagada kaheks: esimesed né&evad siitid
otseselt USA végede lahkumisel ja teised pigem USA pikaajalise tegevuse labikukkumisel.

Esimene alaraam (1A) leiab, et véimuvahetus on p8hjustatud USA végede lahkumisest ning selles on

studi Joe Bideni otsus seda teha:

,It pains me deeply that President Joe Biden made the reckless decision to withdraw precipitously
from Afghanistan. (CNN22).

(Mind haavab siigavalt, et Joe Biden tegi hoolimatu otsuse Afganistanist tormakalt taanduda.)

Teine alaraam (1B) leiab, et stitdi on nii Biden kui ka Trump. Trump tegi esimesena otsuse USA

vaed Afganistanist vélja tbmmata ning Biden austas seda otsust.

,»The past week's events showed that the two bitter rivals had something in common: They were

willing to "lose" Afghanistan to end America's longest war.* (CNN26).

(Viimase nadala stindmused on ndidanud, et vihastel rivaalidel (viidates Bidenile ja Trumpile) oli

midagi iihist: nad olid mélemad valmis “kaotama” Afganistani, et I6petada USA pikim sdda.)
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Kolmas alaraam (1C) néeb vBimuvahetuses stiiid USA vagede lahkumisel, mis oli tingitud ndrgast

luurest, mis oli tingitud omakorda halvast poliitikast:

,,By mid-May, however, the last US troops and whatever remaining intelligence presence had left and
the airfield was turned over to the Afghan military. [...] But I think we were particularly vulnerable
due to the fact that pretty much from May on, our intelligence collection capability was cut to almost
nil in terms of our ability to collect against the broader Taliban presence throughout the country. So
we were really flying blind.” (CNN23).

(Mai keskpaigaks olid viimased USA vaed ja misiganes oli alles meie luurest, lahkunud ja lennuvli
anti Ule Afganistani sGjavédele. Ma arvan, et me olime eriti haavatavad, sest maist alates oli meie
luurekogumisvbimekus Talibani végede kohta terves riigis peaaegu nullini viidud. Seega me

kompasime pimeduses.)

Neljas alaraam (1D) ndeb v@imuvahetuses sludlasena USA aastatepikkust kehva poliitikat

Afganistani riigiehitamisel:

,More importantly, the collapse of a two-decade-long American experiment in state-building in

Afghanistan gives Russia a chance to reassert itself in the region.” (CNNG6).

(Veel olulisem on,et annab kahe aastakiimne pikkuse Ameerika riigiehitamise eksperimendi
kokkukukkumine Afganistanis annab  vB8imaluse Venemaale ennast selles regioonis uuesti
kehtestada.)

Viies alaraam ndeb vdimuvahetuse pdhjusena Afganistani riigi tldist nérkust, kuid tunnistab USA
labikukkumist riigiehitamisel ning samal ajal leiab, et vagede véljaviimine oli digustatud, sest

Afganistanist poleks niikuinii asja saanud:

»For those in the comfort of the West, sat at their screens, inhaling deeply, and wondering why
America's longest war has collapsed with such a plughole gurgle, ask yourself: when was the last time
you thought about Afghanistan? [...] Strategically, there is little doubt it is: America could not keep
trying the same half-measures in Afghanistan indefinitely.« (CNN19).

(Need, kes laédne mugavuses istusid oma ekraanide taga ja motlesid, miks USA pikim sdda kukkus
kokku sellise mirinaga, kusige endilt: millal oli viimane kord kui te Afganistanist motlesite? [...]
Strateegiliselt pole mingit kahtlust: Ameerika ei saanud jatkata Afganistanis samade poolmeetmetega

I6pmatuseni proovimist.)

Selle pearaami all ei pakkunud Ukski artikkel lahendusi Afganistanis toimuvale.
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4.1.2 Taliban on tagasi

Teine pearaam, nimetusega Taliban on tagasi, keskendub peamiselt Talibanile. Selle teeb eriliseks

tugev hinnangulisus, kus Talibani nimetatakse barbaarseks, terroristlikuks, vagivaldseks jne:

,Beyond the legal quandary facing the company, however, is a bigger question: When a group that
some or even much of the world deems a terrorist organization takes power over the governance of
a nation-state, who should have the ultimate say in whether that group has equal access to the world's
most popular platform? (CNN17).

(Peale juriidilise probleemi, millega firma peab tegelema, on ka suurem kiisimus: Kui grupp, mida osa
v0i isegi enamus maailma peab terroriorganisatsiooniks, vtab véimu rahvusriigi Ule, siis kellel peaks
olema I6plik otsustusdigus selle Gle, kas grupil on ligipdds maailma koige populaarsemale

sotsiaalmeedia platvormile?)

Esimene alaraam (2A) peab vOimuvahetuse sitdlaseks Talibani ning samal ajal peab seda ka

terroriorganistatsiooniks:

,,With the President of Afghanistan fleeing the nation Sunday morning, the Taliban is effectively in
control of Afghanistan. [...] That means for all concerned with protecting the over 19 million women
in Afghanistan from the Taliban's brutal treatment of women, there's no longer a US military option
to do that.” (CNN3).

(Afganistani presidendi pdgenemisega puhapaeva hommikul kontrollib Taliban Afganistani. [...] See
tahendab, et kdigile, kes on huvitatud tle 19 miljoni Afganistani naise kaitsmisest Talibani brutaalse

kohtlemise eest, pole selleks enam USA sdjalist vimalust.)

Selle alaraami (ks artikkel leidis lahendusena, et Talibani survestamsieks tuleb koostdood teha

Afganistani naabritega ning lads peaks kehtestama sanktsioonid.

Teine alaraam (2B) leiab, et véimuvahetuse pdhjustas Taliban, kelle 16i Ndukogude Liidu invasioon

Afganistani ning mida toetas Afganistani sisemine ebastabiilsus (nt hdimudevahelised vditlused):

»ZAfghanistan's government was always weak, intensely corrupt, dependent on foreign forces for

its survival, riven by faction fighting and polluted by warlords.” (CNN 1).
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(Afganistani valitsus oli alati nork, vaga korrumpeerunud, toetus vélisriikide relvajdududele oma

ellujaamiseks, 16hestatud klikivaitluste poolt ja reostatud sGjapealike poolt.)

4.1.3 Taliban kui humanitaarkatastroof

Kolmas pearaam, nimetusega Taliban kui humanitaarkatastroof, keskendub poliitiliste tagamaade voi
vOimuvahetuse pdhjuste otsimise asemel Talibani vdimuletuleku tagajargedele, eriti

tsiviilelanikkonnale.

Esimene alaraam (3A) selle pearaami all keskendub naistele ning leiab, et Talibani vimuletulek on

ohtlik naistele ning kahjustab nende positsioone tihiskonnas:

,,For Afghanistan's women and girls, this is the terrifying uncertainty they now find themselves
in. As Taliban leaders tell international media they "don't want women to be victimized," a more
sinister reality is unfolding on the ground.” (CNN24).

(Afganistani naised ja ttidrukud leiavad end nalid hirmuératavas teadmatuses. Samal ajal kui Talbani
juhid ttlevad rahvusvahelisele meediale, et nad “ei taha naisi ohvriteks muuta”, on kohapeal palju

kurjakuulutavam tegelikkus.)

Selle alaraami kaks artiklit leidsid, et l&&ne naised peavad seisma Afganistani naiste eest ning
la&neriigid peaksid pdgenikena vastu votma palju Afganistani naisaktiviste.

Teine alaraam (3B) leiab, et Talibani reziim on ohtlik ja brutaalne kdigi Afganistani elanike jaoks:

,»In the years before 9/11, many millions of Afghans lived under the yoke of the Taliban's incompetent,
brutal rule. They have good reason today to be skeptical of the "kinder, gentler' Taliban.*
(CNN18).

(Aastatel enne 9/11 terrorirtinnakuid elasid miljonid afgaanid Talibani ebakompetentse, brutaalse

valitsuse all. Téna on neid hea pohjus olla skeptiline uue “lahkema, 6rnema” Talibani suhtes.)

Viimane alaraam (3C) selle pearaami all leiab, et USA peaks uuesti s6jaliselt Afganistani sekkuma,

et ara hoida tsiviilelanike kannatused Talibani valitsuse all:

,»We can and should leave a small contingent of US forces in Afghanistan to assist with military

air support, keep the Taliban at bay and prevent another potential 9/11.* (CNNS).
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(Me saame ja peaksime jatma vaikese USA véeosa Afganistani, et aidata dhutoetusega, hoida Talibani
eemal ja hoida dra uus potentsiaalne 9/11 terrorirtinnak.)

Lisaks pearaamide alla mahtuvatele artiklitele on valimis neli artiklit, mis ei mahtunud Uhegi
pearaami alla. Kaks nendest on suhteliselt sarnased esimeses pearaamis esitatud vaadetele, kuid mitte
paris piisavalt. Artikkel CNN9 leidis, et Afganistan kukkus kokku hllgamise ja aastatepikkuse
unarusse jatmise tottu. Artikkel CNN16 leidis, et Talibani vdimuletulekut oleks saanud ja pidanud

ennetama ning tdi suudlaseks laaneriigid, USA ning ka Talibani.

Tabel 1. CNNis leidunud raamid

Pearaami nimetus Pearaami Alaraami kirjeldus Artiklite
Kirjeldus koodid
1. USA labikukkumine [ USA A. Vdimuvahetus on | CNN?7,
lahkumine pdhjustatud USA vdgede | CNN22
avas tee valjaviimisest, sudi on
Talibanile, Biden
USA Dpoliitika
Afganistanis
kukkus labi
B. Vo0imuvahetus on | CNN12,
tingitud vagede | CNN21,
valjaviimisest, suldi on | CNN26
Biden ja Trump
C. VOimuvahetus on | CNNZ2,
tingitud vagede | CNN23
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valjaviimisest, luure ja

poliitika olid kehvad

. Voimuvahetuse CNNS5,
pdhjustas riigiehitamise | CNNG6,
labikukkumine ja aastad | CNN10
halba poliitikat

. Afganistani norkus, | CNN15,
polnud motet USA [ CNN19
vagesid enam hoida seal

2. Taliban on tagasi Fookus . VBimuvahetuse CNN3,
Talibanil, pdhjustas Taliban, mison | CNN17
reziimi terrorismiorganisatsioon
nimetatakse
barbaarseks,
terroristlikuks
vms

. Vdimuvahetuse CNN1
pbhjustas Taliban, mis
tekkis NSVL sdjaga ning
mida toetas Afganistani
sisemine ebastabiilsus

3. Taliban kui | Keskendub . Talibani véimuletulek on | CNN4,

humanitaarkatastroof | Talibani naistele ohtlik CNN13,
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tsiviilisikutele halb,
stiudi Biden, USA peaks

uuesti sekkuma

voimuletuleku CNN14,
inimlikule CNN24
mdotmele,
vahem
poliitikale vOi
pdhjustele
B. Talibani vimuletulek on | CNN18
koigile afgaanidele
ohtlik, Talibani reziim on
brutaalne
C. Talibani voim on [ CNN8

4.2 AlJazeeras leidunud raamid

AlJazeera uudisteportaali sindmuse kajastuses joonistus vélja kaks pearaami, mille alla kuuluvad

erinevad alaraamid (vt tabel 2). Lisaks on osa artikleid, mis ei kuulu tihegi pearaami alla.

4.2.1 Talibani ootamatu edu

Esimene pearaam, kuhu alla kuuluvad viis artiklit, keskendub eelkdige Talibani pealetungi

ootamatule kiirusele ehk asetab agentsuse Talibanile:
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,»United States President Joe Biden on Monday is set to address the Taliban’s takeover of the Afghan
capital Kabul, an event that capped a lightning offensive that saw the group capture most of

Afghanistan in a matter of days.“ (AJ7).

(USA president Joe Biden plaanib esmaspéeval raakida Afganistani pealinna Kabuli Glevotmisest
Talibani poolt. See sundmus pani punkti valkkiirele rinnakule, millega Taliban vdttis enamuse

Afganistanist enda kontrolli alla paari paevaga.)

Kabuli véimuvahetuse otsese pdhjustajana nahakse seega Talibani ootamatut edu Afganistani vagede
purustamisel (VMS). Kaudsemate teguritena on valja toodud erinevaid pdhjusi, mille alusel
joonistuvad vélja alaraamid. Esimene alaraam nimega “Talibani ootamatu edu” (kood 1A) ndeb
Talibani kiire edu pohjusena Afganistani armee ja riigi ndrkust, mis on tingitud USA

ebadnnestunud tegevusest Afganistanis;

“Over the last 20 years, the US spent more than $83bn training, equipping and developing the Afghan
national army, police, air force, and special forces. Yet, under the advance of an armed group carrying

light weapons, the ANDSF fell apart in a spectacular fashion. (AJ8).

(Viimase 20 aasta jooksul on USA kulutanud tle 83 miljardi dollari Afganistani armee, politsei,
Ohujbudude ja erivdgede treenimisele, varustamisele ja arendamisele. Ja ikkagi kukkus ANDSF

erakordsel moel kokku kergelt relvastatud vastase ees.)

Teine alaraam (kood 1B) nédeb peapdhjust USA luure ndrkuses, mis tekitas valehinnangu Talibani

tugevuse kohta, mis omakorda méjutas USA otsust oma vaed Afganistanist vélja viia:

,»In July, Biden said a situation with “the Taliban overrunning everything and owning the whole

country” in the immediate wake of the US troop withdrawal was “highly unlikely” (AJ7).

(Juulis ttles Biden, et situatsioon, kus Taliban vGtaks koik (le ja valitseks tervet riiki kohe parast USA

vagede lahkumist, on vdga ebatfendoline.)

Kolmas alaraam (kood 1C) ei keskendu niivord Talibani edu p&hjuste otsimisele, vaid on pigem
tulevikkuvaatav. Fookuses on Talibani vdimuletuleku mdju elanikkonnale, mis toob kaasa

humanitaarkatastroofi. Siitidlasena ndhakse Talibani reziimi olemust ning selle seadusi:

»1 realised that girls and women would no longer be able to walk in the streets with thick lipstick,
sweet perfume and high-heeled shoes. Their laughter may no longer echo in shopping malls, markets
or beauty salons.” (AJ14).
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(Ma sain aru, et tidrukud ja naised ei saa enam ténavatel kdndida paksu huulevdrviga, magusa
parfulimiga ja kdrgekontsaliste kingadega. Nende naeru ei kuule enam kaubanduskeskustes, turgudel
vOi ilusalongides.)

Lahendusi selles pearaamis lkski artikkel ei pakkunud.

4.2.2 Peategelane on Ameerika Uhendriigid

Teine pearaam keskendub just USA tegevusele Afganistanis ning nendes artiklites on Taliban
teisejarguline mangija. See pearaam (Peategelane on Ameerika Uhendriigid) naeb agentsena just
USAd ja laiemalt ladneriike ning néeb Talibani valitsusevahetuse pdhjusena Ameerika Uhendriike.

Selle idee illustreerimiseks toon naite:

,,The US decision to carelessly abandon Afghanistan to the Taliban will have repercussions beyond
South Asia.“ (AJ12)

(USA otsusel mdtlematult Afganistan jatta maha Talibanile saavad olema tagajérjed, mis ulatuvad
kaugemale kui Lduna-Aasia.)

Selles pearaamis ndhakse stid praeguse olukorra eest USA otsuses viia oma vded Afganistani 20
aastat tagasi ning sellele jargnenud strateegilistes vigades Afganistani riigi Ulesehitamisel. Mdned
artiklid selle pearaami all ndevad stiiid veelgi kaugemal ajaloos, nditeks Ndukogude Liidu sdjas voi
19. sajandi laaneriikide imperialismis Afganistanis. Esimene alaraam (kood 2A) leiab, et Taliban on

USA leiutis ning selle tekkes on stitidi Ameerika Uhendriikide imperialism.

,»Indeed, the US’s transparently Orientalist civilising mission in Afghanistan — of a piece with age-
old colonial rhetoric in the Middle East and beyond — becomes even more nauseating when one recalls

the US track record of transparently uncivilised treatment of women worldwide.* (AJ17)

(Tdepoolest, USA labindhtavalt orientalistlik tsiviliseerimismissioon Afganistanis — sugulane
aegadevanuse koloniaalse retoorikaga L&his-1das ja kaugemal — muutub veelgi iiveldamaajavamaks,
kui meelde tuletada USA ajalugu labipaistvalt ebatsiviliseeritud kaitumisega naiste suhtes (le

maailma.)

Selle alaraami lahenduslik osa nduab USA edaspidist eemalehoidmist Afganistanist ja la&ne elanike

mottemaailma muutust. Teine alaraam (kood 2B) keskendub USA riigiehitamise ldbikukkumisele
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viimase 20 aasta jooksul kui vimuvahetuse pdhjusele ning peab sulidlaseks seetdttu samuti Ameerika
Uhendriike:

»After investing $2 trillion over two decades, Washington watched the Afghan national government
and army collapse like a house of cards in a matter of days following the withdrawal. Many analysts
are now declaring the end of US nation-building efforts after their spectacular failure in
Afghanistan.« (AJ12)

(Olles investeerinud kaks triljonit dollarit kahe aastakiimne jooksul, vaatas Washington pealt, kuidas
Afganistani valitsus ja armee kukkusid kokku nagu kaardimaja paari péevaga parast USA végede
lahkumist. Paljud analtitikud peavad seda USA riigiehitamise projektide 18puks parast selle

suurejoonelist labikukkumist Afganistanis.)

Lahendusi pakkus selle alaraami juures Uks artikkel (AJ15), mis leidis, et rahvusvaheline tldsus peab

Talibani survestama inimdigusi ja reegleid austama.

Kahe pearaami alla ei sobitunud kuus artiklit, kuna need keskendusid v@imuvahetusele, kuid tsna
spetsiifilistele elementidele sellest. Need artiklid on Usna erinevate vaadetega, mis teeb nende
grupeerimise keerulisemaks. Kaks neist ndevad vdimuvahetuse otsese sulidlasena Talibani, millest
omakorda tks n&eb hinnanguliselt sitid Noukogude Liidul (AJ2) ning tiks Noukogude Liidul ja USA-
I (AJ16). Uks artikkel naeb otsese suiidlasena USA vigede viljaviimist (AJ3) ning tlejdanud kolm
artiklit kaheksast ei (tle sttdlaste kohta midagi. Neli artiklit kuuest pakkusid lahendusi: ks néeb
lahendust diplomaatias (AJ16) ning leiab, et Talibani valitsusele peab survet avaldama, ks (AJ1)
nduab, et Taliban ise peab aktsepteerima inimdigusi (St opositsioon ja tsiviilvalitsus) ning viimane
leiab, et USA peab enda tekitatud “segaduse” dra koristama humanitaarabi ja koostdoga Afganistani

naabritega (AJ3).

Tabel 2. AlJazeeras leidunud raamid

Pearaami nimetus Pearaami kirjeldus Alaraami Kirjeldus Artiklite
koodid
1. Talibani Agentsus Talibanil, A. Afganistani armee ja riik AJ8, AJ9
ootamatu edu | fookus Talibanil, olid ndrgad, hoolimata
hinnangud erinevad USA pingutustest
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B. USA ndrk luure, vagede AJ7
valjaviimisel seetdttu valed
eeldused
C. Talibani tulek on AJl4
humanitaarkatastroof, studi
Talibani olemus
2. Peategelane on | Agentsus USA-I, A. Taliban on USA loodud, AJll,
Ameerika Taliban stidi on imperialism AJ17
Uhendriigid teisejarguline
mangija, kriitiline
USA suhtes
B. USA on Afganistani A4, AJ12,
riigiehitamisel 1bi AJ13, AJ6,
kukkunud, seega sudi AJ15

4.3 Euronewsis leidunud raamid

Euronewsi analldsist joonistus vélja kaks pearaami, mis jagunevad alaraamideks (vt tabel 3). Lisaks

sellel on mdned artiklid, mis jaid pearaamidest vélja.

4.3.1,Paha laas*
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Esimene pearaam, nimetusega ,,Paha laas*, keskendub lddne rollile Afganistanis ning néeb stiiid
Talibani vdimuletulekus l&aneriikidel:
,» The Taliban's takeover of Afghanistan marks a historic failure of the West, NATO, the US and
Europe.© (EN3).
(Talibani véimuletulek Afganistanis margib l&ane, NATO, USA ja Euroopa ajaloolist
l&bikukkumist.)
Esimene alaraam (1A) naeb labikukkumist rohkem hiljutisel tasandil, samas kui teine alaraam (1B)
néeb peamist stitd ajaloolisel 1aédne sekkumisel Afganistanis:
»Afghans exhausted by 40 years of conflict do not want to fight yet another civil war, and
currently no world or regional power is willing to extend military and financial support to the
Resistance Front for the sake of ‘a free Afghanistan’ or even in the name of ‘fighting
fundamentalism’.* (EN8).
(Afgaanid, kes on vasinud 40- aastasest konfliktist, ei taha vbidelda jalle kodusdjas ning praegu pole
Ukski regionaalne- vdi maailmavéim ndus aitama sdjaliselt ja rahaliselt vastupanuliikumist “vaba

Afganistani” voi isegi “fundamentalismiga voitlemise” eesmargil.)

4.3.2 Fookus Euroopas
Teine pearaam on keskendunud Euroopale ning ei vaatle eriti Afganistanis toimunu ajaloolisi voi
poliitilisi pdhjuseid ning keskendub pigem Talibani voimuletuleku tagajargedele, eriti Euroopale.
Esimene alaraam (2A) keskendub Talibani vdimuletulekuga kaasnevale migratsioonilainele
Euroopasse ning Euroopa migratsioonipoliitika ebainimlikkusele:
»Many Europeans sympathise with the Afghan people fleeing the Taliban today, but very few know
that brutal asylum and border policies have fortified Europe against the possibility of those same
women, children and men reaching safety here, with only a few thousand making it into the EU, each
year.“ (EN7).
(Paljud eurooplased tunnevad kaasa afgaanidele, kes tdna Talibani eest pdgenevad, kuid vaga
vahesed teavad karmidest asilli- ja piirireeglistest, mis on kindlustanud Euroopat v6imaluse eest, et
need samad naised, lapsed ja mehed jouavad siia turvalisusesse. Ainult paar tuhat neist jéuavad igal
aastal Euroopa Liitu.)
Teine alaraam keskendub vdimalusele, et Talibani véimuletulekuga kasvab Euroopas terrorismi-
ja ekstremismioht:
»Afghanistan is now primed to become again a breeding ground for radical Islamist terrorists,

aided by new technologies and the updated, moderate visage of the Taliban.« (ENG).
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(Afganistan on nuld ideaalne paljunemispaik radikaalsetele islamiterroristidele, keda aitavad uued

tehnoloogiad ja Talibani uuendatud, modernne nagu.)

Selle pearaami all toodi lahendustena vélja kdigi Afganistani migrantide vastuvotmine,

humanitaarabi andmine Afganistanile ning konkreetne valispoliitika Talibani valitsuse suunas.

Pearaamide alt jai valja kolm artiklit. Artikkel EN4 erines teistest, sest avaldas lootust, et Talibani

seekordne valitsus v@ib olla humaansem kui eelmine ning ehk ei olegi kdik hukas:

I they stick to their Doha promises, and if they do really negotiate a new government, and if they

do give a chance to other Afghans to talk and participate, we will a chance for a good future and for

a good governance and for good days.“ (EN4).

(Kui nad jaédvad Doha lubaduste juurde, kui nad pariselt panevad kokku uue valitsuse ja kui nad

annavad teistele afgaanidele vBimaluse radkida ja osaleda, siis on meil vBimalus heaks tulevikuks ja

heaks valitsemiseks ja headeks paevadeks.)

Tabel 3. Euronewsis leidunud raamid

Pearaami nimetus | Pearaami kirjeldus | Alaraami kirjeldus Artiklite
koodid
1. Pahaladas [ Afganistanis A. Léas, USA, Euroopa ja EN3
toimuvas on suidi NATO on ajalooliselt
la&neriigid labikukkunud
B. Sdddi on ajalooline ENS
imperialism ja USA poliitika
Afganistanis
2. Fookus Euroopakeskne, A. Kaasneb migratsioonilaine ENL1,
Euroopas | m6jud meie Euroopasse, on vaja paremat | EN7
regioonile migratsioonipoliitikat

35



B. Kasvab ekstremismi ja

terrorioht

ENG
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5. Jareldused ja diskussioon

Selles peatiikis analtiusin oma leitud raame ning otsin vastust oma uurimisktsimusele: Kuidas
erinevad geopoliitilised raamistused valitud uudisteportaalide puhul? Esmalt analttsin ma k&iki
portaale eraldi ning toon sisse vdrdluse varasemate uurimustega nende kohta. Seejarel vordlen

portaale omavahel ning teen I6plikud jareldused.

5.1 CNN-i raamistuse analtus

CNN-i puhul joonistusid valja kolm pearaami, millest ks keskendub USA labikukkumisele, teine
Talibanile ja kolmas Talibani véimu mdjule tsiviilelanikele. CNN keskendub olulisel maaral USA
sisepoliitika mdjudele (naiteks eristati, kas sul vagede véljaviimisel asetub Trumpile v6i Bidenile)
ja mojutustele seoses vagede véljaviimisega. See on loogiline, sest tegemist on Ameerika portaaliga.
CNN keskendub suhteliselt palju just vagede valjaviimisele, milles néeb siiid v8imuvahetuses
Afganistanis, ning vdhem pikemaajalistele péhjustele. Samas uks alaraam (1D) ndeb p&hjusena
USA aastatepikkust labikukkumist riigiehitamisel. Teistest raamidest eristub alaraam 1E sellega, et
Oigustab USA végede lahkumist Afganistanist. Sellist geopoliitilisele tasandile keskendumist ning
vahem kohapealse olukorra kajastamist on leitud CNN-i puhul ka varem (Gerhards ja Schéfer,
2013).

Talibanile keskendub CNN suhteliselt vahe, kuid samas kasutatakse nende kohta tGisna karme
termineid, niditeks terroristlik, barbaarne jne. Seda tehakse ka artiklites, mis ei ldinud “Taliban on
tagasi” pearaami alla. Samuti keskendutakse Talibani juures palju humanitaarkaalutlustele (pearaam
“Taliban kui humanitaarkatastroof”) ning rohutatakse reziimi julmust ja ebainimlikkust. Ainult {ihes
alaraamis uuritakse Talibani kui ndhtuse tekkimist ning stit pannakse selles Noukogude Liidule. Ka
varem on leitud, et CNN pigem digustab l&aneriikide tegevust ning mdistab islamiterroriste tugevalt
hukka (Gerhards ja Schéfer, 2013). Mina leidsin, et oli tiks alaraam, mis digustas USA vdagede
valjatdmbamist, seega on elemente l&&neriikide tegevuse digustamisest, kuid enamasti oli CNN

siiski USA vastu kriitiline.
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CNN annab suhteliselt palju ruumi ka humanitaarteemadele, eriti naiste olukorrale (kuuest artiklist
neli humanitaarraami all keskenduvad sellele). Afgaanidele endile keskendutaksegi ainult
humanitaarkisimuste juures voi siis, kui mainitakse Afganistani riigi norkust, kuid labi teiste

joudude prisma. Seega agentsust afgaanid ei saa.

CNNi-i positsioon viks olla tingitud Ameerika Uhendriikide rollist Afganistani sdjas. Nagu
eelpool t66s mainitud valjendavad valjaanded tihti oma asukohamaade valispoliitikat. USA sddis
Afganistanis Talibani vastu, mistdttu CNNi tugev vastuseis Talibanile on loogiline. Ka USA
sisepoliitikale keskendumine on oodatav USA valjaandelt. Kriitika Ameerika Uhendriikide
tegevuse suhtes ei Uhti kill Gheselt USA valispoliitikaga, kuid CNNis oli ka USA tegevuse

digustamist.

CNN-i kajastus keskendus palju USA sisepoliitikale, samuti Gldiselt poliitilisele tasandile. CNN oli
kriitiline USA tegevuse suhtes ning kasitles Talibani kui brutaalset inimoigustevastast reziimi.
CNN-i kajastus Kabuli langemisest laks ldjoontes kokku varasemate kajastustega, kuid oli ka

erinevusi.

5.2 AlJazeera raamistuse analtits

Vaadates kdiki alaraame ning pearaame selgub, et AlJazeera arvamus- ja analliisivates lugudes
Kabuli langemise jarel pannakse peamine rohk Ameerika Uhendriikide tegevusele vi
tegematajatmisele. Isegi Talibanile keskenduvas pearaamis raagitakse palju Uhendriikide
tegevusest. Viiest alaraamist AlJazeeras vaid ks ei maini mingil méaral USA-d. AlJazeerat on
kritiseeritud ka varem Ameerika Uhendriikide huvide vastasuses, muuhulgas ka USA valitsuse
poolt, ning on leitud, et véljaanne on Uldiselt USA suhtes kriitiline (Zayani ja Ayish, 2006;
Gerhards ja Schafer, 2013). AlJazeera kajastus ei keskendu eriti USA végede véljaviimisele (vaid
thes alaraamis 1B) ning vaatab USA tegevust pikaajaliselt. Kahes alaraamis (1A ja 2B)
stldistatakse Talibani vBimuletulekus USA riigiehitamise labikukkumist viimase kahekiimne aasta
jooksul. Uks alaraam leiab, et Talibani 16i Ameerika Uhendriigid oma imperialismiga.
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Samuti ei anta raamistustes Afganistani riigile ja rahvale eriti agentsust ehk arutelu ei kéi selle dle,
mida Afganistani valitsus oleks pidanud v&i saanud teha Talibani vastu. Isegi kui mainitakse riigi
ndrkust, tehakse seda labi valisjdudude, peamiselt USA labikukkumise, prisma (nditeks raam 1A).
Afgaanidele keskendutakse ainult tihes alaraamis (1C), kuid siis ainult humanitaartasandil, mitte
poliitilisel. Iraagi s6ja kajastust uurides on leitud, et AlJazeera Kippus iraaklasi ndgema passiivsete
osalejatena oma riigis (Zayani ja Ayish, 2006), seega pole see esimene kord kui AlJazeera on seda

mustrit jarginud.

Terrorirtinnakute kajastust uurides on leitud, et AlJazeera keskendus palju geopoliitilistele
reaktsioonidele ning vahem olukorrale toimumispaikades. Ka see sobib uldiselt minu leituga, sest

vaid Uks AlJazeera raam keskendub humanitaarolukorrale ning tlejaanud poliitilisele tasandile.

AlJazeera kriitilisus USA tegevuse suhtes Lahis-Idas on oodatav, kuna see t6i sellele regioonile
palju ebastabiilsust ning kuna tegemist pole liitlasriigist périt portaaliga. Samuti on AlJazeera
pikemaajalisem vaade oodatav, kuna erinevalt CNNist olid nad selle regiooniga olulisel maéral

seotud ka varem.

AlJazeera kajastus Kabuli langemisest oli tugevalt keskendunud poliitilisele tasandile, keskendus
palju Ameerika Uhendriikide tegevusele ning oli kriitiline USA suhtes ning pidas seda suiiidlaseks
Talibani vBimuletulekus. V8imuvahetuse pohjuseid otsides keskendus AlJazeera pigem pikemale
perspektiivile, mitte lihtsalt 1adne vagede lahkumisele. Kabuli langemise kajastus laheb kokku

AlJazeera varasemate L&his-1da konfliktide kajastustega.

5.3 Euronewsi raamistuse anallis

Euronewsi kajastus jagunes enam-vahem kaheks, millest ks keskendus voimuvahetuse pdhjustele
ja teine selle tagajargedele Euroopa jaoks. Euronews négi sutid Afganistanis toimunus eksklusiivselt
kollektiivsel ladnel, kuid réhutas ka eraldi Ameerika Uhendriikide rolli selles. Euronews keskendus
pikem pikaajalisele vaatele kui otsis stiudlasi vBimuvahetuses. Afgaanidele endale agentsust ei

antud ning ei keskendutud ka eriti Talibanile.
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Euronewsi teine suund leidis, et vimuvahetus Afganistanis on Euroopale ohtlik, seda nii labi
migratsiooni kui terrorismiohu vdimaliku kasvu. Samas oli portaal Euroopa vastu kriitiline, leides,

et praegune Euroopa migratsioonipoliitika on ebainimlik.

Euronewsi keskendumine mdjudele Euroopale on oodatav, sest tegemist on Euroopa auditooriumile
sihitud véljaandega. Kriitilisus laéne suhtes valjendab Euroopa rolli Afganistanis pisendamist ning
stiu USAle lukkamist.

Euronewsi kajastus Kabuli langemisest oli suurel maéaral 14&ne suhtes kriitiline ning leidis, et 14&s on
labi kukkunud. Erilist tdhelepanu podrati kill USA-le, kuid neid ei peetud ainsateks sutdlasteks.
Samuti keskendus Euronews uutele ohtudele Euroopale. Nagu teoorias vélja toodud, kandis

Euronews véga euroopalikku vaatenurka.

5.4 Véljaannete vordlus

Selles peatiikis vordlen oma uuritud véljaandeid ning vastan oma uurimiskisimusele: Kuidas
erinevad geopoliitilised raamistused valitud uudisteportaalide puhul? Minu analliusist selgus, et
kuigi CNN-i, AlJazeera ja Euronewsi kajastuste vahel on teatavaid sarnasusi (kajastati ju sama

suindmust), siis on need pigem pinnapealsed ning erinevusi on rohkem.

AlJazeera kajastus jagunes kahe pearaami alla, millest tiks keskendus USA-Ile ja teine Talibanile.
CNN-i kajastus jagunes kolme pearaami alla, millest tiks keskendus Talibanile, tiks USA-le ja ks
vBimuvahetuse humanitaaraspektidele. Euronewsi kajastus jagunes kahe pearaami alla, millest tks
keskendus laane sile ja teine vBimuvahetuse mdjule Euroopale. Sellest ndeme, et pearaamide

fookuse suhtes Uhtivad AlJazeera ja CNN suhteliselt suurel méaaral ning Euronews erineb neist.

Vorreldes AlJazeera ja CNN-i kajastust selgub, et CNN keskendus AlJazeerast oluliselt rohkem ka
USA siseriiklikele mehhanismidele, mis méjutasid Afganistanis toimuvat, néiteks eristati Bideni ja
Trumpi tegevust ja rolli. AlJazeera enamasti ei ldinud nii suigavale ning keskendus USA kui riigi
tegevusele. Mdlema ks alaraam leidis, et Ameerika Uhendriikide vagede valjaviimine oli tehtud
valedel alustel ehk halva luure tdttu. Ka leidsid mdlemad, et USA on oma riigiehitamisel

Afganistanis labi kukkunud. Erinevalt CNN-ist, leidis AlJazeera (ihe alaraami all suti olevat ka
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imperialismis, ehk keskendudes ajaliselt kaugematele pdhjustele kui CNN. Samuti leidsid mélemad
valjaanded, et Afganistani riigi ndrkus oli osaliselt véimuvahetuses stiidi, kuid siiski nahti seda labi
USA tegevuse prisma. Kuigi ka Uks AlJazeera alaraam keskendus Talibani véimuletuleku
humanitaarkaalutlustele, siis CNN-is oli see eraldi pearaam ning palju ronkem levinud narratiiv.
Samas ndustusid molemad, et siitidi Talibani reziimi karmuses on Talibani olemus ning seadused.
Lisaks kasutati CNN-is rohkem hinnangulisi valjendeid Talibani kohta kui AlJazeeras. Kui vaadata
raamide alla kuuluvate artiklite arvu, siis mdlemal portaalil on suurim pearaam see, mis keskendub
USA-le. Nende pearaamide alaraame vaadates selgub, et AlJazeeras on levinuim alaraam see, mis
leiab, et USA riigiehitamine on Afganistanis labi kukkunud (2B). CNN-i puhul on alaraamid
suhteliselt vGrdse levimusega ning tkski alaraam ei tungi tugevalt esile. Siiski olid kdige levinumad
kaks alaraami: tks, mis leidis, et vagede véljaviimine oli viga ning selles on stiudi nii Trump kui
Biden (1B) ning teine, mis leidis, et stiidi on USA riigiehitamise labikukkumine (1D). Vaadates

Talibanile keskenduvaid pearaame, siis ei kujunenud kummalgi vélja Uhtegi domineerivat alaraami.

Vorreldes Euronewsi ja AlJazeera kajastust, selgub, et Uikski pearaam neil otseselt ei Gihti. Samas on
niha teatavaid sarnasusi Euronewsi ,,Paha 144s* pearaami ja AlJazeera Ameerika Uhendriikidele
keskenduva pearaami vahel. M6lemad pearaamid panevad mingil maaral stii USA-le, kuid erinevalt
AlJazeerast pannakse Euronewsis siiid ka tlejadnud kollektiivsele laanele. Samuti on mdlemal
valjaandel Uks alaraam, mis leiab, et olukorras, mis paadis Talibani voimuletulekuga Afganistanis,
on suitdi imperialism. Euronewsi teise, Euroopale keskenduva, pearaamiga ei tihti ega sarnane tikski

AlJazeera alaraam vOi pearaam.

V/orreldes Euronewsi ja CNN-i kajastusi, siis sarnasusi on neil vaikeses mahus. Suurim (ihisosa on
Euronewsi teise pearaami esimese alaraami (2A) ja CNN-i kolmanda pearaami vahel. See
Euronewsi alaraam ning CNN selle pearaami artiklite lahenduslikud osad keskenduvad mélemad
migratsioonile ning Afganistanist pdgenenud inimeste aitamisele. Veel saab paralleele tuua CNN-i
alaraami 1D ja Euronewsi esimese pearaami vahele, sest mdlemad ndevad mingis mahus stid ja
labikukkumist USA poolt.

Vorreldes minu leitut varasemate uuringutega, siis AlJazeera jargis tisna tépselt oma varasemaid
mustreid ning sellest aspektist vaadatuna oli kajastus Usna no ettearvatav. Ka CNN jargis suhteliselt
palju varasemaid mustreid, kuid oluliselt vdhem oli USA tegevuse digustamist. Samas on

Afganistanis juhtunu erinev varasemate uuringute teemadest, sest USA n6 kaotas selle s6ja.
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Euronewsi kohta ei 6nnestunud mul eriti leida varasemaid uuringuid, kuid varasemast uuringust

toodud n6 Euroopa perspektiivi andmine sobitus ka minu leituga vaga hasti.

Kokkuvotlikult saab delda, et CNN-i, AlJazeera ja Euronewsi kajastused erinevad uksteisest
maérkimisvaarselt, kuigi pinnapealselt vdib mingeid sarnasusi olla. Sarnasustena saab vélja tuua
Afganistani enda agentsuse puudumise, keskendumise USA rollile véimuvahetuses ning Talibani
hukkamdistmise, kuid seal sarnasused I6ppevad. CNN-i kajastus keskendus USA sisepoliitikale
ning pigem lahiajaloo siindmustele, lisaks tugev hukkam@ist ja vastumeelsus Talibani suhtes.
AlJazeera kajastus négi samuti siiid USA-I, kuid seal leidus ka stiidistusi imperialismis USA kohta.
Lisaks oli AlJazeeras méarkimisvééarselt vahem juttu Talibani vGimu rangusest ning tagajargedest
Afganistani tsiviilelanikkonnale. Euronews sliudistas samuti ld&neriike, kuid pigem kollektiivselt
kui ainult USA-d. Samuti keskendus see portaal palju Euroopale, kui AlJazeeras ja CNN-is ei
mdeldud nii palju tagajargedele enda regioonile. Kuna kajastuses olid regiooniti olulised
erinevused, siis leian, et kajastustes esines geopoliitilist kallutatust eelpoolt valjatoodud aspektides

ning need kallutatused vastasid regioonide rollile Afganistani konfliktis.
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Kokkuvote

Sdda Afganistanis oli toimunud 20 aastat, kui Taliban 15. augustil 2021. aastal taas Kabulis v6imu
vattis, olles sealt USA végede poolt sbja alguses valja térjutud. S6japidamise kulud ning kaotatud
inimelude véartus on olnud mddtmatud. S6dade puhul on meedial véga oluline roll adekvaatse
informatsiooni edastamisel ning avalikkuse tdhelepanu pltdmisel ning avaliku arvamuse
kujundamisel. Samas on ajakirjandus harva toeliselt objektiivne, kasvdi seetdttu, et
meediavaljaanded kajastavad stindmusi oma lugejatele kdige huvipakkuvamast ja relevantsemast
vaatenurgast. Samuti on meediakajastus mdjutatud, kui konkreetne meediavaljaanne asub riigis voi
regioonis, mis on stindmustega otseselt seotud v6i sdjas osaline. Seega on oluline uurida, kuidas

need faktorid meediakajastust mojutavad.

Selle t66 eesmargiks oli vorrelda ja anallitisida kolme regionaalselt olulise veebimeedia valjaande
rahvusvaheliste portaalide kajastust Talibani vBimuletuleku kohta n&dala jooksul pérast Kabuli
vallutamist, tuvastada valjaannete geopoliitilise kallutatuse olemasolu ning kajastuse sarnasusi ja
erinevusi. Need valjaanded olid AlJazeera Lahis-1da esindajana, CNN Ameerika Uhendriikide
esindajana ning Euronews Euroopa esindajana. Kdik kolm piirkonda on olnud Afganistani s6jas
olulised osapooled ning ilmselt sellest kdige rohkem mdjutatud. Kajastuse uurimiseks viis autor labi
raamistamisuurimuse kdigi kolme véljaande arvamus- ja analutsivate lugude kohta. Need
tulemused kanti tabelitesse ning seejarel varreldi neid omavahel ning analtdsiti nii véaljaande 16ikes

kui ka omavahel.

Toost selgus, et kdige suurem oli kajastus CNN-is, teiseks tuli intensiivsuselt AlJazeera ning
kaugelt kolmandaks Euronews. Kdigi kolme portaali kajastustes oli méningaid sarnasusi, kuid ka
olulisi erinevusi. AlJazeera kajastus jagunes peaaegu vordselt Talibanile keskenduvaks ja USA-le
keskenduvaks. V@imuvahetuse phjuseid nahti peamiselt Ameerika Uhendriikide tegevuses. Eri
alaraamid tdid valja nditeks imperialismi, ebadnnestunud riigiehitamist voi halba luureinfot, mis 15i
valearusaama tegelikust olukorrast Afganistanis. CNN-i kajastus jagunes kolme pearaami alla,
millest esimesed kaks olid sarnased AlJazeera omadega ning viimane keskendus Talibani v6imu
tagajargedele tsiviilelanike osas. Ka CNN ndgi Talibani vGidus suurt rolli USA-I, kuid erinevalt
AlJazeerast keskenduti olulisel maaral vimuvahetuse siseriiklikele tagajargedele ning pdhjustele.

Talibani vbimutuleku p8hjustena toodi valet otsust oma vaed valja tbmmata, ebadnnestunud

43



riigiehitamist, Afganistani riigi nérkust. Oluline osa CNN-i kajastusest keskendus ka
humanitaarolukorrale Afganistanis, eriti naiste olukorrale. CNN kasutas vordluses AlJazeeraga ka
rohkem emotsionaalselt lactud keelt ning rohkem sisaldus hinnanguid Talibani reziimi kohta.
Euronewsi kajastus erines kahest eelmisest olulisel mééral, sest keskendus peamiselt véimuvahetuse
tagajargedele Euroopas ning vahem olukorrale Afganistanis. Euronews oli vaga kriitiline l&&ne

suhtes ning sulidistas véimuvahetuses ainult laant, eriti Ameerika Uhendriike ning imperialismi.

Selles t60s saadud tulemused pole representatiivsed meetodi olemuse tdttu ning samuti uuritava
kajastuse luhiajalisuse tttu. Suurema testuslikkuse saavutamiseks oleks antud teemat vaja uurida
ka kvantitatiivsete meetoditega ning samuti pikema aja valtel. VVeel saaks teemat edasi arendada,
vorreldes samade véljaannete kajastusi ka teiste sddade ja relvakonfliktide kohta eri
maailmajagudes. Kolmandaks saaks sama Afganistani vimuvahetuse kajastust uurida samade
maailmajagude teiste meediavaljaannete kaudu, et leida, kas autori valitud valjaanded esindavad ja
uhtivad teiste samade piirkondade véljaannete kajastustega voi on pigem erandlikud. Tdiendavalt
tuleks veel uurida, kas antud valjaannete vaated htivad nende regioonide populatsioonide

vaadetega ning mil madral ks mojutab teist.
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Summary

The war in Afghanistan had been going on for 20 years when on August 15th 2021 Taliban once
again took power in Kabul, having been kicked out of there by American forces at the beginning of
the war. The cost of this war and human lives lost have been immeasurable. The media has a very
important role during war, in terms of providing accurate information and forming public opinion.
At the same time, journalism is rarely truly objective, even just because it mostly covers events with
the interests and relevance of its own auditorium in mind. Media coverage is also influenced when
the country of origin of that particular publication is directly involved with events or even a
participant in the war.

The goal of this paper was to compare and analyse the coverage of three regionally important online
news outlets during the week following Taliban's takeover of Kabul, determine the existence of
geopolitical bias and find the differences and similarities in coverage between the three outlets.
Those three outlets were AlJazeera representing the Middle East, CNN representing the US and
Euronews representing Europe. All three regions have been important participants in the Afghan
war and have probably been the most influenced by it. To study the coverage, the author conducted
a framing analysis of the opinion and analysis articles of the three outlets. The results were put into
tables and compared to each other and then analysed by outlet and between outlets.

This paper found that CNN coverage was the largest, followed by AlJazeera and then Euronews.
There were some surface-level similarities in coverage between the three outlets and major
differences. AlJazeera coverage was almost equally divided in focus between Taliban and the US.
The actions of the US were mainly seen as reasons for the Taliban takeover, for example
imperialism, failed state-building or bad intelligence which created a false understanding of the
situation on ground. CNN coverage was divided between three main frames, the first two being
somewhat similar to AlJazeera ones and the third focusing on the humanitarian situation following
the takeover. CNN too saw the US as having played a large role in Talibans victory, but focused
more on the internal policy reasons and consequences in the US. The reasons for the takeover were
seen as the wrongful decision to pull US troops out, failed state-building, the weakness of the state
of Afghanistan. A large part of CNN coverage focused on humanitarian issues, especially women's

issues. In comparison to AlJazeera, CNN used more emotionally loaded language and was harsher
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on the Taliban regime. Euronews converge differed greatly from both AlJazeera and CNN, because
it mainly focused on the consequences of the takeover on Europe itself and less on Afghanistan.
Euronews was very critical of the greater West and blamed the takeover on the West only, but
especially the US and imperialism.

The results of this paper aren’t representative due to the method used and also the short timeframe
of articles. For greater authenticity the topic should be studied using quantitative methods and also
over a longer period of time. The topic could be expanded by studieg the coverage of the same
outlets but using different wars from different regions of the world. Thirdly further research could
be conducted using different outlets from the same regions to find if the outlets in this paper were
representative of their respective regions coverage or more exceptional. Fourthly it should be
studied if the outlets' views represent the views of their respective populations and how they

influence each other.
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