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Einleitung.

iie vorliegende Arbeit stiitzt sich durchweg auf archivalisches
Material, da die zahlreich vorhandenen allgemeinen Darstel-
lungen sowie die Quellensammlungen gerade iiber die hansischen
und liibischen Beziehungen nur wenig bringen. Fir die allgemeine
Geschichte der Hanse und Liibecks in diesem Zeitabschnitt sind folgende
Darstellungen und Chroniken benutzt worden:

J. A, Werdenhagen: De respublicis Hanseaticis. Frankfurt a. M. 1629.

G. Sartorius: Geschichte des hanseatischen Bundes. Dritter Teil.
Gottingen 1808.

F. W. Barthold: Geschichte der deutschen Hanse. Dritter Teil, 1397
bis 1630, Leipzig 1854.

J. R. Becker: Umstindliche Geschichte der kaiserlichen und des heil.
réomischen Reichs freien Stadt Liibeck. Zweiter Band. Liibeck 1784,

J. P. Willebrandt: Hansische Chronik. Liibeck 1748.

A. Fahne: Die Herren und Freiherren von Hével. Dritter Band:
Gothard V. von Hével Chronik. Kodln 1856,

J. v. Melle: Rerum Lubecensium Tomi Duo. Tomus I

Rehbeins Liibische Chronik, Abschrift des Dr. H.Schréder. Liibeck 1826.")

Uber die Geschichte Livlands und Ruflands geben Auskunft folgende
Chroniken und Darstellungen:

B. Russow: Chronika der Provinz Livland. Barth 1584.

Sal, Henning: Livlindisch-Kurldndische Chronik, was sich von 1554
bis 1590 zugetragen. Rostock 1590.

3. Lengnich: Geschichte der preuflischen Lande kdniglich polnischen
Anteils, Danzig 1772.

Nottbeck und Neumann: Geschichte und Kunstdenkmiler der Stadt
Reval. Zweiter Band. Reval 1904,

A. Winckler: Die deutsche Hanse in Rufiland. Berlin 1886.

. ') Die beiden letztgenannten Chroniken befinden sich als Manuskripte im Liibecker
Staatsarchiv als ms. no. 794 und ms. no. 899.



Herrmann: Geschichte des russischen Staates. Dritter Band. Ham-
burg 1841, a

Karamsin: Geschichte des russischen Reiches. Teil VII.

v. Schlézer: Verfall und Untergang des deutschen Ordens in derC
Ostseelanden. Berlin 1853.

Richter: Geschichte der deutschen Ostseeprovinzen. I. und IL Teil. 1857F

Schiemann: Rufiland, Polen und Livland bis ins 17. Jahrhundert
Zweiter Band. Berlin 1887,

E. Seraphim: Geschichte von Livland. Teil I. Leipzig 1906.

Fir die dédnische und schwedische Geschichte jener Epoche wurdef
benutzt: ¢

Pontanus: Vita Frederici II. Flensburg 1735.

L. v. Holberg: Dinische Reichshistorie. Leipzig 1757.

Hvitfeld til Odersberg: Danmarkis Rigis Chronicke. Kopenhagen 1652

Nic. Cragius: Annalium libri sex, quibus res Danicae narrantuf
Hafniae 1737. b

Schiafer: Geschichte von Dinemark. Vierter und fiinfter Band. Goth?,

1896 und 1902. 7
Heise og Mollerup: Danmarks Rigis Historie. Band III. Kjoben
havn 1905. o

H. Rerdam: Monumenta Historiae Danicae. Historiske KildeskrifteIE
og Bearbeidelser af Dansk Historie. Andet Bind. Kjobenh. 1875

E. Tegel: Konung Erics den XIV Historia, utgifwen af Stiernman
Stockholm 1751.

O. Celsius: Geschichte Koénig Gustavs des Ersten. Zweiter Teil
Leipzig 1753. L

O. Celsius: Geschichte Kénig Erichs des Vierzehnten. Flensburg 1777E;

O. Dalin: Geschichte des Reiches Schweden, iibersetzt von J. Benzelstiernar
und ]J. Dahnert. Zweiter Teil, Leipzig 1757; dritter Teil, Rostock 1763ii

O. Alin: Sveriges Nydaningstid fran ar 1521 til ar 1611. Stockholm 18780e

ple

Eine eingehendere Behandlung des russisch-livlandischen Kriegedy

und seiner Vorgeschichte bieten: Al
A. Bergengriin: Die Aufzeichnungen des rigaischen Ratssekretars'’

Joh. Schmiedt zu den Jahren 1558 bis 1562. Leipzig 1892.

Seibertz: Wilhelm von Fiirstenberg. Miinster 1858.

Wurm: Eine deutsche Kolonie und deren Abfall. (Schmidts allgemeindl
Zeitschrift fir Geschichte. Band VI. 1846.) cl

Eines Ehrbaren Radts der Keyserlichen Freien Reichs Stadt LiibecAl
warhaffte und bestendige Ursachen, warumb sie als unumbgeng
lich usw. Gedruckt bei Ahasverus Kroger. Liibeck 1564,

Reimann: Das Verhalten des Reiches gegen Livland in den Jahren 155¢
bis 1561. (Historische Zeitschrift. Band 35.)

W. Mollerup: Danmarks Forhold til Lifland fra Salget af Estland ti
Ordensstaatens Oplesning, 1346 til 1561. Kjebenhavn 1880.

G. Geijer: Geschichte Schwedens. Zweiter Band. Hamburg 1834. ;4

Th. Annerstedt: Svenska Vildet i. Livland. Géteborg 1877, n

G. Westling: Det nordiska Sjuarskrigets Historia. Stockholm 1879. e



n Gedrucktes urkundliches Material fiir diese Darstellung boten vor

allem die wertvollen Publikationen von Schirren und Bienemann:

elC. Schirren: Quellen zur Geschichte des Unterganges livldndischer
Selbstindigkeit. EIf Bédnde, Reval 1861 ff,

7F. Bienemann: Briefe und Urkunden zur Geschichte Livlands 1558

rt. bis 1562. Aus schwedischen, dinischen und livlindischen Archiven,
Finf Bande. Riga 1865 ff.

Weiterhin wurden benutzt:

'Napiersky: Russisch-livlandische Urkunden. Petersburg 1868.

Index corporis historico-diplomatici Livoniae, Esthoniae, Curoniae. Zweiter
Teil. Riga und Dorpat 1835.

Regesta Diplomatica Historiae Danicae Index chronologicus Diplomatum

2. et Literarum. Serie I, Tomus II, pars 1 (1536—1631) Hafniae 1870,

r und Serie II, Tomus II, pars 1 (1537—1607). Hafniae 1895.

Héhlbaum-Keussen: Colner Inventar Bd. I, Leipzig 1896. (Aus den

1 Inventaren hansischer Archive.)

Sammlung der Hanserezesse — H. R.

nMenckenius: Sigismundi Regis Poloniae Epistolae.

Mgrquardus: De iure mercatorum.

-Reichsabschiede: Dritter Teil (1552 bis 1654 incl.).

4G. v. Hansen: Regesten aus Missivbiichern des XVI. Jahrhunderts im
Revaler Stadtarchiv (im Archiv fiir die Geschichte Liv-, Est- und
Kurlands). 1895.

Ungedrucktes urkundliches Material fand ich in reicher Fille im
Libecker Staatsarchiv, daneben im Archiv der Libecker Handelskammer.
7Einige Angaben verdanke ich ferner den Akten des Hamburger Staats-
téa‘rchivs und des Stralsunder Ratsarchivs. Meine Bemiihungen, die fiir
Jliese Darstellung ergiebigen Akten des Revaler Stadtarchivs zur Bear-
foeitung nach Liibeck gesandt zu erhalten, waren leider erfolglos,
s3bg1eich die Liibecker Archivverwaltung meine Bemiihungen in liebens-
“wiirdiger Weise unterstiitzte und sich zur Aufbewahrung der Revaler
Akten bereit erkliarte. Auch auf meine Anfragen iiber das Vorhandensein
and  den Inhalt einzelner Aktenstiicke hat mir die Verwaltung des
Revaler Stadtarchivs nicht geantwortet.

Die bearbeiteten Aktenstiicke, resp. wo dies nicht méglich, die
Aktenbinde, aus denen die einzelnen Stiicke entnommen wurden, habe
ch in den Anmerkungen genau angegeben, wobei ich mich folgender
Abkiirzungen bediente:

’ St. A. L. — Staatsarchiv Liibeck.
H. K. L. =— Handelskammer Liibeck.
St. A. H. — Staatsarchiv Hamburg.
R. A. St. =— Ratsarchiv Stralsund.

Den beteiligten Archivverwaltungen zu Liibeck, Hamburg und Stral-
sund fithle ich mich fiir ihr Entgegenkommen zu grofiem Danke verpflichtet;
n dankenswerter Weise haben mich ferner unterstiitzt die Verwaltungen
ler Stadtbibliotheken zu Hamburg und Liibeck.



Ein hervorragender Anteil an dem Zustandekommen meiner Arbeit
gebiihrt Herrn Archivrat Dr. J. Kretzschmar in Liibeck, dem ich fiir sein
stets wohlwollendes Entgegenkommen, sowie fiir viele wertvolle, manche
Unklarheit beseitigende Ratschlage meinen herzlichen Dank auch an diesef
Stelle abstatten mdochte.

Ein gleiches Wohlwollen und liebenswiirdige Beratung wurden mif
zuteil von meinem verehrten Lehrer, Herrn Prof. Dr. F. Rachfahl in Kiel
dem ich auch die Anregung zu dieser Arbeit verdanke.

Es ist mir ferner eine Pflicht der Dankbarkeit, an dieser Stell¢
des Geschichtslehrers meiner Schiilerjahre zu gedenken, Herrn Prof
Dr. A. Wilms am Realgymnasium des Johanneums zu Hamburg. Seif
Unterricht war mir eine wertvolle Anleitung zu meinem Studium, auch au$
spaterer Zeit verdanke ich diesem vorziglichen Lehrer viele Anregungen

Hamburg, im Juni 1912,

Alfred Dreyer.
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Erster Abschnitt.

1e

» Die Hanse in Livland und RuBland bis
» zum Ausbruch des russisch-livliindischen
Krieges.

8 8

em deutsch-russischen Handelsverkehre der Hanse zu Nau-
gard (Nowgorod) am Ilmensee an ihrem Kaufhofe zu St.
Peter wurde von jeher durch die Russen manche Schwierig-
keit bereitet. Die Hansen wachten jedoch stets eifersiichtig
b ]| und mit gutem Erfolge iiber der Erhaltung ihres Handels-
monopols daselbst. Bei ihren dahinzielenden Bestrebungen iibten die
Stiddte des wendischen Drittels der Hanse, voran Liibeck, eine immer
stirker und unangenehmer empfundene Bevormundung uber die liv-
landischen Mitglieder der Hanse aus. ) Da die Livlander einen lebhaften
Handel mit den Hollindern unterhielten, die deshalb Handelsfreiheiten
im Osten zu erlangen wiinschten, so waren Streitigkeiten Rigas, Revals
und Dorpats (Dérpts) mit Liibeck und anderen wendischen Stiadten un-
ausbleiblich. Diese sahen mit Recht in den Holldndern ihre gefdhrlichsten
Mitbewerber auf der liviandischen und russischen Fahrt. Sie untersagten
daher unter Berufung auf frithere Hansebeschlisse den Holldndern die
Fahrt iiber den Sund und die Trave hinaus.”)

Durch die Verfiigung, deren Durchfithrung den Liibeckern léngere
Zeit hindurch gelang, wurde der Travestadt ihre Stellung als Umschlag-
platz auf der grofien Verkehrsstrafie von Briigge nach Naugard gewahrt,
zugleich aber ein tiefer Zwist zwischen Liibeck und den Livldndern
begriindet,

Die livlindischen Hansestidte waren durch ihre Lage dazu berufen,
die Verhandlungen mit den russischen Herrschern wegen des hansischen

') Sartorius II, S. 451. ?) H. R. I, No. 226,



Handelsverkehres in Rufiland fiir die gesamte Hanse zu fihren. Diesefl
wurde als ein ihnen gebihrendes Recht vom hansischen Oberhauptt?
wiederholt anerkannt; so erging 1442 an den Naugarder Kaufhof vonl
Libeck aus der Befehl, den Anordnungen der livliandischen Bundesstadtts
durchaus zu gehorchen.’) r
Leider zdgerten nun jene Stiddte nicht, aus dieser ihrer Vorzugsz
stellung gegeniiber Ruflland fiir sich Nutzen zu ziehen durch Abschlufl
von Sondervertrdgen mit dem Zaren. Die iibrigen Hansestiadte wurdefr
dadurch geschadigt; sie schritten deshalb gegen die Eigenmaichtigkeiteft
der Livlinder wiederholt ein, wobei es auch an Vorwiirfen von seitefi:
jener nicht mangelte. Einig waren die Hansischen nur bei den Aufd
stinden der Naugarder Bevélkerung gegen die willkiirliche Bedriickuntk
durch die hansischen Kaufherren; durch das Verbot jeglicher Kornzufuhtv
zwangen die Stadte die Aufstindischen bald wieder zur Ruhe. J
Die Handelsvertrige der Hanse mit den Russen schrieben vor, dald
samtliche Waren auf dem Wasserwege nach Naugard gebracht werdefK
sollten, um nur dem dortigen Kontore und den dort kaufenden Russefe
die Vorteile des hansischen Handels zugute kommen zu lassen. Naclv
einem Vertrage vom Jahre 1418 war es ausdriicklich verboten, Korn untb
andere Handelsobjekte von Reval, Riga oder Wiborg aus auf dem Landd
wege nach Ruflland einzufiihren. Diese Mafiregel erwies sich jedoch vofw
vornherein als undurchfithrbar.?) Spiaterhin wurden die livlandischefw
Hafenpliatze infolge der zu Naugard herrschenden Unsicherheit immeld
mehr Ausgangspunkte des hansisch-russischen Handels, zumal da di¢se
Hansetage stets eine ungebiihrlich lange Zeit gebrauchten, um sich iibefE
notwendige Verhandlungen mit dem Zaren betreffs Naugard zu einigen]s
Die Entwicklung begiinstigte die livliandischen Hansestiddte immer mehrv
und bald glaubten diese die Zeit gekommen, das Monopol des russischefri
Handels an sich zu reiflen und sich von der Hanse unabhidngig zu machenV
Nach altermn hansischen Rechte war der Kaufschlag zwischen Gas!
und Gast an allen jenen Handelspldtzen wverboten, in demen die Hans4}
Kontore besafl, besonders in Briigge, London und Nowgorod. Anderk,
in den Hansestddten. Hier handelte der hansische Kaufmann ohne Very,
mittlung direkt mit dem Fremden; daher verkehrte auch in den livyy
landischen Stadten der Libecker oder der Stralsunder direkt mit defq;
Russen. Im Jahre 1460 dehnten nun Reval und Riga das erwihnte Very,
bot auf den Handel in diesen Stddten aus, d. h. sie verhinderten, dafy
die hansischen Kaufleute an diesen Blidtzen ohne livldndische Vermittlung;
mit den Livlindern und Russen Geschifte abschlossen.?) Zugleich be-

) H. R. I, No. 288, 544, 623; II, No. 602 u. 701. *) Willebrandt II, S. 203; WincklerS.
S. 43—45. *) Winckler, S. 49. M



eflegten diese Stidte entgegen fritherem Brauche die von den Hansen zum
teVerkauf eingebrachten Waren wie jede fremde Einfuhr mit hohen Zéllen.
mMNatiirlich verlangte Liibeck sofort energisch die Zuriicknahme dieser nach
teseiner und fast aller ibrigen Hansestddte Ansicht widerrechtlichen Maf-
regeln. Diese blieben zwar bestehen, kamen jedoch nur ungeniigend
szur Ausfiihrung und gerieten sogar zeitweilig in Vergessenheit. Den
fLivlandern war damals an einem guten Verhiltnis zur ibrigen Hanse
'fnoch mehr gelegen, als an den doch fraglichen Handelsvorteilen. Immer-
fhin entfremdete ihr Vorgehen die Livlinder den iibrigen Hansen, die
rinfolgedessen fiir Reval und Riga ein geringeres Interesse als frither an
fden Tag legten und durch direkte Verhandlungen mit den Zaren den
ighansischen Verkehr mit Rufiland regelten. Die nichsten Jahre hindurch
¥waren die Beziehungen Livlands sowie der Hanse zu Rufilands Herrscher,
Jwan IIL., einigermafien freundschaftlich. Der Zar beabsichtigte namlich
fdie Eroberung litauischer Gebiete und bemiihte sich, zum deutschen
fKaiser in guten Beziehungen zu stehen. Vor allem wollte er ihn nicht
ferziirnen durch fjbergriffe auf deutsches Reichsgebiet, und als solches
bwar Livland wiederholt ausdriicklich bezeichnet worden. Doch schon
(bald fanden diese guten Beziehungen, hauptsichlich wegen des zwei-
ldeutigen Verhaltens des deutschen Kaisers, wieder ein Ende. Dadurch
swurde Jwan in seinen Pldnen behindert und kannte nun den livldndischen
twie iiberseeischen Hansestidten gegeniiber keine Riicksichten mehr. ) Um
"die Schweden aus Finnland, nach dessen Besitz er strebte, zu vertreiben,
tschloft Jwan 1493 mit dem Dinenkénig Johann ein Biindnis ab.?) Dieser
tHerrscher war ein abgesagter Feind der Hanse und liefl sich daher von
1Jwan versprechen, den deutschen Kaufleuten die Fahrt nach Rufiland zu
‘verbieten und die Hansischen aus Naugard zu vertreiben.?) Die Hin-
frichtung zweier Russen durch den Revaler Rat diente dann Jwan zum
\Worwand, feindlich gegen die Hanse vorzugehen.

Am fiinften November 1494 wurden die hansischen Kaufleute in
Yhrer groften russischen Faktorei, dem Kaufhofe zu St. Peter in Naugard,
Yon den Russen iiberfallen.?) Samtliche Insassen des Kaufhofes wurden
verhaftet und ins Gefingnis geworfen; alle Waren, deren Wert auf eine
‘Million rheinischer Gulden ) geschitzt wurde, mit Beschlag belegt. Durch
diesen Gewaltstreich wurde das Handelsmonopol der Hansen in Rufiland
vernichtet, und es kostete die Hanse viele Miihe, sich wenigstens den

orrang im russischen Handel, den sie so oft als das Fundament der
fibrigen hansischen Handelsverbindungen bezeichnete, nicht ablaufen zu

) Heise-Mollernp, S. 46-47. ?) Winckler, S. 61. %) Dalin I1, S. 632. %) Winckler,
S. 65. “) Anfangsgriinde der Miinzwissenschaft, besonders in Beziehung auf den liibeckischen
Miinzfuf), Liibeck 1789, S. 170.



lassen.’) »Aus dem Kontore zu Naugard sind gleich aus einem Brunn‘
quell die iibrigen Kontore geflossenc,?) so hérte man auf den Hansetagest
des sechzehnten und auch des siebzehnten Jahrhunderts die Hanseboten ¢
besonders die Liibecks, den Verlust von Naugard beklagen. Kein Mittel
mochte es noch so demiitigend, kostspielig und zugleich wenig aussichts
reich sein, hat die Hanse, hauptsiachlich auf Betreiben ihres Oberhauptefl
Liibeck, in den ersten Jahrzehnten des sechzehnten Jahrhunderts unver
sucht gelassen, um den Kaufhof zu Naugard zuriickzugewinnen, All¥?
jene Bestrebungen sind so gut wie vergebens gewesen; alle die I—IoffnungeﬂI
die Libeck auf Kaiser und Reich, besonders aber auf den Opfermut det!
Hansemitglieder gesetzt hat, erwiesen sich als triigerisch. Nie wiedet?
hat der hansische Kaufmann zu Naugard seine Vorrechte in vollem um?t
fange zuriickerhalten; nie wieder hat sich der hansische Handel in Ruf"
land von diesem Schlage erholt.?) -

Nach dem Verluste von Naugard fehlte dem Handelsverkehre ged
Hanse in Ruflland das gemeinsame Ziel. Sonderbestrebungen, schot!'
friher vorhanden, aber noch nicht zu ausschlaggebender Bedeutun!c
gelangt, traten immer mehr hervor, und bald galt die Wahrung vorP
Sonderinteressen den einzelnen Gliedern der Hanse als die erst?
Forderung. Am stirksten hatten gerade die livldndischen Hansestzdtd
schon frither diesen Grundsatz befolgt, und dieses ihr Verhalten hattf!
auch hauptsidchlich den Verlust von Naugard herbeigefiihrt. b

Unter Wassilij IV., dem Nachfolger Iwans, besserten sich di‘e
russisch - hansischen Beziehungen etwas, da der Zar zur Eroberun
Litauens den Frieden mit Livland brauchte und ein gutes Einvernehmef
mit dem deutschen Kaiser Maximilian I, dringend wiinschte. Durc*
diesen Umstand ermutigt, liefen die Liibecker dem russischen HerrscheK
durch Maximilian mitteilen, daf die Hanse gewillt sei, das Kontor z®
Naugard wieder zu erdffnen, falls der Zar die noch gefangen gehaltene’z
Kaufleute in Freiheit setzen und den Liibeckern die genommene

hansischen Giiter zuriickerstatten wiirde.?) z

Die Freilassung der hansischen Kaufleute erfolgte dann Ende 1509k(
die Bitte um Riickgabe der Giiter war jedoch trotz einer neuen liibische!
Gesandtschaft an Wassilij vergebens, selbst die Verwendung des Kaisef
fir die Hanse fruchtete nichts.®) Infolge polnisch-habsburgischer Streitig™
keiten suchte Kaiser Maximilian den Zaren unter iiberaus giinstigen B!
dingungen durch Abschluf eines Schutz- und Trutzbiindnisses zum Vo
gehen gegen Polen zu bewegen. Nunmehr hielt es der Zar fiir gebote

) Winckler, S. 67 u. S, 143. ?) Russow Chronik, S. 43; Sartorius III, S. 235 b
241. *®) Seraphim, S. 158. ‘) Napiersky, S. 257, 263, 270, 209; Willebrandt II, S 24W
®) Karamsin VII, S. 22; Wurm, S. 392, 10
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ap-den Livlindern sowie der Hanse wieder entgegenzukommen.'). Er
sepgewihrte einer hansischen Gesandtschaft freies Geleit und versprach
er.,‘dem Kaiser, den Hansestddten das Kaufschlagen in seinem Reiche wieder
telunbeschrinkt zu gestatten.?)
1ts Die Anfang 1514 zu Naugard von neuem aufgenommenen Verhand-
teslungen der vom Hansetage damit betrauten livlandischen Stadte mit den
erVertretern Wassilijs filhrten dann am Himmelfahrtstage dieses Jahres
Jrezum Frieden auf zehn Jahre.®) Den Hansen wurde ein ausgedehnter
enHandelsverkehr in Ruflland zugestanden, selbst fiir den Fall eines
gerrussisch-livlindischen Krieges. Die alten Privilegien fur Naugard wurden
jedllerdings nur in sehr bescheidenem Umfange zurilickgewonnen. Die
pRussen trugen sich schon damals mit der Absicht, Livland zu erobern,
ufum ihrem Handel einen Platz an der Ostsee zu sichern und ihn von
der hansischen Bevormundung zu befreien.?) Sie verlangten daher von
de,den livlandischen Hansestadten, sich erstens vom Ritterorden in Livland
,ofl0Szusagen, zweitens aber, niemals mit dem Konig von Polen eine
;niGemeinschaft einzugehen. Die Russen fiirchteten ndmlich, daf er sich
,oiP€l einem russischen Angriffe auf Livland zum Beschiitzer dieses Landes
gtadufwerfen wiirde. Die Stadte erklarten sich jedoch nur zur Befolgung
drder letzten Bedingung bereit, womit der russische Herrscher auch zu-
lt,dfrieden war, da darin, wie er genau wufite und die Entwicklung auch
bewies, die Ursache des Unterganges der livldndischen Selbstdndigkeit

gi€nthalten war.®)

Nach dem Abschlufy jenes Friedens lieff es die Hanse nicht an
lC,Bemiihungen fehlen, den Kaufhof zu Naugard zu seiner alten Hohe
.Jwieder emporzuheben. So erging die Verfiigung, dall es bei Verlust der
,erKalIfmannsgerechtigkeit verboten sei, iiber Naugard hinaus mit Kaufmanns-
z8ut nach Moskau und ins ibrige russische Gebiet zu reisen, obgleich der
ef2ar dies ausdriicklich erlaubt hatte.') Dennoch ging das Naugarder
eKontor infolge der bestindigen russisch-polnischen Kriegswirren stetig
zuriick. Immer mehr wurden die livlandischen Hafenstidte, zu denen
gsich noch Narwa gesellte, zu Stapelpldtzen fiir den aus Rufiland
ekommenden und dorthin gehenden Handelsverkehr.”)

Diese Verhiltnisse fiihrten dann zu dem schwerwiegenden Be-
ifchlusse des Hansetages von 1521, das Monopol des Naugarder Kontores
3eaufzuheben, und es dem hansischen Kaufmann offiziell zu gestatten, in
oiga, Reval oder Dérpt mit den Russen zu handeln.?) Die livlindischen
erHansestédte glaubten durch diesen Beschluff vom ibrigen Hansebunde

b ) Winckler, S, 72—76. %} Napiersky, S. 287—289, 291. °} Napiersky, S. 292;
s;gWurm, S. 393, 1) Seraphim, S. 156. °) Seraphim, S. 221—222. °) Willebrandt III, S.
100102, ") Seraphim, S. 159. ¢ Wincker, S. 79; Sartorius III, 8. 195,



nunmehr unabhédngig zu sein inbezug auf ihren Handel mit Ruflandd
Sie verstiegen sich spéter sogar zu der Behauptung, nur ihnen allein se
die Fahrt nach Ruflland gestattet, die {ibrigen hansischen Kaufleute aber!
diirften ihre Waren nur bis Reval, Riga und Dérpt bringen.?) Die Liv<
linder gaben nun das Naugarder Kontor ginzlich auf und bahnten def®
Abschiuf} eines besonderen Handelsvertrages mit den Russen an. Diese®
kam 1522 zustande und war iiberaus giinstig fiir die livlindischen Stadte”
er begrindete ihren bis zu den Russenkriegen stets wachsenden Woh!t
stand.”) Fir die iibrigen Hansestidte jedoch enthielt dieser Vertrag da<
ihnen sehr schidliche Verbot der Salzeinfuhr nach Rufiland, die stets
besonders aus den Salinen zu Liineburg, recht ertragreich gewesen walfi
Diese Mafiregel sollte die russische Salzproduktion in den Werken 2z
Nowgorod vor dem deutschen Wettbewerbe schiitzen. Natiirlicherweisd]
wurde ein solcher Handelsvertrag von der Hanse, insbesondere von defa
wendischen Stddten, laut getadelt und nach lingeren Auseinanders
setzungen fiir ungiiltig erklidrt.?) Die Hanse betrachtete die livlindischehn
Genossen in mancher Beziehung noch als Kolonien der wendischelu
Stidte und woliten deshalb ihre Monopoistellung im russischen Verkehrb
nicht zugeben. Einige Hansemitglieder, besonders Liibeck, wollten eil
Erstarken und damit eine mégliche Losreilung der livlandische’r
Genossen verhindern. Vor allem machte man in Widerspruch zumd
Hansebeschlufl von 1521 grofle Anstrengungen, den Kaufhof in Naugarv
als alleinigen Stapelplatz fiir den russischen Verkehr wieder herzug
stellen.?) Da dies auf Schwierigkeiten von Seiten der Russen stiefy, siN
versuchten die Liibecker, die Verlegung des Naugarder Kontores nach
Narwa durchzusetzen, um durch Begiinstigung dieses Hafenplatzes einée!
Druck auf die nicht gefiigigen livlindischen Genossen ausiiben zu kénnei3
Da die Livlinder jedoch immer wieder betonten, dafl durch die Wiedefx
herstellung der Monopolstellung Naugards ihr Vorrang im Handel msi
Rufiland verloren gehen wiirde, so versagten die iibrigen Hansemitgliedet
ihre Zustimmung zu den Plinen der Liibecker. Auch der Antrag Liibeckill
Narwa zum Mitgliede der Hanse zu machen, ging nicht durch.?)

Auf dem im Sommer 1525 abgehaltenen Hansetage kam der Geger~
satz zwischen den livliandischen und wendischen Stidten, besonderi!
Liibeck, zum ersten Male in voller Schirfe zum Ausdruck. Liibec™
beantragte, zur Wiederherstellung des Naugarder Kontores eine haﬂ'/'
sische Gesandtschaft an den Zaren abzufertigen. Die Livlidnder er!
klirten sich dagegen mit der Begriindung, der Zar sei den Hanse®

) H. K. L. Archiv der Nowgorodfahrer, No. 5: Des Narueschen Kopmanns Boo!
von Paul Rénnefeldt, Ostern 1563; S.2a u. 3. ?) Seraphim, S.160. %) Winckler, S. 8™
‘) Wurm, S. 395. °) Sartorius III, S, 197; Willebrandt II, S, 247. "
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ndfeindlich gesinnt und erschwere den hansisch-russischen Handel, der
seliberhaupt unbedeutend sei, in ungebiihrlicher Weise. Darauf erklirte
perL-ibeck rundweg, die Livlidnder »simulierten«, sie ddchten garnicht daran,
4jvden Verkehr mit den Russen einzustellen; ihre Schilderung sei unwahr,
iemsie wollten nur hiibsch allein bleiben und durch den russischen Handel
sefeich werden.’) Die Gesandtschaft an den Zaren unterblieb; dafir
ftemachte Liibeck Vorschlige, wie man den Russen »die Passagia nach
;hiReval und Dérpt wehren¢, und Naugard oder Narwa zum Stapelplatz
dades russischen Handels machen kdnne.

ets Eine neue Triibung erfuhren die hansisch-livldndischen Beziehungen
7afim Jahre 1532. Liibeck machte damals im Bunde mit den wendischen
z8tddten Wismar, Rostock und Stralsund ) den Versuch, die Holldnder,
sisthre groften Konkurrenten in der Ostseefahrt, von dieser auf Grund
letalter Hansebeschliisse von neuem auszuschliefien.”) Dinemark unter-
lerstiitzte diese hansischen Wiinsche; die livlindischen Stadte hingegen,
1efmit ihnen Danzig, denen der holldndische Handel, der iiber Stockholm
1eund Wiborg besonders nach Reval und Dérpt ging, viele Vorteile
hrtbrachte, widersetzten sich dem Plane Liibecks auf das entschiedenste. )
eiLiibeck war entschlossen, seinen Forderungen durch kriegerische Mafi-
1efregeln Nachdruck zu verleihen; es legte ein Kriegsschiffsgeschwader in
ufden Sund, um den hollindischen Fahrzeugen den Zugang zur Ostsee zu
arversperren. Ein holldndisch-liibischer Seekrieg wurde gerade noch ab-
zvgewendet. Die Sperrung der Ostsee fiir den Handel der westlichen
sNationen erwies sich in steigendem Mafle als undurchfithrbar, zumal sie
achuch mehrere Hansestidte empfindlich wiirde geschidigt haben.")
1€l Das starre Festhalten Liibecks an den hansischen Rezessen und
eBestimmungen mufite die Livlinder in ihrer eigennitzigen Politik
edestirken. Sie wurden dem Hansebunde bald derartig entfremdet, daf)
msie in ihren Genossen nur noch unangenehme Mitbewerber im russischen
deHandel erblickten. Schon 1535 beklagten sie sich auf dem Hansetage
:kliber »westwirts hantierende Kaufleute in Livland.« Liibeck erkldrte diese
Klage fiir unberechtigt unter Berufung auf die hansischen Privilegien in
en~ivland. Darauf versetzte der Rigaer Vertreter: die Zeit und die Welt,
efls diese Privilegien gegeben wurden, seien viel anders gewesen als
edieute, die hansischen Vorrechte kénne man nur halten, wenn es ohne
averderb der livlindischen Stidte moglich sei. ) Die Beschlisse der
eflansetage von 1538, 1539 und 1540, eine hansische Gesandtschaft an den
.efaren abzufertigen wegen der Wiederherstellung des Naugarder Kontors,

\ot ) St. A. L. Acta Hanseatica, Vol. X.; Extractus Hanseaticorum Rezessuum, No. 4,
g6 7. ) R.A.St Hanseatica Varia, Schieblade I u. VIL. ) H.R.I, No.226. ) Heise
I. Mollerup, S. 327329, %) Ranke, Deutsche Geschichte III, S. 412f. %) Wurm, S. 155,
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kamen infolge der ablehnenden Haltung der Livlander nicht zur Aus-
fihrung.!) Auf dem Hansetage von 1540 warfen die Livlinder den
Uberseeischen vor, dafl sie nach Pleskau reisten und dort die von Reval
und Riga geforderten Preise driickten®), infolgedessen die Russen di¢
westhansischen Aufkdufer bevorzugten. Liibeck stellte daraufhin fest
der russische Handel sei durch die Privilegien jedem hansischen Kauf
manne gestattet, also kdnnten die Livlidnder ihn nicht fiir sich alleif,
beanspruchen.”) Wenn die Hansen aber in die Stiddte der Livlandes~
kommen und dort mit den Russen handeln sollten, so miisse man si¢
erst von allen Zollplackereien befreien und wie einst als gute Freundt
behandeln. Diesen Wunsch aber kdnnten die Il.ivldnder leicht erfiillem
indem sie einfach das alte hansische Recht genau beobachteten. Darallfll
entgegneten die Rigaer, dafl, wenn wieder Gast mit Gast in Livland®
handeln diirfe, ihre Nahrung sehr knapp werden wirde, sie mﬁﬂteﬂl]
doch Griaben, Tore und Mauern unterhalten. Die Livldnder spracht‘iﬂd
sich nun allerdings nicht dariiber aus, ob von dem Verbote des Handeln¥*
von Gast zu Gast nur der rigisch- und livldndisch-hansische Handelsver®
treter betroffen wiirde oder auch noch der russisch-hansische, Das Ver

bot des ersten erklarte die Hanseversammlung nédmlich unter gewissef

Voraussetzungen fiir berechtigt. Wegen des zweiten aber forderte si'®
entschieden die alte Freiheit, zumal labische Kaufleute erklarten, dalV
die russische Fahrt stets frei gewesen sei, und sie seit langem ohntd
jede Beldstigung in den livlindischen Stiadten gehandelt hitten. Ditt
Hanseversammlung liefl dann durch den Libecker Biirgermeister verb
kiinden: »Der alte Gebrauch gilt mehr als alle Privilegien und all®
sonstigen Bedenken«, um nicht die buchstabliche Berechtigung des livlan

dischen Vorgehens in Sachen des Naugarder Kaufhofes zugeben zu miissen. 'd

c
2
I
d
d
t

Die Folge dieser Auseinandersetzungen war die ausdriicklich’®’
Erneuerung des schon 1460 ergangenen, aber bisher von den hansische'®’
Kaufleuten nie recht befolgten Verbotes des Handels von Gast zu Gasb'
in den livlandischen Hansestddten. Der Revaler Rat machte im AuIz
trage der Livldndischen den Hansen davon Mitteilung in einem Schreibe
an Libeck vom 12. Oktober 1541. v

Obgleich Liibeck und seine Anhinger auf dem wendischen Stéidtfi:
tage im Friihjahr 1542 ecine entschiedene Verwahrung gegen dieses VeIR
bot einlegten, die dann auf dem Hansetage von 1542 ernsthafte Aufl.
einandersetzungen hervorrief, fihrten die Livldndischen doch ihfu]
Mafiregeln mit aller Strenge durch, und die Hansischen mufiten nu

') Sartorius III, S. 198, -) Die Liibecker gaben flir ein Liespfund russischen FlacIA(
eine Mark 15tig, wihrend die Livlinder weniger boten. Daher ging der meiste Flachs dirds
nach Westen. %) Wurm, S. 398. *) St. A. L. Acta Ruthenica, Vol. I, No. 36 u. 37.
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s dieseiben Handelsabgaben bezahlen wie alle Fremden.!) Als die Mehr-
1811zahl der Stidte an dem Beschlusse festhielt, mit dem Zaren wegen des
va]N.augarder Kontores zu verhandeln, und zugunsten jener Gesandtschaft
d.edle Erhebung eines Pfundzolls ausschrieb, da verweigerten die Livlander
:St‘deﬁssen Bezahlung. Um die Uberseeischen von diesem Plane abzu-
uf‘brmgen, verboten die Revaler und Rigaer ihnen die ertragreiche Einfuhr
eiﬂVOn Zinn, Draht und Kupfer nach Rufldland, dadurch neuen Unwillen,
dcrbesonders bei Libeck, erregend. Zugleich betonten die Livldnder nicht
silet Unrecht immer wieder, dafll eine Wiedergewinnung der hansischen
]d‘Prlvilegien zu Naugard unmdéglich wire.?)

en Die Hansestidte mufiten bald erfahren, dafl durch direkte Verhand-
aul'ungen von den livlindischen Genossen nichts zu erreichen war. Sie
indSuchten daher den Meister des deutschen Ordens von Livland fiir
ter'hre Sache zu interessieren. Die Vorstellungen der Hanse hatten dann
ierden Erfolg, daft der Ordensmeister Hermann von Briiggeney im Friih-
1n92hr 1545 den Riten von Riga, Reval, Dérpt befahl, alle »Neuerungen«
erBe8en den iiberseeischen Kaufmann zu unterlassen.’) Die livlindischen
-erStéddte haben jedoch diesen Wunsch des Ordensmeisters nicht beachtet.

sef Seinen Plan, Narwa entweder fiir die Hanse zu gewinnen oder dort
sit®In hansisches Kontor zu errichten, hatte Liibeck keineswegs aufgegeben.
1diWenn diese Pline auch nicht gelangen, so brachten die Liibecker es
intdoch  dahin, daft Narwa 1545 ausdriicklich erklirte, die Forderung der
Ditibrigen lividndischen Stidte, den Hansen die russische Fahrt zu ver-
erbieten, nicht erfiillen zu wollen und zu kdnnen, da es auf diesen Verkehr
langewiesen sei.t)
an Im Jahre 1547 tbernahm Iwan IV., der Schreckliche, die Regierung
1. des russischen Reiches. Es war sein grofiter Wunsch, sein Volk auf
:p€Ine hohere Kulturstufe zu bringen. Er glaubte dies am besten dadurch
el€Tréichen zu kénnen, dafl er sich aus den westeuropdischen Liéndern,
aSbeSOnders aus Deutschland, Handwerker und Gelehrte kommen liefl,
giZugleich strebte Iwan danach, an der Ostsee festen Fufl zu fassen, um
»¢S€1n Volk zur Schiffahrt und damit zum Handelsverkehre mit anderen,
vVor allem westeuropidischen Nationen, anzuspornen. Mit Genehmigung
lttde,,s deutschen Kaisers, Karls V., liel Iwan 1548 durch seinen Bevoll-
(machtigten Hans Schlitte in Deutschland Handwerker und Gelehrte fiir
gl_zuﬂland anwerben.’) Dieses Vorgehen des russischen Herrschers war den
rllvlé':indischen Hansestiddten, besonders aber dem Ordensmeister, durchaus
u‘"lerwiinscht, da sie von einem Kulturfortschritt der Russen den Riick-

Barthold III, 8. 460. ) St. A. L. Acta Ruthenica, Vol. I, No. 35 u. 36. ) St. A. L.
; tta Ruthemca, Voy. I, No. 33. %) St. A. L. Vol. Livlindische Stddte: Narwa. °) Seraphim,
S. 230; Winckler, S, 83.
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gang ihres Einflusses, vor allem des handelspolitischen, im russischef
Reiche voraussahen. Die iibrige Hanse hegte #hnliche Befiirchtungen:
und aus diesen heraus tat Liibeck den gewagten Schritt, die Einschiffun§
der von Schlitte Angeworbenen zu Travemiinde gewaltsam zu verhindern
Durch dieses Vorgehen Liibecks lud die gesamte Hanse, aber auch de!
Ordensmeister, der ebenfalls energisch zu dieser Mafiregel gedringt hatte
den Zorn des Zaren auf sich.') Iwan IV. fithlte sich nun in seine®
Driangen an die Ostsee behindert, aber die drohende Haltung, die er seit
dem Livland gegeniiber einnahm, zeigte, dafl er seine Absicht auf Er
oberung dieses Landes keineswegs aufgegeben hatte. Schon 1551 weigertt "
Iwan sich, den in diesem Jahre ablaufenden Frieden des livldndische? !
Ordensstaates mit Rufiland zu erneuern, falls seinen Untertanen nich!1i
freier Handel in ganz Livland, sowie den von der russischen Regierunf ¢
angeworbenen deutschen Gelehrten und Handwerkern nicht freier Durch’ 1
zug durch das Ordensgebiet gestattet wiirden. Die russischen Forderungef I
wurden abgelehnt, da ihre Bewilligung den sicheren Untergang Livland? !
bedeutet haben wiirde. Der Ordensmeister sagte dariiber ganz richtig ¥
hitte der Zar erst kriegskundige Leute, so wiirde er Livland bald mif 2
Krieg iiberziehen.?) Diese Befiirchtung war um so berechtigter, als de! ¢
Zar unter Berufung auf die Tatsache, dafdl die Livlinder und Estlidnde! T
einst den russischen Grofifiirsten Tribut gezahlt hétten, im Jahre 155- I
den Titel eines Erbherren von Livland annahm. Gleichzeitig beganf K
Iwan gegen die baltischen Lande zu riisten. z

Aber schon war dem hansischen Handel nach Ruflland und Livlan¢V
in den Englindern ein neuer gefihrlicher Gegner erstanden.®) Langt
Zeit hindurch waren die Englidnder ebenso wie die Niederlinder von aet E
Fahrt auf der Ostsee ausgeschlossen gewesen, bis Richard Chancellor 1553 v
durch das Eismeer den Weg zur Dwinamiindung fand. Schon zwei Jahr¢
spiater wurde ein den Englidndern iiberaus glnstiger russisch-englischefd
Handelsvertrag abgeschlossen, der zur Griindung der moskowitischer
Kompagnie in London fithrte und bald einen lebhaften Handelsverkeh! St
iiber Archangel und Narwa hervorrief.?) Der ganze baltische Nordef
geriet in Aufregung; durch den neuen Verkehrsweg sah sich die Kauf'
mannschaft im Sunde und in den Ostseeplatzen aufs héchste gefihrdet
Die Sperrung des Sundes fiir fremde Kauffahrteischiffe hatte ja jetzt gafd‘
keinen Zweck mehr fiir die Hanse, da die Konkurrenten vom Norden he!&
mit den Russen Handelsbeziehungen ankniipfen konnten. Gar bald wurd¢
es den livlindischen Hansestddten wie auch dem Ordensmeister klafg

welche Gefahr ihnen drohte, wenn Iwan sich Livland unterwarf, einef Fc

S ) Ge
!) Henning, Chronik, S. 3. ¥ Napiersky, S. 377. *) Winckler, S, 95—96. *) Wincklef

S. 97; v. Schlszer, S. 155—157. di
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groflen Teil der Ostsee an sich rift und deren Hafen dem
lischen Handel offnete.!) Die Revaler und Rigaer bean rag

1 hansischerseits gegen diese »ungewo 1 egellati auf
n. Moskau« einzuschreiten, weil solche ¢ Hansestiadten »die
=t Nahrung schwiche, und unterm Schein Kaufmannschaft deutscher
¢ Nation und gemeiner Christenheit zum en der Moskowiter mit
» Kriegsmunition gestarkt werden konne. ) A blieb vorerst ohne
t+ Folgen.*)

t Dénemark sowohl als auch Schweden atten aritnden der Politik
te wie des Handelsinteresses alle Ursache, “nderung der Machtverhalt-
# nisse an der Ostsee, sofern sie ohne ihre Mitwirkung °  auch nur ohne
t ihre Billigung zustande kam, nach Moglich eit zu v Der

§ schlag Ruflands auf »westliche Gebieter mu ermieden werden, Liv-
v land mufite als Vormauer gegen Rufilan eria bleiben; deshalb ver-

¢ ursachten die Beziehungen der Englander zu R land so grofe Aufregung. 4
Is Nachdem die Besprechungen iber ein gemeinsam Vorgehen gescheitert

waren, schrieben sowohl der dénische a s au schwedische Herrscher
il an die englische Konigin Maria um Abstellung er anoliechen Fahrt nach
 dem Osten.?) Maria verhielt sich dieser oOf ablehnend;
s nur verboten sie und ihre Nachfolgerin 18 Untertanen, im
: Falle eines russisch-livlandischen Krieges dic durch Zufuhr von
1 Kriegsmaterial zu unterstiitzen.') Die €ng anderfreundliche Politik des
Zaren veranlabte den schwedischen onIg zur Griindung
¢ von Helsingfors, um den englischen H in abzulenken. Ferner
¢lehnte sich Schweden stark an Livland an un pereitete der russischen
) Eroberungspolitik grofie Schwierigkeiten. hen stiirzte Gustav
1 Wasa 1555 in einen Krieg mit Rubland. )

¢ Unter diesen Verhiltnissen ware nun geschlossenes Eintreten
(der Hanse fir Livland sehr wertvoll gewesen, ber davon versplirte man
(nichts, Die livlindischen Hansestadte fuhren ort, Handel der uber-
yseeischen Stidte durch unangenehme un sch de Bestimmungen zu
«belastigen. Das hatte dann zur Folge, daft sOW© russisch-livlandische
,und der hansische Handel, als auch der von Reval und Riga
stark zuriickgingen.®) Bisher war die frewe Handlung der Hansen mit
(den Russen zu Reval trotz aller Beschran un Abgaben im Prinzip

(gestattet worden.’) Im Jahre 1551 verordneten die Revaler, dal allein

'

') Mollerup, S. 50. ?) St. A. L. Vol. Lavlandisc™e argdtes Riga, ') Barthold IIL,

S. 462, ) Mollerup, S. 64. °) Celsius: Gustav Wasa, . of State Papers;
Foreign (Mary and Elizabeth). ‘) Mollerup, S.50. St A L A¢% Ruthenica, Vol. I:
Generalia, das Naugardische und Pleskauische Contair die Handlung aus Rufitand

:f:treffcnd. Dr. Gloxini Bericht, No. i¢ und 1d. ) enm Chronik: »Seit 1494 haben
i¢ hansischen Kaufleute die russische Niederlassung z innegehabt.«



ihre Bilirger mit den Russen und andererseits mit den Hansen und den
fremden Kaufleuten handelin diirften. Diese Mafiregel wurde von Reval
sofort riicksichtslos durchgefiihrt,') und schon wenige Monate spiter
schlossen sich Riga und Dé&rpt ihrer Genossin an.?) Liibeck schickte
1552 zweimal Gesandte nach Reval, um dort wegen dieser neuen
Beschwerungen vorstellig zu werden; die Verhandlungen waren
erfolglos.®)

Da die Libecker sich mit den Livlandern nicht einigen konnten,

so wiederholten sie auf dem Hansetage von 1553 ihren Antrag einef

Gesandtschaft an den Zaren wegen des Naugarder Kontores. Zugleich
setzten sie den Antrag durch, dafd zur Bestreitung der Kosten dafiir eine
Bundessteuer in Gestalt eines Sundzolles erhoben werden sollte.!) Diese
Beschlisse stieflfen auf den entschiedensten Widerstand der livldndischen
Hansestddte.

Auf dem Hansetage zu Liibeck im Juni und Juli 1554 weigerte sich
Riga ausdriicklich, den Sundzoll zu entrichten und versicherte im Verein
mit den ubrigen livldndischen Stadten nachdricklich, dal eine erfolgreiche
Besendung des Zaren noch immer aussichtslos sei.?)

Die Hanseversammlung erkannte denn auch die Berechtigung dieser
Einwinde an und beschlofi: Falls die livlandischen Hansestadte sich
verpflichten wollten, den hansischen Kaufleuten den freien Handel mit den
Russen wie frither einzurdumen, wiirde die Hanse auf die Wiederauf
richtung des Kontores zu Naugard verzichten. Ferner bewilligten die€
Hansen ihren Genossen in Livland eine fiinfjadhrige gewdhnliche Kon-
tribution, die als Pfundzoll fiir alle Hansestddte ausgeschrieben wurde.")

Mit diesen Beschliissen kam die Hanse ihren livlidndischen Mitgliedern
durchaus entgegen. Die Livldnder lehnten jedoch diesen Vermittlungs-
vorschlag der Hansestiddte ab; ') sie widersprachen ferner der wiederholten
Bitte Narwas um Aufnahme in den Hansebund, obgleich diese von den
meisten Stidten als durchaus vorteilhaft befiirwortet worden war, da di¢
Russen viele Stapelgiiter dorthin brachten. Die Livldnder aber dachten
dafy, weil dieser Handel in Narwa ihnen nicht zugute kdme, auch di¢
Hanse keinen Nutzen daraus ziehen sollte.

'y St. A. L. Acta Ruthenica, Vol. I, No. l1c: Extractus aus Cytreas und anderef
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Historicis. ?) Herrmann III, S, 147. %) Willebrandt, S. 174; Rehbein, S. 735: »Da hat € F

sich angesehen, dafi die alte und grofie Freundschaft beider Stddte sich trennen wolite.'
YY) Winckler, S. 88f. % Héhlbaum u, Keussen, Kélner Inventar I, S. 371f. %) Der Pfundzol
betrug eine Mark auf hundert Mark liibisch eingefiihrter Waren. Die Kontribution sollt!
13488 Th. 19 sh. liibisch erbringen, es gingen aber nur ein 6488 Th. 9 sh. liib. (Ein Thaltf
liib. hatte ca. zwei Mark liib. Wert). St. A. L. Acta Hanseatica, Vol. X, No. 4, S. 25a V
S. 103; Acta Hanseatica, Hansische Rechnungen, No. 2. ’) Schreiben Rigas voff
10. Oktober 1554; St. A. L. Acta Ruthenica, Vol. I, No. 36.
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Bald nach Beendigung dieses Hansetages gingen hansische esand

al an die livlindischen Stadte ab, da man . diese durch Verhandlungen
sr am Orte zu einem Ubereinkommen zu bewegen Die Lividnder schlugen
te aber alle Vorstellungen in den Wind. us gegeniiber

1 sie sich sicher, da sie mit ihnen ein Einverstandnis erzielt hatten
Die Forderung der Zahlung eines SOg. Glau enszi

des Bistums Dorpat an den Zaren, deren ;on den Livlandern
n, bisher noch immer verweigert worden Wa, der deutsche Orden
or 1554 anerkannt, um Frieden mit Ruftland zu a € . Livldnder er-
h hielten ihn gewahrt fir fiinfzehn Jahre ir Bedingung,
6 unter keinen Umstinden ein Biindmis mi nige Sigismund August
;¢ von Polen abzuschlieften.?) In diesem Vertr ferner der gesamte
n Handel Rufilands mit Livland au ins
russische Gebiet freigegeben. Die alte Vorschrift, dab alle russischen
h Waren, ehe sie nach Deutschland o er westwirts gingen,
n in Dérpt abgesetzt und verzollt wer en , wurde aufgehoben.s)
e Im Gefiihle ihrer Sicherheit gingen die 1v an sogar so weit,
ihren Hansegenossen zu schreiben, durch den vom ieuzu Hansetage
:f thnen bewilligten Pfundzoll wurde andt Livland sehr leiden,
b man moge ihn daher wieder aufhe en un die Legation an den
n Zaren wegen der augenblicklichen unerqui Verhiltnisse in Liviand
f- unterlassen. )
ie Ein derartiges Verhalten der Liv an keineswegs dazu angetan,
1 €in freundschaftliches Interesse fur si€ den Hansen hervorzurufen.
% Aber der Bruch wurde bald vollstindig. Ende 1554 schrieben die liv-
» lindischen Stadte dem deutschen Kaufmann 1 Tarife vor, zu
s~ welchen Preisen er ihnen seine Waren zu verkaufel habe Diese Maf-
pregel machte der Gleichberechtigung im
o Tussisch - lividndischen Handelsverkehr ein f natiirlich die
grofte Erbitterung hervor. ')
el Der Hansetag zu Liibeck 1555 zeigt den Zwiesnalt in verschérfter
i« Form.% ‘Trotz bisheriger steter Abiehnung & schen Stadte
wiederholte Liibeck auch diesmal hartndc 18 Antrag einer Gesandt-
schaft an Iwan IV. in Sachen des Naugarder 0P , aher auch dieses
Mal lief Liibeck ihn wegen des Widerstandes €r er wieder fallen.
Ferner treffen wir trotz der ernsthaften Mahnung von seiten der Hanse
wiederum auf die Weigerung der Livlandischen, zu ent-

):( richten. Reval und Riga begriindeten thre Ab’ hnung damit, daf in ihren

¢
v ') Seraphim, S, 230; Winckler, S. 87. ) Serap 1m, S. 222 %) Herrmann III, S. 149.

i o
¢ ') St A. L. Acta Ruthenica, Vol. I, No. 36. ) Sar s 205§ % Hohlbaum u.
Keussen I, S. 3951
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Hafen viele auflerhansische Kaufleute verkehrten, die durch eine solche

Abgabe nicht beschwert werden dirften, da sie sonst andere Hafenplitze

aufsuchen wiirden.!) Auf den Antrag der Hamburger protestierte def

Hansetag entschieden gegen das den hansischen Gesetzen widerstrebende

Verbot der Revaler, in den livladndischen Hafenpldtzen Salz zu l8schen

und zu verkaufen.®) Die Versammlung forderte die Livlinder fernerhin ;
auf, den Pfundzoll zu erlegen; sie beschlofl endlich neue Verhandlungen
einzuleiten mit den livldndischen Stiadten wegen des russischen Handels:
Hamburg und Libeck wurden beauftragt, eine Gesandtschaft nach Liv-
land abzuschicken.®) Auch mit der Frage eines Protestes gegen den
russisch - englischen Handelsverkehr beschiftigte sich dieser Hansetag
unterlief aber eine Beschlufifassung, da Libeck erklarte, dafl ein solcher £
Protest ohne jegliche Wirkung bleiben wiirde.

In dem Gefiihle ihrer Sicherheit sollten die Livlander bald unan-
genehm gestért werden. Nicht nur rastete Zar Jwan mit Eifer zum
Kriege, sondern auch der stolze Bau des deutschen Ordens zeigte be-
denkliche Risse. Der livlindische Ordensstaat stellte aufler den Stadten V
Riga und Reval einen Verband geistlicher Staaten dar, die keinen anderen d
Oberherrn anerkannten als den deutschen Kaiser. Eine tiichtige Ordens-
politik konnte mit den verfiigbaren Machtmitteln viel erreichen, abes F
jeder kleine Staat verfolgte seine eigene #Huflere Politik. Der Erzbischof I
von Riga, der Bischof von Osel, die Stifter Reval und Dérpt, endlich die F
Stiadte Riga und Reval waren selbstindig innerhalb des Ordens; die!!
Bestrebungen jedes einzelnen gingen darauf aus, sich auf Kosten der L
Genossen materielle Vorteile zu erringen. Die geistlichen Stidnde desk
Ordenslandes hatten sich 1546 verpflichtet, ihr Gebiet nicht zu séikula—K
risieren, vor allem aber keinen ausldndischen Fiirsten zum Bischof zud
wihlen. Das dieser Verpflichtung widerstrebende Unternehmen, den
Herzog Christoph von Mecklenburg zum Coadjutor des Erzstiftes RigaN
zu machen, filhrte dann den livldndischen Biirgerkrieg, die sog. Coadjutor-
fehde, herbei, der erst durch Polens Einmischung 1557 beendet wurde.‘)al

Die Hansestddte Reval, Riga und Dérpt erkannten, dafl unter diesen™
Verhéltnissen bei einem Einfall der Russen in Livland nicht viel voml"’
Orden zu erwarten wire. Sie fiihlten sich daher allein nicht mehr sichel‘dl
und wandten sich mit der Bitte um Unterstiitzung an die Hanse. Be-
sonders Dorpat, der russischen Grenze am néchsten liegend, riistete starkS¢
und liel Kanonen aus Amsterdam, Danzig und Liibeck herbeischaﬁ‘en."’)d‘
Auch der Ordensmeister, Wilhelm von Fiirstenberg, hielt es fiir ange-dt

H

1) Willebrandt, S. 255. *) Winckler, S. 80. ® St. A. L. Acta Hanseatica, Vol.
No. 5: Index der hansischen Rezesse; anno 1555, %) Heise u. Mollerup, S.130. % Her
mann III, S. 150.
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zeigt, sich nach auswartiger Hilfe far Livland umzusehen. Seine Politik
zielte darauf hin, bei dem allgemeinen . mbglichst viel fir den
Orden zu retten. Er sandte daher schon cht 1556 (18. Februar)
~den Komtur von Dinaburg, Gothardt Kett er, na Liibeck, um dort
deutsche Truppen fiir den Orden anzuwerben Nach lingeren Ver-
handlungen gestatteten die Lubecker, Fa ange-
worben und Kriegsmaterial in Norddeutsc an aufeekauft wiirden.’)

n
Der im Juli 1556 zu Libek abgehaltene Hansetag stand
831“32 unter dem Eindrucke dieser sich bereits vollz hen und sich an-
balinenden Umwilzungen.?) Der Hauptpun dort pflogenen Ver-
handlungen war der Antrag des Ordensgesan Kettler, einen Zusammen-
schlufy der Hansestadte mit dem liviandische herbeizufihren zur
Bekampfung des Moskowiters. Fur 1 des Zustandekommens €r-

. klirte sich der Orden bereit, far die Wiederherstellung der hansischen
i Privilegien in den liviandischen Hansestadten zu

e Die Hanseversammlung wardigte zwar Gefahr
vollem Umfang, wollte aber nicht den Liv an ern zuliebe die Vorteile
.n des hansischen Verkehres mit Rufiland missen. fie erklarte deshalb
s tr?tz aller eindringlichen Vorstellungen der 1van i- Stadte, besonders
.y Rigas, die russische Fahrt nicht aufgeben un r Orden nicht
o helfen zu kénnen. Die Hanse verwies Ordensmeister an Kaiser und
ie ?eich, sowie an den Konig von Danemat , versprach nur, was
ic!M Grunde garnichts besagte, sich dem an 11 gemaf zu verhalten. ‘)
’ere Versammlung weigerte sich ferner, 10 inneren Streitigkeiten
.sLivlands zu vermitteln; sie verstand sich au dringenden Wunsch
;.K.ettlers nur dazu, den Kdonig von Danemar Einschreiten in
gdieser Sache zu ersuchen.’) Der Hansetag erliel dagegen eine ernste
nWarnung an Reval, den Verkehr mit en u See die sog
sNarwafahrt, als sein Sonderrecht zu betrac. , zugleich wurden die
. Herrscher der baltischen Lénder darau au’ gemacht, daft ein
L)alt!xansisches Recht die freie Fahrt von Reval na Narwa und ins russische
oReich gewdhrleiste.’) Endlich beschlof dit “€f mit der eng-
plischen Regierung Verhandlungen anzukniipf n Wegen der Schidigungen,
sdie der russisch-englische Handel dem hansisc eitete.
- Die andauernden Verwicklungen 1 1V veranlafiten Ltbeck,
gSchon fiir Mitte Oktober 1556 emnen ncuen H einzuberufen, auf
sidessen Tagesordnung nur die livlandiscien egenheiten standen, mit
.deren Besprechung sich eine eingehende n auflerung iber den
s, 166 D E‘)ensning. Chronik, S, 12. ) Hohibaum u. eusse © S s1gr, ?) Sartorius 111,
. t. A. L. Acta Hanseatica, Vol. X, No. . - 14a u 19 ) Hohlbaum u.

K
eussen I, No, 1244. ") Hohlbaum u. Keussen 1, No.



russisch-englischen Handelsverkehr verband.') Reval und Dorpat, sowie V

Konig Gustav Wasa von Schweden hatten an Liibeck wegen der eng-
lischen Konkurrenz im Ostseehandel geschrieben. Sie wire den Liv-
landern iiberaus schadlich, denn die Engliander fiihrten den Russen Kriegs-
material zu und zdgen ferner die russischen Kaufleute unter Umgehung
der hansischen Vermittlung direkt nach England. Diese letzte Behauptung %
erscheint etwas gezwungen und ist wohl nur in der Absicht aufgestelltd
worden, die wendischen Stiddte zu veranlassen, ihren nicht unbedeutende? B
Einfluf) in England zugunsten der livlindischen Stddte geltend zu machen: z!
Am Schlusse der erwidhnten Schreiben findet sich denn auch die dringend¢

Bitte, die Hanse moge die englische Regierung um ein Verbot des Ver-H
kehres ihrer Untertanen mit Rufiland angehen.?) ei
er D

1
11
u

Die Antwort des der Hanseversammlung vorsitzenden Libeck
Biirgermeisters kennzeichnet iiberaus treffend die Sachlage. Er bezweifel! ve
zuerst in einleuchtender Beweisfiihrung, dafl die Russen in absehbare!
Zeit einen selbstindigen Handelsverkehr mit England und auch mitsi
Deutschland einrichten wiirden. Er ist ferner der Ansicht, dafy die Hansttr
auf keinen Fall einen die russische Regierung verstimmenden Schritire
unternehmen diirfe. Die Hanse miisse vielmehr darauf bedacht sein, be/G
der wachsenden Konkurrenz im russischen Handel mit Didnen, Schweden 0t
Polen und Englandern, durch neutrales Verhalten vom Zaren giinstige i
Handelsbedingungen zu erwirken. Er rit deshalb den livlandischef
Stadten, sich wegen eines Verbotes der englischen Fahrt mit Dinemarlge
zu verstindigen, auch sich an das deutsche Reich zu wenden, die HanstH;
sei gern bereit, sie bei ihren Bemiihungen in dieser Angelegenheit 2zVK¢
unterstiitzen. Liibeck lehnte es also in kluger Erwigung aller Vorteiltwi
und Nachteile ab, in der Frage des russisch-englischen Handelsverkehré'm;
selbstindig vorzugehen. Die Hanse dachte jedoch nicht daran, UnterBi
nehmungen der liviindischen Stddte in dieser Sache zu widerraten od¢'ga
ihnen gar entgegenzuarbeiten. scl

Andererseits aber konnte sich die Hanseversammlung der Liviant™!
drohenden russischen Gefahr nicht véllig verschlieffen. Liibeck hattt
durch seinen Sekretir Herrmann Boytin die Verhédltnisse an Ort un‘h?
Stelle beobachten lassen’), die Stadt war auf Grund von Boytins Bﬂf;
richten zur Hilfe bereit. Sie meinte nun genug fiir die Livldnder getan 2!
haben durch die Erklarung, dal sie den Durchzug der fiir den Orden an'¢
geworbenen deutschen Kriegsknechte durch das liibische Gebiet »nich ©

mibbilligen« werde, um den Verlust Livlands fiir das deutsche Reich 7' ©

') Hohlbaum u. Keussen I, S. 421f. -} St. A. L. Acta Livlindische Stidte, %) St. A. I’(zw
Acta Hanseatica, Vol. Hansische Rechnungen, No. 2, anno 1556,
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sie verhindern.’) Das Hansehaupt ergreift auch hier aus Riicksicht auf seine
russischen Interessen nicht die Initiative, sondern will es so gut wie nur

iv- irgend angingig vermeiden, eine den Russen wie den deutschen Kaiser
und das Reich verstimmende Haltung einzunehmen.

ng Bei diesem Verhalten der Versammlung gegeniiber den Livlidndern
ng war es nicht weiter iiberraschend, dafy die wiederholte Verhandlung tiber
:lt die Aufnahme Narwas in den Hansebund resultatlos verlief. Trotz aller
en Bemithungen Liibecks setzte die Hanseversammlung den Beschluf} bis
en Zum nachsten Jahre aus.

Die wiederholte Bitte der livlindischen Hansestadte um hansische
er* Hilfe gegen Rubland fithrte eine ausgedehnte und sehr lebhafte Aus-
einandersetzung herbei. Liibeck richtete heftige Anklagen gegen Riga,
er Dorpat und Reval, weil sie den freien Verkehr mit Dorpat und Narwa
eltvon ihren Hifen aus verboten hatten.
re! Obgleich dieses Verhalten der livlindischen Hansestddte den han-
nitsischen Satzungen durchaus zuwiderlief, weigerten sich die drei Stadte
isttrotz aller Vorhaltungen von Seiten der Versammlung doch, ihre Mab-
-iiregeln zuriickzunehmen. Infolgedessen verschlofy sich der Hansetag dem
bel Gesuche der Livliinder um Hilfe; auf den Antrag Liibecks eiklarte er
en nur, die »Hilfesuchunge« der livlandischen Stiddte »im Auge zu behalten«,
ig¢teine wenig tréstliche Antwort.")
ef Mehr Erfolg als bei der Hanse hatte der Orden mit seinem Hilfe-
wgesuch bei Danemark. Der Ordensmeister hatte sich, wie es ihm die
1tHanse vorgeschlagen hatte, in Sachen der Coadjutorfehde an den dénischen
2VKonig gewandt, dessen Bevollmichtigte die Ruhe in Livland notdirftig
il'wiederherstelliten. Die Livlinder wandten sich um Hilfe gerade an Déne-
reémark wegen der fritheren Beziehungen dieses Konigreiches zu Estland.
er Bis 1346 gehérte dieser Teil des Ordenslandes zum dénischen Reiche, dann
legab Dinemark dieses Gebiet durch Verkauf an den Ordensmeister auf. Abe:
schon bald darauf versuchten die Dinen wieder Einfluf} in Livland zu ge-
n¢Winnen unter dem Vorwand, dafl ihnen die Oberhoheit iiber Estland und
ttldle Insel Osel verblieben sei. In den inneren Kdampfen des Ordenslandes
hatten die Ordensstinde &fters die Vermittlung und den Schutz der
3¢ damschen Koénige angerufen, so unter Friedrich I. und Christian III. Der
1et2te Ko6nig unterstiitzte die livlindischen Bischéfe gegen den Ordens-
nmelster‘ er versuchte ferner vergeblich, seinen Bruder Friedrich zum
hcoadJutOr von Riga zu machen. Herzog Magnus, der Bruder Friedrichs II,
dCS Nachfolgers Christians III., verfolgte 1556 und 1557 denselben Plan,

L ') Willebrandt II, S. 256. ) St. A. L. Acta Hanseatica, Vol. X, No. 5; anno 1556
(zweiter Absatz),
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dem Polen jedoch erfolgreich entgegenarbeitete.’) Dianemark vertrat da:
mals und in den folgenden Jahren nachdriicklich livlandische Interessen
weil es die russische Gefahr richtig einschitzte und deshalb die unmittel’
bare Berihrung Rufllands mit der westeuropidischen Kultur mdéglichst
erschweren suchte. Der danische Herrscher erkannte ganz richtig, dal®
der Zugang Rufllands zur Ostsee ein Verriicken der gesamten Handels &
verhiltnisse in diesem Meere mit sich fithren mufite, er betrachtete dies¢
Angelegenheit daher als iiberaus wichtig fiir alle Ostseestaaten.-) AuUS
diesen Erwigungen heraus bat die danische Regierung, nachdem die?
inneren Unruhen in Livland beseitigt waren, die Hansen, jetzt wiede!
hiaufiger die livlandischen Hafenplitze aufzusuchen und nicht durch di¢
russische Fahrt den Livlindern noch mehr zu schaden.®) Liibeck beant
wortete diese Ermahnung mit der alten, bekannten Forderung des freief
Verkehrs von den livlindischen Hansestidten aus nach Rufland, Di¢
Libecker glaubten sich jetzt mehr denn vorher zu diesem Ansprut:h‘W
berechtigt, da wihrend der Coadjutorfehde der Handel mit den Russe!**
zu Riga und Reval vielfach durch schwedische und finnische Vermittlung
also auch durch Fremde, abgewickelt worden war. 4)

Am 2. April 1557 wurde der 1555 von Schweden zur Untersti’xtzuﬂflu
des Ordens und Sicherung von Livland und Finnland begonnene russiscl’
schwedische Krieg beendet. Er blieb unentschieden, da es der Ordef‘u.
trotz seiner Versprechungen an der ndtigen Unterstiitzung der schwedische!
Unternehmungen hatte fehlen lassen und sogar ohne Wissen der Schwedefh
Friedensverhandlungen mit dem Zaren angekniipft hatte.’) Gustav WaSR‘
war Uiber dieses Verhalten des Ordens erziirnt und deshalb spiterhin
einem durchgreifenden Vorgehen zugunsten Livlands nicht mehr ZII\;

‘N

bewegen. %) 1e
Dem Zaren standen nunmehr seine samtlichen Streitkrifte gegen

Livlander zur Verfiigung; er zdgerte nicht, sie zu beschiftigen.”) Einje
wegen des Glaubenszinses der Dorpater an Jwan IV. im Mirz 1557 alg,
gefertigte Gesandschaft wurde von ihm abgewiesen; sie gewann deéfy
niederschlagenden Eindruck, dall der Krieg nahe bevorstehe.”) Es konn'y,
dem Ordensmeister, der immer noch glaubte, sich mit dem Zaren friedlic

auseinandersetzen zu kdnnen, nunmehr nicht weiter zweifelhaft sein, wefj,
die russischen Riistungen galten. Er ersuchte daher am 7. April 1553e
die livlandischen Hansestiadte, Kriegsknechte in Sold zu nehmen.?) Auclvu

) Heise u. Mollerup III 2, S, 131. ?*) Heise u. Mollerup III 2, S. 132—1%
%) St. A. L. Privata Rigensia. %) H. K. L. Archiv der Nowgorodfahrer, No. 5, S:. '
®) Seraphim, S. 220; Mollerup, S. 58. % St. A. L. Acta Livonica, Vol. I: Schreib‘m]
Gustav Wasas an Kaiser Ferdinand, Herbst 1559, ") Schirren II, No. 117, 118,
#) Bienemann I, No. 1 u. 2. °) Winckler, S. 90f.
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dar arwa begann zu risten, In einem Schreiben vom 25. April gab die
en* fadt dem Libecker Rate eine eingehende Schilderung der trostlosen
rel- L Liviands bei dem drohenden russischen Einfalle. Da Narwa von
zv €D livlandischen Hansestdadten keinerlei Unterstitzung zu erwarten hatte,
o bat es die Hanse um Zusendung von Schiffen und Munition gegen
.js-Bute Bezahlung. 1)
est Frithjahr desselben Jahres rief Jwan 1V. samtliche russischen
aufleute aus Livland zurick und verbot gleichzeitig jegliche Ausfuhr
dic > semnen Landen in die baltischen Gebiete, besonders scharf die von
Wachs, Talg und Metallen.?) Die Hansestadte hielten jetzt den Aus-
di¢ “Cff des russisch-livlandischen Krieges fir unmittelbar pevorstehend.
ot M ihre nach Narwa und Rufpland bestimmten Kauffahrer nicht der
jef efahr auszusetzen, durch die Livlander als der Kriegskonterbande ver-
Dt 1g, oder von den Russen zwecks Verwendung als Kriegsmaterial,
-h¢ €Bgenommen zu werden, verfigte Liibeck am 10. April, dab diese Fahr-
gef euge nur noch in grofieren Flotten, und nach M(‘jglichkeit unter Begleitung
ng legsmibig bemannter und ausgeriisteter Schiffe segeln diirften.”)

Diese Mafregel erwies sich als verfritht, noch einmal wurde der
ané uch zwischen Liviand und Rufland hinausgeschoben. Neue Verhand-
cn BED wurden eingeleitet, und um dem Zaren entgegenzukommen und
jo ™ den Verkehr mit Rufland aufrecht zu erhalten, fabten im Juni 1557
1 le Stadte Riga, Reval und Dorpt den Beschtufy, dafy der deutsche Kauf-
1ef ann wieder zu den Russen ziehen diirfe. Jedoch durfte sich der
a8 ansisch-russische Verkehr nur auf dem alten Kaufhofe zu Naugard, den
2 _eval tn Verwaltung nehmen sollte, abspiclen.’) Jeglicher Handel in
Z\P s au und Narwa, sowie in Iwangorod, einer Neugriindung des Zaren

an an der Mindung der Narowa zur Vermittiung des Verkehrs nach

em Westen ohne livlandischen Zwischenhandel, wurde bei Verlust der

u er verboten, Vor allem wurde die Einfuhr jeglichen Kriegsmaterials,

abEesonders von Panzern, nach Rufland ausdriicklich untersagt. Di.eser

iek[?urSt:l'lluﬂ der Livlander wurde der Hanse durch den Ordensmeister

o stenberg am 29. Juni mitgeteilt mit der Bitte um Bekanntmachung
" ganz.en deutschen Reiche.?)

Mit oben erwahntem Beschlusse glaubten die Hansen in Livland

5 Denanlugen Schritt getan zu haben; jedoch das Gegenteil.war der Fall.

" ussen lag nicht viel daran, das Naugarder Kontor wieder aufleben

u ehen, denn sie betrachteten jetzt Narwa und noch mehr Iwangorod

13l . ) Em. A. L. Acta Livonica, Livlindische Stidte: Narwa. ) Bienemann II, No. 200
;;) Bi % St A H Classe III, Litt. Qa, No. 10: Liibeck an Hamburg, 12. April 1557.
b ienemann II, No. 202; Russow, Chronik, S. 46, sdamit ihm seine Hantierung nicht

ntz ’ :
15; 227 n oder sonst alle Neuerung und Beschwerung verhiitet wirden.* )} Willlebrandt 11,
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als Umschlagsplatz ihres Handels nach Westen, ferner war es ihnen®r
unméglich, in ein Verbot der Einfuhr von Kriegsmaterial zu willigerl-O
Aber auch der iibrigen Hanse war mit jenem Beschlufl keineswegs gedient &€
denn ihre Mitglieder richteten sich nach den Russen und verdienten zUJ¢
Narwa und Iwangorod viel Geld, standen daher auch zu Jwan in sehrte
guten Beziehungen. Andererseits war es sehr ungeschickt von den Liv-S¢
landern gehandelt, von sich aus, ohne weiteren Zwang von seiten der Hans¢
den hansischen Kaufleuten offiziell ein Recht zuzugestehen, das zu besitzenha
diese schon stets behauptet hatten, das man ihnen aber in Livland immeé! Re
so hartnickig bestritten hatte. Es war nur zu wahrscheinlich, daf} dieter
Hansestédte, vor allem Liibeck, diese Inkonsequenz der Livlidnder bald aus U7
niitzen wiirden. Liibeck war jedenfalls mit jener livldndischen Verfuguﬂgdi'
sehr unzufrieden, da es seinen eintraglichen Verkehr mit Narwa weder auf Or
geben konnte noch wollte. Es entsandte daher am 13. Juli seinen Sekretdl Ve
Boytin wiederum nach Livland, um die dortigen Hansestddte um Zuri.ick‘Di
nahme oder doch um Verdnderung ihrer Verfiigung zu ersuchen. Vo
Liibeck wollte vor allem erreichen, dafl den Pldnen der Livlander wege’ Ce
des russischen Handels jede Spitze gegen Rufiland benommen wiirde
geschah dies aber nach dem Wunsche des Hansehauptes, so war jeﬂ‘Re
Verfiigung so gut wie gegenstandslos. Neue Streitigkeiten innerhalb det8ir
Hanse standen also bevor.

Um das Ungliick der Livldnder voll zu machen, geriet der Orden wegerff
verschiedener Streitigkeiten, hauptsichlich solcher iiber Oberhoheit,
Polen und Preufien in sehr gespannte Beziehungen. Spéter kamen dazu no¢
Zwistigkeiten mit Mecklenburg; es waren Nachwirkungen der Coadjutof
fehde, da der Ordensmeister Fiirstenberg mit dem Coadjutor von Riga, einen’ !
Angehérigen des mecklenburgischen Fiirstenhauses, arg in Streit gerie!
Ein polnisch-livlindischer Krieg drohte auszubrechen; da wandte sich d¢ ©
Ordensmeister wiederum hilfesuchend nach Dinemark. Der dinisch
Herrscher befand sich bei diesem Hilfsgesuch zwischen zwei Feuerf
Er wollte dem Orden zwar gern helfen, wollte aber auch zugleich
guten Beziehungen zu Polen nicht gefihrden. Christian IIL hofft
namlich immer noch, seinem Sohne Magnus eine livlindische Coadjuto’ *
wiirde oder eine #hnliche Bestallung im Ordenslande zu verschaffef
dazu war die Hilfe oder auch nur die stilischweigende Duldung V¢
seiten der Polen eine nicht zu unterschiatzende Foérderung. Zuglcicb
aber wiinschte der Herrscher Didnemarks, den Ordensmeister zur Arl‘frle
kennung der danischen Oberhoheit itiber Estland zu bewegen, um
immer mehr um sich greifenden Umtrieben Polens im Orden einen Dam‘be_

t

) St. A. L. Vol. Hansische Rechnungen anno 1557; St. A. L. Acta Ruthc:rllc‘l

Vol. I, no. 1d u. e (Instructiones). - F
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seNtgegenzusetzen.!) Hatte nun Konig Christian einseitig die Parter des
n.Ordens genommen, So wire er mit den Polen sicher in einen Konflikt
it,Beraten, Dijeser Umstand war fiir die dénische Regierung Ursache genug,
jegliche Verinderung der Machtverhiltnisse, soweit sie ohne ihre Be-
1t teiligung zustande kommen wiirde, moglichst zu verhindern. Auf Drédngen
v-Stines Reichsrates entsandte Christian III. im Herbste 1557 mehrere
e danische Bevollmichtigte nach Livland und Polen. Durch eifrige Ver-
whandlungen sowohl mit dem Ordensmeister als auch mit der polnischen
B'R‘3gi¢l'1111g erreichten die Dinen, daf} unter ihrer Vermittlung am 5. Sep-
ittember zu Poswol (Pofiwolde) eine Vereinbarung zwischen dem Orden
$Und dem polnischen Kénige Sigismund August zustande kam, Durch
ipdiesen Vertrag zu Poswol wurden die territorialen Verhiltnisse des
fOrdenslandes unverindert aufrechterhalten.?) Die Mitwirkung an diesem
i Vertrage blieb dann aber der einzige Erfolg der dénischen Gesandtschaft.
k Die Besprechungen wegen des Herzogs Magnus und wegen der Anerkennung
'Von Dinemarks Oberhoheit iiber Estland blieben ginzlich erfolglos. Im
(;'egenteil, gerade das, was Déanemarks Herrscher verhindern wollte, eine
: Hefere Einmischung Polens in die Verhéltnisse des Ordenslandes, war das
“R.es“ltat der zu Poswol gepflogenen Verhandlungen. Am 14, September
#8Ing der Orden, von der polnischen Regierung unter vélliger Ausschaltung
der Dinen geschickt dazu gedrangt, einen Biindnisvertrag mit dem Konig
:rSigiSmund August ein. Der Inhalt dieses Vertrages wurde geheim ge-
jhalten; er enthielt Abmachungen zwecks gemeinsamer Bekampfung der
tMoskowiter, In Wahrheit begriindete er eine Art polnischer Schutzherr-
¢Schaft iber den Orden;?) er versetzte der Unabhéngigkeit Livlands den
1*0tscheidenden Schlag. Da der Vertrag von Poswol dem russisch-
i(hvl;‘indiSChen Friedensvertrag von 1554 widersprach, so suchte ma
.Bestehen den Russen zu verhehlen; diese Bemihungen blieben jed
i®rfolglos, *)
Die livlindischen Machthaber mufiten bald einsehen, dafl ein Kricg
Rufiland nicht mehr zu vermeiden war, sie begannen daher, sich nach
“v‘firksi\mer Hilfe umzusehen. In ihrer trostlosen Lage setzten SOWO
die liviindischen Hansestidte als auch der Ordensmeister Furstenberg
8rofle Hoffnungen auf den fiir August nach Liibeck einberufenen Hanse-
'ag.  Die Verhiltnisse lagen aber hier fir die Liviander von vornherein
NNgiinstig, schon darum, weil Reval, Riga und Ddrpt den Hansetag nicht
beschicken konnten wegen der gefihrdeten Lage ihres Heimatlandes.
Ndem sje ferner von der Hanseversammlung nur forderten, aber einen
Sc?“'itt nachgeben wollten, handelten sie kurzsichtig und begaben sich der
€1 den meisten Hansestiadten fiir sie noch vorhandenen Sympa.hien.

b ') Heise-Mollerup I1I 2, S. 132. *) Herrmann III, 8. 153; Mollerup, S. 64. ) St. A.
"iVata Revaliensiaj; Winckler, S. 90. %) Henning, Chronik S. 15.



Der Hansetag im August und September 1557 beschiftigte sich
dem erneuten Antrage der Livlidnder auf Abstellung des hansischeﬂje]
Handels mit Rufdland iiber Wiborg und Narwa, ferner mit der dx'in‘B|
genden Bitte um Unterstiitzung Livlands gegen die Moskowiter. Gerad¢y;
das Gegenteil dieser livlandischen Antrige bezweckte die Aufforderunt,,
des Zaren Jwan an die Hanse, jeglichen Handelsverkehr mit den Liv'g,
landern zu unterlassen.’) ur
Der Ordensmeister Fiirstenberg ging in der Frage des hansischy,
russischen Handelsverkehres mit den livlindischen Hansestadten Haﬂdfﬁ.
in Hand. "Er richtete deshalb im August 1557, hauptsidchlich auf dl‘f,-E
Bitten von Riga und Reval hin, an den Vorort der Hanse eine energiscl‘l‘3ﬁ~E
Beschwerde wegen der Einfuhr von Kriegsmaterial, besonders von Panp.
zern und Pulver, durch die Hansen nach Ruflland.?) g0
Die Hanseversammlung stand vor einer schweren Entscheidungp,
Es handelte sich fiir sie darum, ob man die Livldnder im Stiche lasseﬂRt
sollte den hansischen Handelsinteressen in Rufdland zuliebe, oder
man sich mit dem Zaren iiberwerfen sollte wegen der Unterstiitzunbpg,
der durch ihn bedriangten livlindischen Bundesgenossen. Nach defh,
vorhergegangenen Ereignissen konnte die Entscheidung kaum nocl
zweifelhaft sein; sie fiel trotz aller Erwéagungen fiir und wider
Ungunsten der Livlinder aus. Die von Liibeck vorgelegte Denkschrify
iiber die livldndischen Angelegenheiten fand im allgemeinen den Beifa‘SO‘
der Versammlung. Liibeck betonte darin, man kdnne nicht gut wicdeﬁiv]
mit den livlindischen Stddten handeln, da dieses »allzu beschwerlich’y
geschehen misse. Die livlandischen Stddte hétten den t1.%.1nsi~.=.ch€f\|;e
Genossen den freien Salzkauf verboten, ferner »unertriglichenc« StadtHa
schof}, Zoll und Hafengeld eingefiihrt, auch bei der Wage sowie
Anwendung von Gewichtsberechnungen anderer Art allerhand die fremdcrum
Kaufleute schidigende Neuerungen vorgenommen. Endlich hitten d“Du
Livlandischen wiederholt versucht, die freie Fahrt nach der Narwa un‘sicl
den Verkehr mit anderen Orten als gerade Reval, Riga und Ddérpt
verhindern, *) hat
Die Abwesenheit der livldndischen Sendeboten hat offenbar
Sieg der libischen Auffassung beférdert, den Ausschlag aber gab
schon so oft getadelte eigenartige, fast stets ablehnende Verhalten
Livlander gegeniiber der Hanse.!) Trotz des Beschlusses, dafy der voﬂorc-
Hansetage 1554 genehmigte Pfundzoll von allen Stddten unbedingt
zufilhren sei, ungeachtet der dringenden, wiederholten Mahnung v©'
seiten Liibecks, ihren auf Reval, Riga und Doérpt entfallenden Beitr#
Ung
') Héhlbaum-Keussen I, S. 433 f. ?) Bienemann I, No. 44; Wurm, S. ! Ra
%) St. A, L. Vol. Privata Rigensia. *) Bienemann I, No. 15.
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dafir an die Drittelsstadt Danzig abgehen zu lassen, verweigerten die
B Livlindischen aus den schon bekannten Griinden beharrlich die Zahlung
e'jeglicher Abgabe fir die Hanse. Anscheinend war dennoch der endliche
! Beschlufl, den der Hansetag nach lingerer Debatte fafite, den Livlandern
nicht ungiinstig. Die Stadte erklarten sich némlich bereit, den Verkehr
"€ mit Rufland einzustellen, sowie eine fiinffache Bundessteuer zugunsten
der bedringten livlindischen Genossen auszuschreiben, falls Reval, Rg
,u“d Dérpt den freien Handel mit den Russen wie ehedem gewahrleisten
A‘”Olltcn. Aber dieses Entgegenkommen der Hanse war durchaus wertlos
nefﬁr die Livlinder. Sie konnten doch unmdglich ihrem Erbfeinde den
. freien Handel in ihrem Gebiete gestatten, andererseits war es durchaus
"““Iraglich, ob die Russen sich bereit finden lassen wirden, die threm
! Haﬂdelsverkf:hre {iberaus vorteilhaften Umschlagsplatze Narwa und Iwan-
8orod aufzugeben. Jedenfalls lehnten die Livliander, die sich durch thre
Drittelsstadt Danzig vertreten liefen, den hansischen Vorschlag ab mit
Ricksicht auf die gegenwirtige Lage. Durch die Bewilligung einer
Ontribution war die Hanse ja immerhin zu einem Opfer fur Livland
Tibereit, aber es scheint doch, dafl die Hanseversammiung sich von vorn-
:hhereiﬂ iber dje Nichtannahme dieses ihres Angebotes klar gewesen ist.

Der Hansetag war der Auflenwelt gegeniiber allerdings emport
:.“uber dieses halsstarrige und eigenniitzige Verhalten der Livlidnder.
{~¢Schlof\ nunmehr, den Handelsverkehr mit den Russen nicht abzubrechen,
810Wie zur Vermeidung einer Behinderung der russischen Fahrt wahien
MVldndisch - russischer Feindseligkeiten den liibischen Sekretar Boytin
.M den Zaren abzufertigen.') Auf den Antrag der Libecker erklarte 1e
;t' frsammiung ferner ausdriicklich, daft die livlindischen Stadte den
andel der Hansen mit Rufland nicht hindern noch sich uber denselben
,rneSChWeren diirften, da sie selbst, besonders die Revaler, diesen Verkehr
Unterhielten und zwar hauptsichlich durch Vermittlung der Schwe e
‘.llrch diese Erklarung wollte Liibeck Auflenstehenden zeigen, dafl es
ieh den Livlandern gegeniiber durchaus entgegenkommend bewiesen
tte, diese aber durch ihren Eigennutz alle Ricksicht selbst verscherzt
_8tten; wie unberechtigt also im Grunde die Klagen der Livlander
“die russische Fahrt wiren. Gegen die vom Hansetage gegen sie €r o-
. Pen Anklagen suchten die livldndischen Hansestadte sich nach Moghc -
ﬂ,\elt Zu verteidigen. Sie behaupteten, sie hatten im Verein mut dem
rdensmeister beabsichtigt, den Verkehr Livlands mit Rufiland vollig
)laufzuheben, auch den durch die Schweden yvermittelten uber Wiborg,

N ') St A, L. Acta Ruthenica, Vol. I No. 1d: Dr. Gloxini Bericht, die russische Hand-

A )

m‘“g betreffend. (Die von Gloxin 1651 zu diesem Berichte benutzten Akten des Liibecker
Aatsarchivs sind simtlich nicht mehr vorhanden.) 2) Bienemann II, No. 205.
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Narwa und Iwangorod. Dadurch habe man erreichen wollen, daf} d
russischen Kaufleute sich selbst an ihren Herrscher mit der Bitte
Widerruf seines Handelsverbotes gegen Livland wenden mdchten.
hansischen Kaufleuten aber hitten die Livlidnder dann den Handel
Kontore zu Naugard freigegeben, um sie nicht durch »Entziehung ihre!M
Nahrunge« gegen Reval, Riga und Dorpt aufzubringen., Diese rechdi
gezwungene Beweisfihrung fand bei den Hanseboten wenig Glauberd:
und vermochte ihre Beschliisse iiber Livland nicht umzustofien. Ve

Uberhaupt hielt man die Beschreibungen der Livlinder iiber
Zustidnde in ihrem Lande fir abertrieben. Daher beauftragte die Hans¢ 41
versammlung ihre Mitglieder Liibeck, Hamburg, Bremen, Kéln, Brau!"hi
schweig und Danzig, sich iber die livlindischen Zustinde genauer 2'SC
unterrichten. Zu diesem Zwecke sollten die genannten Stidte in Unterde
handlungen mit dem Ordensmeister eintreten. Zugleich hoffte marhe
auch ein ertrigliches Verhiltnis wiederherzustellen zwischen der Hanscbi‘
dem Orden und den livlindischen Hansestidten.') Die Versammlurﬂ_de
erteilte auflerdem den wendischen Stidten die Befugnis, wegen der livth
lindischen Angelegenheiten, besonders aber wegen des russischen Handel-
verkehrs, fiir die gesamte Hanse zu beschliefen.?) Ein wertvolles odefi
auch nur greifbares Resultat hat also dieser Hansetag den Livlinder'in
trotz ihrer grofien Erwartungen nicht gebracht.

Aus diesen Verhiltnissen entsprang dann der Entschiufy der li%€r
landischen Hansestddte, um jeden Preis den Frieden vom Zaren zu
kaufen. Es war ihnen unmoglich geworden, gegen die immer wachsendwe
Konkurrenz von Narwa und Iwangorod anzukdmpfen, dazu litten
unendlich unter der drohenden russischen Kriegsgefahr. Sie fertigt®n
daher in Gemeinschaft mit dem Ordensmeister Ende 1557 eine nevve
Gesandtschaft an Jwan IV. ab, die den Zaren veranlassen sollte, defnj
Handel seiner Untertanen nach Livland keinerlei Beschrinkungen avha
zuerlegen.®) Als Entschidigung fiir dieses Zugestindnis wollten die 115te
landischen Stiddte die Einfuhr nach Rufiland, auch die von Kriegsmaterifx!l{
und Panzern, in keiner Weise behindern. Dieses den fritheren
schlitssen der Livldnder widersprechende Zugestindnis wurde gemachdei
weil eine Einfuhr von Kriegsmaterial nach Rufiland als das kleinere
angesehen wurde im Vergleich zu dem Schaden, der den livlindisch®m
Hafenpldtzen durch den Verkehr uber Narwa und Iwangorod erwuchVe
Allerdings behaupteten die Livlidnder, gleichsam zur Entschuldigung ihr&af
inkonsequenten Verhaltens, dafl die Russen in ihrem eigenen Lande ®rs
viele Panzer und Geschiitze anfertigten, dafl die Einfuhr dieser Gegefct
stinde aus Livland kaum ins Gewicht fallen kdnnte.')

1) Héhlbaum-Keussen I, No. 1434. *) St. A. L. Acta Hanseatica, Vol. X No. 4, 5
und No. 5, anno 1557, °) Bienemann I, No. 15. *) Bienemann I, No, 44,
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1i¢ Die ibrigen Hansegenossen waren begreiflicherweise iber jenes
o Vorgehen der Livlinder aufgebracht und wollten deren schwichliche
erAusflichte nicht gelten lassen.

i Die Verhandlungen der livldndischen Gesandten mit dem Zaren zu
‘©'Moskau gingen zuerst recht gut von statten; die Russen liefien sogar auf
hdie energischen Vorstellungen der Livlinder hin die Forderung fallen,
erdall ihnen die freie Schiffahrt nach Liibeck und anderen Hansestadten
von Reval und Riga aus gestattet sein sollte. Ebenso wurde das Ausfuhr-
fitverbot auf Wachs und Talg vom Zaren aufgehoben. Daftr versprachen
sedie Livlinder nur, die Ausfuhr nach Rufland in keiner Weise zu be-
lﬂ‘hi“dern. Als sich jedoch herausstellte, dafy die Gesandten sich auf die
#8thon so oft aufgeschobene Verhandlung iiber die russische Forderung
+rdes Dorpater Glaubenszinses auch diesmal nicht einlassen wollten, iber
1“ha‘~lpt jegliche Zahlung dieses Zinses ablehnten, da erklirte der Zar alle
SCb‘Sherigen Abmachungen fiir null und nichtig. Er befahl Ende November
mfien livlindischen Gesandten, schleunigst sein Gebiet zu verlassen und
ivthren Herren die russische Kriegserklarung zu iiberbringen.’)
18 So standen denn die Dinge am Ende des Jahres 1557 sehr traurig
lefiir gje Livlinder. Der Zwiespalt zwischen den livlandischen Stadten
fnd der ibrigen Hanse war grofier denn je zuvor. Eine weniger eigen
Nitzige Politik hitte den Livldndern die Augen offnen miissen uber die
i8rofie Gefahr, die ihnen von Rufiland her drohte, und zugleich tiber die
¢ Otwendigkeit einer Verstindigung mit der Hanse, vor allem mit den
Wendischen Stidten und ihrem Oberhaupte. Liibeck erkannte die Schadi-
S8ungen, die der gesamten Hanse aus dem Verhalten von Reval, Riga
Dérpt erwachsen mufte, sehr wohl, und hat deshalb wiederholt
Versucht, diese Stidte zu sich hiniiberzuziehen. Aber die Hansen sin
_ ihren Bestrebungen, mit den Livlédndern in ein befriedigendes Ver-
?haltnis zu gelangen, gescheitert. Indem die Livlander sich nicht scheuten,
1‘sstets nur ihren Vorteil zu verfolgen, oft unter Schadigung der hansischen
'ﬁlnteressen, entfremdeten sie sich die Genossen. Als Livland dann der
3‘russis‘:htfn Gefahr gegeniiber seine Ohnmacht erkannte, erinnerte es sich
Per Hanse und betrachtete deren Hilfe als etwas Selbstverstind
bWenn die livlindischen Stiddte in ihren Hilfegesuchen an die Hanse
éMmmer wieder betonten, welche Bedeutung Livland fiir den hansischen
BVerkehr besitze und wie umfangreiche Rechte er dort geniefle, so ver-
®alen gie dabei, dab gerade sie diese Rechte gemindert und den Verkehr
®rSchwert hatten, wo es die livlandischen Sonderinteressen zu erfordern
#Schienen, Das Verhalten der Livlinder in der Frage der russischen

) Schirren I, No. 8; Hermann III, S. 154
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Fahrt entbehrt keineswegs einer gewissen Berechtigung; es zeigt zw3a
eine anerkennenswerte Folgerichtigkeit, wenn man von den Verhandlunge!
mit dem Zaren kurz vor dem Ausbruche des Krieges absieht, aber doc!
eine grofle politische Kurzsichtigkeit. Die Livldnder hitten erkenné!
miissen, dafl eine russische Freundschaft stets problematisch bleibé!
mufite; dafl ferner jene und eine hansische Feindschaft sich unter de
obwaltenden Umstinden im Grunde ausschlossen, und daft endlich Ruf
land seine Absichten auf Livland niemals gutwillig aufgeben wiird?
Ein enges Zusammengehen mit der Hanse dagegen hitte den Livldnder
deren Unterstiitzung gesichert und zugleich einen Anteil am russisch
hansischen Handelsverkehr gewihrleistet, der sich infolge der livlandisch¢'
Politik jetzt zum gréften Teil in Narwa und Iwangorod abspieltt
Ferner wiren Reval, Riga und Dérpt auch im Falle einer russisch¢
Eroberung Livlands gewif) glimpflich behandelt worden, da die Russ€
sich schon lange nachdriicklich, aber bisher erfolglos bemiihten, die®
Plitze zu Ausgangspunkten ihres Handels mit dem Westen zu mache?
Dazu kam, dafl der Zar im Interesse seiner handeltreibenden Untertane
die Hanse nicht durch zu scharfe Mafiregeln gegen ihre livlandisch¢
Genossen verstimmen durfte. Die Zoll- und Abgabenpolitik der 1t
lindischen Stidte war im Grunde berechtigt, indem sie aber die erlaubt¢'
Grenzen iberschritt und sich in engherziger und eigenniitziger WeiS
iiber alte Rechte und lange bestehende Verhiltnisse hinwegsetzte, konn!
sie nur Nachteile bringen.
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Anhang.

Der zweite Abschnitt der Arbeit erzdhlt zuerst von der trostlosen
Verwirrung der livlindischen Zustdnde beim Beginne des groflen Russen-
krieges, geht dann ein auf die hansische Gesandtschaft nach Livland
zwecks Herstellung besserer Beziehungen der Rigaer und Revaler zur
iibrigen Hanse. Die Verhandlungen mit diesen Stddten waren so gut wie
ergebnislos, dagegen kam es mit dem Ordensmeister zu einer Verstiandigung,
da er von den Hansen Unterstiitzung gegen die Russen zu erlangen
hoffte. Die Eroberung Narwas durch die Russen und die Ausgestaltung
dieses vorziiglichen Hafens zu einem wichtigen Handelsplatze fihrte
bald einen scharfen Konflikt innerhalb der Hanse herbei. Riga und be-
sonders Reval, durch die sog. Narwafahrt der hansischen, vor allem der
libeckischen Kaufleute schwer geschadigt, stiitzten sich auf alte Hanse-
beschliisse und behaupteten, die einzigen Stapelplatze fir den russischen
Handel der Hansen zu sein; sie verlangten deshalb die Einstellung der
ihnen schidlichen Narwafahrt. Ernstere Formen nahm dieser Zwist an,
als Reval gegen die nach Rufiland fahrenden hansischen Kauffahrteischifte
Kaperfahrzeuge ausriistete und liibisches sowie hansisches Eigentum be-
schlagnahmen lief. Als liibische Antwort darauf erfolgte die Zurick-
haltung der zu Liibeck und Travemiinde befindlichen Schiffe und Guter
der Revaler. Die Liibecker lieflen sich trotz aller Proteste von seiten
der Livlinder und trotz aller Vermahnungen durch Kaiser und Firsten
nicht von der Narwafahrt abbringen, sie schlossen im Gegenteil einen
vorteilhaften Handelsvertrag mit Rufland ab. Liibecks Verhalten ent-
stand aus der Erkenntnis, dafl die unruhigen Zustidnde in Liviand
einen ungehinderten Handelsverkehr kaum zulassen wirden, dafd ferner
eine einseitige Abwicklung des Handels uber die livlindischen Plitze
den Zaren bald verstimmen wiirde, daf endlich die russische Freundschaft
viel hdher einzuschitzen wiare als die Feindschaft der Livldnder. Bis
zum Hansetage des Jahres 1559 hat Liibeck eine Politik des Lavierens
betrieben, hat es weder mit dem Zaren noch mit dem Ordensmeister
und den hansischen Kreisen in Livland verdorben.

Bei den ginzlich verfahrenen Zustinden in Livland bedeutete die
Feindschaft Revals nicht viel fiir die Liibecker. Der Orden, dessen Mit-
glieder teils zu Dinemark, teils zu Polen hinneigten, beschriankte sich
auf Proteste und so gut wie wirkungslose Abwehrmafiregeln gegen die
Russenfahrt der Hansen. Déanemark, das zeitweilig im Besitze von ganz
Nordliviand sich befand, war stark auf ein gutes Verhidltnis zum Zaren
angewiesen und hat es deshalb vermieden, die guten hansisch-russischen
Handelsbeziehungen durch ein Verbot der Russenfahrt zu stéren. Polen,
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das sich unter fast gidnzlicher Verdringung der Didnen zum Beschutzer
und Besitzer des groften Teiles von Livland aufwarf, hat die Narwafahrt
der Liibecker zuerst bekdmpft, sie jedoch spéater, als Reval schwedisch
geworden war, aus Gegensatz zu Schweden geduldet. Das allzu scharfe
Vorgehen der Revaler gegen die liibischen Narwafahrer hatte im Sommer
1559 den Abbruch der diplomatischen Beziehungen zwischen den Liv-
laindern und dem Hansehaupte zur Folge.

Der dritte Abschnitt gibt zuerst eingehend die Verhandlungen des
Hansetages zu Liibeck im August 1559, die eine zeitweilige Ausséhnung
der verfeindeten Hansebriider herbeifiinrten. Der Rezel dieser Tagung
stellte fest, dafl der Verkehr mit Rufdland erlaubt wire, nur die Ausfuhr
von sog. verbotenen Waren ins russische Gebiet blieb untersagt.
jede Partei den Begriff »verbotene Waren« in ihrer Weise auslegte, gab
es bald neue Mifhelligkeiten, die zur Wegnahme ganzer liibischer nach
Narwa segelnder Handelsflotten durch revalische Freibeuter fiithrten
Liibeck antwortete mit erneuter Konfiskation von revalischen Schiffer
und Giitern, erwirkte ferner kaiserliche Mandate gegen Reval und erliefl
selbst umfangreiche Proteste. So zog sich der Streit um die Narwafahrt
langere Zeit hindurch unentschieden hin, bis dieser in Erich XIV, vop
Schweden ein gefdahrlicher Gegner erstand.

Der vierte Abschnitt endlich unterrichtet iiber das Eingreifen des
schwedischen Herrschers in die livlandischen Verhiltnisse, das zur Besitz-
nahme von Reval und Estland durch die Schweden fithrte. Als Schutzher!
der Revaler verbot Konig Erich die Narwafahrt und ging gegen Zuwider-
handelnde riicksichtslos vor, unbekiimmert um kaiserliche, liibische und
ddnische Verwahrungen. Die Streitigkeiten der schwedischen Regierung mit
der Hanse wegen der Bestitigung der hansischen Privilegien in Schwede?
dienten Erich XIV. dazu, auf die Liibecker einen Druck auszuiibet
indem er die Wiederbestiatigung dieser Handelsvorrechte von dem Ver”
zichte auf die Narwafahrt abhingig machte. Dies gelang ihm nicht
statt dessen wurde er in einen langwierigen Krieg mit den Liibecker?
verwickelt.

Das Eingreifen der Schweden in die livlandischen Verhiltnissé
verletzte in hohem Grade polnische Interessen; da Erich ferner versucht®
den Herzog Magnus, einen Bruder des dédnischen Kbnigs, aus seinef
livlaindischen Besitzungen zu verdridngen, so schaffte er sich bald viele
Feinde. Die Liibecker verstanden es nun vorziiglich, den dinischer
Herrscher, der sich aus verschiedenen Griinden auf eine kriegerisch®
Auseinandersetzung mit Schweden vorbereitete, fir ihre Zwecke z¥
gewinnen. Es gelang ihnen zuletzt, den noch zégernden Dinenkdnig
den verschiedene Kreise friedlich zu stimmen versuchten, im Juni 1563
zum Kriege gegen Erich XIV. fortzureifien. Spiterhin ist auch Koénig
Sigismund August von Polen, von den Schweden in Livland hartnickig
bekdmpft, dem libisch-ddnischen Biindnisse gegen den schwedische?
Herrscher beigetreten.
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Lebenslauf.

Ich, Alfred Heinrich Carl Dreyer wurde am 29. April 1888
Zu Altona (Elbe) geboren. Ich bin evangelisch - lutherischer Konfession,
besitze die hamburgische Staatsangehdrigkeit und wohne 1n Hamburg.
Von Ostern 1894 bis 1898 besuchte ich die Volksschule in Hamburg,
von Ostern 1898 ab das Realgymnasium des Johanneums der gleichen
Stadt, das ich Ostern 1907 mit dem Zeugnis der Reife verlieB. Ich
Studierte dann im S.-S. 1907 an der Universitit Heidelberg Jurisprudenz
und Geschichte, im W.-8. 1907-—1908 ebendort Deutsch, Franzdsisch,
s Geschichte und Geographie, Im S.-S. 1908 und im W.-S. 1908—1909
Studierte jch an der Universitit Tiibingen die zuletzt erwahnten Facher
f Sowic Philosophie, vom S.-S. 1909 ab bis zum Ende des W.-S. 1911 1912
dieselben Facher an der Universitit Kiel.
a . In Heidelberg horte ich Vorlesungen bei folgenden Professoren:
s "M 8.-S. 1907 bei Jellinek, Becker, v. Jagemann, Hampe, v. Domaszewskl,
. ThOde, Koch; im W.-S. 1907—1908 bei Braune, Ehrismann, Hampe,
‘Oncken, Cartellieri, Wild, v. Duhn. Ich nahm teil an den Seminar-
Ubungen von Prof. Cartellieri.
In Tiibingen hérte ich Vorlesungen bei den Professoren. v. 1SC €I,
0 BOhﬂe!ﬂberger, Voretzsch, Maier, Busch, Gotz. Ich war Mitglied
2 Seminaren der Professoren v. Fischer, Bohnenberger, Voretzsch, Busch, Gotz.
In Kiel hérte ich Vorlesungen bei folgenden Professoren. Rac
Rodenberg, Volquardsen, Kérting, Voretzsch, Harms, Triepel, e ,
artius, Ficker, Neumann, Schultze, Kauffmann, Mensing, Unzer, o
ulch war Mitglied in den Seminaren und Ubungen der Professoren.
Ed Rachfahl, Kauffmann, Wolff, Martius, Schultze.
3 In den Jahren 1909, 1910 und 1911 arbeitete ich langere Zeit hin-
durch am Staatsarchiv zu Liibeck.
Die miindliche Priifung bestand ich am 16. Dezember 1911.

=9 W MO [

h= I

29



