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I. 8 I 5S3SEJBHATU S

Inimkonna huvide kaitsjaiks olid vanal ajal religioon ja
moraal. Riigivdimu tugevnedes vBttis riik inimeste huvide kaits-
mise enda peale ja 1831 selleks vastavad keelud - normid. Sel-
lest momendist, kus riik hakkab kaitsma inimeste huve, nad saa-
vad Jigushiivedeks.,

Jigushiived v&ime jagada kahte suurde riihma:

a) tiksikisiku Bigushiived,
b) kogu iihiskonna huvid ehk Sigushiived.

Esimesse rilhma kuuluvad 3igushiived v8ivad olla fiilisilised
ja vaimlis-individuaalsed hiived, millede juurde kuulub ka 1sik-
11k vabadus.

Filosoofias esineb mitu er1Vaadet isikuvabaduse kohta. Te-
da vBib vaadelda eitavalt kui inimese seisundit, millel pole
mingit piiri. Tdiesti pliramatut vabadust el ole v3imalik kuju-
tella, sest 5igus tegeleb vaid niisuguse vabadusmdistega, mis
on piiratud.‘

Professor Rosenfeldil) arvates on inimkonna kogu elu kor-
raldatud nii, et inimesed mBjutavad iiksteist vastastikku. Kdik
oleneb aga sellest, kui laisulatuslik on sddrane mdjuvdim, kus
algab niisugune seisuﬁord, mida ei saa nimetada Oiguslikuks,
gsest inimese vabadus v3ib olla piiratud Bigusega nii kaua, kuil
ta el puuduta teise isiku Sigusi ja tema huve, mida kaitseb Bi-

gus.

1) Prof. dr. E.H.Rosenfeld, Verbrechen und vergehen wider die
persdnliche Freiheit, V'D'B T. Band V 1k.391.



Doktriin tunneb teisigi vasateild isikliku vabaduse mBlste
kohta., M&ned Jpetlased mdistavad selle all tahtevabadust, mis
tdhendab igale indiviidile kuuluvat Sigust teostada oma tahet
niivdrd, kuivdrd seda ei keela seadus ("als solches nicht posi-
tive Gesetze verbieten”)g).

‘ Kul isiku tahte teostamine iiletab seaduse poolt mddratud
piirid, on juba tegemist kurlteoga isikliku vabaduse vastu. Sel-
le teooria jHrgl on isikliku vabaduse mSiste identne tahtevaba-
duse mdistega ja isikliku vabaduse vastu suunatud kuriteo all
mB8eldakse takistust teostada oma tahet Tiguslikul alusel. Brucki
arvates on ka liikumisvabaduse, nn. Lokomationsfreiheit'i nur-
Jamine tahtevabaduse kitsendus,

Kui oletada, et kuritegu isikliku vabaduse vastu on see-
sama, mis kuritegu tahtevabaduse vastu, siis tekib kiisimus, kui-
das on lugu kuritegudega, mis suunatud isikute vastu; kel pole
vaba tahet? Nditeks vaimselt defektse inimese rddvimine., Sellele
vastavad tahtevabaduseteooria pooldajad, et niisugustel juh-
tudel el saa muldugi riddkida tegevusest, mls suunatud tahteva-
baduse vastu. Sellest jargneb, et 1ga iiksikisiku isiklik vaba-
dus oleleb s8ltumatult v83ra isiku tahtest.

See sBltumatus pole silski absoluutne, sest hidavajalik
libikdimine loob inimeste vahel teatud vastastikuse s3ltuvuse.

Juba lapsena on inimene oma vanemate v3imu all, aga piH-
rastpoole piiravad tema isiklikku vabadust teised vilised elu-
tingimused, nditeks t88 jne. Ka teistes kuritegudes, mis pole
kuriteod isikuvabaduse vastu, nagu nditeks riisumine, kehalisged
vigastused jne., me nieme ihe isiku - kurjategija vﬁiﬁu teilse -

kannataja iile,

2) Bruck zur Lehre von den Verbrechen gegen die Willensfreiheit,
ABYE. TRV 2



Kdigis neis kuritegudes ndeb aga seadusandja Sigusvastast
tegevust telste OSigushlivede sfiadris.

Nii siis on olémas tervé rida Siguse poolt loodud suhteid,
mls kitsendavad indiviidi tegevust. Ei saa kujutleda inimese
1siklikku vabadust kul kaitsvat Sigushiive, ilma et oleks tea-
tud suund, mis ongi inimeste vastastikuse olenevuse tulemus.

Kui poleks seda sundi, mis lghtub gseadusest, siis poleks
ka m3istet vabadusest, mille all m&istetakse seisundit, mis
pole piiratud seadustega.

Niiviisi on isiklik vabadus midagi positiivset, mille pii-
rid on mi#ratud Sigusnormidega, |

Vabadust kui Bigushiivet vB8ib vasdelda 8ige laiaulatusli-
kult. Vabadus v&ib olla seesmine, mis teeb inimese vabaks vaim-
selt, ja viline, mis annab inimesele v3imaluse teotseda vabalt.
Seesmine vabadus kui niisugune ei saa olla kuriteo objektiks,
siia v8ib arvata vaid vabaduse vdlise formuleerimise vSimalu-
se teotseda vabalt,

On olemas kuritegusid, mis on kaudselt suunstud inimese
isikliku vabaduse vastu, nagu niit, riisumine, aga on delikte,
mis osutuvad i1seseisvateks kuritegudeks vabaduse vastu, need
on kuriteod isikuvabaduse vastu selle sdna kitsamas m&ttes® ).

Viimaste hulka kuuluvad itildise deliktina sundimine, spet-
slifilisena -vabaduse ro8vimine liikumisvabaduse piiramise mét-
tes ja teises suunas - inimesfﬁﬁvimine, mille juurde kuulub ks
lapsertdvimine,

Isiklik vabadus kui iga inimesé Bigushfive kuulub ks las-
tele., Alaesaliste l1seseisvus on suurel misral piiratud vanemate

v81 hooddajate v3imu instéduudiga, aga viljaspool selle v3imu

1) Dr. Hugo Meyer. Lehrbuch des deutschen Strafrechts 1888, Ver-
lag A. Deichert 1k 589.



plire kasutavad alaecalised oma vabadust,
Peasegu kSik uued seadusandlused nsevad ette karlstuse nei-
le, kes vdtavad lapsi vanemailt v8i neilt, kes omavad seaduslikku
vdimu laste lile. Lapse r&ovimisdelikt on suunatud otseselt vane
mate vﬁi hooldajate kasvatamis- ja jdrelvalvediguse vastu, aga
keudselt ka laste isikliku vabaduse vastu, Hddaoht, mis #hvardab
laste heaolu, annab pdhjuse kaltsta nende Bigusi, kes omavad
vdimu laste iile.

Nende kriminaalseadustikkude hulka, mis peavad lapsersdvi-
mist deliktiks isiku vabaduse vastu, kuuluvad Saksa 1871.a. kri-
minaalseadustik, endises Venes Ugolovnoe Ulozenie 1903.a. ja tei-
sed.,

Teist 1iiki geadustikkude hulka s.t. niisuguste hulka, kus
lapserddv loetakse kuriteoks perekonnadlguse vastu, voib lugeda
belgia Bigust, mis kidsitab lapsertdvi kuil kuritegu isikliku sei-
suse vastu,

Prelsi kriminaslseadused kidsitavad lapserddvi kaht moodi.
Uhes paragrahvis on lapsertdv kuritegu isikliku seisuse vastu,
aga teises ratgitakse 1apser56§ist kul kuriteost isikuvabaduse
vastu?),

Negu ndeme, pole lapsertdvimisinstituut veel tdéielikult
selgitatud el doktriini ega seadusandluse poolt,
Uusim seadusandlus p&&rab sellele kuriteole palju rohkem

tdhelepanu kul vanad seadustikud, sest lapserddv on suurimaid

pahesid, mida toovad maailma kuriteod,

4) Preissisches Strafengesetzbuch 1851 pr. 138 ja 206,



II. LAPSEROOY I ISINSP?PTIUUD I A J Al

LU 0L INE ARENEMINE

Alles uuemal ajal, 19.sajandi 18pul ja 20.sajandi algul tek-
kis vaade, et isikuvabadus on iga inimese Siguslik hiive. Uldse
tekkis Opetus kuritegudest vabaduse vastu, sealjuures ka lapse-
rodvist, nii teocorias kul seadusandluses alles 18.sajandi 18pul
Ja 19.s. algul. Selle delikti jilgi aga leidub juba keskajal ja
isegl rooma Siguses, kuigil tema juriidiline mBiste oll siis iisna

telissugune.
a) Rooma 8d1l1gus

Juba rooma Sigus tundis kuritegu inimese vabaduse vastu,
aga seda kidsitati kui avaliku julgeoleku rikkumistS). See oli
nn., "ecrimen vis", mis ilmus vabariigi aja 15pul sisemiste korra-
tuste tSttu ja loeti kuriteoks riikliku korra vastu. See kuri-
tegu kandis poliitilist 1lmet. Selle delikti vastu v3itlemiseks
antl v#lja kolm seadust: lex Plautia, lex Pompeia ja lex Julia
Caesaris.

Crimen vis el olnud mitte ainult kuritegu riikliku korra
vastu, vaid selle mdiste alla kuulus ka kallaletung eraisikule
ja 011 niisugusena karistatav. Ka seadusvastast kinnipidamist
kdsitatl rooma Siguses ainult kdrgema v&imu rikkumisena.

Alles leges Juliae Augusti de vi publica et privatas) il-
munisega hakatl erailmet kandvaid kuritegusid karistema kui isgi-
kuvastaseid, aga mitte kui crimen vis.

Lapserdosvist kui kuriteost vabaduse vastu riigitakse esma-

5) Prof. Minc, Kurs ugolovnova prava II
6) Mommsen, R&misches Strafrecht 1899, 1k. 655, 664



kordselt Antonius Piuse reskriptis, kuigi mdnede juristide arva-
tes sellega polnud veel loodud erilist lapserddvimisdelikti.

Lapserdtvile vaadati siis kui laste vshetusele - suppositio
partus, mida kiisitati kui quasi-falsum. Alnult inimesrsdv orjas-
tamise otstarbel - plagium - 0li iseseisev kuritegu. Selle de-
1likti reguleeris lex Fabiszs de plagiariis, mis karistas isikut,
kes verjas v8i miilis vaba inimest v&1i niinimetatud vabakslastut
vastu tema tehtmist: "qui hominem ingenuum vel libertinum invi-
tun celaverit, invenctum habuerit, emer*:!.'!:"'7 . Selle seaduse
teine osa kidsitleb juhtumit, kus 1sik ahvatleb orja pdgenema
tema isanda juurest.

Esialgu 0lid karistused inimesrdtvi (plagium) eest kerged -
rehatrahv kuni 100.000 sesterfsinis), aga parastpoole muutusid
karistused karmimaks, ja keiser Konstantini kisul karistati sel-
le delikti subjekte surmanuhtlusega.

Orjardtvimist kisitati kul furtumit ja peremehel o0li ta-
gasindudedigus, mis pBhjenes lex Fabila de actio furti. Need
kaks seadust erinesid teineteisest, sest actio furti vdidi kohal-
dada kSigile orjartsvijuhtumeile, a ga teist seadust sinult siis,
kui sﬁﬁtegijg)tarvitas oma ohvri vastu jdudu.

Geyer®i arvates lalendas Konstantin flagiumi koostist see-
ga, et vottis sinna juurde ks 1apser66vi, aga selle vastu rii-
gib asjaolu, et lapserdsvist ridglb juba lex Julia.

Roomlased tundsid veel printsirdsvi - Ilagium -~ mida kssi-

10)
tati kui inimeserttvi, karistuseks oli surmanuhtlus .

7)Mommsen, Roémisches Strafrecht 1899, 1k. 655, 664

8) Prof.dr, Geyer, Verbrechen gegen die persdnliche Freiheit,
Hendbuch v.dr. Holzendorf, 1872, 1k. 597

9) Prof, Dr. Geyer, op. cit. 1k, 598

10) Dr. A. Feuerbach, Lehrbuch des gemelnen in Deutschland giil-
tigen Peinlichen Rechts.giessen 1877, Herausgegeben von Dr.
Mittermaier, 1k, 420.



b)Germaani 8igus

.Germaani digus, nn. Volksrechte, ridkis ka inimesrddvimisest,
mille karistuseks o0lil ette nihtud rahatrahv (Busse), mis v&rdus
vaba inimese tapmise eest makstava rahatrahviga. Lapserssvi kui
erilist delikti ei tuntud, see kuulus inimesrssvi mdiste alla.

Balerli OJiguse jdrgil kuulus kurifeo koostisse mitte ainult
vabadusrédv, vaid ka varanduse #ravdtmine,

Teiste saksa riikide Sigused lugesid inimesr&svimisroimaks
ka ohvri miilmise ja orjastamise,

Germaani Biguses el omanud suurt tdhtsust siiiitegu, mis
suunatud inimese vabaduse vastu, ega ka mitte Jigusvastane joud,
mida sealjuures kasutati, vaid just kuriteo otstarve.

Kui rodvitu miitidi orjaks vdlismasle, ega pdrsst toodi ta-
gasi, siis siiiitegija pidi karistuseks maksma vihem trahvi(@er-

11)
geld), kui sel juhul, kuil réévitu jii orjaks ega toodud tagesi

Keskajal see vaade muutus ja mainitud kuriteos hakati pea-
mist tihelepanu pddrama inimese vabaduse rédvimisele. Sachsen-
spiegellz) riddgib "Menschenfangen'ist”, pidades silmas peaasjali-
kult seadusevastast tegevustvaba; inimese vastu. Veel kaugemale
lgheb Schwabenspiegel, mis inimeste r&dvimist karistab niissmuti
kui vargust ja dhvardab siilidlast surmanuhtlusega. Uldse kisitgh
8iguse edasine arenemine sel ajal inimesrddvimist kui vargust,

Kuna Codex Qarolin? el rédgl midagi inimesrssvimisest ega
telsist niisuguseist kuritegudest, siis p&drdus 0igus kesksjal
selles kiisimuses tagasi rooma Biguse Juurde, aga eristab kaks
juhtu, Uhelt poolt lapsersdv, teiselt poolt inimesrBtv s5jali-
seks otstarbeks - plagium militare (Leutenanfangen). M3lemad ju-

hud kétsitati kuil kvalifitseeritud kuritegu ja kariststi nende

11) Bruek, op. cit. 1k, 27
12) Sachsenspiegel, II 13. pr. 5.



eest surmanuhtlusega. Ka Theresiesna nimetgb § 918 inimesrsdvi-
mist "Entfiihrung, Verbergen oder Verhandlung Manns oder Weibs-
personen” ja karistab surmaenuhtlusega.

Nii polnud vanas germ. Oiguses kuni 18.sajandi 18puni sel-
get ja pChimBttelist juriidilist definatsioconi selle kuriteo
kohta. Uhelt poolt vaadeldi inimesrdsvimist ja sellega iihes ka
lepserdovi kul vargust, teiselt poolt aga kuil kuritegu inimese
vabaduse vastu, Uldse astus germaani 8igus rooma Sigusega vdrrel-
des sammu edasi, sest Inimesrtévi, resp. lapserttvi el kisita-
tud enam kui kuritegu riigiv8imu vastu (crimen vis), vaid kui
kuritegu inimese isikliku vabaduse vastu. Sellega ilhes algas uus
periood: iiksikinimese Zigused omavad virrtust nagu iga teine
Sigushiive ja vajavad seadusandluse kaitset.

c) Kanooniline 8igus ja krimi-

naaldigus 18, s a jandi 13dpul

Ka kanoonilises Giguses leidub karistusi inimesré&svimise
eest. Juba piiblis karistatakse inimesrssvi kui vargust. Ka
paavstl seadusandluses raidgitakse inime srtovist, nimelt krist-
laste, naiste ja laste rédvist saratseenide poolt, mida karis-
tati rehatrahvi ja ihunuhtlusega (Priigelstrafe). Kui r88vitu
tapeti, siis anti slititegl ja 1Imliku v&imu kitte, kes kohaldas
valjemat karistuse kui tavalise inimesrssvi puhul.

18. sajandi doktriinis arenes aegamdodda vaade, et inimes-
r&6vimisroima koostise piiramisel pole sunduslik, et résvitu
mitidaks v8i muudetaks orjaks, Piisas sellest, et inimene r&dviti,
et tolmus seadusvastane tegu, kuns roima otstarve ei omanud taht-
sust kuriteo kvalifitseerimisel. Seepirast peetl 18. sajandi

18pul plagium'i juba kuriteoks, mis suunatud ainult r&svitud



vabaduse vastu. SSna "plagium” hakkab kaduma ja tema asemel tar-
vitatakse juba “inimesr8tv’. Selle uue m3iste viisid kirjan-
dusse Quistorp ja TittmannlS). Viimene pidas inimesrosviks ini-
mese seadusvastast draviimist tema vabalt tegevusalalt, kusjuu-
res draviimise otstarbe ei oma mingit tihtsust.

Sema vaadet pooldas 18, sajandl seadusandlus, nditeks Prei-
sls kehtlv lildine maadigus, kus inimesrssv kuulub vabaduse vas-
tu sooritatavate kuritegude hulka., Siiski leidus ka tol ajal
veel jdlgi inimesr86vi vdrrutamisest vargustega. Mii rédgib Prei-
sl kriminaalseadustiku § 1088 laste “vargusest”, et saata neid
kerjama. Samuti o011 kuriteomotiiviks laste kasvatamine v&3dra
religiooni vaimus, Preisi Bigust iseloomustab asjaolu, et temas
on loendatud juhud, kus arvestatakse just lapse isiksust, s.t.

tdmmatakse piir inimesrdsvi vahel iildse ja lapserdsvi vahel

ergldi, mida ei leidu teistes seadusandlustes.

d) Lapserd8vimisroins arenemine

A%, v iand il EFdroopa riikxldes

19.3. saab lapserddv @eliktiks, millel on teatud kindel
koht 1gas selleaegses kriminaalkoodeksis.,

Uldse kiisitatakse lapserdSvimist kui inimesrdvimise ala-
11iki, millel on kiill omad isedrasused, aga on siiski kuritegu
vabaduse vastu. Lapsertdv sai deliktiks, mis omab puht eradi-
guslikku ilmet.. |

198, kriminaalseadused r8hutavad selles kuriteos peaas-
Jalikult seda momenti, kus lastel v3etakse v3imalus kasutada
oma Sigust vanemate v3i hooldajate kaitsele. 1845 .a. leidub
er 1 peatiikke, mks puudutavad inimes- ja lapserdsvimist. Pa-

14)
Pagrghv 270 mis rddgib lapsertdvist, kuigi nimetab seda
)

13)Prof. dr., E.H.Rosenfeld op. cit, 1k, 397
14) Strafgesetzbuch fiir das Grossherzogtum, Baden, 1845



"Kinderdiebstaehl", ei kisita siiski seda kurltegu vargusena,
vaid roimana inimese vabaduse vastu. Sealjuures suurendas siilidi
lapse isikliku seisungi muutmine. Niisugustel juhtudel on ka-
ristus karmim - Zuchthaus kuni 12 aastani, kui aga lapse 1isiklik
seisund el muutu, on karistuseks wvald vangla.

Baadeni kriminsalseaduse § 273 jdrgl polnud lapserddvimine
keristatav, kul m8rv sooritati sihiga parandada lapse seisukor-
da, mis ka teostati., Selle paragrahvi jargli omab otstarve juba
teatud tdhtsust,

15)

Ka teistes koodeksites, nditeks Sachsen-Altenburgil omas
1841.a.,, leidub paragrahv lapserddvimisest, kusjuures karistuse
suurus oleneb otstarbest milleks kuritegu scoritati. Teistes
" koodeksites, nsit, Baleri omas 1813.a., Wirtenburgi 1833, Braun-
schweigi 1840, Hannoveri 184016) jne, rddgitakse lapserddvimi-
sest paragrahves, mis kidsitlevad inimesrdcvi iildse. Vahe nende
kahe kuriteo vahel seisab selles, et lapsertdvi juures on ot-
sustavaks momendiks vigivald, mis on suunatud vanemate v01 hool-
dajate tahte vastu, kuigi laste ndusolekul, aga inimesrodvi-
mise Juures on delikt suunatud ohvrl isikliku liikumise vabaduse
vastu.

Preisi 1851,a. kriminaalseadused rddgivad 1laste vahetami-
sest ja nende rddvimisest. Lastevahetamisest ehk "Unterschiebung'
ist" rizigitakse osas, mis kisitleb kuritegusid inimeste seisus-
diguste vastu (Personenstand), karistus jhirgnes vaid siis, kui
vahetamise tagajarjel inimese isiklik seisund tdesti muutus,

17)
Lapserddvimisest otseses mBttes rdsgib § 206 , mis

15)Kriminalgesetzbuch fiir das Herzogtum Sachsen-Altenburg § 147
16)Sammlung- der deutschen Strafgesetzblicher, Hersusgegeb. von
M.8teuglein, Miinchen 1858 ;

17)Strafgesetzbuch fiir die Preussischen Staaten, 1881 § 138,
206 :



asetseb isikuvabaduse vastu sooritatavate kuritegude osas., Sel-
se §-1 jdrgil pboratakse erilist tdhelepanu vahenditele, mida ka-
sutatakse kuriteo tegemisel. "Wer eine Minderjashrige Ferson durch
Leist oder Gewalt”...

Seadusand ja misrab selles paragrahvis kuriteo objektiks
lapse vabaduse, aga mitte vanemate v&i hooldajate jirelvalve
Biguse. Kuriteo kvalifitseerimisest rddgib samade seaduste § 205:
"... und ihn zu Betteln oder zu gewinnsiichtigen oder unsittlichen
zwecken ,..".

19. s, kriminasalseadustike seas on silmapaistval kohal
Saksa 1871.a. kriminaalseadustik, mille 18. osa sisaldab muuseas
inimesrddvimise kohta kiivasid paragrahve. § 234 vaatleb seda de-
likti ainult katsestaadiumis, kui liikumisvabaduse kaotamist
"Verletzung der Lokomobionsfreiheitls)", mille eesmiirgiks siis-
ki on sooritada kuritegu status libertatise vastu.

Saksa 1871.a. kriminaalseadusteslg) esineb lapserdsvimine
(§ 235) kuriteona venemate tahte vastu, mis osutub lapse isiku-
Ja liikumisvabaduse surrogasadiks.

Isiklikule seisundile el p&&ra need seadused tdhelepanu,
erinedes seet3ttu Preisi vastavaist seadusist.

Saksa kriminasalseadustes on ette nihtud lihtsad ja kvali-
fitseeritud lapserdsvimisjuhud, kusjuures harilik juht on viddr-
tegu, aga kvalifitseeritud juhtum - kuritegu. Alsealise ndus-
olekut siin ei arvestata, sest kuritegu on suunatud vanemliku
v3imu vastu.

Austria seadused vaatavad lapsertsvimisele teisiti, 1852.a,

seadused on seoses 1803.a, seadustega, kus mB3iste kuriteost isi-

“O) ppof, dr. E.H.Rosenfeld, op. cit. 1k, 407
19) Strafgesetzbuch fiir das deutsche Reich 1871,Leipzig




kuvabaduse vastu polnud veel tunnustatud, sest teda asendas
"erimen vis". K8ik deliktid mis niitid kuuluvad isikuvabaduse vas
tu sooritatavate roimade hulka, leidusid osas "von &ffentlicher
Gewalttdtigkeit", telste sdnadega osas, kus ridgitakse kuritegu-
dest avaliku korra vastu. Selles osas leidusid seadused, mis re-
guleerisid inimes- ja lapserddvimist. Viimast nimetati Entfiihrung-
iks.

20)

Austria 1832.a. kriminaalseadustiku 96 §. on ette nihtud
kaks juhtu: 1) naisterahva r&évimine kitsamas mSistes ja 2)
naiste ja lapsertdvimine selle s8na laiemas ulatuses. Esimene on
roim moraalil vastu, teine vdimusuhete rikkumine,sarnaneb selle
delikti mB3lstega germaani Biguses. Siin el mingi mingit rolli
eesmirk, mille saavutamlseks kuritegu toimus, ega ka rsovitu
ndusolek, sest jdud ja pettus on suunatud perekonna autoriteedi
vastu.

Austria seadused loevad seetdttu lasteks mitte ainult neid,
kes pole veel 14 aastased, vaid ka fiilisiliselt terved lapsed,
kes on veel vanemate v3i hooldajate v&imu all?léeega pooldas
Austrias veel hiljuti kehtiv olnud kriminaalseadustik vanu vaa-
teld, sest isikliku vabaduse vastu sooritatavate kuritegude
polnud temas veel tHiel mHdral arendatud.

Prantsuse kriminaalseaduses pole 1sikuvabaduse vastu soo-
ritatavad kuriteod koondatud eri ossa. N1i on niiteks attentats
a la liberte asetatud ossa, kus risgitakse kuritegudest riigi
vastu,

Prahtsuse kriminaaslseaduses puuduvad iildse seadused, mis

reguleerivad inimesrsdvimisroima, kuna lapserdsv on roim lapse

20) Strafgesetzbuch iiber Verbrechen,vVergshen und vbertretungen
fir das Kaisertum VYsterreich 1852,

21) Kommentare zum Osterreichischen Strafrecht, Wien, 1928,
1k, 284,



1sikliku seisundi vastu,

L'eulevement de mineurs juhtudel, mis on ette nihtud Code
penal'l 354 parsgrahvis, on juba jutt kuritegudest vanemliku
vdimu vastu. Lapserttvimine on enlever, entrainer, de turner v&i
deplacer, s.t. draviimine, vargus, jne.

Mis puutub Sveitsi kriminaalseadusesse, siis jaguneb see
lapserttvimise suhtes kahte riihma. Esimesse rilhma kuulub nende
kantonite 8igus, kus pooldatakse Saksa 1871.a. Sigust, nimelt
Solothum, Basel ja Schwyz. Teise riihma moodustab nende kantonite
Oigus, kes retsipeerisid prantsuse 1810.a. code penal'i, Mdned
kantonid moodustavad oma kriminaalseadusega vahepealse riihma.
Nii loetskse Tegssinis ja Bernis lapserddvimist iihelt poolt kuri-
teoks laste vabaduse ja kodanikudiguse vastu, nagu Gode pensali,
aga teiselt poolt on see kuritegu reguleeritud seadustega, mis
sarnanevad saksaseadusega.

Glaruses ja Appenzellis on erilised seadused, kus lapsersdy
kui eriline instituut on tundmatu, sest teda vasdeldakse kui va-
badusrédvi iildse,

Nels kantoneis, kus kehtiv Oigus sarnsneb saksa omaga, loe-
takse lapserssvi kuriteoks, mis suunatud vanemate Ja hooldajate
v8imu vastu. Alaealise n®usolek et vilista siliidlust, niikaua,
kui vanemad v&1 hooldagad pole andnud oma ndusolekut, Niisugune
selsukord ei taga teatud juhtudel laste kaitset ebaseadusliku
ghvardl vastu, eriti neil Juhtudel, kus vanemad v&i hooldajad
el kaltse laste huve heatahtlikult,

Nels Sveitsi kantoneis, kus kriminaalseaduse aluseks on
vBetud Code penal, on ette nihtud kaks 1iiki lapserdsvimisroima:

1) lapserdsvimine - kuritegu vsbaduse vastu

2) lapserttvimine - kui delikt on kodanliku seisundi vastu



Ridkides esimesest 1iigist peab mirkima, et lapsertdvi ei
sas samastada vabadusrtdviga, sest lapserdtvimise juures on va-
badusrtdvimine ainult vahendiks, aga mitte eesmiérgiks,

Teine 1iik kuritegusid, s.t. lapserddvimisi, mida loetakse
roimadeks kodanliku seigsundi vastu, jaguneb kahte ossa: viikelas-
te ja alaealiste rdovimhne. Vdlkelaste rocdvimise hulka arvatakse
mdnes kantonis ka see juht, kui keegi peab kinni talle usaldatud
last ega anng teda tagasi,.

Freiburgl kantoni 8igus rdigib "Kinderverschleppung" ja
mOistab selle all vdikelaste asetamise kasvatusmajadesse, kus
elavad peamiselt leidlapsed. Vdlkelasterdtvimisega el v&i #Hra
segada lapserddvimist #Hldse.

Lapsertdvimise juures on kuriteo koostise tuumaks vanemate
v0i hooldajate v3imu r&8vimine, vdikelaste r8Svimisel on peami-
seks pShjuseks lapse siindimise varjamine,

Seadusand ja eraldab need mSlemad kuriteo 1iigid teineteisest
Juba seega, et asetab kummagi koodeksi eri ossa, nimelt on esime -
ne 1iik selles osas, kus kidsitletakse kuritegusid vabaduse fas-
tu, teine nn. Zivilstandi vastu sooritatavate kuritegude osas.

Vdikelaste r&dvimisel v3ib Sveitsi seaduste jargi kuriteo
subjektiks olla 1iga isik, kuna neil juhtudel, kus last kinni
peetakse, mitte tagasi el anta, v81b roima subjektiks olla ai-
nult see 1isik, kellele laps on usaldatud, niiteks amm, Spetaja,
kasvataja,

Objektiks vOivad viimasel juhul olla ainult lapsed, kes on
veel nii vdikesed, et el mirka midagl oma seltskondlikust sei-

22)
sundist ja perekondlikest asjaoludest, millesdes nad viibivad.

22) Fr. v. Liszt, Udebnik ugolovnovo prava, 1911.a.
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Isikuks, kellel on &igus nduda last tagasi, on isa, ema,
hooldaja v&i vastav asutis,

Tahtlikuks siiliteoks viiikelaste r&Svimisel on &iguse oman-
damine laste iile ja nende #raviimine, resp. rddvimine. Mis
puutub selle kuriteo juures kasutatavaisse vahendéisse, siis
neist roims koostise mééraﬁisel el rHzgita,

KOigis Sveitsi kantoneis karistatakse vdikelasterdsvi kar-
mimalt kul lapserésvimist nende paragrahvide jdrgi, mis rdsg-
givad vabadusrésvist,

Niisugust erilist roima, nagu seda viikelaste rédv, telste
riikide tolleasegsed Sigused ei tunne.

Ka hilisem seadusandlus ei eralda spetsiifilist roima
vilkelaste vastu ja mSistab lapsertsvimise all nii vdikelaste
kul alaealiste rétvimist. Uldse ilmneb Sveitsi seaduses selle
delikti suhtes 8ige suur partikulerism. Peasegu igal kantonil
on omad seadused, mis erinevad iiksteisest.

1894. ja 1896.a. projektid t3id palju uut Spetusse kuri-
tegudest vabaduse vastu, sellega ilhes ka lapserddvimise kohts,
Komisjonid, mis tdstasid vilja need projektid, ligendasid selle
roim%«koostise Saksas kehtivale lapsertsvimismSistele., 1896.a.
projeﬁtis leidub kaks paragrahvi lapserSévimise kohta. Uhes
paragrahvis risgitakse kvalifitseeritud juhust, teises laste-
roovimist kui kuriteost perekonnadiguse vastu.

Sveitsi 1903.a. kolmandas projektis loodi kvalifitseeritud
lapserdtvimisroimast 2 delikti: alaealise kinnipidamine ja rto-
vimine, Siin tarvitataskse juba terminit "alaealine", mitte aga
"lapa",

19. sajandi kriminaslseaduses seisab silmspaistval kohal

endise Vene "Ulozenie o nakazanish ugolovudh i ispravitelnsh".



Selles seadustikus nihtub saksa 1871.a. seaduse mdju, aga lapse-
r6vi suhtes erineb 1885.a. "ulozenie" saksa omast. Paragrahvid
lapserttvimisest leiduvad IX osas, kus rdHgitakse "roimadest ja
vidrtegudest seaduste ja seisusBiguste vastu. Paragrahvis 1407
ridgitakse laste rtdvimisest v81 nende vahetamisest, ecesmirgiga
varjata nende t8elist isikliku seisundith).

T8elise seisundi ja olukorra varjamine sisaldab eneses iihelt
poolt dokumentide vahetust ja rodvimist, mis on kuritegu sehisun-
di vastu kitsamas m3istes, teiselt poolt laste r5dvimist selleks,
et varjata nende Sigusi. Lapse rodvimist v3ib 1885.a. ulozenie jiny
gl viljendada kolmes peavormis: 1) lapser8Sv kitsamas mSistes,

2) laste vahetamine ja 3) omavoliline kinnipidamine.

Kuriteo eesmiirgi suhtes on 2 1iiki lapsertdvimist: 1)
lapserddv eesmirgiga varjata laste paritolu ja perekondlikku
seisundit, 2) lapsertdv ilma piritolu varjamise eesmirgita., Esi-
pesest Juhust rHzgitakse § 1407 ja tema eest karistastakse sun-
nitddga, téise karistuseks on vangla ja ta on ette nihtud §v1408.
Selle paragrahvi alla v3ib viia ka juhtumi, kus kuriteo soori-

tajaks on kasvatajanna, kellele on antud kasvatada laps, keda

ta el anna enam tagasi, teatades, et ta pole {ildse saanud last.

§ 1408 karistab mitte ainult salajast r86vimist, vald ka iga-
sugusel muul vilsil teostatud roévi., Seda vaadet lapserssvi
suhtes pooldas ka Vene senat24).

Tarvis on p&drata tihelepanu asjaolule, et iga lapserddv
on loomulikult seoses lapse seisukorra varjamisega, kulgi see

poleks eesmirgiks, sest 1lma varjamiseta ei saaks siilidlane pi-

dada last enda juures. Seega pof;“asjaolu, et sliidlane varjab

23) Ulozenie o nakazanisah ugolovndh 1 ispravitelndh, 1885, Ird.
Tagantseva, Peterburg 1910

24) Rezenic ugolovnovo kassatsionovo departaments pravitelst-
venuova senata 4.4.1882, Delo Paulini Volskoi



pdrast r66vimist lapse perekondlikku seisundit, ilma et see oleks
~kuriteo eesmiérgiks, kiillaldane selleks, et kuritegu, mida karis-
tatakse § 1408 jurgi, oleks karistatav § 1407 jirgi, mis n6uéb
kuriteo koostisse eesmidrki varjata lapse piaritolu ja tema pere-
kondlikku seisundit, mis kuulub talle siindimiselt, Niisugune juh-
tum tull endisel Vene Senatil arutada Mark Berkovit3125 asjas,
keda silitidistati kuuesastase tiitarlapse r8&vimiseks tema emalt
Ternoruckilt, et teha lapsest akrobaat ja saada sellest kasu. Ta
esitles teda oma tiitrena, varjates seega tema piaritolu. Berko-
vitel siiidistati § 1408 pShjal. Kuna see paragrahv nieb ette kdik
rédvimisjuhud, vilja arvatud r6sov eesmirgiga varjata kodanlikku
seisundit, otsustas Senat asja telskordselt li#bi vaadata, sest
algul oli ebaBdigesti kohaldatud § 1407, aga siin v&idi tarvitada
vaid § 1408, sest Berkovitsi poolt sooritatud kuriteo eesmérgiks
0li saasda endale kasu, aga mitte varjata lapse p#ritolu.

Endine Vene 8enat, samuti ka tolleaegne kehtiv Sigus tunnus-
tas lapserdsovi ainult isikliku ja perekondliku seisundi kaota-
mise suhtes, aga el ptdranud vajalikku tihelepanu lapse isiklikule
vabaduseleL 19.sajandi Vene kriminaalBigus ei arvestanud sedagi,
et lapserddvi suhtes on tegemist vanemliku v8imu rikkumisega.
Selles suhtes jdi endine vene kriminasldigus maha vastavaist 19,
sajandi seadusist teistes riikides, kus lapsertsvi kisitati kui
kuritegu, mis suunatud isikliku vabaduse ja vanemate v&i hool-
dajate v3imu vastu,

Kuriteod isikuvabaduse vastu esinevad silmapaistval kohal
Itaalia 1889.a. kriminaalkoodeksis. Siin leidub paragrahve kuriteg

26)
dest vabaduse vastu {ildse ja niinimetatud "Spezlalfreiheiten"

25) Resenie ugolovnovo kassatsionnovo departamentsa pravitelstve-
nuovo Senata, 188l.a, 10 marta delo Marka Berkovida
26) Prof., dr. Rosenfeld, op. cit. 1lk. 457 % ;
wi.w"%’%
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vastu. Koik vabaduse vastu sooritatavad roimad on siin jagatud
kahte suurde rithma: 1) vabaduse rddvimine, 2) vdlismaale s3ja-
teenistusse saatmine. See seadus nideb ette isegl privilegeeritud
juhu, nn. shtracione di monori, kui 1) rddvitu on 12-15 aastane,
ja 2) andis r68vijale oma nBusoleku.

15-aastase rodvimine tema enda ndusolekul pole karistatav,
sest niisugustel juhtudel on kuriteol sagelil seksuasalne ilme ja
lapsertdv muutub seetdttu hoopis teiseks kuriteoks. Niisuguste
seaduste juures on vanemlik v8im halvasti kaitstud, teda vaadel-
dakse kul vabaduse surrogsatil teatud ajaks, mille mdtdumisel al-
gab Zapse 1siklik vabadus.

Seega tunnustatakse Itaalla seaduste jdrgi lapserdsvimist
kas ohvri ndBusolekul v3i ilma, seksuaalse eesmirgiga v3i ilma,
Ja sellest olenevalt muutub ka sanktsioon. Nende s:eaduste jirgi
v3ib rodvitud alaealine olla ainult kuriteo objektiks, aga mitte
subjektiks. Selles mBttes on Jigus Bpetlasel Carrara'l, kes viga
teravmeelselt karakteriseerib alaealiste laste rssvimist: "...
weder Agente, noch Paziente, sondern bleibe in einer Situatione
inter media ...27)"

Rédkides edasi selle kuriteo objektist itaalia 1889.a.
koodeksi seaduste jdrgi, on tarvis mirkida, et vanemliku vpimu
vaadeldakse siin ainult kui kallaletungi ka@idset objekti ja
teda kaltstakse vaid refleksiivselt., TSepoolest on kaitstavaks.
objektiks alsealine ise,resp. tema liikumisvabadus (Lokomotions-
frelheit).

Nii ndeme, et Itaaslia seadused ei vaatle lapserddvimist ku-
riteona vanemliku v3imu vastu, nagu seda teeb enamik Euroopa

riike, vaid roimana lapse enda vastu. Siin kaitstakse lapse 1sik-

27) Prof. dr. E.H.Rosenfeld, op. cit, 1k. 463
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1ikku vabadust palju suuremal midral kui teistes riikides.,

Lapserdsvimisdeliktl arenemine ja olemus Inglismasl ja Amee-
rikas on teissugused kul Euroopas. See oleneb sellest, et neis
maades on digus arenenud teisiti kul Buroopas. Seal omavad suurt
tghtsust tava, common law ja praktika, milledel on seaduste jdud.
Lapserodvimisdelikt omab silmapaistvat kohta Inglise ja Zmeeriks
Silguses. Kuna see roim on seal viéga levinud, eriti USA-s, on ka-
ristus palju rdngem kui Euroopas, Uusimate seaduste jargi ka-
ristatakse teatud juhtudel siiiitegijat surmaga.

Inglismaal Inglise Oiguses ei ole kuriteod isikliku vabaduse
vastu koondatud iihte riilhma ja neid on tarvis otsida eri seadusist,
et saada kujutlust selle Jigushiive kaitsest Inglismaal,

Lapser8dv kannab Inglismaal ja Ameerikas nime "Kidnapping”,
kusjuures see termin ei mirgitse mitte ainult lapserttvi, vaid ka
inimesrdsvi, mille eesmirgiks on orjaks miiii,mine. Neid roimi peeti
algul theks deliktiks, Selle roima ajalooline areng on jdrgmine.
1787 .a. moodustati iihing orjakauplemise vastu v3itlemiseks., Hil-
jem plilitl seda reguleerida seadusandlikul teel, kuid sellest hoo-
limats oli orjakauplemine legaalne kuni 1806.a. ilmus seadus, mis
keelas #ra orjakauplemise asumsadel, Iga miilidud orja eest mis-
ratl 50 naela suuruné rehatrahv,

Parastpoole 1lmus jdrjest uusi seadusi, mis karistasid orja-
kauplemist veelgi ringemalt, 190l.a, koostati USA-s inglismaa
eeskujul seaduseelndu, milles risgitakse orjakauplemisest ja nn.

"peonage'st". See sBna parineb Mehhikost ja tzhendab t551ist, kes
vOlgade tdttu on sBltuv teistest, Inimesrtdvi, mille eesmérgiks
on orjaksmiilimine, nimetati selles projektis "Kidnapping" ja ta
0li karistatav,

USA-s tBlgitseti Kidnapping'ut kahte moodi: osa seadusi rHg-



kis deliktidest orjade vastu, teine osa kuritegudeét isiku vastu,
mis sarnanevad "Menschenraug'iga" Saksamsal.

S8na "Kidnapping" omab mitmesugust juriidilist tshendust ja
Inglismaal viiakse selle mdiste alla palju delikte. Laiemas mdis-
tes mBeldakse "Kidnapping'u" all inimeste r&cvimist, s.t. nende
draviimlst ja varjamist; kitsamas mOibtes mirgitakse selle termi-
niga nn., "abduction" (saksa seaduste jirgi Entfiihrung), s.t. ini-
mese Hraviimist ja sealjuures tingimata vilismesle. "Kidnapping"
on samuti ka lapserddv ja tema all mdeldakse isegl tunnistajate
piitiki.

Statute law jargl risgitakse "kidnappingust" paljudes Beadustes,
kusjuures peaasegu iga seadus mBistab selle all midagl muud. Habeas
Corpus Act 26.4.1679.a. m8tleb "kidnappingu" all inglise koda-
niku seadusvastast kinnipidamist v&3rail meretaguseil mail., 1872.
Ja 1875.a. anti vidlja niinimetatud Kidnapping Acts, mis on misg-
ratud Valkse ookeani saarte elanikkude tarvis,

Hiljem tekkis lapserddvimisroimale eriline termin - child-
stealing (abduction),

Christian, Note zu Blanstone, 4,218,21928) néditab, et laste-
rOivaste vargust kui Felony'd karistatakse palju karmimalt kui
lasterdsvi, Christian'i arvates on lapsertdvimine ka kodanlik de=-
1likt, mille vastu v8ib end kaitsta lapse tagasivOtmisega. Sellele
Christiani vastele v3ib vastu vaields sellepirast et child-séea-
lingu mBiste all mBeldi 1861.2, seaduse jdrgi laste Hraviimist
(alla 14 aasta) eesmirgiga v8tta nad vanemailt v&i hooldajailt, keg
omavad Sigust hoolitseda nende eest. Siin arvestatakse ka eeg-
mirkl varastada lapselt midagi isiklikku, mis vastab Euroopas

kehtivale m8istele lapserdtvist Ja on v-astupidine Ghristian'i

28) Prof. dr., Rosenfeld, op. cit. 1k, 429



vaatele, kes vOrrutab lapsertdvimist rdivastevargusega ja seega
tdlelikult ignoreerib lapse isiksust,

On veel teine 1iik kuritegusid, see on tiitarlapse rosvi-
mine tema vanemailt vastu nende tahtmist. Seda nimetatakse abduc-
tionlks, aga t8epoolest el kuulu see riihm lapserddvimise Juurde,
sest kuritegusid, mida nimetatakse abductioniks, iseloomustab
seksuaelne eesmirk,

N1l ndieme, et Inglise ja Ameerika kriminaslseaduses ei ole
kindlat piiri moraalivastaste kuritegude ja isikliku vabaduse
vastu teostavate roimade vahel, kusjuures inglise Sigus kuriteod
isikliku vabaduse vastu on subsidiaarsed moraslivastaste delik-
tide suhtes.. Kidnappingut ja child-stealing'ut et saa kohaldada,
kui on tegemist abductioni v3i muu sellesarnase kuriteoga,

USA riikides omab lapserdévimisdelikt veidi teissugust il-
met. Silmapaistval kohal on siin New Yorgi osariigi seadused, mil-
lede eeskujul ongi koostatud Penal Code of the United States'i
projekt,

Ka USA=s erineb kidnapping abductionist, mida vaadeldakse
vaid kul moraaslivastast delikti,

New Yorgis eristatakse kolm 1iiki kidnappingi. Esimene on
lapse rodvimine, tema #raviimine ja varjamine territoriaalseis
piires. Teine juht vastab child-stealing'ule, einult lapse vanus
on t3stetud 16 sastale, mdnede projektide jdrgl 1segil 18. agstale,

Kolmandat 11iki kidnapping erineb m3lemast eelmisest. See
k#sitleb rcSvimist vdljasppolriigi territoriumi, kusjuures aga
lops tuuakse riigi piiresse ja varjatakse teda siin.

Kuna Ameerikas lasterddvimine on levinud kohutaval midral,

on karistusedki muutunud iiha karmimeks. Nii niiteks mdisteti




1933,2. surma Valter Mackin, kes oli r86vinud Cansas City linna-
pea tiitre. Samuti mdisteti tdhtajatule sunnitddle abdelupaar
Katrin ja George Kili ameerika noore miljondri, té6stur Erzeli
rodvimise pdrast. See 0li esimene juht, kus ameerika kohus vdttis
tarvitusele dsjaantud seaduse lapsertdvivastu vditlemiseks, kahju-
saaja aga o0ll vabastatud suure rahasumma eest, mis maksti kur-
jategijaile.

Niisuguste valjude s eaduste maksmapsnemist pShjustasid pal-
Jude eraiihingute iileskutsed vditluseks kidnapperitega.

USA-s on lapserctvimine neid kuritegusid, mis vdtavad jdr-
Jest suurema ulatuse, Sellega on ka seleta tav dge vOitlus, mida
peavad seadusandlikud asutised, andes seadusi, mi; karigstavad
slitid1lasi dige karmilt, mida el tunta Euroopas, kus see kiisimus
pole nil aktuaalne harvade rosvimisjuhtude t&ttu.

Vaadeldes lapserttvimisroima ajaloolist arenemist rooma digu-
sest kunl nende seadusteni, mis 0lid kehtivad veel 20. sajandi
algul, ja hilisemate muudatustega osaliselt nlitidki, ndeme, et
lapserdtvimise mB8iste on ajajooksul muutunud,

&Alguses see el olnud 1seseisev kuritegu, vaid riigivdimu
vastu sooritatavaid roimi. Aegambtda see delikt hakkas kristalli-
seerima llhes teiste isikuvabaduse vastu suunatud kuritegudega ja
Jjoudis staadiumi, kus lapserssvi kisitati tavalise vargusena Jja
sellisena ko karistati, aga 18ppeks muutus kuriteoks, milles sea-
dused n#evad vanemliku v3imu rikkumist, peamiselt aga lapse isik-
liku vebaduse rotvimist, Oma Siguslikus arenemises saavutab lap-
serdtvimlsdelikt kulminatsioonipunkti siis, kui peamiseks kaita-
tavaks hiiveks osutub juba lapse isiklik Vabadus, eritli liiku-

misvabadus (Lokomutionsfreiheit").



Kul p8drata tdhelepanu lapserssvimisroima arenemlisele aja-
loolisel valgustusel mitte vastavate seaduste Jargi, vaid prak-
tilise elu jurgi, siis ilmneb, et Euroopas see omab enam aja-
loolist ilmet, Niitid juhtub lasterssvimisi 8ige harva, kuna ke sgk-
ajal see o0li harilikuks kuriteoks, Nilidisaegseis harvajuhtuvais
lasterddvimisis on eesmirgiks kasusaamine, aga mitte sellisel
kujul, kul seda prsktiseeriti keskajal, Niitid teevad kurjategi jad
seda eesmirgiga ssada vanemailt lunaraha, dhvardades vastasel
korral surmata laps, kui aga vanemad panevad raha teatud kohta,
saavad lapse tagasi,

Niisugune lapserstvimisviis on niiiid vidga levinud Ameerikas.
Nditeks v3ib o0lla juhtum rashvusliku sangarl Lindbergh'iga, kelle
laps leiti mdrvatult,

Telsiti oli lugu lapserdtvimisega keskajal, kus niisuguste
roimade toimepanijaiks olid réndartistid, kes tahtsid lapsi teha
akrobaatideks v31 telsteks artistideks. Samuti oli lastertSvimine
levinud mustlaste seas, kes 3petasid r&dvitud lastele kelmusi,
et pdjvida niiviisi raha, On ka teada lasterddvimisjuhte reli-
ghdlseil pShjusil, Nii rodsviti lapsi jesulitide ajal eesmirgiga
kasvatada neid v383ra religiooni vaimus.

Niisugused olid lastertdvimisliigid vanasti, niiiid neid enam
el esine, sest elu on arenenud hoopis teises suunas ja inimeste
huvid on muutunud. Inimsoo areng teeb hiigelsuuri edusamme, nii
et seadus ei jSua temaga enam sammu pidada. Positiivses Jiguses
on endistest aegadest siilinud mitme suguseid instituute, milie-
del niitid pole peasaegu mingit tzhtsust. Uks niisugune instituut
on lapserddv, vihemalt Euroopa suhtes. Niiid on igal inimesel va=
badus uskuda, mida tahab, ilma et kellelgi tuleks mdttesse varas=

tada laps, et sundida talle peale teatud religiooni,



Raske on ka kujutella lapserddvi, mille eesmirgiks on vdfta
lapselt Jigus kuuluda teatud seisusesse, sest niilid pole seisusi
enam olemaski, Samutl pole artistide ja akrobaatide kaadrit niiiid
tarvis tdiendada lapsertdvi abil, kuna vastavaid jSude on kiillal-

daselt saadaval.

JII. LAPSEROOVIMISDELIKTI JURTIIDI
LINE ANALUTUS

1. X o0 g 1 g

a) Subjekt

Oma koostiselt kuulub lapserstv inimesrbsvimisroimade hulka,
aga slistemaatiline kuulumuse suhtes mdnede koodeksite jargi isiku-
vabaduse vastu sooritatud kuritegude hulka, teiste jargi aga pe-
rekonnadigust riivavate hulka,

Oma olemuselt on inimesrddv laiemas mSistes vdimuomandamine
inimese ﬁlegg). Sellest definitsioonist lihtudes on lapserddv
oma olemuselt v@imuomandamine lapse iile,

Nagu lgas telses kuriteos esinevad ka lapserddvimisdelikti
koostises subjekt, objekt ja kuritahtlik tegevus, samuti ka va-
hend ja eesmirk,

Lapserdtvimisdelikti subjektiks resp. kurjategijaks, siiii-
teostajaks v3ib olla iga isik, kes teatud vahendeid kasutades v&-
tab dra, rodvib lapse vanemailt v81i neid asendavailt hooldajailt,
Sellega seoses kerkib kilsimus, kas teatud juhtudel v&ivad sub-
Jektiks olla ka lapse enda vanemad v3i hooldajad?

Nagu juba varem ndidatud, on kidesolev delikt niilidisaegsete

seaduste jdrgi esmajoones suunatud selle isiku Jiguste vastu, kes

29) Fr, v.Liszt, op. cit. 1k.



deaduse kohaselt omagb v3imu rosvitud lapse ile,

Sellest jargneb, et isa v3i ema v3ivad ise ka olla siiiidi
lapserstvimises, kui neilt on vBetud Hra kasvatamisdigus. Ka hool-
dajat v3ib siilidis tada rédvimises, kui temalt on vdetud Hra Oigus
lapse iile., Nii v8ib nditeks Sveitsi kantonite seaduste jargi, mis
selles kiisimuses iihtivad saksa seadustega, lapserSsvimissubjektiks
olla iga inimene, ka vanemad ja hooldajad, olenedes sellest, kas
nad tsiviilseaduste jdrgil omavad digust lapse iile v8i mitte. Sveit-
si tsiviilBiguse JGB § 2855 on ette nihtud, et kui m8lemalt va-
nemalt on #ra vdetud v3im lapse lile, siis see antakse hooldajale,
niisugustel juhtudel v8ivad lapsersSvimisroima teostada ka vane-
mad, kas koos v31 iiksikult, sest nende tegevus on suunatud isikute
vastu, kellele kuulub Zigus kasvatada last. Kui vanemlik v3im
on dra vietud, vaid iihelt vahemalt, aga jg&b jOusse teise suhtes,
slis v8ib suudlaseks tunnustada vaid iiht vanemat, seda, kellelt
v3im on #ra vdetud,

Niisugune juhtum on vSimalik peale abielulahutamist iihe
Poole siitidioleku t8ttu, kusjuures lapsed on jdetud teise hoolde
Ja sliidimBistetu el oma nende suhtes mingit Cigust. Vanemad v&i-
vad lapserdsvimisroima subjektiks o0lla ka adoptatsiooni puhud,
kus vanemlik v8im liheb teiste isikute kétte.

Lapserdtvimisega on tegemist ka sils, kuil laps on tunnusta-
tud vallaslapseks ja isa r85vib tema mittesbieluliselt emalt
v3i hooldajalt,

Emagi v3ib olla siilidi oma mitteseaduslikult stindinud lapse
rosvimises, kul ta selle v8tab dHra isalt, kes omab vanemliku v&i-
mu Sigust. (2GB § 325)., Isegi sel juhul, kul vanemlik v3im kuu-
lub m3lemale vanemale, v3ib kumbki neist teiselt résvida lapse ja
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olla selle delikti subjektiks. Vastupidisel arvamisel on Binding ,
kes viidab, et ema, kes omab isaga iihesarnaseid Jigusi, el saa
tema vastu sooritada nilsugust kuritegu. Seda vaadet kaitsevad
Austria kriminaalseadustiku kommentaatorid51), kelle arvates de-
1ikti subjektiks v3ib olla iga inimene, ka vanemad, aga mitte
Uiks vanem, kes todtab teise vastu ja kellelt kohtulikul teel pole
dra vietud Oigust lapse iile, Nad toovad ka nditeids

1) In SSt. III/68 wurde die Mutter, welcher die Erziehungs-
gewalt liber die Kinder gerichilich entzogen worden war, wegen
Entfilhrung verurteilt, well sie die Kinder der Schutzgewalt des
Vormundes listig entfiihrt hatte,

2) In SSt. IV/44 wurde die Mutter freigesprochen, welche
hinter dem Riicken des Vaters mit den Kindern auswandern wollte,
well Tdter nur eine rerson sein kinne, die zur Verfiigung itber
das nlnd selbst nicht berechtigt ist, die Mutter selbst trégerin
der elterliche Gewalt ist, aus welcher die Kinder nicht ent-
fihrt wurden,

Wilmgste arvamine on Jige,sest kui niisugune ema on siiiidl
kuriteos, mis suunatud vanemliku v3imu vastu sel juhul, kui va-
nemad on ksotanud oma kasvatamisSiguse ja teisedkl Sigused las-
te suhtes, sils ta v3taks iseendalt lapse suhtes diguse, mis
kuulub temale samuti nagu isale, Faktiliselt on aga lugu teisiti,
sest ka pérastpoole kasutab ema oma Sigusi nagu varemaltki.

V8ib-0lla sasb teda siiidistada mingls teises kuriteos, mis
seoses lapse salajase réovimisega, niiteks, et ta liiga piira-
matult kasutas oma vanemlikku v8imu ja sellega ebaseaduslikult
kitsendas mehe Bigusi, aga lapserddvimist ta ei sooritanud, sest
temale kul lapse tilediguslisele emale kuulub Sigus viia oma
30) Dr. K.Binding, Lehrbuch des Gemeinen deutschen Strafrechtes,
Bd. I, 1902, Besond. Teil 1k, 118

31) Kommentar zum Oesterrelchischen Strafrecht, I, Band Wien
--1988, Xk, 2885



alaealisi lapsi, kuhu taheb ja otsustada nende iile, kuidas tahab,
muidugi seaduse poolt ettenshtud piires,

Klaealine ise el saa olla kuriteo subjektiks, sest vastavad
seadused on loodud tema kaltseks, kuigil needsamad seadused kait-
sevad ka vanemate, resp. hooldajate Gigusi, mis aga pole tehtud
nende, vaid alaealiste huvides,

Austria 1852.a, seaduste jirgl v3ib lapserddvimisroima sub-
Jektiks peale k¥ikide eelmainitud juhtude 0lla ka niinimetatud
"Versorger", isik, kes mitte olles hooldaje, vdtab enda peale
kohustuse hoolitseda alaealise ja tema materjaalse seisukorra
eest, et teda "in einem fertdauernden Nahrungszustand zu ver=
setzen"32)

Niisugusteks "Versorgeriteks" v@ivad olla ka iihingud. Lapse
rosvimine nilsuguse "Versorgeri" poolt on samuti roim venemliku
v3imu vastu ja niiviisi v&ime pér argentum e contraria kaudu ji-
reldeda, et ka siirased isikud v&ivad olla selle delikti sub-
jektiks,

Kuna endise Venemaa 1845,a, Ulozenle o nakazaniah jargi
la pserddvimine on delikt, mille eesmirgiks on varjata lapse
pdritolu, siis v3ivad nende seaduste Jargl roovimissubjektiks olls

kOik, vdlja arvatud vanemad ja nende asendajad,
b) 0b Je kt.

R66vimisobjektiks on "laps" ehk"alaealine", nsgu see on
formuleeritud mdnes seaduses, Mida seaduseandja s®nade all "laps"
ejk "alaealine", kes vBetakse vanemailt v&i hooldajailt,mStleb,
seda pole mitte lheski seaduses selgestli Seldud.

Koik seadused, mis risgivad sellest deliktist, mStlevad aga

32) Kommentar zum Osterreichischen Strafrecht, I Bd. 1929, 1k.284




rodvimisobjekti all isikut, kelle vastu on suunatud seadusvas-
tane tegevus. Mis puutub sBnasse "laps", siis mSistab suurem
osa seadusandlusi selle all kuni 7-zcastasl lapsi. Teise termi-
niga "alsealine"”, mida tarvitavad mdned deadused, mSeldakse ini-
mest, kes tsiviilseaduste jdrgi on tunnustatud alaealiséks, kus=-
Juures mitmesugustes seadusandlustes vanus pole iihesarnane,

Saksa Siguses leidub termin "Entmiindigten", s.t. isik, kes
teatud pdhjustel on hooldaja vdimu all, kuigi on juba taisbaline.
Niisuguseid isikuid ei saa olla lapserddvimisroima objektiks,

sest neld el saa lugeda laste juurde kuuluvaiks,
c) Tegevus

Loapserddvimisdelikti karistatav tegevus seisab rotvimises,
draviimises jne. Siin on peale tegevuse olemuse veel téhtis tema
18petamismoment., Uhed vdidavad, et lapse r&svimine on 18ppenud
sel momendil, kui lapselt on vBetud jdrelvalve, mis misratud
talle seaduse poolt. Seda vazdet pooldavad H.Meyer, Binging jt.sa)
Teised sellevastu peavad rétvimise 18ppemiseks momenti, kus uus
mitteseaduslik v8im on tuvastatud. Seda arvamust pooldavad Liszt
Oppenhof jt.34).

Kuriteo 18ppemisest v3ib rizkida siis, kuil kahjusaaja on
faktiliselt eraldatud oma seaduslikust esindajast. Kui kaua pesb
kestma niisugune seisund, pole seaduse poolt midratud, see ole=-
neb konkreetsete suhete iseloomust,

Defineerides inimesrddvi koostist ja ilhes sellega lapserdsvi,

litleb professor Geyer, et seadusvastane tegevus on valdus, mis

ro6vib kahjusaagalt kauaks ajeks vanemate vdi riigi kaitse "der

33) Dr. H.Meyer, op. cit. 1k. 418
K.Binding, op. cit. 1k. 115

34) Dr. v. Liszt, op. cit. 1k. 387 ’
Dr. F.Oppenhof, Das Strafgesetzbuch fiir das deutsche Reich,
Berlin 1885, § 235



Tatbestand des Menschenraubes ist, das Jemand sich ehtweder eines
Mensch ... oder eines Kindes ... beméchtigtSS)".
Binding = aga iitleb, et seadusliku vdimu résvimisega on

seogses uue ebaseadusliku vdimu tekkimine,

Kul r6ovimisebjektideks on vdikelapsed, siis ei saa kujutleda
seadusliku v@imu 18ppemist iilhelt poolt, ilma et tekiks seadusvastas
voimu teiselt poolt., Juhul, kui objektideks on alaealised lapsed,
kes on juba tdiseasuse lihedal, on tdiesti vSimalik rdsvida nelit
seaduslik v3im, ilma et nende iile tekiks uut v3imu,

Uldse v3ib lapsertsvimine toimuda mitte ainult seadusvastase
tegevuse,vaid ka tegevusetuse niol, mis on karigtatav, kul tema
tagajirjeks on Giguse rikkumine, mis on karistatava tegevuse ob-
Jektl koostiseks, Niisugustel juhtudel v&ib rosvimisest réxkida
isegi passiivse kiitumise juures, nditeks sel juhul, kui isik el
iitle lapse asukohta. Siis on meil tegemist mahitamisega, mis on
karistatav (nn, Omissivdelikten), sest selline passiivsus on suu-
natud vaenematele ja hooldajatele kuuluva jsirelevalve ja kasvata-
mistilguse vastu, vastates meega tdiesti lapserddvimisdelikti koos -
tisele,

Lapsertovimine on kestev siilitegu (Dauververbrechen). See ti-
hendab, et vanemad, resp. hooldajad kaobtavad kauaks ajaks oma
jarelevalve- ja kasvatamisdiguse, Jidrjelikult el annaniisugune
Juht, nagu lapse vdtmine jalutuskdigule, pdhjust konstateerida,
et tegemist on lapserddviga.

R86vimine, lapse #raviimine kestab niikaua kuil on olemas
seisukord, mille t3ttu ohver rﬁéviti sellelt, kes omab tema suh-

tes seaduslikku v3imu.

35) Prof. dr. Geyer, op. cit. 1k. 600
36) K.Binding, op. ecit., 1k, 115



d) Vahendid

Lapserddvimisroima koostisse kuuluvad peale eelmainitud
osade veel vahendid, mida kurjategija tervitab oma teo soorita-
misel., Need on sam:ad vahendid, mida kasutatakse ka teisté vaba=
duse vastu suunatud kuritegude juures. Pesmised neist on pettus,
ghvardus ja joud. Monikord kasutab kurjategija neid k&iki kor-
raga, aga tavaliselt piisab ilhestki. Peale eelmainitute on veel
teisigi, mida kasutatakse harvem.

Delikti subjekt'vaib kuriteo gsooritamisel eelmainitud vahend.
deid kasutada otse nende isikute vastu, kellelt r&ovitakse laps,
v0i kolmandate isikute, niiteks lapsehoid ja vastu.

Missugused on need vshendid igaiiks eraldi ja millisel kokal
nad selsavad lapsertsvimise koostises?

 SB3na "pettus" all tuleb mBista erilise tarkuse, kurjuse ja
osavuse kohaldsmist, Pettus on kaveselt kohaldatud vshend teatud
eesmérgl saavutamiseks., Kurjategija harilik kiitumine, ¥shendite
tavaline kohaldamene ega vasle kinnitamine ei ole veel pettus.
Pettus on suunatud inimese tahtevabaduse vastu, Iga pettuse tde-
liseks eesmirgiks on mdjutada inimese tahet petisele soodsas suu-
nas,

Teine vahend, shvardus, on puhtfiiiisiline sund, mis suunatud
tahtevabaduse vastu ja mille sisuks on midagi halba. Ahvarduse
abil piiiab kurjategija luua niisugust seisukorda, kus oleks sel-
gesti ndha, et lubatud Snnetuse teostamine on tema vdimuses., Hari-
likult on teade sellest, et kedagl on #hvardamas onnetus, ainult
hoiatus, '8ib juhtuda; et niisugune teade mdjub teisesse nii, ot
Seée on kurjategljale soodus, aga see on juba soodssa Juhuse kasuta-

mine, mitte zhvardus otseses mottes,



Pole vajalik, et #hvardav Bnnetus oleks otseselt suunatud
sellele, keda #hvardab, Piisab sellest, et adressaadi vahel, kel-
le vastu #@hvardused on suunatud Ja isiku vahel, kellele on suu-
natud dnnetus, oleksid kiillaldaselt lihedased suhted, Ahvarduse
kohaldamisel lapserssviroimas pole hiédavajalik, et t&epoolest
oleks v8imalus tema teostamiseks, ja et kurjategija ndeks selle
ette., Teda peab ainult t8siselt Ja veenvalt viljendama,et Hhvar-
datava isikut eadvuses tekiks usk tems tdiidumisse, Nagu iitleb
Liszt: "Die Drohung muss als ernstlich erschienen dem Bedrohten
auf sein Willen einzuwir@ten und der Drohende muss daes Bewusst-
seln dieser Eigenschaft seiner Drohung haben.SV)"

Ahvardusi v3ib viljendada sBnadega v81 konkludentsete te=-
gudega, niiteks relva t3stmisega. Pole tdhtis, missugust 11iki
dhvardust kohaldati, peaasi on, et tagajirjeks oleks kahjukanna-

Kolmas vahend, mida selle kuriteo teostamisel kdige enam
tarvitatakse, on k8ige reaalsem - joud, JBud omab sundivat tahen-
dust lapse isikliku vabaduse suhtes ja tal on teise kehale otsene
fﬁi kaudne m3ju, mille eesmirgiks on takistada tahtevabadust, J8u-
du v8ib vdljendada isikliku v:ebaduse, eriti liikumisvabaduse
rodvimisega. Selleks pole h#davajalik kohaldada fiilisilist joudu,
teda v8ib viljendada nditeks ka toidu dravotmisega.

Kes tarvitab jdudu, sellel on harilikult eesmirgiks v3ita
vastupanu, kusjuures tagajirjed pole tihtsad. See el tihenda
aga, et jou mSiste defimeerimiseks on vajalik ette niZha vastupanu

Kuil iiks 156b tdiesti ootsmatult telsele pdhe nii,et viimane
kaotab teadvuse, ja sel momendil e simene r&5vib temalt lapse,

8iis mell on tegemist lapserddviga jdu kohaldamise abil, kuigi

37) Fr., v, ILiszt, op. cit., 1k, 355
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kannatanu (kellelt vOeti laps) ei jfudnud mBteldagi vastupanust.

Peale eelmainitud vahendite on veel teisi, mis kuuluvad laps
r66vi‘koostisse ja mida kirjanduses kdsitatakse kul pettust vdi /
végiValdaSB)..Niisuguseks ndihtuseks on muuseas narkoos, hﬁpnaosf
teadvuseta seisukorda viimine jne. Mele ajal p&tratakse neile
rohkem tgzhelepanu kul varemalt,

Teadvuseta seisukorda viimise , nn. "Betdubung"i ja hiipnoo-
sl all mBeldakse inimese niisugust seisukorda, kus meeltetegevus
on osalt v8i tdiesti paraliseeritud, Kui niisugune seisund on
inimese peale avaldatud flilisilise jdu tagajdirg, nditeks keemi-
liste vahendite tarvitamine, siis meil on tegemist inimese
viimisega teadvuseta seisukorda, kui aga niisugune seisukord

saavitati otsese mdjuavaldusega inimese tahtele, on meil tege-
mist hiipnoosiga,

Viimast vahendit, nagu ka teisi temasarnaseid, mida kasu-
tatakse lapserttvimisel, tarvitatakse harva otseselt laste vastu.
Lapse psiithika on veel nii vihe arenenud, et tema lile vdib vdi-
mu saada ka 1lme niisuguste abinBudeta. Asi on teisiti, kul neid
vahendeld kohaldatakse vanemate v3i hooldajate vastu, kes vaimsel
on normaalselt arenenud ja kes hilpnoosi mdjul kaotavad v3ime
valitseda oma meeltetegevuse tile, Kurjategija kasutab seda ja
niisugusel juhul me vOime ridkida lapserdtvist, mis sooritatud
hiipnoosi abil,

Neild moodsaid vahendeid, mida kurjategija kasutab oma siiii-
teo sooritamisel 1siklik u vabaduse vastu, ei saa lapserssvi
suhtes alati tarvitada. ja seepirast pole nad lapserddvimis-

roima koostise tuvastamisel alati hidavajalikud.

Mitte k81k kriminaadseadused, mis riddgivad lapsertovimig-

38) K. Binding, Ble Normen und ihre Ubertretungen, Bd. II
1k, 526



deliktist, el raigi samuti sealjuures tarvitatavaist vahendeist.
Nsiteks ei leidu 1885.a. Ulozenie o nakazaniah ega 1903.a, kri-
minsalseadustiku vastavals paragrahves mingeid andmeid vahendite
suhtes, aga see el tdhenda veel, et seadusand ja ei pildanud

neid silmas nende seaduste koostamisel. Uhe v31i teise vahendi

tarvitamine omab tihtsust karistuse suuruse mddramisel.

e) Eesmidrk

Koostise suhtes jagunevad lapserddvid kahte rithma: lihtne
ja kvalifitseeritud lapsersdv. Vahe on selles, missuguseks ots-
tarbeks kuritegu sooritati., See jaotus esineb igas kriminaal-
koodeksis ja ulozenias. Olenedes otstarbest, mille pidrast kurite
gu sooritati, peetakse lapsertsvi kvalifitseerituks, kul rodv
toimus: ‘

1) eesmirgiga kasutada last kerjamiseks,

2) r68v teatud materjaslse sihi saavutamlseks, kusjuures

pole sunduslik, e t miski takistaks lapse arenemist ja

3) lapse r&dvimine ebamoraalse sihiga,

Ebamoraalsus, "unsittlich" sisaldab eneses prof. Rosenfeldi
arvates ka "unziichtig" - sugukSlvatust, Viimasel juhul muutub
lapserdsv draviimlseks ebak@lbla sihiga,

Viimase aja seadusandlus el annamingeid juhiseid selleks
juhuks, kui laps vBetakse vanemailt, resp. hooldajallt nende
ndusolekul ja tilalmainitud pBShjustel, mis vanade seaduste Jirgil
oleks olnud kariétatav, aga siis see kuritegu el kuulunud isik-
1iku vabaduse vastu sooritatud kuritegude hulka,

Preisi praksises peeti lapserdsvi kvalifitseerituks siis,
kui ta toimus materjaalsete hiivede saavutamiseks ja rddvitu oli

karistatava tegevuse peaobjektiks, Huvitav on juhtum Preisi



KOrgema Tribunaali praktikast, kus Sigesti kohaldati paragrahvi
206, aga mitte 205, Kaebealune mdtles vdlja, et ta on rase, sel-
leks, et sundida vastaspoolt endaga abielluma, Oma plaani teos-
tamiseks ta muretses mdnepdevase lapse ja litles, et siinnitas

ta pdllul. Kaebealune lootis, e t annab pirast oma sihi ssavutambt
lapse vanematele tagasi. Siin meil on juhtum, kus vanemad andsid
oma ndusoleku nn. r66vimisek359). Preisi seaduste Jhirgi teda
karistati, kuna saksa seaduste jirgi ta oleks Bigeks mBistetud,
sest sel juhul, kui vanemad andsid oma ndusoleku, pdlnud lapse-
rédvimisroima koostist.

1885.a, "Ulozenie o nakazaniah" kriminaalseaduste jargi, kus
lapserddv kuulub isikliku seisundi vastu toimuvate kuritegude
hulpa, on lapserdsvi sihiks lapse seisundi ja pdritolu var-
jamine, On vBimalik ka materjaaslne siht, mida karistatakse nen -
de seaduste jérgi,.nﬁit. isik roovib lapse, et saada varandus
endale,

Niiviisi vBivad kuriteo eesmirgid olls mitmesugused, aga
peamine iseloomustav element on dolus. Kurjategija peab toimuma
teatud sihiga juba varem Xkoostatud plaani Jjdrele, Ya peab tead-
ma, et teeb seadusvestese teo, je tema kavatsus peab olema suu-
natud kehtivate digusnormide vastu, Siis meil on tegemist karis-

tatava teoga.

2. 83 an Kt al con

Mis puutub lepserdsvimisroima sanktsiooni, siis v8ib kons-
taterida, e t k¥igis kriminaalkoodeksites on selles suhtes ette-

ndhtud karmid karistused, kﬁsjuures kvalifitseeritud juhul on

39) Prof. dr. Geyer, op. cit. 1k. 306, 9. mirkus.
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karistus alati suurem. Vanal ajal karistati sililidlasi isegi surma
nuhtlusega, Hilisema seadusandluse Jjirgil muutuéid karistused
iildse pehmemaks, Seetdttu hakatl ka lapserddvi juhul karistams
reghatrehviga, Sellest hoolimata leidub 19, sajandi koodeksites
veel iisna raskeid keristusi, NWii niiteks nseb braunsveigi seadus
tik ette elusegse ketispidamise (Kettenstrafe)Viirtenbergi koodéks
karistab inimesrddvi ja iithes sellega lapsersdvi (sest sel ajal ha
ei omanud veeleriseadusl selle kuriteo tarvis) parandusma jaga
kuni 25 aastani, Saksa 1871,a. koodeks rH#igib § 235 parandus-
majast kuni 10 aastani. Endise Vene 1885.a. Ugolovnoe Ulozenie
ndeb § 1407 karistusena ette sunnitos ja kSigi Siguste kaotamige
§ 1408 aga karistab pehmemalt, vanglsga, kuna see paragrahv rdd-
gilb lapserddvist ilma eesmirgita varjata lapse kodanakku selsun-
det, s.t, ndeb ette lihtsa kuriteojuhu, aga mitte kvalifitseeritu-

Viimasel ajal muutuvad karistused lapserddvi eest jdlle
karmimaks nels riikides, kus see kuritegu on vidga levinenud,
nditeks USA-s, kus selle kuriteo eest siilidlasl saadetakse elekt-
ritoolile.

IOpetades lapsertdvimisingtituudl juriidilist analiilisi pea=
tume lihidalt kuritegude juures, mis sellele deliktile on lZhe-
dased, nagu Inimesrdtv, ja naistertdv, mis Saksa seadusandluses
kannab nime "Enﬁfﬁhrung".

Mis puutub Inimesrddvisse, siis vallitseb vaade, et see de-
1likt v8istleb lapserdtviga, On olemas ka télitsa vastupidine ar-
vamus, Viimase kaitsjad motiveerivad oma vaated seega, et lapse-
ro6vimisinstituut on arenenud inimesrosvist. Sellest hoolimata &t
m&lemad kuriteod selsavad teineteisele nii lghedal, on nende

40)
vahel siiski v3imalik v3istlus. Binding ldheb isegi kaugemale

40) Dr. K.Binding, Die Normen und ihre Ubertretungen, B. i,
1k, 116
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ja tOendab, et lapserdsv sulaeb ilhte inimesrdsviga, Ideaalne
vOistlus nende kahe delikti vahel on vOimalik siis, kui kurja-
teglija kavatsus on suunatud iihele neist sihtidest, mis on ette
nghtud Inimesrddvi deliktis ja toimub alseslise #Hraviimine vas-
tu selle tahtmist. Siin on tegemist mitte ainult vanematele ja
hooldajatele kuuluva kasvatamis- ja jdrelevalvediguse rikkumi-
sega,vaid ka alaealise 1sikliku vabaduse, s.t. temale endale
kuuluva 3iguse vigistamisega., Asi on teisiti, kul alaealine
annab oma ndusoleku, siis v3ib rdskida alaealise isikliku va-
baduse rikkumisest tema esindajate niol. Niisugust juhtu kisita-
takse seaduse jdrgi, mis reguleerib lapserssvi.,

On olemas ka valdlusi v8istlusest lapsersdvi ja "Entfiih-
rung'i" delikti vahel., Vasted erinevad; iihed vdidaved, et md-
lema delikti vahel on olemas seaduste vB3istlus, aga teised leia-
vad, et nende vahel on ideaalne vBistlus, Esimese vaate kaits-
jad peavad "Entfihrung'it" lapserstvi suhtes erisiiiiteoks ja
lapsertovist riskivate seaduste kohaldamist "Entfiihrung'i" juh-
tudele vasturdsikimiseks s-eadusandja tahtele.

S;aduste vGistlus aga seisab eriliste ja iildiste deliktide
kokkupdrkes sel juhul, kui kuriteo koostis iihes seaduses sisal-
dab tildgise delikti tunnuseid. Niisugusel juhul kohaldatskse
erilist seadust tema poolt ette mihtud koostise plirides jJa
védlistatakse {ildise seaduse kohaldamine.

Seadused naisterdtvi kohta erinevad lapserddvi seadusist
niivdrd kuivdrd kuritegu on suunatud ainult nsisterahva vastu
Ja kui ta sooritatakse ebamoraalse eesmirgiga. Siiski on neis
seadusis mOned punktid, mis el vasta mSlemale roimale, niiteks
el sisalda paragrahvid, kus rasgitakse "Entfiilhrung'ist" mingeid
andmeid vanuse kohta, teliselt poolt ei rddgi lapserttvimise kohha

kdivad sesduged midagi kasutatavate vahendite kitsendamisest.
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Mitmesuguste maade seadusandlused el leshendsa iihesarnazmelt
kiisimust selle kohta, kas on olemas v3itlus lapserdsvi ja nn,
Entfilhrungi vahel v0i ei., Saksa, Preisi ja m®nede Sveitsi kanto-
nide 3igus pooldab vaasdet, et lapserdsv ja Entfiihrung on kaks eri
delikti, sest lasterttv el sisadda mingit mirkust ebamoraslsest
eesmdrglist, erinedes seega Entfilhrungist. Sama vaadep pooldab
ka Hollendi, kus rdigitakse "schaking' - Entfuhrungist41).

Teistes riikides aga ei tee Jigus nii teravat vahet nende de-
liktide vahel, nii ndit, Austrias § 96, Saksamaal R.STR.G. , md-
ned Schweitsi kantonid, Basel, Solothurm, v3rrutavad lapserds vi
Entfiihrungiga, aga kvalifitseerivad viimase ebamoraalse eesmir-
gi tottu.

Soome kriminasalseadused kisitavad Entfithrungit kui harilikiuku
lapserssvi, "Entfilhrung eines Kindes unter 15 Jahr", aga kuil see
on sooritatud ebamoraalse sihiga, siis kiisitatakse niisugust jun-
tu kuil kvalifitseeritud lapserdsvi,

See kfisimus mOlema kuriteo v3istlusest el ole veel niilidki
18plikult lahendatud, sest sageli toimub lapserddve, mille ees-
mirgiks on moraaliseadustest lileastumine. See ongi Entfiihrungi
tunnus, siiski on olemas eriline delikt, mille tegevus on suu-

natud alaealiste kui ka mehenaiste vastu,

W LEPSEROOCOP IDEHLIRS Y N g P00 "J- 4
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Latis Ja Eestis on samuti nagu teistes riikides lapserssvi
suhtes kehtimas kriminaalseadused, nis o0lid maksvad juba 19. sa-
jandil,

Ldti ja Besti (osaliselt) retsepeerisid endise Vene 1903.a.

41) Prof, dr. M. Mittermaier, Verbrechen und Vergehen wider die
Sittlichkeit, VDB I, Band II, 1k. 137




- M

Ugolovnoe Ulozenie. Selles ulozenies on lapserddvimisroim pal-
gutatud ossa, kus rddgitakse kuritegudest isikliku vabaduse
vastu,

Asudes arutlema selle ulozenie vastavaid paragrahve
Litls ja Eestis kehtivate seadustes on huvitav vaadata, kuhu on
kalduhud selles kiisimuses NOukogude Vene seadusandlus,

Lapser66videlikti kisitatakse NOukogude Venes kul vanemate,
resp. hooldajate &iguse vigistamist. Niisugune lapserddvideliktl
kujutlus sarnaneb sama kuriteo koostlsega saksa 1871.a. koodeksli
jurgl (§ 235), aga vahe seisab selles, et Saksamaal see kuri-
tegu on paigutatud ossa, kus esinevad 1sikliku vabaduse vastu
sooritatavad roimad, aga Niiukogude Vene seadused isiklikust va-
badusest, nagu ka iildse vabadusest, esinevad ssma nimetuse all
olevas eriosas. Vabadust vaadeldakse kul kOrgemat hiive ja tema
vastu suunatud kuritegude all mBistetakse seadusvastast jou tar-
vitamist Siguse vastu, mille jirgli inimene v31b teotseda va-
balt, v alida enda le elukutse, liikuda vabalt jne. NBukogude
Vene kriminaglkoodeks eristab kolm 1iiki kuritegusid vabaduse
vastu : sundimine, kinnipidamine ja orjaksmiitimine. Inimes=- vOi
lapserdcvist selles osas elr ddgita,

Vanemate ja hooldajate Siguste vastu suunatud kuritegude
all Ppossjagatelstvona roditebi i vospitatelel) mOistetakse
NBukogude Venes lapse varjamist, vahetamist ja omavolilist kin-
nihoidmist, samuti tiilitekitamist vanemate ja laste Vahel4a).

Nende seaduste jirgi on lapserdtv laste seadusvastane Hra-
v3tmine vanemailt, neilt asendavailt isikullt v8i asutusilt,
eesmirgigs eraldada neid kogu eluajaks nende 1slkute mdju ja
kaitsesfidrist, Seepdrast el saa lugeda lapserddviroimaks juhtu,

kui laps v3etakse #ra vanemate hirmutamiseks, jalutama minekuks

42) S.V.Poznisev, Ocerk osnovnich nacal nauki ugolovu prava
II osobennaja c. Moskva, 1923, 1k, 64,
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v3i ballile viimiseks, Kuritds koostise defineerimisel p&dratak-
se suurt tdhelepanu cesmirgile, sest sellest oleneb karistuse
suurus, Kdige midngem karistus ootab kurjategijat sel juhul, kui
ta sooritas r85vi lapse ekspluateerimise eesmérgiga.

Lapsertdvist rddgib kriminsalkoodeksi § 162, kusjuures
seadus el anna kuriteo legaalset definitsiooni. Karistuseks on
ette niéhtud vabaduse kaotamine 4 aastaks, Objektiks on laps, mis
te vanem kui 14 aastat,

Inimesr8svl kohta pole mingeid andmeid, aga asjaoludest ole-
nevalt loetakse niisugune kuritegu kas sundimiseks v3i kinni-
pidamiseks. Lapserssvi roima koostis on Noukogude Vene seadus-
te jirgl pdhimdtteliselt samasugune kuil teistes emroopa koodek-
sites, aga tema asend seaduste siisteemis erineb viimasest, See
on seletatav sellega, et kriminaalkoodeksi siisteem ja 8iguse iile
dised printsiibid on NBukogude Venes v&tnud telse suuna kui
euroopa Oiguse vastavad normid,

1903.a. Ugolovnoe Ulozenie Jirgl, mis Ldtis oli kehtiv
kuni 1, VIII. (kus joustus I&ti kriminaalkodeks) ja Eestis
kuni 1935.a., 1.II (kui astus jdusse Kriminaalseadustik), lapse-
réév leidub osas "siiliteod isikuvabaduse vastu". Sellega erineb
lapserssv 1903,a, ulokenie Jéargi lapsercsvist 1885.a., Ulozenie
o nakaZaniéle” Jargl, kus lapserttv kuulub ossa : "kuriteod
Ja vddrteod seisusdiguste vastu."

1903,a., ulozenie iitleb: "kes 1) alla l4-aastase v33ra
lapse r&dvis v&i peitis, 2) alla 14- aastase lapse vahetas, ka=
ristatakse parandusmajjs saatmisega. Kui laps rodviti, peideti
v31 vahetati kerjamise v3i muu k81blusvastase tegevuse otstarbel,

- materjalsetel kaalutlustel v&i sihiga v8tta lapselt ta seisus-




digus, siis siilidlast karistatakse parandusmajja saatmisega mitte
vdhjem kul kolmeks ssstaks. natse on karistatav,

See seadus koosneb kolmest osast, lihes rdHgitakse lapse roo-
vimisest, telses vashetamisest, aga kolmandas kvalifitseeritud
kuriteost, :

Lapserdov 1903,a. Ugolovnoe Ulozenie jdrgi kuulub isiku-
vabaduse vastu suunatud kuritegude hulka, sest kuriteo koostise
peamine element on asupaiga vahetus jSu abil, ja sellega on
seoses kahjukannataja edaspidise elu ja seisukorra muutmine. See
kuritegu v&ib avaldada mBju ka telste isikute Bigustele ja
miiviisi muutuda liitsiiiteoks, Nditeks v8ivad rosv ja dravii-
mine toimuda nilisuguses olukorras, kus kahjukannstaja elu ja
- tervis v8ivad olla hddaohus. Kuilgi 1903.a, ulozenle jirgl lapse=
rodv kuulub isikuvebaduse vastu suunatud kuritegude hulka, agsa
agamitte isikliku seisundi vastu, nagu see 0li varem 1885.a,
Ulozenie o nakazania jdrele, kaotab laps siiski ka siin v8ima-
luse kasutada oma Jigusl, mis talle kuuluvad siindimiselt, sest
ta kaostab oma perekonna. Sagell ongi nende Siguste kaotamine
kuriteo sihiks,

Lapserdtvi subjektiks v3ib 1903.a. ulozenie seaduste Jdrgi
olla 1igaiiks, kes iildse v3ib olla Jiguse objektiks. Seaduses po-
le subjekti tédpselt midratud, aga § 502 sisust selgub, et
subjektiks v8ib olla iga isik, sest seaduses on {iteldud: "kes
réovis..."

Mis puutub sellesse, kas vdivad ka vanemad olla kuriteo
subjektiks, silis on olemas mitmesuguseid arvamusi. Taganzev45)
el rdsgi sellest midagi. Foinitski44) sellevastu leiab aga sel-
les‘seaduses vastuoksusi, nagu 1885.,a., ulozenias, Foinitski ar-
43) W.SU Taganzev, Ugolovnoe ulozenie, Riga 1922, 1k.1035

44) Foinitski, Kurss ulolovnovo prava cast ossobennaja, Peter-
burg 1912, 1k. 97



vab, et 1903.a. Ulolovnovo ulozenles esineb sama ebatédpsus,
kuigi lapsertdv siin vormiliselt kuulub isikuvabaduse vastu
sooritatavate kuritegude hulka,

Mis puutub selle kuriteo objektisse, sils on § 502 Geldud:
... allas l4-aastase...”". 1885.a, seadustes o0li vidljendatud pre-
suntsioon, et delikti objektiks vdivad o0lla ainult 6-7 aastased
lapsed, sest ainult niisugused v8isid mitte tunda oma perekond-
likku ja isiklikku seisundit jne. Vastupidiselt sellele selgub
§ 502, et delikti objektiks v3ivad olla lapsed peale 7 aasta,
sest kuritegu on suunatud isikliku vabaduse vastu,

Isik, kellelt vBetakse niisugune Sigushiive, peab juba olema
teatud vanuses, et saada aru oma seisukorrast ja hinnata isik-
liku vebaduse rikkumist, mis toimus selle kuriteoga. Seepidrast
pole dige see vaade, mille jdrgli lapsersovidelikti objektiks
¥31b olla laps nilsuguses vanuses, kus tal on juba Blgus muM-
rata oma vlibekohta,

Tegevuseks, mis on ette nihtud § 502 esimeses osas, on riss-
vimine v®1 wargjamine, s.t, lapse eraldamine talle kuuluvest kals
sest, Sel pdhjusel el saa o0lla juttu niisuguse lapse rodvist,
kes on maha jHetud, eksinud jd’/ v&1 hfiljatud, ja lapserdovis ei
vl olla siilidi need isikud, kes omavad Oigust nSudas laps endale
tagasi, Seega el saa vanemad, kes salaja viisid lapse dra selle
isiku juurest, kellele ta o0li antud kasvatada, § 502 jdargl olla
deliktl subjektiks, Kasvatajate ja iildse nende isikute suhtes,
kellele laps on usaldatud, saab mittespitidlust tuvastada ainult
siis, kul nad vOtavad lapse dra kolmandailt isikuilt, mitte va-
nemailt, siest kul wanemad vOtavad lapse endl juurde, tiihistuvad

nende isikute Sigused, kellele laps oli usaldatud. Eif loeta ku-
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ritegelikuks ka niisugust lapme Hrav@tmist jouga ja vastu nende
tahtmist, kelle juures laps sel momendil viibib, kuil see Hravdt-
mine toimub seaduse nimel, nidit, kohtuotsuse tiitmisel. § 502
rgdgib ka varjamisest, mida seadus kSrvutab lapserttviga., Var-
jamise tagajirjed on, et vanemad ei tea oms lapse asukohta, kus-
Juures , e t tegevus vastaks kuriteo koostisele, see seisukord
peaks olema kestev, Selle siiiiteo Juures pole téhtis, kas kuri-
tegu toimus lapse n5usolekullv61 mitte, sest lapse ndusolekul
pole mingit juriidilist tahtsust,

Mis puutub vahendeisse, mille abil peab socoritatams tegevug
siis erineb 1903.a. Ugolovnoe Ulozenie teiste maade seadustest
sellega, et seal on need vahendid k&ik loendatud, aga § 502 ei
seisa neist sdnagi. Seda peab mBistma nii, et rodvimine on keht¥v
mitmesuguste vahendite kohaldamisel. Igal juhul on aga vajalik,
et laps oleks eraldatud kaitse sfddrist,

Seega on see erinevus‘aﬁnult formaalne, aga olemuselt eoi
erine 1903.a. seadused teiste masde s eadustest, sest § 502 nduab
oma ettendhtud kuriteo koostiselt juba é&pso jure nendesamade
vahendite kohaldamist, sellest hoolimata et seadus ekspressis
verbis seda ei ndua. Lapserssv aga kuulub isikuvabaduse vastu
suunatud kuritegude hulka, millede socoritamisel harilikult ko-
haldatakse niisuguseid vahendeid.

Kuritegu loetakse 18petatuks, kui siiiteglja sai lapse oma
valdusesse ja viis ta gra, et kurjategija leiti ja laps temalt
éfa voeti, sel pole mingit tihtsust,

Teine osa 1903,a, Ugolovnoe Ulozenie 502.§ rdHgib laste
vehetamisest, Lapsevahetust v3ib mdnedel juhtudel vasdelds kui
lapserddvi, m3lema kuriteo koostised on iseloomult &ige lihe-
dased. Vahetus v31ib toimuda mSlema poole nﬁusolekul, vanemate
poolt, kellele laps kasvatada antud, Kui aga vahetus toimus i1l-

ma vanemate ndusolekuta, v8i andsid ndusoleku ainult iihe lapse



vanemad, sils nende venemate suhtes, kes ndusolekut mitte ei
andnud, see on réovimine, ja siiidlasi karistatakse, ilma et ar-
vestatakse eesmirki, mille tSttu vshetus toimus. Eesmirgil on t
tihtsust ainult karistuse suuruse mddramisel.

§ 502 kolmes osa rdsgib lapse r&ovimisest, tema varjamisest
v3% vahetusest ebakdlbla eesmirgiga, mille all mBeldakse mitme-
suguseid tegevusi, ndit, lapse kasutamist pimeda juhtimiseks ta-
naval, jne. Eesmdrgiks on ka materjaalsed pShjused, samuti soov
v3tta lapselt Sigused teatud perekondliku seisundi peale.

1933.,a. 1. augustil jOustus LHtis uus kriminaalseadustik45)

mille s § 467 ka nidgib lapserdtvist. See paragrahv el erine
1903.a. § 502-st muuga kui ainult karistuse suurusega, nimelt
karistab § 502 laste rodvimist, warjamist ja vehetamist paran-
dusma jage mitte vdhem kui kolmeks aastaks, aga 1933.a. krimi-
naslseadustik tuvestab karistuse parandusmajage mitte vihem
kui ksheks aasteks, Niivilsi on karistus vihenenud ithe aasta
vorra. Kuna on muudetud ainult karistuse middr, aga mitte tema
kuju, siis pole sel suurt tihtsust, sest selle karistuse kohal-
damisega seoses olevad tagajdrjed Jiguste kaotamise suhtes jH&-
vad endisteks, Katse on karistatav,

Mis puutub teistesse deliktidesse, mis sarnanevad lapse-
rodviga, siis nddvad Lati kriminaalseaduste §§ 468 ja 469 ette-
nghtud kuriteod esimesel hetkel olevat identsed lapserdtviga.

- See sarnasus on aga ainult véline, sest m®lema kuriteo koostises
'puudub lépseréﬁvis viga tdhtis joon, nimelt lapse #ravdtmine,
Sellega on seletatav miks seadusand ja kvalifitseeris selle te-
gevuse kui mittetidhtsa viddrteo ja mHsras tema eest kergema ka-

ristuse,

45) Sodu likums 1933.a.



Eestis kehtiv kriminaalkoodeks astus jOusse 1934.a. Parsgrhh-
vid lapserddvist asetsevad osas, mis kisitleb isikuvabaduse vas
tu suunatud kuritegusid,

§ 464 koosneb kahest osast, iiks ruigib v3draste, alla l4-asas-
taste laste rodvimisest v&1 varjamisest, teine osa kidsitleb las-
te vahetamist. See seadus vastab {ilemalmainitud 1903.a. Ulolovnee
ulozenie § 502-le. Vahe seisa b selles, et 1) § 464 el sisalda
andmeid juhtudest, mis teevad selle kuriteo kvalifitseerituks, 2)
karistust on kergendatud, ta ei v&1 olla suurem kuil 3 aastat
parandusmajas, Mis puutub kuriteo koostisse, siis siin v8ib ko-
haldada k8ike, mis Seldud § 502 suhtes.

Lapserdowi kiisitleb ka § 465, mis iitleb: Slilidlast selles, &t
ta tahtlikult ei andnud tagasi omavoliliselt vSetud v3i kinnipge-
tud last, kes alla neljateistkiinme aasta vana, lapse vanemate
v0i neid asendava isiku seadusliku nSudmise peale vaatamata, kui
seesugune mittetagasiandmine voi kinnipidgmine el siindinud halas-
tuse pdrast lapse vastu, karistatakse arestiga mitte file kuue Yo "
mn  Kuriteo subjektiks vS1b olla iga isik, vdljaarvatud need, :
kelle seaduslikul hooldamisel v3i kaitse all laps oli. Objektiks
sellekujulises lapserstvis vﬁi#ad olla alla 14 sastased lapsed,
keda kurjategija omavoliliselt #ra vBttis vBdi kinni pidas, aga
el r6dvinud ega varjmud. Siiiitegu seisab selles, et kurjategija
el andnud last tagasi vanemate v3i nende asendajate seaduslikul
ndudmisel, Eesmirk, mille tSttu last kinni peetakse, pole tdhtig,
aga kui seda tehakse halastusest lapse vastu, siis pole niisugune
Qfgu karistatav,

Mis puutub sanktsiooni, siis ndeb seadus niisuguse omavoli-
lise kinnipidamise eest ette vdrdlemisi kerge karistuse, nimelt

arestl mitte iile kuue kuu
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Huvitav on veel § 466, mis karistab seda, kes kahe n#dala
jooksul el teata politseile, vanemaile v3i nende asendajaile en-
da juures viibivast hiiljatud v8i eksinud lapsest, kes pole veel
neljateistkliinne aastane.

Kuriteo subjektiks v3ib selle paragrehvi jdrgi olla iga
isik, kes el teata enda juures viibivast v83rast lapsest., Objek-
tiks on eksinud laps, &lla 14 assta vana, ja hiiljatud laps, kes
on veel niisuguses vanuses, et ei saa aru, mis temaga siinnib,
Selleks, et tegevus vastaks kuriteo koostisele, mis ettenihtud
§ 466, peab laps olema jietud vanemate v3i nende asendajate pookt
nii et oleks kindel, et ta leitakse. Tegevus ise seisab passiiy
suses, vastavatele isikutele ja vastaval ajal mitteteatamises.
Siin on ilmselt tegemist tegevusetuse - passiivsusega (omissiv-
delikten), Selle paragrahvi jdrgi on karistuseks rahatrahv mittd
ile 106 krooni, sest siiliteo koostis ei sisalda selle paragrahvi
mdiste jargl kdiki lapsertdvi tunnuseid, Siin on meil tegemist
viddrteoga, mille eesmidrgiks ei olnud rddvimine, nagu seda mdis-
tab seadus, mis karistab lapser8svi iilemal kirjeldatud viisil.

Vahendite suhtes, mille abil ettekavatsetud siiiitegu soori-
tatakse, pole seaduses midagi eldud, aga siin m3eldakse samuti
nagu ka teiste seadusandluste vastavates paragrahvides neid va-
hendeid, mida harilikult iildse kasutatakse isikuvabaduse vastu
swunatud kuritegude juures.

Nii ndeme, et Eestl Kriminaslseadustik sisaldab mitu para-
grahvi, mis puudutavad lapserdsvi mitmesuguseid viise, kusjuu-
res seda delikti vasdeldakse kul iseseisvat kuritegu, lahus

inimesrSovist {ildse, nagu see o0li paljudes vanades koodeksites,

On veel paragrahve, mis rihdgivad tiitarlaste rotvimisest, kes 14 -



16 aastased v®i vanemad, nende n®usolekul v3i ilma , kusjuures
eesmiirgiks on sugukdlvatus v3i mdni muu siilitegu. See delikt kuu-
lub ka isikuvabaduse vastu kdivate kuritegude hulka, aga erineb
laster8ovist seega, et nieb objektiks ette eranditult nalsterahue

ja omab ebak@ilblat ilmet.
V. LOPPEKOKKUVOTE

Ajaloolisest lilevaatest selgub, et lapserssvidelikti tunti
juba Sige vanal ajal, ja ta esineb k3igis, isegi kSige vanemates
seadustikkudes silmapaistval kohal, Samuti olid ja jaid karis-
tused sajandite kestel karmideks., See on ka tsiiesti arusaadav,
sest selle kuriteo puhul kaitstakse vidga suurt ja tdhtsat hiivet.
tateerida, et selle kuriteo objekt on iihelt poolt kindlasti pii-
ratud ja kitsas, tteiselt poolt aga on selle kuriteo piirid sub-
feltl, vahendite ja eesmiirgi suhtes viga avarad. Just nende
piiride seadmisest oleneb lapsertdvidelikti 8ige kujundamine
Ja tema erinevus telstest talle ldhedastest ja sarnastest kuri-
tegudest, niiteks naisterdsvimisest.,

Mis puutub lapsersdvi karistusse, siis nihtub ajaloolisest
perspektiivist, et sanktsiooni potents on otse proportsionaalne
kuriteo levinemise koeffitsiendile,selle sanktsiooni piirid on _

vidga lalad ja ulatuvad surmanuhtluseni.

Poordudes lapsertsvi aktuaalsuse Juurde, peab iitlema, et
Euroopas on see iisna viike, aga siiski peab talle igas koodeksis
andma silmapaistev koht, et meie tulevikule - lastele oleks ta-

gatud kindlad ja rahulikud arenemisv3imalused.
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