Deutsche Stiftung
flr internationale rechtliche
Zusammenarbeit e.V.

Deutsche Stiftung fir internationale rechtliche Zusammenarbeit e.V.

Postfach 200409, 53134 Bonn
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Sehr geehrter Herr Parts,

Bonn, den 19. Juni 1996
UbierstraBe 92, 53173 Bonn
Postfach 20 04 09, 53134 Bonn
Telefon: 0228 / 9555-103

Telefax: 0228 / 9555-100

AZ: Sp869R/96

(bei Antwort bitte angeben)

als Anlage Ubersende ich Ihnen Stellungnahmen zu denjenigen Regelungen des

Entwurfs zum Besonderen Schuldrecht, die sich mit der Anweisung, dem Darle-

hen und mit Wertpapieren befassen.

Mit der Begutachtung der anderen Abschnitte des Besonderen Schuldrechts

wurden verschiedene Experten beauftragt. Daher IaBt sich nicht einheitlich sa-

gen, wann genau mit der Ubersendung der Stellungnahmen gerechnet werden

kann. Ich werde lhnen jedoch gerne die mir zugehenden Gutachten sofort nach

Erhalt zusenden.

Mit freundlichen GriRen
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Gutachterliche Stellungnahme zum Entwurf des Rechts der Anweisun
im Biirgerlichen Gesetzbuch der Republik Estland (§§ 71-78)

1. Zu § 71. Begriff der Anweisung

Die Vorschrift definiert die Rechtsnatur der Anweisung als Vertrag, ohne
daR sich aus ihr ein Schriftformerfordernis fiir die Anweisung ergibt. Inso-
weit unterscheidet sie sich von der korrespondierenden Vorschrift des

§§ 783 des deutschen BGB (im folgenden nur "BGB"), die nach dem Geset-
zeswortlaut fiir die Anweisung eine Urkunde, also Schriftform vorsieht und
ferner voraussetzt, daB die Urkunde einen bestimmten Inhalt hat und an
den Anweisungsempfénger iibergeben wird (vgl. Hiiffer, Miinchener Kom-
mentar, § 783, Rdn. 12).

Ungeachtet dessen wird jedoch auch im deutschen Recht nach dem Grund-
satz der Vertragsfreiheit eine miindliche Anweisung nicht schlechthin aus-
geschlossen (so schon BGH, BGHZ, 3, 238 (239)), auf die die §§ 783 ff.
analog Anwendung finden (so auch Hiiffer, Miinchener Kommentar, § 783,
Rdn. 19).

In der Literatur wird auch im deutschen Recht zum Teil die Ansicht vertre-
ten, daB der Anweisungsempfanger mit dem Anweisenden durch Aushan-
digung der Urkunde einen Vertrag schlieft.

Danach bestehen rechtsdogmatisch keine Bedenken, wenn die Anweisung
in § 71. als Vertrag definiert wird.

2. Zu § 72. Verhéltnisse des Anweisenden zum Dritten

Der § 72. Abs. 1 Satz 1 entspricht inhaltlich dem § 788 BGB und betrifft den
Fall, daB der Anweisende mit der Anweisung seinerseits eine Leistung an
den Anweisungsempfanger bewirken will.

Weitergehend als das deutsche Recht regelt Abs. 1 Satz 2, daR der Anwei-
sungsempfanger nach Annahme der Anweisung zunichst darauf verwiesen
ist, die Leistung vom Angewiesenen zu fordern und erst nach Ablauf der in
der Abweisung bestimmten Zeit erneut vom Anweisenden fordern kann.
Gegen diese modifizierte Regelung bestehen aber keine Bedenken.

Dariiberhinaus regelt § 72. Abs. 2, daB der Dritte (Anweisungsempfanger)
den Anweisenden zu benachrichtigen hat, wenn er die Erfillung durch den
Angewiesenen nicht annehmen will, andernfalls diesen den durch die Nicht-
annahme verursachten Schaden zu ersetzen hat.



Auch hiergegen bestehen grundsatzlich keine Bedenken, jedoch fillt es
schwer, sich einen Fall praktisch vorzustellen, in dem der Anweisungsemp-
fanger (Dritter) ein - und nur dieser Fall kann mit der Regelung gemeint sein
- besonderes Interesse hat, daR die ihm vom Anweisenden geschuldete
Leistung nicht durch einen Dritten sondern durch ihn persénlich erbracht
wird. Insbesondere bei Leistungen die gemaR § 71. auf Geld, Wertpapiere
oder andere vertretbare Leistungen gerichtet sind, erscheint dieser Fall sehr
theoretisch.

3. Zu § 73. Verhéltnisse des Dritten zum Angewiesenen

Die Vorschrift korrespondiert zundchst mit § 784 BGB 1. Halbsatz und be-
schrénkt die Einwendungen des Angewiesenen nach Annahme der Anwei-
sungen auf solche Einreden, die ihm aus einem Rechtsverhiltnis zu dem

Anweisungsempfénger (Dritten) zustehen oder sich aus dem Text der An-
weisung selber ergeben (§ 784 BGB, zweiter Halbsatz).

Eine Umkehr der Regelung im deutschen Recht (§ 787 BGB) stelit sodann

§ 73. Abs. 2 dar, soweit dort festgelegt ist, daR der Angewiesene, der zu-
gleich Schuldner des Anweisenden ist, zur Leistung an den Anweisungs-
empféanger (Dritten) verpflichtet ist und zwar auch dann, wenn dies zwischen
ihm und dem Anweisenden nicht vereinbart worden ist, sofern "seine Lage
dadurch in keiner Weise verschlimmert wird".

Demgegeniiber regelt § 787 Abs. 2 BGB, daR der Angewiesene gerade
nicht schon deshalb zur Annahme der Anweisung oder zur Leistung an den
Anweisungsempféanger verpflichtet ist, weil er Schuldner des Anweisenden
ist.

Gleichwohl ist die abweichende estldndische Regelung dogmatisch sicher
als zul&ssig zu erachten.

Mit deutschem Recht identisch ist, wenn bestimmt wird, daR im Fall einer

Anweisung auf Schuld (§ 787 Abs. 1 BGB) der Angewiesene in deren Héhe
von der Schuld von dem Anweisenden befreit wird.

4. Zu § 74. Anzeigepflicht des Angewiesenen

Die Vorschrift entspricht im wesentlichen § 789 BGB. Dort ist lediglich we:-
ter klarstellend geregelt, daB sich die Anzeigepflicht nur auf den Fall be-
schrankt, daB der Angewiesene "vor dem Eintritt der Leistungspflicht" die
Annahme der Weisung oder die Leistung selber verweigert.

Ferner bestimmt das deutsche Recht, daR eine Anzeigepflicht auch dann
besteht, wenn der Anweisungsempfinger die Anweisung nicht geltend ma-
chen kann oder will.



Ergénzend regelt § 74. Satz 2, daR im Fall der Unterlassung oder Verzége-
rung der Benachrichtigung durch den Anweisungsempfinger dieser dem
Anweisenden den dadurch entstehenden Schaden zu ersetzen hat.

Nach deutschem Recht kdme ein solcher Anspruch unter dem Gesichts-

punkt der positiven Vertragsverletzung in Betracht, so daR keine Bedenken
bestehen, diesen Anspruch hier ergdnzend im Gesetz festzuschreiben.

5. Zu § 75. Widerruf der Anweisung

Abweichend vom deutschen Recht regelt § 75. Abs. 1 zunéchst die Méglich-
keit des Anweisenden, die Anweisung gegeniiber dem Anweisungsempfan-
ger (Dritter) zu widerrufen. Dies soll dann méglich sein, "wenn sie zur Erfiil-
lung seiner Verbindlichkeit oder sonst zum Vorteil des Dritten erteilt worden
ist". Dies erscheint unbedenklich.

Der § 75. Abs. 1 Satz 2 entspricht dann wiederum nahezu wértlich § 790
Abs. 1 BGB und betrifft den Widerruf durch den Anweisenden gegeniiber
dem Angewiesenen, solange dieser die Anweisung gegeniiber dem Dritten
nicht angenommen oder die Leistung bewirkt hat.

Der § 75. Abs. 2 fingiert den Widerruf einer noch nicht angenommenen An-
weisung fiir den Fall, daB iber das Vermdgen des Angewiesenen der Kon-
kurs eroffnet wird. Hierdurch wird praktisch ein ansonsten u. U. vom Kon-
kursverwalter zu erklarender Widerruf ersetzt.

6. Zu § 76. Tod und Geschaftsunfiahigkeit eines Beteiligten

Auch diese Vorschrift korrespondiert zu deutschem Recht (§ 791 BGB) und
ist lediglich auf den Fall erweitert, daR es sich bei einem oder mehreren der
drei an der Anweisung Beteiligten um eine juristische Person handelt. Mit
deren Beendigung soll die Anweisung nicht eriéschen. Auch diese Regelung
erscheint sinnvoll.

7. Zu § 77. Ubertragung der Anweisung

Die Vorschrift gibt in Abs. 1 den wesentlichen Regelungsgehalt des § 792
BGB wieder. Abweichend vom deutschen Recht ergibt sich jedoch aus
Satz 3, daR das Gesetz nicht von der Schriftform der Anweisung als Regel-
fall ausgeht. Insoweit kann auf das oben zu § 71. ausgefiihrte verwiesen
werden.



Ist also eine Anweisung miindlich erteilt worden, bedarf es nur hinsichtlich
des Ubertragungsvertrages der Schriftform. Nur wenn die Anweisung in ei-
ner Urkunde verbrieft ist, bedarf es auch deren Ubergabe.

Die Regelungen iiber die AusschlieBung der Ubertragung und die Erhebung
von Einwendungen (§ 77. Abs. 2 und 3) ist wértlich identisch mit den korre-
spondierenden Regelungen in § 792 Abs. 2 und 3 BGB. Insoweit bedarf es

keiner weiteren Erlauterung.

8. Zu § 78. Anweisung bei Wertpapieren

Die Vorschrift stellt den Rechtscharakter einer schriftlichen Anweisung als
Inhaberpapier klar, so daR der Angewiesene jedem Inhaber der Urkunde zur
Leistung verpflichtet ist. Der Ubergebende ist in diesem Fall Anweisender
und der die Urkunde Entgegennehmende ist der zum Empfang der Leistung
berechtigte Dritte.

Ergebnis:

Zusammenfassend ist festzustellen, daR das estléndische Recht der Anwei-
sung im wesentlichen den korrespondierenden Regelungen der §§ 783 ff
BGB entspricht.

Wesentlicher Unterschied ist, wie ausgefiihrt, daR die Schriftlichkeit der
Anweisung nicht als der gesetzliche Regelfall vorgesehen ist. Soweit §77.
Abs. 1 bei einer schriftlichen Anweisung deren Ubergabe als Voraussetzung
der Ubertragung vorsieht, ist anzuregen, in Anlehnung an § 785 BGB zu be-
stimmen, daB in diesem Fall der Angewiesene seinerseits nur gegen Aus-
héndigung der Anweisung zur Leistung verpflichtet ist.

Zu erwdgen ware auch, eine Verjdhrungsregelung, vergleichbar der des
§ 786 BGB, in das Gesetz aufzunehmen.

Ansonsten begegnen die Regelungen dogmatisch und unter Praktikabilitats-
gesichtspunkten keinen Bedenken.

In letzterem Zusammenhang ist allerdings darauf hinzuweisen, daR die An-
weisung im Sinne von §§ 783 ff. BGB im deutschen Recht nur eine geringe
praktische Bedeutung hat. Diese Normen bilden nur den Grundtypus fiir
verschiedene andere Sonderformen der Anweisung, so z.B. den gezogenen
Wechsel, die kaufménnische Anweisung oder den Scheck (vgl. Palandt-
Thomas, 55. Auflage, § 783, Rdn. 1)b), 8).

Frankfurt am Main, den 14. Juni 1996 // % %/



Univ.-Profezzor Dr. Kietehd
. Universitat zu Koln

ERRE

Gutachten fir den Entwurf eines Zivilgesetzbuches
der Republik Estland

Darlehn

Die Regelung entspricht im grofen und ganzen un-
seren §§ 607ff. BGB. Sie ist zu billigen.

Zu § 3 Absatz 1l: Es wird nicht klar, wie sich die
Anzeigefrist und die Kindigung zueinander verhal-
ten. Ist gemeint, dafl die Klindigung als solche
unbefristet ist, sich aber dann eine zweimonatige
Anzeigefrist anschlieft oder &hnliches ? Viel-
leicht handelt es sich auch nur um eine ungenaue
Ubersetzung.

Zu § 3 Absatz 2: Unter welchen "Umst&nden" kann
die sofortige Rickerstattung des ganzen Darlehns
verlangt werden ? Dies muf3te meines Erachtens
unbedingt prédziser gefasst werden, damit die Pra-
xis mit der Vorschrift ohne weiteres arbeiten

kann.

Wertpapiere

Die Regelung des Wertpapierrechts &hnelt stark
der in Deutschland geltenden. Soweit Wechsel und
Scheck betroffen sind, orientiert sich der Ent-
wurf am international vereinheitlichten Wechsel-
und Scheckrecht. Im Gegensatz zum deutschen Recht
wird die Regelung jedoch nicht in einem besonde-
ren Gesetz getroffen, sondern soll in eine grofRe
Kodifikation eingefligt werden.

Zu § 2 : Der Begriff des guten Glaubens ist hier
nicht definiert, die Definition folgt spater in
§9.

Zu §3 Absatz 1: Die Inhaberpapiere sind an dieser
Stelle nicht erwdhnt. Beruht dies auf Absicht ?
Nach deutschem Recht mifte hier auch die Einigung
der Parteien Uber den Rechtsiibergang erwdhnt wer-
den. Dies beruht darauf, daf das deutsche Recht
zwischen dem Verpflichtungs- und dem Verfiigungs-

geschaft scharf trennt. Die meisten ausl&ndischen



Rechte tun dies nicht. Vermutlich wird auch in
Estland der Rechtsiibergang durch das betreffende
Kausalgeschaft und die Besitzilbertragung erfol-
gen. Wenn dies zutrifft, wie ich annehme, ist die
gewahlte Formulierung richtig.

Zu § 3 Absatz 2: Die Regelung erscheint mir sehr
problematisch: Neben der gesetzlichen Regelung
kénnen auch vertragliche Erfordernisse fiir die
Ubertragung eines Wertpapieres vorgesehen werder.
Das Wertpapierrecht ist in besonderem MaR auf
klare und eindeutige Verhiltnisse angewiesen.
Dieser Grundsatz ist jedenfalls im deutschen
Recht ganz stark ausgepridgt und hat sich sehr gut
bewahrt. Neben den gesetzlichen auch im Einzel-
fall vertragliche Voraussetzungen fiir die Uber-
tragung eines Wertpapieres zuzulassen, kann nur
zu Rechtsunsicherheit in der Praxis fiihren. Die
Regelung sollte meines Erachtens gestrichen wer-
den.

Zu § 4 Absatz 2 Satz 2: Da hier ( im Gegensatz zu
§ 3 Absatz 2) das Rechtsgeschiaft der Umwandlung
nur zwischen bestimmten Personen und nicht allge-
mein wirkt, erscheint diese Regelung tragbar.
Sehr bedeutsam diirfte sie wohl nicht sein.

Zu § 6 : Dafl man die Ersetzung eines Wertpapieres
durch ein Wertrecht im Gesetz vorsieht, ist sehr
vernunftig, auch wenn im Moment vielleicht die
Voraussetzungen in Estland dafiir noch nicht ge-
geben sind. Unklar ist jedoch nach meinem Dafiir-
halten der Passus, daf die Eintragung in ein Re-
gister "nach der festgesetzten Ordnung" erfolgen
kann. Was ist damit gemeint ?

Die " festgesetzte Ordnung " ist neben dem Gesetz
erwahnt. Handelt es sich um Verordnungen, Satzun-
gen oder adhnliches ? (Vielleicht ist es auch nur
eine ungenaue ﬁbersetzung eines in Estland fest-
stehenden Begriffes ).

Zu § 6 Absatz 3: Gemeint ist wohl Absatz II und
nicht Absatz I.



Zu § 7: Hier wird mit Recht ausgefiihrt, daf ein
Papier dann als Namenspapier gilt, wenn es auf
einen bestimmten Namen lautet und nicht gesetz-
lich als Orderpapier erklart ist. Dem scheint die
Regelung des § 155 zu widersprechen. Vergleiche
meine Anmerkungen dort.

Zu § 9: Die Regelung entspricht unserem § 80¢,
wir nennen diese Papiere Ausweis- oder Legitima-
tionspapiere.

Zu § 9 Absatz 2 : Die Formulierung, daR der Gl&u-
biger " eine erhebliche Anstrengung braucht " zur
Feststellung der Person des Gl4ubigers, ist mei-
nes Erachtens sehr unklar. Sie miRte pridsiziert
werden.

Zu § 13 Absatz 2: Neben der Niederlassung des
Schuldners kdénnte auch der Wohnsitz des Schuld-
ners erwahnt werden. Freilich werden die Schuld-
ner aus Inhaberpapieren wohl durchweg Gewerbe-
treibende sein.

Zu § 17 : Der Hinweis, daf® das Gericht "weitere
Anordnungen" treffen kann, ist sehr global. Eine
Prazisierung, etwa die Aufzihlung von Beispielen
ware meines Erachtens zweckmiaRig.

Zu § 19 Absatz 3: Was ist mit " Auffor-
derungsverfahren " gemeint? Vielleicht handelt es
sich um einen im Recht Estlands feststehenden Be-
griff, der sich schwer ilibersetzen 1&Rt.

Zu § 155 : Die Vorschrift ist meines Erachtens
mifversténdlich gefaRt, meint aber wohl das Rich-
tige: Wenn hier formuliert wird, das Papier gelte
als Orderpapier, wenn es an Order lautet _oder
vom Gesetz als Orderpapier erkldrt ist, kann man
das so auffassen, daf neben der gesetzlichen Re-
gelung auch die Parteien selbst Orderpapiere von
beliebigem Typ schaffen k&nnen. Gemeint ist aber
vermutlich nur, daf3 die in §§ 157, 158, 169 und
170 genannten Papiere dann Orderpapiere sind,
wenn sie die sogenannte positive Orderklausel

enthalten, das heift also an Order lauten. So isr



die Regelung im deutschen Recht, die sich sehr
bewdhrt hat. Den Parteien die beliebige Schaffung
von Orderpapieren zu Uberlassen ( z. B. ein-
echtes, "technisch indossables" Orderpapier tber
die Lieferung eines Elefanten ) erscheint mir
sehr problematisch.

Zu § 156 Absatz 1: Der § 156 I und § 12 regeln
dieselbe Frage in derselben Weise, unterscheiden
sich jedoch im Wortlaut. Sollte es sich hierbei
nicht blof um eine Abweichung in der Ubersetzung
handeln, sondern um eine solche im Originaltext,
ware es zu empfehlen, die Formulierungen an-
zugleichen.

Zu § 169 Absatz 2: Hier wird von anderen indos-
sierbaren Orderpapieren gesprochen, wie z. B. La-
gerscheine, Ladescheine u.4. Auch hier kdénnte
wieder der Eindruck entstehen, da es im Belieben
der Parteien steht, Orderpapiere irgendeines Typs
zu schaffen. Gemeint ist wahrscheinlich nur, daR
der Gesetzgeber weitere Papiere zu echten Order-

papieren erklaren kann.
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...0sa
Véaartpaberid

1. peatukk.
ULDSATTED

8 1. Vaartpaberi mdiste

Vaartpaber on iga dokument, millega on seotud mingi digus selliselt, et
seda ei ole vBimalik dokumendist eraldi maksma panna ega ulle anda.

§ 2. Vaartpaberist tulenevad kohustused

(1) Vvaartpaberi alusel kohustatud vdlgnik peab tegema soorituse ainult
juhul, kui ta saab vaartpaberi valduse.

(2) Kui volgnik teeb maksetahtp&eval soorituse dokumendiga d&igustatud
vOlausaldajale, loetakse kohustus taidetuks isegi juhul, kui see isik ei olnud
tegelikult vdlausaldaja. Eelpooltoodut ei kohaldata, kui volgnik ei tegutse
heauskselt.

8 3. Vaartpaberi tleandmine

(1) Vvaartpaberi omandi uleandmiseks voi selle koormamiseks piiratud
asjadigusega on vajalik vaartpaberi valduse Uleandmine. Kaskvaartpaberi
uleandmiseks on lisaks vajalik indosseerimine, nimeliste vaartpaberite puhul aga
kirjalik avaldus, mis ei pea olema kantud vaartpaberile endale.

(2) Seaduses VvOib lepinguga ettenahtud juhtudel voib vaartpaberi
tleandmiseks olla ndutav peale volgniku teiste isikute tegevus.

(3) Indosseerimine toimub koigil juhtudel veksli kaivate satete kohaselt.

(4) Indoseerimisega ja indosseeritud dokumendi Uleandmisega lahevad
kdigi Uleantavate vaartpaberite puhul indossandi Gigused Ule omandajale, kui
dokumendi sisust vdi olemusest ei tulene teisiti.

8§ 4. Vormi muutmine

(1) Nimelise voi kaskvaartpaberi voib esitajavaartpaberiks muuta ainult kdigi
selle vaartpaberi jargi digustatud voi kohustatud isikute ndusolekul. Nousolek tuleb
valjendada vaartpaberidokumendil endal.

(2) Esimeses Ibikes satestatut kohaldatakse ka esitajavaartpaberi
muutmisel nimeliseks voi kaskvaartpaberiks. Kui muutmiseks ei ole antud
Oigustatud ja kohustatud isikute ndusolekut, kehtib muutmine ainult muutmise
teinud vblausaldaja ja tema vahetu digusjarglase vahel.
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8 5. Vaartpaberi kehtetuks tunnistamine

(1) Vaartpaberi kaotsimineku, samuti selle havimise voi rikkumise korral
vOib nduda kohtus selle kehtetuks tunnistamist.

(2) Vaartpaberi kehtetuks tunnistamist vdib nduda iga isik, kes on
vaartpaberi jargi digustatud vaartpaberi kaotsimineku voi kaotsimineku avastamise
ajal.

(3) Peale vaartpaberi kehtetuks tunnistamist vOib vaartpaberi jargi
Oigustatud isik panna oma 0Oiguse maksma ka ilma dokumendita vdi nduda uue
dokumendi valjaandmist.

(4) Muus osas kohaldatakse vaartpaberi kehtetuks tunnistamise
menetlusele ja selle tagajargedele eri liiki vaartpaberite kohta kaivaid satteid.

8§ 6. Registreeritud digused

(1) Seaduses satestatud juhtudel ja korras vdib vaartpaberiga seotud digusi
valjendada ja Ule anda kande tegemisega elektrooniliselt vdi muul viisil peetavas
registris. Sellises vormis valjendatud digustele kohaldatakse vaartpaberite kohta
satestatut, kui nende registreerimise viisist vOi seadusest ei tulene teisiti.

(2) Oiguste registreerimist korraldav isik peab diguse omaja néudel andma
diguse olemasolu kohta téendi, mis ei ole vaartpaber.

(3) Esimeses lbikes nimetatud registripidaja vastutab kannete sailimise,
kannete konfidentsiaalsuse tagamise, selliste kannete kohta O&igete andmete
esitamise ja selliste operatsioonide kohta figete kannete tegemise eest.

2. peatukk.

NIMELISED VAARTPABERID

8 7. Nimelise vaartpaberi mdiste

Nimeline vaartpaber on vaartpaber, mis antakse valja vaartpaberil nimeliselt
margitud isiku kasuks ja mis ei ole seadusest tulenevalt kaskvaartpaber.

§ 8. Vblausaldaja diguste tdendamine

(1) Volgnik peab tegema soorituse isikule, kes valdab dokumenti ja
tdendab, et tema on isik, kelle nimele on dokument véalja antud vdi et ta on selle
isiku Gigusjarglane.

(2) Volgnik, kes teeb soorituse isikule, kes ei tdenda, et on dokumendil
naidatud isik voi selle isiku digusjarglane, ei vabane soorituse tegemisest isikule,
kes selle diguse tdendab.
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8 9. Esitajaklausliga nimelised vaartpaberid

(1) Kui nimeline vaartpaber antakse vélja tingimusega, et volgnik voib
vaartpaberist tuleneva soorituse teha igale dokumendi esitajale, loetakse sooritus
dokumendi esitajale kehtivaks, isegi kui vOlgnik esitajalt vdlausaldajadiguste
tbendamist ei nbua, vélja arvatud juhul, kui volgnik teab vOi peab teadma, et
dokumendi esitaja ei ole vblausaldaja. Dokumendi esitaja, kelle nimele ei ole
vaartpaber valja antud, ei v8i sooritust nduda.

(2) Nimeline vaartpaber on kahtluse korral valja antud esimeses |6ikes
toodud tingimusega, kui vdlgnik vbib vblausaldaja isikut olulise pingutusega
kindlaks teha ja vblausaldaja on vbimeline oma Gigustust ka ilma dokumendita
tbestama.

8 10. Kehtetuks tunnistamine

(1) Nimelise vaartpaberi voib kehtetuks tunnistada samas korras Kui
esitajavaartpaberi, arvestades eri liiki vaartpaberite kehtetuks tunnistamise
erisusi.

(2) Volgnik voib vaartpaberis nédha ette selle lihtsustatud kehtetuks
tunnistamise korra, vdhendades seaduses ettenahtud avaldatavate teadete arvu
vOi lUhendades teatamistéhtaegu.

3. peatukk.

ESITAJAVAARTPABERID

§ 11. Esitajavaartpaberi mdiste

(1) Esitajavaartpaber on vaartpaber, mille sdnastusest voi vormist ilmneb,
et selle igakordset esitajat tunnustatakse soorituseks Gigustatud isikuna.

(2) Volausaldajal ei ole Gigust tasuda esitajavaartpaberi valdajale, kui selle
on keelanud kohus.

§ 12. Vblgniku vastuvaited

(1) Esitajavaartpaberist tuleneva ndude vastu voib vdlgnik esitada tUksnes
selliseid vastuvaiteid, mis on suunatud dokumendi kehtivuse vastu vOi mis
tulenevad dokumendist endast, samuti vastuvaiteid, mis kuuluvad talle isiklikult
igakordse vblausaldaja vastu.

(2) Volgnik vobib esitada vastuvaiteid, mis po6hinevad isiklikel suhetel
vaartpaberi eelnevate valdajatega ainult siis, kui esitaja on vaartpaberi
omandamisel teadlikult kahjustanud volgniku huve. Vastuvaidet, et vaartpaber
sattus kaibesse vdlgniku tahte vastaselt, ei arvestata.

(3) Kui esitajavaartpaberi valjaja on dokumendi allkirjastamiseks kasutanud
tehnilist abivahendit, ei voi ta vaartpaberi esitaja suhtes tugineda selle abivahendi
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oigustamatule kasutamisle, valja arvatud juhul, kui omandaja teadis voltsimisest
vOi pidi seda teadma.

§ 13. Kehtetuks tunnistamine

(1) Esitajavaartpaberi voib kohus tunnistada kehtetuks selle vaartpaberi
alusel odigustatud isiku noudel, kes peab tdéendama tdendama vaartpaberi
valdamist ja kaotsiminekut.

(2) Avaldus tuleb esitada volgniku asukoha kohtule, aktsiate puhul
aktsiaseltsi asukoha kohtule.

(3) Rahatahti ei saa kehtetuks tunnistada.

8§ 14. Maksekeeld

Avaldaja ndudel voib kohus vaartpaberi jargi kohustatule mitmekordse
tasumise valtimiseks keelata igasuguste vaartpaberist tulenevate soorituste
tegemise.

8§ 15. Uleskutse

(1) Kui kohus loeb avaldaja varasema valduse ja vaartpaberi kaotsimineku
piisavalt tdendatuks, avaldab ta kaotsilainud vaartpaberi teadmata valdajale
Uleskutse esitada vaartpaber kohtule maaratud tahtaja jooksul, mille kasutul
moodumisel tunnistatakse vaartpaber kehtetuks. See téhtaeg peab olema
vahemalt kuus kuud esimese teate avaldamisest.

(2) Teade tuleb avaldada kolmel korral Riigi Teataja Lisas.

(3) Vaartpaberivdljagja on kohustatud senise valdaja ndudel andma
Uleskuts eks vb6i maksekeeluks vajalikku teavet ning esitama vajalikud téendid.
Tdendite kulud peab kandma ja ette maksma senine valdaja.

8 16. Kaotsilainud vaartpaberi esitamine

(1) Kui kaotsilainud esitajavaartpaber esitatakse kohtule, m&&rab kohus
avaldajale tahtaja vaartpaberi valjaandmise hagi esitamiseks.

(2) Kui avaldaja hagi ei esita, tagastab kohus vaartpaberi ja tuhistab
maksekeelu.

§ 17. Kaotsilainud vaartpaberi esitamatajatmine

(1) Kui kaotsilainud esitajavaartpaberit maaratud tdhtaja jooksul kohtule ei
esitada, voib kohus vaartpaberi kehtetuks tunnistada vdi otsustada korduva
avaldamise v0i tdiendavate toimingute tegemise.

(2) Esitajavaartpaberi kehtetuks tunnistamise teade tuleb viivitamatult
avaldada Riigi Teataja Lisas ja uleriigilise levikuga paevalehes.
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(3) Kui vaartpaber on kehtetuks tunnistatud, vdib avaldaja nduda omal kulul
uue dokumendi valjaandmist v0i sissendutava soorituse tegemist.

§ 18. Asendusdokument

Kui esitajavaartpaber ei ole kahjustumise tottu vdi muul sarnasel pdhjusel
enam kéibeks sobiv, viib valdaja nduda vaartpaberi véljajalt kédibeks sobimatud
vaartpaberi vastu tlendmise vastu uue vaartpaberi valjaandmist, kui vaartpaberi
sisu ja eritunnused on kindlakstehtavad. Kulud peab kandma ja ette maksma
vaartpaberi valdaja.

§ 19. NGude aegumine

(1) Esitajavaartpaberist tulenev ndue aegub 10 aasta moodumisega péarast
soorituseks maaratud aja saabumist, kui dokumenti enne 10 aasta moé6dumist
lunastamiseks ei ole esitatud. Kui dokument on lunastamiseks esitatud, aegub
ndudedigus kahe aasta jooksul esitamistdhtaja méddumisest. Esitamisega on
vordne dokumendist tuleneva ndudediguse kohta hagi esitamine.

(2) Esitamistahtaja kestuse ja alguse voib valjaja poolt dokumendis 1. |18ikes
satestatust erinevalt maarata.

(3) Aegumise algus ja kulg peatub avaldaja suhtes lleskutsemenetlusega.
Peatumine algab Uleskutse, samuti maksekeelu taotlemisega. Peatumine I6peb
Uleskutsemenetluse  IB6ppemisega ja, kui maksekeeld tehti enne
uleskutsemenetluse alustamist, ka siis, kui menetluse alustamise takistuse
kdrvaldamisest on méddunud 6 kuud ja alustamist ei ole enne seda taotletud.

4. peatukk.
KASKVAARTPABERID

1. jagu.
Veksel

8 20 - 114: sisuliselt saksa veksliseadus

2. jagu.
TSekk

§ 115 - 154: sisuliselt saksa tsekiseadus

3. jagu.
Muud kaskvaartpaberid
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§ 155. Kaskvaartpaber

Vaartpaberit loetakse kaskvaartpaberiks, kui see kuulub lunastamisele isiku
kasul voi kui seda loetakse seadusest tulenevalt kaskvaartpaberiks.

§ 156. Volgniku vastuvaide

(1) Isik, kelle vastu esitatakse kaskvaartpaberist tulenev ndue, voib esitada
ainult selliseid vastuvaiteid, mis on suunatud dokumendi kehtivuse vastu vdi
tulenevad dokumendist enesest, samuti selliseid, mis kuuluvad talle isiklikult
igakordse vblausaldaja vastu.

(2) Vastuvaiteid, mis pdhinevad vdlgniku isiklikul suhtel valjajaga voi
varasema valdajaga, vOib esitada ainult siis, kui valdaja tegutses kaskvaartpaberi
omandamisel teadlikult volgniku huve kahjustades.

8 157. Kaskmaksekasundid

(1) Maksekéasundid, mida ei ole dokumendi tekstis vekslina tahistatud, kuid
mis kuuluvad sdnaselgelt lunastamisele isiku kasul ja vastavad muudele
kaskveksli nduetele, loetakse kéaskveksliga vordseks.

(2) Kaskmaksekasundit ei tule esitada aktseptimiseks. Kui seda siiski
tehakse ja aktseptimisest keeldutakse, ei kuulu valdajale sellest tulenevalt
tagasindudedigust.

(3) Kui ké&skmaksekasund aktseptitakse vabatahtlikult, loetakse kasundi
aktseptija vOrdseks kaskveksli aktseptijaga. Valdaja ei vOi siiski kasutada
tagasinbuet enne maksetdhtpdeva, kui k&sundatu vastu on algatatud
pankrotimenetlus voi kui kdsundatu on oma maksed peatanud vo&i kui tema vara
suhtes on tagajarjetult teostatud sundtaitmist, samuti juhul, kui kdsundaja vastu on
algatatud pankrotimenetlus.

(4) Kaskmaksekdsundile ei  kohaldata  veksli  sissenbudmise
protsessuaalseid satteid.

§ 158. Kaskmakselubadus

(1) Makselubadus, mida ei ole dokumendi tekstis nimetatud veksliks, kuid
mis kuulub sdnaselgelt lunastamisele isiku k&sul ja vastab muudele lihtveksli
nduetele, loetakse vordseks lihtveksliga.

(2) Kaskmakselubadusele ei  kohaldata  veksli sissendudmise
protsessuaalseid satteid.

8 169. Muud indosseeritavad vaartpaberid

(1) Dokumente, milles isik kohustub tasuma koha, aja ja summa jargi
maaratud rahalisi makseid vdi andma Ule maaratud koguse asendatavaid asju ja
mis kuuluvad sdnaselgelt lunastamisele isiku ké&sul, vbib indossamendiga tle
anda.
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(2) Neile dokumentidele, samuti muudele indosseeritavatele vaartpaberitele
nagu laokirjad, varrantid, konossemendid, veokirjad, transpordikindlustuspoliisid,
kohaldatakse vastavalt veksli indossamendi vormi, valdaja diguste tunnustamise,
kehtetukstunnistamise ja valdaja valjaandmiskohustuse kohta satestatut. Sellistele
dokumentidele ei kohaldata sétteid vekslitagasindudediguse kohta satestatut.

5. peatukk.
KAUBAVAARTPABERID

8§ 170. Nduded kaubavaartpaberitele

Ladustaja vOi vedaja poolt vaartpaberina valja antud kaubale 0&igusli
tdendaval dokumendil peab olema margitud:

1) valjaandmise koht ja aeg ning valjaja allkiri;

2) valjaja nimi ja elukoht vdi asukoht;

3) hoiustaja voi saatja nimi ja elukoht voi asukoht

4) ladustatud voi Ule antud kaupade kirjeldus koguse, kvaliteedi ja
eritunnuste jargi;

5) maksmisele kuuluvad voi ette makstud maksed ja tasud;

6) kaupade kohtlemise kohta asjaosaliste vahel s6Imitud erikokkulepped,;

7) kaubavaartpaberi eksemplaride arv;

8) kaupu kasutama Oigustatud isiku andmed vOi marge selle kohta, et
dokument on esitaja voi kaskvaartpaber

§ 171. Pandikiri

(1) Kui mitmest kaubavaartpaberist maaratakse Uks pandi seadmiseks,
tuleb see téhistada pandikijana (varrant) ning muus osas Vvastama
kaubavaartpaberi tunnustele.

(2) Teistel eksemplaridel tuleb pandikirja véljaandmine &ra markida ja
kanda sellele iga teostatud pantimine koos ndudesumma ja maksetahtpéevaga.

8 172. Vorminduete tdhendus

(1) Ladustatavate vOi vetavate kaupade kohta valja antud dokumente, mis
ei vasta kaubavaartpaberite seaduslikele vorminduetele, ei loeta vaartpaberiteks,
vaid ainult saamiskirjaks voi muudeks tdendusdokumentideks.

(2) Ladustajate poolt vélja antud dokumente, mille valja andmiseks ei ole
antud seaduses satestatud luba, loetakse samuti vaartpaberiteks, kui need
vastavad seaduses satestatud vorminduetele.
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...0sa
Véaartpaberid

1. peatukk.
ULDSATTED

8 1. Vaartpaberi mdiste

Vaartpaber on iga dokument, millega on seotud mingi digus selliselt, et
seda ei ole vBimalik dokumendist eraldi maksma panna ega ulle anda.

§ 2. Vaartpaberist tulenevad kohustused

(1) Vvaartpaberi alusel kohustatud vdlgnik peab tegema soorituse ainult
juhul, kui ta saab vaartpaberi valduse.

(2) Kui volgnik teeb maksetahtp&eval soorituse dokumendiga d&igustatud
vOlausaldajale, loetakse kohustus taidetuks isegi juhul, kui see isik ei olnud
tegelikult vdlausaldaja. Eelpooltoodut ei kohaldata, kui volgnik ei tegutse
heauskselt.

8 3. Vaartpaberi tleandmine

(1) Vvaartpaberi omandi uleandmiseks voi selle koormamiseks piiratud
asjadigusega on vajalik vaartpaberi valduse Uleandmine. Kaskvaartpaberi
uleandmiseks on lisaks vajalik indosseerimine, nimeliste vaartpaberite puhul aga
kirjalik avaldus, mis ei pea olema kantud vaartpaberile endale.

(2) Seaduses VvOib lepinguga ettenahtud juhtudel voib vaartpaberi
tleandmiseks olla ndutav peale volgniku teiste isikute tegevus.

(3) Indosseerimine toimub koigil juhtudel veksli kaivate satete kohaselt.

(4) Indoseerimisega ja indosseeritud dokumendi Uleandmisega lahevad
kdigi Uleantavate vaartpaberite puhul indossandi Gigused Ule omandajale, kui
dokumendi sisust vdi olemusest ei tulene teisiti.

8§ 4. Vormi muutmine

(1) Nimelise voi kaskvaartpaberi voib esitajavaartpaberiks muuta ainult kdigi
selle vaartpaberi jargi digustatud voi kohustatud isikute ndusolekul. Nousolek tuleb
valjendada vaartpaberidokumendil endal.

(2) Esimeses Ibikes satestatut kohaldatakse ka esitajavaartpaberi
muutmisel nimeliseks voi kaskvaartpaberiks. Kui muutmiseks ei ole antud
Oigustatud ja kohustatud isikute ndusolekut, kehtib muutmine ainult muutmise
teinud vblausaldaja ja tema vahetu digusjarglase vahel.
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8 5. Vaartpaberi kehtetuks tunnistamine

(1) Vaartpaberi kaotsimineku, samuti selle havimise voi rikkumise korral
vOib nduda kohtus selle kehtetuks tunnistamist.

(2) Vaartpaberi kehtetuks tunnistamist vdib nduda iga isik, kes on
vaartpaberi jargi digustatud vaartpaberi kaotsimineku voi kaotsimineku avastamise
ajal.

(3) Peale vaartpaberi kehtetuks tunnistamist vOib vaartpaberi jargi
Oigustatud isik panna oma 0Oiguse maksma ka ilma dokumendita vdi nduda uue
dokumendi valjaandmist.

(4) Muus osas kohaldatakse vaartpaberi kehtetuks tunnistamise
menetlusele ja selle tagajargedele eri liiki vaartpaberite kohta kaivaid satteid.

8§ 6. Registreeritud digused

(1) Seaduses satestatud juhtudel ja korras vdib vaartpaberiga seotud digusi
valjendada ja Ule anda kande tegemisega elektrooniliselt vdi muul viisil peetavas
registris. Sellises vormis valjendatud digustele kohaldatakse vaartpaberite kohta
satestatut, kui nende registreerimise viisist vOi seadusest ei tulene teisiti.

(2) Oiguste registreerimist korraldav isik peab diguse omaja néudel andma
diguse olemasolu kohta téendi, mis ei ole vaartpaber.

(3) Esimeses lbikes nimetatud registripidaja vastutab kannete sailimise,
kannete konfidentsiaalsuse tagamise, selliste kannete kohta O&igete andmete
esitamise ja selliste operatsioonide kohta figete kannete tegemise eest.

2. peatukk.

NIMELISED VAARTPABERID

8 7. Nimelise vaartpaberi mdiste

Nimeline vaartpaber on vaartpaber, mis antakse valja vaartpaberil nimeliselt
margitud isiku kasuks ja mis ei ole seadusest tulenevalt kaskvaartpaber.

§ 8. Vblausaldaja diguste tdendamine

(1) Volgnik peab tegema soorituse isikule, kes valdab dokumenti ja
tdendab, et tema on isik, kelle nimele on dokument véalja antud vdi et ta on selle
isiku Gigusjarglane.

(2) Volgnik, kes teeb soorituse isikule, kes ei tdenda, et on dokumendil
naidatud isik voi selle isiku digusjarglane, ei vabane soorituse tegemisest isikule,
kes selle diguse tdendab.



Seaduseelndu, 1996

8 9. Esitajaklausliga nimelised vaartpaberid

(1) Kui nimeline vaartpaber antakse vélja tingimusega, et volgnik voib
vaartpaberist tuleneva soorituse teha igale dokumendi esitajale, loetakse sooritus
dokumendi esitajale kehtivaks, isegi kui vOlgnik esitajalt vdlausaldajadiguste
tbendamist ei nbua, vélja arvatud juhul, kui volgnik teab vOi peab teadma, et
dokumendi esitaja ei ole vblausaldaja. Dokumendi esitaja, kelle nimele ei ole
vaartpaber valja antud, ei v8i sooritust nduda.

(2) Nimeline vaartpaber on kahtluse korral valja antud esimeses |6ikes
toodud tingimusega, kui vdlgnik vbib vblausaldaja isikut olulise pingutusega
kindlaks teha ja vblausaldaja on vbimeline oma Gigustust ka ilma dokumendita
tbestama.

8 10. Kehtetuks tunnistamine

(1) Nimelise vaartpaberi voib kehtetuks tunnistada samas korras Kui
esitajavaartpaberi, arvestades eri liiki vaartpaberite kehtetuks tunnistamise
erisusi.

(2) Volgnik voib vaartpaberis nédha ette selle lihtsustatud kehtetuks
tunnistamise korra, vdhendades seaduses ettenahtud avaldatavate teadete arvu
vOi lUhendades teatamistéhtaegu.

3. peatukk.

ESITAJAVAARTPABERID

§ 11. Esitajavaartpaberi mdiste

(1) Esitajavaartpaber on vaartpaber, mille sdnastusest voi vormist ilmneb,
et selle igakordset esitajat tunnustatakse soorituseks Gigustatud isikuna.

(2) Volausaldajal ei ole Gigust tasuda esitajavaartpaberi valdajale, kui selle
on keelanud kohus.

§ 12. Vblgniku vastuvaited

(1) Esitajavaartpaberist tuleneva ndude vastu voib vdlgnik esitada tUksnes
selliseid vastuvaiteid, mis on suunatud dokumendi kehtivuse vastu vOi mis
tulenevad dokumendist endast, samuti vastuvaiteid, mis kuuluvad talle isiklikult
igakordse vblausaldaja vastu.

(2) Volgnik vobib esitada vastuvaiteid, mis po6hinevad isiklikel suhetel
vaartpaberi eelnevate valdajatega ainult siis, kui esitaja on vaartpaberi
omandamisel teadlikult kahjustanud volgniku huve. Vastuvaidet, et vaartpaber
sattus kaibesse vdlgniku tahte vastaselt, ei arvestata.

(3) Kui esitajavaartpaberi valjaja on dokumendi allkirjastamiseks kasutanud
tehnilist abivahendit, ei voi ta vaartpaberi esitaja suhtes tugineda selle abivahendi
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oigustamatule kasutamisle, valja arvatud juhul, kui omandaja teadis voltsimisest
vOi pidi seda teadma.

§ 13. Kehtetuks tunnistamine

(1) Esitajavaartpaberi voib kohus tunnistada kehtetuks selle vaartpaberi
alusel odigustatud isiku noudel, kes peab tdéendama tdendama vaartpaberi
valdamist ja kaotsiminekut.

(2) Avaldus tuleb esitada volgniku asukoha kohtule, aktsiate puhul
aktsiaseltsi asukoha kohtule.

(3) Rahatahti ei saa kehtetuks tunnistada.

8§ 14. Maksekeeld

Avaldaja ndudel voib kohus vaartpaberi jargi kohustatule mitmekordse
tasumise valtimiseks keelata igasuguste vaartpaberist tulenevate soorituste
tegemise.

8§ 15. Uleskutse

(1) Kui kohus loeb avaldaja varasema valduse ja vaartpaberi kaotsimineku
piisavalt tdendatuks, avaldab ta kaotsilainud vaartpaberi teadmata valdajale
Uleskutse esitada vaartpaber kohtule maaratud tahtaja jooksul, mille kasutul
moodumisel tunnistatakse vaartpaber kehtetuks. See téhtaeg peab olema
vahemalt kuus kuud esimese teate avaldamisest.

(2) Teade tuleb avaldada kolmel korral Riigi Teataja Lisas.

(3) Vaartpaberivdljagja on kohustatud senise valdaja ndudel andma
Uleskuts eks vb6i maksekeeluks vajalikku teavet ning esitama vajalikud téendid.
Tdendite kulud peab kandma ja ette maksma senine valdaja.

8 16. Kaotsilainud vaartpaberi esitamine

(1) Kui kaotsilainud esitajavaartpaber esitatakse kohtule, m&&rab kohus
avaldajale tahtaja vaartpaberi valjaandmise hagi esitamiseks.

(2) Kui avaldaja hagi ei esita, tagastab kohus vaartpaberi ja tuhistab
maksekeelu.

§ 17. Kaotsilainud vaartpaberi esitamatajatmine

(1) Kui kaotsilainud esitajavaartpaberit maaratud tdhtaja jooksul kohtule ei
esitada, voib kohus vaartpaberi kehtetuks tunnistada vdi otsustada korduva
avaldamise v0i tdiendavate toimingute tegemise.

(2) Esitajavaartpaberi kehtetuks tunnistamise teade tuleb viivitamatult
avaldada Riigi Teataja Lisas ja uleriigilise levikuga paevalehes.
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(3) Kui vaartpaber on kehtetuks tunnistatud, vdib avaldaja nduda omal kulul
uue dokumendi valjaandmist v0i sissendutava soorituse tegemist.

§ 18. Asendusdokument

Kui esitajavaartpaber ei ole kahjustumise tottu vdi muul sarnasel pdhjusel
enam kéibeks sobiv, viib valdaja nduda vaartpaberi véljajalt kédibeks sobimatud
vaartpaberi vastu tlendmise vastu uue vaartpaberi valjaandmist, kui vaartpaberi
sisu ja eritunnused on kindlakstehtavad. Kulud peab kandma ja ette maksma
vaartpaberi valdaja.

§ 19. NGude aegumine

(1) Esitajavaartpaberist tulenev ndue aegub 10 aasta moodumisega péarast
soorituseks maaratud aja saabumist, kui dokumenti enne 10 aasta moé6dumist
lunastamiseks ei ole esitatud. Kui dokument on lunastamiseks esitatud, aegub
ndudedigus kahe aasta jooksul esitamistdhtaja méddumisest. Esitamisega on
vordne dokumendist tuleneva ndudediguse kohta hagi esitamine.

(2) Esitamistahtaja kestuse ja alguse voib valjaja poolt dokumendis 1. |18ikes
satestatust erinevalt maarata.

(3) Aegumise algus ja kulg peatub avaldaja suhtes lleskutsemenetlusega.
Peatumine algab Uleskutse, samuti maksekeelu taotlemisega. Peatumine I6peb
Uleskutsemenetluse  IB6ppemisega ja, kui maksekeeld tehti enne
uleskutsemenetluse alustamist, ka siis, kui menetluse alustamise takistuse
kdrvaldamisest on méddunud 6 kuud ja alustamist ei ole enne seda taotletud.

4. peatukk.
KASKVAARTPABERID

1. jagu.
Veksel

8 20 - 114: sisuliselt saksa veksliseadus

2. jagu.
TSekk

§ 115 - 154: sisuliselt saksa tsekiseadus

3. jagu.
Muud kaskvaartpaberid
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§ 155. Kaskvaartpaber

Vaartpaberit loetakse kaskvaartpaberiks, kui see kuulub lunastamisele isiku
kasul voi kui seda loetakse seadusest tulenevalt kaskvaartpaberiks.

§ 156. Volgniku vastuvaide

(1) Isik, kelle vastu esitatakse kaskvaartpaberist tulenev ndue, voib esitada
ainult selliseid vastuvaiteid, mis on suunatud dokumendi kehtivuse vastu vdi
tulenevad dokumendist enesest, samuti selliseid, mis kuuluvad talle isiklikult
igakordse vblausaldaja vastu.

(2) Vastuvaiteid, mis pdhinevad vdlgniku isiklikul suhtel valjajaga voi
varasema valdajaga, vOib esitada ainult siis, kui valdaja tegutses kaskvaartpaberi
omandamisel teadlikult volgniku huve kahjustades.

8 157. Kaskmaksekasundid

(1) Maksekéasundid, mida ei ole dokumendi tekstis vekslina tahistatud, kuid
mis kuuluvad sdnaselgelt lunastamisele isiku kasul ja vastavad muudele
kaskveksli nduetele, loetakse kéaskveksliga vordseks.

(2) Kaskmaksekasundit ei tule esitada aktseptimiseks. Kui seda siiski
tehakse ja aktseptimisest keeldutakse, ei kuulu valdajale sellest tulenevalt
tagasindudedigust.

(3) Kui ké&skmaksekasund aktseptitakse vabatahtlikult, loetakse kasundi
aktseptija vOrdseks kaskveksli aktseptijaga. Valdaja ei vOi siiski kasutada
tagasinbuet enne maksetdhtpdeva, kui k&sundatu vastu on algatatud
pankrotimenetlus voi kui kdsundatu on oma maksed peatanud vo&i kui tema vara
suhtes on tagajarjetult teostatud sundtaitmist, samuti juhul, kui kdsundaja vastu on
algatatud pankrotimenetlus.

(4) Kaskmaksekdsundile ei  kohaldata  veksli  sissenbudmise
protsessuaalseid satteid.

§ 158. Kaskmakselubadus

(1) Makselubadus, mida ei ole dokumendi tekstis nimetatud veksliks, kuid
mis kuulub sdnaselgelt lunastamisele isiku k&sul ja vastab muudele lihtveksli
nduetele, loetakse vordseks lihtveksliga.

(2) Kaskmakselubadusele ei  kohaldata  veksli sissendudmise
protsessuaalseid satteid.

8 169. Muud indosseeritavad vaartpaberid

(1) Dokumente, milles isik kohustub tasuma koha, aja ja summa jargi
maaratud rahalisi makseid vdi andma Ule maaratud koguse asendatavaid asju ja
mis kuuluvad sdnaselgelt lunastamisele isiku ké&sul, vbib indossamendiga tle
anda.
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(2) Neile dokumentidele, samuti muudele indosseeritavatele vaartpaberitele
nagu laokirjad, varrantid, konossemendid, veokirjad, transpordikindlustuspoliisid,
kohaldatakse vastavalt veksli indossamendi vormi, valdaja diguste tunnustamise,
kehtetukstunnistamise ja valdaja valjaandmiskohustuse kohta satestatut. Sellistele
dokumentidele ei kohaldata sétteid vekslitagasindudediguse kohta satestatut.

5. peatukk.
KAUBAVAARTPABERID

8§ 170. Nduded kaubavaartpaberitele

Ladustaja vOi vedaja poolt vaartpaberina valja antud kaubale 0&igusli
tdendaval dokumendil peab olema margitud:

1) valjaandmise koht ja aeg ning valjaja allkiri;

2) valjaja nimi ja elukoht vdi asukoht;

3) hoiustaja voi saatja nimi ja elukoht voi asukoht

4) ladustatud voi Ule antud kaupade kirjeldus koguse, kvaliteedi ja
eritunnuste jargi;

5) maksmisele kuuluvad voi ette makstud maksed ja tasud;

6) kaupade kohtlemise kohta asjaosaliste vahel s6Imitud erikokkulepped,;

7) kaubavaartpaberi eksemplaride arv;

8) kaupu kasutama Oigustatud isiku andmed vOi marge selle kohta, et
dokument on esitaja voi kaskvaartpaber

§ 171. Pandikiri

(1) Kui mitmest kaubavaartpaberist maaratakse Uks pandi seadmiseks,
tuleb see téhistada pandikijana (varrant) ning muus osas Vvastama
kaubavaartpaberi tunnustele.

(2) Teistel eksemplaridel tuleb pandikirja véljaandmine &ra markida ja
kanda sellele iga teostatud pantimine koos ndudesumma ja maksetahtpéevaga.

8 172. Vorminduete tdhendus

(1) Ladustatavate vOi vetavate kaupade kohta valja antud dokumente, mis
ei vasta kaubavaartpaberite seaduslikele vorminduetele, ei loeta vaartpaberiteks,
vaid ainult saamiskirjaks voi muudeks tdendusdokumentideks.

(2) Ladustajate poolt vélja antud dokumente, mille valja andmiseks ei ole
antud seaduses satestatud luba, loetakse samuti vaartpaberiteks, kui need
vastavad seaduses satestatud vorminduetele.
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