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SISSEJUHATUS

Linane sédrk on rahvusliku rdiva osa, mille lugu algab juba muinasajast, mil inimene dppis
lina kasvatama ja roivaste valmistamise eesmérgil kasutama. Sark oli inimese igapidevane
kehakate ning tema valmistamine holmas endas protsesse linakasvatusest sérgi
viimistlemiseni. Traditsiooniliste eluviiside muutumine seoses tddstusliku tootmise
arenguga ning sellega kaasnev poerdivaste kandmisele {ileminek tingis 20. sajandi alguses

koos rahvaroiva kasutuse hidbumisega ka sérgitraditsiooni jarjepidevuse katkemise.

Ténapidevases avatud maailmas on oma juurte teadlik otsimine ning tdhtsustamine rahvuse
sdilimise nimel vdib-olla olulisem kui kunagi varem. Linase sérgi valmistamine, selleks
ajaloolise informatsiooni otsimine ning 1opuks taasloodud sirgi kandmine voivad inimesele
soovi korral oma juurteni joudmisel iillatavalt mitmekiilgseks abiks olla. Siark on olnud iga
inimese ihuldhedane rdivaese juba kaugest minevikust — arvatavalt linakasvatuse
algusaegadest, mis on Eesti alal hetkel dateeritud kiimnendasse sajandisse, aga on vdimalik,
et linakasvatust viljeleti juba tunduvalt varem (Tvauri 2014: 91). Traditsiooniliselt on linane
sdark valmistatud algusest 10puni kodus késitoona. Kodus on kasvatatud ja toddeldud ka
linase sédrgi materjal. Ténaseks on Eesti ala inimeste elukorraldus nii palju muutunud, et
mitmed sdrgi valmistamise traditsioonilised ehk pdlvest pdlve korratud toSprotsessid nagu
linakasvatus, lina to6tlemine niidiks ning seejirel kangaks on tdielikult tdhtsuse minetanud

ning dmblemine ja tikkimine on saamas erialaspetsialistide tegevusvaldkonnaks.

Traditsioonilise rdiva valmistamise eripdrad ja oskused enam iildjuhul pdlvest pdlve ei
parandu, neid tuleb meistri kde all voi koolitustel oppida. Leian, et peaaegu 100 aastat peale
traditsioonilise linase sédrgi igapédevakasutusest kadumist on mdistlik kaardistada
traditsioonilise linase sdrgi taasloomise Oppetegevused Eestis ning analiiiisida, kuidas on
need tegevused suunatud traditsiooni jatkumisele. Kaiesolev t66 on planeeritud
baasuurimusena, mille kdigus soovin ldbi praktilise to6protsessi kogeda, kuidas kandub

hetkel edasi traditsioonilise sérgi valmistamiseks vajalik ajalooline aines.



Ajaloolist ainest traditsioonilise sérgi uurimiseks on séilinud nii kirjalike (arhiiviallikad),
esemeliste (museaalid) kui ka suuliste ajalooallikatena (mélestused). Lisaks on vdimalik
kasutada arheoloogiliste uurimuste tulemusi. Seetottu on traditsiooniline linane sérk kiillaltki
pohjalikult kisitletud. Sérki kui rahvardivakomplekti osa on kirjeldanud Ilmari Manninen
viljaandes Eesti rahvariiete ajalugu (Manninen 2009: 121-146). Eesti sdrkide 16igetest XIX
sajandil ja XX sajandi algul on kirjutanud Elle Kuigo (Kuigo 1968: 256-285), samuti on Elle
Kuigol ilmunud artikkel naistesdrkide kaunistustest Eestis XIX sajandil (Kuigo 1969: 75-
121). Kirde-Eesti ning Ladne-Eesti saarte naiste rahvardivastest, sealhulgas ka sirkidest on
kirjutanud Aino Voolmaa (Voolmaa 1962: 212-229; Voolmaa 1976: 189-209).
Rahvaroivasirkide 16ikeid ja dmblemise dpetusi voib leida nditeks jargmistest raamatutest:
Helmi Kurrik ,,Eesti rahvardivad®, Tartu 1938; ,,Eesti rahvardivaid XIX sajandist ja XX
sajandi algult, Tallinn 1957; Melanie Kaarma ja Aino Voolmaa suurest kogumikust ,,Eesti
rahvardivad®, Tallinn 1981. Eesti Rahva Muuseum on viimastel aastatel vilja andnud itheksa
kihelkondlike rahvardivaste komplektide valmistamise juhendit, milles on ka sérgi kirjeldus
ning dmblemise juhised. Fotode ja etapiviisiliste juhistena on sdrgi dmblemise toovotteid
kirjeldatud Tiina Kulli poolt koostatud raamatus ,,Rahvardivaid Vooremaa veerelt™
Jogevamaa koostookoda 2014, samas raamatus on kirjeldatud ning fotodel néhtavad
rahvardivad valmistatud ERMi rahvardivakoolis aastail 2007-2013. Rahvardivakoolide
tegevust kirjeldab Silvi Allimann véljaandes ,,Kaunis Eesti rahvardivas® Rahvakultuuri
Arendus- ja Koolituskeskus 2007.

Traditsiooniline sirk on leidnud kiillalt laia kajastamist esemekeskselt rahvardiva osana ja
rdiva valmistamise Opetustena. Vihem on kirjeldatud sidrgi 0mblemise dpetamisega seotud
teemasid. Ajaloolise algmaterjali ning tdnapédevase sirgi valmistamise toOprotsessi vordlusi
voib leida tksikute 16ikudena. Naiiteks: ,,Parandatagu tarbe korral vélja loikevead ja
kohandatagu 16iget ja modtu kandjale kohaseks. On loomulik, et tidnapdeva paremad
materjali valikuvdimalused ja suurem viimistlusoskus riidematerjali késitlusel peab andma
meie taaselustatud rahvardivale meeldivama ja kaunima vélimuse/.../.“ kirjutab Rahvardiva
Komitee viljaanne juba 1938. aastal (Juhiseid ja nduandeid...1938: 4). Praktiliselt puudub
analiiiis selle kohta missugused on konkreetsed erinevused ja sarnasused vorreldes ajaloolise
algmaterjaliga (esemed, kirjeldused, fotod) tdnapdevase traditsioonilise linase sdrgi
valmistamisel ning ei ole analiiiisitud ka Opetamise metoodika mdju valikutele sirgi
valmistamise toOprotsessis. Tanapdeval valminud traditsioonilisi sdrke l&hemalt uurides

vOib maérgata, et nende valmistamisel on kasutatud erinevaid tehnoloogilisi votteid, mitmed



sealhulgas tlisna kaasaegsed. Kdsitdodpetajana tunnen oma tegevuste planeerimisel puudust
tekstiilist pérandi tidnapdevast kisitlemist holmavast iilevaatest. Siit formuleerubki
uurimisprobleem — millised peamised sarnasused ja erinevused vorreldes ajaloolistest
algallikatest leitava informatsiooniga ilmnevad traditsioonilise linase sédrgi valmistamise
tooprotsessis tdnapdeval ning millised muutused vdivad olla tingitud Opetamise
situatsioonist. Olen seadnud oma magistritdd ,,Ajaloolise ainese késitlemise suunad ja
vOoimalused traditsioonilise linase sdrgi valmistamise Opetamisel” eesmérgiks vélja
selgitada: millised peamised sarnasused ja erinevused vorreldes ajaloolise algmaterjaliga
(esemed, kirjeldused jms) ilmnevad tdnapdevases traditsioonilise sédrgi valmistamise
tooprotsessis? Miks sellised valikud on aktuaalsed? Kuidas vdivad Opetamise erinevad
tegurid nagu Oppevorm, meetodid jne mdjutada sédrgi dmblemise toOprotsessis tehtavaid
valikuid? Uurimistulemused on planeeritud esitada tooprotsessi kirjeldava lilevaatena ja
uurimise kdigus valminud sirkidena. Ajaloolise ainesena késitlen antud t60s etnograafilisi
traditsioonilisi sirke, etnograafilise ainese kogumisretkedel tehtud iileskirjutusi, ajaloolisi
visuaalseid allikaid (fotod, joonised jms) ning teiste teadusharude (nditeks arheoloogia)

uurimistulemusi.

Traditsioonilise sédrgi valmistamise protsessi kirjeldamise piiritlemiseks olen seadnud
esmased uurimiskiisimused, mis uurimistoo kvalitatiivset olemust arvestades voivad siiski

t00 kédigus mdnevarra teiseneda:

o Millised kisitodalased koolitused sisaldavad endas traditsioonilise sérgi
valmistamist ning missugused on koolitajate pohimétted ja eesmargid? Missugused
ajaloolised algallikad on koolituse kdigus kasutusel, kuidas nendes leiduvat sirgi
valmistamise alast teavet késitletakse?

o Kuidas kasitletakse koolitustel traditsioonilisi materjale ning to6votteid?

e Kas ja kuidas mdjutab sdrgi valmimisele seatud eesmérk valmistamise todprotsessis
tehtavaid valikuid?

e Milline on loodud sirkide funktsionaalne ja visuaalne sarnasus ajaloolise
algmaterjaliga?

e Kas ja kuidas mdjutavad sirgi taasloomise protsessis tehtavaid valikuid dpetamise

erinevad parameetrid (vorm, metoodika, dpetaja isiksus jms)?

Antud uurimuse kdigus kogutud ning analiiiisitud info on oluline kultuuripdrandi

edasiandmise siistematiseerimisel. Sellest voivad kasu saada parandi edasiandmisega seotud



institutsioonid  nditeks koolid, sealhulgas nii iildhariduskoolide = dppekavade
korralduskomisjonid kui ka kutse- ja korgkoolide kultuuripidrandiga seotud erialad,
rahvakultuuri tutvustamisega seotud organisatsioonid ning asutused ja vastavasisuliste

koolituste korraldajad.

Uurimistdd on jaotatud viieks peatiikiks. Esimene peatiikk kirjeldab metoodilisi votteid,
mida olen oma uurimistd0s kasutanud uurimiskiisimustele vastuse leidmisel ning uurimist6o
eesmérkide tditmisel. Teine peatiikk annab iilevaate traditsioonilise linase sdrgi olemusest,
hdlmates sealjuures semiootilist motisklust traditsioonist ja taasloomisest, iilevaadet sérgi
ajaloolisest olemusest, materjalist ja valmistamise eriparadest. Traditsiooni ja taasloomise
peatiiki iilesanne on inspireerida lugejat seadma traditsioonilise rdiva taasloomisele
erinevaid eesméirke. Kolmas peatiikk kirjeldab valitud traditsioonilise linase séirgi
valmistamisega seotud Oppevormide tegevuskava, suunitlust pirandi edasiandmisel,
ajaloolise teabe késitlemise pdhimdotteid ja metoodilist tegevust. Neljas peatiikk kirjeldab
taasloojate metoodika pohjal erinevates Oppevormides valminud traditsiooniliste linaste
sdrkide to0protsesse. Viies peatiikk on pithendatud praktilise t66 kdigus saadud kogemuste
analiiisile ning jdrelduste tegemisele uurimisto0 eesmirkide tditmisel ning

uurimiskiisimuste vastuste leidmisel.

Minu siigav ja siiras tdnu usalduse ja toetuse eest selle magistritdd valmimisel kuuluvad
teile — Inna Raud, Virve Tuubel, Katrin Koch-Maasing, Anu Randmaa, Vilve Jiirisson ja

Silja Nou



1. METOODIKA

Magistritoo ,,Ajaloolise ainese késitlemise suunad ja voimalused traditsioonilise linase sirgi
valmistamise Opetamisel” on oma olemuselt valdavalt kvalitatiivse iseloomuga. Voimalikult
detailse informatsiooni kogumiseks olen oluliseks pidanud lisaks osalusvaatlusele, mis kiill
voimaldab oskuste pohist reflektsiooni (Parts, Rennu, Jdeste 2013:12), rakendada
etnograafilist uurimismeetodit, milles uurijana saan ise traditsioonilise sérgi valmistamise
oppeprotsessides kaasa teha. Osaledes on voimalik kogeda niiansse, mis isegi siisteemsel
vaatlusel voivad mirkamatuks jadda ning on lootus, et Gpingukaaslased ning juhendajad ei
tunneta mind vodra vaatlejana ja sdilib loomulik dpikeskkond. Peamiseks andmekogumise
meetodiks on vilitoo. Teen Oppeprotsesside kestel pidevalt midrkmeid ning voimalusel
fotosid. Andmed sdilitan digitaalsete (kommenteeritud fotod) ja Kkésitsi tdidetud
vilitoopaevikutena (joonistused, juhendid ning mérkmed). Téapsustuseks on planeeritud
poolstruktureeritud ja dialoogina 14dbi viidavad intervjuud, mille siilitan helifaili voi
mirkmetena. Oppeprotsessis libi tehtavate traditsiooniliste sirkide ajalooliste algandmetega

tutvun peamiselt Eesti Rahva Muuseumi esemekogus ja arhiivis.

Oppimise uurimiseks on vajalik leida sobiva sisuga dppevorme, nimetagem neid siinkohal

kokkuvotvalt koolitusteks.
Kriteeriumid koolituste valimi koostamisel:

e Koolitus peab iihe osana sisaldama traditsioonilise rdiva sh traditsioonilise linase
sdrgi praktilist valmistamist;

e Korraldatava Oppe (Opetaja) kohta peab olema vdimalik leida informatsiooni
avalikest meediakanalitest;

e Oppetegevus peab toimuma kindlal ajaperioodil ehk siis minu magistridpingute

kestel (aastatel 2014-2016).

Kursustel osalemise planeerimisel arvestan moistlikku ajakasutust, mistottu valin kattuvatest

kursustest erinevaid ajaperioode tutvustavaid ja erinevate koolitajate korraldatud koolitusi.



Ajalise ebasobivuse tdttu voib moni antud ajaperioodil toimuv nduetele vastav kursus jddda

ka kiilastamata.

Uurimisalast olen tidielikult vélja jatnud traditsioonilise rdiva iseseisva valmistamise

kirjanduse pohjal, sest selle uurimine valitud aja ja meetoditega ei oleks mdistlik.

Esimesena uurisin osalemisvdoimalusi rahvardivakoolides, sest rahvardivakomplekti
valmistamisel dmmeldakse tavaliselt iihe esemena rahvardivasdrk. Eesti Rahva Muuseumi
juures tegutsevasse rahvardivakooli ei dnnestunud mul dppekohta saada, sest nimekiri oli
komplekteeritud ja juba oli registreeritud kiimmekond inimest jargmise kursuse
ootenimekirja. Planeeritav uus kursus ei oleks mahtunud enam minu dppeperioodi sisse.
Moned vabad dppekohad olid olemas teisel viaga populaarsel rahvardivakoolitusel ,,Minu
rahvardivas® Tostamaal. Kahe rahvardivakooli programm oli sarnane, ajakava sobiv ning
koolituse juht Anu Randmaa oli lahkesti ndus minu eksperimenteeriva osalemisega. Samal
ajal toimus ka kolmas rahvardivakool Jénedal. Jdneda ja Tostamaa rahvardivakoolide ajad

ja programmid olid vordlemisi kattuvad, seetdttu votsin eesmirgiks kiilastada neist {ihte.

Kisitoomeister Inna Raua tegevusega Vindra rahvardivaste valmistamisel olin kursis
Viljandi Kultuuriakadeemia kaudu. Peale magistridpingute 10ppu jitkas Inna Véndra
rahvardivaste tervikliku komplekti loomisega. Projekti kédigus valmis kaheksa sérki ning

minul oli voimalus valmistada antud piirkonna lapsesérk

Kursus ,,Hansakostiitimi valmistamine‘ sobis valitud dppevormide hulka, sest dppetegevus
toimus Viljandis, ka koolituse ajakava oli sobiv. Sérki késitletakse kursusel kiill pigem
alusrdivana, aga tegumood on ajastukohane ja sdrk kuulub antud ajastu roivakomplekti
juurde. Ettevotmine on korduv, sest hansardivast on Viljandis valmistatud juba eelnevatel

aastatel ning kursusi on planeeritud ka edaspidiseks.

Rahvardivasirgi ja keskaegse sérgi 0mblemine olid sobiva dppevormiga juba esindatud ning
metoodika vordluse seisukohalt olid uurimiseks olemas nii pikemaajaline kui lithem kursus
ja individuaalne Ope, siis otsisin veel vOimalust muinasaegse sédrgi valmistamiseks.
Kiilastasin Kiruvere muinaslaagrit' ja tutvusin selle kdigus muinasaja taaskehastajate
klubilise tegevusega®. Osalejatelt rdivaste valmistamise kohta informatsiooni kiisides

joudsin Katrin Koch-Maasingu nimeni ja kiilastasin Katriniga kohtumiseks muinasklubi

! Kiruvere muinaslaager, muinasaja taaskehastajate kokkusaamine leiab aset kesksuviti Paunvere veehoidla
lahistel.
2 Muinasaja taaskehastajad on koondunud piirkondlikkesse klubidesse



Lonkava Hundi Koda. Sellega tdienes uuritavate objektide hulk veel traditsioonilise rdiva

Omblemisega klubilise tegevuse kaigus.

Edaspidises t60s kisitlen valitud koolitusi ning uurimise kdigus valmivaid sidrke eelpool

kirjeldatud valimi kujunemise jérjekorras.

Traditsioonilise sérgi valmistamise uurimise olen tehnoloogiast ldhtuvalt liigitanud

alajaotustesse:

e Sirgi lugu — eesmirk, ajaloolised alusmaterjalid
e Materjal
e Loiked

e Omblemine

Kéesolevas t00s esitatud uurimiseesmarkide tditmiseks ning uurimiskiisimustele vastuste

leidmiseks on planeeritud jirgmised tegevused:

Osalen jargmistes magistridppe oppeperioodil toimuvates erinevate ajastute traditsioonilise

roiva dmblemisele suunatud oppet6d vormides:

a) Rahvardivakoolide tegevus. Rahvardivakoolitus "Minu rahvardivas" (osalejana);
ERMi rahvardivakool (vaatlejana)®. Valmib Harju-Jaani naisesirk.

b) Ope kisitoomeistri juhendamisel. Vindra rahvardivaste valmistamist juhendab Inna
Raud. Valmib Vindra lapsesérk.

¢) Kursus ,,Hansakostiitimi valmistamine* Viljandis. Valmib keskaegne alussérk.

d) Muinasaja taaskehastajate tegevus. Lonkava Hundi Koda. Valmib muinassérk.

Opetuse iiksikasjade tipsustamiseks viin sirkide valmistamise Opetajatega libi
poolstruktureeritud voi dialoogi vormis intervjuud, mis on salvestatud diktofonile ning
osaliselt litereeritud, dialoogi vormis intervjuude kohta on tehtud mérkmed
praktikapdevikusse. Oppe iiksikasjade paremaks kogemiseks ning dppeprotsessi sisuliseks
peegeldamiseks valmistan igas osalusgrupis Oppe nduetele vastava sdrgi. Kokku kuus
traditsioonilist sdrki. Lisaks eelpoolnimetatud neljale sdrgile valmib kaks sidrki, milles
peegeldan Oppe kdigus omandatud teadmisi. Nendeks on Viéndra lapsesérgi baasil tehtud
eksperimentaalsirk ning Nissi meestesdrk. Muinas- ja keskaegse sdrgi mudeli valikul 1dhtun

oppe kiigus juhendajate poolt antud materjalist; meistri kée all valmib meistri uurimisalaga

3 Toos jargnevad mdned vordlused, milles on kasutatud ERM rahvardivakoolis vaatluse kidigus kogutud
materjale.



seotud sérk, rahvardivakoolis dmmeldava sdrgi valikul ldhtusin sellest, et sdrk oleks
rahvardivakooli tingimustes varem labi tehtud ja selle kohta oleks vdimalik leida vordluseks

ajaloolist algmaterjali.

Analiiiisimiseks uurin valmistatavate sarkidega seotud ajalooallikaist périnevat teavet Eesti
Rahva Muuseumi (ERM) arhiivis asuvatest kogumisretkede kirjeldustest (EA) ning
korrespondentide vastuste kogudest (KV), ERMi esemekogust ning traditsioonilise rdiva

valmistamist kajastavatest kirjandusallikatest.
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2. TRADITSIOONILINE LINANE SARK

2.1 Traditsioonist ja taasloomisest

Lahtuvalt riietuse uurimise metoodikast, mida on pikalt ning pdhjalikult kirjeldanud Kristi
Joeste viljaandes ,,Kihnu kordid eile ja tina* (Joeste 2012) Voime linase sérgi liigitada
esemeuurimise huvialasse, kitsamalt tekstiiltoodete, veel tidpsemalt rdivaesemete
slintagmasse, sest linast sirki on lébi aegade kantud ajastuomase rdivakomplekti osana,
milles ta on olnud kombineeritud teiste rdivaesemetega. Kandmisfunktsiooni ning
pohimaterjali alusel moodustavad traditsioonilised linased sdrgid omaette sérkide
paradigma. Sarkide paradigmas omakorda sisaldub rida mérke ning koode, mille alusel on

voimalik pilitida motestada linase sédrgi olemust ka tdnapéeval.

SOnapaari traditsiooniline ning taasloomine koos kasutamisel voib tekkida véike vastuolu.
Maiste traditsiooniline iseenesest eeldab millegi, néiteks elukogemuse voi mdne siindmuse,
tekstiili seisukohalt tehnika, materjali voi mustri jarjepidevat kordumist ajas. Taasloomine
jallegi viitab katkestusele ehk siis méddratud kordumise puudumisele teatavas ajavahemikus.
Taoline vastuolu on omane ka traditsioonilise rdiva tdnapdevasele valmistamisele. See

Ohutab otsima péarimuse tagamaid.

Linase sdrgi uurimisele voib ldheneda erinevatel tasanditel®. Esmatasandil voib uurida sérki
kui esemelist parandit (ajalise distantsi tottu meie oludes sageli muuseumieksponaadina)
ning saada teadmisi materjali, 10igete ja kaunistuste kohta. Need on fiiiisilised néitajad, mida
on voimalik erinevate meeltega kogeda. Neid on vdimalik ndha, valgete kinnaste olemasolul
(oluline muuseumis!) kompida ning omavahel vorrelda. Muuseumi pearaamatus ning
kogumispdevikutes voib olla konkreetse sdrgi kohta ka soOnalist teavet: kogumise koht,

eseme valmistaja ning annetaja ning eseme vanus kogumise ajal jms. Médratud tunnuste

“4Tasandid on piltlikud ning loodud autori poolt sérgis sisalduvate mérkide siistematiseerimise eesmérgil.
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alusel saab sirke rithmitada ning soovi ning piisavate oskuste korral jérele teha. Kirjanduse
ning muuseumis leiduvate sdrkide vaatluse pohjal saab kiillalt hea ettekujutuse sellest,
missugused on 1dbi aecgade olnud Eesti alal kasutatavad linased sdrgid. Siit voib tuleneda ka
pluiid tabada visuaalset sarnasust. Kirjalikes allikates fikseeritule on omane teatav
subjektiivsus. ,,Kirjalikku teadvust huvitavad pohjuslikud seosed ning toimingute
resultatiivsus: ei fikseerita mitte seda, mis ajal tuleb alustada kiilvi vaid seda, kui suur oli sel
aastal saak* (Lotman 1999a: 79). Ehk siis on olemas teadmine, et Eestis on olnud kasutusel
mingisugune hulk sérgitiiiipe, nad on iiles kirjeldatud, aga kirjeldustes on vihe viiteid sdrgi
loomise tegevustele ning omakorda nende toimingute tdhenduslikkusele looja jaoks. Sérgi
kangast vélja 16ikamine ja Omblemine tunduvad ajalooliste allikate andmetel olevat olnud
iile Eesti koige tdhenduslikumad etapid terves sdrgi valmistamise todprotsessis.
Uleskirjutustes ei ole niivord leida materjali selle kohta kuidas dmmelda — see tundub olevat
iseenesestmoistetav, kuivord dmblemise kui tegevuse kohta, milles peitub erinevaid endeid.
Moned néited: juba sérgi vilja 16ikamisel on vaja jilgida kuuseisu ja nddalapdeva — ,,Sirka
vilja 16ikata on parem vanas kuus, siis ei sigine siiiitikuid naga kirpa ja tdija sirgi sisse.“(H
II 3, 565) Kabala, (ERA II 148, 44) Mirjamaa. ,,Ku hammit ummoldas, sis aetasi
meesterahva hammil pddmulku ei iespédéval, ei reidil. (H II 3, 530) Vastseliina; ,,Reedesel
péeval 106igatud sirk ajab selga pannes ihu siligelema.” (ERA II 85, 349) Joeldhtme. Ka
omblemisel eksimine vdib kaasa tuua mitmesuguseid tagajérgi: ,,Kui naesterahvas sarki
ommeltes mone tiiki kokku panekuga eksima saab, siis saada ta mehele minekus ka eksima“
(ERAII 15,196) Saarde; ,,Kui sirgi 0mblemise juures iiks tiikk iile jieb, mis enam sérgi kiilgi
kolblik ei ole nagu néet: Ola rihmaks, kiikse siiluks jne. see inimene, millele seda sérki
valmistatakse sureb enne éra kui sirk dra kulub.“ (H II 55, 629) Suure- Jaani; ,,Kui sédrgi voi
amme Omblemise juures kuant viir (koe dir) palistamata on jietud voi ,,kummutamata® —
siis nimetatakse seda ,,kirbukorjastiks®, kuhu kirbud ja tdiad alla koguvad.” (ERA II 150, 70)

Vonnu.

Sama ndhtus on omane ka ajaloolisele esemekogule. Ants Viires parafraseerib meie
muuseumikogusid kirjeldades soomerootsi rahvateadlast Bo Lonnqvisti, kes on esitanud
paradoksaalse teesi, et rahvardivad on vaid muuseumikogudest 1dhtunud illusioon. Selle
toetuseks koneleb tddemus, et ka Eesti Rahva Muuseumi kogudes on rahvardiva
allikmaterjalina vaid valitud rdivaesemed, mis on korjatud teataval kindlal ajalooperioodil,

tolle aja 1ideoloogiat jdrgides. Valdavalt on huviobjektiks olnud pidurdivas,
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igapdevardivastus on jddnud tahaplaanile. (Viires 1990: 1266). See teadmine annab

omakorda pdhjenduse traditsiooni juurte otsimiseks.

Sargi detailsel uurimisel on voimalik sageli kirjeldada tehnikaid ja to6vahendeid, mida on
sargi valmistamisel kasutatud. See annab ajaloolises kontekstis tunduvalt laiema pildi sérgi
valmistaja voimalustest ning oskustest. Mdnel juhul on t66vahendid muuseumides séilinud.
Huvi ning vastavate kdeliste oskuste korral on vdoimalik olemasolevate todvahendite abil
taastada moningaid juba ununenud kasitootehnikaid. Enamasti on voimatu kontrollida, kas
moddunud aegadel olid kasutusel tidpselt samad tehnilised votted, aga saab vorrelda silmaga
nihtavat tulemust. ,,Antropoloogia on kaua ja digusega viitnud, et tee mdistmisele peitub
praktilises osaluses. Seega voiks eeldada, et antropoloogidena tahaksime asustatud maailma
materiaalset iilesehitust paremini tundma Sppida sona otseses mottes kokku puutudes selle
kraamiga mida mdista tahame: palke saagides, miiliri ladudes, kivi tahudes voi paadiga
soudes.” (Ingold 2013: 40) Naiteks on traditsiooniline linane sdrk Ommeldud kisitsi.
Omblusmasinad joudsid Eestisse alates 19. sajandi keskpaigast, mil traditsioonilise rdiva
kandmine hakkas hddbuma (Vunder 1998: 201). Traditsioonilise rdiva valmistamise ajal
puudusid inimestel masinaga Omblemiseks tehnilised vdimalused ning oskused.
Traditsioonilise sdrgi késitsi 1dbi Omblemine teeb tédnapdeval omakorda mdistetavaks
ajalooliste sdrkide 16ike sOltuvuse konkreetsest dOmblustehnikast ning materjali ehk siis
linase kanga ajastukohase valmistamise eripdrast. Nii on sédrgi valmistamise tehnoloogilised

votted ning visuaal omavahel tihedalt seotud.

Pisut veelgi siigavamale minnes on traditsioonilisest linasest sdrgist voimalik vélja lugeda
nii mondagi uuritava ajajargu inimese elutegevuse kohta. ,,Mida kaugemale — ajalooliselt,
geograafiliselt, tiipoloogiliselt — iiks vai teine kultuur meist jddb, seda ilmsem on, et talle
omane argikditumine véirib saamist omaette teadusliku huvi objektiks* (Lotman 1999b:
263). Mulle tundub, et sdna traditsiooniline v3iks olla pohimdtteliselt seotud just selle
tasandiga. Vottes uuritavaks perioodiks aja, mil linane sdrk valmistati igas peres kdsitoona
ise, tajun end nii ajalise distantsi kui elukogemuse erinevuse tottu antud situatsioonis vélise
vaatlejana. ,,Nii argikditumine kui emakeel on niisugused semiootilised silisteemid, mida
nende otsesed kasutajad tajuvad ,enesestmoistetavana®, Loodusesse, mitte Kultuuri
kuuluvana. Nende mairgiline ja tinglik loomus hakkavad silma ainult vélisele vaatlejale*
(Lotman 1999b: 264). Ajaliselt distantsilt eristuvad minule kui vaatlejale praktiline vajadus
sdrgi kui riietuseseme jérgi, kittesaadav materjal ehk lina, sérgi valmistamiseks kulunud aeg,

selleks vajalikud teadmised, roivastumiskultuur ning véartushinnangud. Kodik need mdisted
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on osalised traditsiooni loomises. Tolleaegsete vajaduste, teadmiste ning véirtuste
kirjeldamine on tinapievase kogemuse pohjal ilmselt vdimatu ja jadb igal juhul oletuslikuks.
Aeg on ainus moode, mida saab mingilgi moel tajuda. Kuigi isegi praktiliste tegevuste 1ébi
sdrgi loomisega suhestumine ei anna tdest pilti sdrgi valmistamisele kulunud ajast, sest
ilmselt ei ole huvi pérast vOi teaduse tegemiseks Opitud oskuste vilumus ning
kasutamiskiirus kaugeltki vorreldav argielus kasutatavate lapsepdlves ndhtud ja Spitud
oskustega. Lina tootlemise tegevused on praeguses pollumajandussituatsioonis kogetavad
vaid muuseumi voOi Oppefilmide vahendusel. Eelnevat kokku vdttes jaotub linase sdrgi
traditsioonilisus kolmeks tasandiks, mis piltlikult voiks vélja ndha sellisena nagu kujutatud

selel 1.

Sele 1. Traditsioonilise linase sdrgi ndhtav ning ndhtamatu sfair. Autori joonis.

Kolmas tasand, mis on pildil ndha peenemate juureharudena, on hetkesituatsioonis koige
raskemini hoomatav. Need on olukorrad ja tegevused, mis on katkenud voi iihiskondlikest
oludest tingitult muutunud. Linase sérgi valmistamiseks kulus ajaliselt terve aastaring, koik
toooperatsioonid tehti ise, alates materjali kasvatamisest kuni sirgi viimistlemiseni. See on

vaga suur hulk pohimottelist teavet, millega hetkel teadmiste®, oskuste ning tegemise side

5Siin péritud teadmine iiksikisiku tasandil.
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puudub. On vihe tdendoline, et pere tasandil see side ka kunagi taastuks. Traditsioon, mis

pohines tegevuste kordumisel ning elukogemusel on katkenud.

Teine tasand on sérgi visuaalist tuletatavad tehnoloogiad. Pildil jdmedamad juureharud. Neid

on voimalik seni, kuni on séilinud originaalsirke, taas luua.

Esimene tasand on sdrk ise — nihtav, kombitav, kirjeldatav, kopeeritav ning monel puhul

isegi kantav.

Visuaalne vordlus puuga on isegi veidi sisuliselt tuntav. Peened juured, mis ithendavad puud
maaga ning annavad talle elujdu, ithendavad sirgi ajastuomase kultuurikontekstiga. Jimedad
juured aitavad puul piisti piisida ka siis kui elujoudu enam ei ole, ka sirki on voimalik niikaua
valmistada kui tehnikad on joukohased. Kui puu maha raiuda ning teatud viisil sdilitada
(nditeks halgudena) voib ta pilisida aastasadu &dratuntavana. Samamoodi sdilib sédrk
kultuurikontekstist eemaldatuna muuseumis ning monikord vdivad nii puu kui sérk saada

uue elu kas sihtotstarbeliselt voi inspiratsiooniallikana.

2.2 Traditsiooniline linane siark

Muinasaegse sirgi kohta on véga konkreetsete jarelduste tegemine raskendatud, sest sellest
ajastust puuduvad empiirilised allikad pildimaterjali ning kirjelduste ndol, samuti on
konkreetsed sérgileiud, mis périnevad sageli hauamatustest, sdilinud katketena. ,,Kuna
tekstiil sdilib hauas ainult kokkupuutes pronksiga, on meie kédsutuses rdivaste suhteliselt
viikesed tiikid. Peamine haudadest leitud tekstiilmaterjal on villane, lina sdilib pinnases

halvasti.” (Laul 1997: 26)

Silvia Laul (1997: 34) on eesti alade muinasaegset sdrki kirjeldanud Siksali 11. sajandi
naisehauast périnevate tekstiilide pohjal jargnevalt: ,,Sargi dmblemiseks on kasutatud
peamiselt linast labast riiet. Sérgi ldike kohta on otseselt andmeid napilt [...] Kuna sérk ei
olnud muinas- ja keskajal tingimata alusrdivas on seda sageli kaunistatud. Siksali sérgi
varruka suul ja pdral on sidilinud geomeetriline ornament, mis on kootud sérgi linasesse
labasesse kangasse musta ja punase villase koelongaga (korjatud kirjas). Sérk on olnud
tuunikalaadse ldikega, sirgelt otsa dmmeldud varrukatega.“ Sarnast muinasaegset sirgi
omblemise ning kaunistamise viisi voime kohata ka meie rahvardivaste juures: ,,Selline sirgi
arhailine 16ige ning varruka suu ning pira kaunistamise komme on Louna-Eestis olnud

kasutusel veel 20. sajandi alguses. Kirjeldatud 11. sajandi Siksali naisesdrgi kaunistus on nii
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tehniliselt teostuselt kui ornamendilt vorreldav setu mehesdrgi alaserva kaunistusega.*

(Ibid.)

18.—19. sajandi talupojardivast nimetatakse kokkuleppeliselt rahvardivaks. Tolleaegne
talupoeg kasutas oma riietuse loomisel lisaks eestimaisele traditsioonilisele parandile ka
mitmeid mdisate kaudu Eesti alale tulnud moeelemente, néiteks tikanditega kaunistamine,
pitsid ning vérvilised triibuseelikud. Rahvardivastes voib leida aga ka elemente, mis on périt
roivaajaloo algusest — muinasajast. (Laul 1997: 26) Samal seisukohal on ka viljaande ,,Eesti
rahvardivad“ autor Aino Voolmaa: ,,Rahvardivaste all modistame peamiselt feodaalajal
kantud talurahvardivaid. Tegelikult péarinevad mitmed rahvardivaste elemendid, samuti
roivaste kandmisega seotud traditsioonid feodalismiperioodist hoopis varasemast ajast.*

(Kaarma, Voolmaa 1981: 14)

Minule isiklikult on kdige siidameldhedasem Elle Vunderi seisukoht: “Eesti rahvardivas on
minevikust tdnapédeva kultuurisituatsiooni kaasa vdtnud parimusi, folkloorseid seoseid ja ka
kultuurilugu. See sisaldab kultuurimélu, kuhu on salvestatud info kas kogu rdiva voi selle
iksikosade kohta. Eesti rahvardivast iseloomustab seegi, et oma arengus on ta traditsioonide
séilitamise korval saanud mdjutusi nii moerdivailt kui naaberrahvastelt. Samas on ta suutnud
otstarbekalt kohaneda muutuste ja vilise survega. Igatahes on eesti 18. sajandi 16pu ning 19.
sajandi ,,klassikalise* rahvardiva ndol loodud omapérane siinkreetiline, rohkete piirkondlike
erinevustega, ainult eestlastele omane roivas, mida iseloomustab nii traditsioonilisus kui ka
individuaalsus.* (Vunder 1996: 93) Traditsioonilisus tdhendab antud kontekstis, et kindlad
eesti rahvardivale iseloomulikud laiemad tunnused on esinenud lébi aja mitmes erinevas
Eesti piirkonnas ja individuaalsus véljendub igas paikkonnas kohaliku iseloomuliku mustri-
,varvi- voi vormilahendusena. (Vunder 1996: 93) Niisiis saab rahvardivastena kisitleda
piirkondliku eripdraga kohalikku 18.—-19. sajandi pidulikku rdivastust, mille aines on
sdilinud muuseumis esemena vdi kirjeldusena ning mis kdtkeb endas vastava piirkonna ja

sealhulgas ka kogu Eesti kultuurilugu.

Rahvardivasédrk on olnud iga rahvusliku roivakomplekti osa. Sérk vois olla alusrdivas, aga
teda vais soojal ajal kanda ka ainsa roivaesemena. Suvisel ajal kdisid ainult sargivéel sageli
naised ja lapsed. (Manninen 2009[1927]: 121) Tunneme naistesirke ja meestesdrke, mis
tegelikult on pildimaterjalide ja sédilinud esemete néitel sarnase 15ikega, tuntav erisus on vaid
pikkuses. Naistesdrk ulatub poolde sddrde, meestesidrk peaaegu polvini. Naiste sdrgid olid

sageli alusega. Pdhja-Eestis, Kihnus ja Hiiumaal oli naistesidrk varrukateta ja viheste
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ilustustega, sest ta oli alusrdivas. Sellise sdrgi peal kanti lithikest valgest linasest riidest
pikkade varrukatega pihakatet — kiiseid. Eesti teistes piirkondades oli sirk varrukatega ning
vastavalt paikkonna eripérale kaunistatud. Meeste sdrgid olid enamasti tuunikaldikelised
ning T-kujulise kaelaavaga. Olgadel olid tugevduseks &lalapid ja kaeluses paikkonnale

iseloomulik krae. (Kaarma, Voolmaa 1981: 28; 45)

Toon vilja sagedamini t60s esinevad sérgi detailide nimetused koos selgitustega 1.

Mannineni jargi (Manninen 2009: 124-131) (vt ka sele 2 jargmisel lehel)

Alune — nimetatud ka jitk, sirgi alumine osa, mis on tehtud teistsugusest, tavaliselt
jamedamast v3i halvemast riidest kui {ilemine osa. Kasutatakse siis kui sdrgi peal kantakse

seelikut.
Kaenlalapp — nelinurkne riidetiikk, mis dmmeldi kaenla alla kdsivarreaugu avardamiseks.

Krae — kaeluse vormistamise element. Vois olla vastavalt sidrgi kandmise tavale kitsas

kantpael kuni lai maha péoratud krae. Tavaliselt tdisnurkne riidetiikk.

Nabalapp — vidike nelinurkne riidetiikkk, mis Ommeldi monikord rinnaldike 16pu

tugevdamiseks.

Piht — sirgi iilaosa.

Pook — kdladega kootud voi punutud kitsas pael sérgi allddrde kinnitamiseks.
Rinnalapp — rinnaldike palistuseks kasutatav nelinurkne riidetiikk.

Siilud — enamast kolmnurgakujulised riidetiikid, millega sooviti sdrki alt laiendada.

Virvel — naisesdrkidel iildlevinud varrukasuu viimistlemise viis. Sageli tikandite ja tagidega
kaunistatud. Laius on vahelduv, vdga kitsastest kuni laiade vérvliteni. To0sdrkidele neid

sageli ei tehtud. Virvel kinnitati nd6bi voi sdltusega® (paelkinnis)

Olalapp — tdisnurkne riidetiikk, mis dmmeldi sirgi dla peale. Sageli sarnaselt virvlitele

kaunistatud.

6 Mannineni jérgi kirjapilt sdldus, tinapieval kasutatakse s6ltus
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Sele 2. Sérgi detailid. Naiste siark, EVM E 261:123, Eesti Vabadhumuuseum SA (Allikas:

Muis, tdiendatud nimetustega autori poolt).

2.2.1 Linaseemnest sérgiks

Linase sdrgi alguslugu iihtib ilmselt linakasvatuse ja lina to6tlemise algusajaga.

»Vanim kiutaimena kasvatatud lina (Linum usitatissimum) Oietolmutera péarineb Plaani
kiilajérvest voetud proovi u. 800.a paiku tekkinud settekihist. [...] Vanimad linase tekstiili
katked Eestis pidrinevad rahvasterdnnuaegsest Villevere peitleiust. (Tvauri 2014: 94)
Keskajast on teada, et lina kasvatati kohalikel pdldudel ja kohalikud kudujad valmistasid
sellest ka kanga, mérkmeid on ka kaubanduse teel Euroopast toodud linase kanga kohta, voib

olla eeldati, et seal oli peenem ja kvaliteetsem materjal (Rammo 2007: 27). Ajalooliselt on
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Eesti maapiirkondades tehtud tekstiilesemeid, sealhulgas sdrke valdavalt koduses
majapidamises. Tekstiilitood olid enamasti naiste teha. Kasitdo tegemine oli pdevakohane
talvisel ajal kui peamisi pdllutdid teha ei saanud. Sérgi valmistamise t66d olid seotud linaga,
mille té6tlemine oli fliiisiliselt raske ja vottis palju aega — peale siligistodde 10ppu tegeleti
lina ropsimise ning sugemisega, sellele jérgnes ketrus. Et kdik saaks tehtud, peeti kinni
kindlast jérjekorrast — algul kedrati takud, seejérel linad; kevadtalvel kooti kangast. Linased
kangad kooti kodige varem, et neid oleks voimalik juba martsipdikese kédes pleegitada ja

kevadeks sdrkideks dmmelda. (Astel 1968: 252)

Rdivaste materjalina leidsid kasutust nii takud kui linad: takust tehti to6rdivas, peenemast
linasest pidurdivas: ,,Sirkide materjalis valitses XIX sajandi kolmanda veerandini pohiliselt
kodukootud linane riie. Peent linast labases tehnikas kootud kangast kasutati hésti valgeks
pleegitatuna pidulike ja traditsioonidega seotud pulma- ja surisdrkide valmistamiseks.
Jamedaid, takuseid, labaseid voi saartel ja Ladne-Eesti rannikukihelkondades ka toimseid
kangaid kasutati pleegitatuna voi pleegitamata kujul argipdevaste sdrkide dmblemiseks®.

(Kuigo 1968: 258)

Valdavalt olid eesti rahvardivasirgid valged. Kaunistused vaisid olla virvilised ja ka teisest
materjalist, nditeks vill voi siid. Linast kangast on linakiu omaduste tottu looduslike
varvimisvahenditega vdga keeruline toonida. Seetdttu kasutati linase kanga tootlemisel
enamasti pleegitamist: ,,Telgedelt vOetud linane kangas pandi kiilma vette likku ja hautati
tuhaleelisega. Seejérel peksti ta kurikatega pehmeks.[...] Kangaid pleegitati nii lumel kui
murul. Mdlemad viisid on tuntud {ile-eestiliselt. [...] Harilikult saadi kangad valgeks 3—4

nddalase pleegitamise jérel.” (Astel 1968: 252).

Moisted voivad ajas muutuda ja omandada pisut teise tdhenduse. ,,Valge on meil [eesti
keeles] selgesti valguse varv. Liheb ju ilm hommikuti valgeks voi valgeneb ja siis tehakse
tood pdevavalgel, pimedal ajal taas tulevalgel, nii monigi kord palutakse meil valge eest
korvale astuda... Seevastu puudub eesti valgel puhtuse tihendus, mis tal on olemas mitmeis
keeltes.” (Viires 1983: 293) Sellest voib jareldada, et meie muistne pdikesevalguse toimel
valgeks pleegitatud sérk ei pruukinud olla tinapdevases mdttes lumivalge. Viisin 2014.a
kevadtalvel lébi linase kanga tuhaleelise ja pdikesevalguse toimel pleegitamise katse (katse
kirjeldus ja materjalid autori valduses). Kangas pleekis silmnéhtavalt, aga tulemus on
tdnapdeva moistes hall, kaugel kollakast loodusvalgest ning veel enam lumivalgest (sele 3).

Muuseumides leiduvate traditsiooniliste sdrkide vaatluse ning katse tulemuste pdhjal saab
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oletada, et pleegitamise tulemus on seotud pleegitamise aja ilmastikutingimustega, lina
kasvukohaga ja pleegitamistegevuste intensiivsusega. Valge toon oleneb kindlasti veel
mitmetest teguritest, mida mina katsetajana ei osanud mérgata. Mdiste valge traditsioonilise

roiva kasutusajal erines minu arvates toendoliselt tdnapédevasest valge madistest.

Sele 3. Linase kanga pleegitamiskatsel saadud tulemused. Vasakult alates: vabrikukangas
enne pleegitamist; pdikese kides pleekinud sama kangas; vordluseks loodusvalge

vabrikukangas. Autori foto.

2.2.2 Tegumood ja mojutused

Lihtne tuunikalaadne sérgildige oli kasutusel 19. sajandini. Vajadusel lisati sdrgile laiuse
andmiseks kolmnurgakujulised kiiljekiilud, dlgadele avaruse andmiseks kolmnurksed
kiilud varruka alaserva ning kaelusesse. Séargid, mille pikkus oli enamasti poole sdédreni
valmistati {ihest kangatiikist, millest saab jareldada, et sidrke kanti ka pealisrdivana. (Kuigo

1968: 264)

Suuri muutusi sirgi materjalis ja tegumoes sajandite véltel ei olnud, ilmselt paranes
kangakudumise joudlus kui arvestada, et raskusteljed asendusid horisontaaltelgedega,
millel oli voimalik kududa pikemat ja ka peenemat kangast ja sellega seoses said tulla
kasutusele kangast rohkem ndudvad tegumoed. Uldlevinud on kanga kokkuhoidlik
kasutamine. ,,Riide kokkuhoiu mottes kooti varrukariie kitsam pihariidest, sest sel juhul ei

tulnud riiet katki 1oigata™ (Kuigo 1968: 258).
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Sérki ehivad sageli mitmesugused ornamendid. Silvia Laulu jirgi on juba 11. sajandist
parinev Siksali naisesirk kaunistatud varrukasuul ja péaral geomeetrilise ornamendiga (Laul
1997: 34). Sarnast ornamenti v3ib kohata ka 20. sajandi setu meestesargil, ehk siis ornament
voib rdivastusel peaaegu muutumatuna piisida sajandeid. Sellistel piisivatel ornamentidel on
siimboliline tdhendus. Kért Summatavet tuletab meelde asjaolu, et ornament rdival on
kaitseks ohtude eest. ,,Ornamendil on piiri loomise otstarve inimese ja teda iimbritseva ruumi

vahele, oma ja v0Ora, siinpoolse ja teispoolse vahele* (Summatavet 2002:100).

Roival on enamasti praktiline vairtus, mis 1dhtub eelkdige kasutusotstarbest ja klimaatilistest
elutingimustest, milles rdivast kantakse. Roiva tegumood on olulisel madral mdjutatud
tekstiiltehnilistest vdimalustest ning materjalidest, aga ometi on muutusi, mis ei paranda
kasutusomadusi ning ei soltu ka tehnoloogia muutumisest. Eesti rahvardivaste juures voime
mairgata seoseid erinevate moevooludega. Moeelemendid on meie traditsioonilise rdivaga
sobivate késitodtehnikate abil seotud ja jddnud sinna piisima ka moevoolu muutumisel. Nii
nditeks oli kdige vanem sirgitiilip ilma kraeta. Meile praegu tuntud rahvardivaste juures on
aga Kesk- ja Louna-Eesti monele piirkonnale iseloomulik lai pitsiga &ddristatud krae.
Mannineni sdnul on voimalik, et seesugused kiillalt silmapaistvad pitsiga déristatud kraed
eesti naistesirkidel on seotud moega, mis oli Euroopas Kolmekiimneaastase sdja (1618-
1648) ajal laialt levinud. Saksamaal olid suured, dlgu katvad pitsidega déristatud kraed 1600.
aastatel levinud meeste roivastuses, eriti kdrgklassi moes. Eestisse joudis selle perioodi
Euroopa kdrgmood, niinimetatud rootsi krae, toenéoliselt rootslaste kaudu. (Manninen 2009

[1927]: 129)

Erinevad muutused on toimunud varrukamoes. Argipdevardivastusse kuuluva sérgi varrukad
olid iildiselt lihtsad, kitsad ning ilma varvlita, aga piduliku sérgi varrukad on sageli laiad,
vahel kuni 30 cm. Sellised varrukad on kurrutatud nii varrukasuus vérvli juurest kui ka
kehapoolses osas. (Kuigo 1968: 265) Setu vanemat naistesérgi tiiiipi iseloomustavad jillegi
iilipikad ning kitsad varrukad. ,Need Oudsete varrukatega sirgid on &dratanud
vanavarakorjajate tdhelepanu, mistottu iga korjaja, kes Setumaal on litkunud, on piitidnud
niisuguseid saada ja nii on neid kogunenud ERM-ile tervenisti 16 eksemplari® (Manninen
2009[1927]: 135) Seesugustel varrukatel oli kuskil keskpaigas voi 6ladmbluses ava, millest
sai argitoimetusteks kded vélja pista ning varrukad ise iiles siduda. Pidulikel puhkudel seati
varrukad kisivart mooda voltidesse. Samasugused varrukad olid keskajal mitmete germaani
rahvaste rdivastel. (Manninen 2009[1927]: 139) Euroopa moes on sarnased varrukaid

nimetatud ka rippvarrukateks.
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3. PRAKTIKABAASIDE KIRJELDUS

Rahvaroéivakool

Rahvardivakoolid said Eestis alguse 1988. aastal (Kull 2014:12). Rahvardivakool on
oppevorm, mille 1dbimise kdigus on inimestel voimalus kasitodspetsialistidest juhendajate
kaasabil valmistada endale rahvardivakomplekt. Kursus kestab {iildjuhul kaks aastat.
Roivakomplektide aluseks on muuseumiesemed voi ajaloolised kirjeldused esemetest.
Rahvardivakomplektid pannakse kokku muuseumitotaja poolt. Aastal 2015 alustas Eestis
kolm rahvardivakooli gruppi: Rahvardivaste valmistajate kool Eesti Rahva Muuseumis;
Rahvaroivakoolitus ,,Minu rahvardivas® ja ,,Rahvariiete valmistamise koolitus ja niplispitsi

Ope.“ Janedal.
e Rahvaroivakoolitus '""Minu rahvareéivas"

Tegevuskava: Koolitused toimuvad Tostamaa Késitdokeskuses (sele 4) ning saavad teoks
SA Tdstamaa Mdis ja MTU Rahvardivas koostdos. Koolitust toetavad Eesti Kultuurkapital
ja Tdstamaa Vallavalitsus. MTU Rahvardivas on analoogilisi koolitusi korraldanud alates
aastast 2008. Peamisteks dpetajateks on Silja Nou ja Vilve Jiirisson kellel on rahvardivaste
valmistamise ja Opetamise kogemust juba mitu aastakiimmet. MTU Rahvardivas poolt
koordineerib koolitust ja ka Opetab Anu Randmaa. Vajadusel kaasatakse erinevate
tehnoloogiate spetsialiste. Koolituse kédigus valmistab iga osaleja enda soovikohase
rahvardiva pohikomplekti ning kirjaliku t66 mis sisaldab ajalooliste esemete uurimust ning
toojuhiseid komplekti valmistamise kohta. Koolitus toimub kaheksateistkiimnel
niidalavahetusel, mis on jaotatud kolme etappi. Uhes etapis on kuus kahepéevast kursust
mahuga 21 akadeemilist tundi. Koolituse mahuks kokku on 378 akadeemilist tundi. Sellele
lisandub osalejate individuaalne t66. Koolitused kestavad laupéeviti ja piihapéeviti kell 9.00
—17.00.
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Lisaks saavad osalejad osaleda neljal loengul: Kirjaliku t66 koostamine; Rahvardivad ja
nende kandmine tinapdeval; Rahvardivaste hooldamine; Rahvuslikud ehted. Naitlik

chtimine ja roivastumine.

Kasitookeskuses on olemas iildkasutatavad todvahendid ja dmblusmasinad. Spetsiifilisemad
toovahendid ning materjalid hangivad koolitusel osalejad ise. (Rahvardivakoolitus

Parnumaal 2015)

Eesmirk: Muuseumi kui esemeliste ajalooallikate kogu kasutamise vdimaluste
tutvustamine; rdivastuse valmistamise ning kandmisviiside uurimine; rahvardivakomplekti

valmistamine.

Pohimote: Roivakomplekti valmistamisel kasutatakse eeskujuna originaalesemeid voi
ajaloolisi kirjeldusi. Roivaste valmistamisel on lubatud kasutada osaliselt kaasaegseid

toovotteid.
Eeldused osalejale: Puuduvad, kursusest voivad osa votta koik registreerunud soovijad.

Tegevusvorm: Korraga iiks-kaks juhendajat, ligikaudu kakskiimmend &ppijat. Oppija

tegutseb oma t0Oga vastavalt tegevusjirjele ja kiisib individuaalselt juhendajalt ndu.

Miirkused: Osavdtjad valmistavad rahvardivakomplekti isiklikust huvist lihtuvalt. Oppija
voib valida ise rdivakomplekti piirkondliku ning ajalise péritolu ning samuti saab ta
otsustada, kas valmistab rdivad naisele, mehele vdi lapsele. Oppeaeg on piiratud. Eeldatav

tulemus on dppeaja 16puks valmiv roivakomplekt.
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Sele 4. Milj66 rahvardivakoolis Tostamaal. Autori foto

Oppimine kiisitdomeistri juures

Kisitoomeistri juures dppimine ei ole péris klassikaline koolitus. Oppetegevus saab toimuda
ainult meistri ja osaleja koostods. Esmatédhtis on molema poole vajaduste selgitamine ja

seejarel huvide ithendamine.
o Kaisitoomeister Inna Raud

Eesmirk: Arendada rahvardivaste valmistamise traditsioonilisi oskusi. Piirkondliku

voimalikult mitmekesise rahvardivakomplektide kogu valmistamine.

Pohiméte: Valmima peab voimalikult originaalildhedane roivaese. Eseme juures on oluline
lugu ning iga detaili ning sisse viidud tehnoloogilise voi 15ikelise muudatuse vajalikkuse

pohjendus.
Eeldused osalejale: Meister valib vastavalt kontekstile.
Tegevusvorm: Individuaalne juhendamine (voib olla ka viike grupp).

Mirkused: Oppe iiks eeldusi on kindlasti rdivaeseme(te) valmimine, aga osaleja huvi ei ole
mitte niivord valmisese kuivord oOpitavad oskused. Meistrile on oluline suhtumise

kujundamine rahvardiva kui kultuuriparandi valmistamisse 14bi ise eeskujuks olemise. Aja
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piiratus sdltub konkreetsest olukorrast. Oppima pédsemine on tihti projektipdhine. Oppeaeg

oleneb sellisel juhul projekti kestusest.
e Kursus ,,Hansakostiiiimi valmistamine“

Tartu Ulikooli Viljandi Kultuuriakadeemia Rahvusliku kisitdd osakond korraldas koostdds
Viljandi Muuseumi ja MTU Bonifatiuse Gildiga tiienduskoolituse, mille kiigus said kdik
huvilised endale hansakostiiimid Ommelda. Kursuse kidigus tutvuti 13.-16. sajandi
moeajaloo ja moe arenguga oma aja olustiku ning kommete kontekstis. Kursusel osalejad
said komplekteerida endale meeldiva kostiiimi ning dmblesid selle valmis. Valminud

kostiitime eksponeeriti 10.04-24.05 2015 niitusel Viljandi Muuseumis.

Kursus toimus Viljandi Muuseumis, TUVKA dpperuumides ning Tallinnas Ajalooinstituudis
Lea Malingu, Monika Pilli ning Katrin Koch-Maasingu juhendamisel. Katrin Koch-Maasing
on hariduselt moekunstnik-disainer, kes alates 1999. aastast on taaskehastajana uurinud ja
valmistanud ajaloolist rdivastust. Lea Maling on Viljandi muuseumis hansakostiilimide
opitube korraldanud 2006. aastast. Tema valmistatud keskaegseid kostiilime on ndidatud
hansapdevade ajal nii Parnus kui Viljandis. Monika Pill on kutseline dmbleja, Viljandi

kasitoomeistrite koja Bonifatiuse gild iiks loojaid.
Eesmirk: valmistada keskaegne roivakomplekt

Pohiméte: Valmistada rdivakomplekt juhendaja poolt esitatud algmaterjale jérgides.
Algmaterjali on koostanud Katrin Koch-Maasing, kelle ajaloolise roiva valmistamise

pohimote on ldhtuda voimalikult palju ajalooliselt korrektsest infost.
Eeldused osalejale: Puuduvad, kursusest voivad osa votta koik registreerunud soovijad.
Tegevusvorm: Korraga iiks-kaks juhendajat, ligikaudu kakskiimmend 6ppijat.

Mairkused: Osavotjad valmistavad rdivakomplekti isiklikust huvist ldhtuvalt. Valida voib
13.-14. sajandi kindlate roivatiiiipide vahel. Rdivad vdib valmistada nii mehele kui naisele.
Oppeaeg on piiratud. Kleidikangad sai soovi korral iihiselt tellida, mis tingis ka rdivaste

hilisema sarnase iildpildi.
Ajaloo taaskehastamine

Taaskehastamine on piiiie varasemate ajastute eluviisi matkida. Moned taaskehastajad

loovad kogu oma varustuse valitud ajastu leidude voi sdilinud esemete pdhjal, moned
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lubavad endale suuremat vabadust, peavad seda rolliméngu vormiks voi uurivad niiteks

ainult endisi vditlusviise. (Taaskehastamine 2016)

,»INing muidugi riidded. Me ju ei tea dieti tuhkagi sellest, kuidas muinaseestlased riides kiisid.
Aga seda tuhkagit on taaskehastajad hakkajad jargi proovima. Teadmata kiill tapseid Ioikeid
vOi tegumoode, leides neiks eeskujusid igast ilmakaarest timberringi, katsetavad
taaskehastajad aga seda ehk ise teadvustamatagi pidevalt, kuidas rdivaid kanti, kui palju ja
milliseid oli neid vaja, kuidas pidasid need vastu vihmale, kiilmale, lumele. Saadud viga
vahetud teadmised ei ole tavalises mottes eksperimentaalarheoloogilised — need ei kirjelda
iiht kitsast perioodi, kiill aga peavad paika iga aja kohta, mil rdivamaterjal kasvas pollul voi
kondis karjamaal ning mil rdivas tehti kodus ja késitsi. Kuigi taaskehastajad teevad roivaid,
tundmaks end kui inimene muiste (sele 5), uurivad ja katsetavad nad sellega tegelikult
roivaste tohusust, norkusi ja voimalusi samavdrd nii viiendal, kaheteistkiimnendal kui

itheksateistkiimnendal sajandil. Voib-olla ei ole see teadus, aga see annab vahetut ja

empiirilist aimu sellest, kuidas inimesed péevast paeva elasid.“ (Oad 2012)

Sele 5. Elav ajalugu 2015 Vabadhumuuseumis. Miljoondide taaskehastajate lirituselt. Autori

foto
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e Lonkava hundi koda

Lonkava hundi koda on seltskond ajaloost huvitatud inimesi, kes on endale eesméirgiks
votnud vanade teadmiste ja oskuste elludratamise ja tundmadppimise. Tegemist on 14.
sajandile keskendunud taaskehastamise klubiga, mis piiliab jagada ajalooteadmisi ka
laiemale publikule 14bi praktiliste loengute ning visuaalselt haaravate esinemiste. (Lonkava

Hundi Koda 2016)

Eesmirk: Valmistada roivas selleks, et osaleda kindla ajaperioodi taaskehastamise

tegevustes.

Pohiméte: Osaleja peab koguma sérgi dmblemiseks vajaliku teabe ise, valides endale abiks

mone kogenuma taaskehastaja.

Eeldused osalejale: Kielised eeldused puuduvad, peab olema huvi ja tahe ise uurida ja

katsetada.

Tegevusvorm: Osalejad Opivad suuremate kogemustega osalejate kiest, kas siis ndu kiisides

vO1 matkides.

Mirkused: Osaleja huvi ei ole suunatud mitte niivord valmisesemetele kuivord pidevatele

katsetustele ja toOprotsessile. Aeg on piiramatu.
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4. TRADITSIOONILINE LINANE SARK KUI TAASLOOMISE OBJEKT

4.1 Harju-Jaani naisesark

Harju-Jaani naisesirgi dmblesin rahvardivakoolituse ,,Minu rahvardivas* kiilastuste kdigus.

Harju-Jaani naisesérgi lugu

Harju-Jaani naisesdrk koitis mind valmistamise objektina seetottu, et tal oli eeskujuks
originaalsirgi asemel Eesti Rahva Muuseumi etnograafilisest arhiivist périt kirjeldus (ERM
EA 6), mis oli kogutud ja kirjeldatud Alice Karu (Aliise Moora) poolt 1924. aasta
kogumisretkel (ERM EA 6:151-157). Igor Tonurist 15i sérgist rahvardivakooli jaoks
visuaalse pildi, mille jargi valmistati ka 2006. aastal Hilja Varavase poolt ndidissérk. A. Karu
kirjelduses esinenud viite jargi: Suvised rukkiloikuse ja heinaloo sdrgid olid timberpéérdult
alati viga peenikesest linasest riidest ,, lumivalged* ja hdsti palju ilustatud. (ERM EA

6:157), nimetas Igor Tonurist sdrgi Harju-Jaani rukkildikuse ja loovotu pidulikuks sérgiks.
Materjal

Traditsiooniline sdark valmistati tavaparaselt kasitsi telgedel kootud linasest kangast. Sdrk
seisis koos kahest osast — piht ja alune. Piht tehti linasest riidest, alune oli takune. Parema
alusega tehti ka suvised sdrgid ning vahel ka iileni linased kui suvel palavaga tuli séirgiviel
tood teha. Suvel rukkiloikuse ajal tehti tood sdrgiviel, ka loogu voeti sdrgiviel. Ka kiilas
kdidi rukist loikamas sdrgivdel, harilikult oli siis v6o sdrgi peal. Naistel oli ka poll sdrgi
peal. (ERM EA 6:151) Lahtudes soovist valmistada séark, millega suvisel ajal voiks ka ainult
sargivdel kéia, tegin sédrgi thes tiikis, ilma aluseta. Rahvardivakooli niidissdrk, mida
siinkohal vordlusena kasutan, on kahest osast — piht ja alune. Mdlemad osad on iihest ja
samast kangast. Silja Nou pdhjendab sellist valikut ndidissdrgi materjali véhesusega.
Materjal oli Igor Tonuristi toodud késitsi telgedel kootud lina, mis andis sirgiks dmmelda

ainult sellist moodust kasutades. Silja Nou: ,,Kasutasime materjali niioodi &ra, et alles jai
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ainult Idikamise tolm* (Nou 2015). Toonilt vGiks kangas soovituse jérgi olla ,,Jumivalge*.
Kaubandusvorgus leiduvast kangavalikust on voimalik osta ,,lumivalget™ linast kangast, aga
missugust tooni vois olla ,lumivalge ajal, mil traditsioonilisi sidrke veel ise kodus
valmistati? Minu enda poolt 1dbi viidud linase kanga tuhaleelise ning péikesevalguse abil
pleegitamise katses saavutatud tulemus ei ole lumivalge vaid pigem helehall (vaata ka Ik

15). Rahvardivakooli juhendaja ndusolekul valisingi sargi materjaliks enda poolt pleegitatud

linase kanga (sele 6)

Sele 6. Harju- Jaani naisesérgi dmblemiseks valitud kanga struktuurindidis. Autori foto

Loiked

Ldigete osas lahtusin voimalikult palju A. Karu Kirjeldusest. Kdige tavaparasemal moel olid
koik Kirjeldatud detailid ristkiilikukujulised v.a kiiljesiilud, mis olid kolmnurksed (sele 8).
Rahvardivakoolis on voimalik valida kas kasutada originaalilihedasi ehk siis geomeetrilistel
kujunditel, pohiliselt ristkiilikutel pdhinevaid 16ikeid voi siis kohandatud 16ikeid. Loigete
kohandamisel on sisse viidud suuremad muudatused kdeaugukaare, krae ja kaelakaare ning

olakalde osas.

Detailide konstrueerimisel ja véljaldikamisel tekitas koige enam motteainet jargmine

olukord: pealmine osa léigati kahest tiikist, alumine kaks laadi ja siilud. Olal 6mblust ei

olnud, niihdsti rinnaesine tiikk kui seljatagune kroogiti olalapi kiilge, osa muidugi krae

kiilge. (ERM EA 6:151) Tavapirasest sargi detailide véljaldikamisest erines olukord iilemise
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ehk pealmise osa puhul. Kui dladmblust ei ole, siis 1digatakse esi- ja seljaosa iihe tiikina.
Siin on kirjeldatud kahte tiikki. Samuti ei ole tavaparane krookida esi ja seljaosa dlalapi
kiilge, aga seda rohutasid nii tekst kui ka A. Karu joonis (ERM EA 6:504) (sele 7). Kui esi-
ja seljaosa 1digata kahes tiikis ja 0ladmblust ei ole, siis jii ainsaks voimaluseks Ommelda
Olalapp esi- ja seljatiiki vahele. Vaheledmmeldud Olalappidega sidrk ei ole Eesti
rahvardivasirkide seas tavapirane. ,,Uksiknihtusena esines vaheledmmeldud &lalappidega
sarke/.../, antud ndhtus esines vene mdjudena siin-Seal lda-Eestis.” (Kuigo 1968: 285).

Olalapi vahele dmblemine on ilmselt ka ainus vdimalus esi- ja seljaosa dlalapi kiilge

krookimiseks.

Sele 7. Fragmente A. Karu joonistest Harju-Jaani naisesérgi kohta. (Allikas: ERM EA 6:504)

Rahvardivakooli juhendajad ei olnud sellise olukorraga varem kokku puutunud, aga nad
suhtusid tekkinud situatsiooni ponevusega. Koos kirjeldust lugedes arvasid ka Anu Randmaa
ja Vilve Jiirisson, et kui nii on kirjas, siis vOiks sellist l1&henemist proovida. Katsetasime
erinevaid olalapi ja pihaosa krookimise teel ithendamise vOimalusi kuni leidsime koiki
osapooli rahuldava variandi, mis voimaldas nii krookimise kui ldikeservade korrektse

viimistlemise (sele 9; 10).
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Alune ei saanud muidu laiust vilja kui pidi kahele poole siilud émblema. Siilude harilik
pikkus alumisest ddrest u. 30 cm. Mida laiem sdrgikangas, seda viiksemad siilud (seda
ilusam sdrk). Kaelaaugu viljaloige oli iimmargune. Varrukas iihes tiikis, sirge. Kaenlaaugu
avardamiseks nelinurksed kaenlalapid. (ERM EA 6:151) Kaelaaugu viljaldikamisel peab

arvestama sellega, et vaheledmmeldav Slalapp annab kaelusele avarust juurde.

Sele 8. Harju-Jaani naisesédrk A. Karu kirjelduse jargi autori ettekujutuses. Autori joonis.

Omblemine

Tood alustasin dlalappide ning varrukavirvlite tikkimisest. Olalapid ilustati valge linase
niidiga, tehti pilu ddrde ,, nukupead* ja tikiread. Ka kiilaga ilustati ddred. (ERM EA 6:153)
Ténapdevased tikkimise dpikutes olevad pistete nimetused erinevad kogumisretkedel saadud
rahvapirastest voi tol ajahetkel laiemalt kéibel olnud pistenimetustest. Tikiridadel on
tdnapdeval kasutusel tikkpiste nimetus, ,nukupeadena tikitakse rahvardivakoolis
kahekordsed sdolmtagid. Mis on ,.kiilad* on esialgu veel teadmata, kuigi A. Karu joonise jargi
peaks olema seda vdimalik tuvastada. (sele 7) A. Karu poolt on kirjelduses ka 6lalapi visand

(sele 7), mille jérgi Slalapi mustri kavandasin ja seejérel teostasin (sele 9).

Virvlid (mimetati ka riimp) tehti vanemal ajal véiga kitsad, nagu kitsas pael, hiljem tehti nad
natuke laiemad ja pdrast olid harilikud virvlid kahe, isegi kolme sorme laiused. Virvlite
peale suuremaid ilustusi ei tehtud, ots oli tagiline, ka ddrt méoda ommeldi nukupead. (tagid
ehk nukupead- ks ja sama ilustus, viimane nimetus on kohapeal iildisem. A. Karu

ddremdrkus).
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Sele 9. Olalapp paremalt poolt. Autori foto

Sele 10. Olalapi Idikeservade viimistlemine (pahem pool). Autori foto

Virvel kinnitati kde alt omatehtud néébi ja néopauguga. “ Kirjeldus annab tehnilise teostuse
suuna, aga nii no6bi tehnoloogia kui n66paugu olemus jadvad tegelikult lahtiseks. Kasutasin

niidist tehtud n66pi. Noopaugu lahendasin aasana.
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Varruka ots varvli juures kroogiti tihedalt, ,,noelaga kriipsiti pikad krooked kord korra
korva*“. Virvel 6mmeldi pahemalt poolt iile ddre kroogete kiilge kinni nii, et paremal pool
krooked korgelt korralikult piisti seisid. (ERM EA 6:153) Krooked meenutavad siinkohal
vaga kurrutuse kirjeldusi. Kurrutamisele on rahvardivakoolis vilja kujunenud tédiesti oma
stisteem, mille pikem kirjeldus on leitav raamatus ,,Rahvardivaid Vooremaa veerelt* (Kull
2014: 132). Huvitav oli tddeda, et kurdude kinnitamine oli kahes rahvardivakoolis siiski
natuke erinev. Erineb nihtavate kurruniitide arv varruka paremal ja pahemal poolel. Opetus
on pigem meistripShine, mitte niivord originaalesemeid jargiv. Sargi kirjelduses kurrutuse
kohta detailset informatsiooni ei olnud, seega valisin endale meeldiva viisi. Jatsin paremalt
poolt paistma kaks kurruniiti, pahemal poolel kinnitasin vérvli nii, et see kattis koik

kurruniidid.

Varrukas oli tihti pika kiilge vollitud, oli ka lihtsalt kroogitud. Kui vollitud, siis kaunis
tihedad vollid enam ke taga. Olalapi kiilge 6mmeldi lihtsalt, sel kohal volla ei olnud. (ERM
EA 6:153) Minu dmmeldud sérgil oli materjali hulk piiratud, seetdttu ei tulnud varrukad

viga laiad ning kasutasin piha kiilge kinnitamisel volte.

Sdrgil oli vdike kitsas piistkrae peal, krae oli paari sorme laiune, sdrk oli krae kiilge tagant
vihe kroogitud, kusjuures piki selga noelaga jille krookeid kriipsutati. Krae oli piisti, kurgu
alt iihe néobiga kinni. Krae ilustati ddrest ,, nukupeadega “ ja tikiridadega. (ERM EA 6:153)

Rinnaloige oli harilikult 20 cm pikkune. Vahest oli seestpoolt pikuti kanditud teise tiikiga,
vahest ilma. All loike lopus oli viike poiki poon, mitte alati. Rinnaloike ddrt kaunistati jdllegi
tikiridadega, nukupeadega, tihemini paari pilureaga. Rinnaloige oli iilevalt krae kohalt
néobiga kinni, altpoolt, rinde kohalt kinnitati see preesiga. Vois ka kaks preesi olla. (ERM
EA 6:155) Ei ole tipselt selge, kas rinnaldike 10pus on pdikipddn, mida Manninen nimetab
ka nabalapiks (Manninen 2009[1927]: 126), ainult juhul kui rinnaldige on kanditud voi on
poona kasutatud ka kandist soltumatult. Rahvardivakoolis ei olnud varem kantimata
rinnaldike 16pus pdona kasutatud, seetdttu otsustasin proovida. Rinnaldike aluse pddna
suuruse madrasin rinnaldike servade kaunistuse laiusega (sele 11) Podnana dmblesin peale
vaikese ristkiilikukujulise riidetiiki (sele 11). Kinnitamisel selgus, et poon on hea lahendus

laiema kaunistusega rinnaldike alumise otsa tugevdamiseks.
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Sele 11. Harju-Jaani naisesargi rinnaldhiku dérestus ning krae autori nagemuses ja teostuses.

Autori joonis ja foto.

Sdrgi alumine ddr oli lihtsalt palistatud, kusjuures sdrgi ddr sissepoole kahekorra keerati.
Haruldasemad olid poogaga (nim. pook) sdrgid, so sdrgi alumise ddre kiilge aeti peale
niidist tehtud wumbes soérmelaiune pael. (ERM EA 6:155) Reet Piiri soovitusel oli
ndidissdrgile pael punutud. Samas on Elle Kuigo nimetanud ERM-i esemekogus asunud
sarkide pdhjal, et: “Harju-Jaanis, Vigalas, Mihklis, Pdrnu-Jaagupis ja H&ddemeestes
ommeldi samuti sirgi alumise serva kiilge pook. Enamasti oli selleks 0,4 — 0,5 cm laiune
paelake, valmistatud valgest puuvillasest voi linasest niidist, kusjuures Vigalas ja Harju-
Jaanis oli sormelaiune pael tehtud kdladega.” (Kuigo 1969: 115—116) Kuigo on samas
nditena viidanud ERM-i esemekogus Harju-Jaani sérgile. Esemekogus selgus uurimise
kaigus, et nimetatud sark ERM A 5106 on 1952. aastal maha kantud ning kogus seda enam
ei ole. Voimalik oli vaadelda Vigala sirke ERM A 590:4 ning ERM A 566:352, millel on
samuti allservas kitsas nelja kdlaga kootud pook. Koélad on vaatluse jérgi rakendatud

kalasabatehnikas, pook on kootud iihes tiikis ning kdlade keeramise suunda ei ole kogu
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pooga pikkuses muudetud. Pooga valmistamise niit on pisut jamedam kui sérgi aluse koe- ja

16imelongad (sele 12).

Esemekogus on niha veel iihte Vigalast kogutud linast kdlapooka ERM 9925, mis on samuti
kootud kalasabatehnikas rakendatud nelja kolaga. Laius 0,5 cm. Korjatud 1913 a. Vigala
kihelkonnast. Sdrgi kiilge kinnitamata pooga pikkus on 316 cm. Ka Mérjamaa sirgil ERM
A 566:167 (sele 13) on allservas nelja kdlaga kootud linane pook. Nelja kdlaga kootud pook
kiill sormelaiust paela vidlja ei anna, aga eks sormed vodivad olla ka erineva laiusega.
Kinnitasin enda valmistatud sérgi allserva 0.5 cm laiuse nelja kdlaga kootud pooga (sele 15).
Pooga kinnitamisel kasutasin Vigala sdrgi ERM A 566:352 eeskuju, mille puhul oli pooga

algus ja 10pp kinnitatud sdrgi esiosa allserva pahema poole kiilge otsi ristates. (sele 14).

Sele 12. Naisesirk ERM A 5904, Eesti Sele 13. sirk, naiste, ERM A 566:167,

Rahva Muuseum, Vigala. (Allikas Muis) Eesti ~ Rahva  Muuseum, Mérjamaa
(Allikas Muis)
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Sele 14. Pooga kinnitamine. Joonisel esiosa allddre keskkoht siargi pahemalt poolelt Vigala
sargi ERM A 566:352 jérgi. Autori joonis.
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Sele 15. Nelja kdlaga ERM A 590:4 ja ERM A 566:167 jargi kootud pook. Autori foto.

Harju-Jaani naisesérgi omblemisel ldhtusin niipalju kui voimalik arhiivimaterjalis EA 6
leiduvast naisesérgi kirjeldusest. Rahvardivakooli juhendajad aitasid sdrgi vélja ldigata,
suunasid kasutatavate toovotete valikul, andsid hinnangu minu poolt teksti jargi loodud
detailide kavanditele ning kontrollisid tehtud t66 kvaliteeti. Juhendajad Kiitsid t66 heaks voi
tuli iimber teha. Umber tegemise soovitust tuli ette just kodutédde osas. Rahvardivakooli
juhendajatel on kindlad véljakujunenud votted, mis tikandite ja Ombluste korrektse

véljandgemise tagavad. Enamasti ei suutnud ma neid kodus tehes ise vilja moelda.
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4.2 Viéndra lapsesirk

Vindra lapsesédrke valmis t66 kdigus kaks. Esimene neist, mille kohta on ka jargnevas
tekstis kasutatud sdnapaari esimene sérk, valmis kasitoomeister Inna Raua individuaalsel
juhendamisel Véndra rahvardivakomplektide valmistamise projekti kdigus. Teine sérk oli
Vindra lapsesérgi 10igete jargi valminud eksperimentaalsérk, milles kasutasin erinevatel
koolitustel saadud teadmisi. Soovisin selle eksperimendi kdigus néha kuivord voivad kaks
samadel 1digetel pohinevat sérki, mis on valmistatud erinevat dmblustehnoloogiat ja

materjali kasutades teineteisega sarnaneda (erineda).

Vindra lapsesirgi lugu

Inna Raud koostas parasjagu Vindra rahvardivaste komplekte ning sealt oli puudu veel lapse
roivastus. Vindra lapsesirk sobis minu eksperimenti hasti. Sargil oli olemas vidga konkreetne
eesmirk ja otstarve — sdrk pidi olema nii visuaalselt kui tehnoloogiliselt vdimalikult
ajaloolise eeskuju sarnane, sest see saab olema eksponaat Kurgja Talurahvamuuseumis.
Lisaks originaalildheduse taotlusele pidi sdrk sobima kindlale modellile selga ning olema
kantav. Koost60 sdrgi Omblemisel voimaldas jilgida késitoomeistri poolt aktsepteeritavaid
ajastukohase rdiva taasloomise toovotteid, sest valmiv sidrk pidi sobima ka teiste sama
ajalooperioodi Viéndra rahvardivakomplektide esemetega. Véndrast etnograafiliste
leidudena lapsesérke sdilinud ei ole (Raud 2015), seetdttu sai tooprotsessi liheks osaks ka
tdiskasvanu roiva kohandamine lapsele. Laste roivastusest rahvardivaste aktiivse kandmise
perioodil on iildiselt vihe teada. Kirjandusest voib teavet leida ainult lithikeste 16ikudena:
»Lapsed, nii vdikesed tliidrukud kui poisid, kdisid suvel linase sérgi védel. Jahedamaks ajaks
tehti neile villasest riidest kleit. Suuremad lapsed hakkasid kandma sama tiiiipi rdivaid nagu
tiiskasvanudki, ainult lihtsamaid.* (Kaarma. Voolmaa 1981: 59) Sellest teadmisest ldhtuvalt
jdljendavad proportsioonid, dmblustehnoloogia ja kaunistused piirkonna sdilinud koige
lihtsaldikelisemat sdrki, mis on kogutud Véndra naabrusest Torist (Tori naisesirk ERM
18238) (sele 16), sest Vindra piirkonnast ei ole 19. sajandist sdilinud {ihtegi tdiskasvanu

sarki.
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Sele 16. Tori naisesdrk ERM 18238. Inna Raua joonis.

Eksperimendi mitmekiilgsuse huvides Omblesin ka teise samas suuruses ning samal
ajaloolisel allikal pohineva lapsesdrgi, mille valmistamise eesmirgiks oli saavutada
originaalallikale lihedane tulemus kasutades vOimalikult tdnapédevast linast materjali ja
masindmblust. Selle sirgi valmistamise votted valisin ise, kasutades mitme juhendaja juures

omandatud teadmisi.
Materjal

Muuseumiesemete vaatluse pohjal voib jareldada, et Eestis on sdrgi valmistamisel enamasti
kasutatud kangastelgedel kootud labasekoelist linast kangast. Kaisitsi telgedel kootud
sdrgikangast 21. sajandi alguses enam kodustes tingimustes {ildjuhul ei valmistata ning seda
on ka kaubandusvorgust juba peaaegu voimatu leida. Siiski voib sellist kangast veel mdnes

peres sdilinud olla.

Esimese sérgi materjaliks onnestus Inna Raual leida Tori naisesirk ERM 18238-le sarnaselt
telgedel kootud, pleegitatud, histi tihe labane linane kangas. Kangas sai enne dmblemist
hilisema kokku tdmbamise véltimiseks korralikult pesumasinaga koige korgemal voimalikul
temperatuuril 1dbi pestud ja peale kuivamist rulli keeratult taignarulli abil pehmeks kolgitud.
50 cm lai kangas sobis modelli mdotude jargi tapselt sargi laiuseks ning kiiljedmblustes ja

ka varrukadmbluste viimistlemisel sai kasutada koendservi, nagu traditsiooniliselt on tehtud.
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Inna jaoks oli oluline, et saaks kasutada voimalikult originaalilihedast materjali ja
omblustehnoloogilisi votteid. Konkreetse kanga modtude ja modelli suuruse sobivus andis
selleks ka voimaluse. Eksperimentaalséirgi kangaks valisin tdnapdevasuse pShimotet jargides
pehme ja histi langeva (etiketi jérgi enstiimpestud ehk pehmendatud) Valgevenes toodetud
linase vabrikukanga. Vabrikukanga puhul on isegi kanga laiuse sobivusel koendservade
Oomblustes kasutamine keeruline, sest kanga servas on 16imeldngade tihedus suurem kui
kanga keskosas ning dmblus ei jdd seetdttu visuaalselt korrektne. Telgedel kootud kanga
tildine struktuur ja eriti koendserva struktuur erinevad vabrikukanga omast. (sele 17; 18)
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Sele 17. Eksperimenti valitud sérgikangad. struktuurindidis. Autori foto.

Sele 18. Telgedel kootud linase kanga koendserv (vasakul); vabrikukanga koendserv. Autori
foto.
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Enstitimpestud kangas ei tdmba erinevalt tavalisest linasest esimeses pesus kokku. Minul oli
sellise kangaga esimene kokkupuude, seetdttu ignoreerisin umbusklikult miiiija soovitust
kangast enne Omblemist mitte pesta ning panin kanga pesumasinasse ning kasutasin
programmi, mille pesutemperatuur touseb 90°C-ni. See otsus oli markimisvdirne viga.
Kangas kokku ei ldinud, aga muutus veelgi pehmemaks. See muutis nii tikkimise kui

Omblemise oluliselt ebamugavamaks.

Materjali valik on sdrgi valmistamisel oluline mitmete jargnevate tddoperatsioonide juures.
Tori naisesdrgil ERM 18238 on kasutatud krae kaunistamiseks piivisilmpistes tikandit.
Geomeetrilise ehk koeldngadest ldhtuva tikandi puhul ei saa materjalide erinevuse puhul
kasutada mustri jiljendamisel 16ngade lugemist, sest voib muutuda tikandi proportsioon
eseme detaili suhtes voi 160ime ja koeldngade erineva jameduse puhul ka tikandirea enda

korguse-laiuse suhe.

Materjal voib dikteerida ka tikkimislongade valiku. ERM 18238 puhul on tikkimiseks
kasutatud linast niiti. Teise sdrgi tikkimisel oli probleem piisavalt peene linase niidi
leidmisega, jimedama niidi puhul jdi tikand katsetades kanga suhtes liiga robustne.

Alternatiivne valik oleks olnud puuvillane tikkimismaterjal.

Omblusvétete valikul oli oluline jilgida kanga omadusi. Esimese sirgi kisitsi telgedel
kootud kanga puhul traditsiooniliste dmblusvotetega probleeme ei tekkinud. Teise sdrgi
ohuke ja pehme kangas tingis rinnaldike peitpistelise palistuse asendamise pilupalistusega,
sest peitpiste kiskus kinnitamisel héirivalt kangalongu vélja. Pilupalistuse juures osutus teise
sdrgi puhul omakorda probleemiks kangalongade vélja tombamine pilurea markimiseks, sest

16ngad olid nii haprad, et katkesid pidevalt.

Kokkuvotvalt voib mérkida, et ideaalne oleks sédrgi dmblemisel kasutada késitsi telgedel
kootud kangast, Sageli ei osutu see voimalikuks, sest késitsi kootud linast kangast ei ole
voimalik hankida. Olukorra sunnil tuleb valida vabrikukangas. Vabrikukanga valikul on
mdistlik 14bi mdelda koik edasised todoperatsioonid ning nendest ldhtuvalt valida sobivaim

kangas longade jamedust, omavahelist suhet ning kanga pehmust arvestades.
Loiked
Kuigi mdlema sdrgi puhul oli liheks eesmirgiks originaalsdrgile voimalikult sarnane

tildmulje, tuli 16ike kohandamisel sisse viia jargmised muudatused:
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1. Sargi mdodud on kohandatud 16ike iildisi proportsioone silmas pidades modelliks oleva

lapse modtudega.
2. Sérgi pihaosa kaelakaar on nii esi- kui seljaosas kandmismugavust arvestades timardatud.

3. Sérgi esi- ja seljaosa on ilma aluseta. (sele 19) ,,Tiitarlastel piirdus rdivastus linase sargi
ja sellele koidetud vooga 14.-15. eluaastani. Sark oli dmmeldud tihes tiikis, ilma voolt algava
jimedamast riidest jitku, alaseta’. Alasega sirki hakati kandma koos seelikuga. Seeliku

saamine siimboliseeris iileminekut lapseeast neiuikka, sugulist kiipsemist.* (Varv 1998: 381)

4. Rinnaldike pikkust on lithendatud nii palju, et lapse pea sirgi kaelusest ldbi mahuks. Pikk
rinnaldige on naisesérkidel imiku toitmise lihtsustamiseks (Manninen 2009: 126). Tori

naisesirgil ERM 18238 oli rinnaldike pikkuseks 27 cm, lapsesérgil jdi 11 cm.

5. Sérgi alaservas jatsin kdimisavaruse andmise eesmérgil mdlema kiiljedmbluse 16pus 5 cm

lahti. Originaalesemel taolist votet seoses aluse piisava laiusega kasutatud ei ole.

6. Seljatiiki avarus on esimese sérgi kaelakaarel antud véikeste voltidena ajaloolise eeskuju

kurrutuse asemel. Valiku tingis kanga jdikus.

|

Sele 19. Vindra lapsesdrk ERM 18238 ainetel. Autori joonis.

1. Manninen kasutab sérgi voolt algava jimedamast riidest jatku kohta mdistet alune, E. Vérv nimetab sama
alaseks.
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Ldiked ja kaunistused on mdlemal sérgil sarnased.

Sérgi pihaosa ning krae on traditsiooniliselt ristkiilikukujulised, kaenlalapp ruudukujuline.

Sele 20. Vindra lapsesérgi varruka 16ige. Viljaldikamisel asetatakse joonisel lilemine serv

kangal piki koendserva. Autori joonis.

Teise sirgi 1dige on kohandatud esialgselt ARS-is® kasutatud 1dikekohandusi jirgides.
Ldigete kohandamine on Opitud Vilve Jiirissoni juhendamisel Tdstamaal rahvardivakoolis
(Jurisson 2015). Rahvardivaste 1digete kohandamine on aktuaalne juba 20. sajandi keskel:
»loetudes 1digete konstruktsiooni iildisele arengule, ei tule tdpselt kinni pidada albumis
antud muuseumis leiduvatest originaalldigetest, vaid neid 16ikeid voib kohandada vastavalt
nlitidisajal kasutatavatele 15igete konstruktsioonidele, silmas pidades, et ei ldheks kaduma
rahvakunstile rajatud rdivaste eriilme ja nende ilmekas omapira** (Reik 1957: 216). Olgadele
on antud kalle. Krae kaelusepoolne serv sai iimardatud vastavalt kaeluse kujule. Pisut on
sisse 10igatud pihaosal kdeava kohad.

ERM 18238 varrukas oli vélja Idigatud nii, et varruka tihendusombluses on {iiks &ar
koendserv (sele 20). Varruka selline 15ige oli kangale paigutades materjalis kokkuhoidvam
kui tdnapdevane lihtne kitsa varruka 1dige, mille puhul 16imesuund jookseb piki varruka
keskjoont. Lisaks vdimaldas 15ike selline konstruktsioon kidealuse dmblusvaru dérestamisel
kasutada koendserva tagasipdOramist. Varruka diagonaalne serv (sele 20) tagas varruka
tthendamisel kiitinarnukile paraja litkuvuse ning algselt silmale harjumatult paiknev
varrukasuu 10hik istus selga proovimisel nagu valatult tépselt kéde all vdikese sdrme suunal
(sele 21). Esimesel proovimisel kinnitasin varrukad pihaosa kiilge nagu ERM 18238-1 —

diagonaalne serv eespool. Sérk ei hakanud hoolimata voltide rohkest imberasetamisest

8 Kunstikombinaat ARS
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kuidagi istuma, kuni taipasime teisipidi proovida ning varrukas istus nagu valatult. Juhtunust

vOib jareldada, et ERM 18238 niiteks voib-olla lihtsalt ei istunudki kandjale selga. Ka tema

korjamisraamatu sissekandes oli kirjas: ,,Sérk seisis kirstus, keegi ei méleta, et teda tarvitet

oleks.“ (ERM 18238 Tori)

Sele 21. Diagonaalne serv tahapoole varruka kinnituse korral hoiab varrukaldhik viikese

sorme kohale. Sandra Urvaku foto.

Antud lapsesirgi puhul on viga raske hinnata tehtud 1dikekohanduste otstarbekust, sest
molemad sérgid istusid lapsele histi selga. Antud dlakalle vihendas pisut kandmisel dla ja
rinna vahele tekkivaid kangakurde, aga sirgeldikelise sirgi vooga keskkohalt kokku
tombamisel tekkisid kurrud ikkagi.

Omblemine

Omblemist alustasin krae ning varrukasuude tikkimisest. Krae esiservas on kaunistuseks
plivisilmpistes ning tikkpistes rida. Kohandasin mustri mdlemale kangale, nii et sdiliks
visuaalselt sarnane iildmulje. Sarnaselt ajaloolisele eeskujule viimistlesin varrukasuu kitsa

tulppilu ning tikkpistereaga. Kinniseks niidist n66p ning aas. (sele 22; 23) Seejarel kinnitasin
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dlalapid. Olalappe kaunistab kolm paralleelset tikkpisterida — mdlemas servas ning keskel.

Nende funktsiooniks on ka dlalapi kinnitamine pihaosa kiilge.

Sele 23. Teise sédrgi varrukasuu. Néha

Sele 22. Esimese sérgi varrukasuu.
Sandra Urvaku foto. materjalist tingitud erinevus. Autori foto.

Rinnaldige on esimesel sdrgil palistatud kahekordse palistusega, mis on kinnitatud

peitpistega, teisel sargil on materjali Shulisuse tdttu rinnaldike dares pilupalistus.

Teise sérgi kaeluse kurrutasin, sest materjal oma pehmuses vdoimaldas seda. Esimese sérgi
jdigem ning tihedam materjal vdimaldas samas mdddus vaid védheseid volte. Krae iihendasin
pihaosaga molema sérgi puhul késitsi. Kangas oli paks ja sirk véike, seetdttu héiris mind
omblemise kdigus krae iithendamisel tekkinud paksus (sele 24). Katsetasin mitmeid nurga
Omblemise variante. Modelli selga proovides selgus, et nurk, mis muidu visuaalselt vihem
robustne vilja néeb, ei hoia iildse kurgu all sdlge diges asendis. Solg vajub kandja kaela

poole viltu. Selgus, et kdige paremini sobis tavaparane krae kinnitus (sele 24).

Sele 24. Krae nurk. Fotol ndha krae ja rinnaldike ithendamisel dmblusvarude tagasi

podramisest tekkinud paks tihenduskoht. Sandra Urvaku foto.
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Seejdrel Omblesin kiilge varrukad koos kaenlalapiga ning iihendasin kiiljed, 16puks
viimistlesin allddre. Esimese sdrgi puhul kasutasin peitpistega kinnitatud kahekordset

palistust, teise sdrgi allddre viimistlesin pilupalistuse abil.

Kisitsi telgedel kootud kangast sirgi dmblesin kisitsi linase niidiga. Uhtlase ja vastupidava
dmbluse saamiseks kasutasin tikkpistet. Omblusvaru palistasin peitpistega pihaosa kiilge

(sele 25). Teise sdrgi dmblemisel kasutasin kiiljedmblustes, varrukadmbluses ning kaenlalapi

kinnitamisel pesudmblust (sele 26).

Sele 26. Pesudomblus. Kanga pahem pool (vasakul) ja parem pool. Autori fotod.

Omblusmasinaga dmblemisel on ajakulu mirkimisviirselt viiksem. Lapsesirgi puhul kulus
Omblusmasinaga tehtud varruka ja kiiljedmbluste peale koos eeltdodega natuke alla tunni,
kidsitsi Omblemise puhul umbes kuus tundi. Visuaalne erinevus on Kkisitsi- ja
Omblusmasinaga Omblemisel vélisel vaatlusel antud juhul rdivaeseme vilimisel poolel
vihemirgatav (sele 25; 26). Omblusmasinaga oleks tehniliselt saanud veel kurrutada kaeluse
ja viimistleda pilupalistuse asemel alldére, aga saavutatud tulemused vdahendasid minu jaoks
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oluliselt sarnasust ajaloolise eeskujuga, seetdttu otsustasin nii kurrutamise kui allddre

viimistluse puhul kisitsi dmblemise kasuks.

Inna kui meistri otsus, et tuleb teha voOimalikult originaalildhedaselt, sundis erilise
tdhelepanuga suhtuma igasse niianssi. See peegeldub ka kirjelduses. Kdik tooprotsessi osad
said 14bi kdidud adrmise pdhjalikkusega. Kodik otsused, eriti need, mis mingi muudatuse
tingisid, said korduvalt ldbi kaalutud. Mitmed detailid, nditeks varrukas, millega oli
probleeme selga sobitumisel, said prooviriidest 1&bi tehtud ja muuseumis originaali pealt

uuesti ule kontrollitud.

4.3 Keskaegne naisesark

Keskaegne naisesirk (sele 27) valmis kursuse ,,Hansakostiilimi valmistamine* kaigus.

Keskaegse sérgi lugu

Kursus algas Viljandi Muuseumis sissejuhatava loenguga hansardivaste ajaloost, nendega
seotud kommetest ning keskaegsest olustikust. Ndha oli kollektsioon eelmistel aastatel
valminud hansardivastest. Tutvustati materjale ning teemakohast kirjandust: varauusaegsed
ratsepa késiraamatud: Juan De Alcega Taylor's Pattern Book (1589); kesk- ja varauusaegsed
roivamadrused; testamendid; kirjalikud arhiiviallikad; visuaalsed allikad — varaseim pilt
Liivimaa naiserdivastusest 16. sajandi algusest, avaldatud Mannise raamatus. Kogumik Eesti
ajalugu II. Eesti keskaeg 2012; I. Pdldsam artikkel ,,Eesti ala linnaelanike rdivastus14 saj.
teisest poolest 16. saj. keskpaigani. 2010; doktorit6é raamatuna: Katrin Kania ,,Kleidung
in Mittelalter. Materialien, Konstruktion, Ndhtechnik. Ein Handbuch.* 2010 Bohlau Verlag
Ko6ln Weimar, Wien.; Teadustodd — J. Peets, K. Kukke, A. Matsin)

Kursus jétkus Tallinna Ulikooli Ajaloo Instituudis, kus toimus Katrin Koch-Maasingu loeng
ning seejdrel tema stuudio ,Tige Tikker* kiilastus. Katrin tutvustas enda magistritoo
»~Riietumine hiliskeskaegses Tallinnas. Pawelsi kenotaaf ja arheoloogiline leiumaterjal
rdivaajaloo allikana.* Tallinna Ulikooli Ajaloo Instituut 2013 uurimistulemusi ning niitas
keskaegse rdiva Omblemiseks sobivaid tidnapdevaseid materjale. Edasi jitkus tegevus

Viljandis Kultuuriakadeemia ruumides sirgi juurdeldikust6ode ning dmblemise todvotete
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tutvustamisega. Oma roivakomplekti dmblemise planeerimisel oli vaja ldbi kaaluda, kas teha
ajalooline rdivas voOi kostlitim, mis Katrin Koch-Maasingu késitluses on selgitatud
jargnevalt: ajalooline réivas — siluett on ajastukohane, 15ige on méédravas enamuses
ajastukohane voi ajastu 1dikeloogika kohaselt tdendoline. Omblustehnika on ajastukohane
ja/voi ajastu tehnoloogia kohaselt loogiline; ajalooline kostiiiim — siluett ei pruugi olla
tdiesti ajastukohane, nditeks kombineerib erinevaid stiile, dmblustehnika ei pruugi olla

ajastukohane.

M

Sele 27. Keskaegne naistesdrk. (kursuse ,,Hansakostiilimi valmistamine® materjali jérgi)

Autori joonis.

Materjal

Sargi materjaliks kasutasin loodusvalget linast labasekoelist kangast (sele 28), mis soovitati
enne pesumasinas vahemalt 60 kraadises temperatuuris 14bi pesta ning tsentrifuugida, et
viltida sdrgi hilisemat kokku tdmbamist pesus. Samuti annab eelnev 1dbi pesemine kangale

veidi tithedama struktuuri, mis on ajaloolistele linastele kangastele iseloomulik.
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Sele 28. Keskaegse sirgi kanga struktuur. Autori foto.

Loiked

Keskaegse naisesdrgi 10iked ldhtuvad geomeetrilistest vormidest. Esi ja seljaosa on
ristkiilikukujulised, varrukad trapetsikujulised, kiilud on tdisnurksed kolmnurgad,
kaenlalapid ruudukujulised (sele 29). Kaelaava on iimar, see on tingitud kleidi kaelaava

kujust, sérk ei tohi kleidi kaelusest vilja paista.
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Sele 29. Keskaegse sirgi 10ikeskeem. (kursuse ,,Hansakostiiiimi valmistamine* materjali

jéargi) Autori joonis.

Laigete paigutamisel kangale oli oluline jdlgida eelkdige 16imeldnga suunda detailidel ning
kanga otstarbekat kasutamist. Siinkohal ei saa jérgida ja analiiiisida 15igete ajaloolist kangale
paigutust, sest ilmselt erinevad tdnapédevaste kangaste laiused (linane vabrikukangas
tavaliselt 150 cm) ajalooliste kangaste laiusest. Oluline on 1digata digesti vilja kiiljekiilud®,
sest valesti 1digatud ja tihendatud kiilud venivad hiljem kiiljedmblusena vélja (juhendaja

kogemus).
Omblustehnoloogia

Ajaloolise rdiva valmistamise pohimotteid jargides Omblesin sdrgi kisitsi. Kasutasin
detailide iithendamisel ja palistamisel linast niiti. Kuivord erinevad vilisel visuaalses
vaatlusel masinal dmmeldud ning késitsi dmmeldud {ihendusomblus, olen kirjeldanud

Vindra lapsesdrgi juures (sele 25; 26). ,,Rdivaste taasloojad kasutavad omblemisel ka

9 Rahvardivaste juures kasutati mdistet siilud, keskaegse sérgi dmblemisel kiilud.
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varianti, et need dmblused, mida néha ei ja4, tehakse masinal, ndhtavad dmblused késitsi.*
(Koch-Maasing 2015) Aja kokkuhoius avaldab selline otsus mérkimisvadrset moju ning

omblusniidi kvaliteet on piisavalt hea, et tagada kvaliteetne iithendus.

Uhendusdmbluste tegemiseks oli valida tikkpiste vi kahekordse eelpiste vahel. Kasutasin
tikkpistet, sest see andis iihtlase tulemuse ja oli kiepdrasem. Omblusvarude 15ikeservad
adrestasin kursuse kaigus lileloomispistega. Hiljem intervjuu kdigus tuli siiski vélja, et peaks
kasutama Omblusvaru tagasikeeramist ja peitpistes kinnitamist, sest {leloomispiste
kasutamist ei ole keskaegse rdiva valmistamisel teada (Koch-Maasing 2015). Varrukasuu,

alladre ning kaeluse ddrestasin kahekordse palistusega ning kinnitasin salapistes.

Kursustel osalemine aitas tihelepanu juhtida tehnoloogilistele detailidele, mida iseseisvalt

ei olekski osanud mérgata:

Kéeall saavad dmblemisel iihes punktis kokku kaenlalapp ja kiiljekiilude tipud, tekib viie
Ombluse ristumine (sele 30). Et dmbluste ristumiskoht hoiaks histi, on mdistlik dmblused

Omblusvaru jagu Ombluse 10pust lahti jatta.

Sele 30. Varruka, kaenlalapi ja kiiljekiilude kinnituskoht (vaade varruka allkiiljelt). Autori

joonis.

Kiiljekiilud tuleb keredetailide kiilge mmelda diagonaalset serva pidi, sel juhul on dmbluses

tihendatud keredetaili 1dimesuunas venimatu serv ning kiilu kanga suhtes diagonaalselt
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16igatud serv (sele 31) ning omavahel on iithendatakse kiilude ldimesuunalised servad. See

tagab, et kiiljedmblused ei veni hiljem kandmisel vélja.

—

Sele 31. kiiljekiilu ning keredetaili ithendamine (kursuse ,,Hansakostiitimi valmistamine*
materjali jargi). Autori joonis.

»oargi kiiljekiilud algavad voimalikult korgelt just sellepérast, et naiste mdddud on nagu on:

kipuvad elu jooksul muutuma, aga 15ikesse peab dra mahtuma.“ (Koch-Maasing 2015)

Keskaegse sirgi valmistamisel oli iseseisva motlemise ruumi vihe. Tuli jiargida juhendaja
ndudmisi, sest minu eelteadmised ja kogemused keskaegse rdiva valmistamisest olid
puudulikud. Kui teadmisi ja originaalrdivastest eeskujusid ei ole, siis ei ole ka endal

tooprotsessile midagi lisada.

4.4 Muinasaegne sark

Muinasaegne sdrk valmis taaskehastajate klubi Lonkava Hundi Koda rdivaste valmistamise
pohimdtteid jirgides. Oppetegevus selles votmes erineb oluliselt tavakoolitustest, sest
Oppimine on autoriteedipohine. Seetdttu erineb ka muinassérgi valmistamise iilevaade
eelnevatest. Pohiliselt kajastan Katrin Koch-Maasingu kui autoriteedi seisukohti, mida

sargi Omblemisel aluseks votsin.

51



Muinasaegse sirgi lugu

Muinasaegse sirgi 0mblesin iseseisvalt. Info sdrgi valmistamise kohta kogusin viahehaaval
tritusi ja konsultatsioone kiilastades. Niipalju kui ma inimestega {iritustel rdivaste
valmistamisest vestlesin, joudsid koik jutukaaslased varem voi hiljem Katrin Koch-
Maasingu nimeni. Seetottu kéisin sirgi valmistamise alast konsultatsiooni kiisimas Katrin
Koch-Maasingu kéest Tallinna vanalinnas Lonkava Hundi Kojas. Jargnev materjal
muinasaegse sidrgi valmistamise kohta pédrinebki valdavalt intervjuust Katrin Koch-
Maasinguga, kelle ajaloolise rdiva valmistamise pohimdte on ldhtuda vdimalikult palju
ajalooliselt korrektsest infost. Oma tolgendusi kasutab ta ainult siis, kui vastavat infot ei ole
voimalik leida (Koch.Maasing 2015).

Muinasaegse rdiva uurimine vorreldes etnograafilise rdivaga on ajaloolise materjali
vihesuse tottu oluliselt eksperimentaalsem. ,, Taaskehastajate mood on samamoodi mood
nagu tidnapdeval. Mingisugused ldoiked, mingisugused ideed lihevad moodi ja siis neid
kasutakse massiliselt. Véga paljud taaskehastajad, kes ise ei tee oma uuringuid, ldhtuvad

sellest mida keegi teine on kasutanud, teinud voi 6elnud.* (Koch-Maasing 2015)

Kodigepealt on vaja endale selgeks teha rdivakomplekti olemus. ,,POhimdtteliselt on
taaskehastajate juures hésti oluline, et rdivakomplekt on iiks aeg ja iiks regioon Peab olema
loogiliselt pohjendatud, et miks roivakomplekti esemed kuuluvad kokku. Loomulikult aeg-
ajalt on sel mingisuguseid moondusi, aga pShimdtteliselt peab suutma dra pohjenda, et miks
sellised asjad on koos. Niiteks Kiruveres on enamik Eesti klubid, kes peaksid eelkdige
lahtuma Eesti oludest.* (Koch-Maasing 2015)

Algajale uurijale ning taaskehastajale on péris keeruline teha kindlaks rdivaste ajaline ja
paikkondlik kuuluvus. Roivaid sdilinud ei ole ning paés vastavasisulise kirjanduseni eeldab
pohjalikku uurimist6od. ,,Meil Eesti alal voivad olla teadmistes monekiimneaastased augud,
monel kohal isegi saja aastane teadmata ala, samas monel vélismaa klubil voim olla vahemik
ka 10 aastat. See oleneb ka perioodist — kui palju ja kui kiiresti asjad muutuvad. Valdav osa
Eesti muinasaja taaskehastajaid kipuvad jddma 12.-13. sajandisse. Kiruvere kiill eeldab 9.-
11. sajandit, aga sellest perioodist on niivord vdhe teada. Tekstiili sellest perioodist

praktiliselt iildse ei ole. Siis lepitakse ka veidi hilisema rdivastusega.* (Koch-Maasing 2015)

Vastava perioodi ajaloolise rdiva puudumine ning teadmiste vdhesus sunnib abi otsima
teistelt teadusharudelt. ,,Meil ei ole sdilinud tihtegi sdrki, meil ei ole rohkem teada kui ainult

etnograafiline materjal. Meie oleme pannud kokku hilise etnograafia, varased skandinaavia
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pildid ja suhteliselt palju oletusi ning arvame, et Halliste sdrgi 15ige voiks olla iiks
varasemaid sargi variante.” (Koch-Maasing2015) (sele 32)

— e

Sele 32. Halliste sark (ERM 5049); Eesti Rahva Muuseum. Autori joonis. Foto allikas: Muis.

Materjal

Roiva valmistamine algab traditsioonilisest sdrgist. Kui tahta valminud sérgiga osaleda
hiljem taaskehastajate lritustel, siis peab arvestama sellega, et iiritusel toimub rdivaste
vastavuse kontroll. Seepédrast on hea teha kohe aktsepteeritavad valikud. ,,Oluline on
ajaloolise rdiva tegemisel kasutada voimalikult originaalilihedasi materjale. See on viga
keeruline, olenevalt sellest, kui histi me teame, missugused on originaalid olnud. Hilisemad
etnograafilise sirgi puhul kasutatakse tépselt kanga laiust. Kui vaadata vanu sérke, siis nad
ei ole kriitvalged, neil on kerge helehallikas toon. Uks soovitus on osta poest halli kangast
ja pesta teda valgemaks. Tarbides, pestes, paikese kées, kogu tavapérast elu elades ldheb
sark jarjest heledamaks.” (Koch-Maasing 2015) Kas oleks dige kasutada kasitsi kootud
kangast? ,,Hetkel on kodukootud linast kangast viga keeruline leida. Keegi praegu eriti ei
koo linast kangana. Ja kui leida, siis hind ldheb niivord korgeks. Sellepérast ei saa
koduskootud kanga kasutamist kellelegi kohustuseks panna. Enamasti ei voetagi seda ette,
ostetakse poest kangast. Minu soovitus on valida voimalikult tihedalt kootud kangas, mis ei
ole viiga paks. Uksikutel taaskehastajatel, kes on tdelised fanaatikud ja kellel on vdimalus,
on sirgid kodukootud kangast. Kodukootud kestab paremini. Ta on tunduvalt
kulumiskindlam.« (Koch-Maasing 2015)

Kui tahta ikka vdga originaalset, siis peaks kanga ise kuduma. Aga millega ja kuidas?

,Linase kanga koduseks kudumiseks sai Vestrast vahepeal niite, mis peaks sobima. Aga
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kipub olema, et nad on liiga topilised ja 16dva keeruga. Proovisin (Katrin Koch-Maasing,
autori kommentaar) sellest ise kududa pealiniku riiet, aga ei saanud nii tihedaks nagu oleks
tahtnud. Pérast pesemist ldks kiill monusamaks, aga ikkagi ei olnud piisavalt tihe. Kahjuks
me ei teagi meie linase kasutuse kohta eriti palju. Arheoloogilise leiuna sdilinud linase kanga
katkeid on vdhe, nad on enamus hilised ja pisikesed. Linase niidi struktuur muutub natuke
ajas. Meie oludes kedrati keskaja I0puni kasitsi kedervarrega. See tahendab, et reguleeritakse
10nga jamedust iihte moodi ja kui kedrata vokiga (hilisem), siis reguleeritakse teistmoodi.
Tookiirus ja tooiihtlus on ka erinevad. Kudumise tulemus piist- voi horisontaaltelgedel on
samuti erinev. Varasemad asjad on ripsilisema vilimusega, mis tuleneb kanga pingutamise
isedrasustest piisttelgedel, etnograafilise perioodi linane materjal on horisontaaltelgedel
kootud (etnograafilise perioodi omad). Eestis oli piisttelg ikkagi vidga pikalt kasutusel.
Pisttelgedel oli voimalik kududa kuni kahe meeteri laiust kangast. Enamus keskaegsed
kangad on 30 kuni 70 cm laiad. Suhtelised kitsad. Meie etnograafilised kangad kipuvad
olema 80-95 c¢m, nad on veidi laiemad. Ténapdeval ldhtutakse enamasti sellest, voetakse
topeltlai kangas (150 cm), 1digatakse piki pooleks ja ldahtutakse nendest mootudest. Siis ta

enam-viahem ajaloolise laiusega kanga moodi kaitubki.* (Koch-Maasing 2015)

Kanga valik osutus keeruliseks. Otsustasin 10puks 80 cm laiuse hallika tooniga labasekoelise
kanga kasuks (sele 33). Ma ei tea kas see on 100% linane kangas. Kahtlus on, et 15imeldong
voib olla puuvillane, koeldngas on kiill 1&hedasel uurimisel ndha linaluutiikke. Igal juhul
tundub kangas pdletusproovide jirgi olema naturaalne. Puuvillase ja linase kiu pdletamisel
on kanga linast voi puuvillast materjali raske eristada. Kanga valimise kasuks oli asjaolu, et
selle laius oli 80 cm. Sain kasutada kangast kogu laiuses ning proovida koiki toovotteid,
mida Katrin Koch-Maasing muinasaegse rdiva valmistamise juures suurepéraseks pidas.
Kanga koendserva struktuur ei erinenud oluliselt kanga iildisest struktuurist, mis vdimaldas
ka teatud moondustega koendserva kasutamist. Koendservaga pidi arvestama dmblemise

juures, sest selle varvitoon erines kanga iildisest toonist.
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Sele 33. Muinassirgi kanga struktuurindidis. Autori foto.

Loiked

,,Pohiline kiisimus on kuidas ldhtuvalt sellest kangast, mis olemas on, teha 13ige sellisena, et
laheks voimalikult vahem kangast hukka. Eesmérk on kasutada kangas voimalikult jadgitult
dra (sele 34), aga saada tulemus selline, nagu ettekujutus oli. Kasutati tapselt kanga laiust, et
mitte tihtegi pisikest tiikki ei jadks tile. Néiteks, ERM-is asuvad Halliste sdrgid. Nende 15ige
on geniaalne. Kolmnurkne Kiil varrukal ainult esikiiljel. Mis tdhendab seda — 1dikad vilja
nelinurga, millest 16ikad dra ithe kolmnurga. Siis sa paned kokku trapetsi. Geniaalne. Mitte
midagi kaotsi ei ldhe.” (Koch-Maasing 2015) Proovisin Katrini jutu jargi teha

illustratsioonid, sest muidu on seda ilma katsetamata raske ette kujutada (sele 34; 35).

Sele 34. Kanga jadgitu kasutamine sdrgi viljaldikamisel. K. Koch-Maasingu kirjelduse
pohjal. Autori joonis.
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Sele 35. Varruka konstrueerimine K. Koch-Maasingu kirjelduse pohjal. Autori joonis.

,,Halliste sérgi 16iget ERM 5049 peetakse iiheks vanemaks sargitiiiibiks. Kolmnurksed kiilud
kehaosa kiilgedel on pigem tdendoliselt oletatavasti veidi hilisem lahendus. See oli kdige
rohkem keskaja sérkide puhul kasutusel. Halliste sérgil kiilusid ei ole, sérgi laiuse annab

kanga laius ise.“ (Koch-Maasing 2015)

»Enamuse muinasaja taaskehastajate siargid on Halliste 10ike pealt, iiksikud kasutavad
kiiludega sirke, mis on hilisem periood. Rootsis on leidunud vahemasti kaks ruunikivi, kus
on kujutletud naisterahvast Halliste sirgi laadses sdrgis. Ta on suhteliselt lithikene ja tal on
pilukaelus, nagu tipselt meie Halliste sérgil. Soome Eura sirk on rekonstrueeritud sellisena
nagu ta on. Olen radkinud nende arheoloogidega, kes sellega tegelenud on. Nemad on sama
meelt, et tdendoliselt see 1dige oli Halliste 15ige. See rekonstruktsioon, mis nad tegid — nad
taastasid kasutades oma fantaasiat ja moningaid Taani arheoloogilisi leide, mis on tunduvalt
varasemad. Selle sirgi 16ike puhul on halb asi see, et see sdark sobib ainult teatud pikkusega
naisele (umbes 1,50-1,60 cm.) Pikemale naisele ei sobi. Kanga kulu ldheb nii suureks ja ei

istu normaalselt. Minule see Eura I5ige juba selle poolet ei sobi.” (Koch-Maasing 2015)

Vastavalt oma kanga laiusele jargisin Katrini poolt etteantud 16ikekonstruktsiooni. Igaks

juhuks valmistasin varruka enne paberist.
Omblemine

»~Kasutatakse vOimalikult palju etnograafilisi pisteid. Minu sdrk on jdrelpistega kokku
ommeldud ja siis on tehtud teksadmblus — iiks serv ldheb teise alla ja siis on maha
dmmeldud. Varrukakiilu dmblus on tehtud ka nagu oli Halliste sirgil. Uks on 1digatud serv

ja teine on koenddidr. Seal on tehtud niimoodi, et 1digatud serv on murtud kahekorra ja
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pandud koendservaga kokku ja on dmmeldud l4bi kdikide kihtide jérelpistega. Seda ma
ndgin Halliste sdrgil, mida ma ERMis vaatamas kdisin. Jube geniaalne. Kdik mis hargneb,
jaab ikkagi dmbluste alla. Aga seda saab kasutada ainult kodukootud kangaste puhul, kus
seda koendéért ju tegelikult ei ole, on lihtsalt serv.“ (Koch-Maasing 2015)

Koikide muude iihenduste osas on Katrin ithemdtteline ,,See on nii nagu loogiliselt 1dheb.
Kaikidel ajaloolistel asjadel kangas méirab ise, mida saab teha ja mida ei saa. Mina ldhtun

kangast. Kangas dikteerib, kui nii ei saa, siis ei saa.” (Koch-Maasing 2015)

Mina kasutasin Omblemisel tikkpistet, sest olulist vahet nende kahe piste kasutamisel ei ole.
Tikkpiste on lihtsalt mulle kérepirasem. Omblusvarude kinnitamise puhul jitsin #ra
l1oikeserva kahekorra podramise, sest kanga paksuse tottu jii selline viimistlus inetult
hoidma. Lodikasin dmblusvaru 1dikeservaga osa natuke koendservaga osast lithemaks ja

Kinnitasin peitpistega.

Kaclaava dédrestamisel ma ei kasutanud pilutikandit, sest muinasajast ei ole pilutikandi

kasutamise kohta andmeid. (sele 36)

Sele 36. Muinassargi kaclaava. Autori foto.

Enne dmblemist ei kujutanud ma ette varrukakiilude ithendamist ja dmblusvarude

Kinnitamist, aga see laabus iseenesest ja jai vdaga hésti hoidma (sele 37).
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Sele 37. Varruka ja varrukakiilu ihenduskoht. Nédha ka kanga koendserva struktuur. Autori

foto

4.5 Nissi meestesirk

Nissi meestesdrgi valmistasin endapoolse peegeldusena kogetud dppetddle.

Nissi meestesérgi lugu

Nissi meestesdrgi idee sai alguse magistritoé tegemise algfaasis, kui tutvusin
uurimismetoodika ja rohuasetuste paika seadmise eesmirgil Aino Voolmaa
kogumispdevikuga (TA 480), milles on 1960. aasta juulikuus kogutud rahvardivaalane
materjal. Paeviku korrigeeritud kirjeldus asub ERM EA 216 kogumikus. Seal on algmaterjali
juba tunduvalt vdhendatud, seedttu viitan olenevalt materjali asukohast ja loetavusest
vaheldumisi mdlemale allikale. Pdevikuga tutvumise esmargiks oli ndha, mida uurija ja
koguja on sargi kirjeldamisel oluliseks pidanud. Leidsin sellest paevikust juhuslikult oma
isa stinnikodus, Harjumaalt Nissi vallas, kirjeldatud meestesérgi (sele 38). Otsustasin kohe,

ilmselgelt emotsioonide ajel, et selle sdrgi ma teen.
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Sele 38. Nissi meestesirk. A. Voolmaa joonis (Allikas ERM EA 216:313)

Aino Voolmaa soovitab viljaandes ,,Eesti Rahvardivad® Nissi rahvardivakomplekti
omblemisel meestesdrgina kasutada Virumaa (Haljala) sarki 12888 (Kaarma; Voolmaa
1981: 272). Antud sdrk vastab kirjelduselt Nissi sdrgi paremale (pidulikumale) variandile.
Varrukad muist tehti vdarvlitega, muist liht. /.../ Vdrvlitega varrukaid loeti ikka paremateks,
aga neid tehti vihe. Vérvlid liksid kangesti mustaks, neid oli raske pesta. (ERM EA
216:311) Ola peal oli iiks lapp, ménel, kel peenem sirk, oli kaks élalappi. Teine oli
kolmenurgeline tehtud. Oli laiem, tuli rohkem krookisid kaela iimber. (TA 480: 10-11)
Ulejésinud osas sarnaneb sirk pdevikus oleva igapievasema sirgiga. Valisin tegemiseks

ikkagi lihtvarrukatega sirgi, mida saaks kanda ka igapdevardivastusena.
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Materjal

Valisin meestesirgi materjaliks loodusvalge veidi koredama linase kanga. (sele 39)

Sele 39. Nissi meestesargi materjali struktuurindidis. Autori foto.

Loiked
Valmistasin sérgi vordlemisi tépselt A. Voolmaa kirjeldatud mdotude ja jooniste jargi, sest

soovisin ndha sirgi algset proportsiooni. Ldiked ldhtuvad geomeetrilistest kujunditest.

Piistkrae nurgad on konstrueeritud voimalikult tdpselt A. Voolmaa joonise (sele 40) jérgi.

22 IN .. ‘".,Hm-‘
W

Sele 40. Nissi meestesdrgi krae. A. Voolmaa joonis. (Allikas TA 480:12)

Omblemine

Originaalis on sidrk késitsi lileddrepistetega kokku dmmeldud (ERM EA 216:311). Mina

kasutasin ithendusdmbluste tegemiseks dmblusmasinat, sest vabrikukanga laius ja
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koendserva struktuur ei voimaldanud sarnast dmblust teha. Leian, et vabrikukanga
kasutamise puhul on dmblusmasinaga dmblemine digustatud (juhul kui ei ole eesmargiks
omblemise todprotsessi tipsemalt uurida), sest dmblus on tugev, 1dikeservad korrektselt
viimistletud ning tooprotsess kiirem. Krae ja rinnaldhiku viimistlesin késitsi, et kogeda
nende tdOprotsesside voimalikku tegelikku kulgu ja olemust. Palistasin kisitsi, sest mulle

ei meeldi traditsioonilise rdiva juures palistustel dmblusjoon.
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5. ANALUUS JA JARELDUSED

Osalesin uurimise kdigus neljal erineva ajaperioodi rdivaste dmblemist késitleval koolitusel.
Valmistasin koolituste kdigus muinasaegse sargi, keskaegse sargi ning neli traditsioonilisest

rahvardivaperioodist parinevat sirki.

Valitud etnograafiline uurimismeetod Gdigustas ennast, tooprotsesside praktilise kogemise
kdigus suutsin margata rohkem séirgi valmistamise pisidetaile kui esialgselt planeerida
oskasin: kogesin erinevate linaste kangaste struktuuri ja omaduste mdju nii tikkimisele kui
Omblemisele; maérkasin meistripdhiseid erinevusi toovotete kasutamisel ja tunnetasin
ajaloolise kirjelduse jirgi roiva valmistamisel tekkivaid probleeme, niditeks ei ole kdik 100
aastat tagasi kirjeldamisel kasutatud késitodga seotud moisted tdna enam sama tdhendusega.
Mone moiste tdhendus voib jaddagi arusaamatuks. Lisaks sulandusin dppijana koolituste

tegevusse nii, et sdilis loomulik t6okeskkond.
Jélgisin oma uurimistods paralleelselt kahte suunda:

1. ajaloolise ainese kasutamist toOprotsessi alusena, dokumenteerisin to6protsessi

voimalusel ajaloolistest algallikatest saadava teabega vorreldes;

2. kdrvutasin kogutud teavet pidevalt dpetamise metoodikast ning dppetingimustest ning -

vormist tulenevate voimalustega. Viimasest annan iilevaate allpool eraldi alapeatiikis 5.2.

5.1 Linase sdrgi taasloomisest

Praktiline katse sédrki juhendamise jirgi ise Ommelda, andis ajaloolise eseme vaatlusele
hoopis teise mdodtme. Kiisimus ,,missugune?* asendus kiisimustega ,,miks?* ja “kuidas?*
ning oluliseks muutusid hoopis teised nditajad: kangaldngade omavaheline suhe,
tikkimisniidi jamedus kangalonga suhtes, kaunistuspistete proportsioon, detailide

tthendamise kohad, tddoperatsioonide vdimalik jérjekord jne.

Kirjeldasin kdiki valminud sdrke neljast parameetrist 1dhtuvalt: lugu, materjal, 16iked ja

Oomblemine. Jargnevalt analiilisin sdrke vordlevalt.
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Lugu

Igal valitud sérgil oli oma lugu ning pisut erinev valmistamise eesmérk. Harju-Jaani
naisesdrgi puhul soovisin kogeda ajaloolise kirjelduse jiargi dmblemisel esile kerkivaid
kiisimusi rahvardivakooli kontekstis ning jdlgida vdimalikke lahenduste leidmise teid.
Vindra lapsesdrgi puhul soovisin jilgida kuidas lahendab probleeme késitoomeister,
eksperimentaalse lapsesdrgi puhul soovisin ndha kuidas erineb visuaalne pilt kui kahe
samaloikelise sdrgi puhul kasutada erineva struktuuriga linast materjali ning erinevatel
ajastutel kasutatud toovotteid. Keskaegse sirgi puhul soovisin kogeda ajaloolise rdiva
Omblemist lithikursuse kontekstis situatsioonis, milles isiklik panus uurimisse on vihene.
Muinassirgi Omblemisel jélgisin kuidas on valmistada rdivast olukorras, kus puudus
klassikaline Opetamissituatsioon. Hoolimata sellest, et ma protsessi kirjeldamisel piitidsin
hoida kinni metoodika peatiikis seatud parameetritest, tuli iga tooprotsessi puhul vilja oma
spetsiifiline rohuasetus, mis tingis sarkide kirjeldustes moningad erinevused. Tavadppijast
voib-olla pisut erinevalt ei olnud minul iihegi sérgi puhul pohiline eesmérk saada ese valmis.
Eesmirgi fokusseerimine omas iga sdrgi puhul olulist rolli. Lihtsalt eseme valmissaamise
eesmirgil ei oleks ma ilmselt pidanud alati vajalikuks td0protsessi isedrasustesse sliveneda
ning oleks nii mdnegi pisiasja puhul ldinud lihtsamat teed ehk siis jatnud ajaloolise algallika

uurimata ja valinus juhendaja viljapakutud variantidest endale sobivaima.

Hetkel traditsioonilise sdrgi kui igapdevase (ainsa) rdoivaeseme valmistamiseks praktiline
vajadus puudub. See tung, mis sunnib ajaloolist roivastust uurima ja kandma, on tdnapaeval
pigem emotsionaalne. Lapsesédrgi Omblemine originaalildhedaselt on natuke abstraktne ja
viga tundlik teema. Lapse roll {ihiskonnas on vdrreldes traditsioonilise rdivastuse ajaga
markimisvairselt muutunud. Oluliselt on muutunud lasterdivaste olemus. Kangajaikidest ja
taiskasvanute kulunud voi véikseks jddnud riietusest kohandatud kehakate, sageli mdodult
kasvuruumiga ja robustne, ei ole tdnapdevase situatsioonis iildiselt vastuvoetav. Niilidisajal
tahetakse lapsele valmistada ikka kdige paremast materjalist ilus rdivaese ja peamine on, et

laps oleks ndus seda ka selga panema.
Materjal

Iga kasitletud sirgi puhul oleks olnud hea kasutada késitsi telgedel kootud linast kangast,
sest ajastukohased kaunistamisviisid ning Omblustehnilised isedrasused sobivad koige
paremini késitsi kootud kanga omadustega. Linase materjali omadused sdltusid ajalooliselt

lina to6tlemise ning kanga valmistamise viisist ning voimalustest. Need on muutunud koos
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tehnoloogia arenguga. Ensiiiimpestud linane, mille omadused erinevad tavapérasest linasest
kangast oluliselt, on lina to6tlemise tehnoloogia tdnane saavutus. Samas ollaksegi tdna kanga
valiku osas juba sundolukorras. Kas oleks lahendus hakata linaseid kangaid ise kuduma
olukorras, kus muutus on toimunud juba ka linase 10nga kvaliteedis ning Eestis on
praktiliselt kadunud linakasvatus ja lina to6tlemine l1ongaks? Mis oleks selle lahenduse hind?
Siit kasvab vilja tdiesti omaette uurimisprobleem — kuidas kohandada ajaloolise rdiva
valmistamiseks sobivaks olemasolevaid kangaid? Kuidas saavutada olulised parameetrid
nagu kanga struktuur, tihedus, laius, vdrvus, koendserva olemus kui soovituslikud votted,
nagu kuumas vees pesemine, eriti ei aita? Oleks vaja uurida késitsi kedratud linase 16nga
omadusi ja voimalusi sarnaste omadustega linast 10nga t6dstuslikult saavutada. Seejirel on
ehk voimalik dppida masinatel kuduma ka ajalooliste omadustega kangast. Materjali
omaduste erinemine originaalmaterjalist tingib muutused kd&ikides sdrgi Omblemise
todoperatsioonides. Loigete paigutamisel kangale tuleb arvestada kanga laiuse erinevusest
tingitud 10igete paigutamist. Nii monigi varasematel aegadel kasutusel olnud kangast sddstev
lahendus ei toimi vabrikukangaste laiuse puhul. Tikkimisel peab tikandi kohandama
vastavalt kangalongade struktuurile, tihedusele, omavahelisele suhtele, et sdiliks tikandi
visuaalne sarnasus. Alati ei ole voimalik kasutada ajalooliselt kasutusel olnud
tikkimisvotteid. Monikord ei ole voimalik kirjelduses nimetatud tikandeid kasutada, sest
kirjeldustes antud pistete nimetused ei ole enam kasutusel. Siit kasvab vélja uus
uurimisprobleem — kuidas nimetatakse kdibelt kadunud pistenimetusi tdnapédeval? Vaja oleks

koostada sonastik ning toetavate jooniste kogu.

Laoiked

Tehnoloogia areng ja vajaduste muutumine on tinginud ka ldigete osalise kohandamise voi
muutmise. Vastav vajadus on tingitud niiteks sédrkide kasutusfunktsiooni muutumisest,
inimeste erinevast kehaehitusest, ilumeele muutumisest ajas, mugavama rdiva loomise
soovist jne. Ldigete konstrueerimine ja kohandamine on silistemaatiliselt kasutusel
traditsioonilise rahvardivaperioodi rdivaste oOmblemisel. Siit paistab jdllegi iiks huvitav
uurimisprobleem — kuidas mojutas rahvardivaste konstrueerimise ja Omblemise kdiku
kunstikombinaat ARS tegevus ja suunitlus, sest paris mitmed rahvardivakoolide dmblemise
ja tikkimise juhendajad on ARS-is omandanud rahvardivaste valmistamise oskuse ning

saaksid sellel teemal vastava uurimise korral ilmselt piisavalt huvipakkuvaid selgitusi

jagada.

64



Omblemine

Omblemine on olnud ajalooliselt endeline tegevus. Tinapdeval on dmblemise rolliks saanud
pigem lihtsalt detailide kinnitamine. Tehnoloogia areng vdimaldab kasutada tugeva,
korrektse ning kestva Ombluse tegemisel dmblusmasinat. Rahvardivakoolides kasutatav
Omblusmasinaga traditsioonilise sdrgi Omblemise tehnoloogia levib juba ka kirjanduse
vahendusel ning on saamas traditsioonilise rdiva iseenesestmdistetavaks osaks. Lapsesirgi
omblemisel oli vaja Ommelda sdrk voimalikult ajastukohaste toOvotetega voimalikult
ajastukohasest materjalist. See vOimaldas siiviti uurida ajaloolisi toovotteid, aga tekitas
koheselt huvi selle vastu, kuidas sama sirk nieks vélja voimalikult kaasaegseid toovotteid
kasutades. Sellepdrast valmis paralleelselt ka teine sama ldikega sdrk, mille puhul oli
kasutusel kaasaegne materjal ja dOmblustehnoloogia. Kuigi ma oletasin, et kaasaegsete
votetega valmistatud sidrk valmib kiiremini, ei osanud ma ette prognoosida raskusi ning
valikuid, mille tingib hoopis tdnapédevase linase materjali kasutamine. Ka selles valdkonnas
oleks huvitavaks edasiseks uurimisteemaks vanade tehnoloogiliste votete kaardistamine nii
muuseumiesemete kui ka ajalooliste kirjelduste pdhjal. Vaib-olla ei leia nad véiga suurt
kasutust, aga Oppe-eesmaérgil ning rdivaste taasloomise huvilistele oleks see hindamatu

vordlusmaterjal.

5.2 Oppesituatsiooni roll

Pdgusal vaatlusel tundub, et koik kiilastatud koolitused on oma olemuselt vdga sarnased.
Inimesed tulevad vabatahtlikult kokku ning valmistavad endale juhendaja kaasabil ajaloolise
roivaeseme vOi -komplekti. Uurijana kursustel osaledes kogesin aga iilesehituslikke ja

metoodilisi erinevusi, mis oluliselt mdjutasid kursuse kdiku ja ka tulemust.
Rahvardivakoolid

Oppevorm, milles on iihe juhendaja kohta palju ebaiihtlaste oskustega Oppijaid, nduab
juhendajalt viga suurt erialast kogemust. Olukorra teeb veelgi keerulisemaks asjaolu, et iga
dppija voib ise valida endale rdivakomplekti péritolupiirkonna. Oppe kiigus on dppijale ette
ndhtud iiks tsiikkel (kaks pdeva) muuseumikogude kiilastamiseks. Kahe pdeva jooksul
vaadatakse, kirjeldatakse ning joonistatakse iiles kdik rdivakomplekti kuuluvad esemed.

Oma kogemusest voin kinnitada, et selle aja jooksul jouab mitte viga kogenud uurija tiles
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tdheldada vaid iildmulje, pisiasjadele ei joua infokiilluse tottu tdhelepanu pdorata. Rivaste
valmistamise juures teeb iga osaleja vastavalt oma oskustele, voimalustele ning ajavarule
otsuse dOmblemistehnoloogia valikul. Juhendajal peab sellises olukorras olema vaga kindel
visioon kuidas koikide osalejatega jouda visuaalselt originaalesemetele sarnase ning
aktsepteeritava tulemuseni. See toob endaga kaasa kindla hulga jéreleproovitud toimivate
toovotete kasutamise. Tihe ajagraafik, juhendaja vdga suur koormus ning ootused
valmistoodele ei anna erilisi voimalusi eksperimenteerimiseks ning késitooteaduslikeks
avastusteks. Samas on selline dppevorm Gppijale véga turvaline, sest juhendaja on votnud
endale vastutuse selle eest, et igal 10petajal oleks kursuse 16ppedes aktsepteeritav

valmisrdivas.
Oppimine kisitddmeistri juures

Meistri juures Oppimisel tunnetasin teatavat erinevust koolitusel osalemisest. Ma ei olnud
sellise Oppevormi puhul ainult saaja vaid sain teha koost66d ehk anda oma panuse. Sarnast
andmise energiat oli tunda ka teiste meistri poolt kaasatud osaliste seas. Kdik osalejad
pingutasid mitte niivord isikliku kasu saamise vaid kodukoha péarimuse tdiendamise nimel.
Mul oli voimalus elada sisse teise inimese uurimisprojekti ning teadmiste saamise eesmargil
olin sunnitud ennast projekti ning meistri vajadustega kohandama. Metoodiliselt on see
kiillalt oluline niianss, mis eeldab tugeva sisemise Opimotivatsiooni olemasolu. Antud
eksperimendi kaigus oli mul voimalus ise uurida, katsetada ja tehtavat juhendajaga
analiilisida ning juhendaja oli huvitatud mitte ainult valmisesemest vaid ka tooprotsessi

kéigust, sest see Kinnitas ja voib-olla isegi tdiendas tema uurimisalaseid kogemusi.
Keskaegse roiva valmistamise kursus

Uldised pdhimdtted sarnanesid dppega rahvardivakoolis. Juhendamine oli selle vdrra
lihtsam, et valmistatavad esemed, millest komplekt koostada, olid kursuse juhendaja poolt
vilja pakutud. Oppija valik, nii 1digete kui dmblustehnoloogia poolelt, oli piiratud juhendaja
poolt vilja pakutud voimalustega. Osalejal jdi iile juhendajaid usaldada, sest
originaalesemeid ei ole tdnaseni sdilinud. Sargi jaoks olid ette antud konkreetsed 16iked,
mille m6ddud kohandati osaleja modtudega. Kuigi juhendaja jagas allikad, millest huvi
korral lisainformatsiooni leida, jdid need minu poolt vaid pogusalt kasutatuks. Uurimine,
avastamine ja eksperimenteerimine eeldasid konkreetses situatsioonis piisavalt heade

rOivaajalooalaste eelteadmiste olemasolu.
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Taaskehastamise klubiline tegevus

Taaskehastajate tegevus on selgelt orienteeritud kestvale protsessile. Valmisesemed on
vajalikud selles protsessis osalemiseks, mitte ei ole eesmirk omaette. Keskajaga vorreldes
veelgi suurem ajaline distants, sellest tulenev kittesaadava ajaloolise teabe vidhesus ning
originaalsete rdivaesemete puudumine on vdib-olla iiks pdhjus omandolise dppevormi
kujunemisel. Oppevorm iseenesest ei ole midagi uut, sest 1ibi inimkonna ajaloo on dpitud
oskusi vanematelt inimestelt voi oma ala meistritelt. Omanéoline on antud dppesituatsioon
tanapdeva kontekstis, milles dpet pigem jagatakse, mitte niivord ei omandata. Muinasajaloo
uurimisega tegelevad inimesed, kellel on suuremad teadmised muinasaegse roiva vallas kui
tavainimestel, teevad endale muinasaegse rdivaeseme. Teised matkivad neid oma roivastuse
valmistamisel. Kellegi tehtud avastus kantakse timbritsevate inimeste rdivastusse edasi.
Inimesel, kes sel moel dpib, peab olema suur sisemine tahe pidevalt oma valmistatavat
roivaeset, nditeks sérki, tdiendada, muuta, parandada. Samas vastutab ta pidevalt ise nende

muudatuste eest, mida ta roivastuse tdiendamisel sisse viib.

Iga labitud koolitus oli omandoline, neil olid erinevad eesmérgid ning sellest ldhtuvalt
erinesid dppeprotsessid ja tulemused. Visuaalsel vaatlusel vdib ndha, et valmisid lihtsalt
sargid, aga igal neist on oma valmimise lugu, mis nad originaalseks ja teistest erinevaks
muudab. See lugu on oluline pigem valmistaja jaoks. Muinas- ja keskaegne sirk jaid minu
jaoks eseme valmistamise seisukohalt pisut kaugemaks, sest ma ei saanud nende tegemise
juures ise kuigi palju avastada. Mis ei tihenda, et ma ei oleks selle juures midagi dppinud.
Ma panen need sdrgid meeleldi selga ja osalen ajastupohistel tegevustel. Traditsioonilise
rahvardivaperioodi sérgid pakkusid seoses piisava ajaloolise algmaterjali olemasoluga
avastamisrdOmu isegi siis, kui see esialgu ei olnud eesmirk omaette. Tegelikult oli ju t66
eesmargiks uurida kuidas ajaloolist ainest edasi antakse. Avastused roivaeseme dmblemise

juures olid meeldivaks boonuseks.

5.3 Jareldused

Eestis on vdimalik dppida valmistama erinevatesse ajaloolistesse perioodidesse kuuluvat
traditsioonilist linaseid sédrke. Toimuvad eritiiiibilised koolitused, millest osavotmiseks ei ole
enamasti vaja spetsiifilisi erialaseid oskuseid. Koolitused on reeglina praktilised ja nende

kdigus saavad sdrgid ka valmis.
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Kuigi koolitused lahtuvad oma dpetuses ajaloolisest ainesest — etnograafilisest esemelisest
algmaterjalist, ajaloolistest kirjeldustest ja teiste teadusharude nagu néiteks arheoloogia
uurimistulemustest, ei rakendata alati tdpselt ajaloolisi toovotteid. Traditsioonilise
rahvardivaperioodi sdrkide puhul saab tdheldada muudatusi 10igete konstrueerimises.
Laigete varasem geomeetrilistel kujunditel pShinev vorm on sageli asendatud rohkem keha
jargi kohandatud 1dikega. Voimalik on ka Omblemine originaalldigete jargi. Kasitsi
dmblemise kdrval on aktsepteeritud masindmblus. Opetamise eesmirgil on meistripdhiselt
uldistatud toovotteid, nt kurrutamine, kurdude kinnitamine, rinnaléhiku viimistlemine.
Kesk- ja muinasaegse sdrgi Omblemise puhul on ajaloolise ainese kasutamine pigem
eksperimenteeriv, sest ajaloolist ainest on véhe sidilinud. Vastavate ajaperioodide uurijate
seas on tekkinud autoriteedid, kelle eeskujust roivastuse valmistamisel juhindutakse. Sérkide
omblemisel ei ole enamasti voimalik kasutada originaalesemetele sarnaselt kasitsi telgedel

kootud linast kangast, mille omadused on

linasest vabrikukangast monevorra erinevad. Materjali teistsugused omadused (laius,
tihedus, kangaldongade omavaheline suhe, koendserva struktuur) tingivad samuti muutuste
sisse viimise nii tikkimisel kui ka dmblustehnoloogias. Moned ajaloolised t66votted ei ole

vabrikukanga kasutamisel lihtsalt voimalikud.

Sérgi valmistamise protsessis tehtavaid valikuid mojutab ka sérgi valmistamisele seatud
eesmark. Traditsioonilise sédrgi valmistamise erinevatele tasanditele (peatiikk 2.1)
eesmérkide seadmine annab voimaluse uute avastuste tekkeks. See on oluline kisitdoteaduse
arengu seisukohalt. Antud uurimuses pidasin rahvardivakoolis Harju-Jaani naisesargi
valmistamisel oluliseks keskenduda pigem kestvale tdOprotsessile nagu on omane
taaskehastajate tegutsemisele ning jitsin tahaplaanile orienteerituse valmisesemele. Mistottu
said voimalikuks tehnoloogilised avastused seal, kus ei oleks pidanud enam midagi avastada
olema, sest konkreetne sirk oli juba ajaloolise algmaterjali pdhjal eelnevalt 14bi tehtud.
Sellist 1ahenemist vdoimaldas mul rahvardivakoolis eksperimentaalse osaleja staatus ning

tudengina uurimist60 tegemine, aga tulemus voiks innustada katsetama ka edaspidi.

Oppeprotsesside  kiigus valminud traditsioonilise ~rahvardivaperioodi sirgid on
museaalidena séilinud sérkidega iildpildis visuaalselt sarnased. Kuigi siin vdib sarnasus olla
tinglik, sest etnograafilisest arhiivist (ERM EA 6) périt kirjeldus on Alice Karu 1924. aastal
tiles kirjutatud tolgendus kogumisretkel ndhtud (aga voib-olla ka kuuldud mdne informandi

kéest —ei ole nimetatud) traditsioonilisest sargist. Kirjelduse jargi valmistatud sirk on jillegi
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minu nigemus A. Karu tdlgendusest. Uldine kultuurikontekst, inimese teadmised, oskused
jms on vahepealse peaaegu saja aastaga vordlemisi palju muutunud. Kultuuripdrandiga
suhestumise seisukohalt on oluline mitte ainult ,,0ige* rdiva valmistamine vaid ajaloolise
ainese uurimine ning tdlgendamine. See annab vdimaluse konkreetse sargi loo kujunemiseks

ja ainelise parimuse paremaks moistmiseks.

Traditsioonilise linase sdrgi dppeprotsessis on oma roll ka Opetamise erinevatel teguritel.
Liihiajalised kursused ja Oppevormid, millel on kindlaks miédratud Sppeperioodi jooksul

viga suur maht, ei anna osalejale piisavalt voimalust

ajalooliste algmaterjalide uurimiseks ja traditsiooniliste toovotete katsetamiseks ning
rakendamiseks. Sellisel puhul kujunevad vilja kindlad t66votted, mille rakendamine tagab
roiva Omblemise Onnestumise. Kindlate toovotete kujunemine aga vidhendab levivate
toovotete mitmekesisust. Juhendaja avaldab moju 14bi eeskuju. Uuriv, analiiiisiv, ndudlik ja
parandisse austusega suhtuv juhendaja kannab oma suhtumise edasi oppijatele. Panin tihele
veel tihte asjaolu — dppevormid, milles on rangelt paigas dpetaja ja dppija roll, on dppijale
turvalised, sest viheneb nende enda vastutus tehtud t66 osas. See on sligava jarelemotlemise

koht esemelise parandi opetamise planeerimisel.
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KOKKUVOTE

Kéesoleva magistritdo teema on ,,Ajaloolise ainese kasitlemise suunad ja voimalused

traditsioonilise linase sirgi valmistamise Opetamisel®.

Uurimisto6 ajendiks oli vajadus tekstiilist parandi tdnapaevast késitlemist hdlmava
tilevaate jargi. Mind huvitas, millised peamised sarnasused ja erinevused vorreldes
ajaloolistest algallikatest leitava informatsiooniga ilmnevad traditsioonilise linase sérgi
valmistamise to0protsessis tdnapdeval ning millised muutused vdivad olla tingitud

Opetamise situatsioonist.

To606 koosneb viiest peatiikist. Uurimistulemused on esitatud tooprotsessi kirjeldava

ilevaatena ja uurimise kdigus valminud sérkidena.

Uurimist66 eesmargiks oli vélja selgitada traditsioonilise linase sérgi valmistamise
tooprotsessi sarnasused ja erinevused vorreldes ajaloolise algmaterjaliga, analiilisida
tehtavate valikute aktuaalsust ning dppevormi vdimalikku m&ju toprotsessis tehtavatele

valikutele.

Uurimise kéigus osalesin neljas dppevormis — rahvardivakool, dpe kisitoomeistri juures,
hansardivaste valmistamise kursus ning muinasaja taaskehastajate klubiline tegevus.
Koolitustel Kkaésitleti traditsioonilise rahvardivaperioodi, keskaegse ning muinasaegse
roivastuse sh traditsioonilise linase sdrgi Omblemist. Kasutatud etnograafiline meetod
voimaldas praktilise toGprotsessi kdigus detailselt kogeda erinevate dppevormide ajaloolise
ainese kasutamise suundumusi ning vOimalusi. T66 kéigus olen ldbitud tooprotsessid
kirjeldanud ning analiiisinud vordluses ajaloolise ainese ning Oppevormist tulenevate

voimalustega.

Uurimistdo tulemusel saab jireldada, et koolitustel 1&htuti dpetuses ajaloolisest ainesest —
etnograafilisest esemelisest algmaterjalist, ajaloolistest kirjeldustest ja teiste teadusharude
uurimistulemustest, aga alati ei rakendatud sdrkide dmblemisel ajaloolisi to6votteid. Sarkide

Oomblemisel ei ole enamasti voimalik kasutada originaalesemetele sarnaselt kisitsi telgedel
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kootud linast kangast, see tuleb olude sunnil asendada vabrikukangaga. Vabrikukanga
teistsugused omadused tingivad muutused nii tikkimisel kui dmblemisel. Moned ajaloolised
toovotted ei ole vabrikukanga kasutamisel voimalikud. Kisitéoteaduse arengu seisukohalt
on oluline fokusseerida eesmarkide seadmisel tihelepanu sérgi valmistamise tOOprotsessi

erinevatele tasanditele, see annab vOimaluse uute avastuste tekkeks.

Traditsioonilise linase sidrgi Oppeprotsessis on oma roll dpetamise erinevatel teguritel.
Liihiajalised kursused ja Oppevormid, millel on kindlaks miédratud Sppeperioodi jooksul
véiga suur maht, ei anna osalejale piisavalt vOimalust ajalooliste algmaterjalide uurimiseks
ja traditsiooniliste toovatete katsetamiseks ning rakendamiseks. Sellisel puhul kujunevad
juhendajatel viélja kindlad toovotted, mille rakendamine tagab rdiva Omblemise
onnestumise. Kindlate toovotete kujunemine aga vdhendab ajalooliste toovotete kasutamise

mitmekesisust.

Uurimist66 valmis baasuurimusena, mis Kkirjeldab ajaloolise ainese kasutamist
traditsioonilise linase sédrgi valmistamisel. Uurimistulemusi saab kasutada valdkonna
spetsiifilisemate uurimuste ettevalmistamisel ja 1dbiviimisel ning traditsioonilise kisitoo

Opetamise eesmargistamisel ning planeerimisel.

Too kaigus selgusid jirgnevad edasist uurimist vajavad teemad: vabrikukangaste
kohandamine ajaloolise roiva valmistamiseks; arhiivimaterjalides leiduvate kéibelt kadunud
pistenimetuste ja toovotete tdnapdevased lahendused; Kunstikombinaat ARS tegevuse ja

suunitluse moju rahvardivaste konstrueerimisele ja dmblemisele.

Praktilise toona valmis kuus linast sérki: Harju-Jaani naisesirk, kaks Vindra lapsesérki,

Nissi meestesdrk, keskaegne alussdrk ning muinasaegne sérk.
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SUMMARY

The topic of the present Master’s thesis is ,,The Tendencies and Possibilities to Use

Historical Information in the Teaching Process of Traditional Linen Shirt*

This study was brought by the necessity for an overview of the modern usage of the textile
inheritance. | was interested which are the main similarities and differences between the
historical sources and the contemporary work process of crafting a traditional linen shirt

and which changes may be caused by the teaching situation.

The study comprises five chapters. The results are presented as an overview of the work
process and the shirts produced in the course of the study.

The aims of the study were to find out: Which are the main similarities and differences
between the historical sources and the contemporary work process of crafting a traditional
linen shirt? Why such choices are actual? How can different teaching factors like the form
of teaching, methods, etc impact the choices made during the work process of crafting the
shirt?

During the investigation, | enrolled as a student in four different forms of teaching — Folk
Costume School, study at a craftsman, course of making hanseatic garments, and club
activites of the reincarnators of the Prehistoric Era. These learning courses were focused on
making garments, including the traditional linen shirt, from the traditional period of folk
costumes, Middle Ages, and Prehistoric Era. The etnographic method I used enabled to
experience in detail the directions and opportunities of employment of historical
information during practical work process. In the course of the study I described and
analysed the investigated work processes in comparison with historical data and the

limitations caused by different forms of teaching.

Based on the results it can be concluded that the teaching on the courses was based on
historical information — etnographic objects, historical descriptions, and research records

from other scientific disciplines — but historical sewing techniques were not always
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practiced. For making shirts, it is usually impossible nowadays to use handmade fabric like
for the original items, which thus needs to be replaced by factory fabric. Different qualities
of the factory fabric cause changes both in embroidery and sewing. Some historical
techniques are not possible with the factory fabric. For the development of handicraft
research, it would be important to focus on different levels of work process when setting

the aims, as this would promote new discoveries.

Various teaching-related factors play a role in the teaching process of traditional linen
shirt. Short-term courses and other teaching forms which have very large study volume for
a limited time period do not give enough opportunity for the participant to study historical
data and to experiment with and apply traditional techniques. In such situations,
supervisors develop a fixed set of techniques, usage of which will guarantee the success in
the crafting of the garment. However, such development of fixed techniques decreases the
diversity of historical techniques in application.

The present study represents a basic research project on the employment of historical
information in making traditional linen shirts. The results can be used to design and
conduct more specific studies in this field and to set aims for and plan the teaching of

traditional handicraft.

During the study, the following topics arose as deserving future investigation: adjusting
factory fabrics for making a historical garment; contemporary solutions for the out-of-use
names of stitches and techniques from the archive records; the impact of the activities and

tendencies by the ARS Art Factory on constructing and crafting of folk clothing.

As practical work, six items of linen shirt were produced: a woman’s shirt of Harju-Jaani,
two kid’s shirts of Véindra, a man’s shirt of Nissi, a medieval undershirt, and a prehistoric

shirt.
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