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Asja alanud 2012. aasta detsember dhvardab inimkonda mitmel viisil: teatavasti 15peb siis
maiade kalender ning Kyoto protokolli esimene kohustusperiood. Esimese ohuga on asjad
onneks iihel pool — arheoloogid leidsid, et maiadel 16ppesid lihtsalt kalendri valmistamiseks
sobivad kivid otsa.

Kyoto kokkuleppe (st URO kliimamuutuste raamkonventsiooni rakendusvahendi)
tooshoidmisega on lood mérksa raskemad. Too kuulus protokoll sdtestab kuue
kasvuhoonegaasi vihendamise eesmérgid, vahendid, metoodika ning riikide kohustused.

Vahemairkus: kasvuhoonegaasid tekitavad nn kasvuhooneefekti. Kui too efekt Maa
atmosfédris tdiesti puuduks, oleks meie maakera keskmine temperatuur -18 °C, aga mitte +15
kraadi. Méarksa suurem voi vidiksem kasvuhooneefekt aga tihendaks inimkonnale toelist
katastroofi.

Millised siis on nood tihtsad gaasid? Kasvuhooneefekti modjutavad pdhiliselt siisinikdioksiid,
metaan, dilimmastikoksiid, veeaur, osoon ja freoonid. Kui viimased on ainult inimtekkelised,
siis teiste loomisel on méngus nii looduse kui inimkési.

Praegusel ajal on viga oluline sdilitada Maa atmosfaéri voimalikult stabiilsena. Kas see on
inimkonna voimuses? Kas suudame voidelda (vOi peame voitlema) kliimamuutustega?

Iga klimatoloog teab ju vdga hésti, et maakera kliima on muutunud aegade jooksul, muutub
praegu ning jadbki muutuma. Nii et kliimamuutuste asemel peaks riigid "voitlema" kliima
liigse soojenemise vastu.

Teisalt - peale maakera temperatuuri teisenevad ka teised niitajad, nagu tormide sagedus,
sademete kogus, ookeanide tase. Samuti kaasnevad sellega toidu ja joogivee puudusest
tulenev migratsioon, maakasutuse muutused (korbestumine voi soostumine) jne.

Ilmakatastroofid vdivad viia vaesuse (orkaan Mitch olevat viinud 1998. aastal Nicaragua ja
Hondurase majandustaseme tagasi paarikiimne aasta vorra), kirjaoskamatuse (uputused
Mosambiigis suurendasid veelgi rahva usku ndidadesse ja astroloogidesse) voi sotsiaalsete
konfliktideni (orkaan Katrina tekitas New Orleansis kogu riiki Sokeeriva végivallapuhangu).
Seega tuleb kliimaga seonduvaisse probleemidesse igati tdsiselt suhtuda.

Taisso0nu ei moista naljast

Hiljuti Durbanis 16ppenud URO kliimakonverentsil, millest vdtsid osa 192 riigi esindajad,
toimus dge "kliimalahing" saastekérbete {ile, mis aitaks vdimalikku ilmastu soojenemist
pidurdada. Nagu vois eeldada, ei domineerunud seal teaduslikud, vaid poliitilised
(finants)probleemid. Peapiiskop Desmond Tutu nimetas nduet vihendada ka Aafrika riikidel
kasvuhoonegaaside emissiooni koguni kliima-apartheidiks, Louna-Aafrika Vabariigi
president Jacob Zuma vditis aga, et konverentsi 10ppresultaat on selle mandri kiirelt



kasvavale elanikkonnale "elu ja surma kiisimus". (Muide, presidendil endal on viie naisega
20 last!)

Arengumaid héirivad just viimastel aastakiimnetel hoogustuvad muutused sademetereziimis
(kohati liigsed, kohati nappivad vihmakogused), vdiksemaid saareriike aga maailmamere
taseme tous.

Konverents kiitis kiill heaks Kyoto protokolli pikendamise, kuid lahkhelid suurriikide, suurte
saastajate (nende hulgas eriti "areneva turuga riikide", Hiina ja India) vahel ei nii vaibuvat,
pigem on lood vastupidised. Nood kaks mainitud hiigelriiki vdidavad, et on panustanud juba
kiillalt raha olulistele kallitele 6koloogilistele programmidele.

Paljudele vaestele maadele on muidugi lohutuseks loodav toetusfond voitluseks
klitmamuutustega. Keskkonnaaktiviste ei rahulda aga konverentsi lepped - sarnaselt Bali,
Kopenhaageni voi Canctni kohtumistega puuduvat kliimamuutustega voitluses néhtav
progress.

Kellel on 6igus?

Erinevate riikide elanikkonna suhtumist kliilmamuutustesse peegeldab Euroopa Komisjoni
Eurobaromeeter. Oktoobris 2011 avaldatud kokkuvdttest selgub, et Euroopa Liidus
keskmiselt peetakse kliitmamuutusi olulisuse poolest teiseks probleemiks vaesuse, toidu ning
puhta vee nappuse jérel.

Eraldi riikide kaupa vottes on kliimamuutus prioriteediks rootslastele, Eesti elanike jaoks aga
on see probleem tdhtsuselt alles viiendal kohal vaesuse, majandusliku surutise,
rahvusvahelise terrorismi ning riikidevaheliste relvakonfliktide jérel. Euroopa Liidu
litkmesriikide hulgas olid kliimamuutustega kaasnevad probleemid kdige vdhem prioriteetsed
eestlaste, brittide ning soomlaste jaoks.

Muide, 2009. aastal oli Eesti ainuke riik ELis, kus enamik kodanikke peab klitmamuutusi
poordumatuks protsessiks.

Elanike suhtumist kliima timber toimuvasse uuritakse ka mujal maailmas. Niiteks
austraallastest arvab 45 protsenti, et kliimamuutused on looduslikku laadi, sama palju on
nende antropogeensete pohjuste uskujaid.

Uks vilismaa kliimaprofessor nentis paari aasta eest, et ka Eesti ilmateadlased on skeptilised
inimtekkeliste kliimamuutuste suhtes. Vo1 on avalikkuses sona saanud enamasti taoliste
vaadetega teadlased? (Nii meil kui mujal on diskuteerijaid palju: kdik olevat kompetentsed
nii pedagoogikas, meditsiinis kui ilmateadustes!) Voi on eestlased juba loomu tottu
skeptilised kiisimustes, mis kalduvad usu poole? Kliima soojenemist, tdpselt nagu ka sellele
vastu vaidlemist, on ju nimetatud religiooniks.

Muide, ka Al Gore"i filmi voeti Eestis vastu marksa iikskoiksemalt kui ookeani taga - ilmselt
hiiris meid esineja Soulikkus.

Kindlasti mdjutavad inimesi ka kliimamudelite alusel tehtud hinnangud, et Euroopa paljude
regioonidega vorreldes on muutuste mdjud Eestile suhteliselt véikesed, ei too kaasa olulisi
tagajdrgi bioloogilisele mitmekesisusele, majandusele ega rahva tervisele. Nii véidab ka Eesti
viies, tunamullu keskkonnaministeeriumi eestvedamisel tillitatud kliimaaruanne.



Uldse, kes on kliimamuutusskeptikud? Eriti palju on nende hulgas geolooge ning
astronoome, nii meil kui mujal. On ju geoloogidele triviaalne teadmine, et soojad perioodid
on Maal alati vaheldunud jddaegadega.

Aasta tagasi tehtud ilmateadlaste kiisitlusel selgus, et umbes 96 protsenti neist olid
antropogeense soojenemise pooldajad.

Huvitav on ka see, et inimtekkelise kliima soojenemise teooria pooldajate ning skeptikute arv
soltub riigist. Niiteks Sveitsis olevat nood viimased "likvideeritud" - nii silmnihtav on
ilmastiku muutus, ikka soojenemise suunas. Pea kdik, kuigi mitte kdik Sveitsi liustikud
taanduvad. Isegi Davosis on méendlvad pikitud tédis lumekahureid, mis peavad hddaga tootma
suusalund!

Kas ta siis soojeneb?

Temperatuuri hakati tdpsemalt mddtma 19. sajandi keskel. Sellest ajast, nn industriaalse
revolutsiooni ajast, arvutatakse ka maakera keskmisi temperatuure. Kohe peab mainima, et
kliimast saame radkida vaid vihemalt 30 aasta voi pikemate ajavahemike puhul. Et muutusi
saab kindlaks teha millegi suhtes, siis klimatoloogias on momendil aluseks vdetud periood
1961-1990. Selle aja kohta on leitud, et maakera keskmine soojus on 14,00 °C. Kdige
palavamad aastad aga olevat 1998, 2005 ja 2010 (14,55 °C). Alates 19. sajandi keskpaigast on
Maa soojenenud umbes kraadi vorra. Skeptikud: 150 aastat tagasi oli ilmajaamasid (eriti
1dunapoolkeral) vdga vihe!

Viimasel poolsajandil on paljudes paikades, ka Eestis keskmine dhutemperatuur toesti
kasvanud. Niiteks on Tartus aasta keskmine temperatuur tdusnud 2,1 ja Vilsandil 1,9 kraadi
vorra, eriti on soojenenud kevaded ja talved, vihem stigised. Eks seda ole koik mérganud, et
suusatada saab nagu vihem.

Et viimastel aegadel on ka siigised tdesti soojad olnud, nditab samuti tdsiasi, et poolsajandi 13
soojema siigise loetelus algab tervelt seitsme aasta number 2-ga! See aga, et mitu suve jarjest
piisivad kuumad, paar talve jutti on paksu lumega voi hoopis musta maaga, iseloomustab
histi vaid siinse kliima muutlikkust. Ilmad kapriisitsevad, kliima aga néitab iseloomu!

Kes on siiiidi?

1973. aastal saatis grupp teadlasi president Nixonile margukirja: kui midagi ette ei voeta,
laheb maakera jahtumise teed. Toepoolest oli globaalse temperatuuri trend langev. To6tati
vilja teooriaid, kuidas vidhendada jddvéljade peegeldumist (Pohja-Jddmerele tahma
kiilvamine!), muuta hoovuste teid jne. M66dus paarkiimmend aastat ja niiiid on ohuks
teatavasti maakera "haudumaminek".

Veel kiimmekond aastat tagasi demonstreeriti BBC filmi sellest, kuidas atmosfaér
"hédmardub", niiiid on selgitatud vélja, et ldheb valgemaks - 6hkkond on vihem saastatud.
Pikaajalised atmostééri ldbilaskvuse maddramised Toravere ilmajaamas néitavad, et praegu on
meie kohal dhk pea sama puhas kui méddunud sajandi kolmekiimnendail aastail. Pdhjuseid
voib olla palju: muutused atmosfééri tsirkulatsioonis, samuti nii saastava to0stuse
vihenemine kui paremad suitsufiltrid.



Kliima muutustes voivad olla siilidi nii muutused paikesekiirguse hulgas, mis jouab
maakerale, vulkaanide pursked, loomulikult ka inimtegevus.

Tooksin dra Maailma meteoroloogiaorganisatsiooni (WMO) eelmise presidendi (ilmataadi
maapealse asemiku!) Aleksandr Bedritski viite aastast 2004: "Inimese moju
klitmamuutustele ei ole nii suur kui rdédgitakse... Kliima muutub keeruliste looduslike tegurite
mojul ja inimesele kuulub selles protsessis tagasihoidlik roll". Tdnavu, juba Venemaa
peaministri nduniku rollis, nentis Bedritski, et Maa kliima v3ib soojeneda veel veerand
sajandit. Kas ainult? Venemaale on kliima soojenemine kasuks vaid kiitteperioodi lithenemise
poolest, hullem on poudade sagenemine 16unapiirkondades ning igikeltsa-alade kahanemine.

Mida saame kliimaga teha?

Kliimateaduse iiks suuremaid tlilesandeid on muutuste kindlaks tegemisel veel inimkonna
osatéhtsuse midramine. Milline on see roll, seda peab nditama tulevik. Seni tiiustuvad nii
modtmismetoodika, meteojaamad kui ka ennustusteks vajalikud kliimamudelid, milledele
sageli heidetakse ette ebatéiuslikkust.

Modne aja eest vois lehtedest lugeda ja raadiost kuulda, et kui Eesti kohe midagi ette ei vota,
tuleb juba jargmisel aastal Pdrnusse suuruputus (nagu oli 2005. aastal), voi et kui priigi
korralikult ei sorteerita, siis kliima jidtkab kuumenemist. Voi et peame rakendama jédétmevaba
tootmist (mis on sama absurdne kui roojavaba seedimine).

2009. aasta mais tegi vastne USA energeetikaminister (Secretary of Energy) Steven Chu
ettepaneku vérvida kogu maailma hoonetel katused valgeks, sama teha ka linnade tdnavate
ning viljakute, isegi autodega. Tema hinnangul oleks saavutatav efekt samasugune, kui
eemaldada liiklusest kdik autod tiheteistkiimneks aastaks!

Mu kunagine kolleeg, fiiiisik Heino Moldau, lugenud uudist USA energeetikaministri
ideedest maakera varvimiseks, soovitas hoopis efektiivsemat, kuigi monel pool juba kasutusel
olevat meetodit maakera soojusbilansi muutmiseks. Nimelt peaksid koigi maade poliitikud
ithinema udu ajamises, see suurendaks meie planeedi albeedot (peegeldusvdimet) tervikuna ja
jadks dra kole kulukas ettevotmine.

Loomulik on ka, et peame ise oma elukeskkonda parandama. Mitte ainult igapédevases elus
saastlikult kéitudes, vaid muutes t60stuse tehnoloogiaid, seda eriti suurtes riikides. Mooda ei
saa isegi pollumajandusest. Et kariloomad eritatavat metaani rohkem kui autod
siisinikdioksiidi, siis kuuldavasti hakatakse Briti farmereile riigi poolt eraldama
kiiiislaugutablette, mis vihendaksid loomade kdhutuult.

Riigid peavad nihkuvate aastaaegadega kohaldama omi arengustrateegiaid.
Ehitusnormatiivide puhul tuleb arvestada, et talved on pehmemad, maapind ei saa kiilmuda
(sama hida saadab samuti metsamehi). Talviste tormipdevade arv voib suureneda, sest
jadpdevade arv ning jddkatte ulatus vdheneb. Mida toob kaasa merepinna vdimalik tous,
peaks olema kdigile arusaadav.

Téhtsaim kaudne globaalse kliima muutumise mdju Eestile vdib olla migratsiooniprotsesside
surve iihenduses poliitilise olukorra voimaliku teravnemisega Euroopa Iduna- ja idaosas
tugevate poudade tulemusena. Vi dhvardab koguni kliimapdgenike vool Aafrikast.



Ldpetuseks.

"Me ei tea praegu veel iihest pdhjust, mis on esile kutsunud kliima muutused: see on iilimalt
keeruline probleem, kuna kliima kujundamises osaleb viga eritasemeline ja keeruline
pohjuslike seoste siisteem... Ja mingil juhul ei saa vilistada inimese mdju looduslike
protsesside kulule, eriti kui viimaste tasakaal on muutumas ebastabiilseks" (Eesti Teaduste
Akadeemia seminar kliima muutustest, 2001).

Eesti riik peab kliimamuutustega kohanemisel kdima iitht sammu kogu Euroopa Liiduga. See
on ju poliitiline otsus. Ainult et neid samme peaks astuma hoolikalt kaalutledes.

Teiseks. Suure tdendosusega saabub millalgi ka uus jddaeg, mis ilmselt teeb 10pu meie
tsivilisatsioonile. Tédpselt nii, nagu teades, et kunagi sureme, ei raiska me oma elunatukest,
vaid piiliame seda otstarbekalt, meeldivalt kasutada, nii tuleks sddstvalt suhtuda ka kogu
maakera loodusesse. Et midagi head séiluks péarast meid jireltulevaile pdlvkondadele.
Jadajani?

Toimetaja: Rain Kooli
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