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Eessdna.

Rikastumise #dpetuse kisitamine kuulub nende
kisimuste hulka,mille iile on nalju mdtteid vahe-
tatud.

Sisaldades ilsaraid diguslikke pshimytteid,
et kellegil pole Bigus sgadﬁsliku sluseta ( sine
causa ) rikastuda vorral ar§e1,on fooma@iguslik
kondiktsioonide OpetuéRVGetud‘omaks peaaegu kdigi
seedusendluste poolt.l

Kiisimus on iseenesest vigs eluline,millega
on tihti kokkupuuteid,samuti huvitev,nii teoreeti-
liselt kui ke praktiliselt, seepirast selle kisita-

mine juristile myddapddsematult vajalik.

e

1) Tjutrjumov,GraZdanskoe pravo,ll v.,1k.215.
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SISSEJUBATUS.

Uma mitmeksesiste vajaduste rahuldemiseks peab
inimene astuma teisege #iguslikesse suhetesse.Neist
suhteisf‘tekivadki digustused ja kohustused.Suurt osa
digussuhteist reguleerib tsiviildiguse valadiguslik osa.
Valesigusliku vehekorra tekkimise eelduseks on juriidi-
line fakt.Uheks selliseks yildisemat leedi faktiks on ka
Digustamate rikastuminpe.

Oiguslikult korrzldatud tihiskonnas on kehtinud
igivana pdhimdte,et keegi ej vAj Sigustamatu ikastud
i2i5§_isiku_kéhiuki_égé_iéiaﬁ_isiku“ﬁzlﬁl.2 Isik,kes ka
heas usus on kelleltki Bigustamatult ( sine causa ) saa-
nud vera vdi varalise hiivise,on kohustatud ssadud vars
tagasi aendma vdi tasuma selle vdzrtuse,vastavalt sdili-
ﬁud rikastumisele.a)

Peatudes rikastumise m3iste enese juures,tuleb

2) BES § 3734.
3) BEs §§ 3785,3736.
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erzldada selles keks erinevat elementi: mejanduslik
ja juriidiline.Rikastumine ise on tdiel mi4rasl majan-
dusliku ilmega nihe; selle esiletulek,suurenemine,vi-
henemine ja 1dppemine alluvad erilistele mejanduslikus
elus kehtivaile reegleile,mitte zga juriidilistele
normidele.Kikastumine,kui majenduslik nihe,vsib omszda
kill mitmesuguse juriidilise tiZhenduse,olenede sellest,
millistel tingimustel on leidnud aset rikastumine,s.o.
milline fakt on rikestumise aluseks.4)

Vattes aluseks rikastumise tingimusi v5ib ecine-
da kas digustatud vdi digustamata rikastumine.Viimast
liiki rikastumine ongi meie veatluss esemeks nii rooma-,
kassgegse- ja Hestis kehtive tsiviilsicuse kui ke tei-

viilseadustiku 1936.a.2elndu seisukohalt.

. ng V s 5% e e
4) Grimm,OtSerki po utSeniju ob obogastsenii,

vap.1,1k.25.
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MAJANDUSLIK JA OIGUSLIK RIKAS&UWINE

§ 1.
Rikastumige probleem.

l.jagu.
Mpiste ja kédsitelu.

1.Igasugune rikastumine ilmneb vastava isiku vera suu-
renemises,Jelle eelduseks on vajelik,et tema vera koossei-
su tuleks juure uued rahaliselt hinnatavad vareosised,ilma
mingi temapcolse vestutasuta.Seda varaliste viirtuste juu-
rekasvu vdimegi nimetada rikastumiseks kAige leiemas mAttes.
Toodud mdiste hulka tuleb arvata ka niisugust rikastumist,
kua haaratakse rmitte kellelegi kuuluv asi jne. ¥

I1.Kdesolevas toos vaatleme rikastumist kitsamas mBttes
ja& nirmelt: ithe isiku rikastumist teise isiku arvel,piiides
léhemalt mi&ritleda seme mdiste majanduslikku ilmet ja &i-

guslikku tihendust.HRikastumine kitsamas mﬁistes6)téhendab

5)Grimm,op.cit.,1k.9.
6)Samas, lk.10.
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ihe isiku veres suurendamist teise isiku arvel: rehaliselt
hinnatav varacsis liheb lihe verskoostisest tle teisi vara-
koostisse,millega tihelpool varskoostis vdheneb teiselpool

see aga suureneb,

2.jagu.
Rikastumise tekkimine.v)

Feamised ja lihtsemed rikastumise juhtumid on need,
mis lihevad t1le o t s e s e 1 t ( inter partes) iihelt
isikult teisele.Otsene rikastumine v3ib tekkida:

1) poolte tegevuse 1ibi,kas juriidilise tehingu,n#it.
kingituse jne.,vdi faktilise olukorra,niit.delikti
(vargus,raiskemine jne.) resultaadins;

2) sesduslikus korras ndit.vara konfiskeerimine:

3) kohtu otsusel,ndit.materjaaldiguslikult mittediglene

kohtuotsus ja

4) jubuse 1&bi,ndit.looduslikel pdhjusil.

| Utsese rikastumise kdrval vdib tekkide rikastumine
ka kolmande isiku tegevuse 1&bi,mis moodusteb n.n.kaudse
rikastumise,.

7) Grimm,op.cit.,1k.12.
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3.jagu.

Rikastumise ulatus ja selle arvestamine.

Nagu eeltoodus mirgitud on rikastumine ise majandus-
liku ilmega nihe.Arvestades sga keerukaid masjand.elu aval-
dusi,ei ole alati vdimalik,rikastumise esemeks olnud vara

8)

objektiivse hinnangu jirele, ’vilje arvestada kannstanud isi=

ku tegelikke kahjusid ega vastaspooclele osakszanud tegelikku

leb arvestada slatasa muutuvaid majanduslikke vehekordi,mis
érisegedel vdivad esineda erisugustena.Tingituna sellest,
v0ib alatasa muutuda iihelpool kehju je teiselpool rikastumi-
se tegelik suurus,vdrreldes esialgse rikastumise esemeks
olnud vara viddrtusega (D.Grimm:"I1 tak razmer obogastsenija

V raznoe vremja mozet bdt rezliténdi:obogastsenie mozet
uvelit§itsja,umensatsja i daze sovsem prekratitsja")g)

Uleme seega médrkinud,et rikastumise ulatus on muutuv
ja olenev viga paljudest asjaoludest,nagu juhusest,kolmand.
isikutest jne.

8)Grimm,op.cit.,1k.25
9)Sames, 1k.22.
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Tegelikus elus tuleb age tihti tarvidus miédrate kind-
laks rikastumise ulatust,nidit.hagi esitemisel,kohtuotsuse
langetamisel jne.Kui tahame arvutada teatud momendiks rikastu
mise ulatust,siis tuleb iildreegline igaljuhul. teha kindlaks
rikastumise suurus selle sasmise momendil,millele tuleb ar-
vata juure rikastumise t3ttu sasdud tulud ja arveta maha

sellest rikastumisest tingitud kulutused.lo)

$ 2.
Bk gt 1ignalik tihend
ia ised tunnused.

I. Rikastumise Aiguslik tdhendus v8ib olla viga mit-
mekesine,olenedes sellest millistel tingimustel see toi-
mub.N5it.kinkimine,kinkija nBusolekul,on digustatud ja
seaduslik rikastumine.Samuti kuulub siia isiku igasugune
rikestumine teise isiku arvel,kuid viimase ndusolekul.
Normaalselt on Bigustatud rikastumise aluseks: seadus,
kohtuotsus vdi 8iguslik tzhing.Vastupidistel tingimustel,
kus kditutakse kolmandate isikute seaduspiraste huvide vas-

10)Grimm,op.cit.,1k.26.




AT o R
taselt ja kus rikastumine toimub teise isiku arvel

Oiguskorravastaselt,on meil tegemist 6 i gus t a -

mata rikastumiseg a.Tegelikus elus
loetakse igasugune rikastumine vormaalselt Sigusta-
tud rikastumiseks,seni kuni pole tﬁendatud vastupi-~
dist. |

Seega voime kinnitada,et rikastumine O%iguslikus
tahenduses ongl digustamata majanduslik rikastumine,
resp.0igustamata rikastumine ja vastupidi,mis loob
kahjusaanule hagidiguse rikastunu vastu.ll)

II. Lahtudes 1ildpOhimdttelisest seisukohast,et kee-

- gi ei v0i rikastuda teise arvel,tekitab rikastunule
kohustuse saadud vaartuse tagasiandmiseks.Toodud pShi-
mote,niisugusel iildisel kujul,vSib viia meid ekslike
jareldusteni,nagu kaiks Oigustamata rikastumise mGiste
alla igasugune toiming,mille tulemuseks on iihe isiku
poolt vadrtuse omandamine,mis liletab teisele vastuantud
ekvivalendi vaartuse.

12)1ahendades seda kiisimust,

Prof.Sersenevits,
leiab,et k0ikjal toimub hulgaliselt vahetusakte,mille
sisuks on kaugeltki mitte vOrdsete vadrtuste lileandmi-~

11)Grimm,op.cit.,1k.27.

12)Serdenevits,Utsebnik graid.prava,ll § 53.




sy e

ne,ja seesugused toimingud pole vastuolus nilidisaja
Siguskorra ning majanduslike vaadetega iihiskonnas.
Aiﬁult teatavate tingimuste esinemisel,kus mittevastavus
toimingu ja ¥iguskorra vahel kindlaks tehtud,tekib Gigus
ja kohustus saadud vadrtuse tagasiandmise kohta.
Sellisteks olulisteks tunnusteks v0Ora arvel ri-

Casbubisd Catnodlael Hutes Drer beits ftlov i Jireie B2

pidada jargmisi asjaolusid:

1) Rikastumine,mis avaldub varanduse vasartuse suure=-

nemises:temale millegi uue juurelisamises VvOi
selle sailitamises,mis peaks lahkuma varanduse
koostisest .Kahjude heastamine ei tdhenda rikastu-
mist.

2) Tagasi tuleb varandus anda vaid olemasoleva rikas-

tumise ulatuses v0i toimunud sdilitise ulatuses.

Noutav on siin,et iihe isiku rikastumine toimuks
teise isiku arvel ja seega kahju heastamine teos-
tub selle isiku varandusest,kes pOhjustanud kahju.

Kuid varanduse viahenemine el tarvitse tingimata

- = - o G T -

13)"0igus" 1938,1k.30.
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vastata varanduse suurenemisele teiselpoolel.
Seesugustel juhtumitel vOib rikastumise suurus
0lla madalam vasrtuse suurusest,mille vOrra teise
varandus vaheneb.

3) Tekkiva kohustuse olulisemaks tingimuseks aga on

rikastumine ilma seadusliku aluseta,s.t.lks isik

rikastub teise arvel,kus puudub seaduse poolt antud
alus,ja selles ongi Oigustamata rikastumise erili-
ne soodustuslik 1oomus,vastandina {ildisele kahjude
heastamise instituudile.Kuid siin on samuti vaga
oluliseks subjektiivseks momendiks rikastunud poo-
lel,nimelt tema heausklikkus,sest halvas usus rikas-
tunud isik vastutab kui lubamatu teo sooritanu
{ildiste kahjude heastamise satete jargi.Alus,mis
peab puuduma,ei tarvitse siin olla tingimata jurii-
diline,vaid ta v0ib olla ka moraalne.
Edasi prof.Tjutrjumov l4)teeb vahet Oigustamata
rikastumise ja lepingu ning Oiguse rikkumise tunnuste

vahel jargmiselt: "Peamine erinevus aluseta rikastumise

—————————————— G -

14) "0igus" 1938,1k.31.
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ja lepingu vahel seisab selles,et esimese puhul

pole kokkulepet,mis ju vajalik lepingu olemasoluks.
Oiguserikkumise jaoks on aga vajalik ettevaafamatus
teisele tekitatud kahju puhul,aluseta rikastumise Jjuured
aga ei nbuta ei seda ega teist,sest vaartuse saaja
tedseb heas usus."

Teine oluline erinevus Oiguserikkumise ja Oigus-
tamata rikastumise vahel seisab prof.Serfenevitf'i 15)
jarele selles,et Oiguserikkumine tekitab kohustuse
tehtud kahjude heastamiseks,digustamata rikastumine
loob kohustuse anda tagasi saadud vaartus.Seega on
vahe vastutuse mahus: esimesel juhul toimub kahju

heastamine taies ulatuses,viimasel juhul - rikastumise

piirides,s.o.kﬂipalju rikastus kostja.

- - - -

15) Sersenevits,op.cit.,lk.254.
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OIGUSTAMATA RIKASTUMINE ROOMA OIGUSES.
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Asunud Oigustamata rikastumise probleemi vaatlu-
sele peame lithidalt tutvuma selle instituudi ajalooli-
se kujunemisega.On nagu iseenesest mOistetav,et koige-
pealt ja eriti huvitab meid siin pandektiline doktriin,
mispédrast puudutame esiteks seda ja alles siis uuemaid
seadusandlusi ja Opetusi.Oigustamata rikastumise hili-
semad Opetused,nagu paljud teiéedki Oigusalad,on suurel
masral rooma Bigﬁse mBju all.Soovime aga kondiktsiooni-
de arengust saada Ulevaadet,poOrdume algallikate juure.

Suurima leiutisena esineb rooma Oiguses iildine
ja 0ilis pGhimOte,et keegi ei voi seadusliku aluseta

teise arvel rikastuda; ilma kiillaldase seadusliku (0igus-

liku) aluseta teise arvel rikastunu peab andma vilja

selle,mille vOrra ta rikastus.Toodud Uldisest ja lihtsast
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pOhimdttest tuletuvad vaga mitmesugused Oigustamata
rikastumise reeglid,mis'esinevad sellistena Tigust.
kirjanduses kui ka praktikas.

Kui keegi on teise arvel Oigustamatult rikaétunud,
siis tekib tal kohustus,mis ongi instituudi iiheks p®hi-
lisemaks reegliks.Olgugi,et siin esineb ka teatud sel- |
gusetust,kuid tildiselt vOib markida,et tegemist on kiil-

laldaselt wvaljakujunenud p6him5ttega.16)

Nagu rooma Oiguse kohta iildiselt,nii vOib ka i
selle instituudi kohta markida,et see kandis individu- ‘
aalset iseloomu ja vahem omistas tahelepanu vahekorda-

de paindlikumaks tegemise tarvidusele.

§ 4.

Kohustuste tekkimise tingimused.

Teadlased pole seni veel leiutanud thist,lildtun-
nustatud ja piisivat vormeli,ﬁis haaraks koiki Gigus-
likke fakte,mis tingivad Odigustamata rikastumise esile-
btulekut(Vindscheid,II § 422:"Man vird darauf verziehten

miissen,auf diese Frage mit einer alle Falle umfassenden

16) Petrazitski,Iski o nezak.obogastSenii (Vestn. .
ﬁrava,nr.l,lk.l77/ﬁwﬂ) '
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Formel zu antvorten: es sind vielmehr die einzelnen
Fille als solche ins Auge zu fassen").Teoreetikute
poolt selles mGttes pilistitatud vormelid on vaga erine-
vad ja mittekiillaldased (Petraﬁitski:l7)“shodn6 oni
tolko v tom otno$enii,gto ¥se one nesostojatelnd").
Kohustuste tekkimise iildiseks madratlemiseks on
ihed valjunud "mitteseaduslikust","aluseta" jne.rikas~
tumise mOistest,sOnaga on valjunud positiivsest Gigu-
sest.Teised sellevastu on v6tnud lahtekohaks Tigluse

lB)"Erverb aus fremden Ver-

pohimbtted (vrdl.Dernburg:
mogen ohne gerechten Grund erzeugt eine perscnliche:

Klage auf Riickerstattung - eine Kondiktion.")Siin pole

enam aluseks vOetud positiivne Gigus vaid,nagu mdrgitud,

digluse pOhimdtted,kus pililitakse saada k&dtte rohkem

materjaalset kui formaalset tO0de.ILOplikku alust ei saa

midrata ka "Oigluse pOhimdtted",sest seda mOistet ennast

pole suudetud kiillaldasel maaral sisustada.

KokkuvSttes on joutud selgusele,et osutub raskeks

kGiki Gigustamata rikastumise juhtumeid viia iihise

- Gna G e e o O o e Gm e

17)Petrazitski,op.cit.,1lk.19.
18)Dernburg,Pandekten II,§ 138.
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mdiste alla,kuna nad on rajatud osalt juriidilisele
alusele ja osalt Oigluse pﬁhimﬁttele.lg)Nii on Oigus-
tamata rikastumisest tekkinud kohustused leidnud kasi-
tamist ka rooma Oiguse literatuuris.

Esineb uurimusl ja selsukohtl,o)

mis kinnitavad,
et Gigustamata rikastumise mGiste ise ja selle hagid
on suuremal miasral saanud alpuse igivanast vindikatsi-
conilisest hagist,mille enda tekkimisaega el teata
lshemalt #ra misrata,samuti arvatakse,et seda 1liiki
hagid ei tekkinud mitte enne legis actio per condictio-
nem ilmumist,mis aga omakorda kujutab hilisemat legis-
aktsioonilise protsessi vormi.Vindikatsioonilise hagi
praktiline tidhendus seisis iildiselt selles,et ta,actio
furti kdrval,oli ex delicto rikastumise kaitseks.Need
hagid taiendasid teineteist,nagu margib rooma allikat;
pohiat dre et b Aheant 2V

Seoses teiste 'instituutide,nagu mancipatio,in
iure cessio,commodatumi,depositumi,usucapio ja paljude

teiste tekkimise ja arenguga,arenes edasi ka condicfio
19)petrafitski,op.cit.,lk.22
20)Grimm,opscit.y1k.65.
21)Samas,lk.63.
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moiste ilithes sellest tekkivate kohustustega,kuni 10pli-
kult vdljakujunenuna esineb juba klassikalises ja

justiniaani Giguses.

8 B
T a b Uil

Olulisemaid kilsimusi Oigustamata rikastumise juu-
res on selle instituudi tegevuspiiride madratlemine.
Uldiselt on teada rooma Uiguse seisukoht,et rikastu-

¥ : 9 22
mine ise maarab tema ulatuse. )

Uksikasjus. vBivad aga
seisukohad minna lahku.

Nimetatud kusimuéele on kiillaldasel maaral osuta-
nud tahelepanu Vindscheid%s)keﬁ rohutab,et Oigustamata
rikastumisest tekkinud kohustus ulatub rooma Tiguses
ainult rikastumise alusel saadud vadrtuse vialjaandmise-
le,kusjuures selleks el loeta mitte ainult esialgse
varanduse suurenemist,vaid ka koike seda mis omandatud
viimasel alusel.Hilisem rikastumise havimine ,kadumine
ja kOrvaldamine, kSrvaldab vidljaandmise kohustuse,kui

22)Vindscheid,Lehrbuch des Pandektenrechts,II,
1k.426 - 427.

2%)Samas.
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see kadumine voi kOrvaldamine toimus rikastunu siiita.
Seega rooma Jigus tuunnustab seisukohta,et rikastuj

peab andma tagasi ainult seda,mis tema kaes on Oigus-

tamata rikastumise toiminguga saadud varadest,nende
varade tagasi nGudmise protsessi algmomendil,kuigi
lisandusega,et tagasiantavale arvatakse juure koik sel-
le rikastumise-tagajérjel_saadud kasud ja seda ka prot- \
sessi algatamiseelse aja kohta,kuivOrra need kasud on
veel kostja kies; samuti arvatakse juure ka see osa, \
millega rikastumine on vahenenud kostja doluse vOi cul-
pa tottu.24)
{1diselt tuleb mérkida,et Oigustamata rikastumine
0li rooma Jiguse jarele vOimalik ainult sellisel juhﬁl,
kui iileantava varaosise omandamiseks puudus ﬁaterjaalne
alus,kas kohustuse kehtimatuse voi olematuse tdttu,

kuna tHitmine ise pidi vastama kOikidele kehtivuseks

tarvilikkudele formaalsetele tingimustele.

o - e - -

24) "0igus"1932,1k.229.
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Iiigid hilisemas rooma Oiguses.

Oleme eespool vaadelnud Gigustamata rikastumisé
kohustuste tekkimist rooma Oiguses ja leidnud,et ﬁole b
suudetud plistitada iihist vormeli,mis haaraké koiki 0i-
gustamata rikastumist tingivaid 0iguslikke fakte;Sama
v3ime Selda ka selle instituudi alaliikide kohta.Kill

aga on rooma 0igus loonud Tigustamata rikastumise jurii-

dilise konstruktsiooni,mis ongi meie edaspidise vaatluse

1ihtekohaks nii kdesolevas kui ka jargnevates osades.
Nii jagab Corxrpus iur1325)kondiktsioonid,vana tra-
ditsiooni kohaselt,6 4 1liiki,vOttes seejuures aluseks

nende tekkimise diguslikke fakte.j

1l.jagu.
Condictio indebiti.
Hagi,mida vOib esitada mitte vGlgu oleva,kuid
makstud summa tagasi saamiseks.Seda vOib esitada isik,

kes ekslikult on sooritanud mingi samme,millel varaline

B T T Tt

05)Petrazitski,op.cit.,1k.23 - =gt
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vadrtus,arvates end olevat kohustatud selleks.Hagi
siht on kas sooritatud sammet t8iel méd&ral vOi rikas~
tumise piires tagasi saada.
Hagi esitamise tingimused on:
a) kohustuse ekslik eeldus,s.o.et eeldatava kohus-
tise tiitmiseks (solvendo causa) annab iile

mingi hivise;

b) et tBeliselt kohustust ei olnud ja
¢) eksimus peab olema vabandatav (v.a.error fakti).
Hageja peab tOestama sooritatud sammet ja asja-
olusid,mis kutsusid valja vabandatava eksimuse.H&as
usus kostja peab andma tagasi,mis hagi esitamiseni
alal hoidunud.Halvas usus kostja peab kOik saadu ta-
gasi andma ihes juurdekasvudega ja viljadega voi tasu-
ma rahas.
Kui isik teadlikult vOtab vastu temale mitte-

xuuluva vOla,siis peetakge seda vOrdseks vargusega.
2.jagu.
Condictio causa data,causa non secuta.

Enne Just.0ig.kandis see 1liik hagisid nimetust

weondictio ob causam datorum." Hagi on rakendatav ju-
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hul kui iikspool on annud teisele midagi ilile vastu-
samme sooritamise eeldusel,kuid see vastusamme ei
jargnenud.

Hagi tingimused:

a) on nduetav,et hageja otse avaldas v3i asjaolu-

dest v0is jareldada,et hiivis on antud teatud

siindmuse eeldusel,mis v0ib seista mingis vastas—‘

poole tegevuses ehk muus;

b) et siindmus on jaanud séabumata;k@é tagasindudmine
on kitsendatud,kui mittet3itmine pole tingitud
kohustatud isiku siilist.

Saaja peaphndma tagasi selle,mis alalhoidunud;
mida ta aga andja soovil on kulutanud, el tule-tagasi
anda.

3,Jagu.

Cond.ob turpem vel iniustam causam.

See hagi on rakendatav juhtudel,kuni kellelggi
on antud midagi,et see teostaks monda seadusvastast
vSi k3lblusvastast tegu.Tagasi vdib antut nduda vaid
siis,kui andja ise ei 'ole siilidi seadus- v0i kGlblus-

vastases teos.
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4.jagu.
Condictio sine causa.

Hagi on suunatud selle tagasiandmiseks,mis pGhju-
setult viibib teise kies ja rakendatav vald neil Gigus-
tamata rikestumise juhtudel,mille kohta vastavad spetsi-

aalseid kondiktsioone ei ole.

Viimast Jigustamata rikastumise 1iiki iseloomustab
Dernburg?kui niisugust 1liiki kondiktsioone,mis ei
mahu teiste eélmiste 11ikide allesasis. See:diik-on
tema arvates suurim ja haaravaim,kui k0ik teised l1iigid

kokku.

—— - - - — - - —

26) Dernburg,op.cit.,§kcld3.
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KAASAEGSED SEADUSANDLUSED .

§ 7.

ldisi mé&rkmeid.

Asudes kiesolevat kiisimust kisitama kaasaegsete sea-
dusandluste seisukohalt,tuleb markida {ildist pliidu tundu-
valt lihtsustada roomadiguslikku Opetust kondiktsiooni-
dest.2T) Ei saa jatta siinkohal tdhendamata,et selle
kxSrval on omal ajal,digustamata rikastumise pOhimbtte
esinemise iile positiivses BTiguses,piilitud asuda ka eita-
vale seisukohale ja leitud,et sarnaste hagide lubamine
0lla suur eksitus ning positiivse Giguse teoreetiline
abstraktsioon (vrdl.Vindscheid:gS)“eine von den vielen
falschen Abstraktioneh“).Néhtavasti selliste Opetuste
m® jutusel ei tunta iksikutes seaduseandlustes,nende hul-
gas ka ex-Vene tsiviildigus,digustamata rikastumise
juhte.

FEnamik kaasaegseid seadusandlusi naeb aga rooma

B o e - -y e o

27) "QJigus" 1938,1k.26.
28) Vindscheid,op.cit.,§ 450 B s
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Siguse eeskujul,digustamata rikastumises lildist pOhi-
mSttelist normi,mille jirgi keegl ei tohi ilma vastavas
seaduses ettendhtud aluseta teise arvel saada kasu.

Mis puutub Figustamata rikastumise positiivsetesse
teooriatesse,siis v3ib delda,et ka kaasajal el leidu
Hildist laadi teooriat,kiill aga kdsitatakse Cigustamata
rikastumisega seotud juhtumeid rooma JTiguse eeskujul.

Kui vaadelda kaasaegseid seadusandlusi,siis tildi-
selt paistab,et plilitakse eradiguslikke vahekofdi teha
paindlikumaks,kul rooma 6iguses%9)See valjendub:

1) vindikatsiooniliste hagide piiramises,kus kGige ees
on ses mOttes prantsuse seadusandlus (vrdl.Code Civil
§ 2279 - vallasvara hagemise Bigus) .Vdhe tagasihoid-

vastutust ex evictione,mis on vastupidiselt valja are-

nenud erilistes rooma kaubanduslikes tingimﬁsis.BO)
{ihes iildise arenguga on muutunud mitmed rooma
Siguse Gigustamata rikastumise iiksikud pShimdtted.

Paljude nende pGhimdtete iile lahevad aga teadlaste ar-

29)Grimm,op.cit.,1k.77.

30)Samas,1lk.78.



‘-26—

vamused lahku.

Uheks niisuguseks vaieldavaks kilsimuseks on |
naiteks heauskiikuit rikastunu vastutuse ulatus.Suur
milk teadlasi arvavad selle olenevat reast juhuslikest
pOhjusist.Tuleb siiski pidada Oigeks prof.D.Grimm'iBl)
arvamust ,kes leiab kokkuvGttes jargmist:"ono og@zano
vernutj vsju prjamuju i kosvennuju v3godu,dostavists~
jusja jemu nastset poterpev§égo li#sa,no ne otvetsa-
jet ostaln®m svoim imustsestvom,kakim takovoje pred-
stavljaetsja za votdetom prjamago i kosvennogo obo-~
gastsenija").

Erinevalt on see heausklikult rikastunu vasfu—
tuse ulatus lahendatud ka liksikutes seadusandlustes.-

Jargnevalt peatume mOnede ilksikute Oigustamata
rikastumise kisimuste juures,mis kaasaja seadusandlus-

tes on leidnud samuti erineva lahenduse.

- — - s

31) Grimm,0t$erki po @tseniju ob obogaStsenii,

vOp.2,1k.23.
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§ 8.

Uksikute riikide tsiviilGigus.

Enamik: niilidisaja seadusandlusi (Saksa,é%eitsi,BES),
rasdkides rikastumisest seadusliku aluseta (ohne recht-
lichen Grund),m8dravad #dra,et tagasiandmisele kuulub
ainult niisugune rikastumine,mis on toimunud seaduses
kindlaks masratud tingimuste puudumisel?2>Uﬁemad seadus-
andlused annavad siiski seaduse féhenduse Oigluse pGhi-
mottele . .Ndit.Preisi Oigus vidljendab viimast pOhimbtet
Jargmises ilildreeglis: "Erilisec Oiguseta pole keegi vOi-

mas muretsema omale tulusid vOOrast varast jne."BB)
Nagu k&esoleva osa sissejuhatuses mirgitud,nseb

enamik kiesoleva aja seadusandlusi rikastumises iildist
pOhimdttelist normi,mille jarele keegi ei v0i seadusliku
aluseta teise arvel rikastuda.Kui aga kohustus,mille
Jirele midagi on tdidetud,tunnistatakse keht#tuks vormi-
nduete rikkumise parast,tulevad suhted vOrdsustada.

Sakss tailviClsendngtilo P itle bic  mesnirart et Skelastue

32) "0igus"1932,1k.227.
33) Samas. :
34) BGB § 8l2.
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tagasiandmiseks tekib sel juhul,kui juriidiline alus
hiljem &ra langeb v0i kui ei saabu see siindmus,mida
pooled toimingu enda sisu kohasétt silmas pidasid.
Sveitsi kohuétus@igus?B)kui nuenm tsiviilkoodeks,
mérgib sama kiisimuse kohta:"Oigusvastasel alusel tei-
se arvel rikastunu on kohustatud saadu tagasi andma.
Eriti on saadu fagasiandmiseks kohustatud see,kes sai
midagi ilma igasuguse tO0elise.aluseta v0i seesugusel
alusel,mis ei teostunud vOi mis hiljemini &ra langes."

Sama seadustiku jérele,pole tagasinOudmise Jigust sel-

36)

Ex-Vene seadusandlus ei tunnud otseselt Gigus-

lel,kes on tasunud aegumigega kustunud vola.

tamata rikastumise instituuti,kuid selle vajalikkust %
ti praktikas,mispdrast Vene Senat oma tegeluses tuletas
selle mdiste tsiv.sead.(Sead.Kogu X k.I j. {éﬁyle
jarele keegi ei v0i temale kuuluvaid Oigusi kaotada
kohtuotsuseta,resp.seadusliku aluseta.Sellest reeglist
tuletas Sgnat iildise pOhimdtte,et keegi pole Gigusta-

tud rikastuma vG0ral arvel.On avaldatud arvamusi,37)et
——————————————— E / &
35) Sveitsi OR art.62.

36) Samas,art.63.

37) Tjutrjumov,GraZd.pravo,1927,1k.316.
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O0leks otstarbekam ja Oiglasem seda pOhimdtet tuletada
tsiv.sead.§ 691 (VSK X k.i PR

Seadusandluste§ on erinevélt leidnud lahendust ka
V3lgniku vastﬁtuse ulatus Gigustamata rikastumise ja
seadusyikkumise puhul.Viimasel juhul siilidlane on ju
kohustatud tasuma kJik tema siilist tekkinud kahjud,kuna
Oigustamata rikastumise puhul vOib vastutada ainult
rikastumise ulatuses,nagu see oli rooma Jiguses,kus
vastutavuse ulatuse miiras rikastumise ulatus.Ba)

Samale seisukohale on asutud iildiselt ka kaas-

aegseis tsiviilseadusfikes,kuid iihed rohkem ja teised
vahem kategoorilisel kujul (vrdl.Saksa BGB art.818 ja
éveitsi OR art.64).Kdige rohkem pehmendatud ja tagasi-
hoidlikum on vastutuse ulatuse kohta kaiv reegel Prant-

39)

suse Code Civil'is,””‘nimelt: "Kui asja saaja on asja

miitinud . heatahtlikult,siis on ta kohustatud tasuma ainult
rr
asjast saadud hinna.V0rreldes seda normi meil kehtiva

BES—ga,4O)tuleb tahendadla,et viimases on see viljenda-

38)Vingcheid,op.cit.,lk.426-427.
39)Code Civil,art.1380.
40)BES §§ 3734-3736.
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tud palju kindlamal kujul,piiritledes vastutuse mééia
tO0elise rikastumisega.

Kuigi kaasaja seadusandlustés Cigustamata rikas-
tumise instituudivkésitamisel leidub kiilllaldasel maa-
ral erinevusi,kokkuvdttes vOib kinnitada,et need on
vaid iiksikasjades,kuna seadusandluste {ildpOhimOtted
baseeruvad ikkagi rooma Giguses valjakujunenud alus-

tele ja jur.konstruktsioonile.
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EESTIS KEHTIV TSIVIILOIGUS.

§ 9.

Rikastumise juhtumid.

Rooma diguse eeskujul tunneb ka meil kehtiv tsi-
viil®igus Figutamata rikastumise instituuti.Selle koh-
ta kidivad normid leiduvad Balti tsiviilseadustiku (BES)
kohustusdiguse osas §§ 3680 - 3736 all.

Nimetatud BES s&dtete kohaselt esinevad meie tsi-
viiGiguses,rooma Oiguse pSlimStete kohaselt ja tegeli;
kus elus eriti sageli ettetulevad, jargmised Gigustama~
ta rikastumise juhtumid:l)kui on tasutud olemata v6lga§1

42)

2)kui tulevast siindmust ei jirgne, 3)k01bluse- voi

seadusvastase p6hjuse,43)4)P5hjuSe puudumise t6ttu44)ja
5)ildpdhimStte alusel,45)milliseid vaatleme jargnevas

§-is ldhemalt.
41) BES §§ 3680-3702. -
42) BES §§ 3703-3718.
43) BES §§ 3719-3726.
44) BES §§ 3727-3733.
45) BES §§ 3734-3736.
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$ 10.

Uksikud liigid.

l.jagu.

Olemata v0la tagasinfudmine.
(Condictio indebiti)

a) MOoiste ja eeldused.
Kes ilma seadusliku aluseta ja ainuiliksi oma kohus-
tuste eksliku ettekujutuse tIttu teeb vOi lubab teha
midagi teise kasuks,siis ta v3ib sel kombel tehtut nduda

: |
tagask v0i nGuda sellest lubadusest vabanemist.See ongi

kehtiva tsiviil®iguse kohaselt n.n.condictio indebiti.46)
TagasinGue v0ib leida aset vaid sel juhul,kui ekslikult
ettekujutatud volakohustust tegelikkuses ﬁldse.pole ole-
mas.Niisugune hagi loetakse tO0endatuks,kui ndudja naitab,
et tema poolt on ekslikult tadidetud mingi kohustus,millel
polnud tdelikku: ja seaduslikku alust.

Pole oluline,kas ekslikult tasutud volg oli kaotanud

seadusliku aluse juba alul v0oi muutus kehtetuks hiljem.47)

46) BES § 3%680.
47) BES § 3682.
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Vastavalt eélnevale 18ikele ja BES §§ 3640 ja 3207
reegleile polé volgnikul Oigus tagasi nouda:l)taidetud
iganenud v®lakohustust ja 2) kui ta on oma kohustuse
tditnud varem aramdrgitud tédhtpdeva.

Muutub aga tasutud olemata v0lg kehtivaks hiljem sa
bunud Oiguslikel pOhjusil,siis langeb dra tagasinCude-
6igus.48)

Tagasindudedigus leiab aset ka siis,kuigi vOlg oli
tegelikult olemas,kui selle taitmisel tehti eksitus,
eriti kas selle kohustuéesisus,v@i isikus,kellele kuulus
O0igus voi kellel lasus kohustus.49)Seadustikust50) ja-
reldub,et eksitusena vOivad esineda juhtumid:1) kus
niiliselt leidis aset hoopis teiseliigiline tehing (BES i
§ 2963),2) eksitus asjas (BES § 2964),3) eksitus isikus
(BES § 2966) ja mBned teised eksituse juhtumid.BES §
3687 jirele tuleb vdtta eksimusena ka need juhud kui
tditja ise kahtles taitmiskohustuses.Tuleb lisada juuré,

et eksimusega kohustatud isikus pole te@emkét siis,kui

see viga histi teadis,et ta midagi pole kohustatud,kuid
48) BES § 3683.
49) BES § 3684.
50) BES §§ 3684,2961.
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Siiski saatis korda t&itmise,siis el saa see.isik omi

taotlusi rajada tagasinfude Gigusele,resp.ei saa kasu-

tada sondiotieiindepstit.o L)

BES,v0rreldes teiste seadustikkudega,seab iiles
erilise nOude ja nimelt § 3686:"Eksimus,mille tagajar-
Jel taitmine on toimunud,peab olema vabaandatav."Sama

Se it aint il Sw it sliditg IAn

on valjend ™ mit hin
kein Rechtsirrthum....",mis tihendab mittejuriidilist
Vabandatavat eksimust.Sellest v0ib jareldada,et siin
condictio indebiti puhul antud vabandatava eksimuse
moiste ei kattu tavalise olulise eksimuse mﬁistega.BB)
Eksimus annab temale omased Jigused vaid siis,kui t&dit-
Jaga jagas iihist eksiarvamust ka vastuvﬁtja.Toimis'aga
Viimane pahausklikult,siis vOetakse seda vargusena ning
Sel juhul tulevad kohaldamisele eeskirjad riisutud asjade
tasumise kohta.54)
Olemata v0la tagasinOudmise Tigus leiab aset ka

ilma eksimuseta tditmise juhul,kui tditjaks on olnud -

isik,kel puudus vastav teovdime,ndit.viibis hoold.all.55)

B S - —— v —— - —

51)BES § 3684. 54)BES § 3689.
52)BES § 3686. 55)BES § 3688.
53)B0igus" 1938,1k.27.
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Kokkuvottes voib BES § 3680 margitud tagasindude

| digust teostada jirgmistel eeldustel,mis ongi condictio

| 56)

- indebiti tingimusteks:
1)kxui tegu oli mdeldud mone kohustuse taitmiseks;

2)see kohustus tegelikult iildse ei figureerinud;57)

58)

3)kohustusetditja tegu oli vabandatav;

4)kohustusetiitja peab olema ise tagasindudja,mitte
aga tema asemik;Sg)

5)kost jaks peab olema isik kes vOttis teo vastu;6o)

6)tagasindudeobjektiks on vaid see,mida taideti 0i-

| guspératult6l)ja
| 62)

7)tBendamiskohustus (onus probandi) lasub hagejal.

b) Tagajarjed.
Tagasindudedigus kuulub ainult sellele,kelle nimel

toimus maksmine,aga mitte sellele,kes seda tegi teise

sonk 6%)Naiteks,kui peremehe eest maksab teenija,siils

tagasintudedigus on vaid peremehel,ku#teised tingimused

S - e e G e - '

56 )Erdmann,op.cit.,lk.532. 60)BES § 3691.

57)BES §§ 3681,3682. 61)BES § 3695.

| 58)BES §§ 3680,3686. 62)BES § 3700.
i 59)BES § %690. 63)BES § 3690.
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aga iihtuvad tema isikuga.’*)Edasi kuulub tagasinSude-
digus ka olemata vOla eest kdendajale,kul viimane
seesuguse on tasunudjsamuti lZheb see Tigus iile ka
parijaile.

TagasinBudehagi tuleb esitada selle vastu,kes
vSttis vastu maksmisele mittekuuluva summa,vaatamata
kas see oli tehtud vahetult temale vGi tema esindajale,
V.a.juhud,kui viimasel puudus selleks vastav Oigus ja
millist teguvihbhsi hiljem ei kinnita ka esimene.Sarna-
sel korral tuleb hagi esitada asendaja vastu,liihidalt:
hagi tuleb esitada selle vastu,kelle nimel olemata v0lg
on vastu vOetud,dubul,kui kaasv0lgnikud on maksnud roh-

kem,kui nad olid kohustatud,siis lilejaaki v0ivad nouda

65)

Tagasindudddigus on nendele asjadele v0oi selle

tagasi igaliks vastavalt bma osale.

tagasinfudmisele,mis tdidetud sellekohase kohustusetaj

kui aga tdidetut pole enam alal,siis selle rahuldami-

séle,vastavalt hinnale.66)

- .- - . — o — -

64 )Erdmann,op.cit.,1k.535.
65)BES § 3693. :
66)BES § 3695.
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TagasinGudmise eseme moodustab:1l) antud lubaduse
. korral sellest lubadusest vabastamine iihe vOladokumendi
tagasiandmisega; 2)kordasaadetud tocde korral -~ nende
vasrtuse tasumine ja 3) servituudi seadmise vOi muut-

67)

mise korral - seisukorra endistamine.

Juhul kui olid antud asendatavad asjad,siis nou-
68)

takse tagasi samast liigist ja samade omadustega.
Asendamatud asjad antakse tagasi lihes juurekasuw ja
viljadega,mis neilt juba saadud,samuti ka need,mis
kostja on jatnud korjamata,jérast seda kui on esitatud

hagij;kostja saab tagasi nendele tehtud kulutused.69)

Kui heausklik vastuvotja on asja juba vOOrandanud,
siis on ta kohustatud tasuma sellest saadud hinna.
On aga asi tema Valdamisé ajal havitatud voi rikutud,
siis esimesel juhul pole ta selle eest kohustatud '

tasuma,viimasel juhul aga,s.c.asja rikkumisel,peab

andma asja tagasi nagu ta nSudmise silmapilgul on.7o)

67) BES § 3696.
. 68) BES § 369T7.
69) BES § 3698.
70) BES § 3699.
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Tdendamise kohustus,et tditmine oli Oigustamata,
lasub noudjal.Sellest iildreeglist on mOned erandid.7l)
Tagasindudedigust,kui sel on vaid seaduslik alus,

ei ole vOimalik tiihistada sellest juba etteloobumise-
k. 72)

2.jagu.

Tagasinfudmine tulevase siindmuse

mittejdrgnemisel.

(Condictio causa data,causa non secuta).

Eeldatud tulevase siindmuse mittesaabumise korral
tagasindudeGiguse kohta kdivaid norme ei tunne mdned
tsiviilseadustikud.73)Neis seadustikes on nimetatud
juhtumid viidud iildiste Oigustamata rikastumise kohta
kdivate normide alla.lMeil kehtivas tsiviilseadustikus

leiavad sellised Oigutamata rikastumise Jjuhtumid k&si-

tamist eripeatﬁkis.74)

Millal iildiselt tekib nimetatud tagasindudedigus,

71) BES §§ 3700,3701.
72)- BES § 3T02

73) "Oigus" 193%8,1k.27.
74) BES §§ 3703 - 3718.
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seda piiritleb BES § 3703 jargmiselt:"Kes annab mi-

- dagi teatud tulevase slindmuse eeldusel,mis on otse-
selt avaldatud v3i mida peab oludest kahtlemata ja-
reldama,siis v0ib ta juhtumil,kui seda sindmust el
jérgne,antu vastuvdtjalt tagasi nduda’Nditeks kihlatud
teevad omavahelisi kinke,kuid hiljem kihlus saab
tiihistatud - kingid kuuluvad tagasinfudmisele,v.a.
vastuvdtja igasuguse siiiita toimunud juhused.Kas

eeldatud stindmus iildse el saabu v0i saabub teisiti,

Kui oli eeldatud v3i jille eeldatud eesmirk jazb iildse
w
saavutamata v0i saavutatakse mitteasjakohaselt - el

avalda tagasinOudeCigusele mingit m6ju.75)Siin ei tule

t 2
)

toendada hagejal mitte‘ainult seda,et siindmus pole
saabunud,vaid et ta ei saabu ka tulevikus; kostja
voib muidugi tSendada aga vastupidist,s.o.slindmuse
saabumist .Noudeobjektiks vdivad olla asjad,ndoude-
digused,dokumendid j.n.e.

BES § 3703 mérgitud t4ditmine peab olema teh-
tud nii,et sellest iildse v0is tekkida tagasindudeko-

- —— - - ————— - -

75) BES § 3704.
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hustus,sellepédrast siia el arvata,s.o.ei loeta taitmisc.

seks,v0lavahekordade rahuldamist ega kinkimist.76)

Balti tsiviilseadustikus77)on toodud naitena
jargmised iiksikud juhud,mil eeldatud tulevase slUndmuse
mittejdrgnemisel vOib leida aset tagasinCudeligus:

1) kihlatute vahelise kinkide puhul,kui kih-
lus tihistatakse;

2) kingituste puhul ettendhtava surma juhuks,
kui kinkija jaab ellu;

3) kui midagi on antud tingimuse taitmiseks,
aga andja ometi el omanda seda Oigust,mis
oleneb sellest tingimusest;

4) kui midagi on makstud kifinituse eeldusel
ning kinnitust‘siiski ei jargne;

5) kui on midagi antud tingimusel,et midagi ei
tehtaks,kuid vastuvdtja toimib siiski selle
tingimuse vastaselt;

6) kui kinkide puhul,mis tehtud kindla ees-

mérgiga,éeda eesmarki el taideta;
76) BES § 3705.
77) BES §§ 3706-3713.
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7) kui keegi,kes midagi on annud leppetoi- f
mingu taitmiseks,sellele toimingule vaata-

mata osutub hiljem selles asjas kohtus |

kaotanud pooleks ja

8) kui leping,mille alusel juba midagi on |
tehtud,hiljem tiihistatakse.
Kui eeldatav siindmus juba alguses el olnud

vGimalik,siis andjal,kui ta seda mittevOimalikkust |
teadis,pole 0igust antut tagasi nduda.Kui aga andja |

takistab ise eeldatava siindmuse saabumist,siis kao~- |
|

tab ta tagasundudediguse.Jadb aga eeldatav sindmus
i
saabumata vaid juhuse 1&bi,ilma,et selles oleks . ﬁ

kuidagi siiidi vastuv0tja,siis pole enam tag351n0ude~H
ﬂ
oigust.7 ) M

T . ~ 3 X l‘
Kiesolevas osas tagasinCudmisele kuuluvate i
esemete suhtes kohaldatakse olemata vOla tagasi-

ndudmise esemete kohta kidivaid eeskirju.79)

- - o ——

78) BES §§ 3716 - 3718.
79) BES §§ 3695 - 3699.
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3.jagu.

TagasinOudmine kOlblus- v0i sedausvastase

pShjuse tdttu.

(Condictio ob turpem vel iniustam causam)

Tagasinoudmine,kui midagi on antud kGlblus- vOi
seadusvastasel alusel,leiab kahtivas tsiviilseadus-
tikus kiillalt ulatuslikku k&asitust ja Uhtlasi ka eri-
list laia sisu.Vlrreldes seda teiste Oigustamata
rikastumise juhtumitega leidub meie kehtivas Oigu-
scs8o)eriline sdte (vOetud ka tsiv.sead.l936.a.eel-
nusse),mille jarele langeb dra tagasinSudmisedigus
siis,kui kGlblusvastases teos on siilidi mitte iiksnes
vastuvot ja,vaid ka andja v0i viimane iiksi.Kuigi see
pShimdte esineb ka juba rooma Oiguses (vt.lk.22),
on viimasel ajal hakatud omistama sellele tdhelepanu

ning leitud olevat mitte kiillalt pOhjendatud.Paistab

nagu soodutataks seaduslikus korras tasu sellele,kes

80) BES § 3725.
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kd1lblusvastaselt on midagi saanud.Tuleb seeparast
pidada neid arvamusi Oiglasemaks,mis seda seisukohta
on piilidnud vBtta revideerimisele ja teisiti lahen-
dada.Naiteks peab prof.Sinaiskiaioovitavaks,et sel-
listel juhtumitel antud ja tagasiandmisele kuuluv
vara liheks riigi kasuks,hoidudes seejuures aga kah-
justamast kolmandate heausklikkude isikute Oigusi.
Kdlblus- voi seédusvastase pdhjuste tottu
toimuvate tagasindudmiste juhtumite lildreeglina esi-
neb BES-s 82) reegel,mille kohaselt,see mis on v0e-
tud vastu kGlblusvastase eesmirgi saavutamiseks,
v3ib andja,kui aga andmine ise polnud kGlblusvas-
tane ,nduda vastuvOtjalt v0ol tema p&rijalt tagasi,
vaatamata sellele,kas kavatsetud eesmdrk saavutati
v3i mitte.Siin pole oluline andja enda ettekujutus,

vaid koGlbluse ja seaduse normid ning nende normide

sisuga vastuolus toimunud vastuvOtmine.

81) Sinaiski,op.cit.,lk.296.
82) BES § 3719.
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Nii BES § 3720 kui ka jérgmised §{$-id on eeltoo-
dud iildreegli t&aienduseks,milliste jarele ka see,kes
midagi sel juhul veel ei annud,vaid on ainult t0ota-
nud anda - v0ib ka oma tOotuse tZitmisest loobuda,
voi kui on juba antud valja voladokument,siis selle
nduda tagasi.Samuti toimib vastuvotja kOlblusvastaselt
kui ta midagi vOtab vastu selleks,et hoiduda seddus -
v0i kOGlblusvastasest teost,v0i jalle teha seda,milleks
ta seaduse jargi selletagi on kohustatud.

BESiss on toodud niifens iiks jutumS’)mil ei loeta
k0lblusvastaseks tasu vastuvotmist sililiteo avastamise
ja ilesandmise eest,kuid tingimusel,et tasu-v0Otja aga
ise seda slilitegu korda ei saatnud ega selle kordasaat-
misest osa ei vOtnud.

Nagu juba selle jao alul on margitud,langeb &ra
tagasintudedigus,kui kOlblusvastases teguviisis on

siiifli Vabtuveth Korval ki sndje voi temtkasndss )

keda loetakse kOlblusvastaselt toiminuks, kui ta

- - - -

83) BES § 3722,
84) BES § 3723.

i
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midagi annab vastuvOtja kallutamiseks seadus- voi

heade kommete vastasele teole,v3i teost hoidumisele, |
|

mida seaduse jarele on vastuvotja kohustatud korda J
|

saatma v0i jdlle,et aidata kaasa seadus- v0i k®lblus-|

vastase teo kordasaatmisele v3i selle varjamise-
!
18.85) il
Isik,kelle varast teine oma kGlblusvastase
vOi seadusvastase teo tagajérjel midagi saab,v0ib

nduda tagasi selle,mis on saadud.86)Siingi tuleb

pidada silmas ilildpChimotet,et tagasi saab anda ainult

seda, mille vOrra teine on rikastunud,mitte aga see- G
virra kuipalju iihe vara on vihenenud vdi kahju on |
kannud. M

KS6lblus- voi seadusvastase pOhjuse t3ttu

tagasinOudmise teostamisel kohaldatakse nende ese-~ I

I
mete suhtes condictio indebiti eeskirju§7)erandiga, |

et siin ei saa mingil juhul nduda protsente.88) i

o e - - - ———
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4.jagu.

Tagasindudmine pGhjuse puudumise tottu. |

(Condictio sine causa).

Selles tagasinOudmist Sigustavas osas leiavad ka-
sitamist juhtumid,kus midagi on antud igasuguse aluseta.
Oigusteoreetikute arvates ongli siin tegemist UldpOhi- 'J
mSttelist laadi Sigusseisundi ennistamisegagg)(Rooma
Jiguses oli condictio sine causa tuntud teiste spetsi-
aalsete Jigustamata rikastumise hagide kOrval tldise
hagina) .Niisugune iildine laad selgub ka kehtivas 0igu-
56899) toodud condictio sine causa sisust: "Eset,mis w
kellegi vara hulka kuulub,aga ilma mingi pOGhjuseta on !
teise kides,v0ib nBuda tagasijseejuures pole oluline, |
kas eseme omandamiseks on puudunud pShjus juba algusest
peale v0i langes see ara hiljem."Jarjelikult on condictio

sine causa olemas kui mingi t&itmine oli saadetud korda

juba selle alguses ilma Xiillaldase seadusliku pShjuseta ‘

89) Sinaiski,op.cit.,lk.296.
90) BES §§ 3727,3728. ﬂ
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ja ka siis,kui alul olnud seaduslik pGhjus langes
hiljem ara.

Tuleb mérkida,et condictio sine causa juures
on killlaldane hageja tOendis hagi esitamisel,et mida-
gi on antud v0i tdidetud ilma igasuguse aluseta,kuna
condictio indebiti korral on tarvilik veel vabanda-
tav ekslik ettekujutus oma kohustusist,mlillega nime-
taud mOisted erinevadki iiksteisest (vrdl.BES §§ 3680
ja 3727).

BES § 3729 jérele kuulub condictio sine causa
mSiste alla veel igasugune andmine,mis toimunud kee-
latud,kehtivuseta v0i kohtuotsusega tihistatud toi-
mingu alusel.

TagasinOudedigus kuulu samuti sellele,kelle

poolt on midagi antud teostamata eesmirgiga,voi selli-

91)Tuleb arvata,

sel pOhjusel,mis hiljem langes &ra.
et tagasindudedigus kuulub ainuiliksi védljaandjale,aga

mitte kahjusaanud kOrvalisele isikule.Uhe n#ditena on

91) BES § 3730.

1



- &8 e
BES-es antud § 3731,mis radgib kaotatud voorast asjast,
millest tekkinud kahju on omanikule kaotaja poolt dra |
tasutud,siis v0ib ta kahjutasu nduda tagasi,niipea
Xui asi on leitud.See norm pole purgiv,vaid tuleb ra-
kendusele ka teistel analoogsetel juhtudel.

BES § 373% satte jérele on condictio sine causa
esemete‘suhtes kehtivad condictio indebiti esemete

kohta BES §§ 3695 - 3699 antud eeskirjad.

5.jagu.

Tagasindudmine iildpohimotte alusel.

Kehtivas tsiviilGiguses leidub veel iiks eriline
subsidiaarne tagasindudmise instituut,kus saab nduda
tagasi seda,mille vOrra teine on rikastunud.gg)See on
digustamata rikastumise instituut ldpdhimdtte raken-
dusena,et"keegi ei v0i Gigustamatult rikastuda teise

"
isiku kahjuks ega teise isiku arvel. 2 Nii osutuvad

- - - f—- - -

92) BES §§ 3734 - 3736.
93) BES § 3734.
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Sigustamata rikastumise eeldusteks iildiselt jargmised
asjaolud:

1) iithe isiku rikastumine,mis avaldub tema va-
rand.vaartuse suurenemiées,kas Juurelisami-
se vOi sdilitamise (mis peaks lahkuma vara
koosseisust) teel;

2) teise isiku vara faktiline vahenemine;

3) ilma seadusliku aluseta,mis el tarvitse

olla alati juriidiline,vaid ka moraalne.94) ;

Nende eelduste olemasolles vOib isik,kelle vara
on vidhenenud,nduda tagasi seda,millega ja mille vOrra
teine isik on rikastunud,95)mitte aga niivOrd kuipalju
teine on kannatanud kahju.

Rikastumiseks tuleb pidada ainult seda,mis ta-
gasindude hagi esitamise momendil on veel kostja vara
hulgas,olgu see siilinud natuuras v0i selle heas usus
9¢)

vOoSrandamise vOi dAratarvitamise eest saadud tasuna;

samuti tuleh lugeda rikastumiseks ka seda,mis kostja

94 )Sinaiski,op.cit.,1k.297.
95)BES § 3735.
96)BES § 3736.
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on vBdrandanud pahatahtlikult.” ‘KSik see,mis kostja
selle ajani,s.o.hagi esitamiseni,on heausklikult &ra

kinkinud tarvitanud v0i ka juhuslikult kaotanud,ei

kuulu tagasin@udmisele.97)

Sellest rikastumise mOiste lahemast maarite-~

lust selgub:

1) Ei ole nButav,et hagi esitamksel asjad oleks
kostja vara hulgas nende esialgses kujus,olgu i

alal vaid nende eest saadud tasu ehk ekvivalent

2) Koik mida kostja heas usus,kuigi kergemeelselt
on #ra tarvitanud,ei saa nouda tagasi; |
%) Rikastumine v@ib leida aset mitte ainult seal,

|
kus on vara suurenemine,vaid ka seal kus isik |
vabastatakse temale kuuluvast vdljamineku tege-
misest,ndit.kui selle tasub kolmas isik,kuigi

BES § 3736 peab niiliselt rikastumiseks vaid v
4) Rikastumine vdib tulla toime ka siis kui kostjﬂ

niit.tasub vodra rahaga oma volga.

vara suurenemist ja mitte selle hoidmist;

Nimetatud iildeeskirjad,kus kahjustatu v0ib saada
asetatud endisse seisundisse,tulevad kohaldamisele
kGigi kdeolevas osas kirjeldatud Oigustamata rikastu-

mise juhtumitel.
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TSIVIIL SEADUSTIKU 1936 .A.EEINOU.

§ 11.

Muudatused.

Nagu paljud juriidilised mOisted pole suutnud
omada veel kindlat eestkeelset nimetust,nii ka kaes-
olevas t00s kasitatud instituut.Seda on nimetatud
aluseta,ebaseaduspirane,pdhjendamata,digusparatu,

Oigustamata j.n.e.rikastumine.lleie tsiviilseadustiku

19%6.a.eelndu nimetab selle Sigustamata rikastumiseks,ﬂ

mille eeskujul ka kdesolevas t0Cs olen jadnud peatuma

sama nimetuse juure.

Mis puutub eelndu muudatustesse,vOrreldes kehti-

va Balti tsiviilseadustikuga,siis peab markima,et
sisulisi muudatusi peaaegu ei esine,vaid Cigustamata

rikastumise pChimdtted on samadena vOetud tsiviil- |,

seadustiku 1936.a. eelndusse, kuiyaﬁgﬁggaPevad 8§ 1378~a

w&‘ ﬁﬁ”

<

- 1409 all.
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EelnOus v0ib panna téhele,ef gseal osutub Cigusta-~
mata rikastumise kdsitus oma sOnastuselt hulga liihemaks,
kui seda vastav osa BES-es.Paljud BES-e paragrahvid on
eelndud iihendatud (Nait.BES §§ 3684 ja 3685 = eelnlus
§ 1383,88 3686-3688 = § 1384,369033692=1386,3693+3694=
=1388 jne.) '

Edasi on BES §§ 3734 - 3736 eriline tagasinfudmise
instituut,kui UldpOhimdtetele rajanev,viidud eelnCus
Sigustamata rikastumise iildeeskirjade alla.97)

Kokkuvdttes voib nimetada vaid seda,et tsiviilsea-
dustilu 1936.a.eelndu Oigustamata rikastumise osa lah-
xuminekud,vdrreldes BES-ga,seisavad selle slsteemis ja
sOnastustuses,mitte aga pShimdtetes.Secga on nimetatud
eelndu koostajad jaanud vanade ja rooma Oigusele basee-
ruvate O0ilsate pShimdtete juure,et kellegil pole Tigus
seadusliku,resp.0igusliku aluseta (sine causa) rikastu-

da teise isiku kahjuks ega teise isiku arvel.

- — - - -

97)Tsiv.sead.1936.a.eelnau §§ 1378-1380.
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