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d. Z. Decan der Juristen-Facultit.

Dlpady

¥ orwonrt.

Wenn gleich schon im Allgemeinen
noch viele Fragen auf dem Gebicte
des positiven Volkerrechts ihrer Li-
sung entgegenschen, so ist doch his-
her, vorzugsweise auf dem Gebiele
des Volkerseerechts, am wenigsten all-
gemeine Einigung, sowohl theoretisch,
als practisch, erzielt worden. Soll da-
her die Volkerrechtswissenschaft, als
eine dem Leben zugewandte Wissen-
schaft, die dringendsten Lebensfragen
zunichst in Angriff nehmen, so scheint
unter diesen wiederum die Frage iiber
den nentralen Handel eine vorzugs-
weise Beriicksichtigung zu verdie-
nen.  Aber nicht blos diese Erwiigung
war es, die den Verfasser hestimmte,
diesen Gegenstand zu sciner Erstlings-
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arbeit zu wihlen, auch der Wunsch,
die vortreffliche Arheit des Herrn Pro-
fessors D. Katschenowski (Ueber dije
Kaper und Prisengerichtshar-
keit, in Bezug auf den neutralen
Handel — 0 Ralepaxs H NPH30BOMS Cy-
AOTIPOu3BOACTBS, BB OTHOMERIN R, He#Tpain-
HOit Toprop.ak. Mocxsa, 1855.), iiher eine
Frage des neutralen Handels durch viel-
seitigere Betrachtung des Gegenstandes
Zu erginzen, bestimmte ihn dazy, Von
der Ansicht ausgehend, dass die Fragen
des positiven Vilkerrechts nur auf Grund
der Erforschung ihrer geschichtlichen
Entwickelung mit Erfolg gelésst werden
kénnen, unterzog sich der Verfasser zu-
nichst dicser, die systematische Losung
gerne reiferen Kriften iiberlassend,
Mangelhafte sprachliche Wendungen
hittet der Verfasser, da die deuische
Sprache nicht seine Muttersprache ist,
freundlichst entschuldigen zu wollen,

e ——

Einleltung

Wahrend in Bezug auf dic Landkrie'ge schon
lingst der Grundsatz geltend geworden ist, das§
das Privateigenthum heilig und una?tastbar sei,
wird derselbe auf der Sce noch vielfach, un_d
zwar auf Grund der Prisumtion einer. Berechti-
gung dazy, verletzt. Die diese Prisumtion erzeu—
gende Begierde nach Beute hat sogar oft cm
Eigenthimer nicht einmal gestatten wollen, (310
gekaperien Fahrzeuge und Ladungen gegen Er-
stattung des Werthes auszuloscn 1). . ‘

Es scheint aber wohl an der Zeit zru. sein,
dass ein solches, durch das Wesen des hrlc{gis,
der ja zwischen Staaten und Staaten ude m;c .xt
zwischen Staaten und Privaten gefithrt wird, kei-
nenfalls bedingte Verfahren aufhire. Denn cs Ppt—
« stammte ciner Zeit, wo ,der Endzweck des Im(?-
»ges Beutemachen war und Hass und Wuth die

1) Essai concornant les armateurs, les prises et surlout les
reprises , par Mr. de Martens. A Gottingue 1795, p. 38.
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» Fehden veranlassten.« 2)  Auch kann das, bei
noch mangelhafter Entwickclung national - oecono-
mischer Ansichten, aus dem ausschliesslichen
Vorherrschen des Mercantilsystems entsprungene
Axiom, — dass man seine Macht und seinen
Reichthum nur dadurch sicher stelle, dass man
dic Kraft und den Wollstand scines Gegners zu
Grunde richte, — heutzatage, wo man dem Mer-
cantilsystem sclbst auf politisch - oeconomischem
Gebicte nicht mehr so ausschliessliche Geltung
zugesteht, auf politischem Gebiete noch viel we-
niger cine Geltung  beanspruchen.  Denn die
Staatenverhiltnisse beruhen nicht auf den, ledig-
lich dem Handelsgeiste entspringenden, einseitigen
Verfolgungen des eigenen materiellen Wohles,
sondern auf der Gewdihrung des materiellen Woh-
les aller Staaten. — 7y verwundern ist es daher,
dass, — obgleich der Brauch, nicht zu Krieges-
zwecken dienendes Privatvermigen auf der See
zu confisciren, schon im vorigen Jahrhundert von
der allgemeinen Meinung verurtheilt war, — Schrifi-
steller, sogar noch aus dem letzten Jahrzehnt, die
Fortdauer desselben etwa nicht nur entschuldigen,
sondern sogar aus Rechtsgriinden zu rechtfertigen
suchen. So zum Beispiel sagt Ortolan 3): ,En

e

1

2) August Hennings, Sammlung der Staatsschriften, A).
tona 1784, Bd. 1, §. 70, :

3) Régles internationales et diplomatie de Ia mer, par Th.
Ortolan. Paris 1845, T, I, liv. III, Chap. 2, p. 40—34.

7

capturant sur mer les batiments de commerce
) ennemis, en faisant les hommes de leurs équipa-
: ges, prisonniers de guerre, on ne .peut. df)nc
pas dire, ce nous semble, qu’ il soit f_axt in-
”fraction au principe généra'], ('}lll com-
”mande le respect aux pr(.)prlétes.etaux
”personnes des sujets mqffensnfs d.e
”l’ennemi.“ Ein weiteres Motiv sucht er in
:lem, den Kriegfihrenden uberhaupt zustandngc'n
Rechte, hewegliche Giiter der Privaten zu conﬁs.m-
ren. Zur Unterstiitzung desselben beruft ir sich
indess auf einen Ausspruch von Whea{on s ).-der
‘wohl kaum auf die vorliegende Frage sich bezxe.ht..
Mit viel grsserem Rechte dagegen hiitte er sncl}
auf andere Gewihrsminner berufen ?(dm?en: al;)
Hennings 5) z. B., der die Nothwendlg.kelt., auc
die den Privaten gehorigen Kauffahrteischiffe im

i aton’-
4) Dieso Stelle der franzdsischen Umarbeltnng. delss:;he'r "
8 it international. Paris y T 1L,
rkes (Eléments du droi o gt
;Ch:; )‘vsetimmt( fast wortlich mit der von Ortodlar:l ::: or:_r“iu -
chen i fiberein ; hat aber oc- . .
it Amichon angef::;te.:usdrﬁcke;, dass man sich fur berec\;ugt
)
ieses "eher fir einen Versuch Wh.eaton’s anzus: \::;
o eon Bems :‘:’: Wegnahme des feindlichen Elgenth.um: l:un et
- e : )
Mh:;nsl::a“c zu erkliren, als dessen nothwendlgo'tl!:fh:eaA nnagh b
- 3 7 le
beweisen , Um sich davon zu @iherzeugen, wié .v‘el  dieso Avnahme
besrﬁnde; ist, vergleiche man die Stelle aus :em;rz. “’;d shoire o
doe, "Der d"oit o g, Lo 1'853.;n:.i.chlt’e:.“'h:eaton’n schliesst
i die :
dere. Der Meinung Ortolans fiber A
sich an Katschenowski: O xanepax®s 1: npu3o Y.
BOACTOE etc. Mocxna 1855, 8. 169, Ann.

viel Abweichendes i

5) Sammlung der Staatsschriften elc.
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Kriege zu confisciren, nachzuweisen sucht; —
ferner auf Oke - Manning , 6) der ebenfalls dicsen
Brauch zu billigen scheint, indem cr an der Stelle,
wo er itber das Recht dep Kriegfihrenden spricht,
gegen denselben nich(s einwendet, ferner auf
Wildmann 7) und Andero,

- Es scheint nun zur Losung der Frage von
Wichtigkeit, die Bestimmungen des conventionellen
Rechts (Conventional law) uber diesen Gegenstand
zu crmitteln, denn diesen allein wird in der Staats-
praxis cine unbedingte Giiltigkeit allseitig  zuer-
kannt werden. Hierzy sollen diejenigen Regeln
dargestellt werden, zu derep Befolgung sich die
Staaten im Laufe von .mehy als sechshunder@ Jah-
ren vertragsmissig verpflichteten, und durch welche
sie das Recht der Neutralen, feindliches Gut
auf ihren Schiffen und thre Gitter auf
feindlichen Fahrzeugen zu versenden,
beschrinkten. Obgleich wir hierbei, aus dem
oben angegebenen Grunde, unser Augenmerk
hauptsichlich auf vertragsmissige Bestimmungen
richteten, so konnten wir doch andererseits nicht
umhin eine andere wichtige Quelle des positiven
Volkerrechts, das He rkommen, zy beriicksichti-
gen.  Die von den einzelnen Regicrungen tiber
diesen Gegenstand erlassenen Verordnungen kon-

6) Commentaries on tho law of nations. -London 1839, p. 136,

7) Instituts of international law. London 1850, B4, 1, s.
118 ung folg.

9

nen zwar andere Staaten nicht binden, aber im-
merhin geben sie ein wichtiges Zcugmss.fUr den
Standpu'nct den dic betreffenden Regierungen
’ .

i ge einnchmen.
selbst in der Frage einne _ .
Ehe wir jedoch zur geschichtlichen Entwicke

lung des Iandels der Ncutralen ‘l'lbcrgehcnn, s::
es uns gestattet, den Standpunct dieser ?‘rabo 1n :
System des Volkerrechts in den IHauptziigen a
zudeuten.



Erstes Capitel,

Von dem Rechte deg Krieges und der
Neutralitit im Allgemeinen.

v »Es gebe zwei Arten die
» Lwistigkeiten beizulegen, die eine sei die der Yer-
" s}ﬁndigung (disceptatio), die andere aber die der
»Gewalt; jene sei den Menschen, diese den Thio-
" l‘el.’l eigen; man kdnne auch zu der letzteren
»seime Zuflucht nchmen, gher erst dann, wenn

»man nicht im Stande sei, die erstero zu benutzen
» Daher sei es crlaubt, '

Cicero sagt: 8)

emen Krieg |
»nehmen, aber nur zu dem Z\\r'ecll\;D :ul; :m“t}r—
»ungestort im Frieden leben zy k(inne,n.“ o
Man wird schwerlich diesen Worten des
grossen Romers nicht beistimmen wollen. Den‘n
\‘:::;1: auch der'Krieg I'll.Cht als cin wilnschens-
es Rechtsmittel zwischen Staaten erscheint
S0 stellt er sich doch als das cinzige gewaltsa ,
Internationale Rechtsmittel dar. 9)D Waé d‘a}?;i

8) De officiis, — Iin, I, 11,

9) v. Kaltenborn, Grundsiitze des pract,

Berlin 1851, Bd. 11, S. 383, und dessen , s Vitkoma,
)

Kiitik des Vilkerrechtg,

1
auch gegen dic Zulissigkeit desselben, vom Stand-
puncte des Rechtsprincips aus, angefithrt werden
dirfte, immerhin wird man ancrkennen miissen,
dass derselbe, unter gewissen Umstinden, sogar
rechtlich vollkommen begriindet crscheint.  Denn
so wie im Leben der Einzelnen, gicbt es auch im
Leben der Gesammtheiten derselben, der Staaten,
Momente, wo cs unvermeidlich ist, der physischen
Gewalt cine gleiche cntgegenzusetzen 19), Momenltc,
wo, trotz aller Unleugbarkeit des Grundsatzes,
welcher jede Selbsthiilfe dem Einzelnen verbietet,
dem Staate, der sich selbst zu schiitzen nicht blos
berechtigt, sondern zur Erhaltung seiner Existenz
auch verpflichtet ist, das Recht des Krieges zuge-
standen werden muss 11), wo also der Krieg, als
solcher, nicht blos durch dic Umstiinde entschul-
digt, sondern auch nach Volkerrechtsgrundsitzen
gestaltet ist. Hierdurch wird ja der Versuch fricd-
licher Verstindigung nicht ausgeschlossen, denn ge-
rechtfertigt ist ja der Krieg erst dann, wenn alle
Bemithungen zu einem fricdlichen Vergleiche ver-
geblich waren. Der volkerrechtlich erlaubte Krieg
erscheint daher immer nur als ein Mittel, zu wel-
chem man im iunssersten Falle seine Zuflucht neh-

men darf.

Leipzig 1847, . 301-302. Dagegen wird die Bedeutung des Krie-
ges von Karl v. Rotteck (Staatslexicon. Altona 1847, Bd. VI,
8. 381) gewiss su sehr itberschitat,

10) Oke-Manning (Jun.), Comment. p. 96 und folg.

1) Montesquicu: De I'Esprit de lois. Livre X, Chap, 1L
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Aber die Beschrinkung des Beginng ¢j
Krieges auf solche Nothfille ist auch aus Riick fﬂlGS
ten auf andere Staaten geboten. Denn die Fosllr(: -
des Krieges treffen nicht blos die krie‘*f‘uhrensCn
Theile, sondern cs werden auch Sta . b
an dem Kriege nicht betheiligt sind, durch die a
gebrochenen Feindseligkeiten in ihren Interesus;_
berithrt.  Wenn dicselben auch durch den Krs'cr[:
anderer Staaten keinen unmittelbaren Verlyst I
erdulden haben, so tritt doch im Gefolge des; ZIu
bep auch fir sic manche Beschrainkung,iD ¢in S;:—
b.el den jetzigen verwickelten Verhaltnissen. sin(Zl,
die Interessen selbst der Unterthanen verschied
ner Staaten so sehr dabei betheiligt, dass es, we .
man blos nach den, durch den Krieg h(;;vorgrc]:—l
brachten, Beeintrachtigungen urtheilen will, oft
schwer zu unterscheiden ist, welche die krief:f"h
renden und welche dic an der Krie"fuhrun: “]_‘
rect nicht betheiligten Michte seien, " In a 3 on
F.éillcn hat cin Leiden, welches durch dennK:::3
einem der Kricgfahrenden verursacht worden ciz
glefc.hes fir cinen nicht an dem Kriece sich’ be-
Fhexlngenden Staat zur unmittelbarcnaFol"e Di
u‘nmer.mehr den Charakter eines Welthar?d;als i
cigentlichen Sinne des Wortes annehmenden H o
delsbeziehungen mussten so allseitige Beziehun a:
der Staaten und Volker erzeugen, dass cin zfv'n
scl?en zwel oder mehreren Staaten ausbrech,end -
Krieg fast die ganze, wenigstens handeltreiben(;}r,
Welt mitbetraf. Je verwickelter und mannigraltigeer’

aten, welche

13
—
aber diese Interessen im Laufe der Zeit wurden,
von desto grosserer Wichtigkeit ist cs, den Krieg
nur auf die Betheiligten zu beschrinken, und zu
dem Zwecke sind die iussersten Merkmale der
Nichtbetheiligung genau fostzustellen. Es cntsteht
demnach die Frage, wer betheiligt sich nicht, wer
ist neutral ?

Neutral 'sind dicjenigen Staaten, die sich an
der Fihrung cines, unter anderen Staaten ausge-
brochenen, Krieges weder direct, noch indirect be-
theiligen, viclmehr in ihren fritheren freunds.chaﬂ—
lichen, oder jedenfalls nicht feindlichen, Bezxeln.m—
gen verharren.  So cinleuchtend es zu sein sclilemlv,
dass nur cine solche Nichtbetheiligung an einem,
von anderen Staaten gefithrten, Kriege cinen recht-
lichen Anspruch auf Ancrkennung der Neutralitit
begriindet, so weichen doch noch manche, sonst
anerkannte, Volkerrechtsschriftsteller 12) hiervon
ab. Trotz des cinfachen Sinnes, der schon in dem
Worle Neutralitit liegt: dass man nimlich kei-
nem vor; beiden sich zuneigen will, unterstellen
demselben dennoch sowohl Dicjenigen cinen fal-
egriff, welche Jediglich auf eine rein &dus-
cisirung dessclben ausgingen, als auch
Diejenigen, welche iin aus dem Wesen der Neu-
tralitit zu crgrinden bestrebt warcn. Dass es
aber noch heutzutage so viele und s0 verschieden-

schen B
serliche Pri

12) Heffter : Das europilische vilkerrecht der Gegenwait,

Dritte Ausgabe, § 144 und folg.
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M
artige Ansichten tiber dag Wesen der
selbst giebt, erklirt sjch theilweise ay
dass die Entstehung deg Instituts der
im Verhiiltniss zum Ursprunge anderer y
licher Institute, einer Spiteren Zejy g ‘
somi ari !
: 1(1;.t der' Begriff, der freilich eiper durch vj
]‘t.a ien hmd'urchgehenden Entwickelung pj ;1‘”0’0
;u.rftxg 2w sein scheint, noch iy Rin”eng m]c t be-
“{eltt und zur Wahrhoeit begriffen jsot _galcbl Klar-
/a HR IS : e )
er des Volkerrechts berubrt diese . . .der
nur blos an wepje S 1480, nicht
hochst o) nugen Stellen, sonderp auch d
ol 0. erflichlich, und rechtfertigt diese Be} o
Im]lc,swexse daduarch, dass die Frage von d chand-
de 8 e
el der Neutralen ays Mangel an histor o Han-
tecedentien schyyior; . > orischen Ap-
e SChwierig zu beantworten sci, 13
dien 1111‘10} tIter.thun; besassen die classischen Spra
14 ¢inmal cin hegop ' ]
. . > deres Wort
zeichnung dieses Begrifles 14): um so mehrzur B(:-
; : musste

\

13) Hy Y j
witng any‘ﬁele:lus, De lell'e belli ac pacis, Amst, 1735, er-
$ 10, fomer . ellen der Neutralen, nimlich : jin, 1, Can’_ n
%, wong o] z."r F, Cap..k\’]l, und endlich )b, nr, cap. 1 :
himeuor, K o Tage fiber die Freiheit des nentralen Iland, S
S, ;, 1 a‘l'xtem' .qnnestionem ad jus paturae jg o

) ¢ X historiis nibi) comperire potnj o
yluntario gentium esse constitutum, ¢ Vp .
O xanepaxs ete. seite 20, .

Neutraljst
ch darauS,
Neutralitéjt,
olkerrecht-
gchort, ung

0 retulj-
8, ¢a de ye Jure

a Vo-
ergl, auch Imf.s*chenowsl-z‘ :

e .H’)" lth'eaton . Elemen‘ts du drojt internationa), 18

P h » - 120 Galiani: pas Recht der N 48, T, 11,
dem Italien. ithers. von Cisar, Leipzig 1790 der Neutraljgy, Aus
,,A.lle Schriften alter Ph“osophen, de: Plat ) Ba
»diesen von Menschlichkeit , Weisheit ana e,
vZustand, welchen ich Neutralitit penge

"1 P2, sage.

enthalten fpe,
Missign “!

1%

es ihnen damals an leitenden Principien flir dieses
Verhiltniss fehlen. Unter den Schriftstellern der
Neuzeit, welche tiber die Neutralitit geschrichen
haben, scheint mir der Englinder Oke - Manning
derjenige zu scin, der am klarsten das  Wesen
der Neutralitit und die Rechte und Pflichten der
Neutralen in folgender Weise zusammenfasst 15):
» Neutral nations are, as the term imports, those,
»who in time of war, arc not engaged on cither
»side of the contest. As a gencral rule, their
»rights may be stated as consisting in an exem-
»ption from any injury from cither belligerent, and
»their duties as comprised in the obscrvance of
»the strictest impartiality hetween the contending
,» parties.“  Wenn auch hierdurch im Wesentlichen
der rechtliche Standpunct der Neutralen angedeu-
tet zu sein scheint, so ist doch der genauen Fest-
stellung der gegenscitigen rechtlichen Stellung der

,,fiese so reichen Sprachen nicht einmal ein besonderes Wort haben,-
,,welches denselben genau ausdritckte.¢  In der Anmerkung zu die-
ser Stelle heisst es: ,,die Wirter neutralis, neutralitas, de-
,,fen sich die neueren Rechtsgelehrten bedienen, sind, in dieser Be-

;sdeutung genommen, eigentlich barbarisch. Einige haben dafiir das

»Wort Pacati gebraucht, welches aber etwas ganz anderes an-
nzeigt.  Andere endlich sagen dafir Medii, aber auch dieses Wort
y,stimnt micht genaw mit dem Italienischen Neutrali hnverein.’

Bariiber, wie spiit iiherhaupt das Wort ,,neutral‘‘ allgemein ﬁb-‘

lich geworden, vergleiche man ferner Massé: Le droit commercial
dans ses rapports, avec le droit des gens elc.
1, p. 226.

15) Commentaries etc.
106.

Book III. Of Neutrality, Chap. T, p.

Paris 1344, Towe -
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Kriegfithrenden und Neutralen hierdurch noch picht
Gentige geschehen. Namentlich muss alg massge-
bend fur dieselbe betrachtet werden, dass, ebenso
wie das Zwangsrecht der Kriegfithrenden gegen
einander und das, als Ausfluss des vorigen anzu-
sehende zweite Recht dersclben, — den Neutra-
len gewisse Beschr:inkungen aufzulegen, — nicht
weiter gehen durfe, als es die Erreichune des
nothwendigen Resultates des untemommenenDKrie—
ges verlangt: ebenso auch von den Neutralen der
Krieg, aEIs ‘oin dusserstes, aber zur Herstellung der
harm(?mschen Ordnung unter den Staaten noth-
wendiges Rechtsmittel, zu welchem jedes Mitalied
dcs'Europziisch—Amerikanischen Staalensystemg im
gecigneten Falle, seine Zuflucht nehmen kann ’re-
spectirt und mit allen seinen Consequenzen a’ner-
kannt werden misse 16),

E.s.w.erdcn daher von den Kriegfithrenden
blos diejenigen Massnahmen ergriffen werden diir-
fen, welche zur Erreichung des Resultates des
Krieges unmassgeblich nothwendig sind 17),

16) v. Kaltenborn: Grunds. des pract. europ. Seerechts, Bd
1, s. 384 T

17) Trotz- dieses , auf den Geboten der christlichen Religion
und der Vernunft basirten, Grundsatzes, welcher, ausser den grdss-
ten schriftstellerischen Autorititen, noch den Brauch der gesitteten
Nationen fitr sich hat, gab es noch in der Mitte des vorigen Jahr-
hunderts beriihmto Viikerrechtslenrer (Bynkershoek: Quaesy, Juris
publ. lib, T, Cap. I, und Wolff: Jus gent. § 878), welcho eine un-
beschrinkte Anwendung des Kriegsrechtes gegen dep Feind predig-
ten. Nach ihnen wiire gegen den Feind nicht hloss Betrug u. s. w.

17

Moge die von Montesquicu ausgesprochenc
Regel 18):  que les nations doivent se faire, dans
»la guerre, le moins de mal, qulil est possible®,
hierbei leitender Grundsatz bleiben, so wic der

schone Ausspruch von Grofius 19): , sileant ergo

»leges inter arma, sed civiles illac et judiciariac
,» et pacis propriae, non aliae perpetuac et omnibus
,,temporibus accomodatae®, gewiss nimmer seine
Geltung verlieren wird. -

Was aber die Riickwirkung des jus belli auf
die Stellung der Neutralen anbetrifft, so darf man
nie den von den Neutralen bisweilen in Anspruch
genommenen und fiir sie so vortheilhaflen Satz, —
der Krieg sci fiir sic nicht vorhanden, — als sol-
chen ancrkennen, denn der Krieg ist, wie schon
bemerkt, ein allen Staaten in gleichem Massc
zustehendes Rechtsmittel zur Erledigung internatio-
naler Processe. Nur in einer Bezichung méchte
dem cbenerwiihnten Satze eine Bedeutung nicht
versagt werden konnen, nimlich in Bezug auf die
Frage: ob eine Macht ein Recht dazu habe, neu-
tral zu bleiben, oder nicht? Aber diese Frage,
deren Beantwortung mchrere Publicisien, wie Gla-
liani, Hennings 2°0) etc., sich mit Eifer unterzogen

erlaubt, sondern es erwarb auch der Sieger ein unbeschrinktes Recht
auf die Person und das Eigenthum des Besiegten; sogar Tidtung
der Unbewaffneten and Vertheidigungslosen war ihm gestattet.

18) De I'Esprit des lois, — 1. c.

19) De jure belli ac pacis. DProleg. 27.

20) Galiani, p. 33 u. folg. Ilennings, Sammlung etc. Bd,

1. Anm.
2



haben, crscheint beim jetzigen Stande der Theo-
ric und Praxis fast bedeutungslos. Nur so viel
mdoge bemerkt werden, dass, da der Begriff einer
vollkommenen Souverainetiit die Idec einer frei-
willigen Selbstbestimmung in sich schliesst, nur
in Bezug auf diesc Unbeschrinktheit der Staaten
g'e'sagt werden konne, dass der ausgebrochenc
Kricg die Neutralen gar nicht angehe. Denn das
blosse Factum der, zwischen den Anderen ausge-
brochenen, Feindseligkeiten kann cinem souverair?cn
Staate das Recht nicht benehmen, sich neutral zu
ve.rhaltcn. Dieses Verhalten hingt lediglich von
sciner freien Entschliessung ab. Auch kann es
n.lcht von ihm verlangt werden, dass .er die Mo-
tive des Krieges untersuche und sich fur die ge-
rechte Sache entscheide; es steht ihm rechtlich zu
neutral zu bleiben, und der Neutrale ist so wenig:
Richter als Partei 21),

Au Stelle des obenerwihnten Satzes knnte
man mit mehr Recht den setzen: dass die freie
Bewegung der Neutralen die Regel, jede Beschriin-
kung aber eine Ausnahme sei, ebenso wie in den
Verhaltnissen der Staaten unter einander der Friede
der Normalzustand, jeder Krieg nur eine voruber-

21) Bynkershoek, 1ib. 1, Cap. 9: , Si recte Judico vell] i
,,Stitia, vel injustitia nihil quicquam pertinet ag commune la_llf-
mi-

,,eum; ejus mon est inter utramque amicum sibi invicem hoste
m se- .

,,de:re Judlce.m, el ea causa ?equmre vel iniquiore huic illive plus
,,minusve tribuere vel negare :
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gehende Abweichung von demsclben ist 22). Ue-
berhaupt ist die Neutralitit kein neuer Zustand,
in ‘den dic Nation eintritt, wenn sic neutral ver-
bleiben will; es ist im Gegentheil eine Fortdauer
der fritheren freundschaftlichen oder wenigstens
fricdlichen Beziehungen zu den kriegfithrenden
Michten, mit Beibehaltung der vollkommenen Un-
parteilichkeit 23).  Als den Haupteharakter dersel-
ben setzt Oke-Manning (siche oben S. 15), — wie
auch alle ubrigen Volkerrechtslehrer, — die Beob-
achtung der strengsten,Unparteilichkeit
zwischen den streitenden Theilen. Wie
aber diese Unparteilichkeit zu verstehen sei, dar-
iiber weichen die Ansichten der Schriftsteller mit-
unter sehr bedeutend von einander ab 24); die
meisten indess folgen der Meinung des Schwei-

22) Heffter, § 130.

23) Azuni, Systéme universel de principes du droit maritidne
ge PEurope. Traduit de I'Italien par Digeon. Paris an VI, T. II.
p. 21. )
24) Galiani z. B. — auch Azuni, wesentlich mit ihm @ber-
dass die Unparteilichkeit auf zweierlei Art

einstimmend — meint,
Sie kann nach ihm nicht bloss in einer

behauptet werden diife,
parteilosen Verwe igerung (impartiale refluto), sondern auch

in einer parteilosen Verwilligung (impartiale concessione) be-
stehen. ,,So kann z. B.¢“, fdhrt er fort, ,,ein Staat, welcher die
,,Neutralitit oder vielmebr jene Gleichheit beobachtet, seine Hifen
,,den Schiffen der Unterthanen der im Kriege verwickelten Michte,
,,den einen, Wie den anderen Gffnen, aber er kann sie auch beiden
,,verschliessen, ohne in dem einen oder dem anderen Falle die Gleich-
,sheit za verletzen. ¢ Hier finrt Galiani (S, 13—15), wie man sieht,
efen Fall an, welcher uothwendiger Weise eine Ueberschreitung der
Griinzen der Neutralitit in sich schlicsst.
90
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zers Vattel, welchar im Wesentlichen richtig be-
merkt 25): , Je dis ne point donner de se-
,cours et non pas en donner également: cgp
»il serait absurde, qu'un &tat secourdt en ;11éme
,, lemps ‘d.eux ennemis.  Et puis il serait impossible
" .de le faire avec égalité etc. Mithin verpﬂichte;
dieser Qrundsatz der parteilosen Verweige-
rung die Neutralen Alles zy unterlassen, was nur
aufllrgend eine Weise den einen, Gegner z,um Nach-
theile Qes anderen. begiinstigen, witrde. Unter der
parteilosen Verwilligung dagegen, von wel-
c?)e'r Galiam', Asuni etc. sprechen, kam’l man nur
diejenigen Zugestindnisse von Seiten der Krieg-
f‘l:lhrenden verstehen, welche entweder aus Huma-
nititsriicksichten entspringen, — wie wenn z B
ex:n beschidigtes Schiff eines der streitenden Th.eile.
nicht im Stande ist die offene Sce zu halten und
um Zuflucht in einen neutralen Hafen nachsucl,]t —
oc.ler Concessionen, die nar unbedeutende Beg7iin—
stxgungen enthalten, — wie z. B. das Einkehren des
Kriegsschiffes in ncutrale Hifen, um dort Kranke
abzusetzen, die ciner frischen Landluft bediirfen
oder um ecinen geringen, dem nichsten Bedart,‘
cotsprechenden, Proviant im Nothfalle einzuneh-
.mcn,.vorausgesetzt, dass das Einkehren sich nicht
mm ein  Stationiren  verwandelt, Jede andere
ctwas wichtigere Begiinstigung dagegen ware’
w 'y

25) Vattel, Dioit de gens. lib. 113, Chap. vij S 104
3 .
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wenn sic auch allen kriegfihrenden Parteien zu-
gestanden werden wirde, ciner directen Hilfelei-
stung gleich zu achten, ganz abgesehen davon,
dass cs nur selten moglich sein wird, bei der’
Gewihrung einer Begiinstigung sich die Unpartei-
lichkeit zu wahren.

Was die sogenannte bedingte Neutrali-
tit anbetrifft, welche mit vertragsmissigen, zwar
vor dem Kriege, aber fur den Fall eines solchen,
eingegangenen Verpflichtungen zu Gunsten eines
der kriegfihrenden Theile verbunden ist, so kann
man sich nicht verhehlen, dass sie eine volker-
rechtliche Fiction von hochst precairer Natur sei,
die nur so lange Stand halten kann, als es im
Interesse der anderen kriegfithrenden Partei liegt,
sie zu respectiren26).  Sie liegt indess ausser dem
Kreise unserer Betrachtung, da wir uns vorgesetzt
haben, nur von der vollkommenen Neutra-
litt zu handeln und nur dieser allein den Begriff
der Neutralitit iberhaupt vindiciren.

Wenden wir uns nun, nach Erorterung der
allgemeinen Grundsitze iber die Neutralitit, zu
den in Bezug auf den Handelsverkehr der Ncutra-
len gultigen. Ueber dicsen Gegenstand stellt Luse-
chesi- Palli folgende Hauptsiitze auf 27):

26) w». Kaltenborn, Grunds. des pract. europ. Seerechts. Bd.

i, 8. 380.
27) Principii di dritto publico maritimo e storia di molti trat-

(ati sugli stessi. Opera del conte F. Lucchesi-Palli. Napoli 1840,
p. 45. ‘
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1) Die Neutralen diirfen ihren Handel mit
beiden kriegfuhrenden Theilen frei zu Wasser und
zu Lande fortsetzen.

2) Diese Freiheit erleidet eine Beschriinkung
nur in Bezug auf den Waffentransport aller Art. Sol-
cher Handel wiirde die Krifte des Feindes vermeh-
ren, und ist daher verboten, unter dem Namen von
Kriegscontrebande.

3) Eine gleiche Beschriinkung des neutralen
H:'mdels findet Statt in Bezug auf den Verkehr
mit .Stéidten und Festungen, welche vom Feinde
blocirt sind; die Blocade muss aber jedes Mal den
Neutra.len vorher angezeigt werden.

Dies wiren diejenigen Puncte, welche, sowohl
von den Neutralen, als auch von den Kriegfithren-
den anzuerkennen sind.

Die Kriegfiuhrenden jedoch, nicht zufrieden
mit den, in den zwei letzten Punclen enthaltenen
Beschriinkungen des neutralen F rachtverkehrs, such-
ten dieselben noch in Bezug auf dic zwei folgen-
den Umstinde auszudehnen; namlich in Bezug auf
fJas Recht der Neutralen: a) feindliche Gutekr auf
ihren Schiffen, und umgekehrt, b) ihre an sich
unverbotenen Waaren auf feindlichen Fahrzcugen

verschiffen za durfen. °

In Bezug auf diese Fragen haben sig], schon
scit Jahrhunderten: ,neben einander stehende und
,,sich vielfach widerstrebende Sysleme gebildet
,ohne dass man jetzt schon sagen kann das;
,eines derselben schon zur Aussch]iessun'g des
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,anderen in der Praxis gelangt wiire, oder sich
,bur in der Theorie zur ausschliesslichen Herr--
, schaft erhoben hitte 28). Ein Versuch, den Ur-
sprung und Fortgang dieser Systeme geschicht-
lich zu begriinden und zu entwickeln, soll in den
niichsten zwei Capiteln gemacht werden. Vor-
lsufig wollen wir aber die Systeme selbst dar-
stellen.

Von den drei Hauptsystemen bestand das &l-
teste und am frithesten zur Herrschaft gelangte
aus dem doppelten Grundsatze: frei Schiff, un-
frei Gut, d. h. feindliches Eigenthum am Bord
neutraler Schiffe wird confiscirt, und unfrei
Schiff, frei Gut, oder Freundes Gut am Bord
feindlichen Fahrzeuges ist frei. Dieses System
herrschte in dem Mittelalter vor.

Das zunichst zur Geltung gekommene zweite
System hatte seinen Ursprung in den einseitigen
Bestimmungen - der franzsischen und spiter der
spanischen Konige, war aber in Vertrigen wenig
recipirt. Es zeichnete sich durch besonders strenge
Grundsitze aus, denn es setzte micht blos fest,
dass ncutrale Waaren auf feindlichen Schiffen das
Schicksal des Fahrzeuges theilen, sondern sogar,
dass das neutrale Schiff confiscirt werde, wenn
auch nur ein Theil seiner Ladung aus feindlichen

Gutern besteht.
R

28) v. Kaltenborn, cbendas., Bd. 11, S. 444,



Endlich bildete sich im siebzehnten Jahrhun-
d'en ein ncues System, bestehend aus den combi-
nirten Grundsitzen: frei Schiff, frei Gut (le
pavillon d’ami sauve la propriété¢ d’ennemi), und
unfrei Schiff, unfrei Gut (la robe d’e;memi
confisque cclle d'ami). Da das zweite System
(:u]rchdseine,Rigorositat die Betreibung des Han-
dels
un(; sc?;itNililrf:za]?\?egfiz]gga:;erurll(m'ﬁg“Ch m'acm,
e 7 ‘ eine Entwicke-
ungsstufe dessclben ist, so glauben wir nur das
crste und das dritte System welche sich als Ge-
gensilze gegenitberstehen, einer Erorterung unter-
zichen zu milssen.

. Fur den ersten Satz des erston Systems, frei
Schiff, unfrei Gut® spricht der Umstand das’s ”so-
bald man den allgemeinen Grundsatz ’zuvegében
dass das feindliche Privatvermogen auf deti' hohen’
Scc der Confiscation unterlicgen dirfe, die Weg-
nahme desselben auch von neutralen Schiffen be-
gf*undet erscheint.  Dicjenigen Schrifisteller, dic
dxes.':an Satz bestreilen und an dessen Stelle dic
Maxime des neucren Seerechis »frei Schiff, frei
Gut“ setzen wollen, gehen von der Anschauung
aus, dass das Schiff auch in fremden Seec-
strichen cinen Theil seinecs Staatsgebhie-
tc§ ausmache, was aber mit Recht Vlon den
meisten Publicisten nur  hinsichtlich dey Kriegs-
schiﬂb eingeriumt wird. Denn,, wiirde man dtl?C—
sen letzten Satz in der ausgedehntesten Bedeutung
annchme, so wirde man dann auch mit Contret:
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bande beladenc ncutrale Schiffe als Theile des
neutralen Gebietes anschen mussen und daher
nicht angreifen diirfen.

Was den zweiten Satz des crsten Systems,

., unfrei Schiff, frei Gut* anlangt, so entspricht
derselbe nicht blos den Rechtsgrundsitzen, son-
dern erscheint auch vollkommen consequent, dena
das neutrale Eigenthum wird auch in feindlichen
Gebieten respectirt: ,,Schiff und Ladung bilden
,keine solche juristische Einheit, dass uberall das
,eine das Schicksal des anderen leiden miisste®9)*.
Die Handhabung des erstea Systems, wel-

ches das Durchsuchungsrecht (droit de visite) der
Kriegfuhrenden nothwendiger Weise voraussetzt,
da nach dem Gruadsatze, welcher das Sechicksal
der Ladung von dem Schicksale des Schiffes trenat,
die Constatirung ihrer beiderseitigen Natiomalitat
unerlisslich ist, war mit solchen Unannehmlich-
keiten, Storungen und Verlusten aller Art fur die
Neutralen verbunden, dass sie bereitwillig auf das
Kecht verzichteten, ihre Waaren auf feindlichen
Schiffen versenden zu konmen; um nur ungestort
und sicher ihren Frachthandel auf neutralen Schif-
fen, sowohl mit eigenen, als auch mit feindlichen

Waaren fortzusetzen.

Daher sieht man das obencrwihnte neue
System, zur Zeit der Entstehung dessclben, von
denjenigen Staaten adoptirt, welche damals schon

29) v. Kaltenborn, evepdas., Bd. 1, S, 455.
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mit ciner bedeutcnden Anzahl eigener Schiffe den
Frachtverkehr betrichen; wogegen andere Staa-
ten, — wie z, B. England, welches damals, im
Vergleiche zu den Hollindern, nur wenige Schiffe
zum Frachttransport stellte, und weil es ausser-
dem an fast allen Seekriegen der Zeit betheiligt
war und in Folge dessen seinen Frachtverkehr
durch feindliche Kaper sehr beengt sah, — die
Grundstitze, | frei Schiff, frei Gut; unfrei Schiff, un-
frei Gut“, nur sehr ungern und nach langem Wider-
streben zugaben.

England, der hauptsichlichste und consequen-
teste Verfechter des ersten Systems, wollte, — trotz
der zahlreichen Vertrige, in"denen es' die Grund-
sitze des nmeueh Systems angenommen, — diese
Zugestdndnisse im besten Fall nur als zeitweilige
Privilegien angesehen wissen.

Nachdem die drei in Bezug auf den Handel
der Neutralen in Anwendung getretenen Systeme
angedeutet worden sind, wollen wir nun versuchen,
die einzelnen geschichtlichen Entwickelungsmo-
mente derselben hervorzuheben.

Zweites Caplitel.

Die Verhiltnisse des neutralen See-
handels im Alterthum und Mittelalter.

Den Alten war das volkerrechtliche Institut
der Neutralitit, wie es schon oben. (vergl. S. 14)
beilaufig angedeutet wurde, ginzlich unbekannt.
Von denjenigen, welche das Volkerrecht des Alter-
thums behandelten, wird entweder.gerade'zu der
absolute Mangel irgend eines Princips fir dl'e Ngu—
tralitit eingestanden, oder diese Frage mit Sht:;lll;
schweigen tbergangen. Zu den Ersteren ge

Mauritius Miller-Jochmus, der die Exisienz die-

Ses l i 1 g .

0) ,war d
_Ueberhaupt,* sagt er, 3%) Y -
kehr fur gie Epoche des Krieges, auf dem Um

fange, welchen er einnahm, vollig unterbrqchen,
”da di,e Rechte der Neutralitiit noch nicht feststan-
”den und die neutralen Schiffe dem Misstrauen

e

30) Mauritius Miiller -Jochmus, Das aligemeine Vélker-
t. 'L Th. Gesch. des Vdikerrechts im Alterthum. Leipzig 18‘48,
:c‘:l;is ' G:;nz in derselben Weise spricht dariitber Azunf, Systéme

univ. etc. Tome 11, p. 103.
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»entweder des Einen oder des Anderen der kimpfen-
,,d.en Theile als Beute zufielen.“ Wenn uns nup Iz)xuc}
mit Recht befremden muss, dass selbst die eb'll
detesten Volker des Alterthums, die Griecheng urlu;
Romer, d.eren geistige Grosse wir zu bewunder
.gew’o%mt sind, nicht bis zur Anerkennune der Pﬂichil
in Kriegszeiten die Rechte dritter Mﬁcah.te zu ach—’
tenil gelangten, so muss es uns doch noch viel
gmees r;W.under nehmen, das die Verfahrungsweisen
o \oTlgen unc'l des Anfanges unseres Jahrhun-
lj{r} ge:men gleichen Mangel der Erkentniss be-
. Dieselbe egoistische Idee, welche den alten
Griechen jeden Auslinder als Feind und Betefa
betrachten und den Romer auf jeden Fremdgn g?:
auf den Unterthan seiner weitgebietenden V;ter—
stadt mit Stolz herabschauen liess, diente ihnen
auch zum leitenden Grundsatz in ihren internatio-
nalen Bezichungen, sowohl den mit ihnen krieg-
fuhrenden, als auch den neutralen Nationen ’gegen—
tiber. Pie Kriegfiuhrenden suchten auf jede Weise
Iz\/}l verhindern, dass die Nichtkriegfihrenden ihre
acht stiirken kﬁnpten, wihrend sie selbst ihre
ganze Kraft in diesen blutigen Kriegen vergeudete
welche meistens auf eine;vbllstﬁndige ‘Unterdrﬁckunn’,
cs Gegners ausgingen. 31)  Gerieth ejy Volk miéz

31) W]w’aton, Elém. du droit internat, 1848. Toﬁle 1. ,,L
,scamse de ce défaut de terme (neutralité) est gvidente. n'ap:‘éu’ ’loa
i 3

»Tégles de guerre suivies par les nations méme le plus civilisées

\
*
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cinem anderen in Krieg, so wurden die ubrigen
Volker, welche mit einem der Kriegfuhrenden: in
irgend einer Bezichung standen, Bundesgenossen
des Einen oder des Anderen derselben. Neutrale
gab es daher nicht und konnten sich daher auch
keine auf sie beziigliche Rechtssitze entwickeln.
Mit: einer noch grisseren Berechtigung muss
man: jedes volkerrechtliche Institut, und somit auch
das der Neutralitit, der Periode der Volkerwande-
rung und. der- auf sie zunichst folgenden: Zeit ab-
sprechen. 32) , Panoo
Die wohlthiitige und segensreiche Wirkung des
Christenthums auch auf dasVolkerrecht konnte indess
nicht lange ausbleiben. Mit zunehmender Ausbreitung
der neuen Religion, welche die neugegriindeten Staa-
ten Europas mit einem. gemeinschaftlichen sittlichen
Bande verkniipfte, begannen auch zugleich die Grund-
sitze des jetzt geltenden positiven Volkerrechts Wur-
zel zu fassen und sich zu entwickeln. Das starre
Princip des Individualismus, der Subjectivitat; wel-
ches an der Spitze des Volkerreehts im Alterthum
stand,38) und welches aus dem Bewusstsein fast
R
Jon madmettait pas qu'une nation eit le droit de
,,jouir de 1a paix, pendant gue des nations voisines se feraient la
,,guerre. Le peuple, qui p'était pas un aliié, était un ennemi, et

,,comme l'on ne connaissait pas de rapport intermediaire & ces ex-
, trémes, il gensuivit, qu'il m'éxistait pas le mot pour exprimer ce.

,,rapport.“ .
32) Piitter (R. Th.), Beitrige zur Vilkerrechtsgeschichte u.

Wissenschaft. Leipzig 1843, 8. 47.
33) Jochmus, ebendas., S: 293, Vergl. auch Laurent, Hi-

,,de T'antiquité,
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eines jeden der Volker entsprang, der ausschliess-
liche Triger und Bewahrer einer htheren Bestim-
mung zu sein, konnte sich nicht linger behaupten;
seine Zeit war vorliber. Es musste einem ande-
ren, aus der christlichen Anschauung entstechenden
Princip weichen, — dem Princip der Reciprocityt.
Die jungen Europaischen\Vﬁlker erkannten ihre
gleiche Berechtigung, ihre gegenseitigen Anspriiche,
sowohl deshalb an, weil eip und dasselbe Licht
des Evangeliums sie alle begliickte und erquickte,
als auch desshalb, weil sie die Bildung, die ihnen
zu Theil wurde, einer und derselben Quelle,
~—der mit ihrem Entstehen gesunkenen, aber spiter
zu neuvem Glanze und wvewer Pracht erstandenen
»ewigen Stadt“ verdankten. Es bildeten sich un-
ter dem Alles belebenden Einflusse der christlichen
Religion die Grundsitze fur das internationale Ne-
beneinanderbestehen der Staaten und die Regeln
zu ihrem gegenseitigen Verkehr.

Der in Veranlassung der Kreuzziige an den
Gestaden des mittell:indischen Meeres erblithende
Handel zeitigte die Erkenntniss der Vortheile eines
friedlichen und geregelten Verkehrs zwischen den
handeltreibenden Staaten, und der Wunsch, die-
selben' sich dauernd zu sichern, rief Vereinbarun-
gen hervor, die den gewinnbringenden Verkehy
auch fir Kriegszeiten, oder dessen ungestorte

stoire du droit de gens et de relations internationates, Pass, 1851,
T I, p. 15 et 16. ‘
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Fortsctzung wenigstens Denjenigen, welchs a: ;jsuni
Kriege gar keinen Antheil nahmen, garan m:eE -
ten. So entwickelten sich dort, mit dem En -
hen reicher und bliuhender Handelsstaater.), au(;_
gleichzeitig gtinstige Grundsitze fur .den mtel;;l.e'
‘tionalen Handelsverkehr zur See. Keiver Vf)tlll i -
sen Staaten war michtig genug, dass er sic hgtt:
gentiber dem Biindnisse mehrerer .anderer 1: :
behaupten konnen. Wurde daher ewer -derse e
in einen Krieg mit einem anderen verwickelt, dsp
war derselbe gezwungen, gegen die Negtralen -1e
grosste Ritcksicht zu beobachten, unq sie auf ('m}),e
schonende Weise zu behandeln, um sie nicht gleich-
falls zu Feinden zu haben. 3%) . -
Entgegengesetzt den Verhallm§sen am I.mtde
lindischen Meere gestalteten sich dlese!ben mh len
Gebieten der Nord- und Ostsee, wo die mac.tlgi
Hansa die Seehegemonie iibte. . Wahrend‘ ;litles:-‘
meerbeherrschende Stidtebund, jede Rucksmuf fe g
gen die Ncutralen beidSeit? ‘?:tf're:gde, bl::i; cah e
/ il absah und auf Ver &
r\lj:d:x?crl:hz]: sich auf den Fal.l eines Knegei zdv:;
schen seinen Freunden, fre_le Fahr;,l a:]le 2
feindliche Land zusagen liess,—suchte ?se e
auf jede Art dem Handel der Neutralen Hinder-

nisse in den Weg zu legen. 85)

’ i 55,
34) Piitter, 8. 15 . -
.) Piitter, 8. 153 u. 154, Vergl. auch Sertorius, Urkund
ich 3ézschichte t;es Ursprunges der Hansa, herausgegeben von Lap-
liche

penberg. Bd. I, S. 121,
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So konnten denn auch nur auf dem mittel-
lindischen Meere die ersten Anflinge eines See-
volkerrechts sich bilden. 36) Wenn auch diese
schon einen wohlthiitigen Einfluss auf den inter-
nationalen Handelsverkehr ausiibten, so enthehr-
ten sie doch noch fester Principien. Nur der
Grundsatz galt, dass man seinen Feinden auf alle
migliche Weise zu schaden suchen miisse; weil
aber Gewaltthitigkeiten gegen die anderen, neu-
tral bleibenden Michte sie zu erklirten Gegnern
machen kénnen, so miisse man neutrale Schiffe
und neutrales Gut respectiren. Indess verfihrte
die Neutralen die Gewinnsucht bisweilen dazu,
auf ihren Schiffen feindliche Waaren zu verschif-
fen, und umgekehrt ihr Eigenthum auf feindliche
Fahrzeuge zu verladen. Die Kriegfithrenden adop-
tirten aber, um- ihren- eigenen Vortheil mit der den
Neutralen schuldigen Rticksicht zu verbinden, den
Grundsatz ,,Suu'm cuique“. Demgemiss ward
neutrales Eigenthum iiberall, auch auf feindlichen
Schiffen  verschont, wogegen feindliche Giiter,
Sogar unter dem Schutze neutraler Flagge, der
Confiscation verfielen. Indess enthielten die Han-
delsvertrige selten diese beiden Regeln so neben
einander gestellt; sondern gewdshnlich nur eine
von beiden, — entweder den Satz ,frei Schiff,

36) Pardessus, Collection dé lois maritines, ‘anterieures au
XVIIfm siscle. Paris 1823 — 1831, Tom. 1, Introduction, p. exx
et CXXI.
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unfrei Gut“, oder den ,unfrei Schiff, ’fr.-ei
Gut“, — wihrend man den anderen mit Still-
schweigen uberging. Ob man dabei in die§el'
Zeit, wo das Vertragsrecht in seiner ersten Aus-
bildung begriffen war, und das Herkommen noch
vorwaltete, annahm, — dass, wenn nur iiber den
einen Fall foste Bestimmungen getroffen waren,
dor andere selbstverstundlich nach dem bisherigen
Brauch zu beurtheilen sei, oder oly andere Griinde
die Berihrung nur der eincn Seite der Frage
verursachten, — ist schwer zu entscheiden.- Wohl
aber ergiebt sich, dass die, im Mittelalter iber
das Recht der neutralen Flagge und der neutra-
len Ladung nach dem Herkommen geltenden, Grurfd—
slitze mit den in Vertriigen anerkannten uberein-
stimmten, so dass die Vértrige gewissermassen
nur die berkdmmlichen Bestimmungen schriftlich
formulirten, und die formulirten ‘in gleicher Weise,
wie die fortdanernden nichtformulirten ciner und-
derselben Quelle, dem Herkommen, ihren Ursprung
verdanken.

- Den Ursprung des alten Systems nach-
zuweisen ist unmoglich; es lisst sich aber
allenfalls vermuthen, dass ¢s schon zu Aofange
der Kreuzziige herrschend war.  So fihrt Par-
dessus 37) einen Fall an, dass 1164 die Pisa-
ner; -welche mit den Genuesen im Kriogg~ wa-
ren, auf einem Sarazenenschifl' eine LadungAlaun

37) Pardessus, T. 11, Introd., p CXX1I 3
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vorfanden, welche sie unter dem Vorgeben, dass
die Waare Genuesisches Gut sei, confiscirten. Der
Sultan von Egypten beklagte sich aber uiber diese
That, nicht als tiber eine Verletzung seiner Flagge,
sondern reclamirte ganz einfach die Waare, da er
an dem Kriege keinen Antheil hitte und das sei-
nen Unterthanen gehorige Eigenthum daher als
neutrales betraghtet werden miisse. Die Pisaner
beeilten sich dieser Forderung, als einer vollkom-
men gegriindeten, unverziiglich nachzukommen.
War also schon um das Jahr 1164 die Freiheit
der neutralen und das Confisciren der feindlichen
Guter als eine feststehende Sitte allgemein. aner-
kannt, so konnte es nicht lange ohne vertrags-
missige Bestimmungen hiertiber bleiben. Fir das
42te Jahrhundert sind indess keine zu ermitteln
gewesen, wohl aber schlossen im ersten Viertel
des dreizehnten Jahrhunderts die italienischen Re-
publiken Vertrige unter einander, in denen sie,
abgesehen von anderen Bestimmurigen, auch tiber
den Handelsverkehr ihrer gegenseitigen Unterthanen
auf den Fall eines Krieges Vereinbarungen . trafen.
Als der erste Handelstractat, der auf diese Ver-
haitnisse Ritcksicht nimmt, wird von Pardessus,
Wheaton, Piitter und And. einstimmig der Ver-
trag angefithrt, der 41224 zwischen Pisa und Ar-
les abgeschlossen wurde. ~ Es findet sich derselbe
bei Murator: 38). In dieser Urkunde haben sich

38) Austiquitates italicae medii aevi, Mediolan} 1739, Tom.
1V, col. 398.
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die Pisaner, welche damals mit den Genuesen
Krieg fithrten, das Recht ausbedungen, Genue-
gisches Eigenthum selbst von den Aralatensi-
schen Schiffen wegnehmen zu diirfen. Nach der
Abschliessung dieses Vertrages verstrichen aber
hundert dreissig Jahre, ehe in irgend einem Trac-
tat die Handelsverhiltnisse der Neutralen berithrt
worden wiiren; wenigstens erwihnen unsere Ver-
tragssammlungen keiner Convention von einem frii-
heren Datum. Erst 1351 am crsten Aug. schloss
Eduard 1II, Konig von England, einen derartigen
Vertrag mit den Scestidten von Biscaya und
Castilien auf 20 Jahre, 3%) und zwei Jahre spiter,
am 20. Oct. 1353, einen anderen ihnlichen Trac-
tat mit den Seestidten Lishoa und Porto, 4°) auf

39) Art. VIII, Et ensi si les Gentz ledit roi d’Engleterre et
de Frange preignent en Ia Meer ou en Port, nuls niefs de ses Ad-
versairs ou Enemys, etc. .. .. en les diles Niefs sojent trouez Mar-
chandises, ou autres biens de coux de la Seigneurie del Roi de Ca-
stelle ou del Counte de Viscay qu’ils soient renduz & le Marchauntz
de Castelle, ou de Viscay, de qu'ils sont & lour Joial serement. Et
en cas que nul marchaunt de Castelle, oun de Viscay, 8oit troue en
la nief, que adonques lesdites biens soient amenez en Engleteire ct
sruvement gardes, tantque les ditz warchaunts eient provez, que les
dites biens soient leurs. Et autel feront en semblable cas, ceux de
1a Seigneurie de roi de Castelle et del Counts de Viscay, et les
gentz et les subjetz de la seignurie le dit roi d’Engleterre et de
France. Dumorit, Corps universel diplomatique du droit des gens.
T, 1, P. 1, p. 226.

40) Dumont, 7. 1, P. 11, P 285, Art. V: Et ensi si les
Gentz ledit Roi d'Engleterre et de France preiguent en la Meer on
en Port, nules Niefs do ses adversairs ou Enemys et en lesdites
Niefs soient trovez Marchandises ou Aautres Biens de Ja Marisme et

LY ]
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50 Jahre. Sie sind beide in demselben Geiste
abgefasst und wiederholen die beziiglichen Arti-
kel fast Wort fiir Wort. Aber, sowohl in der er-
sten, als auch in der zweiten Urkunde, sind nur
Bestimmungen #iber den Fall, wenn cine reutrale
Ladung am Bord feindlicher Schiffe vorgefunden
wird, enthalten, wihrend dariber, wie es mit
feindlichem Eigenthum gehalten werden soll, wenn
es auf neutralen Schiffen angetroffen wird, nichts
festgesetzt wird. Nach anderen Artikeln dieser
Vertrige zu schliessen, wo es den Kaufleuten bei-
der Muchte gestattet wird, tiberall hin unbehin-
dert ihre Waaren zu verfihren, von wo sie
auch kimen, hat es den Anschein, als ob man
im letzteren Falle nicht immer nach den strengen
Grundsitzen zu verfahren pflegte, welche das Con-
solato del mare enthiilt.

Von den spileren Handelsvertrigen enthalten
einige keine directe Bestimmungen dariber, dass
feindliche Gliter am Bord neutraler Fahrzeuge con-
fiscirt werden sollen, sondern sie driicken sich blos
verbietend gegen-den Handel mit feindlichen Waa-
ren aus. So z B. heisst es unter Anderem in dem
zwischen Heiorich IV. von England und dem Va-
sallen Frankreichs, Johann ohne Furcht, Herzog

'

'
Cites avant dites , soient lesditz Biens et Marchandises nmesnes en
Engleterre , et sauvement gardes tantque les Marchantz, de queux
mesmes les Biens et Marchandises seront, aient provéz, que les
biens soient lours.
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von Burgund und Flandern 1406 geschlossenen
Vertrage, (art. 1X): Kauf- und Seeleutg aus Flaq-
dern diirfon weder offen, noch heimlich das Ei-
genthum oder die Waaren der Feinde Englands
zur See verschiffen; sollten sie aber €s thun, und
von den Englischen Kapern dariiber befragt wer-
den, so dinfen sie es nicht verheimlichen. 1) Die-
ser Vertrag wurde durch einen anderen bekraf-
tigt, welchen dieselben Staaten eilf Jahre sp%iter
unter einander eingingen, und wo der bezugliche
Artikel IX fast buchstiblich aus dem Tractat von
1406 entnommen ist. 42) — Ganz ebensp .laute?t
Art. XIII des, am &. Aug. 1446 zwischen Heinrich VI
von England und den Flandrischen und Braban-
tischen Seestidten geschlossenen Vertrages; 43)
aber schon 21 Jahre spiter, von 1467 an, be-
gegnet man einigen Vertrigen, in welchen stren-
gere Massregeln gegen den Frachtverkehr der
Neutralen mit feindlichen Waaren ausgesprqchcn
sind. So z. B.ist, — in dem Art. XI des 'l‘racta'l's,
welchen Isabella, die Herzogin von Burgund, 1m

.

41) Dumont, T. ,’?. I, p. 305: lfem que le (-lit term.e
d'un An durant, les Marchans, Maistres des Niefs et Maronnicers dedit
ii dres, ou demourant en Flandres, ne qmesront, par frauc!e
e lc'onque aucuns Biens ou Merchandises des Ennemis
- co“‘ef“ q“e'lmn'ﬂ' e:l cas, qu'ils en soient demandez par aucuns
e pa'alltl'es gens do ]a Partie d'Engleterre, eulx en feront
Tosto et 1 ]"f'no confession etc, und umgekehit diesele Abmachung

ji:s:e::;gp‘::xf die Behandlungs\i'eisa der Englischen Kaufleute.

42) Dumont, T, 11, P, 11, p. 9L
43) Dumont, T. 1T, P. 1, p. 598,
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Namen thres Gemahls, Karl von Burgund! am .
Januar 1467 mit Eduard von England einging, —
ein derartiger Handel nicht blos verboten, sondern
auch ausdriicklich stipulirt, dass, wenn Handels-
fahrzeuge einer der contrahirenden Michte, falls
diese neutral bliebe, von einem Kaper der anderen,
in den Krieg verwickelten contrahirenden, Macht
angehalten witrden, sie unverziiglich das feindliche
Eigenthum auszaliefern verpflichtet wiiren, im Falle
sie sich aber dessen weigerten, oder gar daran
dichten sich mit Waffen in der Hand zu wehren,

der Kaper berechtigt sein solle, ebenfalls Gewalt
anzuwenden 44). - Dieselbe Bestimmung findet sich

auch in dem Vertrage: Heinrichs VII v. England

mit Philipp, Erzherzog . Oestreich, Herzog v,
Burgund und Bretagne, geschlossen am 2§. Febr.

1495. 45)  Nur ist hier von Gewaltanwendung

44) Dumont, T, 111, P, 1, p. 583,

45)  Dumont, 1. 111, p. I, p. 332. Art. XXI: Item con-
venlum est ut supra, quod Subditi utriug
sive Mercatores fuerint etc,
per Mare fraudulose,

principum praedictorum,
¢ -+ Non adducent, sed addaci faciunt
vel quornmcunque colore, aliqua bona sen Mer-
candisas inimicorum alterius eorundem Principum et si sicus egerint,
el per subdites alterius Principis Guerrae licité aperam dantes, sy-
per hoc interrogati fuerint, tenebuntur facere veram, planam et ju-
stam confessionem et declarationem, cui in ea parte pro tunc stapi-
tur, lidemque interrogantes ulterin scritinium in ea parte non fa.-
cient. Sed si postea eundem interrogatum falso Tespondisse conati-
terit, tunc idem interrogatus interroganti, quem per falsam respon-
sionem defraudavit, tantum de suo erogare tenebitur, guantum mer-

ces inimicorum per eum vectus of ut praemittitur celatas valuisse
constabit. .

_ picht die Rede,
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sondern statt dessen .henAss:Wisr t
Wenn es sich aber erweist, dass dleo i:t ort
e neutralen Schiffers falsch war, $ e
"albe rpflichtet dem Betrogenen den o
”Ssil}l\);iél?ie;; Werth der von ihm transporur
i3} .
e ¢ auszuz?mf;:n friheren Vertrigen, — ent-
‘Za“ jvse;;io dl:r, gleichsam sich von selbzt ;’:ll;:
v::h:;den Annahme, dass neutrales Gut :(r;er o
:rale Flagge respectirt werdeu. mtlssex;(,lmst g
der noch nicht fortgeschn?tenen ﬁzwei-
. klar und deutlich abzuschhessen,—nqc e
:‘;?E:ft geblieben, ob nacl} vertrags?:fss;geeUtralen
stimmungen feindliches If;ffn‘:::r o indet
S?hiffen veﬂ?::l?eif ?il:lic; die letztgenannten .Vslt::
e UDSG‘Y ausdricklich die Wegnahme fem i
“‘ﬁses ‘da ?;f mé auf neutralen Schiffen hesumme:ils.
e e, diueser- Grundsatz leider in der Prs:lxrf
U'ud . dehnte Geltung hatte, dartiber a.r
o ausge'r end einen Zweifel hegen, denn th
man ko fichtvollé Belege dafur; so z. B. s&a’.igs
e X 5 Frankreich Folgendes in einem, 1 '
Ladwig 31 'V- ; Sicilien erlassenen, Antwortschrei-
oo den Ke‘lj:}lxir\.letzterer sich tber die Wegnahme
ben, W

inen Fran-
. Sicilischen Fahrzeugen durch em e
von drel einen gewissen Columbus,

(ol erthan, ]
zosuschenlUrlt habet hoc usus inter pmpugnatotres
klagth hat ;;ci,(’ientali mari indelibiliter observatus,
win hoc

i ii ' i llm allt
”
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»confocderatonum triremes seu naves,
»recondita sint, nisi tamen obstiterit securitas spe-
»cialiter super hoc concessa, impune et licie jure
»bellorum capi posse . ... naulym propterea debi-
»tum exsolvendo.* 46)

Dic Regeln des ersten Systems finden sich,
klarer und vollstindiger - ausgesprochen, in der be-
rihmten Sammlung von Seegeselzen, Consolato.
del mare, welche Sammlung, nach den Untersu-
chungen von Pardessus, dem 14, Jahrhundert gn-
8ehort 47) und eine fast allgemeine Geltung: bei
den Kiistenstaaten des mittelldndischen Meeres er-
langt hatte. - Ebendaselbst wird im Wesentlichen
Folgendes bestimmt: 48 - x

1.)  Gehort das Schiff einem neutralen Staate,
die Waaren aber, welche darauf verladen sind,
dem Feinde, so kann der Befehlshaber des Schif.
fes der anderen kriegfithrenden Macht den Schif-
fer zwingen die Waare nach dem Hafen zu brip-
gen, welchen der Kaper beliebig bestimmt, wobe;
er aber verpflichtct ist, dem neutralen Schiffer die
8anze Fracht, nach dessen Abmachung mit dem
Verlader, auszuzahlen, Im Falle aber. die Ladung
8anz oder zam grissten Theil feindliches Gut

ist, und der neutrale ‘Schiffer - sich weigert die
Waare pach einem von dem Kaper bestimmten

46) Leibnitzii Codex juis
1747. prodromus, n. Xvur,

47) Pardessus, T. 11, Ch. x11, p. 26.

48) Pardessus, T. 11, Chap. 231, p. 303,

gentium diplomaticys, Guelferbyti

“posita aut.

i1

Fortfihrung der Mannschaft von demselben,
Senke; )]aSIS:tn'das Schiff feindliches Eigenﬂmm’lb“lle
Laduné aber neutrales, so sollen die auf de;xiied :[;‘l
sich befindenden Eigenthiimer dcr_ WjareSchiff un-
Kaper um ein billiges Losegeld fur das u konnen :
terhandeln, um ihre Reise f Ortsetzi(n zcr berech-
weigern sic sich dessen, 80 1st der b.ag n Hafen zu
tigt, das Schiff nach einem ihm belie lghalten sind,
schicken, wogegen die Eigenthumer gs’Vei ert sich
ihm die ganze Fracht zu bezahlen. iosegeld
aber der Kaper, sie gegen ein billiges so erhult
mit ihren Glitern weiter ziehen zu ]?ssen, > Soha
er kein Frachtgeld und ist 'ubcrdu.ass ler fiohtot
densersatz fur die unterbr(})lchg;l: Il{:i):;e nggfuhrten
sieht, dass nac . "
Beslilzlx:llsngen des Consolato ‘de‘l 'mj;"eh;m}?]:;:ﬁ
das Recht der K"iegmh.rcnd‘;[:; cf)e:t]isc:;en, in sei-
thum auf neusttr:e]zzcscl}::gz;igt, andererseits 'abgr
ner ganzcn dt;l‘ peutralen Ladung auf feindli-
auch Schonung uf’s Rucksichtsvollste anemPfO}flen
chen Schlﬁend'z Jetztere wohlthitige Regel nicht
Wir(.j, Dass Il(usten des mittellindischen Meeres,
allein an der}l, sonst in der Praxis Geltung hat.te,
sondern a(ljlcm in einer Anmerkung bei Grofius
g;:af:;:tene F’alle hervor. 49) Es heisst dort, dass
a )

1

9) Do jure belli ac pacis, lib. uI, Cap. 1, § V, 4.
4 -]

Anm.
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es in dem Kriege der Hollinder mit der Stadt
Litbeck und anderen Hanseaten 1458 in der Yer-
sammlung der hollindischen Stinde zur Erorte-
rung dieser Frage kam, und die Stinde sich fur
die Freiheit der neutralen Ladung auf feindlichen
Schiffen entschieden, welche Entscheidung von der
Zeit an Gesetzeskraft erhalten habe.

Hieraus ersehen wir, dass im Mittelalter, in
Bezug auf die zweite Hilfte des ersten Systems,
d. h. den Satz ,Unfrei Schiff, frei Gut®, so-
wohl nach den Vertrigen, als auch nach dem Ge-
wohnheitsrechte ~ vollkommen  ubereinstimmende
Grundsitze beobachtet wurden. Das neutrale Gut
blieb- selbst auf feindlichen Schiffen immer ver-
schont. — Was aber die erste Hilfte des ersten
Systems, ,,frei Schiff, unfrei Gut, anbetrifft,
so sanctionirten nur die spiteren Vertrige und das
Gewohnheitsrecht dic Wegnalme feindlicher La-
dung von den neutralen Fahrzeugen, wiihrend von
den ilteren Tractaten keiner directe derartige Be-
stimmungen enthilt. :

You diesen allgemeinen Regeln sind uns, von
den frithesten Zeiten an bis zum Anfange des
sechszehnten Jahrhunderts, nur zwei Ausnahmen
bekannt: :

1) In dem, am zweiten Juli 1468, zwischen
Eduard 1V., Konig von England, und Franz, Her-
zog von Bretagne, geschlossenen Vertrage war im
Art. XII bestimmt: dass wenn ihre bezuiglichen
Unterthanen auf feindlichen Schifien getroffen wer-

43

den, ohne einen Geleitsbricf zu hgben, dieselben
zu Gefangenen gemacht, und die .auf solch‘e‘n
Schiffen verladenen Waaren, ohne einen dera;t;—
gen Erlaubnissschein, confiscirt werden milssen. .).
Dieser Vertrag ward durch einen anderen bestd-
tigt, welchen Heinrich VI von England, am 22.
Juli 1486, mit Franz, Herzog von Bretagne, p(;;ll‘
toute leur vie et un an aprés, abschloss ').

Die Beobachtung aller dieser Regeln war m
Mittelalter mit keinen besonderen Schwierigkeiten
verbunden. Denn die kaufménnische Corx'"es.pon—
denz war noch wenig entwickelt, der Commissions-
handel existirte fast gar nicht, und die Kaufleute
pflegten ihre Waaren, bei Versenduns dersclben,
entweder selbst zu begleiten, oder cinem Hanq-
lungs - Dicner anzuvertrauen, so dass .der Bewgls
daritber, wem dic Ladung angehorte, nicht schwie-
rig war 52).

e et et

50) Dumont, T. 111, P. I, p. 596 fizt,.par ce qui dit ‘f?t
risent Traictie, n’est pas entendu ‘qm, si les Gens d‘n Paiis

meitaient leurs Parsones, Bicns ou Marf:'handlsez en
do ].”ewgne tie d’ennemiez de nous et de nous Paiis et Royme
e de. Paron ajians Sauf-conduit de nous, ne esteans en Truez
d'Anglet.eﬂe, ‘:Ie Guerre avesquez nous, qui les Gens du dit partie
A ijssent prander et acquirer a eulx les Parsonnes et
d,'A ﬂglﬂter,l:ﬁ lrn“nmdermml; dedans les Navires ennemicez de Party de
e l’stre di Paiis et Royame d'Angleterre; et aussi pour-
e lus d(;’nnso du partie de Bretagne prander et acquirer a eulx fes
;:’::gol::es :t biens du Partie d'Angleterre etc.

par co P

51) Dumeont, T 1L, P. 11, p. 159,
52) Pardessus, T. 11, p. Introd. p. CIV.
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. Igdem wir hle‘r'm]t die seschiclltliche Ueber-
sicht d ;gcl;mtgf]elalt;lhchen Periode als abgeschlos-

; , mitssen wir noch hinzuftige
g::m]zezg:l}f::gng. der Grundsiitze des ergst:r’x dsasf
stems ol Sicrlxl ig das.so lastige Durchsuchungs-
T hack sich Zog, ein Recht, das zu so vielen
verwicke anier ;lass gegeben und welches mit
o ande e‘np ‘.ragen des Seevdlkerrechts, wie
. di:n exl risen etc. eng verknupft isf, —
Lﬁszng, éd' l?Cl b_:s jetzt zu keiner gentigenden
demd. gediehen sind, und noch immerfort hin-

auf den Handel der Neutralen einwirken.

Drities Capitel.

' pie VWerhiltnisse des neutralen See-

handels von dem sechszehnten Jahr-
hundert an.

Wenn man zur Schilderung des sechszehuten
Jahrhunderts ubergeht, so staunt man unwillkithr-
lich, dass dicses Jahrhundert, welches das Zeit-
alter Karls V. und Elisabeths von England wat,
dass das Zeitalter der Reformation, SO vieler Ent-
deckungen, so vieler, dic Bezichungen der Men-
schen umgestaltender, Erfindungen dennoch fur
die Ausbildung des Seevolkerrechts gar keine
giinstigen Fortschritte hervorrief. Vielmehr tritt
factisch das Gegentheil von dem ecin, was man
nach den tibrigen Anzeichen der Zeit zu erwar-
ten percchtigt ware.

Der, in Folge der grisscren Ausdehnung und
Erweiterung  der Handelsbezichungen, eintretende
Aufschwung des Nationalreichthums cntwickelte dic
Idee, dass der Handel dic vorzuglichste, wohl gar
dic einzige Quclle desselben sei 53), — eine Idee,

S e

53) Holst, versuch einer kritisctien Uebersicht der Viiker-
Seerechte, Hamburg 1802, Th. L p. 279.
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welche die friedliche Entwickelung der internatio-
nalen Beziehungen insoweit behindertc, als sie nicht
nur Eifersucht unter dep Staaten erzeugle, gsop-
dern hierdurch auch Vglker befeindete,
natiirliche  Verbiindete waren 54). Daher tretey
auch im sechszehnten Jahrhundert keino glinstige-
ren Aenderungen, in Bezug auf die Bcstimmungen
iiber den neutralen Handel, oip. Keine neuen Ver-
trige regelten djege Beziehungen: dje Staaten
blieben entweder pe; der Beobachtung der Re-
geln deg Gewohnheitsrechtes, oder befolgten die
Grundsiitze, wolche in den, unter ihnep schon fri-
her eingegangenen, Vertrigen ausgesprochen wg-
ren 83),  pop einzige Vertrag dieses Jahrhunderts,
der dic Verhultnisse der Neutralen berilcksichtigt,
ist der, am 13. Febr. 1515, von Karl 1. von Spa-
nien mit Heinrich VIIL von England abgeschlos-
sene.  Aber auch dieser bestirkt gleichzeitig in
seinem zweiten Art, vollstiindig das Ebenerwzihnte,
indem darin ausdriicklich festgesetzt ist, dass Al-
les, was in diesem Vertrage unerwiihnt gelassen
ist, sich nach den Bcsti’mmungen des Vertrages
vom 24 Febr. 1495 richten solle 56). Ein um
80 grésserer Einflusg war daher den inne
—_—

ren Ge_

54) In Bezug auf diese und die nilchstfolgende Stelle vergl,
Katschenowski, O Kanepaxx etc: S. 21 u. folg.; ferner Martens

Essai coucernant les armateurs etc, p, 3639,
55) James Reddic, Researches historical ang critical ip mg.
ritime international Iaw., Edinburg 1844.

Th. I, p. 104,
56)  Dumont, 1. IV, pars 1, p, 291,
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x'un/\t deren Entwigkelung
X or, sich ging, dle.den
en wider-
r die letz-
oder

setzgebungsacten einger 1
\ oft auf Grundlagen ¥ e
ab?". ien und Vortheilen anderer "
Pt?ilzfeqr)llei'elchen sich zu unter\\;;atl;f;::hzlmisse’
8 en, ;ms Rucksichten au(ff?l:;::ir angemesse: ff](:;]_
i creich,
57, So hatte Franz I, Komg vo? F:::er o
dli? ;i(z'vergessen konnte Ka{llsl‘Vlfle(;f :It;zse ooen
e i ohnlic g
S Zu's}?n’ovowrxlzeliltm}rlei:ieissen lassen, 4(:1335;;:;
o s 'SIC RSOIements von 1533 und 451 i
et . ebiner von Karl V. 1373 er a;l onen
pap. l5n3 eenthaltenen, Grunds:j\tz,. nac o
o e )L ale Eigenthum auf femdhchenCh -
e I'“‘"“ r ird, bestatigte, sondern at;r o
b vévst’em abinderte, dass. Sog'ndlichcs
e (?rsw r}allen wiren, wenn Sie feld o aon
e veBord hitten. Diese Yen;o}t; e
D b a’l‘rt)' t durch ein Edict Hemn}(): : Whea-
Wu"ze“ :(f S:)‘}l)geich sie, wie €8 al]]; dle;lS'Cheeln o
u s ng . .
:05:5’9) i Tti(:smsrit: nIZezl?:: ](if:\kins ersichtlich 1st,
ralitiatsric

fer
aus anderen Ursachen,

—
57y J. Reddie, p- 104

ie Verd ichung
i reise die Verdffentlic
jrrthitmlicher Weise .
e mum() d. h, in die Zeit dex Reglerur\g
o e l'V p. 224) hat nachgewie-
, vergl. Katschenow

58) Frither e
in ¢
i donnanz 1 il et
dlesle rv‘l)]r aber Pardessus (Colt
Kar y A

3 i rrithre.
i 1 Karl dem eisen he
sen, dass sie Vor W

54
¥ s. T. 1, p 154
N l4"7},‘ n Hist. 4. pr. d. dr. d. gen T
59) Wheaton,

87.
J. Reddie, p. 86 und
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,?erlnge praktische Geltung hatten und

rorcm promulgirt wurden o
von Frankreich au

' sgesproche

- . usgesp enen Grundsy i

o dv;ch;lsen.po]mschen Stellung diend(?Sdtze’ bei

“eit in Beziehung zy fz;st '1“6: S?t and

ol ¢ olaaten

sefzte, nicht ohn wi

elzte, ¢ wichtigo i B

dhaliche ne gen Einfluss g
, icher Grundsiitze durch o efO]gun(
o 60). andere Staaten blej-

» 80 konnten (och die

Die Engli i
doe Conso]ati lz(zllc Regxerung blieb den Principien
frthoron Vortars m'are und den, von ihp nach%
noch bis an’s F;ecln i‘(;) s oot Ve!‘pﬂiChtungs:
trew.  Im Jahr:) 4657’ffs e aarhundorts
Krieg fuhrte, erkls O,'als e, it pani
Kones ik , o drte die Konigin Elisabeth : e'n
B fejnd]l'cfcs ;ﬂcn, dass Englische Waare;l -
Entaghonnd dr ahrzeuge confiscirt wiirden Da .,
o é,“‘).(:s, dm.'ch diese Frklirung he;" o
poruls , § rei cs'wnch man durch Bebf ‘OF-.
gememe Maxime | suum cuique* aru ':;;? "

us

Es ergiebt g;
siebl sich aus d
giinstia 8 dem Angefiih
gewahbrcl:rc, als durch das Conso?ato r(‘ie?’ (s
e i ¢
vor dem’A;?fedmgungen der neutralen F]‘.‘:\mare
der in Tract;:ngc des 17ten Jahrhunderts e
nungen der §; en, noch in einseitigen V(’ar d
17ten Jahr}; ajtcn zugestanden warden.  Mit 3” )
dos Soont underte aber tritt die Entwi S
cevolkerrechis in ejn ncues S? (V]V clung
, ’ adium

we-

ein.
60) Wheaton, ividem p. 155
61) J. Reddir, ivid. T, 1 p. 94

1, b 94,

blos in ter--

&9
A

Das ATte Jahrhundert gab dem dritten System

seinen Ursprung, welches irrthimlicher Weise Ei-

pige, wic z. B. auch Heffter 62), schon in den Capi-

{ulationen ¢hristlicher Michte mit der Ottomanischen

Piorte zu finden glaubten. Das ncue System,

aus dem doppelten Grundsatze frei Schiff,

frei Gut® (le pavillon d'ami sauve la propricté

d’conemi), und verfallen Schiff, verfallen

Gut (la robe (’ennemi confisque celle d'ami), be-

stehend, entsprang aus der Maxime, dass die Na-
tionaliti des Schiffes auch tber das Schicksal
der Ladung entscheide, wogegen die Capitulatio-
nen der Pforte ungleich viel mehr zu Gunsten der
christlichen Michte enthalten. In der, am 20. Mai
1604 zwischen dem Sultan Achmed 1. mit Heinrich
IV. von Frankreich abgeschlossenen, Convention
wurde Art. IX stipulirt 63): ,, Et parce qu’ aucuns
Sujets de la France naviguent sur Vaisseaux, ap—
partenants 2 nos ennemis et y chargent de leurs
Marchandises, ct etant rencontrés, ils sont faits le
plus souvent Esclaves, ct leurs Marchandises prises;
pour cette cause,. nous commandons et voulons,
que d’ici en avant ils ne puissent’ étre pris Sous
ce pretexte, ni leurs facultéz confisquéz, sils ne
sont trouvéz sur Vaisscaux de cours. Und wet-
ter heisst es im Art. XIL folgendermassen: ,,Vou-

————

62) §164. Anm.2. Naw's Grundsitze des Vilkerseerechts. Hame
purg 1802, ». 243. .

63) Dumont, T. V, pars 11, p. 207.
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lons et comm
andons, que les M
’ , archandi i
seront chargées a Nollis sur Vaisseaux tsfs, q'm
:é):tagttenants aux ennemis de notre Porte lanc?ls,
. , ne -
- u,re'; pnses sous couleur de nosdits ennpms',
pu qFlamal ezt notre vouloir.“ Diese Capitulaf’mls
Chamkt(::@ 4) richtig bemerkt, trigt eher :i(::;
onrakter fallr]]es Zugestﬁndnisses, eines, aus eige-
Frankreic}]\o kommenheit des Sultans zu Guns?en
Lok Fvi : Ifegebenen, vielleicht aber auch abge
: ans, als eines T ;
- 13 ractates, der i
o gegenselnge Anerkennung der Reéhte vo::\mer
. enn von einer Reci i 0
: procitit der :
fril;s;e; was auch Ortolan 65) dagegen szal;iesund_
° : n m
o sSlsh in d.er oben erwihnten Capitulati::)g,
jone. efklr:i, -lem Umstand, der sich leicht dan
_ dren lisst, dass di ]
dur : , ie Pforte, damal -
Zeitrsichgl:m der Nordkiste von Afrika, zu S_ ge
oo n ihrer Macht hatte, ganze Schw’éirmeJe W
geezarzn auszuschicken, und nach Gutdiinke gon
;n andel der christichen Staaten auf de l\rll o
eere zu belistigen. m e
Das
auch de:ell;Ie "Vorrecht'gestand Sultan Achmed 1.
ollindern in ‘einer Capitulation von

6
4_ 61266) zu. Ja, diese Connivenz der damali-
64) Vergl. Wheaton i
:g?, u;:r;;: gfnl:enlb"om,' ,G::::;. d;tc? r.B:.' ldlr' dS 8:';";- Ny
desson nationaler ;xoisﬁ::,belilod-d roit Commorcia’l et'c. T. " Asn";';'k'
Schroffbeit hervortritt. teser Gelegenheit in sein 7 “
22) Régles intern. etc, . 11, p, 107.
) Dumont, T. V, P. 11, p. 39. Et encore que quelques

er ganzen

A

—_—
egierung gegen die Hollander ging
a0 weit, dass sogar die auf Piraten - Schiffen ge-
fundcnen Hollindischen Waaren von der Confisca-
tion frei erklart wurden. — Indess waren dic
Hollunder und Franzosen nicht die Binzigen, welche
sich einer solch’ bevorzugicn Stellung erfreuten.
Achnlichen Inhaltes mit den angefihrten Privilegien
ist auch das den Englandern zugestandene vom
wodurch denselben alle Vorrechte
inder bestitigt werden.

en Systems gehort dem-
sondern der Mitte des
s die heroischen An-
g ibrer Un-

gen Turkischen R

Jahre 4675,
der Franzosen und Holl
Der Ursprung des neu

pach nicht dem Anfange,
siebzehnten Jahrhunderts an. Al
strengungen der Hollinder zur Erlangun
abhingigkeit in der allgemeinen Anerkennung der
Republik ihr orwilnschtes Ziel erreichten, konnle
es diesem, mit einem besonderen kaufmiinnischen
Tact begabien, Volke nicht cntgehen, wie sehr
ceine Handelsunternehmungen, durch ungechemmte

Freiheit der Frachtfahrten auch in Kriegszeiten,
67). Daher gab sich seit dieser
usseren Politik das

oi Schiff, frei Gat

gewinnen wiirden
Zeit in allen Handlungen ihrer 4

Bestreben kund, den Regeln: W

allant en Marchandises, fussent trouves dans

guelques Vaissaux allant e course, pourv quils ne soient AS30-

ciés des Pirates, wmais seulement qu'ils sy trouvent comme Negos

tians ou passagers leur Marchandiscs ne seront pas confisqués , Wi

Jeurs personnes faites esclaves, pasce qU ent trouvés sur
un Vaisseau de Pirate.

67) vergl. Katschenowski, O ranepaxs ete. p. 33 u. folg

40

sujets des dits Pay-Bas,

sils se seral
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moglichst grossen Eingang bei andern Staaten zu
verschaffen, wogegen sie ihrerseits bereijt waren,
die entgegengeselzte Regel: ,unfrei Schiff, un-
frei Gut” den Kriegfihrenden einzurdumen. fhre
Bemtihungen wurden jedoch anfangs, in dem am
18. April 1646 mit Frankreich abgeschlossenen
Tractat 8), nicht mit dem gewlinschten Erfoige
gekrint. Der Wortlaut des Vertrages (Art. I) be-.
stimmt klar und unzweideutig: ,,on sursoiera pen-
dant quatre années, A I'égardes sujets des Sieurs
Etats Généraux, 2 execution des articles de I'or-
donnance du roi Henri 111, de 1874, portant que
les marchandises appartenant aux ennemis donnent
lieu 2 la confiscation des celles des amis; en telle
sorte que les- navires qui trafiqueraient avec la
patente dc l'amiral des Provinces - Unies, seront
libres et rendront aussi toute leur charge libre, hien
quil y efit dedans de la marchandise méme des
grains ct legumes appartenant aux ennemis.“
Dennoch wurde diese Stelle, so klar sie auch
ist, von der Franztsischen Regierung ganz anders
gedeutet. Der Hollindische Gesandte Boreel nim-
lich, der im Jahre 1653 zum Abschluss eines Tractates
dhnlichen Inhalts in Paris verweilte, berichtet iiber
diese Angelegenheit in einem Schreiben vom 26.
December an Johann de Witt Folgendes 69): die

68) Dumont, T. VI. pars 1, p. 342.

69) vgl. Ortolan, Régles intern. etc. T, 1, pag. 107-110.
Wheaton, Hist. etc. T. 1, p. 166 et 167; Holst, 5, 292.

53
S

> el iche Sinn

Herrn Commissaire behaupten, der ;;g;et(;t:‘ls D
des Vertrages von 1646, Art. 1, sel t,e doss etz
ich darin blos seinen-fruheren.har . fsque
re fallen lassen: que robe d’ennemt f:oq :
h?be d? e? d. h. dass das neutrale Schift mlt.lse "
. a:::n’l I:adung, aus dem Grunde, We; “z;
?G:':d{;’iclle Waare an seinem Bord gebabt, vSr :ber
se:i Den Satz ,frei Schiff, frel' Gut Weitc;
. ihn die Hollinder wunschen, fu-gt er oier
;Yifzu sei er nicht im Stande auszuwxrken; - ;sc
,e]ang es den Hollindern, seltsame -h e
g::~lad3e von dem Staate, von dessen Herrscha =
gich befreit, Zugestindnisse l.lber d;lll dsec:n o
erwlinschten Grundsatz zu erwirken. o oo é;aa_
‘.|7 December 1650 zwischen defl verelm%l on Soe
te[; e ““:1 Spa[:lligs gr?;(itrales Gut
v illigte letzteres, d ale .
Z:lrt;g:z ,fl;?ave;ucﬁer Schiﬁ’e der Conﬁs:f::n; ri;;;-
falle,'feindliches Gut (mit lﬁ::ln;h::hme 'dagegeu
009“31?3“(}2 ,i;m nﬁ(l)lrtdz;mverkénnen, dass dicﬁlle-
frell fizls Consolato del mare hierdofl;enpax'ltzltleixolgzé

B rachtfahrt, d. h. m

o dell:' ‘Ifel:t rilvee?cll;c:aii dicser Periode den gross-
- H‘OI d?tve;-kehr betrieben, abgeandert wurde.
o PBE;:]Concession der Neutralen — verf allen

Auch
- —
inci i . B
An abridged history of the principal treaties of peace, By
70) An

r onao 837 t, 1. 1, L.
i y P 4. Dumont,
captam Fu

597, Art. XH1 et X1V.
H
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Schiff, verfallen Gut — jst
nommen, eme Aufmunterung fir die vaterliindi-~
sche Rhederei. Die auf diese Weise in neuerer
Zeit ins Leben getretenen Grundsitze, als deren

Hauptverfechter damals Portugiesen und- Hollinder
erschienen, fanden alim:lj

Eingang. So erwirkte
von Oliver Cromvell, da

g einen immer grosseren
sich das erstgenannte Volk
maligem Lord-Protector der
Englischen Republik, schon in dem Vertrage vom
10. Juli 1654, Art. XXII, das Zugestindniss der-
selben Regeln 71). Dieser Vertrag ist noch da-
durch bemerkenswerth, dass er der einzige ist,
welcher einen langen Bestand hatte,

erst bei- der 1810 erfolgten Revision
aufgehoben wurde 72),

indem er
desselben
Hierbei ist aber nijcht
iberflussig, zur Erklrung der Grossmuth Englands,
zu bemerken, dass England die Rivalitit der Por-
tugiesischen Frachtschifffahrt nicht eben zu scheuen
brauchte. — AuchFrankreich hekannte sich in dem,
mit England 1655 abgeschlossenen, Vertrage (Art.
15) zu den Grundsitzen des neuen Seerechts, aus-
dricklich jedoch blos zu der einen Hilfte dessel-
ben ,frej Schiff, frei Gut“; tber den Satz

1) Dumont, v, VI, P. I, p. 84,
ve dictae Reipablicae aut Regis, eorumque
Subditorum in alterutrius Hostium Naves impositae, ibique repertae,
cum ipsis navibus praedae sint atque in publicum addictae

autem Hostium alterntrius eorumque Populi aut Subditornmy imposi-
tae, intactae sint,

Uti omnia Bona, Merces.
utrinque Popalorum ayt

y omnia |

72) Wheaton, Histoire etc. 1. 1, p. 163,

» im Grunde ge-

L1,

m—————

verfallen Gut® enthiilt

allen Schiff, veriat :nmung 7 3).
wver! ¢ eine zweideutige Bestummung -
der Vertrag nu t den Hansea

Auch in dem Handelstractate 1.1114655 e
tischen Stidten vom 40.' Mai O et
Frankreich die Regel ,frei Sch 1. , -
o bohi It aber, in Bezug auf die l?ehan ns
e behwt aler (;mer am Bord feindllch.er Schi c};
“{else nelll rdes Consolato del mare bei, wona '
d{e e den Eigenthtimern zurlickerstattet wll)l:e
d]ese]benhe‘r kann dieser Vertrag, mit .allem Rec g
de“.derll) auuter den giinstigsten Be(}mg:;nfe';,en4 (?569
. rden 74). In dem,
Sch'b:::rr:erslpgairi:f\hx:i ‘Ii‘vr(:mkreich abgeschloss;::sl:;
;W:'Znaischen Frieden dagegen wurden, i:demm

o i manchen friheren Vertrigen, W ere
:]‘tf Sl:tm des neuen Seerechts vollstindig

1 A

. " hun-
kanmi‘laczl neunzehn Jahren unablissiger Bemu

h voun
elang es endlich den H.Onandernl;li?lucssatzes
e el h das Zugestindniss ihres Lie Agil 1662
l‘rank“’j‘ien Der Art. XXXV des,am 21 'I;:actates
auszq;lwgn tx;it Frankreich geschlossenent, + necordé
e 'l |tn folgende Stelle: i a été en outl chargé
enthd fu e tout ce, qui se trouvera chare”
o c?:sveSuj:at(; de Sa Majesté en un Na: ce ne
”g?,:;emis desdits Seigneurs Etats bien qu

[
/1, P. 11, p. 120.
Dumont, T. VI, , -
;2 Dumont, T. V1, P. 11, p. 103, Aﬂ.!l;lx
75) Dumont, T. Vi, P 3, p. 267, Act. XI%.
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»fut Marchandise de Contrebande, sera confisqué
navec tout ce, -qui se trouvera audit Navire, sans
~exception ni reserve; mais d'ailleurs aussi sera
wltbre et affranchi tout co qui sera et se trouvera
»dans les Navires appartenans aux Sujets du Roj
wIres- Chrétien, encore: que la charge ou partie
wd'icelle fut aux ennemis desdits Seigneurs Etats,
»sauf les Marchandises de Contrebande etc. 76)
Auch von England glickte es ihnen bald
darauf die fir die Entwickelung ihrer Rhederei so
wichtige und so nothwendige Maxime, nach wel-
cher das Schicksal der Ladung ‘nach der Nationa-
litit des Schiffes bestimmt wird, auszuwirken. In
Vertrigen von 1667 Art. X und vom 1. Decemb.
1674 Art. VHI waren ibnen, zum Preis ihrer Aj-
lianz gegen den ehrgeizigen und eroberungsstich-
tigen Ludwig XIV, 77) dieselben Vortheile, die sie
schon frither von Spanien, und Frankreich erlangt
hatten, eingersumt. — Dje bezuglichen Artikel die-
ser Vertrige lauten ganz ibereinstimmend mit dem
Art. XXXV des, schon oben angeftthrten, TFracta-
tes mit Frankreich. Sje waren von einer, fir die

76}  Dumont, 1. v1, », 1, p. 414.

77) Der Hollindische Minister de Witt soll von vorn herein
sich geweigert haben, einen Allianzvertrag mit England zu unterzeiey,.
nen, wenn der Englische Unterbindier sich vorher nicht formlich
verpflichten wolle, einen Handelstractat mit der ohenerwihnten Gjay-
sel abzuschliessen ( Wheaton, Mistoire etc. T, L, p. 166.). pen
Vertrag von 17. Febr. 1668 sieho vei Dumont

s T vh’ p. I, p.
74, und den vom 1. December 1674 ehendaselust, §, 282

57
N
2 cewohnlich lan-
Y icht ganz Sew :
istenz der Vertrige mch : .
Emsula)lruer und wurden nicht, Wwie WI;rst i
g}?trll lich berichtet 78), 1756, sondern
thimi

79
Declaration vom 47. April 1780 aufgehoben. 79)
ecla

1 ipt 1len BRSIS
wanr ()

jtannien mit Spanien
?hgeschloisgg% ‘17\0r: g;(r}é)lslil;)rvon derselbeg ll\lal(l)llltl
i ]ahrek ich im Jahre 1677 Art. VlIIE endlic (11 itze
o Fra“. - en Macht, fur welche die Grun s:i'm-
dos de"Je“éS srechts eine Lebensfrage waren, Dd -
o n(menH:)el(;and und zwar mit Schweden, 2

i pkreich 1697
b he 1 1664,

minder

lich von e Chvte, VI
. Nov. 1675, (Artic. ' ¢
2§rtN XXVI und XXXI) und mit Por:;il:‘ae
glier.zu treten cndlich noch mehrere an
bemerkenswerthe Vertrage.
Die alte Regel des Con§0 e e, ol
jedoch durch die eben angefiihrien

in die Han-

ser Gebrauch. Denn aufgenomr:;:: 1661,

aus Englands mit Schwe L XK)
delstractate Eng k. von 1670 (Art.

it Dinem o
Sehwedons m“t y ndere, welche auf der Glll. :
O eschlossen waren, blieb
ferperhin  Richtschnur,

lato del mare kam

und einige W
lage des alten Systems alll)g
diese alte Regel auc
[

18 W s 7 6 '
} € . Im Jahre 1 5
h alon, HL(Oil’e ete. T. .', P 166 ) :
Ver von 167 4 bloss auf eine Kkurze Zeit ausser Wir-
trag Vv
war der

. : ings , Samm-
kune Eese"f Declaration kann man sehen bei Hennings ,
79) Diese

g . . ) age.

ju etc S ho u ] der Beil

n -

BD) Lu“lﬂ”t, T. illl P. I) r. 316‘
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besonders fir dic Englinder, welche der Ansicht
sich hingaben, als hitten sie durch das
zahlreicher, auf dem Princip: | Nationalityt des
Schiffes entscheide auch tiber das Schicksal der
Ladung“ beruhender Verpflichtungen, die ap-
deren Staaten, und grade . die michtigsten, wie
Frankreich, Holland etc., blos zeitweilig privilegirt.
Gleich Grossbritannien befolgte

auch Frank-
reich damals selbstsﬁchtige Pn’ncipien, indem cs,

ungeachtet zahlreicher Vertrige, welche alle die
Sitze: frej Schiff, freiGut, unfrei Schiff,
unfrei Gut« enthielten, — dje fortwithrende
Gitltigkeit seiner Reglements aus dem vorigen Jahr-
hundert- behauptete. So nahm Ludwig XIV, im
Vertrauen auf seine Marine, die 100 Linienschiffe
mit einer Ausriistung von fast 100,000 Seeleqt.
und mehbr als 14000 Kanonen zéhlte, in seine b
riichtigte Ordonnance de la marine von 1681 fur
den Handel der Neutralen die unglinstigsten
Maximen auf Alle die spiter (1650) gemilderten
harten Bestimmungen der fritheren Reglements von
1343 und 1584, stelite er in ihrer ganzen Strenge
wieder her, und adoptirte hierdurch nicht nur den
Batz, ,unfre;j Schiff, unfrei Gut,“ sondern
auch den, nach welchem feindliches Eigenthum

am Bord neutraler Schiffe sogar die Confiscation
dieser nach sich z0g. 81)

Eingehen

en
e~

{7 81) Holst, Versuch etc. S. 305 u, 306.

89

R

at sich in Bezug auf den

le des sieb-
. ezen das Enc .
ler Neutralen, ge3 .+ Unterschied
Hatr:dfén(iiahrhunderts, ein bedeutenderlghﬂe '~ jen
?e -nchen den Rechtsgrundsitzen, ‘;@ten den Prin-
ZWISC doptil'tn und denjenigen el Han-
Tractaten alche von den bedeutendsten

we

gsacten
ihren innercn Gesetzgebungs o
o, Unverandert blie

Auf solche Weise h

cipien, (
delsstaaten 1 ‘
befolgt wurden, herausge?xldet. e ang s
pen diese Verhultnisse bis zur Abs

en

die grossten S(?e—

Eriecens VOI]1 [fiwelif)lltl;nvg,elg‘lzzakreichg und Spal;le:ll
mach? E“:‘S an4’%13 unterzeichneten. Aber 501‘13)_
am 12. APC;- Istractaten, welche gleich darauf :\)en
T osen ewurden, machte sich das l?estredo;n
geschlosstel:l in hoherem Grade bemerkhch(,B‘Chen
o St?'ae des neuen Systems, nach \;7 o
Grundetze(;\, . Ladung an das Loos des cc},af-
das Loos ,Cl eine dauernde Geltung zu Yerisschen
oo i e Bl PN
en. : : : . ]
England und I:rat(llkri:(ll] (1«‘1131:1?{1‘0&11. in demsel[i)izg
zwischen Hol i;nn and XXVI), zwischen Spa :
Jahre (Art. X 26. Jani 1714 abgcschIOSsen.el
und Hollaud. l?nwlvelchen letzteren do'r Tractat von
Verirdg®, du:tz wurde, endlich der zwnsc.hen Gross-
1650 b-e Stamad Spanien geschlossenc, dic Handels-
britz:n::ezolrll“d 667 und 1670 hestitigende, Vertrag
et Act. 1),

vom 3 (3: C(ei[enrb'fe::r:i?c,hf:n Anm)the so vieler Yer-

¢

g g i [ 'a“k
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reich einige Jahre spiter, unter der Regentschaft
des Herzogs ven Otleans, in dem, am 28. Sept.
1716 mit den Haunsa-Stidten geschlossenen, Ver-
trage neue, dem Handel der neutralen ungiinstige
Bestimmungen auf, im Widerspruch mit den fridher
den Hanseaten eingeriiumten Vortheilen. 82) 5
wurde in diesem Vertrage stipulirt, dass blos die am
Bord feindlicher Schiffe befindlichen Waaren dor
Confiscation verfallen, »dérogeant 3 cot égard 2 tous
usages et ordonnances 4 ¢o contraires ¢t méme 4
celles des années 1543, 1584 et 1681 qui portent
qui la robe ennemie confisque la marchandise et Je
vaisseau amijs.“ Ein zweiter Artikel selzt fest,
dass die, den Hanseaten gehorigen, aber auf einem
feindlichen Schiffe sich befindlichen, Guter der Con-
fiscation unterligen. Die in diesem Tractate adop-
tirten Grundsiilze sind offenbar gemischter Natur,
da die erste Hilfte dem Consolato del mare ept-
lehnt, die andere aber auf den Princip des neuen
Seerechts hasirt ist. Gegen Flassan, der hierin
einen Widerspruch findet, polemisirt Ortolan, wel-
cher darin 83) Dlos cinen aus den Bestimmungen
mehrerer anderer Vertrtige gelieferlen Beweis er-
blickt, dass das conventionelle Rechit keinesweges
die Ungetrenntheit der Grundsiitze | freij Schift,
frei Gut“ und sverfallen Schiff, verfa]-
len Gut“, bedinge. Dieses, vielleicht sonst nicht

kraftlose, Argument erscheint indess in dem vyor-

82) Dumont, T. *ll!, P. 1, 8. 479, Awt. xv.
83) Ortolan, Régles etc. T, 15, p. 116,

liegenden Falle irvel

64

IS

io b Zahl der
. da dic blosse 2 i
evan aftliche Begriindung

shar dic wissensch
Tractate tber dic ¥ o ermag.

; i cheid ) }
eines 1')ml‘lca:EZell‘;s'}el:ti;gg,n\tselche nach dhe'zlulé:;reg;t
FD':ien oeschlossen wurden, bbeeil- b
o l‘f R eTn des neuen Systems b 3 Spo-
e dclgvertrag zwischen Oe§trelch (;1 olland
d?r ta f?s“) 7\.vischen Frankreich un b ond
“';;‘qdzzi’ X\'lli) und zwischen Frankre
173¢ 't. ANIL

Dinemark 1742 (Art. XXVIIL). Zwischenperiode

i di dJeinen Pel
Aber auch in dieser ki \oohenor Frieden

is zum
vom Utrechter (1713) b Verordnungen und

. inseitigen N
feblte es nicht an e welche direct den tracta

rerpfli en  wider-
. menen Verpflichtung e
tenmiissig therno dio Franzosische Ordonnanz

sprachen. S0 % B"ﬁ,/;, welche — wenngleich

e 1 ’
vom 21, chhclr“nen der Ordonnanz von 1681
mung

. als blos feindliche.s Eigen-

ern mOdlﬁc“l"‘[cs’, neutralen Schiffes .emgezogen

am Bord BEE st aber frci bleiben sollt,

“rde, das Sci nichtsweniger als mll.de B(‘gstm;

— jedoch neuel,e Ferner dic von Seiten Fran \r~

manser fesm:(;tZD;:cemher 1745 geschehene Auf-
reichs am o1

i von Sei-
des Vertrages mit Holland , und
hebung des yertrd:

= h <

e

84) Dumont, T. v,
85) Ortolan, Rég-les ete.
1. 1, p. 136.

Regierungsmassregeln )

sie, die Bestim

.14
" "v;w p" P 99 et 118; Wheaton,

Histoire ete.
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der Vertriige mit Holland von 1667 und von 16174,
Bestitigt wurden aber alle die fritheren dem Han-
del der Neutralen glnstigen Zugestindnisse ig dem
Friedensschlusse zu Aachen von 4748 (Art, 1),
zwischen England, Frankreich und Holland, und
besonders in dem zu Paris von 1783 (Art. XX),
zwischen England, Spanien und Frankreich, wel-
chem spiter auch Portugal beitrat, in welchen Ver-
trigen die fortdauernde Gitltigkeit der fritheren
auf den Handel dop Neutralen beziiglichen vertrags-
missigen Bestimmungen in allgemeinen Ausdriicken
anerkannt wird 86),

Sogar mit den Barharesken—SLaaten, nament-
lich Tripolis, Marocco und andern, gelang es den
Europiischen Michten die Handelsverhiiltnisse der
Neatralen auf Grand des neuen Systems zu re-
guliren; so finden sicl, z. B., ausser in dem ilte-
ren Tractat der vereinigten Niederlande mit Ma-
rocco von 168% (Art. IIL), auch dhnliche Bestim-
mungen in dem, von denselben M:ichten geschlos-
senen Vertrage von 1752 (Art. IV.), ferner in dem
Tractate Englands mijt Tripolis vom 19. Sept. 1751
(Art. IIf und XV), mit Tunis vom 19. Oct. desscl-

ben Jahres (Art. 1II und XXII) 87), mit Algier und
N

86) In dem Fricden von Paris heisst es, Art, 11: »Les trai-
tés de Westphalie ete, .. . . et ceux de paix et de commerce ('[;¢.
recht etc. . ... servent de base et ge fondement 4 12 paix et au
Present traité et pour cet effet js sont tous renouvelés e confir-
més dans la meilleure forme** ete. Martens, Recueil ete. 1. g,
p. 107,

87)  Der Vertrag von 1684 ist zu sehen bei Dumont, 1, Vi,
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g auf diese Verhiltnisse ne-
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1 frei Schiff, frel Gut‘j al]]:}\lv?:i]’
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o ot dleshr Freiheit zugestanden wur u,mer
e m(: n der Europiischen Machtelnhahs
. Tralftatewﬁrtlich ilbcreinstimmcnfien e
. 7 fl:en sind dic Handelsver'trage Ba:-ha_
mi't t:lse “SZIT:\:Zdens und Dinemarks mit den
reichs,

T
resken - Staaten. cioler, fast von allen Euro‘[])m
vieler, er-
Ungeachtet so - chlossenen,
hen I\‘I:'\chten unter emandgr -gesdie N rkennung
SC’ ge, welche auf das FeierllChS‘ec}ns aussprechen,
trige, Seercchis $
s neuen ierungen,
incipien des . <olben Regierung
(ﬁe: ir nic{:tsdesto“’e“iger dlflsglrlfif f f?‘ci Gut*
e ¢ ,
ae)lche den Grundsaiz ”frcllensclben ou wieder-
w den
. : Stan 7 88 Bc_.
gsmiisslg 2uge . -erleugnet 88).
vcr”aoii (len “in Kricgszeiten verleus
holten Ma

Marocco, wo in Bezu

ner-
von den spiiteren der obe

uch
inen anzusehen, win @

andischen Text;
im Ioflindisc e wer
p. 1L, p. 174 geniigt es e o gl
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der Republik Tripo " of what country $0 ¢ ° ;ver o
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ther reiter Art. XV: 4 e any '
¢ Und weiter T et st v
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roperty A
O el 1’; und umgekehrt,

either party.
ing a
jesty Deibng .
Man:ested or medied wil
m .
poard any ship oF vesse e
88) Nau's Grunds. etc. S.

passenger from og
h either in P r on
1 in enmity with Tripoli el
8 179.
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“sonders geschah das von Seiten Englands und
Frankreichs. Im Besitze der bedeutendsten See-
macht, angetrieben durch 8egenseitige Eifersucht,
scheuten sie sich nicht, oft auch die ungerechtesten
Massregeln zu ergreifen.  Auch Spanien nahm in
seine Verordnurgen und ip dic Proceduren der
Seegerichte Grundsiitzo auf, welche den in Vertry-
gen den Neutralen eingeriinmten Begiinstigungen
widersprachen.  Dije Spanischen Richter wollten
den aufgebrachten Schiffen dic Kosten und Vep-
luste nicht erselzen, ohgleich Schiff ung Ladung
fir frei erkannt warden; ferner glaubten sie die
Neutralen nur dann schonen und jhr Eigenthum
glimpflich behandeln zu missen, wenn die Eng-
linder Gleiches thiten 89). England, obgleich
keine der Vertriige widersprechende Beschliisse
veroffentlichend, liess sich Jedoch nicht abhalten,
mehr scinem eigenen Vortheile, als dem Principe
der Gerechtigkeit, zu folgen, was man bei Gelegen-
heit der Verhandlung iiber dje Schlesische Anleihe
und aus vielen sonstigen Reclamationen der Ney-
tralen ersehen kann 90y, Frankreich, welches
Sonst unter allen Staaten die hirtesten Bestimmun- -
8cn, namentlich in seinen Ordonnanzen befolgte,
_—
89) Hennings, Sammlung etc, Bd. I, 8. 37 . 38, wo die

Grundsiitze der Spanischen Verfahrungsweise Zusammengestellt sing ;
auch Katschenowski, . 48 u, 49,

90) Uever die Schlesische Anleihe sijehe leeaton, Histoire
tfe. T. 1, p. 260; sonst aber Ngp's Grunds., § 181 Henntngs
Bammlung etc., Th, 11, Kalsrlmnowsl'i, 8. 50 u. folg,
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er der Regicrung Ludwig des
in BRetreft’ des
Wihrend des
in seine Or-

indess unt
l})((;’gl?ns!ilch zu milderen Ansich.ten,
nehtralen Seehandels, hinzunel‘gezn-B
o n'lit Eg%‘axﬁ n:\'lYl;]S e(;en Grundsatz ,fret
dmlm'afr;'z ‘ftl)'[:imG'ut“ auf, mit dem Vorbehalt a]l;eni\
iizl«zier;rNeutralen auf diesc Weise 212130222;:; o
Freiheit zu revociren, sobald Englan Dot dor
Laufe von sechs Monaten, von c‘m rorochncl
Versffentlichung  diescr 'Ordonnlfﬂzl;n ’iig)ié Rovo.
cin gleiches Zugcstéindm'ss mag (;eich.England sicl
cation geschah indess mchti o _gaun o vorsiohen
nicht zu dergleichen Begilnstigung

wollte, , ‘ielen so schr ge-
Dieses Franzosische, von Vicle

» Yorliiufer cines
. aber der Vorliu .
- nlcment wa[' a . . M S
riithmte, dRc° dig grusste Beachtung'\erdlcnlz C;;‘:i
Actes, der . Bedcutung, — wir-mei-
X ’_,‘ . to“schel‘ - - - v

ActeilNO“G\vlfltib;ig ‘des Systems der bewaflnelen
nen der rin

:na 1L, Kaiserin von Russ-
o Katharina , von
Neul;azll)tiit s':i;:lassung zu dieser denkwirdigen
land 92). :

Wy wssy, Recueil manuel et pra-
M:) ’B‘!‘:'V'Ch: ”‘;S%W;?nz .:'i- fm’JAm I. Réglement fle iz
tique ete, L.emz'gr ’Bﬂru,mncemal\t Ia navigation des neulres
e gae r:ed: apme Juillet 1778, | .
temps de guerre, ie Geschichte der Entstehung und A.nenkenmf 4
aan jj’mmll?‘ﬁ‘ von Euepiiischen Machten, sind [zun“”;
der bewaflneten ‘\;;healon Hist, T. I, p. 359, noch ()rif) ar;";‘
gleichen, ausser . FMT‘"EI;'M.Z‘. p. 135 u. folg, : Pr. quppl- ’ -Th‘ '
Do e b Russtand im Jahre 1780 gegiiindeten ,?5\'“;
Parstellung des (ll:ll( l.‘ g, Prag 18015 Weidemeyer, Avopn
der vewaffueten Neutrahtat, /
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That, welche von allen als eine der glorreichsten
in der glinzenden Regierung der Kaiserin Katha-
rina angesehen wird, haben die zahlreichen, von
den kriegfuhrenden Michten, in dem Kampfe um
die Unabhiingigkeit der Nordamerikanischen Ver-
einigten Staaten, gegen die Neutralen gerichteten
Bedruckungen gegeben. Aus dem Memorial der
Rigischen Kaufleute vom 20. Mirz 1780, welches
der Kaiserin vorgelegt wurde, kann man leider
nur zur Gentige ersehen, wie weit dergleichen
Eingriffe der Kriegftthrenden gingen. Das empy-
rende Verfahren Spanischer Kaper, welche im mit-
tellindischen Meere zwei Russiche, mit Korn bela-
dene Schiffe, unter dem Vorwande, dass sie dem
Feinde Kriegscontrebande zubrichten, wegnah-
men, erschﬁpf'te endlich die Langmuth der Russi-
schen Regierung, und bewog sie,4die Interessen
der Neutralen unter ihren unmittelbaren Schutz zu
nehmen. Die Englische Regierung, die diesen Vor-
fall zu ihrem Vortheil zu benutzen hoffte, suchte
Russland zu einem Kriege gegen ihre zahlreichen
Feinde, welche England von allen Seiten bedriing-
ten, zu bewegen, und instruirte, in Folge desscn,
ibren Gesandten in Petersburg, Sir James Harris
(nachherigen Lord Malmesbury), die Absichten des
Russischen Hofes zu sondiren. . Die grosse Kaise-

sawbuareasnibie 20An 85 Poccin, 80 BT0polt nososuns XVI-ro
croasria, Cn6. 1846, 8. 198 u. foig., wo einige interessante Ein-
zellieiten @iber die ganze Unterbamsllung und fiber die daran bethei-
ligten Hauptpersonen vorkommen,

67
et
rin - dachte jedoch hochherziger. Obgleich sie,
nicht zufrieden mit der an die ,Spams.che Beglerur'x’g
gestellten Forderung einer unverzl.ighchen Entsc‘;ﬂ‘
digung, eine bedeutende F?otte in Kr?nsmdlt] e-
mannen liess, welche bestummt war, im Falle ei-
ner Weigerung,'gegen §pan1en Zu operlren,t‘\\;ar
sic doch so sehr um die Interessen der Neutralen

hesorgt, dass si€ der Vorstellung des Grafen N.
) .y

J. Panin wohlwollende§ Gehﬁf‘ l.ieh 92). Dieser
Minister, der damals die ?lx.sw:c.irtxge.an Angelegen-
heiten leitete, legte der Kaiserin einen Plan.vor,
I sic alle Europtischen Staaten zu einem
o inen ﬁun,de auffordern mochte, um die
iﬁiﬁef.aer Néut}alen im Kriege zu wahren und
ic nothigenfalls sogar mit bewaffneter Hand auf-
Sl ht zu halten. — Der Plan war dermassen dem
g:iste der Kaiserin éngemessen, dass sic unver-
ziiglich beschloss, hn der gesammten'Welt ‘kund
su machen. Am 28. Februar.478(_) erliess sie an
die, damals im Kriege be,ﬁ.ndhchgn Mac.hte, Eng-
land, Frankreich und Spanien , die fur mmier up—
vergesslich bleibende Declaratlonf’?)', worin sie,
‘ ?1 dem von ihr im letzten Turkischen Knesc
2Ziebenén Beispiele der Achtung fur die freie
gcﬁilffahrt, ihren festen Entschluss kunfi -Lha;t: -knnf.—
tighin die ‘Ehre ihrer Flagge und die Sicherheit

des Handels ihrer Unterthanen, wegen mancherle

/ ! . .
93) Murtans Recueily T. HI, p. 158; auaserdem ist dicse
peglamation in vielen andoren Weyken zu finden.
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Angriffe auf dieselben, sogar mit bewaffneter
Hand zu decken. Zugleich stellte sie, in° Bezug
auf den Handel der Neutralen, diejenigen Principien
auf, welche sich, wie sie sich hiertiber ausdritck-
lich erklirte ,,Consignés dans le droijt pri-
mitif des peuples“ vorfinden, und welche in
finf folgenden Puncten enthalten waren:

1) Neutralen Schiffen steht es frei, von ci-
vem Hafen zu dem andercn und lings den Kiisten
der im Kriege befindlichen Michie zu segeln.

2) Feindliche Ladung (mit Ausnahme der
Contrchande) am Bord neutraler Schiffe jst frei.

3) In Bezug auf die Contrcbande halt sich
die Kaiserin an die Bestimmungen der Art. IX:
und XL ihres Handelstractates mit Grossbritannien
(Tractat vom 20. Juni 1766).

§) Unter einem blocirten Hafen wird cin
solcher verstanden, den cine kriegfithrende Macht
mit ithren Schiffen so nahe cingeschlossen hilt,
dass man ohne augenscheinliche Gefahr in den-
selben nicht einlaufen kann. o

5) Diesc Grundsitze werden zur Richtschnur
bei den Proceduren und Aburtheilungon uber dic
Rechtmissigkeit der Prisen benutzt.

Die Veroffentlichung dieser Declaration vom
28. Februar 4780 ist ein so wichtiger, so epo-
chemachender Act, dass man mit vollem Rechte
behaupten kann: der Russischen Regierung gebithrt
der Ruhm und die Ehre, die erste der Michte ge-
wesen zu sein, welche die Frage tber den Han-
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dol der Neutralen in solcher Weise aufgefasst hat,
df) s dadurch am ehesten dic Rechte der Ncutral‘cn
d: den, der Gerechtigkeit entsprechenden, Prn?—
o oo adet werden konnten.  Sie hat an die
Welt appellirt; sie hat sie ge-

jedsrichter aufgerufen tber
i sen zum Schie .
\Ylsszr.mazs,me welche man als ,,Consignés dans
die Funese [‘i“’]itif des peuples® aufstellte.‘ Und
-~ dr.onl. ](;er des Europiisch - Amerikanischen
;](le tMltgslfems haben sich mil iiberraschender

aatensy — ] ‘

Sohmll Bkeit beeilt, ihren Beitritt zu defl, von der
S gK tharina proclamirten, Grund§aten off'?nt_-
:\a}llsefm ' rechen England allein, seinen ¢goisti-
ich auszusprc - _ e
lch T_ngenzen huldigend, Gefabr fu.r seine ma
SF.en Gcﬁ se e,-b]ickend, richtete an dic Russische
itime Gros . oo
utlﬂ'_’ o unter dem 18. Apr., cine, obgleich 1.n
Reuglgn‘xgi.{;n Ausdriicken gchaltene, doch auswei-
wiirdev

‘ort 94)_
. hegagende Antwor '

\ und nlChtSS S . )
(,hende. Antwort Frankreichs dagegen, welche in

Die An pril_enthalten war, sprach

ic, v er Kaiserin

die Versicherupg aus, dass dic, o .d h die

Russland proclamirien, Grundsitze auch
von huss

] o8
n .
der Franzosischen Regicrung seic )

cipien begrit
gesammte civilisirte

ciner Note vom 925. A

Recueil, T 1, enthdit alle die auf die be-

94) Marfe""-‘x aglichen Acten zusammengestelit, S. 158-296.

waffnete Neatralitat bezug e aoe mepents o

93) Die Beobach_,t“ngnoch pesonders ancmpfohlen, und vorzig-

26. Juli 1778 ward svat?'che schiffe : Martens, Recueil, .1, .

lich in Bezug anf Bus.su.s e B e dhos. o Besummungfn

e E‘:’s Il“ag ﬂtl;e:ﬁ:;::limmer den Grundsitzen des natirlichen Vol-
dieses Reglemen ;
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Spanien schloss sich chenfalls formlich der
Russischen Declaration an, indem es hinzufiigte ,
dass wenn es von den, in déerselben aufgestellten,
Principien in. cinigen Fillen abgewichen wire,
nur das Verfahren der Englischen Marine es dazu
gezwungen hitte.  Auch Dincmark und Schweden
traten bei, und schlossen mit Russland, erstere

28. Juni

Macht am == 1781, zu Kopenhagen, letztere
2L Juli . .
aber am 1‘E§ﬁ 1780, zu St. Petershurg, Conven-

tionen, in denen sic unter die aufgestellten Stipu-
lationen, welche sich ausschlicsslich auf Handels-
angelegenheiten hezogen, die Grundsiitze der De-
claration vom 28. Februar 1780 buchstiblich hin-
~einnahmen, — und notificirten ihren Beitritt auch
der Englischen und Franzosischen Regierung. Er-
stere aber antwortete ihnen eben so ausweichend,
wie frither dem Russischen Hofe, und fiigte hinzu,
sic werde sich an ihre fritheren Vertrige halten.
Dadurch ging Schweden der Vortheile, die ibm
nach den, von der bewaffneten Neutralitit auf-
gestellten, leitenden Grundsiitzen zustanden, ver-
lustig. Denn dic, unter Schweden und England
geltenden Vertriige von 1664 Art. XIL und von
1666, waren, wie schon frither angedeutet (S. 87,

Kerrechts entsprachen; so z. B. hiess es darin, Art. I, dass, wenn
drei Viertel der Schiffsladung auf einem meutralen Fahizeuge aus
Contrebandewaaren besteht, so werden nicht blos verbotene Giiter
allein, sondern die ganze iibiige Ladung sammt dem Fahrzeuge con-
tiscirt.
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auf der Grundlage des Consolato del mare abge-

schlossen 96). die nordischen Michtc muss

In Bezug auf die , .
man bemerken, dass sie noch enger unter cinan
>h,

der sich verbanden, indem D:ipemark am]’7n.VdS:";L):i
1780 noch besonders der, ZWlS?hCI} Russ a] e
Sehweden abgeschlossenen, Convention )ena‘,
A nleic}::l)e Weise von Seite Schwedens, in
S =3Russla\nds und Dinemarks, am 9. Sept.
Anscbuns Jahres, geschah. Diescs cngere Biind-
d.essclbeﬂ :h'(l;f;n ganzen Systeme die Benennung
:]]':: ga;)bea\:affneten Neutralitit® '

”Von den ubrigen Staaten schlos.sen sich ar;
das System der bewaffneten Neutrahl.:it: Holla;u.
du;'cln ueine See-Convention vom 8. Mai 1780 4?},
Oestreich am 9. October 4’78‘4; ijn‘lgal am 40.
Juli 1782; das Konigreich belde_r Slcﬂlcp am l.
Fehraar 1783; endlich erkl:irlenvxhren Be.lmttdau‘cli
die Vereinigten Staaten von Nordamerrka are
Jen Congressheschluss von 1781. .

So geschah es, dass fast das gesamm.le Cu-
L anische Staatensystem, mit Aus-

h Englands, mit uberraschender Finslim-
na‘ o -1':I=irte die, in" der Russischen Decla-
mlgkel‘ r?)lm (28.,1“ebr. 1780 enthaltenen Grund-
:Z(le(;“ a‘ls dié scinigen anzuerkcnnen. Weil aber

ropaisch - Amerik

e ——

96) Siehe bei Martens, Recueil, etc. T. I, p. 188, Réponse

ur de FLondres & 1a déclaration de 8. M. Suedoige.

17

de 1a co .
97) Martens, Recueil, etc. T. 1, p
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der Widerspruch . eines einzelnen Staates gegen
die Entscheidung der Gesammtheit aller tibrigen
keine geltende Stimme haben dirfle, so solite
man vermuthen, dass die humanen Grundsiize der
Declaration vom 28. Febr., welche der Gerechtig-
keit vollig entsprachen und zugleich im natiir-

lichen Vilkerrecht bhegriindet lagen, nun definitiv.

in den seevolkerrechtlichen Codex aufgenommen
worden wiren. Dem war Jedoch nicht so. Denn,
obgleich in den Zwischenraum von dreizehn Jah-
ren, seit der Veriflentlichung der Russischen De-
claration bis zur zweiten Periode der Franzisi-
schen Revolution, der Satz wfrei Schiff, frei
Gut® nicht blos in Scparatvertrigen, sondern aach
bei allgemeinen Friedensschliussen, wie in dem von

Versailles von 41783, anerkannt Wlll‘d(‘, — freilich
mit der Beibchaltung der Regel ,, unfrei Schifl,
unfrei Gut®, — so wichen, bei dem weiteren

Fortschreiten der Franzosichen Revolution, fast alle
Staaten von der cingeschlagenen Baln der fur
den neutralen 1landel gunstigeren Grundsiitze, ab.
Wenn jedoch der Englinder Furneaua 98) dic
Schuld des ersten Schrittes auf der Babn der Ge-
waltmassregeln gegen den Handel der Neutralen
den Franzosen vindiciren will, so wird man darin
schwerlich mit ihm tbereinstimmen konnen, Denn
wenn die damalige Franzisische Regierung in ih-

98) Furneaur, S. 174~176.
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rem Decret vom 9. Mai 4793 .befahl, die nfzut.ra~

it Korn beladenen, Schiffe anzuhalten und
lxi'ilc,h HP)’lr'anzﬁsiscBen Hafen zu bringep, 50 ma’c::e
‘o durch diesen Schritt nur von ihrem Rechte
o h, gegen die harten Massregeln der En-
Eﬁ::}?:s li{efgierung Repressalien zu tben. Auch
b die Englische Regierung niemals daran ge-
hathtl die ihr von dem National -Convent vorge-
i?(frfe,nc‘n Anschuldigungen, welche in dem er-

shnten Decret vom 9. Mai enthalten sind, zu
\vl ) )

Wideg;iielnlaber die Franzosische Republik, durch

die von ihr proclamirten Grundstitze, fast alle.St'aa-
ten bedrohte, so befolgten, nach dem I}enspxele
Ehglands, auch mehrere zlmdere Staaten die ange-
Gewaltmassregeln.
demez:’?e gerechtfertigt einerseits d.ie Anw?nfiung
solcher Grundsitze, in Bezug auf die I*.‘ranzuslsche
Republik, erschienen sein mag, so war dies as erler-
its nichtsdestoweniger im h6011stgn Grade e-
o orth. Es war geradezu ein Ruckschritt
magens“llﬂnm;ickelung des Rechtes des neutralen
i deli Als spiter 1800 die Neutralen, duarch
H'a e e‘rte\m Anmassungen der Englischcn Re-
dl-e er:euin ihren Rechten ofters beeintriichtigt,
'l?runam zur Wiederherstellung der bewaffneten
‘:—leder]"ltat von 1780 schritten, fehlte ihren Be-
N?u"a lén leider der gewunschte Erfolg. England
II:,:::;n;grnachtig gerlistet da und beherrschte ohne
$

i ean, indem es die An-
. ler den weiten Ocean,
Nebenbuh 6
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strengungen der Neutralen, wenn nicht zu verhin-
dern, doch resultatlos zu machen verstand: »la
» Grande Bretagne s'éfait saisie du sceptre des
»mers; elle replongea le droit maritime dans la
»barbarie du moyen age« 99),

Sehr leid hat es mir gethan, auf dic erst nach
der Beendigung des Druckes meiner Abhandlung
mir zugekommenc Schrift des Dr. Ludwig Gess-
ner ,Das Recht des neutralen Seehandels und
eine Revision der dariiber geltenden Grundsitize
des Volkerrechts, Bremen 1855 keine Riicksicht
nehmen zu konnen. Wegen Nxchtbenutzung an-
derer von mir nicht erlangter Schnften bitte ich
mir die Schuld nicht beizumessen.

99) Schoell, Histoite dos traités ete. T. v, p. 38.

@ﬁzmxm
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1) Der Handel ist ein unmittelbar pro-
ductives Gewerbe.

2) Die Gru_nd'ca“tﬁe: s frei Schiff, frei Gut;
unfrei Schiff, unfrei Gut<, sind fur die
Entwickelung der einheimischen Rhederei

o dic giinstigsten.

3) Es ist die Sache des Kaptdrs, den Beweis
su liefern, dass das Schiff oder die La-
dung als gule Prise su betrachien sei.

4) Neutrale Ladung auf feindlichen Schiffen
sollte nach den Grundsitsen der ersten
bewaffneten Neutralitit frei bleiben.

5) Die Steuer vom reinen Einkommen muss
in einer hoheren Progression, als die Ver-
meohrung desselben, steigen.

et LD I e .



