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SISSEJUHATUS

Maailmas valitsevad pinged. Venemaa agressioon Ukrainas sundis 2015. aasta alguses
inimesi riigist lahkuma. Siiiiria, Afganistani ja L&his-Ida riikide pinged ja konfliktid on
pannud inimesi oma kodudest loobuma ja otsima mujal maailmas turvalisust ja kindlamat
elupaika. Ka kliimamuutused pdhjustavad rahvasterdnnet. Rahvaste litkumisest ei ole

puutumata jaanud ka Eesti, kuigi siia saabunud pdgenike hulk on {isna tagasihoidlik.

Inimesed pdgenevad sdjakolletest iile Vahemere Euroopa suunas. See seab keerulisse
olukorda Euroopa Vahemere-aarsed riigid, aga puudutab ka kogu Euroopa Liitu laiemalt.
Tuleb tunnistada, et Euroopa Liit elab iile keerulisi aegu. Réiégitakse Euroopa Liidu
kriisist, mis sai alguse Kreeka volakriisist ja on saavutanud oma tipu pagulaskriisiga.
Tavapdraselt seostatakse kriisi negatiivsete ilmingutega, kuid kriis voib pakkuda ka
lahendust. See voib olla erakordne moment, kui poliitilise korra eksistents ja elujoulisus
on kiisimérgi alla seatud (Ikenberry 2008: 3). See annab vdimaluse vabastada pinged ja
loob tingimused avalikuks debatiks. Arutelusid ja arvamusi kajastab meedia, millel on
voim sOnade abil konstrueerida maailma. Meedial on vastutav roll inimeste hoiakute

kujundamise ees, mistottu pean oluliseks uurida meedias loodavat pagulasmaailma.

Siinse magistrito6 eesmark on uurida pagulasdiskursuse loomist Postimehe triikimeedias.
Tekstianaliilis annab selleks hea voimaluse. Kriitilise diskursuseanaliiiisi meetodiga saab
analiitisida, missugused on tihiskonna hoiakud ja hinnangud pagulasteema suhtes.
Pagulaskriisi kajastamine Eesti meedias sai alguse 2015. aasta aprillis, mil esimesed
pdgenikud joudsid iile Vahemere Euroopasse ja ka Eestis moisteti, et rdinde vdimaliku
sihtriigina ei jdd Eesti pagulastest puutumata. Kuigi esimesed kvoodipagulased joudsid

Eestisse alles 2016. aasta mértsis, on pea aasta peetud meedias pagulasteemalisi debatte.

Tapsemad uurimiskiisimused, millele oma t63s vastust otsin, on jairgmised: 1) milline on
pagulasdiskursuses kasutatav sOnavara ja kas vOi kuivord on see seotud negatiivsete
konnotatsioonidega; 2) milliseid teemasid seoses pagulastega esitatakse; 3) kuidas

tekstiosalisi nimetatakse ja millistesse tegevustesse neid asetatakse.



Analiiisimeetodiks on  tekstianaliitis, tipsemalt olen ldhtunud kriitilisest
diskursuseanaliilisist. Tekstianaliilisis toetun peamiselt Reet Kasikule (2002, 2008) ja
kriitilise diskursuseanaliitisi puhul Teun van Dijkile (1995, 2005) ja Norman
Fairclough’le (1995a, 2006). Analiiiisitud on pagulasteemalisi arvamuslugusid 2015.
aasta Postimehe triikkivdljaannetes. Vastav diskursus ilmus meediasse alates 2015. aasta
aprilli 16pust. Kuna praegune pagulaskriis on uus teema, siiS on seda Eestis vihe uuritud.
Kriitilise diskursuseanaliilisi raames on uuritud poliitikute arvamust pagulaspoliitikast
(Fomotskin 2014). Eesti elanikkonna hoiakuid pagulaste suhtes on uurinud Kristi Asser
(2015). Sandra Oksaar (2015) on uurinud rahvusvahelise kaitse saanud tdiskasvanute
keeledpet. Eelkdige on teemat uuritud sotsiaalteadustes. Maailmas on teemat laialt
késitletud ajakirjades Discource & Society ja Language in Society. Pagulasteemat on

vorreldud Suurbritannia ja Austraalia meedias (Parker 2015).

Esimeses peatiikis antakse tilevaade teksti ja meedia vahelistest suhetest, kisitletakse
lahemalt kriitilist diskursuseanaliiiisi ja selle ldhenemise abil uuritavat ideoloogiat.
Samuti  piiritletakse  diskursuse moiste. Teine peatiikk tutvustab ldhemalt
pagulasmdisteid, annab {ilevaate statistikast ja varasematest uurimustest Eestis ja mujal.
Kolmandas peatiikis on analiiisitud Postimehe arvamusartikleid. Uuritud on
pagulasteemaliste artiklite sOnavara, teemasid, tekstiosaliste nimetamist ja nende tegevusi
ning meie- ja nemad-rithmadeks jaotamist. Neljas peatiikk on jareldusteosa, kus saavad

vastuse t60 alguses esitatud uurimiskiisimused ja tehakse moningaid iildistusi.



1. KRIITILINE DISKURSUSEANALUUS

Kéesoleva magistritod meetod on tekstianaliiis, mida tehakse kriitilise
diskursuseanaliilisi 1dhenemisega. Et selgitada analiilisi aluseks olevat teoreetilist
raamistikku, tuleks ldhemalt vaadata teksti ja meedia omavahelist seotust,

diskursuseanaliiiisi olemust ja sealseid moisteid.

1.1. Tekst ja meedia

Tekstianaliitisi uurimisobjektiks on tekst, mida iildiselt defineeritakse kui kasutuses
olevat keelt, mille iilesandeks on sdnumi vahendamine (Kasik 2007: 7). Tanapdeva
infotehnoloogia arengut silmas pidades tuleb kasuks oskus tekste kriitiliselt lugeda ja
osata ndha tekstides kasutatavaid manipuleerivaid votteid. Tekstil on alati eesmark,
millest soltuvalt valitakse eri strateegiaid. Teksti loomisel tehtavad valikud mééravad
teksti tdhenduse ja tunnused. Seega iga esinduv sOna voi fraas jitab vilja mone

alternatiivi, mis on tekstiuurijatele analiitisimaterjaliks.

Tekstis tehtavad valikud viljendavad kirjutaja seisukohta. Uks asi on edastada sdnumit,
kuid teine pool on vaatepunkti valik. See vilistab objektiivse kirjelduse vdimalikkuse
(Kasik 2008: 12). Peale sisu edastamise sisaldab tekst ka infot kirjutaja arvamuste kohta,
millisena tema tegelikkust ndeb. Subjektiivsus esineb valikutes, modaalsuses ja
positsiooni votmises. Nditeks vOib selget vaatepunkti erinevust ndha pagulase

nimetamisel ahjualuseks voi Addasolijaks.

Kirjutatud tekst on kavandatud iihest kiiljest sotsiaalsete tavade raames. Uhiskonnas on
teatud normid ja tavad, millest teksti kirjutaja on teadlik ja mojutatud. Teisest kiiljest
liitub kirjutaja isiklik maailmakogemus. Tekst saab aga hoopis uue tihenduse lugedes,
kuna vastuvotja tolgendab teksti oma maailmakogemuse kohaselt. Tekst on justkui lugeja
ja teksti vaheliste ldbirddkimiste saadus, kuna see votab iiha rohkem iile diskursuse

interaktiivseid omadusi (Bell, Garret 1998: 2).



Tekstianaliilis pakub vdimalust vaadelda teksti objektina, mis ei eelda taustateadmisi ega
kultuuritundmist. Kriitilise diskursuseanaliiiisi 1dhenemisega on tekstile liidetud ka
kontekst, mis muudab teksti vahendiks, mille kaudu selgitada motteviise ja suhtumisi.
(Kasik 2002: 74-88) Teksti liks ambivalentne véairtus on see, et ta iihel ajal nii loob
maailma kui ka peegeldab seda. Niiteks vOib pagulasdiskursuse puhul néha uudistes
edastatavaid reaalseid stindmusi, kuid arvamuslugudes on konstrueeritud iseseisvalt elav
tulevikku suunatud maailm. Tekstiga on voimalik konstrueerida abstraktne maailm, nagu

seda vdime nédha globaliseerumise nditel (vt Fairclough 2006).

Ténapideval tdhendab tekstianaliiiis teksti tdhenduste uurimist ja ka tekst iseeneses on
peamiselt nende tdhenduste véiljendamiseks, mida keelekasutusega luuakse (Kasik 2008:
11). Tekst sisaldab varjatud niiansse, mille eesmérk on teatud sonumi edastamine. See on
kommunikatiivne viljund tihiskonnas. Meedia pakub voimalust rddkida iile maailma ja

mojutada seelébi {iha suuremat kuulajaskonda.

Meedias loodud maailm ei pruugi vastata reaalsusele. Rassismidiskursust uurinud van
Dijk (1991) maérgib, et meedia positiivne ja korrektne keelekasutus immigrantidest ei
pruugi olla vastavuses sotsiaalse ettekujutusega immigrantidest tihiskonnas. Kriitiline
diskursuseanaliitis aitab vélja selgitada erinevusi meedia loodud sotsiaalse

konstruktsiooni ja iihiskonna tegeliku olukorra vahel.

Meedia on peamine vahend, kuidas info jouab inimesteni, mistdttu on sellel vastutav roll
teadmiste kujundamisel. Seal esitatakse ka reaktsioone ja tdlgendusi infost.
Meediatekstide puhul tuleb meeles pidada, et sonumid on vahendatud ja esitlused kéivad
labi konkreetse semiootilise koodi, kokkuleppe, normi ja vormi. Seega on tdhendus
protsessis transformeerunud. (Fairclough 2006: 171) Kriitiline diskuruseanaliiiis aitab

neid koode analuiisida.

Riigi meedia on mojutatud globaalsest meediast, mis on konstrueerinud globaalsete
teadmistega vastuvotja (Fairclough 2006: 171). Sellise tasandite seotuse ja meedia
infotulva all tuleks aga tekstidesse kriitiliselt suhtuda, sest meedial on tavaks edastada

intrigeerivamat ja huvipakkuvamat infot. Tihti voetakse terviktekstist vaid tiksikuid 10ike,



mis hakkavad iseseisvat tdhendust tootma. Adekvaatse teabe saamiseks soovitatakse
lugeda algallikaid. (Geis 1987: 8)

Sonumid on meedias vahendatud, mis tdhendab aja ja ruumi distantseerumist. Kui
vaadata vahendatust kui tdhenduse liikumist tekstist teksti ja siindmusest stindmusesse,
siis holmab see tdhenduse konstantset muutumist, mis on raamitud kindla meediumi

voimalustega. (Silverstone 1999)

Pagulasteema puhul on Kirjalikud ja suulised tekstid peamine allikas, kust infot saadakse
ja mis kujundab arvamust. Tekstile avaldab lisaks diskursuse tavadele m&ju meediateksti
zanr ja meediumi tavad. Néiteks esitatakse uudises siindmuse kohta peamiselt infot,
arvamusloos aga arutletakse uudise iile ja esineb rohkem hinnanguid. Meedial on oluline
roll selle ees, kes saab sona, missuguseks kujuneb tava konkreetsest teemast radkides ja

kuidas lugeja hakkab antud teemasse suhtuma.

1.2. Kiiitilise diskursuseanaliiiisi 1ihenemine

Kriitiline diskursuseanaliilis keskendub keele ja vOimu vahelistele suhetele ning uurib
kultuurilisi ja sotsiaalseid mdjutusi keelekasutuses. See ei ole mitte otseselt meetod, vaid
lahenemine, mis holmab mitut tahku. Taolises analiilisis on holmatud tekst, kontekst,
autori isiklikud vaated ja iihiskonna sotsiokultuurilised tavad. Kui kriitiline lingvistika
1970ndate 10pus tekkis, siis peamine eesmirk oli uurida keelekasutuse iihiskondlikku
tausta — mis on need normid ja tavad, mis juhivad keelekasutust ja kuidas mdista neid

mehhanisme, millega keelekasutus loob reaalsust (Kasik 2008: 12).

Lahenemine pakub vdimalust rakendada teoreetiliselt keerukat raamistikku téhtsatele
probleemidele, mida tekstide kaudu vahendatakse. Selle hea kiilg on ldhenemiste
mitmekesisus, mis hdlmab nii lingvistikat, {ihiskonnateadusi, kultuuritundmist kui ka
kognitiivset aspekti. Lahenemist on ka palju kritiseeritud tdlgendamise subjektiivsuse
tottu, kuid ometi on see kdige levinum meetod meediadiskursuse uurimisel (Bell, Garret
1998: 4). Fairclough on liigse subjektiivsuse vastuargumendiks toonud motte, et
akadeemilise uurimise neutraalsuse illusioonid peaksid ammu juba minetatud olema
(2001: 212).



Kui analiiiisida diskursust lingvistiliselt 1dhenedes, siis on see keskendunud keelele ja
selle kasutusele. Sotsioloogilises ldhenemises on diskursus seotud keelekasutuse
sotsiaalse kontekstiga. Kriitiline diskursuseanaliitis véimaldab need kaks haru iihendada.
(Bell, Garret 1998: 2) Tekstid kriitilises diskurususeanaliiiisis annavad v&imaluse

teravdatud tdhelepanu all mdista meedias toimuvat ja tihiskonna hoiakuid.

Teun van Dijki (2005: 236) jargi on kriitiline diskursuseanaliiiis teksti tegelike
struktuuride  siistemaatiline,  tiksikasjalik ja  teoorial pdninev  uurimine.
Sotsiaalteaduslikumas tdhenduses keskendutakse diskursuse uurimise puhul teksti
sotsiaalsetele ja kultuurilistele funktsioonidele, tingimustele ja tagajargedele, samuti

diskursuse rollile ideoloogias.

Diskursuseanaliiiis keskendub sellele, kuidas inimesed keelt kasutavad, kujutamaks
reaalsust ja loomaks arusaamu sotsiaalsest maailmast. Analiiiisi tehes huvitab uurijat nii
tekst kui ka tekstivdline ilming — analiiiisitakse 6eldut, kuid analiiiitiliselt luuakse ka
iitlemata jddnut (nt implitsiitseid, vaikimisi eeldusi). Diskursuseanaliiiisis vastatakse
kiisimusele, missugust semantilist ja ideoloogilist rolli tekstis avalduvad detailid
kommunikatsioonis tdidavad. Seega kesksel kohal on teksti keeleliste omaduste

sotsiaalsed funktsioonid. (Kalmus 2015)

Sotsiaalsed tavad, mille kaudu tekstid on tdlgendatud ja loodud, aitavad kaasa sotsiaalse
maailma loomisele, sisaldades identiteete ja suhteid. Sotsiaalsete tavade kaudu toimuvad
sotsiaalsed ja kultuurilised taasesitamised ning muutused. (Phillips, Jergensen 2002: 61)

Just tihiskondlikud muutused protsessidena on diskursuseanaliiiisi huvisfaaris.

Esimesed silmapaistvamad késitlused vdimu ja keele vahelistest suhetest diskursuse
uurimisel tehti nn kriitilise lingvistika uurimisrithma poolt (Roger Fowler, Bob Hodge,
Gunther Kress, Tony Trew) 1970. aastate 10pul. Uurijad ldhtusid tekstide analiiiisil M. A.
K. Halliday siisteemfunktsionaalsest keeleteooriast, kus tekstil on kolm tasandit:
ideatsionaalne, interpersonaalne ja tekstuaalne. (Kasik 2002: 74) Selline teksti

metatasandilisus on tekstianaliilisis peamine analiiiisi alus.

Téahistusfunktsioon ehk ideatsionaalne tasand holmab endas sisu tasandit. Vaadatakse,

kuidas keel esitab maailma, keskmes on sonavalik, kuidas tegevustele, asjadele ja



protsessidele viidatakse. Analiilisitakse ka tegelaste rolle, millesse autor on nad asetanud.
Suhtlusfunktsioon ehk interpersonaalne tasand uurib keelekasutuses loodavaid
identiteete. Omavahel on seotud suhtumistihendus ja suhtlustasand. Tekstuaalne tasand

uurib, kuidas on tekst liidetud tervikuks ja kuidas selline viis konstrueerib tdhendust.

(Halliday 1994: 179)

Selles uurimistdos on tekste analiilisitud ideatsionaalsel ja interpersonaalsel tasandil.
Ideatsionaalsel tasandil on vaadatud tekstiosaliste nimetamist ja tegevusi ehk protsesse.
Interpersonaalsel tasandil on vaadatud leksikaalseid valikuid, teemasid ja osaliste
diskursuserolle. Voib 6elda, et ideatsionaalne tasand hdlmab endas tekstitasandit ja

interpersonaalne diskursuse kui suhtluse tasandit.

Kriitilise diskursuseanaliilisi puhul uuritakse laialt sonavalikut — kuidas kedagi on
nimetatud, umbisikulise tegumoega varjatud voi kuidas moned protsessid toimuvad
justkui iseeneslikult (nt hinnad tousevad) (Kasik 2002, Fairclough 2001). Tekstiosalise
nimetamine v3ib mdjutada lugeja suhtumist osalisse. Pagulase nimetamine vaenlaseks,
pogenikuks voi kaltsupeaks annab lisaks suhtumise kujundamisele aimu ka Kirjutaja

suhtumisest.

Kui vaadata tekstianaliilisi protsessi ldhemalt, siis jaotub diskursus Fairclough (1989:
108-110) jargi kolmeks osaks: tekst, suhtlus ja sotsiaalne kontekst. Tekstitasand sisaldab
teksti kirjeldamist, kus vaadatakse, kuidas on midagi téhistatud ja missuguseid valikuid
on tehtud. Suhtlustasand holmab teksti t6lgendamist. Vaadatakse, kuidas tehtud valikud
konstrueerivad tdhendusi ja kuidas konteksti muudavad. Sotsiaalse konteksti tasand
sisaldab tekstis leidunud tdlgenduste seletamist — miks on sellised valikud tehtud. (Kasik
2008: 13) Kolmas tasand on ideoloogiline ja siinses uurimistdds leiab seda peamiselt

jarelduste osast. Hea tekstianaliilisi puhul on protseduurid tehtud just sellises jérjekorras.

Fairclough  lingvistilist ~ 1dhenemist  diskursuseanaliiiisile = nimetatakse  ka
sotsiokultuuriliste muutuste ja diskursiivsete muutuste suhte analiitisiks. Omavahelises
vastastikmojus on iihiskondlik-poliitiline kord ja diskursus kui keelekasutus. Kui
keelekasutus viljendab iihiskondlikke muutusi, siis see ka loob ise muutusi.

Diskursuseuurijate iilesandeks on muutusi mérgata ja kriitiliselt tdlgendada. Inimeste
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kriitilise keeleteadlikkuse ja meediapddevuste teadvustamise abil on vdimalik kaasa
aidata positiivsetele sotsiaalsetele muutustele tihiskonnas, mis on uurijate iiks

eesmarkidest. (Kalmus 2015)

Analiilisi huviorbiidis on siiamaani peamiselt olnud organisatsiooniline analiiiis,
massikommunikatsiooni seos rassismi, rahvusluse, identiteedi, majanduse, demokraatia
ja poliitikaga ning turundustavad (Phillips, Jergensen 2002: 60—-70). Uhiskonnas iihe
konkreetse diskursuse domineerimatus ei tdhenda veel seda, et diskursused oleksid
vordsed. Ka siinne uurimistod annab panuse paljude eelnimetatud teemade
diskursiivsesse uurimisse. Eelnevad teemavaldkonnad pakuvad uurijatele enim huvi,
kuna sinna varjunud ideoloogia mdjutab iihiskonda enim. Ideoloogia olemusest saab

iilevaate jargmisest peatiikist.

1.3. Mboisted

Kriitilise diskursuseanaliiiisi juures on iiks keskseid maisteid ideoloogia (van Dijk 2005).
Kuna siinses t66s selgub iileiildine pagulasdiskursuse ideoloogia, siis pean oluliseks seda

moistet lahemalt seletada. Lisaks piiritlen diskursuse maiste.
1.3.1. ldeoloogia

Kiriitilise diskursuseanaliiiisi iiks keskne osa on ideoloogia, mis véljendab keele ja voimu
vahelisi suhteid. Keele sisse on peidetud uskumused, vaated, hoiakud, ithiskonna normid,
arvamused ja institutsionaalsed tdekspidamised. Iga kirjutatud tekst on peegeldus
valikutest ja vOimuvahekordadest. Kdige enam on ideoloogia uurimisega Kriitilise
lingvistika vaatevinklist tegelenud van Dijk (1995b, 2005). Ideoloogia on tema sonul

ideede kogumik, mis peegeldab vdimu olemust.

Kui keel on ideoloogia materiaalne vorm, siis keel on samas ka ise kantud ideoloogiast
(Fairclough 1995a: 73). Keele kaudu saame aimu iihiskonna vaértustest ja seal
valitsevatest hierarhiatest, mis voivad olla varjunud nditeks metafooride voi analoogiate

taha (Wodak, Meyer 2009: 8). Tekstid annavad voimaluse dppida tundma véimu olemust.
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Fairclough (2003: 218) kirjeldab ideoloogiaid kui maailma esitlusi, mis aitavad kaasa
vOimu ja valitsemise rajamisele ja sdilitamisele. Ideoloogiad on vdimu teenistuses olevad
tdhenduse konstruktsioonid, mis aitavad kaasa voimusuhete loomisele, taasloomisele ja
muutustele (Fairclough 1992: 87; 1995b: 14). Kiriitilisi lingviste huvitab, kuidas diskursus
toodab sotsiaalset tilemvoimu ja kuidas grupid seda kehtestavad (Wodak, Meyer 2009:
7-10).

Ideoloogial on vdimu vaid siis, kui seda on toetamas mass, seega on ideoloogiad
massipohised (van Dijk 2005: 314). Ideoloogiliselt lactud teksti eesmérk on konetada
voimalikult palju inimesi, kes votaksid motlemise omaks. Sageli on objektiks ithiskondlik
probleem, millega rohutakse inimeste heaolu aspektile ja seeldbi manipuleeritakse
teadlikkusega. Pagulasteemasse on hea ideoloogiat vormida, kuna see puudutab

enamikku lugejaid ja nende heaolu.

Teun van Dijk (1995a) on arutlenud ideoloogia olemuse {ile ja pidanud iiheks peamiseks
kiisimuseks, kuidas on seotud iihiskonna ja diskursuse struktuurid. Kui nad oleksid
teineteisele vastavad, siis poleks pohjust ideoloogiaks ning sotsiaalsete gruppide sonad ja
teod oleksid vastavuses. Kuid nii see tegelikkuses ei ole, mis annab tduke ideoloogiate

kujundamisele.

Teun van Dijkil (1995a) on véljend ideoloogiline vdli, mis sisaldab endas polariseerumist.
Viljal vastandatakse nemad ja meie, kus nemad on kdik grupivélised isikud, kes ei vasta
grupi reeglitele ja normidele. Meie-nemad eristuse iiks esimesi uurijaid oli H. Tajfel
(1970), kes on vaadanud peamiselt sotsiaalseid identiteete. Polariseerumine on meedias
teadlik vote védljendamaks seda, et see ei ole suunatud homogeensele iihiskonnale. Meedia

el jdd puutumata voimu ja huvide lahususest.

Ideoloogial on van Dijki jargi (1995a: 23-25) kolm tasandit: sotsiaalne funktsioon, mis
loob kuskile kuulumise tingimused. Ideoloogia on vajalik gruppidele ja institutsioonidele
tthiskondlikus struktuuris, et samastada ja luua iihisidentiteet; kognitiivne funktsioon,
mis peegeldab ideoloogia mentaalset olemust. Sellel tasandil hdlmab ideoloogia
sotsiaalselt jagatud vairtusi, uskumusi ja norme ning teisalt personaalseid ja

kontekstuaalseid mudeleid, nt kogemused, kavatsused ja plaanid. Kognitiivsel tasandil
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vaadatakse eelkdige ideoloogia olemust ja kuivord see jargib sotsiaalseid praktikaid;
diskursiivse viljendamise funktsioon, kus peamine on vaadelda, kuidas ideoloogiad on

véljendatud sotsiaalsete tavade poolt ja kuidas teksti struktuure omandatakse.

Ideoloogiad on abstraktsed ja neid ei saa hinnata dige ja vale skaalal. Kiill aga saab
ideoloogia sees olla hea ja halva jaotus. Grupisisesed aktsioonid toetuvad riihma
uskumustele ja ei jaotu kategooriatesse. (van Dijk 1995b: 244-247) Need on rohkem voi
vihem efektiivsed esindamaks grupi huve. ldeoloogiate peamine funktsioon on grupi
lilkmete sotsiaalsete tavade kooskdlastamine efektiivseks eesmérkide elluviimiseks ja
nende eesmérkide kaitsmine. Et jddda jousse ja juhtida grupi konflikte, on ideoloogiad

pidevas arengus. (Bell, Garret 1998: 24)

Ideoloogia vodimaldab grupi litkmetel konstrueerida oma sotsiaalseid uskumusi
timbritsevas maailmas toimuvast ja hinnata seda. Ideoloogilisel kommunikatsioonil on
kaks tahku, milleks on uskumuste kujundamine ja vastuvitja mentaalsete protsesside

mdjutamine ehk tdlgenduste konstrueerimine. (van Dijk 2005: 18-20, 323-324).

Varasemalt vaadati ideoloogiat kui negatiivset ndhtust, mis sisaldas vddruskumusi ja
varjas tithiskondlikke suhteid. Alates 20. sajandi teisest poolest muutus moiste kdsitlemine
positiivsemaks. Niitidseks on saanud sellest poliitiline voi sotsiaalne ideede, vdirtuste ja

ettekirjutuste siisteem. (van Dijk 2005: 3-14)
1.3.2. Diskursus

Sonal diskursus on palju tdhendusi, mistottu tuleks selle sisu iga t66 raames eraldi
selgitada. Siinses uurimistdos viljendab diskursus iihe tihendusena samaaineliste tekstide
hulka (Kasik 2007: 8). Seega pagulasdiskursus kui pagulasteemaliste tekstide vorgustik,

mis selle teemavaldkonna tdhendust kujundab.

Teine tdhendus on diskursus kui viis, kuidas mingist teemast radgitakse (vt nt Foucault
1972, 2005). Seega on pagulasdiskursus vormitud teatud tavade poolt, mida selleteemalisi
tekste luues arvestatakse. Samas sisalduvad seal teatud tavad, mis vormivad diskursust,

millest koneldakse.
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Lingvistilise asetusega kriitilise diskursuseanaliilisi jaoks on diskursus peamiselt
keelekasutus kui sotsiaalne tava (Fairclough, Wodak 1997: 258). Diskursus kui sotsiaalne
tava véljendab seoseid mingi kindla stindmuse ja situatsiooni, institutsiooni voi sotsiaalse
strukuktuuri vahel, mis koik diskursust kujundavad. Siit avaldub diskursuse
interdistsiplinaarsus — situatsioonid, institutsioonid ja sotsiaalsed struktuurid nii raamivad
diskursust kui ka loovad seda. Kuna diskursus on niivord tulemusrikas, on see ideaalne

koht voimu kehtestamiseks ja kehastamiseks.

Diskursus tdhendab ka teksti, mille puhul on arvestatud konteksti (van Dijk 2005). Selle
tahenduse puhul vaadatakse ideatsionaalsel tasandil puhtalt tekste, aga interpersonaalsel
tasandil teksti kui diskursust, kuna teksti on vaadatud kontekstipdhiselt. Samuti on
diskursus keele sotsiaalne kasutus sotsiaalses kontekstis (Fairclough 2012: 78). Seega

diskursus kui keelekasutus, mida ndhakse sotsiaalses raamistikus.
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2. PAGULASED

Magistritoos vaadeldav pagulasdiskursus ilmus Eesti meediasse 2015. aasta aprillis.
Seoses pagulaste joudmisega iile Vahemere Euroopasse hakkasid ajakirjanduses ilmuma
arvamuslood teemal, kas Eesti peaks pagulasi vastu votma. Hiljem lisandus ka Euroopa
Komisjoni médratavate pagulaskvootide temaatika ning kiisimus selle kohta, kuidas Eesti
riik kvootidesse suhtuma peaks. Aasta 13pupoole teati, et pagulased tulevad Eestisse,
millega seoses hinnati Eesti valmisolekut. Aasta 10puks polnud Eestisse joudnud veel
tihtegi kvoodipagulast. On huvitav, kuidas meedia kujundas aasta jagu abstraktset
maailma pagulastest — millised nad vélja ndevad ja mis on nende kavatsused —, kuigi
tihtegi kvootide alusel jagatud inimest ei olnud Eestisse veel joudnud. Ajalehti lugedes ja
uurides on silma jadnud, et Eesti meedias domineerib pagulasdiskursuses arvamus uudise
tile, mida on tdheldanud ka eesti ajakirjandust uurinud Reet Kasik (2015)

pagulasteemalise meedia kohta.

Ajakirjandust piirab teatud eetika, mis ei lase pagulast vabalt esitleda. Pagulase
intervjueerimisega voib kaasneda mitmeid komplikatsioone. Traumeerivad kogemused
tousevad pagulase puhul taas pinnale ning info voib lekkida isikutele, kelle tottu pagulane
rahvusvahelist Kaitset otsib, sest meedia on ileilmne. Lisaks vdib vdheneda tildine
kindlustunne Eesti suhtes ja avaldatud info voib takistada edasist integratsiooniprotsessi.
(EAL 2012) Seega saavad pagulased meedias viga vihe sdna. Ajakirjandus kujundab

neist pagulasdiskursuses ise kuvandi.

Enne analiiisiosa tuleks ldhemalt selgitada pagulasdiskursuses kasutatavaid
pagulasmoisteid, mida ajakirjandus ldbisegi kasutab. Postimees on ka ise mitmel korral
esitlenud moistete definitsioone, viidates allikana Siseministeeriumile. MJdistete
selgitamist meedias voib tdlgendada ideoloogiliselt — lugejaid tahetakse teadvustada
pagulasstaatuse eripdradest, sest eesti rahval on tavaks késitleda neid homogeense
massina. Tdiendava, rahvusvahelise ja ajutise kaitse saajaid ei ole arvamuslugudes

nimetatud, ent mérgin nad siinkohal siiski dra, et luua pagulasmoistest laiem arusaam.
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Teiseks antakse lithike iilevaade pagulasstatistikast maailmas ja Eestis. See on vajalik, et
luua taustsiisteem analiilisiosale ja tuua vilja tegelikud arvud, mida viljendatakse
monikord abstraktsete hulkade ja massidena. Samuti varjatakse arvud tekstides sagedasti
kasutatud veemetafooride taha (vt Parker 2015). Statistika aitab nidha tegelikke arve, mida
meedia paisutab midramatute suurustega iile. Kolmandaks tutvustatakse uuritud

pagulastemaatikat Eestis, Inglismaal ja Austraalias ning varasemast ajast ka Soomes.

2.1. Moisted

Pagulane — vilismaalane, kes pohjendatult kartes tagakiusamist rassi, usu, rahvuse,
poliitiliste veendumuste voOi sotsiaalsesse gruppi kuulumise pérast viibib viljaspool
paritoluriiki ega suuda voi kartuse tottu ei taha saada nimetatud riigilt kaitset ning kelle
suhtes ei esine pagulasena tunnustamist vélistavat asjaolu (VRKS 2006). Méératlus
tugineb 1951. aastal loodud Genfi pagulasseisundi konventsioonile ja selle 1967. aasta

lisaprotokollile, millega Eesti liitus 1997. aastal.

Pagulasseisund on staatus, mille kohta on langetatud positiivne otsus rahvusvahelise
kaitse andmise osas (VRKS 2006). Otsuse langetab Eestis Politsei- ja Piirivalveamet
(edaspidi PPA). Kuna ajakirjanduses voib ndha pagulase ja pogeniku moistete ldbisegi
kasutamist, siis mitteametlikus kdnepruugis on see lubatud. Pagulasabi veebilehel on
maérge, et inimene on pagulane juba enne, kui riik talle varjupaigataotluse esitamise jarel
kaitse annab, st pagulasstaatuse andmine pelgalt kinnitab ametlikult pagulaseks olemist,
mitte ei muuda inimest pagulaseks. Seega voidakse pagulast kasutada nii stinoniiimina
katusterminile pogenik kui ka viidates Genfi konventsiooni alusel kaitse saajatele. (Eesti
Pagulasabi 2015)

Pogenik — katustermin inimese kohta, kes on olnud sunnitud oma kodust lahkuma.
Pogenik voib olla timber asunud oma koduriigi sees vdi koduriigist lahkunud, et otsida
kaitset monest turvalisest riigist. Pogeniku juriidiline staatus voib seega olla erinev: ta
voib olla de facto pdgenik oma riigi sees, taotlenud varjupaika mones muus riigis, kuid ta

voib juba olla saanud monelt teiselt riigilt rahvusvahelise kaitse. (Eesti Pagulasabi 2015)
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Varjupaigataotleja voi  asiiiilitaotleja —  vilismaalane, kes on esitanud
varjupaigataotluse, mille suhtes PPA ei ole otsust teinud (VRKS 2006). Otsust
menetletakse kuus kuud. Peale otsuse langetamist antakse taotlejale pagulasstaatus voi

vastupidisel juhul saadetakse koduriiki tagasi (PPA).

Tiiendava kaitse saaja — vilismaalane, kes ei kvalifitseeru pagulaseks, kuid kelle suhtes
on alust arvata, et tema Eestist tagasi- voi viljasaatmine kodumaale v3ib teda tosiselt
ohustada, sealhulgas: (1) talle surmanuhtluse kohaldamise voi tdideviimise; (2) tema
piinamise vOi teiste tema suhtes ebainimlike voi inimvéadrikust alandavate kohtlemis- voi
karistamisviiside kasutamise; (3) konkreetselt tema vo1 lldse tsiviilisikute elu ohtu
sattumise voOi nende kallal vigivalla rakendamise tdttu, mis on pdhjustatud
rahvusvahelisest voi riigisisesest relvakonfliktist. (VRKS 2006) Tdiendava kaitse saajale

antakse Eestis {iheaastane elamisluba (Eesti Pagulasabi 2015).

Rahvusvahelise kaitse saaja — vilismaalane, keda on tunnustatud pagulasena, tidiendava

kaitse vOi ajutise kaitse saajana ning kellele on antud Eesti elamisluba (Eesti Pagulasabi

2015).

Ajutise kaitse saaja — vilismaalane, kes on sunnitud eelkdige rahvusvaheliste
organisatsioonide lileskutse tulemusena oma péritoluriigist voi -piirkonnast lahkuma voi
on sealt evakueeritud ning kellel seoses olukorraga nimetatud riigis ei ole vOimalik
turvaliselt ja pisivalt tagasi podrduda ja kes vdib kuuluda rahvusvahelist kaitset
reguleerivate sitete reguleerimisalasse. Samuti on ajutise kaitse saaja isik, 1) kes on
pogenenud relvakonflikti voi piisiva vagivalla piirkonnast; 2) keda dhvardab tdsine oht
langeda vai kes on langenud inimdiguste siisteemse vai tildise rikkumise ohvriks. (VRKS

2006)

Immigrant — Eestisse saabunud vilismaalne, kes on kodumaalt lahkunud omal vabal
tahtel. Sageli vdib immigrante seostada parema elukeskkonna otsimisega. Immigrante ja
pagulasi eristab see, et esimesed ei ole oma riigis tagakiusatud ning nende elu ning

inimoigused ei ole kodumaal ohus. (Eesti Pagulasabi 2015)

Umberasustatav (tegevus ingl resettlement) on inimene, kelle URO on pagulaseks

tunnistanud, aga ei ole veel Euroopa Liitu joudnud. Umberpaigutatav (tegevus ingl
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relocation) on inimene, kes juba on Euroopa Liidus (Itaalias voi Kreekas). (Vabariigi

Valitsus)

Migrant — isik, kes on liikunud vai liigub riikide vahel voi riigi sees eemale oma
harjumuspédrasest elukohast, sdltumata isiku juriidilisest staatusest, liikumise

vabatahtlikkusest, pohjustest voi eemalviibimise kestusest. (IOM 2011)

2.2. Statistika

URO Pagulaste Ulemvoliniku Ameti (UNHCR 2015a) andmetel oli 2015. aastal sunnitud
timber asuma ligi 60 miljonit inimest maailmas. 2014. aasta alguses oli maailmas kokku
13 miljonit pagulast. 2015. aasta juuniks oli neid 15,1 miljonit, mis on viimase
kahekiimne aasta suurim arv. Peamised ldhteriigid, kust pagulased on sunnitud
pdgenema, on Siiiiria, Afganistan, Somaalia ja Sudaan. Kdige enam pagulasi on Tiirgis,
kus neid on 1,84 miljonit. Saksamaa sai 2015. aasta esimese kuue kuuga 159 900
asiiilitaotlust. Peamised riigid, kuhu asiitilitaotlejad tahavad minna, on Saksamaa,

Venemaa ja USA. (UNHCR 2015a)

2015. aastal tuli iile Vahemere Euroopa Liitu 820 000 migranti, peamiselt Kreekasse ja
Itaaliasse. Ennekoike tuldi Siiiiriast, Afganistanist, lraagist ja Eritreast. (UNHCR 2015b).
Nende riikide kodanikel on teistsugune kultuuritaust, usulised kombed ja nahavérv, mis

vOib tekitada eestlastes vddristust.

Alates 1997. aastal pagulasseaduse vastuvotmisest on Eestile esitatud 2015. aasta seisuga
821 varjupaigataotlust, millest rahuldatud on 172. 2015. aasta esimese viie kuuga esitati
90 rahvusvahelise kaitse taotlust (Vabariigi Valitsus). See on vorreldes teiste riikidega
vaikem arv. Eestisse ei taheta tulla ja ka meie pagualaspoliitikat on iseloomustatud kui
mittesoosivat ja konservatiivset (vt nt AKU, Eesti Pagulasabi 2015). Niitlikustamiseks
2014. aasta asiiiilitaotlejate arv Saksamaal, mis oli 200 000, millest rahuldati 40 000.
Rootsis sai u 80 000 taotlust, millest positiivse vastuse said 30 000. Eestile esitati 2014.
aastal 155 taotlust, millest rahuldati 20. (Eesti Pagulasabi 2015) Eesti niitajad on

vorreldes maailma ja Euroopa néitajatega véiksed.
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2015. aasta teises pooles kiis avalik diskussioon Euroopa Komisjoni maiératavate
pagulaskvootide kohustuslikkuse iile. Eesti oli koos paljude teiste lda-Euroopa riikidega
kohustuslikkuse vastu. Lopuks madrati Euroopa riandekava raames, et Eesti peab kahe
aasta jooksul vOtma wvastu 20 {imberasustatavat ja 500 {imberpaigutatavat.
Umberasustamine puudutab 20 000 inimest viljapool Euroopa Liitu asuvates
pogenikelaagrites, kelle URO on pagulasteks tunnistanud. Umberpaigutamine puudutab
kokku 160 000 inimest, kes on juba Euroopa Liidus (Itaalias, Kreekas voi Ungaris), kuid

kelle taotlusi tuleb veel menetleda. (Vabariigi Valitsus)

Seega pole 2015. aasta Id0puks joudnud Eestisse veel iihtegi kvootide alusel
iimberasustatavat ega limberpaigutatavat, aga meedia on selleks ajaks konstrueerinud
pagulastest iseseisva maailma oma tegude ja kaasaskdivate ndhtustega. Tegemist on
abstraktse vilja kujutamisega. Statistika niitab, et Eesti ei ole sihtriigina populaarne.
Euroopa Liidus esitatakse Eestile kdige vihem taotlusi ja ka rahuldatakse kdige vihem.
Tegemist on ajalooliselt vélja kujunenud konservatiivse varjupaigapoliitikaga. Eesti ei
ole ahvatlev paik oma geograafilise asendi tottu. Samuti on inimkaubitsejatel vilja
kujunenud kindlad teed, mis ei hdlma Eestit sihtriigina, kiill aga vdib Eesti olla
transiitriik. Meil ei ole riigis ka nende rahvuste kogukondi. Tulijate elu teeb keeruliseks
ka keelebarjaar. (Eesti Pagulasabi 2015)

2.3. Varasemad uurimused

Kuigi praegune pagulasteema on meedias virske, on valminud nii monigi uurimistdo,
eelkoige tihiskonnateadustes. Kristi Asser (2015) on uurinud Eesti elanikkonna hoiakuid
pagulaste suhtes ja mdjutavaid tegureid. Eestlaste hoiak pagulaste suhtes on negatiivne.
Rohkem tolereerivamad on siin elavad venelased, keda seob pagulastega
integreerimistaust ja kultuuriline marginaliseeritus. Samuti on noored sallivamad ja need,
kes mairatlesid end vasakpoolseteks. Leebemad on ka need, kelle 1ahitimbruskonnas ei
ela teisest rahvusest inimesi ja kes on rohkem reisinud. Samuti need, kelle arvates on

immigratsioonil riigile positiivne mdju ja ei taju immigrantides ohtu siseturvalisusele.
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Otto Fomotskin (2014) on uurinud Eesti poliitilisi diskursuseid pagulaspoliitikas.
Meediaartiklite pohjal on ta uurinud, mida poliitikud arvavad pagulaspoliitikast ja kui
jatkusuutlik see on. Vaadatud on spetsiifiliselt erakondi ja teemad on jaotatud kuude
diskursusesse: digus, majandus, integratsioon, arenguabi, eestluse ohustatus ja Euroopa
Liidu surve. Kui teada on teemavaldkonnad, millest tiiiipiline pagulasdiskursus raagib,
siis pole veel uuritud, milliste keeleliste vahenditega vastavat diskursust luuakse ning kes
on osalised ja mida nad diskursused teevad. Seda kavatsetakse teha kédesoleva

magistritooga.

Vilismeedias on kirjutatud pagulasteemast laialt ajakirjades Discourse and Society ja
Language in Society ning palju on uuritud Briti meediat. Lahemalt on uurinud Inglismaa
ja Austraalia meedia pagulaskajastust Samuel Parker (2015). Peamine fraas, mis sealt
pagulaste kohta kolama jdi, oli mittetahetud sissetungijad (ingl unwanted invaders).
Austraalia meedias oli pohirdhk piirikaitsel ja vajadus hoida need inimesed eemal ning

Inglismaa meedias pigem see, et need inimesed tuleb riigist eemaldada.

Inglismaal on palju uuritud pagulas- ja astiiilitaotlejate diskursust (vt nt Baker, McEnery
2005; Baker et al. 2005; Gabrielatos, Baker 2008). llmnenud on, et kasutatakse palju
veemetafoore (tulvad, voolud, {ileujutused, uputused) ja kriminaalseid metafoore (Baker
et al. 2005). Gale (2004: 334) uuris Austraalia meediat enne 2001. aasta valimisi, kus
kujutati kontrastiivselt molemaid, nii rahvuslikku identiteeti kui teisi. Selgus kolm
peamist teemat: esiteks, ,,inimndo” metafoor, mis pidi Austraaliat portreteerima kui
kaastundlikku riiki. Teiseks piirikaitse, mis pidi seda kujutlust tugevdama, eristades neid,
keda peeti ohuks rahvuslikule turvalisusele (paadiinimesed). Kolmas teema oli seotud

pagulaste digustega.

Parkeri (2015: 5-7) uurimusest tuli vélja kolm peamist kategooriat: mittetahetud
sissetungija, ebaaus varjupaigataotleja ja traagiline varjupaiga taotleja. Viimasele
jaetakse siiski ka mirge kiilge mittetahetud sissetungijast. Tekitatakse kahjutunne, aga
samas hoiatatakse, mis on ka Eesti meedias levinud, nt kuigi paljudel praegustel tulijatel
pole kindlasti silme ees ainult vorstijupp, vaid lootus ellu jddda, on siiski.. (Pajula,

Postimees (edaspidi PM) 11.07). Siit tuleb ideoloogilise dilemma mdiste. See seisneb
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selles, kuidas eri viljaanded pakuvad erinevat vaatenurka siindmusest, loovad erineva
pildi, kuid lugeja kujundab enda jaoks 15pliku vastuvotmise tulemuse (Billing et al.
1998).

Lisaks on uuritud lugejate kirju meedias, mis konstrueerib negatiivse pildi pagulastest.
Sotsiaalse korra jargi on nad justkui nemad-grupp tihiskonnas, kes ei kuulu meie sekka.
Nad asetatakse iihiskonnast véljapoole. (Lynn, Lea 2003) Diskursiivsel konstruktsioonil
meedias on voime mdjutada lugejat nende binaarsuste kaudu. Ka van Dijk (1987) on
toonud immigratsiooni ja sotsiaalsete probleemide diskursuse juures vilja selge meie ja
nemad eristuse. Probleemid on tingitud rassierinevustest, kus immigrandid on

grupivilised isikud, keda tuleb eemal hoida.

Kui eelnevad uurimused olid koik praegusest pagulasteemast, siis 1990ndatel on Soome
pagulasteemalist ajakirjandust uurinud Outi Blomqgvist (1992). Ta uuris, mida on
kirjutatud Soome saabuvatest Somaalia pdgenikest. Pagulasi kirjeldati  kui
looduskatastroofi, mis juhtub inimesest sdltumata. Neid Kirjeldati kui ohtlikku
ebainimlikku massi. Radgiti nditeks pagulaste lainetest ja tulvadest, kuigi tuli vaid 250
inimest. Pagulased olid peamiselt kogeja ja objekti rollis. Ka siinses magistritoos
vaadatakse pagulaste tegevusrolle ja uuritakse pagulasi kujutavaid veemetafoore.
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3. ARVAMUSLUGUDE ANALUUS

Siinses peatiikis analiilisitakse Postimehe arvamusartikleid, mille teemaks on pagulased.
Koigepealt tutvustatakse analiiiisi aluseks olevat meetodit ja materjali. Seejérel
vaadeldakse ldhemalt pagulasdiskursuse sdnavara, teemasid, osalisi ja nende tegevusi,
pagulaste nimetamist nii eksplitsiitselt kui ka implitsiitselt ning tekstiosaliste meie- ja

nemad-riihma jaotumist.

3.1. Meetodi ja materjali Kirjeldus

Selle magistrito6 meetodiks on tekstianaliiiis, millele ldhenetakse kriitilise
diskursuseanaliiiisi votetega. Kriitilise diskursuseanaliiiisi jaoks peegeldab keel
tthiskonnas toimuvat ja sisaldab endas hoiakuid. Arvamusartiklid pakuvad materjalina
seega head voimalust uurida, kuidas pagulasi meedias kujutatakse, milliseid hinnanguid
neile antakse ja kuidas ideoloogia seeldbi avaldub. Kiriitilise diskursuseanaliiiisi

lahenemisega on piiiitud leida tekstis esinevatele ilmingutele tdlgendusi ja seletusi.

Materjali on uuritud kvalitatiivselt. Analiiisitavaks materjaliks on Postimehe 2015. aasta
trikkivdljaande arvamusartiklid alates aprillist, mil pagulasteema iles kerkis.
Pagulasteema oli seoses Ukraina Kkriisiga juba varem Eesti meedias, kuid laiem kajastus
sai alguse seoses aprillikuise Euroopa Komisjoni méidratavate pagulaskvootide
kiisimusega. Varem kajastati teemat peamiselt uudisena vélismaailma siindmustest.
Vaadatud on arvamuslugusid, kuhu alla on liigitatud ka juhtkirjad ja mdned iiksikud
intervjuud, kus intervjueeritav avaldab pikemalt arvamust pagulasteema kohta. Vilja on

jaanud uudised, kuna materjali hulk oleks muidu liiga mahukas.

Kokku oli 113 pagulasteemalist arvamusartiklit, mille pealkirjad on &ra toodud lisas. Pean
oluliseks pealkirju esitada, kuna need kujundasid esmase kujutluse pagulasteemast
meedias. Pealkirjad sisaldasid niiteks emotsioonisdnavara ja pagulaste erisugust

nimetamist, mis tekitasid ajendi siinses t60s neid uurida. Kriitilise diskursuseanaliiiisi
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lahenemises soovitataksegi analiilisikategooriate paikapanemiseks toetuda varasematele
uurimustele, teoreetilisele kisitlusele voi analiilisitavate tekstide esialgsele ldhi- ehk
analiiitiliselt tdhelepanelikule lugemisele (Kalmus 2015). Siinses t66s on kasutatud kdiki

kolme varianti.

3.2. Sonavara

Kvalitatiivse analiiiisi tulemusena ilmnes pagulasdiskursuses teatud sdnavara, mida
tekstiti korratakse. Olen jaganud leksika kolme riithma. Selline grupeeritud struktuur
voimaldab sonu paremini jdlgida ja moista. Sonad jagunevad emotsioonideks ja

tunneteks, vaartusteks ja abstraktseteks nahtusteks.
3.2.1. Emotsioonid ja tunded

Eestlaste emotsioonisdnavara on palju uurinud Ene Vainik (2001: 5-6). Ta jagab selle
ekspressiivseks ja deskriptiivseks. Esimesi kasutatakse vahetult emotsioonide
véiljendamiseks (nt Ups!) ja tdpne tdhendus soltub situatsioonist. Deskriptiivne
emotsioonisOnavara jaguneb kaheks: piltlikud ja otsesed. Piltlikud viljendid on
fraseologismid (nt piiksid séeluvad piiiili, mis tahistab hirmu) ja metafoorid (nt vihast
keema). Otsesed emotsioonivéljendid on emotsiooninimetused, mille esmane funktsioon
on emotsioone tdhistada, nt viha ja room. Nimetuste puhul saab eristada ka emotsioonide
kvaliteeti (nt viha — dkkviha) ja kvantiteeti (nt nukrus — kurbus, sama emotsioon, aga eri

tugevusaste). Siinses magistrito0s vaadatakse emotsiooninimetusi.

Vainiku (2001) uurimusest tuli vélja, et eestlaste jaoks on tiilipilisemad pohitasandi
emotsioonid viha, rodm, armastus ja kurbus. Viha on sealjuures koige prototiilipsem
emotsioon, mis loob emotsioonidele negatiivse kuvandi. Tundub, et kui emotsiooni mark
(positiivne vO1 negatiivne) ei ole eksplitsiitselt esitletud, siis toimub alateadvuses
negatiivse hinnangu ja tdhenduse atributsioon (Vainik 2002: 64). Seega on emotsioonid

eestlase alateadvuses negatiivse konnotatsiooniga.
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3.2.1.1. Hirm

Uks esilduvamaid emotsiooninimetusi pagulasdiskursuses on hirm. Kuigi psiihholoogias
on see sOna iiks pdhitasandi emotsioonidest, ei esine hirm eestlaste pohitasandi leksikas.
Ilmelt seetdttu, et hirmu tuntakse vaid konkreetses situatsioonis ja sel on vaja mingit
kindlat stiimulit. Hirmu puhul on selleks oht. (Vainik 2002: 79) Uhest kiiljest hirmu
loomist pagulasdiskursuses teadvustatakse ja halvustatakse. Hirmu kiilvamine on vote,
mida meedias voimendatakse nii poliitikute sonavotte vahendades kui ka tulevikust
radkides (1). Halvustatakse hirmutamisega kaasaminemist ja harimatust (2). Hirmu
teadvustatakse olevat halb juht, mis kutsub suletusele (3). Kui hirm peaks pagulaskriisi
olukorras voitma, siis peetakse Euroopat ldbikukkunuks (4). Siit nihtub iildiselt {ihe

teemana taunitav hirmu kiillvamine avalikus ruumis.

(1) Lihtne on iiles kiitta hirmu. Eksistentsialistid iitlesid, et hirmu péhjuseks on mittemiski.
Téhendab, potentsiaalne metafiiiisiline hirm elab meie sees, valmis meid valdama iga hetk,
vajab vaid detanaatorit. Pole vahet, kas kartmiseks jagub ka tegelikku pohjust voi on
pohjus vaid kujuteldav. [---] Eriti lihtne on iiles kiitta hirmu tuleviku ees. [---] Hirmule
pressimine on poliitikas koige labasem. Eriti kui seda tehakse voimalike sisserdndajate
arvu paisutamisega mitmekiimnekordseks. [---] Hirmu ileskiitmine on nagu valerahaga
maksmine. Kui raha on osavalt tehtud, siis algust kroonib edu. (Remsu, PM 30.04)

(2) Koige selle juures ongi tal kergem moista niinimetatud marurahvuslaste lihtsakoelist
hirmutamist kui haritud ja maailma ndinud inimeste manitsusi vajadusest saada
eurooplaseks ja maailmakodanikeks. (Riikoja, PM 14.05)

(3) Immigratsioonidebatist alates ja teiste vihemusteemadega jitkates on avalikus ruumis
stivenenud meeleolud, mis kutsuvad suletusele ja eitusele. Aga hirm — ka voora ees — on
halb juht ja viha veelgi halvem strateegia. (Ilves, PM 25.06)

(4) Kui hirm véidab, on Euroopa libi kukkunud. (Juncker, PM 26.08)

Hirmu tundmist asetatakse kultuurilisse konteksti. Peetakse halvaks, kui riigi valitsemisel
ja otsuste langetamisel juhindutakse rumalatest hirmudest ja peetakse end paremaks
pelgalt rahvuse tottu (5, 6, 7). Hirmudest juhindudes havitame rahvuslikkuse ning eestlus
ei tohiks olla kuidagi eelistatud rahvus. Me ei tohiks end paremaks pidada. (6) Ka

eelarvamuslikku hirmu kritiseeritakse ning sellega seotud véiklust ja pdlastavaid iildistusi

(7).
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(5) Olen tdiesti valmis leppima jdreldusega, et me ei suuda majanduslikel ja ajaloolistel
pohjustel siinmail viga palju pogenikke vastu votta. Aga ma ei taha, et meie otsus — iikskoik
milline see siis oleks — péhineks rumalatel hirmudel, kadedusel, siidametusel ja fanaatilisel
usul sellesse, et meie oleme paremad ainult selle pdrast, et me oleme eestlased. (Randpere,
PM 23.05)

(6) Kas me tahame elada riigis, mida sddrase jou poolt valitsetakse, toetudes tumedatele
tungidele, hirmudele, suhtelisele vaesusele, sotsiaalsest ebakindlusest tingitud
vooravihale, aga lihtsalt ka harimatusele ja teadmatusele? [---] Hirmudest ja vaenust
Jjuhindumine on toelise rahvuslikkuse hévitamine. (avalik arvamuskiri, PM 14.09)

(7) Etaga oleme véoimelised eelarvamuslikuks hirmuks, alusetuteks polastavateks iildistusteks,

vdikluseks, oma naba imetlemiseks ja iseenese eriliseks uskumiseks, pole ma téesti osanud

kujutleda. (Kross, PM 09.06)

Teisest kiiljest leitakse hirmule pdhjendus — meil kui riigil ja rahvusel on digust nii tunda.
Seda tingib seotus ajalooga, mida on kujundanud okupatsiooniaeg (8). Samuti kiilvab
hirmu infopuudus (9, 10). Valitsejad jatavad rahva teadmatusse, kui nad ei selgita,
milliseid otsuseid nad vastu votavad voi ei vota, ning teadmatus tekitab ka kuulujutte (10).
Valitsustod puudulikkuse seisukoha on viga hésti kokku votnud Kirjandusteadlane
Maarja Vaino (PM 28.09.15), et eestlased ei karda niivord pagulaste tulekut, vaid

valitsuse ebaméddraseid seisukohti, millega voidakse otsustamisdigus iidse kdest anda.

(8) Euroopa-hirm on palju iirgsema hirmu pinnavirvendus — ja ilma viimaseta seda ehk
polekski. See tirgsem hirm murrab pinnale kohalikele venelastele okupantsuse-grupisiii
omistamisel niipea, kui jutt liheb pégenike vastuvotmisele. (Lobjakas, PM 14.05)

(9) On loomulik, et kéik, millest me midagi ei tea, kipub olema hirmutav ja vastumeelne.
(Antuk, PM 18.05)

(10) Mbéni valeviide hakkab poorase kiirusega oma elu elama, nii et seda on juba véimatu
faktidega kummutada. Teooria aga iiteb, et kuulujutud tekivad siis, kui kokku saavad hirm
ja teadmatus. [---] Teadmatus maalib alati hirmsamaid koledusi, kui teadmine seda iial
suudaks. Julgen arvata, et diskussioonides ja valimistes kiipsetatud riigi pikaajaline plaan
oleks kindlasti parem, kui hiisteeriat kiilvav teadmatus tuleviku suhtes. (Raag, PM
19.06)
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Veel on hirm pdhjendatud, kuna Eesi rahvaarv on viike. Véikerahvale on omane tunda
hirmu, sest iga muutus on oht rahva ja riigi eksisteerimisele (11). Hirmu on tekitanud ka
rahva ja juhtide motlemine (11). Pohjendatust leiab ka hirmu tundmise argument
tundmatuse ees. Kuna Eestil pole aktiivset kokkupuudet olnud mustanahaliste ja

moslemitega, siis on muretsemine digustatud. (13)

(11) Eestil on lisaks koigele kanda viikerahvale omane hirmude koorem. Siin tolgitakse
mistahes vénge rahvastiku, kultuuri ja keele valdkonnas kohe ohuks rahva ja riigi
plisimajddmisele. (1lves, PM 25.06)

(12) Hirmu kiilvata on arutu, kuid see, kuidas métlevad rahvad ja nende juhid, turvatunnet ei
sisenda. (Tsahkna, PM 15.05)

(13) Moénel on hirm tundmatu ees. Kui inimene pole mustanahaliste véi moslemitega kokku
puutunud ja kuuleb, kuidas levitatakse paanikat ,,tuhandetest sisserindajatest”, siis

hakatakse muidugi muretsema. (Fura, PM 18.09)

Kolmandaks kisitletakse hirmu ka hinnanguteta. Seda ei halvustata ega digustata. Hirm
on emotsioon, mis inimesi seoses pagulastega valdab (14). Hirm valdab iihiskonna
skeptilisemat osa ja pagulasvastaseid (15, 16). Spekuleeritakse, et pagulaste tulekuga
tekivad tihiskonda identiteedihirmud (17). Hirm tekib ka eksitavast teabest (18).

(14) Ma olen siitidi, sest kui tiks mu ammune tuttav iitles, et ta ei vihka, vaid ta kardab
immigrante, ei votnud ma endale aega, et tema hirme rahustada, vaid liksin selle asemel
trenni. (Prints, PM 08.09)

(15) Ent alustama peaks vdiksematest kogustest, kellega saadav hea kogemus aitaks ka Eesti
tihiskonna skeptilisemal osal iiletada olemasolevaid hirme. (juhtkiri, PM 13.06)

(16) Koige hddlekam on ,ei pagulasmassidele” koor, mida iildiselt iseloomustab hirm.
Norgandrvilistel soovitan nende postitusi mitte liiga palju lugeda. (Kross, PM 09.06)

(A7) Isegi kui vorrandi iihele poolele jddb nditeks migrantide reaalne panus majandusse, siis
teisel poolel on piissirohutiinn, kuhu on segatud tihe osa elanikkonna identiteedihirmud,
ksenofoobia ja teisalt reaktsioonina toimuv kapseldumine, getostumine, radikaliseerumine
jne. (Raag, PM 19.06)
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(18) Oma arvamusele kinnituse otsimiseks postitavad mélemad pooled sotsiaalmeedias
internetist leitud materjali, mis sageli on kontrollimatu voi suisa eksitav. Nii luuakse
tahtmatult voi tahtlikult moonutav pilt tegelikkusest, mis lumepalliefektina voimendub ja

kiilvab iihiskonda uut hirmu ja viha. (Kénnussaar, PM 24.09)
3.2.1.2. Viha

Teine levinud emotsiooninimetus pagulasdiskursuses on viha. Psiihholoogiliselt
lahenedes on viha emotsioon, vihkamine aga tunne (vt nt Ekman, Davidson 1994). See
annab pdhjust ndha viha modduva emotsioonina, mille on tekitanud teadmatus,
kogenematus, mitteaktsepteeritavus ja hirm (20). Meedias teadvustatakse viha ja hirmu
psithholoogilist aspekti (19). Viha tekitab ka inimese argumentide eiramine ja
sildistamine (22). Viha ja hirm on pagulasdiskursuses tildjuhul seotud mdisted (19, 20,
21).

(19) Tundub, et iitha rohkem kui kunagi varem on avalikkus hakanud olukordi iseloomustades
opereerima psiihholoogia moistetega. Rddgitakse vihast, hirmust ja vastikusest. Need
sonad tdhistavad inimeste emotsioone. (Ots, PM 14.09)

(20) Muidugi on hirm suurim viha kiilvaja. Ukskéik, kas hirm kaotada killuke oma
mugavustsoonist voi hirm kaotada oma voimu positsioon voi hirm surra ndlga voi hirm
saada vaenlase kuuli libi hukka. [---] Selle debatiga seoses on palju rdidgitud hirmust
kaotada midagi viga eestilikku, hirmust, et see voiks ohustada eestlasi kui rahvust.
(Veenre, PM 19.05)

(21) Kreekas kdies négin ise, milliseid probleeme see pogenike tulv seal tekitab, kaasnevad nii
hirm kui viha. (Eslas, PM 30.04)

(22) Mitte miski ei aja inimesi kiiremini vihale kui vastaspoole komme tema argumente tdielikult
eirata ja samas mingite oma justkui tdiesti asjasse puutumatute seisukohtade pohjal panna

oponentidele kaugeleulatuvaid diagnoose. (Kéro, PM 22.06)

Sona viha kasutatakse pagulasdiskursuses tihti seoses poliitikutega. Eelkdige olid
poliitikute sonavotud seoses vihaga meedias parast Vao pagulaskeskuse siititamist 2015.
aasta septembri alguses. Nad toovad viha avalikku arutellu sdonatasandil (23, 24) ja seda

viha tekitades loovad nad endale potentsiaalseid uusi valijaid (25).
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(23) Ent iiks asi on sénaline voi juhuslik, kommentaariumitest alguse saanud ja populistlike
poliitikute poolt avalikku arutellu toodud viha. (juhtkiri, PM 04.09)

(24) Ministrid ja president roobitsesid eilse pdeva jooksul kokku palju tsiviliseeritud sénu ja
piiha viha, aga keegi neist ei ndinud Vao kuritegu kogu selle ajaloolises kohutavuses.
(Lobjakas, PM 04.09)

(25) Need poliitilised joud on ndidanud, et viga suure osa eestlaste hinges pesitseb viha, ja
seda viha dratades, éhutades, toites, suuremaks puhudes on véimalik sellest osast saada

endale truu ja tisna arvukas valijaskond. (avalik arvamuskiri, PM 14.09)

Vihaga seostub ka vihakone, millest pagulasteemalises meedias palju radgitakse.
Vihakdne kisitlus jaotub peamiselt kaheks. Uhest kiiljest seda halvustatakse (26).
Vihakdne néitab solidaarsuse puudumist (27). Selles ndhakse ohtu siiiitutele inimestele ja
see ei saa olla lahendus immigratsioonidebatis (28). Vihakdne kriminaliseerimist
peetakse eestlaste eneseregulatsiooni puudulikkuse tulemuseks (29). Teisest kiiljest
ndhakse selle keelustamises vabaduse piiramist, kui kdne sisuks on arvamuse avaldamine,
mitte tegudele drgitamine (31). Palju arutletakse vihakone olemuse iile ja tuuakse taas

selgitusi psiithholoogiast (30, 31).

(26) Peame tegema koik, et laialt levinud vastuseis immigratsioonile ei areneks epideemiliseks
tinavarassismiks, toeliseks ja niiriks ksenofoobiaks. Kuid vastuseisu ei saa ka ,, tappa”
vastassuunaliste vihakénedega 4 la Ahto Lobjakas, mis midagi paremaks ei tee.
(Vahtre, PM 05.09)

(27) Kus on meie solidaarsus? Kas me tunneme, et oleme teistega solidaarsed? Selle asemel
kuulame ja loeme hirmutamist ja vihakénet, solvanguid ja dhvardusi. (1lves, PM 25.06)

(28) Vihakéne kogub Eesti avalikus ruumis hoogu ja kujutab endast pdev-pdevalt iiha
reaalsemat ohtu stiiitutele inimestele, kes mistahes péhjustel Eestisse tulevad. (Sildna,
PM 04.09)

(29) Praegu arutatakse vihakone kriminaliseerimist. See tundub paljudele inimestele vabaduse
piiramisena. Ent seadusega tuleb sekkuda, kui iihiskonna eneseregulatsioon enam ei toimi.
(Konnussaar, PM 24.09)

(30) Nii on vale rddkida vihast, vihakirjadest ja vihakénedest kui vaenu ohutamisest, kuigi, jah,
emotsioonid on ka nakkavad. [---] Iga vihane sonavott pole veel vihkamine. Vihkamine on
teadvustatud soov hdvitada. (Ots, PM 14.09)
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(31) Pdrast Vao pagulaskeskuse stiiitamiskatset algasid hoogsad sénavétud vihakéne
kriminaliseerimise teemal, ent minul tekib kiisimus, mis on vihakéne. Pdris kindlasti on
vihakone see, kui keegi kutsub iiles siititama pagulaskeskust. Aga kas vihakone on inimese

avaldus, et ta ei taha Eestisse pagulasi? (Niitra, PM 12.09)
3.2.1.3. Ksenofoobia

Kolmas levinud sona on ksenofoobia, mida on viljendatud pagulasdiskursuses veel
vooravihana, voorahirmuna ja véorapelgusena. Liigitan ksenofoobia kui vooraviha
emotsioonide alla, kuna see on ligildhedane vastikusega, mis on iiks baasemotsioonidest
(Ekman, Davidson 1994). Teisalt liigitan vddrapelguse sotsiaalsesse ruumi kuuluvana
sotsiaalseks tundeks. Sotsiaalne ruum hdlmab endas interpersonaalseid suhteid, kuhu
kuuluvad kogemused ja teadmised, mis on omandatud suhtlemisel teiste inimestega
(Vainik 2002: 73).

Artiklites arutletakse ksenofoobia eri viljenduste iile, mis vOib niidata tdhenduse
voimalikku erinevat laetusastet. Skaala negatiivsuse vdhenemise suunas voiks vélja nédha
selline: ksenofoobia = vooOraviha -> vOOrahirm -> vdorapelgus. Réigitakse, et
ksenofoobia on tihti iile forsseeritud (32, 33, 34). Sellel ei ole niivord negatiivne tdhendus
ja kohklejad ei ole alati vodra pelgajad (34). Ksenofoobiat seostatakse ka teiste siinses

t60s vilja toodud emotsioonide ja tunnetega, nagu hirm, viha ja sallimatus (35).

(32) Pogenike teemaga seoses rddgitakse ksenofoobiast kui millestki viga negatiivsest, kuigi
algselt tihistab see tunduvalt leebemat voorapelgust, nii nagu teised foobiad tihistavad
kartust. [---] Moistagi voib neid néihtusi nimetada ka vihkamiseks, kuid see on ilmselge
liialdus. (Mattheus, PM 26.06)

(33) Meie inimesi valdab védrahirm, mis on inimlik ja evolutsiooniline néhtus, mitte ei lokka
meil vooraviha ega rassism. (Uusen, PM 17.11)

(34) Monikord seotakse immigratsiooni majandusliku edu véimalikkuse voi kultuurilise
rikkusega ja sisserdnde suhtes kohklejatele heidetakse liiga kergelt ette véorapelgust.
(Hansen, PM 28.07)

(35) Jdlgides viimaste kuude arenguid nii meil kui mujal Euroopas on nii minus kui paljudes
teistes stivenenud kartus, et vajume abstraktse vooraviha, hirmu ja iildise sallimatuse sohu.

(llves, PM 25.06)
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Ksenofoobiast radgitakse ka kui millestki, mis on iildiselt inimesele omane loomulik
tunne. See on koigis olemas ja sellesse tuleks tdsiselt suhtuda. (36) Ksenofoobia tunnet
on piiritletud ka Euroopa rahvale omaseks. Arvatakse, et eurooplastel on vdorapelgus
kadunud, kuid see on védrarusaam (37). Veel enam inimeste tasemel konkreetsemaks
minnes on vdorapelgus eestlastele iseloomulik tunne. Viidet on tdestatud néitega eesti

kirjandusest. (38)

(36) Inimese aju koige stigavamates soppides peituv véérapelgus ei kao kuhugi ja sellega ei tohi
mdngida. (Mattheus, PM 26.06)

(37)  Nii ndib juhtunud olevat ka Euroopa Komisjoniga, kes lihtub eeldusest, et Euroopa Liitu
Jjuhib maistus ja limbilise aju tegevus on seal juba ammu aegade himarusse vajunud ning
véorapelguse maha surunud. Nii see siiski ei ole. (Mattheus, PM 26.06)

(38) Vaorapelgus on meile ammusest ajast iseloomulik olnud. Votke nditeks iiks meie tiivitekste,

Kitzbergi 1911. aastal kirjutatud ,, Libahunt”. Ka seal polatakse voorapdrane veri dra kui
ohtlik. (Pajula, PM 11.07)

3.2.1.4. Sallimatus

Neljas tunnete ja emotsioonide alla liigitatud sdna on sallimatus. Sallimatus on samuti
sotsiaalne tunne (Vainik 2002: 73). See on loetud teadvustatud tundeks, kuna vastav
emotsioon oleks vastikus (Ekman, Davidson 1994). Esimene niide seda ka niitlikustab
(39). Sallimatust nagu vihagi pohjustab infopuudus (39). Kuna tegemist on tundega, siis
on see inimestes juurdunud ehk ei ole médduv emotsioon. Sallimatust peetakse hulkadele
(40) ja polisrahvale (41) omaseks tunnuseks. Hulgad ja polisrahvas on iihtlasi ka
eestlased. Sallimatus on nagu vGorapelguski eestlasele igiomane tunnus (43), mida on

voimendanud okupatsiooniaeg (42).

(39) Tipselt sama on vastikusega. See on emotsioon. Kuid selle teadvustatud variant on pélgus
ehk viltimine véi sallimatus ja talumatus. Sallimatus tekib sellest, et me ei saa millestki
aru. [---] Kui me téesti tahame sallivust, tuleb koik keeruline koigile arusaadavalt ja ausalt
selgeks rddkida. (Ots, PM 14.09)

(40) Autoritarism ja sallimatus on hulkadele viga selged tunded, kirjutab Le Bon. Vaat sellest

voiksime sisserdndajate abiga lahti saada! (Remsu, PM 30.04)
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(41)

(42)

(43)

Kui uusasukaid véetakse vastu vaid eliidi projektina, siis tekitab pélisrahva sallimatus ka
vastava reaktsiooni migrantide seas. (Raag, PM 19.06)

Totalitaarses ,,idas” oli avalik vaidlus voimude absoluutne monopol. Voimumeeste
eelarvamused ja sallimatus olid laias laastus samad kui tavakodanikel. [---] Seesgugused

teemad jdid élletubade ja koduste kbmukampade hooleks, kus eelarvamused ja sallimatus

korralikult kivistusid. Ja sinna nad jdid hauduma. Eestisse 50 aastaks. (Tdnisson,
PM 09.09)
Pea iga kord, kui meie sotsiaalteadlased on votnud eesti iihiskonda hinnata, on nende
mureks olnud eesti inimeste eriline — nende sonade jdrgi — sallimatus. (Kaérner,
PM 25.08)

3.2.1.5. Maistuse ja emotsioonide korvutamine

Lisaks kindlast emotsionaalsest sOnavarast radkides ilmneb ka mdistuse ja emotsioonide

korvutamist. Pagulasdiskursuses kutsutakse iiles emotsioonivabale diskussioonile ja

sdilitama rahu, mis tagab vdimaluse mdelda vélja lahendusi olukorra parandamiseks (44).

Eestlasi valdavad pagulaskiisimustega tunded ja neid peaks ratsionaliseerima (45).

Teadvustatakse, et emotsioonid domineerivad moistuse, iile ja juhitakse inimesi

mdistuslikule arutelule. Tuleks vaadata otsa pigem toelistele hirmudele ja neid lahti
seletada. (46)

(44)

(45)

(46)

Peame olema voimalikult emotsioonivabad, ei tohi laskuda iihte voi teise ddrmusesse, sest
siis need kaks ddrmust karjuvad teineteise peale nii kdvasti, et maistuse hddl seal vahel ei
pddse iildse enam pildile. [---] Kuid kéige tdhtsam on sdilitada rahu — nii saame
emotsioonivaba arutelu kdigus vilja tootada Eestile parima lahenduse. (Talve,
PM 14.07)

Kui me vaid ndeksime koigi eestlaste kbiki pagulaskiisimusega seotud tundeid. [---] Et suur
hulk migrante on Euroopas juba platsis ja eimillegi tegemisest toendoliselt enam ei aita,
siis dkki tasuks tundeid ratsionaliseerida. (Kaldoja, PM 01.09)

Pagulaskriis on joudnud olukorda, kus emotsioonid hakkavad varjutama ratsionaalseid
argumente. Mis oleks, kui piiiiaks diskussiooni taas maoistuslikule tasandile viia. Vaataks

otsa toelistele hirmudele ja seletaks need lahti. (Toaldo, PM 14.11)
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3.2.2. Vaartused

Uha enam on arutletud kiisimuse iile, kas Eesti oma individualistliku meelelaadiga sobib
tdnapdeva Euroopasse. Kas eestlased on valmis jagama neid kollektiivseid vairtusi —
sallivus, hoolimine, solidaarsus ja vastutus —, mida uuenenud Euroopa omaks peab.
(Sutrop 2005) Ka pagulasdiskursuses radgitakse neist vaartustest ja veel mdnest, mis on

seoses kriisiga kdikuma 166nud ja vajavad seetdttu suurendatud tdhelepanu.

Viirtuseid nimetatakse kdige lildisemalt soovide objektideks, mis juhivad meie kditumist
(Eetikaveeb). Siinkohal on vaadatud viértusi, mis juhivad Euroopa kéitumist. Véartused
jaotuvad pagulasdiskursuses sotsiaalsed-poliitilised (solidaarsus ja turvalisus) ja

moraalsed (humaansus).
3.2.2.1. Solidaarsus

Pagulasdiskursuses radgitakse palju solidaarsusest. Seda mdistet késitletakse peamiselt
kahel viisil. Uhest kiiljest on see Euroopa Liidu iiks alusvéirtustest, millest kdik
litkmesriigid juhinduma peaksid (47, 48). Liidusiseselt on see véirtus seoses kriisiga
norgenenud. Solidaarsusest rddkimine on oma ajendi saanud eelkdige seoses kohustuslike
kvootide kiisimusega (49). Teisalt on see vaartus, mille puudulikkust Eestile ette
heidetakse. Solidaarsuse asemel kuulame hirmutamist ja oleme &ra unustanud, et ka meid
on aidatud. (50, 51) Solidaarsus on piiritletud seega pagualsdiskursuses Euroopa Liiduga.

See on liidu vdartus, mida litkmesriigid ei tunneta enam iseenesestmdistetavana.

(47) Euroopa Liit — Eestile arenguks ja soltumatuna allesjddmiseks ddrmiselt vajalik
organisatsioon — elab korraga libi mitmeid vapustusi. Selle iiks alusvddrtusi, solidaarsus,
ei ole tdna enam iseenesestmaistetav. (llves, PM 25.06)

(48) Teiselt poolt oleme Euroopa Liidu liikmesriik ning tunnistame juba praegu de facto ja de
jure riikide vérdse kohtlemise ja nendevahelise solidaarsuse pohimaotteid. (Lobjakas,
PM 29.05)

(49) Solidaarsus litkmesriikide vahel on oluline, ent see peab ulatuma palju kaugemale kui
kvootide tditmine ja ulatuma ka niinimetatud eesliinil asuvatesse riikidesse, mis vajavad

abi sisserdndajate registreerimise korraldamisel. (Freudenstein, PM 06.11)
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(50) Kus on meie solidaarsus? Kas me tunneme, et oleme teistega solidaarsed? Selle asemel
kuulame ja loeme hirmutamist ja vihakonet, solvanguid ja dhvardusi. (llves, PM 25.06)

(51) Mitu Euroopa ajalehte on kritiseerinud Ida-Euroopa riikide, nende hulgas Eesti
vastumeelsust migrante vastu vétta. Léidne-Euroopa lehed on kirjutanud, et 1990ndatel
tahtsid lda-Euroopa riigid, et nende suhtes ndidataks tiles solidaarsust, kuid niitid, kui
nemad seda teha voiksid, keeldutakse. (Fura, PM 18.09)

3.2.2.2. Humaansus

Teine véadrtuspdhine sona on humaansus, mida nimetatakse ka inimlikkuseks.
Humaansust oodatakse pdgenike suhtes, sest nad on inimesed, kes vajavad abi (52, 53).
Humaansust peetakse {ihiskonna alustalaks (54). Hirm kaotada oma kultuuri ei tohiks olla
argument abivajaja hétta jatmisel. Hirmud ei tohiks voitu saada elementaarse inimlikkuse
tile. (55) Kui solidaarsust kasutati ennekdike Euroopa Liidu kontekstis, siis humaansus
on lisaks tildinimlik véartus ja seda ei seota eksplitsiitselt liiduga, kuigi kuulub Euroopa

Liidu vairtuse sekka (seos hoolimisega).

(52) Seega, abivajajaid aidata on humaanne ja kindlasti vajalik, samas me peame seda tegema
maistlikult ja kainelt kaalutledes. (Talve, PM 14.07)

(53) Praegu ei ole aeg hirmu tunda, praegu on aeg iihes koos julgelt tegutseda. Koige olulisem
siinkohal on humaansus ja inimvddrikus. (Veenre, PM 19.05)

(54) Inimlikkus ei tohi kaduda ka siis, kui on raske, sest ithiskond piisib ainult inimlikkusel.
(Konnussaar, PM 24.09)

(55) Selle debatiga seoses on palju rddgitud hirmust kaotada midagi viga eestilikku, hirmust,
et see voiks ohustada eestlasi kui rahvust. [---] Ma tajun rahvusest iilemana inimlikkust,

ligimesearmastust. (Veenre, PM 19.05)
3.2.2.3. Turvalisus

Kolmas véairtuspohine sona on turvalisus. Paralleelselt rddgitakse ka julgeolekust.
Turvalisus on seoses pagulaskriisi ja Euroopa Liidu muutunud oludega véhenenud ning
kriis muudab ilmselt pdhjalikult liidu turvalisuse siisteemi (56). Ohtu tekitavad
illegaalsed immigrandid ja potentsiaalsed terroristid, kellega Euroopa Liitu tulles kaasneb

julgeolekuoht (57, 58, 59). Riigid peavad kasutama tdiendavaid ressursse turvalisuse
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tagamisel (58, 60). Nagu solidaarsuse puhul, radgitakse ka turvalisusest eelkdige Euroopa

tasandil.

(56) EL seisab silmitsi praegusaja suurima migratsioonikriisiga, mis perspektiivis muudab liidu
siseturvalisuse siisteemi ilmselt pohjalikult. [---] Turvatunnet kéigutavad kriisid on ELile
suures ja jdrjepidevas mastaabis ohtlikud. (Loik, PM 11.05)

(57) Inimesed tulevad nagunii. Kiisimus on, kas nad on registreeritud ja legaalsed immigrandid
VoI registreerimata ja illegaalsed immigrandid. Turvalisus on probleem aga iiksnes teisel
juhul. (Toaldo, PM 14.11)

(58)  Kui suur on iihiskonna jaoks see kulu, mis kaasneb suurema terroriohuga? Kui palju liheb
maksma kaitsepolitsei intensiivsem tegutsemine, et selles muutunud keskkonnas turvalisus
tagada? (Lumiste, PM 11.06)

(59) [lllegaalsete pogenike voolule on lisandunud teine, nendega koos Euroopasse tulev
probleem — julgeolekuoht. (Laaneots, PM 11.09)

(60) Ei maksa eeldada, et suurim rahvaste rdnne pdrast Teist maailmaséda ei suurenda riikide

kulutusi turvalisuse tagamiseks. (Koort, PM 02.09)
3.2.3. Abstraktsed nihtused

Abstraktsete néhtuste alla on liigitatud sonad, mis véljendavad {tldiselt tajutavaid

olukordi. Kriis ja surve ei ole fiiiisiliselt, vaid mentaalselt tuntavad.
3.2.3.1. Kriis

Pagulasdiskursust 1dbib sdna kriis, mida néhakse nii hea kui ka halva ndhtusena. Kriis
voib Euroopa Liidu siseseid suhteid litkmesriikide vahel ndrgemaks muuta eriarvamuste
tottu, kuid sellest tilesaamine voib sidusust suurendada (61). Samuti ei peeta kriisi ainult

ohtlikuks olukorraks, vaid seda voib votta vdimalusena olukorda parandada (62).

(61) Kriisid toovad esile vastuolusid litkmesriikide vahel ning kiilvavad hirmu ja ebakindlust,
millel omakorda véivad olla radikaliseerivad poliitilised tagajdrjed. Kriisist tilesaamine
voib Euroopa koostéomehhanisme samas ka tugevdada, kui leitakse konstruktiivsed ja
l6imumist véddrtustavad lahendused. (Loik, PM 11.05)

(62) Peaegune kriis... Ma isegi ei nimetaks seda kriisiks, vaid viljakutseks. (Fura, PM 18.09)
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Et niitlikustada kriisiolukorra head kiilge, on seda Euroopa integratsioonis vorreldud
katarsise seisundiga. See pakub vdimalust vabastada pinged, mis jadksid muidu pinna
alla. Vabanevad pinged voimaldavad liikumist eelnenud stressiolukorda ja saavutada uusi
taipamisi. Uhiskonna tasemel on nende pingete niol tavaliselt tegemist identiteedi
erinevustega, poliitilise kultuuri ja suntumisega ELi. Kriis annab eurooplastele voimaluse
diskuteerida viisil, mis muidu tekitaks vastasseisu. Sedasi tegutsedes on nad voimalised
pingetest {lile olema ja saavutama katarsise, mis on seotud uute konsensuste loomise
viljavaadetega poliitilistest voimalustest. (Cross 2014) Ka analiiiisitud arvamusartiklites
arutletakse kriisi iile, mis vdimaldab pingetest vabanemist ja loodetavasti lahendusteni

joudmist.

Teine ja domineerivam viis on kujutada kriisi halva olukorrana. Kriisi ndhakse
ajakirjanduses eelkdige Euroopa tasandil ja seoses pagulastega. Kriisi nimetatakse
pogenike- (63), pagulas- (64), migratsiooni- (65), rdnde- (66) ja humanitaarkriisiks (67).
Kolme esimest kasutatakse enim. Pagulaskriisi ndhakse ohuna Euroopa eksistentsile (63).
Euroopa Liit pole suutnud kriisi algpdhjustega tegeleda, mille tdttu ndhakse selle
vilispoliitikat 1dbikukkununa (64). Pagulaskriisi peetakse Euroopa praegusaja suurimaks

migratsioonikriisiks (65). Kriis kasvab ja seda ndhakse negatiivsena (66, 67).

(63) Selle ja ilmselt ka jdrgneva aasta olulisim ja Euroopa jaoks isegi eksistentsiaalse
tdhendusega kiisimus on peamiselt just Siitivia kodusdja jdrel voimendunud pogenikekriisi
lahendamine ning voitlus tiha 66vastavamaid vorme votva kalifaadi ideoloogiast mojutatud
radikaalse islamiterrorismiga. (Rdivas, PM 30.11)

(64) Praegused traagilised siindmused nditavad, et EL on lounasuunalises vdlispoliitikas ldbi
kukkunud, sest pagulaskriisi algpéhjustega pole suudetud tegeleda. (Vilson
ja Linsenmaier, PM 28.09)

(65) EL seisab silmitsi praegusaja suurima migratsioonikriisiga, mis perspektiivis muudab
liidu siseturvalisuse siisteemi ilmselt pohjalikult. (Loik, PM 11.05)

(66) ELi rindekriis voib ndida kohutava, piibelliku tulvana, mida ddrmuspoliitikud eriti Ida-
Euroopas kirjeldavad rahvaste rdndena. (Lobjakas, PM 09.11)

(67) URO tegeleb koigi nende lahendustega juba tina, kuid tema ressursid ei ole kasvava

humanitaarkriisi tingimustes piisavad. (Kallas, PM 29.06)
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3.2.3.2. Surve

Veel tiks pagulasteemalise meedia abstraktne ndhtus on surve, mida avaldab riigile ranne
immigratsioonina (68), avaldavad pagulased sotsiaalsiisteemile ja majandusele (69) voi
tekitab Eestile moni institutsioon, riik voi liit. Uldiselt avaldavad survet Euroopa Liit oma

vadartuste (70) ja Euroopa Komisjon eelkdige pagulaskvootidega (71).

(68) Kuigi Eesti jidb suurest rdndesurvest korvale, puudutab see siiski ka meid. (Koort,
PM 02.09)

(69) Pogenikud aga tihendavad riigile alati suuremat majanduslikku ja sotsiaalset survet.
(juhtkiri, PM 29.04)

(70) Jdrjest tugevnev ELi Surve on poliitiliselt ka teravamate teematédstatuste allikas ja toidab
radikalismi. (Loik, PM 11.05)

(71)  Ent kuidas saab kénelda millegi kontrollimisest, kui Euroopa Komisjoni president avaldab

survet oma kantslist litkmesriikidele votta vastu automaatse valemi alusel? (Niitra, PM

12.09)

3.3. Teemad

Avalduvaid teemasid, millest poliitikud seoses pagulasdiskursusega radgivad, on varem
uuritud. Nendeks on oigus, majandus, integratsioon, arenguabi, eestluse ohustatus ja
Euroopa Liidu surve (Fomotskin 2014). Ka siinses t60s uuritavates arvamuslugudes
saavad sagedasti sdna poliitikud. Kuna eksplitsiitsed teemad pagulasdiskursuses on teada,
siis on siinses t00s vaadatud teemasid teksti sligavamal tasandil ja rohkem
implitsiitsemalt. Kui hiljem on vaadatud naiteks pagulane kui raha (ptk 3.4.1.2.1), siis
kaudselt kuulub see majandusdiskursuse alla, aga tihelepanu osutamise vaatepunkt on
kitsam. Teemad on jaotatud nelja rithma: eestluse ohustatus, identiteedikriis ja

polariseerumine, paralleel ajalooga ja Eesti kuvand.
3.3.1. Kultuuri ohustatus

Uks ldbivaid teemasid on kultuuri ohustatus. Vastav teema oli ka Fomotskinil (2014)
olemas, kuid juurde on tulnud uut materjali, mis voimaldab leida rohkem tahke. Peamiselt

todetakse, et eesti kultuur ei havi (72). Sellest teemast radkides heidetakse inimestele ette
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kultuuri kitsast kasitlust (73). Arutletakse kultuuri olemuse {ile ja mis selle méérab ning
seisukohta kultuuri piisimisest muutumatuna. Motet on ilmestatud eesti rahvuseepose
Kalevipoja sdnadega, mis lisab rahvusliku tunnetuse siigavust. (74) Samuti juhitakse
tdhelepanu teadmatusest (75) ja harimatusest (76) tulenevale negatiivsele

seisukohavotule, mida vaib tdlgendada viha tekitamisena.

(72) Eestit ei dhvarda kuidagi briti konservatiivse poliitiku Enoch Powelli poolt kuulsaks tehtud
kujundid péliskultuuri mattumisest vilise rindetsunami alla. (Lobjakas, PM
14.05)

(73) Pohiseaduse preambul ei iitle midagi selle kohta,kes tipselt, mis geenide ja verega, peab
esindama eesti keelt, kultuuri ja rahvast nende piisimises. (Lobjakas, PM 14.05)

(74) Selle debatiga seoses on palju rddgitud hirmust kaotada midagi viga eestilikku, hirmust,
et see voiks ohustada eestlasi kui rahvust. [---] Rahvus ja kultuur on konstruktsioonid,
mille iiheks pohitunnuseks on nende muutumine ajas. Seepdrast kohutavad meid
toekuulutajad, kes on veendunud, et meie kultuur ja keel anno 2015 on midagi igavikulist,
mis peaks just nonda kestma edasi, kuni koik pirrud kahel otsal lausa lo6vad lokendama.
(Veenre, PM 19.05)

(75) Uussisserindajad ei muuda meie rahvuslikku koostist. Nad ei muuda ka meie kultuuri,
niivord kui selline asi iildse olemas on. [---] Ehk koige ohtlikum populistlik miiiit, millele
on antud vaikiv eludigus selles kontekstis, on miiiit eesti kultuurist, mida teised kultuurid
kuidagi ohustavad. See miiiit, rohkem kui koik muud, kiitab vimma inimestes, kes lihtsalt ei
tea. [---] Méistlikul mddral sisse toodud mitmekesisus ei roovi meilt lauakombeid. Ta toob
elujoudu. (Lobjakas, PM 09.11)

(76) Lihtne on piitsutada rahvustunnet, seda eriti kuueklassilise haridusega éllesoprade
hulgas. (Remsu, PM 30.04)

Kultuuri ohustatuse puhul radgitakse palju nahavérvist. Rohutatakse kultuuri olemusele,
kus veri voi nahk pole méddravad (77). Viidatakse ka pShiseadusele, mis subjektiivselt
tolgendatuna voiks rohuda inimeste hoiakule, et nad seostavad eesti kultuuri valge
nahavirviga (78). Pohiseadus aga keelab nahavirvi alusel diskrimineerimist. Veel
todetakse, et teisevirvilised inimesed elavad juba Eestis (79). Arvamusliidrid piitiavad
inimesi suunata motlema, et kultuur ei saa kuidagi hivida ja eestlus 10ppeda, kuna inimese

nahavérv ei dikteeri seda parameetrit.
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(77)
(78)

(79)

Rahvas on kultuur, mitte veri véi nahk. (Tonisson, PM 09.09)

Utleb Jju pohiseaduski, et olulised on keel, kultuur ja rahvas, mitte nende individuaalsete
heiastuste nahavirv véi DNA. (Lobjakas, PM 29.05)

Uussisserdndajad ei muuda meie rahvuslikku koostist. Nad ei muuda ka meie kultuuri,
niivord kui selline asi iildse olemas on. [---] Meie elu on ammu tdis multikultuurilisi
seaduslikke Euroopa-vdliseid sisserdndajaid, ELi kodanikke (kes samuti pole ammu kéik
»valged”). (Lobjakas, PM 09.11)

Kultuuri ohustatuse iile argumenteerides leitakse teisest kiiljest, et kultuur on ohus. Seda

aga tunduvalt vdhem esimese seisukohaga vdrreldes. Eesti kultuur on ohus, sest me ei

suuda hoida pagulaste tulles oma kultuuri vaartusi. Sellises multikultuursuses on rahvuse

sdilimine raske. (80) Kultuurid ei segune nii lihtsalt, kui arvatakse. Multikultuursust

peetakse isegi hukatuslikuks. (81) Samuti peetakse moslemikultuuri niivord erinevaks

eesti omast, mille tdttu need kaks kultuuri ei saa 16imuda (82).

(80)

(81)

(82)

Kvoodi-Euroopa meile ei sobi. Euroopa sulatusahjus ei suuda me hoida neid viidirtusi,
mis tagaks meie rahvuse sdilimise. (Tsahkna, PM 15.05)

Olen niitidseks juba aastakiimneid konelnud ja kirjutanud enda arvates ilmsest tosiasjast,
et kultuuride iihtesulatamine erikultuursete inimeste segamise teel ei ole voimalik.
Multikulti on viljatu — ja mitte ainult viljatu, vaid lausa hukatuslik — illusioon. [---]
Kultuurid lihtsalt ei segune nagu virvid potis, nagu ei segune ka keeled. (\Vahtre,
PM 21.08)

Kultuurid vedelikena ei segune. [---] Hoopis véimatu oleks oodata segunemist teineteisest
nii kaugete ja nii erinevates oludes kujunenud kultuuride puhul nagu eesti ja — nditeks —
saudi. [---] Uhiskond pelgab kultuuride segamist vaistlikult, otsekui torjudes omaenda
latentset agressiivsust. Oigusega. (Vahtre, PM 05.09)

3.3.2. ldentiteedikriis ja polariseerumine

Eesti identiteedikriis seisneb iihest kiiljest kuulumises Euroopa Liitu v0i pigem

identifitseerides end rahvusriigina ning teisalt liigitatakse idasse voi lddnde kuuluvaks.

Polariseerumine puudutab pagulaste vastaseid ja pooldajaid.
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3.3.2.1. Euroopa Liit versus rahvusriik

Pagulasdiskursuse retoorikas on loodud kaks polariseeritud kuuluvusvilja, kuhu Eesti
asetatakse. Esimeseks neist on Euroopa Liit versus rahvusriik. Eesti on aastast 2004
Euroopa Liidus, mis on meile andnud piisavalt aega kohaneda sealsete vaartustega (nt
solidaarsus), ent ei taheta lahti lasta sdltumatuse hiivedest. Meedias vastandatakse liitu
kuulumisele rahvusriigi mentaliteeti. Eesti tahab kuuluda Euroopa Liitu, kuid ei taha
kaotada iseseisvust otsustamisel. Ei taheta, et liidu juhtorganid suruvad oma ndudmisi
peale. (83-85) Olles suletud pagulastele, sdilitatakse keel ja palju muud omapérast, kuid
enamik tdendoliselt tahavad olla eurooplased (86). Leidub ka arvamusi, et kumbki

identiteet ei tohiks eestlast piirata (87).

(83) Kuid HhLihiperspektiivis on palju meie enda teha: kas laseme Euroopa Komisjoni
asjapulkadel meelevaldsete kvootidega endale pdhe istuda voi nditame Soome ESMi
eeskujul ldbirddkimistel iseloomu? (Lumiste, PM 11.06)

(84) Kiisimus on selles, kas Eesti sdilitab iseseisvuse, muuhulgas elementaarse diguse
kujundada ise oma riigi elanikkonda, voi hakkab Eesti riik iiha enam kujunema ELi
provintsiks, mida kérgemate suuniste raames juhib kohalik administratsioon. (Vaino,
PM 28.09)

(85) Me oleme arvult vdike, maailmas erandlik rahvusriik, kus rddgitakse salakeelt. [---] Me
oleme kokku leppinud, et oleme rahvusriik, ks suur erand maailmas. [---] Eesti vajab
iseolemist, nii Euroopas kui maailmas. (Tsahkna, PM 14.08)

(86) Voib-olla puhta rahvuspargina on lihtsam sdilida Vene impeeriumi ddrealadel vireledes,

sdilib keel.. [---] Aga enamik eestlasi vist siiski eelistaks olla eurooplased. (Kaljulaid,
PM 09.09)

(87) Ma arvan, et meid ei tohiks kammitseda europotsentrism ja riigiegoism. (Remsu,
PM 14.09)

Seega Eesti justkui laveerib kahe kuuluvuse vahel, mis paljuski vastanduvad teineteisele.
Eesti identiteedikriisist radgiti juba kiimme aastat tagasi. Aasta parast Euroopa Liiduga
tthinemist ei oldud enam kindlad Euroopasse kuulumise suhtes. (Sutrop 2005, vt ka
Lauristin 2005) Analiiiisitud artiklitest ndhtub, et identiteedi otsimise protsess toimub
ikka veel. Samas leitakse, et selline identiteedi ebakindlus on omane ka teistele uuematele
Euroopa Liidu liikmesriikidele (Sutrop 2005).
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3.3.2.2. Lais versus ida

Teine polaarsus on tekitatud identifitseerimisel Eestit lddnena voi idana. Ladne alla on
siinses uurimistoos liigitatud ka PGhjamaad. Meedia on loonud tugevalt suletud ida ja
avatud lddne polariseerumise. Lidne mentaliteediga lihendatakse pagulaste vastuvott
(88), tolerantsus ja riigi haldussuutlikkus (89). Kui Eesti ¢i suuda neid parameetreid tiita,
siis ndhakse selles ohtu Eesti kui PGhjamaa identiteedile (89). Teisalt on liigitatud meid
idasse kuuluvaks (91), kuna Eesti ei ole modernne (90), solidaarne ega taha pagulasi vastu
votta (92). Veel arvatakse, et viltimatust enesemaératlusest Euroopa suhtes pole iikski

Euroopa riik enam vaba (90).

(88) Poolsada voi sada pogenikku ei murraks Eesti selgroogu, oleks aga voimas argument meie
Euroopasse kuulumise poolt. See annaks meile ka vihemalt selles teemas koha samal pool
lauda Pohjamaadega. (Lobjakas, PM 04.05)

(89) ..voimalus Briisselis delda, et Eesti pole kogukonnana piisavalt tolerantne ega riik
haldussuutlik pagulaste ohutuks vastuvotuks praegustes euroopalikes mastaapides. Sellega
ohverdatakse narratiiv Eestist kui vdikesest ja voimekast Uus-Pohjamaast.  (Lobjakas,
PM 29.05)

(90) Praegune kriis paljastab ajastulisi I6hesid fihenduse sees, postmodernse ldine ja vaevalt
modernse ida lepitamine muutub iiha keerulisemaks. Viltimatust enesemddratluse
vajadusest Euroopa ja tsivilisatsiooni suhtes pole vaba iikski 1da-Euroopa riik. Eesti kaasa
arvatud. (Lobjakas, PM 17.09)

(91) ”Ida” ja,liine” vahelise mentaalse kuristiku jddnukeid on praegugi veel niha.. Eestis on
need kuristiku jddnukid pigemini kraavitaolised, mitte nii siigavad kui mujal ,idas”.
(Tonisson, PM 09.09)

(92) Mitu Euroopa ajalehte on kritiseerinud Ida-Euroopa riikide, nende hulgas Eesti
vastumeelsust migrante vastu votta. Lidne-Euroopa lehed on kirjutanud, et 1990ndatel
tahtsid Ida-Euroopa riigid, et nende suhtes ndidataks iiles solidaarsust, kuid niiiid, kui
nemad seda teha véiksid, keeldutakse. Kas selline 1da-Euroopa riikide mentaliteet nditab

meid tilejddnud Euroopale halvas valguses? (Randlo, PM 18.09)

Selline polaarsus ei ole thiskonnale kasulik. Neeme Korv kirjutas Postimehes
(26.03.2016), kuidas selline hiibriidsus Euroopa Liidus ei tohiks eksisteerida ja vaib liidu

16hkuda. Euroopat jagatakse uueks ja vanaks, pohjaks ja Idunaks ning idaks ja lddneks.
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On vilja arendatud isegi termin kahekiiruseline Euroopa (ingl multi-speed Europe).

Esinevad probleemid, kuna ei ole {ihtset motestatust kontiiniumist. (Korv 2016)

Pagulasdiskursuse debatti uurides on kuvatud Euroopa Liidu sisene lohestatus ja
jaotumine. Seoses tahtmatusega pagulasi vastu votta ja iseseisvust sdilitada on Eestist
loodud rahvusriigi ja idaeuroopalik kuvand. Samas luuakse pilt tahtmisest kuuluda ja juba
kuulumisest Pohjamaade sekka ehk ldande, kuid see identiteet on ohus, kui Eesti
presenteerib oma vastuseisu pagulaste suhtes. Selle teema véljatoomine on oluline, kuna
aitab ndha meedia votet luua teksti vastandused, mis intrigeerib lugejat. Teisalt aitab
analiilis mdista valitsuse suutmatust vastu votta pagulasteemalisi otsuseid. Kui Eesti ei
tea, kuhu kuuluda tahab, ja on justkui tileminekuperioodis identiteedi mdttes, Siis see

raskendab otsuste langetamist.
3.3.2.3. Pagulaste pooldajad versus vastased

Kolmandaks on meedias pagulasvastaste ja pooldajate vahel eksplitsiitselt loodud
polariseerumine. Réaigitakse, et Eesti lihiskonnas on kaks leeri, kes argumenteerivad
emotsioonipdhiselt (93). Eestis on polariseerunud iihiskond, kus keegi ei jad neutraalseks
(94), esilduvad vaid darmused (95). Meedia teadvustab eestlaste jaotumist ja halvustab
seda vastasseisu. Halvustamisest annab aimu fraas teineteise pihta huupi tuld andma (93).
Samuti mote, et Eesti tihiskonnas ei tohi pagulaste kiisimuse osas neutraalseks jaada (94).

Ka hinnang kurb edastab kahetsust pagulasteemalise diskussiooni ddrmuslikkuse pérast
(95).

(93) Voiks ka delda, et kaks leeri annavad teineteise pihta huupi tuld, selle asemel et moistlikult
ja konstruktiivselt teemaga tegeleda. (Krusell, PM 10.07)

(94) Millest see tuleb, et Eesti iihiskond on tdiesti polariseerunud: véid olla kas pagulaste poolt
voi vastu, aga mitte kusagil vahepeal? (Kund, PM 08.09)

(95) Kurb on see, et pagulastega seonduvas avalikus diskussioonis jidvad pinnale ainult
ddrmused. Uhel pool rindejoont on vihkajad ja teisel poole on vihkajate vihkajad. Kéik

istuvad kaevikutes ja kui keegi julgeb pea viilja pista, saab kohe kuuli. (Alamae,
PM 02.11)

41



3.3.3. Paralleel ajalooga

Kolmas teema, mis pagulasdiskursuses esineb, on paralleeli loomine ajalooga.
Minevikust otsitakse tuge oma argumentidele ja seal kajastuvad kogemused.

3.3.3.1. Siindmused ja protsessid

Uhelt poolt risigitakse pagulastest, kes pirast Teist maailmasdda pdgenesid iile mere
Rootsi ja kuidas neile anti voimalus sulandumiseks. Radgitakse nende enda tahtest
sulanduda uude tihiskonda, mis loodetavasti iseloomustab ka siiatulevaid pagulasi. (96,
97) Teisalt ndhakse ajaloolist paralleeli vene kogukonnaga, kelle okupatsiooniaeg pani
meid vooraid kartma (98) ja seda hirmu ei tohiks naeruvéiristada (99). Seega paralleel
Rootsi ldinud pagulastega viljendab pagulasdiskursuses tildiselt pagulaste vastuvotmise
pooltargumenti ja Vene okupatsiooniajast tuuakse nditeid, mis Oigustavad meie

vOOrapelgust.

(96) On ju meil koigil eestlastel moni lihem voi kaugem sugulane, kes on samuti aastakiimnete
eest kodumaalt pogenenud. Paadiga Soome voi Rootsi poole ja sealt edasi Kanadasse voi
mujale. Pdris hirmus moéelda, kui vastuvotjad riigid ja rahvad oleks kisanud, et me ei salli
neid ja siia ei taha. Enamik eestlastest on siiski koikjal oma rahvast ausalt esindanud ja
ndidanud, et me oleme téokad ja ausad. (Antuk, PM 18.05)

(97) Neil, kes praegu tulevad nditeks Siitiriast , on kindlasti raske aeg. Sama raske, kui oli 1944.
aastal siit Rootsi liinud paarikiimnel tuhandel eesti pagulasel. Nemad voeti vastu.
(avalik arvamuskiri, PM 14.09)

(98) Jah, meil on kurb kogemus néukogudeaegse industriaalkolonialismiga, see nakatas meid
voorastepelgusega. (Remsu, PM 30.04)

(99) Me oleme rahvusena kogenud Néukogude Liidu aegu eksistentsiaalset hirmu surra vdlja,
hddbuda Moskva immigratsioonipumba lainetes: mdletan seda tunnet, mida ei saa

naeruvddristada. (Raudsaar, PM 16.09)

Pagulaskriisi vorreldakse Teise maailmasoja acgse rahvasterdnde ja kriisiga. See leitakse
olevat samaviirne ja sama tdsine kui praegune pogenikekriis. (100) Pdgenikekriisi

peetakse ka suurimaks alates Teisest maailmasdjast (101).
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(100) Praegust pogenikekriisi seostatakse sodadega Lihis-Idas ja Pohja-Aafrikas, seda tehakse
analoogia alusel samalaadse kriisiga, mille kahtlemata péhjustas Teine maailmaséda.
(Remsu, PM 14.09)

(101) Inimesediitlevad, et ,, tegemist on suurima pogenikekriisiga alates Teisest maailmasdjast”.

Selliste sonavéttudega tuleb ettevaatlik olla, sest need vidnavad motlemist. (Fura, PM

18.09)

Ajalooliselt luuakse paralleel ka venelaste integreerimisega, mis ei ole edukas olnud ja
mis arvatakse rakenduvat ka pagulaste suhtes (102). Eesti venelaste integreerimissiisteem

ei ole olnud tohus ja see on tekitanud {ihiskonda probleeme (103).

(102) Eesti viletsad ja oskamatud katsed kohalikke venelasi 25 aastat integreerida on ndide
haledast ldbikukkumiseSt — seda poleks motet korrata. (Tdnisson, PM 09.09)

(103) Jah, 1991. aastal oli meil venestamise mdlestus ja viljasuremise hirm arusaadav. Oleme
endiselt hidas venekeelse kogukonna paljude probleemidega. Aga just see jdik stisteem

annab tdna tagasiloogi. (Kross, PM 09.06)
3.3.3.2. Eesti kirjandus

Huvitav ilming, mis materjali uurides avaldus, on paralleeli loomine eesti vanema
kirjandusega (Valdur Mikita teosed on erand). Tekstide omavaheline pdimumine on néide
intertekstuaalsusest (vt Fairclough 2003: 39-63). Nagu ajaloost otsitakse ka kirjandusest
oma seisukohtadele toetust ja leitakse pohjendus toimuvale. Néiteks seletatakse eestlaste
voorapelgust ja vdoraviha ,,Kevade” Tonissoni (104) ja ,,Libahundi” (105) néitel.
Molemad teosed on eesti kultuuriloo tiivitekstid. Teoste pohjal nédidatakse, et need

tunnused on eestlasele omased juba varasest ajast.

(104) Kuid nagu eestlased ei saa lahti enda sees istuvast Ténissonist, keda vaevab aastasadade
Jjooksul kogetud iilekohus, mis tekitab tahtmise ikka salaja parve pohja lasta ja vooraid
vihata. (Uusen, PM 17.11)

(105) Voéorapelgus on meile ammusest ajast iseloomulik olnud. Votke nditeks iiks meie tiivitekste,
Kitzbergi 1911. aastal kirjutatud ,, Libahunt”. Ka seal pélatakse vidrapdrane veri dra kui
ohtlik. (Pajula, PM 11.07)
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Mainitud on ka ,,TGes ja diguses” esinduvat kadakasakslust. Eesti tahab olla provints ja
tunneb teiste Euroopa Liidu liikkmetega vorreldes end mahajdénuna. Alavdirsust
torjutakse piilides end enamana néidata. (106) Veel on néide ,,Kalevipoja” vérsiridadest,
mida asetatakse kultuuri muutumise ja igavikulisuse konteksti (107). Ka need on eesti
kirjanduse tlivitekstid. Niiteid on toodud ka rahvapirimusest ja muinasmaailmast.
Pagulasi on vorreldud parasiitsete ahjualustega, kes tulevad ja ,,s60vad Eesti dra” (108).
Valdur Mikita teoste mentaliteeti on vorreldud Eesti pagulaskriisi eiramisega. Mikita
teostes oma soosaarele tdmbumine véljendub Eesti puhul teiste Euroopa Liidu ritkidega

mittesolidaarne olemises ja kriisiga mittetegelemises. (109)

(106) Provints on vaimne seisund, mitte geograafiline asend. See avaldub siis, kui arvatakse, et
ollakse milleski maha jédnud, ollakse maakas,tuntakse alavdidrsust ning selle torjumiseks
ptititakse olla veel palju moodsam kui metropol ise. [---] Hésti kujutab seda nditeks episood
Tammsaare ,, Toest ja digusest”, kus Kassiaru Jaska toppis sajarublased varvaste vahele
ja kdis ennast lihtrahvale kortsi eestoas nditamas. Et siis kohe tagasi sakstekambrisse
kaduda. (Vaino, PM 28.09)

(107) Seepdirast kohutavad meid toekuulutajad, kes on veendunud, et meie kultuur ja keel anno
2015 on midagi igavikulist, mis peaks just nonda kestma edasi, kuni kéik pirrud kahel
otsal lausa léovad lokendama. (Veenre, PM 19.05)

(108) Tuletame eesti miitoloogiast meelde veel ohe huvitava parasiiteluka: Ahjualuse. Viike
mees, suure kulbiga, kes tuli ja paja tihe soomuga tiihjaks ampsas, et peret ndlg dhvardas.
Euroopa louanapiir on neid tdis, nad tungivad aina edasi ja pole enam tihtki voimu, kes
nad ahju alla tagasi niipeldaks. (Jaager, PM 17.09)

(109) Arusaam, et tombume oma soosaarele, kuhu maailm ja ohud ei ulatu, nagu kirjeldas meie

muinasmaailma Valdur Mikita, ei pdde. (llves, PM 15.09)
3.3.4. Eesti kuvand

Neljas teema on Eesti kuvandi iile arutlemine, kust jdib domineerima negatiivne. Meedias
saavad sona isikud, kes eestlasi manitsevad ja piitiavad lugejate mottemustreid muuta nii,

et Eesti kuvand paraneks.

Arvamusartiklites radgitakse Eestist kui pagulasvastasest riigist. Eesti rahvas on pagulaste

vastuvotmise vastu (110, 111). Meie iihiskonnas on biirokraatia, mis ei soosi pagulaste
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vastuvotmist (112). Meid on vorreldud ka teiste riikidega, kellega korvutades on Eesti
meelestatus pagulaste suhtes negatiivsem (113). Arvamusartiklites on 6eldud ka vastav
seisukoht otse vilja (114). Selline meedia esitlus pagulasteema kohta voib tugevalt
mojutada lugeja seisukohta. Teisalt peegeldavad need néited iihiskonnas valitsevat

meelestatust.

(110) Praegu on Eesti olukorras, kus suur osa rahvast on igasugu pagenike vastuvétmise vastu.
(Kross, PM 09.06)

(111) ,,Ei ole meile téesti neid vaja ja loodan, et ei tulegi.” See on veel leebe sonastus arvamuse
kohta, mida jagab enamik siinseid inimesi. (Karnau, PM 24.07)

(112) Eesti on iiles ehitanud biirokraatia, mis praktiliselt vilistab igasuguse pogenike
vastuvétmise. Seda on edukalt ja avatust teeseldes hoitud 20 aastat. (Kross, PM 09.06)

(113) Praegu paistab Eesti uuringute andmetel silma riigina, kus meelestatus immigrantide
suhtes on vorreldes teiste riikidega mdrgatavalt negatiivsem. (Mie, PM 18.06)

(114) ..et, Eesti ei soovi pagulasi vastu vétta. (Karnau, PM 24.07)

Mirksonad, millega korduvalt pagulasdiskursuses Eestit iseloomustatakse, on
ksenofoobne, suletud, konservatiivne ja ebakindel. Eesti iihiskonda kirjeldatakse
ksenofoobse (115) ja ebakindlana 116). Suletust ja ebakindlust pdhjendatakse
minevikukogemustega (116, 118). Konservatiivsena iseloomustatakse eelkdige Eesti

pagulaspoliitikat, aga ka iildiselt pagulasdiskussiooni olemust (117).

(115) Kui hdsti ldheb see meie suhteliselt ksenofoobses iihiskonnas peale. (Remsu, PM 30.04)

(116) Ta (Eesti) on otseiihendus mineviku ja selle varjudega. Ta on véiga viheses vastus vilisele
stiimulile ja palju enam siimptom sisemisest tihiskonna ebakindlusest, ebastabiilsusest.
(Lobjakas, PM 14.05)

(117) Isegi kui Eesti konservatiivset pogenikepoliitikat ei plaanita ldhiajal muuta,..
(juhtkiri, PM 29.04) // Ja ma tunnen, et selles diskussioonis on Eesti praegu
konservatiivsem kui mitmed teised. (Kalurand, PM 08.09)

(118) 50 aastat suletust ei ole meist veel lahkunud,.. (Jairats, PM 01.10)

Eestit iseloomustatakse palju selle viiksuse kaudu. Viiksusest rddgitakse iildiselt
negatiivses mottes, positiivset leiab vdaga vihe. Eestile heidetakse ette solidaarsuse

puudumist olukorras, kus Eestit on aidatud, aga kui tema abi vajatakse, siis tuuakse
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véiksuse ja raske mineviku argument (119). Samuti on oht jidda liitlastest ilma, kui
esitleme end suletud véikse valge riigina (120). Veel ei tasu end iile tdhtsustada liitudesse
kuulumise mdattes, sest oleme siiski vidike piiririik, mida tmbritsevad ohud (121).

Positiivses mottes tuleks Eesti vdiksuse iile uhkust tunda, kuna meil on rahvusriik ja oma

keel (122).

(119) Eesti jaoks on esimene oluline argument solidaarsus — kui meil oli Euroopa Liitu vaja, oli
Euroopa Liit meie jaoks olemas. Kui Euroopal on meid vaja, siis kdime vilja mineviku ja
viiiksuse kaardi. (Toaldo, PM 14.11)

(120) Kui me jddme selle juurde, et meie uksed on neile suletud, siis iihel hetkel liitlased titlevadki
meile, et pidage siis oma vidike valge riik ainult endale. (Pajula, PM 11.07)

(121) Ehkki oleme esindatud kéigi tihtsate laudade taga, oleme siiski iiks viike piiririik.
(juhtkiri, PM 13.11)

(122) Me oleme arvult viike, maailmas erandlik rahvusriik, kus rddgitakse salakeelt.
(Tsahkna, PM 14.08)

Eesti puhul kasutatakse mitmeid kordi ka fraasi, et Eesti pole valmis. Seda iitlevad nii
vélismaalased Eesti kohta (123) kui arvab ka Eesti {ihiskond ise (124). Eesti pole valmis
pagulasi vastu votma, kuna nende sotsiaalne taust on viga erinev (123) ja Eesti haridus-

ja sotsiaalsiisteemis ei ole tehtud piisavalt ettevalmistusi nende tulekuks (124).

(123) Siinkohal tuleb lisada, et Euroopasse saabuvate pagulaste hulgas valitseb tugev sooline
disproportsioon. [---] Arvestage ka, et tahes-tahtmata on nende hulgas teatav protsent
kriminaalset ja asotsiaalset elementi. [---] Ma kardan, et te ei ole selleks valmis.
(Smulevits, PM 22.07)

(124) 40 perekonda tuleb kusagile majutada, neile keelt dpetada, nende lastele sobiv kool ja

lasteaed leida. See pole lihtne, sest me pole valmis. (Karnau, PM 24.07)

3.4. Tekstiosaliste nimetamine ja nende tegevused

Siinses peatiikis vaadatakse teksti ideatsionaalset ja interpersonaalset tasandit.
Ideatsionaalsel tasandil uuritakse tekstiosaliste nimetamist, referentsi, kuidas neid on
tahistatud ja neile viidatud. Interpersonaalne tasand néitab seda, kuidas tekstid suhtluses

toimivad. Tekstil ei ole ainult sisu, vaid see tdidab mitmeid suhtlusfunktsioone. Tekst
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voib meid hoiatada, veenda, dpetada voi kritiseerida. Autor loob endale rolli, kuid samas
ka konstrueerib rolli lugejale. Seega tekst edastab {ihest kiiljest sdnumit, teisalt véljendab
interaktiivseid stindmusi lugeja ja kirjutaja vahel. Ideaalne lugeja on teadlik taustainfost
ja on kursis ka viljajdetud teabega. (Kasik 2008: 28) Kuna arvamuslugude puhul on
tegemist monoloogidega, siis on voimalik analiitisida autori rolli ja mis rolli on ta loonud

ideaallugejale.

Interpersonaalne tasand hdlmab teksti suhtlus- ja suhtumistdhendust (Fairclough 1989:
110). Suhtlustasand véljendab Kirjutaja ja lugeja vahelisi suhteid ja neid rolle, mis neile
loodud on. Suhtumistasand kujutab kirjutaja suhtumist teksti ja slindmusesse, tema
hoiakuid ja véartusarusaamu. Kirjutaja voib luua endale diskursuserolliks néiteks teadja,
vahendaja, Gpetaja voi hindaja-kritiseerija. Vastuvotja on vastavalt kuulaja, vastuvotja,
opilane. Diskursuserollide ja nende tunnuste kohta ei ole kindlat loendit, vaid teksti pdhjal

jéreldatav. (Kasik 2008: 30)

Vaottes arvesse leksikat ja grammatikat, siis rolli tuvastamisel saab vaadata modaalsuse
tunnuseid. Lause jaotub propositsiooniks, mis on lause tuum ja esindab
tdhistusfunktsiooni. Teine osa lausest on subjektiivne modaalsus, mida kirjutaja
stindmusest arvab. Modaalsust saab vaadata modaalverbide kaudu (véib, tuleb, saab) ning
modaalsete adjektiivide ja adverbide kaudu (kindlasti, arvatavasti, voimalik). Ka
lausetiiiibid, kdneviis, ajavormid ja eitus véljendavad modaalsust. Leksikaalsel tasandil

saab vaadata sOnavara negatiivsust voi positiivsust. (Kasik 2008: 32-41)

Selles peatiikis vaadatakse ideatsionaalsel tasandil pagulaste nimetamist nii implitsiitselt
kui ka eksplitsiitselt. Veel vaadatakse sellel tasandil tekstiosaliste tegevusi.

Interpersonaalsel tasandil vaadatakse diskursuserolle ja modaalverbe.
3.4.1. Tekstiosaliste nimetamine

Eesti meedia pagulasdiskursuse osalised on URO, Euroopa Liit, Euroopa Komisjon,
Eesti, valitsus, pagulased ja pagulasvastased. Tekstiosalisi on tegelikult rohkem, nt eri
riigid (Rootsi, Tiirgi, Saksamaa, Venemaa, Kreeka, Itaalia, Siiliria, Afganistan),
nimeliselt on esindatud Saksamaa liidukantsler Merkel ja Euroopa Komisjoni president

Juncker (mdlemad on ainult perekonnanimena, mida vdib tdlgendada nende iileilmse
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tuntusega), Eesti erakond EKRE ja nii mdnigi veel. Valitud sai seitse sagedamini

nimetatud osalist.

Kuna selle magistritoé pdhirdhk on pagulastel, siis on nimetamist vaadatud eelkdige
nende puhul. Nimetamist uurides ilmnes, et enamikku osalisi nimetatakse vihese
varieerumisega. Margatuim oli Euroopa Komisjon alias Briissel ja pagulasvastaseid
nimetatakse padukonservatiivseteks tiitipideks ja ddrmusparempoolseteks vagivaldseteks
gruppideks. Pagulaste nimetamisel kasutatakse aga viga palju eri variante. Seda
nimetatakse iileleksikaliseerumiseks (Fairclough 1992: 193). Uhe referendi nimetamine
eri siinoniiimidega annab aimu ideoloogilisest laetusest. Samuti on téheldatud, et suur
stinoniitimide hulk voib viidata tdhistatava probleemsusele (Fowler 1991). Inga Kukk

(1999) on vilja toonud Ka identiteedi dhmastamise vdimaluse.
3.4.1.1. Pagulaste eksplitsiitne nimetamine

Pagulaste nimetamisvarieeruvus on mitmekesine: paadipogenikud, sisserdndajad,
voorsilt  tulnud, poliitimmigrandid, majanduspagulased, pdgenikud, séjaohvrid,
migrandid, astitilitaotlejad, teisevirvilised, immigrandid, sojapogenikud, usutagurlased,
uued tulijad, murjanid, tulijad, saabujad, teistsugused, véorad, liikuma ldinud inimesed,
moslemid, varjupaigataotlejad, identifitseerimata inimesed, legaalsed ja illegaalsed
immigrandid, kvoodipagulased, rdndajad, héidapogenikud, ohvrid, Eesti juudid,
kaltsupead, vaenlased, abivajajad, teisekultuursed, kliimapogenikud, parasiidid,

ahjualused, timberpaigutatav, iimberasustatav, koputaja, hddasolija, neeger.

Téhelepanuvéirne on asjaolu, et pagulaste eri nimetamisel kasutatakse pea alati mitmust.
Seda voib tdlgendada nii, et riithmana kisitledes on lihtsam luua hulgale tunnuseid ja
iildistusi. Ainsuse nditeid uurides ei ilmnenud mingit kindlat reeglit, kuid tildiselt on sel
juhul tegemist defineerimisega (125) voi konkreetse nditega (126, 127). Sona on tahetud

kuidagi esile tuua ja sellele tdhelepanu juhtida.

(125) Hddasolja, kes vastab kriteeriumidele, omab digust timberasustamisele. (Lobjakas,
PM 29.05)
(126) Nad kardavad, et naabrid vihastavad: kurat, tema pdrast kolib niiiid meie majja elama

neeger! (Karell, PM 03.11)
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(127) Koputaja ukse taha jdtmine voib olla vordne tema surma saatmisega. (Veenre,
PM 19.05)

Olen proovinud nimetusi rithmitada, mis annab parema iilevaate sellest, mis valdkonna
kaudu pagulasi identifitseeritakse. Nimetustest on voimalik vélja lugeda ka hinnanguid.
Osa nimetusi voib kuuluda loomulikult mitmesse rithma, kuid selguse huvides olen

proovinud seda véltida. Koondavad riihmad oleksid jargmised:

e terminid: pagulased, pogenikud, immigrandid, asiiiilitaotlejad, iimberpaigutatav,
timberasustatav, migrandid, varjupaigataotlejad, legaalsed ja illegaalsed
immigrandid, identifitseerimata inimesed

o liik: paadipogenikud, majanduspagulased, sojapogenikud, kliimapogenikud,
kvoodipagulased, poliitimmigrandid, hddapogenikud

e vilimus: teisevdirvilised, murjanid, kaltsupead, neeger

o liikumine: sisserdndajad, voorsilt tulnud, tulijad, saabujad, litkuma Ildinud
inimesed, rdndajad

e usk: usutagurlased, moslemid, Eesti juudid

e vastasus: teistsugused, voorad, teisekultuursed, vaenlased, parasiidid, ahjualused

e abivajaja: koputaja, hidasolija, abivajajad, sojaohvrid, ohvrid

Nagu selgub, ndhakse pagulasi eri tahkude kaudu. Koige mitmekesisem on variatiivsus
terminite osas. Toendoliselt selleks, et madratleda voimalikult selgelt pdgenike staatust.
Aasta jooksul on Postimehes toodud mitmeid kordi pagulaste terminite tabel, et eristada
ja selgitada paguluse olemust (vt nt PM 15.05.15: 5). Terminitabelite esitlustes vdib néha
ideoloogiat. Naiteks voivad arvamuslugude autorid moelda, et lugejad késitlevad pagulast

liiga homogeense madistena ja on vaja selgitada termini mitmetédhenduslikkust.

Hinnangut analiilisides voOib tdheldada, et pagulaste puhul on toodud esile nende
teistsugune nahavirv ja oluliseks peetakse usukategooria mainimist. Neist luuakse
vastasuse kuvand sonaalgulise liitega teise-. Seeldbi tajutakse neid vodra ja teistsugusena.
Samuti viéljendub liitkumise kaudu kategoriseerimine, kus pagulased on peamiselt
Eestisse joudjad. Veel identifitseeritakse pagulasi liigi kaudu, mis nditab enamuse puhul

asukoha vahetuse ajendit. Pagulased on kas médratud kvootide alusel tulema, lahteriigis
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on sobimatu kliima, hddaolukord, sdda voi tunnetatakse voimus ohtu. Neid tajutakse ka

majandusimmigrantidena, kes tulevad sihtriiki raha teenima.

Huvitav leid on see, et pagulasi tajutakse ja kujutatakse vordlemisi vdhe ohvrina, kes
pogeneb hidaolukorra eest, mis on iildiselt praeguse inimeste massilise litkumise pohjus.
Pagulasdiskursuse leksikaalne valik nimetamisel on kujundanud pagulastele eriilmelise

kuvandi, mis on hakanud moonutama tegelikku reaalsust.
3.4.1.2. Pagulaste implitsiitne nimetamine

Uhest kiiljest on vdimalik néha, kuidas meedia nimetab otseselt pagulasi, teisest kiiljest
vOib nédha, kuidas neid tajutakse kaudsemalt, tihti efektina riigile. Esimene nimetamisviis
eeldab analiiiisil teksti kirjeldamise vaatamist, teine rohkem teksti tdlgendamist konteksti
abil. Pagulasi ndhakse palju sotsiaalsest aspektist, kus nad vodivad olla riigile probleem,
oht, koorem, kulu, hiivede tarbijad v6i voimalus. Neid tajutakse ka nahavérvi jargi teise
rihma kuuluvana, sdja tottu pogeneva ohvrina ning abstraktse loodusjouna ja

maédratlemata masside ja hulkade kogumina.
3.4.1.2.1. Pagulane kui raha

Pagulast kisitletakse meedias rahana, kui radgitakse inimkaubitsejate tegevusest.
Pagulast kujutatakse rahasummana, mis tuleb maksta kaubitsejatele teise riiki
joudmiseks. (128, 129)

(128) Niiiidisaegne orjakaubandus on valmis vigivallaks, et ohvritelt rohkem raha vilja pressida
— kuuldavasti 1200-1500 dollarit iithe paadikoha eest. (Loik, PM 11.05)

(129) Kui tegu on inimeste raha eest iilevedamisega, siis laevad konfiskeeritakse.  (Kaljurand,
PM 08.09)

Pagulane kui raha on riigile ja Euroopa Liidule kuluallikas, mis nduab lisaressursse (130—
134).

(130) Teisisonu, pogenikega tegelemiseks on vaja raha ja tihiskonna suutlikkust saabunutega
kogukondlikult hakkama saada. (juhtkiri, PM 29.04)

(131) Jah, kaasnevad kulud, kuid alteratiiv oleks lasta neil surra Vahemerel véi oma kodumaal.
(Randlo, PM 19.05)
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(132) Kui kaua aga toimub Euroopa Liidu praeguse poliitika puhul massiline sisserdnne ning
mis see kéik maksma liheb, ei oska keegi 6elda. (Laaneots, PM 11.09)

(133) Muidugi, majanduslikust kiiljest vaadates tekitab riigile Kulu nii sisserdndajate
vastuvotmine, nende viljasaatmine kui ka neile vabatahtliku naasmise puhul toetuse
maksmine. (juhtkiri, PM 12.08)

(134) Esiteks.. pole pagulast, pole kulutusi. (Karnau, PM 24.07)

Pagulast raha rollis nidhes eeldatakse, et ta tuleb koos rahalise toetusega nii Euroopa Liidu
kui ka riiklikul tasemel. Pagulase tulekut tolereeritakse omavalitsuse tasemel, kui riik
toetab piisavalt ja katab majutusega kaasnevad kulutused (135, 136). Tuntakse head

meelt, et ka Euroopa Liit toetab rahaliselt pagulaste tulekut (137, 138).

(135) Kui pagulased tulevad koos riigipoolse rahastamisega, ei ole probleemi neid méddukas
hulgas vastu vétta. (Laane, PM 20.05)

(136) Raha, mis pagulaste majutamiseks kaasa tuleb, peaks olema piisav, et muuta need
eluasemed vddrikat draelamist véimaldavaks. (Madise, PM 03.07)

(137) On hea, et pagulaste iimberpaigutamise ja iimberasustamise finantsiline pool saab ELi
eelarvest selget toetust, iga praegu Itaalias ja Kreekas asuva inimese kohta nditeks 6000
eurot. (juhtkiri, PM 28.05)

(138) Praegu aga suisa pakutakse koos Euroopa Liidu toetusega 150 inimest. (Karnau,
PM 24.07)

3.4.1.2.2. Pagulane kui ohver

Pagulane asetatakse ohvri rolli, kes pdgeneb sdja ja végivalla eest. Tema kodumaal on
ohtlik elada, tingimused pole inimvéirsed (139) ning on kaotatud kodu voi sealt vilja
aetud (140). Samuti on toodud pdgenemise pohjuseks terrorism, mida ISISe
terrorismiorganistasioon korraldab (141). Inimesed on ldinud liikvele, sest kodumaa ei
paku enam neile turvalisust. Ohvrit on nimetatud seega nii eksplitsiitselt (ptk 3.4.1.1) kui
ka kirjeldatud kaudselt kannatavat inimest, kellest on loodud ohvri kuvand.

(139) Enamik on siiski pégenenud oma kodumaalt, sest sealne olukord on ohtlik ja nad otsivad

inimvddrset elu Euroopas. (Randlo, PM 19.05)
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(140) Aga nad jouavad siia siis, kui nad on oma kodumaal meeleheitele viidud, eluasemed
kaotanud véi neist vilja aetud. (Kross, PM 09.06)

(141) 1SI1Se elajalikud tapmisedpanevad rahulikke elanikke omakodudest pogenema tdipselt
nii,.. (llves, PM 25.06)

3.4.1.2.3. Pagulane kui voimalus

Sisserdnne voib riigile hédsti mdjuda, kuna loob uusi tookohti. Majandus elavneks ja Eesti
rahva sissetulekud kasvaksid. (142) Pagulase tulek aitaks eestlasel lahti saada ka

sallimatusest ja kasvatada tolerantsust (143).

(142) Migratsioon loob uusi toékohti majanduse iildise elavnemise korras, kasvatab meie koigi
sissetulekut. (Remsu, PM 30.04)
(143) Autoritarism ja sallimatus on hulkadele viga selged tunded, kirjutab Le Bon. Vaat sellest

véiksime sisserindajate abiga lahti saada! (Remsu, PM 30.04)

Veel on pagulane Eesti riigile voimalus, kuna toob talente juurde. Tulijate seas voib olla
joukaid ja harituid, kuna just nendelt on pdhjust varastada ja neid taga kiusata. (144)
Muret tuntakse demograafia iile, kuna eestlaste arv on vihenemas. Seda olukorda aitaks
lahendada pagulaste vastuvott. (145) Pagulasi peetakse siille langenud luksuseks, kes
voivad anda rohkem, kui paluda (146). Samuti on palju argumente vérskest verest, mis

eestlasi rikastaks (147).

(144) Pildid armetuist paadipdgenikest kipuvad tekitama tunde, et nad tulevad oma tihiskonna
pohjakihist. Aga ei, miljonite hulgas, kes tahaksid lahkuda, on nemad need, kes oskasid ja
julgesid. Tihti on nad need, kellelt tasus réovida. Oma kiila, oma linna joukamad,
haritumad. Talendi lisajad. (Taagepera, PM 02.06)

(145) Pdrast taasiseseisvumist on aastane stindide arv olnud 12 000 ja 16 000 vahel. Selle
puudujddgi jdtkudes rahvas hddbuks, kui seda ei korva 6 000 sisserindajat aastas.
(Raag, PM 19.06)

(146) Siiiiria pogenikud ei ole mitte oht, vaid vaid siille langenud luksus, kes voivad meile
rohkem anda, kui nad meilt paluvad. (Tonisson, PM 09.09)

(147) Loimununa oleks nad pigem annus héidavajalikku viirsket verd. (Lobjakas, PM 09.11)
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3.4.1.2.4. Pagulane kui probleem

Pagulasi kasitletakse probleemina, mida nad Euroopa Liidule kujutavad. Pagulane on
probleem, mis périneb rahvusvahelistest konfliktidest (148). Samuti muutub pagulane
probleemiks voora kogukonnana, kui teda liiga altilt tahetakse uude iihiskonda
integreerida (149). Pagulane on Euroopa Liidu probleem, mis tuleb thiselt lahendada
(150). Ta toob kaasa probleeme ja on probleem riikidele iseeneses. Pagulase eitamine

probleemina (151) néitab hinnangut, et {ildiselt motestatakse teda kui probleemi.

(148) Paraku, tahame seda véoi mitte, seisame niikuinii silmitsi samade probleemidega, olgu see
Kreeka volakriis, islamiterrorism voi séjakolletest pdrit pogenikud. (juhtkiri, PM 27.06)

(149) Me iiritame integreerida kiipsetesse heaoluiihiskondadesse véoraid kogukondi ja iihel
pdeval avastame, et sellest on saanud tésine probleem koigile. (Mattheus, PM 26.06)

(150) Et pagulaste probleem on olemas, puudutab kogu Euroopa Liitu ja tuleb iihiselt lahendada.
(juhtkiri, PM 01.07)

(151) Seni oleme méelnud, et EL peaks ulatama abikde pogenikele, ja see on ilmestanud me
suhtumist problemaatikasse. [---] pogenikud ei ole probleem, vaid ménikord ka lahendus.
(juhtkiri, PM 29.04)

3.4.1.2.5. Pagulane kui mass / loodusjoud

Uhest kiiljest kirjeldatakse pagulasi kui masse (152), hulki (153) ja horde (154). Selline
arvude asendamine ebaméiraste homogeensete hulkadega muudab teabe dhmasemaks ja

forsseerib olukorra probleemsemaks ja suuremaks. Tegemist on levinud meedia vottega.

(152) ..koik on pannud liitkuma suuri inimmasse. (llves, PM 15.09)

(153) ..praegu Eestisse sellise pogenikehulga saabumiseks ettevalimistusi tehtud ei ole.
(juhtkiri, PM 28.05)

(154) ..iile piiri jooksvaid pogenike horde on lihtsalt hirmutav vaadata. (Niitra, PM 12.09)

Teise variandina véiljendatakse pagulasi ja nende tegevust veemetafooridega, milleks on
vool, voog, tulv, laine, tsunami, laviin, ujutus, valguma ja iile ajama (155-163).
Veemetafooride kasutus pagulaste puhul on sage ka rahvusvahelises meedias (vt nt Baker
et al. 2005: 287). Sellisele tulemusele joudis ka Outi Blomgvist (1992) Soome 90ndate
alguse pagulasteemalist ajakirjandust uurides. Metafooride kasutamine tédidab
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ideoloogilisi eesméarke. Niiteks ndhakse pagulasi purustava jouna — tsunami, ujutus —,
mis hdvitab koik enda ette jadva. Pagulasi kujutatakse anomaalse loodusjouna, mis ujutab

Eesti oma massidega iile.

(155) Oleme pakkunud réindevoogude piiramiseks veidi inimesi ja tehnikat. (Lobjakas,
PM 29.05)

(156) Oma probleemidega iiksi jddnud riik ei suuda pogeniketulvaga kohaneda,.. (juhtkiri,
PM 29.04)

(157) Samuti on selge, et just kliimamuutustest saavad alguse ldihituleviku pogenikelained,..
(Laane, PM 20.05)

(158) Paogenike laviin on Euroopat tabanud sellepdrast,..(juhtkiri, PM 05.09)

(159) ..iihe piiride sulgemine tekitab teises kohe pagulasujutuse. (Lobjakas, PM 17.09)

(160) ..kontrollimatult Euroopasse valguvate illegaalsete pégenike probleem.. (Laaneots,
PM 11.09)

(161) Seega, pogenike vool jitkub. (Lobjakas, PM 04.05)

(162) ..kui Louna- ja Lddne-Euroopa hakkab iile ajama. (Kaldoja, PM 01.09)

(163) ..poliskultuuri mattumisest vilise randetsunami alla. (Lobjakas, PM 14.05)

3.4.1.2.6. Pagulane Kui teise nahavirviga inimene

Pagulaste puhul on esile toodud nende nahavirvi ja selle eristumist normist, mida
véljendab sona teistsugune. Normiks peetakse ilmselt pShjamaalikku heledanahalisust,
mis on eestlasele omane. Ennekdike on viljendatud erisust fraasiga teistsugune nahavdirv
(164), kuid erisust viljendab ka tumeda- ja mustanahalisus (165, 166). Seega nahakse

meedias pagulast peamiselt tumedanahalise isikuna.

(164) .juba on kuulda riinnakutest ja solvangutest teistsuguse nahavdirviga inimeste vastu.
(Konnussaar, PM 24.09)

(165) ..aga perspektiiv pakkuda abi teistsugustesse gruppidesse kuuluvatele inimestele (nt
mustanahalistele voi islamiusku jirgivatele inimestele) tundub hirmutav. (Saul,
PM 23.07)

(166) ..kuri euroliit sunnib meid votma vastu hulganisti Aafrika mandrilt pdris tumeda

nahavirviga pogenikke. (Randlo, PM 19.05)
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3.4.1.2.7. Pagulane kui parema elu otsija / hiivede tarbija

Pagulasi on kujutatud ka parema elu otsijatena (167, 168, 170). Neid on esitletud
inimestena, kes tulevad sotsiaalabi peale ja eestlaste kulul elama (169, 170). Vastavaid
seisukohti meedias aga halvustatakse ja leitakse pohjendusi, miks nad on siiski kannatajad
ja hdadaohu eest pdgenejad. Ilmselt voib tolgendada, et autorid on kritiseerinud eestlaste
arvamust pagulastest ja proovivad eestlasi pagulastest kui ohvritest mdtlema suunata.

Seda ilmestab histi just eituse ndide 167. Kirjutaja eitab seda, mida enamik justkui arvab.

(167) ..need inimesed ei tule paremat elu otsima, vaid.. (Fura, PM 18.09)

(168) ..eelkoige sojapogenikele, mitte aga Kerget ja head elu otsivatele indiviididele.
(Laaneots, PM 11.09)

(169) ..et pagulased tulevad ,sotsiaalabi peale” jne. [---] Viita, et séjapdgenikud voi
hddapogenikud ,,tahavad siia tulla, et meie kulul lulli liiiia”, on heal juhul naiivne ja
enamasti pigem totter. (Kross, PM 09.06)

(170) Voib-olla leidub ka neid, kes loodavad saada hea elu peale ning ajada ldbi
sotsiaaltoetustest elatudes, kuid.. (Randlo, PM 19.05)

3.4.1.2.8. Pagulane kui koorem

Pagulasi ndhakse riigile olevat koormaks. Seda néiteks seoses kuritegevusega, mille tottu
on pagulased sotsiaalhoolekandesiisteemile valukoht (171). Ka kdik probleemid, mis
pagulastega kaasnevad, on riigile koormaks (172). Koormaks olemist on ka eitatud seoses
majandusliku aspektiga. Migrantides nédhakse rohkem todkohtade loojaid, mitte

hdivajaid. (173)

(171) ..et torjutud migrantide keskkonnas areneb kuritegevus, ja seda rohkem on nad ka
koormaks sotsiaalhoolekandesiisteemile. (Raag, PM 19.06)

(172) Euroopa ja teiste arenenud riikide koorem péogenike probleemidega tegelemisel kahvatub
vihem rikaste maadega korvutades. (Kallas, PM 29.06)

(173) Ei maksa néiha inimestes majanduslikku koormat, sest statistiliselt loovad sisserdnnanud
enam tookohti kui héivavad. (Toaldo, PM 14.11)
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3.4.1.2.9. Pagulane kui oht

Pagulasi kujutatakse kui ohtu, millel pole alust vdi mis on digustatud. Enamus siinseid
néiteid véljendab, et pagulased ei ole oht. Nad on pigem luksus (174). Samuti ei ole oht
niivord véike arv pagulasi (175, 176). Selline vidike arv ei kujuta ohtu cesti keele ja
kultuuri sailimisele (177). Pagulaste suhtes on ohutunnetus digustatud nende tegevuste
kaudu tihiskonnas (178). Samuti ndhakse tildiselt ohtu vo0ras inimeses, mis on loomulik

inimtunnetus (179).

(174) Stitiria pégenikud ei ole mitte oht, vaid siille langenud luksus. (Tdnisson, PM 09.09)

(175) ..saadakse aru, et need paarsada séjapégenikku, kes meile kahe aasta jooksul saabuvad, ei
kujuta edast reaalset ohtu. (Tsahkna, PM 14.08)

(176) Ja me rddgime niiiid, et 1000 véi 700 Siitiria ja Somaali pogenikku on oht? Oht millele?
(Kross, PM 09.06)

(177) Oht keele ja kultuuri sdilimisele ei tule monest(kiimnest) tuhandest seda keelt aktsendiga
rddkivast inimesest. Tuleb ikka idapiiri tagant. (Kaljulaid, PM 09.09)

(178) ..,siis eksisteerib Euroopa Komisjoni pakutud 1064 pagulase puhul ikkagi ligikaudu 19.2
protsenti oht, et keegi midagi halba korda saadab. (Lumiste, PM 11.06)

(179) Limbilise aju seisukohast tihendab ,,vooras” alati ohtu. [---] ..ent kui meenutada

inimskonna ajalugu, mis koosneb riitisteretkedest ja sodadest, siis tihendas voora tulek

ohtu ka inimestele. (Mattheus, PM 26.06)

Pagulasi ndhakse seega kahelt poolt: nad on vdimalus, kes loob uusi tookohti, muudab
eestlased sallivamaks, lahendab halva demograafilise olukorra ja toob virsket verd.
Teisalt, ja mis arvamust on rohkem, on nad kuluallikas riigile, koorem sotsiaalsiisteemile,
nad on suur inimmass ja laine, mis matab Eesti enda alla. SGnad probleem, oht ja koorem
on iseeneses juba negatiivse konnotatsiooniga. Hiivede nautijana késitlemine loob
pagulastest parasiidi kuvandi, mis on samuti negatiivse tooniga. Kirjeldamine teistsuguse
nahavirvi kaudu asetab pagulased nemad-rolli, mis vastandab nad meie-grupile. Veel on
pagulasest loodud ohvri kuvand, kes pdgeneb sdja eest. See haakub ka Gale’i (2004: 334)
»inimndo” metafooriga, kus meedia loob riigist kaastundliku pildi, kus riik tunneb

pogenikele kaasa. Pagulasdiskursuse negatiivse konnotatsiooniga leksikaalne valik v3ib
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mojutada lugejaid ja on suuresti meedia teha, et migrandid Eesti iihiskonda paremini

16imuksid ja tunnetaksid kuuluvussidusust.
3.4.2. Tegevused

Tekstiosaliste tegevusi vaatan aktiveerituse skaalal, mida on teinud nt Eesti
rahvuspoliitika osaliste uurimisel Inga Kukk (1999). Tekstiosalised on kas aktiveeritud
voi passiveeritud. Aktiveerimise puhul on tekstiosaline tegevuse agent, kes nt koneleb,
tunneb, teeb, motleb. Passiveerituse korral on osaline tegevuse siht, protsessi kogeja voi

seisundis olija.

Verbide edasisel analiitisimisel l&htun Halliday (1994) funktsionaalse grammatika
protsessijaotusest. Funktsionaalse grammatika jaoks on reaalsus kogum protsessidest,
mida véljendatakse verbivormidega. Halliday jaotab verbid kolme riihma: materiaalsed,
mentaalsed ja suhteprotsessid. Materiaalsed verbid véljendavad vilist, sisemist ja
verbaalset tegevust. Mentaalsed tegevused véljendavad motlemist, ndgemist ja tundmist.
Suhteprotsessid on seisundiverbid, mis viljendavad olemist. Peamine verb on seal olema.
Seega on aktiveeritud verbid materiaalsed ja mentaalsed ning passiveeritud seisundis
olemised. Tuleb rohutada, et kdik situatsioonitiiiibid on abstraktsioonid. Seega vdib {iks
verb kuuluda iihel ajal mitmesse rithma ja lisatdhendusi annab ka kontekst. Seetdttu ei ole

otstarbekas ega voimalik eristada selgeid rithmi. (Kukk 1999: 64)
3.4.2.1. URO

URO on peamiselt aktiveeritud tekstiosaline. Organisatsiooni tegevust viljendatakse
enamasti materiaalsete verbidega, nt ta omistab, soovitab, tegeleb, mis on enamjaolt
omakorda verbaalsed tegevused (180). See iihendus on vdimu hierarhias kdige kdrgemal
seisev ja vOib endale seelédbi lubada soovitussonu, manitsemist ja otsuseid. Eelkdige voib
seda nimetada suunamiseks, et kriis saaks lahendatud. UROd on esitletud aktiivses
tegutseja rollis, kellel on Gigused ja kelle sdna loeb. Aktiveeritud rollis esitavad
arvamustekstide autorid organisatsioonile ootuseid, mida ta v3iks ja peaks tegema ning

mis paneb URO &pilase rolli (181). Sellises modaalsuses kajastub hinnangulisus.
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(180) Nii nagu soovitavad ELile URO kérgemad ametnikud... (Kisper, PM 30.04) // . kellele on
pogeniku staatuse omistanud URO. (juhtkiri PM 28.05) // URO tegeleb kéigi nende
lahendustega juba téina,.. (Kallas, PM 29.06)

(181) URO véiks korraldada kampaania stiilis ,, Made by refugees”,..[---] URO peaks looma

globaalse astitilitaotlemise siisteemi.. (Lobjakas, PM 22.09)
3.4.2.2. Euroopa Liit

Euroopa Liit on nii aktiveeritud kui ka passiveeritud seisundis. Aktiveeritud seisundis
esitletakse ELi peamiselt materiaalsete ja mentaalsete tegevuste kaudu, kus liit nt
maadleb siseprobleemidega, takerdub mitmetesse kriisidesse ja elab libi vapustusi (182).
Samuti verbaalsed tegevused, kus EL peab libirddkimisi, teeb sonu, sunnib pogenikke
vastu votma ja lepib kokku mehhanisme (183). Euroopa Liitu ei nde pagulasdiskursuses
pea iildse aktiivses fiiiisilises rollis, mis on mdistetav, kuna poliitika on iiles ehitatud

verbaalsetele tegudele.

(182) EL maadleb selliste siseprobleemidega nagu..(Dislis, PM 02.09) // Euroopa Liit ndib
takerduvat hte kriisi teise jdrel. (Korv, PM 28.09) // Euroopa Liit elab korraga libi
mitmeid vapustusi. (Ilves, PM 25.06)

(183) Euroopa Liit rddgib Tiirgiga libi nn tegevusplaani,..(Kross, PM 05.11) // Euroopa teeb
seni peamiselt sonu. (Lobjakas, PM 22.09) // ..kuri euroliit sunnib meid votma vastu
hulganisti pogenikke,..(Meenre, PM 19.05) // Suure téendosusega lepib Euroopa Liit kokku
ptisiva mehhanismi pagulaste jagamiseks,..(Kaljurand, PM 08.09)

Nagu URO puhul jagatakse ka Euroopa Liidule dpetussdnu ja asetatakse EL dpilase rolli
(184). Kasutatakse nii tingivat kui ka kédskivat koneviisi. Arvamusavaldajad on
kritiseerijad ja Opetajad. Selline tihe modaalsete verbide kasutamine v3ib ndidata, et

Euroopa Liidu tegevusega ei olda rahul.

(184) EL peab tosiselt iimber motlema oma ldhenemise migratsioonile. (Késper, PM 30.04) // EL
peab ka iihtses viisaruumis nditama, et ollakse enesekindlad ning tugevad. (juhtkiri, PM
04.12) // EL peab olukorra parandamiseks mobiliseerima senisest enam poliitilist energiat
ja ressursse. (Freudenstein, PM 06.11) // Euroopa Liit ei suuda (ega taha) enamikku

pogenikest tagasi saata. (Lobjakas, PM 17.09) // EL peaks ulatama abikde pogenikele,..
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(juhtkiri, PM 29.04) // EL peaks palju-palju enam suutma kaasa rddkida nende laudade
taga,..(juhtkiri, PM 14.05)

Passiveeritud olekus on Euroopa Liit peamiselt kogeja rollis, kus ta on mdjutatud ja
puudutatud Kriisist, nt kuidas majutab kriis Euroopa Liitu (Eslas, PM 30.04) // et
pagulaste probleem on olemas, puudutab kogu Euroopa Liitu ja tuleb tihiselt lahendada
(juhtkiri, PM 01.07). Teine passiveeritud olek on seisundis olemine, kus kodlama jaib
Euroopa Liidu ohus olemine ja poliitika labikukkumine ning omajana ressursside ja
plaanide puudumine kriisi lahendamiseks. Samuti seisab Euroopa Liit silmitsi praegusaja
suurima migratsioonikriisiga. (185)

(185) ..kui meil oli Euroopa Liitu vaja, oli Euroopa Liit meie jaoks olemas. (Toaldo, PM 14.11)
Il Kui me sénadelt tegudele iile ei ldhe, on Euroopa Liit.. ohus. (juhtkiri, PM 10.09) // ..EL
on léunasuunalises vdlispoliitikas libi kukkunud,..(Vilson, Linsenmaier, PM 28.09) //
..Euroopa Liidul pole iihtki realistlikku plaani.. [---] Euroopa Liidul ei ole ressurssi
Vahemere sulgemiseks. (Lobjakas, PM 04.05) // EL seisab silmitsi praegusaja suurima
migratsioonikriisiga,.. (Loik, PM 11.05)

Euroopa Liitu on kujutatud ka ruumina, kuhu pagulased tulevad voi juba on kohal.
Dehumaniseerivaid metafoorseid stsenaariume uurides on ilmnenud, et pagulasmeedias
kasutatakse piiratud hulka standardseid stsenaariume, mis moodustavad 90% kogu
ideoloogiliselt relevantsetest metafooridest. Kategooriateks on mahuti, liikumine,
tegevus ja efekt. Mahuti puhul kujutatakse riiki ruumina, millel on kindlad piirid ja mille
suhtes ollakse kas sees- voi viljasolija. (Musolff 2015) Inessiivi ja illatiivi kasutatakse
suhteliselt vordselt, mis annab aimu, et pagulased jouavad Euroopasse (186, 187) ja on
juba kohal aastal 2015 (188, 189).

(186) Euroopa vastutulelikkus illegaalsele migratsioonile ergutab veelgi enam inimmasse
Aafrikas, Aasias, Ldhis-1das ning muudes vaestes piirkondades tulema Euroopasse, kus
asub nende igatsetud ,, tootatud maa”. (Laaneots, PM 11.09)

(187) Vaadates pilte Euroopasse tungivatest pagulastest, on ndha enamasti noori mehi ehk
toojoudu paremates aastates. (Reinap, PM 09.09)

(188) Euroopa Komisjon otsib véimalusi, kuidas suuremat hulka pogenikke Euroopas
tihtlasemalt hajutada. (Tdnisson, PM 09.09)

(189) Pagulased on Euroopas just praegu, nad vajavad abi just niitid. (Koort, PM 10.09)
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3.4.2.3. Euroopa Komisjon

Euroopa Komisjon on temaatika mottes seotud eelkdige Euroopa Liidu pagulaskvootide
reguleerimisega. Peamiselt on ta ainult aktiveeritud tekstiosaline, kes pakub pagulasi,
avalikustab, lajatab ja esitab ettepanekuid, tostatab teemasid, annab korraldusi, otsib
voimalusi (190). Nagu ndha, on tegemist taas materiaalsete ja verbaalsete tegevustega

nagu URO puhul. Seisundis olemist analiiiisitavast materjalist ei leidnud.

(190) kas laseme Euroopa Komisjoni asjapulkadel meelevaldsete kvootidega endale pdihe
istuda.. [---] ..siis eksisteerib Euroopa Komisjoni pakutud 1064 pagulase puhul..
(Lumiste, PM 11.06) // Euroopa Komisjon avalikustas eile ettepaneku vétta kahe aasta
jooksul vastu 40 000 pagulast,..(juhtkiri, PM 28.05) // Seepdirast esitas Euroopa Komisjon
ettepaneku zihise pagulaspoliitika vastuvétmiseks. (Juncker, PM 26.08) // Kui Euroopa
Komisjon lajatas kevadel oma esialgse, ultimatiivse tooniga ettepaneku sundkvootide ja
ebadiglaseselt suure pagulaste arvuga meile lauale,..(Tsahkna, PM 14.08) // ..kui
Euroopa Komisjoni president annab oma kantslist liikmesriikidele korralduse votta vastu
automaatse valemi alusel? (Niitra, PM 12.09) // Euroopa Komisjon on téstatanud
tileeuroopalise pagulaskvootide teema. (Tsahkna, PM 15.05) // Euroopa Komisjon otsib
voimalusi,..(Kaljulaid, PM 09.09) // Tulevikku silmas pidades ei ole ka Briisseli

vaatenurgast kohane laduda Eesti kraesse sellist iilesannet,.. (juhtkiri, PM 28.05)

Ka Euroopa Komisjonile esitatakse hinnanguid, enamasti modaalse verbi pidama kaudu.
Sellega asetatakse ka komisjon oOpilase rolli, nt siiski peaks Euroopa Komisjon iga riigi
puhul seda kiipsusastet hindama ja kaaluma iga konkreetse iihiskonna pingetaluvust
(Mattheus, PM 26.06). Nagu Euroopa Liitu, ei ole ka Euroopa Komisjonisse suhtumine
poolehoidev, kuna tuntakse, et kvoote surutakse peale kdikidele riikidele {ihtselt,
arvestamata riikide tausta ja kogemusi (ndide 190, PM 14.08). Negatiivne meelestatus
tuleneb veel fraasidest nagu ultimatiivne toon, ebadiglaselt suur arv (ndide 190, PM
14.08), ei ole kohane (ndide 190, PM 28.05) ja pdhe istuda (ndide 190, PM 11.06).

3.4.2.4. Eesti

Eesti peamine roll on passiveeritud seisundis olemine. See on seotud eespool nimetatud
teemaga Eesti kuvand (ptk 3.3.4), kus Eestit Kkirjeldatakse palju. Seisundis olemise

domineeriv olemus voib ndidata Eesti kohta, et 2015. aastal ei oldud veel aktiivselt
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tegutsema hakatud. Kirjeldati Eesti olukorda, iseloomustati Eestit, aga veel ei otsitud
lahendusi. Eesti on olukorras, on iiles ehitanud biirokraatia, on mingi konkreetne ala, teda

iseoloomustatakse ja ndidatakse kuulumist Euroopa Liitu (191).

(191) Praegu on Eesti olukorras,.. [---] Eesti on iiles ehitanud biirokraatia.. [---] Eesti on nagu
rahvast tiihjaks valguv reservaat..(Kross, PM 09.06) // Eesti riik on looduskaunis koht..
(Tsahkna, PM 14.08) // ..et selles diskussioonis on Eesti praegu konservatiivsem Kkui
mitmed teised..(Kaljurand, PM 08.09) // Eesti on mingi perifeerne asi..(Vaino, PM
28.09) // Eesti kuulub Euroopa Liidus nende hulka..(Loik, PM 11.05)

Passiveeritust véljendatakse ka Eestit sihina voi kogejana kujutades. Tulijate arv ei ole
Eestile katastroof. Eestit ei dhvarda kultuuri hiaving. Briissel ehk Euroopa Komisjon ei
kéitu Oigesti, kui laob Eesti kraesse kvootide ndol suure iilesande. Arutletakse, kuidas

kaitsta Eestit ning tddetatakse, et Eestil lasub moraalne kohustus pdgenikke aidata. (192)

(192) 200 véi 2000 voi isegi 10 000 immigranti ei ole Eestile katastroof. (Alamée, PM 02.11) //
Eestit ei dhvarda kuidagi briti konservatiivse poliitiku Enoch Powelli poolt kuulsaks tehtud
kujundid péliskultuuri mattumisest vdlise rdndetsunami alla. (Lobjakas, PM 14.05) // ..ei
ole ka Briisseli vaatenurgast kohane laduda Eesti kraesse sellist iilesannet (juhtkiri, PM
28.05) // Kuidas kaitsta Eestit..(llves, PM 25.06) // ..Eestil sealhulgas lasub moraalne
kohustus pogenikke aidata. (Kéasper, PM 30.04)

Kui Eesti on asetatud aktiveeritud rolli, siis ta nt otsustab, voimaldab, valmistub, mddrab,
sdilitab ja votab vastu (193). Kui esmapilgul tunduvad need enamjaolt materiaalsed
verbid kdrgemal hierarhial olevale osalisele kuuluvat (URO vdi Euroopa Komisjon), siis
lahemalt vaadates on tegevused spekulatiivsed, suunatud ennekdike tulevikku ja mitmed
neist voib liigitada ka mentaalsete tegevuste alla. Eesti otsustab, voimaldab ja votab
pagulasi vastu tulevikus ning valmistub, siilitab ja mdirab mentaalselt. Verbid voivad
kuuluda mitmesse kategooriasse nagu varasemalt 6eldud, nt pdgenike vastuvotmiseks
valmistumist v3ib tajuda ka fiitisiliselt. Eelnev jaotus on vaid tiks voimalik tdlgendusviis.

Kindel on see, et verbaalset tegevust leiab Eesti puhul pagulasdiskursusest véhe.

(193) Kui need koik (toimikud) jouavad Eestisse, siis selle pohjal Eesti otsustab, keda vastu
votab. (Podra, PM 08.12) // Kui Eesti véimaldab oma maale pddseda Léihis-Ida ja Lédne-

Aafrika varjupaigataotlejatel..(Turay, PM 25.11) // Eesti valmistub esimest korda oma

61



ajaloos vastu votma suuremat hulka pégenikke,.. (Minnik, PM 22.07) // ..Eesti ise mdidrab,
kas pogenike vastuvotu tulemus on kosmiline edu véi hall ja hale lédbikukkumine. (TOnisson,
PM 09.09) // Kiisimus on selles, kas Eesti sdilitab iseseisvuse..(Vaino, PM 28.09) // ..kui
palju paadipbgenikke votab Eesti vastu.. (Turay, PM 27.07)

Eesti roll on samuti olla dpilane, keda arvamusliidrid opetavad. Meie riigile dpetatakse,
kuidas ta peab kaituma: ta peab Euroopa pagulasteemas sona votma, tal peab olema oma
kindel arvamus, ta peab suutma abivajajatele turvapaika pakkuda ja suuremat pilti
ndgema (194). Selline hinnangu andmine peegeldab arvamust, et Eesti ei ole edukas
nendes tegevustes olnud ja temalt oodatakse enamat. Palju on hinnangut antud
negatsiooni kaudu.

(194) Eesti ei saa pagulaskiisimuse lahendamisest kérvale jddda. Eestil tuleb joukohaselt
panustada. (juhtkiri, PM 28.05) // Eestil peab selles kiisimuses olema viga selge
positsioon,.. (Tsahkna, PM 15.05) // ..pakku tulnutele peab Eesti olema valmis pakkuma
turvapaika suuremal mddral kui seni. (juhtkiri, PM 29.04) // Eestil tuleb tdsta pilk

omaenese varvastelt ja hakata ndgema suurt pilti. (llves, PM 15.09)

Sarnaselt Euroopa Liidule on ka Eestit kujutatud mahutina voi ruumina, mis peab
mahutama pdgenikke ja kuhu pagulased tulevad (195). Eesti on aga peamiselt ainult
illatiivis, mis nditab suunatust Eesti riigi poole. Eesti on ruum, mida késitletakse
sihtriigina. Rohke illatiivi ja vihene inessiivi kasutamine voib ndidata taas spekulatiivset
tasandit — arutletakse, mis juhtub, kui tullakse, mitte mis pagulastega peale hakata, kui
nad juba riigis on. Vihene inessiivi kdinde kasutamine on arusaadav, kuna pagulasi ei

olnud Eestisse veel 2015. aastal joudnud ja seega riégitigi pigem siiapoole liikumisest.

(195) On muidugi selge, et praegu Eestisse sellise pogenikehulga saabumiseks ettevalimistusi
tehtud ei ole. [---] ..cile 1000 pagulase Eestisse paigutamine ei ole Ildhiajal realistlik.
(juhtkiri, PM 28.05) // ..ega kogu Aafrika ja Araabia Eestisse dra ei mahu,.. (Kivastik, PM
26.09) /I ..siititutele inimestele, kes mistahes pohjustel Eestisse tulevad. (PM (04.09) //
Seega tuleks moelda, mis nendest inimgruppidest Eestis edasi saab? (juhtkiri, PM 14.05)
/I Eestisse ei taheta tulla. [---]..nagu ohustaks tuhande s6japogeniku Eestisse asumine meie
eksistentsi.. (Kross, PM 09.06)
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3.4.2.5. Valitsus

Valitsuse nimetuse alla on arvestatud ka ministrid, ministeeriumid ja valitsuse liikmed.
Valitsust presenteeritakse peamiselt aktiveeritud verbaalse tegevuse agendina. Valitsus
annab hinnanguid ettepanekutele, véljastab verbaalselt avaldusi, radgib ja titleb (196).
Kuna poliitika voimuvahendiks on sonad, siis on avalduv verbaalsete verbide suur hulk
loogiline ilming. Kui vaadata sOnastuses hinnangut, siis ollakse pigem negatiivselt
meelestatud valitsuse tegevuse suhtes. Valitsus rddgib infost, mida rahvas niigi teab
(ndide 196, PM 01.07) ja edastab pagulastest negatiivset infot (ndide 196, PM 09.09). Ka
sonad paolvenoksurefleks (ndide 196, PM 09.11) ja roobitsema (ndide 196, PM 04.09) on

negatiivse konnotatsiooniga.

(196) Eesti valitsuse liikmetepoolt eile antud hinnangud komisjoni ettepanekule leidsid, et..
(juhtkiri, PM 28.05) // Kolme voimuerakonna esindajad Kordasid erinevas sénastuses iile
seda, mida me juba niigi teame. (juhtkiri, PM 01.07) // ..valitsusliikmed vdljastavad
polvenoksurefleksist avaldusi selliste asjade lubamatusest. (Lobjakas, PM 09.11) //
Ministrid..roobitsesid eilse pdeva jooksul kokku palju tsiviliseeritud sonu ja piiha
viha..(Lobjakas, PM 04.09) // Millist sénumit edastab valitsus, mille mitu ministrit rédgib
mitu kuud rahvale.. Selline valitsus iitleb, et pégenik on viga halb. (Kaljulaid, PM 09.09)

Valitsus asetatakse nagu eelmised tegelased samuti Opilase rolli. Modaalsust
véljendatakse koige enam pidama verbiga, kus valitsus peab rahvast kuulama,

kiisimustele vastama, vastutust votma ja rahvast kursis hoidma (197).

(197) Valitsus peab kuulama rahvast, siis kuulab rahvas valitsust. (Tsahkna, PM 15.05) //
Valitsuse kommunikatsioonibiiroos tootab 12 inimest, kas toesti moni neist ei véiks rahvast
ka pagulasasjade seisuga kursis hoida? (Pajula, PM 11.07) // Valitsus ja vastutavad
ametkonnad peavad neile kiisimustele vastama selgelt ja arusaadavalt (juhtkiri, PM

27.06) // Valitsus peab votma vastutuse Euroopa eest Eestis,.. (Lobjakas, PM 04.09)

Huvitav leid on mitmeid kordi valitsuse tegevuse seostamine véljendiga sama reha otsa
astuma. Valitsuse ebadnnestumist seostatakse eelmiste labikukkunud tegevustega.

Niiteks on parralleel loodud kooseluseaduse (198) ja koalitsioonileppega (199).
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(198) Mitmes kord nad juba sama reha peale astuvad, sest kooseluseadusega oli sama lugu?
(Pajula, PM 11.07)
(199) Pohimotteliselt ndeme valitsust jdlle sama reha peale astumas, mis avaldus nditeks ka

koalitsioonileppe katteallikate selgitamise (Oigemini selgitamisest hoidumise) puhul.

(juhtkiri, PM 01.07)
3.4.2.6. Pagulased

Pagulased on tekstides peamiselt passiveeritud rollis, keda paigutatakse (200), voetakse
vastu (201), jagatakse riikide vahel, paigutatakse iimber (200) ja ringi ning integreeritakse
(202). Pagulasi kirjeldatakse eelkoige objektina, keda liigutatakse iihest kohast teise.

(200) ..iile 1000 pagulase Eestisse paigutamine ei ole ldhiajal realistlik. (juhtkiri, PM 28.05) //
..kui Eestisse ,,paigutatud” inimeste suur soov on mitte hakata Eestis elama véi téile..
(Krusell, PM 10.07) // Pogenike iimberpaigutamine holmab kogu Euroopa Liidu riike, ..
(Podra, PM 08.12)

(201) Euroopa Komisjon avalikustas eile ELi liikmesriikidele tehtava ettepaneku vétta kahe
aasta jooksul vastu 40 000 pagulast. (juhtkiri, PM 28.05)

(202) Ehk tuleb siis sealt ka raha, et luua erinevaid tooriihmi, kes tagaksid immigrantide sujuva

integreerimise nii lasteaedadesse kui koolidesse? (Antuk, PM 18.05)

Teine passiveeritud roll on pagulaste puhul seisundis olek, kus neid kirjeldatakse (203)

voi ndidatakse nende kohalolu Euroopas (204) voi teel olemist Euroopa poole (205).

(203) Pagulased, kuitahes dramaatiliselt neid meile praegu ei serveeritaks, on siiski vaid
detailike Euroopa elus. (Tarand, PM 07.07) // Immigrandid pole halvad inimesed voi
tingimata agressiivsed,.. (Wagner, PM 05.12)

(204) Pagulased on Euroopas just praegu,..(juhtkiri, PM 10.09) // Varjupaigataotlejad on vééral
maal,..(Karell, PM 03.11)

(205) .. ja nendega, kes on teel meelitatuna Saksamaa heldusest. (Sulling, PM 22.09)

Pagulased on siis ennekdike objekti rollis, kellega tehakse midagi (vt ka Blomqvist 1992).
Leiab siiski ka aktiivset materiaalset tegevust, mis enim on seotud liikumisega. Néiteks
nad tulevad (206), liiguvad edasi (207), saabuvad (208), jouavad riiki (209) ja pogenevad
(210).
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(206) Kui pagulased tulevad koos riigipoolse rahastamisega, ei ole probleemi neid méodukas
hulgas vastu vétta. (Laane, PM 20.05)

(207) liigutakse edasi riikidesse, kus.. (Kallas, PM 29.06)

(208) Ldhiaastail Eestisse saabuvad pagulased.. (Madise, PM 03.07)

(209) Esimesed kaheksa pogenikku jouavad Eestisse jaanuaris. (Podra, PM 08.12)

(210) ..sest nad pogenevad mortsukate eest. (Vahtre, PM 05.09)

Teine esilduv riihm aktiivsetest tegevustest on mentaalsed, mis viljendavad nende
tundeid ja tahtmisi. Pagulased tahavad tulla, soovivad liikuda edasi, kardavad, tunnevad,
kogevad ja loodavad (211).

(211) Nad tahavad tulla ja seda ei saa neile pahaks panna. (Vahtre, PM 05.09) // jidb alati suur
hulk inimesi, kes soovib liikuda edasi Euroopasse. (Toaldo, PM 14.11) //
Varjupaigataotlejad ise kardavad oma julgeoleku pdrast. (Karell, PM 03.11) // Nad
tunnevad end iiksikuna, mitteaktsepteerituna teiste inimeste poolt. (Wagner, PM 05.12) //
Enamik moslemitest kogeb lidinde tulles kultuurilist Sokki. (Wagner, PM 05.12) // ..kus
loodetakse alustada uut elu. (Kallas, PM 29.06)

Materjalist ei jadnud silma pagulaste Opilase rolli, mida voib tdlgendada sedasi, et
pagulastele ei ole midagi ette heita, kuna nad ei ole veel tegutsenud Eestis. Teise
seletusena ei ole mottekas dpetada seda osalist, kes ei ole potentsiaalne lugeja ja ei saa

seeldbi Oppust votta.
3.4.2.7. Pagulasvastased

Pagulasdiskursuse osalisteks on ka pagulasvastased. Seda tekstiosalist on vaadatud
ronkem eksplitsiitselt avalduvana, mitte ei ole arvesse voetud koiki tegevusi, kus
viljendatakse pagulasvastast kditumist. Pagulasvastaseid leiab vidhe aktiveeritud rollis, nt
nad riindavad, kujutavad ette ja rohuvad (212). Nad ei ole ka palju passiveeritud, nt leiab
seisundis olemist on vétnud motoks voi objektina kasitlemist, kus neid on sildistatud ja
nimetatud (213). Peamiselt esineb pagulasvastane erinevate sonade ees genitiivtaiendina.
Nendeks sonadeks on nditeks jutt, hiisteeria, meeleolud ja tekstid (214). Sellest ilmneb,
et pagulasvastased viljendavad end peamiselt rddkimise, kirjutamise ja meeleolude

kaudu.
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(212) .kellest enamik kujutab ette morvaritest ja vdgistajatest immigrantide horde,..
(Lumiste, PM 11.06) // Pagulasvastased réhuvad rahalisele koormale, mis
vastuvétiariikidele langeb. (Toaldo, PM 14.11) // Juba riindavadki ddrmusparempoolsed
vdgivaldsed grupid pagulaskeskusi. (Wagner, PM 05.12)

(213) ..on vétnud motoks nulltolerantsuse mis tahes sisserdndajatele ning mustadele ukse
nditamise. (Lumiste, PM 11.06) // Pagulasvastaseid on nimetatud skandalistideks ja
populistideks, neid on sildistatud ka vaenlasteks. (Dislis, PM 02.09)

(214) Pagulasvastaste jutul, nagu voolaks immigratsioonipoliitikat leevendades Eesti
,,murjaneid” tdis,..(Kross, PM 09.06) // pagulaste-vastase hiisteeria tagajirjed voivad
kergesti anda hdvitava hoobi Eesti rahvusvahelisele mainele ja liitlassuhetele. (Lobjakas,
PM 04.09) // ..nagu oleks pagulasvastaste meeleolude taga vooraviha ja rassism,.. (Kéro,
PM 22.06) // Uheks tulemuseks on pagulasvastaste tekstides esinev kuulujuttudele ja

konspiratsiooniteooriatele omane diinaamika. (Raag, PM 19.06)
3.4.3. Meie- ja nemad-riihm

Meedia on huvitatud vastandite loomisest. Ideoloogia on pdimitud ka sellele tasandile,
kus tekstiosalised liigitatakse meie- voi nemad-rithma. See nditab, kes kuulub meie
kollektiivsesse rithma ja kes jddvad omade ringist vdlja. Kui tavaliselt on kriitiline
tekstianaliiiis huvitatud meie headest ja nende halbadest kiilgedest (vt nt van Dijk 1996:
28-33), siis selles magistritods vaadatakse ainult riihmadesse jaotumist. Seda seetdttu, et
nemad-rithma liikmete puhul on 3.4.2 peatiikist teada, missuguseid hinnanguid neile

antud on.
3.4.3.1. Meie-rithm

Meie-rihmana véljendatakse kollektiivi. Teksti autor samastab end meie abil
kollektiiviga. (Pajusalu 1999, Lepajoe 2004: 81-82) Meie-deiksise kasutamine on iihtlasi
ka iiks mojutamisstrateegiatest, kust avaldub kirjutaja seotus konealuse teema voi
osalistega ning sellise iihisala moodustamisega mojutab kirjutaja lugejaid omaks votma
esitatud seisukohti (Kukk 1999: 55-60). Deiksis on nahtus, mis seob keele ja konteksti.
Sona ei anna iseeneses aimu selle tdhendusest, vaid sisu tdhendus selgub konteksti taustal.
(Pajusalu 1999: 39) Meie-vormi all on veel voimalik esitleda ka geneerilisi viiteid, mida

inimesed ndivad tavaliselt aktsepteerivat .
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Meie-deiksise all on pagulasdiskursuses mdoeldud Eestit (215), eestlasi (216), Euroopa
Liidu litkmesriike (217), Euroopat (218), inimesi iildiselt (219) ja Ida-Euroopat (220).

(215) Eesti kui ELi liikmesriik on solidaarne teistega ning annab oma panuse ka
pagulaskiisimuse lahendamissse. See on viljaspool kahtlust ning me teeme seda tdiesti
vabatahtlikult. (juhtkiri, PM 13.06)

(216) Enamik eestlastest on siiski koikjal oma rahvast ausalt esindanud ja ndidanud, et me oleme
tookad ja ausad. (Antuk, PM 18.05)

(217) Liikmesriikidel voib mitmesuguste kiisimuste puhul olla mugavam teha ndgu, et meil siin
on, nde, koik korras — tunneme ainult suitsulohna, kui mujal l66mab tulekahju.
(juhtkiri, PM 14.05)

(218) Meile Euroopas tundub, et pogeniketulv tahab péliselanikud enda alla matta. (Kallas,
PM 29.06)

(219) On loomulik, et koik, millest me midagi ei tea, kipub olema hirmutav ja vastumeelne.
(Antuk, PM 18.05)

(220) Kui meie ndeme pagulastulvas terrorismiohu kasvu ja oleme siigavalt veendunud, et
moslemite tulek tihendab kuritegevuse suurenemist ja hea vana Euroopa [0ppu, siis lddnes

nii ei moelda. (Uusen, PM 17.11)
3.4.3.2. Nemad-riithm

Lisaks lugeja sidumine teksi autori seisukohtade ja vaidetega, viljendab meie-deiksis ka
grupikuuluvust ja identiteete. Teksti autor vaib liigitada osalisi gruppi kuuluvateks ja neid
vélja arvata néiteks vastuoluliste tegevuste voi mattelaadi parast (Wilson 1990). Nendena
késitletakse pagulasdiskursuses pagulasi (221), moslemeid (222), ldant (223),
pagulasvastaseid (224), venelasi (225), Euroopa Liitu (226), valitsust (227) ja Euroopa
Komisjoni (228).

(221) Eesti suudaks nad kiill vastu vétta, majutada ja toita, kuid puudub ettevalmistus, mis aitaks
pogenikel liihikese ajaga kiiresti kohaneda. (Kallas, PM 29.06)

(222) Moslemitega on tdiesti teine lugu.. Moslemite vddrtussiisteem on pohimétteliselt vastuolus
meie omaga. (Wagner, PM 05.12)

(223) Kui meie ndeme pagulastulvas terrorismiohu kasvu ja oleme siigavalt veendunud, et
moslemite tulek tihendab kuritegevuse suurenemist ja hea vana Euroopa loppu, siis lidnes

nii ei méelda. (Uusen, PM 17.11)
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(224) Lisaks kasutavad olukorda dra need, kes ndevad selles véimalust rahva tihelepanu véita,
kelle konepruugis on varjamatult kohal rassistlikud viljendid ja labane viljenduslaad.
(Sildna, PM 04.09)

(225) Teise sordi inimesed on meil ammu ,tiblad”, aga neid me kohtleme vihemalt
inimlikkusega. (Lobjakas, PM 04.09)

(226) Viimase aja paljusid ideoloogilisi sonavotte on minu meelest tagant kihutanud just hirm
ndida kellegi silmis mahajddnuna. Piiiitakse nahast vilja pugeda toestamaks, et me oleme
nagu ,teised”. Et me jumala eest ei eristuks ,,metropoli klubist”. (Vaino, PM 28.09)

(227) Mis paralleelmaailmas meie valitsus elab? Mitmes kord nad juba sama reha peale
astuvad? (Pajula, PM 11.07)

(228) Loodan kogu siidamest, et need poliitikud seal Briisselis, kes kvoote ette kirjutavad,
votavad arvesse ka tegelikku elu. (Antuk, PM 18.05)
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4. JARELDUSED

Selle peatiiki eesmérk on leida vastused magistritoo alguses esitatud uurimiskiisimustele
ja otsida selgitusi monedele ilmingutele, mis analiilisiosas avaldusid. Samuti soovin
analiiiisi pohjal kirjeldada Eesti olukorda pagulasteemaga seonduvalt ja teha mdoningaid
iildistusi. Uldistused voiksid aidata motestada meedias loodavat pagulasmaailma ja

teadvustada meediatekstide lugejat pagulasdiskursuses kasutatavatest votetest.

4.1. Sonavara, teemad ja tekstiosaliste nimetamine

Pagulasdiskursuses esildunud sdnavara on siinses t60s jaotatud kolme kategooriasse:
emotsioonid ja tunded (hirm, viha, ksenofoobia, sallimatus), véartused (solidaarsus,
humaansus, turvalisus) ja abstraktsed ndhtused (kriis ja surve). Teemadest on vilja
toodud kultuuri ohustatus, Eesti identiteedikriis ja polariseerumine, paralleel minevikuga
ja Eesti kuvand. Selles uurimuses on keskendutud nimetamise puhul pagulastele. On
vaadatud nii otsest (ptk 3.4.1.1) kui ka kaudset nimetamist (ptk 3.4.1.2). Viimase all on
mdeldud pagulaste tajumist Eesti poolt ja ndhes pagulases efekti riigile. Jargnevalt vaatan,
kuivord on pagulasdiskursuse sonavara seotud negatiivsete konnotatsioonidega, mis oli

uks vurimiskiisimustest.

Pagulasteemalistes artiklites kasutatavad emotsiooninimetused hirm ja viha ning
sotsiaalsed tunded véorapelgus ja sallimatus on halva tooniga. Siinkohal maérgin dra
uurimuse lildise pohimdtte, et emotsioonide vaatlemise all ei olnud eesmérk vahet teha
nende viljendamise ja véljendamisest rddkimise vahel. Samuti ilmnes Vainiku (2001)
eestlaste emotsioonide uurimusest, et eestlaste jaoks on prototiilipne emotsioon viha, mis
loob iildiselt emotsioonidele negatiivse kuvandi, sest uurimuses on eestlased jaotanud
viha negatiivse emotsiooni alla (vt Vainik 2002: 64, 78). Seega pagulasdiskursuses

emotsioonidest radkimine on iseeneses juba negatiivne néihtus.
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Negatiivse konnotatsiooniga on ka paljukasutatud sdnad Kriis ja surve, mis annavad aimu
pingetest ja ebameeldivast olukorrast. Samuti on enamus pagulaste implitsiitseid nimetusi
halva alatooniga. Pagulase ndagemises kuluallikana, koormana, probleemina, ohvrina,
ohuna, parema elu nautijana ja teise nahavdrviga inimesena voib nidha negatiivset efekti,
mida tajutakse riigile avalduvat voi kuidas pagulasi ndhakse kdrvalekaldena standardist
— valgest inimesest. Olgugi et artiklites esitatakse neid sonu ka negatsiooni kaudu, on
sonadel iseeneses siiski negatiivne toon. Veemetafoorid, nagu tsunami, ujutus, tulv, laviin
ja iile ajama, véljendavad loodusonnetust. Veemetafoorid, massid ja hulgad on aga ka
tildiselt siinses kontekstis negatiivse konnotatsiooniga, kuna muudavad kardetavad arvud

suuremaks ja ebamiirasemaks.

Kui vaadata pagulaste eksplitsiitset nimetamist, siis ka sealt v3ib leida negatiivset
sOnavara kinnitavaid nditeid: illegaalsed immigrandid, identifitseerimata inimesed,
murjanid, kaltsupead, neeger, Eesti juudid, voorad, vaenlased, parasiidid, ahjualused ja
koik teise- algulised sonad. Veel ka Eesti kuvandist rddkimine, kus enamlevinud sdnad
on ksenofoobne, suletud, konservatiivne ja ebakindel. Selline negatiivse konnotatsiooniga
sOnavara peegeldab pagulastesse suhtumist, nende tajumist riigi aspektist (enamik

implitsiitseid nimetusi) ja ilmestab ithiskonna olukorda tervikuna antud teema suhtes.
Hirmudiskursus

Analiiiisi pohjal ilmnes, et pagulasdiskursuse sees eksisteerib omakorda hirmudiskursus.
Pea igast pagulasteemalisest arvamusartiklist v3ib leida sona hirm. Selle sdona kordamine
iseeneses loob juba hirmudiskursust. Jadab mulje, et alates pagulasteema ilmumisest on
sona hirm korgendatud tdhelepanu all ja leidnud ka teistes diskursustes aktiivsemat
kasutust. Naiteks on mitmed avaliku elu tegelased votnud hirmu-teemal sona ja lahanud

selle olemust (nt Vdigemast 2016).

Hirmudiskursuse esinemine pagulasdiskursuse sees ei piirne ainult sdna hirm
kasutamisega. Hirmu loomist saab vaadata ka muu sonavara ja teemade kaudu. Enamik
pagulaste implitsiitsetest nimetustest (nt oht ja probleem) ning abstraktsed nahtused kriis
jasurve loovad lugejates hirmutunnet. Kdhedust tekitab olukord, kui iga paev esitletakse

meedias, kuidas pagulaste tulekuga kaasnevad ohud ja probleemid ning Euroopa on
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kriisis ja Eestile avaldatakse noudmistega survet. Samuti ndeb hirmutamist teemade
puhul, kus radgitakse eestluse ohus olemisest, Eesti iihiskonna polariseerumisest ja
identiteedikriisist, minevikus vigade tegemisest ja kdrvutamisest kriisi Teise maailmasdja
aegse olukorraga. Ka Eesti esitlemine niivord ebakindlana, mitte valmis olevana ei anna

lugejale pohjust end rahulikuna tunda.

Hirmudiskursuse loomist voib tajuda veel hulkade, masside ja veemetafooride kasutuses,
mis loovad pagulastest ebamiirase arvuga hulga ja katastroofilise purustava loodusjou
kuvandi, mis matab Eesti enda alla. Selline meedia loodud hirmudiskursus on ilmselt
stivendanud eestlaste pelgust pagulaste ees (eestlaste negatiivsest suhtumisest
pagulastesse vt Asser 2015), sest meedia on peamine koht, kust inimesed pagulasteema
kohta infot saavad. Just meedia kujundab suuresti pagulasteemasse suhtumist.

Kirjeldatu pohjal voib mulje jadda, et hirmu vaid tekitatakse. Tegelikult seda ka
vaigistatakse. Oeldakse niiteks, et kultuur ei ole ohus ja hirmu tekitamist nihakse
strateegiana, millega ei tohiks kaasa minna (vt nt ptk-d 3.2.1.1 ja 3.3.1). Samuti on ka
pagulaste implitsiitse nimetamise puhul kasutatud palju negatsiooni, mis annab aimu
sellest, et tahetakse timber liikata arvamust, mida omistatakse enamusele. Seega arvavad
arvamusartiklite autorid, et eesti rahvas peab pagulasi nt parema elu otsijateks voi
probleemiks (vt ptk-d 3.4.1.2.4 ja 3.4.1.2.7) ja proovivad seda arvamust muuta. Hirmu
vaigistamises voib Siiski ndha hirmudiskursuse loomist negatiivse sdnavara kasutamise
mottes. Naiteks kui 6eldakse, et pagulane ei ole oht, on sdnal oht siiski konnotatsioon

hirmuga.

Selle magistritoo edasist perspektiivi silmas pidades voiks korrata Vainiku (2001)
uurimust eestlaste emotsioonisonavarast. VOiks vaadata, kas hirm on niiiidseks
pohitasandi neljale emotsioonile 1dhemale joudnud, kui mitte nelja esimese seas. Veel
oleks huvitav korpuse pohjal uurida, kas selle sdna sagedus ajakirjanduses alates 2015.

aastast on varasemaga vorreldes suurenenud.

71



4.2. Osaliste tegevused

Siinses  alapeatiikis on esitatud lithidalt kokkuvote, mida tekstiosalised
pagulasdiskursuses teevad. Siinkohal on tegemist tildistusega, mida peamiselt tehakse, ja
vilja on jdetud iiksikjuhtumid. URO ja Euroopa Komisjon on need, kes otsustavad ja
tegutsevad, kuna nende kdes on voim. Nad teostavad oma vOoimu peamiselt verbaalselt.
Valitsus on peamiselt aktiveeritud tegelane, kes tegutseb samuti verbaalselt. Ta radagib,

titleb ja annab hinnanguid. Neid kolme tekstiosalist ei ole tildiselt asetatud seisundisse.

Euroopa Liidu tegevuste ampluaa on koige mitmekesisem. Aktiveeritult on ta tegevused
nii materiaalsed, mentaalsed kui ka verbaalsed. Ta maadleb siseprobleemidega, elab labi
vapustusi ning teostab ldbirddkimisi ja kokkuleppeid. Passiveeritult on ta palju seisundis,
millest peamine on kriisis olemine. Samuti jadb omajana kodlama ressursside ja plaani

puudumine.

Eesti peamine roll on olla seisundis, kus teda kirjeldatakse. Avaldub seos ptk-ga 3.3.4,
kus iiks levinumaid teemasid on Eesti kuvandist rddkimine. Aktiveeritud rollis vdib
samuti Eestit leida, kuid tegevused on rohkem suunatud tulevikku vdi tegeletakse
mentaalselt. Sellist olukorda vdib tdlgendada nii, et kuna pagulased pole veel 2015. aastal
Eestisse joudnud, siis toimub kogu tegevustik spekulatiivsel tasandil. Eestit ja Euroopa
Liitu/ Euroopat kujutatakse ka ruumina. Pagulased tulevad ja on kohal Euroopas, Eestisse

peamiselt alles tulevad.

Pagulaste peamine roll on olla objekt, keda paigutatakse ja liigutatakse. Ka Blomqvisti
(1992) ja Parkeri (2015) t66s on selleni joutud. Teine silmapaistev osa on nende otseste
mentaalsete tegevuste esitlemine (motlejad, tundjad, tahtjad), mida teiste tekstiosaliste
puhul tldiselt ei nde. Nad tunnevad, soovivad, kogevad, kardavad jne. Ka Inga Kuke
(1999: 82) uurimusest ilmnes, et Mitte-eestlasi (sealses t60s on tegelased tihistatud suure
algustdhega) esitatakse palju mentaalsete tegevuste kaudu. Kolmas peamine tegevusroll
pagulaste puhul on liikkumine, kus nad tulevad, saabuvad, liiguvad, pdgenevad jne. Neljas

roll on olla loodusjoud, kes tuleb ja ,,uputab” Eesti.

Pagulasvastaste tegevust leiab vihesel médral koigis protsessitiitipides, kuid peamiselt

leiab sona pagulasvastane genitiivtdiendina jutu, teksti ja meeleolude ees. Sellest vaib
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vélja lugeda, et pagulasvastaste voimu vahendiks on radkimine ja kirjutamine. Samuti on
nende teod ajendatud emotsioonidest. See peegeldab Eesti iihiskonnas toimuvat, kuidas

pagulasvastased veel radgivad ja kirjutavad, aga ei ole ldinud otseste tegude peale iile.

Koiki tegelasi peale pagulaste ja pagulasvastaste on palju asetatud Opilase rolli. Neid
opetatakse, kuidas peaks ja tuleks toimida. Uhest kiiljest on modaalsete verbide
kasutamine omane arvamusloole kui zanrile. Teisalt, miks ei ole pagulasi ja
pagulasvastaseid dpetatud sama palju? IImselt ei ole motet pagulastele Gpetussonu jagada,
kui nad ei ole potentsiaalsed lugejad ja samas pole nad ka kohale veel joudnud antud

materjali kontekstis, mis ei ole lasknud neil veel valesti kiituda.

Kui vorrelda tulemusi Inga Kuke (1999) rahvuspoliitika osaliste uurimusega ja luua
vastavused  Valitsejad/valitsus, Maailm/Euroopa Komisjon ja URO, Mitte-
eestlased/pagulased ning Meie/Eesti, siis on nad meedias asetatud kiillaltki sarnastesse
tegevusrollidesse: Valitsejad ja Maailm on aktiveeritud materiaalsed ja verbaalsed
agendid ning Meie esineb nii aktiveeritult kui ka passiveeritult. Erinevus ilmneb aga
Mitte-eestlaste ja pagulaste puhul. Nad on mdlemad kiill enamjaolt objektid, kellega
midagi tehakse, kuid erinevalt Mitte-eestlastest esinevad pagulased palju ka aktiivsete
lilkujatena. Sarnasuse leiab ka hoopis Mitte-eestlaste ja siinse t60 tekstiosalise Eesti

vahel: mdlemate tegevused on suunatud tulevikku.

Vorreldes tulemusi Musolffi (2015) uurimusega, kus ta vaatas Briti pagulasteemalist
meediat, blogisid ja netifoorume, esines Eesti meediaga {liks erinevus. Kui kategooriates
mahuti (riik kui ruum), liikumine (veemetafoorid) ja efekt (siinse t66 implitsiitsed
nimetused ja nt kultuuri ohustatus) esinesid Musolffi uurimusega samad nahtused, siis
kategooria tegevused puhul ei leidunud mérkimisvairselt véigivallaga seotud tegevusi,
mis briti meedias on olemas. Seda voib tdlgendada nii, et Suurbritannias on pagulased
juba kohal ja vigivallatsevad, kuid Eestis ei ole pagulaste puhul sellist tegevust
taheldatud.
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4.3. Eesti olukord

Pagulasdiskursuses radagitakse emotsioonidest, euroopalikest véartustest ning kriisist ja
survest, mille sees Eesti viibib. llmnesid teemad, kust ndhtub Eesti praegune olukord
seoses pagulaskriisiga. Eestlased kardavad, et eesti kultuur ja keel on ohus.
Arvamusliidrid proovivad seda kummutada ja samas leitakse see seisukoht ka digustatud

olevat.

Eesti on endiselt lileminekuperioodis, kus ollakse iihe jalaga Euroopa Liidus ja teise
jalaga sdltumatus rahvusriigis. See seletab, miks on niivord raske riigis pagulasteemalisi
otsuseid langetada. Eesti tahab retoorikas kuuluda ldénde, aga pagulasvastane kditumine
liigitab meid idasse (vt nt 3.4.3.1). Ka meie tihiskonda esitletakse polariseerununa, mis
tekitab antud teema suhtes veelgi enam pingeid. On uuritud teiste Eesti-sarnase taustaga
(sotsialismi leeris olnud ja ntiiid ELis) riikide meediat, nt Rumeenia, kus Euroopa Liidu
ja rahvusriigi pohimotted lahevad lahku ja mis tekitab riigis suuri pingeid. Retoorika on
euroopalik, aga motetes ei olda tegelikult veel valmis. ELi puhul rddgitakse, et selle
standardid valivad riike, mitte rahvusriik ei vali neid. Ja see moonutab 15puks tegelikkust.
(Fairclough 2006: 96, 170).

Arvamusartiklite autorid leiavad oma viidetele palju toetust ajaloost, mis parsib samuti
otsuste tegemist ja muutusi. Piltlikult voib 6elda, et kui ajaloos on nii olnud, siis ldheb
toendoliselt samamoodi, ja kui eesti tiivitekstis on juba eestlast niimoodi kirjeldatud, ega

siis sellisest loomusest lahti saa.

Hirmudiskursuses tahetakse hirmu tekitamise korval seda ka vaigistada, aga koigi
sealsete negatiivse konnotatsiooniga sonade korduv kasutamine tekitab vastupidise
efekti. Huvitav on pagulase kujutamine, kus rohk reaalsuselt on nihkunud hoopis mujale.
Pagulast esitletakse vdga viahe ohvrina nii eksplitsiitselt kui ka implitsiitselt. Temas
néhakse pigem efekti riigile (koorem, oht, probleem). Ja viimaks meedias konstrueeritava
maailma ja reaalsuse mittevastavus: pagulasmassid ja -tsunamid tahavad vallutada Eesti,
kuigi meile on médédratud vaid umbes 550 kvoodipagulast kahe aasta peale (vt Vabariigi
Valitsus). Kokkuvdtvalt voib Eesti olukorra kohta pagulasdiskursuses 6elda, et samal

ajal, kui Euroopa on kriisis, otsib Eesti oma identiteeti.
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KOKKUVOTE

Siinses magistritods analiitisiti  Postimehe 2015. aasta arvamuslugude pohjal
pagulasdiskursust. Tutvustati 1dhemalt meedia ja teksti seotust, tekstianaliilisi ning
kriitilist diskursuseanaliiisi, mille abil tekste analiilisitakse. Veel anti iilevaade
pagulasmoistetest, toodi vilja statistika pagulaste kohta maailmas ja Eestis ning selle
valdkonna varasemad uurimused. Analiiiisiosas uuriti pagulasdiskursuse sonavara,
teemasid, tekstiosaliste nimetamist, tegevusi ja osaliste jagunemist meie- ja nemad-
riihma. Jéreldusteosas vastati uurimiskiisimustele, tehti iildistusi ja kirjeldati Eesti

olukorda pagulasdiskursuse pdhjal.

Pagulasdiskursusele omane sdnavara jaotub emotsioonideks ja tunneteks, védrtusteks
ning abstraktseteks nihtusteks. Levinud emotsioonisdna on hirm, mille kasutamist sdnana
meedias teadvustatakse ja halvustatakse. Teisalt on eestlaste hirm pohjendatud ajalooliste
kogemuste, infopuuduse, vidikerahva olemuse ja kokkupuute puudumise tottu
pagulastega. Hirmu vaadeldakse ka ilma hinnanguid andmata. Teine levinud
emotsioonisdna on viha, millest rddgitakse tihti koos hirmuga ja seostatakse poliitikute
sonavottudega. Palju radgitakse ka vihakonest — selle digustatuse ja olemuse tile. Veel
leiab tekstidest sonu ksenofoobia ja sallimatus, mis on sotsiaalsed tunded ja tekkinud
inimestevahelise kokkupuute kogemusest. Mdlemaid tundeid peetakse eestlastele
sissekodeeritud omadusteks. Emotsiooni- ja tundesonu vaadatakse pagulasdiskursuses ka
psiihholoogilisest aspektist. Veel radgitakse sellest, kuidas pagulasdiskursuses iildiselt
emotsioonid domineerivad ratsionaalse métlemise iile ja juhitakse inimesi rahulikult ja

moistlikult arutlema.

Levinud sdnad on solidaarsus, humaansus ja turvalisus, mis on liigitatud vaartuste alla.
Neid sonu esitletakse Euroopa Liidu kontekstis. Vaartused on seoses kriisiga koikuma
166nud. Eestile ja eestlastele heidetakse ette solidaarsuse puudumist ja vihest inimlikkust.
Abstraktsete ndhtuste puhul radgitakse kriisist ja survest. Kriisi ndhakse eelkdige Euroopa

tasandil nii hea kui halva ndhtusena, millest domineerib viimane. Kriis vdib olla
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negatiivne, kuna pShjustab liikmesriikide vahel erimeelsusi ja kaasneb radikaliseerumine,
kuid kriis on samas voimalus mittetoimivat struktuuri muuta. Survet avaldab riigile ranne
immigratsioonina, pagulased sotsiaalsiisteemile ning EL ja Euroopa Komisjon oma

noudmiste ja kvootidega.

Arvamusartiklites avaldusid sellised teemad nagu kultuuri ohustatus, Eesti
identiteedikriis ja polariseerumine, paralleeli loomine ajalooga ja Eesti kuvand. Eesti
kultuuri ohustatuse argumendile arutletakse nii poolt kui ka vastu. Eesti on
identiteedikriisis kahel tasandil: iihelt poolt kuulumine Euroopa Liitu ja aktsepteerides
thisvastutust voi identifitseerimine end rahvusriigina, kus siiliks iseseisvus otsuste
langetamisel; teisalt kuulumine lddnde vai itta, kus idaga seostub pagulusvastasus. Lisaks
esineb Iohestumist ja polariseerumist riigisiseselt, kus tuleb valida pool, kas olla

pagulasvastane voi toetaja. Polariseerumisest radgitakse eksplitsiitselt.

Kolmas teema on paralleeli loomine ajalooga, kus pagulaste aktsepteerimise niiteks
tuuakse Rootsi pdgenenud Eesti pagulasi. Aktsepteerimise vastu tuuakse argument
okupatsiooniaja raskustest ja venelaste integratsiooni ebadnnestumisest. Kiriisi
vorreldakse ka Teise maailmasdja aegse olukorraga. Eestlaste kditumisele ja Eesti
tegudele leitakse pohjendust ka Eesti kirjandusest. Neljandaks radgitakse Eesti kuvandist,
mida esitletakse kiillaltki negatiivselt. Eestit presenteeritakse kui pagulasvastast riiki, kes
on ksenofoobne, suletud, konservatiivne ja ebakindel. Lisaks tuuakse palju vilja vdiksuse
argumenti, mida seostatakse Eesti pagulasvastasusega. Veel leiab palju konkreetseid
fraase Eesti pole valmis.

Pagulasdiskursuse enimnimetatud osalised on URO, Euroopa Liit, Euroopa Komisjon,
Eesti, valitsus, pagulased ja pagulasvastased. Lahemalt on vaadatud pagulaste nimetamist
nii eksplitsiitselt kui ka implitsiitselt. Eksplitsiitselt on pagulaste nimetusi liigitatud
termini, liigi, vdalimuse, lilkumise, usu, vastasuse ja abivajaja oleku alusel. Implitsiitne
pagulase nimetamine véljendab riigile avalduvat efekti voi kuidas pagulast tajutakse.
Pagulane on kui raha, ohver, vdimalus, probleem, mass voi loodusjoud, teise nahavérviga

inimene, parema elu otsija voi hiivede tarbija, koorem ja oht.
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Tegevusi vaadates on URO ja Euroopa Komisjon aktiivsete tegutsejate rollis, kellel on
hierarhia kdrgemal astmel olevatena volitusi jagada kdske. Nende tegevused on
materiaalsed ja verbaalsed. Euroopa Komisjoni tegevused on peamiselt seotud
kvootidega. Euroopa Liit on nii aktiveeritud kui ka passiveeritud rollis. Aktiivsena on
tema tegevused nii materiaalsed kui ka mentaalsed. Palju on ka verbaalseid tegevusi, kus
ta lepib kokku ja peab lébiradkimisi. Passiveerituna on EL kriisi kogeja ja Kriisiseisundis

olija. Veel ndhakse liitu ruumina, kuhu pagulased on juba joudnud voi saabuvad.

Eesti on samuti nii aktiveeritud kui ka passiveeritud rollis. Peamiselt siiski passiveeritud
tekstiosaline, kes on seisundis ja kelle olukorda kirjeldatakse. Aktiveerituna on Eesti
tegevused materiaalsed ja mentaalsed ning pigem suunatud tulevikku. Vihe leiab
verbaalset tegevust. ELiga sarnaselt on ka Eesti ruum, kuhu pagulased tulevad. Vihem
leiab nende kohalolu riigis, sest pagulased ei olnud Eestisse veel selleks ajaks joudnud.
Valitsus on peamiselt aktiveeritud verbaalse tegevuse agent. Koik neli tekstiosalist on
asetatud silmapaistvalt Opilase rolli. Samuti jagatakse neile negatiivseid hinnanguid (v.a

URO), kuna nende tegevustega ei olda rahul.

Pagulased on iihest kiiljest passiveeritud objekti rollis, keda paigutatakse, voetakse vastu
ja integreeritakse. Samuti on nad seisundis, kus neid kirjeldatakse voi ndidatakse nende
teelolemist ja kohalolu Euroopas. Teisalt on nad aktiveeritud liikuvad osalised. Palju
kirjeldatakse ka nende mentaalseid tegevusi, kus nad tahavad, tunnevad, kardavad.
Pagulasvastaseid leiab vdhesel méadral nii aktiveeritud kui ka passiveeritud rollis, kuid
peamiselt esineb sdna pagulasvastane genitiivtdiendina jutule, tekstile ja meeleoludele.

Pagulased ja pagulasvastased ei ilmnenud opilase rollis.

Pagulasdiskursuses on meie-osalistena késitletud Eestit, eestlasi, Euroopa Liidu
liikmesriike, Euroopat, inimesi ildiselt ja Ida-Euroopat. Nemad-riihma on asetatud
pagulased, moslemid, 1dds, pagulasvastased, venelased, Euroopa Liit, valitsus ja Euroopa

Komisjon.

Jareldustest selgus, et pagulasdiskursuses kasutatav sOnavara on negatiivse
konnotatsiooniga. Pagulasdiskursuse sees esineb hirmudiskursus, mis avaldub

negatiivses sonavaras ja teemades. Eesti olukorda pagulasdiskursuses uurides leiti, et
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pagulasteemaliste kiisimuste lahendamine vdib olla raskendatud identiteedikriisi ja
liigselt minevikus kinniolemise tottu. Reaalseid pagulaste hulka véljendavaid arve on
paisutavalt shmastatud veemetafooridega. Pagulast viljendatakse nii eksplitsiitselt kui ka
implitsiitselt viahe ohvrina. Eesti olukord arvamusartiklites on selline, et kui Euroopa on

pagulaskriisis, siis Eesti on identiteedikriisis.
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THE REFUGEE DISCOURSE IN OPINION PIECES OF
POSTIMEES IN 2015. SUMMARY

The aim of this master's thesis is to study how the Estonian media has constructed the
refugee world. The involvement of media and text is introduced, as well as the critical
discourse analysis with which the texts are analyzed. An overview of terms connected
with refugees is given; also, the statistics on refugees in the world and in Estonia is
pointed out based on earlier studies in this field. The qualitative analysis part studies the
vocabulary of the opinion articles about the refugee topic, themes, denomination of
participants and their division into us- and them-group, and the participants’ activities.
The discussion chapter provides answers to the research questions and describes the

situation in Estonia based on the refugee discourse.

Frequently used words in the refugee discourse are divided into emotions and feelings,
values and abstract phenomena. A wide spread emotion word is fear, its usage in the
media is noticed and perceived derogative. On the other hand, Estonians’ fear is
understandable due to historical experience, lack of information, the nature of a small
nation and lack of real contact with refugees. Fear is also viewed without judgement.
Another common expression of emotion is anger, which is often mentioned together with
fear and is associated with politicians' speeches. There is also a lot of discussion about
hate speech — about its justification and nature. Furthermore, words like xenophobia and
intolerance can be found in the texts. These are social feelings and are caused by
experiences from human contact. Both feelings are considered innate properties of
Estonians. Emotions and feelings related words are also viewed in the refugee discourse

from the psychological aspect. Moreover, emotions are contrasted with rationality.

Frequent words are also solidarity, humanity and security, which are classified under
values. These words are presented in the context of the European Union. Values have
been shaken due to the crisis. Moreover, Estonia and Estonians are being accused of a
lack of solidarity and humanity. The abstract phenomena discussed are crisis and
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pressure. The crisis is seen primarily at the European level, both as positive and negative,
dominated by the latter. The pressure is put on the state by immigration, on the social
system by refugees and in general, pressure comes from the EU and the European

Commission with their requirements and quotas.

In terms of topics, the following emerge: cultural endangerment, the Estonian identity
crisis and polarization, creating a parallel with history, and the image of Estonia. The
argument that Estonian culture is endangered is both supported and opposed in the texts.
Estonia has an identity crisis at two levels: on the one hand, the membership in the
European Union and accepting joint responsibility versus identification of ourselves as a
nation state, which maintains independence in decision-making; on the other hand,
belonging to the west or the east, where east is perceived to be anti-refugee. In addition,
there are divisions and polarization on the country level, where you must choose a side:

either be against or support refugees. The polarization is discussed explicitly.

The third topic is creating a parallel with history, where the acceptance of refugees is
illustrated with the Estonian refugees that fled to Sweden. The counter argument refers to
the difficulties during the Soviet occupation. The crisis is also compared with the situation
during World War I1. In addition, a parallel is drawn with the failed integration of
Russians. The behavior of Estonians and the moves of Estonia are also explained using
Estonian literature. The fourth topic is the image of Estonia, which is being presented
quite negatively. Estonia is presented as an anti-refugee country which is xenophobic,
closed, conservative and insecure. Furthermore, the argument about small size is pointed
out frequently, which is associated with Estonia’s anti-refugee mindset. The phrase

Estonia is not ready occurs frequently.

The participants mentioned most often in the refugee discourse are the United Nations,
the European Union, the European Commission, Estonia, the Government, refugees and
the anti-refugee movement. The mentioning of refugees is discussed in more detail.
Explicit naming is found to be based on the legal status, type of refugee, appearance,

movement, religion, adversity and helplessness. Implicitly, a refugee can be seen as
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money, victim, possibility, problem, mass, force of nature, person with other skin color,

searcher for a better life, consumer of benefits, a burden or a threat.

The United Nations and the European Commission are in the active participant’s role.
Being on the highest rank in the hierarchy, they have commanding powers. Their actions
are physical and verbal. The European Commission's actions are principally related to
quotas. The European Union is both in an activated and a passivated role. In the active
role, its actions are both physical and mental. There are also many verbal actions in which
it agrees and conducts negotiations. In the passive role, the EU is the experiencer of the
crisis and undergoing the state of crisis. In addition, the union is seen as a space where

refugees have already arrived or will do so.

Estonia is also in a both activated and passivated role. Mainly, however, the passivated
party, who is in a state and whose situation is described. When activated, the actions of
Estonia are material and mental and more focused towards the future. Very little verbal
activity can be found. Like EU, Estonia is also a space where the refugees come to. The
Government is primarily an activated verbal action agent. All four participants in the texts
are frequently placed in the role of a student. They are also given negative assessments
(other than UN), since their activities are dissatisfying.

Refugees are on the one hand in a passivated object role, they are placed, adopted and
integrated. Also, they are in a state in which they or their journey and their presence in
Europe is described. On the other hand, they are activated moving participants and their
mental activities are described in abundance; they want, feel and fear. The anti-refugee
movement is a genitive attribute to the story, text and moods. Refugees and the anti-

refugee movement did not appear in the student's role.

In the refugee discourse, the us-participants are Estonia, Estonians, the Member States of
the European Union, Europe, people in general and Eastern Europe. They are refugees,
Muslims, the West, the anti-refugee movement, Russians, the European Union, the

Government and the European Commission.

The thesis reaches the following conclusions. Negative words, especially the word fear,

dominate the refugee discourse. Solving refugee-related issues may be undermined by an
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identity crisis and excessive attention to the past. The number of refugees is obfuscated
using water metaphors. Seldom are refugees portrayed as victims. While Europe is in a

refugee crisis, Estonia is in an identity crisis.
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