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Kohtuorganid on viimasel ajal tdienenud uute
kohtutegelastega, kel puudub veel vajalik vilumus
kohtutdds.

Need seltsimehed vajavad igapdevast prakti-
list abi.
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ja teistest Siguse harudest.
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I peatiikk.

HAGI AEGUMISE MOISTE.

Reegli kohaselt kaitstakse tsiviildigusi nende rik-
kumisel kohtu korras.

VNFSV TsK § 2 ja liiduvabariikide TsK vasta-
vad paragraafid mdiravad, et ,, Tsiviiloiguslikud vaid-
lused lahendatakse kohtukorras. Loobumine kohtu
poole poordumise Sigusest on tithine®.

Kodanike isiklike ja varaliste Giguste ning huvide
kaitse, samuti ka riigiasutiste ja ettevOtete, kolhoo-
side, kooperatiivide ja teiste iihiskondlike organisat-
sioonide Oiguste ja seadusega tagatud huvide kaitse
teostub hagi esitamise teel.

Hagi vo6ib esitada huvitatud isik mitte ainult sel
korral, mil ta peab oma 6Gigusi rikutuiks, vaid ka neil
kordadel, mil ta on huvitatud oma teatavate diguste
olemasolu vdi mitteolemasolu kohtulikust kinnitusest.
Niiteks hagi isaduse tunnustamise kohta, hagi fakti-
liste abielusuhete tunnustamise kohta — need on
hagid teatavate Giguste olemasolu tunnustamise kohta,
kuid hagi sdlmitud lepingu kehtetuks tunnistamise
kohta on ndudmine kohtu ldbi tunnustada lepingust
tulenevate Giguste ja kohustuste puudumist.

Hagi aegumiseks .nimetataksegi tdhtaega, mille
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jooksul vGib aset leida Oiguste teostamine, selle hul-
gas ka nende sunniviisiline teostamine kohtu kaudu.

Hagi aegumisest tuleb eraldada igamine. Igami-
seks nimetatakse seadusega kindlaksmddratud aja
moodumist, mille tagajdrjel omandatakse teatav Gigus,
nditeks isik, kes valdab teatud aja jooksul vGOrast
vara, omandab selle vara suhtes omandidiguse.

Meie seadus ei tunne igamist.

VNFSV TsK § 44 ja teiste liiduvabariikide TsK
vastavad paragraafid mddravad, et hagidigus, s. o.
oigus kohtu ldbi nduda sunniviisilist Giguste teosta-
mist, kustub seaduses kindlaksmédratud tdhtaja moo-
dumisel, s. o. hagi aegumise tdhtaja moodumisel. See
reegel on loodud seadusega tsiviildiguste wvajaliku
kaitse ja isiklike ja varaliste Gigussuhete kindluse ja
korra tagamise huvides.

Kui pika aja kestel ei ole hagi esitatud, siis v6ib
esitatud noudmiste v6i noudmiste vastu avaldatud
vastuvdidete pohjenduseks tSenduste esitamine osu-
tuda vOimatuks vOi ddrmiselt raskeks. Toepoolest,
tunnistajad voivad surra, teadmata kuhu &dra sbita voi
unustada need asjaolud, mida peab kindlaks mdira-
tama, dokumendid vGivad dra kaduda, hdavida jne. See
koik raskendab vGi teeb iildse vSimatuks poolte tege-
like Gigussuhete kindlaksmiddramise ja iihtlasi sellega
asja pohjendatud otsustamise.

Kui vaieldavat Sigust ei teostatud pikema aja kes-
tel, voib pdris loomulikult eeldada, et see digus kas
iildse ei ole tekkinud v6i puudub tema suhtes huvi isi-
kul, kel oli digus kohtulikuks kaitseks.

Peale selle on hagi aegumine seatud seepdrast, et
pole voimalik olemasolevat seisukorda, olemasolevaid
faktilisi suhteid jatta maddramata kauaks ajaks seisu-
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korda, kus neid on #hvardamas sunniviisiline muut-
mine voi likvideerimine.

Meie sotsialistlik majandus on plaanimajandus,
mille t3ttu iga ettevdte, iga organisatsioon majandab
end kindla plaani jirgi. Pikemaks ajaks oma suhete
selguseta seisukorda jitmine teiste ettevdtete ja orga-
nisatsioonidega pohjustaks plaani desorganiseeri-
mise. Niiteks on vdimatu, et ettevote pikema aja
jooksul jddks teadmatusse ndudmistest, mida vdidakse
tema vastu esitada temale hangitud saaduste, nende
kvaliteedi kohta jne. See tooks ju ebakindluse, sel-
gusetuse ettevdtte ja organisatsiooni tddsse.

Ka iga kodanik rajab oma eksistentsi materiaal-
sed tingimused kindlale kalkulatsioonile. V&imalus
pikema aja kestel ndudmisi esitada ja neid sunniviisi-
liselt tdita koigutaks iiksikute kodanike elu-olulisi
kalkulatsioone. Isegi neil juhtudel, kui teatava isiku
ndudmise seaduslikkus ei drata kahtlust voi on isegi
kinnitatud seadusjoustunud kohtuotsusega, tuleb see
digus teostada aja jooksul, mis on seadusega kindlaks
mairatud, sest selle mitteteostamine annab aluse eel-
damiseks, et ta on kaotanud tdhtsuse, huvi Gigustatule.
Seepdrast miidrab seadus kindlaks ka tdpse tdhtaja
kohtuotsuste tditmiseks. Kui kohtuotsus ei ole tdide
viidud aja jooksul, mis on kindlaks méératud seadu-
sega, siis ta kaotab oma jdu ja teda ei voi enam tdide
viia.

Hagi aegumist rakendatakse koigi tsiviildiguste
kohta, kui seadusega ei ole miidratud vastupidist voi
kui vastava diguse enda olemusest jargneb hagi aegu-
mise rakendamise véimatus.

Hagi aegumine ei ole rakendatav riigi omandi
kohta. On enesestmoistetav, et riik ei v0i aegumise
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tdttu kaotada hagidigust asjade suhtes, mis vdivad
kuuluda ainult riigile. Mis puutub aga riigi omandi-
Gigusse muu vara suhtes, mis vGib olla ka teiste
tsiviilkdibe osaliste omand, siis on kohtupraktika tun-
nustanud, et ka selle vara suhtes riik ei kaota hagi-
digust aegumise t3ttu (VNFSV Ulemkohtu pleenumi
mddrus 29. juunist 1925 — VNFSV TsK, lisa § 44
juurde).

Peremeheta vara, s. o. vara, mille omanik on tead-
mata vGi millel omanikku ei ole, ldheb riigi omandiks
(VNFSV TsK § 68 ja teiste liiduvabariikide TsK vas-
tavad paragraafid). Sellest on kohtupraktika teinud
jdrelduse, et asjad, mille kohta omanik on kaotanud
hagidiguse hagitihtaja moddumise t&ttu, lihevad riigi
omandiks, sest meil ei ole igamist.

Hagi aegumine ei ole rakendatav ka mdnede pere-
konna- ja isiklike Siguste kohta. Nii niiteks hagi
aegumine ei ole rakendatav hagide kohta isaduse
kindlakstegemiseks, hagide kohta, mis on esitatud
vanemate poolt laste tagasindudmiseks iga isiku vastu,
kes neid hoiab enda juures seadusliku aluseta v&i
kohtu méairuseta.

Siin on toodud nditeid, mil hagi aegumine ei ole
rakendatav Giguse enese sisu tdttu. Seadusega ei ole
mddratud, nimelt milliste diguse liikide kohta ei ole
rakendatav hagi aegumine, ja seepirast peab kohus
igal iiksikul juhul lahendama selle kiisimuse, lihtudes
vastava Giguse olemusest.



II peatiikk.

HAGI AEGUMISE TAHTAJAD JA NENDE
ARVUTAMISE KORD.

Hagi aegumise tdhtajad. Seadusega on
kindlaks miadratud hagi aegumise iild- ja eritdhtajad.
Uldtihtajad laienevad kdigile Gigussuhetele, kuivorra
seadusega ei ole mddratud eritdhtaega.

Seadusega on kindlaks médratud kaks liiki hagi
aegumise iildtdhtaegu (VNFSV TsK § 44 ja liidu-
vabariikide vastavad TsK paragraafid): a) vaidluste
jaoks, milles kas v&i iiks pool on kodanik (fiiiisiline
isik), on mddratud kolmeaastane tdhtaeg (Ukraina
NSV — iiheaastane tdhtaeg); b) sotsialistliku majan-
duse organisatsioonide vaheliste vaidluste jaoks
(riigiasutiste, ettevotete, kolhooside, kooperatiivide ja
teiste ithiskondlikkude organisatsioonide vahel) on
maidratud poqlteiseaastane tdhtaeg.

Aegumise eritihtajad on kindlaks médratud liidu-
vabariikide ja TsK iiksikutes paragraafides ja iiksi-
kutes seadusandlikes aktides. Anda pohjalikku loen-
dit koigist neist tdhtaegadest on ddrmiselt raske ja
seepdrast piirdume ainult nende hagi aegumise eri-
tihtaegade esitamisega, mis on mddratud kohtuprak-
tikas kdige sagedamini esinevate digussuhete jaoks.

VNFSV TsK § 44 ja liiduvabariikide TsK vasta-
vate paragraafide kohaselt riigiasutiste ja -ettevotete,
kolhooside, kooperatiivide ja teiste iihiskondlike orga-
nisatsioonide vaheliste vaidluste kohta on méddratud
kuuekuuline hagi aegumise tdhtaeg: a) mittekohase
omadusega kaupade hankimisest tulenevate nduete
kohta; b) kdigi trahvi-, viivitustrahvi- ja leppetrahvi-
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nduete kohta; c) raudtee-, vee- ja Shutranspordist
tulenevate nduete kohta kui ka nduete kohta side-
organite vastu, mis on tekkinud nende tegevusega seo-
tud operatsioonidest.

Segatranspordi lepingust (raudtee-vee ja raudtee-
-vee-0hu) tulenevate nduete kohta on maidratud iihe-
aastane hagi aegumise tdhtaeg.

Meretranspordi lepingust tulenevate nduete kohta
on madratud hagi aegumise eritdhtajad (Kaubanduslik
merekoodeks § 241 — LSKK 1929. a., nr. 41, art, 366).

Hagi esitamiseks riigi organite vastu isiklike ja va-
raliste kahjutasunGudmiste kohta, mis on tekitatud suu-
rema hiddaohuallika poolt, on VNFSV TsK § 104 alusel
maddratud kaheaastane hagi aegumise tédhtaeg (Ukraina
NSV, Uzbeki NSV, Gruusia NSV ja Valge-Vene NSV
médravad iiheaastase hagi aegumise tihtaja).

VNFSV TsK § 430 ja teiste liiduvabariikide TsK
vastavad paragraafid midravad piarandvara asukohas
mitteviibivatele péarijatele pidrandi vastuvotmiseks
kuuekuulise tdhtaja.

VNFSV TsK § 197 ja teiste liiduvabariikide TsK
vastavad paragraafid méddravad ostjale ndudmise esi-
tamiseks miiiija vastu ostetud vara puuduste pirast
kuuekuulise tdhtaja ja ehituste puuduste pirast iihe-
aastase tdhtaja. Pettuse korral miiiija poolt on ost-
jale médratud kolmeaastane ndude esitamise tdhtaeg.
Madlemal juhul lubab seadus lepinguga kindlaks mai-
rata pikemaid tdhtaegu.

VNFSV ja Gruusia NSV TsK § 360 jirgi kustu-
vad koik kindlustuslepingust tulenevad ndudmised
kaheaastase aegumisega. (Ukraina NSV-s kehtivad
iildised aegumistdhtajad, mis on kindlaks médratud
selles vabariigis.)
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Hagi esitamiseks kdendaja vastu VNFSV TsK
§ 250 ja teiste liiduvabariikide TsK vastavad para-
graafid mairavad kolmekuulise tdhtaja sellest pdevast,
mil peavdlgnik pidi vGla dra tasuma voi tditma kohus-
tuse, mille kohta oli antud kdendus. Neil juhtudel,
kui ei ole ette ndhtud vélamaksu v&i kohustuse tdit-
mise tdhtaega, vodidakse kdendaja vastu hagi esitada
iihe aasta jooksul, arvates kdenduslepingu sGlmimise
péaevast, kui kidenduslepingus endas ei ole mddratud
teist tdhtaega.

Vaidluste kohta t66 asjus VNFSV T66SK § 93!
ja teiste liiduvabariikide T66SK paragraafide koha-
selt kolmeaastane hagi aegumise iildtdhtaeg ei kehti.
Nende vaidluste jaoks on maddratud eritdhtajad:
a) vallandamise kiisimustes ja vaidlustes toGtasust eba-
digete mahaarvamiste pdrast — 14 pdeva, b) iiletunni-
to6 tasude maksmise asjades — iiks kuu, c) koigis
teistes kiisimustes — kolm kuud (VNFSV To66SK
§ 932 ja teiste liiduvabariikide T66SK vastavad para-
graafid; vt. ka Médrus Tiili- ja Hindamiskomisjonide
(THK) kohta, mis kinnitatud NSVL TG66RK poolt
12. dets. 1928.

Vaidluste puhul kolhooside ja kolhoosnikute
vahel tehtud toopdevade pdrast on NSVL KTK ja
RKN miidrusega 26. juunist 1937 (LSKK 1937. a,
nr. 47., art. 194) ette ndhtud iiheaastane hagi aegu-
mise tdhtaeg.

VNFSV abielu, perekonna ja eestkoste seaduse
koodeksi § 29 ja teiste liiduvabariikide koodeksite vas-
tavad paragraafid midravad iiheaastase tdhtaja kohtu
korras isaduse vastu vaidlemiseks, kui isik, kes on
registreeritud lapse isana, on esitanud vaide vasta-
vale perekonnaseisuorganile.



Riigiasutiste ettevGtete, kolhooside, kooperatii-
vide ja teiste iithiskondlike organisatsioonide vahelis-
tes vaidlustes kohtuotsuste ja arbitraa¥?i midruste
tditmisele pooramiseks on iiheaastane tidhtaeg, kdigis
muudes vaidlustes on kohtuotsuste tditmisele poora-
miseks kolmeaastane tihtaeg (VNFSV TsPK § 2551),
Ukraina NSV-s on kdigi vaidluste puhul iiheaastane
tdhtaeg.

Hagi aegumise tidhtaegade arvuta-
mine. Hagi aegumise tihtaegade arvutamisel tekib
kaks kiisimust: a) mis momendist algab hagi aegumise
tdhtaeg ehk mis momendist kulgeb aegumine ning
b) kuidas arvutada neid tidhtaegu.

Esimese kiisimuse kohta leiduvad iildjuhised
VNFSV TsK § 45 ja teiste liiduvabariikide TsK vas-
tavates paragraafides. Nende paragraafide kohaselt
algab hagi aegumise tdhtaja kulgemine momendist,
mil tekkis Oigus hagi esitamiseks. Kuid selle iild-
seisukoha konkretiseerimisel on raske anda iihtlast
vastust koigi tsiviiloigussuhete kohta. S&ltuvalt vas-
tavate tsiviildiguste olemusest lahendatakse hagi-
Oiguse tekkimise kiisimus mitmeti; real juhtudel la-
hendatakse see kiisimus vastava seadusega.

Sellest hoolimata vdib niidata mdningaid iild-
reegleid. Hagidigus tekib alati sel momendil, mil
huvitatud isik vGib oma diguste teostamisele asuda,
arvestamata kohustatud isikut ja vastu selle tahtmist.
Nii isikul, kel on omandidigus, tekib hagidigus sellest
momendist, mil keegi seda digust rikub. Niikaua kui
keegi ei ole rikkunud omandidigust, ei ole omanikul
mingit alust asuda oma Giguse sunniviisilisele teosta-
misele. Sellest momendist peale, mil keegi rikkus
tema omandidigust, tekib temal tarvidus asuda oma
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diguse sunniviisilisele teostamisele, temal tekib hagi-
Oigus tema omandidiguse rikkuja vastu. Niiteks, kui
kod. A omastas asja, mis kuulus temaga iihes korteris
elavale kodanikule B, siis on viimasel digus esitada hagi
kod. A vastu selle asja dravdtmise kohta kolme aasta
jooksul sellest momendist, mil kod. A vallutas selle asja.

Samal viisil lahendatakse kiisimus autori-, leiu-
taja- jne. diguse rikkumise korral. Niiteks kirjutas
kodanik teadusliku t66 ja andis oma kisikirja arva-
muse avaldamiseks teaduslikule uurimisinstituudile,
kuid viimane triikkis ilma autori ndusolekuta selle
t66 instituudi poolt védljaantavas teostekogus autori
nime mirkimata. Momendist, mil teostekogu vilja
lasti, on autoril Oigus esitada hagi instituudi vastu
rikutud autoriSiguse ennistamiseks, selle t66 autori
nime triikis avaldamiseks.

Teisiti lahendatakse kiisimus, kui on jutt kohus-
tusdigusest. Seejuures on tarvis eraldada kohustus
mingit tegu sooritada (nditeks tasuda vdlg, iile anda
asi jne.) kohustusest mingi teo sooritamisest hoiduda
(nditeks kahe iihes majas elava kodaniku kokkulepe,
mille jdrgi iiks neist kohustub majja paidsemiseks
mitte kasutama peasissekdiku).

VNFSV TsK § 11 ja teiste liiduvabariikide TsK
vastavate paragraafide jdargi tuleb kohustus tdita tiht-
ajal, mis on mddratud seaduses voi lepingus. Kui sea-
duses ega lepingus tditmise tdhtaega ei ole mairatud,
siis on usaldaja Gigustatud ndudma kohustuse tiit-
mist viibimata pdrast tema tekkimist, ja v3lgnik peab
viibimata tditma endale vGetud kohustuse.

Kohustuse jiargi mingit tegu korda saata, milles
on madratud tditmise tdhtaeg, algab hagidigus tdhtaja
saabumise ja vOlgniku poolt kohustuse mittetditmise
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momendist, nditeks korteri iiiirilevGtja kohustus
veebruarikuu iiiiri tasuda hiljemalt 10. martsiks, jdre-
likult hagidigus korteri iiiiriraha sissendudmiseks
tekkis majavalitsusel alles 11. maértsist.

Neil juhtudel, mil kohustuse tditmise tdhtaeg ei
ole kindlaks maddratud seadusega ega ette ndhtud
lepingus, tekib hagidigus kohustuse tekkimise momen-
dist. Kui nditeks kod. A andis laenuks kodanikule B
50 rubla tagasimaksu tdhtaega méddramata, siis kod. A
hagidigus algab momendist, mil kod. B raha sai.

Kui kohustus nideb ette teatavast teost hoidumise,
siis seni, kui kohustatu ei ole rikkunud oma kohus-
tust, ei ole usaldajal tarvidust ega alust kasutada
sundabindusid oma Oiguse sunniviisiliseks teostami-
seks, jdrelikult temal ei ole veel hagidigust tekkinud.
See Gigus tekib alles sellest momendist, mil kohus-
tatu rikub oma kohustust, — kui kisitada eespool-
. toodud ndidet, siis momendist, mil kohustatu on rik-
kunud oma kohustust mitte kasutada peasissekdiku.

Perioodiliste maksete kohustuste korral tekib
hagiGigus iga iiksiku jdrjekordse maksu suhtes, néi-
teks tekib alimendiasjades hagidigus igas kuus.

Real juhtudel miidrab seadus kindla momendi, mil-
lal tekib hagidigus, ja jdrelikult momendi, millest
algab hagi aegumise tdhtaja kulgemine.

Nii ndit. VNFSV TsK § 45 ja teiste liiduvaba-
riikide TsK vastavate paragraafide jargi algab riigi-
asutiste, ettevdtete, kolhooside, kooperatiivide ja
teiste iihiskondlike organisatsioonide vahelistes vaid-
lustes, mis tulenevad mittekohase omadusega kaupade
hankimisest, hagiGigus ja jdrelikult ka hagi aegumise
tdhtaja kulgemine algab pdevast, mil koostati akt han-
gitud kaupade mittekohase omaduse kohta.
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Riigiorganite vastu VNFSV TsK § 404 ja teiste
liiduvabariikide TsK vastavate paragraafide alusel
esitatud kahjutasuhagides loetakse hagi aegumist
kahju tekitamise pédevast.

Té6oasjade vaidlustes (T66SK § 933 ja teiste liidu-
vabariikide T66SK vastavad paragraafid) tekib hagi-
digus: a) asjus, milles huvitatud pool enne tiilihinda-
mise komisjoni poole p66rdumist péordub vahenditult
kohtu poole, vallandamise juhtudel — todlisele 16pp-
arve esitamise momendist, kdigil teistel juhtudel vas-
tava 10pparve tegemise vOi tootasu maksmisest keel-
dumise pidevast, voi sellest pdevast, mil leidsid aset
kaevatud teod; b) asjus, mis kuuluvad kohustuslikule
libivaatamisele THK, aga ka asjus, milledes THK
poole péordumine ei ole kohustuslik, kuid mis olid
tema poolt huvitatud tédtaja soovil ldbi vaadatud —
pédevast, mil té6line sai teate, et THK otsus ei toimu-
nud, voi pdevast, mil todline sai teate, et THK otsus
on jirelevalve korras muudetud.

Kolhooside ja kolhoosnikute vahelistes vaidlus-
tes toopdevade arvestamise pdrast arvutatakse hagi
aegumist faktilise kasujaotamise momendist selles
kolhoosis (NSVL KTK ja RKN mdidrus 26. juulist
1937 — LSKK 1939, nr. 47, art. 191).

Hagibigus lahkunud (vdljaastunud voi véljaheide-
tud) kolhoosniku osamaksu tagasisaamiseks tekib sel-
lest pdevast, mis on midratud P3llu RK poolt puhas-
kasu jaotamiseks 16ppenud aasta eest.

Vaidlustes, mis tulenevad raudteetranspordist,
tekib hagidigus sellest pdevast, mil saadi vastus ndud-
mise tagasiliikkamise kohta, mis oli esitatud raudtee
vastu, voi pédevast, mil 16ppes tdhtaeg, mis médratud
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raudteele néudmisele vastamiseks (NSVL Raudteede
seadustiku § 96 ja 97).

Noudmistes sideorganite vastu tekib hagidigus
postisaadetise vGi rahasaadetise postile andmise pde-
vast (NSVL Posti, telefoni, telegraafi ja raadio-
tthenduste seadustiku § 85 — LSKK 1929. a:;inr.- 22,
art. 194).

Meie ei loendanud kaugeltki kdiki juhtumeid, mil
seadusega kindlaks miiratakse hagiGiguse tekkimise
moment ja sellega koos hagi aegumise tdhtaja kulge-
mise algus, vaid me loendasime ainult koige sageda-
mini esinevad juhtumid kohtupraktikas.

Mis puutub hagi aegumise tdhtaegade arvutamise
reeglitesse, siis VNFSV TsK ja teiste liiduvabariikide
TsK neid reegleid ei sisalda. Kohtupraktikas kohal-
datakse analoogia p&hjal protsessuaalsete tdhtaegade
arvutamise reeglid, mis on ette nihtud VNFSV TsPK
VI peatiikis ja teiste liiduvabariikide TsPK vastava-
tes peatiikkides.

Téhtajad arvutatakse kuude ja pdevadega
(VNFSV TsPK § 54 ja teiste liiduvabariikide TsPK
vastavad paragraafid). Téhtaeg, mis arvutatay kuu-
dega, 16peb viimase kuu vastava pdevaga. Kui kuu-
dega arvutatav tihtaja 15pp langeb niisugusele kuule,
millel vastavat kuupdeva ei ole, siis arvatakse selle
kuu viimane kuupiev (VNFSV TsPK § 55 ja teiste
liiduvabariikide TsPK vastavad paragraafid). Kuigi
seadus ei maini juhtumeid, mil tdhtaegu arvutatakse
aastatega, tuleb samu reegleid kohaldada ka siis, kui
tahtaega arvutatakse aastatega.

Kui tdhtaegu arvutatakse pievadega, siis algab
arvutamine sellele pdevale jirgnevast paevast, millest
algab tdhtaja kulgemine (VNFSV TsPK § 56 ja teiste
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liiduvabariikide - TsPK vastavad paragraafid). Kui
tihtaja 16pp langeb 7. ja 8. novembrile, 22. jaanuarile,
1. ja 2. maile voi puhkepdevadele (mittetoopdevadele),
siis tdhtaja viimaseks pdevaks loetakse neile jargnev
esimene todpiev (VNFSV TsPK § 57 ja teiste liidu-
vabariikide TsPK vastavad paragraafid).

Tihtaja viimane pdev 15peb kell 12 66si. Hagi-
avaldust véidakse kohtusse anda siiski ainult t66
16puni kohtus.

Tihtaega ei loeta moddalastuks, kui hagiavaldus
on postile antud enne tdhtaja 16ppu, olgugi et ta koh-
tusse jduab pirast tdhtaja 16ppu. Seepdrast loetakse
hagiavaldus tdhtajal esitatuks, kui ta on postile antud
enne kella 12 66si tdhtaja viimasel pdeval (VNFSV
TsPK § 58 ja 59 ja teiste liiduvabariikide TsPK vas-
tavad paragraafid).

III peatiikk.
HAGI AEGUMISE PEATAMINE.

Oigust voidakse teostada igal momendil aegumis-
tdhtaja jooksul, samuti vib selle tédhtaja igal momen-
dil hagi esitada. Kuid esineb juhtumeid, mil saabu-
vad niisugused asjaolud, mis takistavad diguse teosta-
mist, eriti hagi esitamise digust. Neil juhtumeil raa-
gib seadus hagi aegumise kulgemise peatamisest.

Hagi aegumise kulgemise peatamisel asjaolu taga-
jarjel, mis takistab Oiguse teostamist hagi esitami-
seks, ajavahemikku, mille jooksul ei saa hagi esitada,
ei arvestata hagi aegumistdhtaja hulka; kui asjaoly,
mille tagajirjel tdhtaeg peatus, dra langeb, siis tdht-
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aja kulgemine jdtkub. Nii tuleb kolmeaastase hagi
aegumise tdhtaja arvutamisel arvesse vStta aeg kuni
tdhtaja peatamiseni, pluss aeg sellest momendist, mil-
lal uuesti algas hagi aegumise tdhtaja kulgemine.
Siiski méédrab seadus, et kui asjaolu 16ppemise pie-
vast, mis oli aluseks aegumistihtaja kulgemise peata-
misele, on vidhem kui kuus kuud (Ukraina NSV-s
vdhem kui kolm kuud) hagi aegumise tihtaja 16puni,
siis pikeneb tdhtaeg kuue kuuni (Ukraina NSV-s —
kolme kuuni).

VNFSV TsK § 48 ja teiste liiduvabariikide TsK
vastavad paragraafid miiravad, et hagi aegumise kul-
gemine peatub:

a) kui hagejal vddramatu jdu tagajirjel ei olnud
vdimalik hagi esitada. Viiramatuks jouks tuleb
pidada niisuguseid takistusi, mis ei olnud kdrvaldata-
vad iihegi v6imaliku abinduga, niiteks maavirisemine
v6i veeuputus, mille tagajirjel olid katkenud kdik
iihendusteed ja hagi ei saadud esitada, vi isiku raske
haigus, kes pidi hagi esitama. Viiramatu joud mojus-
tab hagi aegumise tihtaja peatamist ainult siis, kui
need asjaolud tekkisid aegumistihtaja viimase kuue
kuu jooksul (Ukraina NSV-s — 3 kuu jooksul). Kui
aga need asjaolud tekkisid varemini ja 16ppesid kuus
viimast kuud enne hagi aegumise tdhtaja 16ppu, siis
ei etenda nad mingit osa ega peata aegumise kulge-
mist, ja ainult neil juhtumitel, kui asjaolud, mis takis-
tasid hagi esitamist, algasid olgugi enne aegumis-
tdhtaja viimast poolaastat, kuid 16ppesid viimasel pool-
aastal, peatab vddramatu jéud hagi aegumi;e tdhtaja
kulgemise.

b) Kui kohustuste kohta on vdlja kuulutatud
moratoorium. Moratooriumiks kutsutakse valitsuse
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erimiirusega viljakuulutatud kohustuste tdhtaegade
pikendamist. Niisugune pikendamine vdib vélja kuu-
lutatud olla kogu riigi maa-ala kohta, teatava maa-ala
osal, teatavate isikute vOi teatavate kohustuste kohta.

¢) Séjaseisukorda asetatud T&dliste ja Talupoe-
gade Punaarmee ja Sdjalaevastiku koosseisude kohta
niikaua, kuni see seisukord kestab.

o T st i L,

LA bibl, wniv Ty

IV peatiikk.
HAGI AEGUMISE TAHTAJA KATKEMINE.

Hagi aegumise tdhtaja peatamisest tuleb eraldada
aegumise tdhtaja katkestamine.

Nagu juba iilal osutatud, ei kaota hagi aegumise
tihtaja jooksu peatamise korral aeg, mis on kulgenud
peatamiseni, oma tdhendust hagi aegumise tédhtaja
kulgemise arvutamisel. Hagi aegumise tdhtaja kat-
kestamise korral aga aeg, mis on kulgenud katkesta-
miseni, kaotab tihenduse hagi aegumise tdhtaja arvu-
tamisel. Katkestamise momendist peale algab aegu-
mise kulgemine uuesti ja kogu see aeg, mis on olnud
katkestamiseni, kaotab oma tdhenduse ja seepdrast
seda uue aegumistihtaja hulka ei arvata. Nii on vaja
ainult katkestada hagi aegumise tdhtaeg nditeks tdht-
aja viimasel pdeval, siis sellest momendist peale algab
hagi aegumise tdhtaja uus arvutus (VNFSV TsK § 50
ja 51 ja teiste liiduvabariikide TsK vastavad para-
graafid).

Aegumise tdhtaega katkestavateks asjaoludeks
loevad liiduvabariikide TsK hagi esitamist ja vola
tunnustamist.
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Hagi aecgumine katkeb hagi esitamisega. Tihtajal
hagi kohtule esitamise momendist peale varemini kul-
genud aeg kaotab oma tihenduse ja seepdrast hagi
aegumise tdhtaja 16ppemisel juba asja arutamise ajal
kohtus enam tihendust ei ole. Samuti ei ole tdhen-
dust sel asjaolul, et hagi aegurnise tihtaeg 16ppes
parast kohtuotsuse muutmist enne selle seadusjousse
astumist voi isegi parast seadusjousse astunud kohtu-
otsuse tiihistamist jidrelevalve korras. Seepdrast asja
uuel arutusel esimese astme kohtus kostja ei saa toe-
tuda hagi aegumise tdhtaja 16ppemisele.

Hagi esitamine mittevastavale kohtule v&i aval-
duse andmine teisele riigiorganile v&i ka iihiskond-
likule organisatsioonile hagi aegumist iildreeglina ei
katkesta, kui antud vaidlus kuulub kohtus ldbivaata-
misele. Kui aga kohus véttis vastu hagiavalduse
menetlemiseks ja pirast selgus, et hagi on esitatud
mittevastavale kohtule, siis loetakse hagi aegumine
katkenuks, sest kohus peab neil juhtumitel kas asja
ldbi vaatama v&i selle libivaatamiseks iile andma vas-
tavale kohtule. Teisiti lahendatakse kiisimus neil
juhtumitel, kui hagiavaldus on antud mittevastavale
kohtule ja viimane seda oma menetlusse ei votnud,
samuti ka neil juhtumitel, kui avaldus on antud
administratiivorganile v&i iihiskondlikule organisat-
sioonile, niiteks ametiiihingule. Neil juhtumitel hagi
aegumise tdhtaeg ei katke, kuid hageja v6ib paluda
kohut ennistada méosdalastud tdhtaega, tunnistada
pdhjused kaaluvateks, mille tagajdrjel tihtaeg mooda
lasti. See kiisimus lahendatakse kohtu poolt konkreet-
sete asjaolude kohaselt; kohus v&tab siinjuures arvesse
vahest kirjaoskust, juriidilist mitteteadlikkust ja teisi
sellelaadilisi asjaolusid (VNFSV TsPK § 5).
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Kui hagiavaldus on esitatud seaduses ettendhtud
nduete tditmiseta, eriti ilma iihtsa riigiléivu maksmi-
seta, siis jatab kohus hagiavalduse kdiguta, millest ta
teatab hagejale ja annab talle tdhtaja puuduste korval-
damiseks. Kui hagiavalduse puudused ei ole antud
tihtajaks korvaldatud, siis loetakse avaldus mitte-
esitatuks (VNFSV TsPK § 81 ja teiste liiduvaba-
riikide TsPK vastavad paragraafid). Sellest jareldub,
et hagiavalduse esitamise pdevaks loetakse mitte puu-
duste kdrvaldamise pdeva, vaid tema faktiliselt koh-
tusse esitamise pdeva, olgugi et ta kohtus vG&ib kdi-
guta seista pikemat aega (kuu voi enam). Kui see oli
kas vbi viimasel hagi aegumise tdhtpdeval, loetakse
aegumine katkenuks. Kui hagiavalduse puudused ei
olnud kohtu poolt maddratud tahtajaks korvaldatud,
siis loetakse avaldus mitteesitatuks ja hagi aegumise
tdhtaeg mittekatkenuks.

Lopuks tuleb vaadelda kiisimusi, mis on seoses
asja menetluse peatamisega, mis on ette ndhtud
VNFSV TsPK § 113 ja 114 ning teiste liiduvaba-
riikide TsPK vastavates paragraafides. Nagu juba
mainitud, katkeb hagi aegumine hagi esitamisega,
kuid asja menetluse peatamisel ei v8i niisugune
menetluse peatamine igavesti kesta, seepidrast tuleb
menetlus uuendada aegumistdhtaja jooksul, mis on
midratud digussuhete selle liigi kohta, ja selle tdht-
aja jooksul menetluse mitteuuendamisel kustub hagi-
Sigus aegumise ldbi.

Millisest momendist algab uus hagi aegumise
tahtaeg?

Kui asja menetlus oli peatatud

a) iihe protsessipoole surma tottu,

b) kui on tarvis iihele protsessipoolele seada
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eestkostet v6i muud Siguste kitsendust hagemise v6i
kostmise kohta v&i

¢) protsessipoolena esineva asutise, ettevotte,
kolhoosi, kooperatiivi v6i méne muu iihiskondliku
organisatsiooni (juriidilise isiku) tegevuse 16ppemise
tagajarjel, siis algab uus aegumise tdhtaeg asja menet-
luse peatamise momendist.

Kui asja menetlus on peatatud iihe poole kutsu-
misel To6liste ja Talupoegade Punaarmee v3i S6ja-
laevastiku tegevasse ossa (VNFSV TsPK § 113), siis
algab uus hagi aegumise tdhtaeg momendist, mil
13peb poole olemine Todliste ja Talupoegade Puna-
armee v0i SGjalaevastiku tegevas osas (VNFSV TsPK
§ 116).

Menetluse peatamise korral, kui iiks pool kutsu-
takse Tooliste ja Talupoegade Punaarmeesse vi
S6jalaevastikku iildist sundaega teenima v&i mingi
sundkoormise tditmisele (VNFSV TsPK § 114), algab
uus hagi aegumise tihtaeg momendist, mil 16peb poole
viibimine Tééliste ja Talupoegade Punaarmees vi
Séjalaevastikus voi parast poole poolt sundkoormise
tditmist.

- Asja menetlus peatub ka sel korral, kui antud
asja ei saa otsustada enne teise asja otsustamist, mis
on ldbivaatamisel tsiviil-, kriminaal- v&i administra-
tiivkorras. Niisugustel juhtumitel algab uus hagi
aegumise tdhtaeg teises asjas tehtud otsuse seadus-
jOusse astumise voi administratiivorgani miiruse tege-
mise pdevast.

Ukraina NSV TsPK ja méne teise liiduvabariigi
TsPK lubavad asja menetluse peatamist ka poolte
kokkuleppel, kusjuures seadus médrab, et kui menet-
lus ei ole poolte palvel uuendatud kuue kuu jooksul,
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asja peatamise pdevast arvates, siis loetakse menetlus
16ppenuks. Hagejale antakse sel korral digus esi-
tada samas asjas uut hagi hagi aegumise tdhtaja piiri-
‘des. Niisiis sel korral hagi esitamine ei katkesta hagi
aegumise tdhtaega ja seda arvutataksegi hagi esita-
mise diguse tekkimise momendist. Samuti ei kat-
kesta hagi esitamine hagi aegumise tdhtaega, kui asja
menetlus on 13petatud VNFSV TsPK § 100 ja teiste
liiduvabariikide TsPK vastavate paragraafide alusel.

Teiseks hagi aegumist katkestavaks asjaoluks on
v6la tunnustamine. VNFSV TsK § 50 ja teiste liidu-
vabariikide TsK vastavate paragraafide jdrgi katkes-
tavad hagi aegumise ka niisugused kohustatud isiku
teod, mis tdendavad vola tunnustamist. Nende tegude
hulka kuuluvad niiteks vola osaline tasumine, lepin-
gust tingitud leppetrahvi tasumine, noudediguse
kindlustuseks kdenduse voi pandi andmine, volgniku
palve tasumise pikendamiseks ja ajatamiseks jne. On
enesestmdistetav, et niisuguste tegude hulka kuulub
otsene vdla tunnustamine, mis on viljendatud kas kir-
jas voi suuliselt tunnistajate juuresolekﬁl, voi ka vola
kinnitamine mones muus vormis. See reegel on kohal-
datay ainult neil kordadel, kui kas v8i iiks vaidleja-
test pooltest on kodanik. Riigiasutiste, ettevotete,
kolhooside, kooperatiivide ja teiste ithiskondlike orga-
nisatsioonide vahelistes vaidlustes kohustatud organi-
satsioonide poolt tegude sooritamine, mis téendavad
vBla tunnustamist, ei ole aga hagi aegumise tdhtaja
katkemise aluseks. Selle seaduse sitte sihiks on kind-
lustada valjut finantsdistsipliini tditmist sotsialist-
likus majanduses. See on eriti sihitud seadusest
mésdahiilimise katsete vastu, sest seadus keelab iihe
majandusorganisatsiooni krediteerimise teise poolt
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(NSVL KTK ja RKN méirus 30. jaan. 1930 krediidi-
reformi kohta).

Hagi aegumise katkemine kohtu-
otsuste tditemenetluses. VNFSV TsPK
§ 255! ja teiste liiduvabariikide TsPK vastavate para-
graafide jirgi on otsuste tditmiseks riigiasutiste, ette-
votete, kolhooside, kooperatiivide ja teiste iihiskond-
like organisatsioonide vahelistes vaidlusasjades mai-
ratud {iheaastane tihtaeg, kdigil teistel juhtumitel aga
kolmeaastane tihtaeg. Need tdhtajad arvutatakse
otsuse seadusjousse astumise v6i sundtiitmisele kuu-
luva dokumendi viljaandmise momendist (tditepeal-
dised jne.).

VNFSV Ulemkohus seletas (pleenumi miirus
4. veebruaril 1929, protokoll nr. 4, lisa VNFSV TsK
§ 50 juurde), et tditelehe esitamine kohtutditurile kat-
kestab aegumistihtaja kulgemise tiditelehe jirgi. Kui
kohtutditur peatas vai 18petas sissendude-menetluse
vBlgniku mitteleidmise korral v&i kui tal puudus vara,
millele saaks tditmist poorata, siis uut aegumistdht-
aega arvutatakse momendist, mil sissendud ja sai kohtu-
tditurilt teate. Uue aegumistdhtaja jooksul voib sisse-
néudja uuesti pérduda kohtutdituri poole, dra niida-
tes kostja elukoha v&i vara, millele vidakse sisse-
ndudmist po6rata. Niisugune kohtutiituri poole poor-
dumine katkestab uuesti hagi aegumise.
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V peatiikk.

HAGI AEGUMISE TAHTAEGADE
MUUTMINE.

VNFSV Ulemkohtu pleenum on oma midrusega
16. nov. 1925 (lisa VNFSV TsK § 44 juurde) seleta-
nud, et poolte kokkuleppega ei v6i muuta hagi aegu-
mise tdhtaegu, s. o. neid ei voi pikendada ega liihen-
dada. See Ulemkohtu miédrus ldhtub sellest seisu-
kohast, et hagi aegumise tdhtajad on seadusega kind-
laks maidratud tsiviildiguste vddrilise kaitse huvides
ja sihiga kindlustada tarvilikku korda tsiviildiguslikes
suhetes ja seepdrast pooltele diguse andmine muuta
neid tdhtaegu omal drandgemisel oleks vastuolus selle
instituudi peasihi ja mottega. Kuid iiksikutel juhtu-
mitel seadus siiski lubab poolte kokkuleppel muuta
aegumise tihtaega. VNFSV TsK § 197 ja teiste liidu-
vabariikide TsK vastavad paragraafid mddravad, et
koiki tdhtaegu, mis selles paragraafis on ette ndahtud
ostja poolt avalduse tegemiseks ostetud vara puuduste
pérast, vdivad pooled kokkuleppel pikendada. Sama-
sugune reegel on ette ndhtud TsK § 229. Nendel kor-
dadel lubab seadus ainult tdhtaega pikendada, jare-
likult neid ei vdida lithendada. :

VI peatiikk.
MOODALASTUD HAGI AEGUMISE TAHT-
AJA PIKENDAMINE.,

Peale hagi aegumise tdhtaja katkestamise ja pea-
tamise juhtumi vdib olla veel teisi juhtumeid, mis
takistavad hagi Oigeaegset esitamist. Seadus annab
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kohtule diguse pikendada seda tdhtaega iga kord, kui
ta kindlaks teeb, et hagi aegumise tdhtaeg oli hageja
poolt médda lastud pdhjendatud asjaoludel (TsK § 49
ja teiste liiduvabariikide TsK vastavad paragraafid).
Seadus ei loenda asjaolusid, mida v&idakse pidada
pShjendatuiks, sest seda on v&imatu teha. Elu on
mitmekiilgne ja mitmekesine. Asjaolu, mis iihel juh-
tumil takistas Gigeaegset hagi esitamist, vdis teisel
juhtumil seda aga mitte takistada. Kui niiteks votta
haigust, siis mitte igal juhul ei saa see hagi aegumise
tdhtaja pikendamise aluseks olla.

Seepadrast annab seadus kohtule Giguse igal iiksi-
kul juhtumil, konkreetsetest asjaoludest sOltuvalt,
kindlaks méirata, kas on tegemist asjaoluga, mis
objektiivselt takistas hagi esitamist, voi mitte, ja sel-
lest sGltuvalt lahendada hagi aegumise tdhtaja piken-
damise kiisimus. :

VNFSV Ulemkohtu pleenum terves reas oma
seletustes tunnustas, et TsK § 49 hagi aegumise tiht-
aja pikendamise kohta toodud reegel on kohaldatav
itksnes hagi aegumiste iildtdhtaegade suhtes ja seda ei
saa kohaldada hagi aegumise eritdhtaegadele, kui sea-
duses pole mairatud teisiti (vt. mddrusi 16. novemb-
rist 1925 ja 4. juulist 1927 ning teisi lisasid VNFSV
TsK § 49 ja 50 juurde — 1938. a. viljaandes). Uhes
sellega tunnustas VNFSV Ulemkohus, et erandjuhtu-
mitel v5ib kohus TsPK § 62 ja 63 korras hagiavalduse
esitamise tdhtaja ennistada, kui ta tunnustab hagi esi-
tamise tdhtaja méodalaskmise pohjuse kaaluvaks (plee-
numi madrus 16. novembrist 1925).
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VII peatiikk.

HAGI AEGUMISE TAHTAJA MOODALASK-
MISE TAGAJARJED.

Hagi aegumise tdhtaja 16ppemine kustutab hage-
mise Oiguse, s. o. teeb vdimatuks Giguse teostamise
sundkorras. Usaldaja, kes on modda lasknud hagi
aegumise tdhtaja, ei saa teostada oma Sigust kohtu
korras ega saa ka vdlga kitte tasaarvestuse korras.
Kuid v6lgnik vdib oma kohustuse tdita ka pdrast hagi
aegumise tdhtaja 13ppemist. Niisugune kohustuste
tditmine voib aset leida kahel juhtumil: juhul, kui
volgnik teadis, et hagi aegumise tdhtaeg on 16ppenud,
ja juhul, kui ta tasumise momendil sellest ei teadnud.
Esimesel juhul teotseb volgnik teadlikult, teab, et
usaldaja ei saa sundida teda vdlga tasuma, kuid ometi
ta peab vbimalikuks oma vdlga tasuda vabatahtlikult.
Kui aga volgnik tasumise momendil eksis, ei teadnud,
et hagi aegumise tihtaeg on 16ppenud, kas ta siis sel-
lest teada saades voib hiljemini tasutud summat tagasi
nduda? VNFSV TsK § 47 ja teiste liiduvabariikide
vastavate paragraafide kohaselt ka sel korral volgnik
ei saa tasutud summat enam tagasi nouda. Seega ka
vola tasumist pdrast hagi aegumise tdhtaja 15ppemist
kisitatakse kui kohustuse tditmist, aga mitte kui volg-
nemata summa tasumist.

Praktikas esinevad juhtumid, kui poolte vahel on
mitu iiksteisega seoses olevat kohustust, milledest iiks
on peakohustus ja teised kdrvalkohustused. Naiteks
on volgnik kohustatud tasuma vdlakirja jargi 500 rubla
ja protsendid sellelt summalt. Peandudmiseks on 500
rubla kapitaalsumma tasumine, krvalndudmiseks aga
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protsentide tasumine. K&rvalndudmiseks on ka leppe-
trahvi ja viivitustrahvi jms. tasumise ndudmine, mis
on madratud teatava lepingu alusel kohustuste tiit-
mata jitmise eest. VNFSV TsK § 46 ja teiste liidu-
vabariikide vastavad paragraafid mddravad, et hagi
aegumise tdhtaja 13ppemisega peandudmise jargi kus-
tub hagidigus mitte iiksnes pea-, vaid ka kérvalndud-
miste jdrgi. Niiteks, kui kaubahankimise lepingu jargi
tekkinud ndudmise tdhtaeg on 186ppenud, siis kustub
ka hagiGigus lepingus ettenihtud leppetrahvi néudmi-
seks, olgugi et hagi aegumise tdhtaeg leppetrahvi
néudmiseks ei ole veel 16ppenud.

Seni esitasime hagi aegumise tdhtaja 16ppemise
tagajdrgi vastavalt ndudmistele, mis tekivad kohustus-
diguslikest suhetest. Teisiti on lugu, kui vaidlus on
omandidiguse kohta.

Et NSVL-s ei ole igamist, siis isik, kes valdab
voorast asja, ei saa omandidigust, kui omanik kao-
tas hagidiguse aegumise tdhtaja 16ppemise tagajirjel.
Neil juhtumitel, vastavalt VNFSV Ulemkohtu plee-
numi seletusele 29. juunist 1925 (lisa VNFSV TsK
§ 44 juurde — 1938. a. vdljaandes), tunnistatakse asi
peremeheta asjaks TsK § 68 mottes ja ldheb seepirast
riigi omanduseks.

VIII peatiikk.

HAGI AEGUMISE TAHTAJA
RAKENDAMINE.

Hagi aegumine on maiiratud seadusega tsiviil-
Giguste véddrilise kaitse ja isiklikkude ning varandus-
likkude suhete viirilise korra kindlustamise huvides.
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Sellest jdreldub, et tema rakendamise kiisimus ei v0i
sdltuda kostja soovist ja drandgemisest. Kodanlikus
kohtus rakendatakse aegumistdhtaegu ainult kostja
avalduse pohjal. Kui kostja ei ole kbhtus avaldanud,
et ndudja on hagi aegumise tdhtaja modda lasknud,
siis kohus omal algatusel ei v6i hagi tagasi liikata,
olgugi et ta tehiolude jdrgi oli veendunud, et tdht-
aeg on mooda lastud. Teissugune on olukord ndu-
kogude kohtus. So6ltumata sellest, kas kostja toetub
hagi aegumise tdhtajale v6i mitte, annab kohus igal
juhul omal algatusel selle kiisimuse protsessipooltele
arutlemiseks ja teeb otsuse vastavalt nendele asja-
oludele.

Seoses esitatud reegliga tekib kiisimus, kuidas
peab kohus toimima sel juhul, kui kostja palub asja
arutada sisuliselt, olgugi et hageja on kaotanud hagi-
diguse aegumise tdhtaja 10ppemise tagajdarjel. Peab
tunnistama, et kohus peab asja sisuliselt 1dbi vaatama,
sest kostja on sel juhul huvitatud mitte ainult sellest,
et vabaneda tasumise vajadusest, vaid ka sellest, et
kohtuotsuse ldbi lasta kindlaks mddrata, et hagejal
iildse ei ole tekkinud hagidigust ja et temal, kostjal,
pole ndudja suhtes olnud mingisuguseid kohustusi.
Noukogude kodaniku au ja vddrikuse kaitse nGuab, et
kohus kostja noudmisel selgitaks poolte toelised vas-
tastikused suhted ja kindlaks miidraks, kui see vastab
faktilistele tehioludele, et tema, kostja, ei maksa mitte
seepdrast, et ta on dra kasutanud hageja korratust ja
hooletust, vaid seepdrast, et niisugust kohustust tema
endale votnud ei ole. Analoogilised kaalutlused vii-
vad samadele jireldustele ka neil juhtumitel, kui vaid-
lus on sotsialistliku majanduse organisatsioonide
vahel.
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IX peatiikk.:

HAGI AEGUMISE TAHTAJA PIKENDAMISE

JA HAGIAVALDUSE ESITAMISEKS TAHT-

AJA ENNISTAMISE AVALDUSTE KOHTU-
LIKU LABIVAATAMISE KORD.

Nagu juba iilal ndidatud, kustub hagi aegumise
tdhtaja 16ppemisega ka hagidigus, s. o. Giguse teosta-
mine sunniviisiliselt muutub v3imatuks. Kuid see veel
ei tdhenda vdimatust hagiga kohtusse poorduda, sest
et Sigus hagi esitamiseks neil juhtumitel ei ole kadu-
nud. Sellepdrast tuleb tunnistada ménede kohtunik-
kude praktika vildakuks, kes keelduvad hagiavaldust
vastu votmast hagi aegumise tdhtaja moodalaskmise
pdrast. See praktika on esiteks vastuolus VNFSV
TsPK § 31 ja teiste liiduvabariikide TsPK vastavate
paragraafidega, mille kohaselt kohus v&ib keelduda
hagiavaldust vastu vGtmast ainult asjus, mis ei allu
ildse kohtule vGi mitte sellele kohtule; teiseks ei ole
ta dige veel sellepirast, et kiisimus ise selles, kas aegu-
mise téhtaeg on I6ppenud v5i mitte, pole vaidlematu
igal juhul. Kohtunik arvab, et tihtaeg on 16ppenud,
kuid hageja vGib sellele kohtu arvamusele vastu
vaielda, toendada aga saab ta seda ainult kohtuistungil,
esitades nditeks tdendused hagi aegumise tdhtaja kat-
kestamise v0i peatamise kohta. Viimaks, hageja olles
veendunud hagi aegumise tdhtaja mdddalaskmisest,
vGib avaldada palve selle pikendamiseks (VNFSV TsK
§ 49) voi hagiavalduse esitamiseks tdhtaja ennistamise
kohta (VNFSV TsPK § 62 ja 63).

VNFSV TsPK § 5 ja teiste liiduvabariikide TsPK
vastavate paragraafide kohaselt peab kohus teatavatel
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asjaoludel niitama initsiatiivi ja liles tOstma hagi
aegumise tihtaja pikendamise kiisimuse, olgugi et pool
seda ei ole palunud.

Esitatust jargneb, et hagi aegumise tdhtaja piken-
damise ja hagi esitamiseks tdhtaja ennistamise kiisi-
must v&ib lidbi vaadata ainult kohtuistungil (kuid mitte
iiksikkohtuniku poolt), kohustusliku teatamisega sel-
lest pooltele. Kostja v6ib hageja palve aluste iimber-
liikkamiseks toendusi esitada.

Hagi aegumise tdhtaja pikenduse palve VNFSV
TsK § 4 alusel kuulub libivaatamisele koos asja sisu-
lise ldbivaatamisega. Kui kohus peab vGimalikuks
tihtaega pikendada, siis arutab ta asja sisuliselt ja sol-
tuvalt asjaoludest, kas ta rahuldab haginduded voi
jitab nad rahuldamata. Kui aga kohus ei leia alust
tdhtaja pikendamiseks, siis lilkkab ta ndudmise tagasi
hagi aegumise tdhtaja 16ppemise pérast.

Teisiti on asi siis, kui hageja hagi esitamiseks
TsPK § 62 ja 63 korras palub tdhtaja ennistamist; see
on juba iseseisev kiisimus.

VNFSV TsPK § 64 ja teiste liiduvabariikide
TsPK vastavate paragraafide kohaselt peab palve hagi
esitamise tihtaja ennistamiseks avaldatama iiheaegselt
hagiavalduse esitamisega, kuid kohus esitab kohtu-
istungile libivaatamiseks alguses ainult iihe kiisi-
muse — hagiavalduse vastuvotmise kohta. Sel juhul
teeb kohus miiruse kas palve rahuldada voi see tagasi
liilkata. Esimesel juhtumil vGetakse hagiavaldus me-
netlusele ja asja edasine kidik ja tema ldbivaatamine
toimub harilikus korras. Teisel juhtumil aga kohus
tagastab hagejale hagiavalduse.

On enesestmdistetav, et hageja, kellele keelduti
hagi esitamise tdhtaega ennistamast, voib kohtumaa-
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ruse peale edasi kaevata kdrgemale kohtule (VNFSV
TsPK § 249), sest sidirane keeldumine votab v&ima-
luse asja edasiseks liikumiseks. Hageja palve rahul-
damise korral aga ei saa kostja selle miiruse peale
edasi kaevata kdrgemale kohtule enne asja sisulist
otsustamist, kuid kaebuses kohtuotsuse peale voib
kostja hagi esitamise tdhtaja ennistamise méiiruse poh-
jendamatuse peale eriti tdhelepanu juhtida ja see vdib
olla iiheks kogu otsuse tiihistamise pohjuseks.
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