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G I T U S I ROOMA ÕIGUSE ARENGLOOS

(res mancipi - res nec mancipi;

res mobiles - res immobiles).
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Res m a n c i p i -res n e c mancipi.

Igas õigussüsteemis leiame asjale 111 git elule hulgas ühe 

ülima, mille alusel asjal langeval peamisisse ning tähtsai- 

maisse kategooriaisse. Enamasti kohtame siin kaksikjaotusi: 

üheltpoolt sellisel asjal, mille suhtes ühiskonllik võim osu­

tab enam tähelepanu, teisalt asjal, mis jäetul relatiivselt 

vabamaks käsutamiseks inimesile. Sääraseil klassifikatsioone 

on reaalsel ja personaalsel asjal germaani Õiguses, vallak 

ja kinnik keskajal ning tänapäeval ja re s .mancipi ja^es^_nec 

mancipi rooma Õiguses.

Juba kaheteistkümne-tahvli sealus tunneb liikuvate ja 

liikumatute asjale vahet. Tõenäoselt voeti liikuval asjal 

kok’:u väljendi all f amilia pepuni ague , tähendades fami lia' ;a 

r s nancipi ja pecuni * i

1) O.K a r 1 o_w a , Römische Rechtsgeschichte, II В., 
—eiP-l 1901, lk. 73 jj. - L.L i t t e i s , Römisches Privat- 
reeht, I B., Leipzig 1908, lk. 79 j j. - H.F. J о 1 о w i c z , 

-.-Dc-, lk. 141 nota4. - Vt. ka G.M а у , Elements le droit 
domain, Paris 1 n. (
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tüse vastu aga räägib asjaolu, et res. mancipi juurde ka maa- 
2)tükid kuulusid. ' Igatahes on roo ma vanimale Õiguskorrale

mobile 3) ja res immobiles vahel. '

Jaotus res mancipi - resecmancipi on väga vana. Tema

tekkeaegu on võimatu täpsemalt määritella. Bonfante
4)asetab ta eelrooma perioodi. ' Välisedki märgid tõendavad

5)liigituse kõrget vanust. ' Näit, on sõna nec ürgne vorm gioj st, 

mancipi - kontrabe erunud genitiivivorm sõnast mancipium (vas­

tandina muile ihendeile samast vormist: lex mancipii, causa
• . 6)mancipij j.

Manuel elementaire de droit romain, Paris 1924, lk.263. - 
R.к а у г , Römische Rechtsgeschichte, Berlin-Leipzig 1913, 
I В., 2.Hälfte, lk.35 jj.

2) B.K übler, Geschichte des römischen Rechts, 
Leipzig 1925, lk.37.

5) PP^cit--, lk.38.
4) P.B о n f a n t e , Corso di diritto romano, vol.2., 

Roma 1926, lk.174.
5) Karlowa, др. __ci t. , lk.354 viitab Gaiuse sõna-
Inst. 16: nanrne_nomen ? ujdem^eorum.. animal jpm [el ef an t 

e_ cuneli] _illo .tempore [notum] fuit, quo constitue quasdarsmancipiesse,quasdamnec_mancipi.Elevanti d e g а 
roomlased tutvunesid Pyrr ose sojas. Nõnda asetab Gaius res 
^a^cipi ja res__nec_ muneip_i antiteesi vanemasse aega. Vt. E.

4 institutions juridi
ris 1917, lk.236.

6) Bonfante , Corso II, lk.171 jj.
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Teine kisimus peale jaotuse vanuse on ta kataloog. Mil- 

Ilsed asjad kuulusid res maneipi hulka? Nende asjade loetelu 

sisaldub G a i u s’e Inst. I, 120 ning II, 14 jj. ja- U 1 - 

s’e Regql,a, XIX, 1 ja seda ;ivaks nii­

hästi keisrite kui ka vanema aja suhtes; ainult rustikaal- 

•vituudid tekkisid '
7)hiljem juurde toodud. ' Mainitud klassikaliste juristide ar­

vates kuulusid res manclpl hulka: Itaalias asuvad krundid 

ühes hoonetega (praedi,a in Italic о solo, fundus et domu.s); 

orjad (servi); neljajalgsed (quadrupedes.quae dor so colj.oye 

domantur, У el P_t _bciye^, mull, equi, asin!): härjad, hobuees- 

lid, hobused ja eeslid; hil j emlisandunud maaservituudid (iura 

praedi oruin rusti corum): iter, actus, via ja veeservituut 

aquaeductus.

Sabiniaanide ja prokuliaanide tüli selle üle, kas loo­

mad quae. collo dorgove domantur on res таре. sünnist saadik, 

või peale taltsutamist või sellest vanusest alates, mil vas­

tavaid loomi taltsutada tavatsetakse, lahenes sabiniaanide 

kasuks.8)

7) К а r 1 о w а , , lk.356 jj.
8) H.J. Roby , Roman Private Law, Vol. I, Cambridge 

1902, Ik.424 jj. -Mayr , Rechtsgeschichte II, 2, 11.57.- 
vt. ka Th. Kipp i. Zeitschrift der Savigny-Stiftung, Rom.
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Kõik teised asjad pealeresm- olidresnecmancipi.

Siia kuulusid seega peale muu ka provintsi maatükid, välja- 
9) 'arvatud kui provintsikrundi omanikul oli ius J tali ci' ', mil 

puhul maa oli resm.

Res m. ja resn. m. õiguslik erinevus väljendub peami­

selt võõrandamisviisides. Uimelt saavutus omandusõigus res 

mancipile kas tseremoniaalse mancipatio või in iure _cessio 

vahendusel, kuna res läksid käest kätte formaalsusita,

lihtsa üleandmisega - tra.di t ip *ga. ' JJuhul, kui res m. kan­

ti üle traditio * ga, ei evinud asja saaja kviriit likku oman- 

dusõi ust. Kas mancipatio "ehtib ka res n. mancipi suhtes, 
on kahtlane. —-)

Teiseks oluliseks erivuseks oli, et naised igavese tute- 

la all ja allealised vajavad res.. :. võõrandamiseks tutor * i 
12) euCtoitas’ t. ' Pärastpoole, ajaloolisel ajal, res_jp. ja

xesn.m. vahe vähenes. Eestkoste naise üle muutus paljaks 

vormitäiteks ja magistrant võis sundida eestkostjat oma

Abt., 10.Band, lk.166.
9)Jolowicz , Introduction, lk.139 nota 2. ja 

lk.352 nota 4.
10) G a i II, 19: Res. nec mancipii ipsa trc-ditj^o^e..plena

...il ♦ § 22: Mancipii yero res..sunt,_. (ßiae per mane ip at io nein 
ad. alium _ t r .an s £g r un tur.

U 1 p . XIX, S 3: Mancipatio .propria speci.e.s alienation
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^upiQXliasli andma isegi vastu tema tahtmist. Auctoritas’e 

puudumine ei takist nemist esimesegi omandaj

poolt, kes teadis sest puudumisest ja naisele, kellelt ta 

omandas, hinna ära tasus. Niisama see, kes omandas resm. 

lihtüleaadmisega, leidis preetori poolt kaitset (ас£1 o._Pulli~ 

ojana).

Vanimaks tuntud kviriitliku omandi ülekande vahendiks on 

mancipatio. Viimase ka juba XII-tahvliseaduste--

ajal, tekib teine vorm asjaõiguste ülekandmiseks - in_ lure 

cessio.

Mancipatio ' st annab täpse kirjelduse G alus Inst .

I, 119. Ta nimetab seda toimingut näiliseks müügiks (imagi- 
na ria quaedam, venditio) . Selleks toodi kohale vähemalt viis-4)

11) Chr.Fr. Glück , Ausführliche Erläuterung der
Pandekten. Ein 
lk.61. - Vrd. J

Commentar, Erlangen 1808, 8.Theil, § 577. 
о 1 о w i c z , pp._ ci-t-. , lk.143. - R. .

Leonhard i.p.-W. Real-Encyclopädie, II Reihe, Halb­
band, Stuttgart 1914, lk.624.

12) G a i I, 192.
13) Paulus ,Fr. Vat. 50: ... e_t_mancjpatjonem et 

ÜLJi-urje_^£^j^menLJ-ex_LLI_ tabularum, conf Irmat.
14) R.v. I h e r i n g i. Entwicklungsgeschichte des 

römischen Rechts, Leipzig 1894, lk.120 jj. usub, et vanimal 
ajal tunnistajate arvuks on manpipium'i juures olnud kolm, 
sest vanima Õiguse põhiarvudeks on 3 ja 10, mitte 5. Manci- 
patig viis tunnistajat seisvat ühenduses o.enjsus-korra sisse­
toomisega (censuse viis klassi), mille esindajaiks nad 
olevat. - Contra sellele J .A. Pokrovski , Istorija 
rimskago prava, Peterburg 1913, lk.336. - Jolowicz , 
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tunnistajat, kes pliid olema meessoost rooma kodanikud ja 

pealeselle veel üks samas Õiguslikus seisundis isik, kes kaa- 
15)lu hoidis ja keda kutsuti libripens- Omandaja haaras 

asja (remtenens) ja ütles (näit, or ja mant sipeerimisel):

Huncego hominemexiureQuiritiummeumesseaio,
mthi efidgtns_est-Q -hoc aere aeneaaüe libra. Siis lõi ta raha- 

tükiga kaalule ja andis ta võõrandajale, kellelt sai asja.

Mancipatio' t tarvitati plerumqueetferesemper, kui 

see oli võimalik. Peagu kindel on, et sümboolne ost oli 

algselt tõeline ost ja kaalu tarvitati vase raudus

culugü kaalumiseks. Veel XII-tahvli seaduste järgi sai ostja 
. • 1 17) Rahaga-omandiõiguse asja ule alles hinna tasumisel.

kaalule löömist tõlgitsetakse rituaalse pruugina säili-
18) nuna toimingust, mis pidi tõendama metalli ehtsust.

Mancipatio sõnaline formulatsioon - nuncupatio - lubab ka

Introduction, lk.148. - E.I. 1. ZSS, 30. Bd., lk.59.
15) Arvatavasti omas libripens vanemal ajastul aktiiv­

set funktsiooni - valvata tehingu õigusepärasuse järele ja 
otsustada poolte vaidlusi. Hiljem, mündi olles asendanud 
aesrude, jäi ta paljaks figurandiks. I h e r i n g , Ent­
wicklungsgeschichte, lk.110j j.

16) Th. Mommsen, Römische Geschichte, I Bd., 
Berlin 1907, lk.150 jj. peab mant sip e eri tava te esemete loe- 

i Serviuse uuenduseks. Mancipatio olla algselt vanem, ja 
üldine kaubavorm ja veel peale Serviuse reformi kõikide as­
jade juures ette tulnud.

17) Kübler , Geschichte, lk.39-
18) Pokrovski , щпе__сЦ. , lk.334 jj. - 0 u Q, 

Manuel, lk.271.
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modifikatsioone.* 19) Sellise võimaluse sanktsioneerib XII- 

tahvli seaduste säte:20) "Cumnexumfacietmancipiumque,uti 

linguanuncupassit , ita .ius esto. ” .

Manpipatlo toimingu juures peab olema võõrandatav val­

lasasi, kinnik võib olla sümboolselt esindatud. Mantsipat- 

siooni puhul võis olla omandajaks ka ori, omandades oma isan- 
21) dale, samuti kui perepoeg võis omandada pater families' eie. '

Mancipatio on suunatud kviriitliku omanduse ülekandmi­

sele. Seoses sellega võõrandaja peab vastutama evictio juhul, 
22) milleks seisab omandaja käsutuses actio auQtori-tatis. '

MancipatiQ-nimetus on vast klassikalises õiguses tarvi­

tusele võetud, kuna varem res^mancipi üleandmise pidulik 

viis sündis mancipiumi kujul, mis ühine kõigile ladina rah- 

Ivastele ja mis vist võetud omandiõigusest enesest. Mancipatio 

alul arvatavasti tähendas omandamist, olles korrelatiivne 
23) emaneipatiojle - võõrandamine sel kujul. '

19) Pokrovski , pj?. eit., lk.337.
20) Tab. VI, 1.
21) G a i II, 87 ja III, 167.
22) Selle kohta vt. uusimaid uurimusi, eriti J.W. 

Sjögren, Till frägan om utvecklingen av auetoritas- 
f örpliktelsen vid mancipationsakten i. Ac ta „Unjy e r.s i tat j_s_ 
Lundensis XXXII , Lund-Leipzig 1936. - Visscher, Le roie de
1 'auC-tpritas dans la mancipatio, i. Revue historique de droit 
francais et etranger, 4. sr., 1933, lk.6O3 jj. .

23) P. Bonfante-Ein , Rooma Õiguse ajalugu, 
Tartu 1930, lk.171. - Contra P. К r ü g e r i. ZSS,12.B.,
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Sama tulemuse leul mancipatig andis ka in_iurecessio , 

teine viis, millega soetati tsiviilne omandus гдз_Д1адд4р1 ’ le. 

Ta asetati kas kohe resm. - res_n.m. vastastuse saabumi- 
24) 

sel või varsti peale seda mancipatio. kõrvale. 7 Igatahes on

XII-t. seadusis mõlemaid mainitud (Paulus, Fr. Vat.50 = Tab. 

VI 5 b.) .

Gaius’e andmeil (II, 24) Sündis 3ULj,u£e__ues£lci järgmi­

selt: magistraadi ees protsessi teeseldes omandaja, asja 

hoides, väitis, et see on tema oma. Magistrant esitas võõran­

dajale küsimuse, kas see vastu vaidleb (ancontra_vindicet). 

Kui viimane vaikis või eitas, lõppes protsess confe S£.ip„in 

iure'ga (õigeksvõtmlsega).

In_iure. cessio oli vähemtarvitatav kui mancipatio, sest 

et seda ette võtta,pidid pooled Rooma minema, mancipatio’t 
25)i,aga võis korraldada kodukohaski. 7 Ori ei olnud intureces - 

sio'ks pädev, sest seda peeti kohtulikuks toiminguks.

Seda ülekande viisi tarvitati peamiselt kehatute asjade 
. 27)juures. 7

1k. 156 jj.
24) M а у r , Rechtsgeschichte I, 2, lk. 50. - J о 1 о - 

w i с Z , Introduction, lk. 151 oletab mancipatio prioritee­
ti, sama Mittels , Rom. Privatrecht I, lk. 276.

25) Kübler , Geschichte, 1k. 59*
26) Roby , Roman Private Law I, 1k. 425.
27) J о 1 о w 1 c z, Introduction, 1k. 152 ja 160.



-tel m, ->ub а - m. cvdžtz4A ) ege ah 
pinda Rooma maailmar

oma seadusega 531.a

л 12 - . . . . •
CLb <n«zt. ,SCuTtujL mancnako ICL in2eCeS3c0

•кЛЖх-. -G me« T>cajeL<,-f5Lo»?LLcL E te<cL<.<«T 4 tiotXli 
igi südamikust väljaspool. Justinianus 

puudutab küsimust r_es_m. ja reg_n.^jD. ja
PR ) hävitab tolle anakronismi. ;

Üldse manduvad pärastklassilisel perioodil vanad omandi­

õiguse ülekandmise viisid. Justinianuse ajal mancipatio ja 

iniucecessio ei olele enam. Digestades neil juhtudel, kus 

juristid rääkisid mancipatio’st, on see interpoleeritud, asen 

dades seda väljendeiga traditio, per_.traditiong.m accipere jne

Millele on rajatud vahetegu r_eg mancipi - res_ nec m. ja 

erinev õiguslik suhtumine nendesse, see probleem oli juba

Roomas vaieldav, kuid on tänapäevani lõplikult lahendamata, 

ehkki on loodud selle selgituseks terve rida teooriaid/ ?j

Gaius märkis, et res mancipi omavad suure-

) m a t väärtust (pre tio.si ore s rg_s)." u'

28) C. 7.31.1.
29) Nende teooriate ülevaate on annud (kuigi praegus­

aja suhtes purgimatu) P. Bonfante, Res mancipi e 
nec mancipi, Roma 1888/89, vol. 1. ningid., Corso, vol. 2., 
1' • 170 j j . ja R. L e о n h a r d i. P.-W. Real-Encyclopädie 
Bd. XIII, 623 jj.

30) G a i I, 192. - Hinnalisusele on vahetegu põhjen­
datud teistegi poolt. Bynckershoek , Opusc. de

_et ne,c .mancipi; Qpusc.LugduniBatav . 1719-
• 2 i n n , Pillede Ls/mancjp_i e t _ n e c

mancipi, Halae 1740. Reed arvamused tabavad tött/osaliselt , 
sest üldiselt on vaieldamatu, et res .manuipi kujutab esemeid, 
mis oma üksuses on väärtuslikud ja seejuures kergesti ja kaua 
taastuntavad. Vt. Glück , Gommentar, 8. Theil, § 577, 
lk. 50.
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Siit ei saa aga teha mingit reeglit. Paljudel juh- 

tulel гсз 2Лу m. võis olla väga hinnaline ( näit . 

} - ).

Ühise joonena on peagu kõigile uurijaile sil­

ma torganud, et resmancini endast esitab asjade 

kompleksi, mis seisab tihedas ühendu­

ses põllundusega. Roomlane oli põldur 
31)—oliQetpACE- ■ POlutulundus-ikku ... .j ndit ei 

sa nud о at er f ami, s käitada üksinda, vaid vajas

inimeste ja loomade abijõudu. Sellest seisukohast 

lähtudes tulebki mõista, mispärast res__,.njaciüi 

hulka kuulusid muud asjad peale põhimiku - orjad, 

veo- ja tööloomad nino orjesed. Viimaste suhtes 

tekil küll teatavaid raskusi. Turapraed.rustic. 

juurdekanne tundub kunstlikuna. Arvatavasti nad ei 

kuulunud xesm. esialgsesse valdkonda. Mende õi­

guste sisu aga teenib samuti maapidamise vajadusi 

ja seepärast vististi juhtis praktiline vajadus 

nad hiljem xes_u1. kõrvale.' 2 '

Res_m. pakuvad paterfamiliasele abi põllutöös.

ЛГ Vrd. C i с e г о , 1,42,150
—k^JÕUS^ aliquid adquiritur 

— а 2 Liu LSr
32) Vari о w а , Rechtsgeschichte I1,11.357.
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Esijoones tähtsad on selleks orjad, siis härjad, ho­

iused, eeslid ja hobueeslid. Teised loomad ( sead, 

kitsed, lambad jne. ) pole seda ja seepärast nad ei 

kuul unu.. i^s._. koostisse, samavähe põhjust on siia 

arvata eluta inventari. 33 nesm. kataloog esitab 

seega vana-itaalia taluniku majandi kõige oma lii­
kumatu ja liikuva päraldisega.""')

Rooma oli pollutulunduslik riik. Iga talur oli 

maksu- ja sõjakohuslane . Riigil oli huvi, et talu 

säiliks oma majanduslikus jõus. Majapidamise esemete 

kergemeelne võõrandamine ongi takistatud mancipa- 

tig’ga; viis tunnistajat ja libripens esindavad 

avalikku võimu reg_j«i. võõrandamise juures, kuna siin 

on riivatud avalikkuse huvid. Tavaliselt säärast 

kontrollivat osa etendavad avalikud raamatud ja re­

gistrid, kuid Roomas olid need tundmatud, sest kiri 

oli vahe levinenud. Seepärast oli _nmc_i^_atio suuli­

ne, ja et õiguslik tehing ei vajuks unustusse, sel­

le eest hoolitses tunnistajate mälu'

5 3) Opgit,, 11.356.
54) n-Sohm, Institutionen,Leipzig 1858, lk. 51 ja 298.—

hüb 1 e r, Geschichte,lk.59. -Pokrovski, 
_ Istorija rimskago prava,ll. .552.
55) Kübler , Geschichte, lk.59.
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Nii enamiku teadlaste poolt on r_e s_ m, seost 
g r \ 

pöllumaj anüusega ammu tähele pandud ja toonitatud../

Kuid, kõik see ei paku rahuldavat lahendust. On 

küsimusi, millele sellelt seisukohalt väljudes on 

või atu vastata. Näit, miks ei kuulu res. . hulka 

teised asjad, mis samuti välditamatud maapidamisel, 

miks on põllundusega ühenduses olevaist asjust teh- 

tui ainult valik - Ta.-s ' 7

Mainime siinkohal lühidalt teisigi teaduses 

esinevaid vaadendeid res_m. - _res__n. nrn kohta 
Bonfante j ürgi: - ° -

1) -dk* olid olulisemad asjad antiikse roo­

ma familia ja primitiivse elu seisukohalt ( Lange, 

ommsen, Padeletti );

2) ies^t - mantsip©eritavad asjad ( Goesio, 

Jernburg, Longo );

3) res m. - kollektiivse omandi ( gentiliiti- 

lise ja perekondliku ) objektid ( Sumner Mayne, 

Perozzi ).

36) P. Le о n li a r a i, P. -W.he al-Encyclop''die , 
Bd. zm, 624.

37) Karlowa , Rechtsgeschichte ,1k.355. - 
Leonhard , ibid.

33) vt. not a. 29.
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Läinud, sajandi lõpul P.Bonfante 
7 ) .. 

' '

vana küsimuse kohta. Kuna selle teadlase vaatekoht 

seisab eraldi teiste arvamusist, esitame allpool 

ta mõttekäigu peajoone'.

Liigitelu res_m.-res_n.m. mõistlikku põhjust 

otsib B. võrdleva õiguse abil. Igas positiivses Õi­

guses leiame ühe ülima asjade jaotuse, mis vastan­

i 2 iigitusile tekib SI n 

ja ulatab tagasi kaugesse aega. Kuid kõik need 

klassifikatsioonid omavat ühiseid elemente, mis 

laskvat neid redutseerida ühele valitsevale alg- 

printsiibile. Nimelt sisaldavat omand kahesuguse 

elemendi, individuaalse ja sotsi- 

a a 1 s e 0 ja vastavalt sellele objektid liigitu- 

vat kahte klassi selle järgi, kas nende suhtes on 

mõõduandvam sotsiaalse grupi ( kogulzond, perekond, 

riik ) või indiviidi huvi. Rooma ilmas kehastuvat

see dopeltelement vastastuses resmancipi - ,res,_.

59) P. В о n f a n t e , Res mancipi e nec mancipi, 
Roma 188В/8Э. Sama id.i .Scritti giur .vari ,vol .2., 
Forme primitive ed evoluzione della proprietä 
romana ja i .Corso ,vol.2. ,La proprietä.Res mancipi
e res nec 
anal iüs p mancipi,lk.170 jj

•Krüge r’ilt
.- Lühike В.teooria
i.ZSS,12.B.,lk.156 jj
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necmancipi.
Kokkuvõttes'°' on В. arvates r£s mmieipi, varade 

grupp , mis tihedalt seotud familia ja organi­

satsiooniga; antiikses ajastus гез к. ei kuulunud 

individuaalsesse omandisse, vaid oli, moodustades 

sotsiaalse vara, gens’i omandis. Et sotsiaalse 

eisukohalt tähtsa I põll

jandusega ühenduses olevaid asju ( fundus, töö- ja 

veeloomad ), on arusaadav, sest "il popolo romano § 

un popolo essenzialmente agricolo** ütleb Bon- 

fante .

B. teooria on originaalne, kuid ei ole suut­

nud kõrvaldada probleemi. B-le on esitatud põhjen­

datud vastuväiteid..'1 ~ üa me ei saa kvalifitseerida 

tema õpetust res т.т^газ л.ш. küsimuse õnnestunud 

ning lõpliku lahendusena.

Esitame lõppeks veel paar vaatekohta uusimast 

teadusest. 1954.a. Louvain* is peetud õigusajaloo- 

laste päevadel avaldasid Fernand de V i s s c h e r 

( vi and ja Lille )jaW$strup ( Kopenhagen ) 

40) Bonfante , CorSo,vol.2.,lk.181.
41) Ibid.

r, i.ZSS ,12.Bd. | £к wTti n =
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mancipium’i ja res yianciDi, kohta järgmist.43)

F. d e Visscher teeb ettepaneku ot­

sida X eg гл. -r e s  n. ei . klassifikatsioonis resmancipi 

kategooria alust kvalifikatsioonis endas, s.o. 

mancivium’ i mõistes. Põhiliselt tähendab see sõna

' is võiks olla

äs1 l Lsel Domu kaudu,

: ‘ ed on vabad i in 1

. s

dотразит• Sellelt seisukohalt ilmneb mancipium 

käsustusvõimuna, omamoodi koduse impeeriumina. Sel­

le võimu сцдзД - avalik loomus lubab ka seletada, 

et ta laiub rooma maapinnal, mida vaadeldakse kui 

maa-ala, kus see võim paneb ennast kehtima. Дед 

mancipi on ainult osa olendeid, kes on alistatud

okkuvõttes, ж Ц ’

kaks eri võimu, mille alad aga osaliselt kattuvad, 

et moodustada segakategooria olendeist, kes on 

ühtlasi omandusesemed ( pes ) ja mingi käsustus- 

võimu esemed ( mancipi ). .

43) и e v и e historic и e de droit 
franc ais et Stranger, quatrime 
s^rie,Paris 1935,lk.425 jj.
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Westrup esitab võrdlevast õigusest lähtudes 

sama küsimuse kohta erineva vaatekoha de Visscheri 

omast.

Res .mancipi.* sid sai edasi müüa ainult kindlaks- 

äi I pium, mancipatio ) , millega

müük oli kaitstud omavolilise edasiandmise vastu. 

Perekondlik ühisomand, anticuiü_ cons or t ium., see 

soele tas er ci o_ mon . eit о , mille olemasolu kinnitab 

uus Gaiuse fragment, oli algul põhimõtteliselt eda- 

simüüdamatu. Ometi polnud see edasiandmatus kokku- 

kölastamatu teatud korraldustega individuaalsete 

varade kohta. Paterfamilias hea majandajana oli 

isegi kohustatud ette võtma kolki korraldusi, mida 

nõudis hea administratsioon ( liberaadministratio ). 

Kui ta aga liialdas selle võimuga, mis oli kitsalt 

piiratud - teotseda perekonna huvides ja nimel, 

kui ta teotses viletsa majandajana, olid perekonna- 

õigused rikutud ja perekond võis vahele astuda 

norum_administratiointerdictig kaudu. Mõnda 

püsib Westrup'i arvates võimalus, et mancipium, 

res_mancipi 1 te, s.t. familia ( vastandina pecunia’le ) 

müük oli algselt seoses heale perevarade valitsemi­

sele vajalikkude korraldustega.
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Kõiki neid seletamiskatseid arvestades, jääb 

nentida ühte. Kindlasti on igas neis osake tõtt. 

Kuid absoluutset tõde, niisugust tõde, millele pole 

kellelgi esitada vastuväiteid, vaevalt selles küsi­

muses leitakse - põhjus seisneb ennekõike allikma­

terjali puudulikkuses. Muidugi on võimalik üht-teist 

oletada ja luua ülimaltki tõenäoseni seletusi. Kuid 

ikka ja jälle tuleb opereerida vaid hüpoteesidega.
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Res mobiles - res immobiles

Teine õigusaj aloolisest seisukohast oluline

asjade liigitelu on rooma Õiguses res, mobiles ja 

res_immobiles.

Res roomlaste mõttes oli iga asi,L kõik, mis
2)võis olla varanduse osiseks. ' Rooma juristid

( Gaius- jt. ) tavatsevad asju liigitella cescor-

^orales ( quaetansipossunt ) ja resincorporales
. , z ’S
( Quae, tangj.non p o.s s.unt). ' Seega langevad asjad roo­

ma juristide klassifikatsioonis eelkõige kahte suur­

de rühma: kehalised ja kehatud; viimaste hulka kuu­

luvad asjad quae in jure, ponsistunt ( pärandusõi- 

gus, nõudeõigused jm. ).

Kehalised asjad on kas liikuvad või liikuma-

tud, ( vallakud ) või res^irampbile^

( kinnikud ). . lillised asjad olid res mancipi , m j 1 - 

Ilsed хед nec manqipi , sed määras õiguskord. Mõlema 

kategooria alla arvati niihästi liikuvaid kui lii­

kumatuid asju ja nende vahel jaotusid isegi res

1) z у h 1 a r z,Lehrbuch der Institutionen des
römischen Rechts,Leipzig 1920,1k.74.

2) R. S о h m, Institutionen, Leip zig 1898,1k. 295.
J- -12,13,14- - Selle jaotuse üle pikemalt vt.

i0.njjte ’ ^orSo di diritto romano ,vol. Ii ,Roma 1926, 
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inc о r p.or al e_s ( servi tut es .praed, rüstig . - хе s 

mancipi, serv.praed. urban. - £däxiex_manxipi ) .

Teisiti on aga lugu asjade jaotusega liiku­

vaiks ja liikumatuiks. Siin on asja laad antud tema 
... 4)loomuse läbi. ' Ja see liigitus puudutab esmajoones 

kehalisi asju.

Mobiilide kohamuutmise võime ilma nende substantsi 

kahjustamata võib olla neis endis - r g s _s e uno vent e s . 

moventia, s.o. asjad, mis oma sisemise jõu varal 
liiguvad ühest kohast teise,5) nagu seda on loomad 

ja orjad. Kuid väljendi pagyeutia. ehk resmoventes 
all võidakse mõista ka kõiki liikuvaid asju.°^ Üldse 

kuuluvad mobiilide hulka kõik kehalised asjad peale 

põhimiku ning selle osiste, ühesarvatud põhimikuga 
seondumatud ehitised ja laevad. 1( Täheldatagu, et 

res_mobiles‘ te valdkond pole päris kindel. Mobiilide 

all harilikult mõistetakse küll selliseid asju, mis 

4) B.K ü b 1 e г, i.Stuai in
onore di Pietro Bonfant nel XL anno d‘ insegnamento , 
voi.2.,Milano 1930,lk.547 jj.

5) Ü-5O.1G.93. Roomas oli väljend kahetähenduslik .Vt. 
.D e r n b u r g,System des römischen Rechts,I Teil, 

Berlin 1911,lk.127 not^g.
и' В.42.1»15.2.-Chr.Fr.Glück,Ausführliche Erläuterung 

der Pandekten.Ein Commentar ,11 Theil 5 175 .-Juriidi­
lises mõttes on ebaoluline,kas nad on võimelised oma 
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üheltpoolt eluruumi mugavaks sisustuseks, teisalt 
majapidamise tarviduseks üldse on määratud,°) kuid 

vahel haaratakse siia aarded - juveelid, sõrmused, 

sularaha jms., eraldades neist väljasolevad kapita­
lid ja reeglipäraselt ka laenuks määratud raha.9) 

luidugi põhjustab kõikuv tähendus vaidlusi selle 

kohta, mis mobiles all antud juhul mõista. Mõnikord 

on üsna võimatu vahet teha, kas asi on kliinik või 

vallak ja olukorra kohaselt tuleb teda vaadelda kord 

sellena, kord teisena.10)

Kui kehalisi asju ei saa või ei tohi ühest

paigast teise viia, on nad kinnisasjad ( xesimmobi- 

les ). Immobiileks on maatüki,!,11'1 s.o. maapinna 

piiratud osad, mis võtavad ruumis muutmatu koha.

Pohimiku osiseks loetakse kõik, mis temaga kehaliselt 

seotud, olgu juurdumise, sissemüürimise või mõnel 

muul viisil.1""'

7)

h» m.oh t a ise juutma (r e s_ _s e moventqs) või mitte (res mo- 
tõelises mõttes) .Vt.B.Windscheid,Lehrbuch des 

Pandektenrechts,! В. Düsseldor f 1873,lk.380 no ta 1.
24.20.4. Laevad kui "ujuvad ehitised" said mit- 

^es suutes immobiilidega sarnase kohtlemise osaliseks. 
'7t . Dernbur8 ,11.. 127 nota. 8 .
b 5 2-79 i’ Commeutar’ §175,lk.519 jj.8)

9)
10) u 1 ü c ^,0onm;entar,lk.59O:laevaveskit ühed peavad 

vallaluks, teised kinnikuks,
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Tähtis on, kas krunt teenib ehist aniiseks vol

viljakasvatuseks. Vastavalt sellele majanduslikule 

otstarbele eristatakse maamajanduslikud ja ehitus- 
~ 13)

põhimälud ' - Paedia. £ustica ja praediaurbana, 

nagu on'öeldud, allikais. 1 1 ' Peale selle esineb ecl_ 

justiniaani õiguses vahetegu: a) prae äi a .in-. 11 ai i с о

EQ-Q J a paediaprovincialia ning b) asri_divisiet
ASignati ( limitti ) ja are i£iniiesimeste olles 

e&rimesoreslte ( maamõöt jäte ) mõõdetud ja ükstei­

sest eraldatud piiridega ( limites ) , teiste olles 

piiratud looduslikult vol suvaliselt.*-^

lohjuo, mispärast immobiili asukoht ei ole muu­

detav, võib olla kahesugune. Takistus peitub kas 

asja loomuses või vastavais seaduslikes sätteis. 

Silmas pidades seda asjaolu nimetatakse rooma õiguses 

esimest 1+iki asju loomult kinniseiks 

resnaturaliteximobiles ) , teist liiki aga -

1 . immobiilide kohta oli roomlasil xesgoli
- • . 53,54).Те у

d .
. . ehitiädlksoae.'äS3 lalemas h51mas i*

- _ * *
—c--ce,u , S0Qcedit •-D.20.1.2j.2.-D.1j.1.40.

-amb-iege 1914,^_.555tWhere they Cthe Juristsj do 
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seaduslikult kinniseiks( res 

) ehl kinnisasjuks õiguslikus 
mõttes ( ces_iurisintellectuimmobiles ) .-6 

Asjad, mis oma loomu poolest kinnised, lasevad en­

nast liigitada kahte: 1) mille asukoht on üldse 

muutmatu, näit. põllud, metsad, aiad jne. ja 2) 

asjad, mille ümberpaigutus on võimalik, kuid seal­

juures kahjustub nende substants.

.civiliter .immobiles, erinevad . tuist immo- 

biilest selle poolest, et nad oma loomult on liiku­

vad, aga exlece "tun istatakse kinniseiks. Selline 

liikuva asja immob iili st amine esines hilisemas rooma 

õiguses, kui vahe gps_ uaiieipi ja resnecmancipi 

vahel kadus ja tarvidus tõusis liikuvaid ja liiku­

matuid asju teravalt ja kindlapiiriliselt eraldada. 

Tõenäone, et sellejuures kreeka mõjud kaasa aitasid.“1 

use the distinction moveable and immoveable , they 
mean by the latter land (solum) or what is lite­
rally attached to and goes with Land.

him----- j ka seile all- ja pealol
• * * .4.15. .59.2.26. >.59.5.1.12.-D.8.2.1 pr.

_•Д4.,15.-D.8.5.8.5.ja 14.1.-D.45.24.22.4. "
15/Winds ehe i d,Pandektenrecht I,lk.580. - 

Dernburg, Pandekten I,lk.L27.
Д ST к hu ku

eristamata ja viljastamata krundid,pole allikais
- otsustatud.Vt.'’'indseheid,ibidem,no t 4.

- 2 у h 1 a r z,Lehrbuch der Institutionen,lk .77.
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Asju peetakse seaduse põhjal vastu nende loomust 

kinnisasjuks kas silmas pidades nende Õiguslikku 

toimet või siis teatud otstarvet taotelles. Viima- 

pnetiosa, millised loetakse kinniseiks sellepärast, 

1 ese 1 Isikul

' •

Silmas pidades juriidilist momenti peetakse 

liibuv asi kinnisasjaks järgmisil juhtudel* 

1) kui ta on kinnisasjaga tugevasti ühendatud 

ja looduse või kunsti lühi muudetud sellega nii 

koherentseks, et moodustab osa sellest. Puud ja 

taimed kokkukuuluvuse parast põhimikuga loetakse 

selle osaks.*' Samasugune kohesioon oleleb, kui 

a

kindlasti, et ta tervikut rikkumata polo eraldatav. 20) 

_ 1 ü ° Commentary 173, lk. 519 j j.-Vrd. 
- ■__- - - 13 • nen , ,, ♦ 1. s 1 ' '

- . ) Kub 1 e r, ib.
18 C.5.37.22 pr.
1? Do.l.44.-b.19.1.13.10.
20) D. 19.1.17.3 :Oue tS-üiii"! ". 5 c*. + • , n. , 4

-oina asemele (prp .t^ct^ripjse^
■ . .

naa maja päraldised.

—e13 —



- 27 -
Tagajärs on ikka sama, kuigi kinnistatud asjad la­

sevad end eraldada ilma kahjuta, aga kinnistamine

I ü '
näit, sissemüüritud katlad köögikoldel,-1) veini­

keldrisse kinnitatud suuremad vaadia--) ( dplia in

hocceiscdefosLL ) jne. Sedaliiki päraldisi nimetatak­
se vi"äta p:u 23)

...................... . ...............

. . 11 • J ki ,

. .... .

lõpuni püsivad.-■' Seadused arvavad siia kõik selle, 

mis välditamatult krundi või peaasja juures olema ja 

siia jaama peab ja nõnda osa tervikust moodustab

( v.l^.1.17.31. ). Näit.maja võtmed, avatud kaevude

I £ К t J . j ( ) , I
fontäänidel , millest purskub vesi ( Itenconstatsi-

Ci-a-; .column; uorum rosts

D-19.1.38.2:aenum]
7.18.1.76 pr.

1

• \j№tae «sus causa, in aegute sun^ aed^eu esc,, ,-----
£ ' g I ■ 1 >. n »j • t x/

~ . -—.—~ ------ ._ _ c ' '■ ii.



- 28

< 1 lal loomul!]

omadusi, on niisiis ikkagi võimalik kohelda asju 

nõnda, nagu eviks nad teatud omadusi: liikuvaid asju
ОС- \ 

liikumatuina ja vastupidi.-2

Järgmisena puudutame küsimust, kuivõrd loe­

takse kehatud asjad rooma Õiguses kinnikuks või val­

lakuks. Sageli olukorra sunnil peame kehatu asja 

kvalifitseerima mobiilina või immobiilina. Säärasel 

puhul otsustab mõnikord seaduse vastav Säte. Tihti 

dit pole. Sel korral vaj t 1 täi 
panna järgmisi reegleid:26

principale. Seega 
kolk oleneb sellest, kas kehatu asi on vallaku või 

1 inniku päraldis. Peaasja loomust kannab ka päraldi­

sena esinev kehatu asi. Nii Õigused, mis lasuvad 

pöhimikul selle päraldisena, loetakse kinnilu juurde 

ja lähevad üle ühes sellega jne.

b) kui asj allste õiguste esemeks on kinnis­

asjad, peetakse need Õigused kinnisasjaks, kui nende 

esemeks vallasasi,kuuluvad nad vallakule rühma;

"" ä л b-,1 ° r ,Res_mob.una 4га? Дк.543.ма1П1 tud 
CIC-sest vt.op,cit.,11.350.

-- u 1 u c k, Commentar,lk.5327^<L74.
juh-
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c) isikulised õisgused ja personaalsed hagid 

arvatakse vallasvara hulka.

Eristus xesmobiles - xesimmobiles hakkab 

tähtsust omandama siis, kui ^JLJ"rhLaipi ja "ej2_no_o 

mancipi vast astus oma mõtte minetab. Kui vastavaid 

termineid leiame CIG-ses tervitatuna klassikaliste 

juristide poolt, siis on tegemist interpolatsioone- 
27) sa- vanemad juristid ei kasuta neid, vaid 

^fundus,, РГ ae di а, harvem moventia, mobilia. Asjade 

juriidilises käsitelus märkame siiski lahkuminekuid 

- , - .
tunneb liikuvate ja liikumatute asjade vahet,28) 

kuigi ta ei ütle resimmobiles ( resp.reg mobiles ). 

lii oli XII-tahvli s e adus e29 järgi fundus’e usu- 

kapeerimiseks vaja 2 aastat, cetera _res tarvis 1 aas­

ta. Edasi käis intexdictuutipossidetis vaid 

kruntide kohta, kuna liikuvate asjade jaoks anti

2?) Pandektides on peagu alati inter-
poleeritud.D.41.5«23 pr. ;19 .2.48.1. ;2.3.15 pr.ete. 
Ehtne võib olla B.33.6.3.1.,kus aga immobilis ei 
märgitse asjade kategooriat T .Ea ^оЪЩз on vaheti 
interpoleeritud,niit .D.41.3.30.1.-Vt.К übler, 

£ss_j^pb.und in. ,lk.347 Jj.
. I .

29) JTab.VI,3iGai 11,42.
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interdictumutrubi, ainult kruntide suhtes kehtisid 

inter1. Quo_d - Vi- aut_clam, cautiodamniinfecti, nun- 

tiationovioperis; jiyidus. do talis oli abielumehe 

poolt võõrandamatu; kruntide suhtes £urtum_ polnud 
võimalik.30

Loeteldud erivusile vaatamata ei- tunnud klas­

sikaline oigus retmobiles ja res immobiles vastns- 
31 \ 

tust, nagu rõhutab В о n f a n t c. ' õiguslikku 

vahet hakati tegema res jaob. ja gesimmob. vahel 

alles keisrite ja pr^ef eetus _pr apt orig reskriptides .32) 

jui da

leplikult endise ( res mancipi-xesnecmanc.).

>0; K ü b 1 3 r,2>_-v ^cy.und_igg.. ,lk.547. - E.C u q, 
Manuel des institutions juridiques des Romains, 
Paris 1917,Ik.259.

51) "В о n f a q t e,Corso,vol.2. ,1k. 1S5 jj. - Vrd. 
Küble r,loo..cit. '

52) В о n f a n t e.op.cit.,11.189.
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