
О строен!» человЪческаго крестца и различи его

состава въ Праг! и Юрьев!

Г. А. Адольфи.

Трупный Анатомическаго Института Н!м«*цкаго

Университета въ Праг! за время между 1901—1905 годами былъ

изсл!дованъ Альфр ед о м ъ Фишел ем ъ ’) въ отнонн-нт со-

става позвоночника и грудной кл!тки. Фи июль нзсл!довалъ
306 мужских!» и 218 женскихъ трупов!», всего 524 трупа. Св!-

д!нlя о состав! позвоночника представлены таблицей на стр.
472—473 названной работы.

Подъ рубрикой „возрасташе числа позвонковъ, 6 крестцовыхъ
позвонковъ

- Фи шелк сообщает!», что три раза находил!» по

6 крестцовыхъ позвонковъ, именно въ 1900/1 г. у 1 женщины,
въ 1904/5 г. у 1 мужчины и 1 женщины. Эти крестцы соста-

влялись 25-ы.мъ 30-ый позвонками.

При бол!е внимательном!» обозр!нш таблицы въ другихъ

рубрикахъ ея оказывается еще нисколько случаев!», сюда относя-

щихся. Подъ „увеличешемъ числа позвонковъ, 13 грудныхъ по-

звонков!», 13 реберъ - въ одном!» случа! 1901 2 года ЬитЬаНз V,

(какъ видно изъ объяснена на стр. 474: 25-й позвонокъ) оказы-

вается ассимилировавшимся съ крестцомъ: въ другом!» случа!
формула позвоночника выражалась С7

О
18

Ь
48вС8, т. е. крестецъ об-

нималъ 25-ый—3o-го позвонка. Оба скелета были мужскlе. Въ той

же рубрик! мы находимъ на 1 мужскомъ скелет! 1902 3 года

ЬптЬаНя V (25-ый позвонокъ) также ассимвлщювавшнмся съ
х

крестцомъ. 1.

1) А. Рlвс К е 1, ТпlегBисйипр*п Ш»ег <Ие ип<l <!еп Вги»l-
- йен Мепзсйеп въ АпаТопннсйе НеЙе, ЬегаинредеЬеп уоп М е г к

ВоппеЪ Вапй 31, Ней 95, 1906, стр. 1«1—58Я. у'
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Подъ рубрикой „увеличеше числа позвонковъ, 6 пояснич-

ныхъ, 12 реберъ" имйется въ 1902/3 году одинъ случай, гдй на

мужскомъ скелетй ЬптЪаПв VI (25 позвонокъ) ассимилировался

съ крестцомъ, въ случай въ 1903/4 году ЬшпЪаИа VI (25-ый по-

звонокъ) разъ ассимилировался съ крестцомъ съ лйвой стороны,

въ другой разъ съ правой (оба скелета — мужсше). Наконецъ,
въ 1904/5 году ЬптЬаИв VI мужскаго скелета (25-ый позвонокъ)
ассимилировался съ правой стороны съ крестцомъ.

Въ рубрике „уменьшение числа позвонковъ, ассимиляция 5-го

поясничнаго позвонка при нормальномъ числе позвонковъ“ пере-

числены 7 случаевъ, въ которыхъ этотъ позвонокъ, во всйхъ слу-

чаяхъ бывшш 24-ымъ по счету, оказывался или съ одной или съ

обйихъ сторонъ ассимилировавшимся съ крестцомъ: въ 1900/1 г.

однажды справа (у мужчины), однажды слева (у мужчины); въ

1901/2 однажды съ обйихъ сторонъ (у женщины); въ 1902/3 г. —

однажды справа (у мужчины), однажды слева (у мужчины); въ

1903/4 — однажды слева (у женщины); въ 1904/5 г. — однажды

съ обйихъ сторонъ (у мужчины).
Въ текстй я не нашелъ никакихъ указаны на то, что слй-

дуетъ понимать точнйе подъ ассимплящей последняго поясничнаго

позвонка крестцу. Мне кажется, близкимъ къ истине будетъ пред-

положеше, что обозначенный въ этихъ случаяхъ Фишелемъ,
какъ послйдтпй поясничный, позвонокъ или съ одной стороны,

или съ обйихъ имйлъ поперечный отростокъ, сочленяющшся съ

подвздошной костью и связанный съ Рага IаlегаllB Bасн или синосто-

тически или сочленовно. Во всйхъ этихъ случаяхъ, какъ я пола-

гаю, существовалъ весьма ясный, двойной Рготонlогшт, и именно

существование этого РготоиЪопшп должно было быть причиной,

почему Фишель и при „двусторонней ассимиляцш“ считалъ

„ассимилировавшшся позвонокъ
“

за послйдюй поясничный, незави-

симо отъ того, былъ-ли этотъ позвонокъ по счету 24-ый или 25-ый

и предшествовали ему 4 или 5 свободныхъ поясничныхъ по-

звонковъ.

Если сосчитать вей эти случаи, то окажется, что въ Праге
на 306 мужчинъ приходилось 6 человйкъ, у которыхъ крестецъ

состоялъ изъ 6 позвонковъ, что составить 2% встречаемости.

При этомъ въ 5 случаяхъ первый крестцовый позвонокъ оказы-

вался 25-ымъ, въ одномъ случай — 24-ымъ по счету.

Въ 7 дальнййшихъ случаяхъ къ пяти крестцовымъ позвон-

камъ присоединялся еще переходный пояснично - крестцовый по-
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звонокъ, въ трехъ случаяхъ оказавппйся 25-ымъ по счету, въ че-

тырехъ — 24-ымъ.

Въ общемъ, такими образомъ, у 13 мужчинъ крестецъ со-

стояли изъ 6 позвонковъ, съ одной или съ двухъ сторонъ нмев-

шихъ крестцовый характеръ. Это составляетъ 4,2% встре-
чаемости.

Среди 218 изследованныхъ Фишелемъ женщинъ нашлось

три, крестецъ которыхъ состояли изъ 6 позвонковъ. Встречае-
мость равна 1,4%. Приэтомъ первый крестцовый позвонокъ въ

двухъ случаяхъ были 25-ымъ, въ одномъ — 24-ымъ.

Далее въ одномъ случае къ пяти крестцовыми присоединялся

одинъ переходный пояснично-крестцовый позвонокъ, 24-ый по счету.
Въ общемъ такими образомъ нашлось 4 женщины, крестецъ

которыхъ СОСТОЯЛЪ ИЗЪ 6 ПОЗВОНКОВЪ, ИМ’ЬвШИХЪ съ одной или

двухъ сторонъ крестцовый характеръ, что составляетъ 1,9 %
встречаемости.

Такъ какъ можно думать, что среди „ассимилировавшихся
последнихъ ноясничныхъ позвонковъ" также были случаи, соот-

вЪтствуюшде описанной мною ниже группе 7-ой, где поясничные

позвонки особенно тесно примыкали къ крестцу, пе принимая

однако, крестцоваго характера, то вычисленная здесь для Праги
встречаемость 6-позвоночныхъ крестцовъ скорее слишкомъ ве-

лика, чемъ мала.

Въ одномъ случае мужской крестецъ состоялъ лишъ изъ

4 позвонковъ. Это были позвонки 25 —28.

Объ этомъ матерталй своемъ Фише ль говоритъ, что трупы,

по своему антропологическому характеру, почти все относились

къ славянской (чешской) нащональности и лишь немнопе принад-
лежали другимъ народностями (цыганами, немецкими богемцами).

Анатомичесшй матер!алъ, надъ которыми мы работаемъ
здесь, въ Юрьеве, происходит!,, понятно, изъ другого источника,

чемъ въ Праге, и, что я хотели бы здесь установить, построеше
его крестцовъ несколько отступает!,: 6-позвоночные крестцы встре-
чаются здесь гораздо чаще, чемъ въ Праге.

Въ 1902 году я наследовали 1 ) значительное число крестцовъ-
въ отношении мышечныхъ линий на Каше» реВлна. Поли во мно

1) Н. А4о 1р Ы. йЪег деп Ът

гзргигщ йез Мизсиlиз ртГогпнз ат

Когрег йез тепзсЬИсЪеп КгеихЬехпез. Апаlотl з с 11 е г

Ват! XXII стр. 239 —248. 1902.
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гихъ случаяхъ остался неизвЬстенъ. Если прибавить къ 149

крестцамъ, распредйленнымъ по таблице на стр. 245 названной

моей работы, еще 9 крестцовъ, упомянутыхъ въ прим. 4 на той

же странице, и обратить внимание на прочтя данныя какъ этого,

такъ и третьяго прим'Ьчашя, то окажется, что среди 158 крест-

цовъ 33 состояли ИЗЪ 6 ПОЗВОНКОВЪ, ИМ’ЙВШИХЪ съ обеихъ сторонъ

крестцовый характеръ. Приэтомъ въ двухъ случаяхъ первый
копчиковый позвонокъ синоститически соединялся съ крестцомъ;

въ двухъ случаяхъ 1-й крестцовый позвонокъ примыкалъ къ сле-

дующему крестцовому позвонку не синостотически, а сочленовно.

Если оба эти случая оставить въ стороне, то окажется, что среди

158 крестцовъ нашелся 31 крестецъ, состоявшы изъ 6 синосто-

тически связаннныхъ между собою позвонковъ, которые все имели

обоюдостороннш крестцовый характеръ. Это даетъ встречаемость
въ 19,6%- Небольшая часть этихъ крестцовъ принадлежала ан-

тропологическому собранию Анатомическаго Института; въ числе

ихъ было 14 турецкихъ, 4 татарскихъ и 1 негритянки, т. е. ма-

терталъ, обычно не попадающш въ нашу препаровочную. Негри-
тянка имела 6-позвоночный крестецъ, равно какъ и некоторые
изъ турокъ.

Подъ влтяшемъ сообщены Фиш ел я я пересмотрелъ весь

запасъ скелетовъ, накопивппйся въ здешнемъ Анатомическомъ

Институте после мацерацы последнихъ летъ, въ отношены со-

става позвоночника и особенно крестца. Я особенно подчеркиваю,

что среди этихъ крестцовъ не было ни одного, который былъ бы

мною использованъ для выполнешя упомянутой статистической ра-

боты 1902 года.

Такнмъ образомъ я могъ изследовать въ настоящее время

292 крестца. Полъ во всехъ случляхъ могъ быть определенъ съ

точностью, такъ какъ сохранились подвздошныя кости. Оказалось

234 мужскихъ и 58 женскихъ крестца. Значительное преоблада-
ше мужчинъ надъ женщинами (4:1) объясняется темъ, что муж-
чины изъ простого народа умираютъ, покинутые родными въ боль-

ницахъ, гораздо чаще, чемъ женщины, и такимъ образомъ чаще

подвергаются анатомировашю. У 169 мужчинъ и 38 женщинъ

позвоночникъ сохранился целикомъ, такъ что можно было опре-

делить и иоложеше крестцовыхъ позвонковъ по порядку.

Нашъ трупный матер!алъ въ большей части поступаетъ изъ

Петербурга, въ меньшей изъ Риги. По национальности это преи-

мущественно русские изъ Петербурга и латыши изъ Риги. Въ от-
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дельности попадаются среди нихъ также финны, корелы, эсты,

немцы, поляки, литовцы и цыгане.

Прежде, чемъ перейти къ изложение результатовъ моихъ

изысканы, я несколько поясню употребляемую мною номенкла-

туру. Я исхожу изъ определешя, даннаго отделамъ позвоноч-

ника Тестю. Описывая аномалы позвоночника, Тестю 1 ) уста-
навливаетъ следующее 4 принципа:

1° Во!уепl ё!ге сопBlбегёеB, сотые уеНёЪгез йогзаТез, Iоиlез

Iез уеНёЬгез дш роНеп! без сб!ез поп BопбёеB;
2° Bоп! уеНёЬгез сегуlсаlеB, IопlеB Iез уеНёЬгез сотрхйзез

ен!ге 1а ргеппёге ЙогBаlе е! Госс!рВаlе;
3° Bоп! уеНёЬгез IогаЪа!геB, Iоиlез Iез уеНёЪгез, цш зоп! 81-

(иёев ан-(1е88ои8 бе 1а бегшёге богBаlе е! цш не ргёзепЪепЪ ауес

ГоB соха! ансппе соппехюп агВсиШге;
4° Топ!ез Iез атИгез уеНёЬгев аррагНеппеп! ап застит е! ан

соссух.
Это определеше отделовъ позвоночника построено на ясныхъ

морфологическихъ принципахъ и свободно отъ всякаго предвзя-

таго суждены о числе позвонковъ въ каждомъ изъ отделовъ. Въ

отношены къ границе между крестцомъ и кончикомъ я бы только

дополнилъ его такимъ образомъ: копчиковые позвонки — все те

позвонки на дистальномъ конце позвоночнаго столба, которые не

принимаютъ участхя въ образованы боковой части крестца.

Согласно съ этимъ крестецъ начинается съ перваго позвонка,

который артикулируетъ съ подвздошной костью, и оканчивается

последнимъ позвонкомъ, принимающимъ участие въ образованы
боковой части крестца. Эти позвонки не обязательно должны

быть все связаны между собою посредствомъ синостоза.

Переходнымъ пояснично - крестцовымъ позвонкомъ, долженъ

быть названъ такой позвонокъ, который снабженъ однимъ только

поперечнымъ отросткомъ поясничнаго характера, между темъ какъ

другой поперечный отростокъ сочленяется съ подвздошной костью.

Переходными крестцово - копчиковыми позвонками должны

быть названы такте позвонки, которые имЪютъ лишь съ одной сто-

роны поперечный отростокъ, принимающей участие въ образованы
боковой части крестца.

Данныя для каждаго крестца отмечались мною на особой

1) Ь. ТеBl и 1. Тгакё <Гапаlоппе йиташе. Рапз. 1889, ра&. 77.
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счетной карточке. Я изследовалъ полъ, число крестцовыхъ по-

звонковъ, крестцовую кривизну (имелся ли одиночный или двойной

РгоптопЪогтит), протяженте Еастев аигтспlапß, существованте пере-

ходныхъ пояснично-крестцовыхъ или крестцово - копчиковыхъ по-

звонковъ, синостотическое примыкайте копчиковыхъ позвонковъ

къ крестцу. Далее я отмечалъ, какте изъ крестцовыхъ позвон-

ковъ съ дорзальной стороны были замкнуты. Равнымъ образомъ
я могъ наблюдать въ отдельныхъ случаяхъ особенно тесное при-

мыкайте последняго поясничнаго позвонка къ крестцу. При су-

ществованти переходныхъ позвонковъ я постоянно отмечалъ, на-

сколько они соединены съ крестцомъ синостотически, а равнымъ

образомъ обращалъ вниманте на то, связывались ли первый и по-

следнтй крестцовый позвонокъ съ соседними крестцовыми позвон-

ками теломъ, поперечными и суставными отросками синостотически,

или отсутствовали-ли изъ этихъ обычно сутцествующихъ здесь си-

ностатовъ одинъ, несколько или даже все. Если предкрестцовая

часть позвоночника сохранилась целикомъ, я отмечалъ также по-

рядковое число крестцовыхъ позвонковъ.

Для более удобнаго обзора матертала я разделяю его на

группы.

Мужской матергалъ.

Крестцы 234 изследованныхъ мною мужскихъ скелетовъ по-

казываютъ следующтя отношешя:

Группа 1. Однажды крестецъ состоялъ изъ 4 позвонковъ.

Первый изъ нихъ былъ 25-ымъ по счету. Крестцовая кривизна

была одиночная. Лишь первый и второй крестцовый позвонокъ

были замкнуты съ дорзальной стороны. Синостозы между крест-

цовыми позвонками были все вполне развиты.

Группа 2. Однажды крестецъ состоялъ изъ одного пояс-

нично-крестцоваго позвонка и 4 крестцовыхъ, съ которыми соеди-

нялся синостотически копчиковый позвонокъ. Первый из в этихъ

позвонковъ былъ 25-ымъ по порядку. Этотъ пояснично - крестцо-
вый позвонокъ былъ снабженъ слева поперечнымъ отросткомъ

поясничнаго характера. Правый поперечный отростокъ былъ свя-

занъ сочленовно съ подвздошной костью и синостатически связанъ

съ Рага Iаlегаlтß васгт. Равнымъ образомъ тГло и суставные от-

ростки пояснично - крестцоваго позвонка соединялись съ соответ-

ствующими частями следующего крестцоваго позвонка синостоти-

чески. Между этими двумя позвонками находился мысъ. Сино-
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стозъ между копчиковымъ позвонкомъ и крестцомъ простирался

на тйло и лйвые рожки. Пояснично-крестцовый позвонокъ и три

елйдующихъ крестцовыхъ были замкнуты съ дорзальной стороны.

Группа 3. Крестецъ состоялъ 114 разъ изъ 5 позвонковъ.

Первый изъ нихъ въ трехъ случаяхъ являлся 24-ымъ, въ 75 слу-
чаяхъ — 25-ымъ, три раза — 26-ымъ позвонкомъ, а въ 33 слу-

чаяхъ мйсто по порядку не могло быть определено. Въ 107

случаяхъ крестцовая кривизна была одиночной, 7 разъ предста-

влялся двойной Рготопlогшт. Лишь въ четырехъ случаяхъ вей

пять крестцовыхъ позвонковъ были замкнуты дорзально. Въ 47

случаяхъ это было съ позвонками 1-ымъ, 2-ымъ, 3-имъ и 4-ымъ;

въ 35 случаяхъ — съ позвонками 1-ымъ, 2-ымъ и 3-имъ; въ 10

случаяхъ —съ позвонками 1-ымъ и 2-ымъ; однажды замкнуты

были съ дорзалъной стороны позвонки 2-ой, 3-IЙ, 4-ый и 5-ый;
въ 8 случаяхъ — позвонки 2-ой, 3-1Й и 4-ый; два раза — 2-ой

и 3-1 й позвонокъ ; однажды — только 2-ой позвонокъ ; однажды —

только 3-ш; пять разъ — ни одинъ изъ 5 крестцовыхъ позвон-

ковъ не былъ замкнутъ, такъ что крестцовый каналъ по всей

длинй былъ открытъ съ дорзальной стороны. — Въ одномъ слу-
чай щель между суставными отростками перваго и второго крест-

цоваго позвонка существовала съ обйихъ сторонъ. Между этими

позвонками находился РгошопЪоппш. Первый крестцовый позво-

нокъ былъ 25-ымъ по порядку. — Въ одномъ случай 5-ый крест-

цовый позвонокъ былъ связанъ съ правой Рат 8 1а!ега118 синосто-

тически, елйва соединение съ Рагз ЫегаИз происходило посред-

ствомъ тонкой хрящевой полоски. Тйла и дуги соединялись по-

движно. Это состояше не завиейло отъ молодости субъекта:
мужчинй было 50 лйтъ отъ роду. Первый'крестцовый позвонокъ

былъ 25-ымъ по счету. Кривизна была одиночной. —Въ одномъ

случай пятый крестцовый позвонокъ былъ совершенно свободнымъ
и поелй мацерацш отделился отъ остального крестца. Соединенте
съ Рагз IаlегаllB происходило съ обйихъ сторонъ посредствомъ

тонкой хрящевой полоски. Первый крестцовый позвонокъ былъ

25-ымъ по порядку; кривизна — одиночная. Скелетъ принадле-
жалъ вполне взрослому мужчинй. — Въ 111 случаяхъ наблюда-
лись полные синостозы между крестцовыми позвонками.

Группа 4. Въ 32 случаяхъ крестецъ состоялъ изъ 5 по-

звонковъ, съ которыми синостотически соединялся копчиковый по-

звонокъ. Первый изъ этихъ позвонковъ въ 21 случай былъ 25-ымъ,

въ двухъ случаяхъ — 26-мъ, въ девяти — мйсто его осталось
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неизвйстнымъ. Въ 30 случаяхъ крестцовая кривизна была оди-

ночной, въ двухъ — наблюдался двойной Рготопlогшт. Въ пяти

случаяхъ вей 5 крестцовыхъ позвонковъ были замкнуты съ дор-

зальной стороны; въ 18 случаяхъ замкнуты были позвонки 1-ый,

2-ой, З-ш и 4-ый; въ 4 случаяхъ — позвонки 1-ый, 2-ой и 3-1Й;
въ одномъ — 2-ой, З-ш, 4-ый и 5-ый; одинъ разъ — позвонки

2-ой, З-ш и 4-ый; одинъ разъ — 2-ой и З-ш позвонки; два раза

ни одинъ изъ 5 крестцовыхъ позвонковъ не былъ замкнутъ съ

дорзальной стороны, такъ что крестцовый каналъ по всей длинй
былъ съ дорзальной стороны открытъ. Половинки дуги синосто-

тически соединеннаго копчиковаго позвонка, какъ здйсь, такъ и

во вейхъ другихъ случаяхъ оставались постоянно раздйльными
съ дорзальной стороны, превратившись въ рожки. Синостозъ

между пятью крестцовыми позвонками всюду былъ полнымъ; си-

ностозъ между первымъ копчиковымъ позвонкомъ и крестцомъ

распространялся въ 1 случай лишь на правостороннее рожки,

въ 4 - лишь на тйла; въ одномъ случай тйла и лйвые рожки

были соединены синостотически; въ двухъ — были соединены

тйла и правые ронжи, въ 24 случаяхъ — тйла и рожки обйихъ

сторонъ.

Группа 5. Въ одномъ случай крестецъ состоялъ изъ пяти

позвонковъ, съ которыми синостотически были связаны два копчи-

ковыхъ позвонка. Мйсто крестцовыхъ позвонковъ по порядку не

могло быть опредйлено. Крестцовая кривизна была одиночная.

Вей пять крестцовыхъ позвонковъ были замкнуты съ дорзальной
стороны. Синостозы между ними были вполнй развиты. Сино-

стозъ между первымъ копчиковымъ позвонкомъ и крестцомъ про-

стирался на тъло и рожки обйихъ сторонъ. Второй копчиковый

позвонокъ имйлъ поперечные отростки и короткие рожки, оканчи-

вав ппеся свободно.

Группа 6. Въ 2-хъ случаяхъ крестецъ состоялъизъ 5 позвон-

ковъ, съ которыми синостотически были связаны пять копчиковыхъ

позвонковъ. Оба раза первый крестцовый гюзвонокъ являлся 25-ымъ

по порядку. Кривизна въ обоихъ случаяхъ дйла одиночной. Въ

одномъ случай позвонки 1-ый, 2-ой, и З-ш, 4-ый были замкнуты
съ дорзальной стороны, въ другомъ — позвонки 2-ой, 3-Iй, 4-ый,
5-ый. Синостозы между пятью крестцовыми позвонками въ обоихъ

случаяхъ были вполнй развиты. Синостозъ между первымъ коп-

чиковымъ позвонкомъ и крестцомъ простирался въ одномъ случай
на тйло, въ другомъ — на тйло и Согпиа обйпхъ сторонъ.
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Группа 7. Въ 4 случаяхъ крестецъ состоялъ изъ пяти

позвонковь, съ которыми въ особо близкихъ отношентяхъ находился

ПОСЛйдШЙ поясничный позвонокъ, примыкавшш съ одной или

обйихъ сторонъ къ Раге Iа4егаllB Bасп, но не вступая въ сочле-

новое соединеше съ подвздошной костью. Послйдшй поясничный

позвонокъ два раза является 24-мъ, два раза — 25-ымъ позвон-

комъ. Соединеше тйла и суставныхъ отростковъ послйдняго
поясничнаго позвонка съ крестцомъ во всйхъ случаяхъ было со-

членовнымъ. Въ одномъ случай правый поперечный отростокъ

послйдняго поясничнаго (24-го) позвонка былъ связанъ съ Раге

IаlегаllB сочленовно, въ другомъ случай — лйвый (25-го позвонка).
Въ одномъ случай оба поперечныхъ отростка послйдняго пояснич-

наго (24-аго) позвонка соединены съ крестцомъ сочленовно. Въ

одномъ случай правый поперечный отростокъ послйдняго пояснич-

наго (25-го) позвонка связывался съ крестцовымъ синостотически.

Синостозы между пятью крестцовыми позвонками во всйхъ слу-

чаяхъ были полными. Между послйднимъ поясничнымъ позвонкомъ

и крестцомъ постоянно существовалъ Рготопйитшп, при чемъ

кривизна крестца была одиночной. Послйдшй поясничный позво-

нокъ былъ во всйхъ случаяхъ замкнутъ съ дорзальной стороны,

равно какъ и три слйдующихъ крестцовыхъ позвонка.

Группа 8. Въ одномъ случай крестецъ состоялъ изъ

одного пояснично-крестцоваго позвонка, четырехъ крестцовыхъ и

одного крестцово-копчиковаго позвонка, съ которымъ синостоти-

чески связывались три копчиковыхъ. Первый изъ этихъ позвон-

ковъ былъ 25-ымъ по счету и послйдшй — 33-имъ и вмйстй съ

тЬмъ послйднимъ позвонкомъ всего позвоночнаго столба. Пояс-

нично-крестцовой позвонокъ имйлъ справа поперечный отростокъ

поясничнаго характера, причемъ лйвый отростокъ соединялся съ

подвздошной костью сочленовно, а съ Рагв Iа4егаllß засН сино-

стотически. Суставный щели между суставными отростками пояс-

нично-крестцоваго позвонка и слйдующаго крестцоваго были от-

крыты ; равнымъ образомъ тйла этихъ обоихъ позвонковъ не были

связаны синостозомъ. Синостозъ крестцово-копчиковаго позвонка

съ предыдущимъ крестцовымъ простирался на тйла, Согппа правой

стороны и Раге Iаlегаllß правой стороны. Интереснымъ являлось

на этомъ объектй то, что синостотическое соединеше всей копчи-

ковой кости съ крестцомъ произошло въ юношескомъ, 18-лйтнемъ

возрастй. Раге Iаlегаllß еще не совсймъ окостенели и тйла 26-го,

27-го и 28-позвонковъ со стороны Еастез реГппа были еще раз-
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дельны. Оссификащя въ этихъ мйстахъ была прервана прежде-

временной смертью. Между суставными отростками и дуговыми
пластинками четырехъ чистыхъ крестцовыхъ позвонковъ синостозы

произошли уже совершенно. Съ дорзальной стороны замкнуты

были только три первыхъ чистыхъ крестцовыхъ позвонка.

Группа 9. Въ 9 случаяхъ крестецъ состоялъ изъ одного

пояснично-крестцоваго позвонка и 5 крестцовыхъ. Пояснично-

крестцовый позвонокъ въ четырехъ случаяхъ былъ 24-мъ по счету,
въ трехъ случаяхъ — 25-ымъ позвонкомъ, въ двухъ случаяхъ

место его по порядку осталосъ неизв’йстнымъ. Между пояснично-

крестцовымъ позвонкомъ и слйдующимъ крестцовымъ во всЬхъ

случаяхъ наблюдался Ргошопlопит. — Въ двухъ случаяхъ по-

яснично - крестцовый позвонокъ былъ замкнутъ съ дорзальной

стороны, равно какъ и четыре слйдующихъ чисто крестцовыхъ

позвонка; въ пяти случаяхъ — пояснично-крестцовый и три

слГдующихъ чисто крестцовыхъ позвонка; въ одномъ случай —

пояснично-крестцовый и два слйдующихъ чисто крестцовыхъ

позвонка. Въ одномъ случай съ дорзальной стороны были зам-

кнуты только второй и третш чисто крестцовыхъ позвонка. —

Въ четырехъ случаяхъ пояснично-крестцовый позвонокъ вовсе не

былъ связанъ синостотически съ остальным!» крестцомъ. При
этомъ въ одномъ случай правый поперечный отростокъ пояснично-

крестцоваго (24-го) позвонка былъ связанъ съ подвздошной костью

и боковой частью крестца сочленовно, въ трехъ случаяхъ — лйвый,

принадлежавшш одинъ разъ 24-му, два раза 25-му позвонку. Въ

пяти других!» случаяхъ существовалъ синостозъ, ограничивавппйся
однако всюду крестцово развившимся поперечнымъ отросткомъ,

который въ трехъ случаяхъ былъ правымъ (принадлежащимъ
одинъ разъ 24-му, одинъ разъ 25-му, одинъ разъ неизвестному
по мйстоположетю позвонку), въ двухъ случаяхъ — лйвымъ

(принадлежащимъ одинъ разъ 24-му, одинъ разъ неизвестному
по мйстоположетю позвонку). Синостозы между пятью чисто

крестцовами позвонками во всйхъ случаяхъ были вполне выражены.

Группа 10. Въ 15 случаяхъ крестецъ состоялъ изъ 5

крестцовыхъ позвонковъ и одного переходнаго крестцово-копчико-

ваго позвонка. Первый изъ этихъ позвонковъ въ двухъ случаяхъ

былъ 24-ымъ позвонкомъ, въ 8 случаяхъ 25-ымъ; въ пяти слу-
чаяхъ мйсто крестцовыхъ позвонковъ по порядку осталось неиз-

в'Ьстнымъ. Крестцовая кривизна въ 13 случаяхъ была одиночной,
въ двухъ случаяхъ наблюдался двойной Рготопlогшт. Замкнуты
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были съ тыльной стороны въ 2 случаяхъ вей 5 крестцовыхъ поз-

вонковъ, въ 8 случаяхъ — позвонки 1-ый, 2-ой, З-ш и 4-ый;
въ одномъ случай — позвонки 1-ый, 2-ой и Зчй ; въ 4 случаяхъ —

лишь позвонки 2-ой и 3-Iй. Крестцовой стороной переходная» по-

звонка въ 6 случаяхъ была правая, въ 9 случаяхъ лйвая. Сино-

стозъ между переходнымъ и поелйднимъ чисто крестцовымъ по-

звонкомъ ограничивался въ двухъ случаяхъ лйвой Рага IайегаllB,

причемъ тйло и Согпиа оставались свободными. Въ одномъ изъ

.этихъ случаевъ первый крестцовый позвонокъ, бывппй 25-ымъ

но счету и дорзально не замкнутыми, былъ связанъ съ поелйду-
ющимъ синостотически лишь своими поперечными отростками;

между обоими позвонками выдавался Рготопlопнт. Въ пяти

случаяхъ синостозъ между переходнымъ позвонкомъ и поелйднимъ
чисто крестцовымъ позвонкомъ охватывали, кромй одной Раса

IаlегаllB, также тйла, а въ 8 случаяхъ къ тому же и Согпиа.

Къ сожалйюю, я упустили отмйтить, были-ли Согпиа соединены

синостозомъ съ одной или съ обйихъ сторонъ. Встрйчается и то,

и другое. Если синостозъ рожковъ лишь одностороншй, то они

всегда происходить на крестцово развившейся сторонй переход-
ная) позвонка. Синостозы между пятью чисто крестцовыми по-

звонками, кромй одного упомянутая» выше случая, постоянно были

полными.

Группа 11. Въ одномъ случай крестецъ состоялъ изъ

5 крестцовыхъ позвонковъ и одного крестцово-копчиковаго съ ко-

торыми синостотически были связаны два копчиковыхъ позвонка.

Первый изъ этихъ позвонковъ былъ 25-мъ по счету. Крестцовая
кривизна была одиночная. Съ тыльной стороны были замкнуты

крестцовые позвонки 1-ый, 2-ой, 3-1й и 4-ый. Синостозъ между

переходнымъ позвонкомъ и поелйднимъ чисто крестцовыми про-

стирался, кромй лйвой Рага IаlегаllB, еще на тйло и Согпиа обйихъ

сторонъ. Синостозы между 5 чисто крестцовыми позвонками были

вей полные.

Группа 12. Въ 47 случаяхъ крестецъ состоялъ изъ 6

позвонковъ. Первый изъ этихъ позвонковъ въ четырехъ случаяхъ

былъ 24-ымъ, въ 29 случаяхъ — 25-ымъ, въ одномъ случай —

26-ымъ по счету, и въ 13 случаяхъ мйстоположеше его осталось

не опредйленнымъ. Крестцовая кривизна въ 27 случаяхъ была

одиночной, въ 20 случаяхъ существовалъ двойной РгошопНшт.

Ни разу не были замкнуты съ дорзальной стороны вей 6 крест-

цовыхъ позвонковъ. Въ 13 случаяхъ замкнуты были позвонки
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Группа 13. Въ трехъ случаяхъ крестецъ состоялъ изъ 6

позвонковъ, съ которыми былъ связанъ синостотически одинъ коп-

чиковый. Первый крестцовый позвонокъ былъ во всйхъ случаяхъ
25-ымъ по порядку. Кривизна была одиночная. Замкнуты были

съ тыльной стороны въ одномъ случай позвонки 1-ый, 2-ой, З-ш,

4-ый, 5-ый; во второмъ случай — позвонки 1-ый, 2-ой, З-ш; въ

третьемъ же — нп одинъ изъ крестцовыхъ позвонковъ не оказался

замкнутымъ, такъ что крестцовый каналъ на всемъ протяженш

1- 2-ой, 3-1й, 4-ый и 5-ый; въ 21 случай — позвонки — 1-ый,

2- З-ш и 4-ый; въ 5 случаяхъ — позвонки 1-ый, 2-ой и З-ш;

въ 3 случаяхъ — позвонки 2-ой, З-ш, 4-ый и 5-ый; въ 2 слу-
чаяхъ — позвонки 2-ой, З-ш и 4-ый; въ двухъ случаяхъ — по-

звонки 2-ой и З-ш; въ одномъ случай замкнутъ былъ съ дорзаль-
ной стороны только второй крестцовый позвонокъ. — Въ одномъ

случай первый крестцовый (24-ый) позвонокъ вовсй не былъ

связанъ съ остальнымъ крестцомъ синостотически; при этомъ

существовало два РготопЪопппГа. Еще въ трехъ другихъ слу-
чаяхъ синостотическое соединеше между первымъ крестцовымъ

позвонкомъ и слйдующимъ было менйе нормальнаго, причемъ по-

стоянно существовалъ двойной Рготоп1оппш. Въ двухъ изъ этихъ

случаевъ (первый крестцовый позвонокъ при этомъ былъ оба раза

24-ымъ по счету) существовали щели между суставными отрост-

ками ; въ третьемъ случай (первый крестцовый позвонокъ былъ

25-ымъ по счету), кромй суставныхъ отростковъ, также и тйла

двухъ первыхъ позвонковъ оставались раздйльными. Въ этомъ

же самомъ случай и синостозъ между шестымъ крестцовымъ по-

звонкомъ и предыдущимъ былъ также менйе нормальнаго; онъ

ограничивался обйими Раг1е§ 1а!ега1е8, между тймъ какъ тйла и

развивппеся въ рожки суставные отростки оставались свободными.
Въ 8 другихъ случаяхъ синостозъ между 6-ымъ крестцовымъ по-

звонкомъ и предыдущимъ былъ также менйе нормальнаго. Въ

одномъ случай онъ ограничивался правой Раг» 1а1ега118, между

тймъ какъ съ лйвой стороны соединеше поперечныхъ отростковъ

было представлено хрящевой пластинкой, тйла же и Согппа оста-

вались свободными. Въ двухъ случаяхъ тйла и Согппа обйихъ

сторонъ оставались свободными; въ четырехъ случаяхъ съ обйихъ

сторонъ существовали свободный Согппа; въ одномъ случай суще-
ствовалъ съ правой стороны свободный рожокъ. Въ остальныхъ

35 случаяхъ синостозы между всйми 6 крестцовыми позвонками

были полными.
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былъ открытъ съ тыльной стороны. Въ этомъ поелйднемъ случай
половинки дуги 6-го крестцоваго позвонка не соединялись сино-

статически съ половинками дуги предыдущего позвонка, но пре-

вращались въ рожки. Въ обоихъ другихъ случаяхъ синостозы

между вейми 6 крестцовыми позвонками были вполнй развиты.

Синостозъ между копчиковымъ позвонкомъ и 6-ымъ крестцовыми

во вейхъ случаяхъ ограничивался тйломъ.

Группа 14. Въ одномъ случай крестецъ состоялъ изъ 6

крестцовыхъ позвонковъ, съ которыми были соединены синостоти-

чески два копчиковыхъ позвонка. Первый крестцовый нозвонокъ

былъ 26-ымъ по счету. Существовали двойной РготопЪогшш.

Съ тыльной стороны замкнуты были позвонки 1-ый, 2-ой, З-ш и 4-ый.

Синостозъ между первымъ копчиковыми и 6-ымъ крестцовыми
позвонкомъ ограничивался тйломъ. Синостозы между 6 крестцо-
выми позвонками были вполнй развиты.

Группа 15. Въ двухъ случаяхъ крестецъ состоялъ изъ 6

позвонковъ, съ которыми синостотически были связаны 4 копчи-

ковыхъ позвонка. Мйстоположеше позвонковъ по порядку въ

обоихъ случаяхъ осталось неизвйстнымъ. Крестцовая кривизна

оба раза была одиночной. Съ тыльной стороны замкнуты были

въ одномъ случай позвонки 1-ый, 2-ой, 3-ш и 4-ый. Синостозъ

между первымъ копчиковыми и 6-мъ крестцовыми ограничивался

въ этомъ случай тйломъ. Въ другомъ случай замкнуты были

съ тыльной стороны только позвонки 2-ой и 3-1й; въ этомъ случай
синостозъ между 1-ымъ копчиковыми и 6-ымъ крестцовыми позвон-

комъ простирался, кромй тйла еще и на Согппа лйвой стороны.

Синостозы между шестью крестцовыми позвонками въ обоихъ

случаяхъ были вполнй развиты.

Женскш матерхалъ.

Крестцы 58 изелйдованныхъ мною женскихъ скелетовъ по-

казывали елйдуюиця отношешя:

Группа 16. Въ 33 случаяхъ крестецъ состоялъ изъ пяти

позвонковъ. Первый изъ этихъ позвонковъ въ 23 случаяхъ былъ

25-мъ, въ одномъ случай — 26-ымъ по счету. Въ 9 случаяхъ
мйстоположеше его осталось неизвйстнымъ. Кривизна крестца

въ 32 случаяхъ была одиночная, въ одномъ же случай выда-

вался двойной мысъ. Лишь въ одномъ случай вей 5 крестцо-
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выхъ позвонковъ были замкнуты съ тыльной поверхности; въ

17 случаяхъ замкнуты были дорзально позвонки 1-ый, 2-ой, З-ш,

4-ый; въ 7 случаяхъ — позвонки 1-ый, 2-ой, З-ш ; въ 2 случаяхъ —

позвонки 1-ый и 2-ой; въ одномъ позвонки 2-ой, З-ш, 4-ый, 5-ый;
въ двухъ случаяхъ — позвонки 2-ой, З-ш, 4-ый; въ двухъ слу-
чаяхъ — позвонки 2-ой и З-ш. Въ одномъ случай ни одинъ изъ

5 крестцовыхъ позвонковъ не былъ замкнуть съ тыльной стороны,

такъ что крестцовый каналъ по всей длинй оставался открытыми.

Синостозъ пятаго крестцоваго позвонка съ предыдущими ограни-

чивался въ одномъ случай тйлами и правой Рагз Iаlегаllß, между

тймъ какъ на лйвой Раг§ Iайегаllß соединеше обоихъ поперечныхъ

отростковъ было представлено хрящевой пластинкой и половинки

дуги пятаго крестцоваго позвонка развились въ рожки. Въ одномъ

случай правостороншя половинки дуги 5-го и 4-го крестцовыхъ

позвонковъ не соединялись между собою посредствомъ синостоза.

Въ 31 случай вей синостозы между пятью крестцовыми позвон-

ками были развиты вполнй.

Группа 17. Въ 6 случаяхъ крестецъ состоялъ изъ 5 по-

звонковъ, съ которыми синостотически соединялся копчиковый

позвонокъ. Первый изъ этихъ позвонковъ были 2 раза 25-мъ

по счету; въ четырехъ случаяхъ мйстоположеше его осталось не-

извйстнымъ. Крестцовая кривизна во всйхъ случаяхъ была оди-

ночной. Въ одномъ случай вей пять крестцовыхъ позвонковъ

были замкнуты дорзально; въ трехъ случаяхъ дорзально замкнуты

были позвонки 1-ый, 2-ой, З-ш и 4-ый; въ двихъ случаяхъ —

1-ый, 2-ой, З-ш. Синостозъ между копчиковыми позвонкомъ и

5-ымъ крестцовыми въ одномъ случай ограничивался тйломъ, въ

5 случаяхъ они простирался на тйло и рожки обйихъ сторонъ.

Синостозы между пятью крестцовыми позвонками во всйхъ случаяхъ

были вполнй развиты.

Гр уи п а 18. Въ одномъ случай крестецъ состоялъ изъ 5

позвонковъ, съ которыми соединялись синостотически два копчп-

ковыхъ позвонка. Мйстоположеше позвонковъ по порядку не-

извйстно. Крестцовая кривизна была одиночной. Съ дорзальной

стороны замкнуты были позвонки 1-ый, 2-ой, 3-Iй, 4-ый. Сино-

стозъ между первымъ. копчиковыми и 5-ымъ крестцовыми позвон-

комъ простирался на тйло и рожки обйихъ сторонъ. Синостозы

между пятью крестцовыми позвонками были вполнй выражены.

Группа 19. Въ одномъ случай крестецъ состоялъ изъ 5

позвонковъ, съ которыми синостотически соединялись 3 копчико-
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выхъ позвонка. Первый крестцовый позвонокъ былъ 25-ымъ по

счету. Крестцовая кривизна была одиночной. Съ тыльной сто-

роны замкнуты были лишь 2-ой и З-ш позвонки. Синостозъ

между первымъ копчиковымъ и 5-ымъ крестцовымъ позвонкомъ

простирался на тйло и Согппа обйихъ сторонъ. Синостозы между

пятью крестцовыми позвонками вей были вполнй развиты.

Гру п и а 20. Въ одномъ случай крестецъ состоялъ изъ 5

позвонковъ, съ которыми синостотически соединились 4 копчико-

выхъ позвонка. Мйстоположеше позвонковъ по порядку осталось

неизвйстнымъ. Крестцовая кривизна была одиночной. Съ тыль-

ной стороны замкнуты были позвонки 1-ый, 2-ой, 3-IЙ, 4-ый.

Синостозъ между первымъ копчиковымъ и 5-ымъ крестцовымъ

позвонкомъ простирался на тйла и Согппа обйихъ сторонъ. Си-

ностозы между пятью крестцовыми позвонками были вполнй развиты.

Группа 21. Въ двухъ случаяхъ крестецъ состоялъ изъ

одного пояснично-крестцоваго и пяти крестцовыхъ позвонковъ.

Въ обоихъ случаяхъ пояснично-крестцовый позвонокъ былъ 24-ымъ

по счету. Между нимъ и слйдующимъ позвонкомъ въ обоихъ

же случаяхъ выдавался мысъ. Съ дорзальной стороны замкнуты
были въ одномъ случай пояснично-крестцовый и 4 слйдующихъ
крестцовыхъ позвонка; въ другомъ — пояснично-крестцовый и

три слйдующихъ крестцовыхъ позвонка. Въ обоихъ случаяхъ

пояснично-крестцовый позвонокъ соединялся со слйдующимъ поз-

вонкомъ не синостотически, а сочленовно. Въ одномъ случай

артикулировалъ правый, въ другомъ — лйвый поперечный отростокъ

пояснично-крестцоваго позвонка какъ съ подвздошной костью, такъ

и съ боковой частью крестца. Синостозы между пятью чисто

крестцовыми позвонками въ обоихъ случаяхъ были вполнй развиты.

Группа 22. Въ одномъ случай крестецъ состоялъ изъ

пояснично-крестцоваго позвонка и пяти крестцовыхъ, съ которыми

соединялся синостотически копчиковый позвонокъ. Мйстоположеше

позвонковъ по порядку осталось неизвйстнымъ. Между пояснично-

крестцовымъ и слйдующимъ крестцовымъ позвонкомъ существо-

вал ъ мысъ. Съ тыльной стороны замкнуты были пояснично-

крестцовый позвонокъ и 4 слйдующихъ крестцовыхъ. Синостозъ

между пояснично-крестцовымъ позвонкомъ и слйдующимъ крест-

цовымъ ограничивался лйвой Рагз 1а!ега118. Синостозъ между
копчиковымъ позвонкомъ и послйднимъ крестцовымъ ограничи-

вался тйломъ. Синостозы между пятью чисто крестцовыми поз-

вонками были полными.
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Группа 23. Въ четырехъ случаяхъ крестецъ состоялъ изъ

5 крестцовыхъ позвонковъ и одного крестцово-копчиковаго поз-

вонка. Первый крестцовый позвонокъ въ двухъ случаяхъ былъ

25-ымъ по счету, въ двухъ же случаяхъ мйстоположеше его оста-

лось неизвйстнымъ. Крестцовая кривизна во всйхъ случаяхъ была

одиночной. Переходный крестцово-копчиковый позвонокъ, какъ

всегда, былъ открыть съ тыльной стороны. Замкнуты были съ

тыльной стороны вей пять чистокрестцовыхъ позвонковъ въ одномъ

случай и въ трехъ случаяхъ позвонки 1-ый, 2-ой, З-ш и 4-ый.

Синостозъ между крестцово-копчиковымъ позвонкомъ и поелйднимъ
чисто крестцовымъ обнималъ, кромй сакрально развитого отростка,

который въ двухъ случаяхъ былъ правымъ и въ 2 случаяхъ лйвымъ,

во всйхъ четырехъ случаяхъ также тйло и рожки. Синостозы

между пятью чисто крестцовыми позвонками во всйхъ случаяхъ
были вполнй развиты.

Группа 24. Въ 9 случаяхъ крестецъ состоялъ изъ 6

позвонковъ. Первый изъ нихъ въ двухъ случаяхъ былъ 24-ымъ

по счету, въ пяти случаяхъ — 25-ымъ, въ двухъ же случаяхъ
его мйстополежеше по порядку осталось неизвйстнымъ. Крестцо-
вая кривизна въ 5 случаяхъ была одиночная, въ четырехъ выда-

вался двойной мысъ. Съ дорзальной стороны замкнуты были въ

2 случаяхъ позвонки 1-ый, 2-ой, 3-Iй, 4-ый и 5-ый; въ 6 слу-

чаяхъ — позвонки 1-ый, 2-ой, З-ш и 4-ый; въ одномъ случай —

позвонки 2-ой, З-ш и 4-ый. Синостотическое соединеше между

двумя первыми крестцовыми позвонками въ двухъ случаяхъ было

менйе нормальнаго. Въ обоихъ случаяхъ имйлся двойной мысъ.

При этомъ въ одномъ случай сохранились щели между суставными

отростками обоихъ первыхъ крестцовыхъ позвонковъ, въ другомъ —

не только суставные отростки оставались свободными, но даже

тйла позвонковъ. Въ послйднемъ случай, гдй первый крестцовый
позвонокъ былъ 25-ымъ по счету, одновременно и синостозъ между

6-ымъ крестцовымъ и предшествующимъ позвонкомъ былъ лишь

незначительнымъ, ограничиваясь лйвой Рагй Iаlегаllß. Съ правой

стороны соединеше было представлено хрящевой полоской, а тйло

и развивппяся въ рожки половинки дуги 6-го крестцоваго позвонка

оставались свободными. Въ двухъ далънййшихъ случаяхъ (первый

крестцовый позвонокъ въ обоихъ случаяхъ былъ 25-ымъ по

счету) синостозъ 6-го крестцоваго позвонка съ предыдущими

былъ точно также менйе нормальнаго. Развивппяся въ рога

полудужья шестого крестцоваго позвонка въ одномъ случай съ
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правой стороны, въ другомъ — съ обеихъ сторонъ оканчивались

свободно. Въ остальныхъ 5 случаяхъ синостозы между всеми

шестью крестцовыми позвонками были развиты вполне.

Если сравнить мои данный съ данными, полученными въ

Праге Фишелемъ, то представляются значительный различlя:

Фиш ель нашелъ шести - позвоночные крестцы у мужчинъ

въ количестве 2% всехъ случаевъ, у женщинъ въ количестве 1,4%.
Я нашелъ у 234 изследованныхъ мужчинъ шести - позвоноч-

ные крестцы 47 разъ (группа 12); къ этому присоединяются еще

шести-позвоночные крестцы, съ которыми синостотически связы-

вались 1, 2 или 4 копчиковыхъ позвонка (группа 13, 14 и 15).
Это составляетъ 53 шести-позвоночныхъ крестца. Если отнять

одинъ случай, где первый крестцовый позвонокъ не былъ связанъ

синостотически съ последующимъ позвонкомъ, остаются 52 случая

въ которыхъ крестецъ состоялъ изъ 6 синостотически соединен-

ныхъ между собою позвонковъ, съ обеихъ сторонъ имевшпхъ

крестцовый характеръ. Это соответствуетъ встречаемости въ 22,2%.
У 58 изследованныхъ женщинъ я нашелъ 9 шести-позво-

ночныхъ крестцовъ. Это соответствуетъ встречаемости въ 15,5%.
Копчиковые позвонки у женщинъ не были ни разу соединены съ

шести-позвоночнымъ крестцомъ посредствомъ синостоза.

Разница между нашими данными весьма велика. Я находилъ

шести-позвоночные крестцы какъ у мужчинъ, такъ и у женщинъ

ровно въ 11 разъ чаще, чемъ Фиш ель. Эта разница не можетъ

быть случайной: для этого наследованный матер!алъ слишкомъ

великъ. Разница можетъ быть обусловлена только антропологи-

ческимъ различгемъ матерхала. Чехи Фише л я не равняются

моимъ русскимъ и латышамъ. Къ сожалешю, ни мой матерталъ,

ни Фишеля не однороденъ въ антропологическомъ отношены.

19,6 % шести-позвоночныхъ крестцовъ, который я нашелъ

въ 1902 г., стоять между процентными числами, найденными

теперь для мужчинъ и для женщинъ, и ближе къ процентному

числу для мужчинъ, что, конечно, отчасти объясняется преобла-
данlемъ мужскихъ крестцовъ среди тйхъ 158, которые въ 1902 г.

были мною наследованы.
II въ другпхъ отношешяхъ здесь, въ Юрьеве оказались

некоторый ОТЛИЧIЯ отъ Праги и другихъ местностей Западной
Европы. Фиш ель не упоминаетъ ни одного случая переходнаго



78

крестцово-копчиковаго позвонка. Я нашелъ такте переходные по-

звонки у мужчинъ въ 17 случаяхъ (группа 8, 10, 11), у жен-

щинъ —въ 4 случаяхъ (группа 23). Это соответствуетъ 7,3%

и 6,9%. Такимъ образомъ переходные крестцово-копчиковые по-

звонки не представляютъ особенной редкости въ Юрьеве. Правда,

Диссе 1) въ Марбурге говоритъ также о переходныхъ крестцово-

хвостовыхъ позвонкахъ, но понимаетъ подъ ними шестой крест-

цовый позвонокъ, который, по выражетю Диссе, отделился отъ

копчика (Дет 81е1ззЪет епlго&еп 181). Объ этихъ переходныхъ

крестцово-хвостовыхъ позвонкахъ Диссе разсказываетъ, что они

реже, чемъ пояснично-крестцовые, „у нихъ отсутствуютъ дуги и

суставные отростки. Но тЬла позвонковъ и Рагз IаlегаПз имеются

также, какъ и у 5-го крестцоваго позвонка. Неполная ассимилящя

не встречается." — Какъ разъ эту „неполную ассимиляцпо", при

которой одна сторона позвонка развилась крестцово, другая же

копчиково и которой Диссе ни разу не виделъ въ Марбурге, я на-

хожу здесь, въ Юрьеве у 7% всехъ мужскихъ и женскпхъ крестцовъ.

Пояснично-крестцовый переходный позвонокъ я нашелъ у

11 мужчинъ (группа 2, 8 и 9) и трехъ женщинъ (группа 21 и 22),

т. е. въ 4,7% и 5,2% вс'Ьхъ случаевъ. При этомъ переходный поз-

вонокъ у 4 мужчинъ и 2 женщинъ соединялся съ крестцомъ не

синостотически, а сочленовно. У 6 мужчинъ и одной женщины

переходный пояснично-крестцовый позвонокъ соединялся синосто-

тически лишь съ боковой частью крестца, между т’Ьмъ какъ т гЬло

и суставные отростки оставались свободными. Лишь у одного

мужчины (группа 2) синостозъ, кроме одной Рагз IаlегаПз рас-

простирался и на тело и суставные отростки обеихъ сторонъ.

Присоединение переходнаго крестцово-копчиковаго позвонка

къ последнему чисто крестцовому позвонку постоянно было сино-

стотическое. У двухъ мужчинъ синостозъ ограничивался Раг8

1а1ега118, у 5 мужчинъ простирался и на тело, у остальныхъ 10

мужчинъ и всЪхъ 4 женщинъ простирался на Раг8 1а1ега118, тело

и Согппа. Къ сожал-Ьнпо, я не всегда отмЪчалъ, соединялись-ли

рожки синостотическп съ одной стороны или съ обЪихъ. Встре-

чается и то, и другое. Если синостозъ рожковъ былъ только

то онъ всегда происходилъ на крестцово развитой

стороне переходнаго позвонка.

1) I. В188е, 8ке1еШеЪге въ Ваг<1е1еЪеп8 НапйЪисЬ <1ег АпаЪоппе

<1е8 Мепзскеп 1п асМ Вапйеп 1896, 62—64.
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Между пояснично-крестцовымъ позвонкомъ и первымъ чисто крест-

цовымъ позвонкомъ постоянно находился мысъ.

Если собрать все случаи, въ которыхъ 6 позвонковъ прини-
маютъ участие въ образованы крестца, то къ 53 мужскимъ крест-

цамъ, которые съ обеихъ сторонъ имеютъ крестцовый характеръ

(группа 12, 13, 14 и 15), присоединяются еще 26 крестцовъ, со-

стоящихъ изъ 6 позвонковъ, изъ которыхъ первый (группа 9) или

последый (группа 10 и 11) или оба они (группа 8) лишь съ

одной стороны имеютъ крестцовый характеръ. Такимъ образомъ
я нашелъ въ общемъ у 234 мужчинъ 79 крестцовъ, состоящихъ

изъ 6 позвонковъ, имевшихъ съ одной или съ обеихъ сторонъ

крестцовый характеръ. Это составляетъ для Юрьева встречае-
мость въ 33,8% или третью часть вс!хъ случаевъ, между т!мъ

какъ въ Праге, какъ было сказано въ введены, констатировано

у мужчинъ такихъ крестцовъ лишь 4,2%.

Для женщинъ соответствующая цифры были 9 (группа 24)
и 7 (группа 21, 22, 23). Такимъ образомъ у 58 женщинъ я нашелъ

въ общемъ 16 крестцовъ, состоявшихъ изъ 6 позвонковъ съ крест-

цовымъ характеромъ съ одной или съ обеихъ сторонъ. Это даетъ

для Юрьева встречаемость въ 27,6% или немногимъ более четверти
всТхъ случаевъ, между т!мъ какъ въ Праге было констатировано

лишь 1,9% такихъ случаевъ.

Последшй поясничный позвонокъ, который я у 4 мужчинт»
(группа 7) нашелъ въ особенно т!сномъ соединены съ крестцомъ,

долженъ, невидимому, также разсматриваться, какъ переходный
позвонокъ, но какъ переходный позвонокъ совершенно особаго рода,

который, путемъ избежашя всякой артикулящи съ подвздошными

костями, съ обеихъ сторонъ сохраняетъ свой поясничный характеръ.

Пяти-позвонковый крестецъ, обыкновенно выставляемый въ

качеств!» школьнаго примера челов!»ческаго крестца, я однако

находилъ вовсе не такт» часто, какъ следовало ожидать. У муж-

чинт» оказалось 114 такихъ крестцовъ (группа 3), у женщинъ 33

(группа 16). Это составляет!» встречаемость въ 48,7% и 56,9%.
Школьный образецъ такимъ образом!» здесь, въ Юрьев!», у мужч.
встречается реже, чемъ въ половине случаевъ; у женщинъ онъ

попадается несколько чаще. Если требовать, чтобы „нормальный"
крестецъ начинался 25-ымъ позвонкомъ и имель одиночную кри-

визну, то такой совершенно чистый прим!»ръ, понятно, будетъ
еще реже, такт» какъ иные пяти-позвоночные крестцы начинаются

24-ымъ или 26-ымъ позвонкомъ, иные имеютъ двойной мысъ.
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Ияти-позвоночные крестцы, съ которыми соединялись сино-

стотически одинъ или несколько копчиковыхъ позвонковъ, у муж-

чинъ я нашелъ въ 35 случаяхъ (группа 4,5, 6), а у женщинъ

въ 9 случаяхъ (группа 17, 18, 19, 20), что соответствуетъ 15,0%
и 15,5% всйхъ случаевъ.

Четырехъ-позвоночный крестецъ я встретилъ лишь одинъ

разъ и притомъ у мужчины (группа 1). Встречаемость для Юрьева
такимъ образомъ составляетъ о,4% у мужчинъ и 0,0% у женщинъ.

Это число, безпорно, для мужчинъ слишкомъ велико, такъ какъ

я уже 20 летъ разыскивалъ такой крестецъ и только теперь на-

шелъ одинъ единственный образецъ; для женщинъ же конечно,

это число слишкомъ мало, такъ какъ невероятно, чтобы подобные
крестцы не встречались здесь у женщинъ вовсе.

Фиш ел ь въ Праге тоже у одного лишь мужчины нашелъ

четырехъ-позвоночный крестецъ. Это отступлеше въ форме крестца

въ Западной Европе считается рйдкимъ.
Такъ Гегенбауръ 1) говоритъ: „Иногда въ крестецъ вхо-

дитъ 6 позвонковъ, лишь изредка образуется онъ изъ 4 позвон-

ковъ". Для Юрьева недостаточно назвать четырехъ-позвоночные

крестцы редкими: они здесь очень редки.
Если сгруппировать мой матер!алъ, не обращая внимашя на

синостотически присоединенные къ крестцу копчиковые позвонки,

по числу позвонковъ, носящихъ съ одной или съ обеихъ сторонъ

крестцовый характеръ, то составится следующая таблица:

Таблица 1.

Число позвонковъ, им'Ьющихъ крестцовый характеръ

съ одной или съ об-Ьихъ сторонъ:

4 5 6

Число
о/

Число
°/

Число
о/ Сумма

наблюд.
/о

наблюд.
/о

наблюд.
/0

наблюд.

У мужщинъ 1 (0,4) 154 (65,8) 79 (33,8) 234

У женщинъ — (-) 42 (72,4) 16 (27,6) 58

Изъ н(?я можно видеть , что правилом ь для Юрьева являются

пяти-позвоночные крестцы, часто встречаются шести-позвоночные

и весьма рЪдко четырехъ-позвоночные.

1) С. С е & е п Ъ а и г, ЬеЪгЪисЬ бег Апакопне бев МепвсЪеп. 2мгейе

1885, р. 143.
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Въ этой таблице заметенъ также до известной степени по-

ловой диморфизмъ. Въ женскомъ крестце, который, какъ известно,
короче мужского, преобладанье меньпьаго числа позвонковъ (5)
надъ более высокими (6) еще сильнее, чемъ въ мужскомъ крестце.

Относительно интенсивности смыканья крестцовыхъ позвонковъ

между собою и примыканья къ ними переходныхъ ыояснично-крест-
цовыхъ и крестцово-копчиковыхъ и чисто-копчиковыхъ позвонковъ

можно сказать следующее:

Крестцовые позвонки вообще такъ соединены между собою,
что поперечные отростки соединяются синостотически съ попереч-
ными отростками, тела съ телами, суставные отростки съ сустав-

ными, равно какъ и лежапця между суставными отростками пла-

стинки дугъ (Ьаьптае агсиз). Средше позвонки крестца такимъ

образомъ всегда соединены другъ съ другомъ синостотически, ко-

нечные же не всегда. Соединенье между первыми и вторыми,

последними и предпоследними можетъ быть гораздо свободнее.
Первый крестцовый позвонокъ можетъ быть совершенно свободенъ.
Синостозъ начинается на РаНез Iаlегаlьз, затемъ охватываетъ тела

и наконецъ суставные отростки. Пока существуютъ суставный

щели между первыми и вторыми крестцовыми позвонкомъ, между
этими позвонками постоянно существуете мысъ, а пластинки ихъ

дугъ остаются раздельными. Если же суставные отростки соеди-

няются другъ съ другомъ синостотически, то процессъ синостоза

постоянно охватываетъ также Ьапьтае и лишь весьма редко
остаются здесь маленькья дырочки. Если синостозъ между по-

следними и предпоследними крестцовыми позвонкомъ менЬе нор-

мальнаго, то прежде всего отпадаетъ синостозъ суставныхъ от-

ростковъ съ одной стороны или съ обеихъ. При этомъ полудужья

последняго крестцоваго позвонка, который и въ другихъ случаяхъ
по большей части остаются разъединенными въ срединной плоско-

сти, всегда развиваются въ торчащья вверхъ рожки, напротивъ

которыхъ расположены такье же рожки на предпоследнемъ крест-

цовомъ позвонке. Такимъ образомъ здесь существуютъ отношенья,
обычныя между первыми копчиковыми и последними крестцовыми

позвонкомъ. Далее и тела могутъ оставаться свободными и нако-

нецъ также поперечные отростки одной пли обеихъ сторонъ, если

въ боковыхъ частяхъ крестца сохраняются и у взрослаго попереч-

ный хрящевыя пластинки. Итаки въ крайнемъ случае последнш
крестцовый позвонокъ бываете свободными, не теряя однако своего

крестцоваго характера.
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На одномъ четырехъ-позвоночномъ крестцй (группа 1) вей

синостозы были развиты вполнй.

Среди 147 крестцовъ, состоявшихъ изъ 5 позвонковъ (группа
3 и 16), на 142 вей синостозы были вполнй развиты, что соста-

вляетъ 96,6%. На одномъ крестцй синостозъ между первыми и

вторыми крестцовыми позвонкомъ, на четырехъ — между 4-ымъ

и 5-ымъ позвонкомъ былъ менйе нормальнаго, причемъ въ одномъ

среди поелйднихъ четырехъ случаевъ 5-ый крестцовый позвонокъ

былъ совершенно свободенъ.

Среди 56 крестцовъ, состоявшихъ изъ 6 позвонковъ (группа
12 и 24), на 40 были вполнй развиты вей синостозы, что соста-

вляете 71,4%. На двухъ крестцахъ синостозы между первыми

и вторыми, а также между 5-ымъ и 6-ымъ крестцовыми позвон-

комъ были уменьшены въ своемъ объемй. На четырехъ крестцахъ

синортозтт между первыми и вторыми крестцовыми позвонками были

уменьшены въ объемй (въ одномъ изъ этихъ случаевъ первый крест-

цовый позвонокъ былъ совершенно свободенъ); на 10 крестцахънаблю-

далось уменьшеше синостозовъ между 5-ымъ и 6-ымъ позвонкомъ.

Оказывается, что полное развитие всйхъ синостозовъ на

шести-позвоночномъ крестцй не въ такой высокой степени господ-

ствуешь, чймъ на пяти-позвоночномъ, гдй оно обнимаетъ 96,6%,
но обладая 71,4%, надо считать такое состоите за правило.

При существованш переходнаго пояснично-крестцоваго или

крестцово-копчиковаго позвонка сосйдше крестцовые позвонки были

постоянно соединены другъ съ дргомъ полными синостозами, за

исключен]емъ одного единственнаго случая (группа 8), гдй недо-

статочный синостозъ среднихъ крестцовыхъ позвонковъ былъ обу-
словленъ только юношескимъ возрастомъ. Если бы молодой чело-

вйкъ прожилъ дольше, то, невидимому, всЬ синостозы развились

бы и здйсь въ полной мйрй.
На шести-позвоночныхъ крестцахъ я ни разу не находилъ

пояснично-крестцовыхъ позвонковъ; на пяти-позвоночныхъ онъ

въ половинй всйхъ случаевъ своего существовантя соединяется съ

крестцомъ лишь сочленовно, въ остальной половинй-синостоти-

чески; но синостозъ приэтомъ постоянно ограничивался сакрально

развитыми поперечнымъ отросткомъ. Въ одномъ случай, гдй по-

яснично-крестцовый позвонокъ соединялся съ четырехъ-позвоноч-

нымъ крестцомъ (группа 2), синостотическое соединеше распро-

странилось значительно дальше, охватывая сакрально развитый

поперечный отростокъ, тйло и суставные отростки.
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Переходнаго крестцово-копчиковаго позвонка на шести-поз-

воночныхъ крестцахъ мне не приходилось наблюдать; зато на

пяти-позвоночныхъ (по крайней мере, здесь, въ Юрьеве) они не

особенно редки, причемъ соединеше ихъ съ крестцомъ было по-

стоянно - синостотическое. О подробностяхъ этого соединешя я

говорилъ уже выше на стр. 78.

Если съ крестцомъ соединялись синостотически одинъ или

несколько копчиковыхъ позвонковъ, то соседнее крестцовые по-

звонки, за исключешемъ одного единственнаго случая, всегда

показывали полный синостозъ. Это единственное исключение

касалось шести-позвоночнаго крестца, съ которымъ синостотически

соединялся копчиковый позвонокъ (группа 1 ). Здесь половинки

последняго крестцоваго позвонка кончались свободно и развились

въ рожки.
Синостозъ между первымъ копчиковымъ и последнимъ чисто

крестцовымъ позвонкомъ происходить па пяти-позвоночномъ крестце
не только чаще, но, въ случаяхъ своего существовашя, и гораздо

интенсивнее, ч!>мъ на шести-позвоночномъ. Съ пяти-позвоночнымъ

крестцомъ въ 44 случаяхъ синостотически соединялись одинъ или

несколько копчпковыхъ позвонковъ (группы 4—6 и 17—20).

Приэтомъ синостозъ въ 34 случаяхъ охватывалъ тела и Согппа

обеихъ сторонъ, въ 3 случаяхъ — тела и Согппа одной стороны,

въ 6 случаяхъ — одни тела. Въ одномъ случае тела остались

свободными и только Согппа одной стороны соединялись другъ

съ другомъ синостотически.

Съ шести-позвоночнымъ крестцомъ лишь въ 6 случаяхъ сое-

динялись синостотически одинъ или несколько копчпковыхъ по-

звонковъ (группа 13—15). Приэтомъ синостозъ въ пяти случаяхъ

ограничивался теломъ и лишь въ одномъ случае охватывалъ

также рожки одной стороны.

Синостотическое соединеше перваго копчиковаго позвонка съ

обоими крестцами группы 2-ой и 22-ой, где крестцы им'Ьютъ

пояснично-крестцовые позвонки, отлично въ томъ смысле, что

синостозъ на более короткомъ крестце интенсивнее.

Въ обоихъ случаяхъ (группа 8 и 11), где имело место сино-

стотическое соединеше копчпковыхъ позвонковъ съ переходными

крестцово - копчиковымъ нозвонкомъ, синостозъ ограничивался

т'Ьломъ.

Полудужья крестцовыхъ позвонковъ, какъ и полудужья

остальныхъ позвонковъ, у зародыша всегда залегаются отдельно
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и соединяются въ срединной линш лишь позже. Дорзальное смы-

кайте крестцоваго канала начинается, какъ кажется, по большей

части на второмъ крестцовомъ позвонке, иногда — на третьемъ.

Отсюда оно распространяется вверхъ и более или менее далеко

внизъ, но можетъ также ограничиться названными позвонками и

даже вовсе отсутствовать. Такимъ образомъ здесь мы имеемъ

весьма обширное поле для вартацтй. Крестцовый каналъ можетъ

по всей длине быть открытымъ съ тыльной стороны, одинаково,

какъ на пяти-, такъ и на шести-позвоночномъ крестце. Могутъ
быть далее замкнуты съ тыльной стороны 1-ый, 2-ой, 3-Iй, 4-ый

и 5-ый позвонокъ, т. е. все позвонки пяти-позвоночнаго крестца.

Однако мне не приходилось наблюдать, чтобы все позвонки были

съ тыльной стороны замкнуты на шести-позвоночномъ крестце:
шестой крестцовый позвонокъ всегда безъ исключетя оставался

открытымъ. Точно также переходные крестцово-копчиковые по-

звонки всегда оставались открытыми съ тыльной стороны, равно

какъ и синостотически связанные съ крестцомъ копчиковые по-

звонки.

Крайшя формы, понятно, редки. У 234 мужчинъ крестцо-

вый каналъ 8 разъ былъ открытъ по всей длине, 12 разъ по

всей длине замкнутъ, что соответствуете встречаемости въ 3,4 %

и 5,1 %. У 58 женщинъ я нашелъ крестцовый каналъ съ тыль-

ной стороны открытымъ по всей длин! 1 разъ, и три раза по

всей длине замкнутымъ, что соответствуете встречаемости въ

1,7 % и 5,2 %.

Таблица 2-я представляетъ обзоръ числа крестцовыхъ по-

звонковъ оказавшихся замкнутыми съ дорзальной стороны, не

обращая внимашя на ихъ положеше внутри крестца, причемъ

пояснично-крестцовые позвонки сочтены за крестцовые.

Таблица 2.

Число крестцовыхъ позвонковъ, замкнутыхъ

съ тыльной стороны.
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Изъ этой таблицы видно, что чаще всего 4 крестцовыхъ

позвонка съ тыльной стороны замкнуты. У мужщинъ это состо-

яше наблюдалось почти въ половине случаевъ (48,7 %), у жен-

щинъ еще чаще (56,9 %). Вокругъ этого состояшя, являющагося

какъ бы среднимъ, группируются друшя съ убывающей къ край-
ностямъ встречаемостью, причемъ нужно отметить, какъ единст-

венную неправильность, что замкнутость только одного позвонка

встречается еще реже, чемъ вполне проведенная дорзальная щель.

Замкнутость одного только крестцоваго позвонка я нашелъ у

мужщинъ въ 3 случаяхъ (1,3 %), а у женщинъ вовсе не нашелъ.

Въ двухъ случаяхъ это былъ второй крестцовый позвонокъ и

въ одномъ случае — третхй. Три замкнутыхъ крестцовыхъ по-

звонка встречались у мужчинъ въ количестве 25,2 %, у женщинъ —

въ количестве 20,7%, т. е. въ четверти и въ одной пятой всехъ

случаевъ. Пять замкнутыхъ крестцовыхъ позвонковъ какъ у

мужчинъ, такъ и у женщинъ попадались относительно редко (въ
количестве 12,0 % и 12,1 %), т. е. въ одной восьмой части всехъ

случаевъ. Еще реже встречалась замкнутость съ тыльной стороны

только двухъ крестцовыхъ позвонковъ (9,4% и 8,6%).
Изъ таблицы 2-ой можно также вывести, что у женщинъ

существуетъ более сильная тенденщя къ дорзальному смыканпо

крестцоваго канала, ч4мъ у мужчинъ. Этотъ вопросъ следовало
бы проверить на более обильномъ женскомъ матертале.

Таблица третья даетъ обозрите положешя замкнутыхъ съ

тыльной стороны позвонковъ внутри отдйльныхъ крестцовъ, при-

чемъ существующее пояснично-крестцовые позвонки сочтены за

крестцовые. На таблице четвертой тотъ же матер!алъ собранъ
въ бдлышя группы, смотря по тому, существовала-ли дорзальная

щель на проксимальномъ конце крестца, или н'Ьтъ, и какъ далеко

она тянулась.

Дорзальная замкнутость перваго крестцоваго позвонка, какъ

видно изъ таблицы 4-ой, составляетъ общее правило, еще более

частое у женщинъ (86,2%), чЪмъ у мужчинъ (82,9%). Во всехъ

остальныхъ случаяхъ, именно въ количестве 17,1 % у мужчинъ

и 13,8 % у женщинъ, первый крестцовый позвонокъ не замкнутъ
съ тыльной стороны, причемъ дорзальная незамкнутость прокси-

мальнаго конца крестцоваго канала ограничивалась большей частью

этимъ позвонкомъ (въ количестве 12,8% у мужчинъ и 12,1% у
женщинъ). Весьма редко она переходила на 2-ой крестцовый

позвонокъ, где и останавливалась (въ количестве 0,9%, и то
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У женщ. 7 (12,1) 32 (55,2) 9 (15,5) 2 (3,4) 1 (1,7) 3 (5,2) 3 (5,2) - (-) — (-) - (-) 1 (1,7) 58

Таблица 4.

1-ый крестцовый
позв. замкнуть съ

тыльной стороны.

1-ый крестцовый
позв. не замкнуть

съ тыльной стор.

1-ый и 2-ой крестц.
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съ тыльной стор.
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только у мужчинъ); чаще однако она сливалась съ НlаlпB васгаПз,
такъ что въ этихъ случаяхъ крестцовый каналъ по всей длине
оказывался открытымъ съ тыльной стороны (3,4 % у мужчинъ и

1,7 % у женщинъ).

Вернувшись къ таблице 3-ей, мы видимъ, что въ группе
крестцовъ съ замкнутымъ 1-ымъ позвонкомъ НlаlпB васгаПз чаще

всего замыкается вверху четвертымъ крестцовымъ позвонкомъ.

Затемъ следуетъ съ убывающей встречаемостью замыкаше третьимъ,

пятымъ и вторымъ крестцовымъ позвонкомъ. Въ группе крест-

цовъ, у которыхъ первый позвонокъ остался не замкнутымъ
съ тыльной стороны, наблюдаются подобный отношения НlаlпB

BасгаllB.

Таблица пятая даетъ сопоставлеше дорзальнаго смыкашя

техъ пяти- и шести-позвоночныхъ крестцовъ, которые не имТютъ

переходныхъ позвонковъ и съ которыми копчиковые позвонки не

соединены синостотически.

При существоваши шести крестцовыхъ позвонковъ, какъ

видно изъ таблицы 5-ой, крестцовый каналъ несколько более

замкнутъ съ дорзальной стороны, чемъ при наличности пяти

крестцовыхъ позвонковъ, но въ среднемъ не на одинъ позвонокъ

больше. Можно и отметить несколько более сильное смыкаше

женскихъ крестцовъ.

На основаны данныхъ, приведенныхъ въ таблице 5-ой мы

приходимъ также къ следующему расчету. У 114 мужскихъ пяти-

позвоночныхъ крестцовъ въ общей сумме было 570 позвонковъ,

изъ которыхъ съ тыльной стороны оказалисъ замкнутыми 367.

Такимъ образомъ въ среднемъ по 3,2 позвонка были замкнутыми
съ тыльной стороны, а въ общемъ 64,4% всйхъ крестцовыхъ

позвонковъ.

У 33 женскихъ пяти - позвоночныхъ крестцовъ въ общей

сумм!! было 165 позвонковъ, изъ которыхъ замкнутыми съ тыль-

ной стороны оказались 112. Такимъ образомъ въ среднемъ по

3,4 позвонка были замкнутыми съ тыльной поверхности, а въ

общемъ 67,9% всйхъ крестцовыхъ позвонковъ.

У 47 мужскихъ шести-позвоночныхъ крестцовъ въ общей сумме
было 282 позвонка, изъ которыхъ дорзальную замкнутость показы-

вали 187 позвонковъ. Такимъ образомъ на этихъ крестцахъ въ сред-
немъ было по 4,0 замкнутыхъ дорзально позвонковъ, или въ об-

щемъ 66,3 %.



Таблица 5.

позвонки:
Замкнуты были съ тыльной стороны крестцовые
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У 9 женскихъ шести-позвоночныхъ крестцовъ въ общей сумм'Ь
было 54 позвонка, изъ которыхъ 37 оказались замкнутыми съ

дорзальной стороны. Такимъ образомъ въ среднемъ на эти крестцы

приходилось по 4,1 позвонка съ дорзальной замкнутостью, что въ

общемъ составляетъ 68,5% вс'Ьхъ крестцовыхъ позвонковъ.

Такимъ образомъ вообще можно сказать, что зд'Ьсь, въ

Юрьев'Ь, 2/3
вс’Ьхъ крестцовыхъ позвонковъ бываютъ съ тыльной

стороны замкнутыми.

Отдельный оттискъ изъ „Протоколы Общества Естествоиспытателей при

Императорскомъ Юрьевскомъ т. XX, в. 3.

Тип. К. Маттисена въ ЮрьевЪ, Лифл.
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