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BEITRAGE zUR BERICHITIGUNG DER RUSSISCH-
LIVLANDISCHEN CHRoNoLoGIE. VoN AUGUST

ENGELMANN.

I. Ueher ecinige Daten der russisch-livliindischen Chronologie
aus den Jahren 1360 —=1399.

Der Vertrag Nowgorod’s mit den deutschen Kaufleuten
ward bisher nach dem Vorgange Krug’s') in das Jahr 1269
gesetzt. Seine in mehr als einer Hinsicht lehrreiche Unter-
suchung konnte aber deshalb nicht das letzte Wort in dieser
Sache bleiben, weil er einerseits mit der Berechnung der rus-
sischen Mirzjahre noch nicht im Klaren war, und andrerseits
die einschlagenden liibischen und livlindischen Urkunden ihm
nicht zu Gebote standen. Daher konnten sich gegen seine
Berechnung neuerdings andere Bestimmungen geltend ma-
chen, Zuniichst sucht F. G. v. Bunge in seinem Livlindischen
Urkundenbuch ?) auf Grund verschiedener Documente als die
Zeit des Vertrages den Winter 12%%/,, festzustellen, wobei
er als dusserste Grenze des Abschlusses den 1. April 1269
annimmt, Dagegen ist in einer ganz neuerdings erschienenen

1) Forschungen in der ilteren Geschichte Russlands II. 621— €26.
Vergl. Sartorius-Lappenberg, Urkundliche Geschichte d. Urspr.
der deutschen Hansa II. (= hanseat. Urkundenb.) S, 96 Anm. :

2) Liv-, Esth- und Curlind. Urkundenb. I. 518. Cf. Regesten S. 113.
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Ausgabe des Tractats ?), die schon friiher *) angedeutete An-
sicht erneuert worden, wonach der Tractat in den Winter
127%,, fallen soll. Diese Differenz in der Zeitbestimmung
macht eine nochmalige Revision des Gegebenen nothwendig,
um so ‘mehr, da mit der Sicherstellung der Zeit des Frie-
densschlusses mehrere zuniichst stehende Daten der russisch-
livlindischen Chronologie ihre Berichtigung finden konnen.
Alexander Newski war am Tage des h. Ap. Philippus, den
14. November 1263 — 6771 v. E. d. W.?°) gestorben und am
23. desselben Monats, Freitag, am Feste d. h. Amphilochus
begraben worden. Im folgenden Jahr, 6772 seit E. d. W. (wel-
ches vom 1. Miirz 1264 bis 28. Februar 1265 geht), vertrie-
ben die Nowgoroder seinen minderjihrigen Sohn, Dmitri
Alexandrowitsch, und fertigten eine Gesandtschaft nach
Twer ab, ihren Thron dem Bruder Alexander’s, Jaroslaw Ja-
roslawitsch anzubieten, welcher auch darauf einging, und
am 27. Januar 1266 (6773 — 1. Miirz 1265 bis 28. Februar
1266) feierlich auf den Nowgoroder Fiirstenstuhl gesetzt
wurde®), nachdem er den iltesten der uns aufbehaltenen Ver-

8) O aorosops Hosaropoaa c» HEwenxumu roposamu u oTian-
AOMB, 3aKAI09eHHONS BB 1270. Cou. . Amapeesckaro CIIG. 1835.
p- 16. S. meipe vor einigen Monalen geschriebene Recension dieser
Ausgabe im Maibeft der Oreuecrsennbia Bauucku, wo schon fir die
Zeitbestimmung des Vertrags das Hauptsichlichste der hier weiter ge-
fiihrten Untersuchbung geljefert ist.

4) Die iltesten Tractate Russlands. Von Dr. E. S. Tobien. Dorpat
1844. S. 79. Der Herausgeber, in dessen Beweisfiihrung sich eine irr-
thiimliche Ansicht iiber die russischen Marzjahre kund gibt, stiitzt sich
auch auf eine falsche Angabe der spateren Nowg. Chronisten iiber die
damals in Nowgorod beobachtete Sonpenfinsterniss.

5) Die sogen.Erste Nowg. Chron. rechnet durchweg nach altrussischen
Mirzjahren , iiber deren Verhiltniss zam byzantinischen September-
jahre und julianischen Januarjahre auf die klare Auseinandersetzung
inYuensia 3anucku Axazemiu Hayks mo I u IIJ Ora. Bd. II, Heft 5,
S. 766—1770, zu verweisen ist. Hr. Akad. Kunik nennt seine Ansicht
eine unwiderlegbare (HeompoBep:kuMOe NoJokeHie), worin ihm auch
die beiden mathematischen Chronologen, die Herren Akademiker
Wisniewski und Perewostschikow beistimmen.

6) I. Nowg. Chron. 58 (Hogr. I AbT. in Iloan, Co6p. Pycck. JAbron.
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trige Nowgorod's mit seinen Fiirsten unverbriichlich zu bal-
ten geschworen.”) In diesem Vertrage wird Nowgorod ver-
treten durch den Possadnik Michael und den Tyssizkoi
(vercankoii , wortlich Tausendmann) Konrad. Statt dieser
Ménner nun begegnen wir in dem uns niederdeutsch aufbe-
wahrten Vertrage der deutschen Kaufleute mit Nowgorod, ne-
ben dem Grossfiirsten JaroslawJaroslawilsch, zwei andern
Namen, dem «borchgreuen paucen» (rocasnnks Ilasma) und dem
whertogen, heren ratiboren» (vpicauxoii ParuGops). Der erstere
war nach der Schlacht bei Wesenberg (18. Februar, Sonn-
abend in der Butterwoche?®), also 1268 n. Chr. = 6775 n.
Erschaffung der Welt ®2) an des gefallenen Michael Statt zum
Possadnik gewihlt worden. Die Stelle des seit derselben
Schlacht verschollenen Tyssitzkoi Konrad ward im Herbst
des folgenden Jahres 1269 (6777) dem Ratiber Klukso-
witsch gegeben, und zwar auf Wunsch von Jaroslaw, der
nach lingerer Abwesenheit wiederum im Sommer 1269 nach
Nowgorod gekommen war.’) — Hieraus ergiebt sich, dass
der Tractat mit den deutschen Kaufleuten nicht vor dem
Herbst 1269 abgeschlossen sein kann. Andrerseits kann er
nicht iiber das J. d. W. 6778 hinausfallen, welches sich vom
1. Mirz 1270 bis zum 28. Febr. 1271 erstreckte, weil im Win-
ter dieses Jahres (also Ende 1270, oder Anf. 1271) der Gross-
fiirst Jaroslaw Jaroslawitsch Nowgorod verliess, um nicht
mehr dahin zuriickzukehren. Er begab sich nach Wladimir
und von dort in die goldene Horde und starb auf dem Heim-

T. III Ich citire die russischen Chroniken stets nach dieser Ausgabe,
wofern nicht ausdriicklich das Gegentheil angegeben ist): B® afro
6773. Hocaauma B Hopbropoas Ba croat kua3A fApocaasa Apocaa-
BUYA, MBcana reusapsa Bp 27.

7) Co6p. Toc. I'pam. u Jor. I, No. 1 und 2.

8) Hosmr. I. /1. 60. mbcaua vespaas 18, Ha NAMATH CBATOrO OTHA
ABa, BB €y60Ty CbIPONYCTHYIO.

8a) Nicht, wie durch ¢inen Fehler in der Chronik steht, im J. 6776;
denn dieses beginnt erst mit dem 1. Marz 1268.

9) Hosr. I I 61. Toro ;xe abra (6777 nach dem Juni) npibxa knase
fipocaass Bb HoBbropoAs ... n nobxa nmpoue... M BLCIATHING H CH
Bpospaunn. Toraa me zama teicausckoe Parubopy Kaykcosuuio, mo
kAR Boau. Toro ke abra, na 3umy, m nmp.
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weg, worauf seine Leiche in Twer beigesetzt wurde.'®) Von
den Chronisten setzen die einen'') seinen Tod in das J. d. W.
6779, die andern in d. J. 6780'%). Fiir die zweite Hiilfte des
Mirzjahres 6779 (= 1. Mirz 1271 bis 29. Februar 1272)
spricht die Nachricht des in Anm. 10 citirten Chronisten, dass
dem verstorbenen Grossfiirsten ein Sohn nachgeboren wor-
den.'*) Wenn sich hieraus auch nicht mit Arzybyschew!'?)
folgern lisst, dass Jaroslaw’s Tod vor dem November 1271
erfolgt sei, (denn die Zeit seiner Abreise aus Wladimir ist
nicht genaner bestimmt), so ist doch so viel gewiss, dass der
Grossfiirst noch nicht 3/, Jahr von Hause abwesend war, als
der Tod ihn ereilte. Er muss also Ende 1271 oder Anfang
1272 verstorben sein.

Zwischen den Daten von Jaroslaw’s Abreise und Tod
findet sich in der Ersten Nowgoroder Chronik eingeschoben

10) Hosr. I. Ibr. 62: Toro e abra (6778), HA 3uMy , mAe KHA3b
Apocaass B Boaoaumups, norToab nie b opay. Bb abro 6780. Hpe-
crasuca kHa3b Beankpin Hosropoanckein flaocaass fpocaasuus, b Ta-
rapbxs, 0 noaoxuma i 8% Toepu y cs. Kosmsl u Jdembana.

Jbronuceus , coaepxamiii Pocciiickyro Mcropiro ors 8714 abra
A0 724%... Mocksa. 1784. p. 43: Toe :xe 3ump1 (6779) npecrasuchk
B. Ku. fIpocaass . . .. agetii n3s Taraps, Aepxasp Beanroe Kuakenie

. . cemb abre. Hiebei ist iibrigens zu bemerken, dass wenn in den
Chroniken des westeuropiischen Miltelalters die Rechnung nach Re-
gierungsjahren der Landesregenten sich durchschnittlich als genauer
erweist, denn sonstige chronologische Angaben, die erst nach jenen be-
rechnet zu werden pflegten, dagegen bei den russischen Annalisten,
welche gewissenhaft Jahr fiic Jahr in ihren Aufzeichnungen fortschrit-
ten, die Angabe von Regierungsjahren keine so zuverlissige ist, son-
dern ihren Ursprung meist erst in spiterer Berechnung findet. So
schreiben z. B. in unserm Fall die Chronisten , welche Jaroslaw’s Tod
in d. J. d. W. 6779 setzen, ihm eine siebenjihrige Regierung zu,
wihrend die iibrigen mit dem Vorriicken seines Hinscheidens in d. J.
6780, auch seine Regierungszeit um ein volles Jahr verlingern.

11) Tponuk. Abt. 227. Hosr. IV. AbT. 42, so wie der Anm. 10 an-
gefiihrte Annalist.

12) Hosr. 1. 1. 62; Coeiiick. I. 1.197. — S. Ilopbcreosanie o Poccin,
II. Mocksa 1838, p. 44. Anm. a.

13) Uo npecrasaenin e ero (Apocaara) poanca crins ero Muxanas.

14) Siehe die Anmerk, 12.

9
-~
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die Nachricht von einer Sonnenfinsterniss am Sonntag der 5.
Fastenwoche (»5 nexbaro 5 neaban nocra. ist die einzig rich-
tige Lesart der Akad. Hdschr.), also im Jahr 1270 (6778), wo-
fir die gedruckte Chrounik filschlich 6779 (1271) setzt. Das
Datum dieser Finsterniss, die auch der Schreiber des Nowg.
Evangeliums von 1270'%), am Tage des h. Miirt. Nikon, dem
23. Mirz, sowie der Continuator Albert’s v. Stade am Sonn-
tag Laetare 1270'2) beobachtet haben, ist schon von Krug
festgestellt worden, wobei auch die abweichende Angabe eini-
ger spiteren Chronisten, die dasPhiinomen aufeinen Mittwoch
setzen, ihre Erklirung gefunden hat!®). Da nun in der Now-
goroder Chronik die gedachte Finsterniss nicht nur unter ei-
nem falschen Jahr angegeben sondern auch in der Reihen-
folge der Begebenheiten an eine Stelle gesetzt ist, welche ihr
nicht gebiihrt'?), so liegt am Tage, dass daraus nicht, wie
wohl geschehen, gefolgert werden kann, Jaroslaw habe Now-
gorod noch vor ihrem Eintritt verlassen. Wir haben daher
keinen Grund, des Chronisten Zeitangabe dieser Abreise in
Zweifel zu ziehen. "

Somit geht aus dem Bisherigen hervor, dass der von Jaro-
slaw ratificirte Tractat Nowgorod's mit den deutschen Kauf-
leuten in der Zwischenzeit vom Herbst 1269 (6777) bis zum
Winter 1279, (6778) zu Stande gekommen sein muss. Mit
Hiilfe liibischer und liviindischer Urkunden wird es gelingen,
sein Dalum noch genauer zu bestimmen.

15) Die ganz richtige Angabe des Schreibers lautet im Original:

»Bb aBro 6778 kouuann Goima kuurs! cua mbcana Mapra, BB 23,
HA DaMATH cBATaro myuennka Hukoma. Tomp ke Anm ObICTH .3HaMeHie
BB cbaubuu. Ilncaxs #e kaurel cua a3b I'lopra, cbiHDh NONOBH IAaro-
aemare JoTenma, ¢b» ropoanma. . .

15a) Continuatio annalium Alberti Stadensis. Hafniae 1720. p. 6:
Eo anno (1270) fuit Eclipsis Solis in Dominica Letare (23. Mirz).

16) Krug’s Untersuchung iiber die Soanenfinsterniss vom 23. Marz
1270 wurde zuerst in den «BmGaiorpaenueckie Juctol II. Kennena»
1825. No. 13 gedruckt.

17) Aehnliche Versetzungen von Begebenheiten aus einem Jahr in
das andere finden sich auch sonst in der Ersten Nowgoroder Chronik,
Siehe Yuen. 3am. Akaz. H. po I u IIT Ora. p. 781. — HMapberia 11
Ora. Ax. H. T. II, /1. 5.
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Im Cod dipl. Lubec. ist abgedruckt ein Schreiben des Land-
meisters von Livland Otto (von Lutterburg), worin er die
Stadt Liibeck ersucht, Gesandte zu ihm zu senden, behufs ei-
nes definitiven Friedenschlusses mit den Nowgorodern, wel-
che in Folge der Belagerung von Pskow sich dazu geneigt
erklirt hitten. '®) Da nach der Nowgoroder Chronik'?) d.e
Ritter am Sonntag Allerheiligen 6777 (p» neabaio Behxs Cea-
mhixs = Sonntag nach Pfingsten;, also den 19. Mai 1269) vor
Pskow erschienen und nach einigen Wochen (im Juni) wie-
der abzogen, nachdem ein vorliufiger Friede geschlossen, —
s0 kann die liibische Gesandtschaft nicht vor dem Spiitsommer
oder Herbst 1269 abgefertigt sein. Sie erreichte ihren Zweck,
wie ersichtlich aus einem andern Schreiben desselben Meister
Otto vom Montag nach Quasimodogeniti 2°;. Obgleich dabei
keine Jahreszahl angegeben ist, so gehort die Urkunde doch
unzweifelhaft in das Jahr 1270, in welchem der genannte
Montag auf den 21. April fiel. Denn von 1269 (wo Montag
nach Quasimodo am 1. April war) kann sie nicht sein, weil
sonst der Frieden noch vor der Belagerung Pskows ge-
schlossen worden wiire, die der Ereignisse Zusammenhang
nicht aus dem J. 1269 zu verweisen erlaubt, wie weiter unten
noch ersichtlicher werden wird. Noch weniger kann die Ur-
kunde in das Jahr 1271 gesetzt werden, weil schon am 27.
August dieses Jahres Walter v. Norteck als Ordensmeister
urkundlich vorkommt?* ) und zwischen ihm und Otto v. Lut-

18) Liib. Urkdb. I, 297. No. CCCXV. — Livl. Urkdb. ¥, 514. No.
CDX. — Ein gleichlautendes Schreiben fertigte auch die Stadt Riga
nach Liibeck ab (Liib. Urkdb. No. CCCXVL). Beide Urkunden sind
ohne Datum.

19) Hosr. 1. JA%T. 61.

20) Liib. Urkdb. I, 335. No. CCCLIX. — Livl. Urkdb. I, 527.
No. CDXV: Datum Riga, secunda feria post Quasimodogeniti.
Dass dieses die Gesandtschaft war, welche den Tractat mit Nowgorod
abschloss, beweisen zum Ueberfluss die Namen der in O'tto’s Schreiben
erwahnten Gesandten Heinrich Wullenpund, Ludolf (Dobri-
cike) und Jakob (Curing) — dieselben, die auch im Eingang des
Jaroslaw’schen Vertrages aufgefithrt werden.

21) Livl. Urkdb. 1. 536, No. CDXXV.
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terburg noch der Vicemeister Andreas v. Westphalen
Platz finden muss, welcher in einer gleichfalls von Montag
nach Quasimodogeniti (secunda feria post octavam paschae, d. ¥. 1
fiir d. J. 1271 d. 13. April) datirten Urkunde??) schon
vom Magister Otto recordationis felicis spricht. Ist demnach
jenes Schreiben Otto’s unstreitig vom 21. April 1270, so kann
der Landmeister nicht schon am 16. Februar dieses Jahres
umgekommen sein, wie bisher angenommen wurde; es muss
vielmehr, da der Tag seines Todes festzustehen scheint?®?),
derselbe im Jahr 1271 seine Stelle erhalten. Dieser Zeitbe-
stimmung widerspricht keineswegs die mit Recht auf jene
Schlacht bezogene Nachricht der kleinen Diinamiinder Chro-
nik?%): «Anno Domini MCCLXX® prelium fuit contra lettow:-
winos in Osilia in die beate juliane virginis» (d. i. den 16.
Februar), denn ihr Jahr 1270 kann ein Marienjahr (Verkiindi-
gungsjahr) sein und sich vom 25. Mirz 1270 bis zum 24. Miirz
1271 erstrecken, so dass ihr 16. Februar schon in dieses letz-
tere Jahr gehort. Fiir solche Zeitrechnang spricht der Um-
stand, dass die sogenannte kleine Diinamiinder Chronik aller
Wahrscheinlichkeit nach nur eine Sammlung von Notizen

22) Livl. Urkdb. I, 530, No. €CDXVIII. — Liib. Urkdb. I, 324, No.
CCCXLVIIL

23) Zweifelsohne blieb er in der Schlacht gegen die Litthauer, wel-
che die kl. Diin. Chron. «in Osilia» vorfallen lisst, wihrend Alnpeke
V. 7817 — 7850) genauer das Eis der Meerenge als den Kampfplatz
angiebt. Die Herrmeisterchronik (Archiv. 1V, p. 293) hat: «bei Karks
auf dem Ise.» Dies kann nun weder Karkus in Jerwen, noch die ehe-
malige Ordensburg Karkus in der Nihe von Fellin sein. Besser wiirde
mit Osilia zusammenstimmen Karki auf Sworbe; aber nach Al npeke’s
Darstellung kann der Kampf nicht weit von der Wiek stattgefunden
haben, also auf dem grossen Sunde bei Moon. —- Beiliufig. bemerkt,
lasst sich aus der Nachricht der Herrmeisterchronik schliessen, dass
dieselbe nicht blos, wie ihr Herausgeber meint, ein Auszug aus der
Grefenthalschen . ist, denn diese hat an der betreffenden Stelle ganz
falsch «bei Kokenhusen», was eher umgekehrt durch eine falsche Co-
pie der Worte «bei Karks auf dem Ise» entstanden sein kann.

24) v.Bunge’s Archiv fir die Geschichte Liv-, Esth- und Curlands.
1v, 271.
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aus einer grossern Diinamiinder Klosterchronik ist, deren
Aufzeichnungen , nach der Genauigkeit der ihr entnommenen
Nachrichten zu urtheilen®?), mit dem Laufe der Begebenhei-
ten Schritt gehalten haben miissen. Gehort aber die Nach-
richt von der Schlacht einem Zeitgenossen an, so rechnete er
sein Jahr zweifelsohne von Marii Verkiindigung, d 25. Mirz,
als dem im 13. Jhd. in Livland iiblichen Jahresanfang, wo-
von eines Weiteren unter No. 1I.

Aus der bisherigen Untersuchung ergiebt sich nunmehr,
dass der Vertrag Nowgorod's mit den deutschen Kaufleuten
in die Zeit vom Herbst 1269 bis zum 21. April 1270, d. h. in
den Winter 12"9/,0, oder noch genauer in die ersten Monate
des J. 1270 geselzt werden muss , denn die liibecker Boten
gingen wahrscheinlich gleich nach Bestitigung desselben nach
Riga ab, wo ihnen O M. Otto am 27. April ein Belobigungs-
schreiben an den Rath von Liibeck ausstellte. Der klareren
Uebersicht wegen geben wir die besprochenen Facta, so weil
sie den Vertrag betreffen, in ihrem Zusammenhang, wo der-
selbe seine nothwendige Stelle finden wird.

25) So wird z. B. das Datum der Schlacht bei Durben, wo O.M. Bur-
chard v. Hornhusen fiel,durch die mithsamen, vor Auffindung der kl Diin.
Chron. angestellten Berechnungen Th. Kallmeyer’s in seiner «Chro-
nologie der O.M. Livlands im XIII. Jahrh.» (Mittheilungen aus dem
Gebiete der Gesch. Liv-, Esth- und Curlands IlI, 433—441) verbiirgt.
Ebenso stimmt das Jahr 1297, in welches die Chronik den Ausbruch
des Kampfes der Stadt Riga mit dem Orden um ihre Selbststindigkeit
setzt, vollkommen mit den Nachrichlen der aus dieser Zeit erhaltenen
Urkunden. Livl, Urkdb. I, 708, No. DLXVII; 712, No. DLXVIII; 744.
No DLXXY; cf. Regesten I, 168, No. 649; I, 28, No. 737. Gleiche
detaillirte Genauigkeit zeichnet die iibrigenZeitangaben der Chronik aus,
so dass die Quelle, der sie entlehnt sind, offenbar aus wohlunterrichteter,
hachst wahrscheinlich gleichzeiliger Feder geflossen sein muss. Einige
Fehler in den Ziffern der Jahreszahlen sind augenscheinlich der Fliich -
tigkeit des Abschreibers beizumessen, welcher zu einem augenblickli-
chen Zwecke einige Daten der urspriinglichen Chronik exerpirte; z. B.
die letzte Ziffer VI des Datums der Schlacht bei Rahden, in welcher
der O. M. Yolkwin blieb (1236), mag durch das Zusammentreffen
mit dem Anfangsbuchstaben der darauf folgenden Parlikel in zu VII
geworden sein.
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Im Jahr 1267 war zwischen Nowgorod und den dinischen
Vasallen in Esthland ein Krieg ausgebrochen, in den auch
der Orden verwickelt ward, und am 18. Februar 1268, am
Sonnabend in der Butterwoche (8% cyGory cpipomycruyio)
kam es zur Schlacht bei Wesenberg, wo der Possadnik von
Nowgorod Michael erschlagen ward, und der Tyssitzkoi
Konrad verscholl. An des ersteren Statt ward alsbald Pawel
(Haewma) gewiihlt, die Stelle’ des andern blieb fiir's Erste un-
besetzt. — Im folgenden Friihling erschien der O.M. Otto
von Lutterberg mit einemn ansehnlichen Heer vor Pskow,
d. 29. Mai 1269 (s» neabao schxs Csateixs), konnte es aber
nicht nehmen, da die Nowgoroder unter Anfiihrung des Fiir-
sten Juri Andrejewitsch zum Entsatz herbeieilten. Ob-
qleich nun die Dowmontsage ihren Helden einen glinzenden
Sieg erfechten lisst, andererseits wiederum Otto den Lii-
beckern schreibt, er habe Pskow giinzlich zerstort, so geht
doch aus Allem hervor, dass keine Partei in entschiedenem
Vortheil war, daher es um so leichter zum Frieden kommen
konnte , der unter Vermittelung des Fiirsten Juri vorliufig
auf die Bedingungen des zur Zeit Meister Volkwin’s und
Bischof Albert's eingegangenen Vertrages2) abgeschlossen
ward. Ohne Zweifel waren die Nowgoroder auch durch die Un-
terbrechung aller Handelsverbindungen mit den Deutschenzum
Frieden geneigter gemacht worden, eine Unterbrechung, zw
welcher sich der gemeine Kaufmann in Folge der Unterhand-
lungen des gewesenen O. M. Konrad von Mandern zu Lii-
beck verstanden hatte, unter der Bedingung, dass der Friede
nicht ohne sein Zathun abgeschlossen werden solle (Urk. v.
36. Mai 1268: feria quarta dierum sacrorum Pentecosten. *®)
Demzufolge fertligten nun Otto und die Stadt Riga Briefe nach
Liibeck ab, mit der Aufforderung, behufs definitiven Frie-
densschlusses, Gesandte zu ihrnen zu schicken. Unterdessen
war auch (noch im Sommer [269) der Grossfiirst Jaroslaw
Jaroslawitsch nach Nowgorod gekommen, wo er seinen

25a) Es kann hier der Vertrag gemeint sein, dessen der Nowgoro-
der Avnalist unter d. J. 6736 (1228) gedenkt. (Hosr. I. J. 43.)
26) Lub. Urkdb. 1,290, No, CCCV. — Livl. Urkdb.1. 512, No. CDVIIL.
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Liebling Ratibor zum Tyssiizkoi wihlen liess. Da noch kein
definitiver Friede geschlossen war,-(eme 60 neao6ph ca
Gaxy ymupuau c¢b Hbnnm, sagen bei einer Gelegenheit die
Nowgoroder ihrem Fiirsten), so sammelte der Grossfiirst im
Winter 12%°/,; Truppen, um einen neuen Feldzug zu unter-
nehmen, wenn der Friede nicht zu Stande kiimne.2’) Da er-
schienen in den letzten Tagen des Jahres 1269, oder zu An-
fang 1270 die Gesandten der Deutschen, unter ihnen Heinrich
Waullenpund, Ludolf Dobricike und Jakob Curing, die
Boten des gemeinen Kaufmannes, mit dem vollstéindig ausge-
arbeiteten Project eines Handelsvertrages 2°), auf dessen
Grundlage der Tractat von 1270 in den ersten Monaten dieses
Jahres zu Stande kam. Eines Friedensschlusses in dieser Zeit
(Ende des Mirzjahres 6777) erwihnt auch der Nowgoroder
Chronist (a. a. 0.), hat aber dabei nur die Esthlinder im Auge
(kaamaemca na scew “soim pamen, Haposs: scen orcrymaemes,
sprechen bei ihm die fremden Gesandten), was sich dadurch
erklirt, dass der Grossfiirst sich vorher zu einem Zuge gegen
Reval geriistet hatte. Nach dem Friedensschlusse , am 23.

Miirz 1270 (83 meabxio 5-oii weabsn mocra, na mamats myve-
Huka cs. Huxona) ereignete sich die Sonnenfinsterniss, von der
die Nowg. Chron., der Schreiber des Nowg. Evang., sowie der
Continuator Albert's v. Stade berichten. Den nach gliicklich
vollendetem Auftrage iiber Riga heimkehrenden Gesandten der
Kaufleute gab der Ordensmeister ein fiir sie ehrenvolles
Schreiben an Liibeck mit, datirt vom 21. April (secunda feria
post Quasimodogeniti). So war der Friede wieder hergestellt
und die Handelsverbindungen mit Nowgorod nach fast zwei-
jdhriger Unterbrechung aufs Neue angekniipft. Doch bald
wurden die angereisten Kaufleute Gegenstand verschiedener
Bedriickungen und Zeugen stiirmischer Auftritte. Es kam in
Nowgorod zur Empirung und Jaroslaw Jaroslawitsch,
dem man unter anderm Bedringung der Fremden vorwarf,
(4emy BBIBOAMMIb OTH HACH MHO3EMOA, KOTOPbIM Y HACH KA-

27) Hosr. L. JAbT. 61.
28) Hans. Urkdb. 29, No. XI, b. — Liib. Urkdb, I, 694, B. — Livl.
Urkdb. I, 517, No. CDXII{.
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BYTE?), war genothigt, die Stadt zu verlassen. Er sammelte
ein Heer und bat durch seinen Giinstling Ratibor den Chan
um Hiilfe, die kaum bewilligt von Wassili Jaroslawitsch
wieder hintertrieben ward. Der Grossfiirst suchte nun auf
dem Wege der Unterhandlung nach Nowgorod zuriick-
zukehren, aber die Nowgoroder wollten von nichts héo-
ren und riickten ihm mit gewaffneter Hand entgegen. Doch
kam es zu keiner Schlacht und die Heere standen eine Woche
einander unthiilig gegeniiber, bis endlich durch Vermittelung
des Metropoliten ein Vergleich zu Stande kam*?), der uns er-
halten ist3®). Er gehirt also in das Ende des Jahres 1270,
denn im folgenden Winter (6778 — 127°/,,) begab sich der
Grossfiirst iiber Wladimir nach der Goldenen Horde, um des
Chan’s schwankende Gunst wieder zu erwerben. Auf der
Riickreise starb er im Winter 127!/, und ward im Friihling
1272 zu Twer beigesetzt. Einige Zeit vorher war auch O.M.
Otto v. Lutterburg umgekommen, in der Schlacht bei Oesel
den 16. Februar 1271. An seine Stelle trat der Vicemeister
Andreas v. Westphalen, der einige Monate dem Orden
vorstand, bis auch er von den Lithauern erschlagen ward An-
fang April (feria secunda post octavam paschae, fiir das Jahr
1271 d. 13. April) kommt er noch urkundlich vor3'); sein
Tod muss aber nach Alnpeke (V. 7962 — 7988) sehr bald
erfolgt sein , wahrscheinlich noch im April 1271. Wie hier,
s0 miissen wir, da Ernst’'s v. Rassburg Todestag (5. Mirz
1279) festssteht, auch fiir Walter’s v.Nortek Regierungszeit
wieder zu Napiersky’s urspriinglicher Angabe zuriickkeh-
ren, wonach sie in die Jahre 1271—1273 zu selzen ist. Da-
mit stimmen auch die Urkunden; denn die erste, in der sei-
ner als Landmeister von Livland Erwihnung geschieht, ist
vom 27. August (VL. Cal. Sept.) 1271 32) und die letzte von ihm
in Livland ausgestellte **) triigt das Datum 1273. Dieses Da-

29) Hoer. 1. 1. 61. 62.

30) Co6p. Toc. Lp. m Ador. T. I. No. 3.

31) Liib. Urkdb. I, 324. No. CCCXLVII. — Livl. Urkdb. I, 530.
No. CDXYVIII.

32) Livl. Urkdb. I, 536, No. CDXXYV.

33) Livl. Urkdb, I, 547. No. CDXXXII: anno MCCLXXIIL
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tum liisst sich noch genauer so bestimmen, dass die Urkunde
nach dem 25. Mirz des genannten Jahres ausgefertigt sein
muss, weil sie sonst, bei der damals iiblichen Jahresrechnung
von Marid Verkiindigung an; (s. Abh. No. II), sogar in’s Jahr
1274 fallen wiirde, was der Riickrechnung der Jahre seit
0. M. Ernst’s Tode allzu sebr widerspriche. Da nun Aln-
peke (V. 8088 — 81%45) die Kimpfe mit den Lithauern
gleich nach Walter's Abreise, und zwar das erste Zusam-
mentreffen noch vor den Sommer setzt, so hat der Ordens-
meister Livland im April oder Mai 1273 verlassen, wire
demnach daselbst moglicherweise etwas iiber 2 Jahre gewe-
sen. Wenn ihm daher Alnpeke (ungefihr) drittehalb Jahre
Regierungszeit zuschreibt (V. 8080), so zihlt er sie wahr-
scheinlich von seiner Ernennung. Ebenso kommen die sechs
Jahre, die Alnpeke (V. 8512) dem Meister Ernst v. Rass-
burg giebt, ungefihr herans, wenn man sie von seiner Er-
wihlung im April oder Mai 1273 bis zum Mirz 1279 rechnet,
zudem in der Reimchronik (V. 8511 —14) etwa gelesen wer-
den konnte: «Meister Ernst, das ist war, Der hatte geraten
sechs iar, Nicht lanc! Dar nach wart her geslagen.» — So
treffen wir bei Ernst‘s Todestag wieder mit Kallmeyer's
Chronologie zusammen. 34)

Aber die neue Bestimmung von Meister Otto’s Todeq]ahr
bringt auch in die Beglerungszext der ihm vorangehenden
Landmeister einige Modificationen, die ich hier kurz angebe.
Da Otto's Meisteramt, dem er nach Alnpeke (V. 7954) 3!|,
Jahr vorstand , von Mitte 1267 **) bis zum 16. Februar 1771
reicht, so sind seines Vorgingers, Conrad v. Mandern, 3
Jabhre (Alnpeke V. 7552) von der ersten Hilfte des Jahres
1264 (Urk. v. 28. Juli (V. Cal. Aug.) 12643°) bis Mitte 1267
zu rechnen, wihrend Werner v. Breithausen Mitte
1262 bis Mitte 1264 und V. M. Juries v. Eichstidt Mitte
12690 bis Mitte 1262 zu setzen ist, wonach uns der sichere To-

34) S. Kallmeyer zu Alnpeke in Ser. rer, Liv. I, 773.
35) Seine erste Urk. ist v. August d. J. 1267. — Livl, Urkdb. I,
508, No. CDV.
36) Mittheil. III, 66. No. 39. Livl. Urkb. Regest. I, 104. No. 429,
3
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destag O.M. Burchard's v. Hornhusen (13. Juli 1260) wie-
derum mit der bisherigen Chronologie der livlindischen Land-
meister in Einklang bringt. Auf die niihere Begriindung der
drei zuletzt gegebenen Zeitbestimmungen komme ich in der
Abhandlung No IL zuriick.

Wenden wir uns wieder zu den russischen Chroniken, so
bieten die oben in unsere Untersuchung aufgenommenen Daten
der Schlacht bei Wesenberg und der Belagerung von Pskow
und ihr Zusammenhang einen sichern Ausgangspunkt zu eini-
ger Sichtung der Nachrichten iiber die russisch-livlindischen
Kriegsziige aus dem Ende des 13. Jhdts. Die Chronisten
berichten zwischen den J. 1267 und 1299 von mehreren
Kimpfen der Nowgoroder und Pskower mit dem Orden, wo
sich besonders die Heldengestalt des Fiirsten Do wmont oder
Domant von Pskow hervorthut. Karamsin?®’) schon hat
ein wenig unter den Nachrichten der Chronisten aufgerdumt;
aber einestheils finden nicht alle Angaben derselben von
Schlachtentagen bei ibm ihre gehorige Stelle, wibrend sie
doch zu genau sind, um ohne weiteres bei Seite geschoben zu
werden; andrerseits scheint Karamsin auch die in der Sage
von Dowmont und den spiteren Chroniken unter dem Sep-
temberjahr. 6807 berichteten Kimpfe zum Krieg von 1269 zu
rechinen , wenigstens geschiebt ihrer bei ihm weiter keine
Erwihnung. Es wird also nicht iiberfliissig sein, die erwiihn-
ten Data einer nochmaligen Revision zu unterwerfen. Sie sind,
mit Einschluss der schon oben betrachteten, folgende *°) :

6775 (1267 Herbst). Streifzug Juri’'s und der Nowgoroder,
in’s Estléindische bis Wesenberg (Hoer. 1. 1.)
(1268) 23. Jan. Die vereinigten russischen Fiirsten zie-

hen gegen Wesenberg (Hosr. 1. 1.)

37) Her. Toc: Pocc. HM3a. Diinepamnra CII6. 1842 T. IV. crp. 64.
Vgl, Mpum. kb T. IV. crp. 48. No. 128. Von der letzteren Anm. findet
man eine deutsche Uebersetzung in Scr. rer. Liv. I, 770.

38) Hosr. I. J1. 59 — 61. 66. — Hosr. IV. A. 40 — 42. 45. Sage von
Dowmont in [oan. Co6p. Pycck. Abr. V, 6. — Ilck. I. 1. 180 — 183.
Coa. I. J. 192—198. 203. Vergl. Arzybyschew’s Ilosbcrs. o Poccin

1L p. 37—41 und p. 68.
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18. Febr., ma mamars c¢s. JdBa, BB cyGory
ceiponycruyio Schlacht am Bache Kohhala
in der Nihe von Wesenberg (Hosr L. 1.)
Bei diesen Angaben schwanken die Chro-
niken zwischen den Jahren 6774 —76.
6776 Dowmont verwiistet Wierland.
(1268) 23. April, na namars cs. Teopria. Einige Tage
nach Dowmont's Riickkebr zerstort der
Ueberrest (ocranoks) der Lateiner (von der
Schlacht bei Wesenberg), der sich geéam-
melt, einige Grenzdorfer, wird von Dow-
mont verfolgt und am genannten Tage am
Flusse Miropowna geschlagen.
In offenbarem Widersprach mit ihrer ei-
genen Erziihlung versetzen die Chroniken
diese Begebenheit in’s J. 6779.

6777 (1269) 19. Mai, s meabaro schxs Cearpixs, (Sonntag
Aller Heiligen — Sonntag nach Pfingsten)
erscheinen die Deutschen mit grosser Macht
vor Pskow.

(29. Mai.) Nach 10 Tagen kommt Entsatz von
Nowgorod und bald darauf wird Friede ge-
schlossen (Horr I. 1.).

6780 8. (nicht 18.) Juni, sa namarb cs. Oeaopa Crpa-
tuaara. Dowmont schligt den Meister von
Riga. der mit grosser Macht vor Pskow
erschienen, und verwundet ihn selbst im
Gesicht.

(Nach 6780.) Danach wieder Streifziige der Deutschen.

Dowmont brennt einige Esthnische
Dérfer auf.
Nach 6780 oder
im (September- } 8. Sept. Mondfinsterniss.
Jahr) 6807.
Die Deutschen verheeren
6806 oder Winter (Hosr. L. 1.) [ das Pskow'sche Gebiet
6807 %. Mirz, na namarts » und zerstoren die Vor-
cs. llaia u Yabanp1\ stadt (mocaas) von
(die iibrigen Chron)) Pskow, werden aber
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den folgenden Tag (5. Mirz) von Dow-
montam Ufer (der Welikaja) bei der Peter-
Paulskirche - geschlagen , wobei die Dow-
montsage und nach ihr die spiteren Chro-
nisten den Ordensmeister abermals von
Dowmont’s Hand am Haupt verwunden
lassen.
Seuche in Pskow.
(1299) 20. Mai, na namars cs. Pazeres. Dowmont .

Was zuniichst die Kriegsziige der J 1267 und 1268 betrifit,
so ist der Hauptgang der Ereignisse in K. H. v. Busse’s Auf-
satz dariiber *°) geniigend dargelegt, und wir hiitten nur Fol-
gendes hinzuzufiigen. Nach der Schlacht bei Wesenberg (18.
Febr. 1268) *°) zogen die Nowgoroder heim, Dowmont aber
Aerwiistete Wierland und das Land am Meer, nmomopse (Wiek
oder auch Jerwen) und kehrte mit Beute und Gefangenen nach
Pskow zuriick. Die Deutschen wiederum fielen ihrerseits
in sein Gebiet und zerstorten mehre Grenzdorfer, worauf es
am 23. April 1268 zum Gefecht an der Miropowna kam, wel-
che Arzybyschew fiir die von Siidwesten in den Pskow-
schen See sich ergiessende Pimsha (Ilum:xa) hilt. Der
Landmeister Otto entbot nun einen Ordenstag, wo eine
allgemeine Heerfahrt gegen Pskow beschlossen ward, an der
auch die dinischen Vasallen sich betheiligten (Alnpeke V.
7677 —81). Im folgenden Friihling iiberschifften ihre verbiin-
deten Schaaren theils den Peipus, theils umgingen sie ihn,
fielen verheerend ins Pskowische ein, verbrannten Isborsk,
und vereinigten sich (18,000 Mann stark) am Sonuntag Aller
Heiligen (= Trinitatis) , den 19. Mai 1269, vor den Mauern
von Pskow, dessen Vorstadt die Bewohner anziindeten. Nach
zehntigiger Berennung erschien den Pskowern am 29. Mai

39) Mittheil. IV, 213 —252.

40) Statt 6775 setzt die Erste Nowg. Chron. durch einen Fehler die
Begebenheit in das Jahr 6776. v. Busse erklirt diese Zahl durch die
Annahme, dass ein Septemberjahr gemeint sei. Aber, anderer Beweise
zu geschweigen, zeigen schon die Abschnitte dieser Chronik deutlich,
dass in ihr noch durchweg Mirzrechnung herrscht.
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Entsatz von Nowgorod und bald darauf kam es aus den schon
oben besprochenen Griinden zum Frieden, in Folge dessen
am 8. Juni (Ba mamars cs. Oesopa Crparuiara) die Rilter wie-
der abzogen. Das Datum hat uns der Pskowsche Annalist
aufbehalten, welcher, der Dowmontsage folgend, die Deut-
schen von Dowmont nach einem glinzenden Siege vertrei-
ben lisst, und iiberdem den ganzen Kampf willkiirlich in das
J. 6780 setzt. Uebrigens ist in der Legende von Dowmont
nicht gesagt, wie behauptet worden, dass der Einfall der Rit-
ter ins Pskow’sche dem Gefechte an der Miropowna unmit-
telbar gefolgt sei; im Gegentheil widerspricht der Chronist
durchaus nicht dem Wortlaut der Sage, wenn er beide Ereig-
nisse durch ein Jahr von einander trennt. Was endlich die
Wunde betrifft, die der Landmeister von Dowmont's
Schwerdt im Gesicht erhalten haben soll, so lassen wir es da-
hin gestellt, ob sie ein historisches Factum, ob Ausschmiickung
der Sage, die diese That ihres Helden bei der nichsten sich
darbietenden Gelegenheit zu wiederholen nicht verabsiumt*!).

Bis hieher gehiren die Nachrichten der Chroniken dem
Kampf von 1269 an. Was nun weiter in ihnen berichtet
wird, ist einer andern Periode zuzuweisen. Als Anhaltspunkt
dafiir bietet die Erste Nowg. Chronik den Winter 6806 %2)
(welches Jahr vom 1. Mirz 1298 bis d. 28. Februar 1299
wihrte), wofiir die iibrigen Chroniken, die schon nach Sep-
temberjahren rechnen, 6807 (1. Sept. 1298 bis d. 31. Aug,
1299) setzen. Vorher erwihnt die Erste Pskower Chro-
nik einer Mondfinsterniss , die man versucht sein kinnte zur
Feststellung der Chronologie zu benutzen, wenn ihre hochst
fehlerhafte Angabe nicht selbst der Berichtigung bediirfte. Sie
soll nimlich am 8. Sept. eingetreten sein und zwar nach ei-
ner Handschrift im Septemberjahr 6807, wihrend in den iibri-
gen es heisst: «Und wiederum (nach 6780) zur Zeit seiner
(Dowmont’s) Regierung begannen die verwiinscbten Lateiner

41) Cra3. o Aosm. 7. Ick. 1. a. 183.

42) Hosr. 1. 1. 66: B abro 6806. 3umb cymm, usronnma Hbmun
Ilaeckost. .. mnocaas nox#ens GbicTh . .. W [laeckosuuu ke, cb Kua-
seMs JOMOHTOMS . .. IPOTHANIA NX'b, A4BIIE MWD PaHY He Maay.
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die Pskower zu bedringen . ... Und bald darnach war ein
Zeichen im Mond (Mondfinsterniss), im Monat September (eine
Hdsch. liest: am 8. Tage). Denselben Winter, im J. 6807, den
k. Mirz zerstorten die Deutschen das Hakelwerk von Pskow
elc.*®) Nun fand aber nach den astronomischen Tabellen in
ganzen Zeitraum von 1267 —1300 keine Mondfinsterniss am
8. Sept. statt, der Tag kann also nicht richtig sein. Mehr
vor Anfechtung geschiitzt scheint auf den ersten Blick das
(September-) Jahr 6807, da wirklich am 21. Sept. desselben
(= 21. Sept. 1298) eine Mondfinsterniss eintrat — eine Ueber-
einstimmung, die geneigt machen konnte jenes Datum (8. Sept.)
als ginzlich unbegriindet und nichtig bei Seite zu schieben;
denn eine Corrumpirung von 21 (g;) in 8 (j7) ist nicht wohl an-
zunehmen. Zieht man aber in Betracht, dass in den russischen
Chroniken gerade die Tagesdaten es sind, die sich als Stiitz-
punkte der Chronologie erweisen, und dass sie allein schon
oft hinreichen , schwankende Jahresangaben zu fixiren, so
wird man Bedenken tragen, ohne gewichtige Gegengriinde je-
nen 8. Sept. der Chronik als génzlich grundlos zu ignoriren.
Es erheben sich also zwei Fragen: zunichst, hat das J. 6807
mit seiner Finsterniss vom 21. Sept. hinliingliches Gewicht,
um das ihm entgegenstehende Tagesdatum vollig zu entkrif-
ten? sodann, in wieweit kann jene Tagesangabe der Chronik fiir
sich eine Geltung beanspruchen? Auf die erste Frage antwor-
ten wir mit Karamsin’s**) Worten, dass der Pskower Chro-
nist hier durchweg der Dowmontsage nachschreibt und nur
willkiirlich anderweitig entlehnte Jahreszahlen und Nachrich-
ten einschiebt. Diese bieten also an sich noch wenig Gewiihr da-
fiir, dass sie an der Stelle, wohin sie gerathen, auch am rech-
ten Orte seien, was vielmehr erst bewiesen werden miisste.
Betrachten wir jenes J. 6807 von diesem Gesichtspunkte aus

43) Tlek. 1. 1. 182: Bb abr10 6780 ... (folgt die Berennung Fskow’s).
U nakn ke no BpemMenex’s KHAXeHiA ero, Havama norasas Jarbiga cnay
abarn Ba IIckoBuyexs... W moroms mo maat Bpemenu GLICTh 3HAMeHie
b ay#b mbcana centa6pa (8 sens). Toa e aumsl . . . uarosnma Hbmun
u3ronnoio pareio nocaas y Ilckosa 8p abro 6807, mbeAua mapra 85 4
AeHb, Ha naMATh cB. Myd4, [laBsa u Yabansl.

44) A. a. 0. T. 1V, npum. 128.
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und fragen wir nach seiner Berechtigang, so ergiebt sich aus
andern Chroniken, dass die Begebenheiten, denen es vorge-
setzt ist, in der That ihm angehioren. Keineswegs aber ist die-
ses auch von der Mondfinsterniss zu behaupten. Hier kann
nur die Priifung des uns vom Chronisten aufbehaltenen Ta-
gesdatums entscheiden, — die Losung unserer zweiten Frage
Es ist nimlich zu beantworten, wie beim Chronisten das fal-
sche Datum, d. 8. Sept. entstanden sei. Ausser der erwihnten
Mondfinsterniss vom 21. Sept. 1298 geben die astronomischen
Tabellen aus der Zeit von 1267—1%00 noch folgende aun:
30. Sept. 1270, 21. Sept. 1279, 10. Sept. 1280. 11. Sept.
1299. Die beiden letzten dieser Finstérnisse traten nach pa-
riser Zeit um 10 und 11 Ubr Morgens ein, waren also in Eu-
ropa nicht sichtbar. Von den Daten der drei ersten bietet fiir
eine Corrumpirung zu 8 (i) der 21. Sept. mit seinen Zahlzei-
chen kx> wie schon bemerkt, wenig Wahrscheinlichkeit. Es
bleibt uns also nur noch der 30. Sept. 1270, dessen Zeichen
x unter der Feder des Abschreibers leicht zu # werden
konnte. Sonach gehiren die Mondfinsterniss und die dann
folgenden Begebenheiten zwei ganz verschiedenen Perioden
an. Zu den vorhergehenden approximativen Zeitangaben des
Chronisten konnte das J. 1270 ganz gut passen, mit den
darauf folgenden Worten aber steht es in villigem Wider-
spruch, wobei ausserdem zu bemerken, dass es wider allen
Sprachgebrauch der Chroniken liuft, zuerst zu sagen: «Den-
selben Winter», und dann doch noch hinterher die Jahres-
zahl anzugeben. Die Nachricht von der Mondfinsterniss ist
also offenbar an unrechter Stélle eingeschoben. Danach
wiirden die Worte «denselben Winter» sich auf den kurz
vorher erwihnten Einfall Dowmont's ins Gebiet der Deut-
schen beziehen, und der Begebenheiten Zusammenhang
folgende Gestalt gewinnen. Im Winter 12°%/,, (6806. Hosr.
I, 1.) brachen, in Folge entstandener Uneinigkeiten die Deut-
schen ins Pskowische, plinderten und machten Gefangene,
was Dowmont durch Verheerung livlindischen Gebietes
erwiederte. Nun riisteten die Ritter in den ersten Mona-
ten von 1299 (Mirzjahr 6806. Hoer. I. 1.) einen grisseren
Heereszug, verwiisteten das Land der Russen, brannten die
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Vorstadt von Pskow nieder und zerstorten mehrere daselbst
befindliche Kloster , am %. Mirz 1299 (Septemberjahr 6807.
Hck. I. 1. 182) na namars cs. Iasia u YVisansl, Am Tage da-
rauf aber (den 5. Mirz) wurden sie am Ufer des Flusses We-
likaja, bei der Peter-Paulskirche (vgl. Ilck. 1. 1. 184) von
Dowmont vollstindig geschlagen. Doch nicht lange iiber-
lebte dieser Fiirst seinen Sieg. An einer Seuche, die in
Pskow ausbrach, starb wahrscheinlich auch er, den 20. Mai
1299 *%).

Ii. Einiges iiber die Jahresrechnung in Livland wiihrend des
XIIL und XIV. Jahrhunderts.

Es bedarf fiir die Wissenschaft nicht mehr des Beweises,
dass eine sichere Feststellung der Chronologie die unumgiing-
lich nothwendige Grundlage aller historischen Forschung bil-
det, und doch ist erst zu unserer Zeit an den Bau eines sol-
chen Fundamentes kriiftig Hand angelegt worden. Gleicher-
weise unterliegt es keinem Zweifel, dass jede Chronologie
schwankend bleiben muss, so lange nicht die zu verschiede-
nen Zeiten an den betreffenden Orten iiblich gewesene Jah-
resrechnung erforscht und aufgedeckt ist, und trotzdem ist
in dieser Hinsicht noch so wenig geschehen. Die chronologi-
schen Handbiicher bieten fiir viele Linder nur hochst Unge-
niigendes. Selbst die neuesten unter ihnen enthalten nicht
mehr, als was die ilteren franzosischen Chronologen oder
Helwig*®) schon bekannt gemacht haben. In den zahlreichen
Urkundensammlungen finde{ man, so viel mir bekannt, kaum
etwas iiber diesen Gegenstand. Die Meister vom Fach be-
schriinken sich auf wenige, gelegentliche, wenn auch dankens-
werthe Bemerkungen. So B hmer in seinen Kaiserregesten*’).

43) 6807. Hosr. I. a. 67. Ick. 1. 4. 184. Hosr. IV. a. 43. Coe. L.
r. 203

46) I. Helwig, Zeitrechnung zu Erérterung der Daten in Ur-
kunden fir Deutschland. Wien 1787. S. 61—173.

47) Reg. Imp. 1246—1313. Stuttg. 1844. p. V. Die daselbst un-
ter andern ausgesprochene allgemeine Regel, dass im XIII. sec.
in der Mainzer Diocese das Jahr jedesmal mit dem 25. Dec. begann,
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Einige brauchbare Andeutungen giebt v. Lang**). Dagegen
fehlt es fir die einzelnen Gegenden fast giinzlich an solchen
Erorterungen iiber die Jahresrechnung, wie sie Riedel in
seinem neuesten Werk*?) fiir dic Mark Brandenburg gelie
fert hat.

Eine iihnliche Aufdeckung des alimiihlichen Wechsels der
Jahresanfinge in den norddeutschen Stidten und Landen, so
wie in den scandinavischen Reichen wiire eine eben so wiin-
schenswerthe als nothwendige Vorarbeit zu einer erfolgrei-
chen Berichtigung der Chronologie des Nordens von Europa,
mit Einschluss von Livland und Nowgorod 50).,

Seit Hansen den Schliissel zur Chronologie Heinrich
des Letten gefunden, ist allgemein anerkannt, dass zu An-

wird Ausnahmen erleiden miissen. Z. B. die zu Hildesheim gefiihr-
ten Acten in dem Processe des Hamburgischen gegen das Bremische
Domcapitel iiber die Wahl des Erzbischofs Gerhard II. (Hamb. Urkdb.
I, 380, No. CDXXXVI) beginnen mit den Worten: Anno dominice
tncarnationis MCCXIX recepimus litteras domini pape in hac forma.
Die darauf folgende Bulle Honorius III. aber ist datirt: Rome II
kalendas Januarii. Pontificatus nostri anno quario, d. i. den 31. Dec.
1219; sie kann also erst 1220 nach Hildesheim gelangt sein und
das obige Jahr der Eroffnung des Processes ist somit ein Marienjahr
oder vielleicht Osterjahr, jedenfalls aber kein Weinachtsjahr.

48) Sendschreiben an J. Fr. Bohmer. Niirnherg 1833, p. V.

49) Zehn Jahre aus der Geschichte der Ahnherrn des Preussischen
Konigshauses. Berlin 1851. S. 313—319.

50) In der russischen Literatur ist zuerst mit Entschiedenheit vom
Hrn. Akademiker Kunik im russischen Journal d. 1. u. 3. Class
der Akademie (Yuenma 3an. T. I. CII6. 1854, pag. 772) darauf ge-
drungen worden, dass man da, wo man livlindische und uberhaupt
abendlindische Quellen und Urkunden zur Berichtigung der russi’
schen Chronologie benutze, vor Allem die einst bei den Bekennern
der katholischen Kirche  iiblichen Jahresanfinge (sosoakria) mehr-in
Betracht ziebe, als dies bis jetzt selbst von beriihmten europai-
schen Historikern geschehe. Nach einer im Bulletin Historico-phi-
lologique mitgetheilten Nachricht hat ein um die urkundliche Erfor-
schung der norddeutschen Geschichte hochverdienter Historiker neuer-
dings die’ Behauptung Kunik's bestitigt , dass es' an’ griindlichen
Untersuchungen iiber die frither in katholischen’ Landern iiblichen
Jahresanfioge noch so gut wie ganz fehle,

h



— 362 —

fang des XIIL Jhd. in Livland das Jahr mit Marii Verkiindi-
gung, d. 25. Mirz begann. Dieser Jahresanfang lisst sich aber
durch das ganze XIII. Jhd. hindurch verfolgen und verliert
sich erst mit seinem Ausgang und dem Beginn des X1V Jhd.

Im Juli 1252°') halten sich der Bischof Heinrich von
Curland und der Statthalter des Hochmeisters fiir Livland
Eberhard v. Seyne nebst allen Briidern in Betreff der zu
errichtenden Memelburg dahin geeinigt, dass der Bischof den
Bau 5 Jahre lang, von dem Tage an, wo er beginnen wiirde,
gerechnet, mit gewissen namhaft gemachten Einkiinften un-
terstiitzen, so wie ein Jabhr lang auch seine Leute dazu stellen
sollte. Nach Verlauf des ersten Jahres sollte di¢ Burg zwischen
dem Orden und dem Bischof getheilt werden. Da also am 1.
Aug. 1252 der Bau als noch bevorstehend bezeichnet wird, so
konnte er, laut der Abmachung, nicht vor dem Aug. 1253
getheilt worden sein. Nun begegnen wir aber schon im Febr.
1253 zwei Documenten, in welchen iiber die vollzogene Thei-
lung geurkundet wird (Livl. Urkb. I, 314. No. CCXLIV: Ge-
schehen und gegeven to Mimelborgh, do si jerst gebuwet ward, un-
der den jaren umses heren dusent twehundert drie und vijftich
i dem harden mande, und No. CCXLV: acta sunt haec in casiro
Mimelburch primitus aedificato, anno Domini MCCLIII, VI idus
Februarii (— 8. Febr.) Hier das Jahr 1253 mit dem 1. Januar
dieses Jahres oder dem 25. Dec. des vorhergehenden beginnen
lassen, hiesse mannichfache Widerspriiche hervorrufen, wel-
che von selbst wegfallen, sobald wir darin ein Marienjahr er-
kennen, das also vom 25. Mirz 1253 bis 2&. Mirz 1254
wiihrte. Danach gehoren denn die beiden letztgenannten Ur-
kunden in den Februar 125%, was sehr gut zum Inhalt der
beiden vorhergehenden passt.

Johann IL. (v. Fechten) Erzbischof von Riga (friiher rigi-
scher Probst) urkundet: in Thoreyda anno Domini MCCLXXXVI,
pridie cal. Januarii:(— 31. Dec.), archipraesulatus nostri anno
secundo °2). Es fragt sich, wann begann das in der Urkunde

51) Livl, Urkb. I, 295, No. CCXXXVI: a. D. MCCLIl, quarto
cal. Augusti, und No. CCXXXVII: anno Domini MCCLII, cal. dugusti,
52) Ib. 631, No. DIX.
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genannte Jahr 12862 Vier Moglichkeiten bieten sich dafiir: 1)
am 1.Jan. 1286; 2) d. 25. Dec. 1285; 3) Ostern 1286 (14. April);
&) Marii Verkiindigung, 25. Mirz 1286. Das Januarjahr kam
friihestens in der 2. Hilfte des 14. Jhdts. in Livland auf, wo-
von weiter unten. Noch weniger kann jenes Jahr von Ostern
1286 begonnen haben; denn erstens hat, so viel mir bekannt,
dieOsterrechnung schwerlich jemals in Livland Eingang gefun-
den, sodann geht speciell fir Johann v. Fechten aus einer
seiner Urkunden hervor, dass er nicht nach Osterjahren rech-
nete. Dieselbe istdalirt: Riga anno incarnationis Dominicae mille-
simo ducentesimo octuagesimo septimo, quarto calendas Aprilis, (—
29, Mirz), vigilia Palmarum®®). Im Jahre 1287 fillt in der That
der Sonnabend vor Palmsonntag auf den 29. Mirz. wihrend
Ostern damals am 6. April statt hatte; folglich kann das in der
Urkunde genannte Jahr kein Osterjahr sein, weil sonst 1286
stehen miisste. So bleibt uns also die Wahl zwischen dem
25. Dec. oder 25. Miirz als Jahresanfang, Am B1. Dec. des
Weihnachtsjahres 1286 (v. 25. Dec. 1285 bis 24. Dec. 1286)
kann aber die obenerwiihute Urkunde Johann's nicht ausge-
fertigt sein, da sie zugleich von seinem 2ten Jahr datirt ist,
sonst miissle er spitestens am 31. Dec. 128 den erzbischof-
lichen Stuhl bestiegen haben, wihrend doch nach einer an-
dern Urkunde, datirt in ecclesia nostra Rigensi, anno incarna-
tionis Dominicae MCCLXXXVIII, mense Seplembri, pontificatus
nostri anno tertio°*), sein erstes Jahr [riihestens im September
1286 geendet, also nicht vor dem September 1285 begonnen
haben kann. Hieraus folgt, dass das Jahr der besprochenen
Urkunde mit dem 25. Méirz 1286 angefangen haben muss und
sich demnach bis zum 2%. Mirz 1287 erstreckte.

Fast gleiches Gewicht, wie den Urkunden jener Zeit, wird
man ohne Zweifel auch dem in der zweiten Hilfte des XIIL
Jhds. sich durchweg als authentisch erweisenden Verfasser
der Reimchronik zugestehen, denn mag er nun Alnpeke
oder sonst wie geheissen haben, so ist doch in seinem Sang

53) Livl. Urkb. Reg. I, 145. No. 583.
54) Livl. Urkb I, 650, No. DXXIV.
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der Zeitgenosse nicht zu verkennen *5). Von seinen sparsa-
men Jahresangaben tritt eine offenbar fiir die Rechnung nach
Marienjahren in die Schranken.

Die Schlacht bei Ascheraden, in welcher O.M. Ernst v.
Rassburg und Eilard v. Oberg, Hauptmann von Reval fie-
len, und deren Datum (5. Mirz 1279) anderweitig sicher be-
griindet ist°¢), setzt Alnpeke in das J. 1278°7), und zwar
mit vollem Recht, weil sein Marienjahr 1278 bis zum 24.
Mirz 1279 wiibrte. Hier driingt sich nun wiederum eine Ur-
kunde vor, um fiir das Marienjahr Zeugniss abzulegen: Rigae,
anno Domini MCCLXXVIII, pridie nonas Februarii (4. Febr,)*”)
richten Ernst und Eilard ein Schreiben an Liibek, welches
schwerlich dem Jahr 1278 nach heutiger Rechnungsweise
angehort, denn Alnpeke zufolge kam Eilard wohl zur ge-
meinsamen Heerfahrt gegen Litthauen 1279 nach Riga, nicht
aber im Jahr vorher, wo viel eher O.M. Ernst in Reval ge-
wesen sein ‘mag®?) Daher ist jene Urkunde wohl vom &,
Febr. d. J. 1279 nach heutiger Rechnung oder, was dasselbe,
ibr Jahr 1278 ist ein Marienjahr.

Auch eine andere bei Alnpeke sich findende Jahresan-
gabe lisst sich mit der Marienrechnung vereinen. Ein Jahr
vor O.M. Willekin's Tode (4 26. Mirz 1287), also Anf.
1286 war das Haus Heiligenberg in Semgallen erbaut®?),
von wo aus die anwohnenden Semgallen von den Ritlern so
bedriingt wurden, dass sie & Jahre darauf ihre Burgen Racken,
Doblen und Sydobren aufgaben und sie niederbrennen lassen
mussten®!). Dabei nennt Alnpeke das Jahr 12902). Rech-

55) Vgl. Scr. rer. Liv. I, 505. 775.
56) 1b, 774. — Voigt, Geschichte Preussens III, 369. Anm. 3.
57) V. 8499: Tusent vnd zwei hundert iar,
: Nach gotes geburt, das ist war,
Vnd achte sibenzic iar darzu,
Zu mitte vaste nicht vru.
58) Livl. Urkb. I, 575, No. CDLVIL
59 Alnpeke, V. 8295—8308. 8321— 25.

60) Id. V. 9939. 10945 - 10951,
61) V. 11366 —11600.
62) V. 11635—37:
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nete er nach Marienjahren, so muss also die Zerstorung der
letzten Burg nach dem 25. Mirz 1290 stattgefunden haben.
Dem widerspricht nicht, dass Alnpeke jenes Ereigniss noch
in die Regierung O.M. Kono’s v. Herzogenstem setzt,
und doch schon im Mai 1290 sein Nachfolger, der zu Mergent-
heim erwihite Landmeister Halt urkundlich in Riga vor-
kommt ®3), denn Alnpeke berichtet zugleich, dass Kono da-
mals nicht in Livland gewesen, und ldsst alle Massregeln
durch den vom Landmeisler eingesetzten Vicemeister ergrei-
fen®!). Kono muss also schon im Winter 12°%/  mnach
Deutschland gegangen sein, um dem Hochmeister iiber Liv-
land Bericht zu erstatten und seine Entlassung zu erbitten,
worauf gleich die Wahl des neuen Landmeisters erfolgte, —

Schon friiher ist erwiesen worden, dass O.M. Otto’s v.
Lutterberg Todestag (d. 16. Febr.) in's Jahr 1271 gehirt,
und dass der k. diinam. Chron, %) J. 1270 sebr wohl damit
iibereinstimmt, sobald wir nur in ihm ein Marienjahr erbli-
cken. Zugleich wurde angedeutet, dass die diinam. Chronik
sich durchweg als aus guter, zweifelsohne den in ihr berich-
teten Ereignissen gleichzeitiger Quelle geschipft erweise. Ihre
erwiihnte Angabe liefert somit einen neuen Beleg, dass das
Neujahr auch damals noch auf den 25. Mirz ﬁel Dazu ge-
sellt sich die Folgerung, die aus einer andern Stelle derselben
Chronik gezogen werden skann, wo es heisst: Anno Domini
MCCLX dimicatum est in durben in die beate margarele virgi-
nds (13, Juli). Sequente hyeme fuit conflictus conira Lettowinos
in leneworden in die beati blasii (3. Febr.) Man wird es kaum
einen zu kiihnen Schluss nennen wollen, wenn wir in der
Ausdrucksweise des Chronisten an dieser Stelle eine Hinwei-
sung darauf finden, dass fiir ihn der 13. Juli mit dem 3. Febr.
des darauf folgenden Winters in ein Jahr, 1260, fiel, dieses
Jabr demnach ein Marien- oder Verkiindigungsjahr gewesen

Von gotes geburte tusent iar

Vnd drittehalb hundert, das ist war,

Vierzic iar mere.
63) Livl, Urkb. I, 661 —666, NNo. DXXXII—DXXXI1V,
64) Alnpeke, V. 11535 —43. 11547.
635) Bunge’s Archiv. 1V, 271.
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sein muss. Man kounte aber einwenden, dass hinwiederum
auf das Gegentheil gleich aus den darauf folgenden Worten
zu schliessen sei: Anno domini MCCLX1II devastaia fuil ma-
ritima el perona in die purificationis (sc. Mariae — 2. Febr.)
a lettowinis. El in octava predicte sollempnitatis dimicatum est
contra eos apud dunemundis. Eodem anno Kalendis Junii con-
flagrata est igni ecclesia dunemundis in die Nycomedis. Abge-
sehen davon, dass im letzten Datum ein Fehler ist (denn Ni-
comedes ist am 25. Juni, den 1. Juni dagegen Nicodemus) und
ein Fehler den andern vermuthen liesse, kann in der ur-
spriinglichen Diinamiinder Chronik der Kirchenbrand jenen
Kimpfen vorausgegangen sein und doch mit ihnen in ein
(Marien-) Jahr 1263 gehiren, die jetzige Anordnung der Be-
gebenheiten dagegen dem Ausschreiber der Chronik beige-
messen werden, zu dessen Zeit (friihestens zweite Hiilfte des
XIV. Jahrhunderts) schon nicht mehr nach Marienjahren ge-
rechnet ward, und dem daher auch nicht einleuchten konnte,
dass der 1. Juni 1263 dem 2. Febr. desselben (Marien-) Jah-
res vorausgehen miisse.

Ein ferneres Argument gegen das Neujahr vom 25. Mirz
in der kl. Diin. Chr. kionnte auf den ersten Blick ihre Nach-
richt von O.M. Ernst’s Todeslag zu bieten scheinen, welcher
unzweifelhaft in den Anf. Mirz 1279 (also Marienjahr 1278)
fillt. Anno Domini MCCLXXVIIR dimicatum est in lettowia,
ubi occubuit magister fratrum milicis Ernestus el capilaneus do-
minus Eylardus et alii quam plures christiani 111 nonas marcii
(5. Médrz). Zieht man aber in Betracht, dass der Excerpator,
der sich sonst einer consequenten Schreibart befleissigt (so
bezeichnel er die Zahl 4 zu vier Malen mit IIII, kein Mal mit
1V), bei drei Angaben®®) die Zahl 9 durch das gewohnliche
Zeichen IX wiedergiebt, so fiihlt man sich versucht, es fiir
wahrscheinlich zu halten, dass er in vorliegendem Falle mit
der I ebenso freigebig gewesen, wie bei den Daten der von
ihm unter den J. 1237 und 1307 aufgefiihrten Begebenheiten.

Da hier gerade von den Griinden die Rede ist, die aus dem
XIII Jhdt. gegen den Gebrauch des Marienjahres in Livland

66) A. a. 0. 270. 271,



— 567 —

vorgebracht werden konnten, so migen einige Urkunden
nicht unerwiihnt bleiben, deren Jahre offenbar von Weih-
nachten gerechnet sind, zumal eben aus diesen Urkunden
die Behauptung des damals allgemein iiblichen Jahresan-
fangs vom 25. Mirz neue Bestitigung empfangen kann. Sie
sind nimlich simmtlich von Personen ausgestellt, die in
Livland entweder als Fremdlinge auftraten, oder doch ein
anderes Land als ihre eigentliche Heimat betrachteten und
dessen Jahresrechnung folgten. So erweist sich der 25. Dec.
als offenbarer Jahresanfang in den Urkunden der Legaten
Wilhelm v. Modena und Balduin v. Alna, welcher
letztere dieselbe Jahresrechnung auch nach seiner Ernennung
zum Bischof von Semgallen beibehielt, ein Bisthum, von dem
er iibrigens schwerlich viel zu Gesicht bekommen. Desglei-
chen ist in einer Urkunde des Bischofs Nikolaus von Riga,
(Domherrn aus Magdeburg): in Riga anno Domini MCCXXXII,
X1V.cal. Martii {— 16. Febr.) pontificatus nostri anno primo®7),
ersichtlich nicht nach Marienjahren gerechnet, weil sonst
1231 stehen miisste, da Nikolaus seine Jahre anfangs von
seiner Bestitigung durch den Legaten Otto 1231 (zwischen
d. 17. Febr. und 8. April) zihlte ®®). Ob spiterhin, als er fiir
den Beginn seines Pontificals den Tod Albert's 1. und seine
Erwihlung durch das rigische Domcapitel angenommen (z. B. :
anno Domini millesimo quadragesimo octavo, pontificatus nostri
anno nonodecimo ®°), auch zugleich die Marienrechnung bei
ihm in Gebrauch gekommen, muss dahin gestellt bleiben.
Eben so muss es aus Mangel an entscheidenden Daten unbe-
stimmt bleiben, ob Johann L. von Liinen das Jahr mit
dem 25. Miirz begann.

Mit mehr Wahrscheinlichkeit lidsst sich dies von Albert
Suerbeer annehmen. Denn im Bremischen Erzstift, wo er
seine Laufbahn begonnen, findet sich zu Anf. des XIII. Jhdts.
noch erweislich das Marienjahr, wie aus Folgendem zu er-

67) Livl. Urkb. I, 160, No. CXXY.

68) Vgl ib. I, 143, No. CVIII mit I, 160, No. CXXV; 144, No.
CIX; 210, No. CLXII.

69) Ib, I, 257, No. CXCVIII, — Vgl. 233, No. CLXXVIII; 256,
No. CXCVII; 291, CCXXXI.
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sehen, Gerhard I war daselbst im August 1219 zum Erz-

bischof gewihlt worden’?), und rechnete von dieser Zeit die
Jahre seiner Regierung '), Eine Urkunde aus seinem 3ten
‘Jahre : anno incarnationis Domini MCCXXI, pridie idus Januarti
(12. Jan.), indictione decima, pontificatus nostri anno tertio’®).
kann daher unméiglich in das Jahr 1221 nach heutiger
Rechnung gehiren’, wohl aber in das Marienjahr 1221
(25. Mirz 1221 bis 24. Mirz 1222), dessen 12. Januar schon
in das Januarjahr 1222 fillt. Aus der in der Urkunde ge-
nannten Indiction X kann weder fiir noch wider die Marien-
rechnung ‘ein Beweisgrund entlehnt werden , da im ersten
Falle die Frage wire, ob geistliche Fiirsten sich' auch der
kaiserlichen Indiction bedient haben, andrerseits aber die
Zihlung der Indictionen sich als za fehlerhaft erweist, um
aus ihr eine sichere Folgerung zu ziehen. Erheblicher wiire
der Einwand, dass die betreffende Urkunde uns nur in einer
Copie erhalten ist, weshalb auch Lappenberg”®) keinen
Anstand nimmt MCCXXII zu lesen. Dieser Einwand aber
wird entkriiftet durch das Zeugniss einer andern Urkunde,
wo, wie in jener, die Jahre Gerhard's IL. sich nicht anders
mit den J. n. Chr. G. in Uebereinstimmung bringen lassen, als
wenn man in letzteren Marienjahre erkennt. Ihr Datum lautet:
Bremis, anno dominice incarnationis MCCXLYV, XI1X kal. Febru-
arit’ (= 1k. Jan:), Pontificatus nostri-anno XXVI’*). Dass hier
das Jahr 1245 nur ein Marienjahr sein kann, die Urkunde
also nach heutiger Rechnung vom 1%. Januar 1246 ist, geht
daraus hervor, dass sonst der 1%. Januar 1219 schon im ersten
Jahre Gerhard’s IL. liegen miisste, wihrend sein Vorginger
doch erst im August dieses Jahres starb. Ist aber das Jahr

70) Hamb. Urkb. I, 375, Anm. 2. Vgl. 375, No. CDXXXII —
Wenn- aber ib. 831, Sp. 1 ‘das Jahr 1217 angegeben ist, so scheint
dies auf einem Druckfehler oder dhnlichem Versehen zu' beruhen.

71) Z. B. anno incarnationis Domini MCCXXIIII. Indictione XI
(ties: XII) VIII kalendas Julii. Pontificatus nostri anno 1V. (Hamb,
Urkb. I, 418, No. CDLXXX).

72) Hamb. U. I, 399, No. CDLIV.

73) Ibid. 400. Anm. a.

74) Liib. Urkb. I, 105, No. CVI,
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der letztgenannten Urkunde ein Marienjahr, so gilt dasselbe
auch von den Urkunden B. Johann’s I v. Liibek und der
Monche des St. Johannisklosters daselbst, iiber deren im Auf-
trag Gerhard's Il. verfiigte Versetzung nach Cismar, datirt:
Acta sunt hec anno dominice incarnationis MCCXLYV, in eccle-
sia sancti Johannis apostoli et euangeliste in Lubeke, ITII Non,
Januarii (= 2. Jan.) ") — zwei Urkunden, welche in jener
ersten ihre unmittelbare Bestitigung empfingen. Ebenso ist
in einem Datum des B. Ludolf v. Ratzeburg vom 25. Dec.
1240 : in Raceburg, in die natalium domini, anno domini MCCXL,
pontificatus nostri anno quarto ") kein Weihnachtsjahr 1240
(25. Dec. 1239 bis 24. Dec. 1240), sondern ein Marien-
jabr (25. Mirz 1240 bis 2k. Mirz 1241) zu erblicken;
denn vom Januarjahre 1240 kann hier schwerlich die Rede
sein, und doch YVerlangt das vierte Jahr Ludolf’s das Jahr
1240 heutiger Rechnung, da nach einer andern Urkunde 77):
Datum Raceburg, XVI kalendas Junii, anno gratic MCCXLVII,
pontificatus nostri anno undecimo, der 17. Mai 1236 in Ludolf's
erstem Jahre liegt, und Albert von Stade ’®) den Tod sei-
nes Vorgingers und seine Wahl ins J. 1236 setzt. Diese An-
deatungen iiber den Jahresanfang im Erzstift Bremen genii-
gen, um zu zeigen, dass sich daselbst zu Anfang des XIII.
Jhdts. das Marienjahr nachweisen lisst. Die genauere Unter-
suchung der Frage iiber den Jahresanfang in den norddeut-
schen Stidten bleibt Andérn iiberlassen.

Fiir unsern Zweck ergiebt sich somit aus dem Gesagten,
dass dem ehemaligen Scholasticus von Bremen die Marienrech-
nung nichts Ungewohnliches sein konnte. Auch in Irland, wo-
hin Albert Suerbeer als Bischof von Armagh gegangen
war, hatte er sie vorgefunden. In den preussischen Ordens-
landen freilich begegnele er dem Jahresanfang von Weihnach-
ten, der dort gleich beim ersten Auftreten des Ordens iiblich

75) Ib. 104, No. CV' und 102, No. ClV.
76) 1b. 92, No. XC.
77) Hamb. Urkb. I, 454, No. DXXXYVII.
78) Chronicon Alberti, Abbatis Stadensis. Helmaestadii 1587, p. 210,
a. 1236.
7
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geworden zu sein scheint. Aber war auch seit seiner Ernen-
nung zum Erzbischof von Preussen sein Hauptaugenmerk auf
dieses Land gerichtet, so weilte er doch in den Grenzen dessel-
ben immer nur voriibergehend, wihrend sein bestindiger Auf-
enthalt das ihm vom Papst zum Unlerhalt angewiesene Bisthum
Liibek blieb, ja er musste in einem Vertrag mit dem Orden
sich, wie bekannt, sogar schriftlich verpflichten, ni¢ ohne der
Gebietiger ausdriicklichen Willen in preussischem Ordensge-
biete seinen bestiindigen Sitz zu nehmen ?). Jedenfalls ist klar,
dass wenn Albert in seiner neuen Metropolitanstadt Riga, wo
er sich nach B. Nicolaus’ Tod niederliess, das Marienjahr
vorfand, er keinen Grund hatte, von diesem Gebrauche abzu-
weichen, da es fiir ihn etwas lingst bekanntes war.

Sind, wie aus dem vorhergegangenen ersichtlich, nur einige
wenige von Auslindern in Livland ausgéstellte Urkunden
nach Weihnachtsjahren datirt, so lisst sich dagegen eine sol-
che Abweichung von der Marienrechnung bis zum Ende des
XII. Jhdts. bei keinem einzigen Bewohner dieses Landes
nachweisen, dem dasselbe als die rechte Heimat galt. Wohl
aber sind oben Proben des Gegentheils vorgelegt worden,
Beweise,, die, wenn erst an die Ausbeutung des Inhalts
der hieher gehirigen Urkunden gegangen wird, ohne Zweifel
um ein Bedeutendes sich werden vermehren lassen. Demnach
erscheint, so lange nicht das Enigegengeselzte erwiesen wird,
die Folgerung hinliinglich gerechtfertigt, dass im XIII. Jhdt.
in Livland das Jahr mit dem 25. Miirz begann, woraus fiir
uns die Befugniss entspringt, einige Daten der Livlindischen
Chronologie zu besprechen, fiir deren richtige Auffassung
dieser Jahresanfang von Wichtigkeit ist.

Bischof Albert’s I. Urkunden sind in die vorliegende Unter-
suchung nicht mit aufgenommen worden, weil sie schon
von Hansen 2% beleuchtet worden sind.®'). Doch kann
ich bei Albert’s letztem Lebensjahr nicht voriibergehen,
ohne den Tractat mit Smolensk zu beriihren, der damals ver-

79) Voigt, III, 8.
80) Scriptt. rer. Liv. I, 26. Anm.
81) Es liesse sich iibrigens in Betreff ihrer noch Manches sagen.

\
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handelt ward, da auch bei ihm der Jahresanfang vom 25.
Miirz zur Sprache kommt.

Dass Albert’s im Necrologium Hamburgense auf d. 17. Jan.
gesetzter Todestag in das J. 1229 fiillt, kann keinem Zweifel
unterliegen. Denn von 1230 darf schon desshalb hier nicht
die Rede sein, weil Gregor IX. schon am &. April 1230 52)
seinen Legaten in Dinemark , den Kardinal Otto mit der
Ausgleichung des Streites zwischen dem Bremer Erzbischof
und dem rigischen Domcapitel iiber des erledigten Bisthums
Besetzung beauflragte, und das Bekanntwerden von Albert's
Tod, Suerbeer’s Ernennung durch Gerhard von Bremen,
des rigischen Capitels Protestation dagegen und Appellation
an den Pabst, so wie Gregor’s Auftrag an den Cardinallega-
ten, nothwendig in ihrer Aufeinanderfolge bedeutend gerau-
mere Zeit erfordern mussten, als zwei karge Monate bieten
konnten.

Ist aber B. Albert am 17. Jan. 1229 gestorben, so gehort
sein Todestag nach dem Marienjahr so wohl, wie nach der
damals in Russland iiblichen Mirzrechnung #3) noch in das
Jahr 1228.

Wenn es demnach im Eingange des Tractats heisst, dass

82) S. Porthani Ad recensionem Bullarii Romano-Sveogyothici a nobil.
a Celse editam accessio. Aboae (1797), p. 23.

§83) Die Angabe im Livl. Urkb. Regest. 1,27,No. 115, wonach Albert’s
Tod und der Vertrag in das russische Septemberjahr 1228 gehoren
soll, enthilt eine doppelte Unrichtigkeit, die der gelehrte Herausgeber
ohne Zweifel selbst schon eingesehen hat und die wir hier nur des-
halb erwiihnen,weil das Verhiltniss der Septemberjahre zu den Marzjah-
ren auch anderwirts noch nicht richtig begriffen wird. Erstens namlich
war damals wenigstens im nordwestlichen Russland noch durchweg
die Mirzrechnung herrschend. Sodann aber hat das byzantinisch-
russische Septemberjahr uberhaupt nie mit dem 4. Sept. des gleich-
namigen Januar- oder Mirzjahres begonnen. Eine solche irrthiimliche
Ansicht, die die Chawskischen Tabellen vollig unbrauchbar macht,
widerstrebt allen sicheren historischen Daten, aus welchen vielmehr
hervorgeht, dass das Septemberjahr stets mit dem 1. September des
vorhergehenden Januar- oder Mirzjahres begann, S. oben Abh.
I, Anm. 5.
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in Albert's Todesjahr der Fiirst Mstislaw seine Gesandten
nach Riga und von dort gen Gothland geschickt habe 8%), so
kann dies nur im Sommer 1228 geschehen sein. Aus der
Erwiihnung von Albert's Tod folgt aber weiter, dass der
Verlrag nicht nur spater als den 17. Jan. 1229, sondern so-
gar nicht vor dem April diesesJahres abgeschlossen sein muss,
da in dem einen der beiden uns erhaltenen Texte als Aus-
fertigungsort Gothland angegeben wird #°), wohin jene Nach-
richt erst nach Eroffnung der Schifffahrt gelangen konnte.
Damit stimmt auch das Datum dieses Textes: «Als dieser Brief
geschrieben ward, waren verflossen seit Christi Geburt bis
zu diesem Jahr, 1000 Jahr und 200 Jahr und 8 Jahr und .
20» 8¢). Mag nun der russische Schreiber®”) das auf 1228 fol-
gende, laufende Jahr nach heimischem Brauch vom 1. Mirz
gerechnet, oder sich, wie der Zeitrechnung von Christi Ge-
burt (statt der gewohnten Aera seit Erschaffung der Welt),
so auch dem Marienjahre bequemt haben, jedenfalls ist die
Urkunde im Friihling 1229 ausgefertigt, denn nach der Aus-
drucksweise des Datums zu urtheilen, kann dieses Mirz- oder
Marienjahr noch nicht weit vorgeschritten gewesen sein, und
es ist somit der April 1229 mit ziemlicher Wahrscheinlich-
keit als Zeit der Uebereinkunft anzusehen.

Da diese erste Uebersetzung des deutschen #8) Original-
Entwurfs, deren Unbehiilflichkeiteinen mit der juristischen
Sprache damaliger Zeit nicht ganz vertrauten Schreiber ver-
riith, wahrscheinlich an vielen Stellen nicht klar genug er-
schien, so ward zur Vermeidung kiinftiger Missverstiindnisse,

84) Livl. Urkdb. I, 119, 120. No. CI.

85) Ib. 134: Cx rpamora ectsb Bhraana na Foukomsn Gepnsb nbpbAL
PoyckuMb 1mocaomMb M ObPbABL BeeMu JaTHHECKANH KOYTIIIH.

86) 1b. 132: Koau ca rpamora ncana, umas Gelak & pxrsa Lua g0
cero abra, A abro u C abro u U abro u K.

87) Man ist versucht, dafiic den Priester Jeremei zu halten. So
liesse sich erkliren, warum bei Erwihnung der Zeugen des Tractals
nur von einem russischen Gesandten die Rede ist (s. Anm. 84),
wihrend ihrer doch zwei waren: der Aussteller zihlte sich natiirlich
nicht zu den Zeugen.

88) Livl. Urkdb. Regest. I. 27., No. 115.
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nach der Riickkehr der Boten, zu Riga oder vielleicht gar in
Smolensk eine zweite verbesserte Uebersetzung angefertigt,
die uns ebenfalls erhalten ist #°), und in der man vergeblich
einen neuen Tractat hat erblicken wollen. —

B. Heinrich von Oesel publicirt seinen Vertrag mit dem
O.M. Herrmann?®) iiber Abtretung eines Theiles der
Wiek: in Maritima, anno gratiaee MCCXXXVIII, pridie cal.
Martii. Tst dieses nach dem Vorhergehenden ein Miefjahr,
so wire Hermann Balk am 28. Februar 1239 noch'in Liv-
land gewesen, was freilich der bisherigen Ansicht schnur-
stracks zuwiderliuft, ob aber auch dem Gang der Ereignisse,
ist noch die Frage, da dieselben sich etwa folgendermassen
ordnen konnten :

Im Mirz oder April 1237 ward die Aufnahme der Schwert-
ritter in den Deutschen Orden vom Papst in Viterbo vollzo-
gen ®1). Als Gregorius IX. dariiber urkundete (12. und 13.
Mai 1237)°2) war der H M. Her mann von Salza ohne Zwei-
fel noch in Viterbo. Darauf begab er sich an den Hof des
Kaisers und von dort zu dem nach Marburg ausgeschriebe-
nen Ordenskapitel, welches somit schwerlich vor dem Juli
oder August 1237 gehalten worden ist, und bei der Wichtig-
keit der zu berathenden Punkte nicht von kurzer Dauer ge-
wesen sein kann. Gegenstand der Verhandlungen war gewiss
auch das Verhiltniss des Ordens in Livland zum Dénischen
Konig und die Beilegung des Streites mit demselben, da der
Papst sich auf die Seite des Konigs neigte und die gefihrdete
Lage des Ordens in Livland eine Ausgleichung des Zerwiirf-
nisses mit Dinemark nothwendig machte, um so mehr als
Waldemar seinen Rechten auf Esthland mit gewaffneter
Hand Geltung zu verschaffen entschlossen war. Sobald daher
Hermann Balk zum Landmeister auch iiber Livland ernannt
war, und er die nithigen Anordnungen fiir Preussen getrof-
fen, wo wir ihn noch am 13. Jan. 1238 fiir Elbing thiitig fin-

89) Livl. Urkb. I, p. 119, No. CI, Text. I.

90) Ib. I, 200, No. CLVL

91) Voigt II, 341, Anm. 2.

92) Livl. Urkdb. I, 191, No. CXLIX und 193, No. CL.

/ R
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den °%), eilte er nach Dinemark. Waldemar, davon im
Voraus in Kenntniss gesetzt, hatte den Erzbischof von Lund
und andere Wiirdentriiger zu einer Versammlung nach Stens-
bye entboten, wo sich auch der von Seiten Hermann's be-
nachrichtigte Legat Wilhelm v. Modena aus—Riga einfand,
und so kam d. 7. Juni 1238 °*) daselbst die bekannte «Land-
scheide» zu Stande. Gegen Dinemark gesichert, begab sich
O.M. Hermann sofort nach Livland, um die inneren Ange-
legenheiten des Ordens in die Richte zu bringen und demselben
auch den iibrigen Nachbarn gegeniiber eine feste Stellung zu
geben. So betreffen wir ihn hier unter anderm bei dem er-
wihnten Vergleich mit B. Heinrich von Oesel, am 28.
Febr. 1239 nach unserer Rechnung. Doch schon im Friihling
dieses Jahres ging er, nachdem er zu seinem Stellvertreter
oder Nachfolger im Amt Dietrich v. Griiningen (der als
solcher am 19. April 1239 *°) urkundlich vorkommt einge-
setzt hatte, nach Preussen und von dort nach Deutschland
zum Hochmeister, dessen Boten?®) wahrscheinlich mit der
letzten Schifffahrt des vorhergegangenen Herbstes zu ihm
gelangt, denn die Landreise war damals der feindlichen Ku-
ren wegen wohl nicht moglich ?’). Aber er kam zu spiit.
Hermann von Salza weilte nicht mehr unter den Le-
benden.

Die hier versuchte Anordnung der Begebenheiten braucht
keineswegs den Widerspruch einer Wiirzburger Urkunde
vom 13. Febr. 1239 zu fiirchten , in welcher nach Voigt 98)
unter den Zeugen auch Hermann Balk genannt wird; denn
das Datum derselben kann nach der auch in jenen Gegen-

93) Voigt II, 348, Anm. 2,

94) Livl. Urkb. I, 205, No. CLX : anno domini millesimo CC. tri-
cesimo octavo , septimo idus Junii. Andere lesen septimo idus Maii
(= 9. Mai). S. Voigt II, 350, Anm. 1.

95) Livl. Urkb. 1, 210, No. CLXIII: ¢n Thoreidhia, anno Dominicae
incarnationis M ducentesimo tricesimo nono, tertiodecimo ealendarum Mait.

96) Voigt II, 362.

97) Waissel, S. 59.

98) A. a. 0. II, 369. Anmerk.



den %) damals sich findenden Marienrechnung ausgestellt
sein, so dass sie in d. Jahr 1240 gehiren wiirde. Freilich,
wenn aus ihrem mir unbekannten Inhalt oder sonstigen Griin-
den.mit Nothwendigkeit erwiesen werden konnte, dass sie
aus dem Jahre 1239 sei, so wiirde auch fiir .M. Hermann’'s
Abreise aus Livland wiederum zum Jahre 1238 zuriickzu-
kehren sein.

Jedenfalls aber kann der grosse Heereszug nach Russland,
welcher gemeiniglich in Hermann’s Regierungszeit gesetzt
wird, erst nach dem Vertrag zu Stensbye unternommen wor-
den sein, da der Orden in demselben von einem dénischen
Hiilfscorps unterstiitzt ward °°) — ein Beistand, der nach
dem obigen, fiir den ersten Theil des Jahres 1238 nicht wohl
denkbar ist. Die Behauptung dieses Jahres fiir jenen Feld-
zug'°!)muss demnach als unhaltbar bezeichnet werden. Ueber-
haupt will mir nicht einleuchten, warum es nothwendig Her-
mann Balk gewesen sein soll, der das Ordensheer nach
Isborsk fiihrte. Denn wenn von den 5‘/2 Jahren, die Alnpeke
(V.2292) den O.M. Hermann regieren ldsst, nach Kall-
meyer!°?) der griosste Theil Dietrich v. Griiningen zu-
fillt, so miisste consequenter Weise auch in der Darstellung
der Ereignisse jener sechstehalb Jahre auf die Trennung bei-
der Regierungen Riicksicht genommen werden und eine oder
die andere That nicht blos deshalb Hermann Balk zuge-
schrieben werden 1°3), weil Alnpeke sie in seine Zeit setzt.
Hingegen darf nicht eingewandt werden, dass die Sage jene
Unternehmung an Hermann's Person gekniipft habe: Aln-
peke nennt keinen Namen, sondern spricht nur vom «meistern,
der also, wenn auch nicht in des Dichters Vorstellung, so doch
in der That eben so gut Dietrich v. Griiningen gewesen
sein kann,

Achtet man auf den Zustand, in welchem Hermann Liv-

99) S. oben Anm. 1.

100) Voigt 11, 350.

101) Secr. rer. Liv. I, 744. 877.
102) Mittheil. 111, 417. 418.
103) Scr. rer. Liv. 1, 744.
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land fand, (seine Regierung miége nun in die Jahre 1237—
1238 oder 1238—39 gesetzt werden), so wird man schwerlich
glauben wollen, dass der mit der innern Organisation des
Landes vollauf-beschiiftigte Ordensmeister Zeit fiir die Rii-
stungen gefunden habe, die eine so bedeutende Unternehmung
wie der Zug nach Isborsk erforderte, der Frage gar nicht zu
gedenken, ob denn der von den letzten Kimpfen erschopfte
Orden solche Riistungen in Zeit von wenigen Monaten habe
zu Stande bringen konnen. Dietrich v. Griiningen dage-
gen iiberkam ein im Innern geordneles Land, welches mit-
tlerweile von den frithern Anstrengungen sich einigermassen
hatte erholen konnen; er konnte daran denken dem Orden
auch nach aussen hin Ansehn zu verschaffen. Diesen Griinden
fiir die Vorriickung der Schlacht von Isborsk in die Zeit
Dietrich’s von Griiningen gesellt sich als ein gewichtiges
Argument der Bericht des Nowgoroder Chronisten iiber diese
Vorgiinge, mit dessen Hiilfe sich fiir jene Schlacht ein siche-
res Datum gewinnen liesse — eine Erirterung, die uns zu
weit fiilhren wiirde. Hier geniige die Bemerkung, dass durch-
aus nicht so frischweg, wie nach Karamsin in den Er-
liuterungen zu Alnpeke '°*) geschehen, behauptet wer-
den darf, die russischen Chroniken seien zu dieser Zeit immer
um ein paar Jahre voraus. —

Das rigische Domcapitel tritt mit Einwilligung des Erzbi-
schofs (Albert Suerbeer) dem deutschen Orden 150 Haken
Land in Semgallen ab und bezeugt daneben eine gleiche
Schenkung von Seiten des Evzbischofs: anno Domini MCCLX,
idus Januarii 1°%), also nach der Marienrechnung am 13. Jan.
1261, was zur damaligen Sachlage sehr gut stimmt. Gegen
Ende 1259 waren die Semgallen abgefallen und hatten ibre
Vigte vertrieben *°¢). Sogleich unternahm O.M. Burchard
v. Hornhusen noch im Winter einen Kriegszug gegen sie,
der zwar nicht ganz befriedigend ausfiel, aber doch den in
demselben Winter ausgefiihrten Bau der Burg Doben miglich

104) S. die vor. Anm.
105) Livl. Urkb. I, 439, No. CCCXLIV. .
106) Scr. rer. Liv. I, 759,
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machte, von wo aus man hoffen konnte, mitl der Zeit des Lan-
des wieder Herr zu werden. Ungeachtet dass von dem giin-
stigen Fortgang der Unternehmung die Wiedererlangung auch
der geistlichen Besitzungen in Semgallen abhing, so hatten
doch, wie aus der gleich zu erwiihnenden Bulle des Papstes
hervorgeht, weder beim Feldzug dorthin, noch beim Bau der
Feste der Erzbischof und die geistlichen Lehensleute den
Landmeister gehorig unterstiitzt, — ein Umstand, der seine
gentigende Erklirung in Albert Suerbeer’s Personlichkeit
und seiner damaligen Stellung zum Orden findet. In Folge
der Beschwerden der Ordens-Vertreter beim Papste dariiber
erliess Alexander IV., an dem der deutsche Orden ei-
nen entschiedenen Gonner und eifrigen Schirmherrn fand,
am 21. Eebruar 1260 ein ernstes Schreiben an den Erz-
bischof und die Bischofe in Livland mit der nachdriicklichen
Vermahnung, den Ordensbriidern in ihren Unternehmungen
nach Kriiften forderlich zu sein'°’) und zu keinem neuen
Verweis hieriiber Anlass zn geben 1°%), Hierauf musste, nach-
dem so viele piibstliche Bullen umgangen waren, von Al-
bert's Seite etwas geschehen, wenn er nicht geradezu des
Papstes Missfallen und strenge Ahndung auf sich ziehen
wollte. Andrerseits musste die bedeutende Niederlage des
Ordens bei Durben (13. Juli 1260) mit ihren Folgen ihn
iiber das allzuschnelle Anwachsen der Macht desselben
beruhigen, und zugleich ihn daran erinnern, dass um seines
eigenen Besten willen es gerade jetzt nicht an der Zeit
sei, sich dem Orden allzu feindselig zu zeigen. So ent-
schloss er sich denn zu der gedachten Schenkung, iiber die
sein Capitel am 13. Jan. 1261 urkundet, und willigte in
eine gleiche Landesabtretung von Seiten des letzteren. Das

107) Livl. Urkb. I, 445, No. CCCL: Anagniae, X cal. Mariii, pon-
tificatus mosiri anno sexto. Unter anderm heisst es darin: (mandamus),
quatinus omnibus feudatariis et subditis vestris, quod ipsi... in expedi-
tionem conira paganos... cum praedictis fratribus, gquandocumaque ne-
cesse fuerit, sine aliqua difficultate procedant.. .ac [ratres eosdem ... juvare
studeant, pro faciendis conira tnsultum hostium munitionibus op-
portunis, firmiter iniunyatis.

108) Quod super hoc non alwud adhibere lium ... t

8
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geschenkle Land musste der Orden sich doch erst selbst er-
obern und versprach dafiir die iibrigen geistlichen Besitzun-
gen zu schiitzen ; der Forderung des Papstes aber war, wenig-
stens dusserlich, ein Geniige geschehen. —

O.M. Otto v. Lutterburg vergleicht sich mit dem rigi-
schen Domcapitel iiher gewisse Streitpunkte: apud Thoreydam
anno Domini MCCLXVIII, Marcelli papae '°®), also den 16.
Jan. 1269. Fiir dieses Jahr und gegen das Januarjahr 1268
spricht auch der Umstand, dass am 16. Jan. 1268 Otto
schwerlich in Treiden gewesen ist. Am Kampfe mit den Rus-
sen, die gegen Ende dieses Monats in Esthland einfielen '1?)
nahm er keinen Theil, weil er, wie Alnpeke (V. 5590) sagt,
vanderswa mit here kegen den vienden lacs. Er muss also in
Curland oder Semgallen gewesen sein, wohin die Kriegsziige
gleich beim Eintritt des Winters unternommen zu werden
pflegten. Wiire er am 16. Jan. 1268 noch in Treiden gewe-.
sen, 60 hitte ihn die bald darauf dort eintreffende Nachricht
vom Anmarsch der Russen, die nach der Nowgorod'schen
Chronik am 23. Jan. gegen Wesenberg aufbrachen, gewiss
noch zeitig genug ereilt, um ihn auf das ungleich wichtigere
Schlachtfeld von Wesenberg zu fiihren.

In der vorhergehenden Ahhandlung ist unter anderm
fiir O.M. Otto's v. Lutterburg Todestag (d. 16. Febr.) un-
abhiingig von der Marienrechnung das Jahr 1271 festgestellt
worden''!), und zugleich kurz angegeben, wie danach die Re-
gierungszeiten der drei ihm zuniichst vorangehenden Land-
meister mit Alnpeke’s als zuverlissig sich erweisenden An-
gaben ihrer Dauer in Uebereinstimmung zu bringen seien.

Wenden wir uns zuerst zu Conrad v. Mandern, so er-
streckt sich, da Otto’s v. Lutterburg 3!/, Jahre !'2) von
Mitte 1267 ''3) bis zum 16. Febr. 1271 gehen, Conrad’s

109) Livl. Urkb. I, 511. No. CDVIIL

110) Hosr. I. 1. 39: nongoma ks Pakosopy mbcana ressapa 23 (Marz-
Jjabhr 6775 = 1 Mirz 1267 — 28. Febr. 1268). S. ob. Anm. 8a.

111) S. oben S. 548.

112) Alnpeke V. 7953—55.

113) Seine erste Urkunde ist vom Aug. 1267. Livl. Urkb. I, 508.



— 579 —

dreijihrige Regierungszeit ''*) von Mitte 126% bis ebendahin
1267. Hiemit stimmt ganz gut, dass Alnpeke von Min-
dowg's Ermordung , die mit den folgenden Begebenheiten in
engem Zusammenhang steht, gleich nach Conrad’s Regie-
rungsantritt erzihlt, und sagt: «Der hatte gelebet an dise zit»
(V. 7123). Der Nowgoroder Annalist setzt den Mord in das
Mirzjabr 6771 ''%) (= 1. Mirz 1263 bis 29. Febr. 1264).
Alnpeke’s (auch eines Zeitgenossen) Worte fiihren uns auf
das Ende dieses Jahres d. h. auf den Anfang 126%.

Seines Vaters Tod zu riichen verliess Woischelg das rus-
sische Kloster, wo er bisher als Monch gelebt, sammelte ein
Heer, und brach, nachdem er von O.M. Conrad das Verspre-
chen der Hiilfe erlangt '*®), 1265 in Litthauen ein, wo er bald
seiner Feinde Herr ward !'7). Als der Landmeister mit sei-
nem Hiilfscorps eben von Riga aufbrechen wollte, erdchienen
schon Woischelg’s Siegesboten, was frithestens im Sommer
1265 geschehen sein kann, da ihr Herr unterdessen ganz Lit-
thauen unterworfen, und seine Gegner theils getidtet theils
vertrieben hatte. Daher gehoren die Expeditionen nach Gro-
sen und Semgallen '18), die statt jenes litthauischen Feldzuges
unternommen wurden, in die Mitte d. J. 1265, und die Er-
bauung Mitau's in d. J. 1266 '*?). Bei der feindseligen Gesin-
nung des Erzbischofs hielt Conrad v. Mandern, als er im
Anfang dieses Jahres den Bau begann, es nicht fiir iiberfliis-
sig, sich zugleich an den Papst mit der Bitte um Bestitigung

No. CDV: to Rige, under den taren wunses heren dusent twe hundert
seven und sestich, in dem mande des oisten.

114) Alnpeke V. 7552.

115) Hoer. L. a. 38: Toro ke abra (6771) s JuTBb GbICTH MATEXbD...
yOuma waa3a seauka Mungosra cson poaunu, cebmasmeca otan BChXb.

116) Alnpeke V. 7144 — 49.

117) Hosr. L. 4. 38: Toro xe abra (6773) ObicTh MATE:Rb GeIUKD BB
Jdureb ... Munsoera kua3a JuToBckaro ceias ... Boumwears ... no yGie-
Hil ... OTHA CBOEro ... ChbBKYH OKOJO ce6e BOM OTHA CBOero m mpis-
Tead ..., WeAb Ha ... JuTBy n no6ban ;}, U CTOA Ha 3eMJHu MXB Bce A5T0
... BCIO 60 3eMJI0 HXD Opykiemd nonaknm.

118) Alnpeke V. 7209—7390.

119) Ib. V. 7391 —17420.
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der vom Legaten Wilhelm 1242 ertheilten Erlaubniss zur
Erbauung eines Schlosses an der Semgaller-Aa zu wenden,
die Clemens IV. auch am 25. Mai gewiihrte '12°). In das-
selbe Jahr 1266 fillt der zweite ungliickliche Zug nach Sem-
gallen '*1), da O.M. Conrad um die Mitte des folgenden Jah-
res sein Amt schon niedergelegt hatte. Hier greiftl nun eine
Urkunde ein, worin er mit dem rigischen Domcapitel ein
Freundschaftsbiindniss errichtet: anno Domini MCCLXVI,
tertio nonas Februarii'*?), also d. 3. Febr. 1267. Wihrend der
Jahre 1265 und 1266, wo der Landmeister gegen die
Semgallen zu Felde lag, hatte Albert Suerbeer die Zeit zu
neuen Machinationen gegen den Orden benutzt '*?), das Ca-
pitel jedoch, welches das Verderbliche dieses Treibens einsah,
und zugleich des Papstes Wohlwollen gegen den Orden 124
wahrnahm , entschioss sich endlich, durch die neulichen
Erfolge der Semgallen gemahnt, wie doch der Orden des
Landes einzige Schutzwehr gegen die Heiden sei, mit dem-
selben den erwiihnten Separatvergleich zu schliessen, da der
hartsinnige Erzbischof von nichts hisren wollte. Noch densel-
ben Friibling aber bat Conrad v. Mandern, des Zwistes mit
Albert miide, den Hochmeister um seine Entlassung.

Da Conrad sein Amt Mitte 126% angetreten hatte, nimmt
die zweijihrige Regierung seines Vorgingers Werner v.
Breithausen die Zeit von Mitte 1262 bis Milte 1264 in

120) Livl. Urkb. I, 501. No. CCCXCVI: Viterbii, VIII cal. Junii,
portif. nostré anno secundo. Es heisst darin unter anderm: Sane vos
considerantes attente, quod si castrum in dicto flumine fieret, multa
negotio fidei utililas proveniret, dllud ibidem promplo spirite et virild
animo in Christi nomine construcre incepistis.

121) Alnpeke V. 7421 —7512,

122) Livl. Urkb. I, 497. No, cccxcr.

123) Cum in unico homine discensionis seminante Zizania inter
eos (den Orden und das Capitel) lites, contentiones, rizaeque succres-
cunt et discordiae in alterutrum oriuntur, heisst es in der Vertrags-
urkunde.

124) S. d. Bullen v. 25. und 28. Mai uud 4. Juni 1266 (Livl. Urkb,
I, 501 —504. NNo. CCCXCVI—CCCXCIX,
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Anspruch '*°). Am 23. April 1262 ist er wohl noch nicht in
Livland gewesen, denn in einer Urkunde von diesem Tage!2%)
wird der magister als Zeuge genannt, und doch ist sein Sicgel
unaufgedriickt geblieben '*7), ein Umstand, der sich kaum er-
kliren liesse, wenn mit dem magister O.M. Werner gemeint
wiire. Fiir seinen Vorginger dagegen, Juries v. Eichstidt
bite sich etwa folgende Erklirung: Albert Suerbeer hatte
ihn nebst einigen andern zu Schiedsrichtern in seinem Streit
mit der Stadt Riga erwihlt, und in dieser Eigenschaft hatte
er jenen Vergleich zu Stande bringen helfen, weshalb auch
in die auszufertigende Urkunde sein amtlicher Titel eingetra-
gen ward '2#), Mittlerweile war er jedoch erkrankt '2?) und
daher konnte, als es zum definitiven Abschluss des Vergleichs
kam, sein Name nicht ausgefiillt und sein Siegel nicht beige-
driickt werden. Man gedachte wahrscheinlich dies nachtriig-

125) Der Frater Andreas s. Bariae Theutonicorum in Livonia
magister hwmilis, welcher im Jahre 1263 mit B. Heinrich v. Curland
einen Vertrag iiber die curlandischen Hifen und das Schloss Jesusburg
schliesst (Livl, Urkb. I, 475. No, CCCLXXIII: Sub anno Domini MCC
sexagesimo tertio), scheint mir derselbe Magisler Andreas zu sein,
den wir in Mindow g’s Schenkungsurkunde (Livl. Urkb. I, 449,
No. CCCLIV.) antreffen, nimlich der ehcmalige O.M. Andreas v.
Stirland. Er mag in obigem Fall in besonderem Auflrag gehandelt
haben, wie einige Jahre frither Ludwig v. Queden und spiter Con-
rad v. Mandern.

126) Livl. Urkb. I, 466, No. CCCLXY : Rigae,anno Domini MCCLXII,
die Georgii,

127) S. Index Corp. hist-dipl. Livon., Esthon., Curon. I, p. 45.
Anm.

128) Die neuerdings (P.v.Gotze, Albert Suerbeer. St. Petersburg
1834. S. 110. Anm. 232) ausgesprochene Ansicht, wonach der im
Anfang der Urkunde genannte Commendator und der zu Ende als Zeuge
genannle Magister zwei verschiedene Personen sein sollen, scheint mir
nicht haitbar. Denn nur das Magistersiegel ist unausgefiillt geblieben;
der Commendator, in dem v, Gotze den Komthur von Riga sieht,
wire also leer ausgegangen, was um so unwahrscheinlicher, da der
Komthur ein Amtssiegel besass (s. d. Abbildung bei v. Gotze, Tab. 1V,
No. 20.)

129) Ordenschronik, Kap. 228 (Scr. rer. Liv. I, 838): he krech ge-
breck van eyner qwessingh, die he Vor gehatt hadde.
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lich zu thun, sobald er genesen. Als aber einmal der neue
Landmeister Werner in Livland war, konnte Juries nicht
mehr als magister auftreten, und so blieb die Urkunde ohne
seinen Namen und Siegel.

In das Ende von O.M. Werner's Regierung, also in den
Anfang 1264 setzt Alnpeke's Bericht (V. 6907 — 6943)
Troynat's Zug in die Wiek und den Kampf bei Diinamiinde,
womit vollstindig iibereinstimmt der kl. diinam. Chron.
Angabe : Anno Domini MCCLXIII devastata fuit maritima et
perona in die purificationis (sc. Mariae = 2. Febr.) a lettho-
winis; Et in oclava predicle solempnilatis dimicatum est conira
eos apud dunemundis, — also am 9. Febr. 1264 (Marienjahr
126312°), Diese Uebereinstimmung giebt demobach einen neuen
Beleg fiir die damalige Marienrechnung.

Kam Werner v. Breithausen erst im Sommer 1262
in’s Land, so muss V.M. Juries v. Eichstidt dem Orden
von Mitte 1260 bis zum Sommer 1262 vorgestanden baben,
da O.M. Burchard v. Hornhusen ihn noch vor seinem
Tod (13. Juli 1260) zum Vicemeister ernannt halte, in wel-
cher Eigenschaft er am 28. April 1261 mit Liibeck unterban-
delte 13!). Auf der Ordenschronik Angabe fiir Juries
Regierungszeit: «nicht vele mehrr, Dan eyn Jhar» 1*2), wird
Niemand viel geben wollen, der da weiss, wie es mit ihrer
Chronologie beschaffen ist.

In der vorhergehenden Abhandlung ist gezeigt worden, wie
aus den feststehenden Todestagen der Landmeister Otto (16.
Febr. 1271) und Ernst (5. Mirz 1279) sich fiir Walter's v.
Norteck Regierung die Periode vom Friihling 1271 bis zum
Friihling 1273 ergebe. Vergleichen wir hiemit das Zeugniss
einer seiner Urkunden, datirt: Anno Domini MCCLXXII, mense

130) Dass Kojalowicz fir die Schlacht v. Diinamiinde das J. 1263
angibt, beweist nichts; denn er schreibt Strykowski nach, welcher
aus den mannigfaltigsten Quellen schopfte, und daher bei chronologi-
schen Angaben mit Vorsicht zu gebrauchen ist. In vorliegendem Falle
kann auch er ein Mirzjahr oder ein Marienjahr 1263 vorgefunden haben.

131)Livl. Urkb. I, 460. No. CCCLXII: in Riga, anno Domini MCCLXI,
Y cal. Maii.

132) Scr. rer. Liv. I, 858, Cap. CCXXXVIII.
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Martio'#3), also hochst wahrscheinlich vor dem 25. Miirz 1273,
so gewinnt daraus das Marienjahr ein neues Hiilfsargument.
Denn Anf. 1272 riistete O.M. Walter eine grosse Heerfahrt
gegen die Semgallen '**), welche vollstindig unterworfen wur-
den (Vertrag iiber die Zinspflichtigkeit, vom 6. Juli 1272'3%),
Gegen das Ende seiner Regierung wandte er sich im Verein
mit Erzbischof Albert ganz den innern Angelegenheiten
Livlands zu '2%). In diese Zeit gehort also auch jene Urkunde
vom Mirz des Marienjahres 1272 oder nach heutiger Rech-
nung 1273. Ihr zufolge muss Albert Suerbeer 1273 noch
gelebt haben, kann also nicht, wie bisher angenommen ward,
schon 1272 '37) gestorben sein, was auch weil besser zum
Regierungsantritt seines Nachfolgers, Johann's L. v. Liinen
passt, der seine Jahre von der zweiten Hilfte 1274 (zwischen
21.Aug. und 5. Nov.) ziihlte, wie aus folgenden Daten ersicht-
lich: in Riga, anno Domini MCCLXXV, X1II. calend. Septembris
(= 20. Aug.), pontificatus nostri anno primo '*?), (also friihe-
stens seit dem 21. Aug. 1274) und anno Domini MCCLXXVI,

433) Livl. Urkb. I, 541. No. CDXXIX,

134) Nach der Eroberung von Terweten im Sommer 1271 (Vgl. Livl,
Urkb. I, 536, No. CDXXV: anno Domini MCCLXXI, VIcal. Sept. — 27.
Aug.) heisst es bei Alnpeke (V. 8028—30): «er dachte sider Vm
eine andere herevart Hin kegen mezoten wart», die zu Ostern {272
zu Stande kam (V. 8031—60).

133) Livl. Urkb. I, 542, No. CDXXX. Gegeven under den iaren
unses Heren dusend twe hundert twe unde seventich, tn dem achten
tage der apostelen Petri und Pauli.

136) Vgl. Livl. Urkb. I, 845, No. CDXXXII (7. Oct. 1272); 547,
No. CDXXXIII (1273) und 844, No. CDXXXI (21. Sept. 1272); Mit-
theil. I1II, 67, No. 44 (1272).

137) In der neuesten Schrift iiber Albert Suerbeer (s. Anm. 128)
heisst es zwar (S. 119), er habe wenige Wochen nach Erlass des
Gnadenbriefs fiir Riga v. 21. Sept. 1272 sein Leben beschlossen; wo-
her aber diese Angabe entnommen, ist nicht gesagt. Aller Wahr-
scheinlichkeit nach stiitzt sich der Herr Verfasser auf das pag. 213
sich findende Datum, welches aber, wie man aus analogen Fillen dar-
thun konnte, an und fiir sich nicht entscheidend ist.

138) Livl Urkb. I, 5389, No. CDXLVIL
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nonas Novembris (= 5. Nov.), pontificatus nostri anno tertio '*?)
(Johann’s erstes Jahr beginnt also spiitestens d. 5. Nov.
1274).

In der ganzen bisherigen Untersuchung hat sich der 25.
Mirz als der in Livland wiihrend des XIII. Jhdts. allgemein
iibliche Jahresanfang erwiesen. Erst mit den letzten Jahren
dieses Siiculums und dem Anfang des XIV. macht sich ein
Schwanken zwischen der Marienrechnung und dem Weinachts-
jahr bemerkbar, bis um die Mitte des XIV. Jhdts. dieses
letztere den Sieg davontrigt und das Marienjahr aus dem Ge-
brauch verschwindet.

Das erste Beispiel einer von einem Inlinder ausgestellten
Urkunde, in der nach Weihnachtsjahren gerechnet wird, giebt
derselbe Erzbischof Johann II. v. Fechten, aus dessen
fritheren Jahren oben ein entscheidendes Argument fiir die
Marienrechnung angefiihrt ist. Ihr Datum lautet: Anno incar-
nationis Dominicae millesimo CC nonagesimo IITI, in die bea-
tae Agathae virginis et martyris (= 5. Febr.), pontif. nostri
anno nono '*°). Aus den oben '*!) besprochenen Urkunden
Erzb. Johann's ergiebt sich, dass sein erstes Jahr mit Ende
1285 (zwischen Anf. Sept. und 31. Dec.) begonnen hatte. Sein
neuntes Jahr geht also von Ende 1293 bis Ende 129%. Folg-
lich kann das Jahr der fraglichen Urkunde kein Marienjahr
sein, weil sonst der 5. Februar desselben in d. J. 1295, also
schon ausserhalb Johann’s neunten Regierungsjahres zu ste-
hen kime.

Ein zweiles Beispiel der iiberhand nehmendenRechnung von
Weihnachten liefert ein Notariatsinstrument aus der Streitsache
des Domcapitels und der Stadt Riga iiber die Stiftspforte mit
dem Datum : anno (Domini) MCC Cvicesimo sexsto, indictione VIII,
pontificatus . . . Johannis .. . papae XXII, anno X, mense Febru-
arii, die XII'*?) Johann’s XXII zehntes Jahr geht vom Au-
gust 1335 bis ebendahin 1336), so wie die Vergleichung

139) Thid. I, 362, No. CDXLVIL
149) Ibid. I, 689, No. DL.

141) S. 562. 563.
142) Livl. Urkb. 11, 213, No. DCCXXII, Vgl. 210, No. DCCXXI.
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der Daten mehrerer in derselben Sache ausgefertigter Docu-
mente '**). Ebenso erscheint das Weihnachtsjahr in den die
Uebergabe Riga’s an den Orden betreffenden Urkunden vom
J. 1330'44),

Wiederum lisst sich aber das Marienjahr noch weit in's
XIV. Jhdt. hinein verfolgen. Es tritt uns entgegen in einer
Urkunde B. Engelbert’'s von Dorpat: in castro Lealis anno
Domini MCCG vicesimo septimo, feria quarta post Dominicam In-
vocavit 1*%) (fiir das Jahr 1328 d. 23. Februar), worin er be-
zeugt , dass zur Entscheidung einer zwischen B. Jakob von
Oesel und dem deutschen Orden obschwebenden Streitsache,
folgende Uebereinkunft getroffen sei: «quaestio praedicta per
modum concambii vel per mulationem usque ad Dominicam pro-
aimam post festum beatorum Petri et Pauli (fir 1328. d. 3.
Juli) est dilata: medio tempore tractatores duo, a qualibet
parte electi . .. cuncla lerminabunt et perquirant, aut secun-
dumstatula . . . per nos.. . negotium terminelur et decernatur». Ge-
miiss dieser Abmachnng erfolgte der Vergleich zwischen V.M.
Reimar und B. Jakob %) anno Domini MCCCXXVIII in die

b, Viti (= 15. Juni). Es muss also, wenn nicht Wider-

143) 1b. 208, No. DCCXIX: anno Domini MCCCXXVI, sabbato
Quadragesimae (= 8. Febr.); 209, No. DCCXX: anno Dominé
MCCCXXVI, Dominica invocavit (= 9. Febr.); 216, No. DCCXXIIIL.
anno Domini MCCCXXVI, feria tertia proxima post Dominicam, qua
cantatur Quastmodogeniti (= 1. April.)

144) 1b. 247, No. DCCXXXIX (18. Mirz 1330) ; — 250, No. DCCXL
(23. Mirz 1330); — 252, No. DCCXLI (30. Mirz 1330); — 261,
No, DCCXLIV (16. Aug. 1330). Vgl. die in den Klagepunkien des
Ordens von 1266 angegebenen Daten (756, No. MXXXVI).

143) Ib, 222, No. DCXXVIII.

146) Ib. 229, No. DCCXXXIV. Im Anfang dieses Abdrucks wird
der Bischof von Oesel Nicolaus genannt, was offenbar fehlerhaft;
denn weiter unten heisst es: dicté dominé Jacobé Osiliensis Epis-
copi, ebenso wie der Streitpunkt: quarta bonorum‘feudalium vasallo-
rum etc. wiederholt wird mit den Worten: ratione dictae quartae
und doch ist in der Urkunde durchaus nur von einem Bischof die
Rede. Zudem erscheint Jakob als Bischof v. Oesel noch in Urkun-
den vom 5. September 1334 (Livl. Urkb. II, 285, No. DCCLXIII) und

15. Juli 1336 (ib. 296, No, DCCLXXIV). :
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spriiche entstehen sollen, auch jenes erste Document vom
Jahr 1328 sein, d. h. sein Datum ist nach der Marienrechnung
ausgestellt.

Seit Ende 1329 ward Riga vom Orden hart belagert. In
ihrer Noth wandte sich die Stadt zu Anfang 1330 an den
Papst durch Vermittelung des rigischen Erzbischofs, der sei-
nerseits iiber den Orden bittre Klage fiihrte. Hierauf erfolgte,
fiir Riga freilich zu spiit, eine Bulle Johann’s XXII vom 7.
Mai 1330 '*"), worin den Bischifen von Oesel und Dorpat
aufgetragen ward, den Orden zur Rechenschaft zu ziehen und
dafiir zu sorgen, dass den pipstlichen Anordnungen und Be-
fehlen Geniige geschehe. Dieser piipstlichen Vorschrift nach-
zukommen , ordneten die genannten Bischife zwei ihrer
Domherren ab, welche in einer Citation, datict: in castro
Dunemundensi, die XXVIII Decembris, Anno 1330 '*%), O.M.
Eberhard (v. Munheim) aufforderten, am 2. Januar in Riga
zu erscheinen. Dass das Jahr der Citation kein Weihnachts-
jabr sein kann, ist an sich klar, weil sie sonst in’s J. 1329
fiele; es muss also das Marienjahr 1330 gemeint sein.

Desgleichen ist in einer Urkunde des rigischen Domcapi-
tels: Datum Rigae anno Domini MCCCXXXVI, in die purifica-
tionds b. virginis'*®) (= 2. Febr.) das Marienjahr nicht zu ver-
kennen. Denn am 30. April 1336 !%°) hatte Papst Benedict
XII. dem Bischof von Dorpat die Execution gegen den Orden
aufgetragen, wegen der von diesem occupirten Schlésser und
Besitzungen des Erzbischofs und rigischen Domcapitels, in
welcher Sache der Entscheidung des Papstes Johannes XXII.
vom 13. Juli 1332'%!) nicht Folge geleistet sei. Auf Grund
dieses schrieb B. Engelbert d. 15. Nov. 1336 '°%) dem Orden

147) Ib. 11, 257. No. DCCXLII: Datum Avinione, nonis Maii, pon-
tificatus nostréi anno XI'V.

148) Ib. Regest. II, 86. No. 879. Mittheil. III, 70. No. 71.

149) Ib. 290, No. DCCLX VIIL.

150) Ib. 293, No. DCCLXXIIL Datum Avin., II. cal. Maii, pontif.
nostré anno sec.

481) Ib. 281. No. DCCLIX. die Lunae, XTI m. Julii, anno Do-
miné MCCCXXXII.

152) Ib. 299. No. DCCLXXVIH : sub anno Domini a nativitate ejus-
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vor: mandamus... infra statutum per nos lerminum, videlicet a
presenti die usque ad finem mensis Decembris, praesen-
tem immediate sequentem inclusive, . . . castra, villas el lerritoria,
possessiones et animalia et bona alia quaecunque, ad . . . archi-
episcopum , praepositum et ecclesiam Rigensem, ac colonos et ho-
mines ipsorum speclantia, . .. cum omnibus juribus et pertinen-
tibus suis inlegre restituatis ... et de fructibus, redditibus, pro-
ventibus et obventionibus universis ex eisdem . . . perceplis, ac de
ilatis injuriis alque damnis infra quatuor menses , praedictum
lerminum per nos statulum immediale sequenles , respondeatis
ipsis et salisfaciatis competenter. Darauf nun bescheinigen am
Marii-Reinigungstage, d. 2. Febr. 1337 (Marienjahr 1336) der
Propst und das rigische Domcapitel iiber die ante festum 6.
Andreae apos oli von Seiten des Ordens erfolgtle restitutio in
integrum ihrer Giiter, sowie, dass ihnen secundum ordinatio-
nem sedis apostolicae pro fructibus et proventibus inde habitis
Genugthuung geschehen sei 1°2).

Wenn dergestalt der Ausgang des XIII. Jhdts. und die erste
Hilfte des X1V. sich als die Uebergangsperiode erweisen, wo
der Jahresanfang vom 25. Mdrz allmiihlich durch den 25, Dec.
verdringl ward, so muss es fiic's Erste bei manchen Urkun-
den dieser Zeit unentschieden bleiben, welcher von beiden
fraglichen Jahresrechnungen ihr Datum angehért, und das
dadurch entstehende Schwanken, ob eine oder die andere
Jahresangabe, so wie sie aufgezeichnet ist, der heutigen Rech-
nung entspreche, oder ob sie dazu erst um ein Jahr vor- oder
zuriickgesetzt werden miisse, kann nur durch ein genaueres
Eingehen in den Inhalt der Urkunden und die ganze damalige
Sachlage beseitigt werden, als uns Raum und Zeit jetzt ver-
statten. Hierher gehiren, unter andern, mehrere Urkunden
Emund’s, B. von Curland, in Betreff des von ihm gestifteten
Domcapitels !**), Johann’s IL. v. Fechten Vertrag mit O.M.

dem millesimo trecentesimo tricesimo sexto, tndictione quarta, die XV
mens. Novembris, pontificatus. .. Benedicti XII, anno II.

133) S. Anm. 148.

154) 1b. I, 658, No. DXXX; 660, No. DXXXI; 671, No. DXXXIX ;
672, No, DXL.
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Halt '%%), das Vertheidigungsbiindniss des Ordens mit den
Bischifen von Dorpat und Oesel und den diinischen Vasallen
in Esthland aus dem Anfang des XIV. Jhdts. !%%), ein paar
Documente aus den Wedekin'schen Hindeln *%7) u. e. a.

Bis hieher ist immer nur von Marienjahren und Weih-
nachtsjahren die Rede gewesen, weil als unzweifelhaft ange-
nommen wurde, dass um jene Zeit der Jahresanfang vom 1.
Jan. in Livland noch nicht gehriuchlich war. Er gehort iiber-
haupt einer spiiten Zeit an. In Deutschland kam er erst im
XVI. Jhdt. zu allgemeinerer Giiltigkeit. In einzelnen Gegen-
den (besonders des Siidens) taucht er freilich schon lange
vorher auf, kann aber nach dem Norden kaum vor dem XV,
Jhdt. gedrungen sein. In Brandenburg z. B. begann, nach
Riedel '*%), das Januarjahr erst gegen Ende des XV. Jhdts.
sich einzubiirgern. In Dinemark erscheint der Neujahrstag zu
Anfang.des XV. Jhdts. %), doch behauptete, besonders in
Documenten der Landsthinge, die Rechnung nach Weihnach-
ten, die sich an das alte Juljahr schloss, noch lange ihren
Platz 16%); eben so findet sie sich auch in Schweden noch im
XVI. Jhdt. '8'). Dasselbe liesse sich fiic die norddeutschen
Stidte erweisen, wo iibrigens im XIV. Jhdt. auch das Ma-
rienjahr noch nicht ganz verschwunden war '°2).,

In Preussen scheint das Januarjahr erst nach Auflosung

155) Ib. 678 —682, No. DXLIV und DXLV : anno Domini MCCXCII,
feria quarta post Dominicam, qua cantatur Reminiscere (1292 Mirz
2, oder 1293 Febr. 22).

156) Ibid. II, 7 —12, No. DCVIII: anno Domini millesimo trecente-
simo quarto ¢n die Matthiae apostoli (= 25. Febr.).

187) Ib. 33. No. DCXVIIL. Vergl. 38, No. DCXXII. — 60. No.
DCXXXYV.

138) A.a. O. S. 318. 319.

139) Z. B. Urk. v. 31. Dec. 1417 (Regest. dipl. Hist. Dan. No.
3324),

160) Ib. No. 4032: 1488. Paa Siaelandsfar Landsthingh, odhens-
dagh naest effter 20 Dagh Iwle (= 18. Jan, 1458). Vgl. NNo. 3533
3688. 3804. 4322. 4324. 4639. 4657. 4898. 6109. 6481 (a. 1519).

161) Reg. Dan, II, 595, No. 5316; 657, No. 6010.

162) Ib. I, 216. No. 1788. 1789.
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des Ordens Eingang gefunden zu haben; wenigstens tritt uns
die Jahresrechnung von Weihnachten daselbst in einer Reibe
von Beispielen nicht nur aus der zweiten Hilfte des XV.
Jhdts., sondern auch aus dem XVI. Jhdt. entgegen 1¢2).

Hatte dort der langjihrige Brauch an seinem Rechte fest-
gehalten, so konnte in Livland, wo schon einmal ein Wechsel
in der Jahresrechnung stattgefunden, eben deshalb das Janu-
arjabr leichter eindringen und Geltung erlangen. Und in der
That erscheint es hier schon zu Anfang des XYV. Jhdis '%4).
Das X1V, Jhdt., besonders die 2te Hilfte desselben bildet die
Periode der Jahresrechnung nach Weihnachten, welche iibri-
gens durch das ganze XV. Jhdt. neben dem Januarjahr giiltig
blieb und ihm nicht vor dem XVI. Jhdt. das Feld iiberlassen
zu haben scheint 6%)

Genaueres iiber das Weihnachtsjahr in Livland , seinen
Kampfl mit dem Januarjahr, so wie dieses letzteren endliche
Alleinherrschaft wird sich mit Bestimmtheit erst dann fest-
steilen lassen, wenn v. Bunge’s Urkundenbuch uns eine hin-
reichende Anzahl Documente aus jener Zeit geliefert haben
wird. Dasselbe gilt von der Eiofilhrung des Jahresanfangs vom
i. Jan, in Esthland, wohin iibrigens das Weihnachtsjahr wohl
schon gleich mit der dinischen Herrschaft gelangte; wenig-
stens ist es mir nicht gelungen, das Marienjabr in Urkunden
aufzufinden, welche innerhalb des diinischen Theils von
Esthland ausgestellt worden sind 66,

163) 8. z. B. Index corporis historico-diplomatici Livoniae, Esto-
niae, Curoniae I, No. 1162. 1395. 2207. 2247. 2248. 2462. 2560.

164) Vgl. Index No. 997 mit 695. 700. 704; 815 und 816 mit
825 und 826; 970; 2034 mit 2035.

165) Ib. No. 1234: Riga, am Sonntage nach dem heil. Christ-Tage
1427 (= 29. Dec. 1426); Vgl. No. 1216 u 1217. — No. 2512:
Wenden am Donnerstag nach Weihnachten 1503 (= 29. Dec. 1502);
vgl. No. 2497. 2500. 2503. 2503, 2508. 2510. — No. 2915 : Dorpat, am
Montag nach Weihnachten 1523. (= 29. Dec. 1522); vgl. No. 2913

166) Kund giebt sich das Weinachtsjahr hier z. B. in den Urkun-
den bei Bunge: I, 601. No. CDLXXXYVII: Revaliae anno Domini
millesimo ducentesimo octuagesimo tertio, in die sanctorum innocen-
téum (= 28. Dec. 1282). Vgl. 583, No. CDLXVII; 589, No. CDLXXYV,
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Jedenfalls ist es an der Zeit, auf die Jahresanfinge mehr
Riicksicht zu nehmen, als bisher geschehen, und es steht da-
her mit vollem Recht zu erwarten, dass fiir Livlands Ge-
schichte die nichsten Binde von Bunge’s Urkundenbuch uns
mit den Urkunden des XIV—XVI Jhdt. auch eine auf das
Einzelne eingehende, definitive Erirterung iiber den Wech-
sel des Weihnachtsjahres und Januarjahres in den Ostseepro-
vinzen bringen werden.

Zusammenstellung der in der Abhandlung ange-
fihrten chronologischen Daten.

Jahr.Mon.u.Tag. Seite.
1219 August Gerbard II. wird zum E. B. von Bremen
erwahlies soani e et it 9 Y 568
— Dec. 31 Bulle P. Honorius IIl. in Betreff dieser
Wahl o0 s s S iR s Anm. 47

1220 Anfang Erioffoung des Processes des hamburgi-
schen Domcapitels gegen das bremische . —

1222 Jan. 12 E. B. Gerhard I v. Bremen urkundet . . 568

1224 Juni 24 liegt in Gerhard’s II. von Bremen viertem

Jahress e s S il L, Anm. 71
1228 Vertrag O. M. Volkwin’s und B. Albert’s
et Bskow: o O e o 572
— Sommer Mstislaw von Smolensk schickt Gesandte
nach Riga und Gothland. . . .. ... .. —
1229 Jan. 17 B. Albert L. v. Livland 4 . . . . . . . .. 571
— April  Vertrag der Deutschen Kaufleute mit Smo-
Jengke dsuai ot s W0 TR O G 572

1230 April 4 Bulle Gregor IX. an den Legaten Otto in
der Streitsache des rigischen Domcapitels
mit dem E. B. von Bremen iiber die Bi-
schofswahl. o e 0 Tl o 571

— TIb. If, 390,No. DCCCXL: anno Domini MCCCXLYVI, octava b. Jo-
hannis apostols et evangelistae (= 2. Jan.).
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Jahr.Mon. u.Tag. Seite.
1231 zw. Feb.\ Nikolaus wird vom Legaten Otto als Bi-
17 u.Ap.8J schof v. Riga bestiitigt . . . . ... ... 567

1232 Febr. 16 Urk. aus B. Nikolaus v. Riga erstem Jahr —
1236 Mai 17 liegt in B. Ludolf's v. Ratzeburg erstem

Jahv' PR B s e L 569
1237 Mirz od.\ Vereinigung der Schwertritter mit dem
Apeild ADZ0.. . .o R amnBEReR T 573
— Mai 19 = }wu'd von Gregor IX. bestitigt. . . . . . =
— Juh oder

}bllzung des Ordenscapitels zu Marburg. —

1238 Jan 13 Hermann Balk trifft Verfiigungen in Be-
trefE BIbingss o onscmi i o o0, —
— Juni 7 Vertrag zu Stensbye (die Landscheide) . . 574

12397 Febr.28 B. Heinrich v. Oesel und O. M. Hermann
schliessen einen Vergleich. . . . ... .. 573

—? Friihl. HermannBalk kehrt nach Deutschland zu-
rieclsadbaa samiv i B s, 57k

1240?Febr.13 Hermann Balk unterzelchnet eine Urkun-
dein"Warzhurg's t. 0 0 L E T —

— Dec. 25 Urkunde aus B. Ludolf's von Ratzeburg
viectem Jahr o 0 ol Ll L 569

1242 Der Legat Wilhelm von Modena ertheilt

dem D. O. die Erlaubniss zum Bau eines
Schlosses an der Semgaller-Aa . . . . .. 580

1246 Jan. 2 B. Johann I. von Liibeck urk. iiber die

Versetzung der Monche des St. Johannis-

klosters nach Cismar . . . ........ 569
— — 14 E. B. Gerhard II. von Bremen bestitigt

diese Versetzung. . . ... ........ 568
1247 Mai 17 Urk. aus B. Ludolf's v. Ratzeburg elftem

Jahibsoomloll . sl s ian nolls B ioh ks 569
1248 B. Nikolaus von Riga urkundet . . . . . . 567

1252 Juli 29u.}Vertrag B. Heinrich’s v. Curland mit dem
Aug.1 JD. O. iiber den Bau der Memelburg. . . 562
125k Febr. 8 Theilung der Memelburg . . . . . .. c.ooo—
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Jahr. Mon. u.Tag. : Seite.

1259 Ende  Die Semgallen vertreiben ihre Vigte. Win-
ter-Feldzug O. M. Burchard’s von Horn-
husen gegen sie. Doben wird erbaut . . . 576

1260 Febr. 21 P. Alexander’s IV. Bulle an den E. B. und

die Bischofe von Livland . . . . . .. .. 577
—. Juli 13 Schlacht bei Durben. O. M. Burchard von
Hornhusen 4 . . ... .. 554%. 565. 577. 582
— Mitte bis S ; .
V. M. . Eichstadt . . . . . . 582
1262 Mitte } M. Juries v. Eichstidt 553. 58

1261 Jan. 13 E,B. Albert Suerbeer und sein Domcapitel
schenken dem D. O. Land in Semgallen 576.577
— Febr. 3 Kampf mit den Litthauern bei Lennewar-
denicsisivnn i Raipil s A L 565
— April 21 Juriesv. Eichstidt unterhandelt mit Liibeck 582
1262 April 23 E. B. Albert Suerbeer vergleicht sich mit
der Stadt Riga. — O. M. Werner v. Breit-

hausen noch nicht in Livland . . . . . . . 581
— Mitte bis S : /
IQ(M-Mitt.}O' M. \Vemer{,v. Breithausen . . . 553. 580
1263°? O. M. Andreas (v. Stirland?) und B. Hein-

rich vonCurland schliessen einen Vergleich
iiber die curlindischen Hifen und das

Schloss Jesusburg*). . . . ... .. Anm. 125

— Juni 1 Brand der Diinamiinder Kirche . . . . . . 565

— Nov. 14 Gf. Alexander Newski + . . ... .. .. 543

— — 23 und wird bestattet. . . .. ........ —
1264 Febr. 2 Troynat verheert die Wiek und zerstort

Pernaus . oo 10 il 566, 582

— — 9 Schlacht bei Diinamiinde. . ... ... .. —

— Anfang Mindowg v. Litthauen 4 . . . . ... .. 579

*) In dem so eben erscheinenden 1. Hefte des 8. Bd.'der Mitthei-
lungen etc. finde ich einen Aufsatz iber diese Urkunde, worin Hr.
E. Bonnell aus inneren Griinden dieselbe dem Jahre 1252 zu vindi-
ciren sucht. Wie gewichtig auch des Verfassers Beweisfiihrung ist, so
enthalt doch die Urkunde zu mannichfaltige Widerspriiche, als dass die
Frage iiber ihr Datum schon fiir erledigt zu halten wire.
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Jahr.Mon. u.Tag. Seite.
R e o} 0. M. Conrad v. Mandern . . . . . 553. 579
— Juli 28 Conrad v. Mandern urkundet . . . . Anm. 35
— oder Anf.\ Dmitri Alexandrowitsch wird aus Now-
1265 J gorod vertrieben. . . . . .. .. .. .. 543
1265 Conrad von Mandern verspricht Woischelg
Hiilfed hivnankais® Spnngeloa . . o, 579
1265 Woischelg unterwirft sich Litthauen . .. —
— Sommer Seine Gesandlen erscheinen mit Siegesbot-
schaftoinRiga bedalil s mibien . L L L. —
— —  Conrads von Mandern Expeditionen nach
~ Grosen und Semgallen. . . . . ...... —
1266 Jan. 27 Gf. Jaroslaw Jaroslawitsch besteigt den
Fiirstenstuhl von Nowgorod. . . . . . . . 543
Sein Vertrag mit Nowgorod. . . . . .. . 544
i Erbauung Mitau’s . . . ... ....... 579

— Mai 25 Bulle Clemens V. iiber den Bau von Mitau 580
— Conrad’s v. Mandern ungliicklicher Zug

gegen die Semgallen. . . . . . o TRCEIRTG, -
1267 Febr. 3 Freundschaftsbiindniss O. M. Conrad’s mit
dem rigischen Domcapitel . . . . ... .. —
— Mitte bis
. M. . Lutterburg . . . . . 553.
1271 Febr. 16}0 M. Otto v. Lutterburg 553. 578

1267 August Otto v. Lutterburg urkundet . . Anm. 35. 113
1268 Jan. 23 Die vereinigten Heere der Russen fallen

in Esthlandrein® 27 te =2 gl o 0 578
— Febr.18 Schlacht am Bache Kohhala bei Wesen-

berg. . e 54%. 550
— Dowmont verwiistet Wierland . . . . . . 556
— Pawscha Onanjewitsch wird Possadnik . . 5%
— April23 Gefecht an der Miropowna . .. ... .. 556

— Mai 3§ Conrad von Mandern bewegt die Liibecker
alle Handelsverbindungen mit Nowgorod
abzubrechen:, . .\, & ..o et 550
— 0. M. Otto enthietet einen Ordenstag, wo
derFeldzug gegen Pskow beschlossen wird 556

10
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Jahr.Mon. u.Tag.

Seite.

1269 Jan. 16 Otto v. Lutterburg vergleicht sich mit dem
rigischen Domcapitel . . . .. ... ... 578

— Friihl. Die Liv- u. Esthlinder fallen in das Psko-
wische ein und verbrennen Isborsk . 556
— Mai 19 Berennung Pskow's . . . . ... ... .. —
— — 29 Die Nowgoroder entsetzen Pskow. . . . . —_
— Vorliufiger Friedensschluss. . . . . 550. 556
— Juni 8 Die Deutschen ziehen von Pskow ab . . . 557

— Otto v. Lutterburg fordert Liibeck auf Ge-

sandte zum Friedensschluss mit Nowgorod
zusschickenis s e ammvinbpiigin g e 1) 547
— Sommer Gf. Jaroslaw kommt nach Nowgorod 544, 550
— Herbst Ratibor Kluksowitsch wird Tyssiizkoi — —
— Winter Jaroslaw riistet sich . . . . . . . . 551
1;7'0 E::ff;r:;} Liibische Gesandte in Nowgorod . 547. 551

— —  Vertrag der Deutschen Kaufleute mit Now-
gorodesi. ol L SN —

— Mairz 23 Sonnenfinsterniss, beobachtet in Nord-
Deutschland und in Nowgorod . . .546. 551

— April 21 0. M. Otto entlisst die liibischen Gesand-
ten mit einem Belobigungsschreiben. 547. 551

—_ Emporung in Nowgorod. Jaroslaw verlisst
die:Stadtee - cie i ant ol 551

— Ende Gf. Jaroslaw’'s zweiter Vertrarr mit Now-
gorod . o . 552

1270/ Wint. Gf. Jaroslaw geht nach Wladlmlr und von
dort in die Goldene Horde . . . . . . —

1271 Febr.16 Schlacht auf der Meerenge bei Oesel. O.M.
Otto v. Lutterburg + . . . . . . 548. 552
— April13 V. M. Andreas v. Westphalen urkundet . 548
— April ? Andreas von Westphalen + . . 1558
= 217‘;‘#1:’]‘15}0 M. Walter v. Norteck . . . . 552. 582
— Sommer Eroberung von Terweten . . . . . Anm. 134

Aug. 27 0. M. Walter urkundet in Bezug auf Ter-
Welen:: T e . .
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1271 Ende od.
J b i0ug
1272 Anfang }Gf aroslaw Jaroslawitsch + . . . 545. 552

— Ostern 0. M. Walter's Heerfahrt nach Semgallen

und Eroberung von Mesothen . . .Anm. 134
— Juli 6 Vertrag des Ordens mit den Semgallen
iiber die Zinspflichtigkeit . . . . . 583
1273zw.1u.25\ Walter von Norteck urkundet. Albert
Mirz J Suerbeer lebtenoch . . . . . . . . —
— ach 25\ Grkunde 0. M. Walter's . . . . . . 353
o7 Apr Od }O M. Walter v. Norteck verlisst Livland —
Mai
— Friihl, bis
? 0. M. .Rassburg. . . ... ... —
1279Méirz5} M. Ernst v. Rassburg
— od. 127% E. B. Albert II. Suerbeer . . . . . . .. 583

112&;3“’51\?;‘} Johann L v. Liinen wird E. B. v. Riga . —

1275 Aug. 20 Urkunde aus E. B. Johann’s I. erstem Jahr —

1276 Nov. 5 » » » zweit. Jahr —
1278 Anfang O. M. Ernst in Reval?. .. . .. ... .. 564
1279 Febr. & O. M. Ernst und Eilard v. Oberg schrei-

ben an Liibeck. ... .'c . . o o0 o .. —

— Mirz 5 Schlacht bei Ascheraden. Ernst von Rass-
burg und Eilard v. Oberg . . . ... .. —
1285 zw. Sept.}Beginnt E. B. Johann’s IL. v. Fechten
u.31Dec.ferstesJahr. . . . . ... ... .. 563. 58%
1286 Anfang Das Haus Heiligenberg in Semgallen wird
erhaut e ook e 564
— Dec. 31 E. B. Johann II. v. Fechten urkundet., . . 562
1287 Mirz 26 O. M. Willekin v. Schurburg ¢ . ... .. 564
— — 29 E. B. Johann II. v. Fechten urkundet . . . 563
128/ ‘Wint. O. M. Kono geht nach Deutschland. . . . 565
1290 nach 25 }Die Semgallen verlassen ihre Burgen
Mirz J Racken, Doblen und Sydobren. . . . .. 564
— Mai O.M.HaltinRiga, . ......... . 565
1292 Mirz20d.\ Vertrag zwischen E. B, Johann II. und
1293 Febr.22.O0. M. Halt . . . . .. .. «....Anm 155
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Jahr.Mon. u. Tag. Seite.
1294 Febr. 5. E. B. Johann II. v. Fechten urkundet. . . 584
1297 Ausbruch des Kampfs der Stadt Riga mit

dem D. O. um ihre Selbstindigkeit. Anm. 25

12%8/, . Winter Die Deutschen brechen ins Pskowsche ein 559

Dowmont verwiistet Livlands Grenzen . . —

1299 Anfang Heereszug der Ritter gegen Pskow . . . . —
— Mirz & erscheinen sie vor Pskow und brennen das

Hakelwerk nieder . . . ... ... ... 560
— — 5 Dowmont siegt am Ufer der Welikaja bei
der Peter-Paulskirche . . . . . ... ... 560
—_ Seuche in PSkOW. .. wore o0 wwide 200000, —
— “Maie20-  Dowmontithi cn. o iteiidii s o o ek —
Ende d. XIII u.\ Das Marienjahr weicht in Livland dem
Anf.d. X1V Jhd.f Weibhnachtsjahr . . . . .. ... .. .. 584
X1V Jahrhd. Das Marienjahr ist noch in Norddeutsch-
land im Gebrauch . . .. ... ... ... 588
Der D. O. in Livland, die Bischife von
130!’! _} Dorpat u. Oesel und die dinischen Va-
:g;;j Febr.25 sallen in Esthland schliessen ein Schutz-

und Trutzbiindniss. . .. .. ..... —_
1326 Febr. 12 Notariatsinstrument aus der Streitsache
des rigischen Domcapitels mit der Stadt
Riga iiber die Stiftspforte . . . . .. ... 58%

1328 Febr. 23 B. Engelbert v. Dorpat fillt cinen schieds-
richterlichen Spruch zwischen dem D. O.

und dem B.v. Oesel. . . .. ....... 585
— Juni 15 Vergleich zwischen V. M. Reimar und B.
Jacob vy Oegele. g cvml aiies . -
1329 Ende  Riga wird vom Orden belagert . . . . . . 586
1380 Mirs gg Documente , die Uebergabe Riga’s be-
s i 50 freffend.” 57 09000 2 0 0 0] Anm. 144
— Mai 7 Bulle P. Johann's XXIL gegen den D. O.
in Livland: ..o ooty in . o 0 ol 586

— Aug. 16 O. M. Eberbard v. Munheim bestiitigt die
Privilegien der Stadt Riga. . . .Aonm. 14k
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1330 Dec. 28 Die Bischife v. Oesel und Dorpat citiren
den Q. M. Eberhard v. Munheim vor den
geistlichen Richterstubl . . .. . ... .. 586
1332 Juli 13 P. Johannes XXIL. fillt eine Entscheidung
zwischen dem D. O. und dem E. B. von

Riga oo il Coe o S —_
1336 Apr. 30 Benedict XII. trigt dem B. v. Dorpat dle

Execution gegen den D. O. auf ... . —
— Juli 15 B. Jacob v. Oesel urkundet . . . ... .. 585

— Nov. 15 B. Engelbert v. Dorpat setzt dem Deut-

schen Orden eine peremtorische Frist, den

Anspriichen des rigischen Domcapitels Ge-
nige zu deisten.. o o x o e L0k 586

1337 Febr. 2 Das rigische Domcapitel urkundet iiber die
vom Orden erhaltene Genugthuung . . . . 587

XYV Jhd. Anf. Das Januarjahr erscheint in Dinemark so
wierin ivland =000 o0 [ 588. 589

1426 Dec. 29 O. M Cysse v. Rutenberg schreibt dem

H. M. iiber die Eroffnung des Concils in

Rigar S0 o s oo Anm. 165
XYV Jhd. Ende Das Januarjahr biirgert sich in Branden-
blirgeein wvc iy S S S 588

1502 Dec. 29 Wolter v. Plettenberg berichtet dem H. M.
iiber seine Friedensunterhandlungen mit
Moskante = St bl n Anm. 165
1522 Dec. 29 B. Johann v. Dorpat schreibt dem H. M.
in Betreff der polnischen Angelegenheiten —
XVI Jabrhd. Das Januarjahr erhilt in Deutschland all-
gemeinere Geltung und verdréngt in Liv-

land das Weihnachtsjahr . . . . . . 588. 589

In Schweden wird noch nach Weihnachts-

jabhren gerechnet. . . . .. ...... .. 588
——ee————

(Aus den Mélanges russes T. I1.)



