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Ilse Kammezr.

Wegen angeblicher Kindesaussetzung.

1L 2. 1



I/

Aufdcm Gute L. lebte in dem dortigen Kammer-Gesinde *)
im Jalre 18 ., die Magd Ilse, die hinterlassenc Braut eines
zum Militirdicnst abgegebenen jungen Bauersmannes, welcher
der Verlassenen ecin so lebendiges Andenken hinterlassen,
dass sie sich gleichsam als Wittwe beweinen musste. Ilse
stand aber, durch ihr soust sehr gesetztes, Betragen, durch
ihren grossen TFleiss, Ordnungsliehe und Wirthschaftlichkeit
so schr in Achtung bei ilrer Gesindewirthin, dass diese
ibr sogar in der Besorgung  der Utensilien Iur dae 2y op-
wartende Kindlein sehr behiilflich war und der Ilse in ihrer
elwas schwerfilligen Lage alle Erleichterung zukommen liess.
Man hatte ihr iibertragen, das Gesindevieh auf die Weide
und zuriick zu fiihren, das Milchen der Kithe aber hatte die
Gesindewirthin und dic andere Gesindemagd fir sich behal-
ten. Indessen war der Weg zur Viehweide auch nicht ganz
ohne Beschwerde, da es ein grosser Weideplatz von ein
paar Wersten im Quadrat scin mochte, der wber cine Werst
vom Gesinde entfernt lag und fir die iibrigen Bauerhofe
gemeinschaftlich war.

*) Die Namen sind, wie aherall, fingirt,
1%
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Wie schon bemerkt, war die Schwangerschaft der Ilse
kein Geheimniss; als sic daher eines Nachmittags mit dem-
Vieh vom Weideplatz zuriickgekehrt und keiner der Bewoh-
ner im Gesinde, sondern alle auf dem nalien Felde gewesen,
llse aber vor Erschopfung sich sogleich auf jhr Lager ge-
worfen und einige Zeit geruhet, war der Gesindewirthin die
verinderte Figur der 11se aufgefallen, als diese ihr entgegen
gekommen, um ihr etwas zu sagen, und sie hatte sogleich
die I1se um diese Verinderung gefragt, woraufl ikr diesclbe
unter heftigem Weinen und Jammern eingestanden, dass sie
auf dem Weideplatze durch dic Geburt eines Kindes iber-
rascht sei und sie das Neugeborene mit Allem, dessen sie
entbunden worden, an cinem kleinen Strauch auf die Erde
celegt. Sie sei mit dem Vieh sogleich nach Iause geeilt
und das Geschrei des ziwriickbleibenden Kindes habe ilr das
Herz zerrissen, und sie bat nun kniefillig die Wirthin, schleu-
nig hin zu cilen und das Kind zu retten. Ilse seclbst war
nicht im Stande sich linger zu erhalten, sic musste ohn-
michtig auf ihr Lager gebracht werden, und nachdem sic
endlich wieder zur Besinnung gekommen war, cilten alle
Gesindebewohner mit Hunden und einer geladenen Flinte
auf den fernen Weideplatz, wo sie sich alle nach verschie-
denen Richtungen vertheilten, um auf dem grossen Platz
suclien und leichter entdecken zu konnen. Doch gelang cs
dem am schnellsten die Spur zu finden, der die Flinte halie
und sie abschoss, weil nach dem Knall in einiger Ferne
cine ungeheure Zall Raben und Krihen aufflogen und man
nun in banger Evwartung dorthin eilte, wo diese versam-
melt gewesen. Es wiire aber ein hoher Grad von Gemiiths-
verwilderung dazu crforderlich gewesen, um nicht in dem,
was man nun sab, die schiitzenden Fiigungen der Vorschung
zu bewundern.

Die Ilsec latte ecrzihlt, dass sie Alles, dessen sie ent-
bunden worden, zusammen auf die Erde hingelegt und dort
licgen lassen. Jelzt fand man nur cin lebendes Kniblein
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mit offenen Augen dort liegen, von dem Alles entfernt war,
was sonst mit ihm zusammenhiingend gewesen. Ls war
zwar nicht der Nabelstrang unterbunden, aber wunderbarer
Weise war er cin paar Zoll vom Leibe, wie es schien mit
einem stumpfen Instrumente, ahgequetscht, so dass die hin-
terbleibenden Wundlippen zusammengepresst waren und sol-
chergestalt das Verbluten gehindert hatten. Es war ausser
Zweifel, dass dies Alles durch dic Raubvdgel gethan war,
dic soeben von hier durch den Flintenschuss verscheucht
worden, und dass diese ilire erste Gier an dem ausgelassen,
was nicht mehr zum Kinde selbst gehorte. Nur um Augen-
blicke hatte es sich hier gehandelt; vielleicht nur eine Mi-
nute spiter das Gewehr abgedriickt, konnten die geficderten
Riuber, dic alles Uebrige schon verthan, das arme Kind an-
gegriffen und zerfleischt haben, wihrend es jetat gerettet
und gesund seiner Mutter dberbracht wurde.

Nach Verlauf von neun Monaten kam die Sache zur
gerichtlichen Kenntniss - und zwar direct an das Criminal-
gericht, und da dicses socben aul dem Nachbarsgute A. L.,
cines anderen langwierigen Geschiltes wegen, complet ge-
genwirlig sein musste, war llse sammt ihrem gesunden,
hibschen Jungen und den idbrigen erforderlichen Personen,
aufl vorhergegangene Weisung in A. L. erschienen, und er-
giebt sich aus den Depositionen aller dieser Personen Nach-
stchendes:

1) Die Gesindewirthin Madde gab der Ilse in aller
Bezichung cin ungetheilies Lob und bezeugte auch, dass,
gleich nachdem ihr Briutigam zur Armee abgegangen, die
Ilse ibr unter vielem Jammer cingestanden, dass sie von
ihrem Briutigam geschwingert sei und die Autorititen nicht
zugegeben, dass Briutigam und Braut noch vor des Erste-
ren Abreise, wie sie beschlossen gehabt, sich vermihlten,
woher denn der Abreisende und die Hinterbleibende sich
verabredel, es alsdann zu thun, wenn er seinen ersten Ur-
laub zu'ilw erhalten wiirde. Sie, die Ilse, habe sich als
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die Frau -ibres Brintigams betrachtet und ini!diesem Sinne
fir die Bediirfnisse des zu crwartenden Kindes gesorgt. Sie
‘bezeugte auch, dass Tlse in wabrhalter Verzweillung: sie
gebeten, ihr neugeborenes Kind zu- retien ~und es aul der
Weide aufzusuchen; auch habe Ilse durchaus mitgehen wol-
len, um zu zeigen, wohin sic es gelegts: es sci aber phy-
-gisch . die Ausfihrung for Ilse unmoglich gewescn, daher
seien denn alle die .andern Gesindehewolner dorthin geeilt,
und: wahrscheinlich sei es nur das Verdienst des Knechtes
Jacob gewesen, dass man das Kind noch: uriversehrt ge-
[unden, da er dnrch das Abschiéssen seines’ Feuergewelirs
die Raitbvogel aufgesélireckt, -die sich amilérufalls geiviss an
das hrme verlassene Geschopf geémacht hiitteri.  Man hitte
ibrigens gleich Lieim Forteilen dieser Géfahr gedacht: und
.deshalb habe nun auch Jacob die Flinte mit sich ge-
nommen. Die llse sei beim Anblick ilres lebenden. und
gesunden Kindes vor Freude dem Wahnsinn nahe gewesen,
sic habe das Kind geherzt. zu Gott gebetet, sich unter
Thrinen heftige Vorwiirfe gemacht, dass sie es habe’ ver-
lassen konnen, so dass man [iir ihre Gésundheit habe firch-
ten miissen; indessen habe ihre kriftige Natur sie aulvecht
crhalten und sic-$ei zwar gegenwiiitig vollkommen gésund,
aber lange nicht mehr:das heitere Geschopf, das sié.[rither
géwesen, und man finde sie Ofters, mit ihrem Kinde auf
dem Arme, Thrinen vergiessend; auch habe sie besonders
darauf gedrungen, dass die Sache: l)m Geéricht anbiingip ge-
" macht werden misse. ' . (sl < TR
5 2)Dic -Aussagen derndibrigeit vernommenen Pcrsonen
stimmien it denen: der; Wirthin Madde iiberein; auch
dicsa gaben der’Ilse cin ungetheilies Lob. . ol
--+-Dem 'Untersichungsrichter war die bei der-Ilse; . augh
pacli.idem - Zeugnisse ‘dér ibrigen Personen, oft hervortrelen
sbllende Traurigkeit auffallend, die freilich auch doreh die
Lage «der Ilse im . Allgemeinen': und .durch die Trennung
von ihrem Briutigam hervorgebracht scin konnte.
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Als man nun' die Inculpatin Ilse vor Gericht kommen
lassen und sic zuvorderst angezeigt gehabt, sie sei 19 Jahre
alt, lutherischer Confession, vor cinem Jahre zuletzt ad sacra
gewesen, hatte der Richter von dem Knaben, den sie so-
eben auf dem Arme gehalten, Gelegenheit genommen, sie
iber dic Sache zu fragen. Die Ilse aber war sogleich auf
dic Knie gefallen und hatte unter lautem Weinen dem Rich-
ter den Knaben hingehalten mit dem Ausruf: ,,Dieser ist
der kleine Mensch, den Gott mir so wunderbar erhalten,
ich will mit Freuden mein Leben hingeben, aber dieses
Kind nicht mehr,¢ Die Tlse erzihblte nun unter fortwih-
rendem Jammer, dass sie damals auf der Weide ibr Kind
wirklich mit Gleichgiiltigkeit in ihrem wirren Kopfe hinge-
legl, es mdchte Iecben oder sterben. Als sic nun vollig er-
schopft, dennoch unternommen, das Vieh heimzutreiben und
¢s gethan, sei ibir cin paar Mal bei dem Umbereilen, um
das sich absondernde Vich zusammen zu halien, das Ge-
schrei des entfernten Kindes ans Olr geschlagen, und sie
sei jedes Mal vor schrecklichem Grauen zdsammcngeéun—
ken; auch habe sich ibr Ilerz schon damals ganz umgewandt,
s sei aber unmoglich gewesen, wieder zuriick zum Kinde
zu gehen, da sic weder das Vieh verlassen konnen, noch
auch im Stande gewesen, das Kind zu tragen. Daher ‘sei
sic denn_in wabrhafter Todesangst nach ITause geeilt, um
sogleich ihre Wirthin um ilre Iilfe zu bitten, was denn
auch gescheben. Sie "il_mclle sich noch jetzt die heftigsten
Vorwiirle, dass sie ibr Kindchen so verlassen konnen, und
unterwerfé sich jeder Strafe; sie habe sich bis zur Entschei-
dung des Richters auch des Abendmahls enthalten.

Bei der ferneren Befragung des Riohters, ob denn In-
quisitin ihr Kind dort liégen lassen, damit es um das Le-
ben kommen mdchte, da sic so viel wohl cinsehen miissen,
dass aller Walirscheinlichkeit nach nur ein solches Ende der
Sache folgen wiirde, bethcuerte dieselbe, dass, so viel sie
sich dessen noch cntsinnen kénnen, sic damals gar keine
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Absicht, gar kein Einschen gehabt, sic sei in eciner Art von
Verwirrung gewesén und habe nur den Drang gefibit, bald
nach Hause zu kominen. Wenn sie auf dem Gange durch das
. Geschrei des Kindes erschreckt worden sei, so habe sic dabei
immer grossere Aufforderung zur Eile gefalilt und erst als
sie schon die Heimath vor sich gehabt, sci sie sich dessen
bewusst geworden, dass sie deshalb so sehr geeilt, um
dic Gesindebewohner zu bitten, ihr Kind abzuholen, was
sie denn auch sogleich gethan, nachdem sic c¢in wenig ihrer
bewusst geworden. Sie glauble es betheuern zu kdnunen,
dass sie bei ibrem Handeln sich der Absicht nicht bewusst
gewesen, ihr Kind mochte ums Leben kommen, aber eben-
sowenig habe sic damals daran gedacht, ihr ‘Kind zu erhal-
ten; es sei- eine vollkommene Gleichgiltigkeit dber sic pe-
kommen gewesen,

Ein Mehreres konnte die Untersuchung nicht liefern
und es wurden daher die Acten zur Aburtheilung des Falles

in Vortrag gebracht.

Bei dem Vortrag und. der Berathung iber den Beschluss
dringte sich ganz zuvor dic Frage aufl: was hier vorliege,
um die Entscheidung des Strafrichters in Anspruch zu-neh-
men? und es musste sich das Gericht nach vielfltiger Er-
wigung dahin cinigen, dass factisch in der Mandlung der
Ilse das Verbrechen der Kinderaussetzung oder Kindesver-
lassung enthalten sei. Indessen musste die hieran gekniplte
Folge, dass also der Ilsc das Verbrechcn an der Kindes-
aussetzung zur Stlafvcrhanﬂun" zu imputiren sei, von der
grindlichen Erbrtcrung und Feststellung der Fragen: 1) ob
Ilse dolose gehandelt und dessen, was sie gethan, im Au-
genblicke des Handelns sich bewusst gewesen? und 2) ob die
Handlung der Kindesaussctzung als Verbrechen consummirt
worden? abhingen und durch sic bedingt scin.

I. Alles, was in den Acten dariiber Nachweisliches vor-
handen ist, dass Ilse auf der fraglichen entfernt gelegenen
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Weide cin lebendes ‘Kind geboren, dass sie dicses Kind mit
der Nachgeburt neben einem Strauch auf die Erde gelegt
und sich sodann mit ibrer Iecerde eilig nach Ilause¢ ent-
fernt, und dass sic erst vor diesem zum Bewusstsein des-
sen gekommen, warum sic so sehr nach Hause cile, weil
sic nimlich durch die dbrigen Gesindebewohner ihr Kind
holen und solchergestalt retten lassen wollen, da sie selbst
ausser Stande gewesen, es mit sich ‘zu tragen; alles das
weiss der beurtheilende Richter allein aus dem {reiwil-
ligen Gestindnisse der Ilse. Sollte also ‘nun .aus dicsem
Gestandnisse der Beweis wider Ilse, zir DBeurtheilung
ihrer Handlung. widér ibr Kind, gefolgert werden, 50 durfte
dasselbe nur. wic cs abgelegt worden, hicrzu benutzt werden.
In: diesem Gestindnisse findet.aber der Richter durchaus
Lkeine Andeutung, dass Ilse ibr Kind doit verlassen, damit
¢s ums Leben kommen oder von Andern genommen wer-
den maéchte; dem’ widersprach Ilse, obwohl sic auch sagt,
dass, sie in jenem Augenblicke ebensowenig daran gedacht
ibr Kind zu crhalten, sondern in vollige Gleichgiltigkeit und
Verwirrung versunken gewesen sei.

Dieser Scelenzustand, den Ilse von sich erzablt, lisst
sich wohl auch unschiver erkliren. Erwigt man, dass sie
in ihrer schwerfilligen Lage den Gang von ihrer Wolinung
bis auf den Weideplatz mit dem unruhigen Vieh und dem
hierdurch nothwendigen Ilin- und IHereilen, um dic Heerde
zusammen zu balten, gemacht, dass sic also schon erschopft
auf den Platz hingekommen sein mochte und hier immer
wiceder. aul den Beinen sein musste, um das Entfernen der
Thiere von der Heerde zu verhindern: so lisst sich wohl
begreifen, dass, als die Verlassene nun ohne irgend eine
Beihillfe die furchtbare Operation des Gebirens durchge-
macht hatte, alles physische und geistige Vermdgen in ihr
erschopft sein musste. In cinem solchen Zustande der Apa-
thie, wo gleichsam nur cin blinder Instinct der Selbsterhal-
tang sie zur Icimath trieb und jede fernere Sclbstbelastung
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als unmaglich ausfihrbar von der Iand wies,i-da ldsst -sich
einigermaassen crkliren, was Ilse als ginzliche Gleichgil-
tigkeit und Verwirrung im Augenblicke ilires Handelns be-
zeichnen will, dass alsa kaum die Reflexion, wic es ihrem
Kinde. ergehen wiirde, in ilr vorausgesetzt werden darf, weil
bei volliger Eischopfung nur der Triéb der Selbsterhaltung
am michtigsten wirkt, misste man nicht vermuthen, dass
unbewusst in ibr die Ioffnung gewirkt, ihrem Kinde in
dieser Art Hilfe zu verschalfen, wic sic denn' auch selbst,
nach kurzer Zeit, als wieder cinige Besinnung bei il cin-
getieten, 'sich dieses Wunsclies bewusst gewordeni ' Und es
lasst sich.aus dem Dbisher Referirten bei der Ilse nichis
Anderes voraussetzen. Nirgends findet sich ein Grund, nach
dem man annehmen konnte, die Ilse habe ilir Kind etwa
als Zeugen ilrer Schande gefiirchtet, im Gegentheil, sic be-
trachtete sich als Elefrau ibres Briutigams, und hitte sie
irgend eine Schande fiblen kdnnen, so hitte diese schon
in dem bisherigen Zustande ihre Erledigung finden miissen,
da, wic bereits angefiihrt, Tlse ja kein Iehl aus ilrer
Schwangerschaft machte, sondern ibr alle Gesindeeinwohner
sogar. rege Theilnahme angedeiben liessen. In dem Ver-
hiltnisse der Ilse, wie in ihrem bisherigen Leben, ist
kein Motiv zu entdecken, das in der Ilse zur Zeit ihres
Handelns gegen ibr Kind dolus oder bosen Willen erzeugen
sollen, und in der Handlung selbst, verbunden mit den fer-
neren Umstinden, nach Inbalt ‘des hier dberall als Beweis
gelten. sollénden Bekenntnisses der Ilse, kann nicht mehr
boser Wille als Trrsinn und Stuinpfsinn gefunden werden,
von welchen letzterer kein Bewusstsein dessen zuldsst, was
in “ersterem gelegen haben soll. Unter solchen Umstanden
war auf keinen Fall in deém Verlassen ihres Kindes 'der
Ilse boser Wille oder dolus anzunchmen, um so ~we-
niger, als wirklich nur in der ausgefiihrien Art cine Mog-
lichkeit der Rettung ilres Kindes vorlag, da das Fortiragen
desselben mit der Nachgeburt — deren Ablosung der Ilse
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-als Erstgebiienden 7 unmoglich bekanit sein konnte’ — ganz
unausfihrbar war, sowohl in Riicksicht:auf . dic -Erschdpfung
.der Ilse tberbaupt, als.auch :auf 'di¢ schon mit dem Fort-
treiben des Viehes verbundenen starken korperliéhen Be-
wegungen.  Aus allem dem aber stellt sich fest, dass llse
bei dem Verlassen ihres Kindes weder in boslicher Absicht,
ihr Kind mochte durch ihr Forteilen zu Grunde gehen, noch
auch in vollem Bewusstscin gehandelt, und stellt sich solches
noch mehr fest

II. aus der factischen Gewissheit, dass, wire auch bei
der Angeklagten bdase Absicht beim Verlassen ibres Kindes
vorhanden gewesen, das daraus flicssende Verbrechen nicht
consummirt oder vollbracht wurde und nur durch die Ein-
wirkung der Ilsc sclbst. Denn es ist aus dem Referirten
bekannt, dass Ilse sogleich ibre Gesindewirthin flehentlich
bat, ihr Kind von dem Weideplatze zu retten, dass sie selbst
mit dabin wollte und nur durch korperliche Erschopfung
davon abgebalten wurde, und dass durch das von ibr ver-
anlasste Forteilen der Uebrigen das Kind wirklich gerettet
wurde. Wie sich nun hierin eines Theils das dircele Ge-
gentheil von dem findel, was den bosen Willen in der Be-
klagten darstellen wiirde, so hat Ilse andern Theils, wollte
auch das Verbrechen als durch ihr Forteilen begonnen an-
gesehen werden, durch dieses Benebmen dargethan, dass
sic freiwillig von der Vollendung des Verbrechens nicht nur
abgestanden, sondern auch glicklich dadurch diese Vollen-
dung unméglich gemacht. Das angebliche Verbrechen der
Kindesaussetzung war also aul keinen Fall consummirt, da
Ilse ibr lebendes und unverletztes Kind wieder bekam und
¢s gleichgiltig ist, ob sic das Kind selbst wieder geholt,
oder, durch korperliches Unvermogen hieran gehindert, auf
ihre dringende Vorstellung und Betrich, durch Andere ilir
dasselbe wieder geholt wurde.

Der Richter hatte also der Ilse, in Folge alles dessen,



12

das Verlassen ihres Kindes nicht als Verbrechen der Kin-
desaussetzung imputiren kdnnen, sondern dieselbe, nach
Maassgabe des Art. 178 der P. H. G. 0., gestitzt auf L. 19.
p. D. ad legem Corneliam de fulsis, straffrei erkannt.



Die kleine Lehne.
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\Vénn vielleicht mancher Leser in dem nachfolgenden
Vortrag cinen schion bekannten Gegenstand sollte behandelt
finden, so will der Verfasser dessen kein IIehl haben, dass
cr vor mehreren Jahren einen kurzen Bericht dber diesen
merkwiirdigen Untersuchungsfall einem inlindischen Tages-
blatt arvertraute, aus welchem derselbe in mehre ausy viirtige
Blitter tbergegangen und namentlich in der Vossischen Ber-
liner Zeitung- sehr freundliches Lob empfangen. - )
"+ Von voniherein - glaubt: der Verfasser dalier den mit dep
Wiederholung Unzulriedenen bemerken zu missen, dass ‘cin
interessanter Gegenstand, — und als solcher ist der zu refe-
rirende Fall bereits anerkannt worden, —- durch nochmaliges
Beschauen nicht gleich uninteréssant werdén Ikann, sondern
dass er bei der gegenwirlig anzustellenden umstindlicheren
Actenrelation jedenfalls- nichts an Reiz verlieren wird, son-
dern sich vielmehr ganz beachtenswerthe Traits hervorheben
diirften, welche in dic engen Grenzen cines Derichts niclit
aufgenommen werden konnten.

Da nun dem Verfasser dieser Fall, fir die am Schluss
dieses Bandes zu veranstaltende Nutzanwendung der aufge-
fibrten verschiedenen Criminal- und Untersuchungsfille, bei
der wissenschaftlichen Beurtheilung der in der Vorrede zum
ersten Bande aufgestellten Punkte, nothwendig scin wird, so
hat er schon auf cigene Gefahr es gewagt, denselben noch
cinmal; obwoll in ausgebildeter Gestalt, der Lesewelt vor-
zufiilren,
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Der Schauplatz, auf welchem sich das nachfolgende Drama
entwickelte und durchspiclte, war die sogenannte Dreier-Ilerrn-
Mark der in Livland belegenen grossen Waldgiiter Segoria,
Kodmus und Retoria, deren Waldgrenzen hier zusammen-
treffen, und wo fir das Gut Kodmus dic Wohnung des For-
sters Melchior in dem Etablissement Wolmes, und fir
das Gut Retoria die Forsterwohnung Ulich, etwa eine Ach-
telmeile von ersterer entfernt, belegen ist.

Nur ein kleiner Waldweg unterhalt die Verbindung einer
entfernteren grosseren Strasse, welche yon einer Stadt her-
fihrt, mit diesem im Fohrenwald tief verborgenen Aufenthalt
eines Mannes, der durch eine-athletische Gestalt und finsteres
Wesen nicht geeignet sein mochte, das unheimliche Gefihl
zu bescitigen, das sich eines Jeden mehr oder weniger be
michtigte, der in diese Verborgenheit zufillig oder irgend
eines Zwecks wegen gerathen war, und selbst der niichste
Nachbar von Wolmes, der Forster Ileyde auf Ulich, ein
alter Waldmann und Jiger, konnte sich nur mit Misstrauen
jenen Waldbewohnern nahen, obwobl er eigentlich keine Ur-
sache in dem alten Melchior zu diesem besorglichen Ge-
fahl nachweisen Lkonnte. y

John Melchior, so hiess der ﬁnstexe Mann, lebte
mit seinem Weibe Anne seit 13 Jahren in zweiter Ehe,
hatte aus erster Ehe cine Tochter, Marie, etwa 17 Jahre
alt, aus gegenwartiger Ehe aber eine Tochter,” Lehne,
welche zur Zeit der Untersuchung, die unserem Yortrag zum
Grunde liegt, nicht volle 7 Jahr alt war, und mnoch. zwei
jingere Kinder; diese alle lebten in seinem ITause und die
kleine Lehne musste schon Hirtendiensle bei dem Vieh
ihrer Eltern leisten, da sie zwar noch schr jung, aber auch
fiir jhr junges Alter ungewdhnlich verstindig und besonders
mit einer iberaus lebhaften Phantasiec begabt war, Ihr Vater
hatte zur Zeit der Untersuchung seinen Dienst als Forster
verloren, und lebte nun, seit cinem halben Jabr auf cine an-.
dere Anstellung wartend, in cinem Nebengebiude der Forster-
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wolmung, auf-Ulich. * Sein finsteres..Wesen: hatte ilm seine
Stelle.‘gekostet, : obwolhl man ihm sonst. l\cm begangenes
Um‘eqht nachweisen kdnnen.. - .

+..Der.. Yerkehr bei diesen Waldbewohnern war nichit sehr
gross und bestand grosstentheils in hausirenden Krimerjuden,
und ab und zu auch in Bauern, welche Hilfe fir ihre erkrank-
ten Plerde bei dem Melchior suchten, da er die Vieharznei-
kunde trieb und hierdurch einen kleinen Erwerb hatte.

Im Spitherbst des Jabres 18 .., etwa 12 Jahr vor
der, Untersuchung, war ¢in Hiterjunge aus cinem bei Ulich
belegenen Bauerhof nach der Scite des: Wolmes durch
den Wald geeilt, um einer Ziege von seiner Ieerde, die
sich nach dieser Seite verlaufen, zu folgen, und. indem er
in seiner Hast dem Wolmes vorbeigeeilt, wo zu jener Zeil
noch John Melchior mit seiner Familie gelebt, hatte er
in einiger Entfernung von dieser Wolnung den John Mel-
chior Dbeschiftigt- gefunden, . ein grosses -tieles, Gra auszu-
graben., ‘das .schon fertig .gewesen und von ihm ecigentlich
nur, etwas crweilert worden. Der Knabe, voll Respect vor
dem finstern Mann; hatte doch im Vorbeilaufen gefragt, was
er da thue, war aber von John Melchior angcherrscht
worden,. dass cr darnach ‘nicht zu fragen habe, und hatte
dieser dem Knaben, mit boshaftem Lachen, ecine Schaufel
Erde nachgeworfen, welche -die Eile des Jungen: annoch be-
schleunigte. Etwa cine Stunde spiter war der Knabe, Peter
hiess -er, wieder jener Gegend in einiger Entfernung vorbei-
geeilt, und hatte auf dem Boden Blutspuren gefunden, vor
welchen sich sogar die Ziege scheute, die er vor sich her-
getriebgn s das Grab Latte er nicht wieder sehen konnen,
da.cr vor dicser Stelle .in .cipiger Entfernung voriber ge-
kommen, auch sich vor,.John Melchior: gefiirchtet,-gehabt,
Der Peter hatte weiter von diesem Vorfall kein Reden ge-
macht, als @ber scinen Schreck dem alten Weibe Masche,
aus demsclben Bauerhofe, erzablt, welehe gemeint, der John

Melchior sei ein hoser: Mensch, ‘ Lo
IL 2. . 2
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Ein Jaln:spater hatte nun John Melchio’r seine Dienst:
stelle verloren -und hatte seine Wohnung in einem Hinter-
gebaude der Forsterei Ulich genommen, wodurch er'in dic
Nihe jenes Bauerhofes kam; in welchem der kleine Peter
lebie, der nun hiufig mit der kleinen Léhne zusammentraf,
da er und sie ibre Ileerden aul cine gomeinschaftliche Weidé
fiirten, wodurcht beide kleine Iirten mileinander vertraulich
wurden, und di¢ sehr lebhafte kleine Lehne den meistén
Stoff zur Unterbaltung lieferte.: Bei solchen Unterhaltungen
war es natiirlich nicht ohne Grosssprecherei geblicheny und
da hatte denn auch die kleine Lehne ilwem Kameraden. viel
@iber -den Reichthum ilirer:Jfiern rund namentlich von den
Schitzen erzahlt, welche ibre Mutter in Budentiichern und
anderen schonen Sachen besitze, welche sie alle--von Juden
erhalten haben sollte. In dem Verfolg solcher Unterhaltun-
gen hatte Lehne dem Peter .auch erzihlt, dass der Vater
cinmal ‘einén- Krimerjuden, - welcher bei’ ilmen in Wol-
mes {ibernachtet und seine Sachen Abends gezeigt gehabt,
am frithen Morgen tberfallen und -ilin ohmerachtet seiher
flehenllichen Bitten grausam ermordet' und dessen- Saclien
an dic Mutter gegeben.  Peter, dber diese Mittheilung' er-
staunt, hatte sic dem alten Weibe Mascle verlraut, und
diese am néchston Tage ‘mit sich 'genommen, auch die kleine
Lehne bald wieder zum Plaudern gebracht und sie veran-
lassl, dber-die Evmordung des Juden zu erziblen, was auclh
diese mit aller- Umstindlichkeit -gethans-auch hatte aul wei-
teres Fragen, wann dieser Mord statigéfundein;! Lehne- dic
Zeilangabe ganz correspondirend mit' der- Zeil gemacht, wo
Peter den Johu. Melchior beim Grabgraben Teschif-
tigl gesehen, und nunmebro war die Sache durch den Wirth
des Baubrbofs zur Kenntniss der Guispolizei gubraclit - wor-
den, welche’ sogleich” handelnd eingoschritiény den John
Melchioriin Arrest-genommen, :die Kisten dessélben: und
seinés Weibes untersuchen lassen. und besonders in letzterer
einen Vorrath von 23 Stiick thtils seidencn; theils baumwollenén
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Tiichern. und andere; Zehgwaaren, und:Sachen gefundep, die
man gewdhnlich nicht, zumal in der Quantitit, in dem recht-
lichen Besitz von Landbewohnern dieser Klasse antrifit. Man
hatte qber alles das dem ortlichen Ordnungsgerichte, unier
Einsendung des John Melchior, berichtet, welches nun-
mebro eine Befragung veranstaltete und in dieser das Re-
ferirte erhob.

Nachdem das Ordnungsgericht auch den John Mel-
chior und dessen Weib Anne befragt, ob sie cinen Juden
bei .sich erschlagen und dessen Sachen behalten, und diese
solches auf das Bestimmteste in Abrede gestellt, die kleine
Lehne aber bei ihrer Anzeige beharrt, hatte das Ordnungs-
gericht resolvirt, 'diese Untersuchungssache zum criminellen
Verfahren an das oriliche Landgericht zu ibergeben, und
war in Folge dessen der arrestirte John Melchior zu-
sammt dessen Weibe Aune im Januar des Jahres 1S.. an
das Landgericht ubergeben, auch der lelzteren Kiste mit
allem Inhalt versiegelt Gibersendet worden. .

Nachdem das Landgericht bei Durchsicht der Acten sich
dberzeugt hatte, dass hier zur Zeit noch von criminellem
oder cigentlich inquisitorischem Verfalren wenig dic Rede
scin konnte, da bisher zur Feststellung des -objectiven That-.
bestandes. nichts geschehen, tbernahm es zur Férderung der,
Sache selbst die Ausfuhrung der Generaluntersuchung, und
es ergicbt sich pun aus dem durch das Landgerichl durch-
gefilwten Verfahren folgender successiv. zu den Aclen ge-
brachter Sachverhalt. o . ,

Der Untersuchungsrichter hatte sehr woll erkannt, dass
dic ganze Rechishingigkeit der Untersuchungssache nur die,
Anzeige eines Kindes, nichit blos, sondern die Anzeige cines
Kindes gegen den cigenen leiblichen Vater zar Basis.
Latte; es musste daher bei dem Dbisherigen Mangel irgend
ciner Feststellung des objectiven Thatbestandes, d. h. dass
iiberhaupt etwas geschehen, was einem Slrafgesetz wider-
streitet und dasselbe verbrochen hat, hauptsichlich nach dem,

2
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was in den Acten vorlag, darauf ankommen,die:Ueberzeu2
gung und Nachweisung zu erlangen: ‘ v

1) Ob uberhaupt die kleine Denunciantin davon c¢inen Be-
grifl babe, was sie. gegen ihren Vater anzeige, und
dass solches cin Verbrechen sei, das in seinen stral-
rechtlichen Folgen die hachste Strafe nach sich ziehen
miisse, da cin Kind, nach positivem Gesetz, nicht die
Verpflichtung zu solcher Anzeige gegen seinen cigenen
Vater habe, wenn nicht hohere Gesetze der Moral.und
die Macht der Wabrheit in dem Conflict mit der Kin-
desliebe das Uebergewicht behalten und zu. solcllu‘
Anzeige driingen sollten;

2) ob diese ganze von der kleinen' Lehne - wider, ihren
Vater getnachte Anzeige einer von ihm begangenen ver-
brecherischen Handlung nicht etwa. nur -cin Bild ciner
Kinderphantasie sein sollte,” oder ob:thatsichliche. Um~
stinde aufgefunden werden konnten,: welche jenes Bild:
realisirten und ihm solchergestalt eine historische Be-
deutung gében mochten, ‘ SRR
Die hohe Wichtigkeit des "Gegenstandes musste.:die

Maassregel der arrestlichen Beaufsicitigung des John Mel-
chior und seines Weibes Anne rechtlertigen, da:es sich
hier einerseits um die Ausmittelung eines in der Art der
Ausiibung entsetzlichen Verbrechens, andererseits aber da-
rum handelte, “die Unschuld e¢ines vom eigenen Kinde so
schwer beschuldigten Vaters ' auf das Ueberzeugendste nach-
zuweisen und in den Aclen festzustellen, da sith. die' Sache
mit reissender Geschwindigkeit in"-das Publicum verbreitet
und die Volksstimme, man mochte-'sagen,- den Beschuldigten
schon verurtheilt hatte, und doch die ganze kinltige: Existenz
des John Melchior, war er unschuldig, nur von seinem
Ruf abhdngig war. Diese Ricksicht.aberhaupt und insbe-
sondere die haufigen an den Unlersuchungsrichter eingegan-
genen privaten brieflichen Anlragen u. s. w., bestimmten den
Verfasser, zu dem im Eingange dieses Vortrags erwihnten
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Bericht iibei/den- Untersuchungsfall; er kam Kurz nach'der
Beendigung .der .Untersuchung in ein inlindisches Blatt und
hat hoffentlich-seinen Zweck crreicht.

Wie .die selr umfassenden und volumindsen Unter-
suchungsprotocolle ausweisen, hat sich der Richter Allem
zavor mit der Person der kleinen Lehne beschiftigt. Sie
war zur Zeit des Beginns der Untersuchung 6'/2 Jabr alt,
klein und sehr fein.gestaltet, brinett, mit sehr Iebhalten Au-
gen und ‘ungewdhnlich langem und starkem Haar, dergestalt,
dass die kleine Person, wenn sie sitzen musste, aul ihren
in zwei langen Flechten herabhingenden Haaren sass. ‘Sie
war ohné die Schiichternheit, welche man sonst bei Kindern
ihres Alters und ihies Standes gewdhnlich findet, sic ant-
wortete aul die Fragen des Richters schr pricis und aus
starker Brust, wic es’ die Entfernung zwisclien ihrem Stand-
punkt und dem Sitz:des Richters in einem’ ctwas' geriumi-
gen Silzungssaal -erforderte,-bat aber doch den Richter, als
sie ‘aufgefordert war, lingere Depositionen zu: machen oder
etwa den Act des angezeiglten Verbrechens zu beschreiben,
in die Gerichtsschranken und ihm niher treten zu dirfen,
und machte diese Depositionen immer in flisternder Sprache,
dem Richter fast angeschmiegt, nach.Art der Vertraulichkeit
der Kinder ilres Alters. Auf die Frage des. Richters, warum
sie ilm’ diese Mittheilungen nicht auch von ihrem [riheren
Platz und mit lanter Stimme machen kénne, antworlete sie
mit bittender Geberde: ,,wir konnen .uns ja auch so hespre-
chen,** und blieb hierbei, obwoll der Richter sie iberzeugte,
dass die vor dem Sitzungssaal befindlichen Zimmer leer
‘waren und -daher Niemand sie belauschen kénne, gestand
auch in dieser Ait, als der Richter sie wegen des plotzlichen
Widerrufs befragte, dass sowohl die Frau von N. N., welche
sie besucht gehabt, als insbesondere noch an demselben
Morgen der Hiterjunge Peter ihr Strale gedroht, wenn sie
die Erzihlung wegen des Mordes vor Gericht bringen wiirde.
Letzterer, hierum sogleich belragt, gestand solches ein, weil
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er'diése Erzililung fiir eine Lige. gehalten labe.'Wenn sie jenié
Aussagért machte, und zwar mit -aller Umslindlichikeit: eines
Kindes, welches durch das. Ausserordentliche des Erlébten
ergriffen ist, bemdichtigte sich der kleinen Person ein hef-
tiges Zittern und sie Deklagte sich dber. Kilte und ein kalter
Schweiss bedeckte ihre Stirné in dem ganz warmen Gerichts-
zimmer. Sie selbst erklirte nur das Grauen (lettisch Brésmas),
das sic noch in der Erinnerung érgreife, wenn sie jenér
Auftritte gedenken misse, als Ursachie zu dem beschiichenen
Zustand, und es konnte ein solches Verhor niémals lange
stattfinden, was auch ‘der, zu Rathe gezogené Arztiwiderrieth,
da das Nervensystem des Kindes nach solchen Verhoren be-
deutend aufgeregt’ war.und ihr gefihrlich werden kointe. ™
Es:hatte sich’ der- Richter viel mit der kleinen -Person
dariber besprochen, ob sic auch erkannt. hitte, -was sie
wider ilren. Vater:anzeige und .welches:Folgen [iir- diesen
erwachsen misste, ‘wenn diese Anzéigen sich bewahrheiten
wiirden, und sie hatte mit heftigem. Weinen geantwortat,
dass ibr -Vater ein cntsetzliches Verbrechen veriibt, & wofir
er wilrde Strafererleiden miissen, und dass"sie 'es.auch nicht
anzeigen wirde, da ihr Vater und ihre Mutleér immer sehr
giitig,, sie nie gestraft, ‘'wenn sie auch ungezogen gewesen,
aber sie konne die entsétzliche Erscheinung nicht aus:dem
-Gedichtniss vertilgen, allnichtlich quilé es sie, und das Jam-
mern' und Bitten des armen Juden um sein Leben, und seink
Vorstellungen, dass mit seinem Tode scine armen kleinen
Kinderchen hiilflos vergehen miissten, emporten :ihr Heiz
noch immer so sehr, dass sie nicht zuriickhalten konne, an-
zuzeigen, was sic wisse, 'und- wenn sie auch traurig sei iber
das Schicksal ihres Vaters, so fithle sie sich doch erleich-
tert, dass sie Alles ausgesagt habe, weil es ibr bisher im-
mer so zu Muthe gewesen, als wenn' sie selbst das: Verbre-
chen mit veriibt hitte. - ' S
Wie schon crwihnt, hatte das Publikum sehr lebhaften
Antheil an dieser merkwiirdigen Untersuchungssache genom-
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men,  am Gerichisort -aber war - djese’ Theilnahme' am mei-
sten activ, .da sie sich insbesondere in der Frauenwelt  des
Orts crhielt und diese -in zwei grosse Halften theilte, welcho
sicli fast- feindlich :gegeniiber standen, und von welchen di¢
cive .nur- unbedingte Verdammung iber die kleing Lehne
aussprach, dass sie, Goltes vergessen, ihren Vater verrathen
konnen, die andere anerkennende Belobung aussprach, dass
flic kleine Person, zur Ehre Gotics und der Wahrheit, auch
ilirer Kindesliebe zuwider das Laster und Verbrechen ihres
Yaters an den Richter gebracht. In einer kleinen Stadt, in
welclier das Gericht seinen Sitz hatte, wo ohnehin wenig
Tagesgescliichte, aber um so grosseres Verlangen nach die-
ser: herrsehte,” war diese Untersuchungssache; eine durchaus
willkommene Erscheinung, welche systematisch fir den Ge-
nuss des Publikums ausgebéutet wurde und um so reich-
haltigern Stoff hierzu gab, als bei .der mangelnden Oeffent-
lichkeit des gerichtlichen Verfabrens auch die Phantasie cin
Feld- ziw ibren Mandvers_ hatte, welche zuletzt doch auch den
DUntersuchungsrichter. bei aller ruhigen, Ilaltung desselben be-
rithren und zu ernsten. Warpungén veranlassen miusste. Es
konnte ndmlich die kleine Lehne, theils ilires zarten Alters
wegen, theils auch wegen Mangels besonderer, Gelingnisse,
nicht in ein cigenes bewachtes Local zur Zeit gébracht wer-
den, und ¢s hatte daher der Richter dieselbe, aus obiger
Ilmjkéichl, ‘gleich vor der Stadt bei einem Girtner in dessen
Familie, gegen Vergiitung, zur Wohnung, Bekdstigung und
Aufsicht abgegeben und ernstlich das Ilerumschweifen der
kleinen Person in der Stadt oder Umgegend untersagt, Der
Richter erhielt -aber die Nacliricht, dass die kleiné Lehne
lidufig. Besuche vop -angesehenen, Frauen, auch ganzen Fa-
milien erhalte, welche ihr theils Ermahnungen wegen ihres
unkindlichen, gottlosen Betragens, theils wieder Belobun-
gen und Belohnungen in . allerhand kleinen Geschenken oder
Nischereien brichlen, wodurch denn auch der Untersuchungs-
richter si¢h leicht das Schwanken der kleinen Denunciantin
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in-ihren Angaben erkliren konnte,  'welche. oft"Alles wider<
rief, was sie Tages vorher zu Protocoll gogeben, und sol=
chergestalt wiederholtes Spiel mit ihren Depositionen trich!
Es war nun zwar ernstlich aller Besuch bei der' kleifien
Person untersagt und eine genaucre: Beaufsichtigung: dersel+
ben vorgeschriehen worden, indessen ercignete sich doch
das Sonderbare, dass, als der Richter einmal die Leline
vor Gericht fibren lassen wollen, solches nicht geschehen
konnen, weil ihr Aufscher dic Anzeige machté, ‘dass Lehne
spurlos verschwunden gewesen und er ‘sie 'sdit - ein ipaar
Tagen fruchtlos gesucht, und erst gegenwirtig in der Woh-
nung-der Frauw von- N. N. angetroffenn, welche sie ‘bei 'sich
beherberge und verpflege.” Der Untersuchungsrichter -erkdnnte
in dicser sonst sehr achtungswerthen Dame sogleich das
Haupt der die Lehne tadelnden Partei. Es ist natirlicl;
dass Lehne sogleich von Gerichtswegen weggeholt' und.nun-
mehro in einem. Zimmer, welches ein Beamter in 'dem-Ge-
richtshause bicrzu abtreten musste, placirt, und' hier mit
einer zugeordneten Wirterin formlicly iniArrest gehalten - ind
bewacht, der Dame aber eine’ erns[hche Ru"e”von“(}mchts~

' [ [

wegen criflnet wurde, .- N T

f

chae Erexnmsse hatten allcrdmﬂs dcn I‘ort«mnf1r der
Untersuchun« erschwert und vcrm%rt Im dcr i‘ol"e aber
blieb nun Lehne ihren anklagenden Aussa"en unabwuch-
lich getreu und k(mnen diese aus den hochsL weltschwu—
figen Protocollen zu I‘ol"endem zusammen"estellt werden. '

Lehne erzihlt: Im-Spitherbst 18.., 1Yz Jaht vor der
Untersuchung (zu jenér Zeit:war Lichne!5 Jabr alt), sei
ibre Mutter mit ibrer jiingeren Schwester, einem etwa zwei-
jabrigen Kind, Masche genannt, in den nicht!entfernt :ge-
legenen Bauerhof Wetz-Wolmes gegangen,:um daselbst arzt-
liche Hilfe fiir .das genannte kranke Kind. zu. erhalten, und
sei ‘den einen Tag und die Nacht weggeblichen und aildrerst
andern Nachmitiags heimngekehrt. ‘Abends; als die Mutter
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nicht zu Iause gewesen, sei'ein altlicher Krimerjude in ihré
Wolnung getreten ‘und’-habe um Nachtherberge fiir sich ge-
beten, -welche ibr- Vater' ihm zugesagt. Vor «dem Sclilafen-
pehen habe der'Jude seine Waaren gezeigt gehabt und sich
sodann auf cine Strcue gelegt und hier die Nacht geschlafen,
nachdem er in der Nacht noch einmal aufgestanden, Sticfeln
und Mantel angezogen und ‘herausgegangen,’ séin Pferd zu
beschicken, “Es sei aber an domseiben Abend ein junger
Bauer mit cinem Pferde zu'ihrem Vater gckommen, dieser
habe den Jungen -sogleich . wieder zuriickgeschickt mit der
Weisung, seinem Vater anzazeigen, dass dieser sich selbst
hierher ‘zu begeben habe, -was auch Morgens frith erfolgte,
wid-Lehne:bemerkt; auch dass ihr Vater sich mit diesem
leise« besprochen, - woraus sic aber doch so vicl entnehmen
konnen, dass sich Beide ‘Giber den Juden: hefmachen und ihn
tddten wollens Ihr Vater habe nunmelir aus Hanf eine breite
Flechte geferiigt, von der sic vermuthet, dass sic zu dem
Angriff-aul den Juden ‘gebraucht' werden sollte. Dieser habe,
nachdém er scin: Plerd beschickt gehabt, sich in Stiefeln
urid Mantel wiéder ‘auf seine Streue geworfen und geschla-
fen,-der Lelrne -aber seier leid geivesen, weil er ibr Abends
vorher ‘eine’ rothe Iaarsehnur geschenkt gehabt, -dic noch
jetzt in "der Mutter Kiste mit anderen Sachen:von dicsem
Juden aufbewahrt wirde. Sic:sci' daher schnell zudein
Juden gelaufen uiid labe ibm zugerufen: jutzt wird dir cin
Ende gemacht werden. Der Jude sei orwacht, che er sich
aber aufricliten konnen, ‘sei ‘der Vater und der Fremde schon
dort gewesen, ' Letzterer habe sich der Linge nach dber ihn
geworfen, 'ihm Iinde und Fisse ‘gehalten und weil der Jude
sehr um: seinhLeben ‘gebieten, alle séine Sachen “hingeben
wollen, um- sich nur fiir seine arinen Kinder zu erhalten,
habe ibr Vater die. gefertigte Hanfflechte ‘schnell um des Ju-
den 'Kopf und Mund - mehrmal umschlupgen, twonach der
Jude verstummt. Beide hitten nun den Juden mit einem
Strick umschlungen hinausgetragen, ‘auf’ eine dort stehende
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Riggest) les Vaters gewoifeni und wiren -mit dem:; Juden,
der 1uic gestohnt, nachidem -schnell “des Vaters; Plerd: vorge:
spaniit worden, in den Wald fortgefahren.. Da sogleich.vony
Iausée in Wolmes. Gebiisch anfinge; habé Lehne unbemerkt
der Régge zur Seite folgen konneh und habe gesehen, dass
il Vater und der Fremde: milvdem Juden 'bis-zu einem im
Gebiisch' stehenden balben Baumstamm, -dessen ohere” Ialfte
vom Blitz .niedergeschinettert. gewesen: und daselhst auf den
Bodén gelegen, gefabren.  Iier” habe man' den Judén- aufge-
rissen, an' diesen Baum it ‘einem Strick::angebunden-und
nunmehr habe dhr Yater dem Juden -mit einey Keule einen
Hieb auf .den Kopf :gegeben, .dass. ter Jude sogleich “todt
gewesen und dessen Oberkdrper ‘niedergesunken. . Nachdém
dies ‘geschehen, hitten’ Beide den Judenleichnam -vom' Baum
abgenommen,. ibn" dort:auf dem Boden liegen. lassen, --jhr
Vater und der Fremde seien mit zwei Schaufeln., tiefer in
gen Wald fortgegangen und Lehne sei im hochsten Schreck
und Schauder dber das Geschehené schnell nach Ilause ge-
laufen uod habe ihrer Stigfschwester- Marie, ~welchd 'mit
ihr den Ueberfall angesehen gehabt;, den'Act des-.Mordes
erzahlt, welehe: ihr gesagt, sic mége sehweigen, -weil s, ihr
gelbst sonst schlimm. ergehen kénne. Sieé habe "aber ‘das
Bild nicht aus dem Kopf-bringen konnen, und nachdem sie
einige Zeit sich im. Iause erwirmt. gehabt, 'sei sic wieder
in ihren frihereri Versteck in ein kleines Gebisch gegangen,
von wo aus si¢ bemerkt, -dass ibr Vatér und’ der Fremde
sochen zuriickgekehrt und gegen .cinander gedussert, dass
die Grube' nicht lang.genug sein werde.  Beide hitten nun
dem Leichnam die Sticfeln und sdmmtliche Kleider abge-
zogen, ihn so nackt wi¢ er gewesen aufl den Block oder
oberen Baumstarz gelegt, der Vater habe mit einem mitge-
nommenen Beil der Leiche beide ‘Beine, beide Arme, den
Kopf 'und den Kérper zur-Iilfte gehauen, alle diese einzel-

5 « . [
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%) Rigge, ein flacher Bauerschlitten.
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nen Theile ‘in cinen -ail den Juden-gedeckt gewesenén, blai-
gefirbten grossen Sack golegt, . und Beide seien nun mit
diesem gefiillien Sacks fortgefabren, doch sei Lehne vor
Entsetzen so ergriffen gewesen, dass sie dem Schlittén nicht
folgen konnen, sondern schnell wieder nach ITause gelaufen
und alles Erlebte der Marie erzihlt, weleche sie aufs Neue
vor Plaudercien gewarnt gehabt.

Auf weitere Veranlassung hatte nun auch Lehne er-
zihlt, dass -einige Zeit spiter, als sie nach Iause gelaufen,
auch ihr Vater und der.fremde Bauer zuriickgekchrt upd
zuerst in das kleine Ziinmer getreten, wo ilir, Vater scine
Sachm ablc"c, Iuer habe sich ihr Vater allcru‘st um"eklel-
det und gewaschen alsdann sei er mit ‘dem frcmdcn Bauer
in ihre Wohnstube gc]\ommen und Beide hitten lucr ilr
Iquhstuck cingenommen, Lehne aber, von Neugier gclne-
ben, wire wieder hinausgelaufen und sei der Schhllenspur
gefolgt, um das Grab aufzufinden, wo sic den Juden. ver-
graben; es sei auch nicht weit und durch {risch auf-
geworfene Erde leicht crkenntl.ich'gewcsen.y Lehne sei
schon zutiickgekehrt, als ihr Vater und der Fremde noch
beim Essen beschaftigt, und ‘ibr Vater babe ihrer Stief-
schwester Matiec anbefolilen,’ das Vieh nicht auf die von
ihm bezeichnete Stelle zu treiben, die ‘der Vater s0 genau
bcschueben, dass Lehne sogleich vu‘standen, es sei vom
Judengrab die Rede! 'Nach dem Fribstick sei'der Fremde
fortgefahren und der Vater habe, 'wie sic geschen, in ‘der
Kleete des Juden Sachen verpackt. Sie’ habe Dbimlich aus
dem Fenster des Wohnzimmers gerade in dle offene Thiir
t]cr Kleete: hincinsthen konnen. ‘Gegen Abend sei ibre Mut-
ter nach Hause gekommen ilr Vater Labe sich Scln"helrun-
ken welmbt und in dicsem Zustand der Mutter iie ‘mnzc
Begebenheit mit dem Juden erziblt. Ihre Mutter sei sehr
aufgebracht und 'eifrig’ gewesen, habe iliren :Vater -einen
Rasboinik und Morder geschimpft, woriber er ‘so ‘wiithend
geworden, dass cr mit ciner grossen Falirpeitsche iliré arme
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Mutter- dermaa;?en geimisshandelt ind cinen Stoss versetat,
dass sie mit- dem Kopfe auf einen im Zimmer liegenden
Stein -gestirzt und nach alle dem sechs Wochen lang krank
darnieder gelegen, -

i Langere Zeit spiler aber habe sie, bei Gelegenheit, als
ihre Mutter in ihrer Kiste ctwas 'gesuchi, zufillig bemerkt,
dass mehrere Sachen, welche sie bei dem ermordeten Juden
Abends vor seiném Tode geschen gohabt; nunniehr im Be-
sitz ihrer Muiter geéwesen; diese befinden sich wohl jetat
noch in ‘dem Kasten dersclben, wenn sie’ solché¢ nicht ‘be-
seitigt "habén sollte. . '

“Auf die I‘rax‘rc wohm des' Juden Kleider gekommen?
hatte Lehne berichtet, dass der Vater voti diesen nur die
Stiefeln mltgebracht, welehe noch in der letzten Wolnung
unter ciner Schlafstelle in einem dunkeln Winkel versteckt
lagen, die dbrigen Klcider mit in das Grab auf die Sticke
des Leichnams geworfen und daselbst velﬂlaben rachdem
der Mantel auch zerhackt worden. '

Frage: Du hast ja soeben ausgesagt, dass du l)eun
Vergraben der Thelle des Leichnams mnicht zugegen ﬂ'ewe-
sen, sondern nachher das Grab aufgesucht, wie hast du
denn schen kénnen, dass die Kleider mit in das IGrab gelegt
worden ? . .

Anlwort Sieh! Sieh! Sieh! nun war ich verwirrt
gewesen, ich war-ja zugegen, als dic. Sticke des Juden in
die Grube geschittet wurden und der Sack und alle seine
Kleider auf die Stiicke.  Aliererst, als sie- anfingen Erde auf-
zuwerfen und ich 'scl}r frbr, lief ich nach Ilause, war aber
spiter wieder zu dem Grabe hingelaulen, um zu sehen, ob
sic dasselbe auch gehdrig und schicklich zugelegt und ver-
deckt. . _ , A

Frage: Kannst du denn genau das Grab angeben und
den’ Platz nachweisen?.

Antwort: Allerdings.
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Frage: Sic moge diesen Platzrausfihrlich beschreihen.

Antwort: Wenn man von dem Wohnhause in Wol-
mes aul dem Wege den Stall vorbeigegangen, theile sich
dieser Weg nach. rechts und links und beide fabrien auf
den grossen Weg von W. nach Kadmus. Einige Sechritte
gegeniiber dieser Wegscheide sei das Gebiiseh, wo Lehne
versteckt gewesen und den Mord angeschen, denn gegen-
tiber diesem Gebiisch in einiger Entfernung sei der Pfabl
(lettisch Stumbers), an. welchem der Jude. erschlagen wor-
den. Lehne sei nun dem Schlitten durch Gebiisch- gefolgt
bis dahin, wo der von Wolmes links fithrende kleine Weg
von W. nach Kadmus . hinauslaife. Auf dicsem Wege sei
man cin Stiick in den Wald gefahren, bis zu . cinem kleinen
Abweg oder Durchhau, rechis .durch den ‘Wald, der wie
cine Gasse aussehe, und, hierhin hitien -die Beiden den Sack
gelragen, am Ende dieses Ganges sci .die Grube.

Der Untersuchungsrichier hatte .gleich im Beginn der
Verhandlungen in .dem  Criminalgericht “ein genaues: Ver-
zeichniss der in der verschlossehnen und versiegelten' Kiste
der Mutter der,Lcehn e befindlichen Kleidungsstiicke, Putz-
und anderen Sachen und Gegensiinde auluchmen . lassen,
welche aus Stoffen: gefertigt .waren'.oder - Gegenstinde boten,
die aus Buden oder von Krimerjuden gekaufl sein mussten
und .die nicht eigene,Fabrikate waren. .Man batie nun hier-
nach ven der Lehne. gefragt,. welche Sachen von dem er-
schlagenen Juden in der Kiste ihrer Mutter vorfindlich
wiren, welche sie selbst bei dem Juden vorher und sodann
bei der Multer geschen? , -

Nach cinigem Besinnen und nachdem sie hchauptet sie
wirde die Sachen, welche von .dem Juden.gewesen, leichter
nachweisen kdénnen, ,wenn sic selbst in dem Kasten nach-
suchen wiarde, beschrieb sie folgende Gegenstinde aus dem
Gedichtnisse: , .

1)-.ein Hemdenknopl von Silber, in dem ¢in blitzender
Stein gefasst sei,
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- 2) cin Bund" von' fanf Reihen Posamentirkndplfen! und

* fiinf neuen veisilberten Rockknopled; - . 1.7
. 3) eine zierlich gearbeitete -Pappschachtel,. ‘worin die
Krimer allerhand Seidenwaaren hielten, O LR

4) ein Tuch von biauhrother Scide, S

5) ein quadrirtes halbseidenes Tuch,

6) ein gelb und blau quadrirtes Tuch' von Baumwolle,

7) ecine Schirze von gestreiftem Taffet, die der Jude bei
sich gehabt, durch ilire Mutter..spiter geniht, "

8) cin- rothes Haarband .oder Schnur, das der Jude ihr

gosthenkt, " ' A
9) ecin rothgelb- und blaugestreiltes seidenes Band mit
Goldlahn -durchwirkt, 0
10) cin kleines Taschenbuch oder Futteral mit silbernen
Klammern, worin cin Spiegel, Schecre, Messer und
andere kleine Sachen enthalten.

Alle diese Sachen fanden sich #n inwventario verzeichnet,
und als man nun bei gedfinetem Kasten der Lehne aufgab,
dieselben 'nachzuweisen, bezeichnete sie nicht nur diese,
ohine sich zu bedenken, sondern auch folgende als von dem
cermordeten Juden herstammend:

1) ein Stiickchen Cambric, cin Rest von -einem grosse-

“ren Stick, das der Jude bei sich gehabt, welches aber

die:Mutter verbraucht haben miisse, Lehne aber nicht
weiter nachweisen konne, auch ebenso ein Restchen
Nanking; desgleichen . . P

2) zwei Rester: Scidenzeug, das ecine blau, das andere
roth, von denen Lehne auch nicht wisse, wohin sid
gekomien, die aber bei dem Juden gewesen,

3) einige Bogen Postpapier, desgleichen o

-4) " sechs grosse Bogen Papier, worin hausirende .Krimer

gewdohnlich -seidene Zeuge cinlegen, schon . hierzu. ge-

braucht, wie deutlich zu sechen, SRR

5) cine holzerne grosse Schachtel mit einem espaliencn
Brett als Deckel zu gebrauchen, wie gleichfalls die
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vKrimer: it <sich filiren und: in 'diesen ihre :Waaren
aulbewabiren..= v .o 0 0 e
Weil nun-Lebne hiernach nichts Weiteres als von dem
erschlagenen Juden lerstammend bezeichuete, wutde dieselbe
befragt, -ob der’Jude nicht: melr Sachen: gehabt, .als die,
welche: sie. nachgewiesen, :worauf sic anzeigte: allerdings
habe deér Jude mebr und recht schr viele Sachen gehabt,
von welehen ilr Vater aur. dicse an.die Mutller gegeben,
die anderen: aber alle in dér Kleete bewahrt. s habe aber
Lehne bereits dem fritheren Unlersuchungsrichter angezeigl,
dass, -als die Sache schon.ins Gerede gekommen, ihr Vater
mit Halfe ihrer -Mutter, in -ihrem letzten Wohnort, eines
Morgens fril einen grossen Packen zusammengeschnirt uud
forigetragen, sie wisse aber nicht wohin, vermuthe aber,
dass es nach dem Bauerhof Magohn, zum Gute Retovia ge-
horig, gefihrt worden, da ibr Vater dort einen Verwandlen
seiner- ersten Frau habe, der Wirth in dem Gesinde sei.
+ " Man:hatte nunmehr in der letzten Wohnung des:Mel-
chior, ‘welche ubrigens! unter gerichtlichem Siegel und
sonstiger Aufsicht war, nochmals genau nachsuchen lassen;
es fanden’sich jedoch keine Sachen vor, welche clwa von
Kriimern' herstammen konnten; von Wichtigkeil - aber war,
dass man, nach der Anzeige ‘der Lehne,
1) unter der Schiafstelle ihrer Eltern in einem! Winkél
drei Stiefeln verborgen fand, . von welchen zwei ein
Paar bildeten, der dritte aler bedeutend kleinerr und
enger als jene beide, in scinem Innern schmutzig und
mit Stroh auf der Sohle ausgelegt war, als ob der
Stiefel . auf blossem Fuss. getragen sci, was allerdings
bei den Juden .Gebrauch fist.: Auch halte :dieser Slie-
fel cinen. Riss aul dem .obern Gelenk des Fusses, wo
‘Blatt und Schiflte zusammenhidngen. Ein hierzu ge-
rufener Schuhmacher. erklirte, nach .genauer. Besich-
tigung, dass, wenn das Paar Stiefeln dem Eigenthii-
. .mer gepasst hitte, der dritte Sticfel unmoglich von
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.demsélben auf -den Fuss gebracht.werden, kinnen, der
auf letzterem befindliche Fleck tber. dem, Riss aber
nicht von cinem Schulimacher gelegt 'worden, sda er
mil Wachszwirn: gendlit:sei; . . ' o o
9) in einem nocli- mehr verbor"cnen,kaLl aber fand
man cin altes Kamisol .in einém . schmulzigen Sack
auf; welches ganz von Blut dur¢hzogen . und. .grosse
Stellen hatte, auf welchen das Blut angetrogknet wary
dergestalt, dass man es abbrockeln Lonnte. Con
Ueber diese Gegenstinde die Lehine befragt, erkannte
diese das Paar Stiefe]n als.dic ilres Vaters, den: cinen Stie-
fel aber als 'den des Juden;: sie :wusste aber nicht, -wolin
der andere Stiefel. gekommen; das Kamisol erklirte die
Lehne als das ihres Vaters, welches er zur Zeit des Mor-
des getragen. S
Die bisher erliobenen Indlclen gegen Melclhiior yaren
doch von so gewichtiger Art, dass, wenn | das Grab, des
Judenleichnams aufgefunden werden kounte, der Richter
yollkommen Dbewallnet gegen;John Melchior und. scine
Ielfershelfer die Inquisition zu erdffnen in Sland gesetal
scin musste. Man zog bei diesen Ergebnissen -der Unter-
suchung vor, den Melchior mnoch’ gar.nicht zu-hefragen
sondern vorher durch die. Lehne, ihrer Verheissung nach,
das Grab des Judenleichnams nachweisen zu lassen und wo
moglich von derselben ctwas Nileres, iber den Mordgehiil-
fen ihres Vaters zu erfahren, um auch diesen’ zur:Unter-
suchung zu zichen. . o o
Dic Lehne;, dieserhalb zum Verhor ﬂczo"en, deponirte,
dass sie zwar .diesen Menschen iund. den Sohn desselben,
welcher friher zu ‘ihrem Vater. gekommen gewesen, nicht
dem Namen nach kenne, daber diesen,auchi nicht anzugeben
vermdge, aber. personlich kenne sicilin sehr..gut, wa sie
ihn' damals hinlinglich betrachtet, als er;gekommen gewesen,
mit ihrem Vater den Judenzu morden, und ibn spiter hier
in W. mehrere Mal gesehen; er-sie auch cinmal; wegen sci-
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nes. Beiles angeredet;ydas- er bei ihrém. Vater zuriickgelas-
sen. ‘Lehne entsinne-sich niimlich jetzt, dass der Fremde
ein grosses. sogenanntes- Plattbeiliim Gurt gehabt, als er in
jene’mNacl’xtiiui ihrem Vater gekommen, wund dicses Beil sei
¢s” gewesen, mit wwelchem ihr Vater den Leichnam zerstiickelt,
da:cs eine sehr breite Klinge gehabt.

" Frage:10b denn der Fremde sein Beil bei ihrem Vater
zuriickgelassen, als er Morgens nach dem Morde fortgefahren?

" Antwort: Ja; der Fremdé habe ‘es nicht mitnelimen
wollen; weil es fanz blutig gewesén, und so habe es bis
jelzt bei ihrem- Vater geltgen.

~1iPrage: :0b es: dasselbe Beil sei, welches bel Gericht
eingeliclert worden?. Nt :

NB. Es-waren wilirend -des Laifes ‘der Untersuchung
alle Sachen ‘des Melcliior zu Gericht eingelicfért. worden,
da seinenhisherige Wohnung gerdumt werden miissen, unter
denen; si¢h .auch’ ein' sogenanntes Zlmmermannshcll mit brei-
ter Klinge befand. . : oo

~Atitwort: Es sei dasselbe Beil, und sei es-vor weni-
gen Tagen hier bei Gericht: an den Eigenthiimer ausgelie-
fert worden, nachdem ibr Vater und zuerst sic es als das
Eigenthum -dés Fremden anerkannt. * Der Fremde habe so-
gar gesagt, er wiirde es erst im Eisenbrunnen reinigen.

. Es.waren cinige Tage Gerichtslerien, in welchen keine
Sitzungen gehalten werden diirfen, und wihrend welcher der
Untepsuchungsrichter::aufl. ciner Reise vom .Gerichisorte ent-
fernt -gewesen. Dic Canzlei berichtete zu Protocoll, dass
in diesen Tagen. ein lettischer Zimmermann vom Gute IP.;
der sich. Balting genannt, zu dem Archivar gckommen und
dringend um Auslieferung eines Beils gebelen, welches er
dem Melchior gelichén gehabt. und .das' vor einigen Tagen
mit dessen Gbrigen Effecten nunmelr bei Gericht eingelie-
fert sei. Ls sei nur cin Beil da gewesen und die kleine
Lehne babe declarirt, das sei das Eigenthum des Fremden,:

und dassclbe -habe auch -der Melchior, .den man vorher
1, 2. 3
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separirt von der Lehné 'hieriber vernommen;,. ausgesagt.
Das Beil hibe einige grosse Rostflecken — wie es ‘geschie-
nen — gehabt, sonst seien keine besonderen Abzeichen
daran zu bemerken gewesen. Weil der Balting schon
mehrere Gange des Beiles wegen gethin, -habe die Canzlei
nicht angestanden, ihm sein Eigenthum auszulicfern, zumal
cine alte- deutsclie Person aus der Stadt selbst —: die
schwarze Jungfer — allgemein bekannt, ihn zu dem.
Beamten gefiihrt und versichert, dass sie diesen Menschen
als den Zimmermann Balting schon seit lange kenne, aliclr
genau wisse, dass er unter dem Gute P. wohme. Adf dic
weitere Erkundigung, ob der Fremde mit dem Melchior
oder der Lehne sonst etwas gesprochen, erhob man zu
Protocoll, dass Balting, als er des Melchior ansichlig
geworden, ihn als Vorwurl gefragt: Warum hast du mir so
Jange mein DBeil vorenthalten? worauf dieser geantwortet:
Du siehst ja, in welcher Lage ich bin! Als Lehne mit
ihm gesprochen, habe sie ihm auf der Beilklinge, wie dem:
Beamten geschienen, mit listiger Miene. dic grossen Flecken
gezeigt, worauf Balting ibr etwas mit halber Stimme ge-
antwortet und mit scinem Beil und sciner Begleiterin fort-
gegangen. Der Beamte hitte dic Worte nicht gehort und ver-
standen, welche er zuletzt zur Lehne gesagt, viclleicht aber
Lehne oder die Barowsky, die sogenannte schwarze
Jungfer. '

Man siebt aus dicsem Facto, wie unrecht es ist, wenn
in einer Untersuchungssache irgend ein anderer Richter oder
Beamter, als. der, der die Untersuchungileitet, eine Verfi-
gung trifit, ohne sich zuvdrderst mit dem Inquirenten hier-
{iber verstindigt zu haben. Eine Untersuchung oder Inqui-
sition sollte ohnehin nur ein Richter leiten und ctwa erfor-
derliche Verfiigungen oder Resolutionen nur auf scinen Vor-
trag aus den vorliegenden Acten von dem Gericht getroffen.
werden. Co )

In vorliegendem Fall bun trat die Unbequemlichkeit
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ein, dass did durch den Inquirenten an der Beilklinge bei
der Einlicferung sehr wohl bemerkten Flecken nun nicht
mehr riicksichits ihrer Entstehung sichergestellt werden konn-
ten s aiich- war der Plan, ‘den man sich dieser Flecken wegen
gegen Melchior gemacht hatte, nicht mchr ausfihrbar, da
man ihn seiner Zeit um diese Flecken befragen und sodann
das Beil in sciner Gegenwart den Kunstverstindigen zur
chemischen Untersuchung iibergeben wollen; hieraus musste
sodann der Verfolg abgewartet werden. Dem Beamten wurde
das Voreilige der Auslieferung bemerkbar gemacht und so-
dann die Jungfer Barowsky, die sogenannte schwarze
Jungfer, zu Gericht ecinbestellt.

Es muss hier aber zum Verstindniss fiir den Leser nach-
geholt werden, dass unweit der Stadt, in welcher das:Ge-
richt scine Sitzung hatte, in eier romantischen Thalpartie,
zwischen schroffen Felsen, im Grunde cine Quelle fliesst,
die immer ciskalt und deren Wasser eisenbaltig von Ge-
schmack ist. In dem Volksmunde heisst sie ,,der Eisen-
brunnen‘’, ,,Eisenquelle, auch grosstentheils schlechthin
»die Quelle®, weil sodann Jeder weiss, von welcher Quelle
dic Rede ist, da das Landvolk derselben aus einer Legende
— nach welcher in frihesten Zeiten ein Krieger, der eine
Jungfrau gemordet habe und hiernach von der Nemesis verfolgt
worden sei, in sciner Verzweiflang in diese, zu jener Zeit
noch gréssere Quelle seine simmtlichen Schulz- und Trutz-
wallen versenkt und selbst ins Kloster gegangen — gewisse
Wunderkrifte beilegt, derenwegen man noch heutigen Tages
auf Felsenvorspriingen an der Quelle kleine Opfer in Geld
und Sachen niedergelegt findet. Grosstentheils hofft das
noch abergliubige Landvolk durch Gebrauch dicses Wassers
sich von gewissen Uebeln reinigen zu konnen und so das
cigene Gewissen durch Sclbsttiuschung zu beschwichtigen.
Daher musste dem Untersuchungsrichter allerdings daran
gelegen sein, in Gewissheit zu Dbringen, ob wirklich der
Balting jene Worte der Leline gesagt, und wollte man

3*
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dieserwegen. ,die schwarze Jungfer“ befran'en die denn auch
vor Gericht gestellt war. . L s el
Barbara Barowsky, 62 Jﬂlne alt lutherischer. Gon-:
fession und unvercheliclit, in der Regecl unter dem Namen;
,,schwarze Jungfers bekannt, weil sie nach Norinenart immer
eine schwarze Kleidung, und: schwarzesKopibedeckung'trug;.
zeigte bei Gericht an, dass sic den Bauér-Zimmermann Bal-
ting aus P. schon secit niehren Jahreh-kennel, da.er bei
vorkommenden Krankleiten immer nur 'ibre IHilfe nachsuche
(sic- gab sich mit allerhand Quacksalberei ab)" und sie “auch.
ofters bei ilm gewesen.. Vor, ein paar Tagen sei ex in- dié:
Stadt gekommen und habe sidgebieten;  ihm das Gericht
nachzaweiseh; bei, welchem der Melchior -in.Untersuchung
stehe,-und da es gerade Feierlage’ gewesen,:wo. das /Geticht
keing Sitzung gehalten, und er :sehr' gewiinscht, -cin ilim
gehoriges Beil ausgeliefert zu erhalten : soshabé ssictilin-zu.
dem Archivar gefihrt, der /ibhm das Beil i Gegenwarti den.
kleinen Lehne ibergeben. S Lo
Frage: Qb der.Balting ihr.gesagt, in welcher Vers!
anlassung und seit wie lange, 'sich: das Beil hcn Melcluor
befunden? - . o I c 0
Antwort: Seit wie lange ‘es hci,I\Idlchior.:gdwcsen,
habe sie nicht gehort; das habe aber. Balting auf.demr
Gange erzihlt,  dass er einmal hei Melchior gewesen und
sein Beil, nach Zimmermanns-Art, mit sich gehabt,
habe.Melchior das Beil zum Fleischhacken gebraucht, und:
da es beschmutzt gewesen, habe Balting.es nicht-mitge~
nommen, sondern e¢s dort gelassen, bis Melghior es.ge-
reinigt haben, werde. :So sei es aber nach -und nach in
Vergessenheit gekommen und bisher bei Melghior licgen
geblicben, : : Y
Frage: Ob. denn das Bell von: Mélchior/ nunmehr
gereinigh gewesen? o i Coeen '
Antworti Es habe einige grosse. Flecken auf seiner
breiten Klinge gchabt, welche die kleine Lehne sogar be-
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zeichnef, wirauf- cn'lln""cmmvorlet wier werde daS'Bc‘nl‘lm
Eisenbrunnen :schon weifigen. i« . " .~ s oo o0

: Es wurde--die#Batbara angewiosen ;- weiteh zu' erzih-
len,sund folgte!-sie  solcher Aufforderung in gewohnter Weil-
Schiweifiglieit," woraus wir das Wesentliche liervorheben. Als
Barbara amit. Balting aus dem Gerichtslocal gekommen
und sich auf der:Gasse von ihm trennen wolleni habe die-
ser ‘sie gebeten',yibim zu beschreiben |, wo ' der Eisenbiurinen
gelegen:sei -or labe gehort; dass: dis Wasser die ‘Krafl
Habej: voit’ Eisen -dergleichen Flecken. zu entferneny ‘als tauf
sdinem Beil wiren, nid er habe die Absicht, didses -in” dem
‘Wasser+«des Bruniiens zu reiuigen.. Nach der‘Beschreibung
hattesder:Mensch den Brunnen. gewiss nicht gefunden, da-
liéri-habe sie ‘sich. denn,,* gogen Versprechen von 10 Kop.
S.-M., éntschlossén, mit-dbm Balting bis: zu der Schlucht
hinzufahron; obwohl es: schon. begonnen sich gegen Abend
zu neigeind-.es picht' mehr ganz hell gewesen, worauf
sic. ilin -aufmeiksam gemacht.” Indessen sei Balting: ¢in
schr “starker und dreister Mann, habe Feuerzeug bei sich
gefiibrt und aus einer Bierschenke ecine' Hand voll Pergel
oder Kienspihne  mit'.sich ‘genommen, welche er ‘bei der
Quelle anbrennen: wollen,  Sie sei in' dieser Jalivészeit noch
nicmals an dem Kisenbrunnen gewesen (es:war Endo-Miiz)
undiiséhon im Sommer und Friibling, wo siein: jungen Jah-
ren ofter mit der weiblichen Jugend dorthin gegangen, uUm
nach Sitte des Landvolks ' scherzweise Friililinigsblumen als
Opfer:an"die Quelle zu bringen, *liabe ibr vor dém Iinun=
tersteigen an die Quelle gegrdust; sie habe daher dem Bal-
ting gleich vorausgcsagt, -dass’ sic ihn ‘bis zur''Schlucht
fuhren wolle!, saf'keinen Fall aber: hinunter an di¢ Quelle
steigen -werde, besonders da- es wihrend "dos’ Hinfahrens
bereits’ sehr. dimmerig geworden und in der: Schlucht -voll-
kommeén*dunkel. gewesen..: Die ohnehin an dem Bingang zur
Schilucht wild: durcheinander licgenden Felsstiicke, auf deiien
man hinuntersteigen miisse, hilten jetzt -in der Dunkelhit,
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mit' einigem Schnee an ginzelnen Stellen: bedeckt; cin'.grau-
senerregendes Anschen gehabt, und da es nach.der Volks-
sage hier durchaus nicht geheuer ‘sei, wovon man sg viele
Beispiele habe, sei Barbdra sogleich entschlossen gewesen,
von der Schlucht zu Fusse zuriick zu gehen und habe deshalb
den Balting um die versprochenen 10 Kop. S.-M. gefragt,
der sie ihr aber nicht gegeben,. sondern sie gezwungen,
sein Pferd zu halten, bis er aus der Schlucht: zuriickkehren
werde, wozu sic sich mit nicht geringem’ Zagen' entschlies-
sen missen. Der Balting habe nun vor dem: Eingang in
die Schlucht aus cinigem dirren Holz Feuer angemacht,
habe den Bund Pergel angeziindet und sei nun in die Ticfe
gestiegen., Sic habe aber auf einem grossen Stein gestan-
den und in die Schlucht hineinsehen konrien; aucli nichts
weiter gehort, als von unten das Rauschen 'des Wassers,
das Balting bei seiner Wisclie in grossei Bewegting ge-
setzt. Mit Aengstlichkeit habe sie aul secine Rickkchr ge-
lauscht, als plotzlich hinter ihr cin entsetzliches Geschrei in
der Landessprache: Teufel! Teufell Teufel! erschallt- und
sie fast ohne Desinnung vor Schreck zu Boden gestiirzt sei,
sich ;aber rasch wieder aufgerafft und, so schnell es ihre
Krifte gestatlet, zuriick zur Stadt gelaufen, sxch auch weij-
ter gar nicht umgeschen. : Ce

+ Frage: Was denn nun aus dem Balting und ihren
10 Kopeken geworden?

‘Antwort: Was aus Balting geworden, wisse sie
nicht, wahrscheinlich sei er herauf gekommen und mit sei-
nem Pferde fortgefahren; auf die 10 Kopeken habe sic gern
verzichtet und frage nach- diesen nicht.

Frage: Wer denn das Geschrei erhoben?

Antwort: Das kionne sie nicht wissen, ob es etwas
Menschliches oder Gespenstisches gewesen; 'die Landlente
erziblten viel. von allerhand Spuk, der sich zu Zeiten in
der Gegend der Quelle zeige; sie sei ganz krank von dem
Schreck geworden. : : -
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sncvMan. Konnte «diet"alte{Person zufillig: tiber!ihie Befiirchs
ting beruhigen;- da seit ‘cin paar Tagén eine Erzihlung-in
der Stadt ¢irculirfey “dass:lein Bauersmann, Wwelcher Abénds
zur, Ueberfahrtitiber .den unfern gelegenen Strom- gehen
wollen, nicht weit vor dem Eiscnbrunnen voriibergehen miis-
sen,. durchi-das aus der Schlucht hervorstromende Licht an-
gelockt ‘naher. getreten sei und. eine.lange schwarze Gestalt
geselieh,:die vor der. brennenden 'Schlucht igestanden und
die er ‘daher fir den’ Teufel gehalten und mit diesem Aus-
rufl eilend davon, ‘gelaufen sei. Die arme Barbara  oder,
schwarze Jungfer: hatte also in den Augen.des .abergliu-
bigeii und. furchtsamen Mannes fir den Augenblick " die Rolle
des Teufcls ibernomimen gehabt. Diese Sache klirte sich
also -auf; aber es stellle. sich aus den Depositionen der
Barbara .iber die’ Aeusserungen und das:Bénchmen . des
Balting. eben so sehr cine gewichtige Beglaubigung der
an- sich "hochst. unglaublich erschéinenderi Erziblungen der
kleinen:Lehne; als auch cin eben so dringender-Verdacht
wider den Balting selbst, als Theilnehmer und Gehilfen
-des Verbrechens, fest und lag die Nothwendigkeit vor Au-
gen, sofort den .Balting zum Verhdr zu bringen. Man
‘hatte dieserhalh ‘an die Verwaltung des Gutes P. geschrie-
ben, von dorther aber die Nachricht erhalten, dass Bal-
ting, der sicli alle Frihlinge zu Arbeiten an Schiffen in die
Hifen' begebe, auch gleich nach seiner Rickkehr aus der
Kreisstadt wieder auf Arbeit fortgegangen, und cs ungewiss
sei, ob er in der Gouvernementsstadt R. oder in der Ila-
fenstadt P. sei, da er fir beide Orte von der Gutsverwal-
‘tung die nothigen Legitimationen herausgenommen habe.
Uebrigens ‘ertheilte die- Gutsverwaltung dem Balting ‘das
Zeugniss ‘eines sehr ordentlichen Mannes. Das Untersuchungs-
.gericht Ratte sich natirlich hiermit nicht begniigen kinnen,
:gondern- sofort.an die Polizei beider Hafenorte Requisitio-
xnenum schletnige Sistirung des Balting an’ das Land-
gericht erlassén und den Effect hiervon abwarten miissen.

’



40

Inidessenn dirfte 'so lange. nicht ‘das’ Hauptverfahren ruhen
bleiben und es wurde daher Dbeschlossen, nunmeliry-obhwohl
noch in der’ Waldgegend der Wolmes-Wohnung:Sclinee lie=
gen musste, dennoch die Nachweisung des Judengrabies vor-
zunehmen. - s e

Es hatte sich hierzu die eérforderliche Gerichtsdelega-
tion mit der kleinen Lelrng auf die Reise nach’dem mch-
rerc ‘Meilen cniférnten Wolmes' gemacht, auch von.den .be-
ziiglichen Giitern ‘'mehreré kriftige Arbeiter mit 'Sthaufeln,
Brechstangen und dergleichen hinbeordert, .und muss hier
beiliutig bemerkt werden, dass diese' Unternehmung. durch-
aus geheim betricbén werden missen; um-nicht dine Masse
des neugierigen Publikums .aus der: Gerichtgstadt mi€ sich
zu ziehen und solchergestalt die Leline befangen zu' machen.
Man hatte sich von dieser nochmals die’ Lagd: des' Grabes
sehr genau . aufgeben. lassen, -ehe ‘man .die::Fahrt begann,
und -diese hatte die Beschreibung ¢dnz so zu-'Prdteéoll ge-
geben, wie sie es horeits [rither gethan, auch: sié¢h::noch-
mals {zum Nachweise . desselben erboten, 10" ush -

‘In:der Wolmes-Wohnung liess man sich vorirder Liehne
aalle die: Localititen nachweisen, die sie bei: Erzihlung jencs
veriibt-sein sollenden Verbrechens angegeben hatte: -+ Esiitraf
Alles durchaus richtig 1zu, wie sic: es aus dem Gedichtnisk
-angegeben hatte. Der Stein, auf.welchen Melchior sein
Weib mit dem Kople gestossen haben sollte, war hicht in dem
Zimmer, sie bezeichnete aber die Stelle, welche noch sicht-
bar war, und e¢s wurde durch die Aussagen der ncuen Bewoh-~
ner des IMauses sicher gestellt, dass es cin grosser Schleif-
stein gewesen, den Méelchior mit sich gendmmen und der
sich noch unter seinen Sachen befand. Durch das bezeich-
nete: Fenster konnte man in die gedffnete Thir - der Kleete
ganz bequem hincinsehien, dic.Kleete selbst hatte kein Ien-
ster. Lehne bezeichnete das Gebiisch, auscwelchem sije
den Mord: belauscht haben wollte, zugleich. aber: auch einen,
in klciner Entfernung sichtbaren, alien abgebrochenen Bir-
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kenbdum ohne Aeste, den sic al§ Pfahl bezeichuete. Vor
diesem’ alten” Baum lag deséen oberés abgebrochenes ‘Ende,
welches :dic Lehne als den Block bezeichnete; auf welchem
der Leichnanr zerhackt. sei.  Der Richter hatte: aber sogleich
die: Bemerkung gemacht, dass L¢hne weder aus ihrem an-
geblichen Versteck sehen konnen, was an dem Baume ge-
schal, weil vieles kleine Gestriueh- zwischen beiden lag,
noch aucl, “dass auf dem Baumsturz--eine dergleichen Ope-
ration,” als- Lelne angegeben, vorgenomnten sein:konnte,
da sicli bei der genauesten Besiclitigung des Klotzes schlech-
terdings wedor -cine Blutspur, noch irgend eine Spur der
Benntzuhg zeigte. Man liess Lehne in ihrem angeblichen
Versteck stehen und trug: ihr- auf,: genau zu beobachten, was
der ‘Richter an dem Baume vornchmen wirde, damit sie
ihm nachher solches sagen kdune, wenn sie befragt werden
wiirde. - Der Untersuchungsrichter hatte nun einige: Hand-
lungen' und Betastungen des Baumes und Baumsturzes von
isolcher ‘Art vorgenommen, ‘dass: sie: fir Lcehno’s Entfer-
nung wenigstens chen so sichtbar sein mussten, als jene
von ibr ‘denuncirten Handlungen ihres Vaters, die sic be-
lauscht haben wollte.. Als nun -aber der Richter sie hier-
nach befragt, was er an dem Baume gelhan, orwiderte sie
mit listigem Blick, - er hiitte Zweige von den  umstehenden
Biumchen. abgebrochen. Das war nun unrichtig™ und- os
zeigte sich. gleich, dass Lehne nichts hatte sehen konnen
und sich durch diese Liige -durchzubelfen suchte. - Man hatte
sic nun an den Baum gefibrt und ihr gezeigt, was der
Richter: dort gethan, ibr nunmehr vorgehalten, dass sie nichts
von dort aus ‘habe’ schen kénnen, was der Richter schon
voraus gewusst; man zeigte il zugleich,, dass aul dem
Baumsturz schlechterdings das Zorhacken - einest!Leichnams
nicht vorgenommen sein' konne, da- auf ‘diesem durchaus
nicht die geringste Spur: eines solchen' Geschiills: drsichtlich
sei, was sein misste, wiren -mit schiwerer Axt ‘Hicbe daiauf
gefiihrt - worden, und erimabnte sie nun eindringlich, sich zu
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cntsinnen, ob sic nicht die ganze Sache erdichtet. Indessen
betlieuerte die kleine Person mit Schwiiren, die ‘bei einem
Kinde ganz ungewdhnlich sind, dass sie richtig -ausgesagt
habe und stellte die Vermulbung auf, dass sie wabrschein-
lich in einem niheren Gebiisch gestanden haben miisse und
dass wahrscheinlich ein anderer Block dort gewesen, den
man spiter weggeholt; auch kdnnten ‘die Baumchen wihrend .
dessen grésser geworden sein. Man hatte sich nun ferner
daraul cinlassen miissen, dem wiederholten Anerbieten der
Lehne, das Grab des Judenleichnams nachweisen zu wol-

len, zu folgen, und sic hatte nun den Richter — der ver-
muthete, das Grab sei ganz nahe gelegen — aul den klei-

nen Verbindungsweg nach der aus der Stadt nach Kadmus
gehenden Strasse gefiibrt, auf diesen links weiter angeblich
zu der kleinen Perspective. an deren Ende das Grab sich
befinden solle, wohl eine hatbe Werst durch grossen Wald,
bis denn Lehne declarirte, sie habe die Perspective ver-
loren. Man hatte die kleine Person zwei Mal den Weg von
dem Ursprung ihres Ganges und zuletzt durch das Gebisch,
wo sie gegangen zu sein vorgab, wieder bis dahin, wo sie
stchen geblichen war, zurtck gefihrt, aber immer fand sie
dic angekindigte Perspective nicht und jammerte dber den
Verlust derselben auf Kinderweise zwar, indessen schien
dem Richter der Kunstgriff, hierdurch die Liige zu ver-
decken, ziemlich sichtbar, er gewann die Ansicht, dass auch
hier die Liige der klecinen Denunciantin enthillt sci, schickte
sic nach der Wolnung zurick und ging selbst, in Betrach-
tungen tdber die Verderbniss eines ‘Kindes vertieflt, “die
prachtvolle Waldparthie zu genicssen den andern Weg zu-
riick, als er plotzlich durch ein kreischendes Geschrei der
Lehne; die ihm unbemerkt gefolgt war, eilig zuriick gerufen
wurde. ' Bei ibr angelangt jubelte dicselbe tiber den Fund der
kleinen Perspective, zeigte dem Richter diese, der man also vier
Mal unbemerkt vorbeigegangen war, und behauptete keck, dass
am Ende dieser kleinen Perspective das gesuchte Grab sei.
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Nunmehr verfolgte der Richter mit der kleinen Person
die Perspective, bis am Ende derselben Lehne mit Freu-
dengeschrei in eine iveite Sandgrube (dem Anschein nach,
da sie noch mit Schnee gedeckt war) hineinsprang und, anf
cinen' bestimmten Fleck zeigend, die Behauptung ausrief:
hier ist das Grab, hier lasst nachgraben, hier liegt der Jude
mit allen seinen (Kankers) Fetzen! Man hatte nun die Ar-
beiter herbeibiolen lassen, welche zuvorderst den sechs Fuss
hoch liegenden Schince abriumen miissen und nun dort, wo
Lehne es anzeigte, gegraben hatten.

Nachdem zchn starke Minner, mit allem Handwerks-
zéuge' versehen, vier Stunden lang in dem ganzen Umfange
der Sandgrube zu einer betrichtlichen Tiefe gegraben ge-
habt und nicht cine Spur von einem vergrabenen Korper
gelunden, gelangte man zu der Ucberzeugung, dass hier das
angebliche Grab des Judenkdrpers gewiss nicht sei und dass
Lehne wieder Unwalirheit gesagl. Man liess die kleine
Person aus dem Hause an die Grube kommen und hielt ihr
alles Ernstes vor, dass sie wieder unwahr gewesen, weil
hier auf keinen Fall ein Grab gewesen scin konne. Sic
hatte sich in ihre Decke (grosser wollencr Shawl) bis zur
Nase eingehiillt, stand auf dem Rande der Grube, den Kopf
niedergebeugt, als der Richter ihr das Strafbare ihres Be-
nchmens demonstrirte und sie anwics, nunmelr cinzuge-
stchen, ob nicht die ganze Erzihlung von dem Mord und
dem verscharrten Leichnam eine Erdichtung von ihr sei.
Sie antwortete aber auf alles das nichts, sondern man nahm
an ibrem Korper nur ein heftiges Zittern oder Schitteln
wahr, von dem der Richter voraussetzte, dass sie heftig
weine, und man uberliess sie firs Erste diesem Ausbruch
ibrer  Erschitierung. Als aber die Lehne nach einigen
Minuten dem Richter, auf dessen Befragen, wieder keine
Antwort gab, sondern sich wieder das Schiitieln an ihr
zeigte, so richiete man ibr Gesicht auf und entdeckte mit
Erstaunen, dass sie ausgelassen lachte. Ueber dieses auf-
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fallende rBenglimen. efnstlichi héfragt, -ridf: sic auss sich’ lache
dariiber;;dass .ich eucll’ nun- wieddr -verkehrt angezeigt habe,
aber: das Grah muss irgend hier in- der Néihe suu,; dul‘au['
will ich sterben! ey e Ch
- Der Richter ‘war Willens gpwesen, der Lehne in conr
tinénti® einige Streiche mit Ruthen ad.igosteriora’geben zu
lagsen, als ein. alter Waldbewohner 'und Jigersmann; ein
ilterer Bruder des Forsters Ileyde, ihn bei Seite) bat und
ihm anzeigte, das Midchen liige nicht, cs® existire allerdings
in dieser Umgegend cine Stelle, die unzweilelhaft . ein- Grab
sei, ext-habe es:aufiseinen hiufigen Wanderungen ‘mehr als
cinmal jgefunden . und - hierihen-allerhand ; Gedanken  gehabt,
konne &s aber jetzt  anf dem:ganz mit .Schnee bedeckten
Boden unmdglich nachweisen, obwob! er:;sich’ erbiete, wenn
der Schnee ‘abgeschmolzen "sein werdo, es. ganz bestimmt
nachzuweisen. Diese Anzeige des alten grauen)Jigersman-
nes musste den dclegirtcnl{ich‘ler bestimmen, .die Sache
fiits Erste aufl sich berulicn zu lassen und die Anzeige dem
Gevicht - zur wejteren:; Bestimmurig varzulegen. Man lalte
nur noch einen genauen Ilandriss sowobl iber die Um-
gegend', soweit sie bisher auf die Verbandlung Bezug ge+
habt, als ancli' von der Wohnung und: den Nebengebiuden
in Wolmes anfertigen lassen und hatten sedann die Delpga-
ten alles das Protocollivte, i loco ordinario dem Gericht
iibergeben, auch- die. L¢hne wieder in ibr Gewabrsam ge-
bracht;- nachdem diese moch. einmal bethevert, nicht gelogen
zu haben und das Grab- im. Fribling nachweisen zu wollen,
jetzt sei sie ganz verwirrt, ' N
Das Gericht hatte zwar beschlossen, da s bereits im
Aprilmonat, nunmehr “den Abgang des Schnees zunerwarten,
um sodann das durch den alten Jiger ITeyde nachzuwei-
sende Geab. untersuchen zu lassen, zugleich:aban: bestimmt,
nunmehr, die- Befragung des’ Weibes Anna Melghior dber
die in ‘deren Besitz, hefindlichen und. yer daclm“ erscheinen-
den Sachen zu verapstalten. PR
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Dicse Befraguhig'gab dds allgemeiné Resultat:

dass Anna-Melehiorden durchdic Quantitit der
vorgefundenen Ticher entstandenen:-allgemeinen Ver-
dachtsgtund dadurch bescitigen zu kdnnen glaubte, dass

" sie-anfithrte, wie diese Ticher eigentlich von vier Be-

2)

sitzern zusammen gefragen seien, nimlich von ihr,
von ihres Mannes crster Frau, von deren Mutter und
von der Deponentin Mutter, Sio beriel sich aul des-
halb namhaft gemachte' Zeugen; welche hieriiber Aus-
*kunft geben Lénntens '

dass. sie den silbérnen Knopf von eiter Mademoiselle

. Catharina P. als Geschenk erhalten, als sic noch

3)

4)

5)

unverehelicht gelebt, woriber drei der dortigen nam-
haft aufgefihrten Dienstboten Zeugniss geben konnten,
da die Dame, welche ihr den Knopf gesclienkt, wie
sie gehart, bercits verstorben;

die blanken Kunopfe hitte ihr Mann fir cinen invaliden
Soldaten %u einer Weste gekauft, die er fir ibn ge-
macht, da Melchior auch Schneider sei, und wovon
noch das Stickchen Nanquin ibrig geblicben, das sich
in ihrem Kasten finden miisse; der [nvalide habe aber
dic Knopfe auf keinen Fall genommen und ibr Mantn
habe sic selbst behalten miissen. Die Posamentirkndple’
habe Melchior in der Stadt W. von dem Kaufmann
K. gekauft, aber bisher nicht benutzt. Fiir erstere Um-
stinde konne der Invalide auf dem Gute S. Zeugniss
geben, wegen der Posamentirkndpfe aber der Férster
Heyde;

die gestreifte seidene Schiivze behauptete Anna, schon
als sic noch auf dem Gute W. gelebt, gegen ein selbst-
gewebtes Stick Zeug ven cinem- Juden mit Zugabe
erhandelt zu haben, als woriber die. namhaft gemach-
ten Zeugen aussagen kénnten; b

die besonders bezeichneten drei Tucher ein seidenes,
cin halbseidenes und ein baumwollenes, hatte ilirer
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Angabe nach Auna von der verwittweten: Pastorin L.

-und der gegenwirtigen Gemahlin des Pastors L. in R.

geschenkt erhalten, als sie noch daselbst Dienstmid-
chen gewesen. Dicse Person wiirde hierdber aussagen;

6) desgleichen hatte Anna die beiden bezeichneten Bin-
der von der alten Pastorin L. geschenkt erhalten;

7) die kleinen Stickchen Seidenzeug und ecin Stickchen
Cambric habe Anna, als sie noch in R. Dienstmad-
chen gewesen, dort an sich genommen, als diese von
ciner Arbeit far die Pastorin zu Kleidern abgefallen;
die Pastorin konne hieriiber Zeugniss gebens

8) eben so habe sie das Postpapier in R. erhalten, wih-
rend sie die grossen Bogen Papier wirklich von einem
Krimerjuden geschenkt erhalten, wie das Weib Ma-
sche beim Forster lleyde bezeugen konne, die zu-
gegen gewesen. Von demselben habe sie

9) die grosse holzerne Schachtel gegen ein Stick Brod,
mit Butter und Milch belegt, erhalten, da er sie ohne-
hin leer nicht mit sich schleppen wollen, was auch
Masche bezeugen konne.

So unbefangen die Anna Melchior sich diber die oben
bemerkten Nachweisungen ausgesprochen, so durchaus im
Gegentheil war ihr Benchmen beim Vorzeigen der zicrlichen
Pappschachte] und des kleinen Reisebestecks. In der hoch-
sten Bestirzung konnte sic erst gar keine Auskunft auf die
Frage, woher sie diese Sachen habe, geben, und auf wei-
teres Andringen des Richters balte sie nur unter heftigem
Weinen die Anzeige hervorbringen konnen, dass sie beide
Gegenstande schon als Midchen gehabt.

Bei dem aufgeregten Gemiithszustande der Anna war
nur noch so viel von ihr in Erfahrung zu bringen, dass sie
diese beiden Gegenstinde wihrend ibres Dienstes im Pastorat
zu R. erhalten, obwohl sie sich auf mehreres Nachweisen
durchaus nicht einlassen wollen. Auf unrechtfertigen Erwerb
deutete diese Weigerung jedenfalls, unentschieden musste
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nur bleiben, ob auf solchen Erwerb vom erschlagenen Juden
oder anders woher; so viel schien sich festzustellen, dass
ihr Besitz bei Anna nicht schon seit 13 Jahren und mehr
statthaben kénne, da’ hierzu die beiden Gegenstinde zu neu
erschienen, was man der Anna sogleich vorgehalten hatte,
und worauf sic mit Schaudern entgegnete, ,,ich habe Beides
niemals gebraucht! Diese Sache wurde hierdurch noch
verddchtiger, war aber durch die Weigerung der Anna nicht
aufzukliren, da sie auch verweigerte, Personen zu bezeich-
nen, welche diese Gegenstinde bei ihr als Midchen schon
gesehen. Die eingolieferten drei Stiefel hatle die Anna als
die ihres Ehemannes anerkannt, auch die von Blut durch-
zogene Weste als dessen Eigenthum, die er aber schon lange
picht mebr tragen kénnen, und sie daher als alten Lappen
zu Compressen bei starken Blutungen an Pferden, da er auch
Pferdearzt sei, gebraucht habe,

Man ist nun zum Verhér der dber den Besitz der Sachen
von der Anna Melchior aufgefiibrien Zeugen gegangen und
hatte das Verhor wider Melchior selbst zur Zeit noch aus-
gesetzt, und eben sewohl die Sistirung des Balting ab-
warten wollen, als auch den Eintritt des Frillings, da mit
diesem die Moglichkeit der Nachweisung des Judengrabes ver-
heissen war. Das umstindliche Verhor einer grossen Masse
aufgefibrter und theils aus grosser Ferne einverschriebener
Zeugen gab nun das merkwiirdige Resultat, dass alle die durch
Anna vorstehend von 1 bis 9 incl. zu ilrer Entlastung, wegen
des Besitzes der bei ibr vorgefundenen und dureh den Be-
sitz sie verdichtigenden Sachen, gemachten Angaben als voll-
kommen wahr von den Zeugen bestitigt wurden, und dass
bei Gelegenheit dieses Zeugenverhors, zu welchem auch der
Pastor L. aus R. hinzugezogen worden, dieser Letziere beim
Vorzeigen der Verdacht erregenden Gegenstinde sowoll das
Pappkistchen als auch das kleine Reisebesteck als sein langst
vermisstes Eigenthum erkannte, von welchen er die Papp-
schachtel in frilherer Zeit als junger Mann selbst gefertigt
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habg,: Iieriiber nun dic Anna Maelehior befragt, \gestand:
diese in wahrhalter Zerknirschung, dass sie dit beiden Gegen-
stinde, als sie aus dem Pastorate R. an ihren jetzigen Mann.
verehelicht worden und der jetzige Pastor L. zu jenér Zeit
im Auslande auf Beisen gewesen, an sich und nach ihrer
neuen Wohnung genommen und behalten, aber nur behal-
ten, weil sic nicht gewusst, wie sie solche Saché¢n an ihren
Eigenthimer wieder zurtickstellen sollen, ohne sich 'sclbst
des Diebstahls anzuklagen. Sie habe' nie dic beiden Sachen
auf irgend cine Weise Denutzt, immer seien. diesplben ihr
wie cin Mahnzeichen ilires ersten, und, sic kdnn¢ betheuern,
bisher ecinzigen Unrechts, das sie wissentlich verdbt, vor
Augen gewesen und hitten ilir pur insolern Nutzen, gebracht,
als diese Sachen siec wibrend ihres wohl mihseligen Lebens
bigher immer auf der Bahn des Rechts und der Gottesfurcht
crhalten, Sic freute sich, wic man gah, walrhalt der Ge-
legenheit,- die beiden Gegenstinde dem Ligenthimer nun-
mehr zuriickstellen zu konnen. Der Pastor L. machle vou,
ciner Klage wegen Diebstahl nicht nur keinen Gebrauch,
sondern schenkle der Anna die beiden Sachen als fernere
Mahnung gegen alles Unrecht. Er nabm aber ferner, unauf-
gefordert vom Richter, hicrbei Gelegenheit, die Anpa zu
ermahnen, ilr etwa bekanntes Unrecht ihres Mannes nicht
zu bewaliren, sondern frei an den Richter einzugestehen.
Die Anna hatte hierauf geiussert, dass sie allerdings wisse,
dass ilire Tochter Lehne den Vater .eines entsetzlichen
Raubmordes, an ecinem Juden veriibt, beschuldige. Es sei
ihr unbegreiflich;, wie das Kind zu ciner solchen Erzéihlung
komme, dic ihr wissentlich durchaus gar keinen Grund habe.
Wie das Kind aber zu dem Grad von Ilass oder. Groll gegen
ihren Vater kommen sollte, um ihm durch absichtliche Lr-
dichtung dieser Angaben schaden zu wollen, sei ihr cben so
unerkiirbar, da gerade der Vater es sei, der sie verwdhnt
und nur gehétschelt, wihrend dic Mutter sie. ab und zu
wohl strafen miissen, da die Kleine beim Lescnlernen schr
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flichtig und faul gewesen. Ucbrigens zeigte Anna an, dass
zwar das Kind von frihester Jugend auf sebr aufgeweckten
Geistes gewesen und fast nachtlich durch sehr lebhafte Triume
gequilt sei, dass sie aber vor ctwa zwei Jahren im Friihling
durch cinen Nachbar so gewaltig erschreckt worden, dass
sic fast cin Jahr lang an cpileptischen Zufillen gelitten, die
sich jelzt verloren gehabt.

Anna hatte auch umstindlich berichtet, dass sie nach
ihrer Verheirathung auf das Gut W. gekommen, wo ihr Mann
Kriger im R.-Kruge und zugleich auch eine Art Aufseher
gewesen, und wo sie dher 9 Jahre gelebt; von hier sei sie
allererst nach Wolmes gekommen, nachdem leider ihr Mann
durch cingetretenen Ifang zum Trunk seine Stelle in W.
verloren gehabt. Er sei im trunkenen Muth wohl sehr ziin-
kisch, habe sic wohl auch ein paar Mal thitlich gemisshan-
delt, und sic namentlich einmal so stark gestossen gehabt,
dass sie mit dem Kopf auf cinen im Zimmer stehenden
Schlcifstein gefallen, weshalb die Lehne wiithend gegen
ibren Vater ausgefabren und gleichfalls Schlige erhalten;
aber niemals habe ibr Mann sie mit ciner DPeitsche geprii-
gelt, das sei Erdichtung. DMan hatte uimlich die Anna
wegen dieser Umstinde belragt gehabt.

Unbegreiflich war ihr das Benehmen der Lebne, und
Anna selbst bat dringend darum, sie Alle nicht eher der
Iaft zu entlassen, als bis das verheissene Grab aufgefunden
und ibr Mann dadurch gerechtfertigt worden, da sie gewiss
nirgends ein Unterkommen finden wiirden, wenn nicht ihres
Mannes Unschuld vollkommen ecrwiesen sein wiirde. Sie
halte il ciner solchen Greuelthat nicht fihig, wie dic Lehne
ibu Dbeschuldigt haben solle, dic sie gleichfalls im Arrest
crzdhlen gehort.

(NB. sic war von ihrem Ehemanne in separirtem Arrest.)

Das Resultat des Zeugenverhors hatte man der Lehne

vorgehalten ynd ibr demonstrirt, dass sic nunmelr erwie-
ni. 2. 4
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sene Liignerin in Riicksicht dessen sci, dass die in ihrer
Mutter Kasten befindlichen, von ilr nachgewiesenen Gegen-
stinde von einem Juden geraubt sein sollten, den il Vater
vorher erschlagen gehabt. Sie wurde crnstlich vermahnt,
nachzudenken, ob sie nicht die ganze Erzihlung wegen die-
ses Mordes ebenso sclbst ersonnen, wie die Anzeige wegen
jener vom Juden herstammenden Sachen.

Lehne betheuerte unter Thrinen, dass dic Sache sich
wirklich so verhalte, wic sie ¢s erziblt, und dass, wenn
auch ihre Mutter nachgewiesen, wo sic die Sachen her babe,
die in ihrem Kasten sich befinden, es doch cben so wahr
sei, dass Lehne eben solche Sachen bei dem Juden geschen
gehabt. Sic hatte sich aufs Neue erboten, nunmehr das
Grab des Juden nachzuweisen, da nun der Schnee abgegan-
gen scin werde.

Lehne hatte in letzterer Zeit unverkcnnbaren Hass
utd Groll gegen ihren Vater gezeigt, der sich in dem dngst-
lichsten Aufsuchen von Allem, was Letztercn nur irgendwie
inculpiren konnen, aussprach. Ein Grund zu diesem IMass war
nicht zu entdecken, da nicht allein ibre Mutter, sondern
auch dariiber verhorte Zeugen ausgesagt hatten, dass gerade
ibr Vater sic am meisten verhitschelt und ilr viele Licbe
gezeigt. Man bielt der Lehne diese Frage vor, und sic
gestand selbst, nachdem sie mehrfillig vers ucht hatte, harte
Behandlung des Vaters als Grund anzugeben und diese sich
doch nur auf die Schlige reducirte, welche sie bei der Ge-
legenheil crhalten, als der Vater diec Mutter gestossen ge-
habt, dass sie jetzt gegen den Vater durch die Iandlung
gegen den Juden besonders aufgebracht sei; sic kinne den
Greuel nicht aus dem Gedichtniss bringen, den sie ange-
schen, und wo sic immer ihren Vater mit dem grossen blu-
tigen Beil sebe, als er dem todten Juden den Kopf herunter-
gehauen. Er habe zwei Mal hauen missen, da sei der Kopf
abgefallen, so dass das blutige Halsende nach oben gestan-
den, das Kind schauderte mit Jautem Ausruf vor diesem Bilde
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der Erinnerung in sich gewaltsam zusammen, und sich schit-
telnd begann sie laut zu weineun.

Man hatte natiirlich sogleich das Verhidr eingestellt, den
Arzt herbeigerufen und sic il dbergeben, der das kleine
Midchen in einem solchen Grade der Exaltation vorfand,
dass er eine schwere Krankheit befiirchtete ; cinige calmirende
Medicamente hatten das Kind wicder hergestellt.

Fir den Richter lag hier ecin psychologisches Problem
vor. Nach den Verhdren der Anna und der vielen Zeugen
musste man selr geneigt scin, die ganze Denunciation der
Lehne wider ihren Vater fir eine Lige zu halten, zumal
crwiesen war, wo anders her die Sachen originirten, welche
Lehne als von dem ermordeten Juden herstammend nach-
gewiesen hatte. MHierdurch war nun der grosste Theil der
Unterstiilzungen hinweg genommen, welche Lehne fir ihre
Anzeige gehabt, und diese selbst gewann ganz das Ausschen
einer Liige. Nur lag zugleich das Unerklirbare dabei vor:
Aus welchem Grunde die Liige und zu welchem Zwecke?
Wollte man als Grund fir die Liige den llass, den sic an-
geblich fir ihren Vater fihlte, und befriedigtes Rachegefiihl
als Zweck der Liige anschen, so darf man hierbei ja nicht
ithersehen, dass Lehne selbst, als Ursache zu ihrem Ilass,
nur jenen von ihrem Vater ausgeiibten Mord angiebl, und
dass ausser diesem gar kein Grund weiter entdeckt werden
konnte, dass aber sodann dieses als Grund zum Iass, und
daher zur Luge angenommene Factum, nimlich der Mord,
ja dic Lage selbst war, und daher also nicht der Grund
zur Luge sein konnte. Die Lige, als solche, ist fir den
Ligner niemals ohne Zweck. Diese soll aber entweder
Ucbelgelihl abwendend, oder Woblgefith! zuwendend nach
der Speculation des Liigners fir ihn scin. Von der ersten
Art konnte in vorliegendem TFall nicht dic Rede sein, da
Lehne bei ibrer Anzeige wegen des Mordes in keinem Ge-
dringe war, aus dem sic sich durch die Liige retten wol-
lens von der zweilen Art konnte auch nur die Lust belrie-
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digter Rache cintreten, weil man in cinem Kinde unmdglich
so viel Eitelkeitssucht voraussetzen darf, dic sich in dem
ausserordentlichen Aufschen, anf Kosten des Naturtriehes der
Kindeslicbe, gefallen will; soll aber befriedigter Rachedurst
als Zweck angesehien werden, so tritt dasselbe Dilemma ein,
weil der Grund zum Rachegefibl der IMass in ibr wider
ibren Vater, der Hass sclbst aber seinen Grund in der mor-
derischen ITandlung ihres Vaters finden sollte, und diesc
1Iandlung eben die Liige ist.

Theils diese Betrachtungen, insbesondere aber die Riick-
sicht, dass ein Kind unmoglich aus eigener Phantasie so
viele einzelne Umstinde einer so greulichen Handlung, als
sie erzillt hatte, nachweisen konnte, so viele Kinzelnheiten,
die, wenn die That iiberhaupt geschehen war, als vollkom-
men richlige Bestandtheile dieser That angeschen werden
missen, dass also irgend ctwas Factisches dieser Kenntniss
cines Kindes zum Grunde liegen mussle: dies Alles mussle
den Untersuchungsrichter disponiren, die Denunciation der
Lehne nicht schon unbedingt nach dem Zeugenverhdr als
Liige zu betrachten und hiernach zu Werke zu gehen, zumal
noch das Verhdor des Balting und Nachweisung des Juden-
grabes in naher Aussicht stand.

Wir finden nun ferner in den Untersuchungs-Protocol-
len, dass der Richter, da Balting noch immer nicht ein-
gesandt worden, nicht nur abermalige dringende desfallsige
Mahnungsschreiben erlassen, sondern auch den Beschluss
gefasst hat, cin Verhor mit John Melchior insoweit vor-
zunchmen . als solches grosstentheils seine Personalien und
bisheriges Leben und den Besitztitel einiger bei ihm vorge-
fundenen Sachen umfassen sollte, dagegen der Hauptgegen-
stand der Denunciation, nimlich der Mord und dessen Art
der Auasfihrung, bis nach der Auffindung des Judenleichnams
ausgesetzt bleiben sollte. Aus diesen Verhoren ergiebt sich
nun nachfolgendes Wesentliche:

John Melchior, 58 Jahr all, lutherischer Confession,



mit seinem jeizigen Weibe, der gleichfalls inhaflirten Anna,
in zweiter Ele seit 13 Jahren, hat mit dieser 3 Tochter,
von welchen Lehne die édlteste und, wie es schien, dem
Vater dic liebste, ist ein athletisch gestalteter Mann, mit
cinem zwar wohlgeformten, aber fast immer sehr f{insteren
Gesicht, ist Schoeider seiner Profession nach, giebt sich
auch mit der Vieharzneikunde ab und ist leidenschaftlicher
Jiger, weshalb er sich besonders als Férster anstellen lisst,
obwoll dicse Beschiltizung scinem eigentlichen Iandwerk
in der Zeit Abbruch thun muss. Er ist, wic schon die
Aussagen seines Weibes und mehrere Zeugen bestitigten und
nunmehir auch dureh scine cigene freie Deposition sich er-
gab, ein gar arger Siiufer gewesen und hat am Sauferwaln-
sinn gelitten, das Saufen aber einige Zeit friher schon, als
er in Iaft gebracht worden, in Folge ciner Wetle mit dem
Bauer Balting aus P., ginzlich gelassen, da sie Beide sich
ohnweit des zum Gute D. gehorigen Kruges auf cinem viel-
leicht eine Werst von demselben befindlichen alten steiner-
nen Kreuz verschworen gehabt, nicht wieder zu saufen und
Beide sich verheissen, im Uebertretungsfall den Ileiden in
der Ilolle zu verfallen, welche vor vielen hundert Jahren an
dieser Stelle von den Christen iiberwunden worden, wic die
alte Volkssage gehe. Schon hierin zeigle sich cin abergliu-
biger und zum Theil fanatischer Sinn, inshesondere aber,
weil Melchior im Verlauf des Verhdrs annoch hinzugefigt
batte, dass das verfluchte Judenvolk ihn ecigentlich in’s Un-
glick gestirzt habe. Auf die ganz unbefangene Frage des
Richters, woher? hatte Melchior nun aus seinem fritheren
Leben erziblt, dass er auf dem Gute W., als Kriger des
dortigen R.-Kruges und zugleich als Aufseher der dortigen
Felder und Fluren, zehn Jahre lang ecine schr gute Anstel-
lung gehabt. Vielleicht in seinem siebenten Dienstjahre sei
in einem Bauerhofe des Gutes ein arger Streit zwischen den
Bewohnern desselben und einem Sapeursoldaten wider meh-
rere Krimerjuden, die dort Nachtlager gehabt, ausgebrochen,
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wo es daraul ausgegangen, dic Juden ihrer Waaren zu be-
rauben und vielleicht auch ihnen seclbst ein Ende zu machen.
Melchior sei von seiner Gutsherrschaft schleunigst beauf-
tragt gewesen, dem Ucbel Einhalt zu thun, und es sei ihm
unter Beihiilfe des Ilofesdisponenten gelungen, die Juden zu
retten, nachdem aber schon arge Verwundungen stattgefun-
den, an welchen ciner der Juden in seinem Kruge verstor-
ben, der wahrscheinlich von dem Sapeursoldaten, was aber
nicht mit Gewissheit ausgemittelt werden kiénnen, mil sei-
ner schweren Klinge cinen Ilich ins Bein und dber den
Kopf erhalten gehabty der Kreisarzt, welcher den Judenkar-
per bei ihm im Kruge obducirt, babe die Yerwundungen als
dic Todesursache erklirl. Melchior habe die brigen
Juden bei sich ecinen Tag in Sicherheit halten miissen und
solche sodann mit ihren Waaren in die Kreisstadt expedirt.
Die Detheiligten Bewoliner des Baucrhofes seien alle zu
schwerer Strafe verurtheilt worden und sodann wieder an
ilre Dienststellen zuriickgestellt,  Seit dieser Begebenheit
hiitten aber nicht nur diese Bestraften, sondern auch deren
Verwandte und Nachbarn ibn, Melchior, angefeindet und
als Judenfreund tberall verfolgt und verleumdet, dergestalt,
dass cr in Lolge dessen endlich seine Stellung in W. ver-
loren und sich in den dirftigen Erwerb nach Welmes zu-
riickzielien miissen.

Auf die Bemerkung, dass er in W. scine Dicnststelle
wegen seines Saufens und nicht wegen der Juden verloren,
erwiederte er, dass er erst spiter zu trinken angefangen,
als er jene Juden gerettet, und dass er dieses Volk immer
sonst gehasst, dass er aber nicht dulden kdnnen, dass man
ihnen Unrecht und Gewalt anthun wollen, und deshalb habe
er sich ibrer angenommen gehabt. Auf dic Frage, ob er
denn in diesem Ifass wider die Juden iknen selbst niemals
Gewalt angethan? betheuerte er in grosser Aufregung, dass
das nic geschehen, wie er tberhaupt glaube gewiss zu sein,
dass er wissentlich oder absichtlich keinem Menschen Un-
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recht oder Gewalt zugefigt, cs sei denn in betrunkenem
Muthe, wovon er nichts wisse. Das Verhdr hatte sich nun
iber die bei der Anna vorgefundenen Sachen verbreitet,
von welchen Melchior sich zum Theil, und namentlich in
Riicksicht auf die Quantitit der Ticher, ganz wic Aunna
ausgesprochen hatte; iber viele Gegenstinde konnte er keine
Auskunft geben. Man hatte im bei dieser Gelegenheit dic
drei Stiefeln vorgezeigt, dic er alle drei fiir seinc erklarte;
den einen hatte er als vollig unbrauchbar zerschnitten. Auf
cinen vom Richler geiusserten Zweifel, dass der dritte Stie-
fel ibm kaum passen konne, da er Dbedeutend kleiner sei
als das Daar, licferte Melchior dn continenti den Beweis,
wie oft vollig unzaverlissig dic Ausspriiche der Kunstver-
stindigen sind; Melchior zog vor den Augen des Ricbters
den kleinen Stiefel ohne alle Mibe an, wilrend ihm das
Anziehen der andern beiden Stiefeln cinige Anstrengung
kostete; cr behauptete, letztere Stiefeln hilten cinen schlech-
ten Schnitt. Man war weiter mit der Befragung nicht vor-
geschritten, sondern hatte dem Beschluss conform hierbei
aufgehort. Es schien fast, dass Melchior sich durch seine
Erzihlung Auswege pripariren wollen, um, wenn der Be-
weis des Mordes gegen ihn gefihrt werden kénnte, eni-
weder durch seinen fanatischen Hass gegen die Juden, oder
ein in trunkenem Zustande begangenes Verbrechen, Strafmil-
derung erlangen zu konnen. Ucbrigens war nicht zu iber-
schen, dass der Verdacht wider Melchior, — war er wirk-
lich vorhanden, — durch scine Aussagen einen ncuen Zu-
wachs crhalten hatte, da wirklich nur ein fanatisch aufge-
regter Sinn einen Mord mit diesen zu demselben unnéthigen
Ceremonien ausiiben konnte; jetzt handelte sich Alles um
die Auffindung des Judenleichnams, und diese, wie die ganze
merkwirdige Entwickelung des Dramas, war nahe herange-
kommen. Noch hielt der Untersuchungsrichter das Beglei-
tungsschreiben der Polizeiverwaltung aus R. in der Iand,
in welchem dic Einsendung des Zimmermanns Balting
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angezeigt wirde, als mit grosser Ileimlichkeit der alte Jiger
Heyde in der Wohnung des Untersuchungsrichters erschien
und ihm dic bestimmie Anzeige machte, er habe das ge-
suchte Grab aufgefunden, das unzweifelhaft erkennbar sei,
und sei erbotig, es sogleich nachzuweisen. Man liess sich
von dem alten Berichterstatter genau die Lage dieses ver-
mutheten Grahes im Verhiliniss zu den in seiner zufilligen
Gegenwart beschenen Localititen von Wolmes beschreiben,
und seine ndhere Dezeichnung lief darauf hinaus, dass die
grabihnliche Stelle gerade vor dem Ausgang der Kkleinen
Perspective, nur wenige Schritte von der Sandgrube entfernt
licge, in welcher man im Winter gegraben gehabt, so dass
letztere zwischen dem Grabe und dem Ausgang der DPer-
spective gelegen sei. Lehne hatte die Lage des Grabes
cbenso bezeichnet und man Dbefragte zum Ucberfluss noch
die kleine Person hieriiber, und beide Bezeichnungen ficlen
vollkommen gleich aus. Es war beschlossen, am iiberniich-
sten Tage nach Wolmes hinauszufahren und anf der Stelle
_dic Nachgrabung veranstalten zu lassen; auch der alte Ileyde
wurde beauftragt, sich daselbst cinzustellen; am niichsten
Tage sollte aber allererst der bereits am Abend cingetroffenc
Balting vernommen werden,

Man kann aus dem in den Acten nun folgenden Ver-
hor wider Balting schr wohl die Intention des Richters
entdecken, dass er auch fiir das Verhér wider Balling
frither das Resultat iiber die Nachgrabung nach dem Juden-
leichnam schon in Ilinden zu haben wiinschte, che er dic
Hauptaction wider diesen durch directe Nachfrage iiber die
Gegenstinde der Denunciation vornchmen wollte. Diese ist
sehr geschickt umgangen worden und das Verhor beginnt nur
mit einer Nachfrage nach den 10 Kopcken S. M., welche
er Barbara Barowsky zahlen wollen. Balting ent-
schuldigt sich hier wegen deren Vorenthaltung nur mit der
Anzeige, dass an jenem Abend dic Barbara gegen die Ab-
machung sein Plerd und ihn verlassen gebabt und er spi-
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ter nicht wieder zur Stadt geckommen, sondern gleich auf
sein Verdienst ausgegangen; gegenwirtig werde er ibr das
Versprochene abgeben, da er scinen Zweck damals vollkom-
men crreicht. Aul die Frage: welchen? hatte Balting ge-
antwortet, dass sein Beil, welches er bei dem Melchior
gelassen, einen Ansatz von Rostflecken gehabt, welche er
in dem Eisenbrunnen gliicklich wieder cntfernt; es sei aber
cigentlich noch kein Rost, sondern nur Schmutz, der ange-
trocknet, gewesen,

Frage: Ob das Beil lange bei Melchior gelegen?

Antwort: Jetzt woll iiber zwei Jahre; er habe es
bisher nicht nothig gehabt, da ihm aber scin zweites bes-
seres Beil neulich zerbrochen, habe er sich dieses wieder
holen miissen, das er eigentlich in Wolmes vergessen gehabt.

Frage: Ob er {riher oder spiter, als er das Beil in
Wolmes gelassen, mit dem Melchior an dem alten Stein-
kreuz kurz vor dem Kruge von D. gewesen?

Antwort: (Balting war tber diese Frage schr be-
troffen und antwortete) Da er sche, dass sein vieljahriger Freund
Melchior iber diesen Act dem Richter Anzeige gemacht,
so kinne er denselben nicht verheimlichen. Er missc ge-
stehen, dass sie beide ecimige Zeit recht arge Saufer gewe-
sen. Er sci nun einmal im Sommer mit dem Meclchior
in der Stadt zusammengetroffen und habe diesen auf scinem
Ritckwege bis zu dem Kruge bei D. begleiten wollen. Beide
scicn zu Fusse gegangen und seien an dieses Kreuz gekom-
men, von welchem Manche unter dem Landvolk sagten, dass
hier vor vielen hundert Jahren ecin Christenheer die Ileiden
besiegt habe. Sie hitten hieriber gesprochen und Mel-
chior habe secines Hasses erwilint, den cr gegen die Juden
fuhle, da er scit der Geschichte, welche er iln, Balting,
im Spitherbst vorigen Jalwes aus seinem fritheren Leben
auf W. erzihll gehabt, scin gutes Brod verloren und ein
Siufer geworden; Melchior habe mit der Verwiinschung
geschlossen, dass die Juden alle in der Ilélle Dbrennen
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mdchiten. Balting sei auch cin Judenfeind und habe dem
Melchior vorgeschlagen, sic wollten hier an diesem Kreuz
das Saufen ahschworen und sich verheissen, wenn sic den
Schwur iibertreten sollten, dass sic cbenso in der Holle
brennen mochten wic die ITeiden, welche hier gefallen. Das
hitten sie beide feierlich gethan und er, Balting, habe
seitdem nicht mehr gesoffen, er glaube, auch Melchior
nicht. — Durch weiteres Nachfragen wurde denn auch aus-
gemittelt, dass Balting vor diesem Act, und zwar im Spit-
herbst als schon Schnee gelegen, in Wolmes gewesen, wo
er sein DBeil vergessen gehabt.

Balting war in cin Dbesonderes Gewabrsam gebracht
und dasclbst unter Aufsicht gestellt worden, und wir schen
nun, nach Inhalt der vorlicgenden Acten, cine Gerichtsdele-
gation, in Begleitung der kleinen Lebne, Morgens in aller
Frithe zur Stadt hinaus auf dem Weg nach Wolmes fahren.

Das Protocoll aus Wolmes berichtet nun, dass sowohl
dic einbesteliten Arbeiter, als auch der alte Jiger Ieyde
sich in Wolmes vorgefunden. Man hatte diese alle in Wol-
mes zuriickbleiben lassen und ganz zuerst die Lehne aul-
gefordert, das Grab nachzuweisen, wo der Judenlcichnam
vergraben liege. Diese war den schon Dbezcichneten Weg
bis zur kleinen Perspective gegangen und hatte dem Richter
gesagt, sie sehe schon von hier aus das Grab. Sie war nun-
mehir mit den Richtern durch die kleine Perspective, iber
die Sandgrube und das frilher gegrabene und zugeschittete
Loch, obngefihr von dicser noch 30 Schritle entfernt, in
gerader Richlung gegangen und war vor eciner Stelle stchen
geblieben, auf welche deutend sie mit Zuversicht ausgerulen:
Iicr liegt der Jude in Sticken zerhauen und auf ihm scine
Lumpen. Die Stelle war unverkennbar ein Grab, cin ling-
liches Viercck von 5 Fuss Linge und 2!z Fuss Dreite,
deutlich crkennbar in sciner Umgrenzung, da die obere
Decke frischer als dic tbrige Erde bewachsen und elwa um
3 Zoll ecingesunken war. Ilierauf hatte man die Lebne
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wieder nach der Wohnrung in Wolmes zuriickgebracht, sie
dort verbleiben lassen und den alten Heyde aufgefordert,
das von ihm aufgefundene Grab nachzuweisen. Diescr fihrte
das Richterpersonal ecinen anderen Weg, bog aber sodann
auf denselben Platz hin und zeigte hierauf dieselhe schon
von der Lehne nachgewiesene Stelle als das Grab mach,
indem er zugleich behauptete, dass in der ganzen Umgegend
durchaus keine andere Stelle aufzufinden sei, welehe irgend
cine dergleichen Vermuthung rechtfertigen kénnte. Als man
sich biernach wieder nach der Wolmes-Wohnung zurick-
begeben gehabt, liess man aus dem nicht sehr entfernten
bei Ulich belegenen Bauerhof den Hiiterjungen Peter holen
und beauftragte auch diesen den Ort nachzaweisen, wo er
den Melchior gesehen cin Grab graben. Auch dieser fiihrte
die Richter auf dieselbe Stelle hin, welche schon von Lelne
und Heyde nachgewiesen war, und man beschloss nunmehr,
die Nachgrabung in Gegenwarl der Lehne und des Ieyde
vornchmen zu lassen. Ehe aber hierzu geschritten werden
konnte, machte die Lehne eine Entdeckung, welche si¢ so-
gleich dem Richiter zurief. Sie hatte nidmlich unweit des
Grabes in cinem kleinen Graben einen Klotz entdeckt, den
sic fir den erkenmen wollte, auf welchem der Judenleich-
nam zerbauen worden. Man liess ihn herausholen und es
zeigten sich unverkennbare Blutspuren, auch Beilhiebe auf
demselben, wie Jeder sehen konnte. Nachdem solches ver-
zeichnet war, schrilt man zam Aufgraben.

Schon nach den ersten Schaufelwirfen verrieth ein
starker Modergeruch, dass hier im Grunde cin Todter ruhe.
Als man sich dem Kern des Grabes niiherte, wurden ecinige
Felzen herausgeworfen, und Lehne, welche sehr aufmerk-
sam zugesehen hatte, rief: Secht, da sind des Juden Lum-
pen. Man hatte endlich das Grab aufgedeckt.” Es zeigte
sich das schreckliche Bild der Verwesung in ihrer schauer-
lichsten Gestalt. Linzelne Gebeine ragten durch vermoderte
Zeugfelzen und grosse Haufen lebender Maden hiridurch und
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hinderten fitrs Erste das Erkennen der urspriinglichen Ge-
stalt des hier liegenden Todten. Man bhatte in Eile cin
grosses Feuer angemacht, um einigermaassen die pestilen-
zialischen Dimpfe von den Menschen abzuwenden, welche
aus dem Grabe in Massen hervorstromien. Mit grossen
Iaken holte man zuerst einen durchgehauenen Beinknochen,
sodann einen ungemein grossen Backenknochen und endlich
den Kopf cines grossen, erwachsenen — DPlerdes lervor.
Zum Erstaunen aller Umstehenden befand sich in dem Grabe,
ausser einigen zum Theil schon vermoderten Zeugsliicken,
welche augenscheinlich von einer alten Decke herstammen
mochten, nichts Anderes, als das zum Theil zerhauene Ge-
rippe cines Pferdes. So tberraschend dieser Ausgang der
Nachgrabung war, so war er doch auch ganz geeignet, den
Zweck der Untersuchung als crreicht darzustellen, da sich
vermuthen liess, dass die nunmehr sogleich folgenden Ver-
hore wider Balting und Mclchior Resultate ergeben wir-
den, welche sich dem vorlicgenden Resultat der Nachgra-
bung hochst wahrscheinlich anschliessen dirften. Es wiirde
solchergestalt nur noch die Behauptung der kleinen Lehne
iibrig geblicben sein, dic sich aber sclbst als Absurditit dar-
stellen musste, weil das Grab, das von ihr selbst als ein
solches nachgewiesen worden, in welchem die Gebeine des
crmordeten Juden liegen sollten, erwiescnermaassen nur die
Gebeine ecines Plerdes enthielt, an dessen Leichnam an-
scheinbar die zerstiickelnden ITandlungen vorgenommen wa-
ren, welche Lehne an dem angeblichen Judenleichnam ver-
iibt behauptete. So schr iiberraschend dicser Ausgang der
Localuntersuchung also fir die Umstichenden war, so merk-
wiirdig und man mochte sagen fast lihmend wirkte er auf
die kleine Lehne. Sie stand vor dem offencn Grabe und
dem bervorgeholten Pferdegebein vor sich hinstierend und
sprach nichts als ab und zu die Worte: (Luk luk ta gau
bulis) Sieh! sieh! sich! so wird es wohl sein! Und wenn man
siec nun fragte, wic sich diese Erscheinung mit ihrer Be-
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hauptuug, dass der Jude hier licgen solle, zusammenreimen
lasse, so machte sie ungenirt gegen den fragenden Richter
mit der Iland die Gesticulation des Abwelirens oder Schwei-
genbefchls und blieb mit erstauntem und britendem Bliek in
den Anblick versunken. Nichts mehr war dbrig von den
allzeit fertigen Ausreden, welche sie sonst bei nachgewie-
sencn Absurdititen mit grasster Leichtigkeit vorbrachtes;
hier war offenbar, dass ibr der Grundstein ihres ganzen
Fictionsgebiudes plotzlich weggeschlagen war und sie den-
noch an diesem f[esthalten wollte, wie augenscheinlich aber
weniger aus Eigensmnn, als weil sie selbst die Ficlion fir
cine Wahrheit hiclt und nunmelr der augenscheinlich ihr
vorliegende Gegenbeweis leicht geeignet sein konnte, cine
Verstandesverwirrung in ihr fir immer herbeizufihren, cben
weil nicht etwa biser Wille, also die cigentliche Multer der
schlimmen Liige, ibhre Fiction erschaffen hatte, sondern
hochst wahrscheinlich Selbsttiuschung, welche nur wieder
durch sie sclbst erkannt werden konnte.

Man iiberliess sie ihrem Gehaben und gab den Befehl,
dic Grube wieder zuzawerfen. Als die Gebeine in die Grube
zuriickgeworfen wurden und unter dicsen auch der Kopf
des Plerdes, rief Lehne laut aus: Ja, so war ¢s, so
war ¢s — aber der Vater muss wissen, was da
noch war! Ich kann euch nichts mehr sagen, ich
bin verwirrt! Lelne wurde nun noch befragt, ob sie
vielleicht noch cin anderes Grab kenne. Ilierauf antwortete
sic mil grosser Bestimmtheit und argerlicher Miene: Nein,
dicses Grab war das cinzige, was ich jemals ge-
kannt habe — fihrt mich zum Vater!

Man hatte dic Lehne zur Stadt zurickgeschickt und
durchstrich zum Ueberfluss noch die zunichst liegende Ge-

gend, wo aber nichts Grabihnliches entdeckt werden Lkonnte.

In den Acten findet man nun sogleich vom nichsten
Tage das Verhdr wider Balting. Er hatte auf geeignetes



62

Nachfragen den Zweck seiner damaligen Gegenwart in Wol-
mes, woselbst er sein Beil hinterlassen gehabt, dahin ange-
geben: Er habe sein sehr krankes Plerd durch seinen
Sobn zu seinem Freunde Melchior geschickt gehabt, der
sich mit dergleichien Curen abgegeben; sein Sohn sei aber
sogleich zuriickgekelwt mit dem Verlangen des Melchior,
er, Balting selbst, moge sogleich hinkommen, da das Plerd
crepiren misse. Balting, welcher damals auf dem Gute
D. gearbeitet, sei auch wihrend der Nacht zu Melchior
gegangen und babe das Pferd schon todt gefunden. Der
Melchior habe bereits eine Grube ausgegraben gehabt, in
welche sie den todten Korper stiirzen wollen, es habe sich
aber gezeigt, dass die Grube offenbar zu klein gewesen, und
da Melchior ohnehin den Leichnam offnen wollen, um sich
zu iberzeugen, ob die Krankheit wirklich von solcher Art,
als er schon vermuthet, hitten sic nachher den Korper in
kleinere Stiicke zerhackt und diese in die Grube geworfen,
auch des Pferdes Fell und Decke mit binein, da Melchior
dic Kraukheit fiir ansteckend gehalten. Melchior habe des
Baltings zufillig mitgcnommenes Beil zu dieser Opera-
tion benutzt, welches natiirlich dadurch beschmutzt gewesen,
was Melchior zu reinigen und die Scharten im Beil aus-
zuwetzen versprochen, da sich Balting sogleich wieder zu
seiner Arbeit zuriickbegeben miissen, und seitdem sei denn
das Beil bei Meclchior geblichen, von wo er es erst jetat
zuriickerhalten. Balting besann sich darauf, dass er aus
cinem Graben einen Klotz hervorgeholt, aul welchem sie das
Plerd zerhauen, er glaube den Klotz wieder in den Graben
geworlen zu haben. Bei Gelegenheit, als sic beide im I'ril-
jabr darauf an dem Stein-Krug sich eidlich zugesichert, nicht
mehr za saufen, habe Balting nicht an sein Beil gedacht,
da er noch cines besessen, und Melchior sei gar zu sebr
erhitzt gewesen durch die Geschichte, welche er mit den
Juden erlebt gebabt und dic ibn eigentlich ins Unglick ge-
stiirzt, und welche Melchior ihm schr umstindlich schon
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damals erzihlt gehabt, als sie das Pferd zerhauen und be-
graben,

Auf weiteres Nachfragen, ob er bemerkt, dass des Mel-
chiors Tochter Lehne zugegen gewesen, als sic das Pferd
zerhauen und verscharrt, besann sich Balting allerdings
darauf, dass Melchior, als sie schon diec Grube zugewor-
fen, dic Lehne dort bemerkt, und sic mit Scheltworten
nach Ilause getrieben,

Nachdem der Untersuchungs-Richter noch in seinem
Protocoll die Vermuthung angemerkt, ob nicht ectwa in der
Kindes-Phantasie der kleinen Lehne das cerlebte Bild des
Zerstiickelns des Plerdeleichnams mit der angehdrten Er-
ziblung ilires Vaters von scinen fritheren Erlehnissen mit

den Juden — worin Gewalt, Verwundung, Obduction und
dergleichen  vorgekommen — in Eines zusammengeflossen

und sich nach und nach in ilir dermaassen als cine angese-
hene Begebenheit ausgebildet und festgestellt, dass sie nun-
mehr  die Sache selbst als vollkommen wahr Detrachtet,
sicht man in der nichsten Gerichts-Sitzung die kleine

Lehne vor den Schranken, schr niedergeschlagen und mit
unstitem Blick.

Dic Ekleine Person hatte nunmehr crzihlt, wie sic sich
klar besonnen, dass sie wirklich angesehen, wie das Plerd
des Balting aus P. durch ilren Valer zerhauen worden
und man sodann die Stiicke in dic Grube geworfen, es sci
dabei immer auch etwas vom Juden gewesen, und das miisste
ibr Vater genau wissen. Man batte sie hier noch daran er-
innert, dass man sic hiufig angewiesen, dariber nachzuden-
ken, ol sic nicht cine solche Geschichte erzillen gehort
und nachher geglaubt, sie selbst gesehen zu haben — nun
mdge sic sich einmal darauf entsinnen, ob nicht zu der Zcit,
als ibr Vater das Dferd des Balting mit dessen Iliilfe zer-
hauen, er dem Balting eine Geschichte erzihlt, die er in
W. erlebt, wo mehrere Krimer-Juden von Bauern und einem
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Soldaten in cinem Bauergesinde iberfallen und ibrer Waare
beraubt worden, auch ein Jude gestorben und ihr Vater die
andern Juden gerettet?

Lehne hatte lange vor sich hinmurmelnd pachgedacht
und leise vor sich hin ja ja gesagt, dieses Ja aber immer
lauter und lauter gerufen, Dbis sie auf den Richter zugeeilt
und mit fast jauchzender Stimme ausgerufen: ,,Ja, so ist es,
der Vater hat die Geschichte sehir oft erzihlt, auch damals,
als das Plerd zerhauen worden, und hat auch erzihlt, dass
der Doctor zu dem Vater ins ITaus gekommen und den tod-
ten Juden zerschnitten und ,,ich habe mir noch gedacht,
,,als des Pferdes Kopf abgehauen worden, ob so anch des
,Juden Kopf abgefallen sei mit dem Hals-Ende nach oben,
,,wic des Plerdes Kopf (sie schauderte wieder zusammen).
,,Sieh, sich, sich, nun ist mir Alles klar!*

Der Kleinen waren gleichsam die Schuppen von den
Augen gefallen und sie erzihlte nun umstindlich das Erlebte
und das Gehorte, und sonderte nun formlich ab, was bei
itr bisher verwirrt gewesen war; sic bat selbst, ihren Vater
vorzurufen und ihn zu fragen, ob es nicht so gewesen_ sei,
wie sic jetzt sage, dic frihere Erziblung habe sic in ilirem
friieren dummen Kinderkopf verkehrt und verdreht und mit
viclen Liigen ausgeschmiickt, und sich eingebildet, das ge-
schen zu haben, was ilr Vater damals dem Balting crzihlts
ihr Vater habe zuletzt noch gesagt, der Teufel moge alle
Juden holen,

Der Gegenstand der vorliegenden Untersuchungs-Sache
war durch dic Untersuchung und besonders dic letzteren
Resultate volliommen nichtexistent geworden, es lag nun-
mehr gar keine, auch noch so wenig halthare Denunciation
wider John Melchior vor, es war nirgend ein Verbrechen
begangen, cs feblte kein Jude, und John Melchiors Un-
schuld war durch den Kampf der Untersuchung gegen schmiih-
liche Angrille und selten so zusammentrefiende dringende
Verdachtsgriinde frei und unbefleckt erhalten worden,
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Man hatte nach dieser Gewissheit den Melchior we-
nigstens mit den Gefahren bekannt machen wollen, die der
Untcx‘suchungs-Richter, ihm, Melchior, selbst unbewusst,
von ihm abgewandt, und hatte ibn nunmehr sogleich vor
Gericht kommen lassen und ihn befragt: bei welcher Ver-
anlassung der Balting das Beil bei ihm in Wolmes zu-
rlickgelassen, das ihm nuomehr vom Gericht ausgereicht
worden, Melchior erzihite sehr umstindlich die Geschichte
von dem kranken Pferde und wic es gedffnet, zerstickelt
und vergraben, dass das hierzu gebrauchte Beil des Balting
sehr schmutzig geworden und es bei ihm gereinigt und ge-
schliffen werden sollen, endlich aber nach und nach in Ver-
gessenheit gekommen.

Melchior beschrieb sehr genan die Lage des Grabes,
in welches sic das Pflerd verscharrt, beschrich auch die Art
der Zerstickelung, und bestitigte auch, was der Hirte Peter
wider ihn iiber das Grabgraben, und was er gegen ihn dabei
gethan, bei Gericht ausgesagt. Aufl die Nachfrage, wann der
Melchior dem Balting die frither crlebte Begebenheit mit
den Juden crziblt, besann sich Melchior sehr genau dar-
auf, dass es eben bei Gelegenheit der Obduction des Pferde-
leichnams gescliehen, und dass hierzu dic Veranlassung darin
gelegen, dass Balting des Melchiors Geschicklichkeit be-
wundert, mit welcher er den Cadaver gedlfnet, worauf Mel-
chior ihm erwidert, er habe sich oft darin geiibt und wire
auch im Stande, cinen menschlichen Leichnam zu offnen,
da cine solche Operation in scinem Ilause in W. an einem
Judenleichnam durch den Kreisarzt vorgenommen worden,
wobei er behiilflich gewesen, und ihm besonders schrecklich
gewesen, als der Doctor der Judenleiche den Kopf abschnei-
den miissen, weil er vorausgesctzt, das Genick sci dem Juden
gebrochen gewesen.

Es war der Melchior ferner befragt, ob bei diescr
Obduction des Plerdes auch seine Tochter, die kleine Lehne,
zugegen gewesen, worauf cr sich allerdings besann, dass er

1. 2. 5
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sie dort bemerkt, als sie das Thier schon verscharrt, und
dass er sic sogleich nach Hause getrieben.

Nunmehr waren aber dem Melchior alle die entsetzlichen
Folgen einer solchen Unvorsichtigkeit, die Gegenwart eines
Kindes bei dergleichen Geschilten zu dberschen, vorgehalten
und die Gegenwart cines Kindes mit ohnehin so sehr er
hitzter Phantasie; man hatte ihm erklirt, wie es ganz na-
tirlich zugegangen, dass in der Erinnerung des kleinen 5jih-
rigen Midchens das Schreckliche des Gesehenen mit dem
Schrecklichen des Gehorten nach und nach zusammenfliessen
musste und sie zuletzt das mit verschiedenem Sinn Aufge-
fasste, das ganz einen Charakier des Schrecklichen fir sie
gehabt, nur fir ein grosses, selbst erlebtes Ganzes halten
musste, wobei die ihr geringe Verschiedenheit der Auffassungs-
art in gar keinen weiteren Betracht von ihr gezogen werden
konnte. Erst als sie wieder in der Untersuchung auf diese
Verschicdenheit, wie sie beide vermischle Gegenstinde er-
fahren, theils duarch den Anblick des erdffneten Grabes und
des darin liegenden Pflerde-Gebeins, theils durch die ihr zur
Erinnerung gebrachte Erzihlung ilires Vaters bei Gelegenheit
der Zerstiickelung des Pferdes hingeleitet worden, erst da
hatte in ibr das Bewusstsein des Geschenen und Gehérten
wieder deutlich und nunmehr von ihr selbst das Falsche ilrer
Anzeigen erkannt werden konnen. Bei Gelegenheit der Nach-
weise der einzelnen wider Melchior sich hervorgethan
habenden Verdachisgrinde haite man demselben auch die
blatige Weste vorgezeigt, dic er sogleich als seine erkannt
und die er zuletzt noch bei jenem Plerde des Balting ge-
braucht, als er demselben vor dessen Tode drei Adern ge-
schlagen gehabt; getragen habe er sie schon seit langer Zeit
nicht mehr. Der Melchior war von der Befreiung seiner
Unschuld von so harter Verdichtigung so schr ergriffen,
dass er dem Gericht unter Kniefall seinen Dank ausgesprochen
— und hierio musste dem Untersuchungs-Richter, neben dem
Bewusstsein erfiillter Pllicht, die ehrendste Ancrkennung der-
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selben und der angeschenste Lohn fir schwere Méhen ge-
geben sein,  Es halte zu jener jetzt lingst vergessenen Zeit
ein grosser Theil des Publikums schadenfrohe Acusserungen
gemacht, als man in dem Grabe nur das Plerde-Gebein und
daher keinen schlagenden Beweis gegen Melchior aulge-
funden.  Kurzsichtige waren es, so fehl zu greifen, als ob
nicht der Untersuchungsrichter secin edleres Ziel erreicht,
wenn er schlagende Beweise der Unschuld cines so schwer
Beschuldigten, als in gegenwirtigem Fall Mclchior, ausge-
mittelt' hat. Dem Richter, zumal dem Strafiichter, hat das
Schicksal ohnehin nur Extreme sciner Gaben zugeschickt.
Ihm, im reinsten Begrifl, ist die hochste Wiirde eines Men-
schen, man mdchte sagen, ein Zweig der gottlichen Macht-
vollkemmenheit in die Hand gelegt, er soll richten iber die
heiligsten Interessen seiner Mitmenschen, itber Leben und
Freiheit und Ehre dersclben; und dieser blendenden Glanz-
seite gegeniber triflt ihn der Fluch, dass er die herrlichste
Schopfung der Vorsehung, den Menschen selbst, nur in sei-
nen Schattenseiten vor sich gestellt sicht: im Toben der
Leidenschaften oder in den verderblichen Folgen dersclben,
als Verbrecher. Wie kénnte cinem so Berufencn die reinste
Freude missginnt werden: die Ueberzeugung, durch sein
Miihen und durch scinen Scharfsinn die Unschuld vor allem .
Maliel bewalrt zu haben!

Aus den vorliegenden Acten sieht man nun, dass die
Untersuchung sogleich geschiossen und simmtliehe in Civil-
arrest Befindliche wieder auf freien Fuss gestellt sind, der
kleinen Lehne aber eine ilrem Alter angemessene Ziich-
ligung ertheilt worden ist. Man hatte Bedenken gefunden,
sie sogleich ihren Eltern mitzugeben, um mdglichen Groll
fur gehabtes Ungemach bei diesen allererst vergehen zu lassen,
Der Pastor L. auf R. bot hierzu freundlich die Hand und
nabm die kleine Siinderin in sein Iaus und lat sie erst

nach einem halben Jahr, als wahrhafte Sehnsucht Eltern
5*
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und Kfud zu cinander gezogen, ersteren ausgeliefert,
welche sonach, wenigstens nicht durch Befleckung ihres
Rufes hierin gehindert, ibr ferneres Fortkommen gesucht
und gefunden.



Susanna Rauch.

Kine unerledigte Frage, ob sie Betrigerin oder
Betrogenc war.



Im October 18.. trat die Inquisitin Rauch mit einer
Klage wider den Diener Friedrich Blat bei der Polizei
auf, indem sic behauptete, dem Blat 909 Rubel in Pfand-
briefen zur Verwahrung iibergeben, aul diese Summe mehre
Anleihen bis zum Betrage von 300 Rubel bei ibm contrabirt
und endlich den Rest von ihm nicht erhalten zu haben, weil
derselbe plotzlich im Juli 18.. keine Pfandbriefe von ihr
erhalten haben wollte; bei der hieranfl veranstalteten polizei-
lichen Untersuchung gab sie die Sache niiher an und zwar
in folgender Art: Sie habe in den Jahren 18.. 18.. mit
dem nunmebr verstorbenen Nicols in geschlechtlicher Ge-
meinschaft gelebt und von demselben ein Kind geboren; als
derselbe dieses Verhiltniss aufhob, habe er bei dem ver-
storbenen Prediger Hiigel in Gegenwart des cbenfalls ver-
storbenen Gerichtsherrn Krum ein Capital von 900 Rubel
zur Versorgung [ir sie und ihr Kind deponirt. lm Jahre
A8 .. sci sic wegen dieses Geldes zu dem Pastor Iligel
gegangen, welcher ihr mitgetheilt habe, dass er ihr Capital
in Pfandbriefen anzulegen gedenke, und habe ilw deshalb
cinen Brief an den Mikler Jahn, dessen Wolmung ibr der
Hugelsche Kutscher Eglitte nachweisen miissen, einge-
hindigt. Sie sei nun zu Jaho gegangen, habe diesem das
Billet ITiigels eingehdndigt und den Bescheid erhalten, nach
cinigen Tagen sich wieder beiIlagel einzufinden, um daselbst
die Pfandbriefe zu empfangen. Zwei Tage vor Martini 18. .,
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also am 8. Novbr., sei sie wieder zum Pastor Higel ge-
gangen und bhabe dieser ihr nunmehr die Pfandbriele vor-
gewiesen, diesc sodann in ein Papier, auf dessen innere
Seite er zuvor Etwas geschrichen, eingewickelt, dieses ver-
siegelt und ibr das Couvert mit dem Auftrage ibergeben,
dasselbe zu dem Gerichtsherrn Krum zu tragen, nachdem
sie zuvor iiber den Empfang der Pfandsclicine auf einem
Bogen, durch Unterzeichnung dreier Kreuze, habe quittiren
missen. Statt nun dieses Couvert mit den Plandbriefen
zum Gerichtsherrn Krum zu tragen, habe sic dasselbe dem
Blat, dem sie auf der Strasse Dbegegnet und welcher sie
an der Thir der Higelschen Wohnung ecrwartet, iiber-
geben.  Diesen Blat habe sic durch eine gewisse Leske
kennen gelernt und von ihm auf deren Recommandation
20 Rubel S., welche sic dem Mikler Jahn als Aufgeld u.s.w.
zahlen miissen, vorgestreckt crhalten. Der Blat nun habe
ihr gesagt: Das ist dummes Zeug, es ist ja doch decin Geld
und du kannst damit machen, was du willst; gich es mir
in Verwabrung, es ist bei mir eben so gut aufgehoben, —
wodarch er sie denn von dem Gange zu Krum abgchalten
habe. Nachdem sie darauf dem Blat das Couvert cinge-
hiindigt, habe derselbe sie in seine Wohnung, beim Kauf-
mann Klee, seinem Dienstherrn, gefiibrt, und das Couvert
mit der Versicherung, dass es bei ibm sicher sei, in seiner
Commode verschlossen.  Als die Inquisitin bald darauf von
ciner Soldatenfrau Nesterow wegen ciner Schuld beim
Quartalofficier Bach belangt worden, sei sic zu Blat ge-
gangen, um Geld von ihm zu erhalten. Dieser habe nun-
mehr mit den Worten: ,,Ein Schwein kauft man nicht im
Sacke*, das Couvert gedllnet, die darin enthaltenen Pfand-
briefe durchgesehen und ibr cinen von 100 Rubel S. cinge-
hindigt, um ihn dem Quartalofficier Bach vorzuweisen. Mit
diesem Pfandbricfe habe sic Bach und die Nesterow be-
rubigt und densclben darauf wiederum Blat cingehindigt.
Darnach sei sie auf Verfiigung des Dolizeimeisters, wegen
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Syphilis, in eine Heilanstalt gesandt worden, aul dem Wege
duhin aber noch in Begleitung cines Midchens, Namens
Dubling, zu Blat gegangen, um sich nach dem Schicksal
ihrer Plandbriefe zu crkundigen. Blat habe sie ihr vor-
gezeigt und sic sich ruhig nach der Ileilanstalt verfiigt,
Wilirend ihres Aufenthalts daselbst, so wie nach ihrer Ent-
lassung, babe sie in fortwahrend freundlicher Bezichung zu
Blat geslanden, bis sie bei Gelegenheit cines Geldgeschiltes
von Blat die Acusscrung gehort: ,,Weisst du auch, was das
Couvert enthilt, dein Mann hat es geschen*, — und nun
durch thren mittlerweile erworbenen Mann erfahren, dass in
dessen Gegenwart Blat das Couvert gedlfnet, und statt der
Pfandbriefe nur Papier in demsclben gefunden habe. Dies
ist im Wesentlichen die Angabe der Inquisitin Susanna
Rauch, um welche sich auch unter mancherlei Modifica-
tionen die Untersuchung gedreht hat. Zur Begriindung die-
ser Angabe hat die Inquisitin Rauch angeliibrt:

1) Wisse der Mikler Jahn, dass er ihr auf Vermiltlung
des Predigers ITitgel neun Plandbriefe zu 100 Rubel S.
besorgt habe;

2) habe sic einen dieser Plandbriefe dem Quartalofficier
Bach, bei Gelegenheit der Klage der Soldatenfrau
Nesterow, gezeigt;

3) der Kutscher des Predigers Itigel wisse um die Be-
sorgung der Plandbriefe und habe geschen, dass sie
dicselben dem Blat eingehindigt;

4) die Krankenwirterin Berg wisse aus Blats Munde,
dass er die Plandbriefe der Inquisitin in Hinden habe;

5) als der Blat in Sachen wegen cines bei dem Consu-
lenten Zalin veribten Diebstahls eingezogen worden,
scien dic Plandbriefe durch Blats Frau, unter Mitwis-
senschaft einer Anna Graus, dem Kutscher Schm i-
ding in Verwahrung ibergeben worden;

6) der Arbeiter Jahn Janson wisse chenfalls darum,
dass auch Schmiding die Pfandbricfe in Verwalirung
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gehabt, und habe der Letztere gedusserl, sie wiren
bei ihm sicher;

7) der Blat habe ihr sowohl Vorschiisse in baarem Gelde
gemacht, als auch Ankiule fir sie besorgt, und zwar
bis zum Betrage von 300 Rubel S., welche Summe er
schwerlich hergegeben haben wiirde, wenn er nicht ein
bedeutendes Capital von ihr in Iinden gehabt hitie;

8) ausserdem habe der Blat, auf das bei ihm befindliche
Capital der Inquisitin hin, der Soldatenfrau Licse
Kusmin, bei welcher die Inquisitin eine Anleihe von
120 Rubel S. contrahirte, fiir diese Summe Caution
geleistet.

Der Blat gab zu, von der Inquisitin Rauch ein Cou-
vert zur Verwabrung erhalten zu haben, crzihlte aber den
Zusammenhang anders. Nach sciner Angabe hatte er die
Rauch durch die Webersfrau Leske kennen gelernt, indem
diese die Rauch als ein reiches Madchen zu ihm gefiihrt,
um ecine Anleibhe zu contrahiren; er habe der Rauch 10 Ru-
bel S. (nicht 20 Rubel) vorgeschossen, und darauf erst das
Couvert erhalten, indem sie ihm gesagt habe, es enthalte
900 Rubel S. in Plandbriefen, sei vom Prediger Hiigel ver-
siegelt worden und an den Gerichtsherrn Krum adressirt;
sie habe ihm das Couvert ins Ilaus gebracht und es sei un-
wahr, dass er es an der Hagelschen Thiir empfangen und
dabei die erwahnte Aeusserung gemacht; er habe sich durch
den scheinbaren Reichthum der Rauch verleiten lassen, ihr
Vorschiisse und Ankiufe bis zum Betrage von 320 Rubel S.
zu machen, als er sie aber von viclen Creditoren gedringt
geschen habe, sei ihm die Sache verdichtig geworden und
habe er die Rauch mit ihrem Manne cingeladen, zu ihm
zu kommen, um das Couvert zu difnen; der Mann sei in-
dessen allein erschienen und es habe sich nun ergeben, dass
das Couvert keine Pfandbriefe, sondern nur wenig beschrie-
benes Papicr enthalte; er habe hierauf sogleich gegen die
Rauch klagen wollen, sei aber von ihr dadurch vertrostet
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worden, dass sie noch im Besitze eines waisengerichtlichen
Protocolls sei, auf welches sic in Jahr und Tag die Summe
von 1500 Rubel S. zu erheben haben wirde. Auf die oben
angefiihrten speciellen Beweispunkte erklirte der Blat, es
sei unwalr, dass er das ihm dbergebene Couvert frither, als
angegeben, gedffnet habe, und sei es chenso wenig wahr,
dass cr der Rauch cinen Pfandbrief zur Vorzeigung bei
Bach ausgehindigt habe; cbensowenig sei der Kutscher
Eglitte bei der Einbindigung zugegen gewesen und wire
dicse viclmebr auf scinem Zimmer unter vier Augen ge-
schehen; der Krankenwirterin Berg auf Alexandershohe
habe er allerdings die Rauch als wollhabend empfohlen,
indessen nur, weil er sich im Besitz eines ihr gehérigen
Capitals geglaubt; dem Schmiding sei allerdings zur an-
gegebenen Zeit das Couvert iibergeben gewesen und habe
er selbst es von diesem unversehrt zuriick erhalten, bei der
Kusmin habe er keine Caution geleistet und zu den Vor-
schissen sei er, wie er woll bemerke, durch den Irrthum
verleitet, als habe die Rauch ein bedeutendes Capital, wo-
bei er seine Unvorsichtigkeit, das Couvert nicht gleich beim
Empfang eroffnct zu haben, schwer bereue.

In der bei der Siege des ersten Staditheils gelithrten
Untersuchung crgaben sich nun einige fir diec Sache wesent-
liche Momente, und namentlich Dbestitigte es der Makler
Jahn, fir die Inquisitin, zufolge cines deshalb schriftlich
cmplangenen Auftrages des Predigers Iigel, die Summe
von 900 Rubel in Plandbriefen zu 100 Rubel S. angelegt zu
haben. Dagegen erhob sich ein Streit dber die Identitit
des zu den Acten gelegten Couverts, indem Blat und des-
sen Frau dasselbe fav das angeblich mil Pfandbriefen ge-
fullte erklirten, die Rauch, die Graus und die Dubling,
welche Letziere die Angabe der Rauch bestitigte, aber be-
haupteten, jencs sei grésser gewesen. Das vorliegende Cou-
vert erwies sich der Art, dass in demselben unmdglich neun
Plandbriefe enthalten gewesen sein konnten. Der Quartal-
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officicr Bach bestitigte es, dass ihm die Rauch bei der
Nesterowschen Streitigkeit zwar keinen Pfandbrief, wohl
aber dic Coupons zu einem solchen von 100 Rubel vorge-
wiesen habe. Hinsichtlich des zur Sprache gebrachten waisen-
gerichtlichen Protocolls behauptete die Rauch, cin solches
nicht besessen zu haben, und versicherte, das von ibr mehr-
fach vorgewiesene Papier sei eine Bescheinigung des Pre-
digers Iigel dber die erwihnten 900 Rubel S. gewesen,
wihrend von verschiedenen Personen bezeugt ward, es sei
von Krum unterzeichnet gewesen und habe auf 1500 Rubel
gelautet; eine an das Waisengericht gerichtete Anfrage, in
Betrefl eincs Protocolls der Art, ergab keine Auskunft, in-
dem sich in den Acten nichts dergleichen fand. Ferner er-
gab sich, auf Nachweisung der Rauch, dass Blat in der
Getrinkhandlung des Kaufmanns Wolfschmidt einen Pfand-
brief von 100 Rubel S. verkauft habe, und gleichzeitig ging
von der livlindischen Creditsocietit aul desfallsige Anfrage
die Nachricht ein, dass der Blat zu verschiedenen Malen
Renten fir Plandbricfe dasclbst empfangen habe. Blat gab
beide Umstinde als wahr zu, erklirte sic aber dahin, dass
er den Plandbrief von dem Diener Schulmeister erhalten
und fiir diesen verkauft habe, und was dic Renten betrifft,
so habe er solche fir seinen Dienstherrn, den Kaufmann
Klee, und in dessen Auftrage cmpfangen, und wurde diese
Erklirang von den Betheiligten bestitigt. Unter den Papic-
ren des verstorbenen Predigers IIigel fand sich keine von
der Rauch ausgestellte Quittung. Das mebrerwihnte Cou-
vert enthiclt einen zusammengelegten hatben Bogen gewbhn-
lichen Schreibpapiers mit cinigen in Icttischer Sprache ge-
schriebenen Zeilen, aus dencn man zu entnchmen glaubte,
dass sic an den Kaufmann Burmeister gerichtet seien.
Da nun der Schmading Kutscher bei diesem war, auch
das Couvert, wic erwihnt, sich einige Zeit bei ihm befun-
den hatte, so schloss man auf eine mdgliche Schuld des
Schmiding und zog denselben mit in die Untersuchung;
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Man priifte die Handschriften verschiedener, mbglicher Weise
betheiligter Personen und fand, dass die des Schmiding
mit den vorgefundenen Zeilen in lettischer Sprache eine schr
auffallende Achnlichkeit habe. Eine Visitalion bei Schmi-
ding ergab, dass er im DBesitze von 200 RblL. S. sei, von
welchen er indessen angab, sic von seinem Dienstlohn er-
iibrigt zu haben. Sein Dienstherr, der Kaufmann Burmei-
ster, crklirte dies fir moglich, da er in gutem Gehalte ge-
standen habe. Schmiding seclbst betheuerte, an ciner
ctwaigen Entwendung der vermissten Plandbriefe unschuldig
zu scin, von der ganzen Angelegenheit dberhaupt nicht mehr
zu wissen, als dass ihm Blat das Couvert zur Verwahrung
iibergeben, dass die Rauch sich bei ibhm darnach erkundigt
und dessen Auslicferung verlangt, dass er es indessen nicht
ihr, sondern dem Blat wieder ausgelicfert habe, und be-
siegelte scine Aussage mit dem Tode, indem er bald darauf
erkrankte, das Abendmahl empfing, in Gegenwart des Predigers
und des DPolizeibcamten seine Aussdgen wicderholte und
starb.

In diesem Stadium ward die Sache von der Siége an
die Polizeiverwaltung gebracht, bei welcher die Rauch ihre
Angaben mit mehr Umstindlichkeit und Ausfibrlichkeit wic-
derholte. ohne iibrigens in der Hauptsache Etwas wesentlich
zu verindern. Indessen ergab die Untersuchung noch cinige,
von der Rauch zugestandene Thatsachen, welche fir die
Beurtheilung der Sache und der Personlichkeit der Inquisitin
nicht unwichtig sind. Schon im August 18.., wie die In-
quisitin angicbt, wurde sie dic Braut eines Peter Kuli-
kowsky, allein diese Brautschaft loste sich bald wieder auf,
wonach sic, schon walrend ihres Aufenthaltes auf Alexan-
dershdhe, also im November 1S.., cin ncues Verhiltniss
mit cinem Wilhelm Leimann asknipfte, gleich bei ihrer
Entlassung von daher dessen Braut ward, und chen so schnell
wieder mit ibm brach. DBald darauf, und zwar schon im
December 18 .., ward sic, zum dritten Male, dic Braul des
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Ernst Rauch, mit welchem sie dann auch im Mirz 18 ..
getraut wurde. Es muss auffallen, dass ein Midchen von
nichts weniger als tadellosem Lebenswandel, die sogar als
syphilitisch nach Alexandershohe gesandt war, in so kurzer
Zeit drei Manner gefunden bat, welche es ehelichen wollten,
und scheint es daher, dass dic Rauch in dem Rufe der
Wohlhabenheit gestanden haben muss.  Allein dies war nicht
der cinzige Vortheil, welchen ihr cin solcher Rul verschaflt
hat. Schon bei der ersten Anleibe bei Blat war sie der
Webersfran L eske, auf Grund ihres angeblichen Vermdgens,
eine Summe von 30 RblL S. schuldig geworden. Danach
mehrten sich die Anleihen bei Blat und erdffnete derselbe
ihr einen Credit, welcher sich allmilig bis zur Summe von
395 RbL. S. steigerte. Ferner lich die Inquisitin der Solda-
tenfrau Licse Kusmin, welche sie zu einem solchen Schritte
chenfalls durch die Hinweisung auf ilr Capital in Pfandbrie-
fen verleitete, dic Summe von 180 Rbl. ab; auf gieiche Weise
contrahirte sic eine Schuld von 24 Rb. S. bei der Schneiderin
Elisabeth Alexandrowsky und eine gleiche Schuld von
90 Rbl. S. bei der Unterofliciersfrau Iledwig Nesterow;
endlich machte sie bei detn Kutscher Schmiding noch
¢ine Anleihe von 125 RDbL S. Von allen diesen Posten sind
nur die der Alexandrowsky gebihrenden 24 Rbl. durch
cinen der Blat’schen Vorschisse berichtigt, und von der
Schmiding’schen Schuld 20 Rbl S. durch den Mann der
Inquisitin abgezahlt worden, so dass alle von dieser letztern
contrahirten Schulden sich auf 704 RblL S. beliefen und ge-
genwirtig noch 660 Rbl. S. betragen, cine Summe, welche
fir die Verbiltnisse der Inquisitin Rauch allerdings so be-
deutend erscheint, dass dieselbe entweder sich im Besitze
cines fiir sie betrichtlichen Capitals wissen, oder cine Schwind-
lerin sein musste. Im ersten Falle war sic von Blat be-
trogen, im zweiten betrog sic alle diejenigen, welche mit ihr
in Verbindung kamen, und die Aufgabe der Untersuchung
war es, das Eine oder das Andere feslzustellen. Ehe indessen
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diese Frage schliesslich erdrtert werden kann, sind noch
vielfache Wendungen und Momente zu referiren, welche diese
Sache so iiberaus schwicrig gemacht und verwickelt haben.
Schon mit der Leske war die Inquisitin gleich Anfangs bei
dem Mikler Jahn gewesen, hatte sich mnach ibren Pfand-
briefen erkundigt, eine ziemlich unbestimmte Anlwort erhal-
ten, indessen durch diesen Schritt die Leske in dem Glauben
an ilr Capital bestirkt und durch sic auch auf Andere zu
ibren Gunsten gewirkt. Als nun, nach Blats Angabe, das
Couvert sich bei der Erdffoung als leer erwics und er um
seine Vorschiisse besorgt ward, auch zu klagen drohte, ver-
rostete ihn dic Inquisitin auf ibr anderweitiges Vermdgen,
wobei sie ein angebliches Protocoll des Riga’schen Stadt-
Consistorii vorwies, nach welchem ihr noch 1500 Rbl. S. M.
in Aussicht stinden. Ueber diese Summe soll, nach Angabe
der Blat’schen Eheleute, die Rauch folgenden seltsamen
Nachweis gegeben haben: Als dic Rauch sich im Stadtge~
fingnisse belunden, habe ein zur Dcportatlon nach Sibirien
verurtheilter Verbrecher ihr erdifnel, wie er eine Summe von
1500 RbL S. in einer s. g. Einfahrt der Moskauw’schen Vor-
stadt, unter cinem Pfosten vergraben habe; da er nun seine
Freibeit nie mechr erlangen werde, so wolle er ihr diesen
Schatz zuwenden und moge sic ihn heben. Dies sei denn
auch nach ihrer Entlassung geschehen und habe sic das
gliicklich gefundene Geld dem Pastor Risch ibergeben, wel-
cher es drei Jahre bei sich aufbewahrt habe. Da nun.Risch
ibr das Geld auf ihre Bitte nicht ausgelicfert und viclmehr
behauptet, dasselbe miisse bei ihm liegen bleiben, bis sich
der Eigenthiimer finden wiirde, habe sic sich an den Ge-
richtsherrn Krum gewandt, und dieser den Pastor Risch
angewiesen, das bei ihm asservirte Capital beim Waisenge-
richie beizubringen, woselbst es denn die Rauch, nach den
nothigen gerichtlichen Schritten, erhalten sollen. Nicht we-
niger abentheuerlich klingt cine andere von Blat referirte,
von dem Ehemann der Inquisitin zum Theil bestitigle Be-
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gebenheit. Dieser letztere erschien nimlich eines Tages bei
Blat und bat ihn im Auftrage sciner Frau um einen Vorschuss
von 60 (wie Rauch behauptet 40) Rbl. S. Hierbei soll der-
selbe, wie Blat und dessen Frau angeben, Rauch aber
leugnet, erzihlt haben, die Rauch belinde sich im Gelingnisse,
wohin der Gerichtsherr Krum gekommen sei und ihr aufs
Strengste angesagt habe, den Besitz der 900 Rbl. zu ver-
schweigen ; weil sie aber dieses Verbot nicht beachtet habe,
sei sie daliir zu ciner Strafe von 60 Rbl verurtheilt worden
und misse diese bezahlen, wozu sie wicder einen Vorschuss
von Blat néthig habe. Dic Inquisitin lengnete alle diese
Angaben und es lisst sich nicht ermitteln, wem hier die Ehre
der Erfindung gebiihrt, den Blat’schen Eheleuten, der In-
quisitin, oder dem Ehemanne derselben? So viel ist indessen
gewiss, dass die Inquisitin Schritte that, welche woll dazu
berechtigen, sich bei Losung dieser Fragen fir sic zu ent-
sclieiden. Wenn sie niimlich mit der Leske beim Mikler
Jahn gewesen war, so ging sie abwechselnd mit der Fran
des Blat, mit der Kusmin und mit der Leske zum Ober-
pastor Dolk, zum Gerichisherrn Flach, zum Pastor Still,
zum Beamten Rerich, zum Secretir Mann, ins Waisen-
gerichit, in das Riga’sche Stadtconsistorium, zum Gouvts.-
Procureur und endlich sogar in dic Canzlei des General-
Gouverneurs, und stets wegen des angeblichen Capitals von
1500 RbL 8. Uecberall wusste sie ihre DBegleiterinnen im
Vorzimmer zu lassen und kebrte dann zu ihnen mit irgend
einem Bescheide, der bald mehr bald minder ginstig lautete,
zuriick. Von Dolk wollte sie ein Billet an den Gerichtsherrn
Flach, von Still ein Schreiben an Mann erhalten haben;
bald sollte, in Folge dieser Schritte, die Realisirung ihrer
Anspriiche nahe bevorstehen, bald wieder waren unvorher-
geschene Hindernisse eingetreten. Die Inquisilin gab hier-
iiber an: es habe sich bei allen diesen Schritten nicht um
dic Summe von 1500 RbL S. gehandelt, vielmehr sei dies
Papier nur cine Bescheinigung von Hiigel an Krum ge-
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wesen, und zwar dariiber, dass sie dic rechlmissige Eigen-
thiumerin der melrerwilinten Summe von 900 Rbl. S. sei;
die Schrilte beim Waisengerichite und gegen dasselbe habe
sic nur gethan, weil ibr Blat gesagt, ,,die andere Ililfte
ihrer Papiere sci beim Waisengerichte deponirt, wobei aus
der in lettischer Sprache und in wenig fasslichen Wendun-
gen gegebenen Erklirung der Inquisitin ungefibr so viel her-
vorgeht, dass hierunter méglicher Weise dic Coupons zu den
Plandbriefen gemeint gewesen. Die, aufl desfallsige Anfragen,
von den genannten Autorititen gegebenen Erklirungen geben
gar kein Licht, und sind hochst unbestimmt; auch leugnel
Blat, der Rauch dic erwihnten Mittheilungen gemacht zu
haben. Wenn pun schon alle diesc Umstinde Verdacht er-
regen konnten und ziemlich deutlich das Geprige einer in-
triganten Schwindelei an sich trugen, so musste der Verdacht
sich noch steigern durch mancherlei Widerspriiche, in welche
sich die Inquisitin verfing. Sie sagt z. B., das Geld sci von
Nicols bei Iiigel deponirt gewesen und habe ihr aus-
gezabit werden sollen, wenn sie heirathete; nachdem sic nun
bereits zweimal mit dem Kulikowsky aufgeboten gewesen,
habe Iligel es ibr ausgehindigt. Sic hat aber ibrer cige-
nen Angabe nach das Geld erst zu Martini 18.. erhalien,
wiibrend, wicderum nach eigener Angabe, das Verhiltniss
mit Kulikowsky bereits im Scptember aufgeldst war und
Migel darum wusste. Ferner sagt sie, der Kulikowsky
habe “erfaliren, dass sie bereits ein Kind habe, und deshalb
die Brautschaft abgebrochen, und bei anderer Gelegenheit
behauptete sic, Iiigel habe sich nachk Kulikowsky’s Ruf
erkundigt und ibr von der Ileirath mit ihm abgerathen. —
Weiter giebt sie an, Nicols habe im Jabr 18.. das Geld
fir sie und ibr Kind deponirt, muss aber zugeben, dass das
Kind schon 18 .. gestorben sei, worauf sic denn wieder be-
hauplet, das Geld sei bereits 18.. deponirt gewesen, so
dass es, unwahrscheinlich genug, zwei Jahre unverrentel bei

Iligel gelegen haben muss, da er erst 18.. die Plandbriefe
. 2. 6
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dafiir angeschafft haben soll. Eben so hat sie cinmal an-
gegeben, sie habe dem Blat, mit dem sie lange bekannt
gewesen, ihr Geld gegeben, um einen Krug zu pachien, nach-
her aber gesagt, sic habe es bei ibm nur deponirt, wobei
sich denn auch wieder ergab, dass sie mit dem Blat erst
bei der ersten Anleibe durch die Lesk e bekannt geworden sei.
In Bezichung auf das angeblich beim Waisengerichte liegende
Geld giebt sic an, die Mittheilung von Blat erst im Jahre
18 .. erhalten zu haben, wihrend sie der Leske bereits im
Jabre 18.. von den Geldern beim Waiscngerichte sagte.
Nicht minder widerspricht sic sich in Angaben der einzelnen
Geld- und Schuldposten.

Da nun sich ergeben hatte, dass die Rauch schon
frither in Untersuchung gewesen, so erliess die Polizeiver-
waltung mehre desfallsige Anfragen, auf deren eine einc Ant-
wort ecinging, welche der Sache eine andere Wendung gab.
Der beim TFirsten General-Gouverneur zu besonderen Auaf-
trigen angestellte Hofrath S. machte nimlich amich die
schriftliche Mittheilung, wic er eine Untersuchung wider die
Rauch geleitet habe und theilte, [reilich aus dem Gedécht-
nisse, das Resultat derselben mit. Danach war bekannt ge-
worden, dic Rauch besitze ein Capital von 500 RbL S. und
hiitten sich, auf ein solches Geriicht hin, bereits mehre Be-
werber um ihre Iand bei ibr gemeldet. Man habe Verdacht
geschopft und die Rauch in Untersuchung gezogen, wobei
denn dieselbe erzihlt, sic habe von ihren Ellern 500 RDL. S.
geerbt, diese seien durch Hiigel und Jahn angelegt worden
und habe sie einen Pfandbrief von 500 Rbl crhalten. Dabei
habe sie sich hartnickig geweigert anzugeben, wo sich der-
selbe befinde. Die Anfragen bei Iligel und Jahn hitlen
diesc Erzahlung scheinbar bestitigt, indessen hitte sich plotz-
lich die Kurlindische Biuerin Jule Allunau gefunden, sich
als diejenige ausgewiesen, welche durch Tigel und Jahn
das Capital von 500 RDbL in Pfandbriefen angelegt hatte,
und sci dieselbe auch von beiden genannten Personen an-
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erkannt worden., Hicrauf habe denn die Rauch gestanden,
dass sie, bei der Kochin des Pastors ITiigel sich zum Be-
such befindend, die Allunau dort gesehen und von der
Kochin crfahren habe, dass jene, um einen Pfandbrief von
500 Rbl. S. zu kaufen, von ITdgel an den Mikler Jahn ge- -
wiesen worden, welchen Umstand sie beniitzt, um das Ge-
riicht zu verbreiten, dass sic im Besitze eines solchen Pland-
briefs sei, und auf dicse Weise einen Mann anzulocken, was
ibr auch gelungen wire. Acten dber dicse Verhandlung
konnten nicht aufgefunden werden und die Jule Allunau
ist nicht ermittelt worden, daher die Angabe des Maik-
lers Jahn schwankend blieb. Die Inquisitin riumte nur
einen Theil jener Angaben cin, erklirte, sie habe allerdings
den Besitz von 500 Rbl., als nicht richtig, nicht zugegeben,
da sie 900 RbL Dbesass, und sei iberhaupt durch Ricksich-
ten und ihr angerathene Vorsichtsmaassregeln gezwungen ge-
wesen, den Besitz ibres Capitals zu verschweigen, wobei es
ibr an Erliuterungen und mebr oder weniger geschicklen
Wendungen nicht fehlte, so dass die ncugewonnene Spur
sich bereits wieder zu verlieren schien, als plitzlich ein
neues Indicium auftauchte. Wihrend nimlich die Rauch so-
wolill als der Blat bereits gelinglich eingezogen waren, iber-
lieferte eines Tages der Gefingnissschreiber Pirang der
Polizeiverwaltung ein, in lettischer Sprache geschriebenes,
Briefchen folgenden Inhalts: ,,Licbe Susanna! Ich bitte
,»-dich, mache mich nicht ungliicklich; was ich dir schuldig bin,
,»Will ich bei Wenigem abzallen, Wollen wir zusammen leben.
oMit Gott. Friedrich Blat. Dieses Briefchen hatte Blat
dem Schreiber Pirang iiberlicfert mit der Erklirung, wie
er dasselbe in sciner Gefingnisszelle unter ‘'seinem Betle ge-
funden, wohin es muthmaasslich von dem Milgefangenen
Heinrichsohn, welcher sich in seiner Nihe zu schaffen
gemacht, geworfen wire. Der zur Untersuchung gezogene
Arrestant Friedrich Heinrichsohn gestand auch sofort
ein, dass dic Rauch ihn gebeten habe, einen Mitgefangenen
6%
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zu ermitteln, welcher der leltischen Sprache michtig sei und
dic von ilr angegchbenen Zeilen schreiben konné, dass er
den wegen Trunkenheit eingezogenen Millergesellen Peter
Robert willig gemacht, das Schreiben anzufertigen, und
dass er selbst das Schreiben in Auftrag der Rauch unter
das Bett des Blat geworfen, ohne dass ihm der Zweck und
Zusammenhang dieses Mandvers bekannt gewesen seien. Die
Inquisitin leugnete Anfangs alle Kenntniss von dem Briele,
musste aber bald einrdumen, den Auftrag zur Abfassung und
Beforderung desselben gegeben zu haben, wobei sie indessen
leugnete, verlangt zu haben, dass er mit Blats Namen unter-
zeichnet werde, und erklirte. den Zweck dicser Maassregel
dahin, dass sie gehofft habe, nach Aulfindung des Brieles
fir unschuldig erklirt und aus dem .Arreste, den sie in der
That unschuldig erleide, befreit zu werden; an mogliche
schlimme Folgen fiir Blat habe sie gar nicht gedacht. Als
ihr nun vorgehalten wurde, dass Blat nach diesem Driefe,
wenn er ibn selbst geschrichen, nothwendig habe fiir schul-
dig gelten miissen, das ihm anvertraute Capital unterschlagen
zu haben, crklirte sie das Ganze fir einen Scherz und be-
hauplete wiederum, sie habe den Auftrag nicht gegeben, den
Briel unter Blats Bette zu werfen und miisse dies der
Ileinrichsohn aus cigenem Antricbe gethan haben. Bei
dieser Aussage blich sie und ward daher, was freilich nicht
zu billigen ist, ,.fir dic im Gefingnisse angestiftete Intrigue,
fir offenbares Liigen und fir harindckiges Verweigern jeder
Antwort in die sogenannle schwarze Kammer gesperrt.
Nachdem sie in dieser 24 Stunden gesessen hatte, ward sie
wieder vor die Polizeiverwaltung gefubrt und legte nun aat
Vorhalt der einzelnen Umstinde ecin Gestindniss ab, dessen
wesentlicher Inhalt folgender war: Sic habe, sagt die In-
quisitin, allerdings in einem geschlechtlichen Verhiltuisse zu
Nicols gestanden und demselben im Jabr 18 .. ein Kind
geboren, welches in der Taufe den Namen Maric crhalten,
zn dem sich aber der Girtner Blumberg als Vater hekannt.
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Nicols habe ilr bei Geburt ‘des Kindes 1000 Rubel S. ver-
sprochen, sie indessen mit 100 Rubel abgefunden und zwar
durch Vermittelung des Pastors Iligel, welcher ibr durch
Jahn cinen Pfandbrief besorgt. Da sic nun einer gewissen
Jacobsohn fir des Kindes und ihren eigenen Unterhalt
70 Rubel S. zu zahlen gehabt, habe sie dieser den Pfand-
Dbrief tberliefert, welche ibn wiederum an einen Ebrier,
Benske, verkauft und ihr, der Inquisitin, 30 Rubel zurick-
gezahlt habe. Sie habe nun immer noch auf die Erliillung
des Versprechens von Nicols wegen der 1000 Rubel ge-
hofit und in dieser offnung cinige Schulden gemacht, welche
ihr allmilig drickend geworden. Da sic nun bei Gelegen-
leit des Ankaufs jenes Plandbriefes von 100 Rubel von den
Domestiquen Hiigels erfahren, dass Jahn auf II iigels Ver-
mittclung fiir cine Jule Allunau Pfandbriefe fir 500 Rubel
angekauft habe, so habe sie diese Kenntniss und das fri-
here Versprechen von Nicols wegen der 1000 Rubel S.,
iheils um ‘ibre Creditoren zu beschwichtigen, theils um durch
vorgespicgellen Reichthum einen Mann anzulocken, zu ihrem
Vortheile beputzt. Sie habe namlich, in Gegenwart {remder
Personen, beim Pastor Iligel aufs Neue jene 1000 Rubel
S. in Anrcgung gebracht, damit auf diese Weise das Ge-
riicht von ihrem angeblichen Reichthum verbreitet werde,
wobei sic selbst sich denn auch noch auf Jahn bezogen.
Sie babe nun auch dic Leske zum Mikler Jahn gefibrt
und, in der Voraussetzung, dass dieser sic mit der Allu-
nau verwechseln werde, angefragt, ob dic Pfandbriefe schon
besorgt seien, wobei Jahn den Ankauf der Plandbriefe be-
stitigt habe.  Auf diese Bestitigung hin habe die Leske
ibr ‘nicht allein Geld. gelichen, sondern auch das Gericht,
si¢” sei eine reiche Person, verbreitet und. sich angelegen
sein lassen, ihr cinen Mann zu verschaffen. Dieses Geriicht
habe nun nicht allein ihre bisherigen Creditoren berubigt,
sondern auch die Gontrahirung ncuer Schulden beginstigt,
so dass namentlich nicht allein dic Nesterow sich zufrie-



86

den gegeben, sondern auch Blat ibr neue Geldvorschiisse
gemacht und die Alexandrowsky ibr Kleidungsstiicke auf
Credit verabfolgt habe, wobei ibr auch der Zinshogen zu
jenem Plandbriefe, welchen sic behalten, zu Statten gekom-
men. In diesem Taumel sei sic wegen Syphilis nach Ale-
xandershohe gesandt worden, woselbst sic nun von dem
Gedanken, wie alle diese Wirren sich lasen wiirden, gequalt
worden, und habe daher ibre einzige Hoffnung auf Nicols
gesetzi; von diesem habe sie nimlich gehofit, sic werde
denselben durch den Einfluss angesehener Personen und da
er die Oefentlichkeit gescheut, vermogen, ibr die 900 Rubel
oder doch eine andere namhalte Sunme zu zahlen, weil er
sic als cin wunschuldiges Midchen verfihrt. Zu diesem
Zwecke habe ibr der Einfluss des Gerichtsherrn Krum am
ginstigsten geschienen und habe sie daber cinen gewissen
Weide, welcher sich wegen Liiderlichkeit auf Alexanders-
hohe befunden, ersucht, ilir einen Brief an Krum zu schrei-
ben, in welchem sic denselben um seine Vermittelung bei
Nicols bat. Da nun gleichzeitig der Blat, um seine Vor-
schiisse besorgt, in sic gedrungen, sich von Higel iber
die bei ibm angeblich asservirten Pfandbriefe einen Revers
geben zu lassen, so habe sic, in der Hoffnung auf einen
ginstigen Erfolg des an Krum gerichteten Bricfes, den
Weide vermocht, ihr im Namen von Krum cine Beschei-
nigung dariiber auszustellen, dass die von Nicols ihr zu-
gesprochenen 900 Rubel S. bei dem R.schen Waisengerichte
deponirt seien. Das an Krum adressirte Couvert habe sie
dem Blat nur vorweisen und vorgeben wollen, dass das-
selbe die Plandbriefe enthalte, welche sic zu Krum tragen
miisse, damil sic beim Waisengerichte deponirt wiirden;
die ebenfalls auf den Namen von Krum ausgestellte Be-
scheinigung dagegen habe sie Blat als Sicherheit fiir scine
Forderung ibergeben wollen. Bei Vorweisung des Couverts
habe indessen Blat sie iiberredet, ihm dasselbe einzuhin-
digen und sich auf eine solche Sicherheit hin zu ferneren
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Geldvorschiissen erboten. Auf ein solches Anerbieten und
bei der Ungewissheit, ob sic durch Krums Vermittelung
von Nicols Geld crhalten werde, habe sic ihren Plan ge-
indert, das Couvert Blat dberliefert und auch sofort von
ihm Geldvorschiisse crhalten. Der Blat sci nun woll sicher
gewesen, habe auch Anderen es bestitigt, dass sie im Be-
sitze cines Capitals sei, indessen sci er doch nicht ohne
Besorgniss gewesen, weil er von ilw gewusst, dass die
Plandbriefe beim Waisengerichte deponirt werden mussten,
und habe daher stets gefiirchtet, in Verantwortung zu gera-
then. Iiermit habe sic denn den Blat in Schach gehalten,
wilrend sie dic crwihnte Bescheinigung der Leske als
Sicherheit fir ihre Anspriiche iberlassen. Nachdem sie auf
solche Weise in ihrem Sinne ilre Angelegenheit geordnet,
liabe sie dann bedeutende Summen von den verschiedenen
schon etwa genannten Personen gezogen, sich durch Ver-
mittelung der Leske nach einem Manne umgesehen und
denselben auch erworben. Als nun spiter der Blat in
dem Couvert keine Pfandbriefe gefunden, habe sie die der
Leske ibergebene Bescheinigung dem Blat gebracht und
ihn zu tberreden gewusst, dass Higel ibr nicht Plandbriefe,
sondern nur cinen Brief an Krum tbergeben, die Pfand-
bricfe selbst aber durch Krum dem Waisengerichte Gber-
licfert, und dass sic von Krum jenc Bescheinigung dber das
beim Waisengerichte befindliche Capital empfangen habe.
Um diesen ihren Angaben eine grissere Wahrscheinlichkeit
zu geben, habe sie gethan, als ob sie fiber den langsamen
Rechisgang in dieser Angelegenheit bei verschiedenen Auto-
rititen Beschwerde fiire, indem sie, unter Begleitung des
einen oder des anderen ihrer Creditoren, zu angeschenen
Personen dieser Stadt sich begeben und diesen die Be-
schwerde vorgetragen, dass sie zu ibrem, von Nicols
stammenden, im Waisengerichte rubenden, Capilale nicht
gelangen konne, wobei sic auf der einen Seite von den
Creditoren selbst unterstiitzt worden sei, auf der andern
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Seite aber jene Autorititen versprochen hitten, sich nach
der Sache zu crkundigen, was, wic sich von selbst ver-
stehe, ohne LErfolg gewesen.

Nach diesem Gestiindnisse mussten der Inquisitin man-
cherlei Unwahrscheinlichkeiten und Widerspriiche in dem-
selben, welche spiter bier noch zur Erérlerung kommen,
vorgehallen werden, worauf dieselbe denn Manches, aber
aul cben so wenig plausible Weise, abinderte, in ihren An-
gaben schwankte, oder sich darauf beschriinkte, es sei ihr
Dies oder Jenes nicht erklirlich. Wilrend es nun darauf
ankam, dic emzelnen Punkte des Gestindnisses durch Er-
mittelungen zu unterstitzen und ins Klare zu bringen, die
Widerspriiche aufzuldsen und das Gestindniss selbst zu pri-
cisiren, nahm die Untersuchung wiederum eine Wendung,
welche die Sache in das Dunkel, aus dem sic kaum auf-
getaucht war, zuriicksinken liess. Zufolge hoherer Anord-
nung nimlich schloss die Polizei das Instructionsverfalren,
iberlicss die weiteren Schritte der Specialinquisition und
brachte dic Sache durch den Rath an dic Criminaldeputa-
tion.” Durch Completirung und Remiss der Acten, durch
das nothwendige Studium derselben fiir das fernere Ver-
fahren u. s. w. versirich cinige Zeit, und als das erste Ver-
hir bei der Criminaldeputation abgehalten werden konnte,
widerrief die Inquisitin das bei der Polizeiverwaltung abge-
legte Gestindniss, erklirte es fir ein erzwungenes, indem
die Schrecken der schwarzen Kammer und die Furcht, da-
hin zuriickgebracht zu werden, unterstiitzt durch falsche’ Vor-
spicgelungen und Versprechungen, der einzige Grund gewe-
sen seien, warum sie gewisse ihr vorgelegte Fragen mit Ja
beantwortet habe; sie misse daher gegenwirtig ihre Anga-
ben zuriicknehmen und Lénne betheuern, dass die Erzih-
lung von ibrem Verhiltnisse mit Nicols, den 900 Rubel S.,
der Deposition derselben bei Blat, wie sic sie schon friher
gegeben, walir sei. Das Billet in Blats Namen habe sie
im Gefingnisse nur auf besonderes Zureden schreiben las-
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Alles ohne viel Erwigung gethan habe, um der schwarzen
Kammer und tberhaupt dem Arreste zu enigehen. So mih-
sam und ausfihrlieh nun aach die. Untersuchung bei der
Criminaldeputation gefiihrt worden ist, so vielfiltige Mittel
qur Ueberfihrung der Inquisitin versucht wurden, so hat
doel dieselbe zu keinem erneuten Gestindnisse gebracht
werden kinnen und musste die Untersuchung endlich ohne
cin solches geschlossen ‘werden. Dicjenigen Personen, deren
Zeugniss in dieser Sache von der grossten Wichtigkeit sein
muss, sind gestorben oder nicht zu ermitteln gewesen. Todt
sind: der dimittirte Rathsherr Nicols, der Gerichtsherr
Krum, der Prediger Iugel, der Pastor Risch, der
chemalige Stifling Weide, dic Jacobsohn, der Kutscher
Simon, welcher die Rauch bei Nicols geschen haben
soll, die Frau des Girtners Z. und der Baron C., welche
nach Angabe der Inquisitin die ‘Bescheinigung iiber das Ca-
pital geschen haben sollen, und der Kutscher Schmading;
picht ermittelt sind: der Ebrier Benske, der Millergeselle
Robert, dic Domestiquen von Iigel, ein Theil der Zeu-
gen bei der Taufe des Kindes, die Lehne Selting, welche
um das Verhaliniss zu Nicols gewusst haben soll, die Anna
Dubling und diec Jule Allunau; endlich'ist noch der
Heinrichsohn nach Sibirien versandt worden. Es blei-
ben demnach nur das polizeiliche Gestindniss und diejenigen
Indicien, welchie sichraus der Untersuchung ergeben haben,
zur Prifung und zur Grundlage fir die Beurtheilung der
Schuld oder Unschuld der Inquisitin abrig.

. ' Wids zuerst das Gestindniss betrifft, so bestimmt zwar
die Anmerkung zum Art. 1181 .im XV. Bande der Reichs-
gesetze, dass ein vor der Polizei abgelegles Gestindniss dem
gerichtlichen gleichgeachtet werden solle, allcin diese Be-
stimmung schliesst die Nothwendigkeit nicht aus, auch' die
sonstigen durch den Art. 1181 im XV. Bande des Swod der
Reichsgesotze bedingten Lrfordernisse fir cin rechtsgiiltiges
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Gestindniss erfillt zu sehen. Das hier vorliegende ist aber
nicht allein bei der Criminalbehdrde formlich zuriickgenom-
men worden, sondern es fehlen ihm auch ausserdem we-
sentliche Erfordernisse. Zuerst ist es keineswegs als ein
freies, ungezwungenes zu betrachten, denn dic Inquisitin ist
in dem Augenblicke, als die Untersuchung einer Entwicke-
lung durch Gestindniss sich naherle, in dic sogenannte
schwarze Kammer gesperrt und aus dieser zum Gestindniss
gefihrt worden. Es mag ibertrieben sein, was die Inqui-
sitin von den Schrecknissen dieser Kammer fabelt, allein
wenn man die Localitit erwigt und dann auf den Eindruck
schliesst, welchen eine solche auf das Gemiith einer durch
Haft bereits krankhaflt gereizten, wie die meisten Letten,
in abergliubischer Furcht befangenen, vielleicht noch durch
ein nichts weniger als vorwurfsfreies Leben in ihrem Ge-
wissen beunrubigten Person machen muss, so kann man
ein aufl solche Weise erlangtes Gestiindniss, in einem Augen-
blick, da die Inquisitin noch erregt durch das iber sic Ver-
hingte eine Wiederholung firchtete, nicht far frei und viel-
leicht eben so wenig fiir ungezwungen halten, wenn auch
die Einsperrung nicht als ein directes Zwangsmittel ange-
sehen werden soll. Zudem ist das erwibnte Gestindniss
weder sehr bestimmt abgelegt, noch ist es von Wider-
sprichen und Unwahrscheinlichkeiten frei geblieben, noch
auch stimmen die einzelnen Punkte mit den ermittelten That-
sachen iberein. Zuerst ist nimlich das Verhiltniss zu Ni-
cols, welches die Inquisitin auch in ibrem Gestindnisse
wieder vorbringt, eben so wenig erwiesen, als es festgestellt
ist, dass das von ihr geborene Kind ecine Folge desselben
war. Ferner giebt die Inquisitin an, von Nicols [fir die
versprochenen 1000 Rubel S. mit 100 Rubel S. abgefunden
zu sein, was an sich schon eine etwas starke Herabseizung
und daher nicht sehr walirscheinlich ist, und dennoch will
sie fortwihrend auf den Rest von 900 Rubel S. gerechnet
und darauf hin Schulden gemacht haben. Weiter sagt die



Inquisitin, sic habe die Leske zum Mikler Jahn gefihrt,
in der Voraussetzung, dass dieser sic mit der Allunau
verwechseln werde; allein die Leske hat ausgesagt, dass
die Rauch mit einem Schreiben Higels zu Jahn gegan-
gen sei und diese Aussage wird von Jahn bestitigt, wobei
denn doch die Frage entstehen muss: was jenes Billet ent-
biclt? ob die Ranch sich auch schon bei Higel fir die
Allunau ausgab? von welchen Plandbriefen in diesem Billet
die Rede war? ob die Rauch nicht in der That, wie sie
spiterhin wieder beharrlich versichert, Anspruch auf irgend
cin Capital gehabt hat? u.s. w. Auf alle diese Fragen giebt
dic Untersuchung keine genigende Antwort, denn das Billet
existirt nicht mehr und die Angaben Jahns sind schr un-
geniigend.  Eben so dunkel ist der Besitz des eifien Pland-
briefs von 100 Rubel S. geblichen, den die Inquisitin zwar
verkaufl, dabei aber den Zinsbogen behalten haben will, so
dass nothwendig die Frage entstehen muss, wer denn den
Pfandbrief ohne Zinsbogen gekauft haben soll? Auch sagt
die Inquisitin bei ciner andern Gelegenheit, sic habe den
Plandbrief sammt Zinsbogen von Blat genommen und die-
sem wieder cingehindigt. Nicht, minder unklar ist der Zu-
sammenhang mit dem DBriefe an Krum; was sich davon in
dem Couvert vorgefunden hat, ist nur der Anfang cines
Bricfes und zwar in lettischer Sprache geschrichen, der an-
gebliche Schreiber ist aber ein Pharmaceut, der seine Stu-
dien aul der Universitit gemacht hat und also wohl in deat-
scher Sprache geschrieben liaben wiirde; zudem hat der
Weide, soweit er noch vernommen werden konnte, die
Adresse auf dem Couvert zwar als von ihm geschrieben an-
erkannt, die lettischen Zeilen aber sind von eciner ganz an-
deren Iand und evident von Jemandem geschrichen, der
des Schreibens nur sehr wenig kundig ist.  Was der Weide
sonst iber das Couvert, oder iber dasjenige, was er fir
die Inquisitin geschrichen bhaben soll, ausgesagt hat, ist so
unbestimmt und unsicher, dass wenig darauf gegeben wer-
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den kann; so vicl scheint aber aus seinen Depositionen her-
vorzugehen, dass er kein Instrument iber 900 Rubel S. fir
dic Inquisilin aufgesetzt hat, was denn mit den Angaben des
Gestindnisses nicht tibereinstimmen wiirde. Wenn nun die
Inquisitin noch angicbt, sic habe dem Blat nach Erdffnung
des Couverts einzureden gewusst, Hidgel habe ihr nicht
dic Pfandbriefe, sondern cinen Brief an Krum gegeben, so
ist es kaum maglich, dass Blat den im Couvert gefundenen
Wisch fir einen Brief Hiigels an Krum sollte gehalten
halben, und zwar um so weniger, da DBeide doch nicht in
lettischer Sprache correspondirten. Endlich hat Blat ge-
leugnet, das Schriftstiick @ber 1500 Rubel jemals bei sich
gehabt zu haben, so dass auch diese Angabe der Inquisitin
wieder zweifelhaft wird, wabei nicht zu iberschen ist, dass
die Rauch immer nur von einem Revers tber 900 Iu-
bel S. spricht, wilirend festgestellt ist, dass ein solches Do-
cument @ber 1500 Rubel S. von verschiedencn Personen ge-
sehen worden ist.

Kann nun nach Allem, was hier angefiihrt worden, das
polizeiliche Gestindniss fir ein rechtsgiltiges nicht gelten
und keine Grundlage zur Verurtheilung der Inquisitin abge-
ben, so belilt dasselbe nur in so fern Werth, als es einen
Fingerzeig fir die fernere Untersuchung abgeben konnte,
und musste diese sich auf die magliche Feststellung einiger
Hauptpunkte, auf die Entscheidung ciniger Hauptfragen, rich~
ten. In dieser Bezichung war zuerst das angebliche Ver-
hiltniss mit Nicols, als die Quelle, aus der alle Verwicke-
lungen entsprungen sein sollen, zu priifen,; Die Inquisitin
hat angegeben: sie sei, im Dienste ciuer Wischerin, ecines
Abends in die Stadt gegangen, um Wische abzuliefern, und
habe sie bei der Riickkebr aus dem Ilause, in welches sie
gbschickt worden, Nicols, welcher ihr schon friher nach-
gestellt, aul sie wartend gefunden; er habe sie iiberredet
mit ihm zu gehen, sie in sein an der Weberstrasse bele-
genes Ifaus in den unteren Stock gefiibrt und daselbst mit
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ibr, dic noch cine reine Jungfrau gewesen, den crsien Bei-
schlal ausgeiibt. Von diesem Tage an habe sie ihn nun
regelmissig in scinem Comptoir besuchl und das geschlecht-
liche Verhiltniss fortgesetzt. Als Zeugen dieser Besuche hat
siec die Lehne Selting und den Nicolsschen Kutscher
genannt, indessen ist die erste nicht mehr zu ermitteln ge-
wesen und der zweite verstorben. Weiter aber giebt die
Inquisitin zur Unterstitzung ibrer Erzihlung an: Nicols
habe einen Pelzrock getragen, in das Comptoir hitten einige
Stufen aus dem Vorhause gefilrt und wéren der Eingangs-
thir gegeniiber zwei Fenster gewesen, auch sei im Comp-
toir cin grosser Lehnstuhl gewesen, ausserdem klcinere
schwarz iiberzogene Stiihle, ein Pult und eine Wanduhr;
der Act selbst labe auf dem Fussboden stattgefunden und
hitten dabei Papierpacken und ein Paar schwarzer lederner
Kissen zur Unterlage gedient, weil ein Bett oder cin Sopha
nicht vorhanden gewesen. Dic, theils durch beeidigle Zeu-
genaussagen, theils durch officielle Mittheilungen, zu den Acten
gebrachten Auskiinfte geben dagegen folgendes Resultat: der
verstorbene Rathsherr Nicols war zu der Zeit, aul welche
sich die Angaben der Inquisitin beziehen, etwa 75 Jabr alt,
keinklich und eher hinfillig als ristig; cr war fast immer
zu Ilause und im Sommer auf seinem Landhause; er ging
nie aus und selbst auf das Wettgericht nur schr selten, wo-
hin er vielmehr scinen Adjuncten schickte, dagegen pllegte
¢r wohl auszufahren und zwar fast immer in DBegleitung.
In der Stadt hiclt er sich fast immer in scinem Comptoir
auf, an welches sein Schlafzimmer stiess, indessen konnte
man ihn daselbst fast nic allein finden, dain den Geschifts-
stunden das Comptoir offen stand, auch Abedds noch der
Buchbalter Weiss, spiter Taube, dort blieh, auch eine
Treppe das Comptoir mit seiner Wohnung im ersten Stock
verband und aul dieser seine Tochter ihn hiufig bei Tage
so wic Abends besuchte. Aus dem Vorhause fibrten da-
gegen allerdings Stufen ins Comploir und lagen zwei Fen-
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ster desselben der Eingangsthir gegeniiber; im Comptoir
standen Pulte und cin Zahltisch, Stihle mit schwarzem
Leder bezogen, auch befand sich daselbst eine Wanduhr und
ein grosses Sopha; cin grosser Lehnsessel aber stand nicht
im Comptoir, wohl aber im Nebenzimmer; einen Pelzrock
trug der Verstorbene nie.  Von einem Verhiltnisse, wie das
zur Sprache gebrachte, wissen zwei Iausfreunde, die mit
allen scinen Beziehungen vertraut waren, nichts.

Ist es nun an sich hdchst unwahrscheinlich, dass ecin
Greis von 75 Jahren ein junges Madelien unter den angege-
benen schwierigen Umstinden deflorirt, und das Verhiltniss
mit derselben lingerc Zeit hindurch fortgesetzt baben soll,
so missen auch einzelne offenbar falsche und unwahrschein-
liche Angaben der Rauch den Verdacht der Erfindung noch
steigern.  Allein dagegen muss es doch wieder auffallen,
dass einige Angaben der Inquisitin richtig sind, wobei es
immerhin moglich ist, dass das Gedichtniss derselben nicht
alle Umstinde so treu bewahrt hat, um sic bis ins kleinste
Detail wiederzugeben, nur dass freilich die Nichtkenntniss
des Sopha’s wolil auflillig erscheint. Ebenso ist das ge-
schlechtliche Vermdgen eines Greises zwar unwalirscheinlich,
allein nach medicinischen Erfabrungen nicht geradezu eine
Unméoglichkeit. Von den erwiihnten Zeugen ist dic Vermu-
thung aufgestellt worden, dass cine Verwechselung stattge-
funden habe oder der Name von Nicols missbraucht wor-
den sci, und bat diese Annahme allerdings schr viel Wabr-
scheinliches; indessen bei der Wahrscheinlichkeit hat die
Untersuchung stehen bleiben miissen, denn Positives ist nicht
festzustellen gewesen.

Positiver ist dagegen dasjenige, was dic Untersuchung
iiber das Kind hat feststellen kénnen. Das Kind ist am
5. Novbr. 18.. geboren und muss also zu Ende Februar
oder Anfang Mirz 18 .. gezeugt worden scin. Nun hat sich
aber ergeben, dass diec Rauch den Girtner Blumberg als
Valer des Kindes in Anspruch genommen hat und derselbe



95

zur Zahlung der Alimente, welche die Rauch auch von iln
erhalten hat, verurtheilt worden ist. Auf den Vorhall dieses
Umslandes crklirte die Inquisitin, dass sie Blumberg in
Anspruch genommen, weil sic mil ibm wie seine Frau ge-
lebt habe, dass sie aber bereits schwanger zu ihm gekom-
men sei, und dass sie mit Nicols bereits gebrochen hatte,
als sie sich mit Blumberg eingclassen. Danach ward un-
ter Zugestindniss der Inquisitin’ ermittelt, dass sie im Fe-
bruar 18.. zu Fastnacht sich mit Blumberg zusammen-
gethan lmbc, wonach denn das zu Ende Februar oder An-
fang Mirz concipirte Kind von Blumberg und nicht von
Nicols scin musste. Die Inquisitin, welche schon friher
bei der Polizei cinmal zugegeben hatte, dass das Kind nicht
von Nicols sei, erklirte, als ihr dies Alles vorgehalten
wurde, dass sie nichts weiter zu sagen wisse, und kann
daher als festgestellt angenommen werden, dass das Kind
in der That nicht dic Frucht ihres angeblichen Umganges
mit Nicols ist.

Durch diesen Umstand wird es schon zweilelhalt, dass
die Inquisitin cine so bedeutende Summe von Nicols er-
halten haben sollte, und fragt cs sich nun weiter, welche
Umstinde sonst fiir oder wider eine derartige Zahlung spre-
chen. In dieser Bezichung sind wiederum die eidlichen An-
gaben zweicr Hausfreunde des Verstorbenen, des Buchhalters
R. und des Advecaten A, B., wichtig. Der zweite nament-
lich war seit 18.. scin Hausfreund und Rechtsbeistand, be-
suchte ihn auch hiufig ausser der Geschiftszeit, und waren
ihm die Verhiltnisse desselben genau bekannt, indem der-
selbe sich ber alle seine Angelegenliciten mit ihm berieth.
Als Rechtsbeistand der Tochter und alleinigen Erbin  des
Verstorbenen, hatte der genannte Zeuge auch die Regulirung
der Nachlassangelegenheiten tibernommen, und da er dabei
alle hinterlassenen Biicher, Dispositionen und Notizen in-
spiciren musste, so konnie er sich woll dberzeugen, dass
der Verstorbene in dem 20jihrigen Verkehr mit ihm, dem-
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selben alle “seine Angelegenheiten offenbért - und 'schwerlich
ctwas: von Wichtigleit seiner Mitwissenschalt enlzogen hatte.
Von ciner Abfindung der Inquisitin weiss indessen der Zeuge
nichts, hilt eine solche auch fir unwahrscheinlichy da Ni-
cols sich in dieser Ilinsicht gewiss mit ihm berathen: haben
wiirde. Zu dem geben beide. Zeugen an, dass der Verstor-
bene seit seinem. Fallissement im Jahre 18.. sich schr ein-
schrinkte, die meisten seiner Lebensgewohnheiten, welche
Ausgaben verursachten, einstellte, und nach Belriedigung
seiner Gliubiger nur daran dachte, fiir scin elnu"es Kind
zu sparen, wobei er sich sclbst Giber dic Anlwunrr Ileiner
Summen it dem Zeugen B. bLerieth. Nach dem Allen ist
denn iwohl schwerlich vorauszusetzen, dass der verstorbene
Nicols cine so verschwenderische Abfindung mit einer Per-
son niedercr Lebensstellung getroffen laben sollte und zwar
am wenigsten ohne Zuzichung seines in alle Verhiltnisse
cingeweiliten Rechtsfreundes. Die Inquisitin hal als die
Vermittler dieser Angelegenheit den Prediger Hiigel und
den Gerichisherrn Krum angefihrt, allcin nach der Aussage
der genannten Zeugen waren Beide mit dem Verstorbenen
gar nicht bekannt und namentlich war derselbe reformirter
Confession, so dass der Prediger dieser Kirche sein Beicht-
vater war, wilirend seine IFrau in cinem Pastor der luthe-
rischen ihren Geistlichen hatte. — Weiler hat sich dic Inqui-
sitin noch auf das Zeugniss der Marie Grusding bernfen,
welche denn auch bei der polizeilichen Untersuchung aus-
sagte, sic sci von der Rauch, wilrend dieselbe noch in
der Heilanstalt war, zu Nicols geschickt worden mit der
Bitte, dersclbe moge es bezeugen, dass sic im rechlmiissigen
Besitze eines Plandbriefes sei, und habe dieser erwidert, cr
werde deshalb mit dem Polizeimeister sprechen. In der
Specialinquisition hat dagegen die Grusding diese Aussage
zuriickgenommen mit dem Hinzufiigen, dass sie zu einer
solchen von der Rauch durch Geldversprechungen verleitet
worden sei; der walwe Zusammenhang aber sci der, dass
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dic Rauch sie im Friihjabre 18 .. in cin Ilaus unweit der
Johanniskirche gefiihrt und ibr dabei gesagt habe, es habe
daselbst ein alter , bereits verstorbener Mann gewolnt, mit
dem sic in. geschlechtlichem Umgange gelebt; auch habe die
Rauch sic gebeten, falls sic gefragt werden sollte, solches
zu bezeugen. Die Rauch erklirte diese lelzte Aussage der
Grusding fiir unwahr.

In Bezichung aul die Acquisition und den Besitz der
Plandbriefe ist zuerst das Zeugniss des Kutschers beim Pre-
diger Iiigel, Namens Janne Eglitte, wichtig. Dieser sagt
eidlich aus: er habe dic Rauch hiufig bei Iliigel geschen,
auch cinmal bemerkt, dass sie beim Tische des Predigers
gestanden und dieser geschricben habe; der Prediger habe
ihm ecinmal, auf seine Frage, gesagt, dass die Rauch Geld
habe, und zwar wahrscheinlich von ihrer Mutter ererbtes;
endlich habe der Prediger ihn, Eglitte, cinmal mit der Rauch
zum Mikler Jahn geschickt, um jener dic Wohnung die-
ses nachzuweisen, und sei sie etwa eine Viertelstunde bei
Jahn geblieben. In Uebereinstimmung mit diesem letzten
Umstande sagt die Leske .ebenfalls eidlich aus: sie habe
die Rauch cines Tages zu Iliigel begleitet, woselbst sie
auf der Treppe geblichen, wilwend dic Rauch ins Zimmer
getreten sci; bald darauf sei diese indessen wieder heraus-
gekommen und mit einem Bricfe versehen zum Makler Jahn
gegangen, wolin sie dieselbe cbenfalls begleitet; dicsem habe
dic Rauch in ihrer Gegenwart den DBrief cingehindigt und
ihm dabei gesagt, cs handele sich um die 900,Rubel S.,
worauf Jahn erwidert habe, er wisse schon darum und sie
moge nur desselben Tages um 7 Uhr zu Iligel kommen,
wo auch er und der Gerichtsherr Krum sein wiirden. End-
lich werden diese Aussagen noch durch die Deposition des
Miklers Jahn, wenigstens zum Theil, Dbestitigt. Er sagt
nimlich eidlich aus: vor etwa 5 Jahren (18...) seien im
Herbste, Vormittags, zwei Frauenzimmer zu ilm gekommen,

von dencn die cine ihm cinen Brief vom verstorbenen Pre-
101, 2. 7
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diger Iigel cingehdndigt; in diesem Briefc habe Iiige
ihn ersucht, fir die Vorzeigerin Pfandbriefe im Betrag von
900 Rubel zu besorgen; diesen Auftrag habe er erfallt und
zwar, wie er glaube; so, dass er cinen Pfandbrief von 500 Rbl.
und vier von 100 Rubel S.-M. angekauft, Tags darauf diese
Hiigel dberbracht und dabei den Betrag derselben empfan-
gen habe. Unwahr sci es dagegen, dass er die Vorzeigerin
des Bricfes auf denselben Abend um 7 Ubr zu Higel be-
stellt und ilr gesagt haben solle, der Gerichtsherr I/{rum
werde auch da sein; er sci auch nie mit Krum bei Hi-
gel zusammengetroffen. Das Billet habe er vernichtet oder
verloren, Notizen in scinem Maklerbuche habe er keine ge-
macht, und was die Ueberbringerin des Briefes betrifft, -so
habe er zwar bei der Sicge in der ihm vorgestellten Rauch
dieselbe zu erkennen geglaubt, konne aber gegenwarlig cben
so wenig sagen, dass sic es sei, als dass sie es nicht sei.

Weiter sagt der Quartalofficier K. auf scinen Amtseid
aus, dass er im Jahre 18.. die Inquisitin Rauch dem nun-
mehr verstorbenen Prediger Hiigel vorgestellt, derselbe sic
aber nicht mit Gewissheit fiar dicjenige erkannt habe, fir
welche er Pfandbricfe besorgt; als ihm jedoch spiter dic
Jule Allunau vorgestellt worden, soll, wie der Deponent
gehort haben will, der Prediger sich mit Bestimmtheit des-
sen erinnert haben, dass er fiir die letztere und nicht fir
die Rauch dic fraglichen Pfandbriefe besorgt habe. Ein
Weiteres hat indessen nicht festgestellt werden konnen, da,
wie schon bemerkt worden, die Allunauschen Acten nicht
aufzufinden waren. . .

Eine fernere Frage, die, chenso schwierig, zur Ent-
scheidung vorliegt, ist die wegen des angeblich mit Pfand-
briefen gefiillten Couverts, dessen Uebergabe, Emplangnahme
und Eréffnung. Die Rauch hat angegeben, sie habe das
Couvert gleich nach dem Empflange dessclben von Hugel
dem Blat iibergeben und zwar vor ihrer Abfertigung in die
Heilanstalt, wobei sic sich in so fern auf das Zeugniss der
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Anna Dubling.beruft, als diese Gefihrtin aul dem Wege
dahin war und dabei das Couvert sammt Pfandbriefen mit
ibr bei Blat geschen haben soll. Die Dubling hat bei der
polizeilichen Untersuchung diesen Umstand zwar bestatigt,
ihre Aussage aber spiter wicderum zuriickgenommen und ist
bei dor Specialinquisition nicht weiter zu ermitteln gewesen.
Blat dagegen behauptet, das Couvert von der Rauch erst
nach deren Riickkehr aus der Ieilanstalt empfangen zu haben.
Zeugen fiir das Line wie fir das Andere sind nicht zu er-
mitteln gewesen. Das zu den Acten gelicferte Couvert ist
von der Rauch nicht als dassclbe anerkannt worden, wel-
ches sie’ dem Blat, angeblich mit Pfandbriefen, ibergeben
hat, indem sie behauptet, dieses sei grosser gewesen, das
vorliegende aber, giebt sie an, habe jenen von Weide fir
sic an Krum geschricbenen Brief cnthalten, welchen sic
nach ibrer Rickkehr bei Blat gelassen. Der nunmehr ver-
storhene Pharmazeut und Strifling Weide hat die Adresse
des Gouverls als von ihm geschrieben anerkannt, die auf
demsclben ebenfalls verzeichnet befindliche Nro. 900 aber als
nicht von jhm herrithrend erklirt. Die AnnaGraus, welche
beauftragt war, wihrend des Arrestes des Blat in einer
Medne’ schen Untersuchungssache das Couvert zum Kutscher
Schmiding zu tragen, sagt aus: dasselbe - sei -damals in
cin zweites Papier eingeschlagen gewesen, weshalb sie denn
das Couvert selbst nicht geschen habe und es daher in der
ibr vorgezeigten Form nicht wicder erkenne, indessen soi
es jedenfalls grasser gewesen. Als es darauf in cinen lialben
Bogen Papier leicht cingeschlagen wurde, erklirte sie: es
konne wohl so ausgesehen haben. Die Frau des Blat,
Dore, erklirt das Couvert fiir dasselbe, welches sie bei
ihrem Manne gesechen hat. Schmaiding ist verstorben,
allein bei ihm habe es der Handlungscommis Dresden und
der Kutscher Andrey Stecherow gesehen, von denen der
erste das Couvert bestimmt als dasselbe erkannte und der
zweite erklirte, wie es wobl so ausgesehen habe, wie er
7*
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aber nicht mit Beslimmtheit behaupten konne, dass es das-
selbe sei. Der Kaufmann Klee, Dienstherr des Blat, be-
zeugt, dass ihm der Blat ein Couvert gezeigt habe, mit der
Versicherung, es von der Rauch erhalten zu haben; dieses
Couvert sei das in den Acten befindliche und habe bei der
Eréffoung statt der Pfandbriefe nur bekritzeltes Papier ent-
halten. Endlich erklirt der Ehemann der Inquisitiny Ernst
Rauch, das in den Acten befindliche Couvert fiir dasselbe,
welches er mit Blat erbrochen, sagt aber zugleich, dass
er nicht wisse, ob es auch dasselbe sei, welches der Blat
von sciner gegenwiirtigen Frau crhalten lfabe. Am auffal-
lendsten aber sind die cignen Depositionen des Blat dber
das Couvert. Er sagt nimlich, dass die Rauch ihm ein
Couvert mil vier Siegeln, wie ihm geschienen Kirchensie-
geln, mit der Erklirung tbergeben habe, dass sich in dem-
selben 900 Rubel S. in Pfandbriefen befinden. Als ihm
hierauf das durch scine ecigene Vermittelung zu den Acten
gekommene Couvert, und zwar mit der Adresse nach oben,
vorgezeigt wurde, erklirte er es fiir das richtige; als aber
nun das Couvert umgekehrt und er daranf aufmerksam ge-
macht wurde, dass dasselbe statt vier Kirchensiegel nur
die Spur eines einzigen ziemlich unbetrichtlichen Siegels an
sich trage, zeigte er sich verwundert und gab endlich an,
dass er sich mbglicher Weise dessen nicht erinnere, ob ein
oder vier Siegel auf dem Couvert gewesen und dass er jetzt
nicht mehr genau die Zah!l der Sicgel angeben kénne, dass
aber jedenfalls das ihm vorgezeigte Couvert dasselbe sei,
welches er mit angeblichen Pfandbricfen von der Rauch
erhalten habe. Das Couvert kann, sciner Grosse und Form
nach, niemals Pfandbriefe zum Betrag von 900 Rubel ent-
halten haben. Der Inhalt des Couverls, wie er bei der
Erdffnung gefunden wurde, besteht aus einem halben Bogen
mittelmissigen Schreibpapiers, auf welches obenan cin bis
zwei Zeilen in lettischer Sprache schlecht geschrieben sind.
Von Migel rilhren sie nicht her, von Weide auch nicht,
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von der Rauch chenso wenig, da sie nicht schreiben kann,
und mit Blat’s Iandschrift haben sie keine Achnlichkeit,
wie das von der Polizei bezeugt wird. Der Inhalt der Zei-
len giebt ebenso wenig Aufschluss, denn sic lauten in
der Uchersetzung etwa: ,,Licber Burmeister (viclleicht
Bitrgermeister). Ich bitie Sie, seien Sie so gut und nchmen
Sic das Geld.“ In der Iandschrift hat man geglaubt die
des Schmiding erkennen zu miissen, und dies damit
in Ucbereinstimmung bringen wollen, dass Schmiding bei
dem Kaufmann Burmeister in Dicnsten stand; allein die
mogliche Verwechselung mit ,,Birgermeister*, im Lettischen
ganz gewdhnlich, ist schon angedeutet worden, cine Geldbe-
zichung des Schmiding zu seinem Dienstherrn fand nicht
statt und — Schmading ist gestorben, so dass cine Auf-
Klarung von sciner Scite nicht weiter moglich war.
Endlich bleibt noch das Protocoll oder dic Verschrei-
bung aber 1500 Rubel zur Erdrtcrung iibrig. Die Kranken-
wirterin sagt, hieriber befragt, cidlich aus: Nachdem die In-
quisitin bereits aus der Ilcilanstalt entlassen worden, sei sic
wiederum dahin gekommen und habe im Zimmer der Zeu-
gin sich von dem Zichtling Weide etwas tiber dieselben
900 Rubel S. in Pfandbriefen, von denen vielfiltig die Rede
gewesen, schreiben lassen, und ibm dafir 15 Kopeken ge-
zahlt. Das Papier zu dieser Schrift, cinen ganzen Bogen,
habe diec Rauch mitgebracht, ob es aber ein Stempelbogen
gewesen oder nicht, wisse sie nicht. Ebenso wenig kdnne
sie etwas (Genaueres uber den Inhall und die Form dieses
Papieres angeben, da sie, ihren Geschiften nachgehend, das
- Zimmer bald verlassen habe. Der Weide und die Rauch
hitten etwa ecine halbe Stunde in ihrem Zimmer zugebracht;
ob das Geschrichene versicgelt worden, wisse sic ebenso
wenig, als sie uberhaupt Genaueres iiber die Sache angeben
oder andere Zeugen nennen konne, da Niemand bei dieser
Conferenz zugegen gewesen sci. Der Weide, auf dessen
Zeugniss ibrigens wenig zu geben ist, da er nicht allein
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Mitschuldiger sein kann, sondern auch dem Trunke und der
Liderlichkeit ergeben war, hat erklirt: er wisse von einem
Reverse oder dergleichen nicht; von Krum sei in dem, was
er geschrieben, allerdings etwas vorgekommen, auch sei
von ciner Geldangelegenheit die Rede gowesen; cbenso sei
einer Liebschaft damals erwibnt worden; Genaueres wisse
-er indessen durchaus nicht mehr anzugeben; dass er fir
seine Schreiberei 15 Kopeken S. erhalten haben sollte, glaube
er nicht, da es nicht seine Art sei, far Kleinigkeiten etwas
zit nehmen, wenn es aher achtbare Zeugen behaupteten, so
mdge es.wohl so gewesen scin. — Die Leske sagt aus:
sie Labe als Sicherheit ein Papier von der Rauch erhalten
und sei dassclbe auf einen Stempelbogen von 15 Kopeken S.
geschirieben gewesen, habe die Form cines gewohnlichen Pro-
tocolls gehabt und zwei Summen enthalten, die eine von
1200 Rubel, die andere von 250.Rubel S., und sei mit »Ael-
termann Krum*“ unterzeichnet gewesen. Die Tochter der
Leske, Elisabeth Jurjew, hat, ihrer beeidigten Aus-
sage nach, das Papier nicht allein gesehen, sondern auch
ihrer Mutter - vorgelesen.: Danach- ist .és cin Stempelbogen
zu 15 Kopeken S. gewesen; ‘die Form, in welcher die Schrift
abgefasst war, ist ilir indessen nicht mehrerinnerlich; so
viel weiss sie aber mit Bestimmtheit, wie' der Inhalt dahin
gegangen, dass die Susarna Rauch die Summe von.1500
Rubel 8. ‘besitze; dénn es sei verschrieben gewesen, dass
- dieselbe auf diese Summe zuerst 100 Rubel S., sodann 25
Rubel S., 15 Rubel S., 10 Rubel S., und so fort; -ausge-
nommen habe, und endlich: dass derselbén annoch.1250 Ru-
bel zustinden.. Das Papier war mit ,,Acltester oder »Ael-
termann Krum* unterzeichnet, indessen nicht allein schlecht,
sondern auch fehlerhalt geschriehen. — Dieses Papier hatte
sich auch bei dem, nachgehends verstorbenen, Schmiding
befunden, und” war von diesem dem Handlugs-Commis
Dresden gezeigt worden. Dieser sagt (ber: dasselbe: das
Papicr habe nicht die Form eines gerichtlichen I'rotocolls
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‘gehabt, sondern sei vielmelr eine Bescheinigung iiber cine
Summe von mindestens 1500 Rubel S. gewesen, welche zum
Besten der Inquisitin beim Waisengerichte deponirt worden;
es sei sehr unordentlich und unrichtig abgefasst und mit
, Acltester Krum* unterzeichnet gewesen; ibrigens konne
weder der Inhalt noch die Unterschrift vom jetzt verstorbe-
nen Acltesten Krum hergeriihrt baben, da beides so unge-
schickt gewesen. — Blat sagt, er habe ebenfalls ein sol-
ches Papier bei der Rauch in Gegenwart ilires Mannes ge-
schen und sei dasselbe ganz frisch geschricben gewesen,
auch habe die Rauch dabei gesagt, dass sie selbiges vom
Consistorio erhalten; ¢s habe die Form cines gewdhnlichen
aus den Behdrden extrabirt werdenden Protocolls gehabt, sei
von Krum unterschrieben gewesen und habe von 1500 Ru-
bel S. gehandelt; von dem Secretair sei es nicht contrasi-
gnirt gewesen, der Mann'der Rauch habe ihm aber spiter
erzihlt, dass cr bei Ausfertigung des Protocolls zugegen
gewesen sei, und gehdrt habe, wic der Gerichtsherr Krum
dem Sccretair B. aufgetragen, seinen, Krum’s, Namen zu
unterschreiben. In Hinden habe er, Blat, diescs Protocoll
aber nie gehabt. — Diese Angabe wird cinigermaassenfdurch
die Aussage des Rauch Destitigt, indem dersclbe erzihlt:
er sei cines Tages mit seiner Frau in die Stadt gegangen,
weil dieselbe gesagt habe, sic miisse nach ibrem Gelde se-
lien; sie scien bis in dic Neustrasse gckommen, dort sei
seine Frau in den Domgang gegangen, wihrend er in der
Neustrasse geblicben; bald aber sei sie zuriickgekehrt, habe
ihm ein Papier, cinen Stempelbogen von 15 Kopeken S., ge-
zcigt, welches sie so eben aus dem Consistorio crhalten ha-
ben wollte; den Inhalt des Papieres konne er nicht ange-
Den, da er nicht deutsch zu lesen verstinde, indessen wisse
er so viel, dass es mit ,Acltester Krum* unterzeichnet
gewesen; bald darauf seien sic Blat begegnet, hiten ilm
das Papicer gezeigt, und Blat hitte gesagt, dass es Gber
1250 Rubel S. handle. Dass er dem Blat die Fabel von
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der Unterzeichnung erzihlt, leugnete er bebarrlich. — Die
Inquisitin Rauch endlich bleibt gegen alle diese Angaben
dabei, sie habe nur eine Bescheinigung des Predigers Hii-
gel dartiber, dass bei ihm fir siec 900 Rubel S. deponirt
seien, gehabt, und sei dieses Papier ibres Wissens dasselbe,
welches sich bei der Leske, bei Schmiding und Blat
befunden habe, und welches sie auch jhrem Manne gezeigt.
Dieses Document hatte sie vernichtet, weil ihr ein Beamter
des Gouverneurs gesagt, dass das Papier nichts tauge, und
dass sie dadurch ungliicklich werden kénne. Dass sie von
Weide sich etwas Anderes habe schreiben lassen als den
besprochenen Brief an Krum, leugnet sie, und dass sic von
einem Capital beim Waisengerichte gesprochen,\ habe sei-
nen Grund darin, dass ihr Blat gesagt: die andere Ilfte
ihrer Pfandbriefe liege beim Waisengerichte. Zur Begriin-
dung dessen, dass sic cine solche Bescheinigung von ITii-
gel in Ilinden gehabt, beruft sie sich auf das Zeugniss der
Frau des Kunstgirtners Z. und cines Barons, welcher bei
Z. gewohnt habe, indem sie Beiden die Bescheinigung gleich
nach dem Empfange derselben gezeigt haben will. Das Zeug-
niss dieser beiden Personen wiirde danach wichtig sein,
weil damals mit dem Papicre noch keine Verinderung vor-
genommen sein konnte; allein die Z., so wic der Baron 0.,
welcher zur angegebenen Zeit bei Z. wohnte, sind gestorben.

Nach Allem was nun hier als das Ergebniss der Un-
tersuchung ausgefiihrt worden ist, kann als gewiss angese-
hen werden, dass das von der Inquisitin geborene Kind nicht
den verstorbenen Rathsherrn Nicols zum Vater hatte ; auch
erscheint es hochst walrscheinlich, dass das von der In-
quisitin als Quelle ihres Wohlstandes angegebene geschlechi-
liche Verhiliniss zu demselben nicht existirte, denn die In-
quisitin hat in der Angabe der Einzelnheiten nicht allein
gefehlt, sondern auch keinen Beweis fir die Existenz des
Verhiltnisses vorbringen kénnen; dazu spricht das Alter des
Genannten gegen dic Wahrscheinlichkeit der behaupteten



105

Verfithrung, zumal unter den angegebenen Umstinden;
ehenso streiten die personlichen Verhaltnisse desselben ge-
gen die Annahme des behaupteten geschlechtlichen Verhilt-
nisses zur Inquisitin sowohl als gegen die angebliche Aus-
stattung derselben, zumal da das Kind bereits gestorben
war, als dic Inquisitin in den Besitz ihres Capitals gekom-
men sein soll; und wenn die Inquisitin anfibrt, Nicols
habe dic 900 Rubel weniger wegen des Kindes, als wegen
des Verhiltnisses zu ihr gezallt, so steigert dies die Un-
walirscheinlichkeit noch mehr. Die Vermittelung von Krum
und Hiigel erscheint durchaus unmotivirt und daber sehr
unwahrschieinlich. Wenn ferner 900 Rubel S. schon im
Jahre 18 .. bei Hiigel deponirt und von diesem erst 18..
in Plandbricfen angelegt scin sollen und also zwei Jahre
unverrentet gelegen haben miissen, so streitet dies gegen
die Ueherzeugung jedes in Geldgeschiften cinigermaassen
Erfahrenen. Das ganze angebliche Verfalren zwischen Hii-
gel und Krum ist so wenig auf bekannte und dbliche Ge-
schiftsformen gegriindet, dass es kaum médglich wird, Sinn
und Zusammenhang darin zu finden. Eine Quittung der
Inquisitin hat unter "den IIiigelschen Papieren nicht auf-
gefunden werden kdnnen und will die Radch dem Blat
das Capital ohne eine solche Quiltung von sciner Scite
cingehindigt haben. IIiigel soll den Ankauf der Pland-
briefe besorgt und -dennoch die Inquisitin das Aufgeld ctc.
mit 20 Rubel S. bezahlt haben; diese will sie von Blat
angelichen haben, allein er hat ihr fir den Anfang nur
10 Rubel S. gezahlt und das Aufgeld etc. wirde damals
ctwa 30 Rubel S. betragen haben. Die Dubling soll
dic Plandbriefe bei Blat geschen haben, allein diese hat
ibre desfallsige Aussage zuriickgenommen. Das Couvert
qu. kann dic Pfandbriefc nicht enthalten haben, auch ist es
von der Hand des Striflings Weide und nicht von der
Miigels addressirt. Zwar wird dic Identitit desselben von
Inquisitin und der Schwester derselben, der Anna Graus,
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bestritten, allein es wird dagegen von einer "ziemlichen An-
zahl Zeugen anerkannt, — Weiter muss es auffallen und
den Verdacht ciner Unredlichkeit steigern, dass die Inquisi-
tin fortwiihrend Anleihen machte, wihrend sie selbst ein
bedeutendes Capital besessen haben will, wobei es doch
wohl niher gelegen hitte, die Plandbricfe allmilig umzu-
setzen, statt Anleiben bei Fremden zu machen, und dies
wahrscheinlich nicht ohne Opfer. Nicht minder liegt gegen
die Inquisitin ein betrichtliches Indicium darin vor, dass
sie evident im DBesitze eines falschen Documents tber einc
angebliche Summe von 1500 Rubel S. war, und wenn sie
auch angiebt, das fragliche Document sei nur eine Beschei-
nigung wber ibre 900 Rubel gewesen, so will sie dasselbe
doch, aul die blosse Acusserung eines ilr unbekannten
Beamten, vernichtet und damit den besten Beweis fir ihren
rechtmissigen Besitz zerstort haben. Ebenso ist es unwahr-
scheinlich, dass Hiigel bei Aushiindigung der Plandbriefe
nicht die Bescheinigung iber das Dbei ihm ruhende Capital
sollte zuriickgenommen haben, und noch unwahrscheinlicher,
dass er dic Inquisitin, wie diesc vorgicht, angewiesen haben
sollte, dic Bescheinigung Krum zu tdbergeben. — Nicht
minder verdichtig sind die Schritte, welche die Inquisitin
bei den verschiedenen Autorititen gethan hat, und zwar ohne
allen Erfolg, so dass die Vermuthung entstehen muss, dass
sie iiberall ein neues Mirchen vorbrachte; — nicht minder
verdichtig auch ist der Umstand, dass sie die Geldverhalt-
niss¢ der Jule Allunau kannte und nach Angabe des
~ Beamten S. dieselben bereits cinmal zu ibren cigenen Gun-

sten benutzt haben soll. — Nimmt man dazu den Vorfall'
im Gefingnisse mit dem unter Blats Bett gespiclten Billet,
so kann wohl vorausgesetzt werden, dass sie di¢ eigene
Schuld ab und auf Blat wiilzen wollte. — Endlich wird die
Inquisitin nicht allein von der Polizei hinsichtlich ihres bis-
herigen Lebenswandels schlecht attestirt, sondern auch von
verschiedenen Personen, wie die Dubling, dic Grusde,



107

die Berg ete., der Ligenhaftigkeit beziichtigt **auch hat sie
sich in iliren Aussagen mannigfache Widerspriiche und Un-
walrheiten zu Schulden kommen lassen, so dass mai sich
nach dem Allen ciner so lange, consequent und geschickt
durchgefiibrten Betriigerei, wie sie iln* zum Vorwurfe ge-
macht wird, zu ihr wohl versehen kann. Die persinliclie
Ucberzeugung des Richters kann daher wohl dabei stehen
bleiben, dass diec Rauch ecine Person sei, welche, mit un-
gewdhnlichen Anlagen, grosser Verschmitztheit und Ilang zur
Intrigue ausgestattet; ohne inncre Ilaltung und sittlich ge-
sunken, viclleicht von Eitelkeit und Putzsucht verleitet, durch
augenblickliche Verlegenheiten hingerissen, ibr Ieil in Schwin-
deleien suchte, bei denen cin Schritt sie zum-anderen filhrie,
bis sie in ihren eigenen Geweben sich gefangen sah. ODb
diese Ueberzeugung aber auch ecine juristische sein kann,
ist [reilich eine andere Frage. Das Reichsrecht im XV,
Bande des Swod Art. 1205 spricht dem Zusammentreflen
mehrerer Indicien allerdings cine relativ beweisende Kraft zu,
allein wenn diese zugleich geeignet sein sollen, ein Urtheil
zu begrimden, so miissen ilmen keine anderen Indicien ‘ge-
geniiberstehen, welche die Kraft der -ersteren wiederum ab-
schwiichen, und von solchen ist der vorliegende Fall nicht
frei. - Zuepst hat die Inquisitin ein uneheliches Kind' gehabt,
und wenn dasselbe auch ‘den’ Blumberg zum Vater
haite, so ist doch die Maglichkeit nicht ausgeschlossen, dass
sie dasselbe auch einem Anderen, von dessen Wohlhaben-
heit sic mehr erwarten durfte, betraglich aufbirdete. Fer-
ner bleibt es auffallend, dass sie in ilirer Beschreibung des
Nicolsschen Locals eine Menge von Details richtig anzu-
geben im Stande ist, so z. B. die Stufen, dic Fenster, dic
Stiihle, die Pulte, den Lehnsesse]; und: wenn auch ange-
nommen ‘werden soll, dass cine Verwechsclung der Perso-
nen méglich war und vielleicht der Name von Nicols miss-
brauclit wurde, zumal da ein Buchhalter desselben einen
Pelzrock trug, — so bleibt es am Ende sich gleich, ob sie
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mit diesem oder jemem ein Verhiltniss hatte, ob.sie diese
oder jene Abfindungssumme erhiclt; denn wenn sic auch
in der Angabe des Betrages tbertrieb, so kann immer an
der Sache selbst etwas Wahres sein. IIilt man dazu- die
Aussagen des Kutschers Eglitte, der Leske und des Mik-
lers Jahn, wie sie oben referirt worden sind, so kann
man sich der Annahme nicht entzichen, dass in der That
zwischen ITigel, der Inquisitin und Jahn ein Geldgeschifl
von 900 Rubel S. verhandelt worden sei,. wobei es denn
auf den Ursprung dicses Geschifts nicht weiter ankommt,
wenn e¢s sich nur darum bhandelt, ob die Inquisitin im Be-
sitz von Geldern war oder nicht; ja die Quelle, aus welcher
dieselben urspriinglich flossen, kann cine verbrecherische
gewesen sein, so war der Besm und dic Disposition des
Geldes, aus welcher die nachheu"c Verwickelung entsprang,

immer maglich. Endlich ist die Inquisitin effectiv im Be-
sitze des Zinsbogens zu cinem Pfandbriefe von 100 Rubel S.
gewesen, und es muss wenigstens zweifclhaft bleiben, ob sie
nur diesen oder noch mehr besass. Was nun das Couvert
betrifft, so ist ¢s zwar von verschicdenen Personcen als das-
jenige erkannt worden, welches der Blat als das von der
Rauch cmplangene bezeichnet bat, allein bei der Ueber-
gabe ist Nicmand zugegen gewesen und der Beweis dafir
fehlt, dass es auch dasselbe ist, welches die Pfandbriefe
enthalten haben soll, Hat nun Blat in der That noch ein
zweites, in der Heilanstalt angefertigtes, an Krum addres-
sirtes Couvert von der Rauch erhalten, das erste unter-
schlagen und das zweite fiir das erste ausgegeben, — wo-
fir auch der Umstand sprechen konnte, dass Weide die
auf dem Couvert befindliche ,,No. 900* nicht als von ihm
herrihrend erkannt, so dass sie dann von einer anderen
Hand in irgend ciner Absicht hinzugefiigt sein musste, —
so liesse sich in die wn]ersprechmden Umstinde ein Zusam-
menhang bringen. Achnliches ist mit dem Document iber
1500 Rubel S. der Fall; dassclbe ist, sowic ¢s von den
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verschiedenen DPersonen beschrieben - wird, unstreitig . ein
falsches, allein cs hat zu verschiedenen Zeiten sich bei der
Leske, bei Schmiding und bei Blat befunden, und die
Rauch, welche nicht deutsch lesen kann, konnte sehr.wohl
von Einem oder der Anderen ein falsches Document gegen
ein dchtes ausgetauscht erhalten und dasselbe vernichten,
nachdem sie erfubr, dass sie ein gefilschtes in Ilanden
hatte. Gegen diese Annabme muss freilich eingewandt wer-
den, dass in solchem Falle cine gerichtliche Anzeige niher
gelegen hitte, als die cinfache Vernichtung, allein die Sache
andert sich wicder, wenn die Rauch Betrigerin und Be-
trogene zugleich war, cine Vermuthung, die im Laufc des
Processes mehr als cinmal entstehen musste. Nimmt man
ferner auf der einen Seite an, dass ein Missbrauch des
Namens von Nicols stattfand und also die Bezichungen zu
Higel und Krum wieder mdglicher werden, so springt
auf der andern Seite, bei den Untersuchungen dber das cben
erwilinte Document, ein anderer Umstand vor: das Docu-
ment war mit ,,Acltester Krum® unterzeichnet und der,
jetzt auch verstorbene Aclieste Krum war Gehilfe des
dimitt. Rathsherrn und Saatschreibers Nicols. Ob nun
hier dem offenbar falschep Documente urspriinglich ein dch-
tes zu Grunde lag? ob wiederum e¢in Name missbraucht
wurde? das ist nicht zu ergriinden gewesen; jedenfalls liegt
kein Beweis dafir vor, dass dic Rauch selbst ein falsches
Document anfeptigen liess oder auch nur wissentlich ein
falsches gebrauchte. Sind nun schon alle diese Umstinde
geeignet, Bedenken und Zweifel zu crregen, so mehren
sich diesclben noch, wenn man die Handlungsweise und die
Depositionen des Blal ins Auge fasst. Zuerst ist schon
dasjenige, was er, wic oben weiter ausgefiihrt ist, dber das
Couvert gesagt hat, hochst verdichiig, denn es kann kaum
angenommen werden, dass er ein so inhaltschweres Depo-
situm nur so flichtig sollte angesehen haben, um sich bei
Beschreibung desselben zu irren. Ferner ist es kaum denk-



bar, dass er ein Depositum von 900 Rubel S. empfingt,
ohne sich davon zu iberzeugen, ob dicse Summe auch vor-
handen ist; noch weniger aber ist es denkbar, dass er auf
dasselbe Vorschiisse bis zum Betrage ven 325 Rubel S. ge-
macht haben sollte, ohne zu wissen, was ibm die Sicher-
heit fir seine Auslagen gab. Nicht minder verdichtig sind
die von ihm selbst angegebenen Fabeln von dem Verbre-
cher, welcher der Rauch die 1500 Rubel 8. vermacht
haben soll, und von dem Besuche Krums im Gefingnisse.
Glaubte er sie wirklich, so musste er schon gégen die
Rauch Verdacht schoplen, glaubte er sie aber nicht, so
war noch: mehr.Grund zum .Verdacht gegen dieselbe, und
in Dbeiden Fillen hitte er doch vor. allen Dingen sich in Be-
zichung auf sein Depositum n Gewissheit sctzen miissen
und nicht,- wie geschehen, ins Blaue hinein betrichtliche
Summen vorschiessen ‘diirfen. Hat er aber beide, da dic
Rauch sie leugnet, selbst erfunden, so erregt er cinen er-
heblichen Verdacht gegen sich. Ebenso auffallend ist es, dass
Blat den Betrug mit den Pfandbriefen entdeckt und dennoch
geschwiegen haben will, angeblich, weil er sich durch das
Document iber 1500 Rubel S. gesicherf glaubte. Aber ge-
rade dieser Umstand erregt ncucn Verdacht.. Dic.Rauch
sagt, sie habe ihm das Document als Sicherheit eingehiin-
digt, wilrend Blat Dbcehauptet es nicht in Ilinden gehabt
zu haben; hatte er es nun wirklich nicht, 'so ist nicht zu
begreifen, waram er es nicht an sich brachte, da er doch
fir seine Vorschiissc gesichert scin musste; hat er es-aber
in Hinden gehabt, so entstcht die Frage, warum er dies
leugnet. Wihrend ferner alle Creditoren der Rauch sich
nach dem Stande ihrer Angelegenheiten erkundigten, sah
Blat miissig zu und that auch nicht cinen cinzigen Schritt,
um cbenfalls iber dieselben Genaueres zu erfahren, so dass
er entweder besonders leichtgliubig gewesen sein, oder cin
schiecchtes Gewissen gehabt haben muss. Besonders auf-
fallend ist endlich noch ecine Confrontation des Blat mit
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der Krankenwirterin Berg. Diese sagt nimlich aus, dass
der Blat dic Inquisitin besucht, ibr einige Delicatessen und
Geld gebracht und ibr, der Berg, einen Rubel gegchen
_habe mit der Weisung, dic Rauch, damals Wistutz, bes-
ser zu behandeln. Einige Tage darauf sei sic mit der Wi-
stutz zu Blat cingeladen worden; dicser habe eine Equi-
page nach ihnen geschickt, sic bewirthet, es bestatigt, dass
die Inquisitin Pfandbriefe bei ihm deponirt habe, und end-
lich beide wiederum mit ciner Equipage nach Hause ge-
schickt, wobei er der Wistutz cinen ncuen Regenschirm
geschenkt. Blat dagegen leugnet der Berg cinen Rubel
geschenkt, Dbeide ecingeladen und ilpen Equipage besorgt,
der Pfandbriefe Erwilnung gethan und den Regenschirm
geschenkt zu haben, die Berg dagegen, gegen deren Habi-,
litit auch nicht das Geringste cingewandt worden ist, hat
ihre Angaben beeidigt, und es ist nicht zu begreifen, warum
Blat diese Umstinde so hartnickig in Abrede stellt, wenn
der Grund nicht in der Erwinung der Pfandbriefe gesucht
werden soll. Ist diese nimlich walr, so hatte Blat das
Couvert schon vor Abfertigung der Rauch in die Heilan-
stalt, und das erst auf dieser Anstalt von Weide angefer-
tigte Couvert war ein anderes, als das dem Blat angeblich
mit Plandbriefen eingehindigte. Indessen ist aus dieser Aus-
sage kein vollstindiger Beweis abzuleiten, da das Zcugniss
der Berg als solches allein dasteht.

51t man nun Alles, was fir und wider dic Inquisitin
Rauch hier ausgefihrt worden' ist, gegen cinander, so
schwankt dic Waage nach beiden Sciten und gewinnt auf
keiner cin so entschicdenes Uebergewicht, dass auf cin
solches ein Urtheil gegriindet werden kann. Bei diesem
Schwanken sind drei Fille denkbar: entweder die Rauch
ist die Betriigerin, und Blat, mit den anderen Creditoren,
sind die Betrogenen; oder Blat hat des Capital der Rauch
unterschlagen; oder aber beide haben zusammen einen Be-
trug gespielt und sind, als die gerichtlichen Schritte begon-
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nen, mit cinander zerfallen. Jedenfalls ergiebt dic ganze
Verhandlung die, freilich wieder nur persdnliche und mora-
lische, Ueberzeugung, dass zwischen dem Blat und der
Rauch ecine Bezichung besteht, welche noch ungeldst von
beiden verschleiert’ wird, und deéren Aufklirung vor der
Hand der Zukunft vorbehalten bleiben muss.

Fir den Fall nun, dass gegen einen Inquisiten kein
vollstindiger Beweis vorliegt, verordnet der Art. 1177 im
XV. Bande des Swod der Reichsgesetze, dass derselbe, ohne
freigesprochten zu werden, bis zum Eintritte neuer und bes-
serer Beweisthiimer, in' mebr oder minder schwerem Ver-
dacht belassen werde. Ein solcher Verdacht muss denn
auch auf der Inquisitin Rauch ruben bleiben; da aber hier
eine Verurtheilung des einen Theils ohne gleichzeitige Frei-
sprechung des anderen nicht denkbar ist, oder aber nach
dem dritten oben aufgestellten Falle cine gleiche Schuld
beide Theile treffen wirde, so kann auch der gegen den
cinen Theil ausgesprochene Verdacht den anderen nicht aus-
schliessen und muss vielmehr auch auf dem anderen ruhen
bleiben. Danach hat denn sowohl die Inquisitin Rauch,
als auch der Blat, in Beriicksichtigung der gegen sie spre-
chenden gravirenden Umstinde, in schwerem Verdacht ge-
lassen werden miissen. *

Fir die von der Inquisitin gestindig contrahirten Schul-
den bleibt dieselbe iliwren Creditoren selbstverstindlich verhaf-
tet, und hat daher diesen die weiterc Verfolgung ihrer An-
spriiché auf dem Wege des Civilprocesses ollen gelassen
werden miissen.

Zweiflelhaft musste dagegen die Frage werden, ob die
Inquisitin Rauch, welche eciner fremden Gemeinde ange-
hort, an hiesigem Orte linger zu dulden, oder in ihre Ilei-
math auszuweisen sei? Dass eine Ausweisung der Art durch
die Anmerkung zum Art. 61 des Strafcodex den Behdrden
zusteht, dirfte wohl keinem Zweifel unterliegen; allein es
fragt sich, ob dieselbe unter den obwaltenden Umstinden
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zweckmissig wire oder nicht. Es ist gewiss, dass die In-
quisitin cine verschmitzte, rinkesiichtige, zweideutige, ja
gefibrliche Person ist, deren ferncrer Aufenthalt in der
grossen Stadt in mancher Beziehung nachtheilig werden
méchte, wofiir auch ihr friherer Lebenswandel deutlich ge-
nug zu sprechen scheint; allein da sich auf der einen Seite
immer noch neue Bewcisthiimer ergeben kdnnen, welche
mdglicher Weise geeignet wiren, in der Sache Licht zu ver-
breiten und vielleicht ein bedeutendes Verbrechen aufzu-
decken, auf der andern Seite aber cine Anzahl von Credi-
toren noch auf Befriedigung von Seiten der Inquisitin An-
spruch machen, beides aber durch Ausweisung derselben
wo nicht unmdglich gemacht, so doch sehr erschwert wer-
den wiirde, so crscheint es, im Interesse der offentlichen
Sicherheit wie der privaten Anspriiche, rithlich, wenigstens
vor der Hand die Ausweisung der Inquisitin noch nicht zu
verhingen, und hat daher auch dieselbe in diesem Erkennt-
niss¢ noch nicht statuirt werden konnen.

1L 2. S



Elise Zaun.

Wegen Kindesmord in Anklage.

g%



'Nach der Anzeige des Storost der Laupischschen
Fabrik auf Matschhof verliess die Inquisitin nach Weilinachten
18 .. die Fabrik, in  welcher sie als Arbeiterin diente, in
schwangerem Leibeszustande und kebrte fiinf Tage darauf,
ihrer Biirde entledigt, wieder zurick. Auf desfallsige Frage des
Storost erklirte sie, dass sie 50 Werst von R. bei ihrer Mutter
gewesen und dort entbunden worden sei; die Mutter habe
dem Neugeborenen die Nothiaufe gegeben, worauf dasselbe
gestorben und begraben worden sei. Dem Landcommissir-
gehilfen Berg, welcher sich auf diese Anzeige zur Fabrik
begeben, gestand indessen die Inquisitin sogleich, dass sie
auf dem Wege zu ihren Eltern im Walde niedergekommen
und das todte Kind im Walde habe liegen lassen. Was tber
diesen Umstand aus den eigenen Gestindnissen der Inquisitin
sich ergeben hat, reducirt sich auf Folgendes: Nach Neu-
jahr 18. . liess sie sich mit dem Fabrikarbeiter Jahn Gold-
fisch in einen geschlechtsvertraulichen Umgang ein, in Folge
dessen sie schwanger wurde; der Goldfisch soll verspro-
chen haben, sie zu chelichen und fiir das Kind zu sorgen,
wurde aber von der Fabrik entlassen. und erst nach dem
soeben referirten Ereignisse wicder in Dienst genommen.
Am Donnerstag nach Weihnachten, den 29. Decbr, 18..,
machte sie sich zu Fusse auf, um ibre Eltern in S. zu be-
suchen, und verliess die Fabrik, ihrer Angabe nach, gesund
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und ohne Anzeichen einer nahe bevorstehenden Niederkunft.
Nachdem sie etwa 4 Werst zariickgelegt und in einen Wald
gekommen war, wurde sie von Schmerzen iiberfallen, kelrte
bald in einen Krug ein, um sich zu erwirmen, und da dic
Schmerzen nachliessen, setste sie ihren Weg fort. Als sie
‘wieder 7 bis 8 Werste gegangen war,’ kehrten die Schmer-
zen zuriick und wurden so heftig, dass sie nicht weiter
gehen konnte, sondern das Bediirfniss fiihlte, sich hinzulegen.
Dies geschah um 12 Ulr Mittags, vielleicht 10 Faden vom
Wege ab im Walde, wo sie von der Niederkunft tiberrascht
wurde; nach 1% Stunde vielleicht war sie im Stande, nach
dem Kinde zu sehen, fand dasselbe unter sich am Boden
liegend und todt, wie sie glaubt erfroren, loste es von der
Nabelschnur ab und liess es im Walde liegen, da sie ibren
Weg forisetzte. DBei ihren Eltern blieh sie drei Tage, ohne
das Vorgefallene zu erwihnen, und machte darauf den Riick-
weg zur Fabrik, wo es denn zur Sprache und ans Licht
kam, dass und unter welchen Umstinden sie geboren hatte.

Hierauf reducirt sich Alles, was wider die Elise Zaun
zu den Acten hat erhoben werden konnen, ihr Gestindniss ist
das Einzige, was als Beziehungsmittel zwischen ibr und dem
Strafgeselz angesehen werden kann, und als Bewahrheitung
desselben ist auch nur die Aussage des Jahn Goldfisch,
dass er mit ibr in ‘geschlechtsvertraatem Umgange gelebt
und sie ihm eingestanden, von ihm geschwiingert: zu sein,
und die Aussagen der ibrigen Fabrikarbeiter, dass dieses
Verhiltniss der beiden Personen, wie die Schwangerschiaft
der Elise, gar kein Geheimniss gewesen, anzunchmen. Der
Kindesleichnam hat, des griindlichsten Nachsuchens uner-
achtet, nicht aufgefunden und daber denn auch kein irzi-
licher Befundschein iber denselben zu den Acten erhoben
werden kdnnen. Die Aussagen der Eltern der Elise stim-
men mit ihrer iiberein; Elise hat bei ihnen nichts iiber
das Vorgefallene gesagt, und somit hatte der Richter nur
iiber das geringe in den Acten vorliegende Material sein Ur-
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theil zu geben: : Dieserwégen aber filliren- wir am schick-
lichsten den Richter selbst redend eins.das Urtheil sagt:

Auf den ersten Blick scheint es in diesem Fall kaum
zweifelhaft, dass von der Inquisitin ein Verbrechen began-
gen.ist, indem sie ibr neugeborenes uncheliches Kind ent-
weder umgebracht, oder es doch hilflos umkommen lassen;
priift man indessen die vorhandenen Thatsachen und forscht
nach den Bedingungen zur Feststellung eines Verbrechens
wie das vorliegende, so wird dor Fall viel. schwiériger, als
er scheint. - ‘

Zuvorderst ist der objective Thatbestand in casu nicht
vollstindig crhoben, denn es liegt in dieser Beziehung nichts
vor als der Umstand, dass mach der Aussage mehrerer Per-
sonen und dem ecigenen Gestindnisse der Inquisitin, diese
schwanger gewesca, in diesem Zustande die Fabrik verlas-
sen und nach finf Tagen, ihrer Barde ledig, nach der Fabrik
zuriickgekelirt; ferner ist die Inquisitin gestindig, geboren
zu haben und zwar unter den angefithrten Umstinden. Allein
die Leiche des Kindes ist vergeblich gesucht worden; auch
hat die Inquisitin keiner drztlichen Untersuchung unterzogen
werden kénnen, und war es, als die Sache an den Criminal-
richter gelangte, zu spit, da secit der angeblichen Geburt
bereits zu lange Zeit verflossen war.

Der Zustand der Inquisitin vor der zur Sprache ge-
brachten Geburt ist chensowenig hestimmt festgestellt, als
sich Spuren derselben nachher ergeben haben, denn die
Nachforschungen der Landpolizei sind ohne Lrlolg gewesen
und die Eltern der Inquisitin, zn denen sie gekommen und
bei denen sie drei Tage geblieben, haben cidlich ausgesagt,
dass sie an ibr keinerlei Spuren einer stattgehabten Entbin-
dung noch sonst ctwas Auffallendes bemerkt hitten. Das
Ergc_bniss der Untersuchung beschrinkt sich daher auf das
von der Inquisitin abgelegte Gestindniss; ebe indessen die-
ses gepriift werden kann, scheint es nothwendig, diejenigen
Merkmale, welche das Criminalrecht far den Kindesmord
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oder die Kindestddtung festgestellt hat, kurz zusammenzu-
fassen und zu erwéagen, ob dieselben in vorliegendem Falle
zutreffen.

Hiernach miissen folgende Bedingungen erfiillt sein:

1) Die aussereheliche Zeugung und Geburt des Kindes, weil
chen die Furcht vor dem Bekanntwerden der Existenz
desselben und der damit verbundene Verlust der Ge-
schlechtsehre sonst nicht als die Triebfeder zur That
gedacht werden konnen.

2) Vorhergehende Verheimlichung der Schwangerschaft,
aus welcher die Absicht, sich des zu gebirenden Kin-
des seiner Zeit zu entledigen, hervorleuchten soll, so
wie heimliche Geburt.

3) Leben des Kindes nach der Geburt und Lebensf.‘xhlg-
keit desselben, weil von einem Verbrechen nicht die
Rede sein kann, wo das Kind bereits todt zur Welt
kam, und weil auf der andern Seite cine Todtung
nicht denkbar ist an cinem Wesen, dem diejenigen or-

- ganischen Bedingungen, ohne welche das selbststiin-

dige Leben nicht moglich ist, abgingen, dessen Exi-
stenz also nur ein Scheinleben war,

4) Eine rechtswidrige Handlung oder Unterlassung der
Mutter, welche dic Ursache des erfolgten Todes des
Kindes war, und endlich ,

5) dass diese Handlung und Unterlassung kurz nach er-
folgter Geburt geschah, weil spiter das Verbrechen
den eigenthiimlichen Charakter verliert und. den des
Verwandten-Mordes ete. iiberhaupt annimmt.

Was nun die erste Bedingung betriflt, so kann diese,
so weit sie die Zeugung angeht, als erfallt angesehen wer-
den, denn die Inquisitin ist unverehlicht, und aus dem cige-
nen Gestindnisse derselben, so wie aus der Angabe des
Jahn Goldfisch, geht der aussercheliche geschlechiliche
Umgang beider Personen hervor; auch giebt die Inquisitin
zu, in Folge desselben schwanger geworden zu sein, und ]
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war dieser Zustand.sowoh! dem Schwangerer als auch anderen
Personen bekannt.

Er war freilich nicht drztlich festgestellt, allein eine fin-
girte Schwagerschaft kann nicht wohl angenommen werden,
da das einzige denkbare Motiv dazu, den Schwingerer zu
ciner Ehe zu bewegen, durch nichts indicirt ist. ~ Denn
nach der eignen Angabe des Goldfisch hat sie ihre Schwan-
gerschaft anfangs gegen ihn geleugnet, und zwar, wie die In-
quisitin erklirt, weil sic geliirchtet, er werde sie, einer frithern
Drohung gemiss, misshandeln; — erst als der Goldfisch in
sie drang, gestand. sie, dass sie schwanger sei, was auf eine
Fiction von ihrer Seite nicht schliessen lisst. Fir die Geburt
selbst spricht das Gestindniss der Inquisitin und der Um-
stand, dass sie als eine nothwendige Consequenz der Schwan-
gerschaft erfolgt sein muss; ob sie eine normale oder ctwa
eine friihzeitige oder dergleichen gewesen, darauf kommt es
in Bezichung auf dieses Merkmal weniger an, und muss daher
auf diese Frage spiter zurickgekommen werden. Dagegen
kann die Furcht vor dem Verluste der Geschlechtsehre nicht
als Tricbfeder zu einem etwaigen Verbrechen hier angenom-
men werden, da, wie sich gleich zeigen wird, das Verhilt-
niss. der Inquisitin zu dem Jahn Goldfisch, so wie ihre
Schwangerschaft, keing Gehcimnisse mehr waren.

Das zweite Merkmal nimlich fehlte in dem vorliegenden
Falle, denn wenn auch die Inquisitin ibrem Schwangerer
ihren. Zustand anfangs verschwiegen, so hat sic dafir ein
picht eben unwalrscheinliches Motiv angefihrt und spiter
ihm ihre Schwangerschaft mitgetheilt, und wenn sic ihro
Eltern und Angehorigen nicht von ilirer Schwangerschaft un-
terrichtet, so liegt der Grund darin, dass Scham sie davon
abhielt und sie glaubte, es sei dazu Zeit genug, wenn sie,
wic es ihire Absicht gewesen sein soll, zu ihnen ging, um
ihre Niederkunft zu halten. — Dagegen wolnte sie auf der
Fabrik mit anderen Frauen zusammen und machte aus ih-
rem Zustande kein Ilchl, so dass nach dem Zeugnisse der
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Edde Osoling, Katharina Schwenberg, Marie Sei-
fert und des Fabrikstorost Suchnow derselbe auf der Fa-
brik allgemein bekannt war, ja der Letztere sagt eidlich aus:
die Inquisitin habe ihm und Anderen gesagt, dass sic zu ih-
ren Eliern gehen wolle, um ihrve Niederkunft abzuwarten.
Aus diesem letzten Umstande geht denn auch schon hervor,
dass ibr eine heimliche Geburt nicht zum Vorwurfe gemacht
werden kann, und muss angenommen werden, dass sic von
dem Acte der Geburt tibereilt wurde und es daher ohne
ilre Schuld nur cine hiilllose war.

Was nun aber den dritten Punkt betrifft, so hat hier-
iiber gar nichts festgestellt werden konnen, da der Leich-
nam des Kindes nicht aufgefunden worden ist. 'Was die In-
quisitin selbst in dieser Beziehung angiebt, beschrinkt sich
darauf, dass das Kind nach der Geburt geleht haben miisse,
da es sich bewegt habe; auch giebt sie zu, das Kind habe
cinen Laut von sich gegeben; dbrigens ist sie ausser Stande,
die Lebensfibigkeit cines neugebornen Kindes zu beurthei-
len, oder auch nur anzugeben, ob das Kind ein ausgetrage-
nes gewesen oder nicht,’ da sie, wie sie angiebt, keine
Kenntniss von dergleichen Dingen nund uie ein neugebornes
Kind geschen habe. Was sonst hat ermittelt werden konnen,
geht dahin, dass die Inquisitin, nach ihrer Angabe, am Palm-
sonntage, also am 16. April v. J., zuletzt vor ibrer Nicder-
kunft ihre Menstruation gehabt haben soll, und im Horbste
dic ersten Bewegungen des Kindes unter ibrem Herzen ge-
spiirt baben will. Nimmt man nun fir die mittlere Daver
der Schwangerschaft 280 Tage, und fiir den Zeitpunkt der
Geburt den muthmaasslichen zehnten Eintritt der Menstrua-~
tion, den Monat zu 28 Tagen gerechnet, an, so wirde die
Hilfte der Schwangerschaft in den Anfang des Septe:~bers
und dic Geburt etwa auf den 24. Jan. nichsten Jahres falle..,
und méchte dies mit den Angaben der Inquisitin und dem Zeit-
punkte der stattgehabten Geburt ziemlich iibereinstimmen,
nur dass die Geburt selhst als eine ffiihzeitige oder doch



123

\

lieschleunigte erscheinen muss. Allcin selbst wenn auch der
Zeitpunkt der Geburt ein normaler und' das Kind ecin aus-
getragenes gewesen sein mag, S0 muss ‘dennuch die #n casw
ungeldste Frage enistchen, ob der Act der Geburt nicht etwa
cin solcher war, der das Leben des Kindes gefibrdete, und
ob das Kind, selbst bei moglicher oder wahischeinlicher
Reife, alle Bedingungen zur Lebenslilighkeit hatte. In erster
Bezichung hat nichts ermittelt werden konnen, da die Un-
crfabrenheit der Mutter uber den Act der Geburt die Un-
tersuchung zu keinem Resultate kommen lisst; in zweiler
Bezichung ist aber jeder Prasumtion Raum gegeben, da der
Mangel der Kindesleiche jede Untersuchung ausschliesst, und
somitsjede Mdglicbkeit denkbar ist, wobei die von der In-
quisitin angegebenen Bewegungen, so wie der Laut, den das
Kind von sich gegeben haben soll, durchaus keine sichern
Zeichen fir die Lebenslihigkeit des Kindes sind, indem bei-
des auch vorkommen kann, olne dass dadurch die Vitalitit
festgestellt zu sein braucht.

Geht man darnach auf die vierte und fiinfte der oben
aufgestellten Bedingungen iber, so liegl nichts vor, was die
Annahme einer gesctzwidrigen ITandlung oder bewugsten Un-
terlassung der Mutter gleich nach der Geburt des Kindes,
als die Todesursache desselben, als unbedingt gerechtfertigt
erscheinen liesse. Die Inquisitin verheimlichte ibre Schwan-
gerschaft nicht, sie besorgte sich ein Kinderhemdchen, sic
ging zu ihren Eltern, um bei ihnen ilre Niederkunfl zu er-
warten, und zwar that sie dies nicht heimlich, sondern gab
den Grund ibrer Wanderung an; sie hat ferner angegeben,
dass sie ilr Kind gern am Leben gesehien und bei sich be-
halten bhdtte, oder, falls dies nicht anginge, es in ilrer
Nihe unterbringen und dazu ihren Lohn von 6 Rubel S.
monatlich benutzen wollte, welche Angaben nichts haben,
was gegen dic Walrscheinlichieit streitet. Dass durch cine
starke Wanderung zu Fusse im letzten Stadium der Schwan-
gerschalt dic Geburt beschleunigt und die Inquisitin von die-
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ser iibereilt worden, hat alle Wahrscheinlichkeit fiir sich,
und kommt es demnach nur noch darauf an, in wic weit
aus dem Acte der Geburt und aus dem, was demselben etwa
folgte, ecin Verdacht gegen die Inquisitin erwachsen kann.
In dieser Beziehung liegt nun einzig das Gestindniss der-
selben. vor und wird daher zu prifen sein, in wicfern die-
ses ein giltiges und durch die Umstinde unterstitztes ist.
Dieses Gestindniss ist nicht allein vor dem Landescommis-
sir und dem Landpolizei-Departement abgelegt, sondern
auch bei der Criminal-Deputation wiederholt worden. Es
erscheint in keiner Bezichung als ein erzwungenes, cs ist
von der Inquisitin mit Bewusstsein und mit der ihr nach
Lage der Sache moglichen Bestimmtheit abgelegt, es enl-
behrt durchaus - nicht der innern Walrscheinlichkeit; auch ist
weder ein Motiv denkbar, das es als ein blos fingirtes or-
scheinen liesse, noch kann die Inquisitin. dadurch sei es Vor-
theil fir sich, sei es Nachtheil fir Andere ecrwarlen; zu
dem Allen ist aber das Gestindniss durch Umstinde unter-
stitzt, denn sic hat nicht allein im geschlechtlichen Um-
gange mit cinem Mannc gestanden, sondern die Folgen des-
selben sind ihrer Umgebung auch bekannt geworden, wobei
die Schwangerschaft wohl nicht bezweifelt werden kann, da
sie wihrend der ganzen Zeit mit andern Weibern. stets in
einem Zimmer gelebt und geschlafen hat, und stimmen ihre
Angaben mit den Erfabrungen iber den Verlauf einer
Schwangerschaft und Geburt tberein. Es muss demnach
das erwihnte Gestindniss als ein formelles, materiell giltiges
betrachtet werden. Nach diesem will sie nun zuerst, von
heftigen Schmerzen iberfallen, in: einem Kruge cingekehrt
sein, um sich zu erwirmen, und, als die Schmerzen nach-
liessen, ihren Weg fortgesetzt haben. Es streitet wenigstens
nicht wider die Wahrscheinlichkeit, dass sie die Natur dic-
ser Schmerzen nicht kannte, da sie noch nicht in gleicher
Lage gewesen war; auch kann daraus, dass sie iliren Weg
fortsetzte, Lkeine gegen das Leben der Frucht gerichtete
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Absicht -gefolgert werden, da sic ja -die ilr bevorstehende
Entbindung beim Verlassen der Fabrik -Andern mitgetheilt
hatte, was sie nicht gethan hitte, wenn sie eine bise Ab-
sicht hegte. Dass sich nun die Wehen wiederum und so
heftig cinstellten, dass sie gezwungen war, sich niederzu-
legen, liegt in der Natur der Sache, und dass sie von der
Geburt ibereilt wwrde, hat nichts Auffallendes, da es durch
die Erfahrung zur Geniige ‘bestatigt ist, dass dies gesche-
hen kann. .

Was die Inquisitin iiber den Act der Geburt -angiebit,
deutet auf keine - Handlung, welche absichtlich gegen das
Leben des Kindes gerichtet gewesen wire, und hat diesclbe
ausdriicklich in Abrede gestellt, das Kind umgebracht zu
haben; auch gewinnt diese Angabe der Inquisitin dadurch
an Wahrscheinlichkeit, dass sie frei bekannt, das Kind habe
pach der Geburt gelebt, da sie ja, wenn sic einen Mord
verheimlichen wollte, nur anzugeben brauchte, das Kind sei
todt zur Welt gékominen, denn sie wusste, -dass der Leich-
pam nicht gefunden war. ‘Dieser letzte Umstand kann fiiglich
cin anderes Licht auf die Sache werfen und den Verdacht er-
regen, als habe sic das Kind bei Scite geschafft; allein wenn '
man erwigt, dass zur Winterszeit leicht ein Schneegestober
die Spur desselben verwischen konnte und -eben so leicht
wilde Thiere den Leichnam fortgeschleppt haben kénnen,
so findet dieser Verdacht einc einfache Widerlegung. Nach
allen diesen Umstinden liegt bei dem Mangel wesentlicher
Bedingungen kein geniigender Grund vor, die Inquisitin des
Kindesmordes fir schuldig zu erachten, und hat sie daher
von diesem Verbrechen freigesprochen werden missen.
Dagegen entsteht eine andere Frage, -die nimlich, ob sie
nicht aus Absicht oder Fahrlissigkeit das ‘neugeborene Kind
hiiltlos verlassen und dessen Tod -dadurch veranlasst, oder
aber durch Unterlassung -denselben herbeigefiibrt habe. Sie
giebt an, sie habe das Kind ‘unter sich gefiihlt und gehdrt,
sei aber -durch Schmerz und Schwiiche ausser Stande ge-
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wesen es aufzunchmen, sie habe nach. der Geburt etwa
112 bis 2 Stunden gelegen, wobei sic dic Besinnung nicht
verloren, und als sie endlich das Kind aufnehmen kénnen,
sei es todt gewesen. Vergegenwirtigt man sich die Lage
der Inquisitin in diesem Augenblick, so haben ihre Anga-
ben nichts Unwahrscheinliches oder Verdichtigendes. Allein,
hiiflos, unerfahren, durch ecinen weiten Weg, die Wehen
und den Act der Geburt entkriftet, in Schnee und Kilte
an der Erde liegend, kann ihr wohl kein Verbrechen dar-
aus gemacht werden, dass sie nicht sogleich dem Neuge-
borenen die ndthige Sorgfalt widmete, wobei nicht zu dber~
sehen ist, dass sie zwar angiebt, nicht besinnungslos ge-
wesen zu sein, dass sie indessen dies kaum selbst beurthei-
len kann, da man sich eines besinnungslosen Zustandes
nicht bewusst ist, und dass der fieberhafte, krampfhaft erregte
Zustand, welcher mit einer Geburt, zumal unter den ange-
fiithrten Umstinden, verbunden ist, jedenfalls kein ungetriib-
tes Bewusstsein zulisst, eine ruhige Besonnenheit aber un-
zweifelhaft ausschliesst. Was nun das neugeborene Kind
betrifft, so kann dariiber kein Zweifel entstehen, dass es
unter den angeblichen Umstinden seinen Tod finden musste,
da erfahrungsmissig ein. solches, ohne alle Hille der Kilte
Preis gegeben, nicht lange am Leben bleiben kann.

Ist nun darnach unter den angegebenen Umstinden und
soweit cine Beurtheilung mdglich war, da ein Maassstab fiir
den mehr oder weniger thitigen Willen der Inquisitin fehlt,
derselben weder ecine dolose noch culpose Unterlassung zu-
zurechnen, so kann von einem hiilflosen Verlassen des Kin-
des, wie es in dem Art, 1931 des Strafcodex gerdigt wird,
cben so wenig die Rede sein, als von cinem Morde, da
in diesem Art. von einem vollig geborenen Kinde die Rede
ist, das Kind der Inquisitin aber, nach ihrem Gestindnisse,
dem Einzigen was zur Beurtheilung des Falles vorliegt, den
Tod bereits fand, als es noch mit der Mutter zusammen-
hing; denn Inquisitin giebt an, sie habe erst, nachdem sie
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das bereits todte Kind aufmabm, die. Nabelschnur abgeldst,
und sei ibr erst spiter aul dem weiten Wege dic Nachge-
burt abgegangen. Dass sic das Band, welches sic noch an
die todte Frucht fesselte, zerriss, darl ilir nicht als ein
Beweis grosserer Lrfahrung, als sic zugiebt, angerechnet
werden, da vielmebr der blosse Instinct hier sie leiten
musste. Die Inquisitin giebt nun zwar zu, dass sic das
Kind, ob todt oder lcbendig, hitte mitnehmen sollen, allein
sie giebt auch gleichzeitig an, dass sie nicht gewusst hitte,
was sie mit. dem todien Kinde habe anfangen sollen, und es
daber i der Verwirrung liegen gelassen habe, und es er-
scheint diese Erklirung durchaus als eine ungezwungene.

* Es ist nun nochk der zwiefache Umstand zu erwigen,
dass dic Inquisitin ihren Eltern die stattgebabte Nieder-
kunft verschwieg und, aul die Fabrik. zurdckgekehrt, den
Zusammenhang anders erzihlte, als cr, ilirem spiteren Ge-
stindnisse nach, sich ercignet haben soll. Allein wenn man
bedenkt, dass die Inquisitin, bei der untergeordneten Bil-
dungsstufe, welche sie einnimmt, und nach ihrer Anschau-
ungsweise die Sache mit dem Tode des Kindes fur abge-
macht hielt, so konnte sic wohl verleitet sein, den ganzen
Vorgang zu verschweigen, um ihren Eltern keinen Kummer
zu bereiten und sich die Scham vor densetben, da sie, wie
es scheint, vor diesen am meisten sich scheute, zu er-
sparen, so dass aus diesem Umstande wobl kein Indicium
gegen sic abgeleitet werden kann. Zweideutiger erscheint
sogleich der Umstand, dass sie auf der Fabrik cine falsche
Angabe machte, und kann dadurch wohl der Verdacht ent-
stchen, dass sie sich in Bezichung auf das von ilr gebo-
rene Kind ciner Schuld bewusst war; indessen ist cs auf
der einen Seite denkbar, dass sie, bei spiterer ruhbiger Be-
sinnung und mehrerem Nachdenken sich wohl sagen mochte,
dass e¢s vielleicht moglich gewesen wire, das Kind zu er-
halten, und dass sic dieses peinliche Bewusstsein nicht
durch die ctwanigen Vorwirfe Anderer mebren wollte; auf
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der anderen Seite ist ibr Vorgeben auch aus dem den nie-
dern Klassen, zumal lettischer Nation, beiwohnenden Hange
gur Liige zu erkliren und findet so, wenn auch keine Ent-
schuldigung, so doch eine unverdichtige Dentung. Zudem
hat sie auch auf die erste Frage des Polizeibeamicn die
falsche Angabe fallen lassen und das Gestindniss abgelegt,
bei dem sie auch im Laufe der Untersuchung geblicben ist,
und welches, wie schon gezeigt, der innern Wahrschein-
lichkeit keineswegs entbehrt. :

Es kann demnach auch die Frage: ob die Inquisitin
aus Absicht oder Fahrlassigkeit das neugeborene Kind hilf-
los verlassen und dessen Tod dadurch veranlasst oder durch
Unterlassung dessen Tod mit Wissen und Willen herbeige-
fihrt habe, nicht bejalit werden. Sie hat daher auch in
dieser Beziehung nicht fiir schuldig erkannt, sondern viel-
mehr freigesprochen werden miissen. :

Mit Interesse haben wir dieses Urtheil gelesen, in wel-
chem der Richter mit grosser Umsicht jeden Umstand. zu
erkliren oder zu beseitigen gewusst hat, welcher, der An-
geklagten gegeniiber, hitte verdichtiz werden- konnen. Es
ist ehrenwerth in einem Strafrichter das Erkenntniss zu
finden, dass der einzige Zweck des Strafgeselzes, nicht al-
lein das Strafen ist, sondern der edlere Zweck desselben:
der Schutz, den es durch seine Existenz gewihrt, und die
Verhinderung von Verbrechen. Daher haben wir von die-
sem Richter in seiner doppelten Qualitit gern die defensionel-
len Betrachtungen gelesen, die der méglichen Unschuld der
Elise das Wort leihen, ob wohl die Anzeige derselben:
dass sie nach der Geburt ihres lebenden Kindes 1% Stun-
den im nichtbewusstlosen Zustande gelegen haben will,
ohne auch nur nach dem Kinde zu Tﬁhlen, schwer da-
mit zusammenzureimen ist, dass Elisen nicht zugleich be-
wusst geworden, wic cin eben geborenes Kind in der Win-
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terkilte ohne irgend eine verhiillende Behiilfe unrettbar ver-
kommen miissen, und dass dies Alles geschehen sein soll,
ohne gegen dic Unschuld der Elise auch nur etwas Ver-
diichtigendes aufzustellen. Nicht weniger auffallend ist, dass
Elise, als sic nun das Kind von sich abgelost, dasselbe
dort liegen licss, wie irgend eine indifferente Sache, ja, dass
sie nicht cinmal etwas that, um den kleinen Leichnam zu
verscharren.  Auffallend ist es nimlich um so mehr, als
man den Leichnam nicht aufgefunden, was wenigstens eben-
so viel Raum der Vermuthung lisst, dass er durch Raub-
thiere beseitigt worden, als dass Elise selbst ihn sorgfaltig
verborgen. Neben dem Ausspruch, dass diese zwei Punkte
schwache Particen in der Sache sind, miissen wir noch-
mals wiederholen, dass das Urtheil uns dennoch zuge-
sagt hat.

1L 2. 9



Der Knabe

Jahn Tonnissohn.

g%



In den kleinen Landstidten des .Gouvernements Liv-
land sind die Stadtgerichte oder Magistrate durch einen Biir-
germeister und’ zwei Mitglieder oder Rathsherrn Dbesetzt,
von welchen Letztern der eine Polizei-Ilerr 'der Stadt ist,
da es keine eigene abgesonderte Polizei-Verwaltung giebt.
Durch dic geringe Einwohnerzahl dieser klginen Stidte ist
die Nothwendigkeit da, dass dic Milglieder des Raths, wenn
auch der Birgermeister zum Kaufmannsstand gehoren sollte,
dus dem Stande der Gewerke genommen werden missen,
was denn fir diesc zu den nicht geringen Oplern gehort,
da sie sich hiufig ibrem Erwerb entziehen iniissen, um
jhrem Amte vorzustehen, dic Besoldung aber 'so unbedeu-
tend ist, dass sie gar nicht in Betracht gezogen werden
kann und diese Beamten daher wirklich nur Elren halber
dienen und ibre Pllichten erfiilllen, so weit si¢ es vermdgen.
Wir miissen diesen Zusalz machen, denn wie konnte man
von einem braven Maucrmeister oder Zimmermann und der-
gleiéhen, wohl verlangen, dass er als Polizei-Rathsherr in
vorkommenden Fillen eine anzustellende Untersuchung wegen
Dichstahl oder verilbten Mordes nach Anforderungen leiten
sollte, die man fiir die Voruntersuchungen vom wissen-
schaftlichen Standpunkte aus gegenwirtig macht. Wenn
zwar der Secretair des Stadt-Gerichts ein Gelehrter vom
Fach ist, so kann doch dieser sein Gericht nicht verlassen
und daher dem isolirt stehenden Polizei-Rathsherrn nicht
assistiren, sondern Letzterér muss sich in solchem Fall
sclion mit einem Schreiber und seinem eigenen guten Men-
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schenverstand behelfen, wobei denn freilich auch manche
Possirlichkeit an den Tag kommt. Daher fihlen wir uns
sehr bewogen, aus den vorliegenden Untersuchungs-Acten
nachstehenden Criminalfall zu referiren, in welchem der
Polizei-Rathsherr in der Stadt W., der Zimmermann Hiitte,
die Untersuchung ausgefiihrt hat, Louise Pappenheim,
die Tochter des wohlhabenden Biirgers und Schenkwirths
in der Stadt W. war am 23. November 18.. zu ciner Kafle-
gesel schaft cingeladen, die sie um 3 Uhr Nachmittags be-
suchen wollte. Zu ilrem desfallsigen Schmuck bedurfte sic |
auch einer Passschnalle, oder sogenannten Brosche, dic sic
aus ihrem Schmuckkistchen nahm, das sich in der Ko-
mode befand, die wegen Reparatur des andern Zimmers fir
den Augenblick in der Schenkstube hingestellt war. Louise
kehrte nach 6 Uhr Abends zuriick, und als sie ihre Brosche
in das Schmuckkistchen zuriicklegen wollte, bemerkte sie,
dass sie in der Eile der gemachten Toilette vergessen, ihre
Kommode zu verschliessen und dass aus dieser das ganze -
Schmuckkistchen, mehrere werthvolle Ringe, Medaillons
und andere Sachen enthaltend, entwendet worden.

Wir dbergehen den dadurch der Eigenthiimerin veran-
lassten Kummer und die Zurechtweisung ilres Vaters, der
des andern Morgens dem Polizei-Rathsherrn Anzeige ma-
chen wollen, und bemerken nur, dass, nach einer vielleicht
durchweinten Nacht, Louise andern Morgens frih die an-
genehme Ueberraschung haite, ihr verschwundenes Schmuck-
kiistchen wieder in ihren Ilinden zu haben. Die Magd des
Nachbars Schrameck hatte Abends vorher das Kistchen
auf der Iaustreppe liegen gefunden und es ihrem Dienst-
herrn abgegeben, der es als Eigenthum der Nachbarstoch-
ter erkannt und deshalb diesen Morgen iberbracht, da es
gestern Abend zu spit gewesen. Man sollte nun wohl an-
nchmen, dass hicrmit die Sache beendet gewesen, da
Louise ibr Eigenthum wieder erhalten; dem war aber
nicht so, denn als dic Besitzerin ibr Kistchen aufinachte,
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fehlten aus demselben ein goldenes Medaillon und drei der
kostbarsten Ringe. . Die Trauer ging nun freilich von Neuent
an, indessen war diese doch mit ecinigem ' Erstaunen ge-
mischt; denn es fand sich in dem Schmuckkistchen auch
etwas, was ni¢ darin gewesen war, cine kleine Papier-Tite,
aul welcher geschrichen war: 32 Loth Weinstein, der
sich denn auch wirklich in derselben befand.

Dic Sache musste nun wirklich an dic Polizei ge-

bracht werden, da der aus dem Schmuckkistchen erlittene’

Verlust, nach damals bestehender Strafgesctzgebung, als
den Werth von 30 Rubel S. M. weit iibersteigend, schon
den sogenannten grossen Diebstahl in  scinem Begrifl - in
vorliegendem festsctzte.

Der Polizei-Richter hatte sich zuvérderst durch Ver-
nehmung mehrerer Personen daven in .Gewissheit geselat,
dass Louise Pappenhieim wirklich das goldene Medail-
lon und die drei kostbaren Ringe besessen, die jetzt in
dem Schmuckkistchen fehlten und dass die 3%2 Loth Wein-
stein nicht der Louise Eigenthum waren, sondern ibre
gegenwirlige Trauer einigermaassen vermehrteén, weil sic
sich des Verdachts nicht crwehren konnte, dass irgend ein
Sarkast mit dem Weinstein ein Symbol ihrer vorriickenden
Altjungferlichkeit andeuten wollte, und daher den Weinstein
in ihr Schmuckkistchen gelegt. Der Polizei-Richter liess
sich durch derglcichen Tiraden nicht irre machen, sondern
hatte nur den Birger Schrameck und seine Dienstmagd,
diec im Voriibergchen das Schmuckkistchen gestern Abend
um 10 Ubr auf der IHaustreppe vor der schon verschlosse-
nen Iausthire des Schenkwirths Pappenheim liggen
gesehen und dasselbe zu ilrem Dicnstherrn gebracht, ohne
es zu Offnen, umstindlich befragt, er war sogar soweit ge-
gangen, die simmtlichen Effecten dieser Dienstmagd genau
zu uniersuchen, ohne aber irgend eine Spur von den ver-
schwundenen Saclien zu finden. Sodann hatte der Polizei -
Richter in jeder Handlung und Kaufladen der Stadt Nach-
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frage wegen des Weinsteins angestellt, und-in der Stadt-
Apotheke Nachweise erhalten, dass gestern Abends um
6 Ubr ein Bote vom Gute D. dieses Pickchen enthaltend
312 Loth Weinstein daselbst gekault und der Provisor auf
Bitte des Boten die Bemerkung auf den Umschlag schrei-
ben miissen. Der Polizeirichter hatte sogleich Anstalt ge-
troffen, dass das ganz nah gelegene Gut D. um sofortige
Einsendung dieses Boten an die Polizei in W. ersucht wurde,
wihrend dessen aber genaue Erkundigung -eingezogen, wer
zu der Zeit, als der Weinstein in der Apotheke gekauft wor-
den, annoch von fremden Personen zugegen gewesen, und
als er, bei einer gleichen Erkundigung, wer in der Zeit
von 3 bis 6 Ubr Abends in der Pappenhe imschen Schenke
van Auswirtigen gewesen, gefunden, dass dic Dienstmagd
Lehne an beiden Orten zur angegebenen Zeit geschen
worden, glaubte der Polizei-Richter hierin einen Fingerzeig
erhalten zu haben und nabm vorliufig und bis der Bote aus
D. eingetroffen sein wiirde, die Lehne ins Verhér. Wie
¢s aber bei Beamten und namentlich bei Untersuchungs-
Beamten solcher Entstehung und solchier Tendenz, als unser
Polizei-Rathsher Hiitte war, der iibrigens bisher mit vieler
Umsicht verfaliren, grésstentheils der Fall ist, dass sie als
richtige Form ihres Benehmens bei Defragung verdichtig
Geglaubter gleich mit grosser Schirfe beginnen und cine
Art Zorn oder strafrichterliche ‘Strenge und Unerbiltlichkeit
blicken lassen und hierdurch zu imponiren glauben; so war
¢s auch hier der Fall. Hiitte haite zwar den schonen Ruf
eines schr gerechten Richters erworben, er.galt aber zu-
gleich im Publico fiir cinen- strengen Beamten, daher war
denn Lehne, als sie vor scine Gerichtsschranken trat, un-
gewohnlich befangen, und als ihr Hiitte die Tite mit
Waoinstein vorlegte und sie fragte, ob sie dieselbe kenne,
bejahte sie zwar solches, aber brach in stilles ‘Weinen aus,
was in Hiitte den Verdacht wider die Lehne sehr be-
stirkte, und als er in sic drang und die Ursache ihrer
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Thrinen zu wissen' verlangte, und L ehne ihm diese nicht
angab, sondern heftiger weinte, bestirkte sich die vorge-
fasste Meinung von der Schuld der Lehne so sehr, dass
er im falschiverstandenen Amtseifer glaubte, das Gestindniss
der Schuld von der Lichne durch Ueberrumpelung zu er-
langen und mit einiger Harte die captidse Frage an Lehne
richtete: Warum hast du diese Tite mit Weinstein in
Stelle der herausgenommenecn Ringe und des Medaillons in

dieses Schmuckkistchen gelegt? ‘

Lehne war in ingstliches Wehklagen verfallen, hatte
sich gleich erboten, Ringe und Medaillon im Geldwerthe zu
ersetzen, man moge sic nur um Gottes willen aus der Un-
tersuchung entlassen, sie sei keine Diebin, habe von dicsen
Sachen nichts gonommen und sei vollig unschuldig. Es
wand sich nunmehro dic Befragung immer um den Umstand,
warum sie die entwendeten Sachen ersetzen wolle, wenn sie
solche nicht genommen etc. Lehne hatte nur den Refrain,
dass sie aus der Untersuchung entlassen sein wolle, und
bei aller Mihe des Untersuchungsvichiers und bei der in
ibm zuriickgekehrten Ruhe und in dieser gefibrten Befra-
gung konnte er dicse aufl keinen andern Standpunkt brin-
gen, als dass Lehne die Versicherurig wicderholte, sic sei
unschuldig, wolle aber dic gestohlenen Sachen ersetzen, um
von der Untersuchung befreit zu sein.

So weit war unser Polizeiherr gekommen, als die ganze
Sache eine andere Gestalt annahm, Lehnens Unschuld voll-
kommen dargethan war und Lehne ginzlich aus der Un-
tersuchung entlassen Jwurde. Das Alles wurde durch das
Verhor und dic Aussage des von dem Gute D. cingesandten
Boten Carl bewirkt, indessen bleibt dieser Zwischenfall ein
merkwiirdiger  Beleg, wic weit unbeholfenes Benchmen auf
der cinen Scite, und vorgefasste Meinung ecines lcidenschaft-
lichen Untersuchungsrichiors auf der andern Seite die Un-
schuld verdichtigen kdnnen.

Carl hatte zu Protocoll gegeben, dass er am 23. No-
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vember von seiner Gutsherrschaft aus D. mit einigen Auf-
trigen in die Stadt geschickt worden, und .dass er unter
anderem auch 3> Loth Weinstein in der Apotheke kaufen
mitssen. Diesen habe er um 6 Ulr Abends empfangen, nach-
dem er den Provisor gebeten, das Gewicht auf den Um-
schlag zu werzeichnen, -er sei sofort iber den bei der Stadt
fliessenden Fluss in den dortigen Krug gegangen, um hicrselbst
za bleiben und des andern Morgens frith seinen ihm aufgetra-
genen Weg nach dem Gute F. fortzusetzen, Er sei von der
heutigen Wanderung sehr ermiidet gewesen und habe sich so-
gleich auf cinem der Krugstische eine Schlafstelle zurecht ge-
legt; das Pickehen mit Weinstein in die Manteltasche gesteckt
und den Mantel selbst zusammengerollt und sodann als Kopf-
kissen benutzt, und sei selbst aul diesem wohlbereiteten La-
ger in festen Schlaf versunken. Aus diesem sci er cinmal
plotzlich aufgeschreckt, habe schlaftrunken um sich geschaut
und nur undeutlich erkannt, dass ein Knabe aus seiner
Nihe fort weiter in das Zimmer gegangen, und dass dicser
Knabe einen blauen Tuchmantel angehabt, — Carl war so-
gleich wieder in Schlaf verfallen, hatte aber, als cr Morgens
friille aus diesem erwacht, sogleich entdeckt, dass ihm seine
silberne Taschenuhr aus der Weste und das Piickchen mit
Weinstein aus dem Mantel entwendet worden. Die Ulr,
welche er an einem DBande um den Ials getragen, sci thm
von dem Bande abgeschnitten gewesen, wie der zuriickge-
bliebene Bandrest gezeigt. Carl hatte sogleich Erkundigun-
gen bei der Krugswirthin und bei den in der Krugsstube
gegenwiirtigen Banern des Gutes M. angestellt, und letztere
hatten gleichfalls cinen Knaben mit blauem Mantel, als Carl
in die Stube gekommen und sich zum Schlafen gelegt, gese-
hen. Divser Knabe war einige Zeit in dem Kruge geblie-
ben, hatte, als Cail schon lange geschlafen, von einem der
Bauern cin Messer geliehen, angeblich um Brot zu schnei-
den, und dieses ganz rein und ohne Spuren von Brotschnei-
den zuriickgeliefert, sich aber gleich hiernach aus dem Kruge
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entfernt. Carl hatte den ibm aufgetragenen Gang nach F.
fortselzen miissen, war aber von hier zuriickgeeilt und in
D. angekommen, als schon die Aufforderung dorthin einge-
gangen, sich hierselbst einzufinden.

Unser Untersuchungsrichter hatte jetzt zwei Dicbstihle
vor sich, die auf merkwirdige Weise durch die Tite mit
Weinstein mit einander verbunden waren, also hdchst wahr-
scheinlich Einen Urheber haben mussten, so dass, wenn die-
ser des cinen dberfibrt werden konnte, er ohne Zweifel des
anderen gestindig sein wirde. Als cinzig Verdichtiger an
beiden erschien freilich der Knabe im blauen Mantel, der
aber alsdann auch den Diebstahl des Schmuckkastchens frii-
her veriibt haben miisste, weil dieses schon um 6 Uhr ver-
misst wurde, und der Bote Carl den Weinstein erst um
6 Ulr gekauft hatte. Diesc Combination leitete den Unter-
suchungsrichter dahin, dass er noch einmal genaue Unter-
suchung in der Pappenheim’schen Schenke anstellte, ob
nicht, in der angegebenen Zeit, von 3—6 Ubr Abends, am
93. November cin Knabe mit blauem Mantel in der Schenk-
stube bei Pappenheim geschen worden, und das Ergeb-
niss dieser Nachforschung war, dass allerdings in der ange-
gebenen Zeit dieser Knabe in der Schenkstube lingere Zeit
geschen worden, und dass cr sich entfernt, nachdem er zu-
vor die Frau des Pappenheim sehr hoflich zum Abschiede
begriisst. Uebrigens war dicser Knabe den Leuten als ein
liderlicher Bursche sebr woll bekannt. Jetzt lag nun Alles
daran, des Menschen habhaft zu werden, da cr ein Herum-
treiber und zwar in W. cigentlich zu Hause — weil er der
Sobn ciner dortigen Arbeitsfrau war — aber dennoch schr
geneigt auf cigne ITand grossc Wanderungen zu machen.
Der zur Zeit auf ihm ruhende Verdacht wurde aber schon
jetzl zum Beweis wider ihn erhoben, da die Schenkinha-
berin, Anna Schimmel, die schon keinen ganz reinen
Wandel fiihrte, sich bei dem Polizei-Rathsherrn meldete und
ihm dic Anzeige machte, dass der Knabe Jahn Tonnis-
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sohn — so hiess jener Knabe im blauén Mantel - am
23. Nov. Abends bei ihr in-der Schenke gewesen, daselbist
Einiges verzehrt, auch einem Andern davon gegcbén, und
kein Geld gehabt, um die Zeche von 7%2 Kop. S. M. zu be-
zahlen, weshalb er denn einige Schmucksachen bei ihr zum
" Pfande -gelassen, welche sie gegenwiirtig ‘dem Polizei-Raths-
herrn iiberreichte, da sie in Erfahrung gebracht, dass es ge-
stohlene Sachen scien, nidmlich das vermisste goldene Me-
daillon und 3 Ringe mit Brillanten besetzt. Es .war er-
klirbar, dass die Frau Schimmel fiir die verspitete An-.
zeige von dem Besitze dieser Sachen — zumal sie an dem
Werthe derselben wohl erkennen miissen, dass der kleine
Vagabund nur auf unrechtliche Weise in den Besitz dieser
Kosibarkeiten gelangt sein konnte — ctwas ernst vom Rich-
ter angesehen wurde, indessen war das Gute dabei, dass
die Frau Schimmel dem Richter. zugleich die Anzeige ma-
chen konnte, wie des Jahn Tonnissohn Mutter, die Ar-
beitsfrau Tonnissohn, so eben bei ihr, der Schimmel,
in Arbeit sei, indem sie ibr Weisszeug wasche.

Durch die Anzeige der Schimmelund die eingeliefer-
ten Bijoutcrien lag schon so ziemlich ein Beweis gegen -
Jahn Tonnissohn riicksichtlich des aus dem Sclimuck-
kiistchen begangenen Diebstahls vor, und wenn dieser cin-
gestehen wiirde, dass er dic Weinsteintite in das Kast-
chen gelegt gehabt, so war auch wohl sein Eingestindniss,
die Ulr gestohlen zu haben, vorauszusetzen, daher wurde
nun allen Ernstes daran gegangen, den Jahn Ténnissohn
zur Iaft.zu bringen; durch Ililfe der Mutter desselben ge-
lang es endlich, doch waren trotz der angestrengtesten De-
miithungen des Polizeirichiers hieriiber zwei Wochen vergangen.

Jahn Tonnissohn, eine kleine .Knabengestalt, sehr
schiichtern, gleich zum Weinen bereit, seiner cigenen An-
gabe nach 14 Jahre alt, Lutherischer Confession und noch
nichit confirmirt, gestand ein, das Schmuckkistchen aus der
offenen Kommode gestohlen, und behauptete auch die Tiite
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in dersclben Schublade gefunden und zu sich genommen zu
haben, da cr den Inhalt fir Zucker gehalten: Spiter, als
er erkannte, dass.der Inhalt des Schmuckkistchens sehr
werthyoll gewesen und cr sich daher entschlossen, das Kist-
chen - wieder zuriickzulegen, habe er die Papiertiite mit ih-
rem ungenicssbaren Inhalle mit in dassclbe gethan. Der
Untersuchungsri¢hter erkannte nun woll, dass die an dem
Knaben auffallende Schiichternheit oder Befangenheit nur
simulirt war, und er vollig gefasst, nur eine solche Maske
trug, um den Richter irrczufibren. Mit grosser Umsicht
haite.der kleine. Dieh das Argument wegen der Tite, das
in Riicksicht auf dem zweiten Diebstahl angewandt werden
sollte, "den Richter aus den Hinden zu winden versucht,
durch die Behauptung, dass. er diese Tite auch in der Kom-
mode gefunden, gehabl, — und es halte sich um so mehr
zwischen dem verschmitzten kleinen Verbrecher und dem
umsichtigen Untersuchungsrichter ein intercssanter Kampfl
erdfinet, in welchem:Ersterer durch eine constante Frechheit
den unleughavsien Wahbrheiten starres Leugnen, oder die
verwickeltsten Fictionen entgegenstellte, durch welghe er sein
Alibi in Bezichung aul den -Ulirendicbstahl darthun wollte,
und immer wieder neue Behauplungen aufstellte, wenn die
bisherigen durch verhorte Zeugen bercits griindlich widerlegt
wurden. Die in dem Kruge zugegengewesenen DBauern von
M. bozeugien dem Inquisiten in der Confrontation, dass ecr
in der Krugsstube gewesen, wo Carl geschlafen, dass er
von dem einen’ dicser Bauern ein Messer gelichen, angeb-
lich« um Brot zu schneiden, und dass er dicses Messer zu-
riickgegeben, an demselben aber keine Spur von gesclinitte-
nem Brot zu schen gewesen. Allen diesen Beweisen sctzte er
beharrliehes Leugnen entgegen, behauptete, die Bauern miiss-
ten sich in der Person geirrt haben; der Richter demon-
strirte ihm, dass die Papiertiite nicht in der Kommodenschub-
Jlade gewesen sein konne, aus welcher er sie um 3 Ulr go-
nommen haben wolle, da sie allererst-um 6 Ulr Abends
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aus der Apotheke an den Boten aus D. verabfolgt worden,
der sie mit sich in den Krug genommen und auch vor dem
Einschlafen daselbst besehen. Olne sich auch nur cinen
Augenblick zu bedenken, entgegnete er, dass er gar nicht
zugebe, dass dic Tiite, die er in das Schmuckkistchen ge-
legt, jemals bei dem Boten.von D. gewesen, er habe sie
in der Schublade gefunden, Gott wisse, wie lange die Ei-
genthiimerin der Schublade diese Tiite besessen habe, und
ob sie solche aus der Apothcke oder sonst irgendwo ge-
kauft haben mdge. Um den verschmitzten Jungen nicht aus
dicsem Theile der Untersuchung entschliipfen zu lassen, hatte
man sogleich den Provisor kommen lassen, der ihm ins Ge-
sicht demonstrirte, dass .er diese Tiite, enthaltend 31/2 Loth
Weinstein, am 23. Nov. Abends um 6 Uhr an den Boten aus
D. verabfolgt und auf seine Bitte selbst iiber das Inhegende
auf dic Tite die Signatur geschriebern habe. :

Ohne sich zu besinnen, bat er, ibm die Tiite zum An-
schen zu reichen, und als dies geschehen, declarirte er, dass
es gar nicht die Papiertiite sei, die er in das Schmuckkést-
chen gelegt, jene sei viel grosser gewesen und auf dersel-
ben habe sich auch nichts Geschriebenes vorgefunden.

Der Richter hatte das Versehen begangen, die Tiite
nicht friher von dem Inquisiten als die von ihm in das
Schmuckkiistchen gelegte recognosciren zu lassen, und da-
durch fand nun der kleine Bésewicht den Ausweg, von dem
ihn keine noch so eindringliche Demonstration des Unter-
suchungsrichters wieder abzubringen vermochte.

Wir haben dicsen kleinen Passus aus den Untersuchungs-
acten speciell hervorgehoben, um dem Leser anschaulich zu
machen, mit welchem gewandten und argen Sinder unser
Untersuchungsrichter zu thun hatte. - Co

Wir sehen jetzt in den Acten, dass der Untersuchungs-
richter dic Reflexion angestellt, dass es fir jhn kaum noch
dessen bediirfe, den Dichstabl der Uhr weiter zu verfolgen,
da in dem Bisherigen wider den Jahn Ténnissohn das

~
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Verbrechen des grossen Diebstahls ausgemittelt, und festge-
stellt sei, dass der Dicbstahl der Uhr, als fir sich selbst beste-
hend, nicht einmal in seinem Gerichtsbezirk veriibt worden
und daher cigentlich-an das forum delicti commissi verwie-
sen werden misste, auch von ihm nur wegen scheinbaren
Zusammenhanges mit dem an dem Schmuckkdstehen ver-
{ibten Dicbstahl bisher verhandelt worden; indessen theils
die richterliche Ambition in dem Rathsherrn Hiitte, eine
vorgenommene Untersuchung nicht stecken zu lassen, theils
auch dic Betrachtung, dass der kleine Verbrecher einen be-
sonderen Grund haben miisste, gerade diesen Diebstahl nicht
cingestchen zu wollen, wihrend der bereits cingestandene
iln schon der hochsten Strafe fiir Dicbstahl unterwarf, lies-
sen jene Betrachtung nicht zum Beschluss werden, und wir
sehen nun von der ungewdhnlichen Beharrlichkeit und von
der grossen Elasticitit des inquisitorischen Talents in dem
Rathsherrn Hiitte einen ganz neuen Weg in der Unter-
suchung wegen der gestohlenen Ulr verfolgen, der gross-
tentheils von der erkannten Nothwendigkeit, in den Besilz
der Ubr zu gelangen, um dem Jahn Tonnissohn anders
beikommen zu konnen, cingegeben sein mochte. Es war,
nach Ausweis der Protocolle, die Mutter des Jahn Ton-
nissohn wicder vor Gericht gefordert, wihrend schon
frither von ihr zu den Acten verzeichnet worden, dass sie,
seit lange schon Wittwe, ein ganz liderliches, vagabondiren-
des Leben fiihre und dadurch auch ihwren Sohn Jahn zu
dem herangebildet, was er jetzt vor Gericht bethitigte.

Dic Wittwe Ténnissohn gab nun zu Protocoll, dass
sic zwei Sohne habe, der ilteste, Jahn, sei zwar sehr klein
und bhabe noch”cin kindliclies Ansehen, aber jetzt schon 17
Jahre alt, der zweite, Jacob, cin sebr gutmiithiges und
ordentliches Kind, sei erst 12 Jahre und lebe jetzt bei dem
Miller M. im Stadtbezirke auf der Mihle K., der ihn ganz
zu erziehen und in seinem Fach auszubilden dbernommen habe.
Sie habe aus Armuth ihrem alteren Sohne gar keine Aus-

)
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bildung geben lassen konnen und cr ernihre sich jetzt anch
selbst, da sie unvermdgend sei, ihm etwas zu geben, denn
sic konne sich selbst kaum erbalten. Von den Dicbstihien
ilires Sohnes wisse sie durchaus nichts. Der Untersuchungs-
richter hatte separat den Miiller M. zu sich beschieden und
von ihm ecin sehr gutes.Zcugniss iiber den Knaben Jacob
Tonnissohn zu Protocoll genommen, ihm aber zugleich
aufgetragen, den Knaben riicksichts jedes Conflicts mit sei-
ner Mutter oder Anderen zu beobachten und iiber Alles dem
Richter Anzeige zu machen. Gleichergestalt war vom Poli-
zeiherrn angeordnet, genau die Mutter Tonnissohn unter
Aufsicht zu halten. ,

Diese Anordnungen fithrten endlich die Auflosung der
bisherigen Verwickelungen herbei, pachdem der junge Bose-
wicht sie iiber drei Monate hinausgeschoben hatte. Es mel-
dete dic Wache des Gefingnisses, dass die Mutter des Jahn
Tonnissohn beim Sohne gewesen und sebr eifrig mit
diesem gesprochen wnd ibn ermahnt, die Uhr herauszu-
geben; der Sohn hahg aber geleugnet, solche zu besitzen
und die Mutter gebeten, zum Bruder Jacob zu gehen und
dem anzusagen, er mdge ibm das Pfeifenrohr, welches er
ihm zur Verwahrung iibergehen gehabt, ins Gefingniss zu-
kommen lassen. Der Richter hatte sogleich die Tonnis-
sohn vor sich gerufen und sic um das Gesprich mit ihrem
Solne Jahn befragt, das sie ihm auch sogleich cingestan-
den und noch hinzugefiigt, sic sei in Folge jenes Auftrags
des Jahn zu ihrem jingsten Sohn Jacob gegangen und
habe diesen um das ilm anvertraute Pfeifenrohr gefragt,
worauf dieser geiussert, er wisse schon, was das bedeuten,
solle, er werde es aber nicht ihr geben, sondern dem Mil-
ler, worauf sie sich denn entfernt. \

Ehe noch der Miller zu Gericht gerufen. wprdgn, er-
schien derselbe mit seinem Pflegesohn Jagob Tdnnis-
sohn von selbst und licferte dic gestohlene silberne Taschen-
ulr zu Gerichte ein, mit der Bitte, den Knaben selbst iiber
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diesen Besitz der Uhr zu héren. Der Knabe wurde nun- .
mehr hiertiber vernommen und gab Folgendes zu Protocoll:
Zu Ende November des vorigen Jahres, als sein Patron ihm
befohlen, die Schweine auf die Stoppeln zu treiben, seci sein
Bruder Jahn in sciner Nihe auf einer Bergspitze erschie-
nen und habe ihn, Referenten, zu sich gewinkt. Als Ja-
cob diesem Wink gefolgt, habe ihm Jahn diese silberne
Taschenubr gegeben und ihm aufgetragen, sie gewissenhaft
selbst zu verwahren, sie Niemandem zu geben oder etwas
davon zu sagen, und sie nur an den abzugeben, durch welchen
der Jahn ihn um ein Pleifenrohr werde fragen lassen. Er
habe anfinglich die Ubr nicht nehmen wollen, sondern sei-
nem Bruder gerathen, die Uhr dorthin zuriick zu bringen,
woher er sie genommen; indessen als Jahn so sehr dar-
auf gedrungen und betheuert, dass die Uhr ihm gehdre,
habe Jacob sie in seinem Kasten bewahrt gehabt, bis seine
Mutter ihn im Namen scines Bruders um ein Pfeifenrohr
gefragt ‘und hinzugefiigt, sic wisse recht gut, dass es die
Ulbir sei, die Jahn gestohlen habe, Jacob mége sie ihr ab-
geben, damit sie solche bei Gericht einliefern kénne. Auch
habe scine Mutter ihn mit bierher nchmen wollen. Indes-
sen da Jacob nunmehr erfahren, dass Jahn .die Ubr ge-
stohlen, so habe er geglaubt recht zu handeln, wenn er
dic ganze Sache sogleich seinem Patron, dem Miller M.,
anzeige und ibm dic Uhr behindige, was er denn auch
sogleich gethan. Uebrigens fiigte der Knabe Jacob noch
hinzu, dass sein Bruder schon daven wissen. misse, wie
ér die Uhr abliefern wolle, denn die ibrigen Spitzbuben-
im Gefingnisse hitten ihm immer im Voriibergehen vor den.
Fenstern des Gelingnisses mit den Fiusten gedroht.

Der Jahn Tonnissohn, vor Gericht gebracht, gestand
nunmehr unaufgefordert den Uhrendichstahl ein, da er ge-
schen, dass sein Bruder ihn schon verrathen habe. Er er-
zahlte sodann den begangenen Diebstahl der Uhr, ganz wie
dic Andeutungen wider ihn schon in den Acten vorliegen,

1. 2. 10
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auch dass.er die Tite mit Weinstein, in der Vermuthung,
dass sie Zucker enthalte, entwendet und, nachdem e¢r den
Inhalt ungeniessbar gefunden, diesclbe in das Schmuckkiist-
chen gelegt, da cr cinmal beschlossen, von diesem nichts
zu behalten, weil der Inhalt ihm zn werthvoll erschienen
und.er sich gefiicchtet, durch densclben sogleich als Dieb
erkannt zu werden. Das lange Verleugnen der Ulr konnte
Jahn Tonnissohn nicht anders motiviren, als dass er
gehoflt, sie behalten zu kdnnen; auch hatte er die Absicht,
sie im Gelingnisse an ecinen durchziehenden Gefangenen
gegen andere Sachen zu verhandeln, weshalb er sie denn
auch von scinem Bruder- unier dem verabredeten Zeichen
cinfordern lassen. — Der Polizeirathsherr schloss nun-
mehr die Untersuchung, nachdem sie durch die..Rinke und
Verschmitzhiéit tles Jahn Téannissohn drei ‘Monate lang
gedauert hatte, und: iibergab- hicraul scine Acten dem Cri-
minalgerichte, welches nach einer so erschdpfenden Vor-
untersuchung nicht viel mehr zu thun dbrig hatte. Das
erfolgte Urtheil erkannte nach damaliger Gesctzgebung dem
Jahn T.onnissohn 10 Paar Ruthen Kdrperstrafe zu, und da
er zi1 klein und schwichlich zum Militirdienste war, so wurde
derselbe zur Ansiedelung in die-Colonien Sibiriens versandt.

Wir haben diesen Untersuchungsfall, in welchem allen
strafpracessrechilichen Anforderungen ein Geniige geleistet
worden, referiren wollen, um zu zeigen, wic natirlich und
vernunftgerecht die. Anforderungen des ‘Strafprocesses an
die Processleitung sein miissen, da diese Untersuchung, die
wir sochen  vorgetragen, von einem Mannc durchgefiihrt
wurde, der keine kunstgerechte Bildung hatte, der vollkom-
men nur. Laiec in dem Fache war, dem aber von der Vor-
sehung “das Talept und.:der redliche feste Wille zur stren-
gen Erfiillung. abernommener Verpflichtungen fiir eine solche
Amtsfithrung zugetheilt war und der, wenn cr im Amte nicht
beschaftigt, ein: gutes. Haus kunstgerecht aufzuzimmern ver-
stand und dadurch sich und seine. Familie crnihrte.



Friedrich Leuthold.

Raubmord.
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Im ersten Vorstaditheil liegt unter der Polizeinummer
160 das Haus der Mallerswittwe Niemand. Das Haupt-
gebiude ist mit der lingeren Seitc an der Strasse belegen,
rechts von demselben befindet sich die Hauptpforte, welche
in den Hof fihrt, in den man aber auch links vom Hause
durch ein kleines Pfértchen und cinen schmalen Gang ge-
langen kann. Im Hofe licgt links ein zweites Wohngebiude,
das im Hintergruide an einen Garten stdsst, rechts und
sum Theil hinter dem IHauptgebiude cine Tretmithle und
neben dem Hauptgebiude ein ziemlich gerdumiger Hofplatz.
Das Hauptgebiude ist durch die Hausthir von der Strasse
aus in zwei gleiche Halften getheilt, und zwar gelangt man
zuerst in ein kleines Vorhaus, von welchem aus man links
in die aus drei Zimmern bestehende Wolinung einer bejahr-
ten Wittwe, der Staatsrithin Knut, rechts in die cbenfalls
aus drei Zimmern bestehende Wohnung und Werkstitte des
Tischlermeisters Fricdrich Leuthold gelangen kann. Die
Knutsche Wohnung hat zwei Fenster nach der Strasse,
zwei nach dem Hofe und eine Hinterthir, welche in ein
hinteres Vorhaus und von da in den Hof fihrt. Die Leut-
holdsche Wohnung hat zwei Fenster nach der Strasse,
drei Fenster nach dem Hofe und zwei Hinterthiren, von
denen die eine in das eben erwihnte Hintervorhaus und die
andere aus der Werkstube direct in den Hof fihrt. Zwi-
schen dem vorderen und dem hinteren Wohnhause, aus die-
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sem zuginglich, liegt die beiden Wolnungen gemeinschaft-
liche Kiche, welche durch eine feste Wand getrennt ist.
Das Nebengebiiude im Hofe wurde von der Ilauswirthin
Niemand und deren Familie bewohnt. Die nach der Strasse
fihrende ITausthir des Hauptgebiudes war immer verschlos-
sen und der Schliissel zu derselben steckte von innen im
Schlosse; sie wurde tibrigens selten benutzt, da die Staats-
rithin Knut fast nie ausging, der Tischler Leuthold aber
gewdhnlich die aus seiner Wohnung in den Hof fithrende
Thiir benutzte und man bei ihm also meist durch die Hofs-
pforte und den IHof aus- und einging. Die Staatsrithin
Knut, bereits 60 Jahr alt, fithrte ein sehr eingezogenes
Leben, das in allen Stiicken auf dic grésste Armuth schlics-
sén liess; Kleidung und Hausgerith waren schlecht und un-
sauber, sic hielt keine Dienstboten, verrichtete Alles selbst
und liess sich nur zuweilen von anderen Iausgenossen hel-
fen; selten bereitete si¢ sich ‘Speisen und liess sich solche
nicht selten von der Familie Leuthold geben, oder be-
nutzte deren Kiiche, um auch fiir sich an dem Feuer der-
selben etwas zu kochen oder zu wirmen. In allen Stiicken
war sie wunderlich, bizarr und geizig; auch war sie, wic
¢s scheint, dem-Trunke ergeben:.. Héchst selien wurde sie
von Leuten, dic nichi ins Haus gehérten, besucht. . Dieses
seltsame Leben endete sic am 3. Juni 18.., ecinem Sonn-
tage, plotzlich unter den auffallendsten Umstinden. Was
dariber die erste Uniersuchung ergab, ist Folgendes: Der
Tischlermeister Leuthold, welcher an genanntem. Tage
aul .der Gommerzbank mit den Einrichtungen. daselbst be-
schiftigt gowesen war,: kehrte umi 12 Ubr nach Hause zu-
riick und nabm bald darauf mit seiner Frau, seinen zwei
Kindern und den beiden Gesellen Jauch und Hoppa das
Mittagsessen ein, worauf' dic Burschen Lorcly, Lup und
Sohn ecbenfalls zu Mittag assen. Der vierte Lehrbursche,
Kaul, war bereits am Morgen um 9 Uhr zu scinen Eltern
gegangen. Demniichst verliessen  die Lehrburschen Lorch
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und Lup, nach ihnen auch die Gesellen Jauch und Hoppa,
unid endlich mit Erlaubniss ihrer Dienstherrschaft die Magd
des Leuthold, Katharina Tonne,  das Haus. Endlich
ging auch der taubstumme Lehrbursche Sohn aus, Nach-
dem nunmehr sowohl Leuthold als dessen Frau einc
Nachmittagsruhe gehalten, kleideten sie sich an, um. mit ih-
ren Kindern in den Kaiserlichen Garten zu géhen. Um 3
Ubr Nachmittags traten sie, nachdem Leuthold die in den
Hof fihrenden Thiiren verriegelt hatte, in- das mach der
Strassc belegene kleine Vorhaus; Leuthold klopfte an die
Thiir der Staatsrithin Knut, welche in das Vorhaus kam,
um dic IHausthir, welche Leuthold aufgeschlossen hatte,
hinter ibm wieder zu verschliessen. Als er nun mit sciner
Frau und den Kindern bereits auf die Strasse getreten war,
rief ihn die Knut noch mit der Frage an: ob er die Haupt-
plorte verschlossen habe? Da dies nicht geschehen war,
kehrte Leuthold um, ging durch seine Wolnung in den
Hof, verschloss die Pforte, liess den Schliissel derselben
in der Werkstube und folgte durch dic Tausthir seciner Fa-
milie, wobei die Knut dic Thir hinter ihm zuschloss. Dic
Geschwister Katharina und Aiguste Niemand, welche
das Nebenhaus im Hofe bewohnten, begaben sich um 5 Ubr
Nachmittags. in den Kaiserlichen Garten, ohne ctwas Auffal-
lendes bemerkt oder die Knut.geschen zu haben. Um
4 Uhr Nachmittags wollte derr Expediteur Berg den Leut-
hold zu ecinem Spaziergange abholen, . fand aber alle Thii-
ren verschlossen, ging durch die kleine Pforle in den Ilof
und klopfte an di¢ Thir des hinteren Vorhauses, worauf
die Knut erschien und ihn bedeutete, der Leuthold sci
mit seiner Familie ‘ausgegangen. Von diesert Zeit an ist die
Knut lebend von Nicmandeny mehr:gesehen worden. Zwi-
schen 6 und 7 Uhr kam der Commerzbankbeamte Zwil-
ling, welcher .den Leuthold wegen der Arbeiten far die
Commerzbank sprechen wollte, vor das Ilaus, klopfte
langere Zeit an der Hauptthitr, indessen ohne dass ilm auf-
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gemacht wurde, ohne dass sich im Hause Jemand regte und
ohne dass er an den Fenstern der Leutholdschen oder
Knutschen Wohnung Jemand bemerken konnte.” Von den
Hausgenossen, welche das Haus verlassen hatten, kehrte
zuerst der Lehrbursche L up, etwa um 124 Uhr, und bald
darauf auch der Sohn zuriick. Der erste machte in der
Niemandschen Wohnung, auf Bitten des Buchbindergesel-
len Dauz, welcher wihrend der Abwesenheit der Schwe-
stern Niemand in.deren Wohnung geblieben . war, einige
Hilfsleistungen, theils im Hause, theils im Garten, und
beide, Lup und Sohn, hielten sich bis zum Abende theils
im Ilofe des gegeniber wohnenden Stuhlmachers Poppe,
theils im Niemandschen Hofe, in welchen sie durch die
kleine Pforte gelangen konnten, mit Knabenspielen beschif-
tigt, auf. Bald nach 8 Ubr Abends klopfte der Lup aus
Muthwillen, und um der alten Knut cinen Schreck zu ver-
ursachen, an das -in .den Hof fihrende Fenster: derselben,
indessen zeigte sich dieselbe nicht. Um 9 Ubr erschien der
Geselle Jauch mit dem stark angetrunkenen Gesellen Hoppa
vor der verschlossenen Haupipforte und begehrté Einlass.
Lup erwiderte ihm, dass der Schlissel sich in der Werk..
stube befinde und alle Zuginge zu dem Hause durch den
Meister rverschlossen seien, worauf Jauch durch die klcine
Plorte in den Hof ging, die aus diesem in die Werkstube
fibrende Thiir aufsprengte und mit den Burschen Lorch, .
welclier bereits auch nach Hause zuriickgekommen war,
Lup und Sohn in die Werkstube trat. Lup nahm den
Schliissel . der Plorte an sich und offnete diese, .um den
Hoppa-cinzulassen, wihrend der Jauch sich bereits wie-
der durch die kleine Pforte entfernt hatte. Hoppa ging
lirmend durch den Hof in dic Werkstube und endlich durch
die kleine Pforte wieder auf dic Strasse, um dem Jauch
zu folgen. Da man indessen seine Riickkehr bald erwarten
durfte, so hiess der Lorch den Lup fir den Hoppa ein
Nachtlager bereiten, wozu der Lup durch die Leuthold-
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sche Wohnung in das. kleine nach der Strasse Dbelegene
Vorhaus ging, um einiges daselbst liegende Betlzeug zu
bolen. Kaum war er indessen in das Vorhaus getreten, als
er mit dem Ausrufe, es licge da die Staatsrithin Knut,
_zuriickschreckte. Lup ziindete c¢in Licht an und ging
mit dem Lorch abermals in das Vorhaus, wo er denn
die Knut an der Erde liegend in ihrem Blute fand. Er
theilte diesen Vorfall der Hauswirthin mit und ward von
dieser zur Sitge geschickt, um daselbst die ndthige Anzeige
za machen. Auf diese begab sich sogleich der Quartal-
officier Stubbe in das Niemandsche Haus, woselbst sich
alsbald auch der herbeigerufene Dr. Blau und eine Menge
anderer Personen einfanden,

Nach den amtlichen Berichten von Stubbe und Blan
ergab sich bei der ersten Besichtigung Folgendes: Der Kor-
per der Staatsrithin Knut lag auf dem Riicken in der Ecke
zwischen der Hausthiir und der Thiir zu ihrer cigenen Woh-
nung, dergestalt, dass der Kopf gegen dic rechte Schulter
gencigt auf dem Boden lag, mit der rechten Scheitelbein-
gegend fast den Fuss eines kleinen, in der Ecke stehenden,
etwas scilwiirts verschobenen Schrankes berihrte und die
linke Seitenfliche des Kopfes etwa um die Breite einer Hand
von der Wand abstand. - Das Gesicht war zum Theil von
einer verschobenen Ilaube bedeckt. Die linke Hand lag auf
dem Unterleibe, der rechte Arm dagegen, bis iiber den Ell-
bogen hin, unter dem auf einige Zoll hohen Fissen ruhen-
den Schranke. Die Fiisse waren gerade und unverschoben
der Thir der Leutholdschen Wolnung zugewandt. Der
Korper war vollig bekleidet. An der scharfen Kante des
Schrankes war weder ein Eindrock noch eine Blutspur be-
merkbar, wie beides etwa durch einen harten Fall mit dem
Kopfe gegen den Schrank hitte entstehen konnen. Dagegen
war diec Vorderfliche des Schrankes, nach der Seite hin,
wo der Korper der Knut lag, bis zur IIohe von 1%z bis

-2 Fuss reichlich mit bereits trocken gewordenen, theils
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tropfenformigen, . theils linglichen klemen Blutflecken, welche
strahlenformig von unten aus, an der Lcke, an:welcher der
Kopf lag, auseinander gingen, bespritzt. Aus Nasc und
Mund war reichlich Blut geflossen und der Kopf lag in einer
Blutlache. Als der Korper der Knut in.ibre Wohnung ge-
bracht und -auf ein Sopha gelegt war, bemerkte man an der
Stelle, an welcher der Kopf gelegen’ hatte, auf dem Fuss-
boden cinen Bluifleck von etwa 9 bis 12 Zoll im Durch-
messer. Das Blut war hier zum gréssten Theile schon ge-
ronnen, indessen liess sich nicht bestimmen, wie vicl Blut
vergbsscn sei, da in der Ecke, in welcher sich dic Blut-
lache zeigte, cin Loch im Fussboden sich befand, in welches
Blut hincingeflossen sein musste, da man in dem Grunde
der Ocifnung geronnenes Blut bemerken konnte. Der Kor-
per der Knut fand sich bereits athem- und pulslos und
ganz crkaltet, so dass anzunehmen war, der Tod derselben
sei bercits vor lingerer Zeit, mindesiens eine Stunde zuvor,
erfolgt. Am Kople war eine Anschwellung auf dem rechten
Scheitelbeine bemerkbar und auf der rechten Seite des Iin-
terkopfes, unter den mit Blut befleckten Haaren, fand sich
cine grosse, ctwa 1%z Zoll lange, klaffende penctrirende
Hautwunde, in deren Grunde auch eine Knochenwunde mit
Depression cines fracturirten Schiideltheils gefihlt werden
konnte. Das linke Auge und dessen Umgegend waren blau
und geschwollen, was auf cine bedeutende Contusion in die-
ser Gegend schlicssen liess. An Wiederbelebung der Knut
war nicht zu denken und die aufgefundenen Verlefzungen
crgaben cine geniigende Todesursache. Die nach der Strasse
fithrende Hausthiir wac verschlossen, indessen fehlte zu der-
selben der Schliissel, obgleich er sonst immer von innen
im Schlosse steckte und auch noch um 3 Uhr Nachmittags
beim Ausgelien der Leutholdschen Familie gebraucht wor-
den war, als die Knut die Thiire von innen verschloss. Die .
Thire aus dem Vorhause in die Wohnung der Knut war
offen, in der Wohnung selbst fand sich nirgends cine Spur
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voni:Blut oder Stérungen' an -den :Mébeln oder- dergleichen,
sammtliche Fenster, sowohl nach dem Hofe als nach:der
Strasse, waren verschlossen und mit Vorsetzfenstern ver-
solien. .Die Thiir, welche aus dem Hinterzimmer: in das
Kiichenvorhaus fihrt, war verschlossen und von innen ver-
riegelt. In der Einrichtung der Zimmer, im Ameublement
derselben u. s. w. ergab sich, eine grosse Unsauberkeit, Arm-
seligkeit und Unordnung abgerechnet, nichts Bemerkenswer-
thes, indessen fanden sich zwei Commoden unverschlossen.
Eben so wenig ergab die Besichtigung der Wohnung des
Leuthold, welcher ctwa um 10 Ulr, wibrend bereits die
ersten Untersuchungsschritte stattfanden, mit sciner Familie
heimkebrte, etwas Auffallendes; allein der Polizeibeamte fand
in der Werkstube auf einer Hobelbank einen Hammer, an
welchem er einige kaum sichtbare Blutspuren zu bemerken
glaubte und welchen er daher an sich nahm. Es war dics
cin ciserner, 2 Pfund 30 Loth schwerer, missig grosser,
mit ecinem kurzen holzernen Stiele verschener, zum Four-
niren gebriuchlicher Tischlerhammer; sein stumpfes, flaches
Ende war vicreckig, dessen eine Seite 1%s Zoll und dessen
zweite Seite 1%s Zoll lang; das entgegengesetzte Ende war
mit einer Art zackenformiger, stumpfer, schmaler, 2 Zoll
breiter Schneide versehen, an deren ciner Ecke ein Bruch
von s Zoll bemerkt wurde.

Die von beiden Dolizeidrzlen veranstaltete Legalsection
der Leiche ergab folgendes Resultat:

A. Bei der dusseren Besichtigung.

1) Der Korper war von mittlerer Grosse, regelméassigem
Wuchse, starkem Gliederbau und starker Musculatur, fett
und wohlgeniirt. An sciner vorderen Fliche von blasser
Hautfarbe, am Riicken, in der Schuller- und Lendengegend
mit grossen rothblauen Todtenflecken bedeckt.

9) Die Kopfthaare waren blond, lang, in der Tiefe grau,
von Blut durchnetzt; Augen und Mund waren geschlossen,



156

auch war das Gesicht mit aus der Nase -geflossencm Blute
besudelt. ‘ o

3) Die ganze linke Schlifegegend erschien tief einge-
driickt und blau gefirbt und hatte dieser Eindruck cine fast
viereckige Form, in die das stumpfe Ende des als muth-
maassliches Mordinstrument prisentirten Ilammers der Grosse
und Form nach passte. Den scitlichen Rand dieses Ein-
drucks, nach dem Stirnbein zu, bildete eine halbbogenfér-
mige, gerissene und gequetschte, bis auf den Knochen
gehende, frische Hautwunde, reichlich 2 Zoll lang, in ibrer
Mitte ctwa Y4 Zoll klaffend, mit stumpfen, geschwollenen,
und mit mehreren Einrissen versehenen Rindern. In und
neben der Wunde waren Pfiitzen coagulirten Blutes und
deutlich erkennbarer ausgelretener Gehirnsubstanz.

4) Die Augenlider, besonders das obere des linken
Auges, waren hoch aufgeschwollen und mit Blut dunkelblau
sugillirt. Unter der Bindehaut des linken Augapfels eben-
falls eine starke Sugillation. Am unteren Augenlide des
rechten Auges fanden sich nur Spuren einer leichten Blut-
unterlaufung.

5) Auf der linken Wange, vom iusseren Augenwinkel
beginnend und scnkrecht bis zur Kinnlade herabsteigend,
befand sich eine rothliche, krause, fingerbreite alte Narbe,
anscheinend von einer crlittenen Verbrennung,

6) Auf dem Scheitel rechts befand sich eine, im Durch-
messer ctwa 2 Zoll grosse, rundliche, weiche, bliuliche,
mit coagulirtem Blute gefiillte Geschwulst.

7) Am oberen Theile des Hinterhauptes war™ eine in
schief senkrechter Richtung von links nach rechts gehende,
12 Zoll lange, bis auf den Schidel dringende und diesen
entbldssende klaffende Wunde befindlich, mit fast scharfen
Rindern, nur an dem untern Winkel mit einem kleinen
Nebenriss verschen. Die Linge und Form dieser Wunde
entsprach dem schmalen, hakenformigen Ende des oben er-
wihnten Hammers.
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B. Bei der inneren Untersuchung.

8) In der linken Schlifegegend unter der Kopfhaut,
zwischen dieser und dem Schidel, fand sich eine mehr als
handgrosse, viele Linien dicke Schicht geronnencn Blutes,
dem schon dusserlich wahrgenommenen Eindruck und der
ibn begrenzenden Wunde entsprechend.

9) Die innere Seite der Kopfhaut war unter der Ge-
schwulst auf dem rechten Scheitelbeine stark sugillirt und
die Geschwulst selbst, von dieser Scite erdffnet, zeigte sich
mit schwarzem, coagulirtem Blut gefllt.

10) Am Hinterhaupte um die dortige Wunde, cbenfalls
zwischen Schidel und Kopfhaut, zeigten sich weit verbrei-
tete, diinne Schichten coagulirten Blutes.

11) Am Schidel selbst, der dicht und fest war, fand
sich der mittlere Theil des linken Temporalknochens, in
cinem Umfange von mehreren Zollen, durch cine im ver-
schobenen Viereck fortlaufende Fractur niedergedriickt und
tief ins Gehirn hineingetricben. Ausserhalb dieses grosse-
ren niedergedriickien Fragments, links, war das Schlifebein
in noch mehrere Sticken zertriimmert; ferner war der Au-
genbrauenbogen in mehrere Fragmente gespalten, auch waren
die obere und hintere Wand der Orbita, die Siebbeine, vom
Keilbein der linke grosse Fliigel und nach vorn hin’der Pro-
cessus zygomaticus zerbrochen.

12) Am Hinterhaupt, gerade unter der Hautwunde, war
ein Knochenstiick von etwa 1 Zoll Linge und 2 Zoll Breite
fracturirt und nach innen cingedriickt; dic innere Lamelle
dieses Stiickes war von der Diploé abgesprungen.

13) Unter.der Dura mater war das ganze grosse Ge-
hirn ober- und unterhalb mit einer dichten Schicht coa-
gulirten Blutes bedeckt; ebenso war das kleine Gehirn in
¢in dichtes Coagulum gehiillt und aul der Basis cranii circa
42 Plund dickfliissigen Blutes ergossen. :

14) An dem linken vorderen Lappen des grossen Ge-
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hirns, dem Eindruck des Temporalknochens entsprechend,
fand sich cine tiefe, ausgerissene IIdhlung, ausder ein Theil
der Ilirnsubstanz an, den Rindern des ecingedriickten Frag-
ments ausgetreten war, Die Hirnhohlen waren ausgedehnt
und Dlutiges Serum enthaltend.
15) Die Lungen und das Ierz waren von ganz normaler
Beschaffenheit, letzteres war mit sehr vielem Fett umlagert.
16) Die Leber war dunkelbraun, gross, ihre Oberflache
muldenartig abgeplattet. Die Gallenblase fand sich verdickt,
enthielt wenig Galle, aber 23 theils kleinere, theils. grossere
Gallensteine. Der Magen, massig ausgedehnt, enthiclt nichts
Verdichtiges,  seine Ilaute waren weder injicirt, noch sonst
wie alterirt. Alle iibrigen Bauchorgane waren normal.
Aus dlescm Leichenhefunde leiteten diec genannten Ge-
richtsirzte folgendes Gutachten ab und zwar:
1) dass die Verstorbene mit drei verschiedenen, yon
cinander gesonderten Kopfvexlelzun"en, und zwar:
a) in der linken Schlifegegend,
b) am IIimerhaupt und
¢) auf dem rechten Scheitel
behaltet sei, von denen die bcldcn ersteren (Nr. 3, 7, 8, 10
11 und 12), da sie mit Knocllenfracturcn und Zersplitterun-
gen verbunden waren, als die nothwendige Folge von héchst
gewaltsamen Schla"en mit cinem harten, stumpfen Werk-
zeuge auf die genannten Gegenden des Kopfes crachtet wer-
den mussten, die letztern dagegen (Nr. 6 und 9) auch von
cinem nur leichten Stoss oder Fall entstanden sein kinnen.
2) Dass jene beiden ersteren Verletzungen schon jede
fiir sich cinzeln betrachtet als todtlich, zusammen jedoch
um so mehr als fir nothwendig und zugleich unmit-
telbar t6dtlich erklirt werden mussten, weil das Gehirn
sammt seinen Hiuten und Gefissen durch sic vielfach be-
troffen, nimlich erschiittert und zerrissen, die Gefisse ge-
borsten, Blutextravasate ergossen, und so das Leben schnell
und plétzlich vernichtet worden sei.
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3) Dass demnach in diesem Falle der zur Tddtung die-
ser Person erforderliche Grad von Gewalt durch Mord
fremder Hand mittelst cines theils schweren, stumpfen
und breiten, theils cines schweren, stumpfen und schmalen
Werkzeuges ausgeiibt worden sei.

4) Endlich, dass Form, Grdsse und Umfang jener bei-
den Verletzungen allerdings in hohem Grade mit den ver-
schiedenen Gestaltungen des - vorgewicsenen Werkzeuges
dbereinstimmten.

Durch diese Ermittclungen waren denn zuvdrderst fol-
gende Umstinde als festgestellt zu betrachten: Zuerst musste
der . objective Thathestand dahin als erhoben erscheinen,
dass die Staatsrithin Knut eines gewaltsamen Todes durch
fremde Hand gestorben und also ihr Tod dic Folge cines
Todtschlages oder Mordes gewesen sei. Ferner war das
Verbrechen an ibr in dem Vorhause, in welchem sie ge-
funden wurde, veriibt worden. Die Zeit, in welcher sie
ums Leben gekommen war, fiel in den Zwischenraum zwi-
schen 4 Ubr Nachmittags und 9 Uhr, wahrscheinlich schon
i}27 Uhr Abends.

. Weiter musste dic Person, durch welche sie ihren Tod
fand, entweder schon im Hause gewesen, oder von ibr
cingelasten worden sein, jedenfalls aber hatte sie sjch durch
die nach der Strasse fithrende Ilausthiir, und zwar unter
Mitnahme des Schliissels, wieder entfernt. Endlich war mit
ziemlicher Wahrscheinlichkeit anzunehmen, dass die an der
Leiche gefundenen Verletzungen der Lebenden mit dem in
der Werkstube des Tischlers Leuthold gefundenen Ham-
mer zugefigt seien, und zwar um so mehr, als auch ¢in in
der Haube der Verstorbenen an der Stelle der Verletzung
am Hinterkopf gefundener Riss der schirferen Seite des Ham-
mers vollkommen entsprach, so dass selbst der kleine oben
erwilnte Bruch nicht ohne Spur geblieben. Ein ectwaiges
Motiv zur That liess sich zwar nicht mit Bestimmtheit an-
nehmen, indessen konnte dasselbe wohl in der Absicht, dic
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alte Frau zu berauben, gesucht werden. Denn wenn auch
Alles fiir deren Armuth zu sprechen schien, so ergab doch
die vom Landgerichte veranstaltete Inventur ihres Nachlas-
ses ein Vermogen von beiliufig 8000 Rubel S. in Papieren;
auch hatie sich die Wischerin derselben gegen den Burschen
Lup dahin ausgesprochen: dic Alte miisse Vermdgen be-
sitzen; dasselbe war vermuthend von Leuthold gegen den
Gesellen Iloppa ausgesprochen worden; auch fand sich, dass
mehrere Personen der Verstorbenen verschuldet waren, unter
ihnen Leuthold mit 10 Rubel S. und die Wittwe Nie-
mand mit 612 Rubel S.; endlich hatten sich 19 Zinsbogen
zu Pfandbriefen von 100 Rubel und resp. Rthlr. vorgefanden,
zu welchen die Plandbriefe selbst fehlten, woraus sich woll
der Schluss auf cine Entwendung ziehen liess.

Bei Verfolgung der Spuren des Thiters musste man
~nun, da anderweitige Indicien” nicht gegeben waren, bei
dem gefundencn, verdichtigen Hammer stehen bleiben, und
da dieser in der Werkstube des Leuthold gelegen hatte,
den Schuldigen unter dessen Hausgenossen suchen. .Von
diesen wurden vorzugsweise drei verdichtig, der Geselle
Jauch, weil in einer ibm gehorigen Schiirze rothe Flecken,
welche man fir Blatflecken hielt, bemerkt wurden; der
Lehrbursche Lup, weil er sich bei einzelnen Angaben Wi-
derspriiche und Unwahrheiten zu Schulden kommen liess,
und weil er bei Gelegenheit, als eine hohe Person der Un-
tersuchung beiwohnte und die Bemerkung machte, der Hieb
auf den Hinterkopf der Verstorbenen miisse der erste sein,
mit ,,Ja* herausplatzte ; endlich der Geselle Jankau, weil
derselbe, welcher als Unziinftiger in der Tretmihle arbeitete,
den ITammer, der in der Leutholdschen Werkstitte seit
lingerer Zeit nicht gebraucht worden war, bei seiner Arheit
benutzt hatte. Alle drei aber, so wie die Gbrigen Haus-
bewohner, konnten sich dber ihr Thun und Lassen zur frag-
lichen Zeit auf eine unverfingliche Weise ausweisen. Die
Flecke in der Schiirze des Jauch zeigten sich bei chemi-
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scher 'Untersuchung. als. von. einer . Tischlerbeize herriibrend,
und. die Aeusserung’ des ‘Liup erschien:als. ein absichtsloser
Vorwitaz, U ,

Der.Hammer, an welchem deutliche, wénn auch geringe
Blutspuren sichtbar waren, hatte am Abende nach der-That
in der Werkstube des Leuthold gelegen und war von
dem Jankau, wie dieser es selbst zugestanden hatte, in’
der Tretmiihle benutzt worden; am Abende des 2. Juni
war von den Lehrburschen Lup, Lorch und Kaul die
Werkstube aufgeriumt :und von ihnen der Hammer . nicht,
bemerkt worden; . chen so wenig haben denselben die Ge-
sellen Jauch und Hoppa schon seit Wochen-in der Werk-
stitte bemerkt, am Morgen des 3. Juni arbeitete (der Lehr-
bursche Lorch von 7 bis 9 Uhr in der Tretmihle und .
bemerkte daselbst den Hammer; am Nachmittage desselben
Tages aber war der Lehrbursche Lup nach seiner Riick-
kehr, also etwa um 4 Uhr, in der Tretmihle, um einiges
Werkzeug:zu nehmen, und fand den Hammer nicht mehr.
daselbst; der Geselle Jankau hatte zuletzt am 2. Juni
Abends in der Tretmihle gearbeitet, war dann nach Hause
gegangen (er wohnte nicht bei Leuthold) und war erst
am Morgen des 4.Juni wieder gekommen, weiss aber nicht, ob
er den Hammer beim Weggehen zuriickgelassen hat. Leut-
. hold selbst wollte von dem Hammer nichts Weiteres wis-
sen, als dass derselbe bei ihm seit lingerer Zeit nicht.
mehr im Gebrauch gewesen und nur von Jankau benutzt
worden sei; eben so wenig konnte er angeben, wer von sei-
nen Leuten am 3. Juni in der Tretmiihle gewesen sei und,
wer:'sie zuletzt abgeschlossen habe. Gegen diese letzie An-
gabe -saglen indessen die, Geschwister. Niemand aus:
Leuthold sclbst habe am Nachmittage des 3. Juni die
Tretmiihle verschlossen, was denn dieser nach anfanglichem
Widerspruche endlich zugeben musste. Dies war der erste
Umstand, der auf den Tischlermeister Leuthold, wel-
cher bis dahin vollkommen ruhig und unbefangen gewesen

L. 2. 11
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war - auch- mitiunersthiilterlichemn: Gleichmutlfe;- meist “eine
CGigarre vadehend -:allenilsgerichtlichen - Schritten s im - Hatise
beigewohnt hatte, wenigstens einen Schein von Verdacht
warf. -Udber sgin7 Thinlund Lasden+wahrend seiner-Abwe-
senlieit vom  Hause bélragt ;- gab er; . unter- Bestiligung; seis
ner’ Fraw, an: BErosei-yon seiner-Wohning sammt Frau-und
Kindern:«direct - in -.den Kaiserlichen-Garten geganigen'. und:
habe d6rt- promenirt, bis die Kiinste: der Bagelahnschen
Gesellschaft ihren Anfang genommen), -welchen: cr- zugesehens
er sci daselbst. mit:eden Tischlermeistern Swhwed- un@
Jauchzei und mit demy Expeditour: B org zusammengetroflen,’
und habe sich.namentlich: von' demsLetzten . erst heim Nach--
hausegehen‘ gotrenntj i nachdem dietschon: erwilinte Yor-
«stellung: voriiber gewesen ' habe -er sich- aufl den.Heimweg'
begeben, sei indessen’, da es zu-régnen’angelangen, in die
Restauration :vén-Perle! und von.da,:Mach. einigem Auf-
enthalte ,»»um 1’01 0hr'  nach Iausé ‘gégangen ¢ 'wo:-ér denn!
den Tod der Knut ¢rfahren und sich an den erforderlichen
Schrittén betheiligt:habe, * o ash ol N

+-rs Walirend 'mun durch diese -Angabedes. Leuthold der
ohnehin iy leichter Vierdacht: zin 'schwinden :schien, ‘trat. ein:
an- sichiziemlich- abgeschmackter:Zwischenfall -cih; - weléher:
der’ Saché: eine «fiir ilin: bedenkliché - Wendung - gab: und:
das -ersta Gliéd einer Kette:wvon Ermittelungén wurde, welthe:
endlich ! zir “Entdeckung des Verbrechérs fithren' mussten.
Es- war nimlich- durclt den-Expediteur. Berg zur Anzeige:
gekommen ; dass nach'dem Tode der Knutieine alter Frauy:
im Mantel. und Hut und: schwalzen Schleier, . jedent Abend
vor dem Niemandschen Hause:-sich gezéigt .und endlich-
am:Tage der Einsargung ‘der Knut den daselbst -versam--
melten- Neugierigen -erzihlt -hisben :solle: ‘die Staatsriithin seil
ibrvim ‘Traume “erschiencn wund: habe ihr -erdffnet, - dass 'sie”
nicht, wie die leité glaubten, -sich . selbst: entleibt, - ‘oder:
todt gefdllenihabe, sondern: mit-einem . Hammer erschlagen
sei. ~ Diese ‘Frau ‘solitéder Tochter-des-Leuthold bokannt
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sein jurld dicse. vohiihnigesagt habeény? sic' sei zu:LeBzeiten!
der Kiifut: hiufig beilsdicer ‘gewesen; -+ Siwtiward’ in-dei
Pefrson: eindr Webersfrau § P olil, ‘ermittelt, wiedbrholte di¢
Erziblungs voir ibrem. Ttaume, behauptetetubér; - di¢ Khut
weder- gekannt Zuhaben ;= noch jemals bei thr: gewesen ‘zu
sein. Dieser letzte Umstand “gab Veranlasdung, sie mit dér:
kaum' 10jahrigen ‘Tochtér 'des Leuthold, Olga, zu coit«
frontiren, und filhrte dies¢' Gonfrontation zu -dem Resaltite,
dass die Frau,  welche hiufig bei der Kniut-gewesen! seifi
sollte; eineiandere als: dic Pohl. sein mussté. Tidessenl
erregtén einige - bei  dieser. Gelegenheit von * der kleinen!
Leuwthold auf . die .anvsie :gerichteten Fragen: ertlieilte:
Antworten -die :Aufmerksamkeit des Untersuchungdsbeamiens!
so dass eine genauere Befragung nothwendig erséhieh. Bei
dieser- gab -die Olglai Lbuthold unier Anderem an: -sie
sei am Nachmittage des ‘8. Juni mit ibren Eltern 'vom Hause
in die beim Kaisérlichen:iGarten belegenePerlesche ‘Ré=
stauration’ gegangen; . dér -Vatér ‘hitte ihnen'Etwas' .reiclied
lassen-und-sei- dann. allein fortgegangen; sie: hitten ‘ibn,' da.
er nicht wiederkam’, in:der Wittschen Restauration,allein’
vergebens, . gesucht 'und. seien nach Verlauf' ¢inor Viertel-
stunde -wiederum zu Perle .gegangen ;liiitten dort einige Zeit
verweilt. und sei jetzt erst ihir Vater 'wiedbr erschienlen yiund:
bald darauf abermals fortzugthen. Nach Verlauf éiner Stunde:
sei! ibr!Vater mit ‘Ber§ abérmals ‘zu Perle gekommen und
wiiren' sie :darauf allé in-den'Kaiscrlichen Garten, von diesem
wieder zu Porle und-sodann’ nach Ilause gegangen. Waren
mir. schon. diese Anhgalién'’ von - denen deés :Leuthold sehi!
abweithénd, so wurden‘es .noch mehr die “des ‘Gastwirths
Perle, der Frau desselberr und des :Dienstmidchiens’ bei-:
der} der Friedérike Kukuhle. Diese deponirte nimlich,'
sofort: befragt, 'Folgendes:* An dem fraglichen Naclimittage,
und zwar erst zwischen 5 'und 6 Uhr, sei die Tischlerfrau
Leuthdld mit der-Tischlérfrau David unil mit ihren Kin~.
dern aus der Stadt' in' den ‘Garten von:Pérle ‘gekommen)
1%
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beide Frauen hitten: Einiges verzehrt und lingere Zeit im
Garten: verweilt; erst am Abende aber sei der ‘Tischler
Leuthold mit dem Tischler David, ebenfalls aus der
Stadt, in den Garten gekommen und -hitten sich Erfrischun-
gen geben lassen. 'Die darauf angeordnete Vernehmung der
Eheleute David klirte die hier vorwaltenden Widerspriiche
auf und zeigte, wie weder Leuthold, noch dessen Frau,
noch auch die Tochter, von den Eltern angeleitet, die ganze:
Wahrheit gesagt hatten. Nach den Depositionen des Tisch-
lermeisters David nimlich, so wie der Frau desselben,
kam Leuthold mit seiner Frau und seinen beiden Kindern
am 3. Juni Nachmittags um 4 Ubr zu David, man trank
Kaffee und verabredete. einen Spaziergang nach.dem Kaiser-
lichen Garten. Um 5 Uhr brachen die beiden Frauen mit
ihren Kindern auf, wihrend Leuthold bei David zuriick
blieb und den Frauen versprach, .ihnen spiter zu folgen.
Diese gingen zuerst zu Perle, dann zu Witt, darauf wie-
derum .zu Perle. Bald nach deren Weggehen entfernte sich
auch Leuthold mit der Bemerkung, dass er noch auf die
Commerzbank -gehen miisse, um einige Arbeiteh zu beendi-s
gen, wahrend David allein zu Hause bliech. Nach Verlauf
von 1% Stunden, um:*27 Uhr, erschien Leeuthold wie-
derum bei David. und wusste diesen zu bereden, - den
Frauen nach .in den Kaiserlichen Garten zu gehen. Um’
7 Uhr machten sich Beide.auf den Weg, gingen zu Perle,
wo sie ibhre Frauen fanden, und auch den Expediteuir Berg
mit dessen Frau trafen. Nach einigem Verweilen gingen
David.und Leuthold in den Wittschen. Garten; wohin
ihnen bald auch Berg folgte. Nach einem Aufenthalte
von einer Stunde gingen alle drei durch den Kaiserlichen
Garten wieder zu Perle, von wo aus.sich die ganze Ge-
sellschaft, nachdem sie ein Abendessen und Grog zu sich
genommen und Leuthold dabei -die heiterste Laune ge-
zeigt hatte, um 10 Uhr auf den Heimweg begab. Es war
demnach die Zeit von 5 bis %27 Uhr in so fern verhing-
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S ——————————

sissvoll, ‘als Leuthold in dieser rnicht mit den’ mehrer-
wihnten Personen. zusayimen gewesenwar, und als auf der
anderen Seite, wie'dies oben gezeigt: wordén, -+ die’ Ermor-
dung.‘der Knut in dieselbe Zeit fallen musste. Es kam
also wesentlich darauf -an, dass Leuthold sich dber die-
sen Zeitraum auswics.' Auf desfallsiges Befragen erklirte
er, er habe zwar die Absicht gehabt, von David auf die
Commerzbank zu gehen allein es sei” ihm bald die Lust
zur Arbeit vergangen und er habe daher beschlossen in die
Moskausche Vorstadt. zu .gehen, um bei der S.schen Schenke,
bei welcher ain Sonntage sich viel Volks zu versammeln
pflege; aufs Gerathewohl ein Paar Russen aufzusuchen, welche
ihm vor einiger Zeit eine Sige gestohlen hdtten. Den Hin-
weg habe er an der Dima, den Rickweg aber bei der
Renzerbahn vorbei, dem W.schen Park entlang, durch die
S.sche Pforte bis in die Altstadt gemacht, ohne irgend wo
einzusprechen und ohne einem Bekannten zu begegnen. So
aunffallend es an sich schion erscheinen musste, dass Leut-
hold, der mit seiner Familie einen Spaziergang’in.den Kai-
serlichen Garten verabredet hatte, ‘pl(‘)‘lz]ich aul den Gedan-
ken gekommen sein sollte, auls Ungewisse hin,- ¢in Paar
ihm sonst fremde Russen in einer ganz entgegengeselzien
Richtung aufzusuchen, so wurde sein Benehmen noch ver-
dachtiger, indem secine Tochter gestand, zu den falschen
Angaben ‘iber den Nachmittag des 3. Juni von ihrem Va-
ter, ‘ihrer Mutter und der Frau des Berg angeleilet wor-
den zu sein. Die drei genannten Personen gestanden dies
zu, erklirten es aber dahin, sie hatten nicht noch mehr
Personen und namentlich nicht die Bergs in die Untersu-
chung verwickeln. -wollen, wobei sich noch die Frau des
Leuthold auf die Anordnung ihres Mannes berief, ‘der sie
unbedingt gefolgt sei. Eine Diversion der Untersuchung
gegen das Bergsche Ehepaar, welches fortwahrend in Be-
rihrung mit L euthold gewesen war, auch die Knut
noch nach dem Weggehen der Leutholds gesehen hatte,
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siclijauchyin neinzelnen -Angaben: witlersprach and. iéndlich,
wonigsteits {hinsichtlioh -der..Frau,Benrg, ran.-der ifalschen
Aussageder Olga Leuthold: betheiligt-war, filirteizu kei-
nem -Resultate,, (und - die, Untersuchung :musste 'auf L emt~
holds Treiben 'wihrend der-14/2 Stunden!gerichtet bleiben.
Eine::Admonitiot durch. den Pastor. Dit- fithrte zu- hichis,
dndem Leuthold bei Gott und: Allem, was: ihm .heilig sei,
seine Unschuld- betheuerte und. unter- Thrdpen . sein::Loos,
-schuldlos in Untersuchung .gerathen..zu. sein,: beklagte, vor
Allem aber.. dabeiblieb, den Weg in -die:Moskauenr Vorstadt
und. zuriick gemacht zu  haben. - Indessen konnt¢ man-an
dlm, schoni-ein ;verdndertes Weson -bemerken;  sein anfing-
ligher.-Gleichmuth, .seine Ruhe, -waren jeinen-unstiten /Reiz-
barkeit gewichen, er. erschien :dahei -gébeugt, miedergeschla-
:gen, klagt viel und doch wan beiAllem einerunwalire Ueber-
dreibung noverkennbar.; Es waurden. nunmehr Nachforschuri-
gen in - dem-.geiner, Wohnungs.zuniichst' belegenen: Stagitheile
angestellt und zwar .nicht oling Erfolg. Der Kaufmann A.J.
Necker,, welcher im W.schen: Hause: am: neuen Kirchen-
platze eing. Branntweinhandlung hat,:sagte aus:..Am.3..Juni
Nachmittags. zwischen 5 und 6 Ubr sei Lenthodd in:seine
dandlung: gelkommen,_habe -cingn Schnaps und eine ‘Pirogge
genossen und:micht allein diese; sondern: auch! eine. frithere
Schuld.von:,3 1 Rubel S. bezahlt;, tvor der Bezahlung sei.er
in/ein leer stehendes. Nebenzimmer - gegangen, habe dort
mit,Geld geklappert .und ihm . darauf :dic schuldigei Summe
eingehindigts. en sei--dem: Anscheine: nach:aus .der: Gegend,
in welcher, seine Wohnung: liegtjigekommen, sehr.ieilig ge-
wesen undi.bald - wieder - fortgegangen.. .Dassélbe bestitigtp
der Knochenhauergeselle Karl;Bedacht,. welcher sich.zur
angegebenen Zeit gerade in der Ncckerschen. :Handlung
befunden , hatte.. Endlich hezeugte noch- die-auf. der B.schen
Tabaksfabrik wolnhafle Fabrikmeistdrsfrau Agnes. Dulp:
der .Tischlermeister Leuthold sei am. 3.' Juni zwischen
6 und 7 Uhr Abends, von der Soile, -der: Neckerschen
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Hapdlung her, allein  iiber «-den :neyen Kivchenplatz: nachydey
A’schen Sirasse -hin.gegangen. . Lieuth pld musste nach can-
ﬁinglichem,Leugnenfdies.e'Umstandc:-zugeben; behauptete aber,
dass injider-Zeithestimmnng ein Jrothiim pbwalte, ‘da er,- ils
crjum 3, Ubr mit seiner Familie von-Hause ging, in-die Ne-
cker'sche Handlungigegangen'sei, unil dann -cilig seine mittler-
weile, voransgehende Familie ¢ingeholt habe. Allcin die Zeugen
verblieben bei der Confrontation bei-ihwen Zeitangaben, und
die Frau des Leuthold.sagte aus: ihr Mann habe sich auf
dom Gangp. in die Stadt nicht. ginen Augenblick von ilrge-
trennt;  Alle..diese-Umstinde erschitterten.sichtlich die Fas-
sung: des Inquisiten; indessen verharrte -er nichts ‘desto. we-
miger- beim Leugnen -und bebauptete, in der Moskau’schen
Vorstadt gewesen' zu - sein.: Diese” Behauptung konnte: aber
der Inquisit’ nicht halten, denn és ward. weiter: ermiltelt und
nachgewiesen, dass er am Nachmittage des 3. Juni:beim
Tischlergesellen Gros ‘in- der-Gegend des W’schen Parks
gewesen swar,;! um ‘eine Schiuld 'von.-2. Rubel. Ss, welche .er
am -Morgen dessclben :Tages picht hatte: bezahlen konnen,
au herichtigen; dass. er demnichst nach ‘6 Uhr an der:Ale-
xanderstrasse bei der A’schen " Kirche, ¢inén Fuhrmann,
E sselneck’ mit Namen,- genommen hatte; 'dass -er mil’ die-
sem zum Tischlermeister: Schroder .am'K’schen Damme
gefahiren swar, und diesem. ebenfalls cine Sphuld von, 19 Ru-
hel+S. bezahlt hattéy: dann, aber mit dem:«Fuhrmann bis
zum -'sogen. Blumenkorbe gefaliven.-war, diesen dort abge-
Johnt und sicli’ zu:Fuss der Stadt zugewandt hatte.

i <Allen - diesen Thatsachen' gegeniiber konnte der Inqui-
sit sein . bisheriges Verhalien micht’ linger -durchfihrens ik
erklirte dalier, sich gefangen -zu geben,.und; seine Theilnahme
an-der Ermordung- dep. Staatsrithin Knut eingeslehen Zu
missen; die Sache verlialte: sicly namlich folgendermaassen:
Schon bei Lebenszeit. der Jimut habe er haufig bei derselben
gindy ihm. fibrigens. 'unbekannte Frau 'geschen. digse habe
ihn eines Morgens in “der ‘mehrerwihnten ‘Trelmiihle, wo er
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gearbeitet, *angesprochen ,; ihm erzililt, dass sieider'Knu't
200 Rubel S. schulde und ‘diese ,,mit guter Manier* liqui-
diren mochte, auch- diese- Aeusserung bei erneueten ‘Besu-
chen wiederholt, Endlich 'habe ihm:die' Frau 50 Rubel:.S.
versprochen, wenn er es veranstalten wolle, dass eines Ta-
ges die Knut ganz allein -im Hause sei. Er sei-auf diese
Proposition eingegangen und habe am 3. Juni, als er Mit-
tags von der -Commerzbank nach Hause gegangen, die ge-
dachte Frau getroffen, mit welcher dann: diese Angelegen-
heit wieder zur Sprache gekommen und verabredet worden
sei, am Nachmittage desselben Tages den Plan zur Ausfiih-
rung zu bringen, wozu sie sich beim v; G’schen Hause am
Ms.-Felde treffen wollten. Zu- diesem Zwecke-habe er sich
bei David von seiner Familie losgemacht und an der bet
zeichneten Stelle die Frau- in Begleitung eines ihm ebenfalls
fremden Mannes seiner harrend gefunden, Beide seien von
mittlerem Alter gewesen, die Frau habe einen gewdhnlichen
Hut, ein Kleid und einen kurzen Crispin, der Mann dage-
gen einen dunklen Ueberrock, einen Hut, Stock und gelb-
gestreifte! Beinkleider getragen. Sie seien nun ‘auf Umwe-
gen bis an die Ecke der Fischergasse gegangen, wo der In-
quisit stehen geblieben, wihrend die beiden Anderen nach
dem Niemand’schen Hause gegangen wiren.  Nach Ver-
lauf einer Viertelstunde seien diese zu- ihm zuriickgekehrt
uid hitten - erklirt, dass ,,gegenwirtig nichts zu machen
sel.’* DBei dieser Gelegenheit habe indessen der Inqui-
sit bemerkt, dass die Frau unter ihrem Crispin .in. ein
weisses Schnupftuch gewickelt einen Gegenstand getragen
habe, der an. einem Ende viereckig,” am andern aber elwas
stumpl und schrig ablaufend geschienen, Geld habeer von
ihr nicht erhalten. LErst nachdem er sich von diesen' Per~
sonen getrennt, sei ibm die Moglichkeit aufs Herz gefallen,
dass die Fremden einen Mord an der Knut veribt haben
konnten, und er habe den Schauder dariiber durch einen
Schnaps, den er sich sogleich bei Necker reichen liess,
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verwinden wollén.-5Einmal in der. Vorstadt, habe -ef inun
die ‘ibrigen schon -erwahnten Gange - gemacht, und durch sie
Zeit und Rihe wieder gewonnen, ehe er sich seiner Fami-
lie wieder anschloss. Das Ungereimte und Unwahvschein-
liche dieser Erzihlung kam durch weitere Verhore immer
mehr zu Tage, auch sah dies Auffithren ,, Unbekannter** zu
sehr nach dem bei Verbrechern so gewdhnlichen Nothbe-
helfe aus, als dass auf dic ganze Angabe Gewicht gelegt
werden konnte. Sei es nun, dass der Inquisit ‘dics selbst
fiihlte, sei .es, dass. er «schon den Kopf verloren hatte, oder
dass ibm.isein-Gewissen keine Ruhe liess, — genug, er wi-
derrief die oben vorgebrachte Erzihlung bald wieder, indes-
sen nur, um zu ciner anderen seine Zuflucht za nchmen.
Im nachsten Verhdre nimlich erklirte er, Alles von ihm bis-
her Vorgebrachte séi erlogen, und ‘zwar habe er zu solchen
Liigen seine Zuflucht nehmen zu miissen geglaubt, um einePer-
son zu schonen, welche durch ein freimiithiges Bekenntniss
compromittirt und ungliicklich werden miisste. Endlich aber
gebiete ihm die Pllicht der Selbsterhaltung, das Schweigen zu
brechen und die reine Wahrheit zu gestehen, auch wenn er
iiber die von ihm jetzt zu nennende Person Schande und
Elend bringen sollte, Er stche seit Jahren zu einer Frau
in einem straflichen Verhiltnisse, und pflege sie in Abwe-
senheit ihres Mannes. zu besuchen. Dies sei auch am Nach-
mittage des 3. Juni zur fraglichen Zeit geschehen, und gebe
dieser Umstand die Aufklirung dariiber, warum er sich fber
diese Zeit nicht habe ausweisen kdnnen. Liessen nun schon
dic Punkte, an denen der Inquisit geselien worden war, da
sein Erscheinen an denselben mit dem Wahnorte der: ivon
jhm bezeichneten Frau:nichtin Einklang-zu bringen war,
cinen Zweifel an der Wahrheit seiner Angabe aufkommen,
so ergab sich auch bald, dass das von ihm zur Sprache
gebrachte Verhiliniss in der angegebenen Art nicht bestand.
Leuthold gab dies letate zwar nicht zu, ging aber” den-
noch von dieser Erfindung ab, indem er zu cinem letzten
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Mittel.grifls Aufvdie.Fragé, ob er-michts.Naheres-iiben dic
-Ermordung der-Knut anzeigen- kinne , erklivte enmamlich,
or.: Wisse .zwar’ nichts ;allein. sein  Verwandter' Be rgwerde
woll--die beste {Auskunft, gebén konnen,. mhanimdge -nur. jp
dessen Keller -eine genaue Nachsuchung .halten - und , ihh
mdglichst streng.behanddlns. Diese Andeatungen ferklirte. ey
nuw'tweiter: dahintzvon Pexle! aus- seiier in.deri- Kaiserli-
ichen Garten'gegangen und :habe dort den Berg orblickes
dieser - sbi ‘auf ilin: zugekommen und -hahe: ihm rgdsagt:
,iWeisst Du etwas Neues, Leuthold? Deine--Oberstin .ist
umgekippt:f# —. Auf- diesweitere Frage-habe er, diesdiAeus-
setiung. erliuternd,! hinzugeliigt::.;,Nun,.ich halie dic Staats-
rithin Knut -todigeschlagen, -aber- ich: bitte:Dich, sage- es
Ni¢mandem.** Ilierauf-seien sie mit..cinander zu Perle ge-
-gangen, woi sie Grog -getrunken,. den Berg ‘bezahlt,.indem
er«dem Leuthold heimlich- cinen ‘Silberrubél .zugesteck.
Seine Verschwicgenlieit habe: er:ireichlich belohnen swollen.
Dén .Mord, giebt Leuthold weiter an, habe Berg zu der
Zeit aasgefiihrt, -als derselbe-mit-seiner Frau im Niéman'd's |
‘schen: Hause gewesen, indem.er:inich.»dem Fortgehen! bald
‘wieder umgekehrt ‘sei und isich ;:-unter) demti Vorwande,; als
‘habk er -einen Regenschirm-ifv:der Lewthold* scheh Woht
nung vergessen, . Eingang- ins Haus/ verdcliaflt.: #Sovnwe-
nig diese :Anzeige durch. Wahrscheinlichkeit- - idnterstiitzt
war,’ so schr die innére Unwahrlieit derselben +nacly “den
von Leuthold gegebenen Einzelnheiten !sichzu ~Tage
{dringte, so' durfte sic:doch nichtsiibersehén! 'werden® Berig
ward. eingezogen unil: in' sciner-Wohnung. die strengste:Haug-
suchung gehaltén.’’Bei Allem. warlier: uhbefangen’; Alles, was
.er ~that, trug den- Stempel -der’ -Unschuld und -gekriinktén
Lhrgefilils. Die Leuthold’scheit Insinuationen -wies or
wit. Botristung “zuriick, und-.bei ‘def Confrontalion: war es
-hiclit schwer:zu ermessen; aul :welcher- Seite das ‘Béwusst-
seih ein" schlechtes. wir.. Wihrend nun noch--diei Unitersus
chung mit diesem-Gegeristande beschiaftigt! war, -fiel ein neues
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Indicium schwer-gegen:Ii e tho ldwinsdieaWigschale:h 1Der
14jihrige: Soln-uder Wittwe Ni¢mand,i:Nomens :E duard,
welcher ..im{«Waisenhause * erzogen': witd;+nbesuchte . seine
Mutter;. .Gnd:'erfulr::dabei won -der - Untersucliung: gegen
Leéutholdy-bei: dieser.. Gelegenhéit erinnerte’ ‘et «sich’-am
3,.-Juni Nachmittags-mit . cinem’ Knaben ¢ «demi 10jihrigen
Leonh. Batze, vonieinem Spaziergange heimgekebriizy
sein und; in der Absichtzu seiner Mutter zu gehen, ander
Hauptpforte geklopft;. dabei.aber deén Leuthbld hemerkt Zu
haben, welcher an i det Hausthiirh klopfte und- die:/beiden Kna-
ben durch.-die. kleine Pforte: gehen-hiess,: ‘was. sie.denn
:auch- an:L'euthold: voriibergehend .gethan -hitten: ..‘Durch
verschiedene Verhore ward:auch Testgestellt,: dass: dies:mach
hialb. fiihf: Ulr geschchen-geii: Fast gleichzeitig. hicrmit wur-
den in deér: Leutholdtschem-Werkstube, in idem mit Was-
ser gefiillten Troge eines randen Schleifsteins .zwei Beutel
gefunden ; der eino, von weisser Leidwand, trag die Spuren
cines daran:befindlich: geweésencr Siegels, deri.andere war von
weiss- und gelbgestreifter Leinwand und: hatte von Innen ‘cine
blauschwirzliche Farbe, wie:sic vom Silbergelde iiibrig zu
bleiben: pllegt.. :Es-konnte:zwar: nicht' festgestellt: werden,
dass :«diese Beutel -im Besitze :der K nut: gewesen waren, allein
der .Verdacht :musste durch ~diesen: Fund- ‘wiederim .erhoht
werden, da:Niemand wusste,: ' wie:die Beutel: in .den ‘Schléil-
drog gekommen waren: -Endlich zog cin. letzter Umstand. die
Kette.der. Indicienmoch enger “um- den: Inquisiten, icin-Um-
stand;+den er zum:Thail iselbst. hérbeigefibrt lratte. Er ver-
langte nimlich plotzlich, Uass scin-taubstummer Lehrbursche,
Julius'Sohn, zu scinen Eltern nach Hause. geschickt wer-
den mdge, damit; wie crrerklirte 3~ derselbei nicht-von «den
ibrigen Burschon verdorben'-werde.' Diese:Firsorge in ei-
nem Augenblicke, worder .Inquisit ganz!mit-sich Selbst und
seinen Angelegenheiten ‘beschifltigt 'sein musste, war: begreif-
lichy sehr-auffallend, und ‘musste die: Vermuthung. erregen,
dass+die' Vernelimug des Taubstummén; welche 'wegen Krank-
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héit des. Taubstummenlehrers bisher unterblieben war., zit
besondern Aufschlissen fihren konnte. ' Diese-Vernehmung,
durch den Lehrer Piano vermittelt, ergab Folgendes: Der
‘Lehrbursche Sohn kehrte am Nachmittage des 3. Juni mit
mehrern Anderen:vom Bade zuriick, -trénnte ‘sich. von die-
isen, fand, beim Nieman d”schen Hause angelangt, die Haus-
plorté verschlossen:; und- stellte sich. missig in "die kleine
Plorte; dies, geschah bald nach 5 Uhr; nachdem er eine
Weile dort gestanden hatte, sah er, wie sich.das letzte Fen-
ster nach der Strasse in der Leuthold’schen. Wohnung
ein wenig &ffnete, der Meister aus demselben sich mit wil-
«dem Blicke nach allen Seitén umsah:und das Fenster eilig
wieder $chloss; Sohn kiimmerte sich nicht weiter darum,
was dieses Heraussehen wohl zu bedeuten habe, und wandte
sich in die Stadt, von woher er erst am.Abende wiedér
heimkehrte. Leuthold versuchte auch jetzt noch zu: leug-
nen, allein das Gewicht der gegen ihn vorliegenden Thatsa-
chen iiberwiltigte ihn endlich, und er verlangte vor eine sehr
hochgestellte Person gefihrt zu werden. Hier erklirte er,
in Gegenwart der dazu versammelten Beamten, dass er den
Mahnungen seines Gewissens nicht widerstechen kdénne,.und
bekannte unter Thrinen, er-sei der Morder der Staatsrathin
Knut. Die specielle. Angabe; welche er ‘diesem Gestdndnisse
folgen liess, ist wesentlich . folgende: Seit dem September
18 .. wohnte er im Niemand’schen Hause, lernte dadurch
die Staatsrithin Knut, seine Miteinwohnerin, kennen,- con-
trahirte bei ihr eine Anleihe von 10 Rubel S., aind em-
pfing .im October fiir .dieselbe auf ihve. Bitte Renten aus
dem Creditsysteme. Bis dahin hatte -er die Knut ihrer Le-
bensweise nach fiir arm gehalten, wusste aber jetzt, dass
sie Yermégen besitze, und erfuhr dies gleichzeitig auch von
anderen Personen. Da er nun einige Schulden haite contra-
hiren miissen, auch gendthigt war, fir sein Gewerbe Holz-
ankdufe zu machen, und die Zeit der Miethzahlung heran-
nahte, so befand er sich augenblicklich in gedréngter Lage,
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bei welcher .ihm das:: Vermdgén ' der Kmut' wieder “einfiel:
In diesem Conflicté - erwachte in’ ihm-etwa 8 bis 10-Tage
vor dem 8. -Juni der verbrecherische Gedanke, -die ‘Knut
zu ermorden-und sich dann mit ihrem Gelde aus der Noth
su helfen. Mit diesem Gedanken trug er sich bis zu dem
verhiingnissvollen Sonntage, an welchem derselbe zur Reife,
gedieh, da die Abwesenheit. aller Hausgenossen, — die er
iibrigens nicht vorbereitete, sondern nur benutzte, — der
Ausfihrung seines Plancs giinstig schien.” .Er machte sich-
daher gegen finf Uhr Nachmitlags bei David, unter dem
schon erwihnten Vorwande, von seiner Familie los, und ging
geraden Weges nach Hause, wo er an die Hausthir klopfte, wih-
rend die beiden Knaben an ihm voribergingen. Als diese in
der kleinen Plorte verschwanden, dffnete die Knut, liess ihn
ein und ging sofort aus dem Vorhause wieder in ihr Zim-
mer, dessen Thir sie verschloss, wahrend Leuthold in
seine Wohnung trat und dort scheinbar nach Schrauben.
suchte. Endlich-ergriff er den aufl-einer Hobelbank liegen-
den Hammer, ‘'von dem er nicht wissen will, wie er von der
Tretmiihle in die Werkstétte gekommen ist, in Ermangelung
dessen. et aber, ‘seiner eigenen Erklirung nach, jeden ande-
ren genommen haben wirde. Mit dem Hammer, den er ver-
deckt in der rechten Hand hielt, bewaflnet, trat er wiederum
in das Vorhaus, klopfte bei der Knut an und bat sie, als
sie erschien, ihn zur Hausthiir hinaps zu lassen. Als nun
die Knut an die Hausthir trat, um sie aufzuschliessen, blieb
er hinter ihr stehen, so dass sie ihm den Riicken zuwenden
musste. [Ehe sie den Schliissel -an der Hausthir fassen
konnte erhob-er den Hammer und fihrte mit dem scharfen
Ende ‘desselben einem Hieb nach.ihrem Hinterkopfe. Von
diesem taumelte sie ricklings auf die Seite und fiel in die
Ecke neben dem. kleinen an der Vorderhauswand stehenden
Schranke, ohne einen Laut von sich zu geben. Als sie am
Boden lag machte sie noch einige Bewegungen mit dem
Kopfe, worauf der. Morder in der Vermuthung, dass sein
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hobtuntd mit dem dicken wiereckigen Ende - desselben einent
zweiten ‘Hieb auf.)die linke-Schlife : seines Opfetis : fithrte,
welches darnacly ‘regungslos liegen blith. Nach: vollbrach-
tem:* Morde: Kebrte: Leuthold in scine Wohnung zuriick,.
prifte genau seine Kleidir und wusch, da er an ihuen keine
Blutspuren cntdecken:korinte ;:iin’ dem Wasser des Schleif-
troges den blutbéfleckten Hummer, woraufier denselben wiew:
der auf-die Hobelbank' legte. Jotzt eist ging er tber das.
Vorhaus an .der: Leiche voriber in dic Wohnung der Ei-
mordeten, und ziwar,idwor -boi der Anleihe von 10 Rubel S..
bemerkt:hatte, 1dass sie dds. Geld aus. einer Commode im hin-
tern:Zimmer holte;’ gorade-in diesessDie ‘Commode .war ver-.
schlossen,. er :offnete sie und fand nach cinigem Wiililen ¢inen
weissen Beutel ‘von” Leinwand, in welchem sich ein zweiter:
gestieifter Beitel mit Silbergeld befand. - Er steckte beide: -
in -seine'Rocktascliy; ischob das® gedffnete Fach der Coinmade
wieder zu, ging hinibor .in seine Wohnung und schiittete
den Inhalt: der Beutel auf. scin -Bett. Beim Zihlen -fanden
sich 24 Silberrubel undi-ein 'Silberstiick - von - 256 Kopeken
diesos Geld. steckte -er zuisich, wersenkte  die' beiden Beus
tel -in'das' Wasser -des ‘Schleiftroges,- affneté:. idas letzte: nach.
der * Strasse fahrende/l*Fenstdr ' seinert NWolnung und ! saly
schiichtern - hinaus ;i uhi:sich ddvon zw Gberzeugen, ob sei-
ner Enifernung -aus \dem- Hause - kein Ilinderniss’ entgegen-
stelie. .- Da-er. di¢ Gasse: menschonleer fand, und' den:Lehr-
burschen Sobh'n: niclit emerkte; schloss: ef:die :Thir duf;
trat hinaus, verschloss sie won'Aussen; nahm den Schliissel:
an siclt und entfernte sich oiligst: Er ging durch die Schu-
lergasse bis zum Marsfelde, dann rechis an der Wrschen
Schmiede und dem -Grundplatze des Steinhauers Kahno vor<:
iiber, bis' an:die zur Weide fihrende ‘Quérgasse. . Hier sank'
er an -cinem Graben von Entsetzen ergriffen und von Ge-
wissensbissen gemartért in die Knie, brach in Thrinen' aus,
hob die Hinde ‘ztim Himmel und betete cin Vaterunser. Bald
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aber'.erivachiten!in’(lim Besinnung untl :Ucberlegung wieder,.
er firchtete Aulsehen, erhob sichy ging abermals. durch die
Schulergasse: und inidie Iandlung des Necker, wo er sich
cinen ‘Sclinaps' geben liess, -von seinem verbrecherisch -er-
worbenen Gelde 3 Rubel S. aufiscine' Schuld abzahlte ' und
gich dann wiedeér -entfernte. Iier vérmisste er scinen Robr-
stock und deninitgenommenen Schltissel der Hausthir, und
erinnerte sich deksen, dass er beide-an der-Stelle, an wel-
cher er in dic. Knic gesunken war, vergessen hattes -Jetzt
ging er bis zur A:.-Strasse an die Kirche, nahm daselbst
einen. Fubymapn, fulr mit diesem zu Schrdder; zahlte
dort::19 -Rubel. S;; fuhr .dann zuriick bis zum ,,Blumen--
korbe*, entliess den” Fuhrmann, ging zu Fuss' zu Gros,
zahlie diesem 2 Rubel S., begab sich dem W’schen Park
entlang durch':das Sandthor zu  David, und mit diesem
endlich zu Perle. Es war seine- Absicht, sich nach seiner:
Riickkehr in der Nacht aberimals in die Wohnung der Knut
zu schleicheny um-den Rest ihres Vermdgens aufzuspiiren:
und an sich zu bringen, cr wurde daran aber, nicht von
seinem Gewissen, sondern ‘lediglich durch die vorzeitige:
Auffindung der Leiche unddie damit verbundenen Umstinde

'
‘

verhindert: — ‘ 3 :

‘Dieses *Gestandniss wiederholte der - Inquisit bei -dor
Polizeiverwaltung und sodann auch bei der Criminalbehdrde;
indem er unumwunden erklirte: -er habe- die':verwittwete'
Staatsrdthin Knut in habsiichtiger Absicht, ohne Tlass und
Rache, und lediglich, um siec an ihrem Vermdgen zu he-.
rauben, ecrmordet, indem ' cr dieselbe mit cinem Hammer
zuerst auf -den Hinterkopf und sodann auf die linke Schlife
schlug. — -« " wlo o e ;

Das auf diese Weise abgelegte Schuldbekenntniss des:
Inquisiten ermangelt keiner derjenigen Bedingungen, welche
Gesetz und Wissenschaft fiir ein rechtsgiltiges Gestindniss
gestellt haben. Es ist ein freies, ungezwungenes; es ist
vor der legalen Behorde abgelegt, es ist ebenso frei von
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innerer- oder &usserer Unwahrheit oder Unwahrscheinlichkeit,
wie von irgend einem Motive, das an der Aulrichtigkeit des-.
selben einen Zweifel aufkommen lassen kdnnte, es ist ‘mit
ungetriibtem Bewusstsein und mit Ueberlegung gethan und,
wie. aus der vorstehenden Relation erhellt, durch alle vor-
her ermittelten Thatsachen unterstiitzt, indem alle zuvor
festgestellten Umstinde in' den Angaben des Inquisiten sich
wiederholen. Der fchlende Hausthiirschliissel karn hier nicht
ins Gewicht fallen, da der Inquisit angiebt, er habe die-
sen, so wie seinen Stock, am Tage nach der That an der
bezeichneten Stelle gesucht, aber nicht mehr gefunden, und
es immer zu glauben ist, dass beides von Voriibergehenden
gefunden wurde. Endlich fehlt es der That selbst an einem
Motive keinéswegs, da dies vielmehr in der Habgicr des
Morders geniigend angegeben, und eine Entwendung -von
ihm auch eingestanden ist. o

Was diesen letzten Punkt betrifft, so ist der Inquisit
dabei geblichen, sich nur 24 Rubel 25 Kopeken S. aus dem
Vermdgen der Ermordeten angeeignet zu haben. - Es hat
ihm ein Melreres noch nicht nachgewiesen werden konnen,
da die fehlenden Pfandbriefe zu den erwihnten 19 Zins-
bogen nachgehends bei Gelegenheit der Versteigerung der
Nachlasseffecten. in einer alten Chatulle gefunden wurden,
und ibrigens bei der Lebensweise der Verstorbenen und
beim volligen Mangel eines Nachweises tber das Vermogen
derselben sich nicht bestimmen' liess, .ob noch etwas davon
und wie viel verschwunden sei. ‘

Ist nun nach allem Vorangefiihften sowohl der objec-
tive als der subjective Thatbestand vollkommen erhoben und
an der Schuld des Inquisiten kein Zweifel dbrig, so bleibt
noch die Frage zu beantworten, welches Verbrechen hier
zur Beurtheilung vorliegt und zwar namentlich, ob ein Mord
mit Diebstahl oder Raub concurrirt, oder ob ein Raubmord
stattgefunden hat. Fir die erste Annahme scheinen aller-
dings mancherlei Umstinde zu sprechen, denn der Mord,
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die vorsitzliche. und'. iiberlegte Todtung, wan. vollkommen
consummirt, -der Morder liess sein Opifer liegen, .ging in seine
Wolnung zuriick, 'vertilgte die Spuren seiner That an':dem
Werkzeuge derselben, legte dieses wieder an .seinen Platz
und dann erst begab er sich in die Wohnung der Gemor-
deten und suchte daselbst nach deren Vermdgen; ja er ver-
sparte sogar nach dem ersten Griffe weitere Schritte gegen
das Eigenthum der Verstorbenen auf eine gelegenere Zeit, so
dass in der Art und Weise dieser heimlichen Eigenthums-
verlelzung wohl die Merkmale des Dicbstahl gefunden wer-~
den konnen; auch wiirde ecin solcher unstreitig als beson-
deres Verbrechen zu beurtheilen sein, wenn er sich unab-
hingig von dem vorausgegangenen Morde denken liesse und
also etwa erst nach veribtem Morde beschlossen wire.

Dies ist aber. hier. nicht der Fall. . Eben so wenig kann
im vorlicgenden Falle von einem gesondert zu beurtheilen-
den, concurrirenden Raube die Rede sein, da zu einem sol-
chen das Hauptmerkmal — die gewaltsame Besitznahme einer
fremden Sache — fehlt, weil dic Besitznahme selbst, nach
dem Tode der. Knut, eine heimliche, durch keine entgegen-
wirkende Gewalt .gehinderte war. Dagegen besteht das Be-
zeichnende des Ranbmordes. darin, dass der Mord als Mittel
zum Zwecke der Bemichtigung fremden LEigenthums began-
gen wird, dass er also nicht erst nach verdbtem Raube be-
schlossen .und ausgefiibrt, sondern im Voraus, als das Mittel
zur Ermoglichung eines Eingriffs in die Eigenthumsrechte,
beschlossen und demselben. vorausgegangen sein muss. Die
Entzichung des Eigenthums muss also Zweck und die Tod-
tung Mittel sein., Diese Bedingung aber ist im vorliegenden
Falle gegeben. Zu einem. scinfachén Morde fehlle dem In-
quisiten aller Grund und alle Veranlassung, da er mit der
Verstorbenen weder in Feindschaft lebte, noch durch IHass,
Rache, Zorn oder andere Motive zur Gewalt gegen sic ge-
tricben wurde. Das cinzige Motiv, welches ihn leitete, war
vielmehr die Habsucht, der einzige Zweck, den er im Auge

I 2. 12
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haite, die- Aneignung des Vermdgens der Verstorbienen. Ob
er dazu auch andere Mittel wihlen konnte, ist gleichgiltig,
denn er wihlte eben das Mittel des Mordes, ja er war viel-
leicht zu diesem gezivungen, wenn er seinen Zweck errei-
chen wollte, denn die Alte war misstrauisch, vorsichtig, gei-
zig, verliess ihre Wohnung nicht, und es mag schwer ge-
wesen sein, ihr heimlich beizukommen,

Ist nun sonach die Todtung der Knut gestindiger-
maassen von Seiten des Inquisiten eine absichtliche und iber-
legte und zugleich das Mittel zu einem Zwecke, dieser aber
die Bewdltigung ibres Vermdgens gewesen, so erscheint das
von ihm veritbte Verbrechen, im Sinne der oben gegebenen
Definition, als ein Raubmord.

Was nun die Strafbestimmungen betrifft, welche auf
den Inquisiten zur Anwendung kommen miissen, so bezeich-
net der Art. 2129 des Strafcodex zwar als gewaltthitigen
Raub jeden auf irgend Jemanden mit dem Zweck, ein dem-
selben gehorendes oder bei ihm befindliches Gut zu ent-
wenden, gemachten Ueberfall, wenn dieser durch offenbare
Gewalt und mit Waffen ausgeliihrt worden, oder, wenn dies
auch ohne Walfen geschehen, doch von Todtschlag oder
Versuch desselben Degleitet war u. s. w. Passt nun schon
diese Definition nicht genau auf den vorliegenden Fall, in-
dem auf der einen Seite kein eigentlicher Ueberfall geschah,
auf der anderen Seite aber der Todtung die Waffe nicht
fehlte, so wird die Anwendung der in dem folgenden Artikel
aulgefiihrten specialisirten Bestimmungen noch schwieriger,
da sie die That des Inquisiten nicht in sich fassen. Die
Artikel 2130 bis 2138 enthalten niimlich die Strafen [iir
gewaltthitigen Raub in der Kirche, Raub mit Ueberfall eines
Hauses oder Dorfes, Strassenraub, gewaltthitigen Raub an
Diligencen, Posiwagen, Waarentransporten u. dergl., oder
durch eine Riuberbande, und endlich gewaltthitigen Raub
mit zufilliger Todtung oder mit Brandstiftung, und muss
man sich daher nach einer anderen Strafbestimmung um-
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sehen. Diese kann nur in den Artikeln 1923 u. 1924 ge-

funden werden, denn der erste iaulet:

Wer mit Vorbedacht cin schwangeres Frauenzimmer
mit Kenntniss von diesem ihren Zustande tddtet, unter-
liegt hierfiir:

! Der Entziehung aller Standesrechte und der Ver-
weisung zu schwerer Zwangsarbeit in den Bergwerken
auf eine Zeit von funfzehn bis zwanzig Jabren; falls
er aber dem Gesetze nach von Leibesstrafen nicht
ausgenommen ist, zugleich auch der Bestrafung mit
der Plette durch Henkershand in dem im Artikel 21
dieses Gesetzbuchs fiir den zweiten Grad der Strafen
dieser Art festgesetzten Maasse, mit Brandmarkung;

und der zweite bestimmt:

Zu der im vorhergehenden Artikel 1923 festgestelllen
Strafe werden auch die vorbedachter Tédtung Schuldigen
verurtheilt:

3) wenn der Morder, um seine Missethat zu begehen,
sich in einem Hinterhalte versteckte oder den Getddte-
ten nach einem Orie lockte, wo er bequemer den
Anschlag auf das Leben desselben ausfilhren konnte ;

4) wenn solche Todtung in der Absicht veriibt worden,
den Getddteten zu berauben, oder um eine Erbschaft
zu erhalten, oder iberhaupt sich irgend welches dem
Getddteten oder ciner anderen Person gehdriges Gut
zuzueignen.

Die unter 8 aufgefithrte Modalitit, so wie das unter 4
gegebene Motiv, walten im hier gegebenen Falle vor, denn
der Inquisit lockte nicht allein sein Opfer unter einem Vor-
wande in das kleine Vorhaus und in eine Position, welche
ihm die Ausfihrung seines Vorhabens leichter machte, als
wenn er sic in ilirem Zimmer direct angegriffen hitte, wo
sie seine Absicht leicht merken und um Halfe rufen konnte,
sondern er hatte bei seiner Mordthat auch keinen anderen

Zweck als lediglich den, die Knut zu berauben. Es sind
12 *
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daher dic Bedingungen fiir die Anwendung der citirten Ge-
sctzesstellen erfiillt. Der Artikel 21 normirt den zweiten
Grad der vorgeschrichenen Strafe auf funfzeln bis zwanzig
Jahre Zwangsarbeit in den Bergwerken und achtzig bis neun-
zig Plettstreiche, wobei denn noch das Maass dicser Strafe
zu bestimmen wire. Es fragte sich daher zuerst, welche
Milderungsgrinde dem Inquisiten zar Seite stehen. Er hat
in dieser Bezichung angefiihrt, er sei verschuldet gewesen,
indem er ohne Geldmittel das Meisterrecht habe gewinnen
und seine Anschreibung zur R.schen Gemeinde besorgen
miissens auch sei es ihm nothwendig geworden, Holzvor-
rithe und dergleichen zu kaufen, um sein Gewerbe gehdrig
auszadehnen; in dicsem Gedringe habe ihn denn Verzweil-
lung zu dem verschuldeten Schritte getrieben. Allein durch
Vernehmung der betreffenden Amtsmeister hat sich ergeben,
dass man ihn bei Erlangung des Meisterrechts in keiner
Bezichung gedrickt und, im Gegentheil, aus Ricksicht auf
scine Lage als Familienvater, in jeder Ilinsicht unterstiitzt
und geschont hat, so dass der Betrag sciner Kosten, nach
Abzug des Erloses fiir sein Meisterstiick, sich auf beildufig
121 RbL S. belaufen 'hat. Zwei contrahirte Schuldposten,
der cine von 269 Rbl. S. beim Brauer Kind, der andere
von 200 Rbl. S. beim Kaufmann Schuck, haben dem In-
quisiten ebenfalls nicht driickend werden konnen, da beide
Minner in der ganzen Stadt als loyal, hillreich und mild-
thatig bekannt sind und auch der Inquisit selbst zugegeben
hat, dass cr von ihnen mit Nachsicht behandelt und in kei-
ner Weise gedringt worden sci. Die bei der Verstorbenen
contrahirte Anleihe betrug nur 10 Rbl. S. und kann daher
wohl nieht fiir so driickend gelten, dass sie Anlass zu einer
Verzweiflung gegeben haben sollte. Dazu hatte der - Inqui-
sit notorisch socben grossere Arbeiten bei Einrichtung des
neuen Locals des Commerzbank - Comptoirs, auch fehlie es
ihm an anderweitigen Arbeiten nicht, so dass seinem Ge-
werbe immer nur ein ginstiger Erfolg bevorzustehen schien
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und also in cinem .augenblicklichen Mangel kein Grund zu
ciner That gesucht werden kann, wie sic vom Inquisiten
begangen wurde. ' e

. Mehr Grund ‘zu ciner milderen Beurtheilung derselben
kann in den f(riheren Lebensschicksalen gefunden . werden.
Er ist der uncheliche Sohn cines Handlungscommis Gewke
in L. und der Agnes Leuthold. Sein Vater ward, als
er selbst orst 9 Jahre alt und ohne- allen Unterricht war,
wegen falscher Zollstempel und sonstiger Gesetzwidrigkeiten
nach Sibirien deportirt.. Dér Inquisit zog muinmelr mit sei-
ner Mutter zu deren Schwester, einer Kriigerin in Nieder-B.,
wo er bis zu seinem zwolften Jahre im Sommer zum ITiten
des Viehes, im Winter zu Dicnstleistungen in der Kriigerei
verwandt ‘wurde. Erst darnach kam ecr durch Vermittelung
cines Gonners zu verschiedenen Meistern in die Lebre, lebte
kiimmerlich in Kurland und verheirathete sich im Jahre 18...
In R., wohin er bald daraufl zog, arbeitete er meist auf
eigene Hand und in Fabriken und hiclt zugleich, durch Ver-
mittelung des Kaufmanns B., eine ‘Schenke, bis er durch
das erworbene Meisterrecht in eine geregeltere Thitigkeit
kam. Schulunterricht hat er nie genossen und das Wenige,
was er an Kenntnissen besitzt, hat er sich selbst miithsam
erworben; ebenso ist der Religionsunterricht, den er in L.
gefunden hat, mach sciner cigenen Angabe sehr mangelhaft
gewesen. Mag nun seine vernachlissigte Jugend und das
bise Beispicl, welches er durch seinen Vater gehabt haben
kann, die besseren Keime in ihm erstickt oder unentwickelt
gelassen haben, mag das Leben in cinem Kruge in Kurland,
spiter in einer Schenke in R., im Verein mit stetem Man-
gel, ungiinstig und verhdriend auf sein -Gemiith und seine
Moralitat gewirkt haben, so liegt der Schluss nahe, dass er
selbst das Verbrecherische “seiner Handlungsweise weniger
scharf und richtig beurtheilte. Um indessen hicraus einen
Milderungsgrund fiir iln abzuleiten, mussien vor allen Din-
gen keinerlei Umstinde gegen ilm vorliegen, welche geeignet
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sind, eine Strafschirfung zu Wege zu bringen. Dies ist
aber nicht der Fall. Er hat hartnickig und lange jede
Schuld geleugnet und sich zu einem Gestindnisse erst ent-
schlossen, als die gegen ihn gewonnenen Indicicn an seiner
Schuld nicht mehr zweifeln liessen. Er hat ligenhaft das
von ihm begangene Verbrechen zuerst auf zwei. Unbekannte
wilzen wollen, und als ibm dies misslang, seinen eigenen
Verwandten Berg filschlich angeklagt und diesem eine Un-
tersuchung und Haft zugezogen; er hat, aul brutale Weise
den Ruf einer Frau blossstellend, diese mit in die Unter-
suchung verwickeln wollen; endlich aber hat er das Ver-
brechen mit Vorbedacht beschlossen und ausgefithrt, denn
er hat, nach seinem eigenen Gestindnisse, schon etwa zehn
Tage vorher den Entschluss gefasst, die Knut zu ermor-
den und. sich aus ihrem Vermogen zn bereichern. Er hat
ferner den fir sein Vorhaben giinstigen Augenblick wahrge-
nommen, indem sein Nachhauseeilen von David keinen
anderen Grund hatte als den, den Mord zu begehen; er hat
sich wohlbedacht mit dem Mordwerkzeuge bewaffnet .und .die
ginstigste Position eingenommen, um die That schnell und
sicher auszufiihren; er hat vorsichtig die Spuren seiner
That, so viel es thunlich war, vertilgt und hat sich den
Rest seines Verbrechens vorsichtig auf die Nacht verspart,
wobei er nur durch Zufilligkeiten, die er nicht berechnete,
verhindert ward. Sind nun: alle diese Umstinde geeignet,
das Maass seiner Schuld und das Maass der ihm datiir ge-
biihrenden Strafe zu erhdhen, so wird durch vorbedachte
Absichtlichkeit seiner That zugleich das hochste Maass der
Strafe nothwendig, da der Art. 111 des Strafcodex bestimmt,
dass fir ein Verbrechen, welches mit Vorbedacht veriibt
worden ist, immer das héchste Maass der auf dieses Ver-
brechen gesetzten Strafen bestimmt werden solle, sobald
nicht die betreffenden Artikel schon eine Gradation des Straf-
maasses festsetzen, was hier nicht der Fall ist, indem der
Art. 1923 eine solche Gradation nicht enthalt. Das hier
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anzuwendende hdchste Strafmaass wiirde sich demnach, da

der Inquisit seinem Stande nach nicht von Leibesstrafe exi-

mirt ist, auch nach dem Urtheile des Polizeiarztes und der

Medicinalverwaltung eine Strafe erleiden kann, stellen auf:
Verlust aller Standesrechte, schwere Zwangsarbeit in den
Bergwerken auf zwanzig Jabre, neunzig Plettstreiche und
Brandmarkung.

In dieser Strafe muss indessen noch eine Modification
cintreten, da in Livland die Ziichtigung mit Plettstreichen
nicht stattfindet und nach dem Senats-Ukas vom 21. Febr.
1851 Nr. 965 durch Paar-Ruthen ersetzt wird. Nach der
in diesem Ukas gegebenen Scala werden 90 Plettstreiche
mit 27 Paar Ruthen, an dreien Sonntagen zu 9 Paar, gleich-
gestellt und tritt daher diese letzte Strafe fir den Inqui-
siten ein.

Auf Ersatz der von dem Inquisiten geraubten 24 Rbl
925 Kop. S. ist weder von der Verwaltung des Nachlasses
der Staatsrithin Knut, noch sonst von Interessenten an-
getragen worden, es war daher eine Ersatzverbindlichkeit
in diesem Erkenntnisse nicht auszusprechen und demnach
in allen Stiicken, wie in den Entscheidungsworten geschehen,
zu crkennen.
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Beziehungen der in diesem Werke bearbeiteten
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ersten Bande von 1 bis 8 aufgeworfenen
Rechtsfragen.
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Ucher die Nothwendigkeit einer eischijpfenden(General- '
oder Voruntersuchung. '

Die Sicherheit des Besitzes ist das aus dem positiven
Gesetz fliessende positive Recht; das Gesetz wabrt sei-
nen Bestand durch angedrohte Uebel als Folge der Ver-
letzung und durch die Waché der Polizei. Ist nun der
aus dem Bewusstsein der Sicherheit des Besitzes flies-
sende ruhige Genuss dieser Sicherheit auf irgend eine
Weise erschiittert und liegt dicse Gewissheit vor Augen, so
ist das Gesetz verletzt und die angedrohte Folge muss in
Wirksamkeit treten. Diese angedrohie Folge fir die Ver-
letzung ist aber die Strafe. Um nun diese ins Leben stel-
len zu dirfen, ist also, wie gesagt, jene Verletzung die
Bedingung. Die nothwendigen Gewissheiten, die fir solchen
Fall erlangt werden miissen, um die angedrohte Folge der
Gesetz-Verletzung in Wirksamkeijt zu bringen, sind: 1) die
Gewissheit, ob und was geschehen ist, als Gesetz~
Verletzung, und 2) durch wen diese’ Handlung der Ge-
setz-Verletzung veriibt worden. (Siehe Band 1. §. 3. pag. 9.

Es ist schon vernunftgerecht, dass die erste: Gewiss~
heit unzweifelhaft feststchen 'muss, ehe ‘es sich um die
zweite fragen kann, oder es missen beide so eng verbun-
den sein, dass nur durch ihre Verbindung die Geselz-Ver-
letzung denkbar ist, wie z. B. bei dem' Verbrechen der
Blutschande etc.

Da die Ausmittelung der ersien Gewissheil, d. h. ob
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iiberhaupt eine That-Handlung geschehen, die zugleich eine
Verletzung eines Strafgesetzes in sich fasst, dic Feststellung
triflt, dass ein Verbrechen veriibt worden oder nicht, so
ist ersichtlich, dass eine solche Ausmittelung Gegenstand
der Polizei sein muss, ebensowohl, weil sie als Wache des
Gesetzes (Sicherheits-Polizei) die nichste Gewalt ist, deren
Autoritit verletzt worden, als-auch, weil allererst nach ihrer
Ausmittelung sich ergeben muss, ob iberhaupt das Officium
des Criminal-Richters einzutreten haben wird oder niclit,
da es unerlaubte Handlungen geben kann, dic allerdings die
polizeiliche Aufmerksamkeit und Nachfrage veranlassen kon-
nen, deshalb’ aber nicht sogleich ein Verbrechen involviren.

Seit der Inquisitions-Process in Livland stabil gewor-
den, hat die Praxis. immer dicse Form beobachtet und schon
lange vorher, als spiter in der Polizei-Ordnung §. 105 und
in dem S,-Ukas am 29. October 1800 in Livland zur Nach-
achtung publicirt, am 7. Juli 1813 ein solches Verfahren
ausdriicklich vorgeschrieben wurde.

Hat nun solchergestalt die Polizei des Landes oder,
der Stadt ausgemittelt, dass iiberhaupt ein Verbrechen veriibt
worden und welches, so hat sie desgleichen zu forschen,
wann und wo dasselbe begangen, auch anmihernd fir den
Criminal-Richter, von ‘wem und ob es absichtlich oder ab-
sichtslos ausgeiibt ist, soweit letztere Ausmittelung, ohne
der Special-Inquisition in specieller Befragung der inculpir-
ten Person Eintrag zu thun, geschehen kann.

Da fiir Livland, sowohl nach hergebrachten Gesetzen
und - rechtlichen Gewohnheiten als auch hiilfsrechtlich im
Straf-Process nach russischem Reichs-Rechte, ein legale Be-
weistheorie existirt: nimlich in dem eigenen bewalrheiteten
Gestindnisse des Angeschuldigten und in wenigstens zweier
classischen Zeugen Aussagen {ber die cigene Kenntniss der
Ausiibung des Verbrechens; so lisst sich hieraus am besten
die Aufgabe fiir die Vor- oder Generaluntersuchung deriviren.

Alles das dusserlich Erkennbare, dass ein Verbre-
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chen begangen worden,.welches Verbrechen,,.an
welchem Ort, wann es veribt worden, ob durch
cinen Einzelnen oder Mehrere, von wem, saweit die
Feststellung der tibrigen Acusserlichkeiten darauf einen Schluss
machen lasst, mithin alles dasjenige, was gegen einc be-
stimmte Person einen Richtweg bieten konnte, und, wenn
cine solche Person speciell aus Obigem sich; hervorstellen
sollte, moglichst auch die Ausmittelyng von Zeugen der ver-
brecherischen That des Verdichtigen, gehdren unstreitig der
Vor- oder Generaluntersuchung an. Diese muss .gleichsam
alles das festzustellen suchen, was auf die cine Art des
legalen Beweises, durch Zeugen der verbrecherischen That,
hinleiten konnte, und was gegen die sich als der That
verdichtig hervorstellende Person als Vernunft- und factische
Griinde, gegen bosliches Leugnen vom Inquirenten, entge-
gegen gestellt werden konnte, um den Angeschuldigten zum
Einbekenntnisse der Schuld zu vermégen, und woraus zu-
gleich das etwa erlangte Bekenntniss bewahrheitet wiirde,
d. h, wodurch das, was der Beschuldigte zur Ehre der
Wahrheit wider sich selbst Belastendes ausgesagt, mit dem,
was bereits vor oder ausser seinem Gestindnisse, als dem
Verbrechien factisch angehdrend, mit jenem in Einklang ge-
bracht wird; denn man mochte sagen, diec Seele des Inqui-
siten gehort dem Inquiventen an. Er hat aul diese durch
die ihm aus den Feststcllungen der Voruntersuchung gebo-
tenen Mittel dahin einzuwirken, dass sie selbst zu der Re-
flexion gebracht wird, den ungleichen Kampl gegen iiberlegene
Walfen von aussen, in Verbindung mit cigenem quilenden
Bewusstsein veribter baser That, aufzugeben und durch Anzeige
der cigenen Schuld sich von solchem Druck zu befreien.
Es ist selten der Fall, dass Zeugen der verbrecheri-
schen That ausgemittelt werden kinnen, es muss also in
der Voruntersuchung wenigstens alles das genau ausgemit-
telt und sichergestellt werden, was dic Richtung aul cine
specielle Person motiviren konnte. Ein geschickter und seine
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Aufgabe ganz erkennender Polizei-Richter dar hiebei auch
den geringsten Umstand nicht unbeachtet lassen; es ist
nicht zu -berechnen, welchen Einfluss eine unzeitige' Be-
quemlichkeit oder Oberflachlichkeit auf den Belastungs- oder
Entlastungs-Beweis und @berhaupt auf die noch folgende
Inquisition haben kann.

Es soll hierin nicht gesagt sein, dass der Polizei-Rich-
ter den als Thiter sich hervorstellenden Verdichtigen gar
nicht befragen sollte. Es kann sich ja bei Bestimmung dessen,
was zur Voruntersuchung gehort, nicht darum handeln, an-
zufithren, was der ‘Polizei-Richter nicht thun solle, son-
dern es handelt sich besonders darum, was er nicht unter-
lassen soll, was zu seiner Pflicht gehort. Hat nun ein Po-
lizei-Richter mit Umsicht das Alles zu seinen Acten er-
hoben, was wir vorhin als seine Aufgabe specificirt haben,
so ist keinc Frage, dass er seine Acten mit allem dazu Ge-
horigen nunmehr dem Criminal-Richter zur Anstellung der
Special-Inquisition durch Combination der durch die Vorun-
tersuchung ermittelten Feststellungen und Argumentirungen
gegen den Inquisiten etc. {ibergeben kanny wir haben aber
auch hiufige Falle, wo das Zusammentreffen der einzelnen
Umsténde und Indicien so dringend und augenblicklich ist,
dass ein einsichtsvoller Untersuchungs-Richter die Nothwen-
digkeit der Specialbefragung des Inquisiten fiir unerlisslich
ansehen muss und sie in solcher Folge sogleich vornimmt,
und kein Verstindiger wird den Polizei - Richter deshalb
tadeln und wegen Eindrang in fremde Competenz zurecht<
weisen wollen; das wire wenigstens eine Pedanterie, an
deren Stelle etwas Besseres gethan werden kénnen; es ist
nur zu wiinschen, dass, wenn der Polizei-Richter alles das
erhoben, was zu seinem Ressort gehdrt, und nicht derglei-
chen dringende Nothwendigkeiten vorliegen, welche die Un-
terbrechung der Untersuchung bei dem Polizei-Richter ge-
fahrlich machen wiirden, die fernere Untersuchung nunmehr
an den Criminal-Richter dbergeben werde.
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Leider-ist es aber nur zu oft der Fall, dass der Po-
lizei-Richter kaum den Anfang zur Erfiillung seiner vorbe-
zeichneten Obliegenheiten gemacht und die Sache sogleich
an den Criminal-Richter bringt. Es ist kaum zu begreifen,
wie sich eine so abgeschmackte Ansicht im Volke und selbst
bei elwas kurzsichtigen Beamten hat geltend machen kon-
nen, als sei die polizeiliche Untersuchung etwas ganz Un-
bedeutendes und gehdre eigentlich nur zu den Férmlichkei-
ten. Wie wichlig aber eine Vor- oder General-Untersuchung
der Polizei-Behorde sein muss, ergiebt nicht nur eine hun-
dertfiltige Erfahrung, sondern auch die theoretische Ge-
wissheit, dass dieses Untersuchungs-Stadium grade das
Fundament fir den ganzen Criminal-Process in dem einzel-
nen Falle bildet, daher also alle dic verwirkten Nachtheile
in der ersten Untersuchung nachhaltig fir das kinftige In-
quisitions-Verfahren wirken, und kein erwiinschies Resul-
tat aus einer solchen Untersuchung erfolgen kann.

So lange nicht Personen in einer polizeilichen Unter-
suchungs-Behorde als Richter oder Beamte sitzen, dencn
es voller und redlicher Ernst um ihr Amt ist, die erkannt
haben, wie wichtig ibr Beruf ist, und dass sie nur durch
Umsicht, unermiidete Thitigkeit und unerschitterlich festen
und rechtlichen Willen den grossen Anforderungen an ihre
Verpflichtungen geniigen kdnnen: so lange sind vorausge-
setzte richtige Resultate aus einer Criminaluntersuchung
nicht zu erwarten.

Die Gesetzgebung hat in gleichem Sinne- ihre schon be-
merkten Verordnungen ergehen lassen. In der Polizei-Ordnung
§. 105 hat die Legislation die Verbrechen in drei Hauptkate-
gorien getheilt, nimlich: 1) Verbrechen gegen eine Person,
2) Peinliche Verbrechen gegen eine Wohnung und 3) Peinliche
Verbrechen gegen fremdes Vermdgen; mit der Hinzuliigung,
dass auf gleiche Weise wegen aller {ibrigen peinlichen Ver-
brechen und umstindliche Erdrterung erfordernden Sachen
Untersuchung angestellt werden solle, soweit némlich solche
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Vorschriften dabei- fiiglich beohaghtet. werden konnen.. Diese
Vorschriften aber gehen nun fir jede Kategorie -dahin, dass
man fir vorkommende peinliche Fille dem Untersuchungs-
Beamten ‘die Gegenstinde in sieben Punkte specificirt, nach
welchen in der Untersuchung besonders zu forschen sei.

Es spricht niimlich das Gesetz: ' noie

»Bei einem peinlichen Verbrechen gegen eine ‘Person
(nachher kommen gleiche Vorscliriften fir peinliche Verbre-
chen gegen cine Wolnung und gegen fremdes ‘Eigenthum)
hat der Vorsteher des Stadttheils (hier ist nur di¢ Rede
von Verbrechen, welche -in der Stadt vorkommen, diese
Grundsiitze gelten aber auch fir das Land) Untersuchun«
anzustellen:

1) wegen det’ Person, an der es begangen ist;
2) wegen der That, die be"anﬂ'on ist;

3) wegen des Mittels oder Welkzeu%s, wodurch odu
‘womit es begangen ist;

4) wegen der Zeit, wann os begangen ist; . v

5) wegen des Ortes, wo es begangen ist;

6) wegen der erliuternden Umstinde, ob das Verbre-
chen absichtlich oder unabsichtlich v'erﬁbt und wo-
durch ausgemittelt oder erwiesen wcrdcn kann, wic
es begangen ist; ' ‘

7) wegen des Vnrbrechers, von wem ¢S began%n ist?

Der Inhalt der Punkte von 1 bis incl. 5 spricht deut-
lich aus, dass die hiernach vorziunehmenden Untersuchungen
zur Feststellung des objectiven Thatbestandes fibren sollen,
Die ferneren Untersuchungen in Folge des 6. bis 7. Punk-
tes, die schon aul die Person und aul die Wirdigang: der
That des Verbrechers eingelien, gehdren immer noch. in
die Voruntersuchung, da namentlich Punkt G in der Nach-
forschung als Endzweck haben soll die Feststellung: wie
das Verbrechen begangen worden. Es verlangt -daher di¢
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praktische Untersuchungskunde im Eingange dieser Betrach-
tungen durchaus nichts mebr, als was das positive -Gesctz
zur Erfillung fir den Richter der Voruntersuchung demsel-
ben vorschreibt, und man kann versichert sein, dass, wenn
dem gelibrig nachgekommen worden, grosstentheils ein
brauchbares Resultat aus ciner hierauf ausgefiiirten Unter-
suchungssache zum Urtheilen sich ergeben wird.

Welchen entscheidenden Einfluss cine gut oder schlecht
ausgefithrte Voruntersuchung auf den Ausgang der ganzen
Untersuchungs-Sache hat, glaubt der Verfasser in den vor-
referirten Strafrechtsfillen nachgewiesen zu haben, indem
diese gleichsam als Belege hierfiir, als Beispiele zur Nach-
ciferung, oder als Warnungen vor Missgriffen der Un-
tersuchungs-Richter aufgefiihrt worden.

Eine kurze Beziebung auf diejenigen cinzelnen Rechts-
fille, in welchen den Anforderungen an den Untersuchungs-
Richter entsprochen worden oder nicht, dirfte hier am
Orte scin. )

1) Im I. Bande, Abtheilung 2, pag. 103 die Raub-
mirder Peter Carl und Jack Martinow. Ilierin hatte
der Criminal-Richter selbst die Vervollstindigung der Gene-
raluntersuchung dbernommen und dadurch den Ausgang der
Sache zu einen ginstigen Resultat gefdrdert.

2) Im I. Bande, Abtheilung 1, pag. 131 der Invallde
Belt und seine Genossen. Hierin ist von der Stadipolizei
eine musterhafte Voruntersuchung ausgefihrt.

3) Im I Bande, Abtheilung 2, pag. 27 der Raubmor-
der Carl Waiss. Von der Landpolizei-Behdrde, cine gut-
gefiihrte Voruntersuchung,

4) Im II. Bande, Abtheilung 1, pag. 73. Die Schatz-
griber. Eine sehr mangelhafte und offenbar verfehite Vor-
untersuchung.

5) Im II. Bande, Abtheilung 1, pag. 149. Magda-
lena O., wegen Kindesmordes. Eine ganz ungeniigende
Voruntersuchung, durch den Criminal-Richter nachgeholt.

L. 2. 13
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6) Im II. Bande, Abtheilung 1, pag. 109. Der ver-
hiangnissvolle Kuss. Eine vollig verfehlte Voruntersu-
chung, und Alles von dem Criminal-Richter nachgeholt,

7) Im II. Bande, Abtheilung 1, pag. 57. Peter G.
Verdacht cines Vatermordes. Von der Landpolizel-Behorde
wohlausgefibrte Veruntersuchung.

8) Im II Bande, Abtheilung 2, pag. 43 der Todtschlag
des Jabn A. Eine von der Landpolizei-Behdrde sehr wohl-
ausgefithrie Voruntersuchung. . “

9) Im II. Bande, Abtheilung 2, pag. 75. Johann
Andreas M. Raubmord. Eine bei der Stadtpolizei wohl-
ausgefithrte Voruntersuchung.

10) Im II. Bande, Abtheilung 2, pag. 59. Adam B.
Diebstahl. Bei der Landpolizei-Behorde die Voruntersuchung
schlecht ausgefiibrt.

11) Im I. Bande, Abtheilung 2, pag. 123. Gustav
von Wildschiitz, ein Meuchelmord. Eine von der Land-
polizei-Behorde schlecht ausgefiihrte Voruntersuchung.

12) Im II. Bande, Abtheilung 2, pag. 131. Jahn Tén-
nissohn, wegen Diebstahl. Eine musterhafte Voruntersu-:
chung der Stadtpolizei. -

13) Im IIL Bande, Abtheilung 2, pag. 69. Susanna
Rauch, eine schlechte Voruntersuchung der Stadtpolizei.

14) Im 1IL. Bande, Abtheilung 1, pag.41. Die Ulme,
eine gute Voruntersuchung der Stadtpolizei.

15) Im IIL Bande Abtheilung 1, pag. 65. Friedrich
Reller, wegen Uecberfall. Ungeniigende Voruntersuchung
der Stadtpolizei.

16) Im III. Bande, Abtheilung 1, pag. 113. Gapitainin
Waldburg geb. Stich. [Eine schlechte Untersuchung
dberhaupt.

17) Im III. Bande, Abtheilung 2, pag. 13. Die kleine
Lehne. Eine musterhafte Voruntersuchung, durch den
Criminalrichter gefiihrt. s \ v
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18) Im III. Bande, Abtheilung 2, pag. 147. Fried-
rich Leuthold, - Raubmord. Eine tiichtige Untersu-

chung. “
IL

Moglichste Bewahrheitung des Eingestindnisses der
Schuld eines Angeklagten.

In dem in Livland zur Zeit bestchenden Stralprocesse
ist der Beweis, worin er bestehen soll, gesetzlich bestimmt.
Die peinliche G.-0., die Basis des deulschen Strafprocesses,
der auch in Livland gehandhabt und bis auf die neueste
Zeit stabil geblieben, hat in den Artifeln XXII. und LXVIL
das eigene Gestindniss oder wenigstens zweier Zeugen Aus-
sage tber das Verbrechen als Beweis festgestelll. Von
dem eigenen Bekenniniss verlangt aber der Artikel LX. des
Gesetzbuchs anch die Bewahrheitung desselben, indem er
vorschreibt, dass ,,fleissige mogliche Erkundigung und Nach-
frage geschieht und in derselben cinbekannten That solche
Wahrheit befunden wird, die kein Unschuldiger so sagen
und wissen konnte, alsdann ist der DBekenntniss unzweifel-
haft Bestindigerweise zu glauben und nach Gestalt der
Sachien peinlich Straf daranf zu vertheilen* ete.

Die Fille sind nicht sehr selien, wo Angeklagte im
Irrthum oder auch ‘wissentlich aus andern Beweggrinden,
sich eines Verbrechens schuldig bekennen, das sie nic be-
gangen haben. In Deutschland, wo noch die Todesstrafe
existirt, hat man Fille angefiihrt, wo solches aus Lchens-
iiberdruss und sogar aus Eitclkeit geschehen. Abgesehen
aber hiervon, da diese Ricksichten nur Motive fiir die
Gesetzgebung gewesen, so schreibt fiir unsere Betrachtungen
das Gesetz selbst einmal die Nothwendigkeit eciner Bewalr-
heitung des eigenen Einbekenntnisses der Schuld vor, und
es kann sich fir uns nur noch darum fragen: in wie weit
cin solcher Beweis der Bewahrheitung zu fiihren ist.

Als Regel muss nun hierbei feststehen, dass nicht aus-
13%
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ser dem Bekenntniss noch ein selbststindiger,’ zur Verurthei-
lung erforderlicher Beweis. gefiihrt werden miisse, denn
der confessus soll nicht ausserdem noch convictus sein.
Das Gesetz selbst schon spricht aus, dass das, was Inqui-
sit in seinem Bekenntnisse (das er -natirlich umstindlich,
mit Bezeichung aller der vor, wihrend und nach Voll-
endung der verbrecherischen That unternommenen Hand-
lungen ablegen muss) angefiihrt hat, geprift werden soll,
ob solches mit dem zusammenstimme, was der Richter iiber
den Befund wegen Feststellung des Thatbestandes erhoben,
und hier- stellt sich das ins Licht, was der Verfasser fri-
her iiber die Nothwendigkeit einer genauen' und uimsichtigen
Voruntersuchung gesagt hat. Wenn eine Voruntersuchung
allen an dieselbe mit Recht gemachten Anforderungen ent-
sprochen hat, wenn in dersclben alle objectiven Erschei-
nungen, die mit einem veritbten Verbrechen auf entfernte
oder directe Weise zusammenhingen konnen, oder die Vor-
liufer, Begleiter oder unmittelbare I'olgen des Verbrechens
sind, wenn also diese Erscheinungen — freilich nur hypo-
thetisch — gleichsam als Wirkungen von ursichlichen Hand-
lungen genommen werden, die das Verbrechen hervorzubringen
im Stande sind, und wenn endlich. in der Inquisition, zu-
mal gar schon das Gestindniss erfolgt sein sollte, auf die
Fragen nach der Entstchung dieser objectiven Erscheinungen,
ohne deren specieles Vorhandensein zu bezeichnen oder
die Fragen nur durch Affirmation oder Negation abthun zu
lassen, die Antworten oder Gestindnisse des Inquisiten alles
das. als gethan Dbezeichnen, was man aus dem objectiven
Befund als geschehen vermuthet hat:: so muss hierin hin-
lingliche Bewahrheitung des Gestindnisses fiir den Richter
vorhanden scin, da sodann das Gestindniss und seine Theile
mit dem Befund oder objectiven Thatbestand ibercinstimmen.!

Wenn z, B. nach Ausweis des Leichenbefundes eino
absolut lethale Stichwunde in dem Todten gefunden wird,
diec von dem linken Schlisselbein perpe diculir in die
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Briist bis in das- Herz penetrirt’ und  die Wunde 'dusserlich
ciie dreiseitige Form hat, auch der Inquisit eingestanden
haben sollte, den Menschen ermordet'zu haben; so misste
die Befragung dahin gerichtet sein, wic dies - geschehen?
Solite nun ‘Inquisit weiter gestehen, dass er mit- einem Ba-
jonnet, das er zuvor ‘von der Flinte abgenommen, dem
Sitzenden von hinten einen Stoss grade auf dic linke Ach-
sél versetzt, dass der grosste Theil des Bajonmets hinein-
gedrungeni, so liegt schon hierin eine Bewahrheitung des
Bekenntnisses, da dieséss mit dem Befund ibercinstimmt,
vorausgesetzt, es ist dem Inquisiten nicht vorher der Befund
bekannt geworden; oder wie aus einem vor langer Zeit wirk-
lich vorgekommenen und ziemlich bekannten Rechtsfall sich
ergicbt: es war ein Mann pldtzlich verstorben und’ hinfer-
liess eine junge Wittwe. Diesec wurde durch ihr munteres
Leben sogleich nach des Mannes Beerdigung verdichtig und
immer verdichtiger, ihrem Manne ein Leid angethan ‘zu
haben, obwohl man an dem Leichnam keine Spur erlittener
Gewalt bemerkt hatte. Der Verdacht wurde zuletzt so laut,
- dass sich ‘das Gericht nicht cntzichen konnte, davon Kunde
zu nehmen; und gegen die Frau einzuschreiten, und merk-
wiirdiger Weise gestand die Frau bald nach angestellter Be-
fragung ein, dass sic ihren Mann ermordet habe, und dass
ihre. bisherige - ausgelassene Munterkeit nur cin Versuch ge-
wesen das innere Mahnen ihres Gewissens zu Dbetiuben.

Als nun nach der Art der Ermordung geforscht wurde,
da der Richter sich von der Wahrheit ihres Gestindnisses noch
nicht iberzeugt halten konnte, so gestand die Inquisitin
ein,~ dass sie ihrem Manne einen feinen spitzen Dorn, als
er soeben geschlafen, grade in den Scheitel hineingeschla-
gen, wonach er auch sogleich verstorben.

Man liess ohne Weiteres den Kdrper des Gemordeten
wieder herausgraben, und der Gerichtsarzt fand sogleich
pach Erdffaung des Schidels, den noch in demselben stecken-
den bis auf die basis cranii rcichenden Dorn vor.
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+ -In, diesen Beispielen glaubt der Verfasser ,die Grenzen
angegeben zu haben, in. welchen sich der Bewejs der Be-
wahrheitung ‘eines, Gestindnisses ,bewegen kann,' daher
hat denn auch bei den Gerichten: cine, ponstante Praxis jn
letzterer. Zeit sich damit zufrieden gegeben, ;wenn das Ge-
stindniss durch einen geschickten Inquirenten . 'mit.. allen
Nebenumstinden und Einzelnheiten;: erhoben worden, frei
und ungezwungen, und wenn dieses mit allen objeativen. Er-
scheinungen in dem Befund des Thatbestanges iibereinstimmt
und solchergestalt Eines aus dem Anderen gleichsam er-
klart wird, Ist es nun night der:Fall, steht das Gestind-
niss, mit dem objectiven Befund im Widerspruch oder nicht
in Uebereinstimmung, und ist also'solchergestalt, keine Be-
wabrheitung durch diese. Uebereinstimmung herbeigefiihrt ;
so, kann auch das Gestindniss allein nicht als Beweis wi-
der den Bekennenden stehen bleiben, da das Gesetz aus-
dricklich diese Bedingung hicrzu gemacht hat, und :der
Inquisit kann daher nur in dringendem Verdacht gelassen
werden.

Wegen dieses Gegenstandes muss del‘ Verfasser msbe-—
sonderc auf den IL Band, Abtheilung 1, pag. 149 Magda-
lena, 0. verweisen, auch wohl auf-den I. Band, Abtheilung 2,
pag. 59. Adam B., wo es sich hierum handelt; und end-
lich auf Band III, Abtheilung 2, pag. 147. Leuthold.

oL,

Wie der sebr verleitliche Indicicnbeweis vom Richter
beurtheilt werden miisse, kann hier gegenwirtig nichtGe-
genstand emer Beurtheilung sein, weil grade in gegenwir-
tiger Zeit eine Feststellung der Staatsregierung iber dicse
Frage crwartet wird.

Iv.

Wegen der verschiedenartigen Folgen, welche die Ab-:
solution von der Instanz bisher gehabt,
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Beispiele von wissentlicher oder unwissentlicher falscher
Selbstanklage oder Gestindnisse.
VL.
Bestitigter oder. verworfener Widerruf ' abgelegter Ge-
stindnisse.

Das Institut der Absolution von der Instanz ist .jetat
einc gesetzliche Existenz geworden und kann daher weiter
keiner Kritik unterliegen. Wir haben friher, als sie nur
durch die Praxis nach Liviand gekommen war, ‘unsere Be-
denken in mehreren vorreferirten Rechtsfillen ausgespro-
chen, wie z. B. im IL Bande, Abtheilung 2, Jurris P.
und Jahn P., ein Verwandtenmord, und im II. Bande, Ab-
theilung 2, Adam B. Piebstahl u. s. w., auf welche wir

speciell hinweisen,

Im I Bande in der 2. Abtheilung pag. 55 wegen Peter
Andressen und G. Frank in pcto. Mordbrandes glaubt
der Verfasser ein Bild geliefert zu haben, in welcheni einem
Beschuldigten rechtswidrig ein Gestiindniss abgepresst wor-
den, das unwahr gewesen, auf Grund dessen aber dennoch
eine empdrende Strafe verhingl worden. Zur Wirdigung
des Ganzen hat sich der Referent hinlinglich in der Rela-
tion selbst ausgesprochen und ist dieser Fall nicht als ein
solcher anzufiibren, wo der Verbrecher selbst wissentlich
oder im Irrthum ecin solches Bekenntniss abgelegt.

Mehr hierher eignet sich der im Il. Bande 2. Abthei-
lung pag. 59 vorgetragene Diebstah! des Adam B. Dieser
hat den Behauptungen scines bosen Weibes gegeniiber und
freilich auch durch hiufige Strafe und Strafandrohungen ver-
mocht, einen Diebstahl begingen zu haben cingestanden, hat
die gestohlenen Sachen und eine bhedeutende Summe Geldes
nachweisen wollen, und als man den Inquisiten dorthin ge-
bracht, wo er angegeben seinen Versteck genommen zu haben,
stiirzte er sich pldtzlich ins Wasser, um seinem Leben wein
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Ende zu machen, und gestand, nachdem er aus dem Was-
ser wieder gerettet war, offenherzig cin, er habe sich selbst
entleiben wollen, weil er ausser Stande sei, die Sachen nach-
zuweisen, die er nie gestohlen. Es wurde hierauf durch
den Crimihalrichter ‘ausgemittelt, dass Inquisit durch wicder-
holte Strafe und Strafandrohungen zu secinem falschen’ Ein-
gestindnisse gezwungen worden; weil er aber wegen ecines
wirklich veriibten Dnebstahis auch des spiter veriibten grossen
Diebstahls verdichtig war, konnte er nur, bis zum Eintritt
besserer Beweise, von der Instanz’ absolvirt weérden. " Hier,
bei dem Adam B., trat zwar der glickliche, sehr selten
vorkommende Fall ein, dass s'pziter der wirkliche Dieb, der
jenen grosseén Diebstahl veriibt hatte, ausgemittelt wurde,
Dis dahin aber hatte Adam B. alle dié Folgen der Absolu-
tion von der Instanz an sich erfahren miissen, da er wbgen
volliger Erwerblosigkeit fast dem Hungertode erlegen, und
immer wird dicser Fall eine Warnung fiir gewissenlose Rich-
ter der Voruntersuchung bleiben, .die sich Zwangsmittel den
bestimmtesten Gesetzen entgegen wider Inculpaten erlauben,
blos um deren Gestindniss zu erlangen, da es-hier nahe
daran war, dass Adam B. das Leben cingebiisst. Endlich
aber tritt hier lebendig die Nothwendigkeit der Bewahrhei-
tung eines Gestindnisses hervor, da, wenn Adam B, auf
sein blosses Gestindniss hin verurtheilt worden wire, ohne
nach der Wabrheit desselben zu forschen, unzweifelhaft ein
Justizmord stattgefunden. hitte. -+ .

. In die Kategorie der crzwungenen oder abgepressten
Gestindnisse gehort auch der in Band IFL Theil 2. pag. 69
aufgenommene Rechisfall wider Susanna Rauch wegen
Betrug. Die sogenannte ,schwarze Kammer* allein wird
wohl diese verschmitzte, mit ciner diberreichen Phantasie zu
immer. ncuen ligenbaften Verwickelungen begable Susanna
schwerlich zu cinem solchen Gestindnisse bei der Polizei
vermocht haben, welches sie sogleich bei dem Criminal-
richter als durch die schwarze Kammer und deren Schreck-
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nisse erpresst revocirle 'und wo es sich: hiecrnach schliess-
lich doch darauf reducirte, dass Susanna nur von der In-
stanz absolvirt werden konnte.

Unbegreiflich ist die Eitelkeit manches Polizeirichters,
aber auch manches Criminalrichters, die von dem Angeklag-
ten durchaus ecin Gestindniss seiner Schuld herauspressen
wollen und sich hierzu der gesetzwidrigsten Mittel bedienen,
als ob cs dem Strafgesetze nur um das Strafen zu thun
wire und nicht vielmehr um den Schutz, den es gewihren
will, woher denn auch die Aufgabe des Untersuchungsrich-
ters das Forschen nach Wahrheit ist. Von diesem endlichen
Ziel. aller seiner Bemihungen entfernt sich aber der Un-
tersuchungsrichter durch solche Mittel gar sehr, da er
keine Gewihr dafiir hat, ob denn nun das Resultat seiner
ungerechten Handlungen auch wirklich die Wahrheit ist;
auch wird fast in allen solchen Fillen bei dem oberen Ricli-
ter das ganze Gestindniss als erzwungen widerrufen und es
ist nichts, als kostbare Zeit und ¢in gutes Theil vom Ge-
wissen des Untersuchungsrichters dem geopfert und gar
kein Vortheil erlangt worden.

Unter den vorreferirten Fillen finden wir ja ausser die-
sem mehrere dergleichen, wic z. B. Adam B. im IL. Bande
9. Abtheilung pag. 59 und Jurris P. und Jahn P. pag. 1,
wegen Verwandtenmord.

Dagegen tritt spiter in dem zuletzt genannten Falle und
insbesondere im IL. Bande 2. Abtheilung pag. 149 bei der
Magdalena O. versohnend die Erscheinung hervor, wo
das eigene Bewusstsein der Schuld, das eigene Gewissen,
ein viel mehr unerbitilicher Richter als der &ussere; zum
Gestindniss' dringen. Dicsem liegt -gewiss Wabrheit zum
Grunde, und wenn auch bei dem der Magdalena O..cin
Irrthum vorwaltet, insofern sie nicht Morderin ihres Kindes
-war, als welche sie sich anklagte, so waren wenigstens die
auf solchen Effect hin gerichteten Handlungen vorgckommen
und von ihr ausgefiihrt,
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Wie wir -sthon ausgesprochen, sind: die Fille am
schwierigsten, wo ein Widerruf* des Gestindnisses vorkommt.
Wir haben dergleichen Fille mehrere unter den vorreferir-
ten aufgenommen und bereits angefihrt. In dem unter pag. 1
der 2. Abtheilung des II. Bandes aufgefiihrten Fall hat sich
der Verfasser des Umstindlichsten @ber die Wirdigung des
Widerrufs ausgesprochen, auch in dem pag. 59 ebendaselbst
aufgefiibrten Fall. Wir miissen aber dabei stehen bleiben,
dass eine in der Voruntersuchung vom Richter verschuldete
Unrichtigkeit oder wohl sogar Ungerechtigkeit immer die
Ursache zu solchem Widerruf ist, zumal wenn er bestitigt
werden muss; uns sind nur wenige Fille vorgekommen,
wo er verworfen worden wire, und in solchen geringen
Fillen ist die Entscheidung nicht schwierig gewesen, wenn
die Voruntersuchung sonst geniigend ausgefiibrt worden.
Denn als Regel muss bei einem vorkommenden Widerruf
eines Gestindnisses der Grundsatz bestehen' bleiben, den
Soden, Geist der deutschen Criminal-Gesetze,
§. 585 ausspricht:

»Regel ist: der Widerruf hebt nicht an sich die Beweis-
kraft des vorhergehenden Bekenntnisses auf, denn es steht
im Augenblicke seiner Existenz als Beweis gegen den Be-
kennenden und der Widerruf wilzt also den Beweis des
Gegentheils auf diesen; der Beweis aus dem Bekenntnisse
‘bleibt bestehen, soweit er nicht entkriftet wird durch
den Gegenbeweis.*

Wie wir bereits angefiihrt, erlangt das Bekenntniss eines
Angeschuldigten allererst Beweiskraft wider den Bekennen- -
den, wenn es nach dem Anverlangen des Gesetzes bewahr-
heitet worden (Art. LX. P. G. 0.). Diese Art der Bewahr-
heitung haben wir an einem anderen Ort bereits nachge-
wiesen, wic. es hierselbst eine. stabile P'raxis mit einer des-
fallsigen Anforderung hilt. Wenn das Gestindniss frei und
ungezwungen, umstindlich mit allen - Nebenumstinden vor
dem” competenten Richter abgelegt worden, so kann die Be-
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walirheitung eines solchen liegen.in déi genauen Uebergin-
stimmung desselben mit den friher verzeichnelen objectiven
Erscheinungen des Thatbestandes, dergestalt dass Eines aus
dem Andern erklirt wird.

Wollte nun Inquisit dert Beweis seines Widerrufs: gegen
ein solches Bekenntniss fahren, so kann sich ein solcher
Gegenbeweis nur- darauf begriinden, dass Inqulslt darzuthun
vermdcehte: T P :

1) dass er nicht im Stande gewesen, ein rrichtiges Be-
kenntniss abzulegen. Sollte sich nun ergeben, dass
er durch den Untersuchungsrichter, durch Anwendung
unerlaubter Mittel, zur Ablegung cines solchen Ge-
stindnisses gezwungen worden, so ware hierdurch
schon dje Beweiskraft des Gestindnisses gehoben.

2) Dass zwischen dem Bekenntnisse, den Indicien und
Nebenumstianden nur eine scheinbare Uebereinstim-
mung, sei, oder

3) dass die unterstiitzenden Umstande falsch seien. In
_solchem Falle wird gleichfalls der Beweis aus dem

- Bekenntnisse beseitigt werden, da die Bewahrheitung

desselben durch die Indicien und unterstiitzenden Ne-
benumstinde, die sich aus dem objectiven Thatbestande
zum Theil ergeben, wenigstens juridische Gewissheit
voraussetzen; wie dasselbe eintreten miisste, wenn

"4) vom Inquisiten nachgewiesen worden wire, dass das
Gestindniss anderen wahr befundenen Umstinden wider-
spreche.

Ist aber der fir die Bewalnhcltun" des Gestandmsses
angenommene Modus richtig und erfillt seinen Zweck,
ist ein vom Inquisiten fir scinen Widerrul in dieser —
freilich der einzigen — Art zu fibrender Beweis von' vorn-
herein unmdglich, oder das ganze Gestindniss ist nichts
werth, insofern es nicht die Bewahrheitung erhalten, die
vorausgeselzt worden.

Aus allem dem muss sich aber nochmals die dringende
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Empfeblung an alle Richter, in deren Officium das Bewerk-
stelligen ‘der Voruntersuchungen liegt, hervorstellen, -genau
den Anforderungen zu geniigen, die gesetzlich und kunst-
gerecht an dieselben gemacht werden missen; nur wenn
die Richter genau ihren Pllichten nachkommen und .nicht
wagen, Widergesetzliches anzuwenden, in der irrigen Mei-
nung, durch ein erpresstes Gestindniss etwas Gutes gethan
zu haben: nur dann wird jeder Widerruf unmaéglich, wenig-
stenis gewiss unausfihrbar sein. '

VIL

Inwiefern der Begriff des Verbrechens erst eintritt,
wenn der verbrecherischen Handlung auch der beabsichtigte
verbrecherische Effect gefolgt ist, kann gegenwirtig kein
. Gegenstand ciner wissenschaftlichen Untersuchung mehr sein,
da in neuerer Zeit in dem Art. 121 des Strafgesetzes eine
bestimmte Verordnung erfolgt ist, nach welcher die Straf-
entscheidungen in vorkommenden Fallen abgemessen wer-
den missen. Aus frithester Zeit, als eine solche Strafbe-
stimmung noch nicht existirte, hat der Verfasser einen
solchen Fall' aufgenommen gehabt, welcher sich im II. Bande
Abtheilung 1. pag. 149 verzeichnet befindet.

VHI. .

Beispiele unschuldig Verurtheilter hat der Verfasser aus
neucrer Zeit_ keine auffithren konnen, cr verweist daher aufl
Fille friiherer Zeit und zwar im I. Bande, Abtheilung 2. pag.
55 Peter Andressen und Gabriel Frank wegen Mord-
brand, und im II. Bande® Abtheilung 2. pag. 191 Magda-
lena Kuk und pag. 199 Laiske Marth, beide wegen
Zauberei.

Druck von J. B, Hirschfeld in Leipzig.





