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SISSEJUHATUS

Minu teadvusesse joudis Ruhnu saar 2006. aastal, kui Eesti meediavéljaanded hakkasid
kajastama nn Ruhnu karu temaatikat' — anti iilevaateid jahimeeste tegevusest karu
kinniptitidmisel ning viimaks arutleti, kuhu varakevadise jidga saarele sattunud loom Iopuks
kadus. Touke Ruhnule vilitoodele minekuks andis mulle aga moni aasta hiljem Eesti
internetimaastikul teistest erineva, kollektiivselt peetava blogi — ,Ruhnu péeviku“® —
regulaarne lugemine ning selle vahendusel saare elu ja inimestega tutvumine. Esimestel

vilitéddel koos Tartu Ulikooli etnoloogia osakonna kaastudengite Helleka Koppeli ja Sigrid

Solnikuga tekkis mul huvi uurida Ruhnu internetivélja, mille osaks on ka mainitud blogi.

Magistritdd pdhineb etnograafilistel vélitoodel, mis toimusid 2009. aastast kuni 2013. aasta
kevadeni ning mille puhul kombineerisin erinevaid uurimisviise: osalusvaatlus ja
intervjueerimine saarel fiilisiliselt kohapeal olles ning online-vilitodd. Kasutatud meetoditest
ning uurimishuvist ja -kiisimustest ldhtuvalt positsioneerin oma uurimistod digitaalse
antropoloogia valdkonda, mis on iiks meediaantropoloogia suundi. Léhtudes digitaalses
antropoloogias tdnapdeval kéibel olevast metodoloogilisest suunitlustest, kus peetakse
oluliseks online- ja offline’-kontekstide uurimist tervikuna, analiiiisin magistritoos nii
ruhnlastega tehtud intervjuusid, vélitoddel osalusvaatluse kédigus kogutud materjali kui ka
uuritavate loodud meediatekste. Monel juhul voib intervjuu laiendada voi kontekstualiseerida
meediateksti, teisalt aga véljendab see informandi suhtumisi ja arusaamu enda interneti-
praktikatest. Minu empiirika pohineb esmajoones intervjuudel, mis on tehtud 45 Ruhnuga
seotud informandiga. Kdigist uuritavatest elas intervjuu tegemise hetkel alaliselt Ruhnus 20
inimest ja suviti kiilastas saart 13 suveruhnlasest informanti. Intervjueeritud ruhnurootslaste
jareltulijaid oli kuus ning nn noorte gruppi kuulus viis vastajat. Lisaks intervjuudele analiiiisin
online’is kogutud ja salvestatud meediatekste, mida uuritavad on loonud erinevate Ruhnuga
seotud internetipraktikate kaudu. Analiilisin viit internetitehnoloogiat: Ruhnu valla kodulehte;
kollektiivset blogi ,,Ruhnu pédevik*; Ruhnu foorumit; Facebooki gruppi Runo — Island of
Ruhnu; ja Facebooki gruppi ,, RUHNU*.

" Loe niiteks: Ammas, Anneli 2006. ,Karuhirmus Ruhnu &pib vilistamist“ — Eesti Pievaleht. 19. aprill,
http://www.epl.ee/news/eesti/karuhirmus-ruhnu-opib-vilistamist.d?id=51036810, (vaadatud 19.05.2013)

? http://ruhnlane.blogspot.com/

3 Terminid online ja offline on siin ja edaspidi jéetud eesti keelde t3lkimata, kuna puudub vaste, mis viitaks nii
tabavalt internetikeskkonnale voi fiilisilise maailma kontekstile.
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Vilitoode ja kogutud empiirilise materjali kirjeldusest selgub, et minu uurimuse teljeks on
kohalikul tasandil kasutatavad internetitehnoloogiad ning huvitun eri subjektide tegevustest
seoses eelnevalt mainitud tehnoloogiatega. Selline iilesehitus vdimaldab mul piistitada
magistritod peamise eesmargi — uurida, milliste eesmirkide nimel kohalikul tasandil internetti
kasutatakse ning milliseid funktsioone kannavad Ruhnu jaoks kollektiivsed

internetipraktikad?

Uurimist6od ldbivat eesmaérki olen konkretiseerinud ning kitsendanud viie abistava
uurimiskiisimusega:
1. Kuidas moodustub Ruhnu internetivli?*
Kes tegutsevad Ruhnu internetivéljal?
Milliste eesmérkide nimel subjektid internetitehnoloogiaid kasutavad?

Kuidas konstrueeritakse sotsiaalseid suhteid Ruhnu internetiviljal?

wok »w N

Kuidas toimib blogi kohalikul tasandil kaasardékimise vahendina?

Magistritods piitian uurida interneti lokaliseerumist ithe Eesti vdikesaare, Ruhnu kiila néitel,
kasutades analiilitilis-teoreetiliste kategooriatena internetivilja, -tehnoloogiate ja -praktikate
moisteid. Pierre Bourdieu (2005 [1977]) teoteooriast inspireeritud internetipraktikate teooria
abil piiian moista, kuidas internetipraktikad moodustavad ja taasloovad sotsiaalsete
subjektide jaoks internetivélja. Internetivéli on meediaantropoloog John Postilli (2011) loodud
teoreetiline kategooria, mis aitab mdista globaalse tehnoloogia lokaliseerumisprotsesse.
Analiiiisin, kuidas wuuritavad on internetitehnoloogiad kohalikele oludele sobivaks
kohandanud, samuti huvitun internetipraktikate kaudu sotsiaalsete suhete loomisest voi
muutumisest. Lihtudes osaluskultuuri ja -meedia kisitlustest (nt Carpentier 2007b), uurin
»Ruhnu pdevikut* kui vahendit, mille abil blogipostituse kirjutaja saare elu puudutavatest
kiisimustes kohalikul tasandil kaasa rddgib, véljendades oma seisukohti voi tdstatades

probleeme.

Magistritdd jaguneb viieks peatiikiks. Esimese peatiiki eesmirk on anda lugejale iilevaade
Ruhnu saare ajaloost ning elanikkonnast ja lisaks maéératleda uurimisobjektina

internetitehnoloogiad. Samuti peatun Ruhnu varasemal uurimislool.

* Internetivili on mdiste, mille on loonud John Postill teoreetilise kategooriana viitamaks sotsiaalsete suhete ja
praktikate kogumile, mis on lahutamatult 1abi pdimunud internetitehnoloogiatest (néiteks kirjaloendid, foorumid,
portaalid, blogid jms) (Postill 2011: 4).



Teises peatiikis tegelen metodoloogiakiisimustega: maiératlen, millisesse valdkonda
magistritdd paigutub ning annan {llevaate Ruhnu internetivdlja késitlemisel rakendatud

uurimis- ja analiilisimeetoditest ja arutlen enda kui uurija rolli tile.

Kolmandas peatiikis sOnastan uurimust raamistavad teoreetilised ldhtepunktid. Katusteooria
selgitab indiviidi ja teda imbritseva maailma suhet — kuidas subjekt ning sotsiaalne struktuur
omavahel suhestuvad. Kasutades Pierre Bourdieu (2005 [1977]) teooriat praktikatest, piiiian
moista, kuidas internetipraktikad moodustavad ja taasloovad sotsiaalsete subjektide jaoks
internetivélja. Tuginedes Nick Couldry (2004), John Postilli (2011), Daniel Milleri (2011) jt
kaasaegsete internetiuurijate ldhenemistele, on voimalik selgitada, kuidas toimub interneti
kohalikustumine internetivdlja kaudu, mis omakorda on moodustunud subjektide poolt
kasutuses olevatest internetipraktikatest. Osaluskultuur, mis on aluseks ideele aktiivsest
kodanikust (Carpentier 2007b), voimaldab kontseptualiseerida, kuidas osalusmeedia kui
tehnoloogia annab subjektile voimaluse kohalikul tasandil osaleda, ning nende protsesside

koostoimel konstrueeritakse sotsiaalseid suhteid.

Magistrito0 kaks viimast peatiikki otsivad vastuseid esitatud uurimiskiisimustele. Neljandas
peatiikis  analiiiisin, kuidas Ruhnuga seotud subjektid valivad ning kohandavad
internetitehnoloogiaid vastavalt vélja ja subjekti eesmirkidele ning kuidas luuakse
sotsiaalseid suhteid viljal. Viiendas peatiikis tegelen kitsamalt ,,Ruhnu pdeviku* analiiiisiga.
Sealjuures leian, et lisaks suhete loomisele ja hoidmisele on kollektiivsel blogil potentsiaali

olla kohaks, kus oma arvamust véljendada ning 6elda sona sekka kohaliku elu kiisimustes.



1. UURIMISOBJEKTI MAARATLEMINE
1.1 Ruhnu saare ajaloost ja elanikkonnast

Ruhnust leitud vanimad inimasustuse jdljed on arheoloogid dateerinud kiviaega. Saare
tollased piisiasukad tegelesid juba hiilgepiitigiga (Kriiska, Lougas 2005: 123).° Pole teada,
millal asusid saarele elama rootsi péritolu inimesed, ent sdilinud on 1341. aastast parit
Kuramaa piiskopi kiri, milles tdendatakse rootslaste asumist Ruhnu saarele. Kirjas
kinnitatakse saarele elama asunud rootslastele kehtivat Rootsi digust, mida peetakse siinsete
rootslaste asustuse aluseks. Sisuliselt tdhendas see piiratud koormisi ning talupoja suuremaid
sotsiaalseid Oigusi. (Sarv 1999: 147) Seega oligi iiks peamisi erinevusi eestirootslaste ning

eestlaste vahel esimeste isiklik vabadus, sel ajal kui eestlased olid muudetud sunnismaisteks.

Ruhnlased kasutasid oskuslikult oma privileege, sest reaalselt keskvdim muust maailmast
eraldatud saarele ei joudnud. 17. sajandil ldks koos Eesti territooriumiga ka Ruhnu Rootsi
kuningale, kes annetas saare oma poolvennale Carl Carlsson Gylenhjelmile. Riigiadmiral
iiliris saare omakorda vélja baltisakslasele, kuid hiljem ostis saare rahvas end riigiadmiralilt

vabaks ning saare elanikud muutusid maksutalupoegadeks. (Lorentz 1991: 2)

Parast Pohjasdda muutus eestirootslaste olukord iildiselt halvemaks, sest aadlike ainuvdim
tugevnes veelgi, kuna Vene impeerium dérealade olukorrast ei huvitunud. Seevastu ruhnlased
elasid sel perioodil paremini kui iilejddnud rootslased Eesti territooriumil, sest keskvoim
saarele praktiliselt ei ulatunud. 1816. aasta Eestimaa talurahvaseadust rootslastele ei
rakendatud, sest nemad olid juba ,,vabad®“. Seetottu ei vabastatud neid veel périsorjusest,
samuti polnud rootslastel digust omavalitsusele ega ka kooliharidusele. Alles 1856. aasta
talurahvaseaduses ning selle hilisemates lisades oldi arvestatud ka nendega. (Kiing 1991: 11

13)

Eesti Vabariigi iseseisvumine 1918. aastal tdi eestirootslastele kaasa suured muutused.
Paranesid majanduslikud olud, suurenes pdllumajanduslik toodang, arenes merekaubandus.
Vabariigi alguspéevil tousis teravalt esile Ruhnu kiisimus, tdpsemalt, millise riigi koosseisu
peaks saar kuuluma. Geograafiliselt oli saar kdige ldhemal Litile, kuid ruhnlaste pohilised
hiilgepiitigialad paiknesid Eesti vetes. Viimane argument sai méédravaks ning Ruhnu saar

arvati Eesti riigi koosseisu. Seejuures tehti saare elanikele mitmeid soodustusi — Ruhnu

> Ruhnu valla kodulehel asub saare ajalugu puudutav pdhjalik kronoloogia: http://ruhnu.ee/category/cronology/
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noormehed vdisid armeeteenistuse ldbida oma kodusaarel majakavahiks olles, ruhnlastele jdid

alles nende hiilgepiiiigialad Eesti territooriumil. (Kaks maad 1999: 7)

Eesti Vabariigi esimese pohiseadusega oli vihemusrahvastele antud palju digusi, nditeks digus
emakeelsele haridusele, digus moodustada rahvuslikke institutsioone jne (Sarv 1999: 148).
Samas polnud Ruhnu oma kauguse tottu nende arenguteni veel joudnud. Eesti Vabariigi
sojavdeesindaja kapten Schilleri 1919. aasta telegrammist peaministrile selgub, et saare
elanikud polnud 1919. aasta maikuuks Eesti iseseisvumisest veel midagi kuulnud (Matsulevits
1993: 160-162). Alates 1936. aastast kuni Eesti Vabariigi iseseisvuse l0puni halvenes
eestirootslaste olukord taas. Algas eestistamispoliitika, mis tdhendas vihemusrahvaste diguste
vihenemist (Sarv 1999: 148). Ruhnlasi puudutasid need arengud teiste rannarootsi aladega
vorreldes palju vdhem. Voib isegi viita, et 1930. aasta maareform ja paadimootorite
sisseostmine saarele muutsid just 1930. aastad Ruhnu kdige edukamaks perioodiks

(Lorentz 1991: 3).

1939. aasta nn baaside leping td1 kaasa paljude eestirootslaste sundkorras lahkumise oma
kodudest. 1940. aasta kevadel ldksid Osmussaar, Suur- ja Vidike-Pakri ning Naissaar tdielikult
Vene sOjavéde kontrolli alla, sealsed elanikud olid sunnitud mandrile timber asuma (Kiing
1991: 19-22). Ka baaside aeg moodus ruhnlastele hoopis rahulikumalt, saare tuletorni
paigutati kiill vene sdjavdepost, kuid sundkorras lahkumist ei ndutud (Lorentz 1991: 3).
Ulatuslik lahkumine saarelt leidis aset augustis 1944, kui pdgeneti iihiselt mootorpaadiga
”Juhan”. Aastatel 1943—1944 pdgenes Rootsi 282 Ruhnu elanikku (Kaks maad 1999: 7). Alles
jai vaid kaks peret (Lauk et al. 2009: 10).

Seoses ruhnlaste peaaegu tdieliku migreerumisega ajaloolisele kodumaale Rootsi ning Eesti
okupeerimisega Noukogude Liidu poolt toimusid saarel drastilised muutused. Tiihjaks jadnud
majapidamistesse asusid elama iimberkaudsetelt saartelt (valdavalt Kihnust) périt perekonnad,
tuues kaasa ka oma kultuuri. Ruhnu arvati Pdrnu rajooni koosseisu, saarel moodustati
kiilandukogu. Noukogude perioodil oli elanikkonna voolavus Ruhnus viga suur. Ruhnu tulid
uued inimesed mandrilt, Saaremaalt, Kihnust ja teistelt viikesaartelt. Pidrast rootslaste
lahkumist on rahvastik saarel olnud véga kirju ja palju vahetunud. Noukogude vdimust ja
vastavast elukorraldustest tulenevalt loodi 1949. aastal Ruhnus kolhoos ,,Ruhnu®, mis 1951.
aastal muudeti kalurikolhoosiks ,, Kommunismi Majak®“. Oma kolhoos tdhendas moningast
Oitseaega saare ajaloos: inimesi elas seal aastaringselt ligi 200, tegeleti kalapiiiigi ja

pollumajandusega. Saarele ehitati 1950. aastatel oma elektrijaam ning Ringsu neemele rajati



sadam. (Kapsta 2002: 59) Kuid 1970. aastal iseseisev kolhoos likvideeriti ning Ruhnu kalurid
laksid toole Parnu kalurikolhoosi ,,Parnu kalur. Likvideerimise kéigus kaotasid paljud
saareelanikud t66, mistottu oldi sunnitud mujale elama kolima. Alates 1970. aastatest on saare

aastaringne elanikkond olnud umbes 50—70 inimese vahel. (Lauk et al. 2009: 10)

Seoses Eesti taasiseseisvumisega tekkis ruhnurootslastel vdimalus taas oma kodusaarega
kontakti astuda. Lisaks muudele iihiskondlikele muutustele toimusid muudatused ka saare

halduskorralduses — Ruhnu viidi iile Saaremaa alla ning saar nimetati eraldiseisvaks vallaks.

1990. aastate alguses alanud omandireform tekitas keerulisi suhteid Ruhnus alaliselt elavate
inimeste ning oma kodutalusid tagasi soovivate ruhnurootslaste vahel. Ruhnu juurtega Jakob
Steffensson, ruhnurootsi kultuuri talletaja ja selle eest vditleja, plihendab oma raamatus
»Meie, ruhnlased” (2006) viimase peatiiki oma isatalu tagasisaamise vditluse kirjeldamisele.
Ka saarel alaliselt elanud inimesed meenutavad Eesti taasiseseisvumise algusaegu kui
valulikku perioodi, mida kujundasid pikad kohtuprotsessid omandivaidluste lahendamiseks.

Siis kui vabariik alles tuli — 92 oli vist esimene aasta, kui nad iildse tulid saare peale —
siis vat see oli jdllegi niisugune ajajdirk ... see oli valulik — esimesed rootsi
kogukonnaga kohtumised, kohtuprotsessid, omandikiisimuste lahendamised olid
nditeks vdga valulikud nendele, kes omasid Ruhnus mingisugust maja, mis oli enne
rootslastele kuuluv. Meie maja kohtuprotsess kestis seitse aastat. [ | ... ma ei rddgi
selle omanikuga, lihtsalt ei rddgi [ |Ja kes saab selles mind siitidistada [naerab], kui
ta tahab mu kodu mu alt dra votta. Kummal on siis rohkem oigus, kas neil voi siis
meil? (Merle*®, siind 1966, muuseumipedagoog, suuline intervjuu 12.02.2013)

20 aasta jooksul on need tulised konfliktid lahendatud ning kiilaelu stabiliseerunud.
Intervjuudeski todetakse suhete normaliseerumist ning ka ithiskondlike muutustega harjumist.
Hetke saareelu kajastava uurimusliku materjali puudulikkuse tdttu on huvitav vaadata, kuidas
kohalik omavalitsus annab saare tidnapdevasest seisust iilevaadet Ruhnu valla kodulehel.
Naiteks tombab tdhelepanu asjaolu, et saare kirjelduses on endiselt kasutuses 2009. aasta
andmed, mis praeguseks hetkeks on niiteks elanike arvu osas muutunud (vrd statistikaameti

andmed 2012. aasta kohta’):

1. jaanuari 2009. aasta seisuga on Ruhnu saarel 29 majapidamist, kus elab kokku 56 inimest, kellest
14 on lapsed. 50 % tdiskasvanutest on hoivatud palgatoéga, kes saavad sealt ka oma peamise
sissetuleku. Saarel asuvad jargmised asutused: ilmajaam, lennujaam, elektrijaam, sadam, piirivalve
kordon, Eesti Posti frantsiisikontor, muuseum, kool, raamatukogu koos internetipunktiga, toékoda,
vallavalitsus. Ruhnu uues ja vanas kirikus toétab kirikuopetaja. | ] Oma ettevéttes tegutsevad
pohitockohaga 10 inimest. Saarel on 2 aastaringselt téotavat kauplust, 6 majutusasutust ja iiks
rendisaun. Pollumajandusega [ Jon seotud kuus peret.

(http://ruhnu.ee/ruhnu-uldandmed/ )

® Tirn informandi nime jirel tihendab kiesolevas magistritdos seda, et informandi nimi on muudetud.
7 Infot Ruhnu valla rahvaarvu kohta vaata Statistikaameti kodulehelt: http://www.stat.ce/ppe-55836

9


http://www.emhi.ee/index.php?ide=7,618
http://www.eeke.ee/ruhnu.htm
http://www.saarteliinid.ee/ports/ringsu/
http://www.saaremaamuuseum.ee/index.php?action=show&type=story&id=1015
http://kool.ruhnu.ee/
http://www.eelk.ee/h_ruhnu.html
http://www.eelk.ee/h_ruhnu_puukirik.html
http://www.ruhnu.ee/limosaun
http://ruhnu.ee/ruhnu-uldandmed/

1.2 Saare geograafilisest ja iihiskondlikust perifeersest staatusest

Ruhnu on 11,9 km? suurune saar, mis asub Parnust umbes 110 km ning Kihnust umbes 65 km
kaugusel, olles seega iiks kaugemaid punkte Eesti territooriumil.

Kasutan oma magistritdds saare perifeersuse iile arutledes 2007. aastal valminud
proseminaritodd, milles andsin iilevaate ruhnurootsi traditsioonilistest rahvakultuuri
aspektidest (Jarv 2007). Ruhnu kultuuriliste eripdrade ja saare isoleerituse vaheliste seoste
osas leian, et viimane on peamisi pohjusi, miks seal kuni 20. sajandi alguseni séilisid
arhailised skandinaavia péritolu kultuurindhtused. Ruhnu murret raégitigi vaid saarel ning
geograafilise isoleerituse tottu oli see murdekild siilitanud oma algupéra. Selle tottu oli isegi
teistel rannarootslastel raskusi ruhnlastest arusaamisega. (Sarv 1999: 151) Kuni 1944. aastani
oli elujdus ka traditsiooniline rahvakultuur, nagu niiteks rahvardivaste kandmine,
traditsiooniliste elatusaladega tegelemine jms. Ruhnlased kiisid kiill 14dbi ldhemate saarte
elanikega (peamiselt kihnlaste ja saarlastega) ning mandrirahvaga, kuid pidevalt muust
rahvusest inimestega kiilg kiilje korval ei elatud. Eraldatus tingis vihese kommunikatsiooni
teistega ning sellest tulenes ka etnilise grupi kultuuriliste eripdrade sdilimine, kuid samas ka
teatud mahajidmus moderniseeruvast Eesti iihiskonnast. Teisalt vdimaldas kaugusest tingitud
keskvdimu puudulik kohalolu saarel elanikele paremat diguslikku ja majanduslikku olukorda
kui teistele rannarootsi ja Eesti alade elanikele (Jarv 2007: 22).

Ka ndukogude perioodi kohta v3ib arvata, et saare eraldatus voimaldas siinsetel elanikel oma
toid ja tegemisi muust maailmast soltumatult toimetada.

V® Aga vene aega miletataksegi reeglina positiivselt sellepirast, et iiks asi oli see, et
inimesed olid siis koik noored [muigab], aga teiseks, oli iiks suur toéandja, tiks suur kolhoos,
kes hoolitses nagu koige eest. Hoolitses selle eest, et inimestel oleks t6dd, oleks siitia, oleks
meelelahutust | | Kui mandril oli kolhoosiaeg erinevates piirkondades raske periood, et pidi
need normipdevad dra tegema ja siis midagi tuli dra anda, anti loomad dra ja koik. Siis siin
olid natuke leebemad tingimused ja oli viga inimlik kolhoos.

K1: Kas siin vois see olla ka Ruhnu on selline meretagune virk?

V: See voimaldas isemajandamist, jaa. [ ] Siin jah ilmselt see kontroll nii viga ei joudnud siia
ja sai kiill jah teha rohkem isetegevust. (Tuuli*, siind 1965, projektijuht, suuline intervjuu
26.07.2012)

Kuid seoses ndukogude ajal toimunud saare moderniseerimisega ning teistsuguste elu-
standarditega harjunud inimeste saarele kolimisega, vOib arvata, et jarjest enam hakatakse
tajuma ka Ruhnu perifeerset situatsiooni. Seetottu on Ruhnu valla kodulehel asuvas

kronoloogias margitud saarel olulisemate siindmustena muuhulgas ka side ja transpordiga

¥ Intervjuusituatsioonide kéneisikud on magistritdos tdhistatud jargmiselt: V — vastaja; K1 — kiisija nr 1 (Ehti
Jarv); K2 — kiisija nr 2 (Helleka Koppel); K3 — kiisija nr 3 (Sigrid Solnik).
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seotud daatumeid. Niiteks tuuakse vilja jargmist: 1948. aastal saabub ajalehti Ruhnule 3—4
korda aastas; 1956. aastal avatakse Ruhnus sidejaoskond ja kaks aastat hiljem saar
elektrifitseeritakse, kuna valminud on oma elektrijaam; alates 1965. aastast pddseb Ruhnule
lennukiga; 1991. aastal telefoniseeritakse Ruhnu kiila; 2003. aastal sdlmitakse kokkulepped
regulaarse laevaiihenduse; alates 2005. aastast hakkab suviti regulaarseid sdite Ruhnu liinil
tegema laev ,,Aegna“ ning alates 2006. aastast teeb talvisel poolaastal reise Saksa lennu-

firmale kuuluv 8-kohaline viikelennuk (loe 1dhemalt: http://ruhnu.ee/1945hgjththj/ ).

Geograafilisest asendist tingitud eraldatust tajuvad praegused saareelanikud teravalt.
Vilitoodele tuginedes voin oelda, et vestlustes informantidega kajastus peaaegu alati ka
eraldatuse kiisimus, kas transpordist, kommunikatsioonist vdi muudest {iihiskondlikest
teguritest radkimisel.

Loodus muudab ennast aukartust dratavaks vat siis, kui sa tahad nditeks eksamile soita
Tartusse voi arstile minna ja sa ei saa, sest lihtsalt lennuk ei tule. Minu meelest Ruhnu tekib
selline kiibemekese tunne, et koik maailm ei keerle minu timber. Tekib austus looduse ja
uleiildse teiste elavate vastu. Peab arvestama, et koik ei soltu ainult minust ja sellega, et
loodus astub minu plaanidele vahele. Minu meelest see on iiks suur asi, mis eraldab
mandriinimest ruhnlasest. (Merle*, siind 1966, muuseumipedagoog, helisalvestus 08.02.2013
seminaripdeva ,,Ruhnu eraldatud maailm — kultuur ja inimesed* vestlusringist)
Vaadates Ruhnu omavalitsuse tegevust (valla kulud olid 2011. aastal majandusaasta aruande
jargi 186 251 eurot)’ ning valla rahvaarvu (vahemikus 1. jaanuar 2008 — 1. jaanuar 2012 on
valda sisse kirjutatud elanike arv Statistikaameti andmetel kdikunud 113 ja 140 inimese
vahemikus), on selge, et Eesti {ihiskondlikust vaatepunktist vaadatuna on tegu perifeerse
omavalitsusega. Ka intervjuudes tuuakse Ruhnu ja muudest Eesti omavalitsustest rddkides

viélja saare kdikuv rahvaarv, rohutades eelkdige piisielanike arvu kahanemist:

Ma olen paberite jirgi Ruhnu piisielanik siin 8—9 aastat. See sai kunagi selles mottes kirja
pandud, et tulumaks laekuks Ruhnu, aga enamus suveruhnlasi kirjutab end sisse hoopis teisel
pohjusel ja see pohjus on, et nad tahavad odavat transporti. Nii et rahvastikuregistri jdrgi
peaks seal olema alla 300 inimese, titleme iile 200 kindlasti, kellel on sissekirjutus Ruhnus."’
Aga piisielanikke on 60. (Peeter*, siind 1962, ettevotja, suuline intervjuu 18.02.2013)

Kui varasematel ajaperioodidel pakkus geograafiline eraldatus saare elanikele isiklikus elus
suuremat vabadust, siis tdnapdeval tunnetatakse geograafilise asukoha ning muutunud
majanduslike ja iihiskondlike arengute tdttu Ruhnu perifeersust {ipris tugevalt. Lisaks
paiknemisele Eesti Vabariigi ddrealal on Ruhnu vald marginaalne ka vdrreldes teiste

omavalitsuste nditajatega.

? http://ruhnu.ee/wordpress/wp-content/uploads/2011/05/Volikogu-otsus-aastaaruande-kinnitamine-2011.pdf
10 Statistikaameti andmetel on 1. jaanuari 2012 seisuga Ruhnu valla rahvaarvuks 123 (http://www.stat.ee/ppe-
55836)
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1.3 Kommunikatsioonivahendid saare igapievaelus

Ruhnu geograafilisest asendust ja lihiskondlikest protsessidest tulenevat perifeersusetunnet
tajutakse selgesti. Eelnevalt esitatud véljavotted saare kronoloogiast, mis on piihendatud info-
ja kommunikatsioonitehnoloogiate, transpordi- ja sidevOrgu arengule, viitavad konekalt

soovile vastavalt vajadusele eraldatusetunnet iiletada.

Viimastel aastakiimnetel on info- ja kommunikatsioonitehnoloogiate (IKT) arengus toimunud
suured hiippelised muutused, joudumddda on ka Ruhnus piilitud nendega kaasa minna: alates
Ruhnu telefoniseerimisest 1991. aastal ja peagi ka mobiilimasti rajamisest, kuni traadita
interneti levikuni. Tehnoloogiliste vdimaluste kasutamise votab Ruhnu valla IT-spetsialistina
tootanud Reigo kokku nii:

Jah, kui ma tulin siia [alates 2004. aastast alaliselt elama)], siis oli ainuke voimalus internetiks
siin see modemiga sissehelistamise voimalus. Ja et... kuna ma ise olin nagu IT peal Tallinnas,
siis see oli minu jaoks tdielik porgupiin. | | Ja siin mina iitlesin, et, kuna mina olen selle ala
inimene, siis vat, minu probleem on selline, et saarel voiks olla korralik netitihendus. [ ] ja
Elion tuligi ja pani siia vajalikud seadmed iiles ja oligi olemas [ -] Ja voeti mind IT-
spetsialistina toéle. Ma tegin vallale uue kodulehe | | Hooldan neid arvuteid ja valla
kodulehte ja | | olen seda wifi leviala aretand. Et Ruhnus on meil ju teadupdrast Eestis koige
tihedama wifi leviasualaga — iga 10 elaniku kohta 1 tasuta leviala. Suhtearvuliselt on see viga
kova nditaja, aga samas on ju siin 60 elanikku. (Reigo JGe, siind 1979, IT spetsialist, suuline
intervjuu 12.03.2010)

Kiisides informantidelt IKT, eelkdige interneti kasulikkuse kohta saarel, tuuakse eranditult
vilja just voimalus muu maailmaga suhelda ning selle kaudu isoleeritust vihendada:

... annab rohkem véimaluse suhelda muu maailmaga, rohkem ndha, mis mujal toimub [ | ja
siis samamoodi ka ennast viljendada sinna. Et kes tahab ennast sinna viljendada, kes oskab,
et teada anda ka muule maailmale [ | Selle suhtlemise annab, et ta tekitab vdiksema
eraldatuse tunde, et sa ikkagi ei ole nii muust maailmast eraldatud, et sa saad ikka muu
maailmaga suhelda ja ndha, mis toimub. (Aare Silnter, siind 1968, vallavanem, suuline
intervjuu 26.07.2011)

Minu 45 informandist vaid kolm ei kasuta arvutit ning internetti igapdevaselt. Siin voib
pOhjuseks olla nende kdrgem vanus, kuna nad olid pensiondrid juba 1990. aastate 16pul ning
2000. aastate alguses, kui toimus suurem arvutidope ning esimesed tutvused interneti-
tehnoloogiatega. Tulenevalt sellest on Ruhnu saar kiillaltki korge internetikasutuse méiraga,
vorreldes teiste perifeersete maakiiladega nditeks Mandri-Eestis. Isiklikul tasandil kasutatakse
IKTd peamiselt suhtluseks, todalaselt ning meelelahutuslikel eesmérkidel. Lisaks

personaalsetele praktikatele on lisandunud IKT kasutamine ka tihiste huvide nimel.
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1.4 Kollektiivselt kasutatavad internetitehnoloogiad

Jargnevalt annan pdgusa iilevaate internetitehnoloogiatest, mida Ruhnu saare elanikud
kollektiivselt kasutavad ning milles sisu loovad. Ulevaade on esitatud kronoloogilises

jérjestuses, nii nagu tehnoloogiad uuritavate poolt on kasutusele voetud.

1.4.1 Ruhnu Valla koduleht!

Ruhnu valla koduleht on ametlik, esindusfunktsiooni kandev veebileht, seotud ametlikult
kohaliku vallavalitsusega, kes viljastab infot, mis kodulehel kajastub. Kohalik IT-spetsialist,
kelle tookohustuste hulka kuulub lisaks valla arvutipargi, wifi-leviala ja tehnoloogia eest

hoolitsemine, uuendab jarjepidevalt ka valla kodulehte ning hoiab seda téokorras.
1.4.2 Ruhnu blogi — ,,Ruhnu péievik“12

Blogi loodi 2007. aasta maértsis. Intervjuudest selgus, et loomise ajendiks oli suuresti protest
valla toona staatilise kodulehe vastu, kus kiilauudiseid uuendati liiga harva:

Asi oli selles, et meil oli hdsti tore ja toimekas talv [2007 a] ja pdris palju juhtus sel talvel. See
on nii naljakas, et valla [kodu]lehel kajastati ka vist aeg-ajalt neid siindmusi sel ajal. [ | Aga
siis oli juba kevad ja valla kodukal oli ikka iileval, et vabariigi aastapdeval pidulik
lipuheiskamine. Vist oli juba aprill. Ja mina iitlesin sellele it-mehele, et “kuule pane niitid
sinna tiks lumikellukese piltki kasvoi!” [ ] Ja siis tekkiski endal idee, et parem siis kajastaks
ise [Ruhnu uudiseid] [ ] Siis me motlesimegi, et teeme siis ise sihukese blogi. (Helle*, stind
umbes 1970, rahvamaja juhataja, suuline intervjuu 12.08.2009)

Algselt oli blogijateks neli inimest: Kadri, Priit, Ariina, Kaarel. Ajapikku on kaastodlistena
lisandunud veelgi kohalikke, neist monel on ka parool blogisse juurdepédésuks. Lisaks saavad
koik blogisse n-0 otse postitada, saates postitustekstiga e-kirja vastavale aadressile
(ruhnlane.post@blogger.com).

Lébivad teemad, millest kirjutatakse, on seotud iihelt poolt saare argieluga, teisalt tuuakse
vélja ka erakordseid voi uudistena mdjuvaid aspekte saarel toimuvast. Blogi kannab osalt
kohaliku ajalehe vOrguvéljaande funktsiooni, kajastades kiilauudiseid, samuti on ta teadete-
tahvel”, kus reklaamitakse tulevaid {iritusi, slindmusi ning Onnitletakse inimesi. Intervjuudes
védrtustatakse blogi puhul tihistegevust, seda, et blogi pakub mingil mééral meelelahutust,
isetegemise voimalust ning ka tunnustust:

Et antud momendil on nagu see meie selline iitleme ... seltskonna vdljund | | Tdhendab antud
momendil on see parim vdiljund millegi koos tegemiseks. (Tiit*, siind 1969, muuseumi
juhataja, suuline intervjuu 18.08.2009)

'Vt lisa 2
12 vt lisa 3
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2009. aastal hindasid toimetajad blogi loetavust paevas umbes 300 350 IP aadressi kiilastuse
jargi. 2013. aasta kevadise blogi statistika jirgi vaadati iihel pdeval, 17. aprillil, ,,Ruhnu

paevikut naiteks 155 korral."

Lugejaskonnaks on nii kohalikud elanikud, Ruhnuga seotud
inimesed, kes alaliselt saarel ei ela (nn suveruhnlased) kui ka vdorad, kes saarega seoseid ei

oma.

1.4.3 Ruhnu foorum'

Ruhnu foorumi 16id 2007. aasta detsembris Ruhnu noored, kes parasjagu saarel alaliselt ei
elanud. Foorumi loomise ajendiks oli osalt vastasseis blogipidajate grupile, kelle tegevusega
ei oldud rahul. Teisalt ajendas neid ka soov oma arvamust véljendada, luua keskkond, kus
oleks voimalik aktiivselt arutleda ning omavahel kontakti hoida. Aktiivselt foorumis
tegutsenud grupile oli see omavaheliseks suhtluskanaliks, vdimaluseks olla Ruhnut
puudutavate aruteluteemade kaudu saarega kontaktis ka sealt parajasti eemal viibides.

Noh need tegid blogi. [ ] ja siis ma motlesin, et oleks nagu uuesti aeg see mote [Ruhnu
foorumi tegemisest] uuesti nagu ellu dratada ja siis ma tegin nagu lihtsamalt: kasutasin
lihtsalt valmis tarkvaraprogrammi ja siis tegin foorumi ja sinnapaika see jdi [muigab] [ ] Jah,
niikaua [oli foorum populaarne] kuni me ise nagu viitsisime sellest osa votta. Aga ma arvan, et
lihtsalt Ruhnus on --- see info liitkumine nagu ei toida dra seda. (Karl*, siind 1987, tudeng,
suuline intervjuu 14.03.2010)

Foorumi aktiivne kasutusperiood ei kestnud kaua, juba minu vilitodde algusfaasis oli selle
tegevus soikunud. 2012. aastal 16petas foorumi looja selle tegevuse sootuks, kolides foorumi

veebiruumist arhiivi.

1.4.4 Facebooki grupp Runé — Island of Ruhnu"

Minu vélitoode alguses polnud Facebook uuritavate seas veel sedavord populaarsust kogunud,
et oleksin saanud uurida ka sotsiaalmeedias loodavate grupipdhiste vorgustike loomist. Kuid

paar aastat hiljem, 2011. aastaks oli Ruhnu Facebookis kahe erineva grupiga esindatud.

Grupis Runé — Island of Ruhnu on 249 liiget,'® grupi ametlikeks keelteks on inglise v&i rootsi
keel. Grupil on viis administraatorit, neist kolm on eestlased ja kaks ruhnurootsi juurtega.
Keelelistest ning rahvuslikust méadratlusest tulenevalt néhtub, et grupi moodustavad blogi ja
foorumi kasutajatest teistsuguse taustaga inimesed. Nimelt, nagu mainib grupi looja, on selle

eesmérk koondada Ruhnu juurtega inimesi, kes alaliselt enam Ruhnus ei ela. Eelkdige on

BVt lisa 4
" Vtlisa 5
PVt lisa 6
' Seisuga 19.05.2013
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sihtriihmaks rootslased ja grupis piiiitakse juurutada just infovahetust ruhnurootsi kultuuri
kohta (niiteks info etnograafilistest esemetest, jagatakse vanu pilte ja fotosid vms).

mote oli see, et koondada [ | huvigruppi, kes oleks mingi teine ... seal on inimesed, kes on
Rootsis ja Norras ja Ameerikas ja kus iganes laiali pudenenud. Nendel on mugav Facebookis
mingite meenutustega tegeleda, et nende lastele jddks midagi alles, muidu unustavad dra, kus
nende vanaema pdrit oli. See oli see mote. | | Ma ei arvanudki, et keegi selle vastu huvi
tunneb, enda lobuks tegin, | | aga ma ei saatnud ka mingeid liitumiskutseid, koik on ise
liitunud. (Marko*, stind 1970, kujundaja, suuline intervjuu 29.07.2011)

1.4.5 Facebooki grupp ,,RUHNU“"’

39 litkkmest koosnev suletud ligipddsuga grupp koondab Ruhnu noori, kes tahavad omavahel
segamatult suhelda. Grupil on kaks administraatorit, kes kinnitavad liituda soovijaid.
Liikmeteks on peamiselt Ruhnus iiles kasvanud, praegu mandril voi Saaremaal erinevates
koolides oppivad ja elavad noored, vanuses 15-26. Grupi tegevust ning eesmirke kirjeldab
tiks loojatest:

Me Birgitiga* tegime tegelikult selle noorte oma, kuna koik on niigi nagu Facebooki
koondunud. Viga pikalt on ta tdiesti vaikne, aga samas vahel on ikka midagi vaja sinna
kirjutada, just selliseid asju, mida koik ei pea teadma siin saarel. (Maria*, siind 1994, dpilane,
suuline intervjuu 29.07.2012)

1.5 Varasem uurimislugu

Saar on uurijatele huvi pakkunud valdavalt just oma eripdrase kultuuripdrandi tottu.
Ruhnurootsi traditsioonilise kultuuri alast materjali on vdoimalik leida Eesti Rahva Muuseumi
kogudest nii esemelise materjali kui valitoddel kirjapandud kirjelduste, etnograafiliste jooniste
ning fotode ndol. Esimese vilitdd Ruhnu saarel tegi Ferdinand Leinbock (Linnus) 1924. aastal
(ERM EA 7: 569-800). Pérast rootslaste lahkumist on Eesti Rahva Muuseum korraldanud
vilitid Ruhnu saarele esemete kogumiseks 1958. aastal, kus osalesid Vilve Kalits ja Ildike
Liiv (ERM TAp 386 I-II) ning 1960. aastal etnoloog Tiina Voti korraldatud retke raames
(TAp 490, 491). Ruhnu traditsioonilise arhitektuuriga kdis Tamara Habicht tutvumas 1974.
aastal (ERM EA 131:392-397). 1990. aastal tegi Tartu Ulikooli iilidpilane Kristjan
Toomaspoeg Ruhnus uurimuse, mille eesmirgiks oli saare sdjajdrgse elanikkonna
registreerimine ning Ruhnu saare tdhtsamate sisse- ja véljardnnupiirkondade viljaselgitamine
(ERM EA 221:444-445). Aastatel 1983, 2000 ja 2012 on etnograafilisi vilitdid Ruhnus teinud
veel ERMi teadur Piret Ounapuu. Nende vilitédde keskseks uurimisteemaks on ruhnurootsi

kultuur ja selle jaanukid Ruhnus, kuid kogutud materjal sisaldab ka andmeid kaasaegse

Y\t lisa 7
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Ruhnu elu-olu kohta. (ERM EA 198:51-126; EA 243:159—172) Viimasel, 2012. aasta vilitool,
kus osalesin ka mina, oli Ounapuu eesmirk koguda materjali Ruhnu-teemaliseks niituseks

,,Ruhnu eraldatud maailm®, mis avati detsembris 2012 Eesti Rahva Muuseumi néiitusemajas.18

Osalt ERMi materjalide pohjal on kirjutatud mdningaid késitlusi ruhnurootsi kultuuri kohta,
sidudes need laiemate trendidega rannarootslaste hulgas. Paul Ariste on nditeks ranna-
rootslaste keelt uurides tegelenud ka ruhnurootslaste arhailise murrakuga (Ariste 1975). Aino
Voolmaa on kirjeldanud Lé&éne-Eesti saarte rahvardivaste hulgas ka Ruhnu rahvariideid
(Voolmaa 1976: 189-212). Arved Luts on puudutanud oma artiklis: ,,Randlaste kalandusega
seotud tavade sotsiaalsest funktsioonist ka Ruhnut, kus vorgupiiiik oli itheks vdga oluliseks
kollektiivseks tooks (Luts 1978: 132). Gustav Rank on uurinud rannarootslaste elamuid ning
kirjeldanud ka ainult Ruhnule omast elamutiiiipi, milleks oli iihte ritta seatud kojast, elutoast,
kambrist ja reheruumidest koosnev hoone (Ridnk 1996: 70-71). Ajaloolise iilevaate ranna-
rootslastest annab Andres Kiing oma raamatus ,,Rootslaste jilgedes: inimesi ja olukordi
rootslaste asualadel Eestis“ (1991). Skandinaavia mdjutustest rannarootsi ainelises vanavaras,
nagu niiteks modbel, on artikli kirjutanud Piret Ounapuu (1997). Jaanus Plaat on oma teoses
»Saaremaa kirikud, usuliitkumised ja prohvetid 18.—20. sajandil® (2003) kirjutanud ka ranna-
rootslaste usuelust, mainides sealhulgas Ruhnut. Juta Holsti artikkel rannarootslaste etnilisest
madratlusest on kasulikuks iilevaateks migrantide identiteedi kujunemisest, kus muuhulgas

puudutatakse ka Ruhnu-temaatikat (Holst 2003).

Koduloolisi kisikirjalisi uurimusi Ruhnust on peamiselt Ounapuu materjalide ning ajalehe-
artiklite pohjal kirjutanud Ruhnu muuseumi juhataja Mért Kapsta (vt néiteks Kapsta 2002).
Lisaks on Ruhnust kaitstud ka moningad 16put66d. Riina Kaljulaid on oma diplomitoos
uurinud Ruhnu loomakasvatust ning selle arendusperspektiive (Kaljulaid 1991). Diplomit6o
suulisest ja kirjalikust traditsioonist Ruhnus on kirjutanud Viljandi Kultuurikolledzi raamatu-
kogunduse ja infoteaduse eriala 1opetanud Silvi Meerits (2003). Kristjan Bachman kaitses
restaureerimise erialal diplomit66 Ruhnust périt kapi restaureerimisega ning toOprotsessist
kirjutatud 18putddga (Bachman 2009). Tartu Ulikooli Viljandi Kultuuriakadeemia rahvusliku
tekstiili erialal on Kiilli Vihi kirjutanud diplomitd6 ruhnurootsi meeste rahvardivastest, milles
ta uuris Ruhnu meeste rdivatraditsioone ning valmistas praktilise toona rdivakomplekti Ruhnu
jaala kaptenile (Véhi 2012). Traditsioonilise ruhnurootsi kultuuri uurimise korval on kaitstud

ka kaks bakalaureusetddd tinapdeva Ruhnust. Tartu Ulikooli etnoloogiatudeng Helleka

Bt http://www.erm.ee/et/kylasta/Naitusemaja/Naitused/232

16



Koppel kirjutas 2010. aastal bakalaureuset6d ,,Paikkondliku identiteedi konstrueerimine
Ruhnus“, mis kasitleb pracguste piisielanike identiteediotsinguid.' Tallinna Ulikooli
antropoloogiatudeng Liis Tuulberg tegi 2009. aastal Ruhnus intervjuusid, et uurida saare-
elanike religiooniga seonduvaid vaateid ning uurimusest valmis bakalaureuset66 The Quest

for Faith: An Ethnographic Study on Ruhnu Island (2011).

Eestikeelsete kisikirjaliste ja publitseeritud uurimuslike materjalide vdhesuse tdttu on
Ruhnust iilevaadet andes kasutatud ka Ruhnut tutvustavaid brosiilirilaadseid kogumikke ja
eriviljaandeid. Uheks selliseks on 1991. aastal vilja antud kogumik ,,Ruhnu 650: iihe vana
kultuuri lugu Ladnemere saarel (Lorentz 1991), millega téhistati Ruhnu dokumentides esma-
mainimise 650. aastapdeva. Theodor Saar on koostanud tutvustava brosiitiri ,,Kihnu ja Ruhnu*
(1973). Ruhnu elanikud Kaarel Lauk, Priit Kapsta ja Kadri Tukk on vélja andnud valdavalt
fotodel pohinevad kogumikud ,,Ruhnu ajaraamat I (2009) ja ,,Ruhnu ajaraamat 11 (2010).

Eesti keelde on tdlgitud kaks autobiograafial pdhinevat teost: ,,Elu Ruhnul“ (1994) ja ,,Meie,
ruhnlased” (2006), mille autor Jakob Steffensson meenutab elu saarel enne 1944. aasta
lahkumist ning slindmusi ruhnurootslaste kéekdigust Rootsis ning kohati valusaid taas-

kohtumisi kodusaarega 1990ndate taasiseseisvunud Eesti kontekstis.

Digitaalse antropoloogia alaseid uurimusi leidub mujal maailmas rohkelt (loe néiteks
iilevaateartikleid Coleman 2010; Postill 2010; Budka 2011), kuid Eestis pole see suund veel
eriti populaarseks saanud. Internetietnograafiale kui uurimisalale ja -viisile on kiill piititud
tdhelepanu podrata (vt Runnel 1999; Hakken 2001), samuti vaatleb Pille Runnel oma
magistritdos ,,Internet uurimisobjektina: kultuuriloomise protsessid Internetis® (2001) meedia
ning interneti sobilikkust etnoloogia uurimisvaldkonnaks, kuid tundub, et noorte uurijate
kontakt selle valdkonnaga on jdanud vaid pdgusaks ning tipris juhuslikuks. Niiteks
kasutatakse internetimaterjale kiill analiilisiobjektina, kuid neid kisitletakse monest teisest
lahtepunktist, mitte aga kui internetipraktikat. Folkloristlikust vaatenurgast on interneti-
praktikatega tegelenud oma magistritods Reeli Reinaus (2007), kes uuris enesepresentatsiooni
Perekooli foorumis. Helen Luks on oma bakalaureusetods uurinud perekondade kodulehe-
kiilgi, tdstatades kiisimusi identiteedist ning folkloorist internetis (Luks 2002). Tartu Ulikooli
etnoloogia osakonnas kaitsesin 2009. aastal bakalaureusetdo ,,Pdeviku tiilipi blogid: enese-

esituse vahendid, eneselavastuse strateegiad (Jarv 2009b), mida v3ib pidada minu esimeseks

' Bakalaureusetdo pohineb 2009. aasta suvel koos Helleka Koppeli ja Sigrid Solnikuga tehtud vélitoddel Ruhnu
saarel. Kéesolevas magistritods kasutan samuti iihiselt koostatud kiisimuskava pdhjal tehtud intervjuusid.
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katsetuseks analiilisida sisuloome praktikaid ning individuaalse identiteedi konstrueerimist

internetis etnoloogilisest vaatenurgast.

Tartu Ulikooli ajakirjanduse ja kommunikatsiooni instituudis on interneti uurimisega tegeldud
marksa pohjalikumalt. Siinkohal tuleb muidugi rohutada nii teoreetiliste raamistike kui ka
kasutatavate meetodite erinevustele, kuna meediauuringute 10put6dd kasutavad pigem
kvantitatiivseid ldhenemisi ning erinevad seetdttu digitaalse (lildisemalt meedia-)
antropoloogia ja laiemalt kvalitatiivsete uuringute suundadest. Kaitstud 10put66d on muu-
hulgas keskendunud nii kasutaja- kui ka sisuloomepraktikate uurimisele. Néiteks on 2000.
aastatel uuritud laiemalt internetikasutust (vt nditeks Reiljan 2005,) ning on tegeldud
spetsiifilisemalt mone tehnoloogia ja selles viljenduva subjekti tegevuse késitlemisega (vt
nditeks Lamp 2009). Ajakirjanduse ja kommunikatsiooni instituudil on olnud mitmeid teadus-
projekte, mille raames on tegeldud kujuneva Eesti infolihiskonna erinevate tahkude
uurimisega (nditeks aastatel 2009—2011 Veronika Kalmuse juhitud projekt ,,Lapsed ja noored
kujunevas info- ja tarbimisiihiskonnas* (ETF 6968) vdi 2004-2007 Marju Lauristini projekt
infolihiskonna tekkimisega seotud sotsiaalsetest ja kultuurilistest praktikatest Eestis (ETF
5799). Ténu nendele projektidele on kaitstud mdned olulised doktorit6dd, mis voimaldavad
antud uurimisainest paremini Eesti tihiskonna konteksti asetada. Pille Runneli doktorit6d 7he
Transformation of the Internet Usage Practices in Estonia (2009) aitab raamistada interneti
kasutajapoolset vaatenurka. Pille Pruulmann-Vengerfeldti doktoritd6 /nformation Technology
Users and Uses within the Different Layers of Information Environment in Estonia (2006)
votab vaatluse alla IKT kasutajad ja selle kasutusviisid infokeskkonna erinevates kihtides.
Viitekiri koosneb kaheksast IKT kasutusviiside ja kasutajate uuringust, mille raamistavaks
eesmdrgiks on analiiiisida iiksikisiku ja tehnoloogia suhet situatiivsetest ja sotsiaalsetest

aspektidest (Pruulmann-Vengerfeldt 2006: 64).
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2. UURIMISTOOS KASUTATUD MEETODID

2.1 Digitaalse antropoloogia uurimisvaldkond ja meetodid

Internet on iihelt poolt kultuuri loodud artefakt, voimaldades suhtlust ja info vahetamist,
teisalt voib seda vaadelda kui omaette kultuuri (Hine 2000: 19). Siit tulenevalt on etnoloogia
ja antropoloogia huviorbiiti kerkinud ka see, kuidas internetis sisu luuakse ning millised
tegevused virtuaalsuses aset leiavad. Valdkond, mis uurib etnograafiliste meetodite abil
inimese loodud digitaalseid tehnoloogiaid ning nende kasutamist, kannab soltuvalt teadusloo
arengulisest taustast erinevaid nimetusi, nagu niiteks kiiberantropoloogia, online- voi
virtuaalne antropoloogia, internetiantropoloogia, digitaalne antropoloogia, meedia-
antropoloogia. Philipp Budka selgitab valdkonnast arenguloolist iilevaadet andes, et erinevad
nimetamisviisid périnevad eri kontinentidel levinud teadustraditsioonidest: niiteks USAs
ollakse harjunud seda valdkonda kiiberantropoloogiaks nimetama, digitaalne antropoloogia on
aga pigem Briti antropoloogiast ja materiaalse kultuuri uuringusuunast vélja kasvanud (Budka
2011: 5). Asetan oma uurimist66 meediaantropoloogia valdkonda, mille osaks on digitaalse
antropoloogia uurimissuund. Meediaantropoloogiat voib kisitleda uurimisvaldkonna koond-
nimetusena, milles kasutatakse etnograafilisi uurimismeetodeid inimese ja meedia vaheliste
suhete uurimisel. Digitaalne antropoloogia tegeleb kitsamalt interneti ja muu uue meedia

praktikate kisitlemisega.

Meedia- ja/voi digitaalne antropoloogia kasutab andmete kogumise strateegiana etnograafiat,
mis kuulub kvalitatiivsete uurimisviiside ja meetodite hulka. Etnograafia tdhendab uurija
suuremat vo1 vidiksemat osalust uuritavate inimeste argielus pikema aja viltel, seejuures jalgib
uurija enda iimber toimuvat, kuulab ja vajadusel ka intervjueerib uuritavaid (Hammersley &
Atkinson 2007 [1995]: 3; Sanjek 2005: 193). Sellise uurimisviisi keskmes on vélito6d ning
osalusvaatlus, mis lihendab koiki etnoloogia aladistsipliine ning eristab etnoloogiat teistest
humanitaar-, sotsiaal- ja kultuuriteadustest (Atkinson, Coffey, Delamont, Lofland & Loflan
2001: 4). Ka digitaalse etnograafia puhul teeb uurija internetikeskkonnas sisuliselt vilitoid,
osaledes uuritavate tegevustes ja vestlustes, vajadusel neid ka intervjueerides. Sel teel
omandab uurija kogemuse ja tunnetuse, mida tema uuritavad igapdevaselt kogevad ja teevad.

(Hine 2000: 46)

Kogumiku Digital Antropology (2012) sissejuhatuses mairatlevad Daniel Miller ja Heather

Horst digitaalset antropoloogiat kui eraldi aladistsipliini, mis vastandab end arusaamale, mille
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jargi on digitaalsus muutnud inimkonna vihem inimlikuks. Digitaalsust defineeritakse kogu-
mikus voimalikult laiapdhjaliselt, jittes seejuures tdielikult vilja analoogsuse-digitaalsuse
vastanduse, ndidatakse hoopis inimese voimeid ja oskusi, sest inimene on see, kes bitte loob
ning kasutab: ,,Digitaalne on koik, mis on bittidest loodud vdi mida on vdimalik bittideks

taandada“. (Miller & Horst 2012: 4-5)

Meetodite ja ldhenemisviisi valikul on tarvis digitaalsest antropoloogiast rddkides lahti
mdtestada virtuaalsuse ja reaalsuse voi online’i-offline’i vastandumise kiisimus.”’ Kui
tavalises keelekasutuses ning ka paljudes teistes akadeemilistes suundades radgitakse
virtuaalsusest kui millestki, mis on rohkem vahendatud ning vihem ,,autentne* kui reaalsus,
siis siinkohal kiisivad Miller ja Horst digustatult, et kas ka mitte silmast-silma interaktsioon ei
ole vahendatud, ainult et selle vahendusviisidega ollakse rohkem harjunud, need tunduvad
loomulikumana. Seega tuleks hoiduda analiiiitiliselt fiilisilise reaalsuse sona kasutamisest, et

mitte fetiSeerida digieelset kultuuri kui midagi ,,autentsemat* kui see, milles me praegu elame.

(Miller & Horst 2012: 13)

Tom Boellstroff, virtuaalse maailma Second Life uurija kritiseerib teravalt antropolooge, kes
uurivad online- ja/vai offline-kontekste teineteisest isoleerituna. Kuid samal ajal hoiatab ta, et
el tohiks kalduda darmusesse arvamusega, nagu oleks virtuaalsus fiiiisilise, reaalse maailma
pikenduseks. Oma uurimusele tuginedes leiab Boellstroff, et inimestele on virtuaalne maailm
samavOrd tdhendusrikas sotsiaalne koht, nagu seda on ka reaalne maailm ning seetdttu on
etnograafi lilesanne uurida molemat konteksti, juhul kui uurimisobjekt seda vajab. (Boellstroff

2010 [2008]: 63)

Noudest virtuaalsuse ning reaalsuse vahele mitte piiri tdmmata, tuleneb ka digitaalse
antropoloogia metodoloogiline suund, kus uurija peaks piilidma online- ja offline-kontekste
koos vaadata (Wilson & Peterson 2002: 454; Rybas & Gajjala 2007; Miller & Horst 2012:
18). Edasi-tagasi pendeldamise kasulikkuse uurijapoolse tdlgenduse valiidsuse seisukohalt on
vilja toonud ka peamine virtuaalse etnograafia meetodi iile teoretiseeriv uurija Christina Hine
(vt Hine 2000: 48). Kuid seejuures on Shani Orgadi sonul siin oht, et uurija voib panna liigset
rohku ja energiat, et jouda uuritavateni offline-kontekstis ning selle kaudu vihem viairtustada
online’is toimuvat, nagu ei oleks sealt saadav info uurijale piisavalt tdhenduslik (Orgad 2010

[2005]: 52).

2 Kasutan toos virtuaalsust, digitaalsust, online’i siinoniilimidena, samuti on reaalsus, péris elu, flilisiline
maailm, analoogsus ja offline omavahel stinoniitimsed moisted
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Sellised mured vélitoode tegemisel on kdige enam esile kerkinud uurimuste puhul, mis
huvituvad esmajoones virtuaalsuses toimuvast (vt virtuaalsete kogukondade alased
uurimused, nditeks Rheingold 1991; Turkle 1995). Just siin tekib uurijal kiisimus, kas piitida
uuritavatega kontakti saada ka viljaspool virtuaalset maailma. Teisest ldhtepunktist alustavate
antropoloogide jaoks, kes liiguvad offline-kontekstist uuritavate jérel virtuaalsusesse, selline
edasi-tagasi liikumine aga nii palju probleeme ei tekita. Mitmetes késitlustes on kontekstide
vahelist pendeldamist interneti uurimisel pohjendatud George E. Marcus’i (1995) poolt esile
tostetud mitmepaikse etnograafia (multi-sited etnography) kontseptsiooni abil (vt nditeks Axel
2006: 365; Postill 2012a: 3). Mitmepaikne etnograafia ei keskendu iihele kindlale ajahetkele,
kogukonnale, kohale vdi aspektile, vaid vaatleb uurimisobjekti laiemas globaalses siisteemis.
Selline etnograafia vorm voimaldab uurijale ajalis-ruumilisest aspektist edasi vaadata ja
uurida kultuuriliste tihenduste ringlemist, objektide voi identiteetide hajusust aja-ruumi
modtmetes. (Marcus 1995: 96) Lisaks kontekstide arvestamisele on digitaalsel antropoloogial
ka rida teist tiilipi metodoloogilisi probleemkohti, millega uurija voib vélitdid kavandades voi
véljal olles kokku sattuda. Néiteks kritiseerib Tom Boellstroff neid antropolooge, kes
kasutavad enda viitel etnograafilist meetodit, kuid samal ajal tegelikult vaid intervjueerivad
online’is. Pelgalt intervjuude tegemist etnograafiliseks uurimismeetodiks nimetada on
segadust tekitav, sest sel juhul kutsub uurija kogutud materjali ise ellu (loob ise empiirikat),
aga ei jata midagi n-0 saatuse hooleks. Intervjueerimine on kiill oluline osa etnograafilisest
meetodist, kuid ei saa olla ainus. Sel teel rddgib informant retrospektiivselt praktikatest, ta
representeerib neid, kuid intervjuu vajab korvale ka osalusvaatlust, mille jooksul toimuv ei ole
uurija-uuritava interaktsioonis ellu kutsutud. Boellstroff leiab, et nii on lisaks

representatsioonile praktikast voimalik uurida ka praktikaid endid. (Boellstroft 2012: 54)

Mida enam hégustuvad piirid erinevate uurimisteemade ja késitlusviiside vahel, seda rohkem
hiagustuvad ka arusaamad metodoloogiast. Digitaalses v0i meediaantropoloogias on
domineerivaks metodoloogiliseks ldhenemiseks siiski osalusvaatlus, ent sdltuvalt uurija
taustast ning uurimisobjektist kasutatakse erinevates variatsioonides lisaks ka teist tiiiipi
meetodeid. Online- ja offline-kontekstide arvestamise madr on aga juba soOltuv uurija
valikutest. Seega voibki kokkuvdttes Oelda, et kasutatavad meetodid ldhtuvad enamasti

uurijast.
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2.2 Ruhnu internetivilja uurimisel kasutatud meetodid

Pérast koolis geograafiatunnis kasitletud teemasid, kus tegeldi ka Eesti saartega, tekkis minu
jaoks selgem kujutlus Ruhnust alates 2006. aasta aprillist, kui meedia kajastas aktiivselt
siindmusi, mis toimusid pirast seda, kui jadpangal oli saarele triivinud karu.”' Mdned aastad
hiljem leidsin Eesti blogosfddriga tegeldes iilejddnud veebipdevikutest eristuva blogi —
»Ruhnu pédeviku®. Jalgisin kollektiivset blogi mitmeid kuid ning 2009. aastal tekkis koos kahe
kursusekaaslasega — Tartu Ulikooli etnoloogiatudengite Helleka Koppeli ja Sigrid Solnikuga
plaan minna kaheks nddalaks Ruhnu saarele vilitoodele. Olgu 6eldud, et see kollektiivne
veebipdevik oli meile esimeseks tutvuseks saarega, varem me seal kédinud ei olnud. Esimestel
vilitoddel oli peamiseks eesmérgiks saare tdnapdeva elu-oluga tutvuda, magistritoo teema
kujunes alles hiljem. Ulalpool kirjeldatud nduanded metodoloogilisele lihenemisele, kus
rohutatakse, et tuleks arvestada nii online- kui offline-kontekstidega, olid kavandatavatel
vilitoddel abiks, et uurida Ruhnu internetivélja kujunemist internetitehnoloogiate ja praktikate
kaudu. Siin oli Ruhnu puhul peaaegu iseenesestmdistetav, et koos tuleb vaadelda nii online’is

kui ka offline’is toimuvat.

Nende kontekstide vordset uurimist internetiantropoloogias on rohutanud juba Daniel Miller
ja Don Slater oma teoses The Internet: An Etnographic Approach (2000). John Postill peab
seda koige olulisemaks raamatuks, mis 2000. aastatel selles valdkonnas on ilmunud, sest
uurijate metodoloogiline ldhenemine oli 2000. aastate alguses, kui valdavalt tegeldi vaid
online-kogukondade uurimisega, niivord erinev (ent samas tédnapdevaks jédrjest enam
juurduma hakkav ldhenemisviis) (Postill 2010: 1). Kjaerulff seob muuhulgas Milleri ja Slateri
uurimismeetodi ning vajaduse vélitoodel praktikatele keskenduda, et uurida meedia rolli
sotsiaalse elu korraldamisel: ,,Esmajirjekorras tuleb uurijal tegelda kohaliku sotsiaalse ja

kultuurielu uurimisega, alles seejirel saab litkuda internetipraktikani (Kjaerulff 2010: 216).

Kjaeruffi seisukoht aitab selgitada minu kui uurija vilitdddel kasutatud metodoloogilist
lahenemist, kus esimestel vélitoodel keskendusin koos vélitookaaslastega offline’ile, uurides

saareelanike argimilj6od, elu-olu ja identiteedikiisimusi. Seejérel litkusin kuni mértsini 2010

2! Meedia kajastas karuga seotud infot viga aktiivselt, naiteks artiklites:

Ammas, Anneli 2006. ,Karuhirmus Ruhnu 06pib vilistamist® — FEesti Péievaleht. 19. aprill,
http://www.epl.ee/news/eesti/karuhirmus-ruhnu-opib-vilistamist.d?id=51036810, (vaadatud 19.05.2013)

Koger, Helga 2006. ,,Ruhnu karu kavaldab iile inimesed ja Soome koerad” — Péarnu Postimees, 23. aprill,
http://wwx.parnupostimees.ee/230506/esileht/10064767.php, (vaadatud 19.05.2013)

gmutov, Martin 2006. ,,JJahimehed suunduvad homme Ruhnu karu uinutama® — Postimees Online, 19. aprill,
http://ooper.postimees.ee/200506/esileht/siseuudised/202348.php (vaadatud 19.05.2013)
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online’i sfadri, kus jélgisin Ruhnu blogi. Vilitoodel maértsikuus 2010 tegin esimesed
intervjuud, mille fookuseks olid juba spetsiifilisemalt internetipraktikad ja -tehnoloogiad.
Alates 2010. aastast voib Oelda, et olen viélitoid tehes pidevalt pendeldanud Ruhnu

internetivélja ja offline’i vahel.

Pendeldamisest online—offline viljade vahel radgib oma artiklis ka Shani Orgad, kes leiab, et
selleks, et moista, mida inimesed internetis teevad, on tarvis vaadelda laiemalt uuritavaid
timbritsevat keskkonda (Orgad [2010] 2005: 52). Pendeldamine on kasulik, sest nii vildib
uurija jareldusi, nagu oleks online’is toimuv offline’ist olulisem ning offline moodustaks
internetifenomenile vaid konteksti. Orgad reflekteerib, et tema jaoks aitas pendeldamine
moista, kuivord komplekssed ja argielust mojutatud voivad olla subjekti tegevused internetis

(ibid. : 62-63)

Perioodidel, mil ma wuurijana saarel ei viibinud, teostasin vélitdid online’is: jélgisin
regulaarselt ,,Ruhnu péevikut®, kiilastasin foorumit, lugesin Ruhnu-teemalisi artikleid
ajakirjandusest ning olin Facebookis liitunud mdlema Ruhnu grupiga. Internetivéljal tehtava
vilitod peamiseks metodoloogiliseks ldhenemiseks vOib tinglikult nimetada passiivset
osalusvaatlust.”* See tihendab, et olin uurijana alati internetis toimuvaga kursis, olin gruppide
liige, kuid jdin ise vestlustesse aktiivselt sekkumata pigem vaatlejapositsioonile. Vaatlust
pohjendab esmalt see, et nditeks blogis on dra vdetud voimalus postitusi kommenteerida,
seetottu puudub tegelikult voimalus huvipakkuval teemal diskuteerida. Teisalt tundsin tihti, et
mingitel teemadel ma ka ei oska otseselt kaasa rddkida. Lisaks vaatlusele pidasin vilitoo-
paevikut, kuhu salvestasin jooksvalt esile kerkivaid motteid, vaatluse kédigus selgunud aspekte
uuritavate internetipraktikate kohta jms. Uurimuse seisukohalt huvipakkuvaid tekste
salvestasin ekraanipiltide (print screenide) kujul, luues nii endale online-materjali empiirilise

arhiivi.

Internetil on uurimiskeskkonnana etnoloogi jaoks mitmeid eeliseid. Esmalt pakub see uurijale
voimaluse jddda oma tavapérasesse keskkonda — ta ei pea fiilisiliselt reisima, ent saab siiski
andmeid koguda ja vilitdid teha. Teisalt vdimaldab internet iseenesest ka juurdepdisu
gruppidele, kellele ehk muidu on raskem ldheneda. Kolmandaks on materjalid fikseeritavad,

kontrollitavad ning kergesti salvestatavad. Samuti vdimaldab internet uurijal osaleda

*  Kuvalitatiivseid uurimisviise meediauuringutes tutvustav Bonnie Brennen jaotab osalusvaatluse

meediauuringutes neljaks strateegiaks, kus uurija voib olla: passiivne vaatleja, osalev vaatleja, nii osaleja kui
vaatleja ning téielikult osaleja. Lahtuvalt strateegiate kirjeldustest voiksin nimetada end ka osalevaks vaatlejaks,
sest selle strateegia puhul on uurija kiill véljal, kuid distantseerib end uuritavatest. Uurija on kiill uuritavatega
interaktsioonis, kuid ei vOta tegevustest aktiivselt osa (Brennen 2013: 164—165).
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uuritavate tegemistes ja vestlustes, kogeda seda, mida kasutajadki. (Runnel 1999: 26; Hine
2000: 22-23; Davies 2008: 151-152) Vilja toodud plusspunktidest on kdesoleva uurimistoo
seisukohalt olulisemad ehk vdimalus uuritavatega kontaktis olla ka fiilisiliselt saarel viibimata
ning teisalt oli mul uurijana vdimalik kasutada n-0 isetekkelisi veebiarhiive, nagu Ruhnu

blogi, foorumi ja Facebooki grupid, nendest leiduvat analiiiisida vdi teatud fakte kontrollida.

2.3 Viilitood offline’is ja informandid

Jargnevalt kirjeldan saarel tehtud vilitdid, andes iilevaate, kuidas arenesid kontaktid
uuritavatega, millised olid peamised uurimisfookused erinevatel vélitdoperioodidel. Lisaks

annan tilevaate informantidest ning selgitan t60s informantidele varjunimede paneku vajadust.

10.-21. augustil 2009. aastal toimunud vilitoo eesmérgiks oli kohaliku eluga tutvumine ning
elanike tundmadppimine. Ruhnu mineku motivatsioon oli meil kolmel Tartu Ulikooli tudengil
veidi erinev: ldksime koik kiill uusi kogemusi ja elamusi saama, kuid muuhulgas kasutas
Helleka Koppel kogutud materjale, et kirjutada bakalaureuset6dd paikkondliku identiteedi
konstrueerimisest Ruhnus (Koppel 2010) ning minul kujunes saarel viibides idee kirjutada
just Ruhnu internetipraktikatest oma magistritod, olles eelnevalt kaitsnud bakalaureusetoo,
mis tegeles eneseesitlusvahendite uurimisega isiklikes pédeviku tiiiipi blogides (Jarv 2009b).
Kahe nédala jooksul intervjueerisime 14 inimest, kasutades selleks poolstruktureeritud laia-
pohjalist kiisimuskava (vt Lisa 8). Antud intervjuusid kasutas bakalaureusetdos ka Koppel,
minu jaoks jddvad need intervjuud peamiselt konteksti andvaks materjaliks ja intervjuude

analiiiisis kasutan peamiselt neid osi, mis tegelevad internetiteemade reflekteerimisega.

Lisaks intervjueerimisele kogusime materjali ka osalusvaatluse teel, vOttes pealtvaatajatena
osa nditeks saarerahva rattarallist ja muudest vilitddode ajal toimunud iiritustest.
Eneserefleksiivsema artikli ,,Etnograafilised vélitood Ruhnus 2009. aastal” esimestest vili-
toodest kirjutasin tudengite artiklikogumikku VanaVaraVedaja, milles analiiiisin vélit6o-

paevikute pohjal uurija rolli muutust ning kasutatud uurimisstrateegiaid (Jarv 2011b).

Uus, neljapdevaline vilitooreis Ruhnu koos Koppeliga™ leidis aset mirtsis 2010. Sel korral
oli eesmargiks koguda ning teha tdpsustusi Koppeli paar kuud hiljem kaitstud bakalaureuse-
t00 tarbeks, samuti otsustasin alustada siivendatumalt interneti mdju ja osatihtsuse uurimist.

Intervjueerisime kuut Ruhnu elanikku, kes enamikus on seotud Ruhnu IKT arendamisega voi

3 Alates vilitdodest mirtsis 2010. aastal oleme kiinud Ruhnus vilitoodel Koppeliga kahekesi.
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erinevate Ruhnu internetitehnoloogiatega. Vestluste aluseks oli sel korral juba valdavalt
internetivéljale keskenduvate teemadega kiisimuskava (vt Lisa 9). Arutelud informantidega
puudutasid selliseid teemasid nagu interneti kasulikkus kohalikele elanikele; subjekti
individuaalsed interneti kasutuspraktikad; Ruhnu valla kodulehe tdhendused, funktsioonid;
Ruhnu foorumi loomine, tdhendused, funktsioon, selle “varjusurma” pdhjused; blogi loomine,
tadhendused ja kirjutamispraktikad. Lisaks intervjueerimisele oli meile uurijatena vajalik saada
kogemus talvisest saarest, mil turiste ega suveruhnlasi parajasti Ruhnus ei ole ning seal elabki

vaid umbes 50 inimesest koosnev piisielanikkond.

Jargmise valitod eel kavandasin uuritavate sihtriihma laiendada piisielanikkonnalt ka nn
suveruhnlastele, et mdista, kas ja kuidas on Ruhnu internetivdljas tegutsemine voi seal
toimuva jalgimine neile vajalik voi tdhenduslik. Taas viibisime saarel 16.—19. augustini 2010,
mis oli kiillaltki hilissuvine ning d4rmiselt vaikne aeg saare suvises elus. Kohalikud kurtsid
turistide vdhesuse ning ka suveruhnlaste harvemate kiilaskdikude iile ning see oli tunnetatav
ka saarel viibimise ajal. Seetdttu luhtus minu plaan keskenduda suveruhnlaste interneti-

praktikate uurimisele, kuna saarel leidus vaid iiksikuid suvitajaid.

Sama fookusega soitsime Ruhnu ka jargmisel aastal: 26.-30. juulini 2011 kestnud valit6od
olid kogutud materjali méttes juba palju edukamad. Intervjueerisime 13 informanti, kellest
paljud nimetasid end suveruhnlasteks, aga lisaks 1dime kontakte ka ruhnurootsi juurtega
inimestega, kes suviti regulaarselt Ruhnus kéivad. Neile kolmele informantide grupile —
piisielanikud, suveruhnlased ja ruhnurootsi juurtega suvitajad — lisaks tekkis vilitoode kdigus
arusaamine, et eraldi tuleks késitleda ka Ruhnus slindinud ja iiles kasvanud noori (vanuses
15-26 aastat), kes praeguseks hetkeks on saarelt dra kolinud, kuid kes on internetivéljal
endiselt saarega seotud ning tegutsevad omakeskis ka véga aktiivselt. Tdisealised informandid
viitavad neile kui ,,noortele, kuid vilitoode kédigus olen mdistnud, et informantidel pole
termin kasutuses subkultuurilise tihendusvarjundiga, vaid esikohal on vanuseline méar.**
Noorte uurimisel tekivad tihti erinevad eetilised vms laadi kiisimused, mida piilian siinkohal
avada. Votan aluseks laste ja noorte uue meedia kasutusega tegelevate uurijate seisukoha,
mida véljendatakse kogumikus Hanging Out, Messing Around, and Geeking Out: ,,Oma
uurimustods oleme votnud kasutusele sotsioloogilise ldhenemise lastele ja noortele, mis

eeldab, et noori voetakse tdsiselt kui sotsiaalseid agente nende oma sotsiaalses maailmas.

24 Mary Bucholtz toob noorte uurimise iilevaateartiklis vélja, et tdnapdeval on ka noortekultuuri ja identiteedi
uuringutes jietud ,,noor” konkreetse definitsioonita, st et ,noorust” médratletakse soltuvalt sotsiaalsest
olukorrast, mitte aga vanusest vms tegurist l&htuvalt. Seega vdivad noorte kategooriasse kuuluda nii
eelteismelised kui ka néiteks 30—40-aastased. (Bucholtz 2002: 526)
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Selle ,,uue paradigma* jérgi on noored aktiivsed ja loovad agendid, kes iihelt poolt loovad

oma kultuuri, kuid teisalt osalevad tdiskasvanute ithiskonnas.« (Ito 2010: 6)*

Seega tuleb kindlasti tegeleda ka kiisimusega, mida noored internetis teevad ning kuidas nad
sotsiaalset internetivélja loovad. Seejuures kerkis alaealiste intervjueerimise eetika kiisimus
valitoodel loomulikult esile, jargnev viljavote valitdopadevikust aitab minu kui uurija tehtud
otsust selgitada:

Teda intervjueerides tekkis mul endal korraks kiisimus eetika kohta — kas on pohjendatud, ilma
vanemalt luba kiisimata 16-aastase intervjueerimine. Vaevalt muidugi, et vanemad nous ei
oleks. Ja teisest kiiljest on 16-aastane voimeline juba edukalt enda eest otsustama. Tema oli ju
intervjuu andmisega nous. Minu meelest oskab sellises vanuses inimene oma huvidest ldhtuda
ja ka enda huvisid kaitsta. Muidugi oli intervjuu ise tavapdrasest veidike kohmakam, monele
kiisimusele ei osanud informant koheselt otsest vastust anda. (Jarv 2011a: 30)

Viimane vilitdo toimus 21.-31. juulini 2012. aastal, mis oli nii osalusvaatluse kui intervjuude
tegemise seisukohalt {iks edukamaid tdnu sellele, et nimetatud perioodil toimus saarel kaks
kohaliku elu suursiindmust. 25. juulil tihistati ruhnurootsi kogukonda siduvat Ruhnu uue
kiriku 100. aastapdeva ning moni pdev hiljem, 27.-28. juulil toimusid Kihnu-Ruhnu méngud,
mis on kaht viikesaart {ihendav, kord kahe aasta tagant molemal saarel vaheldumisi toimuv
iritus. Stindmusterohke néddal tingis ka selle, et Ruhnus oli parajasti kohal enamik suve-
ruhnlasi, ruhnurootsi juurtega inimesi ning palju turiste. Vilitoode kédigus intervjueerisime 13
inimest, keda varasematest vilitéokogemustest ldhtuvalt vOib nimetada suveruhnlasteks,

ruhnurootslasteks, ,,noorteks* ning piisielanikeks.

Lisaks minule ja Koppelile viibis samal ajal Ruhnus ka Eesti Rahva Muuseumi uurimisgrupp,
mida juhtis teadur Piret Ounapuu. ERMi vilitodde sihiks oli koguda materjali Ruhnu-
teemaliseks néituseks ,,Ruhnu eraldatud maailm®, mis avati detsembris 2012. Tegime ERMile
kaastood, kiisides intervjuudes ka nditust ettevalmistava konteksti huvides tépsustavaid

kiisimusi ning jagades pildistatud fotomaterjali ja intervjuusalvestusi muuseumile.

Leian, et osalusvaatluse kaudu kiila diinaamika ja uuritavate omavaheliste sotsiaalsete suhete
analiitisimisel on taolised kohalikele tihenduslikud {iritused viga tidnuvéddrne uurimus-
situatsioon. Uurijal on vdimalik {ihelt poolt kaasa liilies anda oma panus, aidata uuritavaid
vajalikes aspektides, aga teisalt voimaldab see ka jélgida sotsiaalseid suhteid. Toon siinkohal
kaks viljavotet oma vilitoopédevikust, kus iritustel uurijana osalevat vaatlust reflekteerin.

Taolistel iirituste analiilisimine annab uurijale laiema iilevaate uuritavate kohta: kes on

* Vastavate sotsioloogiliste uurimuste niideteks, milles noori koheldakse kui sotsiaalseid agente on:
Corsaro 2005; Wyness 2006; Fine 2004.
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aktiivsemad, kes passiivsemad kohaliku elu korralduslikes kiisimustes vdi kes hoiduvad
tiritustest suisa korvale.

Samas kutsus ta meid rahvamajja kaasa — seal toimub Kihnu-Ruhnu mdngude arutamine.
Koos istusid lisaks noortele ja kiila aktiivsematele inimestele ka paar suveruhnlast. Arutati
organisatoorseid kiisimusi, meelde jdid moned tehtud kommentaarid pisiasjade kohta. [ ]
Arutelul viibimine andis tunde, nagu oleksime Hellekaga ka osake saarest | | Minu jaoks avas
see voimaluse jdlgida rahva omavahelist siinergiat: kes votab aktiivselt sona, kes vaidleb, kes
noustub. [ | erinevates korralduslikes asjades jaotati kokkutulnutele iilesandeid ja ka meie
Hellekaga saime moned kohustused. (Jarv 2012: 24-25)

Lopuks tuli pealtvaatajaid [Kihnu-Ruhnu méngudele] ka idisna palju kohale, kuigi ikkagi oli
mdrgata, et suveruhnlased on palju aktiivsemad kui piisielanikud. Nditeks voistlustest votsid
kaalukamalt osa just suveruhnlased. Pealtvaatajatena ja voistlejatena osales piisielanikest
ikka see sama aktiivsem grupp, keda ka meie rohkem tunneme ja teame. Inimesed, kes muidu
silma ei jdd, ei tulnud kohale ka mdnge jdlgima. | | Sellistel ,, suuriiritustel* osalemine annab
uurijale hea iilevaate kogukonna diinaamikast. Moned tekkinud kriitilised olukorrad, kus
trituse korralduslikus n-o0 kéogipooles moni apsakas juhtus voi kus inimesed omavahel
selgitavad midagi, andis meile uurijatena aimduse, kuidas joujooned inimeste vahel asetsevad.
Selles suhtes on vilitoodega viga hdsti ldinud, et joudsime need mdngud ikka dra nédha. (Jarv
2012: 44-47)

Lisaks intervjuudele saarel viibimise ajal vestlesin kahe suveruhnlasega 2013. aasta talvel,
sest suveperioodidel pole mul dnnestunud Ruhnus nendega kohtuda, kuid pean neid iilejddnud
uuritavate kirjeldustest saadud mulje pohjal olulisteks funktsiondédrideks saarega seotud
inimeste hulgas. Mdlemad intervjuud tegin Tartus, need olid ka ainsad, mille juures Koppel

kaasuurija ja kiisitlejana ei viibinud.

Lisas 10 on esitatud nimekiri informantidest koos tdpsustusega intervjuu tegemise aja kohta ja
informandi lithiiseloomustusega (siinniaasta, elukutse ja seos Ruhnuga). Nimekirjast nihtub,
et médratlen oma informantidena 45 inimest, kellega on tehtud informandi ndusolekul
kiisimuskavast ldhtuvad poolstruktureeritud intervjuud. Uhel korral keeldus informant ka
diktofoniga salvestamise lubamisest intervjuu ajal, miarkmed sellest vestlusest on talletatud
valitoopédevikusse. Paaril korral esines ka intervjuust keeldumisi, mille pdhjusteks toodi, et
pole piisavaid teadmisi saare kohta vOi peeti end lihtsalt liiga tagasihoidlikuks.
Intervjueerimisega ndustumist késitlen kui ndusolekut olla hiljem esindatud ka magistritdos.
Loomulikult kohtusime nii saarel kui ka internetivéljal mérksa suurema hulga inimestega,

vestlused nendega ja tihelepanekud nende kohta on salvestatud minu vilitoopédevikutesse.

Informantide nimekirjast ndhtub, et 45 intervjueeritust 26 olid mehed ning naissoost vastajaid

oli 19. Kdigist uuritavatest elas intervjuu tegemise hetkel alaliselt Ruhnus 20 inimest ja
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regulaarselt kiilastas suviti saart 13 eestlasest suveruhnlasest informanti. Intervjueeritud

ruhnurootslaste jéreltulijaid oli kuus ning nn noorte gruppi kuulus viis vastajat.

Peamiselt leidsid intervjuud aset inimeste kodudes vdi poolavalikes kohtades, nditeks iihe
kiillapoe ees.’® Eraldi toon vilja intervjuu vallavanemaga, mida Kisitlen kui vestlust
ametnikuga. Seda tingis asjaolu, et kohtusime tema ametiruumides ning vestluski kujunes
peamiselt ametiisiku todalastest kohustustest tulenevate ndgemuste véljendamise pinnalt. See
on ka pohjus, miks esindusfunktsiooni kandev ametnik on magistritoos viidatud mitmel korral
vastava ametinimetusega. Lisa 10 tabelis kajastuvad ka mirkused grupiintervjuude kohta.
Pean mainima, et uurijana ei kavandanud ma grupiintervjuusid teadlikult, vaid need kasvasid
viélja situatsioonidest ja informantide soovidest. Ruhnus tehtud intervjuudel osales ka Koppel
— praktilisest kiiljest lisas kahe intervjueerija olemasolu kindlustunnet, et huvipakkuvad

teemad saavad kajastatud ka siis, kui iihe uurija tdhelepanu on hajutatud vo6i kdrvale juhitud.

Koik intervjuud peale kdneluste ruhnurootsi jareltulijatega on tehtud eesti keeles. Ruhnurootsi
jareltulijatest vaid likskikud oskavad eesti keelt, levinum on inglise keele oskus. Kuna mina ei
valda omakorda rootsi keelt, siis tegin intervjuud nendega just inglise keeles. Soltuvalt
informandi keeleoskuse tasemest on varieeruv ka nende intervjuude infovéértus, vestluse ajal
oli tunda, et mdne ruhnurootslasest informandi véhene inglise keele oskus piiras tema enese-
véljendust ning kammitses arvamuste avaldamist. Kdesolevas tods esitan tekstis vastavad
intervjuukatked ingliskeelsetena, t66 16pus on vilja toodud ka nende eestikeelsed tolked.
Kasutan ka nn meediatekste, mis on uuritavate poolt kas rootsi voi inglise keeles kirjutatud
nditeks Facebooki grupis, need olen teadlikult tdlkimata jitnud. Sellist ldhenemisviisi
pohjendab soov anda lugejale selgemat muljet vestlustest ja viisidest, kuidas erineva keelelise

taustaga inimesed internetis omavahel suhtlevad.

Koik intervjueeritud informandid olid ndus magistritdds oma parisnimede all esinema, keegi
neist ei soovinud anoniilimsust, kuid oma td6ds viitan uuritavate privaatsuse kaitseks neile
siiski varjunimesid kasutades (varjunime kasutamist markeerib tirn eesnime taga). Péarisnime
(nii ees-, kui perekonnanime) kasutan juhul, kui informant on intervjuus ametniku rollis. On
selge, et nii viikse saare kogukonda uurides ei ole loomulikult voimalik informandile
tdielikku anoniiiimsust tagada. Uksteist tuntakse niivdrd histi, et isiku kindlaks tegemisel
voivad lisaks to0s dra toodud vanusele ja muudele andmetele vihjeid anda ka niiteks

inimesele iseloomulik keelekasutus, nagu spetsiifiliste sdnade vdi terminite kasutamine.

26 Intervjuusituatsioonide kohta loe: (Jirv 2011b).
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Uurijana ei saa ma téielikult tagada, et olen intervjuutsitaatidest selliseid liigseid vihjeid
tegevad niiansid eemaldanud. Varjunimede andmise pohjuseks on aga minu soov kaitsta

informante siseringist viljapoole jddvate inimeste liigse huvi eest.

Monevorra teistmoodi tuleb mul késitleda internetivdljal toimuvat — enamikul juhtudel on
meediateksti autorina lisatud inimese pdrisnimi (v.a foorum, kus ldbivalt kasutati
pseudoniiiime). Meediatekstide analiiiisis olen jitnud alles informandi périsnime, sest ma ei
pea vajalikuks inimese loodud tekstist autorinime kustutamist, kuna hiiperlingid voimaldavad
lugejal niikuinii allikani jouda. Avalike ja kdigile ligipddsetavate tehnoloogiate puhul puudub
mul uurijana kohustus informantide isiklikku privaatsust kaitsta, vottes eelduseks, et
informant on teksti luues teadlik tehnoloogia avalikust iseloomust ning sellest, et tema isikut

on voimalik tuvastada.

Teistsuguse ldhenemisnurga olen eetilistel kaalutlustel kasutusse voOtnud vaid noortele
moeldud ja suletud liikkmelisusega Facebooki grupi ,,RUHNU® puhul. Olen alates suvest 2012
grupi liige, jdlgin arutelusid, teatud juhtudel osalen minimaalselt ka mdnes diskussioonis.
Magistritdds analiilisin gruppi, selles loodud sisu, kuid analiiiisis esitatud néitetekstide puhul
olen informantide privaatsuse kaitseks varjanud vestluses osalevate inimeste nimed ning

Facebooki profiilipildid, et jitta noortele voimalikult suur soovitud eraldatus.

2.4 Toos kasutatud analiiiisimeetodid

Kirjeldatud pendeldamine online- ja offline-Ruhnu vahel ning seejuures kasutatud osalus-
vaatlus on teatud médral ka analiilisimeetodiks. Mdlemal viljal kerkisid vélitoédde jooksul
vastavalt situatsioonidele ja aruteludele moned kesksed fookused, millele edasine uurimine
tugines. Vilitdodelt naasnuna intervjuusid transkribeerides ning nende tekste lugedes ilmnesid
vOi  kinnistusid uurimiskiisimused. Intervjuu transkriptsioonide analiiisimeetodiks oli
peamiselt temaatiline sisuanaliilis: sisukategooriate loomine, mille alla erinevate inimeste
viljendatud arvamused paigutusid. Vastavad domineerivad kategooriad on esitatud koos

ndidetega intervjuudest alljirgnevas analiiiisis.

Orgad kritiseerib neid analiilise, milles uurijad jddvad kas online’i voi offline’i kinni ning ei
hdlma oma uurimuses teist tiilipi materjali. Ta ndeb valdkonnale perspektiivi just offline- ja
online-materjalide kombineerimises ja koos analiilisimisel, kuid muidugi tuleks meeles

pidada, et eri sfaédride interaktsioonid on erilaadilised ning seetdttu on empiiriline materjali

29



véga eriilmeline. (Orgad 2005: 64) Ka mina piilian analiilisi hdlmata nii minu kui uurija poolt

algatatud intervjuusid kui ka informantide enda loodud tekste internetivéljal.

Meediauurijad, sh digitaalse antropoloogiaga tegelejad kasutavad terminit ,tekst viga
laiapohjaliselt — see viitab igasugusele meediaproduktile, see pole lihtsalt kirjatod tulemus.
Meediateksti termin rohutab asjaolu, et meedia artefaktid konstrueerivad ja véljendavad
tdhendusi — meediaprodukti funktsioon ongi tdhenduste vahendamine ja loomine. Seega vdib
tekst meediauuringutes tdhendada koike alates arvamusloost kuni telesarjani ning neid
analiiiisides tuleb uurida teksti loomise ja kasutamise konteksti. (Gillespie & Toynbee 2006:
2-3; Brennen 2013: 193) Magistritd6 seisukohalt on tekst méarksa kitsamate esitusvahenditega
kujundatud — antud kontekstis voib tekst olla niiteks nii kirjutatud arvamuslugu blogis,

kirjalik arutelu foorumis kui ka pildiline materjal ja videod.

Ulaltoodud selgitus meediateksti kiisitluse kohta aitab luua kohalikul internetiviljal tekkinud
materjalide analiiisile raamistikku: mind huvitab, kuidas internetitekst kajastab ja
konstrueerib sotsiaalseid suhteid Ruhnuga seotud inimestele vahel. Seejuures ei ole
kiisimuseks, kas tekst on reaalsust ,,0igesti” kajastanud, vaid tekstianaliiiisis on vaatluse all
hoopis see, kuidas teksti autor tdlgendab ja teda limbritsevale maailmale selgitusi loob
(Mackee 2003: 15-16). Tekstianaliitisi kaudu on uurjjal vOimalik moista sotsiaalselt

konstrueeritud reaalsust (Brennen 2013: 193).

Meediauuringutes on teksti analiilisimeetoditena laialt levinud nii sisuanaliiiis (content
analysis)27 kui ka diskursuseanaliilis (discourse analysis).28 Kvalitatiivne sisuanaliiiis
keskendub teksti sisu vOi konteksti tdhenduse analiiiisimisele, seejuures viiakse sarnase
tdhendusega tekstiosad vastavate kategooriate alla (Laherand 2008: 290). Diskursuseanaliiiis
on samuti pigem kvalitatiivsete andmete analiilisi vorm, mis on vilja kasvanud lingvistikast.
Kuid erinevalt sisuanaliiiisist pole diskursuse analiiiis selgepiiriline uurimismeetod, vaid

pigem meetodit raamistav teoreetiline ldhenemisviis. (ibid.: 309)

Ruhnu internetivélja online-arhiivide materjalide analiiiisis kasutasin integreeritud meetodit,
lahtusin nii temaatilise sisu- kui ka diskursuseanaliiiisi strateegiatest. Kohandasin empiirikale
ja etnograafiliste analiilisimeetoditega sobivamaks vastavaid meediauuringute strateegiaid.

Selleks, et omandada iilevaadet, missugust sisu ja tekste peidab endas nditeks kuue

*7 Vt niiteks meediasisu analiiiisi juhendavaid késiraamatuid: (Riffe 1998). Sisuanaliiiisi rakendamisele
massimeedia ja interneti uurimises on pithendatud eraldi kogumik Sage Benchmarks in Social Research Methods
kédsiraamatute sarjas, vt (Franzosi 2008).

2 Vt iilevaatekogumikku meediadiskursuste kohta: (Bell & Garrett 1998).
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tegutsemisaasta viltel ,,Ruhnu pédeviku® online-arhiivi kogunenud materjal, ldhtusin analiiiisi
kavandamisel temaatilise sisuanaliilisi meetodist. Arhiivimaterjale ldbi tootades 1oin sisu-
kategooriad, mille alla paigutasin erinevad tekstiiiksused. Sel teel joonistusid vilja olulisemad

kategooriad sotsiaalsete suhete valdkonnas, millega tegelesin seejérel siivendatult edasi.

Diskursuseanaliitisi 1dhenemised uurimismaterjalile on samuti tekstianaliilisi seisukohalt
asjakohased, kuna siin leitakse, et keel on vahendiks, mis loob ja moodustab sotsiaalset
maailma ning muuhulgas ka identiteete ja suhteid (Jorgensen & Phillips 2004 [2002]: 9;
Johnstone 2008: 3). See tihendab, et meediateksti kaudu on vdimalik uurida, kuidas Ruhnu
internetivéljal tegutsevad subjektid konstrueerivad kollektiivseid identiteete ja seoses sellega

ka sotsiaalseid suhteid.

Norman Fairclough” kriitiline diskursuseanaliilis baseerub suurel mdiéral alljirgnevale

skeemile, mille jargi peaks tekstianaliiiisis olema fookuses kolmeastmeline jaotus:

1. Tekst ise — millised on teksti lingvistilised tunnused;

2. Diskursiivsed praktikad — ehk milline on teksti loomise ja kasutamise protsess ja
umbritsev kontekst;

3. Sotsiaalsed praktikad — milline on diskursiivset praktikat imbritsev laiem sotsiaalne
kontekst (millisesse kommunikatsiooni siindmusesse tekst kuulub). (Fairclough 2003:

10)

Sotsiaalsed praktikad

Diskursiivsed praktikad

Tekst

Joonis: Jgrgensen & Phillips 2004 [2002]: 68.

Vastav analiilisi kolmeastmeline jaotus aitas tdhelepanu pdorata eelkdige teksti timbritsevale
laiemale kontekstile ning tegelda diskursiivsete praktikatega, vdhem ldhtusin jdrgnevas

tekstianaliiiisis lingvistilistest suunitlustest.

Teksti loomise ja kasutamise konteksti kohta kiisisin oma informantidelt ka intervjuude
kdigus. Palusin uuritavatel meenutada mond nende kirjutatud blogipostitust voi tostatatud
aruteluteemat ning sellega seotud siindmusi. Sel teel oli voimalik ldhemalt uurida

diskursiivseid praktikaid tekstiloomes ning omandada iilevaadet sotsiaalsest kontekstist, mis
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informandi loodud teksti imbritses. Magistritdds olen vélja toonud moned tekstid Ruhnu
internetivéljalt, kuid késitlen neid pigem analiiiisi jdreldusi illustreeriva voi tdestava

materjalina.
2.5 Minu kui uurija eneserefleksioon

Etnograafiline materjali kogumise ja analiiiisi meetod erineb teistest sotsiaal-, humanitaar- ja
kultuuriteadustest selle poolest, et uurija loob siin allikad ise. See toob kaasa ka suurema
subjektiivsuse empiirilise materjali kogumisel ning analiiiisil, sest uurija isik mdjutab tahes-
tahtmata ka uurimisobjekti. Seetdttu on etnograafias sagedasti kaasatud ka uurija refleksiivne
vaatenurk, mida piitian ka alljargnevalt avada. Tegelen siin kahe kiisimusega: milline oli minu

kui uurija roll uuritavate hulgas ning kas ja kuidas voisin uuritavaid subjektina mdjutada.

Uurimine osaleva vaatluse abil on iiks problemaatilisemaid meetodeid, kuid seejuures on see
uurijale ka suureks abiks uuritavatega usalduslikuma ja vabama suhte loomisel. Kuid nagu
Charlotte A. Davies vélja toob, ei ole uurija osalemine uuritavate igapdevaelus peamine
empiirilise materjali kogumise viis. Empiirika stinnib pigem siiski niiteks intervjuude kaigus.
(Davies 2008: 81) Tuginedes oma vilitookogemusest kirjutatud artiklile, leian, et uuritavate
jaoks oli mérksa arusaadavamaks uurimismeetodiks diktofoniga salvestatud ja kiisimuskava
alusel teostatud intervjuusituatsioon kui osalusvaatlus (Jarv 2011b: 33). Veel 2012. aasta vili-
toopédevikust leian tiihe kirjelduse vestlusest, kus arutan uuritavaga osalusvaatluse ja
intervjuude tegemise meetodite iile:

Reaalteadust oppiva inimesena, huvitab teda etnoloogi uurimismeetod. Ta uuris minult, kas
Kihnu-Ruhnu mdngudel osalemine oli mulle puhkus voi uurisin ma ka sel ajal. Piiiidsin talle
siis selgitada, et peaaegu voimatu on vidlitéol olles eristada, millal ma olen puhkerezZiimis ja
millal mitte. Ma arvan, et viljal olles ei ole uurija kunagi puhkereziimis. Aga kui niitid ta
kiisib, et mis jdreldusi ma oma magistritéo seisukohalt mdnge jdlgides teha saan, siis selle
vastamisega jddn ma hdtta. Nii palju on makas sellest kasu, et nii saan teada, kuidas kiila
tootab ja mis toimemehhanismid siis on. (Jarv 2012: 49)
Kui fuiisiliselt kohapeal olles etnograafiliste meetoditega uurimine valmistab informantide
jaoks arusaamatust, siis online’is vilitoode tegemine on veel keerukam. Refleksiivsuse ndue
peaks panema uurijat kiisima, kuidas uuritavad internetiviljal tegutsevat uurijat mdistavad.
Tulenevalt valitud strateegiast, kus ma jdin pigem passiivsemaks jilgijaks, ei tdusnud ka minu
kui uurija tegevus Ruhnu internetiviljal otseselt esile. Uurija-uuritava interaktsiooni kaigus

nditeks e-kirjades ma kiill teavitasin intervjueeritavat oma uurimusest, kuid arvan, et minu

viljal kohalolu mdjutas uuritavate tegevust minimaalselt.
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Huvitav on jdlgida, kuidas nelja-aastase vilitodperioodi jooksul on muutunud uuritavate
arusaamad ja suhtumised meist kui uurijatest. Jargnevalt toon vilja kaks loiku vilitodde
paevikutest, kus arutlen enda positsiooni iile — kuidas uuritavad meid ndevad. Suhtumised
saavad ilmsiks juba selle kaudu, kuidas inimesed meile viitasid, nditeks esimestel vilitoodel

nimetati kolme valitoolist lihtsalt ,tudengiteks™, seevastu 2012. aastaks on minu roll

kujunemas pigem ,,cksperdiks«.*’

Kusjuures tina Rasmusega™ intekat tehes tuli selline koht, et kui olin kiisinud, milline turist
meeldib ja milline mitte, siis vastas Rasmus: ,, Ei meeldi, kui iile nddala ollakse ja kiila ning
meie tegemistesse end toppima hakatakse“. See pani mind motlema, et kuidas kohalikud
meisse tildse suhtuvad ning millise kategooria alla me nende meelest liigitume. Kas Rasmuse
jaoks oleme meie ka need ebameeldivad turistid? (Jarv 2009a: 34)

Sel korral ei ole inimeste kiisimus meid ndihes enam ,, kas tulite t6od tegema voi puhkama? *
vaid kiisitakse hoopis ,,noh, kas [6putoé on juba valmis? ““. Kivi minu kapsaaeda [ ], aga mulle
tundub, et natuke see nditab ka minu staatuse muutust. See, et me siin kogu aeg kdime, on
harjumuspdrane, aga minu loputéd on omandamas nende jaoks nagu mingit kaalu. Kasvoi
selles mottes, et tahetakse ndha, mis tulemus siis lopuks nendel intervjiuude andmisel ja
uurimisel on. (Jarv 2012: 5)

Kdige otsesemalt mdjutasin oma kiisimuste ja uurimistdo tegemise kdigus Facebooki Runo —
Island of Ruhnu grupi administratiivseid digusi, kui palusin grupi loojal selgitada pdhjusi,
miks tavaliitkmel ei ole voimalik grupis algatada arutelusid, laadida {iles pilte voi videoid.
Arvan, et viljendasin enda arvamust liiga otsekoheselt, mis mdjutas informandi edaspidist
tegevust:

Ja et antud lubadust tdita, otsustasin Facebooki kaudu inimestele suvel tehtud pilte jagada.
Noorte gruppi postitasin Kihnu-Ruhnu mdngudest piltide lingi, Runé grupile tahtsin anda
kiriku juubelipiltide lingi, aga siis selgus minu iillatuseks, et sellel grupil ei ole tavalitkmena
minul voimalik midagi seinale kirjutada. Arvan, et varem see voimalus oli, aga ei pannud kiill
tihele, millal tavalitkmelt oGigused dra voeti. | | Kirjutasin Markole®, et saada tema
kommentaar  tavaliikme  Oiguste piiramise osas. Vastuseks sain, et postituste
mittevoimaldamine olla administraatorite otsus, et sdiliks grupis inglise ja rootsi keele reegel
(ta toi nditeid, kus eestlased keelereeglit ei ole austanud) [ niitid vaevab mind kohklus, et dkki
esitasin Markole* oma subjektiivset arvamust, kui jdrgmises kirjas talle vastuseks muuhulgas
kirjutasin nii. ,, Isiklikult tundub mulle postituste keelamine grupi liikmete tegevusvabaduse
piiramisena. Kas ei oleks piisanud mdrkusest keelereegli osas tutvustavas tekstis grupi
kohta? . Vastuseks muutis Marko™® grupi seadistusi nii, et niitid saavad ka tavaliikmed taas
gruppi postitusi teha. Kuid ta tegi seda klausliga: ,, Kuid postitus sdilib lehel vaid juhul, kui
see on kirjutatud iihes voi molemas grupi keeles*“ (Jarv 2012:71-73)

%% Eksperdi rolli kohta annab tunnistust niiteks osalemine ettekandega Ruhnu-teemalisel seminaripdeval, mis
toimus Eesti Rahva Muuseumis 8. veebruaril 2013.
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Kui vilitoid tehes ei sattunud ma uurijana suurtesse dilemmadesse, milles mul oleks tulnud
kaaluda uurija ja uuritavate vOi teiste osapoolet huvide konfliktide {ile, siis rohkem
probleemkiisimusi kerkis esile magistritéd kirjutamise ajal. Uheks selliseks niiteks, kus tuli
uurijana reflekteerida voimalike tagajargede iile, on eelpool mainitud uuritavate anoniilimsuse
kiisimus. Lisaks toon vilja veel kaks potentsiaalset huvide konfliktsituatsiooni, mida olen

piitidnud lahendada uuritavate huvisid esikohale séttides.

Uheks selliseks niiteks, kus oleksin uurijana soovinud teatud analiiiisist jireldunud tulemusi
ka lugejale paremini nditlikustada, on nn ,,omavaheliste tiilide kajastused blogis“. See on
teema, mis ilmnes blogi kohta uurides vestlustest peaaegu alati — informandid kritiseerisid
omavabheliste tiilide kaudu Ruhnu mainele kahju tegemist. Tulenevalt {ildlevinud suhtumisest
otsustasin oma t00s saarerahva isiklike konfliktide kajastamist voimalikult vdhe esitada. Nn
konflikte presenteerivaid postitusi olen kasutanud juhul, kui minu kui uurija eesmirk on selle
kaudu nédidata laiemaid grupisiseseid toimemehhanisme. Seejuures ei ole minu huviks
selgitada vélja osapoolt, kellel oli antud situatsioonis ,,0igus*, vaid huvitun blogipostituse

taustal olevatest suhetest ja suhtumistest.

Online’is vilitdode perioodidel olen salvestanud ekraanipiltidena mitmeid blogipostitusi, mis
mone tunni vOi pdeva jdrel parast avaldamist on ,,Ruhnu pdevikust* kustutatud. Uurijale on
see huvitav materjal, mis voimaldanuks uurida, mis tiilipi postitusi peetakse nditeks Ruhnu
mainele, eneseesitusele ebasobivaks. Kuid piilides austada uuritavate soove — postitused olid
juba blogist eemaldatud — otsustasin taolist materjali analiilisi mitte kaasata. Otsust pdhjendas
ka see, et sellisel juhul oleks tulnud 1dbi rddkida vastava postituse autori ja/voi blogi toim-
konnaga, kuid tihti pole sellistel postitustel autori nime maérgitud, mistdttu oleks inimesega

kontakteerumine keeruliseks osutunud.
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3. TEOREETILISE RAAMISTIKU LOOMINE

Teoreetilise raamistiku loomisel kasutan esiteks teooriaid, mille eesméirgiks on selgitada
indiviidi ja teda iimbritseva maailma suhet — kuidas subjekt ning sotsiaalne struktuur
omavahel suhestuvad. Kasutades Pierre Bourdieu (2005 [1977]) teooriat praktikatest, piiiian
moista, kuidas internetipraktikad moodustavad ja taasloovad sotsiaalsete subjektide jaoks

kindlat tegutsemisvélja — internetivilja.

Teiseks tuginen Nick Couldry (2004), John Postilli (2011), Daniel Milleri (2011) jt
kaasaegsete internetiuurijate 1dhenemistele meediapraktikatest ning internetivélja toimimisest
kohalikul tasandil. Interneti kohalikustumine toimub just internetivdljas, mis on moodustunud
1abi praktikate ja kus seda ka pidevalt taasluuakse. Nii voib 6elda, et Ruhnus on kohalik
internetivéli loodud tehnoloogiate ja subjektide koostoimel. Internetivéljal tegutsejateks on

kohalikud inimesed, kes kasutavad teatud internetitehnoloogiaid kindlate eesmérkide nimel.

Kolmanda suurema teooriana toon magistritods vélja osaluskultuuri printsiipidest 1dhtuva
arusaama aktiivselt osalevast kodanikust (Carpentier 2007b). Internetivéljal tegutsevate
subjektide eesmirk on muuhulgas ka igapdevaelu kaudu kokku puutuvate inimeste kohaliku
elu kiisimuste ja probleemide lahendamine. Osalusmeedia kui tehnoloogia vdimaldab
subjektil kohalikul tasandil kaasa rdadkida ning nende protsesside koostoimel konstrueeritakse

sotsiaalseid suhteid.
3.1 Kohalikkuse loomine internetis ja interneti abil

Ténapdeva iihiskonnas on inimestevaheliste sidemete ja ithenduste pidamine uute transpordi-
ja suhtlusvahendite abil jirjest hdolpsamaks muutunud. Globaliseeruvast maailmast riédkides
voetakse selliseid inimestevahelist interaktsiooni ja kontakti voimaldavaid vahendeid kui
midagi tdnapdeva maailmale olemuslikku. Kuid ometigi on need uued transpordivoimalused,
info- ja kommunikatsioonitehnoloogilised (IKT) vahendid iiheks pohjuseks ténapdeva
ileilmastuvat maailma timber mdtestada. Siinkohal on vdimalik kiisida: kas IKT vahendusel
toimub deterritorialiseerumine vO1 reterritorialiseerumine — kas uus meedia 16hub
territoriaalsuse, lokaalsuse piirid, mida peetakse inimelu iiheks oluliseks mojuteguriks voi
toob hoopis uus meedia territoriaalse 10henemise ja hajunemise kdigus iiksteisest lahknenud
inimesed taas kuidagi kokku? See on kiisimus, mida esitavad interneti kohta niiteks
diasporaauurijad. Uhelt poolt arvatakse, et seoses uue meedia kasutuselevdtuga pole

territoriaalsus enam oluline— inimene vOib end identifitseerida diasporaaga ka hoopis
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vaartussiisteemide pohjal, mitte enam fiilisilise paiknemise alusel (Schmidt, Teubener &
Zurawski 2006: 122). Teisalt aga tuuakse sama uuringu tulemusena vilja, et selle asemel, et
interneti vahendusel toimuks inimestevaheliste sidemete taasloomine voi tugevdamine,
toodavad erinevad grupid erinevat sisu, mis nditeks siivendab jdrjest 10het diasporaa ja
emamaa vahel (ibid.: 130). Niisiis, hoolimata sellest, et internetil on potentsiaal olla
deterritorialiseerumist soodustav, ei toimi see alati nii. Kdik soltub sisuloojast ja tema sotsio-

poliitilisest kontekstist ning siit 1ahtuvalt voib internet hoopis tagasi lokaalsusele juhtida.

Oma teoses Modernity at Large. Cultural Dimensions of Globalisation (2008 [1996]) poorab
Arjun Appadurai tihena esimestest tdhelepanu just globalismile vastukaaluks olevatele
protsessidele, mis rohutavad paikkondlikkust, kohalikkust (locality). Ta kiisib, mis
positsioonil on lokaalsus tinapdeva maailmas, kus rahvusriigid on sunnitud end seoses
rahvustetileste destabiliseerumisprotsessidega iimber motestama. Mida tdhendab lokaalsus
pidevalt muutuvas maailmas ning kuidas suhestub see kui sotsiaalse elu valdkond

naabruskonnaga/iimbruskonnaga (neighborhood)? (Appadurai 2008 [1996]: 178—179)

Lokaalsust motestab Appadurai kui kontekstuaalset, mitmemodtmelist omadust, mis kuulub
sotsiaalse elu juurde. Lokaalsuse loomine on seotud kuuluvustunnetega, sotsiaalse elu
valdkondadega ning paikkondliku kogukonna ideoloogiate ning véédrtushinnangutega. Ta
leiab, et lokaalsuse loomist mojutavad tdnapdeva maailmas kolm faktorit: rahvusriigi piiiie
koiki naabruskondi/iimbruskondi allutada; pidevalt kasvav katkestatus territooriumi,
kollektiivsete sotsiaalsete liikkumiste vms vahel, luues nii uusi diaspoorseid liikumisi;
elektrooniliste ja virtuaalsete kogukondade teke (ibid.: 189). Magistrito6 teemast 1dhtuvalt on
huvitav jilgida Appadurai motteid seoses elektroonilise meediaga, kus ta muuhulgas késitleb
arvutisuhtluse mojusid lokaalsusele. IKT on pakkunud inimestele transnatsionaalseid
suhtlusvoimalusi, iiletades sel teel rahvusriigi piire. Appadurai toob vélja, et IKT on loonud
virtuaalseid naabruskondi, mis ei sdltu enam territooriumist, rahvusriigi passidest vms riigi
kodanikuks olemise markeritest, kuid ta rohutab juba 1996. aastal ettenédgelikult, et virtuaalset
ja fuisilises ruumis tegutsevat naabruskonda ei tohiks rangelt teineteisest lahutada. Need on
omavahel seotud kasvdi selle kaudu, et virtuaalsuses on sageli kéibel needsamad ideed,

arvamused ning sotsiaalsed suhted, mis fiilisiliselt piiritletud naabruskonnas. (ibid.: 195)

Appadurai jdi 1990. aastatel vastava jareldusega vihemusse akadeemikutes eufooriat
tekitanud motete ees, mis tervitasid IKTd kui vahendit, mille abil luuakse uusi virtuaalseid

kogukondi. Idee virtuaalruumis loodavatest erinevat tiiiipi suhetest lébisid selliste uurijate toid
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nagu Howard Rheingold (1991; 1993), Sherry Turkle (1995), Manuel Castells (1997) jpt.
Neid uurimusi iseloomustab idee, mille jirgi kohapohised inimestevahelised sidemed
taanduvad huvidel baseeruvate kontaktide ees, mis on virtuaalsuses nende meelest olulisem.
Valdav on arusaam, et huvidel pohinevate virtuaalkogukondade loomisel ei ole fiilisiline

lahedus ja paiknemine enam mingilgi moel oluline. (Broadbent 2012: 128)

Nii nagu alles viimastel kiimnenditel on hakatud rddkima globaliseerumise vastukaaluks
kujunevatest protsessidest, mille keskmes on néiteks kohalikkus, vdib mérgata muutusi ka
alates 2000. aastatest interneti kohta kéivates aruteludes — nidhakse, et tehnoloogia pakub palju
voimalusi muuhulgas ka fiiiisilisel lokaalsel tasandil. Alles hiljaaegu on tekkinud teoreetilises
kirjanduses teiste ldhenemiste korvale idee sellest, et nii nagu pole mdistlik lahutada
virtuaalsust reaalsusest, pole teatud juhtudel voimalik rddkida ka {liksnes virtuaalsetest voi
online keskkondades tekkinud ,,uutest* kogukondadest. Seosed online- ja offline-kontekstide
vahel on tihti olemas (Boellstroff 2012: 50). Rahvusvaheliselt kasutatav ja arendatav
tehnoloogia toimib tdnu sellele, et inimesed on vatnud interneti kasutusse lokaalses kontekstis

ja kohalikus igapdevaelus (Runnel 2009: 16).

Appadurai kohalikkuse loomise (production of locality) protsesside mottest on omakorda
innustust saanud meediaantropoloog John Postill, kes oma 2008. aastal ilmunud artikliga
Localizing the Internet beyond Communities and Networks on muutunud meediauuringute
valdkonnas interneti kohalikustumise teema eestkdnelejaks. Uldjoontes vdib varasemate
uurimuste teoreetilised raamistikud, mis tegelevad lokaliseeruva interneti temaatikaga kaheks
jagada — radgitakse kogukondade tekkest ja/vOi selle kontseptsiooni tugevnemisest ténu
internetile voi ndhakse kdoikjal inimsuhetes vorgustikke, mida interneti vdrgustikuline
ithendusvorm esile tostab. Postill votab need uurimissuunad (community informatics ja
networked individualism) kriitilise vaatluse alla, leides, et mdlemad on liigselt kitsalt oma
teemasse kaldunud, ndgemata midagi muud peale kogukonna ja vorgustike loomise
voimalikkuse internetis.’® “Kogukond“ ja ,,vorgustik on tema hinnangul teoreetilisteks
terminiteks sobimatud. (Postill 2008: 415) Kogukonna terminit on kritiseerinud ka Vered
Amit, kes leiab, et emotsionaalse laetuse poolest sobib antud termin pigem avalikku
retoorikasse, kuid on kasutu akadeemilise teoreetilise raamistiku loomisel (Amit 2002: 13).

Muuhulgas on madiste ,,kogukond* liiga kitsas, ega suuda hdlmata koiki erinevaid sotsiaalseid

%0 Sellises raamistikus tegutsevad niiteks uurijad Berry Wellmann ja Keith Hampton, kui nad uurivad Ameerika
adrelinna elanike ja interneti vahelisi seoseid (Hampton & Wellman 2003).
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suhteid, nagu nditeks kolleegide- voi naabritevahelised suhted (Postill 2008: 415). Lisaks
lokaliseeruva interneti teoreetilistele ldhenemisviisidele on Postill skeptiline ka Habermasist
(2001) ldhtuva avalikkuse moiste kui teoreetilise kontseptsiooni kohandamise suhtes
internetile — néiteks Lincoln Dahlberg (2001) on esitanud seisukoha, mille jérgi on internetil
potentsiaal muutuda uueks avalikkuseks.’' Postill seevastu leiab, et ka avalikkuse mdiste on
sobimatu seletamaks interneti toimemehhanisme, kuna termin on liialt retooriline, omamata
kaasajas kaalu. (Postill 2008: 417) Kéesolevas magistritoos piitian Postillist 1ahtuvalt hoiduda
lokaalsusest radkides kogukonna sidemete ja kogukondlikkuse ,,taastekkesse* kaldumisest,
kuna juba antud uurimisaines ise ei vOimalda rddkida isegi emotsionaalsel tasandil
kogukonnast kui ,,iihtsest tervikust®. Samuti ei kasuta ma teoreetilise ldhtepunktina internetti
kui uut avalikkust késitlevaid teoseid, vaid keskendun uurimiskiisimustest ldhtuvalt kitsamalt

interneti lokaliseerumisprotsessidele.

Uurides Indoneesia Subang Jay ddrelinnu, leidis Postill end ,,just lokaalsuse loomise protsessi
keskelt”. Ta tegeles sotsiaalsete praktikate valdkonna uurimisega, milles teevad elanikud
kohaliku elu probleemide lahendamise nimel internetis omavahel koost6dd ning teinekord ka
voistlevad (Postill 2011: 6-4). Vilitoode kdigus jdreldab ta, et interneti lokaliseerumine
toimub siis, kui kohalikud subjektid kasutavad teatud internetitehnoloogiaid ja praktikaid

kohalikus elus piistitatud eesmirkide tdideviimise nimel (ibid.: 116).

Asjaolu, et iga lokaalne grupp kasutab internetti erinevalt, on vilja toonud juba ka iiks esimesi
internetipraktikate alaseid antropoloogilisi uurimistdid, mis on tehtud Trinidadi elanike kohta
(vt Miller & Slater 2000). Daniel Miller ja Don Slater rohutavad juba oma monograafia
esimestes lausetes, et internet pole monoliitne tervik, mida Marc Augé (2012 [1995]) mdistes
voiks nimetada mittekohaks. Selle asemel peaksime rddkima internettidest, mida kasutavad
erineva kultuuritaustaga inimesed erinevates maailma paikades. Interneti tdhendust saabki
uurida vaid konkreetses kohas ja kindlate inimeste hulgas, keskendudes seejuures kohaliku
sotsiaalse ja kultuurilise elu analiiiisile. (Miller & Slater 2000: 1) Daniel Miller (2011) on
interneti lokaliseerumist ka edaspidi uurinud, demonstreerides, et see, kuidas ja mis viisidel

Trinidadi elanikud Facebooki kasutavad ning selles sisu loovad, on just nimelt kohaliku

*' Nn uus avalikkus kiiberruumis on kontseptsioon, mis lihtub Jiirgen Habermasi (2001: 52-55) loodud
avalikkuse definitsioonist, mille alusel on avalikkus sotsiaalse elu valdkond, kus kujuneb avalik arvamus. See on
valitsusest ja majanduslikest huvidest sdltumatu sfddr, mis on avatud kodigile kodanikele ning on kohaks, kus
toimuvad debatid. Interneti ja kodanikuiihiskonna vahelist diinaamikat késitleb néiteks Peter Dahlgren (2000)
habermasiliku avalikkuse kontseptsiooni raamistikus. Uurijad Birgit Brduchler (2004) ja Lincoln Dahlberg
(2001) on kasutanud Habermasi kuut avalikkuse tingimust, et vaadata kuidas need internetile vastavad, mida
argiretoorikas sagedasti kasitletakse kui uut avalikkuse sféari.
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kultuuri spetsiifiline. Globaalsed nihtused, nagu Facebook muutuvad mingis konkreetses
kohas ja paigas lokaliseerumise kaudu uuteks kultuurilisteks vormideks, nditeks on Facebook
saanud Trinidadis omaette kohaliku tdhenduse. (Miller 2011: 161) Antropoloogi jaoks ei ole
igas maailmanurgas olemas iihesugust internetti, Facebooki v6i mdond muud globaalset
nédhtust. Antropoloog selgitab vélja uuritava grupi praktikad ning analiilisib mitte ainult seda,
kuidas globaalsed néhtused on kohalikeks muudetud, vaid muuhulgas ka seda, kuidas iile-

ilmastunud ndhtuse baasilt on loodud oma kultuurile sobilik vorm. (Miller 2012: 153)

Magistritod ldhtepunktiks olen valinud interneti lokaliseerumise Ruhnus: milliseid
internetitehnoloogiaid kohalikul tasandil kasutatakse ja kuidas subjektid nende
tehnoloogiatega tegutsevad. Selline t60 iilesehitus voimaldab mul piistitada peamise
uurimiskiisimuse: milliste eesmérkide nimel kohalikul tasandil internetti kasutatakse ning

milliseid funktsioone kannavad Ruhnu jaoks kollektiivsed internetipraktikad?

3.2 Praktikad ja viljateooria

Uurimiskiisimusest tulenevalt on magistritod teoreetiliseks raamistikuks praktika- ja
viljateooriad, mis aitavad selgitada subjekti ja sotsiaalse siisteemi omavahelist koostoimimist.
Praktikateooria sobivust on ndidanud ka Pille Runnel oma doktoritods, leides, et see
voimaldab selgitada, kuidas indiviidide tegevus taasloob suuremat siisteemi, mille raames
inimesed tegutsevad. Nimetatud katusteooria ei tegele niivord tulemuse, vaid pigem protsessi
analiiisimisega. (Runnel 2009: 29) Uurimiskiisimusest ldhtuvalt ei huvita mind interneti
kasutuspraktikate 10pptulemus Ruhnu saare jaoks, vaid keskmes on praktikad ise — mis
eesmirkidel ja kuidas subjektid tehnoloogiaid Ruhnus kollektiivselt kasutavad. Kohalikus
kiilaelus tegutsevad inimesed kasutavad teatud internetitehnoloogiaid, mis vastavad nende
piistitatud eesmirkide elluviimisele. Katsetatakse erinevaid kanaleid, tehnoloogilisi lahendusi,
milles moned jddvad inimeste igapdevaelus kasutusse, teised aga mitte. Niimoodi luuakse
tehnoloogiate ja subjektide koostoimel teatud vili, mis voimaldab subjektidel {iksteisega
interaktsioonis olla. Selline vili on loodud teatud praktikate abil, mida subjektid kordavad voi

taasesitavad, kinnistades sel teel meid iimbritsevat sotsiaalset korda.

Sotsioloogia klassikud on piitidnud asetada praktikaid laiemasse siisteemide konteksti, et
motestada sotsiaalse ruumi konstrueerimist. Pierre Bourdieu teoteooria® aitab seletada,

kuidas indiviidi tegevus taastoodab suuremat siisteemi, mille raamesse indiviidi tegevus

32 Kasutan teoteooria siinoniitimina ka praktikateooriat.
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samas jdib.”> Bourdieu teoteooria on esitatud habituse mdiste kaudu, millega viidatakse
sellele, et habitus — kui teatud mottes piisivas printsiibis, on ithendatud nii regulatsioonid kui
improvisatoorsus — toodab omakorda praktikaid. Habitus on universaliseeriv
vahendustegevus, mis pohjustab ilma vilise pohjuse voi tdhistava kavatsuseta individuaalse
toimija tegevusi. (Bourdieu 2005 [1977]: 78-79) Bourdieu jirgi on suurema osa inimtegude
printsiibiks hoopis midagi muud kui kavatsus. Hoopis omandatud dispositsioonide tdttu v3ib
tegu tolgendada kui monele eesmairgile suunatust, seejuures aga ei saa oelda, et indiviidi
eesmargiks oli eesmargi teadlik piistitamine. (Bourdieu 2003: 209-210) Sotsiaalsed agendid
on varustatud teatud praktilise meelega, eelistustega, habituse- ja eristusprintsiipidega ning

tegutsemismallidega, mis suunavad teda situatsiooni lahenduskdiguni (ibid.: 49).

Sotsioloogilisest perspektiivist vaadatuna on tegu voi praktika tegevused, mida subjektid
teevad, millel on olemas ka teatud sligavamad pohjused. Uurija iilesandeks on nende pdhjuste

vilja selgitamine, et nende kaudu motestada ka tegusid. (ibid.: 172)

Praktikaid on vodimalik eristada kasutades Bourdieu viljateooria kontseptsiooni, milles
tthiskond on jagunenud omaenda seadustega reglementeeritud autonoomseteks
universumiteks, mida nimetatakse viljadeks. On olemas nditeks nii majandusvéli, voimuvili,
kultuurivili, usuvili, kunstivdli kui ka biirokraatiavéli koos nendele vastavate praktikatega.
(ibid.: 184) Igal viljal on oma loogika, mille on loonud kindlate kapitalide kombinatsioon
selles viljas (Postill 2010: 7-8). Habitus ja vili on Bourdieu teoreetilises 1dhenemises kaks
vordset vahendit, mille abil tihiskond end struktureerib. Sotsiaalse vilja moodustavad kindlat
tiitipi habitused, mida indiviidid praktikates kasutavad, et selle kaudu taastoota vilja ja

habitusi. (Rao 2010: 149)

Kuigi véljad on sotsiaalses ruumis omavahel seotud — nad on tihtilugu n-6 sdjajalal, et
omandada vajalikke kapitale — vdib neid analiiiitiliselt eraldiseisvatena kohelda. Sotsiaalse
subjekti tegutsemist on voimalik analiilisida tema positsioneerituse kaudu viljal. (Martin

2003: 23)

3 Teoteooriat on hiljem edasi arendanud niiteks Giddens (1986; 1989). Uue, teise generatsiooni praktika
teoreetikud Schatzki (2000), Ortner (2006) jt on samuti teooriasse lisandusi teinud, et nédidata just indiviidi rolli
tegudes, mis voivad ka uut siisteemi kujundada. Kuid antud t66 seisukohast ei pea ma vajalikuks vastavate
lisandustega siivitsi tegelda, sest viimased ei kanna internetivdlja konstrueerimise uurimise seisukohalt
lisavédrtust.
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3.3 Internetivili ja internetipraktikad

Nagu tlal mainitud, l1&bis 1990. aastatel tehtud uurimusi virtuaalse ja reaalse maailma tipris
jaik eristamine. Alles 2000. aastatest hakkas meediauuringute vallas ilmuma t6éid, mis
nditasid, et virtuaalsuses toimuv on pigem reaalse maailma praktikate ,,pikenduseks® voi
jatkuks. Selliseid igapdevaseid vajadusi, nagu nditeks infootsingud, meelelahutus voi
sotsiaalsete suhete loomine, ei saa jagada vaid virtuaalsesse vOi reaalsesse maailma

kuuluvateks (Runnel 2009: 28).

Lahenemisele, mille jargi voib internetis toimuvat pidada iiht tliiipi praktikaks ning seda
praktikateooria kaudu analiilisida, aitas kaasa Nick Couldry 2004. aastal ilmunud artikkel
Theorising media as practice, mis esimest korda kontseptualiseeris meediat kui praktikat,
mitte kui teksti- v0i majandusvaldkonda. Praktikateooriast 1dhtuvalt on meedia praktikate
kogum, kus erinevad praktikad on meediale suunatud (media-oriented practices) voi selle
imber kujunenud. (Couldry 2004: 2—4) Uhe eelisena teiste teoreetiliste kontseptsioonide ees
toob Couldry vilja, et praktikateooria piiliab leida seoseid erinevate igapédevaste praktikate
vahel, see ei vaatle inimese tegevusi seoses meediaga pelgalt ,tarbimise* voi publikuks
olemise vaatevinklist, vaid ndhakse, et meediale suunatud tegevused on osa laiemast iga-
péevasest kontekstist. Laiem kontekst on vajalik, et mdista néiteks situatsiooni, kus abielupaar
vaatab televiisorist jalgpallimidngu — mehe, jalgpallifinni, jaoks on see osa emotsionaalsest
praktikast; jalgpallifinni naine aga vaatab televiisorit koos mehega, et tugevdada sel teel
tthiseid huvisid, seega on TV vaatamine sel puhul osa solidaarsuse praktikast. (ibid.: 18)
Kasutades praktikateooriat, on vOimalik kiisida, mida inimesed seoses meediaga teevad ning
mida nad seoses meediaga rddgivad. Praktikate analiilisimine aitab meediauurijal mdista, et
viimane ei tohiks oma uurimistdds distantseerida meediat igapdevastest toimingutest, sest iga-

pdevaelus on need praktikad tihedalt omavahel seotud.

Praktikatele keskendumine meedia uurimisel on saanud vdimalikuks tédnu paarile varasemale
arengusuunale selles uurimisvaldkonnas. Ursula Rao toob vélja, et esmalt on kaasa aidanud
see, et alates 1980. aastatest on uurijad hakanud jérjest enam rodhku panema meedia voimele
kaasata inimesi meedia sisuproduktsioonis ja vastuvotmisel. Lisaks on meediale suunatud
praktikate kontseptualiseerimist vdimaldanud uurimissuund, mis on piliidnud meediat
analiiiisides arvesse votta erinevaid sotsiaalseid kontekste. Seejuures ndhakse, et loomine ja
vastuvotmine ei toimu isolatsioonis, vaid on tihedalt seotud muutuvate suhetega, kultuuriliste

toekspidamiste ja vddrtushinnangutega. (Rao 2010: 148)
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Mark Hobart (2010) astub Couldryst omakorda sammu edasi, leides, et teoteooriat peaks
meediauuringute valdkonnas veel radikaalsemalt kasutama. Hobart kritiseerib Couldryt
meediale suunatud praktikate rohutamises, tema ettepanek on skaalat laiendada ning
kontseptualiseerida meediapraktikaid kui meediaga seotud praktikaid (media-related
practices). Selline termin suudab hdlmata ka tegevusi, millel on meediaga ndrgemad sidemed,
muuhulgas tdstab Hobart esile ka vdoimalust uurida millegi puudumist (nditeks pdhjusi, miks
keeldutakse mone meedia kasutamisest). (Hobart 2010: 63) Meediaga seotud praktikate
skaala vOib olla véga lai, see v3ib tdhendada nii filmi tegemist, saate produtseerimist kui ka
seebiooperi vaatamist toiduvalmistamisega samal ajal. Hobarti kriitika aga ei vdhenda
Couldry olulisust, kui kdneleme meediast kui praktikate kogumist, kuigi Hobarti tdhelepanek
on asjakohane ning oli ka minu vélitdodel tiheks suunavaks juhiseks. Couldry vajalikkus
seisnebki eelkdige selles, et ta teadvustas teoteooria kontseptsioonist ldhtumise sobivust
meediauuringutes. Hiljem on tema teedrajavast artiklist kasvanud vilja Birgit Brauchleri, ja
John Postilli toimetatud kogumik Theorising Media as Practice (2010), kus on juba rohkem

tdhelepanu pooratud ka uue meedia praktikatele.

Couldry ega Hobart ei rddgi meediapraktikate puhul Bourdieust vOi monest teisest
praktikateoreetikust ldhtuvast teooriast. Kuid Rao leiab, et vaikimisi on teoteooria mdlema
kontseptsioonis olemas. Néiteks ei radgi Couldry kiill otsesonu véljast voi habitusest, kuid ta
eeldab, et praktikates on olemas teatud kord voOi hierarhia, mille kaudu nad iiksteist
doominoefekti stiilis mojutavad. Couldry puhul ongi oluline mérgata seda, et ka tema meelest
on meediapraktikad allutatud teatud korrale ning see kord on piisavalt ldbipaistev, et seda

oleks voimalik teaduslikult modista. (Rao 2010: 149)

Magistritod kontekstis on peamiseks kriitikaks Couldry ja Hobarti meediapraktikate
kontseptsioonidele hoopis asjaolu, et kumbki ei puuduta nn uut meediat vOi interneti-
praktikaid. Olenemata sellest, kas tegu on meediale suunatud vO6i1 meediaga seotud
praktikatega, tuleb internetti kui praktikat kontseptualiseerides arvestada muuhulgas sisu looja
ja tarbija muutunud suhtega.34 See, mida inimesed meediaga seoses teevad, on tihti ka
meediasisu loomine, kus meediasse panustatakse erinevatel viisidel ja eemadrkidel.
Osalusprintsiibil loodud meediasisu tuleb moista kui iiht osa meediapraktikatest, mis pole

sekundaarset tiilipi, vaid on samavéirselt loovad ja vOrdsed professionaalsete

** Niiteks rasgib Bruns internetis tootja-tarbija rollide segunemisest, luues uue termini produsage, mis tuleneb
kahest ingliskeelsest sdnast production ja usage. Termin produsage viitab fenomenile, kus sisu loomine ja
kasutamine toimub samaaegselt (Bruns 2007).
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meediapraktikatega. (Ardévol, Roigi, San Cornelio, Pages, & Alsina 2010: 260-261) Laialt
levinud termin ,,interneti kasutuspraktikad (internet usage practices) hdlmab endas nii iihe-
suunalist sisutarbimist kui ka sisuloomisprotsesse, kuid nditeks Runnel hoiatab antud termini
kasutamise eest. See sOnastus viitab tema hinnangul {iht tiilipi interneti kasutusviisile, kuid
pigem tuleks néha, et internet on ise kui praktika voi erinevate praktikate kogum. (Runnel
2009: 28) Jargnevas toos eelistan sellest tulenevalt kasutada terminit ,,internetipraktikad*,

viitamaks erinevat tiilipi tegevustele, millega minu uuritavad on interneti puhul hdivatud.

Meedia kontekstis defineerib Postill praktikaid kui tegevusi, mis on inimeste toimingute
tulemusel saanud meedias vormi vdi kuju. Meediaga seotud praktikad vdivad olla nditeks
uudiste tegemine vOi nende vaatamine; telesaadete jdlgimine; YouTube’is isetehtud video
ileslaadimine ja jagamine; arvutimdngu méngimine. Kuid hoolimata sellest, et meedia-
antropoloogid on nende valdkondade uurimisega tegelenud ja tihti ka palju praktika terminit
kasutanud, kritiseerib Postill seda, et praktikat ennast tegelikult defineeritud pole. Ta on
seisukohal, et mdistmaks, mida inimesed pariselt meediaga teevad, tuleks just praktikateooriat
lahtepunktina kasutada. (Postill 2010: 6) Peamiselt meediaauditooriumiga tegelev uurija
Elizabeth Bird rohutab praktikateooria kasulikkust selle kaudu, et meediapraktikatele
keskendumisel jadb uurija tegelema lokaalse tasandiga voi spetsiifiliselt valitud uuritavatega.
Sel teel vilditakse teoreetilisi ja tihti ka spekulatiivseid ,kultuuri® analiilise, mis on Birdi

hinnangul liiga tildistavad. (Bird 2010: 87)

Ka oma uurimustes on Postill praktikateooria kaudu uurimisobjektile ldhenenud, eelkdige
kasutades Bourdieu véljateooriat, kui kdige produktiivsemat erinevate distsipliinide sarnastest
kontseptsioonidest. Kuid ta on teinud kohanduse, kasutades praktikate terminit just nimelt
mitmuses (vrd Bourdieu teoteooria), sest nii annab ta edasi motet, et viljal on erinevad
agendid hoivatud mitmesuguste tegevustega. (Postill 2010: 16) Postill uuris Indoneesia
Subang Jaya ddrelinna ja sealsete elanike ettevOtmisi, mille eesmirgiks oli kohaliku elu
edendamine interneti abil. Tulenevalt uuritavast lokaalsest grupist 161 Postill uue teoreetilise
kategooria — internetivdlja, mis on sotsiaalsete suhete ja praktikate kogum. Vili pdhineb
sellega lahutamatult 14bipdimunud internetitehnoloogiatel, nagu postiloendid, e-kirjad,
portaalid, foorumid, blogid jms. (Postill 2011: 4) Eelnevalt toodud kriitika kogukonna ja
vorgustike terminite kasutamise puhul toobki Postill vélja selle, et erinevalt neist, on vilja-
teooria ja praktikatele keskendumine neutraalne, see on pigem tehniline termin, millel puudub
eelnevate idealistlik-normatiivne laeng (Postill 2008: 418). Postill lidheb oma uurimuses

veelgi stigavamale, tuues eraldi vélja elukohakiisimuste vélja (the field of residental affairs),
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mis tema hinnangul on Indoneesia puhul lahutamatult internetitehnoloogiatega seotud, kuid
lahtuvalt kéesoleva magistritod seisukohast pean siiski olulisemaks podrata tdhelepanu
internetivélja terminile. Teatud lokaalne/kohalik grupp valib ja kohandab endale kindlad
internetitehnoloogiad vastavalt eesmirkidele, mis on kooskdlas vilja enda piiiidlustega.
Postilli eesmirk on eelmainitud uurimusega néidata, et see, milliseid internetitehnoloogiaid
kohaliku-s igapievaelus kasutama hakatakse, ei soltu laialt levinud arusaamast tehnoloogiale
kuluvast maksumusest voi tehnoloogiate omadustest (vrd Wellman, Quan-Haase, Boase,
Chen, Hampton, de Diaz & Miyata 2003). Kohanemine teatud kanalite v3i vahenditega soltub
siiski pigem vélja sisemistest vajadustest ning eesmérkidest. (Postill 2008: 426) Oma
uurimistods ei ole mina samuti podranud tdhelepanu tehnoloogiate rakendamise
majanduslikule aspektile. Vilitdode algusfaasis modistsin, et rohuasetus on siiski pigem
inimestel, subjektidel, kes tehnoloogiaid rakendavad. Olles raamistanud internetivdlja kui
internetitehnoloogiate kasutamise Ruhnu elanike ja saarega seotud inimeste poolt, esitan
jargnevalt t00 keskse uurimiskiisimuse laienduseks jargmised alakiisimused:

Kuidas moodustub Ruhnu internetivéli?

Kes tegutsevad Ruhnu internetivéljal?

Milliseid tehnoloogiaid subjektid oma eesmaérkide saavutamiseks kasutavad?

3.4 Osaluskultuur, kodanikuks olemine ja sotsiaalsete suhete konstrueerimine

internetiviljal

Pdgusalt ilal mainitud osalusprintsiibil toimivad tdnapdevased internetipraktikad vajavad lahti
motestamist, kuna internet on oma vdimalustega muutnud seda, kuidas me moistame

osalemist mingis meid puudutavas eluvaldkonnas.

Maisted produsage,” Generation C°° ja Web 2.0°7 tegelevad koik uutmoodi suhte
kirjeldamisega, kus pole enam selgelt midratletud looja-publiku voi tootja-tarbija suhe. Olles
mojutatud tarbimislihiskonna teooriatest, tdhistavad need moisted ka just muutunud suhet

tootja-tarbija vahel, kus osalusmeedias (teatud juhtudel kasutuses siinoniilimina termin

% vt termini selgitust eelmises joonealuses viites.

%% Generation C — termin viitab samuti muutunud suhetele tootja-tarbija vdi looja-kasutaja suhetes. Kuid selle
mdiste puhul on esikohal loomise aspekt, mitte muutunud tarbimissuhted. Bruns rohutab, et C-tihel on antud
kontekstis kaks tdhendust, viidates esiteks ingliskeelsele terminile content creation (sisuloome) voi sOnale
creativity (loovus). (Bruns 2006; Burgess 2007: 3)

*7 Vabavaraliste tarkvarade arendaja Tim O'Reilly loodud termin Web 2.0 viitab samuti kasutajate poolt loodud
sisul pdhinevale veebi olemusele. R3hk on sellel terminil eelkdige tehnilistel aspektidel (loe nt
http://oreilly.com/web2/archive/what-is-web-20.html)
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,.kogukonnameedia“ (community media))*® on tarbija muutunud ka ise sisu loojaks. K&ik need
terminid viitavad fenomenile, mille abil veebi pidevalt ehitatakse ja tdiustatakse. Sel teel on
internet muutnud voimusuhteid ning muuhulgas ka seda, milline on meediatodstuse roll
meediapraktikate kujundamises. Voimusuhete muutused véljenduvad kasvoi selles, kuidas on
higustunud piir amatoorliku ja professionaalse meedia sisuloome vahel (vordle néiteks
amatoorvideot sliindmusest Youtube’is ja pdevauudiste jaoks filmitud reportaazi). Uurijal
tuleks alustuseks taolised meediaga seotud suhted timber hinnata. Kaasajal oleme muutunud
osaks meediast — see tdhendab, et meedia tarbija voib olla ka meedia looja, kuid me ei tohi
unustada, et kuhugi ei ole kadunud ka professionaalne meedia tootja. Votmekiisimus ei ole
mitte tootja-tarbija suhtes, vaid loomises kui tegevuses — uurija peab nigema, et publik/tarbija
on rohkem kaasatud loomisesse, sel teel on publik muutunud kultuuriliseks loojaks. (Ardevol
et al. 2010: 264) Teisalt viitavad osalus ja osaluskultuuri terminoloogia muutunud suhtele
digitaalse meedia ja inimeste vahel. Heather Horst toob esile, et osalusele tdhelepanu
pOdramine on seotud arusaamaga laiematest kultuurimuutustest, kus loovuseks ja sisu
lisamiseks vajalikud vahendid (nagu néiteks siilearvutid, nutitelefonid vms) on varustatud

juba tootja poolt vajalike osalust vdimaldavate tarkvaradega (Horst 2012: 70).

Nico Carpentier tegeleb just Web 2.0 moiste kisitlemisega, leides, et koos selle kasutusele-
votuga tuli taas pdevakorda ka osaluse kontseptsioon (Carpentier 2009: 408). Kui vana
WWW toimis staatiliste veebilehtede baasil, mis edastasid loodud sisu publikule, siis Web 2.0
osaluskultuuri kontekstis tdhistab muutust, kus kasutajad hakkasid ka ise sisuloomega

tegelema. (Burgess 2007: 9; Roberts 2009)

Seega seostub internetikasutaja agentsus osalusega. Kuid kontseptsioonil on erinevad
tdhendustasandid:
a) Osalus voib viidata sisuloomeprotsessis publiku/auditooriumi ja kasutaja vahelisele
suhtele. Siin on kiisimus ka véimusuhetes ning vastutuses;
b) Osalust védrtustatakse kui viisi, kuidas rajada paremat kodanikuiihiskonda. (Runnel

2009: 26)

¥ Kogukonnameediat kisitlevad Carpentier, Servaes, & Lie (2002) kui meediat, millele on kogukonna liikmetel
juurdepids, et saada infot, haridust vdi meelelahutust. Sellises meedias osalevad kogukonnaliikmed ka ise,
nditeks saadete planeerijatena, tootjatena, aga ka esinejatena. (Carpentier et al. 2002: 6—7) Seejuures pakuvad
antud artikli autorid vélja 4 erinevat kasitlusviisi kogukonnameediale, mis on eristatavad arvestades, kas
teoreetiline ldhtepunkt on pigem kogukonna vdi meedia keskne. Magistritdd seisukohast on kogukonnameedia
kasutatav kontseptsioon vaid ithe vdimaliku paralleelina.
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Need tasandid on minu arvates tihti omavahel nii tugevalt pdimunud, et nende eristamine
muutub kohati vdimatuks. Magistritoo kontekstis on mdlemast osaluspraktikast juttu, olles
taustaks sellele, kuidas motestada internetivélja konstrueerimisprotsessi ning teisalt kasutan
kollektiivselt peetava blogi ,,Ruhnu paevik* analiilisiraamistikuna osalust kui praktikat, mille

kaudu osaletakse kohalikus elus.

Kuid koik internetikasutajaid ei ole aktiivsed sisu loojad lihtsalt seepérast, et tehnoloogia seda
voimaldab. Sellisele jareldusele on joudnud nii vélismaa uurimused (vt Burgess 2007) kui ka
Eesti konteksti uuringud (vt nditeks Runnel & Pruulmann-Vengerfeldt 2004). Passiivseid
vaatajaid on internetis siiski rohkem kui osalejaid, kuid neid trende kirjeldavad uuringud, mis
on tihedalt seotud eelnevalt mainitud moistetega, nagu Web 2.0 voi Generation C, ei ava selle
pOhjusi. Jean Burgess on leidnud, et aktiivset osalust aitab seletada niiteks uue meedia
kirjaoskuse (new media literacy) kontseptsioon, millest ldhtuvalt voib oelda, et aktiivseks
sisuloojaks voi lihtsalt vaatajaks olemist méddravad indiviidi oskused, vilumus ja teadmised
rakendatavast tehnoloogiast (Burgess 2007: 14). Uue meedia kirjaoskus ei pea olema rangelt
teadmistel ja oskustel pdhinev, sellele voib lisanduda ka loovus voi mingulisus viisides,

kuidas sisu luuakse, end viljendatakse voi infot vahetatakse.

Osalusest ja internetipraktikatest rddkides tuuakse tihti sisse ka nende seos kodaniku-
tthiskonna ideega. Burgess leiab, et uue meedia puhul ndhakse selle potentsiaali muuta
jagatud passiivne kultuuriline avalikkus aktiivseks osalust voimaldavaks avalikkuseks. (ibid.:
69) Seejuures on oht kalduda tehnoloogilisse determinismi iipris suur, kui eeldatakse, et
tehnoloogia ise on vdluvits suuremaks osaluseks ja koos sellega kodanikuiihiskonna
arendamiseks. Ent teatud paralleele on siiski vdimalik leida uue meedia ning indiviidi huvi
vahel avalikkuses kaasa rddkida. Siin on sisuloome praktikad ithendatud poliitilise osalusega

(Runnel 2009: 33).

Mainitud poliitiliste eesmérkidega osalust (kaasa arvatud n-0 rohujuuretasandil osalus
kohaliku elu arendamisel) defineerib Postill kui digitaalset poliitikat ja poliitilist kaasatust
(digital politics, political engagement), milles on oluline osa just digitaalse meedia
praktikatel. Selline uurimissuund tegeleb interdistsiplinaarse valdkonnaga, milles on
esindatud nii traditsioonilise poliitika digitaliseerumine kui ka uute poliitiliste
organisatsiooniliste vormide teke digitaalses maailmas. Kuigi valdkonna kese ja alguspunkt
on pigem digitaalsete valitsusvormide ja digitaalse demokraatia suunale kallutatud, esindavad

nditeks meedia- ja kommunikatsiooniuurijad Postill ja Tacchi vastukaaluks suunda, mis
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vaatleb kohalikul elaniketasandil digitaalse poliitika arengutendentse. Postilli eesméargiks on
niidata, kuidas ,,tavalised inimesed kasutavad poliitilise aktiivsuse raames osaluse printsiipe.
(Postill 2012b: 176) Tacchi huvialaks on sdnadiguse kiisimus osalusmeedias — demokraatias
radgitakse poliitilisest osalusest, mille aluseks on kodaniku &igus end ise esindada ning
arvamust avaldada (Tacchi 2012: 225). Turnsek lisab, et avalik osalus on defineeritud just
kodanike tegevuste kaudu, mille eesméirgiks on modjutada avalikke tegusid. Selline
definitsioon nditab, et osalusdemokraatia paradigmas ei kisitleta mitte poliitilist eliiti voi
tasustatud tegevusi — osalus on tegevused, mida kodanikud teostavad tulenevalt oma huvidest

(ja needki ei ole kitsalt seotud isikliku kasu saamisega). (Turnsek 2007: 189)

Seega on kodanikuiihiskonna paradigmast vaadatuna levinud eeldus, et meedia, eelkdige
internet ja teised osalust véimaldavad tehnoloogiad pakuvad kodanikule véimalust erinevat
tiilipi poliitiliste eesmérkidega osaluseks ja kaasatuseks. Link osaluskultuuri ja osalus-
demokraatia vahel 14bib ka kiesolevat magistritodd, kuid leian, et uurimisobjektist ldhtuvalt ei
saa rddkida Ruhnu kollektiivsetest internetipraktikatest kui otsejoones poliitika tegemise
vahenditest. Soov omada sonadigust kohaliku elu, nditeks valla arenduskiisimustes, on kiill
teatud mééral kéibiv, kuid see pole ainus eesmérk pidamaks kollektiivselt blogi voi votmaks
sona Facebooki gruppidest moodustunud foorumites. Siinkohal tuleb piiritleda ka osaluse
erinevad suunad, mis Ruhnu konteksti puhul jaotub tegevusteks eesméirgiga laiemas
avalikkuses sOnadigust saavutada ning praktikad, mille piitidlevad osalust kohalikul tasandil.
Lahtuvalt magistritdd teoreetilise raamistiku alguses soOnastatud vajadusest analiiiisida
internetipraktikate kohaliku tasandi kihte, piiritlen ma osaluskultuuri ja kodanikuks olemise

praktikate uurimise samuti kohaliku tasandiga.

Ka Nico Carpentier on osaluskultuuri avalikkuse ja kohalikkuse suundadega tegelenud, tema
jaotab sellest vastandusest lahtuvalt meedia ning osaluse suhte kaheks praktikaks:

e Osalus meedias — see on pigem mitteprofessionaalide tegevus meediasisu loomises
osalusprotsesside kaudu. Carpentier leiab, et selline osaluse viis voimaldab kodanikul
olla aktiivne mones mikrotasandi sfairis, mis on pithendatud kindlale igapdevaelu
valdkonnale, et kodanik Opiks ja kohaneks selle abil demokraatlike ja kodaniku-
tthiskonnale omaste hoiakutega.

e Osalus meedia kaudu — osaluse viis, mis voimaldab osalust laiemas avalikkuses,
makro-tasandil. Kodanikud peavad osalema avalikes debattides, avaliku arvamuse

kujundamises. (Carpentier 2007a: 6-7)
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Osalusprintsiipidest 1dhtuva osalusdemokraatia teooria (Carole Patemani teoses Participation
and Democratic Theory (1970) sonastatakse osalusdemokraatia printsiibid) 1dhtepunktiks on
samuti eeldus, et kodanik on altim suhestuma lokaalsel tasandil toimuvate poliitiliste
kiisimustega kui universaalsete poliitiliste diskussioonidega. Eeldatakse, et inimesi huvitavad
pigem protsessid, mis on temaga otseselt seotud ning voivad ka teda mdjutada. Nii on osalus-
demokraatia teoreetikutel levinud arusaam, et kodanikel tuleks vdimaldada osalust ja sdna-
Oigust otsustusprotsessides lokaalsel tasandil. Sellesse lahtepunkti on hiljem pikitud sisse ka

IKT kasulikkus info edastamiseks kodanikele. (Hague & Loader 1999: 31)

Kodanikuks olemine osaluskultuuris ning sellega seonduvad kiisimused vdimusuhete ja
vastutuse kohta on vaatluse all magistritoo viiendas peatiikis. Kollektiivselt peetavat blogi
»Ruhnu pdevik* eraldi analiiiisides toetun osaluse raamistikule, mille kaudu piitian vélja
selgitada, kas ja kuidas toimib blogi praktikana, mille eesmérk on kohalikus elus osaleda.
Esitan uurimiskiisimust laiendava eelviimase alakiisimuse: kuidas toimib blogi kohalikul

tasandil kaasardakimise vahendina?

Nagu eelpool mainitud, voib osalusprintsiipe késitleda ka kui muutunud suhet sisuloome
protsessis publiku/auditooriumi ja kasutaja vahel. Uurimiskiisimus voiks ldhtuda siinkohal
just vdimalusest uurida, kuidas on muutunud sotsiaalsed suhted osalust rakendavate interneti-
praktikate viljas. Postill on oma teoses Localizing the Internet (2011) votnud samuti vaatluse
alla sotsiaalsete suhete konstrueerimise teema, ta uurib, kuidas moodustuvad véljal sotsiaalsed
grupid ning eksisteerivad nn elanike sotsiaalsuse vormid (residental socialities). Postill piiliab
siinkohal tdestada oma viidet, mille jirgi ei moodusta sotsiaalne vili (kdesolevas t66s on
selleks internetivili) tingimata homogeenset gruppi, vaid erinevat tiiiipi sotsiaalsused voivad

eksisteerida koos tihel véljal ning lausa iihe praktika raames. (Postill 2011: 102)

Indiviidid tegelevad loovate vdi rutiinseteks muutunud praktikatega igapédevaselt, pddramata
neile tegelikult suuremat tihelepanu. Tihti on see allutatud ka nn korgkultuurile, mistottu
peetakse argiloovust vihemtédhtsaks osaks kultuurist. Sellele vastuviiteks voib tuua kasvoi
selle, kuivdrd suur joud on argiloovusel inimesi teatud huvigruppideks koondada.
Argiloovusel on suur roll ka interneti osaluspraktikates, kus sisu loomist voimaldavad plat-
vormid just kasutajapoolset loovat 1dhenemist eeldavadki. Argiloovusel ja osalusel on oluline

joud iihendada inimesi teostatava tegevuse abil.
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Osalus internetivdljal on minu hinnangul praktika, milles luuakse kaudselt ka sotsiaalseid
suhteid. Nagu leiab Victor Turner: ,,véli on samadele tulemustele voi vairtustele orienteeritud
tegutsejate  omavaheliste vaenulike suhete komplekt (Turner 1974: 135). Interneti-
tehnoloogiate abil toimuv osalus kohalikus elus konstrueerib 16puks ka elanike omavahelisi
suhteid, seetottu on iiheks alakiisimuseks minu magistritdds ka see, kuidas osalus suhete

kujundamises toimib: kuidas konstrueeritakse sotsiaalseid suhteid Ruhnu internetiviljal?
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4. INTERNETIVALJA KUJUNEMINE: SUBJEKTID JA
TEHNOLOOGIAD

Kéesolevas peatiikis analiiiisin interneti lokaliseerumist Ruhnul, kasutades analiiiitilis-
teoreetiliste kategooriatena internetivdlja, -tehnoloogiate ja -praktikate moisteid. Pierre
Bourdieu (2005 [1977]) teoteooriast inspireeritud internetipraktikate teooria abil piilian
moista, kuidas internetipraktikad moodustavad ja taasloovad sotsiaalsete subjektide jaoks
internetivélja. Analiiiisin, kuidas Ruhnuga seotud subjektid valivad ning kohandavad
internetitehnoloogiaid vastavalt vélja ja subjekti eesmirkidega ning kuidas luuakse

sotsiaalseid suhteid viéljal.

Peatiikis otsin vastuseid eelnevalt sonastatud uurimuskiisimustele:
1. Kuidas moodustub Ruhnu internetivéli?
2. Kes tegutsevad Ruhnu internetiviljal?
3. Milliste eesmérkide nimel subjektid internetitehnoloogiaid kasutavad?
4

. Kuidas konstrueeritakse sotsiaalseid suhteid Ruhnu internetivéljal?

Esmalt annan tilevaate Ruhnuga seotud subjektidest, kes kasutavad kollektiivselt erinevaid
internetitehnoloogiaid ning selle kaudu ka sotsiaalseid suhteid kujundavad. Lisaks tegelen nii
personaalsete kui ka kollektiivsete internetipraktikatega, et anda sel teel {ilevaade subjektide
internetitehnoloogiate kasutamise kohta. Ruhnuga seotud inimesed on rithmitunud erinevateks
huvigruppideks, kes kasutavad oma eesmérkidest lahtuvalt ka erinevaid kanaleid ning seetdttu
on analiilisiosa rohuasetus just eritliiibiliste praktikate véljaselgitamisel, et jouda sotsiaalsete

suhete konstrueerimise uurimiseni internetiviljas.
4.1 Uuritavad

Kuna analiiiisi keskmes on kollektiivsed internetipraktikad, siis vaatlen ka viljal tegutsejaid,
sotsiaalseid subjekte kollektiivsest ning teatavas mottes rithma- voi1 grupimudelist ldhtuvalt.
Inimesed moodustavad eritiiiibilisi grupeeringuid, mille aluseks vdib olla iihine jagatud
kollektiivne identiteet vOi ka lihtsalt sarnased huvid, véértused ja maailmavaade. Kristin
Kuutma toob vilja, et kollektiivse ehk rithmaidentiteedi puhul seostavad iiksikisikud end voi
on teiste poolt seostatud just samasuse ilmingu abil — seosed on loodud rithma ithise omaduse
pohjal (Kuutma 2008: 18). Neid grupeeringuid vdib olla inimese elus mitmeid, sdltuvalt
sotsiaalsest vOi kultuurilisest kontekstist, milles viibitakse. Niisamuti muutuvad ja

kohanduvad riihmad pidevalt, olemata seejuures kindlate piiridega iiksused. Kaasaegsed
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identiteedikédsitlused rohutavadki just identiteedi paindlikkust ja pidevas muutuses olemist. (vt
Leete 2012) Vilitoode kéigus kohatud inimesi ja kollektiivseid internetipraktikaid analiiiisides
el kasuta ma uurimisainese puhul kogukonna mdistet kui analiiiitilist kategooriat, eelistan

radkida vdiksematest rithmitustest voi gruppidest.

Juba uurimisobjekti médratlevas peatiikis andsin muuhulgas podgusa {iilevaate ka Ruhnu
elanikkonna muutustest seoses ruhnurootslaste migreerumisega tagasi ajaloolisele kodumaale
Rootsi Teise maailmasdja ajal 1944. aastal ja uute eesti soost elanike asumisega saarele. Eesti
taasiseseisvumisega tekkis Rootsi kogukonnal taas voimalus kiilastada oma kodusaart, otsida
kontakti saare uute asukatega. Ruhnurootslastel kui digusjirgsetel omanikel avanes voimalus
oma varasid tagasi nduda seoses Eestis 1991. aastal joustunud seadusega, mis négi ette parast
1940. aastat Noukogude vdimu poolt natsionaliseeritud omandi tagastamist digusjdrgsetele
omanikele (loe tdpsemalt omandireformi kohta Eestis: Pettai 2010). Tekkisid konfliktid ning
pinged kahe grupi vahel, mis kiill minu vélitdode tegemise ajaks olid lahendatud voi
vaibunud, kuid siiski ei saa rddkida homogeensest Ruhnu kogukonnast, kuhu oleksid kaasatud
nii ruhnurootsi piritolu inimesed kui ka eestlastest uued elanikud.*® Kahe grupi vahelised
erinevused on tajutavad ka praegu saarel vilitdodel viibides ja intervjuudes ruhnlase
identiteedi konstrueerimise kohta kiisides. Niisamuti moistsin valitoodel, et eksisteerib veel
lisaks ka teistsugustel identiteetidel baseeruvaid gruppe. Ndiiteks eemiline moiste
,,suveruhnlane® v6ib kanda endas ambivalentseid tdhendusi, kuid viitab mitte alaliselt Ruhnus

elavale inimesele.

Erinevaid gruppe aga seob ithendus Ruhnuga, kuid seegi vdib olla loodud erinevatel alustel —
kellele on seos Ruhnuga juurte kiisimus, kellele aga kogemus saare loodusest voi seal
veedetud puhkusest. Neid sonastatud seoseid saarega voib pidada grupi identiteedimarkeriks,
mis aitavad koonduda ning iihtsustunnet saavutada. Vilitoode kdigus selgus, et (huvi)grupid
voivad kasutada ka erinevaid internetitehnoloogiaid interaktsioonis olemiseks ja kontakti
hoidmiseks. Seetdttu alustan Ruhnu internetivélja konstrueerimise analiilisi Ruhnuga seotud
gruppide iseloomustamisega. Viljal tegutsevad subjektid on jaotunud gruppideks, mille
kasutuses olevaid internetipraktikaid aitab kontekstualiseerida just laiem taustainfo vastavat

gruppi ja selle litkkmeid timbritseva keskkonna kohta.

%% Varade tagastamine digusjirgsetele omanikele tekitas iihiskondlikke konflikte mujalgi Eestis, Tallinna niitel
on selle uurimisega tegelenud geograaf Merje Feldman (1999).
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Intervjuudest joonistuvad enesele voi kellelegi viitavate kategooriatena vilja Ruhnuga seotud
identiteeti kirjeldavad mérksdonad, nagu nditeks: ,,ruhnurootslane®, kiisimus ,0igest
ruhnlasest; ruhnlane kui mujalt sisserdndaja, kellel puuduvad saarel juured (vahel on
kasutuses termin ,,uusruhnlane®); ,,suveruhnlane®; enda positsioneerimine viljapoole paik-
kondlikku identiteeti. Informante aastaringse elukoha jargi kategoriseerides sain kolm gruppi:

1. Ruhnus alaliselt elavad inimesed;

2. Rootsis elavad, kuid saart suviti kiilastavad ruhnurootsi juurtega inimesed;

3. nn suveruhnlased, kes aastaringselt elavad viljaspool saart ja on pigem Eesti etnilise

taustaga.

Tuleb tddeda, et selline kategoriseerimine aitas vélitoodel esialgsel tutvumisel kiill saada
informantidest podgusa iilevaate, kuid ruhnlaste identiteedi konstrueerimine on maérka
keerulisem ja ambivalentsem kui ametliku omavalitsuse sissekirjutuse voi elukoha arvesta-

mine vOimaldab.
4.1.1 Ruhnu piisielanikud

2009. aasta vilitoodel koitis meid eelkdige just identiteedi konstrueerimise kiisimus, sest
paikkondlikul alusel identiteedi loomine ja kiisimus ,,0igest ruhnlasest kerkis intervjuudes
tihtipeale esile. Vastavast teemast kirjutas vilitdokaaslane Helleka Koppel ka oma baka-
laureuset6d, kus ta astudes dialoogi Appadurai (1996) paikkondliku identiteedi loome-
mehhanismide kirjeldamisega, leiab, et olukorras, kus inimestel pole paigaga iihist
(jarjepidevat) ajalugu, on lokaalsuse loomine mérksa problemaatilisem (Koppel 2010: 14). Ka
jargnevatel aastatel on uute informantidega tutvudes kerkinud taas esile kiisimus, keda saab

tildse ruhnlaseks lugeda ning kuidas méératleb informant enda identiteeti.

Koppel leiab, et iisna ddrmuslik on seisukoht, mille jérgi ,,0igeid ruhnlasi enam saarel ei ela,
sest vilmased emigreerusid Rootsi ning uutel asukatel pole digust pretendeerida paikkondlikul
alusel ruhnlase identiteedile (ibid. 2010: 14). Samas aga kohtasime sellist arvamust ka
hilisematel vilitoodel, mille jérgi tunnistati klassikalise paikkondliku identiteedi vaatevinklist
ainsaks tdnapideval saarel elavaks ruhnlaseks Einar Norman, kes on ruhnurootslaste jareltulija
ja saare piisielanik. Néiteks esindab suveruhnlane Martin* seisukohta, mille jirgi on téna-
pdeval identiteeti raske mairatleda, sest jarjepidev paikkondliku identiteedi konstruktsioon
Ruhnus ei toimi:

Nditeks rootslastega on ju probleem, et rootslased on ju ruhnlased, aga Ruhnus ei ela. Aga
kuidas siis on, kes on ruhnlane ja kes on ruhnulane ja kes on suveruhnlane? Siin on koik nii
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segamini. Ainuke oige ruhnlane on Einar Norman, kes on nii rootslane kui ka Ruhnu elanik, ta
elab siin alaliselt. Et teiste kohta on siin raske éelda, kas nad on ruhnlased voi ruhnulased™:
neil kas ei ole Ruhnu juuri voi on nad endised ruhnlased, aga ei ela pdriselt siin. (Martin*,
siind 1971, dppejoud, suuline intervjuu 22.07.2012 )
Valdavalt tunnistatakse, et ruhnurootslaste lahkumisega saarelt 1digati 1dbi ka ruhnurootsi
kultuuril pohinev identiteet. Koppel leiab, et ruhnurootsi kultuuri hddbumisse suhtutakse kui
paratamatusse ning ruhnlase staatust ei seostata seetdttu ka ainult rootsi kultuuriga (Koppel
2010: 14). Naiteks ilmneb jargnevast intervjuukatkest suveruhnlasega, et iihelt poolt seostab
informant rootsi kultuuri vaid ruhnurootsi identiteediga, kuid samuti annab teatud saarel
elamise jarjepidevus legitiimsuse inimest ruhnlaseks nimetada:

Ruhnlased ldksid ju minema ja nad andsid ju oma talud kihnlastele kuidagi rendile, need tegid
fortud [pikk-hooned] koik kiittepuudeks. Ja eks sealt see saare allakdik hakkas, juured raiuti
liibi ja need, kes tulid, ega nendel ei olnud mingit sidet saarega. Utleme Ruhnul on iiksikuid
inimesi, nagu [niiteks] Sulev, kes on selline tubli to6mees, vana Norman, kes on ju tegelikult
Ruhnus stindinud [keda v6ib nimetada ruhnlaseks] ... Voib-olla need vanemad saare inimesed,
kes seal ikkagi kogu selle kolhoosiaja olid — méned tiksikud on — need on ruhnlased. (Peeter*,
siind 1962, ettevdtja, suuline intervjuu 18.02.2013)

Informandid toid lisaks ajalisele faktorile vilja ka teatud viisid, kuidas saar uustulijat omaks
votab. Arvati, et kui saarele sliindimine vOi abielu kaudu saarele elama kolimine on
paratamatud ning vaidlustamisele ei kuulu, siis teadlikult saarele elama kolinud inimese
omaks vOtmine toimub siis, kui ta on kohanenud domineeriva meelelaadi ja viirtus-
hinnangutega, mis lubab aja jooksul uustulijat identifitseerida kui ruhnlast. 1980. aastatel
Ruhnu kolinud Tuuli* on ise ihelt poolt Ruhnu n-6 abiellunud, aga saarel ka piisavalt kaua
elanud, et mérgata uustulnukate kohanemisi:

Ma olen moelnud, et nii nagu vanad ruhnlased said ka tegelikult ruhnlaseks, siis kui nad
abiellusid Ruhnu. Siin paljudel ruhnlastel olid ju naised toodud Kihnust ja Saaremaalt ja need
said ju ka automaatselt ruhnlasteks. | | Stindimine niikuinii [muigab], siis see abiellumine ja
siis kui sa oled ikkagi kogu oma teadliku elu voi suurema osa oma elust siin elanud. Seda saab
alles tagant jirgi delda, eks. Aga pohiasi on see, et sa pead pidama nagu seda Ruhnu elu ja
arengut tdhtsamaks kui enda isiklikku, momendi heaolu voi palka voi ma ei tea mida.
Motteviis teeb inimesest ruhnlase. (Tuuli*, siind 1965, projektijuht, suuline intervjuu
26.07.2012)

Jargnevast vestlusetsitaadist Ruhnus lapsepdlve veetnud, ent niiiid alaliselt mandril elava
suveruhnlasega selgub, et mitte kdik informandid ei tdlgenda identiteeti paikkondlikkuse
vaatenurgast — (enese)nimetamine ruhnlaseks voib olla ka indiviidi siigavalt tunnetuslik
kiisimus ning on taaskord seotud pigem saareelanike mentaliteediga samastumises (nn

siidamega Ruhnu kiiljes olemine):

% Minu informandid kasutasid nimetust ,ruhnlane®, vaid selles intervjuus ilmneb nimetus ,,ruhnulane®, kuid
intervjueeritav ei ava, kas need on samatidhenduslikud kategooriad vdi on neis ka teatud erinevusi.
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K2: Aga kas need inimesed, kes praegu siis on kolinud, iitleme viimase 10 voi isegi viimase 5
aasta jooksul, kas neid voib ka pidada ruhnlaseks?
V: Ma arvan, et kui nad on ikka siidamega Ruhnu kiiljes, et siis kindlasti [ | Ma arvan, et siin
ei ole see [teiste poolt omaks votmine] raske, sest siin on iga kdtepaar teretulnud. Kihnus on
kindlasti raskem ja seal kutsutakse massakateks neid nii-nimetatud sissetungijaid. Aga Ruhnu
on ju hoopis mandrist kaugemal ja ma kujutan ette, et siin on iga kitepaar, mis veel t66d teeb,
teretulnud. (Signe*, siind 1966, majandusjuhataja, suuline intervjuu 24.07.2012)
Kiisimusele, mis iseloomustab tdnapdeval Ruhnus elavaid inimesi, toodi eripdrana taas esile
juurte puudumine, kuid siinkohal oli see muudetud pigem positiivseks kui jdetud negatiivse
tooniga faktiks, mis viitaks ,0igetele ruhnlastele alla jddmisele. Juurte puudumist on
voimalik enda kasuks poorata — nditeks 1990. aastatel Ruhnu kolinud Pille* {itleb, et see
voimaldab valida olemasolevast vanast kultuurist pracgusel ajahetkel sobivaid detaile ning
lisada juurde uusi identiteedikomponente:

Ikka see juurte tunne, sest me oleme koik mujalt kokku tulnud ju, meil | | juuri pole ju siin.
Sellist asja, seda ehitatakse iiles ikkagi sajanditega, mis siis oli. See kogukond ja koik see,
seda nagu siia iialgi ei tule. Igaiiks me toome kuskilt oma mingi juurejupi kaasa ja ajame
midagi, aga see ei ole iildse nii tugev ja nii --- hoopis teistsugune. [ | Vanade ruhnlaste
vestiriiet lasime kududa. Et see on nagu mingi teistmoodi kummardus sellele vanale kultuurile,
aga samas ega seda vanat ruhnu klassikalist rahvariiet selga pannes ei ole selline tunne, et
see oleks niitid minu seljas oige asi. Aga me piitiame kuidagi libi selle austuse selle vana vastu
ajada nagu oma asja, sest no ega meil muud iile ei jéddgi, kui me oleme siia kodud rajanud ja
meile see saar meeldib. (Pille*, siind 1970, koolidpetaja, suuline intervjuu 15.08.2009)
Koppel jéreldab, et fakt, et kiisimusele, kes on ruhnlane, voib saada vastuseid iihest ddrmusest
teise, ilmestab vilitoode kdigus tekkinud arusaamist, et paikkondlik identiteet on Ruhnus teatud
médral problemaatiline ning inimestel ei ole antud kiisimuses tihist tunnetust ja arusaama. Ruhnu
elanikud on asetatud vorreldes timberkaudsete Eesti saartega, kus veel tanapdevalgi toimib iihised
traditsioone jagav lokaalne kogukond (vrdl Kihnu) ebatavalisse situatsiooni, kus kollektiivse
identiteedi aluseks ei ole siduv paikkondlik ajalugu ning seetdttu tuleb leida {ihisosa teistele

véartustele tuginedes. (Koppel 2010: 17)

Harvem esinenud termin ,,uusruhnlane oli intervjuudes samuti kasutuses enesekohase viitena
identiteedikategooriale, mis sarnaselt ajaloolisele perspektiivile toetuva paikkondliku
identiteediga ei voimalda informandil end tdiediguslikuks ruhnlaseks nimetada. Uusruhnlane on
saare elanik, kes on Ruhnu elama tulnud péarast ruhnurootslaste lahkumist 1944. aastal:

Me ei saa niitid elda, et me oleme pdris ruhnlased, me ei ole need rootslased, meie vanemad
on ka ju siia sisse tulnud. Aga loomulikult oleme me niitid siidames ruhnlased, me oleme need
uusruhnlased. (Tiiu*, stind 1963, maamddtja, suuline grupiintervjuu 27.07.2011)

Minu magistritdo seiskohast pole tarvis paikkondliku identiteedi osas siigavamale arusaamade
lahknevusse laskuda ega ka kdikeammendavat seisukohta véljendada. Ruhnu internetivéljal

tegutsevate subjektide kirjeldamisel on aga oluline meeles pidada, et tinapdeva ruhnlase
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identiteet on ambivalentne ning pidevas muutuses. Internetivéli on sotsiaalne ruum, kus muu-
hulgas identiteete vormitakse ja timber hinnatakse ning seetdttu on vélja diskursuse analiiiisis

vaatluse all ka interaktsiooni kdigus toimuv identiteetide konstrueerimine.

4.1.2 Ruhnurootslased

Vilitoodel kogetu pdhjal olen kasutanud informantide kategoriseerimiseks lokaalsuse
printsiipi. Kuna intervjuudes ja igapédevastes vestlustes tundus, et informandid méératlevad
kollektiivseid staatusi just lokaalsuse ja omandisuhete kaudu, siis kasutan seda l&henemist ka
oma t00s. Alaliselt saarel elavad inimesed on selgelt lokaalsuse staatusest ldhtuvalt
midratletud. Kuid jdrgnevad kaks gruppi — ruhnurootslased ning suveruhnalsed — on
klassifitseeritud peamiselt esimesele vastandudes. Ruhnurootslased ja suveruhnlased on
grupid, kes on mobiilsed ning keda ei saa iithe paikkondliku identiteediga miiratleda.
Siinkohal vodiks kasutada nn teise kodu (second home) uuringuid, mis vaatlevad inimeste
mitmete kodude silisteemi palju keerulisemas laadis kui pelgalt puhkuse vdi meelelahutuse
votmes. Topeltkodudel on pikk ajalugu, ulatudes korg- ja keskklassi traditsioonilistest ,,linnast
viljas“ puhkustest sesoonsete rdnneteni ning immigratsioonini. Enese sidumine mitme kodu
ja paigaga tdhendab ka erinevate, vastavalt vajadusele rakenduvate identiteetide olemasolu.

(Bendix & Lofgren 2007: 7-8)

Kui alaliselt saarel elavate inimeste identifitseerimises ei olda téielikult iiksmeelel, siis méarksa
sarnasemaid vastuseid viljendati kiisimusele ruhnuroostlaste jireltulijate kohta. Ruhnurootsi
kultuur on tédnapéeval teatud miiral siimbolobjektide tasandil margatav — alles on Ruhnu vana
puukirik ja Korsi talumuuseum oma ainsa séilinud pikihoonega, joudsasti taastatakse kiviaedu
ja kasutusele on voetud vanad peremérgid. Kuid lisaks sellele on ruhnurootsi kohalolu nihtav
ka saarel omandisuhteid uurides (vt Lisa 1), seda esitatakse ka Ruhnu valla kodulehel: ,,Kogu
maast 60% on tagastatud voi tagastatakse endistele omanikele (rootslastele) ning 7% on Eesti
kodanike valduses* (http://ruhnu.ee/ruhnu-valla-uldplaneering/). Uurimisobjekti miératlevas
peatiikis mainisin ka omandivaidlustest tulnud pingeid ruhnurootslaste ja tdnapdevaste saare-
asukate vahel ning joudsin seisukohale, et praeguseks on suhted normaliseerunud. Saarel
kdibel olevast paikkondliku identiteedi paradigmast vaadatuna seostatakse ruhnurootslasi
otseselt saarega, deldes, et nemad on ainudiged ruhnlased:

K2: aga mis te arvate, kes on ruhnlane, kes voib end nimetada ruhnlaseks?
V1: Emma* ma arvan voi Emilie*.

K2: et ikkagi rootslased?

V1: ma pigem kaldun jah nii arvama.
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V2: kui esiisad on elanud 600 aastat siin, siis nendel on igatepidi palju tugevam seos
Ruhnuga. (Hedvig*, siind 1972, dpetaja ja Marko*, siind 1970, kujundaja, grupiintervjuu
29.07.2011)

Ruhnurootslase jareltulija Emilie* rddgib, et ruhnu identiteet muutus tema jaoks oluliseks

alles isatalu omandireformi kéigus tagasi saamisega ning saart regulaarselt kiilastama hakates:

V: I was feeling 100% Swedish before we came here, because my father never spoke about
Ruhnu. Now ['m proud, I have a passport, Estonian passport.

K1: How was it when you first came here?

V: 1 fell in love the first ... I fell in love [with] the island and its beautiful here (Emilie*, siind
1954, meditsiinidde, suuline intervjuu 24.07.2012)'

Viljardnnanute polvkondades on samuti toimunud muutused ning paljud teise voi kolmanda
poOlvkonna viljardndajate jéreltulijad ei ole enam huvitatud enda identifitseerimisest esi-
vanemate kodusaare ning kultuuri kaudu. Paikkondlik identiteet ei ole tihtipeale enam inimese
elus méiravaks, korvale lisanduvad hoopis teised identiteedivormid voi nagu selgub
jargnevast vestlusest mehega, kelle vanavanemad olid ruhnurootslased, et paremaks peetakse

end iildse mitte paritolu alusel klassifitseerida:

V: But I mean the people are identified by their experience — people who live here are far
more experienced on this island than the second generation people who have been grow up in
Sweden or somewhere else.

K1: In Sweden, do you say that you are from Ruhnu, that your roots are in Ruhnu?

V: I'm a very big mix - I was born in Argentina, 1 grew up in US and I'm now living in
Sweden, so I never really identified myself [with Ruhnu]. And I think it’s dangerous ...
Dangerous area when people start to identify too strongly with their roots, it usually ends up
with some kind of right wing mentality. People should never get too obsessed about their
roots, it could be dangerous. (Jonas*, siind 1973, ehitaja, grupiintervjuu 23.07.2012 )"

Paratamatult toimuvad muutused ruhnurootslaste hulgas, kuna enamik esimese podlvkonna
véljardndajatest on surnud ning teise generatsiooni ruhnurootslased ei tunne enam vajadust
end regulaarselt saarega siduda.

And if you look at the interest to do something here in the island and now when many people
got back the property on the island — there’re only we, Emma*, Emilie*, Lars* and Pdrs
people. Others that I know haven't done anything here. The rest don't have interest, they are
old and some don’t want to go back, because the Russians changed too much they say [ ]But
as 1 said, most of the old Ruhnu people are gone now and that is nearly 70 years ago, and
theres no youngsters left with energy. I'm losing my energy, so he [son] has to do all the work.
(Niklas*, siind 1942, pensionir, grupiintervjuu 23.07.2012)"

Ka teised Ruhnuga seotud riihmad maéarkavad ruhnurootslaste pdlvkondade puhul
identiteedikiisimuses erinevusi, tunnetatakse piiri ,,0igete* ruhnurootsi jéreltulijate vahel, kes
on iga-aastaselt Ruhnuga seotud ning teiste ruhnurootslaste vahel, kellel saarega aktiivset

suhet ei ole:
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Ja pdris ruhnlased, kes siis olid, on enamuses juba viga vanad ja nende jireltulijad, ma
arvan, et ennast ruhnlasteks vdga ei pea. Ja nad on lihtsalt ... Noh voib-olla nad ise peavad,
aga mina tunnen, et nad toendoliselt ei ole [ruhnlased]. Kuigi siin moned pered, kes on jddnud
[pidevalt suvitama)], neid ma pean ruhnlasteks, aga need, kes siin voib-olla siin iile mitme
aasta moneks pdevaks tulevad, siis neid kiill mitte. (Signe*, siind 1966, majandusjuhataja,
suuline intervjuu 24.07.2012)
Ei saa viita, nagu oleks véljardannanud ruhnurootslaste teine pdlvkond igasuguse huvi saare
vastu kaotanud. Heidi* on ndide rootslannast, kes tegeleb ruhnurootslasest isa juurte
uurimisega, kuid tema side saarega pole samas aktiivne. Tundub, et paariaastaste
intervallidega saare kiilastamine on osale teise pdlve ruhnurootslastest piisav kontakt, et
uuendada jarjepidevust oma juurtega: meenutatakse juba surnud vanemate malestusi saarest,
kiilaskdikudel elatakse neid maélestusi taas l1&bi ning séilitatakse nii vajalik identiteedi- voi
kuuluvustunne. Nende jaoks pole oluline kiisimus, kellele kuulub esivanemate omand,
kultuurilise identiteedi jérjepidevuse edasikandmiseks on fiiiisilisele omandile eelistatav
hoopis elulooline perspektiiv:

Ruhnu is their’s now and there is no problem for me. But I want to come here of course, and
my daughter wants to come here to look. So we have never fought for the land, never. I want
the people who live here now to have it all so that they could take care of the island. [ | as [
got off the boat and came to the land [ said "My God, I have been here befo re!" (naerab). It
was like to come home: I know every road and I kept telling to my boyfriend "There’s that and
there’s that” [ ] it's because of the memories my dad told to me. [based on memories] we
walked to see if that place is still there. So I was very confused when I didn't find something.
(Heidi*, siind 1958, arst, suuline intervjuu 23.07.2012)iv
Esitatud intervjuutsitaatidest 1dbi kumavat pinget piisielanike ja ruhnurootslaste identiteetide
vahel voib selgitada ka kasutades argielus kéibel olevat vastandust paikkondlikkuse versus
mobiilsuse ja multilokaalsuse vahel. Teise kodu teema uurija Johanna Rolshoven leiab, et
selline vastandamine on iganenud, sest teisi kodusid turismiuuringute votmes vaadeldes on
moistetud, et paikkondlikkus ja mobiilsus on mérksa ambivalentsemad. Multilokaalsus viitab
eluviisile, kus ithendatakse erinevaid paiku, see on mobiilse agendi strateegia elus toime-
tulekuks. (Rolshoven 2007: 17-21) Ruhnurootslaste jéreltulijad tegutsevad multilokaalsel
tasandil, kus enese identifitseerimine vaid paikkondliku identiteediga ei ole vOimalik —

. e e . .. 41 .
erinevates kohtades tuntakse end korraga nii vOoora kui omana, see on liminaalsus,” in-

between olek.

* Liminaalsuse (liminality) mdiste tdid antropoloogiasse Arnold van Gennep (vt The Rites of Passage, 1960) ja
Victor Turner (1969) usurituaalide uurimise kaudu, kuid hiljem on mdiste laienenud ka teistesse kultuurisfadride
kirjeldamisse. Turner defineerib liminaalseid isikuid kui kedagi, kes pole ei siin ega seal, kes ei ole see ega teine,
vaid on seaduste, kommete, tavade ja tseremooniate madratud ka korraldatud positsioonide vahel. (Turner 1969:
81)
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4.1.3 Suveruhnlased

Ruhnuga seotud inimeste kirjeldamisel tuuakse intervjuudes kolmanda {ipris eraldiseisva
grupina vilja mdiste ,,suveruhnlane®, mis iseloomustab valdavalt suvemajade*? omanikke, kes
veedavad saarel aega enamasti kevadeti ning suviti. Suveruhnlase moiste on Ruhnus
kasutuses samuti kui liminaalsuse markeerija, mis tdhistab turisti ja saare piisielaniku vahe-
pealset staatust, kuid erinevalt ruhnurootslastest viidatakse mdistega just Eestist pdrit
inimestele. Terminit kasutatakse nii enesekohase viitena kui ka ,.teise* nimetuseks.

K1: Kas iildse on oige selline nimetus nagu suveruhnlased?

V: Ikka on, mis ta siis ikka muud on? Sest ega nad ju rohkem kui kuu aega korraga pole. Nad
pole ka otseselt turistid, aga mitte ka ruhnlased. (Peeter*, siind 1962, ettevotja, suuline
intervjuu 18.02.2013)

Ruhnus 30 aastat suvekodu omanud Urmas* tunnistab samas ka suveruhnlaste identiteedi
ambivalentsust: kuigi piisielanike jaoks on suvitajad kiill tuttavad ja saarega vdhemal voi
suuremal médral seotud, eristuvad aastaaegadest tingitud saare elutsiiklite abil kaks gruppi.
Nii on talveperioodi elanikud ,,rohkem* ruhnlased kui vaid suviti saarel viibijad. Seejuures
peavad suvilate omanikud ise end tdiediguslikeks saareelanikeks, seda voimaldavad ka oma-

valitsuse sissekirjutusest tulenevad seaduslikud nouded ja digused:

Arvestades seda pikka aega, mis me oleme siin olnud — ikka aastas vihemalt kuu aega ja kui
korrutad selle 30 aastaga, | ] siis oleme kaugelt iile kahe aasta olnud jdrjest saarel kohal. Nii
et iihtepidi me nagu oleme kohalikud ja teistpidi me pole nagu kogenud seda talve. Utleme
niimoodi, et need, kes siin talvituvad, nemad peavad meid suveruhnlasteks ja neid [kellel on
Ruhnus suvekodu] nimetataksegi suveruhnlasteks. Aga ise me kiill arvame, et me oleme siin ka
ruhnlased, kuna me oleme isegi siia sisse kirjutatud. Vat see on selline vaieldav kiisimus,
identiteet ongi niimoodi, et see ei ole iiheselt paika pandav. (Urmas*, siind 1955, restauraator,
suuline intervjuu 21.07.2012)

Seega ilmneb suveruhnlaste staatusest rddkides samuti vastandus paikkondlikkuse ja multi-
lokaalsuse vahel. Kui teise kodu omanik oma staatuses erilist probleemi ei née, siis piisi-
elanikkond tegeleb selle kiisimusega korgendatud kriitikaga. Nagu selgub jargnevast
tsitaadist, ei pruugi piisielanikud esmamuljest ldhtuvalt uue suvemaja rajanud inimesse sugugi
hésti suhtuda:

V: See kanakuut kiriku tee juures [ ] ... maja on seljaga tee poole, see on viga tihtis tee,
kiilarahvas Iiheb siit kirikusse ja ta on ehitanud maja niimoodi, et ta on seljaga?! | | Et sona
otseses mottes ta on keeranud kiilarahvale selja, see on nagu teotus. Viga-viga inetu. Ma ei
ole seda inimest ndinud ...

K2: Kas see on keegi suvitaja voi?

42 Suvekodu, suvila, suvemaja — siinoniilimid eesti keeles, mis vastavad koik akadeemilisele moistele ,.teine
kodu*.

58



V: Ma ei tea seda nime. Ma tean, et iiks rikas Tartu drimees, aga ma ei tea midagi muud.
(Tuuli*, siind 1965, projektijuht, suuline intervjuu 26.07.2012)*

Suveruhnlaste {ihist olukorda, mida iseloomustab sesoonsus, voib vaadelda ka kui gruppi
ithendavat aspekti. Ka paikkondlikkus méngib siin rolli, sest huvi Ruhnu vastu kannustab ka
saarel mitteviibimise ajal suveruhnlasi piisielanikega kontakteeruma ja nende kéekédigu kohta
uurima. Kuid nagu selgub jargnevast tsitaadist, on ka suveruhnlased jaotunud véiksemateks
gruppideks, kes suhtlevad omavahel kas soprus- voi peresidemete alustel:

Meil on oma sopruskond, kellega me tavaliselt oma puhkused koik kokku sdtime, et Ruhnu
tuleme tihel ajal. Samamoodi me ka seal talvel saame tihtilugu kokku ja ikka muidugi arutame
seda blogi ja asja ja ikka siindmusi. Ja iitleme mina olen koige suurem Ruhnus kdija, siis minu
kdest kiisitakse uudiseid. (Tiiu*, stind 1963, maamo0otja, suuline grupiintervjuu 27.07.2011)

4.1.4 ,,Noortegrupp*

Subjekte kirjeldades toon viimasena vélja grupi, keda vélitdddel otseselt eraldi ei nimetatud,
kui uurisin Ruhnu elanike ja ruhnlaste identiteedi kohta. Kiill aga kerkis interneti-
tehnoloogiaid uurides esile nn noortegrupp, kes kasutab valitud kanaleid, et eralduda teistest
ja edendada grupisisest interaktsiooni. Olles kindlaks teinud nn noortegrupi olemasolu
internetiviljal, hakkasin méirkama, et ka saare argielus on noored kokkuhoidev seltskond, kes
tihti armastab korraldada n-6 kinniseid pidusid ja olenguid. Nendest tdhelepanekutest ldhtudes
pean vajalikuks ka selle kategooria esitamise. Noorte all mdistan informante vanuses 15-26
eluaastat, kes elavad vo1 on elanud Ruhnus aastaringselt. Grupi tuumikusse kuulub kiimme-
kond inimest, kellest vaid kaks elab praegu Ruhnus. Ulej4inud noored on seoses dpingute vdi

tooga asunud elama mandrile vdi Saaremaale.

Noored tunnetavad selgelt vajadust jagatud kogemuste ja kuuluvustunde jirgi, ka intervjuudes
tuuakse vélja iihiseid ettevotmisi kui inimesi siduvat joudu:

V: Muidugi meil on noortel omad traditsioonid ka tekkinud. See on hdsti monus, et me hoiame
koik oudsalt kokku.

K2: Aga mis traditsioonid need on?

V: Meil on endal tekkinud sellised telkima minemised nditeks, et me Ildhme kiilast minema
mitmeks pdevaks, votame s60gid ja asjad kaasa, ise ehitame ahjud ja teeme siiiia l0kke peal
pajas. Lihtsalt eemale minek ... oma viikese seltskonnaga, kellelegi mitte midagi ei iitle, kuhu
me ldhme ja oleme paar pdeva lihtsalt eemal. | | Ja siin oli beach party just dra. See on ka
sihuke rannapidu, mille jaoks me rendime muusikad ja koik asjad. (Sandra*, siind 1995,
Opilane, suuline intervjuu 24.07.2012)

3 Suvemaja ehitati 2012. aasta kevadel. Suvistel vilitoddel uurisime inimestelt ka uustulnukate kohta, kuid neist,
kellega meie ridkisime, ei olnud maja omanikuga veel keegi tutvunud.
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Viis, kuidas noored oma identiteedist rddgivad, annab tunnistust sellest, et nad ei ole loonud
omaette noortekultuuril pdhinevat kollektiivset identiteeti, vaid tegelikkuses baseerub see nii
nagu tdiskasvanutelgi paikkondlikel alustel. Noortegrupil pole eraldiseisvat identiteedi-
kategooriat, pigem on grupi struktuuris oluline koht sarnasel vanusel ning huvidel, samuti
nimetatakse end kindlameelselt ruhnlasteks:

Ma arvan eelkoige, et ma ise olen ruhnlane [ ] Uldiselt ma loen kéiki ruhnlasteks, keda ma
mdletan siin sellest ajast, kui ma siin olen eland | | need, kes on siin I6pus [viimastel aastatel]
nagu juurde tulnud, siis need on... noh, nad peavad siin [ ] toestama nagu ennast. Ma loeks
ruhnlasteks just neid, kes on siin kauem olnud. Aga rootslasi ma nagu vdga ei loe ruhnlasteks,
sest et mina neid ei mdleta ja [ ]| et need rootslased olid siin... et sellest on mul tdielikult
pohhui. (Karl*, siind 1987, tudeng, suuline intervjuu 14.03.2010)

Tulenevalt eelpool kirjeldatust, ei ole voimalik rddkida uuritavatest subjektidest kui
terviklikust kogukonnast, mille definitsiooni aluseks on ,territooriumi ja huvide voi teatud
kuuluvuse alusel kujunenud omavahel suhtlevaid riihmi. Eeldatavasti seob see inimesi mingi
tihise joone kaudu ning pakub emotsionaalset {ihtsus- ja turvatunnet (Annist 2011: 16).
Uuritavaid seob omavahel kiill teatud emotsionaalne ithendus Ruhnuga, kuid kogukondadest

voi kogukonnast hetkel périselt rddkida ei saa.

4.2 Suhtumine isiklikesse ja kollektiivsetesse internetipraktikatesse
4.2.1 Personaalsed internetipraktikad

Minu 45 informandist vaid kolm ei kasuta arvutit ning internetti igapdevaselt. Siin voib
pohjuseks olla nende teistest kdrgem vanus, kuna nad olid pensiondrid juba 1990. aastate
16pul ning ei tundnud enam 2000. aastate alguses vajadust n-0 ajaga kaasas kiia, kui toimus
suurem arvutiope ning esimesed tutvused internetitehnoloogiatega. Tulenevalt Ruhnu valla
suhteliselt madalast keskmisest vanusest* (intervjuudes 6eldakse uhkusega, et Ruhnu on
madalaima elanike keskmise vanusega vald Eestis) ning sellest, et vaid pensionéridel ei ole
kodus arvuti- ja internetiiihendust, on Ruhnu saar kdrge internetikasutuse méairaga, vorreldes

teiste perifeersete maakiiladega nditeks Mandri-Eestis.

Intervjuudes palusin informantidel kirjeldada oma igapéevaseid isiklikke internetipraktikaid,
et saada iilevaadet praktikate kohta ning mdista, kuidas informant internetitehnoloogiatesse

suhtub, mida neis véértustab vdi mida kritiseerib. Informantide igapédevastele arvuti- ja

* V't Ruhnu valla rahvastikupiiramiid seisuga 1. jaanuar 2012: http://www.stat.ee/ppe-54609
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internetikasutamise harjumustele kuluv aeg on véga erinev, olles sdltuv inimese pdevakavast,
t00 iseloomust voi isiklikest vajadustest. Nii néiteks iitleb informant, kes peab toovaldkonnas
arvutit ja internetti kasutama, et veebist saab ka operatiivset infot ilmaprognooside kohta,
mida vajab nii t66- kui eraelus, kuid millekski muuks ta internetti ei kasuta:

Ega ma muuks ausalt éelda ei kasutagi teda kui vahin, et mis ilm on — kdin merel ju kala
ptitidmas ja siis on viga vaja teada, et milline ilm on homme ja iilehomme. Seoses lennuviljal
té6tamisega on ka kogu aeg vaja ilma teada, et kas lennuk lennata saab. (Ulo*, siind 1940,
pensiondr, intervjuu tehtud 29.07.2012)

Vastukaaluks on informante, kes kasutavad internetti pigem isiklikel, meelelahutuslikel
eesmirkidel. Toomas*, kelle elukohas piisilihendust intervjuu tegemise ajal 2010. aastal
polnud, kéib igapéevaselt kiilapoes, kus on traadita interneti leviala:

Mu maja juurde ei lihe juhet. Ja sellepdrast mul ongi niimoodi, et hommikul kell 9 siis ldhen
Luise juurde [poodi] ja siis [06n ldpaka lahti. Milleks? Ma vaatan kéigepealt lehed ldbi:
Postimehe, Oma Saar ja Meie Maa, Pdrnu leht. Siis meilid vaatan, blogi kindlasti. Mis ma
veel vaatan? Vaatan osta.ee-d — pollumajandus, kalandus — kus paati miitiakse voi osta saab.
Ja noh, mis seal salata, ma olen niitid kuradi kiitisi sattunud — kdin [online] kasiinos
mdngimas. [ | Aga jah, arvuti on viga tdhtsal kohal: ilma arvutita oleks ... no muidugi elada
saaks, vanasti ju elati. Aga [tdnapdeval| koik asjad asju saad igapdevaselt arvutiga teha ju:
pangad ja koik-koik. (Toomas*, siind 1970, vabakutseline, suuline intervjuu 14.03.2010)

Isiklikul tasandil ndhakse internetti kui kanalit, mis aitab saare eraldatust muu maailma vahel
iletada voi1 vdhemasti leevendada. Hiljuti Ruhnu elama kolinud inimesele pakub internet
vOimalust tutvusringkonnaga kontakti hoida voi oma huvialadega kursis olla:

Hoian ikka silma peal oma asjadel. Nditeks Rada7 ¥~ ikka kiin vaatamas, et mis toimub ja
kui seda ei oleks, siis muutuks ikka pdris maakaks dra. Et siis ikka hoiad kit pulsil, et kus mis
kontsert on. Ega voib-olla ise minna ei tahakski, aga ikka tead, mis toimub ja mis bdndid on
tekkinud ja kes mida teeb. (Tanel*, siind 1986, rahvamaja juhataja, suuline intervjuu
28.07.2011)

Informatsiooni kéttesaadavus interneti teel on iiheks aspektiks, mida mainitakse enamikul
kordadel personaalseid internetipraktikaid tutvustades. Tuuakse vélja, et igapdevarutiini
kuulub kohalike ja Eesti suuremate pdevalehtede on/ine-veergude lugemine. Aga lisaks sellele
on internet, niiteks valla koduleht, kanaliks, kust on voimalik saada ka vaid Ruhnut
puudutavaid operatiivseid teateid, infot. Jargnevast vestlusest koorub vilja ka probleem-
situatsioon: kui enamiku info levikukanaliks on tildsuse poolt kasutusele voetud internet, siis
see voib grupis teatud inimesi veelgi marginaliseerida. Nii jddvad grupiliikmed, kes uute

praktikatega kohaneda ei soovi automaatselt ebavordsesse olukorda. Terje* lahendas

* http://www.rada7.ce/
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ebavordsesse positsiooni jadmise sellega, et muretses ka endale arvuti, tunnistades seejuures
teatud sundseisus olekut:

Uhel teisipdeval tulen kalalt ja vaatan, mis kuradi jama see on, et lennuk lendab. Mul oleks
olnud oudselt vaja sel pdeval Saaremaale minna. Ja tulen koju ja hakkan siis asja uurima, et
miks see lennuk lendas dga tdina oli ju plaanis! Ma kiisisin, et kus see iileval oli "aga Ruhnu
kodulehe peal". See oli kuskil veebruarikuus, ma ldksin maikuus linna ja ostsin omale arvuti.
Mul oleks kindlasti vaja olnud sel pdeval linna minna [muigab]. Ma ise métlesin, et huvitav, et
kas mingi onnetus on juhtunud voi, et lennuk lendab | | Ega saare peal meil info liigubki
ainult arvutis. (Terje*, stind 1949, pensiondér, suuline intervjuu 23.07.2012)
Peamise praktikana nimetatakse kommunikatsiooni — suheldakse sdprade, sugulaste ja pere-
konnaga nii e-kirjade kui sotsiaalmeedia ja Skype’i vahendusel. Kuid siinkohal tuleb mainida,
et need erinevad kommunikatsioonikanalid on kasutuses soltuvalt kasutajariihmast, nditeks
toovad noored vélja, et Ruhnus olevate vanematega suheldakse pigem mobiiliside vahendusel,
sopradega suhtlusel aga eelistatakse Skype'i ja Facebooki:

Skypes ma olen viga-viga palju suhelnud sobrannadega, kes elavad Pdrnus voi Tallinnas. Et
nendega on Skype nagu peaaegu, et igal ohtul. Réidgime, et mis me teeme ja kuidas liheb. Aga
vanematega... ema ei oska iildse Skype’i kasutada. Tema rddgin pigem telefoniga | | ma olen
opetanud [talle Skype’i kasutamist], aga ta kogu aeg unustab oma salasona dra. (Birgit*,
stind 1995, opilane, suuline intervjuu 28.07.2011)
Internetipraktikatest koneldes kerkis esile peamiselt kahte tiilipi suhtumist: loetleti kiill oma
tegevused, kuid seejuures peeti vajalikuks tépsustada, et end distantseeritakse aktiivsetest
internetikasutajatest vo1 véljendati suisa vastumeelsust interneti osas. Teine ning palju

levinum oli pigem neutraalne suhtumine. Neutraalne, oma praktikaid loetlev jutustusvorm

viljendab seda, et internetipraktikad on saanud inimese igapdevaelu normaalseks osaks.

Tehnoloogia suhtes vaenulikuma suhtumisega on mees, kes iitleb, et tema isiklik interneti-
kasutus jadb pelgalt ajalehtede lugemise tasandile. Tulenevalt isiklikest ebameeldivatest
kogemustest tehnikaga véljendab ta erinevalt teistest mirksa rohkem tehnoloogiat torjuvat
suhtumist:

Mina olen viga virtuaalmaailma vastu. Selles suhtes, et mul on kevade jooksul neli kovaketast
jooksnud 1dbi, siis on vaja neid taastada... See votab tohutult aega ja vahest on mul lihtsam
paberi peale kirjutada. [ |Nii palju ma internetis teen, et ajalehti loen. Paberajalehti ei loe,
sest mul pole selleks aega. Ma loen Delfist nupud dra, kui midagi on huvitavat, siis ma ldhen
kas Pdevalehte, Postimehesse ja loen selle [artikli] libi ja sellega lugu lopeb. (Rein*, siind
umbes 1955-1960. aastatel, ettevotja, suuline intervjuu 17.08.2010)
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Praeguseks saarelt dra kolinud naine meenutab aega, millal ta Ruhnu koolidpetajaks tuli. Ta
reflekteerib, et internetipraktikad said suhtluseks saarelt viljaspool elavate inimestega tema
jaoks isiklikus elus oluliseks alles siis, kui oli toimunud kohanemine saare elu- ja tookesk-
konnaga ning kui tekkis véljastpoolt argielu stiimul suhtlemiseks:

Siis mul oli ju vdike laps, mul oli mu to6, aga ta selles mottes hakkas mojutama, siis kui ma
sain oma tulevase abikaasaga tuttavaks. Me ju suhtlesime tegelikkuses enamuses ainult
interneti teel, telefoni teel tegelikult viga vihe. Vat siis mdngis see nagu rolli. Aga saarele
tulles mul nagu vajadust ei olnud saada infot vilismaailma kohta. (Hedvig*, siind 1972;
Opetaja, grupiintervjuu 29.07.2011)
Maria*, dpingute tottu Ruhnult dra kolinud noor, nédeb internetitehnoloogiate kasu eelkdige
just eemalviibija positsioonilt, kus tehnoloogia pakub vdimalust flilisiliselt eraldatud paiga ja
inimestega kontaktis olla. Lisaks toob Maria* Iopetuseks vélja ka internetitehnoloogiate iga-
pievastumise — suhtlus interneti teel on midagi nii normaalset, et sellele ei osatagi tihelepanu
poorata:

Elu ju kogu aeg areneb edasi, et me ju ei motle, et vau, mis voimalused meil on. See tundub
nagu normaalne, et see meil on, aga kindlasti on palju lihtsam suhelda. Et Ruhnu on ikkagi nii
kauge, et sa ei saa lihtsalt kogu aeg edasi-tagasi kdia. (Maria*, siind 1994, &pilane, suuline
intervjuu 29.07.2012)

Personaalseid internetipraktikaid analiilisides selgub, et suhtumiste ja praktikate kirjelduste
kaudu viljenduvad erinevad arvuti- ja internetikasutajate tiilibid, mida eristavad néiteks
Runnel ja Pruulmann-Vengerfeldt (2004: 156): vihekasutaja, virtuaalses avalikkuses osaleja,
eraeluliste teenuste kasutaja, suhtleja, mitmekiilgne infokasutaja ning aktiivne, mitmekiilgne
kasutaja. Need kasutajatiiiibid on esindatud ka Ruhnu puhul alates info tarbijatest kuni
aktiivsete sisu loojateni. Inimeste isiklikud internetipraktikad méiravad ka 16puks, millised

tegutsejad nad on tihisel Ruhnu internetivéljal.
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4.2.2 Kollektiivsed internetipraktikad

Eesti taasiseseisvumisest alates toimunud iihiskondlikud muutused, mis viljenduvad soovis
jduda Ladnele jirele muuhulgas niiteks IKT arenduses,”® on tinaseks teatud mdttes
normaliseerunud. Nagu ndhtub ka eelmisest isiklikke internetipraktikaid kisitlevast osast, on
IKT muutunud osaks inimeste argielust. Koos sellega on muutunud ka suhtumine internetti —
see on liks igapdevaelu praktika teiste seas, seda ei vOOristata vaid tajutakse kui normaalsust.
Siit tulenevalt on mdistetav, et kui midagi on saanud osaks subjekti isiklikust igapdevaelust,
siis on seda voimalik holpsasti rakendada ka kollektiivsete tegevuste nimel. Ténu sellele, et
saare pisielanikest vdhemalt 2/3 omab arvutit ning ligipddsu internetile (olgu o6eldud, et
nditeks 2009. aastal oli Ruhnus avalikke traadita interneti levialasid elanike kohta kdige enam
Eestis — iiks leviala kiimne elaniku kohta'’), on vdimalik see, et lisaks personaalsetele
internetipraktikatele tekivad kollektiivsed praktikad, mille eesmidrk on kollektiivne
sotsialiseerumine, kohalikus elus kaasarddkimine vOi viljapoole suunatud suhtlus
kollektiivsetel eesmérkidel. Tegutsetakse koos iihiste eesmirkide saavutamiseks. Jargnevalt
vaatlen, kuidas reflekteerivad informandid kollektiivsete praktikate {ile ja mida nad radgivad

interneti kasust kohaliku elu tasandil.

Intervjuudest voib jireldada, et IKT tdhtsust perifeersele paigale mairgatakse eelkdige
kommunikatsioonivahendina suhtluses saarelt vélja (mandril voi timberkaudsetel saartel

elavate sugulaste-sOpradega, ametiasjade ajamiseks, arvete maksmiseks).

Et kuna see saar on pohimaotteliselt eraldatud paik onju, siis meie jaoks siin on see internet
kommunikatsioonikanalina nagu viga oluline. Et ongi ju, et me ei saa minna iga kell iitleme
kuhugi asutusse suhtlema, ikka ajad meili teel neid asju. On olemas ju koik Skyped ja asjad.
(Veiko*, stind 1979, IT spetsialist, suuline intervjuu 09.03.2010)

Lisaks seostatakse internetivélja kasu Ruhnule tervikuna majanduslikust kapitalist vaadatuna
— vallavanema hinnangul aitab internet turismitaludel endale reklaami teha ning kiilastajaid
saarele meelitada:

Turistid saavad saare kohta rohkem informatsiooni, kuhu nad tulevad, millised
turismiettevotted on. Ja ettevotted saavad reklaamida oma asju. [ | Kodulehe peal on see
informatsioon iileval ja see on ka koik, kust saab nagu linkide kaudu minna edasi turismitalu
oma kodulehe peale. (Aare Siinter, stind 1968, vallavanem, suuline intervjuu 26.07.2011)

* Uheks riiklikuks IKT arendusprojektiks oli 1996. aastal vilja kuulutatud Tiigrihiippe projekt, mida peetakse
Eestis IKT revolutsiooniks haridusvaldkonnas ning laiemalt terves tihiskonnas. Pruulmann-Vengerfeld ja Runnel
madratlevad Tiigrihiippe projekti kui tdhist arvutikasutuse massiliseks muutumises (2004: 246).

47 Rand, Oliver 2009. ,Ruhnu WIFI levikus esirinnas® — Meie Maa, 13. jaanuar,

https://www.meiemaa.ee/index.php?content=artiklid&sub=1&artid=27752, (vaadatud 19.05.2013)
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Informantide jaoks ei ole relevantne argument, nagu oleks internetipraktikatel oma funktsioon
ka kohalikus inimestevahelises suhtluses saaresiseselt. Sellist vaatenurka ei esitanud iikski
kiisitletu, kui palusin nimetada interneti erinevaid kasutegureid Ruhnu saarele. Kiill aga toodi
vidlja interneti ja laiemalt IKT positiivseid ning negatiivseid kiilgi saarerahva elus. Plussina
kerkib iilekaalukalt esile taaskord juba mainitud eraldatuse iiletamise aspekt. Kuid oli ka
informante, kes négid Ruhnu tulevikuperspektiivina kaugt6é pakkumist: saare elukeskkond ja

kiire internetiiihendus voimaldaks Ruhnus elada ning interneti abil t66d teha.

Uhelt poolt on internetipraktikad uuritavate igapievaelus saanud tavaliseks harjumuseks,
sarnaselt Ohtusdogi korvale televiisori vaatamisega voi hommikukohvi joomisele koos raadio-
uudistega, samas viljendatakse interneti suhtes ka negatiivseid voi kartlikke hoiakuid. Arvan,
et inimesed on &irmiselt teadlikud internetiga seotud positiivsetest ning negatiivsetest
mojudest, neid osatakse sOnastada ning ka vastavalt neist hoiduda voi dra kasutada. Kindlasti
pole minu informandid eufoorilise digirevolutsiooni mentaliteediga meelestatud, pigem on
enamik neist toimunud muutuste suhtes analiilisivad. Toon siin néite informandist, ainsast
pusielanikust, kes praegu interneti kaudu kaugtood teeb. Ta on kiill isiklikult ddrmiselt tdnulik
internetitehnoloogiatele, mida kasutades saab ta teha vajalikku t66d ning suhelda mandril
elavate lastega, kuid seejuures on ta kriitiline arvutisuhtluse mojude osas saarele, kui ta
vordleb saarerahva omavahelist suhtlust ndukogude aja Idpuperioodil ning tdnapéeval:

[Internet] on omavahelise suhtlemise votnud dra, ldbirddkimise ja -kdimise, jutustamise.
Vanasti oli oudsalt monus komme, siis kui oli iiks pood ja oli iiks kaubapdev nddalas ja siis
oodati lennukit. Kui enam-vihem oli teada, et kaubapdev on, lennuk tuleb Pdrnust vilja, siis
Juba aegsasti oodati, tulid kéigepealt poe juurde, siis oodati koigepealt kolmveerand tundi,
kuni lennuk soidab. Kogu kiilarahvas tuli poe juurde kokku, tekkis sihuke monus saba. | ]
Sihuke monus seltskond, umbes kokku 10-20 inimest seisavad seal sabas. Siis poemiitija liheb
kauba vastu, kaup tuleb, siis ta votab kaupa vastu [ ] See seismine ja jutustamine kestis seal
mingi tund voi kaks ja siis kui tikskord poodi sai sisse, siis oli kéik jutud rddgitud, uudised
vahetatud, motted avaldatud. Info litkus viga monusalt. Aga praegu on niimoodi, et midagi
kiisid | ] [vastatakse] "ah, loe blogist!". Nagu inimesed ei taha enam rddkida | ] Isegi oma
lapse e-koolis ma ei kdi, sellepdrast et ma tahan, et ta rddgib mulle ise, mis hinde ta on
saanud ja mis ainest, mitte et ma ldhen vaatan e-koolist [ . Omavahel on vaja rddkida ja
suhelda, selline puhas omavaheline suhtlemine — selle on internet dra votnud. (Tuuli*, siind
1965, projektijuht, suuline intervjuu 26.07.2012)

Samuti ollakse tundlikud meedias esitatud Ruhnu kuvandi osas: korgendatult tajutakse
interneti avalikkuse aspekti ning seal esitatud arvamusi kohaliku elu, inimeste vms
kiisimustes. Intervjuudest selgub, et subjektid on mdistnud, et avalikkusel on vdim kujundada

laiemat pilti Ruhnu saarest, kuid avaliku arvamuse loodud kuvandiga ei olda alati ndus:
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Aga miinuseks on voib-olla see, et nagu meedia peegeldab nii voi teistpidi koveralt seda
elamist ja elu-olu. Ldbi meedia jouab informatsioon viga kiirelt iikskoik kelle kaudu
viljaspoole saart. Ma mdletan seda, et kui lennuk alla kukkus,* siis info sellest joudis enne
AK-sse, kui pddstjad joudsid midagi konstruktiivselt ette votta. Et keegi kohalik inimene
tormas siindmuspaigale, et saata see pilt uudisteagentuuri. See on juba kahtlane, et kas see on
nii hea voi miks niiiid nii oluline on see kajastamine. (Merle*, siind 1966, muuseumipedagoog,
suuline intervjuu 12.02.2013)

Kuigi intervjuudes otsesdonu internetipraktikate ja grupisiseste suhete vaheliste seoste iile ei
reflekteerita, nditan jargnevalt, et internetivéli toimib eelkdige lokaalsel tasandil, vdimaldades

inimestel olla teineteisega tihedamalt kontaktis ja luua ning kujundada suhteid.

Ruhnu internetiviljal kasutatavaid tehnoloogiaid analiilisides ning vilitoddel peetud vestluste
pohjal selgub, et tegelikult motestavad viljal tegutsevad subjektid kisitledes mdnd
konkreetset tehnoloogiat védga tabavalt ka selle rolli omavahelistes sotsiaalsetes suhetes.
Probleemi tekitas informantidele pigem tldistus — kuidas votta kokku internetivilja mdjud
Ruhnus. Siit jireldub, et avalikus diskursuses ei ole rohutatud mitte niivord interneti-
praktikaid, mis on kollektiivi-sisesteks toimemehhanismideks tarvilikud, vaid internetti
motestatakse peamiselt ddreala-keskus-dédreala suunal, kus tehnoloogia on perifeersuse iiletaja

rollis.
4.3 Tehnoloogiad

Ruhnu internetivédlja loovad subjektid, kes wvalivad ning kasutavad teatud interneti-
tehnoloogiaid. Intervjueerides kiisisin informantidelt nende praktikate kohta: mis eesmaérkidel
informant tehnoloogilisi lahendusi kasutab (voi ei kasuta) ning milliseid kollektiivseid
funktsioone ta seejuures maérkab. Selgub, et mdned internetitehnoloogiad on kasutuses
laiemalt ja enam-vdhem koigi uuritavate gruppide hulgas, samal ajal vdimaldavad teised
internetipraktikad arendada kitsalt grupisisest dialoogi. Analiilisides kasutatavaid keskkondi,
joonistuvad vilja domineerivad praktikad, millega grupp vastavas keskkonnas tegeleb ning
mille iimber grupisisene sotsiaalsus on koondunud. Personaalsete internetipraktikate
uurimisest selgub, et subjekti méératlev kasutajatiilip determineerib ka selle, mis praktikaid ta
analiilisitavates tehnoloogiates kasutab. Néiteks interneti vdahekasutaja jaidb pigem infotarbija
rolli, seevastu aga aktiivne ja mitmekiilgne kasutaja tegeleb tehnoloogiates sisu loomise ning

vahendamisega.

* Lennudnnetus toimus 03.03.2007: Raus, Laura; Muld, Margus 2007. ,,Parnu-Ruhnu liini lennuk kukkus
lennuraja ldhistele metsa“ — Eesti Rahvusringhdiling, 03. madrts, http://uudised.err.ee/index.php?0571702,
(vaadatud 19.05.2013)
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Uurimisobjekti médratlevas peatiikis tdin vélja need peamised internetitehnoloogiad, mis on
Ruhnu internetivdlja olulisimad komponendid. Alljargnevalt esitan intervjuude pdhjal
tehnoloogiate analiiiisi, kuid erinevalt uurimisobjekti méératlevast peatiikist ei ole siinkohal
tehnoloogiad esitatud rangelt ajalisest jarjestusest ldhtuvalt, vaid midravaks on saanud

sisulised kaalutlused.
4.3.1 Ruhnu valla koduleht

Ruhnu valla koduleht on ametlik, esindusfunktsiooni kandev veebileht, mis on seotud
ametlikult kohaliku vallavalitsusega, kes véljastab infot, mis kodulehel kajastub.
Vallavalitsuses tootav IT-spetsialist vastutab muuhulgas ka valla kodulehe korrashoiu ja

arendamise eest.

2013. aastaks on kasutuses valla kodulehe kolmas versioon. Esimese kodulehe struktuuri ja
sisu autoriks oli eelmine vallavanem, kelle eestvedamisel loodud kodulehe arhitektuurset
struktuuri ning ka sisu on 2006. ning 2011. aastal tdiendatud. Hetkel kasutuses olev kolmas

kodulehe versioon ei to6ta enam HTML-ldhtekoodile tuginedes, vaid kasutatakse

kittesaadavat sisuhaldussiisteemi Wordpress.*’

Eelmine vallavanem Kaarel Lauk votab kokku valda esindava kodulehe matte:

Valla koduleht on sisult minu enda koostatud ja ta on... tihendab siis [koostatud] kui ta oli
veel teise kujundusega. Aga ta on, iitleme erinevaid infokilde koondav koht. Seal on
ettevotlusinfo; valla enda info, mis seadustest tuleneb, nditeks avalikud dokumendid, registrid
Jja nii edasi, koik, mis valda puudutab. Peale selle on veel ajaloo osa, mis ei ole kohustuslik...
on ettevotluse keskkond, kus on turismitalud, transpordi iihendusevéimalused kirjas. (Kaarel
Lauk, siind 1970, ettevotja, grupiintervjuu 12.03.2010)

Praegune vallavanem Aare Siinter on seotud kahe jargneva valla kodulehe arendusega. 2011.
aastal seoses uue IT-spetsialisti todletulekuga tehti muudatusi ka kodulehe iilesehituses, kui
mindi iile vabavaralisele sisuhaldussiisteemile, mis vdoimaldab ka teistel valla td6tajatel kodu-
lehel teha muudatusi, laadida iiles jooksvat infot, ilma et tuleks osata programmeerimise
algteadmisi:

Tegime dra selle Ruhnu uue kodulehekiilje, ma arvan see oli 2006. voi 2007. aasta, enne seda
oli vana lehekiilg, mis oli toesti selline iganenud. Meil on niiiid [juuli 2011] jdllegi uus
lehekiilg [kolmas valla kodulehe variant], mis ndeb vdlja pdris sama nagu eelmine, aga on
natukene teistmoodi iiles ehitatud. Ta on praegu pooltestimise jdrgus meil siin. Sellepdrast ta
on ka natuke lage veel, aga ta annab voimaluse niitid palju laiemalt asju sisse panna ja
korraldada igasuguseid [veebipdhiseid] kiisitlusi, hindamisi, mida eelmine lehekiilg ei
voimaldanud. [ | Laeva nimekonkurss on praegu seal, et vaadata kuidas ta niitid toéétab | ] Ja

* http://wordpress.org/
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ma arvan, et sigiseks saab ta tdisversioonina kdima ja siis saame hakata meie
vallasekretiriga sisestama kodulehele infot, vanal lehel pidi IT-mees koguaeg ise sisestama.
(Aare Siinter, siind 1968, vallavanem, suuline intervjuu 26.07.2011)

Asjaolu, et sisuproduktsiooniga saab tegeleda niilidsest ka programmeerimisest mitteteadlik
inimene, markeerib muutust, mis on tdnapédevase veebi iilesehituses toimunud. Ka see on web
2.0 ks vorme, kus n-0 tavaline inimene saab osaleda veebiloomes ja kujundamises,
panustades eelkdige sisuga. Samuti viitavad vallavanema motted veebipdhiste kiisitluste ja
hailetuste korraldamise osas, et tiihesuunalise ametliku kodulehe roll hakkab tasapisi
muutuma. Koduleht pole enam ainult infopéaringuteks ja dokumendihalduseks, see on esindus-

organi vahend kodanikega interaktsiooni astumiseks.

Valla kodulehe kasutamist infoparinguteks méargib enamik piisielanikke ning suveruhnlasi.
Samuti arvatakse, et seda kasutavad turistid, sest sealt on vOimalik leida vastuseid turistil
tekkivatele kiisimustele, nagu Ruhnu turismitalude teenused, transport vdi saare heakorra-
eeskirjad. Seejuures tostetakse kohaliku vajadusi seoses kodulehe kasutamisega turistist
ettepoole:
Kodulehe mote on see, et ta kajastaks esiteks vallavalitsuse téid-tegemisi, koiki dokumente.
Koik istungite protokollid peavad seal olema ja koik muu asjakohane, mida voib Ruhnu
kodanik voi Ruhnu turist voib vajada. Aga eelkéige valla koduleht on Ruhnu inimesele, siis
teises jdrjekorras turistile . (Tuuli*, siind 1965, projektijuht, suuline intervjuu 26.07.2012)
Muutused kodulehe funktsioonides on samas aga {ipris aeglased, intervjuudes esitati kriitikat
valla kodulehe suunal eelkdige just selle staatilisuse ning kodanikku mitte kaasava struktuuri

tottu.

Aga see on sihuke surnud leht, seal ei ole mitte midagi. Ma iitlen, et ennem saab asjakohase
[info] blogist. Nditeks kui laev liikatakse edasi voi hilineb, siis saab selle blogist teada, mitte
kodulehekiiljelt. | | Kui koduleht oleks asjalik, siis blogi ju ei oleks vaja. Voiks olla niimoodi,
et on tiks koht, kus on lihtsalt uudised ja samamoodi iiks vdike rubriik seal koduehekiilje
Jjuures, kuhu saavad koik oma arvamust avaldada. (Tuuli*, siind 1965, projektijuht, suuline
intervjuu 26.07.2012)

Kodulehe staatilisus, uudiste mitte piisavalt kiire kajastamine, on ka pdhjuseks, miks piisi-

elanikest aktivistid 15id 2007. aastal kollektiivse blogi. Leian, et see véljendab kohalike soovi

kaasa liitia ning olla valla tegemisega seotud mitte iiksnes esindusfunktsiooni (valla volikogu)

t00 vO1 kohaliku omavalitsuse valimistel hdiletamise kaudu.
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4.3.2 Ruhnu blogi ,,Ruhnu pievik*

14 APRIL 2007

Alguse lug

Oli teisipgev. Kimunes aprilll Istusime Kaarli juures. Punastel
toolidel. Ariin, Kristel: Kaarel, Priit ja Kadri, Alf oli ka. Oosel oli
siindinud Alleluujale varss, kelie helesinistest silmadest raakis-
terve Ruhnu kiala, Kaarlil oli mote, Seesamia ruhnu paeviku mote.
Karbi peale kirjutatud. st kes ja mis ja kuidas véiks. Séime
peremehe tehtud pekileiba seerianumbriga neli. ¥uivanud
dunapuu ldkkss pildus sademeid ja sooja. Jaz see mote meeldis. Kohe
vaga meeldiz. Niikuinii sunnib Ruhnus igal hetkel midagi kuskil.
Sellest kdigest tasubki kirjutada. Ruhnu paeviku veebikeskkond on
koht; kus kirjutatakse ssilest, mis toimub mere taga iga paev.
Samal ajal, kui Tallinna kssklinnas kasvab jarjekordne
foori-ummik ikka pikemaks ja pikemaks, Niisamuti siinnib
sindmusi meremiilide kaugusel. Sindmusi. mis vaart jagamist.
Sedamopdi mitteumariaualikult, vaid justnimelt thiselt ouel
istudes kasvasid motetest veel moned ideed ja kujutlusis oli ruhnu
paevik vaimis. Edasi jargnes teostus.

Jasiin ses ntiid on.

Aratundmisi!

~Kadri

at 11:25 Lebeis: LilsioSums

(http://ruhnlane.blogspot.com/2007/04/alguse-lugu_14.html)

Blogi esimene postitus aitab moista iihise veebipdeviku tegemise eesméirke ja loomis-
situatsiooni. Nagu selgub postitusest, on blogi idee autoriks iiks inimene, sdpruskond tema
timber haaras ideest kinni ning tihiselt asuti seda teostama. Postituses ja veebipdeviku péises
olevas blogi tutvustavas tekstis mainitud inimesed on enam-vihem samas koosseisus jadnud
sellega tegelema ka edaspidi. Kuid lisandunud on ka uusi aktiivseid kaastoolisi, kellel on
blogile  juurdepddsuks salasdna vO0i kes saadavad  otsepostitusi  aadressile
ruhnlane.post@blogger.com. Neli ,,Ruhnu pieviku*“ loojat, keda peetakse ka blogi tegijate
tuumikuks, ei vOta postituste tegemist kui otsest kohustust, pigem leitakse, et impulss millegi
kirjutamiseks peab tulema loomulikult, mitte kohustuslikus korras:

Mones mottes ta on sihuke huvitav siindroom, et jah, alguses ta oli toesti nagu meie koigi
iihine laps. Aga siis erinevatel pohjustel — inimestel on oma elu ja nii edasi — ja siis me
kuidagi leppisime kokku, et me nii vdga punnitama ei pea hakkama. Me teeme seda tdipselt
siis, kui kellelgi nagu tunne tuleb. Ja selles mottes kiill, et alguses, kui me selle nagu l6ime, siis
me tulime o0lg-ola korval ja tegime blogi. Tegime isegi blogisdrgid [ | Teema on selles, et ta
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téotab, ja me oleme viga rahul, et ta téotab, aga see ei tihenda seda... mina elan oma elu,
Kaarel ka, Ariin kasvatab hobuseid, Kadril on koolimured talvel ja noh, ei joua iga kord
postitada. Tihti on nii, et me ei saa nddal aega omavahel koik kokkugi, aga blogis saame
kokku, titleme niimoodi. (Mart*, siind 1963, sadamakapten, grupiintervjuu 12.03.2010)

Kui Kaarlit peetakse blogi idee autoriks, siis Kadrile viidatakse nii veebipdeviku sisse-
juhatavas tekstis kui ka argiretoorikas kui blogi peatoimetajale. Professionaalselt aja-
kirjanduselt laenatud termin peatoimetaja nditab, et nii blogi tegijad kui laiem subjektide
grupp on arvamusel, et selline koostd6l slindiv tekstikogu vajab kellegi suunavat kitt voi suisa
toimetajatepoolse tsensuuri olemasolu (intervjuudes meenutatakse juhtumeid, kus on tihele
pandud, et postitus on mdoned tunnid hiljem blogist kadunud). Blogile acg-ajalt kaastood tegev
Tiit* selgitab, et tema meelest on toimetajapoolne hinnang enne postituse avaldamist tarvilik,
sest vastasel korral voib blogis avalduda tekste, mis ei ole siindsad vdi ldhevad millegagi
vastuollu:

Minul nditeks on tdiesti konkreetne kokkulepe on olemas Kadriga | | Ja Kadri pakkus mulle
ka, et ma voin panna ise asju blogisse, aga minu palumine oli see, et ma saadan alati Kadrile.
Ja Kadri vaatab, kas on siinnis voi ei ole, [ ] et kas on kolbulik voi ei ole. Et mulle selles
mottes nagu meeldib see siisteem rohkem. | | Kes viiga tahab, voib endale parooli ka saada,
aga noh sa pead siis ise ennast kontrollima ka. (Tiit*, siind 1969, muuseumi juhataja, suuline
intervjuu 18.08.2009)

Paljud minu informantidest on 6elnud, et nad on iihel vdi paaril korral blogisse ise postituse
saatnud. Tihti jadvad taolised pigem iihekordsed voi harva esinevad kaastood emotsioonide
voi kiirete teadaannete tiiiipi postitusteks. Aga on ka mirksa regulaarsemaid kaastoolisi, kes
postitavad teatud intervallide tagant endale huvipakkuvatel teemadel v3i ametiga seotud
teadaandeid. Néiteks kasutab rahvamaja juhataja blogi kultuuri- jms slindmuste kuulutuste
vahendamiseks. Ajaloohuviline Ilmar* aga saatis blogisse pigem Ruhnu ajalooga seotud

motisklusi, naljalugusid vo1 nuputamisiilesandeid.

Tulenevalt blogijate arvu ning koos nendega ka erinevate huvialade kasvust on ,,Ruhnu
pdeviku® temaatiline variatiivsus tpris lai. Lugedes blogipostitusi ldbi aastakdikude, olen
vélja mirkinud 23 erinevat teemakategooriat, mille alla on voimalik postituse sisu paigutada.
Need kategooriad on:
1. Kirjutamine — arutatakse blogimise {ile; kutsutakse mond blogijat korrale; arutatakse
avalikkuse-privaatsuse piire, blogi kui avaliku sfddri olemust ja sellest tulenevate
postituste iile, mis avalikkusesse ei sobi.

2. Mina - postitus keskendub kirjutaja enda isikule.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Kiilainimesed ja kiilasuhted — postitus mdnest kiilainimesest, suveruhnlasest voi
rootslasest; arutletakse inimese iile; arutatakse suhete iile.

Peresuhted, sobrad — postitus keskendub kirjutaja perekonnaliikmetele voi sopradele;
arutatakse suhete iile ema-isa, ddede-vendade, sugulaste ja suguvdsaga, sOpradega
seotud lood ja mélestused.

Positiivne emotsioon — blogija jagab oma rdomu voi tdnu millegi iile vdi eest; rohk on
emotsioonil.

Negatiivne emotsioon — blogija kirjutab olukorrast, kus ta vihastas, voi millestki, mis
talle ei meeldi; pahast tujust, kurbusest, vihast, hirmust, rahulolematusest, ehmatusest;
reflekteerib ja maandab sellega pingeid; rohk on emotsioonil.

Olme — argipdevaelus kogetu; toit; tervis; meditsiin; sport, trenn; kodu; kinnisvara;
aiandus; remont; koristamine; elukeskkond; ilm; igapdevaelu praktilisemad aspektid;
igasugused asjaajamised; todelu; sadama, mere ja kalapiiligiga seonduv; koolielu.
Postitus on kas isiklikku voi kiilaelanike argielu puudutav, probleeme ei piistitata, vaid
antakse lilevaade argielus toimunust.

Reisimine — blogija kirjutab liihematest ja pikematest reisidest Eestis ja vélismaal,
reisiplaanidest, reisimuljetest, reisimélestustest.

Miilestused, meenutused sh tervitused — maélestused ja meenutused aegade tagant
voi ka hiljutised meenutused (nt turistide meenutused suvisest reisist Ruhnu).
Kohaliku valla elu, poliitika — teemad, mis on kitsamalt seotud just kohaliku valla ja
volikogu poliitikaga; piiiitakse kohalikus elus kaasa rddkida. Réédgitakse kiilaclanike
iildsuse nimel voi iihise heaolu nimel, tostatatakse arutelukiisimusi.

Uhiskond — iihiskonna, riigi, valimiste, poliitika, rahva ja usuga seotud postitused.
Uritused — iilevaade, muljed iiritustest, mis on pigem regulaarselt toimuvad.
Siindmused - iilevaade, muljed pigem {iihekordselt toimuvate juhtumiste,
situatsioonide, siindmuste kohta.

Meedia — meediakriitika ja arutelud meedia teemal. Lisaks ka viited, kus on Ruhnu
teemadel meedias rddgitud.

Teated, kuulutused, abipalved — teadaanded, mis puudutavad kiilaelu ja -inimesi (nt
peoteated, ostu-miitigikuulutused).

Meelelahutus — humoorikad v6i ka nuputamisiilesannetega postitused, mille eesméark
on lugejat kuidagi 1obustada voi meelt lahtuda.

Loodus ja loodusvaated — Ruhnu looduse kirjeldused voi fotod loodusest, loomadest

vms.
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18. Transport — postitus tegeleb Ruhnu laeva- vai lennuliiklusega; teadaanded graafikute
muutumistest; rdhk on tihistranspordil.

19. Rahvakultuur — Ruhnurootsi traditsioonid; tidnapdevased traditsioonid; etno-
graafilised esemed ja vanavara; rahvardivad. Postitused, mis keskenduvad monele
Ruhnule iseloomulikuks peetud objektile, nédhtusele (nt fotoseeriad Ruhnu talude
véravatest voi fotokonkurss kdige ruhnulikuma puu leidmiseks).

20. Onnitlused ja kaastundeavaldused — siinnipievadnnitlused ja kaastundeavaldused.

21. Saare ajaloost — postitused annavad {ilevaadet mone Ruhnu ajalooga seotud aspekti
kohta.

22. Kultuur - blogija lingib, tsiteerib, soovitab ja/vdi arvustab mdnda muusikapala,
raamatut, luuletust, filmi, teatrietendust, kontserti vOi nditust; kirjutab neist
inspireerituna midagi; valdkond ei ole otseselt Ruhnuga seotud.

23. Muu — postitused, mis vastavad kahe vdi enama kategooria tunnustele; postitused, mis

ei sobinud iihtegi teise kategooriasse.

»Ruhnu pievikus® kasutusel olev postituste marksdnastamine aitab vilja tuua ka moned
populaarsemad teemad, millest blogis kirjutatakse. Muidugi ei lihti minu koostatud teema-
kategooriad ning subjektide postituste mérksonastamine tdielikult, kuna erinevalt uuritavatest
piitidsin vélja selgitada postituse peamist domineerivat sdOnumit, mérksOnastamises
kasutatakse aga korraga mitmeid kategooriaid. 31. maértsi 2013 seisuga on 5 koige
populaarsemat marksona, millest blogis kirjutatakse, jairgmised:

1. Loodus — 360 postitust selle méirksona all;
Varia — 296 postitust;
Kiilauudised — 245 postitust;
Onnitlused — 238 postitust;

U

Uritused — 231 postitust.

Teemakategooriaid ning postituste mérksonu vaadates selgub, et blogi roll Ruhnus on
kiillaltki variatiivne, kandes korraga nii sarnaseid jooni ajakirjanduse vdrguviljaandega,
teadetetahvliga, oma arvamuse avaldamise kohana kui ka kiilaclu dokumenteerijana. Aktiive
blogija Sander* vdtab ,,Ruhnu paeviku* eesmérgid kokku nii:

Mingis méttes on ta ajakirjandus, mingis mottes dokumentalistika, mones mottes on ta lihtsalt
uudistevoog. Moned teated on pandud meelega, et see liheks ka ajakirjandusse —
ajakirjanikud loevad kogu aeg seda. (Sander*, siind 1970, ettevdtja, suuline intervjuu
15.08.2009)
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Mujalt tulnd inimestele on see ikka nihuke infoallikas. Aga kohapeal on ta ikkagi nagu [ |
enda elu huvitavaks tegemine. Votame niimoodi, et kui blogi ei oleks, iildse ei oleks, siis mis
Juhtuks halba? — Mitte midagi, aga elu oleks natuke ebahuvitavam. (Sander*, siind 1970,
ettevotja, grupiintervjuu 12.03.2010)
Intervjuudes kiisisin informantidelt samuti nende arvamust blogi funktsioonide kohta: kellele
ja mis eesmaérgil blogi on mdeldud? Valdavalt toodi vilja nii sise- kui véliskommunikatsiooni
aspekte, leiti, et veebipdevik on vajalik, et pakkuda turistile lisainformatsiooni saare kohta
ning teha reklaami. Blogi selline funktsioon on informantide meelest otsene néhtav kasu —
blogi kultuuriline kapital on konventeeritav majanduslikuks kapitaliks, kui votta appi
Bourdieu (1986) kapitalide teooria.”® Teiselt poolt viljendatakse intervjuudes ka arusaama,
mille jdrgi on ,,Ruhnu pédevikul® suur roll saare omavahelistes suhetes (siinkohal mdeldakse
nii piisielanike omavahelist suhtlust kui ka piisielanike ja suveruhnlaste, ruhnurootsi
jareltulijate vahelist lavimist) Carpentier (2007a: 6—7) jaotab meediaosaluse kaheks: osalus
meedia kaudu, mille eesmérgid on pigem laiema avalikkusega seotud ja osalus meedias, mis
pakub kodanikule vdimalust olla aktiivnhe mdnes mikrotasandi sfdéris; Ruhnu blogi pakub
sisekommunikatsioonis vdimalusi just viimast tiilipi osaluseks. Intervjuudest joonistuvad vilja
moned olulised aspektid, mille alusel blogi kohalikus elus vairtustatakse: kollektiivselt peetav
blogi on iihist66 ja -looming, mille kaudu tunnetatakse ,,meie* tunnet tugevamalt, teisalt
voimaldab veebipdevik nn poolikutel (suveruhnlastel, ruhnurootsi jéreltulijatel) saarega

tihedamalt kontaktis olla ning tunda suuremat seotust paigaga.

Uhistegevuse vajalikkust ja iihist loomist blogi kaudu tunnetatakse niiteks fotode puhul —
keegi pildistab midagi ning soovib fotosid teistega jagada, et tunnustust voi diskussiooni
tekitada:

Kadrigi, tema, ma arvan, et ei olnud eriti suur pildistaja iildse enne, aga niiiid ta pildistab ja
ma arvan, et see annab talle endale ka hésti palju juurde, et ta niimoodi opib seda ja pildid
muutuvad aina paremaks. (Pille*, stind 1970, koolidpetaja, suuline intervjuu 15.08.2009)

Seal vdikeses kogukonnas on ikka niisugune asi, et sul peab olema vaimul toitu, muidu keerab
lihtsalt kuppel viltu [naerab]. See on raudreegel: kui ei ole motlemistoitu, siis lihtsalt
motlemine liheb draspidiseks. Vahva idee oli see Ruhnu pildiraamatu koostamine blogi
pohjal, siis see annab kohe niisugust tegevust ja motled. | | Et sinna internettigi kirjutamine —
ma olen ka sinna mone kirjatiiki kirjutanud. Kohe votab terve ohtu dra, et motled kuidasmoodi
sa ikka kirja paned. Ta annab ikka vaimutééd ja motlemisainet. (Merle*, sind 1966,
muuseumipedagoog, suuline intervjuu 12.02.2013)

* Bourdieu eristab iihiskonnas nii sotsiaalse, kultuurilise, majandusliku kui ka siimboolse kapitali liike.
Kusjuures iiks kapital on teiseks konventeeritav ning koik kapitalide liigid on 18ppkokkuvdttes tuletatavad
majanduslikust kapitalist. Kogu selline siisteem saab toimida vaid seeldbi, et kapitalide majanduslik 1&htepunkt
ja alus on peidetud (Bourdieu 1986: 252).
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Mboned informandid leiavad, et tidnu ihisele tegevusele on hakanud rohkem suhtlema
omavahel ka inimesed, kes igapédevaelus saarel muidu nii palju kokku ei puutuks (eelkdige
just pdlvkondadevaheliste erinevuste tottu). Informant toob néite kahest inimesest, kes tdnu
blogile on sattunud suhtlema — seitse aastat tagasi saarele kolinud noor naisterahvas ja
pensiondrist suveruhnlane:

Ja need inimesed, kes seal kirjutavad, kdivad isegi libi nagu — tdiesti sihukesed inimesed nagu
Ilmar* [ ] iiks viga vana ruhnlane, kdib siin suviti, kes on blogis niiiid ajaloo toimetaja. Ja
kdib siin ldbi nende samade Opetajatega, kes on ka blogi nihukesed eestvedajad. Et [omavahel
suhtlevad] sihukesed inimesed, kes on osad tdiesti uued, teised tdiesti vanad. Et see [blogi] on
kuidagi neid nagu kokku viinud, voib-olla ainult selle blogi mottes, et niiiid oleks vaja sinna
nagu midagi kirjutada. Aga jah, blogi nagu tegelt elavdab seda suhtlust. (Karl*, siind 1987,
tudeng, suuline intervjuu 14.03.2010)
Uldiselt aga jagatakse blogipidajate tuumikuga sarnast arvamust, et ,Ruhnu pdeviku®
tegemine on inimesed kiill iihise tegevuse nimel kokku toonud, kuid neist ei ole kujunenud
omaette gruppi. Ndhakse, et blogi pakub védga erinevate huvidega inimestele koostegemise
voimalust. Magistritod kirjutamise hetkeks juba kuus aastat jarjepidevalt toiminud veebi-
pdevikus on informantide hinnangul tasapisi toimumas ka inimeste vahetumine, mida

seostatakse sellega, et nooremad elanikud on hakanud nigema blogis eneseviljendusvahendit:
See on osalt seltskonna, osalt polvkonna kiisimus. Nditeks ma vaatan, et praegu noorem
polvkond, iitleme need, kes on praegu sellised 20-aastased voi niiviisi, see hakkab jdlle blogis
ilma tegema. Blogis on nagu vdike polvkonnavahetus. See on tdiesti loomulik néihtus (Martin®,
siind 1971, dppejoud, suuline intervjuu 22.07.2012 )

Lisaks toimib kollektiivne blogi ka suveruhnlaste ja ruhnurootsi jdreltulijate sidujana Ruhnu

ning saarel alaliselt elavate inimestega. Koik intervjueeritavad, kellega sellest juttu oli,

leidsid, et inimeste jaoks, kes aastaringselt saarel ei ela, aitab veebipédevik just saarel toimuva

kohta vérskeid uudiseid vahendades Ruhnuga kontakti hoida. See seob nn poolikuid

tihedamalt saare kiilge ja toob kaugel Ruhnul elavad inimesed nende igapéevaellu:

Liblikatest postitusi loeme ka. | | Taimede pildistamised ja nditeks kui Iti seisab mingi lehega
korvuti, on sellega sama pikkune, siis me loeme seda huviga, sest meile on need inimesed
tuttavad. Ja need taimede pildid on meie jaoks huvitavad. Mandriinimesele ei iitle see mitte
midagi, kehitab 6lgu, aga meie loeme libi ka need liblikapildistamised. (Henn*, stind 1964,
maamodtja, grupiintervjuu 27.07.2011)
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Lisaks suveruhnlastele selgus intervjuudes ruhnurootslaste jireltulijatega, et moned neist
vaatavad hoolimata keelebarjdérist samuti ,,Ruhnu péaevikut regulaarselt:

V: Every day I have a little look to the Ruhnu blog.

K1: Do you understand a bit, can you read a little bit of Estonian?

V. it’s difficult.

K1: so you more look at the photos?

V: yes, I look at the photos and read about the people. (Emilie*, siind 1954, meditsiinidde,
suuline intervjuu 24.07.2012)"

Blogi (nagu ka teised alljargnevalt kirjeldatavad tehnoloogiad) on vahendiks, mis toovad
inimesele Ruhnuga seotud sotsiaalse elu sfdédri n-0 otse koju kitte, kuid see pole otseselt
vahend kogukondliku tunde loomisel. Kui valdavalt domineerib arvamus, mille jirgi seob
uudiste vahendamine Ruhnuga inimesi, kes alaliselt saarel ei ela, siis lisaks avaldatakse paaris
intervjuus arvamust, et tegelikult parandab blogi ka piisielanike omavahelist info vahetamist.
Arvatakse, et saare kiilaelus aktiivselt mitte osalevad elanikud loevad voimalusel siiski
»Ruhnu paevikust® kiilas toimuva kohta ning nii on ka nemad paremini kiilaellu kaasatud:

Vanad inimesed on ka hakanud blogi vaatama: Vitaali ja Linda, Anne Mikson vaatab. Need
saare inimesed on ka niiiid saare eluga rohkem kursis voib-olla. Kes nagu iiritustel eriti ei kdi
Jja siis saavad ka saarest osa. (Sander*, siind 1970, ettevotja, grupiintervjuu 12.03.2010)

Nagu igal koostoovormil, nii on ka blogil tekkinud ajapikku oma sdonastatud ning sdnastamata
reeglid, millest kinnipidamist ootavad toimetajad kaastoolistelt, kuid vastupidiselt on ka
nduded, millest kinnipidamist ootavad blogi lugejad postituste kirjutajatelt. Blogi meeskond
on koigepealt koostanud palve ka blogi péisesse, milles teatatakse anoniilimsete postituste
eemaldamisest. Samuti on blogi meeskond votnud vastu otsuse, et postitusi ei ole voimalik
kommenteerida, et véltida sel teel kardetud ,,ldbu* tekkimist veebiruumi. Teisalt on blogi
lugejaskonnal samuti tekkinud oma arusaamad blogis kdlblikest ning ebasobivatest jutu-
teemadest vO1 viisist, kuidas tuleks millestki kirjutada. Kuna ,,Ruhnu pdevik® on muutunud
tdnu ajakirjandusele, kes kasutab blogi kohalike uudiste allikana, osaks avalikkusest, siis
tunnevad informandid ka kdorgendatud valvelolekut avalikkuses kujuneva Ruhnu maine
suhtes. Paljudes intervjuudes kerkis iseenesest kone alla kiilasiseste konfliktide kajastamine
blogis kui taunitav teguviis:

Muidugi, igas tihiskonnas voi kogukonnas on ikkagi mingisugused vastuolud, [aga] tervele
maailmale neid kuulutada — ausalt oelda see ei istu, ei meeldi. Peab katsuma ikkagi omavahel
asjad dra rddkida, mitte libi selle interneti neid asju seal ajada. Ma iitlen, tervele maailmale
ei ole vaja teada, mida ma kellegist arvan. (Ulo*, siind 1940, pensionir, intervjuu tehtud
29.07.2012)
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Lisaks tunnetavad subjektid teravalt ka isiklikke avalikkuse-privaatsuse piire. Intervjuudes
tuuakse niiteid, kuidas erinevad inimesed on palunud end blogis mitte onnitleda vdi endast
kirjutada, kuna kardetakse avalikku tdhelepanu. Sellised praktikad on kujunenud ajapikku,
varasematel aastatel on olnud blogipidamises rohkem juhtumeid, kus inimesed paluvad
postituse enda kohta eemaldada:

Nditeks ka piirivalve Kuressaares, neil on ka esimene asi, et [t00le minnes, internetist
vaadatakse| Ruhnu blogi. Aga mis eesmdrgil? No selles eesmdrgil, et vaadata, mis alluvad
teevad ja mis toimub. Ja siis nditeks seda kalal kdimist: et minu pildid olid [blogis], kus ma
olin vorgul kdinud ja nditan kala. Ja need [Kuressaares piirivalve tilem] vaatavad et “ahah,
kas tal luba oli? Mis vorgu silm oli?” et kas see ja see on tdidetud | | Et varem olime voib-
olla palju vabamalt, aga niiiid peab ikka vaatama, et kalalkdigud ja... et koiki pilte ei saa
lihtsalt iiles panna. Et peab ikka motlema, et kuidas keegi sellest aru saab. (Toomas*, siind
1970, vabakutseline, suuline intervjuu 14.03.2010 )

Kuue jérjepideva ,,Ruhnu pieviku* tegemisaasta juures on koos muude muutuste ja mojudega
timber kujunenud ka blogi kaastodliste seltskond ning ka domineeriv kirjutamisstiil. 2011.
aastal motiskleb blogija Priit ,,Ruhnu pieviku® tegemise iile ning reflekteerib seda ka vastavas
postituses. Ta toob muuhulgas vilja, et vordluses algusperioodiga on praegu rohuasetus
oluliselt pildimaterjali-kesksemaks muutunud. Samuti on stiilis kadunud emotsionaalsus,
mairksa enam konstateeritakse mone Urituse voi siindmuse toimumist, kui luuakse inimesi

emotsionaalselt siduvaid narratiive.

03 NOVEMBER 20122

Konverentsile minek

Nondaps! lmaennustajad tombasid kriipsa peale ca kuuvanusele
plaanile minna Vérumaale lileriigilisele Kodanikualgatuse
Ajakirjanduse Konverentsile. Just helises telefon ja
lennjaamarahvas teatas. et lendusid tana ei tule. Onnekson Karla
siiski mannermaal ja padzeb Ruhnu blogiesindama.

Niisiis istun merekaldal (kontoris) kellases kostuiimis. habe astud
ja nacle visatud parfaimi ning vahin tusase naogza udu. Kuiski
(Kadrikese sénavarast laen) olen hommikiabi kelanud blogis. Véta
voijata; tore ja vahva tegemine teine! Sonavotjad siit-ja
zealtpoolt merd on ssllest tagasivaatena igati nunnu ja meeidiva
ajaviitenurgaksse teinud. Palju pilte ja emotsioone. Viimaseid on
alguspoole ikka kordades rechkem. Niiudselaal on asjast (blogist)
omavahel raakides valja koorunud, et pilte on hulluit enam kui
lauseid, Eks see chkamise ja chinaaeg hakkab tasapisi kokku
kuivama, undisedki enamvahem samalaadsed (naib, et Rebase
rubriik on téusuteel). ja rahvastki kolmandikujagu vahemaks
jaanud (penskarite saar terendab silmade eez). Mis siin ikka snam
nii vdga siinnib. Iim ainult muutub,

Priit

L1528 Lsbeis: “Ondros Rebaes™ rubsik

(http://ruhnlane.blogspot.com/2011/11/konverentsileminek.html)
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4.3.3 Ruhnu foorum

Saareelanike vahel lahvatavad aeg-ajalt pinged ning tekivad konfliktid. Uheks keeruliseks
perioodiks olid 2007. ja 2008. aastad, tagantjirele kumab intervjuudest ldbi erinevatel
seisukohtadel olnud inimeste teatavat vastasseisu. Mis tépselt juhtus voi missugustel pohjustel
pinged osapoolte vahel tekkisid, pole intervjueeritutel enam meeleski, konstateeritakse vaid
pinge olemasolu fakti. Seetdttu polegi ma saanud ammendavat selgitust sellele, miks grupp
noori 2007. aasta 16pus Ruhnu foorumi asutas ja miks foorumit esialgu blogipidajate selts-
konnale vastandati. Piitides mitte laskuda spekulatsioonidesse, tundub mulle hoopis viljakama
tolgendustasandina vaadelda noorte grupisisesed vajadusi — foorumi aktiivseteks litkmeteks
olid noored, kes selleks momendiks olid juba Ruhnust t66 voi dpingute tdttu dra kolinud, kuid
soov sopruskonnaga suhelda kannustas neid {ihist sotsiaalset ruumi looma:
Minu meelest Juku pani seal kie alla sellepdrast, et iihendada seda Ruhnus olevate noorte
ringi Ruhnust vdljaspool olevate noorte ringiga. Et oleks niisugune tihine koht. (Merle*, slind
1966, muuseumipedagoog, suuline intervjuu 12.02.2013)
Blogija Mart* iseloomustab foorumi tegevust kui noortefraktsiooni, mille arutelud toimisid
peamiselt iihiste Ruhnu-aegade mélestuste meenutamise baasilt:
See foorum — see oli sihuke viga nagu mingi noortefraktsioon, kes nagu arvasid, et nendel on
ka midagi nagu éelda voi mdlestusi [jagada). Aga tegelikult nad jéid nagu natuke korvale | ]
lugejaid oli seal kindlasti. Sellepdrast, et neid niidelda mandri-ruhnlaseid on pdris palju ja
neid, kes varem on dra ldinud ja neid ikka huvitab, et mis toimub. lkka vaadatakse. | | Aga
Ruhnu foorum kuidagi jdi nagu enesekeskseks. see oli nagu sopradepunt voi kiimme inimest ja
siis [nad] nagu heietasid oma mdlestusi. (Mart*, slind 1963, sadamakapten, grupiintervjuu
12.03.2010)
Ei saa eitada jagatud kogemuste ning milestuste gruppi lhendavat ning aeg-ajalt ka
kollektiivset identiteeti kujundavat joudu, kuid foorumi arhiivis teemade jaotust analiilisides
selgub, et milestused polnud foorumi arutelude peamisteks teemadeks. Ruhnu foorumi sisu-
puu oli jaotatud kolme kategooriasse:
1. ,,Ruhnu foorum“ — koondas arutelusid, mis puudutasid foorumi
arendust.
2. ,,Ruhnu jutud® — aruteluteemad olid peamiselt seotud just Ruhnuga.
Niiteks olid siia alla koondatud jargmiste pealkirjadega
alakategooriad: Ruhnu Uudised; Ruhnu meedias; Virsked ideed;

Puhkuse Plaanid; Reisimuljed ja elamused; Meelelahutus Ruhnul;

Ruhnu noored; Ruhnu Legendid; Au ja kuulsus; Must Nimekiri.
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3. ,Muu maailm“ — aruteluteemad olid seotud peamiselt
paevakajaliste uudistega, huvialadega vms. Niiteks vois kategooria
alt leida selliseid alakategooriaid nagu: Filmid; Muusika; Ost ja

Miiiik; Masinad; Arvutid, Internet ja muu tehnika.

Toon vilja ka 5 kdige populaarsemat alakategooriat ning 5 kdige populaarsemat teemat, mille
iile foorumis arutleti. Populaarsemaid teemasid vaadates selgub, et pidevakajaliste teemade
arutamise korval oli foorumil oluline funktsioon ka noorte omavahelise kommunikatsiooni
vahendamine. Foorumis diskuteeriti noori huvitavate tegevuste ning meelelahutuse iile,

organiseeriti pidusid ning iiritusi.

Populaarsemad alakategooriad:

1) Ruhnu Uudised — (38 alateemat /294 postitust kokku);

2) Ruhnu meedias — (39 alateemat/78 postitust kokku);

3) Jututuba — (25 alateemat/165 postitust kokku);

4) Meelelahutus Ruhnul — (12 alateemat/88 postitust kokku);
5) Filmid — (9 alateemat/103 postitust kokku).

Kdige enam vastuseid kogunud teemad foorumis on jargmised:
a. ,,Asfalt Ruhnu??“ — teema looja relvis, 2008. Vastuseid teemale 58;
b. ,,Ave Tdhelend* — teema loojaks RuhnuLight, 2008. Vastuseid 39;
c. ,,Paneks pidu“ — teema loojaks Virko, 2008. Vastuseid 61;
d. ,Kiftid filmid“ — teema loojaks klamber|ext, viimane vastus 2010. Vastuseid
48;
e. ,Arvuti mdngud® — teema loojaks RuhnuLight, 2009. Vastuseid 20.

Suveruhnlane, kes kiilastab Ruhnut vaid suveperioodil, kuid kes seob end paigaga piisavalt
selleks, et huvituda Ruhnu pédevakajalistest stindmustest ja uudistest ka saarelt eemalviibimise
ajal, ndeb foorumi tugevust just jagatud ruumina, kus kohalikku elu puudutavates kiisimustes
kaasa ridkida ning aruteludes osaleda.

Ruhnu foorum oli teistsuguse iilesandega, tema iilesandeks oli just see poleemika ja selline
vaidlemise asi, noh foorum. Seal vaieldi mingitel teemadel. Aga selle Ruhnu foorumiga oli
hdda see, et natuke liiga kitsas seltskond tegi seda ja siis paratamatult ... [ ] tekkis nagu
mulje, et nad siis vaidlevad koigi nende teistega, kes Ruhnu saarel on — see ei olnud iildse
oige. Aga nditeks siin oli kunagi iiks [arendus] projekt, et Ruhnu saarele uusi krunte teha, mis
ldks 1dbi ka ja siis vaatasin, et blogis ei olnud iildse sellest rddgitud, aga siis foorumis sai sel
teemal vaieldud, et miks ja kuidas ja kes. Et sellest foorumist oli ka nagu kasu, aga pdrast ta
vajus kuidagi dra. (Martin*, sind 1971, 6ppejdud, suuline intervjuu 22.07.2012)
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Foorumi aktiivne tegevusperiood jéi tipris lithikeseks, juba minu vélitodde algfaasis 2009.
aasta augustis oli foorumi kdrghetk moodas. 2012. aastal vottis foorumi looja selle aktiivsest
veebiruumist maha, sdilitades seda ainult arhiivivormis. Jdrgnev intervjuutsitaat aitab
selgitada foorumi tegevuse hddbumist, milleks informant peab {ihelt poolt foorumile
konkurentsi pakkunud blogi populaarsust ning teisalt ka foorumi teema kitsust, millest
tulenevalt on see suunatud vaid kindlale sihtrithmale, kes oleks pidanud ka arutelusid pidevalt
teadlikult tileval hoidma.

Aga see, et seal foorumis need asjad dra on vajunud, on minu meelest ka jdille ndide sellest, et
[ ] ei suudeta arutada mingil teemal, ei osata ennast viljendada voi | | Lihtsam on lugeda
blogist, et oi, tdna paistis pdike ja talvel on ilus jdd. Ja kéik saavad aru millega on tegemist: et
pdike paistis ja saare timber on jdd. | | Eks see oli see teema ka, vaata, et kui on foorum
mingisugusel teemal — nditeks mingisugune raadioamatéoride foorum — et selline teema on nii
lai ja inimesi on nii palju, kes selles osalevad ja pidevalt saab tekkida mingi diskussioon, kes
rdadgivad antennidest, kes rddgib raadiojaamadest, kes millestki kolmandast [ ]see ring on nii
suur, et see foorum nagu tootab. Aga Ruhnu puhul on see, et neid inimesi, kes selle asjaga on
seotud, on nii vihe ja tegelikult, kui sa seal foorumis nagu mingisugused pohiteemad dra
rddgid, mis on selle saarega seotud, siis voib-olla ei olegi igapdevaselt nii palju enam midagi
radkida. (Veiko*, slind 1979, IT-spetsialist, suuline intervjuu 12.03.2010 )

Kuna foorum enam avaliku diskussiooniruumina ei tdoota, kasutavad noored teisi kanaleid, et

omavahel suhelda. Foorumi tegemine on andnud neile kogemuse ning arusaamise, missugust

internetitehnoloogiat grupisiseste huvide edendamisel vajatakse.
4.3.4 Facebooki grupp ,,RUHNU“

Foorumi asutajatest moned aastad nooremad Maria* ja Birgit* 10id 2011. aastal Facebooki
suletud grupi ,,RUHNU®. Leian, et kuigi foorumi ja Facebooki grupi loojad pole samad, on
foorumi kogemusest uut suletud gruppi luues kasu olnud. Foorumist tekkinud arusaam noorte
vajadusest jagatud sotsiaalse ruumi jdrele, mis aitaks siduda praeguseks hetkeks iile Eesti
laiali olevaid noori, on tegelikult ka Facebooki grupi loomise pohiline postulaat.

Tegelikult meil on noortel sihuke nagu eraldi kommuun on seal — noh ainult Ruhnu noortele.
Teised ei nde seda. Et seal me nagu ... noh nditeks on kevadvaheaeg tulemas, siis nagu
motleme, et kes nagu tulevad Ruhnu, kes ei tule ja kas me nagu korraldame siin midagi
dgedat. | | Koige aktiivsem minu arust ongi Facebookis see noortegrupp, | | just talvel kui
koik koolis on, siis on [Facebooki noortegrupp] vdga aktiivne. (Birgit*, siind 1995, dpilane,
suuline intervjuu 28.07.2011)

Noorte suletud, 39 liitkmest koosneva grupi tegevust seletab iiks administraatoritest ja grupi loojatest
sellega, et kuna inimesed kasutavad isiklikus elu Facebooki juba niigi, siis on mugav foorumi

funktsioon populaarsesse keskkonda iile tuua:
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Voib-olla see kannabki seda kunagist Ruhnu foorumi motet, et seal saame arutada ja pilte
jagada ja rddkida asju, millest on vaja rddkida. Kuna koik on nagu Facebooki koondunud, et
... [rAdgime teemadest] mis puudutab Ruhnut ja ... kasvoi seda laeva asja me arutasime seal.
Need inimesed, kes on Ruhnuga seotud saavad jagada [omavahel] mingit infot, mida sa nagu
pdris oma [Facebooki] seinale ei paneks, aga nagu ... Ja kindlasti ka seda [arutada), mida
vanemad ei pea teadma, nditeks millal on jdrgmine pidu. (Maria*, siind 1994, &pilane, suuline
intervjuu 29.07.2012)

Nii Maria* kui ka Sandra* rohutavad muuhulgas kinnist litkmelisust ning avalikkuse eest

varjatust, mis annab grupisisestele sotsiaalsetele suhetele lisavairtust ning tostab isiklikus elus

gruppi nende silmis kdrgemale positsioonile.

Just Facebookis suhtleme rohkem. Et seal ongi, on eraldi iildine Ruhnu kommuun, kus saavad
absoluutselt koik osaleda, aga siis meil on tdiesti kinnine, oma isiklik, | | keegi teine sealt ei
nde. Sinna paneme isiklikke pilte, mis me ei taha, et avalikkuse ette jouaks ja koik selline
kinnine oma seltskonna asi. (Sandra*, stind 1995, dpilane, suuline intervjuu 24.07.2012)

Noortegrupist véljaspool olevad informandid vdivad olla kiill suletud Facebooki grupi
olemasolust teadlikud, kuid intervjuudes viljendatakse ka arvamust, et noortele tuleks jétta
oma ruum:

Ma arvan, et ma ei tahakski sinna kinnisesse gruppi kuuluda. Ma arvan, et ma hdiriks neid,
sest ma olen pdris paljudele opetaja olnud. Et minu kui endise opetaja staatus kammitseb neid,
ma tunnen seda kohe seltskonnas ka. (Merle*, siind 1966, muuseumipedagoog, suuline
intervjuu 12.02.2013)

Aruteluteemad varieeruvad irituste korraldamisest mone Ruhnut puudutava pdevakajalise
uudise voi siindmuse reflekteerimiseni. Grupis jagatakse naljakaid videoid, fotomaterjali,

vahetatakse eraelulisi uudiseid ning teadaandeid.

4.3.5 Facebooki grupp Runoé — Island of Ruhnu

Grupis Runé — Island of Ruhnu on 243 liiget,”" grupi ametlikeks keelteks on inglise vdi rootsi
keel. Grupil on viis administraatorit, kellest kolm on eestlased ja kaks ruhnurootsi juurtega.
Keelelistest ning rahvuslikust méiératlusest tulenevalt ndhtub, et grupi moodustavad blogi ja
foorumi kasutajatest teistsuguse taustaga inimesed. Grupi loojaks on suveruhnlane Marko*,
kes asutas Facebookis grupi, eesmirgiga luua jagatud sotsiaalne ruum ka ruhnurootsi juurtega
inimestele, et viimased saaksid oma juurtega rohkem tutvuda ning edendada nendevahelist

diskussiooni:

*! Seisuga 17.03.2013.

80



Ruhnu grupp on loodud, et koguda informatsiooni eelkoige perioodil kuni 1944. aastani, mil
kohalik poliselanikkond saarelt lahkus. Ruhnu grupi pohieesmdrk on koondada Ruhnu
poliselanike jareltulijaid, kellest paljud avastavadki saare libi Facebooki riihma. 2 nendest on
ka grupi administraatorid. (Marko*, siind 1970, kujundaja, kirjalik intervjuu e-kirjas
13.08.2012)

Runé — Island of Ruhnu gruppi tutvustav tekst on esitatud inglise ning rootsi keeles, lisaks on
eesti keeles tekst ,,palume siia gruppi kirjutatavad positused teha vaid inglise ja/voi rootsi
keeles”. See on grupi liheks peamiseks reegliks, mida administraatorid paluvad litkmetel
austada, vastasel korral postitused eemaldatakse. Marko* selgitab keelereeglit:

Kuna need inimesed on valdavalt rootsi ja inglise keelt konelevad, siis sellest tuleneb ka
keelepiirang. On ette tulnud ka eestikeelseid postitusi, korra vist ka litikeelne postitus. Selgelt
OLI toona mainitud, et grupp on rootsi ja/voi inglise keelne. Kuna inimesed EI suvatsenud
lisada tolget iihte grupi pohikeelde, sai postitamine ilma administraatorita loata voimatuks
tehtud. [ ] Igal grupil on oma reeglid. Sarnased reeglid kehtivad ka teistes Ruhnu-teemalistes
gruppides voi blogides. Nditeks on suletud artiklite kommenteerimine Ruhnu blogis. (Marko*,
siind 1970, kujundaja, kirjalik intervjuu e-kirjas 13.08.2012)

Grupp toimib peamiselt info vahendajana, lisaks luuakse v6i uuendatakse inimestevahelisi
kontakte. Ruhnurootsi juurtega Heidi* on grupis iiks aktiivsemaid: ta laeb {iles pildistusi
maalidest, mida on Ruhnuga seotud kunstnikud maalinud; annab infot ruhnurootsi seltsi
koosolekute kohta ning tervitab uusi grupiga liitunuid. Facebooki grupist lootis Heidi*
rohkemat infot ja suuremat sotsialiseerumist, kuid on sellest iipris pettunud, kuna peamiselt

litkkmed kiill astuvad gruppi, kuid ei panusta aruteludes, info voi fotode jagamises:

V: I think it’s the the problem that they don’t know enough.

K1: But what do you think does this Rund group connect you and the other people in the group
some ways, do you feel that there is some sort of connection?

V: No, because they never wrote anything. They have to ask if they want to know something, [
cannot sit there and write a lot of stuff without any feedback.

K1: So do you feel there is not enough interest?

V: Not a big one at least. I feel that they just want to look what everybody else does. (Heidi*,
siind 1958, arst, suuline intervjuu 23.07.2012)"

Hoolimata sellest, et grupp oleks justkui suunatud ruhnurootsi jareltulijatele, on sellega
liitunud ka palju praeguseid Ruhnu piisielanikke, suveruhnlasi ning Ruhnus suvitamas kdinud
turiste. Endine piisielanik Merle* kirjeldab pohjusi, miks ta otsustas Facebooki Runé grupiga
liituda, arvates, et see on peamiselt uudishimu teiste tegemiste vastu:

Ma tundsin end otsapidi ruhnlasena, sellepdrast liitusin grupiga [ | Ja ruhnlastega on
samamoodi, et tegelikult ma valdan inglise keelt ja rootsi keelt ka nii palju, et ma saan aru,
mida nad nditeks postitavad, seal kirjutavad. Mida nemad motlevad, kuidas nad tunnevad
seotust Ruhnuga. Et see tegelikult mind huvitab. Tead, see on selline info jagamine, et nditeks
me paneme tiles 15 aasta tagused pildid ja rootslased tunnevad dra, et kes on kes. Et see on
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nagu tihiste mdlestuste | | tekib palju punkte kus on nagu seotus inimeste vahel. Ma motlen
kiill [ 1, et ldbi nende kontaktide, ldbi nende teada saamiste tekib ju tugevam side nii Rootsi
kogukonna kui suveruhnlaste kui ka pdrisruhnlaste vahel. (Merle*, siind 1966,
muuseumipedagoog, suuline intervjuu 12.02.2013)

Polisrahvaste ja diasporaagruppide internetipraktikaid uurivas artiklikogumikus Native on the
Net (2006) esitab Kyra Landzelius jaotuse, mille jargi pdlisrahvastele on kiiberruum lavaks,
kus oma autentsust kaitsta ning enda eest voidelda. Seevastu diasporaa internetikasutus viitab
pigem sellele, et kiiberruum on muutunud neile alternatiivseks ,territooriumiks®, kus oma
diasporaad luua. (Landzelius 2006: 23) Sarnast tendentsi on méargata ka uurides Runé — Island
of Ruhnu gruppi, mille siduvaks elemendiks on justnimelt diasporaalik nigemus kodumaast
ning soovist hoida elus sidemeid oma esivanemate juurtega ehk sédilitada ruhnurootslaste
diasporaa ideoloogiat ning identiteeti. Camilla Gibb, kes on uurinud Harari diasporaa
identiteeti kiiberruumis, leiab sarnaselt, et internet on teise generatsiooni migrantidele kesk-
konnaks, kus oma diasporaa kultuuri luua (Gibb 2006: 175). Alalist naasmist vanemate ja
vanavanemate kodusaarele ei mainita Facebooki grupis kunagi, nende kujutlus saarest on
tihtilugu kiillaltki romantiseeritud traditsiooniliste vanavara pildistuste, 20. sajandi alguses
saart pildistanud fotograafide fotode vms kaudu, kuid see kujutlus Ruhnust hoiab {ileval ka
diasporaalikku gruppi. Toon siinkohal niiteks 2010. aasta périneva ekraanipildi (print

screen), kus kajastub grupi fotovalik — rahvardivastes inimesed.

&2 Rund - Island of Ruhnu [

P'E Wall Info  Photos Video Events Discussions

Rund - Island of Ruhnu Photos 55 photos

Gt Prev 123 4 5 Next Last

RS

Facebooki uurimisega tegelenud Miller on seisukohal, et muuhulgas muudab Facebook meie

3.30 1 EESTI

suhet ruumiga — inimestevaheline distants muutub ebaoluliseks, sest sotsiaalne sfddr tuleb
sisuliselt meile koju kitte. Inimestevaheline interaktsioon vdib Facebooki vahendusel olla
sama intiimne ja personaalne kui kdrvatdnavatel elavate inimeste vahel (Miller 2011: 193—

194). Ulevaateartiklis sotsiaalvdrgustike uurimisest iitleb Miller juba ka kindlalt vilja
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arvamuse, et sotsiaalmeediat, nagu néiteks Facebooki, vOib vaadata kui iseenesest uut paika,
kus inimesed ka mones mottes elavad (Miller 2012: 155). Ka minu uurimistdos késitletavad
Facebookis moodustatud grupid pakuvad sarnast tdlgendust — kahele eraldiseisvale grupile on
Facebook muutunud jagatud sotsiaalseks ruumiks, fiiiisiliselt Ruhnus paiknemine pole enam

vajalik selleks, et omavahel interaktsioonis olla.

4.4 Sotsiaalsete suhete konstrueerimine Ruhnu internetiviljal

Tekstianaliilisi kdigus vaatlesin internetitehnoloogiates loodud sisu, et selgitada viimastes
kajastuvaid Ruhnuga seotud inimeste sotsiaalseid suhteid. Kui Aet Annist leiab, et Eesti
taasiseseisvumise jargsel perioodil on keskuskiilade iiheks suuremaks muutuseks jagatud voi
sotsiaalse ruumi hddbumine (Annist 2011: 131-132), siis Ruhnu kiilaelu uurides tundub
mulle, et antud kontekstis tdielikult kadunud sotsiaalsest ruumist rddkida ei saa. Teatud mottes
on Ruhnus sotsiaalne elu koondunud kahe poe, rahvamaja ja suveperioodil ka sadama iimber,
kuid niisama oluline on Ruhnu internetivéljal toimuv. Siin jagatakse igapdevast infot; luuakse
ning tugevdatakse suhteid; tunnustatakse voi tehakse sobralikku nalja; kujundatakse voi
representeeritakse grupi identiteeti; ning konfliktiolukordades mairatletakse piire ning
motestatakse inimsuhete olulisust. Ruhnu kollektiivsete internetipraktikate kédigus loodud sisu
— visuaalset ning kirjalikku teksti — analiiiisides tousid minu jaoks moned sisukategooriad

teistest joulisemalt esile ning alljdrgnevalt piitian neid niitetekstide kaudu avada.

Kdige laiemat kasutust leiab minu uuritavate hulgas blogi, mis seetottu kannab endas ka véga
erinevat tiilipi ning suunitlusega postitusi, olles mdeldud kord saaresiseseks infovahetuseks,
ajuti ka suveruhnlastele voi hoopis ruhnurootsi grupile. Piisielanike omavahelises
interaktsioonis on samuti blogil oluline roll, néiteks tdhtsustatakse kiilaeclanike dnnesoove,
mille osakaal blogis on aastatstikleid jélgides jérjest kasvanud. Niisamuti on levinud toimunud

tirituse kajastamisel tdnusonade esitamine kaasaaitamise ja osalemise puhul.
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o4 AUGUST acoy

Stinnipdev tagakiilas

Ta arkab izgal hommikul liiga vara. et me seda teaksime. Ta omab
kogu infot Ruhnu kooli koogipoolest. Ta teeb sageli pannkooke ja
kuulab sinna korvale Vikerraadiot. Tz s6idab punase rattaga ja
poes kaib ta varvilize korviga. Tal on toredad lapsed, tema kaasa
on kohalik kulafilosoof ja ta ise on ka yvaga tore. Eritisiis. kui ta
naerab.

Eile oli tal sinnipaev. Tegelikult oli tal iileeile sunnipaey, agaeile
tulid kulalised kokku ja istusid pika (pdhjalikult kaetud) laua taga
ning soovisid ELV1'Ie rohkelt dnne!

Nagu Sa, Elvi. ise titied - nne laheb ikka vaja. Olgu seda siis
paljun

-Kadri
(Piltnik: Alo)

L1828 Labeis Sendlised

(http://ruhnlane.blogspot.com/2007/08/oli-snnipev.html)

Naiteks kiilaelanikku iseloomustava tekstiga silinnipdevadnnitlus toimib muuhulgas ka
kiilasuhete médratlejana. Selline onnitlus aitab defineerida subjekti grupisisest rolli ning aitab
tunnustada tema tegevusi ning panust iihises elus. Kool, mida peetakse saare jirjepidevuse
seisukohalt hadavajalikuks, vajab toimimiseks ka kiilaelanike abi. Vastav, kokaametile viitava
riietusega foto ning tekstis ameti esikohale tdstmine annab tunnistust, et Elvit tunnustatakse

Ruhnus just tema ametialase pddevuse kaudu.

t9 NOVEMBER 2009

Saage tuttavaks...

1

...meie kordoni tooka kollektiiviga on liitunud uus piirivalvur
Peeter Takk,

Rainer

at 3320 labels: =imew=d

(http://ruhnlane.blogspot.com/2009/1 1/saage-tuttavaks.html)
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Tunnustamise korval on kohalik internetivéli ka uute subjektide tutvustamise kanaliks: Ruhnu
Piirivalvekordon kasutab blogi uue piirivalvuri tutvustamiseks. Sel viisil piiiitakse uustulijat
kohalikku ellu kiiremini sotsialiseerida. Monel teisel korral kasutavad uued tulijad Ruhnu
internetivélja, et end ise tutvustada, oma tegutsemismotiive kollektiivile selgitada. Runo —
Island of Ruhnu Facebooki grupiga liitujaid tervitatakse, moned liitujad kasutavad ka

voimalust end tutvustada ning selgitada oma seotust Ruhnu saarega ning huvi selle Facebooki

grupi vastu.

Hils Lennart Kummu

£ Fantastiskt roligt att fd tillhera denna grupp!! Min mamma var fodd pa @n

{ 1939 och var endast 5 &r gammal nar hon kom till Sverige. Har gifte hon
sig och fick 5 barn varav fag ar nr 3 | syskonskaran. Hon dog 1977 p.g.a.
en blodpropp | lungan. Jag har inte besokt Rund dnnu, men hoppas hinna
gora det | framitiden innan jag sjalv l@mnar jordelivet! Ha en bra julhelg
tillanskas alla | denna grupp!!

Great fun to get to belong to this group! My mother was born on the
island in'193% and was only 3 years old when she came to Sweden. Here
she married and had 5 children, of whom I am no. 3 in the sibling band.
She died In 1977 due to a blood clot in the lung. I have not visited Ruhnu
yat, but hope to do so in the future before I leave the worldly life! Have a

good Christmas tillonskas all in this group!! (Translated by Bing)

Liks - Comment - Fallow Pogt

Share * December 5, 20125t 7:0%

g E=va Lauk, Helena Barensson and 3 atfers ke this. «" Seen'by 152

Eva-Lena Strombera Hej Nisse, [anoe sen, hopoas alft ar bra med
A dig (2 Gor en vanfirfrdgan Hll dig (2

Dec=nibes &, 2012 34 7:050m = Lie o 1
H Eva-Lena Stromberg Vad kul attdu ocksd ar med i gruppen nu (28
[lecember &, 2012 5t 7:06pm * Like

Rt &nnu men kan lie runsks odh forstie i princip alit, Uppvaxt med
mamma Noggis Lena och mormor Berks Molle som glammat runsk med
kusin Bergs:Lena, kusinerna Syen och Jobn, Mari o Skarpen odh alla som
fanrs som pratade GammelMoster Stoka, Margareta m fl. De v halsade
pa uts p2 Kitteldra pd Singd; Bens: Vilka somrar man hade nar man 3kts
och halsadz pé allz runtomkring, priviligierad som fatt raffa s8 mangs
runahor och hort spraket levande (22

ﬂ Eva-Lena Strombera Jag har beller inte hunnit med att bestks

Decembel & 2013 5t 7: Iom « Edited - Like = o 1

(http://www.facebook.com/groups/52060497113/)

Blogis kajastuvad Onnesoovid mitte iiksnes piisielanikkonnale, vaid Onnitletakse ka
suveruhnlasi voi saarega vihem aktiivselt seotud inimesi. Lisaks leidub kaastundeavaldusi,
millest siinkohal toon vilja ruhnurootslaste surma puhul tehtud postituse ning sellele

saabunud tagasiside omakseilt.
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21 MAY 2012

Lahkumised
Aeg on lainud omascodu. inimesed vananevad ja lahkuvad meie
seast. Alles moni nadal tagasi kuulsime kurba uudist. et Jaceh
Steffensson on lainud manalateed. Tana hemmikul saabus Rootsist
taas nukker uudis: mineval 80l uinus igaveseks Eva Steffensson,
Avaldame >~ Bl

24 MAY zox:

Thank you

I amMarie Schonberg, living in Sweden. 1just want to tell vou
that1 think the post you did on the blog, about Eva Steffensson. isa
very kind gesture. Eva was my grandmothers sister (myv
grandmether Maria Schénberg). In my family we all called Eva
"Aunt Eva’, and she sent us Christmascards; birthdaycards.

kaastunnetr Eastercards and gifts (socks and gloves she had made). She was

sugulastele ja such a sweet person. I was really glad to ses the post, and the photo

ruhnurootsi of her.

kogukonnale, Do vou know who teok it? And when and where it was taken?

Med varmt

deltagande1 Best regards,

sorgen efter Eva Marie Schénberg

Steffenson, YE4S Labeks i 56

Rundbor = S

o (http://ruhnlane.blogspot.com/2011/05/than
k-you.htm)

aT21°22 Labels: Ryl immesed

(http://ruhnlane.blogspot.com/2011/05/lahkumised.html )

Kaastundeavaldus on suunatud nii omastele kui kdigile ruhnurootsi juurtega inimestele, sest
molemat lahkunut peetakse ruhnurootsi kultuuri alalhoidjateks ning selle peaaegu ainsateks
kandjateks. See on praeguste piisielanike poolne tunnustus ruhnurootslastele ning nii Marie
Schonberg seda ka mdistab. See nédide on iiks vdhestest kordadest, kui ruhnurootsi juurtega
inimene otse blogi vahendusel praeguste piisielanikega avalikku kontakti astub. Nagu
intervjuudest selgus, loevad mitmed ruhnurootslased ,,Ruhnu pievikut®, kuid ise selles ei
osale. Taolised zestid kaastundeavalduste vms néol aitavad gruppidevahelist kokkupuudet
tthendada ning on omavahelises suhtluses vajalikud néitamaks, et teineteisega ollakse
kontaktis ning elatakse tiksteisele kaasa.
03 JUNE 2010

Suvisest Ruh

nust Kristjanile Itaaliasse
Lo Al : .

st 10:38 Labels: kilapilt
(http://ruhnlane.blogspot.com/2010/06/suvisest-ruhnust-kristjanile-itaaliasse.html )

Blogi kasutatakse ka suhtluseks suveruhnlastega voi teadete edastamisel suveruhnlastelt
pisielanikele. Néiteks viitab suveruhnlasele blogi kaudu vahendatud foto suvekodust sellele,
et tema perekonda oodatakse ja loodetakse suvel taas saarel kohata. Lisaks antakse fotoga

inimesele teada, et omandiga on koik korras.
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o4 SEPTEMBER 2012

Septembrikuu tervitus

Tdna on stis see paev, kui meie alustasime Liust 20 aastat fagasi merereisi, et
Ruhnust veidi dunu ja pohli korjata (Ruhnu omad on ju paljn paremad kui
mandri omad!!!), Plaanisime jadda nadalavahetuseks, aga laks nagu laks.....
Meie kakuamipaat 13ks tormiga kai dares pooleks (see juhtus 6.09.1992) ia
tanu sellele veetsime ilusa sfigisese nadala Ruhnus, dra saime Kurdi
(soomiase) paadiga 10. sept. Sellel merereisi] osales inimesi Timu talust,
Pollult, Tungilt, Antsulf ja vesl moned mujalt. Igatahes on, mida meenutada...

Parimate sigiseste tervitustega

Helga Parnust
at 13:4€ Lzbals: zjz-lood
(http://ruhnlane.blogspot.com/2012/09/tana-on-siis-see-paev-kui-meie.html )

Suviti saarel puhkust veetev Helga on aga postitanud 1992. aastast périt fotod ning meenutab
iiht erakordset merereisi saarele, kui juhtunud laevadnnetuse tagajérjel jdid nad moneks
paevaks perega saarele ,,vangi“. Meenutus jagatud kogemusest on sugulaste ning sopruskonna

omavaheliste suhete kooshoidjaks, teisalt viitab sellest kirjutamine internetivéljal vajadusele
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oma positsiooni kas kehtestada voi tugevdada, viidates enda aastatepikkusele kontaktile
saarega. Toodud ndited kinnitavad, et veebipdevik voimaldab nn poolikutel (suveruhnlastel,
ruhnurootsi jdreltulijatel) olla saarega tihedamalt kontaktis ning tunda suuremat seotust
paigaga.

03 AUGUST 2008

Votab ikka naeratama kull

Vitaljekil on putigivahendid diges kohas olnud...

Foto: Aivar Tuulberg

st SE:44 -labely; kKsizpois

(http://ruhnlane.blogspot.com/2008/08/vtab-ikka-naeratama-kll.html)

Internetivéli vOib olla kasutuses ka teist laadi suhtlusviisidele, intervjuus toob informant
nditeks postituse, mille eesmérk on blogi lugejaid narritada ning teiste kulul natuke nalja teha.

Uhe hea nalja tegin blogisse [ | Kuradima hea pilt oli. Ma ostsin Vértsjirve kiilmutatud
angerjat, korralikud angerjad olid. Siis panin Vitaali angerjat puhastama ja Kristiina oli ka
seal. Tegin pildi, kus Vitaali neid puhastab. Ja saatsin pildi sadama-Priidule, et tinane saak.
Ja pani iiles [blogisse] ja tunni aja pdrast tulid koik vennad iiksteise jargi mul ukse taga, et
kust said. Ma iitlesin, et sealt sadama juurest ja pohjadongega — eriti hdsti vottis. Ja eriti hdsti
votab veel niimoodi, et Pdrnu kalapoes miiiiakse plastmass-usse. | Tegelikult] tdiesti lootusetu
ettevotmine on sellega piitida. Aga iitlesin, et nende ussidega piitidsin. Koik tormasid
pohjaongi tooma ja merele ongesid panema. [ | Kus Ruhnus see angerjas on olnud? Nalja
teete. Stockmannis on sada korda odavam angerjat osta, kui ma motlen millist ressurssi see
ptiiik votab. Ma tegin nendele ikka hea siku, tead. Siilitasid pdrast [naerab]. (Aivar, siind 1962,
ettevotja, suuline intervjuu 18.02.2013)

Postitusest ning informandi selgitavast jutust kumab l4dbi inimeste omavaheliste suhete
tasakaal: mitte alati ei pruugita koigiga hédsti 14bi saada, kuid huumori kasutamine aitab
pingeid leevendada vdi iiletada. Koigi piisielanikega alati mitte kdige paremates suhetes
olevad looga seotud isikud kasutasid vingerpussi mangimisel internetivilja, et omavahelist

joutasakaalu paika panna.
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Aga nii nagu muud sotsiaalse elu ruumid, voib ka internetivili kujuneda paigaks, kus konflikt
kujuneb ning aset leiab. Postill on oma internetivdlja uuringus pannud konfliktide
kasitlemisele suurt rohku, sest tema meelest on voimalik sel teel leida, kuidas vili muutub
(Postill 2011: 87). Ta uurib neid peamiselt jilgides kolme viljal tegutseva kohaliku liidri
toiminguid seoses digitaalsete tehnoloogiatega (nditeks liidrite personaalsed meediad, nagu
blogid, mis on Postilli meelest rakendatud samuti kollektiivsete huvide eesmérke tditma)
(ibid.: 72) olukordades, kui tekib nn internetidraama® (vt ibid.: 88-99). Lahtudes Postillist,
vaatlen alljargnevalt lihe nditena konflikt-situatsiooni arenemist Ruhnu internetivdljal —
eesmirgiks ei ole kellegi iile kohut mdista, vaid n-0 kriisid on uurijale erilise analiiiitilise
vadrtusega, kuna selles paljastub grupi struktuur, mis omakorda on moodustunud just
sotsiaalsetest suhetest. (ibid.: 89) Inimestevahelisi teravaid suhteid online keskkondades on
uuritud erinevatest distsipliinidest ldhtuvalt, niiteks on sotsiaalpsiihholoogias levinud
internetisuhtluses tekkivate konfliktsituatsioonide lahendamisstrateegiate uurimine. Kuid tihti
keskenduvad taolised uurimused arvutisuhtluse eripirale (vt Hangwoo 2005: 387) ega anna

juurde laiemat selgitust sotsiaalsetele suhetele.

2010. aastal avaldati blogis moned kriitilise tooniga postitused, mille keskmes oli Ruhnu
priigimée olukord ning puudulikud tingimused priigi sorteerimiseks (vastav ndue oli saanud
Eestis kohustuslikuks kdigile omavalitsustele). 19. aprillil 2010 avaldatud postituses, millel
puudub otseselt autori nimi, ndutakse Ruhnu vallavalitsuselt priigila korrastamist.”®> Tekstis
kasutatud eneseviljendusviis on riindav ning vastureaktsioonina kirjutab vallavanem esitatud
seisukohtade tmberliikkamiseks artikli: ,,Vaidlen ruhnlaste blogis védidetule vastu®, mis
avaldatakse 21. aprillil 2010 Saare maakonna ajalehes Oma Saar (praegu kannab nimetust
Saarte Héiéiled).5 4 Samal pdeval ilmub ,,Ruhnu pédevikus* vastupostitus ,,Keskkonnareostus
priigilas jatkub®, kus blogi toimetajaskonna nimel siilidistatakse juba nimeliselt vallavanemat:
Larelikult Aare Siinter valetab ja pliliab oma tegemata to6d mingi hdmamisega varjata.
Ruhnlased teevad omal algatusel mitmeid heakorra-alaseid talguid — iga-aastane ranna-
koristus, koolilaste teededdrte kevadine koristus, eraalgatusega on kaardistatud enamik priigi
saarel“.”® Kirjeldatu niitlikustab acg-ajalt saarerahva vahel tekkivaid pingeid, mis lahvatavad

mone probleemse kiisimusega tegeldes. Antud ndites selgub, et osapooled kasutavad ka

>2 Postill on kohandanud Victor Turneri (1974) sotsiaalse draama kontseptsiooni internetikeskkonnale sobivaks
(vt Postill 2011: 88).

>3 V't http://ruhnlane.blogspot.com/2010/04/poordumine-ruhnu-vallavalitsuse-poole.html

54 Stinter, Aare 2010. ,Vaidlen ruhnlaste blogis véidetule vastu“ - Saarte hail, 21. aprill,
http://www.saartchaal.ee/2010/04/21/vaidlen-ruhnlaste-blogis-vaidetule-vastu/, (vaadatud 19.05.2013)

>Vt http://ruhnlane.blogspot.com/2010/04/keskkonnareostus-prugilas-jatkub.html).
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erinevaid kanaleid oma sdonumi viljendamiseks, kuid 10puks tegutsetakse siiski iihisel

internetiviljal. Konfliktsituatsiooni, mis puudutab kitsalt vaid kaht isikut ja nende omavahelist

ebasobralikku ldbisaamist, kuid mis on kandunud laiemasse avalikkusse, astuvad vahele ka

blogi lugejad. Saarel alaliselt mitte elavad ning seetdttu ka aktiivselt igapdevaelus mitte kaasa

166vad ruhnlased tunnevad, et internetivélja vahendusel nendeni joudev konflikt on midagi,

mida tuleks maandada. Esitan kaks postitust “Ruhnu pdevikus“, mis kritiseerivad avalikku

tillitsemist. Taunitakse eelkdige blogi relvana kasutamist inimestevahelises tiilis, teisalt

rohutakse ka osapoolte siidametunnistusele, kiisides, kas kodanikud ise ei peaks ka aktiivselt

priigi sorteerimisega tegelema.

22 APRIL 2010

Rebjata, davaite zit druzno

Lugupeetud ruhnlased!

Lopetage palun see kaklemine ja tiksteise saudistamine.
Kas toesti on vallavalitsus=Aare Sinter lagastanud Teie
prugimae?

Kop-kop enda ja oma naabri sudametunnistusele.

Ja veel... Oigus on headuse ja digluse kunst.

Poliitiliselt soltumatu
Triinu Keskpaiga talust

at 2C

(http://ruhnlane.blogspot.com/2010/04/rebja

ta-davaite-zit-druzno.html)

26 APRIL 2010

Motlemiseks!

Maasemine eelmisel nadalal Ruhnult, panl jarjekordselt todema,
el ei ole midagl uut siin paikese all. Elu saarel nagu laulus, kus pere
on vaike aga suur skandaal fgakevadine Uksteise kallal ragistamine
kaibtaie hoaga Ef ole |aia limagl unustatud. Laoi blogl usinaltteada
antud, et Rufinu Nokia on teiste materdamine. lkka veel!

lssanda loomaaed on suur ehk osa inimloomusest juba Kord
selline:

Maned tahavad dkskaik millisel moel valla paista. Moni imetied oma
naba ja arvab, et see on teiste omast palju kordi llusam

Pangem pead kokku, arutagem ja aidakem Kas el ole juba aeg
hakata
mbnele pulidiejale valja andma igatsetud "Grand prix’i” Et kdige
usinamad
intrigaanid, emavahelise tili thutajad oleksid diglaselt parjatud Labi
blogi
selline ettevtmine valja kuulutades, aitaks leida sponsijaid. Ehk tabav
nimigi
pakutaks valla Eslalgu vaiks nime laenata ja 1abl sjada Jaan Tatika
omaga

Sellele konkureenjail oleks aasta nodata liialt pikk. Ezikohale tahtjad
Kisuvad
veelgi enam omavahel riidu. ZGrii peaks oma saalomonliku diguse
paika seadma
vahemalt korragi Uhel poolaastal

Aktilvsed kisakarid! Tele nduate, et vallavalitsus peab teid teie endl
poalt
tekitatud progluputusest paastma Tastku k3sl, kes on valiale sellise
teenuse
toetuseks oma taskust loovutanud kas vai Ghegi sendi

Kes annaks kull edaspidiseks teile niipaljukestki oidu kulmude taha.
etei
kipu vahemalt I3bl bloglgl omavahel kraaklema 777

Kodanik Sutt.

(http://ruhnlane.blogspot.com/2010/04/motl

emiseks.html)

IImar* selgitab intervjuus, et konfliktide maandamiseks kasutab ta mitte otsesdnu osapooli siilidistavat

stiili, vaid piitiab seda teha ,,imber nurga™ — niiteks teeb ta pilava ettepaneku hakata korraldama

Ruhnus intrigantide voistlust.

Mdéodund aasta ma kirjutasin ka nendele, aga siis ma panin oma nime peale. [ |mingisuguse

priigimde pdrast, mdletate seda? Ja siis ma kirjutasin vastu ja ma soovitasin nendele oma

konkurss korraldada, kes koige suurem intrigeerija siin on. [ |Sander* kiill punnitas silmi,

aga pdrast ei titelnud midagi mulle, ta sai aru, et tema kohta kdis. Koolidirektor pdris kiitis
mind sihukese asja eest. (Ilmar*, (1939-2012), pensiondr, suuline intervjuu 27.07.2011)



Teravamad diskussioonid ei leia aset mitte ainult Ruhnuga seotud inimeste vahel, monikord
voib viljal tekkida arutelu kohalike ning hoopis saarega mitteseotud inimestega, kes mingil
pohjusel tunnevad vajadust oma arvamusi Ruhnu internetivéljal jagada. Toon siinkohal ndite,
kus 12. maértsil 2013 avaldatakse ,,Ruhnu pdevikus® postitus matkast merejdil, mille kdigus
kohati jail elavaid hiilgepoegi ning kohalikud elanikud poseerivad fotodel koos hiiljestega.”®
Antud postitus ajendas iiht bioloogi saatma noomivaid kirju blogi toimetajatele, mis seejérel
avaldatakse ka ,,Ruhnu péevikus®“. Kirjades véljendatakse jahmumist antud teguviisist, kus
kohalikud on koos koera ja véikelastega ldinud hiilgepoegi liiga ldhedalt uurima, segades
sellega nii loomi kui muutudes ise tdiskasvanud hiiljeste voimaliku poegade kaitseks ette
vdetava riinnaku ohvriks.”’ Vastav tipsem arutelu loomade ja inimeste ohutuse ile antud
juhtumi puhul leidis kajastamist ka Postimehe veebiviljaandes.”® Jirgnesid Ruhnu jii-
matkalisi toetavad postitused blogis ja arutelud online-ajalehe kommentaariumis.” Ka teistes
kanalites tekitab jadmatkal toimunu koneainet, toon nditeks Ruhnu noorte Facebooki grupi
vestluse. Erinevalt ajakirjanduses esitatust, on noorte koneaineks lisaks loomade ohutusele
hoopis ruhnurootsi traditsiooniline elatusala hiilgepiiiik ning paikkondlik identiteet, mis on
arutelus kasutuses kui argumendid, mis vdimaldavad teguviisi digustada. Vordlus ruhnu-
rootslastega, kes hiilgepiiligiga tegelesid, annab praegustele ruhnlastele justkui moraalse
oiguse, sest nemad ei tegele mitte hiiljeste piitigiga, vaid tutvuvad oma kodusaare
loomastikuga hariduslikel ja meelelahutuslikel eesmérkidel. Uhele noormehele, saab Ruhnu
paritolu ning enese paikkondliku identiteedi esitamine kaitsekilbiks loodusteadlastest
ekspertide hinnangute tdrjumisel. Lause: ,,Mina, Ruhnus siindinud-kasvanud mees, ei pea
mingitele kibestunud bioloogidele aru andma, mida mina oma merejdél teen ja nden®, viitab
just sellele, et kohalik elanik tunneb ténu isiklikule kogemusele eksperdist paremini kohalikku
looduskeskkonda ning oskab selles tegutseda tuginedes omakandi tarkusele (common
knowledge). Asjaolu, et see arutelu toimub kinnises, vaid noortele moeldud grupis, annab
voimaluse tolgendada kollektiivse identiteedi konstrueerimise vajalikkust noorte hulgas.
Sarnaselt tdiskasvanutega rGhuvad noored rohuvad kultuurilistele aspektidele ning péritolule,
mis pohjendab nende digust ja kohustust méadratleda end ruhnlasena. Sarnased Aga noorte
puhul tehakse seda grupisiseselt, et grupiliikmeid jagatud identiteedi ja vdirtushinnangute abil

omavahel siduda ning iihendada.

% V't http://ruhnlane.blogspot.com/2013/03/vaike-jaamatk.html

>7 V't http://ruhnlane.blogspot.com/2013/03/tagasiside-jaamatka-postitusele.html

> Filippov, Madis 2013. ,,Ruhnus seadsid hiilgeid hairivad jaamatkajad end ohtu — Postimees Online, 13. miirts,
http://www.postimees.ee/1 168000/ruhnus-seadsid-hulgeid-hairivad-jaamatkajad-end-ohtu/, (vaadatud
19.05.2013).

%% Vt niiteks http://ruhnlane.blogspot.com/2013/03/soosaar-soovitab.html
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Ruhlastel (kka Gnnestub Eesti meediamaastikul sarada. Okel, enamus
ruhnlaste tanitamisest on killaltki mattetu, sest ma ei usu, et Ruhnu
lapsed reaalselt ohus oleksid olnud pilti tehes.

Millega ma aga ndustusin ja mida ma ka Ise suvel Ruhnus olles
probleemiks pear, on puudulik {@ralvalve oma koerte Ule. Esiteks muidug|
el ole maistlik panna avallkusesse (lesse pilti, kus koer kaitsealust looma
riindab. Ja teiseks on lhiskonnas téest olemas reegel, et kw sa oma
koera lahti lased, siis sa pead tema ile siiski kontrolli omama ehk koer
peab olema dresseeritud. Pole normaaine, et mulle omas metsas
kKammeli koer larisedes vastu tuieb, Kimmel ise on kurat el tea kus.

Like * Commiznt - Follow Post - Mards

& Seanby 34

e S oes slis veel pole actikitjdudnud lugeda
Fttp: v, postimess.esf 1168000 ruhnus-seadsid-hulgeid-hainyad-
jeamati=iad-end-chtu

T s -‘;;" Ruhnus seadsid hiilgeid hairivad
'_W-_- ' jaamatkagad end ohtu - Eesti uudised -
. A - %.sl Postimees.ee
www postimees.es
Ruhmu blbgizes pandl (e pldd Aamsthezt, o
retkelised, gh viils faps; posesrivad Hilgepoega...

March 143t 12:3iam « Like

e Kumimell peni on tiesti nagu valke kurat |, hippas
muillegi kard =5&rde Yanni.
March 14 at 12:44am - Like - 1

s on Juhitunud sama minuga
March 14 at 12:54am - Like

T Ves! vanal rootsi sl kui hilged olid ves| ruhnlasie
peamizeks sbogiks toidulaual ning neid notiti hoolmata sellest, et
hiifjes oll yes| vake-

oleks selline vasteplt tshendanud seda, et kiilk need 40 hilgepoesas
oleksld Bpetanud grilvardas.

March 19at 1:02sm « Like

S 52l ajal ol igal mehel puss ka puusal ja lammeh koer
March 14 at 1:04am - Elited  Likes - &b 1

e indeed
March 14 at 1:05am * Like

P lleed 0.0 loodus teadlased vaivad persse

mimra.
Kadedus-ajah inimesi susserdama, imseigélt oll tegemist harukordse
nahtusega, ning kuna me jubusiikult sattusime sinna suure rativaga ja
kimnete kaameratega ol veel erakordsema,

Hiiljestsl pale kunagl nimoodi vedanud, sest i lahedal saarsle ja sellss
hulgal, raskimats suurtest kes tupikusse Bk jooksid, cleksime tshtmise
leorrat saanud mitu tonni hilge fiha, sadu litreld rasva is hinnalist nahks
vankritaie. Kuid selle asemel 5t mersloomadsle nuga pahe liua, tegime
me pilti fa natitisime ainukordsat nahtust, mis lab meie malestistes
surmani ja mele lastelaste lugudes veel kauemal,

Koer-&i rinnarud hiliest, Ruudi kardah isegr oms mune lskkuda ()

Ol livtsalt turris §a dlbe, kuni peremees 15heduses asus,

Lepetuseks mina, Ruhnus sindinud-xssvanud mees; & pea mingitsle
libestunud bioloagidele aru andma, mida mina oma merejzaal teen ja
naen,

Vaadake parem Nature kanalilt kuidas uurijad mitu nEdalat elavad keset
pirgvinide oloonizid, kaasas muidug kelgukoerad 1a koik jutud,

March 14 at9:15am - Like ~ ¢4 2

e Tl 533 salata, etneed pildid on lergelt provokativvsed, ke
mire vaatasin, st kes kurat ydtsb hilgepoia sille, .ning.
looduskaitsajana of rasghks ma vaoa teistsugust juthy, sest asi sl ole
selles, et midaa halba ju e jubtunud §5 et sse oll ssarlastals mi faking
awesome kogemus, vaid teadvustamises, etsee e ole ka pars
narmaalns 2ga ohutu, SEST maaim on debiiikuld t8ls, kes 2l pska
tunnetads pire lubatu ja lubsmatu vahel ning ,sry, holge stillz vatmine
lisit parakl selle vimass alla, Seega seline reageering on
narmaalne..aga thumbs up: bloal on jalle kualsam|
March 14 stE:45pm - Like o 1

. Wirite 5 comment.,

(http://www.facebook.com/groups/158147577574352/)
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Analiitisides Ruhnu internetivdlja sisu, selgub, et interaktsioonis on tugevalt esil nii paik-
kondliku, diasporaa kui ka muude kollektiivsete identiteetide konstrueerimine voi
dekonstrueerimine. Kui eelnevas nditetekstis on paikkondlik identiteet kaitsekilp, siis teisalt
voib ,.teisest” radkimine aidata kollektiive identiteedi ja lihtekuuluvustunde loomisele kaasa.
Esineb tekste, mis loovad vodrast voi ,.teist™ — néiteks naljatletakse saarel suvemaja ehitava
latlase iile voi tehakse nalja saarlaste 6-tdhe kasutamise iile. Blogi on saanud ka vahendiks,
mis aitab paikkondlikku identiteeti tugevdada, kajastades erinevaid tahke saare ajaloost ning

esitades tdnapdevasele Ruhnule iseloomulikke kiilgi.

13 NOVEMBER 2010

O tiht laks kallimaks

Usna vaikselt on imbunud Ruhnu nn, salainio, ef saarlased on
pantenteerinud O tahe. Sellest jirelduvait on ilmselge, etiga O (Run 0)
tdhe kasutaja peab jalamaid pisukese euro virra toetama ka Hea Ides
Fondi, mille asukeht kolmeliitrises purgis on onnelikul moel Liize talu poes
kaminapealsel.

at 1<4:30 Labels: Eahgels yudiz=d

(http://ruhnlane.blogspot.com/2010/11/0.html )

Naljatlev alatoon, rddkides Saaremaa elanikele iseloomulikust keelekasutusviisist, aitab
madratleda naabersaare identiteeti ning tdommata piiri kahe saare vahele. Identiteedimarkerid
on kasutusel, et avalikkuses kujundada arusaamist Ruhnust ja ruhnulikkusest, mis tihti
vastandub modne naabersaare identiteedile vOi tugineb kokkupuutepunktidele teistsuguse

etnilise taustaga gruppidega.

Kollektiivse identiteedi kujundamisega on aktiivselt hdivatud ka ruhnurootsi jéreltulijaid
koondav Facebooki grupp, mille tegevus pohineb peamiselt visuaalse materjali jagamisel
grupilitkmete vahel, mis on seotud ruhnurootsi traditsioonilise kultuuriga. Ka ruhnurootslastel
voib tervitamine olla sotsiaalsete suhete puhul oluline, kuid seejuures on tdhtis muuhulgas ka
Ruhnu murraku kasutamine kui osa diasporaaliku identiteedist ning selle tdhistajatest. Nditeks
postitab lapselaps vanaema tervitusvideo, mis on ridgitud segamini rootsi keeles ja Ruhnu

murrakus.
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Hanna Stromberg

Jag pratade med Mormor (Helena (Lena) Stromberg, tidigare Nogges,
Ma!m) om att dat fanns en grupp pd Facebook om Runa och han ville
skicka en halsning :) (Delvis pd svenska, delvis pa runska)

My grandmother sends a greeting, partially in Swedish and partially In
Runsk.
[ talked with the grandmother (Heiena (Lena) Stramberg, formerly

Nogges, Ore) that there was a group on Facebook about Ruhnu and she
wanted to send a greeting:) (Partly in Swedish, partly on runska)

My arandmather sends a greeting, partially in Swedish and partially in
Runsk. (Transtated by Bing)

¥ Like + Comment - Foflow Post = Share * August 18, 2012 at 1(:99pm
1 Helena Berensson, Alo N Malder-and 13 others like this: " Seen by 183

=1 View & more comments

M Inger Nordby Ja selvivlgelia.
R Augost 21, 2012 a1 9:28pm  Like <gH 2

n Hanna Stromberg D4 forstér jag (22

August 21, 2012 5t 101290m * Like

Write 3 comment..
.

Lisaks kahele kiilapoele, mille timber toimub vilgas seltsielu ning aktiivsele kultuuri-
tegevusega rahvamajale, mis pakub inimestele elamuslikkust ja kohta, kus argimuredest
puhata, on Ruhnu sotsiaalne elu laienenud ka internetti. Kuigi informandid sdnastavad
interneti  kasulikkust perifeersele saarele just eraldatuse iiletamise kaudu, viljenduvad
internetipraktikates ka teistsugused tegurid. Internetiviljal kujundatakse sotsiaalseid suhteid
piisielanike vahel, aga ka suveruhnlaste v3i ruhnurootsi juurtega inimeste vahel. Vastavalt

grupi diinaamikale on moned tehnoloogiad kasutuses teistest eraldumiseks, et edendada
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sisekommunikatsiooni. Vajadus grupisiseste arutelude pinna jirele véljendub Ruhnu noorte
puhul selgesti: esmalt loodud foorumi formaat ei aidanud omavahelise suhtluse edendamisele
kaasa, seevastu aga suletud Facebooki grupp pakub noortele vdimalust diskussioonideks,
mille kaudu muuhulgas konstrueeritakse paikkondlikku identiteeti. Ruhnurootslaste
jéreltulijate jaoks moeldud Facebooki grupp vdimaldab luua hoopis diasporaalikku
ithtekuuluvustunnet, aga samas pakub Eesti rahvusest inimestele vdimalust dppida tundma

kultuurilist ,,teist*.

Kokkuvote

Internetivéli on sotsiaalne ruum, mis toimib subjektide ja internetitehnoloogiate koostoimel.
See on osa suuremast sotsiaalsest tervikust ning seetdttu leiavad internetivéljal aset sarnased
eritiitibiliste sotsiaalsete suhete loomised, aga ka interaktsioonide kiigus identiteetide

konstrueerimised nagu ka muudes ithiskondliku elu valdkondades.

Lihtudes pilitidlusest mitte tdommata jdika piiri online- ja offline-kontekstide vahele, olen
asetanud Ruhnu internetiviéljal tegutsevad grupid laiemasse konteksti, et vaadata, kas ja
kuidas on offline-grupid oma tegevuse internetisfadri kaasa toonud ning kuidas véljenduvad
internetipraktikates erinevad kollektiivsed identiteedid. Kui saare piisielanikud otsivad
tasakaalu juurtetuse ning paikkondliku identiteediloome vahel, mis vdimaldaks neil end
ruhnlasteks nimetada, siis ka internetivéljal on sarnaseid piitidlusi mérgata. Néiteks luuakse
identiteeti ,,Ruhnu pidevikus® ,teisele” vastandumise teel vOi1 tuuakse vilja ruhnulikke
elemente. Seevastu ruhnurootslased ja suveruhnlased on mobiilsemad grupid, keda ei
méidratleta ka kindla paikkondliku identiteedi alusel. Ruhnurootsi jdreltulijatele loodud
Facebooki grupp pohineb diasporaalikul arusaamal ,kodusaarest“. Suveruhnlasi aitab
internetitehnoloogiate, nagu nditeks Ruhnu blogi, jarjepidev jdlgimine saare ja piisielanikega
siduda. Intervjuudest jareldub, et analiiiisitud praktikad on vahendiks, mis toovad fiiiisiliselt

saarest eemal viibivale inimesele Ruhnuga seotud sotsiaalse elu sfairi otse n-6 koju kitte.

Analiiiisis leidsin, et tehnoloogiates domineerivad teatud praktikad, millega vastav grupp
peamiselt tegevuses on ja mis sel moel ka inimesi ithendab. Ruhnu valla koduleht on
peamiselt infovahendaja rollis, seevastu ,,Ruhnu péeviku“ funktsioonid on palju mitme-
kiilgsemad, alates nn osalusmeediast kuni iihtsustunde tugevdaja rollini. Foorumi néitel

selgub, et tehnoloogia edukus viljal soltub selle voimest kohaneda ja olla paindlik vastavalt

95



subjektide vajadustele. Foorumi suhteliselt jdik iilesehitus (sisupuu etteantus, liikmeks
registreerumine jms) ei vOoimaldanud grupil selles koiki tegevusi, mida sooviti, ellu viia.
Noorte vajadus olla omavahel iithenduses tdukas otsima uusi lahendusi — praktika koliti
seetottu iile sotsiaalmeedia platvormi alla, mis pakub diinaamilisemaid sisuloomepraktikaid
(néiteks on kergesti voimalik jagada grupis fotosid, videoid). Seega peab tehnoloogia olema

kohanemisvdimeline sdltuvalt internetivilja muutustest, n-6 tujudest.

Nagu selgus, kanduvad sotsiaalsed suhted offline’ist iile ka internetivéljale. Kuid siin
omandavad need interneti avaliku iseloomu tottu teistsugused véirtused. Niiteks isikute-
vahelise konflikti kajastumine blogis tdombab kaasa ka teisi aktiivseid subjekte. Vilja avatuse
ja koigile ligipdédsetavuse tottu paistab suhete konstrueerimine internetiviljal rohkem silma

kui mones teises sotsiaalses olukorras kiila iihistiritusel voi poejérjekorras.
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5. BLOGI KOHALIKUS ELUS OSALEMISE VAHENDINA

Kui eelnevas peatiikis andsin iilevaate Ruhnu internetivélja olulisematest tehnoloogiatest ning
uuritavate tegevustest, siis jargnevalt on fookuses vaid kollektiivne blogi. Nagu eelnevalt
ndidatud, on ,,Ruhnu paeviku* roll internetiviljal kiillaltki mitmetahuline, kandes korraga nii
sarnaseid jooni ajakirjanduse voOrguviljaandega, teadetetahvliga kui ka kiilaelu
dokumenteerijana. Blogi on tihedalt seotud ka sotsiaalsete suhete konstrueerimisega:
suveruhnlastele ja ruhnurootsi jareltulijatele on see siduvaks elemendiks Ruhnu ning saarel
alaliselt elavate inimestega. ,,Ruhnu pdevik® on muutunud osaks tihiselt jagatavast sotsiaalsest
ruumist, kus véga erineva taustaga inimestel on interneti abil vdimalik omavahel igapédevaselt
kontaktis olla. Aga lisaks suhete loomisele ja hoidmisele on ,,Ruhnu pievikul* potentsiaal olla
kohaks, kus oma arvamust véljendada ning kohaliku elu kiisimustes sona sekka delda. Jargnev
peatiikk tegeleb selle praktika analiilisimisega, piistitades uurimiskiisimuseks, kuidas toimib

blogi kohalikul tasandil kaasarddkimise vahendina?

Selles kiisimuses ,,Ruhnu péevikule® keskendumist pdhjendab eelkdige asjaolu, et blogi on
uuritavate hulgas koige laiemalt tuntud ja tunnustatud internetitehnoloogia: polnud
informanti, kes poleks veebipdevikust midagi teadnud, niisamuti osati erinevalt teistest
internetitehnoloogiatest just selle kohta oma arvamust avaldada. Samuti on blogipraktikad

koige variatiivsemad, mistottu piihendan nende késitlemisele ka teistest enam lehekiiljeruumi.

Osaluskultuur on tihedalt seotud kodanikuiihiskonna ja osalusdemokraatia kontsept-
sioonidega. Samuti on osaluskultuuri ja kodanikuiihiskonna paradigma joudnud juurduda ka
uue meedia ning interneti késitlustes. Niiteks kogukonnameedia késitlus votab Patemanist
(1970) lahtuva osaluse kontseptsiooni aluseks, et rddkida sel teel osalusest meedias kui
protsessist, kus grupi litkkmed omandavad teatud midral voimu mdjutada ja suunata
tihiskondlikke arenguid voi protsesse. Kogukonnameedia kaudu on nn tavalistel inimestel
(need, kes pole osa iihiskonna eliidist, nagu nditeks meediamaastikuga seotud professionaalid)
voimalus end kuuldavaks teha. Meedias nn tavalistele inimestele sonadiguse andmine on
protsess, kus neid n-6 vOimustatakse (empowerment). (Carpentier et al. 2002: 7-8) Koige
paremini toimib kodanike sOnadiguse ja vOimustamise protsess just kohaliku poliitika
tasandil, kus osalusmeedia pakub kodanikule vdimalust lokaalsetest huvidest ldhtuvalt
tegutseda (Turnsek 2007: 189). Seejuures ei tohiks osalusdemokraatiast ldhtudes kalduda

tehnoloogilisse determinismi arvamaks, et internet iseenesest kodanikke voimustab. Pigem,
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nagu juhib tdhelepanu Matthew Hindman, vGib internet anda kodanikule kiill sonadiguse, kuid

hoopis teine kiisimus on, kas kodanikku ka kuulatakse. (2009: 18)

Esmalt kiisin, kas minu uuritavad mdtestavad blogi sarnaselt nn kogukonnameedia késitlusele
kui vahendit, mille kaudu oma hailt kuuldavaks teha? Lisaks intervjuudes véiljendatud
arvamuste analiiiisile vaatlen blogis esitatud postitusi, mis sisuanaliiiisi tulemusel langevad
kategooriasse ,,kohaliku valla elu ja poliitika“. Sellesse kategooriasse kuuluvates postitustes
kasitlevad blogijad teemasid, mis on kitsamalt seotud just kohaliku valla ja volikogu
tegevusega; pliitakse kohalikus elus kaasa rdédkida. Postitustes ridgitakse tihti kiilaclanike
iildsuse nimel vai iihise heaolu saavutamise eesmirgil ning tdstatatakse otseselt Ruhnu eluga
seotud arutelukiisimusi. Antud kategooria alla kuuluvatest postitustest toon vélja moned
tekstiniited ning analiiiisin nende sisu. Uhe kujukama niitena kohalikul tasandil osalemisest
vaatlen blogis kajastuvaid laevaliikluse teemalisi postitusi, mida voib ,,Ruhnu péeviku®
arhiivist leida alates 2008. aastast, kui algasid probleemid ja vaidluskiisimused seoses
regulaarse suvise laevaliiklusega. Nendele postitustele lisaks analiilisin ka intervjuudes
esitatud arvamusi vastavast teemast ning refleksioone blogi osatdhtsusest saarele suurt mdju

avaldanud probleemi puhul.

5.1 Uuritavate rahulolu kohaliku omavalitsusega

Esmalt voiks kiisida, milleks vajab umbes 50 piisielanikust ja umbes samas suurusjirgus
suveelanikust koosnev kiila, mis moodustab pealekauba omaette haldusiiksusena valla, lisa-
platvormi, kus kodanikena oma arvamust véljendada? Kas esindusdemokraatia vorm, mida
kohalikul tasandil tdidab vallavolikogu, pole piisavaks kanaliks nii vdikse ja marginaalse kiila
tarbeks? Vilitoode perioodi jdid ka kohalike omavalitsuste valimised 2009. aasta siigisel,
mille tulemusel muutus vallavolikogu litkmeskond. Niisamuti on ka hilisematel aastatel
toimunud moningaid muudatusi Ruhnu vallavolikogu litkmete seas. Niiteks taandati 2011.
aastal volikogu esimehe kohalt Ariina Kollom,” keda hakkas asendama Sirje Simson. Kuid
soltumata volikogu koosseisust, on uuritavad minu vilitodde ajal tihti viljendanud rahul-
olematust volikogu todga. Kritiseeritakse volikogu litkmete veendumusi, radgitakse ka voli-
kogus olevast kahest leerist voi opositsioonist, kes Ruhnut puudutavates kiisimustes tihtilugu

ithisele ndule ei joua. Alltoodud ndide annab aimu ka asjaolust, et volikogusse mittekuuluvad

%0Vt vastavat artiklit: Kalmus, Kertu 2011. ,, Ruhnu volikogu paneb Kollomile siiiiks asjatundmatust* — Saarte
haal, 25. jaanuar, http://www.saartehaal.ee/2011/01/25/ruhnu-volikogu-paneb-kollomile-suuks-asjatundmatust/,
(vaadatud 19.05.2013)
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inimesed sooviksid rohkem diskussioone, avalikke arutelusid teemadel, mis puudutavad koiki

valla elanikke. Selle asemel toimub informandi hinnangul vaid volikogu litkmete vaheline

voimuvaitlus:
No siin ei ole mitte midagi rddkida, see on tdiesti farss, mis volikogus toimub! [—] kui volikogu
kestab 10 minutit ja kui muidu kokku on [volikogus] seitse inimest ning neist neli on kindel
meeskond, kes hddletavad iikskoik mille poolt. [-] Umbes nagu Riigikogus, et kui roheline
pastaka ots on piisti, siis tuleb kdsi tosta. [-] Ja parandusettepanekud, mis need iilejddnud
kolm siis teevad — neid isegi ei protokollita voi need arutelud on niimoodi, et alustatakse
mdrtsis 2010 ja tehakse ettepanekuid, parandusi; teine lugemine on oktoobris 2010 ja siis
voetakse jargmisel korral vastu umbes aasta pdrast. Keegi ei mdletagi, mis vahepeal oli. Ei,
see volikogu ... absoluutselt ei arvestata inimestega. [—] [volikogus toimub] blokkhddiletus

tihesonaga, et mingit sisulist arutelu ei ole. (Tuuli*, siind 1965, projektijuht, suuline intervjuu
26.07.2012)

Informandid vordlevad viimase aastakiimne jooksul kasutusel olnud strateegiaid, mida on
rakendatud erinevate kohalikku elu puudutavate kiisimuste arutamisel. Eelnevast intervjuu-
katkest selgub, et praegu toimib selline korraldus, et tavakodanikud volikogu istungitel ei
viibi ning avalikke arutelusid saareelanikke puudutavate kiisimuste iile ei korraldata. Selline
kord tekitab kiilaclanikes nordimust ja tunnet, et nende arvamusel pole kaalu. Jargnevas
tsitaadis meenutab informant 2000. aastate keskpaika, kui volikogu korraldas avalikke

vestlusringe, et pakkuda kiilaelanikele voimalust valla arengukava koostamises osaleda:

V: Vot, millest me alustasime tookord vestlusringides oligi see, et "millisena sa nded Ruhnut
tulevikus?" ja edasi transport — , millisena SINA seda nded, et see rahuldaks koiki? . Ja
[kiisisime] mis on puudu ja mida peaks tegema.
K1: Kas selliseid arengukava avalikke iiritusi voiks rohkemgi olla?
V: Voiks kiill, siis ma tundsin, et ma ei tee seda ju iiksi. [—] Minu jaoks ei olnud see
arengukava mingi suvaline paber, kuhu koik kirjutavad alla, sest see on asi, mis on néutud,
vaid see peab olema toétav kavand. (Merle*, siind 1966, muuseumipedagoog, suuline
intervjuu 12.02.2013)

Soov olla kohaliku elu otsustusprotsessidesse kaasatud ning anda panus kollektiivi

puudutavate arvamuste kujundamisse on saanud pdhjuseks, miks otsitakse internetivéljast
vOimalust oma arvamuse véljendamiseks. Seejuures ei pruugi osalusega seotud strateegiad
olla kohalike hulgas sellistena teadvustatud. Vastupidi — minu informantidest mitte keegi ei
motestanud oma tegevusi internetivdljal kui osalusdemokraatia kontseptsioonist ldhtuvat
strateegiat. Pohimotete ja vaadete tasandil rddkides jddb kodaniku omaalgatus tahaplaanile,
pohilise demokraatliku mudelina ndhakse siiski kehtivana nn esindusdemokraatiat:

K1: [kui internet ei toimi ruhnlaste arvamuse esindajana], siis kuidas neid arvamusi teada
saadakse?

V: Vallavalitsus nditeks korraldab rahvahddletuse ja see esindab ruhnlaste arvamust.
Valimiste ajal hddletame ametlikult ja see kujundab ruhnlaste arvamuse, kes nende meelest
peaks olema volikogus, kes riigikogus.
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K1: Et siis demokraatia on see, kui kodanik valib endale esindajad ja esindajate kaudu
teostatakse seda voimu?

V: Jah. Aa, sa motled seda esindusdemokraatiat nagu? Jah, see kdib libi seaduste ja
seadustes  sdtestatud mehhanismide. (Sander*, siind 1970, ettevdtja, grupiintervjuu
12.03.2010)

Esitatud arusaamast hoolimata on nditeks eelnevalt tsiteeritud uuritav iiks aktiivsemaid
arvamuse avaldajaid Ruhnu internetivéljal. Asjaolu, et osalusdemokraatia paradigma ei ole
internetiviljal tegutsedes argiretoorikas kasutatav, ei tdhenda, nagu ei moistaks
intervjueeritavad kollektiivse blogi tehnoloogiat kui tooriista avaliku arvamuse kujundajana.
Osalus on antud t66s kasutatav peamiselt teoreetilise kontseptsioonina, mis aitab selgitada
strateegiat, mille puhul blogi on kohalikus elus kaasarddkimise vahend, kuid intervjuudes ma
osaluse terminit oma informantide keelekasutuses tidhendusloome tasandil ei kohanud.
Tundub, et osaluse paradigma pole tdnapieva Eesti argielu tasandil veel piisavalt juurdunud,

et kodanike aktiivsust sellest ldhtuvalt tdlgendada.

5.2 Blogi on sotsiaalseks ruumiks, kus tostatada Ruhnu probleemkiisimusi ja

avaldada arvamust: praktikate analiiiis

Sisukategooria ,,kohaliku valla elu, poliitika® alla kuuluvaid postitusi on véimalik leida igast
blogi aastakidigust, postituste kirjutajad on vahel blogi toimetajad, niisamuti kasutavad otse-
postituse vdimalust ,Ruhnu péeviku® regulaarsest tegevusest eemalseisvad inimesed, et
monel Ruhnu valda puudutaval teemal arutleda voi probleemkiisimust tostatada. Seejuures
voivad probleemi tdstatamisele jargneda vastukajad teiste postituste ndol, aga reaktsioon ei
pruugi alati internetivéljal kajastuda. Arvamusavalduse eesmirgid ja postituse kirjutamise
hetkel kavandatav sihtrithm lugejatena vaib olla vdga erinev: moned postitused on suunatud
kohalikele omakeskis arutamiseks; teised aga piitiavad tdmmata vallavolikogu ja ametiisikute
tdhelepanu; kolmandate postituste eesmirk on ajakirjanike huviorbiiti joudes kujundada
avalikku arvamust ning sealtkaudu mojutada avalikkuse tegevust mones kiisimuses.

Jargnevalt toon néiteid erinevatel eesmérkidel avaldatud blogipostituste kohta.

Kohalik elanik piistitab blogis Ruhnu kooli arengu ja koolihoonega seonduva teema, mis
tundub, et elanikele pidevalt muret valmistab. Vilitoodel tehtud intervjuudes ja vestlustes
puudutasid inimesed tihti kooli ja saare tuleviku kiisimusi iiheskoos — arvatakse, et Ruhnu
tulevikuperspektiivi ja arengu seisukohalt on kohalik kool kdige olulisem institutsioon, mis

aitab kindlustada saare jatkusuutlikkust ja pakkuda noortele peredele saarel elamist.
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Postituse stiil ja kasutatud viljendused viitavad kirjutaja eemaérgile juhtida koolimaja
seisukorrale ametnike ja kohalike elanike tdhelepanu. Tegu on pigem pahameelt viljendava
arvamusavaldusega, mille viimastes lausetes kajastub postitaja ettepanek: suunata uue kooli-
maja chituseks olemasolevad finantsid vana hoone remondiks. Tekstis kumav toon ja
suhtumine ei kutsu iiles arutama kooli tuleviku iile, vaid pigem esitatakse otseselt soovitus
vallaametnikele ja volikogule. Postitusele ei jirgnenud teiste inimeste arvamusavaldusi blogis,

pole ka teada, kas volikogu arutas kodaniku soovitust monel oma istungil.

13 JUNE 2012

Koolimaﬁst

5 SR e

Varsti tuleb viimase koolipdeva aktus Ruhnu koolimajas. Blogiski koolimajast
pilt iileval, aga millest lugeja ei tea, on koolimaja kui malestise tdielikult
hooletusse jaetud clukord. Sellele on juba aastaid tihelepanu juhtinud ka
muinsuskaitse, aga midagi ei muutn! Kas pole kellegi asi?

Fassaadil jookseb vihmavesi otse verandale sisse, sest trepi kalle on veranda
poole. Endiselt pole midagi ette vietud veelaudadega, mis praegu juhivad vett
otse vundamendi vahele, PGoningul viiks lahtised aknad vahemalt vineerigagi
kinni lida, et vesi neist sisse ei sajaks,

Kaige piinlikum aga on, et solgivesi jookseb kodgivalamust otse pdranda alla,
niikni virtski peldikust. Vel ei ole dravoolukohta. Selle tittu valitseb majas
muidugi vastav hais. Koclimajja sisenetakse ja sealt viljutakse lagunennd
haisva eeskoja kaudn, kus nimetatud peldik asubki.

Mane aasta eest tegi Siiri jupingutusi, et vana hoonet veidigi kohendada:
telliti aknajoonised, saadi kooskdlastused ja omafinantseeringuks raha
muinsuskaitseametiltki. Ja edasi. Tuleb oletada, et projekt jai valda kinni...?
Aga vesi, mis vundamendi vahele ja poranda alla jookseb, sellest ef kiisi.
Raagitakse, et meie armas koolimaja ja meie armas koolimaja, aga midagi ei
tehta, et see armas koolimaja seal kilmne aasta parast kah veel seisaks ja ka
oma funktsioone taita snudaks.

Minu arust on narr radkida uue koolimaja ehitamisest, sellal kui vana
laguneda lastakse. Kunlugu ta kellele tahes, kuulda pole olnud, et 1ahiaastail
kool sealt vdlja koliks.

(Muide, ka uue koolimaja ehitamine on teadmata ajast ja teadmata ajaks
péevakorrast maas. Ja keda seal koolitadagi, vanas koolis alustab sel siigisel
neli, voibolla viis last, need mahuvad vdga lahedasti vanasse dra.)

Kas poleks oigem hoida seda, mis on?

Minu arust oleks maistlik suunata uue kooli jaoks olemaselevad ressursid
vana koolimaja restaureerimisse,

Andres,Ruhinn
kooli dpilane
B aastaist 1084-1001

307 42 Labels: arvamus

(http://ruhnlane.blogspot.com/2011/06/koolimajast.html )
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Oma vilitoopdevikusse olen kirja pannud {ihe suuremas seltskonnas peetud vestluse muljed,
kus iilaltoodud postituse autor selgitab grupisiseseid reaktsioone ning laiemat konteksti, mis
postitusele kiilas jargnesid, kuid mis ,,Ruhnu paevikus® ei kajastu. Selgub, et autor ei jdoudnud
soovitud eesmirgini tostatada teemat omavalitsuse tasandil, vaid tema tehtud arvamusavaldust

voeti pigem isikliku riinnakuna.

Jutt ldks edasi sellele, et Andres kirjutas hiljuti blogisse iihe loo selle kohta, kui halvas seisus
on koolimaja. Ja paar pdeva tagasi oli ta saanud koolidirektorilt soimata selle loo eest. Kuigi
niitid kirjutab Andres oma arvele selle, et suvel pannakse koolimajale lopuks kanalisatsioon
sisse. Tema postituse point oligi selles, et koolimajas jookseb kanalisatsioon lihtsalt maja alla
ja mddandab tervet hoonet. Koolidirektor olla olnud pahane seepdrast, et see postitus blogis
dratas muinsuskaitseameti tihelepanu ja inspektsioon tuli kohale. [-] Mulle tundub, et siin
jookseb blogi puhul 6huke piir diskussiooni tekitamise ja avaliku hibiposti riputamise vahel.
(Jarv 2011a: 32-33)

Lisaks on otse volikogule suunatud postitusi, kus teksti autor vdljendab oma arvamust seoses
mone istungi paevakorrapunktiga voi diskuteerib istungi protokollides dra toodud otsustega.
Sellistel juhtudel on blogi teksti autorile enese kuuldavaks tegemise vahendiks. Postitaja
loodab, et ,,Ruhnu paevikus*“ motete avaldamisel on suurem kaal tdnu blogi avalikule ise-
loomule, mistdttu pole hirmu, et mdtteavaldus volikogu litkkmeteni ei jouagi. Teisalt on tekstis
esitatud motted moeldud kiilaelanikele, et panna inimesi motlema Ruhnu rahvamaja ja
kultuurieluga seonduva iile ja pisut ka hurjutada kiilaelanikke rohkem iiritustest osa votma.
Priit votab rahvamaja juhataja tegevuse kaitseks sona ning viljendab pahameelt iiritustest osa-
votmise véikese aktiivsuse lile ning leiab, et rahvamaja juhataja ametikoha arutelu volikogus

alavéadaristab kultuurielu rolli Ruhnus.
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05 MARCH 2009

Olla voi mitte olla, selles on kiisimus

Kui kultuur siinnib kalarannas voi vanarauda kogudes, siis kiillap on ilmselge,
et Ruhnu rahvamaja i vaja enam ka nn. kultuuritdotaja ametikohta. Mis sest,
et sama rahaga saaksid kohaliknd Kuressaarde sattudes vaid méne kuu
néiliselt tasuta lennujaamast linna taksoga séita vai siis ehk heaolukorra
edendamist tsipakene (pigem hiipoteetiliselt) toetada.

Just niisugused matted on viimasel ajal rahapuuduse kies vaevleva Eesti
vaikeseima valla volikogu jubtfiguuride peades tiirlema hakanud.
Koonerdamine on Hirmus Haigus, kui ta vales kohas junri ajab.

Niisiis on paigalised {ileaedsed (siin on kdik miskit moodi iileaedsed) dra
marganud, et vilia kuulutatud iiritustele jaksab vaid 6-7 inimest end talvisel
aal kohale vedada. Ja seda ca 60 inimese geast! Habi ots ja raiskamine, mdtle,
mis maja enese kiitmise tiiki hinnaks kujuneb!

Ja nii tulebki otsesdnu deldes homme, 06 martsil, Ruhnu vallavolikogus
arutinsele kohalikn rahvamaja juhataja status que punkt.

Volikogust sénavotjad on avaldanud arvamust, et rahvamaja vaiks aktiitvsem
olla, firitused peaksid huvitavamad olema, rohkem voiks olla noorte
huviringe, rohkem ponevamaid lektoreid kohal kiia, rolikem binde ning
rohkem paremat muud vdrki, Lisarahadest ei kassata sonagi ning seda kah ei
mainita, et hetkel ametit pidaja mere-, ratta- voi spordipaevadel kailma
rahata snrmkindlalt asju jarjestab ning blogigdngiski oma kapp on.

Juhataja saab ju ometi file 2600 krooni kuus palka kétte! Juhataja ju kirjutas
omal ajal (see oli tegelikult ikka tunduvalt odavam aeg) lepingule alla! Targad
niifid siis arvavad, et sddrase tohutu raha kulutamine ei tdhenda ju ainuit
korrektset aruandlust, tubade koristamist enne firitust ja parast diritost,
loosungite/kuulutuste vorpimist, inimestele oma eratelefoniga helistamist ja
meelde tuletamist, et siindmus ikka toimub, voileibade ja muu cateringi
korraldamist, transportteenuse sooritamist oma eraautoga firituse
I3biviimiseks ja l5ppude 16pnks kaks pdeva enne diritust ma}aki’tt]a ajaknlu!
Vaibolla et ehk tuhat muud pisiasja veel, mida iitlejad ise ei taipa dragi
margata. Ei, ikka rohkem, tsxrknstpeaks ikka kdvasti rohkem selle raha eest
saama! Samas iitlejad ise ei iimuta just erilisi rahvamajakultuuri austamise
ilminguid. Tundub, et nende {acks vist liiga odav teenus. Kallimalt saab seda
ju sisse ostes.

Minu arvates on selline koonerlik matteviis véibolla viimane touge-
surmamaks omal ajal juba peaaegu kuulsat Ruhnn karu Jegendi. Vastupidi,
laiemas ning p1kemas perspekt:ms mannetab koonerdav méatielaad huvi ka
saare vastu. Kui te ise ei jaksa olla see sisemine mootor ebahariliku siindmuse
nimega kuituur (ka ametlik knltuur on kultuur) tekitamiseks, ei peaks teie
padevuses olema otsustamine tema kadumise pooit. Kunagi suleti sellises
stiflis nn. kdrgemalt poolt tulnud kdskudega sadu maakoole. Teie kohus,
iileaedsed vallavolikogu litkmed, oleks ju mammona leidmiseks hetkel
kultuuriminister Janes ette vatta, muidu taandubki ajapikku kogu vallasisene
kultuuriline ettevitius rebase voi siia pildistamisega. Rebane ja siig on ka juba
tdna tditsa omakiila poisid,

Priit

at 23 41 Labsls: arvamus

(http://ruhnlane.blogspot.com/2009/03/olla-voi-mitte-olla-selles-on-kusimus.html)
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»Ruhnu pdevikus* on tdstatatud saart puudutavaid teravaid teemasid, mis on saanud otseselt
vastukaja siinsamas blogis jirgmiste postituste vahendusel. Blogi muutub mone
probleemkiisimuse puhul kataliisaatoriks, mis annab impulsi teha jarelpédrimisi asutustesse, et
hdirivat olukorda lahendada. Kollektiivne veebipdevik on muutunud sotsiaalse ruumi
teadetetahvliks, kuhu riputatakse jdrelparimistel saadud ametlikke vastuseid néiteks
ministeeriumidelt voi ka avalik-diguslikelt institutsioonidelt (niiteks 2008. aastal on blogis
avaldatud Eesti Ringhdilingu vastus jarelpirimisele, mis puudutab puudulikku raadiolevi
Ruhnus). Alljargnev on nidide sellest, et emotsionaalne blogipostitus vOib motiveerida

kodanikke samuti arvamust avaldama voi ka probleemkiisimusele lahendust otsima:

13 OCTOBER 2007

Eesti Posti olematud teenused Ruhnus.

Urita, mis sa firitad, Eesti Posti lubatud teenuste kvaliteet Ruhnu

saarel ei kehti. Paistab, et Eesti Posti jacks on Ruhnu saar iiks niivard
kauge koht, kuhu teenused ja kvaliteedinouded lihtsalt ei ulatu. Millest

siis alustada?

Alustame algusest, rahulolematus Saaremaa Postkontori tegemata jdtmiste
osas toi kaasa Sideameti ametliku junrdluse. Sellest aga ef piisa veel,

et post liiknma hakkaks.

Jarjekordne ndide paarinddala tagusest juhtumist-siit Saaremaale
saadetav post j6uab kohale mitmeid pdevi hiljem, péhjus liitne, Saaremaa
Postkontor ef suvatse laeval likuvat posti ara viia, nii sdidab

postikott laevas Ruhnu ja Saaremaa vahet edasi-tagasi ja kirja-paki

saajad mandril ootavad end halliks. Kiri saaremaalegi liigub NADAL aega!
Seda ei ole juhtunud mitte {iks ega kaks korda vaid paliu enam. Ruhnu
postkontori juhataja i oska selle probleemiga kuhugi piddrduda. sest
KEDAGI Ef HUVITA!

Pakk Saksamaalt jduab ka mandrile kiireminini kohale kui Ruhnust! Teine
naide tanasest: pakid, mis pidid jondma reedest reisi asendanud
laupdevasele Ruhnu laevale, aga ei jdudnud. Ootame jille oma
kiireloomulisi dokumente ja pakke jumal-teab-kui-kaua!

Neid _juhiumisi” vbiks siia veel kiimnete kaupa kirja panna...

Minul aga tekib kiisimus, mille eest me Eesti Posti teenusetasu maksame,
kui teenust polegi! Ridkimata sellest, et postkontorites kasseeritakse
mitteteadjatelt ELSi paki suuri summasid sisse ja lubatakse pakid
jargmise paeva hommikuks kohale viia, Lopetades aga sellega, et méne
tahtsa dokumendi saad Gigeasgselt edastatud vaid siis, kui ise selle
kohale viid.

Kas toesti peavad ruhnlased leppima saaremaa hoolimatu suhtumisega! Mina
arvan et mitte, Kui Saaremaa Peapostkontor suhtub iksk&ikselt Sideameti
juurdlusesse, siis tuleb asju vee! laiahaardelisemalt arntama hakata.

Kui Eesti Post ei suuda oma allasutuste tegevust koordineerida ja

teenuse kvaiiteeti tagada (sest maksame ju meiegi siin tiisteenuse

hinda) siis 3kki oleks mgttekas Ruhnu saar Eesti Posti teenuste

maksmisest iildse vabastada.

Airmuseni Eesti Posti tegemata jatmistest tiidinennd Ruhnu elanik Stiri
Paulus-Joe

at 15:31

(http://ruhnlane.blogspot.com/2007/10/eesti-posti-olematud-teenused-ruhnus.html)
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15 OCTORBER 2007

Elagu sport ja Eesti Post!!!
Elagu vaprad jalgpallurid! Reportaaz oli sedavérd professionaalne, et selle
edastaja viiks lausa vutilahinguid vahendama hakata.

Esimene véit tuli ka Eesti Postist. Edastan asedirektori kina.
Terel

Tanan kirja eest! Oleme asunud Ruhnu saare ja mandr vahelist posti
likumist kontrollima. Tulemustest teatan Teile paan nadala parast. Ootan
ka teilt konkreetseid juhtumeid posti aeglasest liikumisest.

Lugupidamisega,
Eve Grigorius

Kvaliteedigrupi juht

at 20:10

(http://ruhnlane.blogspot.com/2007/10/elagu-sport-ja-eesti-post.html)

16 OCTOBER 2c07

Eesti Postist veel...

Naiivne on siin praegu mingist voidust hoisata, Peale eelmise aasta lopus
Sideametile esitatud kaebust Eesti Posti seaduserikkumiste kohta seoses
posti teimetamisega Ruhnu saarele on olukord ikka sama halb. et mitte
telda haivem. Praegusel juhul on (nagu ma aru saan) aigatatud Eesti
Postis sisejuurdius Ruhnu osas, Kui Eesti Post suudab Sideametile killmalt
valstada et: (tsiteerin) "Kahjuks on esinenud juhuseid, kui lennukon
valjunud graafikus ettenahtud kellaajast varem ja Ruhnu saarele
edastatavad pestisaadetised on seetéitu maha jddnud” samas, kui
Kuressaare lennuvali vdidab Sideametiie, et liinilennud pigem hilinevad,
kui valjuvad varem ja tihtiugu tuleb lennuvaljalt postkontorisse
helistada ning MEELDE TULETADA, et Ruhinu post lennujaama toodaks,
siis asutuse sisejuurdiuse korral on oma tegemata jatmisi veel kergem
kinni matsida. Postiteenus Ruhnus ei vasta mitte mingisugustele.
kvaliteedinduetele ja seda ainuit selle tittu, et Eesti Post (Kuressaare
postitéttajad) ei kasuta koiki véimalusi postisaadetiste transpordiks
Ruhnu saareie.Kas see on normaalne, et postikott panakse Ruhnust teeleja
Kuressaare pool 1ihtsalt e vaevu sellele jargi minema ning post sdidab
laevas mitu reisi (pdevade kaupa) edasi-tagasi? Vai siis helistab Ruhnu
postkontori juhataja spetsiaaiselt Kuressaarde, ef suur hulk transpord
cotavaid postipakke lasva peale toodaks (sest Ruhnus ootab ja kdib oma
pakke kiisimas {ile kilmne inimese) ning ikkagi ei viida pestisaadetisi
laeva peale. Tulemus -ootame veel NADALA, sest siigisene laevagraafik
lihtsalt on selline... Nddala, kui hdsti Iaheb.... Kui ilmad tormised, siis
vaibolla kauemgi. Olen codanud aasta tagasi oma kahele imikule ELS
pakki arstirontudega (mida oli ioomulikult kiiresti vaja) iile nddala! Ja asi
ei olnud kinni transpordigraafikus. Loomulikult kasseeriti mandril paki
saatjalt ELS kullertesnusetasu ning fubati pakk Kell 9:0c jargmisel
hommikul kehale tuua.

Kokkuvdtteks: ma ei leia, et oleks mingit pohjust delda "elagu Eesti Postl!!™.
Vahemalt mitie ennem, kui postikorraldus Ruhnu saarel korda on
saanud.

Reigo

3t 01:25 Lsbels: vana

(http://ruhnlane.blogspot.com/2007/10/eesti-postist-veel.html)
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Uhe intervjuukiisimusena kiisisin uuritavatelt, kas on mdni teema, millest nad sooviksid
blogis kirjutada. Kui valdavalt jdid suveruhnlased ja ruhnurootsi juurtega inimesed selles
kiisimuses tagasihoidlikuks, véljendades arvamust, et pédevakajalistel teemadel on saarel
alaliselt mitte elaval inimesel raske kaasa réddkida, siis oli ka néiteid, kus informandil oli
olemas oma seisukoht mdnes kiisimuses ning soov seda ,,Ruhnu paevikus* esitada. Alltoodud
tsitaadist selgub, et informanti hiirib n-6 topeltmoraal, mille jirgi kehtivad turistidele ja
kohalikele elanikele justkui erinevad kohustused ja digused. Magistritod kirjutamise hetkeks
pole Margus* antud teemat blogis tdstatanud, pole ka teada, kas ta vois diskussiooni
tekitamise kohana kasutada mond teist kanalit. Informandi selgitustest jdreldub, et vastav
postitus oleks kindlalt méadratletud grupile suunatud, aga mitte laiema arutelu loomise
plaaniga, vaid blogi kasutataks siin sonumi edastamise platvormina. Kiilaclanikuna on
informandil tekkinud vajadus ning kohustus kohalikus elus osaleda ning kaasa rdékida, kuid
temas tekitab kohklusi peamiselt see, et n-6 hébiposti satuvad samuti kohalikud, kellega
igapdevaselt ka kokku puututakse ning siin vOib antud teema mojuda isiklikumalt kui
eelnevalt esitatud postitused, milles oli kiisimuse all vallavolikogu pédevus tervikuna voi
moni muu institutsioon.

V: Ma tahaks niitid kirjutada, aga ma ei tea kas ma tahan [—] Tahan kirjutada rannast. Rannas
on kohalik noorsugu tekitanud sinna kummalisi ehitisi ja on augud ... mis iganes rahu ja
vaikuse varjupaik see Austerkeld oli ... Olgu peale — kaevikutega ma veel kuidagi lepiks, aga
lokkeid tehakse? Kui on koigile muile turistidele oeldud dra surma dhvardusel, et mitte iihte
tuld ega loket ei tohi teha [rannas] ja siis meie noorsugu kditub hoopis teistmoodi, siis see ei
ole mitte ilus. Et eeskuju voiks olla see.

K1: Aga miks sa iitlesid, et kas sa tahad [blogisse selle teema tdstatada]?

V: selles mottes, et noh voib-olla see on lihtsalt mingisugune areng. Ja kas mina pean
hakkama sellega voitlema? Kas see maailm liheb sellest paremaks? (Margus*, siind 1967,
ettevotja, suuline intervjuu 26.07.2012)

Kui eelnevaid strateegiaid analiilisides selgub, et mitmed tekstid on suunatud eelkdige
kohalikule omavalitsusele ja vallavolikogule ning nende kaudu saavad tekstide autorid
kodanikena viljendada oma arvamust kohalike arengute kiisimustes, siis seevastu niiteks
Ruhnu vallavalitsus on end blogi tegevusest taandanud. Valla kodulehel on kiill olemas link
»Ruhnu péevikule®, kuid lisatud on ka selgitav tekst, milles 6eldakse, et vallavalitsus ei
vastuta blogis avaldatu eest. Samuti ei ole volikogu liikkmed kasutanud blogi, et volikogu
seisukohti selgitada voi diskussioonidest osa votta. ,,Ruhnu pédevik™ on selles valdkonnas
jdanud eraisikute arvamuste véljenduskanaliks. Raske on hinnata, kas eraisikute kirjutatud
seisukohavotud, mis kasutatud diskursuse poolest viitavad suunatusele kohaliku oma-

valitusega seotud isikutele, ka oma eesmirki tdidavad. Intervjuus Ruhnu vallavanemaga
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taandab ta end ametnikuna samuti blogi tegevusest, tunnustamata kohalike elanike tegevust
kui kodanike panust rohujuuretasandil kaasarddkimises.

Ma loen ikka monikord, ausalt deldes mitte tihti. Kui kodulehe pealt ldhed blogisse, siis seal
on kiri ka, et vallavalitsus ei vastuta blogi eest. Alguses kui see blogi tehti, siis oligi niimoodi,
seal kirjutati igasuguseid asju ja ajakirjanikud kohe noudsid meilt aru [-] Nad pidasid seda
blogi nagu Ruhnu valla ametlikuks asjaks, aga blogi on koht, kus igaiiks voib kirjutada, mida
tahab soltumata sellest, kas see on tode voi vale, see ei huvita mitte kedagi [-] nagu
ajakirjanikule iitlesin, et blogi on koht, kus igaiiks kirjutab, mida siilg suhu toob. Selle peale
on moned kohalikud, kes seda blogi peavad, pdris vihased, miks see vallavanem nii iileolev on
Jja niimoodi iitles. (Aare Stinter, siind 1968, vallavanem, suuline intervjuu 26.07.2011)

Esitatud suhtumist ja soovi end ,,Ruhnu péeviku*“ praktikatega mitte siduda, aitavad
pohjendada subjektiivsed inimestevahelised suhted, millesse on ka blogi aeg-ajalt véljendus-
vahendina kaasatud (nditeks nn konfliktsituatsioonid, kus iiks tiili osapooltest kasutab veebi-
pdevikut oma arvamuse vahendamise kanalina). Internetitehnoloogia on kujunenud, hoolimata
oma suhteliselt avatud kirjutajate kollektiivist, siiski teatud inimestele vahendiks oma seisu-
kohti esitada, samal ajal kui teised subjektid kastutavad teist tiilipi tehnoloogiaid. Eelnevas
peatiikis mainisin pdgusalt ka intervjuudes esile kerkinud n-6 omavaheliste konfliktide
kajastumise teemat blogis, mille iile informandid viljendavad rahulolematust, kuna tiilid
voivad kahjustada ruhnlaste enesekuvandit ning saare mainet. Sellised postitused erinevad
teistest eelkdige oma terava ja riindava kirjastiili poolest, olles tihti suunatud just valla-
valitsusele, ent tegelik konflikt on siiski pigem subjektide, mitte kodaniku-ametniku vaheline.
Tekkinud keerulist situatsiooni piiliab vallavanem lahendada end ametnikuna blogist
taandades, kasutamata ,,Ruhnu pédevikut* avaliku arvamuse kujundamise vahendina.
Konfliktide ja probleemipiistituste erinevat iseloomu tajuvad informandid tipris selgesti. Kui
subjektidevahelised konfliktid on taunitud, siis iilekaalukam on arusaam, et kollektiivse
heaolu nimel on kriitiliste postituste avaldamine blogis lubatud:

Kui sa sinna paned ikka mingisuguse kritiseerivama asja iilesse, koik ndevad seda ja selles
mottes ta on nagu hea koht, et tihelepanu saada. Mingis mottes ma arvan, et voib, kui on
toesti selline probleem ja see voib leida lahenduse nditeks selle kaudu, et see saab teatavaks
inimestele ... Ma arvan, et mingites olukordades on see lubatud, aga mingid isiklikud asjad —
sthukest asja pole vaja [blogis kirjutada]. Et voiks ikka piiiida muudmoodi dra klaarida, ise
minna rddkima voi mis iganes. (Maria*, stind 1994, dpilane, suuline intervjuu 29.07.2012)
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5.3 Regulaarse laevaiihenduse ja Ruhnule oma laeva ehitamise teemade kajastus

blogis: praktikate ja informantide suhtumiste probleemikeskne analiiiis

Kui eelnevas alapeatiikis tegelesin peamiselt osaluse viisiga, mida Carpentier (2007a: 6—7)
nimetab osaluseks meedias ehk mikrotasandil osaluseks, siis jargnevalt tegelen iihe aastaid
Ruhnu kohalikku elu mdjutanud kiisimusega, milles lisaks mikrotasandi osalusele liitub ka
osalus meedia kaudu kui makrotasandi osaluse vorm. Vaatlen Ruhnu regulaarse laevaliikluse
ja oma laeva ehitamise teemade kajastust blogis, et identifitseerida erinevaid osaluspraktikaid

ning lisaks analiiiisin ka intervjuudes kiisitud vastuseid laevaliiklusega seotud probleemidele.

Taustainfoks esitan esmalt laevaliiklust puudutavate stindmuste kronoloogilise tlilevaate:

e Regulaarne laevaliin Ruhnu-Saaremaa vahel loodi 2005. aastal. Vedajaks Saaremaa
Laevakompanii Aegna-nimeline laev, mida peeti Ruhnu tingimustes kdige
sobilikumaks laevaks.

e 2006. aasta suvel laiendati liini, tekitades juurde Ruhnu-Parnu suuna.

e 2008. aastal tuli asuda majanduslanguse tottu kulutusi kokku hoidma, mistottu pandi
Aegna sditma mandrisuunal liinil Ruhnu-Munalaid.

e 2009. aastal hakkas Aegna graafiku alusel (Ruhnu-Saaremaa ja Ruhnu-Munalaid)
soitma alles augustikuust, pohjuseks tiili Laevakompanii ja Saare Maavalituse vahel.
Lisatranspordivahendina oli olemas lennuk, mis suviti tavaliselt ei lennanud.

e 2010. aastal toimusid ka harvema graafiku alusel sdidud Ruhnu-Saaremaa ja Ruhnu-
Munalaid laevaga Lili. Lisaks tdiendavad lennureisid.

e 2011. aastal oli vedajaks taas Saaremaa Laevakompanii, Aegna sdidud Ruhnu-
Saaremaa ja Ruhnu-Munalaid liinil. Samal aastal algas riigi tellimusel Ruhnu liini
tarbeks oma laeva ehitus.

e 2012. aastal soitis graafiku alusel Ruhnu-Saaremaa ja Ruhnu-Pérnu liinil riigi ehitatud

laev Rund, mille operaatoriks on Saaremaa Laevakompanii.

Kohalike inimeste kdrgendatud tdhelepanu laevaliikluse teemale pohjendab kdigepealt
kindlasti isiklik vajadus olla mugavalt {ihendatud maakonnakeskuse ning Mandri-Eestiga,
voimaldada laevaga transportida rohkem kaupa ja muid vahendeid, mida igapdevases elus
vajatakse, kuid mida 8-kohalise lennukiga talveperioodil saarele tuua ei saa. Kuid ks
olulisemaid aspekte on kindlasti ka see, et paljud piisielanikud sdltuvad oma sissetulekutes
suvistest turistidest. Esimestel vilitoodel 2009. aastal, kui regulaarne laevaiihendus Saaremaa

ja mandri vahel loodi 16puks alles augustikuus, kogesime ka ise laeva ebaregulaarse kdimise
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tottu kaubapuudust poes. Samuti olid sellel aastal turismitalude pidajad vdga nukralt
meelestatud, sest paljud broneeringud 6eldi iiles ning turiste tuli oluliselt vihem, kui eelnevate
aastate kogemusel planeeriti:

K3: Turiste kdib muidu palju?

V: Kus nad saavad siis kdia, kui ei tule midagi? Laev ei kdi. Aga need, mis jahtidega tulevad,
need mind ei puuduta praktiliselt iildse. Voib-olla poes kdivad, ma ei tea [-] Nad ei 66bi siin,
nad ei vota midagi siit. Voib-olla korra kdivad kiila vahelt libi. (Anna*, siind umbes 1950.
aastatel, raamatukogu juhataja, suuline intervjuu 14.08.2009)

Seoses 2008. aasta majanduslangusest tulenevate finantsraskustega, otsustati kulude kokku-
hoiuks muuta Ruhnu liini marsruuti mandrile liihemaks sel teel, et laev ei sditnud enam
Pérnusse, vaid Munalaiu sadamasse. Sellele sammule seisis vastu Ruhnu vallavolikogu,
esitades vastavasisulise poordumise Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumile, Saare
Maavalitsusele ja Saaremaa Laevakompaniile, et need institutsioonid vdtaksid arvesse
kohalike elanike ja ettevotjate arvamust, mille kohaselt ithendus mandriga Munalaiu sadama

' pgérdumine on dra toodud ka ,,Ruhnu

kaudu ei suuda transpordivajadusi rahuldada.’®
pdevikus®, kuid 2008. aastal selle avaldamisega laiemat avalikkuse tdhelepanu ei saavutatud.
Poordumine jdi rahuldamata ning laev Aegna sditis 2008. aastal just Ruhnu-Munalaid liinil.
Sarnane probleem kordus ka jargmisel, 2009. aastal, kui vaidlused Saare Maavalitsuse ja liini
teenindava Saaremaa Laevakompanii vahel kestsid mitu kuud ning regulaarset laevaliiklust
saarega ei avatud enne kui augustikuus. Niilid kasutavad kohalikud aktivistid juba mitme-
kiilgsemaid mojutusvahendeid. Lisaks Ruhnu ettevdtjate poolt koostatud tihispodrdumisele
blogis, milles palutakse kiiret lahendust , kasutatakse ka mérksa emotsionaalsemalt koostatud
tekste. Naiteks toob turismitalu pidaja blogis vilja turistilt saadud e-kirja, milles tiihistatakse

jarjekordne broneering. Sellele postitusele jdrgneb Ruhnu ettevotjate iihispdordumise

dratriikk, mille eesmérk on laiema kdlapinna saavutamine.

1yt blogipostitust: http://ruhnlane.blogspot.com/2008/05/1aev-peab-kima-prnust.html
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og JULY 2009

Sissejuhatuseks jargmisele postitusele

Tavaparane meil Ruhnu ettevitjate meilboksis:

—— Original Message —

From: Aivi Kiivit

To: Aivi Kiivit

Sent: Thursday, July 0g, 200g11:38 AM
Subject: Re: Fw: broneering

Tere!

Peame kahjuks reisi Teile @ra jatma kuna meretsi ei saa Rulinule meile
sobival ajal ja kdigile e sobi lennukiga sditmine.

Loodame.et jarmisel aastal selles osas midagi paremaks muutub ja saab
siis kiilastada Ruhnut.

Meie bron. aeg oli 7-10.3ug..

(oike flusat ,

Advi Kiivit

at 1342 Labsls: kecdunuc asiad |, varia

(http://ruhnlane.blogspot.com/2009/07/sissejuhatuseks-jargmisele-postitusele.html)

Blogipostitused ning pdordumiste esitamise kajastus teenisid sel aastal oma eesmirki —
kohalikud maakonnalehed Oma Saar®® ja Meie Maa avaldasid vastavasisulisi artikleid, kus
paluti erinevatelt osapooltelt kommentaare. Seejuures palus Oma Saare ajakirjanik blogijalt
Kaarlilt kodanikuna kommentaari Saare Maavalitsuse ametniku arvamusavaldusele, mis
ruhnlaste iithispoordumise kohta ilmus. Kaarel kasutas ,,Ruhnu pédevikut®”, et laevaliikluse
teemat ajakirjanike huviorbiidis hoida, muuhulgas avaldas ta blogis tdismahus endapoolsed

kommentaarid Saare Maavalitsuse ametniku arvamusavaldusele vastulauseks:

62 Saare maakonna ajalehe nimi muudeti 2010. aastal iimber Saarte Halteks.
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Minu poole poordus ajaleht ,Oma Saar* paiveza Ruhnu etteviijate
piordumist ja Saare MV vastust sellele kommenteerida, sestap alljirenev
tekst:

Esimest kolme Idiku 21 oska kommenteerida.

Nelianda kohta; Saare Maavalitsus voiks palgata endale lugeda oskavad
inimesed, vt blogisissekannet: ,36.06,2009 seisuga ol Ruhnu sadama kaudu
litkunud 519 reisijat ja 120 alust, (), 2007, 2 1717 reisijat ja 196 alust®, Saare
MV oma vastuskirjas vdidab: _Samuti tuleb jubtida tihelepanu toigale, et
blogisissekandes toodud statistika on monevorra moonutatud — nimetatakse,
et Ringsn sadamas on kainud 2007. 2 1717 ja 2009. 3 519 reisijat ning saadud
tulemusel 3000 inimese sditmata jatmine,* Ettevdtjad oma avalduses
vaidavad, et ,01. juuni 2009 seisuga on sadamat labinud inimeste hulk
vahenenud ..., mitte kogu aasta 1gikes. 3000 inimest aasta loikes on
miinimum vahenenud inimeste hulk, tegelik arv selzub kohe suve 16pus ja on
ennustatavalt paljn suurem.

5.ja 6. 16k — Ruhnu elanike ja ettevatjate transpordikisimusi e lahenda
Saare MV poolt korraldatavad riigihanked ideekonkursi vormis. Nouame
endiselt riigilt konkreetset riigihange! reisilaevaliflluse taastamizseks Ruhnn
saarega.

7. jn 16ik: Saare MV scovitame tegeleda talle seaduse alusel pandud
kohustuste taitmisega,

Sisuline vastus SMVle (eeldan, st teised sttevotiad on mmnpga pohimaotteliselt
pari):

Saare MV ei pohjenda, miks ta kasutab iihistranspordi korraldamiseks Ruhm
szarega lennutransporti kui laevaliiklusega vorreldes 6-10 korda kallimat ja
dhiskonna vajadustele mittershuldavat transporditihendust. Selle kohta
nduame kindlasti selgitust nii Riigikontrollilt kui vajadusel
-diguskaitseorganitelt. Sitestab ju thistranspordiseadnze §31g2p 3t
ihistranzpordi kavandamise jz korraldamise eesmark on vahendada
dhiskonna kulutusi thistranspordile, Saare MV teeb vastupidi: kasntuzele on
vietud kdige kallim nhistranspordilifk. Riigi ja ihiskonna seisukohalt on
tegemis! totzalse raharaiskamiceza, mis Ruhnu kogukonda ja Rubnule séita
soovivaid inimesi mingil juhnl =i rahnlda. Saare MV &1 ole peale Saaremaa
Laevakompaniiga lepingu 1petamist uut reisilaevaliikluse hanget valja
kuunlutanud ja nagu nahtub Saare MV kirjast, ei kavatsegi kunlutada.

Uhistransporti nagu ka muid avalikke teennseid tuleb kavandada ja neid ka
osutada vastavait avalikule huvile. Avalik huvi on sitestatud vastavalt
dhistranspordiseadusele j2 kohaliku omavalitzuse korralduse seadusele
kaheati: iiks avaliko huvi kamponent ox saarelt dra kiia (kohalikud elanikud,
vastavalt chistranspordissaduse § 3 lg 2 p 1: vaikesaarte elanike.
liikumisvajadus), teine komponent on saarele saada, Esimest esindab eslkdige
kohalik omavalitsus (vt Ruhno valla arengukava; tagada slanike
likumisvajadus ja huvitatud isikute. sh turistide pdids saarel), teist hovi
esindavad eelkdige saare ettevitjad, kes on eluliszlt huvitatnd turismi kui
ainuksse areneva majandusharn arendamisest ning turistide ja teiste
Thuvitatud isiknte paasemisest saarele, Ettevitjad on ks seaduse maistes eraldi
otsustajad: vastavalt piisiasustusega vdikesaarte seaduze § 3 p 3 on riigi
eesmark pusiasustusega saarte haldamisel muu hulgas ka ettevotluse
toetamine. Ettevatiust saab toetada aga ainult ettevotinze huvidest lahtuvalt,
st vastavalt ettevitjate huvidele. Saare MV aza Ruhnu ettevitjate arvamust
-arvestunud pole.

Ruhnu ettevitjate posrdumine riigi poole on tosine appikarje. Mis toimub?
Ruhnn elanike ja Ruhnu ettevétjate kindel seisukoht on, et meis oma Eesti
ritk tegeleb reisilaevaliikiuse 2zendamisega viga viikesemahulise
lennulifklusega ettevotlnse ja elu valjasuretamisega Ruhnu saarel. Oleme oma
riigis siigavalt pettunud. Ettevotjad ei taha raha juurde, ndname dlikalli
lennulitkluse asemel kordades odavama reisilaevaliikluse taastamist. Oleme
seisukohal. et korraldamains Ruhnu transporditihenduse korraldamisel on
kuritegelik hoolimatus, mille téttn kannatavad eelkdige Rubnu elanikud.

Ruhnu ettevitjad réhutavad oma péordumises: Saare MV sirab taielikult
seaduses satestatud avalikka huvi (kohalike elanike liiknomisvajadus ja
kohaliku ettevotluse ehk saare kilastajate soovi saarel tullz), seetottn loeme
Saare MV haldussnutmatuks riigiasutuseks ja ndname viivitamatut ja
tingimusteta Majandus-ja knmmnn.ihtsmonmmsteenmnm adevuse
vétmist Rubnu transpordiiibenduse korraldamise iile enda pademsse Oleme
seisukohal, et Saare MV poolt teostatud ja teostamata jaetud toimingud
Ruhnu transpordiliikinse korraldamisel on johkras vastuolus Eestis kehtivate
seadustega ja riigi kodanike, sh Rubnu slanike digustatud ootusteza, Nouame
riigilt, <h rezionaalministrilt ainsa Eestis kehtiva regionaalpoliitilize seaduse
Kaare] Lauk
ruhniane,

ettevitia

8t 18:35 Lebeh: yera

(http://ruhnlane.blogspot.com/2009/07/ruhnu-laevaliiklusest.html )
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Leian, et antud nédide viitab just sellele, et blogi on teatud juhtudel kasutuses vahendina, et end
laiemalt kuuldavaks teha. Blogijad on mdistnud, et ,,Ruhnu pieviku* eripirast staatust — tegu
on ainsa kollektiivselt peetava kiilablogiga Eestis — ja selle pidevat professionaalse meedia
huviorbiidis olekut on vdimalik avaliku arvamuse kujundamisel Ruhnu tihiste huvide nimel
»ara kasutada®. Sarnaseid tendentse nn kogukonnameedia voi rohujuuretasandi ajakirjanduse
(grassroots journalism) puhul on tihendanud ka mitmed uurijad — niditeks Dan Gillmore
tostab blogisid késitledes esile just nende funktsiooni sarnaselt professionaalsele
ajakirjandusele, olla arvamuste kujundaja (Gillmore 2006: 3). Ruhnu kontekstis on taolised
postitused modeldud saarest vidljapoole, eesmirgiga laiemal maakondlikul tasandil kaasa
rddkida ning tdmmata oma probleemile ajakirjanike abiga tdhelepanu. Vestluses blogijatega
selgub, et laevaliikluse teema nditel tunnustavad kohalikud blogi rolli avalikkuse

mojutusvahendina:

Mart*: Ruhnu blogi hea kiilg on see, et kui verd on vaja lasta, siis me ikka laseme ka verd:
laev ei liigu, lennuk ei liigu. Kui sa ldhed ametliku lehekiilje peale, sa ei saa mitte mingit infot.
Ldbi blogi me oleme suutnud pdris palju survestada valitsust — noh, kohalikku valitsust ja
vabariigi valitsust. Et selles mottes on blogil pdris hea sihuke viljund [—] Meil siin on see laev
koige parem ndide. Et hdmatakse-hdmatakse kolm aastat jdrjest, aga mitte mingisugust
tulemust ei ole. Aga tinu Kaarlile, kes on siin esirinnas ja ikka sodib ja riindab. Sellepdrast, et
vallavalitsus taandub [-] Kui ikka ei pressi selle nupu peale, siis vastust ka ei saa. Ja
sellepdrast, kui me rddgime, kas blogi kuidagimoodi mojutab mingite riigiametnike tegevust,
siis kindlasti mojutab.

Sander*: Kuigipalju kindlasti, ldbi ajakirjanduse, eksole.

Mart*: [—] Et ta on teatud demokraatia hddletoru ka. Me ei muuda seadusi, aga samas nagu
podrame tihelepanu, kui mingid asjad on tegemata. (Sander*, siind 1970, ettevdtja ja Mart™,
siind 1963, sadamakapten, grupiintervjuu 12.03.2010)

2009. aasta kodanikualgatuslikke joupingutusi laevaliikluse probleemi lahendamise teadvustamisel
peeti liheks paremaks néiteks saareelanike {ihisest tegevusest kollektiivse heaolu nimel:

V: Kuigi seal vahepeal kiratakse mingite teemade iile ka, mingisugused probleemid, aga [—]
Noh laeva iimber see muidugi jdlle viis, aga no see oli teistmoodi, see oli see, et saarerahvas
tihendas oma joud. [—]

K3: Aga kui palju siin iildse sellist oma joudude tihendamist nagu on?

V: Uks mees iitles kunagi viiga tabavalt sedasi, et [-] teil Ruhnus on iiks puudus, teil puudub
tihine vaenlane. Mis voib-olla sel aastal oli toepoolest maavanem Toomas Kasemaa, kelle
vastu siis natuke suunati mingit joudu ja nonda, aga... Voiks rohkem olla seda [joudude
ithendamist], pdris kindlasti voiks rohkem olla. Et inimesed toetaks ja votaks kokku ja seisaks
mingite asjade eest. On monikord [Uhistegevust], aga noh reeglina tuleb see vilja just sellistes
nukramates voi ddarmuslikes olukordades, kui mingi onnetus on juhtunud. (Triin*, siind 1980,
koolidpetaja, suuline intervjuu 13.08.2009)
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Kokkuvdttes arvatakse intervjuudes, et kodanike omaalgatusel oli oma oluline roll just 2009.
Kriisiaasta lahendamisel. Eelkdige tuuakse sellest radkides vilja ,,Ruhnu piaevikut kui kodanike
arvamuse viljendamise kanalit. Aga niiteks hilisemate aastate siindmustes, nagu niiteks Ruhnule oma
laeva ehituse temaatikas, blogile sellist tihendust enam ei omistata:

Kiisimus on selles, et valitsus leidis selle voimaluse, et need laevad tuleb ehitada. On lihtsalt
oli selline [Euroopa Regionaalarengu Fondi] programm, niiiid teisedki saared saavad siin vist
laevu, Vormsile tehakse nditeks. Mingil mddral valitsus seda toetab ja see ei ole, kuidas delda,
viikesaarte liiklus onneks ei ole poliitilise voitluse objekt. (Ulo*, siind 1940, pensionir,
intervjuu tehtud 29.07.2012)

Blogi aastakiike analiiiisides selgub, et tegelikult vahendatakse laevaliikluse ja uue laeva
ehitusega seonduvat infot ka jargnevatel aastatel. Néiteks teavitatakse Veeteede Ameti kodu-
lehelt saadud infost, et Ruhnu liinile laevaehituseks teostatud riigihankele on saabunud kaks

pakkumist:

24 OCTOBER 10:0

Veeteede Ameti kodukalt
Ruhnu lzeva soetamisze riigihanksie tehti kaks pskkumust
20,10.2010

Vesteede Ameti vialjakoulutatod Ruhnu Hinile laeva seetamise
rugihankele laskns kaks pakkumuszt, Jargneb pakkujate
Evalifitzeerimine, pakknmiste vastavuse hindaminsja eduka
pakkuja valimins, Eeldatavasti zelzubedukas pakkuja novembri
keckpaisaks,

Vezteede Amet kuulutaz augusti iopnz valjaavatod riigihanke
Ruhnu saarega ithenduse pidamizeks vajaliku laeva spetamiseks,
Ehituslepinguni leodetaksejouda kiesoleva aasta ldpuksja kava
kohazalt peaks laev Ruhnu vahet soitma hakkama alates 2012,
aastast,

Vastavalt Majandus-ja Kommunikatsiconiministeerinmiit saadud
ightealesandele sostatakse alumiiniumkersga katamaraan-tiupi
Iasv, miz mahutab vihemalt 6o reisijat. Kavandatavlasvon 23-26m
pikkuneja kuni ¢ m laiuns. maksimaaines siivie 1 .8 meetrit kiirns
vahemalt 2o 38l me, Kaubateki kandeviime on kuni 5 tonnija sellele
saablaadida kaupa vé1 1—2 mootorsoidukit. Laev sostatakze riig:
smandisse, Lasva ehitusmaksumus zelgub paract lepingzu =3imimist,
projekti rahastatakse tdielikult Eurcopa Regionazlzrengu Fondist

2 2N ades mEsasaad

(http://ruhnlane.blogspot.com/2010/10/veeteede-ameti-kodukalt.html)
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Lisaks esitatakse blogis ka seoses laevaliiklusega tehtud jérelpirimistele ametiasutustest

saadud vastuseid, et hoida kohalikke inimesi toimuvaga kursis:

24 JANUARY 2011

Suvine laev

Saatsin aasta 10pus majandusminni kirjakese et taastataks suvine
iaevaliiklus Parnuga. Vastus tuli Priske alikirjaga selline. Eks siis ndis mic
elu toob.

Kaarel

Suvisest parviaevaithendusest Ruhnuga

Lugupestud hr Lauk,

Kinnitame, et peame oluliseks tagada nii reisijate kui ka Rauba
juurdepdzs Ruhnu saarele. Vastuseks Teie kirjale teatame, et Majandus-
ja Kommunikatsivoniministesriumil on 1dhiajal kavas teostada koos Saare
Maavalitsusega iihine riigihange vedaja leidmiseks Munalaid-Ruhnu ja
Roomassaare-Runinu liinidele 2011. aasta suveperioodiks.
Lugupidamisega

/allkirjastatud digitaalselt/

Marika Priske

kantsler

st 03:24 Labels: marsuudized

(http://ruhnlane.blogspot.com/2011/01/suvine-laev.html)

Mis puudutab aga laeva ehitusega seonduvat voimalust kohalikes otsustusprotsessides kaasa
riadkida, siis siin tuntakse taas vOimuorganite tugevat ,kétt“ ning védhest voimalust néiteks
laevatiiiibi valiku osas kaasa rddkida. Blogis ilmus detsembris 2009 {iks vastavateemaline

arvamuspostitus, kus Priit tutvustas kolme valikus olevat laevatiiiipi ning lisas tutvustuses ka

3

endapoolse hinnangu.”” Oma laeva esimese liinireisi perioodil 2012. aastal selgub

intervjuudest, et Rund kasutajad tegelikult valitud projektiga rahul ei ole: nditeks tuuakse
vilja, et katamaraani tiiiipi lihe kiiluga laev on Ruhnu vetes sdites sootuks sobimatu; juhitakse
tdhelepanu ka viiksematele moddalaskmistele kauba asetuse ja veo ohutuse seisukohalt.
Kohalikud elanikud avaldavad intervjuudes arvamust, et nendelt kui laeva igapdevastelt
kasutajatelt oleks tulnud projekteerimisel ndu kiisida:

Minu meelest seda voimalust ei olnud iildse [—), et meile oleks tutvustatud laeva projekti. Ma
tean, et mingil viimasel momendil sai jala ukse vahele -] dkki see sama operaator, kes nii-
oelda voitis selle hanke lopuks. [—] kuna seesama meeskond on soitnud ka teise laevaga mitu
aastat [Ruhnu marsruuti], siis nad teadsid lihtsalt praktiliselt, mis on vaja ja mida mitte. [—]
nditeks tuli vilja, et ei olnud iildse laevale ette ndhtud seda viikest jalakdijate treppi voi
rampi, et oli ainult see suur [transpordi] ramp ja kéik. Ajalehest ma lugesin, et see pandi
paranduste kdigus sisse. [—] Aga kui ei tea, kui ei ole selliseid laevu ehitanud varem, siis ei tea
Jju vajadusi. Aga inimestega vist toesti ei olnud [projektist rddgitud]. Laias ringis ei arutatud
minu meelest. (Tuuli*, siind 1965, projektijuht, suuline intervjuu 26.07.2012)

%3 V't http://ruhnlane.blogspot.com/2009/12/ruhnu-laevaliikluse-fenomen. html
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Ainsaks kohalike arvamust arvestavaks zestiks voib pidada 2011. aasta suvel korraldatud
nimekonkurssi ehitatavale Ruhnu laevale. Kuid kdnealune konkurss toimus valla kodulehel

ning ,,Ruhnu péevikus nimevalik peale konkursi viljakuulutamise teate, ei kajastu.

Tdsisema probleemsituatsiooni tekkel, 2012. aastal, kui Ruhnu laev Rund graafikujérgseid
soite tegi, avaldati blogis uus postitus, kus viljendatakse ndérdimust, et ,,laev mis ehitati
»arvestades koiki ruhnlaste soove®, polegi niimoodi ehitatud, nimelt ei voimalda eeskirjad
laevaga saarele vajalikku kiitust ega ka sdidukeid transportida. Probleemile sel korral enam nii
laialdast tdhelepanu ei saavutatud kui 2009. aasta blogipostitustele, kuid kohalikus
maakonnalehes ilmus siiski vastavasisuline artikkel. Blogis jdi teema vastukajata, kuigi
vélitoodel viibides oli kiituse ja autode transpordi mitte lubamine pidevalt vestlusaineks ning
inimestele muret tekitavaks probleemiks.

18 JULY 2012

Kiituse ja autode veost Runo laevaga

VEETEEDE AMKT
! FATUNIAN MARCCIME AN TRATION

Laev mis ehitati "arvestades kdiki ruhnlaste soove”, polegi niimoodi ehitatud,
Kohe esimestest reisidest saadik pole voimalik kirkatamaraaniga saarele tuua
el auto- ega paadikiitust, sest need on ohtlikud veosed. Voi kui voib, siis
liitristes pakendites, needki peavad vastama vastavale sertifikaadile.

Sellest nadalast on tulnud uus teade Veeteede Ametilt: autod on samuti ohtlik
veos, ka neid pole voimalik tuna-viia kui nad ei vasta IMDG koodile: See
iimselt tahendab, et reisijad ja autod ef tohi reisu jooksul samas roumis koos
asuda.

Laeva ehitamise aegu kahandati reisijate salongi pikkust, et antodekk ikka
dramahuks ja tulevikus ei peaks enam tellima eraldi Amalie reisu. Auto on ka
Ruhnus esmatarbekaup, samuti nagu kiitus neile. Niiiid on kahanenud
voimalike reisijate arv ja neliarattalisi kah ei saa ilemers remonti saata. Ja
kiituseveoks peetakse vallavalitsnse tasandil labirddkimist eraldi laeva
saamiseks, Hetkel tundub, et ruhnlaste soovidega on pillapalla kdidud ja
ainuit laevagraafik on sellest vditiana valia tulnud.

Maamehe mdistusega vittes kipub biirokraatia ja madrustevigi tagantjirele
iihele ilusale ettevitmisele 1:0 drategema. Kiisimus selline, et miks siis
laevaehitamiseaegu nende nduetega ef arvestatud, jaab vurinal dhku lendama.
Priit

PS! Tervisekaitse Amet on tdendoliselt jargmine eeskirjade saatja, sest
produktideveoks pole laeval nduetekohast jahutusega ruumi, piima ning
lihatooted saabuvad jumalaarmust just samal temperatuuril nagu parasjagu
oues juhtub olema. Tuleb vist sellekski eraldi laev leida.

3t21:15 Lsbels: Bangolo uudis=d | mersuudized

(http://ruhnlane.blogspot.com/2012/07/kutuse-ja-autode-veost-runo-laevaga.html)
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Lisaks pisielanikele tekitab laevaliiklusega seonduv muret ka nditeks suveruhnlastele .
Suveruhnlane Mati kasutas blogi, et suveruhnlaste nimel tdommata téhelepanu laevagraafiku
koostamisele. Ta otsis postitusega kaasamotlejaid, teisalt lootis ta arvamusavaldusega

mojutada ametiasutusi endale meelepérase otsuse tegemisel.

21 FEBRUARY 2013

Laevaliiklus

Uhes Ruhnu linnaocsas, nimelt Tallinnas Higuvad jutud, et planesrimisel
on suvine laevaséidu graafik ja kGsimus on selles, kas nadalavahetusel
peaks laev tulema Parnust reede dhtul voi laupdeva hommikul? Olen seda
meelt, et reede éhtul! Valjumine Parnust kella 18-10 paiku ja tagasi
samal ajal piihapaeval. Miks? Eelkdige matlen Ruhnu efteviotjatale-
majutajatele, kes reede! saabuvatele turistidele saaksid iihe S0bimise
ronkem pakkuda g jargmise pdeva hommikusdok oleks ilmselt peale
eelmise Shtu _rihma lédvaks” laskmist kergesti mahamiiidav. Usun, ot
suveruhnlased (muidu ju taiesti normaalsed inimesed, aga nimi selline
natjakas) saaksid siis esimesel dhtul vikatid-saed teritada ja négestele udi
anda. Mida arvate, kallid kaasmaalased?

Vox Populi,Vox Dei / rahva haal on jumala haal/

Mati Raal

3t 07:15 Lsbels: srvamus

(http://ruhnlane.blogspot.com/2013/02/laevaliiklus.html)

Nii nagu minu informandid ei pea kollektiivset blogi otsejoones rohujuuretasandil poliitika
tegemise vahendiks, ei saa seda ka analiilisi pohjal vilja tuua kui iiht domineerivat praktikat.
Soov omada sdnadigust kohaliku elu, nditeks valla arenduskiisimustes, on kiill teatud mééral
kéibiv, kuid see pole kollektiivse blogi pidamise ainus eesmérk. Analiilisides blogipostitusi,
selgub, et arvamusavaldused ja enesevéljenduse soov on tihedalt segunenud nn argiloovusega
— nutikalt koostatud blogipostitus voib teenida mitut eesmaérki korraga, olles iihelt poolt autori
loova eneseviljenduse tulemus, teisalt ka viis probleemile argitasandil tdhelepanu tdommata.
Naiteks Mart piitiab huumoriprisma voi mdistukdnede kaudu véljendada laevaliikluse mitte-
sobiva korralduse tulemusena tekkinud probleeme enda ja teiste ettevotjate elus. 2008. aasta
juulikuust périnev blogipostituse pealkiri viitab juba tegelikule situatsioonile, mis poodi ja
turismitalu pidavale Maérdile muret teeb — Munalaiu sadamasse soitev laev ei teeninda
piisavalt, et virskeid pagaritooteid kiilapoes igapdevaselt saada oleks. 2009. aasta mdistu-
konelik kirjastiil viitab taaskord suveperioodil olnud suuremale transpordiprobleemile, kui
regulaarne laevaliiklus loodi alles augustis ning enne seda teenindas transpordiiihendust 8-

kohaline viikelennuk.
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o7 JULY 2008

04 JUNE 2009

Transport vol 13

Vaadates seda tiihja Juba vana Kreutzvald ndgi ette, et
g Ea,%:;‘gf“‘?f?g letti, tekkis tulevases Eesti Vabariigis saab Ruhnu
R0fiaioiljall iaee - 5 - itk

3 saarega olema vaga kehv tihendus,
Luise paneb kokku vdikesed Gek ool e S Y
+ kotikesed (jahu, juuretis, seol Saa_:thr.ez]um.\ en.e. qanesig_xa_m.hr
o suhikur ja Kreutzvald oma kirjanduslikule !
vesi). Kogused on tapselt }a'evukese{e tolle ajg jargi mlisqiljse.
paigas ja nii voivad kéik nime: "Lennuk’, millega Kalev joudis
“niljased” endale ise . ka maailma léppu.
kohupoolist kiipsetada. Tdpne Ruhnu inimesed on siiralt nnelikud,
5 "'LS‘?Pt.‘g.‘ ;ezéemd kottl et vana, elukogenud kirjamehe
Sfa""irffu.l e ettendgelikkus aitab saareelanikel tanu lennukile iihendust pidada muu

o maailmaga. Naiteks Eestiga.

Mart =
Mart

st21.15 Lzsbsls: varis

(http://ruhnlane.blogspot.com/2009/06/trans
port-vol-13.html)

at 1235 Labels: igapdev , Ruhny vdly

(http://ruhnlane.blogspot.com/2008/07/mun-
alaiu-miinused-ja-plussid.html)

Antud postitused demonstreerivad diinaamikat argiloovuse ja osaluse vahel, milles mdlemad —
iiks kaudsemalt ja teine otsesemalt — piiiidlevad kohalikul tasandil oma arvamuse viljendami-
sele. Kodanike aktivismi ja argiloovuse tasandid on omavahel emotsionaalsete impulsside abil
tihedalt seotud, mis motiveerivad inimesi kirjutama ning iiht kirjastiili voi diskursust teisele
eelistama. Blogi toimetaja Mart* selgitab seda vordluse abil, milles ta korvutab
vabatahtlikkuse ja osaluse alusel toimivat kollektiivset blogi professionaalse ajakirjandusega:

Me ei ole regulaarselt viljastuv ajakiri voi ajaleht. See on tipselt selline emotsionaalselt:
“tina tahan” voi “tdna ei taha”. Selles mottes ta on selle priiuse toetaja. [—] see ei ole ametlik
ajaleht, see on vaba, inimeste vaba viljendusvahend --- voi viljund. ] iiks kirjutab rohkem,
sellepdrast, et ta on hetkel emotsionaalselt laetud, tal on sihuke surve taga voi selline néudlus.
Ja siis ta hakkab véib-olla rohkem silmad lahti kdima ja tekivad head motted. Et see on ikka
hoopis teine asi kui mingi ajalehe tegemine, kus sa kogu aeg pead niimoodi et “homne leht
liheb kell neli triikki ja mul pole ikka artikkel valimis”. (Mart*, siind 1963, sadamakapten
grupiintervjuu 12.03.2010)

Seega on blogipostituse praktika ning eesmérk ambivalentne, soltudes korraga mitmest siht-
riihmast ning autori huvidest seoses teksti avaldamisega. Laevaliikluse problemaatikat
informantidega arutades selgus, et kajastus internetiviljal pole ainus praktika, mida kohalikul
tasandil osalusena hinnatakse. Lisaks osalusele blogis tuleb olla ka muidu aktiivne kodanik

ning kasutada kdiki kéttesaadavaid vahendeid, et vastaval teemal kaasa rddkida:

See ei ole mitte ainult blogi teene, vaid siin peab au andma Laugu Kaarelile, sellepdrast et ta
ise vedas seda asja ka muudes liinides. [—] kohalikud ettevotiad Kaarliga eesotsas hakkasid
siin survet avaldama valitsusele ja Saaremaa maavanemale, et see asi dra lahendataks [—]
Ilma blogita oleks ka saanud, aga tinu blogile sai see nende vaidlus siin suurema kandepinna.
Blogi oli iiks nendest instrumentidest, aga mitte ainuke, sest nad avaldasid ajalehtedes ka
artikleid ja kdisid ise rddkimas siin ametiasutustes. Sellest vois mingi abi olla kiill jah, iiks
hddlekandja jdlle juures, iiks instrument juures. (Martin*, siind 1971, Oppejoud, suuline
intervjuu 22.07.2012)

117



Kokkuvote

Nagu selgus vestlustest uuritavatega, siis ideoloogilisel tasandil ei motestata blogi kui
osalusdemokraatia paradigmast ldhtuvat osalust soodustavat tehnoloogiat. Kiill aga andsid
informandid ,,Ruhnu péeviku‘ tdhendustasanditest rddkides blogile ruhnlaste eneseviljenduse
ja arvamuse avaldamise funktsiooni. argiloovus ja osalus kohalikus elus on omavahel niivord

tihedalt pdimunud, et nende praktikate eristamisele ei poora uuritavad tihtipeale tdhelepanugi.

Laevaliikluse temaatikat néiteks vottes omistasid intervjueeritavad ,,Ruhnu péevikule* {ihe
vahendi rolli kdigi teiste seas, mida kohalikud aktivistid kasutasid, et mdjutada ministeeriumi,
ametnike ja asutuste ning omavalitsuse tegevusi. Valdavalt ollakse arvamusel, et kui blogi-
postituse eesmirgid lahtuvad kollektiivsetest huvidest, on lubatud ka kriitiliste sonavottudega
esinemine. Kuid vastuoluline on seejuures kohaliku omavalitsuse suhtumine, kes on end
ametlikult blogi tegevusest taandanud — kodanikualgatus on taolise tegevuse jargi midagi
teisejargulist ja ametlikust haldussiisteemist tdielikult véljaspool seisvat. Sellised vastandlikud
strateegiad on mojutatud subjektidevahelistest suhetest, mida kujundatakse loomulikult ka
blogi vahendusel. Kuid ,,Ruhnu pdevikus® esitatavaid postitusi, mida olen kategoriseerinud
teema ,,kohaliku valla elu ja poliitika® alla, analiiiisides selgub, et postituste autorid piitiavad
rakendada erinevaid strateegiaid suhtlemaks blogi vahendusel mitmesuguste sihtriihmadega,

kaasa arvatud kohalik omavalitus.

Analiitisitud tekstidest tdusevad esile erinevad strateegiad, millest ldhtuvalt teostatakse
kohalikku osalust. Blogi iiheks praktikaks on teksti looja ning grupi voi mdttekaaslaste seisu-
kohtade viljendamine. Kuid erinevused on peamiselt sihtrithmas, kellele postitus on suunatud
voi kelle arvamust soovitakse tekstiga mdjutada. Selgub, et monel juhul domineerib soov
postituse abil mdjutada laiemas avalikkuses kujunevat arvamust, suunates blogitekst
professionaalsele meediale. Teisalt on oluline ka praktika, mis piiiidleb saaresiseste
protsesside kujundamisele. Sel juhul v3ib postitus taotleda teiste plisielanike ja suveruhnlaste
tdhelepanu, soovitakse laiemat diskussiooni vastaval teemal. Aga niisamuti olen vélja toonud
ka niitetekste, mille eesmirk on oma arvamuse avaldamine vallavolikogule voi kohalikule
omavalitsusele. Lisaks otsese kriitikaga arvamuspostitustele on blogis iihendatud osalus ning
argiloovuse praktikad — nutikas voi humoorika tekstiloome pakub indiviidile eneseteostust,

sinna sisse pikitud kriitika aga vdimalust teatud valdkonnas sona sekka delda.
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KOKKUVOTE

Subjektide ja internetitehnoloogiate koostoimimine on protsess, mille tulemusel pidevalt
luuakse ja taasluuakse lokaalset internetivélja. Internetipraktikate ja lokaalse interneti toime-
mehhanismide késitlused pohinevad Bourdieu teoteoorial ja Appadurai ldhenemisel
lokaliseerumisprotsessidele, millest hiljem on vidlja kasvanud internetipraktikaid

kontseptualiseerivad késitlused (Couldry, Postill, Miller jt).

Vihemalt 2/3 saare piisielanikest omab arvutit ning ligipddsu internetile. See on eelduseks, et
isiklike internetipraktikate kdrvale on tekkinud kollektiivsed praktikad. Tehnoloogia laialdane
levik ning kollektiivi sisemine vajadus jagatud internetivélja kui sotsiaalse ruumi jérele on
motiveerinud subjekte ka kollektiivsel tasandil tegutsema. Ruhnuga seotud inimesed on oma
igapdevaellu kaasanud teatud eesmérkide nimel kindlad internetitehnoloogiad ning selle
kaudu on loodud Ruhnu kohalik internetivéli. Uurimistdos praktikatele keskendumine andis

vOimaluse analiilisida, millistest osadest véli koosneb ning millised toimemehhanismid seal

kéibivad.

Kiisitledes intervjuudes informandi isiklike internetipraktikate kohta, selgus, et uuritavate seas
esineb nii passiivsemaid interneti vdhekasutajaid kui ka aktiivseid suhtlejaid, kes loovad
pidevalt uut sisu ning on hodivatud mitmekiilgsete internetipraktikatega. Sarnased tendentsid
on ndhtavad ka analiilisides Ruhnu internetivélja ja kollektiivseid praktikaid — moned
subjektid on hodivatud pideva sisuloomega, samal ajal kui teised jddvad pigem loodu
kasutajateks. Magistritod raames jaotasin uuritavad nelja kategooriasse (piisielanikud; ruhnu-
rootsi juurtega inimesed; suveruhnlased; noored) vottes aluseks erinevad tehnoloogiad, mida
grupid kasutavad. Vilitoode meetod, milles rakendasin pendeldamist online- ja offline-
kontekstide vahel, lubab mul jareldada, et need neli gruppi on esmalt tekkinud offline’is ning
aja jooksul ollakse oma tegevuses kandunud ka internetivéljale. Selgus, et mdned neist
tehnoloogiatest on tarvituses laiemalt ja enam-vdahem koigi uuritavate gruppide hulgas, samal
ajal voimaldavad teised internetipraktikad arendada kitsalt grupisisest dialoogi. Analiiiisides
kasutatavaid keskkondi, joonistuvad vélja domineerivad praktikad, millega grupp vastavas

keskkonnas tegeleb ning mille timber grupisisene sotsiaalsus on koondunud.

Ruhnu valla koduleht on esindusfunktsiooni kandev tehnoloogia, mida saavad info hankimise
eesmargil kasutada koik inimesed. Kuid valla kodulehe suletud olemuse tottu, ei saa grupid

sealses sisuloomes osaleda ning osalt seetdttu on kohalikud leidnud endale teisi
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eneseviljenduskanaleid. 6 tegevusaasta jooksul on kollektiivse blogi ,,Ruhnu pideviku*
funktsioonid kujunenud vidga mitmekiilgseteks — alates kohaliku ajalehe asendamisest, nn
osalusmeediast kuni iihtsustunde tugevdaja rollini. Blogi kasutavad kdik mainitud grupid:
aktiivsetele piisielanikele on see kohalikus elus osalemise vdimaluseks; rootslased saavad
blogi kaudu infot saareelu kohta; suvitajaid ja saarelt dra kolinud inimesi (sh ka noori) aitab
blogi tihedamalt Ruhnu ja piisielanikega siduda. Kitsam on blogi regulaarsete kaastoodliste ja
juhupostitajate hulk, kes on {ildiselt pigem aktiivsemad piisielanikud ja suveruhnlased , kes
tunnevad vajadust blogi kaudu oma arvamust véljendada voi informatsiooni jagada. ,,Ruhnu
pdevikut* vairtustatakse kui iihistodd ja -loomingut, mille kaudu tunnetatakse ,,meie* tunnet
tugevamalt ja mis vdimaldab nn poolikutel (suveruhnlastel, ruhnurootsi jareltulijatel) saarega
tihedamalt kontaktis olla ning tunda suuremat seotust paigaga. Foorumi néitel selgub, et
tehnoloogia edukus viljal sdltub selle voimest kohaneda ja olla paindlik vastavalt subjektide
vajadustele. Foorumi suhteliselt jéik iilesehitus (sisupuu etteantus, litkmeks registreerumine
jms) ei voimaldanud grupil selles koiki tegevusi, mida sooviti, ellu viia. Noorte vajadus olla
teineteisega lihenduses toukas otsima uusi lahendusi — praktika koliti seetdttu iile sotsiaal-
meediasse, mis pakub diinaamilisemaid sisuloomepraktikaid (nditeks on kergesti voimalik
jagada grupis fotosid, videoid) ning samal ajal ka vdimalust suhelda omakeskis, eraldatuna
teistest gruppidest. Facebooki grupp Runé — Island of Ruhnu eesmirgiks on koondada ruhnu-
rootsi juurtega inimesi. Seetdttu pohineb grupi tegevus teist laadi praktikatel — fookus on

traditsioonilisel kultuuril, et hoida alles diasporaalikku ndgemust ,,kodusaarest*.

Vilitoodele tuginedes leidsin, et sotsiaalsed suhted on kandunud offline’ist iile ka
internetivéljale. Kuid siin omandavad inimestevahelised suhted interneti avaliku iseloomu
tottu teistsugused védrtused. Nditeks isikutevahelise konflikti kajastumine blogis tdmbab
kaasa ka teisi aktiivseid subjekte. Vilja avatuse ja koigile ligipddsetavuse tottu paistab suhete
konstrueerimine internetivéljal rohkem silmae kui mdnes teises sotsiaalses olukorras, nditeks
kiila thisiiritusel vo1 poejérjekorras. Internetivéli voib saada ka kohaks, kus inimestevahelisi
jouvahekordi testitakse voi paika pannakse, aga see vdib aidata kaasa ka suhete loomisele voi
kinnistamisele. Néiteks aitavad veebipédevikus esitatud Onnitlused méératleda subjekti rolli

grupis, teatud zestid on aga mdeldud gruppidevahelise tunnustuse saavutamiseks.

Nii nagu kiilapoed, rahvamaja vo6i muud saare kiilaelu avalikud ruumid funktsioneerivad
sotsiaalsete ruumidena, kus inimesed omavahel suhtlevad, on sarnaseid tendentse margata ka

internetivdljal. See on saanud vOrdvéddrseks sotsiaalse ruumi osaks, kus suhteid
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konstrueeritakse. Analiiiisis selgus, et tihti on sotsiaalsete suhete puhul esil nii paikkondliku,
diasporaa kui ka muude kollektiivsete identiteetide konstrueerimine voi dekonstrueerimine.
Kui saare piisielanikud otsivad tasakaalu juurtetuse ning paikkondliku identiteediloome vahel,
mis voimaldaks neil end ruhnlasteks nimetada, siis ka internetivéljal on sarnaseid piitidlusi
margata. Naiteks on blogi saanud vahendiks, mille kaudu paikkondlikku identiteeti
tugevdada: kajastatakse erinevaid tahke saare ajaloost ning esitatakse tdnapdevasele Ruhnule
iseloomulikke kiilgi. Lisaks esineb tekste, mis loovad vOdrast voi ,teist“. Samuti pakub
suletud Facebooki grupp ,,RUHNU*“ noortele vOimalust diskussioonideks, mille kaudu
konstrueeritakse paikkondlikku identiteeti. Seevastu ruhnurootslased ja suveruhnlased on
mobiilsemad grupid, keda ei médratleta kindla paikkondliku identiteedi alusel. Ruhnurootsi
jareltulijatele loodud Facebooki grupp pohineb diasporaalikul arusaamal ,,kodusaarest”, aga
samas pakub Runé — Island of Ruhnu grupp Eesti rahvusest inimestele voimalust dppida
tundma kultuurilist ,teist. Suveruhnlasi aitab internetitehnoloogiate, nagu néiteks Ruhnu
blogi, jdrjepidev jdlgimine siduda saare ja pisielanikega. Intervjuudest jéreldub, et
analiilisitud praktikad on vahendiks, mis toovad fiiiisiliselt saarest eemal viibivale inimesele

Ruhnuga seotud sotsiaalse elu sfééri otse n-6 koju kitte.

Kui teised analiiiisitud kanalid jddvad tihe domineeriva praktika pohiseks, siis blogi mitme-
tahulistest funktsioonidest késitlesin eraldi pdhjalikumalt ,,Ruhnu pédevikut* kui kohalikus
elus osalemise vahendit. Antud teemapiistitus vajas juurde ka teistsugust teoreetilist
lahenemist: valisin osaluskultuuri kontseptsiooni, mis tegeleb muuhulgas ka osalusmeedia
késitlemisega. Kodanikuiihiskonna paradigmast vaadatuna on siin keskne eeldus, et meedia,
nditeks internet, pakub kodanikule vOimalust erinevat tiilipi poliitiliste eesmirkidega
osaluseks ja kaasatuseks (TurnSek, Tacchi, Postill, Carpentier jt). Link osaluskultuuri ja
osalusdemokraatia vahel 1dbib ka kdesolevat magistritodd, kuid leian, et uurimisobjektist
lahtuvalt ei saa rddkida Ruhnu blogist kui otsejoones poliitika tegemise vahendist. Blogi
itheks praktikaks on teksti looja ning grupi voi mottekaaslaste seisukohtade viljendamine.
Kuid erinevused on peamiselt sihtrithmas, kellele postitus on suunatud voi kelle arvamust
soovitakse tekstiga mojutada. Selgus, et monel juhul domineerib soov postituse abil mojutada
laiemas avalikkuses kujunevat arvamust, suunates blogiteksti professionaalsele meediale.
Teisalt on oluline ka praktika, mis piiiidleb saaresiseseid protsesse kujundada. Sel juhul vdib
postitus taotleda teiste piisielanike ja suveruhnlaste tdhelepanu, soovitakse laiemat
diskussiooni vastaval teemal. Samuti olen vilja toonud niitetekste, mille eesméirk on oma

arvamuse avaldamine vallavolikogule voi kohalikule omavalitsusele. Lisaks otsese kriitikaga
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arvamuspostitustele on blogis lihendatud osaluse ning argiloovuse praktikad — nutika voi
humoorika teksti loomine pakub indiviidile eneseteostust, sinna pikitud kriitika aga voimalust

teatud valdkonnas sona sekka 6elda.

Interneti kohalikustumise uurimine oli minu hinnangul perspektiivikas teema, mille kaudu oli
voimalik heita pilk kiila argiellu olukorras, kus kiilaelanikud kasutavad IKT vahendeid, et
iiletada geograafilist, iihiskondlikku eraldatust. Moistsin, et lisaks véljapoole suunatud
kommunikatsioonile, on Ruhnu jaoks sama oluline interneti kasutamine saaresiseselt — kas
selleks, et hoida koos inimesi, kes on maailmas laiali voi selleks, et vdoimaldada piisielanikel
omavahel tihedamat l&bikdimist. Magistritdos jdid vélja arendamata moned vdimalikud
suunad, millega vdiks Ruhnu internetivilja edaspidi uurides tegelda. Uks neist oleks Ruhnu
eneseesituse uurimine internetiviljal: millist kuvandit saarest loob internetis esitletu? Samuti
vOiks olla viljakas uurimisaines Facebooki grupi Runé — Island of Ruhnu tegevuse

analiiisimine kultuuripdrandi séilitamise (cultural heritage management) perspektiivist.

Kohalikus kiilaelus tegutsevad inimesed kasutavad teatud internetitehnoloogiaid, mis vastavad
nende piistitatud eesmirkide elluviimisele. Katsetatakse erinevaid kanaleid ja lahendusi,
millest moned jddvad inimeste igapdevaelus kasutusse, teised aga mitte. Niimoodi luuakse

tehnoloogiate ja subjektide koostoimel internetivéli, mis voimaldab sotsiaalset interaktsiooni.
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SUMMARY

"But We Only Get Our Information from Computers on the Island": Collective
Practices on the Ruhnu Internet Field

The subject of my Master’s thesis was the localization of the worldwide internet technology
based on the example of the internet practices on the island of Ruhnu. I analysed how people
involved with the island make use of the different internet technologies that make up Ruhnu’s

internet field.

The research on Ruhnu’s internet field was based on different types of sources: I conducted
short-term fieldwork on Ruhnu on five different occasions during 2009-2012. T employed
ethnographic methods from participant observation to interviews. In addition to the material
obtained from the researcher—subject interaction I also conducted online fieldwork in order to
observe the actions and practices of the research subjects on Ruhnu’s internet field. The field
itself consists of the homepage of the municipality of Ruhnu, the Ruhnu online forum, the
collaboratively edited blog The Journal of Ruhnu (Ruhnu pdevik), the Facebook group Runé —
Island of Ruhnu and the Facebook group RUHNU. The original textual online content created
by the research subjects is analysed using the methods from discourse analysis and content
analysis. The different sources in my thesis are considered equipotent and intertwined —
interviews offer context to the online texts and vice versa. This approach is based on the
assumption that online and offline contexts can not be analysed separately in a situation where

actions in one environment might carry over to the other.

My thesis’s theoretical framework is based on Bourdieu’s theory of practice, Appadurai’s
approach to understanding the production of locality and derivative treatments that
conceptualize internet practices (Couldry, Postill, Miller, etc). The aforementioned treatments
have interpreted the interaction between the internet technologies and the subjects as a process
during which the local internet field is constantly created and re-created. Among my 45
informants only three are not regular computer users and at the same time about 2/3 of the
local population own a computer as well as have access to the internet. The widespread use of
the internet on the island is a prerequisite to collective internet practices in addition to the
solely personal practices. The community’s need for a shared internet field as a social
environment has motivated the subjects to take initiative on a collective level. People who are
connected with Ruhnu in some way have integrated certain internet technologies into their

daily lives and thus created Ruhnu’s local internet field. Focusing on their practices allowed
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me to discern the different components and working mechanisms of the field. This became the
central theme of my thesis — to study the purposes of everyday internet use and the functions
that collective internet practices serve for the community in Ruhnu. Just as the village shop,
the community centre and ohter public areas function as social environments where people
interact so have similar tendencies become more and more evident in the internet field. It has

become an equally important social space where relationships are constructed.

In order to elaborate on the meaning of the internet field, I focused on the following five
questions:

1. What makes up Ruhnu’s internet field?

Who are active on Ruhnu’s internet field?

For what purposes do the subjects use different internet technologies?

How are social relationships formed on Ruhnu’s internet field?

wok wN

How do blogs function as a means to have a say in the affairs of a community?

Based on my fieldwork, the people who are connected with Ruhnu and are active on its
internet field were divided into four groups: the locals; the Ruhnu Swedes (ruhnurootslased)
who live in Sweden but visit the island regularly; the Estonians who own summerhouses on

Ruhnu (suveruhnlased); and the “young group* — locals aged 15-26.

I studied the people on Ruhnu’s internet field in a broader context so as to determine whether
the offline groups’ activities have carried over into the online sphere and how. I also wished
to determine how different collective identities manifest themselves in internet practices. The
local inhabitants’ efforts to find a balance between rootlessness and local identity construction
that allows them to consider themselves the inhabitants of the island (ruhnlased) are also
observable in the internet field. For example, the way they strive to form a contrast with “the
others* and emphasize everything that’s particular to their island in the blog The Journal of
Ruhnu. However, the Ruhnu Swedes and the Estonian summerhouse owners are mobile
groups and therefore can’t be defined by their local identity. The Facebook page for the
Ruhnu Swedes is based on a diasporadic understanding of a “home island*“. The summerhouse
owners use internet technologies such as the Ruhnu blog to stay involved in the local affairs. I
derived from the interviews that the internet practices analysed in my thesis are a way for the

non-locals to be a part of the island’s social scene. The local and and non-local youth who
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stay connected through a private Facebook group RUHNU have begun to define themselves

through local identity markers.

Ruhnu’s internet field consists of the practices of the aforementioned groups as well as the
internet technologies they use. My analysis revealed that certain unifying practices dominate
within a particular technology. The municipality of Ruhnu’s website serves mostly as a source
of information but the The Journal of Ruhnu, however, also functions as a participatory media
environment. The Ruhnu blog is used by all the groups — for the locals it is another way to be
involved in the island’s affairs, the Swedes use it as a source of information, for the summer
vacationers and islanders who have resettled elsewhere (including the youth) it serves as a
means to remain connected with Ruhnu. The Ruhnu internet forum is an example of how the
success of a technology is dependent on its ability to adapt and remain flexible to the needs of
the users. The forum’s rigid set-up (the requirement to register as a user for example) was
detrimental to the young group’s effectiveness in carrying out their activities. That’s why they
turned to social media which allows more dynamic user content practices (sharing photos and
videos etc). The group Runo — Island of Ruhnu aims to connect Swedes whose bloodline can
be traced back to the island. Therefore, the groups activities are based on different kinds of
practices that focus on traditional culture in order to sustain a diasporadic vision of a “home

island*.

Based on my fieldwork I came to the conclusion that social relationships have carried over
from the offline to the internet field. Collective identities are formed through relationships.
Due to the public nature of the internet human relationships develop new values. For example,
arguments between individuals attract other active subjects. The fact that the field is easily
accessible for everyone makes the relationship development more visible than it would be in a

different social setting such as a community event or a grocery line at a shop.

Blogging as a way of participating in local affairs was elaborated on in a separate chapter. The
Journal of Ruhnu’s role in the internet field is manifold — it functions as a sort of journalistic
outlet, a notice board and a chronicle of village life. In addition to constructing and
maintaining relationships The Journal of Ruhnu has the potential to be a place where people
can voice their opinions about local affairs. On an ideological level, the contributors to the
blog don’t consider it to be — from a participatory democracy standpoint — something that it
increases people’s involvement in decision making. However, the informants do think it is a

means to express themselves and state their opinions — a function which is closely related to
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vernacular creativity. The blogposts I analysed revealed different strategies on how
participatory media functions. The main difference is in the target audience aka the people to
whom the posts are directed at and whose opinions they aim to influence. Occasionally the
aim is to influence public opinion in general by referring the blogpost to the professional
media. The practice of trying influence some processes on a local level is equally important.
Usually, in this scenario, effort is put into attracting the attention of the locals as well as the
attention of the Estonian summer vacationers. The aim is to generate widespread discussion.
Additionally, I have included examples of posts that were directed toward the local

municipality officials.

To me the research into the localization of the internet had a lot of potential. It offered a
glimpse into the day-to-day life of a village in a situation where the villagers have access to
modern information and communication technologies that negate a community’s geographical
and social isolation. It became evident that internet access not only offers a way of
communicating with the rest of the world but it also is a way for the people connected with
Ruhnu to stay in touch with each other and conduct their affairs. There are several paths that
further research into Ruhnu’s internet field could take. For example, Ruhnu’s self-
presentation — the island’s public image based on the information available on the internet. An
equally intriguing subject would be the Facebook group Runé — Island of Ruhnu from a

cultural heritage management standpoint.
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Lisa 1. Ruhnu omandisuhete kaart
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Lisa 2. Naide Ruhnu valla kodulehe esilehest
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Lisa 3. Niide blogi ,,Ruhnu paevik® esilehest

ruhnu paevik
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Lisa 4. ,,Ruhnu pieviku* statistika 17.04.2013
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Lisa 5. Naide Ruhnu foorumi esilehest
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Lisa 6. Niide Facebooki grupi Runoé — Island of Ruhnu esilehest
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Lisa 7. Niide Facebooki grupi ,,RUHNU* esilehest
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Lisa 8. Kiisitluskava 2009. aasta valitoodel

Etnograafilised vilitéod Ruhnu saarel 10. 08. — 21. 08. 2009
Ehti Jirv, Helleka Koppel, Sigrid Solnik.

Uldandmed intervjueeritava kohta
Nimi, vanus, pédritolu, tegevusala Ruhnus.

Kuidas ja miks sattusite Ruhnu elama?

Majandus, toimetulek, kohalik tooelu
Millist ametit peate?
Kui histi inimesed end Ruhnus éra elatavad?

Mis on olulisemad sissetulekuallikad Ruhnus?

Turism

Kuidas suhtute turistidesse?

Millised turistid Ruhnu tulevad?

Mis turiste saarel kdidab?

Millised on pdhilised vaatamisvédrsused?

Mida soovitaks, et turistidele Ruhnust meelde jadks?
Kes on suveruhnlased?

Kui oluline on turism Ruhnule?

Kuidas on turismindus Ruhnus viimasel ajal arenenud?

Millist rolli méngis karu seoses kohaliku turismindusega?

Haridus
Kui palju lapsi kdib Ruhnu koolis?
Miks on hea/halb kiia koolis Ruhnus?

Kui oluline on Ruhnu pdhikooli piisimajddmine?

Kommunikatsioon
Milliseid kommunikatsioonivahendeid kasutate suhtlemiseks soprade ja sugulastega mandril
ning teistel saartel?

Mis on Teie jaoks olulisim kommunikatsioonivahend?
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Millist rolli méngib Ruhnus internet?
Ruhnu blogi

Mida arvate ,,ruhnlase blogist*?

Mis on blogi pdhilisteks funktsioonideks?
Kas blogite ka ise? Miks?

Muuseum
Milliseks peate muuseumi rolli?

Milline peaks olema Ruhnu muuseumi tulevik?

Ruhnurootsi kultuuripirand
Kas mirkate Ruhnus vana rootsi kultuuri moéju?
Mis tdhendust omab ruhnurootsi kultuur praeguses kontekstis?

Kui palju siin kdib veel ruhnurootslaste jareltulijaid? Kas suhtlete nendega?

Elu viikesaarel

Miks otsustasite kolida vdikesaarele?
Kas olete oma valikuga rahul?

Miks on saarel hea elada?

Kui tihti kdite mandril voi Saaremaal?

Kas néete oma tulevikku seotuna Ruhnuga? Miks?

Kogukonnatunnetus

Kuidas omavahel 1dbi saadakse?

Kas aidatakse iiksteist igapédevastes to66des?

Kui ruttu voetakse uustulnukad omaks?

Kui ruttu hakkasite tundma end osana saare kogukonnast?

Mida peaks kogukonna aspektist teisiti tegema?

Ruhnu identiteet

Kellena Te ennast méératlete?
Kes on ,,ruhnlane®?

Millised inimesed elavad Ruhnus?

Mille poolest erinetakse nditeks kihnlastest ja saarlastest?
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Mis on ,,ruhnulik®?
Kas olete marganud uute traditsioonide teket Ruhnus?
Kas arvate, et lapsed, kes on Ruhnus iiles kasvanud ja niiiid on linnas koolis, seovad oma

tuleviku Ruhnuga?

Kohalik kultuuri- ja seltsielu

Kuidas iseloomustate Ruhnu kultuurielu?

Kui palju toimub kultuuri- ja seltsielusiindmusi?
Kas osalete saare iihistiritustel?

Kas oleks vaja rohkem seltskondlikke tegevusi?
Millised on pdhilised kogunemiskohad?

Millega tegelevad saare noored?

Religioon

Kui tihti kdiakse kirikus?

Kuidas iseloomustaksite kohalikku usuelu?
Mis roll on Ruhnu kirikutel?

Kui tihti peetakse jumalateenistusi?

Rahulolu kohaliku omavalitsusega, Ruhnu tulevik
Kuidas olete rahul vallavalitsuse ja volikogu tooga?
Mida peaks Ruhnus teisiti tegema?

Kuidas vdiks Ruhnu saar areneda?

Kas sooviksite, et Ruhnu tuleks inimesi juurde?
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Lisa 9. Kiisitluskava 2010-2013. aasta valitoodel

Kiisitluskava on kasutatud vilitoodel 11.03.—14.03.2010; 16.08—19.08.2010; 26.07—
30.07.2011; 21.07.-31.07.2012 ning veebruaris 201 3.
Ehti Jdarv, Helleka Koppel

Uldandmed intervjueeritava kohta
Nimi, vanus, pdritolu, elukoht, tegevusala

Kuidas olete seotud Ruhnuga?

Kiisimused, kui intervjueeritav on suveruhnlane

Kas omate saarel kinnisvara? Kuidas kinnisvara omandasite?

Kuidas nimetatakse Ruhnus regulaarselt suvitamas kdivaid inimesi? Kes on ,,suveruhnlane*?
Iseloomustage ,,suveruhnlast™ ja vorrelge suveruhnlasi piisielanikkonnaga!

Kas suveruhnlase sotsiaal-majanduslikud néitajad erinevad mingil viisil saare alalise
elanikkonna omadest? Mis on selle pohjused?

Kas ja kuidas mdjutavad suveruhnlased saart (majanduslikult, sotsiaalselt, kultuuriliselt)?

Kas ja kuidas on suveruhnased Ruhnu kiilaellu kaasatud ning mis viisidel voetakse osa kiila
tegemisest? (tooge nditeid)

Kas suveruhnalsed hoiavad omavahel kuidagi kontakti ka véljaspool Ruhnut viibides? Kas
teie suhtlete aastaringselt mone piisielanikuga voi suveruhnlasega?

Kuidas hindate, kas suveruhnased on mingil moel ka omavahel kokkuhoidev grupp? Miks?

Kiisimused, kui intervjueeritav on ruhnurootsi juurtega inimene

Nimeta pohjuseid, miks Te Ruhnus suvitate voi aeg-ajalt saart kiilastate? Mis teid siia tagasi
toob?

Meenutage oma esimest kontakti Ruhnuga pérast Eesti taasiseseisvumist. Milline négi saar
vélja Teie esimesel kiilaskdigul siia? Kas ja kuidas erinesid ettekujutlus Ruhnust ja kogemus
saarel esimestel kiilaskéikudel olles?

Kuidas hindate, milline on olnud Ruhnu areng viimase 20 aasta jooksul?

Meenutage ja kirjeldage omandireformiga kaasnenud toiminguid ja suhteid piisielanike ja
ruhnurootslaste vahel.

Millised on suhted tdnapéeval piisielanike ja ruhnurootslaste vahel?
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Kuidas tutvustate oma pdritolu voorale inimesele? Kas ja kuidas on péritolu Ruhnu saarelt
Teie enesetutvustusse kaasatud?

Kuidas hindate ruhnurootsi parandi ja kultuurikandjate tulevikuperspektiive?

Mida arvab noorem generatsioon (nditeks Teie lapsed) Ruhnu saarest ja oma péaritolust?

Mida arvate Rootsis tegutseva ruhnurootsi kultuuriseltsi tegevusest? Kas olete seltsi liige?

Kiisimused Ruhnu tinapievase elu-olu kohta

Kirjeldage elu véikesaarel: kui hésti inimesed end Ruhnus é&ra elatavad? Mis on olulisemad
sissetulekuallikad Ruhnus?

Kes on ,,ruhnlane*“? Mis on ,,ruhnulik?

Iseloomustage, millised inimesed elavad Ruhnus?

Kas olete mérganud uute traditsioonide teket Ruhnus?

Kas arvate, et lapsed, kes on Ruhnus iiles kasvanud ja niiiid on linnas koolis, seovad oma
tuleviku Ruhnuga?

Kuidas iseloomustate Ruhnu kultuuri- ja seltsielu?

Kas mirkate Ruhnus vana rootsi kultuuri moju? Mis tdhendust omab ruhnurootsi kultuur
praeguses kontekstis?

Kuidas omavahel ldbi saavad piisielanikud? Kuidas piisielanikud suhtuvad suveruhnlastesse,
ruhnurootsi juurtega inimestesse?

Kuidas suhtute turistidesse? Iseloomustega, millised turistid Ruhnu tulevad?

Mis turiste saarel koidab?

Kuidas hindate kiriku rolli Ruhnu saarel (kultuurilne ja usuline tdhtsus)?

Kuidas on Ruhnu saar muutunud ja arenenud vorreldes 20 aasta taguse perioodiga? Tooge
nditeid valdkondadest, mis on paremuse ja mis halvemuse poole muutunud.

Kuidas olete rahul vallavalitsuse ja volikogu t66ga?

Mida peaks Ruhnus teisiti tegema?

Kuidas voiks Ruhnu saar areneda?

Intervjueeritava persionaalsed IKT praktikad

Milleks kasutate mobiiltelefoni, arvutit ja internetti?

Hinnakse, mitu tundi pdevas Te umbes arvutit ja internetti kasutate ning proovige vélja tuua
ptihitegevused, millele arvutikasutuse aeg kulub!

Millal tuli Teie koju internetipiisiiihendus?

Kuidas on elu vorreldes varasemaga, kui piisiiithendust ei olnud muutunud?
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Kas ja kuidas suhtlete Ruhnust eemal viibides piisielanikega? Milline roll selles suhtluses on

internetil?

Kollektiivsed internetipraktikad Ruhnul, IKT méju saarele

Vorrelge kommunikatsiooni Ruhnus 1990. aastatel ja tdnapdeval.

Milline mdju on olnud IKT kasutamisel (eelkdige internetil) Ruhnule? Kuidas suhtute
nendesse mdjudesse ja muutustesse?

Tooge vilja internetisuhtluse plussid ja miinused, pohjendage.

Nimetege olulisemad tegevused, milleks ruhnlased internetti kasutavad.

Valla koduleht
Milleks kasutatkse valla kodulehte?
Nimetage kodulehe funktsioonid

Kas kodulehel peaks olema voimalus, et seal aktiivselt kaasa liiiia, arvamust avaldada?

Blogi ,,Ruhnu pievik®

Kas ja kui tihti loete blogi? Mida blogist arvete?

Nimetage, mis on blogi funktsioonid.

Meenutage blogi loomist 2007. aastal. Kes olid blogi loojad ja mis pdhjustel see loodi?
Kuidas on blogi muutunud selle tegutsemisaja jooksul? Kas ja kuidas on muutunud inimeste
suhtumised blogisse?

Kas blogijate (toimetajad ja kaastodlised) seltskond on tdnu blogile ka kuidagi tihte grupp voi
seltskond?

Kas teie meelest on aastaringselt Ruhnust eemal viibivad inimesed tdnu blogile saare ja
piisielanikega rohkem seotud?

Mida arvate sellest véitest, et blogi meeskond ei tohiks nimetada blogi ruhnlaste blogiks, sest
see blogi esindab vaid iihe kindla grupi arvamust?

»Ruhnu péevikus* ei ole vdoimalik postitusi kommenteerida. Mida sellest arvate, miks see nii
on?

Kas ja kuidas on blogi mdjutanud tervet Ruhnu saart?

Kas Teie meelest on blogil kujunenud ka omad n-6 kirjutamata reeglid, mida ja kuidas tohib
blogis kirjutada? Tooge néiteid.

Aeg-ajalt avaldatakse blogis ka n-0 kriitilisi postitusi vallametnike v3i mone

probleemkiisimuse suunas, kuidas Teie nendesse postitustesse suhtute?
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Kas on olemas teatud mdttes tsensuur vOi kontroll blogis kirjutatud iile? Kes seda
kontrollivad?

Kuidas suhtute minu hiipoteesi, et blogi on muuhulgas ka vahend kohalikus elus kaasa
radkida?

Kas ja mis teemal olete ise blogisse kirjutanud? Avage kirjutamise konteksti.

Mis ajendab Teid blogisse kirjutama?

2009. — 2012. aastani on aeg-ajalt blogis avaldatud postitusi seoses laevaliikluse
problemaatikaga. Kuidas arvate, kas blogis sellest kirjutamine vois mdju avaldada ka sellele,
et leiti valitsuse tasandil voimalus ehitada uus laev Ruhnu liinile? Pdhjendage oma arvamust.
Kas osalesite aruteludes, mis puudutasid sobiliku laevatiiiibi valikut?

Kas osalesite laeva nimekonkursil? Mida arvate nimest ,,Runo“?

Kas olete kursis, et Facebookis tehti kampaaniat, et voidaks laeva nimena hoopis ,,Meribell“?

Foorum

Meenutage foorumi loomist: kes ja milleks see loodi?

Millised olid foorimi funktsioonid ja tdhendus Ruhnuga seotud inimestele?
Kes olid foorimi aktiivsed litkmed ja mis teemadel seal peamiselt arutleti?
Kas Te kiilastasite foorumit ja olite selle liige?

Miks foorumi tegevus hdibus?

Facebooki grupp Runé — Island of Ruhnu

Kes ja milleks 161 Facebookis grupi Runo — Island of Ruhnu?
Kellele see grupp suunatud on?

Kas Teie olete liitunud selle grupiga? Miks?

Mis funktsioonid grupil? Kirjeldage grupi tegevusi, arutelusid vms.

Miks on grupis aktiivsemad ruhnurootsi juurtega inimesed?

Facebooki grupp ,,RUHNU*

Kes ja millistel eesmirkidel 161 Facebookis kinnise grupi ,,RUHNU?
Kas Te olete selle liige voi olete grupi olemasolust teadlik?

Mis on grupi funktsioonid?

Kirjeldage grupi tegevusi, arutelusid vms.
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Lisa 10. Intervjueeritute andmed

Nr | Nimi Slinniaeg ja eraiala/amet Seotus Ruhnuga Intervjuu tegemise
intervjuu tegemise hetkel intervjuu tegemise aeg
hetkel
1 Tiit* (1969), muuseumi juhataja pusielanik 18.08.2009
2 Mart* (1963), sadamakapten pusielanik 18.08.2009;
grupiintervjuu
12.03.2010
3 Triin* (1980), koolipetaja plsielanik 13.08.2009;
grupiintervjuu
12.03.2010
4 Helle* ( u 1970), rahvamaja pusielanik 12.08.2009
juhataja, vallavolikogu
esimees
5 Pille* (1970), kooliGpetaja pusielanik 15.08.2009
6 Sander* (1970) kalur, ettevotja pusielanik 15.08.2009;
grupiintervjuu
12.03.2010
7 Nikolai* (1947), bussijuht pusielanik 15.08.2009
8 Veiko* (1979), IT spetsialist pusielanik 20.08.2009;
12.03.2010
9 Sirje* (1949), perearst pusielanik 12.08.2009
10 | Erik* (1947), pensionar pusielanik Informant ei lubanud
intervjuud
salvestada,
17.08.2009
11 | Laine* (u 1940. stindinud); pusielanik 14.08.2009
pensionar
12 | Anna* (u 1950. aastatel siindinud); | plsielanik 14.08.2009
raamatukogu juhataja
13 | Rasmus* | (1989), vabakutseline pusielanik 17.08.2009
14 | Siim* (1978), kujundaja suveruhnlane 18.08.2009
15 | Toomas* | (1970), vabakutseline pusielanik 14.03.2010
16 | Karl* (1987), tudeng pusielanik 14.03.2010
17 | Rein* (umbes 1955 — 1960. suveruhnlane 17.08.2010
aastatel stindinud),ettevotja
18 | limar* (1939 - 2012), pensionar suveruhnlane 27.07.2011
19 | Aare (1968), vallavanem pusielanik 26.07.2011
Sunter
20 | Tiiu* (1963), maamadotja suveruhnlane grupiintervjuu
27.07.2011
21 | Henn* (1964), maamadotja suveruhnlane grupiintervjuu
27.07.2011
22 | Anne* (1962), teenindaja suveruhnlane grupiintervjuu
27.07.2011
23 | Lauri* (1962), ametnik suveruhnlane grupiintervjuu
27.07.2011
24 | Birgit* (1995), 6pilane suveruhnlane 28.07.2011
25 | Tanel* ( 1986), rahvamaja juhataja | plsielanik 28.07.2011
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26 | Emma* (1939 a siindinud Ruhnus), Ruhnurootsi juurtega | grupiintervjuu
pensionar suvitaja 29.07.2011

27 | Lars* (umb 1940. aastatel), Ruhnurootsi juurtega | grupiintervjuu
pensionar suvitaja 29.07.2011

28 | Marko* (1970), kujundaja suveruhnlane grupiintervjuu
29.07.2011

29 | Hedvig* (1972), 6petaja suveruhnlane grupiintervjuu
29.07.2011

30 | Jaan* (1975), puusepp-ehitaja pusielanik grupiintervjuu
29.07.2011

31 | Niklas * (1942), pensionar Ruhnurootsi juurtega | grupiintervjuu
suvitaja 23.07.2012

32 | Jonas* (1973), ehitaja Ruhnurootsi juurtega | grupiintervjuu
suvitaja 23.07.2012
33 | Heidi* (1958), arst Ruhnurootsi juurtega | 23.07.2012

suvitaja
34 | Emilie * (1954), meditsiinidde Ruhnurootsi juurtega 24.07.2012
suvitaja

35 | Urmas* (1955), restauraator suveruhnlane 21.07.2012
36 | Martin* (1971), 6ppejoud suveruhnlane 22.07.2012
37 | Terje* (1949), pensionar pusielanik 23.07.2012
38 | Signe* (1966), majandusjuhataja suveruhnlane 24.07.2012
39 | Margus* (1967), ettevotja suveruhnlane 26.07.2012
40 | Tuuli* (1965), projektijuht pusielanik 26.07.2012
41 | Ulo* (1940), pensionar pusielanik 29.07.2012
42 | Sandra* (1995), o6pilane suveruhnlane 24.07.2012
43 | Maria* (1994), 6pilane suveruhnlane 29.07.2012
44 | Merle* (1966), muuseumipedagoog | suveruhnlane 12.02.2013
45 | Peeter* (1962), ettevotja suveruhnlane 18.02.2013

Lisaks kasutan helisalvestust 08.02.2013 aastal Eesti Rahva Muusuemis korraldatud seminaripdeva
,Ruhnu eraldatud maailm — kultuur ja inimesed” vestlusringist (vt seminaripdeva kava
http://www.erm.ee/et/kylasta/Naitusemaja/Yritused/258 ), kus osalesid: Mart Kapsta, Liise Martha
Kapsta, Joosep Lauk, Ave Viirma, Piret Ounapuu, Helleka Koppel, Ehti Jarv ning lisaks mdned
pealtvaatajad.

''V: Enne kui me siia tulime, tundsin ma end 100% rootslasena, kuna mu isa ei rddkinud kunagi Ruhnust. Aga
niitid olen ma uhke [oma juurte ile], mul on Eesti pass.

K1: Kuidas siin oli, kui sa siia esimesel korral tulid?

V: Ma armusin saarde ja siin on ilus. (Emilie*, siind. 1954, meditsiinidde, suuline intervjuu 24.07.2012)

V: Aga ma métlen, et inimesi identifitseerib nende kogemus — neil, kes siin elavad on saarega seoses palu
rohkem kogemusi, kui teise generatsiooni inimestel, kes on iiles kasvanud Rootsis voi kusagil mujal.

K1: Kas sa Rootsis olles iitled, et oled pdrit Ruhnust, et sinu juured on Ruhnus?

V: Ma olen siindinud Argentiinas, iiles kasvanud USA-s ja niiiid elan Rootsis, seega ma ei ole kunagi end
seostanud [Ruhnuga). Ja ma arvan, et see on ohtlik ... ohtlik, kui inimesed hakkavad end liiga tugevalt oma
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Jjuurtega siduma tavaliselt Iopeb see mingisuguse parempoolse mentaliteediga. Inimesete juured ei tohiks
kinnisideeks muutuda, see voib olla ohtlik. (Jonas*, siind. 1973, ehitaja, grupiintervjuu 23.07.2012 )

" Ja kui sa vaatad inimesi, kellel on huvi siin saarel midagi teha ja niiiid kui paljud inimesed on oma varad
saarel tagasi saanud, siis siin olemegi ainult meie, Ellen Jigger, Eva Lorentz, Sromfeld ja Pdrsid. Teised, keda
ma tunnen, ei ole siin midagi teinud. Ulejdcnutel ei ole huvi, nad on vanad ja méned neist ei taha tagasi tulla,
sest nad iitlevad, et venelased on siin liiga palju muutnud. [-] Ja nagu ma iitlesin, enamikke vanu ruhnlasi on
lahkunud, sellest on juba peaaegu 70 aastat méddas ja alles ei ole enam energilisi noori. Ka mina kaotan oma
energiat, nii et tema [poeg] peab tegema kogu téo. (Niklas*, siind. 1942, pensionér, grupiintervjuu 23.07.2012)

Y Ruhnu on niiiid nende oma ja mul ei ole selle vastu midagi. Aga muidugi tahan ma siin kiia ja minu tiitar
tahab siia vaatama tulla. Me ei ole kunagi maa eest voidelnud, mitte kunagi. Ma tahan, et inimesed, kes siin
praegu elavad saaksid koik selle, et saare eest hoolt kanda. [—] kui ma tulin laevalt maale, iitlesin ,, Mu Jumal,
ma olen siin varem olnud! “(naerab). Nagu oleksin koju joudnud: ma tundsin igat teed ja rddkisin oma poiss-
sobrale pidevalt: ,,siin on see ja seal on too* [—]See oli mdlestuste tottu, mis mu isa mulle rddkinud oli. [nendele
tuginedes] me kondisime ringi, et vaadata, kas see koht on veel alles. Ma sattusin suurde segadusse, kui ma
midagi ei leidnud. (Heidi*, siind. 1958, arst, suuline intervjuu 23.07.2012)

Y'V: Ma heidan iga pdev Ruhnu blogile pilgu.

K1: Kas sa oskad natuke eesti keeles lugeda?

V: See on raske.

K1: Seega sa vaatad rohkem pilte?

V: Jah, ma vaatan pilte ja loen inimeste kohta. (Emilie*, sind. 1954, meditsiinidde, suuline intervjuu
24.07.2012)

Y'V: Ma arvan, et probleem on selles, et nad ei tea piisavalt.

K1: Mida sa arvad, kas Runé grupp iihendab sind ja teisi grupis olevaid inimesi mingit moodi, kas sa tunned, et
seal on mingisugune side?

V: Ei, sest nad ei kirjuta kunagi midagi. Nad peavad kiisima, kui nad tahavad midagi teda. Ma ei saa lihtsalt
istuda ja kirjutada ilma igasuguse tagasisideta.

K1: Nii et sa tunned, et huvi grupis ei ole piisavalt suur?

V: Vihemalt mitte viiga suur. Mul on tunne, et nad tahavad lihtsalt vaadata, mida teised teevad.

(Heidi*, siind. 1958, arst, suuline intervjuu 23.07.2012)
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