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Nieht minder fihle ich mich zum herzlichsten danke
den herren Professoren B. Delbritck und C. Cappeller
in Jena und herrn Prof. R. von Roth in Tubingen ver-
pflichtet, die mich bei meinen weiteren sanskritstudien in
freundlichster weise gefsrdert haben.

Diese meine weitere ausbildung wire mir aber zu
erlangen nicht moglich gewesen, wenn mir die mittel dazu
nicht in liberalster weise von anderer seite zu theil ge-
worden wiren. ‘

Ich erwithve zunichst mit aufrichtigem danke der
schonen livonenstiftung, die mir ein jahr des aufenthalts
mn Deutschland gewihrt hat.

Vor allem aber spreche ich meinen tiefgefithlten dank
Einem Hohen Ministerium der Volksaufklirung aus, dessen
liberalitit mir.die weitore fortsetzung meiner wissenschaft-
lichen studien im auslande ermoglicht hat.

Dorpat, 21. September 1882.
F. Knauer.



Ueber die betonung der composita mit
a privativum im sanskrit.

Auf veranlassung des herrn Dr. Leopold von Schroder habe
ich es im vorigen jahre (1880) unternommen, die skr. und
griech. nominalformen mit verschiedenem .accent einer niheren
betrachtung zu unterziehen, Um aber, da ich fiir das sanskrit
nur den RV. zu grunde gelegt, fiir dieselbe eine breitere und
auf diese weise eine moglichst sichere basis zu gewinnen, wurde
ich dann weiter durch herrn Prof. Delbriick !) bewogen, simmt-
liche accentuirte mehrsilbige unflectirte nominalformen im skr.,
so weit sie sich in den worterbiichern finden, zu sammeln und
nach suffixen zu ordnen, wodurch allein man den vorauszu-
setzenden nothwendigen tberblick tber das ganze erlange.
Dieser etwas miihseligen arbeit habe ich mich denn nun auch
unterzogen und verfiige jetzt iiber ein material von mehr als
95000 formen (die von den grammatikern Uberlieferten, in
accentuirten texten sich nicht findenden betonten worter mit
eingerechnet) 2). Dieses relativ vollstandige material wurde nun
aber, nachdem ich es in der angegebenen weise geordnet, die
veranlassung, dass ich von meinem urspriinglichen plane abging,

1) Es gereicht mir zur besonderen genugthuung, vor allen herrn Prof.
B. Delbriick sowie herrn Akademiker O. Bohtlingk Exc., der unter anderem
kein bedenken trug, mir sogar sein manuscript, wo es ndthig erschien, zu
iiberlassen, fiir ihr ausserordentlich freundliches, stets bereites entgegen-
kommen hiermit auch offentlich meinen aufrichtigen dank aussprechen
za konnen.

%) Durch das weitewerscheinen des neuen Petersburger worterbuchs in
kiirzerer fassung von O. Bohtlingk kann diese zahl durch accentuirten
texten entnommene formen, die zum PW. neu hinzukommen, mit der zeit

noch um ein bedeutendes vermehrt werden.
1



2 F. Knauer,

indem ich alle vergleichung fallen liess und mich nunmehr auf
das skr. beschriinke.

So bin ich denn gewissermassen wider meinen willen zu
einer arbeit gedringt worden, die mir anfinglich ziemlich fern
lag und die ich in anbetracht der vielen und ausgezeichneten
leistungen auf diesem gebiete seit Bohtlingk (1843) von vorne
herein und aus eigenem antriebe auch nicht zu unternehmen
gewagt hitte. Denn da es sich auch bhei mir nur um die
accentstellung im unflectirten wort handeln wird, so fragl es
sich in der that, was man bei diesem viel ventilirten gegen-
stande neues noch hinzuzubringen vermag. Heisst es nicht
»eulen nach Athen tragen< wollen, wenn man hieriiber noch
ein wort verliert?

Sehen wir von den indischen grammatikern ab, sowie von
gelegentlichen einzelausfiihrungen europiischer gelehrten iiber
die accentstellung im unflectirten wort, mogen dieselben nun
comparativ oder speciell auf das skr. sich beschrinkend sein,
und fassen wir nur gesammtdarstellungen ins auge, so kommt
zundchst in betracht Bohtlingks »Ein erster versuch tiber den
accent im sanskrit, Petersburg 1843«. Er stellt in diesem trefi-
lichen werke die wichtigsten regeln fest, die in der folge grund-
legend geworden sind. Da aber sein augenmerk dabei haupt-
sichlich auf den accent der flectirten formen gerichtet ist, ich
dagegen auf diesen weiter nicht eingehe, so beriihrt diese ar-
beit nur zu einem geringen theil die meinige. Anders steht es
mit der von Th. Aufrecht: »De accentu compositorum sanseriti-
corum, Bonnae 1847«, die zugleich als erginzung des Boht-
lingkschen buches angesehen werden will (p. 1), da dieses die
composita nicht in den bereich der untersuchung gezogen. Diese
schrift, die sich auf Paninische regeln stiitzt, bietet dem resul-
tate nach vortreffliches und manche aufgestellte regel wird
dauernd bleiben, sonst aber wird man Garbes urtheil (K. Z.
XXIII, 476) dartiber nicht tadeln diirfen.

Daher konnte man des eben erwihnten Richard Garbe
unternehmen, »das accentuationssystem des altindischen nominal-
compositumse (K. Z. XXIII, 470 —518) in wissenschaftlichere
formen zu bringen, nur freudig begriissen. Auf diese schrift,
die einen entschiedenen fortschritt bezeichnet, werde ich im
einzelnen wiederholt zuriickkommen miissen und sehe deswegen
jetzt von einer besprechung derselben ab. Bloss erwihnt sei
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hier auch die arbeit von Bruno Lindner, der in seiner »alt-
indischen nominalbildung, nach den Sanhitas dargestellt, Jena
1878« die accentuation der simplicia in den vordergrund stellt.
Es ergénzen sich somit diese beiden werke. Schliesslich ist,
obwohl es sich dabei um keine monographische darstellung
handelt, noch ganz besonders hervorzuheben, was Whitney in
seiner »indischen grammatik, Leipzig 1879« (iibers. v. H. Zimmer)
tiber den accent niedergelegt hat. Seine ausfiihrungen dariiber
beruhen auf cinem material, wie es keiner vor ihm gehabt,
und es ist nur aufs lebhafteste zu bedauern, dass dieser aus-
gezeichnete gelehrte es nicht besonders herausgegeben und de-
taillirter besprochen hat, als er es in seiner grammatik, die ja
zugleich einen praktischen zweck verfolgt, thun konnte; jedem
paragraphen fihlt man ab, dass er die einschligigen fragen
weit mehr beherrscht, als alle seine vorginger. Was bleibt
demnach noch zu thun ibrig?

Zunichst ist all diesen arbeiten eins gemeinsam: sie haben
oder bringen wenigstens, wie die Whitneysche, kein vollstin-
diges material. Bohtlingk und Aufrecht' konnten es zu ihrer
zeit noch gar nicht beschaffen, Garbe stiitzt sich bloss auf den
RV. und AV., Lindner auf die Sanhitas, Whitney allein scheint
alle bis jetzt bekannten accentuirten texte benutzt und daraus
seinen stoff geschopft zu haben, kann denselben aber natiirlich
flir seine grammatik nur in ganz beschriinkier weise verwerthen,
so dass wir in der that, auch wenn wir alle diese schriften
zusammennehmen, noch lange keine gquantitative vollstindigkeit
bekommen. Daraus erwiichst selbstverstindlich keinem ein
vorwurf, da jeder specialzwecke im auge hat; ich will damit
nur fiir mich das zugestindniss beanspruchen, dass nach dieser
seite hin noch eine und, wie mir scheinen will, nicht gleich-
giiltige lticke auszufiillen ist. So lange eben ein derartiger stoff,
soweit er beschafft werden kann, nicht vollstindig vorgelegt
wird, sei es nun in wirklichkeit oder in zahlen, je nachdem es
zweckmissig erscheint, kann man auch die frage nicht als ab-
geschlossen betrachten. Aber noch aus einem anderen grunde
ist ein moglichst vollstindiges, statistisch vorgefihrtes und kri-
tisch behandeltes material wiinschenswerth: man bringt auf
diese weise die wissenschaft rascher vorwirts, indem man da-
durch dem nachfolger ein gross stiick arbeit erspart. Hatten

also z. b. die beiden gelehrten, deren arbeiten ganz besonders
1*



4 F. Knauer,

dazu angethan waren, Garbe und Lindner, jener fiir die com-
posita, dieser fir die simplicia alle accentuirten texte, soweit
sie im PW. niedergelegt sind, in dem erwiinschteren umfange
herangezogen und in der angegebenen art verwerthet, was sehr
wohl méglich war, da die spiteren schriften von den fritheren
in bezug auf die accentuation nur in verhiltnissmissig wenig
fallen abweichen, so wiirden nicht nur. ihre theorien eine brei-
tere basis gewonnen haben oder vielleicht auch zum theil mo-
dificirt worden sein, sondern es hitte sich wohl auch niemand
mehr versucht gefiihlt, noch einmal die monate zeit in anspruch
nehmenden sammlungen zu machen. Endlich kommt noch ein
umstand, der mich vollstindigkeit anstreben lasst: ich vermuthe
nimlich, dass auch die vergleichenden sprachforscher es mir
dank wissen werden, wenn ich ihnen auf dem gebiete des skr.
ein moglichst umfangreiches, gesichertes material gebe, das sie
fir ihre zwecke benutzen kénnen.

Ferner ist allen gemeinsam, dass sie wesentlich descriptiv
sind, d. h. dass sie gewdhnlich bloss regeln und ausnahmen
constatiren, ohne niher nach deren grunde zu fragen. Fir
meine arbeit dirfte es daher als fortschritt bezeichnet werden,
wenn ich dieser seite mehr nachspiire, als es bis jetat geschehen
ist, und so wird sie zugleich ein mehr historisch betrachtendes
geprige bekommen. Diese seite wird vielleicht eher anregend
als schlagend wirken; aber auch dann erreicht sie ihren zweck.

Drittens werde ich genauer auf die silbenbetonung achten,
als dies meine vorgiinger gethan. Dies gilt in besonderem grade
fir die composita. So spricht Garbe immer nur von der be-
tonung entweder des vorder-, oder des schlussgliedes und fragt
nicht darnach, warum wohl z. b. acetds seinen accent auf das
suffix wirft, wiahrend das simplex doch célas lautet; hochstens
streift er gelegentlich solche fragen, warum es etwa atirta (st.
dtarta) heisse (p. 495). Es sind das nun freilich in der regel
sehr schwierige, oft nicht zu l6sende fragen; sie miissen aber
zur sprache gebracht werden selbst auf die gefahr hin, dass
nichts dabei herauskommt. Also auch hierin diirfte meine ar-
beit ergiinzend eintreten.

Dies zur motivirung meines unternehmens im allgemeinen.
Im dbrigen mag die sache selbst sprechen.

Es ist nun nicht méglich, diesen ganzen grossen stoff mit
einem mal in eins zu verarbeiten, und ist auch nicht zweck-

>~
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méssig. Ich gedenke ihn daher in einzelaufsitzen erscheinen
zu lassen, indem ich jedesmal eine partie herausgreife, die ein
in sich geschlossenes ganze bildet. Da habe ich denn zuniichst
alle bloss von den grammatikern iiberlieferten accentuirten
worter ausgeschieden. Es sind ihrer ungefihr 6000. Wenn
tiberhaupt, so kénnen sie selbstverstindlich nur in gesonderter
weise behandell werden und erst dann, wenn die gesetze fest-
gestellt sind, die sich auf accentuirte texte griinden.

Die composita nehme ich zuerst in angriff, einmal weil ihre
accentuation sich theilweise an die der simplicia schliesst, so-
dann weil der grund derselben im allgemeinen erkennbarer ist,
als der der letzteren, und endlich weil man aus anderwirts zu
erdrternden griinden von der betonung der composita aus viel-
leicht einen riickschluss auf die der simplicia wird machen
diirfen.

Die composita selbst sind nun wieder so zahlreich und
ihre betonungsgesetze so mannigfaltig, dass man auch hier
scheidungen vornehmen muss und zwar méglichst detaillirte;
denn nur so wird man die unzihligen leidigen ausnahmen los
werden, indem sie unter gesetze fiir sich gebracht werden kénnen.
Eine statistische iibersicht, wie sie Garbe p. 474 gibt:

Der accent ruht auf dem

vorder-  schluss-
gliede gliede

determinativa 2 : 3
tatpurusha 1 : 2
karmadh. 3 : 4

relativa A |

fihrt daher zu nichts; denn es werden hier die heterogensten
compositionsbildungen unter der einen oder der anderen gruppe
zusammengefasst; was wunder, »dass (dann) die ausnahmen
von der regel wirklich ausserordentlich zahlreich sind« (p. 475)!
Wird schon eine regel bei einem verhiltniss von 2: 3 so gut
wie illusorisch, so weiss man erst recht nicht, was man sagen
soll, wenn sie oft geradezu umgekehrt werden muss, wie dies
z. b. bei den compositis mit @ privativum der fall ist. Garbe
bezeichnet alle derartigen erscheinungen eben kurz als ausnahmen,
als ob z. b. alles, was bahuvrihibedeutung hat, nun auch
die gleiche accentuation tragen miisste und diese nicht vielmehr
davon abhienge, von welcher art das compositum ist, welche
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historischen, syntaktischen, formellen und vielleicht noch andere
verhiltnisse dabei mit im spiele sind. Als »ausnahmenc kann
ich im grunde nur isolirt dastehende einzelfille betrachten, die
so zu sagen nirgends untergebracht werden konnen; sobald es
sich aber um grossere oder kleinere gruppen gleichartig gebil-
deter formen handelt, bilden diese ein ganzes fiir sich, sind
vollstindig unabhéngig von einer anderen geschlossenen gruppe
und folgen deswegen auch ihrer eigenen und keiner fremden
accentuation, und wenn sie mit letzterer Gbereinstimmen, so ist
das zufall, wie z. b. der umstand, dass es bahuvrihi gibt, die
auf dem schlussgliede betont sind wie tatpurusha oder karmadh.,
oder umgekehrt, dass beide klassen auf dem vordergliede den
ton haben. Kurz: ich darf keine regulae generales aufstellen,
wogegen ganze (fremdartige) gruppen protestiren, sondern sie
eben nur so weit ausdehnen, als sie ein gleichartiges gebiet
umfassen, und ich kann somit auch nicht von einer tatp.-,
karm.- etc. -betonung sprechen, sondern nur von tatp.- etec.
-betonungen, mit andern worten: die gleiche talp.- ete. -be-
deutung braucht noch lange nicht auch die gleiche tatp.- ete.
-betonung zur folge zu haben, die vielmehr sehr verschieden
motivirt sein kann und es auch ist. So wenig ich also z. b.
ein bahuvrihi mit einem praefix im vordergliede vermengen
darf mit einem entsprechenden karmadharaya, so wenig darf
ich es auch thun mit einem bah., dessen erster theil ein nomen
ist. In bezug auf den accent liegen beide gleich weit aus-
einander. So darf man auch kein allgemeines schema fiir
simmtliche karm. mit adverbialem vordergliede geben; vielmehr
hat man auch hier gruppen zu unterscheiden, wie in der that
z. b. die compos. mit a priv. gesondert dastehen. Nur auf
diese weise, glaube ich, wird man einen tieferen einblick in
den process skr. hetonungsgesetze gewinnen und sie werden
dann auch weit consequenter erscheinen, als man von vorne
herein vermuthen diirfte,

Welche gruppe man nun zuerst herausgreifen soll, ist von
keinem wesentlichen belang; ich wihle die composita mit
a priv. im vordergliede, zugleich gewissermassen als stiickprobe;
die fortselzung dieser untersuchungen bleibt aber der zukunft
anheim gestellt.

o~
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Composita, resp. decomposita, die im vordergliede ein
a privativum haben, nebst ihren ableitungen,

Eine unterabtheilung der composita bilden die decomposita,
d. h. solche compos., deren vorderglied bereits aus einer zu-
sammensetzung mit @ priv. besteht. Genau genommen gehoren
nun diese, die unter die kategorie der nominalbestimmten com-
posita (cf. dazu § 1) fallen, sowie die abgeleiteten formen in
ein anderes capitel. Ich ziche aber erstere hicher, weil es nicht
selten sache subjectiven empfindens ist, ob man ein wort als
compos., wo also das vorderglied bloss @ priv. enthilt, oder
als decompos. ansehen will; manchmal entscheidet dabei frei-
lich der accent, ein grund mehr, um sie schon hier aufzufiihren.
Zugleich mogen sie dann auch als beispiel dienen, wie accen-
tuationen zufillig tbereinstimmen kénnen, obwohl sie ganz
verschieden motivirt sind. Aehnliches gilt von den ableitungen:
man kann oft zweifelhaft sein, ob man eine composition, oder
eine ableitung vor sich hat; hier jedoch glaube ich, dass der
accent in der regel den ausschlag geben muss. Beide sind
demnach zur bestitigung der regel fast unentbehrlich. Aber
noch aus einem anderen grunde will ich die einschligigen ab-
geleiteten formen schon unter dieser gruppe zur sprache bringen:
ich halte nimlich dafiir, dass die bahuvrihi auch weiler nichts
sind als ableitungen und keine eigentlichen composita mehr;
ich miisste also dann auch sie ausscheiden, was doch unthunlich
wiire. Alles demnach, was ein & priv. enthilt, soll hier seinen
platz finden; zugleich wird sich auf diese weise am besten
zeigen, wie wenig schematisch man bei der erklirung des ac-
centes vorgehen darf.

Hinsichtlich der stoffanordnung liessen sich mehrere wege
einschlagen und es ist nicht leicht zu sagen, welcher der beste
ist. Zunichst aus praktischen griinden werde ich das material
auf die einschlagigen suffixe vertheilen und diese selbst alpha-
betisch auf einander folgen lassen, um an dieselben dann noch
die worter mit einsilbigem schlussgliede, die infinitive, adverbien
und endlich die falle, wo uns wechselnder accent entgegentriti,
anzureihen. Was bei dieser eintheilung mangelhaft ist, will
ich am schlusse durch eine kurze zusammenfassung erselzen.
Zu diesem praktischen kommt aber noch ein sachlicher grund.
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Ueberblickt man némlich all die in betracht kommenden bil-
dungen, so springt einem éine thatsache sofort in die augen:
entweder ist das praefix betont, oder aber das suffix.

Die falle, die den ton auf einer anderen silbe haben, sind nicht
sehr zahlreich und lassen den grund ihrer abweichenden ac-
centuation meistens leicht erkennen. Daraus folgt, dass die
suffixe nicht ganz ohne einfluss auf die betonung sein koénnen
und zwar nicht bloss bei abgeleiteten, sondern auch compo-

nirten formen, wie sich uns im einzelnen zeigen wird.

Wann nun aber ist das prae- und wann das suffix be-
tont? Darf ich auch die bahuvrihi als abgeleitet ansehen, so
ergibt sich, wenn man von den decompositis, deren betonung,s-
princip dem der nominalbest. composita unterliegt, absieht,
folgende regel:

die composita betonen das prae-, die ableitungen dagegen

das suffix,

mit andern worten:

a priv. bekommt den ton, wenn es einfach zu einem bereils
bestehenden (in der litt. gewshnlich noch nachweisbaren) wort,
sei dieses nun simplex oder schon componirt, tritt und auf diese
weise den inhalt desselben negativ bestimmt. In diesem fall
bewahrt auch das compos. bei seinem ersten zustandekommen
den redetheilcharakter des einfachen oder bereits componirten
schlussgliedes. Es sind das die adv.-karm.  (s. u.). Entwickelt
sich dagegen unter gewissen bedingungen aus der primiren
bedeutung dieser klasse eine weitere secundire, wodurch auch
der frithere redetheilcharakter sei es mit oder ohne suffix-
veranderung eo ipso verloren geht, praktisch ausgedriickt: wird
ein adv.-karm. zum adv.-bah. (s. u.), so fillt der accent auf
das suffix (cf. dazu den schluss). Dasselbe geschieht bei einer
ableitung mit deutlichem ableitungssuffix. Wo diese regel nicht
stimmt, liegen andere bildungen vor, oder haben besondere
einflisse stattgefunden, die theils noch nachweisbar sind,
manchmal aber auch nicht mehr.

Bevor ich nun das material, das dem »Sanskrit-Worterbuch
in kiirzerer fassung von O. Bohtlingk« entnommen, vorfiihre,
moge noch folgendes bemerkt sein. Um dem leser allzuvieles
nachschlagen und damit zeit zu ersparen, fiige ich gewshnlich
die bedeutung des wortes bei, freilich immer nur die erste, die
das genannte worterbuch gibt; gehért jedoch ein wort meh-

..‘a.«
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reren kategorien an, so wird das noch besonders hervorgehoben.—
Dass ich iiberall darauf zu achten hatte, welcher schrift oder
schriftgattung eine form angehért, ist selbstverstindlich; ich
citire aber nur in besonderen fillen. Ist dabei bloss die schrift
genannt ohne angabe der stellen, so bedeutet das, dass das
betreffende wort in derselben mehr als zweimal vorkommt.
Der accent des Gat. Br. ist wegen der eigenthiimlichen be-
zeichnung desselben oft unsicher und darf deswegen in aus-
nahmeféillen nicht entscheidend sein. Vor allem gilt das vom
14. buche, das so corrumpirt Uberliefert ist, dass ich ein recht
zu haben glaube, tiberall da einen traditionsfehler anzunehmen,
wo ein accent gegen ein deutlich vorliegendes gesetz verstosst;
dasselbe trifft AV. 19 und 20. — Bei der specielleren verthei-
lung des stoffes unter den einzelnen suffixen wende ich etwas
modificirte Whitneysche terminologien gemischt mit indischen
an und zwar so, dass letztere die hauptklassen bezeichnen,
erstere dagegen dieselben nédher charakterisiren sollen. Man
mag ein solches mixtum compositum tadeln, es ist aber flir mich
von praktischer wichtigkeit und der sache, da solche ausdriicke
im grunde ja nur formeln sind, schadet es nicht im geringsten.
Demnach bedeuten:
adv.-adj. karm. : adverbialbestimmte adjectivkarmadharaya,
7. b. & (+ a.) dirgha, a. nicht lang,
adv.-subst. karm. : adverbialbestimmte substantivkarmadha-
raya, z. b. 4 (4 m.) prapa, m. kein lebenshauch,
nom.-subst. karm. : nominalbest. substantivkarmadharaya
(decomp.) z. b. asan (= asant 4 m.) mantrd, m. un-
wahre rede,
adv.-bah. : adverbialbest. bahuvrihi, z. b. a (4- m.) gandhd,
a. geruchlos, _
nom.-bah. : nominalbest. bahuvrihi (decomp.), z. b. drishia
(++ m.) ratha, a. dessen wagen unversehrt ist,
cas.-adj. tatp.: casualbest. adjectivtatpurusha (decomp.), z. b.
amitra (1) hdn, a. feinde schlagend,
cas.-subst. tatp. : casualbest. substantivtatpurusha (decomp.),
z. b, amrta (4 m.) garbhd, m. kind der unsterblichkeit.
Andere abkiirzungen:
PW. = Petersburger worterbuch, nWh. = neues worterbuch
(die kiirzere fassung desselben von O. Béhtlingk), Wbb,
= PW. und nWb., G. = Grassmann, Wh. = Whitney.
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§ 1. suff. a (tha, resp. tha)?).

Der ton liegt a) auf dem praefix:

Karm.: o) adv.-adj.: dkalmasha (kalmdsha, a.) nicht bunt,
dkava (*kava v. ku, k@? cf. kavaini u. kavari u. dk° a.) nicht
karg, dkita (= a - adj. kdatd, ungehornt, nicht 4 kifa, m. n.
cf. dazu dkarpa § 28) nicht ungehérnt, dkrea (kr¢d, a.) nicht
mager, dghora (ghord, a.) nicht grausig, dfatha (v. tdtha, adv.,
suff. hier tha) verneinend (adj. mit erhaltener adv.-endung),
dtura (turd, a.) nicht reich, ddirgha (dirghd, a.) nicht lang,
dnandha (andhd, a.) nicht blind, dnana (and, a. suff.?) voll-
stindig, abanda (bandd, a.) unverkrippelt, dmanda (manda, a.)
nicht triige, dmara (mard, a.) scharfsinnig, dmogha (mdgha, a.)
nicht irrend, dyuiiga unpaar, draksha (rakshd, a.) weich, d¢iva
(givd, a.) unheilvoll, n. unheil (substrt.), dgubha (cubha, a.) hass-
lich, n. unheil, deeva (géva, a.) unlieb, dglona (¢lond, a.) nicht
lahm, dsama (samd, a.) einzig, dsrama (sramd, a.) nicht lahm,
dhraya (prae- u. suff. fragl., cf. dhri) keck, Uppig; ddurmakha
(durmakha, a.) unverdrossen, dnyina (nyuna, a.) nicht zu wenig,
dparimitavidhe (suff.?) unbestimmt wie vielfach, dpratiriapa
(prdt®, a.) unangemessen, dpramitra (cf. mird, a.) unbesonnen; —
ddeva (devd, a. u. m.) den gottern feindlich, m. nichtgott,
dmanusha (mdnusha a. %hd, a. m.) nicht menschlich, m. kein
mensch; — dgoargha (goarghd, a.} kein rind werth, dgorudha
(auch == a -+ *¢®) die kiihe nicht von sich fern haltend, d. i
sie zulassend, dirndda, noch kein gras fressend, dvigraminva
(vicvaminvd, a.) nicht allbefassend; dnapasphura (apasphir(a),
a.) sich nicht striubend, dpraveda, nicht aufspirend, dvicacala,
nicht schwankend. — Auch die folgenden, die das PW., wie
es scheint, als bahuvrihi fasst, gehtren wohl hieher; jedenfalls
liegt kein entscheidender grund dagegen vor und die acecentu-
ation spricht dafiir: dnavahvara [*avahvara, a. krumme wege
machend (v. hvar, schief gehen, krumme wege machen) ge-
bildet wie dnapasphura ff.] nicht krumme wege machend,
sriankelos, redlich« (Wbb.), dparipara [*paripara, a. PW.:
swohl ein wiederholtes pari, umwege, eher aber = par:t 4 para
v. par, umgehend, d. h. einen umweg machend — denn par

1) Da das suff. tha, resp. tha selten und meist nicht deutlich ist, ob
es tha oder a, so fihre ich die einschligigen beispiele hier unter § 1 auf.

~
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¢. part kann ebenso gut intrans. sein wie ¢. afi — und so wire
es eine dhnliche bildung wie vorhin dnravahvare u. oben dna-
pasphura, apasphir(a), cf. pari-card, a., pari-shkandd, m. (substrt.)
v. skand c. part, intrans. u. trans.] nicht umgehend, skeinen
umweg machend« (Wbb.), dpracasikaca (*prac®, a. sehend,
*cankag® intens. neben cdka¢® wie neben carcar® ein cadicir?®,
demnach &dhnlich wie vorhin) nicht sehend, sohne sehkraftc
(Wbb.), dpratiratha (suff.? *prat®, bah. = einen gegner im
kampfe habend; das masc. prat® = gegner im kampfe kommt
nach dem PW. nur Kathas. 48, 29 und dann in spiter zeit als
nom. pr. vor) einen gegner im kampf& nicht habend, »keinen
ebenbiirtigen gegner habend« (Wbb.).
#) adv.-subst:

masc.: dkumara (kumard, m. suff.?) kein knabe mehr,
@krodha (krédha, m.) das nichtziirnen, dcandala (candald m.
suff.?) kein candala, dtapasa (tapasd, a. u. m.) kein asket,
dpaulkasa (paulkasd, m.) kein paulkasa, dprana (prand, m.)
kein lebenshauch, dmeha (meha, m.) harnverhaltung, dyava
(ydva, m, suff. in diesem u. folg. wort?) die dunkle monats-
hilfte, dyava (ydva, m.) monat, dveda (véda, m.) pl. nichtveda,
dskanda (skanda, m.) nichtverschiiltung, dstena (stend, m. suff.?)
kein dieb; dechambatkara, das nicht etwas fehlenlassen, dnati-
krama (atikrama, m.) das nichtiiberschreiten, dnatidaha (ati-
dahd, m.) nicht zu heftiges brennen, dnatineda, das nichtiiber-
schiaumen, dratyaya (atyaya, m.) das nichthiniibergehen, dnan-
taraya keine unterbrechung, dnanvagbhava (anvagbhavam, adv.
P.) das nichtnachkommen, dnanvavacara, das nichtnachschleichen,
dnanvavajaya (cf. avajaya, mn.) das nichtgewinnen nach-, dnan-
vavaya (anvavaya, cf. avaya, m.) das nichtnachschleichen, dna-
pakrama (apakramd, m.) nichtweggang, dnabhyaroha (abhydrohd,
m.) das nichthinaufsteigen, dnavakrama, das nichtentflichen,
dnakala (akald, m.) unzeit, dnakrama (@kramd, m.) das nicht-
ibereinkommen, dnirdaka (nirddha, a. wohl auch subst. cf.
daha, m.) nichtverbrennung, dnirmarga (nirmargd, m.) nicht-
verwischung, dnunmade (unmmada, m. u. a.) das nichttollsein,
dnupalabha nichterhaschung, dparapata (cf. parapdtuka, a.)
das nichtverstreichen, dparabkava (parabhave, m.) das nicht-
unterliegen, dpunarabhava, das nichtwiedererscheinen, dprapdca
(pramaga, m.) das nichtzugrundegehen, dpratinoda (pratinoda,
m.) nichtzuriickweisung, dpradaha (pradaha, m.) das nicht-
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verbrennen, dprapada kein vorzeitiges abgehen des fotus, dpra-
bhranga das nichtkommen um etwas, dprasransa (pras®, m.)
das nichthinfallen, dvikshobha (vik° m.) das nicht aus der ord-
nung kommen, dwviccheda (vi®, m.) ununterbrochenheit, dvidoha
(vidohd, m.) kein verkehrtes melken, dvidvesha (vidveshd, m.)
keine feindschaft, dvirana das vergehen aller lust, dvyatimoha
keine irrthiimliche verwechselung, dvyavaccheda (vy®, m.) un-
unterbrochenheit, dgithilanbhava das festwerden, dsanroha (san-
rohd, m.) das nichtzusammenwachsen, dsanbhava (sanbhavd, m.)
das vergehen, dsanbheda (sanbh®, m.) das getrenntsein, dsasi-
vlaya das nichtzusammenwirken;

neutr.: dtirtha (tirthd, n., m. nur ausnahmsweise im epos,
suff. wohl tha) ungebrauchlicher weg, ddvara (dvdra, n.) was
keine thiir ist, dpatha (pathd, m.) nichtweg (nach Panini ist
das compos. neutr., sehr auffallend, der einzige derartige fall
gegentiber dem masc. des simplex; nach der massgebenden
stellen im PW. konnte ibrigens dpatha auch m. sein), dpada
(padd, n.) kein aufenthaltsort, dgafa (¢atd, n.) kein volles hun-
dert; dnatireca (Maitr. S. 4, 1,2, n.? cf. atireka u. atiréka, m.)
das nichtzuvielsein, dpapavasyasa (papavasyasd, n.) keine ver-
kehrte ordnung.

Nom.-bah.: dkaparae, dkravihasta (suff. ?), djatagoka (djata--),
djfiataketa (djRata ), dnakiaksha, dnigitasarga (dnigita -I1),
dnrtadeva (dnrta ), dnekakama (ancka ), dyuddhasena
(dyuddha ), drishtagrama (drishta ), drishtaratha, drishiavira
(suff.?), dvikrtaiga (dvikrta -), dvyhiatagada (dvijRata 1),
dvyuptakega (vyaptakega, a.), deastavara (dgasta ), dsamaratha
(dsama +); dsaptagapha, nicht siebenklauig, dsarvavira (sdr-
vavira, a.) seine leute nicht beisammen habend, dsvaveca, hei-
mathlos: die art der zusammensetzung in den drei letzten wor-
tern ist offenbar eine andere als in den ibrigen, sofern hier
a priv. vor ein bah. tritt und dasselbe negativ bestimmt; dar-
nach wiren es adv.-adj. karm. Hingegen werden die andern
wohl mit recht als nom.-bah. (decomp.) angesehen, also dka
(zu *ak@ vgl. akdtra, akutas) 4 para, nirgend eine grenze ha-
bend, unbegrenzt, m. (substrt.) meer, dkravi + hasta unblutige,
d. h. keine blutigen hinde habend, djata + ¢oka etc., obwohl
man dabei nicht sellen zweifelhaft sein kann, wie z. b. bei
dvyuptakega. Fiir die letzteren gilt die betonungsregel der bah.
mit adj. oder part. vorderglied (Wh. § 1298 u. 1299), wihrend
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die ersteren drei sowie die zahlreichen weiter oben angefiihrten
falle unserem karmadh.-gesetz (s. o.) unterliegen; die tber-
einstimmung der accentuation ist somit eine rein zufillige (cf.
dazu die einl.).

Adv.-bah.: djosha (jdsha, m.) kein geniige habend (RV.
1, 9, 4), dnaga ‘(= dnagas) schuldios (RV.), dnida od. °la
(nidd, mald, m. n.) nestlos (RV. 10, 55, 6), dplava (plavd, m.)
ohne schiff (AV. 19, 50, 3), d¢abda (¢dbda, m.) lautlos (Cat.
Br. 14, 6, 8, 8), d¢oka (¢dka, m., aber auch ¢okd, a. AV. 1,
25, 3) ohne glut (Cat. Br. 14, 8, 12, 1), dhima (himd, m.) ohne
kilte (Cat. Br. ib.): das wiren nun ausnahmen; denn als adv.-
bah. miissten sie oxytonirt sein. Die sichere zahl derselben
schrumpft aber sofort zusammen, wenn wir erwigen, dass
dnaga (= dndgas) gegeniiber einem *andgd (== andgds) auch
adv.-karm. »unschuldig« sein konnte (s. § 44) und ebenso
dgoka, zumal hier das adj. gokd noch nachweisbar ist; doch
darf man dieses ebenso wie die ubrigen, die nur at. Br. 14
vorkommen, wegen der verwahrlosten tberlieferung desselben
nicht als schlagend ins feld fithren, was aus gleichem grunde
auch von dplava gilt (cf. einl.). So bleiben uns von den obigen
fallen als unangreifbar und als sichere abweichungen nur djosha
u. dnida: eine verschwindend kleine anzahl gegeniiber den
massenhaften regelmissig betonten adv.-bah. (s. die folg.)!

b) auf dem suff.:

adv.-bah.: akavacd (kdvaca, m. n.) panzerlos, akamd (kdma,
m.) keine neigung habend, akayd (kdya, m.) kérperlos, akilbishd
[kilbisha, u. °shé (Un.) n.] fehlerlos, agandhd (gandhd, m.) ge-
ruchlos, agarbhd (gdrbha, m.) adj. f. nicht trachtig, acakrd
(cakrd, m., gew. n.) riderlos, acchayd (chiyd, f.) schattenlos,
ajand (jdna, m.) menschenleer, n. eindde, afushd (tisha, m.)
ohne hilsen, adayd (dayd, f.) unbarmbherzig, aducchund (duc-
ching, f.) kein unheil mit sich fiihrend, adveshd (dvésha, m.)
nicht tbelwollend, anakshd (*aksha = akshdn, n.) blind,
anangd (dnga, n.) gliedlos, ananuyajd (anuydjd, m.) ohne nach-
opfer, anamtd (dnta, m., selten n.) endlos, anavasi (dvasa, f.)
keinen halt machend, anavayd (avaya, m.) nicht weichend,
anaganayd (aganayd u. °dya, f) keinen hunger empfindend,
anasthd (*astha = asthdn, n. cf. oben anakshd) knochenlos,
anakdgd (akdcd ved. m., klass. n.) atherlos, andthd (nathd, n.)
schutzlos, accentuirt tberliefert nur in dem substantivirten bah,
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n. schutzlosigkeit (cf. dazu oben ajand, n. eindde), anadard
(@dara, m.) nichts hoch anschlagend, andabhogd (abhoga, a.u. m.)
aller geniisse bar (wenn die accentuation Taitt. Ar. 1, 8, 5
richtig tberliefert ist und es nicht vielmehr dnabh® v. abhoga,
a. aller gentisse theilhaftig, ib., also = aller geniisse untheil-
haftig heissen soll), anamayd (@maya, m.) nicht verderblich,
anayudhd (dyudha, m. n.) ohne opfergerithe, anavyadhd (avy-
adhd, m.) unbrechbar, fest, anasravd (asravd, m.) kein gebrechen
bewirkend, amird (ira, f. cf. dagegen dnira, f. § 8) kraftlos,
anishanga, (nishanga, m.) ohne wehrgehiing, anukthd (ukthd, n.
suff. tha) liederlos, anupabadhd (*up®, f. asanbadhd v. sanbadhd,
m., vgl. auch u. anibadhd) unbedringt, apakshd (pakshd, m.)
unbefligelt, aparyantd (paryanid, m.) unbegrenzt, apaldgd
(palagd, n.) unbelaubt, apdrd (pard, n. m.) unbegrenzt, apipasd
(pipasd, f.) durstlos, apushpd (pishpa, n.) bliithenlos, aparushd
(*pir® = piérusha, m.) unbelebt, apraketd (praketd, m. wohl von
cit, nicht ¢f) nicht unterscheidbar, apratidhurd, keinen wiirdigen
deichselgenossen habend, aprayajé (prayajd, m.) ohne prayaja,
aprand (prand, m.) ohne athem, aphald (phdla, n.) ohne frucht,
abald (bdla, n.) kraftlos, abalasd (baldsa, m.) nicht schleim er-
zeugend, abhagd (bhdga, m.) ungliicklich, abhagd (bhdga, m.)
ohne antheil, amayd (mayd, f) ungeschickt, amuld (mile u.
(Un.) mald, m. n,) unbewurzelt, amrdayd (suff. a od. ya, compos.
od. abgel.?) unbarmherzig, amend (ména, f.) unbeweibt, ayujd
(*ywja = yuj, m.) ohne genossen, arathd (rdtha, m.) ohne
wagen, arapd (= arapds, a. v. rdpas, n.) unbeschidigt, ara-
¢and (ragand, f.) ohne gurt, arasd (rdsa, m. ef. rasd, f.) ge-
schmacklos, avasigd (vangd, m.) substrt. n. das balkenlose, sc.
der luftraum, avadhd (vadhd, m.) unzerstorbar, ava¢d (vdga, m.)
frei, avishd (vishd, n.) ungiftig, asanvidd (cf. sanwvid, f.) be-
wusstlos, asantdpd (santapd, m.) keinen schmerz empfindend,
asabhd (sabhd, f.) ohne gesellschaft, asanbadhd (sanbadhd, m.)
unbeengt, asadd (sadd, m.) nicht reitend, asnehd (smeha, m.)
ohne fett, aspar¢d (spar¢d, m. vereinzelt auch a.) keinen ge-
fuhlssinn habend, ahastd (hdsta, m.) handles. Die folgenden
sind etwas zweifelhaft; da aber nichts dagegen und der accent
dafiir spricht, so halte ich auch sie fir adv.-bah.: akalpd
(kdlpa, a. Cat. Br. 2, 4, 3, 3 u. in der spiitesten litt., dagegen
m. satzung etc. RV. AV. u. a., also etwa ohne regel, ungeregelt)
nicht geeignet zu, atrpd (*frpa od. *irpd, zufriedenheit v. farp
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wie trsha, f. v. tarsh, gegen Lindner p. 32, anmerk.) unzu-
frieden mit, anavabravd [*avabrava, m. »ible nachrede« (PW.)]
wider den man nichts sagen kann?), ananudd (*anuda v. nud,
etwa vertreibung, also ohne vertreibung, welche etymologie
vielleicht richtiger sein diirfte als im anschluss an den padap.
ananwda die des PW.s u. G’s (a 4) anuda »>mit dehnung des
anlautse v. d@ mit anu) nicht nachgiebig, hartnickig, alasd,
ohne energie, stumpf, trige, avrkd [vrka, m. wolf, wohl concr.
zu einem nom. act. *vika (od. *vrka fem.), zerreissung, wie
#ksha, m. der bir zu tksha, verletzung, das verderben, das
parallel dem dihas in RV. 8, 24, 7 noch sehr gut so gefasst werden
kann (gegen die Wbb.): ein iibergang zum concr., der auch sonst
haufig vorkommt und wobei regel ist, dass der accent die ur-
spriingliche stelle des abstr. bewahrt (cf. dazu § 24); so wiire auch
die betonung vrka keine ausnahme (gegen Lindner p. 34) und
avrkd = ohne schiidigung, also] nicht schiidigend, treu, sicher, n.
sicherheit, anind [ind, a. tlchtig ete., nach den lexicogr. aber
m. = herr, gebieter, viell. nicht ganz mit unrecht; denn nd
ist zwar »einmal beiw. zu vdsw u. einmal zu jdnima kavindm«
(G.), sonst aber hiufiges attribut der gotter, namentl. indra’s
u. so konnte in RV. 1, 150, 2 anindsya dhaninah sehr wohl
sein == des herren-, gebieterlosen reichen im sinne von »keinen
herrn (viell. speciell indra od. iiberh. einen gott) anerkennends,
welche bedeutung auch das PW. urspriinglich hatte und die
vortrefflich zu drarushal u. ddevayoh passen wiirde, besser noch
als] unkriiftig, feig, avrdhd [vrdhd a., einmal (RV. 8, 72, ()
aber auch m. od. n. = »erfreuung« (PW.), »forderung, hiilfe«
(G.)] nicht labend: mit ausnahme von alasé (Gat. Br. 3, 5,
4, 3) gehoren sie alle ausschliesslich dem RV. an und lassen
sich, wie unsere ausfihrungen zeigen, auch ihrer bedeutung
nach ebenso ungezwungen (anind vielleicht ausgenommen) als
adv.-bah. fassen wie als adv.-adj. karm. — Einer besonderen
besprechung bedarf im anschluss hieran anibadhd, das nach
den Wbb. u. G. m. ist und unbedriingtheit, freiheit heisst. Das

1) Man werfe mir nicht willkiirliches verfahren vor, wenn ich ohen
*avahvara in dnav® als adj. fasste, hier dagegen das gleichgebildete *ava-
brave als subst. ansehe, das natirlich auch ebenso gut adj. sein kénnte
wie jenes subst.; denn diese klasse von bildungen gehen leicht in einander
iiber, cf. virapgd, a. u. m., prakdgd, a. u. m. u. a. Ich habe demnach
ein recht, im compos. die entscheidung nach dem accent zu treffen.
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wort kommt nur im RV, vor und zwar 3, 1, 11 u. 5, 49, 17
und beide mal in dhnlicher verbindung: wurat mahdti anibadhé
vavardha u. wrai devd anibadhé syama, G.: »in weiter unbe-
schrinktheit«, dhnlich auch Ludwig, ich dagegen gerade um-
gekehrt: »in unbeschrinkter freiheit« — w4 als subst. und
mit der bed. »freiheit« scheint durch anhdr wré 5, 65, 4; 8,
56, 7 gesichert, wozu man vgl. urdve in 1, 136, 2 u. Ludw.’s
ubersetzung; anib® ist somit adv.-bah. u. attribut zu wras,
wofiir der accent und auch die bedeutung eher dafiir als da-
gegen spricht. Dazu kommt noch der nicht unwichtige factor,
dass die dhnlich gebildeten und gleich accentuirten anupabadhd u.
asanbadhd adjectiva sind (s. 0.); ist nun auch anb® adj., so
sind alle drei gleichbedeutend. — Schliesslich erklart sich auch
die accentuation von asinvd (}/st), unersittlich, und asunvd (}/ sw),
keinen soma pressend, am einfachsten, wenn man sie als adv.-
bah. fasst. Darnach sind *sinva, *sunva subst. wie etwa stdva,
m. lob v. stu; wiren es adj.,, dann miisste *dsinva, *dsunva
wie dsinvant, dsunvant und als verbaladj. *asinva, *asinva wie
addbha, gharmadigha °dih, ajir, durgrbhi (s. § 45) auf der
wurzelsilbe betont sein. Sonst sind noch zwei, aber unwahr-
scheinliche moglichkeiten: analogiebetonung nach mustern wie
pariplavd, a. schwimmend, oder %a ist weiterbildendes suff. v.
einem *asinu, *asunu (cf. vibhindi, prajanishmi, a.), das als
solches gern den ton auf sich zieht (man vgl. jedoch § 45).

Die drei folgenden sind in ihrer etymologie zweifelhaft:
adhvard, m. religiose feier (nach G.= adh - vard wie it-vard,
nach Nir. 1, 8 u. PW. = a -} dhvard, nach dem nWb. auch
adj.: nicht zu fall bringend, — schiidigend oder auch nicht schaden
nehmend, wofiir allerdings die dafiic citirte stelle TS. 3,1, 9, 3
spricht und in welchem fall adhv® bah. wire = a 4~ m. od. n.
*dhvara; als verbal-adj. miisste das comp. *adhvdra wie ajdra
und dhnliche lauten (cf. § 45); die andere dagegen AV. 7, 58, 1
beruht auf einer von der parallelstelle RV. 6, 68, 10 ab-
weichenden und darum wohl falschen lesart, zumal die Paipp.,
wie mir mitgetheilt wird, ebenfalls adhvardm = RV. 1. c. (st.
%¢ der Vulg.) liest; der accent konnte tbrigens in allen fillen
gerechtfertigt werden), agipadd die ¢ipada verscheuchend und
agimidd (¢tmida, f.) nicht verderblich wie die ¢imida (zu beiden
cf. auch Say.).

Karm.: adv.-adj. abudhd (budhd, a.) unverninftig (Cat. Br.
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14, 7, 2, 14) u. adv.-subst. amaund (maund, n.) n. das nicht-
muni-sein (Cat. Br. 14, 6, 4, 1): sie miissten auf dem praef.
betont sein und ich halte sie in riicksicht auf Cat. Br. 14 fir
falsch tberliefert.

Nom.-subst. karm. ist anaddhapurushd (Cat. Br.), m. kein
wirklicher mann, scheinmann, also = dnaddha (adv., das in
der zusammensetzung adj. bed. gewonnen) 4- pur®; nur so ist
der accent berechtigt (zur regel cf. Wh. § 1280); wiire es = a

-+ adv.- od. nom.-subst. karm. *addh®, so mﬁw
lauten.
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tatp.: «) cas.-subst.: amrtagarbhd, m. u. akshatamayd, m.;
g) cas.-adj. (verbal-): abhayankard, amrtakhadd, amytasahd, asan-
saktagild (ad e) cf. Wh. § 1267, ad 8) § 1270): die urspriing.
bedeutung des a priv. ist fast vollstindig verwischt.

Somit haben wir unter b) keine einzige gesicherte ausnahme.

¢) Weder auf dem prae-, noch suffix:

Adj.: akshdra (kshard, a. n. m.) nicht zerrinnend, n.
silbe (dksh®, P. cf. dkshara, {.), ajdra (jara, a., jéra, wohl
m. cf. jard, f.) nicht alternd, addbha (ddbha, a. u. m.) nicht
schidigend, adhr{ja, unaufhaltsam, amdra (Gat. Br.) unsterblich:
mit ausnahme d