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Sissejuhatus

.Hariduse kattesaadavus lasteaiast taiskasvanuksefii on oluline iga pere, iga inimese
jaoks” (Salundi & Tiko, 2008, Ik 3). Kooliminek dapse jaoks suur muutus. Alguse saab uus
ja huvitav etapp lapse elus. Kooliaeg on igale époluline ja meeldejdav, kuid killalt
kriitiline periood. Koolimineva lapse juures on pakorras tema koolivalmidus, selle
kujunemisel on kandev roll perel ja lasteaial. Stmii vaga tahtis koolivorgu tulevikuga seotu

ja lastevanemate hoiakud ning suhtumine kooli,|&ps vdiks kooliteed alustada.

lga vanem puuab leida lapsele parima viisi kooliedestamiseks. Enamik lapsevanemaid
putavad juba varakult tutvuda oma lapsele valitodliga, sealsete Gppimistingimustega,
oppekavaga, laste tunnikoormusega, sportimistingiega ja huvitegevuse voimalustega, mis
on lapse jaoks vaga oluline. Eesti Vabariigis oalkealik lapsevanema jaoks vaba, kui valitud
koolis on vabu kohti. Kool peab tagama igale kameninduspiirkonnas elavale lapsele

Oppimisvdimalused (Pdhikooli ja gimnaasiumi..., 2009)

Kuressaare linn on alates 1998. aastast Uks atatiduspiirkond, koolidele ja lasteaedadele ei
moodustata iseseisvaid teeniduspiirkondi (Kuressaegngukava..., 2010). Enne seda seaduse
muudatust olid Kuressaare linna koolidel kindlagniaduspiirkonnad. Uheks enim r&hutatud
argumendiks Uhise teeninduspiirkonna loomise kasaoks vanematele valikuvGimaluse
andmine (Uldhariduskoolide teeninduspiirkonna..., &9%lates 2007. aastast loodi (ihtne
hariduspiirkond Kaarma vallaga, kus on kaks pohikguressaare linna..., 2007).

Kuressaares on tana veel neli p&hiharidust andwadli:k Saaremaa Uhisgiimnaasium,
Kuressaare Gumnaasium, Vanalinna Kool ja Kuressa@éhikool (Kuresaare linna
kodulehekdilg...). Alates 2011. aasta 31. augusistthkse Kuressaare Pohikool Kuressaare

Gumnaasiumiga. Liitmise tulemusena I6petab Kuressaahikool tegevuse (Maetalu, 2010).

lgal kevadel peavad kooliminevate laste vanemae@nt@gotsuse, kus hakkab nende laps
oppima. Millised tegurid mdjutavad vanemate kodlki# ja milline on lapse ja ka vanemate
kooliks ettevalmistus? Kuressaare on tsna suur tinret kui kool asub lapse elukoha suhtes
teises linna otsas, osutub koolitee lapse jaolga fiikaks. Miks paljud vanemad valivad kooli
elukohast nii kaugele, teades, et peavad lasthigedmikul autoga kooli viima ja 6htupoolikul
jarele tulema? Oleks ju lapse tervise seisukohamtlates kasulikum, kui ta saaks hommikuti ja
peale tunde 15-20 minutit jala kdia. Lapsele jeelgeoleks mugavam, kui valitaks kodule

lahim kool.
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Kaigil selle piirkonna lastevanematel on vaba valika lapsele kool valida. See tahendab aga
seda, et konkreetse linnakooli lahiimbruse laps@dueigi saada oma kodule Iahimasse kooli.
Kooli valikuks peab vanem teatud paeval taitma tetekilise avalduse, kus saab markida ka
oma eelistused (LISA 1). Vanem saab markida koedilistuse jarjekorras, lapse vastuvotmist
soovitud kooli hdlbustab koolis juba &ppiv 6de wi@nd ja koolis téétav vanem. Lapsed
paasevad kooli registreerumise aja jargi. Kui mdemdis on kohad tais, siis avaneb vdimalus
jargmisse kooli eelistuse jargi (1. klassidesséuxddu korraldamine.,.vt LISA 2)

Lapsevanemad ei ole rahul sellise korraga, sesl katik ei sdltu kaugeltki enam nende
soovist, vaid sellest, kes kui kiiresti joudis tgeeruda. Siin naeb t66 autor vastuolu
vOimalusega panna laps kodulahedasse kooli, kunaeskaares puuduvad koolide

teeninduspiirkonnad.

Kaesoleva magistritotieoreetilise osa eesmargiken anda ulevaade Eestis ja mujal maailmas
l&biviidud uurimuste tulemustest lapsele kooli wrait mdjutavatest teguritest, koolivaliku
vOimalustest ja teistest kooliminekuga seonduvatestmadest. ToGempiirilises osas
kasitletava uurimuseesmargikson vélja selgitada, millised on Kuressaare lineaimeste
klasside ja lasteaia koolieelikute vanemate kobkua mojutavad tegurid ja millised on nende
ootused koolile. Lastevanemate hinnangute aludaigie analtisida, millele toetutakse kooli
valides ja milline on tagasiside juba valitud kémli T66 tulemustest lahtuvalt tehakse

ettepanekuid ja soovitusi kohalikule omavalitsugalkoolidele.

Too koosneb kolmest suurest peatikist. Esimesetifieaantakse Ulevaade varem uuritud
kooli valikuid mojutavatest teguritest Eestis jajaiumaailmas, kasitletakse kooli valimisega ja
kooliga tutvumise vbimalusi ja eelkooli rolli koké ettevalmistamisel. Lisaks tutvustatakse
Eestis haridust reguleerivaid seadusi seoses es#midassi astumisega ja anallusitakse
koolide kvaliteedi naitajaid, tunnivaliseid tegevik®olides ja antakse Ullevaade Kuressaare
koolide juures tootavatest huviringidest. Teiseatipas tutvustatakse uurimuse metoodikaid,
valimit ja protseduuri. Kolmandas peatikis esitagakuurimuse tulemused kooli valikut
mojutavatest teguritest ja ootustest koolile lapsevnate hinnangute alusel. Jargneb tulemuste
anallils ja arutelu. Uurimuse tulemustest lahtudleglaanis linnavalitsusele ja koolijuhtidele
selgitada, kas praegune koolidesse registreerikusk vanemate jaoks on digustatud. Samuti
on koolide arengut silmas pidades oluline tead#ie rmlusel vanemad valivad uhe voi teise
kooli ja mida ootavad oma lapse koolilt. Uurimuseshdadud hinnangutele toetudes

analliisitakse ka dldist rahulolu Kuressaare kegkd koolide huvitegevusega ja personaliga
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ning millised on laste r6dmud ja mured esimesesskidakéivate laste vanemate hinnangul.
Selleks, et koolid saaksid muutusi labi viia, paa&simuutuda, konkurentsis pisida, on oluline

teada lapsevanemate motiive oma lapsele kooli wigkknende ootusi koolile.

Uuritava probleemi ja selle teoreetilise tausta tut  vustus

1.1. Ulevaade kooli valikut mdjutavatest teguritest Eestis ja teistes
maailma riikides

Kooli valimine loob konkurentsi koolide vahel, sexa koole on populaarsemad, vastavad
paremini vanemate ootustele, vajadustele ja hlevidéonkurents tdstab kooli efektiivsust,

saavutusi ja teenuse kvaliteeti tervikuna, mis kijigguvottes tagab parema hariduse.

Vanemapoolne kooli valik on sotsiaalne protsesslanmdjutab sotsiaalne klass ja sotsiaalsed
suhted. Tehes otsuseid oma laste haridustee @disydd vanemad oma vaartushinnangutest
ja subjektiivsetest haridusalastest eesmaérkidgatka sotsiaalsest- ja ametialasest vorgustikust
olevatelt isikutelt kogutud teabest. Haridus onskikasvatamise loomulik osa. Vanematele

peaks jaama Oigus valida lapsele kool oma eelestlssel (Goldring & Hausman 1999).

1.1.1. Koolivalikut mdjutavad tegurid Eestis

Lastevanemate koolivalikuid mdjutavaid kriteeriume varemgi uuritud. Tartus valmis 2003.
aastal Anu Masso ja Meeri Tampere poolt ulatusliking, mis uuris koolieelses eas laste
vanemate seisukohti Tartu lasteaedade pakutaverteste osas, selgitati valja perede soovid ja
voimalused lastehoiu osas ja ootused kooli sufitelemuste jargi soovivad 2/3 vanematest
oma lapsele elukohajargset piirkonnakooli. Tuleva&seli valikul peeti olulisemaks hea
haridusliku ettevalmistuse saamist, kooli head eigim siivadppe vbimalust. Vahem tahtsateks
teguriteks osutusid juhus, lapse soov ja hobiligedevused. Lapse edasise hariduse
planeerimist silmas pidades, naitavad tulemusednain ollakse orienteeritud kdrgharidusele
(Masso & Tampere, 2003).

2002/2003. dppeaastal labi viidud uurimuse “Kodhvidus — lapsevanema ja algklassidpetaja
ootused kooliks ettevalmistusele lasteaias” eesmérkelgitada valja, millised on Tallinna

suuremate ja populaarsemate koolide algklassid@ietajotused kooli tulevale lapsele ja
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lasteaias tehtavale ettevalmistusttole. Vanemadiéditi ka arvamust kooli valiku kohta.
Uurimusest selgus, et kooli valikul kujunesid vaiageh peaaegu vordselt m&&ravaks nii
koduldhedus kui ka kooli maine. Suur osa vanemaielsts tdhtsaks mone aine sivadpetust.
Vanemate otsust modjutas ka pere teiste laste jeerwanenda seotus sama kooliga.
Kommentaarides lisati kooli valikut mdjutavaks tegs ka Opetuse hea tase selle kool
algklassides ja lasteaiadpetaja soovitus. Eliitikieol/alikut pohjendati kvaliteetsema hariduse
saamisega ja sUvaainete Opetamise vOimalusega. tiSaamati, et eliitkoolides on
lapsesobralikum &pikeskkond, paremad dppetingimuséldem on koolivagivalda ja Opetaja
tédhelepanu igale lapsele on suurem. Mdned vanemassid, et kooli |6putunnistus annab
eelise korgkooli sisseastumisel ja eliitkoolis dpjpie on mainekisimus (Looke & Saarits,
2004).

Kdige ulatuslikum uuring ,Koolivalikut mdjutavaeégurid“ valmis Mati Salundi, Anne Tiko
poolt 2008. aastal. Uurimusest selgus, et Eestiiié on pidevas muutumises. Uldise laste
arvu vahenemise t6ttu on mitmeid koole kinni pah@ukoolivorgu kokkutdmbumine jatkub
ka jargmisel kimnendil. Samas on koolide asukohigngsealne Opikeskkond méaarava
tdhtsusega iseédranis pdhihariduse kattesaamiseleria maapiirkondades. Tuhanded
lapsevanemad teevad igal aastal valiku, millisdgs@i nende laps sigisel astub. Lapsele
parima kooli otsingul juhindutakse subjektiivsedaalist ja otsitakse sellele vastavat parimat
vOimalikku lahendust. Uurimuses vaadeldakse neidhls@simusi, millele vastates toimub
kooli valik, otsustamine Uhe vdi teise kooli kasuKdurimistulemuste alusel vaideti
koolivalikut mdjutavate tegurite osas, et:

1. Kooliminekuks valmistudes peetakse kolme neljandastajate-vanemate poolt oluliseks
kooliga tutvumist enne kooliaasta algust. Selle&stakse loomulikuks kohtumisi dpetajate ja
koolijuhiga, tutvumist kooli ppekavaga ja informsiaioni saamist ka kooli kodulehekailjelt.

2. Oma lapsele esimese kooli valimisel |&ahtutakskugki pere elukohast. Maapiirkondade
jaoks on paris kindlasti esmaseks kriteeriumiks likd&hedus kodule, mis tagab lapse
koolipdeva normaalse pikkuse ja turvalise teekomwali ja kodu vahel. Samuti on
maapiirkondade vanemate jaoks olulised huvitegewsSienaluse olemasolu ja so6bralik
koolikeskkond (Salundi & Tiko , 2008).

Kuressaare lahivallas on vanematel vbimalus lapgsmsdéitee alustamiseks valida nii vallakool

kui Kuressaare koolid. Sageli aga ei valita koois wn kodu lahedal, vaid hoopis linnakool.
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Selline koolivaliku vdimalus paneb Kuressaare Ismkaolide imbruses olevad pered olukorda,

kus nad ei pruugi saada oma lapsele kohta elukddfalmas koolis.

1.1.2. Ulevaade koolivaliku vBimalustest 1. klassi astumisel Eesti eri
piirkondades

Kdikidel koolidel on olemas oma teeninduspiirkonnidhalik omavalitsus véimaldab koigile
antud piirkonnas elavatele lastele koolikohad. K&ohta kattesaadav teave (internetist, kooli
tutvustavailt  voldikuilt, vestlustest tuttavategam)j huvitegevusvdimalustest, kool
traditsioonidest, Opetajaskonnast peaks lisamalushghnet, et kodulahedane kool kas juba

ongi kdige parem vdimalikest koolidest voi voik#iedes saada (Kuidas valida ,.2010).

Eesti maapiirkondade lastel on oma koduvalla kdabslikoht tagatud. Maakonnakeskustes ja
linnades, kus koolidel on kehtestatud kindlad teeaspiirkonnad, ei pea vanemad lapse kooli
saamise parast muretsema, kui see kool tema vajacalsuldab. Koolidele on
teeninduspiirkonnad maaranud Tallinna, Kohtla-JaKézrdla, Narva, JOgeva, Pdlva, Rapla ja
Tartu omavalitsused (J6geva Gimnaasiumi..., 2010ewddJhisgiimnaasiumi..., 2010;
Kohtla-Jarve..., 2010; Kardla Uhisgimnaasiumi..., 200arva linna..., 2010; Pdlva linna...,
2010; Rapla linna..., 2010; Tallinna koolide ..., 20T@rtu koolide ..., 2010).

Kui esimesse klassi astuda soovijaid on rohkenkkolis kohti, siis vOetakse esmajarjekorras
1. klassi lapsed teeninduspiirkonnast Kui kooliskohti tle, voetakse vabadele kohtadele ka
lapsi valjaspool teeninduspiirkonda. Kui lapsi oabadele kohtadele soovimas rohkem, on
koolidel Gigus teha valik lastest. Naiteks Narvasmitmes Tallinna koolis organiseeritakse
esimesse klassi astujatele koolivalmiduse valjas@hgseks suulisi vestlusi ja praktilisi toid
(Narva linna koolide... , 2006; Tallinna koolide ..Q1D).

Linnades, kus on  koole rohkem kui Uks ja koolidede ole kindlaks méaaratud
teeninduspiirkondi, laheb lapsele sobiva kooli saanapsevanemale keerulisemaks. Uhine
teeninduspiirkond on koolidele Jdhvis, Paides, Kahs, Rakveres, Parnus, Kuressaares,
Valgas, Viljandis ja Vorus (J6hvi Glimnaasiumi..., @008hvi Uhisgiimnaasiumi..., 2010;
Paide Uldhariduskoolide ..., 2010; Haapsalu linna.Q1® Rakvere linna... 2010; Parnu
linna..., 2010; Kuressaare linna..., 2010; Valga linna2010; Viljandi linna..., 2010; Voru

linna ..., 2010). Neis linnades peavad vanemad vatheisia selleks, et laps ei saa lahimasse
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kooli. Ulelinnalise teeninduspiirkonnaga on ka Xk Tallinnas (VT, lisa...), 1 kool Tartus
(Miina Harma Gumnaasium) ja 1 kool Narvas (Narvandmna Riigikool; Narva
Vanalinna...2010;Tartu koolide...2010). Koolid on l.assidesse astumiseks kehtestanud
korra, kus on ara toodud kooli saamise tingimusews, on linnades ja/ vdi koolides Usna
erinevad. Koikidel koolidel on peamiseks kooli sa&mrtingimuseks elukoht samas piirkonnas,

aga piirkonna ulatus on erinev.

Jargmisena on ara toodud ulevaade koolide vastirijimustest 1. klassi astumisel tle Eesti.
Paljudes omavalitsustes on sama piirkonna koolidstuwdtukord sarnane. Soovitud kool
saamise tingimused on mones omavalitsuse koolideemale moistetavamad kui teises.
Jargmises loetelus on vélja toodud tingimused, anisavad eelise vanemale lapsele valitud
kool saada:
o Ode vdi vend 6pib samas koolis, néiteks Kuressasifandis, Vorus ja Parnus
(Kuressaare linna ,.Parnu linna...; Viljandi linna .;.Voru Kreutzwaldi..).
e Vahemalt Uks lapsevanem todtab samas koolis, sakkekessaares, Viljandis ja Vorus
(Kuressaare linna ,.Viljandi linna ...; Véru Kreutzwaldi...)
e Laps on osalenud soovitud kooli eelkoolis, naitekallinna Mustaméae
Humanitaargimnaasiumis (Tallinna Mustamae ...)

e Kooli lahedus kodule, naiteks Vorus ja Parnus (Bdéirma...; Voru Kreutzwaldi. ).

Paljud vanemad aga ei saa ise oma lapse kooliwanda viimast sona:

e Lapsevanem saab teha elektroonilise avalduse kolh@lbmavalitsusele, kus néitab ara
oma 1. (ka 2. ja/vdi 3. ) eelistuse kooli valikideoli saamise otsustab komisjon
avalduse saatmise aja jargi, naiteks Kuressadtasjus ja Haapsalus (Haapsalu
linna...; Kuressaare linna ;.Parnu linna..).

e Lapsevanem teeb avalduse (eelregistreerimine) Ikoning kooli ja/voi valla selleks
loodud komisjon otsustab, millisesse kooli laps io@p saab, naiteks Haapsalus ja
Paides (Haapsalu linna ...; Paide GUmnaasiumi...

e Laps peab labima koolikiipsusvestluse ja loodudesiey jargi otsustab komisjon kooli
saamise, naiteks Narva Vanalinna Riigikoolis, Miki@ma Gumnaasiumis ja Tallinna
nn eliitkoolides (Narva Vanalinna;.Tallinna koolide..., 2010; Tartu koolide..., 2010).

e Kooli vabade kohtade olemasolul saab valjapool ikpilkonda elav laps koha koolis
vanema avalduse esitamise kuupaeva jargi, nditakgdRe Eragiimnaasiumis (Rakvere

Eragimnaasiumi... ).
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Tallinnas, Tartus ja Narvas on vanemal voimalikdzaaka ulelinnalise komplekteerimisega,
teeninduspiirkonnata kool, kuhu paaseb laps opmeae koolikipsuskatsete edukat labimist.
Tallinnas on 15 sellist kooli (vt LISA 6) (Tallinnaariduse...), Tartus 1 kool - Miina Harma
Gumnaasium (Tartu koolide...) ja Narvas 1 kool- Narvanalinna Riigikool (Narva
Vanalinna...). Valiku aluseks on asjaolud, mille érakooli omanik Ulelinnalist
teeninduspiirkonda oluliseks on pidanud. Tavapamasm soov pakkuda jou- ja huvikohast
Opet vOimekamaile (Kuidas valida..., 2010).

Seega on Eesti erinevates piirkondades ja linnéafesevanemal tsna erinevad vdimalused
saada laps soovitud ja/vdi elukohale lahimassei kagbaljudele peredele voib seetbttu lapse
koolipanek olla muret ja probleeme tekitav.

1.1.3. Koolivalikut mdjutavad tegurid teistes riiki des

Calgary Ulikoolis Kanadas uuris, milliste tunnuste alusel valivad lapsevaadroma lastele

Alberta provintsis algkooli. Uurimusest selgus laisevanemad teevad valikuid puhtalt oma
eelistuste alusel. Nad eeldavad, et valides koadivad nad nduda koolilt ja Opetajatelt
efektiivset tegusemist ning et neid vOib usaldalapa nad tegutsevad laste huvides.
Rohutatakse lapsevanema kaasamist haridusprotaessie rahulolu tagamist, otsustusdigust

ja kogukonna tunnet, mis omakorda parandavad dpiefasijoudmist .

Uuringus selgus, et vanemad kasutasid kooli kafftaotsides vestlust sdpradega, naabrite ja
teiste lapsevanematega; vestlust Opetajate, Opplealajate ja/vOi ndustajatega; ja kool
kulastust. Otsuse tegemist mdjutavad ka kooli adalesed tulemused, meedias ilmunud
Ulevaated ja kooli infoleht ning arutelu oma pekelietega. Vanemad valivad koole vaga
erinevatel pohjustel. Kdikide vanemate jaoks olilioke akadeemiline reputatsioon. Samuti
peeti tdhtsaks kooliprogramme, dpetamismeetodeitkseid klasse ja vaiksemat kollektiivi,
mis jagab Uhiseid vaartusi ja arvamusi. Riigikogdinemate jaoks on peamine mure kool
lahedus elukohale ja lapse osalemine kogukonnaiskdetakoolide lapsevanemad soovivad

lisaks, et kool tegeleks lapse individuaalsetedizgéega (Bosetti, 2004).

Ameerika Uhendriikides on tehtud mitmeid uuringuid, kus on olnud vaatlafievanemate

kooli valikuid mdjutavad tegurid. Metropolitan Naslte riigikoolide kohta tehtud uuringutes
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selgub, et vanemad valivad tuupiliselt kooli elu&ghrgi. Vanemate valik maarab ara kaks

tasandit: tks valik on erakool ja teine hea riigik@Goldring & Phillipsb, 2007).

Teine haridusalane uuring keskendub erakooli vidikiErakool valitakse just akadeemilistel
pohjustel, kui piirkonna kooli tase ei rahulda nilngvalisust ja mugavust arvestades. On ka
vanemaid, kes ei langeta mingeid valikuid, kestgi mingit teavet oma otsuse tegemiseks ja ei
kaalu Uhtegi teist kooli peale oma piirkonnakod ¢n suhteliselt rahul oma piirkonna
riigikooliga Valikuid tegevaid vanemaid mojutab degnaafia erinevused, rahulolu kooliga,
vanemate kaasatus, hariduslikud eelistused jaasdng vOrgustik.Arvatakse, et vanemad
oskavad hinnata koole, mis I6ppkokkuvottes tagadkulolu. Vanemad peavad vaga oluliseks
ka kooli asukohta. Lisaks akadeemilistele teguitel olulised ka kooli suurus, imbruskond ja

voimaluste mitmekesisus koolis (Goldring & Phillip2007).

Inglismaal uurisid Carolyn Jacksona ja Moray Bissetb, kuidgasemate hinnanguid kooli
valikul mgjutab lisaks lapse sugu. Uuringu kaigaad kisimustikule 225 vastust ja viidi 1abi
15 osaliselt struktureeritud intervjuud. Saadudngur tulemuste alusel voib vaita, et vanemate
valikut méjutab peamiselt kaks faktorit: kooli regtsiooni ja eksamitulemused. Paljudele
vanematele on oluline asjaolu, kas kool on uhiskaslik voi eraldi poiste ja tudrukute kool.
Senini on valitsenud veendumus, et spetsiaalsadkite koolid on kasulikud akadeemiliselt
voimekatele tudrukutele ja Uhiskasvatuslikud kooldnavad eeliseid (eriti sotsiaalsest
aspektis) poistele. Kooli valiku tegurite pingerexdisl olulisemad klassi suurus (vaike klass),
distsipliin koolis, head tingimused, hea juurdepdkikliusolud), kool on edukas spordis,
soodushind, s6prade soovitused ja head dpetajathduutulemustest selgus ka, et lapse sugu
on kooli valimisel oluline. Tudrukute vanemad e@h@d spetsiaalseid tidrukute koole: 37%
poiste vanemaid eelistas eraldi poiste koole, ageelt 54% tldrukute vanemaid eelistas eraldi
tudrukute koole (Jacksona & Bissetb, 2005).

Soomelastevanemate osalemine kooli valimisel tuleb kéalte just linnades ja akadeemilise
haridusega vanemate puhul, kinnitab Soomes 20@&aldabi viidud ulatuslik haridusuuring.

Soomes puudutab kooli valimine peamiselt 7- 9. dildastevanemate valikuid, mis on
suhteliselt piiratud, kuna enamus lapsevanemaidadloma piirkonna kooli ja jatavad vahe
kohti valjastpoolt tulijatele. Kohalikke pdhikoo(&.- 9. klass) eelistati just mugava transpordi
ja lapse sOprade péarast. Piirkonnast valjaspoolvaddukoole eelistasid just keskklassi

perekonnad, kes selgitasid oma valikut koolis dpgta programmiga (nt kunstidpetus voi
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reaalained), hea reputatsiooni voi valitud dpilasiaga. Uuriti ka koolide valimise pdhjuseid.
49 lapsevanemat tdid valja 70 pdhjust kohaliku kgalimiseks voi mitte valimiseks. Umbes
1/3 pohjustesviitas sobivale Spetamismeetodile, mis arvestasdapuvisid ja kompetentsi
matemaatikas, loodusainet&eeltes voi kunstis. Paljud vanemad nimetasid pétgvust, mis
sai alguse lapse antud kooli esimesse klassi astliniWuude pdhjuste seas nimetati sobivat
kaugust ja transpordi lihtsat kattesaadavust, mili&stme head voi halba mainet, dpetajate,
Opetamise ja kogu kooli kvaliteeti, kaasa arvatilldimrade suurus. Lisaks nimetati lapse oma

eelistust ja 6dede-vendade head vdi halba kogeseoses konkreetse kooliga.

Vanemate haridustase oli olulise tdhtsusega Opstaeatodi valimisel. Muude nimetatud

pdhjuste seas viitasid akadeemilise hariduseganwan€53%) dpetamise tasemele koolivaliku
kriteeriumina sagedamini kui kutsekooliharidusegaemad (20%), ja emad (50%) tegid seda
sagedamini kui isad (27%). Vanemate sotsiaal-pdobhdisest aspektist vaadatuna leiti, et
kooli valimine meeldis rohkem linnapiirkonnas elela ja kdrgema haridustasemega

vanematele ja et emad osalesid lapse haridusesnmokli isadRaty, et al., 2009).

Mitmes eelnimetatud uurimuses on leitud, et vanepwilse koolivaliku p&himotiivideks on
kooli l1ahedus kodule (Bosetti, 2004; Goldring & Rpsb, 2007;Raty, et al.2009). Lisaks on
olulisemate valiku mojutajatena nimetatud kooli nedi( Bosetti, 2004; Masso & Tampere,
2003) ja kooli akadeemilisi tulemusi (Bosetti, 20@oldring & Phillipsb, 2007), kooliga
tutvumist kohapeal(Salundi & Tikk, 2008), 6petamise kvaliteeti ja @ppeetodite valikut
(Raty et al., 2009), koolis on hedgetajad (Jacksona & Bissetb, 200&ya ka stivadppe
vOimalust (Masso& Tampere, 2003; Look& Saarits, 2004) ja huvitegevuste olemasolu
(Salundi& Tiko, 2008).

Lisaks on erinevad autorid toonud vélja mitmeidheviaid kooli valikut méjutavaid tegureid:
laste sOprussuhteicRéty et al, 2009; Jacksona & Bissetb, 2005), mitmekulgseigevusi
koolis (Goldring & Phillipsb, 2007), kool on edukapordis (Jacksona & Bissetb, 2005),
huviharidust (Salundi & Tiko, 2008), kooli turvalist (Goldring & Phillipsb, 2007), transpordi
mugavust Raty, et al.,2009; Salundi & Tiko, 2008; Jacksona & Bissetb, 200apse oma
eelistust ja jarjepidevast kooliastemete valf&lty, et al.,2009), individuaalsete vajadustega
arvestamist (Bosetti, 2004), pere teiste laste wahemate endi seotust kooliga (L6oke &
Saarits, 2004).
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Kdrgema haridusega vanemad valivad lapsele pigekoel kui riigikooli, viidates samuti
valitud kooli akadeemilistele tulemustéf@oldring & Phillipsb, 2007).

1.1.4. Kooli valiku voimalused eri riikides

Soome Vabariigison igal dpilase 6igus kohale oma lahikoolis. Hagdd vdivad oma lapsele

valida ka modne teise kooli, kui seal on kohti, aga peavad nad lapse koolis6idu ise kinni
maksma. Sissepaasukatseid korraldatakse vaga edhiesblides teatud eriklassidele, kelle
puhul kasutatakse teatud kindlate Oppeainete koséliaprogrammi nagu naiteks

muusikaklassid (Vasama, 2006).

Rootsis on pdhiharidus vanuses 7- 16 aastat kohustuslikagauta. Enamus lapsi Opib
elukohajargses pohikoolis, kuid vanematel on dxalila ka kool mdnes teises piirkonnas voi
erakoolis, mis on ka Opilasele tasuta. Olenematali kavalikust maksab Opilase

koduomavalitsus dpilase eest koolile pearaha (R&otdisiisteemist .,.2010).

Latis ja Leedus on lapsel 6igus saada pohiharidust elukohale l@sikoolis. Kuigi Latis on
pohikoolidesse katsed ametlikult keelatud, vdivaahemad pdorduda Kkirjaliku palvega
soovitud kooli poole. Kui soovitud kool ei saa lasistu votta, pohjendatakse seda kirjaliku
teatega vanemale. Kool saadab ka teatest koopidubametile, kes pdarast seda annab
vanemale tagasisidet vabadest dppekohtadest t&stéises. Leedus on vanematel véimalus
aga kool valida, kuid nad peavad olema valmis kigolpoolt satestatud lisandudmistega.
Kdikidel kunstiannetega kuue-seitsmeaastastel |lase=dus on vdimalus kandideerida
Rahvuslikku Kunstigimnaasiumi, kuhu paaseb vaickkosi alusel (Lohmus, 2005).

Suurbritannias on vanematel on v@imalik valida tasuta riigikogdi erinevate erakoolide
vahel. Erakoolid vétavad lapsi vastu kas ainultdeendimete jargi voi siis komplekteeritakse
teatud hulk oma Opilastest. Paljud koolid korralthvopilastele ja nende vanematele
intervjuusid, kus valituteks osutuvad sageli ,vkdre“ vanemate lapsed (L6hmus, 2005).
Vanematel, kes soovivad, et lapsi Opetatakse valstasulistele tbekspidamistele, on vdimalik
valida sobiv kirikukool. Lisaks riigikoolidele jara&koolidele vdivad vanemad alates 2002.
aastast lastele kooliks valida riigi toetusega eodk nn linnaakadeemiaidCity Academy
Need uut tadpi linnaakadeemiad on dppemaksuta yaads piirkondades, kus sotsiaalne

ebavoOrdsus on suur ja dpilaste haridussaavutuggadadTrasberg & Kinks, 2006).
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1.2. Eelkoolide roll kooliks ettevalmistamisel

Uleminek lasteaiast kooli ei pruugi toimuda pariuult. Eelkoolieas omandatud kogemused
ja lapsele loodud &ppimisvBimalused on lapse edladijisega koolis vaga tihedas seoses.
Konkurents koolide vahel on tekitanud vajaduse &dada konkursse tublimate Opilaste
valjaselgitamiseks, mis omakorda vOimendab vanemaéusi lasteaia poolt kooliks
ettevalmistamiseks tehtavale t6dle. Regina Eimi@042 markis, et konkurentsiga kaivad
kaasas ka lasteaiad. On tekkinud omamoodi eligkaisid, mis dpetavad lapsi vastavalt koolide
sisseastumiskatsete ndudmistele. Opetatava matéwdha haaratakse ka seda, mida laps
tegelikult alles koolis omandama peaks. See pd@fusisteaedade vanemate rihmade jarjest
suurema sarnanemise kooliggk 15).

Viimasel ajal osaleb Gha enam lapsi koolide juussgputsevates ettevalmistusriihmades ehk
eelkoolides, mis on loodud kooliga tutvumiseks jarigkooliga harjutamiseks. Eelkoole
korraldavad koolid peamiselt oma piirkonna lastédeetajaks on sageli sama pedagoog, kes
alustab stigisel t60d esimese klassiga. Kuigi editkam lastele tasuta, otsivad lapsevanemad
oma lastele kooliks ettevalmistamise vdimalusi,lendest on nad ndus maksma. Peale kool
juures tegutsevate ettevalmistusrihmade pakuvatikkoettevalmistust ka eraeelkoolid, mis
tootavad Haridus- ja Teadusministeeriumi pooltasiftud koolituslubade alusel (PGS, 2009).

Et lapsevanemad oma lapsi enne kooli panevad liga#tsaiale eelkooli ja mdnikord lisaks
veel eraeelkooli on seletatav murega, kas ta laasgb soovitud kooli. P8hjus vaib olla lihtsalt
ka lapse harjutamine soovitud kooliga, et tutvusttalle koolimaja, Opetajat ja Oppevaliseid
tegevusi. Moned vanemad pudavad niiviisi last ettl@almistada soovitud kool

vastuvotukatseteks, mis on kool kehtestanud, séstenkooli soovijate hulk on vaga suur.

1.2.1. Eelkoolide roll Kuressaares

Uheks vdimaluseks lapse sujuvama lasteaiast kderhiiieku tagamiseks on koolide juures
asuvad eelkoolid. Nii lapsele kui ka lapsevanenaaleab see vbimaluse koolidega tutvuda ja
tbenaoliselt aitab vanematel ka koolivaliku otsdahgetada. Kuressaares on mdlema

gumnaasiumi juurde loodud eelkool.

Kuressaare Gumnaasiumis to6tab kooliks ettevalmistav rihm nimega AB-koohille

eesmargiks on:
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e tutvustada koolieelikule kooli ja 6petajaid

e positiivse hoiaku kujundamine kooli ja 6ppimise ash

e arendada lapses iseseisvust, initsiatiivi ja erssddust

e ndustada vanemaid lapse arengus puudutavates ldissnu

e teadvustada kodu rolli lapsele soodsa arengukesikimomisel
Oppettd toimub oktoobrist aprillini, kolmap&eviiiks kord kuus. Oppepaeva pikkus on kaks
tundi. Oppetunni pikkus on 30 minutit ja vaheaegt&l 10 minutit. Samal ajal, kui lapsed on
tundides, toimuvad lastevanematele koolitused. Kaadulehel on ara toodud kogu kursusese
sisu, tegevustunni sisud ja Oppematerjalid. Saroatiara toodud vajalike Gppevahendite

nimekiri, mis tuleb lapsel endal kaasa votta (Keaese Gumnaasiumi,.2010).

Saaremaa Uhisgimnaasiumistootava eelkooli eesmargiks on samuti lapsi jaewamid

kooliks paremini ette valmistada. Eelkooli tutvusts juhtkirjas 6eldaks, et lasteaia ja kooli
vahel on teatud erinevusi, soovitakse, et lapsukamiue olukorraga, tutvuks pisut teistsuguse
tookorraldusega ning leiaks eelolevaks kooliaastaiksdale haid soOpru. Saaremaa
Uhisgiimnaasiumi eelkool on té6tanud ligi kimme atajst on selle aja jooksul aru saadud, et
eelkoolis kainud lastel on kergem koolielusse sedada ja klassikaaslased on kooli tulles juba

tuttavad. Samuti laheb kergemini uues majas jakodekorraga kohanemine.

Oppetdd toimub SUG-i eelkoolis 2009/2010 dppeadatithapaeva Ghtupoole kell 17.00 —
19.00. Oppepéaevi on dppeaasta jooksul kokku viteijauvad kord kuus oktoobrist martsini,
v.a detsembris. Samal ajal, kui lastele toimuvawhid, on vanematele loengud. Laste tundides
on palju mange, suhtlemist, arutelusid, katsetamistimist ja pisut vdhem kirjutamist-
lugemist. Uhtegi kindlat Gppeainet ei dpetata, cah@V on erinevate tegevuste kaudu seotud
lugemine, kirjutamine, arvutamine, nuputamine, faink, meisterdamine ja joonistamine.
Opetajad soovivad koos lastega avastada midagialiat,pdnevil uue oskuse ja teadmise
saamisest, mangida, juttu ajada ja uurida. Oppsmiggitakse luua thtset tervikut, selleks on
igale eelkooli paevale antud temaatiline pealkikuna tegemist on dGhtupoole toimuvate
tundidega, puutakse tegevus muuta voimalikult lawaks ja vaheldusrikkaks. Vanematel on
voimalus oma lapse arengut jalgida todlehtede jangg teinekord seal olevaid Ulesandeid
koduski koos lahendada (Saaremaa Uhisgimnaasiu@010).

Kuressaare kahe pdhikooli - Vanalinna Kooli ja Kuressaare Pd&hikooli juhidletrad

eelkoolide kohta kohalikus ajalehes Oma Saar, @t t delikaatse teemaga. Jaan Lemberi,
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nddd juba sulgemisele mineva Kuressaare Pohikaakibri seisukoht on, et tegu on raha ja

konkurentsiga:

“Haridus on meil tasuta ja meie linna lasteaiad sgbypiisavalt head t66d. Sealt on véimalik
koolil edukalt edasi minna. Kull aga ei saa lootat kdik 7-aastased oleksid oma
arengutasemelt vordselt andekad, siiski on meikladgiopetajad piisavalt head spetsialistid,
et kbigiga toime tulla(Kokk, 2008).

Lasteaedade kompetentsust alushariduse andmisedh éiahtluse alla ka Kuressaare Vanalinna
Kooli direktor Sulev Soodla, kes ei nde pohjustapsi peab lisaks veel eelkoolis ette 6petama.
Vanalinna koolil on tavaks kutsuda koolieelikudn@nde vanemad perepéaevale, kus tehakse

tutvust kooli ja Opetajatega. Sellest on piisarautiflass saab komplekteeritud.

“Me ei saa ju kOik puida neid andekaid, kuskil pdavmeti dppima ka need, kes on veidi
ndérgemad, leiab Soodla (Kokk, 2008).

Saare maavalitsuse peaspetsialist Kristi Oll, kesaastaid maakonna lasteaedu juhendanud ja
kontrollinud vaidab, et sellest peaks piisamaastdaiad ja koolid teevad tihedat koostddd, et
lapsi kooliks ette valmistada. Oll Gtleb end teddead Kuressaare lasteaiadpetajad teevad vaga
head t66d. Kuressaare 7. lasteaia juhataja Helte Kanul on lasteaednikel ammu tekkinud
kusimus, et milleks on vajalikud need eelkoolidAB-koolid. Karu arvates on linna suured
koolid nadinud eelkoolides vbimalust endale dpilasguda ehk saada enesele no Opilaste
koorekiht. Kuna need on populaarsemad koolid,ksirslavad vanemad, et akki ei saagi hende
laps ihaldatud kooli sisse. Sel pohjusel enamaatiemad lapse eelkooli panevad (Kokk,
2008). Tegelikult aga konkreetse kooli juures eelisokaimine ei anna mingeid eeliseid ega
soodustusi Kuressaares soovitud kooli pdadsemissius@b ainult see, kui varakult keegi
ettendhtud kuupaeval jbuab oma lapse Internetgadttud kohas soovitud kooli registreerida,
lisaks soodustava asjaoluna ka vanema to6tamiv@ jaére vanemate laste dppimine soovitud
koolis. Sellist koolidesse registreerimist on Ksiames praktiseeritud alles mdned aastad.
Tundub, et vanemad ei ole endale teadvustanud ivieagi nad seda, et eelkool ei anna
mingeid eeliseid soovitud kooli paasemisel, kunakkalikatseid ei korraldata, siis pole ka
taiendav ettedpetamine mingil moel vajalik. Ise&si eelkooli viiakse laps lihtsalt kooli kui

niisugusega tutvumise eesmargil.
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1.3. Ulevaade haridust reguleerivatest seadustest s  eoses esimesse
klassi astumisega

1.3.1.Koolikohustust reguleeriv seadus

Oppimine on kooliealistel lastel digusaktides ketdtud ulatuses kohustuslik.
Eesti Vabariigis l&dhevad lapsed udldjuhul esimest®ssk kui nad on jooksva aasta 1.
oktoobriks  saanud seitsmeaastaseks. Koolikohukkstab praegu kuni 17- aastaseks

saamiseni (EV haridusseadus, 2009).

Kui vanem arvab, et tema laps ei ole kooliks valjaidasteaia pedagoog, logopeed ja arst
kinnitavad sama, siis vdib vanem ndustamiskomifijeabtleda koolikohustuse edasilikkamist
Uhe Oppeaasta voOrra. Koolikohustuse taditmise dddsimise otsustab ainult
ndustamiskomisjon (PGS 2009, 817 Idigel).

Samas aga vOib last kooli saata ka varem, kui tgooksva aasta 30. aprilliks saanud
kuueaastaseks. Vanemad peavad kodus lapsele IggpmaiSeks soodsad tingimused. Lapsel
on Oigus saada oma elukoha jargi koolikoht. Vallai linnavalitsuse kohustus on pidada
koolikohustuslike Opilaste arvestust. Kui laps @i &oolis dppida, kas siis tema tervislikust
seisundist voi Oppetdd labiviimise korraldamisetuptvib koolikohustust taita ka kodus
oppides (Kodudppe kord ,.2008).

1.3.2.Esimesse klassi vastuvotmise kord

Kdik lapsed peavad saama koha koolis oma teenindemmas. Kui soovitud koolis on vabu
kohti, vdib vanem oma lapsele kooli valida ka moteses teeninduspiirkonnas. Kooli valikut
tehes, tuleb mbelda, missugused tegurid on seliekpena jaoks kdige tdhtsamad. Alustada
voiks omandivormist, kas perekonnale on sobiv kogi vdi erakool. Kui munitsipaalkool ja
riigikool on lapsele tasuta, siis erakoolis on Gpp&s naiteks Rocca al Mare koolis keskmiselt
30000 krooni ringis dppeaastas (Juurak, 2010) k8iial hakkab silma vastuolu seadusega —
teeninduspiirkond justkui oleks, aga see on liigarsnii et ei saa radkida vbimalusest kaia

lapsel kodulahedases koolis.
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Lapsele ja lapsevanemale tuleb kindlasti kasuk$ig@earasem tutvus ja kokkupuude. Kool
valikut mdjutavad ka avalik tunnustatus, eriklassjd — kallakute olemasolu ning dpetajate
kvalifikatsioon ja tase. Tihti valitakse kooli kaodi Umbruse ja sisustuse jargi. Uheks
kriteeriumiks kooli valikul on kodu vdi vanema tdila léahedus, et kindlustada lapsele
voimalikult ldhike, turvaline ja ohutu koolitee. pfks peab tutvuma ka kooli dppetoo
korraldusega, millal algavad ja |6pevad tunnid, gasvakava on lapse jaoks vaheldusrikas ja
ajaliselt sobiv. Et koolipdev ei oleks liiga koonwnd.apse koolivalise tegevuse planeerimisel

on oluliseks néitajaks selle kooli huviringide v@ised.

Vanematel on voimalik kooli arengut hoolekogu kauddjutada. Et Oppeasutus kujuneks
lapsevanemate ootustele vastavaks, saab teharetkeyd kooli juhtkonnale ja omavalitsusele

(Haridus- ja teadusministeeriumi kodulehekiilg2010).

Soltuvalt lapse intellektist vib kohustusliku pléaridust omandada kolmel eri tasemel: pdhi-
ja keskhariduse riiklik 6ppekava (normintellektigpilased); pohihariduse lihtsustatud riiklik
Oppekava e. abidppekava (kerge vaimupuudega og)lasemetuleku dppekava (mddduka ja

stigava vaimupuudega Opilased) (Pdhikooli ja giimoaas., 2009).

Pdhikooli registreerimine kestab Uldjuhul kuni 20gustini. Esimesse klassi astumiseks esitab
lapsevanem soovitud kooli lapse sunnitunnistusejsiekaardi, oma isikut ja alalist elukohta
tbendavad dokumendid ja avalduse, mis taidetaksdiskkiohapeal. Riiklikult ei ole ette
nahtud katsete korraldamist lapse esimesse klaassiuwotul. Erakoolid maaravad oma
vastuvotutingimused ise. Koolide poolt esitataviateSuetest saab lugeda vastava kooli
kodulehekiiljelt Kui laps on | klassis vAhemalt s@i€aastane ja on vaimselt, sotsiaalselt ning
fuusiliselt hasti arenenud, tema teadmised ja askwsstavad uldjoontes 1. klassi |6petanu
tasemele, siis on koolil digus lapsevanema ndusblgka ta Ule 1l klassi (Pohikooli ja
glmnaasiumi..., 2009). Laps v0ib lisaks pohikool#aleda huvikoolide tegevustes.

1.3.3. Oppetdd ja kasvatuskorraldus esimeses klassi s

Esimesse klassi astudes saavad Opilased kooli yajalikud 6pikud, toéraamatud, toovihikud
ja todlened. Kool ei tohi vanematelt Oppemater@lidest ega ka Oppematerjalide

kaasrahastamise eest raha nduda. Oppetdoks vdjalikete ja todvihikute valiku teeb dpetaja.
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Oppekirjandus peab olema heaks kiidetud Eesti \figb&taridus-ja teadusministeeriumi poolt

ja vastama riiklikule 6ppekavale (Pdhikooli ja gtamsiumi..., 2009).

Oppeaasta algab 1. septembril ja dppeaasta pikkids madalat. Oppeperioodis on vahemalt
175 6ppepaeva. Oppeaasta koosneb dppeperioodigt koiolivaheaegadest. Oppeperioodi
arvestusuhikud on éppetund, dppepaev, Oppenadalikudppeveerand ja poolaasta.

Uhes dppenéadalas on viis dppepéaeva. Opilaste @moksndide arv nadalas kindlaks méaratud
kooli dppekavaga. Esimeses klassis on suurim lebatidalakoormus 20 tundi. Oppetunni
pikkus on 45 minutit. Vahetundide pikkus peab olewsdemalt 10 minutit. Oppetundide

jarjekorra ja arvu 6ppepéaevas kinnitab kooli dioektinniplaaniga (PGS, 2009).

Kuressaare koolides algavad tunnid hommikul kel@8ingis. Vahetundide aeg on koolides
erinev, naiteks Saaremaa Uhisgiimnaasiumis on kdfietunnid 15 minutit ja tunnid algavad
taistunnist, mis teeb koolipdeva vorreldes teistelidega pikemaks. Teistes koolides on
vahetundide pikkus valdavalt 10 minutit, valjaandasddgivahetund. Kui dpilasele tunnid on
I6ppenud ja ta ei saa kohe koju minna vOi tahadedsamdnes sellel péeval toimuvas

huviringis, siis on tal véimalus osa votta pikapégEdmast.

1.4. Kooli maine kui vanemate koolivalikut méjutav tegur

Kooli maine ja ,headuse” Uule vdivad lapsevanemtglisiada vaga erinevate kriteeriumide
pohjal. Kooli tegevuse tugevused ning parenduswaldkd selgitatakse vélja labi
sisehindamise protses$Sisehindamine on pidev protsess, mille eesméarkagada Opilaste
arengut toetavad tingimused. Kooli jarjepideva gtetagamiseks koostab kool koostdds kooli
ndukogu ja Oppendukoguga arengukava. Kooli areng@skaméaaratakse kooli arengu
pdhisuunad ja —valdkonnad, tegevuskava kolmekslksting arengukava uuendamise kord

(P6hikooli ja gimnaasiumi,.2009).

Eesti Poliitikauuringute Keskuse PRAXIS-i poolt Z0Gastal labiviidud ,Uldhariduskoolide

vorgu korraldamise” uuringus anallidsiti ka haridlegaliteeti ja selle kattesaadavust (Annus et
al., 2005). ,Hariduse kvaliteeti saab hinnata eratest vaatenurkadest: jalgides dpetamise ja
Oppimise protsessi, optimeerides kulutusi voi hasmbudlust, hinnates Oppeprotsessi ja
organisatsiooni vBimaluste vastavust ning vastastusesusaaja soovidele* (Annus et al., 2005,

Ik 3). Hariduse kvaliteeti saab mddta iga lapselik@udmisega ja kohustusliku seadusega
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ettendhtud hariduse omandamisega ning milliseckwadimalused saavad nad omandatud
pohiharidusega edaspidiseks haridusteeks. Oluinestodppijal tekib dppides uusi vBimalusi
teadmiste ja oskuste omandamiseks muutudes elakssbppimiseks. Juba varakult enne uut
kooliaastat peavad vanemad tegema otsuse, millimé é&n tema lapsele parim. Kérgema
kvaliteedi tagamisel peavad koolid arvestama, ®tla oleks tagatud vdimalus vastavalt oma
vOimetele ja vajadustele saada parim haridus. Rahaniduse omandamisel peab koolir6dmu
sees tekkima Opirddm, mis annab tbuke edaspidi$ekglusteeks. Kvaliteetse hariduse
andmisel peab kool jargima ,Hea kooli“ péhimdttejtieal koolil* on asjatundlik koolijuht,
padevad Opetajad, Opihimulised &pilased ja koostid lapsevanemad. Oppekava
koostamisel arvestatakse Opilase vajadusi ja vaimmille jargi kdik dpilased ka Opivad, sest
neid juhendatakse vastavalt. Kool on turvaline, liksseklima toetab dppimist. Opilaste
hindamisel jargitakse Oppimise ja juhendamise stoja Opilase arengut. ,Hea kool on

kaasanud vanemad ja kogukonna kohaliku arengu adeseks (Annus et al., 2005).

Viimastel aastatel on saanud trendiks reastadaekopilaste riigieksamite tulemuste alusel
ritta. Saadud edetabelite jargi selguvad eliitksbgdi mitteeliitkoolid. Eliitkoolides on Gpilaste
keskmised eksamipunktid 100% lahedal. Nii koguvadliki omale populaarsust ja selleparast
vilaksegi neisse koolidesse lapsi 6ppima. Konkumsidsuured. Esimesse klassi konkureerib
Uhele kohale ule kiimne Opilase. Naiteks TallinnadReoli soovis 60 kohale dppima tulla 500
last (Helme, 2010).

Eksamite pingerea avalikkuse ette tulemisega talath palju vastakaid seisukohti. Sagedamini
ollakse ikka pingerea avalikustamise vastu. Raskendista, et ei taheta teada oma kohta teiste
hulgas, et ei taheta analliiisida p&hjusi, mis ot j@@siida saaks veel paremini teha. Pingeread
naitavad kindlasti labildiget teadmiste tasemeshgé&ida annab infot ministeeriumile ja
Uldsusele. Koolide hindamine on kindlasti vajalét, 6ppida end vordlema teistega (Lunter,
2009).

Juri Ginteri arvates aga teeb pingeridade avalgmste pigem kahju kui head. Koolide
pingeridade avalikustamist on vaja ajakirjandusetesaada intrigeerivat materjali. Pingerea
tipus olevad koolid jaavad enam silma sponsorjeelaoli ukse taga pusiks Opilaste jarjekord.
Ulikoolidki teevad rohkem koostotd pingerea tipusvate koolidega. Samuti on koolide
pingeridasid vaja hariduspoliitika kujundamiseks |lggsevanematele lapsele sobiva kool
valimisel. Pingeread teevad kah@gapool olevate koolide Gpetajatele, kes saavadmgalka

kui pingereas eespool olevate koolide Opetajadtafies sageli madalama motivatsiooni,
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vOimete ja sotsiaalse taustaga Opilasi. Pingergapbol olevate koolide dpilased ei saa alati
valida riigieksami ainet, kuna kool kardab, et 86 alandada kooli keskmist hinnet voi kes
samadel pdhjustel gimnaasiumi lI6puklassist vahgdaad.Kohalikud kogukonnad kaotavad,
kuna Opilased ei 6pi oma kodukoha koolis, mis nétaje veelgi kogukonnat6d osakaalu
koolides. Juri Ginteri vaitel ei kinnita temale dealevad uuringud, et tipus olevates koolides
Opetatakse paremini. Riigieksamid on moéeldud ogléasadmiste ja oskuste kontrollimiseks,
mitte koolide taseme vordlemiseks (Ginter, 2009).

Kooli tugevuse naitajaks on ka Gpetaja. Opetameah mitte ainult korda ja kasusiisteeme,
vaid eelkdige nutikust, teadmisi ja kutsumust. @jgebn Opetaja ennekdike siis, kui ta saab
toimida loovalt ja iseseisvalt (Idla & Strandbe209. limselt vdib nii mdénegi lapsevanema

theks koolivalikut mgjutavaks kriteeriumiks ollaatemine, milline Gpetaja hakkab tema last

kooli astudes 6petama.

1.5. Koolide poolt pakutavad taiendavad v6imalused kui vanemate
koolivalikut m6jutavad tegurid

1.5.1. Tunnivélised tegevused koolides

Uheks oluliseks kooli valikut méjutada vGivaks tegs on tunnivalised tegevused kool
juures, vBimalused, mida kool lapsele pakub (Saléndiko 2008). Uheks vbimaluseks on
erinevadhuvitegevused.Huvitegevusega tegelemine soodustab isiksuse ritigget arengut
ja toetab noore kujunemist hasti toimetulevaks Kdngaliikmeks (EV haridusseadus § 25).
Sagedamini on koolide juures vdimalik peale tundaleda erinevates muusikaringides,
spordiringides ja kunstiringides. Kui koolil on t@m vdimalusi, siis on ka huviringe rohkem.
Nii on lastel voimalik katsetada erinevaid tegevubihel Gppeaastal vdib ta osaleda
kunstiringis, kuid jargmisel aastal katsetab mdsgardiala. Selline katsetamine vdimaldab
lapsel ennast tundma 6ppida ja annab vdimaluse \@iigushinnanguid kujundada. Teiselt
poolt annab selline koolis ringides osaleme vanentafvatunde, kui ta teab, et laps peale
tunde tegeleb huviringis ja on taiskasvanud inimasaevalve all

Teine tahtis vbimalus koolis peale dppetdddptkapaevarihm. Pikapaevarihm véimaldab

Opilasele tuge ja jarelevalvet dppetdost vaba &gastamisel ning koduste dpillesannete
taitmisel, pedagoogilist juhendamist ja suunamisvitegevuses ning huvide arendamisel.
Pikapaevarihmas vdib olla 1.- 4. klassini kuni 2pila®t. Tavaliselt moodustatakse

pikapaevarihmad (he Kklassi Opilastest, erandinae kaBi enam klassi Opilastest.
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Pikapaevarihma voetakse laps vanema avalduse .allsglevused ja t6okorraldus
planeeritakse pikapaevarihmas poolaastaks, mid tpgavakava taitmise (Pikapaevarihma
tookorralduse.,. 2009). Kuressaare koolides tddtavad pikapéevaatihemamasti algklasside
opilaste jaoks. Kuna lastel I6pevad tunnid kesetvpga vanematel on oma t66ajast raske last
koju transportida, siis kasutatakse pikapaevaruheaallikult lapsele kui araolemiskohta.
Tavaliselt tehakse pikapdevarihmas koduseid Oppmideid, kadiakse dues ja mangitakse
erinevaid tubaseid mange. Paljudele lastele, késvad peale tunde oma huviringi algamist,
on pikapaevariihm sobivaks kohaks, kus saab aegmksiteha ja natuke Gppida, kui jaksu on.
Pikapaevarihma olemasolu vdib olla ka oluliseksewaan koolivalikut mjutavaks teguriks. On
ju lapse kooli minnes vanematele sageli suurekslpemiks tundide |6ppedes lapse jarelvalve

korraldamine.

1.5.2. Ulevaade huviringidest Kuressaare koolides

Kuressaare koolides on huviharidus hasti organiselerKoige tagasihoidlikuma algklasside
Opilastele pakutavate ringide arvuga on linna isulkool Kuressaare Gumnaasium. Kooli
kodulehe andmetel t66tab kokku 13 ringi. Kuress&iimnaasiumis to0tavad huviringid oma
kooli huvikooli Inspira alluvuses. Kooliringidessegistreerimine toimub nooremate &pilaste
puhul labi klassijuhataja. Kuressaare Gumnaasiumvikdol Inspira pakub oma kool

algklasside Opilastele ringe erinevate klassidgi @t Tabel 1),

Tabel 1. Kuressaare Gimnaasiumi huviringid algklassiele 2009/ 2010 6a

Klass / 1. klass 2. klass 3. klass 4. klass
Ringide liigitus
Liikumisrihmad tantsuetendus tantsuetendug tantsuetendusntsuetendus
ja tantsuringid rahvatants rahvatants
Spordiringid spordiring ujumine ujumine ujumine
kergejbustik
Muusikaringid mudilaskoor mudilaskoor | mudilaskoor
plokkfloodi torupill
algbpetus
Naiteringid ja ansambel ja
muusikalavastused naidend
naitering
Kasitoo ja puutdod
kunstiringid
Muu emaabi
kodututred
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Ainult esimesele klassi 6pilastele méeldud ringaiks — spordiring. Teise klassi Opilastele on
ujumisring ja mudilaskoori. Kolmandate klassidel@éged saavad osaleda rahvatantsus,
ujumises, plokkfl6ddi algbpetuses ja mudilaskodfiBige rohkem huvitegevuse véimalusi on
neljandate klasside Opilastel: rahvatants, ujurkeegejdustik, kodutitred, puutédd, esmaabi,
naitering, ansambel ja naidend, torupill, ning nlagkoor. Kdikidele &pilastele 1.-12. klassini

pakutakse osalemist tantsuetenduse ringis (Kures§&aamnaasiumi.,.2010).

Saaremaa Uhisgiimnaasiumis saab ka ringides osaladaeastme jargi. Ringid on riihmitatud
vastavalt ringide tegevuste jargi jargmiselt: réigid, muusikaringid, spordi- ja

liikumisringid, kunsti- ja kasit6oringid, ainerirdjyia muud ringid. Algklasside 6pilased saavad
osaleda kokku 21 erineva ringi t66s (vt Tabel 2).

Tabel 2. Saaremaa Uhisgiimnaasiumi ringid algklassele 2009/2010 6a

Klass / 1. klass 2. klass 3. klass 4. klass
Ringide liigitus
Liikumisriihmad | vdimlemisring | vBimlemisring vOimlemisring voimlemisring
ja tantsuringid | ritmika
rahvatants
Spordiringid ujumine ujumine ujumine
kergejbustik kergejoustik kergejoustik kergejoustik
korvpall korvpall korvpall korvpall
Muusikaringid mudilaskoor poistekoor poistekoor mudilaskoor
poistekoor mudilaskoor mudilaskoor poistekoor
tutarlaste
ansambel
Kasitoo- ja kunstiring kunstiring kunstiring kunstiring
kunstiringid kangaskudumine
Naiteringid loovusring nukuteater
Motlemismangud male- ja malering malering malering
kabering Visuaalse
motlemisering

Alates esimesest klassist saab osaleda jargmistegdes: mudilaskoor, rutmikaring,
poistekoor, vBimlemisring, korvpall, kergejdustikinstiring, rahvatants ja malering. Teisest
klassist alates lisandub eelpoolnimetatud ringidglenine ja loovusring. Kolmandad klassid
saavad osaleda kdikides eelpoolnimetatud ringiddsaks veel visuaalse mdétlemise ringis,
kangakudumise ja nukuteatri ringis. Neljandatessities on vdimalik osaleda mudilaskooris,
tutarlaste ansamblis, poistekooris, voimlemisringirvpalliringis, kergejoustikuringis ja

kunstiringis. Teadus- ja Huvikooli raames tdéotaar8maa Uhisgiimnaasiumis algklasside
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Opilastele avastusOppe kursus, kus igal nadalapaewan erineva sisuga tegevused:
loodusvaatlused, loovtegevused, kehaline tegevusse itegemine (Saaremaa
Uhisgiimnaasiumi.,.2010).

Kuressaare Vanalinna Koolis saavad algklassidex$gil osaleda kokku Gheksas huviringis (vt
Tabel 3).
Tabel 3. Vanalinna Kooli ringid algklassidele 20092010 6a

Klass / 1. klass 2. klass 3. klass 4. klass
Ringide liigitus
Liikumisrihmad | rahvatants vOimlemisring
ja tantsuringid tutarlastele
Spordiringid spordiring spordiring spordiring spordiring
Uldkehaline
ettevalmistus ja
sportméangud
poistele
Muusikaringid mudilaskoor | mudilaskoor mudilaskoor mudilaskoor
solistide ja solistide ja solistide ja solistide ja
duettide ring duettide ring duettide ring duettide ring
Kasitoo- ja kasitooring k&sitooring
kunstiringid
Muu kodututred kodututred

Kdik algklasside Gpilased 1.-4. klassini saavadeaisamudilaskooris ja solistide ja duettide
ringis ning algklasside spordiringis. Ainult esirteds klassidele on avatud rahvatantsuring.
Alates kolmandast klassist on tudrukutel vbGimalikaleda kodutitarde ja kasitooringis.
Neljandast klassi poisid saavad lisaks osaled&etlaise ettevalmistuse ja sportmangude
ringis ning tudrukud tutarlaste véimlemisringisufi€ssaare Vanalinna Kooli, 2010).

Uurimuse eesmark ja hipoteesid

ToO0 empiirilises osas kasitletava uurimusesmargiks on valja selgitada, millised on
Kuressaare linna esimeste klasside ja lasteaibelktikute vanemate koolivalikut méjutavad

tegurid ja millised on nende ootused koolile. Uurga alguses oli pustitatud neli hipoteesi.

1. Vorreldes teiste teguritega on vanemate hinn@nglusel kdige olulisemateks koolivalikut

mojutavateks teguriteks hea aluse panek lapsduseele, kooli maine
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ja kooli lahedus kodule (Masso & Tampere, 2003uail & Tiko, 2008).

2. Vanemad peavad kdige olulisemaks huvitegevuse rideta lapse vaimsete vOimete ja
sotsiaalsete oskuste ning flusilise arengu tastagBosetti, 2004; Goldring & Phillipsb,
2007).

3. Lasteaedades kaivate laste vanemad peavadeohalks vorreldes 1. klassis Oppivate laste
vanematega lapse soprussuhteid (et sdbrad lahewaasse kooli), laste enda eelistust kooli
valikul, koolitee turvalisust ja kooli [ahedust kdd (Réaty et al., 2009Salundi & Tiko, 2008

4. Koolis dppivate laste vanemad peavad olulisenkaikdasteaedades kaivate laste vanemad
Opetaja dppemeetodite valikut, Opetamise kvalijeebpetajat, kes sai nende lapse Opetajaks
(Raty et al., 2009)

Metoodika

Valim

Uurimus viidi 1abi 2009/ 2010 Gppeaastal Kuressaaraide esimeste klasside ja Kuressaare
lasteaedade koolieelikute vanemate hulgas, ketle éstus kooli 2009.a. sugisel voi laheb 1.
klassi 2010.a. sugisel. Nimetatud Oppeaastal Okpdide esimestes klassides kokku 168
Opilast ja lasteaedades kooliminejaid umbes 1110 kaite jagatud ankeetidest saadi taidetult
tagasi koolilaste vanematelt 137 ja koolieelikusnematelt 81 ankeeti. Valim moodustus

nendest lapsevanematest, kes tagastasid taidekekai.

Uldistest taustkiisimustest selgub, et ankeeteidaitsldavalt emad - 76,6 %. Isasid osales
kusimustele vastamises 4,1%. Mdlemad (nii ema $aj koos olid margitud 17,9 % vastajate
hulgas ning 5 % vastanutest nimetasid end hooktzgatUle poole ( 52,5 %) vastanute peres
kasvab 2 last, 21,2 % peredes 1 laps ning 25,8e¥edps 3 ja enam last. Peres kaib koolis Uks
laps 6,9 % vastanutest, kaks last 26,7 % vastanktEm last 6 % ja 4 last 2,3 % vastanutest.
Uhes peres kaib koolis ka 5 last. 27,6 % vastapetedes on ka lapsi, kes veel koolis ei kai.
Vanemate haridustasemest selgus, et kdige rohkemvastajate hulgas kesk /keskeri
haridusega emasid - 67,3 %, korgharidusega emarid2®5 %. Isadel on samad
haridustasemed vastavalt 74,4 % ja 18,9 %. Polihsega vanemaid on emade hulgas 6,2 %

ja isade hulgas 6,7 %.
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Mootevahendid

Magistritoo empiirilise uurimuse andmete kogumissetodiks on ankeet lapsevanematele.
Kéesoleva uurimustod ankeetide koostamisel kasMiati Salundi, Anne Tiko, Eesti Koostoo
Kogu ja Tallinna Ulikooli poolt (2009. a Tallinn)okraldatud uuringu ,Koolivalikut mdjutavad
tegurid® kdsimustikku, mida kohandati antud uuritids pdstitatud eesmarkidega ja
kogukonna eripara arvestades (Koolivalikut mdjutava 2009). Ankeedist jaeti valja
kisimused, mis puudutasid vanemate hinnanguidusaamu kooli- ja hariduselu tldisematest
kisimustest, kuidas toimivad hariduspoliitilised jotégurid igas omavalitsuses ja riigis
tervikuna. Tegemist on kvantitatiivuuringuga, migetdab olukorda ja annab vdimaluse vélja
selgitada, mille alusel vanemad oma lapsele koalivad, mida nad koolivalikul oluliseks

peavad.

Uurimust66 ankeedid koostati koolilaste ja kooliegle vanematele sarnaselt. Esimene ankeet
(LISA 2) oli mdeldud juba esimeses klassis dppivaste vanemate kusitlemiseks (2009. aasta
sugisel kooli astunud). Teine ankeet (LISA 3) katiskasteaedade koolieelikute vanematele
(2010. aasta sigisel kooli minejad). Mdlemas ankedédsutati vaba- ja valikvastustega
kusimusi. Kusitlused olid anontiimsed. Kisitlusesdutiasid Gldandmeid kisimused, kus pidi
markima laste arvu peres, koolis kdivate laste gavuvanemate hariduse kohta. Valiidsuse
suurendamiseks viidi l&bi pilootuuring Ghe kodllegte rihma vanematega ja Uhe esimese
klassi Opilaste vanematega. Kuna pilootuuringutdalnud tagasi Uhtegi negatiivset markust
ega ka Uhtegi muutmisettepanekut, siis ei tehtuceetidesse tUhtegi muudatust. Mélemast
ankeedist jaeti hillem kisimused 1. ja 9. ninglitaste ankeedist 10., 16., 17. analluisimata,
kuna algselt oli plaanis teha ulatuslikuma eesngarddo, kuid antud magistritod eesmarki
silmas pidades need kisimused ei haakunud k&esdkemaga. Kisimused jagati
teemaplokkidesse:

1. Lastevanemate kooli valikut mdjutavad teguridkizsimus)
Vanemate hinnangud klasside komplekteerimise kiuteedele (3. klisimus)
Kooliga tutvumine lapse kooliminekuks ettevalmistseh(4. klisimus)

Lastevanemate hinnang lapse praegusele koolik®.(5isimus)

a k~ 0N

Tunnivalised tegevused (7.; 8. ja 15. kiisimus,Shaihult koolilaste vanemate
hinnanguil)

6. Kooliga rahulolu koolilaste vanemate hinnanguil.(Mid.., 12.- 14. kisimus)
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Lapsevanematel paluti peale kiisimuste 2, 3, 5yjas®amist moodustada omapoolne pingerida
hinnatud teguritele. Kuna tabelis oli vastajal valik kasvoi kdiki tegureid hinnata skaala

koérgeimal astmel, siis pingeritta paigutamise Ulegapuhul pidi ta tdsisemalt jarele motlema
ja kaaluma, mis on neist hinnatud teguritest sigdllisemad ja mis vdhemolulisemad. Nende
taiendavate kisimuste eesmargiks oli saada tamelkya mitmekilgsemat Glevaadet vanemate

arvamustest.

Protseduur

Kisimustikud jagati kooliskéaivate laste vanematefese kaudu ja koolieelikute vanemad said
ankeedid lasteaiariihma &petaja kaudu. AnkeetidmitiEks oli keskmiselt aega ks nadal.
Ankeedid tagastati suletud Umbrikus koolis oma dila@petajale ja lasteaias oma riilhma

Opetajale, kust need joudsid I6puks uurijani.

Andmetdotiuse pohimotted ja kasutatavad meetodid

Kisimustikke kontrolliti ja avatud kisimuste pubkdtegoriseeriti vajadusel vastuseid Umber.
Andmete analliisimisel kasutati statistilist anddgaSpaketti SPSS-i. Andmete analtusil
kasutati kirjeldavat statistikat (mediaanid, pratgotus), Mann- Whitney U testi mediaanide
erinevuste olulisuse hindamiseks 1. klassi ja éalaste vanemate hinnangute vahel ja
Spearmani astakkorrelatsiooni seoste leidmiseksemate haridustasemete, laste arvu ja
vanemate hinnangute vahel. Uhes kisimuses sisaldwdidete omavahelise erinevuse
vordlemiseks kasutati Wilcoxoni testi. Andmete lesitiseks kasutati sagedustabeleid,
jooniseid MS Excelis. Ankeedi sisemist reliaablisntrolliti Cronbachi Alpha-ga ja saadi

tulemuseks 0,875, mis naitab ankeedi kiisimuste beattist magistritod teemaga.

Tulemused

Jargnevalt antakse llevaade saadud tulemustesgf. dd@ieemade puhul esitatakse tldvalimi
ja kahe vorreldava alagrupi (koolis kaivate jadastlaste vanemad) tulemused mediaanidena
tabelites ja tulemuste paremaks illustreerimisekpdsitiivsete hinnangute (4 ja 5

vastusvariandi valinute) protsentjaotusena joehist
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1. Lapsevanemate koolivalikut méjutavad tegurid

Ankeedi2. kiisimuses (Millest lahtusite kooli valikul?)said vanemad anda hinnangu oma

lapse jaoks kooli valimist mdjutavatest tegurii@stTabel 4, LISA 5 ja joonis 1).
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Joonis 1Positiivseid vastuseid andnud vanemate hulk kalkrt mdjutavate tegurite osas

Kisitud teguritest mdjutas kooli valikut kdikidanemate hinnangul kdige enam kooli lahedus
kodule (Mdn=4,5) ja kdige vahem tegur, et vanemad {a vennad Opivad samas koolis
(Mdn=1,0). Olulisteks kooli valikut mojutavateksgteiteks on veel osutunud kooli maine,
kooli turvalisus ja kodu/ koolitee turvalisus, kothditsioonid, dpetamise kvaliteet, kooli hea
materiaalne varustatus, lapse enda eelistus, lgevits koolis ja hea alus edaspidisele
haridusteele (ko6igil juhtudel Mdn= 4,0). Vahem onuaténud kooli valikut vOrreldes teiste
teguritega kdikide vanemate hinnangul vanemate @hslilaseroll (,meie pere traditsioon- see
on ka lapse vanemate kool") ja lapse sOprussutdetisk(mdlemal Mdn=2,0) (vt Tabel 4, lisas
5). Veidi detailsema ulevaate positiivseid hinnadgaanud tegurite pingereast annab joonis 1.
Statistilist erinevust ei ole esimeseks tulnud tegu teiseks tulnud teguri vahel (p= 0,24 ).
Jarelikult on koige olulisemad kooli valikut mojutad tegurid vanemate positiivsete
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hinnangute jargi kool paneb hea aluse edasiseidusteele” ja ,0petamise kvaliteet”. Samas

aga on need kaks tegurit olulisemad kui tlejadegdrid, mille vahel on statistiline erinevus.

Vorreldes kooli lastevanemate ja lasteaialaste vanete hinnanguid omavahel,on naha

moningaid olulisi erinevusi. Lasteaialaste vanenwad andnud teguritele ,kooli lahedus

kodule* ja ,koolitee turvalisus® vaga korged hingai (Mdn=5), koolilaste vanemate

hinnangud nii kdrged polnud Uhegi koolivaliku metipuhul (vt tabel 4 lisas 5 ja joonis 2).

Statistiliselt oluliselt erinevad olid koolilasta jasteaialaste vanemate seisukohad jargmistes

kUisimustes:

1.

lasteaialaste vanemad hindavad oluliselt tahtsarkaddsvaliku kriteeriumiks vorreldes
koolilaste vanematega kooli lahedust kodule (p<0,biklusolusid kooliteel (p<0,01),
kooli  traditsioone(p<0,05), suvadppe  vOimalusi(fd),  Opetajapoolseid
oppemeetodite valikuid(p<0,01), jarjepidevust kasimete vahel(p<0,01), Gpetamise
kvaliteeti(p<0,01), lapse sOprussuhteid(p<0,05) maitmekilgseid huvitegevuse
voimalusi(p<0,05);

koolilaste vanemate hinnangul aslulisemad valikut rdjutavad tegurid vorreldes
lasteaialaste vanemate seisukohtadega head spwdimalused(p<0,01) ja Opetaja,
kes sai nende klassi 6petajaks(p<0,05).
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Joonis 2Positiivseid vastuseid andnute hulk lasteaia@gatkoolilaste vanemate seas

Vanemate endi poolt moodustatud pingerea jargi, kdsjarjestama kolm kdige olulisemat

koolivaliku kriteeriumi, said kdige suurema punktisma kooli lahedus kodule (141), teiseks

tuli kooli maine (65 punkti) ja kolmandaks jaid fmpenda eelistus ja dpetamise kvaliteet

(mblemad 47 punkt). Rohkem punkte said ka motiiykbol paneb hea aluse lapse

haridusteele“ (41 punkti), klassidpetaja ( 31 pynkioli turvalisus (30 punkti) ja liiklusolud/

turvalisus kooliteel (26 punkti).

Kui uurida emade (kes taitsid pohiliselt ankeetajidustaseme ja koolivalikut majutanud

teguritele antud hinnangute korrelatsioone, sits jargnevad seosed:

1. mida kdérgem on emade haridustase, seda kdrgemadtavad nad kooli valikul

jarjepidevust kooliastmete vahel € 0,19, p = 0,00);

2. kdrgema haridustasemega emad hindavad kdrgemaivaddaul kooli traditsioone § =
0,15, p = 0,02)

3. kdrgema haridustasemega emad hindavad olulisemal&é&taja isikut, kes sai/saab

klassi dpetajaksp(= 0,16, p =0,02).
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Ka laste arv peredes on seotud vanemate hinnarsgltegi valikut mdjutavatele teguritele.
Mida rohkem on lapsi peres, seda kérgemalt hinsat&bkolivaliku puhul asjaolu, et vanemad
0ed-vennad 6pivad samas kooks< 0,39, p =0,00). Samas suurema laste arvugaeeen
emade hinnangud madalamad Opetajatepoolse dppeatiteetaliku kui koolivaliku motiivi
osasf = -0,17, p=0,01).

2. Vanemate hinnangud esimeste klasside komplekterse kriteeriumidele mitme

paralleelklassiga koolides

Ankeedi 3. kisimuses (Juhul, kui on tegu mitme paralleelldssiga kooliga, siis peaks Teie
arvates esimesse klassi komplekteerimisel l&htuma:.) olid kdikide vanemate hinnangul
klassidesse komplekteerimisel kdige olulisemad sgaphuvid, ,vanema soov*, ,kooli
voimalused® ja ,vO0rkeele dppimise vdimalused®. g@&imadalama hinnangu said motiivid,
mis lahtusid perekonna majanduslikust positsiogaistanemate endi positsioonist (vt Tabel 5
lisas 5 ja joonis 3). Kuna kolmel esimeseks tulteglurii omavahel statistilist erinevust el

olnud (p>0,05) vdib neid kdiki kolme lugeda kdidalsemateks teguriks.
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Joonis 3. Uldvalimpositiivsete hinnangute protsent klasside kompéektesel
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Positiivsete hinnangute protsendid
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Joonis 4Positiivseid vastuseid andnute hulk lasteaialgasteoolilaste vanemate seas

Vorreldes koolilaste ja lasteaialaste vanemate drignid, siis mdlema alagrupi kéaest said
kérgeima hinnangu klassidesse komplekteerimisehewaa soov, ,lapse huvi“ ja ,v60rkeelte

Oppimise voimalus® (Mdn=4,0). Olulised erinevuseailes kiisimuses leiti olevat koolilaste ja
lasteaialaste vanemate vahel neljal puhul: ladtest& vanemad hindasid olulisemaks kui
koolilaste vanemad klasside komplekteerimist ,|laskadeemilise edukuse* alusel (p<0,01),
,vanemate positsioonist lahtudes” ( p<0,01) ja gk®nna majandusliku positsiooni alusel* (
p<0,01) ning ,lapse eelkoolis osalemist* alusekdted (p<0,01) (Vt Tabel 5, lisas 5).

Detailsemalt illustreerib vastajate kahe grupi himguid joonis 4.

Vanemate enda vabalt koostatud pingerea jargi Olgek enam eelistatud 1. klasside
komplekteerimisel ,sooline vérdsus* (kokku 147 ptipk,lapse soov ja huvid (107 punkti) ja
,vanemate soov“ (80 punkti). Rohkem punkte saidl v&eoli voimalused” (49 punkti) ja

,0salemine eelkoolis* (31 punkti).

Emade haridustase ja laste arv peredes on seam®sde hinnangutega 1. klasside
komplekteerimise kriteeriumide kohta. Kérgema thasega emad peavad vahem olulisemaks
voorkeelte Oppimise voimalusest lahtumist 1. kisskomplekteerimiselp(= -0,16, p =
0,02). Mida rohkem on lapsi peres, seda vdhem selmlaks peavad vanemad 1. klasside
komplekteerimisel lapse akadeemilisest edukusest { 0,15, p = 0,02), kooli eelistustestX

- 0,17, p = 0,010) ja kooli vdimalustest lahtunfist - 0,16, p = 0,02).
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3. Kooliga tutvumine lapse kooliminekuks ettevalmistisal

Ankeedi4. kisimuses (Olime meie lapse kooliminekuks valstudes: ..) andsid vanemad
hinnangu, kuidas nad lapse kooliminekuks valmistugianemad andsid k&rgeima hinnangu
lapse kooliminekuks valmistamisel tutvumisele talss kooliga kohapeal (Mdn=5,0)(Vt Tabel
6, lisas 5 ja joonis 5). Olulisemal maaral oli kehtutud dpetajaga (Mdn=4,0), tutvutud kooli
oppekavaga (Mdn=4,0) ja tutvutud tulevase kooli Ketekiljega Internetis (Mdn=4,0).
Vahem oli kohtutud vanemate hinnangul koolijuhigdd(=3,0). Kahe esimeseks tulnud
motiivi vahel ei ole aga statistilist erinevust (p:08), mis naitab, et vanemate hinnanguil on
kdige olulisem kooliks ettevalmistamisel tutvumihdevase kooliga kohapeal ja tutvumine
kooli kodulehekiiljega.
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Joonis 5Uldvalimi positiivsete hinnangute protsent lapselkminekuks valmistudes

Koolilaste vanemate hinnangute mediaanid on kdikndiivide puhul sarnased. Lasteaedade
vanemate hinnangul oli lapse kooliminemisel kdiggexlasem tutvumine kooliga kohapeal ,
kohtumine dpetajaga ja kooli kodulehekuiljega tutineminternetis (Mdn kdigil 5,0). Kdige
vahem oli kohtutud koolijuhiga (Mdn=3,0). Statistdlt oluline erinevus oli seisukohtades, et
lapse kooliminekuks valmistudes lasteaia vanemaduwad olulisemal m&aral tulevase
kooliga kohapeal ( p<0,01), kohtuvad 6petajagaQ,@¥), tutvuvad kooli dppekavaga (p<0,01)
ja kooli kodulehekuiljega Internetis (p<0,01) kuioktaste vanemad (Vt Tabel 6, lisas 5 ja
joonis 6).
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Positiivsete hinnangute protsendid lapse kooliminek uks
valmistudes
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Joonis 6Positiivseid vastuseid andnute hulk lasteaialgasteoolilaste vanemate seas

Vanemad said lisada juurde, mil maaral ja mida dmpae kooliminekuks valmistudes oldi

veel tehtud. Ara margiti tutvumine kooli vdimalugée huvitegevuseks, tugisiisteemidega
tutvumine ja kooli kohta informatsiooni saamine &bkust ajalehest. Vanematel paluti ka
vabas vormis kirjutada ootused Opetajale ja teaskebli téotajatele. Kdige rohkem markisid

vanemad &ra, et Opetaja vOiks olla eelkdige ininfliB4 punkti). Teiseks ootavad Opetajalt
professionaalsust (59 punkti) ja kolmandaks koaskiuga (48 punkti). Lisaks nimetati veel,

et oluliseks peetakse oskust lapse eriparaga adae$85 punkti), dpetaja mdistvat suhtumist
(26 punkti), turvalisust koolis (23 punkti) ja lasvdrdset kohtlemist (21 punkti). Samuti

peavad vanemad tahtsaks, et Opetaja oleks lapséikdhi7 punkti), hea kuulamisoskusega (15
punkti) ja kannatlik (14 punkti), abistav (13 puifkting tahelepanelik (10 punkti).

Uurides emade haridustaseme ja antud hinnangugeigeaiis leiti, et mida kdrgem on ema
haridustase, seda kdrgemalt hindab ta tutvumislide kohapeald = 0,15, p= 0,03) ja kooli
kohta info leidmist kohalikust ajalehest£ 0,18, p= 0,03) .

4. Lastevanemate hinnang tanasele koolile

Ankeedi5. kisimuses (Meie pere arvates on lapse praeguse&ool lisaks dpetajatele vaja:
...) oli vanematel palutud anda hinnang, kuivbrd aolklisaks Opetajatele vaja lastega
tootavaid teisi spetsialist&dikide vanemate hinnangul oli kindlasti vaja kolidiaks Gpetajale
koolipsiihholoogi, kooliarsti ja logopeedi (kdikideediaanid 5,0). Samuti on oluline, et koolis
oleksid ka sotsiaalpedagoog, abidpetajad ja tudtag@ (Mdn= 4,0)(Vt Tabel 7, lisas 5 ja ka
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joonis 7). Kooliarsti ja teiste tegurite vahel oa &tatistiline erinevus (p<0,05) , mis kinnitab

esimeseks tulnud teguri olulisust.
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Joonis 7Uldvalimi positiivsete hinnangute protsendid tuggmnali vajadusele koolis

Koolilaste vanemate ja lasteaialaste vanemateahgute vahel kooli tdiendava personali
vajalikkuse kohta statistiliselt olulisi erinevusi leitud (vt Tabel 7 lisas 5 ja ka joonis 8).

Kisimusele, kas on kedagi veel toetama tarvis, kool nimetatute hulgas ei ole, pakuti
mitmel korral flisioterapeuti. Koolis vdiks vanemateates olla ka padev raamatukogu t6o6taja,
parandusdppe Opetaja ning koolikaplan, kes oleksskaholoog.
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Joonis 8Positiivseid vastuseid andnute hulk lasteaialgsteoolilaste vanemate seas
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Ema haridustaseme ja vanemate hinnangute vahsl, pomuidutavad eespool nimetatud
spetsialistide vajalikkust, leiti kaks korrelatsio Mida kdrgem on ema haridus, seda
vajalikumaks peavad nad koolides sotsiaalpedagogi0,253, p= 0,000) ja psiuhholoogi £
0,143, p = 0,039). Laste arv peres mdjutab samamiemate hinnanguid koolis to6tavate
spetsialistide vajaduse hindamisel. Mida rohkemlapsi peres, seda kdrgemalt hinnatakse
sotsiaalpedagoogi vajalikkust koolis£ 0,137, p= 0,049).

Ankeedi6. kiisimuseskusiti vanemateltkui oluliseks nad peavad kooli koostddd erinevate
partneritega. Kdikide vanemate hinnangud antud kisimuses olidased (vt Tabel 8 lisas 5
ja ka joonis 9). Nii lasteaialaste kui koolilastenemate ja Uldvalimi hinnangute jargi on vaga
oluline koostd6d koduga (Mdn = 5,0). Keskmiselt liskeks peetakse koost6dd kohaliku
omavalitsusega, noorsoopolitseiga, tervisehoiuaegm ja koolid omavahel. Madalama
hinnangu on saanud koosto6 ettevbtetega. Koostdoll jla kodu vahel peavad nii koolilaste
kui ka lasteaialaste vanemad oma positiivsete lnigui jargi kdige olulisemaks (vt joonis10).

Kdige madalama hinnangu annavad mélemad vanemadidkkostdole ettevotetega.
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Joonis 9. Uldvalimvanemate positiivsete hinnangute protsent koatiearaite partneritega
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Positiivsete hinnangute protsendid
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Joonis 10Positiivseid vastuseid andnute hulk lasteaial@astieoolilaste vanemate seas

Statistiliselt leiti koolilaste ja lasteaialastenemate arvamuste vahel ks oluline erinevus:
koostood tervishoiuasutusega peavad koolilaste made olulisemaks kui lasteaialaste
vanemad (p<0,01)(Vt Tabel 8 lisas 5). Ema haridigstee ja hinnangute osas koost60 suhtes
kohalike institutsioonidega leiti olulisi korreladsne. Mida kdrgem on emade haridus, seda
olulisemaks peavad nad koolide koostodd kohalikiaatitsusegap(= 0,27, p = 0,00) ja
koolide koostdod omavaheb (= 0,25, p= 0,00). Kérgema haridusega emad peawad k
olulisemaks koosttod ettevotetega< 0,15, p= 0,02). Samuti hindavad lasterohked ¢pere

kérgemalt koostddd kohaliku omavalitsusega (0,18, p= 0,00).

7. Tunnivalised tegevused koolis

Ankeedi 7. kiusimus (Kui oluliseks peate huvitegevust jargmtele asjadele?) uuris
vanematelt, millist m6ju avaldab huvitegevus Uhdleteisele aspektile. Uurimusest (vt Tabel
9 lisas 5) selgub, et kbdik vanemad hindasid vagaetb huvitegevuse rolli lapse vaimsete,
fuusiliste ja sotsiaalsete oskuste arendamisele japse isiksuse arengule ning ka
opimotivatsioonile (Mdn koigil= 5,0). Veidi detadma pildi annab saadud tulemustest joonis
11. Vaimsete vBimete ja isiksusliku arengu mojutst@ antud hinnangute vahel ei ilmnenud
statistilist erinevust. Samuti ei olnud statisélts olulist erinevust sotsiaalsete oskuste
arendamise ja lapse vaimsete vGimete ning fulsaisadamise vahel. Kill aga oli statistiline

erinevus vaimsete vdimete ja fuusilise arengu nadpige hindamise vahel (p<0,05).
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Tulemustest lahtudes kujuneb huvitegevust mojusdéavaspektide pingerida jargmiselt:
esikohal on lapse vaimsed vdimed, jargnevad lagiksuslik areng, lapse sotsiaalsete oskuste

arendamine ja lapse fuusiline arendamine.
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Joonis 11. UldvalimVanemate positiivsete hinnangute protsendid hueitese kohta koolides

Kdrvutades lasteaialaste ja koolilaste vanematendmguid, leiti, et koolilaste vanemad
annavad koikidele valikutele kérgeima hinnangu @e&boli pusivus ja areng® (Mdn =4,0).
Lasteaialaste vanemate hinnangud huvitegevuse siookide kohta on samuti vaga kdérged,
teistest madalama hinnangu on saanud vaid huviisgewsoodustav roll kodu ja kool

koostoole.

Statistiliselt leiti olulisi erinevusi vanemate nhiangutes jargmistele huvitegevuse
funktsioonidele: koolilaste vanemad hindavad korgkmkui lasteaialaste vanemad
huvitegevuse rolli lapse vaimsete vGimete (p<0,l#)se sotsiaalsete oskuste (p<0,01), lapse
fuusilise arengu (p<0,01) ja lapse isiksusliku grerarendamise (p<0,05) ning koostoo

soodustajana kodu ja kooli vahel (p<0,05)(vt Tébk$as 5 ja ka joonis 12).
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Positiivsete hinnangute protsendid

koostto kooli ja kodu vahel

kooli piisivus ja areng

lapse dpimotivatsioon

lapse sotsiaalsete oskuste arendamine

W kool

lapse fuusiline arendamine

O lasteaed

lapse isiksuslik areng

lapse vaimsete vBimete arendamine

Joonis 12Positiivseid vastuseid andnute hulk lasteaialgsteoolilaste vanemate seas

Ema haridustaseme ja huvitegevuse vaartustamrsa \gti korrelatsioon: mida kdrgem on
ema haridustase, seda olulisemana ndevad nad dewitee rolli laste sotsiaalsete oskuste
arendamiseln(= 0,13, p=0,04) ja lapse aja sisustamisel peatd ko= 0,20, p= 0,02).

Ankeedi 8. kiusimuses(Kas vajate oma lapsele pikapaevarihma kooli gR)reaid vanemad
vastata, millisel maéral vajavad nad lapsele pikapédihma. Selgus, et 22,5% vastanutest
vajavad pikapaevarihma vaga olulisel maéaral, 38/afdvad mdningal maaral ja 39, 4 % ei

vaja pikapaevarihma.

Vanematelt kisiti ka avatud kisimusemailliseid huviringe nad lapsele koolis soovivad
Kokku pakuti 23 erinevat ringi. Kimne vastaja aegabn huviringide valik koolis piisav.
Sisult sarnaste tegevustega huviringid grupeeritigadi kaheksa erinevat ringide gruppi, mida

vanemad koolis lastele soovivad (Joonis 13).
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Soovitud huviringid koolis
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Vastanud vanemate arv

Joonis 13Soovitud huviringid koolis vanemate hinnangul.

Vanemad eelistavad kdige enam lapsele koolis eaidespordiringe. Jargmisena soovitakse
lapsele kunsti- ja meisterdamisringe ning muusikps.

Ankeedi 15. kisimuses (Milliseid teenuseid olete oma lapsele koolis vajanl?) kusiti

koolilaste vanematelt arvamust saadud teenusteakatlis (Joonis 14). Kdige rohkem on
vanemad nimetanud pikap&evarihma (56 korral). Sapmavad vanemad koolis tahtsaks
logopeedi (20 korda ) olemasolu. Vanemate hinnargulkoolis lastele vaja lainud ka

parandusdpet, huviringe, flsioterapeuti, kooliatatjikeskust ja sotsiaalpedagoogi.

Lapsele vajaminevad teenused koolis

fusioterapeut [7]1

med-tostaja [ 1

tugikeskus D 1

huviring [] 2

sOts-pedagoog [7] 1

logopeed | 20

parandusépe |[] 2

pikapaevarihm ] 56

0 10 20 30 40 50 60

Vastanud vanemate arv

Joonis 14Vajaminevad teenused koolis vanemate hinnangul
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8. Rahulolu kooliga

Koolilaste ankeedi 10. kiusimuses ja lasteaialastekiisimusesMilliste ootustega laks Teie
laps kooli?) said vanemad anda hinnangu, millise ootusega/lddied laps kooli. Kaigi
vastanute hinnanguil laks 66,7 % kooli rodmsa amastahtis vaga minna ja 22,1 % oli pigem
rodmus ja laks Usna heal meelel. Uldse ei tahtnimham laks hirmuga ja vastumeelselt oli
vastanuid 1,9 %.

Ankeedil2. kiisimuseqKas olete rahul oma lapse kooliga?kisiti kooli 1.klassis dppivate

laste vanematelt rahulolu kohta oma lapse kooll§a@liga on vaga rahul 73,9 % vastanutest
ja 26,1 % vastanutest on pigem rahul kui mitteralMdnematel paluti ka oma arvamust
pdhjendada. Kooliga rahulolu pdhjuseks nimetatinemaeeldivat dpetajat (30 korda), kool

head mainet (26 korda), laps laheb r66muga ko8lkda) ja huvitegevust koolis (21 korda).
Rahulolu pdhjuseks toodi ka kooli sobiv suurus (@ liiga suur kool) (8 korda),

ujumisvlimalust koolis (8 korda), head koost66d ugml (7 korda), kooli lahedus kodule (6
korda) ja teadmist, et kool annab hea hariduseo(@d). Kooliga rahuolematuse po&hjustena
nimetati ara, et ei sobi dppekorraldus (1.-3. kla&s6. klass, 7.-9. klass, kuna Opetajad
vahetuvad liiga sageli), liiga suur kool, lapsare)valveta, liiga suured klassid, vahe spordi- ja
huviringe, ei ole rahul Oppevahendite ja koolit@du dppida antakse palju, Opetajate

ndudmised koolis erinevad ja ei ole valitud kodikk 1 kord).

Ankeedi 14. kisimuses (Mille dle on olnud p&hjust r6dmu tunda oma selle lpse
kooliskadimisega? anti vanematel viimalus vabas vormis vastatallerile on olnud pdhjust
rodmu tunda seoses lapse kooliskaimisega. Koigeedsagini kirjutasid vanemad
rodmustamise pohjuseks, et laps tahab kooli mibiskorda),Kui laps kéib r66muga koolis,
on ju ka vanemal r66m sellest’R66mu toob ka hea dpetaja (22 korda) ja eakohaoerkes-
laps saab ise hakkama (22 korda). Sagedamini riindesaveel head Apitulemused (14 korda),
sObrad koolis ja lapse oma huvi 6ppimise vastu ¢mdld 11 korda), kiire kohanemine koolis

(9 korda) ja vastutustunde tekkimine (8 korda).

Lapse kooliskdimisega seoses on vanemad nimet&dige suuremaks murekshirmu, kas ta
saab hakkama (21 korda). Teiseks suurimaks muretsgmdhjuseks on liiklusolud kooliteel
(12 korda). Samuti toodi vélja, et muret valmistaioli kaugus kodust ja et lapsed on

vahetundides jarelvalveta- koolivagivald (mdlemakiodda), s6prade valik, lapse unustamine,
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varane tdusmine ja kehv lugemisoskus (kéiki 3). dsemise pohjuseks on mainitud lapse
kodused Oppetukid, liga kérged ndudmised kooliefjdaps ei viitsi koolis kaia (koiki 2).

Uhekordselt nimetati, et pikapaevariihmas on ndr&lgaalve, koolis mahajaamine haiguse
tottu, kiusamine vanemate laste poolt koduteel,opegdi puudumine koolis, véhene

tédhelepanu dpetaja poolt, pinginaabri valik, puadiegs- psihholoogilised probleemid.

Arutelu

Kaesoleva magistritdd uurimuse tulemusena leidsmene hipotees(vorreldes teiste
teguritega on vanemate hinnangute alusel kdigeiselmlateks koolivalikut mdojutavateks
teguriteks hea aluse panek lapse haridusteeldi k@ine ja kooli lahedus kodule) osalist
kinnitust. Kaks kolmest oodatud tdhtsaimast tegueslsid tulemustes kinnituse (hea aluse
panek haridusteele ja lahedus kodule), kuid Uk®elikmaine — ei esinenud esimese kolme
kérgemaid hinnanguid saanud teguri seas ja seden@lshindasid vanemad vaga olulisena
hoopis Gpetamise kvaliteeti. Kooli maine jai vané&nantud hinnanguid aluseks vottes alles
kaheksandale kohale pingereas, mis viitab sell@rite@gdisemale tdhendusele. Hipoteesi
kinnitavad ka vanemate vabavastuste tulemusedk&ge rohkem nimetati ara kooli lahedust
kodule kui kbige enam kooli valikut mgjutavat teguKooli maine sai vabavastustes teise
tulemuse ja kolmandaks jaid lapse enda eelist@gpgamise kvaliteet. Neljandaks tuli ,kool
paneb hea aluse lapse edaspidisele haridusteelfawdstustes voisid vanemad tegureid
.kooli maine“ ja ,kool paneb hea aluse lapse eddsifaridusteele” vordvaarseks pidada ja
markidagi kas Uhe vdi teise, sest on ju moistettikpol on hea mainega, kui lapsed saavad hea
aluse edaspidisele haridusteele. Seega, voib kia0etl etteantud vastusvariantidega kusimuse
tulemustele toetudes leidis esimene hlpotees eddhsituse, kuid vanemate endi koostatud

pingereast lahtudes leidis esimene hipotees téikiiinituse.

Lynn Bosetti Kanadas labiviidud uurimusega on kbigarnaselt kdesoleva uurimusega, et
vanemate jaoks on peamine mure kooli lAhedus ebl&plseda eriti riigikoolide vanemate
hinnangul (Bosetti, 2004). Sama teguri olulisustlkealikul kinnitab ka Eestis Mati Salundi ja
Anne Tiko poolt labiviidud ulatuslik uuring ,Koolalikut mdjutavad tegurid“ 2008. aastal
(Salundi & Tiko 2008) ja Soomes labiviidud haridusng (Réty et al, 2009). Tartus Anu
Masso ja Meeri Tampere poolt uuring, kus leidiskkaitust, et olulisemaks pdhjuseks kooli
valikul on ka hea haridusliku ettevalmistuse sa@makooli hea maine (Masso & Tampere

2003). Kuigi tulemuste peatikis toodi vélja koolikat mdjutavate tegurite pingerida, voib
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Oelda, et ka viimastele kohtadele paigutunud telgsaid vahemalt kolmandikult vanematelt
positiivsed hinnangud kui olulised koolivalikut mégvad tegurid. Pooled véljapakutud

teguritest said positiivsed hinnangud tle 50 % wzatte k&est.

Siuvadppe vdimalus koolis mdjutab vahe vanemate anguid Kuressaares lapsele kool
valimisel. Uurimustulemustest saab jareldada, & Bluvadppe vdimaluse vastu koolides on,
seda just lasteaialaste vanemate arvates. Koelilsahemad andsid kisitluses sltvadppe
vOimalusele aga kbige madalama hinnangu. Koolilagememaid vOis mdojutada ka
uuringutulemustest selgunud Uldine mure oma lapé&amasaamise suhtes koolis. Hirm, kas
laps Uldse saab hakkama koolis, kas kohaneb jdelas sopru voib panna vanemaid hoopis
kergemat koolikoormust valima. Toob ju siivadpe gadeaasa rohkem Gppimist ja suuremaid
kodutoosid. Kuna mdlemas gumnaasiumis Kuressaaresvarasematel aastatel olnud
stvadppesuunaga klassid juba algklassides, siis kadisee info mdjutada kooli valikut, andes

vanemale lootust, et see vbimalus voib jalle tekkid

Kui kérvutada Salundi ja Tiko (2008) uuringu tulesed kaesoleva uuringu tulemustega, voib
Oelda, et ka nende tulemused Eesti vaikelinnadesajkoolides puhul on sarnased. Kill aga
mojutas stivadppe voimalus vanemate hinnanguid kabkul Tallinnas ja Tartus. Tallinnas oli
pooldajaid ligi kolm neljandikku vastanud vanemat&alundi & Tiko, 2008). Ka Masso ja
Tampere poolt labiviidud uuring kinnitas tahelepaidrset sivadppe saamise vdimalust kool
valiku tegurina, kus positivsed hinnangud antudutde andsid kokku 70 % (Masso &
Tampere, 2003).

K&aesoleva magistritbdeine hipotees(vanemad peavad kdige olulisemaks huvitegevuse
rolliks lapse vaimsete vdimete ja sotsiaalsete stgkuning fldsilise arengu toetamist) leidis
kinnitust. Vanemad annavad tdepoolset korgeima dmgn nimetatud rollidele, kuid
samavaarselt hindavad nad lisaks ka huvitegevule lapse isiksuslikule arengule ja
Opimotivatsioonile. Antud tulemused kinnitab huggeuse rolli  tdhtsust kogu lapse
koolihariduse juures. Esimeste klasside vanemadspidka vaga oluliseks huvitegevuse
Ulesandeks toetada koost66d kodu ja kooli vaheludmiurimuse tulemustele toetudes saab
vdita, et huvitegevuse osakaal on lapse koolihaeduures vanemate hinnangul vaga tahtis.
Saab ju huvitegevusega pakkuda lapsele tegevudis Kao peale tunde, et ta oleks haritud

pedagoogide hoole all ja tegeleks millegagi, m&ndaks tema erinevaid oskusi ja vBimeid.
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Huvitegevuse tahtsust kooli valiku motiivina on kitanud Eestis Mati Salundi ja Anne Tiko
poolt l&biviidud uuring (Salundi & Tikk, 2008) jaaftus Anu Masso ja Meeri Tampere poolt
l&biviidud uuring (Masso & Tampere, 2003).

Vorreldes Kuressaare lastevanemate hinnanguid dgextise kohta mujal Eestis labiviidud
uuringutega (Salundi & Tiko, 2008; Masso & Tamp@@03), saab vaita, et huvitegevust
peetakse Kuressaares kooli valikul killalt olulsekJldvalimis positiivseid hinnanguid

andnute hulk jadb samasse suurusjarku kui mujati péskondades saadud tulemustega
(umbes 70 %). Kuressaare vanemad soovivad kdigen eama lapsele kooli juures

mitmesuguseid spordiringe, rohkem pakuti ujumistrgkjoustiku ja erinevaid pallimange.
Oluliseks peetakse ka erinevaid muusikaringe ningskringi

Kolmas hulpotees (lasteaedades kaivate laste vanemad peavad atakse kooli valiku
kriteeriumiks vorreldes 1. klassis Oppivate lasemamatega lapse soprussuhteid, laste enda
eelistust, koolitee turvalisust ja kooli lahedusidkle) leidis osalist kinnitust, kuna esimese,
lapse sOprussuhted koolivalikut mdjutava tegurméyul andsid oodatult lasteaedade vanemad
kérgema hinnangu kui koolilaste vanemad. Lastest@l@anemad hindasid ka olulisemana kui
koolilaste vanemad koolitee turvalisust ja koohddust kodule, mis on igati mdistetav. Kuna
lasteaialapsele on koik alles ees, siis muretsettkdma koolitee pikkuse ja turvalisuse péarast
rohkem. Koolilastel on see etapp juba seljatagaf &eoliminek ja koolist tulek on ara
korraldatud ja see enam koolilaste vanematele Ipiip&Euline ei ole. Koolilaste vanemate
hinnanguid mojutab kindlasti uuritav kontingentstskoolilaste seas olid ka vallalapsed, kes
tulid kooli maalt ja sdpru linnas oli vahe voi dnodki. Teisena nimetatud teguri, lapse enda
eelistuse, puhul aga olid vanemate hinnangud sad)atatistiliselt olulist erinevust ei leitud.
Antud tulemused kinnitavad ka lastevanemate saivkooli valikul piitakse vanemate poolt
lasteaedade sama rihma lapsi panna uhte klassiisNioodetakse lapse uut algust koolis
natuke kergemaks ja turvalisemaks muuta, kui kdovatuttavaid lapsi. Vanemate dldvalimi
hinnangu alusel on néha ka, et lapse enda eelisfitaivad vanemad samuti arvesse ja
tdenaoliselt sellises vanuses lapse enda eelighosivalikul mdjutavad paljuski sébrad. Lapse
sOprussuhteid ja lapse enda eelistust kui kodlkweolulisi tegureid kinnitab ka Soomes
labiviidud uurimus (Raty et al., 2009). Kooliteevalisus ja kooli lahedus kodule on vanemate
hinnangul oluline kooli valiku tegur ka Kanadasneerika Uhendriikides ja Soomes tehtud
uuringute tulemuste jargBosetti, 2004; Goldring & Phillipsb, 2007; Ratyadt, 2009).
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Magistritod 4. hipotees(koolis dppivate laste vanemad peavad olulisenkakdasteaedades
kaivate laste vanemad Opetaja Oppemeetodite valijpdtamise kvaliteeti ja Opetajat, kes sai
nende lapse Opetajaks) leidis samuti osalise kisajtkuna koolis dppivate laste vanemad
vorreldes lasteaialaste vanematega andsid nimetatudite seast kdrgema hinnangu ainult
klassidpetaja isiku olulisusele koolivalikut mdjugategurina. Opetajatepoolset dppemeetodite
valikut ja dpetamise kvaliteedi olulisust valikubjutava tegurina hindasid kérgemalt aga just
lasteaialaste vanemad. See tulemus oli uurijaleemima Ullatav, sest koolilaste vanemate
hinnanguid vdiks just mdjutada rohkem konkreetseet@mismeetodid, kuidas tema last kooli
Opetatakse, mis omakorda peaks mdjutama Opetamigelketi. Siin vdib olla pdhjus ka
konkreetse lapse edasijdudmisega koolis. On juategidkooliprogrammid on kullalt mahukad
ja kui lapsel koolis raskusi on, siis tagasi vaadatma lapsele kooli valimise teemale, vois kiill
moista koolilaste vanemate madalamat hinnangut taggepoolsete dppemeetodite valiku
olulisusele koolivaliku tegurina. Eks lasteaedaalgtd vanemate hinnangut mojutab eelkdige
dldtuntud kooli maine ja dpetamise kvaliteet. E@¢ @ veel teada, kuidas oma lapsel koolis
minema hakkab, kdik loodavad parimat. Lapsevanefidigalimi hinnangute pdhjal selgus, et
Opetamise kvaliteedile anti Uldiselt vaga kdrgenhimy koolivalikut méjutava tegurina, See
viitab vanemate teadlikkusele ja soovile validaskp kool, kus vaartustatakse dppimist.
Soomes labiviidud haridusuuringus leiti sarnasdeintused, et vanemate hinnanguid mojutab
kooli valikul neile sobivad 6petamismeetodid, sanudiniti &ra dpetajaid, dpetamise ja kogu
kooli kvaliteeti (Raty et al., 2009).

TO0s on anallisitud ka vanemate hinnanguid 1. ikdesse komplekteerimise kriteeriumide
kohta. Uurimuses selgus, et lasteaialaste vaneimat@gangud klasside komplekteerimise
pohimdtetele olid kérgemad kui koolilaste vanemalt#latav oli ema hariduse ja vorkeele
oppimise vdimaluse alusel klasside komplekteerimiabeline korrelatsioon, kus kdrgema
haridusega emad pidasid seda kriteeriumi vahemsehabks 1. klasside komplekteerimisel.
Kas pohjuseks on vdib olla killaldane inglise kek#dtesaadavus téanu kiiresti arenevale
arvutimaailmale v&i soovitakse teadlikumate vanenmaiolt lapsele koolis rahulikku algust, et

voorkeele 6ppimine lisaks ei koormaks last liialt.

To0s on analuusitud ka koolilaste vanemathulolu oma lapse kooliga Markimisvaarne
antud tulemustes on, et muret tekitavad vanemasggises kooliga liiklusolud kooliteel ja kooli

kaugus kodust. Lisaks ka leidis kinnitust hipotetdastevanemate kooli valikut mdjutab the
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olulisema tegurina kooli lahedus kodule. Rahulolermdekibki, kui kooli kdrval elav laps ei

saa kohta kodule lahikoolis, vaid peab leppima igadleises linna otsas.

Ettepanekud ja soovitused kohalikule omavalitsusele ja
koolidele

Kaesolev t66 on eelkdige praktilise véaljundiga jaab tahtsust kohaliku koolivérgu jaoks.

Sellest lahtuvalt formuleeritakse jargnevalt mohedkreetsemad ettepanekud ja soovitused

kohalikele haridusjuhtidele.

Kuressaare koolide esimeste klasside ja lasteaekianleeelikute vanemate seas labiviidud

uurimuse kaigus saadud tulemuste pohjal on voimeditada moéningaid soovitusi Kuressaare

linnavalitsusele esimeste klasside komplekteerinkisea ja koolidele Uhtlasema kvaliteedi

tagamiseks. Kuna Kuressaares puuduvad koolidelingespiirkonnad, on lapsevanemal

praegu oma lapsele soovitud kooli saada killalbl@rmaatiline. Pere soovist uksi ei piisa,

palju soltub juhusest, kes kui kiiresti jduab avsle kooli Interneti kaudu registreerida.

Uurimustulemuste jargi saab anda soovitusi, migdasse votta 1. klassi astumisel:

Kooli iUmbruses elavatel lastel peaks olema eelisdigaada koolikoht oma kodule
l&himas koolis, kui vanem seda soovib.

Lapse osalemine kooli eelkoolis voiks anda lisaeedioovitud kooli saamisel.

Maarata koolidele praegusest kitsamad teeninduspirad, et kool peab olema
kohustatud vastu votma eelisjarjekorras tema piines elavad lapsed.

Lapsevanemad peavad vaga oluliseks kooli valikujutaaks teguriks d&petamise
kvaliteeti, kooli mainet ja et kool paneb hea allzgese edaspidisele haridusteele. Seega
peaks tegelema nii-0elda vAhempopulaarsetes keatidénekujundusega.

Kaasata rohkem lapsevanemaid kooli-kodu vaheliesstkidsse, et nad saaksid osaleda
aktilvsemalt kohaliku koolielu korralduses, mis gnkas perspektiivis tagaks Opilaste
Uhtlasema edasijdudmise dpingutes.

Koostto kooli ja kodu vahel tugevdab ka kohalikuglkonna tunnet, et lapsed
oskaksid vaartustada oma kooli, kodu, kodukohtag drki.

Kooli saamisel peaks jatkuvalt olema eelis neitdaskelle dde vbi vend Opib juba
soovitud koolis

Koolitbotajate lapsed peaksid saama soovitud kexlisjarjekorras.
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Kooliga tutvumiseks soovivad lapsevanemad koolitddgiste uste paevi, kus saab
tutvuda tulevaste Opetajatega, kooli 6ppekavagadee kooli elu-oluga. Kui sellised
ettevdotmised on juba olemas, siis teha laiemaltiiestd6d nende toimumisest, et info
jouaks koikide asjast huvitatud inimesteni.

Kaaluda vdimalust luua ja korralikul tasemel vé@j@ndada koolidel juba algklassides
oma siuvadppe suund, naiteks voorkeel, muusika payapordiklass vms, et erinevate
huvide ja/vdi voimetega Opilased leiaksid sobivalki igal koolil oleks oma nii-6elda
magnet, mis motiveeriks seda kooli valima.

Parendada koolides tasemel tugiteenuse kattesasidalwlisemad on lapsevanemate
arvates kooliarst, psiihholoog ja logopeed.

Mitmekesistada huvitegevust koolides juba esimddtesside lastel, et kdikidel
soovijatel oleks vBimalus osaleda soovitud spandig, kunsti- ja meisterdamisringis ja
muusikaringis.

Koolide omavahelise koost66 tdhustamine vahendalpepdamata hinnangute andmist
koolide vordlemisel, luues kaugemas perspektiivisél ,Meie (linna) Koolide* tunde.
Kujuneksid Uhtlaselt tugevat haridust pakkuvad khdkus igas neis oleks dppimine
vaartustatud ja huvitegevus organiseeritud, et geks valida kooli, mis oleks ta
kodule l&ahim.

Pikapaevarihma olemasolu ja tegevus on vanemas yéga oluline.

Tasemel koolide materiaalne varustatus on vanematenguil oluline kooli valikut
maojutav tegur.

Laste koolitee turvalisus on lapsevanemate hinn@nguusel oluline koolivaliku
kriteerium. Tagada lastele turvaline koolijdudminalleks oleks koolile lahitdnavate
remontimine ja kdnniteede rajamine Umber kooli. wéliusel rajada koolide juurde
moodasoitvate autode kiiruse vahendamiseks ,lampuoétseinikud

Kooli turvalisuse parendamiseks votta koolidess¢etturvatootaja



Kooli valikut mdjutavad tegurid 47

Kokkuvote

Kaesolevas magistritods olid vaatluse all lapsewaate kooli valikut mdjutavad tegurid lapse
1. klassi astumisel. Todeoreetilise osa eesmargikon anda ullevaade Eestis ja mujal
maailmas labiviidud uurimuste tulemustest lapselelikvalimist mojutavatest teguritest, kool
valiku vbimalustest ja teistest kooliminekuga seoradest teemadest. Ta@mpiirilises osas
kasitletava uurimuseesmargikson valja selgitada, millised on Kuressaare lineaimeste
klasside ja lasteaia koolieelikute vanemate kobkua mojutavad tegurid ja millised on nende
ootused koolile.

Magistritod empiirilise uurimuse meetodiks oli aekéapsevanematele. Uurimuse alguses oli
pustitatud neli hipoteesi:

1. Vorreldes teiste teguritega on vanemate hinnanglusel kdige olulisemateks koolivalikut
mojutavateks teguriteks hea aluse panek lapseusaeiele, kooli maine ja kooli lahedus kodule
2. Vanemad peavad kdige olulisemaks huvitegevuesaiildeks lapse vaimsete vOimete ja
sotsiaalsete oskuste ning flilsilise arengu tostami

3. Lasteaedades kaivate laste vanemad peavaceohalis kooli valiku kriteeriumiks vérreldes
1. klassis Oppivate laste vanematega lapse sOpresdu laste enda eelistust, koolitee
turvalisust ja kooli lahedust kodule.

4. Koolis oppivate laste vanemad peavad olulisenkaikdasteaedades kaivate laste vanemad

Opetaja Oppemeetodite valikut, dpetamise kvalijedipetajat, kes sai nende lapse dpetajaks

Uurimuse tulemusena leidis osalist kinnitust mag@&i 1. htpotees. Kaks kolmest oodatud
tahtsaimast tegurist, leidsid tulemustes kinnitlsgd ks — kooli maine — ei esinenud esimese
kolme enim positiivseid hinnanguid saanud teguaissa selle asemel hindasid vanemad véaga
olulisena hoopis Opetamise kvaliteeti. Teine hipetdeidis kinnitust. Vanemad andsid
tbepoolset kdrgeima hinnangu nimetatud rollidelelidk samavaarselt hindasid nad ka
huvitegevuse rolli isiksuslikule arengule ja dpimatsioonile. Kolmas hlpotees leidis osalist
kinnitust. Kolme teguri puhul olid tdesti lastegalaste vanemate hinnangud kérgemad, kuid
lapse enda eelistuse arvestamise puhul ei leituitsiokrinevusi kahe grupi vahel. Magistritoo
4. hupotees leidis samuti osalise kinnituse, kuoali& Oppivate laste vanemad vorreldes
lasteaialaste vanematega andsid nimetatud tegeadtst kdrgema hinnangu ainult klassidpetaja

olulisusele koolivalikut mgjutava tegurina.

To66 autori hinnangul said téole pistitatud eesma#idetud. Eestis, Ameerika Uhendriikides,

Kanadas ja Soomes labiviidud uuringute tulemusi edirelda kaesoleva uurimusega.
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Kasitletud riikide uurimustest saadud lastevanerhataangute analttsimisel leidis t66 autor
sarnasusi Eesti koolides labiviidud uuringu tuletaga. Nagu Eestiski on ka eelpool nimetatud
riikides prioriteetideks vanemate arvates koolieldis kodule, kooli maine, Opetamise

kvaliteet, koolitee turvalisus ja hea aluse pamgis¢ edaspidisele haridusteele.

Kooliga tutvumiseks ja pariskooliga harjutamisekspaljude koolide juurde loodud eelkoolid,
mis aitavad vanematel ka koolivalikul otsust laaget Kuressaareski on mdlema
gumnaasiumi juurde loodud eelkoolid, mis on vagaubmarsed. Eelkoolid aga oma tegevusega
tekitavad kohalike nii koolijuhtide kui lasteaiajide seas vastakaid arvamusi, seades kahtluse
alla eelkoolide vajalikkuse. Soovitud kooli juureslkoolis kdimine ei anna Kuressaare lastele

mingeid eeliseid soovitud kooli saamisel.

Koolide headuse lle otsustatakse erinevate knibewdie pohjal. Lastevanemate hinnangul on
tahtsad ka Opetaja ja tunnivalised tegevused keslidNii huvitegevus kui pikapaevartihm
koolides mdjutavad oluliselt lastevanemate otsukedli valikul.

Kokkuvotteks voib Oelda, et vanemate valivad lapskboli vaga erinevatest teguritest
mojutatuna. Kéesoleva uurimust6o6 tulemusi looddbratutvustada asjaosalistele koolidele ja
teha ka ettepanekuid, kuidas koolid saaksid erehdi@da ja parendada, et koolide kvaliteet
lapsevanema jaoks jaotuks (htlasemalt Kuressabitesks oluliseks vajaduseks tundub t66
autori arvates olevat ka kitsamate teeninduspidiole loomine koolidele, kuna vanemate

jaoks oli vaga olulisel kohal lapse saamine kodedisse kooli.
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Summary

The present master's thesis gives a survey ajrigavhich influence parents in their choice of
school when sending their children to Form I. The af the theoretical part of the thesis is to
give a survey of the research carried out in Estamd elsewhere in the world to identify the
factors that influence parents in choosing a scHool their children and other themes
connected with it. The goal of the research isit@ @ survey of the results of the research
carried out among the parents, whose children boaitato start school or go to Form | in
Kuressaare: factors that influence parents in ttt@ice of school, principles of dividing pupils
into Form [, getting familiar with the school dugipreparation for school, importance of free
time activities, necessity of personnel, cooperatibthe school with different institutions and

school satisfaction.

The research method applied in the empirical plattied master's thesis was a questionnaire for
parents.

Before the research four hypothesis were estalolishe

1. In comparison with all other factors that infhge the parents' choice the most important
factors are: creating a good basis for the chddiscation, the reputation of the school and its
location in the vicinity of home.

2. The parents consider the main aim of free ticteviies to support the development of the
child's mental and physical abilities and socialsk

3. Parents of pre-school children, in comparisothwie parents of Form | pupils consider
most important when choosing a school the frierfdbair children, the child's preferences, the
safety of the way to school and the location obstimear home.

4. The parents of the children who already studscabol consider most important the choice
of methods used by teachers, the quality of tegcanmu of the teacher teaching the child

As the result of the research the first establigtygabthesis was partially confirmed. Two of
the three most important factors were proved toeffective. The second hypothesis was
partially confirmed. Parents really value most lyghe indicated roles, but equally appreciate
the impact of free time activities on personal depment and motivation of studying. The
third hypothesis was partly proved. In case offitst factor influencing the choice the parents

of the kindergarten children rated it on a highrearel than the parents of schoolchildren. The
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parents of the kindergarten children appreciateenmighly than the parents of schoolchildren

the safety of the way to school and the closenesshmol to home.

The fourth hypothesis of the master's thesis wss jpartly proved as in comparison with the

parents of the schoolchildren the parents of theedigarten children the most important aspect

in their choice of school was the personality & thass teacher.

According to the author's opinion the establishedlgywere achieved. Results, achieved in the
research carried out in Estonia, the USA, CanadaFamand, were compared with the results
obtained of this research. The analysis of reqflthe research carried out in the mentioned
countries demonstrated similarity in comparisonhwite results of the research carried in
Estonian schools. Like in Estonia parents condigemost important priorities in their choice

of school the vicinity near home, the reputationthe&f school, the quality of teaching, safety of

the way to school and formation of a good foundatamthe child's education.

To help parents to make a right decision and chaas#hool, pre-schools have been founded at
many schools to enable kindergarten to become imwith school and get used to real school
life. In Kuressaare both gymnasiums have quite [gwpore-schools. Pre-schools have given
rise to different opinions among the headmasters directors of kindergardens, even the
necessity of pre-school institution has been qaestl. Attending pre-school does not

guarantee any advantages to Kuressaare childesmaten enrolling into one of the schools.

Parents decide upon the quality and level of scla@obrding to different criteria. Parents
consider important the personality of the teachal faee time activities organized at school.
Both - free time activities and afternoon learngrgups at school influence considerably the

parents' choice of school.

In conclusion it should be said that parents chdlseschool for the child being influenced by
very many different factors. The author intendpresent the results of the paper to the schools
involved in it and make suggestions for improvemseat that the quality of schools in
Kuressaare were more equal. The author also cosdm@ortant the introduction of a certain

school areas, as the parents want to send th&rehito a school located close to home.
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LISA1

Kuressaare Linnavalitsus

| Saatja:
Teema: Saaja:

I ——
AVALDUS | KLASSI REGISTREERIMISEKS 2010

TAOTLEJA ANDMED:
Eesnimi

Perekonnanimi

*
Tanav maja - korter / kiila, talu I

*
Linn/ vald I

Kontakttelefon

E-post I

LAPSE ANDMED:

*

1. Koolimineva lapse ees- ja
perekonnanimi

*

2. Lapse isikukood

#*
| eelistus (kooli nimi)

Tee valik ll @
Tee valik ll @
Tee valik ll @

*

11 eelistus (kooli nimi)

*

11l eelistus (kooli nimi)

*

3. Laps kais lasteaias vdi oli
kodune, lasteaia nimi

4. Kodune keel

*

*

5. Elukoht Rahvastikuregistris

6. Tegelik elukoht

7. Markused I

EELISVASTUVOTU ALUSED

Koolis dppiva de voi venna ees- ja perekonnanimi I

Kool | Tee valik j @

Koolis té6tav vanem, kool I

VANEMA VOl HOOLDAJA KONTAKTANDMED:

Vanema ees- ja perekonnanimi I

Kontakttelefon I

E-post

Kéesolevaga ndustun oma lapse nime avalikustamisega Kuressaare linna kodulehel.
Taname, teiega vdetakse Uhendust! Kuressaare Linnahtsus, Tallinna 10, 93813, Kuressaare,
tel.4550500, e-podtnn@kuressaare.ee
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LISA 2

1. klassidesse vastuvotu korraldamine
Kuressaare linna munitsipaalkoolides
2010/2011. dppeaastaks

1. Kuressaare linna munitsipaalkoolidele kehtib Uh&sninduspiirkond, mis hélmab
Kuressaare linna ja Kaarma valla territooriumi.

2. Kaoigile dpilastele, kelle elukohaks eesti rahvastégistris on Kuressaare linn voi Kaarma
vald, tagatakse vastava avalduse esitamisel dppékels Kuressaare linna
munitsipaalkoolis.

3. 2010/2011. dppeaastal avatakettsekomplekti esimesi klasse arvestusliku
klassitaituvusega 24 opilast klassis alljargnevalt:

Kuressaare Gumnaasium 3 klassikomplekti
Saaremaa Uhisgiimnaasium 2 klassikomplekti
Kuressaare Vanalinna Kool 2 klassikomplekti

4. Kui tahtajaks laekunud avalduste arv osutub ollileenevamaks planeeritust voib
Kuressaare Linnavalitsus otsustada klassitaitugus@rmi muutmise.

5. Vastuvott Kuressaare linna munitsipaalkoolide askidesse toimub thtlustatud
ajagraafikus ja vormis e-avalduse esitamise alusel.

6. Avalduse vormi koos seletuskirjaga leiab kdigi Ksgaare linna munitsipaalkoolide ja
Kuressaare linnavalitsuse kodulehekiiljelt.

7. Avalduste vastuvotmist 2010/2011. dppeaastaksathlste teisipdeval, 9. martsil 2010.

aastal kell 12:00.

Avalduse esitamise testimiseks on avatud testkeskR&. veebruarist 5. martsini.

Avalduse vormi saab lapsevanem téita kas isesei®istnemiseks vajalik

identifitseerimine kas ID-kaardi voi internetipanggroolidega) voi isikliku p6érdumisega

kas Uhe Kuressaare linnas tegutseva munitsipaal@idkuressaare Linnavalitsuse
haridus- ja kultuuriosakonna poole, kus lapsevanavaiduse sisestab kas kooli sekretar
vOi linnavalitsuse osakonna t66taja.

10. Avalduse esitamisel saab lapsevanem reastadavaditdiil oma eelistused.

11. Avalduse esitamise jargselt saab lapsevanem aesdnargitud e-posti aadressile voi
isikliku poordumise korral paberkandjal kinnitusealluse registreerimise kohta.

12.Kuressaare Linnavalitsuse haridus- ja kultuuriosalkiontrollib esitatud avalduste
andmete Oigsust ning juhul kui valduses esitatutiveates esineb erinevusi, teavitatakse
avalduse esitajat andmete erinevusest ning mealetkeivaldust tapsustatud andmete
alusel.

13. Esitatud ja kontrollitud avalduste alusel koostalrd§saare Linnavalitsuse haridus- ja
kultuuriosakond koolide kaupa esimesse klassi 6p@suda soovivate laste nimekirjad.

14.Kui Uhte kooli astumiseks on esitatud rohkem avsil#ui selles koolis on kohti,
arvestatakse teeninduspiirkonnas registreeritukbéla omavate laste nimekirja
koostamisel jargmisi eelistusi:

14.1.samas koolis juba dppivate (v.a. gimnaasiumidgalf@hikoolide 9. klassid) 6dede-

vendade olemasolu;

14.2.vanemate to0tamine samas koolis;

14.3.avalduste esitamise ajaline jarjekord.

©
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15. Kui konkreetsesse kooli vastuvotuks on esitatuddasa ronkem kui planeeritud
Oppekohti, voetakse avalduste esitamise jarjek@massse avalduses margitud jargmine
eelistus.

16.Kui avalduses ei ole eristuvana margitud teistkadinandat eelistust, arvestatakse, et
lapsevanema sooviks on ainult tiks konkreetne kooé&saare linnas ning nimetatud
koolis vabade kohtade puudumisel, on teiseks asb&s mdni muu Kuressaare linnas
mitteasuv kool.

17.Punktides 14.1-14.2 toodud kriteeriumide arvestaksguleb avaldus esitada hiljemalt 15.
martsil 2010. aastal.

18.Kuressaare Linnavalitsus avalikustab koolide kaegmesse klassi astuda soovivate
teeniduspiirkonnas elavate laste nimekirjad Kurassainnavalitsuse kodulehel hiljemalt
19. mértsiks 2010.a.

19. Lapse kooli vastuvotu vormistamiseks tuleb lapsewaad esitada selle kooli, mille
nimekirja laps avalduste menetlemisel arvati, keleisse 30. aprilliks tdiendav ankeet,
lapse tervisekaart ja dokumendifoto.

20. Teeninduspiirkonnas registreeritud elukohta mittavate laste avaldusi hakatakse
menetlema vabade kohtade olemasolul alates 03t BtiS.



Kooli valikut mdjutavad tegurid 60

LISA 3

Ankeet lastevanematele

Lugupeetud lapsevanem!

Igal kevadel peavad kooliminevate laste vanemadntegotsuse, kus hakkab nende laps 6ppima. Iga meie
linna kooliastuja lapsevanem seisab kiisimuse e#liarkool Kuressaares sobib minu lapse jaoks &dig
paremini? Selle ankeedi vastamisel aitate te pkdjasa Uhe uurimustdd valmimisele. Selle uurimuse
eesmargiks on valja selgitada, millised teguridut&jad lapsevanemate koolivalikut Kuressaares ljanei

on lapse kooliks ettevalmistus ning millised on esxamate ootused kooli suhtes. Teie vastustest losdada
kasulikku informatsiooni, mille alusel saaks tehimanekuid koolidele. Kéesolev kiisimustik edakta
kdikide Kuressaare koolide esimestes klassidesvappilaste kaudu lapsevanematele. Te saate oma
seisukohta avaldada etteantud valikutes teile sob@stusevariandi ringitamisel ja jaetud tihikséesma
arvamuse kirjutamisel. Kui teie peres on mitu Ia§is palun vastake mdeldes ainult sellele lapdedde
kaudu see ankeet teieni joudis.

Ankeet on anonttmne. Allakirjutanu ootab teie avels®d ja siiraid seisukohti, mis kdigi vastajatehta
Uldistatud kujul tehakse hiljem ka teile kattesaadta.

Teid tanades,

Kersti Truverk

Tartu Ulikooli koolikorralduse magistrant

Vajadusel on vBimalik Uhendust saada e-mailil tkémsverk@syg.edu.ee

1. Vaadates tagasi oma lapse lasteaiaperioodile, indvaita, et lasteaedvalmistas last ja peret ette
kooliastumiseks.(Palun ringitage sobiv number igal real.)

Uldse | Véahesel | Eioska | Olulisel | Vaga
mitte maéaral Oelda maéral | olulisel
maéaral
1. Arendas lapse vaimseid v6imed
1 2 3 4 5
2. Arendas lapse sotsiaalseid oskusi
(suhtlemine, eneseanalliis, koostto 1 2 3 4 5
teistega jne)
3. Arendas last fudsiliselt (koormus-
taluvus, t66voime, likumisaktiivsus) 1 2 3 4 5
4. Arendas lapse loovust 1 2 3 4 5
5. Kujundas lapse arusaamu
Uldtunnustatud reeglite taitmise 1 2 3 4 5
vajalikkusest
6. Andis lapsele konkreetseid Gpioskusi
1 2 3 4 5
7. NBustas vanemaid 1 2 3 4 5
8. Jalgis lapse tervist (tervishoiu-tddtaja)
1 2 3 4 5
9. Vahendas infot lasteaias toimuvast
1 2 3 4 5
10. Tutvustas lapsi tulevase kooliga 1 2 3 4 5
11.Valmistas last ette kooliks 1 2 3 4 5
12.Tegi vanematega koostood 1 2 3 4 5
13. Mida muud? 1 2 3 4 5




2. Millest lahtusite kooli valikul? (Palun ringitage sobiv number igal real.)
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Ei Moju- | Eioska | M&ju- Maju-
mojuta- tas Oelda tas tas
nud vahe olulisel | vaga
uldse maéaral | olulisel
maaral
1. Kooli maine
1 2 3 4 5
2. Kooli l&hedus kodule
1 2 3 4 5
3. Liiklusolud / turvalisus kooli
minekul/ koolist tulekul 1 2 3 4 5
4. Kooli turvalisus
1 2 3 4 5
5. Kooli traditsioonid
1 2 3 4 5
6. Stvadppe voimalused
1 2 3 4 5
7. Opetajatepoolne dppemeetodite valik
1 2 3 4 5
8. Jéarjepidevus kooliastmete vahel
1 2 3 4 5
9. Opetamise kvaliteet
1 2 3 4 5
10. Kooli hea materiaalne varustatus (nt
korras koolimaja, kaasaegsed 1 2 3 4 5
Oppevahendid)
11. Meie pere traditsioonid — see on ka
lapse vanemate kool 1 2 3 4 5
12. Lapse sdprussuhted (nt lapse sdber
laks samasse kooli) 1 2 3 4 5
13. Lapse enda eelistus
1 2 3 4 5
14. Meie vanem(ad) laps(ed) dpib selles
koolis 1 2 3 4 5
15. Mitmekilgsed huvitegevuse
vBimalused 1 2 3 4 5
16. Head sportimisvéimalused
1 2 3 4 5
17. Opetaja, kes sai nende klassi
Opetajaks 1 2 3 4 5
18. Kool paneb hea aluse lapse
edaspidisele haridusteele 1 2 3 4 5
19. Riigieksamite tulemused 1 2 3 4 5
20. miski muu, mis veel mojutasid
valikut
..................................................... 1 2 3 4 5
..................................................... 1 2 3 4 5

Palun pange siia kirja kolm kdige olulisemat koaliku kriteeriumi selle lapse puhul, alustades feiks

kdige olulisemast.
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3. Juhul, kui on tegu mitme paralleelklassiga koaja, siis peaks Teie arvates esimesse klassi
komplekteerimisel lahtuma: (palun ringitage sobiv number igal real)

Kind- Pigem ei| Eioska Pigem Kind-
lasti kui jah telda jah kui lasti
mitte ei sellest
1. Lapse/dpilase akadeemilisest
edukusest 1 2 3 4 5
2. Lapse /dpilase huvidest
1 2 3 4 5
3. Vanema soovist
1 2 3 4 5
4. Kooli eelistustest
1 2 3 4 5
5. Kooli vBimalustest
1 2 3 4 5
6. Perekonna majanduslikust seisust
1 2 3 4 5
7. Vanemate positsioonist
1 2 3 4 5
8. Voorkeelte 6ppimise vBimalustest
1 2 3 4 5
9. Lapse osalemisest kooli eelkoolis
1 3 4 5
10. Juhuslik jagamine klasside vahel 1 2 3 4 5
11. Soolisest vOrdsest jaotuvusest (poisid 1 2 3 4 5
ja tudrukud jaotuksid enamvahem
vordselt klasside vahel)
12. Millestki veel, millest?
............................................................... 1 2 3 4 5
................................................... 1 2 3 4 5
...................................................... 1 2 3 4 5
Mis oleks kolm k&ige olulisemat kiteeriumi klasside jaotamiseks?
) PRSPPI
) TP PRT PRSPPI
) SRS UPPROPRI

4. Olime meie lapse kooliminekuks valmistudes:
(palun ringitage sobiv number igal real)

Uldse | Vahe-sel| Eioska | Kesk- Vaga
mitte maaral oelda misel olulisel
maaral maaral

1. Tutvunud tulevase kooliga kohapeal

1 2 3 4 5
2. Kohtunud dpetajatega

1 2 3 4 5
3. Kohtunud koolijuhiga

1 2 3 4 5

4. Tutvunud kooli dppe-kavaga
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5. Tutvunud tulevase kooli

kodulehekiiljega Internetis 1 2 3 4 5
6. Tutvunud kooli poolt pakutavate

vOimalustega huvitegevuseks 1 2 3 4 5
7. Tutvunud kooli poolt pakutavate

tugisiisteemidega 1 2 3 4 5
8. Saanud kooli kohta informatsiooni

kohalikust ajalehest 1 2 3 4 5
9. Midagi veel, mida?

.................................................................. 1 2 3 4 5

5. Meie pere arvates on lapse praegusesse kodaks Gpetajatele vaja:
(palun ringitage sobiv number igal real)

Kindlasti Pigem pole| Eioska Pigemon | Kindlasti
pole vaja vaja Oelda vaja on vaja
1. Koolipsiihholoogi
1 2 3 4 5
2. Sotsiaalpedagoogi
1 2 3 4 5
3. Kooliarsti/koolidde
1 2 3 4 5
4. Logopeedi 1
2 3 4 5
5. AbiBpetajat
1 2 3 4 5
6. Turvattotajat
1 4 3 4 5

Kas on kedagi veel toetama  tarvis, keda pole eésponimetatud? Keda?

6. Kui oluliseks peate kooli koostodd erinevate pameritega ?
(Palun ringitage sobiv number igal real.)

Pole Véahe- Ei oska Kesk- Vaga

Uldse oluline Oelda miselt oluline
oluline oluline
1. Koduga
1 2 3 4 5
2.Kohaliku omavalitsusega
1 2 3 4 5

3. Noorsoopolitseiga / kohaliku
konstaabeliga 1 2 3 4 5
4. Tervishoiuasutustega

5. Ettevdtetega
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6. Lasteaedadega, kust lapsed
kooli tulevad 1 2 3 4 5
7. Koolid omavahel

8. Kellega, millega veel?

7. Kui oluliseks peate koolis huvitegevust jargmigiie asjadeleqpalun ringitage sobiv number igal real)

Pole Uldse| Vahe- Ei oska Kesk- Vaga
oluline oluline Oelda miselt oluline
oluline

1. Kooli pusivuse ja arengu jaoks

1 2 3 4 5
2. Lapse Opimotivatsiooniks

1 2 3 4 5
3. Lapse vaimsete vBimete
arendamiseks 1 2 3 4 5
4. Lapse sotsiaalsete oskuste
arendamiseks 1 2 3 4 5
5. Lapse fuusiliseks arendamiseks

1 2 3 4 5
6. Koosttoks kodu ja kooli vahel

1 2 3 4 5
7. Lapse isiksuslikuks arenguks 1 2 3 4 5
8. Lapse aja sisustamiseks peale
kooli 1 2 3 4 5
9. Lapsele uute kaaslaste/ sdprade
leidmiseks 1 2 3 4 5
10. Veel millekski oluline,
milleks?
.................................................. 1 2 3 4 5

8. Kas vajateoma lapselpikapdevarihma kooli juures? (Ringitage sobiv variant)

(1) ei (2) vajan moningal maaral (3) vayéiga olulisel maaral

9. Uldisemalt  Eesti kooli tulevikule mdeldes arvanet kooli tugevus/piisivus soltub:
(palun ringitage sobiv number igal real)

Uldse mitte | Véahesel Ei oska Kesk Vaga

maaral Oelda misel olulisel

maaral maaral
1. Opetajast 1 2 3 4 5
2. Koolijuhist 1 2 3 4 5
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3. Materiaalsest baasist 1 2 3 4 5
4, Kooli asukohast 1 2 3 4 5
5. Oppekavast, ainekavad

sealhulgas 1 2 3 4 5
6. Lastevanemate

suhtumisest 1 2 3 4 5
7. Suhetest koolis opilaste,

Opetajate jt vahel 1 2 3 4 5
8. Uhiskondlikust

arvamusest 1 2 3 4 5
9. Meedia eelistustest

1 2 3 4 5

10. Riiklikust

hariduspoliitikast 1 2 3 4 S
11. Kohalikust

linna/valla vdimust 1 2 3 4 5
12. Millestki veel,

millest?

1 2 3 4 5

............................... 1 > 3 4 5
............................... 1 2 3 4 5

10. Milliste ootustega laks Teie laps kooli?
(1) rddmsa ootusega, tahtis vaga minna
(2) pigem oli r66mus ja laks Usna heal meelel
(3) ei oska oelda
(4) pigem ei tahtnud minna, teadis, et peab minerkéik
(5) ei tahtnud Uldse minna, l&ks hirmu ja vastusiesdga

11. Meie peres on

a)l laps b) 2 last c) 3 ja enam last
Koolis kdivad neist ................. (mitu?)

12. Kas olete rahul oma lapse kooliga?

1. jah, vaga rahul

2. pigem rahul kui mitterahul
3. eioska telda

4. pigem ei ole rahul

5. eiole Uldse rahul

Palun pdhjendage luhidalt oma arvamust.
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15. Milliseid teenuseid olete oma lapsele vajanuddgilaskodu, pikapaevarihm, logopeed, teised
spetsialistid, ja muud, millised?)

16. Kas olete vajalikke teenuseid saanud?
(1) jah (2) ei

17. Kas olete valmis osalema kooli asjade korraldaisel ja andma oma panuse laste koolirddmu
pusimiseks?

(1) jah (2) teatud méaéral (3) ei, pole aega

18. Mida soovite veel lisada kogu kasitletud temaiga kohta?

19. Nutd moni kiisimus Teie kohta:
Kisitluse taitis (1) ema (2) isa (3) mdlemad koos
Teie haridus: Palun méarkige ristikesega tabelisse oma haridustase
pdhiharidus kesk /keskeri kdrgharidus

Ema
Isa

Aitah, et Te oma pere kogemusi ja seisukohti minyggasite!
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LISA 4

Ankeet lastevanematele

Lugupeetud lapsevanem!

Igal kevadel peavad kooliminevate laste vanemadntegotsuse, kus hakkab nende laps 6ppima. Iga meie
linna kooliastuja lapsevanem seisab kiisimuse e#liarkool Kuressaares sobib minu lapse jaoks &dig
paremini? Selle ankeedi vastamisel aitate te pkdjasa Uhe uurimustdd valmimisele. Selle uurimuse
eesmargiks on valja selgitada, millised teguridutajad lapsevanemate koolivalikut Kuressaares ljanei

on lapse kooliks ettevalmistus ning millised on esxamate ootused kooli suhtes. Teie vastustest losdada
kasulikku informatsiooni, mille alusel saaks tehimanekuid koolidele. Kéesolev kiisimustik edaktsa
kdikide Kuressaare lasteaedade koolieelikute kaudu

lapsevanematele. Te saate oma seisukohta avaldsslnted valikutes teile sobiva vastusevariandi
ringitamisel ja jaetud tuhikutesse oma arvamusatiimisel. Kui teie peres on mitu last, siis palastake
moeldes ainult sellele lapsele, kelle kaudu seeetrteieni joudis.

Ankeet on anonttmne. Allakirjutanu ootab teie avels®d ja siiraid seisukohti, mis kdigi vastajatehta
Uldistatud kujul tehakse hiljem ka teile kattesaedta.

Teid tanades,

Kersti Truverk

Tartu Ulikooli koolikorralduse magistrant

Vajadusel on vBimalik hendust saada e-mailil tkémsverk@syg.edu.ee

1. Vaadates tagasi oma lapse lasteaiaperioodile, indvaita, et lasteaedvalmistab last ja peret ette
kooliastumiseks.(Palun ringitage sobiv number igal real.)

Uldse | Véahesel | Eioska | Olulisel | Vaga
mitte maéaral Oelda maéral | olulisel
maéaral
1. Arendab lapse vaimseid v6imed
1 2 3 4 5
2. Arendab lapse sotsiaalseid oskusi
(suhtlemine, eneseanalliis, koostto 1 2 3 4 5
teistega jne)
3. Arendab last fuusiliselt (koormus-
taluvus, t66voime, likumisaktiivsus) 1 2 3 4 5
4. Arendab lapse loovust 1 2 3 4 5
5. Kujundab lapse arusaamu
Uldtunnustatud reeglite taitmise 1 2 3 4 5
vajalikkusest
6. Annab lapsele konkreetseid Gpioskusi
1 2 3 4 5
7. NBustab vanemaid 1 2 3 4 5
8. Jalgib lapse tervist (tervishoiu-tootaja)
1 2 3 4 5
9. Vahendab infot lasteaias toimuvast
1 2 3 4 5
10. Tutvustab lapsi tulevase kooliga 1 2 3 4 5
11.Valmistab last ette kooliks 1 2 3 4 5
12.Teeb vanematega koost66d 1 2 3 4 5
13. Mida muud? 1 2 3 4 5
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2. Millest lahtute kooli valikul? (Palun ringitage sobiv number igal real.)

Ei Moju- | Eioska | M&ju- Maju-
mojuta- tas Oelda tas tas
nud vahe olulisel | vaga
uldse maéaral | olulisel
maaral
1. Kooli maine
1 2 3 4 5
2. Kooli lahedus kodule
1 2 3 4 5
3. Liiklusolud / turvalisus kooli
minekul/ koolist tulekul 1 2 3 4 5
4. Kooli turvalisus
1 2 3 4 5
5. Kooli traditsioonid
1 2 3 4 5
6. Stvadppe voimalused
1 2 3 4 5
7. Opetajatepoolne dppemeetodite valik
1 2 3 4 5
8. Jéarjepidevus kooliastmete vahel
1 2 3 4 5
9. Opetamise kvaliteet
1 2 3 4 5
10. Kooli hea materiaalne varustatus (nt
korras koolimaja, kaasaegsed 1 2 3 4 5
Oppevahendid)
11. Meie pere traditsioonid — see on ka
lapse vanemate kool 1 2 3 4 5
12. Lapse sOprussuhted (nt lapse sdber
laks samasse kooli) 1 2 3 4 5
13. Lapse enda eelistus
1 2 3 4 5
14. Meie vanem(ad) laps(ed) dpib selles
koolis 1 2 3 4 5
15. Mitmekilgsed huvitegevuse
vBimalused 1 2 3 4 5
16. Head sportimisvéimalused
1 2 3 4 5
17. Opetaja, kes sai nende klassi
Opetajaks 1 2 3 4 5
18. Kool paneb hea aluse lapse
edaspidisele haridusteele 1 2 3 4 5
19. miski muu, mis veel mdjutasid
valikut
..................................................... 1 2 3 4 5
..................................................... 1 2 3 4 5

Palun pange siia kirja kolm kdige olulisemat koaliku kriteeriumi selle lapse puhul, alustades feiks

kdige olulisemast.
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3. Juhul, kui on tegu mitme paralleelklassiga kodda, siis peaks Teie arvates esimesse klassi
komplekteerimisel lahtuma: (palun ringitage sobiv number igal real)

Kind- Pigem ei| Eioska Pigem Kind-
lasti kui jah Oelda jah kui lasti
mitte ei sellest
1. Lapse/dpilase akadeemilisest
edukusest 1 2 3 4 5
2. Lapse /dpilase huvidest
1 2 3 4 5
3. Vanema soovist
1 2 3 4 5
4. Kooli eelistustest
1 2 3 4 5
5. Kooli vBimalustest
1 2 3 4 5
6. Perekonna majanduslikust seisust
1 2 3 4 5
7. Vanemate positsioonist
1 2 3 4 5
8. VOorkeelte dppimise vBimalustest
1 2 3 4 5
9. Lapse osalemisest kooli eelkoolis
1 2 3 4 5
10. Millestki veel, millest?
............................................................... 1 2 3 4 5
................................................... 1 2 3 4 5
...................................................... 1 2 3 4 5

4. Oleme meie lapse kooliminekuks valmistudes:
(palun ringitage sobiv number igal real)

Uldse | Vahe-sel| Eioska | Kesk- Vaga
mitte maaral Oelda misel olulisel
maéaral | méaaral
1. Tutvunud tulevase kooliga kohapeal
1 2 3 4 5
2. Kohtunud dpetajatega
1 2 3 4 5
3. Kohtunud koolijuhiga
1 2 3 4 5
4. Tutvunud kooli dppe-kavaga
1 2 3 4 5
5. Tutvunud tulevase kooli
kodulehekiiljega Internetis 1 2 3 4 5

5. Meie pere arvates on koolis lapse jaoks lisslopetajatele vaja:
(palun ringitage sobiv number igal real)

Kindlasti Pigem pole| Eioska Pigemon | Kindlasti
pole vaja vaja Oelda vaja on vaja
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1. Koolipsiihholoogi

1 2 3 4 5
2. Sotsiaalpedagoogi

1 2 3 4 5
3. Kooliarsti/koolidde

1 2 3 4 5
4. Logopeedi 1

2 3 4 5

5. AbiGpetajat

1 2 3 4 5
6. Turvattotajat

1 4 3 4 5

Kas on kedagi veel toetama  tarvis, keda pole eésponimetatud? Keda?

6. Kui oluliseks peate kooli koostood erinevate pameritega ?
(Palun ringitage sobiv number igal real.)

Pole Véahe- Ei oska Kesk- Vaga

uldse oluline oelda miselt oluline
oluline oluline
1. Koduga
1 2 3 4 5
2.Kohaliku omavalitsusega
1 2 3 4 5

3. Noorsoopolitseiga / kohaliku
konstaabeliga 1 2 3 4 5
4. Tervishoiuasutustega

1 2 3 4 5
5. Ettevitetega

1 2 3 4 5
6. Koolid omavahel

1 2 3 4 5
7. Kellega, millega veel?
..................................................... 1 2 3 4 5

7. Kui oluliseks peate koolis huvitegevust jargmigtie asjadeleq{palun ringitage sobiv number igal real)

Pole Uldse| Vahe- Ei oska Kesk- Vaga
oluline oluline Oelda miselt oluline
oluline
1. Kooli pusivuse ja arengu jaoks
1 2 3 4 5
2. Lapse Opimotivatsiooniks
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1 2 3 4 5
3. Lapse vaimsete vBimete
arendamiseks 1 2 3 4 5
4. Lapse sotsiaalsete oskuste
arendamiseks 1 2 3 4 5
5. Lapse fuusiliseks arendamiseks

1 2 3 4 5
6. Koosttoks kodu ja kooli vahel

1 2 3 4 5
7. Lapse isiksuslikuks arenguks 1 2 3 4 5

Oma lapse koolis soovime vahemalt jargmisi hNUVEING.............c.coo i,

8. Kas vajateoma lapselpikapaevarihmakooli juures? (Ringitage sobiv variant)

(1) ei (2) vajan moningal maaral (3) vayéiga olulisel maaral

9. Uldisemalt  Eesti kooli tulevikule mdeldes arvanet kooli tugevus/plsivus sdltub:
(palun ringitage sobiv number igal real)

Uldse mitte | Vahesel Ei oska Kesk Vaga
maéaaral Oelda misel olulisel
maaral maaral
1. Opetajast 1 2 3 4 5
2. Koolijuhist 1 2 3 4 5
3. Materiaalsest baasist 1 2 3 4 5
4, Kooli asukohast 1 2 3 4 5
5. Oppekavast, ainekavad
sealhulgas 1 2 3 4 5
6. Lastevanemate
suhtumisest 1 2 3 4 5
7. Suhetest koolis Gpilaste,
Opetajate jt vahel 1 2 3 4 5
8. Uhiskondlikust
arvamusest 1 2 3 4 5
9. Meedia eelistustest
1 2 3 4 5
10. Riiklikust
hariduspoliitikast 1 2 3 4 o
11. Kohalikust
linna/valla vdimust 1 2 3 4 S
12. Millestki veel,
millest?
1 2 3 4 5
............................... 1 > 3 4 5
............................... 1 > 3 4 5

10. Milliste ootustega Teie laps l&heb kooli?
(2) rddmsa ootusega, tahab vaga minna
(2) pigem on r66mus ja laheb tsna heal meelel
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(3) ei oska Oelda

(4) pigem ei taha minna, teab, et peab minemaija ko

(5) ei taha Uldse minna, laheb hirmu ja vastumselga
11. Meie peres on

a)l laps b) 2 last c) 3 ja enam last

Koolis kdivad neist ................. (mitu?)
12. Kas olete valmis osalema kooli asjade korraldaisel ja andma oma panuse laste koolirddmu
pusimiseks?

(1) jah (2) teatud méaéral (3) ei, pole aega

13. Mida soovite veel lisada kogu kasitletud temaig kohta?

14. Nutd moni kiisimus Teie kohta:
Kisitluse taitis (1) ema (2) isa (3) mdlemad koos
Teie haridus: Palun markige ristikesega tabelisse oma haridustase
pdhiharidus kesk /keskeri kdrgharidus

Ema
Isa

Aitah, et Te oma pere kogemusi ja seisukohti minyggasite!
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LISA5

Tabel 4.Uldvalimi, koolilaste ja lasteaialaste vanemate hinangute mediaanid ja p-

vaartused kahe alagrupi vordlemisel kooli valikut ndjutavate tegurite puhul.

Lasteaia-| Mann-

Koolilaste| laste | Whitney
Maojutav tegur dldvalim| vanemad| vanemad U P
kooli lahedus kodule 4,5 4,0 5,0 | 44210 0,007
kooli maine 4,0 4.0 4,0 5310,0 0,712
liklusolud- turvalisus kooliteel 4,0 4,0 5,0 | 42240 0,003
kooli turvalisus 4.0 4.0 4,0 4593,% 0,111
kooli traditsioonid 4,0 3,0 4,0 | 4600,0 0,041
Opetamise kvaliteet 4,0 4,0 40| 40325 0,001
kooli hea materiaalne 4899,5
varustatus 4,0 4,0 4.0 0,198
lapse enda eelistus 4,0 4,0 4,0 44715 0,063
huvitegevus koolis 4,0 4,0 4,0 | 4426,0 0,011
kool paneb hea aluse
edaspidisele haridusteele 4,0 4,0 4,0 5199,5 0,556
jarjepidevus kooliastemete 3391,0
vahel 3,0 3,0 4,0 0,000
Opetajatepoolne dppemeetodite
valik 3,0 3,0 3,0 4026,0 0,002
suvadppe voimalused 3,0 3,0 3,0 4239,5 0,004
sportimisvdéimalused 3,0 4,0 2,0| 3765,0 0,000
Opetaja, kes sai klassi 6petajgks 3,0 4,0 2,0 4555,0 0,024
meie pere traditsioonid- ka 5387,5
vanemate kool 2,0 2,0 2,0 0,850
lapse sdprussuhted 2,0 2,0 3,00 4402,5 0,011
vanemad 6ed-vennad 6pivad 4516,5
samas koolis 1,0 1,5 1,0 0,186

Tabel 5.Uldvalimi, koolilaste ja lasteaialaste vanemate hinangute mediaanid ja p-

vaartused kahe alagrupi vordlemisel 1. klassi komkteerimisel.

Motiiv Uldvalim | Koolilaste | Lasteaia- | Mann-
vanemate | laste Whitney | p
vanemate | U
Lapse huvidest 4,0 4,0 4,0 5103,0 0,430
Vanema soovist 4,0 4,0 4,0 5157,0 0,693
Kooli vBimalustest 4,0 4.0 3,0 4575,5 0,077
VB0orkeelte dppimise 4,0 4,0 4,0 5120,0 0,606
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vOimalustest

Lapse osalemisest 3,0 3,0 3,0 4177,5 0,004
eelkoolis

Lapse akadeemilisest | 3,0 2,0 3,0 3808,5 0,000
edukusest

Kooli eelistustest 3,0 3,0 3,0 5135,5 0,703
Perekonna 1,0 1,0 2,0 2259,0 0,000
majanduslikust

positsioonist

Vanemate positsioonist 1,0 1,0 2,0 2456,0 0,000

Tabel 6.Uldvalimi, koolilaste ja lasteaialaste vanemate hnangute mediaanid ja ja p-
vaartused kahe alagrupi vordlemisel kooliga tutvumse kohta lapse kooliminekuks

valmistumisel.

Motiiv Uldvalim | Koolilaste | Lasteaia-| Mann-

vanemad | laste Whitney | P

vanemad U

Tutvunud tulevase kooliga | 5,0 4,0 5,0 3773,0
kohapeal 0,000
Kohtunud Opetajatega 4,0 4,0 5,0 3865,0 0,000
Tutvunud kooli 6ppekavagal 4,0 4,0 4,0 3231,5 0,000
Tutvunud tulevase kooli 4,0 4,0 5,0 41155 0,001
kodulehekiljega Internetis
Kohtunud koolijuhiga 3,0 4,0 3,0 5279,5 0,601

Tabel 7.Uldvalimi, koolilaste ja lasteaialaste vanemate himangute mediaanid ja p-

vaartused kahe alagrupi vordlemisel kooli jaoks valiku personali kohta

lisaks Opetajatele.

Uldvalim | Koolilaste | Lasteaia- | Mann-
vanemad | laste Whitney U | p
vanemad
koolipsiihholoog 5,0 5,0 5,0 5354,0 0,988
logopeed 5,0 5,0 5,0 5049,0 0,416
kooliarst / koolidde 5,0 5,0 5,0 4832,5 0,191
sotsiaalpedagoog 4,0 4,0 4,0 5136,0 0,924
abidpetaja 4,0 4,0 4,0 5277,5 0,843
turvatbotaja 4,0 4,0 4,0 5131,0 0,652

Tabel 8.Uldvalimi, koolilaste ja lasteaialaste vanemate himangute mediaanid ja p-

vaartused kahe alagrupi vordlemisel kooli koostdouhtes erinevate institutsioonidega.
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Uldvalim | Koolilaste | Lasteaialaste | Mann-
vanemad | vanemad Whitney | P
U

Kodu 5,0 5,0 5,0 5440,5 0,899
Kohalik omavalitsus 4,0 4,0 4,0 4918,0 0,216
Noorsoopolitsei/ kohalik| 4,0 4,0 4,0 41525 | 0,216
konstaabel

Tervishoiuasutus 4,0 4,0 4,0 5186,5 0,002
Koolid omavahel 4,0 4,0 4,0 5210,0 0,525
Ettevotted 3,0 3,0 3,0 4987,00 0,556

Tabel 9.Uldvalimi, koolilaste ja lasteaialaste vanemate himangute mediaanid ja p-

vaartused kahe alagrupi vordlemisel huvitegevuse kda koolis.

Uldvalim | Koolilaste | Laste- | Mann-
mediaanid| vanemate | aia- Whitney
laste | U
vanem p
ate
Lapse &pimotivatsioon 5,0 5,0 5,0 4962,0 0,424
Lapse vaimsete voimete 5,0 5,0 5,0 4830,0 | 0,045
arendamine
Lapse sotsiaalsete oskuste 5,0 5,0 5,0 4570,0 | 0,009
arendamine
Lapse fuusiline arendamine 5,0 5,0 5,0]4345,0 | 0,001
Lapse isiksuslik areng 5,0 5,0 50 | 47185 | 0,023
Koosto6 kodu ja kooli vahel 4,0 5,0 4,0 | 43145 0,011
Kooli pusivus ja areng 4,0 4,0 5,0 4586,0 0,099
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LISA 6

Tallinnas Ulelinnalise vastuvotuga koolid on kas siadpet pakkuvad voi erivajadustega

lastele mbeldud Gppeasutused

Tallinna Oisméae Vene Liitseum (Oisméae tee 28)

Tallinna Inglise Kolledz (Estonia pst 10)

Tallinna Prantsuse Litseum (Hariduse tn 3 ja LtnsgB)

Tallinna Juudi Kool (Karu tn 16)

Vanalinna Hariduskolleegium (Vene tn 22 ja Vend%fPiihavaimu tn 8)
Tallinna Reaalkool (Estonia pst 6)

Tallinna Linnamae Vene Litseum (Linnaméae tee 10)

Tallinna Mustamae Gimnaasium (Keskuse tn 18)
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Tallinna Saksa Gumnaasium (Juhan Siitiste tee 20)
10. Tallinna Heleni Kool (Ehte tn 7)

11.Ristiku P&hikool (Ristiku tn 69)

12.Lasnaméae Pd&hikool (Umera tn 46)

13.Tallinna 1. Internaatkool (Tondi tn 40)

14. Oismae Kool (Jarveotsa tee 33 ja Tuisu tn 20)

15.Tallinna Laagna Lasteaed-Po&hikool (Paul Pinna )n 15



