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Sissejuhatus

Kéesoleva bakalaureuset6d teemaks on Venemaa teema 2010. aasta eesti- ja venekeelses
Postimehes. T66 eesmérgiks on vélja uurida peamised teemavaldkonnad, millega seoses
Venemaast radgitakse ning selgitada vélja nende kajastamise vdimalikud erinevused
Postimehe eesti- ja venekeelses viljaandes.

Antud teema on aktuaalne mitmel pohjusel. Kuna meedia on tdnapéeval iiks pdhilisi
informatsiooniallikaid, siis on tal ka oluline roll inimeste hoiakute ja maailmavaadete
kujundamisel. Eestis elavad eesti ja vene keelt konelevad elanikud jélgivad sageli erinevaid
meediakanaleid, seega on nende tdlgendus meedias kajastamist leidvatest siindmustest samuti
tihti erinev. Kui aga nende tdlgenduste iithisosa on viike vdi puudub iildse, voib see kaasa
tuua erimeelsusi eri keelt konelevate tihiskonnagruppide vahel iildisemalt. Sel pohjusel on
oluline uurida, milliseid teemasid kajastavad kohalikud eesti- ja venekeelsed
meediaviljaanded ning kas nende teemade kajastamises esineb erinevusi. Kéesoleva t6o
fookuseks on vdetud just Venemaa teema kajastamine, kuna eesti ja vene keelt kdnelevad
ihiskonnagrupid vdivad Venemaaga seotud teemadesse erinevalt suhtuda mitmetest
ajaloostindmustest ning ka isiklikest kogemustest ja eelistustest tingituna. Seega soovibki t66
autor uurida, kas ka eesti- ja venekeelne Postimees seda teemat erinevalt késitlevad.

Venemaa teema kajastamise uurimisel ldhtub t60 teoreetiliselt peamiselt meediaruumi
moistest — tegemist on mottelise ruumiga, mis ithendab Venemaa teema jdlgijaid konkreetses
keeles ilmuvate viljaannete jdlgijaid. Teiseks oluliseks moisteks on representatsioon ehk pilt,
mis meedias Venemaast luuakse. Erinevate mdistete defineerimisel ning antud uuringu
teoreetilise raamistiku selgitamisel olen kasutanud pohiliselt erinevaid meediateoreetilisi
seisukohti, mida olen kombineerinud ajalooliste, sotsioloogiliste ning geograafia
lahenemistega.

Kéesolevas bakalaureusetdos kasutan kombineeritud sisuanaliilisi meetodit — 2010.
aasta eesti-ja venekeelse Postimehe artikleid analiilisin kvantitatiivse ja kvalitatiivse meetodil
abil. Antud bakalaureuset60 erinevus varasematest sarnasel teemal kirjutatud toddest on
eelkdige see, et kui varasemad t66d on keskendunud iihe konkreetse siindmuse kajastamise
analiiisimisele, siis kdesolevas t60s on plaanis analiiiisida terve aasta pikkust perioodi, mis
annab laiema iilevaate sellest, millest ja kuidas Venemaaga seoses radgitakse.

Kidesolev t60 koosneb pohiliselt neljast erinevast osast. Esimeses osas antakse

iilevaade t66 empiirilistest ja teoreetilistest ldhtekohtadest. TOO teises osas sOnastatakse



uurimiskiisimused ning selgitatakse kasutatud uurimismetoodikat. T66 pohiosa moodustab

labiviidud empiirilise analiiiisi tulemused. T66 10peb jarelduste ja kokkuvdttega.



| Teoreetiline taust

Kiesolevas peatiikis olen sdnastanud teoreetilised ldahtepunktid, mille alusel analiiiisin
Venemaa teema kajastamist 2010. aasta eesti- ja venckeelses Postimehes. Jargnevalt
defineerin antud t66 kesksed moisted — meediaruum ja representatsioon — ning piitian ndidata

moistete seost kdesoleva t66 empiirilise fookusega.

1.1. Meediaruum

Kiesoleva t66 keskseks mdisteks on meediaruum ning selle kujunemine. Uldiselt on
meediaruum suhteliselt dialektiline mdiste ning ka eri autorite definitsioonides avalduvad
teatud variatsioonid. Benedict Anderson (1991 ) on iihena esimestest kasutanud mottelise
kooskonna médistet [ingl. k imagined communities], tegemist on olukorraga, kus iihine
suhtluskeel loob teatud ruumilise kuuluvustunde. Andersoni hinnangul on mottelised
kooskonnad saanud voimalikuks eelkdige ténu tritkkimeedia tekkele ja levikule.

Mitmed hilisemad l&henemised on oma sisult Andersoni teooriale suhteliselt
lahedased, kuna need ei eelda kogukonna litkmete fiiiisilist kooselamist iihes ruumisl, vaid
rOhutavad tajutud ehk mdttelise ruumi olemasolu. Kuid alles hilisemates lahenemistes on
kasutusele voetud meediaruumi moiste. Naiteks Nick Couldry ja Anna McCarthy (2004) on
meediaruumi defineerinud dialektilise mdistena, mis holmab endas {ihelt poolt meedia loodud
ruume, aga teisalt ka mojusid, mida juba olemasolevad ruumilised korraldused igapdevaselt
meediale avaldavad (Couldry, McCarthy 2004: 2). Nende seisukoha jdrgi vdivad
meediaruumide (2004) tihendused avalduda kolmel voimalikul viisil: erinevate meedia
vormide eksisteerimine sotsiaalse ruumi piires (nditeks eesti- ja venekeelne Postimees
Eestis), teatud iihendusliilid, mille abil meediaobjektid eri ruume tihendavad (nt Postimees
Eesti-Vene suhete representatsiooni loojana, voi eesti- ja venekeelse Postimehe lugejate pilt
maailmast) ning fiilisilise ruumi kultuurilised visioonid (nditeks Venemaast loodud pilt
meedias).

Sarnaselt Couldry ja McCarthy meediaruumi mdistele omab ka Arjun Appadurai

(1996) termin meediamaastik [ingl. k mediascape] iiheaegselt mitut tihendust. Uhelt poolt

! peeter Vihalemm (2004) eristab rahvusvahelises sotsiaalses ruumis poliitilist, majanduslikku, kultuurilist ja
personaalset ruumi. Esimest kolme loeb ta institutsionaalseks, viimast isiklike kontaktide ruumiks (Vihalemm
2004: 75). Institutsionaalne ruum keskendub riikide-vahelistele kultuurilistele, poliitilistele ja majanduslikele
eelistustele, teine uurib iiksikisikute individuaalseid ruumilisi eelistusi (Masso 2008). Kéesolev t66 uurib meedia
loodud ruume, mis on olemuselt samuti sotsiaalsed ruumid. Kasutan t66s meediaruumi mdistet, kuna see votab



viitab see informatsiooni levitamise ja tootmise elektroonilistele voimalustele, mis on
tdnapdeval kittesaadavad jérjest suurema hulga era-ja avaliku sfddri esindajate jaoks iile
maailma. Teisalt viitab meediamaastik kujutluspiltidele, mida nende elektrooniliste
vOimaluste abil maailmast luuakse. Appadurai meediamaastike mdistega on tihedalt seotud
keeleruumi moiste [ingl. k language Scape]z, mille pakkus vélja Appadurai ldhenemist edasi
arendanud Terhi Rantanen (2005). Rantaneni definitsiooni kohaselt on keeleruum sama keelt
kdnelevate inimeste lihine siimboolne ruum. Seega rohutab Rantanen sarnaselt Andersonile
keeleliste piiride téhtsust motteliste kooskondade kujunemisel. Erinevalt Andersonist on
Rantanen veelgi selgemalt rohutanud seotust eri ruumide vahel - keel on muutunud
globaliseeruvas maailmas faktoriks, mis vdib iihendada, aga ka eraldada erinevaid
meediaruume (nt eesti- ja venekeelne Postimees ja selle lugejad).

Kuigi nende mdistete — meediamaastiku ja meediaruumi — definitsioonides avalduvad
teatud niansilised erinevused, on modlemad kontseptsioonid sarnaselt rohutanud, et
ruumilised representatsioonid ning reaalsed ruumilised suhted on iiksteisega tihedalt seotud.
Teisalt rohutavad koik esitatud ldhenemised tehnoloogiliste arengute olulisust, nt online
kanalite levikut ning rolli eri lugejate kogukondade tihendamisel ja maailmapildi loomisel
ehk teatud meediaruumide loomisel. Ldhenemiste erinevus seisneb rdhuasetuses
tehnoloogilistele arengutele — kui Appadurai ja Rantanen keskenduvad veidi enam
meediaruumide  tehnoloogilistele  eripdradele  ning  meediaruumide  vormide
mitmekesistumisele seoses globaliseerumisega, siis Couldry ja McCarthy analiilisivad
stigavuti meediaruumide kujunemise protsesse.

Kéesolevas t66s on ldhtutud meediaruumi mdistest, kuna viimane keskendub just
mdjudele, mida meediaruumid igapdevaelus erinevatele meedia vormidele avaldavad.
Venemaa teemat kisitledes on see oluline, kuna eeldatavasti on eesti- ja venekeelse
Postimehe loodud meediaruumid ehk pilt maailmast teineteisest erinevad, seega vdivad
erineda ka auditooriumi ehk vastavaid viljaandeid lugevate inimeste arusaamad maailmast.
Couldry eristab meediaruumi erinevaid tasandeid, mis iihendavad meediat ja ruumi,
geograafiat ja meedia analiilisi (Couldry, McCarthy 2004: 5). Esimese tasandi
uurimisteemaks on meedia representatsioonid ehk kujutluspildid, mida meedia loob

kohalikus, rahvuslikus ning globaalses ruumis. Antud tasand on ka kéesoleva t66 peamiseks

kokku nii meedia loodud pildi maailmast kui ka konkreetse meedia véljaande jélgijate kogukonna, mis on
kéesoleva t66 fookuseks.

? Kuigi Apapdurai ja Rantanen on oma teooriates toonud vilja veel mitmeid teisi ruume (etnoruum, ideede
ruum, tehnoruum, finantsruum, ajaruum jms), pole neid antud t66 fookusest tulenevalt peetud oluliseks pikemalt
selgitada.



uurimisobjektiks. Samas on olulisel kohal ka teine tasand, mis uurib, kuidas meedia
kuvandid, tekstid ja info liiguvad ruumis ning kuidas see liikumine kujundab {imber
sotsiaalset ruumi. Meedia mdju sotsiaalse ruumi tekitaja ja iimberkujundajana on antud t66s
samuti vaatluse all.

Meedia moju analiiiisides on Couldry (2000) viitnud, et meedia omab sotsiaalset
moju massidele mitte ainult meediavéljaannete abil, aga ka tdnu meie usule meedia
diskursusesse lugematutes kohalikes kontekstides, sest usume, et ka teised inimesed usuvad
sedasama (Couldry 2000: 5). Seega on meediaruum iihelt poolt fiiiisiliselt piiritletav, teisalt
pohineb see aga uskumuste kogumil, mida neisse piiridesse jddvad inimesed jagavad.
Kéesolev uuring ei keskendu otseselt auditooriumi jagatud uskumuste analiilisimisele, vaid
pigem uurin véljaande loodud representatsioone iihest konkreetsest ruumist, milleks antud

t00s on Venemaa.

1.2. Meedia representatsioonid

Antud bakalaureusetod teiseks keskseks mdisteks on representatsioon ehk kujutamine voi
esitamine, tdpsemalt see, kuidas meedia loob erinevaid pilte konkreetsetest riikidest.

Antud t66s on aluseks voetud Stuart Halli 1dhenemine representatsioonide teemale.
Halli definitsiooni kohaselt iihendab representatsioon tdhenduse ja keele kultuuriga, lithidalt
on representatsioon tdhenduse loomine keele kaudu (Hall 1997: 16). Me anname asjadele
tahenduse selle kaudu, kuidas me neid representeerime — sdnadega, mida me neist radkides
kasutame, lugudega, mida me neist rddgime, piltidega, mida me neist loome, emotsioonidega,
mida me nendega seostame, viisidega, kuidas me neid Klassifitseerime ja
kontseptualiseerime, véértustega, mida me neile omistame (Hall 1997: 3). Kéesolevas t00s
uuritakse, kuidas kirjutatakse Postimehes Venemaast ning milliseid tdhendusi omistatakse
riigile. Halli ldhenemine on antud t60s aluseks vdetud just seetOttu, et kvantitatiivses
analiiiisis on vdga suur roll artiklites esinevatel sonadel ning vaartustel ja emotsioonidel, mida
need sonad viljendavad, samuti tdhendustel, mida iiks v0i teine sona omab.

Téhenduse konstrueerimine koosneb tuginedes Hallile kahest osast. Esiteks vaimne
representatsioon [ingl.k. mental representation] ja teiseks keel. Keel on vajalik selleks, et me
saaksime esitada ja vahendada tdhendust ja konteksti. Kui vaimne representatsioon on
samasse kultuuri kuuluvatel inimestel tihti sarnane, siis keele ehk maérgisiisteemi abil

vahendatakse seda tdhendust (Hall 1997: 17). Keele olulisuse tdi vilja ka Ferdinand de



Saussure, kelle arvates soltub tdhenduse loomine keelest kui mérkide stisteemist. Ta eristas
keele puhul kahte terminit: langue kui keelesiisteem ja parole kui individuaalne
kommunikatsioonitegevus, kus méngib rolli kdneleja taust ja kogemus. Mérgid moodustavad
omakorda keele, loovad tdhendusi, millega saab viidata reaalsetele objektidele, inimestele ja
stindmustele (Hall 1997: 33).

Kultuuri tdhenduse andmise protsessi siidameks on kaks omavahel seotud
representatsiooni siisteemi. Esimene representatsiooni silisteem vOimaldab meil anda
maailmale tdhenduse, see loob vastavusi ja seoste ahelaid asjade vahel — inimesed, asjad,
stindmused, abstraktsed ideed jne. Teine representatsioonisiisteem on meie mdistete siisteem,
meie moistete kaart. See soltub vastavuste loomisest meie moistete mapi ja mérkide siisteemi
vahel, mis on korraldatud v&i organiseeritud erinevatesse keeltesse ning esindavad neid
moisteid. Seos asjade, mdistete ja mérkide vahel ongi keeles tdhenduse loomise siidameks.
Protsess, mis neid kolme elementi iihendab, on representatsioon (Hall 1997: 19). Antud t66
seisukohast on representatsiooni tekkimise protsess oluline, kuna meedia méngib rolli nii
selles, milliseid tdhendusi me teatud asjadele, inimestele voi siindmustele omistamine ning ka
selles, milliseid mdisteid me nende tdhenduste viljendamiseks kasutame. Meedia
representatsioonid on Halli teooriast ldhtudes need tdhendused, mida meediatekstid
auditooriumile edasi annavad, kasutades selleks keelt ning modisteid, millel on iga
auditooriumi litkkme moistete slisteemis oma tdhendus.

Kui Hall on keskendunud representatsioonide analiiiisile {ildisemalt, siis Henri
Lefebvre (1991) on analiilisinud konkreetsemalt representatsioonilisi ruume [ingl. k.
representational spaces], ehk konkreetsetele ruumilistele iihikutele antud tdhendusi.
Tuginedes Lefebvrele voivad selliste ruumiliste tdhenduste kujunemise alused seisneda
reaalsetes ruumilistes praktikates [ingl. k spatial practices] niiteks Eesti ja Vene riikide
ajaloolistes suhetes, aga ka ruumi representatsioonides [ingl. k spatial representations] ehk
ruumilisi suhteid reguleerivates dokumentatsioonides ja poliitikates. Siinkohal tuleb mingu
geopoliitika moiste.

Simon Dalby (1998) jargi sisaldab geopoliitika endas rohkem piire, kui ainult need,
mis on kaarti peal, kuna need piirid iseenesest viitavad pohimdttelisele piiritdmbamisele
rohkem kui tihes mottes. Kriitiline geopoliitika, millele ka kdesolev t66 tugineb, tegeleb nii
motteliste piiridega kui ka riigipiiridega. Piiritdmbamise tavad on nii pdohimdttelised,
geograafilised, kujuteldavad ja aktuaalsed kui ka sotsiaalsed ja esteetilised. Kriitiline
geopoliitika on eriti huvitatud nende tavade omavahelisest seotusest ning uurib, kuidas

rahvuste vilja kujunenud pohimdéttelised identiteedid, rahvuslus ja oht riikide sees avalduvad.



Samuti seda, kuidas kindlad poliitilised, sotsiaalsed ja psiilihilised tavad iihelt poolt
raamistavad ja teisalt dhutavad kindlaid pShimottelisi, moraalseid ja/voi esteetilisi arusaamu
endast ja teisest, turvalisusest ja ohust, ligidusest ja distantsist, {ikskdiksusest ja vastutusest
(Dalby 1998: 4). Kédesoleva bakalaureusetdo seisukohast on geopoliitika teema oluline, kuna
t00 uurib tihe riigi representatsiooni teise riigi meedias, arvestades, et kahe riigi omavahelised
suhted on ajaloolistel pdhjustel pingelised. Seda, millest on Eesti ja Venemaa vahelised

mitmeti keerulised suhted tingitud, kirjeldab pikemalt kdesoleva t66 jargmine peatiikk.



1 Empiiriline taust

Antud peatiilkk annab {ilevaate Eesti-Vene suhete ajaloolisest kujunemisest ning sellest,
millised on need suhted tinasel pdeval. Samuti seletab peatilkk moningaid Vene vélispoliitika

lahtekohti, mis on antud t60 seisukohalt samuti olulised.

2.1. Eesti-Vene ajaloolised suhted

Eestit on aegade jooksul valitsenud ja vallutada iiritanud véga paljud erinevad riigid ja
rahvad. Esimest korda léks osa Eesti alast Vene vdimu alla juba 1030. aastal, kui Kiievi viirst
Jaroslav Tark vallutas Tartu. Kui vahepeal kéis Eesti ala kdest-kétte nii rootslaste, poolakate,
taanlaste kui sakslaste vahel, siis 1700. aastal alanud Pdhjasdjaga sai voimu enda kétte taas
Venemaa. Pohjasdda 10ppes ametlikult 1721. aastal, mil Uusikaupunki rahuga loovutas
Rootsi Venemaale Eesti-ja Liivimaa, kusjuures Balti kubermangud pidid sellekohaselt
sdilitama laialdase omavalitsuse, nn. Balti erikorra. 1880. aastatel sai aga Eesti-ja Liivimaal
alguse ulatuslik venestamislaine, mille kdigus muudeti venekeelseks nii koolid kui ka
asjaajamine (Laur, Pajur, Tannberg 1997: 158-160).

Parast 1917. aasta revolutsiooni Venemaal avanes eestlastel 1918. aasta veebruaris
voimalus viimaks vélja kuulutada riiklik iseseisvus, mis kiill novembris alanud Vabadussoja
tottu ohtu sattus. Siiski saavutasid eestlased vdidu ning 2. veebruaril 1920. aastal kuulutati
vélja Tartu rahu, mille kohaselt Venemaa tunnistas Eesti iseseisvust. Iseseisvat Eestit jatkus
tol korral 20 aastaks, kuna 1940. aasta juunis okupeeris Noukogude Liit Eesti. Sellele jargnes
50 okupatsiooniaastat, mis 15ppesid Eesti taasiseseisvumisega 20. augustil 1991 (Laur, Pajur,
Tannberg 1997: 158-160).

Nagu eelnevast ndha voib, on Eesti ja Venemaa minevik omavahel tihedalt seotud
ning kahe riigi vahelised suhted on véga tugevalt mdjutatud ajaloolisest taustast, seda nii
poliitilises, majanduslikus kui ka kultuurilises kontekstis. Probleeme kahe riigi vahelistes
suhetes pohjustab see, et Eesti ja Venemaa tdlgendavad oma iihist ajalugu paljuski erinevalt.
Karmo Tiiilir ja Heiko Péddbo (2005) on vilja toonud nii eestlaste kui venelaste peamised
pohjendused oma seisukohtadele kahe riigi vahelistes suhetes.

Tiitiri ja Padbo jérgi Eesti pool on lisaks rahva enesemédramisdigusele alati rohutanud

ajaloolis-6iguslikke argumente, minnes tagasi sajandite taha:
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» Eestist sai Venemaa osa Oiguslikult alles 1721. aastal Uusikaupunki rahuga, milles
Venemaa kohustus sdilitama nn. Balti erikorra ehk ulatusliku siseautonoomia. Venemaa aga
rikkus seda, alustades 19. sajandi 16pus ulatuslikku venestamist.

* 1920. aastal tunnustas Venemaa Tartu rahuga Eesti iseseisvust ning kinnitas, et loobub
igaveseks pretendeerimast Eestile.

* 1940. aastal okupeeris ja annekteeris Noukogude Liit Eesti, rikkudes sellega Tartu rahu,
1932. aasta mittekallaletungilepingut, 1939. aasta baaside lepingut, Briandi-Kelloggi pakti
ning muid rahvusvahelise diguse pohimotteid.

» Eesti iseseisvus taastati restitutsiooni teel, mistdttu Eesti ei ole Noukogude Liidu
oigusjérglane ja tal ei ole kohustusi NSV Liidu varasemate kohustuste tditmisel. Samuti ei ole
Eestil kohustusi NSV Liidu jarglasriikide ees.

Teisalt toovad nad vélja mitmeid pohjendusi Venemaa eridigustele ja huvidele seoses
Eestiga:

* Eesti on korduvalt kuulunud kas tervenisti vOi osaliselt Venemaa territooriumi hulka,
alustades 11. sajandist, mis Jaroslav Tark vallutas Tartu.

* Nystadi (Uusikaupunki) rahu on Venemaa seisukohalt ajalooline dokument, millel ei olnud
hiljem Giguslikku tdhtsust ning Balti provintsid kuulusid Venemaa koosseisu samal alusel
nagu koik teisedki kubermangud.

* 1920. aastal tunnustas Noukogude Venemaa Eestit surve all selleks, et 10petada sdda. Tartu
rahul on samuti iiksnes ajalooline tdhtsus. Eesti pikemaajalist iseseisvust ei pidanud
toendoliseks tikski riik.

* MRP-d ei saa siduda 1940. aasta revolutsiooniga Eestis ning Eesti astus vabatahtlikult
Noukogude Liidu koosseisu, loovutades sellega koik digused Noukogude Liidule. Seega
kaotasid kehtivuse kdik Eesti-Vene lepingud, sealhulgas ka rahvusvahelised lepingud.

* 1991. aastal lahkus Eesti Noukogude Liidu koosseisust setsessiooni teel, olles NSV Liidu
oigusjirglane ning kandes NSV Liidu kohustuste eest vordselt vastutust koos iilejddnud 14
jarglasriigiga. (Tidir, Pddbo 2005: 201-203).

Nagu nidha, on Eesti ja Venemaa arusaam tihisest ajaloost pohimdtteliselt erinev ning kui tiks
pool ei tee mirkimisvédrseid jareleandmisi oma seisukohtades, on kahe riigi vahelisi

ajaloolisi suhteid raske kooskdlastada.
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2.1.2. Peamised méjutegurid Eesti-Vene suhetes

Viimaste kiimnendite poliitilised suhted Eesti ja Venemaa vahel on kujunenud seoses Eestis
elavate venelastega ja paralleelselt neid puudutavate poliitikate arengutega. Erinevalt
paljudest teistest endistest Noukogude Liidu riikidest ei ole Eesti andnud venelastele ja
teistele vdhemusrahvustele automaatselt Eesti kodakondsust. Selle saamiseks tuleb
mittekodanikel sooritada keeleeksam, pdhi- ja kodakondsuse seaduse eksam, tuleb omada
elamisluba, alalist elukohta ja sissetulekut, samuti on iiheks kodakondsuse saamise
eeltingimuseks lojaalsus Eesti riigile (http://www.riigiteataja.ee/ert/act.jsp?id=1042868).
Sellised tingimused kodakondsuse omandamiseks on pérast Eesti taasiseseisvumist pidevalt
tekitanud poliitilisi pingeid Eesti ja Venemaa vahel. Viimane tunnetab vajadust kaitsta siinse
venekeelse elanikkonna digusi ning kasutab selleks mitmeid erinevaid meetodeid.

Statistikaameti andmete kohaselt elas Eestis 2010. aasta 1. jaanuari seisuga 1 323 323
inimest, kellest 25,5% moodustasid venelased (Eesti. Arve ja fakte 2011: 8). Venemaa
kodakondsusseaduse kohaselt vdivad kdik endised Noukogude Liidu kodanikud taotleda
Vene kodakondsust isegi siis, kui nad jddvad elama monda endisesse liiduvabariiki,
sealhulgas Eestisse. Arvestades Eesti kodakondsuse saamise keerukust on paljud siin elavad
etnilised venelased valinud kodakondsusetuse asemel Vene kodakondsuse. Kodakondsus- ja
migratsiooniameti andmetel clas Eestis 2009. aasta seisuga 97 572 Vene Foderatsiooni
kodanikku (http://www.mig.ee/index.php/mg/est/statistika).

Vene kodakondsus jitab need inimesed enamasti integratsiooniprotsessist vélja, see-
eest osalevad nad Vene valimistel. Tiitir ja Pddbo (2005) toovad vilja tdsiasja, et
multikultuurses riigis on vélispoliitika kohapealt oluliseks mojuriks riigi etniline kooslus ning
erinevate etniliste gruppide integreeritus riigiga. Eriti oluliseks muutubki see faktor just
suhetes teise riigiga, kus pohirahvaks on esimese riigi oluline etniline vihemus (nagu seda on
Eesti puhul etnilised venelased). Selliste riikide puhul voib tekkida olukord, kus etnilisel
vihemusel esinevad lojaalsus-ja identifitseerumisprobleemid, kuna nii emamaa kui ka
asukohamaa voistlevad selle lojaalsuse nimel (Tiiir, Pddbo 2005: 204). Eesti puhul on
olukord aga veel vastuolulisem, kuna tihelt poolt proovitakse venelasi integreerida, teisalt
toukab keerukas kodakondsuse saamine ning iildine meelestatus venelaste suhtes neid valima
Venemaa kodakondsust ning Vene riigi kaitset.

Lisaks kodakondsusega seonduvale on Eesti puhul probleemiks ka venekeelse
elanikkonna ebapiisav kaasamine Eesti sisepoliitika diskursusesse. Kahtlemata on iiheks

oluliseks niitajaks venekeelse kogukonna esindatus riigisektoris, mis on arvestades
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kogukonna osakaalu Eesti elanikkonnas viga viike. Selline olukord radgib kahest tendentsist.
Esiteks — venekeelne kogukond ei ole keeleliselt valmis to6tama riigisektoris ning Eesti
riigisektor ei ole valmis aktsepteerima venekeelseid ametnikke (Péédbo, Tiiiir 2005).

Lisaks kodakondsuse teemale maéngivad suurt rolli Eesti-Vene suhetes kahe riigi
vahelised majandussuhted. Selles valdkonnas on modlemad riigid viimastel aastatel suhete
parendamise nimel méarkimisvéarseid pingutusi teinud. Alates Eesti liitumisest Euroopa
Liiduga 2004. aastal vdis niha kahe riigi vahelise ekspordi-impordi jark-jargulist kasvu. Kui
2004. aastal moodustas Venemaa osatdhtsus Eesti koguekspordis 5,6%, siis 2009. aastal oli
see protsent statistikaameti andmetel juba 9,19 (http://www.stat.ee/valiskaubandus). Ka
impordi puhul vois alates 2004. kuni 2007. aastani ndha pidevat osatdhtsuse suurenemist,
kuid pérast 2007. aastat on need protsendid alanenud. Samasugust tendentsi on tegelikult
mérgata ka ekspordi puhul, kus 2009. aasta koguekspordi osatihtsus oli vdiksem kui 2008.
aastal. Uks pdhjuseid nii ekspordi kui ka impordi vihenemiseks on kindlasti majanduskriis,
mille kdes Venemaa on véga tugevasti kannatada saanud. Teine pdhjus puudutab Eesti-Vene
poliitiliste suhete arenguid, tdpsemalt 2007. aastal aset leidnud monumendikriisi ning sellele
jargnenud rahutusi, mis kahe riigi vahelised suhted tdsiselt proovile panid. Siiski ei ole antud
kriisi mojud poordumatud, mida kinnitab ka niitaja, et 2009. aastal oli Venemaa Eesti
peamiste ekspordipartnerite nimekirjas kolmandal ning impordipartneritest seitsmendal kohal

(http://www.stat.ee/31181). 2010. aasta I6pus toimus moningane toibumine majanduskriisist,

mis suurendas veelgi Eesti ja Venemaa vahelist majanduslikku koost6dd. Paljud Vene
suurfirmad on jdrjest enam huvitatud Eestisse investeerimisest ning ekspertide tasemel
toimub pidev koostdd. Selline tegevus voib saada heaks algeks Eesti-Vene suhete iildisele
paranemisele, kuna Vene majandussektor avaldab moju ka valitsusele.

Kultuuri valdkonnas on kéesoleva t60 seisukohast iiheks olulisemaks faktoriks eesti-
ja venekeelse kogukonna erinevad avalikud ruumid (meedia, internet, meelelahutus jne),
mille tdttu on iihtse kultuuriruumi tekkimine raskendatud. Kuna venekeelne elanikkond ei
suhestu just kultuurilises mottes Eesti meediaruumi poolt pakutava venekeelse toodanguga,
jilgitakse Vene meediat, mis siivendab erinevust jirjest enam. Uurimuse
Mina.Maailm.Meedia (2004) tulemustest selgub, et erinevused eestlaste ja mitte-eestlaste
meediaruumis on viga suured, mis tingib erinevusi ka nende rahvusriihmade igapdevases
sotsiaalses ja kultuurilises keskkonnas (Vihalemm, Lohmus, Jakobson 2004: 133). Uuringust
selgub ka kidesoleva t60 kontekstis oluline fakt trilkimeedia jédlgimise kohta. Nimelt kui
eestlaste hulgas on paevalehtede mittelugejaid vaid 4%, siis mitte-eestlastel ei ole venekeelset

véljaannet, mida loeks valdav osa elanikkonnast. Sama tendents ilmnes ka 2008. aastal
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Rahvusvahelise Kaitseuuringute Keskuse poolt tellitud TNS Emori venekeelse auditooriumi
iilevaatest. Vorreldes eestikeelse lugejaskonnaga oli ajalehtede lugejaid venekeelse
elanikkonna seas markimisvaarselt viahem. Koige rohkem lugejaid oli Tallinnas ilmuva tasuta
ajalehe Linnaleht venekeelsel variandil, mida luges 23,3% kogu venekeelsest elanikkonnast.
Linnalehele jargnes venekeelne Postimees 17,6 protsendiga. Narva linna tasuta ajalehe Gorod
lugejaskond oli 13,8%. 2008. aastal tegutsesid veel ka venckeelsed paevalehed Molodjoz
Estonii ja Vesti Dnja, mille lugejaskond oli vastavalt 10,9 ja 8,3 protsenti kogu venekeelsest
elanikkonnast (Kivirdhk 2010: 91).

Kui 2008. aastal oli Eestis 34 venekeelset ajalehte ja 14 ajakirja, siis praeguseks
olukord halvemaks muutunud, kuna majanduskriisi tottu ldksid 2009. aastal pankrotti kaks
suuremat venekeelset paevalehte. 12. juunil 2009 kuulutas pankroti vélja ajalehte Vesti Dnja
avaldanud Jiri Vilmsi Sihtkapital ning 8. juulil jirgnes Molodjoz Estonii véljaandja Moles
OU pankrot (Kivirdhk 2010: 91).

Triikkimeedia jdlgimise vdhest osakaalu asendab Venemaa telekanalite ning Eesti
venekeelsete raadiojaamade suur jilgitavus (vastavalt 90% ja 73% regulaarseid jilgijaid)
(Vihalemm, Lohmus, Jakobson 2004: 12). Eestlaste ja Eestis elavate venelaste erinevate
meediaruumide kujunemisel on suure tdendosusega osa kahe rahvusrithma erinevatel
véadrtushinnangutel. Eesti Inimarengu Aruanne 2007 (2008) toob vélja tdsiasja, et iihelt poolt
on eesti- ja venekeelse elanikkonna vaértusteadvuses siirdeperioodi jooksul toimunud teatav
ithtlustumine, teisalt on aga tekkinud ka uusi erinevusi. Selgub, et eestlaste {ildine vaimulaad
ja suunitlused on pigem seotud sotsiaalse kapitali ja vOrgustike ning globaalse
orientatsiooniga, venekeelse elanikkonna puhul on esiplaanil hingelised ja kogukondlikud
vaartused ning subkultuurne iihtekuuluvus ja selle saavutamiseks-hoidmiseks vajalike
ressursside védrtustamine. Venekeelses kogukonnas on olulisem roll traditsionaalsetel
kogukondlikel ning varakapitalistlikel vairtustel, eestlaste seas vOib aga maérgata
heaoluiihiskondadele iseloomulike postmaterialistlike vidértuste esile kerkimist. Samas on
nooremate vanuserithmade hulgas erinevate rahvusriihmade védrtushinnangud monevorra
ithtlustunud, mirgata on tarbimisiihiskonnale omast globaliseerumise ja eneseteostuslike
vairtuste esiletdusu (Kalmus, Vihalemm 2008: 71).

Kui vaadata nii poliitiliste, majanduslike kui ka kultuuriliste suhete arenguid Eesti ja
Venemaa vahel voib viita, et need liiguvad raskustest hoolimata paremuse poole. Vorreldes
taasiseseisvumise jargse ajaga on suhted stabiliseerunud ning jérk-jargult paranenud. Seda
vOib eeskitt ndha majanduses, kus Venemaa on muutunud Eestile oluliseks

ekspordipartneriks. Poliitiliste suhetega on olukord ilmselt kdige halvem, kuna sellel tasandil
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on suhete parandamist takistavateks teguriteks nii kodakondsuse teema kui ka nditeks Eesti-

Vene piirileppe kiisimus.

2.1.3. Venemaa vilispoliitilised eesmérgid

Kéesoleva t60 seisukohalt on oluline vaadata Eesti ja Venemaa suhteid osana laiemast
geopoliitilisest kontekstist. Eelnevalt kirjeldatud kahe riigi suhted on vaid iiheks mojuteguriks
selles suhtes, milline pilt siinses eesti- ja venekeelses meedias Venemaast kujuneb. Sama
oluliseks teguriks on Venemaa iildised vélispoliitilised ambitsioonid. Kui pérast Noukogude
Liidu lagunemist Venemaal voimule tulnud Boris Jeltsin soovis muuta Venemaad voimalikult
sarnaseks Euroopa riikidele ning jirgida ladne eeskuju nii demokraatlikes kui majanduslikes
reformides, podramata nii suurt tdhelepanu suurvoimu temaatikale, siis Vladimir Putini
voimuletulekuga 2000. aastal vottis Venemaa vorreldes Jeltsini valitsusajaga tunduvalt
realistlikuma vilispoliitilise suuna (Haukkala 2009: 2). Sellest ajast peale on Venemaa
iiritanud tihendada suhteid oma ldhivélismaaga ehk nii-6elda uuendada Vene impeeriumit.
Sihtmirgiks sai kogu endine Noukogude Liit, mingil mééral vidlja arvatud Balti riigid, mille
Venemaa oli selleks ajaks suuresti juba Euroopa Liidule kaotanud (Emerson 2001: 19). Kuigi
Emerson (2001) védidab, et Venemaa omab Balti ritkide suhtes vorreldes iilejddnud endiste
Noukogude Liiduvabariikidega tunduvalt vihem mdjuvoimu, ei tdhenda see, et Venemaa
oleks loobunud nende riikide siseasjadesse sekkumast. Eelkdige toimubki see just eelnevas
alapeatiikis kirjeldatud kaasmaalaste poliitika ning samuti meedia kaudu.

Niiteks Venemaa arusaamast iseenda kui suurvoimu kohta on 2008. aasta Vene

Foderatsiooni vélispoliitika kontseptsioon (http://archive.kremlin.ru/eng/text/docs/2008/07/

204750.shtml), mille kohaselt muudab Venemaa tugevnemine vajalikuks imber hinnata
iildist olukorda Venemaa ldhivédlismaal. Samuti tuleks kontseptsiooni kohaselt {ile vaadata
Vene vilispoliitika prioriteedid, seda just tdnu riigi suurenenud rollile rahvusvahelistes
suhetes. Samas dokumendis rdhutab Venemaa oma jéitkuvat vastuseisu NATO laienemise
suhtes, seda eriti Gruusia ja Ukraina vdimalikku liikmelisust silmas pidades. Uhtlasi on
Venemaa vastu NATO sgjaliste struktuuride Vene piirile 1dhemale toomisele, kuna see rikub

viimase arvates vordse julgeoleku pohimdtet ning viib uute joujoonte tekkimiseni Euroopas.
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2.2. Varasemad uuringud

Venemaa teema kajastamist Eesti meedias on ajakirjanduse ja kommunikatsiooni instituudis
uuritud ka varem. Kéesoleva tooga kdige enam seostuvad niiteks Denis Kavinovi 2006.
aastal kaitstud bakalaureuset66 “Beslani trag6odia kajastus vene- ja eestikeelsetes ajalehtedes
Molodjoz Estonii ja Postimees” ning Juulia Baer-Baderi 2008. aasta bakalaureuset6o teemal
,Eesti julgeoleku késitlus eesti ja venekeelses meedias seoses Gruusia ja Louna-Osseetia
konfliktiga“.

Modlema mainitud t66 autorid uurisid eesti-ja venekeelse meedia erinevaid kajastusi
tihest konkreetsest siindmusest. Kavinovi t60s olid vaatluse all ajalehed Molodjoz Estonii ja
Postimees, Baer-Bader analiilisis artikleid eesti-ja venekeelsest Postimehest ning
internetiportaalist delfi.ee.

Kavinovi analiilis Beslanis toimunud siindmuste kajastamise kohta tdi vilja kahe
ajalehe kisitluste erinevused. Kui Molodjoz Estonii arvates oli iiheselt tegu tSetSeenide
terroririnnakuga venelaste vastu, siis Postimees vottis arvesse ka sdda TsetSeenias ning
sealse rahva vabadusvoitlust. Samuti omavad ,,venelane* ja ,.tSetSeen* eri lehtede artiklites
erinevat tdhendusevarjundit. Molodjoz Estonii lugejaskonnaks olid vene keelt kdnelevad vene
péritolu inimesed, kes samastasid ennast pigem venelastega ning négid tSetSeenides terroriste
ja siitidlasi. Samal ajal Postimeest loevad valdavalt eestlased, kes véikese rahvana oskasid
antud olukorras samastuda ka tSetSeenidega (Kavinov 2006: 65).

Baer-Baderi bakalaureuset66 uuris Gruusia, Lduna-Osseetia ja Venemaa vahelise
konflikti kajastamise erinevust samade viljaannete erineva keelega versioonides ning seda,
kuidas need erinevused vdivad mojutada inimeste suhtumist Eesti julgeoleku kiisimusse
(Baer-Bader 2008: 62). Analiiiisi tulemustest selgus, et eestlased pidasid konflikti siitidlaseks
Venemaad ning nagid Venemaa agressioonis Gruusia vastu ohtu Eesti julgeolekule, mis pani
neid otsima kaitset NATO ja ELi poolt. Eesti venekeelne elanikkond nigi aga konflikti
stitidlasena Gruusiat ning ohtu Eesti julgeolekule nad ei tunnetanud. Samuti ei ndinud nad
vajadust NATO kohaloleku suurendamiseks (Baer-Bader 2008: 62).

Sarnaselt mainitutega on ka kéesolevas bakalaureusetdods vaatluse all Venemaa teema
kajastamine eesti-ja venekeelses véljaandes, kuid erinevalt eelnevatest keskendub antud

uurimus pikemale perioodile, mitte iihele konkreetsele siindmusele.
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III Uurimiskisimused

Nagu eelnevalt mainitud, erineb kédesoleva bakalaureuset6d ldhenemine varasematest
uuringutest Venemaa teemale seetdttu, et vaatluse all pole mitte {ihe konkreetse siindmuse
kajastamine erikeelsetes ajalehtedes, vaid terve aasta jooksul ilmunud artiklid eesti- ja
venekeelses Postimehes. Seega on antud uuringu fookus laiem kui eelnevatel téodel. T6o
eesmargiks on vilja selgitada need valdkonnad, millega seoses Venemaast radgitakse ning
mil viisil eesti-ja venekeelne Postimees neist radgivad. Eelnevast 1dhtuvalt otsib kdesolev t60

vastuseid jargmistele uurimiskiisimustele:

1. Millised on peamised kajastatavad teemad ja tegelased eesti- ja venekeelses

Postimehes?

1.1. Kas iiks v0i teine vdljaanne podrab monele teemale voi tegelaste grupile oluliselt rohkem

tahelepanu?

Antud kiisimustele otsib autor vastuseid kvantitatiivse kontentanaliiiisi abil. Eesmérgiks on
vilja selgitada 2010. aasta eesti- ja venekeelse Postimees-online'i peamised teemad ja

tegelased ning see, kas need erinevad viljaannete 1oikes.

2. Milline on artiklite modaalsus?

2.1. Milline on seos artiklite modaalsuse ja peamiste teemade vahel? Kas iihe vdi teise teema
puhul domineerib néiteks positiivne voi negatiivne modaalsus?

2.2. Milline on seos modaalsuse ja peamiste tegelaste vahel?

2.3. Millist modaalsust tekitavad artiklites kasutatav sonavara, kdnekujundid, metafoorid ja

teksti struktuur?

Esimestele kiisimusele loodab autor vastuse leida kvantitatiivse analiilisi abil, viimasele
kriitilise diskursusanaliiiisi kaudu. Antud kiisimuste ploki eesmérgiks on uurida, kui palju
esineb lildkogumis positiivse vOi negatiivse meelestatusega artikleid ning kas iihel voi teisel

meelestatusel on seos mone kindla teema voi tegelaste grupiga.
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3. Millises kontekstis artiklid Venemaad kirjeldavad?

3.1. Millisesse rolli artikkel Venemaa kui tegelase paneb?

3.2. Milline on seos artikli teema ja Venemaa rolli vahel?

3.3. Milline on seos Venemaa rolli ja peamiste tegelaste vahel?
3.4. Kas artikli ajalise fookuse ja Venemaa rolli vahel esineb seos?

3.5. Millised diskursused tekstides esinevad?

Kéesoleva kiisimuste ploki abil on plaanis uurida, kas artiklites ilmneb lisaks info
edastamisele arusaam Venemaast kui mingi teatud rolli tditjast ning millised tegurid selle rolli
kujunemises osalevad. Samuti on uurimise all, millised diskursused tekstidest esile kerkivad
ning mis neid diskursuseid iseloomustab (sdnavara, grammatika, teksti struktuurid).

Kiisimustele vastuste otsimiseks on kasutatud nii kvantitatiivset kui ka kvalitatiivset analiiiisi.
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IV Meetod ja andmed

Kéesolevas bakalaureusetoos on Venemaa teema kajastamist 2010. aasta eesti- ja venekeelses
Postimehes uuritud kombineeritud sisuanaliiiisi meetodil. Kasutatud on nii kvantitatiivset

kontentanaliitisi kui ka kvalitatiivset sisuanaliiiisi.

4.1 Kvantitatiivne kontentanaliitiis

Kvantitatiivne kontentanaliilis on uurimistehnika, mille abil on vdimalik teha korratavaid ja
paikapidavaid jareldusi teksti kasutamise konteksti kohta (Krippendorff 2004: 18). Kvantiteet
nditab, et miski on véljendatav kindla koguse, suuruse jms kaudu — see on mdddetav.
Sotsiaalteadsulike uuringute kontekstis on kvantitatiivne ldhenemine seotud pdhiliselt
ankeetide ning eksperimentidega s.t. andmed kogutakse standardiseeritud, uurija poolt
konstrueeritud indikaatorite abil ning analiiiisitakse statistilisi meetodeid kasutades.
Kvantitatiivse lahenemisviisi [ingl. k. quantitative approach] andmeanaliiiisi pohimotteks on,
et opereeritakse arvudega, mis on statistiliselt tdddeldavad ning eeldatavalt esindavad mingit
aspekti tegelikus kditumises (Tooding 2007).

Antud meetodi puuduseks on, et kvantitatiivne kontentanaliilis vOimaldab teksti
analiiiisida vaid uurija enda poolt eelnevalt médratletud kategooriate piires. Sel pohjusel ongi
kdesolevas t60s kvantitatiivset kontentanaliilisi tdiendatud ka kvalitatiivse sisuanaliiiisiga.
Selleks on kasutatud Norman Fairclough kriitilise diskursusanaliiiisi meetodit.

Artiklite kvantitatiivse analiiiisi aluseks olev kodeerimisjuhend koosneb neljast
suuremast kategooriast, mis omakorda on jaotunud véiiksemateks alamkategooriateks.
Esimene valdkond on artikli iildised tunnused, mille alla kdivad artikli pealkiri, ilmumise
kuupéev, autor, ilmumise koht ning zanr. Teise valdkonna moodustavad hinnangud artikli
sisule, mille alla kuuluvad kategooriad nagu artikli iildine meelestatus, tegelased, seotus
Venemaaga, sona “Venemaa/vene” kasutamine artiklis ning eestlaste ja venelaste kujutamine.
Kolmas valdkond on artikli teema, mis jaotub seitsme peamise teema ning alateemade vahel.
Samuti kisitleb see valdkond artikli ruumilist fookust ehk seda, kus artiklis kirjeldatav
stindmus aset leiab.

Viimase, neljanda kategooria moodustavad konteksti puudutavad kiisimused. Sinna

alla kuulub Venemaa roll artiklis ehk see, kas Venemaast radgitakse kui voitjast voi kaotajast,
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siitidlasest voi siilidistajast jne. Samuti kdivad neljanda valdkonna alla sonad, mida
kasutatakse Venemaa siinoniiiimina ning artikli ajaline fookus. Kodeerimistabel asub lisas 1.

Andmete analiitisimisel on kasutatud Microsoft Exceli tabelarvutusprogrammi ning
statistikaprogrammi SPSS. Andmete kvantitatiivses analiilisis on kasutatud nii {ihe- kui ka
mitmemodtmelisi analiiiisitehnikaid, néiteks sagedusjaotust {ihe voi mitme tunnuse ldikes.
Tunnustevaheliste scoste statistilise olulisuse méadramiseks on lisaks protsentuaalsele
jaotusele kasutatud ka Hii-ruut seosekordajat. Antud kordaja abil on vdimalik hinnata
statistilise seose olemasolu nominaal- ja jarjestusskaalal esitatud tunnuste korral (Tooding
2007: 202). Kéesolevas analiiiisis olen kasutanud statistilise seose hindamiseks erinevaid
olulisusnivoosid, seos olen lugenud statistiliselt oluliseks, kui olulisustdendosus jddb alla
kokkuleppelist nivood (p< 0,001, p< 0,01, p< 0,05, ). Mida véiksem on olulisusnivoo, seda
suurem on tdendosus, et seos avaldub ka populatsioonis, millest analiiiisi jarelduste aluseks

olev valim on voetud (Tooding 2007: 143).

4.2. Kriitiline diskursusanaliiiis

Diskursuse madiste on iliks koige laiemalt kasutatavaid mdisteid sotsiaalteadustes ning sellele
on raske anda iihest definitsiooni. Kiesolevas t60s on ldhtutud Fairclough ldhenemisest
diskursuse moistele. Fairclough jédrgi on antud terminil kaks laiemat tdhendust, millest tiks
kisitleb diskursust kui sotsiaalset tegevust ning interaktsiooni, inimeste omavahelist suhtlust
reaalsetes situatsioonides. Teise tdhenduse kohaselt on diskursus reaalsuse sotsiaalne
konstruktsioon ning teadmiste vorm. Kriitilise diskursuseanaliiiisi puhul on Fairclough need
kaks moistet ithendanud, analiiiisides konkreetse keelekasutuse ning kultuuriliste struktuuride
vahelist seost (Fairclough 1995: 18).

Fairclough eristab iga diskursuse puhul kolme tasandit: tekstuaalne tasand,
diskursiivne praktika ning sotsiaalne praktika. Tema kriitilisel diskursusanaliiiisil on kolm
etappi: kirjeldamine, interpretatsioon ning seletamine. Kirjeldamise etapis toimub teksti
formaalsete omaduste analiiiis, interpretatsiooni osa keskendub teksti ja diskursiivse praktika
seoste analiilisile ning seletamise etapis analiiiisitakse diskursiivse ning sotsio-Kultuurilise
praktika seoseid (Fairclough 2001: 91).

Kriitilise diskursusanaliilisi puhul on toetutud Norman Fairclough poolt piistitatud
uurimiskiisimustele tekstide sOnavara, grammatika ning struktuuride kohta. Kuigi algselt

koostas Fairclough teksti uurimiseks kiimme kiisimust, ei ole kéesolevas analiiiisis tulenevalt
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tekstide iseloomust siiski kasutatud neid koiki, keskendutud on eelkdige sonavara ning teksti
struktuure puudutavatele kiisimustele. Jargnevalt on vélja toodud kiisimused, mille alusel

kriitiline diskursusanaliiiis on 1dbi viidud.

Sonavara

1. Missugust kogemuslikku véértust sonad sisaldavad?

Kogemuslik viirtus véljendab seda, kuidas kogeb teksti autor maailma. Antud kiisimuses
puhul on kd&ige olulisem see, kuidas ideoloogilised erinevused tekstide (autorite)
maailmandgemuses on kodeeritud nende sdnavarasse. Monedel juhtudel on sdnavara ise
ideoloogiliselt mérkimisvddarne. Moningatel juhtudel voivad teatud sdnad koos esinedes
kanda ideoloogilist tdhendust. Mdned sdonad vdivad olla ideoloogiliselt laetud (niiteks
»sotsialism®). Kiisimuse iiks eesmédrke on identifitseerida tdhendussuhted tekstis ning
kindlaks teha diskursuse tiiiibid, teine aspekt on liritada méarata nende ideoloogilist alust.

Peamised tdhenduse secosed, mida kédesolevas t00s analiiiisitakse, on siinoniitimid
(samatdhenduslikud sonad), hiiponiitimid (ithe sdna tdhendus sisaldub teise sdna sees) ja

antoniilimid (vastandtdhenduslikud sdnad).

2. Missugust suhtevédrtust sonad sisaldavad?
Kuidas tekstis kasutatud sdonade valik soltub ja aitab luua osaliste vahel sotsiaalseid suhteid?
Kui kogemuslik viirtus véljendas teksti looja maailmandgemust, siis suhtevdirtuse puhul
eeldab looja, et vastuvdtja jagab temaga samasugust suhtumist kirjeldatavasse teemasse.
Naditeks Venemaast kriitiliselt kirjutav autor eeldab, et eestlasest lugeja jagab tema kriitilisust.
Kas ja milliseid eufemisme ehk peitesdnu on kasutatud, véltimaks negatiivsete sdnade
kasutamist? Kas on kasutatud formaalset konepruuki, mis viitaks olukorra formaalsusele ja

viljendaks viisakust ja lugupidamist teksti tegelaste suhtes?

3. Missugust viljenduslikku véirtust sonad sisaldavad?
Viljenduslik véartus kirjeldab teksti autori hinnangut kirjeldatavale teemale. Kiisimuseks on
siinkohal, kas teksti sisaldab sonu, mis véljendavad teksti looja teksti looja (negatiivseid)

hinnanguid? Varjatud hinnangud vdivad viidata erinevatele diskursuse tiiiipidele, kuna
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koneleja viljendab oma véirtushinnanguid 1dbi védrtusskeemide, mis on ideoloogiliselt

laetud.

4. Milliseid metafoore kasutatakse?
Metafoor on iihe kogemuse aspekti teise tingimustes esitamine. Erinevatel metafooridel on
erinevad ideoloogilised lisavéddrtused, nende abil on vdimalik viidata mingi tegevuse
vajalikkusele, teha ennustusi jne. Kuna erinevaid metafoore, mida mingites kindlates
olukordades kasutada vdib, on mitmeid, siis midngib metafooride kasutamise puhul rolli just

see, milliseid ideoloogilisi lisavéartusi esindavaid metafoore on autor otsustanud kasutada.

Grammatika

5. Millist suhtevairtust grammatilised vormid sisaldavad?
Keskendub kolmele suhtevdirtusele — koneviis, modaalsus ning asesdnade kasutamine.
Koneviiside puhul toob Fairclough vilja kolm erinevat varianti, mis koik viitavad
voimupositsioonile — deklaratiivne, imperatiivne ning kiisiv kdneviis. Esimese puhul on
koneleja info edastaja, teisel ja kolmandal juhul nduab koneleja vastuvotjalt kas
informatsiooni voi millegi tegemist.

Modaalsus on oluline nii suhteliste kui véljenduslike véértuste puhul. Modaalsus on
seotud kdneleja/kirjutaja autoriteediga ning ka seal on kaks dimensiooni. Esiteks, tihe osaleja
autoriteet teistega vorreldes ning teiseks iihe osaleja eelis teise ees esitada tode.

Asesonade puhul on peamine kiisimus ,,meie ja ,,sina‘ kasutamises. Inklusiivne meie kaasab
nii autori kui ka lugeja, samal ajal kui eksklusiivne meie kaasab autori ja asjaosalised, aga

mitte lugeja.

Teksti struktuurid

6. Millised on teksti suuremad struktuurid?

Milline on tekstis I1dikude esitamise jarjekord? Lugeja ootab iildjuhul, et kodige olulisem

informatsioon oleks paigutatud esimestesse 10ikudesse. Seega soltub teksti iilesehitusest see,

millist osa peab lugeja olulisemaks.
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4.3. Uuringu valim

Kvantitatiivse kontentanaliiiisi valimi moodustamisel on aluseks voetud Stevensoni meetod,
milles ootamatute siindmuste tasakaalustamiseks, kuid samal ajal ka stindmuste
jarjepidevuste uurimiseks kasutatakse nii jirjest pidevadest koosnevat nddalat kui mingist
pikemast ajaperioodist valitud pédevadest koosnevat nddalat [ingl. k. composite week]
(Stevenson 1984).

Kéesolevas uuringus konstrueeritakse nddalad tildkogumist ehk 2010. aastal eesti-ja
venekeelse Postimehe online-viljaandes ilmunud Venemaad késitlevatest artiklitest.
Postimees on kéesoleva t60 uurimismaterjaliks valitud seetdttu, et tegemist on ainsa
pievalehega Eestis, mis ilmub nii eesti kui ka vene keeles. Uhtlasi on venekeelne Postimees
ainus Eestis ilmuv venekeelne pdevaleht. Kuigi leidub veel mitmeid venekeelseid online-
uudiseid pakkuvaid internetiportaale, valis autor andmete kdige parema vorreldavuse
eesmargil uurimiseks just eesti- ja venekeelse Postimehe.

Ajalehe online viljaandes ilmunud artiklite puhul on positiivne see, et neid
analiiiisides on voimalik {ildist uudisvoogu paremini hoomata, kuna online-lehte tdiendatakse
pidevalt ning sinna jouavad ka uudised, mis sageli paberlehes ei ilmu. Samuti on artiklite
otsimine online-versioonis otsingumootori abil oluliselt lihtsam kui paberlehte analiiiisides.
Negatiivseks asjaoluks online-lehe analiiisimisel on see, et pole vdimalik tuvastada artikli
asukohta lehes, mis viitaks selle olulisusele toimetaja jaoks. Seda seetdttu, et internetis
ilmuvad koik artiklid {ihtse uudisvoona ning arhiivist otsides ei ole voimalik eristada isegi
rubriiki, mille all artikkel ilmus.

Kéesoleva bakalaureusetdo kvantitatiivses osas analiiiisimisele tulevate artiklite valim
on koostatud 2010. aasta pdhjal nii, et kuuest kuust on valitud vastavalt esimene, teine,
kolmas jne tdisnddal ning lisaks veel igast iilejddnud kuust liks kokku kombineeritud nidal.
Seega tulevad bakalaureusetdds analiilisimisele 12 tédis- ja kombineeritud néddala artiklid.
Taisnddalad on valitud jaanuarist, mértsist, maist, juulist, septembrist ja novembrist. Kokku
kuulub bakalaureusetdo kvantitatiivse kontentanaliilisi raames analiilisimisele 431 artiklit.
Sisuline kriteerium artiklite valimisse vOtmiseks oli otsisonade ‘“Venemaa”, “vene”,
“Poccus”, “Poccun’, “Poccuiickue” esinemine artikli pealkirjas.

Kriitilise diskursusanaliilisi valim on koostatud kvantitatiivse kontentanaliiiisi
tulemuste pdhjal. Selleks valis autor esmalt kdigist seitsmest kvantitatiivse analiiiisi jaoks
koostatud teemavaldkonnast (poliitika, majandus, sotsiaalvaldkond, kultuur, Onnetused,

konfliktid, loodus) vélja artiklid, mis iseloomustasid kdige paremini antud valdkonna artiklite
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tildkogumit. Enamasti olid nendeks koige populaarsema alateema artiklid, nditeks poliitika
puhul Venemaa vilispoliitika, majanduse puhul tehnoloogia ja tehnika. Samas ei olnud see
kdigi teemavaldkondade puhul vdimalik. Seda seetdttu, et kuna kvantitatiivse analiiiisi kédigus
tuli 1lmsiks eesti- ja venekeelsete artiklite suur kattuvus, soovis autor valida kvalitatiivsesse
analiiiisi artiklid, mis oleksid molemas keeles samal teemal. Sel moel on vdimalik vorrelda,
kas erikeelsete tekstide sonavara kasutus avaldub tekstide diskursiivsetes eripdrades. Lisaks
vottis autor valimisse veel moned artiklid, mis oleksid vOinud kvantitatiivses analiiiisis
liigituda mitme koige populaarsema teema alla, olles seega heaks iseloomustuseks
iildkogumis esindatud teemade kohta. Kokku kuulub kriitilise diskursusanaliiiisi valimisse 24

artiklit.
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V Tulemused

5.1. Kvantitatiivse kontentanaliiiisi tulemused

Kéesolevas peatiikis on vilja toodud bakalaureusetod raames 1dbi viidud kvantitatiivse
kontentanaliiiisi tulemused. Kokku tuli analiiisimisele 431 artiklit 2010. aasta ecesti-ja
venekeelse Postimehe online-versioonist. Analiiiisitavad artiklid on kodeeritud nelja
kategooria alusel: artikli tildised tunnused, hinnangud sisule, artikli teema ja kontekst. Kokku
on artiklid kodeeritud 19 koodi pdhjal. Jargnevalt on &ra toodud andmete analiiiis vastavalt

kodeerimisjuhendile.

5.1.1. Artiklite iildised tunnused

Analiiiisitud 431-st artiklist 316 ilmusid eestikeelses, 115 venekeelses Postimees-online
véljaandes. Valdava enamuse lugude autoriks saab pidada eeskitt véljaande toimetust, mitte
konkreetset ajakirjanikku, kuna pohiliselt oli tegemist kas pabervdljaande voi
vélisagentuuride pohjal kokku pandud artiklitega, seda nii eesti- kui ka venekeelsete lugude
puhul. Tabelis 1.1. on vilja toodud artiklite autorid molemas viljaandes. Tulemuste paremaks
vordlemiseks on eesti- ja venekeelseid artikleid analiiiisitud eraldi kogumitena. Seega tahistab
100% eestikeelse Postimees-online puhul 316 eesti-, ning venekeelse puhul 115 venekeelset
artiklit.

Kdige populaarsemaks kategooriaks osutus molema viljaande puhul “muu vélisallika
pohjal véljaande toimetus”. Seda ilmselt seetdttu, et antud kategooria alla 1dks enamik 14éne
allikate pohjal eesti voi vene keelde toimetatud artikleid. Protsentuaalset jagunemist vorreldes
tuleb vilja, et populaarsuselt teisel kohal oli mdlema véljaande puhul oma toimetus, mis oli
autoriks 23% lugudest. Koige vdhem lugusid pérines molemas véljaandes kas vene
ajakirjanikult vdi muult vene autorilt. PShjuseks on siin ilmselt see, et tdlgitakse ja

avaldatakse peamiselt agentuuride uudiseid, mitte vene ajalehti.
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Tabel 1.1 Artiklite autorid eesti-ja venekeelses Postimees-online’is (absoluutarv ja %)

Artiklite autorid eesti- ja venekeelses viljaandes

Autor eestikeelne Postimees venekeelne Postimees |Kokku
postimees.ee toimetus 73 23% 2 2% 75
rus.postimees.ee toimetus - 0% 26| 23% 26
Eesti ajakirjanik 27 9% 3 3% 30
Eesti ekspert 14 4% 1 1% 15
Eesti agentuur 36 11% 6 5% 42
\Vene ajakirjanik 2 1% - 0% 2
\Vene ekspert 3 1% 3 3% 6
Muu Vene autor 2 1% 0% 2
\Vene agentuur 13 4% 21 18% 34
Muu Valisallika pdhjal

valjaande toimetus 24 8% 18 16% 42
Muu valisallika pdhjal

valjaande toimetus 122 39% 35 30% 157
Kokku 316 100% 115 100% 431

Zanriliselt jaotusid artiklid peamiselt uudiste ja liihiuudiste vahel, mida esines kokku

vastavalt 212 ja 158 korral. Kolmas maérkimist vddriv grupp olid arvamuslood ja

kommentaarid, mida oli kokku 46. (Tabel iildise zanrilise jagunemise kohta asub lisas 2).

Sellist jaotust vOib seletada tdsiasjaga, et Postimees-online véljaanne paistab eeskatt

panustavat kiirele uudistevoole, ehk toimunud siindmusega seonduvate peamiste faktide

esitamisele. Pikemad ja analiiiitilisemad lood ilmuvad pigem paberlehes.

Nagu niha tabelist 1.2. ei esinenud mérkimisvadrseid zanrilisi erinevusi ka eesti- ning

venekeelse viljaande puhul. Mdlemas moodustasid uudised 49% ehk ligi poole kogu artiklite

arvust.

Tabel 1.2 Artiklite zanrid eesti- ja venekeelses viljaandes (%)

Artiklite Zanrid eesti- ja venekeelses Postimehes
Eestikeelne Venekeelne

Uudis 49% 49%
Lihiuudis 37% 35%
Reportaaz - 1%
Intervjuu 1% 3%
Arvamuslugu 10% 12%
Muu 2% -
Kokku 100% 100%
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5.1.2. Kajastatavad teemad ja tegelased

Jargnevalt on vilja toodud analiilisi kdigus selgunud peamised teemavaldkonnad ning
alateemad, millega seoses 2010. aasta eesti- ja venckeelses Postimehes Venemaast raagiti.
Laiemaid teemavaldkondi oli seitse: poliitika, majandus, sotsiaalvaldkond, kultuur,
onnetused, konfliktid ning loodus. Joonisel 1.1. on vilja toodud seitsme peamise
teemavaldkonna protsentuaalne esindatus eesti- ja venekeelses viljaandes. Nagu néha, on
erinevused ka siin minimaalsed. Kui venekeelses viljaandes oli kodige enam kajastatud
poliitika valdkond, mis moodustas 35% koigist lugudest, siis eestikeelses olid esikohal
kultuuriteemalised lood, mis moodustasid 30% artiklite koguarvust. Samas ei erine see
mérkimisviérselt venekeelse viljaande kultuurivaldkonna osakaalust, milleks oli 33%. Kuigi
proportsionaalselt esineb kahe viljaande temaatilises jaotuses viikseid erinevusi, on
teemavaldkondade jérjestus molema puhul sama, kui vilja arvata mainitud esimene ja teine
koht. Uhtlasi ilmnes ka seose statistilise olulisuse testimisel Hii-ruudu abil, et antud erinevus
eesti- ja venekeelse viljaande peamiste teemade puhul ei ole statistiliselt oluline (nivool
p<0,05).

Peamised teemad eesti- javenekeelses Postimehes

40%

35%
35% 33%
30%
30%
25% 7%
21%
20%
17%
15%
11%
10% 9
7% 7%
0,
5% r 2% 3 - 970
1%

0 . |

Eestikeelne Venekeelne

O Poliitika @ Majandu O Sotsiaal O Kultuur B Onnetused @ Konflktid B Loodus |

Joonis 1.1 Peamiste teemade kajastatavus véljaannete 15ikes (%)
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Lisas 2 on ndha ka tabel alateemade jagunemisest eesti- ja venekeelses Postimees-
online’is. Nagu mainitud, olid kdige populaarsemad teemad molemas viljaandes poliitika ja
kultuur. Kui vaadata tabelit 2 lisas 2 siis selgub, et kdige enam esindatud alateema poliitika
valdkonnas oli rahvusvaheline poliitika, seda nii eesti- kui ka venckeelses viljaandes.
Kultuuri teemavaldkonnas, mis oli eestikeelses Postimees-online’is kdige enam esindatud
ning venekeelses teisel kohal, juhtis iilekaalukalt spordi alateema, mille kohta oli vastavalt 47
ja 31 artiklit. Kui vaadelda erinevuse statistilist olulisust alateemade 1dikes, siis ilmneb Hii-
ruut testi kasutades, et alateemade puhul on seos statistiliselt oluline nivool p<0,05. Samas
pohiteemade 10ikes seos puudus.

Peamised tegelased, kellest analiilisitud artiklites juttu oli, on &ra toodud joonisel 1.2.
Nagu néha, esineb tegelaste puhul eesti- ja venekeelse véljaande puhul samuti teatavaid
erinevusi. Venekeelses viljaandes on esimesel kohal sportlased, kellest oli juttu 25%
artiklitest. Eestikeelse Postimees-online kdige populaarsemateks tegelasteks olid riigid, mis
votsid enda alla 24% artiklite koguarvust. Venekeelse védljaande puhul olid riigid 24%-ga
teisel kohal. Kuigi kdige populaarsemate tegelaste puhul esines véljaannete 10ikes erinevusi,
siis vOib Oelda, et pohilised kajastatud tegelaste grupid said molemas véljaandes sarnaselt
tahelepanu. Seda kinnitab ka Hii-ruut testi abil arvutatud seosekordaja, mis nditab, et erinevus
ei ole statistiliselt oluline nivool p<0,05). Nditeks neli gruppi, mis mdlemas tagaplaanile jdid,

olid eestlased, eestivenelased, tavainimesed ja kultuuritegelased.
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Peamised tegelased eesti- ja venekeelses Postimehes

30%

25%
250 24%

21%

20%

17%

15%

13%

10%

50 | 4% |

I%. 3% 3% 3% 3%)|
o [
Eestikeelne Venekeelne
O Eestlased B Eestivenelased O Venelased
0O Muu B Ametnikud/poliitikud 8 Tavainimesed
B Kultuuritegelased O Sportlased B Riigid

Joonis 1.2. Tegelaste esindatus eesti- ja venekeelses Postimees- online’is (%)

Eelnevast ldhtub, et peamised teemad ja tegelased, mis ja kes 2010. aasta eesti-
venekeelses Postimees-online’is kajastamist leidsid, olid molemas viljaandes samad.
Hoolimata sellest, et analiiiisis ilmnesid mdningad protsentuaalsed erinevused eesti- ja
venekeelse viljaande temaatilises ja tegelaste fookuses, ilmnes Hii-ruudu pdhjal tehtud

seoseanaliilisist, et nimetatud seosed ei olnud statistiliselt oluliselt erinevad (p>0,05).

5.1.3. Artiklite modaalsus

Kiesoleva alateema eesmargiks oli vélja selgitada, milline on analiiiisitavate artiklite tildine
modaalsus ning kas see voib soltuda artiklite tegelastest voi1 teemadest. Joonis 1.3. nditab
analtiiisitud artiklite tildist modaalsust eesti- ja venekeelses Postimees-online’is. Kuigi algses
kodeerimistabelis olid eraldi vilja toodud ka pigem positiivse ja pigem negatiivse modaalsuse
kategooria, siis on need siinkohal tulemuste parema tdlgendamise eesmadrgil liidetud
positiivse ja negatiivse kategooriaga. Nii eesti- kui ka venekeelses viljaandes olid enam-
vihem vordselt esindatud nii negatiivsed, positiivsed kui ka neutraalsed artiklid. Viimaste
suur osakaal oli ootuspédrane, kuna uudislugude puhul peaks domineerima neutraalne

modaalsus. Negatiivse ja positiivse modaalsuse nii korge esindatus tulenes eelkdige artiklite
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sonakasutusest, mis tekitas vastavalt kas positiivse vOi negatiivse modaalsuse. Kuigi
protsentuaalses jaotuses vOib ndha teatavaid erinevusi, ilmnes Hii-ruudu abil leitud
seosekordajast, et erinevused eesti- ja venekeelse viljaande artiklite modaalsuse vahel ei

olnud statistiliselt olulised.

Artiklite modaalsus eesti-javenekeelses Postimehes
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Joonis 1.3. Artiklite {ildine modaalsus eesti- ja venekeelses Postimees-online’is (%)

Tabel 1.3. kirjeldab seda, milline oli analiilisitud artiklite modaalsus eestlastest ja
venelastest réddkides. Tabelis on eraldi tulpadena vilja toodud eestlaste ja venelaste
kujutamine, mdlema kohta on ndidatud modaalsus véljaannete 10ikes. Nagu ndha, siis
eestlaste kujutamise puhul domineeris mdlemas viljaandes kategooria “neid pole mainitud”,
mis viitab eestlaste kui tegelaste vidhesele esindatusele artiklites, mida oli ndha ka jooniselt
1.2. Statistiliselt oluline erinevus ilmnes Hii-ruudu abi selle vahel, kuidas kujutavad moélemad
véljaanded venelasi. Erinevus ilmnes selle vahel, et venekeelne viljaanne kujutas venelasi
positiivsemalt enam kui eestikeelne. Samas neutraalne kujutamine moodustas mdlemal juhul
iile poole ning vordselt 21% nii eesti- kui ka venekeelsetest artiklitest kujutas venelasi

kombineeritult, ehk artiklis esines vordsel maéral nii positiivset kui negatiivset modaalsust.
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Tabel 1.3. Artiklite modaalsus eestlase ja venelaste suhtes (%)

Artiklite modaalsus eestlaste ja venelaste suhtes

Eestlaste kujutamine Venelaste kujutamine

\Valjaanne Eestikeelne Venekeelne Eestikeelne Venekeelne

Positiivselt 1% 1% 9% 17%
Negatiivselt 1% - 10% 7%
Neutraalselt 24% 16% 53% 56%
Kombineeritult 3% 3% 21% 21%
Neid pole mainitud 67% 77% 6% -
Kokku 100% 100% 100% 100%

Joonisel 1.4. on ndha modaalsuse ja temaatilise fookuse vahelist seost. Kuna

modaalsuse vahel ei esinenud viljaannete 10ikes olulist erinevust, on antud joonisel vélja

toodud seos modaalsuse ja temaatilise fookuse vahel terves tildkogumis. Nagu jooniselt néha,

oli kdige rohkem negatiivseid artikleid poliitika valdkonnas, samal ajal kui nditeks kultuuris

ja majanduses domineerisid neutraalsed voi positiivse modaalsusega artiklid. Kui vorrelda

modaalsust pohiteemade 10ikes siis ilmneb, et proportsionaalselt kdige enam positiivseid

artikleid oli looduse teemavaldkonnas. Hii-ruudu abil arvutatud seosekordajast ilmneb, et

antud seos artiklite temaatilise fookuse ja modaalsuse vahel on statistiliselt oluline nivool (p<

0,001). Seega saab jireldada, et analiilisitud artiklite puhul soltus nende modaalsus artikli

teemast.
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Joonis 1.4. Artiklite modaalsuse ja teemade vaheline jagunemine (%)

Joonis 1.5. kirjeldab artiklite jaotumist modaalsuse ja peategelaste 1ikes. Siingi on

protsentuaalne jagunemine arvutatud eesti- ja venekeelsete artiklite pohjal koos, kuna

véljaannete 10ikes ei esinenud statistilist erinevust. Nagu jooniselt ndha, siis koige

negatiivsemalt kujutati vdljaannetes Venemaa venelasi ning poliitikuid ja ametnikke, eelkdige

neutraalse kajastuse osaliseks said sportlased ja riigid. Tegelaste 15ikes proportsionaalselt

kdige enam positiivset kajastust esines kultuuritegelaste puhul. Hii-ruut testist ilmnes, et ka

Seos modaalsuse ning peamiste tegelaste vahel on statistiliselt oluline (p< 0,05), kuid siiski

madalam, kui eelnevalt vorreldud temaatilise fookuse ning modaalsuse vahel.
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Joonis 1.5. Artiklite peategelaste ja modaalsuse protsentuaalne jagunemine (%)

5.1.4. Kontekst

Konteksti alateema all on kédesolevas t66s moeldud ajalist ja ruumilist tausta, mis
analiitisitavates artiklites esineb. Samuti seda, millisesse rolli on Venemaa kui riik artiklis
paigutatud. Pohjalikumalt on viimast kiisimust késitletud kiill kriitilises diskursusanaliiiisis,
kuid peamiste kategooriate viljaselgitamiseks lisas autor antud kiisimuse ka kvantitatiivsesse
analiiiisi.

Artiklite ajaline fookus on analiiiisile lisatud selleks, et uurida, kas Venemaast
radkides esineb méarkimisvidirselt tuleviku voi mineviku réhutamist. Nagu selgub jooniselt
1.6., siis olid nii eesti- kui ka venekeelses viljaandes kdige enam esindatud hoopis ajaliselt

mitmekesise fookusega artiklid, ehk siis need, mis kisitlesid nii minevikku kui ka tulevikku.
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Joonis 1.7. kirjeldab seda, milline oli analiiiisitud artiklite ruumiline fookus eesti- ja

venekeelses Postimehes. Jooniselt ilmneb, et kdige enam oli mdlemas véljaandes juttu

rahvusvahelises tasandist. Selle kategooria alla kuulusid artiklid, mis réddkisid Venemaa ja

mone teise (vOi ka mitme) valisriigi suhetest. Populaarsuselt teisel kohal oli mdlemas lehes

kohalik Venemaa tasand, mis radkis keskendus riigi siseselt asetleidnud siindmustele.
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Joonis 1.7 Artiklite ruumiline fookus eesti- ja venekeelses véljaandes (absoluutarv)

Jargneval joonisel 1.8. on toodud vilja tulemused kategoorias “artikkel rddgib
Venemaast kui”, mis peaks vélja tooma peamised rollid, millesse analiilisitavad artiklid
Venemaa kui tegelase paigutavad. Nagu ndha, domineerib mdlemas véljaandes neutraalne
roll, mis oli ka ootuspdrane, arvestades, et tegemist oli peamiselt uudiste ja liihiuudistega.
Samas tuleks siinkohal vilja tuua veel ka kategooriad “vditja” ja “kaotaja”, mille vordlemisi
suur esindatus molemas véljaandes tuleneb sellest, et antud kategooriate alla liigitusid enamik
sporditeemalisi artikleid. Kuna selliste lugude puhul oli peamiselt tegemist erinevate
spordivoistluste finaalide voi olulisemate kohtumiste kirjeldustega, siis kisitlesid need
Venemaad kas kui voditjat vOi kaotajat, neutraalset alatooni esines spordi puhul vdhem.
Mirkimist vajab ka kategooria “ei ilmne artiklist”, mille puhul ei olnud vdimalik konealust
artiklit Venemaa voi tema rolliga otseselt seostada. Nditeks lood, mis rddkisid iiksikutest
inimestest vOi nédhtustest. Ka Venemaa rolli temaatikale pdorab autor pikemalt tdhelepanu

jargnevas alapeatiikis, mis kasitleb kriitilise diskursusanaliiiisi tulemusi.
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Tabel 1.4. niitab artiklite jagunemist teemade ja Venemaa rolli alusel kogu

analtiiisitud artiklite kogumis. Nagu néha, siis domineerib enamike teemade puhul neutraalne

roll. Teistest enim esindatud rollidest radkides voib nditeks vélja tuua probleemi pohjustaja.

Sellesse rolli on Venemaad paigutatud eelkdige poliitikast rddkivates artiklites. Samuti on

palju ka vditja ja kaotaja rolli, seda eelkdige kultuuri teemavaldkonnas. Ilmselt on viimane

taas tingitud tdsiasjast, et kultuuri valdkonda kuulusid ka sporditeemalised artiklid, mis

enamasti ndgid Venemaad kas voitja voi kaotaja rollis. Hii-ruudu abil leitud seosekordajast

lahtuvalt voib seose Venemaa rolli ja artikli temaatilise fookuse vahel lugeda statistiliselt

oluliseks (p<0,001). Seega voib jdreldada, et analiiiisitud artiklites soltub roll, milles

Venemaad ndhakse sellest, mis on artikli teemaks.

Tabel 1.4. Venemaa rolli ja artikli teemade vaheline jagunemine (absoluutarvud)

Venemaa roll ja teemad

Teema Poliitika |[Majandus [Sotsiaal |[Kultuur |Onnetused [Konfliktid [Loodus [Kokku
Probleemi pdhjustaja 21 7 4 3 1 1 37
Probleemi lahendaja 7 13 1 5 1 7 34
Suidistaja 2 1 2 5
Slldistatav 5 1 2 7 1 5 21
\Voitja 4 10 2 21 37
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Kaotaja 7 9 2 22 5 1 46
Neutraalne 40 40 21 56 17 4 6 184
Muu 14 2 4 3 3 26
Ei ilmne 11 3 9 15 1 1 1 41
Kokku 111 85 46 132 25 24 8 431

Statistiliselt oluline seos ilmnes ka artiklite peategelaste ja Venemaa rolli vahel
artiklites. Kdige enam kujutasid artiklid erinevaid tegelasi neutraalses rollis. Samas ilmneb
siinkohal teatav vastuolu eelmises alapeatiikis analiiiisitud artiklite modaalsusega. Kui
jooniselt 1.9. on néha, et nii Venemaa venelasi, ametnikke ja poliitikuid kui ka riike paigutati
koige enam neutraalsesse rolli, siis ilmnes artiklite iildise modaalsuse ning tegelaste vahelist
seost uurides, et samad tegelased domineerisid iildiselt negatiivse modaalsusega artiklites.
Sellest erinevusest voib jireldada, et paljude artiklite puhul ei sdltunud {ildine modaalsus

sellest, millises rollis oli antud artiklis Venemaa.
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Joonis 1.9. Peategelaste ja Venemaa rolli vaheline seos artiklites (%)
Tabel 1.5. toob édra artiklite jaotumise Venemaa rolli ja artiklite ajalise fookuse pohjal.

Nagu néha, esines koigi ajaliste fookuste puhul enam neutraalset rolli. Muudest rollidest vdib

vélja tuua seose Venemaa kui probleemi pohjustaja ning kombineeritud ajalise fookuse vahel.
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Selle pohjuseks voib olla niditeks see, et probleemi on artiklis késitletud ajaliselt
mitmekesiselt, ehk toodud 4ra nii eelmised arengud, hetkeolukord kui ka vdimalikud tuleviku
arengud. Samuti voib vélja tuua voditja ja kaotaja rolli vordlemisi suure esindatuse minevikust
rddkivate artiklite puhul. Ka siin voib ndha seost juba eelnevalt mainitud spordi teemaga,
kuna Venemaad vditja voi kaotaja rolli paigutavad artiklid rddkisid enamasti juba aset leidnud
spordivoistlustest ehk minevikust. Seos ajalise fookuse ja Venemaa rolli vahel osutus samuti

statistiliselt oluliseks (p<0,001).

Tabel 1.5. Venemaa rolli ja artiklite ajalise fookuse vaheline jaotumine (absoluutarvud)

Venemaa roll ja artiklite ajaline fookus
Probleemi [Probleemi Ei

Roll pdhjustaja |ahendaja [Suldistaja [Suldistatav Vaéitja [Kaotaja|NeutraalneMuujimne Kokku
Neutraal

ne 10 5 2 2 2 9 45 1 8 84

Minevik 2 1 5 17 15 35 1 5 81

Olevik 2 2 3 2 5 11 2 7 34

Tulevik 5 9 1 5 1 50 7 4 82

Kombine

eritud 18 17 3 10 11 16 43 15| 17 150
Kokku 37 34 5 21 37 46 184 26 | 41 431

Antud alapeatiiki kokkuvotteks voib oelda, et kdigis kolmes analiitisitud valdkonnas,
milleks olid artikli tildised tunnused, hinnangud sisule ning kontekst, ei esinenud eesti- ja
venekeelse viljaande vahel suuri erinevusi. Kuigi tuli vélja moningaid protsentuaalseid
vahesid, siis enamik neist ei olnus statistiliselt olulised erinevused. Samas esines olulisi
seoseid artiklite modaalsuse ja kajastatavate teemade ning tegelaste vahel, mis tdhendab seda,

et tekstide modaalsus soltus sellest, kellest voi millest seal juttu oli.
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5.2. Kriitilise diskursusanaliitisi tulemused

Kéesolev alapeatiikk keskendub bakalaureuset60 raames 1dbi  viidud  kriitilise
diskursusanaliilisi tulemustele. Analiilisi valim on koostatud kvantitatiivse kontentanaliiiisi
tulemuste pohjal ning on tihelt poolt mdeldud niitlikustama selle tulemusi, teisalt tooma
tekstide kohta vélja uusi aspekte, mida kvantitatiivse analiiiisi kédigus uurida ei saanud.

Diskursusanaliiiisi valimisse kuulus 24 artiklit, millest pooled olid parit eesti-, pooled
venekeelsest Postimees-online’ist. Enamik artikleid kuulusid peamiste teemavaldkondade
kdige populaarsema alateema alla, nditeks poliitika puhul Venemaa vilispoliitika, majanduse
puhul tehnoloogia ja tehnika. Samas ldhtus autor ka soovist valida analiiisimiseks eesti- ja
vene keeles samal teemal kirjutavad artiklid, et oleks vdimalik vorrelda erikeelsete tekstide
sOnavara kasutust ning leida erinevusi, mis kvantitatiivse analiiiisi kdigus ei ilmnenud. Lisaks
vOttis autor valimisse veel moningaid artikleid, mis oleksid vdinud kvantitatiivses analiiiisis
liigituda mitme koige populaarsema teema alla, olles seega heaks iseloomustuseks
iildkogumis esindatud teemade kohta.

Analiitisi eesmérgiks oli uurida artiklite keelekasutuse ning kultuuriliste struktuuride
vahelist seost ehk seda, millised diskursused tekstides esile tulevad. Diskursusanaliiiisi
tulemusena voib vilja tuua kaks baasdiskursust, mis olid tihel vai teisel moel esindatud kodigis

loetud artiklites:

1. suurvdimu diskursus

2. vastandumise diskursus

Need baasdiskursused jagunevad omakorda mitmesugusteks alateemadeks. Iga aladiskursuse
puhul tulevad mingu kindlad kdnekujundid, metafoorid ja siimbolid, mida on kasutatud
vastava diskursiivse praktika loomiseks tekstis. Jargnevalt on esitatud kriitilise

diskursusanaliiiisi tulemused ldhtuvalt baasdiskursustest ning nende alateemadest.

5.2.1. Suurvoimu diskursus

Kriitilise diskursusanaliiiisi kdigus analiitisitud artiklites tuleb selgelt esile Venemaa Kui

suurvdoimu diskursus, mis viitab riigi soovile olla rahvusvahelisel areenil arvestatavaks jouks.
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Eelkodige viljendub see autori arvates kahes kategoorias, milleks on sdjaline ja majanduslik
suurvoim. Esimene neist oli 2010. aasta eesti- ja venekeelses Postimehes ldbivaks teemaks
seoses Venemaa plaanidega uuendada ja tdiendada oma sdjatehnikat, samuti tehnika miiiigiga
teistele riikidele. Majandusliku suurvdimu diskursus tekkis artiklitest, mis riékisid Venemaa
plaanidest riigi majandust kaasajastada. Mdlemad antud diskursused véljendavad seega
Venemaa soovi moderniseeruda ning saavutada vordne positsioon teiste maailma
suurriikidega. Vottes arvesse Venemaa vilispoliitika viimase aja suundumusi, mis on vélja
toodud ka kidesoleva to0 teises peatiikis, on selliste diskursuste ilmnemine igati ootusparane.

Jargnevalt on pikemalt analiilisitud mdlemat suurvéimu diskursuse alateemat.

5.2.1.1. Sojaline suurvoim

Sgjalise suurvoimu teema oli eesti- ja venekeelses Postimehes 1dabiv kogu 2010. aasta jooksul.
Sellest Kirjutati nii seoses Venemaa sooviga osta Prantsusmaalt helikopterikandja “Mistral”
kui ka niiteks Vene sdjatehnika miiiigiga Iraanile. Esimest teemat kajastati kogu aasta véltel,
alustades vdimalikest ostuplaanidest, 10petades Venemaa kindla otsusega, lisaks veel
spekulatsioonid teemal, kus hakkab laev sditma ning kas tegemist on Venemaa katsega
mojutada Balti ritke. T0siasi, et sel teemal nii palju kirjutati nditab iihelt poolt Venemaa soovi
teemat rohutada, teisalt tdendoliselt ka eestlaste kartusi seoses Venemaa sojalise voimuga.

Lisaks avaldub Venemaa sojalise suurvoimu diskursusest kaks 1dbivat teemat, millest
esimene rohutab Venemaa sdjavde vOimsust juba praegu. Ndiiteks jddb artikli “Vene
maavigede iilemjuhataja: pool tankidest on iilearused” (postimees.ee 25.02.2010) pealkirjast
ja esimesest 1digust mulje nagu oleks Vene relvajoudude koosseisus tanke rohkem, kui neid
reaalselt vaja laheks.

/.../ Venemaa relvajoudude koosseisu kuuluvatest tankidest pooli pole iildse vaja,

rddkis maavigede tilemjuhataja kindralpolkovnik Aleksandr Postnikov. «Praeguse

seisuga kuulub relvastusse 20 000 erinevat tanki modifikatsiooni, kuid reaalselt liheb

neid vaja poole vihem,» /.../ (postimees.ee 25.02.2010).
Samas tuleb eelnevale vastuolulise teemana hilisemast 16igust vilja, et tegelikult vajavad
Vene relvajoud hddasti uuendamist.

/.../ Kindralpolkovniku sonul on Vene armee jaoks hddavajalikud tanki uued mudelid,

mis vastaksid parimatele vilismaistele analoogidele. /.../ postimees.ee 25.02.2010).
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Seega tuleb teksti struktuurist vélja vastuolu selle vahel, millisena Venemaa tahab oma joudu
ndidata ning milline see joud tegelikult on. Paigutades Venemaa sojalist voimsust kirjeldava
16igu tekstis ettepoole, on autor rohutanud just sdjalise suurvdimu diskursust. Otsides
erinevusi eesti-ja venekeelse Postimehe vahel ilmneb, et viimase artikli venekeelses variandis
on 10ik sojatehnika uuendamise hiddavajalikkuse kohta vilja jaetud. Voib oletada, et
venekeelne Postimees ei ole tahtnud rohutada Vene armee mahajdédmust.

Teiseks nditeks eesti- ja venekeelse teksti erinevuse vahel on artiklid “Vene
ohuvidelased surid Indoneesias metanoolimiirgitusse” (postimees.ee 15.09.2010) ja
“ITormbmme B  MHIOHE3MM  pPOCCHUHCKHE  HMHXXCHEPbl  OTPAaBWJIMCh  METAHOJIOM™
(rus.postimees.ee 15.09.2010). Kahe artikli erinevus ilmneb juba pealkirjadest. Olgugi, et
molemad lood kirjutavad samast siindmusest, on eestikeelses pealkirjas rddgitud
Ohuvéelastest, samal ajal kui venekeelses on tegu inseneridega [vene k. umowcenepui].
Vorreldes tekstide sonavara kasutust, siis on eestikeelne tekst mitmeti viljendusrikkam ja
emotsionaalsem. Nditeks jargnevas 10igus on teksti autor véljendanud oma hinnangut vene
sOjavéelaste kohta, kasutades sonu riiibanud alkoholi, mis viitab moneti naljatlevalt
sojavéelaste kombele alkoholi tarvitada. Samuti on véljend ajasid suust vahtu vilja, tugevalt
hinnanguline ning tekitab surnud sdduritest negatiivse pildi.

/.../ Politsei teatel olid venelased enne haigestumist riiiibanud alkoholi. Ootamatult

hakkasid nad aga tundma peapooritust, iiveldust, hingamisraskusi ja ajasid Suust

vahtu vilja. /.../ (postimees.ee 15.09.2010).

Venekeelne uudis samast siindmusest on tunduvalt konkreetsem ja delikaatsem, mainides, et
vene insenerid surid miirgitusse ning nende organismidest avastati metanooli jélgi.

/.../ pocculickue UHdiCeHepbl YMePaU Om OMpagieHus MeXHUYecKum cnupmom. B ux

menax LU 0GHApYIIcenvl credvl memanoaa. /.../ (rus.postimees.ee 15.09.2010).°
5.2.1.2. Majanduslik suurvéim
Eelnevalt mainitud Venemaa vilispoliitiline ambitsioon ndida suurvdimuna avaldub ka
soovis saavutada olulise tegija rolli maailmamajanduses. Majandusliku véimu diskursus on

analiiiisitud artiklites samuti kaheti mdistetav, iihelt poolt nédidatakse Venemaa olulisust,

teisalt mahajddmust rahvusvahelisel areenil. Viimane ilmneb intervjuust Vladimir Juskiniga
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(“Vladimir JuSkin: uus «Lavrovi doktriin» ei muuda Venemaa poliitika olemust”,
postimees.ee 19.05.2010), kus on &ra toodud Vene Foderatsiooni pikaajaline teaduslik-
tehnilise prognoos 2025. aastani, mis margib, et
/.../ Venemaa osa rahvusvahelisel teadusmahuka toodangu turul on 0,3-0,5 protsenti,
samas kui USA osa on 36 protsenti, Jaapani osa 30 protsenti ning Saksamaa osa 27
protsenti. /.../ (postimees.ee 19.05.2010).
Dokument véljendab selgelt, kui oluline on Venemaa jaoks oma mdju suurendamine.
/.../ on absoluutselt hidavajalik votta laialdaselt kasutusele vilismaise tehnoloogia
adapteerimine ja iilevotmine ning isegi kriisitingimustes eelistada importkaupade
sisseveole tehnoloogia importimist. /.../ (postimees.ee 19.05.2010)
Samast artiklist ilmneb ka Juskini hinnang sellele, et Venemaa majandus kéitub jétkuvalt nii,
nagu Noukogude ajal, ehk riigi ettekirjutuste kohaselt.
/.../ Teine meetod on see, et suurtele Vene ettevotetele antakse tilesanne osta lddne

firmasid ja koos sellega tehnoloogiaid. /.../ (postimees.ee 19.05.2010).

Kui eelneva artikli kdneisik Vladimir Juskin oli Venemaa majandusliku voimu suhtes
meelestatud negatiivselt, siis artiklist “Ansip: Venemaa osatdhtsus Eestis tduseb pidevalt”
tuleb vélja Eesti peaministri positiivne meelestatus Venemaa suurenenud osakaalu kohta
Eesti majanduses, mis tema hinnangul tdhendab kahe riigi vahelisi héid suhteid.

/.../ Peaminister Andrus Ansip iitles tinases Vikerraadio saates «Reporteritundy, et

Venemaa mdngib Eesti majanduses ja turisminduses iiha suuremat rolli ning ta ei

moista inimesi, kes vdidavad, et kahe riigi suhted on viletsad. /.../

Samas radgib peaminister hilisemas 10igus iseendale vastu, kui meenutab Venemaa tileskutset
Eesti kaupu mitte osta ning siia mitte reisida. Tundub, et Ansip vaatab Venemaa majandust
eraldiseisvana riigi poliitikast.

Vorreldes eesti- ja venekeelse viljaande erinevusi majandusliku suurvdoimu diskursuse
raames, siis siin saab nditeid tuua artiklitest “Gruusia takistab Venemaa paddsu WTOsse”
(postimees.ee 14.09.2010) ning “I'py3sus Oynmer mematb Poccum Berymuts B BTO”
(rus.postimees.ee 14.09.2010). Mdlemad artiklid rddgivad kiill sellest, et Gruusia on vastu
Venemaa WTO liitkmelisusele, venekeelsest variandist on vélja jadnud niiteks lause

/... WIOga liitumiseks on vajalik aga kéigi organisatsiooni kuuluva 153 riigi

tiksmeelne toetus. /.../ (postimees.ee 14.09.2010).

® Siin ja jargnevalt autori tdlge venekeelsetele tekstiosadele. Vene insenerid surid tehnilisest piiritusest saadud
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Ilma selle lauseta viaheneb oluliselt Gruusia olulisus antud kiisimuses. Tundub, et venekeelne
vidljaanne ei ole soovinud rohutada, et Gruusia omab voimu selle iile, kas Venemaa saab

Maailma Kaubandusorganisatsiooni liikkmeks voi mitte.

5.2.2. Vastandumise diskursus

Kui eelnev alateema kirjeldas Venemaa vilispoliitilist eesmirki saada taas arvestatavaks
voimuks, siis kdesolev alateema toob vilja Venemaa poliitilise ambitsiooni teise tahu, milleks
on olla alternatiivne suurvoim, ehk mitte sarnaneda lddnemaailmaga, vaid sellele pigem
vastanduda. Sellist vastandumist voib vélja tuua nii Eesti-Vene, Venemaa ja tema
lahivdlismaa kui ka Venemaa ja lddneriikide suhetes. Eesti poolt ilmneb vastandumine
ajaloolisest taustast, mis rohutab soovi Venemaast erineda ning olla osa Euroopast ja ladnest,
Venemaa poolt vaadatuna tdhendab vastandumine soovi olla vordseks alternatiiviks Euroopa
Liidu ja Ameerika vOimule. Vastandumise baasdiskursus on jirgnevalt jaotatud kolme
alateema vahel, milleks on vastandumine Eesti-Vene suhetes, Venemaa suhetes tema
ldhivdlismaaga ning Venemaa ja lddnemaailma vahel. Neljanda alateemana on vastandumise
diskursuse all dra toodud ka kultuuri diskursus, kuid see erineb oma olemuselt kolmest

eelnevast.

5.2.2.1. Eesti-Vene suhete diskursus

Eesti-Vene suhete vastandumise diskursusele pakub mitmeid nditeid artikkel “Ansip:
Venemaa osatdhtsus Eestis touseb pidevalt “(postimees.ee 01.10.2010). Artikli alguses
avaldab Ansip arvamust, nagu ei oleks kahe riigi vahelistes suhetes mingit probleemi, tuues
selle toestuseks ekspordi osatdhtsuse suurenemise.

/.../ «Ei saa hdsti aru inimestest, kes rddgivad, et suhted tuleb korda teha,» nentis

Ansip. «Vorreldes aastaga 2000 on suhted selgelt paranenud. Kui suur see ekspordi

osatdhtsus olema peaks? 30 véi 100 protsenti?» /.../ (postimees.ee 01.10.2010).
Samas toob Ansip hiljem sisse ajaloo teema ning viitab sellele, et Venemaa otsused on
ettearvamatud ning teda ei saa usaldada. See peaks eestlasi Venemaaga seoses ettevaatlikuks

muutma, kuna ajaloos on naaberriigi ootamatud otsused Eestile ohtlikud olnud.

miirgitusse. Nende kehadest leiti jadke metanoolist.
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/.../ Ansip rohutas ka, et kaupmehed ei peaks pea ees Venemaa turule tormama, sest
ajalugu on ndidanud, et sealt véib tulla viga ootamatuid otsuseid. /.../ (postimees.ee
01.10.2010).

13

Artikkel “T'octu w3 Poccum 3actpsiim Ha rpanmie B Hapse “ (rus.postimees.ce
07.01.2010) toob esile selge vastandumise “meie” ja “nende” vahel Eesti-Vene suhetes, kus
“meie” pooleks on pigem positiivselt kajastatud Eesti, “nemad” aga probleemi pohjustav
Venemaa.
/.../ «Mbl He Modcem 8bINYCKAMb HA MOCM CIUUKOM MHO20 MAWUH — NPUXOOUMCS
AHCOaAMsb, NOKA OHU NPOUOYM KOHMPOTIb € POCCULICKOU cmoponbl. Om 06we2o epemenu
odicudanue ¢ Haweli cmoponvl cocmagiiem 5-10 npoyenmoey, — ommemun
Kusucenve. /.../ (rus.postimees.ee 07.01.2010).*
Samas artiklis toob majandus- ja kommunikatsiooniminister Juhan Parts “meie” poolele ka
Euroopa Liidu, rddkides EL-i ja Venemaa vahelistest suhetest.
/.../ Ymo kacaemcs epy306020 mpancnopma, mo mamodiCHU OO0JIHCHbL 008epsmb Opye
opyey, u amo mogice 6onpoc omuoweHuil medxcoy Poccueti u EC. /.../ (rus.postimees.ee
07.01.2010)°
Samas on antud artikkel Venemaalt saabunud turistide suhtes positiivselt meelestatud,
pidades neid pigem kannatajateks kui osaks “nendest” ehk Venemaast. Sellele viitab juba
ainuiiksi pealkirjas kasutatud sona eocmu (eesti k. kiilalised), mis on vene keeles tugevalt
positiivse alatooniga. Eestis puhkamas kédinud Vene turiste liigitab “meie” alla ka nende endi
kirjeldus olukorra kohta. Kui Tallinnas veedetud puhkust meenutatakse sdnaga npexpachuiii
(eesti k. ilus, kena), siis Vene tollitdotajate aeglase t6o tottu piiril ootamist on kirjeldatud
sOnaga xowmapnvle (eesti k. luupainaja), mis véljendab selgelt rahulolematust Vene poole
tooga.
/.../ Koeda neckonvko Owell nazad cynpyeu exaiu 6 Tannunn uz Ilemepbypea, mo
npoeenu 6 ouepeou Ha eparuye nAmv 4yacos. « Omovix Obll NPeKpacHvlu, HUKAKUX
npemensuti. Ho smu kowmapHvle ouepeou 6ce eneuamieHus NepeyepKHyIuy, —

2o6opum Tamwsna. /.../ (rus.postimees.ee 07.01.2010).°

* Me ei voi lasta sillale liiga palju autosid — tuleb oodata, kuni nad libivad kontrolli vene poolel. Meie poolel
ootamine votab iildisest ajast 5-10 protsenti,” mirkis Kiviselg.

> Mis puudutab veoautode litkumist, siis peaksid mdlema poole tolliametnikud teineteist usaldama, ka see on
Venemaa ja EL-i suhete kiisimus.

® Kui abikaasad mdni péev tagasi Tallinnasse sditsid, veetsid nad piirijarjekorras viis tundi. ,,Puhkus oli ilus, ei
mingeid pretensioone. Aga need koSmaarsed jérjekorrad rikkusid koik muljed — radgib Tatjana.
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Balti Venemaa uurimiskeskuse direktor Vladimir JuSkin ndeb Eesti-Vene
vastandumist negatiivsemas valguses ja rddgib sellest, kuidas Venemaa jaoks on Eesti pigem
tithine, kuid samas ka tiilitu vastane.

/.../ Kes on nende jaoks Eesti tooandjad? Mitte keegi. Vene tiéosturite liit pole

soltumatu organisatsioon, vaid soltub vahetult Kremli administratsioonist. Kui sinna

kutsutakse Eestit, kes on pinnuks Venemaa silmas, siis on jdrelikult antud korraldus

kutsuda. /.../ (postimees.ee 19.05.2010).

Viljendiga antud korraldus kutsuda vihjab Juskin sellele, kuidas Venemaa suhteid Eestiga
kontrollib riigi keskvdim. Jargnevast 16igust ilmneb Juskini arvamus, et Venemaal on vaja
teha Eestiga suhetes teatavaid timberkorraldusi, et vastandumist vdhendada. Samas véljendab
ta hiljem seisukohta, et sellised muutused on vaid néilised, kuna tegelikult ei muutu Venemaa
vélispoliitikas midagi.

/.../ Arvan, et Venemaa muudab Eestis peagi ka oma kontaktide iseloomu ja hakkab

marginaalide asemel rohkem suhtlema nendega, kelle arvamusega iihiskonnas

arvestatakse. /.../ “Vladimir Juskin: uus «Lavrovi doktriiny» ei muuda Venemaa

poliitika olemust” (postimees.ee 19.05.2010).

Jargnev 101k samast artiklist on niiteks selle kohta, et Venemaa ei soovi teha Eestiga mitte
koostddd, vaid pigem omada riigi iile vdoimu, omandades siinseid strateegiliselt olulisi
ettevotteid.

/.../ Balti riikide kohta mdrgib Lavrovi ettekanne, et «tuleb saavutada Balti riikide

territooriumi ja transpordi infrastruktuuri optimaalne drakasutamine Venemaa veoste

transiidiks teistesse Euroopa Liidu riikidesse, ... Tuleb ldbi toétada piirkonna
reaalsektori ettevotete omandamise kiisimus, ennekoike energeetika, IT, logistika ja
transpordi valdkonnas.» /.../ “Vladimir JuSkin: uus «Lavrovi doktriin» ei muuda

Venemaa poliitika olemust” (postimees.ee 19.05.2010).

Lisaks viitab Juskin ka sellele, et Eesti ei tohiks Venemaa tegevust lihtsalt pealt vaadata voi
sellesse naiivselt suhtuda (nagu seda vOib maérgata néiteks peaminister Ansipi
véljaiitlemistes). Juskin iitleb:

/.../ Kuid kiisimus on selles, et Venemaa keskendub oma strateegilisele eesmdrgile

ning kui Eesti sel ajal istub ja liigutab iiksnes korvu, voib see loppeda meile

majandusliku iseseisvuse kaotusega nii, et seda ei mdrkagi. Poola suu on kinni
pandud, Eestiga tehakse sama. Ldti suu on juba gaasiga suletud. Hurraa, tulge ja

investeerige. /.../ (postimees.ee 19.05.2010).
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Tuues vilja erinevusi eesti- ja venekeelse véljaande vahel, voib antud diskursuse
raames dra markida erinevuse kahe sisuliselt sarnase loo pealkirjades. Artikli pealkirjaks, mis
rddkis USA ja Venemaa spioonivahetusest, oli eestikeelses véljaandes pandud Venemaa voib
USA-le pakkuda Eesti kasuks luuramises siiidimoistetut (08.07.2010), samal ajal kui
venekeelses viljaandes oli loo pealkirjaks Poccus mosrcem npeonoscumo CILIA «acmonckozo
wnuonay (08.07.2010). Neid kahte viljendit vorreldes on ilmne, et eestikeeclne leht on
iiritanud véljenduda mirksa pehmemalt kui venekeelne, kes rddgib konkreetselt acmoncxoeco

wnuona-St ehk Eesti spioonist.

5.2.2.2. Lahivilismaa diskursus

Antud diskursus iseloomustab Venemaa soovi laiendada oma mdjusfaéri “ldhivilismaal” ehk
oma naaberriikides. Analiilisitud artiklites ilmnes vastandumine Venemaa ja tema naabrite
Gruusia ja Balti riikide vahel. Gruusia ja Venemaa suhted on olnud eriti pingelised pérast
2008. aasta augustisdda. Gruusia jaoks on vastuvOetamatu see, et Vene vded asuvad Abhaasia
ja Louna-Osseetia separatistlikes piirkondades. Artiklist “Gruusia takistab Venemaa pdisu
WTOsse” (14.09.2010) ilmneb, et riik kasutab &ra olukorda, kus tal on vdimalus takistada
Venemaa WTO-sse padsemist selleks, et saavutada oma poliitilisi ndudmisi.

/.../ Gruusia noudis juba enne augustisoda Venemaaga, et Moskva lopetaks Gruusia

separatistlike piirkondade Abhaasia ja Louna-Osseetia toetamise. Niiiid nouab

Thbilisi, et Venemaa oma vdied konealustest piirkondadest vilja viiks. /.../ “Gruusia

takistab Venemaa padsu WTOsse” (14.09.2010)

Antud t66 seisukohast on oluline mérkida, et kuigi sama pealkirjaga ( “I'py3us Oyner
memath Poccun Berynute B BTO” 14.09.2010) artikkel ilmus ka venekeelses Postimees-
online'is, ei olnud venekeelses versioonis eelnevat 16iku. Voib eeldada, et selle pShjuseks on
eestlaste ja venelaste erinev arusaam 2008. aasta augustisdja pohjustest ja siitidlastest, mis
tuleneb suuresti Vene ja muu meedia erinevast kajastusest antud siindmuse kohta.

Venemaa suhtumise kohta oma ldhivdlismaasse on heaks nditeks ka juba eelnevalt
mainitud artikkel “Saadik: Venemaa ei osta Mistralit Baltimaade hirmutamiseks”
(04.01.2010), kus Venemaa suursaadik Léatis Aleksandr Vesnjakov iiritab iihelt poolt jétta

muljet, nagu ei iritaks Venemaa naaberriikidele oma sdjalise jouga mdju avaldada, kuid
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radgib iseendale mitmeti vastu. Artikli alguses toonitab ta, et Venemaa plaan osta
helikopterikandjat “Mistral” ei ole kuidagi seotud Balti riikidega.
/.../ «Antud juhul ei ole tegemist joudemonstratsiooniga. /.../ Lausest jadb mulje, et
erinevalt Venemaa varasemast kditumisest on sel korral pohjused teised. Ta lisab: /.../
Pealegi, kes iitleb, et see laev hakkab soitma just nimelt Lddnemerel? Mina nditeks ei
tea seda. Meil on ka teisi meresid ja ookeane, kus on potentsiaalselt olemas

mitmesugused ohud,» /.../

Eelnevast 15igust selgub, et tegelikult ei ole suursaadikul aimu, kus laev sditma
hakkab. Samuti viitab sonaithend “ka teisi” sellele, et Venemaa peab Balti riike siiski
sOjaliseks ohuks.

Edasi iiritab suursaadik jille rohutada, et Venemaal ei ole pohjust Balti riike mojutada.

/.../ «Ma sooviksin véiga, et mind usutaks - see ei ole Venemaa samm ohu tekitamiseks

voi Balti riikidele jou demonstreerimiseks. Nii see kiill ei ole. Venemaa ei motle mingil

Jjuhul niiviisi,» toonitas diplomaat. /.../ “Saadik: Venemaa ei osta Mistralit Baltimaade

hirmutamiseks”

Venemaa ja tema ldhivélismaa vastakaid suhteid iseloomustas 2010. aastal ka Katoni
sindmuste temaatika. Noukogude vigede poolt Poolas 1940. aastal toime pandud
massimorva puudutavate dokumentide avalikustamine tuli taas pdevakorda seoses sellega, et
10. aprillil 2010 toimus Venemaal Smolenski 1dhistel lennudnnetus, milles hukkusid Katdni
ohvrite maélestusiiritusele teel olnud Poola riigijuhid. Jargnevalt on vorreldud Katoni
dokumentide avalikustamisest rddkivaid artikleid eesti- ja venckeelses viljaandes.
Eestikeelne artikkel "Vene arhiiv avalikustas Katoni tragoddia dokumendid" (postimees.ee
28.04.2010) on oma keelekasutuses neutraalsem, samal ajal kui venekeelne "Poccus
oOHapotoBajia 4acTh JIOKyMeHTOB o OoitHe B Katweiau" (rus.postimees.ee 29.04.2010) on
kasutatud mitmeid emotsionaalseid viljendeid. Ndiiteks sissejuhatavas lauses nimetab
eestikeelne leht Katonis toimunut tragdddiaks, samal ajal kui venekeelne kasutab véljendit
maccoswix youticme [eesti K. tapatalgud].

Lisaks on eestikeelne artikkel vélja toonud positiivsed arengud antud teemal:

/.../ Aastal 2008 andis Venemaa Poolale iile NKVD arhiivist pdrit materjalid,

septembris 2009 leppisid riigid kokku Katoni siindmusi puudutavate uurimiskeskuste

loomises. /.../ (postimees.ee 28.04.2010).
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Samal ajal kui venekeelne versioon jatab selle info véilja ning rohutab hoopis 2004. aastat, mil

Vene pool otsustas, et Katdnis toimunu ei olnud sdjakuritegu ega inimsusevastane kuritegu.
/.../ Paccneoosaswas ybuiicmea Boennaa npoxypamypa Poccuu 3acexpemuna oge
mpemu OOKYMeHmo8 no maccosvim youticmeam 6 2004 200y, kozoa npumsia
peuierue, Co2nacHo KOmopomy npousoueduiee ¢ Kamvinu He Obl10 HU BOCHHBIM

npecmynienuem, Hu npecmynjieHuem npomug uenogeurocmu /.../ (rus.postimees.ee

29.04.2010).

5.2.2.3. Rahvusvaheline diskursus

Antud diskursus kirjeldab Venemaad rahvusvahelisel areenil kui ebaausat méngijat, kes
kasutab jitkuvalt ndukogude ajast pirit votteid oma eesmirkide saavutamiseks. Samuti
kujutatakse Venemaad kui ladneriikidega vorreldes teisejargulist tegijat. Néiteks selle kohta
on Argo Ideoni kiisimus intervjuust Vladimir Juskiniga, kus Ideon kasutab Venemaa tegevuse
kirjeldamiseks sonu “hankima” ja “véljapressima”, mis mdlemad on siiiidistava alatooniga.
Samuti on tema kiisimus “Kas praegu toimub sama?” sdnastatud eeldusena, et Venemaa ikka
veel nii kéitub.

/../ Viktor Suvorov kirjeldab oma «Akvaariumisy iipris  vdrvikalt neid

tegevusmehhanisme, kuidas Noukogude Liit lddnest tehnoloogiat hankis — salaja

suurte summade eest messidelt ostmine, vdiljapressimine jne. Kas praegu toimub

sama? /.../ (postimees.ee 19.05.2010)

Jargnev 10ik samast intervjuust rohutab ameeriklasi kui hidid tegelasi, kes leiutasid
tehnoloogia tuumapommi tegemiseks, venelasi aga kui vargaid, kes saavutasid edu ainult
ldént kopeerides.

/.../ Ajaloost on nditeks teada, et terve rida omal ajal eesrindlikke tehnoloogiaid sai

Noukogude Liit ameeriklastelt tuumapommi saladuste varastamise ja nende arendamisega.

/.../ (postimees.ee 19.05.2010).

" Stjavieprokuratuuri uurimine salastas 2004. aastal kaks kolmandikku tapatalguid puudutavatest
dokumentidest ja vottis vastu otsuse, et Katonis ei pandud toime ei sdjaviekuritegu ega ka inimsusevastast
kuritegu.
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Edasi avaldab Juskin selgelt arvamust, et Venemaa uus vilispoliitiline suund on ainult ndiline

ning tegelikult kéitub riik samamoodi, nagu Kiilma soja péevil.
/.../ Maailmavaateliselt, mentaalselt jddb Venemaa ka selle Lavrovi ettekande maski
taga endiseks ning kui olukord voimaldab, asub Moskva taas konelema
Jjoupositsioonilt. Kui muutuks tegelik Venemaa vilispoliitika, siis see tihendaks ju
seda, et parlamendis toimuvad arutelud, vahetatakse vdilja minister, kirjutatakse uusi
kontseptsioone. Kui aga kirjutatakse selliseid salajasi ettekandeid, siis see nditab, et
vdlispoliitikat korraldatakse pohimotteliselt justkui erioperatsioone, milles osalevad
MID, luure ja teised ametkonnad. See on lihtsalt iiks salapaber. /.../ (postimees.ee
19.05.2010).

Artikli “Gruusia takistab Venemaa pddsu WTOsse” (14.09.2010) autor avaldab
kahtlusi  Venemaa soovi kohta teha ldfinega koostood saades Maailma
Kaubandusorganisatsiooni (WTQO) liikmeks. Samas kasutab autor umbisikulist tegumoodi,
toomata vilja, kes Venemaa soovis tegelikult kahelnud on.

/.../ Kuigi alates 1993. aastast WTOga Ildbirddkimisi pidava Venemaa soovi

organisatsiooniga tihineda on seatud kahtluse alla, on Kreml kinnitanud, et

tihinemine WTOga on endiselt Venemaa strateegiline eesmdrk. /.../ “Gruusia takistab

Venemaa paasu WTOsse” (postimees.ee 14.09.2010)

Jargnev 15ik artiklist “Venemaa voib USA-le pakkuda Eesti kasuks luuramises
stiidimdistetut” (postimees.ee 08.07.2010) nditab, et Venemaa ja USA suhetes on
liidripositsioon USA Kkées, kes otsustab, kas ja mis tingimustel saab toimuma spioonide
vahetus Venemaaga.

/.../ Ldhipdevil peaks selguma, mida Venemaal veel pakkuda on ja kui tosiselt on

Ameerika Uhendriigid valmis kaupa tegema, kirjutab Economist. /.../ (postimees.ee
08.07.2010)

5.2.2.4. Vastandumine kultuuris

Antud alateema erineb eelnevatest vastandumist késitlenud teemadest seetottu, et puudub

konflikt Venemaaga. Samas on kultuuriteemade puhul samuti ndha vastandumist niiteks
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kultuuritraditsioonide vahel, seega otsustas autor antud teema siiski vastandumise diskursuse
alla paigutada.

Kvantitatiivse kontentanaliilisi kdigus ilmnes, et sport on kdige enam kajastatud
teemavaldkond 2010. aasta Venemaa-teemalistes artiklites. Seega lisas autor selle valdkonna
ka kvalitatiivse analiiiisi valimisse. Samas tuleb tunnistada, et antud teema puhul on vdrreldes
teiste artiklitega raskem vilja tuua selgelt eristuvaid diskursusi, kuna enamikel juhtudel on
tegemist spordivdistluste tulemuste kohta info esitamisega. Autor otsustas paigutada antud
aladiskursuse vastandumise baasdiskursuse alla seetdttu, et enamike spordivdistluste
tulemuste puhul on Venemaast radgitud kas kui voitjast voi kaotajast.

Esimese kohta kéib ndide artiklist “Venemaa haub kittemaksu” (postimees.ee 20.05.2010),
mis radgib 2010. aasta jadhoki maailmameistrivoistlustest.

/.../ Uhtlasi on kahel viimasel MMil véidutsenud Venemaa véistkond niiiid

maailmameistrivoistlustel teeninud jdirjest 25 voitu. Seega on Vjatseslav Bokovi

juhendatav voistkond iiletanud eelmise rekordi, mis kuulus 24 voiduga Anatoli

Tarasovi taktikepi all mdnginud NSV Liidu meeskonnale. /.../ (postimees.ee

20.05.2010).

Antud artikli puhul tasuks tdhelepanu poorata ka peakirjale, mis sisu teadmata voiks kuuluda
pigem monesse eelnevatest diskursustest, kuna propageerib hirmu Venemaa ees.

Venemaad kaotajana kujutanud artiklid on samuti hoki-teemalised. Artikli “OMi
tdhtsaim kohtumine: Kanada purustas Venemaa 7:3” (postimees.ee 25.02.2010) puhul tuleb
hinnang kaotuse kohta vélja juba pealkirjast, kus on kasutatud sona “purustas”, mis tdhendab
vastase tdielikku hédvitamist. Samas artiklis on nidide ka selle kohta, kuidas Kanada oli
Venemaast taktikaliselt iile.

/.../ Kolmandal perioodil oli vaja venelastel litia neli tabamust tagasi, kuid kuna

Kanada keeras kaitse lukku ja venelastel ndis ideedest puudust olevat, siis viimasel

kolmandikul véravaid ei [60dud ja Kanada véitis oodatud kohtumise 7:3. /.../

(postimees.ee 25.02.2010).
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Olgugi, et ka sport liigitus kdesolevas bakalaureusetdoos kultuuri valdkonda, ei esinda
ta siiski kultuuri laiemas mottes. Sel pohjusel on kvalitatiivsesse analiiiisi lisatud kaks
kultuuri teemavaldkonnas populaarsuselt teisel kohal olnud kultuurisiindmuste alateema
artiklit, mis olid kdige iseloomulikumad antud valdkonnale. Kahjuks ei olnud antud
valdkonnas samal teemal eesti- ja venekeelseid artikleid.

Kuigi antud alamdiskursuse pealkirjaks on vastandumine kultuuris, siis jargnevas
artiklis tuleb esile pigem kultuuri valdkonnale iseloomulik vastandumise puudumine voi
eitamine. Venekeelses postimees- online’is ilmunud artikkel “Spmapky BbIpyuMIU
poccuiickue Typuctsl” (rus.postimees.ee 07.01.2010) sisaldab mitmeid eufemisme, et véltida
igasugust negatiivset alatooni. Nditeks ei taheta jirgnevas 16igus vélja delda, et ilm oli halb...

/.../ Tlocoda cunvno noogera: uU3-3a  X0N0008 He CMO2IU  MOP2OBAMb

nPO00BOILCMBEHHBIE NALAMKU U NPOOABYbL UAUILIKOE, 3AHECI0 CHe20M ellOYHbIIL

bazap, cokpamuiu 00 MUHUMYMA ceou npozpammsl JJedvt Moposvl. Ho mopeosybi
cyserupamu deparcanuce cmoiixo /.../ (rus.postimees.ee 07.01.2010).2
... vOi jargnevas seda, et rahvast oli vihe. Pigem on rohutatud seda, et vene turistid tulid ja
paistsid laada.

/.../ Apmapxa pemeciennuxos, enepsvie opeanuzosannas 6 Hapee 6 smom 200y no

unuyuamuge lda-Virumaa Kdsitooliit, uz-3a mopo306 u cHeeonada 0Ka3aiacy He

CAUWKOM — MHO20IOOHOU.  3amo  @wvlpyuunu  poccutickue  mypucmsl. /.../

(rus.postimees.ee 07.01.2010).°

Artiklis "Narvalased toovad vene Kateriinad eesti Kadridele kiilla" (postimees.ee
28.10.2010) on vastandumine eesti- ja vene kultuuri vahel olemas, kuid seda on esitatud
positiivsest vaatepunktist, rohudes vene kultuuri tutvustamisele.

/.../ Siis tekkiski mote, et ka Valgas on vaja eri rahvuste kombeid tutvustada. Ja niiiid

tuleb siia Narva folklooriansambel seda tegema. /.../ (postimees.ee 28.10.2010 ).

Vordlus tuleb vilja ka jérgnevas 18igus, mis kirjeldab Vene Kateriinasid kui teadmiste ja

tarkuste kummardajaid, kes tulevad Eesti Kadridega oma oskusi vordlema.

8 IIm vedas kdvasti alt: kiilm ei lasknud telkides kaubelda toiduainete ja 3as1dkiga, lumi mattis joulukuuskede
turu ning Vanaisa Kiilmad lithendasid oma programmid miinimumini. Aga suveniirimiiiijad seisid kindlalt.

® |da-Virumaa Ksitooliidu poolt sel aastal esmakordselt organiseeritud Narva késitooliste laat ei olnud kiilma ja
lumesaju tottu eriti rohkearvuline. Aga asja pééstsid vene turistid.
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/.../ Teadmiste ja tarkuse kummardajad Kateriinad tulevad Kadridele Eesti majja
kiilla, kiisivad neilt, kuidas nad on kadripdevaks valmistunud ja mida oskavad.

Ndidatakse ka oma oskusi. /.../ (postimees.ee 28.10.2010 ).

Kriitilisest diskursusanaliilisist jareldub, et peamiselt tulevad erinevused eesti- ja
venekeelse viéljaande vahel vélja teksti struktuuride tasemel, kus iiks voi teine viljaanne on
otsustanud moningat informatsiooni rohutada voi vélja jétta. Lisaks esineb teatud erinevusi ka
keelekasutuses. Kui vene keel on oma olemuselt véljendusrikkam ning teatud sonadel on

tugevaid kaastdhendusi, siis eesti keeles on teksti edasi antud pigem neutraalses stiilis.
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VI Jireldused ja diskussioon

Kéesolevas peatiikis teeb autor jareldusi bakalaureuset6d raames ldbi viidud kvantitatiivse
kontentanaliiiisi ja kriitilise diskursusanaliiiisi kohta, l&htuvalt t60 alguses piistitatud

uurimiskiisimustest.

6.1. Jareldused

Esimene kiisimus, millele t66 raames vastust otsiti oli see, millised on peamised
kajastatavad teemad ja tegelased eesti- ja venekeelses Postimehes ning kas iiks vOi teine
véljaanne podrab monele teemale voi tegelaste grupile oluliselt rohkem tdhelepanu. Nagu
ilmnes kvantitatiivse kontentanaliitisi tulemustest, siis peamised teemad, mida kajastasid nii
2010. eesti- kui ka venekeelne Postimees-online olid poliitika ja kultuur. Kultuuri suur
osakaal tulenes sellest, et t60 autor oli paigutanud spordi valdkonna kodeerimisjuhendisse
kultuuri teema alla, mis muutis antud teema kdige populaarsemaks. Siiski arvab autor, et
parema iilevaate saamiseks kultuuri teemavaldkonna tegelikust kajastatavusest oleks pidanud
spordi valdkonna kodeerimisjuhendisse eraldi laiema teemavaldkonnana lisama. Praegusel
juhul on kultuur kiill koige populaarsem valdkond, kuid kui sport korvale jétta, siis on selle
osakaal vdiksem, kui mitmel jdrgmisel teemavaldkonnal. Peamised tegelased, kellest 2010.
aasta eesti- ja venekeelses Postimehes kirjutati, olid sportlased, riigid ja poliitikud/ametnikud.
See tulemus on ka ootuspérane, vottes arvesse kdige enam kajastatud teemavaldkondi.

Radkides erinevustest eesti- ja venekeelse véljaande puhul, siis siinkohal peab t66
autor tunnistama, et kvantitatiivse analiiisi tulemused ei vastanud t06 aluseks olnud
eeldusele, et erikeelsed véljaanded pdoravad erinevatele teemadele oluliselt rohkem voi
vihem téhelepanu. Nii peamiste teemade kui ka tegelaste puhul esines eesti- ja venekeelse
viljaande puhul vaid véikeseid, moneprotsendilisi erinevusi.

Teine piistitatud uurimiskiisimus oli, milline on analiiiisitud artiklite modaalsus. Selle
kiisimuse all vaatles autor nii artiklite {ildist modaalsust kui ka suhet modaalsuse ning
peamiste teemade ja tegelaste vahel. Kvantitatiivse kontentanaliiiisi tulemustest jareldus, et
nii eesti- kui ka venekeelses viljaandes olid enam-viahem vordselt esindatud nii positiivsed,
negatiivsed kui ka neutraalsed artiklid. Uhtlasi uuris autor ka seda, kas eestlaste vdi venelaste

kujutamisel erinevates viljaannetes on erinevusi. Analiiisi tulemusel ilmnes, et eestlasi ei
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olnud valdavas enamuses artiklitest isegi mainitud ning llejddnutes valitses nende suhtes
neutraalne modaalsus. Ka venelaste kujutamisel olid pooled eesti- ja venekeelsetest artiklitest
neutraalsed. Erinevusena eesti- ja venekeelse viljaande puhul saab vilja tuua selle, et
venekeelne Postimees kujutas venelasi positiivselt ronkem kui eestikeelne.

Antud kiisimuse all uuris autor ka seda, kas tekstide modaalsus on seotud nende
teemade vOi peategelastega. Analiilisist ilmnes, et antud néitajate puhul esines statistiliselt
oluline seos, mis tdhendab, et see, milline on Venemaast ridkivate artiklite modaalsus soltub
sellest, kellest voi millest on artiklis juttu. Negatiivne modaalsus avaldus eelkoige artiklitest,
mis radkisid poliitikast, ametnikest ja poliitikutest ning Venemaa venelastest, samal ajal kui
positiivne modaalsus domineeris looduse ja kultuuritegelaste kajastamisel.

Kolmandaks piistitatud uurimiskiisimuseks kdesolevas toos oli see, millises kontekstis
radkisid analiilisitud artiklid Venemaast. Antud kiisimuse eesmirgiks oli selgitada vilja rollid,
millesse artiklid Venemaa paigutavad ning millised peamised diskursused tekstidest esile
tulevad. Samuti uuris autor antud kiisimuse raames seda, millised on analiilisitud artiklite
ajalised ja ruumilised fookused ning kas neist oleneb see, millisesse rolli artikkel Venemaa
paigutab.

Kvantitatiivse analiilisi tulemustest ilmnes, et ligi pooltes mdlema viljaande artiklites
ei olnud Venemaad kui tegelast paigutatud {ihtegi rolli. Sellist tulemust pohjendab {ihelt poolt
asjaolu, et valdav enamus artiklitest olid uudised, mis peaksidki olema neutraalsed, kuid
teisalt ka see, et suures osa artiklitest ei keskendunud Venemaale kui tegelasele, vaid monele
iiksikule inimesele voi siindmusele. Kui tuua vélja peamisi rolle, mille tiitjana véljaanded
Venemaad kujutasid, siis voib siinkohal dra méarkida vditja rolli venekeelses ning kaotaja rolli
eestikeelses Postimehes. Neid molemaid saab taaskord seostada sporditeemaliste artiklite
suure osakaaluga, mis radkisid enamasti kas Venemaa edust vOi ebaedust erinevatel
spordivdistlustel nagu jddhoki vdi jalgpalli maailmameistrivdistlused. Nagu nédha, siis
keskendus venekeelne leht rohkem Venemaa sportlaste kordaminekutele, samal ajal kui
eestikeelne t01 enam vilja nende kaotusi.

Kriitilise diskurusanaliitisi abil td61 autor vilja kaks suuremat baasdiskursust voi
teemat, mis olid 2010. aasta eesti- ja venekeelses Postimees-online’is labivaks. Nendeks olid
suurvoimu diskursus ja vastandumise diskursus. Esimene keskendus Venemaa rollile kui
sOjalisele ja majanduslikule suurvéimule. Samas oli sede rolli kirjeldatud tihest kiiljest kui
juba eksisteerivat, teisalt kui seda, milleks Venemaa soovib saada. Teine, vastandumise

diskursus niitas Venemaad kui Eestile, oma ldhivélismaale tildisemalt ja lddnemaailmale
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vastanduvat joudu. Venemaa alternatiivse suurvdoimu roll on kooskdlas ka kdesoleva t60
teises peatiikis kirjeldatud Venemaa vilispoliitiliste ambitsioonidega.

Vottes kokku nii kvantitatiivse kontentanaliiiisi kui ka kriitilise diskursusanaliiiisi
tulemusi, siis ilmneb, et eesti- ja venekeelse viljaande puhul on peamised kajastatavad
teemad samad, samuti ei ilmnenud analiilisi esimeses faasis suuri erinevusi selle vahel, kuidas
eri vdljaanded neid teemasid kajastasid. Enamik erinevusi artiklite vahel tulid vélja alles
diskursusanaliitisi kéigus. Seal ilmnesid erinevused eelkdige seoses tekstide sdOnavara
véljendusliku véirtuse ning laiemate teksti struktuuridega. Ilmnes, et eestikeelne versioon
rohutas Venemaast riadkides riigist tulenevat ohtu, kuid tdi vélja ka tema norkused, samal ajal
kui venekeelne jittis need kajastamata. Samas ei olnud ka sellised erinevused iihe voi teise

véljaande puhul ldbivad, niiteid erineva keelekasutuse kohta leidus molemalt poolt.

6.2. Diskussioon

Kéesoleva bakalaureusetod eesmirgiks oli vélja uurida peamised teemavaldkonnad, millega
seoses Venemaast ridgitakse ning selgitada vilja nende kajastamise vdimalikud erinevused
Postimehe eesti- ja venekeelses viljaandes.

Antud t60 teoreetiliseks ldhtepunktiks olid kaks moistet — meediaruum ning
representatsioon. TOO alguses eeldas autor, et cesti- ja venekeelse Postimehe loodud
meediaruumid ehk pilt maailmast on teineteisest erinevad ning sellest tulenevalt voivad
erineda ka neid véljaandeid lugevate inimeste arusaamad maailmast. Siiski ei keskendunud
kdesolev t60 mitte neile arusaamadele vaid pigem meediaruumi esimesele tasandile ehk
sellele, milliseid kujutluspilte meedia VVenemaast kohalikus kontekstis loob.

Nagu vOib ndha eelnevast jarelduste osast, siis ei tulnud kdesoleva t60 raames
labiviidud analiiiisist vélja markimisvéérseid erinevusi eesti- ja venekeelse Postimehe online-
versiooni lugude vahel. T66 kdigus ilmnes, et enamik artikleid olid sisuliselt samad nii eesti-
kui ka venekeelses viljaandes ning enamasti olid venekeelse viljaande artiklid kokku pandud
eestikeelse versiooni tdlgete pohjal. Sellest tulenevalt ei selgunud kvantitatiivse
kontentanaliiiisi kdigus suuri erinevusi. Samas ilmnes diskursusanaliiiisist, et keelelisel
tasandil esinesid moningad erinevused. Sellega seoses tuli méngu teine moiste, millele t60
teoreetiliselt tugines - meedia representatsioonid. Selles osas toetus autor peamiselt Stuart
Hallile, kelle definitsiooni kohaselt on representatsioon tihenduse loomine keele kaudu (Hall

1997: 16). Seega oligi tods uurimisel, kas keelelised erinevused loovad ka erinevaid
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kujutluspilte ja tdhendusi Venemaa kohta. Diskursusanaliilisist ilmnes, et kuigi eesti- ja
venekeelne artikkel andsid enamasti edasi sama informatsiooni, siis artiklite keelekasutus
mojutas oluliselt seda, milline arusaam lugejale toimunust vois jidda. Samuti oli oluline osa
teksti struktuuridel, kuna mitme artikli puhul piisas iihe voi teise 16igu iimber paigutamisest
vOi véljajatmisest, et teksti fookus kanduks néiteks Venemaa saavutustelt puudujddkidele ja
vastupidi.

To0 teoreetilises osas tdi autor sisse ka geopoliitika teema ning vditis, et tihe riigi
representatsioon teise meedias vOib soltuda sellest, millised on kahe riigi vahelised suhted
(Dalby 1998). See viide sai toestust eelkdige kriitilise diskursusanaliiiisi kdigus. Eesti-Vene
vastandumise diskursus niitas, et Venemaa kujutamisel méngivad rolli ajaloolised
eelarvamused ning hirmud Venemaa suhtes. Samuti tuli laiem geopoliitiline kontekst mangu
suurvoimu diskursuse puhul, mis tdi vilja Venemaa soovi olla rahvusvahelistes suhetes
oluliseks jouks. Seega niditavad saadud analiilisitulemused t60s kasutatud teoreetilise
raamistiku kontekstis (Lefebvre 1991), et ruumiliste tdhenduste kujunemise alused seisnevad
arvatavasti nii ruumilistes praktikates (nt kahe véljaande keelelistes erinevustes kajastusid
sageli Eesti ja Vene riikide ajaloolised suhted) aga arvatavasti ka ruumi representatsioonides
(nt geopoliitilised regulatsioonid).

Kui vorrelda kdesoleva t60 tulemusi varasemate ecesti- ja venekeelset meediat
varasemate t60dega, (Baer-Bader 2009; Kavinov 2006) tuleb vilja, et vorreldes eelnevatega
el ilmnenud kéesoleva t60 tulemustes suuri erinevusi eesti- ja venekeelse viljaande puhul.
Kuna erinevalt eelmistest tdodest keskendus kéesolev pikemale ajaperioodile, siis olid ka t66
tulemused tilevaatlikumad ning erinevused erikeelsete véljaannete puhul ei olnud vorreldes
konkreetse juhtumi vordlemisega nii mérgatavad. Samas tulid sarnaselt varasemate toodega
ka kidesoleva analiiiisi kvalitatiivsest osast vilja keelekasutusest ning teksti struktuuridest
tingitud erinevused samade teemade kajastamisel Postimehe eesti- ja venekeelses online-
versioonis.

Nende jérelduste pohjal voib delda, et antud t66 kontekstis peab ainult osaliselt paika
varasemates uuringutes kasutatud mottelise kooskonna moiste (vt nt Anderson 1991) — iihise
suhtluskeele ning thiselt jilgitava meedia tottu tekkiv kuuluvustunne. Antud t66 tulemuste
pohjal voib jareldada, et spetsiifilist eesti ja vene kooskonda vihemalt Postimehe eri keeltes
viljaannete pohjal ei pruugi tekkida. Pohjuseks voib olla kahe eri keeles vilja antava
meediumi suhteliselt tihe koostod toimetuste tasanditel. Teisalt v3ib olla tegemist asjaoluga,
et venekeelse toimetuse originaalartiklite osakaal on suhteliselt tagasihoidlik ning

domineerivad eestikeelses viljaandes ilmuvate artiklite tdlked vene keelde. Viimast kinnitab
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ka kdesoleva t66 raames tehtud diskursuse analiiiis, mis néitas eelkdige keeleliste erinevuste
domineerimist vorreldavates viljaannetes. SeetOttu voib oOelda, et eesti- ja venekeelse
Postimehe korral on tegemist mitte niivord meediamaastikega Appadurai definitsiooni jérgi
(1996), vaid pigem Rantaneni (2005) keeleruumide ndhtusega — kuigi tegemist on sama
viljaandega, eristab keel ning selle abil loodud siimbolilised tdhendused selgelt erinevaid
meediaruume.

Saadud analiitisitulemused on teatud mdttes positiivsed — viljaanne on iliks vdhestest,
mis voimaldab luua eesti- ja venekeelsete meediajdlgijate ndndanimetatud ithisruumi ehk
meediaruumi sellisel kujul nagu seda selgitasid Nick Couldry ja Anna McCarthy (2004) —
meediarepresentatsioonide kaudu loodud méttelised ruumid. Eelkdige on see oluline pérast
ajalentede Vesti Dnja ning Molodjoz Estonii pankrotistumist, mis muutis venekeelse
Postimehe ainsaks Eestis ilmuvaks venekeelseks paevaleheks, mida loeb 17,6% siinsest
venekeelsest elanikkonnast. Uhelt poolt vdib viita, et ainsa pdevalehena on Postimehel
oluline roll meediaruumi kujundamisel ning Venemaa representatsiooni loomisel, kuid teisalt
nditab ajalehe loetavusprotsent, et enamik kohalikust venekeelsest elanikkonnast seda
véljaannet ei jdlgi. Siinkohal voib diskuteerida, kas venekeelse véljaande sisu sarnasus
eestikeelsega on pohjuseks, miks siinne venekeelne elanikkond sellele nditeks vorreldes vene
telekanalitega tunduvalt vihem tdhelepanu poorab. Antud kiisimusele vastamine ei kuulu aga

enam antud t66 padevusse, pigem vaiks see olla kdesoleva t66 edasiarenduseks.

57



VII Kokkuvote

Kéesoleva bakalaureusetod teemaks on Venemaa teema 2010. aasta eesti- ja venekeelses
Postimehes. T60 eesmérk oli vilja selgitada peamised teemad, millega seoses 2010. aasta
Postimehes Venemaast radgiti ning analiiisida, kuidas kujutasid neid lehe eesti- ja
venekeelne online-versioon.

Bakalaureuset6d sissejuhatus andis {llevaate t60 iilesehitusest ning pohjendas
teemavalikut. Esimene peatiikk pani paika teoreetilise raamistiku, millele kéesolev
bakalaureuset6o toetus. Kaks pohilist moistet, mida t66 teoreetiline osa avas, olid
meediaruum ning meedia representatsioonid.

Teine peatiikk kirjeldas t66 empiirilist tausta ehk Eesti-Vene suhteid. Selles peatiikis
kirjeldas autor nii kahe riigi vaheliste suhete ajaloolist kujunemist kui ka seda, millised
tegurid méngivad praegusel ajal rolli Eesti-Vene suhetes. Lisaks sellele kirjeldas autor antud
peatiikis liihidalt ka Venemaa vilispoliitika pdhieesmarke, mis aitavad mdista ka Eesti-Vene
suhete laiemat geopoliitilist konteksti. Samuti oli teises peatiikis iilevaade monedest
varasematest Venemaa teema meediakajastust puudutavast uurimustdddest ajakirjanduse ja
kommunikatsiooni instituudis.

Kolmas ja neljas peatiikk panid paika uurimiskiisimused, millele kdesolev t66
vastuseid otsis, samuti valimi, mille alusel iildkogumist ehk 2010. aasta eesti-ja venekeelse
Postimehe online-versioonis ilmunud artiklitest analiiiisitavad artiklid vilja valiti.

Kéesoleva to0 viies peatiikk sisaldas nii kvantitatiivse kontentanaliitisi kui ka kriitilise
diskursusanaliiiisi tulemusi. Kontentanaliiiisi kédigus luges ja analiiiisis autor 431 2010. aasta
eesti-ja venekeelse Postimehe online-versioonis ilmunud artiklit, mille pealkirjad vastasid
otsingusOnadele “Venemaa”, “vene”, “Poccus”, “Poccun’, “Poccutickue”. Diskursusanaliiiisi
kéigus uuris autor 24 artiklit, mis said vélja valitud peamiste esindatud teemade alusel.

Kuuendas peatiikid tegi autor jireldusi analiiiisi tulemuste kohta, proovides vastata
kolmandas peatiikis piistitatud uurimiskiisimustele.
T66 16pus asuvad ka eesti- ja ingliskeelne kokkuvote ning kasutatud allikate loetelu,

samulti lisad.
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7.1. Summary

The subject of the present Bachelor thesis is “Representation of Russia as a Topic in
Estonian- and Russian-language Version of Postimees in 2010”. The aim of the paper is to
explore the main themes that are covered in relations with Russia in the Estonian and
Russian-language version of the newspaper Postimees and to identify potential differences in
their coverage.

This topic is relevant for several reasons. Since the media is one of the main sources
of information nowadays, it has an important role in shaping people's attitudes and views of
the world. Estonian and Russian-speaking populations of Estonia often follow different media
channels, therefore their interpretation of current events might also differ. If these
interpretations have very little or nothing at all in common, it might lead to disagreements
between the different groups of society in general. For this reason, it is important to explore
what are the topics covered in the local Estonian and Russian media outlets, and whether
there are differences in reflecting the main issues.

The first chapter sets a theoretical framework for the analysis. It focuses on the notion
of mediaspace and also on how is Russia represented in the above-mentioned newspapers,
taking into consideration the role of international relations in creating that representation.

The second chapter gives an overview of the empirical background in the historical
development of Estonian-Russian relations, focusing also on recent trends on Russian foreign
policy.

The third and fourth chapter describe the research questions and selection for the
analysis. The present Bachelor thesis is based on the qualitative and quantitative analysis of
the articles in the online version of Estonian and Russian-language Postimees in 2010. The
research questions and theoretical framework for the thesis were set in a seminar paper
conducted on the same subject in 2009. The fifth and sixth chapters present the results and
conclusions about the research, based on the research questions set in chapter three.

The Bachelor thesis end with a summary both in Estonian and in English, followed by

references and appendix.
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Lisa 1. Kodeerimisjuhend

A) Artikli iildised tunnused:

A1) Jarjekorranumber

A2) [lmumise kuupiev (vilja kirjutatuna)

A3) Pealkiri (vélja kirjutatuna)

A4) Autor, toimetaja (vilja kirjutatuna)

AB)Artikli ilmumiskoht

1.
2.

postimees.ee

rus.postimees.ee

A6) Autor

1.
2.
3.

postimees.ee toimetus
rus.postimees.ee toimetus

Eesti ajakirjanik

4. Eesti ekspert, poliitik vdi arvamusliider (teadlane, analiiiitik jne)
5. muu Eesti autor (nt lugeja)
6. Eesti agentuur
7. Vene ajakirjanik
8. Vene ekspert, poliitik vo1 arvamusliider (teadlane, analiiiitik jne)
9. muu Vene autor (nt lugeja)
10. Vene agentuur
11. muu vilisallikas ( vélisagentuur, vélisajakirjanik, vélisekspert)
12. muu viélisallika pdohjal vdljaande toimetus
A7) Zanr
1. uudis
2. lihiuudis
3. reportaaz
4. juhtkiri
5. olemuslugu
6. intervjuu
7. arvamuslugu, kommentaar
8. muu (vélja kirjutatuna)

B) Hinnang sisule:
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B1) Artikli tildine modaalsus

1. negatiivne

2. pigem negatiivne (domineerib negatiivne, kuid esineb ka positiivset)

3. neutraalne/meelestatust ei ilmne

4. positiivne

5. pigem positiivne (domineerib positiivne, kuid esineb ka negatiivset)

6. kombineeritud meelestatus (esineb vordsel méiédral nii positiivset kui ka

negatiivset)

B2) Artikkel on eelkdige seotud
1. Venemaaga
2. venelastega
3. molemaga
4

muu

B3) Sona “Venemaa/Vene” on artiklis kasutatud
1. positiivse alatooniga
2. negatiivse alatooniga
3. neutraalse alatooniga

B4) Artikli tegelased

eestlased
eestivenelased
venemaa venelased
muu (vélja kirjutatuna)
ametnikud

poliitikud
tavainimesed

kultuuritegelased

© 0o N o g Bk~ w D PE

sportlased
10. riigid

B5) Eestlasi kujutatakse artiklis
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positiivselt
negatiivselt
neutraalselt

kombineeritult (positiivne ja negatiivne mdlemad)

o > w0 e

neid pole mainitud

B6) Venelasi kujutatakse artiklis
positiivselt
negatiivselt
neutraalselt

kombineeritult (positiivne ja negatiivne molemad)

o > W e

neid pole mainitud

C) Teema
C1) Artikli peamine teema on
1. Poliitika
C2) Alateema
1. rahvusvaheline poliitika/diplomaatia
2. kodumaine poliitika (st Eesti)
3. Venemaa sisepoliitika
4. Eesti-Vene poliitilised suhted
2. Majandus
C2) Alateema
rahvusvaheline majandus
kodumaine majandus (st Eesti)
Venemaa sisemajandus
tarbimine, uued tooted
tehnika, tehnoloogia, internet

o ok~ wnE

energia, keskkond, sddstmine
7. 166, t56j5ud
3. Sotsiaalvaldkond
C2) Alateema
1. sotsiaalprobleemid, heaolu, tervis

2. Oigussiisteem, politsei



3
4.
5
6

kuritegevus

inimsuhted, perekond, kasvatus

. rahvusvihemused, muud vihemused, soolised kiisimused
. migratsioon, lileilmastumine, rahvusvahelistumine

7.

rahvastik, stindivus, vananemine

4. Kultuur
C2) Alateema

8.

N o g~ Dh e

kultuurisiindmused, esinemine, arvustus, kultuuriteosed
teadus

haridus, dppimine

usk, religioon, kultuuritraditsioonid

ajalugu

meedia

meelelahutus, auhinnatseremooniad, kuulsused

sport

5. Onnetused

C2) Alateema

1.

katastroof, loodusonnetus, muu onnetus

6. Konfliktid
C2) Alateema

rahvusvaheline militaar- ja kaitsekonflikt

. kodusdda, kodumaine konflikt

1
2
3.
4
5

terrorism

. poliitiline végivald

piirikonflikt

7. Loodus
C2) Alateema

1.
2.

loodus, geograafia

turism, reisimine

C3) Artikli ruumiline fookus

1. kohalik Eesti tasand (eestlaste ja venelaste suhted ning Venemaa huvid selles
kontekstis)

2. Venemaa tasand

66



3. regionaalne tasand (geograafiliselt ldhedal, Eesti-Vene piirialad)
4. institutsionaalne tasand (EL, NATO, URO)

5. rahvusvaheline tasand

D) Kontekst:

D1) Artikkel radgib Venemaast (kui)
probleemi pdhjustajast
probleemi lahendajast
stitidistajast

stitidistatavast

voitjast

kaotajast

neutraalselt

muu (vilja kirjutatuna)

© 0 N o g bk~ wbhPE

el ilmne artiklist

D2) Sonad, mida kasutatakse Venemaa siinoniiiimina
kodumaa

idanaaber

lahivélismaa

Ida-Euroopa

muu (vilja kirjutatuna)

o g~ w b E

Venemaad ei ole mainitud/stinontitime ei kasutata

D3) Artikli ajaline fookus

neutraalne

minevik (kasutab eelkdige minevikuga seotud sdnu)
olevik (kasutab eelkdige olevikuga seotud sonu)

tulevik (kasutab eelkdige tulevikule viitavaid sonu)

o > w0 e

on ajaliselt mitmekesine (kasutab olevikuga, minevikuga ja tulevikuga seotud sdnu)

67



Lisa 2. Kvantitatiivse kontentanaliiiisi tabelid

Tabel 1. Artiklite zanriline jagunemine eesti- ja venekeelne Postimees-online koos (absoluutarv ja %)

Artikli Zanr
Uudis 212 49,2%
Lahiuudis 158 36,7%
Reportaaz 1 0,2%
Intervjuu 8 1,9%
IArvamuslugu, kommentaar 46 10,7%
Muu 6 1,4%
Kokku 431 100,0%

Tabel 2. Peamised teemad ja alateemad eesti- ja venekeelses Postimees-online’is (absoluutarvud)

Peamiste teemade alateemad eesti- ja venekeelses Postimehes

Rahvusvaheline Venemaa Eesti-Vene
oliitika Eesti poliitika sisepoliitika poliitilised suhted Kokku
Poliitika
(eestikeelne) 44 5 16 6 71
Poliitika
(venekeelne) 25 4 8 3 40
Tehnika, Energia,
Rahvusvaheline Venemaa Tarbimine, uued tehnoloogia, |keskkond,
majandus Eesti majandus [sisemajandus  footed Internet saastmine ITA6, t66jdud
Majandus
(eestikeelne) 17 1 16 4 20 5 66
Majandus
(venekeelne) 4 1 6 8 19
(Rahvus)vahe
mused,
Sotsiaalprobleem Inimsuhted, soolised
id, heaolu, tervis |Qigussiisteem  [Kuritegevus perekond kiisimused Migratsioon Rahvastik
Sotsiaalvaldkon 7 5 15 1 5 3 36




d (eestikeelne)

Sotsiaalvaldkon

d (venekeelne) 2 10
Usk, religioon,
Kultuurisindmus Haridus, kultuuritraditsioo Meelelahutus,
ed Teadus Oppimine nid Ajalugu Meedia kuulsused Sport
Kultuur
(eestikeelne) 7 1 6 13 47 94
Kultuur
(venekeelne) 3 3 31 38
Katastroof,
loodusdnnetus,
muu &nnetus
Onnetused
(eestikeelne) 21 21
Onnetused
(venekeelne) 4 4
Rahvusvaheline [Koduséd,
militaar- ja kodumaine Poliitiline
kaitsekonflikt konflikt [Terrorism vagivald Piirikonflikt
Konfliktid
(eestikeelne) 8 3 1 21
Konfliktid
(venekeelne) 2 3
Loodus,
geograafia [Turism, reisimine
Loodus
(eestikeelne) 1 6 7
Loodus
(venekeelne) 1 1
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