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1. Sissejuhatus

Veemajanduse korraldamine on oluline valdkond kogu maailmas ja igas oma-
valitsuses. Euroopa Liidus on selle teema paremaks korraldamiseks 2000. aastal vastu voetud
veepoliitika raamdirektiiv (Water Framework Directive), mille méte on kokku véetud
jargmiselt: vesi ei ole tavaline kaup, vaid pigem pérand, mida tuleb hoida, kaitsta ja sellisena
késitleda. Vee kaitse ja sdastev majandamine peab olema integreeritud muude Euroopa
Uhenduse tegevuspoliitika valdkondadega nagu energeetika, transport, pdllumajandus,
kalandus, regionaalpoliitika ja turism. Kdikides vesikondades tuleb plielda vee ja veekogude
hea seisundi saavutamise poole ndnda, et samasse Okoloogilisse, hidroloogilisse ja
hiidrogeoloogilisse susteemi kuuluvat pinna- ja pohjavett puudutavad meetmed oleksid
omavahel kooskdlas.

Magistritoo teema valik tuleneb teema aktuaalsusest ja magistrandi kogemustest t60s
kohalikus omavalitsuses. To6 autor tootab parast Tartu Ulikooli Turi KolledZi I8petamist
Haapsalu Linnavalitsuses linnakeskkonna osakonna juhataja ametikohal ja osaleb kohaliku
omavalitsuse (KOV) keskkonnajuhtimises. KOV-s tootades tekivad igapéevaselt probleemid
erinevate arengukavade, kohaliku omavalitsuse hisveevérgi- ja kanalisatsiooni arendamise
kavade (UVK) ja alamvesikondade veemajanduskavade (VMK) uhildamisega. Kuna kdige
olulisemad probleemid nagu nduetekohase reoveepuhastite korrastamine ja veevarustuse
tagamine suurematele asumitele on lahenemas, avaneb vdimalus pdo6rata téhelepanu
piirkonna veekogude kasutamise planeerimisele.

Autor tugineb oma uurimises Parnu alamvesikonnale seepdarast, et Parnu alam-
vesikonnas on veemajandusalaste kisimustega vesikonnapohiselt tegeldud pikema aja
jooksul erinevate projektide raames. Samuti tunneb autor piirkonda paremini tdnu oma Tartu
Ulikooli Turi Kolledzi I18putddle “Parnu joe valgala veevarude planeerimine” (2000). Seni on
keskkonnaminister kinnitanud (10. martsil 2005. a) Parnu alamvesikonna veemajanduskava
ja Pandivere pdhjavee alamvesikonna veemajanduskava. T60s on 6igem tugineda ainukesele
seni kinnitatud pinnavee veemajanduskavale.

Autori arvates ei anna seni valdav ametkondlik ja harukondlik juhtimine ning
projektipdhine arendustegevus sageli parimat koondtulemust ning paratamatu on parandada
koostodd eri osapoolte vahel ja suurendada kohalike omavalitsuste rolli vee kasutamise
planeerimisel eeltoodud direktiivi pdhimotetel.

Paljusid probleeme pole veemajanduskavades seni pohjalikult esitatud nagu naiteks:

- kuidas kohalikud omavalitsused saaksid oma veevarusid paremini kasutada;
- kuidas sotisaal-majanduslik areng mojutab veevarusid ja nende seisundit.

Vaid Uksikud omavalitsused on omavalitsuse arengu planeerimisel ja arendamisel
késitlenud vee ja veekogude majandamisega seonduvaid kisimusi. Planeerimisel tuleks
pOorata veekisimustele senisest rohkem tahelepanu.

Magistritod eesmark on maakonnaplaneeringute, kohalike omavalitsuste tldplanee-
ringute, arengukavade ja veemajanduskavade seoste analulsi pdhjal esitada soovitused eri
taseme arengukavade ja veemajanduskavade paremaks thildamiseks. Sealjuures kasitletakse
jargmisi kisimusi:

1. Planeerimise vajadus: veemajanduse planeerimisel vajalikud valdkonnad rohu-
asetusega omavalitsuste osatahtsusele.

2. Planeerimise praegune areng ja arengustsenaariumid: Ulevaade planeeringutest ja
arengukavadest; Ulevaate ja hinnangu andmine veemajandusalase tegevuse
arendamisele kohalikes omavalitsustes.



3. Planeeringute ja veemajanduskavade seos: VMK ja omavalitsuste arengukavade
seoste anallils.

4. Soovitused erinevate arengukavade ja planeeringute Ghildamiseks ning VMK
uhildamiseks KOV juhtimisse.

Kaésitlust leidvad probleemid ja uurimisobjektiks olnud kisimused on jargmised:
1. Kas elanike, omavalitsuse ning regiooni tasandil on vee valdkonna probleeme
ning kas arengukavad neid késitlevad.
2. Kuidas toimuvad veemajanduskavade ja planeeringute koostamine, millised on
vBimalused eelpoolnimetatud protsesside osaliseks Ghildamiseks.
3. Kas olemasolevad planeeringud vdimaldavad téita veepoliitika raamdirektiivis
toodud eesmarke.

Milline on planeeringute osa veemajanduse juhtimissusteemis.

Kas arengukavades jaavad kasitlemata mingid olulised valdkonnad, mis véivad

kaasa tuua ohu inimesele ja loodusele vdi pohjustada majanduslikku kahju; kas

ja kuidas on vBimalik erinevate kavadega seda valtida.

6. Milline on veemajanduskava roll kui muude digusaktidega kehtestatud kavad ja
planeeringud on koostatud ja nendes esitatud kitsendused veemajanduse huvides
rakendatud.

7. Kas mingi oluline teema on VMK ja arengukavades (piisavalt) késitlemata.

8. Kas kohalikus omavalitsuses on piisav informatsioon ja teadmised
veemajanduse juhtimiseks.

9. Soovitused VMK uhildamiseks KOV juhtimisse.

ok

Esitatud kusimuste analutsimiseks vastamiseks koostas t60 autor omavalitsuste
arengut reguleerivatest Oigusaktidest Ulevaate, mille alusel on vdimalik anda soovitused
kohaliku omavalitsuse juhtimise jaoks. Kasitletud on jargmisi dokumente:

- Euroopa Liidu Veepoliitika raamdirektiiv ja selles rakendamise juhised;

- Eesti Vabariigi veemajandusalane seadusandlus;

- Pérnu alamvesikonda jaadvate maakondade planeeringud,;

- Péarnu alamvesikonda jadvate omavalitsuste arengukavad, Uldplaneeringud,

Uhisveevargi ja —kanalisatsiooni arengukavad;

- 1SO 14001 keskkonnajuhtimissiisteemi standard,;
- Valminud alamvesikondade veemajanduskavad.

Magistritod koostamisel on kogutud andmeid erinevatest allikatest. Suhteliselt suur
osa tooajast kuluski andmete kogumisele, eriti kohalikest omavalitsustest, ja nende
ststematiseerimisele. Kasutatud materjali nimekiri on toodud t66 I6pus. Magistritdo
koostamisel kirjeldas autor ka EL liikmesriikide kogemusi valgalapdhisel majandamisel,
muid t66 maht muutus ebaulevaatlikuks ning seetfttu on nende taustamaterjalide
refereerimisest t60 IGppvariandis loobutud. Autor loodab, et t60 annab Ulevaate Uhest
vOimalikust Idhenemisviisist veemajanduse planeerimisel.

Kéesolev magistritod on valminud ajavahemikus 2000. a sugis kuni 2004. a slgis.
T60 esialgset varianti on lihendatud ja viimased tdpsustused sisse viidud 2005/2006 talvel.

Magistritod koostamisel olid suureks abiks Jarva-, Parnu-, Viljandi- ja Raplamaa
keskkonnateenistused, Jéarva-, Viljandi- ja Pdrnu Maaparandusbirood, ligikaudu 40
omavalitsust Parnu alamvesikonnast ning AS Maves. Kdige suuremad tanud t66 valmimise
kaasaitamisele autorilt t66 juhendajatele Arvo Jarvetile ja prof. Ulo Manderile.



2. Metoodika

Kéesoleva t60 autor on metoodiliselt pdhikisimuseks seadnud: kuidas muuta
keskkonnakisimuste juhtimine kohaliku omavalitsuse, maakonna kui ka alamvesikonna
tervikliku arendamise oluliseks osaks?

2.1 Uldised pdhimétted

Magistritod koostamisel on lahtutud jargnevatest pohimaotetest:

1. Teesist, et inimese turvalisus ja meeldiv elukeskkond on pdhieesmérk (Rio
Deklaratsiooni 1 printsiip — Human beings are at the centre of concerns for
sustainable development. They are entitled to a healty and productive life in
harmony with nature)

2. Rahvusvahelisele standardile 1SO 14001 vastavat keskkonnajuhtimissiisteemide
loomise nduetest.

3. Euroopa Liidu Veepoliitika raamdirektiivist, kus lahtutakse valgalapOhisest
veemajandusest ja planeerimisel arvestatakse jargmiste pdhipunktidega:

a.

b.

kvaliteetne vesi aitab kaasa elanikkonna joogiveega varustamise paremale
tagamisele (p. 24);

pludes saavutada direktiivis satestatud eesmarke ning kehtestades selleks
meetmeprogramme, VvOib liikmesriik rakendada kdnealust meetme-
programmi osade kaupa, et rakenduskulusid hajutada (p. 29);

et tagada direktiivi tdielik ja jarjepidav rakendamine, peavad kdik ajakava
pikendamised pdhinema kohastel, selgetel ja l&bipaistvatel kriteeriumidel
ning liikmesriigid peavad neid vesikondade veemajanduskavades
pbhjendama (p. 30);

kui veekogu on inimtegevusest nii suurel mééral mojutatud voi kui selle
loomulik seisund on selline, et head seisundit saavutada on vGimatu voi
pdhjendamatult kulukas, vOib kohaste, selgete ja l&bipaistvate
kriteeriumide poOhjal kehtestada vahem rangeid keskkonnaalaseid
eesmaérke, et valtida vee seisundi edasist halvenemist (p. 31);

teatavatel eritingimustel voib olla alust anda vabastus edasise halvenemise
arahoidmise vOi hea seisundi saavutamise ndudest, kui nende nduete
taitmatajdtmine tuleneb ettendgematutest voi erakorralistest asjaoludest,
eelkdige uleujutustest ja pdudadest, vOi Ulekaalukates Uldistes huvides
olevatest uutest muudatustest pinnaveekogude fulsilistes tunnustes voi
pdhjaveekogumi taseme muutmisest, tingimustel, et on vdetud koik
otstarbekad meetmed kahjuliku méju vahendamiseks veekogu seisundile
(p- 32);

liilkmesriigid peaksid seadma eesmargiks saavutada vahemalt hea vee
seisund, madrates komplekssete meetmeprogrammide raames Kkindlaks
vajalikud meetmed ning arvesse véttes Uhenduse olemasolevaid néudeid,
neid rakendades. Olemasolev hea pinnavee seisund tuleb séilitada;
pdhjavee puhul tuleb lisaks hea seisundi ndudele madrata iga saasteaine
kontsentratsiooni olulisem ja jatkuv kasvutendents ning seda véhendada

(p. 26);

4. Soovitused tldplaneeringu koostamiseks (Soovitused...., 2000).



2.1.1 1SO 14001 keskkonnajuhtimisstandardi pohimdtted

ISO suisteemi pdhimdtted on voetud antud t60 metodoloogiliseks aluseks seetdttu, et
see annab aluse keskkonnakorralduse tervikldahenemisele. Ettevotted on toetanud
keskkonnajuhtimise meetmeid kui majanduslikult kasulikke abivahendeid é&ritegevuse
korrastamiseks.

Miks stimuleerida I1ISO 14001 pdhimotete aluseks votmist analusimaks kohalike
omavalitsuste tegevust:

- seaduste ja eeskirjade hulga ning nende rakendamise keerukuse kasv;

- huvigruppide surve;

- keskkonnaalane teadlikkus ja maine;

- piirkonna konkurentsivoime.

Keskkonnaklsimuste  juhtimine peab muutuma omavalitsuste tervikliku
juhtimissusteemise osaks. Et analtisida omavalitsuste vastavat dokumentatsiooni, on vajalik
vOrdluskriteeriumite rakendamine. Antud t00s kasutatud vordluskriteeriumid on koostatud
autori poolt, 1&htudes 1ISO 14001 pdhimdotetest.

Keskkonnajuhtimissusteemi standardi 1SO 9000 kvaliteedijuhtimise aluseks on
“Demingi mudel”. See mudel koosneb neljast p6hielemendist:

1. PLANEERI - seatakse uldised eesmargid ja Ulesanded ning tootatakse vélja
meetodid nende saavutamiseks;

2. TEGUTSE - kavandatu ellu viimine, rakendades planeeritud meetmeid eesmarkide
saavutamiseks;

3. KONTROLLI - hinnatakse vastavalt plaanile toimunud tegevuste otstarbekohasust
ja téhusust ning vorreldakse tulemusi kavandatuga;

4. TAIUSTA - korrigeeritakse tegevusi ja kdrvaldatakse kontrolli kaigus ilmnenud
puudused, vOidakse korrigeerida ja kohandada ka algseid tegevusplaane vastavalt
muutunud olukorrale.

Mudel on aluseks koikidele toimivatele keskkonnajuhtimissiisteemidele, samuti ka
ISO 14001 keskkonnajuhtimissusteemi standardile. See on keskkonnaalaste probleemide
méaératlemise ja lahendamise instrument. Antud mudeli j&rgi pultakse saada Ulevaade, kas
omavalitsused késitlevad teemat kompleksselt.

2.1.2 Euroopa Liidu veepoliitika raamdirektiiv ja sellest tulenevad nduded

2000. a I6pus voeti vastu Euroopa Liidu Uks olulisemaid keskkonnaalaseid
raamdirektiive — Veepoliitika raamdirektiiv (2000/60/EU), mida edaspidi nimetatakse
kéesolevas t6os luhidalt EL veedirektiiviks. (European Commission, 2000).

Euroopa Liidul on koos ohtlike ainete direktiivi titardirektiividega kokku 20
veekaitsedirektiivi, kusjuures kdigi taitmiseks ndutakse tegevuskava koostamist. Seega tuleks
koostada ligi 20 tegevuskava, mis peaksid omavahel haakuma. Euroopa Liidus jouti
jareldusele, et sellise hulga tegevuskavade koostamine ja tditmine on raske ning direktiivide
rakendamiseks tuleks leida mingi muu tee. 20 tegevuskava asemel soovitatakse koostada
tegevuskava kogu riigi voi selle osade kohta, arvestades veevarude kujunemise geograafilisi
tegureid, st rakendades valgalaprintsiipi. Veepoliitika raamdirektiiv haakub ka muude EL
keskkonnakaitsedirektiividega (prugiladirektiiv, keskkonnamd@ju hindamise direktiiv,
taimekaitsedirektiiv, elupaigadirektiiv jne — kokku 11 direktiivi).

Raamdirektiiviga kehtestatakse tegevusraamistik pinnavee, rannikuvee ja pdhjavee
kaitseks, mis:



- hoiab &ra veetkosusteemide ning veeodkosisteemidest sBltuvate maismaadko-
stisteemide ja margalade seisundi halvenemist ning kaitseb ja parandab nende
seisundit;

- edendab séastvat veekasutust, mis pOhineb kattesaadavate veeressursside
pikaajalisel kaitsel,

- seab eesmargiks veekeskkonna tugevdatud kaitse ja parandamise, muu hulgas
erimeetmete kaudu ohtlike ainete veekogudesse juhtimise IGpetamise;

- tagab pdhjavee reostuse jarkjargulise vahendamise ja hoiab &ra selle edasise
reostumise;

- aitab kaasa Uleujutuste ja pdudade mdju leevendamisele.

Euroopa Liidu veepoliitika raamdirektiivi Uks eesmarkidest on koostada vesikondade
majandamiskavad. Veemajanduskava eesmérk on saastva arengu ja veekogude vdimalikult
loodusliku seisundi tagamine ning mere-, pinna- ja pdhjavee kvaliteedi, hulga ja reziimi ehk
vee seisundi hoidmine inimtegevusest vBimalikult rikkumatuna, téites vee kasutamise ja
kaitse eriparast tingitud kvaliteedinbudeid.

Vesikonna veemajanduskavad peavad olema valmis ja avaldatakse hiljemalt Uheksa
aasta moodumisel EL veedirektiivi joustumisest, st aastal 2009. Vesikonna veemajanduskava
koostamisel on véga oluliseks tegevuseks avalikustamine ja avalikkusega konsulteerimine.
Vesikondade veemajanduskavad ja kdik nende muudatused tuleb saata Euroopa Komisjonile
ja teistele asjaomastele EL liikmesriikidele kolme kuu jooksul arvates nende avaldamisest.
Ké&esolevaks ajaks on valminud (levaatlik aruanne veepoliitika raamdirektiivi artikkel 5
taitmisest (Keskkonnaministeerium, 2005).

2.1.3 Valgalaprintsiibi rakendamine veemajanduse korraldamisel Eestis

Valgalapbhine veemajandus baseerub valglal ehk kindlal maa-alal, millelt veekogu
vOi selle osa saab vee. See annab vbimaluse késitleda veekogusid ja nende valglaid Uhtse
tervikuna. Eriti oluline on selline I&henemine piirkondades, kus veekaitseolukord on pikemat
aega olnud ebarahuldav vdi veevarud on piiratud. Eestis tervikuna on veevarusid piisavalt,
probleeme on Uksikutes piirkondades. Veekaitse aspektist vaadatuna on probleemsemad
maakonnad lda-Virumaa ja Harjumaa.

Eesti veemajanduse korraldamisel rakendati ajavahemikus 1967-1973 valglaprintsiipi
kui veemajanduse riiklik juhtimine toimus Tallinna, Tartu ja Parnu riiklike
basseiniinspektsioonide kaudu. 1983. a moodustati territoriaalsed vee kasutamise ja kaitse
valitsused, mis tegutsesid kuni 1988. a. Need ei moodustatud tiksnes valglap&hiselt, lisaks oli
arvestatud ka administratiivset printsiipi. Hiljem l&ks veemajanduse korraldamine (le
administratiivsele pdhimottele: maavalitsused ning alates 2000. a Keskkonnaministeerium
Iabi maakondlike keskkonnateenistuste.

Veemajanduse valgalapbhise korralduse kohta Eestis on publitseeritud artikleid
suhteliselt vahe, seda teemat on analiiiisinud Tartu Ulikooli Geograafia Instituudi teadlased
Arvo Jarvet ja Ulo Mander (Jarvet, A. & Mander, U. 2003; Jarvet, A. 2000; Jarvet, A. 1999).
Konkreetseid uuringuid on teostatud Porijoel, mis osaliselt sarnaneb P&rnu joele, kuna
jogesid Umbritsevates piirkondades oli ja on aktiivne pdllumajanduslik maakasutus (Mander
et al, 2000; Kuusemets, Mander, 2002).

Juba mitmeid sajandeid on mitmetes erinevates riikides tegeletud jogedega ja nende
valgaladega. Esimesed markmed veemajanduse planeerimisest parinevad 1165 aastast, mil
Saksamaa selleaegne valitseja ja Hollandi valitseja vaidlesid teemal “Tammi ehitus Rheini
joele”. Samas mitmeid haid vordlusi Eestiga on vdimalik tuua ka nditeks Austriast, kus



ametlikult hakati teostama O6koregionaalset lahenemist 1978.a. Riigi territoorium jaotati 6
okoregiooniks. (Moog, 2004).

Prantsusmaal on vélja tootatud Vee Akt 1898. a, Vee Reostuse Akt 1964. a ning
kolmas versioon Vee Aktist 1992. a. Prantsusmaal vastutab veepoliitika eest
keskkonnaministeerium. Valglates korraldavad ja majandavad veemajandust Vee Agentuurid
(Agences de I'Eau). Veemajandust korraldatakse kuues veeagentuuris (Adour-Garanno,
Loire-Bretagne, Seine-Normandie, Artois Picardie, Rhin Meuse ja Rhone Mediterranee
Corse). Tervele valglale koostatakse 5 aasta majandamisplaanid (SDAGE), kohalikel
tasanditel aga plaanid (SAGE) 10 aastaks. Prantsusmaal toimib veemajanduse korraldamine
valglapdhiselt juba 30 aastat. Riigis on kdige edukam piirkond veemajanduse vallas Loire-
Bretagne piirkond. Seal loodi veeagentuur 1967. aastal. 1996. a voeti vastu vee arendamise ja
majandamise Uldplaan. Tegevuste elluviimine algas 1. detsembril 1996. a. Antud vee
agentuuris on veel kuus kohalikku piirkonda (European Water Management , 1998).
Konkreetne néide Prantsusmaalt, kus 1996.a. valmis Rhone-Mediterranean-Corsica
veemajanduskava, mis tegelikult arvestab ko&iki 2000.a. Euroopa Liidu veepoliitika
raamdirektiivi nudeid (Henocque, Andral, 2003).

Hollandi veemajandus ei pohine kogu ulatuses valglapdhisel majandamisel. On
loodud riiklik Vee Majandamise Agentuur, millel on iseseisvad regionaalsed alliksused. Vee
Majandamise Agentuur ega ka alliksused ei baseeru valglapohiselt.

Planeerimine omab keskset rolli kdikidel tasanditel. Enamus planeerimist ei tehta
samuti valglapdhiselt. Riigi tasandil koordineerib rahvusliku veemajandusplaani koostamist
valitsus. Provintsid koostavad oma strateegilised veemajandusplaanid, mis Kkasitlevad
territooriumi erinevaid veekogusid. Nii rahvuslik veemajandusplaan kui ka kohalikud
strateegilised veemajandusplaanid on aluseks maakasutuse planeerimisele ja keskkonna
majandamisplaanidele (European Water Management, 1998).

Mitmeid positiivseid néiteid saab tuua ka PB8hja-Hispaaniast (Baskimaalt), kus alates
1994.a. on teostatud vee kvaliteedi monitooringu pdhimdtete elluviimist nn. jégikonna
pdhimdtetel (Borja, 2004).

Eestis on pinnaveeseire ja jogikondade reostuskoormuse hindamisel valgla pdhimotet
rakendatud Ule 40 aasta. Riiklikust veekasutuse aruandest, mis esitatakse Keskkonna-
ministeeriumi Info- ja Tehnokeskusesse, on vdimalik valglapdhiseid andmeid saada vee-
varude, vee kasutamise, drajuhitavate reoainete jm veemajanduslike naitajate kohta.

2.1.4 Mbdisted

Seadusandlikult defineeritud mdisted on monel juhul erinevad neist, mida kasutatakse
hiidroloogias. Kuna kéaesolev t66 sisuks on keskkonnakorraldus, siis kasutatakse pohiliselt
seadusandlikult kasutusele voetud mdisteid. Seepdrast on magistritods moistete kasutamisel
lahtutud eelkdige kehtivast veeseadusest:

1) hajureostus - veekogu ja pdhjaveekihi reostamine pinnase ja 6hu kaudu;

2) heitvesi - kasutusel olnud ning loodusesse tagasi juhitav vesi vdi kanalisatsiooni
abil &rajuhitav sademevesi;

4) pinnavesi - pusivalt voi ajutiselt veekogus seisev v8i voolav vesi vdi lume- voi
jadkogumis sisalduv vesi, vélja arvatud merevesi;

5) pdhjaveekiht - vett sisaldav ja andev maapdue 0sa;

6) pOhjavesi - maapdues sisalduv vesi; mineraalvesi on pdhjavee alaliik;

7) reostusallikas - vee omaduste halvenemise pOhjustaja reo- ehk saasteainete,
organismide, soojuse vdi radioaktiivsusega;



8) reovesi - lle kahjutuspiiri rikutud ja puhastamist vajav vesi, heitvesi vdi saastunud
sademevesi;

10) suubla - veekogu voi maapGue osa, millesse voolab heitvesi;

11) valgala - maa-ala, millelt veekogu vai selle osa saab vee;

13) vee erikasutusluba - kiritdend tegevuse lubamiseks, milles teatatakse tingimused
kasutatava vee hulga, suubla ning veekasutusega kaasnevate kohustuste ja piirangute kohta;

14) veehaare - ehitis vee votmiseks veekogust voi pdhjaveekihist;

15) veeheide - heitvee juhtimine suublasse;

16) veehoidla - vooluvee tokestamise vdi vee pumpamisega v6i muul viisil maapinna
ndkku vdi kaevatud siivendisse vdi tammide vahele rajatud tehisveekogu;

17) veekogu - pusiv vdi ajutine voolava (vooluveekogu - jogi, oja jm.) vOi aeglaselt
liikuva (seisva) veega (seisuveekogu- , meri, jarv, veehoidla jm.) taidetud pinnavorm;

20) vee reostamine - vee kasutamise piiramist pohjustav vee omaduste halvendamine
reostusallika poolt;

22) reovee kogumisala — ala, kus on piisavalt elanikke ja majandustegevust reovee
kogumiseks kanalisatsiooni kaudu reoveepuhastisse voi heitvee juhtimiseks suublasse;

25) kanalisatsioon — ehitiste v0i seadmete susteem heitvee ja reovee kogumiseks voi
suublasse juhtimiseks.

2.2 Magistrittéo koostamise kaik

Magistritod koostamise esimene etapp algas 2001. a ja oli suhtlemine neljakiimne
erineva omavalitsusega, et saada ulevaade Parnu alamvesikonna omavalitsustes vee-
majandusega seotud dokumentide olemasolu kohta. Materjalide kogumise meetoditeks olid
interneti teel saadetud kisimustikud. Neile vastuse mittesaamisel toimus telefonivestlus kas
valla- vOi linnasekretdriga vOi vallavanema/linnapeaga. Kuna arengukavad ja
uldplaneeringud ning Uhisveevérgi ja kanalisatsiooni arengukavad on avalikud dokumendid,
siis oli vBimalik kasutada ka interneti kodulehekdilgi ja teabenduet. Esimene omavalitsuste
dokumentatsiooni analtitis koostati 2002.a. Et saavutada vordlusandmeid omavalitsuste poolt
seadusandlikes aktides ndutud regulatsioonide vastu v&tmise suhtes, tehti 2004.a
omavalitsuste dokumentatsioonide levaade uuesti ja koostati vordlev analiis.

Teise olulise uuringuna jatkati aastail 2000 — 2002 statistiliste andmete kogumist nii
Parnu joe kui ka tema lisajogede vee kvaliteedi, vee vOtmise, veetarbimise ja heitvee
arajuhtimise kohta veekogudesse ning reostuskoormuse néitajate osas, samuti vee hinna ja
pdhjaveevarude kohta. 2002. a toimus statistiliste andmete analliis, et vélja selgitada Parnu
alamvesikonna jogede vee kvaliteet, mis on ka antud t66 tks olulisemaid tulemusi,

2003.a koguti andmeid, et vélja selgitada erinevate valdkondade (pinnavesi,
joogivesi, pbhjavesi, rannikumeri ja vee-elustik) probleemid Parnu alamvesikonnas. Viimase
etapina toimus 2004.a materjalide téiendav labitdotamine ja analliisimine ning t6o
vormistamine. 2005. ja 2006. aastal lisati tapsustused viimastel aastatel lisandunud arengu-
kavade ja Uhisveevérgi ja kanalisatsiooni kavade osas.

Magistritéo materjale saadi jargmistest asutustest:
e Péarnu alamvesikonna maakondlikud keskkonnateenistused (Jarva, Rapla, Viljandi ja
Parnu maakonnas);
e Pdrnu alamvesikonna maavalitsused (Jarva, Parnu ja Viljandi maakonnas);
e Péarnu alamvesikonda (pindalaliselt 90 — 100 %) jadvad omavalitsused;
e Eesti Keskkonnaministeeriumi Info- ja Tehnokeskus (vee kvaliteedi andmestik);



e Eesti Keskkonnaministeeriumi veeosakond (vee seadusandluse ja veepoliitikat
késitlevad faktilised materjalid);
e AS Maves (Parnu alamvesikonnas mitmeid uuringuid teinud ettevote).

2.3 Veemajanduse analttsi andmestik

To0s vaadeldakse Parnu alamvesikonna veevdtmise, vee kasutamise, heitvee
arajuhtimise ja reostuskoormuse andmestikke, kus esitatud andmeread saavad alguse aastast
1985. Veekvaliteedi andmed on kogutud Keskkonnaministeeriumi Info- ja Tehnokeskuse
aastaruannetest. T00s on andmed esitatud kahel erineval p&himdttel. Esmalt vaadeldakse
erinevaid veekvaliteedi nditajaid omavalitsuste ja maakondade vordlusena. Teisalt tuuakse
veekvaliteedi nditajate vordlused pinnaveekogude (eesvoolude ) pohiselt.

Siinkohal lihike selgitus, kuidas antud andmed tekivad. L&htuvalt Veeseadusest kdik
ettevitted, kes vitavad pdhjavett rohkem kui 5 m*/66paevas, vétavad vett pinnaveekogust
enam kui 30 m®*/6dpaevas voi juhivad heitvett ja vett saastavaid aineid suublasse, on
kohustatud omama vee erikasutusluba. Eelpool toodud juhtudel peavad ettevétted tegema
vastavalt vee erikasutusloas madratud sagedusele ettevotte poolset seiret — vdtma
valjalaskudest heitvee proove, pohjavee votmise korral esitama andmed tarbitud veehulga
kohta. Proovide tulemuste pdhjal arvestab ettevdte loodusesse juhitavate reoainete hulga.

Vett vOtvad ja reoaineid loodusesse juhtivad ettevotted esitavad veekasutuse aruanded
Uks kord aastas maakonna keskkonnateenistusele, kes kontrollib selle digsust ning edastab
andmed Keskkonnaministeeriumi Info- ja Tehnokeskusele koondi koostamiseks. Paralleelselt
teevad maakonna keskkonnateenistused heitvee kontrollseiret, mille tulemused edastatakse
nii ettevottele kui ka Keskkonnaministeeriumi Info- ja Tehnokeskusele.

Kokkuvatlikult tekivad eelpool loetletud ahelast veekvaliteedi andmed, mida autor on
kasutanud erinevate analiilside tegemiseks ja nende p&hjal on koostatud antud magistrit6o
veekvaliteedi osa jareldused. T66 autor kasutas andmeridasid kuni 1999/2000 aastani. Selleks
perioodiks olid kiired muutused vee valdkonnas juba toimunud ja t60 eesmargi jaoks ei olnud
andmeridade parandamine vajalik. Edasised muutused on olnud korrektiivsed (Keskkonna-
ministeeriumi Info- ja Tehnokeskus, 2005). Veekvaliteedi analuisi jaoks koguti jargmised
andmed.

Omavalitsuste ja maakondade pdhiselt:

Veevdtmine pinnaveekogust , andmerida 1991.aastast kuni 2000 aastani;

Veevdtmine pohjaveest, andmerida 1993 aastast kuni 1999 aastani;

Veetarvitus kasutusviiside jargi, andmerida 1993 aastast kuni 2000 aastani;

Veeheide, andmerida 1993 aastast kuni 2000 aastani;

Reostuskoormus, andmerida 1993 aastast kuni 2000 aastani.

Pinnaveekogude (eesvoolude) pdhiselt:

Veevott pinnaveekogust, andmerida 1985 aastast kuni 2000 aastani;

Veeheide, andmerida 1985 aastast kuni 2000 aastani;

Veeheide kasutusliikide jargi, andmerida 1990 aastast kuni 2000 aastani;
Reostuskoormus, andmerida 1990 aastast kuni 2000 aastani.

Kéesoleva t60 kaigus analulsis autor veemajandusalast seadusandlikku tausta kui ka
kdiki kattesaadavaid P&rnu alamvesikonnaga seotud toid ja dokumente. Autor kogus
olemasoleva seire ja statistilise materjali ning eri etappide VMK alusel pdhjalikud tlevaated
Parnu alamvesikonna veemajandusest. Olulisemad kokkuvotted td6ématerjalidest on esitatud
magistritoo lisades, suur osa on jaanud ka magistrit6éd taustamaterjalideks, mis andsid autorile
kindluse jarelduste tegemiseks.
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2.4 Maakondade ja omavalitsuste dokumentatsiooni analtitisi metoodika

2.4.1 Kogutud materjal ja selle hinnang

Pohiline materjalide kogumise aeg maavalitsustes oli 2000. a september kuni
detsember ning omavalitsustest 2001. a september kuni 2002. a jaanuar ning omavalitsuste
kordusmaterjalide kogumine 2004. a juuni-juuli. Nii maavalitsustest kui ka omavalitsustest
info saamiseks koostati kusitlusmeilid, kuna tdnapaeval on selline infovahetus k&ige kiirem.

Parnu alamvesikonnas asuvate omavalitsuste kohta sain esimese informatsiooni
maavalitsustelt. Maavalitsuste kisitlus h6lmas nii maakonnaplaneeringut kui ka
informatsiooni, mida maavalitsused omavad omavalitsuste kohta. Kdige po6hjalikumad
vastused saadi Parnu ja Jarva Maavalitsustest.

Omavalitsuste kontaktandmed saadi nii maavalitsustest kui ka véljaandest Riigi-
telefonid, interneti aadressidelt:  www.riik.ee/et/omavalitsused/, www.1182.ee,
www.mv/parnu.ee, www.viljandimaa.ee. Mitmetel omavalitsustel on vajalikud dokumendid
paigutatud interneti lehekllgedele. 2004. a seisuga on seadustega ndutud dokumendid
omavalitsuste kodulehtedele paigaldatud 95 % juhtudest.

Esmakordselt saadeti omavalitsustele digitaalkirjad 2001.a septembris. Vastamise
protsent oli Glimalt madal. Teistkordselt saadeti digitaalkirjad vastamata omavalitsustele
2001.a. novembris. Ldpliku Kisitluse tegin 2001.a novembris-detsembris telefoni teel.
Uhenduse sain 37 soovitud omavalitsustega. Puudulikuks jii informatsioon kolme oma-
valitsuse kohta 40-st. Vaatluse all olid omavalitsused, millised jaid terviklikult P&rnu
alamvesikonna piiridesse. Esimene koondkokkuvote koostati 2002. a jaanuaris-veebruaris.
Teine koondkokkuvdte omavalitsuste dokumentatsiooni kohta koostatid 2004. a augustis.

Andmete kogumise positiivsete kiilgedena saab valja tuua jargnevad punktid:

1. Ajaline kokkuhoid. Ei olnud vajadust labi sdita kdiki P&rnu alamvesikonda jadvaid
omavalitsusi.

2. Majanduslik kokkuhoid. Ei olnud vaja labi sGita omavalitsusi, sai kasutada ainult
pusitihenduses olevat arvutit ning minimaalsel méaral telefoni.

3. Interneti teel on vdimalik vaheste vahendite kasutamisega saata limahukaid dokumente
nii majanduslikult kui ka ajaliselt soodsalt.

Negatiivseteks kllgedeks eelpool nimetatud uurimismeetodi osas olid:

1. Mitmekordne interneti teel suhtlemine, kuna osa omavalitsusi ei vastanud kdikidele
kisimustele koheselt.

2. Ebatapsed vastused. Telefonikisitlusel saab kisitleja vastust kontrollida ja vajadusel

korrata kusimust teise nurga alt.

Selgusid hetkel infotehnoloogias mahajddnud omavalitsused.

4. Dokumentide Uhekordsel koostamisel omavalitsuste poolt paberkandjal, pole vdimalik
erinevate dokumentidega tutvuda.

Pdhijareldusena vdib 2002. a. kokkuvdtte pdhjal vélja tuua, et vdiksemad oma-
valitsused dritavad seadusega kehtestatud dokumentide olemasolu puudumist vélja vaban-
dada endi véiksusega. Koheselt oli aru saada, millised omavalitsused on valmis pakkuma oma
motteid, et ka teised saaksid neid kasutada ja vastavalt ka tegutseda. Need omavalitsused on
valmis tegutsema Uhise eesmargi nimel. 2004.a vordlusandmete kogumise tulemusena
selgus, et enamus omavalitsusi oli arengukava valmis saanud 2003. a.

w
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2.4.2 Veemajanduse kasitlus planeeringutes ning arengukavades

Parnu joe valgla veekogusid ja veemajandust kasitletakse maakonnaplaneeringutes,
millised oma sisult kompleksse iseloomuga. Maakonnaplaneeringute ja omavalitsuste
arengukavade analuls annab Ulevaate olukorrast, kuidas on hinnatud veemajandust ja
arvestatud veega seotud tingimusi.

Késitluse alla voetakse kolme maakonna — Jarva, Viljandi ja Parnu maakonna-
planeeringud. T60s ei analliusita Rapla, Valga ja Jogeva maakonna planeeringuid kuna
veemajanduse seisukohalt on tegemist Péarnu alamvesikonna vdikese ja mitteolulise
territooriumiga, mis hdlmab osaliselt ménda valda.

Arengukavad ja uldplaneeringud on omavalitsuse seisukohalt olulised dokumendid.
Nendega madaratletakse omavalitsuse arengusuunad. Arengukavade koostamise kohustuse
madrab Kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse paragrahv 9 ,,Valla vdi linna arengukava
on dokument, mis sisaldab antud omavalitsusiiksuse majandusliku ja sotsiaalse olukorra ning
keskkonnaseisundi analtiisi, pikemaajalise tegevuse kavandamise ning edasise arengu suundi
ja eelistusi“. Eelnimetatud dokumendid annavad tdiendavat informatsiooni veemajandus-
kavade koostamiseks ja selgitavad iga konkreetse omavalitsuse probleemid.

Omavalitsused on veemajandusalaseid kusimusi Gldise arengu kontekstis kasitletud
arengukavades ja tldplaneeringutes. Uhisveevargi ja kanalisatsiooni arengukava on niitidseks
saanud oluliseks osaks omavalitsuse veemajanduse planeerimises ning seda voib késitleda
pohilise tegevuskavana veemajanduse valdkonnas. Parnu alamvesikonda j&avate
omavalitsuste puhul on vastav analiiis tehtud arengukava, uldplaneeringu ning thisveevargi
ja —kanalisatsiooni arendamise kava jargi. Nimetatud dokumendid annavad ulevaate, kuidas
hetkel on veemajandusalaseid kiisimusi omavalitsuste tasandil kasitletud.

Omavalitsuste olukorda késitlev analiiis jaguneb kaheks osaks. Esmalt dldist
olukorda ja arengut, sh keskkonda ja veekogusid iseloomustavate nditajate vordlus. Teiseks
veemajanduse olukorra kasitlus. Esimeses osas ldhtuvad teemavaldkonna Kkriteeriumid
arengukavades toodud konkreetse omavalitsuse arengu kisimustest. Teises Kkriteeriumite
grupis késitletakse konkreetseid veemajandusalaseid probleeme.

Eesmargiks on vdrrelda, millisel mé&&ral on omavalitsused tahtsustanud Gldisi arengu-
kisimusi ja millises ulatuses keskkonnakusimusi. Olulised on ka r8huasetused erinevates
teemavaldkondades, sealhulgas millisel mé&é&ral kasitletakse veekogudega seonduvaid
probleeme ning planeeritakse rahalisi vahendeid keskkonnaobjektidele. Kriteeriumid
ldhtuvad veemajanduskavade alginformatsioonist. Metoodiliselt on eesmargiks vaadelda
omavalitsustasandil koostatud dokumente ning hinnata nendes sisalduva informatsiooni
kasutamisvOimalust Parnu alamvesikonna veemajanduskava koostamisel. Teise kriteeriumite
grupi olulisust on vajalik vaadelda lahtuvalt direktiivi nduetega vastavusse viimise
vajadusest. Jargnevalt on toodud lahtuvalt ISO 140001 keskkonnajuhtimissiisteemi standardi
pohimotetest antud t60 autori poolt valja tootatud omavalitsuste arengukavade analliisi
kriteeriumid. Kriteeriumid on allpool esitatud:

1. Arengu Uldised suunad

1.1 Arengu uldise eesmargi olemasolu.

1.2 Arengu eesmargi réhuasetus.

1.3 Omavalitsuse looduslike tingimuste tlevaade.
1.4 Arengukavas keskkonna valdkonna kaésitlus.
1.5 Keskkonna kasitluse rohuasetus.

1.6 Keskkonna valdkonna tegevuste mdddetavus.
1.7 Veekogude ja nende seisundi kasitlus.
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1.8 Pinnaveekogude kasutamisvdimalused.

2. Veemajandus ja investeeringud

2.1 Veemajanduse uldkasitlus.

2.2 Veemajanduse investeeringud.

2.3 Rahaliste vahendite planeerimine.
2.3.1  Keskkond tervikuna.
2.3.2  Veemajandus (Uhisveevarustus ja —kanalisatsioon).
2.3.3  Pinnaveekogude kasutamine ja kaitse.

2.4 Uhisveevargi ja —kanalisatsiooni arengukava olemasolu ja sellega seotud

kisimused.

Eelpool nimetatud kriteeriumite pdhjal on tehtud kokkuvétted nii 2002. a kui ka
2004. a seisuga ning kokkuvdtlik analiius. Jareldusena on koostatud soovitused arengukavade
ja veemajanduskavade Uhildamiseks, et tulevikus keskkonnakorraldus veemajanduses

paraneks.

2.4.3 Veemajandusalase planeeringu sisu ja eesmargid

Lahtuvalt Euroopa Liidu Veepoliitika raamdirektiivist tuleb koostada veemajandus-
kavad veemajanduse korraldamiseks valgalaprintsiibil. Eesmargiks on koostada Eesti tasandil
kolm vesikonna veemajanduskava ning kaheksa alamvesikonna veemajanduskava. L&htuvalt
veeseadusest tuleb igale alamvesikonnale koostada veemajanduskava, mille alusel saab teha
vesikonna veemajanduskava. Oluline on siinkohal ka jargida maakonna planeeringu ning
omavalitsuste arengukavade ja planeeringute seost (joonis 1).

VEEMAJANDUSKAVA
=3

MAAKONNA-
PLANEERING

-

UHISVEEVARGI JA -
KANALISATSIOONI
ARENDAMISE KAVA

ULDPLANEERINGUD
ARENGUKAVAD

Joonis 1. Maakonna ja omavalitsuste planeeringute ning arengukavade seosed.

Veemajanduskava

tegemine on sisuliselt temaatiline planeerimine, kuid
korralduslikult vdib olla mdningaid erinevusi (Tabel 1).

Tabel 1. Riikliku administratiivse tegevuse vordlus veemajanduskava ja teemaplaneeringu
koostamisel (Optimisation of Water Management in Estonia, 2001)

Administratiivsed
tegevused

VEEMAJANDUSKAVA

TEEMAPLANEERING
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Administratiivsed VEEMAJANDUSKAVA TEEMAPLANEERING
tegevused
KOOSTAMINE Koostamise ja taitmise kontrolli korraldab | Uleriigilise planeeringu koostamist
Keskkonnaministeerium korraldab Keskkonnaministeerium
ALGATAMINE Keskkonnaministeerium avalikustab
veemajanduskava algatamise  Ametlikes
Teadaannetes (AT-s) vahemalt 2 kuud enne
veemajanduskava koostamise algatamist
Keskkonnaministeerium algatab | Keskkonnaministeerium algatab
veemajanduskava koostamise, teeb otsuse planeeringu, teeb otsuse
Keskkonnaministeerium  tutvustab tema | Keskkonnaministeerium  tutvustab
poolt algatatud veemajanduskava eesmarke | algatatud  planeeringu  eesmarke
uleriigilise levikuga péevalehes kuu aja | Oleriigilistes  massiteabevahendites
jooksul pérast algatamise otsuse tegemist kuu jooksul pérast planeeringu
algatamise otsuse tegemist
Keskkonnaministeerium avaldab
teate uleriigilise planeeringu
algatamisest Riigi Teataja Lisas
(RTL-s)
KOOSTOO Koostamisse kaasatakse vesikonna v0i | Koostatakse koost6ds maavalitsuste

alamvesikonna territooriumil asuvad
maavalitsused, kohalikud omavalitsused,
elanikud ja teised huvitatud isikud

ja kohalike omavalitsuste liitudega
ning ministeeriumitega, kelle
valitsemisalas  olevaid  kisimusi
planeering kasitleb

Keskkonnaministeerium korraldab
veemajanduskava  lahteseisukohtade  ja
projekti tutvustamise avalikke arutelusid

KOOSKOLASTAMINE

Kooskdlastatakse ~ enne  avalikustamist
ministeeriumitega,  kelle  valitsemisala
veemajandus puudutab ning vesikonna voi
alamvesikonna territooriumil asuvate
maavalitsuste ja kohalike omavalitsustega

Koosk6lastatakse ministeeriumitega,
kelle valitsemisalas olevaid kusimusi
planeering késitleb ning
planeeringuala maavalitsustega ja
kohalike omavalitsuste liitudega

AVALIKUSTAMINE

Keskkonnaministeerium avalikustab
veemajanduskava avaliku valjapaneku koha,
alguse ja kestvuse hiljemalt nédal enne
avaliku véljapaneku algust AT-s

Keskkonnaministeerium  tutvustab
uleriigilise planeeringu
pbhiseisukohti avalikkusele

uleriigilistes ja maakondlikes

massiteabevahendites

Keskkonnaministeerium korraldab avaliku
valjapaneku vesikonna v@i alamvesikonna
territooriumil asuvate maakondade keskustes

Keskkonnaministeerium avalikustab
veemajanduskava avaliku arutelu koha,
alguse ja kestvuse hiljemalt né&dal enne
avaliku véljapaneku algust AT-s

Keskkonnaministeerium korraldab avaliku
arutelu  vesikonna vdi alamvesikonna
territooriumil asuvate maakondade keskustes

Keskkonnaministeerium avaldab
veemajanduskava avaliku véljapaneku ja
avaliku arutelu tulemused AT-s

HEAKSKIITMINE,
KINNITAMINE

Veemajanduskava Kinnitab
Valitsus

Vabariigi

Keskkonnaministeerium esitab
uleriigilise  planeeringu  Vabariigi
Valitsusele heakskiitmiseks pérast

seda, kui sellele on saadud koik
nbutud kooskdlastused

HEAKSKIITMISEST

Uleriigilise planeeringu
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Administratiivsed VEEMAJANDUSKAVA TEEMAPLANEERING

tegevused

TEATAMINE heakskiitmisest teatatakse RT-s ja
uleriigilistes massiteabevahendites

MOJU Tuleb arvestada kohaliku omavalitsuse | Heakskiidetud uleriigiline planeering

kavade

Uhisveevargi ja —kanalisatsiooni arendamise
koostamisel,
detailplaneeringute koostamisel v3i nende
ulevaatamisel ja muutmisel

on aluseks maakonnaplaneeringule
uld- ja

Veemajanduskava on dokument, kus kasitletakse veemajanduse arendamist valgla-
pohisel printsiibil. Veekaitseliselt tuleb valgala vaadelda tervikliku slisteemina, mis Eesti
kogemustest lahtuvalt ei ole kuigivord uudne idee. Alamvesikondadele tuleb koostada

uhesuguse struktuuriga veemajanduskavad.
Kokkuvaotlikult
jargmised:

oleksid veemajanduskavade

koostamise peamised eesmargid

- Pohja-, mere- ja pinnavee loodusl&dhedaseim seisund.

- Heal tasemel veekaitse ja kasutamise andmekogud regionaalsel ja kesktasandil.

- Piisav informatsioon vee erikasutuslubade valjastamiseks.

- Piisav informatsioon investeerimisplaanide ja veekaitse programmide koos-

tamiseks.

- Pikaajaline veemajanduse planeerimine.

- Efektiivsete veekaitseabindude ja tehnoloogiate valik.

- Avalikkuse kaasamine veekaitse ja kasutamise otsuste langetamisele.

- Erinevate EL direktiivide rakendamisplaanide thildamine.

- Reoveekogumisalade mééramise soovitused.

- Veekogude ja pdhjaveekihtide klassifitseerimine kasutusotstarbe jérgi.

- Soovitused veekaitsealade mééaramiseks.

- Alade mééramine, kus ei tohi veekasutust suurendada.

Vordlemaks veemajanduskavade ja teemaplaneeringute sisulist kilge saab valja tuua
mitmeid erinevusi. Véga oluline on teada, miks peaks koostama veemajanduskavad ja
millised on selle kava erinevused vorreldes olemasoleva teemaplaneeringuga (Tabel 2).

Tabel 2. Veemajanduskava ja teemaplaneeringu sisuline vordlus (Optimisation of Water

Management in Estonia, 2001)

VEEMAJANDUSKAVA

TEEMAPLANEERING

Riigi  territoriaalse  veemajanduse arengu
strateegia ja kontseptsioonide kujundamine

Sé&éstva arengu tagamise naitajad

Kestva ja sadstva arengu pShimotete sidumine
territoriaalmajandusliku arenguga.

Asutuse suunamine

Territoriaalne — veemajanduslike aluste loomine
riigi regionaalpoliitika kujundamiseks

Ulevaade reostusallikate mdjust veeseisundile
ja veekasutuse anallius

Maakasutuse riiklike tingimuste madramine

Uleriigilise tihtsusega teede, raudteede ja
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VEEMAJANDUSKAVA

TEEMAPLANEERING

tehnovorkude trasside, sadamate, lennuvaljade
ning muude tehnorajatiste paigutuse madramine

Kaitsealade ja nende kasutamistingimuste
arvestamine planeeringutes ning ettepanekute
tegemine uute kaitsealade loomiseks

Ulevaade pdhjaveekihtide ja veekogude
veeklassidest ning nende vastavus vee
kasutamise ja Kkaitse eripdrast tingitud
veekvaliteedinduetele

Ulevaade aladest, kus veekasutust tuleb piirata
vOIi vee edasist kasutamist valtida

Ettepanekute tegemine eritudbiliste
Okosusteemide  ja  maastike  sdilitamise
tagamiseks ning susteemi loomine looduslikest
ja poollooduslikest kooslustest asustuse ja
majandustegevuse mdju tasakaalustamiseks ja
kompenseerimiseks

Uleriigilise tahtsusega puhkealade méairamine
ning nende kasutamistingimuste méa4ratlemine

Vee seisundi  vOimalikult  looduslikuna
hoidmise tegevuskava reostuse valtimiseks voi
piiramiseks,  sealhulgas 2.  nimistusse
kuuluvate ohtlike ainete heidete
vahendamiseks

Muude territoriaalse arengu pd&hisuundade ja
tingimuste méaratlemine

Eelpool nimetatud tegevuskava otstarbekuse
analliiis

Suur tahtsus on planeeringualal paiknevate reostusallikate inventariseerimine. Teine
vaga oluline aspekt veemajanduskavade koostamisel on meetmete plaani koostamine koos
selle ellurakendamise vdimaluste &ra néitamisega. Autor on oma t6os lahtunud Eesti
planeerimissiisteemist, selle omavahelistest seostest kui ka strateegilise planeerimise tsuklist

(joonis 2).
Seire ja tulemuste { Uute sintide ——— >
hindamine seadmine
1T ¢> Sisekeskkonna @
Elluviimine : . analuds
Protsessi eesmark ja Valiskeskk
elluviimise kava a|§"es onna
analiiils
Tegevuste
planeerimine, Visioon, missioon, @
ressurssidega < tegevusvaldkonnad,
kindlustamine Ulesanded

Joonis 2. Strateegilise planeerimise tsiikkel (Rahvusvahelistele ...., 2002)
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2.5 Parnu alamvesikonna veemajanduskava koostamine

Koordineeritud uuringuid kolmes maakonnas (Jarva, Viljandi ja Parnu) alustati Parnu
joe valgalal 1996. aastal. Esimese td6na koostati kahekiimnele enimprobleemsele reostus-
objektile keskkonnaseisundi lthitlevaade.

Teise etapina telliti 1997. a ekspertidelt eelnimetatud reostusobjektide reostus-
koormuste uuring, mille pdhjal madratleti objektide prioriteetsus. Paralleelselt alustati
koolitusprogrammiga kohalike omavalitsuste keskkonnaspetsialistidele ja vee-ettevdtete
spetsialistidele.

Kolmanda etapina tehti haju- ja vaikereostusallikate uuring Parnu jde valgalal.
Eelnimetatud uuringute ja keskkonnaosakondades koostd6s omavalitsustega kogutud
materjalide pdhjal koostati 1997-1998. a llevaade reostuse mdjust Parnu joe valgalale.

Neljanda etapina tootati ekspertide poolt valja konkreetsed lahendused ning meetmete
programm punktreostusallikatest tuleneva reostuskoormuse védhendamiseks. 1999. a koostati
Phare Tacis CBC projekti raames Parnu jOe valgala veekasutuskava, mis sai aluseks
edaspidistele tegevustele piirkonnas.

Aastatel 2000-2001 tehti Parnu vesikonna majandamisplaani meetmeprogrammi
tdpsustamine ja ajakohastamine. Eeltoodud t66 pdhjal planeeriti investeeringutaotluste
esitamine Euroopa Liidu eelstruktuuri fondi ISPA.

Piirkonna veemajanduskava edasine arendamine toimus Eesti-Hollandi Ghisprojekti
PSO 0/ES/9/1 Optimisation of Water Management and Land Use in Rural Areas
(Maakasutuse ja veekorralduse optimeerimine hajaasustuses, 2001-2003.a) raames, mille
tulemusena valmis Parnu alamvesikonna veemajanduskava eelndu. Eelndu on praeguseks
labinud kooskdlastuste ringi erinevate institutsioonidega, avaliku véljapaneku (kuni
30.11.2004. a) ja on Keskkonnaministri poolt kinnitatud 10.03.2005.

3. Parnu alamvesikond

Kokku hdlmab Parnu alamvesikond 11 130 km? suuruse vee- ja maa-ala (joonis 3).
Parnu alamvesikonna pindala maismaal on 8413 km?. Lisaks Parnu jde valgalale pindalaga
6920 km? hlmab alamvesikond 1493 km? suuruse ala alamvesikonda liidetud rannikujégede
ja teiste véiksemate jogede valgalade ndol. Lisaks kuuluvad alamvesikonna koosseisu ka
rannikuveed, millest Parnu laht moodustab 411 km? ja Ulejaanud rannikuveed 2306 km?.
Kokku kuulub Parnu alamvesikonda 2717 km? vee-alasid.

3.1 Looduslikud tingimused

3.1.1 Veestik.

Parnu j6gi on Emajde jarel Eesti teine jogikond pindalaga 6920 km?. Parnu jogi saab
alguse Pandivere kdrgustikult Roosna-Alliku allikajarvest ja suubub Parnu lahte. Péarnu joe
pikkus on 144 km ning keskmine lang on 0,5 m/km, kus juures lang vaheneb alamjooksul.

Suuremad lisajoed on Navesti — 100 km (valgala 3000 km?), Reiu — 73 km (valgala
917 km?) ja Sauga — 77 km (valgala 570 km?). Parnu jée valgalal on jégede tihedus Eesti
keskmisest (0,23 km/km?) suurem (joonis 5).
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N Jarvede osakaal valgalal on véike, moodustades 0,3 % pindalast. Suuremad jarved on
Oisu (193 ha), Viljandi (155 ha) ja Maekila (62 ha).

0 25 50 100 .
| L J
| Kilomeetrid gy
. . S S Y

N R : : v Viru alamvesikond /o5 *
3 ¢~~*  Harju alamvesikond Pandivere

pohjavee-
alam-

4 R

L g
)\ 2 -";;,;‘_‘,Matsatu alamvesikond

Ladnesaarte alamvesikond~-. 1

LAY Peipsi alamvesikond

s ] 4
L apengs [ Th,

Parnu alamvesikond

Vértsjarve
jalamvesikond™

sesikonna piir

Koiva vesikond

Joonis 3. Parnu alamvesikonna asend teiste Eestis paiknevate alamvesikondade suhtes
(Keskkonnaministeeriumi Info- ja Tehnokeskus

Maakuivenduse eesmargil on Reiu joe endine lisajogi Ura jogi suunatud Uulu kanali
kaudu otse Parnu lahte. Parnu — Jigala kanali kaudu on vdimalik juhtida Parnu joe
tilemjooksult 43,3 km? suuruselt valgalalt vett Jagala ja Pirita jée kaudu Tallinna
veevarustusstisteemi.

Suurimaks on Parnu jogikond, mis hdlmab 82% alamvesikonna pindalast maismaal ja
on kdige paremini uuritud jogikond alamvesikonnas. Suuruselt jargmiseks jogikonnaks
alamvesikonnas on Audru jégikond, mille pindala on 422 km? Ulejaanud 13%
alamvesikonnast moodustavad peamiselt vaikesed rannikujéed, millest suurim on Ranna-
metsa jogikond 173 km? ja Salatsi jégikonda suubuvad véikesed joed ja ojad. Viimaste
valgala kokku on 253 km?.

Pandivere korgustiku jalamil ja &arealal olevaist allikaist saavad alguse Parnu, Karu,
Vodja, Esna ja Prandi joed. Parnu joe uUlemjooksul kattub Parnu alamvesikond Pandivere
pdhjavee alamvesikonnaga.

3.1.2 Pinnaehitus

Parnu alamvesikonna reljeef on vaheldusrikas. Piirkonna laaneosas paikneb madalate
joeorgudega liigendatud valdavalt tasane Parnu madalik. Parnu lahe rannikul asuvad merelise
tekkega luiteahelikud. Maapinna absoluutkérgused Pérnu alamvesikonnas algavad
merepinnast ja ulatuvad 146 meetrini, kdrgeimaks kohaks on veelahkmejoonel olev Rutu
magi.
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Mitmekesisemad pinnavormid esinevad leminekualal Parnu madalikult Pandivere ja
Sakala kdrgustikule. K&rge astang on pdhjaosas Pohjaka-Navesti-Olustvere vahel, kohati ka
ld&neserval Halliste ja Kdpu jogede vahel. Sakala kdrgustik on suuremalt osalt tirgorgudest
liigestatud lainjas moreentasandik (joonis 4).

PARNU ALAMVESIKOND

RELJEEF

Kérgus
merepinnast (m)

130 +
120-110
110 - 100
100 - 50
o0 - 80
80 - 70
70-60
GO - 50
50 - 40
40 - 30
30-20
20- 10
10-0
0--10
=10 - -20

dfENEnEnN

1§ IH

Joonis 4. Parnu alamvesikonna reljeef (Parnu alamvesikonna veemajanduskava, 2005).

Alamvesikonna kirdeossa jaab Pandivere koérgustik, mis on tédhtis veelahe. Sealt
saavad alguse kolme erinevasse alamvesikonda voolavad joed. Lainjat moreentasandikku
labivad pikad vallseljakud ning esineb ka voori ja moreenkilhme. Korgustik on tugevalt
karstunud, &arealal paikneb mitmel pool gruppidena allikaid.

3.1.3 Kliima

Klimaatilised tingimused alamvesikonna piires on erinevad. Ladnemere mojul aasta
keskmine Ghutemperatuur on 1,5°C - 2°C vdrra kdrgem kui Kesk-Eestis. Aasta kdige
kilmema kuu (veebruari) keskmine Shutemperatuur kdigub —5,5°C mere mdjupiirkonnas

19



kuni —7,5°C alamvesikonna pdhjaosas ja aasta kdige soojema kuu (juuli) keskmine
Ghutemperatuur on 16,5°C kuni 17°C.

Aasta keskmine sademete hulk alamvesikonnas on 550...750 mm, millest suurem osa
langeb aprillist oktoobrini (64...70%). Pikaajaline aasta keskmine sademete hulk on Parnus
653 mm, Viljandis 704 mm ja Turil 717 mm (Eesti Meteoroloogia ja Hiidroloogia Instituudi
andmed). Aastas on keskmiselt 165...190 sajupéeva.

Alamvesikonnas on pikaajalise keskmisena 100...130 lumikattega pé&eva aastas.
Vegetatsiooniperiood (66paeva keskmine Ohutemperatuur tle +5°C) kestab keskmiselt
170...185 péeva ja aktiivse taimekasvu periood (06pdeva keskmine Ghutemperatuur ule
+10°C) on keskmiselt 120...130 paeva. Aurumine on alamvesikonnas keskmiselt 420 mm
aastas, ulatudes talvel nullildhedasest suvel sooja ilmaga kuni 6,4 mm pé&evas (Parnu
alamvesikonna veemajanduskava, 2005).

3.1.4 Geoloogilised tingimused ja maastikud

Parnu alamvesikonnas moodustavad aluspdhja Kambriumi, Ordoviitsiumi, Siluri ja
Devoni ladestud. Pinnakattelt on ala véga vahelduv, olles pbhja- ja idaosas paksusega
valdavalt alla 5 m (kohati isegi alla 1 m), kilndides 16unapool kuni 60 m. Parnu joe
alamjooksu piirkonnas katab moreeni tise (kuni 30...40 m) viirsavikiht, millel omakorda
lasuvad mereliivad.

Alamvesikonna pdhjaosas katab paest koosnevaid aluspdhja kivimeid karbonaatne
moreen, Sakala kdrgustikul esineb liivakivist aluspdhjal punakaspruun lubjavaene
liivsavimoreen. Keskosas ja rannikul ulatub moreen harva maapinnani. Rannikul valitsevad
mereliivad ja kruusad ning kohati tuiskliiv.

Maastike kujunemise seisukohast on peamine téhtsus reljeefil, pinnakattel, aluspdhja
kivimite omadustel ja korgussuhteil. Neist on otseses sdltuvuses niiskusreziim, muld- ja
taimkate. Maastiku nuldse ilme kujunemisel on olnud oluline osa mitu aastatuhandet
valdanud inimtegevusel.

E.Varepi eesti maastikulise rajoneeringu jargi Parnu alamvesikond hélmab jargmised
maastikurajoonid: P&rnu madaliku, Sakala korgustiku, Kesk-Eesti tasandiku, Pandivere
kdrgustiku ja Turi voorestiku.

Parnu madaliku &drealad on valdavalt soode ja metsade all. Eriti ulatuslik on
Lavassaare soostik Parnu madaliku ja Laane-Eesti madaliku piiril. ldas ja kagus piirneb
Parnu madalik Sakala kdrgustikuga, mis on suuremalt osalt trgorgudest labitud lainjas
moreentasandik. Sakala trgorgudest on tuntuim Viljandi Urgorg, mis Tannassilma-Viljandi-
Raudna oru ndol Iabib kogu kdrgustiku. Korgustiku ladneosas on keskseteks Kdpu ja Halliste
ehk Karksi org.

Sakala korgustiku l&d&nendlvalt saavad alguse Raudna, Kopu ja Halliste jogi, mis
voolavad sligavates orgudes. Kdrgustiku loodekuljelt algab Lemmjdgi, mis Parnu madalikul
Raudna jokke suubub. Koik Sakala korgustiku ld&dnepoolsed joed kuuluvad Parnu jogikonda.

Tdri voorestik koosneb keskmistest voortest, mille pikkus on 1-2 km, laius 0,5 km ja
kdrgus harva tle 20 meetri. Turi voorestikus asetsevad voored pikiteljega pdhja-kirdest
I6una-edelasse, mis néitab mandrijdd liikumise suunda voorte kujunemise ajal. Turi
voorestiku voored koosnevad valdavalt moreenist, mdned neist lasuvad aluspdhjalisel
tuumikul. Voored on viljaka pinnasega ning suuremas osas pollustatud (RGuk, 1969).

Kesk-Eesti tasandik kuulub nagu Pandiveregi Eesti kdige enam pdllustatud maastike
hulka. Siin laiub lainjas moreentasandik Uksikute voorjate kdrgendikega. Viljakate leostunud
muldadega podllualad hélmavad mitusada ruutkilomeetrit. Harva esineb moreenpinnasel
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kasvavaid kuusemetsi, rohumaad paiknevad peamiselt maastikurajooni madalamatel &are-
aladel. Suuremad metsa-alad on Uksnes Kesk-Eesti tasandiku ja Parnu madaliku siirdealal
Kabalast 144ne pool.

3.1.5 Jdgede aravool

Parnu alamvesikonnas on vahe jarvi ning seetbttu on &ravoolu kdikumised suured.
Pikaajaliste vaatluste pdhjal on Parnu joe &ravool suurim aprillis ja vaikseim juulis. Kevadise
suurvee tipp on Parnu joe Ulemjooksul keskmiselt 20 paeva hiljem kui alamjooksul tingituna
Pandivere Kkarstipiirkonna mgjust. Parnu joel Oore vaatluspunktis erinevad vooluhulga
miinimum ja maksimum dle saja korra. Soomaa piires olevate jogede (Halliste, Raudna,
Lammjdgi) véike lang soodustab laialdasi Gleujutusi ja maade soostumist. Kogu Parnu alam-
vesikonna pindalast on 22 % maérgalasid. Tasane maapind, varasem reostus ja vaike
vooluhulk madalveeperioodil soodustavad vdikese languga j6elGikude kinnikasvamist.
Keskmine jogede aravoolumoodul on 8,5 — 9,3 I/s km? minimaalne aravool on alla 1 I/s km.

Parnu alamvesikonna suuremate jogede hidroloogiline reziim on kirjeldatud tabelis 3.

Tabel 3. Parnu j6e ja tema lisajogede hidrograafilised nditajad (Jarvet, 1993; Pall,
1993; Eesti jogede ..., 1986; Loopmann, 1979; Treifeldt, 1958)

Jogi Pikkus | Valg- | Langus | Joesangi Joesangi Joesangi Joesangi
(km) ala, (m) laius kesk- | laius alam- | sligavus kesk- | sligavus alam-
(km?) jooksul, (m) | jooksul (m) | jooksul (m) jooksul (m)

Parnu 144 6910 78 35 100 15 3,0

Esna 24 270 21 5 8 0,5 1,0

Prandi 28 274 12 15 20 1,0 14

Karu 58 308 53 6 12 0,5 0,4
Vandra |51 271 52 5 10 0,6 0,8
Navesti | 100 2990 57 30 50 2,5 4,0
Halliste | 86 1940 76 6 25 15 2,0
Raudna | 58 1120 24 20 22 2,0 3,0

Kdpu 61 390 83 15 20 1,0 2,0

Lemm- |41 212 78 5 13 0,4 15

JOgi

Reiu 70 890 50 8 20 0,6 15

Sauga |74 570 60 6 20 0,8 2,0

3.2 Sotsiaalmajanduslik tlevaade

3.2.1 Haldusjaotus ja rahvastik

Parnu alamvesikonna piirid on maaratud hidrograafilisel phimdttel jogede valgalade
jargi (Parnu alamvesikonna veemajanduskava, 2005). Antud késitlusest l&htuvalt ei Uhti
alamvesikonna piirid Eesti haldusjaotusega.
Parnu alamvesikond hdlmab suurema osa Jarva-, Viljandi-, Parnumaast ning

vaiksema osa Rapla-, Valga- ja Jogevamaast. Kokku hdlmab P&arnu alamvesikond 63
omavalitsust, sealhulgas 9 linna ja 3 alevit. Tervikuna jdadvad Parnu alamvesikonda 38
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omavalitsust (joonis 5). Suuremad linnad on Viljandi, Paide, Turi, Kilingi-Nomme, Sindi ja
Parnu.
2000. a seisuga elas Parnu alamvesikonnas 189 106 inimest. Linnaelanike tihedus on
881 el/km? (joonis 5), maaelanike tihedus aga keskmiselt 11,4 el/km? (Parnu alamvesikonna
veemajanduskava, 2005). Rahvaarv on olnud stabiilne viimased 10 aastat.
’“’\.

vu%},vaid . . )% ja)
' ‘ “Eokdd i J s
N 0 75 15 30 virdaid O*}_‘ - \ oksa W i
A ? -3 .f _‘T‘f‘]ﬁ"d ?,\\:\ ': " == _\
Kilomeetnd si o Wt \
O T

“(I "‘—\.,L B H\?:du;ﬁnn Kuusalu vald '.___‘
Taflinna li ipn Ly Joelshtme v;@)\/ ;

rku va ”‘; 5 SNip—r
Har < Rae vald\ \_.v?—j \-, Ka
= |sk‘"h n) g uel S VL {/ \
a’ /J Kerla v RaQSIKU akLT}’ Anija vald {

Paldis! flmn

s sadiline. o /”’%‘/‘/\ e valdSaku valdKilli va { _fJ AegyJ—LgvaYd/ S
' e Ekl \_‘,_ O AR \ \\ Tapa vald
;\_.«i" i Padise vald Vasal Vald P — - & } *’ LA s J
( \_ ] 1 - / s ’H Kose vald “Ln éx .
1

. J
a vald_ e A KLK‘%\""'-' valdT Kohila vald % \/”“’ Y, kalbu Vol LAmbla vald T
;_/’l?arootﬁ véld’ \_{ é g N valr{d{__,___ _"'*l“ﬂ'\ﬁf/\{;(@m“ vald — K S NV
~ Oru va!d /\h i=h vald A /_“_ﬁf B  Rapla vald iﬁ_ b j
g . P

../ £ o
ST
st 3
k\{; X Taebla va1,de~ ] < Rg.’mamaa \ﬂ“\ S arada ok
i ulinn jaN NS s i s ,H_r:_ :
Laag‘emaj} L Mérjamaa vald hﬁfrkkula va%fl '. '\n atsa va f? B e ltdn g |
idala val s -
t i\) Iaartna va&KU"ﬂmﬂﬂ Valﬂ S E }(ém \.ra;.d;f _/-\/ Koigf'vald
3"”\.%. { Oy if\- —* Kehina vald ~ RS B \l,
;-f“* — ?5“’ - 7 - K‘Jawakandl{vald{ I 7 Y N
o =7 ) ;
o @’“‘"’ér _\\5;3 ) Vigala vald Y e o %LH____{_ S A JT@ YN 5
'\_.-\)“ —r S N J L
)' 2 P ."’ v
f \ Lihula vald [ /\ = Késm va;é\-\".-r ~— ] /
R \ : S / {’Vvandra alev vald \/éhma ira)
s ) A E\ = { Véndra vald ¢ o i 2 c')!tsar
" e L amlimaa \ | ks alc{\'
G54 el ot \Halinga vald ! T\Tgm%' yald| £ 2 AR
i g 257 *~ Koonga vald " Are vald :';_
JFav (ga_a_\nf_r\;glld L '_.-' Suure_Jaani vald
) e
, Sauga vald - g E S >
o [V _ \f:ljandlr&aa s \(
Allnp =R ( Viratsi vald
Paikuse vald J" Kopu vald { ~iandi W},
i =~ A Pirsti valdx, _,mf (
AN

{ A _X i q"\'-\___ o f’;
AN

! Halliste vald iT ~ Tarvastu va
. ) )
Surju vald \ ey 7 i

_ - o NI
i L\ — L7 Saardevald L ppja Wﬂ(si vald 2\
Maisakiila |i< _Podral

demeeste vald

= ]

H4
Tong

——— Parnu alamvesikonna piir
Maakonna piir
—— Valla piir

Joonis 5. Maakondade piirid ja kohalikud omavalitused

22



Maa-asulad hdlmavad 37 % kogu alamvesikonna rahvastikust, 28 % rahvastikust elab
Parnu linnas ning 13 % Viljandi linnas.

Sotsiaalvaldkonna kdige olulisemad nditajad on keskmine brutopalk kuus,
netosissetulek ja valjaminek. Eelnimetatute alusel saab hinnata inimeste maksujoulisust.
Joonisel 6 on esitatud keskmise brutopalga vordlus aastate 15ikes.
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Joonis 6. Parnu alamvesikonnas elavate inimeste keskmine brutopalk kuus aastail 1993 —
2000. (Statistikaamet, 1998; Statistikaamet, 1999; Parnu alamvesikonna veemajanduskava,
2005).

Uldise suundumuse kohaselt valjaminekud Uletavad sissetulekuid. Eraldi ei olnud
vOimalik leida andmeid valdade ja linnade kaupa. Teadaolevalt on linnaelanike keskmine
sissetulek tunduvalt suurem. Uha enam on stivenenud arvamus, et maaelanikud on vaesemad
kui linnaelanikud. Kokkuvdttena voib vdita, et Jarva, Viljandi ja Parnu maakonnad on
majandusnditajate poolest vordsel tasemel. VVahesel méaral on dldisest keskmisest kdrgemad
Parnumaa néitajad, tingituna Parnu linna parematest sotisaal-majanduslikest oludest.

3.2.2 Maakasutus ja pdllumajandus

Ké&esolevas t00s esitatud maakasutuse (levaade pohineb PG&llumajandusloenduse
(2001. a) koondinfol. Maakasutuse hinnang on toodud vaid kolme maakonna kohta, millest
suurem osa paikneb alamvesikonna piires. Teiste maakondade osa on niivord véike, et see ei
mdjuta Gldpilti.

Jarva maakonnas oli kasutuses 81 900 ha pdllumajandusmaad (1993. a. andmetel oli
aga 90 200 ha haritavat maad ja 9 500 ha looduslikku rohumaad).

Parnu maakonnas oli kasutuses 86 200 ha pdllumajandusmaad, millest 51 000 ha
pdllumaad ja 33 700 ha looduslikku rohumaad. 1993. a. andmetel oli samas 101 060 ha
haritavat maad ja 20 462 ha looduslikku rohumaad. Haritava maa osakaal on véhenenud kaks
korda ning oluline osa seniseid haritavad maid on muutunud looduslikeks rohumaadeks.

Viljandi maakonnas oli kasutuses 78 200 ha pdllumajandusmaad (1993.a. 100 000 ha
haritavat maad ja 16 500 ha looduslikku rohumaad) — p&llumajandusmaa on kahanenud, kuid
mitte alla Eesti keskmise taseme (Parnu alamvesikonna veemajanduskava, 2005).
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Jargnevalt tuuakse kaks erinevat graafilist esitlust kirjeldamaks Parnu alamvesikonna
maakasutust. Esmalt joonis 7, mis toob néitlikult valja, et kbikides suuremates maakondades
on omavalitsusi, kus domineerib metsamaa. Metsamaa osatdhtsus on suur Jarvamaa
pdhjaosas ning Parnumaa ldunaosas ning maakasutuse nditab graafik pdllumajandusmaa
vahest osakaalu. Viimase nditaja jargi on kdige rohkem pdllumajandusmaad Jarvamaal
(Parnu alamvesikonna veemajanduskava, 2005; Phare/Tacis CBC projekt, 1999).
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Joonis 7. Parnu alamvesikonna metsasus ja maakasutus (Parnu alamvesikonna
veemajanduskava, 2005)

Haritava maa osakaalu graafikult (joonis 8) on ndha maakasutuse intensiivsuse

muutust 1998. a kuni 2001.a. Kdige suuremad muutused on toimunud Viljandimaal ja
Parnumaal.
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Joonis 8. Haritav maa P&rnu alamvesikonnas (Ettepanekud veemajanduskavade ja Eesti
riikliku arengukava ning Eesti maaelu arengukava 2007-2013 tegevuste Uhitamiseks AS
Maves 2006, PRIA andmed 2005. a)

3.3 Veevarud ja nende kasutamine

Parnu alamvesikonna veeressurssidest moodustab pdhilise osa jogede &ravool.
Ainuiiksi Parnu joe pikaajaline aasta keskmine dravool on tle 2 km® mis (iletab Eesti
summaarset veetarbimist (kaasa arvatud soojuselektrijaamade jahutusvesi). Parnu joe veevaru
on vaadeldud hidroenergia tootmise seisukohalt, mille otstarbekus on seotud kahtluse alla
kalavarude ja kalade elu- ning sigimispaikade kaitse seisukohalt.

Uurimistdd “Hudroenergia tootmise voimalikkus Parnu jéel (2003)” jéargi on
hldroelektrijaamade rajamine tehniliselt vdimalik. Jaamade vooluhulk on piisavalt suur
12...48 m®/s, kuid brutosurve (v8imalik paisutuskdrgus) on madal — 1,5...3 m ning jaamade
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vOimsus ja energiatoodang jaab véikeseks. Arvestades joe suurt vooluhulka ja voolusangi
laiust kujuneb paisu ja jaama ehitusmaht suhteliselt suureks. Uute hidroelektrijaamade
maksumus vdimsusiuhikule kujuneb suureks ning tasuvuse aeg pikaks - 16...22 aastat.
Vaiksem tasuvuse aeg vOib olla Sindis ja Jandjal, kus on paisud olemas, kuid tuleb rajada
kalap&ésud. Tasuvuse aeg suureneb veelgi kui juurde arvestada voimalike keskkonnakahjude
heastamiseks tehtavad kulutused (Jarvekiilg, Kitsing, 2003).

Jogesid kasutatakse heitvee drajuhtimiseks, mille puhul on oluline piisav lahjendus-
vooluhulk miinimumperioodil. Miinimumperioodil tuleb sailitada ka minimaalne vee-elustiku
elupaikade sailimiseks vajalik vooluhulk.

Naiteks Parnu joe keskmine vooluhulk on 64 m%s, kuid minimaalne vooluhulk on
4,8 m*/s. Teiste jdgede minimaalsed vooluhulgad on: Navesti 2,15 m*/s; Halliste 1,23 m?/s;
Reiu 0,11 m*/s; Sauga 0,045 m®/s.

Senini Parnu alamvesikonna pinnaveevarude kasutamist pdhjalikult k&sitletud ei ole
ning see pole ka kaesoleva t66 eesmérgiks. Tuleb arvestada, et veehoidlate vee kasutamine on
tegelikult jogede veevaru kasutamine, sest veehoidla tihjendamise jarel tuleb see enamasti
uuesti tdita joe vOi oja veega.

3.3.1 Veehoidlad

Parnu alamvesikonda jaab 64 veehoidlat. Vaatamata oma vaiksusele on paljud neist
arvatud avalikult kasutatavate veekogude nimekirja ning omavad puhkemajanduslikku
tahtsust.

Parnu alamvesikonnas on 23 veehoidlat, mille kohta on andmed olemas (tabel 4).
Nende summaarne maht on kokku 1,2 min m®. P&hiliselt moodustub see Jarva, Rapla ja
Parnu maakonda jaavate veehoidlate reguleeritava mahu ehk v@imaliku kasutatava mahu
arvel.

Veehoidlad on rajatud eelmistel aastakiimnetel pdhiliselt vihmutusvee vajaduseks.
Maaparandustodde kadigus oli véimalik selleks raha kasutada. Kimneid aastaid hiljem on
haritava maa pind vahenenud ja endised vihmutussusteemid on amortiseerunud. Vihmutuse
kasutamine eeldab intensiivset tootmist ja pole alati tasuv suurte kulude tottu. Kas ja millises
ulatuses pdllumajanduskultuure uuesti vihmutama hakatakse, on praegu ebaselge. Eelkdige
tuleb see kdne alla kdogivilja ja rohumaade intensiivsel viljelemisel.

Tdri tehisjarv rajati 1988. a samuti vaidetava eesméargiga votta sealt vett vinmutuseks.
Juba viimased 10 aastat on Turi linna elanikud tehisjarve &&res veetnud oma vaba aega. Jarve
piirkonnas on kaunis loodus ning kdik v6imalused vaba aja veetmiseks ja turismi
arendamiseks. Jarve adrde on rajatud laste manguvaljakud, vorkpalliplatsid, ja laululava.
Samalaadne on ka Paide tehisjarv. Veehoidlad on olulised maastikukujunduse elemendid ja
arvestatavad puhkepiirkonnad. Selliste veehoidlate Iahitimbruse planeerimisel tuleks hoiduda
sinna toostusettevotete rajamisest. Omavalitsuste arengukavade analiiisist jareldub, et
veehoidlaid kasutataksegi ainult rekreatsiooni aladena.

Voimalik on kasutada osade veehoidlate vett suvisel miinimumperioodil: vihmutada
haljastust ja kodogiviljamaad ning intensiivsel kasutamisel olevat looduslikku rohumaad.
Hinnanguliselt on olemasolevatest veehoidlatest vimalik kasutada vett 0,34 m®/s (he
suvekuu jooksul. Parnu alamvesikonda ja&vad vallad on tuntud kui p6llumajanduspiirkonnad,
mistottu tuleks selgitada veehoidlate vee kasutamise vajadusi ja tdiendavaid vdimalusi.
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Tabel 4. Parnu alamvesikonna veehoidlad

Nimi Vald/Linn |Ehitus-| Pindala | Keskmine Maht Reguleeriv
sligavus maht
aasta (ha) (m) (tuh.m® (tuh.m3)
Raplamaa
Lepiku veehoidla Karu 1992 5,4 2,5 89 33
Jarvamaa
Tari tehisjarv Tari linn 1988 8,0 1,0 198 88
Tarbija tehisjarv Paide 1979 22,0 25 431 232
Vaétsa paisjarv Vaatsa 1982 5,4 1,0 54 ~ 30
Paide tehisjarv Paide 1980 4,2 1,9 80 27
Jérva-Jaani veehoidla |Jarva-Jaani 1982 6,5 2,5 171 ~70
Roosna-Alliku Roosna-
veehoidla Alliku 1988 6,0 1,9 39 13
Parnumaa
Aasa paisjarv Sauga 1974 10,2 3,9 112 63
Are paisjarv Are 1979 11,1 1,8 140 79
Surju paisjarv Surju 1974 4.9 1,7 85 21
Saarde paisjarv Saarde 1973 7,0 0,8 90 18
Sillaotsa paisjarv Saarde 1976 5,6 2,5 103 -
Kamali paisjarv Saarde 1967 11,9 0,6 108 42
Tolla paisjarv Saarde 1976 3,2 0,5 60 -
Piistoja paisjarv Tori 1972 1,5 0,8 18 -
Piistoja paisjarv Tori 1974 4,1 0,8 54 -
Tlrgi paisjarv Paikuse 1973 1,8 2,4 33 12
Viljandimaa
Tiru paisjarv Abja 1974 3,7 15,9 59 12
Kalvre paisjarv Halliste 1973 1,5 0,7 22 9
Kurnuvere paisjarv Olustvere 1979 2,4 0,8 30 -
Saksaveski paisjarv Polli 1977 2,7 0,5 50 4
Palukila paisjarv Polli 2,5 0,6 42 -
Lilli paisjarv Polli 1975 2,8 0,4 66 -
Kassepa paisjarv Polli 1974 14,6 0,4 342 139
Karksi paisjarv Polli 24,0 0,3 840 218
Aine paisjarv Polli 1978 23,0 0,7 330 54
Veevre paisjarv Karksi 1973 2,1 0,5 44 25
Vanam@isa paisjarv Parsti 1973 8,2 0,8 101 24
Riiska 1 paisjarv Parsti 1975 2,0 0,6 31 -
Riiska 2 paisjarv Parsti 1975 2,3 0,4 53 -
Rahetsema paisjarv Parsti 1971 3,2 0,8 42 -
Savikoti paisjarv Parsti 1978 6,2 0,4 144 41
Suure-Jaani paisjarv | Suure-Jaani 1977 6,1 0,4 143 35
Nuia paisjarv Karksi-Nuia 1972 26,1 0,3 802 -
Linnaveski paisjarv Karksi-Nuia 1980 4,7 0,6 76 -
Pornuse Halliste 1996 4,5 15 90 -
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3.3.2 Pdhjaveevarud

Pdhjavee kasutamine sdltub rohkematest asjaoludest kui veevdtt pinnaveekogudest.
Pinnaveekogude vesi taastub vihmasel perioodil. PGhjavee tadienemine sdltub infiltratsioonist.
On olemas alasid, kus infiltratsioon on vdga hea ja pOhjaveevarud taienevad Kiiresti.
Infiltratsioon on véga hea ainult Pandivere kdrgustikul.

Orienteeruvad pohjavee looduslikud varud Parnu alamvesikonnas (URO Toidu- ja
Pdllumajandusorganisatsioon, 1997):

- Jarvamaakond - 2-5 /(s km? (suured looduslikud veevarud Pandivere
kdrgustikul);

- Parnumaakond  —0-1 l/(s km?) (looduslikud varud on nullilahedased rabaaladel
ja savitasandikel);

- Raplamaakond - 1-2 I/(s km?®) (looduslikud varud on suuremad kdrgematel
aladel);

- Viljandi maakond - 1-2 /(s km?)(looduslikud varud on tagasihoidlikud valdavalt

tasase reljeefi tottu).

Pdhjaveevaru all mdistetakse vee hulka, mida lubatakse veehaarete abil kasutusele
votta. POhjaveevarude summa on vaiksem pdhjavee ressursist. Pdhjaveevaru hindamisel,
jaotamisel ja kasutamisel arvestatakse koéigi piirkonna veetarbijate huvisid ning vélditakse
pbhjaveest sOltuvate ja kaitset vajavate liikide elupaikade seisundi halvenemist (Eesti
pdhjavee kasutamine ja kaitse, 2004). Pdhjavee tarbevaru on see pdhjavee hulk, mida
veehaardes on vOimalik saada ettendhtud tarbimisreziimil nii, et see ei mojutaks pdhjavee
seisu ja 6koloogilist olukorda dle lubatud normi.

Péhjavee tarbevaru peab olema kinnitatud juhul kui pShjaveevétt iiletab 500 m%/66p.
Eestis on pohjaveevarud kinnitatud kdikidele suurematele linnadele ja asulatele, nii ka Parnu
alamvesikonnas. Tabelis 5 on toodud kinnitatud tarbevarud ja vordlusena pohjaveevott
1997. a ja 2003. a.

Tabel 5. PGhjavee kinnitatud tarbevarud (Eesti Geoloogiakeskus, 1999, 2004).

Maakond rl?]og?(_jj?j\r/)zz\tlngevaru, PShjaveevétt, m* 66paevas
(seisuga 01.01.04) |1997. a|1999. a.|2000. a.|2001. a.{2002. a.{2003. a.
Jarva 22880 9299 | 7117 | 6259 | 10889 | 7537 | 7928
linnad ja alevid 22880 4112 | 3054 | 2584 | 2275 | 2488 | 2349
maaelanikkond 5187 | 4063 | 3675 | 3425 | 3413 | 3632
Parnu 33140 20746 | 16838 | 14438 | 13968 | 13408 | 12535
linnad ja alevid 33140 15473 | 11861 | 10138 | 9058 | 10026 | 9378
maaelanikkond 5100 | 4330 | 4027 | 4568 | 3135 | 2938
Viljandi 26525 10531 | 8221 | 6993 | 6507 | 6599 | 5948
linnad ja alevid 26525 7531 | 5331 | 4514 | 4313 | 4778 | 3834
maaelanikkond 3000 | 2890 | 2479 | 2194 | 1821 | 2114

Viimastel aastatel on pdhjavee votmine védhenenud: 1997. a tarbiti Parnu alam-
vesikonnas kinnitatud pb&hjaveevarust 51 %, 2000. a aga 36 %. Tdendoliselt on tarbimine
stabiliseerumas. Seega saab o0sa olemasolevast veevarust &ra kasutada uue ettevotluse
arendamiseks, juhul kui on tegemist olulise veetarbega ettevéttega.

Kuna Kesk-Eesti majanduslik areng on pidurdunud, on oluline leida tegevus-
valdkondi, mis tarbiksid kdige vahem olemasolevat looduslikku ressurssi, kuid oleksid samas
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majanduslikult efektiivsed. Kui ka edaspidi p8hjaveevarusid otstarbekalt kasutada, jatkub
kvaliteetset pGhjavett joogivee tarbeks veel paljudeks aastateks.

3.4 Veetarbimine

Veetarbimise algandmed on kogutud Keskkonnaministeeriumi Info- ja Tehnokeskuse
poolt valjaantud materjalidest (aastaaruanded). Veetarbimise andmed on regulaarselt andme-
baasides alates 1991. a.

Veemajanduse planeerimise uheks oluliseks aluseks on ettevotete veetarbimine koos
oma muude majandusnaitajatega. 2000. a seisuga oli Parnu alamvesikonnas 190 veetarbijat,
milledest suurimad olid Paide Piimakombinaat AS, Forkala AS Roosna-Alliku kalakasvatus,
Paide Vesi AS, Maseko AS Parnu kalatoostus, Tootsi Turvas AS, Ekseko AS, Viljandi
Veevark AS, Parnu Veevark AS. Alljargnevalt analtisitakse veevottu veeallikatest ja
veetarvitust kasutusviiside jargi.

Vaadeldakse alljargnevaid nditajaid:

— veetarbijate arv;

— veevott looduslikest allikatest;

— veevott pdhjaveest ja pinnaveest ning selle jaotus erinevate veevdtuallikate vahel;

— veetarbimise muutused;

— veetarbimise struktuur 1995. ja 2000. aastal.

Nagu kogu Eestis nii ka Parnu alamvesikonnas vdib jéalgida tendentsi veevGtu
vahenemisele. Peamised pdhja- ja pinnavee tarbijad on ettevotted sh. elanikkonna Uhisvee-
varustust Kkorraldavad vee-ettevotted. Veetarbijate arv pole viimastel aastatel oluliselt
véhenenud.

Vaatamata sellele, et veetarbijate arv ei ole oluliselt vdhenenud, vaheneb veevott
pidevalt. Graafikult (joonis 9) on ndha, et veevdtt Parnu alamvesikonnas jaéb viimastel
aastatel alla 20 mIn.m*a. P6hjavee vétmise vahenemine on olnud suhteliselt ihtlane.
Pinnavee v8tmine on viimastel aastatel olnud vaga ebastabiilne, mist6ttu on edasisi muutusi
raske prognoosida.
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Joonis 9. Veevott veeallikatest Parnu alamvesikonnas 1991-2000.a.
(Keskkonnaministeeriumi Info- ja Tehnokeskuse veemajanduse aastalilevaated).
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Veevottu iseloomustavate néitajate péhjal voib jareldada, et tarbijad on hakanud vett
kui ressurssi vaartustama. Kindlasti m@jutab veevottu ka ndutav veearvestuse pidamise
ststeem koos maksustamisega. Parnu alamvesikonna suuremate linnade veehindadest ja
kanalisatsiooniteenuse hindadest ja veetarbimisest 2002. a alguse andmetel annavad Ulevaate
joonised 10, 11 ja 12.
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dvee hind_elanikkonnale mvee hind ettevotetele
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Joonis 10. Parnu alamvesikonna suuremate linnade vee hinna vordlus 01.01.2002 seisuga.
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Joonis 11. Kanalisatsiooniteenuse hind 01.01.2002.a. Parnu alamvesikonna suuremates
linnades.
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Joonis 12. Veetarbimine Péarnu alamvesikonnas 1995-2000. a. (Keskkonnaministeeriumi
Info- ja Tehnokeskuse aastatilevaated).

Vee kaod seostuvad paratamatult linnade ja asulate vanade amortiseerunud ning
lekkivate torustikega. Kohalikel omavalitsustel on viimase ajani prioriteetideks olnud
sotsiaalobjektid: nditeks koolimajade katuste remont, kittestisteemide renoveerimine, laste-
aedade remont. Kuid mida aasta edasi, seda enam suurenevad vee kaod ning Uha rohkem
tuleb investeerida torustike taastamisse vOi uute rajamisse. Nendest vajadustest lahtuvalt on
omavalitsused kohustatud koostama vee- ja kanalisatsiooni arengukavad, kus planeeritakse
olemasolevate siisteemide renoveerimist ja uute rajamist.. Teisalt toimub vee kui hinnalise
ressursi raiskamine. L&htuvalt eeltoodust vdiksid kohalikud omavalitsused oma inves-
teeringute prioriteedid 1&bi vaadata.

Veetarbimise struktuur on viimase viie aasta jooksul tunduvalt muutunud. 1995. a olid
peamised veetarbimise valdkonnad Parnu alamvesikonnas:

— olme;

— toostus;

— kalakasvatus.

Eelnimetatud veetarbe valdkonnad olid enamvahem vdrdsed, moodustades keskmiselt
1/3 kogu veetarbimisest. 2000. a oli aga olukord muutunud. Suhteliselt kdige suurema
veetarbimisega, kuigi numbriliselt sama mis 1995.a, oli kalakasvatus (8850 tuh.m%a).
Kalakasvatus tarbib ligikaudu 50 % kogu alamvesikonnas tarbitavast veest. Teisel kohal
(25%) on olmeotstarbeline veetarve, millele jargneb toostuses kasutatav vesi. Seega on
peamised tarbimisvaldkonnad jd&nud samaks. Vee tarbimise vahenemist olmes on suuresti
mdjutanud Uha enam laienev tarbitava vee mdotmine, samuti maksustamine. Eeltoodu pohjal
vOib vaita, et Parnu alamvesikonnas on hakanud toimima vee kui hinnalise loodusressursi
kokkuhoiupoliitika.

Vaade tulevikku ehk ettevotluse arengu planeerimine veevarudest ldhtuvalt on
kéesoleval ajal aktuaalne ning selleks on vajalik kasitleda ka perspektiivset veetarbimist
Parnu alamvesikonnas (joonis 13). Tdendoliselt veetarbimise madalperiood on mdddas ning
eeldatavasti l&hiaastatel kasvab aeglaselt. Léhtuvalt praegusest majanduslikust olukorrast
pole pbhjust ettevotete arvu vahenemist ette ndha. Pigem vOib uusi tegutsevaid ettevotteid
juurde tulla. Teatav ettevGtete arvu langus voib toimuda l&hiaastatel p&llumajanduses,
tdendoline on eelkdige véiksemate ettevitete tegevuse l6ppemine. Pdllumajandustootmise
toetuste mdjul tootmine tervikuna ei vahene, tdendone on tootmise piirkondlik
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intensiivistumine (AS Maves 2006). Péllumajanduses tarbitavat vett tuleks vdimaluse korral
vOtta veehoidlatest.

Vaimalik on ka kalakasvatuse mahtude suurenemine, seda soodustavad ka Euroopa
Liidu toetused ettevotetele.

Veetarbimine véheneb koos veevotmisega. Olulisele kohale tuleb seada eesmark, et
tegelikud veekaod veeettevotetes ei oleks lahima kiimne aasta parast suuremad kui 10 %. See
nduab veevarustussusteemide rekonstrueerimist. Selleks kasutatakse Euroopa Liidu ja Eesti
fondide abi. T60 koostamisel kasutatavate andmete pohjal voib véita, et Péarnu
alamvesikonnas on olukord suhteliselt hea. Parnu alamvesikonna veemajanduskava andmetel
on statistilised veekaod vesikonnas ainult 4%, mida ei saa pidada usaldusvéarseks néitajaks.
Veekadu alla 10 % veeallikatest vOetavast veest on véga raske saavutada.

Kvaliteetse joogivee garanteerimine alamvesikonna elanikele on téna veel
probleemiks. Sageli rikneb vesi torustikes: vee-ettevdtte poolt puurkaevudest voetav vesi
vastab kehtiva joogiveestandardi nduetele, kuid elanikule jouab koélbmatu vesi, sest vee-
torustikud on ebarahuldavas seisukorras.

Veetarbimise struktuuri Parnu alamvesikonnas aastaks 2010 on vaga keeruline
prognoosida. Eeldatavalt ja&db olmevee tarbimise osatdhtsus praegusele tasemele, s.t. 25 %
kogu veetarbest. Pdllumajanduse osakaal védhenes kuni 2000 aastani, kuid on niid
stabiliseerunud. Tdendoliselt ei muutu ka toostuses tarbitava vee osakaal. Roosna-Alliku
kalakasvatuse tegutsedes pusib ka tema poolt tarbitav pinnavee kogus samades piirides.

0 T - - T - - I I - L L -
1991 1993 1995 1997 1999 2001 2003 2005 2007 2009

Veevétmine (min. m*/a)

Joonis 13. Ettevotete ka toostuslik veevdtmine Parnu alamvesikonnas 1991.a — 2010. a.
(Keskkonnaministeeriumi Info- ja Tehnokeskuse aastaiilevaated)

3.5 Heitvee drajuhtimine

Koos veetarbimisega on oluline vaadelda ka veeheidet ja reostuskoormust
veekogudele, veevOtu vahenemisega on langenud ka veeheide pinnaveekogudesse
(joonis 14).
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Joonis 14. Heitvee drajuhtimine P&arnu alamvesikonnas 1993-2000.a. (Keskkonna-
ministeeriumi Info- ja Tehnokeskuse aastalilevaated)

Reostuskoormuse vahenemine on tingitud tootmise Umberkujundamisest, véike-
puhastite rajamisest ettevOtete ja omavalitsuste poolt, samuti olemasolevate puhastite
renoveerimisest. Ka on viimastel aastatel oluliselt tdstetud vee saastetasu maéarasid.
Ettevotetel on valida: kas maksta (iha suurenevat saastetasu voi investeerida reoveepuhastusse
ja kanalisatsioonisusteemide rekonstrueerimisse. Veekaitse probleemid on muutumas
majanduskisimusteks.

T66 autor analliusis heitvee drajuhtimist punktreostusallikatest nelja erinevasse
alamvesikonna jokke: Parnu (joonis 15), Navesti, Vodja ja Sauga ajavahemiku 1985 kuni
2000. aasta kohta. Arajuhitud heitvee hulga kasv toimus kas Ghtlaselt (Parnu, Navesti, Sauga)
vOi hippeliselt (Vodja) kuni 1991. a kui saavutati heitveekoguse maksimum. Pérast seda
algas kiire langus, mis oli tingitud majandusreformidest. Suured pd&llumajandusettevotted
enamuses lagunesid vOi jaid pikaks ajaks Kiratsema. Suuremates asulates ja linnades langes
nii vee tarbimine kui heitvee &rajuhtimine seoses veevarustuse imberkorraldamisega. Mitmed
tootmisettevotted kas likvideerusid voi vahenes olulisel toodangu maht t. Sajandivahetuseks
rekonstrueeriti mitmed suured reoveepuhastussisteemid, jatkatakse kanalisatsiooni-
suisteemide saneerimist. Arajuhitava heitvee hulk Parnu jégikonna veekogudesse on langenud
43 min.m*It 15 min.m*-le (joonis 15).
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Joonis 15. Heitvee &rajuhtimine Parnu jokke 1985-2000.a. (Eesti Veeamet, 1992; Kesk-
konnaministeeriumi Info- ja Tehnokeskuse aastalilevaated)

3.6 Heitvee reostuskoormus

Reostuskoormus Péarnu alamvesikonnas on véhenenud kdikide pdhikomponentide
osas alates 1996. a (uldlammastik, tldfosfor, BHT, heljum). Kui vdetakse vett pdhjaveest
vOi pinnaveest, tekib alati kisimus, kuhu ja kuidas suunatakse &ra reovesi. Parnu
alamvesikonnas juhitakse enamus heitveest pérast puhastussusteemide labimist Parnu jokke
vOi tema lisajogedesse. Ainult Parnu linnas, Tahkuranna ja Tdstamaa vallas juhitakse suur
osa reoainetest labi puhasti merre. KBige olulisema pildi reostusest annavad Gldlammastik,
uldfosfor ja BHT7. Jargnevalt on toodud andmed, millest on ndha, et reostuskoormus on
langenud kdikide eelnimetatud komponentide osas. Kdige rohkem viimase viie aasta jooksul
on vahenenud &drajuhitava heljumi (joonis 16) hulk. Kdige véhem on aga vahenenud fosfori
hulk.

Aastatel 1995-2000 saavutas reostuskoormus miinimumtaseme. Tuntav langus
kdikide komponentide osas algas pédrast 1996. aastat kui rekonstrueeriti esimesed
vdikeasulate puhastusseadmed ning téhtsustama hakati p6llumajandusest tuleneva reostuse
vahendamist.

BHT; reostuskoormus on vahenenud ca 50 % ehk on saavutanud taseme 110 t/a.
Koige suuremad muutused on toimunud heljumi osas, eriti Parnu ja Jarva maakonnas.
Véhenemine on olnud kahekordne ning saavutanud taseme 2000.a 120 t/a (joonis 16).
Uldfosfori kui ka Gldlammastiku reostuskoormus on samuti langenud vdrreldes 1996. aastaga
ja saavutanud teatava stabiilsuse.

Koige paremini on muutused néha koikidel jogedel BHT; osas. Selle néitaja ulijarsu
languse pdhjustena tooksin vélja reformide aega majanduses 1990-ndate alguses. Paljud
suured ettevotted I0petasid tegevuse, seega langes ka tunduvalt veetarbimise maht. Samuti
1990-ndate alguses seisid paljud reoveepuhastid ja nende vaikesemahulise rekonstrueerimise
jarel 1993.a. alustasid uuesti tegevust.
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Nii Vodja kui Sauga joel on esinenud teadmata pdhjustel heljumi sisalduse tlisuuri
kdikumisi, mis voivad olla nii proovide vétmise vead kui ka looduslikud p6hjused. P&hiline
suundumus ehk languse trendid on ndha alates 1990. a, vaid Vodja joe puhul on see alates
1991. a. Alates 1994.a on kiire langus peatunud ning toimub stabiilne langus kdikide
néitajate osas. Selles suhtes saab jareldada, et on saavutatud teatud kriitiline miinimum.
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Joonis 16. P&rnu joe reostuskoormus 1990-2000.a (Eesti Veeamet, 1992; Kesk-
konnaministeeriumi Info- ja Tehnokeskuse aastatilevaated).

3.7 Kokkuvdte veemajandusest

Eesmargiks on vélja tuua jareldused neljas kategoorias: pohjavesi, pinnavesi,
joogivesi ja vee-elustik. Kategooriate valik baseerub veemajanduskava juhendis néutud
ulesehitusele.

Jareldused tulenevad eelhinnangu temaatikast, milledeks on veevarude arvestus,
veetarbimise anallius, veekvaliteedi ja omavalitsuste veemajandusliku dokumentatsiooni
anallius. Lisaks kéesolevale to6le on kasutatud viimastel aastatel Parnu alamvesikonna
veemajanduskava koostamise kaigus tehtud ekspertarvamusi: veekasutuse olukorra anallus,
ulevaade kalanduse kohta, rannikumere keskkonnaseisund (vt. kasutatud kirjandus).

Pdhjavesi. Parnu alamvesikonnas tuleb lahtuda jargmistest tingimustest:

1. Looduslikud p6hjaveevarud on madalamal l&&nepoolsel tasandikualal véikesed,
suuremad Pérnu jogikonna tlemjooksu valglal. Samas on kdrgendike (sh Pandivere)
pbhjavesi reostuse eest kaitsmata.

2. Pohjavee looduslik kvaliteet on halb: rauasisaldus on kdrge eelkBige liivakivide
levikualal (Sakala korgustik) ja fluorisisaldus tletab normi eelkdige Parnumaa
ld&nepoolses osas.

3. PoOhjavee kasutamise vGimalusi kitsendab kohati see, et pdhjavesi on erinevates
piirkondades inimtegevuse tulemusena lokaalselt reostunud.
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4. Koik vedelkutusehoidlad ei vasta nduetele, jaékreostuse ohutustamine on I6pule
viimata;
Joogivesi. Joogivee olukorra kokkuvotlik tlevaade 2002. aasta seisuga on toodud lisas (tabel
2), milles kajastuvad Parnu alamvesikonna omavalitsuste I6ikes joogiveevarustuse olukord ja
probleemid.
Koige sagedamini esinevad probleemid joogiveevarustuses jargmistes kiisimustes:
1. Valdades on veetorustikud amortiseerunud kas osaliselt voi tervikuna.
2. Uhisveevarustuse teenusega on elanikkond ebapiisavalt kaetud, eelkdige vaikestes
valdades.
3. Puurkaevude veekvaliteet ei vasta tervisekaitse nduetele (tavaliselt Gldraua ja
hé&gususe 0sas).
Veekvaliteet halveneb torustikes margatavalt.
Tarbijateni joudvas joogivees on valdavalt Glenormatiivne rauasisaldus.
Vaiksemates valdades on veearvestus puudulik.
Torustikes esineb suuri veekadusid (eelkdige vaikesed vallad).
Kaesoleva t06 autori arvates olid kdige suuremate joogivee probleemidega omavalitsused:
Kabala, Oisu, Paide, Are, Haddemeeste, Koonga, Paikuse, Tdstamaa, Halliste, Parsti vald ja
Abja-Paluoja linn.

\‘.CD.U"P

Pinnavesi. Pinnavee kisimuste kohta on koostatud autori poolt Ulevaade lisas (tabel 3),
milles kajastuvad andmed kahest erinevast perioodist. Suure reostustasemega periood 1980-
ndad aastad ning véiksema reostustasemega periood 1990-ndate keskpaigas. Nii
veemajanduskavas kajastuva analulsi, kui ka antud tlevaate kokkuvdttena saab valja tuua
jargmised jareldused:

1. Pinnaveekogude veekvaliteet on tunduvalt paranenud viimase 10 aastaga.

2. Reostuskoormus on vahenenud kdikide komponentide osas.

3. Reostuskoormus oli 1995 aastal saavutanud miinimumtaseme.

4. Pinnaveekogud on Parnu alamvesikonnas eutrofeerunud.

5. Vooluveekogude vee kvaliteet ei vasta kohati heale veeklassile lammastiku ja fosfori
sisalduse osas;
Osadest puhastusseadmetest arajuhitav heitvesi ei vasta nuetele.
7. Suurel osal farmidel puuduvad nduetekohased sdnnikuhoidlad.

IS

Vee-elustik. Vee-elustiku kohta on koostanud tlevaate Eesti Loodushoiu Keskus (2002) t66s
“Ulevaade kalaliikide ja vee-elupaigatiiiipide esinemisest, seisundist ja kaitsest Parnu
alamvesikonnas”. Kadesoleva t00 autori tdhelepanekud Kkattuvad nimetatud t66
pohiseisukohtadega. Vélja saab tuua alljargnevad jareldused:
1. Parnu alamvesikonna jogedel on looduslikult vaikesed langud; karestikke ja
kiirevoolulisi joeldike on vahe.
2. Vee kvaliteet on praktiliselt kdigis Parnu alamvesikonna jogedes piisav vee-elustiku
normaalseks arenguks.
3. Maaparandustoode tdttu on jogede flusiline seisund ja hudroloogiline reziimi
looduslikuga vorreldes mérkimisvaarselt muutunud.
4. Paisude kasutamine elektrienergia tootmiseks muudab j6e veereZiimi ebalihtlaseks ja
mdjub negatiivselt joeelustikule. Piirkonna arengu seisukohalt on aga paisjarvede
kasutamine véga oluline.
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5. Uute paisude rajamine ja vanade taastamine tuleb hoida mdistlikkuse piires, et &ra
hoida kalavarude kahjustamine.

6. Igasugune jOgede oOgvendamine, slivendamine ning paisutamine mojub Parnu

alamvesikonna vee-elustikule negatiivselt.

Jarvede vee kvaliteet s6ltub otseselt jogede vee kvaliteedist.

8. Oluline on jarvede loodusliku veetaseme sailitamine ja vBimalusel allalastud jarvede
veepinna téstmine.

~

4. Planeeringute ja arengukavade veemajandusalane anallus

Arengukavad annavad omavalitsustele alused planeerimiseks ja visiooni
koostamiseks. Planeering on dokument, kus kavandatakse arengukavades ette nahtud
arenguvisioonid maakasutusse. Planeering kujutab endast kokkulepet, mis maaratleb edasised
ruumilised arengusuunad. Planeeringu kaudu toimub ehitustegevusega kaasnevate uldiste
inimdhiskonna ja looduskeskkonna mdjutuste reguleerimine ning konsensuse leidmine.
Planeerimisega luuakse instrumendid, millega kujundada meid 0mbritsevat fudsilist
keskkonda, leida kooskdla looduse ja tehiskeskkonna vahel. Kokkuvottes seab planeering
tingimused maa kasutamiseks. Planeering valmib alternatiivide vordluse ja kaalutletud
otsustusdiguse alusel.

4.1 Maakondade planeeringud

Maakonna arengustrateegia méérab arengu soovitavad suunad. Pdhililesanne on siduda
territoriaalplaneerimine  sotsiaal-majandusliku arendustegevusega. Arengustrateegia on
suunatud maakonna elanike stabiilselt kdrge elukvaliteedi — turvaliste ja heade elutingimuste,
sissetulekute, eneseteostuse voimaluste — kindlustamisele.

Maakonnaplaneeringu eesmérgid:

e olemasoleva olukorra ja ressursside uurimine ja Kirjeldamine;

e eeldustele ja oskustele tuginedes maakonna arengusuundade formuleerimine;

e eesmarkide saavutamiseks vajalike flusilist keskkonda puudutavate muudatuste
fikseerimine;

e territooriumi tsoneerimine: tihe- ja hajaasustusega alade, puhkealade,
vaartuslikumate pdllumaade ja maastike maaratlemine;

e omavalitsuste varustamine tanapéevasel tasemel fiusilist keskkonda kirjeldava
materjaliga.

4.1.1 Jarvamaa maakonnaplaneering

Jarvamaa tulevikuvisiooni pdhipunktid on:
e konkurentsivdimelisus;
valjakujundatud piirkonnakeskused (Paide, Turi, Aravete, Imavere);
korrastatud asustussusteem;
tasakaalustatud majanduse areng;
ressursisaastlik areng.
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Jarvamaa arengu pohitilesanded on jargmised:

- arendada valja optimaalne tehniline infrastruktuur;

- soodustada maksimaalselt ettevotluse arengut;

- kaas-ajastada kutsekoolituse stisteem;

- poorata erilist tdhelepanu infotehnoloogia arendamisele ja juurutamisele ning

sellealasele koolitusele;

- rakendada ressursi- ja keskkonnaséastlikke tehnoloogiaid,;

- tagada elanike sotsiaalne turvalisus sotsiaalse infrastruktuuri optimaalse vélja-

arendamisega;

- laiendada Jarvamaa arengule soodsalt mdjuvat koost6dd nii kodu- kui vélismaal.

Jarvamaa arengu Uldeesmérkides on rbhutatud dldist ressursside sééstlikku
kasutamist. Maakonnaplaneeringu lahteseisundi iseloomustuses on toodud valja Tdri
voorestiku tihe jogedevork, kuhu kuuluvad ka veerikkad Parnu ja Prandi jogi, mis molemad
saavad alguse Pandivere kdrgustikult. Eraldi tuuakse vélja kaitsealuste eluta looduse
objektide hulka kuuluvad Roosna-Alliku allikad. Parnu joge ja tema tlemjooksu suuremaid
lisajogesid (Vodja, Esha, Prandi) nimetatakse kalavarude peatiikis. Olulise probleemina on
ara mérgitud maakonda l&bivate jogede eutrofeerumine (Jarva maakonna tldplaneering,
1998).

Seega on planeeringus vaga uldiselt kasitletud jogesid ja nende seisundit ning
kalandust harrastuskalapugi seisukohalt. Maakonna planeeringus ei kasitleta Parnu joge ega
tooda vélja neid arengutegevusi, mis on seotud Parnu joe ja tema veevarudega kui olulise
loodusressurssiga.

Maakonna arengutingimuste analtitisil oleks oluline vaadelda Parnu joge kui Eesti uht
suuremat ja olulisemat vooluveekogu, mis saab alguse Jarvamaalt ja on maakonna
vooluveestiku teljeks.

4.1.2 Parnumaa maakonnaplaneering

Parnu maakonna arengustrateegia pohisuundadeks on: konkurentsivGimeline,
sotsiaalselt uuenev, tasakaalustatult arenev, loodust hoidev ja koostddle avatud maakond.
Parnu maakonna arengustrateegia on vorreldes Jarva ja Viljandi maakondadega vaga
keskkonnasodbralik. Nelja pohijoonena vdib vélja tuua siseturu, inimesed, vélistegurid ja
looduse. Maakonna arenguks on pastitatud jargmised eesmargid:

- arenev ettevotlus;

- optimaalne tehniline infrastruktuur;

- sotsiaalne turvalisus;

- maa-asustuse elujoulisus;

- kultuuri mitmekulgsus;

- hariduse kvaliteetsus;

- avatus ja atraktiivsus;

- keskkonna puhtus.

Parnu maakonna keskkonnasaastlikkus on seotud maakonna uhe suurima vaartuse —
puhta ja rikkaliku loodusega. Taotluseks on maakonna arengu kavandamine ja jalgimine
keskkonda ja loodusressursse saadstvalt positsioonilt. Arengut soodustavateks teguriteks on
rikkalik kultuuripérand, traditsiooniline elulaad ja vaheldusrikkad maastikud.

Olulisel kohal Parnu maakonna planeeringus on turismi arendamine. Kaugemaks
eesmérgiks on saastva tehis- ja looduskeskkonna kujundamine ning kultuuripéarandi
séilitamine. L&hemad eesmérgid on aastaringse turismi vdimaluste laiendamine, turismi-
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majanduse areng “uutes” piirkondades; era- ja avaliku sektori vaheline koost6o; turismi-
teenuste viimine vastavusse kvaliteedi- ja keskkonnanduetega; efektiivselt toimiv teabe-
stisteem ja mainekujundus.

Parnu joge on planeeringus kasitletud kui olulist pdllumajandusmaastike liigendajat.
Parnu maakonnas on jogedevork killalt tihe, mistdttu maakonna arengus on jogedel vaga
oluline osa. Nagu Jéarva nii ka Parnu maakonna puhul on olulisel kohal kalavarude kasitlus.
Parnu laht ja Parnu joe alamjooks kuni Sindi paisuni on mitmete vééartuslike kalaliikide
(koha, vimb jt) kudeala. Samas néhakse probleemina seda, et kalade kudemisranne piki Parnu
jOge on Sindi paisu tottu takistatud. Kuid olulise arengut soodustava tegurina nahakse Parnu
lahe ja selle vesikonna veekogude reostuse vahendamist ja vee kvaliteedi paranemist. Samas
aga loetakse pinnavee peatikis oluliseks probleemiks jogede eutrofeerumist heitvee
ebapiisava puhastusastme tdttu ning nii turbatootmisega kaasnevast reostusest kui ka
pdllumajandusest tulenevast punkt- ja hajureostusest périnevate reoainete kandumist
veekogudesse.

Maakonna planeeringus on koostatud eesmérkide saavutamise plaan. KOige suurema
valdkonnana on Kkasitluse all puhtad pinnaveekogud. Pinnaveekogude veekvaliteedi
parandamiseks on vajalikud jargmised tegevused:

- Parnu reoveepuhastusjaama mudatodtluskompleksi véljaehitamine ja reovee

mehhaanilise puhastuskompleksi renoveerimine;

- Pérnu j6e valgala reostuskoormuse uuring ja abindude plaani kaivitamine selle

vahendamiseks;

- Sindi linna veevarustuse ja kanalisatsioonislisteemi rekonstrueerimine;

- Vaéndra alevi keskkonnaprojekti koostamine.

Nende ja paljude teiste tegevuste abil on otseselt vdi kaudselt v6imalik parandada
Parnu joe ja selle valgala teiste veekogude seisundit.

Kokkuvétlikult saab 6elda, et Parnu maakonna planeeringus on réhku pandud
keskkonnasaastlikule arengule. Arengustrateegias on véga oluline looduslik kiilg. Paljud
planeeritavad tegevused maakonna arendamiseks keskkonna valdkonnas puudutavad kaudselt
vOIi otseselt Parnu j6e olukorra parandamist. Samas Parnu joe valgalale eraldi eriliselt rohku
pole poodratud (Parnu maakonna Gldplaneering, 1999).

4.1.3 Viljandimaa maakonnaplaneering

Viljandi maakonna planeeringu strateegiline eesmark on kohapealse taastuva ressursi
saéstev kasutamine, traditsioonidele ja kvaliteetsele haridusele tuginev stabiilsus ja
elujdulisus. Maakonna oluline arengueeldus on puutumatu ja inimtegevusest vahemdjutatud
loodus oma bioloogilise mitmekesisusega ning suhteliselt puhas ja vaikese reostus-
koormusega looduskeskkond.

Majandusvaldkonnas on eesmargiks vdimalikult mitmekesine majanduse areng ning
piirkonna konkurentsivdimelisus. Heade Ghendusteede loomine inimeste kiireks ja ohutuks
liiklemiseks ning kaupade veoks. Hariduse valdkonnas on réhutatud, et igale inimesele peab
olema kéttesaadav tema vaimseid ja kehalisi eeldusi arvestav ja arendav, terviklikku isiksust
kujundav ja konkurentsivdimeline haridus. Veel on véga oluliseks arenguvaldkonnaks
sotsiaalne turvalisus, kus pdhieesmargiks on seatud vdimalike sotsiaalsete probleemide
ennetamine.

Maakonnas arendatakse turismi ja kutsutakse ellu piirkondlikke ja regioonidevahelisi
turismikette. Traditsiooniline maaelu séilitamine p&hineb kodanikualgatusel ning lahtub koha
traditsioonidest ja eripérast.
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Keskkonnavaldkonnas tuuakse peamiste eesmarkidena valja:

- bioloogilise mitmekesisuse ja inimtegevusest vahemdjutatud looduse sailitamine;

- keskkonnareostuse kontrolli all hoidmine ja vdhendamine;

- elanikele tervislike elutingimuste tagamine;

- ettevOtetele soodsate tegutsemistingimuste loomine l&htuvalt s&astva arengu

pdhimatetest;

- pudtakse luua looduslédhedaste kompensatsioonialade vorgustik, millest suurim on

maakonna ldaneosas paiknev Soomaa rahvuspark.

Samas on vélja toodud keskkonnakaitse pShiprobleemid:

- prugilad ei vasta keskkonna- ja tervisekaitse nouetele;

- pOhjavee suhteliselt kdrge vaavelvesiniku ja rauasisaldus;

- ligi 15 % reoveest juhitakse loodusesse ilma puhastamata.

Planeeringus on eraldi dra méargitud tegevused, mille tulemusena peaks saavutatama
Viljandi maakonna keskkonnaeesmaérkide téitmine:

e Parnu j0e valgala ja Vortsjarve valgala Kkaitsekorralduskavade koostamine
looduskasutuse juhtimiseks;

e jaatmekaitluse ohjamine (jadtmete esmatdotluse rakendamine);

e kvaliteetse joogivee kéttesaadavaks muutmine kdigile elanikele, mis eeldab toorvee
tootlemist;

e reovee puhastusseadmete rajamine ja rekonstrueerimine tagamaks normidele vastava
heitvee juhtimise eesvooludesse;

o Kkaitsekorralduskavade koostamine kaitsealadele, et tekiks loodusobjektide ja
vadrtuslike maastike kaitse- ja hooldussiisteem

e looduslike kompensatsioonialade vorgustiku loomine ja sailitamine.

Eelpool nimetatud tegevused vdivad mdjutada ka Parnu joe seisundit. Planeeringus
pole seda eraldi valja toodud. Keskkonnaeesmérkidena on oluliseks peetud bioloogilist
mitmekesisust ja tervisliku elukeskkonna tagamist, mis oleks véga oluline ka jogede
veekvaliteedi parandamiseks (Viljandi maakonna uldplaneering, 2000).

Viljandi maakonna planeeringu vdib veekeskkonna kasitluse poolest asetada kolme
maakonna hulgas teisele kohale Parnu maakonnaplaneeringu jarel. Viljandi ja Parnu
maakondade planeeringutes on otseselt valja toodud tegevused, mis on seotud veeolude
uldise korraldamisega Parnu joe valgalal. Jarva maakonna planeeringus puudub réhuasetus
Parnu joe ja selle valgala veekogudele (Viljandi Maakonna planeering, 2000).

4.2 Kohalike omavalitsuste arengukavad, Uldplaneeringud ning Uhisveevargi-
ja kanalisatsiooni arengukavad

Arengukavad ja Uldplaneeringud on omavalitsuse seisukohalt olulised dokumendid.
Nendega madratletakse iga konkreetse omavalitsuse arengusuunad. Eelnimetatud
dokumendid maaravad alginfo veemajanduskavade koostamiseks ja selgitavad iga konkreetse
omavalitsuse probleemid. Siinkohal on joonisel 17 toodud Eesti Vabariigi planeerimis-
slisteemi.
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Joonis 17 . Eesti planeerimissiisteemi Gldskeem.

4.2.1 Omavalitsuste arengukavade anallits

2002. a ulevaatuse pdhjal olid kdik eelnimetatud dokumendid vastu votnud ainult 5
omavalitsust: (Parnu, Paide, Turi, Vhma linn ja Vandra alev). Arengukavade elluviimise
keskmine periood oli 4 kuni 5 aastat ning need on vastu vfetud kas 1999. v6i 2000.a.
Omavalitsuste arengukavade koostamise kohustus tulenes juba 1995.a. vastu vdetud sadstva
arengu seadusest ning on konkreetselt mééaratletud kohaliku omavalitsuse korralduse seaduses
(vastu vOetud 1996. a).

2004. a ulevaatuse pdhjal on vaatluse all olnud 40 omavalitsustest arengukava vastu
vOetud 37-1. Kolme omavalitsuse arengukavade (Kareda vald, Karksi vald ja Tori vald)
olemasolu ja analiius lisati materjalidesse 2005 aasta I6pus.

- Kareda vald (infot ei olnud v8imalik katte saada — nliid olemas internetis),

- Karksi vald (arengukava koostatud, kuid dokumendid pole katte saadavad),

- Tori vald (arengukava on koostamisel ja poolikut t66d ei avalikustata).

Uldplaneeringute olemasolu ilevaadet 2004. a ei tehtud, kuna antud temaatika valjub
kéesoleva t60 raamidest. Analliisiks on vajalik tunduvalt pdhjalikum dokumentide Glevaatus,
et teha veemajandusalaseid jareldusi omavalitsuste tildplaneeringute pdhjal.

Uhisveevargi ja kanalisatsiooni arengukavade koostamise olukorra kohta laekusid
2004 aastal ebakorrektsed vastused. Neil omavalitsustel, kellel oli antud arengukava olemas
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juba 2002. a korduskiisimust ei saadetud. Seetdttu kdesoleva t60 autor laekunud vastuseid ei
analliusi, vaid toob valja pdhilised vastused. Nendeks olid jargnevad selgitused:
- Uhisveevirgi- ja kanalisatsiooni arendamise kava on koostatud, kuid dokument ei
ole avalik;
- Uhisveevirgi ja —kanalisatsiooni arendamise kava on koostamisel vee-ettevotte
poolt ja poolikut t66d ei avalikustata;
- Uhisveevirgi ja —kanalisatsiooni arendamise kava ndutud punktid on omavalitsuse
arengukavasse sisse viidud;
- Uhisveevirgi ja —kanalisatsiooni arendamise kava ei ole vaja koostada, sest vee-
ettevotte ise vastutab selle valdkonna tegevuse eest ja see on nende probleem.

2005 aasta sugisel tegi autor Uhisveevérgi ja —kanalisatsiooni arendamise kavade kohta
ulevaate, milles selgus, et 40-st omavalitsusest oli antud kava valminud 21-l. Analilsida oli
vBimalik aga vaid 8 dokumenti. Omavalitsuste arengukavade 2002. a ja 2004. a hindamise
tulemused on esitatud lisas.

Arengu_uldised suunad. Valdavalt on omavalitsuste peamiseks arengusuunaks
majanduse arendamine, sotsiaalse turvalisuse saavutamine ja demograafilise situatsiooni
parandamine. Suurejoonelisemad arengusuunad on valja toodud suurematel linnadel nagu
Parnu, Viljandi, Paide ja Turi. Nimetatud on ka elukeskkonna kvaliteedi tdstmist. Téheldama
peab fakti, et 2002. a Ulevaate pdhjal 2/3 valdadest ei ole arengusuundasid Gldse vélja toonud.
Eranditeks on siin Karksi, Halliste, Oisu, Vastemdisa ja Imavere valla arengukavad, kus
arengusuunad on olemas. Suurematel omavalitsustel on olulisemat réhku p6dratud arengu
kujundamisele ja selle alusel ka mingit laadi imago loomisele (nditena Parnu, Viljandi ja Tri
— kdigil neil on oma imago, mida arengukava selgelt valja toob).

2004. a teistkordse arengukavade Ulevaates selgus, et kdigis vaadeldud arengukavades
on valja toodud arengusuunad. Eristada vdib kahte meetodit arengusuundade esitamisel.
Ligikaudu 75 % omavalitsustest on arengu kisimused eraldi osas (Uldised omavalitsuse
arengusuunad) vilja toonud. Ulejaanutel aga on arengusuunad igas teemavaldkonnas vélja
toodud. Omavalitsused on arengukavades hakanud réhku panema visioonide esitamisele, kas
terviklikuna v@i valdkonniti. Kahe aastaga on muutused arengu kasitluses olnud Ulimalt
positiivsed.

Roéhuasetus _arenqu _eesmarkides. Arengu eesmarkides tuuakse peamisena vélja
omavalitsuse tervikliku arengu olulisust. Antud pd&hijoon on ldbiv kdikide Péarnu
alamvesikonna suuremate linnade arengukavades. Vaiksema rahvaarvuga linnade puhul nagu
Vohma ja Moisakiula on peaeesmérgiks ainult konkreetsed tegevused nagu nditeks
sotsiaalvaldkonna ja tehnilise infrastruktuuri arendamine. On ka linnasid, kus otseselt pole
madratletud linna arengu prioriteeti. Kdikidest arengukava omavatest linnadest 10 on 8-
arengu prioriteedid méaératletud.

2002. a. oli ainult 7-I vallal 30-st on mé&ératletud arenguprioriteedid. 2004.a. on antud
kriteerium muutunud véga vahe (13-1 vallal 30 st). Prioriteedid on valdadel muutunud
valdkondade keskseks, uldjuhul on igal valdkonnal oma prioriteet. Peamiseks jarelduseks on:
mida vaiksem omavalitsus rahvaarvult, seda reaalsemad ja mdddetavamad on arengu
eesmargi prioriteedid.

Omavalitsuse looduslike tingimuste ulevaade. Antud kriteerium peaks andma
iilevaate omavalitsuse territooriumi looduslikest tingimustest. Uldjoontes on Kkasitletud
omavalitsuste maastikulist paiknemist, looduslikke tingimusi, veekogude olemasolu,
kaitsealuste objektide paiknemist ning loodusvarade olemasolu. Linnade arengukavades on 6-

42



I linnal 10-st vaga pohjalikult k&sitletud omavalitsuse territooriumi looduslikke tingimusi.
Eriti p6hjalikud Ulevaated on Tduri linnal ja VVandra alevil. Looduslike tingimuste kajastamise
muutusi 2002. ja 2004. a arengukavades illustreerib jargnev joonis 18.

Konkreetsed ja p@hjalikud looduslike tingimuste Ulevaated on Kdépu, Are, Tali,
H&ademeeste, Tori, Karksi ja Roosna-Alliku valla arengukavades. Jareldus on: oma-
valitsused, kus arengusuundade ja -eesmaérkide prioriteetide hulgas on looduse mitme-
kiilgsena hoidmine ja sailitamine, kasitletakse seda kiisimust suure pdhjalikkusega.
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Joonis 18. Looduslike tingimuste ulevaate olemasolu omavalitsuste arengukavades.

Keskkonnavaldkonna kasitlus arengukavas. 2002. a (levaate pohjal oli keskkonna
kiisimuste vaatlemine paigutatud peamiselt tehnilise infrastruktuuri kisimustega (hte
valdkonda. Valdavalt oli piirdutud teemavaldkonna hetkeolukorra Kirjeldamisega ja
probleemide identifitseerimisega. Uksikutel juhtudel oli valja toodud ka arengusuunad.
Olukord on vastupidine linnade puhul, kus on kasutatud teistsugust skeemi. Esimesena on
toodud olemasoleva olukorra Kirjeldus, teisena pohiprobleemid ning seejérel tuuakse valja
arengusuunad. lga konkreetse teema l0petab tegevuskava. Sellist stisteemi on kasutanud 10-st
linnast 7. Niisugune ulesehitus annab véimaluse jalgida tegevuste elluviimist.

2004. a Ulevaate tulemused on varasemaga vOrreldes muutunud. Tavaliselt on
késitletakse niitid keskkonnakisimusi eraldi peattikis, mis on Ulesehitatud jargmiselt: olukorra
kirjeldus, probleemide vélja toomine, hinnang olukorrale, arengusuunad (osadel juhtudel on
lisatud ka SWOT analiilis) ja peatiikk 16peb tegevuskavaga. Uudsena on vilja toodud
valdkonna visioon. Antud skeemi on kasutanud ligikaudu 25 omavalitsust 40-st. VValdadest
tostaks esile Are, Tali, K6o, Haddemeeste, Vastemdisa, Vaatsa, Oisu, Parsti ja Abja valla
ning linnadest Suure-Jaani ja Turi. Kokkuvotvalt on keskkonna kaésitluse iseloomulikud
muutused kajastatud joonisel 19.

Arengukavade koostamise eesmargiks ongi luua tervikkasitlus erinevate elu-
valdkondade tegevuskavadest, mis oleksid eesmarkide pustitamise aluseks ja jargiksid tldist
visiooni.
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Joonis 19. Keskkonna késitluse olemasolu omavalitsuste arengukavades.

Keskkonnavaldkonna rdhuasetus. Keskkonna valdkonna kasitluses on uldjoontes
koikidel omavalitsustel esimesel kohal veemajanduse infrastruktuur: vee, kanalisatsiooni ja
reovee puhastamise kisimused. Sageli kasitletakse veemajanduse infrastruktuuri koos
jaddtmemajandusega, kuid igal juhul on veemajandus olulisuselt 1-2 kohal. Tahtsuselt
jargmisena (2-3 kohal) on arengukavades vaatluse all jaéatmemajandus. Veel kasitletakse
looduskaitse ja heakorra valdkondi. Linnade puhul ké&sitletakse ka sééstva arengu ja kohaliku
Agenda 21 problemaatikat. Linnade arengukavades on kasitluse all kdik eelpoolnimetatud
teemad rohuasetusega veemajanduse infrastruktuuri arendamisele. Valdade arengukavades
tavaliselt vordsustatakse keskkonnavaldkond veemajanduse infrastruktuuri kusimustega.
Antud Kriteeriumi puhul on 2004. a olukord vorreldes 2002. a muutusteta, réhuasetus on
jaanud ka uutes arengukavades samadele valdkondadele (joonis 20).

Kokkuvdtlikult on Parnu alamvesikonna territooriumil olevate omavalitsuste
prioriteedina valja toodud veemajanduse infrastruktuuriga seotud probleemide lahendamine.
Muude probleemide lahendamiseks, (nditeks vooluveekogude korrastamiseks ja jarvede
saneerimiseks) valdadel tldjuhul vahendid puuduvad.
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Joonis 20. Réhuasetus keskkonna kasitluses omavalitsuste arengukavades.

omavalitsuste arv
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Veemajanduse _uldkasitlus. Antud kriteeriumi all mdeldakse neid probleeme,
milliseid vaadeldakse veemajanduse kasitluse all voi millise valdkonna alla on arengukavades
paigutatud veemajandusega seotud kisimused.

Enamike omavalitsuste arengukavades on veemajanduse kisimused tehnilise
infrastruktuuri allvaldkonnas. Osaliselt on see praeguseks muutunud ja kasitlus on toodud
keskkonnapeatiiki koosseisu. Valdade puhul vaadeldakse tehnilise infrastruktuuri all koolide
ehitamist, side arendamist, teede rajamist ja rekonstrueerimist ning veemajanduse
kisimustest suuremate asulate vee varustuse ja kanalisatsiooni probleeme.

Linnade puhul on esimesel kohal vee- ja kanalisatsiooni probleemid terves linnas
erinevate linnaosade viisi. Veemajanduse késitluses on teisel kohal pinnaveekogudega
seonduv; naiteks Viljandis Viljandi jarv ja Parnus Parnu jogi.

Seega vordsustatakse veemajanduse arendamine vee ja kanalisatsiooni valdkonnaga.
Madistetavalt on valdade rahalised vahendid piiratud lahendamaks muid veeprobleeme.
Edasiminekut vorreldes 2002. a omavalitsuste arengukavadega pole maérgata. Suureks
miinuseks on, et isegi omavalitsused, kus paikneb hulgaliselt jérvi ja veehoidlaid, ei née ette
nendega seoses tegevusi; nditeks kala- ja puhkemajanduse arendamist voi halvas seisundis
veekogude korrastamist.

Pinnaveekogude kasutamise vOimalused. Antud kriteeriumi osas olid koik
omavalitsused koostanud ja toonud (levaate veekogudest, kuid olid nende kasutamist nainud
ainult puhkemajanduslikuks otstarbeks. Selgusetuks jai paljudel juhtudel ka see, kas l&ahtuvalt
antud eesmargist koikides omavalitsustes veekogusid puhkemajanduslikul otstarbel ka
kasutatakse. Linnade arengukavadest on v6imalik leida eesmargina veekogude kasutamist
sééstva puhkemajanduse propageerimiseks. Esimese vdimalusena tuuakse valja veekogude
kasutamine suvituspiirkonnana ning pustitatakse eesmark luua valdades puhketsoonid.

Veekogude ja nende seisundi Kkasitlus. Antud kriteeriumi (joonis 21) alusel peaks
selguma, millises ulatuses on omavalitsused arengukavades kasitlenud pinnaveekogudega
seonduvaid probleeme: kas on tegemist kirjeldusega vdi on ette néhtud ka tegevused
veekogude seisundi muutmiseks. Linnade arengukavadest 4-1 on toodud pdhjalikud tlevaated
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Joonis 21. Veekogude ja nende seisundi ké&sitluse olemasolu omavalitsuste arengukavades
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pinnaveekogude paiknemisest, nende seisundi Ulevaated ning on vélja toodud seisundi
muutmise tegevuskavad (Parnu, Viljandi, Turi linn ning VVandra alev).

Valdade arengukavadest on vaid vahestel mingil madral kasitletud omavalitsuse
territooriumil olevaid veekogusid. Pdhjalikult on analliisinud teemat vaid Haddemeeste,
Tdstamaa, Halliste ja Paide valla arengukavades. Pd&hiliselt on arengukavades piirdutud
olukorra kirjeldusega, kuid veekogu seisundit pole hinnatud. Muutused antud kriteeriumi
suhtes on olnud negatiivsed, sest vOrreldes 2002. a arengukavadega on 2004. aastal antud
kriteeriumit kasitlenud omavalitsuste arv vahenenud (joonis 21). lgas omavalitsuses on
pinnaveekogude seisund erinev. Parnu j6e seisukohalt oleks véga oluline teada, kuidas
omavalitsused hindavad oma territooriumil veekogude kvaliteeti.

Antud probleemi kasitlemise puudulikkus omavalitsustes taandub vaidetavalt rahaliste
vahendite vahesusele. Samas puudub veekogude seisundi hindamiseks KOV tasandil
arusaadav juhend ja seni saavad omavalitsused lahtuda kas valminud VMK vdi nende
eelndudest (ka Uldistest uuringutest nagu monograafias Eesti joed jm. esitatud materjal).
Siiski peaks tegema ka oma hinnangu, kas valla veekogude ja p&hjavee seisund rahuldab
valla inimesi. Selline hinnang on vaartuslik isegi juhul, kui see on mdnevdrra subjektiivne.

Uldjoontes vdib kaesoleva t66 autor vaita, et elanike rahulolu veekogude seisundi
kohta on kahene. On inimesi, kes vaidavad, et veekogud on head puhkevéimaluste pakkujad
ja nende seisund on rahuldav. Samas on ka teine arvamus, et veekogude seisund on halb ja
olukorra parandamiseks peab omavalitsus ete votma olulisi samme. Autori arvates on suhtarv
esimese ja teise elanikkonna gruppi vahel 25%/75 %, ehk rahulolematuid inimesi on
tunduvalt rohkem.

Keskkonnavaldkonna _tegevuste mdddetavus. Tegevuste mdddetavuse all
keskkonna valdkonna kasitluses moeldakse indikaatorite maaramist. Arengukava toimimise
indikaatoreid pole koostatud thelgi omavalitsusel 40-st.

Peale indikaatorite méé&ratlust oli vaatluse all see, et keskkonna valdkonna tegevuste
ajaline mdddetavus ja kas tegevustele on planeeritu rahalised vahendid ning vdimalikud
rahastamisallikad. Linnadest on vaid kahel (Parnu ja Viljandi) tegevuskavad koostatud nii, et
tegevuste ajaline kulg on jalgitav, samuti rahaliste vahendite kasutamine valdkondade kaupa.
Valdadest on ainult Tdstamaa valla arengukava keskkonna osa tlesehitatud eelpool mainitud
meetodeid kasutades.

2004. a arengukavade Ulevaate kéigus selgusid vorreldes eelmise Ulevaatega suured
muutused tegevuse mdddetavuse kajastamisel arengukavades. Kokkuvdttes 21 omavalitsuse
arengukavas on vdimalik keskkonna valdkonna tegevusi mdota terviklikult nii ajaliselt kui ka
rahaliste vahendite suhtes. Tegevuskavade mdoddetavus on toodud ajalises skaalas ehk
tegevused on ajaliselt planeeritud ja nende teostumist on vdimalik jargida ja hinnata. lga
aastaselt on vdimalik teha tulemusanalliis, kuidas aastaks pustitatud tegevused said ellu
viidud. Sama saab valja tuua rahaliste vahendite planeerimise osas. Kui tegevuskavas on
kdikidele tegevustele planeeritud vahendid, mille kate tuleb kas omavalitsuse eelarvest voi
valisvahenditest, siis on vdimalik samuti aasta 10pus teha anallus, millised tegevused tehti ja
millised jaid erinevatel pdhjustel tegemata.

Kahjuks aga ei ole endiselt uUkski omavalitsus toonud oma arengukavas vélja
indikaatoreid. Eraldi esile tbsta (htegi omavalitsust ei ole vajadust, sest tegevuste
mdddetavust on kajastatud sarnastel printsiipidel 1&bi tegevuskava mehhanismi.
Kardinaalseid muutusi kajastab allpool toodud vérdlus (joonis 22) 2002 ja 2004. a Ulevaate
tulemuste kohta.
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Joonis 22. Keskkonna késitluse tegevuste mdodetavus omavalitsuste arengukavades.

Eesti omavalitsused lahtuvad arengukavade koostamisel liiga uldistest pohimdtetest.
Uheks pdhjuseks voib olla ka senini levinud arusaam arengukavadest kui formaalsetest
dokumentidest, mille olemasolu on kohustuslik, kuid mida ei kasitleta sisulise tegevus-
juhisena. Teiseks pBhjuseks v@ib olla ka kava koostanud ekspertide vahene slivenemine
kohalikesse oludesse ning vastutavate ametnike ning kohalike liidrite ebapiisav kaasamine
arengukava koostamisse.

Tegevuskavad peaksid nditama konkreetse omavalitsuse arenguprioriteete vaga
selgelt ja andma Ulevaate omavalitsuse tegevusest veemajanduse arendamisel Oluline on
selles osas kokku viia veemajanduskavade ja kohalike omavalitsuste arengukavade
indikaatorid.

Veemajanduse _investeeringud. Analiiisi  kéigus loodeti saada (levaade
omavalitsuste poolt tegevuskavadega maaratletud kuludest konkreetsete todde tegemiseks
ning finantseerimise allikatest.

2002. a analulsi kéigus selgus, et investeerinute teema on Uks ndrgemini kasitletud
teema arengukavades. Linnadest on mingil madral investeeringud maaratletud 4-I linnal, ning
Madisakila ja Viljandi linnal on valja toodud investeeringute vajadus. Investeeringud on
planeeritud 5-1 vallal, kusjuures konkreetsed maksumused on tegevustele mé&&ratud 3-
omavalitsusel — Tdstamaa, Surju ja Turi vallad. Parnu alamvesikonnas on seega vaid viie
omavalitsuse arengukavades vélja toodud investeeringuid veemajandusele.

2004.a seisuga on muutused positiivsed. Veemajanduse investeeringud on
méératletud 22-1 omavalitsusel. Arvesse laksid need omavalitsused, kes olid investeeringud
madratlenud veemajanduse infrastruktuuri ja muudes vett kasitletavates valdkondades ning
tegevuskavade ulesehitus oli toodud nii ajaliselt kui rahaliselt mdddetavana. Osaliselt
veemajanduse investeeringud méératlenud omavalitsused olid toonid vaid ajalise plaani
(Joonis 23). Mitmete omavalitsuste arengukavades ndhakse mingeid t0id valla vdi linna
veemajanduse arenguks kull ette, kuid td6de maksumust pole planeeritud.
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Joonis 23. Veemajanduse investeeringute maaratluse olemasolu omavalitsuste arengukavades

Kulutuste jaotus valdkonniti. Eelnevast kriteeriumist tulenevalt on antud kriteeriumi
tulemuste vordluse illustreerimiseks toodud graafikud 2002. a ja 2004. a tulemuste kohta
eraldi (Joonised 24 ja 25).

Vorrelda oli véimalik vaid neid viie omavalitsuse arengukavasid, kus 2002.a. llevaatuse
pdhjal olid tegevustele konkreetsed summad planeeritud. Kurb on tbdeda, et kahe
omavalitsuse vordlusandmeid polnud enam vdimalik valja tuua, sest Turi valla uues
arengukavas need puudusid ja TGstamaa vald ei olnud jéudnud veel uut arengukava koostada.

Tabel 6. Omavalitsuste planeeritud keskkonna kulutused vordlusena 2002 ja 2004. a
arengukavade tulemuste kohta (min krooni).

Valdkond Viljandi Mbdisakila | Tostamaa Tdstamaa Surju | Surju | Tari Tari
Omavalitsus linn linn vald vald vald vald vald vald
Arengukava 2000-2007 | 2000- 2000-2003 | Uus 2000- | 2004- | 1998- | 2003-
periood 2010 arengukava | 2003 | 2012 | 2002 | 2006
koostamisel

Keskkond Uldsummat | ~ 8,7 ~4.8 3,7 ~2,89 | 12,7 ~3,2 | 40,3
tervikuna pole

vBimalik

méarata
Veemajandus ~179 ~8,6 ~ 3,084 3,084 ~1,26 | 11,7 ~ 40,3
(Ghisveevarustus 3,045
ja—kanali-
Satsioon)
Pinnaveekogude | ~2,2 - ~ 0,052 0,60 ~15 |0,75 - 0,03
kasutamine  ja
kaitse
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Rahaliste Keskkonna Veemajanduse | Pinnaveekogude
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EHOn 19 16 17 10
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Joonis 24. Rahaliste vahendite planeerimine valdkonniti KOV arengukavades 2002. a
ulevaate tulemuste pohjal.
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Rahaliste Keskkonna Veemajanduse | Pinnaveekogude
vahendite plaani valdkonnas infrastruktuuri kasutamise ja
olemasolu tervikuna valdkonnas kaitse valdkonnas

OOn 8 6 8 5
HE| 14 16 14 17
O Arengukava puudub 17 17 17 17

Joonis 25. Rahaliste vahendite planeerimine valdkonniti KOV arengukavades 2004. a
ulevaate tulemuste pohjal.
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Uhisveevargi ja__—kanalisatsiooni _arendamise _kava. Uhisveevargi ja -
kanalisatsiooni arendamise kava koostamine on kohustuslik tulenevalt Ghisveevargi ja -
kanalisatsiooni seadusest. Uhisveevagi ja —kanalisatsiooni arendamise kava oli 2004. aastal
koostatud vaid kaheksal omavalitsusel. Analliusi koostamise kaigus 2004. aastal oli vdimalik
tutvuda vaid kahe kavaga. Omavalitsustega suhtlemisel selgus, et info k&esoleva dokumendi
koostamise vajadusest polegi joudnud omavalitsustesse. Seega vaiksemad vallad ei suuda
kéesoleval ajal kbikide seadustest tulenevate nduetega kursis olla.

Autori poolt 2005 aasta stigisel info taiendamise tulemusena oli vimalik taiendavalt
tutvuda 8 kavaga. Analidsi tulemused:

- Vaid kahe omavalitsuse arengukava oli konkreetne;

- Kuue omavalitsuse Uhisveevargi ja —kanalisatsiooni arendamise kava moodustas

2/3 tekstilisest osast Ulevaated olemasoleva olukorra kohta. Samas oli vélja
toodud, et olemaolev info on puudulik analtitsi ja tegevuskava koostamiseks;

- Seadusega ndutud punktid oli tdidetud;

- Kaigil oli koostatud pohjalikud tegevuskavad, kuid kahtlus on tegevuskavadesse

planeeritud finantsallikate reaalsuse kohta.

4.3 Analtusi kokkuvote

| grupi kriteeriumite all késitleti 8 kriteeriumit kahel erineval korral (2002.a ja
2004. a), mille alusel hinnati arengukavade sisu, teemade kaésitlust, keskkonna kusimuste
olulisust ja pinnaveekogude kasitlust. Need teemad on olulised Parnu alamvesikonna arengu
kujundamisel, kuna iga konkreetne omavalitsus, koostades arengukava, méaératleb arengu-
suunad ja eelistused.

Il grupi kriteeriumite all oli vaatluse all 4 suuremat veemajanduse valdkonna
kriteeriumi, mille pdhjal ké&sitleti veemajanduse valdkonda, selle investeeringute maaratlust,
tegevuskavade olemasolu ning thisveevargi ja —kanalisatsiooni arendamise kavast tulenevaid
kiisimusi. Anallsi tulemused peaksid olema heaks aluseks piirkonna veemajanduskava
koostamisel.

Jareldused arengukavade ja planeeringute kohta:
1. Arengusuundadena on esikohal majanduse arendamine ja sotsiaalse turvalisuse
loomine.
2. Valdade arengukavades arengu eesmargid tldjuhul puuduvad.
3. Koostama on hakatud omavalitsuste terviklikke vGi valdkondade visioone, mis
osaliselt kompenseerivad arengu eesmérkide puudumise arengukavades.
Arengu kdige olulisema punktina ndhakse omavalitsuse terviklikku arendamist.
Mida suurem rahvaarvult on omavalitsus, seda tldisemad ja laiemad on pustitatud
eesmaérgid.
6. Looduslike tingimuste ulevaade on tldjoontes piirkonna kirjeldamine.
7. Looduslike tingimuste tlevaade peaaegu vordsustatakse veekogude késitlemisega.
8. Keskkonna kisimusi vaadeldi 2002. a enamjaolt tehnilise infrastruktuuri ihe osana,
kuid 2004. a on toodud juba eraldi valdkonnana.
9. Eesmarkide elluviimiseks on koostatud tegevuskavad vaid 22-1 omavalitsusel.
10. Keskkonnakusimuste késitlemisel 2002. a tavaliselt piirduti vaid olukorra Kirjel-
damisega ja Uldiste suundade valjatoomisega, kuid kahe aastaga on toimunud suured

S
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

muutused: lisandunud SWOT analliis, arengusuundade vélja toomine, probleemide
hindamine ja visiooni esitamine.

Keskkonna késitluses on esimesel kohal veevarustuse ja kanalisatsiooni kiisimused,
teisena jaatmemajanduse probleemid ning kolmandana heakord.

Tegevuskavad on mdddetavad  21-1 omavalitsusel nii ajaliselt kui finants-
majanduslikult.

Pinnaveekogude kasitlemisel on piirdutud omavalitsuse territooriumil asuvate
veekogude nimetamisega, asukoha skeemid on lisamata, veekogude seisundit ei ole
hinnatud.

Pinnaveekogude kasutamise, sealhulgas Pérnu jogi, peaaegu ainsa v@imalusena
nahakse ette puhkemajanduslikku kasutamist.

Veemajanduse kisimusi on kasitletud (he osana tehnilise infrastruktuuri
allvaldkonnas.

Valdades vaadeldakse veemajanduse kiisimustena vaid suurema asula veevarustuse ja
kanalisatsiooni probleeme.

Linnade puhul on veevarustuse ja kanalisatsiooni kisimused tehnilise infrastruktuuri
valdkonnas esimesel kohal.

Valdades vordsustatakse veemajandus konkreetselt vaid veevarustuse ja
kanalisatsiooni kiisimustega.

Puudulikult kasitletakse rahaliste vahendite planeerimist pinnaveekogude kasutamise
ja kaitse valdkonnas.

Veemajanduse investeeringuid oli 2002. a arengukavade (levaate pdhjal méaératlenud
mingil moel 40-st omavalitsusest vaid kaheksa: Konkreetseid summasid sisaldasid
vaid Viljandi ja Mdisakila linna ning Tostamaa, Surju ja Tiri valla arengukavade
rakendusprogrammid.

Investeeringud veemajandusse méaératles 2004. a arengukavade Ulevaate pdhjal 21
omavalitsust 40-st.

Uldiste arengukriteeriumite alusel 2002. a oli arvestatavad arengukavad koostatud 13-
I omavalitsusel 40-st, 2004. a aga juba 27-1 omavalitsusel 40-st.

Mittevastavused  keskkonnajuhtimise = pdhimdtetele.  Keskkonnajuhtimissiisteemi
uldeesmark on organisatsiooni keskkonnaalaste kusimuste plaanipdrane lahendamine.
Siinkohal toob autor valja viis pohilist mittevastavust keskkonnajuhtimise pohimdtetele, mis
selgusid omavalitsuste planeeringute ja kavade analttsimisel:

1.

2.
3.
4

Esmane olukorra analtiis ei ole analuds, vaid lihtsalt faktide loetelu.

Tulevikuvisiooni koostamisel ei arvestata piirkonna eripara.

Tegevuskavad on tldsonalised ja vastutajad formaalsed.

Tegevuskavades toodud tegevuste ja eesmarkide saavutamise kontrollimehhanism on
olematu.

Arengukavade taiustamine tldjuhul toimub lihtsalt uue arengukava koostamisena.

5. Arutelu

Antud magistritéd peamisi eesmarke oli leida seoseid ja tuua valja soovitused kuidas

uhildada veemajanduskava ja omavalitsuste arengukava, et sellest tuleneks keskkonnale
kasulikud otsused lahtuvalt kohalike elanike huvidest.
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5.1 Planeerimise vajadus

Veemajanduskava hdlmab paljusid otseselt v6i kaudselt veega seotud eluvaldkondi,
samuti majanduslikke aspekte ja sotsiaalset tausta. Seetdttu peaks veemajanduskava muutuma
piirkonna arengu kavandamisel oluliseks dokumendiks.

Autori arvates ei suuda kohalikud omavalitsused tuvastada veemajanduskava
kasutegurit. Alamvesikonna veemajanduskava koostatakse suure piirkonna kohta, mis ei
arvesta pohjalikult kdikide piirkondade eripérasid.

Endiselt on probleemiks, miks erinevad seadused annavad omavalitsustele Ulesandeid
koostada sarnaseid teemavaldkondi késitletavaid kavasid. Koostatud kavad omavahel alati ei
uhildu ning seadusandlikult pole seda taotletudki.

Kindlasti omavad piirkonna arengus olulist tahtsust nii maakondlikud kui ka kohalike
omavalitsuste Uldplaneeringud. Arvan, et praegused maakondlikud planeeringud ei tdida oma
funktsiooni veemajanduse osas. Veemajanduskavad ja maakonnaplaneeringud vdiksid olla
uhildatud, et maade kasutamine majandamiseks saaks toimuda valglap8hisena. Igal aastal
tuleb tddeda, et on olukordi, kus maakondlikke planeeringuid ei kasutata reaalses elus, vaid
need dokumendid on koostatud kui kohustuslikud dokumendid maavalitsustele.

Kohalike omavalitsuste arengukavad on dliolulised dokumendid, millega nad
maaratlevad oma identiteedi. Siinjuures réhutaksin, et arengukavade koostamisel on oluline
nende struktuuri Ghtsus ja kdikide valdkondade tasakaalustatud kajastamine. Arengukavad
peavad olema dokumendid, millest lahtuvalt omavalitsused planeerivad oma tulevikku,
koostavad arengut tagava eelarve, planeerivad projektitaotlusi ja investeeringuid, koostavad
visiooni, mille poole purgida.

5.2 Praegune areng ja arengustsenaariumid

Senini on pultud késitleda veemajanduse valdkonda kui Uhte ja terviklikku
valdkonda, mida sageli kiputakse vordsustama keskkonna mdistega. T60 koostamise ajal
hinnatud arengukavad ning Uhisveevérgi ja —kanalisatsiooni arendamise kavad sisaldasid
keskkonna temaatikat erinevalt.

Arengukava peab vilja tooma omavalitsuse tervikliku arendamise: visioon, arengu-
suunad ja sellest lahtuv tegevus. Analiiisitud kavades jaab puudu konkreetsusest. Samas on
viimastel aastatel toimunud olulised tegevused veemajanduse arendamisel: tehtud on suuri
investeeringuid ja neid kavandatakse Euroopa Liidu kaasfinantseerimisel jatkuvalt; valminud
on rida Uhisveevérgi ja -kanalisatsiooni arengukavu; valminud on Péarnu alamvesikonna
veemajanduskava, mis saab aluseks edaspidiste riiklike investeeringute planeerimisel.

Iga omavalitsus peaks omama tervikndgemust Umbritsevast valglast ja pohja-
veekihtidest ning nende thiskasutuse vimalustest naabervaldadega. Tegevuste planeerimisel
tuleb hinnata, millist m6ju vOib kaasa tuua koérge keskkonnariskiga objekti (naiteks
haavapuitmassitehase) rajamine joe tlemjooksule vdi hiidroelektrijaamade kaskaadi rajamine
Parnu joele. Millised on mdjud joe seisundile tervikuna, kalavarudele ja puhkemajanduse
arengule? Sellise ndgemuse saamiseks ja hinnangute andmiseks ongi vajalik koostada
veemajanduskava, mida omakorda omavalitsuste thisveevargi ja —kanalisatsiooni arendamise
kavad ja arengukavad peavad arvestama. Suuremate arendusprojektide kavandamine
(sealhulgas vee-erikasutuslubade andmine neile) peab samuti ldhtuma veemajanduskavadest.

Siinkohal on autor arvamusel, et paratamatult on nelja erineva planeerimisdokumendi
koostamise protsess ja Uhildamine keeruline. Samas eelnimetatud kavad on vajalikud
piirkonna majandustegevuse arendamiseks. Selleks, et luua head ja toimivat ja probleeme
lahendavat veemajanduse susteemi, peavad omavalitsuste olulised probleemid olema
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kajastatud veemajanduskavas ning ka kohaliku omavalitsuse (ldplaneeringutes. Ainult
sellisel juhul on saadav tulemus elanike ja keskkonna huve arvestav.

Seniajani esineb osadel kohalikel omavalitsustel (kskdiksus 0hisveevargi ja —
kanalisatsiooni  arengukavade koostamisel. Nende roll on hinnatud kisitavaks piisava
detailsusega veemajanduskava olemasolu korral. Tegemist on aga eri taseme dokumentidega,
mis peavad olema kooskdlas, kuid (ks ei asenda teist.

Seega veemajanduskavade koostamisel on suureks abiks juba varemvalminud
kohalike omavalitsuste Uldplaneeringud ja arengukavad. Viimased ei saa pérast
veemajanduskava valmimist ara kaduda, vaid peavad toimima paralleelselt sellega.

Oluline teemade ring on ka planeeringute osa keskkonnajuhtimissusteemis. To0s toi
autor vélja seoseid keskkonnajuhtimise ststeemide kohta. Planeerimisdokumentides tuleb
ststeemselt valja tuua pdhilised mittevastavused keskkonnavaldkonnas. Pohijareldusena voib
vdita, et omavalitsuste dokumentatsioon osaliselt juba jargib keskkonnajuhtimisstisteemide
pdhimotteid. Puudulikuks saab pidada nn. pideva analllsi osa ja tegevuskavade
valjatéotamist ja ressurssidega kindlustamist. Kahjuks on puudulik kontrollimehhanism,
samuti pole hinnatud tegevuste otstarbekust. Keskkonnajuhtimine peab muutuma terviklikuks
osaks omavalitsuse juhtimissusteemis.

Eestis toimiv veemajandusalane juhtimisslisteem ei arvesta erinevate planeeringutega.
Autori arvates on ks suuremaid puudusi see, et koikide erinevate teemade asjatundjad
koostavad valdkondade planeeringuid, kuid neid ei vaadelda lahtuvalt vee valdkonnast. Kuid
enamus tegevusi kasitleb veemajanduse poolt. Siinkohal on vajalik tugev koostdo arendamine
valdkondade vahel. Magistritod autori arvates on veemajanduskavade koostamise kdige
positiivsem kilg see, et luuakse vdimalus antud teemade ringi integreerimisel teistesse elu-
valdkondadesse.

Teemaplaneering (maakonna planeering, omavalitsuse Uldplaneering) on ja peab
jddma veemajanduskavaga tihedalt seotuks nagu ka eespool sai pdhjendatud.
Veemajanduskavasid ei koostata ainult Euroopa Liidu jaoks, vaid nende abil pulutakse
kompleksselt lahendada vesikondade probleeme. Kuna veekogud ei tunnista mingeid
administratiivseid piire, saavad erinevad maakonnad labi veemajanduskavade arendada
Uhisprojekte.

Kahjuks tuleneb arengukavade analliusist tdsiasi, et veevaldkonna probleemide valja
toomine on upriski teisejarguline tilesanne omavalitsuste dokumentatsioonides. Uldjuhul
piirdub teema kaésitlus olukorra osalise Ulevaatega. Siiski on veemajanduse infrastruktuuri
valdkonnas on toimunud viimase kahe aastaga suured muutused. Nédhakse, et teemade valja
toomine, analliisimine, arengusuundade leidmine ning tegevuskavade koostamine on aluseks
vBimalusele taotleda erinevaid vahendeid olukorra parandamiseks.

Arengukavades on minimaalse késitlusega kolm olulist valdkonda: looduslike
tingimuste Ulevaade, keskkonnaseisundi kasitlus ja mdddetav tegevuskava. Arengukavade
koostamisel ei ole piisavalt kasitletud keskkonnaseisundit selgete keskkonnanditajate
(indikaatorite) alusel. Keskkonnanéitajate jargi on ajaliselt hea jalgida, millises suunas on
muutumas veekvaliteet ja néiteks kas olme joogiveevarustuses vOi jogede hea seisundi
tagamisel on meetmed olnud piisavad.

Hetkel on autoril keerukas hinnata valminud veemajanduskava kvaliteeti. Parima
hinnangu kavale saab pérast selle toimima hakkamist. Kas antud veemajanduskava jargi on
voimalik Parnu alamvesikonda hasti majandada, on vara 6elda. Meetmete plaan on koostatud
lahtuvalt keskkonnale k&ige kasulikumast otsusest. Kas antud pdhimétet jargides on vBimalik
ka majanduslik areng, sellest teemast on vGimalik radkida alles mitte varem kui viie aasta
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parast. Siiski on ka mittetéielik plaan parem kui plaani puudumine ning veemajanduskava on
vOimalik perioodiliselt tdiendada. Plaani elluviimine s8ltub aga suuresti osapoolte
koostoovalmidusest ning  kohalike  omavalitsuste ning  Keskkonnaministeeriumi
haldussuutlikkusest.

Kas tavakodanikule muutub midagi kui ametiasutused kehtestavad niipalju
erinevaid kavasid ja planeeringuid? Kindlasti on ametnike soov muuta inimeste
elukeskkond paremaks. Iga péaevaga jarjest ronkem ptiiame reguleerida keskkonnakaitset ja
looduskasutust eesmargiga sdilitada seda jareltulevatele pblvedele. Kavade ja planeeringute
koostamisega ei tasu langeda uihte ddrmusesse — kulutades dokumentide tootmisele tGlemaara
aega ja vahendeid, vaid keskkonnajuhtimisel tuleb jargida pideva arengu pdhimdtet. Vaga
oluline on sealjuures avaliku sektori tildine haldussuutlikkus ja ametnike asjatundlikkus.

Keerukam on anda hinnangut kusimusele, milliseid lahteandmeid tuleks kasutada
keskkonnale kasulike otsuste tegemisel.

Siinkohal pudab autor valja tuua oma seisukohad ja andmete loetelu, mis voiksid olla
keskkonnale kasulike otsuste tegemisel olulised l&htuvalt keskkonnajuhtimissusteemile
uleminekul (konkreetne info vajadus ja vimalikud mittevastavused on iga punkti juures vélja
toodud). Loetelu oleks jargmine:

1. Ulevaade looduslikest tingimustest — kas piirkonna looduslikud tingimused on
veemajanduse arengut soodustavad voi mitte.

2. Ulevaade asustusest ja sotsiaal-majanduslikest tingimustest — tuua vélja pShinaitajad
kas ja kui palju mingis piirkonnas elavatest inimestest elavad allpool toimetuleku piiri
ehk kui paljudel leibkondadel on probleeme tasumaks kvaliteetse joogivee ja
kanaliseerimist vajava reovee eest. Tegevuskavade juures peavad olema
majandusanaltiisid, mis tbestavad kas ja millisel kujul tuleb veemajandust arendada.

3. Keskkonnaseisundi hinnang — tuua valja pohilised keskkonnaseisundi naitajad,
millised on ohtlikud inimese tervisele ja tmbritsevale loodusele. Keskkonnaseisundi
hinnangus oleks vaga oluline vélja tuua labi keskkonnaindikaatorite.

4. Veevarude olemasolu hinnang — hinnata p&hjaveevarude olemasolu veekihtide viisi ja
kui suurt osa sellest reaalselt kasutatakse (jareldus Parnu alamvesikonna kohta —
pdhjaveetarbimine on ca 36 % kinnitatud pbdhjaveevarust, seega praegu probleemi ei
ole).

5. Vee tarbimise Ulevaade — tuua valja kui suur on veetarbimine ja kui suur see
maksimaalselt olla voiks ning kas on probleeme (jareldus Parnu alamvesikonna kohta
— inimesed on hakanud vett kui ressurssi vaartustama).

6. Joogivee kvaliteedi hinnang. Jareldus Parnu alamvesikonna kohta — osa inimesi tarbib
senini tervisele ohtlikku (fluoriidi sisaldav) ja normidele mittevastavat vett.

7. Reostuskoormuse osakaal — tuua vélja konkreetsed reostusnéitajad piirkonniti, mis ei
vasta normatiividele. Vastavalt tegevuskavadele tuleb viia normatiividele
mittevastavad naitajad normi piiridesse. Jareldus Parnu alamvesikonna kohta — t60
selles osas peab jatkuma.

8. Ulevaade pdhjavee, pinnavee, rannikumere ja vee-elustiku olukorrast — tuua valja
konkreetselt erinevate veekogude nditajad, mis ei vasta Eestis kehtivatele
normatiividele ning selle alusel valja selgitada probleemi tekke pdhjus ja leida
lahendused.

9. Olemasolevate kavade ja planeeringute olemasolu — tuua vélja kavadega ja
planeeringutega kavandatud tegevused ning labi viia nende jatkuv kaasajastamine,
mis peab baseeruma hetke olukorra kokkuvdttest vastavalt eelnevatele punktidele 1
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10.

kuni 8. Jareldus Parnu alamvesikonna kohta — senine analliiis nditab, et iga jargneva
kava ja planeeringu aluseks ei vOeta eelmist ehk ei kasutata ringmudelit. Sellise
ldhenemise tulemusena ei saa olla areng jarjepidev.

Seadusandlusest tulenevad piirangud — tuua valja konkreetsed piirangud lahtuvalt
maakautuse vOimalustest — looduskaitse, teed, kommunikatsioonid jne. Kas
piirangutest tulenevad ohud ka inimese tervisele. Jareldusena Parnu alamvesikonna
kohta — olulised piirangud on seotud ehituspiirangutega veekogude &ares,
majandustegevuse arendamine osades piirkondades ei ole vdimalik jne.

Iga kategooria juures tuleb eraldi valja tuua, kas esineb inimese tervist

ohustavaid probleeme ehk keskkonnale kasulike otsuste tegemise juures peab toimuma
abindude planeerimine lahtuvalt inimese vajadustest.

Oluline on samuti valja tuua erinevate dokumentide pohjal tahelepanekud

probleemidele tervikldhenemise puuduste osas:

1. Maakondade planeeringutes on réhutatud uldisi probleeme nagu néiteks see, et
Parnu jogi on osaliselt kinni kasvamas. Samuti réhutatakse keskkonnareostuse
kontrolli all hoidmise kohustust ja inimtegevuse poolt vidhem mdjutatud
piirkondade bioloogilise mitmekesisuse kaitsmist.

2. Omavalitsuste Uldplaneeringud on UGldjoontes Gles ehitatud maakasutuse
planeerimisele olemasolevat arengut mdjutada vdivate Kkitsenduste alusel.
Veemajandusvaldkonna probleeme ja mittevastavusi digusaktidele vélja ei tooda.

3. Siinkohal kahe eelneva dokumendi thibi kohta v@ib kokkuvdtvalt véita, et
valdade uldplaneeringud on sageli maakonnaplaneeringute tapsustatud analoogid.
Autor seab endiselt kahtluse alla maakonna planeeringute sellisel kujul
vajalikkuse ja kasuteguri keskkonna ja maa kiisimuste lahendamisel.

4. Arengukavades ei tooda valja mittevastavusi mdddetavatele eesmérkidele, vaid
kirjeldatakse olemasolevat olukorda. Probleemidena tuuakse vélja veekogude
kinniskasvamist, kvaliteetse joogivee puudumist osades omavalitsustes,
kanalisatsioonirajatiste amortiseerumist. Samas on oluline markida, et eespool
nimetatud probleeme késitletakse ainult Uksikute omavalitsuste arengukavades.
Tavaliselt piirdutakse piirkonna kirjeldusega. Kui omavalitsuse arengukava
koostamiseks on kasutatud SWOT analuilsi, ei arvestata pohimottega, et nérkused
ja ohud on oluline vélja tuua ning need tuleks poOodrata tegevusteks olukorra
parandamisel. KBige suurema puudusena tuleb nimetada seda, et tldjoontes ei sea
arengukavad moddetavaid eesmérke, mistdttu on wdlimalt keeruline hinnata
eesmérkidele vastavust vOi mittevastavust. Autori arvates on probleemide
mittevaljatoomine seotud kas informatsiooni puudumisega v6i sooviga naidata, et
kdik on hésti.

5. Uhisveevirgi ja —kanalisatsiooni arendamise kavad on iiks samm arengukavadest
konkreetsuse suunas. Tuuakse valja konkreetsed probleemid koos lahendustega
labi vastavate tegevuskavade. P8hiprobleemid: Kvaliteetse joogivee puudumine
(fluori ja osades piirkondades raua kdrge sisaldus joogivees), amortiseerunud
kanalisatsioonirajatised jne. Probleemide lahendamine on planeeritud tegevustega
ja rahaliste vahenditega 12 aastase perioodina. Siinkohal on oluline réhutada, et
sedalaadi tegevuskavad tuleks lugeda keskkonnajuhtimissiisteemi nduetele
vastavateks ja konkreetseid veevaldkonna probleeme lahendavateks.
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Kindlasti on oluline erinevate kavade juures jargida juhtimisprotsessi

vastavust keskkonnajuhtimissusteemi standardi (ISO 14000 vdi EMAS) pdhimbtetele.
Kuid kahjuks ei ole see arengukavade ja uldplaneeringute puhul nii.

Omavalitsuste Uhisveevérgi ja —kanalisatsiooni arendamise kavade protsess

alates kavandamisest kuni jatkuva tdiustamiseni on teoreetiliselt ideaali lahedane.
Seega saab jareldada, et protsessi terviklikkuse ja tulemuslikkuse huvides on olulised
kdik eelpoolmainitud omavalitsuste dokumendid, sest neil on erinevad suunitlused
ning kokku annavad nad terviku, mis omakorda moodustab aluse veemajanduskavade
toimima hakkamisele.

6. Soovitused veemajanduse planeerimiseks omavalitsustes

Antud soovitused ei pludle ainudigele ladhenemisele arengukavade ja
veemajanduskavade Uhildamisel. TO66 autor jadb olenemata mitmetest vaieldavatest
kiisimustest seisukohale, et omavalitsuste arengukavad, uldplaneeringud, maakondade
planeeringud ning alamvesikondade veemajanduskavad peavad olema eraldi dokumendid,
kuid omavahel hésti kooskdlas. Tods on valja toodud keskkonna suunitlusega soovitused,
kuid oluline on ka kavade konkreetsus ja arengu md0detavuse saavutamine. Et
veemajanduskavade koostamisel oleks abi arengukavadest ja vastupidi, peab jargima thtseid

reegleid:

1.

2.

S

9.

Arengukava peab olema kdigile avalikult kattesaadav. Kahjuks ei suuda juba
esimest pohinduet paljud omavalitsused téita.

Arengukavades peab olema vélja toodud omavalitsuse geograafiline tlevaade, mis
ei kasitle ainult veekogusid, vaid kogu tervikut, samuti sotsiaal-majanduslike
kiisimuste pdhipunkte.

Arengukavade koostamisel on soovitatav kasutada SWOT analulisi meetodit kui
laialdaselt levinud pdhimdtet omavalitsuste tugevuse, norkuse, ohtude ja
vOimaluste vélja selgitamiseks.

Viélja peavad olema toodud véhemalt viie aasta perspektiivsed arengusuunad.
Omavalitsuse arengu eesmérgid peavad olema konkreetsed. Omavalitsust on raske
arendada kui eesmargiks on nditeks “hea elukeskkonna kujundamine” — antud
eesmérgile ei ole voimalik ette n&ha konkreetseid tegevusi ega mdddetavaid
néitajaid.

Arengueesmarkide elluviimiseks peavad olema koostatud erinevate elu-
valdkondade tegevuskavad.

Erinevate tegevuste planeerimisele peab eelnema pdhjalik valdkonna kirjeldus:
olemasoleva olukorra Kkirjeldus, mittevastavused. konkreetsed eesmargid ja
vBimalused nendeni jéudmiseks ehk probleemide lahendamise véimalused.
Tegevuskavad peavad olema selged, igale tegevusele tuleb ette nédha
investeeringud, samuti allikad, kust plaanitakse antud vahendeid leida ning kes
selle tegevuse eest vastutab.

Tegevuskavad peavad olema nii ajaliselt kui ka finantsvahendite osas
mdddetavad.

10. Tuleb &ra ndidata keskkonnanditajad ja areng, naiteks: nii paljude inimeste

joogivesi ei vasta tdna nduetele, saab vastama selleks kuupéevaks.
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11. Arengukavade keskkonnakiisimuste kasitlemisel ei tohi piirduda vaid
veevarustuse ja kanalisatsiooni valdkonnaga. Tuleb késitleda ka veekogude ja
pohjavee seisundit, ka Ohu olukorda, looduslikku  mitmekesisust,
jaatmemajandust, heakorra kisimusi, potentsiaalseid reostuskoldeid, pinnavee ja
pdhjavee olukorda.

12. Veemajandus ei vordu ainult veevarustuse ja kanalisatsiooniga. Oluline on tuua
vélja informatsioon pinnaveekogude, pdhjavee ja rannikumere seisundi kohta.
Veemajanduse all tuleb kasitleda pinnaveekogusid, meredarsete omavalitsuste
puhul rannikumere kisimusi ning samuti pdhjavee probleeme. Veemajanduse
valdkond vdiks olla keskkonna valdkonna (iks osa.

13. Omavalitsused peavad vaatlema ka valjaspool pdhiasulat asuvate elanike puhta
veega Vvarustamist ning nduetekohast heitvee drajuhtimist. \Veemajanduse
valdkonna eesmarkides peab olema toodud ka tegevused olukorra parandamiseks
maapiirkondades.

14. Kui mdnes teemavaldkonnas ei ole probleeme ja midagi olulist kirjutada, siis ei
tohi jatte teemat tervikuna kasitlemata. See vdib tekitada ekslikke arvamusi.
Késitleda tuleks koiki valdkondi, mérkides vajadusel, et antud teemal probleeme
ja mittevastavusi ei ole ja meetmeid rakendama ei pea.

Soovitused VMK uhildamiseks KOV juhtimisse

Esimene oluline marksdna on VERTIKAALNE KOOSTOO. Kohalikud oma-
valitsused ja veemajanduskava koostajad-koordinaatorid peavad tegema koostood.
Teine oluline marksdna on INFORMATSIOONI VAHETAMINE. Kuna oluline
keskkonnaseisundi ja veevaldkonna kvaliteedi info baseerub riigiasutuste juures, siis
veemajanduskavade koostajad on eelistatumas seisundis. Samuti vastupidi -
lokaalsemat informatsiooni valdavad kohalikud omavalitsused paremini ning ka see
peaks olema veemajanduskavade koostajatele kéttesaadav.

Kolmas oluline mérkséna on KOHALIKE OMAVALITSUSTE HORISONTAALNE
KOOSTOO ja TEISTEGA ARVESTAMINE. Reaalselt tuleb hinnata kesk-
konnataluvust igas omavalitsuses. Uhes omavalitsuses keskkonnataluvusega mitte-
arvestamine vOib tuua kaasa naaberomavalitsuse keskkonnaseisundi halvenemise.
Kuna veemajanduskava hdlmab kogu alamvesikonda, siis paratamatult vGivad osad
lokaalsed probleemid tunduda veemajanduskava koostajatele tuhised, kuid arvestada
tuleb neid siiski.

Kohalike omavalitsuste poolt peab suurenema huvitatus keskkonnaprobleemide vastu
ja  keskkonnateadlikkus. ~ Naiteks  omavalitsuse  territooriumil  paikneb
eutrofeerumisohus veekogu, mis takistab kogu piirkonna arengut, siis tuleb ka
omaltpoolt teha kbik véimalik olukorra parandamiseks.

Peale veemajanduskava valmimist on oluline, et kohalikud omavalitsused
kontrollivad kavade tditmist ja viivad vajadusel sisse parandused nii arengukavasse
kui ka Uhisveevargi ja —kanalisatsiooni arendamise kavasse vastavalt valminud
tegevustele ja veemajanduskavale.

Kuna veemajanduskava jalgib keskkonnajuhtimissusteemi, siis on oluline et nende
pdhimdtete levitamisele aitaks maksimaalselt kaasa veemajanduskava koostajad ja
koordinaatorid.

Kohalike omavalitsuste poolt arendatavad veevaldkonna projektid peavad ldhtuma
veemajanduskavast ja Uhisveevérgi ja -kanalisatsiooni arengukavast (mitte vastupidi
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nagu on senine praktika modnes muus alamvesikonnas, kus need kavad seni
puuduvad).

Kokkuvote

Veemajanduse planeerimine on vaga aktuaalne ja vajalik tegevusvaldkond. Ké&esoleva
magistritod autor esitas t06 eesmargid ja metoodika pohikisimused lahtuvalt omavalitsusest
ja tema suutlikkusest planeerida veemajandust. T66 koostamise kaigus analiilisis autor 40
omavalitsuste dokumente, t0otas vélja omavalitsuste dokumentide hindamiskriteeriumid
vastavalt ISO 14001 keskkonnajuhtimissisteemile, késitles planeeringutes toodud vee-
majandusinformatsiooni mahtu ning koostas soovitused veemajanduskavade thildamiseks
kohaliku omavalitsuse juhtimisse.

Teemakaitlus lahtub praktiku seisukohast, kuna t66 autor on té6tanud omavalitsuse
keskkonnavaldkonnas viimased 6 aastat. Veemajanduse planeerimine peab lahtuma nii
teaduslikust tagapdhjast ja kogemustest, mis on saadud Euroopa Liidu lilkkmesmaades, kuid
samas on oluline l&htuda ka Eesti omavalitsususte praktilisest situatsioonist.

Magistritod6  koostamiseks tegi autor P&rnu alamvesikonna omavalitsuste
dokumentatsiooni analtitisi, milleks autor koostas omavalitsuste dokumentatsiooni anal{iusi
kriteeriumid ldhtuvalt 1SO 14001 keskkonnajuhtimissiisteemi standardist. Seepérast esitati
kohalikele omavalitsustele hulk metoodilisi kisimusi seoses veemajanduskavade rolliga
omavalitsuste juhtimises ja arengus. Autor on joudnud jareldusele, et nii kohalike
omavalitsuste kui ka veemajanduskava koostajate poolt on puudusi veemajanduse terviklikust
planeerimisel l&htuvalt inimese vajadustest ja kasust keskkonnaseisundi parandamisele.

T6Os kasitleti erinevaid metoodilisi teemasid: kuidas omavalitsused koostavad
erinevaid dokumente, milline on planeeringute osa veemajanduse juhtimisstisteemis, milline
on veemajanduskava roll kui muude digusaktidega kehtestatud kavad on nduetele vastavalt
koostatud.

Magistritod eesmérgiks oli maakonnaplaneeringute, kohalike omavalitsuste uld-
planeeringute, arengukavade ja veemajanduskavade seoste analitisi pohjal esitada soovitused
eri taseme arengukavade ja veemajanduskavade paremaks Ghildamiseks.

Veemajanduskavade koostamisel ja jatkuval taiustamisel on vdga vajalik kasutada
valminud omavalitsuste arengukavu ja Uhisveevérgi ja —kanalisatsiooni arendamise kavu.
Omavalitsuste arengukavade analtitsi kriteeriumite valjatodtamisel Idhtus autor pohimottest,
et omavalitsuse uldine sotsiaalne areng on sama oluline kui kdesoleva t60 pdhieesmark
veemajanduse planeerimine.

Uldine jareldus omavalitsuste arengukavade kohta on, et arengueesmargid on
laialivalguvad, veemajanduse problemaatikat kasitletakse vahesel mééral ning tegevus-
kavades on vahe konkreetsust. Soovituste valjatootamisel l&dhtus ké&esoleva t606 autor kesk-
konnajuhtimissusteemi standardist, arengukavade vordlemisest ning metoodiliste kiisimuste
vastustest.

Eelkbige oli oluline valja selgitada planeerimise jaoks veekeskkonna hea seisundi
tagamiseks vajalike otsuste tegemiseks minimaalse info vajadus. Siinjuures tdstaksin esile
alljargnevat:

1. Pole soovitatav esitada pikki keskkonnailevaateid, vaid peamised kesk-

konnaseisundi néitajad: looduslikud tingimused, veevarud, veekogudeseisund,
veetarbimine, reostuskoormus jne;
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2. Tuua vélja mittevastavused keskkonnanormidele ja kasutada keskkonna-
indikaatorite anal(iusi;

3. Plida koostada omavalitsuse arengut madravad dokumendid vastavalt
keskkonnajuhtimissiisteemi pdhimotetele, anallilisida pidevat arengut ja valtida
tagasiminekut.

Maakonna planeeringud, omavalitsuste arengukavad, tldplaneeringud ja Ghisveevérgi
ja —kanalisatsiooni arendamise kavad on vajalikud regiooni igakiilgseks arenguks. Autor on
kahtleval seisukohal maakonna planeeringute veemajanduse osa vajaduse suhtes Kkui
alamvesikondade veemajanduskavad on toimima hakanud.

Oluline on kokkuvdtvalt vélja tuua, et peaasjalikult ei kasitleta piisava pdhjalikkusega
keskkonnale kasulike otsuste tegemiseks ning veemajanduse planeerimiseks Uheselt
mdistetavaid keskkonnaindikaatoreid. Samas on madaravaks terviklik veemajanduse
arendamine, kuid on oht terviklikkust ndgemata pohjustada uusi probleeme. Siinkohal jduab
autor  jareldusele, et omavalitsuste suutlikkus arendada veemajandust oma
haldusterritooriumil on kill olemas ja see suureneb aasta aastalt, mida néitas ka
arengukavade analtis, kuid puudu jaab terviklikust lahenemisest.

Koostatud t66 leiab kasutamist autori praktilises t66s ja loodetavasti ka alam-
vesikondade veemajanduskavade edasisel tdpsustamisel, seda eriti omavalitsuste probleemide
sidumisel riiklikult koostatavatesse veemajanduskavadesse.
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Summary
Water management planning in the Parnu River sub-basin

River basin management is a new approach in the countries of European Union, but in
Estonia it was applied from the beginning of 1960s. The river basin represents the
geographical entity for water use and protection. Water use is managed through special water
permits, regulating the water abstraction as well as wastewater discharges, issued by the
regional (county level) environmental departments. EU Water Framework Directive foresees
structural changes in water management system, appears to require the establishment of River
Basin Districts. In Estonia are organized eight river sub-basin districts. The plans are public
and cross-linked to other plans approved for the respective regional level, including with the
plans of administrative units in the territory of the basin.

In Estonia only very few local municipalities have discussed in their development
plans questions like water management and different use of water bodies. Choose of topics of
the master work based on theme actuality and the author practice, while the author has
worked in local authority as city environmental department leader for 6 years.Aim of this
master work was to analyse river basin water management plans correlation with county and
municipalities general planning’s, development plans and based on this analyse give
recommendations how better integrate these plans. Main questions were:

1. Need of water management planning in local municipalities;

2. Development in the planning process, to give assessment in development of water

management on the local municipalities;

3. Connection of plans and water management plans;

4. How to give suggestions to make agree for local development plans and water

management plans.

Important is to mention that main question were: how to change the environmental
issues important to local municipalities, how to guarantee complex development?

The author analysed the planning documents of 40 local municipalities in the Parnu
River sub-basin , worked out evaluation criteria’s due to ISO 14001 standard of
environmental management system, consider capacity of water management information in
general planning’s and present suggestions how to use water management plans in local
municipalities. Author has chosen basic material and this was environmental leading system,
what based on “Deming model”. Author has found out 12 criteria (two groups main
development directions and water management and investments).

The second main subject with what author deals is water use in Parnu River sub-
basin. Author make in this master work the review of Parnu River and other river systems,
social-economic problems, land use and agriculture, water resources, water use, amount of
waste-water and pollution load. Parnu River is second of the longest watercourses in Estonia.
River watershed is about 7000 km?. Therefore it is very important to plan rightly existent
water resources and protect this in the territory.

During last 15 years the water abstraction has been decreased remarkably. Also the
structure of water consuming has been changed. Despite of water price continuously is
increasing the consumption of domestic water consists 1/3 from all water use. Amount of
wastewater and pollution load has essentially decreased in recent years. Before mentioned is
contingent on renovating several wastewater treatment plants and decreased water
consumption. These positive changes will show as well companies as local authorities’
understandings of water management problems and separate financial resources. The author
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makes the like overview of Parnu River sub-basin water management conclusion in four
categories (groundwater, surface water, drinking water and water for nature).

To analyse local development plans we cannot forget the goal of counties master plan.
The master plan is the document were the activities what is planned in the development plans
put into the land use. To conclude the local development plan criteria’s analyses, it’s very
important to mention different things:

- Most important development tendency is economic and social theme;

- Complex development;

- Environmental issues have mentioned under the technical infrastructure, but in

last years it has been separate environment theme;

- In first place in environmental theme is always the water supply and waste-water

treatment;

- Problem is that only % of municipalities have actions plans inside of the local

development plan;

- Using surface water the local municipalities see only recreational purpose;

- Investments have been pointed out also only ¥z of the municipalities.

In the analyse of local municipalities development plans have been pointed out, that
water problems are not so important, mostly they give only the overview of the theme.
Author found out the list of data, what is needed to make useful decisions for the nature?
Overview of natural conditions;

Overview of social-economic conditions;

Environmental status assessment;

Water resources assessment;

Overview of water use;

Drinking water assessment;

Pollution load;

Overview of groundwater, surface water and drinking water;
Local plans and actions plans conditions;

0. Restriction what comes out in legislation?

The author’s conclusion is, that as well local authorities as water management plan
composers have several deficiencies to plan water management as a whole, considering
people water needs and for the to better water status. The problem is that local authorities
have not taking into account the area water management action plan.

The main result of the work is recommendations to local authorities how to plan water
management. The author stays in position that local authorities development plans, general
planning’s, county master plans and sub-basins water management plans have to be separated
documents, but they should integrate very well. In work the author has been pointed out
environmental recommendations, but important is that the plans are concrete and also how
the objectives will be reached and monitored it.

Water management plans and development plans have to follow similar rules. Plan
has to be public. Unfortunately many local authorities do not understand the importance of
public participation in the planning process. In development plans have to be based on
geographical survey, which not deals only with the water bodies and groundwater, but also
social-economical analyse.

For development plans recommended to use SWOT analyse method, which analyses
local strengths, weaknesses, dangers and opportunities. Municipality development ideas have
to be as concrete as possible. It is hard to develop the local life while aim is for example

ROoo~NoO~WNE
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“form an opinion of good life environment” — in this aim it is difficult to plan activities and
measurable results.

Activity plans have to be concrete, each activity needs investment sources, and who is
responsible institution. Activity plans have to be measurable as well in time and in financial
part. Municipality development plans still mainly dealing with water supply and waste-water
treatment, but water management is not only water supply and canalisation. It is necessary to
manage the water bodies and ground water status, air protection, biodiversity and wildlife,
waste management, polluted areas. Important is to point out information about of surface
water, ground water and coastal seawater quality and quantitative status. Water management
should be one part of environmental management. While in some environmental themes there
are no problems and nothing important to write, we can’t leave this field out. We need to
expand all the areas, but make notice that this theme is not important now and we don’t have
problems at the moment.

Recommendations for organizing better water management planning process with
local municipalities are following:

1. First import thing is VERTICAL CO-OPERATION. Local authorities and water
management plans coordinators have to do team work.

2. Second important thing is INFORMATION ENCHANGE. While the important
environmental information is based in state institutions, the water management plan
composers have the advantage. On the other hand the local information is better to
reach for local authorities, but it also should be available to water management plan
COmpOsers.

3. Third important thing is to COUNT WITH LOCAL AUTHORITIES HORISONTAL
CO-OPERATION. Evaluate real environmental tolerant in each local authority.

4. While water management plan comprises whole basin, then unfortunately some local
problems could seem not important for water management plan, but still we need to
be solved.

5. Local authorities have to increase the interest to environmental problems and
environmental knowledge.

6. After river basin water management plan is ready is important that local authorities
check how the plans are going and if necessary make changes as well in development
plans as in public water supply and sewerage development plans.

7. While water management plan follows environmental management system, then it is
important that to distribute these principles through the composers and coordinators.

8. Water project development processes in local level have to proceed from river basin
water management plan and municipality public water supply and sewerage
development plans.

General conclusion about the existing local authorities development plans are, that the
development aims are too wide, water management problems are not very important for local
authorities and the activity plans are not concrete. To work out recommendations the author
proceeded from the standard of environmental management system, comparing development
plans and methodical questions answers.

This masterwork will be used in author practical work and also in sub-basin water
management planning process, especially to integrate local municipalities with river basin
water management plans
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Lisa 1. Veemajanduskava koosseis (Keskkonnaministeerium, 2002).

Po6hitegevus

Tapsustatud tegevus

Taiendused ja selgitused

1. Vesikonna kirjeldus

11 Andmestike
korrastamine ja vormistamine
geoinfosusteemis (GIS)

1.1.1 Pinnavee seisundi andmestik (asukoht,
piirid, seirevork, kvaliteet, hiidroloogia jne)

1.1.2 Pbhjavee seisund (seirevdrk, kinnitatud
varud, joogivee kvaliteet jne)

1.1.3 Rannikumere seisund (kaardid, seirevork,
veetaseme vaatlused, vee kvaliteet jne)

1.1.4 Inimmdju pinna- ja pGhjaveele (asulate
suurus,  veelubade  andmebaas,  reoveepuhastid,
reoveesette kasutamine)

Kdik andmestikud peavad olema koosk®6lastatud
Keskkonnaministeeriumiga

1.2 Pinnaveekogud

1.2.1 Veekogude uldkirjeldus ja valglate kaart
(j6eklassid, seisuveekogude liigitus)

1.2.2 Pinnaveekogude seisund (pinnaveekogude
liigitus kasutusviisi jargi)

1.2.3 Pinnaveekogude 06koloogilise seisundi
hindamine bioloogiliste, keemiliste ning fliusikalis-
keemiliste ja hiidromorfoloogiliste naitajate alusel

1.2.4 Pinnaveekogude vastavus Gigusnormidega
kehtestatud vee kvaliteedinfuetele

1.3 PBhjavee seisund

1.3.1 Pohjaveekogumite ja nende kasutamise
mdéramine

1.3.2 PBhjavee hulga ja varude Kirjeldus

1.3.3 PBhjavee kvaliteedi kirjeldus

1.4 Rannikumere 1.4.1 Rannikumere tupiseerimine
seisund
1.4.2 Rannikumere riihmitamine kasutamise
jargi
1.4.3 Rannikumere 06koloogilise  seisundi
hindamine bioloogiliste, keemiliste, fliisikalis-keemiliste
ja hudromorfoloogiliste nditajate alusel
144 Rannikumere vee vastavus
digusnormidega kehtestatud kvaliteedinBuetele
2. Oluline inimmgju veele 2.1. Asulate heitveelaskmed, loomakasvatusfarmid,
Punkreostusallikate mdju | jadkreostusobjektid jne.
hindamine

2.2 Hajureostuse mdju
hindamine

2.3 Muu inimmdju

veele

M&jud, mis on eelpool loetletust vilja jadnud

2.4  Ulevaade

kasutamisest

vee

Suuremate tarbijate kaupa vee kasutamise
kokkuvdte

2.5 Joogiveevarustuse
olukord

Tervisele ohutu joogivesi, kvaliteedinduetele
vastav joogivesi

3. Kaitsealad

3.1 Joogiveehaarete
sanitaarkaitse- ja toitealad

3.2 Suplusalad

3.3 Véetusainetele
tundlikud alad sh
nitraaditundlikud alad

3.4 Vaartuslikud
elupaigad
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Po6hitegevus

Tapsustatud tegevus

Taiendused ja selgitused

3.5 Kalamajandusliku
tahtsusega veekogud

4. Seire ja jarelevalve
riiklikul, regionaalsel ja
kohalikul tasandil

4.1 Ulevaade joogivee
kontrollist

Seirekavade elluviimine peab andma Ulevaate,
kuidas saavutatakse pustitatud keskkonnaeesmargid.

4.2 Ulevaade pinnavee
seirevlrgust

4.3 Ulevaade pdhjavee
seirevlrgust

4.4 Ulevaade
rannikumere seirevorgust

5. Keskkonna-eesmargid

5.1 Kogu elanikkonna

Meetmed peavad olema selgelt suunatud

varustamine tervisele ohutu | elanikkonna elukvaliteedi parandamisele.
joogiveega

5.2 Pdhjavee
jarelevalve muutmine
stisteemseks ning vee
kasutamine saastvalt ja ainult
joogiveena

5.3 Pinnaveekogude
loodusléhedase seisundi
saavutamine

54 Vee-elustiku

mitmekesisuse sailitamine

55 Rannikumere
looduslahedasema seisundi
saavutamine

6.Veekasutuse majanduslik

6.1 Veekasutuse hinna

Veekasutuse anallilisimise (ks eesmarke on

analliis ja  tarbijate maksev6ime | hinnata elanikkonnale kehtestatud veetariifide digsust.
analliis
6.2 Veetariifidest
kogutud rahaga projektide
rahastamisv@imaluste analiilis
6.3 Ettepanekud
muude rahade kaasamiseks
meetmete rakendamiseks
7. Meetmekava 7.1 Rakendatud Vélja tuuakse seni tehtud tegevustest ning

meetmete anallilis

veekaitsemeetmetest

7.2 Joogivee alamkava

Esitada meetmed, kuidas joutakse kuue aasta
jooksul tervisele ohutu joogivee kasutamiseni

7.3 Pdhjavee Kava peab tagama pdhjavee kaitse
alamkava

7.4 Pinnaveekogude
alamkava

75 Vee-elustiku Vee-elustiku  kaitse vajadused tuleb viia
alamkava kooskdlla looduskaitsekavadega

7.6 Rannikumere

sééstva kasutamine ja kaitse
alamkava

7.7
kasutamisvdimaluste
koondhinnang

Veevarude

Pdhjaveevarud ja pinnaveehulk, mis s6ltub
veehoidlate reguleeritavast mahust

7.8 Lisameetmed

7.8.1 Joogiveedirektiivi rakendamismeetmed

7.8.2 Asulareovee direktiivi
rakendamismeetmed
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Po6hitegevus

Tapsustatud tegevus

Taiendused ja selgitused

7.8.3 Ohtlike ainete direktiivide
rakendamismeetmed

7.8.4 Nitraadidirektiivi rakendamismeetmed

7.85 Reoveesette direktiivi
rakendamismeetmed

7.8.6 Suplus-, kala- ja joogiveena kasutatavate
pinnaveekogude veekvaliteeti reguleerivate direktiivide
rakendamismeetmed

8. Avalikkuse kaasamine ja
informeerimine

Foorumi loomine riiklikul ja regionaalsel
tasandil, kodulehekilje koostamine. Veemajanduskava
koostamisel kogutud informatsioon, kaardid,
andmebaasid ja muud materjalid peavad olema avalikuks
kasutamiseks

9. Pédevad ametkonnad
ning  veemajanduskavade
rakendamine ja kontroll

Uleriiklik padev asutus on
Keskkonnaministeerium. Eesti Veemajanduskava
koostamist juhib ministeeriumi veeosakond.
Veemajanduskavade koostamiseks on madratud padevad
asutused igas alamvesikonnas.

Veemajanduskavas planeeritu tuleb siisteemselt
ellu viia.

10. Informatsioonivahetuse
tagamine

On vaja maérata kindlaks informatsiooni
vahetamise kord.
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Lisa 2. Veevarustuse olukord Parnu alamvesikonna omavalitsustes (AS Eesti Veevark,

2001-2002).
Omavalitsus Pdhiinfo Probleemid
Imavere vald Operaator on OU Imavere Soojus 1. Osa veevorgust on amortiseerunud
(Imavere kiila) Siluri veekompleks 2. Siibrid ja majatihendused on
Veetarbimine on 65,8 m%d amortiseerunud
1 puurkaev
Uhisveevargiga Ghenduses on 90
%
Joogivee veekvaliteet OK
Jéarva-Jaani Operaator on OU Jarva-Jaani 1. Elanikkonna véhene kaetus
vald  (Jarva- | Teenus Uhisveevargiteenusega
Jaani alevik) Ordoviitsiumi veekompleks 2. Osa veevorgust on amortiseerunud
Veetarbimine 135 m*/d
6 puurkaevu
Vallas kaetud thisveevargi
teenusega 36 %, alevikus 60 %
Joogivee kvaliteet OK
Kabala vald Operaator on Kabala VA Tuluke 1. Elanikkonna véahene kaetus
(Kabala kiila) Ordoviitsiumi veekompleks Uhisveevargiteenusega
Veetarbimine 50 m®/d 2. Suur osa veevargust on
1 puurkaev amortiseerunud, veekvaliteet halveneb torustikus
Uhisveevargiga tihenduses 60 % 3. Veekvaliteet tarbimispiirkonnas ei
Joogivesi on agressiivne vasta nbuetele Uildraua ja hdgususe osas
Kareda vald Operaator on Kareda 1. Puudulik veearvestus
(Peetri kila) Vallavalitsus VA Peetri Teenus 2. Elamute puurkaev-pumpla halb seisund
Ordoviitsiumi ja siluri 3. Suur osa veevdrgust on amortiseerunud
veekompleks 4. Ainult the puurkaevu vesi ei vasta

Veetarbimine 32,3 m¥d

3 puurkaevu

Uhisveevirgiga on (henduses 62
%

Ainult 1 puurkaevu vesi ei vasta
nduetele

nduetele (ldraua, varvuse ja hdgususe 0sas

Koigi vald Operaator on OU Koigi Soojus 1. Puudulik veearvestus
(Koigi ja Ordoviitsiumi veekompleks 2. Valla véike asustustihedus ja
Painurme) Veetarbimine 108 m*/d Uhisveevargi teenuse laienemine on
2 puurkaevu problemaatiline
Uhisveevargiga on (henduses 40 3. Koigi veevork on suuremas 0sas
% amortiseerunud ja avariilises seisundis
Joogivesi ei vasta nduetele 4. Veekvaliteedi andmed puudulikud
rauasisalduse osas
Oisu vald Oisu alevik 1. Véhene Uhisveevarustuse teenuse
Operaator on OU Qisu Vesi kattesaadavus
Ordoviitsiumi veekomplaks 2. Oisu puurkaevu pumpla halb seisund
Veetarbimine 115 m*/d 3. Oisu Uhisveevarustussiisteemis
2 puurkaevu joogivee kvaliteedinbuetele mittevastavus
Uhisveevargiga iihenduses 56 % 4, Oisu puurkaevude vesi on agressiivne
Joogivee kvaliteet ei vasta nuetele 5. Amortiseerunud veevork Oisus
Taikse kila 6. Taikse veevorgu avariiline seisund
Operaator on OU Oisu Vesi 7. Taikse puurkaevu ja Uhisveevargi

Siluri veekompleks
Veetarbimine 46 m*/d

joogivee vesi on vdga halva kvaliteediga
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Omavalitsus Pdhiinfo Probleemid
1 puurkaev
Uhisveevargiga tihenduses 61 %
Vesi on joogiks k6lbmatu
Roosna-Alliku Operaator on AS Paide Vesi 1. Veetorustik on kohati
vald (Roosna- Ordoviitsiumi veekompleks Uledimensioneeritud
Alliku alevik) Veetarbimine 60 m3/d 2. Veekvaliteet halveneb veevorgus
1 puurkaev mérgatavalt, puudub veetddtlus
Uhisveevargiga tihenduses 80 %
Ulenormatiivne iildraua sisaldus
Paide vald Sargvere kila 1. Veearvestuse puudulikkus nii
Operaator on OU Invester Sargveres kui ka Tarbjal
Ordoviitsiumi veekompleks 2. Sargvere puurkaevu pumpla halb
Veetarbimine 17 m¥d seisund
1 puurkaev 3. Amortiseerunud ja tledimensioneeritud
Uhisveevargiga iihenduses 88 % veevOrk Sargveres
Rauasisaldus tlenormatiivne 4, Tarbja puurkaevu veekvaliteedi
Tarbija kiila mittevastavus nduetele ammooniumi osas
Operaator on PU Mao 5. Tarbja joogiveekvaliteedi oluline
Ordoviitsiumi veekompleks halvenemine veevdrgus lldraua ja hdgususe osas
Veetarbimine 102 m3/d
1 puurkaev
Uhisveevirgiga ithenduses 90 %
Rauasisaldus dlenormatiivne
Tdri vald Sérevere alevik 1. Amortiseerunud ja vana veevork
Operaator on AS Kahri Séarevere alevikus
Siluri veekompleks 2. Séarevere puurkaevu ja joogivee
Veetarbimine 55 m®/d kvaliteedinduetele mittevastavus ldraua ja
2 puurkaevu hégususe osas
Uhisveevargiga tihenduses 99 % 3. Amortiseerunud veevork Tari-Allikul
Ulenormatiivne rauasisaldus 4. Turi-Alliku puurkaevu veekvaliteedi
Turi-Alliku alevik mittevastavus nduetele uldraua osas ning
Operaator on AS Kahri joogivee kvaliteet uldraua ja hdgususe osas
Silur-Ordoviitsiumi veekompleks
Veetarbimine 35 m¥d
1 puurkaev
Uhisveevirgiga iihenduses 79 %
Ulenormatiivne rauasisaldus
Véatsa vald Operaator on OU Véétsa Soojus 1. Puudub informatsioon Ghisveevéargiga
Ordoviitsiumi veekompleks Uihenduse protsendi kohta
Veetarbimine 119 m*/d 2. Vanemad torustike osad on
4 puurkaevu veevarustuspiirkondades amortiseerunud
Ulenormatiivne rauasisaldus 3. Veekvaliteedi mittevastavus nduetele
puurkaevudes
4. Veekvaliteedi halvenemine keskasula
veevOrgus uldraua ja hdgususe 0sas
Paide linn Operaator on AS Paide Vesi T606s ei toodud valja probleeme
Siluri veekompleks
Veetarbimine 2000 m%d
Vodja veehaare, 4 puurkaevu
susteem
Uhisveevargiga tihenduses 95 %
Veekvaliteedile hinnangut ei ole
antud
Tari linn Operaator on OU Tiiri Vesi T606s ei toodud valja probleeme

Siluri-ordoviitsiumi veekompleks




Omavalitsus Pdhiinfo Probleemid
Veetarbimine 400 m*/d
3 puurkaevu
Uhisveevargiga tihenduses 79 %
Veekvaliteedile hinnangut ei ole antud
Kehtna  vald Operaator on Kehtna Elamu OU 1. Elanikkonna vahene kaetus
(Lelle alevik) Siluri veekomplaks Uhisveevargiteenusega
Veetarbimine 12 m%d 2. Veekvaliteet Gihisveevargi puurkaevus
1 puurkaev ei vasta nfuetele uldraua ja hdgususe osas,
Uhisveevargiga tihenduses 24 % arvutuste pdhjal on puurkaevu vesi agressiivne
Ulenormatiivne rauasisaldus 3. Mikrobioloogiline reostus teatud
joogivees erakaevude vees
Kaéru vald Operaator on Kéru Vallavalitsus 1. Elanikkonna véahene kaetus
(Karu alevik) Siluri veekompleks Uhisveevargiteenusega
Veetarbimine 15 m®/d 2. Veekvaliteet Gihisveevargi

3 puurkaevu
Uhisveevargiga Uhenduses tle 50

puurkaevudes ei vasta nduetele vérvuse, tldraua
ja hdgususe osas

% 3. Enamus andmed on puudulikud
Ulenormatiivne rauasisaldus
joogivees
Are vald Avre alevik 1. Puudulik veearvestus valla
Operaator on Are Vallavalitsus Uhisveevarustusstisteemis
Siluri veekompleks 2. Elanikkonna véhene kaetus
Veetarbimine 61 m®/d Uhisveevargiteenusega ja veevorgu laiendamise
5 puurkaevu problemaatilisus
Uldraud on iilenormatiivne 3. Amortiseerunud ja vana veevork Are
Suigu kila valla Gihisveevargisisteemis
Veetarbimine 86 m®/d 4, Are puurkaevude ja joogivee
3 puurkaevu kvaliteedinduetele mittevastavus ldraua ja
Ulenormatiivsed  fluoriidi  ja h&gususe osas
uldraua sisaldused 5. Suigu puurkaevude ja joogivee
Vallas (hisveevérgiga Uhenduses kvaliteedi mittevastavus nBuetele fluoriidi ja
54 % tldraua osas
Halinga vald Operaator on AS Mako 1. Puudulik veearvestus Libastes
(Libaste kila Siluri veekompleks 2. Elanikkonna véhene kaetus
ja Parnu- Veetarbimine Libastes 60 m3/d thisveevargiteenusega ja veevorgu laiendamise
Jaagupi) Veetarbimine Parnu-Jaagupis 201 suur maht uute tarbijate varustamiseks
m3/d 3. Kohati amortiseerunud veevork Parnu-
4 puurkaevu Jaagupis
Uhisveevargiga tihenduses 57 % 4, Osades puurkaevudes ja joogivees
Ulenormatiivne  ildraua ja Ulenormatiivne fluori ja tldraua sisaldus
fluoriidi sisaldus
H&ademeeste Operaator on H&aaddemeeste VK 1. Haademeeste veevorgu mitterahuldav
vald AS seisund
Hé4demeeste alevik 2. Veekvaliteedi mittevastavus

Parnu siluri veekompleks
Veetarbimine 180 m*/d

3 puurkaevu

Uhisveevirgiga iihenduses 68 %
Ulenormatiivne tldraua sisaldus
Kabli kiila

Parnu siluri veekomplaks
Veetarbimine 42 m¥/d

1 puurkaev

Uhisveevargiga tihenduses 55 %
Massiaru killa

H&ademeeste puurkaevude vees lldraua ja
hé&gususe osas

3. Kabli veevdrgu mitterahuldav seisund
4. Veekvaliteedi mittevastavus Kabli
puurkaevus ja joogivees lldraua ja hdgususe
0sas

5. Massiaru puurkaevu pumplad vajavad
renoveerimist

6. Massiaru veevork on amortiseerunud
7. Ulenormatiivne hagusus ja tildraua

sisaldus Massiaru puurkaevudes ja joogivees
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Ulem-keskdevoni veekompleks 8. Treimani kiila veevdrgu mitterahuldav
Veetarbimine 11 m¥/d seisund
2 puurkaevu 9. Ulenormatiivne hagususe ja tildraua
Uhisveevargiga tihenduses 66 % sisaldus Treimani puurkaevudes ja joogivees
Treimani kila
Ulem-keskdevoni veekompleks
Veetarbimine 66 m¥/d
2 puurkaevu
Uhisveevirgiga iihenduses 57 %
Kiilade joogivees on
ilenormatiivne hagusus ja Gldraud
Koonga vald Operaator on Koonga 1. Puudulik veearvestus
Vallavalitsus 2. Elanikkonna vahene kaetus
Veekompleks teadmata Uhisveevargiteenusega
Veetarbimine 116,6 m*/d 3. Enamikes hisveevargi pumbajaamades
8 puurkaevu puuduvad veemddtjad
Uhisveevargiga tihenduses 35 % 4, Uhisveevdrk on amortiseerunud
Ulenormatiivne Uldraua ja fluori
sisaldus nii joogivees kui puurkaevudes
Lavassaare Operaator on Lavassaare 1. Puudulik veearvestus (ihisveevarustuses
vald Vallavalitsus 2. Veekvaliteedi mittevastavus puurkaevu
(Lavassaare Siluri veekompleks vees (ldraua, kloriid-iooni ja fluori osas
alevik) Veetarbimine 157 m*d 3. Veevdrgu teatud osad on
1 puurkaev amortiseerunud
Uhisveevargiga tihenduses 93 %
Ulenormatiivne iildraua sisaldus
Paikuse vald Operaator on AS Kommen 1. Suur osa Paikuse elanikkonnast on
Paikuse alevik Uhisveevdrgu teenusega varustamata
Veetarbimine 141 m*/d 2. Paikuse puurkaevu pumplate véga halb
5 Puurkaevu seisund
Uhisveevargiga tihenduses 71 % 3. Véga halb veekvaliteet Paikuse
Ulenormatiivne dldraud  ja puurkaevudes ja joogivees
hagusus 4, Seljametsa veevdrk on amortiseerunud
Seljametsa kila 5. Seljametsa puurkaevu pumpla vajab
Parnu siluri veekompleks renoveerimist
Veetarbimine 30 m®/d 6. Seljametsa puurkaevu veekvaliteet ei
1 puurkaev vasta nduetele tldraua osas
Uhisveevargiga tihenduses 78 %
Ulenormatiivne iildraua sisaldus
Saarde vald Operaator on OU Saarde 1. Puudulik veearvestus
Kommunaal 2. Véhene Uhisveevérgiteenuse
Tihemetsa alevik kéttesaadavus Tihemetsas ja varustatuse
Parnu siluri veekompleks tostmise problemaatilisus
Veetarbimine 95 m¥d 3. Veekvaliteet ei vasta nduetele tldraua
1 puurkaev ja hdgususe osas Tihemetsa puurkaevus ja
Uhisveevargiga tihenduses 55 % joogivees
Ulenormatiivne dldraud ja 4, Saarde kohta veekvaliteedi andmed
hagusus puuduvad
Saarde kiila 5. Saarde veevdrk on amortiseerunud
Veetarbimine 7,8 m%/d
2 puurkaevu
Uhisveevargiga iihenduses 65 %
Sauga vald Operaator on AS Sauga Soojus 1. Veetodtlusjaama puhastusefekt on alla

(Sauga alevik)

Siluri veekompleks
Veetarbimine 65 m*/d

soovitava — tldraua sisaldus peale vee
filtreerimist on >0,1 mg/I
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1 puurkaev
Uhisveevargiga tihenduses 100 %
Joogiveekvaliteet OK
Surju vald Operaator on OU Vekso 1. Elanike véhene varustatus
(Surju kiila) Siluri veekompleks Uhisveevargiteenusega
Veetarbimine 43 m*/d 2. Veevdrgu halb seisund ning suured
1 puurkaev veekaod
Uhisveevargiga tihenduses 59 % 3. Veekvaliteedi mittevastavus Surju

Joogivees dldraud

ulenormatiivne

puurkaevu vees Uldraua sisalduse osas

Tahkuranna
vald

Operaator on OU Vesoka
Keskdevoni-siluri veekompleks
Veetarbimine 150 m*/d

Reiu kila 1 puurkaev, Vdiste

alevik 2 puurkaevu, Uulu kila 1 puurkaev

thsveevérgiga ihenduses 25 %
Ulenormatiivne dldraud  ja

1. Veevdrgu kehv ehituskvaliteet (suured
veekaod vdrgus)
2. Veekvaliteedi mittevastavus peamiste

puurkaevude vees (ldraua osas (v8rgus
veekvaliteet halveneb nii tldraua kui hagususe
0sas)

Tootsi vald
(Tootsi alev)

Operaator on AS Tootsi Turvas
Veetarbimine 1230 m%d

3 puurkaevu

Uhisveevargiga iihenduses alevis
100 %, vallas 96 %
Ulenormatiivne rauasisaldus

1. Veearvestuse puudulikkus

2. Veevdrgu halb seisund ning torustike
kohatine labiroostetamine

3. Veekvaliteedi mittevastavus Tootsi

asula veevdrgus lldraua ja hagususe sisalduse
0sas

Tori vald

Tori alevik

Operaator on FIE Heinrich Miller
2 puurkaevu

Ulenormatiivne rauasisaldus
Joesuu kila

Operaator on OU Raivo Remont

1 puurkaev

Ulenormatiivne tildraud

Selja killa

Operaator on  OU  Selja

Kommunaallhistu

1 puurkaev
Veekvaliteet OK

1. Veekvaliteedi mittevastavus Tori
elamute puurkaevu vees fluori ja Gildraua osas
2. Vdrgus halveneb veekvaliteet ka

joogivees mdnel juhul Toris (pbhjuseks tldraud
ja hdgusus)

Tdstamaa vald Operaator on OU SuFe 1. Veevarustusteenuse vahene
(Tdstamaa Siluri veekompleks kéattesaadavus
alevik) Veetarbimine 65 m®/d 2. K®digi puurkaevu pumplate seisund on
3 puurkaevu halb (vajalik kapitaalremont)
Uhisveevargiga tihenduses 65 % 3. Veevdrk tervikuna halva kvaliteediga
Ulenormatiivne dldraud  ja 4, Veekvaliteedi mittevastavus
puurkaevude vees ja veevargis fluori, tldraua ja
hé&gususe sisalduse osas, tarbija vesi halva
kvaliteediga
Audru vald Operaatorid on KU J66pre Kodu, 1. K®digi puurkaevu pumplate seisund on
(Audru alevik, | OU Auveka, Audru Karusloomakasvatus halb
Ahaste ja 4 lokaalset veevdrku 2. Veevdrkude halb seisund
Jodpre kila) 6 puurkaevu 3. Veekvaliteedi mittevastavus

Uhisveevargiga tihenduses 85 %
Ulenormatiivne Uldraud ja

puurkaevude vees ja veevorgus kloriidiooni,
fluori, Gldraua ja hagususe sisalduse osas (v.a.
Ahastes)

Vandra vald
(Véandra

Operaator on OU Vandra MP
Siluri veekompleks

1. Uks puurkaevu pumpla vajab
renoveerimist
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alevik) Veetarbimine alevis 227 m*/d 2. Veevdrk on kohati amortiseerunud ja
Alevis 4 puurkaevu téis settinud, veekvaliteet halveneb vdrgus ka
Uhisveevargiga tihenduses 70 % peale veetddtlusseadmete kédikuandmist
Ulenormatiivne tildraud
Pérnu linn Operaator on AS Parnu Vesi T606s ei toodud vélja probleeme.
Siluri veekompleks
Veetarbimine 7000 m%d
Véskraama veehaare 10
puurkaevu
Reiu veehaare 7 puurkaevu
Joogivee kvaliteet OK
Abja vald Operaator on AS Abja Elamu 1. Veekvaliteedi tunduv halvenemine

(Kamara kiila)

Veetarbimine 65,8 m*/d

1 puurkaev

Uhisveevargiga tihenduses 95 %
Ulenormatiivne iildraud

veevOrgus vorreldes puurkaevu kvaliteediga
tldraua ja hagususe osas

Halliste vald Operaator on OU Oisu Elamu 1. Halliste ja Oisu elanikkonna vahene
Halliste alevik kaetus Uhisveevargi teenusega
Veetarbimine 31,3 m*/d 2. Halliste puurkaevu pumpla seisund on
1 puurkaev ebarahuldav
Uhisveevargiga tihenduses 48 % 3. Veevdrk on amortiseerunud nii
Ulenormatiivne tildraud Hallistes kui ka Oisus
Oisu alevik 4. Veekvaliteedi mittevastavus nduetele
Veetarbimine 92 m®/d hégususe ja tldraua osas Halliste puurkaevus
1 puurkaev 5. Veekvaliteedi mittevastavus nduetele
Uhisveevargiga iihenduses 58 % tldraua ja hagususe osas Halliste joogivees,
Ulenormatiivne Uldraud ja Ulenormatiivne mangaanisisaldus
fluoriid 6. Veekvaliteedi mittevastavus nduetele
iildraua ja hagususe osas Oisu puurkaevus ja
uldraua osas joogivees
Karksi  vald Operaator on AS livakivi 1. Osa veev@rgust amortiseerunud,
(Karksi kula) Uhisveevargiga tihenduses 90 % veekvaliteet halveneb torustikes oluliselt
Ulenormatiivne tildraud 2. Veekvaliteet ei vasta nduetele pH,
tldraua ja kohati ldmmastikiihendite osas
Karksi-Nuia Operaator on AS livakivi 1. Uhisveevarustusteenuse piiratud
linn Siluri veekompleks kéttesaadavus
Veetarbimine on 344,2 m*/d 2. Enamik téétavaid puurkaevu pumplaid
6 puurkaevu vajab renoveerimist
Uhisveevirgiga ithenduses 80 % 3. Veevdrk on tervikuna amortiseerunud
Ulenormatiivne tildraud 4. Veekvaliteedi mittevastavus nduetele
puurkaevudes Uldraua ja varvuse 0sas
Kdo vald (Kdo Operaator on FIE Kalev Parik 1. Suur osa veevdrgust on amortiseerunud
kiila) Ordoviitsiumi veekompleks 2. Veekvaliteedi andmed puurkaevudest
Veetarbimine 60 m*/d on vananenud
1 puurkaev 3. Veekvaliteet joogivees ei vasta

Uhisveevargiga tihenduses 70 %
Ulenormatiivne ildraud

nduetele tldraua sisalduse osas

Kdpu vald Operaator on Kdpu Vallavalitsus 1. Puudulik veearvestus
(Kdpu alevik) Siluri veekompleks 2. Veevdrk on suures osas amortiseerunud
Veetarbimine 42,3 m*/d jaavariiline
1 puurkaev 3. Veekvaliteedi andmed puudulikud
Uhisveevirgiga iihenduses 75 %
Joogivesi OK
Olustvere vald Operaator on OU Olustvere 1. Andmete véhesus ja puudulikkus
(Olustvere Soojus 2. Veevdrgu halb seisund settimise tdttu
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alevik) Joogivesi OK torustikes
Muud andmed puuduvad

Parsti vald Operaator on OU Péri Vesi 1. Pari veevdrk on amortiseerunud
Siluri veekompleks 2. Veekvaliteet Uhe puurkaevu vees ei
Pari kula vasta nBuetele (ildraua sisalduse osas
Veetarbimine 68 m*/d 3. Parsti veevdrgu halb seisund
1 puurkaev 4. Veekvaliteet Pérsti puurkaevu vees ei
Uhisveevargiga tihenduses 98 % vasta nduetele Uldraua ja kohati hdgususe osas
Joogivesi OK 5. Veekvaliteedi oluline halvenemine
Parsti kiila Parsti veevdrgus lldraua ja organoleptiliste
Veetarbimine 7 m*/d omaduste osas
1 puurkaev 6. Ramsi aleviku veevdrgu
Uhisveevargiga iihenduses 75 % tledimensioneeritus
Ulenormatiivne tildraud 7. Ramsi puurkaevu pumpla seadmed on
Ramsi kila ebadkonoomsed ning vajavad véljavahetamist
Operaator on OU Ramsi VK
Kesk-devoni veekompleks
Veetarbimine 113 m*/d
1puurkaev
Uhisveevirgiga tihenduses 100 %
Joogivesi OK

Suure-Jaani Operaator on OU Siirgavere 1. Andmed puuduvad

vald Sume

(Strgavere Kdik andmed puuduvad

kiila)

Suure-Jaani Operaator on OU Hooldus 1. Uhisveevarustusteenuse vaga piiratud

linn Kesk-devoni veekompleks kéattesaadavus
Veetarbimine 40 m®/d 2. Veekvaliteedi mittevastavus nBuetele ja
2 puurkaevu halvenemine thisveevargi joogivees varvuse,
Ulenormatiivne tildraud tldraua ja ammooniumi sisalduse osas

Vastemdisa Operaator FIE Kalle R6dmus 1. Andmed puudulikud

vald Ulenormatiivne tildraud 2. Joogiveekvaliteedi mittevastavus

nduetele Uldraua ja hdgususe osas
Véhma linn Operaator on AS V6hma ELKO To0s ei toodud vélja probleeme

Osaleb 17 linna pilootprojektis

Abja-Paluoja
linn

Operaator on AS Abja-Elamu ja
OU Leiv Teenus

Siluri ja devoni veekompleks

Veetarbimine 75 m¥/d

2 puurkaevu

Uhisveevargiga tihenduses 60 %

Ulenormatiivne tildraud

1. Uhisveevarustusteenuse piiratud
kéttesaadavus

2. Ringv@rgu vahesus

3. Veevdrk on amortiseerunud, vee
viibeaeg torustikes on pikk

4, Veekvaliteedi mittevastavus nduetele
osades puurkaevudes fluori sisalduse osas

5. Veekvaliteedi mittevastavus nBuetele

joogivees fluori ja tildraua osas

Viljandi linn

Operaator on AS
Veevark

Siluri veekompleks

Veetarbimine 2550 m%d

23 puurkaevu (8 on kasutusel)

Veevargiga lihenduses 97 %

Ulenormatiivne tildraud

Viljandi

To0s ei toodud vélja probleeme
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Lisa.3. Parnu alamvesikonnas olevate suuremate vooluveekogude tldandmed ja seisundi
hinnang (Jarvekulg, 2001).

Jrk Jogi Uldandmed Joe seisund
nr
1 Paadrema Asub Péarnu maakonna 1997.aasta suvel oli jogi kdigis
jogi (1196) loodenurgas, voolab kogu ulatuses Péarnu | uurimisldikudes  eutroofne  (rohketoiteline).
madalikul. J6gi algab Tohela jéarvest ja | Koliindeksi véartuse pdhjal oli vesi suplemiseks
suubub Paatsalu lahte, pikkus 30 km, | kélblik. Alamjooksul registreeriti nérk PO,4-P-
valgala 289 km? reostus ja madal vees lahustunud hapniku
sisaldus. 1990.aasta suvel jGes biogeenide reostus
puudus ja vees lahustunud hapniku sisaldus oli
kdigis uurimiskohtades mdddukas
2 Parnu  jogi J6e uUlemjooks ja keskjooksu 1996.aasta juulis oli joe vesi Kiikita ja
(1235) tlemine osa asuvad Jarvamaa ning | Mindi 16igus mesotroofne (keskmise
keskjooksu alumine osa ja alamjooks | toitelisusega), = Reopalust  kuni Kurgjani
Parnumaa territooriumil. JBe véga suur, | hupertroofne (liigtoiteline) ja Vihtrast Sindini
laia lehviku kujuline valgala on tiheda | eutroofne (rohketoiteline). Koliindeksi pdhjal oli
jogedevOrguga. JOgi algab Roosha-Alliku | vesi Reopalu ja Tiri 18igus suplemiseks
allikajérvest ja suubub Pérnu lahte. J6e | k6lbmatu, mujal kdlblik. Ka 1991.aasta suvel oli
pikkus on 144 km. koliindeksi jargi Reopalu 18igus vesi suplemiseks
kdlbmatu. Aastail 1989-1996 on Parnu joe
seisund enamiku nditajate osas paranenud
3 Vodja  jogi Parnu joe ilemjooksu 1996.aasta juulis oli joe vesi keskjooksul
(1238) vasakpoolne lisajdgi, asub Jarvamaal. J6gi | Mao 18igus mesotroofne (keskmise toitelisusega).
algab Roosna-Alliku alevikust 3,5 km | Koliindeksi vaartuse pdhjal oli vesi suplemiseks
I6unakagu pool ja suubub Parnu jokke | kdlblik. Uurimisl8igus oli md&ddukas NOz-N
119,8 km kaugusel suudmest; pikkus 20 | reostus. 1991.aastal oli uurimisligus koliindeksi
km, valgala 83,1 km?. jargi vesi suvel suplemiseks kdlbmatu, muul ajal
aga kalblik.
4 Esna jogi Parnu jOe tlemjooksu Keskjooksul oli jogi 1996.aasta suvel
(1241) vasakpoolne  lisajogi, asub  Jarva | mesotroofne (keskmise toitelisusega). Koliindeksi
maakonnas. Jdgi algab Roosna-Alliku | véartuse pdhjal oli vesi suplemiseks kdlblik.
alevikust 6 km kagu pool ja suubub Parnu | Uurimisldigus oli mdddukas NOs-N reostus.
jokke 1195 km kaugusel suudmest; | 1991.aasta suvel oli koliindeksi véartuse jargi
pikkus 25 km, valgala 241 km?. vesi suplemiseks kdlbmatu, muul ajal kdlblik.
5 Prandi  jogi Parnu joe keskjooksu 1996.aasta suvel oli joe vesi alamjooksul
(1257) vasakpoolne lisaj0gi, asub Jarvamaal. Jogi | Sarevere  16igus  mesotroofne  (keskmise
algab Koigi kilast 3 km laéneloode pool | toitelisusega). Koliindeksi vaartuse péhjal oli vesi
olevast Prandi allikajarvest suubub Parnu | suplemiseks kd&lbmatu. Biogeenide reostus
jokke 99,5 km kaugusel suudmest; pikkus | puudus. 1991.aastal oli koliindeksi véaartuse
25 km, valgala 285 km?. pdhjal vesi suplemiseks Sérevere 18igus kevadel
ja suvel kdlbmatu ja muul ajal kéikjal kdlblik.
6 Navesti  jogi Parnu joe pikim ja veerohkeim 1996.aasta suvel oli Navesti jogi kdigis
(1316) lisajogi. JOoe tlemjooksu Ulemine osa asub | uurimisldikudes mesotroofne (keskmise
Jarvamaal ning tlemjooksu alumine osa ja | toitelisusega). Koliindeksi véértuse pdhjal oli vesi
keskjooks Viljandimaal. J6el on suur, laia | kdikjal ~ suplemiseks  kdlblik.  Ulemjooksul
lehviku kujuline valgala, mis l8unas | Eistvere 18igus oli m&ddukas ja Loopre 18igus
ulatub kohati Lati piirini. Jogi algab | ndrk NOs-N reostus. 1989.aasta suvel oli
Imavere kiilast 7 km pdhjakirde pool ja | koliindeksi vaartuse pdhjal wvesi  Pilistvere,
suubub Pérnu jokke vasakult kaldalt 38 | Kangrusaare, Paia-Viljandi maantee silla,
km kaugusel suudmest, pikkus 100 km, | Vihikila ja Aesoo 18igus suplemiseks k&lbmatu,
valgala 3000 km? mujal kdlblik. Biogeenide reostus oli jdes
laialdane.
7 Saarjogi Navesti joe alamjooksu 1996.aasta suvel oli jogi alamjooksul
(1347) parempoolne lisajogi. J6e dlem- ja | mesotroofne (keskmise toitelisusega). Koliindeksi
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keskjooks asub Jarvamaal ning alamjooks | vaartuse pdhjal oli vesi suplemiseks kolblik.
osalt Viljandimaal ja osalt Parnumaal. | Biogeenide reostus puudus. 1989.aasta suvel oli
JBgi algab Ollepa kilast 6 km pdhjakirde | koliindeksi vaartuse p&hjal vesi uurimisl@igus
pool ja suubub Navesti jokke 26,2 km | suplemiseks k&lbmatu. Biogeenide reostus
kaugusel suudmest; pikkus 38 km, valgala | puudus.
191 km?
8 Halliste j6gi Navesti joe suurim lisajogi. Joe 1996.aasta suvel oli jée vesi tlemjooksul
(1360) Ulemjooks paikneb  Viljandimaal ja | (Karksis) ja alamjooksul (Riisal) eutroofne
alamjooks P&rnumaal. JBgi algab Karski- | (rohketoiteline) ning  keskjooksul  (Tipul)
Nuia linnast 3,5 km kagu pool ja suubub | mesotroofne (keskmise toitelisusega). Koliindeksi
Navesti jokke 12,7 km kaugusel | vadrtuse po6hjal oli vesi suplemiseks kdikjal
suudmest; pikkus 86 km, valgala 1900 | k6lblik. Riisal oli mdddukas PO,-P reostus, mis
km?. tuli Raudna jBest.
9 Péogle  oja Halliste joe vasakpoolne lisajdgi, Oja vesi oli 1996.aasta suvel eutroofne
(1363) paikneb Lo6una-Viljandimaal. J6gi algab | (rohketoiteline). Koliindeksi vaartuse pohjal oli
Karksi-Nuia linnast 4 km l8unakagu pool | vesi suplemiseks k&lbmatu. Biogeenide reostus
ja suubub Halliste jokke 70,9 km kaugusel | puudus.
suudmest, pikkus 16 km, valgala 43,8 km?
10 | Alva j6gi Halliste joe keskjooksu lisajdgi, 1996.aasta  suvel oli  joe  vesi
(1384) asub  LOuna-Parnumaal. J8gi algab | Glemjooksul eutroofne  (rohketoiteline) ja
Kilingi-Ndmme linnast 5 km kirde pool ja | alamjooksul mesotroofne (keskmise
suubub Halliste jokke 44,3 km kaugusel | toitelisusega). Koliindeksi véartuse pdhjal oli vesi
suudmest; pikkus 22 km, valgala 60,9 | suplemiseks  kolblik. ~ Orgaaniliste  ainete
km?. iildsisaldus vees oli vaga suur.
11 | Raudna jogi Halliste j6e lisajogi. Paikneb 1996.aasta suvel oli jogi nii tlemjooksul
(1391) Viljandimaal. Jdgi algab Viljandi jarvest | kui ka keskjooksul hiipertroofne (liigtoiteline) ja
ja suubub Halliste jokke paremalt kaldalt | alamjooksul eutroofne (rohketoiteline).
7,6 km kaugusel suudmest; pikkus 58 km, | Koliindeksi p&hjal oli jégi Glemjooksul ja
valgala 1140 km? keskjooksul ujumiseks kd&lbmatu, alamjooksul
aga  kolblik.  Ulemjooksul oli  pdhiliselt
fosforireostus.
12 | Képu  jogi Asub Lbuna- Viljandimaal. Jdgi 1996.aasta suvel oli jogi Ulemjooksul
(1409) algab Karksi-Nuia linnast 7 km Idunakagu | Morna 18igus eutroofne (rohketoiteline) ning
pool ja suubub Raudna jokke vasakult | keskjooksul —ja  alamjooksul — mesotroofne
kaldalt 33,2 km kaugusel suudmest; | (keskmise toitelisusega). Koliindeksi vaartuse
pikkus 61 km, valgala 400 km?. pdhjal oli vesi joes suplemiseks kélblik.
13 | Reiu jogi Paikneb Parnumaal. Jdgi algab 1994 .aasta suvel oli jée vesi tlemjooksul
(1454) Soka jarvest Létis ja suubub Parnu jokke | ja alamjooksul eutroofne (rohketoiteline), mujal

vasakult kaldalt 9,1 km kaugusel
suudmest; pikkus 73 km, valgala 917 km?.

mesotroofne (keskmise toitelisusega).
Koliindeksi vaartuse pbhjal oli vesi suplemiseks
kolblik. 1989.aastal oli vesi suplemiseks
kdlbmatu koliindeksi vaartuse pdhjal.
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Lisa 4. Omavalitsuste kisimustik

| osa. — saadetud kdikidele Parnu alamvesikonnas asuvatele omavalitsustele

Kas Teie omavalitsusel on koostatud jargnevad seadustega ettenahtud
dokumendid:

- arengukava;
- Uldplaneering;
- (hisveevargi- ja kanalisatsiooni arengukava.

Millal eelpool toodud dokumendid on vastu vdetud kohaliku omavalitsuse
poolt?

Millisel kujul on antud dokumendid kétte saadavad ? (paberkandjal, omavalitsuse
kodulehekdiljel, elektroonselt voi mingil muul viisil)
Il osa — saadetud neile omavalitsustele, kust ei olnud dokumendid elektroonselt katte
saadavad.

Palume vastata jargnevatele kiisimustele.

Millised on omavalitsuse arengu eesmargid?

Milline on r6huasetus arengu eesmérkides?

Kas on toodud tlevaade omavalitsuse looduslikest tingimustest?

Kas on arengukavas kasitletud keskkonna valdkonda?

Millisele suunale on keskkonna valdkonnas réhuasetus?

Kas keskkonna valdkonna tegevused on mdddetavad (ajaliselt, inimpersoonidega kui
ka rahaliselt)?

Kas arengukavas on kasitletud veekogusid ja nende kasutamise vBimalusi?
Millisel kujul on késitletud veemajandust?

Kuidas on planeeritud ja koostatud tegevuskava ja millisel kujul on méaaratud
rahalised vahendid?

10. Millised summad on planeeritud jargnevatele valdkondadele: keskkond tervikuna,
veemajandus, pinnaveekogude kasutamine?

ook~ owdpE

© o~
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Lisa 5. Parnu alamvesikonna omavalitsuste arengukavade vordlus

Naitaja Parnu linn Viljandi linn Paide linn
Arengukava 2002 2002; 2004 2002 2004
versioon
Arengukava periood 1999-2005 2000-2007 (2003-2009) 2001-2003 2004-2006 (2013)
Arengu uldised - inimvaarse - maakonnakeskuse - majandussuundade Arengusuunad  ei
suunad elukeskkonnaga ja staatuse sailitamine, arendamine, ole muutunud
sotsiaalselt turvaline linn, - soodustada tegevust - haridusasutuste
- kuurortlinna edasine noortega, séilitamine,

arendamine,
- aastaringse soodsa
ettevdtluskeskkonna

- turvalise maine hoidmine,
arendada linna infrastruktuuri,
- koostdd arendamine;

- aktiivse puhkuse
veetmise v@imalused

arendamine, - sailitada turvaline
- Eestile oluline elukeskkond,
haridus, kultuuri ja - parandada linna
majanduskeskus demograafilist situatsiooni.
Rdhuasetus arengu | Turvalise kuurortlinna ja | Tasakaalustatud, inimkeskse, | Kindlaid prioriteete pole | Arenguprioriteet puudub
eesmargis suvituspiirkonna maine jatkuv | hariduse, kultuuri ja mitmekesise | maaratud
arendamine. K®&ik valdkonnad | ettev6tlusega linna arendamine
vordselt olulised
looduslike Puudub Puudub Puudub Toodud on Ulevaade
tingimuste (ilevaade pinnaveest  ja  loodusest
(osaline)
Keskkonna kasitluse | Eraldi valdkonnad: Kolm eraldi valdkonda: Keskkonna  valdkond on | Keskkonna ja veemajanduse
olemasolu - keskkond; - keskkond — 16 tegevust, koondatud linnamajanduse | infrastruktuuri valdkonnad on
- tehniline infrastruktuur - linna hooldamine — 28 valdkonda (hetkeolukord, | koondatud  Linnamajanduse

(lihidad  arengueesmargid ja tegevust, arengusuunad ja pdhimdtted) peatlikki (eesmargid, olukorra
seejarel on  vélja  toodud - tehniline infrastruktuur — kirjeldus ja tegevused)
tegevused kitsamates 6 tegevust).
valdkondades). Vélja on toodud ldised
eesmérgid ja tdpne tegevuskava
aastate kaupa.
Roéhuasetus Nii veekaitse, Ohukaitse, | Keskkonna valdkonnas Agenda 21 | Veemajanduse infrastruktuur ja | Veemajanduse infrastruktuur
keskkonna jadtmemajandus kui ka haljastus | véljatdétamine  ning  veekogude | heakord ja jadtmemajandus
kasitluses on vordselt olulised. Kdige | hooldamine ja kasutamine

olulisem on aga veemajanduse
tehniline infrastruktuur.
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Naitaja Parnu linn Viljandi linn Paide linn
Arengukava 2002 2002; 2004 2002 2004
versioon
Tegevuste Tegevused on ajaliselt ja | Tegevused on ajaliselt ja rahaliselt | Arengusuunad ei ole | Arengusuunad ei ole
mdddetavus rahaliselt mdodetavad md&ddetavad mdddetavad mdddetavad
keskkonna
kasitluses
Veekogude ja nende | Veekaitse on toodud eraldi | ON (pinnaveekogude uurimine ja Puudub Puudub
seisundi kasitluse | keskkonna valdkonna | analiiiside tegemine)
olemasolu allvaldkonnas — vdga pdhjalik
Pinnaveekogude Veekogude kasutamine eelkdige | Jarvede kasutamine | Pinnaveekogude késitlus | Paide tehisjarve kasutamine
kasutamise puhkemajanduslikul otstarbel puhkemajanduslikuks otstarbeks puudub puhkemajanduslikul eesmargil
vOimalused
Veemajanduse Tehnilise infrastruktuuri | Tehnilise infrastruktuuri esimesed | Linnamajanduse valdkonna | Linnamajanduse  valdkonna
uldkasitlus esimesed allvaldkonnad allvaldkonnad allvaldkond allvaldkond
Veemajanduse Investeeringud on tapselt | Investeeringud on tapselt méératletud | Investeeringuid ei ole | Investeeringud ei ole
investeeringute madratletud méératletud madratletud
madratlus
Planeeritud Rahalised vahendid on | Rahalised vahendid on planeeritud | Konkreetseid finantsvahendeid | Konkreetseid finantsvahendeid

rahalised vahendid
valdkondades:

planeeritud koikideks tegevusteks
ja on ka médratletud, kust
vahendid leitakse

kdikideks tegevusteks

ei ole ette nahtud

ei ole ette nahtud

keskkond tervikuna | Valja on toodud kindlad summad | Kindlad summad on vélja toodud, El El
ajalises jarjekorras kuid pole konkreetselt planeeritud

veemajanduses Vélja on toodud kindlad summad | Konkreetsed summad on vélja toodud El El
ajalises jarjekorras valja toodud

pinnaveekogude Vélja on toodud kindlad summad | Véaga mitmed tegevused, kuid El El

kasutamiseks ja ajalises jarjekorras konkreetsed  rahalised  vahendid

Kaitseks summaliselt ei ole planeeritud

Uhisveevargi ja - ON ON (2000) ON (2001) ON (2001)

kanalisatsiooni
arengukava
olemasolu
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Lisa 5 (jarg). Parnu alamvesikonna omavalitsuste arengukavade vordlus

osaliselt asetatud jadtmemajandus

Naitaja Tari linn Sindi linn Maisakula linn
Arengukava 2002 2004 2002 2002
versioon
Arengukava 2001-2003 2004-2006 Kuni 2005 2000-2010
periood
Arengu uldised - koost66 arendamine, - saastlik elukeskkond, - ettevOtluse arengu - Rahvusvahelise
suunad - kdikide valdkondade - inimestel on t66d, soodustamine, kauba-vahetuse arendamine,
vordne arendamine arvestades - turistidele reisi - sotsiaalse turvalisuse - loodussdbraliku
loodusl&hedase linna mainet peatuspunkt, tagamine, keskkonna arendamine
- hariduse korge tase, - haridusuuenduste
huvitegevuse mitmekesisus, labi-viimine,
- turvaline linn, - elukeskkonna
- haldussuutlik omavalitsus kvaliteedi tBstmine
Rohuasetus Kindlaid prioriteete ei ole vélja | Kdikide valdkondade arendamine on | Inimsdbraliku ja loodus- | Tehniline infrastruktuur
arengu eesmargis | toodud, kdikide valdkondade | vordselt oluline lahedase elukeskkonna | (hooned ja trassid)
arendamine on vardselt oluline arendamine
looduslike Véaga pbhjalik Ulevaade metsast, | Vaga pohjalik Ulevaade | Looduslikud tingimused on | Luhidalt nimetatud, et
tingimuste veekogudest, puhkealadest ja | maakasutusest, veekogudest, | kirjeldatud védga luhidalt, kuid | piirkonnas on véhepakkuvad
tilevaade maavaradest. pbhjaveest, eraldi peatlikk | oluline on vélja toodud (Parnu | loodustingimused
keskkonnaseisundi kirjeldus joe lahedus)
Keskkonna Kaks peamist valdkonda: Eraldi peatikk Keskkonnaseisundi | Keskkonna  kisimused on | Keskkonna  kisimused on
kasitluse 1. loodusressursside kirjeldus ja analliiis, millele on lisatud | koondatud tehnilise | toodud infrastruktuuri
olemasolu kasutamine; tegevuskava infrastruktuuri valdkonda valdkonna all (lthidalt
- linnamajanduse olemasolev olukord ja
valdkond. tegevuskava)
Vélja on  toodud
olukorra kirjeldus ja tegevused
igas konkreetses valdkonnas -
véga pohjalik llevaade
Rohuasetus Loodusressursid — eelkdige vesi | Jadtmemajandus Jaatmemajandus Veemajanduse tehniline
keskkonna ja  veemajanduse tehniline infrastruktuur ja jaatmekaéitlus
Kkasitluses infrastruktuur, tagaplaanile on
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Naitaja

Turi linn

Sindi linn

Mbdisakdula linn

Arengukava
versioon

2002

2004

2002

2002

Tegevuste
mdddetavus
keskkonna
kasitluses

Tegevuse Ulesanded ei ole

mdoddetavad

Tegevused on mdddetavad ajaliselt

Tegevused on mdddetavad

Tehniliselt ei ole mdddetavad

Veekogude ja
nende seisundi
kasitluse
olemasolu

ON (nii pinnaveekogude
Ulevaade kui ka joogivee
varustuse Ulevaade)

Pd&hjalik tlevaade

pinnaveekogude olemus

Minimaalselt on valja toodud

Taielikult puudub

Pinnaveekogude
kasutamise
vBimalused

Puhkemajandusliku  kasutamise

minimaalne vdimalus

Pd&hjalik tlevaade

kasutamine

Puhkemajanduslikuks otstarbeks

Puudub

Veemajanduse
uldkasitlus

Linnamajanduse esimene

allvaldkond

Linna infrastruktuuri
allvaldkond

valdkonna

Tehnilise
allvaldkond

infrastruktuuri

Infrastruktuuri tks allvaldkond

Veemajanduse
investeeringute
madratlus

Investeeringuid ei ole méaratletud

Investeeringud on méératletud ajaliselt

Investeeringuid  ei
toodud

ole vélja

Investeeringud on médratletud
véhesel maaral

Planeeritud
rahalised
vahendid
jargnevates
valdkondades:

Konkreetseid finantsvahendeid ei
ole ette nhtud

Konkreetseid finantsvahendeid ei ole

ette nahtud

Rahalisi vahendeid
tegevustele ette ndhtud

Tegevustele on pohjalikult valja
toodud finantsvahendid

keskkond
tervikuna

El

El

El

ON  (konkreetsete
investeering)

tegevuste

veemajanduses

El

El

El

ON  (konkreetse
rahastamine)

tegevuse

pinnaveekogude
kasutamiseks ja
kaitseks

El

El

El

El

Uhisveevérgi ja —
kanalisatsiooni
arengukava
olemasolu

ON (2000)

ON (2000)

ON

Info puudub
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Lisa 5 (jarg). Parnu alamvesikonna omavalitsuste arengukavade vordlus

Naitaja Vandra alev ja Kilingi -Ndmme linn Suure-Jaani linn Vdhma linn
vald
Arengukava 2002 2002 2004 2002 2004 2002
versioon
Arengukava 1999-2003 - 2010 Arengukava 2004-2010 Arengukava 2002-2010 2001-2005
periood koostamisel puudub
Arengu uldised - mitmekesi - turvaline - - Gihinemine - ettevatluse
suunad ne majanduse elukeskkond, naabervaldadega, arendamine,
areng, - korrastatud - korrastada - kaasaegse
- infrastruktuur, linna infrastruktuur, elukeskkonna
kdrgetasemelise - elanikkonna - leida arendamine,
teenuse tagamine, vanuselise struktuuri eelarve-véliseid - elanikkonna
- tasakaalustamine, vahendeid, arvukuse kasvu
keskkonna - padev - parandada soodustamine
kvaliteedi juhtimine linna demograafilist
tagamine situatsiooni
Rd&huasetus Tervikliku piirkonna Valdavalt - Uhinemine Sotsiaalvaldkond, haridus
arengu arengu tagamine tehniline infrastruktuur naabervaldadega ja | jatehniline infrastruktuur
eesmargis heakorrastatud linn
looduslike Korrektne  Ulevaade Puudub - Puudub Puudub
tingimuste looduslikest
tilevaade tingimustest
Keskkonna Vaga pohjalik Eraldi - Eraldi peattikid: Linnamajanduse valdkond
kasitluse tehnilise valdkond - keskkond - keskkond, (olukorra  Ulevaade ning
olemasolu infrastruktuuri ~ osa (arengueesmargid) - linna luhi- ja pikema aja
ning visioon hooldamine, tegevused)
keskkond 2010 - tehniline
(olukorra Ulevaade ja infrastruktuur
tegevused) (eesmargid
ja visioon)
Rdhuasetus Réhuasetus  vordselt Heakorrastatud - Vordselt Agenda 21, | Tehniline infrastruktuur
keskkonna veemajanduse kultuurmaastik jadtmemajandus ja
Kkasitluses tehnilisel veemajanduse
infrastruktuuril ja infrastruktuur
jaatmekaitlusel
Tegevuste Tegevuse Tegevused on ajaliselt - El El
mdddetavus d ei ole mdddetavad mdddetavad
keskkonna
kasitluses
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Naitaja Vandra alev ja Kilingi -Ndmme linn Suure-Jaani linn Vdhma linn
vald

Arengukava 2002 2002 2004 2002 2004 2002

versioon

Veekogude ja | Véga pohjalik Puudub Puudub El

nende seisundi | tlevaade (eriti Parnu

kasitluse joest)

olemasolu

Pinnaveekogud Puudub Puudub Puudub El

e  kasutamise

vBimalused

Veemajanduse | Véga pohjalik Keskkonna allvaldkond Peatlki tehniline | Linnamajanduse

Uldkasitlus lUlevaade tehnilise (arengueesmargid) infrastruktuur all- | allvaldkond
infrastruktuuri  Ghest valdkond (eesmark,
osast visioon)

Veemajanduse | Osaline maaratlus Investeeringud on Investeeringud El

investeeringute méadratletud ajaliselt ja médratlemata

maaratlus rahaliselt

Planeeritud Rahalisi  vahendeid Rahaliste vahendite Puudub El

rahalised pole méadratletud plaanis on kasutusel

vahendid véljend “pidev”

jargnevates

valdkondades:

keskkond El El El El

tervikuna

veemajanduses El ON El El

pinnaveekogud El Ei El El

e kasutamiseks

ja kaitseks

Uhisveevargi ja | Alevil ON, vallal El El ON ON (1999)

kanalisatsiooni
arengukava
olemasolu
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Lisa 5 (jarg). Parnu alamvesikonna omavalitsuste arengukavade vordlus

Naitaja Audru vald Pérsti vald Haademeeste vald Paikuse vald
Arengukava 2002 ; 2004 2002 2004 2002 2004 2002 2004
versioon
Arengukava 2001-2010 Arengukava 2004-2010 | Arengukava 2004-2010 | 2001-2010 2004-2006
periood puudub puudub
Arengu uldised - Linnaldheduse - Elamisvaarne - - konkurentsi- | Arengueesmargid - atraktiivne
suunad &rakasutamine, elukeskkond, vBimeline elu- on vélja toodud puhkekeskus

- Puhkemajanduse - Hariduse keskkond, - maakonna
arendamine, toetamine, - kvaliteetne parim pdhi-
- Ehitusmaade - Sotsiaalne haridusstisteem haridus
mulmine, heaolu, - aktiivne - parnumaa
- Vaikeste jahi- ja - Infrastruktuuri puhke-piirkond koige ettevotja
kalasadamate arendamine - téhus sobralikum
véljaehitamine - Ettevotete omavalitsus vald
toetamine
Rohuasetus Inim- ja looduss6bralik - Puudub - Puhkepiirkonna Tehnilise Parim elu-
arengu eesmargis elukeskkond ja kohalik arendamine ja eluterve | infrastruktuuri ja | keskkond
identiteet keskkond koostdo Pérnumaal
arendamine
Omavalitsuse Puudub - Toodud maakasutuse ja - Pohjalik tilevaade | Ulevaade on | Puudub
looduslike looduse lUlevaade (maastik, loodus, | minimaalne,
tingimuste (puudlik) pinnavesi) iksikute erinevate
tilevaade punktide kohta
Keskkonna Eraldi keskkonna  ja - Elukeskkond ja tehnilise - Tehnilise Eraldi osana, | Elamu ja
kasitluse tehnilise infrastruktuuri infrastruktuuri  peatikk infrastruktuuri tegevuskava kommunaal-
olemasolu peatiikid  (tegevused ja (SWOT, olukorra allvaldkonnad puudub majandus ja
probleemid) kirjeldus, tegevuskava) (jadtmemajandus ja Uihisveevark-
veemajanduse kanalisatsioon
infrastruktuur) (eesmérgid ja
(olukorra kirjeldus, tegevused)
probleemid)
Ré&huasetus Veemajanduse - Veemajanduse - Jadtmemajandus Heakord ja
keskkonna infrastruktuur infrastruktuur ja Puudub veemajanduse
kasitluses jaatmemajandus infrastruktuur
Tegevuste El - ON - Osaliselt Pole ON
moddetavus mdddetavad
keskkonna
kasitluses
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Naitaja Audru vald Parsti vald Haademeeste vald Paikuse vald
Arengukava 2002 ; 2004 2002 2004 2002 2004 2002 2004
versioon
Veekogude ja El - El - ON Nimetatud El
nende seisundi territooriumil
kasitluse asuvad veekogud
olemasolu
Pinnaveekogude Eraldi osa rekreatsiooni - El - ON Puhke- El
kasutamise alade arendamine majanduslikuks
vOimalused otstarbeks
Veemajanduse Tehnilise  infrastruktuuri - Elukeskkond, teh, - Tehnilise Puudub Uhisveevark-
Uldkasitlus allvaldkond infrastruktuuri infrastruktuuri kanalisatsioon

allvaldkond allvaldkond (eesmark jne)
Veemajanduse Investeeringud ei  ole - Investeeringud on - Investeeringud on | Maédratlus puudub | Investeeringud on
investeeringute méératletud méadratletud nii ajaliselt méaaratletud nii ajaliselt méératletud iga
maaratlus kui rahaliselt kui rahaliselt valdkonna

prioriteedile

Planeeritud Puudub - Tegevuskavale on - Tegevuskavale on Puudub | Rahalised
rahalised koostatud rahaliste koostatud rahaliste vahendid
vahendid vahendite plaan vahendite plaan planeeritud
valdkondades: prioriteetidele
keskkond El - ON - ON Puudub ON
tervikuna
veemajanduses El - ON - ON Puudub ON
pinnaveekogude El - El - ON Puudub El
kasutamiseks ja
kaitseks
Uhisveevargi ja — El - El - El Info El

kanalisatsiooni
arengukava
olemasolu

puudub
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Lisa 5 (jarg). Parnu alamvesikonna omavalitsuste arengukavade vordlus

Naitaja Tori vald Tarivald Suure-Jaani Saarde vald
vald
Arengukava 2002 2005 2002 2004 2002; 2004 2002 2004
VErsioon
Arengukava periood Arengukava | 2004-2014 1998-2002 2003-2006 1999-2002 Arengukava puudub | 2004-2006
1991
aastast
Arengu Uldised Arengu Uldised Puudu | Konkreetsed Puuduvad - - omavalitsuste
suunad eesmargid on viélja | vad arengueesmargid tihinemine
toodud, kuid ei ole puuduvad (igal - euronduetele vastav
mdddetavad valdkonnal on eraldi tehniline
eesméargid méaaratletud) infrastruktuur,
- aktiivne majandus-
keskkond,
- kvaliteetne haridus
Rohuasetus arengu Puhkemajandus Puudub Prioriteete pole | Majandus - Prioriteete pole
eesmargis maératud madratud
Omavalitsuse Pohjalik tilevaade Mitmekesine Osaline looduse | Puudub - Puudub
looduslike tingimuste tlevaade | Kirjeldus
levaade asukohast ~ Tri
voorestikul ning
geoloogilise
ehituse kirjeldus
Keskkonna kasitluse Tehnilise Pdohjalik olukorra | Kaks peatikki: Eraldi puudub olemas - Tehnilise
olemasolu infrastruktuuri hinnang ja | Loodusressursid ja | veemajanduse tehnilise infrastruktuuri
allvaldkond, eraldi | tegevuskava nende kasutamine ja | infrastruktuur allvaldkond (kirjeldus
keskkond infrastruktuuri ja tegevused)
allvaldkond  (kirjeldus
ja tegevussuunad)
Rd&huasetus Veemajandus Tehniline Veemajanduse Puudub - Veemajanduse
keskkonna kasitluses infrastruktuur ja | infrastruktuur infrastruktuur
heakord
Tegevuste Tegevused on | Osaline El Pole moddetavad - ON
mdddetavus mdddetavaid ajaliselt | mdddetavus
keskkonna kasitluses ja rahaliselt investeeringute
plaani alusel
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Naitaja Torivald Turi vald Suure-Jaani Saarde vald
vald

Arengukava 2002 2005 | 2002 2004 2002; 2004 2002 2004
versioon
Veekogude ja nende Olemas Viéga El Puudub - Puudub
seisundi kasitluse phjalikult
olemasolu kasitletud Pérnu

joge
Pinnaveekogude Olemas El El Puudub - Puudub
kasutamise
vBimalused
Veemajanduse Tehnilise Keskkonna Infrastruktuuri Infrastruktuuri - Tehnilise
uldkasitlus infrastruktuuri valdkonnas wihine | allvaldkond valdkonnas infrastruktuuri

allvaldkond allvaldkond

Veemajanduse Maaratlus vaga | Véaga hea: kdik | Méaaratletud Finantsvahendid on - Investeeringud on
investeeringute pohjalik valdkonnad eraldi | investeeringut vajavad | vélja toodud maaratletud ajaliselt ja
madratlus objektid rahaliselt
Planeeritud rahalised Tegevuskava  koos | Laiaulatuslik Puudub Tegevuskavad koos - Rahaliste  vahendite
vahendid jargnevates rahaliste vahendite ja | investeeringu-te rahaliste vahenditega plaan véga korrektne
valdkondades: ajakavaga plaan 1998.a.

kuni 2002.a.
- keskkond tervikuna 6,9 milj, kr ON El Puuduvad - ON

(objektide kaupa)
veemajanduses 3,0 milj. kr ON El Olemas - ON

(kdige suuremad

finants-vahendid)
pinnaveekogude 0 kr ON El Puudub - El
kasutamiseks ja
kaitseks
Uhisveevargi ja — El El El - El

kanalisatsiooni
arengukava olemasolu
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Lisa 5 (jarg). Parnu alamvesikonna omavalitsuste arengukavade vordlus

Naitaja Karksi vald Sauga vald Halliste vald
Arengukava 2002 2004 2002 2004 2002 2004
versioon
Arengukava periood 2000-2004 2004-2010 Arengukava 2003-2007 2000-2003 2003-2007

puudub
Arengu tldised suunad Arengu Uldiseid suundi | Arengu suunad on vilja -tuntuse tdstmine Arengus lahtutakse - turvaline elu-
pole vilja toodud toodud: elanike arvu -puhke-piirkondade  valja- | elanike ja keskkonna keskkond
vahendamine; infrastruktuuri arendamine pdhivajadustest - heatasemeline
parandamine; Valla maine -koolivérgu arendamine, infrastruktuur
tdstmine Via Baltica - toetada
maantee atraktiivsuse kulaliikumist
tdstmine - kvaliteetne
majanduskeskkond
Ro6huasetus arengu | Koik tegevusvald- | Ettevotluse arendamine Elamistingimuste Eelistatakse kohalikke | Heatasemeline infrastruktuur,
eesmargis konnad on  vordselt parandamine, noorte vaba aja | ressursse kasutavaid | kulaliikumise arendamine
olulised sisustamine tegevusi
Omavalitsuse looduslike | Véga pohjalik iilevaade: | Ulevaade on olemas Puudub Ulevaade on loodus- | Maakasutuse tilevaate (nérk)
tingimuste {levaade olulised on | (loodusressursid) ressurssidest ja
looduskaitse-alad, olemasolevatest jarvedest
looduslikud jarved
Keskkonna kasitluse | Tehnilise infrastruktuuri | Kaks peatikki: keskkond ja Eraldis osadena: Kdik erivaldkonnad on | Eraldi peatiikid
olemasolu allvaldkond: ilevaade ja | jaatmekaitlus ning tehniline -looduskeskkond vélja  toodud  ainult | Jadtmemajandus ja Vesi ning
tegevuskava pdhjalik infrastruktuur -vaartuslikud biotoobid tegevuskavana kanalisatsioon  (kirjeldus ja
-keskkonna-rajatised arengueesmargid)
(tegevused)
Rohuasetus  keskkonna | Veemajanduse tehniline Jaatmekaitlus Looduskaitse Jaatme- ja Jadtmemajandus
kasitluses infrastruktuur puhkemajandus

Tegevuste Osaline mdddetavus Tegevused on mdddetavad El Osaline: tegevuste El
méddetavus  keskkonna ajaliselt elluviimise téhtajad
késitluses

Veekogude ja | Vilja on toodud El El Osaline: B nimetatud | Osaline  (tegevuskavas on
nende seisundi kasitluse | Pinnavee-kogude Kariste ja Oisu jarv tegevused olemas)
olemasolu olulisus
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Naitaja Karksi vald Sauga vald Halliste vald
Arengukava 2002 2004 2002 2004 2002 2004
versioon
Pinnaveekogude Néhakse ette kasutamist El Osaliselt El El
kasutamise voimalused puhke-majanduslikul

otstarbel
Veemajanduse Eraldi tehnilise | Tehnilise infrastruktuuri Joogiveevarustuse valdkond | Minimaalne ja  pole | Peatiikk — vesi ja kanalisatsioon
Uldkasitlus infrastruktuuri allosas allvaldkond (tegevused) oluline (arengueesmargid)
Veemajanduse Méératlus puudub Investeeringud on méaratletud Investeeringud on Puudub Investeeringud ei ole
investeeringute ajaliselt. méaaratlemata méaratletud
méératlus
Planeeritud rahalised | Finants-vahendeid pole | Finantsvahendideid Rahalisi vahendeid | Investeeringud  toodud | Rahalisi vahendeid tegevustele
vahendid jargnevates ette néhtud numbriliselt ei ole planeeritud tegevustele planeeritud ei ole | ainult ldhiaja tegevustele ei ole planeeritud
valdkondades:
keskkond tervikuna El El El El El
veemajanduses El El El El
pinnaveekogude El El El El
kasutamiseks ja kaitseks
Uhisveevargi  ja - Planeeritakse El El El

kanalisatsiooni
arengukava olemasolu
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Lisa 5 (jarg). Parnu alamvesikonna omavalitsuste arengukavade vordlus

Naitaja Tahkuranna Paide vald Tostamaa vald Olustvere vald
vald
Arengukava 2002; 2004 2002 2004 2002; 2002 2004
versioon 2004
Arengukava periood 2001-2005 Kuni 2002 2003-2006 2000-2003 | Arengukava puudub 2003-2006
Arengu Uldised suunad Arengueesmérgid puuduvad Puuduvad -valla infrastruktuur on Puuduvad -haldusreformi
korrastatud labiviimine
-koolivérk on optimaalne -omavaltsuste koost6o
-valla  elanikele  on -demograafilise
tagatud toimetulek situatsiooni parandamine
-Eesti suda -toetada kdlaliikumist
Rohuasetus arengu | Prioriteete ei ole maaratud Puuduvad Prioriteedid on | Elamumajandus ja Soodustada
eesmargis méaratlemata tehniline infrastruktuur véikeettevotlust,
t60puuduse vahendamine
Omavalitsuse looduslike Puudub Puuduvad Pdhjalik lilevaade | Vaga pohjalik tlevaade Puudub
tingimuste (ilevaade (reljeef, ~ pinnavesi
maakasutus jne)
Keskkonna kasitluse | Eraldi keskkonna ja | Véga korrektne: | Eraldi keskkonna peatiikk | Elamu- ja kommunaal- Eraldi osa keskkond
olemasolu loodusressursside  peatlikk | hetkeolukorra ja | (kirjeldus  ja  eraldi | majanduse allvaldkond (visioon ja eesmargid)
(tegevuskava) arengusuundade tegevuskava)
Ulevaade
Rohuasetus  keskkonna | Jaatmemajandus Arengusuundasid on | Veemajanduse Veemajanduse Heakord ja looduskaitse
kasitluses igast keskkonna | infrastruktuur infrastruktuur
valdkonnast
Tegevuste  mdddetavus El Ei ole mdddetavad - ON Tegevused on El
keskkonna kasitluses tegevused on loetletud mdddetavad
Veekogude ja nende El Nimetatud On toodud Pdhjalikult El
seisundi kasitluse avalike veekogude | kvaliteedinditajad eraldi osana kasitletud
olemasolu hooldamise vajalikkus
Pinnaveekogude El El El Pole El
kasutamise vdimalused vaadeldud
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Naitaja Tahkuranna Paide vald Tostamaa vald Olustvere vald
vald
Arengukava 2002; 2004 2002 2004 2002; 2004 2002 2004
versioon
Veemajanduse Keskkonna ja | Tagaplaanil  (Uksikud | Keskkonna peatlikk | Elamu- ja kommunaal- Tehnilise infrastruktuuri
uldkasitlus loodusressursside peatiikk tegevused) (kirjeldus, tegevused) majanduse allvaldkond allvaldkond (eesmark,
visioon)
Veemajanduse Méaratletud on valdkondade El Investeeringud on | Investeeringud on Investeeringud ei  ole
investeeringute summa ja realiseerimise aeg maératletud ajaliselt ja | mdéaratletud madratletud
maaratlus rahaliselt
Planeeritud rahalised | Rahalised vahendid on | Arengukavas ei ole | Rahalised vahendid on | Rahalised vahendid on Rahalisi vahendeid ei ole
vahendid jargnevates méaératletud vaid | planeeritud tegevuste | tegevustele planeeritud planeeritud tegevustele madratletud
valdkondades: valdkondadele kokku elluviimiseks  rahalisi
) vahendeid
keskkond tervikuna El El ON ON El
veemajanduses ON El ON ON El
pinnaveekogude El El ON ON El
kasutamiseks ja kaitseks
Uhisveevargi ja Info puudub Koostamisel Koostamisel Info puudub El

kanalisatsiooni
arengukava olemasolu
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Lisa 5 (jarg). Parnu alamvesikonna omavalitsuste arengukavade vordlus

Naitaja Véaatsa vald Abja vald Are vald
Arengukava 2002 2004 | 2002 2004 | 2002 2004
versioon
Arengukava periood Arengukava 2003-2006 Arengukava 2004-2008 1999-2004 2004-2010
puudub koostamisel
Arengu uldised - Uldised - - toetada - - turvaline elu-keskkond
suunad Arengueesmargid haridus - soodne ettevdtlus-
puuduvad (igas - korrastada keskkond
valdkonnas omad infrastruktuur - kvaliteetne
eesmargid) - kindlustad haridussiisteem
a igakilgne vaba - haldussuutlik
aeg omavalitsus
Roéhuasetus arengu Majanduse Prioriteete pole - Prioriteete pole madratud
eesmargis arendamine, maératud
infrastruktuuri
korrastamine
Omavalitsuse Pdhjalik lilevaade Toodud vaid - Pdhjalik lilevaade
looduslike tingimuste (loodusvarad, kaitse- maakasutuse (mullastik,  kaitse-alused
levaade alused maad, lUlevaade objektid, vesi jne)
pinnaveed)
Keskkonna kasitluse Eraldi Keskkonna Eraldi valdkonnad: Puudub Eraldi valdkonnad
olemasolu peatlikk  (kirjeldus, Heakord, veemajanduse Heakord, loodus  ja
visioon, tegevused) Jaatmekaitlus, tehnilise keskkonnakaitse (olukord,
Veevarustus- infrastruktuuri SWOT, arengu-suunad)
kanalisatsioon osa on eraldi
(olukord,  hinnang, | toodud
visioon, tegevused)
Rohuasetus Jaadtmemajandus Veemajanduse Veemajanduse vee ja kanalisatsiooni-
keskkonna kasitluses infrastruktuur infrastruktuur majandus
Tegevuste mdddetavus El ON Tegev~u~sed ei ON
keskkonna kasitluses ole mgddetavad
Veekogude ja nende El El Puu El

seisundi kasitluse

olemasolu

dub
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Naitaja Véaatsa vald Abja vald Are vald
Arengukava 2002 2004 2002 2004 2002 2004
versioon
Pinnaveekogude El Tegevuskavas on 1 | Puudub Tegevuskavas on 1 tegevus
kasutamise tegevus
vOimalused
Veemajanduse Keskkonna  peatiki Eraldi  veevarustus, | Eraldi osana Heakord, loodus  ja
uldkasitlus allvaldkond kanalisatsioon keskkonnakaitse

(kirjeldus, tegevused allvaldkond
Veemajanduse Investeeringud ei ole Investeeringud ~ on | Investeeringuid | Investeeringud on
investeeringute méaratletud médratletud ei ole maaratud | madratletud nii ajaliselt kui
maaratlus rahaliselt

Planeeritud rahalised

Rahalisi  vahendeid

Rahalised vahendid

Finantsvahende

Rahalised vahendid on

vahendid jargnevates tegevustele ei ole on tegevustele | id pole vélja | tegevustele maaratletud
valdkondades: méaaratletud planeeritud toodud

- keskkond tervikuna El ON El ON
veemajanduses El ON El El
pinnaveekogude El ON El ON
kasutamiseks ja

kaitseks

Uhisveevargi ja ON El El El

kanalisatsiooni
arengukava olemasolu
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Lisa 5 (jarg). Parnu alamvesikonna omavalitsuste arengukavade vordlus

Naitaja Oisu vald Roosna-Alliku vald Kdo vald
Arengukava 2002 2004 | 2002 2004 2002 2004
versioon
Arengukava 1999-2001 2002-2005 Arengukava 2003-2006 Arengukava 2003-2008 (2013)
periood koostamisel puudub
Arengu Uldised | Koostdd — arenda- - omandi - renoveeritud - kvaliteetn
suunad mine  erinevates kuisimuste mdisapark e pohiharidus
valdkondades. lahendamine - mitmekiilgne - Omavalits
Tasakaalustatud - omaval kultuurielu uste dhinemine
areng itsuste - noorte elu - Turvaline
Uhinemine aktiivne elukeskkond
- Pollum - kilateed - Mitmekes
ajanduse tolmuvada ine majandus-
eelisarendus - heakorrastus struktuur
- L6una-
Jarvamaa
areng
Ro6huasetus Arengu tasakaalus | Prioriteete ei ole Haridus, Kultuuri, Eelarve  tasakaalus
arengu hoidmine maératletud noorsoo  eelisarenduse hoidmine
eesmargis soov
Omavalitsuse Minimaalselt Puudub P6hjalik Ulevaade Puudub
looduslike nimetatud (reljeef,  maakasutus,
tingimuste veekogud)
Ulevaade
Keskkonna Vaga pohjalik: | Eraldi peatikk - Eraldi peatikid - Eraldi peatlikk
kasitluse kolm valdkonda — | keskkonnakaitse ja Tehniline infrastruktuur, Keskkond ja
olemasolu hetkeseis, hinnang, | infrastruktuurid Keskkond ja Maakasutus
arengu-suunad (hetkeseis, maakasutus  (olukord, (kirjeldus, tegevused,
hinnang, eesmérgid, tegevuskava) SWOT, eesmérgid,
arengusuunad) arengusuunad)
Rohuasetus Rohkem r6hutatud | Heakord Veemajanduse Veemajanduse
keskkonna jadtmete ja hea- infrastruktuur ja infrastruktuur
Kasitluses korraalast tegevust jaatmemajandus
Tegevuste Tegevused ei ole El ON El
méddetavus otseselt ~ mddde-
keskkonna tavad
kasitluses
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Naitaja Oisu vald Roosna-Alliku vald Kdo vald
Arengukava 2002 2004 2002 2004 2002 2004
versioon
Veekogude ja Puudub El El El
nende seisundi
kasitluse
olemasolu
Pinnaveekogud | Puudub taielikult El Osaline El
e  kasutamise
vBimalused
Veemajanduse Keskkonna vald- | Keskkonnakaitse Tehnilise infrastruktuuri Eraldi peatikk
Uldkasitlus konnas eraldi | ja allvaldkond Keskkond ja

pdhjaliku osana infrastruktuuride maakasutus -

allvaldkond allvaldkond

Veemajanduse Investeeringute Investeeringud ei Investeeringud on Investeeringud ei ole
investeeringute | 0sa puudub ole  mééaratletud médratletud nii ajaliselt médratletud
maaratlus (ainult pingerida) kui rahaliselt
Planeeritud Toodud esmaste | Rahalisi vahendeid Rahalised vahendid on Rahalisi vahendeid ei
rahalised investeeringute ei ole tegevustele tegevustele ette nahtud ole tegevustele ette
vahendid pingerida, ette nahtud nahtud
valdkondades: rahalised summad

puuduvad
keskkond El El ON El
tervikuna
veemajanduses El El ON El
pinnaveekogud El El ON El
e kasutamiseks
ja kaitseks
Uhisveevargi ja El El ON (2002) El

kanalisatsiooni
arengukava
olemasolu
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Lisa 5 (jarg). Parnu alamvesikonna omavalitsuste arengukavade vordlus

Naitaja Vastemdisa vald | Kabala vald Imavere vald Surju vald
Arengukava 2002 | 2004 2002; 2004 2002 2004 | 2002 2004
versioon
Arengukava 2000-2004 2004-2008 2000-2005 1999-2004 2003-2006 2000-2003 2004-2012
periood
Arengu uldised - territoo | Samad Koost6o oma- | mitmekesine Seadusega  ndutud | Puuduvad Korrastatud infrastruktuur
suunad riumi eesmargid valitsustega ettevotlus, arengukavade Kvaliteetsed sotsiaalteenused
hooldamine, Majanduse uute inimeste tulek | koostamine Tervislike eluviiside
- infrastr mitmekesistamine | valda, Korrastatud kaug- soosimine
uktuuri Kiilade areng teede olukord, kiittevork
korrastamine Turvaline elu- | Imavere keskuse | Véikeettevdtluse
- turismi keskkond arendamine mitmekesistamine
uudne areng
Rohuasetus Soomaa Prioriteete pole | Veemajanduse Ettevotlus, Tehnilise Puuduvad P&llumajanduse arendamine
arengu Rahvuspargis méaaratud arendamine tehniline infrastruktuuri
eesmargis vBimalikule Hoonete infrastruktuur arendamine
turismi arengule renoveerimine
Omavalitsuse pdhjalik tUlevaade Pdéhjalik Pdhjalik Ulevaade | Ulevaade Maakasutuse Asukoha kirjeldus Puudub
looduslike llevaade (maakasutus, paisjérvest ja | Ulevaade (ndrk)
tingimuste loodulikud alad) loodusobjektidest
Ulevaade
Keskkonna Keskkond ja | Eraldi: Puudub Pdhjalik: Eraldi peatiikid - | Kd&ik erivaldkonnad on vélja | Eraldi keskkonna peatiikis
kasitluse infrastruktuuri keskkond, hetkeseis, Tehniline toodud
olemasolu valdkond: veevarustus eesmargid,
kirjeldus, kanalisatsioon, tegevuskava infrastruktuur ja
eesmargid ja | heakord elukeskkond
tegevused) (olukord, (kirjeldus ja
eesmargid, probleemid)
tegevused)
Rohuasetus jaadtmemajandus, Veemajanduse Puudub Jadtmemajandus ja | Jaatmemajandus, Veemajanduse infra-struktuur | Looduskaitse ja
keskkonna veemajanduse infrastruktuur veemajanduse veemajanduse veemajanduse infrastruktuur
kasitluses infrastruktuur infrastruktuur infrastruktuur
Tegevuste Uheselt ei  ole El El El ON El ON
moddetavus tegevused modde-
keskkonna tavad
kasitluses
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Naitaja Vastemdisa vald | Kabala vald Imavere vald Surju vald
Arengukava 2002 | 2004 2002; 2004 2002 2004 2002 2004
versioon
Veekogude ja | Veekogusid on El El Eistvere paisjarve Osaline Reiu joe ja lisajogede suur El
nende seisundi | Kirjeldatud hudro- rekreatsiooniline vaértus
Kkasitluse bioloogilised
olemasolu uuringud
Pinnaveekogud | Nahakse ette El El El I tegevus | El El
e kasutamise | Puhkemajanduslik tegevuskavas
voimalused ku kasutamist
Veemajanduse infrastruktuuri Veevarustus ja | Tehnilise Majanduse Tehnilise Keskkonna valdkonnaga tihine | Elamu ja kommunaal-
Uldkasitlus 0sas kanalisatsioon infrastruktuuri all- | allvaldkonnana infrastruktuuri majanduse all
valdkond allvaldkond

Veemajanduse Investeeringuid ei | Investeeringud Investeeringud ei | Uldiselt Investeeringud on | Osaline kajastamine Investeeringud on
investeeringute ole méaratletud on maératletud | ole médratletud majanduse méératletud nii médratletud nii ajaliselt kui
maaratlus nii ajaliselt kui valdkonnas ajaliselt kui rahaliselt rahaliselt

rahaliselt
Planeeritud Rahalised El Rahalised vahendid | Valja on toodud potentsiaalsed | Rahalised  vahendid  on
rahalised vahendid on on tegevustele ette | investeeringute allikad tegevustele ette nahtud
vahendid ette nahtud néhtud
jargnevates
valdkondades:
- keskkond El ON El El ON Tegevuste kaupa pdhjalikult ON
tervikuna
veemajanduses El El El El ON On vélja toodud ON
pinnaveekogud El El El El ON Tehisjarve puhastamine ON
e kasutamiseks
ja kaitseks
Uhisveevargi ja El El El Puudub El Koostamisel ON

kanalisatsiooni
arengukava
olemasolu
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Lisa 5 (jarg). Parnu alamvesikonna omavalitsuste arengukavade vordlus

Naitaja Kareda vald Tali vald Kdpu vald Kéru vald

Arengukava 2005 2002 2004 2002 2004 2002 2004

versioon

Arengukava 2003- Arengukava | 2003-2011 Arengukava | 2002-2012 Arengukava 2002-

periood 2006 koostamisel koostamisel koostamisel 2010

Arengu tldised | Arengueesmarke Teenuste katte- Elanike identiteedi Hariduse arendamine

suunad on 51 tk!!! saadavuse tugevda-mine Elamuehituse
tagamine Vaikeettevdtluse soodustamine
Loodusliku ja arengu toetamine P&llumajandus-
kultuuripdrandi Turisminduse areng koolitused
séilitamine Erinevad uuringud
Elujdulised (t66j6ud, pdhjavesi)
ettevotted

Rohuasetus arengu

Koik valdkonnad
esindatud

Prioriteete pole
madratletud

Prioriteete pole
madratletud

Prioriteete pole
madratletud

eesmargis

Omavalitsuse Konkreetne Pdhjalik ulevaade Pohjalik kirjeldus Pdhjalik ulevaade

looduslike lakooniline

tingimuste Ulevaade

Ulevaade

Keskkonna Kaks peatlkki: Eraldi Osaliselt elamu ja Keskkonnakaitse

kasitluse olemasolu | keskkond ja Kommunaal- kommunaal- peatlikk (olukord,
tehniline majanduse all majanduse probleemid,
infrastruktuur (olukord, SWOT, allvaldkond arenguvOimalused)

visioon) (olukord)

Rd&huasetus Loodusressursid ja Veemajanduse Jaatmemajandus Veemajanduse

keskkonna jaatmekaitlus infrastruktuur infrastruktuur

kasitluses

Tegevuste Mdddetavad Ainult ajaliselt ON ON

mdddetavus ajaliselt ja

keskkonna rahaliselt

késitluses

100




Naitaja Kareda vald Tali vald Kdpu vald Kéru vald
Arengukava 2005 2002 2004 2002 2004 2002 2004
versioon
Veekogude ja nende | Olemas, kuid mitte El El El
seisundi  kasitluse | analllsitud
olemasolu
Pinnaveekogude El El El El
kasutamise
vOimalused
Veemajanduse Tehnilise Kommunaal-majanduse Elamu ja kommunaal- Keskkonnakaitse
tldkasitlus infrastruktuuri allvaldkond majanduse allvaldkond allvaldkond

allvaldkond
Veemajanduse Investeeringud on Investeeringud on Investeeringud on Investeeringud on
investeeringute méaratletud ) médratletud ajaliselt maaratletud nii ajaliselt maaratletud nii ajaliselt kui
maaratlus ajaliselt ja kui rahaliselt rahaliselt

rahaliselt
Planeeritud rahalised Rahalised vahendid ei Rahalised vahendid on Rahalised vahendid on
vahendid jargnevates OI?.. tegevustele tegevustele ette nahtud tegevustele ette nahtud
valdkondades: maaratletud
- keskkond | 235 000 kr El ON ON
tervikuna
- veemajanduses 150 000 kr El ON Osaline
pinnaveekogude 0 kr El El Osaline
kasutamiseks ja
kaitseks
Uhisveevargi ja Info puudub El Osaline

kanalisatsiooni
arengukava




