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Eesti rahvaluule ja usund.
Eesti rahvaluule kogumist alustavad saksa

soost estofiilid A. Thor Helle, J. Forselius
(XVII s), A. W. Hupel, Chr. H. J.
Schlegel (XVIII s.), J. H. Rosenplinter, J.
W. L. v. Luce, A. F.]J. Knupffer, A. H.
Neus, J. B. Holzmayer, E. Ph. Korber, F. J.
Wiedemann jt. (XIX s.). Rahvusliku drkamisega
XIX s. keskpaiku siirdub see eestlaste kitesse
[Fr. R. Fihlmann, Fr. R. Kreutzwald
(- need)] ja tduseb oma haripunktile
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Li#ne-Pirnumaa, 3) Saaremaa ja Muhu,4) Louna-
E. ja Setumaa. Orjaaja isoleerituse tdttu on
dieti iga kihelkond omaette tervik, kuna
linnad mingit silmapaistvat keskust ei moo-
dusta. (Eesti rahvaluule-repertuaari kohalikke
erinevusi -» maakonnanimetuste all.) Oma
geograafilise asendi poolest on E. olnud piisivaks
kultuuri- ja kaubateeks pohja-16una ja ldéne~ida
sdlmekohas ja on sulatanud endasse palju ger-
maani ja idaslaavi elemente ajalooliselt ja
esiajalooliselt ajalt. Kdoige vihem rahvaluulelisi
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1880—90-ndais a-is dr. J. Hurda (<) jub-
timisel, kelle kérval kogub palju ' ainestikku
ka M. J. Eisen (<), vdiksemal mééral dr. M.
Veske (<) jt. 1904—15 korraldab dr. O. Kal-
las (<) ilidpilaste ja muusikameeste abil
stistemaatilist rahvalaulude ja -viiside kogu-
mist, 1921 a-st alates organiseerib prof.
W. Anderson (<) lastelaulude kogumist koo-
lide kaudu; 1927 asutatakse E. Rahvaluule
Arhiiv (<), mis koondab olevad Kkisikirjalised
kogud (u. 250000 lk.) ja asub kogumist ja
jirelkontrolli juhtima. Eesti rahvaluule uuri-
jaist peale eespool-mainitud nimede véérivad
erilist tunnustust soome &petlased K. Krohn,
A. Aarne, U. Karttunen, M. Varonen, K. A.
Franssila, U. Harva-Holmberg, A. V. Ranta-
salo, V. J. Mansikka (- need'; moned soom-
lased on eesti rahvaluulet ise ohtrasti kogunud,
ndit. O. A. F. Mustonen, A. R. Niemi,
A. O. Viisinen (- need); Soomes on tritkitud
ka tihtsamad eesti rahvaluule ainekogud Kreutz-
waldist Hurda ja Kalda péevini. Alles pirast
iseseisvumist suudab E. jirjekindlamini asuda
oma mineviku suurima kultuuripdrandi korral-
damisele, uurimisele ja tritkkitoimetamisele.
Folkloristlikult jaguneb E. nelja suurde
raiooni: 1) Ida- ja Kesk-E. (Viru-, Jirva-,
Harjumaa, ka pdhjapoolsed Tartu- ja Viljandi-
maa khk-d), 2) Léadnemaa, Hiiumaa ja

Eesti rahvaluulelised kultuuriraioonid.

laene on saadud ldtlasilt: ainult mdningad
ligo- (<) jalastelaulud, lastehirmutis pusa (<),
sdimusdna ragana jt. Venelasilt on laenatud
hulk muinasjurtte, legende ja anekdoote, kom-

beid ja mittoloogilisi kujutelmi; nagu néit. |

koerakoonud (<-), pitha Jiiri (<) oma ,kutsi-
kate®’, s. t. huntidega, miiristaja Ilja (<), |
ndianimetus volu (<) jne. Venelased on olnud
kindlasti ka esimesed ristiusu tutvustajad Balti- |
kumis, kes juba enne sakslasi on andnud eest- |
lasile ja liivlasile kristliku pdhiterminoloogia,
kristliku maailmavaate ja elukorralduse alused |
(- Patt, Kurat) ja iildjoontes ka krist-|
liku kalendaariumi iihes nidalajaotuse ja|
mitme tihtpdeva pithitsemise kommetega. |
Teatavaid vene jooni on mirgata veel tule-|
ja saunakultuses, tuulispea (- Vihur)|
ja halltdve (<) kujutelmades ja soendijuttudes, |
kalurite ebausus jne. Vene mdju on levinud |
E-sse libi tuhandeaastase Pihkva-Petseri kul-
tuurivirava, mitte aga Narva kaudu, kust on |
liinud eesti suurim rahvaluuleline eksport |
soomekeelseile  ingerlasile, kes omakorda on !
levitanud eesti rahvalaule Karjalasse ja Soome
(teatavasti suur osa Kalevala laule jm.
soome rahvalaule on loodud algselt just E-s).
Soome laenude vastumdju E-s on selle
korval hoopis tidhtsusetu ja piirdub peam.
loitsude, méningate runode ja viheste usundi-
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liste terminitega Viru rannikul. Palju tugevam
on rootsi mdju, mis on levinud ajaloolise aja
jooksul rootsi asundusist Lidne-E. rannikult
ja saartelt sisemaale ja mida on soodustanud
ka Rootsi valitsuse aeg ja rootsi kirikudpetajad.
Rootslasilt on saadud hulk minge ja tantse,
mdningaid tdhtpdevade pithitsemise, pulma- jm.
kombeid, pithakud Pent, Piret, kirikumeister
Olev, Hiiumaa hiid Leiger (— need), ka mdnin-
gad ndia- ja surnuteusu detailid jne. Kdoige
populaarsemad rootsi laenud on varavedaja
kratt (<), majavaim tont (<) ja veevaim
nakk (<).

Koigist vilismGjustusist kahtlemata valdavaim
on saksa laenude tulv, mis 700 aastat on uju-
tanud iile kdik nn. Liinemereprovintsid (s. t.
ka [E. saatuskaaslase Liti, kelle vanem
paganlik repertuaar muidu kiill tunduvalt eri-
neb eesti omast, kuna sakslaste ja osalt ka
ldtlasisse sulanud liivlaste mdjul eesti-léti
hilisem repertuaar taas osutab tunduvat iiht-
lust). Saksa moéju on niivort koikehaarav, et
pole rahvaluulelist ala, kuhu poleks tunginud
saksapdrasusi. Sakslasilt on laenatud keskaja
katoliikliku =~ Lddne-Euroopa juturepertuaar,

| haruldaselt palju igasuguseid Kkombeid ja

" ,»pruukes, endeid ja ebausku. Eesti ndiduse- ja
maagia-maailm oma praegusel kujul on rdhuvas
enamikus Saksasg pdrit. Saksa algupira niikse

. piima, vilja jne. hankiv puuk (<-) Lduna-E-s
ja Saaremaal (vrd. ldti pukis). Peam. saksa
laadi on ka eesti soend (<), kuigi selle 1duna-
eestiline ja tdendoliselt vanem ladestu viitab
ithisjoontele Venega. Edasi on sakslased tdien-
danud ja vidrskendanud juba varemini tuttavaid
hiiu-muistendeid (- Hiid), substitueerides
neisse kristliku kuradi, kes kannab eestis tiilipi-
list nime vanapagan (<). Kuivdrt saksa k-
buste (<-) ja maa-aluste (<-) vaimude puhul
tuleb arvestada rootsi kaasmdju, vajab veel
iiksikasjalisemat jélgimist. Eri seisund saksa
suhtes on Saaremaal, kes kokkupuuteis Pohja-
Saksa rannikuga on omandanud sealt peale
merimeeste kommete ms. ka maksamere (<),
potermanni < klabautermanni (<) ja koguni
loksperi < Blocksbergi (<) kujutelmad, kon-
tamineerides viimast omapéraselt varavedaja (<)
lugudega. Tugevat saksa moju tSlkelaenude
ndol tuleb arvestada muidugi ka vanasdnade,
konekddndude, médistatiste, nn. ,,uuematess e.
16ppriimiliste laulude ja eriti veel lastelaulude
ja -lausendite puhul.

Ajaloolise aja germaani laenude kérval mit-
meti erinevat pilti pakub esiajaloolise aja
germaani mdju, mis ei pressi enam peale mingi-
suguse kultuurilise orjastusena, vaid ainult deko-
reerib ja siivendab detailes ja niianses ise ak-
tiivselt loova ja vilismojusidki omapérastava
rahva kujutelmi ja arusaamist vastavalt psiiithi-
lisile ja kultuurilisile predispositsioonele. Noore-
mast raua-ajast polvneb vanem skandinaavia
laenude ladestu, mis on libi imbunud vii-
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kingite ilmavaatest ja elutundest. Suur vahe
on koige pealt laenude geograafilises levikus:
nooremate rootsi laenude leviku keskuseks on
Liédne-E., kuna viikingiteaja laenud esinevad
peam. Ida-E-s Virust Setuni. Sisuliselt ise-
loomustavaim sellele jou- ja joukuseajastule on
hiiumotiivide ja sangarilugude &itseng; tde-
nioliselt on isegi ,,kaleves (<) viikingeilt saa-
dud, algselt aristokraatse rithmakaaslase, pea-
liku tdhenduses (sdna ,kalev‘‘ ise v&ib aga ka
vanemgi olla). Koos uhkemate relvade, rdi-
vaste, ehete jne. anastamisega areneb iileva-
maks ja erksamaks ka ilumeel ja luuletung
(allitereeruv algriim joovastab eestlasi samuti
kui viikingeid), muutub nagu pidulikumaks
kogu maine elu ja isegi suhtumine hauatagu-
sesse ellu vdi tulevikku; omaseks saavad vii-
kingite suurejoonelised matmis- ja osalt ehk ka
abiellumis- ja joulukombed (nimetuski ,,joul‘c on
vana skandinaavia laen). Meredevallutajad on
toonud kaasa lugusid imeilusaist vesineidudest,
rammusaist merilehmadest (<) jne. Skandi-
naavia hiiulood ja meremiitoloogia on tuttavad
ka Pohja-Venes. See tdstab pievakorda rea
ponevaid probleeme varjaagide, venelaste ja
ldanemere soomlaste vastastikuseist suhteist, mille
selgituseks on vaja paremat iilevaadet vene
ainestikust. Eraldi kisitella tuleks veel Thor’i
(— Taara) tundmise probleemi. Liti Henriku
kroonikas esinev Tharapita on leidnud inter-
pretatsiooni ,,Thor, avita‘*, Ka hilisemas eesti
rahvatraditsioonis on Thori esinemine piris
kindel. Kiisimuse pearaskus seisab aga selles,
kas Thor on eksisteerinud eestlaste teadvuses
elava jumalana vdi on siin tegemist ainult
sekundaarse, s. t. surnuks kivistunud nime,
kommete ja motiivide laenamisega. Rahva-
pirane ainestik koneleb just viimase oletuse
kasuks.

Eestlaste vanimad kokkupuuted germaanlas-
tega ulatuvad arvatavasti vanemasse rauaaega
gootide juurde. Kuigi ldinemere-soomlased
olid juba enne pdlluharija rahvas, vdib siiski
oletada sel ajastul suurt pd&llunduskultuuri
tdusu ja thenduses sellega ka vee ja pikse téht-
suse esiletungi. = Kuivort gootid on mdjusta-
nud eesti matuse- ja pulmakombeid, pole senini
selgitatud. Viga huvitav on vanade soome-
ugri loodushingede areng tavalisist ,,vaimudest¢
spetsiaalselt kaitsevaimudeks indogermaanlaste
ja eriti just gootide mdjul (kuivort ka balt-
laste, ei ole selge). Seda kajastab gooti laen-
sona-haldjas (<), mis on levinud tolleaegsest
kultutrikeskusest Virust kogu Pdéhja-E. alale,
kuid on tidiesti tundmatu Louna-E-s, kus on
suutnud t#nini elavaina piisida eesti vanemad
ja omapidrasemad - loodushingede nimetused
,,vanad®¢, ,,isad* ja ,,emad**.

Rahvapidraste laenude korval tuleb eesti
folkloristil arvestada ka suurt kirjanduslikku
pseudomiitoloogiat, mis XIX s. ,,natsio-
naalide‘* poolt teoretiseeritud Kkiill antiikseil
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ja germaani, killl soome eeskujudel voi tditsa
vabal fantaasial. Eesti pseudomiitoloogia tiht-
samaks ldhtekohaks on olnud K. Ganander’i
»Mythologia fennica® Kr. J. Peterson’i tdlkes.
Terve eesti panteon variseb kokku pseudo-oliim-
piks: jumalate ja pooljumalikkude sangarite
maailm on eesti rahvausule vdoras literaatide
vélising (— mm‘:;s#ummm, Limme-
ktine, Tabovane, Viboane, Ahti, Turis,
Rauni, Mirmi, Linda, Salme, Murueit,
Lijon, Pikker, Voode, Vikerlane, Tuus-
lar). Isegi Uku personaalse iilijumalana on

kirjanduslik import Soomest. Eesti ehtsa rahva--€sivanematega

omase miitoloogia alus

jate-, surnute- ja ndidadeusk. Raske on
seletada Toodushaldjaid ainult hilisemaks
edasiarenguks surnuteusust, nagu on katsutud
teha, vaid tdendolisemalt nende primaarseks
aluseks on siiski ka kidsitus looduse enda
hingestatusest analoogiliselt inimhinge-kujutel-
maga. Eesti rahvatraditsioonis on siilinud
rudimente hinge-kujutelma kdigilt arenemisast-
meilt, alates nimihingest (palju viljeldakse
eufemisme), ldbi hingushinge (vastavalt termingi
»shing®€) kuni varihingeni [,,varjumees¢ (<) on
inimesehaldja nimi], keha- ja elundhingeni
veres, suguorganeis jne. Soome-ugri loo-
dushinged on arenenud juba varakult, arvata-
vasti indogermaani ja 15plikult just germaani
eeskujul kaitsevaimeks: ,,vaimu‘¢ (<) asemele
tungib ,,haldjas‘¢ (<), s. t. hoidja. Hxl)ermm
on kristlus asendanud need _kaitsevaimud
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plihakud on hivitanud vanemad ja algupirase-
mad kujutelmad peaaegu jiljetult. Liine-E-s
on rudimente ka germaani vegetatsioonivaimest
(= Viljaneitsid, Rukkihunt, Metsik, Olg-
nukk), kuna setudel esineb peko (<«).
Ainult Kraasna eesti asunduses (tekkinud
XVI s.) on siilinud nurmeisa (<), nurme-ema,
aiaisa ja Kkarjaisa, kellele viiakse ohvreid nur-
mele, metsa sarapuupuhma alla vdi aianurka. —
Samuti_esineb Kraasnas koduisa ja kitlajumal,-
ildiselt aga on kodu- ja majahaldjad (-~ Ahi,
Ehlg_xﬂse ,_Mila,_Saun)_nhedas seoses surnud
ja on moderniseerunu
ihtsalt kummitisiks, — Tulekultus (- Tuli)
pole E-s Kkuigi arenenud, ka kiillmataat
(- Kiulm, Pakane) oma poegadega on enam
muinasjuttude poeetiline kui usundiline kuju.
Palju populaarsemad on tuulehaldjad (—=Tuul,
Marumemm), kelle elu)éuhsus s6ltub tuule
tahtsusest pollutdds, kalastusel jm.,ja pikne (<),
keda on balti-slaavi ja germaani naabrite mdjul
hakatud pidama nooli ambuvaks vanameheks
[mmed kou, dike, vanalsa, vanem (— need)
jt. viitavad surnud esiisa poole]. Arvatavasti
polvnevad mitmed eesti piksemiliidid just
joulisest viikingiteajast nagu hiidudegi lood,
millele on lisandunud nii vene kui saksa muis-
tendeid ja legende kuradite vaenamisest. Muud
taevalaotuse nihtused on leidnud vihem tihele-
panu (— Ilm, Taevas, Tédhed, Pilved, Udu,
Vikerkaar, Virmalised).

Eesti surnuteusu ideoloogiliseks baasiks

ptihakutega ja tog_u,rmd lgodushald}a;d»end;d -on kujutelm, et elu jitkub pirast surma sama-

-emam tagdplaanile ja halvaks andavasse va_gus-
“tusse — gageli veel ainult p
“Kés “segunevad _siis holpsast; sumut utega, kura-
diga, hiidudega jne. — Kboige elu)oulxsemana
on pusinud metsahaldjad, kes alati pole isegi
veel inimestunud. Oma olemuselt tunnukse
nad modnikord veel puhtasti looduse ,,hinge-
dena‘“ ja neutraalseina inimeste vastu. Sellega
seltsivad aga juba ka metsa taimestiku ja loo-
mastiku-linnustiku ,,kaitsemise® funktsioonid ja
vastavalt sellele teatava kultuse alged, kuna nad
dracksitajate ja haigustajatena sulavad osalt
ithte metsa hukkunud surnutega (— Mets). —
Teine suur ja viga elujouline haldjaterithm ja
nimelt veevaimud on arenenud E-s pideval
germaani eeskujul, gooti_ajast hilissaksa laenu-
(dem Saaremaal (—kVesf) Selgesti germaani
algupdra osutab ka viga viljeldud veekultus.
Koige populaarsemaks on arenenud eht-ger-
maani vesineitsi ja nidkk (<), kellest jutus-
tatakse enam muistendeid kui iihestki teisest
haldjailmelisest olendist. Uhenduses igasu-
guste veekogudega teatakse iillatavalt palju koha-
muistendeid, mis enamikus kuuluvad jillegi
germaani repertuaari. Maa (<) ja selle hald-
jate kultusest on sdilinud ainult tiksikuid tuh-
munud jilgi. — Kd&ige enam vilismdju tungib
esile pollunduse ja karjanduse nn. viljakuse-
e. vegetatsiooni-haldjais, kus kristlikud

sugusena nagu siin. Paradiis ja porgu on

kummitisiks, alles kristlik import, arenemata on isegi erilise

ssteise ilma‘ kujutelmad [Manala, Hiiela,
Toonela (- need) pole kuigi rahvapirased].
Surnud elavad lihtsalt seal, kubu nad on
maetud, s. t. hauas ja hiies (- Hiis). Germaani
maa-alused (<) on eestis kaunis kodunenud,
mitte aga surnuteriigi ega selle valitseja
kujutelmad. Eesti surnuteusu ldhtekohaks on
surnu ise oma hinge, laiba ja asukohaga
(= Tooni, Koll, Mumm, Kalm, Kiip).
Isegi surm-olendi mdiste on abstraheeritud
surnust, kes ennustab kolinaga voi viirastisena
suremist (— Mardus). Sugulussuhted seovad
surnuid elavatega, kes hoolitsevad, et lahku.
nute elu vOiks normaalselt jitkuda. Surnuile
pannakse kaasa toitu ija esemeid, mida nad
vajavad. Vanimaid eesti pithi on just surnute
milestamine siigisesel kolletamise ja nirbu-
mise, s. t. loodusegi ,,suremise‘* ajal. Seda
kutsutakse ,;hingedeajakse (<). Siis tulevad
surnud e. ,hinge(kese)d* (<) koju omastele
killla. Neid toidetakse, nendega koneldakse,
neilt palutakse abi, neid koheldakse suurima
austuse ja lahkusega. Setudel on piisinud algu-
pdrasem komme, et elavad ise lihevad haudadele
surnute manu roogadega kiilla (- pilt vg. 803),
Ristiusu hea ja kurja dualism on juhtinud eri-
list tdhelepanu anormaalseile surnuile
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(ndiad, kadedad, kurjategijad,  enesetap-
jad, hukatud lapsed jne.). Need ei jitka
oma elu rahulikult hauas ega suhtu elavaisse
heatahtlikult, vaid vaenlikult, kummitlevad
(— Kummitis, Néidis, Vilbus), hirmutavad
(= Umbluu), lummutavad silmi (~ Lumb),
eksitavad dra (- Eksimine), haigustavad ja
tungivad koguni elu kallale inimesele, kes satub
nende kimpu. Muidugi on need motiivid ise-
endast polised vanad ja ulatuvad tagasi flirg-
aegadeni, kuid ajaloolisel ajal on nad eesti reaal-

Foto A. O. Viisinen.

Setud kalmistul surnuid malestamas.

elu tingimusis hiipnotiseerinud hirmust ja nil-
jast haigete nidrvidega massi Suduslugude otse
epideemilisele pddemisele sellisel —médratul
rohkusel ja teemaderikkusel, millist pole iihelgi
sugurahval. See uuem surnuteusu lade koos
muistenditetulvaga on kontsentreerunud ,,kodu -
kidijac (<) mdiste timber (Saaremaal - Kiilm-
king), mis on kuradi kdrval eesti usundi popu-
laarseim {ileloomulik olend. Kuigi kodukiija
kujutelm ise on vanemat algupira, siis praeguse
sisu on ta saanud tidiel miédral formalistliku
kiriku ja saksa ,,Heimginger’i‘‘ m&jul, segunedes
sageli ka kuradiga. — Urgajast peale on peetud
surnuid haiguste (— Haigus) pdhjustajaiks.
E-s paistab silma, et haiguste etioloogia ja kogu
rahvameditsiin kannab Kkristlik-saksa pitserit.
Miitoloogilisi haigusi on ainult painaja (<),
kelleks peetakse surnut ja harilikumalt elavat
inimest (pahatahtlikel v0i erootilisil pd&hjusil),
halltdbi (<) jakatk (<), mis mdlemad esin-
davad selgesti iseseisvaid haigusvaime. Ise-
loomustav on, et katk ja surm (<) langevad
terminoloogiliseltki kokku. Selle kdrval esineb
surm ka Kkristlik-saksa vikati- ja liivamehena
(Liiva Annus, Mulla Madis jne.).

Koige vihem algupidrast ilmet on suutnud
sdilitada eesti ndiausk (— No&id, Ndidus),
mis kat. usu vahetalitusel on omandanud siin
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iisna lddne-euroopalise ilme. Muistsest posi-
tiivsest ndiatiiiibist, haldjate ja surnute maailma
vahemehest, preestrist ja rahvajuhist pole enam
jalgi. Uldse pole teravamat eraldusjoont ndia
ja tavalise inimese vahel, vaid ndiduda v&ib ja
oskab pShimétteliselt igaitks. Kogu néiamdiste
on muutunud enam-vihem negatiivseks ja ndid
peam. kadedaks (<), pahategijaks jakuradi kisila-
seks. N6ia positiivsed funktsioonid piirduvad en-
nustamise (<) ja kdige enam arstimisega. Vahe-
tegemine negatiivse ndia ehk vélu (<) ja posi-
tilvse targa (<) ehk tundja
(- Tuusija) vahel pole kuigi
kristalliseerunud. Orjaaja ma-
janduslik ja vaimne ruineeru-
mine on soodustanud kesk-
aegse maagia ja mustkunsti
lopsakat juurdumist eriti selles
suunas, et hdvitada teiste
,»,0nnes (<), ,tulucs, ,jatkucs,
et kadeduses ,,ira teha‘* jne.:
kui enda elu pole hea, siis
drgu olgu seda kellelgi. Sellele
vastukaaluks on viga viljeldud
siis muidugi ka igasugust torje-
ndidust (<-). Just ,,sortsi-
mise** ja ,,kuntsitegemise**
(- Kunts) oskuses paisub
E-s oma kulminatsioonile saksa
J rodvriitlite, vaimulikkude ja
2 moisnikkude ,,kultuuri¢c pi-

rand, mille sarnast pole iithelgi

sugurahval sellisel negatiivsel

kujul ja médral. — Nagu
nii E-ski liiguvad ndiad tuulis-
peana (<) ja soendina (<«j; vrd. Liba-
hunt), saadavad oma ndéianooli surmama
vooraid kariloomi (— Lendva, Rabandus) ja
lendavad tulejoana vddrast vara, vilja, piima
jne. hankima [kdivad ,,varavedajaks® (<),
sstulutoojakses jne.]. Ka ,teevads ndiad endale
inimeskujulise olendi jasaavad kuradiltselle hinge,
ostavad resp. leiavad Riia teelt karbis ussikese
voi kauplevad kuradi enese endale varahanki-
jaks; monikord on selleks majavaim— NOoid,
tehtud ja elustatud olend, kurat, majavaim —
kdoik nad on sulanud orirahva teadvuses ldbi-
segi itheks kujutelmaks, kelle nimedki (— Kratt,
Piddr, Tont, Puuk) viitavad ilmsele saksa-
rootsi_mdjule. Vanem ia’f)%a_—;fm@u—
telm, et ndia irdhing lendleb tulejoana, ,,kiib
tulihinnaks (<), pisuhdnnaks (<) voi vir-
maliseks® (- Virmalised), millega alles hilje-
mini sekundaarselt ja vooraste eeskujude mdjul
on seltsinud lennu eesmérgi télgendamine paha-
tahtlikuks varanduste hankimiseks.

Kaunis populaarsed on E-s germaanipira-
sed hiiud (<), kuna sangarite arengut pole
reaalelu miljod voéimaldanud. Eesti hiid e.
,,vigimees* (<) on fihelt poolt nn. proport-
sioonfantaasia tuletatud seletus- ja vdérdkuju,
kes on tehtud igasuguste loodusmoodustiste

naabermais,
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pohjustajaks (sdngid, jaljed, vaod, kivid jne.),
samuti suurte ehitiste, eriti kirikute meistriks.
Teiselt poolt on ta liialdamis~ ja fabuleerimis-
tungist fileloomulikuks paisutatud inimlik végi-
lane suure kasvu, isu, une, suure jou ja mui-
dugi ka suurte tegudega, kes on projitseeritud
nagu mingiks mehe ideaalkujuks ja ligineb sel-
lisena juba heerosemdistele. Esineb ka nais-
hiide. Saaremaa patriarhaalne ,,kuningas‘¢ on
Suur-To1l (<), kel on naine Piret (<), poeg
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kasulik dri, mis kihutas paljusid eraisikuid ehi-
tama Kirikuid ja kabeleid, et saa 100~
davaid ohvreid. alju siiram “on selle kor-

val juba Kraasna eestlaste ohvritoiming puht-
paganlikele ,»maajumalaile< [mitte maahald-
jaile (<), vaid ,;maarahva‘* oma jumalaile],
kellele pereisa, ,,pubas inimenec¢, viib aia-~
nurka, sinna ,,puhtasse paika‘c, kadakapuhma-
kese alla kivile puhta siidamega oma Sllest jm.
»kahja®¢ (— Kahi), s. t. ohvrit. Paganlikuks

Noor-Tsll (kirglik pillimees)
ja vend Leiger (<) Hiiumaal.
Mandril, eriti ida pool, figuree-
rib viikingite sangariaja males-
tisena Kalevipoeg (<), kes
Kreutzwald’i eepose sugestioo-
nil on muutunud ilemaali-
seks lemmiknimeks ja kelle
timber on Kkontsentreeritud
agrmiselt Kkirju koosseisuga
muistendeid, muinasjutte ja
legende. Kdige selle tottu on
Kalevipoja kuju moondunud
vigasegaseks ja iseendale vastu-
ridkivaks: ta on ithel hoobil
sdjaheeros, vahel isegi kunin-

gas, ja sealsamas ka hirmu

fantasmagooria ja apokaliipti-

line Kkoll-elajas, on naistega = (D S EE
seiklev Don ]uan ia on muinas- 1~ 1600 1501 = 3000 6001= 7500 7501~

jutuline printsesside pidstja,
on  kultuuriloov ~ demiurg
(kiindja, niitja, ehitaja) ja seal-
samas mottetult hivitaja, laastaja, 1ohkuja,
on kirikute ehitaja ja purustaja, on hiide

vaenav Thor ja ka ise naiivsevoitu rumal
loodushiid vanapagan, on kuradiaheldaja Kris-
tus ja on ise kavalusega aheldatud titaan voi
kurat (mitme motiivi rahvapérasus on viga ka-
heldav).

Sajandeid kestnud sakslaste filemvdimu aeg on
selgesti eesti usundilise loomingu degenereeru-
mise ajaks. Isegi ristiusk on saanud enamasti
negatiivse imbertddtuse. Kim%g,spﬂ‘/i:
maks ebausu kantsiks. Kurat (<) kerki massi-
teadyuses Kaugelt vigevamaks kui jumal (<);
kes millegagi ei suuda demonstreerida tegelikus
elus oma headust, Oiglust ja armastust ning
kelle jitab rahva loov fantaasia siis mingiks
korvaliseks taevataadikese kujuks. Kurat see-
vastu pmwmulku;nks' i j - kes mahut
endasse igasugused kummitised, surnud, haldjad,

nen:
Iuvses .

ngut n =

suunas, P
P%x eriti Tonn (<), kelle
ahakuiu Y61 sk ol ezl -

v
kellele tunakse kni majavaimule ohvreid igasugu- _on

sest uudsest. Mulgimaal vii =
ohvreid taas Pell’ile (<) vdi ,;ahtmise‘,
ohverdamise > ikotus). Veel
XVI s. oli Tonni-Pelli kultus tldine ja

s. t. Ndidusjutte

Eesti rahvaluule kohta kogutud andmete iildtihedus kihelkonniti (iga

teade 1 punktiks arvatud).

on moondunud ka munk ~ muuk (<), apos-
tel > poostel (<) jm. Hella andumuse ja

kirka idealiseerimisega suhtutakse aga Maar-

jasse (<) ja Jeesusesse (<), kellesse on
projitseeritud rahva tulevikulootus. Kannataja
Ema ja Lunastaja Poeg— nende saatus on olnud
rahva hingele kéige omasem ja Jihem ning on
pannud virisema nende tundekeele hellalt hap-
rais lauluvérssideski.

Iga rahva algupiraseim ja veetlevaim maa-

ilm on rahvalaulud, kuna proosajutu-
repertuaar Kkannab haril. ikka enam-vé-
hem rahvusvahelist ilmet. Muinasjuttude,
muistendite ja naljandite uurijale on E.

ometi eriliselt huvitav selle tdttu, et siin
porkavad kokku kaks jutuvoolu — vene ja
saksa. Ulekaal on selgesti ldéne-curoopa

ab, repertuaaril, jutustamise oskuses ja viljendus-
_vdimes seisavad aga esikohal just vene mdju

hiiud, Xﬁ_l_\javedaiad jne., sog)dgs:ad:a_&ﬁ,izi alused setud, kuigi . E-s pole kuski kujune-

nud sellist klassikalist stiili ja rikkalikku jututer-

inoloogiat nagu Venes. Loomajutte harras-
tatakse E-s kaunis vihe, grupeerumist tsiik-
litesse pole mirgata sugugi, alles Kreutzwald
teinud populaarsemaks ,sreinuvader-re-
ases (ja sedagi ,,Reineke Fuchs’i¢¢ eeskujul).
seevastu on rohkuses. Eriti
kurjast vOoras-
poisist, lollist

armastatakse jutte vaeslapsest ja
emast pdristiitrega, tugevast
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pojast, imevdimeist, imeasjust, imeelukaist,
avitajaist loomist, loomaks, linnuks jm. moon-
dumisest, ussikuningast, truudusest ja #ra-
andmisest, vaesusest ja iilekohtust jne.; kiillalt
esinevad aga ka talupoisid kuningate viimees-
tena ja piris kuningapojad-tiitred, kuna pea-
aegu kdikjale seltsivad ikka ka muinasjuttude
pailapsed — vana kurat ise v&i mingi nbia-
moor, harvemini surm, jumal jt. Mitmed
Kreutzwaldi jutud nagu Tontla mets, Udu-
mée kuningas jt. ei nii sellisel kujul olevat
rahvapérased, isegi rdugutaja (<) termin on
vihe tuttav. Uldse on kirjandusiikud majud
[eriti veel J. ja W. Grimm’i (<)] meie muinas-
juttude repertuaaris dige tugevad. Erilist tihele-
panu vidrivad legendid ja pedagoogilis-mo-
raalitseva sisuga jutud teatud kisu voi keelu
illustreerimiseks, mis on valgunud E-sse oht-
rasti nii rooma- kui ka kr.-kat. repertuaarist.
Tegeliku elu raskusist hoolimata on viljeldud
vdga palju naljandeid, mis tdendavad suurt
huumorimeelt traagilise saatusega - rahval.
¢ Sooja stimpaatia on véitnud lood rumalast
13 kuradist ehk ,,vanapaganast¢s (<) ja ,,kavalast
1? Antsust* (Lduna-E-s tihti ka s>petja Ants<c),
' kelle ebaectilistesse tegudesse suhtub kibedast
kinferioorsustundest vaevatud rahvas nihtava
Theameelega, nagu ei tunta eetilisi kohustisi
fka oma otseste »»vanapaganate‘‘ — parunite ja
pappide vastu. ,,Kilplased (<) ja
»»Kilplas“ (<) on terminoloogiliseltki  alles
Kreutzwaldi-aegne kirjanduslik laen saksast,
kuid kilplastega analoogilisi naljandeid teab
rahvas Kkiillalt ka oma kodusest miljoost ;
hiidlasist, randlasist, mulkidest ja iildse naaber-
koha elanikest. Lgikavaima pilke aluscks on
saanud lollakad v&i liiderlikud vaimulikud,
keda tegelik elu ise alatasa on esile tost-
nud ja kes ndutavalt ideaalse ja tdeliselt nii
patuse elu liiga naeruviirse kontrasti tdttu
on ju igal pool rahvanalija mirklauaks.
ka vanatiidrukud, kohtlased kosilased, ihnus-
mmlﬂ‘mm petised, kelmid,
kerjused, ritsepad, rehepapid, kavalad sulased,
sellid, hantvirgid, huntsantsakad, soldatid, tu-
dengid ja professorid, linna- ja moisasaksad,
setud, mustlased, juudid jm. pakuvad killalt
ainet naljaks ja naeruks. — Eesti muisten-
did pildistavad  peam. eespool-kisiteldud
usundilisi motiive. Eriti populaarsed on ku-
radi-, kodukdija-, krati-, niki- ja hiiulood,
kuna tdnapievani kdige elujdulisemad on iga-
sugused jutud ndidusest (<-), arstimisist, kummi-
telust, rahaaukudest (- Rahaauk) ja loodus-
imedest. Kultuurilooliselt suurt huvi pakuvad
muistendid sissidest, pardiajajaist, pohlakaist,
kirgestest (— need) ja muist sGjarddvijaist,
Rootsi  kuningast ja kindraleist, pelgupaika-
dest (<), katku- ja nélja-aegadest, kiriku ja
hariduse kahevéitlusest ebausuga jne. Ometi
on meil ajaloolise sisuga muistendeid vérdle-
misi vihem kui muil rahvail, kes oma ajaloo
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kujundamisest on aktiivsemalt saanud osa
votta. Seevastu on meil dirmise lopsaku-
sega viljeldud kohalugusid ithenduses iga-
suguste loodusmoodustiste (<), ehitiste (<)
ja asulatega (eriti — Allikad, Hiis, Jogi,
Jdrv, Kabel, Kirik, Kivi, Loss, Meri,
Mets, Migi, Reomaa ja -vare, Rind-
jdrv ja -puu, Soo0). Sageli  esinevad
muistendeis ka teatud loomad, linnud, kalad,
puud (- need); mdned neist on saanud otse
miitoloogilise virvingu (- Behemoth, Hunt,
Hiljes, Hiiip, Kalasabalised, Karu,
Kilk, Konn, Madu, Merelehm, Nogi-
kikas, Palundid, Seinakoi, Sénajalg,
T4&i). Tekkelugudest populaarseim on
hundi loomine, Kkiillalt teatakse neid aga ka
muist loomadest ja lindudest (eriti padsuke-
sest ja vihmakullist), inimesest (<), taeva-
kehadest (kuu torvamine) ja kogu loodusest
(ndit. kuidas siil okkad saanud, miks sipelgas
keskelt katkine, miks vihil silmad taga, miks
haavalehed virisevad, tii ja tingu e. saerde
voistlus, tubaka, suitsu, kaja, haigutuse tekki-
mine jne.).

Eesti rahvalaulude kolossaalselt suur reper-
tuaar oma virsimiljonitega jaguneb kahte vor-
milt teravasti erinevasse rithma. Vanemad
laulud ei tunne salmidejaotust ega 16ppriimi,
mis on saanud tuttavaks kirikulaulest ja rahva-
pirastunud alles XVIII, eriti veel XIX s. Saksa
miljésle lihemal seisvate teenijate, ametimeeste
ja  Kkisitooliste kaudu on levinud paljud
saksa ballaadid, romansid jm. moes olev
luule, mida kobamisi on tolgitud iisna abitusse
eesti virsivormi. Uue ja vana poeetika sobi-
tamiskatseid dokumenteerib hulk tolleaegseid
rahvapirastunud laule, Loppriimiline nn.
uuem rahvalaul koduneb varemini Saare-
maal, kuna see mandril saavutab otsustava
vlidu alles XIX s. algupoolel ja keskpaiku
vecl voo-
ras). Seejuures ei tohi alahinnata ka juba
kooli, kunstluule ja eriti koiksuguste tritkitud
anoniiiimsete ,,laulikute¢s kaasmdju. XIX s.
keskel ja 15pupoolel sepitsetakse paarisriimilisi
ssvemmalvirsse otse massiliselt. Sigib lopsa-
kas eepika, mehiselt robustne ja naturalistliku
sOnastusega, vastandiks varemale naiselikule
impressionistlikult Srnale liiirikale. Selle si-
suks on igasugune realistlikult ndhtud elukoo-
mika, kodukiila pdevakajad, eriti armuasjad ja
ohjendamatu lori, aga ka sotsiaalsed ja kultuuri-
elu teemad, mis aja kajastusena on 6ige huvi-
tavad. Vene valitsuse ja saksa pappide-parunite
vastu onrohkesti harrastatud pamfleediluulet. Ka
1905. a. revolutsioon ja Vabadussdda on leidnud
oma jdddvustuse paljudes vemmalvirssides, —
Sootuks teissuguse eluriitmi ja elutempo atmos-
fddri viivad meid nn. vanemad rahvalaulud,
mille viliseks tunnuseks on algriim (= Alli-
teratsioon, Assonants) ja métteline paral-
lelism (<«). Vihe on siin pakitsevat aktiiv-
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sust ja kiiresti edasitormavat sindmustikku —
siin on staatilised pildid, aina korduvad ja tiksik-
asjus varieceruvad. Vihe on siin ka eepilist
tegevust, domineerivad liiirilised meele-
olud, argielu kogemused ja elamused. Ka or-
gaaniliselt terviklikke karaktereid, elavaid isiku-
titiipe, nagu Kullervo, Lemminkiinen jt. soome
rahvaluules, ei maali eesti meeleolutsevad virsi-
visandid, vaid skitseerivad tavaliselt ainult {iksik-
momente massi-inimese psitithis, eri kalduvusi
ja omadusi, alateadvuse selgi-
matuid soove ja tunge, pakku-
des seega uurimiseks suure-
pirast materjali just psithho-
analiiiitikuile ja loominguprot-
sessi jilgijaile. Isegi tundeid
ei usaldata siin histi vallan-
dada missuliselt tormitsevaks
kireks, vaid peidetakse neid
argsi-vargsi vordluste ja paral-
leelide maalimise, miljod ja
dispositsioonide kirjelduse voi
koguni aimuste, mdistukonede
ja unendgude varju. Disso-
nantse pehmendava melan-
hoolia sordiini all kirgastuvad
nad tihti kosmiliseks hardu-
seks. See on viriseva laulu-
linnu hella ja sooja stidame
tukse, mis on suletud reaalelu
kitsasse ja kdledasse vangipuuri
ega piise avarusse, vabadusse,
vaid ainult unistusse, igatsusse,
illusiooni. Juba oma riitmiltki
on see fisna tasane ja tagasihoidlik: virss
viirsi jdrel voorivad siin rahulikult Sablooni-
lised neljajalgsed trohheused, mille mono-
toonsust vaheldavad siin daktiilotrohheused,
tuletatud tihti lauliku poolt otse instinktiivselt
riitmi ilustamiseks moningate kord- ja kiilsonade
voi irdsilpide abil. Tavaliselt vdidetakse kull,
et eesti rahvalaulu virsimd&dt (<) vastab nn.
Kalevala virsimdddule, s. t. baseerub esijoones
kvantiteedi e. silbipikkuse pdhimdttel {ihes
sellega kaasaskdiva skandeerimisega (<), kuid
rahvapirane virsikisitlus ja laulmisviis seda véi-
det tédiesti ei toeta. sna olulisi kdikumisi on
ka eri raioonide ettekandeviisi vahel. Soome
viirsimdddule ldhimad on Viru virsid. Lduna-
eesti virsile iseloomustav on tsesuuriga pooli-
tatud kaks taktirithma, mis jdtab silpide arvule
molemas rithmas teatavaid vabadusi. Skan-
deerimist vdib eesti rahvalaulu ettekandes siin-
seal kiill kohata, kuid see ei ole kristalliseeru-
nud laulikute teadvuses mingiks selgeks nor-
miks. Kodigiti tunnukse, et eesti ja eriti setu
viirsimoot esindab Kalevala virsiméddust vane-
mat ja veel selgimatut arenemisastet, mis puhul
pole vist pohjust kdnelda degenereerumisest,
unumisest vdi vanema keelekuju hévimise
segavast mdjust. Igatahes on eesti rahvalaulu
virsile kui taktitervikule normaalsed 8 silbi
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raamistikus jirgmised rdhulised, alias riitmili-
sed varieerumised: >
2% 2%2x2: kannel armas, kannel Kallis;

3+3+42 : 366 karja — sineta Karja;
34243 : motelge, mehed monusad;
2+3+3 . mehed miitsata miravad.

Oigusega on juhitud tdhelepanu eesti-soome
virsiméddu sarnasusele ldti-leedu omaga. On
leitud isegi mitmeid iihisjooni laulude sisus ja
motiivistikus (moned to6-, laste-, pulmalau-

Foto A. O. Viisidnen.

Rithm setu laulik-neide.

lud jne.). Arheoloogiliselt on teada, et kesk-
misel rauaajal avaldub E-s ja siit edasi ka
Soomes dige tugev balti mdju iildse, kuid selle
rahvaluuleline pale on senini kahjuks selgitamata.
Samuti on selgitamata, kuivdrt eesti-soome
algriim s6ltub germaani omast. Igatahes ula-
tuvad eesti laulutraditsioonid paganusaega, kuigi
suur osa laulutiiipe pdlvneb kat. ajast nagu
Soomes ja Litiski (vrd. ka Léédne-Euroopas
rahvaluule ditsengut u. 1300—1500 paiku), pal-
jud aga veelgi hilisemast ajast. Setus on alg-
riimilised ,,regivirsidec veel tdnini tdiesti elu-
joulised ja uusi laule luuakse alatasa juurde,
tavaliselt dige pievakajalise sisuga. Setu ja
tildse Louna-E. (eriti Mulgimaa) raiooni kor-
val teiseks tdhtsaimaks laulude hilliks meil on
Viru kultuurikeskus ithes Jdrva ja Harju
naaberkhk-dega. Ponevaks probleemiks on
Liine-E. ja Saaremaa repertuaari saatus: kuigi
herrnhuutlased (<) ja uuemad laulud on
norgendanud siin osalise hédvinguni vanema
laululademe, niikse lddneraioon koos Lédne-
Pidrnumaaga veel killalt rikas laulumaa, kuna
Saaremaal on vanem rshvalaul siilinud vihegi
orgaanilisemalt ainult ida pool ja Muhus. Kah-
juks on eesti rahvalaulude ajalugu senini vihe
uuritud ja sedagi peam. soomlaste poolt ja
soome huvides. Meie laulutitiipide tekkimise
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aja, koha, levimisteede ja -tingimuste, algkuju
ja_edasiarengute tipsam méddramine on alles
tulevase uurimistod teha.

Esimese  eesti rahvalaulu triikkis Chr.
Kelch (<-) oma kroonikas 1695 (Jorru! Jorru!
jooks Ma Tullen) ja jdrgmise J. A. Brand
oma reisukirjus 1702 (Tulle tenne tiitreken).
A. W. Hupel (<) saadab neid J. G. v. Her-
der’ile (<), Chr. H. J. Schlegel (<-) kogub ja t3l-
gib neid juba harda imetlusega. Aegamoéda dpi-
takse jirjest laiemalt hindama nende esteetilist
ilu ja psithholoogilist vairtust, neist hakkavad
jdrjest enam huvituma keelemehed, usundiloo-
lased jt. Viga viidrtuslikud on rahvalaulud
meile lisaks kultuurilooliselt seisukohalt. Nad
haaravad argielu massi-inimese elusaatuse hillist
hauani kaigi selle pisisindmustega, igapdevse
tdd ja toiminguga, viikeste helgete rédmude ja
pidupdevadega, enam aga mustade murede ja
valude, kibeduste ja pettumustega. See on rdhu-
tud rahva ajaloota ajajirgu igavesti pisiv ja
liigutav elukroonika. Ei puudu siin ka kat-
sed, liita tiksikuid juhtumeid, kogemusi, miles-
tisi ja meeleolusid suuremaks nimetu lauliku
autobiograafiliseks tsiikliks, kuid neist pole kris-
talliseerunud selliseid ,,laulujaksess nagu Kar-
jalas: eepilist siindmustekitti on eesti hangu-
nud ja aheldatud argielu pakkunud seks liiga
vihe. Usna meeldivad on ometi sellised nige-
muspildid vdi omaaegse kultuurimiljos kajastu-
sed, nagu Salme (setude Kureneiu), Ilmatiitar,
Kuldneiu, Suur tamm, Imed ja otse pdrutavad
oma tundetugevusega Kalmuneiu, Toomas,
Mai, Suisa suud, Palju tutreid, Titar vette,

na haual, Palve sakstele, Kittemaks sakstele,
@,Eﬂ’ﬂ&_ﬂmmm Sojalaul ja ter-
ved sajad teised motiivid laulust ja unelusist,
rddmust ja muredest, todst ja kannatusist. Mitte
asjata pole iseloomustatud eesti rahvalaulu wld-
ilmet naiselikuks littirikaks. T&epoolest do-
mineerib siin naiselik meeleolutsemine ja pas-
siivne vastupanu eluraskuste pealetungile, siiii-
bimine enam sissepoole — elamusisse, kui vilja-
poole —tegevusse ja vastuataaki. Naised on iiht-
lasi eesti rahvalaulu peamised leelutajad oma
koduses ja perekondlikus elus, kuna viliselu
kirjeldusis ja rohkeis toolaules ei tohi alahin-
nata ka meeste kaasloomingut. Uhised hetked
talgul, &itsil, kiigel, kortsis, tdhtsamail aasta
ja elu tdhtpdevil, kdige enam aga pulmas on
meelitanud tiksteise voidu kaasitama (<) nii
naisi kui mehi. Siin tduseb tuju ja vallatus-
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lust, siin luuletatakse juba ka huumorikiillaseid
nalja- ja pilkelaule, tehakse vigureid ja minge,
lutiakse tantsulugusid. Need on aga ainult epi-
soodid, nagu poolelijidvad katkendid ja killud
elu 16pmatus hidaorus. Pulmad vaevalt moodas,
juba noorik ahastab kurja &mma vdi joodiku
mehe pérast vdi leinab peagi lesepdlves, samuti
nagu ahastab vaeslaps, kurdab kodutu, ohkab
teo-ori. Sellises masendavas miljéds paisub just
laul asendatamatuks hingeliseks teguriks lohuta-
jana ja julgustajana elus, aga ka korgevédirtus-
liku luulekompensatsioonina sellele, millest te-
gelikus elus oli ilma jdddud. Ja meile muutub
jdrjest arusaadavamaks rahvalaulu véimas elu-
joud 1dbi sajandite ja otse eluvajalisus maa-
rahva kiimnetele kannataja-generatsioonidele.
Ning eesti Ilulaul, see tdlgendab juba nii kirgast
ja hella andumust neitsilikult puhtale luule -
r60mule, milliseni pole jéudnud mitte koik
meie naabrid ega omaaegne vdimutsevgi kiht.
[H. Neus, Ehstnische Volkslieder, 1850—52;
Fr. R. Kreutzwald, Eestirahva ennemuistsed
jutud, 1866; J. B. Holzmayer, Osiliana, 1872;
F. J. Wiedemann, Aus dem inneren und
dusseren Leben der Ehsten, 1876; M. Veske,
Eesti rahvalaulud, 2 k., 1879—83; J. Hurt,
Vana kannel, 2 k., 1875—86; samalt, Setu-
keste laulud, 3 k., 1904—07; L. A. v. Schroe-
der, Die Hochzeitsbriuche der Esten, 1887;
samalt, Germanische Elben und Gotter beim
Estenvolke, 1906; O. A. F. Mustonen, Vihu-
kene eesti rahva laulusid, 1893; O. Kal R8s
Lutsi maarahvas, 1894; samalt, 80 Lutsi maa-
rahva muinasjuttu, 1900; samalt, Kraasna
maarahvas, 1903; M. J. Eisen, Eesti miito-
loogia, 4 k., 1919—26; samalt, Kalevipoja
esiisad, 1910; samalt, TGIl ja ta sugu, 1927;
samalt, Eesti vanasdnad, 1929; samalt, Meie
joulud, 1931; A. Aarne, Estnische Mirchen-
und Sagenvarianten, 1918; samalt, Das estnisch-
ingermanlidndische Maie-Lied, 1922; K. Krohn,
Soome-eesti vanast rahvalaulust, 1924 ; samalt,
Kalevalastudien, 6 k., 1924—28; O. Loorits,
Liivi rahva usund, 3 k., 1926—28; samalt,
Estnische  Volksdichtung und Mythologie,
1932; samalt, Eesti rahvausundi maailmavaade,
1932; E. Laugaste, Die estnischen Vogelstim-
mendeutungen, 1931; Eesti Rahvalaulud, I—I1,
1926—32; Opetatud E. Seltsi Toimetused ja
Aastaraamatud; ajakiri ,,E. Kirjandus¢ 1906 1
koguteos ,,Vanavara vallastes, 1932.] sl

Aratriikk ,,Eesti Entsiiklopeediast®, II kd.
K. Mattieseni tritkikoda o./ii. Tartu, 1933,
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