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INLEDNING

Féarjan Estonias katastrof 1994 drabbade ett stort antal médnniskor och de flesta var
estlindare, finlindare och svenskar. Som ett resultat av denna katastrof dog ménga
manniskor och det var en stor tragedi 6ver hela vérlden. Tyvérr ar det fortfarande inte

klart vad som orsakade skeppsbrottet och om nagon &r ansvarig for den.

Det valda d@mnet dr mycket aktuellt dd Finland, Estland och Sverige under de senaste
manaderna inlett nya undersékningar for att klargora varfor farjan Estonia sjonk. 26 ar
har nu gatt sedan skeppsbrottet, under vilken tid manga teorier och asikter har dykt upp.
En av uttryckarna for sin position dr svensken Stefan Torssell som skrev boken ,,M/S

Estonia. Svenska statens haveri”.

Mitt syfte med den hédr uppsatsen ar att analysera Stefan Torssells ,,M/S Estonia. Svenska
statens haveri” och ta reda pa om forfattaren pa nagot sétt har forsokt paverka sina lasare.

Baserat pd forskningsproblemet har foljande forskningsfragor tagits upp i detta arbete:

e Forsoker forfattaren att paverka lasarna?
e Vilka ir forfattarens 6vertygande argument?

e Vilka verktyg anvéinder han for att Gvertala och &r det baserat pa kénslor eller

fakta?

Detta arbetet ar uppdelat i sex kapitel. Det forsta kapitlet fokuserar pa farjan Estonia och
dess katastrof. | det andra kapitlet beskriver jag den valda teorin och metoden som jag
anvénder 1 detta arbete. I det tredje kapitlet utfor jag en retorisk analys baserad pa arbetet.
I det fjarde kapitlet undersoker jag argumentationsanalysens synvinkel. | det femte
kapitlet beskriver jag valet av stil och forhallandet mellan textens innehall, form och
budskap. Det sjitte kapitlet sammanfattar de tidigare analyserade resultaten och ger en

oversikt over hur forfattaren har forsokt paverka ldsarna med sitt arbete.



1. FARJAN M/S ESTONIA OCH KATASTROFEN

Farjan Estonia hette ursprungligen Viking Sally och tillhorde rederiet Sally fran 1980 (da
den byggdes) och trafikerade rutten Abo-Mariehamn-Stockholm (Meyer Werft 2021).
Under de ndrmaste atta aren strandade fartyget tva ganger och saldes till svenska rederiet
Rederi AB Slite 1988. Tva ar senare sildes fartyget till Silja Line och doptes om till Silja
Star (1990-1991). Bara nagra méanader senare saldes fartyget till det finska foretaget Wasa
Line och borjade kallas Wasa King och seglade pé rutten Vasa-Umed (1991-1993). Frén
januari 1993 saldes fartyget till Estline Marine Company. Agarna till detta foretag var
Nordstrom & Thulin (ett svenskt foretag) och Republiken Estland. Saledes bytte ett och
samma fartyg namn fem génger under tretton ar. (Torssell 2016, 66-67)

Férjan Estonia (ursprungligen kallad Viking Sally) byggdes for kustresor, det vill sédga
inte langre dn 20 sjomil fran stranden. Men det fanns ingen uppmaérksamhet at detta och

fran 1993 borjade fartyget att segla i Ostersjon pé rutten Stockholm-Tallinn.

Skeppsbrottet dgde rum den 28 september 1994. Vid den tiden var det 989 personer
ombord, varav 137 overlevde och 852 dog. Fore olyckan krdvde vissa tjdnstemén 1
Sverige sikrare sjofart, men denna begéran ignorerades. Pa dagen for Estonias sjunkning
inspekterades fartyget, men bara for studier. Inspektionen avslojade manga brister savil
som franvaron av alla dokument som alltid maste vara ombord for att garantera
manniskors och fartygets sikerhet. Dessa dokument hittades inte under inspektionen.
Livbatarna uppfyllde inte heller kraven. Estland hade SOLAS-paket B-livbatar —
utformade for resor niira kusten, inte for internationella resor dver Ostersjon. Fartyget var

inte sjovardigt nédr det lamnade Tallinn den kvallen. (Torssell 2016, 78-79)

Det har spekulerats 1 att farjeolyckan kan ha orsakats av explosion av vissa militira varor
eller brott i en bogvisir, men i sjdlva verket har inga av dessa spekulationer faktiskt
bevisats och kommunicerats till allménheten. Estonias forlisning ar ett mysterium for alla,

och hittills finns det ménga obesvarade fragor.



1.1. Lag om skydd for gravfriden

Det officiella namnet &r ,,Lag (1995:732) om skydd for gravfriden vid vraket efter
passagerarfartyget Estonia” (Sveriges Riksdag 2021). Det finns bara ett fartyg pa jorden
vars utredning har kriminaliserats. Enligt den lag som antagits av riksdagen &r det inte
mojligt att bevisa ndgot om M/S Estonia, eftersom utredningen av drendet ar lagligt
forbjudet. Eftersom Sverige &r en réttsstat maste det bevisas och bevisen granskas innan
nagon kan domas. Men detta kan inte goras for att staten utfirdade en lag som forbjuder
utredning av dodsorsaken till 852 personer. Fredslagen bor respektera de doda, men
eftersom den &r baserad pa strafflagen anses allt vara kriminellt nir det giller att vistas i
eller utreda Estland. Aven att planera att g3 till vraket ir straffbart. Det &r dérfor pa
inget sédtt mojligt att ateruppta utredningen av Estonias drunkning forrédn lagen har

andrats.



2. METODIK

2.1. Kvalitativ forskningsmetod

Jag anvénder en kvalitativ forskningsmetod i min avhandling. Kvalitativ forskning syftar
till att forvdrva kunskap, vars typiska metoder dr intervjuer och observationer, men ocksa
fallstudier, kartldggningsstudier, historiska studier och dokumentanalyser. Kvalitativ
forskning ger data i bade muntlig och skriftlig form. Sddan forskning baseras inte pa
mitresultat vars syfte &r att testa hypoteser utan att uppticka nya aspekter i de studerade
situationerna och att utveckla nya hypoteser eller teorier. Forskningens yttersta mal ar att
utveckla en teori. Saledes kinnetecknas kvalitativ forskning mest av foljande (Ounapuu

2014, 212):

- Undersokt under naturliga forhéllanden

- Intresserad av subjektiva betydelser

- Forskning har en induktiv karaktar

- Fungerar med icke-numerisk data

- Resultatet dr en teori eller grundliga, detaljerade beskrivningar av det fenomen

som studeras.

Syftet med kvalitativ forskning ar att beskriva och forklara den sociala verkligheten
genom maénniskors individuella tolkningar, det vill sdga genom de betydelser som
ménniskor lagger till aspekter av verkligheten. Det finns fem forskningsmetoder inom

kvalitativ forskning:

1. Berittande studie — syftar till att fanga ,,hela historien” i motsats till andra metoder,
som snarare undersoker vissa aspekter av fenomen.

2. Fenomenologisk forskning — malet &r att beskriva fenomenets ,,dkta upplevelse”.
Forskaren tittar pd saker genom andras 6gon och tolkar eller analyserar inte dessa
maénniskors erfarenheter.

3. Etnografisk forskning — en helhetssyn pa kulturen. Denna metod anvinds inom

antropologi, politisk, social och pedagogisk vetenskap och andra discipliner.



4. Grundad teori — en metod som samlar in och analyserar data med hjilp av
systematiska procedurer och induktivt hiarleder dem fran en teori som forklarar
fenomenet som studeras.

5. Fallstudie — avser en metod som gor det mojligt att studera vardagliga hdndelser
samtidigt som de bevarar deras holistiska natur och meningsfulla sirdrag. Denna
metod tilldmpas nir fenomenet som studeras inte kan sirskiljas tydligt fran dess

sammanhang. (Ounapuu 2014, 212)

2.2. Retorisk analys

Retorisk analys dr en del av kvalitativ forskning, det vill siga den ar en av dess
underkategorier. Retorisk analys fokuserar pa hur en text ar strukturerad. Tanken r att
forstd och forsta 1 vilken utstrackning manniskor paverkas genom texter och hur sddana
texter dr strukturerade. Denna analysmetod ger ménniskor tydligare tecken pé att kdnna
igen texter som forsoker paverka dem. Sddana texter kan ldsas varje dag och overallt.
Inflytelserika texter finns i tidningar, offentliga tal, i daglig kommunikation och sarskilt
starkt pd sociala medier. ,,Eftersom retorik dr en komplex och rik del av ménsklig
kommunikatsion gér det inte att presentera en vilavgrinsad uppsittning analysverktyg

som skulle ticka alla aspekter av retoriska texter.” (Karlberg 2001, 19)

I min retoriska analys har jag fokuserat pa texterna i Stefan Torssells bok ,,M/S Estonia.
Svenska statens haveri”. I mitt arbete fokuserar jag inte s& mycket pa bokens faktiska
noggrannhet eftersom jag forsoker ta reda pa om forfattaren har forsokt paverka ldasaren
med sin bok eller om han faktiskt har hittat fakta om Estonia katastrof, som har ignorerats

av tidigare undersokningskommittéer.

,,1 retoriskanalysen undersoker man inte bara konkreta minskliga yttranden, man sétter
dem ocksé 1 sitt sammanhang for att analysera dem mot en bestdmd bakgrund. Vad

ménniskan siger, eller spréket, dr inte bara ett sétt att berdtta om eller avbilda vérlden.”

(Karlberg 2001, 21)

For att genomf6ra min analys undersoker jag olika aspekter utifrdn metoden for retorisk
analys. [ analysen forsoker jag ta reda pa vilken ldsare boken riktar sig till. Jag analyserar
genren, fakta om forfattaren, dispositionen liksom publiken/ldsekretsen. Genren i den

undersokta boken dr dokumentér litteratur, dér forfattaren presenterar historiska hiandelser



1 kronologisk ordning. Det dr viktigt att ta reda pa fakta om fOrfattaren, eftersom detta
kommer att ge dig en béttre uppfattning om bokens struktur och beskrivningar.
Forfattaren till boken under analys, Stefan Torrsell, har en sjomansutbildning och

magisterpapper.

I samband med retorisk analys utfor jag ocksa argumentationsanalys, som ocksé ingér i
retorisk analys. Syftet med denna analys ar att avgéra om de inldmnade texterna stoder
argumenten och om det finns bevis for dem. Om det inte finns nagra bra argument betyder

det att meddelandet i den 6verforda texten &r svagt eller negativt.



3. ANALYS AV GENRE, FORFATTARE, DISPOSITION OCH
PUBLIKEN

I f6ljande analys kommer jag att forsoka ta reda pé vilken ldsare den hér boken riktar sig
till. Sammanhanget méste forst faststéllas, vilket innebér att textgenren, den retoriska
situationen och dess talare/forfattare maste bestimmas. Retoriskanalys behandlar ett
begrepp som ,,kairos”. ,,Kairos innebér att en talare bedomt och planerat framtradandet
sa bra att hennes ord passar exakt till situationen” (Karlberg 2001, 21). I det f6ljande tittar
vi pa om forfattaren valde rétt ord och beskrivningar av situationen for att overtyga sina

lasare.

3.1. Genre

For att bestimma en genre dr det forst nodvéndigt att ta reda pa vilken allmén genre den
tillhor, det vill sdga den hér ar inte reklamtext eller nyheter utan handlar om en historisk
héndelse. Det dr en dokumentir litteratur och texten presenteras i form av en bok. Detta
ar dokumentdr litteratur just for att denna hindelse faktiskt har dgt rum och boken
beskriver allt i detalj. Det ar viktigt att faststélla textens sammanhang ur social, historisk
politisk och ekonomisk synvinkel (Karlberg 2001, 23).

3.1.1. Social aspekt

Stefan Torssell lyfter fram olika sociala aspekter i manga delar av sin bok. Borjar med de
forlorade néra och kira, som alltid far hopp om att de ska fa liken ur havet och begrava
dem ordentligt. Slutar med olika motstridiga beteenden i svensk politik. Han papekar att
den svenska staten 1993 kravde att de doda medborgarna skulle avlagsnas fran en polsk
ro-ro-passagerarfirja som sjonk i sodra Ostersjon, men att detta var direkt forbjudet i M/S
Estonia fall (Torssell 2016, 68). Forfattaren stiller en legitim fraga hér, for det finns en

moralisk motségelse hr.

Den svenska kyrkans pastor Caroline Krook var ocksa en stor motséttning i moralisk
mening. Forvanansvért motsatte hon sig att avlidgsna kropparna och lyfta fartyget
(Torssell 2016, 131). Den moraliska motséttningen &r att kyrkan vill begrava alla doda i

helig jord och med vérdighet.
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3.1.2. Historisk aspekt

Forfattaren till boken styrs av en historisk hdndelse i skrivandet av sin bok ,,M/S Estonia.
Svenska statens haveri” som publicerades 2016. Med andra ord har Stefan Torssell valt

en riktig hdndelse som han baserar sin text pa.

Som tidigare sjokapten kan han bedoma katastrofsituationer. Darfor ansdg ménga
medlemmar av skeppsbrottkommissionen vid den tiden och Stefan Torssell att fartygets
besittning borde ha larmat mayday vid den forsta stora klangen/knackningen. Enligt olika
vittnen har antalet mullrar varierat, men alla har havdat att de har hort minst tva. Om
larmet hade gjorts vid rétt tidpunkt skulle passagerarna ha natt livbatarna innan fartyget
sjonk. Det finns bara ett fartyg i virlden som forklaras vara i gravfrid och det fartyget ar
M/S Estonia. Detta innebér att ingen ska vara i omedelbar nérhet av vraket (6ver ett

mycket stort omrade). (Torssell 2016, 105, 184)

3.1.3. Politisk aspekt

Han pépekade i inledningen till boken att inte all fakta kan faststéllas eftersom olika
dokument frén den tiden har forstorts. Férutom bristen pd bevis har manga myndigheters

handlingar forklarats hemliga de kommande sjuttio aren.

Carl Bildt, som var Sveriges premidrminister 1994, meddelade att M/S Estonia drunknade
pa grund av en byggnadsfel i bogvisiret (Torssell 2016, 116). Ett sadant uttalande var
lampligt for manga som var inblandade i farjan Estonia, sésom Nordstrom & Thulin som
var en av dgarna till Estline Marine Company, och dven det svenska sjofartsverket. Carl
Bildt var ursprungligen av den uppfattningen att Estonia inte skulle foras upp till ytan,
men ursprungligen var han 6vertygad om att kropparna skulle foras ut. Dessa avslojade

l16ften skapade @nnu storre misstro mellan néra och kéra och politiker.

Han pépekar ocksé att Sverige utsett en minister for att hantera sj6farten som inte hade
nagon aning om omradet och sakerna (Torssell 2016, 132). Med andra ord utsags personer
som inte var specialister inom sitt omrade vid den tiden, och detta &r ocksa anledningen

till passivitet.
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3.1.4. Ekonomisk aspekt

Magnus Crutebo, fore detta kapten och sedan tjdnsteman vid Norrkopings
sjofartsinspektion, hade i flera ar lagt fram forslag for att gora alla fartyg sékrare, sérskilt

ro-ro-passagerarféarjor, men dessa forslag foljdes inte. (Torssell 2016, 73-74)

Oavsett om det var en fraga om pengar som olika rederier mutade for att tillata sina fartyg
pa linjen med léttare anstringning, eller om det var pd grund av lat tjdnsteman, vet bara
de ménniskor som deltog i dessa hdndelser sjdlva. Stefan Torssell baserar dessa
anklagelser pa fakta i olika rapporter. Han pekar pd det faktum, vilket aterspeglas i
analysgruppens rapporter, att Norges ledande rdddningsforetag, Stolt Comex, erbjod ett
kostnadspris for att fa ut kropparna, vilket skulle ha kostat 1 miljon kronor (Torssell 2016,
140). Detta erbjudande nekades.

Det avslojades senare att en forsta 3 miljoner kronor betalades till olika organisationer
dér de var slaktingar till offer och néstan 1 miljon kronor till andra féreningar (Torssell
2016, 156). Detta viacker manga fragor, sirskilt varfor regeringen inte enades om att fora
ut kroppar fran havsbotten for mycket mindre pengar? Forfattaren till boken svarar inte
pa denna fraga, och det ar upp till varje 14sare att avgora vilka ekonomiska eller moraliska

skél som kan ha varit.

3.2. Stefan Torrsell — en svensk sjokapten

Det ar viktigt att ta reda pa de grundldggande fakta om forfattaren, eftersom detta kan ge

en bittre dverblick over forfattarens tillvigagdngssitt och beskrivningar.

Stefan Torrsell gick till sjoss vid 15 ars alder och har en akademisk examen inom maritim
utbildning och han &r ocksa kapten. Nar M/S Estonia sjonk var han 18 ar gammal. Manga
ar senare blev han chef for Sjofartsverkets kontor, och manga av offrens sliktingar bad

honom att undersdka orsakerna till Estonias sjunkning. (Torssell 2016, 15)

Stefan Torssell har ratt kompetens och utbildning och har full kompetens for att analysera
och utvérdera beséttningens beteende och dokumentationen relaterad till sjofarten. | sin
bok fokuserar han inte s mycket pa att ta reda pa varfor Estonia sjonk (vilket bor goras
av en oberoende skeppsbrottkommitté) utan pa orsakerna till forvirringen kring

katastrofen.
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3.3. Disposition

,Enligt den klassiska retorikens ideal innefattar dispositionen av ett dvertygande tal fem

delar: exordium, narration, propositio, argumentatio och conclusio” (Karlberg 2001, 28).

3.3.1. Exordium

Exordium eller introduktion. Syftet med detta avsnitt ar att fanga ldsarens
uppmarksamhet. Om ldsaren ar positiv till boken dr han ocksa redo att ldsa vidare. Med

andra ord &r det viktigt att [dmna ett bra forsta intryck. (Karlberg 2001, 28)

Stefan Torssell inleder sin bok med ett forord, diar han kort beskriver de ménniskor som
kommer att diskuteras i boken och som spelade en mycket viktig roll i utredningen av
M/S Estonias sjunkning. Hur han hade traffat dem av misstag innan Estonia sjonk och
hur deras instéllning till olyckan hade fordndrats ar senare. Han beskriver ocksaé lite av
sina egna aktiviteter just nu som juniorseglare och fran borjan borjar ldsaren undra vart
allt detta leder. Det dr uppenbart att en 16sning pa drendet inte kommer att uppnés,
eftersom det inte dr det viktigaste och det inte kan gdras av en enda person, men han
papekar manga aspekter som inte fick mycket uppméarksamhet vid utredningen av

olyckan. (Torssell 2016, 13-16)

3.3.2. Narration

Narration eller berittande. Hur vél engagerar forfattaren ldsaren? Kommer han att
presentera dmnet? Om dmnet dr komplext, forsoker det forklara och forenkla for 1dsaren?

(Karlberg 2001, 29)

Forfattarens instillning ar neutral. Den beskriver hindelsen i detalj och 1 kronologisk
ordning, sa det dr bra for ldsaren att halla reda pa ndr vissa hindelser dgde rum. Han
forsoker ge olika exempel pd mer komplexa dmnen for att gora det lattare for ldsaren att

forstéd orsakerna till problemet och ménniskors beteende.

Till exempel pédpekar han felen 1 tréningsprotokoll som slutférdes under
traningsinspektionen dagen da Estonias forliste. Det storsta misstaget var att felen som
hittades under inspektionen inte registrerades i rapporten. De avslutade protokollen dagen
efter, ndr Estonias siankning redan hade hant. Han papekar ocksa att JAIC (Joint Accident

Investigation Commission of Estonia, Finland and Sweden) i sin rapport publicerade ett
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tredje skriftligt protokoll, som var ett forfalskat (Torssell 2016, 15, 250). Forfattaren till
boken har forsokt forklara skillnaderna mellan dessa protokoll mycket bra for ldsaren och

har ocksé jamfort de olika protokollen, dir ldsaren sjdlva kan se skillnaderna.

I boken under analys har olika bilder anvénts for att formedla tankar tydligare och
tydligare. Till exempel en teckning av den dverlevande reparatéren Henrik Sillaste, dir
han forsoker forklara for forhorarna hur vattnet kom fran sidorna av den stingda rampen
till fartyget. Vid tidpunkten f6r olyckan var han i ett kontrollrum bredvid maskinrummet
med tva reparatorer. S& de var de enda som faktiskt sdg hur vattnet tringde igenom
bilddck. Boken innehaller ocksd nagra bilder pé det estniska fartyget sjélvt och
besittningen pé fartyget ombord. I fallet med den hér boken bor det ocksa papekas att
plotterskirm for Abo marinriddningscenter under riddningsoperationen ocksé kan kallas
en troper hdr (Torssell 2016, 212). Detta ger en béttre dverblick 6ver andra fartygs resa
till Estonias sjunkplats.

3.3.3. Argumentatio och propositio

Argumentation — forfattaren presenterar en hypotes eller grundidé (propositio) och dess
argument. (Karlberg 2001, 29)

Bokens text har som hypotes att M/S Estonias sjunkning faktiskt aldrig undersoktes som
nagon annan olycka. Det enkla argumentet ar att om olika olyckor intréffar, till exempel
en bilolycka, en segelolycka till sjoss, en buss-, tag- eller flygolycka, kommer utredningen
inte att overges forrdn alla orsaker till olyckan har fortydligats och fordvarna tagit till

rattvisa. Nagot var helt annorlunda nér Estonia sjonk. (Torssell 2016, 233)

En annan hypotes &r att féretaget Rockwater, som ldmnade ett bud pd 7,5 miljoner kronor,
vann det officiella anbudet for dykarens bud. Argumentet dr att hur skulle ett mycket
dyrare foretag kunna vinna det nationella budet om Norges ledande rdddningsforetag
lamnade ett erbjudande till den svenska staten for endast 1 miljon kronor. (Torssell 2016,
140-165)

3.3.4. Conclusio

Conclusio: hur forfattaren sammanfattar de viktigaste delarna av texten och huruvida han
lyfter fram négra specifika aspekter. Eller forsoker han fi publikens uppmérksamhet med

nagot for sista gangen? (Karlberg 2001, 29)
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I sina avslutningsanmérkningar sammanfattar han allt genom att séiga att utredningarna
om Estonia-forseningen var atervindsgrand och att de myndigheter som inrdttades i
samband med denna katastrof fungerade ineffektivt och utan resultat. Forfattaren till
boken dr 6vertygad om att det bésta séttet att I6sa drenden ar att starta en helt ny oberoende

utredning. (Torssell 2016, 378)

Forfattaren forsoker inte Overtyga ldsarna enligt hans/hennes asikt utan pekar pé olika
aspekter och observationer. Vad ldsaren tror eller hur han tolkar det far varje individ
bestimma. Emellertid har bokens forfattare byggt boken pa ett sddant sitt att spanningen

varar fram till de sista sidorna.

3.4. Publiken

Tre olika verktyg anvinds for att Gvertyga manniskor och ldsare: ethos, logos och pathos.
(Karlberg 2001, 31)

3.4.1. Ethos

Ethos syftar till att Gvertyga ldsarna om forfattarens egen trovardighet genom att fa

ménniskor att kdnna att allt de ldser ar sant. (Karlberg 2001, 31)

Stefan Torssell ar forfattare till boken ,,M/S Estonia. Svenska statens haveri”, men han ar
inte sa kind person att hans namn ensam skulle fa ménniskor att tro pa allt han sager eller
skriver. Det dr ocksd anledningen till att han har presenterat verifierade fakta i sina bocker
och inte bokstavligen nedvarderar nagon av de ménniskor han ndmner i boken. Han pekar
pa olika synpunkter och samma personers olika och forandrade asikter, men han uttrycker
inte en personlig asikt. Det kan sdledes inte ségas att han forsoker paverka ldsarna genom

sin egen trovardighet.

3.4.2. Logos

Syftet med logos ér att Gvertyga méanniskor baserat pa fakta. Om fakta &r ldtta att verifiera

och komma at, det avgor mycket om deras tillforlitlighet (Karlberg 2001, 31).

I sina péstdenden forlitar sig bokens forfattare pd alla vél verifierade uttalanden, data och
fakta. Han gOr inga gissningar fran tredje part 1 boken. Han har gjort tekniska analyser,
men i detta arbete fokuserar han inte pa dem. Forfattaren har allt tillstdnd att anvdnda

informationen i boken och hénvisningarna till de olika protokollen &r sanna. Manga av de
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killor som citeras i boken kan kontrolleras online och ar tillgdngliga om du vet exakt vad

och var du ska leta.

3.4.3. Pathos

Malet med pathos ar att Gvertyga manniskor med kénslor, det vill sdga forfattarens egna
kinslor savél som ldsarens kénslor. Vilka kénslor vill du vicka? Vad ar dess syfte?

Fungerade det och vad hidnder hdrnést? (Karlberg 2001, 31)

Forfattaren till boken uttrycker inte sina kdnslor. Det forblir neutralt och faktiskt. De
kanslor som forfattaren vill vicka hos ldsarna ar att varje ldsare sjdlv forstar vad han har
last och som vill dra sina egna slutsatser. Forfattaren riktar inte ldsarna till en kédnsla, men
till exempel kan obehagliga kénslor uppsta hos lidsaren, eftersom forfattaren papekar olika
fakta som har bevisats och ignorerats av undersokningskommittéerna i samband med att
Estonia forliste. Det finns verkligen ldsare som ockséd forlorade nédra och kéra i denna
olycka, och kinslorna hos dessa ménniskor kan skilja sig mycket fran ldsarna som helt
enkelt dr intresserade av &mnet. Alla tolkar saker pé olika sétt, liksom att forsta boken.
De slutsatser som ldsarna drar for sig sjdlva betyder inte att bokens forfattare har forsokt
paverka dem i den riktningen. Som jag ndmnde tidigare kan ett och samma kapitel i en
bok fa olika ménniskor att ha motstridiga kénslor. De som forlorade néra och kéra kan
kénna ilska och sorg, men den genomsnittliga ldsaren kan kdnna sig upphetsad och
forvirrad 6ver de situationer som har uppstatt. Forfattaren till boken har sagt att han med
sin bok vill ge ldsarna en béttre dverblick 6ver vad som verkligen hinder och vad media

inte tackte.
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4. ARGUMENTATIONSANALYS

Argumentationsanalys dr en del av retoriskanalys. ,, Texter som &r avsedda att Gvertyga
oss om nagot ett debattinldgg, en annons eller en film - innehaller alltid en eller flera teser.
[...] Teserna bor stodjas av argument skl och bevis for att pastaendena ar rimliga, riktiga
och relevanta. For att forstd argumentationsstrukturen i en text dr det ofta nddvéndigt att
genomfora en detaljerad argumentationsanalys. [...] Finns det inga bra argument blir

effekten av ett budskap svag eller negativ.” (Karlberg 2001, 36)

4.1. Argumenturval

For att vélja ritt argument &r det viktigt att vara uppmérksam pé analysens relevans och
héllbarhet, det bestimmer ocksa ritt analysmetod. Som tidigare for ldsare och publik ar

tre aspekter viktiga i valet av argument: ethos, logos och pathos. (Karlberg 2001, 38)

4.1.1. Ethos-argument

Det hér dr argumenten som skapar trovirdighet. Forfattaren hanvisar till experter inom
sitt omrade for att stodja hans argument. Ett annat alternativ dr baserat pa den allménna

opinionen som stoder ménniskors asikter. (Karlberg 2001, 40)

I sin bok har Stefan Torssell hdnvisat till specialister inom sitt omrdde, men i storre
utstrdckning hinvisar han till den svenska statens lagstiftning. Han pédpekar manga génger
riksdagens synpunkter, som verkar mycket omotiverade. Detta ifragasitter riksdagens

stora auktoritet. Alla dessa argument bygger pa verifierbara fakta.

Han hinvisar ocksa till olika experter, till exempel Magnus Crutebo, som 1 flera ar krdvde
mer uppmirksamhet 4t skeppssikerhet i Sverige och dven i Ostersjon. Och han hinvisar
ocksa till Peter Nobel, vdrldens forsta jamstalldhetskommissionér och advokat, utsedd av
den svenska regeringen att representera slidktingar och Overlevande 1 alla

forsékringsfragor. (Torssell 2016, 178)

Det finns manga viktiga specialister 1 boken, men férutom dem alla pépekar forfattaren
ocksa Lars H. Gustafsson, som var likare och medlem av etikraddet. Han var viktig for att
han var den som offentligt sa att etikradet hade fattat fel beslut att Iamna kropparna langst
ner i Ostersjon. (Torssell 2016, 229)
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4.1.2. Logos-argument

Endast baserat pé fakta. Statistik eller tekniska termer presenteras. Bilder kan ocksa vara

sakliga anklagelser, eftersom man tror att fotografiet inte ljuger. (Karlberg 2001, 40)

Forfattaren anvénder bildmaterial i sin bok, som han har fitt fran en grupp experter i
Tyskland. Statistiskt visas till exempel antalet dodsfall och Gverlevande efter Estonia-
olyckan bland bade besittningsmedlemmar och vanliga passagerare. Statistiken visar
ocksa kon och andel av alla personer ombord. Forfattaren papekar ocksa statistiken over
rdddningsinsatsen, det vill sdga vilket lands rdddningsutrustning som kunde rddda

manniskor och hur manga av dem. (Torssell 2016, 16-108)

De tekniska uppgifterna presenteras till exempel som fartygets loggbok under hela
arbetet. | olika aspekter av beskrivningen av olyckan presenteras loggbdckerna for alla
fartyg som ar inblandade i raiddningsoperationen, savil som Estonias egna inldgg fram till

sjunkande 6gonblick.

4.1.3. Pathos-argument

Pathos argument &r de som fokuserar pé publikens kénslor. Det skapar en kéinsla av hopp
att det fortfarande finns ndgra mojligheter. I detta sammanhang kan bade positiva och
negativa konsekvenser identifieras. Det moraliska argumentet betonar ménniskors och
samhillets ansvar och samvete. Detta argument anvinds oftare nér analysen baseras pa

kénslor. (Karlberg 2001, 43)

Forfattaren till boken behandlar en verklig hiandelse. Det finns tva sétt pa vilka Pathos-
argument kan anvédndas hér: det forsta dr hur representanterna for staterna informerade
sina ndra och kéra om deras familjemedlemmars déd och gav dem hopp om att kropparna
skulle foras ut ur havsbotten och begravas i marken. Hér kan man dra slutsatsen att
tjdnstemannen manga ganger viackte hopp bland néra och kéra i minga ar, men i slutdndan
holls inte deras ord och det gjordes inte. Hér var kédnslan av hopp att skapa en positiv
kénsla genom en tragisk hdndelse, men den negativa konsekvensen &r att alla som dog

fortfarande ir i Ostersjons vata grav.

Ett annat tillvigagingssitt for Pathos-argument 1 den hédr boken &r hur forfattaren
framkallar liknande kénslor hos ldsarna som om de hade tappat nédra och kira i en

katastrof. Med andra ord, det som skrivs skapar en kinsla av empati bland medborgarna,
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och det bidrar till skapandet av en kinsla av en enad gemenskap som helhet. Alla
minniskor som ar inblandade i katastrofen i minsta grad, liksom bokens forfattare,
knackar flera ganger pd ménniskors samvete och ansvar. Med hénvisning till hur
medborgarna i deras land helt enkelt ldmnas i trubbel och obesvarade i den redan stora

sorgen.

4.1.4. Argumentativ struktur

Det méste 6vervdgas om det &r mojligt att skilja det allménna monstret i argumente. ,,Man
brukar skilja mellan induktiva och deduktiva resonemang. Ett induktivt resonemang ar
beskrivande, innehéller ofta ménga exempel och hérleder slutsatserna ur konkreta
fallbeskrivningar. [...] En deduktiv text ddremot &r principiell. Dar deklareras allmdnna

sanningar eller principer som inte bor ifragasittas.” (Karlberg 2001, 43-44)

Det finns ingen deduktiv text i denna bok eftersom det inte finns nédgon plats i den dar
inga sanningar eller principer borde ifragasittas. I fallet med M/S Estonia katastrofen &r
det vért att ifrdgasétta all befintlig kunskap och forskning, eftersom det finns sd minga
olika mojligheter och svar pa allt. Som forfattaren till boken papekar i sitt arbete de fakta
och bevis som han lyckats samla genom aren, men detta bevis dr inte heller fullstindigt
och tillrackligt. Saledes, tills samhillet har inlett en ny oberoende utredning om denna

olycka, kan inget sdgas med sékerhet.

Men texten i boken kan betraktas som induktiv, eftersom det finns mycket diskussion och
beskrivning hér, och specifika exempel ges for att bekréfta vara asikter. Ett sddant &mne
ar protokoll. Forfattaren till boken forklarar skillnaderna och orsakerna till dessa
skillnader och ger ocks4 illustrativa konkreta bevis sd att ldsaren sjdlv kan se skillnaderna
1 protokollen och forfalskningen. Forfattaren upptickte dessa forfalskningar pa grund av
att han hade tillgdng till kopior av exakt samma protokoll, varav en tillhérde Aarne

Valgma, som var befdlhavare for Estlands sjofartsinspektion. (Torssell 2016, 244-252)
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5. STILANALYS

Det dr ocksa viktigt att vara uppmérksam pa den sprakliga utformningen av texten. Stil
hanvisar till forhallandet mellan textens innehall, form och effekt. Man forsoker gora det
tydligt om texten dr sprakligt korrekt och begriplig och latt att forstd. Det undersoks ocksa
om forfattaren gor texten mer attraktiv med olika designuttryck? (Karlberg 2001, 45)

5.1. Stilniva

Stilnivaer avgor vilken niva texten tillhor. Innan man bestimmer detta skulle det vara bra
att fa en uppfattning om textens allménna sprékliga karaktir. Med andra ord, ar spraket
abstrakt, korrekt, enkelt, rikt och sa vidare. Nar man talar om stilnivaer skiljs tre stilnivaer
ut: héga, medelstora och laga. Traditionella predikningar, officiella texter och lagtexter
tillhor en hog standard. Denna stil anses i allménhet vara mycket forfinad och hog
samhillsstil. Den mellersta nivan anvénds i prostexter och nyheter. Det kénnetecknas av
en enkel men korrekt och mycket forfinad stil. Den 1dga nivan kannetecknas av dialekt,
vardagssprék, slang, liksom svordomar och obscena uttryck. Nar man bestimmer stilen
maste man ocksa ta hdnsyn till om forfattaren anvinder samma spraknivé under hela

verket. (Karlberg 2001, 45-46)

Stefan Torssell har baserat bokens struktur pa dmnet ur en okunnig ldsares synvinkel.
Detta innebér att han ger forklaringar overallt och fran manga olika vinklar, i syfte att
varje lasare fOrstar texten pa samma sitt. Anvindningen av sprak dr korrekt och létt att
forstd. Inga dverflodiga kinslor eller frimmande ord anviinds. Amnet #r relaterat till
sjofart och sjofart anvéinder manga termer, men alla dessa termer kommer att forklaras
for lasarna. Saledes kan man séga att texten i,,M/S Estonia. Svenska statens haveri” bok
tillhor den genomsnittliga stilnivn. Texten &r 1att att 1dsa, men ar fortfarande artig och

professionell.

5.2. Stilfigurer

LHatilfigurer anviands for att ge variation 1 texten, men ocksa for att vicka publikens
kénslor” (Karlberg 2001, 47). Stildesign far publiken att titta pa ett visst fenomen ur en

viss synvinkel. Den traditionella metoden anvinder tva typer av stildesigner: troper och
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ornament. Troper anvands nér vanliga ord saknas. Med andra ord innehaller den bilder,
metaforer och ironi men ocksé element av sagor och mycket mer. Nar man analyserar

detta maste man hitta kopplingarna mellan bilderna och texten. (Karlberg 2001, 47)

,»Som ornament behaller orden sin bokstavliga mening” (Karlberg 2001, 47). De bygger
pé olika strukturer som ger texten mangfald och rytm. De vanligaste dekorationerna ar
till exempel rim och repetition. For att analysera dem &r det nédvéandigt att forsta hur de

bidrar till rytm, variation och tydlighet i texten. (Karlberg 2001, 47-48)

Inga ornament anvinds i detta arbete pa ett stilistiskt sitt. Eftersom det dr en dokumentér
litteratur ar texten inte dekorerad med dekorationer som rim eller olika rytmiska
variationer. Darfor maste vi ta reda pa vilka stilgrenar som ar mest karakteristiska for
texten i boken som analyseras och hur de uttrycks i denna text. Med andra ord, vilka
stilfigurer visas i boken.

Stilfigurer (Karlberg 2001, 48-51):

e Allegori — meddelandet uttrycks inte tydligt och har en dold underbetydelse.

o En formell ansokan gjordes dagen efter skeppsbrottet, fartygsdgarens
forsdkring skulle tdcka alla skador som uppkommit och alla
skadestandskrav. Underbetydelsen och tanken med detta 6verklagande var
att skeppsbrottet inte fick paverka aktiemarknaderna. (Torssell 2016, 118)

e Interrogatio — en retorisk fraga dr en fraga som stélls men inte forvéntas besvaras.

o Totalt rdddades 43 lagmedlemmar. Hur forsvann 14 estniska
lagmedlemmar efter raiddningen? Alla stod pa listan 6ver de raddade och
strax efter rdddningen hordes ingenting om dem och de har forklarats
saknade. (Torssell 2016, 346-348)

e Paradox — ett omojligt samband mellan tvd fenomen. Ett fenomen som tycks
motsidga konventionella forestdllningar.

o Paradoxen dr pa liknande sétt relaterad till de sparade. Han éar rdiddad, men
samtidigt dr han forlorad. For nédra och kéra ar det ett meddelande att han
lever men samtidigt kan vara dod.

e Parafras — olika repetitioner av innehéll. Samma sak &r sagt och tdnkt men med

andra ord.
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o Boken beskriver det norska foretaget Stolt Comex erbjudanden till den
svenska staten om dykarbete for att fa fram lik, men detta Overges.
(Torssell 2016, 140, 165)

Evidentia — retorisk bild, det vill sdga orden beskriver historien pa ett sddant sétt
att lasaren eller lyssnaren kénner att han ar mitt i en héndelse.

o Genom hela boken, dér forfattaren till boken i detalj beskriver Estonia
sjunkning, eller ndr han beskriver familjens kénslor dagen efter den
tragiska olyckan.

Hyperbol — poetisk overdrift

o Estonia kapten Avo Piht saknas fortfarande, men han sags péstas en gang
pé rysk tv och sedan igen i Stockholm (Torssell 2016, 352).

Sarkasm — dér nagon eller ndgot talas om som en motsats till vad man tanker.

o Experter inom sitt omréde utses. Nér diktatoriska stater utsdg sina soner
till viktiga positioner blev Britta Lejon en expert pa sjosdkerhet i
kommunikationsministeriet. Britta Lejon var dotter till en av

socialdemokraterna, det dr dérfor manga tror att detta var svigerpolitik
(Torssell 2016, 53).
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6. RESULTAT OCH SLUTSATS

Vi kan dra foljande slutsatser fran analysen: farjan Estonia var avsedd for narsjofart, inte
for internationella resor dver Ostersjon. Nir det giller analysen av genren stod det klart
att den svenska staten ur ett socialt perspektiv lurade alla, bdde svenska och estniska
medborgare och andra som var ombord. Sveket var att skeppet som sjonk i Ostersjon
1993 var tvungen att ta ut alla kroppar omedelbart, men i fallet Estonia gjordes ett forsék
att forhindra detta, vilket de lyckades gora. Den moraliska motséttningen ar ocksa tydlig
i pastorn i den svenska kyrkan, Caroline Krook, eftersom kyrkan alltid vill begrava lik i
helig jord. | den historiska aspekten av genreanalysen blev det klart att det bara finns ett
fartyg i vérlden som har forklarats gravfred och att fartyget ar Estonia. Ur politisk
synvinkel var det ett forsok att ddlja manga bevis, till exempel dokument som forklarades
hemliga 1 sjuttio ar eller som forstordes, s& ingen har tillgang till dem. De stindigt
fordnderliga asikterna fran olika politiker papekades ocksa, det vill sdga att en gang fanns
det stod for att fa fram lik, men inte en andra gang. Ur genresanalysens ekonomiska
synvinkel uppstod frdgan om sdkerheten for fartyg och passagerare helt enkelt inte
beaktades eller sdkerhetshdansyn hanterades inte, sa vissa rederier ldttare kunde sétta sina
fartyg pa linjen. Pa den ekonomiska sidan dr det ocksa ett stort mysterium att den svenska
staten inte gick med pa att betala dykforetaget 1 miljon kronor for att fa ut alla kroppar,

men senare fick sldktingarna till offren sammanlagt nastan 4 miljoner kronor.

Analysen av dispositionsdelen avsldjade att ingen Overenskommelse ndddes om
omsténdigheterna med Estonia olyckan och att det inte fanns mycket uppmarksamhet &t
den. Forfattaren till boken beskrev héndelserna i detalj och i kronologisk ordning. Han
anvinder ocksd bildmaterial for att bittre forstd ndgra av forklaringarna. Detta gor det
lattare for ldsaren att folja hindelseforloppet. Han lyfter fram de problem som uppstod
vid undersokningen av Estonias sjunkning, men ocksa problemen i ménniskors eget
beteende. Stefan Torssell antar till exempel att ett foretag som gjorde flera ganger hogre
bud én ett norskt foretag vann det officiella dykkontraktet. I slutsatserna av analysen av
dispositionsdelen sammanfattar bokens forfattare de viktigaste delarna av texten och
anger att utredningen av Estonias sjunkning inte gav resultat och det bésta sittet att 16sa

mysteriet &r att starta en ny oberoende studie.
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Utifran analysen av publiken kan vi dra slutsatsen att Stefan Torssell inte kan forvinta
sig lasarens 100% stod och fortroende nér han publicerar sin bok, for han r inte en kidndis
vars namn ensam sager allt om honom. Darfér var han tvungen att i sin bok presentera
fakta som kunde verifieras for att vinna ldsarnas fortroende. Inte heller uttrycker han sina
personliga kdnslor i boken utan kan vécka vissa kédnslor hos ldsarna enligt deras
erfarenheter och erfarenheter av skeppsbrottet. Slutsatserna gors av ldsarna sjélva, och

detta dr inte direkt relaterat till forfattarens anstrdngningar att paverka ldsarna.

Slutsatser av argumentationsanalysen: I sin bok hinvisar Stefan Torssell flera ganger till
den svenska statens lagstiftning och till de frdgor som uppstod ndr man lyssnade pa
riksdagen. Han ifrgasatte i sin tur riksdagens trovardighet. I boken lyfter han fram manga
viktiga specialister och deras betydelse i utredningen av M/S Estonias forlisning. Deras
betydelse var bade positiv och negativ, det vill sdga det fanns specialister som inte gav
minniskor svar och det fanns de som ville ta reda pa orsakerna till skeppsbrottet till varje
pris. Det fanns representanter for de tvd sidorna i denna sorgliga hindelse, de som gick
for utredningen och de som inte gjorde det. Det fanns helt enkelt inga nedlagda roster vid
den tiden. Bilderna som anvinds i boken har officiellt erhallits fran en grupp tyska

experter och gor det lattare for lasarna att folja vissa handelser.

Analysen tog upp tvd av Pathos argument. Det forsta var de vaga l6ften som gjordes av
tjinstemén att fora kropparna ut ur havet, vilket gav deras slidktingar meningslosa
forhoppningar. For det andra hur forfattaren framkallar liknande kénslor hos 14dsarna. Med
andra ord sammanfor boken ménniskor kdnsloméssigt, eftersom en sddan sorglig

héndelse skapar en kdnsla av empati hos manniskor och leder till en kénsla av gemenskap.

I stilanalysen pekade jag pa de grenar av stil som dr mest karakteristiska for bokens text
och hur de uttrycktes i arbetet. Pa exemplet med allegorin kan vi dra slutsatsen att denna
officiella ansokan faktiskt hade ett annat syfte, eftersom skeppsbrottet inte fick padverka
aktiekursen. Nér det géller retoriken (interrogatioen) och paradoxen kan vi dra slutsatsen
att de forsvunna lagmedlemmarna inte férsvann frivilligt. Fragan dr om de faktiskt fanns
péa raddningslistan, men att skriva namnen fel pa 14 personer &r mer &n att forvixla
namnen pé en eller tvd personer. Sa visste de for mycket om vad som verkligen hédnde.
Tyvérr kan svaren pa detta inte hittas forrdn alla lik har hittats och det har faststéllts om

de ocksa fortfarande befinner sig lingst ner i Ostersjon eller faktiskt har férsvunnit.
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I parafras kan vi dra slutsatsen att den svenska staten végrade det norska
foretagserbjudandet eftersom de inte planerade att ta fram kropparna. Fran evidentia kan
vi dra slutsatsen att bokens forfattare har beskrivit handelseforloppet kronologiskt och i
detalj. Lasare kan kidnna kdnslorna hos ménniskor ndra dem genom texten. De kan kidnna

bedrovelse och sorg.

Hyperbols slutsats &r att om alla dessa anklagelser hade varit sanna, skulle Avo Piht
behdva rora sig sa fort som ett flygplan for att nd Gverallt samtidigt. Faktum dr att Avo
Piht fortfarande saknas och ingen vet om han riddades fran Estonia eller inte, for han var
pa listan 6ver Overlevande men ingen har sett honom. Slutsatsen av sarkasm ér att Britta
Lejon inte hade ndgon kunskap om sjofarten. Hennes uppgifter var att inspektera
Rederiet. Man ansag dock att sjofartsverket skulle kontrollera sig sjdlv. Naturligtvis finns
det ingen logisk forklaring till allt detta. Hur kan en myndighet kontrollera sig sjdlv? Da

ar allt alltid bra i den hir institutionen.
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SAMMANFATTNING

Slutsatserna visade att jag 1 borjan av denna forskning antog att forfattaren till boken
forsoker paverka ldsarna, men lasarnas kanslor uppstod enligt deras egna erfarenheter och
empati. Det mest karakteristiska med texten i denna bok &r den kronologiska
beskrivningen av hindelserna och mgjligheten att kontrollera fakta om ldsarna dr

tveksamma.

Boken vickte manga fragor som fortfarande dr obesvarade och tyvérr kommer de inte att
besvaras forrdn en ny oberoende studie genomfors av en undersokningskommitté. Detta

kan dock inte goras forrdn lagen om gravar har &ndrats.

Lasaren utformar eller tolkar boken enligt sina egna erfarenheter. Darfor kan man inte
sdga att den hdr boken avsiktligt forsoker paverka ldsarna. Enligt min dsikt forsoker
forfattaren inte Gvertyga ldsare utan hinvisar till olika aspekter och observationer. Vad
lasaren tror pa eller tolkar ar upp till alla. Emellertid har bokens forfattare byggt boken

pa ett sddant sitt att spAnningen varar till de sista sidorna.

Forfattaren medger att inte alla hans egna misstankar kan vara sanna, men tills de &r
bevisade kan de inte sdgas vara falska. Hans bok har titeln "Svenska statens haveri".
Forfattaren menar med detta faktum att inget fartyg ndgonsin har fétt fredslagen och det
gjordes bara pa Estonias vrak for att forhindra en utredning om 852 ménniskors dod.
Eftersom Sverige dr en réttsstat styrs inte sddant beteende 1 réttsstaten, och forfattaren har

darfor gett en sddan spannande titel.

Sammanfattningsvis forsoker forfattaren inte direkt pdverka ndgon. Han har lyft fram de
fakta och bevis som han har samlat genom &ren, och dessa killor och dokument finns
verkligen tillgédngliga. Manga av dessa material dr nu tillgdngliga online. Det &r ocksa

mojligt att konsultera en del material 1 de svenska arkiven.
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RESUMEE

Retooriline analiiiis Stefan Torsselli raamatule ,,M/S ESTONIA. Rootsi riigi hukk”

Minu bakalaureuset6d eesmark on analtitisida Stefan Torsselli raamatut ,M / S Estonia.
Rootsi riigi hukk” ning uurida, kas autor on piitidnud lugejaid kuidagi mojutada. T66 on
jaotatud kuueks suuremaks peatiikiks. Esimene peatiikk keskendub parvlaevale Estonia
jaselle katastroofile, teises peatiikis kirjeldan valitud meetodit ja teooriat mida kdesolevas
toos kasutan. Kolmas ja neljas peatilkk keskenduvad analiiiisidele. Viies peatiikk

kirjeldab stiilivalikut ja kuues peatiikk vtab kokku kdik varem analiitisitud tulemused.
Kéesoleva t66 uurimisprobleemi pdhjal tostatasin jargnevad uurimiskiisimused:

e Kas raamatu autor piitiab lugejaid mdjutada?
e Milliseid argumente raamatu autor veenmiseks kasutab?
e Milliseid vahendeid ja votteid ta veenmiseks kasutab ning kas need pohinevad

emotsioonidel voi faktidel?

To66 uurimismeetodiks valisin kvalitatiivse meetodi. Kvalitatiivne uurimist6o keskendub
teadmiste hankimisele ning peamised meetodid on vaatlused ja intervjuud aga ka
juhtumiuuringud, ajaloouuringud, dokumendianaliiiisid ja  kaardistusuuringud.

Kvalitatiivse uurimismeetodi abil antakse andmeid edasi nii suuliselt kui ka kirjalikult.

Retooriline analiiiis on iiks 0sa kvalitatiivsest uurimismeetodist. Retooriline analiiiis
keskendub teksti tilesehitusele. Idee on moista, mil médéral tekstid inimesi mojutavad ja
kuidas need tekstid on iiles ehitatud. Olen oma retoorilises analiiiisis keskendunud Stefan
Torsselli raamatu ,,M / S Estonia. Rootsi riigi hukk  tekstidele. Kéesolevas tdds piitian
viélja selgitada, kas raamatu autor on piilidnud oma lugejat mdjutada voi on ta leidnud
fakte parvlaeva Estonia katastroofi kohta, mida on ignoreeritud eelmiste

uurimiskomisjonide poolt.

Analiiisin erinevaid aspekte l1dhtuvalt retoorilise analiilisi meetodist. Analiilisis piilian
vilja selgitada millisele lugejale raamat on suunatud. Analiilisin nii Zanrit, autori kohta

kéivaid fakte, dispositsiooni kui ka publikut/lugejaskonda. Uuritava raamatu zanriks on
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dokumentaalne kirjandus, kus autor esitab ajaloolisi siindmusi kronoloogilises
jarjekorras. Oluline on vilja selgitada autori kohta kéivad faktid, sest see annab parema
iilevaate raamatu iilesehitusest ja kirjeldustest. Analiiiisitava raamatu autoril Stefan

Torrsellil on meremehe haridus ning laevakapteni paberid.

Retoorilise analiilisiga seoses viin ldbi ka argumentatsiooni analiiiisi, mis on samuti iiks
osa retoorilisest analiilisist. Selle analiilisi eesmirgiks on vélja selgitada kas esitatud
tekstid toetavad argumente ning kas nende kohta on tdendeid. Kui hdid argumente pole,

tadhendab see seda, et edasiantava teksti sonum on ndrk voi negatiivne.

Analiiiisi tulemustena saab vélja tuua jirgmised aspektid: parvlaev Estonia ei olnud
mdeldud rahvusvahelisteks vedudeks iile Lasnemere. Zanri analiiiisist selgus, et Rootsi
riik ei ole olnud aus oma kodanike ja lacval olijate 1dhedaste suhtes. Ajaloolisest aspektist
selgus, et maailmas on olnud ainult iiks laev millele on kuulutatud hauarahu ning see on
parvlaev Estonia. Samuti piiiidsid poliitikud varjata tdendeid laevahuku pieval 1dbiviidud
ohutuskontrolli kdigus koostatud dokumentidest ja aruannetest. Paljud nendest on endiselt
veel salastatud ning nendele puudub igasugune ligipais. Dispositsiooni analiiiisi osas saab
vilja tuua, et raamatu autor kirjeldas siindmusi iiksikasjalikult ja kronoloogilises
jarjekorras. Samuti kasutab ta osade seletuste paremaks arusaamiseks ka pildimaterjali,
mis hdlbustab lugejatel jérjepeal olla. Lugejaskonna analiiiisist saab jareldada, et Stefan
Torssell ei saanud seda raamatut avaldades loota avalikkuse toetusele, sest ta pole
kuulsus, ehk siis ainult tema nimest ei piisa, et raamat oleks saavutanud korgeid
miiliginumbreid. Seetdttu pidi ta esitama oma raamatus fakte mida on vodimalik

kontrollida ja seelédbi voita lugejate ja avalikkuse usaldust.

Argumentatsiooni analiilisi tulemustena saab vélja tuua selle, et raamatu autor viitab
korduvalt Rootsi riigi seadusandlusele. Ta seab kahtluse alla nii Riksdagi usaldusvéarsuse
kui ka laevahuku komisjonides olnud moningad spetsialistid, kes piiiidsid varjata tde vilja

selgitamist.

Jareldused niitasid, et selle uurimistdo alguses eeldasin, et raamatu autor {ritab lugejat
mojutada, kuid tegelikult tekkisid lugejatele tunded vastavalt nende kogemustele ja
labielamistele. Selle raamatu tekstile on kdige iseloomulikum tunnus siindmuste

kronoloogiline kirjeldus ja voimalus kontrollida fakte, kui lugejad milleski kahtlevad.
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Raamat tostatas véga paljusid kiisimusi mis on endiselt vastuseta, ning paraku ei saa
nendele enne vastust kui viidaks 14bi uus sdltumatu uuring uurimiskomisjoni poolt. Seda

aga ei saa enne teha kui muudetaks hauarahu seadust.

Vastavalt enda kogemustele ja labielamistele kujundab lugeja ise voi tolgendab ise
raamatut vastavalt sellele. Seega ei saa viita, et see raamat iritab tahtlikult lugejaid
mojutada. Autor ei pililia oma arvamuses lugejaid veenda, vaid osutab erinevatele
aspektidele ja tdhelepanekutele. Mida lugeja sellesse usub voi kuidas ta tdlgendab, on
igaiihe enda otsustada. Raamatu autor on raamatu siiski iiles ehitanud nii, et pinge kestab

viimaste lehekiilgedeni.

Autor tunnistab, et ka kdik tema enda kahtlustused ei pruugi olla diged, kuid kuni neid
pole tdestatud, siis ei saa viita ka, et need oleksid valed. Tema raamatus on alapealkirjaks
,Rootsi riigi hukk”. Autor motleb seda sellega, et mitte iikski laev pole kunagi saanud
hauarahu seadust ning see tehti iiksnes Estonia vrakile, et takistada 852 inimese surma
uurimist. Kuna Rootsi on digusriik, siis selline kditumine ei ole digusriigile omane ning

seepdrast on autor pannud sellise intrigeeriva pealkirja.

Kokkuvdtteks voib delda, et autor ei piilia kedagi otseselt mojutada. Ta on toonud vélja
faktid ja tdoendusmaterjalid mida ta on aastate jooksul kogunud, ning need allikad ja
dokumendid on tdesti kittesaadavad. Paljud nendest materjalidest on niitidseks juba
internetis olemas kui teada mida ja kust otsida. Samuti on voimalik osade materjalidega

tutvuda Rootsi arhiivides.
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