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Saateks

Kéesolev kogumik sisaldab enamikku 18.-20. oktoobril 1996 Tartus
peetud konverentsi “Emakeel ja teised keeled 11" ettekannetest, mida on
autorite poolt hiljem mdnevdrra tdiendatud. Lisaks avaldatakse paar
artiklit, mis kull esitamiseni ei jdudnud, aga mis oma temaatika poolest
tleja&dnutega loogiliselt sobivad. Toimetaja t66 on piirdunud vormilise
Uhtlustamise ja kohati véhese keelelise redigeerimisega.

Konverentsi t66 toimus kolmes sektsioonis (Kontrastiivne ling-
vistika; Keeledppe metoodikaja keeleoskuse kontroll; Keel ja Ghiskond).

Eesmark, mida nii ettekannete kui kuluaarikeskustelude kaudu
pudti saavutada, oli viia eesti lingvistika ja Eesti keelesituatsiooni taustal
kokku idast ja ld&nest pdrit uurijaid, kelle t66 Uhel v6i teisel méaral on
seotud Uhes Uhiskonnas réégitavate, Opitavate ja Opetatavate keelte
vaatlemisega.

Konverents toimus Sihtasutise Fenno-Ugria poolt korraldatud
hdimupédevade raames ja aitas vOrrelda eesti keele kui riigikeele
funktsioneerimise probleeme kaugemate sugulaskeelte sarnaste prob-
leemidega.

Oleme ténulikud ettekannete autoritele, kdigile meiega koostdédd
teinud isikutele ja organisatsioonidele. Eriline tdnu kuulub konverentsi
finantseerijatele — Avatud Eesti Fondile ja Eesti Teadusfondile.

Jéulukuul 1996 Raili Pool ja Juri Valge



KIELIKYLPYLAISTEN ENSIKIELEN TAIDOT

Marjatta Elomaa
Vaasa

1 JOHDANTO

Kielikylpy on vieraan kielen omaksumisen malli, jossa kieli opitaan
kayttdmalla sitd mielekkdissd tilanteissa. Kieli ympérdi oppilaita
paivékodissaja koulussa, kun opettajat puhuvat heille opeteltavaa kielta.

Suomessa alkoi kanadalaistyyppinen varhainen taydellinen kieli-
kylpy ensimmdisend kaksikielisessd Vaasassa vuonna 1987. Nykyé&én
kielikylpykouluja on jo monella paikkakunnalla 1ahinnd ruotsinkieliselld
rannikkoseudulla ja p&&kaupunkiseudulla. Kielikylvyssa didinkieleltddn
enemmistédn kuuluvia suomenkielisid lapsia opetetaan péivékodista
lahtien vdhemmistén Kielell4, niin ettd toiminta tapahtuu ruotsiksi.
Opettaja on kaksikielinen, mutta h&n ei puhu oppilaille suomea. Koulun
oppiaineissa didinkielen osuus kasvaa vahitellen, niin ettd se on yl&asteen
lopulla  suurin  piirtein  tasan ruotsin  kielen osuuden kanssa.
Kielikylpylaisille opetetaan myd6s englantia ja my6hemmin muitakin
vieraita kielid kielikylpymenetelmé&lld. (On olemassa myfds suomen ja
englannin kielen Kkielikylpyd.) Kielikylvyssa kieli on siis véline, ei
pad&dmadrd. Opetusmenetelmiin kiinnitetddn erityistd huomiota.

Suomessa ruotsia toisena kielend opiskeltaessa ei
kielisukulaisuudesta ole apua, koska maan viralliset kielet kuuluvat eri
kieliryhmiin:  suomi on suomalais-ugrilainen kieli, ruotsi kuuluu
germaanisiin kieliin. Eroja on paljon (varsinkin suomen Kielen sijataivutus
15 sijamuotoineen). Toisaalta sukulaisuuden puuttumisesta voi olla
etuakin: kielen ilmidt osataan pitdd hyvin erilld&n, kun Kielet ovat riittdvan
erilaiset, ja siksi kielikylvyn kielipareina suomi ja ruotsi lienevat hyvat.

2 KIELIKYLPYKIELEN OMAKSUMINEN

Kanadassa on tutkittu Kielikylpyd jo yli 20 vuotta, ja erilaisia raportteja on

julkaistu noin tuhat (Bjorklund 1996: 20). Sielld kielikylvyn tulokset ovat

olleet hyvid. Tutkimustulokset osoittavat, ettd kielikylpy edistdd oppilaan

alyllistd kehitystd ja luovuutta. Oppilaista tulee kielellisesti tietoisempia

kuin  yksikielisistd, koska he omaksuvat kaksi kielijarjestelmaa.

Oppilaiden didinkieli kehittyy kuitenkin yhtd hyvin kuin yksikielisilla.
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Kieliky Ipyléisten toisen kielen taidot laas kehittyvat huomallavasti
paremmin kuin perinteiseen kielenopetukseen osallistuneiden. Muissa
aineissa liedol ovat samaa tasoa kuin yksikielisilla oppilailla.

Vaasan yliopislon pohjoismaisten kielten laitoksella on tchty kieli-
ky Ipytutkimusta lieti alusta, eli vuodesta 1987 lahtien. Siv Bjorklund on
tutkinut kahta ensimmaistd Kkielikylpyryhmda esikoulusta neljannelle
luokalle asti. Hanen mukaansa ensimmdiset esimerkit ruotsin Kkielen
tuottamisesta  ilmenevét kielikylvyssd hyvin varhain: jo tdisena
péaivékotipdivdnd opettajat kirjasivat lasten ensimmaéiset ruotsinkieliset
lausahdukset. (Vesterbacka 1991: 72.)

Kielikylpylapset dppivat ruotsin kieltd aluksi holofraasien avulla.
Me eivat tunnista tietyn ilmauksen yksittdisia sanoja, vaan opettajan
tietyssd sosiaalisessa yhteydessa s&&nndllisesti toistamat ilmaukset opitaan
ymmartdmaan kokonaisuuksina, kielellisind rituaaleina:

- Tack for malen.
- Varsagod.

- Viska ga ut.
-Vises iTorron.

Koodinvaihtoa esiintyy kielikylvyssad varsinkin sen alkuvaiheissa,
kun toisen kielen sanasto on vield niin niukkaa, ettd sitd pitad "paikata"
ensikielen sanoilla. Siv Bjorklundilla on koodinvaihdosta esimerkkeja
sekd suullisista etté kirjallisista testeista (1996: 69-84):

- Pitaisiko laittaa regnjaekan paal/e?
- Skriva ekana namn

- Oppna hakkis dérr

- Meilla on lelupaiva i morgon.

Bjorklundin mukaan ruotsin kielen tuottaminen kehittyv kielikylpy-
laisilla nopeasti. Ensimmaiselld ja toisella luokalla kielikylpyldisten
tuotokset olivat noin kolmasosa verrokkien tuotoksesta, mutta jo
kolmannella ja neljdnnelld luokalla he saavuttivat vertailuryhman.

Vaikka Kkielikylpylaisten sanastollinen kehitys oli hyvéa, tulokset
osoittivat, ettd oppilaille pitdisi tarjota lisdd harjoittelumahdollisuuksia
my0ds koulun ulkopuolelta, jopa arkikielen ja small talkin harjoittelua
pidetddn tdrkeand. Kanadalaisten tietojen mukaan murrosidssd jotkut
kieliky Ipylaiset rupeavat kayttdmaan keskenddn ensikieltd enemmaén kuin
alemmilla luokilla, vaikka toisen kielen taidot ovat jo paremmat. Syyné on
se, ettd he eivat hallitse nuorison kieltd ja slangia kieliky Ipykielella.



3 KIELIKYLPYLAISTEN KIRJOITELMIEN ENSIKIELI

Kielikylvyn yhtevdessd nousee esiin kysymys siitd, miten Kkielikylpy
vaikuttaa lasten ensikielen taitoihin. Olen lisensiaatin tydssani (1996)
tutkinut Vaasan ensimmadisten kielikylpyoppilaiden ensikielen tailoja
saadakseni selville, onko ruotsin kielen kielikylvylld mahdollisesti ollut
vaikutusta didinkielen kehittymiseen. Materiaalina on kielikylpyluokan 20
oppilaan ja saman koulun suomenkielisen rinnakkaisluokan 14 oppilaan
neljannelld luokalla suomeksi kirjoittamat tekstit. Tarkasteluni kohteena
on oppilaiden Kirjoitelmien pituus, virheiden esiintyminen, sanasto ja
virkerakenne.

Neljannen luokan oppilaat eivdt 20 minuutissa kovin pitkié teksteja
ehdi Kirjoittaa. Kielikylpyldisten Kirjoitelmien pituuden keskiarvo on
57,2 sanaaja vertailuryhmaléisten kirjoitelmien keskipituus 96,2 sanaa, eli
vertailuryhmaldisten kirjoitelmat ovat melkein kaksi kertaa pitempiad kuin
kielikylpyléisten. Kuitenkin sukupuolten vélinen ero on vield jonkin
verran suurempi kuin ryhmien valinen ero, koska poikien tekstien pituus
on keskimdérin 51,5 sanaa ja tyttdjen tekstien pituus 94,9 sanaa.
Oppilaiden véliset erot ovat erittdin suuret: pisin teksti on pituudeltaan 155
sanaaja lyhin 12 sanaa.

3.1.  Virheanalyysia

Oikeinkirjoituksessa ruotsin kielen vaikutus nékyy selvimmin kahdessa
oikeinkirjoitusasussa: / lojnen (‘iloinen’) ja saj (‘sai’). Kielikylpytytdilla on
virheitd vain suunnilleen saman verran kuin vertailuryhmalaisilla, joilla
taas ei ole juurikaan eroja tyttdjen ja poikien oikeinkirjoitustaitojen vélilla.
Sen sijaan kielikylpypoikien oikeinkirjoitus horjuu muita enemmén, heilta
esimerkiksi puuttuu melko paljon kaksoiskonsonanttien toisia kirjaimia:
voiti, siten, kaliolla, liikua, pikuisen, loiki, rakenan, moiti,
menaan.
Painvastaisia esimerkkejd, ettd konsonantteja on liikaa on myds:
pittuutta, siili (‘siili')ja lopullta.

Vokaalien pituuden merkitseminen on tuottanut ongelmia
vahemmadan  kuin  kaksoiskonsonanttien  pituus, vaikka oppilaat
kirjoittavatkin

kdarmen, kotin, pokali, eer&and, sili, mahan, keevélla
('kevaalla').

Konsonanttien ja vokaalien kestovirheiden syynd saattaa olla
ruotsin Kkielen vaikutus, koska ruotsissa konsonanttien ja vokaalien
pituuden merkinté on erilaista kuin suomessa. Vaikka kielikylpylaiset ovat
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neljannelle luokalle asti enimmékseen Kirjoittaneet ruotsiksi. rll°*sm
erilaiset oikeinkirjoitusperiaatteet eivdt pahemmin ole sekoittanccl
suomen kielen oikeinkirjoitustaan.

Yhdistdmiseen ja sanajakoon liittyvét virheet ovat tyyp* llsscmp'a
vertailuryhmalaisille kuin kielikylpyldisille, jotka hallitsevat yhdyssanat
verrokkeja paremmin. Kielikylpyryhmadssé on kirjoitelmaa kohti kirjoitettu
virheellisesti erikseen 0,5 yhdyssanaa, kun vertailuryhmaéssa tapauksia on
15 eli kolminkertainen maaré. Esimerkiksi

koti metsdén, aamu lenkille. juusto palasta. taika kivi,
talon vaki, vatsan puruja, kiven koloon. lehm&n maito
kiipailn.

Vertailuryhméssd on myds erikseen Kirjoitettavia sanaliittoja
kirjoitettu enemmaén virheellisesti yhteen. Téllaisista ovat esimerkkeind

kerennytennenmin, matkanvarrella, aitinsaviereen,
tietapitkin,

siitapaivastalahtien, Simo-siilinluonakyldssa, hadintuskin,
kokoajan.

Virheiden syynd voi olla 4antdmys, jossa kuuluu vain yksi péapai-
nollinen tavu, mutta miksi virheité ei ole kielikylpylaisilla?

Kahden kielen samanaikainen oppiminen nayttaa edistavan kielikyl-
pyléisilla kasitteiden hailintaa, jota tarvitaan yhdyssanojen
hahmottamisessa, koska heiddn yhdyssanojen oikeinkirjoituksensa on
selvésti parempi. Molemmissa ryhmissd pojat tekevat yhdyssanax irheitd
tyttdja vahemman.

Muita kuin oikeinkirjoitusvirheitd on aineistostani ldytynyt
oikeastaan yllattdvadn vah&n. Suurin osa subjektin ja predikaatin
kongruenssivirheistd on kielikylpyldisilld. Se saattaa johtua siitd, ettd
puhekieli ei tarkkaile t&t4 suhdetta yhté tarkasti kuin suomen Kirjakielessa
tehd&éan. Esimerkiksi l6ytyy seuraavia virheita:

- piikit osui (‘osuivat')
- kdarmeja lehma hyppi (‘hyppivat') pituutta
- sanoi (‘sanoivat')janisja siili.

Omistusliite puuttuu kielikylpylaisiltd hieman useammin Kkuin

verrokeilta, mutta néit4 tapauksia on kuitenkin vain muutama:
- hénen kaveri (‘kaverinsa')
- meidan kanssa (‘kanssamme’)
- ei tdma ole sinunjuomaa (‘juomaasi').

IImi6 voi olla puhekielen vaikutusta, sillda suomen puhekielessa par-
haillaan  tapahtuvista muutoksista yhtend ndkyvimpind pidetéén
omistusliitteen vaistymistd. 1lmion syynd pidetddn mm. erdénlaista



luiorison kiclikapinaa ja mm. englannin Kkielen vaikutusta. (Paunonen
14V5:501 528.)

Molemmissa edel lisissé virhelyypeissd tulee mieleen myds ruotsin
kielen vaikutus. Ruotsissahan ei ole samanlaisla subjektin ja predikaatin
taivutuksen  vélista kongruenssia eikd omistusliitettd, ja juuri
kielikylpylaisilla on ndité \ irhetapauksia enemmén.

Kielen eri rckistcrit ovat hyvin neljasluokkalaisten hallinnassa.
Oppilaat eivat kayld Kirjoituksessaan slangia, murresanoja lai
puhekielisyyksid juuri  lainkaan. Ainoa slangisana on  ktmari.
Murteellisuuksia saaltavat olla

tidtysti, fuala. sicla, misa, vieres, pittuutta, yrillamas

('yrittdmassd"), lehi, lekis, sano, purasi, vihanen, Honen,

mailoo,
mutta kysymyksessd vdivat olla oikeinkirjoitusvirheetkin. Puhekielen
vaikutusta voi ndhdd joissakin tapauksissa, ja kielikylpyldisilla sitd on
havailtavissa enemman. Syynd lienee se, ettd Kielikylpyldisten
muodollinen suomen kielen opetus on neljannelle luokalle asti ollut melko
véhdistd eivatkd oppilaat ole koulussa kayttdneet suomen Kieltd
kirjallisesti kovinkaan paljon.

Vélimerkkien Kkayttd Kirjoituksen yksikdiden osoittamisessa
horjuu molemmilla ryhmilld erittdin paljon, mutta Kkielikylpyl&isten
vélimerkkien kayton taidot ovat neljannelld luokalla selvésti huonommat.
Erojohtunee opetuksesta.

3.2 Sanasto

Sanastossa ei ryhmien valilla ole kovin suuria eroja. Suhteellisina
osuuksina kaikista sanaluokista Kielikylpyldiset k&yttdvéat substantiiveja
runsaammin  kuin  vertailuryhmaéldiset.  Uutta Kieltd opeteltaessa
konkreettiset substantiivit opitaan ensin, koska ne sisdltavat paljon
informaatiota. Ruotsin kielessd Kielikylpyldiset suosivat ennen muuta
substantiiveja (Bjorklund 1996: 95), mutta voisiko Kielikylpy vaikuttaa
myds ensikieleen niin, ettd Kkielikylpylaisilld substantiivien osuus on
suurempi kuin verrokeilla? My06s partikkelien prosenttiosuus kéytetyistd
sanaluokista on Kielikylpyldisilld hieman suurempi. Se johtuu siitd, ettd
heilld on mm. enemman konjunktioilla alkavia sivulauseita.

Verrokeilla taas on pronominien k&yttéosuus suurempi kuin kieli-
kylpyléisilla, eli he korvaavat substantiiveja pronomineilla mm. toiston
vélttdmiseksi. Vertailuryhmaldiset kayttdvat sanaluokista jonkin verran
enemman myds verbejd, adjektiiveja ja numeraaleja, mutta erot ovat
pienet.



Substantiiveista ja verbeistd olen laskcnut vaiu kerran csUnt-
hapaks legomcnon -sanojen osuudet kaytettyjen sanojen liuia.* »
\ olemmissa sanaluokissa tulos 011 samanlaincn: vertailuryhmalaisi a
sanojen osuus on hieman suurempi, eli lie kaytidvat substantiiveja ja
verbej& monipuolisemmin kuin kielikylpyldiset. Erot eivat kuiten aan oe
suuret. . e . S

Sanaluokkien k&ytdn perusteella voidaan luonnehtia kirjoitelman
tyvlid ns. tiheyden indeksin avulla. Tihedn tekstin sanonta on asiapitoista,
aineellista ja keskitettyd. Kielikylpyldisten teksteistd saadaan suurempi
tiheyden indeksi kuin vertailuryhméldisten. Vaikka ero ei ole suuri,
vaikuttaa siitd, ettd vertailuryhman tekstit ovat tyyliltdadn lavertelevampia
ja vérikkaampia.

Kun olen tutkinut sanaston monipuolisuutta kahden eri indeksin
avulla (Guiraud'n indeksi. \1-luku), olen saanut vertailuryhmélaisille
hieman suuremmat indeksit, mikd osoittaa, ettd heiddn sanastonsa on
monipuolisempaa kuin kielikylpyldisten sanasto. Kun olen verbeistd ja
substantiiveista laskenut sanojen keskitaajuutta kuvaavan luvun (TTR).
arvot osoittavat kielikylpyldisten toistavan samoja verbejd ja substantiiveja
hieman useammin kuin vertailuryhmaldiset, joilla vaihtelu on suurempaa.
Molemmissa ryhmissé verbit toistuvat vahemmaén kuin substantiivit.

3.3  Virkerakenne

Virkerakennetta on vaikea tutkia, koska oppilaat eivat itse jaksottele teks-
tejaén riittdvasti. Ala-asteen oppilaiden virkerakenteelle on tyypillistd
ketjuvirke eli lauseketju, jossa lauseet liitetddn perakkain useimmitenya-
sanan avulla ilman todellista rinnasteisuutta. Ketjuja yhdistavia sanojaya.
ja sitten, niin, sitten, niin sitten, ja niin ja mutta voidaan pitda tietynlaisina
vélisanoina. Eri lauseet séilyvat ketjussa irrallisina kokonaisuuksina, eika
vélisanoilla ole niiden tavanomaista lauseopillista tehtavad, vaan ne ovat
eréénlaisia siirtymid lauseesta toiseen. Ketjuvirketyylid on noin kahdella
kolmasosalla kirjoittajista. Kielikylpyldisilld ketjuja on enemmadn, ja
heidan ketjunsa ovat selvasti pitempia kuin vertailuryhmaéldisten Kketjut.
Puhekieli vaikuttaa asiaan.

Olen jaksottelussa kéyttdnyt Lomanin ja Jorgensenin (1971)
makrosyntagmaperiaatetta. Makrosyntagmojen maaran keskiarvo on
kielikylpyl&isilla 9,2 ja vertailuryhmalaisilla 18,3 kirjoittajaa kohti, eli
vertailuryhméssé "virkkeitd" on kirjoittajaa kohti kaksi kertaa enemmaén.
Suurin  keskiarvo on vertailuryhmén tytoilla (23,5) ja pienin

kielikylpypojilla (7,9). Ero on kolminkertainen. Tekstien pituusero
vaikuttaa tulokseen.
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Virkkecn pituuden keskiarvo on Kielikylpyldisilla 6,2 sanaa ja
verrokeilla 5,3 sanaa. eli kielikylpyldisten ilmaukset ovat sanan verran
pitempié.

Vertailuryhmal&isilla on p&alauseita kirjoittajaa kohti enemman
kuin kielikylpyléisilla. Syyn& on heid&n kirjoitelmiensa suurempi pituus.
kuitenkm  myods  péélauseen  esiintyminen  yksindislauseena on
vertailuryhméssé yleisempéd kuin kielikylpyryhmassa, koska
vertailuryhmén péélauseista k&ytetddn yksindislauseina 66,4% ja
kielikylpyryhmdn 56,2%. Yksinkertaisinta, pelkdn p&&lauseen sisdltaxaé
ilmausta kaytetddn siis enemmén vertailuryhmaéssa kuin
kielikylpyryhmaéssa.

Kielikylpyléisilla on lauseista sivulauseita 20% ja verrokeilla
11,4%. Myds indeksi, joka kuvaa sivulauseiden ja lauseenvastikkeiden
madrdd pad- ja sivulauseiden summasta, on Kielikylpyldisilla selvasti
suurempi kuin vertailuryhméldisilla. Kielikylpyl&isilla on mydés verrokkeja
enemman tapana aloittaa ilmaus sivulauseella, mitd pidetddn vaikeampana
rakenteena kuin p&dlauseella aloittamista. Virkkeen pituuden ja
sivulauseiden kayton perusteella Kielikylpyldisten virkerakenne néyttaa
siis monimutkaisemmalta kuin verrokkien.

Vaikka kielikylpyléisilla on enemmdn sivulauseita  kuin
vertailuryhmalaisilla, ei vertailuryhm& kuitenkaan korvaa sivulauseita
lauseenvastikkeillakaan kovin paljon, koska niitakin on
kielikylpyryhméssd enemmadn. Tosin lauseenvastikkeita on kdytetty vain
vahan. Niiden kayttd kuitenkin osoittaa, ettd kielikylpylaiset hallitsevat
virkerakenteet hyvin.

Edelld esiin tulleen verrokkien virkerakenteen yksinkertaisuuden
yhdeksi syyksi osoittautuu varsinkin vertailuiyhmén tyttdjen suosimat
suorat esitykset, jotka usein ovat hyvinkin lyhyitd repliikkejé, esimerkiksi

no, kylla, voi harmi, rataratd, mutta miksi, ei, en minci,
kéarme, ei.

Tamantyyppiset ilmaukset lyhentdvat virkkeiden pituuksia ja ovat
yksindislauseita.

Toinen seikka, joka vahent&4 esimerkiksi sivulauseiden mé&éréa, on
se, ettd verrokit ovat kayttdneet attribuutteja kaksi kertaa enemmaén kuin
kielikylpyldiset: keskiarvot ovat 8,4 ja 4,1 attribuuttia kirjoittajaa kohti.
Kun kielikylpylaiset kayttavat sivulauseita, verrokit saattavat ilmaista asiat
attribuuttirakenteilla.  Esimerkiksi  seuraavassa sivulause pidentdisi
ilmausta:

Olipa kerran siili Simo. » 'Olipa kerran siili, jonka nimi oli
Simo.'



Attribuiilti-ilmaus on lyhyt yksindislause, mulla liiviisti Pa
inlormaatio on yhld suuri «uin »aa-ja sivulauseen vhdistelnuissa. _

Kolmantcna verrokkien ilmauksia mahdollisesti |yhentalai*
seikkana vdivat olla yhdyssanat. Rvhmissd yhdyssanojen ka>l6n
keskiarvoksi tulee kielikylpylaisilla 1.5 ja verrokeilla 1,9 yhdyssanaa
kirjoittajaa kohti, eli vertailuryhméléisilla on yhdyssanoja hieman
enemman. Verrokit siis saattaval tekstissddn kielikylpyl&isia useammin
korvata relatiivisen sivulauseen yhdyssanalla (nukutmaine » ‘aine, joka
nukuttaa'), mika véhentdd sivulauseiden mééréé ja ilmausten pituutta.

4 LOPI'KSI

lulosteni mukaan vertailuryhmaldisten lekstit ovat melko usein parempia,
mutta kielikylpyldisten tulokset péihittdvat vertailuryhmdn saavutukset
esimerkiksi yhdyssanojen oikeinkirjoiluksessa ja sivulauseiden k&vtossa.
loisaalta sukupuolten vélinen ero voi olla suurempi kuin ryhmien vdlinen
ero. Tyttdjen tulokset ovat yleensd paremmat kuin poikien. Adripdind ovat
usein verrokkitytdt ja kielikylpypojat. mutta aika usein kielikylpyl&iset
ovat kesken&dn tasaisempia ja sijoittmat \errokkityttdjen ja -poikien
vaiiin. Oppilaiden véiilldA on suuria eroja, ja pienessd aineistossa
yksittdistapauskin vaikuttaa paljon tuloksiin. Myds tekstien pituuserot
nakyvéat monissa tuloksissa.

Esimerkiksi se, ettd kielikylpyldiset kirjoittavat lyhyempia teksteja,
kdyttavat vahemman valimerkkeja tai tekevat enemmaén virheitd oikein-
kirjoituksessa vannasti kohentuu luokkatason ja suomenkielisen
muodollisen opetuksen ja harjoituksen osuuden noustessa. Syytd huoleen
kielikylpyldisten &idinkielen kehityksen suhteen ei tulosteni pohjalta n&vta
olevan.

Kielikylpylaisilla tietoisuus kielestd on yleensd kehittyneempi, ja he
tajuavat asioita hyvin aidinkielessékin, kun heilld on kontrastiivinen

mahdollisuus kahden kielen ansiosta. Kielisukulaisuuden puuttuminen
suomen ja ruotsin valiltd pitdnee myds Kielet hyvin eri l1&4&n.
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EESTI - SOOME SIMULTAANSE KAKSKEELSUSE
KUJUNEMINE OEL JA VENNAL

Sirje Hassinen
Oulu

Kakskeelsus esineb pea kdikjal maailmas ja on suhteliselt hasti uuritud
fenomen. Laiema arusaama jargi on kakskeelsed inimesed, kes valdavad
peale emakeele veel teisi keeli. Kitsamas tdhenduses on ainult varases
lapsepBlves kaks (vdi enamat) keelt omandanud indiviid kakskeelne
(Hoffman 1991). Kakskeelsus tahendab eelkdige kahe keele aktiivset
kasutamist (rddkimine, lugemine, Kirjutamine, mdtlemine). Jagades
kakskeelsuse kahe keele omandamise ea jargi, saame kaks suuremat
rihma: laste ja tdiskasvanute kakskeelsus (Hoffman 1991). Lapsep®lves
omandatud kakskeelsus jaguneb omakorda simultaanseks (vanuses 1.0 -
2.0), suksestiivseks (3.0 - 6.0) ja alistatuks (7.0 - 12.0) (Kuure 1991).
Simultaanse kakskeelsuse mdiste vdttis kasutusele Haugen (1956),
samas tdhenduses on kasutatud veel mdisteid “bilingualism as a first
language” (Swain), ” first language bilingualism” (Wode) ja ”native
acquisition of two languages” (Huerta). Peale teist eluaastat (2.0)
alustatud teise keele omandamist on nimetatud ka second language
acquisition (McLaughlin 1984).

Simultaanseks kakskeelsuseks nimetan lapse kahe Kkeele
samaaegset omandamist kakskeelses keskkonnas, kusjuures kokkupuude
kahe keelega toimub lapse sunnist alates ja mitte hiljem kui lapse saades
pooleaastaseks. Minu uurimusobjektiks on ldhedaste sugulaskeelte
kakskeelsuse kujunemine Soomes elava eesti-soome kakskeelse
perekonna lastel. Laste ema on eestlane ja isa soomlane. Vanemad
kasutavad lastega radédkides jarjekindlalt kumbki oma emakeelt ja
omavahelises suhtluses soome keelt.

Kakskeelsuse omandamise protsessi puhul on kesksed terminid
keelte segunemine, koodivahetus ja keelte diferentseerumine.
Segunemiseks ehk segavormiks nimetan lapse ebateadlikku fonoloogia,
morfoloogia, leksika, semantika ja stintaksi segunemist the séna v8i Uhe
lausungi piires, enne kui laps on teadlik oma kakskeelsusest ja enne kui
laps on omandanud piisaval hulgal keelelist materjali. Paljudes
uurimustes  mainitakse kakskeelsuse omandamise puhul keelte
segunemise etappi (language mixing stage, Volterra and Taeschner
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1978), mis esineb vdiksematel lastel enne kolmandat vdi neljandat
eluaastat (enne 2.0 —3.0) ja mis vBib kesta umbes 5 —9 kuud (sama) ja
ei neb leviku ulatuse poolest eri subjektidel. 70-ndail aastail arvati, et
kakskeelse lapse kahe keele s6navara (ja morfoloogia) moodustab keelte
arengu algetapil Uhtse siisteemi ja keelte diferentseerumine toimub jark-
jarguliselt (Volterra ja Taeschner 1978). Uuema teooria jérgi arenevad
keeled kahe eraldi slsteemina (Lanza 1990, DeHouwer 1990), ja
esinevad segavormid sdltuvad eelkdige inputist, lapse individuaalsetest
omadustest ja kakskeelsuse tilibist.

UURIMISSUBJEKTID JA MATERJAL

Minu uurimus on pikaajaline kahe kakskeelse lapse kdne arengu
vaatlemine perekonna kakskeelsuse tingimustes ajavahemikus 1.2"4.0.
Kéesolevas artiklis vaatlen laste keelte arengut ajavahemikus 2.0-2.6.
Sellel etapil on pere esimene laps Marko kodus ema ja aasta noorema
dega, Heidi alustab vanuses 2.0 kolm pédeva nédalas soomekeelses
paevahoius viibimist. Pere elab alaliselt Soomes, kus peale ema ei ole
teisi eesti keelt kdnelevaid tuttavaid. Lapsed kiilastavad Eestit aastas
kaks korda, viibides seal 1-2 kuud korraga.

Materjaliks on laste kdne lindistused eesti- ja soomekeelses
kontekstis, laste omavaheline suhtlemine ja monoloogid Markol alates
vanusest 1.10 ja Heidil 0.10. Lindistusi on tehtud 60 minutit igas kuus ja
need on litereeritud lihtsustatud foneetilises transkriptsioonis.
Literatsioonidest olen valinud suhteliselt voérreldavad tekstid (1 tekst
kuus) eri keelekontekstides.

MEETOD

Minu uurimus on sotsiolingvistiline kakskeelsete laste kdne analuis
kahes monolingvistilises kontekstis (eesti kontekstis emaga ja soome
kontekstis isaga) ning monoloogides. Analtusin tekste segavormide
seisukohast. Téapsemalt vaatlen leksikaalseid, morfolooailisi ja
kontekstuaalseid segavorme. Seletan segavormide esinemist
psuhholingvistiliste ja lingvistiliste teooriate pdhjal. V6rdlen subjektide
keelearengut omavahel ja teiste kakskeelsete lastega.
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ANALLTS
1. Segavormide esinemine

Segavormid ilmusid Marko keelde vanuses 1.10 ja Heidi keelde vanuses
1.4. Segunemine on olnud eelk8ige leksikaalne, 80-90% kdigist sega-
vormidest on leksikaalsed. Leidub ka morfoloogilisi, foneetilisi ja
stintaktilisi segavorme. Segavormide Uldarv on saadud ™vale" keele
kasutuse pdohjal teise keele kontekstis (tabel 1). Eelkbige on need
kontekstuaalsed segavormid: uks v8i mitu sdna lausungis on teises keeles
(leksikaalsed segavormid), vGi esineb morfoloogilisi, semantilisi,
foneetilisi ja siintaktilisi segavorme. Uhesdnalised teises keeles olevad
lausungid on samuti loetud kontekstuaalsete segavormide hulka. Eraldi
olen arvestanud terviklikud lausungid teises keeles ja liitnud need
segavormide dldarvule. Kontekstuaalsete segavormide protsendi
arvutamisel on segavormilisi lausungeid voérreldud lausungite hulgaga,
leksikaalsete segavormide puhul kdigi kasutatud sdnedega.

2. Kontekstuaalsed segavormid

e LI kontekstis lausung keeles L2

e LI kontekstis (ihes6naline lausung keeles L2

e LI keele lausungis ks v8i mitu sdna keeles L2, kus LI ja L2
tahistavad kakskeelse lapse vdrdseid keeli.

Markol esineb segunemist peaaegu poole rohkem (segavormide
keskmine Markol 39% ja Heidil 19% eestikeelses kontekstis ja vastavalt
29% ja 13% soomekeelses kontekstis). Leksikaalne segunemine on kdige
kdrgem vanuses 2.1-2.4. Segunemist esineb rohkem eestikeelses
kontekstis (Uks sfna soome keeles). Eesti keelt vdib pidada laste
dominantseks keeleks, kuna ndrgema keele (hesfnalist segunemist
esineb dominantses keeles (Meisel 1994).

TABEL 1
Marko ja Heidi keelte segunemine eesti-ja soomekeelses kontekstis
vanuses 2.0-2.6

Marko Heidi
Iga Sega- Kontekst Leksik. Sega- Kontekst Leksik
vormid SV sV vormid SV sV

17



EESTIkeelne kontekst 9%

2.0 28 % 27 % 22 % 15 % 13 % !
21 51 % 27 % 28 % 10% 10 % 3%
2.2 41 % 38 % 20 % 29 % 22 % 29 %
2.3 48 % 37 % 25 % 23 % 23 % 9 %
2.4 30 % 26 % 15 % 24 % 21 % 10 %
25 44 % 25 % 15 % 21 % 9 % 15 %
2.6 42 % 22 % 22 % 14 % 14 % 5 %
SOOMEKkeelne kontekst

2.0 12% 10% 6% 41 % 15% 31 %
21 6% 6% 2%
2.2 53 % 35 % 29% 12% 12 % 4%
23 22 % 20% 6% 23 % 13 % 14%
2.4 25 % 19% 12% 12% 9% 7%
2.5 40 % 23 % 19% 15 % 15 % 10%
2.6 27 % 27% 10% 9% 9% 3%

(SV = segavormid)

GRAAFIK 1
EESTI KONTEKST
60
0
2,0 21 2;2 2;3 2:4 2;5 256
Marko Heidi

Marko ja Heidi kontekstuaalsed segavormid eestikeelses kontekstis

GRAAFIK 2

SOOME KONTEKST

Marko ja Heidi kontekstuaalsed segavormid soomekeelses kontekstis
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3. Leksikaalsed segavormid:

e ks sdna keeles L2, /-segavormid

» kakskeelsed liitsGnad

» kontaminatsioonid

« sOnade (fraaside ja lausungite) paralleelne kasutamine

Leksikaalsete segavormide esinemine on lapse keelearengu (ks
vaheetapp uleminekul teadlikule koodivahetusele. Leksikaalsete
segavormide esinemise peamiseks pdhjuseks on peetud input\
puudulikkust  teises  keeles ja sellest johtuvat kakskeelsete
stinondimipaaride puudumist. Lingad sbGnavaras on siiski ainult ks ja
pealtndha kbéige selgemini n&htav puudus. Taustal on lapse
metalingvistiline teadmus ema v0i isa vOimalikust kakskeelsusest,
pstuhholoogiline taust (keele omandamise keskkond, isik, kellega on
omandatud, emotsioonid). Segavorme voivad pdhjustada
hadldussusteemi piiratus (veel kujunemata hadlikud, fonotaks, silpide
arv) ja lapsele lihtsamatena tunduvad vormid.

SBnavara paralleelne areng kummaski keeles, kakskeelsed
stinoniiimipaarid, loovad eelduse kasutada kontekstile vastavat keelt.
Tavapérane on siiski, et teine keel on domineerivas asendis. Meie elu on
iseenesest vaheldusrikas ja laps harjub koodivahetusega juba vaga véike-
sest peale. On praktiliselt véimatu kuulda ja omandada samal ajal
vdrdselt kahe keele kahte sdna v8i kahte muutevormi.

GRAAFIK 3
450 MARKO 450 HEIDI
400 400
350 350
300 300
250 - 250
200 * _ 200
150 - 150
wnn - 128
PHy 0
O & WQasar N D O * QM 0O in D
Gsi o o c\j cvj evi cli evi evi evi ovj ovj ovi ovf

Marko ja Heidi sdnavara areng: kakskeelsete siinontimipaaride moodus-
tumine

Heidi sdnavara on vanuses 2.0 peaaegu kaks korda suurem Marko omast.
Seega juba s@navara ulatuse poolest on Heidil eeldusi kasutada vahem

segavorme. Marko omandab eelkdige uurali ja soome-ugri Ghised tiived
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(graafik 3, tulpade ulemine osa). Seejdrel on areng huppeline. Lestis
viibitud kuude jooksul areneb eestikeelne sbnavara ja reisile jargneva
Krj jooksul soomekeelne. Stinontumipaaride hulk suureneb margatavalt
vanuses 2.2-2.4 tdnu soomekeelsete vastete lisandumisele. Heidi areng
on tasasem ja vanuses 2.3—2.4 esineb suurim kasv.

Vanuses 2.0 oli sinonuimipaare kogu sdnavarast Markol 30% ja
Heidil 39% ja vanuses 2.6 vastavalt 57% ja 80%.

SOnavara puudulikkusest on tingitud segavormid Markol soome-
keelses kontekstis vanuses 2.2 ja Heidil soomekeelsetes kontekstides.
Enim segunenud sdnad ei s6ltu aga sdnavara piiratusest. Markol esineb
kdige rohkem nn t-segavorme, t-ga algavaid soome viitesdnu
eestikeelses kontekstis (tnossa, tdma, toinen).

TABEL 2

Leksikaalsete segavormide jagunemine sdnaklasside vahel

2.6 Eesti kont. Soome kont.
deikt.*  verbe subst. deikt. verbe subst.
Marko 53 % 24 % 15 % 17% 21 % 58%
Heidi 56% 19% 16% 35% 47 % 16%
GRAAFIK 4
i 0/40,
adj. 5% 3% adj.. 4%% 17% deikt

57%
subst.

eesti kontekst soome kontekst
arko segavormilised sdnad eesti- ja soomekeelses kontekstis
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GRAAFIK 5

eesti kontekst soome kontekst
Heidi segavormilised sdnad eesti-ja soomekeelses kontekstis

Kdige enam segunevad viitesdnad (pronoomenid, teatud lokaalsed
adverbid, interjektsioonid, pronoomsed adjektiivid) vdi soome keelest
laenates deiktilised sdnad (samast Vihman 1985 function words). Lapsed
omandavad need s6nad tavaliselt kdige varem ja kasutavad neid viidates
esemetele, mille nimesid nad veel ei tunne. On vdimalik, et viitesénu
kasutatakse verbide funktsioonis. Sdnad viitavad sageli tegevuse suunale,
jatkuvusele ja viisile. Soome keeles on lokaalpronoomenid eriti
frekventiivsed. Eesti keeles puudub vastav kolmeviiteline slisteem (tdma
- tuo - se; tdssa - tuossa - siind; taalla - tuolla - sielld).

Miks viitesdnad segunevad?

1. Produktiivsus

Viitesdnad on produktiivsed nii kdnekeeles kui lastekeeles ja laps kuuleb
neid palju igapaevases suhtluses.

2. Universaalne fenomen

Viitesdnade segunemist on téheldatud paljudes kakskeelsete laste
uurimustes.

3. Eesti ja soome keele eripéra

Viitesdnad on soome keeles frekventiivsemad kui eesti keeles. Eesti
keele Uhele viitesdnale vastab tavaliselt mitu soome séna.

4. Foneetilised piirangud (s > t)

Marko ei hadldanud enne 2.4 s@naalgulist s, viitesdnad esinesid kujul
[tea-1, tee] “seal, see”. Oleks loomulik, et foneetilistel pdhjustel eelistab
Marko soome sdnu.

5. R6hutamine: tugev ja pikem vorm

Marko kasutab tugevat ja pikemat vormi tdhelepanu &ratamiseks ja lau-
sungi sisu esiletdstmiseks. Sellel etapil eelistab Marko tugevatuvelisi ja

-astmelisi s6nu ning tugevamaid muutelGppe ja tunnuseid (mitmuse
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tunnus -t, vrd. eesti -d ja soome -t; ainsuse 3.p. tunnus -p, vrd. @Stl..faja
soome tlvevokaali pikenemine). V6imalik, et t sdna alguses vdib vu a

tugevale “astmele” ja omandab sel moel eristava vaartuse.
Vanuses 2.1-2.4 esineb Markol peaaegu igas lausungis vdhemat

Uiks viitesbna. Vahel moodustavad viitesdnad lausele raami (tuossa papa
auto tuossa). Sellistes lausungites on viitesdnadel eelkdige 6eldu sisu
réhutav funktsioon.

Omapérane on, et Markol esinevad tuossa - seal ja tdmé& - see
samaaegselt. Varasemal etapil on soome sdnad tlekaalus, seejérel leidub
rohkem eesti s6nu. Marko omandab sOnapaarid vastavalt: tuossa 1.9 -
seal 1.4, tamé& 2.0 - see 1.4. Keele valik ei s8ltu vestluspartnerist, eesti ja
soome sdnad vdivad esineda k&rvuti lausetes. Nditeid:

1) Ema: Ja, ja seal oli traktor. Ja seal on ka.
Marko: tea! (seal) nditab sGrmega 2.1

2) Ema: Miinaja Manu raamatut tahad?

Marko: teal (seal) viitab raamatut 2.1
3) Ema: Mis seal on? vaatavad raamatut
Marko: tdmé tuossa on viitab auto pilti

papa auto seal
Ema: See on papa auto.
Marko: tuossa nditab sama auto pilti

Heidil esineb kakskeelsete siinonliimipaaride paralleelset kasutust vdga
vahe (ndma - need). Teatud leksikaalsed segavormid (vield, nyt, kansa,
pois) on Heidi omandanud venna matkimise teel. /-segavormid ja viite-
sBnade liialdatud kasutamine kaovad vanuses 2.4—2.6.

TABEL 3

Marko ja Heidi kdige rohkem segunenud sénu

kontekst:  eesti soome eesti soome

Marko:tuossa 43 seal 8 Heidi: vield 12 see 10
tamé 29 see 12 nyt 10 siin 7
toinen 14 teine 11 kansa 10 mis 6
mi_ss‘ci 7 nama 5 need 5
pois 4 toinen 3
ara 4

pois 1 laks 17
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3.2 Segavormilised liitsénad

Kakskeelsetel lastel on kombeks moodustada mdlemast keelest koosne-
vaid liitsénu ja kasutada sunoniiimipaare paralleelselt (Grosjean 1980,
Arnberg 1987). Markol oli vanuses 2.1-2.6 taotlus moodustada kakskeel-
seid liitsdbnu (koogiauto, kakuauto). Vanuses 2.2 jalkapydré (eesti jalg-
ratas + soomepolku-pyodrd), 2.4 makkaravorst.

3.3 Rohkem on esinenud kontaminatsioone:

- soome kahesilbiliste vokaaliga 18ppevate sdnade pdhimottel (Marko
2.1-2.2)

(pilti, duna, hundi, mutsi vrd. pilt, dun, hunt, muts)

- soome vokaaltuveliste verbide p&him®&ttel (Marko ja Heidi)

(laulama, seisama, nuttama, vdttama vrd. laul-ma, seis-Ta, nut-Ta, vot-
ma)

- soome derivatsiooni analoogial (Marko)

(nutta-ta-ma vrd. itkettdmaéan) 2.2

- eesti Uhesilbiliste konsonandiga I6ppevate sbnade p&himdttel
("eestindamine™)

(uun "uuni” paiD "paita™) (Heidi 2.4, Marko 2.6)

Kontaminatsioone on moodustanud veel Heidil eesti ja soome suhteliselt
sarnased hevonen - hobune (2.2 hepone), Markol rengas ja ratas (2.2
rangas), loppuja l6pp (2.4 18ppu) ja heratys - &ratus (2.4 héaratus). Kon-
taminatsioone vd@ib tekkida teises keeles vastavate sdnade puudumisel
sdnade eestindamisel (Marko 2.5 p6drima ’pydrimaan”)

3.4 Kakskeelsete sdnade paralleelne kasutamine viitab lapse teadlik-
kusele oma kakskeelsusest ja kahe keele samatdhenduslike sénade then-
damisele. See on koodivahetuse eeletapp. Markol esines paralleelse kasu-
tamise taotlus vanuses 2.2-2.5, Heidil olid sellised lausungid juhuslikud.

Marko 2.2 tuossa sanko pang sanko-S = pang-E
tuosta otan sealt tuosta-S = sealt-E
2.3 Marko suur isopoika  suur-E = iso-S
2.5 see tdma rikki see-E = tdma-S
Heidi 1.7 kato vaata isi vaata kato*-S = vaata-E (katso,

kdnekeelne)
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POHJENDUS JA KOKKUVOTE

Marko ja Heidi omandavad keeled eri strateegiate jargi, seetdttu on
nende segavormide hulk ja kasutamine erinevad. Marko puhul on koige
tdhtsam ise katsetamine, anallitilisel teel keelte piiride tundmadppimine.
Heidi puhul on keskne imitatsioon ja keelte sfnavara puudulikkus.
Segavormide loomist mdjutavad valtimine, korvamine, reeglipérasus,
nimetamine, réhutamine. Segavorme esineb eriti palju siis, kui laps
omandab palju uut keelelist materjali. Keelte omandamisel on kesksed
méng keelega (uudissdnad, Uhendamised, uldistused), paralleelsus ja
keelte vBimaluste proovimine. Segunemine ja koodivahetus rikastavad
omamoodi kakskeelse lapse keelekasutust.
Segavormide kasutamise p&hjused on:

1 lingvistilised
e viéljaarenemata foneetiline baas (t > s)
lihtsustamine
analoogiamoodustised
markeeritus, teatud “reeglipdrasus” markeerituse nditamisel
2. pstihholingvistilised

réhutamine, esiletoomine

Uhendamine teatud isiku, sindmuse, emotsiooni v6i kontekstiga

enda ja Umbritseva eraldamine
. sotsiolingvistilised

teadlikkus vestluspartneri keelelisest taustast
e puudulik input
Marko keelte omandamise protsess on anallitiline (Peters 1978). Mat-
kimine on minimaalne, poiss puuab ise reeglid vélja kujundada ja
omandab keeled “katsetades”. Heidi keeleomandamisstrateegia on
kujundiline. Tudruk vodtab kasutusele valmis lause- ja fraasimalle.
Segunemine on tdnu matkimisele (ema ja isa lausete kasutamisele)
suhteliselt vahene.

\ Orreldes teiste kakskeelsete lastega hakkab silma kaks peamist

erinevust. Keelte segunemine (leksikaalne) on sisuliselt vdrreldav ja
keeleline areng suhteliselt hea (MLU, morfoloogiliste tunnuste ja

I6ppude, sdnavara ulatuse ja kognitiivse arengu pdhjal). Erinevus
seisneb:

1 segavormide rohkuses

Protsentuaalne rohkus vdib sdltuda lapse individuaalsest eripdrast (\

Markol rohkem kui Heidil) vdi keelte eriparast (lahedaste sugulaskeeli
puhul rohkem)

w
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2. segavormide esinemine on tunduvalt hilisem

Uuritud laste pdhjal kaovad segavormid vanuses 2.0-2.2.

Arvatavasti on segavormide rohkuse ja pikema esinemise p&hjuseks
kakskeelsuse keelte eripdra. Parimal juhul vdib juba lapse teisel eluaastal
esineda koodivahetust (Lanza 1992) ja segavormid kaovad vanuses 2.0
(Vihman 1985). Olen vdrrelnud graafikus 3 eesti-soome kakskeelsete
laste Marko ja Heidi keelte segavormide keskmisi suurusi Lanza (1992)
uuritud norra-inglise ja Redlinger & Parki hispaania-saksa (Marcus) ja
inglise-saksa (Danny) tulemustega (Redlinger & Park 1980).

GRAAFIK 6
60

Marko

= = Heidi

- Danny

Marcus

1,10 11 2,0 21 2:2 2:3 24 2:5 2,6 2,7

laskeelte (eesti-soome) ja indoeuroopa keelte kakskeelsuse puhul
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LOETU MOISTMISEST JA SELLE HINDAMISEST

Anne Janese
Tartu

Eesti keele kui v00rkeele Opetamise metoodika seisukohalt on loetu
maistmisele — (hele neljast osaoskusest — pddratud suhteliselt vdhe
tahelepanu. Lugemise tdhtsust on aga raske Ulehinnata, sest lisaks info
kogumisele annab loetu mdistmine vdimaluse saadud teadmisi kasutada
produktiivsete osaoskuste (kdnelemise ja Kirjutamise) arendamiseks.
Pole ju saladus, et mida rohkem 6pilane v66rkeeles loeb, seda rikkam on
ta sbnavaraja kbne variatiivsus.

Kahjuks arvavad paljud keeledpetajad, et retseptiivsed osaoskused
(kuulamis- ja lugemisoskus) omandatakse iseenesest. Usna tiitipiline
situatsioon eesti keele kui vodrkeele tundides on jargmine. Opetaja jagab
Opilastele tekstid ning annab korralduse need nii ruttu kui vdimalik labi
lugeda, et neid hiljem arutada. M6ne minuti parast nGuab Opetaja teksti
kohta kommentaare ning on rahulolematu, kui mdni aeglasem Gpilane on
jéudnud l4bi lugeda vaid esimese 18igu. Opetaja ei mdista, et lesannet
andes paneb ta Opilased raskesse olukorda, kuna nad ei tea mida nad
loevad, miks nad loevad ja kuidas nad lugema peavad. Teiste sdnadega:
Opilased ei tea lugemise eesmdrki ega oska leida sobivat
lugemisstrateegiat (Garbutt, O’Sullivan 1991). Loetust arusaamine ei
sBltu ainuiksi dpilase grammatilisest padevusest, kdneetiketi tundmisest
ning diskursuse mdistmisest, vaid suurel maaral ka lugemisstrateegiate
digest valikust.

Lugemisstrateegia on tegevuskava, mis on suunatud kergemale,
kiiremale ja t6husamale Ilugemisoskuse omandamisele. Strateegia
sisaldab endas kindlasti lugemise eesmarki (néit. info leidmine, abi
otsimine mingi Ulesande lahendamiseks, meelelahutus jms).

Podrdudes tagasi eelpool mainitud kolme kilsimuse juurde,
kasutab Opilane emakeeles jargmist lugemismalli:

Mida ma loen? Tédpakkumise kuulutust.

Miks ma loen? Otsin sobivat t66d.

Kuidas ma loen? Vaatan kiiresti labi kogu todkuulutuste rubriigi

ning loen pdhjalikult mulle sobiva pakkumise
sisu (palk, t6oks vajalikud oskused jms).

Analoogilist lugemisstrateegiat tuleks 0&petada kasutama ka
vOdrkeele puhul. Tdahtis on olulise eristamine ebaolulisest ning oskus
saadud infot tdhusalt vodrkeeles kasutada.
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lugemisprotsessi kolmel laasil on igauhel erinev strateegia
(Pyneh-Worthylake, Edwards 1996).
Naiteks vOib enne lugemist kasutada jargmisi strateegiaid:
- eesmargile viiva tekstitiibi dratundmine
- oma kogemuse kasutamine sisu aimamiseks
- sisu aimamine pealkirja jargi
- visuaalsete vihjete esitamine (fotod, graafikud, diagrammid jms) sisu
aimamiseks.
Lugemise ajal kasutatav aid strateegiaid:
- oma ootustele Kinnituse leidmine teksti kiirel lugemisel
- teksti hindamine selle eesmargile vastavuse seisukohalt
- vajalike detailide otsimine tekstist
- teksti sisu ja eesmargi vastavuse hindamine.
Pérast lugemist on k&ige sobivamaks strateegiaks saadud infor-
matsiooni kasutamine kénes vdi Kirjas.
Kisitlused nditavad, et enamik Ulidpilastest keeledppijaid on tut-
tavad vaid Uhe lugemisstrateegiaga — tekstist arusaamine esimesest kuni
viimase sdnani. Loetu mdistmine on aga midagi enamat kui iga uksiku
sGna tdhenduse tundmine (Garbutt, O’Sullivan 1991).
Lugemisoskuse arendamise huvides on vajalik 0petada kasutama
erinevaid lugemisstrateegiaid. Keeledpetaja Glesandeks siinjuures on:
1l)anda d&pilastele vdimalus kokku puutuda erinevate tekstitilpidega ja
pakkuda rikkalikku lingvistilist keskkonda

2) voimaldada valida mitmete tekstide hulgast need, mis rahuldaksid dpi-
laste lugemise eesmargi

3) julgustada dpilasi kasutama aimamisoskust pealkirjade, tabelite, dia-
grammide, fotode ja teiste visuaalsete vihjete kaudu

4) innustada Opilasi leidma infot séna tapset tdéhendust mdistmata

5) dpetada kasutama tekstist saadud infot mitmesuguste llesannete tait-
miseks.

Kui Opetaja nende llesannetega toime tuleb, siivendab ta Gpilases
enesekindlust, arendab oskust kasutada eelnevalt saadud teadmisi nine
kindlasti vahendab Opilase séltuvust dpetajast lugemistegevuste soori-
tamisel.

Selleks, et dpilast loetu mdistmise kirjalikuks hindamiseks
testiks — ette valmistada, tuleb tldlpilisi lugemisiilesandeid keeletunnis
eelnevalt harjutada. Missugused vdiksid siis olla harjutamiseks
mdeldud lugemistegevused?

Eelnevalt oli juttu eesmérgistatud lugemisest, mis sisuliselt
tdhendab seda, et dpilased on seotud ka millegi muuga peale lugemise.
Nad kas kasutavad lugemisel saadud infot mingi probleemi
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lahendamiseks, dokumendi koostamiseks, tabeli t&itmiseks vms. Nii

muutub lugemine dpilase jaoks mdtestatuks ning hakkab toimima

kommunikatiivsus. Uhtlasi on kaasnevad tegevused loetu mdistmise
kontrolliks. Selleks,et lugemisilesannete lahendamisel toimuks tdeline
info vahetus, peaksid olema tdidetud 3 tingimust:

1) tekst peab téepoolest pakkuma huvitavat eakohast infot

2) lugejal peab olema infolink, mille ta vdib tdita vaid antud teksti

lugedes

3) lugemisiilesanne peaks olema suunatud puuduva info kattesaamisele.

Jargnevalt tooksin mdned ndited loetu mdistmise harjutamiseks.
Kui me soovime keeletunnis saada Kiiresti (levaadet pikemast
tekstist, vdiks Opilasi

e paluda vaadata vaid teksti pealkirja, liigendust, tabeleid, diagramme,
illustratsioonide kommentaare jms. Sellisel juhul ei vota 2 Ik teksti
omandamine le 2 minuti. Opilased saavad téita lugemise eesméargi —
madratleda teksti sisu ning kirjutaja taotluse (see vdiks olla mingi prot-
sessi kirjeldamine, millegi vérdlemine, nbuannete jagamine);

» pakkuda dpilastele mdnda raamatut vdi ajakirja ning paluda ennustada,
milline vdiks olla selle sisukord ja hiljem kontrollida, kas tdeline sisu-
kord Uihtis dpilase ennustusega;

« valida sisukorrast Uks peatlikk, vaadata see paari minutiga Ule, teha
sellest kokkuvdte, seejarel lugeda peatikk po6hjalikult 18bi ning
vorrelda oma ennustusi tekstis kirjeldatuga.

Siinjuures vdiks edukalt harjutada grammatikat. Nait. palutakse
sisukord esitada tingivas kdneviisis, kliisimuste vormis, nduannetena jne.

Sageli tekitab raskusi teksti pdhiideed v6i tuuma sisaldava lause
leidmine. Opilasele tuleb anda Gldteadmisi sellest, kuidas info reeglina
tekstis paikneb. Naiteks kui on lugemisel tekst mingi uue toote
kasutamisvdimalustest, siis aitab lugemise tShususele kaasa eelneva
kogemuse pdhjal saadud teadmine, et toote kasutamise poolt- ja
vastuargumendid on tekstis antud enne jarelduste tegemist. Teksti
pbhiideed véljendav lause on aga tavaliselt kas esimeses v0i viimases

I6igus (Garbutt, O’Sullivan 1991). Teksti pdhiidee leidmine on loetu

maoistmise hindamisel ks raskemaid ulesandeid, kuna see sisaldab

subjektiivsust. Arusaamist info loogilisest paiknemisest vdiks harjutada
teksti 18ikude dige jarjestamise, probleemkonspekti koostamise voi
viiteseoste leidmise kaudu. Vajaliku info leidmine tekstist eeldab
kindlasti harjutamist vajavat oskust otsida sénu ja fraase, mis otseselt
assotsieeruvad pustitatud lesandega.

Kahjuks kogevad eesti keele testide koostajad, et koolildpetajad on
igasuguse kirjaliku testimisega, sealhulgas loetu mdistmise oskuse kont-
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rolliga, suhteliselt vdhe kokku puutunud. Rohkem om kill korraldatud

grammatikateste, mis aga iga kord ei peegelda dpilaste suhtlemisoskust.

Kuidas leida head materjali loetu mdistmise hindamiseks? Teksti
otsimisel oleks hea arvestada viie aspektiga.
1)Teksti olemus — hindamiseks moeldud tekst peaks olema autentne

(mitte Gppetekst), sisaldama igapdevaelust périt informatsiooni. NB!
Autentsuse (ehtsuse) sunonltimiks pole kaugeltki alati keerukus.

2) Konteksti toetus — tegelikus elus seostab lugeja ettesattuva teksti
selle kontekstiga, kus seda vdib leida (nditeks reisireklaam turistile
mdeldud infolehes). Samuti vdiks kontekstina tuua visuaalseid vihjeid
(fotosid, illustratsioone, teksti sihipdrast paigutust). Juhul, kui kontekst
pole selge, tuleks tutvustada, kust tekst périneb ja kellele see on ad-
resseeritud.

3)Teksti pikkus — seda aspekti ei tohiks ule hinnata, kuna see s6ltub
konkreetselt testitavate pé&devusest. Tuleb aga teada, et arusaam,
justkui oleksid luhikesed tekstid alati kergesti loetavad, ei pea igakord
paika.

4)Teksti sisu — kontrollitav tekst peaks olema vastav testitavate
vanusegrupile ning sisaldama huvitavat infot, mida d&pilased
emakeeleski heameelega loeksid.

5) Keele keerukus — testitavad peaksid olema tuttavad tekstis esinevate
keelevormidega ning mdistma pdhiideed kandvat sdnavara.

Retseptiivsete osaoskuste kontrolliks sobivad eelkdige nn suletud
(ehk kinnised) tekstitilesanded, kus vastused on nii v0i teisiti ette antud
ja Opilased teevad neist dige valiku. Selle Ulesandetuibi eeliseks on
hindamise Kkiirus ning objektiivsus. Koostajale aga on sellise teksti
tegemine tédmahukas ning killaltki raske, eriti distraktorite (valede
vastuste) nuputamine ning mitmemattelisuse valtimine.

Vahel kasutatakse lugemistekstina ka nn poolavatud (poolsuletud)
Glesandeid — taiend- ja llinkteste sGnavara, keelestruktuuri jms hinda-
miseks.

Ldpetuseks pakuksin suhteliselt laiale lugejateringile mdeldud
teksti hindamistlesannete nditeid.

Muusikaravi

Muusikat vdib teraapilistel eesmadrkidel kuulata ja samuti ise
musitseerida, Ukskdik millistel muusikariistadel. Audioteraapias
kasutatakse liikumist muusikaga ja muusika maalimist, samuti sellest
inspireerituna luuletamist véi juttude kirjutamist. Uks vorm on ka
vibroakustiline teraapia. See on niisugune ravimeetod, kus kasutatakse
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muusikat kombinatsioonis madalsagedusliku heliga, mis m®&jub
inimesele 188gastavalt. Seadeldis, mida kasutatakse, meenutab k&rvalt
vaadates koige tavalisemat kuSetti, tegelikult aga on sinna sisse
paigutatud valjuhdaldid, nii et piltlikult vdiks rddkida raadiost, mille peal
inimene lamab.

Suuremas osas on klientuur, kes sellist ravi kasutab, suhteliselt
terved inimesed. Seet6ttu tuleb séna RAVI vdtta natuke laiemalt ning siia
alla kuulub eeskatt stressiga toimetulek. Terviselaboris kdivad peamiselt
tlidpilased, sest ka neil esineb elus keerulisi olukordi. Selleks on
pdhiliselt 6ppe-ja tddkoormused, on ju tdnapédeval vahe neid ulidpilasi,
kes ainult koolis kdivad. Korraga tekib olukord, kus enam ei jaksa, tekib
vasimus, kaob huvi ja motivatsioon oma tegevuse suhtes. Sellistel
hetkedel tulevad tudengid terviselaborisse ning siis saab edukalt kasutada
muusikat, kas siis rihmateraapiana v8i vibroakustilise ravina. See on
tbesti hdid tulemusi andnud.

Ajakirjast “Kodutohter”

1 Vali Gige vastus.
Ulidpilased kasutavad muusikaravi laborit pingelistel perioodidel
stressist vabanemiseks.

A. See on dige

B. See ei ole dige

2. Vali dige vastus.

Opilased kasutavad muusikaravi laborit
A. meeldiva muusika kuulamiseks
B. pingelistel perioodidel stressist vabanemiseks
C. vaba aja veetmiseks

3. Mérgi ristike kasti, kui antud véide on 6ige A O
ei ole igeB CU
teksti info puudub C  1=1

1) Vibroakustika on muusikaravi meetod. A [x[ B __ C [

2) Muusikaravi kasutavad enamasti terved A B C
inimesed.

3) Ulidpilased kaivad ravil iga paev. Al | B cC O

4) Muusikaravi on pikaajaline. A[ | B C M
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4. Kasuta teksti lihikokkuvdttes sobivat s6na.

Muusikateraapia (1) inimesele 188gas- 1
tavalt. Peamiselt kasutavad seda (2) 2.
suhteliselt terved inimesed. Laboris 3.
kdivad (3) 0liGpilased, sest siin saab (4) 4
muusikat kuulata. Muusikaravi annab 5
haid (5).

5. Tdmbajoon alla lausele, mis kirjeldab vibroakustilist seadeldist.

6. Tdmba joon alla lausele, mis né&itab, miks ulidpilased kasutavad
muusikaravi.

7. Too vélja muusikaravi positiivsed omadused.

8. Mdtle teksti ldikudele pealkirjad.
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MIELISAIRAUDEN YHTEISOLLISET JA
TERMINOLOGISET ULOTTUVUUDET

Ulla-Helena Kapiala
Vaasa

Psykiatria on — psykologian ohella — tieteenala, jonka tutkimisessa
kielelld on paljon suurempi merkitys kuin muilla tieteenaloilla (Feer 1987).
Tutkimuskohteena tdmén lddketieteen periferiaan sijoittuvan erikoisalueen
ilmiot ovat luonteeltaan ihmisen tunne- ja kokemusmaailmaan liittyvia
patologisia prosesseja, hairidita ja sairauksia, joista voidaan saada tietoa
ainoastaan kielen vélitykselld. Somaattisia sairauksia voidaan tutkia myds
empiirisesti, esimerkiksi laboratoriokokein.

Psykiatrian yhteydessd ongelmana on tiedon puutteellisuus ja
erilaiset, toisistaan poikkeavat tieteenteoreettiset sitoumukset, mika
heijastuu jaykkyytend ja mielivaltaisuutena psykiatrisia sairauksia
nimettdessa ja luokiteltaessa. Hairidita voidaan psykiatriassa lahestya
ainoastaan oppimisen kautta, kielen avulla, jolloin kliinikon yksildlliset
késitykset ja ennakkoluulot korostuvat. Joudutaan toimimaan paljolti
tunteidenja asenteiden, intuition ja henkilokohtaisten mielikuvien varassa.
Kieli on liséksi psykiatriassa paitsi tutkimus- myds tarkein hoitovaline.

Esittelen artikkelissani psykiatriaan liittyvia tieteenfilosofisia kysy-
myksid, terminologisen analyysin eri tasoja ja psykiatrian asemaa
ladketieteen erikoisalojen joukossa. Lé&hestymistapa luo kontekstia
laajemmalle, mielisairautta mielikuvana kasittelevélle tutkimukselle ja on
samalla kvalitatiivinen analyysi psykiatristen tarkoitteiden
ominaisuuksista. N&illd ominaisuuksilla ymmaérrdn mielisairauden oireita
ja syitd, joista keskityn jalkimmaisiin. Nakokulmaa vaihtamalla
ominaisuudet muodostavat késitepiirteitd, joiden avulla pééstédén
etenemddn késitetason tutkimuksessa. Aineiston muodostaa periaatteessa
nykyaikainen tietdmys mielen sairauksista.

Siitd, miten kieli, sen ulkopuolelle jadva reaalimaailma ja siitd
saatava tieto suhtautuvat toinen toisiinsa, on hahmoteltavissa
monimuotoisia ja monitasoisia ndkemyksid. Kun tutkitaan esimerkiksi
jonkin erikoisalan spesialisoitunutta kieltd, teknolektia, ja sen toimivuutta,
voidaan menetelld joko kontrastiivisesti tai ottaa l&htékohdaksi
tieteenteoreettinen ndkoékulma ja ik&an kuin kysyd, millainen on
erikoisalan tapa ajatella (ks. Laurén - Nordman 1987: 73, 77).
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TUTKIMUKSELLISET TASOT PSYKIATR1ASSA

Terminologisessa lahestymistavassa analyysi rajataan  permteisesti
kolmelle tasolle, jotka ovat kielen ulkoinen, ilmididen eli tarkoittei en taso
(onttinen taso), ajatteluun ja mielikuviin perustuva kaésitetaso sekd
ilmaisun taso, jonka Kkielellisia tunnuksia ja kuvauksia ovat termit ja
maéritelmét (vrt. Nuopponen 1994: 160). Ilmaisun tason tunnukset vdivat
olla myds erilaisia koodeja kuten laéketieteen tautiluokitusten numéro-ja
kirjainyhdistelmat (esim. F20.4 skitsofrenian jalkeinen masennus).

Kielen ulkoisen todellisuuden ilmidistd tarkastelun varsinaisena
kohteena, objektina eli tarkoitteena, tutkimuksessani on mielisairaus.
Koska tutkimusmetodi ei keskity kielen tason tutkimiseen, vaan painopiste
on késitteelliselld ja kielen ulkoisella tasolla, luon seuraavassa lyhyen
katsauksen mielisairautta tutkivan tieteenalan, psykiatrian, filosofisiin ja
tieteenteoreettisiin kasityksiin. Sen jalkeen hahmottelen tenninologiseen
analyysiin perustuvia teoreettisen tarkastelun tasoja psykiatriassa.

Tieteenteoriassa keskeisid filosofisia késitteitd ovat toisaalta
ontologia eli olemassaolo-oppi, joka tutkii olevaisen perimmaista
olemusta, ja toisaalta epistemologia eli tieto-oppi tai -teoria.
Eksplisiittisesti tai implisiittisesti kaikki tieteelliset  teoriat,
tutkimusasetelmat ja -menetelmét sekd tieteellisten tulosten tulkinnat
sisdltdvat sekd erilaisia ontologisia perusolettamuksia ettd epis-
temologisen kysymyksen, mitd tieto on ja miten sitd voidaan saada.
Tieteellisten  l&hestymistapojen  taustalla on myds  monenlaisia
metodologisia perusolettamuksia ja sitoumuksia. (Ks. Karlsson 1994: 19
23))

Kun erityistieteet tutkivat todellisuuden ilmiditad, esimerkiksi
psykiatria mielisairautta ja kielitiede Kkieltd, niin tieteenteoriat tutkivat
erityistieteitd: psykiatriaa, Kkielitiedettd jne. Tieteen ja tieteenteorian
keskindisille suhteille psykiatriassa on Kamppisen (1994: 41) mukaan
tunnusomaista sitoutuminen moniin eritasoisiin jarjestelmiin, joiden valill3
vallitsee kuitenkin lainomaisia yhteyksia.

Todellisuuden  ilmidista  psykiatrian  tutkimuskohteita ovat
Karlssonin (1994: 20) mukaan mm. neurobiologiset ilmi6t, psyykkiset
prosessit, vuorovaikutussuhteet ja sosiaalinen todellisuus (taso 1). Talla
ensimmadiselld tasolla liikutaan jarjestelmind esimerkiksi  keskus-
hermostoon, vyksilédn ja perheeseen liittyvien kysymysten parissa.
Tieteellistd tutkimusta ja sen teknistd soveltamista ovat laddkehoito i

erilaiset terapiat, vuorovaikutuksen Kkaésitteistd ja sosiaalipsvkiatrinen
toiminta malleineen ja tutkimuksineen (taso 2).
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Késitteellinen taso 2 eli ns. objektitaso muodostuu hyvin moni-
ulotteiseksi, koska psykiatrian sisélld vallitsevilla tieteenhaaroilla on omat,
usein viel& kesken&én kilpailevat teoriansa. Objekti- eli 2-tason tapahtumat
ovat tieteenteorian tutkimuskohdetta, joten tdmén voidaan sanoa itse
sijaitsevan edelliseen ndhden metatasolla (taso 3). Lisaksi voidaan tieteen-
teoreettisia eli metatieteellisia kasitteita tutkia ja verrata keskendan, jolloin
tarkastelu  tapahtuu ik&&n kuin metametatasolla (taso 4.) (Ks. tark.
Karlsson 1994: 19-20.)

Psykiatrian ongelmaksi muodostuu se, ettd varsinkin tavallisessa
keskustelussa tasot usein sekoittuvat. Todellisuuden ilmidistd ja niistd
tehdyistd havainnoista (taso 1) sek& teoreettisista ké&sitteistd (taso 2)
puhutaan ilman, ettd huomataan niiden sijaitsevan eri tasoilla.
Joudutaankin painokkaasti kysymaan, viittaavatko teoreettiset kysymykset
ylip4atansa todellisuuteen vai ovatko ne vain ajattelun vdlineitd,
erddnlaisia konstruktioita. Tama kysymys saa erityistd painoarvoa
psykiatriassa,  jonka tieteenteoreettiset sitoumukset ilmaistaan
monenlaisina, toisistaan poikkeavina sairausmalleina, esimerkiksi
luonnontieteellisind,  yksilé- tai  vuorovaikutuspsykologisina  tai
integroituina malleina. (Ks. tark. Karlsson 1994: 20.)

MIELISAIRAUDEN SYYT PSYKIATRISTEN TARKOITTEIDEN
OMINAISUUKSINA

Kun tarkastellaan psykiatrisia tarkoitteita ja niiden ominaisuuksia eri
koulukuntien kannalta, on havaittavissa selvid eroja tarkoitteiden
luonteissa. Biologisen koulukunnan tutkimat kohteet, neurofysiologiset
ilmiét ja niihin liittyvat ominaisuudet aivojen toiminnan hairiét, ovat
luonteeltaan aineellisia: aivot ovat materiaa, esineiti, joita voidaan
konkreettisesti tutkia, leikata, mitata, jopa sdiloa.

Psykologisen ndakokulman mukaiset tutkimuskohteet, psyykkiset
ilmiot ja vuorovaikutussuhteet seka niihin liittyvat ominaisuudet minan
toiminnan hairidt, perustuvat psyko- ja perhedynaamisiin teorioihin.
Psyykkiset ilmidt ovat tarkoitteina aineettomia; niit4 voidaan pyrkid
ymmartamaan ja selittdm&&n, mutta mitddn varmaa tietoa niiden
olemassaolosta ei viime kadessd ole. (Ks. tark. Alanen 1993.)

Hermosolujarjestelmé&, "ulkoinen™ psykososiaalinen kayttdytyminen
ja sisdinen psyykkinen eldamysmaailma muodostavat Alasen (1993: 170)
mukaan kolme erillistd fenomenologista aluetta: niilld on oma rakenteensa
ja organisaationsa ja ne sdatelevat itse itseddn. Niitd myds tutkitaan
toisistaan poikkeavin metodein. Niiden vélilld on kuitenkin olemassa
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vuorovaikutusalue, "missad (Ja ainoastaan siind) ne vaikuttavat toisnn
siten mahdollistavat vastavuoroisen muuntumisen™ (ibid.).

Yksinkertaistaen  voidaan  todeta, ett4d neurofysiologis
psykologisten ja sosiaalisten alueiden valilla vallitsee ldheinen yhteys, un
puhutaan ihmisen kayttdytymisen kokonaisuudesta. Kun kéyttadyty misen
katsotaan muuttuvan patologiseksi, on mahdollista sanoa integroidusta
nakékulmasta, ettd mielisairauden tarkoitteen keskeinen ominaisuus on se,
ettd ihmiselld on biopsykososiaaliseo vuoro-vaikutusalueen toiminnan
hairio.

Mieli, sairaus ja mielisairaus ovat onttisen tason ilmiditd. Téallaisina
yleisilmidind (allgemeine Gegenstdnde) ne ovat Kkuitenkin mitd
suuremmassa madrin abstraktioita, toisin sanoen kdsitteitd (vrt. Nuopponen
1994: 59). N&it4 kasitteitd ja malleja hyddynnetdén ja tutkitaan esimerkiksi
biopsykososiaalisen ladketieteen ajattelussa, joka Achtén (1994: 144)
mukaan on l&helld psykosomaattista ajattelua: ihmisen soomaa, psyyked,
vuorovaikutussuhteita ja sosiaalista ympdrist6d ei voi erottaa toisistaan.

Biopsykososiaalisen vuorovaikutusalueen toiminnan hdiriénd nédhty
mielisairauden tarkoitteen ominaisuus  antaa kokonaisvaltaisen
ndkdkulman, mutta sen vaarana on mahdollisuus harhapéatelmiin. Niin
hyvé kuin kokonaisndkemys onkin, sen avulla ei ole kyetty luomaan t&hén
nakemykseen perustuvia hoitokeinoja (Achté 1994: 144).

Léadketieteellisen koulutuksen saanut antropologi Arthur Kleinman
(1980: 42; 1988: 115-120) on myds pohtinut yhteyttd fyysisen ympariston
ja ihmisen  psykobiologisten  prosessien vélilla&. Han valitsee
peruské&sitteekseen kliinisen todellisuuden, joka muodostaa sairauden ja
hoidon yhteiskuntarakenteellisen ja kulttuurisen kontekstin (ks. ibid;
Honko 1994: 27). Tama useisiin teorioihin perustuva késite Kkattaa
sairauteen liittyvat uskomukset, odotukset, normit, kdyttdytymiskaavat ja
viestintdtapahtumat, hoitoon hakeutumisen, parantaja- ja potilassuhteet,
terapeuttiset toimenpiteet ja hoitotulosten arvioinnin.

Kliinisen todellisuuden  kéasite vastaa potilaan  sosiaalista
todellisuutta siten, ettd se joko siséltdd kliiniset ilmidt tai se syntyy niista.
Sosiaalisten suhteiden ja kulttuuristen merkitysten sek& ihmisen
persoonallisten kokemusten ja fysiologian vdlisend siltana toimivat
Klemmanin termein merkityksilla ladatut symbolit. T&td symbolista
todellisuutta tai siltaa ei ole Hongon mukaan tarkemmin selvitetty, mutta
hdnen mielestddn sen olemassaoloa tuskin tarvitsee epdilld. Symbolinen
silta \alittaa sairauden ja hoidon eli luo kulttuuribiologista integraatiota
(Honko 1983: 42-43; Kleinman 1980: 41-43; 1988: 119-120, 131-132)
Sairaus ja sen hoito voidaan ik&&n kuin potilaan kokemana vaivana
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projisoida biopsykokulttuurisen hierarkian eri tasoille (Klcinman 1988:
132).

Hongon mielestd (1983: 43; 1994: 26-27) Kleinmanin n&kemysta
voi pitdd oikeansuuntaisena, mutta samalla se voi johtaa useiden kliinisten
todellisuuksien mahdollisuuteen. Eri hoitomuodot hahmottavat potilaan ja
hdnen ympadristénsa kukin omal la taval laan symbolivarastoltaan toisistaan
poikkeavien "kielten™ avulla. Jokin hoitomuodoista voi tulla niin
hallitsevaksi, ettd sen "kielellda" kasitelladan kaikki mahdolliset sairaudet,
esimerkkind tastd on juuri biomedikaalista paradigmaa noudattava
lansimainen laé&ketiede. (Ibid.)

Monitieteiselld medikaaliantropologisella tutkimuksella on mm.
esittdd esimerkkeja kulttuureista, joissa lansimainen tautiluokitus ei péade.
On myo6s yhteisdjé, jotka antavat l&nsimaisen l&&ketieteen tunnustamille
taudeille taysin toisenlaisen selityksen: kiinalainen kulttuuri antaa
mielisairaudelle somaattisen taudinselityksen sosiaalisen stigman pelossa.
(Kleinman 1980: 49-70; Honko 1983: 42.)

Edelld esitetystd voidaan johtaa kaksi ké&siteparia, jotka toimivat
ik&an kuin toistensa variantteina, nimittdin ruumis ja sielu sekd ihminen ja
ympéristd (vrt. Honko 1994: 26). Oikeastaan ndmé kahtiajaot kumoutuvat,
koska ihminen on kokonaisuus, joka on tajunnallisesti sidoksissa
ympardivaan  kulttuuriin.  Tama kulttuuribiologinen  yhdentyminen
muodostaa ik&&n kuin sidoksen, joka toimii symbolien varassa: ihminen
luo ympdristonsd ja erdalld tavalla ympaéristdé luo hanet. (Ibid.) Mikali
edelld kuvatut merkityksilla ladatut symbolit eivat toimi siltana
ympdroivan kulttuurin kannalta relevantilla tavalla, voidaan ajatella, ett
ihmiselld on symbolisen todellisuuden toiminnan bairié. Tallainen
h&irid ilmidna sijaitsee terminologisen analyysin kannalta onttisella tasolla
ja on tarkoitteen ominaisuutena kvaliteetiltaan mahdollisimman kattava
silloin, kun kysymyksessd on mielisairaus.

Kaikkein syvallisintd integraatiota edustaa ekologinen taudinkésitys,
jota edusti jo itse Hippokrates (synt. n. 460 eKr.). Ekologinen ndkemys ei
pysahdy yksilédn, vaan ulottuu muiden ihmisten lisdksi eldimiin,
kasveihin ja esineisiin. Taudit ndhdaan luonnollisina ja jokapdivéisina
seurauksina ihmisen avoimesta suhteesta luontoon ja sosiokulttuuriseen
ympéristoon. Ihminen kamppailee luonnon voimien kanssa ja on ik&éan
kuin aina taudeissaan. Voidaan kysyd, mill& erityisell& tavalla h&n on juuri
tiettynd ajankohtana sairas. Onko kysymyksessd luonnollinen takaisku tai
sopeutumishairid, joita voi mielivaltaisesti nimittdd valilla sairaudeksi
valilla joksikin muuksi? Taudit eivdat tdman ndkemyksen mukaan ole
ruumiiseen lokalisoituneita ilmidit4, tarttuvia esineitd tai erillisia tiloja,
joihin menndén ja joista poistutaan (vrt. "mennd psykoosiin"). Lisaksi
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L L . . . . o Lirio._mika
jokaisella ihmisellda on ainutkertainen tautien ja vanojen K >’an8
korostuu sairauseldmysten psykologisella ja sosiaalisella tasolla.

1983: 44—45; Vaskilampi 1983: 63.)
Varsinkin lansimaiset sosiaalipsykiatrit ovat olleet vaimuta tunnus-

tamaan, ettei parantaminen onnistu ilman kulttuurisen todellisuuden tunte-
mista, koska eri kulttuurimuotojen toisistaan poikkeavat tautikasitykset lei-
maavat kaikkea terveyskadyttaytymistd. (Honko 1983: 28; Vaskilampi
1983:63.)

Terveyskayttdytyminen muodostaa kokonaisuuden: mielisairaus on
suhteessa muihin sairauksiin ja mielenterveyden menetykseen. Mieltd ja
sen terveyden menetystd on syytd tarkastella myds laajemmin ottamalla
huomioon eri kulttuurien toisistaan poikkeavat suhtautumistavat sairauteen
yleensd. Ihmiselld on Engesin (1983: 94) mukaan periaatteessa kaksi
vaihtoehtoista olotilaa: terveys ja sairaus. N&md olotilat kasitetddn eri
kulttuureissa eri tavoin. Myds yhteisén ja sairauden suhteita sdatelevat
jarjestelméat vaihtelevat kulttuureittain. Tallaiset jarjestelmat koostuvat
mm. tautiluokituksista ja eri-laisista parannusmenetelmista. (lbid.)

Hongon (1983: 28-29; 1994: 32-39) mukaan eri kulttuurien
erilaisten  terveydenhoitojérjestelmien  ymmartdmiseksi  niitd tulee
tarkastella paitsi ladketieteen my06s monitieteisesti Kkulttuurihistorian,
sosiologian, perinnetieteen ja sosiaalipsykologian nakdkulmista. Kukin
terveydenhoitojarjestelma  on sidoksissa ~ kokonaisuutena  omiin
kulttuurisiin, taloudellisiin ja ekologisiin l&htokohtiinsa. Lansimaiset
psykiatrit ovat esimerkiksi jo pitkddn mydnténeet, ettd parantaminen on
mahdotonta ilman kulttuurisen todellisuuden tuntemusta. (lbid.)

Terveydenhoitojarjestelmaét suorittavat aina tarkeitd tehtavia kulttuu-
risena koodina (Honko 1983: 37). Tadméa koodi, symbolijarjestelma,
vahvistaa ja muuttaa niitd valtarakenteita, joihin ihmisten on erilaisten
ryhmien jéseniné sitouduttava. Koodin avulla voidaan késitelld ihmisen
asemaa ja sosiaalisia suhteita. Voidaan puhua toisaalta ladketieteen
paramedikaalisesta funktiosta ja toisaalta ladketieteen biomedikaalisesta
mallista ja sen nykyisestd kriisistd. Sairaudet eivat ole pelkkia patoloaisia
ilmiditd; ne ovat aina myos kulttuurisen kommunikaation vélineitd (Honko
1983:41).

Sairaus voidaan késittdd ihmisen kyvyttémyydeksi normaaliin
vuorovaikutukseen ympéristonsd kanssa. Paitsi sairaassa ihmisessd
itsessddn sairaus ilmenee myds hdnen ulkopuolellaan, yksiléiden valisissd
vuorovaikutussuhteissa. Ihminen voi esimerkiksi yrittdd vapautua
vastuusta ja stressistd sairastumalla, jos hdn kokee yhteisdn asettamat
vaatimukset liian korkeiksi. (Enges 1983: 95; Téhka 1979: 184.) Téllainen
sairauden kayttd kulttuurisena koodina, sairauden "yhteisollistaminen"
ohjaa Hongon mukaan myds biomedikaalisten oireiden tulkintaa. Valitaan



mieluummin jokin \leisesti hyvaksyttdvd tautiselit\s ja ei-toivottavat
vaihtoehdot hyl&tdan. (linges 1983: 95; Honko 1980: 8.)

Lansimaisen koulul&&ketieteen maailmankuva on  jyrkédn
materialistinen ja ihmisestd vieraantunut. Koska virallisen ldéketieteen
taudinkasitys on biologinen ja mekanistinen, se ei ota huomioon potilasta,
sairauden kantajaa, ja hédnen taustaansa. Psykologiset, sosiaaliset ja
ympadristotekijat eivat siten varsinaisesti kuulu ladketieteen piiriin. Potilaan
kokonaistilanteen hoitaminen ei ole lddketieteen ensisijainen tehtdva, vaan
sen tehtdvd on karkottaa sairaus, joka on ihmisruumiista riippumaton,
vieras ja autonominen olio. (Honko 1983: 36.)

Mielisairauden tarkoite on luonteeltaan yhtd aikaa aineellinen ja
aineeton, moniulotteinen ja monitasoinen prosessi, jonka tarkastelussa
relevantteja ovat monella tapaa keskendan ristedvat dimensiot: terveys -
sairaus, sooma - psyyke - l&hiympéristd - Kkulttuuri, virallinen -
epdvirallinen ja maaréllinen - laadullinen, subjektiivinen - objektiivinen.
Mielisairauden tarkoitteen ominaisuuksista syytekijat ovat myds
monimutkaisia tapahtumasarjoja, toiminnan héiriditd konkreettisesti
keskushermoston tasolla tai abstrakteja teorioita ja malleja, joiden avulla
mielisairauden syité pyritddn hahmottamaan ja kuvaamaan.

Symbolisen todellisuuden toiminnan hairiona nahty mielisairauden
tarkoitteen syyhyn liittyvd ominaisuus on ajattelun malli, késite, joka
muodostuu  edelld esitetyistd dimensioista ja niihin  siséltyvisté
symbolijérjestelmistd ja vuorovaikutustapahtumista. Terminologisen
analyysin kannalta tarkoite ominaisuuksineen on tissé mielenkiintoinen: se
on konkreettinen ilmid, fysiologinen "esine", joka on kielestd ja ajattelusta
enemman tai vahemman riippumaton (vrt. Nuopponen 1994: 58) ja
samalla se muodostuu erilaisista hyvin teoreettisista késitteistd, joista yksi
on nimenomaan Kkieli. Kielen tai oikeammin kielen kaytén funktio
psykiatriassa on keskeinen: kieli toimii paitsi kommunikaation vélineend
(ilmaisun taso), myds ajattelun, tutkimuksen ja hoidon vdlineend
(ké&sitetaso). Samalla kieli on onttisen tason ilmié: sen symbolivaraston
avulla on mahdollista hahmottaa tarkoitteen monitasoisia syité.
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EESTI KEELE OSKUSE KONTROLLISUSTEEMI
ARENG

Katrin Kern, Juri Valge, Silvi Vare
Tartu/Tallinn

Eesti keele riigikeelena funktsioneerimise kiisimusi kajastavates kirjutistes
on seni peatdhelepanu podratud Gksikutele, enamasti sotsiaalsetele
kusimustele, nagu Opetuse kattesaadavus ja kvaliteet, probleemid madnel
elualal vdi mdnes piirkonnas. Ainevaldkonna ké&sitlus on olnud valdavalt
politiseeritud ja sageli ka (halvas mottes) emotsionaalne. Kdesolevas
artiklis proovime objektiivselt kasitleda Ght olulist, seni kull véhe
tdhelepanu ja mitte eriti pdhjalikku valgustamist pélvinud teemat —
keeleoskuse kontrolli. Stindmuste arengu Kiirus on pdhjustanud véhest
informeeritust ka keeleinimeste seas, millest tulenevat ebamdédrasust ja
arusaamatusi soovime hajutada, esitades Ulevaate keeleoskuse kontrolli
vallas toimunust ja loodetavasti toimuma hakkavast.

18. jaanuaril 1989. aastal vé&ttis Eesti NSV Ulemndukogu vastu
keeleseaduse, mis pani aluse eesti keele kui riigikeele funktsioonide
taastamisele. Margatavaid muutusi Eesti keelesituatsioonis see kohe
muidugi endaga kaasa ei toonud, sellegipoolest said vGimalikuks esimesed
sammud eesti keele taaskujundamisel riigivbimu ja valitsusasutuste
ametlikuks asjaajamiskeeleks. Protsessi kaigus selgus valtimatu vajadus
kehtestada ametialased keeleoskusnduded, samuti luua slisteem
tdiskasvanud muulaste eesti keele taseme hindamiseks. 1989. aastal
asutatigi tollase Eesti NSV Hariduskomitee alluvusse uus Gppe- ja
metoodikaasutus — Eesti Keelekeskus, millel péhimddaruse jargi oli kaks
Ulesannet: eesti keele pideva Gpetamise ja Oppimise tervikliku susteemi
loomine (pidades silmas ka kehtestatava ENSV kodakondsusseadusega
ndutavat keeleoskust) ning kutsealase keele6ppe programmi ja
keeleoskuse kontrollisisteemi rakendamine; lisaks eksaminaatorite
véljadpe ja atesteerimine.

Juulis 1989 kehtestas Eesti NSV Riiklik T60 ja Sotsiaalklisimuste
Komitee oma mdadrusega keeleoskusnfuete rakendusjuhendi, kus esitati
kuus keeleoskuse kategooriat, mille alusel méé&rati kindlaks tootajatele
esitatavad keeleoskusnduded:

A — riigikeelest arusaamine (té6taja peab aru saama suulisest kdnest ja
maistma kirjalikku teksti umbes 800 sGnast koosneva baassdnavara
piires);
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. . . . ma suulisest
B — riigikeele piiratud suuline oskus (tootaja peab aru sa tia.la.selt

kdnest, mdistma kirjalikku teksti ja oskama riigikeeles arne
suhelda umbes 800 sb6nast koosneva baassdnavara ja
lisanduva ametialase terminoloogiamiinimumi piires);

C __riigikeele piiratud suuline ja piiratud kirjalik oskus ( td6taja peab
aru saama suulisest kdnest ja mdistma kirjalikku teksti umbes 800
sdnast koosneva baassdnavara ja sellele lisanduva ametialase
terminoloogiamiinimumi piires; ta peab oskama riigikeeles oma
eriala piires suhelda ja taita tilipdokumente);

D — riigikeele suuline ja piiratud kirjalik oskus (tédtaja peab aru
saama suulisest konest, mdistma Kkirjalikku teksti ja oskama
riigikeeles ametialaselt suhelda umbes 1500 s6nast koosneva
baassGnavara ja sellele lisanduva ametialase terminoloogia-
miinimumi piires; ta peab oskama tdita dokumente ja anda nende
kohta selgitusi);

E — riigikeele suuline ja kirjalik oskus (t6dtaja peab oskama
ametialaselt suhelda umbes 2500 sdnast koosneva baassdnavara ja
sellele lisanduva ametialase terminoloogia piires; ta peab oskama
koostada t60s vajalikke dokumente ja anda nende kohta selgitusi);

F — riigikeele valdamine (t60taja peab oskama suhelda riigikeeles ka
véljaspool ametiala, koostada dokumente ja anda selgitusi).

1989. aasta siligiseks IBpetas keelekeskus ettevalmistustdo -eesti
keele dppe-ja kontrollisisteemi k&ivitamiseks ning 23. novembril kinnitas
Riiklik Hariduskomitee eksamite labiviimise korra (Vabariigi tootajatele
riigikeele oskuse kategooriate omistamise kord, 1989). Uhtlasi esitati kaks
tdhtsat metoodilist materjali:

1) metoodiline juhend eesti keele kui vodrkeele dpetajale,

2) eksamipiletid.

Kuigi koostajad olid markinud, et “Antud eksamipileteid soovitame
eksamikomisjonidele né&idisena. Neid vdib muuta ja asendada”, hakati
pileteid tegelikult kasutama enam-vdhem muutumatul kujul, kusjuures
mitte ainult keeleoskuse kontrollimisel, vaid ka Opetamisel. ENSV
Ulemndukogu juurde moodustatud keelekaitse komisjoni istungitel juhiti
niisugusele tegevusele korduvalt téhelepanu, kuid kuna komisjoni
seisukohtadel oli vaid soovituslik iseloom, ei muutunud keeleeksamite
praktilises korralduses midagi. P8himadttelist liini ajavad lingvistid jéid
ilmselgelt alla poliitikutele ja keeledpetajatest-kontrollijatest praktikutele
Eksamipiletite kasutamine muutmata kujul oli enesestm@sistetav, Gppe- ja
kontrollisiisteemi vahel kujunes tdielik kooskdla: keelekursustel tegeldi nn
ndidisteemade selgeksdpetamise, eksamitel aga p&hedpitu drakuulamise
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Iga kategooria puhul (vélja arvatud A) kehtestati kuus piletit, millest
eksamil tuli Uks valida. Suulise keeleoskuse taset méérati nditeks selle
jargi, kuidas eksamineeritav oskab jutustada Uhel ettendhtud kuuest
teemast. Nditeks C-kategooria puhul olid need jargmised:

*jutustage oma elulugu

* kirjeldage oma teed t661t koju

* raédkige, kuidas peaks riietuma mees/naine t66l

* kirjeldage meile oma head sdpra

*jutustage oma elukutsest (kordus kahes piletis).

Eeskujulikult dra dpitud monoloogid ei saanud aga kuidagi kajastada eesti
keeles suhtlemise oskust. Eksaminaatorite lihtsaimad kisimused vdisid
eksamineeritavatele arusaamatuks jddda, suhtlemisest ei tulnud midagi
véalja. Kogu siisteem oli lisaks vdrdlemisi subjektiivne, puudus ju teaduslik
alus. Véhese asjatundlikkusega kokkupandud eksamikord ei saanudki
kindlustada eesmargi — keeleoskuse kontrollimise — saavutamist.
PBhimottelist muutust ei toonud kaasa ka eksamikorra hilisemad
versioonid (vt nt ToOotajate riigikeeleoskuse kategooriate nduded ja
eksamite sooritamise kord, 1992).

Eesti taasiseseisvumine t8i endaga kaasa uued probleemid ka
riigikeele Opetamise ja kontrollimise valdkondades. Kodakondsuse
saamiseks tuli tBestada keeleoskust. Kuigi Eesti Keelekeskus 18petas oma
tegevuse 1. veebruariks 1995, jatkati ometi eksamite vastuvdtmist seal
vélja tootatud malli jargi. Ststeemi puudused olid selleks ajaks aga ometi
niivord ilmseks saanud, et olukorra parandamiseks, d&igemini, uue
eksamikorra loomiseks hakkasid vdimalusi otsima nii Riigi Keeleamet kui
ka selle juurde loodud keeleasjade komisjon. Pidevast Kkriitilisest
tdhelepanustjohtuvalt on see t66 ndudnud maérksa rohkem aega ja energiat,
kui esialgu arvati.

1995. aasta novembrist toimuvad kodakondsuse taotlejate eesti
keele eksamid siiski uue, kultuuri- ja haridusministri kéaskkirjaga (30.
maist 1995) kehtestatud metoodika jargi. Testi valjaarendamine on aga
kahjuks veel seni pooleli.

Keerulisem on olnud kategooriaeksamite  asendamine
usaldusvaarse kontrollisisteemiga. 21. veebruaril 1995 vdeti vastu uus
keeleseadus, mille 85 teeb valitsusele ulesandeks kehtestada tOdtajaile
eesti keele valdamise ja kasutamise nduded. Keeleasjade komisjon
soovitas keeleametil nbuete vdljatodtamise aluseks vdtta rahvusvaheliselt
tunnustatud keeleoskuse mdaramise 9-astmelisel Uldskaalal pd&hinevad
kolm oskustaset (alg-, kesk- ja kdrgem tase). Valitsuse madrusega loeti
selline printsiip vastuvdetavaks, haridusministri ja keeleameti peadirektori
késkkirjadega moodustati keeleteadlaste t66rihm, mis pidi uue sisteemi
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aluspdhimdtted vélja tédtama. (Todrihma kuulusid lisaks kdesoleva
autoritele veel Anu-Reet Hausenberg ja Maia Madisso.) 18. juuni
loovutas t6drihm keeleametile materjali “Eesti keele tasemeeksam i
Korralduspéhimdétted ja sisu”. Kaésikirjas kirjeldatakse keele-
oskustasemete astmestikku, ainevaldkondi ja keelekasutuse eesmarke ning
iseloomustatakse eksamitlesandeid. Kolmeosalises lisas Kkirjeldatakse
tiksikasjalikult keeleoskuse osaoskusi (k&nelemine, k&nest arusaamine,
kirjutamine, tekstist arusaamine, grammatika ja sdnavara), ainevaldkondi
ning keele funktsioone. Oluliseks on peetud just keeleoskust vdimalikult
tdpselt ja eri aspektidest kirjeldada, et eksamil oleks oskused kuidagigi
moddetavad, nii et eksaminaator ei peaks juhinduma vaid sisetundest “See
inimene ilmselt oskab/ei oska eesti keelt”. T66 kdigus slivenes arusaam, et
nn Uldise keeleoskuse ja kodakondsusseadusega ndéutud keeleoskuse
kontrollimine oleksid taiesti Uhildatavad ja seda just rahvusvaheliselt
aktsepteeritud 9-astmelisele skaalale toetudes.

Kdésikirjas esitatud seisukohad on sintees mitmest allikast
omandatud teadmistest, lisaks Tartu ulikooli juures tegutsenud tédriihma
kogemused. Nimelt to6tas seal eesti keele (vBdrkeelena) Gppetooli juures
1994. aastast alates uurimisrihm, kus tutvuti keeletestide korraldamise
rahvusvaheliste kogemustega (Austraalia, Holland, Inglismaa, LAti) ning
loodi slisteem ulidpilaskandidaatide keeleoskuse kontrollimiseks, mida on
kahel aastal ka sisseastumiseksamitel kasutatud. Konkreetseks eeskujuks
on olnud Jyvaskyla ulikooli kdrgkoolide vahelise keelekeskuse poolt vilja
antud keeleoskustasemete Kirjeldus “Yleisten kielitutkintojen perusteet”
(Opetushallitus  1995); olulist abi probleemide prognoosimisel ja
lahendusvdimaluste leidmisel pakkus ka Jyvaskylds korraldatud seminar,
millel osalesid ké&sikirja autorid. Soome susteemi loomisel olid aluseks
Euroopa Liidu maades rakendatavad eksamikorralduse pdhimatted, ilmselt
on mottekas ka Eestis nendest l&htuda, sest Uhtne siisteem vdimaldab
keeleoskust Uhtmoodi hinnata, eri maades vdlja antud keele-
oskustunnistused on nii vorreldavad. Erinevate keelte eksameid saab
omavahel vdrrelda, sest keele funktsioonid on universaalsed ja ka
Uldskaala tasemete sisu on kdigil juhtudel sama. Loomulikult erinevad
riigiti testide rakendamise tingimused (testitavate arv, keeletaust,
suhtumine testija elatustasegi). Sellegipoolest nditab kogemus, et testimise
praktilised probleemid (hindamiskriteeriumide Uhtlustamine, Ukskeelsete
testide juhendkeele kisimus jne), aga ka nende lahendused langevad
kokku suuremat testimiskogemust omavate vdlismaa kolleegide omadega

Kasikirja autorid on jatkuvalt arvamusel, et koostatud materjal voiks
olla aluseks pdhimotteliselt uue testisisteemi loomisel. Siiani pole k '
ametlikult vastupidist vaitnudki. Oigupoolest pole keegi siiani ildfe
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midagi véitnud, kasikiri on keeleametis seisnud pool aastat. Seda
ootamatum oli Krista Kerge koostatud materjali “Funktsionaalse
keeleoskuse taseme méératlemine” ilmumine. Selle pdhiosa on tdlge
vdljaandest “Report of the working party on developing language teaching
for adults. Development Series Report 31/1994. Helsinki: National Board
of Education”. Tdlkelisele osale lisaks esitatakse kommentaaride osas
funktsionaalse keeleoskuse Kkirjeldamiseks vajalikke mdisteid (keeleline
register, stiil, Zanr) ning arutletakse keeletaseme seostatuse (le
toovBimalustega. Kuidas osutus v@imalikuks, et kaks paralleelset ning
sisuliselt oluliselt Kkattuvat kasitlust said teoks teineteisest téiesti
sGltumatult ja kas Eesti piiratud ressursside juures see just otstarbekas
tookorralduse viis on, jaadb motteaineks reorganiseeritud keeleameti
tootajatele ja koigile asjaosalistele. Olulisem on, et mdte on hakanud
lilkkuma diges suunas, rahvusvaheliselt aktsepteeritud p6himdtete poole.
Loodetavasti selline areng jatkub ning ainsateks kriteeriumideks, mille
jérgi teste ja nende tegijaid hinnatakse, on esimeste adekvaatsus ja teiste
kompetentsus.
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LOKAALSUHETE VALJENDAMISEST EESTI JA
LEEDU KEELES

Birute Klaas
Tartu

0 SISSEJUHATUS

Kéesolevas artiklis vaadeldakse nii diakrooniliselt kui ka sunkrooniliselt
lokaalsuhete valjendamist eesti ja leedu keeles. Artikli esimene pool
kujutab endast leedu ja eesti keele kohak&inete kontrastiivset analiiisi.
Peatédhelepanu on pddratud kohakdanetele nende pdhifunktsiooni —
lokaalsuse vormistamise seisukohast. Et leedu keeles on tegemist paljuski
hadbunud ja héddbuvate kaanetega (v.a inessiiv), on mdningal méaral
vaadeldud ka kaanete formeerumise ajaloolist tausta. Eesti - leedu
kohaké&énete funktsioonide puhul on kohati tdmmatud paralleele ka soome
keelega, mis aitab oluliselt kaasa vastavate morfostntaktiliste vormistuste
paigutamisele Laanemere keeleareaali grammatilisse struktuuri.

Artikli teises pooles vorreldakse eesti, leedu ja soome keele ana-
ludtilisuse - slnteetilisuse astet, vaatluse aluseks on kohak&anete ja
adpositsioonkonstruktsioonide  kasutamine  mdningate  lokaalsuhete
vormistuses.

1 KOHAKAANDED EESTI JA LEEDU KEELES

Eesti keel nagu kdik tlejaanudki lddnemeresoome keeled on rikas oma
kohakdanete rohkuse poolest, kus lokaalsuhteid (muidugi mitte ainult
lokaalsuhteid, sest kohakdanded tdidavad edukalt ka muid funktsioone, vt
nt Vainik 1995) saab valjendada kolme sisekoha- ja kolme
véliskohakaandega. Indoeuroopa keeltes véljendatakse kehafunktsioone
mitmesuguste adpositsioonkonstruktsioonidega. Teatud erandiks on balti
keeled, kus nt leedu keeles on kohafunktsioonidel ka ké&andelised
véaljundid.

Vanas balti algkeele 7-kdéndelises sisteemis vdljendas keha-
funktsioone lokatiiv. Aegamddda hakkasid vana lokatiivi kdrvale tdrjuma
neli konstruktsiooni, mis olid tekkinud postpositsioonide liitumisest
noomenitega. Nii tekkisid inessiiv, illatiiv, allatiiv ja adessiiv. Inessiivist
sai lokatiivi otsene jérglane, teised kohakéénded said endale spetsiifilised
funktsioonid ja neid hakati kasutama paralleelselt prepositsioon-
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konstruktsioonidega (Zinkevicius 1987: 176). Esimestes latikee setes
tekstides (16.-1 7.saj.) on lokatiivi kdrval kasutusel ka illatiiv, kuid mar e
allatiivi ja adessiivi kasutamisest enam ei ole. Arhailisema struktuuriga
leedu keel kasutab sel ajal veel kdiki nelja kohak&énet.

1.1.  Inessiiv eesti ja leedu keeles

Ténapédeva leedu keeles on aktiivses kasutuses vaid (ks kohakdane —
inessiiv, mis valjendab Leedu Keele Grammatika kasitluse kohaselt
(LKG:69jj):

1) tegevuse toimumise kohta:

Alleste(Sng.IN) gyvena daug Zmonii( Linnas elab palju inimesi';

2) tegevuse toimumise aega:

Vaikystéje{Sng.IN)j is daug sirgo 'Lapsepdlves oli ta palju haige";

3) tegevuse toimumise seisundit:

Dideléje tyloje{Sng.IN) gr[Z0 ukanota diena 'Udune p&ev saabus tagasi
suures vaikuses "

4) subjekti olekut, kuuludes liitpredikaati:

Pavasans paciamegraf.unjeiSng.W) 'Kevadon tdies ilus'

Eesti ja leedu keele inessiivi kasutussfddr on siis pohiméotteliselt
sama, sest Eesti Keele Grammatika jargi (EKG 1:57) on eesti keele
inessiivi funktsiooniks véljendada:

1) lokatiivse tdéhendusega kohta:

Ode Opib kunstikoolis , vt leedu 1;

2) lokatiivse tdhendusega aega:

Lapsepdlves olime olnud head sdbrad, vt leedu 2;

3) lokatiivse tdhendusega seisundit:

Ta on sligavas depressioonis, vt leedu 3;

4) omadust vdi tegevussféaari, mille poolest keegi vdi miski esile kerkib:
Tépsuses ja korrektsuses on ta teistest iile, vt leedu 4

Leksikaliseerunud véljendeis ja teatud verbide rektsiooniliste
laienditena lisandub sellele eesti keeles ka muid funktsioone

Leedu keele vanemate tekstide pdhjal vOib teha' jarelduse et
kirjakeele varasemas penoodis on leedu keeles olnud kdik 4 kohakaitet
aktiivses kasutuses (LKM:53): inessiivile (kus?: darZe ‘aias’ Wr e
‘meres’) lisaks esines niisiis veel illatiivi (kuhu?: laukan 'p8llule'*rz Z |
'kétte"), adessiivi (kus? kelle/mille juures, pool?: namiepi 'maja iuures'

momaip 'ema pool’) ja allatiivi (kuhu? kelle/mille juurde, poole?-
'maja juurde’ rudeniop 'sligise p 0 0 | e ? namopi
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1.2. lllatiiv eesti ja leedu keeles

Ilatiivi tarvitatakse tdnapdeval aktiivselt ainult ida-leedu murretes, mis on
leedu keele murretest Uldse kdige enam arhailisi jooni séilitanud.
Stilistilistel kaalutlustel kohtab seda ka vahel ilukirjanduses. lllatiiviga
véljendatakse (LKM:54):

1) tegevuse suunda (analoogiline eesti keele illatiiviga, mis valjendab
latiivse tdhendusega kohta): ....begiojo grycion, priemenén, klétin (Sng
ILL) ‘jooksis tarre, eeskotta, aita

2) aega, mille lahenedes tegevus toimub:

Pavakarén (Sng. ILL) atvéso truput[ 'Ohtu hakul laks veidi kiillmemaks"\
3) tegevuse toimumise viisi:

Sudneko abi moterys vienan balsan (Sng. ILL) 'M&lemad naised hakkasid
thel haalel ra&kima'.

Kuigi see kasutussfadr on vdga vdike, kohtab leedu keeles ehk enam
viisi véljendavat illatiivi nn paarissdnadega konstruktsioonides, nt eina
koja kojon 'kaib Uhte jalga(*jalg jalga)', ranka rankon sieké taimes
'kasikaes (*kasi katte) putdlesid 6nne poole’;

4) tegevuse eesmérki:
Ji atléké sveciuosna (PIl. ILL) 'Tajooksis meile killa*

Ilatiivi funktsioonidest langevad eesti keele illatiivi
funktsioonidega enim kokku punktid 1 ja 2, viimane kull suurte
moondustega, sest leedu Kkeeles on oluline just aja l&dhenemise
véljendamine, eesti keeles aga tegevuse suund sellesse aega.

Eesti keeles (EKG:56) on niisiis illatiivi pdhifunktsiooniks
vormistada:

1) latiivse tdhendusega kohta:
Poeg astub siigisel tlikooli.

2) latiivse tdhendusega aega:
Too I6petaminejadb maikuusse.

Tegevuse toimumise viisi eesti keeles illatiiviga ei vormistata, kull
aga kohtab seda soome keeles: Lukea kovaan &&neen (Sng.ILL) 'Kdva
haédlega (Sng.KOM) lugeda', vrd leedu punkt 3. Ka illatiiv
ajafunktsioonide vormistajana on soome keeles marksa sagedasem: En ole
nahnytsinua kahteen vuoteen (Sng.ILL) 'Ei ole sind kaks aastat ndinud.

1.3.  Adessiiv eesti ja leedu keeles

Adessiivi ja allatiivi kasutatakse veelgi vdhem kui illatiivi ja jalgi nendest
ké&édnetest leidub vaid Uksikutes murrakutes ning kasutusalaks on ka méned
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nn kinnistunud véljendid adverbiaalidena (LKM:54), nt pavu nfl

poole', rudeniop 'sugisepoole’, galop '18puks'. iiviaa
Adessiiv  leedu keeles naitab, et tegevus toimub a ess g
vormistatud koha juures: Jis buvo miSkiepi 'Ta oli metsa juures, e i

kojosemp 'Istubjalgadejuures”

Adessiiviga juures-funktsiooni vormistamine on véaga levinud
soome keeles, kus sellega véljendatakse lokaliteeti tildse — see vd@ib olla
nii millegi sisemus kui pealispind, nii vahetu kui ka distantsiga l&hedus
(Lauerma 1990:112), nt Olen koululla, moékilla, tyépaikalla, yliopistolla.
Eestikeelses tdlkes on tegemist inessiiviga: Olen koolis, suvilas, tédkohas,
tlikoolis.

Juures-tdpsustusega lokatiivse tdhendusega kohta voOib ka eesti
keeles adessiiviga vormistada, kuid sellised konstruktsioonid tunduvad
jdanukitena mingist varasemast pruugist (Uuspdld 1992: 82), nt Naised on
kaevul. Mees on veskil.

1.4. Allatiiv eesti ja leedu keeles

Allatiiv véljendab leedu keeles asja vd&i isikut, mille poole tegevus
suundub: Mama daktarop vaziavo 'Ema sditis arstile® Seega on leedu
keele allatiivil latiivsele kohafunktsioonile lisaks veel tdpsustuse juurde
vormistamise ilesanne, mis eesti keeles on kasutusel taas vaid uksikutes
allatiiviga konstruktsioonides: Tudrukud jooksid allikale vett jooma
Soome keeles on juurde-funktsioon taas palju laiema tdhendusega
(juurde, peale, sisse) ja kasutus sage: Menin koululle, mokille,
tyopaikalle, yliopistolle ‘Labin kooli, suvilasse, téokohta, Ulikooli
(Sng.ILL).

15. Adpositsioonkonstruktsioonid lokaalsuhete valjendajatena

Ténapédeva leedu keeles on kunagiste illatiivi, allatiivi ja adessiivi
funktsioonide  vormistamine  siirdunud pdhiliselt  prepositsioon-
konstruktsioonidele:

1) lokatiivset funktsiooni kannab anr+GEN intransitiivsete verbidega
lausetes:

Ant kranto sedejo mergaite 'Kaldal istus titarlaps'.

2) latiivset funktsiooni véljendab:

a) ant+GEN transitiivsete verbidega lausetes: Padek knygq ant stalo 'Pane
raamat lauale

b) i+AK AS eisiu ( miestq '‘Ma lahen linna'.
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3) separatiivset funktsiooni véljendavad: |

a) is+GEN: Trciitkinys at\>aziavo i§ Vilnious 'Rong saabus Vilniusest ,

b) mmo+GEN: Ramus vejelis pite nuo Zolyng ‘'Rahulik tuuleke puhus
heinamaadelt.

Kohaadpositsioone on leedu keeles teisigi, kuid siis vastab neile
eesti keeles ka adpositsioonkonstruktsioon, nt prie+ GEN 'GEN+juures'
Sédi prie duri{ 'Istub uksejuures’, Salia+GEN 'GEN+kdrval': Salia namo
auksta tvora 'Maja kérval on kdrge aed'.

1.6. Kohak&énete ajaloost eesti ja leedu keeles

Leedu keele illatiiv on keeleajalooliselt valja kujunenud akusatiivi ja kohta
mérkiva postpositsiooni *na Ghinemisel: rankon<*rankana<*rankan+*na
‘katte’. Ladnemeresoome keeleajaloo uurijate andmetel valjendas ka laane-
meresoome keeltes aines -na, -na uldiselt kohta, olles vana lokatiivi
k&dénde 18pp ja see on sdilinud ka tdnapdeva lddnemeresoome keelte
kohaké&énetes, nt eesti keele adessiivi 18pp -1 on keeleajalooliselt <*-Ina/*-
Ind; eesti keele inessiiv (-s<*-sna/*-snd) esineb nt Tartu murdes n-
I6pulisena: taivan 'taevas', kilan 'kilas' (Rétsep 1979: 46). Ka eesti keele
latiivsetes kohakadanetes (illatiivis ja allatiivis) sisaldub n-aines, seda vana
latiividpu - kujul (Rétsep 1979: 27,51): killa (Sng.ILL)
<*kiilahen<*kilazen\ madalale (Sng.ALL) <*matalalen. Keeleaja-
loolastele vdiks kindlasti huvi pakkuda niisiis ka l&&nemeresoome ja balti
keelte lokaalsuhetes sisalduv ihtne n-(na-)-aines.

2. LOKAALSUHETE ANALUUTILINE JA SUNTEETILINE
VALJENDUSVIIS

Kohafimktsioonide véljendajaks on eesti keeles kdigepealt muidugi
kohakdanded, kuid koéikide kohak&&nete asemel kasutatakse aktiivses
konepruugis ka adpositsioonkonstruktsioone, nt postpositsioonid
peal/peale/pealt on  kasutusel valiskohakdanete  funktsioonides,
vonnistamaks lokatiivset, latilvset ja  separatiivset  Ulapinda;
postpositsioonid sees/sisse/seest  on kasutusel sisekohakaanete
funktsioonides, vormistamaks lokatiivset, latiivset ja separatiivset
sisemust.

Kuigi ka soome keeles annavad grammatikad kohakd&nete kdérval
vOimaluse postpositsioonkonstruktsioonide kasutamiseks, nt paalla/paal-
le/pdaltd dlapinna vormistamiseks ja sisallé/sisélle/sisaltd sisemuse
vormistamiseks, aktiivses kdnepruugis neid ei kasutata.

51



Leedu keele kohafunktsioonide valjendamiseks on suures u
prepositsioonkonstruktsioonid, kuid inessiivi olemasolu lokatii”*se
kdandena pakub niisiis ka k&andelist avaldusvormi, lisaks ka re | ma
sdilinud kohakaadnded murretes ja ilukirjanduskeeles, millest ee nevalt

juttu oli.
vormistamiseks rdpositsioonkonstruktsioonide peale-peal-
"-sees-seest ning nei le vastavate kohakadnete abil.
KEEL FUNKTSIOON KAANE ADPOSITSIOON
EESTI LOKATI1IVNE laual(AD) lauapeal
kapis(IN) kapi sees
LATIIVNE lauale(ALL) laua peale
kappi(ILL) kapi sisse
SEPARATIIVNE laualt(ABL) laua pealt
kapist{ EL) kapi seest
SOOME LOKAT11VNE poydalla(AD) (péydan paalla)
kaapissa(IN) (kaapin sisalla)
LATIIVNE poydcilleiALL) (pOydén piidlle)
kaappiin(ILL) (kaapin sisalle/
SEPARATILVNE poydalta(ABL) (pOydan paalta)
kaapista(EL) (kaapin sisaltd)
LEEDU LOKATI1VNE - ant stalo
spinte(IN) -
LATIIVNE - ant stalo
¢ (spintan) [spintq
SEPARATIIVNE - nuo stalo
- i$ spinto
Balti keelte l&hedases sugulaskeeles vene keeles teatavasti

kohakéandeid ei ole ja seega vormistatakse seal kdik kohavéljendused
prepositsioonkonstruktsioonidena.

Restiimeerides adpositsioonkonstruktsioonide ja  kohakaénete
vaheldust kohafunktsioonides, véime téheldada, et eesti keel paikneb oma
parailee Mariantide vBimaiusega indoeuroopalikuma analutilise
keelemudeli piirkonnas, kui taas soome keel oma selge kadndelise
eelistusega — slinteetilisusega — taas erineb sellest. Aga ka leedu keele

lokaalkonstruktsioonide analiitilisuse valik ei ole siin absoluutne mis
omakorda ldhendab teda ladnemeresoome keeltele.
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EVIDENTSIAALSUSE SEMANTIKAST EESTI IA VENE
KEELES

Irina Kiilnioja
Tartu

Erinevais maailma keeltes on mitmesuguseid vahendeid edastamaks
kaudset teatelaadi, info vahendatust. Nditeks kaukaasia, tirgi, soome-
ugri keeltes markeeritakse lausega edastatava info vahendatust teatud
grammatiliste vahendite abil, eesti keeles on selleks kaudne k&neviis
(kvotatiiv), mille  primaarfunktsiooniks ongi antud semantika
vdljendamine. Peale kvotatiivi vdib kaudset teatelaadi ja selle erinevaid
nuansse edastada veel terve rida verbivorme ja tarindeid (EKG 1l 1993:
36-37). Lisaks arvukatele grammatilistele vahenditele saab sama
tdhendust valjendada ka leksikaalselt (kuulukse, ndikse, raagitakse abil).
Seega funktsionaal-semantiliste vdaljade teooria kohaselt kuulub
evidentsiaalsus eesti keeles monotsentriliste valjade hulka, mille
keskpunktiks on grammatiline kategooria (Teopus 1987: 34).

Evidentsiaalsuse vali vene keeles on polutsentriline, hajutatud,
selles puudub terviklik grammatiliste vormide sisteem, vélja keskme
moodustavad keele erinevatesse tasanditesse kuuluvad vahendid:
suntaktilis-leksikaalsed vo6i leksikaalsed. Esmalt hakati huvi tundma
partiklite pge, pgeckaTb, Mo, AK0o6bl vastu (KonogesHes 1969,
MepgunbeBa & Xanb3oBa 1991), pidades neid eelkdige kaudse teatelaadi
véljendamise vahenditeks, ka vene keele seletavad sBGnaraamatud
késitlevad neid sellistena. T. BulBgina ja A. Smeljov on vaadelnud isna
pogusalt nn kvotatiivseid lekseeme Kka>keTcs, Bpoge, Kak 6yaTo,
rosopaT, véljendades arvamust, et just need sdnad vene keeles on kdige
lahemal grammatikaliseeritud evidentsiaalsuse kategooriale teistes
keeltes (BynbirmHa & LWmenes 1992: 135). Terminit ‘evidentsiaalsus’
(3BMAEHLMNANBHOCTD, 3aCBMAETEeNbCTBOBAHHOCTD) hakati vene
keeleteaduses kasutama parast R. Jakobsoni artikli venekeelse tdlke
ilmumist (Ako6coH 1972).

Kirjanduses esineb kahte tilpi l&henemist evidentsiaalsusele —
kitsam ja laiem. Kitsama puhul peab kaudne teatelaad olema valjendatud
morfeemide vG8i partiklite abil, antud tdhendus peab olema tunnuse pri-
maartdhenduseks ega saa véljenduda lause p6hipredikaadis (Anderson
1986). Laiema puhul lahtutakse semantikast — viitest teatelaadi kaud-
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susele olenemata selle véljendusvahenditest. Viimane
ainuvdimalik tupoloogiliste ja kontrastiivsete uurimuste kotia

R. Jakobson kasutab terminit ‘saceBupouennbc iBOBAaHHOCYb
(evidential) nimetamaks kolme tegurit arvestavat \cibikate_oonat
“coobuiaemblin hakT, hakT COO6LLEHWA W, KPOME TOK, MepeaaBaemblii
(hakT coobuieHns, T.e. yKasblBaemblli  UCTOYHWK  CcBENEHUN O
coobuiaemom hakTe” (AkobcoH 1972: 101)(teatatav takt. teatamise takt
ning teatatava fakti allikas). “loBopAwwniAi coobwaer o cobbITUK,
OCHOBbIBafACb Ha COOOLLEHUN KAKOro-Aanb6o Apyrot nuna (UMTaTUBHbIE,
T.e. OT KOro-TO MNOJy4YeHHble CBeAeHUs), Ha CHax (CBedeHwus,
Mofly4yeHHble MNYTEM OTKPOBEHWSA), Ha fAoragkax (npefnosioxuTesbHble
CBEJEHNA) UM Ha COBCTBEHHOM MpoW/oOM  onbiTe  (CBeAeHUs,
nssnekaemble u3 namatu).” (ibid.). Bulgaaria keeles eksisteerib kaks
semantiliselt vastandatud verbivormide siisteemi vdljendamaks otsest ja
kaudset teatelaadi. R. Jakobsoni seisukohale tuginedes defineerib N. Ko-
zintseva evidentsiaalsust nn raamtdhenduste sf&é&rina, mis osutab
teateallikale. Otsese evidentsiaalsuse puhul on teateallikaks kdneleja ise.
tema meenutused, kaudse puhul on selleks teine isik v8i siis teeb autor
loogilise j&relduse oma oletuste/kogemuste péhjal (Ko3nHueBa 1994:
92).

lga evidentsiaalne lausung  koosneb  propositsioonist ja
eksplitsiitselt véaljendatud modaalosisest, olles seega modaliseeritud
lausungiks. Kaudse evidentsiaalsuse korral on propositsiooni ja
modaalosise subjekt erinev, otsese korral — (ks ja seesama.
Viimatimainitud suhe realiseerub vene keeles situatsioonis, kui kdneleja
meenutab enda maotteid vdi sdnu:

Hy a pa3 nog Beyep 3allen B TpakTup v cnpocun cebe vaw. Cudky
n nolo c 6mogeyka. W pgymalo: BOT, jJeckaTb, roga WAyT CBOUM
uepesoM, a cyacTbsA-TO U He3ameTHo (M. 3ouwleHko); BoT. rmsgw,
CKO/IbKO Tpeyky CTonTan, CKOMbKO Bpefa Hafjenan, — ckKasana oHa. fA
0TBeYalo, YTO, MO/, HMYEro, noab3bl 6onblie npuHec (C. AHTOHOB).

Talaliselt kaudset teatelaadi véljendavate partiklite (geckaTb.
mon) kasutamine on antud juhul vdimalik, kuna kdneleja distantseerub
ajas oma motetest vdi s6nadest (ApyTioHoBa 1992: 51), toimub teatud
madral voorandumine, mis on evidentsiaalsuse semantika (heks
komponendiks. Kaudse evidentsiaalsuse puhul seostub v&6randumine
usutavusastmes avalduva episteemilise modaalsusega, otsese puhul
niisugune seos puudub, kuna kbneleja teadmine on kindel, tugineb omale
kogemusele ja ei vaja seetBttu usutavuse hinnangut. Taolise
enesetsiteerimise vdljendusvahenditeks on partiklid Mon, fgeckaTb
harvemini de. Vene keele seletavad sdnaraamatud margivad selle
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tdhenduse &ra vaid Uhel neist — partiklil mon (C'PH-4 1982: 289).
partiklitel de ja peckaTb ei taheldata seda isegi uusimas
seletussGnaraamatus (CCP/1A-20 1993: 90, 193), kuigi selline kasutus on
killalt sagedane ning vajaks mainimist ja seletust.

Uritades (laltoodud naiteid eesti keelde tdlkida, peame nentima, et
télkimine kvotatiivi v6i mone kvotatiivi funktsioonis toimiva vormi voi
tarindi abil pole vdimalik, vaatamata viimaste rohkusele (nt istun ja joon
ning métlen, et naed, aastad lahevad, aga dnne pole ikka naha; vastan,
et pole viga, kasu tdin rohkem ). Adekvaatset tdlget vdimaldavad vaid
kvotatiivi funktsioonis mittetoimivad indikatiivivormid, saadud laused
aga ei kuulu eesti keeles evidentsiaalsete hulka. Otsest evidentsiaalsust
véljendavad tarindid vene keeles on marginaalsed struktuurid, mis
moodustavad vastava funktsionaal-semantilise vélja perifeerse osa. Sama
vélja semantiline struktuur eesti keeles erineb vene ja bulgaaria keele
omast eelkdige otsese evidentsiaalsuse puudumise poolest.

Kaudse evidentsiaalsuse perifeerne osa on eesti ja vene keeles
teatud madral sarnane, mdlemas kuulub siia jareldus, mida tiipoloogia-
alastes uurimustes kvalifitseeritakse evidentsiaalseks lausungiks.
Kdneleja teeb jérelduse, toetudes toimunud sindmuse taga-
jarjele/resultaadile, seejuures ei olnud ta sindmuse toimumise
tunnistajaks, kull aga né&eb ta selle tulemust. Kuigi jareldus vd@ib olla
objektiivselt vale, ei avaldu selles iga kord episteemiline modaalsus,
kuna koneleja ise tavaliselt ei kahtle 6eldu tdsikindluses ning liigitab
nahtuse astmel ‘tdiesti tdsikindel” (EKG IlI 1993: 187) olevaks, mis
valjendub jareldavate konnektiivlaiendite abil nagu seega, jarelikult,
niisiis, tdhendab, vene keeles 3HaunT, cnegoeaTeNLHO.

Mo 3aMeyaHMsAM MY>KWKOB, B 3TOM rofy rpayu HeoObIKHOBEHHO
TOLWW, 0Y4eBUAHO, NMOKa OHU NeTenu, UM Heyero 6b10 ecTb. 3HAUUT, U
Ha tore 6bino0 xonogHo (A. Yexos). Mo3BonbTe, 6yabTe CTONb A06pSLI,
y3HaTb: 3[4ecb, ceaoBaTeNbHO, cBafbba? (I. YCcneHcKuii)

Minu esivanemad aga olid eesti talupojad, jarelikult olen mina ka
eestlane (C. R. Jakobson). Niisiis on neil kuulujuttudel tdep&hi all. Jde
kohal oli udu, téhendab vee temperatuur oli tunduvalt kdrgem, kui &hu
temperatuur.

Mdnikord kasutab koneleja siiski modaallaiendeid tdendoliselt,
nahtavasti, vist, andes seega tdendosusskaalal veidi madalama hinnangu:
‘suure tGendosusega’; vene keeles 04eBMAHO, BWAHO, KakK BWAHO, NO-
BUAMMOMY, BUAWMO, LOMXKHO 6blTb, HABEPHO, BEPOSATHO.

®poca, BMANMO, eMy pacckasana 060 mHe (H. OcTposckuii). Tak,
BUAHO, OHa 3amy>kem? (A. MywkuH). Mo yauuam cnoHa BOAUAM, Kak
BUAHO, Hanokas (/. Kpbinos). [a u BoobLle, BMAATb, 346Cb >KUBYT
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coBceM MO-MHOMY <tO. HarubuH). OnpaBuBLINCE OT Hepse w # b
[O.WKHO ohinth, npasga, pada (R. CumoHoB). OkHa <Hl
>anoT. OyeBnupgHoO, B Jome BCe eute cnann (J1. Yexos) *

Kéhib, néhtavasti oH kulmetanud. Hilja juba. tdendolisel a e

Mdned episteemilist modaalsust véljendavad laiendid sisaldavad
implitsiitselt info vahendatust, nt lausetes: ®wuabM, Ka>XeT Cs, XOPOLUWi
Ka>keTcsa, Tbl cobupaewscs B0 ®dpaHumio. Modaallaiend KavkeTca
nditab, et koéneleja tugineb teiste arvamusele (rdagitakse, et film on
hea/et sa sdidad Prantsusmaale) (BynbirnHa, Lmenes 1992: 133-134).
Sama semantika on ka eesti modaallaiendil vist, peab aga tadpsustama, et
mdolemas keeles realiseerub see vaid Uhenduses nimis6naga ja 2. vbi 3.
isiku pronoomeniga, 1. isiku pronoomeni puhul jaab kehtima vaid
téendosushinnang (‘suure/keskmise tbendosusega’), info vahendatuse
tdéhendust nii eesti kui ka vene keeles ei ole: KadkeTcsa, A egy Bo
dpaHumio. Ma vist sdidan Prantsusmaale.

Piirang 1. isiku asesBna suhtes ei kehti vene modaallaiendi
okasbiBaeTca puhul, millel implitsiitne info vahendatuse téhendus igal
juhul sailib: 9. okasbiBaeTcs, 6bin OYeHb CMOKOWHLIM peBeHKOM, st ‘ma
ise seda ei maleta, aga teised on mulle rddkinud'. Antud juhul on
tegemist jareldusega, mille kdneleja teeb toetudes mitte enam siindmuse
nahtavale tagajarjele, vaid teis(t)e isiku(te) tea(de)tele. Vd&imalik
eestikeelne vaste: Nagu selgub [teiste Gtlustest], olin vaga rahulik laps.
— vadljendades kaudset teatelaadi, kuulub siiski marginaalsete
evidentsiaalstruktuuride hulka, kuigi on I8hemal kesksetele —
kvotatiivlausetele kui modaallaiendiga konstruktsioonid.

Uheks kaudse evidentsiaalsuse semantiliseks liigiks on jutustused
unendgudest, mis Uhelt poolt sarnanevad kdneleja meenutustega (otsene
evidentsiaalsus), kuid ka erinevad neist, kuna kdnelejal puudus kontroll
situatsiooni le ning midagi toimus temast s6ltumatult. Samas aga
kasutab ta situatsioonist rd&kides kaudset teatelaadi ja Uhtlasi ka
teadmise ebakindlust véljendavaid vahendeid, see on iseloomulik nii
eesti kui vene keelele:

ELle cHUNOCb MHe, AKO6bI 1Ay S N0 BEKOBOMY flecy, pacTYyLieMy Ha
6onotTe (M. [opbkuit). Havyanocb ¢ Toro, 4To HukaHopy KVBaHOoBUYY
npuemgenocb, 6yaTo 6bl Kakue-TO AN C 3010 TbIMU TPYybKamMu B pykax
NoABOASAT €ro, U O4YeHb TOPXKECTBEHHO, K 60MbLIMM NaKWPOBAHHbLIM
asepsm (M. bynrakos).

N&gin unes, just nagu oleksin sool kasvavas polislaanes Na&gin
unes, nagu oleksin olnud p6rgus. Koik algas sellest, et Nikanor lvano-
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vitSile kangastus, nagu oleksid mingid kullakarva pasunatega mehed
toomid ta. ja véga pidulikult, suure lakitud kahe poolega ukse ette
(M. Bulgakov. Meister ja Margarita. TIn, 1995. Eesti keelde t&lkinud
M. Varikja J. Ojamaa).

Eesti keeles 011 veel Uks rihm tarindeid, mis on teatud maaral
lahedased kvotatiivile. Need 011 moningate mentaalsete (teadma,
arvama, uskuma), pertseptiivsete (ndima, tundma, tunduma, paistma) ja
kdnelemist tdhistavate (Utlema) verbide (hendid oleviku partitsiibi
partitiivivormiga: ndis olevat, arvas jatkuvat, Oeldakse tundvat.
Tavalisest partitsiibist aga erineb antud vorm selle poolest, et ei Ghildu
nimisbnaga arvus ja kdaandes. Samas on kesksdna partitiiv vormilt
identne kvotatiivi olevikuga, mis on seletatav nende (hise paritoluga.
Mélemal vormil on (hist ka semantikas— vdikese tdendosuse Vvoi
ebatbendosuse tdhendus. V. Tauli nimetab isegi kesksbna partitiivivormi
kvotatiiviks (V. Tauli terminites — narratiiviks) (Tauli-1l 1980: 147).
Mis puutub Uhendites esinevatesse verbidesse, siis H. Rétsep loeb verbid
ndima, paistma, tunduma oma stntaktilistelt omadustelt
modaalverbideks (Réatsep 1978: 36-38). Nende ja ka teiste tarindeis
esinevate verbide tdhenduses sisaldub implitsiitselt selliseid semantilisi ja
pragmaatilisi komponente nagu subjektiivne modaalsus, reaalsus- ja
tendosushinnang (kbneleja  teatud distantseerumine lausesisu
tbevéartusest), mis on esitatud ka kvotatiivis. Kdik eespool mainitud
tegurid ilmselt tingivadki teatud méaéral lausekonstruktsioonide
stinontiimiat, mida on maérgata ka tdlkimisel eesti keelest vene keelde.
Seda illustreerivad allpool toodud néited A. Hindi “Tuulisest rannast” ja
selle A. Danieli ja A. BorstSagovski tblkest vene keelde (A. XuWHT.
beper Betpos. T.l. M., 1963.)

Ja Sibula-Antsul, kahe hobuse voorimehel, kuuldi juba mdnisada
rubla rentlis olevat (A.Hint). W y AnTca-flykosllll, y napokoHHoro
M3BO34MKa, KaK Morosapumsann, He oAHa COTHA pybneil ne>kana y>ke B
cbeperaTenbHoit Kacce (nepesog A. laHnans n A. bopLiarosckoro).

Ning Vatla Nolcken ja Tagaranna Sternberg kuuldi selle hirmuga
ise jalga lasknud olevat (A. Hint). A BaTnackuii HonbkeH u Tara-
paHHacknii LLUTepHGepr, roBopAT, CO CTpaxy 3agymanu cTpekaya
(nepesog A. JaHuana n ® bopuwarosckoro, ebatapne tdlge: 3agymanu
asemel peaks olema: pgau ).

Vastavate semantiliste ja pragmaatiliste komponentide osakaal
nbuab madlemal juhul veel detailsemat analliisi, samuti nagu ka kahe
keele kaudset evidentsiaalsust véljendavate kesksete struktuuride
kontrastiivne uurimine.
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KEELEKUMBLUSEST TARTU 13. KESKKOOLIS

Ly Leedu
Tartu

Paari aasta parast on Eesti venekeelsetes koolides planeeritud alustada
tleminekut osaliselt kakskeelsele haridusele. Et leida parimat mudelit,
eksperimenteeritakse mitmes koolis. Uheks eksperimentaalkooliks on
Tartu 13. Keskkool. Sealsetes eesti keele siivadppeklassides rakendatavat
kakskeelse hariduse mudelit vdib nimetada nii pehmeks integratsiooniks
kui varaseks osaliseks keelekiimbluseks. Esimene keelekimblusklass on
praeguseks jéudnud 5. klassi.

Laste valik eesti keele klassidesse toimub vanemate sooviavalduse
alusel. Praegu on eesti keele klassid populaarsed. Lastele, keda vanemad
soovivad panna eesti keele Kklassi, esitatakse vaid (ks ndue: nende
vaimne areng peab olema normaalne, eelteadmised eesti keelest pole
kohustuslikud. Koik lapsed labivad 5 kooliklipsust maéravat testi, nende
tulemuste abil tehakse valik.

Huvitava faktina v6ib mainida, et mdningaid lapsi on hakatud eesti
keele klassi astumiseks spetsiaalselt ette valmistama, mdnikord on see
aga juhtunud emakeele arvel.

OPPEKAVA

Eesti keele klassid @pivad tavafppekavast veidi erineva programmi
alusel. Eesti keel ja eestikeelsed ained on jagatud 4 ainetsiklisse (Asser
1996, Vare 1996, Eksta 1996):
1) eesti keel (1.-12. klassis) eraldi 6ppeainena keeletunnile omaste spet-
siifiliste eesmarkide ja Oppemetoodikaga;
2) loodusteaduslike ainete tsiikkel (science), mis sisaldab kodulugu (1 -
3. klass), loodusdpetust (4.-5. klass), bioloogia, fuisika, keemia ja
geograafia sissejuhatavat integreeritud kursust ning Eesti geograafiat (6 -
7. klass). Nendes ainetes saadakse kodukoha ja elukeskkonnaga seotud
teadmisi, samuti pdhiline loodusainete terminoloogia eesti keeles;
3) kulturoloogiline ja kodanikufpetuse tsiikkel. Selle tsukli eesmérk on
tutvustada Opilastele Eesti thiskondlikku ja kultuurielu ning tsukkel
sisaldab eesti kirjandust ja kultuurilugu (5.-12. klass), ajalugu (5.-12.
klass), kodanikuGpetust (9. ja 12. klass);
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4) rakenduslike ainete tsukkel, kuhu kuuluvad t666petus ( m »
kehaline kasvatus (1.-9. klass), joonistamine (3.-7. klass), vane

mes lisandub moni fakultatiiv- vdi valikaine (autofpetus, me ,
kokandus jne.). Selle tsiikli eesmérk on arendada dpilaste raken us i ku

laadi suhtlemist.
Venekeelsete ainetena on algklasside dppekavas vene keel (7-9

tundi nédalas), matemaatika (3—5 tundi nédalas) ning laulmine. Edaspidi
lisanduvad  kirjandus, fulsika, keemia, bioloogia, geograafia,
informaatika, joonestamine ja kunstiajalugu.

TABEL 1

Eestikeelsed 6ppeained Tartu 13. Keskkooli eesti keele slivaklassis

Klass | n m v v Vv Vil VI IX X Xl Xl
eesti keel 3 3 5 5 4 3 3 3 3 3 3 3
eesti kirjandus ja 1 2 2 2 1 1 1 1
kultuurilugu

kodulugu jt. loo- 2 2 2 2 2 2 2 2 213 2 1 1
dusteadusi. ained

eesti geograafia 1 1

eesti ajalugu 1 1

ajalugu 2 2 2 2 2 1 2 3
kodanikudpetus

inimesedpetus 1 1 1
t6o0petus 2 2 1 ]

joonistamine 1 1 1 1

keh. kasvatus 2 2 2 2 2 2 2 2 2

koormus kokku 20 23 25 25 28 30 30 32 33 33 3B I
eestikeelseid 9 9 un 11 12 13 13 n 12/ 9 8 10
tunde 13

eestikeelsete 45 39 44 44 43 43 43 34 36/ 27 24 0
tundide % kogu 39

koormusest

METOODIKA

Eesti keele klasside juhatajad on keele- vdi algklasside 6petajad. Algul
annab klassijuhataja koiki eestikeelseid aineid, hiljem hakkavad seda
tegema vastava aine spetsialistid. Tahtis on, et klassijuhataja on eestlane.
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sest vaga palju keelt dpetatakse tunnivdlises suhtlemises. Et igal Gpetajal
on erinev toostiil, on neid klasse nimetatud ka autoriklassideks.

Eesti keele tunnid on rihmatunnid, teistes eestikeelsetes ainetes on
terve klass koos. Praeguse 5. klassijuhataja oli 1.-4. klassini 6petaja Eva
Oim. Astudes esimest korda klassi ette teatas ta, et ei oska s@nakestki
vene keelt. Kohe tekkisid klassis tdlgid, kes abistasid nGrgemaid eesti
keele oskajaid. 4. klassi I8puks olid Opilased saavutanud keelelise
vabaduse — t66 ainetundides k&ib kindla temaatika raames. Klassi on
hiljem juurde tulnud erineva eesti keele oskusega lapsi, s6ltumata oma
esialgsest keeletasemest on kdigil aastaga eesti keel suus olnud.

Algul vdib laps dpetaja poole pé6rduda oma emakeeles, vene kee-
les. Opetaja saab vene keelest aru, aga vastab eesti keeles, kasutades
Zeste ja miimikat. Koolis kdnelevad lapsed omavahel vene keeles, eesti
keeles toimub t66 tundides ning eesti keeles suheldakse oma Gpetajaga.
Eesti keele tunnis hinnatakse diget eesti keele kasutamist, muudes ainetes
ei ole (kirja)vead nii tdhtsad, hinnatakse ainealaseid teadmisi.

Kehalist kasvatust, t668petust ja kunstidpetust v8ib analuisida
California ulikooli professor Asheri jargi kui k&sutéitmise meetodil p6hi-
nevaid. Asher arvas, et laps 6pib keelt radkima kuulamise kaudu — kahel
esimesel eluaastal laps ainult kuulab ja ise veel keelt ei produtseeri, seega
tuleb esmane arusaamine keelest kdskude kaudu, mida vanemad lapsele
annavad.

Opetaja roll on nendes tundides domineeriv. Opitavate sdnade
tdhendus antakse edasi tegevuse kaudu. Kdik kéasklused (nt Valvel!
SaaretOstejooks!) on eesti keeles. Juba teises klassis tuntumaid harjutusi
enam ette ei nadidata (nt k6hulihaste harjutus). Ette ndidatakse harjutusi,
mille seletus on pikem v6i mida tehakse alles esimest-teist korda. Ka
kiitused ja karistused (nt Ld&rmamise eest istud 3 minutit pingi peal!) an-
takse edasi nii kdne kui vastava viipega.

Joonistamise ja t66dpetuse tunnis nditab Odpetaja ette, mida
hakatakse tegema ja missugune v8iks olla 18pptulemus. Seejarel liigub
Opetaja klassis ringi, seletab (le ja nditab ette, aitab Idigata, voltida,
kleepida jne. Joonistamistunnis loetakse tihti ette moni eestikeelne
jutuke, mille pdhjal tuleb pilt joonistada.

Opilaste keeleline initsiatiiv nendes tundides seisneb eelkdige abi
ja seletuse palumises. Keele Oppimine méngu ja erinevate tegevuste
kaudu ndib opilasele tegevusena, mille kdigus omandatakse manguks ja
voiduks (milleks vdib olla hea hinne) vajalikke reegleid.

Rakenduslikes ainetes on keele osatdhtsus suhteliselt vdike ning
miinimumsdnavara  piiratud, seetdttu on  takistused  dpilaste
kaasalédmisel minimaalsed. Palju aitavad ettenditamine, Zestid, miimika.

Vodrkeeleoskus areneb neis tundides kill vdhem kui keeletunnis, aga
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elava keele retseptsioon kasvab kindlasti. Nendes ainetes on kii
algusest peale &petamise vahend, mitte objekt ning téhe epanu on

pbéoratud eelkdige ainete sisule.
Kodulugu dpitakse spetsiaalselt eesti keele Kklasside tarvis

kirjutatud L. VassiltSenko ja T. Pedastsaare Opikute jargi. Jargmisest
Oppeaastast vBetakse selle dpiku 1 osa kasutusele ka tavalistes \ene
Oppekeelega uldhariduskoolides.

Eesti keel on rihmatund, eesti kirjanduses on terve klass koos. Et
nii klassidevaheline kui klassisisene esialgne eesti keele tase on erinev,
kasutatakse igas klassis erinevaid dppemeetodeid ja -kirjandust. 5. klass
Opib eesti keelt ja kirjandust eesti dppekeelega kooli 5. klassi eesti keele
ja kirjanduse dpikute jargi.

Eesti keele tundides kasutatakse vaga palju méngulisi elemente, nii
ei saa Opilased mdnikord aru, et Opitakse vBi korratakse grammatikat (nt
helikopterireis manguhelikopteriga mddda Eesti kaarti, mille kéigus
tegelikult korratakse kohakdadnete kasutamist). Tunni 18pus Ulejaédvatel
Vabadel minutitel mdeldakse vélja nalju, mdistatusi, absurdijutte, retsepte
jne.

Eestlasest klassijuhatajaga suheldakse eesti keeles ka tundide
vaheajal klassi ja oma isiklikke asju ajades, samuti véljaspool koolitunde
kdikvdimalikel ekskursioonidel, klassidhtutel ja muudel (Uritustel.
Kohtunud ollakse mitmete eesti kirjanike, kunstnike, teatri- ja teiste kul-
tuuritegelastega. Ule-eelmisel aastal toimunud B. Alveri nimelisel
luuleteatrite konkursil saadi auhind ilusama eesti keele eest. Juba saavu-
tatud eesti keele oskus vBimaldab osa vdtta spordi-, kunsti-, muusika- jt
huvikoolide tédst ning omada eestlastest sdpru ja tuttavaid.

Esimesena alustanud eesti keele klassis oli 4. klassis 28 &pilast,
praeguseks (5. klassis) on jarele jadnud 18 last. Ulejadnud on erinevatel
pdhjustel Gle ldinud eesti koolidesse ja saavad seal edukalt hakkama.

UURIMUS KEELEKUMBLUSES OSALEVATE LASTE EESTI
KEELE SUULISEST VALJENDUSOSKUSEST

1996.a. kevadel viisin l&bi uurimuse dpilaste suulisest véljendusoskusest
4. klassis. Selle kéigus lindistasin klassi 28 dpilasest 25. Lapsed olid 10-
11 aastat vanad. Enamik nendest alustas eesti keele dppimist kooli tulles,
enne teati vaid tksikuid sénu, mdned lapsed suutsid end kuigipalju eesti
keeles valjendada ka enne kooli tulekut. Kuus last sellest grupist on

klassi juurde tulnud hiljem. Lapsed on rahvuselt pd&hiliselt venelased
kdigi laste koduseks keeleks on vene keel.
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Uurimuses kasutatud materjal on kogutud pildi jargi jutustamise
teel. Lapsed koostasid jutukesed kahe pildi kohta. Neist esimene oli suur
vérviline Edgar Valteri joonistatud pilt hiirtest vdi ndiast, teine Herluf
Bidstrupi pildiseeria. Lapsed kirjeldasid tegelasi ja toimuvat tegevust,
lisaks esitati tpsustavaid kidsimusi (kui vanad on tegelased, mida nad
teha oskavad, kes on nende sdbrad jne.). Lapse p&hitdhelepanu oli pildi
kohta jutu koostamisel, mitte veatul enesevdljendamisel. Soovijad said
rdékida 2 korda, lindistuste kestuseks oli 4-8 minutit.

Litereeritud materjali analtiisi eesmargiks oli klassifitseerida opi-
laste kdnes esinevad vead ja selgitada nende voimalikke p6hjusi. Vea all
on mdistetud korvalekaldeid eesti kirjakeele normist. Vigade hulka ei ole
arvatud vale sbnade jarjekord lauses, sest suulise k@ne lause Ulesehitus
erineb mdnevdrra kirjalikust ning lause mdttest aru saamist see ei
seganud. Samuti ei arvatud veaks seda, kui laps end ise lause jooksul
digesti parandas vdi kui vastuslause oli semantiliselt d&ige, aga
eeldatavast erinevas vormis.

LUHIULEVAADE ENAMESINENUD VIGADEST JA NENDE
VOIMALIKEST POHJUSTEST

1) Enim vigu (25 lapsel kokku 71 viga) on tekitanud sdnade tdhenduste
aravahetamine, vahemalt hel korral on eksinud k&ik lapsed. Enamasti
on p6hjused Bdppijasisesed — vene sdna mitmest eestikeelsest vastest on
valitud vale, s6na on tdlgitud otse vene keelest hoolimata kontekstist,
mis eesti keeles nGuaks mdnda teist sdna.
Mitu viga on pOhjustanud jargmiste sdnade omavaheline
vahekord:
a) tulema - minema,;
b) saama - tulema;
C) saama - jaadma;
d) veel -juba - enam;
e) juurde - &érde - poole.
kahvel tuli katki
suured ei kéijuba koolis
2) Palju vigu on objektik&ddnete kasutamisel. Osastava k&ddnde asemel (48
viga), kui sellega on tahetud maérkida kestvat tegevust, osa V@i
ebamédrast hulka, on enamasti kasutatud nimetavat vdi omastavat.
hakkame need Gunad kuivatama
Omastava kaande asemel ainsusliku taissihitisena kindla kdneviisi jarel
(32 viga) on kasutatud nii nimetavat kui omastavat.
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ema laskis oma poega vd/y« méngima _ Et vene keeles on
3) Palju (30 viga) aetakse segi ka ma- ja </</-mtmitm L1 li

ainult ks infinitiiv, pole olemas universaalset reeglit, A
konkreetselt meelde jatta, missugune verb missugust intin
Vigu on péhjustanud verbid:
hakkama
tahtma
andma
armastama
aitama + infinitiiv
laskma
pidama
Opetama

nad hakkasid varvida

ta tahtis votma
4) KohamaéaarsGnade kasutamisel on eksinud peaaegu pooled lastest (20
viga). Esimese ja kolmanda kohak&énde asemel on kasutatud teist koha-
kadnet, pdhjuseks venekeelsete sdnade ulekandmine eesti keelde.

vares pani seal soola

ja vottis sealjope
5) Kindla kéneviisi lihtmineviku ainsuse ja mitmuse pddrdelGppe on ara
vahetanud 8 last (18 viga). Mitmuse 3. p6drde asemel on kasutatud ain-
suse 3. pdodret. Selle vea pdhjused on téenédoliselt dppijavalised: Opetaja
pole seda viga suulises k&nes parandanud, sama viga teevad ka
eestlastest sdbrad ja tuttavad.

seal oli vaga head pirukad

kus olid vaga palju asju
6) Kindla kéneviisi lihtmineviku jaatavat kdnet on valesti moodustatud
17 korral, pdhiliselt astmevahelduslike sénade puhul. Kasutatud on
liigset mineviku tunnust -s v&i -si-. Vigade pdhjuseks on mineviku
moodustamise reeglite tldistamine.

Vigu on podhjustanud sbnad: pesema, panema, naerma, jooksma,
laskma, surema, tapma, tegema, tooma, témbama, vétma.

kui ta kasi pesis
7) Nii omastava kui osastava kdande moodustamisel on eksitud 16 korda.
Astmevahelduslikes sdnades kasutatakse vale astme tuve vdi valesid
tivevokaale. P6hjuseks on ilmselt see, et astmevahelduslikes sbnades
pole &ra &pitud 3 vormi, Opilane iritab vastava kainde vormi ise
moodustada, aga uldistab selle jaoks vale reeglit.

palus rohutirtsi

linnudeja loomade keelt
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PUUDULIKU KEELEOSKUSE KORV AMISE VOTTEID

Peaaegu koik lapsed on jatnud mdne lause pooleli, et end parandada,
alustada sama lauset v@i fraasi teiste sdnadega.

kleit oli taitsa....... tldse ei olnud ilus
Viéhe on tundmatut sdna kirjeldatud teiste eestikeelsete sdnadega.

puust tehtud (hernehirmutis)
Emakeelele on ainult korra imber ltlitunud 1 poiss.

KakK Tam 3TO0 — K/eeHKa
Ei tuntud sénu hernehirmutis ja konserviavaja. Uks 6pilane osutas pildil
asjale, mida ta ei osanud delda ning Kklassi kdige ndrgem d&pilane tegi
kénes palju pause ja ootas, kuni talle ette deldi.

KOKKUVOTTEKS

Parimad lapsed on teinud vdhe vigu. Tehtud grammatikavead ei takista
aru saamast kd&neluse sisu. Mitmeid uurimuses analuusitud vigu
pohjustanud vorme pole eesti keele grammatika tundides veel Opitud.
Parimate vene laste tase on vOrreldav eesti lastega. Oma kdénes kasutati
kbnekeelseid vorme ja s6nu.

ja pingi peal oli mingine paber

seal kirjutatakse igastest ndiasdokidestja

aga kellegile ei maitse

ei saand lahti

Erilist aramarkimist vaarib Opilaste vaimukus, loomadele pandud
eestikeelsed nimed.

the konna nimi oli Marg, teise konna nimi oli Rohekas, varese
nimi oli Kullija siis the roti nimi oli Pahandusja véaikese hiire nimi oli
Laiskja nahkhiire nimi oli Seletaja

Osalisest keelekiimblusest osa v6tnud lapsed suudavad 4. aasta
I6puks eesti keeles valjendada kdiki oma métteid, olla oma kdnes vaimu-
kad ja loovad, teha nalja, saavutatud on kommunikatiivne kompetentsus.
Jarelikult voib keelekiimbluse tulemusi pidada vaga headeks.
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LISA 1
Tekstinaide
Anna

selle pildi peal on rotid - kes ehitavad endale linna -ja nemad kogu
aeg armastasid vérvida ja nad vérvisid seal linna vérviliseks -- nad
vérvisid igasuguseid asju - tugitoole - kappe -konservipurke - teekanne -
siis kommipabereid ja trumminahka - kus oli peal Uks suur korv - siis
korvitsat vérvisid - tunni ja tugitooli - nad varv isid seda k6ike sabadega
ja kui tuli mingi ilus pilt valja - nad olid vdga r66msad - siis nad
ehitasid ka the suure torni kohvikannustja tegid aia linna taha -- tks oli
véga suur rott - kes tahtis teha trummile suurt ilusat kollast katust - aga
tegi sabaga suure rohelise pleki — ks oli rott - vdga rddmus - ta tahtis
vérvida konservipurki ja tal tuli vdlja lilla - roosa - helesinine ja must -
tiks rott oli vaga r66mus ja vérvis end ka Kirjuks - ning vérvis teekannu
ilusate piltidega - ks rott varvis endale konservipurgi puudega ja teised
rotid varvisid suure kapi kirjuliseks - nad tegid paadist majad -- siis ks
rott vérvis end roheliseks ja siniseks ja hiuppas tugitooli peal - siis uks
rott tegi endale ilusa tugitooli juurde tiinnist maja ning tugitoolil oli tal
lilleline aed — Uks rott oli vdga r66mus - sest ta tegi endale kdrvitsast
maja ja kdrvitsa peale ta tegi endale vdikse aia - pani sinna laua ning tegi
pingi roheliseks - Uks suur rott - kes tahtis teha véikesele rotile maja - ta
tegi seda trummist - aga tal ei tulnud vélja ilus joonistus trummi peale ja
siis teised rotid vérvisid teda kirjuliseks - pérast tuli veel Uks rott - kes
tahtis endale tinni varvida kirjuliseks —ta pani sinna valget - oranzi -
lilla - punast ja kollast varvi —pérast - kui kdik oli varvitud - nad olid
véga rédmsad ja tegid suure peo....... nad tulid - ihe mé&e tagant —seal -
neil ldks seal linn katki ja nad tegid teise poolele - teise mde poolele

suure linna....... nad otsisid pulbrit - siis panid vette sisse ja hakkasid
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varvima --—-- nad hakkavad seal elama ja pidutsema ja méngima ...
suured rotid ei kéi kuhugi t66l - nad - lihtsalt - kui tahavad - siis varvivad
teistele maja - selle eest nad saavad véikese juustu----- véikse rotiga -
kelle nimi on Naaskelsaba--—-- sellepdrast - tal oli vaga pikk saba - aga
ise oli vdga véike----- suure roti nimi oli Potu ja veel tGhe roti nimi - kes
armastas puid vérvida - oli Puid----- seal oli veel kolm vdikest rotti -

esimene oli Tapi - teine oli Ninni ja siis viies - kolmas oli M iki----- ta
rddkis Punamutsikesest ja veel hundist - kes tahtis endale maja vérvida -
aga ei osanud --—- nad kasvatavad juustupuid - siis nad kasvatavad

endale véikseid maasikaid ja siis vorstipddsaid
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TESTATTAVA KIELI TESTIKIELENA —
YKSIKIELISEN KIELITAIDON
ARVIOINNIN ONGELMIA

Maisa Martin
Jyvaskyla

JOHDANTOA

Vieraan kielen taitoa arvioitaessa voidaan tavallisesti hyddyntda
oppijoiden &idinkieltd tai yhteistd opetuskieltd, jota kaikki osaavat hyvin.
T&lldin koetta koskevat tiedot, ohjeet ja tehtdvien instruktiot annetaan
oppijoiden didinkielelld. Samoin voidaan puhe- tai Kirjoittamistehtdvan
virikkeet antaa aidinkielelld ja tekstin tai puheen ymmaértdminen tarkistaa
pyytamalla aidinkielisid vastauksia.

Toisen kielen taitoja mitattaessa ei yhteistd apukieltd yleensd ole,
silla kohderyhmat ovat heterogeenisida. Esimerkiksi Suomessa on yli
sataa eri kieltd puhuvia maahanmuuttajia (Nuolijarvi 1991: 25; Latomaa
1995: 12), joten on mahdotonta jarjestdd kokeita, joissa kaikki voisivat
tasapuolisesti osoittaa suomen Kkielen taitonsa didinkielensd avulla.
Téllaisessa tilanteessa on kadytettdva yksikielisid kokeita.

Yksikielisen testin laatimisessa on monia k&ytdnnén ongelmia,
mutta ne heréttdvdt myds kielitaidon olemukseen ja sen lohkojen
erillisyyteen liittyvid teoreettisia kysymyksid. Ongelmat ovat yhteisia
kaikissa kielissa, mutta tietddkseni niihin ei ole kovin paljon kielitaidon
arvioinnin tutkimuksessa paneuduttu. Teoreettisen kiinnostavuuden
liséksi néilla ongelmilla on myds eettinen ulottuvuus, onhan kielitaidon
mittaamisen keskeinen tavoite ehdoton tasapuolisuus ja oikeuden-
mukaisuus. Kielikokeiden tuloksia kaytetddn kokeen suorittajia
koskevaan péatoksentekoon, esimerkiksi koulutukseen pdasyn porttina
tai tydnhakutilanteissa. Laajemmassa mittakaavassa niitd kaytetddn myds
koulutuksen suunnittelun taustatietona (ks. esim. Suni 1996). Ei siis ole
yhdentekevdd, kuinka hyvin kielikokeet heijastavat kokelaiden todellista
kielitaitoa.

Perustan tdssa esittdmani nakdkohdat pdadasiassa siihen koke-
mukseen, jonka olen saanut valtakunnallisten suomen kielen kokeiden,
erityisesti yleisten kielitutkintojen suomen kielen testien,
kehittdmistydssa. Lisdksi olen tietysti joutunut pohtimaan naita
kysymyksid sekd& opettajana kokeita laatiessani ja arvioidessani ettd
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kouluttaessani muita opettajia testausasioissa. brity nii«a

ovat muotoutuneet noin  seitsemdn  vuoden  Kku uess
lukemattomissa pitkissa keskusteluissa, joita on kayty testien J

tydryhmisséd, testaajien ja arvostelijoiden koulutustilaisuu sissa se a
kahden kesken arvostelijoiden kanssa kaksoisarvioinnin yhteydessa.

TIEDOTTAMINEN, OHJEET JA INSTRUKTIOT

Ensimmainen yksikielisyyden aiheuttama ongelma on kéytannéllinen:
Miten annetaan osallistujille tietoja kokeesta ja ohjeita koetehtdvien suo-
rittamiseksi niin, ettei aseteta kokeeseen osallistujia eriarvoiseen
asemaan jo ennen kokeen alkua?

Kielikokeista tiedottamisen ongelmat ovat pahimmat kielen-
oppimisen alkuvaiheessa, mutta myds keskitasolla2 voi olla tiedon-
saantivaikeuksia, jos kielikokeita esittelevd tiedotusaineisto on kirjoitettu
vain suomalaisten ndkdékulmasta. Esimerkiksi yleisten kielitutkintojen tai
ylioppilastutkinnon esittelymateriaalihan koskee kaikkien kielten kokeita
ja on siis pédasiassa suunnattu vieraiden kielten tutkintoihin tuleville
suomalaisille. Tass& vaiheessa on kuitenkin mahdollista pyytdd apua:
opettaja, opinto-ohjaaja tai ty0voimaneuvoja voi suullisesti esitelld
kokeita, nayttdd esimerkkeja koetehtdvisti, auttaa oikean tason
valinnassa, antaa ohjeita kokeeseen valmistautumiseen ja selvittaa
kdytdnndn asiat kuten ilmoittautumismenettelyn, maksut, koeajan, paikan
ja tarvittavat vélineet. Avun pyytdminen Kkuitenkin edellyttad, ettd
todistuksen tarvitsija saa jotenkin tiedon kokeiden olemassaolosta.

Myds koetilanteessa ohjeiden ymmartdmisen ongelmat ovat tietysti
pahimmat perustasolla, etenkin silloin kun kokeen suorittajat eivét ole
tottuneet koetilanteisiin eivdtkd ennalta tied4, miten niissd on tapana

'Mukana on kymmenien henkildiden kokemuksia, mutta nimenomaan tita
esitelmaa varten keskustelin asiasta Eija Aallon, Kirsti Siitosen ja Marja-Terttu
Storhammarin kanssa. Aiemmin ovat asiaan kanssani paneutuneet erityisesti myds
Ari Huhta, Minna Suni ja Mirja Tamanen.

Kaytan tassa kasitteitd perus- ja keskitaso niin kuin yleisissa kielitutkinnoissa
(YKI) on tapana, vaikka valtaosa toteamuksistani koskee kaikkia yksikielisia
kokeita. Samantapaisia  jaotteluja  kaytetdan monissa kansainvalisissa
kielitutkinnoissa. YKI-kokeita jarjestetdan kolmella tasolla: perustaso (taitotasot 1 -
3), keskitaso (3 - 5) ja ylin taso (5 - 8). Taitotasojen madrittelyt ovat liitteena 1.

Tarkempia tietoja tutkintojen sisdlldistd saa julkaisusta Yleisten kielitutkintojen
perusteet (1995).
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menetelld. Koulujen pé&attokokeissahan oppilailla on runsaasti testi-
kokemusta, mutta toiminnallisen Kkielitaidon kokeisiin, kuten yleisiin
kielitutkintoihin, voi osallistua kuka tahansa riippumatta siitd, miten on
kielitaitonsa hankkinut. Jos valvojakaan ei ole tottunut kommunikoimaan
vain vahan suomea osaavien kanssa, voi olla vaikea selittaa esimerkiksi,
ettd jokaisen on kesken kirjoittamistehtdvdn kéytdva vuorollaan
suullisessa haastattelussa toisessa rakennuksessa sijaitsevassa huoneessa.

Koetehtdvien instruktioiden Kirjoittaminen vaatii sekd
huomattavaa taitoa ja kokemusta ettd tietoa oppijoiden kielitaidon
laadusta. Alimmalla tasolla kéytettdvissd on hyvin suppea ilmaisujen
valikoima. Keskitasolla on helpompi kirjoittaa ohjeita niin, ettd jokainen
kokeeseen tulija ne ymmartd4d, mutta ongelmia on silti. Instruktion
ymmartdminen voi kaatua siihen, ettd yksi sana (esimerkiksi tiivistelma,
yhdistd, tdydennd) sattuu olemaan tuntematon, tai harvinainen muoto
(vaikkapa instruktiivi omin sanoin) ei ole tullut vielda tutuksi.
Luonnollisissa tilanteissa kieltd dppinut ei valttaméattd torméaa téllaisiin
muodollisen kielenopetuksen myota opittaviin ilmauksiin, vaikka muuten
selvidd suomeksi jo kohtalaisesti.

Kokeen valvojalta voi tietysti kysyd, mutta ainakin koulutta-
mattoman valvojan voi olla vaikea vetdd rajaa asianmukaisen instruk-
tioiden selventdmisen ja torjuttavan kokeessa auttamisen valilla. Yleisten
kielitutkintojen perus- ja keskitasolla instruktio-ongelma on ratkaistu
niin, ettd kokeen valvojan on oltava testaajakoulutuksen saanut suomen
kielen opettaja. Hanelld on lupa selvittda instruktioita toisin sanoin, elein
ja piirroksin. Hanen tulee varmistaa, ettd kokelas tietdd, mitd pitdé tehda,
mutta han ei saa tietenkddn auttaa itse koetehtadvdn tekemisessad. Tes-
taajakoulutuksessa keskustellaan kaytettdvissd olevista keinoista ja
kielletyn ja sallitun auttamisen rajanvedosta. Myds sanakirjan kayttd on
perus-ja keskitasolla sallittua muissa kuin rakenne- ja sanasto-osioissa.

Naistd varokeinoista ja apuneuvoista huolimatta instruktioiden kir-
joittamisessa on pyrittdvd maksimaaliseen yksinkertaisuuteen ja selvyy-
teen. Vakiintuneissa tutkinnoissa on vuosien mittaan myds muotoutunut
joukko hyviksi todettuja instruktiolauseita, joita ké&ytetddn jatkuvasti.
Varsinkin rakenne- ja sanastotehtdvissd on sanallisen ohjeen lisdksi hyva
olla kaksi esimerkkié siitd, mitd pitdd tehdd. Vain yhden esimerkin
kdyton olemme huomanneet johtavan siihen, ettd koetehtdviin
tottumattomat kokelaat kopioivat mallissa esiintyvdn muodon kaikkiin
tehtdvan osioihin, ymmartdmétta sitd vain esimerkiksi. Myds visuaalisin
keinoin voi pyrkid korostamaan sitd, mitd kokelaan odotetaan tekevén.
Kaikkien testiosioiden on myds kaytdvd 1&pi useiden henkildiden
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arviointi, ennen kuin niitd kaytetd&dn. Testin laatiminen on
ryhmatyotd (Weir 1995) ja erityisesti tima péatee instruktioihm.

Instruktiot (engl. rubrics) ovat oikeastaan ainoa ko eiden
yksikielisyyteen liittyvd  asia, johon kansainvadlisissd  testin-
laatimisohjeissa on riittdvasti kiinnitetty huomiota. ALTEn (Association
of Language Testers of Europe) ohjeet testien laatijoille luettelevat
seuraavat seikat: selkeys, ymmérrettdvyys, riittdvyys, relevanssi (ei
tarpeetonta tietoa), yhtendisyys (sama asia sanottu aina samalla tavalla).
Joitakin yksityiskohtiakin on mainittu, esimerkiksi kaksinkertaisten
kieltojen valttdminen. Térkedd on myds se, ettd kokelaalle annetaan
tietoja siitd, mitd testivastauksen arvioinnissa pidetddn térke&nd. (ALTE
1995: 150-152; Huhta 1993:137-138.)

KIELITAIDON LIERIOMALLI ELI NAKEMYS KIELI-
TAIDOSTA

Ohjeisiin ja instruktioihin liittyvat ongelmat ovat pitkélti kdytannollisid
ja valtettdvissd testin laatijoiden ohjauksen ja testien huolellisen
tarkistuksen avulla. Muut yksikielisen testin ongelmat ovat paljon
mutkikkaampia ja syvallisempid. Ne liittyvat kasityksiimme Kielitaidosta.
"Keskeinen kielitaidon mittaajien ongelma on ollut kielitaidon rakenne:
onko kielitaito yksi yhtendinen kokonaisuus vai onko siind erillisid osia;
mitkd ndmé& osat ovatja miten ne liittyv at toisiinsa." (Huhta 1993: 78.)

Useimmissa kielikokeissa arvioidaan tekstin ymmartdmistd,
kirjoittamista, puhumista, puheen ymmaértadmisté, kielen rakenteen tunte-
musta ja sanaston laajuutta tai ainakin joitakin ndistd lohkoista. En tunne
yhtddn koetta, jossa kaikkien tehtdvien sanottaisiin vain yleisesti
mittaavan kielitaitoa, vaikka useimmissa kokeissa annetaankin lopuksi
vain yksi arvio suorituksesta. K&ytdnnossd Kkielitaidon ajatellaan siis
koostuvan osista, joiden osaamista voidaan tarkastella erikseen.

Toiminnallinen kielitaito koostuu ymmartamis- ja
tuottamistaidoista, joista toiset ovat suullisia, toiset kirjallisia. Niiden
suhdetta toisiinsa voi kuvata seuraavasti:

TUOTTAMINEN YMMARTAMINEN

TEKSTIN PUHEEN
PUHUMINEN KIRJOITTAMINEN YMMARTAMINEN YMMARTAMINEN

LINEN KIRJALLINEN SUUL-
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Voimme kuvitella ndmé kasitteet kalvolle, joka kiertyy lieridksi niin, ettd
puhuminen ja puheen ymmaértdminen tulevat vierekkdin ja sana
SUULLINEN yhdistyy. Kalvolierio kuvaa Kielitaitoa. Sen sisddn jaa
kaikki se tieto, taito, tunteet ja kokemus, jota ihmiselld kielitaidon ohella
on. Sen ulkopuolelle ja4& muu maailma, jonka kanssa yksilé on
vuorovaikutuksessa. Kalvo — siis Kkielitaito — toimii yhteytena tai
suodattimena ndiden kahden maailman valilld. Kun mittaamme
kielitaitoa, pyrimme kohdistamaan testin yhteen osaa t4ta ohutta kalvoa.

Kohdistamisongelmat ovat kahdentyyppisid. Toisaalta meid&n on
varmistettava, ettd mittauksemme osuu oikeaan osaan kalvoa. Jos
haluamme mitata lukemista, pyrimme pitimdadn sen erilladén
Kirjoittamisesta ja puheen ymmartdmisestd. Toisaalta yritimme pysytella
kalvon tasossa, mitata vain kielitaitoa, emme yksilon muita tietoja ja
taitoja tai hadnen vuorovaikutussuhteitaan.

KIELITAIDON OSIEN SUHDE

Yleiskielitaidon kokeessa voitaisiin perustella ohjeiden antamista kohde-
kielelld silla, ettd ohjeiden ymmartdminen on osa koetta. Tdmé ei kuiten-
kaan kdy perusteluksi silloin, kun kielitaidon lohkot halutaan testata
erikseen: ohjeiden huonon ymmartdmisen aiheuttama vaarinkasitys ei saa
vaikuttaa esimerkiksi puhumisen tai kielen rakenteen osakokeen arvo-
sanaan. Sama koskee puhe- tai Kirjoitustehtdvén virikemateriaalia: jos
ymmartamistaito ei riitd, se vaikuttaa tuottamistaidonkin arvioon.
Toisaalta on mahdollista, ettd joku ymmartda hyvin testattavaa kielta,
mutta ei osaa ilmaista ymmartdmistddn. Ehka han osaisi hyvin selittda
kuulemansa katkelman sisdllon &idinkielelladn, mutta ei pysty
kirjoittamaan sitd kohdekielelld, niin kuin testeissd usein vaaditaan.

N4aitd ongelmia voi pienentdd tehtdvatyyppien huolellisella
valinnalla. Virikemateriaali voi perustasolla olla kuvallista3 tai annetut
puhumis- ja Kirjoittamistehtavét otsikoiden muotoilun puolesta erittdin
helppoja. Tamé& saattaa kuitenkin johtaa arviointivaikeuksiin: Mitd
kuvasta pitdd sanoa, jotta suoritus on hyvaksyttvissd? Miten arvioidaan
kirjoitelmaa, jonka aiheena on yksinkertaisesti Kotini, ilman mitaan
tietoa siitd, kenelle ja mihin tarkoitukseen kirjoitelma on suunnattu?

Ymmartdmisen testaamiseen voidaan kayttdd tehtdvid, joissa
laajaan kysymykseen vastataan parilla sanalla tai joissa on vain valittava

3Kuvien kayttokaan ei tosin ole ongelmatonta, silla eri kulttuureissa kuviin
suhtaudutaan eri tavoin ja samojen kuvienkin tulkinta voi vaihdella.

75



oikea vaihtoehto tai yhdistettdva tietoja tai tekstijaksoja (esirn
otsikoita ja kappaleita) toisiinsa. T&mantyyppiset keinot auttavat
kielitaidon osien erilladn pitdmisessd, mutta johtavat ongelmin

strategisten taitojen suhteen (ks. alempana).
Kielikokeiden arvostelijoiden on myds vaikea pitdd erilldén

tuottamisen ja ymmartdmisen ongelmia, vaikka he tietoisesti sitd yritt4-
vatkin ja vaikka heitd siihen koulutetaan. Kielen k&yttdminen on aina
vuorovaikutusta ja siihen siséltyy ihmisten vélinen kemia. Jotakin
persoonallisuudesta valittyy paperin ja &&ninauhojen Kkauttakin, jopa
huonon késialan vaikutusta arviointiin on tietoisesti pyrittdva torjumaan.
Jos joku ei saa sanotuksi keskustelutilanteessa juuri muuta kuinjoo ja ei,
on hankala mieltdd hdnen ymmartdvan puhetta hyvin, vaikka mydnnét ja
kiellot osuisivatkin kohdalleen. Jos kirjoitettu tiivistelmé vilisee virheita,
on vaikea keskittyd pelkdstddn arvioimaan, todistaako se Kirjoittajan
ymmartdneen alkutekstin.

Ongelmat voidaan kiertdad vaittamalla, etteivat Kkielitaidon lohkot
ole todella erillisid toisistaan, joten ei haittaa, vaikka ne testattaessa
limittyvétkin. Taydellistd pakotietd tdamakaadn nakemys ei tarjoa, silld
tutkimusten mukaan (ks. Huhta 1993) on néyttdd siitd, ettd kielitaito ei
ole taysin yhtendinen taitokokonaisuus, vaan siind voidaan osoittaa
olevan itsendisid osia. On myds muistettava, ettd jos testin tulokseksi
luvataan Kkielitaitoprofiili, on myds mahdollisimman pitkédlle pyrittdva
kielitaidon osien erilliseen arvioon.

STRATEGISTEN TAITOJEN JA KIELITAIDON SUHDE

Puhtaasti kielelliset taidot — se ohut kalvo — ovat vain osa ihmisen
persoonallisuutta ja sosiaalista elamdd. Kielen kayttdtaitoon vaikuttavat
monet muutkin seikat, etenkin ne strategiat, joilla ihminen viestii ja
selvivtyy erilaisista pulmatilanteista. Testitilanteessa nousevat erityisesti
esiin strategiset paattelytaidot, joiden avulla saattaa selvité silloinkin kun
kielitaito ei sindnsa riita.

Yksikielisessd kokeessa ongelma tulee selvasti esiin tekstin
ymmartdmisen alueella. Jos luettava teksti ja siitd tehdyt kysymykset
ovat samalla kielelld, jolla vastataan, on usein mahdollista valita sopivia
sanajonoja tekstistd ja kysymyksistd ymmaéartaméattd varsinaisesti itse
tekstin sisdltéd. Miten esimerkiksi arvioidaan vastaus, jossa kokelas
kopioi patkdn tekstid, vaikka tehtdvdn& on sanoa asia omin sanoin?
Vastaus on sisalléllisesti oikein, vaikka ei instruktion mukainen, mutta se
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ei kerro, onko kokelas ymmartényt tekstin vai pelkdstddn osannut arvata,
missd kohtaa asiasta puhutaan.

Ongelmaan on toki ratkaisuja. Kysymykset vdivat olla tekstissa
kaytettyjen ilmausten parafraaseja, jolloin niistd ei kady ilmi, mista kohti
tekstid on vastausta etsittdvd. Tama on kuitenkin usein mahdotonta viel&
keskitasollakin, silld oppijan ei voida olettaa hallitsevan kuin yksi tapa
ilmaista kyseinen asia. Voi myds tehd& monivalinta tai kyll&/ei-kysy-
myksid, mutta jalleen kysymysten Kkielellinen muotoilu on hankalaa:
mitataanko lopulta  tekstin  vai kysymysten ~ ymmartdmista?
Arvausstrategiat toimivat myds niissd. Erilaiset kuvaajat ja kaaviot
saattavat olla kayttokelpoisia, mutta kaikki eivdt ole tottuneet niita
laatimaan tai edes tulkitsemaan. Lyhyet kysymykset (kuka, mika, missa,
milloin, miksi. miteri) ovat helposti ymmarrettdviad, mutta vastausten
arviointi saattaa olla hankalaa. Lisdksi ne saattavat mitata enemmaén
tunnistamis- kuin ymmartdmistaitoja. Kaiken kaikkiaan ymmartdmis-
taitojen mittaamisessa aidinkielen kaytdsta lienee eniten hyotyd, koska
sen avulla todellinen ymmartdminen voidaan helpommin tarkistaa.

Myds puhetilanteissa kokeneilla kokelailla saattaa olla paljonkin
keinoja, joilla selvitdan testistd, vaikka kielitaito ei itse asiassa riittaisi-
kaan. Oppija ei valttamattda ymmarra haastattelijan koko repliikkia, mutta
arvaa jostakin yksittdisestd sanasta, ilmeestd tai eleestd sen verran, ettd
osaa vastata. Vastaus voi myds olla niin vmpéripyored, ettei kady ilmi,
oliko kysymys ymmarretty vai ei. Nokkela kokelas saattaa myds piilottaa
puheenymmaértdmisvaikeutensa pitdmalld keskustelun hallussaan, niin
ettei haastattelija p&édse esittdmé&an hankalia kysymyksid. Myds Kirjoitus-
tehtdvan virikeaineistosta voi taitava kopioida kayttoonséd malleja ja
sanontoja.

Arkieldmadssa tallaiset taidot ovat tietysti hyvaksi ja jokainen
turvautuu niihin kaiken aikaa. Testitilanteessa riippuu kokeen tavoitteista
ja tehtavanasettelusta, pidetdadnkd strategista taitavuutta hyvana vai paha-
na. Vastaus riippuu myds siitd, millainen Kielitaitondkemys kokeen laa-
tijalla on. Pidetd&dnkd lingvistisid taitoja ja strategisia taitoja toisistaan
erillisind vai ovatko ne erottamattomia Kkielitaidon osia? Esimerkiksi
Bachman (1991) né&kee strategisen kompetenssin kommunikatiivisen
kielitaidon osana. Talléin toiminnallisen kielikokeen on sitd
mitattavakin. Jos taas kokeen tehtdvdksi n&hd&an nimenomaan
lingvistisen kompetenssin mittaus, yksikielinenkin koe on laadittava niin,
ettd strategisten taitojen kdyttdmahdollisuus on mahdollisimman
véhéinen ja haastattelijoita ja arvostelijoita on koulutettava havaitsemaan
strategisten taitojen ja kielellisten taitojen ero.
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TESTIN YKSIKIELISYVDEN ETL.JA

Testin vksikiclisyys ei oie vain haitta tai ongelma. Monet ihmiset
kokevat vaikeaksi kielestd toiseen siirtymisen. Heista on vaikea
ymmartad ja tuottaa vuoroon yhtd, \uoroon toista Kkielta, vaikka
molempien Kielten taito sindnsd olisi sujuvakin. Tamaénsuuntaisia
kommentteja on alustavasti saatu esimerkiksi meneilld&n olevassa
tutkimushankkeessa, jossa verrataan YKI:n kaksikielisid englannin
kokeita Cambridgen yksikielisiin kokeisiin (Halvari 1996, suullinen
tieto). Toinen etu toistuvan koodinvaihdon valttamisen lisdksi on se, ettd
yksikielisessd kokeessa ei tarvitse turvautua kaantdmiseen, ei etsid
sopivia k&anndsvastineita. Silloin ei tule kddntdmiseen liittyvia virheitd
ja muita ongelmiakaan. Se, ettd toiset testattavat kokevat testin
kaksikielisyyden haitaksi, toiset eduksi saattaa jopa johtua erilaisista
tavoista prosessoida kielel listd informaatiota, mutta tdhan ei tassa yhtey-
dessd voi laajemmin mennd. Lisdksi on selvad, ettd perustason kokeessa
kaksikielisyydestd on enemman etua, ylimmall4 tasolla taas asialla ei ole
suoriutumisen kannalta samanlaista merkity sta.

Kielestd toiseen vaihtamisen \alttdminen voi olla erityisen tarked4
toisen kielen taidon mittaamisessa: toisesta kielestd on tullut elin-
ympaéristdsséd toimimisen kieli ja muut kielet, didinkielikin, ovat kenties
jadéneet vahdisempddn tai ainakin aihepiireiltddn rajallisempaan kayttoon.
Talloin muodollisessa testitilanteessa toimiminen voi sujua aidinkielta
paremmin testikielelld, joka on ollut myds opetuksen, koulutuksen ja
tyopaikan kieli.

LOPLKSI

Tassa esitellyt nakdkohdat ovat luonteeltaan sellaisia, ettei niihin ole
olemassa yhtd oikeaa tai taydellistd ratkaisua. Ne on Kkuitenkin testeja
suunniteltaessa otettava huomioon, jotta tuloksena olisi mahdollisimman
oikeudenmukainen ja luotettava kielikoe. Ennen kaikkea on tirkedd, ett4
testien tilaaja, laatija, arvostelija ja tulosten kayttaja tietdvat ja ovat yhtd
mieltd siitd, mitd he kielitaidolla tarkoittavat. Tietenkin my@s testin suo-
rittajalle on kerrottava, mitd hdneltd odotetaan ja milld perusteilla hénen
suoritustaan arvioidaan.

Eri osapuolten tietoisuuden tason kohottamisen liséksi voi
ehdottaa muitakin yleisid ratkaisuja yksikielisten testien ongelmiin. On
erittdin tdrkedd, ettd mahdollisimman moni kommentoi tehtdvia
etukateen. Testin laatijan tdytyy myds voida luottaa arvostelijaan siind
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suhteessa, ettd arvostelija tarvittaessa pystyy ottamaan huomioon
yksikielisyydestd aiheutuneet ongelmat. Arvostelijoiden on vditava
tarvittaessa neuvotella sekd keskendan ettd testin ja sen arvosteluohjeiden
laatijoiden kanssa.

Toistaiseksi yksikielisyyden aiheuttamat erityisongelmat, instruk-
tioita koskevia seikkoja lukuunottamatta, nayttavat puuttuvan useimmilta
testien laatijoille tehdyiltd tarkistuslistoilta. Olisi tarkead, ettd ne nos-
tettaisiin esiin sekd testinlaatijoiden koulutuksessa ettd muistilistoille
eksplisiittisiksi rutiinitarkistuskohteiksi.

TAITOTASOKUVAUKSET

e Viestii tehokkaasti, luontevasti ja vivahteikkaasti vaativissakin suullisissa ja
kirjallisissa  kielenkayttotilanteissa.  Kielenkdyttd muistuttaa enimmaékseen
syntyperdisen taitoa. Vain eri sévyjen valittdminen tai idiomien kayttdminen voi
joskus tuottaa vaikeuksia.

Viestii  kohtalaisen tehokkaasti ja luontevasti vaativissakin suullisissa ja

- kirjallisissa kielenkayttotilanteissa. /'eli on monipuolista ja sujuvaa. Véahaiset
epatarkkuudet ja muiden Kielten vaikutus eivat ole héiritsevid. Ymmartaa vaivatta
vaativiakin aihepiireja késittelevaa kielta.

Viestii luontevasti tavallisissa kielenkayttotilanteissa. My®ds sosiaalisesti ja

6 sisallllisesti vaativissa tilanteissa selviytyy tyydyttavasti. Muiden Kielten
vaikutusta ja muuta ilmaisun epatarkkuutta esiintyy, mutta se héiritsee harvoin
viestintdd. Vaativia aihepiirejd Kkésiteltdesséd joutuu joskus turvautumaan
toistopyyntdihin tai sanakirjaan.

Selviytyy tavallisissa suullisissa ja Kirjallisissa kielenkayttotilanteissa melko

5 luontevasti ja vaivattomasti sek& tydssd ettd vapaa-aikana. Hallitsee Kielen
perusrakenteet ja keskeisen sanaston, ja joutuu vain harvoin turvautumaan
toistopyyntéon tai sanakirjaan. Muiden Kielten vaikutus ja muu ilmaisun
epatarkkuus rajoittavat viestintad vain joskus.

Selviytyy tavallisissa suullisissa ja kirjallisissa kielenkayttotilanteissa kohtalaisen
4 hyvin sekd tydssa ettd vapaa-aikana. Muiden Kielten vaikutus kielenkayttéén voi
olla tuntuva. Sujuvuus ja sanaston ja kieliopin hallinta ovat jo suhteellisen hyvig,
mutta mahdollisesti kesken&&n eri tasoisia. Ymmartéakseen esimerkiksi
lehtiartikkkelin tai muun tavallisen tekstin paaasiat tarvitsee vain oskus sanakirjaa.

Kielitaito riittad tavallisimmissa suullisissa ja Kkirjallisissa kaytannon tilanteissa

3 selviamiseen, mutta uudet tilanteet aiheuttavat vaikeuksia. Ymmartaa vaivatta
hidasta ja selked& puhetta ja saa yleensad selvéa helpon tekstin, esimerkiksi lyhyen
lehtiuutisen péaaasioista.
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Kielitaito riittdd yksinkertaisissa tutuissa suullisissa ja kirjallisissa rutiinitilanteissa
selviamiseen. Saa ainakin sanakirjan avulla selvan yksinkertaisista viesteista.
Uusissa tilanteissa syntyy kuitenkin usein ymmartamisongelmia ja vaarinkasityksia.

Kielitaito riittdd muutamissa yksinkertaisimmissa suullisissa ja kirjallisista
viestintétilanteissa selvidmiseen. Ymmartéaa tuttua asiaa kasittelevasta viestista tai
keskustelusta jotakin, ainakin aihepiirin. Tuntee jonkin verran kielen perusrakenteita
ja -sanastoa.
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KULTTUURITIETO OSANA KIEL1TAITOA

Pirkko Muikku-Werner
Joensuu

1 JOHDANTO

Omaksuttaessa ensimmadistd kieltd kognitiivinen ja kielellinen kehitys
kulkevat ké&si k&dessd ja muokkaavat toisiaan. Sanojen, jopa lause-
rakenteiden, laatu lisd4d merkitykseen vivahteita ja vaikuttaa siten ta-
paamme hahmottaa asioita. En&ad ei kovin usein kiistelld siitd, muovaako
kieli ajatusta vai ajatus Kieltd, vaan kiinnostus kohdistuu sen sel-
vittdmiseen, millaista on kulttuurin ja kielen keskindinen vuorovaikutus.

Erdiden méaritelmien mukaan kulttuuri ndhd&én tietynlaisena ihinis-
ten mielessi olevana mallina, joka ohjailee ihmisen toimintaa ja ajattelua.
Yksi toiminnan alalaji on viestiminen, joka ei kuitenkaan ole erotettavissa
kéyttdytymisestd yleensd. Siten vieraan kielen opiskelijan on tutustuttava
paitsi kohdekieleen myds kohdekulttuuriin. Toisen kulttuurin ymmér-
tdminen vaatii uutta ajattelutapaa, mutta 6ppija voi toki hyddyntaa aikai-
sempaa tietoaan: eri kulttuureilla on paljon yhteisidkin ominaisuuksia,
vaikkei universaalien etsintd viime aikoina olekaan ollut kovin suosittua.

Kulttuurienvélisen viestinndn onnistumisen edellytyksid selvi-
teltdessd pelkka erilaisuuksien etsintd ei siis valttdmaéttd ole hedelméllinen
lahtokohta, silld joidenkin oppijoiden mielissd outo ja poikkeava edustavat
kielteisid arvoja, kun taas yhtdldisyyksien léytdminen muuntaa arviointia
mydnteiseen suuntaan. Kahden eri kulttuurin jasenen kommunikaatio ei
kuitenkaan  aina  suju  toivotulla tavalla.  Tavallisimpia  syitd
epdonnistumiseen ovat erilaiset oletukset tilanteiden ja niihin liittyvén
kéyttdytymisen ominaislaadusta, erilaiset tavat strukturoida informaatiota
tai argumentoida keskusteluissa, erilaiset lingvistiset konventiot ja erilaiset
vuorovaikutuksen mallit.

Téssa artikkelissa pohdiskellaan, miten kulttuuri on méariteltavissa,
miksi kulttuurinopetus on tdrkeda ja mitd siihen on syytd sisallyttaa.
Selvityksen lahtokohtana on vaihto-opiskelijoiden Suomi-tietouden niuk-
kuus. Syntyperdisten suomenpuhujien ja suomenoppijoiden tuotosten
avulla luonnehditaan niit4 eroja, joita esiintyy arvioitaessa erditd puhe-
tilanteita. Osa poikkeamista on selitettvissa lahtokulttuurin vaikutuksella.
Eroista huolimatta kaiken kaikkiaan tavoitteena on positiivisten kulttuu-
risten kokemusten luominen, tehtdvd, johon suomea tdisena tai vieraana
kielend opettavan on entista perusteellisemmin paneuduttava.
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2 KULTTUURI JA KULTTUURITIEDON OPETTAMINEN

Kasitteen “kulttuuri” maaritteleminen ei ole helppoa, ja sen siséllostd on
esitetty useita erilaisia ndkemyksid. Staattisten ndkemysten mukaan
kulttuurin katsotaan jossain méaarin ohjaavan yksiléa ja hénen toimin-
taansa. Jos taas yksilolla katsotaan olevan aktiivinen rooli, kulttuuri on
sitd, mikd kommunikaatiossa tehddédn relevantiksi. YhteisOn jasenet repro-
dusoivat ja tulkitsevat kulttuuria jatkuvasti toiminnassaan, eikd yksikadn
yhteiso ole kulttuurisesti homogeeninen (Tiittula 1993: 11).

Kulttuurinopetusta ei missédén tapauksessa ole syytd rajata maan-
tuntemukseksi, jota on useimpien Kieliaineiden opinnoissa mukana, mutta
ei mydskéaan pelkastddn tiedoksi korkeakulttuurista — taiteesta, tieteestd,
uskonnosta. Kulttuuri on yhteisdn jasenten jakamaa informaatiota, erdan-
lainen itsestddnselvyyksien jarjestelm& (Rehbein 1985: 29), ja se ilmenee
mm. tavassa toimia, ajatella, tuntea, puhua. arvostaaja uskoa.

TAULUKKO 1 Kulttuurin ulottmuudet

KULTTUURI
Sivilisaation historia Antropologinen kulttuuri
P
maantieteellinen asema E asenteet
talous R tavat
politiikka | arvot
historia N ajattelu
tieteen saavutukset T viitekehvkset
taiteen saavutukset (0] paiv ittaiset aktiviteetit

Miksi sitten kulttuurinopetukseen pitdisi kiinnittdd erityistd huomiota?
Esim. Suomeen tulee entistd enemmaén ihmisid, joiden tarkoituksena on
oleskella maassa melko pitkdhkdjé ajanjaksoja. N&in ollen pelkkd kielen
hallinta ei riitd, vaan oppijan tulisi tietdd joitakin perusasioita kohde-
kulttuurista suoriutuakseen kitkatta vuorovaikutuksesta suomalaisten
kanssa. Hanen olisi hyva hallita tiettyja rutiineja, koska ne vahvistavat
yhteenkuuluvuutta. "Maassa maan tavalla" on sananlasku, johon suoma-
laiset tuntuvat kiteyttdvan odotuksensa.

Suomesta ei paljoakaan maailmalla tiedetd. Kysellesséni v. 1994
Joensuuhun tulleilta vaihto-opiskelijoilta heiddn Suomi-tietouttaan h&m-
mastyin sen vahdisyydestd. Opiskelijoiden tietdimyksen mukaan Vengjan
lokakuun vallankumouksen jalkeen Suomi joutui tsaarin valtaan, villissa

luonnossamme samoaa paljon karhuja, suomen kieli on slaavilainen Kkieli.
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joka muistuttaa vendjaa, ja Finlandia oli tunnettu Idhinn& vodkamerkkin.
Suomalaiset olivat paitsi vaaleita ja sinisihndisia myds lainkuuliaista
vaked, erityisesti liikenteessd. (Muikku-Werner 1995: 122-126.)

Jos tietoa kohdekulttuurista ylipd&nsa on, késitykset ovat usein vali-
tettavan stereotyyppisid. Stereotypioiden kielteinen puoli on siina, ettd ne
yleistdvat ja  yksinkertaistavat, arvottavat emotionaalisesti, ovat
kollektiivisia, ohjaavat odotuksia ja havaintoja, ovat vaikeasti
muutettavissa eivatkd vastaa tai vastaavat vain osittain todellisuutta
(Tiittula 1993: 19). Lisdksi kyky& objektiiviseen havainnointiin haittaa
etnosentrisyys, ndkemys oman ryhmadn tai kulttuurin ylivertaisuudesta.

Juuri liian yksipuolisten ja yleistadvien késitysten vuoksi kulttuurin-
opetusta tarvitaan jo hyvin varhaisesta vaiheesta rinnan muiden opintojen
kanssa. Tuntiessaan kohdekulttuurin tapoja ja tottumuksia 0&ppijaile
kehittyy taito ennakoida tiettyjd asioita, ja ilmididen toistuessa
samantapaisina niiden valiset yhteydet alkavat selvitd. Mikali
kielenoppijan tavoitteena on kommunikatiivinen kompetenssi, hdnen on
saatava muutakin kuin pelkéstéddn lingvististd informaatiota.

grammaattiset
universaalit
lingvistinen
kompetenssi
kielispesifiset
ominaisuudet
kommunikatiivinen

kompetenssi
kulttuuriset
universaalit
kulttuurinen
kompetenssi
kufttuuri-
spesifiset

ominaisuudet

KUVIO 1 Kommunikatiivinen kompetenssi (Svanes 1992: 13)

Kulttuurinopetuksen péaatavoitteet voidaan maaritelld seuraavasti:

1 1&ht6- ja kohdekulttuurin erojen ymmartaminen;

2. kohdekulttuuria  koskevan tiedon lisédminen ja tietoisuuden
kasvattaminen niistd seikoista, jotka vaikuttavat viestintdtapoihin ja
kdytokseen;
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3. kohdekulttuurin arvon ymmaértdminen, &lyllinen kiinnostus o e

kulttuuriin ja empatia sen véestdad kohtaan;
kohdekulttuurin  "etiketin™ hallinta ja konventioiden merkityksen

ymmartdminen. (Seeley 1985: 48-58.)

3 KULTTUURISET EROT JA PUHETILANTEIDEN ARVIOINTI

Kulttuuriin liittyy myos asenteita ja arvoja. Arvomaailman taustalla saattaa
olla tapamme havainnoida yhteiskunnallisia hierarkioita. Valtaan, jonka
yhtend ulottuvuutena ovat yhteiskunnallisen statuksen mukanaan tuomat
oikeudet ja velvollisuudet, suhtaudutaan eri kulttuureissa hyvin eri tavoin.
Esim. poliisin herattdméat asenteet vaihtelevat valtavasti: han voi olla
jarjestyksen valvoja, joka luo turvallisuutta, tai pelatty poliittisten
pidatysten tekijd. Seuraavassa on esitelty erditd tilanteita,1 joissa
syntyperdiset suomalaiset (SP) ja ei-syntyperdiset suomenpuhujat (ESP)
tuottavat hyvin erityyppisi& puhunnoksia, minkd voidaan olettaa
heijastelevan heidan erilaisia késityksi&én ja arvojaan.

Tilanne 1: Poliisi pyytda autoilijaa siirtdmdan ajoneuvoaan hatatapauksen
vuoksi.

SP: Anteeksi neiti, mutta voisitteko siirtdd autonne pois kulkuvaylalta.
ESP: Hei, siirtdkaé autonne pois tielta.
ESP: Ette saa pysékoida taalla, siirtdkaé autonne.

TAULUKKO 22. Poliisin pyynnén suoruus
SUOMALAISET OPPIAT

SUORA STRATEGIA 63,3 % 74.5 %

Suoraa strategiaa, esim. imperatiivin  k&yttod, pidetddn yleensd
epdkohteliaana  pyyntdstrategiana, koska se ei jata kuulijalle
valinnanmahdollisuuksia (Brown-Levinson 1990: 66-70). Suomalaisten
mielestd poliisin, huolimatta institutionaalisesta vallastaan, on jossain
madrin véltettdvd suoraa komentelua; toisaalta hatitapaus vaatii nopeaa

1Aineisto on keratty CCSARP (Cross-cultural speech act realization project)-projektin
kayttdman lomakkeen avulla. Projektista tarkemmin Blum-Kulka et al 1989- 13-15

2 Seuraavien taulukoiden prosenttiluvut on saatu laskemalla, kuinka monessa
tapauksessa kaikista mahdollisista tapauksista kyseinen ilmié esiintyy
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reagointia kuulijalta, eikd sanomisen silotteluun ole siten aikaa. Svanes
(1991: 154) on tutkinut norjalaisten ja norjanoppijoiden kaytanteitd ja
saanut samansuuntaisia tuloksia: oppijoiden poliisit kdskevat suoremmin.
Tilanne kuitenkin muuttuu opintojen edetessd. Svanesin mielesta talldin
pohjoismaiden yhteisémalli on tullut tutuksi: poliisinkin on oltava

kohtelias.

Seuraavassa tilanteessa pyynnoén esittdjd on yhteiskunnallisessa
statushierarkiassa korkealle sijoittuva professori.

Tilanne 2: Professori pyytad, ettd opiskelija aientaisi esitelmansa pitoa.

SP: Kuules kun min& katselin noita esitelmdaiheita niin se sinun esitelmasi
sopisi hyvin ensi viikon ohjelmaani. Saisitkohan sind millddn sit4 tehtyd jo
ensi viikoksi.

ESP: Jos et ole jotakin tekemistd voit esitella Aristoteleen valtioteoriasta
ensi viikolla! Haluatko?

ESP: Onko sinulla jotakin sit4 vastaan ettd sinun esitelmési sisdltyy
ohjelmaan.

TAULUKKO 3. Professorin pyynnén suoruus
SUOMALAISET OPPUIAT

SUORA STRATEGIA 11,7% 34,9 %

Professorilla on tietysti asemansa vuoksi erilaisia oikeuksia, mutta suoma-
laisten mielestd niinkin kohtuuton pyyntd kuin esitelman siirtdiminen
aieinmaksi on esitettdva hyvin varovaisesti: epdsuora strategia, esim. "Voi-
sitko siirtad esitelmdadasi?", on jarkeva valinta. Oppijoiden k&sitykset suoran
vaatimuksen kayttokelpoisuudesta saattavat perustua heidédn kotimaassaan
tyypilliseen tapaan jasentda tilannetta: professorilla on oikeus muuttaa
seminaarin ohjelmaa.

Asiakaspalvelussa tydskentelevalla ei yleensd ole kovin suuria
oikeuksia, silla asiakkaan katsotaan olevan useimmiten oikeassa.

Tilanne 3: Hienon ravintolan tarjoilija tuo asiakkaalle hdardnleikkeen
asemesta paistettua kanaa.

SP: Anteeksi, korjaamme asian hetkessa.
ESP: Suokaa anteeksi. Se oli minun vikani, tuon heti sen haranleikkeen.
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FSP: Voi, voi, pyydén anleeksi. Sehdn on \armasti eiehdss. Mind olen
sekoittanut pdydén. luon kohla harédnleikkeen teille.

TAULUKKO 4. Tarjoilijan anteeksip\\ntd

SUOMALAISET OPPLIAT
ITSE- 17,6% 50,0 %
SYYTOKSET
Anteeksipyynt6ihin  liittyy hyvin usein vastuunottoa aiheutetusta

vahingosta tai haitasta. Kiinnostavalla tavalla oppijoiden mielesta
tarjoilijan on inydnnettdva syvllisyytensd, kun taas suomalaiset katsovat
anteeksipvynnon riittavan.

Myds aiheutetun haitan suuruuden ar\ioinnilla voi olla kulttuuriset
piirteensa.

Tilanne 4: Autoilija peruuttaa autoaan parkkipaikalla ja térméaa toiseen
autoon.

SP: Anteeksi, en kasita kuinka en huomannut ettd siind oli auto takana,
korvaan kyll4, ei ilmoiteta poliisille.

ESP: Anteeksi, min& voisin korvata vahingot.

ESP: Hyvénen aika! Anteeks, olen tdn&&n véhan hajamielinen.

TAULUKKO 5. Autoilijan anteeksipyynto
SUOMALAISET OPPIJAT

KORVAUS- 75,0 % 56,3 %
TARJOUKSET

Suomalaisille auto on tdrked — ja kallis — hyddyke, joten sen kolhiminen
on vakava rike. Vahinkoon ei voi suhtautua kevedsti, ja ainakin on
pyrittdva julkituomaan halukkuutensa sen korvaamiseen. Oppijoiden
mieleen korvaustarjous ei valttdmatta tule.

Joskus aiheutettu haitta voi olla védhadisempi kuten seuraav assa:

Tilanne 5. Epétdsmaéllisyydestddn tunnettu opiskelija mvohdstw

tapaamisesta, jonka aikana hdnen on maara valmistella toverins'a kanssa
esitelméaa.

SP: Eikd tapaamisen pitdnyt olla klo 12?
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ESP: Voi ettd, en ma huomannu ollenkaan ett' se on jo niin paljon. Katto
ku mulla ei oo kelloa ja olin ihan varma ett’ ehtisin ajoissa.

ESP: Voi itku, m& en tienny ettd se oli niin mydhaan. Mun rannekello on
hévinny ja sitd paitsi mun polkupydréni oli rikki kun mé l&hdin kotoa.

TAULUKKO 6. Opiskelijan anteeksipyyntd
SUOMALAISET OPPIIAT

LIEVENTAMINEN 9,5 % 16,1 %

Anteeksipyyntdéon saattaa liittyd erilaisia lieventimid, kuten selityksia,
lupauksia tapojen parantamisesta, oman rikkeen epdily tai tahattomaksi
todistaminen jne. Yllattdvan runsaasti dppijat lieventavat myds tilanteessa,
jossa myohastelija on opiskelijatovereidensa eli samanarvoisten joukossa,
kun taas suomalaiset suhtautuvat asiaan kevyemmin.

Jo edelld esitetyt esimerkit osoittavat, ettd tilannearvioinnit
vaihtelevat ja kielellistd kayttdytymistd varioidaan niiden mukaisesti.
Eroista osa on selkeitd, joten oppijaa olisi hyvd ohjata havainnoimaan,
miten syntyperdiset suhtautuvat situatiivisten muuttujien vaikutukseen.
Tiettyjen ei-kielellisten taustamuuttujien on Kkiistatta havaittu sadtelevén
lingvistisia ~ valintoja. Ermen  kuin  yhteiséllisten  variaabeleiden
vaikutukseen voidaan kuitenkaan puuttua, on selvitettdvéd, mitd dppijaile
merkitsevat esim. sellaiset sanat kuin valta ja ihmisten valinen etdisyys.
Yksilotason kokemukset vaikkapa vallank&ytdstd saattavat muuntaa
dominanssin pelkastdan hirmu- ja vékivallaksi, jolloin jaettua kokemusta
ei padse syntyméan. Késitteiden yhteisyy s onkin varmis-tettava ennen kuin
puututaan yksityiskohtiin.

4 MONO- VAI MONIKULTTUURI?

Edellisessd  luvussa  kasitellyissd  esimerkeissd  on korostettu
kulttuurienvdlisid eroja. Vaikka erot ovat tarkeitd eikd niit4d voi lakaista
maton alle, pitdisi silti muistaa yhtaldisyydet, joita niitdkin toki on. Koska
samanlaisuus on se alue, jolla olo tuntuu mukavalta, on ainakin
kulttuuritietoa vélittdvan tuotava esille mahdollisimman paljon kulttuurien
universaaleja piirteitd.

Syntyperéisen ja oppijan tuotoksia ei vélttdmattd kannatakaan
pelkédstddn verrata keskendédn, vaan olisi syytd miettid, voitaisiinko 10yt&4
jokin yhteinen vdlimaasto, jossa kaikki viihtyisivat. Kiintoisa kysymys
onkin, kuinka tdhdellistd opetuksessa on jaljitelld syntyperdisen
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kielenpuhujan malleja? Absoluuttista natiivin puhujan malliahan ei edes
l6ydy. Olisiko kenties viisaampi kannustaa oppijaa hyodyntamaan
kaytdossaan olevia resursseja parhaalla niahdollisella tavalla ja unohtaa
kohdekulttuuristen piirteiden kopiointi ?

Lisdksi on muistettava, ettd paitsi kulttuuritaustaltaan Oppijat
eroavat myds motivoituneisuudeltaan: ne, jotka ovat kiinnostuneita
solmimaan kontakteja kohdekielen puhujien kanssa, ovat kiinnostuneita
myods kohdekulttuurista. Toisaalta ne, jotka tulkitsevat liiallisen
mukautumisen kansallisen identititeetin uhkaksi, eivat ole Kkovin
innokkaita uusien mallien omaksunnassa.

Jotakin on kuitenkin tehtdvd. Maailmalla ja Suomessa paatdén
nostava ulkomaalaisviha sikidd hankauksesta, jota kulttuurien kohdatessa
syntyy. Varsin suuri vastuu lankeaa niille, jotka opettavat maahantulijoita.
Kielenopettajalta vaaditaan paitsi suomen Kkielen monipuolista hallintaa
myo6s diplomaatin taitoja. Vieraan kulttuurin edustajalle tulisi luoda
edellytykset eldd suomalaisessa yhteiskunnassa ilman, ettd han tuntisi
omaa kulttuuri-identiteettiddn uhatta\an. Monikulttuurisen yhteisén pitéisi
hyvéksya rikkautena erilaiset tavat ja tottumukset. Suomea tdisena kielena
opettava ei saisi unohtaa, ettd kulttuuriasioissa Gppijana ei ole ainoastaan
ei-syntyperdinen kielenpuhuja vaan yhta keskeisesti myds opettaja itse.
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SEE TADI JA TOO ONU
EESTI, VENE JA SOOME DEMONSTRATIIV-
PRONOOMENID ADJEKTIIVATRIBUUDINA

Renate Pajusalu
Tartu/Turu

Demonstratiivpronoomenid on keele deiktilise susteemi keskne osa. Eesti

kirjakeeles on kaks demonstratiivpronoomenid see ja too, kusjuures see

viitab ldhedalolevale, too kaugelolevale entiteedile. Pronoomen too on

kirjakeeles ja p8hjaeesti murretele péhinevas kdnekeeles siiski suhteliselt

haruldane, nii et on esitatud ka arvamusi, nagu oleks eesti keel sisuliselt

tihe demonstratiivpronoomeniga keel (Larjavaara 1990: 116). Seevastu

I6unaeesti murretes on sdilinud kolme pronoomeniga demonstratiiv-

slisteem, kusjuures sjoo (kasutan siinkohal uut ISunaeesti Kirjaviisi)

viitab kdneleja ldhedal olevale, taa kuulaja lahedal olevale ja mdnikord

ka sjoo-ga viidatud entiteedist kaugemal olevale, tuu nii kdnelejast kui

kuulajast kaugel olevale entiteedile. Kuna praegune eesti (Uhiskeel

koosneb erinevatel murretel pbhinevate idiolektide segust, on selge, et
konekeeles eksisteerib palju erinevaid demonstratiivsiisteeme, milles on

tihest kuni kolme pronoomenini ja mis erinevad (ksteisest ka selle

poolest, kuidas neid pronoomeneid kasutatakse (vt Pajusalu 1996: 148—
150). Eesti keele pronoomenisisteemi komplitseerib veel see, et
tekstisisesel ~ viitamisel kasutatakse sageli ka kolmanda isiku

pronoomeneid tema ja ta mitte-isikutele, st elututele entiteetidele

viitamiseks (Pajusalu 1995).

Soome keeles on kolm demonstratiivpronoomenit, tdma viitab
kbneleja lahedale, se kuulaja ldhedale ja tuo nii kdneleja kui kuulaja
suhtes kaugele (Larjavaara 1990). Ka soome murretes on erinevaid
demonstratiivsisteeme, muuhulgas vdib kolmanda isiku pronoomen hén
mdnedes murretes viidata ka mitte-isikule ja teiselt poolt vdivad
demonstratiivpronoomenid viidata isikule (Yli-Vakkuri 1986: 115-121).
Vene keeles on kaks demonstratiivpronoomenit: 3ToT/3Ta/aTo ja
mom/ma/mo, neist esimene viitab tdnapdeva vene keeles ladhedale, teine
kaugele (vt nait Seljakin 1986: 36). Markimist véarib vana vene
demonstratiivsiisteemi kahe pronoomeni se ja to tivede h&mmastav
samasus lé&nemeresoome pronoomenitivedega se ja too (vene
pronoomenite ajaloost vt ndit Vlasto 1986: 127-129, ladnemeresoome
pronoomenitest nait Larjavaara 1986). Vene keele tekstisisene
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viitamisslisteem ei erista elusat ja elutut referenti, roo ema
kasutatakse enamasti kolmanda isiku pronoomenit on onao"°-

Keeltes, milles puuduvad grammatilised artiklid, asutata se
demonstratiivpronoomeneid sageli tuntud entiteedile viitava
noomen fraasi  (NP) adjektiivatribuudina. See kehtib ka Kkdigi
siinvaadeldavate keelte kohta. Kdigile kolmele keelele on Uhine ka see,
et adjektiivatribuudina v8ib esineda ainult demonstratiivpronoomen, ka
siis, kui vastavale entiteedile vdib tekstisiseselt viidata ka
isikupronoomeniga. Siin vaadeldavate vdljendite tulbid on seega

jargmised:

eesti see tadi, too tadi

vene 3Ta TeTd, Ta TeTs

soome se tati, tama tati, tuo tati.

Uldtunnustatud on seisukoht, et adjektiivatribuudina kasutatakse
pronoomenit siis, kui tahetakse osutada, et vastav NP on tuttav, st varem
tekstis mainitud. Sama funktsioon on artikli-keelte definiitsel artklil.
Erinevus pronoomeni ja artikli kasutuses on eelkdige kohustuslikkuses:
kui nditeks inglise definiitset artiklit peab kasutama alati, kui entiteet on
tuttav, siis eesti pronoomen see esineb suhteliselt harva (too lausa
haruharva) ja kirjakeeles eelkdige neil juhtudel, kus ilma pronoomenita
oleks NPle vastavat referenti raske identifitseerida. limselt kasutab eesti
kdnekeel rohkem kui  kirjakeel  atributiivseid  demonstartiiv-
pronoomeneid, kuid selle ala tdpsemad uurimused praeguseks veel siiski
puuduvad. Soome keele vastavaid konstruktsioone on uurinud ndit Ritva
Laury ja leidnud, et soome pronoomen se on kdnekeeles
grammatikaliseerunud definiitseks artikliks (Laury 1991). Vene keeles
on tdupiliselt artiklilaadne pronoomen 3TOT/Ta/aTo, mis Vviitab
varasemas tekstis mainitud entiteedile, pronoomenil mom/ma/mo on
lisaks veel siintaktiline roll: kuna ta esineb katafoorilises funktsioonis (st
enne korrelaatvaljendit), seob ta valjendi jargneva korvallausega
(Seljakin 1986: 36).

Siinses ettekandeks olen seadnud oma Ulesandeks vdrrelda eesti,
soome ja vene demonstratiivpronoomenite kasutust adjektiivatribuudina.
Olen selle jaoks kogunud materjali kokku kuuest ilukirjandusteosest, mis
on viidud Turu ulikoolis olevasse SCLOMB-korpusesse. Nendeks on
kahe teose — A. Lindgreni Hulkur Rasmuse (edaspidi "Rasmus") ja E.
M. Remarque'i L&&nerindel muutuseta (edaspidi "West") — eesti-,
soome- ja venekeelsed tdlked. Koigist kuuest tekstist on vaatluse alla
voetud  esimesed 2000 lauset  (vastavalt SCLOMB-korpuse
numeratsioonile) ja nendest registreeritud k8ik demonstratiiv-
pronoomenid, mis esinevad adjektiivatribuudina. Materjal koosneb seesa
umbes 4000 lausest paralleelselt eesti, vene ja soome keeles See ‘et



vaatluse all pole Uhtki originaalteost, tekitab muidugi ohu, et teatud védga
keelespetsiifilised ndhtused jddvad vaatluse alt vélja, kuid teiselt poolt
pole ka Uhegi teksti puhul selget uuritava keele (st eesti, soome voi vene
keele) mdju teistele keeltele.

Vaatluse all olnud materjalis esines kokku 399 lauset, milles oli
vahemalt Ghes kolmest keelest kasutatud demonstratiivpronoomenit ad-
jektiivatribuudina. Nendest 236 oli Rasmuses ja 163 Westis. Pro-
noomeniga NPde esinemist erinevates keeltes nditab tabel I.

TABEL |

eesti keel Rasmus West
SEE X 102 96
TOOX 18 1
kokku 120 97
soome keel

TAMA X 58 50
SEX 86 15
TUOX 44 31
kokku 188 96
vene keel

3TO/OTOT/ATA X 93 77
TO/TOTITA X 11 17
kokku 104 94

Koondandmeid vaadates vdib teha jargmised tahelepanekud:

1 Rasmuses on kdigis vaadeldavates keeltes rohkem adjektiivatribu-
tiivseid pronooomeneid kui Westis. Eriti suur erinevus nende kahe teose
vahel on soomekeelses tdlkes: Rasmuses on kaks korda rohkem
vastavaid lauseid kui Westis. Nahtuse pdhjus on ilmselt nende kahe teose
stilistilises erinevuses. Rasmus on lasteraamat ja seega kirjutatud lihtsas,
rohkem kdnekeelt meenutavas keeles kui West. See, etjust soome keeles
on erinevus kdige suurem, seletub siinkirjutaja arvates sellega, et soome
kirjakeele (vadhemalt selle kdrgemate stiilivariantide) ja konekeele
erinevus pronoomenikasutuse osas on vaadeldavatest keeltest kdige
suurem.

2. Nii eesti kui vene keeles on iks p6hipronoomen (vastavalt see ja
3aTo/3TOT/3Ta) ja teist vdimalikku pronoomenit kasutatakse harva.
Eesti too esines Westis ainult ks kord (Rasmuses 18), selle pdhjuseks
vBib muidugi olla tolkija idiolekt, kuid ka nditeks see, et Rasmuse tekst
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on sundmusekesksem, see puiab rohkem olukorda sisse elada ja seega on
ruumilised vastandused seal olulisemad kui Westis, milles jutustus on
rohkem  keskendunud peategelase sisemaailmale ja ruumilised

vastandused nii olulised ei ole.
3. Soome keele kolme pronoomeni vaheline jaotus on Uldiselt Ghtlasem,

kuid suur kdikumine on pronoomeni se kasutamises: Rasmuses on 86
adjektiivatributiivset se-pronoomenit, Westis ainult 15. Sellest on
tingitud ka koondarvude suur erinevus just soome keele puhul. Seega
kehtib eelpool toodud seletus soome Kkirjakeele korgstiili ja kdnekeele
suure erinevuse kohta eelkdige se X tuupi véljendite osas.

Vaatlesin materjalis esinevaid adjektiivatributiivseid
pronoomeneid ka sellest seisukohast, millisele entiteedile viitavad
vastavad noomenfraasid. Eesti  pronoomenite  mitteatributiivsel
kasutamisel on oluline eelkdige kategooria elus/elutu ja elutute
entiteetide puhul omakorda konkreetsuse aste: mida konkreetsem on
entiteet, seda enam kasutatakse sellele viitamisel kolmanda isiku
pronoomenit tema/ta (Pajusalu 1995, 1996). Kuna tema ja ta
adjektiivatribuudina esineda ei saa, on konkreetsuse/mittekonkreetsuse
kategooria vaadeldava materjali klassifitseerimisel tdendoliselt liigne.
Teiselt poolt eristub aga eraldi ruhm véljendeid, mis sisaldavad
adjektiivatributiivset demonstratiivpronoomenit ja viitavad mingile ajale.
Nii vaatlengi allpool t&psemalt kolme ruhma véljendeid: 1) elusale
entiteedile (enamasti isikule) viitavad noomenfraasid; 2) elutule
entiteedile viitavad noomenfraasid; 3) ajavdljendid. Eraldi késitlemata
jddvad siinkohal mitmed véiksemad rihmad, mille pronoomenid
sisalduvad tabeli 1| arvudes, kuid mida oli igas rihmas liiga véhe
suuremate Uldistuste tegemiseks. Need on nditeks véljendid tulbist see
koik-kdik see, idiomaatilised valjendid (naiteks soome keeles sagedane
vandesdnamall senkin X, nait senkin laiskamaija), dialoogides esinenud
puhtdemonstratiivsed valjendid, NPsid, mis sisaldasid pronoomenit
ainult seetdttu, et selle funktsiooniks oli osutada kdrvallause korrelaadina
esinevat noomenfraasi jms.

Elusale entiteedile viidati adjektiivatributiivset pronoomenit
sisaldava noomenfraasiga kokku 112 korda (vt tabel II).

TABEL Il

elusolendile viitamine

eesti keel Rasmus West
SEE X 13 7
TOOX n 1
kokku 24 8
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soome keel Rasmus West

TAMAX 4 2
SEX 24 2
TUOX 15 5
kokku 43 9
vene keel

3TO/3TOT/ITA X 23 2
TO/TOT/TA X 2

kokku 25 3

Tabelist Il ndhtub selgesti, et Rasmuses on kdigis keeltes tunduvalt
rohkem isikule viitavaid pronoomeniga véljendeid kui Westis. Eesti
keeles pakub huvi see, et Rasmuses on peaaegu vdrdselt see- ja too-
pronoomenit elusolendile viitavates valjendites, samal ajal kui
koondandmetes on too suhteliselt haruldane (vt tabel 1). Sama
seaduspérasus ilmneb muide ka eesti ajalehekeeles: kui pronoomenit too
tldse kasutatakse, siis eelkdige isikule (ja ajalGigule) viitamisel
(ajalehekeele pronoomenikasutusest vt Pajusalu (triikis)). Soomekeelses
Rasmuses on suhteliselt palju pronoomeneid se ja tuo, kusjuures Westis
on neid suhteliselt veel vdhem kui eesti keeles. Vene keeles on
praktiliselt ainuvaldav isikule viitav pronoomen 3To0/3T0T/3Ta, sedagi
eelkBige Rasmuses. Niisiis on isikute puhul eesti ja soome keeles
kombeks eristada tekstis "ldahedasemaid” (tavaliselt on need isikud, kes
on jutustuses keskses, teema-rollis) ja "kaugemaid" (need on tavaliselt
korvalisemad tegelased). Nii on ndites (Ib) vastandatud kaks inimeste
rihma: lapsed, kellest tegelikult jutustatakse, ja kilalised, kes on tulnud
lastega tutvuma ja on kogu jutustuse seisukohalt kdrvaltegelased ning
kellele viidatakse nii eesti- kui soomekeelses tekstis kaugeleviitava
pronoomeniga (vastavalt too ja tuo). Samale lasterihmale viidatakse
tekstis pisut hiljem eesti keeles pronoomenit see ja soome keeles keeles
pronoomenit tama sisaldava véljendiga, mis ongi uldine jutustuse
kekmes olevale isiku(te)le viitamisel (2). Venekeelses materjalis selliseid
vastandusi ei ilmnenud.

(1) Rasmus
ee a Lapsed ei teadnud, kuidas kasutada seda kentsakat vaba

aega, mis neile
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o) a
b

ve a
b

(2) Rasmus

ee

S0

ve

oli antud ja mis pidi kestma tapselt senikaua, kui nood
inimesed otsusele jduavad,

He eivat tienneet kuinka olisivat kdyttdneet taman
merkillisen vapa-ajan, jonka he olivat saaneet ja joka
kestdisi tarkalleen siihen asti kun

nuo ihmiset olisivat tehneet valintansa.

OHM He 3HaNW, Kak NCMO/Mb30BaTh 3Ty CTPaHHY cBo6oay,
KoTopasi npoanunTcs

POBHO CTO/NbKO BPEMEHU, CKOMIbKO HYXXHO 3TUM /H04SM,
4TObbI CenaTh CBOM BbIGOP.

Ta réaakis kdigiga jargimddda juttu, /.../, ega teadnud dieti,
mis ta peab Utlema kdigile neile 6nnetuile lapsehakatistele,
kes teda nii kummalise pilguga seirasid,

keskusteli vuoron perdan jokaisen kanssa, /.../ tietdmatta
mitd oikein sanoisi kaikille ndille lapsiraukoille, jotka nii
omituisesti tuijottivat hanta.

OHa no ovyepeamn pasrosapmeana ¢ HUMW/.../, He 3Has, 4TO
e CKa3aTb BCEM 3TMM HeCHACTHbIM [eTSM, KOTOpble TakK
CTPaAHHO rNAfeNN Ha Hee.

Vaatlesin eraldi ka seda, milliseid pronoomenite "kombinatsioone"
kdige rohkem esineb. Elusolendile viitavate fraaside osas oli suhteliselt
palju (kokku 11) sellist kombinatsiooni, milles soomekeelses lauses oli
véljend se X, venekeelses ja eestikeelses aga esines kull vastav noomen-
fraas, kuid sellel ei olnud pronoomenatribuuti (tahistan sellise kombinat-
siooni 0-se-0), nagu ndites (3). Muid kombinatsioone oli sedavdrd vahe,
et statistilisi Uldistusi teha ei saa.

(3) Rasmus

ee Arkas hirmuéaratavast haalest, mis atles: "Jah, siin ta magab."

S0 Héanet herétti hirved &&ni, joka sanoi: "Aivan oikein, ta4ll4 se mies
makaa."

ve OH NpoCHYyANCs MOTOMY, YTO Yeli-TO ronoc NPOM3HEC CnoBa
3aCTaBMBLUME €r0 OLeneHeTb OT yaca: "Hy KOHeYHOo, BOT OH
nexur."
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Elutule entiteedile viidati atributii\adjektiivset demonstratiivpro-
noomenit sisaldava NPga kdige sagedamini, kokku 356 korda (vt tabel
11).

TABEL Il
elutule entiteedile viitamine

eesti keel Rasmus West
SEE X 49 78
TOO X 3 0
kokku 52 78
soome keel

TAMA X 23 34
SEX 21 5
TUOX 23 21
kokku 67 60
vene keel

3TO/3TOT/ATA X 37 58
TO/TOTITA X 1 3
kokku 38 61

Eesti keeles puudus peaaegu téielikult pronoomen too. Soome kee-
les on taas suur erinevus kahe vaadeldava teksti vahel: nii nagu elusolen-
dite puhul, nii ka eluta entiteetide puhul on Westis tunduvalt véhem se X-
tlupi véljendeid. Just see tingib tBsiasja, et soomekeelses Westis on pro-
noomeniga noomenfraase védhem kui soomekeelses Rasmuses, koigi
muude pronoomenite (kdigis kolmes keeles) puhul on vastupidi: kui
elusolendile viidates kasutati rohkem pronoomeneid Rasmuses, siis eluta
entiteetidele viidates Westis. Vene keeles (nagu ka eesti keeles) valitseb
ainult ks pronoomen.

Vaadeldud materjalis esinesid keeltevahelisel vdrdlusel moned
tutpilised kombinatsioonid. Kdige sagedamini (kokku 34 korda) oli ees-
tikeelses tekstis véljend see X, millele vastas nii vene kui kui soome
keeles ilma pronoomenita noomenfraas (see-0-0). Nii on ndites (4) eesti
keeles see mursulehter, samal ajal kui soome ja vene keeles ainult
vastavalt kuoppa ja BopoHka, kuigi kdigis kolmes tekstis on mursulehter
eelnevast olukorra Kirjeldusest Uhtviisi tuttav. Tdené&oliselt on selle
pdhjuseks taas eesti kirjakeele pronoomenikasutuse suhteline lahedus
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kdnekeelele, kusjuures soome ja vene keeles ei peeta aitklilaadse
pronoomeni kasutamist heaks stiiliks.

(4) West

ee Minu ees haigutab ikka see mursulehter.
S0 Edessani ammottaa kuoppa.

ve Bnepean MeHs 3useT BOPOHKa.

Teises suhteliselt sagedamini esinenud kombinatsioonis esines
pronoomen kdigis kolmes keeles, eesti keeles oli see, soome keeles tarnu
ja vene keeles aToT/3aTa/aTo, valemina seega see-tania-aToT (kokku
24 korda). Selline kombinatsioon esines eespool Rasmuse naites (la),
siinkohal toon néaite Westist (5).

(5) West

ee Kuid esimene surnu, keda me nédgime, 16i selle veendumuse
pihuks ja pdrmuks,

S0 Mutta ensimmadinen kaatunut, jonka ndimme, sarki pirstaleiksi
tdman vakaumuksen.

ve Ho nepBbIil y6UTHIN, KOTOPOTO Mbl YBUAeNu, pasbmun aTo
y6expaeHue.

Sageduselt kolmas kombinatsioon oli see-tuo-3ToT (19 korda, vt
ndide (6)).

(6) West

ee Asja jéudsid turvalisele reservpositsioonile, tahtnuksid sealt l4bi
ronida, peitu pugeda — ei, pead tagasi pd6rduma ja uuesti sellesse
oudusesse tormama,

S0 On pédsty suojaviin tukiasemiin, tahtoisi ryémid niihin, kadota —
jatdytyykin kddntyéja lahted jalleen tuohon kauhuun.

ve Mbl fOCTUIAN 6bIIO CNACUTENbHBIX PE3ePBHbLIX OKOMOB M XOTeNu
3abpaTbCA Tyfa, UCYE3HYTb, U BOT HYXHO NOBEPHYTb 06paTHO ©
BHOBb GPOCUTLCS B 3TOT yXKac.

Suhteliselt sageli esines ka selliseid kombinatsioone, kus pro-
noomen oli ainult soomekeelses lauses (kokku 25), kuid need juhtumid
jagunesid enam-vahem vdrdselt kolme v6imaliku pronoomeni vahel. Oli
ka 15 kombinatsiooni, milles pronoomen esines ainult vene Kkeeles.
Kokkuvdtteks vdibki oelda, et vaadeldavas materjalis olid enamuses
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sellised kombinatsioonid, milles oli pronoomeniga noomenfraas kas
kdigis kolmes keeles v@i ainult Gihes. Suhteliselt vdhem oli kahes keeles
esinevaid pronoomeneid, (ks ndide sellisest kombinatsioonist on siiski
nditeks selles artiklis tagapool esinev (7a).

Ajavéljendid esinevad tekstis muidugi harvemini kui eelpool
laialt mééritletud elusale ja elutule entiteedile viitavad noomenfraasid
(kokku 131 korda). Eristasin nad siiski nende spetsiifilisuse tdttu eraldi
rihmaks,  kusjuures  vOtsin  arvesse tdepoolest ajamdédrusena
funktsioneerivad véljendid (vt tabel V). Sellest riilhmast jédid seega vélja
ajavéljendid, mis ei esinenud lauses temporaalses funktsioonis (nagu
néites (la), kus on tegemist suntaktilise objektiga). Statistilist analiisi
raskendab see, et paljud pronoomenid on kokku sulanud uuteks
adverbideks, nagu naiteks eesti keeles sellal, tollal ja tdna, mis kdik
sisaldavad pronoomenit (tdna kill pigem ajalooliselt, vrdl soome tana
paivana), kuid mida ei saa siiski lugeda pronoomeniga noomenfraasiks.

Ajavéljendite spetsiifilisus seisneb selles, et ilukirjandusteostes ei
ole neil enamasti eelnevas tekstis sdnalist korrelaati, vaid nad viitavad
tekstis Kirjeldatud siindmuse ajale tervikuna. Westis on pronoomeniga
ajavaljendeid Uldiselt vahem kui Rasmuses. P8hjuseks on ilmselt see, et
Rasmuse lihtne ja lapsele kergelt arusaadav jutustamisstiil kasutab suh-
teliselt palju selliseid valjendeid nagu sel paeva! - sind paivana - B aT0T
[eHb (nagu ndites 7b). Westis on eelistatud kdrgema stiili ajavéljendeid.
Statistiliselt moodustab erandi vene keel, milles on (vorreldes eelpoolkir-
jeldatud  semantiliste rihmadega) Ullatavalt palju  pronoomenit
mom/ma/mo just Westis. See seletub d&ieti kahe suhteliselt sagedase
véljendi kasutamisega: kaheteistkiimnest pronoomeni mom/ma/mo
kasutusjuhtumist on kuus valjendis B To Bpema 'tollel ajal' ja kuus
vdljendis ¢ Tex nop 'tollest ajast peale'.

(7) Rasmus
ee a Ta oli sirgete juustega poiss — seda asja ei saanud ju
muuta, — aga kui kiisimus puutus kérvadesse, siis kavatses
ta vOistelda kdige
b puhtamatega, mis terves Vasterhagas sel paeval olid ette
naidata, /.../
S0 a Hénelld oli suora tukka — sitd seikkaa ei kdynyt muuksi

muuttaminen — mutta mikdli korvista oli kiisimus, niin hén
panisi ndytteelle kaikkein

b puhtaimmat korvat mitd koko Véasterhagassa oli sind
paivana néhtéavissa, /.../
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\c a Bonocbl y Hero 66inn npsiMble — TYr \)K HUYElo He
nogenaews. Ho Befb peyb wna 06 ywax. 11onom\ oH
h pewwnsn, YTo B >roi [JeHb YUlle ero ywei He Halfeks BO
Bceil BecTepxare./...

TABBbI. IV

ajavaljendid

eesti keel Rasmus West
SHE X 22 u
TOO X 1 0
kokku 23 u
soome keel Rasmus West
TAMAX 16 8
SEX 12 4
TUO X 2 4
kokku 30 16
vene keel

3TO/3TOTI/3TA X 21 14
TO/TOT/TA X 4 12
kokku 25 26

Kokkuvotteks vBib 6elda, et kuigi siin késitletud materjal ei luba veel
teha  totaalseid tldistusi adjektiivatributiivsete demonstratiiv-
pronoomenite kasutusest eesti, soome ja vene keeles, v8ib mdningaid
jareldusi siiski teha:

1 Eesti keel kasutab pdhiliselt ainult pronoomenit see, vélja arvatud
elusolendile viidates, kus Rasmuses oli pronoomeneid see ja to0 peaaegu
vordselt.  Ajalehekeeles esineb too suhteliselt sagedamini ka
ajavaljendites, kuid siin kasutatud materjalis see ei ilmnenud.

2. Soome keel kasutab kdiki kolme pronoomenit tdmd, se ja tuo; se kasu-
tamise sagedus sdltub palju stiilist: mida kirjakeelsem stiil, seda vahem
pronoomenit se.

3. Vene keel kasutab peaaegu ainult pronoomenit aToT/3Ta/aTo. vélja
arvatud ajavaljendites, kus mom/ma/mo esineb teatud kinnistunud val-
jendites.

4. Kolme keele vdrdlemisel selgub, et tlekaalus on sellised nditelaused,
kus pronoomen esineb kdigis kolmes keeles, suuruselt teine rithm on sel-
line, kus pronoomen esineb ainult Ghes kolmest keelest, kéige vdhem on
lauseid, milles pronoomen esineb kahes keeles.

100



5. Uldjoontes naib kdigis kolmes keeles olevat sama adjektiivatributiivse
pronoomeni kasutamise loogika: pronoomenit sisaldava noomenfraasiga
viidatakse varemmainitud entiteedile, kuid see ei ole (vdhemalt kirjakee-
les) kohustuslik ja s6ltub paljudest stilistilistest ja stintaktilistest asjaolu-
dest.
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OPPETSUKKEL JA SELLE PLANEERIMINE
KEELEOPPES

Eve Raeste
Tartu

Opilaste 8pioskuste kujundamist iihes v&i teises aines suunab ainekava.
Opik vBi mistahes @ppematerjal realiseerib ainekavas fikseeritut.
Peaaegu alati on Oppeprotsessis ning -korralduses rdéhutatud seda, et
ainekava peaks olema paindlik ning funktsionaalne, et Opitegevuses
kavandatav annaks Gppurile teadmisi ja oskusi, mis on vajalikud tema
eius toimetulekuks.

Meil on mdistagi palju uuendusmeelseid Opetajaid, kes oma tdds
eelpooléeldut vdga  tdsiselt arvestavad. Kuid tegevlpetajana
keelebpetajate dpetamisel tdienduskoolituse raames olen kokku pdrganud
probleemidega, mis suurel mairal Gpetamist kammitsevad. Uks neist on
ainekava vB0randatus ppurist, aga ka dpitegevuse eesmargi &hmasus.

Opetajad, kelle praktiliseks (ilesandeks oli koostada 8-tunnise
keelekursuse ajajaotusplaan, esitasid kava, mille rakenduslikku otstarvet
keeledppes on raske n&dha. Enamasti oli see teise-kolmandajérgulise fakti-
lise materjaliga ule kuhjatud ainekava, mis pigem ahistab kui arendab
loova ja aktiivse eluhoiakuga noort inimest. Opetajate poolt esitatud aja-
jaotusplaane analuisides selgus, et nii mdnedki neist olid toiminud nii:
kogunud eelnevalt suurel hulgal ette- ja kdttejuhtunud tekstimaterjali
autasudest, unikaalsetest koduloomadest ning Narva linna saastatusest,
rihmitasid selle mérksdnade raha, elav loodus ja Narva linn alusel ning
alles seejéarel pustitasid 6petamise eesmargi. Stiihiliselt korrastatud 6ppe-
materjal ei kandnud metoodilist eesmérki. Lugemiseks mdeldud
Oppetekstid olid lahus igapdevaelust ja praktikast. Seega ei tdstatanud
need ei probleeme ega &aratanud dppuris vajalikul maaral huvi.

Eelpooldeldu vdiks olla pdhjenduseks, miks pean oluliseks
peatuda ainekaval ja selle koostamise pGhimadtetel.

Niisiis tuleks ainekava koostamist alustada adressaadist: mida ta
teab vOi teada saada tahab ja kui paljust ta aru saab. Vastavalt sellele
valida tegutsemisviis, Oppesisu, selle proportsioonid ja jarjestamise
p&himatted.

Seega adressaat dikteerib eesmargi. Eesmargi pustitamisel on olu-
line sdnastus. Nii néiteks ei saa teksti lugemine olla eesmérk. Tekst on
vahend, mille kaudu eesmargini joutakse.

103



On huvitav madrkida, et viimasel ajal on eesmérkide sea misC
hakatud suuremat tdhelepanu p6drama Oppuri tulemustele 6ppematerja 1
omandamisel, seda eeské&tt padevuse ja osaoskuste osas. Opitu emust
méjutavate tegurite seas tduseb ilmekalt esile 8petaja faktor. Opetaja
oskus ndha seoseid d&ppuri arengu ja individuaal-psiihholoogiliste
karakteristikute vahel mangib Gpitulemuslikkuse, suhtlemise ja suhete
kujunemisel suurt rolli. Opetaja, kes arvestab &ppuri isikupéra,
vOimekust ja motivatsiooni, muudab Oppimis- ja omandamisprotsessi
Oppurile meeldivaks tegevuseks. Teisisbnu — Opetaja aitab kaasa aine
vaartustamisele Oppuri poolt. Nii aine sisu kui ka esitamisviis
kujundavad 8ppuril oma arusaamasid selle kohta, miks midagi Gpetatakse
ja kuidas on seda kdige 6igem Gpetada.

Ulalmainitu on kinnituseks sellele, kui tahtis on &ppurile dpitege-
vuse eesmérk. Alljargnevalt peatuksingi luhidalt keele6ppe eesmarkidel.

Sageli on koolides keele Opetamiseks kehtestatud kohustuslikud
eesmdrgid, mis on esitatud juhtné6ride vormis. Reeglina pole ka juhised
ainekava koostamiseks olnud muud kui 6piku sisukorra loetelu, mis
sisaldab ka grammatikapunkte ja sGnavarateemasid. Selline lahenemine
ainekava koostamisele peegeldab pigem huvi keele struktuuri kui keele
kasutamise vastu.

Richards (1990) kirjeldab kolme eesmarkide mudelit:

1. Oskustel pbhinevad eesmargid.

Selle mudeli puhul kirjeldatakse &ppuri funktsionaalset vdimekust the
vdi teise osaoskuse osas, kusjuures v8imekus ei s6ltu situatsioonist voi
keskkonnast. Niiteks kuulamise puhul vdiksime eeldada, et Oppur on
kursuse 16ppedes omandanud jargmised mikrooskused:

« saab aru autentse kuulamisteksti sisust;

» tabab s6numi tonaalsust ja suudab osaliselt maarata kdnelejate

emotsionaalset seisundit;

» kasutab konteksti ja tuttavaid sénu, et aru saada sdnumi tund-

matutest osadest.
Samas véidab Richards, et nende eesmérkide kasutamine vdib olla
kbige tulemuslikum pikaajalise kursuse planeerimisel. Seejuures madra-

vad dpetajad kindlaks, millises ulatuses Gppur teatud oskustega toime
tuleb.

2. Sisul p6hinevad eesmargid.

Selle mudeli puhul kirjeldab ainekava koostaja toiminguid, millega
Oppur peab Uhe kindla teema piires hakkama saama. Naiteks teema
“Tahan olla dnnelik” raames peaks dppur oskama
« Kkirjeldada dnnelikke inimesi, kasutades omadussdna vdrdlusast-
meid;
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« kommenteerida erinev ate inimeste arusaamasid dnnest;

« radkida inimeste huvidest ja tegevusaladest;

« kommenteerida psihholoogide soovitusi elus  pettunud

inimestele.
3. Vilumustel p6hinevad eesmérgid.
Opetaja kehtestab kdnetegevustaseme, mis tuleb (ihe vi teise kursuse
I6ppedes saavutada. Sel juhul vdib dpitegevuse eesmargistamiseks
kasutada uldisi eesmargivaiteid. Naiteks:

« osaleda lihivestluses, k@neetiketti jargides;

e (edukalt) toime tulla lihtsamates situatsioonides, mis on

vajalikud dpitava keele kultuuriruumis orienteerumiseks.

Tartu Ulikooli keelekeskus on ainekava koostamisel ldhtunud
tsuklilisuse printsiibist: dppematerjal omandatakse etapiliselt etteantud
teemal.

Oppematerjali tsiiklilise tlesehituse ldhtekohad on leidnud kajas-
tamist A. Metsa ja K. Allikmetsa metoodikaalastes kirjutistes. Uhtlasi on
tsuklilisuse printsiip leidnud rakendamist nimetatud autorite arvukates
Opikutes.

Oppetsiikkel kujutab endast rida teemaga seotud tunde.

Mac Donald (1991) peab Oppetsiukli planeerimisel oluliseks
jargmist:

* Maéératleda Gppetsiikli peamised eesmargid.
S.t keeledpetaja otsustab, miks tht voi teist tsuklit on vaja Bpetada.
Naiteks Oppetsukkel “Sooritame sisseoste” sobib selleks, et
vdimaldada &ppuril kéia kaubanduskeskuses ja sooritada vajalikke
oste.

» Koostada 6ppetsiikli sisukava.
Sisukava hdlmab teemasid, s@navara ja grammatikat. Nii néaiteks
voiksid tsiiklis “Sooritame sisseoste” olla kajastatud teemad
tarbijaharjumustest, kaupade omadustest ja eelistest, tasumise
vdimalustest jne. SGnavara peaks sisaldama iga teema jaoks vajalikke
sonu ja véljendeid. Grammatika koosneks vormidest, mille
omandamine on vajalik selle tsukli Ulesannete t&itmiseks. Eelpool
mainitud dppetsiiklis eeldatakse oleviku vormide kasutamise oskust
sisseostude sooritamisel.

« Madratleda dpitulemuste tutp.
Méératletakse Gpitulemused kdigi nelja osaoskuse ning kultuurikon-
teksti mdistmise osas. Esitan siinkohal Oppetsiikli “Sooritame
sisseoste” eeldatavad Opitulemused: Oppur on vdimeline aru saama
suulisest tee juhatamisest linnas (kuulamine), ostma vajalikku kaupa
(suuline kdne), tutvuma kauba kasutamise juhendiga (lugemine),
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tditma ostjaharjumusi uuriva kdasitluslehe (kirjutamine), aiutama
ostuvdimalusi linna erinevates kaubanduskeskustes (h6Imab réékimist,
kuulamist, kultuurilist aspekti).
« Valida sobiv dpetamismeetod ja Gpistrateegia.

Opetaja otsustab, kuidas ja millise tegevuskava jargi omandatakse
teadmised ja oskused. Oppurikeskse lahenemise puhul piilitakse &ra
kasutada Gpilase enda teadmisi, julgustades teda leidma just temale so-
bivat tegevuskava. Levinud on kommunikatiivne, probleemne, mén-
guline jne Gpistrateegia.

NOUANDEID OPPETSUKLI PLANEERIMISEKS

K®oik tunni etapid ja metoodilised vdtted peavad olema allutatud I8ppees-
mérgi saavutamisele.

Oppetsiikli esimeses tunnis kujundatakse vilumusi. Sel etapil
piistitatakse dpieesmark. Oppur viiakse kurssi kisitletava teemaga, mida
toetab vajalik keeleline materjal.

Teine tund on plhendatud vilumuste taiustamisele. Sel etapil ku-
jundatakse lugemis-, kuulamis- ja kodneharjumusi. Kujundatakse ka
oskust kasutada ko&neetiketi vdljendeid, mis on vajalikud erinevate
suhtlemisiilesannete lahendamisel.

Kolmas etapp on oskuste kujundamise etapp. Toimub kdnetege-
vuse aktiviseerimine, vabakdne ja lugemisoskuse arendamine. Tsikkel
I6peb oskuste taiustamisega, seda juba loovtdos.

On oluline lisada, et uleminek Uhelt etapilt teisele peab olema mo-
tiveeritud ja loogiline, just selles peitub tsiikli diinaamika. Oppematerjali
tsuklilisuse eeliseks on 0&ppuri koéikide osaoskuste — lugemise,
kuulamise, kdnelemise ja kirjutamise — diinaamiline arendamine.

Alljargnevalt kirjeldaksin dppetstkli “Mina ja minu maailm” tege-
vuskava Mac Donaldi eesmérkide mudelist I&htuvalt.

1 Tsukli peaeesmérk:

« Oppida radkima iseloomuomadustest, erinevatest

tegevusvaldkondadest, huvialadest;

e vorrelda erinevaid inimesi, nende arusaamasid, hoiakuid,

maailmu;

e anallisida oma iseloomu, suhtlemisvalmidust.

SISU

I. Oma iseloomu kirjeldamine.

Enesehinnangu tabeli koostamine, selle vérdlemine ruhmakaaslaste
tabelitega.

Keeleline materjal: sdnastik erinevatest omadustest.
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Grammatika: omaduss6na  voOrdlusastmed, verbide erinema,
sarnanema, muutuma kasutamine

1. Avaldame oma arvamust erinevate suhtumiste kohta ellu ja
inimestesse.

Keeleline materjal: kéneetiketi véljendid imetluse, vaimustuse, nordi-
muse, kahtluse valjendamiseks.
Grammatika: tdismineviku vormid, kaskiv koneviis, interferentsed ver-
bid: usaldama, uskuma, r6dmustama, harjuma, mdjutama.
111. Oma koha leidmine elus.
Minu elurollid.
Keeleline materjal: rolli méngima, rolli enda peale votma, rolli pak-
kuma.
Grammatika: modaalverbid, da-infinitiiv.
. Opitulemuste maaratlemine.
Kuulamine:
e Pilda kuuldu pdhjal dra arvata, millise elukutse esindaja raagib
oma kujunemisteest.
» Loetleda esineja kujunemisteed mdjutanud stindmusi ja inimesi.
¢ Loetleda n6uandeid enesekasvatuseks, mida te kunagi ei jargi.
Ra&kimine:
¢ Oma iseloomu kirjeldamine.
* Rihmakaaslaste kiusitlemine nende enesehinnangu,
ellusuhtumiste kohta.
¢ Oma seisukoha kaitsmine.
Lugemine:
» Tutvumine psiihholoogide nbuannetega eneseanallilisiks. M&tete
vahetamine, nduannete loetelu tdiendamine.
e Hinnangu andmine tudengineiu péevikus toodud rollidele. Mil-
lised neist on meeldivad, millised ebameeldivad?
Kirjutamine:
* Enesehinnangu tabeli koostamine.
« Vastuse kirjutamine elus pettunud noormehe Kirjale.
e Motteskeemi “Minaja minu rollid” koostamine.
Strateegia, vd&tted: Kkirjavahetus Gpilastega (kirjutame endast, saame
neilt vastuseid), p&eviku pidamine, paaristdo.
Ldpetuseks tahaks markida, et kogenud dpetaja teab, kuidas oma

tegevust kavandada. Ent edu v@ib ta saavutada vaid siis, kui ta suudab
vastu seista mugavusele ja pealiskaudsusele oma t66 planeerimisel.
Ainult sisult selged ja s@nastuselt tdpsed eesmargid, I8puni labi moéeldud
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tegevuskava ning valmidus heita kdrvale aegunud metoodiline arsenal
viib loodetud tulemuseni.
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NORMITTAMINEN JA SUKUKIELTEN EROT

Hannu Remes
Joensuu

Itdimerensuomalaisten  kielten morfologiset erot johtuvat pé&&osin
pitkallisestd  erilliskehityksestd, jonka aikana muinaista paljolti
yhdenmukaista jarjestelm&ad ovat muokanneet eri tahoilla tapahtuneet
omapohjaiset kielenmuutokset ja erilainen vieraiden kielten vaikutus
(Rétsep 1989). Suomea ja viroa vertaillessa havaitsee helposti, ettd viro on
ollut selvésti enemmadn uudistava osapuoli.

Virossa on taivutusjarjestelman useiden muotojen kuluminen
paatteettdmiksi merkinnyt agglutinoivien piirteiden vaistymistd, ja kieleen
on kehittynyt fleksiokielille tyypillistd sisdistd taivutusta. Niin ik&&n on
muotoutunut fonotaktisia rajoituksia, jotka ilmenevét
taivutusmorfologiassa muun muassa siten, ettei suomen monikon
partitiivityypilld kurjia, tyhjig, nuijia voi olla Kkirjavirossa tarkkaa
vastinetta (sekvenssi /ji/ kielletty; vrt. kurje, tihje, nuie) eika diftongi ole
mahdollinen suomen koneita, siteitd -tyvppisten sanojen virolaisissa
vastineissa (diftongi ei voi esiintyd 1 kvantiteettiasteen sanan toisessa
tavussa; vrt. konesid, sidesid). Kielten eroja ovat lisdnneet myos
esimerkiksi viroon kehittyneet genetiivipohjainen de-monikko ja si-
imperfekti. Joskus suomikin on ollut uudistava kieli, kuten osoittaa vanhan
foetf-suffiksisen passiivin preesensin vaihtuminen imperfektin mallin
mukaiseen tyyppiin (sm. saadaan, tullaan, vrt. vir. saadakse, tullakse).

Leimallinen suomen ja viron taivutusmorfologiaa eriyttdnyt ilmio
on virossa laajalti tapahtunut persoonakategorian redusoituminen, mika on
johtanut muotovalikoiman védhenemiseen ja kielen analyyttisyysasteen
kasvuun. Nominien kohdalla tdmé& nékyy possessiivisuffiksillisten
muotojen puuttumisena ja verbien konjugaatiossa laaja-alaisena persoona-
paattettomyytend. Persoonasuffiksit ovat pakollisia vain indikatiivin
mydéntémuodoissa ja tyylisdvyltddn poikkeuksellisessa imperatiivin
monikon 1. persoonassa (olgem, vaadakem). Konditionaalissa ne ovat
valinnaisia ja aina muulloin puuttuvat, muun muassa kieltomuodoista
(paitsi marginaalisesta imperatiivista &rgem olgem).

Térked kielten eroihin vaikuttava seikka on astevaihtelun aseman
erilaisuus. Virossa vaihtelu kuuluu tadysin morfologian tasolle: nomini- ja
verbiparadigman ominaisuuksia on joko astevaihtelu tai
astevaihteluttomuus; &anneympéristd tai tavun rakenne eivat vaikuta
asiaan ratkaisevasti. Viron astevaihtelulla on lisdksi merkittdva rajoitus.
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paradigmassa ei voi esiintyd kdanteistd (vahvenevaa) vaihtelua, jos sanan
ensi tavu on lyhyt, ts. kvantiteettiaste on ensimmadinen. T&mé& purre on
johtanut asteyleistyksiin ja usein my0s taivutustyypin vaihtoon, kuten
osoittavat esimerkiksi taivutus-suhteet sade . sademe, ige . igeme, lubada .
luban magada magan, vrt. sm. sade sateen, ien ikenen, l!u\ata
lupaan, maata : makaan). Aste-vaihtelutyyppi on vaihtunut sellaisissa
paradigmoissa kuin ike : ikke, rukis : rukkija kaduda : kaon. (Remes 1986
ja 1992.)

Kun vertailtavina ovat sukulaiskielet suomi ja viro, joilla on jo
usean vuosisadan mittainen Kkirjallisen kaytén perinne, on eriytymista
aiheuttaneena tekijand huomattava myds kielten tietoinen kehittdminen ja
normittaminen. Seuraavassa tarkastelen ld&hemmin téllaisen ohjailun
vaikutusta suomen ja viron taivutusmorfologian eroihin.

Toisistaan jo melko pitkdlle etd&ntyneiden sukukielten kehitys-
taipaleella muodostui viime vuosisadalla uudenlainen tilanne: Kielten
tietoiseen  kehittdmiseen ja kirjakielten normittamiseen ryhdyttiin
kiinnittimaan huomiota. Suomen osalta oli oikeastaan kyse varhemmin
alkaneiden pyrkimysten voimistumisesta ja muuttumisesta
jérjestelmallisemmiksi, viron kohdalla taas 1&hinn& ensi askelista. Nyt kévi
periaatteessa mahdolliseksi kielid yha enemman eriyttavan kehityksen
suunnan tietoinen kaantaminen ja kielten lahentdminen.

Tamansuuntaisia yrityksida tehtiin jo 1800-luvun ensimmaiselld
puoliskolla. Ne olivat kuitenkin melko yksipuolisesti sellaisia, etta
suomesta haettiin tai tarjottiin mallia viron Kkielen, sen Kkieliopin ja
ortografian  kehittdmiseen. Syykin on selvd: suomea pidettiin
kehittyneempdnédja sen Kkielioppia vakiintuneempana. Jo vuonna 1814
J. H. Rosenplanter kirjoitti Beitrdgen 3. numerossa, ettd sopiva ldhde viron
kehittdmiseen ja rikastamiseen on suomen Kieli, joka on kaikkien viron
murteiden d&iti. Heinrich von Jannau puolestaan totesi Beitrdgen 19.
numerossa:

Finnen, Liven und Ehsten waren urspringlich Ein Volk. Die Finnen
sind das Stammvolk, die finnische Sprache ist also die
Grundsprache der Ehstnischen.

Tama kantakieli sopi kaikin puolin esikuvaksi pyrittdessa hyvéaan viron
kirjakieleen. Niin ikdadn Eduard Ahrens tdhdensi vuosisadan puolivalissa
suomen kielen tuntemisen térkeyttd, koska viron kieli on suomen tvtar
(Mégiste 1931: 118-129.) y
Virolaisten ohella olivat erddat suomalaisetkin kiinnostuneita kielten
lahentamisestd. A. |. Arwidsson suositteli tarkeassa Beitrdgen artikke-
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lissaan vuonna 1822 viroon suomen kielen mukaista ortografiaa
saksalaisvaikutteisen tilalle ja tuli esittdneeksi perusteet uus Kirjaviis -
nimelld tunnetulle jarjestelmalle, jota kuitenkin alettiin varsinaisesti
kévttad vasta muutamia vuosikymmenid myéhemmin (Kask 1970: 116).

Kiintoisaa kirjeenvaihtoa kavivat kielten l&hentdmisestd Virossa
vierailleet Elias Lonnrot ja August Ahlgvist. Ahlgvist nimittdin tiedusteli
Lonnrotilta vuonna 1848, eikd olisi mahdollista yhdistda viron ja suomen
kieltd samalla tavalla, kuin pyrittiin lahentdmé&éan ruotsia ja tanskaa.
Ahlgvist katsoi saksalaisten pilanneen viron, varsinkin sen ortografian.
Hénestd apu voisi I0ytyd Suomesta, josta saataisiin opastusta, ettd
virolaiset "palaisivat harhateiltd&dn". Lonnrot ei kuitenkaan pitdnyt kielten
yhdistamistd mahdollisena, koska suomi ja viro erosivat toisistaan saman
verran kuin muinais-ja uuskreikka tai vendja ja puola. Han kiinnitti myds
huomiota virolaisten kahteen kirjakieleen, joiden ero oli miltei yhtd suuri
kuin ruotsin ja tanskan. (Remes 1995a: 166.)

Arvid Genetz piti Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran 50-vuotis-
juhlallisuuksien yhteydessa vuonna 1881 esitelmé&n "Kielellisid aineksia
Suomen sillan rakennukseen", joka olennaisesti poikkesi siihenastisista ja
my6hemminkin esitetyistd suomen ja viron ldhentdmispyrkimyksistd. Han
halusi "julkisesti ehdottaa muutamia kauvan tuumittuja muutoksia
kummassakin kielessd, jotka, jos ne hyvéksyttaisiin ja toimeen pantaisiin,
suuressa maarin kaventaisivat sen juovan, joka nyt erottaa pohjaiset ja
eteldiset Kalevalaiset toisistaan". Genetzin ehdotukset edellyttivat
muutoksia molemmissa kielissd, eivat yksisuuntaisesti toisen Kkielen
pitdmistd mallina toiselle. (Genetz 1882: 259-269.)

Genetz esitti  ensinndkin useita oikeinkirjoitusta koskevia
uudistuksia yhteisen jarjestelman saamiseksi. Niihin sisdltyi muun muassa
pitkien vokaalien merkitseminen Volmari Schildt-Kilpisen
venykekirjoituksen mukaisesti. Morfologisia uudistusehdotuksia oli
niukasti. Sellaisiin kuului ldhinn& suomeen esitetty /:n loppuheitto, jonka
seurauksena translatiivin paatteeksi olisi tullut viron mukaisesti -ks ja
supistuma- sekd muutamien muiden verbien imperfektin yksikon 3.
persoonaksi konsonanttiloppuinen muoto (hakkas, 1&8ks). Lopuksi Genetz
puuttui sanaston erilaisuuteen, "joka kenties enemmaéan kuin mik&an muu
tekee Viron kielen ymmartdmisen Suomalaiselle vaikeaksi ja pdin
vastoin”. Sanaston l&hentdmisehdotuksiin sisdltyi varsin selked luettelo
periaatteista, joita tuli noudattaa lainasanoja karsittaessa. Olennaista oli,
ettd muutoksia piti toteuttaa sekd suomessa ettd virossa yhteisten sanojen
saamiseksi. Uusia sanoja, esimerkiksi termeja, tarvittaessa oli Genetzin
mukaan pidettdva aina silmalla, "mitd toisessa sukukielessd on tehty ja
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Y hteistyd molemminpuolisessa Kkielten ldhentdmisessa jai vain
ehdotuksen asteelle, ja 1800-luvun loppu sekd tdméan vuosisadan
alkukymmenet olivat pddosin aikaa, jolloin yksisuuntaisesti pidettiin
suomea viron kehittdmisesséd esikuvana. Harald Pdld, joka suhtautui
kriittisesti suomalaisvaikutuksen laajuuteen, Kkysyikin vuonna 1915
tuskastuneena: "Kas peab see Soome silla loomiseks kaasa aitama? Mis
tehakse Soome keele poolt selle heaks?” (Mé&giste 1931: 163.) Julius
Méagiste kasitteli vuonna 1931 ilmestyneessa artikkelissaan Soome keele
osa eesti kirjakeele arenemisel paitsi virolaisten itsensa harjoittamaa
kehittamistyotd myds suomalaisten osuutta viron lahentdmisessa suomeen.
Artikkelin  loppupuolella hén katsoi oikeutetuksi tiedustella, mita
suomalaiset ovat tehneet Kielisillan rakentamiseksi vastakkaiseen suuntaan
eli suomen l&dhentdmiseksi viron Kieleen virolaisia aineksia lainaamalla.
(Magiste 1931: 171))

Huomiota herattdvan usein ovat suomen ja varsinkin viron
morfologian tietoisessa kehittdmisessd ja normittamisessa tehdyt ratkaisut
olleet luonteeltaan sukukielid toisistaan etd&nnyttdvid. Tdma on johtunut
paitsi varsin erilaisista historiallisista ldhtékohdista myds jokseenkin
taydellisestd kielenkehittdjien ja -huoltajien yhteistydn puuttumisesta.
Poikkeuksena on tietysti Lauri Kettusen osallistuminen viron Kkieltd
koskeviin keskusteluihin (vrt. Erelt 1985). Kiintoisaa on, ettd han suhtautui
usein, esimerkiksi teoksessaan Arvustavad markused keeleuuendusnduete
puhul (1919), torjuvasti suomen mukaisiin uudistusehdotuksiin ja piti
lahtokohtana viron kielen omaa systeemié.

Kielid on toki ldahennetty morfologisesti, etenkin viroa suomeen,
kuten osoittavat muun muassa Aavikin keskeisimpiin uudistuksiin
kuulunut etelavirolaispohjaisen /-monikon kayttdonotto kirjakielessé seké
kompa-raatiojarjestelm&a muuttanut /-superlatiivi, jolla ei ollut edes
kansankielen tukea. Kuitenkin kategorioiden yksityiskohdissa, varsinkin
superlatiivin  morfologiassa ja syntaksissa, on suomesta poikkeavia
piirteitd (Hint 1983: 105-107; Remes 1991). Aivan suomelle vieraita ovat
kielenuudistajien viroon tuomat olnuksin-tyyppinen konditionaalin
preteriti ja finaalinen maks-muoto, jonka lahinna piti vastata suomen 1
infinitiivin pitemp&4 muotoa. Sijamuoto on sama mutta infinitiivityyppi
eri. Suomen muodon vastineena ei olisikaan tullut kysymykseen rakenne
cfa-infmitiivi + translatiivin ks-paate, silla erdissa verbityypeissa tallainen
muoto olisi ollut hairitsevan lahella aktiivin konditionaalia (*®aéasta+ks,
vrt. kond. D&é&staks) tai passiivin konditionaalin kaltainen (*kdnelda+ks,
*naerda+ks, *vastata+/cs, *jadda+ks, vrt. pass. kond. kdneldaks, naerdaks,
vastataks, jdadaks', Remes 1995b: 15).

Monet talld vuosisadalla viron Kirjakielen normittamisessa tehdyt
ratkaisut ovat olleet omiaan loitontamaan kieltd vastaavasta suomen



edustuksesta. Jo 1800-luvun puolella Kkirjakielcen tuodun essiivin
muodostuksessa oli pitkd&n horjuntaa astevaihtelun asteessa, kunnes 1900-
luvun alkukymmenilld vakiinnutettiin muodon genetiivipohjaisuus muiden
obliikvisijojen mukaisesti, esim. poja/na, naha/na. Lauri Kettunen
huomautti  (1919: 13-14), etteivat keskusteluissa esiintyneet vahva-
asteinen poegana ja heikkoasteinen pojana olleet kumpikaan
kielihistoriallisesti sdaanndnmukaisia, vaan muodon olisi pitdnyt olla
loppuheittoinen *poegan (tai sisaheittoinen *poegna < *poikanaan).
Hénen mielestd&n oli tarpeetonta antaa suomen Kieliopin (suomen yks.
essiivi aina vahva-asteinen) vaikuttaa liian kahlehtivasti viron kieleen
(Rétsep 1979: 63-65).

Imperfektin ja konditionaalin monikon 3. persoonan muotojen
normittamisessa suomi ja viro ovat péatyneet erilaisiin ratkaisuihin.
Suomessa vanha dannelaillinen tyyppi (he) tulit, tulisit vaihtui kirjakielessa
1800-luvulla preesensin analogiaan perustuvaan tyyppiin tulivat, tulisivat
(Hakkinen 1994: 301). Virossa oli vallalla samankaltainen kehitys, ja
1900-luvun alussa kirjakielessd esiintyi yleisesti sellaisia muotoja kuin
jaivad, hitdsivad, oleksivad jne. Tallinnassa vuonna 1910 jarjestetyssa 3.
kielikonferenssissa péatettiin kuitenkin ottaa kdyttéén vanhemmat,
murteittain sdilyneet muodot tulid, tuleksid, jollaisia esimerkiksi puolsi
lyhyempind ja kauniimpina Aavik ja joiden kannalla oli myds J. V. Veski.
(Kask 1967: 4, 7 ja 1970: 340, 364.)

On niin ikdan esimerkkeja suppeammista, yhtd tai muutamaa
sanatyyppid koskevista normiratkaisuista. Suomen illatiiveja Kieleen,
aareen vastaava saannonmukaisesti lyhentynyt asu keele, aare oli viron
kirjakielessa kaytdssa osin vield talla vuosisadalla. Kuitenkin jo 1800-
luvulla oli alettu vaatia téllaisten asujen tilalle morfologisesti selkedmpia,
mutta kielihistoriallisesti analogisia muotoja keelde, &arde. Johannes
Aavik piti kauniimpina d.ttémia muotoja, mutta Lauri Kettunen kannatti
arvovallallaan de-paatteen kayttoa. Sitd suositteli vuonna 1926 myds Eesti
Kirjanduse Seltsin kielitoimikunta, ja 30-luvulta ldhtien keelde-tyyppinen
illatiivi onkin ollut kirjakieless&d ainoa hyvéksyttdva sse-pdétteisen asun
ohella. (Réatsep 1979: 40.)

Kirjaviron morfologiassa tehtiin myds 1980-luvun taitteessa puhe-
kielessa tapahtuneen kehityksen perusteella joukko normintarkaistuksia,
jotka osittain merkitsivét eron lisdantymistd suomen kirjakieleen (ks. KT s.
21-38). Tallaisista tarkistuksista mainittakoon diftongillisen
monikkotyypin endiseid, endiseil, keskuseid, ma&daruseid, tdeliseid
salliminen tyypin endisi, endisil jne. rinnalla (vrt. sm. entisig, keskuksia,
maarayksid, todellisia; vartalon -e > -0 aina monikon i:n edeltd),
kdnelema-,  viljelema-tyyppisten  verbien  yksivartaloinen taivutus

kaksivartaloisen ohella, esim. viljelda ~ viljeleda, viljeldi ~ viljeleti
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(suomessa aina kaksivartaloinen paradigma: viljella. viljeltiin), seka
konditionaaiin valinnainen persoonapdaéatteettomyys, esim. tuleksin - ma
tuleks, kirjutaksid - sa kirjutaks (suomessa aina persoonapdate). Eroja oli
omiaan lisddm&an myds useiden suomen astevaihtelullisten verbien
virolaisten vastineiden vaihtelunormien viljentaminen, esim. sulgeda
sulen tai sulgen (vrt. sm. suikea suljen).

Suomalais-virolaisissa kielisuhteissa on vallinnut hyvin erilainen
tilanne kuin skandinaavisella taholla, jossa yhteistyd ruotsin, tanskan ja
norjan  kehittdimisessd sekd huomion kiinnittdminen keskindiseen
ymmarrettdvyyteen on Kkestdnyt pitkddan. Jo vuonna 1944 perustettiin
Ruotsissa Namnden for svenska sprékvard, jonka juuret osin olivat
miehitetystd  Tanskasta levinneessd  skandinavismissa ja jonka
toimeksiantoihin  kuului muun muassa "pohjoismaisen Kieliyhteyden
yllapitaminen ja vahvistaminen" (Bergman 1995: 221). Skandinaavisten
kielten eriytymistd on pyritty ehkdisemdan lahinna sanaston, etenkin
vierasperdisten sanojen, kehittdmisyhteistydllad. Kieliopilliset erot ovat
edelleenkin suhteellisen véahdisia, niin ettd ne esimerkiksi UIf Telemannin
(1987: 73) mukaan voidaan ruotsin ja tanskan vertailussa rinnastaa usein
oman kielen painovirheisiin. Skandinaavisella taholla on myds tehty
tutkimuksia puhuttujen kielten keskindisestd ymmarrettavyysasteesta (ks.
esim. Teleman 1987: 71; skandinaavisista kielisuhteista ks. my6s Bergman
1971 ja Ahnlund 1976).

Suomi ja viro ovat taivutusmorfologialtaan jo siind maarin
erilaistuneet, ettd yhteisten kielenhuoltoratkaisujen tekeminen ei ole
ajateltavissa. Sen sijaan sanastoseikat saattaisivat edelleenkin tarjota
aineksia suomalais-virolaisen kielisillan rakentamiseen. Yhteistyd kielten
kehittdmisessa olisi vdinut esimerkiksi estdd sen, ettd rahastamisella on
suomessa ja virossa miltei vastakkaiset merkitykset tai ettd suomalaisessa
konkurssissa rientdvéat paikalle velkojat mutta virolaisessa kilpailijat.
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GRAMMATILISE PADEVUSE ARENDAMINE
KEELETUNNIS

Malle Rutli
Tartu

Grammatiliste vilumuste kujundamine keeletunnis on kommunikatiivse
suunitlusega keeledppe oluline osa.

Olgugi, et ka eesti keele kui teise keele dppes on esmatéhtis
sdnumi edastamine, on selge ka see, et 6ige grammatiline vorm on téhusa
suhtlemise tagamiseks hdadavajalik.

Suhtlev-kogemuslik meetod loob aluse suhtlemisoskuse ja
strateegiate arenemiseks. Tahtsal kohal on keeleline kompetents.

Kursuse algul selgitatakse Opilastele I6ppeesmérk ning kogu
keeleline ja suhtlustegevus lahtub Glesandest.

Grammatika tuuakse sisse ja seda hakatakse dpetama siis, kui 6pi-
lased hakkavad endale aru andma, et neil on grammatikat vaja tlesande
edukaks sooritamiseks.

Nimetatud meetod aitab Gppuril keelt omandada mingi tegevuse
kaudu. Opetaja otsustab, milliseid keeleelemente dpetada alles siis, kui
nii dpetajal kui ka Opilasel on selge, mida dppureil dpitavas keeles teha
tuleb. Keeleelementide omandamine on vajalik efektiivse
suhtlemisoskuse jaoks.

Algusest peale tuleb selgelt méaratleda kogemuslik tlesanne. See
Ulesanne vdi eesmdrk tekitab vajaduse tunda teatud eesti keele elemente
ning tekitab “dpetusliku momendi”. Kogemuslik tlesanne annab kogu
Oppetsiukli tegevusele tahenduse ja konteksti.

Sageli on grammatikamdistete Opetamisel lahtutud keelevormist,
vaadeldud selle erinevaid tdhendusi, varjundeid ja rakendatavust.
Formaalsete  tunnuste  alusel identifitseeritakse  tekstis  teatud
grammatikakategooria, esitatakse juhtumid, millal v&i missugustel
tingimustel seda kasutatakse.

Senisest enam téhelepanu peaks palvima liikumine funktsioonilt
vormile. Funktsiooni aspekti esiplaanile seadmine tagaks Opilastele moti-
vatsiooni.

Kuna 0&petajal ei ole kunagi aega liiga palju, tihti puudub ka
Opitava keele keskkonnas vo@imalus Opitu kinnistamiseks, tuleb keelt
Opetada efektiivselt.

Opitegevuse kidigus peaks oOpilane omandama oskuse kasutada

grammatilisi vorme erinevates situatsioonides.
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On palju uurimusi selle kohta, et teatud grammatiliste struktuuride
juhiseid on Oppuritele siiski tarvis edastada. Selleks, et reageerida ka
ootamatutele klsimustele vdi mdotteavaldustele, tuleks tunda 0dpitava
keele elementaarset vormimoodustusmehhanismi. Vaid siis, kui dpilane
suudab valjendada end suhtluskeele sagedasemates grammatika-
kategooriates, vdib ta ennast Opitavas keeles arusaadavaks teha. On
tahtis, et Opilane omandab oskuse kasutada grammatilisi vorme
erinevates situatsioonides, samas peab ta aga joudma vastavate gramma-
tikareeglite teadvustamiseni. Sellise eesmaérgi realiseerimise seisukohalt
on vaga oluline, et dpilane algusest peale teaks, millisel otstarbel ta
vastavat grammatilist struktuuri &pib, s.t missugused vdiksid olla selle
kasutamise vOimalused. Uute grammatiliste vormide tundmadppimine,
harjutamine ning rakendamine toimub kommunikatiivses keeledpetuses
seotud tekstide pdhjal. Oppuritele on selge, et vormid on tahenduse
edastamise vahendiks.

Tuntud keeleteadlane S. Krashen on véitnud, et need struktuurid
omandatakse vaid juhul, kui @pilased seatakse situatsiooni, kus nad
saavad neid struktuure kommunikatiivsetel eesméarkidel kasutada. Seega
on selge, et soodsamad tingimused konkreetsete lesannete mdistmiseks
luuakse siis, kui Opilased seatakse niisugusse keelesituatsiooni, mida ei
suudeta lahendada vajalike keelevahendite ndérga tundmise tottu.
Seeparast peaks Opetaja uue aine kasitlemise algul looma mdne elulise
situatsiooni, mis oleks lahedane suhtlusprotsessi reaalsetele tingimustele.

Kdrvuti mistahes grammatilise probleemiga tutvumise vd&i harju-
tamisega peaks Oppur alati tajuma kommunikatiivsust.

Kui 6pilane viiakse praktilisse keelesituatsiooni, naeb ta, et antud
Glesande lahendamiseks napib keelevahendeid. Sel juhul osutub motivat-
sioon liikumapanevaks jouks, funktsiooni aspekti esikohale seadmine
aitab seda motivatsiooni tdsta.

Suhtlemiskeele arendamiseks ei piisa ainult dialoogide tegemisest,
sOnade ja véljendite pdheGppimisest. Esitatud materjali paremaks oman-
damiseks tuleks koostada kommunikatiivseid harjutusi. Nditeks:

1. Milja ametikohale on vdélja kuulutatud konkurss. Te otsustasite kan-
dideerida. Konkursi Uhe tingimusena peab iga kandidaat esinema
kollektiivi ees kdnega, kus tutvustab seda, mida ta teeks, kui teda
sellele kohale valitaks.

Sellele jargneb tingiva kdneviisi kasitlus.

Grammatikakategooria rakendamist elulises situatsioonis vdib
kasutada intervjuudes, probleemilesannete lahendamisel. Uheks néiteks
on kaskiva koneviisi kasutamine teejuhatamisel vdi kaskluste jagamisel.

Keeleelementide edukas omandamine nOuab aga  siiski

planeerimist ning slsteemi. Kuna iga temaatikat on vdimalik arendada
118



erineval keele valdamise tasemel, tuleb dpilased, kes asuvad uut teemat
omandama, varustada mingi kokkuvdttega Gpitust.

Uheks efektiivseks vdimaluseks Gpilaste lingvistilise padevuse
tdstmisel on tsikliline dpetus.

lga Oppetsikli algstaadiumis aktiviseeritakse, kinnistatakse, kor-
ratakse varasemaid teadmisi ja kogemusi. Nii saavad Oppurid teada, kui
palju neil antud valdkonnas juba oskusi on, nad maéaratlevad strateegiad,
mida nad valdavad ja otsustavad, kuidas on neid vdimalik uues olukorras
kasutada. Keelelise materjali saab paika panna alles siis, kui on maératle-
tud temaatika, 16ppeesmark, aktiivilesanded.

Neljaetapiline tsikkel voimaldab grammatiliste elementide oman-
damise eesmargil kasutada erinevaid Opitegevusi.

Esimese etapi kaigus toimub n.6 teksti esitlemine. See on (htlasi
uute grammatiliste struktuuride varjatud kéasitlemine. Kasutama peaks
autentseid tekste. Nendeks voivad olle huvitavad jutustused, luuletused,
laulud, rahvajutud, legendid, ka lindistatud tekstid. Peatdhelepanu on
koondatud tekstist arusaamisele. Esitlemine peaks olema interaktiivne.

Teisel etapil toimub esimese etapi oskuste laiendamine. Suureneb
Oppuri aktiivse osalemise moment. See on miimika, Zestide, piltide abil
Ulesehitatud tund. Kasutatakse ka téieliku ké&sutditmise vdtteid,
rollimangu. Toimub Uhtlasi reaalse elu demonstreerimine koos autentsete
Ulesannetega. Naiteks: kui on juttu menist, vOiks kaasneda ka
voileibade tegelik valmistamine.

Sobiv tekst \

/ Grammatika \

/ \. esitlemine y / \
Grammatiliste \1 Konteksti
Istruktuuride IV /X 1l madistmine
\ aktiivne kay” 111 /
\sutamine/ Gramma-4 /

\ y [/ tilised vormid /

\. Koostdd dpetaja-
\"“Opilase vahel™

Opetaja piitiab juhtida 6ppureid labidpitud keeleelemendi kaudu
uute juurde ning eesmargiks on Opetaja abiga vdimaldada O&ppureil
korvuti omandatud elementidega kasutada ka uusi.

Kolmanda etapi kdigus koondatakse Gppurite tdhelepanu monele
aspektile, mis leidis késitlemist esitlemisel — d&pitavale vormile. Nditeks
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vOib esitlemisel kasutatud néidislaused eraldi ette valmistada,
tahtsamatele grammatilistele vormidele ringid Umber tdmmata. Parast
vormile tdhelepanu juhtimist aitab 0Opetaja Oppuritel orienteeruda
grammatilises  struktuuris.  Sellise juhendamise kdigus toimub
v@tmefraaside kordamine, arutelu, kus puutakse loetu sisu ette aimata.
Samas toimub d&pilaste-dpetaja vaheline koostdd. Plitakse koos
tldistada, formuleerida, koostada grammatiline seletus.

Opetajalt nduab see hastivalitud kiisimuste esitamist. N4iteks:

- missugune sdna kordub tekstis?
- kuidas teatud sdna muutub, kui tthendus muutub?

Voib kasutada rihmatdo votet. Vdtete mitmekesistamiseks voib
kasutada lugemist osatditjate kaupa, valikulist lugemist (loetakse ainult
lauseid, mis sisaldavad viimatidpitud grammatika kategooriat),
tdiendavat lugemist (lugeja lisab igale lausele midagi enda poolt),
teisendavat lugemist (olevikus antud tekst loetakse lihtminevikus,
3.podre muudetakse l.podrdeks vms).

Etapi eesmérgiks on juhtida dppurite tdhelepanu dpitavale gram-
matilisele vormile. lga eluliselt motiveeritud keeleteema kasitlemine
peaks I6ppema sellise tddliigiga, nagu suulise vdi kirjaliku kdnega ette
antud teemal, vastava keelesituatsiooni loomisega, kus Opilasel tuleks
nédidata dsja omandatud teadmisi kindlates suhtlemistingimustes.

See etapp eeldab uue oskuse kasutamist loovalt. Samal ajal inte-
greeritakse uut oskust juba olemasolev atesse teadmistesse.

Kahtlemata annab see etapp vOimaluse luua oma véljenduslaad.
See ei ole mitte lunkade tditmine eraldi seisvates lausetes, vaid huvitavad
loomingulised tegevused infotuhimiku tditmiseks. Siin on omal kohal
rolliméngud, dramatiseeringud, simulatsioonid, projektide koostamised
jne.

Lopetuseks tahaksin oelda, et kogu keeledpetus peab toimuma
kontekstis, arvestades ka keele konelejaid, teemat, taustsisteemi.
Suhtlev-kogemuslik suund ndeb ette grammatika loomulikumat ja
intergreeritumat programmi lulitamist, arvestades dppurite vajadusi.
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EESTI KEEL VENE KOOLIS

Silvi Vare
Tallinn

Eesti Uhiskonna arengut mdjutab olulisel mé&éral see, kas riik suudab ha-
ridussiusteemi kaudu noore muulaste pdlvkonna keeleliselt integreerida
vBi ei. Mitmel p6hjusel on edasiliikumine selles suunas olnud aeglane ja
lahenduste leidmine &armiselt keeruline. Kuivdrd praegused probleemid
on tugevasti seotud minevikuga, siis selleks, et olukorda paremini
mdista, peatun Ulevaate andmisel ka neil asjaoludel.l

DEMOGRAAFILINE JA KEELELINE TAUST

Teise maailmasdja eel oli Eesti etniliselt vdrdlemisi homogeenne riik.
1934. a. rahvaloenduse andmeil moodustasid eestlased 88,11%
elanikkonnast. Kdige arvukam vahemusrihm olid venelased, kelle
osakaal oli tollal 8,23%. Kui aga votta aluseks ENSV piir 1945. aastast,
mis téhistab ka praegu Eesti Vabariigi poolt tegelikult hallatavat
territooriumi, siis oli Umberarvestuse kohaselt neil aladel 1934. aastal
eestlasi 91,66% ja venelasi 4,72% ehk arvuliselt 50 080 inimest.

Sdjaja sellele jargnenud ndukogude véimu tagajarjel muutus Eesti
rahvuskoosseis pdhjalikult. 1989. a. rahvaloenduse andmeil oli eestlaste
protsent langenud 61,53-le. Arvuliselt oli see 9,5 tuhat inimest vahem kui
1934. a. Samal ajal oli venelaste hulk suurenenud lle Gheksa korra: neid
oli nitid 474 834 inimest ja nad moodustasid 30,33% Eesti rahvastikust.
Muukeelse elanikkonna osakaal kokku oli kasvanud 38,47%-ni. Niisiis
oli 1991. aastal, kui Eesti oma iseseisvuse taastas, demograafiline
olukord sdjaeelse perioodiga vdrreldes sootuks teine.

Eriti drastiliselt oli muutunud linnaelanikkond. 1934. a. rahvaloen-
duse andmeil oli Eestis kaks linna, kus venelased olid enamuses. Need
olid Kallaste (eestlasi 11,7%) ja Mustvee (eestlasi 35,41%). 1989. a. oli
niisuguseid linnu kolmteist (praegu kaksteist), nende hulgas ka pealinn
Tallinn. Enam kui pooled neist olid (ja on praegugi) sisuliselt vene
linnad.

1Artikkel on seotud uurimusega, mida toetab Avatud Eesti Fond.
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EESTI RAHVASTIKU RAHVUSKOOSSEIS
(rahvaloenduste andmetel)

Aasta Kogurahvastik  Eestlased Teised sh venelased

rahvused
1922 1107059 969976 137083 91109
1934 1126413 992520 132327 92656
1934* 1061313 972750 87049 50080
1959 1196791 892653 304130 240227
1970 1356079 925157 430908 334620
1979 1464476 947812 516577 408778
1989 1565662 963281 602374 474834
1994 1506927 962326 544601 436562
1995** 1491583 957948 533635 428360
1996** 1476301 953547 522754 420435
Tabel 1A

EESTI RAHVASTIKU RAHVUSKOOSSEIS
rahvaloenduste andmetel - protsentides kogurahvastikust

Aasta Kogurahvastik  Eestlased Teised sh venelased
rahvused
1922 100 87.62 12.38 8.23
1934 100 88.11 11.75 8.23
1934* 100 91.66 8.2 4.72
1959 100 74.59 2541 20.07
1970 100 68.22 31.78 24.68
1979 100 64.72 35.27 27.91
1989 100 61.53 38.47 30.33
1994>* 100 63.86 36.14 28.97
1995** 100 64.22 35.78 28.72
1996** 100 64.59 35.41 28.48

* 1934.a Umberarvestus 1945.a ENSV piiridesse
** 1994., 1995. ja 1996.a. aasta andmed on arvutuslikud, 1. jaanuari seisuga
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Tabel 2
RAHVASTIKU RAHVUSKOOSSEIS LINNADES,
kus 1989.a. eestlased olid vahemuses - rahvaloenduste andmetel

o (protsentides linna rahvaarvust)
1934 1989 1996*
Linnad Eestlased Teised Eestlased Teised Eestlased Teised
rahvused rahvused rahvu-
sed
Paldiski 93.89 6.11 2.42 97.58 6.38 93.62
Sillamae** - 3.19 96.81 3.16 96.84
Narva 64.76 35.24 3.97 96.03 3.89 96.11
Narva- 72.72 27.28 12.07 87.93 13.71 86.29
Joesuu
Maardu** - - 15.44 84.56 16.93 83.07
Kallaste 11.78 88.22 19.69 80.31 16.71 83.29
Kohtla- 91.73 8.27 20.63 79.37 20.69 79.31
Jarve
Loksa** - - 26.77 73.23 32.01 67.99
Tapa 93.79 6.21 36.96 63.04 44.82 55.18
Mustvee 3541 64.59 43.23 56.77 41.96 58.04
Tallinn 85.45 14.55 47.44 52.56 49.51 50.49
Kehra** - - 47.74 52.26 49.73 50.27
Kunda 92.75 7.25 49.89 50.11 53.06 46.94

* 1996.aasta andmed on arvutuslikud, ljaanuari seisuga
** saanud linna digused parast 1945.a

1989. a. rahvaloenduse andmeil oskas eesti keelt vaid suhteliselt
vdike osa sisserdnnanuist: venelastest 15%, ukrainlastest 8,12%, val-
gevenelastest 6,83. Rohkem oli keeleoskajaid kull muudes rahvusriih-
mades (nditeks soomlased - 74,08%, juudid - 34,55%, latlased -
34,86%, sakslased - 21,93%, poolakad - 21,51%), kuid oma véikese
arvu tottu ei mdjutanud nad Gldpilti kuigivord.

HARIDUS

Uldine demograafiliskeeleline olukord peegeldus ka hariduses. Iseseis-

vunud Eesti sai ndukogude parandina kaasa ldhenenud haridussiisteemi,

kaks korvuti toimivat kooli, millest Uks oli eesti ja teine vene

Oppekeelega. 1990/91. aastal 8ppis eesti keeles 63% ja vene keeles 37%

Gldhariduskooli d&pilastest. Alates 1991. aastast on olukord hakanud
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teatud méa&ral muutuma, nii et kdesolevaks Oppeaastaks on vene koolis
kdivate laste osa esialgsete andmete pdhjal langenud 31,3%-ni. Uhelt
poolt on see olnud seotud demograafiliste protsessidega (valjaranne),
teiselt poolt keeleliste vaartushinnangute muutumisega, mille tagajarjel
ikka rohkem vene lapsi soovib Oppida eesti koolis. Piirkonniti on aga
eesti ja vene keeles Gppivate laste suhe uldisest tunduvalt erinev.

Tabel 3
PAEVAKOOLIDE OPILASTE ARV OPPEKEELE JARGI 1995/96
Opilaste sh dppekeele jargi
arv eesti % vene %
KOKKU 214562 145276 67.71 69286 32.29
Linnakoolid 160061 91726 57.31 68335 42.69
sealhulgas
Tallinn 60470 30082 49.75 30388 50.25
Narva 11315 226 2.00 11089 98.00
Sillamée 2966 66 2.23 2900 97.77
Kohtla-Jarve 7796 1035 13.28 6761 86.72
Tartu 15613 12110 77.56 3503 22.44
Pérnu 8052 6245 77.56 1807 22.44
Maakoolid 54501 53550 98.26 951 1.74

Ndukogudeaastail oli Eestis tegutsev vene kool olnud Uhtse dlelii-
dulise vene haridussiisteemi osa, kus kasutati samu Oppeprogramme ja
dppekirjandust. Opetajad olid wldjuhul oma hariduse saanud Venemaal,
valdav osa neist eesti keelt ei osanud ega ei pidanudki oskama. Asuti
tédielikus keelelises isolatsioonis. Eesti keel kuulus ainena kull vene kooli
Oppeplaani, kuid selle 6ppimine oli pigem vabatahtlik kui kohustuslik.
Paljudes koolides eesti keele tunde ei toimunudki ja selleks ette n&htud
aeg jaotati dra muude, vajalikumate ainete vahel. Eesti keele oskust ei
peetud vene kooli I6petaja puhul oluliseks.

SUUND MUUTUSTELE

Iseseisvuse taastamisest mooddunud ajajooksul on vastu vBetud mitu ha-
riduselu reguleerivat seadust, mis késitlevad ka Oppekeelt ja eesti keele
Opetamist muukeelses koolis. Otseselt dldharidust puudutab neist

“Pdhikooli- ja glmnaasiumiseadus” (1993), mis sétestab kaks véga
olulist nduet:
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1) vene koolis on eesti keele 6pe alates 3. klassist kohustuslik (89, I0ige

2);

2) aastatel 1993-2000 tuleb riigi- ja munitsipaalgimnaasiumides Ule

minna eestikeelsele dppele (8§89, 16ige lja §52, 18ige 2);

Seadusega satestatud eesmaérgi poole liikumine ei ole olnud kerge.
Vahetult enne seaduse vastuvdtmist, 1992/93. Gppeaastal, ei Opetatud
Haridusministeeriumi andmeil umbes 15% vene dppekeelega koolides
eesti keelt Uldse. Kdigepealt tuli leida puuduvad dpetajad. Praeguseks on
siiski saavutatud, et eesti keele tunnid toimuvad kdigis koolides.

Kuni moéddunud aastani algas eesti keel riikliku 8ppekava jérgi
kolmandast klassist, nagu seadus ette ndeb. See séte oli aga juba ilmses
vastuolus tegeliku elu nduetega. Paljud lapsed olid eesti keele Gppimist
juba enne kooli alustanud ja oleksid seda soovinud kohe kooli astudes
esimesest klassist alates jatkata. Lastevanemate tugeva surve mojul
toodigi 6ppe algus mdddunud sugisel poole aasta vdrra ettepoole (KHM
Teataja 11, 1995: 14). See oli siiski liialt vaike muutus selleks, et
olukorda lahendada.

Eesti keele tundide arv vene uldhariduskoolis riikliku tunnijaotus-
plaani jargi

KLASS I w v v Ve Vvl vl IX X Xl Xl
TUNDE NADALAS

a) kuni 1994/95 &.a. -
b) 1995/96. 6.a. --13

o
[S2 I
w w

EESTI KEELE OSKUSE MADAL TASE

Sotsioloogiliste uuringute pdhjal v8ib vaita, et praegu ei taga vene lldha-
riduskool oma lopetajaile rahuldaval tasemel eesti keele oskust. Koolis
omandatud keeleoskus on sageli nii vdike, et see ei voimalda ka kdige
tavalisemates igapéevaelu olukordades hakkama saada. Tallinna Lin-
nauurimisinstituut korraldas 1995. a. vene kooli I8petajate hulgas
kisitluse  (Pavelson 1995), millest selgus, et guimnaasiumi
I6puklassidpilastest vaid 7,5% valdab eesti keelt vabalt. Seevastu
43,5% vastas, et nad kas ei oska Uldse eesti keelt vdi saavad kull aru,
kuid ise raakida ei oska. Ulejadanute keeleoskus jai nende kahe darmuse
vahele: Uhel vdi teisel méaéaral on suhtlemine véimalik.

Pdhikooli viimase, st 9. klassi dpilaste puhul oli seis analoogiline:
vabalt valdajaid oli 4,7% ja 39,7% vaditsid, et nad ei ole véimelised eesti
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keeles suhtlema. Niisiis ei tarvitse I6putunnistuse hinne sageli
ligilahedaseltki tegelikku oskust nédidata. Ka praegu on vabalt voimalik
vene kooli Idpetada nii. et eesti keelt sugugi ei oska.

POHJIUSED

Olukorra analiiis vdimaldab vélja tuua kolm asjaolu, mille vastastikuse
koosmdjuga vdib suurel maaral olla seletatav eesti keele dppe véhene
tulemuslikkus vene koolis:

* Opetajate madal erialane tase;

« liialt tagasihoidlikud dppe-eesmargid;

e véaheefektiivne keeledppemeetod.

Opetajate madal erialane tase on tdsine, raskesti lahendatav
probleem, mis kahtlemata md&jutab Opitulemusi. Kui modne viimase aasta
jooksul on suudetud kall taita kdik eesti keele dpetajate kohad, siis kah-
juks ei tdhenda see, et tagatud oleks ka Gpetamise kvaliteet.Vaid vaevalt
kuuendikul selle ala dpetajaist on ametile vastav haridus. Kuid see on
Gldine suhe. Piirkonniti on erinevus vaga suur. Naiteks Narva vene kooli-
des on kokku 96 eesti keele Opetajat ja ainult kahel neist on kutsele
vastav koolitus. Haridusministeeriumi andmeil on eesti keele dpetajate
hulgas esindajaid rohkem kui neljakiimnelt erialalt. Kdige rohkem on
vene filolooge, kuid on ka inglise, saksa ja prantsuse filolooge. Selle
kdrval leidub Opetajaid, kellel on nditeks raamatupidaja, arsti, dmbleja,
laevajuhi, agronoomi, loomaarsti vdi raadiotehniku kutse. On neidki,
kellel Gldse puudub eriala, kes on I6petanud vaid keskkooli. Oluline osa
selle aine dpetajaist on oma hariduse omandanud valjaspool Eestit. Osal
neist on endal suuri raskusi, et eesti keelest aru saada vdi end ise eesti
keeles valjendada.

Vene kooli I6petajate eesti keele oskuse nduded maarab kindlaks
riiklik Oppekava. 1991. a. kinnitas Haridusministeerium “Eesti keele
programmi vene dppekeelega kooli HI—X klassile”, mille alusel &petati
eesti  keelt jdrgneva nelja Oppeaasta (1991/92-1994/95) kestel.
Oskustasemed olid seotud keeleseadusest (1989) tulenevate tddalaste
keeleoskusnduetega ja Oppe-eesmérgid vastavalt sellele jargmiselt
méaratletud.

“1. Tagada riigikeele valdamine Keeleseadusega satestatud keelekate-
gooriate (tasemete) pohjal vahemalt alljargnevalt:

- pdhikooli 16puks — C-kategooria;

- keskkooli 16puks — D-kategooria;
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keskkooli humanitaarharus, kus eesti keelt dpitakse stivendatult
— E-kategooria.” (Siirak 1991: 3).
Nimetatud keeleoskuskategooriate sisu on 1989. a. kehtestatud
keeleoskusnduete rakendusjuhendis jargmiselt maéaratletud (Juhend
1989: 11):
"C — riigikeele piiratud suuline ja piiratud kirjalik oskus (t66taja
peab aru saama suulisest kdnest ja mdistma kirjalikku teksti umbes 800
sdnast koosneva baassOnavara ja sellele lisanduva ametialase termi-
noloogiamiinimumi piires; ta peab oskama riigikeeles oma eriala piires
suhelda ja taita etteantud piiratud iseloomuga tiipdokumente);
D — riigikeele suuline ja piiratud kirjalik oskus (t66taja peab aru
saama suulisest kdnest, mdistma Kkirjalikku teksti ja oskama riigikeeles
ametialaselt suhelda umbes 1500 sGnast koosneva baassdnavara ja sellele
lisanduva ametialase terminoloogiamiinimumi piires; ta peab oskama
tdita etteantud iseloomuga dokumente ja anda nendekohaseid selgitusi);
E — riigikeele suuline ja kirjalik oskus (to6taja peab oskama
ametialaselt suhelda umbes 2500 s6nast koosneva baassGnavara ja sellele
lisanduva ametialase terminoloogiamiinimumi piires; ta peab oskama
koostada t60s vajalikke dokumente ja anda nendekohaseid selgitusi)".
Mdistagi ei saa dpilaselt nbuda todtajaile ette ndhtud erialakeele
oskust. Seda kinnitab ka aineprogrammis esitatud oskustaseme
iseloomustus: "Opilane saab tldhariduskoolist sellise eesti keele prakti-
lise kasutamise oskuse, mis vahemalt minimaalselt rahuldab tGhiskonna
vajadusi ja iga isiksuse hadatarvilikke suhtlusvajadusi” (Siirak 1991: 3).
On selge, et niisugune oskustase ei ole piisav selleks, et jatkata Opinguid
eestikeelses giimnaasiumis vdi alustada to6d eesti keeles.
Eelmisest, 1995/1996. Oppeaastast kehtib uus ainekava.
Koolildpetajalt ndutav oskustase on selles materjalis vastuoluliselt esi-
tatud. Uhel juhul véidetakse, et keskkooli v@i giumnaasiumi 18puks
Opilane “On vdimeline oma haridusteed jatkama eestikeelses Gppeasu-
tuses”(Ainekava 1995: 35). Keelepadevuse hindamisjuhendist (Ik 38-41)
aga selgub, et keskkooli vdi giimnaasiumi ldpetamisel peab Riigi Kooli-
amet rahuldavaks veel niisugust eesti keele oskust, kus
« enesevdljendus on seotud raskustega: kdneleja teeb sageli keelevigu
ja raagib monotoonselt, pdhjendamatute pausidega; sOGnavara on
vaene ja lausemallid primitiivsed ning keelekasutus on piiratud
tuttavate kneteemadega;

» keelekasutaja saab vestluspartneri jutust osaliselt aru ja tuleb toime
vaid Opitud suhtlusolukordades;

e kuulamisel ja lugemisel eksitakse oluliste seoste leidmisel ning
suudetakse infost vaid mdningane ettekujutus saada;
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¢ oma mdtete kirjaliku véljendamisega tullakse vaevalt toime: sdnavara
on primitiivne ja ebadnnestunult valitud ning vigased keelendid
vlivad takistada tekstist arusaamist.
Eelnevast jéreldub, et selle ainekava puhul ei ole siiski eesmargiks
seatud, et vene gimnaasiumi IGpetaja, pohikoolildpejast rddkimata, peaks
suutma eesti keeles edasi dppida vdi tédle asuda. Koostamisel ei ole
arvesse voetud eesti keele staatust riigikeelena ja sellest tulenevat eesti
keele oskuse vajadust, samuti ka pohikooli- ja guimnaasiumiseaduses
méadratud eesméarki minna aastast 2000 {le eestikeelsele gimnaasiumile.
Keele omandamine sdltub olulisel méaral sellest, millisel viisil on
keeledpe korraldatud, millised tingimused on keele omandamiseks
loodud. Riikliku 6ppekava kohaselt on eesti keelel vene koolis esimese
vBdrkeele staatus ja seda Gpetatakse traditsioonilisel voorkeele dpetamise
meetodil— Uksnes ainetunnis. Isegi minimaalses ulatuses ei ole ette
ndhtud eesti keele kasutamist &Oppekeelena. Eriti olukorras, Kkus
véljaspool kooli puudub tarvidus vdi ehk v@imaluski Gpitavat keelt
kasutada, on selline Oppemeetod vaheefektiivne.

LAHENDUSTE OTSIMINE

Iga aastaga on suurenenud nende mitte-eestlaste hulk, kes mdoistavad, et
Eestis elades on eesti keelt vaja osata. Nagu niitavad Tartu Ulikooli turu-
uurimisrihma poolt aastatel 1993-1995 Kirde-Eestis ja Tallinnas labi
viidud kordusuuringud, on rahulolematus eesti keele Oppe tasemega vene
koolis Uldine. Valdav osa kisitletuist soovib, et eesti keelt oleks vimalik
Oppida juba lasteaias. Suur osa peab vajalikuks, et vene koolis Gpetataks
osa aineid eesti keeles vdi et mdnes klassis toimuks kogu Oppetdd eesti
keeles.

Ikka rohkem vene lapsi astub eesti lasteaeda ja eesti kooli. Seda
arvestades on osa koole hakanud ise otsima teid, kuidas eesti keele dpet
téhustada. Paljud koolid on hakanud omaalgatuslikult eesti keelt dpetama
esimesest klassist alates. Teistes on valja toodtatud alternatiivsed Op-
pekavad, mis on orienteeritud kakskeelsuse arendamisele. Kuigi eesmark
on uks, on need siiski k8ik erinevad mudelid, mille kasutamisel on
arvesse vBetud eeskétt kohalikke vajadusi ning véimalusi.
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e Tartu 13. Keskkool

kasutab nn pehme integratsiooni programmi, mis p&himatteliselt
sarnaneb varase osalise keelekiimblusega. Korvuti on tarvitusel kaks
Oppekeelt — vene ja eesti keel. Alates 1. klassist on eestikeelsete
Oppeainete osakaal 40%: 9 tundi on eesti ja 11 tundi vene Kkeeles.
Esimesed sellise programmi jargi 6ppivad lapsed on praeguseks jdudnud
5. klassi.

Eeskatt majanduslikel pdhjustel on eksperiment piirdunud seni
vaid (he paralleelklassiga. Teistpidi vOttes on see aga andnud
suurepérase voOimaluse vdrrelda kahe keeledppemeetodi tdhusust.
Katseklassidpilaste eesti keele oskus on tunduvalt parem kui sama kooli
paralleelklassis, kus rakendatakse riiklikku Oppekava. Osa kakskeelse
klassi Gpilastest on ldinud (le eesti kooli ja jatkavad edukalt dppimist
juba taielikult eesti keeles. Olles veendunud oma valiku d&igsuses,
kavatseb kool jadrgmisest sugisest alternatiivset 6ppeviisi kasutada juba
kdigis esimestes klassides.

* Aseri Keskkool

See on Ida-Virumaal asuv kool, mis Ghendab nii eesti- kui ka venekeelset
poolt. Aseri dpetajad on valja té6tanud programmi, kus eelkooliealistele,
6-aastastele vene lastele korraldatakse Uheaastast intensiivset eesti keele
eeldpet. Koolipdev kestab kella 8-15-ni, ndadalas on 35 tundi.
Pohimdtteks on, et laste tegevus oleks joukohane, vaheldusrikas ja
manguline. lga pdev algab kdnearendustegevusega. Tunnid on jaotatud

kahte plokki. Uhte kuuluvad eesti keel — 7 tundi nadalas, matemaatika
— 3 tundi ja laulmine — 3 tundi. Teise ploki moodustavad kaeline
tegevus (joonistamine, voolimine, kdsitd0) — 5 tundi; kehaline kasvatus
ehk Gldisemalt véljendudes liikumistund — samuti 5 tundi nadalas; ja

I6puks — Umbritseva elu ja loodusega tutvumine, millele kuulub 7 tundi
nadalas. Opetajad on oma kogemuse najal ka vajaliku dppekirjanduse
koostanud, mille vastu teised koolid elavat huvi tunnevad.

Alates 1. klassist on neil lastel vGimalik alustada dppimist eesti
keeles koos eesti lastega. Kevadel testitakse eelklassi lapsi hoolikalt ja
Opetajad otsustavad, kellele vdiks eesti keeles dppimine jdukohane olla.
Kellel siiski oskusest veel vajaka jadb, see astub sama kooli vene klassi.
Mdistagi on ta oma eesti keele oskuse poolest siis klassikaaslastest
tublisti ees. On oluline lisada, et Aseri koolis Opetatakse erinevalt
riiklikust 0ppekavast kdigile vene lastele eesti keelt kohe 1. klassist
peale. Seda on selles koolis juba kimme aastat tehtud.

131



Aseri kool on oma programmi vélja t66tanud kohalikest oludest
lihtudes. Uhelt poolt on eesmérgiks luua soovijaile eesti keele Gppimise
vdimalus, teiselt poolt — eestluse sdilitamine ja laiendamine. Iga aastaga
jaéb Aseris eesti lapsi vdhemaks. Eesti klassi ei oleks vdimalik enam
avada, kui vene lapsi lisaks ei vOetaks.

Vene lastevanemate huvi sellise dppevormi vastu on véga suur.
Kool todtab vdimete piiril: eelklassi voetakse vastu kuni 15 last. Rohke-
mate dpetamiseks puuduvad vdimalused.

* Valga Pdhikool

Katseklassi programm sarnaneb Aseris kasutatavaga ses mottes, et eel-
kooliealistele vene lastele antakse eesti keele intensiivdpet samuti ette-
valmistusklassis. Valja on todtatud oma Uksikasjalik Gppekava ja ise on
hangitud ka 0oppematerjalid. Opilased on logopeedi jarelvalve all.
Sellesse klassi vdetakse dpilasi vanemate avalduse alusel ning vanemad
ja kool sdlmivad vastava lepingu. Parast ettevalmistusklassi hakkavad
lapsed Oppima omaette klassis eesti keeles. Parast neljanda Kklassi
lopetamist on nad oma ettevalmistuse poolest vdimelised jatkama
Oppimist eesti kooli dppekava alusel.

Varreldes riikliku oppekavaga on kdik alternatiivprogrammid
olnud tunduvalt efektiivsemad. Siiski ei ole Ukski nimetatud koolidest
uuenduse rakendamisel veel riigilt abi saanud. Tartu 13. keskkool on
suutnud vajaminevad vahendid ise leida, Glejadnud kolm kooli on saanud
oma to0d teha ainult tdnu Avatud Eesti Fondi toetusele.

Sisuliselt on algamas ka uleminek eestikeelsele gimnaasiumile.
Esimene eestikeelne gimnaasiumiklass vene pohikooli I6petajaile avati
Kohtla-Jarve 17. keskkoolis juba mdni aasta tagasi. Tdnavu siigisest
alustas tood teine samalaadne Tallinnas: eestikeelses Laagna gliimnaa-
siumis 6pib eraldi klassina 33 vene last. Kogu Ope toimub eesti keeles.
Eesti keelt ainena Opitakse selles klassis theksa tundi nédalas, emakeelt
ja kirjandust kaks tundi. Muus osas on programm paralleelklassidega
sama.

Soovijaid — kokku poolteistsada — oli sellesse klassi maérksa
rohkem, kui Uhte klassi mahtus. Valik tehti pohiliselt eestikeelse vestluse
alusel. Algus néitab, et oma otsust ei kahetse ei Opilased ega ka kool.

Jargmisel kevadel kavatseb Laagna gimnaasium kindlasti uue vastuvdtu
korraldada.
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Murrang on alanud ka juhtorganite tasandil. Kéesolevaks ajaks
on haridusministeerium juba vélja t66tanud ja arutamiseks laiali saatnud
*Muukeelse hariduse arendamise kava”, mis sisuliselt on praeguse vene
kooli muutmise projekt. Kava Uheks oluliseks eesmérgiks on jouda
sellise dppetdd korralduseni, kus vene pohikooli IGpetaja oskaks eesti
keelt nii palju, et ta suudaks selles keeles oma dpinguid jatkata vdi toole
hakata. See projekt eeldab
 Eestis Uhtset haridussisteemi;

» vene kooli eesti keele 6petajate kaadri korrastamist;

< vene koolijuhtide, samuti ka ainedpetajate eesti keele oskust, mis on
Uhtsesse haridussusteemi integreerumise alus;

* Oppetdd umberkorraldamist nii, et eesti keelt kasutataks sel vdi teisel
méaral vene koolis ka 6ppekeelena.

Kuigi projekt on tekitanud eriti vene poliitikute seas suurt drevust ja vas-
tuseisu, tahaks siiski loota, et edasiminekut peatada enam ei suudeta.
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“ISA, SANO KOSKA MA AION TULLA SISAAN”

Kaarlo Voionmaa
Tromse

1 JOHDANTO: AIKOA-\KRB\ — YLLATYSVIERAS

Tyttareni Inkaliisa alkoi hiukan yli viiden vanhana kayttaa aikoa-verbia
tavalla, joka toisinaan tuntui olevan tdysin suomen yleiskielen mukainen,
toisinaan poikkeavan melko paljon korrektista yleiskielestd . 1N&hdessaan
mustia pilvid taivaanrannalla h&n saattoi kysyd minulta: “Aikooko tulla
ukkonen?” Se sarahti korvaani, koska siind suomessa, jota mind puhun,
ukkosella ei ole aikeita. Monien vanhempien tapaan mindkin kuvittelin,
ettd lapseni alkaisi kayttdd yhteistd aidinkieltimme jotakuinkin niin kuin
vaimoni ja mind. Tasta syystd Inkaliisan tapa kayttda aikoa-verbia yllatti
minut; se oli yllatusvieras siind pienessa kieliyhteisdssd, jonka perheeni
muodostaa. Kiinnostuin tastd vieraasta: aloin kerdtd esimerkkeja
Inkaliisan kayttamista aikoa-verbeista.

Selvitan téssa tutkielmassa kahta kysymysta:

(1) Missa suomen yleiskielen mukaisissa ja siitd poikkeavissa mer-
kityksissa Inkaliisa kayttaa aikoa-verbia?

(2) Mika on johtanut siihen, ettd han on alkanut kayttaa aikoa-ver-
bia suomen yleiskielestd poikkeavissa merkityksissd?  Onko
ruotsinkielinen sy6tds vaikuttanut tdhan kayttoon, silla Inkaliisa on
suomen lisaksi puhunut myds ruotsia paivittain?

2 KIELENOPAS JA AINEISTON KERUU

Inkaliisa oli aineiston kerdamisen alkaessa 5 vuotta ja 3 kuukautta (5:3)
ja loppuessa 6 vuotta vanha. H&n puhuu vanhempiensa ja kolmen
sisaruksensa (s. 1980, -82 ja -88) kanssa suomea, ja suomi oli hanen
ensimmainen ja neljanteen ikdvuoteen saakka ainoa kielensa.

Viidennen ikévuotensa lopulla Inkaliisa alkoi oppia ruotsia: han
meni syksylld 1989 ruotsinkieliseen esikouluun, jossa ei ollut opetusta

' Inkaliisa on asunut koko ikénsa Goteborgissa. Hanen kielellisind esikuvinaan ovat
olleet h&dnen vanhempansa, siis vaimoni ja mind. Olemme kotoisin Helsingista ja

puhumme Suomen yleistd puhekielta.
135



suomeksi.- Lisdksi hdan muutti perheensd kanssa samana s\ks\né& asuin-
alueelle, jossa oli paljon lapsiperheitd, ja han sai monia iuotsinkielisié
kavereita. Kyseessd olevana aikana (18.1.-2.1 1.1990) vain perheen kuo-
pus, Inkaliisaa nelja vuotta nuorempi Emmeliina, ei osannut ruotsia.

Suzanne Romainen (1995) ehdottainan taksonomian mukaan Inka-
liisa  kuuluu siihen kaksikielisten lasten ryhmaéan, jossa lapsen
vanhemmat puhuvat keskenddn ja lapselle sellaista vahemmistokielta,
jolla ei ole yhteisén tukea. (Ks. Romaine, 1995: 195-197.) Té&héan
ryhmddn lukeutuvien lasten ongelma on pitdd Kkielet erillddn: ne
sekoittuvat helposti toisiinsa, kun niitd kaytetddn samoissa paikoissa ja
kun vahemmistokielella eli tdssd tapauksessa Ruotsissa puhuttavalla
suomella on heikko julkinen asema.

Aineiston kerdtessdni pidin aina muistikirjaa mukanani, kun olin
Inkaliisan seurassa. Kirjoitin muistiin hanen puhunnoksiaan
mahdollisimman huomaamattomasti. En koskaan Kkirjoittanut mitaan
hanen puhuessaan. En kertonut Inkaliisalle, ettd merkitsin muistiin hénen
sanomisiaan. Kun héan joskus ihmetteli, mitd oikein tein, vastasin
ylimalkaisesti kirjoittavani vain jotakin vihkoon. (Lasten-
kielentutkimuksessa kaytettavista metodeista seka eritoten
muistiinpanojen tekemisestd ja paivékirjan pitdimisestd ks. Bennett-Kasto
1988:54-62.)

3 AIKOA-VERBI SUOMEN YLEISKIELESSA

Suomen kielen perussanakirjan ensimmaéisessda osassa maaritelldén
aikoa-verbi ndin: “aikoa ajatella tehdéa jtak tai ruveta jksik, olla aikeessa
t. aikeissa tehdé jtak, tuumia, hankkia, “meinata”, suunnitella, tarkoittaa”
(SKP I: 11). Tassa merkityksenannossa korostuu intentionaalisuus, jonka
kohde on jokin tila, toiminta tai tekeminen. SKP:n antamissa
esimerkeissd selvdéd intentionaalisuutta edustavat seuraavat lausekkeet:
A:o (lahted) merille, (ruveta, ryhtydj liikealalle, (menn&) naimisiin.
Aiottu matka. A. laakériksi. (Loc. idem.)

Aikoa-verbin objektina oleva tila, toiminta tai tekeminen sijoittuu
aikomisaktia myodhéisempééan aikaan, siis tulevaisuuteen, ja intentionaa-
lisuutta ilmaisevat lekseemit saavatkin usein futuurisuuteen liittyvan

Siirtolaislapsilla on tietyin ehdoin lakiin perustuva oikeus saada opetusta
aidinkielessaan. Esikoulua kayvilla lapsilla ei ole tata oikeutta. Muiden kuin
ruotsalaislasten didinkielestd kaytetdan termié kotikieli. Ks. Allwood, Strémqvist &

MacDovall (1984). Artikkelissani Voionmaa (1994a) tarkastelen kotikielenopetusta
suomen kielen nékékulmasta.

136



merkitysvivahteen. Vrt. jédljempana ja Hakulinen & Karlsson (1979:
263). Intentionaalisuutta lahelld oleva aikoa-verhm toinen merkitys on
propinkviinisuus, siis se, ettd jokin on vahalla tapahtua. SKP antaa tasta
esimerkin: “Aioinjuuri soittaa olin juuri soittamaisillani.” (SKP 1 11))

Aikoa-verbi on verraten harvinainen suomen murteissa. Suomen
murteiden taajuussanastossa (SMT) sen jarjestysnumero on 2 252 (N=5);
SMT:n taajuustiedot perustuvat 207 636 sanetta kasittdvdan aineistoon.
Aikoa-\exh'm asemesta Suomen murteissa ja Suomen yleisessd pu-
hekielessdkin kaytetdan meinata-verbia, jonka jarjestysnumero SMT:ssa
on 305 (N=63).

Suomen yleiskielen taajuussanastossa aikoa-verh'm jarjestys-
numero on 954; verbi esiintyy 61 kertaa 408 301 sanetta késittdvéssd
aineistossa. Ks. Saukkonen et al. (1979). Huomattakoon, ettd meinata-
verbi ei ole pddssyt mukaan tdhan sanakirjaan.

SKP:n mukaan meinata-vexh'm merkitys on 1. aikoa, suunnitella, 2.
tarkoittaa; arvella, ajatella ja 3. ilmaista tapahtumaisillaan olevaa te-
kemistd. (Ks. SKP 1l: 186.) Sekad aikoa ettd meinata-verbia voi siis
kayttda intentionaalisesti ja propinkviinisesti. Kiintoisaa on huomata, etta
kummankin verbin maarityksessa esiintyy tarkoittaa-verbi. Lausekkeessa
LapsiUe tarkoitettu ohjelma voisikin kayttda sekd aikoa ettd meinata-
verbia tarkoittaa-verbin sijasta, mutta lauseessa Artikkelissa ojituksella
tarkoitetaan metsdn ojitusta vain meinata kdy tarkoittaa-\erbin sijasta
Suomen yleisessa puhekielessa (vrt. SKP Ill: 259).

Aikoa ja meinata -verbien lisdksi samassa merkityskentdssa on
muitakin verbeja, kuten ajatella, merkitd, suunnitella, tarkoittaa jne. (Ks.
edelld.) Verbien semanttisten erojen héilyvyys luultavasti vaikeuttaa ver-
bien oppimista. Pienen ensikielenoppijan kannalta hankalaa on varmaan
myds verbien abstraktisuus: niille ei voi osoittaa tarkoitetta fyysisesta
ympdristdstd, vaan niiden merkitys on omaksuttava puheyhteyden perus-
teella. Tosin Anneli Liekon mukaan jo kahden vanha lapsi kayttda
sellaisia ilmaisimia kuin miettid merkityksessa ‘think’, meinata
merkityksessa ‘opine’ ja tarkoittaa merkityksessda ‘mean’. (Ks. Lieko
1992:246-256.)

Aikoa-verbin ilmeinen harvinaisuus suomen puhekielessd herattaa
kysymyksen, mistd Inkaliisa on sen oikein omaksunut. llmeisistikin
kielenoppijoiden sanojenoppimista ohjaa frekventtisyyden lisaksi
muutkin seikat. Yksi tallainen seikka on kielenoppijan sanomistarpeet.
Kielenoppija siis kiinnittdd sydtoksessda huomionsa niihin asioihin, joita
han tarvitsee. (Ks. Voionmaa 1994b: 195.) Todennékodisesti Inkaliisa
havaitsi aikoa-verbin suomenkielisesta syotoksestdan mm. sen takia, ettd
hanelld oli tarve ilmaista intentionaalisuutta. Aikomisen ja ajanoloon
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myos deonttisuuden ilmaisimeksi han poimi saamastaan
suomenkielisestd syotoksesta aikoa-verbin.

4 A/KOA-VERBI INKALIISAN SUOMESSA

Tarkastelkaamme seuraavia Inkaliisan suomessa esiintyneitd aikoa-ver-
beja. Olen merkinnyt Inkaliisan kulloisenkin idn vuosina ja kuukausina,
musitiinpanon péaivdmaaran ja paikan seka tilanteen, jossa Inkaliisa tuotti
puhunnoksen.

Néayte 1. Ika: 5:3. Paivamaara 18.1.90. Paikka: koti Goteborgissa.
Tilanne: pohtii itsekseen, kenen kanssa menisi naimisiin. Ehk& ma aion
ton Katlen kanssa gifter mej.

Nayte 2. Ika:5:7. Pdaivamaara: 14.5.90. Paikka: ulkona Goteborgissa.
Tilanne: katselee mietteliddnd mustia pilvid taivaanrannalla. Aikooko
tulla ukkonen'?

Ndyte 3. lkda 5:8. Pdivamaara 2.7.90. Paikka: kotipiha Goteborgissa. Ti-
lanne: leikkii leluillaan hiekkalaatikossa. Se (= lelu) aikoo olla t&ssa.
Néyte 4. 1ka: 5:8. Pdivamaéra: 5.7.90. Paikka: kesamokki Itd-Suomessa.
Tilanne: kysyy isdltdan, joka palaa kaupasta. Et s& muistanu mita karkkia
sa aioit ostaa mulle?

Néyte 5. Ikd 5:11. Paikka: koti GoOteborgissa. Paivamaara: 26.9.90. Ti-
lanne: haluaa kirjoittaa kirjeen jollekulle. Inkaliisa: Mitd ma aion kirjoit-
taa? Isa: Mitd sa tarkotat kun s& sanot ettd s& aiot? Inkaliisa: Ettd ma
haluun ettéd sa keksitjotain mitd ma kirjotan tahan.

Kun Inkaliisa kayttdd aikoa-verb\a yleissuomen normien
mukaisesti, verbi viittaa subjektin tarkoittaman entiteetin aikeisiin. Nayte
1on tasta esimerkki, vaikka epdvarmuuden (ehka) ja intentionaalisuuden
yhdistdiminen herdttdd huomiota. Ndytteessd on ruotsin kielestd lainattu
verbikomplementti gifter mej, joka varmaankin on siind muodossa, jossa
Inkaliisa on sen kuullut ruotsinkielisessa sydtoksessaan.

Ndytteessa 2 Inkaliisa nayttdd ainakin aikuisen silmin katsottuna
kayttavan aikoa-verbid episteemisesti eli han haluaa tietdd, onko
asianlaita niin, ettd ukkonen tulee. Voi tietenkin olla, ettd hén on
elollistanut ukkosen entiteetiksi, jolla hanen mielikuvituksessaan on
aikeita. Aikuismaisen tulkinnan mukaan aikoa-verbia ei siis tassd ole
kaytetty intentionaalisuuden ilmaisimena. Mydskaan naytteen 3 aikoa-
verbi ei ehkd ole intentionaalinen, vaikka emme tarkkaan tiedak&an, mitéa
ominaisuuksia leluilla saattoi olla Inkaliisan mielessd. Yhden tulkinnan
mukaan Inkaliisa maaraa puheenaolevassa naytteessa aikoa-verbin
avulla, missé tietyn lelun pitdad olla. Kyseessé olisi siis velvoittamiseen
eli deonttisuuteen liittyva aikoa-verbin kaytt6. Auli Hakulinen ja Fred

Karlsson madrittelevat  deonttisuuden seuraavasti: “Deonttinen
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modaaliasteikko on sallimisen ja velvollisuuden modaalisiiutta. Siina
esitetty mahdollisuus tai pakko koskee ihmisten intentionaalisia tekoja;
po. mahdollisuudella tai pakolla on edelleen ilmeiselld tavalla l&heinen
yhteys tulevaisuuteen, joka on ainoa ajallinen hetki, jonka suhteen
pakotteet vdivat toteutua.” Hakulinen & Karlsson (1979: 263).

Néaytteessd 4 aikoa-verbid on niin ikaan kaytetty deonttisesti.
Tulkitsen lauseen siis siten, ettd Inkaliisa oli velvoittanut isaénsa
ostamaan karkkia, mutta isa oli unohtanut tuon velvoituksen. Néaytteessa
5 on kyse neuvon pyytdmisestd, johon liittyy jonkinlainen pakollisuus:
paidan on méaré olla jotenkin pdin, mutta Inkaliisa ei tiedd, miten pdin
sen on oltava.

Inkaliisan aikoa-verbin intentionaalinen kéytté ei ole ajanoloon
vaihtunut deonttiseksi kaytoksi, vaan verbin merkitysala on vaha vahalta
laajentunut. Eri kayttdtapojen rinnakkaisuutta osoittavat ndytteet 6- 8,
jotka ovat mydhempia kuin edelld esitetyt néytteet. Olen merkinnyt
lyhyen tauon +:lla ja hiukan pitemman ++:lla.

Néyte 6. Ika: 6:00. Paivamaara: 7.10.90. Paikka: kotipiha Goteborgissa.
Tilanne: protestoi, kun huomaa, ettd hiekkalaatikossa on rojua, joka estada
leikkimisen. Me aiotaan tehd& kodin tohonja nyt se ei kdy

Nayte 7. 1kd: 6:0. Pdivamadard: 14.10.90. Paikka: koti Goteborgissa. Ti-
lanne: antaa ohjeita isdlle sadun lukemista varten ja ohjaa samalla myds
pikkusiskoaan. Tén sd aiot lukea ++ tule sitten + Memme ei aio istua
siind + isd aikoo istua siind.

Nayte 8. Ika: 6:00. Paivamadrd: 17.10.90. Paikka: koti Géteborgissa.
Tilanne: pyytaa palvelusta isaltdan lahtiessdan pihalle. Sano mulle kun
mé aion tulla sisaan.

Naytteessda 6 Inkaliisa kayttaa aikoa-verbia intentionaalisesti.
Néayte 7 osoittaa, miten Inkaliisa kayttda aikoa-\erbia kaskiessdan; kyse
on siis verbin deonttisesta kaytostd. Toisen, epatodenndkdisemman
tulkinnan mukaan Inkaliisa olisi kuullut pikkusiskonsa ja isédnsa aikeista
jotain tietd ja raportoisi niistd. llmaus isd aikoo istua siind ei siis
tarkoittaisi, ettd Inkaliisan paatoksestd isan on maara istua tietyssa
paikassa, vaan Inkaliisan kuuleman mukaan isd tulee istumaan siina.

Naytteessd 8 on kyse velvoittamisesta eli deonttisuudesta: Inkaliisa
tietdd, ettd h&nen on tultava kotiin tiettynd aikana ja pyytad isdansé kutsu-
maan hénet sisdén, ettei hénen tarvitsisi huolehtia kotiintulosta.

Inkaliisa  kaytti  aikoa-\trbia  aluksi intentionaalisuuden
ilmaisimena (ndyte 1), mika varmasti vastaa sitd merkitystd, jossa aikoa-
verbi esiintyy hdnen saamassaan syo0tdksessda. Véahitellen Inkaliisan
aikoa-verbin kayttd alkoi pdiketa suomen yleiskielen mukaisesta
kaytosta, kuten ndytteet 3 ja 4 osoittavat. Téllainen semanttinen muutos

johtui osaksi siitd, ettd Inkaliisalle tuli uusia ilmaisutarpeita, kuten
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deonttisuuden ilmaiseminen. Mutta miksi han \alitsi intentionaalisuutta
tarkoittavan aikoa-verbin myds deonttisuuden ilmaisimeksi? Oletan, etta
valinta ei ollut sattuma, vaan siihen vaikutti se, ettd hén tdna aikana oppi
kayttamaan ruotsin kielta.

5 RUOTSINKIELISEEN SVOTOKSEEN PERUSTUVIA SYITA

Kun etsimme sité tai niitd ruotsin verbejd, jotka ovat saattaneet olla Inka-
liilsan aikoa-verbin kdyton mallina, voimme ensin todeta, ettd Suomalais-
ruotsalaisen suursanakirjan mukaan aikoa-verbin vastineita ovat amna,
tdnka. arna, ha for avsikt (att V), tillamna, sta | herad (att V), vara
betankt (pd) (att), vilja. Ks. K. Cannelin et al. (1988: 7). Nama kaikki
verbit tarkoittavat joko aikomista tai tahtomista {vilja). Mikaan niista ei
nahdéakseni voi kuitenkaan tulla kyseeseen, koska ne eivéat ole, ehka vilja-
verbid lukuun ottamatta, kovin monikayttéisia ja frekventteja ruotsin
yleisessd puhekielessa. Huomioni kiinnittyy skall-verbiin. Talla verbilla
on osaksi sama merkitysala kuin aikoa-verh\\\4.

Svensk ordbok (SOB) antaa ,sfal//-verbille (s.v. skola) nelji
merkitysta, jotka ovat 1. aikoa (ha for avsikt), 2. tulevan ajan
ilmaiseminen (komma att V), 3. pitdad (maste) ja 4. mahdollisuus,
mielipide, arvailu (torde enligt vad det pastas). Ks. SOB (1095-1096).
Elisabet Tornudd-Jalovaara on skall-vexb\dL koskevissa tutkimuksissaan
osoittanut, ettd skall on yhdessd merkityksessaan hyvin lahella suomen
aikoa-verbia. (Tornudd-Jalovaara 1986: 21; ks. myds Térnudd-Jalovaara
1985.)

Allénin laatimassa frekvenssisanakirjassa Tiotusen i topp (1972),
joka perustuu 830 000 saneeseen ja jonka hadn sanoo kattavan 83 % mista
tahansa kirjallisesta tekstimassasta, skall-verbin imperfektimuodolla
skulle on sijaluku 36 (2 187 esiintymé&a) ja s£a//-muodolla sijaluku 41 (2
005 esiintymdd). Lisdaksi muodolla ska, jota kaytetdan s&06//-muodon va-
rianttina, on sijaluku 241 (338 esiintymada). Skall ja ska -muodolla on
yhteenséd 2 343 esiintyméd, mikad nostaa skall-verbin sijaluvulle 34. Skall-
verbin kolme muotoa ska, skall ja skulle ovat siis ruotsin 50 frekventeim-
man sanan joukossa.

Ruotsin puhekielesta tehtyjen frekvenssilaskelmien mukaan skulle-
verbimuodon sijaluku on 33, star-verbimuodon 53 ja 5ka//-verbimuodon
89. Aineisto perustuu Goteborgissa koottuun ruotsin puhekielen aineis-
toon, jossa on 276 391 sanetta. (Ks. Allwood 1996.)

Edelld kerrottuja tietoja voi verrata aiemmin esitettyihin tietoihin
aikoa-verbin yleisyydestd suomen murteissa ja suomen Kkirjakielessa.
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Voimme paatelld, ettd Inkaliisa ei ole vdinut valttyd kuulemasta skall-
verbin  yleisia ska, skaU ja skulle-muotoja ruotsinkielisessa
syotoksessaan, mutta héaneltd olisi vallan hyvin saattanut jaada
huomaamatta aikoa-verbi suomenkielisessa syotoksessaan.

Kuten edelld huomasimme, s/:6//-verbin semanttisen alan yhden
osan muodostavat sellaiset merkityspiirteet, jotka ilmaistaan aikoa-
verbin tapaisilla verbeilld. Aikoa- ja ska/l-verbin yhdistyminen Inkaliisan
mielessa saattoi johtua siitd yleisestd syystd, ettd han halusi minimoida
kieltenvélisid eroja. Ne semanttiset vastavuudet, jotka h&n havaitsi
suomen- ja ruotsinkielisten ilmausten valilla, edistivat tatd tavoitetta.
Kyse on ilmiostd, jota englanniksi kutsutaan termilla interlingual
identification ja josta suomessa voi kdayttdd termia Kieltenvalisten
vastavuuksien tunnistaminen (Weinreich 1953; Selinker 1992: 28-38).
Inkaliisa on siis todennékoisesti tunnistanut aikoa- ja skall-verbin
semanttisen laheisyyden ja kehittanyt aikoa-verhin merkityksen tdman
tunnistuksen pohjalta.

Edelld esitettyd havainnollistaa Inkaliisan naytteiden kdantaminen
ruotsiin. Toistan jo esittdméani ndytteen ja kirjoitan sen perdan luontevan
ruotsinnoksen 3
Nayte 1. Ehk& mé aion ton Kallen kanssa gifter mej. Ruotsinnos: Kanske
skajag gifta mig med den dar Kalle.

Nayte 2. Aikooko tulla ukkonenl Ruotsinnos: Ska det bli dska?

Nayte 3. Se (= lelu) aikoo olla tdssd. Ruotsinnos: Det ska vara dar.

Nayte 4. Et s& muistanu mité karkkia sa aioit ostaa mulle? Ruotsinnos:

Kom du inte ihag vilket godis du skulle képa &t mig?

Nayte 5. Mitd mé& aion kirjottaa? Ruotsinnos: Vad ska jag skriva?

Nayte 6. Me aiotaan tehda kotin tohon ja nyt se ei kdy. Ruotsinnos: Vi
ska gora hem dar och nu gar det inte.

Nayte 7. Tan sa aiot lukea ++ tule sitten + Memme ei aio istua siind +

isd aikoo istua siind. Ruotsinnos: Detta ska du ldsa ++ kom da + Memme
ska inte sittd dar + pappa ska sitta dar.

Nayte 8. Sano mulle kun ma aion tulla sisédn. Ruotsinnos: Sag tili nar
jag ska komma in.

Néayte 9. Tossa aiko olla pee + tossa ei aio olla koo ++ tossa pitda olla
el. Ruotsinnos: Déar ska vara pe + dar ska inte vara ka ++ dar maéste vara
eil.

Huomaamme, ettd jokaisen Inkaliisan kayttaman aikoa-verbin voi
luontevasti kaantaa ruotsiksi skall-verbiwa. Tietysti on muitakin mahdol-

3Kiitdn Asa Abelinia, Gorel Sandstrémia ja Elisabet Témudd-Jalovaaraa naytteiden

ruotsintamisessa saamastani avusta.
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lisuuksia, mutta aikoa- ja skall-verbin kytkeytyminen toisiinsa Inkaliisan
kielitajussa vaikuttaa edelld esitetyn perusteella hyvin todennékdiselta.

6 /4A:CM-VERBIN kéadytdon jatkotutkimus slomen-
KIELISILLA LAPSILLA

Inkaliisan suomen kielestd tekeméni havainnot ovat herdttdneet minussa
mm. seuraavia kysymyksiéa:

(1) Onko Inkaliisan tapa kayttaa aikoa-verbia tyypillinen vain hanelle eli
onko kyseessd idiosynkraattinen ilmid. Miten muut, yksi-ja kaksikieliset
suomalaislapset kayttavat aikoa-verbin tapaisia ilmaisimia?

(2) Tasséa artikkelissa kasitelty ainesto on jo kuusi vuotta vanha. Miten
Inkaliisa nykydan kayttaa aikoa-vtrbia? Mitd han ajattelee aiemmasta
tavastaan kayttaa tata verbia?

(3) Aikoa-verbin kdayttaminen intentionaalisuuden ja deonttisuuden il-
maisimena on semanttinen ilmid. Miten tdllaiset semanttiset ilmiot
suhteutuvat sellaisiin leksikaalisiin ilmidihin kuin sanojen lainaamiseen?
Miksi Inkaliisa ei mukauttanut skall-xerbid suomeensa vaan otti sen
vastineeksi aikoa-verhin?

(4) Ruotsissa puhuttava suomen kieli on ruotsin taholta tulevan kovan
paineen alla. Monissa perheissa naitd kielia kaytetddn rinnan, ja ajan
rayotd suomen kielen asema varmaan heikkenee entisestddn ruotsin-
suomalaisissa perheissa. Ndissa oloissa suomen kielessd tapahtuu toden-
nakdisesti monia muutoksia. Kiintoisaa olisikin tietdd, miten aikoa-
verbin tapaisten abstraktien verbien merkityksen muutos liittyy suomen
kielen yleiseen muuttumiseen Ruotsissa.

Ndihin kysymyksiin aion vastata sekd oman aineistoni ettd sen
vertailuaineiston avulla, jota olen saanut ystaviltani  ja
tutkijatovereiltani4 Tutkimukseni Voionmaa (tulossa) ei aio tulla
valmiiksi aivan lahiaikoina.

4 Kiitdn Hannele Branchia, Leena Hussia, Raija Kangassaloa, Merja Kaijalaista,
Klaus Laaloa, Anneli Liekoa, Jorma Toivaista, Elisabet Tomudd-Jalovaaraa ja
Sanne Wittfoothia, jotka ovat auliisti auttaneet minun tédmén tutkimuksen
valmisteluvaiheessa. Kasillaolevassa artikkelissa voin ottaa huomioon heidan
antamaansa vertailuaineistoa vain hyvin vahan. Tutkielmassani Voionmaa (tulossa)
tarkastelen yksi- ja kaksikielisten suomalaislasten aikoa ja meinata -verbeja paljon
laajemman aineiston avulla.
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®OPMWNPOBAHUE CTPAHOBEAUYECKOW
KOMMETEHUMWN Y CTYAEHTOB-MHOCTPAHLIEB B
YCNOBUAX OTCYTCTBUSA A3bIKOBOW CPEAbI

Kupa Annukmerc, Jliogmuna BeguHa
TapTty

NlnHreocTpaHoBegeHne npu 06YYEHUM WHOCTPAHHLIM fA3blKaM CTaHO-
BUTCA B Halle BPeMs MNepekpecTKOM B3aumooborawjatouiero guanora
KynbTyp. MexHaunoHanbHas KOMMYHUKaLWA MOXEeT OblTb YCMEWHOoNn 1
9(heKTUBHOW NUWbL MPU  YCBOEHWW  KYNbTYPHbIX W  NUHIBO-
CTpPaHOBeAYECKUX 3HAHWUW, MOCKO/bKY KYNbTypHble Lenn ABNAKOTCA Ta-
KUMK Xe yHAaMeHTanbHbIMWU, KaK 1 KOMMYHWKaTUBHbIE.

Paspa6oTaHHble B LieHTpe £3blkoB TapTyCKOro yHuBepcuteta
KYpPCbl PYCCKOTO A3blKa [/19 WHOCTPaHLEB ONUPalTCA Ha KOHLUEenuuto
A3blKa KaK KY/bTYPHO-UCTOPUYECKOTO (heHOMeHa, OnpeAenAaoLLero Mbic-
NUTENbHYI0 AeATeNbHOCTb MHAMBMAYYMA W Hapoga. “f3blK Hapoja ecTb
ero Ayx, u Ayx Hapofa ecTb ero f3blk — TPYAHO NpeAcTaBuUTb Y4TO-1M60
TOX[EeCTBEHHOe”, — nucan reHuanbHbll B. Tym6onbaTr (Fym6onbaT
1984: 359).

M3yueHne pycckol MEeHTalbHOCTM (HaLWOHANbHOro C€amMoCco03-
HaHWs, MUPOBOCMPUATUSA, MUPOOLLYLLEHNA, MCUXONOTNYECKNX OCOBEH-
HOCTeN, KYNbTYPHbIX Tpaguuuii, MopanbHbiX LEHHOCTEN) C ONOPONA Ha
KY/NIbTYPHO-A3bIKOBble YCTAHOBKM 006y4YaeMblX — TaKOB B HaLIEM MOHU-
MaHUKU LUanor KynbTyp, SABAAKWMIACA OAHUM W3 “KUTOB” COBPEMEHHOI
MeTOAMKMN 06yYeHUs A3bIKaMm.

KOHTUHIEHT OBYYAEMbIX

CTYAEHTbI-MHOCTPaHUbl, NpuexaBline Y4YUTbCA B TapTycKUii yHuUBep-
cuTeT, 06/1a4aT CUTBHOW MOTUMBALMOHHOW FTOTOBHOCTbLIO K U3YUYEHWIO
pyccKoro A3blka. MpoBefileHHOe Cpefn HWX aHKeTUpoBaHWe BbIABUIO MO-
TUBbI M3YYeHUs A3blKa. ITO:
- UHTepec K Poccuu 1 pyCCKUM NOAAM;
- XenaHue yCTaHOBUTb JINYHbIE KOHTaKTbl C PYCCKUMMW N0 AbMU (B yCT-
HOM M MUCbMEHHOW hopMme);
- BO3MOXHOCTb ANA OCYLWeCcTBAeHWA NpodecCMOHANbHbIX WHTEPECOB B
6yaywem (pabota B chepe 6U3Heca, IKOHOMUKHN, BAHKOB U T. 4.);
- “TpaMnAuH” AN NPOLOMXEHMA 06ydyeHusa B Poccum u gp.
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Takum o06pa3omM, KOMMYHWKaTUBHble, MNO3HaBaTeNbHble W 3cTe-
TWYeckue noTpebHOCTU CTYAEHTOB, NOAKPENnJeHHble CUAbHON MOTU-
Bauuell, MOryT HaiTy y[OBNeTBOPEHME B KYNbTypONOrMYeCKOM acnekre
npenojasaHna pPyccKoro fAsblka.

BTopas 0CO6eHHOCTb KOHTUHIEHTa 06yyaeMblX — HaluuuMe y HUX
rncuxono! NYCCKHX CTepeoTUnoB o Poccumu, 0 pycckux. “CTepeoTunsbl
— 3TO uMCcTOpuUYecKas MNaMATb, KOPPEKTUPOBAaHHAA JINYHbIM BOC-
npuatTuem WHAMBUAYYMA B KaXAOM KOHKpPeTHOM cnyd4ae.” (JIuMOHOB
1994: 144)) WccnepoBaTenb OTMEeYaeT, 4YTO COBPEMEHHbIA CTepeoTun
“pycckue”, “Poccma” BO MHOrom 6asupyeTtca Ha cTepeoTune, Tpada-
peTe, KOTOPbIV CNOXWUACA B NMPeALIeCTBY LW YO 3M0XY.

Cpean CTepeoTWMOB €BPOMNEWCKUX U aMepUKaHCKUX CTYAeHTOB
ObITYOT cnegytouimne accoumaTuBHble paabl: ApeBHepycckas
apxuTekTypa (UepkBW); COBpeMeHHas WUCTOPWUS U ee CUMBONMKA; BOAKa,
yaii, camoBap ¥ pycckas KyxHS; Knumatuyeckume ocobeHHOCTU (pycckas
3uMa); TpaguMuuMoHHas ojexpa (Wwanka-ywaHka, rpy6ble canoru,
BbICOKME XEHCKMEe CanoXKKn); MedBexbs metadopa.

Y CcKaHOWHABCKWX CTyfeHTOB (B MeEPBYH ouYepedb, Y (WHHOB,
KOTOpble MO YWCNEHHOCTW 3aHWMalT B YHUBEPCUTETE MepBOe MeCTO)
CTEPeOTUNbl 0 PYCCKUX CnefytoLiue:

1) oOTHOWEHNE PYCCKUX K XKU3HU:

- becneyHble, HajewTCA “Ha aBoCb”,

- 3MOLUMOHaNbHbIE, TEMNEPAMEHTHbIE,

- NeHuBblE,

- CyeBepHble;

2) pycckue B Kpyry poAHbIX U ApYy3eii:

- YMEKT HacnaxgaTbCsa XU3Hb (N106AT NpasfHUKK, 3aCTOMbE),

- Bo6pbI, TOCTENPUUMHbIE,

- BbICOKO LEeHAT POACTBEHHbIE CBA3N:
3)pycckue B 6UsHece:

- NleHUBbIE,

- HeopraHusoBaHHble (ONa3fbliBatloT Ha paboTy U Ha feNnoBblie

BCTpeyn),
- HeHageXHble (MOryT u 06MaHyTh).

3TN [aHHble BO MHOrFOM COrfacylTca C pe3ynbTaTamMu UCCNefoBaHUA,
nposefileHHoro npenofasatenamy KO BACKIO/NACKOro  yHUBepcuTeTa
H. TypyHeH un P. KaHkaaHctopbs (1996). W3ydyeHue couyuanbHbIX
CTEpPeoTUNOB O PYCCKUX Yy (UHHOB BbIABUIO HEraTUBHYIO OKpacky,
06yCNOBNEHHYO KakK MCTOpuUYeckuMU dakTopamu (BOWHbI, Kapenbckuit
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BONpPOC), TaK M BANSHMEM (DUHCKOI Mpecchl, ocBewjatoleid, B OCHOBHOM,
oTpuuaTenbHble ABNEHUA POCCUICKOWA LeACTBUTENbHOCTH.

MeTepbyprckas nccnepgoBatenbHuua /1. XapyeHKoBa TakXXe oTMe-
YaeT. YTO B WMHOCTpPaHHOI ayautopuu “B3rnag Ha Poccuio BO MHOrom
OCYLLECTBNAETCA 4Yepe3 NONUTUYECKYD NpusMy. Hapsagy ¢ MHTepecoMm K
PYCCKOW KynbType W MOMOXMUTENbHbIMU OLEHKaMMW CTpaHbl y WHOCTpPaH-
ues Poccus  BbI3bIBaET UYYBCTBA OTYYXAEHHOCTM W OMACHOCTU
(XapueHkoBa 1994: 37).

Mo Hawum HabnwaeHNaM, TakKUX YYBCTB Y TapTYCKMX CTY[eHTOB
He npogsnsnocb. CKopee BCEro MPOCAEXWBaNoOCb XenaHue MNOHATbL
npoucxopswme B Poccum M3MeHeHUA BO BCeX cdepax >KU3HWU, NO3HaTb
pyccKuii XxapakTep W HayuyuTbCsA afjeKBaTHO 6ecefjoBaTb C PYyCCKUMU.

N TpeTbe. Henb3s He YyunuTbiBaTb JIOKASIbHble 0OCOGEHHOCTM
JaHHOro ucrtopmyeckoro nepuopga. CTyAeHTbI-MHOCTPaHLbl, Npuexas B
3cToHMO, nonagalT B 06WeECTBO, rge MexAay [ABYymMsA o6WuHamu cno-
XUINCb K HacToAlWeMy BPEMEHW HenpocTble OTHOWEHWA. 3TU OTHO-
WeHNs 6blnn 06BEKTOM WCCNefoBaHWA aMepUKaHCKUX, LBEACKUX WU
3CTOHCKWUX YYEHbIX, pe3ynbTatoM 4Yero SABWJICA [AOKYMEHT, o03arfias-
NeHHbIN TaK: “9CTOHMA M Poccus, 3aCTOHUbI U pycckue: guanor”. Mo
MHEHUI0O aBTOPOB WUCCMeAO0BaHUA, 3CTOHLbl AOCTaTOYHO TEpPnUMO
OTHOCATCA K COLManbHbIM W 3THUYECKUM pasnnumam. O[HAKO OHW
CUMNTAIOT KpaliHe HeNpUATHLIM UMETb 4eN0 C “pYCCKUM MeHTanuTeTom”,
KOPHW KOTOPOro MO-MpexHemMy OCTalTCA B COBETCKOM MNpOLWAOM, W
“pycckum 06pasom XU3HW'". Bonblie BCEro MX pasfgpaxarT: “Konnek-
TUMBU3M, LIYMHas aKTUBHOCTb, TpPOMKas My3blka, Hecyuiasacsd u3
OTKPbITbIX OKOH, HEOMPUATHOCTb Ha PYCCKUX MNPeAnpuUATUAX U FOTOB-
HOCTb PYCCKMX MO BCAKOMY MOBOAY BbicTpamBaTbca B ouepeaun” (Fpekos
1996).

Ha ocHOBe CKa3aHHOro BMOJIHE MOHATHO, YTO NPU POPMUPOBAHUM
KOMMYHWKaTMBHOW KOMMETeHUUU CTYLeHTOB-UHOCTPaHLEeB, MPUCTY-
naloLmx K N3yYeHNI0 PYCCKOTo f3blka B TapTyCKOM YHWUBepCcUTeTe uau
NPOAO/MKAOLWMNX COBEPLUEHCTBOBATL CBOW KOMMYHWUKATUBHbIE YMeHWUS,
ponb npenojasaTtens HeM3Mepumo Bo3pacTaeT. PaboTasds B MHOCTpPaHHOW
ayfuMTopun, OH OLEHMBaeT NpoLecc 06yyYeHUs B LWIMPOKOM COLManbHOM
KoHTekcTe. MpenofaBaTenb, BbICTyMas Kak Cyb6bekT fguanora KynbTyp,
cTpemuTcs ob6oraTuTb nNpeAcTaBfieHNs CTYf[eHTOB 06 OKpyXxatolem
MUpe, NpeaoTBPaTUTb BO3HWKHOBEHWE OTpPULLATE/bHbIX CTEPeOTUNOB U
HeaZleKBaTHbIX NpeAcTaBAeHU, CHATb HeraTWUBHbIA, MECCUMUCTUYECKUI
B3rNsg4 Ha Pocculo M pYycCKMX, pacwupuTb accoumaTUBHbIA (QOHA
CTY[EHTOB, npubnuxas ero K accounmatuBHOMY (OHAY HOCUTenew
pycckoro Asblka (Hanpumep, accouyumauuu, CBR3aHHble C PYCCKUMMU
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npasgHUKaMmu, pycCKoi My3bIKOW, XXMBOMUChLIO, 3aCTONbEM, IEPEBEHCKOIA
Poccueid n 1.4.).

AYONTOPHAA PABOTA

B ycnoBmax OTCYTCTBMS NA3bIKOBOW cpefbl 60nbllas Harpyska najaeTt Ha

yuye6HuUK. Co3faHHbI ANA CTYAEHTOB-MHOCTPaHLEB y4ebHUK “OfanH ce-

mecTp” (1995) HacblweH MaTepuanamyu JIMHIBOCTPAHOBEAYECKOTO
xapakTepa. Bce cTpykTypHble 4YacTu yyebHuka (BKNOYas M UAAOCTpa-
unMn) MnorpyxawT CTyfjeHTa B HOBYK A3bIKOBYO W coOuUMa/ibHO-

KYNbTYpHYIO cpefy, MpuyeMm cCTpaHOoBeAveckas WH{opmauma CTporo u

nocnefoBaTeNbHO COOTHeCeHa C M3yyaeMblM fA3bIKOBbIM MaTepuanom.

Mpn oT6ope TeKCTOB Yy4yebHUKA KaK HOCUTENs OCHOBHOW CTpaHo-

BEAYECKON MHpOpPMaLUU Mbl UCXOLUAN U3 CRESYIOWNX KPUTEPUEB:

- CBA3b C TEMOW (AONONHEHWe W paclwlupeHne nHpopmalmumn);

- BO3MOXHOCTb CpaBHMBaTb pasHble KyNbTy pbl;

- HOBU3HA W UHTepec ANA 00yYaeMbIX;

- NOHATHOCTb (fOCTUraeTcsa nojavyeil marepuana Ha aHrMUACKOM A3blKe C

nepeBOAOM KAHOUYEBbIX CNOB Ha PYCCKWUIA).

Ha maTtepnane y4ye6HWKa CTYLEeHTbI-MHOCTPaHLbl 3HAKOMATCA C
0COOEHHOCTAMM pPeyYeBOro 3TUKETA PYCCKUX, Y3HAKT O Tpaguuuax wu
06bl4asx pyccKOro Hapoja, CUCTeEMY MPUHATbIX B PYCCKOM obuiecTse
coumnanbHblX, HPABCTBEHHbIX W 3CTETUYECKUX LLEHHOCTEN.

Oco3HaHWe HOPM W nNpaBun MNOBEfEHUA, TMPUHATBIX B [PYrom
oblecTse, Yy3HaBaHue o06Lje4e0BEYECKOr0, 3HAKOMCTBO C Haymo-
HanbHO-cneunpuyeckuM, HECOMHEHHO, CNOCOGCTBYIOT PasBUTUIO MOTHU-
BaLMOHHOW aKTUBHOCTM o0O6y4yaembIX. ITOW LUeNW nNoJYMHEHA W BCA
paboTa Ha 3aHATUAX MO PYCCKOMY A3bIKY, rae npejycMaTpuBaeTcs:

1. BK/IOYEeHMe CTpaHOBeAYECKOW WHpOpMauuM B rpammaTuyeckue u
NeKCUYeckmne ynpaxHeHums;

2. BBefleHWe HalLWOHaNbHO-KYNbTYPHbIX CBeAEHUI uepe3 CeMaHTUKY
6e33KBMBANEHTHbIX W (OHOBbLIX CNOB, ()pa3eonorum u A3bIKOBOM
apopucCTuKM;

3. obpauweHne K cneuymanbHo nNoAo6paHHbLIM TeKCcTaMm, a TakxXe K
PYCCKOW Xy[0XXeCTBEHHOW nutepaTtype;

4. “npourpbiBaHMe” peyeBOro MOBefeHUds CTYLEHTOB B Pas/INnyHbIX
CUTyaumnax M3 NOBCEAHEBHOW XUBHU;

5. BbiABMeHWe “6enblx MNATEH”, NaKyH B MeXHaLWOHanbHOM 06l eHun
(BKNtoYas v HeBepbanbHble CpescTBA KOMMYHUKaLKN).
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K KOMMOHeHTamM KynbTypbl, HECYLW UM HaLWOHalbHO-CNeunpunyeckyto

OKPAacKy, MOXXHO OTHECTU KaK MUHUMYM ClefyloLyne:

1 Tpaguumu, obblyan v 06pAAbI;

2. 6bITOBYIO KynbTypy, TECHO CBf3aHHYI C Tpaguuuamu, BCNefCcTBUE
4yero ee HepeAKO Ha3blBAT TPAAMLMNOHHO-6bITOBOW KyNbTypOii;

3. noBCceAHEeBHOE NOBeAeHMNE, a TakKXe CBA3AHHbIE C HUM MUMWYECKUN ©
NaHTOMWMUYECKUIA KOAbl, WCMONb3YyeMble HOCUTENSMU HEKOTOpOi
NNHIBOKYNbTYPHOI 06WHOCTK;

4. “HayMoHanbHble KapTUHbI MuKpa”, oTpaxatumne cneynduky BoOC-
npuATUA OKpYXXaloLllero Mupa, HauumoHanbHble OCOBEHHOCTU MblL-
NeHnsa npeacTaBuTeNeid TON UAM NHON KYNbTypbl;

5. XYAO0XECTBEHHYIO KynbTypy, OTpaxalwLlWyl KynbTypHble Tpaguuuun
TOr0 WAN MHOTO 3THOCA.

B MeXKynbTypHOM O06LWEeHNn HeobX0AMMO YuUMTbiBaTb OCOGEHHOCTM
HaLuMoHanbHOTro XapakTepa KOMMYHWKaHTOB, crneuyudpuky WX 3Mouuo-
HafbHOTO CKMaja, HauWoHanbHO-cneunduyeckne O0COBEHHOCTU Mblll-
neHna (MapkoBuHa v ap. 1989: 76-77).

3TOT nepeyeHb KOMMOHEHTOB KYNbTypbl, COCTABMAAKIMUX “3THWU-
yeckoe Mone” HocuTeneil M3yyaemoro f3blka, SIBNAETCA HEOTbEMIUMOW
yacTbi0 COfepXaHusa 06yueHUs Kak ayfWTOPHOW, Tak U BHeayAUTOPHOW
paboThbl.

BHEAYOVNTOPHAA PABOTA

B ycBOEHWW WHOCTPAHHBIMM CTyJeHTaMW LEeHHOCTel WHOW Hayuo-
HalbHOW  KynbTypbl  6oAbWyl  pofab  WUrpaeT  3MOLMOHANbHO-
YyBCTBEHHbIA NYTb MO3HAHWA, NPKU KOTOPOM O0ObLIYHO aKTyanusupyeTcs
acTeTMyeckas (YHKLUMA A3blka. HewucyeprnaemMbliM NOTeHLManoMm B
HacbllleHMn y4ye6HOro npouecca ayTeHTWYHbIMW CTpPaHOBEAYECKUMU
maTepuanamm o06nafaldT pasHooOGpasHbie (OPMbl BHeayLUTOPHOW
paboTbl. UT06bI M36exaTb HEOXWAaHHOCTelW (BepHee, CBeECTM UX K
MUHMMYMY),  KOTOpble MOACTeperalwT cTyAdeHTa B aTtmocdepe
He3HaKOMO eMy KynbTypbl, MnpenojaBaTenn TBOPYECKU COYeTawoT
pa3nuyHble HOpPMbl BHEAYAUTOPHOW paboThl C ayAMTOPHLIMY 3aHATUAMMN.

Bce MHoroo6pasve (opM BHeayAMTOpPHOW paboTbl  MOXHO
YCNOBHO CBECTW K TPEM rpymnnam.



1 rpynna — no3HaBaTeNlbHO—pa3BfeKartenbHaa. OCHOBHAaA LUeNb
aMOuMOHanbHOe BO3AelCTBME Ha CTyAeHToB. Hanpumep, Tema “OT
pycckoro pomaHca K 6apfoBoil mecHe” nMpefnoraeT packpbiTue crefyto-
WKUX MOATEM:

1. MyTb pomaHca

2. PomaHC ¥ HapofHas MmecHsd

3. PomaHC ¥ nuTepaTypHO—MY3blKanbHble CanOHbl MepPBOA MOMOBUHbI
XIX Beka

WcTopus ogHoi xun3Hu (A. Anabbes v ero “Conosein”)

My3bl pycCKUX poMaHCOB

6. Pycckas Tpoiika B poMaHcax.

o

Mocne 3aHATUM ANA CTYAEeHTOB Obln OpraHn3oBaH Bedvep “Pycckuil
poMaHC W HapogHas necHA” (c y4yacTmem uneHoB CnaBfHCKOro 06-
wectea) W nocewaHne canoHa-sevyepa “HeoKOHYeHHbI1 pomaHc” (B
WCNONMHEHNN apTUCTOB TeaTpa “BaHemyiiHe”). lMocne npocnywuBaHus
POMaHCOB W MeCeH CTY[eHTbl MOJMy4uSn BO3MOXHOCTb peann3nposaTb
npuobpeTeHHble KOMMYHWKaTUBHble yMeHUA: no6narofaputb apTUCTOB
3a BbICTYMJieHWe, 3a4aTb UM BOMPOCHI, paccka3aTb 0 cebe, MOAENMNTLCS
BNeYyaTneHNAMMN 0 NPOCAYLIAaHHOM W T.4.

Tema “lMpasgHUKN — 4yacTb KyNbTypbl pYyCCKOro Hapoga”
packpbliBanacb B nogremMax:
1. POX[AeCTBEHCKUIA COYENbHUK
Pycckas macneHuua
BepbHoe BocKkpeceHbe. lMacxa
MBaHOB feHb
Mpa3gHuUK ypoxas.

oA woN

MoceweHne cTyfeHTaMW pPyCcCKOro [feTcKoro caga, rfAe cocrosncs
npasgHukK “Pycckas sipmapka”, ocTaBMNO B WX Aylwax rnybokuin cneg.
Pycckume HalLWOHaNbHble KOCTHOMbl, MNeCHW, TaHUbl, 3aragku, Kopo-
6eliHMKKN, XOpPOBOJ, Becenas Kapycenb U gaxe meaBedb — BCe 3TO BBe/O
CTYAEHTOB B aTmMoc(epy PYCCKOro npasjHuKka C €ero HeygepXWMbIM
BecenbeM W 3af4opoM. A Korjga CTYf[eHTOB MpurnacunM K CcTony c
camoBapom, nuporamu, 61MHaMmu, MegOM W BapeHbeM, OHW BOOYUIO
ybeamnucb Kak B CcBOeo6pasMM pPyCcCKOro 3acTonbf, Tak W PyccKoro
rocTenpummcTaa.

Mocne TeMbl “I1poCcTpaHCTBO Xpama” CTYAEeHTbl NOCETUNM npaso-
CNaBHYI0 LEPKOBb, rAe COCTOANOCb BeH4YaHWe. MHOro HOBOrO OHWU
y3Haiun 0 pycckoin cBagbbe, 0 cBafebHbIX 06psgax W Tpaguumax, ob
MKOHaX.
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®OHOBble 3HAHWUA MOMOMHATCA U HAa POAHOM (AaHTNMIACKOM WK
(MHCKOM) f3blKe, Hanpumep, BO BpeMs 3KCKYpCUW B MOHAcCTbipb Kype-
MA3.  [Ans  WHOCTPaHHbIX  CTYAEHTOB  yuyacTue B NOJOGHbIX
BHEAYAMTOPHbIX  MEponpuaTUAX —  3TO  aKTUBHbLIA  BbIXO4 B
KOMMYHMKaLUO, B MHOro-o6pasve (opM oGULeHWS B TOW WAM MHOM
cuTyauuu.

Il rpynna BHeaygMTOPHbLIX MEPONPUATUIA — 3T0 HeGonbliue
WHCLEHNPOBKKN, CKeTyn. WX uenb — 3MOLMOHaNbHO-AEATENbHOCTHAS.
CTy[fieHTbl, pasbirpbiBas onpefefneHHble POAU W BbICTYNas C 3ayYeHHbIM
TEKCTOM, MNblTAlOTCA MNPUOGAU3NTBCA K MaHepe peyYeBOro MoOBeAeHUS
HocuTenei f3bika. OCO6EHHO MHTepPecHbl ObinM CKeTun “I'paHWUT Haykn”
n “Akcmoma” (0 WKOMAbHOW XWU3HKU) M “Mwuctep Mponnep mMoxeT Bce!
(napogus Ha peknamy). Ha HayanbHOM aTane o6y4yeHus fnyulwe BCero
yAalTCa MNOCTAaHOBKM HECNOXHbIX B N3blKOBOM NfiaHe W 6o0raTbiX
HauWOHaNbHbIM KOMOPUTOM pYCCKUX HapogHbIX cKa3ok (“Konobok”,
“Tepemok”, “Penka”). Takafd BHeaygutopHad pa6oTa, KoTopas
roTOBUTCA W NPOBOAMTCA NPWU aKTUBHOM y4yacTUW CTYAEHTOB (He MpoOCTO
3puTeneli u cnywareneil, HO U TBOPL0B), MakKCUMaNibHO JOCTUTAeT Lenu.

Il rpynna BHeayAUTOPHbIX MEPOMNPUATUIA — ceMUHapbl W BCTPeYU ¢
M3BECTHbIMW yYyeHbIMKN. Llenb — no3HOBaTeNbHO-UCCNeA0BaTENbCKAS.

BcTpeua ¢ akagemukom Jl. CTonoBnyem 6blna nocesuleHa NnamaTu
KO. M. JloTmaHa, ocHoBaTensi TapTyCKOW CEMWUOTMYECKON LWKONbI.
N.CTON0OBMY NMPOKOMMEHTUPOBAN CBOE CTUXOTBOPEHWE, HanmMCaHHOE UM
KO fH0 60-neTns BCEMUPHO W3BECTHOrO YYEHOro, 3aTeM OTBETWUN Ha
BOMPOCblI CTY/AEHTOB, TMOAENWUICA CBOMMMW TBOPYECKUMU MNnaHamu,
npounTan OTPbIBKW M3 HEAABHO MW3[JaHHOW KHuUru “EBpeilt wyTat”. B
3aBepweHne cemuHapa npodeccop CTONOBMY nNpouynTan CBOe CTU-
xoTBOpeHne “Moruna KaHta”, npefBapuTenbHO pacckasaB 06 mcTopuu
ero cosgaHua. Ha aToli BCTpeye NpUCYTCTBOBAAN CTYAEHTbl CEMU HaLMO-
HaNbHOCTEN, KOTOpPbIM 6bINO NPEANoXKeHO NepeBeCTW Ha POAHOW A3bIK
NMoHpaBMBLLEeCHd CTUXOTBOPEHUE yuyeHOoro 1 noata J1. Ctonosuya.

BTopoii cemuHap  6bln TakXe  MYNbTUKYNbTYpHbiM. OH
npegctaBnan coboli 3aBeplIeHne LUKNa 3aHATUIA no Teme “Cpean 4yxoli
KYyNbTypbl BCTpevaewbcs ¢ camuMm co60i”. TMoMumMo BbIpaboTKM
KOMMYHUKATMBHbIX YMEHWIA, Ha 3aHATUAX nNpegycmaTpuBanocb 060-
rawieHne CTYAeHTOB (HOHOBbIMW 3HAHUAMW W pas3BUTUE HABbIKOB
nccneposatenbckoii  paboTbl. [0 ceMuHapa CTYAEHTbl BbINOAHANU
cneaytowme BUAbI 3afaHuni:
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1. PethepupoBaHue rnaB m3 KHUT “HA3blk U KynbTypa” (E. BepewaruH,
B. KocTtomapos), “Owanor KynbTyp” on. XapuyeHKoBa),
“HauunoHanbHble KapTuHbl mupa” (I'. Maves);

2. KOHCNeKTUpOBaHWe nekuuu;

nepeBoj cTtaTeil 0 B3aMMOAENCTBUU KYNbTyp;

4. 03HaKOM/eHMe C Te3ncamy KOH(epeHLWN NO NNHIBOCTPAHOBELEHWUIO
(M., 1994);

5. NMHrBocTpaHoOBeAYECKUI aHanM3 MNO3TUYECKOro TEKCTa;

6. o6paboTKa [faHHbIX, MNONYYEHHbIX OT 3CTOHCKMX WU PYCCKUX
MHPOPMAHTOB.

w

Ha cemunHape CTygeHTbl aHanuW3npoBanuW CTUXOTBOPEHWE MapuiicKoro
noata C. YaaiiHa “Powa”, HacbllWeHHOe 3MOLNOHANbHO-KYbTYPHbBIMM
371eMeHTaMi W MepeBOfbl 3TOF0 CTUXOTBOPEHWS Ha POAHON A3bIK
CTY[lEHTOB C aHaNW30M CTEMeHW COXPaHEHUA B HUX HaLWOHANbLHOIO
Konoputa. BbicTynas ¢ coobueHuamu 0 pesynbTaTax NeKCUKO-
CeMaHTMYecKoro aHanuMsa nNO CeMW MNpefcTaBieHnsaM (3PUTENbHbIM,
C/IyXO0BbIM, O0Cfi3aTeflbHbIM, BKYCOBbIM, BPEMEHHbIM, MacWTabHbIM K
aMouunoHanbHbiM) (N0 MenbHUkKy 1972), OHU BbIABASAKM 06WMe 1
OT/NINYNTENbHbIE YepTbl B HALMOHANbHO-KY/NbTYPHbIX 3/IeMEHTax W
060CHOBbIBaNN yauHble NN HeyfauyHble BapuaHTbl NEPEBOAOB.

MosHaBaTenbHasa, WHMOPMATUBHA W 3IMOLMOHANbHAA LEHHOCTb
nofo6HOro ceMmWHapa He Bbl3blBaeT COMHeHU. CTyaeHTbl ybeannuco B
COOpMUPOBAHHOCTU Yy ceb6f TaKMX CMOXHbIX YMEHWNA, KaKk yMeHue
AWCKYTUpPOBaTb, CONOCTaBNATb, 060CHOBbLIBATL CBOK TOUKY 3peHUSA.

CoeiMHEHWEe KOMMYHWKATUBHOW [eATeNbHOCTU CTYAEHTOB C
Nno3HaBaTeNbHO-UCCNEeA0BATENbCKOW BefeT K BOCMUTAHWIO 3THUYECKU
TONepaHTHOW AMYHOCTU. TlOHATME “ANYHOCTL” 4BNAETCA OAHUM U3
CaMblX CYLLeCTBEHHbIX U MepapXnMyecKn rnaBHbIX B PacKpbITUM Npobnem
B3aMMOCBA3N KynbTypbl M a3blka. . CTpyBe nogyepkusan: “Mexay
NNYHOCTBIO W KYyNbTYpON ecTb camas TecHas CBA3b. JIMUHOCTb XUBET
KyNnbTYpOi, a KynbTypa OCyWecTBAAeTCA NMYHOCTb” (4uT. no B. Bo-
pob6beBy 1994: 50).

KomnnekcHoe coyeTaHue ayagMTOPHON M BHeayAUTOPHON paboTol
cnoco6cTByeT (OPMWUPOBAHUK Yy CTYAEHTOB-UHOCTPAHLEB YMEHUNA
aflekBaTHO o6uUlaTbCA B pasHbiX cepax KOMMYHMKaLMW U MNOHUMATb
HauuoHanbHoe cBoeo6pasne Tpaguuuil PpYCcCKON KynbTypbl B ee
pa3nMYHbIX MPOABNEHUAX.
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CEPBCKWNW, XOPBATCKWW, BOCHUWNCKWIA,
YEPHOIOPCKWW: PACIMA/ “AOTOBOPHOI O™
A3bIKA?

AnekcaHgp AynnyeHko
Tapty

HEKOTOPbLIE MPEABAPUTENBbHbBIE SAMEYAHNA

Peub noiigeT 0 camMmOM pacnpoCTPaHEHHOM 0XXHOCNABAHCKOM A3blKe —
cepbCKO-XOPBATCKOM, KOTOPbIM KakK pPOAHbIM NONb3YHTCA YeTbipe
3THoca — cCepb6bl, XopBaTbl, GOCHUIiLbI-MYyCyNbMaHe W YEpHOTopLbl,
npoXxwusalwlune B CTpaHe, elle HeaaBHO HasbiBaBlelca KOrocnaeuei, a
HblHE pasfeneHHoin Ha camoCTOATe NbHbIE rocyfapcTBeHHble
obpasoBaHna — co6CTBEHHO HOrocnasuio, BkAw4akuwyw Cepbuto u
YepHoroputo, Xopsatuio u bocHuM u [epuerosuMHy, a TakKxe
MakefoHnio (C MakeLOHCKMM £A3bIKOM) M CnoBeHUIO (CO CMIOBEHCKUM
A3bIKOM). TeHeTuYeckn cepbCKO-XOpPBATCKMIA A3bIK NpeAcTaBaseT coboto
COBOKYMHOCTb TPEX OCHOBHbIX Hapeyumii — LITOKaBCKOe, YakaBCkKoe K
KallkaBckoe (a Takxe Bbigensiemoe B Cepbunm HeKOTOpbIMKU Ucchne-
foBaTeNsgMn Kak caMOCTOATeNIbHOe Topnaukoe). LU TokaBuamu fsnstoTCA
cepbbl, yepHoOropubl, 6GOCHMIALbI-MYyCyNibMaHe, 4YacTb  XOpBaTOB,
YyakaBLUaMu UM KalikaBlaMy — 4acTb XOpBaToB. Takum o6pa3om, B Xop-
BaTUW pPacnpocTpaHeHbl BCe TpuW CepOCKO-XOPBATCKMX Hapeyus, B TO
BpPeMA KakK oOcCTajlbHble rocyjapctea 06befMHAeT OfHO Hapeyne —
IUTOKaBCKoe. WcTopus MNUCbMEHHOCTM U /IMTEpaTypHOro  A3bika
OYepyeHHOro apeana BeCbMa C/AO0XHbl. Mbl AUWbL HaNnOMHUM, YTO
KaxJoe 13 0603HaYeHHbIX Bbille HAapeunil BbICTYNano U BbICTYNaeT HblHe
B KauyecTBe NUTepPaTypHOro fA3blKa: WMCTOKW NUTepaTypHOl 4YaKaBLiMHbI
yxogat B XII-XI1IlI BB., K XVII-XVIIl BB. OHa NMOCTeNneHHO 3aTyxaeT "
BO3POXAAeTCH KaK pernoHanbHblii nnTepaTtypHbiil f3blk B XX B,
cocyliecTBys Hapagy C o6uiennTepaTypHbIM S3bIKOM Ha LWTOKaBCKOM
OCHOBe; nuTepaTypHas KailkaBlWwuMHa ¢GyHKLMoHupoBana ¢ XV-XVI BB.
40 nepBOW TpeTu U fJaxe BTOpolW nNonoBuMHb XIX B., 4To6Gbl 3aTem
BO3POAMTLCA B KauyeCcTBe PErMoHanbHOro NMTEpPaTypHOro A3blka, Kak u
YyakKaBliMHA; NUTepaTypHas LWTOKaBLMHA TakXe WMeeT TMOYTEHHYIO
UCTOPMIO, HO ee NMAuMpyLWwas ponb nagaet Ha XIX B., Korga ycunuamu
Byka C. Kapapgxwnuya, a 3atem Jlogesuta [as u Apyrux peaTenei
HaLMOHaNbHOrO BO3POXAEHWA OHa Oblna MPUHATA B KayeCTBE OCHOBbI

€ANHOTO0 NNTEPATYPHOTO A3blKa.
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Takum o6pasom, B XX B. B apeane Cep6CKO-XOPBATCKOro f3blika
CNOXWNACh, €CMIM MOXHO TaK BbiPasnTbCs, TPEXbAPYCHAA BepTUKalb,
COCTOALAs M3 CNEeAYLWMX KOMMTOHEHTOB:

HUXHWIA Spyc — TeppuTopuManbHbiil A3blIK Kak COBOKYMHOCTb BCeX
Hapeunii;

CpeAHuii  Apyc —- pervoHanbHble AUTepaTypHble 4YakaBUMHA U
KaliKkaBLiMHa, NOKPbIBAKOLME NN b YacTb HUXHErO Apyca;

BbICWWI/ Apyc — obwWwennTepaTypHblii A3bIK (CTaHAAPT), NMOKPbIBAO WA

BCE TPU ANANEKTHbLIX NPOCTPaHCTBa.

M ecnn nepBble ABa Apyca COLMOMNMHIBUCTUYECKN “CMOKONHBI”, HAKEM
He OCMapuBalTCA UM He MOTYT ocnapmBatbcsa (0CO6EHHO HUMXHUI spyc!)
— OHW BOCMPUHMMAIOTCA KaK 06bEKTMBHAA AaHHOCTb, TO MOCNeAHUA,
T.e. BbICWWI, ApyC cTpajaeT KOHMAMKTHbBIMU CUTyauUAMWU — CKaXeM
60nee TOro: MMEHHO B ero pamMkKax W BefleTC OCHOBHaa A3blKoBas paboTa
M NPOBOAMUTCA OCHOBHAaA fA3blKOBAA MONMTUKA Ha MPOTAXEHUU BOT YXe
noyYTW [BYX BEKOB. VIMEHHO BbICWMWIA ApPYyC OYepUYEHHOW A3bIKOBOW
BEpPTMKaNM Obi1 M OCTAETCA NOCTOAHHLIM “BO3MYTUTENeM CnoKohcTBMA”
A3bIKOBOW XW3HW HApOAO0B, FOBOPAWMUX Ha CepbBCKO-XOPBATCKOM A3bIKe.
YTo M3 3TOr0 B KOHEYHOM CcYeTe BbIWAO, Mbl W MoOcCTapaeMcs B 3TOW
cTaTbe NoOKasaThb.

HECKOJ/IbKO C/10B O6 NCTOPUW “AOTOBOPHOI0”
A3bIKA

B nepBoit nonoBuHe XIX B. OXHOCNaBAHCKME Hapofbl (M He TONbKO
OHW) MepexusBann Nepuof, HaLWOHaNbHOr0 BO3POXAEHUA, CTEPXHEBbIM
BOMPOCOM KOTOPOro 6bII0 HOPMUPOBAHME A3bIKA W €ro YTBEPXAEeHNE BO
BCeX ciepax Xu3HM (“npuobpeTeHne couuanbHOl (YHKLMUOHANb-
HocTn”). B. C. KapafXwy BbIABUHYN WAe0 Heo6XOAMMOCTU eAMHOrO
NUTepaTypHOro A3bifika ANA KOKHbIX CNaBAH Ha OCHOBE LITOKABCKOro
Hapeyns B ero BOCTOYHO-TepLEeroBMHCKOM Buae. Naes ata B KOHEYHOM
cyeTe 6bla nNpuHATA fAeATeN MU XOPBATCKOrO0 BO3POXAEHUS, U
KaiikaBCKknii 3arpe6 MOCTeMeHHO CTan MNepexofUTb Ha LWTOKaBLIMHY,
BbITECHAA OTYasHHO [AepXaBWWXCcs CcBOeW Tpaguuum KaiikaBues. C
cepefuHbl XIX B. HauMHaeTca oduumanbHas “AOroBOpHas NOAUTUKA” B
OTHOWEHUN efUHOro NuTepaTypHoro fsbika: B 1850 r. B BeHe Kkpyn-
HEMW MMM OXHOCNABAHCKUMU feAaTenamu 6bin  3aknwouveH “Slutepa-
TYpHbIn gorosop” — “Knjizevni dogovor”, mo KOTOPOMY HOCUTeNu
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cep6bCKO-XOpPBATCKOTO A3blKa (“H0XKHOCNABAHCKME LWTOKaBLbl”) 06bAB-
NAKTCA efUHbIM HapoAOM C HEOGXOAUMBIMU €My eAUHOW NUTepaTypoi u
eAuHbIM A3blkoM. Ons atoit uenn B. C. Kapagxwuuy cocTaBnseT “npasu-
na Takoro fA3blka — “Glavna pravila za juzno narjecje”. MOXHO
cynTatb, 4YTO NUTepaTypHO-A3bIKOBOe cornacue OblIo LOCTUTHYTO WU
npocyuliectsoBano fo co3gaHua B 1929 r. Koponesctsa KOrocnasud. C
30-x rr., ogHaKko, HabnwopgawTCca UeHTpobexHble TeHAeHUWUKU, a B Xop-
BaTUM K TOMY )>Ke OHW TMOACTernBanucb MNO3fHEe W CO3AaHUEM
He3aBMCMMOro XopBaTCKOro rocygapcrsa.

Mocne BTOpPOl MWPOBOI BOWHLI, B HOBOM HOrocnaBuu, BHOBb
BCTa/l BOMPOC O /IMTepaTypHO-A3bIKOBOM eAWHCTBE. bbina BO3poXAeHa
Tpaguumsa forosopos — wuB 1954 r. BblpabaTbiBaetca “HoBocaackoe
cornaweHne” — “3alobyyum Hosocaackora gorosopa”. B nepsoid
cTatbe 3Tux “PeweHnin” ckasaHo: “HapogHu je3HK Cpb6a, XpBaTa u
LipHoropauya JegaH je je3HK. CTora je u KH>mKeBHU je3HK Kojn ce pa3Buo
Ha H>eroBoj OCHOBM OKO fBa rfaBHa cpeaguwTa: Beorpaga u 3arpeba,
jeAHHCTBeH, ca pgBa wu3rosopa, “ekaBCkuMM u ekaBckum” (MpaBonuc
1960: 7), T.e. HapOAHbIN A3bIK OA4WUH, a NUTEPATYPHbIA A3bIK — EAUHCT-
BEHHbI, HO C ABYMS MPOU3HOLWEHUAMUN — MEKABCKUM U IKABCKUM.

OpfHaKo UeHTpobeXHble TeHAeHUUW ycunueanucs. B 1967 r. B
3arpebe 6bina ony6nmkoBaHa “Jleknapauus 0 Ha3BaHUW W MOSIOXEHUWN
XOpBaTCKOro nutepatypHoro s3bika” (Deklaracija 1967: 1), rge npo-
BO3rnawlanacb OTAENbHOCTb NUTEPATYPHOTO A3blka XopBaToB. B 1974 1. B
HOBOW KOHCTMUTYUMM HOrocnaBuu $A3bIKOBON BONPOC (haKTU4ecku 6bin
OTAaH Ha MeCcTHOe pacCMOTpeHue, 4TO ocnabwno TeHAeHUWMW, 3ano-
XeHHble B BeHCKOM M HoBocajCKOM corfialleHunsx.

O NIMHITBOHMME
JINHTBOHUM —  3T0 Ha3BaHMe A3blKa. Kak TepMWH W KaK NOHATUE OH

Koppenupyer ¢ 3THOHMMOM. T[lpuBbIYHAA NpPakKTUKa 3THO-S3bIKOBOWA
XW3HW — COOTHOCMUTENbHOCTb 3THOHMMA U NMHTBOHUMA: MakKejoHUN —

MakefoHckn jaeuK, Slovenci — slovenscina, slovenski jezik, Cesi —
ceStina, ceskyjazyk n nog. NHaue B Hallem cnyyae: 3fecb 04HOMY A3bIKY
COOTBETCTBYIOT YeTbipe Hapopa, T.e. ANA YeTbipex 3THOHMMOB OVH

NWHIBOHMM. [0 nepuoja [OroBOPOB (YHKLWOHMPOBaNM B OCHOBHOM
OAHOKOMMOHEHTHbIE IMHTBOHWMbI. HO y>Xe BO BTOpOi nonoBuHe XIX B.
cTanu npegnaratbcs NUHTBOHUMBbI LBYKOMMOHEHTHbIE B
onpefennTenbHO 4acTu Tuna hrvatski iii srpski jezik, cpncku wunu
xpBaTCcKuM jesuK, a TaKxXe CPNCKOXPBATCKM jesuK, MOAYYUBLIKNIA
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0COO6EHHO LWNPOKOe pacnpocTpaHeHune yxe B XX B. HoBocagckue
cornamleHuns npegnaraam nonb30BaTbCi €AMHbLIM JIMHFBOHUMOM, HO
BbICTynaBswemM B [BYX BapMaHTax — CcpPNcKoXpBaTCKkU \e3nk MU
hrvatskosrpskijezik. B cBA3KM C pa3BUTMEM LEHTPOOEXHbIX TEHAEHLUWIA B
60-80-e rr. Mcnonb30Ba/UCb SIMHIBOHUMbI TUMA cpnckoxpBaT cKu jesuK.
hn>atski jezik, hrvatski i(li) srpski jezik ©n gap. JIMHrBOHMMMKYeCKan
HEeynopsAO0YEeHHOCTb OTpaxafa pasHble B3rNAf4bl Ha COCTOAHWUE U CYyAbby
obwennTepaTypHoro fAsblka. B ABYKOMMNOHEHTHOM JIMHFBOHUME OTpa-
XEeHbl CaMoOHa3BaHua cep60B M XOpPBaTOB; UYTO KacaeTcsi 6OCHMIALEB-
MYyCY/bMaH W YepHOropuesB, TO OHW, B OT/IMYME OT [ABYX Ha3BaHHbIX
HapojoB, B ABYKOMMOHEHTHbIA JIMHIBOHUM AO/KHbI OblN BKNajblBaTb
He 3THWYECKUIA, a COLNOKYNbTYPHbIA CMbICA, YTO YCUAUBANO KOMMIEKC U
A3bIKOBOW, U 3THUYECKON HEMONHOLEHHOCTH.

Bonpoc 0 nuWHrBoHUME Ana HocuTenell cepbCKO-XOPBATCKOrO
HOCUT o0cob6blii XxapakTep. EMy nocBfWweHa orpomHas nuTepaTypa.
MoOXHO cKa3aTb, 4TO 23TO LUefnasd 3nones B D>KW3HW  YKa3aHHbIX
I0XXHOCNaBAHCKUX HapofoB. C TeM, KakoB 6yAeT NUHIBOHUMUYECKWIA
3HaK, BCE YeTblpe Hapoja CBA3bIBAIOT CBOE CyLleCTBOBAHME.

KOHEL, “4OTOBOPHOW NNHIBUCTUKIN™ ?

LleHTpo6eXxHble TeHAeHUMU (M He TONbKO A3bIKOBbIE), MOACTErMBaeMble
KaK OObEeKTUBHbIMWU, TaK W CYy6bEKTMBHbIMW (hakTopamu, MNpPuWBENM B
KOHUe KOHuoB HOrocnasuiw K pasBany. B coumanbHO-3KOHOMMWYECKOE,
afMUHUCTPAaTUBHOE, 3KOHOMWYECKOE U MpoY. pasMexeBaHue ecTecT-
BEHHbIM 06pa3oM 6bin BOBAEYEH U N3blK. Bo3obnaganu B3auMHbIe
npeteH3umn: 1) y BCex HapogoB p[JO/MKHA O6biTb COOTHOCUTENbHOCTb
3THOHWMOB W JINHTBOHWMOB, He TONbLKO y Cep6OB M XOpBAaTOB; 2) XOp-
BaTbl onacarTca cepbusaLnm CBOEro n1MTepaty pHOro A3bika; 3) cepbbl —
naTMHWM3aLuMM CcBOero nucbma; 4) 60CHUALbI-MYCYyNbMaHe CYUTAKT
HecnpaBeAAMBLIM TO, 4YTO B O0OWenuTepaTypHOM fA3blKe He 6bIN0
OTPaXEeHO WX nekcuyeckoe 6Gnaro, a TakXe [Jpyrve A3blKOBble
oco6eHHOCTU; 5) yepHOropckue A3bIKOBble YepTbl B 06LWennTepaTypHO-
A3bIKOBbIX KOAM(UKALUAX faBanucb, Kak u 60CHUIICKNE, KaK nMpaBuo, ¢
nometramu “guanekTtHoe”, “f0KanbHOE”, 4TO BbI3bIBAMO Ol YyLUIeHNe
HEMOMHOLEHHOCTM WCKOHHOW peyn, u T.4. C 90-X T[r. JIMHIBO-
HUMMWYecKas  pas3fefNbHOCTb  KoauduMUMpOBAHA B KOHCTUTYyLMAX
Xopeatun — hrvatskijezik (1990), FOrocnasumu (Cep6un n YepHoropun)
— cpncku je3UK (1992), BocHumM u TepueroBuHbl — 6OCAHCKMU
je3UK/bosanski jezik (1993; B 1991 r. mo nepenucu HaceNeHWs CBOUM

158



A3bIKOM 6GOCHMICKMIn HaszBano 90%). [ocnepsoBannm TeopeTuMyeckue
pa3paboTKK, B KOTOpPbIX ONpasfblBanacb A3bIKOBas LUBEPreHUUs, cTanu
NnoABMATbLCA CNOBApW W rpaMmaTuUKW, B KOTOPbIX BMECTO efiMHCTBA
o6l enntepaTypHoOro LLITOKaBCKOTO cTaHfapTa noagyepKuBanunch
pasnuunsa. “LOroBOpHON NUHTBUCTMKE” MpuULWEn, Kak BWAHO, KOHel.
“YHuTapucrtckas KoHUenuus eAnHoro NnTepaTypHoOro A3bl1Ka”
nepexxuBaeT CEPbe3HbI KpU3smc.

B BOCHWM BbLIXOAAT MOHOrpaduu, MNOCBAWEHHbIe BOCHUACKOMY
A3biky (Halilovic 1991; Jahic 1991). A. NcakoBn4 ny6nunkyeT 60/bluoii
no o6bemMy cnoBapb, B NepBOM MW3A4aHWKU Ha3BaHHbI “CnoBapb Xxapak-
TEepHOW NeKCcMKM B 6OCHMINCKOM A3biKe™, a B nocnegyrwmnx — “Cnosapb
6ocHuiickoro asbika” (lsakovic 1992). B cnosape 13 675 cnos-6as,
TOYEPMNHYTbIX M3 UCTOYHUKOB 1550-1985 rr., npu 3TOM 60nbLWAA 4aCTb
*TUX CNOB — 3TO OPWEHTaM3Mbl, 3aMMCTBOBaHMA U3 TypeuKoro u
apabckoro A3blKOB, a TakXe NoKalbHble 3/eMEeHTbl, paHee He
MOAM(ULMPOBaHHbIE B 00 eNnTepaTypHOM CTaHAapTe.

B Xopsatum B 1992 r. B. BbpoaHsik u3gan “PasnuunTenbHblit
cnoBapb cepbckKoro u xopsaTckoro fA3bikoB” (Brodnjak 1992). Ha 650
CTpaHuuax 3ToT aBTop npuBoauT oT 11,5 go 16% (Bkntouas 5% 3a cuet
Wa3nMuMin - penekca e) NeKCUKM, pasnuyawowelica B cepbcKOM u
opsaTtckoMm (Brodnjak 1992: XI), npuyem BKAKOYaeT OH Cclha c/loBa
BHO Y3KO IOKanbHOr0 pacnpocTpaHeHWs, a TakXe yXe AaBHO 3abblTble
*nN, N0 KpaliHeil Mepe, He(YHKLMOHaNbHble B COBPEMEHHOM f3blKe
o6pasoBaHWs — BNAOTb A0 TakuX, Kak Abdala - Abdalah, osnivac
aSemitske kraljevine Jordanije\ Kakoe oTHOWeHMEe NMeeT “OCHOBAaTeNb
aweMnTCKOro KoponesctBa NopgaHum” K cep6CKOMY, NOHATb TPYAHO...
.0flHaKO 3TO He 3HauyuT, 4YTO B C/iOBape He CcOfjepxxaTca C/oBa,
6beKTUBHO OTAMYatroWwmnecs GopmMoil N CEMaHTUKOM.

B YepHoropuu B ouuManbHOM ynoTpe6NeHUN cprncKoXpBaT CKU
j23UK > cpncku je3UK. OpfHako cpefuM 4acTu WHTENNUTEHLMU otop-
MWNOCb [BUXEHWe, KOTOpPOe OTCTaMBaeT CaMOCTOATEeNbHble MO3ULUK
”a3blKa, Ha3BAHHOrO YepHOTrOpPCKMM — UpHoropcku je3w</crnogorski
2zik. Npeo 4yepHOTropcKoro Asblka euie ¢ KoHua -60 - Havana 70-x rr.
A KTUBHO pa3suBaeT npodeccop Boucnae Hukuyesuy (cm., Hanpumep,
* I0NIEMWUKY C HUM B 6Genrpafckoin ras. “fMonautuka” m 3arpebCKOM Xyp.
Jezik” B yKasaHHble rofbl), m3gaswuii 8 1993 r. nepBblil TOM 3aay-
MaHHON UM Tpunorum noj obwum HaszBaHuem UYepHOropcKuWin A3bIK”
Nikcevic 1993a), a 3aTeM u “I'naBHble NpaBuia YepHOTOPCKOro CTaH-
papTHoro ssbika” (Nikcevic 1993b). Mo MHeHW 3TOoro aBTopa,
YEPHOTOPCKNIA  A3blK, MW3HayanbHO MPUCMOCOGMEHHbIA K naTuHuue,
3popmunca yxe B IX B., a Nnpefikamy 4YepHOropLeB SABNAOTCHA, AKOObLI,
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Veleti (Ljutici) u3 Mona6bbsa-Momopbs (Nikcevic 1¢*94: 36 wu panee;
Nikcevic 1993b: 10).

He vMes BO3MOXHOCTM M3-32 OFPaHWYEHHOro o6bema cTaTbW AaThb
3[lecb AeTaNbHbll aHaNU3 NPOKNaMUPYEMbIX Pa3Nnunii Mexay cepbckum,
XOpPBaTCKMUM, GBGOCHWACKMM U YEPHOTOPCKWM, MPOMANKOCTPUPYEM 3TO
HeCKoNbKkMMK oHeTu4yeckumu npumepamu. BoT Kak pacnpegensercs,
Hanpumep, pednekc & (b):

9KaBCKuN:  -e- Klen — cepbeKuii
NeKaBCKUM: -<?>- kljen — X0pBaTCKUii
60CHUICKN I
YEepHOTOPCKMiA
-ije- klijen XOpBaTCKUi
60CHMIiCKNIA
YepHOTOPCKUiA
MNKaBCKUW: kiin HenMTepaTypHbIN, AUANeKTHbIN

TakuMm 06pa3om, Ha YPOBHe NUTepaTypHOro s3blka pasfinymne npoxoauT
MeXAy [ABYMSA pediekcamMm — 3IKABCKUM U WNeKaBCKUM, XapakKTepu-
3y MMM BapuWaHTbl, COOTBETCTBEHHO  BOCTOYHbIi  (cep6CKUiA,
Genrpagckunit) u 3anafHblii (XxopBaTCKWiA, 3arpe6Cckuii) [O HefaBHEro
BPEMEHWN “OCHOBHbIe™.

HekoTopble apyrue poHeTUYEeCKME pa3Nnyuns:

cepb. Xopsar. 60eH. YyepHorop.
h Tek Tek mehak TeK
d+é ded djed djed ded
t+é terati tjerati tjerati cerati
s+é sedeti sjedjeti sjedjeti sedeti
-dn- hladna hladna hlanna hladna

BbifensoT TakkKe HEKoTopble MOp(OMOrMyeckne pasnnmuus, a Takxe
0CO6EHHOCTM CMHTAKCUYECKOW CTPYKTYpbI.

PACIMAL NN POXAEHWE?

N 10 n papyroe ecAu WMeTb B BUAY NUTepaTypHbIA A3blK, T.e.
COLMONMHIBUCTUYECKN YypOBEHb. Pacnaj uauM AuBepreHuus oobuye-
NNTEpPaTypHOro s3blka, BbICTYMaBLWIEro paHee B [ABYX BapuaHTax,
NPMBENWN K POXAEHWID 4YeTbipeX nuUTepaTypHbiX BapuWaHTOB, NpeTeH-
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AYKOLWMX Ha CcTaTyc aBTOHOMHOrO /MTepaTypHOro Asblka. ABTO-
MaTMYEeCKU CHMMaeTcsd NpPo6GMNeMHOCTb BOMPOCAa O COOTHOCUTENbHOCTHU
3THOHMMAa W NUHrBoHMMa: Cpbu — CphcKK jeauk, Hrvati — hrvatski
jezik, Bosanci — bosanski jezik, LipHoropuum — LPHOIOPCKW jeaux.
TeHAeHUMS K YCUNEeHWIO AuBepreHumn 6yneT nofcTermBaTbCid  Kak
06bEKTUBHBIMU (COLMANbHO-NONNTHYECKARA, afMUHUCTPATUBHAA U MpoY.
M30N5L4MA, pa3NNYHOEe COOTHOLWEHWE NMTepPaTypPHOTo A3blka W Hapeyuii:
cepbCkMii — wWTOKaBCKOe + Topialkoe, XOpBaTCKUIi — LWITOKAaBCKoOe,
4YakaBCKOe M KallkaBCKOe, GOCHUWCKUI — LWTOKABCKOE, YEepHOTrOpCKUi
— WITOKaBCKOe), TaK W Ccy6beKTUBHbIMKM (akTopamu (Koaugu-
KauuoHHaa paboTa B pasHbIX HampaBNeHWAX, BbI3BaHHasg MNouckKamu
cneungukmn, n ap.; B 6OCHMIiCKOM obpaleHWe K OpueHTanuamMam wu

nokKanu3mam, B YepPHOTOPCKOM — K Knaccuyeckoir nutepatype XIX B,
T.. K apxaumsauuum, v nofg.). Ho eaWHbIA TFeHETUKO-IMHTBUCTUUECKUIA
YypOBeHb — wWTOKaBckasg 6aza — ocTaHeTcqd Tem (yHAaMeHTOM,

KOTOpbIi M B GyAyuiem 6yfeT CKPennaTb 3TW NUTepaTypHO-3blKOBbIe
06pa3oBaHus. He 6e3 0CHOBaHWA MOXHO 3afaTb BOMPOC: He POAUTCS Nin
B MocnefylollemM faxe MpW TFOCYAApCTBEHHbIX TrpaHMLax Mexay
HapoA4amu, rOBOPAWMMN Ha Cep6CKO-XOPBATCKOM f3blKe, MbICb O
NUTepaTypHO-A3bIKOBOM eWHCTBE HOBOrO KauyecTBa? Bpems, Hageemcs,
MOKAXET...

JTOll  yHWKanbHOM B  EBpOMNe  NUHIBUCTUYECKOM n coymo-
NINHTBUCTUYECKON  CUTyaluuM M COOTBETCTBYHOLLUM npoueccam
NnocBsilleHa OrpomMHas nuTepaTypa. [lpuBegeM 3[eCb HEKOTOpble
ny6nukaumm B OCHOBHOM nocneAHero BpeMeHu (pasymeeTcs, Te,
KOTOpble 0Ka3anucb ANa Hac AOCTYMHbIMMU):

DYHKUMOHMPOBaHME A3bIKOB B MHOTOHaLMOHanbHOM obLiecTBe. MocCkBa,
1991 (ctatbm C. $HHKOBMUa, M. Baotmua, bB. Towosuua, C.
BykomaHoBuya, M. Kapagxu, K. Axnua u ap.); paHee c60pPHUK BbliLEN
Ha cep6cko-xopBaTckoM f3blke: Funkcionisanjejezika u visenacionalnim
zamljama. Sarajevo, 1990; M. A. [AmutpueB. O HeKOTOpbIX
0COGEHHOCTAX A3bIKOBOW cuTyauuun B Cepbunm u XopsaTtuu. Mpobnemsl
passuTua " (OYHKLMOHMPOBaHNSA COBPEMEHHbIX CNaBAHCKMNX
NNTepaTypHbIX A3bIKOB. Mocksa, 1993, 22-55; bB. Towosuy.
NntepatypHo-a3bikoBad nosumtuka B bocHun u MepuerosuHe (COPHO).
Slavica Tartuensia: CnaBsiHCKuMe nuTepaTypHble A3bIKK "
nctopuorpama cnaesaHoBefeHna (YueHble 3anucku Tapty Y, Bbin.
811). Tapty, 1988, 5-24; A. P. bargacapoB. COLMONMHIBUCTUYECKUNI
acnekT A3bIKOBbIX OTHOWeHU’ B XopBatum u Cepbum BO BTOPON
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nonosuHe XX B. A3blK. KynbTypa. 3THoC. MockBa: Hayka, 1994, 198
210;

M. WNenb. Cpnckym HapoL W HEroB jeauk. [Apyro u3g. Beorpag:
Cpncka KHMXeBHa 3agpyra, 1986, 334 c.; M. Ueub. O je3UKy Heka-
JallH3BM U1 cafjlanabemM. beorpag: bBUIM3 — MpuwTtnHa: EgnHceTeo, 1990,
335 c.; O oTBOpPEeHUM ApywTBeHUM npobnemmma Hawer je3HKa (OueHe
ca CTPYYHOr cacTaHka MHcTUTyTa 3a cpnckoxpsatcku Jeamk). Haw je3UK
XXVII (1-2). beorpag, 1988, 3-7; P. MapojeBHh. bupninua Ha
packpwby BekoBa. Ornegu o0 cpncKoj eTHWYKO] W KYNTYPHOj
camocBecTWU. MopH>n MunaHosal: [eyle HoBuHe, 1991, 193 c.;

D. Brozovic, P. lvic. Jezik srpskohrvatski/hrvatskosrpski, hrvatski
iii srpski. lzvadak iz Il izdanja Enciklopedije Jugoslavije. Zagreb:
Jugoslavenski leksikografski zavod “Miroslav Krleza”, 1988. XII, 119 s;;
Hrvatski knjizevni jezik i pitanje varijanata. (Posebna izdanja casopisa
Kritika, sv. 1). Zagreb, 1969, 247 s.; D. Brozovic. Standardni jezik.
Teorija. Usporedbe. Geneza. Povijest. Suvremena zbilja. Zagreb: Matica
hrvatska, 1970, 179 s.; S. Babic. Hrvatski jezik un politickom vrtlogu.
Zagreb, 1990, 340 s;

M. Okuka, Lj. Stancic. Knjizevni jezik n Bosni i Hercegovini od
Vuka Karadzica do kraja austrougarske vladavine. (Geschichte, Kultur
und Geistes Welt der Sidslaven. Neue Serie. Bd.lIl). Minchen: Slavica
Verlag Dr. A. Kovac, 1991, 172 s;

V. Nikcevic. U crnogorskom jeziku cmogorski sadrzaj. Liberal,
1995, 6. oktobar, s.12; V. Nikcevic. Istorijska superiomost crnogorskog
jezika. Liberal, 1996, 16. februar, s.13; V. Nikcevic. Bliski ali razliciti. 0
nejedinstvu “jedinstvenog” jezika. Monitor, 1996, 26. januar, s. 39710;
Jezik kao domovina. Deklaracija crnogorskog P.E.N. centra o ustavhom
polozaju crnogorskog jezika. Doclea, Podgorica, 1994, br. 3, s. 3; R
Rotkovic. Kodifikacija crnogorskog jezika. Ibid., s. 4-11.

OcTanbHble Ny6AMKaLMKN CM. HUXe, B pasgene “JinTepaTypa”.
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KOMMYHUNKATVUBHAA CTPYKTYPA
NMPEANOXEHUA N TEKCTA B PYCCKOM U
OCTOHCKOM A3bIKAX

Ennsaseta KoctaHan
TapTty

MexaHu3M BblJ€/IeHUs] B BbICKAa3blBAHUM  LIEHTPaSbHbIX U  MNepu-
(hepuiiHbIX 1S AaHHOTO KOHTEKCTA M KOMMYHWKATWBHOW CUTyauum
yacTeli fBNAeTCH OJHOBPEMEHHO W MEXaHU3MOM BKJHOUEHUS| MNpej-
NOXEHUSI B PEYEBO KOHTEKCT, KOMMYHWKATUBHYH CUTyauuto U Gonee
LUMPOKYH0 BHESA3bIKOBYH [e/CTBUTE/IbHOCTb. Takum 06pa3oM, aKTyasb-
HOe ufeHeHWe — OfHO U3 CPEACTB COEAWHEHWUS N3bIKOBOW W BHe-
A3bIKOBOI AeliCTBUTENIbHOCTU, B HEM 0653aTefIbHO JO/MKHbI 0TPaXaThCs
He TO/IbKO BHYTPUCUCTEMHbIE 0COBEHHOCTU TOTO WM UHOTO $3blKa, HO U

pasnnyHble — HauWoHanbHble, KYNbTypHble, COUWaNbHblE, WHAWUBU-
AyanbHble — O0COOEHHOCTU HOCUTeNneli [JaHHOro f3blka W YCNOBWIA
KOMMYHMKaLMW.

Kak W3BECTHO, pa3finyHble CTWUAMU, XaHpbl, TUNbl TEKCTOB pasnu-
4arTCA, B YaCTHOCTU, 0COOGEHHOCTAMMU aKTya/libHOro uneHeHus. Cnepo-
BaTe/fbHO, YC/MOBMAMMW, OKasblBaOLWWMWU BAUAHWE Ha (QOpPMMPOBaHME
OMpefeneHHbIX TWMOB TEeKCTOB, OMNPefensioTcd W MHOrMe MpU3HaKu
aKTya/lbHOro 4seHeHus. OfHAKO He TOJ/IbKO pasfinyHble TUMbl TEKCTOB,
HO W pas3NnyHble S3bIKW MOTYT JO0BONbHO CYLECTBEHHO OTNNYaTbLCS ApYr
OT Apyra CTeNeHbl 3HAYMMOCTM aKTyanbHOro YneHeHwus, Habopom ero
(YHKUMA 1 cpeacTB. Tak, HanpuMmep, ONopa Ha apeasibHyl TUNOMOTMUIO
A3bIKOB MO3BONSET MPOCNEAUTb U3MEHEHWE 0COOEHHOCTEN aKTyalbHOro
YfeHeHWs N0 Mepe MPOABWMKEHWSA OT 3anajHOo-eBPOMeWCKMUX $3bIKOB K
A3blkam HKOro-BocTouHoli Asnn. Habnwopgaetcs nocTeneHHoe BO3-
pactaHue 3HA4YMMOCTM aKTyanbHOro 4/jeHeHWs, 4ucna ero (QyHKUWNA,
CpeLCcTB pemMatusaumm u Tematusayum, 4to gano b. M. acnapoBy BO3-
MOXHOCTb OnpefennTb A3bIKW 3anafHoOro apeana Kak OTHOCAWWecs K
abCTPaKTHO-PENALMOHHOMY TUMY, HTM0-BOCTOYHOT0O — K aKTyasibHO-
anennatueHomy (Facnmapos 1978). [axe camoe o6uiee conocTaBieHume
3anajHo-eBpPOMeNCcKNX A3BIKOB € BOCTOYHO-eBPONEWCKMMM, B 0CO-
6EHHOCTM — C PYCCKMUM, M03BOMIAET YBUAETb TAKOE N3MEHEHMeE.

B 3TOM nnaHe WHTEpPecHO COMOCTaBWTb $3blKW, pasHble Mo
NMPOUCXOXAEHWNIO, MeHABLUME Ha TMNPOTAXEHUU WUCTOPUU CBOE Teppu-
TOpManbHOe pacnpoCTpaHeHue, HO yXXe [ONroe BPeMs Haxoaawuecs B
NMOCTOAHHOM KOHTaKTe — PYCCKWUIA W 3CTOHCKWIA A3bIKW. MccnefoBaHus
Takoro pofa NpakTUYecky OTCYTCTBYIOT, MO3ITOMY B HacToOsliee BPeMs



MOXHO TFOBOPWUTH NINLWb O HEKOTOPbIX MEPBOHAYaNIbHbIX HAOMKLEHUSAX,
Kacallmnxcsd OrpaHWYeHHOro MaTepuana, a He 0 KakKux-1moo
OKOHYaTeNbHbIX BbIBOAAX.

Tak, BO3MOXHOCTb COMOCTaBUTb PYCCKUIA W 3CTOHCKMWIA A3bIKK C
TOYKW 3PEeHUS aKTyanbHOI0 YNEHEeHWS agaet aHa/M3 raseTHOro A3blka, B
KOTOPOM HaxoAAT OTPaXeHWe He TOMbKO UHAWBUAYaNbHbIE 0COGEHHOCTM
aBTopa, HO W 6onee obwiMe S3bIKOBble 3aKOHOMEPHOCTM U MNPU3HAaKK
MaccoBbIX afpecaHTa W agpecata. Oco6eHHO 3TO BaXHO a HacToslee
BPeMs, Korfja MoCTCOBETCKWI ra3eTHbI £3blK MNpeTepneBaeT CyLecT-
BEHHble M3MEHEHWS W HaxoA4uTCA ele B CTaguu CTaHOBNeHUS. 3aduk-
CMpOBaTb Pa3/iMyHble acnekTbl 3TOrO npoLecca, KOHEYHO, He0BX0AUMO.

C TOYKM 3peHMs 0COo6eHHOCTel aKTyanbHOr0 YNeHeHWs Hamu
6bl/I PAaCCMOTPEHbI PYCCKMWE N 3CTOHCKWE Fa3eTHble TEKCTbl, KOTOPblE B
xofe paboTbl CrpynnmMpoBannCb B YeTbipe OCHOBHbIX PasHOBWAHOCTMW:
TEKCTbl Ha 3CTOHCKOM A3blke (1), pycckue TeKCTbl — MepeBofdbl C
3CTOHCKOTO A3blKa (2), OpUrMHaNbHble TEKCTbl PYCCKOA3bIYHON Mpecchl
cTtoHMnM  (3), pycCKMe TeKCTbl POCCUIACKMX CPeAcTB  MaccoBoOM
uHopmaunn (4). Takoe pAeneHue matepuana Ha Tpynnbl 0Kasanocb
HeobX04MMbIM, TaK Kak B X04e paboTbl BbIACHWNOCH, YTO MEXAY 3TUMU
rpynnamm HabnlofalTcs CYLWeCTBEHHblEe PasnumMa C TOYKW 3peHUS
aKTyafbHOT0 UYfeHeHWs. BaXHbIM (aKkTOpoM £ABAAETCA W KaHpoBas
OTHECEHHOCTb TeKCTa W ero WHAMBWUAYaNbHO-aBTOPCKME OCOBEHHOCTH,
OfjHAKO B pamKax [aHHOI cTaTbW 0OCTAHOBMMCA Ha Hambonee 06LMX
3aKOHOMEPHOCTAX, MPOABAAIOLIUXCA MPeXAe BCEro B XPOHWKanbHOM
NH(popmaLuu.

Ha ykasaHHOM wmaTepuane Hamu 6biiM  MpoaHann3MpoBaHbl
HeKoTOopble O0COGEHHOCTWM akTya/lbHOro u4jeHeHus. Bo-nepsbix, 6bina
paccMOTpeHa akTyanbHas CTPYKTypa BCeX MPeAsoXeHUn ¢ TOUKW 3peHus
BblJ€NIEHNA, COOTHOLWeHUA W nopsgka cnegosaHusa 1em (T) u pem (P)
pasHolii CTeneHUW KOMMYHWKATUBHOW 3HayMmocTu. bBbino BbISBAEHO
yeTblpe OCHOBHbIX TWMa MNPefNOXeHWA C pasHO KOMMYHWKaTUBHOW
CTPYKTypoii. Hawnbonee npocTtas CTpyKTypa — [ABYU/EHHOe [efeHune
NpeanioXeHUs, MNpu KOTOPOM MepBas 4acTb MPeAsoXKeHnsa SBAseTcs
TeMoli, BTOpas — pemMoid. Takas CTPYKTypa MOXeT ObiTb M306paXKkeHa C
nomouiblo cxembl 1 Ha pucyHke 1. Hanpumep: Okono 3500 poccuitickux
OTCTAaBHWUKOB M UNEHOB WX CeMeii CMOrM BblexaTb M3 OCTOHUM B
Poccuio, ncnonb3ysa nomollb, npegocTasneHHyo um CLLA B pamkax Tak
HasblBaeMoii Bay4yepHoi nporpammbl. O6 3TOM co06WMA 3aBeAyloLUid
0T/enom genaprameHTa murpauum Anap HaHyc. BTtopoe npegnoxeHue
B MPWBELEHHOM TMpuUMepe MWMeEeT Takyl [ABYYNEHHYH aKTya/bHYl0
CTPYKTYPY, NPW KOTOPOI TemMOl ABNAETCA MepBas 4acTb MPEAI0XKEHUA,

pemMoii — BTOpasi. AHaNOTMYHas CTPYKTYpa UCMOMb3YeTCsH U B 3CTOHCKOM
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npumepe: Katseklaasibeebid ajavad tulli era- ja riigihaiglad.
Katseklaasibeebi ilmale toomine riiklikus haiglas on kaks korda odavam
kui erahaiglas. epBoe npeanoXxeHue ABNAETCA 3aro/OBKOM TeKCTa,
33falolnM  UCXOAHYK  Temy, SABAAKLWYIOCA OTNPaBHOW  TOYKOW
nocneayoLero npeaaoXeHuns, 0OCHOBOW AN NPU-COeANHEHUN PEMBI.

BTopoii TMn nNpeanoXeHWs — MHOrouyneHHoe (Tpex- U 6Gonee)
JeneHve, Npy KOTOPOM MO Mepe pa3BepTbiBaHUA MpeanoXxeHus
npoucxognT ypennyeHne cteneHun KOMMyHI/IKaTVIBHOVI 3Ha4YMMOCTHN ero
yacTeid, YTO MOXHO YBMAETb Ha MPUMeEpPEe CAeAYLWNX NPeanoxXeHnii: B
MWHYBLUWE BbIXOAHble B XeNbCUHKW COCTOANach BCTpPeYa Ha BbICLLUEM
YpOBHe npefcTaBuTenell cTpaH permoHa banTwuiickoro mops,
nocesilLeHHasa Bonpocam 6esonacHocTu. Narva mooblivabriku Narova
pankrotivara milk on edasi lukkunud, kuna Ida-Virumaa Narva filiaali
hooneregistrist varastati kontoritehnika ja arvutid koos sinna sal-
vestatud informatsiooniga. Takas akTyanbHas CTPYKTypa MpeasoXxeHus
COOTBETCTBYET CXeMe 2 Ha pUCYHKe 1.

TpetuiAi TN — [BYYNeHHas CTPYKTypa, MNpM KOTOPOi pema
npegwecTtsyetT Teme: Hanpumep: CLUA nogaep>kusaioT banTwiickue
cTpaHbl Ha nyTu B HATO. CLUA no-npe>kHemy OyayT oKasbiBaTb
noafep>kky banTuiickum cTpaHam B WX CTpemieHun CcTaTb
nonHonpasHbIMK YneHamu HATO. Tekstiilitdostuse tdus. Ténu soodsatele
eksporditingimustele Euroopa Liiduga ja odavale té6joule on Eesti
tekstiilitooted ks kiiremini kasvavaid ekspordiharusid. TepBble
NpeanoXxeHns B MPUBEAEHHbIX NpuMepax SABAAKTCA 3aroN0BKOMMU
TEKCTOB, A7 CMeAyHOLero 3a 3arosoBKOM MpeAnoXeHUs XxapakTepHo
CHWXEHUE CTeneHW KOMMYHWKaTUBHOW 3HA4YMMOCTM BO BTOPOW ero
yacTn. Takoli nNOpsAAOK CNefoBaHUs  KOMMOHEHTOB  aKTyaNbHOM
CTPYKTYpbl MPEANIOXEHNS OTpaxaeT cxemMa 3 Ha pucyHke 1.
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PuC. 1 Tunbl KOMMYHVUKATUBHOIA CTPYKTYPbI NPEASIOKEHUS.



HakoHel, K 4eTBepTOM) TWNY MOXHO [OCTATOYHO YC/IOBHO
OTHECTW TNPEeANOXEeHUN, akTyanbHas CTPYKTypa KOTOPbIX SABNSETCS
MHOFOYNEHHOW, 1 Npu 3TOM HabnloAaeTcs camoe pa3HOe cOoYeTaHue TeM
M peM. EgMHYI0 MHBapMaHTHYI CTPYKTYpy B AaHHOM cfy4yae Bbl4eNuTb
Henb3s, U NPeANoXeHNs MOryT COOTBETCTBOBATb Pa3HbIM KOHKPETHbLIM
CXeMaM, HeKOTOpble YacTHble BapuaHTbl KOTOpbIX MPUBEAEHbl MOf
HoMepoM 4 Ha pucyHke 1 Hanpumep: OueBUAHbIA KapbepHbIh pocT
TUMUYHOrO annapaTynKa UYMHOBHWKM CKNOHHbI OBGBACHATbH, C OAHOW
CTOPOHbI, HOBbIMWU — MpefenbHO KOHCTPYKTWUBHbIMU — OTHOLEHUAMM
npesMaeHTCKON afMUHUCTpaLUM ¥ NpaBuTeNbCTBEHHOrO annapaTa, a
C [pyroil, NOnbITKOA HECKOAbKO W3MEHUTb CYLLECTBYIOLWYI CXeMy
(PbMHAHCOBO-X03AiICTBEHHOTO  06ecnevyeHns  agMuHucTpauyun.  Eile
Zirichis koos istunud FIFA MM-vgistluste korralduskomitee, mida selle
esimehe mehhiklase Guillermo Canedo aseme! juhtis Euroopa
jalgpallijuht rootslane Lennart Johansson, otsustas, et 9. oktoobril
Tallinnas pidamata jaanud Eesti ja Sotimaa valikmang tuleb
kordamisele.

Kak nokasan aHanu3 matepuana, B Ha3BaHHbIX BbIlIE YeTblpex
rpynnax TeKCTOB HabniofaeTcs pas/MyHOE COOTHOLIEHME YKaszaHHbIX
TUNOB MNpeanoXeHnii. [Ng 3CTOHCKWX TEKCTOB XapakTepHO chefyloliee
nx cootHoweHwue: 1.40%; 2.40%; 3.10%; 4.8%. B pycckux nepeBOfHbIX
TeKcTax COOTHOWeHue uameHsaetca: 1.24%; 2.48%; 3.20%; 4.6%. Ewe
fonee CyWeCTBEHHble W3MEHEHUS MPOMUCXOAAT B TEKCTax TpeTbei
rpynnel: 1.28%; 2.16%; 3.15%; 4.40%. [Ans pacCMOTPEHHbIX Hamu
TEKCTOB POCCUICKMX CPeACcTB MacCoBOW MHGpopMauuyM XapakTepHO
cnegytoliee COOTHOLIEHME MNPEANOoXeHWUA € pasHOli KOMMYHWKaTUBHOW
CTpyKTYypoii: 1.15%; 2.10%; 3.12%; 4.58%.

Kpome TOro, HabntogaeTca MCMONb30BaHWe W HEKOTOPbIX APYrUx
TUNOB MNpeanOXeHWUA, OfHAKO B CUMY WX MeHblueidi YacTOTHOCTM B
[aHHOW cTaTbe OHM He paccMaTpuBaloTCH.

Takum o06pa3om, $BHO MPOCNEXUBaeTCa YCTOWYMBaAsA 3aKOHO-
MepHOCTb. [lNf 3CTOHCKMX TEKCTOB 00/ee XapakTepHO OAHOTMMHOE
aKTyanbHOe YneHeHue NpefnoXeHnii ¢ AOCTAaTOYHO YeTKUM BblAeneHnem
[BYX OCHOBHbIX 4acTeli nNpefnoXeHns — TeMbl U pemMbl, KOTOpas Takxke
MOXeT Jafnee YNeHUTbCA Ha [ABe pembl pasHO CTeneHW KOMMY-
HUKAaTUBHOW  3HauYMMOCTW. Takasg CTpPyKTypa CTaHOBMTCS  MeHee
PerynspHoii B NepeBOAHbIX TeKCTax, B PYCCKMX OPUTMHaNbHbIX TEKCTax
PYCCKOSI3bIYHON Mpeccbl OCTOHWU, B Ta3eTHbIX TEKCTax POCCUIACKOWA
npeccbl ABHO NpeobnajaeT UCNOMb30BaHWe NPeANOXEHUA caMOil pasHoi
KOMMYHUKaTUBHOW CTPYKTYpbl, B pe3ynbTare Yero akTyanbHOe YneHeHue

CTaHOBUTCA 6onee Cy6GbLEKTMBHLIM, BapuaTWUBHbIM, "pasmbiTeiM" Takoe
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U3MEHEHNE aKTya/llbHOr0 Y/JEHEHWS MpPeAnoXeHUs B pasHbiX rpynnax
TEKCTOB CBW[ETeNbCTBYET O 3aBMCMMOCTM €ro Kak OT A3blka, TaK W oT
YCNOBUIA KOMMYHMKaLWU, TaK KakK PYyCCKOS3blYHble TEKCTbl, PYHKLMO-
HUpylOUWMe B pPasHbIX KOMMYHWKATUBHbIX YCNOBUSIX, C 3TOW TOYKMK
3pEHUS [O0BOJIbHO CYLECTBEHHO OTAMYAKTCA APYT OT Apyra.

BTopbiM NPU3HAKOM, KOTOPbIA Y4YUTbIBA/ACA HaMW MpU aHanunse
maTepuana, 6biAM NPUCYTCTBME B TEKCTe WAM ero (parMeHTe pema-
TUYeckol AOMUHaHTbl  (3on0ToBa 1979), TO ecTb Hanuuume Yy
60/bLIMHCTBA peM 06LWEero ceMaHTUYeCKOro NpusHaka, KOTOpbIA CTaHO-
BUTCA B pe3ynbTaTe €ro Bbl4efeHUs B MO3MLWW PeMbl OLHUM U3
TekcToOobpasywWwmnx (HakTopoB, WM XapakTep 3TOro npusHaka. B npo-
aHaNM3MpPOBaHHbIX TEKCTax [O0CTAaTOYHO SBHO BbIAENAKTCA 4YeTbipe
OCHOBHbIX TUMa peMaTU4yecKMX J[AOMUHAHT: akuuoHanbHaa (1), gnsa
KOTOPO XapaKTEpHO BblAeNeHUEe T[NaroNbHOW peMbl CO 3HAYEHUEM
aKTMBHOTO feicTBMA, cTaTanbHas (2), MpU KOTOPOA aKuUeHTuUpyeTcs
HeKoTOpoe cocCTosfHue, npeameTHas (3) ¢ pemamMun — npegMmeTamu,
KayecTBeHHas (4), npM  KOTOpPO/  KOMMYHWKATUBHbIM  LEHTPOM
NpeanoXeHWs CTaHOBATCA MPU3HAKOBblE KOMMOHEHTbl. BbifiBneHue
peMaTMyecKon [OMWHAHTbl BO3MOXHO /Wb MpPU  PacCMOTPEHUM
OONbLIOA YacTU TeKCTa, OrpaHMYEHHbIn 06bem CTaTbM He NO3BOMSET
NMpMBECTM TaKWe MNpuUMepbl BCEX TUMOB pPeMaTUUYECKUX [JOMMUHAHT,
Nno3ToMy OCTaHOBMMCS NIMWb Ha pe3ynbTaTax aHanusa, OoTpaxawLimx
COOTHOLIEHME pasHbIX TUMNOB pPeMaTUYECKUX AOMUHAHT B YeTbipex
rpynnax TeKCToB. Bbiiv monyyeHbl cneayloline gaHHbIe: MepBas rpynna
TekcToB: 1.60%; 2.25%; 3.5%; 4.5% ; BTopas rpynna: 1.35%; 2.45%;
3.8%; 4.5%; Tpetba rpynna: 1.38%; 2.45%; 3.6%; 4.6%; 4yeTBepTad
rpynna: 1.20%; 2.57%; 3.8%; 4.8%. PemaTnyeckne JOMMUHAHTbI APYrux
TUMNOB BCTPEYAKTCA CPaBHUTENbHO PESKO.

Mo paHHOMY npu3Haky TakXe HabnwjalTcad [LOBOMIbHO SBHbIE
pasnuuus Mexay TekKcTamu YeTbipexX Has3BaHHbIX rpynn. C TOYKM 3peHus
UCNO/b30BaHUA NPeAMETHON U Ka4yeCTBEHHON pemMaTM4YecKoW AOMUHAHT
3TN pa3nnuma He HABAAKOTCA CyWwecTBeHHbIMU. OpfHaKoO Ppembl C
npuM3Hakamy akuMOHaNbHOCTM W CTaTanbHOCTW NO-pasHOMY npejcTas-
NeHbl B 3CTOHCKMX W pYCCKMX TekcTax: AN MNepBbiX XapaKTepHo
JOMUHMPOBaHWe aKLWMOHaNbHOCTW, ANA BTOPbIX — cTaTanbHocTU. B
pesynbTate  MPEMMYLL,ECTBEHHOrO0  WCMOMb30BaHUA  aKUWOHaNbHOW
pemMaTU4ecKo AOMWHAHTBI, TO eCTb TAKOr0 pa3BepTbiBHMA TeKCTa, npu
KOTOPOM B MO3WULUMW BbIAENAEMOro KOMMOHEHTA NPeAIoXeHNiA Ncnosnb-
3yeTcA rfaron co 3Ha4YeHWeM AaKTUBHOTO AeNCTBUA, TEKCT B LENOM
npuobpeTaeT 60MbWNIA [WHAMMWU3M, CIOXKETHOCTb. Takum o06pasom,
HekoTOpas OLHOTWUMHOCTb, "MOHOTOHHOCTb" 3CTOHCKOrO TeKCTa,
3aflaBaeMasi MOBTOPAOLLENCA KOMMYHUKATUBHOW CTPYKTYpOil npegno-



XKEeHWs, 0T4YacTM KOMMEeHCHUPYeTcsa aKLUMOHaNbHOCTbIO pemaTUyeckKoi
LOMUHAaHTbI. B TekcTax Ha pycCKOM f3blKe KapTUHA HEeCKOMbKO WHas:
npeo6nagaHve cTtaTafbHOW pPeMaTUYeCKOW AOMMWHAHTbI, MOABASAIOLMXCS,
Hanpumep, B pesynbTaTe 3aMeHbl NPOCTOr0 rNarofbHOro CKasyemoro
COCTaBHbIM UMEHHbIM, MpuaaeT BCEMY TeKCTY nNpu3Hak 6onbLieit
cTatukn. [pyn 3TOM, pasymeeTcs, KaXAbli KOHKPETHbI TeKCT He
0653aTeNbHO COOTBETCTBYET TAKOMY 00LLEMY UHBApPUaHTY.

B Hambonblei CTeneHW TeKCToBas (PYHKUMA aKTyanbHOro ue-
HEeHWUs NPOSABNAETCA B CBA3M TeM U PeM OTAeNbHbIX MpPeanoXeHWUd no
Mepe pa3BepTbiBaHWUA TEKCTa, B CYLLECTBOBaHWUM OMpPeAeNeHHbIX TUMOB
TakoW CBA3N — TUNOB TEMATMYECKNX NOCNe0BaTeNlbHOCTeR, 4To 1 6bino
paccMOTPEHO HaMW B KayecTBe elie OAHOr0 MpU3HaKa aKTyalbHOro
uneHeHus. B npoaHanM3MpoBaHHbIX TEKCTax OblW BbISIBNEHbI BCE TpU
OCHOBHbIX Tuna TemaTuyeckux nocnegosaTenbHocTeit (TI): npocTas
nuHeliHas TN (1), npu KOTOpOi npeAbifylwas peMa CTaHOBUTCA
nocnegytowein Temoir, TM ¢ KOHCTAHTHOW, TO €CTb MOBTOpAKOLLeiics
TeMoW (2), K KOTOPOl MocneAoBaTeNbHO MPUCOEAUHAOTCA HOBbIE PEMBI,
TM ¢ Npou3BOAHbLIMM TeMaMu, KOrAa HekoTopas 06Lias Tema 4/ieHuTCs
Janee Ha paj  YacTHbIX noatem (3), K KaxAoh M3  KOTOPbIX
npucoeauHseTcs cBoa pema. Hanpumep:

1 Tpembep P® BukTop YUepHOMbIpAMH MPOBeAeT CErofHs nepe-
roBopbl C rnaBoii npasuTenscTea Mongasun AHppeem Cadrenm. [Mo
OKOHYaHUWM NeperoBopoB O>KMAaeTcsA MNOANUCAaHWe psfa COBMECTHbIX
[LOKYMEHTO0B.

Mdddunud reede Ohtul tabas piirivalve Lilli lahedal kolm 15-16-
aastast noormeest. Noormehed olid jatnud piiri l1&hedale Eesti poolele
kaks mootorratastja ise lainud Latti, enda sdnul marju korjama.

MpocTas nuHetHaa Tl cooTBeTCTBYeT cxemMe 1 Ha puUCyHKe 2.

2. YMHOBHMKM MPOCAT He NyTaTb €ro C NpPoCTO ynpasieHWem
Lenamu.

PykoBoguTenu npesnjeHTCKOW afMUHUCTPALUM OT HasHaueHWs
KNIOYeBbIX MONMTUYECKUX UTYp Mepewnn K KafpoBbiM PELUeHMAM Ha
YPOBHE annapaTy/KOoB.

AS Repo Pissi Vabrikud on suurendanud midki Venemaal,
ettevdtte kuukaive on kasvanud mullusega vorreldes veerandi vorra.

Pissi Repo Vabrikute oktoobrikuu kaive oli 30,3 min krooni,
vorreldes mullu sama kuu 23,4 miIn krooniga.

T ¢ KOHCTAaHTHOM TeMOl COOTBETCTBYET CXeMe 2 Ha PUCYHKe 2.
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Pue. 2 Tunbl Tematnyeckmx nocnefoBaTeNbHOCTEN.

3. N3 22 BonpocoB, KOTOpble 3agay Beaywuit aebaToB [>KuUM
Jlepep, 18 oTHOCMAUCL K BHYyTpUamepuKaHCKMM npobnemam: Hanoru,
pacxodbl Ha o06pasoBaHue, MeAMUMHCKYD MOMOrlb W couuanbHble
NbroThl, 6opbba C MNPeCTYNHOCTbIO, HapKOTWKMW W T. A YeTbipe
BOMpOCa Kacanuchb BHELUHER NoNNT K.

Nadalavahetusel rilstati Tartus mitut autot, teatab politsei
pressiesindaja. Reede 6htul varastati E-kaubamaja juures seisnud Opel
Asconastfotokas ja pleier ning 16huti raadio.

Puhapéeva 60sel varastati Leevikese tdnavas majahoovil seisnud
Mitsubishist raadiopaneel ja l&hedal asuvast kuurist kaks kanistrit
kiitust.

Samal 661 murdis keegi sisse Tamme puiesteel garaazi ees seisnud
Daihatsusseja varastas Sony makkraadio, elektronmarkmiku, jaki, jopi,
mobiiltelefoni jafotoaparaadi.

TIM ¢ NPON3BOAHBIMUW TEMAMMN COOTBETCTBYET CXeMe 3 Ha PUCYHKe 2.

B TekcTe BCE TwUMNbI TeMaTnyeckmnx I'IOCJ'Ie,CI,OBaTEI'IbHOCTeI‘/‘I
B3aMMOCBA3aHbl, MOCTOAHHO MepenseTalTcsa, NepexofaT o4Ha B ApYyryto,
NO3TOMY [laHHblA NPU3HaK He MOALAeTCA KaKOMy-mbo CTPOromy yuety.
COOTBETCTBEHHO, MOXHO roBopnTb He 0, Hanpumep, NPOUEHTHOM COOT-
HOWEHNN pasHbIX TWNOB, a JIMWb O HEKOTOPbIX 06LLI,VIX 3aKOHO-
MEPHOCTAX.

[na  pacCMOTPeHHbIX HaMW 3CTOHCKMX TEKCTOB Haumbonee
XapakTepHo 6bI/10 UCNO/b30BaHME NMPOCTON NIMHENHO TemaTnyeckon T
M Tl ¢ KOHCTAHTHO TEMOﬁ, MOX>HO roBopnuTb 0 AOMWUHUPOBaAHNKN 3TUX
AByX TWUNOB. OHKn Xe NOBOJIbHO 4aCcTo BCTpe4yawTCA N B PYCCKUX
TEKCTaX, OAHaKO 3A€eCb 3HAYUTE/IbHO BO3pacTaeT POJib TPETbLEro TWUNa,
npn KOTOPOM 3afaeTca HEKOTOpas o6u.|,as:| TeMa, pacysieHdWadaca danee
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Ha psj NOATEM: OTAeNbHble acnekTbl 06Leil TeMbl, ee OUEHKa, COOTHO-
WweHne ¢ 4yem-nn60 un T. 4. TlMocnefHee B 3HAYUTENbHON CTeMeHM
npegonpegeneHo MHOTOY/IEHHOW aKTyanbHOM CTPYKTYpoOii
npesnoXeHusa, TO4YHee, CcneayeT rOBOPUTb O  B3auMOAeicTBUM
aKTyalbHOl CTPYKTYpbl NPeAsoXeHUs 1 0Co6EeHHOCTEel pa3BepTbiBaHUS
TekcTa.

CoOTBETCTBEHHO, Ha 3TOM YpPOBHe TaKXe Habnwogaerca 6onee
OAHOTUMHAA CTPYKTypa TeKCTa Ha 3CTOHCKOM fi3blke U 60nee Bapua-
TWBHas Ha PYCCKOM.

Takum 06pa3omM, B LeNOM ANnd 3CTOHCKMX TEKCTOB XapaKTepHa
6onbwas  ynopsfoYeHHOCTb, OAHOTUMHOCTb aKTyanbHOro Y/EHeHus
NpesnoXeHnsa W TekcTa B LeNOM, MeHblias "CyObeKTMBHOCTb" U
OAHOBpPEMEHHO 6onblias AMHAMWKa B pa3BepTbiBaHUM  TEKCTa,
CMEHSeMOCTb [elCTBUIA, CHIXKETHOCTb. B TekcTax Ha PYCCKOM A3blKe
NPONCXOAUT COKpaleHne ymucia Hanbonee ynopsafoYEHHbIX U NPOCTbIX
CTPYKTYp, YBEAMYMBAETCA YMCNO "CYOBbEKTUBHbLIX" BapnaHToB. Mpu 3TOM
MHOTOYUC/IEHHbIE OTCTYNNEHWUA, KOMMEHTapWUU, OLEHKWU, CPABHEHUA U T.
[. 0TYacTW /NMWAKT TEeKCT AWHAMUKU. Pa3Hble acnekTbl aKTya/ibHOro
YNeHeHUs NpeanoOXKEeHNs U TeKcTa TEeCHO B3auMOCBA3aHbl, Mpegonpe-
JenawT Apyr Agpyra. MOXHO ckasaTb, YTO MO MPW3HAKy aKTyanbHOro
Y/IEHEHUS 3CTOHCKWIA  A3bIK NpubAmxaeTcs K A3blkaM  3anajHo-
eBpOMeiicKOro apeana, PycCkuii — BOCTOYHO-eBponeiickoro. OfHaKo
HEManoBaXXHO MOAYEPKHYTb TOT XaKT, YTO TEKCTbl B PYCCKOS3bIYHOA
npecce 3OCTOHUM UMEKT [OBO/IbHO MHOr0 nNpu3Hakos, obWMUX C
TEKCTaMW Ha 3CTOHCKOM f3blKe, 4YTO, OYEBUAHO, MOXHO OOBACHUTH
06WMMUN  IKCTPATUHTBUCTUYECKUMU  YCNOBUAMM  XYHKLUOHUPOBaHUS
JaHHbIX TeKcToB. lMocnefHee ABNAETCA CBUAETENbCTBOM MNOABWMXKHOCTH,
rMOKOCTM MexaHW3Ma aKTya/lbHOr0 YNeHeHWs, ero 3aBUCMMOCTM OT
06LeA3bIKOBbIX MPaBW/ M 3aKOHOMEPHOCTEN, OT KOMMYHMWKaTUBHbIX
ycnoBuii n 6onee WWPOKOro Habopa 3KCTPaIMHIBUCTUYECKUX XaKTOPOB.
PasymeeTcsd,  gaHHble Habn feHns KacatTcs noka  TOJNIbKO
OrpaHWYeHHOro maTepuana, U Heob6xoguma fanbHeliwas pabota B 3TOM
HanpaBneHun. OAHaKo, AyMaeTCA YXe W ceilyac MOXHO TOBOpPUTb O
CYLLLEeCTBOBAHMM ONpeAeNeHHbIX pPasinyunii Mexay 3CTOHCKUM U PYCCKUM
A3bIKOM, KOTOpble HEe06X0AMMO y4uTbiBaTb W B NMpakKTUYeCcKoi paboTe,
Hanpumep, Npu NepeBoje U 06yYeHUN A3bIKaM.
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KOHTPACT ®OHOJIOMTMYECKNX MOJENEW
3CTOHCKOIo N PYCCKOI'O CJ/IOBA

HOpuin Kyapssues
TapTy

BBOJAHbLIE SAMEYAHWNA

ABTOp HacToAWEeA CTaTbW 3aHMMAETCA COMOCTaB/IEHWEM 3CTOHCKOFO W
pyccKoro A3blkoB B 06nactu oHeTuku. B pabotax (Kygpssues 1983
1991, 1994; Kudrjavtsev 1993) 0603HayeH KOHTPACT COMOCTaB/IAEMbIX
A3bIKOB B TOM, U4TO KAaCaeTcs COrnacHbiX (OHEM UK  [NlacHbIX
MOHO(TOHrOoB. B  KauyecTBe TeopeTU4eckoil 6asbl  MCMNOMb3yeTcH
(hoHonornyeckas Teopua [paXCKOro /MHIBUCTUYECKOTO  KPYXKa,
passepHyTaa B paboTax (fko6coH 1985; Tpy6eukoin 1960), o6ocHO-
BaHue yero npueoanTca B (Kygpssues 1994: 251).

CornacHo CTpyKTypanbHbiM npeacTasneHuam (®. pe Coccrop u
ero nocnefoBatenn) OTHOWEHUA MeXAY HA3bIKOBbIMW  efuHULaMMU
[endaTca Ha napagurmaTtuyeckue u cuHtarmatuyeckme. ConocrasrieHue
(hOHONOTMYEeCKMX CUCTEM MPOM3BOAUTCA OObLIYHO TO/MBKO B Mapa-
OUTMaTUYeCKOM MnaHe: cpaBHMBaeTcs cocTaB ()OHEM W B Haubosnee
NOMHbIX OMUCAHUAX — MOCTPOeHue cuctem. [na obyyeHUs HepogHOMY
A3blKy BaKHO TakKXe conoctaBfeHWe OHONOTMYECKUX MOfeneil cnosa,
Kak OCHOBHOM eANHULbI A3bIKa.

Y 0[HOA3bIYHOrO CybbeKTa (hopMUpYyeTCa UAMOITHUYHAA MOJeSb
cfnoBa, B KOTOPOW YycwuneHue U ocnabneHne BHUMaHWUA CBA3AHO C
pacnpegeneHneM CunbHbIX/CNabbiX MO3NUWMIA B CMIOBE POLHOIO A3bliKa
KpvBas pasnuuumocTu, XxapakTepHas [N MaTEePUHCKOro A3blka, B
fanbHeiwem noMoraeT WM MewaeT MNpaBuU/bHOMY pacrnpefeneHunto
BHVMMaHMA NpWU BOCMNPUATUM CMOB YYXOr0 f3blka — B 3aBUCMMOCTU OT
TOro, COBNAaAAaldT WAM Pa3NMYaloTCA COOTBETCTBYIOLIME KPUBbIE [ABYX
A3bIKOB

Mpu pe3kom HecoBnafeHUM Mopeneli cnoBa Cy6bLEKT 00yyeHWs
obpallaeT ypesMepHOe BHUMaHWe Ha NO3uULMKW, B KOTOPbIX OCBauBae-
MbIi A3bIK OCYLWeCTBASAET HeWTpanusaumm U, UTO XYyXe, MOXeT
HefoCTaTOYHO  BHMWMATeNbHO  OTHOCMTbCA K MO3WuMaM,  rge
HeiTpanusauum NPoOUCXofAT B POAHOM fA3blke. OTCIOA4a BO3HUKHOBEHME
NOXHOW  (MHTepepeHLUMOHHONW N0 MPOUCXOXAEHWIO) OMOHUMUMN,
HanpuMmep, pyc. KON — ron ans actoHues, actT. lind  lint gns pyccknx.
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Takum o6pa3om, MOArOTOBKA TEOPETMYECKON 6asbl A5 00y4YeHUs
HEPOAHOMY  S3blKy AO/MKHA BKAOYaTb B  KayecTBe KOMMOHEHTa
conocTaBfieHNe (POHONOTNYECKUX MOAEeNein cno.a.

POHOJ/IOTMHYECKAA MOAE/Ib

doHonornyeckas MofeNnb cCnoBa — 3TO He KapTWHa pa3BepTbiBaHUA
(hOHaLMOHHbIX ABNEHWU (ee cnocobHa AaTb cnekTporpamma). Ana Hee
pefieBaHTHO W3 KayecTB (DOHEMbl TO/MbKO abCTpakTHOE KayecTBO
pasnMunTenbHOW CMOCOGHOCTM, COOTBETCTBYHOULEe (YHKLMNOHANbHOW
cywHoct ¢oHembl. Cp.: "®OHEM3 PYHKLMOHMPYET, ergo OHa CyLiecT-
ByeT" (AkobcoH 1985: 66). PaznmumtenbHas cCnocO6HOCTb MeHseTcs B
NMOTOKE peyn B 3aBUCUMOCTM OT NO3ULMM (POHEMbI U M3MepsAeTcs B
KaXJoW TOYKE KONMYEecTBOM (DOHEM, CNOCOOHbLIX BbICTYNaTb B [aHHOM
A3blKe B AAHHOW Mo3uuuu.

3ajaya nocTpoeHmMa (OHONOTrMYeCKOW MOLENU OTAENbHO B3ATOrO
CN0Ba HEe COAEPXMUT 0CO6bIX TEOpeTWYecKux TpypHocTei. CnoBo pas-
6uBaeTcs Ha (hOHeMbl W A7 KaXAONW M3 HUX YyCTaHaBNMBAETCH UWUCMIO
MPOTMBONOCTABNEHHbIX €A B AAaHHON no3Mumu ¢OHeM; MONYYEHHbIe
yncna nepeHocATca Ha rpauk, KOTopblii 6yaeT MpeacTaBnATb coboi
"KpuByt0" (B MaremMaTU4YeCKOM CMbIC/le — JIOMaHYl JUHUIO) pasnu-
YMMOCTH.

Hanpumep, (oHonormyeckas Mogenb Hem. Stunde 6ygeT Hauu-
HaTbCH C HYNeBOW OTMETKW, MOCKOMAbKY HW OfHA Apyras cornacHas
thoHemMa, Kpome /s/, B HemeUKOM s3blke B aHnayte nepes 1N\l HeBo3-
MoxHa. Mokasatenb pasnnummocTtn and N 6yfeT MeHblUe BeWYUHbI M
— 1, rge M — KONWYECTBO COrNacHbIX (POHEM B CUCTEME, MOCKOMbKY
HekoTopble coyeTaHusa (Hanpumep, /sr-, sl-/) B HemeuKuUX cnoBax
HeBO3MOXHbI. [loKasaTenb pasnnuumocTn fna /u/ onpegensetrca non-
HbIM 4YMCMIOM TNAcCHbIX (DOHEM — MOHOMTOHIOB W AUPTOHIOB —
HeMeLKOro A3blka u 6yaeT paBeH T — 1, rge T — YyKa3aHHOe 4ucno,
MOCKOMbKY B [aHHOM C/yvae MPUHLWMNWANbHBIX OFpaHUYeHuidi Ha
COYETaeMOCTb COBPEMEHHbIV MNTEPATYPHbIN A3bIK HE 3HaeT.

KOHKpeTHble 4mMcna 3aBUCAT OT cocTaBa (DOHem, ycTa-
HaBMBAaeMOro B TON WMAM WHON TeOpuM, HO NPUHLMNWaNbHas KapTuHa
6ypeT Takoi (puc. 1).
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S tu n d e

Puc. 1. [1BMxXeHWe pasnnummocTyt B Hem. Stunde

MonyuyeHHas TakMM 06pa3oM amMnupuyeckas Mofenb He NpUrogHa
NS CpaBHeHWs [Jaxe B nNpejenax OAHOro s3blka. Bo-mepBbiX,
KOMMUYECTBO (hOHEM B C/loBax pasnuyaetca. Bo-BTOpbIX, fgaxe npw
COBMafeHUM TaKOBOIO0 MOFYT MPWHLUMNMANBLHO pasnnyaTbcs (OHO-

nornyeckne nosuumn. Cp. Stunde u erhobt — nepBoe cnoBo Hauu-
HaeTcs ¢ abCOMOTHO €naboii Mo3nNLMU: KOHCOHAHT mnepes KOHCOHAHTOM
B Hauane CnoBa; BTOPOE — C CWUAbLHOW NO3WUMKM: BepluMHa cnora.

MotoHeMHOe cpaBHeHWe, Takum o06pa3om, 6GeccMmbicneHHo. Mo cy-
ectsy, TaK MOXHO COMOCTaB/iATb TOJ/IbKO C/10Ba O,CI.HOf/'I (*)OHOI]O-
rmyeckoin mogenu (Hanpumep, Stunde un Brbste).

Kak gomkHa 6bITb NOCTpoeHa Mojenb, obobuiarwas cBOlcTBa
AaHHOIo fA3blka W No3BofAKOUWLIaA MNPOBOAUTbL COMOCTaB/iIeHWE pPasHbIX
A3bIKOB? Y O6HOI ANd Tako MOAenu efuHULE NOCTPOEHUs ABnseTCS
cnor, a He CbOHEMa. Cnor, NMOHMMAaEMbIA KakK BOJIHA COHOPHOCTHN, —
€CTECTBEHHOe W YHUBeEpCa/bHOE ABJ/IEHNE. Mukn n BnaguHbl COHOP-
HOCTM 4yepefdyloTCA [OCTATOYHO PerynspHo, gasas BOJIHOBON Mpouecc,
xapaKTeprlﬁ Ana BCEX aCNEKTOB AeATENbHOCTU XXMNBbIX OpraHNU3MoOB.

ConocTaBnsieMble C/0Ba COBMELLAIOTCA MO C/NOTOBbIM BepLUMHAM.
MUK coHOopHOCTM OyfAeT O06bIYHO BMAAUHON WUHKHOPMATUBHOCTM,
MOCKOJIbKY B NO6OM  s3blKe Munpa KONNU4YeCcTBO Tr/1aCHbIX CbOHEM He
MpeBbILLAeT KO/MMYecTBa cornacHbix. OTpeskn Mexpay BepwnHamm
COHOPHOCTW — cornacHble (*)OHEMI:I n Knactepbl AO/KHbI paccMmar-
puBaTbCA NpW TakoOM MNOAXOAEe KaK pPaBHOLEHHble, T.e. KjiacTep npwu
noacyetax npumpasHuUBaeTCA (bOHeMe. CxemaTunyecku.
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St - u - nd - e - 0

PYCCKOE C/10BO

B n3yyaemoM acnekTe KOH(Urypauus pyccKoro cfioBa BbIrnagnT 6onee
NPoCTOl, YeM KOH(Urypauus 3CTOHCKOro. B pycCKOM fA3blKe 4Ype3Bbl-
YaiiHO BEIMK KOHTPAacT MeXAY pPas/iMynTe/lbHOW CMOCOBHOCTbIO FNacHbIX
n cornacHolx (5/6 rnacHbix oHem un 34/36 cornacHbiXx (oHem no
pasnnMyHbIM Teopusam). OfHOCNOXHbIE coyeTaHums rNacHbIX
OTCYTCTBYIT; HanpoTUB, COYETaHUs COrMaCHbIX BeCbMa pasHO06pasHsl,
BNAOTb [0 COYMETaHWn M3 4 3NeMeHTOB: BCTpPEYa, YBAHCTBO, yO6paHCTB
gen.pl. Ecnn, Kak NpeanoXeHo Bbille, KaXAbIi KnacTep paccMaTpuBaTb
B KayecTBe OTAENbHOW AUCTUHKTUBHOWN e€4WHNLbI, TO KOJIMYECTBO TaKuX
eanHnL  6yfeT wncUMCNATbBCA COTHAMM. Ha 3ToM (oOHe KOHTpacT
yAapHoro u 6e3yfapHoro cforos, cam Mo cebe 3HauuTenbHblii (5/6
rnacHoix ®oHemM B ygapHom vs. 3/4 B 6e3ygapHOM), He MeHsieT
NPUHLUNNANBHO KOH(MUIypauuto (QOHONOrMYecko MOAenu Cnosa, U B
HalWWX Lensx UM MOXHO npeHebpeyb.

HauanbHas nosvuuuMa ANna  COrNacHbIX COAEPXWUT  HECKOJbKO
MEHbLUEe KO/MYECTBO AUCTUHKTUBHbIX €AUHUL, YeM CpefuHHas, XoTs
orpaHuyeHmsa 34ecb He HOCAT MPUHLMNWANbHOIO XapakTepa. B KoHeu-
HOl MO3MLMKW OTCYTCTBYIOT 3BOHKME, 3a WCKIOYEHWEM TeX C/y4aes,
KOraa 3a HUMK creflyeT COHOPHbIN: XXN3Hb, 60Ap.

Takum 06pa3om, eAMHCTBEHHOI Pe3KO BbIAENAOLLENCA No3nLmeit
ABNAETCA NO3MLMNA KOHCOHAHTHOTo aycnayta. MNMpuHUMNManbHas cxema:
(puc.2)

Puc.2. MpuHUMNnanbHas cXxema gBUKEHUS PasnnymmMocTm
B PYCCKOM s3blKe, T 60/bLUe WAN PABHO HYIO.
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pumMepbl: /7= 1: 6apaH; N = 0:COH; N =4: r0NOBOAOMHbIIA.
KOHKPETHOM c/ioBe N060i 0TPe30K MOXeT 6blTb NPONYLLEH, U
3y el CTAHOBWTCS HEMO/IHbIM, HanpumMep: 03epo (puc.3).

O 3 e p o
Puc. 3. IBMXXeHne pa3inynmocTun B pyc. 03epo. lMyHKTMpom
OTMeYeHbl Hepeasnn30BaHHbIE OTPE3KN CXEMBI (CM. puc. 2)

[Nna Halwel Tembl BaXHO, YTO B PYCCKOM fA3blKe, B OT/uW4YMe OT
3CTOHCKOro, Nponyck 3ybua MoXeT 6bITb MOAHBIM. OTO MPOUCXOAUT B
cnydae 3uaHua (hiatus): cOOTeYeCTBEHHUK, MepeycTpouTb, capaun pl.
Cwm. puc. 4.

CcC a p a wm
Puc.4. iBuxeHMe pasnuymmocTu B pyc. capan. MyHKTnpom
OTMeueHbl Hepeann3oBaHHbIe OTPE3KU CXeMbl (CM. puc.2)

179



OCTOHCKOE C/10BO

KOHCOHaHTHOEe Hayano 3CTOHCKOrO C/I0BA XapaKTepu3yeTcs 4pes3Bbl-
YaliHO HU3KOW PpasNMUYMMOCTbIO. 34ecb HelTpannM3oBaHa ONMNO3MLUA MO
KONNYeCTBY, BK/OYaa ee PasHOBUAHOCTb CUMbHLIA ~ cnabbiii (b dg~ p
t K), » OTCYTCTBYIWOT nanatanbHble, KpoMe j. KnacTepbl B aHnayTe
BO3MOXHbl TONbKO B MOACUCTEME 3aMMCTBOBAHHbLIX C/OB (Hanpumep:
klaas, klass), koTopass no Teopuu MJIK fonxHa ONMCbIBaTLCA OTAENbHO
(cp. nHave Hint 1973). Cnucok: p mvtslinrj hk—11 eguHuu,.

B HauyanbHOM cnore BO3MOXHbl 27 TNaCHbIX MOHO(TOHIOB U
HeonpeAenuMoe TOYHO KOMWYECTBO AUGPTOHroB. O6lee KONUYECTBO
OUCTUHKTUBHBIX €4UHNL, — HECKO/bKO AeCATKOB.

Janee pasnmummocTb NpPoLO/HKAeT Bo3pacTate. Mexagy 1 un 2
rNacHbIMW BO3MOXHbI BCe COrfacHble (OHeMbl W [OBOSILHO 3HAYU-
TeNbHOE KOJINYECTBO KnacTepoB — Bcero nopsagka 200 eanHuy. B
cnefytoleii No3MLMM pasNnyMMoCTb Pe3Ko najaeT: 4 rnacHble oHemsbl /
e a u n gndtoHrn Ha - (Hanpumep, kaldaid, hooneid part.pl.)
PasnnuyutenbHas cnocobHOCTb AaHHOW NO3ULUKM CpaBHMMA C TakKOBOM
HavyanbHOW nosnuynu. KoHgpurypauus: (puc.5)

m i n a
Puc. 5. BMXXeHUE pasMuMMOCTK B 3CT. mina.

B nmocnegyoumx cnorax pasinynuMocTb FNAaCHOM YacTy Takas Xe,
Kak BO BTOpoM cnore (cp. niisuguseid part.pl.) PasnuunmocTb cornac-
HO YacTu HWXe, YeM BO 2 MO3ULMM, T.K. CBEPXA0IroTa 3[jeCb HEBO3-
MOXHa, a KOJMYeCTBO KNacTepoB OrpaHMuYeHo. Ho OHa Bbille, YeM B
aHnayTe. KoHeyHas nosvuus He BblifenseTcs oco60; Hanpumep, npo-
TuBonocTtasnaTcas d u t valget partsing. vs. valged nom.pl.
YnpouweHHas cxema: (puc. 6)
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Puc. 6. MpuHUMNManbHas cxemMa BUXEHUS PasNMynMocTu
B 9CTOHCKOM C/10B€, N 60/blUie uUnn paBHO 1; T Gonblue
UM paBHO Hynto; t Gonblue uau pasHo 1.

/ > 1 B cnoxHblx cnoBax, Hanpumep ajalooteaduskond (t = 4),

magamistuba (t = 2). Puc. 7.

n =1 m =1 n =1

m ag a m i s t u b a
Puc. 7. BM>XeHNe pa3nnYmMmMocTyi B 3¢T. magamistuba. t =2

[pyrve npumepbl MHOTOC/NOXHbIX CMOB (3aMMCcTBOBaHbl u3 Erelt
et al. 1995 n Hint 1973): male - stus - mark, tarvi - tamis -juht, aegla -
semait, laulja - taridele all.pl., aednik - kudele all.pl., kdeta - vatesse ill.
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sing., kunstnik - kudelegi all.pl., usa - Iduslikkusele all.sing., kunstlik -
kusena ess. sing.

COMOCTABNEHWE 1 BblBO/bI

KOHXUTypaLus OCHOBHOI 4YaCcTW pPYycCKOro cfnoBa B MPUHLMWME COB-
nagaeT C KOHXWUrypauueid CYXXMKCanbHOW 4acTW 3CTOHCKOro CcloBa.
HauyanbHblii fBYCNOXHbIA KOMMAEKC 3CTOHCKOFO C/0Ba He MMEET HUKa-
KMX aHanoroB B PYCCKOM. B 3CTOHCKOM Cf0BE HEBO3MOXHa KOHXM-
rypauus tuna capaun (cMm. Bbilie puc. 4), T.K. Nt060e coyeTaHWe rNacHbIX
B 3CTOHCKOM f3blKe aBTOMaTUYeCKN BXOAMT B OfWUH CNOT.

Takum o06pa3oM, B PYCCKOM eAWHULENA XOHOMOTMYECKOro
06y4YeHUs BbICTYNaeT CMOr — C Y4YeTOM peayKLumn 6e3yflapHbiX FacHbIX
M CaHAXWaNbHbIX SBMIEHWIA Nepes KOHLOM C0Ba U Ha CThbiKe COrMacHbIX.

B 3CTOHCKOM Takoll efuHuueli BbicTynaeT ‘‘Gucwinab
COBOKYMHOCTb YJ4apHOro 1 NepBoro 3ay4apHoOro c/fioroB, Ha NPOTSXXEHWM
KOTOPbIX Peann3yrTcs BCE BO3MOXHble MPOTUBOMOCTABAEHUS TACHbIX
MW COrNacHblX XOoHeM. OcTanbHble CMOTM  WUMEKT OrpaHUYEHHbI
XOHEMHbIA COCTaB M NPUCOEAMHAOTCA MO  MpaBuiaM  MpoOCTOl
arrniTMHaLuu.

Mpn 06yyeHUM pYcCKOMY HA3bIKY 3CTOHLEB cnefyeT 06patuthb
cneynanbHoe BHMMaHWe Ha cfiyvyan xuata (Tpamsan ~ TpamBaii, capau
- capai).
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MONNOYHKUMNOHANTBHOCTb KPATKWNX
MPUJTATATEJIbHbIX CPEAHEIO POOA B
3EPKANE 3CTOHCKOIO A3bIKA

CseTnaHa Menbuep
Tapty

®YHKUMOHANbHbIE OCOBEHHOCTU PYCCKUX KPATKUX MpuiaratenbHblX
cpegHero poga (KMCP), coBnagarlwmx no opme C KayeCTBEHHbIMMU
Hapeunsmm Ha -O (KH) u npegukatvBHbiMK Hapeumamu (MH), Heoga-
HOKpaTHO MpuBAeKanu BHUMaHWe uccnegosateneli (pa6otel O. C. Ax-
maHoBol, B. A. benowankosoii, J1. J1. BynaHnHa, B. B. BuHorpagosa,
A. A. WWaxmaToBa, M. A. LWenskuHa un gp.). OgHaKo A0 CMX MNOp He
pewéHHbIM OocTaéTca BOMPOC O TOM, ABAAKTCA U 3TU  A3bIKOBblE
eAVHULbl MHOTO3HAYHbIMW CNOBaMW WX TpUajgamu cnoB-oMOHUMOB: HoO
To 6esymue cnagko (KMCP) MHe... (A. KynpuH) / OH rosopun TuxbiM
ronocom, cnagko (KH) u He>XHo ynbibasice. (A. Tonctoil) / Jlerko,
cnagko (MH) BONbHO X0AMTb i, Korga mano noyThbl. (KO. KasakoB). Kak
W3BECTHO, K YMC/ly CTOPOHHMKOB BTOPOro MHEHUA oTHocuiaca B. B. Bu-
HOrpagoB, OTMeYaBWMin:“ YpesBblyaiiHO WHTEPECHO pas3BKBaeTCA
OMOHUMUSA MeX[Ay TPeMs KaTeropusMu: Hapeyumem, KpaTKUM npunara-
TeNbHbIM W KaTeropuein cocTosHuWa (NpeauMKaTMBHLIM  Hapeuyuem)
“(BuHorpagos 1975: 30). ®PYHKUMOHANbHBIMW OMOHMMAaMM, T.e. COBMa-
JalowWyMy No 3BYYaHUIO 3TUMOJNIOTMYECKN POLCTBEHHLIMU CNOBaMu, OT-
HOCALLMMUCS K PasHbIM 4acTAM peyun, Ha3biBaeT 3ty cnosa u O. C. Ax-
maHoBa (AxmaHoBa 1986): Mope Tuxo u cnokoilHo (KMCP) / OH
roBopun TUX0 W cnokoiHo (KH) / Tuxo u cnokoiiHo (MH). B To xe
Bpema KIMNCP, KH u NMH, Kak npaBuno, He BbIAENAKTCA KaK OTAEe/bHble
NeKcemMbl B TOJIKOBbIX C/OBapAX, 4YTO CO3[4aéT [OCTaTOYHO C/OXHOe
npeAcTaBneHne O rpaHuuax cnoea. Pag wuccnegosatenein (. Maynb,
A.H.CaByeHKO) cuuTaloT sBAAOWMECS O6BLEKTOM Hallero BHUMAaHUA
A3bIKOBbIE e[iIMHNLbI BapnaHTaMy O4HOr0 C/oBa.

B uucne kputepues pasrpaHuyeHns QYHKUMOHANbHOW OMOHUMUN
B PYCCKOM A13blKE BbIAENAETCA HaNMUune B Apyrux A3blkax “marepuansHo
pa3finyHbIX CNOB, COOTBETCTBYILWMX PYCCKUM OMOHMMAM, Takxe
NCnonb3yeTca TakKoW KpWUTepuid, Kak BO3MOXHOCTb 3aMeHbl (DYHKLMO
Ha/lbHbIX OMOHWMOB CUHOHWMMWYHBIMW CNOBaMW C YETKMUMMU MOKa
3aTendaMyu  NPUHAANEXHOCTU K OMnpefiefléHHOMY JIeKCUKO-rpaMmaTu-
Yyeckomy Knaccy cnos: Tenno 1 - Ténnoe , TENNO 2 - MNO-NEeTHEMY,

Tenno 3 - >Kapko. BbISBUTb 3TU pa3nnuuMs NpeAcTaBiseTcs BO3-
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MOXHbIM NNWb B KOHTeKCTe. [lefiCTBUTENbHO, OMOHUMUIO U MONNCEMUIO
MHOTa MOXHO PasnynMTb NYTEM COMOCTaB/IEHUA C APYTUMM SA3bIKAMU:
Takoe cy>kfeHue 6biN0 CTPaHHO U Heo>XKuUfaHHo. (B.KoponeHko) Y
Niisugune arutelu oli veider ja ootamatu. (V. Korolenko); CTpaHHO
netenn ero mbican. (K. ®eguH) // Kummaliselt lendasid ta mdtted.
(K.Fedin); MHe cTpaHHO cnblwaTb 3TO oT Bac// Mul on imelik kuulda
seda teilt. Ho Takoii cnoco6 pasrpaHUYeHUs MHOFO3HA4YHOCTU M
OMOHUMMWMW MpPeACcTaBAsAeTCA HaM HefOCTATOYHO HAAEXHbIM, T.K. U SBHO
NOANCEMAHTMYECKOe CNOBO MOXET MepeBOAMTLCA PasIMYHbIMK fekce-
mMamu: BcnaxaHHoe none — {leskintud pdld; marHuTHoe none —
magnetvéli; Mesuyeckoe none — Lauluvéljak; wupokue nona wnansl —
laiad kaabu servad; 3ameTku Ha nonax — markused raamatu aartel.

Takum o6pasom, Tpuagbl CNOB Tuna CNagkKo, AOCTATOYHO Ccum-
TalTCA TO MNONUCEMAHTUYHBIMW, TO OMOHMMWYHBIMU, HO B NO6OM
cayyae OHW VMMelT TPU (YHKLMOHANbHbIX cTaTyca: MOryT BbiCTynatb B
yHkuun KMNCP, KH Ha -O u MNH (kateropmmn coctosHua). Bonpoc o
TOM, MPeACTaBAAT AN ABMANOWMECA 0OBLEKTOM Hallero WCCiefoBaHus
A3bIKOBble eMHMNLbl (HOPMbl OAHOFO CNOBA UM TPW pasHble NIEKCEMbl —
370 npobnema ob6LieiA Teopuu rpamMmaTMKmn, KOTOopas [OMXKHA paspa-
6aTbiBaTh HafEXHble KPUTEPUWU LN MX pasrpaHUyeHusd. SCTOHCKWIA e
A3bIK MO3BOMSET pasnnyatb 3TU eAUHULbLI W NOATBepXAaeT WX Nonu-
YHKUNOHANbHOCTb.

HanomMHUM, 4TO KaK B PYCCKOM, TaK W B 3CTOHCKOM fi3blKe WMeHa
npunaratenbHble (omadussdna e. adjektiiv) genatcd Ha KayeCTBEHHble U
OTHOCWUTE/IbHbIE W BBLICTYNalT B [ABYX OCHOBHbIX (YHKLMUAX — atpu-
6yTMBHOI B MNpenosvuun nepej OMNpefenseMbiM CNOBOM W MNpeau-
KaTMBHOWM B NOCTNO3NUMN*. OfHAKO 3CTOHCKME NpunaraTesbHble NUMeT
TONMbLKO MONMHYK (opMy: KpacuBoe nnaTbe — nnaTbe Kpacuso // ilus
kleit — Kkleit on ilus. TMpu 3Tom cneayeT OTMETWUTb BaXHbIA AN
nocneaylowWwero COMOCTaBUTENbHOIO aHanuM3a MmaTepuana MOMEHT:
omadussdna B yHKUMUWN MpeaukKaTMBa, Kak U B PYCCKOM A3blKe, MOXET
BbICTyNnaTb He TONbKO B [ABYCOCTaBHbIX MNPefNOXEHNAX, T[Ae OHu
0603HavalOT CBOWCTBAa Kakoro-nmbo cy6bekTa MM 06bLEKTA, HO U B
O[HOCOCTaBHbIX, e OHW BbipaXakwT (U3MONOTNYECKOe WAW 3MOLMUO-
HalbHOe COCTOAHMe CyObeKTa, a TakXKe COCTOSHME OKpYXXalolei cpeabl
(B pycCKOM fi3blKe MX PYHKLMIO BbIMOAHAT NpeAnKaTUBHbIE Hapeuns):
Mul on kilm // Mue xonogHo; Valjas on kilm // Ha ynuue xonogHo; Jéi
vaga vaikseks // CTano o4yeHb TUXO.

Ecnm B pyccKoM f3blke CnoBa Tuna CNafgko, y»<acHo, OnacHo,
XOpOLWO NONMDYHKUMOHANbHBI, B CBA3N C 4eM HabnwogalTcs 3aTtpyf-
HEHWS B WX KBanU(PUKauuyM n TONIbKO CMHTaKCMyeckoe ynoTpebneHne u
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KWI{(/FT NOSBONAIOT Iy pa3|’paHVI‘-IVITb TO B 3CTOHCKOM fi3blKe 3TO
(pyHK”-V'OHa”"Hoe RAHIYHE wmexpy npunaraTensHelM 1 Hapeunem
thaxeHo (opManbHO, YTO MOMOraeT YTOYHUTb, B KakKUX (PYHKLUAX B
PYyCCKOM si3blKe ynoTpebnseTca Ta UAM MHas dopMma.
3CTOHCKOM CWUCTEMEe KauyeCTBEHHbIX Hapeuyuin (médrsdna e.
a ver ), wim Hapeuuii obpasa [encTBMA, HET HW OLHOr0 0c060ro
NMPOAYKTUBHOIO TwUna, aHanornyHoro pycckmum KH Ha -O. MHorue
3CTOHCKME Ka4yeCTBEHHbIE Hapeuns SABAAOTCA MNPOU3BOAHbLIMA U B
HacTosllee Bpems MpefcTaBNAlOT Co60K 3acTbiBlIMe aaBepbuanm-
30BaHHble MajexHble WMeHHble ¢opmbl: selgesti, ilusasti, rddmsalt,
nukralt, vaikselt; nmeeTcs goCTaTOYHOE KOMMYECTBO WM HEMPOU3BOAHbIX
Hapeunil, KOTOpble MepeBOAATCA Ha PYCCKWIA A3bIK KaK KayeCTBEHHblE
Hapeuuns Ha -O: kava — ponro, ruttu — 6bicTpo, tasa — Tuxo (A.Villup,
A.Veski etc.). B o6oux conocTaBnsgemblX N3blKax Hapeyus 0ObIYHO
COYeTaloTCA C rNarofioM WAW OTrNarofbHbiMU (opmMamun, pexe — C
npunaraTenbHbIMK, Hapeuusimu: — Tuwe! — npokpnyan 4ypesBblyaiiHoO
YBEPEHHbIi ronoc rocnogvHa nonkoBHuka. (M.Bynrakos) // — Tasem!
Kératas harra polkovniku Glimalt kindel haal. (M. Bulgakov).

Takum o6pasom, y KMNCP n KH Ha -O ecTb 06WuiA 3nemMeHT B
3HaYeHNW — TMpU3HaK, HO COYETaeMOCTb Yy 3TUX JIeKCMKO-rpaMmma-
TUYECKNX pa3psafoB CNOB pa3fivyHa, a B 3CTOHCKOM f3blke adjektiivid u
adverbid pguddepeHynpoBaHbl no dopme, 4YTO CNOCo6CTBYeT uX
pas3INYeHnto He TONIbKO Ha TEKCTOBOM, HO M Ha IEKCUYECKOM YPOBHe.

C KMNCP n KH Ha -O coBnagaer no ¢opme ocobas rpynna
Hapeuuit, KnaccuPuUUMpPyeMbiX KakK MpefuKaTUBHble Hapeuns u
OTOX[EeCTBAAeMbIX B psge paboT ¢ kateropueii coctosiHusa (LUenskuH
1993: 194): cOBECTHO, TPYyCTHO, 60/bHO, XONOLHO, TWXO, MOPO3HO.
MpegukatvBHble Hapeuus (MH), ABnAscb 0CO6bLIMW CUHTAKCUYECKUMU
fepuBaTamMmy Hapeuyunii, ynoTpebnaloTcA TONBKO B POAN CKa3yemoro u
BbIpaXaloT NCUXUYECKOe UM hnsnyeckoe coctosHme nuua {Emy 60nsHo.
MHe TpycTHO.), cOCTOSiHMe NpupoAbl uAuM oKpyxatouiel cpeabl {Ha
yauue Tuxo. B KOMHaTe 6bIf10 rpA3HO.). Kak 6bl10 0TMeYeHOo Bbille, B
3CTOHCKOM f3blKe AaHHasf rpynna cfoB He BblAensercs B 0C06ObI paspag
C/IOB, HO CTOMT OCOGHAKOM B rpynne npunaratensHbix (Erelt et al. 1993:
55-59).

O630p nuTepaTypbl O KpaTKWX npunaraTeNbHbIX M03BOAAET
NPUIATW K BbIBOAY O TOM, YTO AN HUX XapaKTepHbl He TO/bKO CemaH
Tnyeckne (o603HauYeHUe BPEMEHHOr0 nNpu3Haka), rpaMmaTnyeckue
(Hen3meHAemMOCTb NO Najexam, ynoTpebfeHne ToNbKO B hopmMe UMEHU-
TeNbHOro Magexa onpeAensieMoro CywecTBUTENIbHOM0), CUHTAKCUYECKNE
(ynoTpebneHne TONbKO B MO3WLWKM Npefjukara), CTUAUCTUYECKME
MCNoNb30BaHWe B OCHOBHOM OTrPaHWYEHO paMKaMu KHWXKHOW peyn), HO



U QYHKLMOHaNbHble OCOGEHHOCTW, KOTOpble MPOABNAKTCA Ha YpPOBHE
KOHTEKCTa M K KOTOPbIM OTHOCATCA CBA3b KIICP C cUHTaKCcMyeckou
nosuuuei (npegukaT), HanuMuMe B €ro CEMaHTUYECKOW CTPYyKType
npu3Haka, NPUNMUCAHHOro npegMeTy W3BHe (OLEHOYHbIM CYyObEKTOM),
cnoco6HocTb KIMCP BbicTymaTb B PONM yCUAUTENS nparmMatuyeckom
oueHkn (KasaBumHckas 1989). B pab6ote H. A. KasaBuuHcKoli yb6eau-
TEeNbHO [0Ka3blBaeTcsl, 4YTO JIEKCMKO-CEMaHTM4Yeckas 30Ha KpaTKuMX
npunaraTeNbHbIX OFrpaHMYMBAETCA BbIPaXXEHWEM Pa3HOrO TUNa OLEHKN U
4yTo npeAuKaTMBHas NO3MUWUA MNpunaraTenbHOro WHTEHCU(UUMpyeT
npucyuiMe emy OLEHOYHbIE 3HA4YeHWs, BbICTyMas B OLEHOYHON K
apTuKneBoi ¢yHkumax. PaccmoTtpeB yHkumm KIMCP B pycckom fi3bike
60nee Nogpo6HO, Mbl CMOXEM OMpPefennTb, Kakne CpeAcTBa BbIMOMHAIT
Te Xe (PYHKLMM B 3CTOHCKOM A3bIKe.

1 KMCP co 3HayeHMeM napaMeTpMYeckol OLEHKU MnepesaroT

OTK/IOHEHUE OT HOPMbI, He YycCTaHaBAMBas nNpW 3TOM LEHHOCTHOrO
OTHOLWEHUSA MeX Ay CYObEKTOM W NpeAMeToM:
MucbMo, MoNyyYeHHOe MHOK HeAenu Yepes fBe Nnocse Toro, 6bi10 KpaTkKo
(KMCP) — nackoBasl, HO TBEpaas npocbba He >KAaTb eé 6o/blie, He
NbITaTbCA UCKaTb, BUAETb. (M. ByHuH) // Kiri, mille Ta sain umbes
paari nadala péarast, oli lihike (omadussdna) — lahke, kuid kindel palve
teda mitte enam oodata, mitte ptitida ules otsidaja naha. (1.Bunin).

B 3CTOHCKOM f3blKe TO )K€ camoOe 3HayeHuWe mepepaércs npu
nomMouwiM UMeHn npunaratenbHoro (omadusséna), U 3TO €4WUHCTBEHHbIN
BO3MOXHbI/A BapuaHT BbIPaXeHUS [AHHOro cMmbicna. Cp. B PYCCKOM
a3blke: *TMCbMO, MONYYEHHOE MHOK Hefenn yepes Ase nocse Toro, 6b110
KOPOTKUM... — [onycTuMas B [AaHHOM KOHTEKCTe, HO MeHee
3KcnpeccuBHas opma.

KH Ha -O, coenagatowee no ¢gopme ¢ KMNCP, nepeBoantcs Ha
3CTOHCKMIA 53bIK NOCPeACTBOM MMeElOLWero cBOM QopmanbHbie MoKa-
3aTenn madrsdna: Ha 06bluHble BONPOChI OH OTBeuyan KpaTko (KH),
TOYHO, He 3acTaBfssd >XAaTb, HO U He 3aberas, NPUANYHO XpaHs CBOE
[LOCTOWHCTBO U B TO >X€ BPeMS MOKa3blBas MOJHYI0 YBAXKUTENLHOCTb K
AMYHOCTM fponpawmusatowero. (K. ®eanH) // Tavalistele kisimustele
vastas ta lihidalt (méaarsona), tapselt, laskmata oodata, kuid ka mitte ette
rutates, sdilitades viisakalt oma vadarikust ja samal ajal naidates
taielikku aupaklikkust tlekuulaja isiku vastu. (K. Fedin).

PasrpaHnyeHne cosnagatowmx no gopme KMNCP n KH Ha -O
NPONCXOLUT HEe TONbKO HAa WHTYWTUBHOM YpOBHe, 006f3aTeNbHO yuwu-
ThIBAOTCA KOHTEKCT ¥ CUHTaKCM4yeckas Mno3uumsa, HarnpaBneHHOCTb
CMHTAKCUYECKOW CBA3W: Mbl MCNOMb3YyeM CBOW 3HAHUS O TOM, 4TO
Hapeume O0ObIYHO OTHOCMTCA K Trfnarony, a npunaratenbHoe _ K
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npucesa:o Y JlbHOM® nPuBeA"HHOM Hamu npumepe - Kak
b 3NEMEHT, BbICTYNass B (YHKUMM WMMEHHOR 4acTy

COCTaBHOr0 ckKasyemoro). B acToHckom f3bike mnpouecc Audde-
peHunauumm omadussdna u maarsGna sABAAETCS MeHee CAOXKHbLIM
npoLeccoM, MOCKONbKY Kaxfas M3 Ha3BaHHbIX YacTell peun MMeeT CBOWU
(hopManbHble NPU3HaKMK.

2. KIMCP co 3HayeHWeM OLUEHKW KayecTB MNpefmMeTa: BHELHMUX,

BHYTPEHHUX, NPUYEM OLEHKa, BblpaXaemasa 3TOM Tpynnou npunara-
TeNbHbIX, 6YAET MONOXWTENbHOW WAWM OTpULATENbHON C fonei ycu-
NeHuns:
HacTpoeHue gyxay Hero 6bi10 y>kacHo (KMNCP). (M.bynrakoB) // TeTa
meeleolu oli masendav (omadussona). (M. Bulgakov). Jluua cnyTHUKOB
Kasanucb emy raynbiIMuW OT cyacTbd, WM OH YyBCTBOBanA, 4YTO €ro nmuo
TO>Ke rnyno u cyacTnueo (KMCP), n ero 6eCKOHEYHO BONHOBANO, YTO
310 Tak. (K. ®eanH) /Y Teekaaslaste ndod paistsid talle dnnest rumalad
ning ta tundis, et ka tema nagu on rumalja 6nnelik (omadussdna), ning
teda erutas IGpmata, et see nii on. (K Fedin). — lMoToMy 4TO ronoc
TBOI CNagoK 1 nnuo TBoE NpusaTHO (KMCP)! — rosopun ConomoH (A.
Kynpuu) /I “ Sest sinu haal on magus ja sinu nagu meeldiv
(omadussdna)“,— raagib Saalomon . (A.Kuprin).

OTMETUM, 4YTO €CAN YCUNEHUE OLEHOYHOro KOMMOHEeHTa npu-
naraTtefibHbIX B PYCCKOM f3blKe MNPOUCXOAWUT 6narofaps KpaTKocTu
topmbl 1 nocTnosuyun KMCP, To B 3CTOHCKOM $3blKe 3HAYMMOI B 3TOM
OTHOLWUEHMMN ABAAETCS AUWbL nocTnosuuma omadussGna, T.e. B LENOM
nparmaTuyecKuii acnekT BbiCKa3blBaHWUA OYeT MeHee 3KCNPeCcCUBHbIM.

KH Ha -0, coBnagatouwmum no ¢popme ¢ KIMCP, B 3CTOHCKOM f3blKe
COOTBETCTBYIOT (hOpManbHO oTanvarolmecs oT omadussdna maarsdnad.
Obwen pgna anBepboB fABNSETCA HANPaBNEHHOCTb CUHTAKCUYECKOWA
csasn: u KH Ha -O, n maérsdna oTHocATCA K rnarony, — O4HaKo ecnu
4N 3CTOHCKOro  A3blka  KOHTEKCT B  [aHHOM  C/lyyae urpaet
BTOPOCTEMEHHYO poOfib, TO A1 PYCCKOro A3blka OH ABMAETCA
€4MHCTBEHHbIM cnocobom pasrpaHnuutb KMCP 1 KH Ha -O:

Ona y>kacHo (KH) cmyTunace u 3amonyana... (K.®egun) // Ta
kohmetus koledasti (mdarséna) ja jai vait.. (K. Fedin). A Tebs
CcTpawHo nobno ny>xacHo (KH) pesHyto. (L. ByHuH) // Ma armastan
sind hirmsastija olen dudselt (maarsdna) armukade. (I. Bunin).

3. B rpynny KIMCP c OUeHOYHO-MOAANbHbIM 3HAa4YeHWEM BXOAAT
KpaTkue npunaraTesibHble, KOTOPble YCTaHaB/MBAOT MOJa/libHOE OTHO

LieHune Cy6'beKTa K BblCKa3bIBaHUIO.
[eno Bawe Tenepb o4yeHb onacHo (KMCP)... (B. KoponeHko) //

Teie asi on praegu véga ohtlik (omadusséna) ... (V. Korolenko).
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CoO0TBEeTCTBYIOLLEE KPAaTKMM npunaratenbHbiM cpegHero pona KH
Ha -O nepeBOAWTCA B JaHHOM caydyae npu nomowm nekcembl Uhtlikult.
UMetoLw el cBOM (hOpManbHbIA nokasaTtenb -It n knaccupuumupyemon Kak
Hapeumne (maarsdna):

KHsA3b 3a60nen B Ty >Ke Houb, W 3ab6onen onacHo (KH). (®. foc-
ToeBckuit) // Virst haigestus samal 66l ja haigestus ohtlikult
(md&arsdna). (F. Dostojevski).

OTMeTUM, 4YTO CMHTaKCMYeckas Mo3uuMs U HamnpaBNEHHOCTb
CUHTaKcuueckoi cBasm KMCP un KH Ha -O, a TakXe COOTBETCTBYHOLLNX
UM 4YacTeil peynm B 3CTOHCKOM S3blKe OCTalTCA npexHumu. Ocobblii
WHTEepeCc B JaHHOM C/ay4yae MNpeAcTaBAAT KOHCTPYKUMM C Mpejuka-
TUBHbIMMK Hapeumamu (MH), coBnagaowmmn nc gopme ¢ KMCP n KH Ha
-O:

A N6 cnaeTb HW3KO, — 3aroBOPUA apTUCT, — C HWU3KOTO He
Tak onacHo (MH) nagaTb. (M. Bynrakos) // “ Mulle meeldib madalal
istuda ”” — dtles kunstnik, — “ madalalt pole nii ohtlik (omadussdna)

kukkuda ™. (M. Bulgakov).

CneayeT OTMETUTb, YTO B OONbLWIMNHCTBE CAYy4YaeB M B 3CTOHCKOM
A3blke (QOPMbl TPafWLMOHHO BblfeNseMblX NpuaaraTesbHbIX U (HOPMbI
npunaraTeNbHbIX, Nepejawwnx GU3NONOTNYECKOe COCTOAHWE YeNoBeKa
UNN OKpyXXatouleli cpeabl, COBNajaloT, Kak B flaHHoM cnydae ( ohtlik 1,
ohtlik 2), xoTa ato npoucxogut He Bcerga: — OTCHO4a XOPOLWO BUAHO //
Siit on hésti néha — 3pgecb nnoxo cnbiwHo // Siin on halvasti kuulda.
Ha wHaw B3rnag, nofo6Hble KOHCTPYKLMWM NpeAcTaBAAlT  0COO6bIRA
WHTepec ANa MeTOAMKM 06YYEeHMS 3CTOHCKOMY fA3blKY Kak HepogHOMY,
MOCKONbKY [AOBO/IbHO YAcTOTHbIMW A8 HOCWUTENEei PpycCKOro f3blka
AnalTca ownbkm Tmna *Madalalt pole nii ohtlikult (maarséna)
kukkuda. BeposiTHO, B @aHanOrMYHbIX CUTYyaLMAX B CO3HAHWUM U3YyYaroLLnX
3CTOHCKMI $3bIK MPOMCXOAUT WHTep(epeHUns aHanorMyHbIX BbICKa-
3bIBAHWI C PYCCKMMU KOHCTPYKuMAMM [aT. nagex + npegukatusHoe
Hapeuue, nepejalol UMM COCTOSSHME UYeN0BeKa WM  OKpyXKatoLien
cpefbl; KOMMOHEHTbI PYCCKON KOHCTPYKUuuMW (NpejukKaTWBHOE Hapeuue)
OTOXAECTBNATCA C COOTBETCTBYIOLWMMU 3N1EMEHTAMW  3CTOHCKMX
KOHCTpPYKUunii (omadussdna) — wn opma npunarateNbHOro HapeyHow
thopmoii. ITol OWMOKM MOXHO M3bexaTb, eciv y4uTbiBaTb Hanmyue B
3CTOHCKOM fA3blke 0C060M rpynnbl npunaratenbHbiX, TPagULUOHHO
MCMONb3YEMbIX B KOHCTPYKLMAX, COOTBETCTBYHOLWMWX [ar. nagex +
npegmkatneHoe Hapeume (cosnagatowee no copme u ¢ KMCP, n ¢ KH
Ha -0).

MoMumMo oueHOYHbIX, KICP MOryTt BbINOAHATL apTUK/IEBble
(yHKUnKM (KasaBumHckas 1989). K apTuKieBbIM (YHKLUAM OTHOCATCA:
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ObuweHasbiBHad GyHkuna KMCP, korga BMECTO WUMEHMU
C WeCTBUTENIbHOTO0  BbICTYMalT MeCTOMMEHHble cnosa u  KIICP
XapaKTepusyT HeUYTo HeonpefenéHHoe:

Mnoxo (KMCP) TO, 4TO OH MHOTAA BHE3AMHO CMEPTEH, BOT B YéM
thokyc. (M. bynrakos) // Halb (omadussdna) on see, et vahe! tabab surm
teda ootamatult, selles see nali ongi. (M. Bulgakov). W Teb6e He
Ka>KeTcs, YT0o 3T0 onacHo? (KIMCP). (K. ®eaun) Il Ja sulle ei tundu, et
see onjulm 0 (omadussdna). (K. Fedin).

CooTBeTCTBYlOLW e NpunaratebHbIM Hapeyns B 3CTOHCKOM fA3biKe
W NpU  BbIMOAHEHUN 3TOW (YHKUMKM XapaKTepusylTcs 0co6biMu
(hopmaHTamu. CuHTakcmyeckas 3asucumocTb KIMCP ~ omadusséna u KH
Ha -O ~ maarsdna oT ApYrunx YJeHOB MPEAN0XEHNA OCTABTCA NpPeXHei.

Mo3aau KONOHHbI BENW KOHeil: Bacunbesa — B 60raToM yenpake u
B nepcuackom cefne — n Mrocaiinosa pasbuToro MepuHa, oceAnaHHOro
xygo, nnoxo (KH). (A. Tonctoit) // Orjad talutasid taga hobuseid:
Vassili oma uhke vaiba ja péarsia sadulaga ning Mihhaila lonkavat,
kehvalt-viletsalt (maarséna) ruuna. (A. Tolstoi). 4 cunTana cebs Torga
>KeCcTOKo (KH) HakasaHHOI 3a TO, YTO HE Hawna cun OXKuaaTb Bac
uam noiTw 3a eamu... (K. ®deauH) // Ma pidasin end tookord julmalt
(méaarsona) karistatuks selle eest, et ma ei leidnudjdudu teid oodata voi
teilejarele minna ... (K. Fedin).

Habniofaemble HamMy 3aKOHOMEPHOCTU B COOTBETCTBUAX MeXAY
3CTOHCKUM U PYCCKMM A3bIKOM He HapyLlalTca npu aHanuse TEKCTOB, B
KoTopblx  KIMCP  BbLINOMHAKT  aKTyanusnpyloLlyto N  Knaccu-
thuyupyrowyo pyHkyum (TepMmuHbl H.A. KasaBUMHCKOW):

2. AkTyanusupytowas dyHkuma: KMNCP akTyanusupyT npeau-
KaT 1 ero pemMaTnyeckoe 3HavyeHue.
BnegHo (KMCP) 6bino ero nuuo, rybsl — TOYHO fpkas anas

NIeHTa; BOMHUCTbIE BONOCHI YepHbl uUccuHs... (A. KynpuH) // Tema nagu
oli valge (omadussdna), huuled kui helepunane 1ong, kaharad juuksed
sinjakmustad... (A. Kuprin).

B mepeBofjax Ha 3CTOHCKWUIA 5i3blK YacTU peyun, COOTBETCTBYHOLLME
KH Ha -O, umetoT cBOW (hopMasbHble NnokKasaTenu:

MenenbHbIi NYHHbIA CBET ... 3a/MBan NONOBMHY NanaTku, 61eaHO
(KH) o3apsas nuuyo Aposgosa. (KO. boHnpapes) // Tuhahall kuuvalgus
voolas lle poole telgi, valgustades kahvatult (m&&rséna) Drozdovi nagu.
(J. Bondarev).

OfiHaKo B PYCCKOM fN3blKe MPWU BbIMOJHEHUN aKTyalu3npytoLyei
yHKyun KMCP, He M3MeHAS CBOE CMHTAKCMYEeCKON 3aBUCUMMOCTW OT
MMEHWN CYLLeCTBMTENbHOI0, HAX0AATCA B NPEno3nMuMn No OTHOLWEHUIO K
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onpegensemomy cnosy. Mo3uyma omadusséna B faHHbIX CUTyaunaX He
n3MeHseTcs.

3. KMCP BbINONHANT KNacCU(PULUPYIOLWY (DYHKLUIO B TeX Cly-
yasx, Korga cy6bekT waW npegMeT UMelOT OMpefefieHne, BblpaKeHHOe
CNoBaMu: TaKOW, KakoM, BCAKWUA, NOAOOHLIN, Ka>KAblil, aHaNOTrUYHbIN.

Takoe cy>kfeHue 6bi10 cTpaHHo (KMCP) u HeoXKU[aHHo
(KMCP). (B. KoponeHko) //Niisugune arutelu oli veider (omadusséna)ja
ootamatu (omadusséna). (V. Korolenko).

W B paHHOM cnyyae yHKuun KMCP npu nepeBofe Ha 3CTOHCKWA
A3blK  BbINOMHAKT  npunaratefnbHble  (omadussdnad),  yHKUUK
KayeCcTBeHHbIX Hapeunii Ha -O — méérsdnad, a B 3HaA4YeHWW KaTeropuu
COCTOAAHMA BbICTYNaeT rpynna omadussdna, KOTOPYH nNpefcTaBnsercs
BO3MOXHbIM Bble/INTb B 0COObI/ Knacc CoB:

CTpanHo (KH) neTenn ero moicn. (K. ®egumn) // Kummaliselt
(méaarsona) lendasid ta motted. (K. Fedin).

OHayBufaena ero, Korga oH Heo>XungaHHo (KH) nossuacs kpaiHum
B LLenn 1 6bICTPO NOLWEN C N0AbMU, HU pasy He OrnsHyBLumnch. (K. deaunH)
/I Ta négi tedajalle, kui mees ootamatult (médarséna) dédrmisena ahelikku
asus ja kordagi taha vaatamata Kiiresti inimestega kaasa minema
hakkas. (K. Fedin).

MHe cTpaHHO (MH) cablwaTb 3TO0 oT Bac // Mul on imelik
(omadussona) kuulda seda teilt.

Takum 06pa3om, B Le/IOM MOXHO CKa3aTb, YTO:

— npu pasrpaHuyeHnn ¢GyHkunin KMCP u coBnagalowmx ¢ HUMU MO
twopme KH Ha -O wu TH Heo6xo4WMO Y4uUTbiBaTb KOHTEKCT W
CMHTaKCUYecKme CBA3MN, UX HaNpaBfeHHOCTb, CUHTAKCMUYECKY0 MO3ULMI0
NnepeyncnerHHblX A3bIKOBbIX efUHNL;

— nepeBOf CNYXWUT BTOPUYHLIM CpeAcTBOM AuddepeHuymnayumn Krce /
MH 1 KH, NoCKONbKY B 3CTOHCKOM f3blKE 3TW 4YacTu peyn WUMEKT CBOU
CO6CTBEHHbIE (POPMa/bHble NOKasaTesn, YT0 MOXHO 06BACHUTL MOpo-
NOTNYECKUMMN  0COOGEHHOCTAMW  3CTOHCKOrO0  fA3blKa  Kak  fA3blKa
arrnoTUHATUBHOIO TUNa;

— BblAeNleHHble (YHKLWW KpaTKMX MpunaratefnbHbiX CPefHEro poga B
3CTOHCKOM f3blKe BbIMOMIHAIOT MWMEKLWMNe TOAbKO MOMHYIO (OpPMbI
npunaratensHble (omadussdnad), BcneacTBMe 4Yero nepeBeféHHble C
PYCCKOrO fA3blka KOHCTPYKUMWM o6nagawoT 6onee cnabo BbipaKeHHON
3KCMPECCMBHON OKPALIEeHHOCTbIO;

— VHTepepeHuns KOHCTPYKUWIA, nepejalowmnx ¢Guanyeckoe wim
NMCUXNYECKOE COCTOAHWE /fMua, a TakXKe COCTOfHWe npupoAbl Wu
OKpyXalolein  cpefibl B COMOCTaBisAeMblX  fA3blKax, 0ObACHAET
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nponcxoxxageHune HEKOTOpPbIX 0OWN60K B peyn ropopawmnx Ha
SCTOHCKOM/pyCCKOM A3bIKE KaK HEPOAHOM.
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R Avunr PYCCK°E TPUEAMNHOE NMHA
bIKE CPEACTB MACCOBOWN MH®OPMALNNA

KO nua Mpasga
BopoHex

Kaxpabli Hapog WMeeT CBON WMEHHUK, ABNAKOLWMIACA pe3ynbTaTom
MHOrOBEKOBOr0 pa3BMTUS fA3blKa AaHHOrO0 Hapoja B TeCHOW CBA3M C
pasBuTMeM O06LLecTBa; MCMNONb30BaHWE WMEH B YCTHOW W MUCbMEHHOW
peun NoAYMHAETCA NpaBuWiaM PeyvyeBOro 3TUKETA, KOTOPbIA Yy KaxfAoro
Hapofa TOXe CBOW, OTnMYaroLWwmniics OT pevyeBOro 3TUKETa APYyrux Hapo-
[oB. Pycckuii peyeBoii 3TUKeT, chOpMMUPOBaBLUMIACA 3a rOAbl COBETCKOWA
B/laCTV Ha OCHOBE 3TMKeTa NpejllecTBOBABLLUMX 3MN0X, NpeAnucbiBan A4ns
MMEeHOBaHWA 3-ro Anua B Ny6AMLMCTMYECKOM CTU/IE PeYn UCnonb3oBaTtb
cnegywoowme  hoOpMynbl, BKIOYAKOLWMEe  KOMMOHEHTbl  JINYHOTO
TPUEAVHOTO UMEHMN:

1) umsa+oTyecTBo+(amunus; 2) Topapuui+pamunua; 3) uma+pammnnug;
4) uvs + 0oT4ecTBO; 5) (hammnus; 6) ums (4Yalwie B MOAHON dopme) —
ux rpagmyeckme sapuantel (. + O. + hamunua; N. + pamunus; N. + O.
nap.).

B ot6ope u ynoTpebneHum 3TUX (HOPMYN U UX BapumaHTOB
06Hapy>mBanncb 0COBEHHOCTH, ONpefenseMble, MOMUMO XaHpa TeKCTa,
BapnabenbHbIMW peyeBbIMU CUTyauusaMMU, B KOTOPbIX WrparT pofib
anddepeHunanbHble NPpU3Hakn KOMMYHWUKAHTOB (Bo3pacT, o6pasoBaHue,
BOCNMUTaHWe, couuanbHOe MOM0XeHWe, npodeccns wu fp.), CUMMeT-
PUYHOCTb — aCMMMETPUYHOCTb PONeBOW CUTyauum (paBeHCTBO —
HepaBeHCTBO MO BO3PacTy, CAYXe6HOMY MONOXEHUIO, COLWanbHOMY
cTaTycy /vy, BCTYMWBLIMX B KOHTAKT), Yy4yeT CTeneHW 3HAKOMCTBa
napTHepoB, ouLManbHOCTU — HeodpmuManbHoe™ 06CTaHOBKM, Xapak-
Tepa B3aMMOOTHOLWeEHMA ob6watuwmuxca u gp. MNpu Mcnonb3oBaHWUK
yKa3aHHbIX BblLle peyeBblX 3TUKETHbIX POPMYN MMeHOBaHWUA 3-ro nnua B
CpeAcTBaxX MaccoBON MH(OpPMaLMM 6ONMbLWYI0 POAb Urpany NPU3HaKM He
TONbKO KOMMYHWKAHTOB (aBTopa CTaTbWM WAW BefyLero pagumo- wau
Tenenepefjayn — W chaywartenein wau 3puTeneid, KOMy afpecoBaHa
[aHHaa cTaTbd WKW Nepefaya), HO U auddepeHLManbHble NPU3HAKU AN,
0 KOTOpbIX MAeT peyb (BO3pacT, mpodeccus, obpasoBaHue, coymanbHoe
NMONOXeHWe W fp.) B UX OTHOLIEHUN K Tem Xe MNpu3Hakam agpecara u

agpecaHTa peun™s " coumanbHO.3KOHOMU4YeCKON cutyauum B Poccuwm,

npounsoweawwne B NocnegHee AecATnneTne, KOCHyNnCb B A3blKE Cpeders
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MaccoBOV MH(OpMaLMn Npexae BCEro 3TMKeTHbIX (hOPMYST MMEHOBaHUA
3-ro nuua, Hanbonee yacto TaM Mcnosb3yemblX. Hawwu HabnogeHns 3a
ynoTtpe6feHneM fINYHOFO TPUEAMHOrO WMEHW B LEHTpPanbHOlW 1
06nacTHOl (BOPOHEXCKOI) neyaTw, Ha paguo u TeneBmpeHum (1985—
1996 rr.) BbISBUNW CregytoLyee.

Camoe 3amMeTHOe W3MEHeHWe B WMEHOBaHMM 3-r0 fuMua ¢
MOMOLLbID KOMMOHEHTOB /INYHOTO WMMEHW — 3TO, C OAHON CTOPOHBI,
pesKoe Cy>XeHue MpuMeHeHUs (Qopmyn “uUMsa + 0TYeCTBO + amuiua” u
“UmMa + O0TYeCTBO”, MO/HOE BbITECHEHME (opMynbl “ToBapuu, +
hamnnuna”, a ¢ Apyroin — akcnaHcma Gopmynbl “uma + damunns”,
MCNONb30BaHWE KOTOPOW elle HecKo/NbKO neT Hasaj 6bi1o  orpa-
HWYEHHbIM, 3aBUCENO OT BO3PACTHbIX, COLMANbHbIX U APYrNX NPU3HAKOB
MMeHyemMoro (No WMMeHU W (Gamuinm  HasbiBanW MNPEUMYLLECTBEHHO
apTUCTOB, XYLO0XHWKOB, CMOPTCMEHOB, MOMOAbIX Ntofeit paboumx npo-
theccuil, KOMCOMONbCKNX PabOTHUKOB, CTYEHTOB M WKOMbHWUKOB). Ecin
B cepeAnHe 80-x rofos nognucb noj noptpetoMm 6opofatoro BeTepaHa
Tpyfa B rasete “lpaspa” (MiBaH CuAeNbHWKOB) BOCMpPUHMManacb Kak
HapylleHne peyeBoro aTuketa, ecnu ewe 8-10 neT Hasaf HEBO3MOXHO
6bin0  6bl npouynMTaTb B rasete, a 3-4 roga B TUTpax nto6oik
Tenenepegaun: Tumyp laigap, MMHUCTP 060poHbl P® [MaBsen paues,
AnekcaHap Jlebeab u T.n. — TO B HacTosllee Bpema 3Ta dopmyna
ynotpebnfetcA N0 OTHOWEHWIO K nwbomy nuuy 6e3  BCAKMX
orpaHMyYeHuin — ot pebeHka B geTcagy A0 ero geaa, ot 6e3paboTHOro Ao
npesmgeHTa. B “Komcomonbckoli npaBae” oT 27 ceHTA6ps 1996 ropa
yntaem: ‘Jliogn, KoTopble Hac yauswwu: Muxawn JlanwuH, BukToOp
Yepenkos, Hukonan Eropos, Arabs J1bikoBa”. O603Ha4yal0T 3TM UMeHa
COOTBETCTBEHHO mnpeAacefatens ArpapHoi naptum Poccuun, rnasy ro-
POACKOW agMuHucTpaumn BnagumBocToka, rnasy agmMuHucTpauum Kpac-
HOLapCKOro Kpas W NereHjapHyo nonyrpamoTHYH OTLWENbHULY, XUBY-
wyto B CasiHCKMX ropax (Bcem um 3a 50 neT).

B pacnops)eHWn aBTOPOB TeKCTa eCTb OMpeAesneHHbI Habop
CpeAcTB MMeHOBaHuA 3-ro nuua. Hanpumep, B rasete “KynbTypa” oT 7
ceHTAbpa 1996 rofa Mcnonb3oBaHbl GOpMynbl: “UMA + damunua” —
okono 200 pas, “uma + oT4yecTBO + amunua” — 16 pas, “uma +
0T4yecTBO” — 9 pas, "umsa” — 8 pas, “amununa” — okono 50 pas.
VIHTepecHO npocnefuTb, B KakuMx Cny4asax ynoTpebnaiTcs B raserte
npMMeHsAeMble pefKo (hOpMYJibl.

MonHbIM BapuaHT GoOpMynbl “UMs + oT4yecTBO + hamuana”
ncrnonb3oBaH B t6MNeiiHbIX cTatbax (Cepreii Muxainosuy Xapnamos,
AmuTpuii AmuTpuesny LLlocTakoBuy, Apkaguii MicaakosBny PaiikuH,
ManuHa BcesonogosHa BapuHosa, Mapuam ApoHOBHa WrHaTbesa), B

Hekponore (Bnagumup MwuxaiinoBuu Bnok), npu HasbiBaHUU ObIBLUEFO
196



B3HUKM  OblBw,M| yueHunkom (Mocud ApoHosuy LLnNuHenb), npu nMmeHo-

(toxe B'K’BOnurens (B mpownom) y4ebHOro 3aBefeHWA W MUHKUCTpA
npownom) (Anekcangp Bacwunbesny CaelHUKoOB. Hukonam

HAkosnesnd  ColunH 3 CcOoOOLeW L O BPYYEHUM BbICOKOW Harpagbl
3acNy)XeHHOMY TeaTpanbHoMmy peatento (bopwuc AnekcaHaposuy J1bBOB-
AHOXMH), B nNepefoBOi CTaTbe, MOCBALLEHHOW OTKPbITUI KHUXHOI
apmapkn ( Co CcTeHfoB wu3gaTenscTsBa "BOCKpeceHbe CMOTPUT
AnekcaHgp Cepreesuu TywkuH"). [patuyecknii BapuaHT (HOpPMYb
“UMA + OTYECTBO + (amunusa” OTMEeYeH B Ha3BaHUSAX YUYpeXAeHui
(MHCcTUTYT uMm. C T. CTporaHoBa. [pamaTwyeckuii TeaTp HM.
A B JlyHayapckoro), npu YynomMuHaHWum  pekTtopa  Kuescko-
MorunsHckoil aka-gemun (B C. BptoxoBeLkuil), aBTopa 1MTepaTypHOro
npoussegeHns (no-eecTb A. C. MMywkuHa "KanuTaHckas pgoudb ™),
JOKNnafumMka Ha HaydyHoli KoHgepeHuun ("STOT BOMpPOC nocTasun B
CBOEM fAoKnage “CTwuauc-Tuyeckme npobnembl 6MbGneickoro nepesoga
"C. C. ABepuHLEB”, a Takxe MO OTHOLWEHMIO K “APOCTHelwemy
6oro6opuy B. W. JleHnHy", I'T. KOTOBCKOMY — "WHAONOrY, CbIHY
3HaMeHUTOro KpacHoro komangaupa . 1 KoToBckoro”. Kak suaum, ata
thopmyna (B MOMHOM M rpauyeckom BapuaHTax) NPUMEHSAeTCA B pPasHbIX
CUTyaUmMax, HO yale BCEro Mo OTHOWEHWUIO K 3aCNY>XEHHbIM,
yBaXkaeMblM noaaM, npu-wepinMm K CBoemy tobuneto unu yweawunm m3
XWU3HU, a TakKXe Mo OTHOLWEHN K XWUBLWIWM paHee LWNPOKO M3BECTHbIM
NogAM. B aHa-nM3MpyeMom HOMepe raseTbl MOMeLeHa, KpoMme TOoro,
UH(OpMaLMA O MNPUCBOEHWWU TMOYETHOrO 3BaHWA W O HarpaxzgeHuu
rpynnel gesaTeneid UCKyccTB opAeHOM “3a 3acnyru nepep OTevyecTBOM”
IV cTeneHn, B Heli NpUBOAWTCA TeKCT ykasa [pe3ugeHTa Poccuiickoi
depepaumn  bopuca  Hukonaesumya  EfbumMHa,  OTHOCAWMXCA K
ouymanbHO-4e10BOMY CTUKO, F4e MCNonb3oBaHa opmyna “dammnns
+ MMA + 0TUYECTBO”.

dopmyna  “mmMa  + OTYeCTBO” MCMONb3yeTcsi  06bIYHO B
nybnnkaumax, MOCBAWEHHbIX OAHOMY fuuy, nocne Apyrux Gopmyn.
Tak, “uma + pamunna” B tobuneinHol ctatbe “J1106110 NpeLpacCBeTHbIN
yac...” ynotpe6nsertcs 3 pasa (Cepreit Muxaiinosuy), dpamunnsg — 3 pasa
(XapnamoB), HO B Hauane cTaTbl faeTca nonHas gopma umenu (Cepreu
Muxaiinosuy XapnamoB). VicknioueHue cocTaBnsieT umeHoBaHue Mocud
BuccapunoHoBuy (B gpyroii ny6nukauum) B Bonpoce xypHanucta . Cup-
Keca: “A MWUTWHI, rfe CTapylKu, BeTepaHbl CXKU-MaT B APAXNbIX
pykax nmopTpeThl nobumoro Mocudga BuccapmoHosuya, npu KOTOPOM
6bl1 NOPAA0K?” (B TEKCTe BOMPOCA BK/OYEHbI 3/1EMEHTbl HECOGCTBEHHO-
nNpAMON peyn cTapyuiek).

dopmyna “MmMA” NPUMeEHeHa B aHa/lM3NPYeMOM 3K3eMMnspe rase-
Tbl MO OTHOWEHMNIO K YeTbipeM nuuam. B tobuneitHoli ctatbe o ManuHe



BceBonofoBHe bapnHOBOI npocnaBneHHas CKpumayka HasBaHa | anei,
Korfa aBlop MULLET 0 ee AeTCKMX rogax: "Ha cemeliHOM coBeTe peLumnau,
yTOo lManc uado yunTbCA Y KOro-HMbyab 13 60MbLIMX MY3blKaHTOB . B
ouyepke “CecTpa Munocepamns”™ 0 4enoBeKe UCKycCcTBa, obpaTtuBlIeMCA K
npaBOCNaBHON Bepe, ynoTpebnseTcs TONbKO MMSi MOJIOAON TFepouvHU B
pasHbix opmax (TaHsi, TaTbaHa). B pgpyroin ny6nukaymm (“Ha
6e3bIMAHHOW BbiCOTE”) aBTOpP BCMOMWHAeT 0 KomnosuTope, 40 neT
nucaslleM My3blKy A KMHO, — BeHunamuHe bacHepe. OH ncnonb3yeT B
OCHOBHOM uMeHoBaHue bacHep (9 pa3) n ums BeHuuka: “AyBepeH, 4TO
Henb3s Hall T 4enoBeka, KOTOPOMY BeHnWuka, Kak BCe ero nackoBo
HasblBaNW, cKasan Xx0Tb Obl O4HO pe3Koe CnoB0”. B 3ameTKe “OTKPbITbIi
¢uHan. Tocnoxa ygaya” aBTOp 3HAKOMWUT 4uTaTens C MOMOLOW
apTucTtkoii KapuHoit [ bIMOHT, O KOTOPOW B KOHLE cTaTby nuwet: “fe
cnyyaiiHo >ke nbeca KOKTO nMeeT OTKPbIThIA thmHan Ansd Jinan u ans
KapuHbl”. Takum o6pa3om, aBTOp CTaTbM MO WMMEHW Ha3blBaeT OYeHb
MOJIOAbIX, HO Y)Ke CKa3aBLUMX CBOE C/I0BO B UCKYCCTBe /nL,.

®amunna  npu  ynomuHaHuu  3-ro nmua  06bIYHO  3aMeHseT
dhopmyny “vmsa + GamMuans” m 4acto ynoTpebnseTcs 6e3 NpUNOXKEHUS:
"MeHs, Hanpumep, BO3MYTWNO HeAaBHee 3asBfeHWe ObIBLUErO MOMOLL-
Huka Kop>kakosa CTpeneykoro (Toro, KOTOpbIi fonpalimsay
EscTadbesa ¢ JINCOBCKMM), B KOTOPOM TOT nuweT..Y. Euwe npumep:
‘flebenb xopoxopwuics, YepHOMbIPAMH TeMHUA, EnbUMH gep>kan naysy”.
OpfuH pa3 B rasete ynotpebneHa ¢opmyna “rocnogumH + hamuans” npu
ynomuHaHuun suue-mapa Mocksbl (r-H LLlaHL0B).

COOTHOWEHNE  pas3HbiX (OPMYST  MMeHOBaHuA  3-ro  uua,
BbliBfieHHOe B rasete “KynbTypa”, COXpaHAeTca W B [pYrux rasertax.
Tak, B rasete “Poccuiickue Bectn” (M3gaHue AamuHucTpauunun [lpesu-
AeHTa Poccuiickoi degepaymn) oT 3 okTa6ps 1996 roga Mcnosib3oBaHbl
hopmMynbl: “vma + pamunna” (62 pasa), “@amunua” (29 pas), “ vmsa +
oTyecTB0” (5 pa3). VimeHOBaHMe MO UMEHU HE UCMO/L30BAHO HU pa3y. B
3TOM HOMepe raseTbl [BaXK[bl ynoTpe6reHa (amunus B coveTaHWUU C
“rocnoguH™: “rMoaToMy nonblTKY npe3ngeHTa banka HO. Aranosa cBa-
MMTb Ha Hac BCe CBOW 6eAbl CUMTAlD HeKOppekTHOW. Ho 06 aTux
(hakTax rocnoAuH AranoB No4yemy-TO NpPeAnoYnTaeT ymanumsaTb B
CBOMX MHOTOYUCIEHHbIX WHTEPBbIO npecce... CnoBOM, TrOCMNOAUHY
AranoBy He CTOWNO 6bl TOPONUTLCA C 3aABNeHNEM O MOJNHOM KOHTpOne
Haf [AesTenbHOCTb KOMOGMHaTa”. CnoBo “rocnofguH” 3aecb —
CPefCTBO BblpaXeHUs HeoJ00pUTeNbHOW OUueHKW MnpesmpeHTa baHka. B
razete “Tpya” oT 3 okTabpa 1996 roga Mcrnonb30BaHbl GOPMYSIbI: “UMS
+ ¢amunua” (93 pasa), “dammnma” (11 pa3), “vuma + 0T4YecTBO 't
pamununa” (5 pas), “mma + ot4yectBo” (8 pa3), “uma’ (Butek),
ynoTpebieHHOEe 3aKNOYEHHBIM B CNeACTBEHHOM u3onatope (1 pas).



TO JKc Kacaetcd WMmeHoBaHua 3-ro nuMua B Trefne- MU
pa,qmonep'?,qaqu._l fo Ttam Toxe rocnofcTeyer Qopmyna “umsa  +
(bamnnna”, Bbﬂ%i-%gyaﬂ U3 rMUTPOB B Tenenepejayax Gopmyny ‘uma +
OTHeCTBO + OﬁGWH]MH , WMPOKO npuMeHsBLIYlOCA TaMm eue 3-4 roga
H [. [Hako npu WMEHOBaHMWM 3-10 NMua B ero NPUCYTCTBUU Ha
TEeNeBUAEHUN UCNONMb3YeTCs HeEpefKo U opMmyna “vMS <mOTYECTBO +
thammnma , Kor fja BeAyLWWiA npefcTaBaseT MU0 Tene3puTensam, HO 4acTo
ucnons3yetca n gopmyna “mms (NONHOE UM KPaTKoe)”, ecin MMeeTcs B
BUAY CPpaBHWTEeNbHO Mosiogoin yenosek (30—40 neT), 0COBEHHO ecnn OH
apTUCT, yYaCTHUK “NUTpoBbLIX” Tefnenepeaa.

B 06nacTHbIX (BOPOHEXCKMX) rasetax WM Ha MeCTHOM pajuo u
TeNeBWAEHUN NpoLecC BbITECHEHUS MNONAHOW  (OPMbl  TPUELUHOTO
pycCKOro VMEHW WMeHOBaHWeM MO0 WMEHU W (QaMWUIUKM  MPOXOAUN
MeA/leHHee, YeM B LeHTpaibHbIX CPeACcTBax MaccoBOi MH(opmauuun. B
CTyA€HYeCKMX e raseTax BopoHexa go cux nop npenojasatenein u
COTPYLHWMKOB BY30B WMMEHYIOT, KaKk W paHblle, N0 WMeHW, OTYECTBY MW
hamunumn, XoTa U Ha CTPaHWLbl BY30BCKMX MHOTOTUPAXEK “Mpopbl-
BaeTcA” B OTAENbHbLIX ClyvyasasX UMEHOBaHWe No UMEeHU n amunumn. Tak,
B rasete “BopoHexckuii yHuBepcuTeT” oT 4 okTabpa 1996 roga Takux
cnyyaeB Ob1f10 yeTbipe (MpU 29 cnyvaax NpuUMeHeHUs QopMmynsbl “umsa +
0TYecTBO + (hamunma“ n 15 cnyyasax Mcnonb3oBaHus (opmynbl “umsa +
0T4ecTBO™).

3apoguBlInCL B CpeAcTBax MaccoBOW MH@oOpMauum He 6e3
BNNSAHMS 3anajHOEBPONENCKON N aMepUKaHCKON Tpaguunn, rae NnpuHATo
MMeHOBaHWe MO WMEHW W (amunum, 3KcnaHcusa Qopmynsl “uma  +
(haMunna” KOCHyfnacb W Hay4HO-MOMYMAPHOTO W OTAeNbHbIX XaHPOB
HayyHoro ctuns. OduunanbHO-A4eN0BO CTWAL B pacCMaTpueBOM
acrnekTe He npeTepnen 60MbWUX W3MEHEHWA, €eCAM He cumTaThb
yCTpaHeHus cnosa “ToBapuw,” u3 (GopMynbl o(@uULManbHOro xapakrtepa
“ToBapuLy + hamMunna”™, UCNoNb30BaBLUENCS B HEKOTOPbIX XXaHpax 3Toro
CTUNA, U 3NU304AMYECKOro ynoTpebneHus “rocnofMH” B couveTaHUU C
thamunmeli B cpefe 6M3HECMEHOB, NpeanpuHumarenein, 6aHkmpos. Cnoso
“rocnofguH” He BOLL/IO NMOKAa NMPOYHO Aaxe B hopmynbl obpawieHns. Tak,
HeCKO/IbKO fieT TOMY Hasaj, Ha BOMPOC TefieXXYPHANUCTa, Kak K Hemy
obpawaTtbcd — “ToBapuw, EnbuuH” wunm “rocnofguH EnbumH , Bopuc
Hwvkonaesuy otBeTun: - Tosapuw, EfbLUMH y>Ke He Hajo, rocnofuH
EnbuyH — TO>Ke He Hapo. ObpawaiTecs ko MHe Bopuc Hukonaesuy
B rasete “MockoBckue HoBocTM” oT 28 despans 1993 roga 6bina
nomelieHa 3ameTka 06 MTOrax COLMONOrMYyeckoro onpoca B MocCkBe
“Kak Bac Tenepb HasblBaTb?”. B Heli HanucaHo, 4To 22% MOCKBUYEi no-
npexHemy npegnoyutatloT obpaweHune “ToBapuu”, 21 /o rpaXkAaHuH,
?9% - “MyXuuHa”, “*KeHwwuHa’,M17% - “cypapb”’, “cypapbiHa”, u



t01bko 10% — “rocnoguH”, “rocnoxa". ABTOp 3aMeTKuM nuweT: 3ITa
CTpaHHas CMecb rpa>kfaH, My>X YuH, Cyaapeit, >KeHLWuWH, ToBapullei u
rocnog OTpa>KeHWe >KUW3HU, yTpaTuBLeli onpeaencHHbI oopas
MeHslowasca Ha rnasax cUCTeMa LeHHOCTel, TAroTbl NOBCELHEBHOMO
6blTa, HEUK UTble COLUMaNUCTUYECKUe Mpeapaccyiku W Bbi3blBatoLiue
pasoyapoBaHie HOBble MWMbl BbIHY>XAAKT MOCKBWYEH TPEBOXKHO
NCKaTb XOTb Kakue-TO OMnopbl B NOTEpsBLIEM YCTOWYNBOCTbL Mupe .
EgBa nu yepe3 3 roga wWTOrM COLMONOTMYECKOro onpoca 6biau Obl
MHbIMWU. POPMY/bl MUMEHOBaHWA 3-T0 nnua B A3blKe CPeACcTB MaccoBOi
MH(pOPMaLMK, KaK MOKa3blBalOT Hawu Matepuanbl, ewe 60/ee, Yem
thopmynbl o0bpaleHns “npoTMBATCA” BKIOYEHWUIO B HWX Cn0Ba “rocno-
AWH”, NPUOGPETLIEro B PYCCKOM A3blKe B CO3ETCKYH 3MOXY CTOWKYHO
oTpuuaTenbHYl OKpacky ¥ o0603Havawwero 6ap, COCTOATENbHbIX
nogei, obnagaloWmMM BNacTblo, KAKOBBIMU POCCUAHE B Macce CBoei cebs
He cumTalT. Ecnv 37O CNOBO BCe-Taku M3pefka ynotpebnsaioT — T0, Kak
NpaBuno, C OMPeAeneHHONW CTUAMCTUYECKOW Lenblo, ANS BblpaXeHUs
MPOHUKN, HEeof06peHnsa Mo OTHOLEHWIO K WMeHyemoMy. Hanpumep, B
razete “KynbTypa” oT 5 okTs6ps 1996 roga B cTaTbe “XopoLlwnii
pectopaH KuHO3any He nomexa” uutaem: “OTHOCACL C MOMHLIM
yBa>KeHnem K rocnofuHy LUMbIpeBY KaK K TeopeTuKy, KPpUTUKY,
TONKOBOMY YeNoBeKy, CUMTaln, YTO OPraHM3aTop OH HUKAKON... TONbKO
B 0fHoin Poccum 1100 HepaboTatLiMX NEHCMOHEPOB — UYNIEHOB COHO3a
locnopja, KoTopblie >XNBYT B MOCKBe, COBEPLLUEHHO HE MPeACTasnAlnT,
Kak >XUBYT WX Konnerm — KuHemaTorpagucTbl B HoBocubupcke,
Bnagukaskase, Ha [lanbHem BocToke...”.

B HacTofilLiee Bpems MecTO BbinaBLlei M3 peyeBoro sTukeTa (Mpw
MMEeHOBaHUM 3-ro nuua) Gopmynbl “ToBapuw, + GamMuana”, LWUPOKO
ynotpebnsaBleica fecATUNETME Hasad B O(MLManbHbIX CUTyauusXx,
3aHsNa gopmyna “mMa + Gamunma”, ¢ KOTopoii KOHKypupyeT dopmMyna
“thammunua”. CoxpaHeHue cnosa “ToBapuw,” B cocTaBe (HOPMY/ibl
obpalleHnss B peuynm OMpefie/ieHHbIX CI0eB POCCUMACKUX TpaxgaH He
NMPenATCTBOBANO YCTPAHEHMIO 3TOr0 C/0Ba WX HOPMY/ UMeHOBaHMS 3-ro
nMua, Kak v Mcnonb3oBaHue cfosa “rocnofuH” B popmynax obpalleHus
HEKOTOPbIMX TPYynnaMn POCCUMIACKOTO HacefeHWs TMoKa He BbI3Bano
LWIMPOKOTr0 BXOX/JEHWUA 3TOr0 CNoBa B (DOPMYNY BEXIMBOIO MMEHOBAHMUSA
3-ro nuua. dopmyna “mma + tammnua” B3dna Ha cebs B cpeacTBax
MaccoBOi WHGpoOpMauum u GYHKUUIO GOpMYNbl “UMA + OTYeCTBO +
thammununa”. CoxpaHeHwe TaM B OMpefesieHHbIX CAyyasx nocnefHei
(hopmMynbl UMEET NOAAEPXKY B NPOLO/MKAIOWEMCA WMCNONb30BaHUU B
[lenoBbIX AlOKYMeHTax (nmacnoprtax, y4OCTOBEPEHUAX NUYHOCTU, LEHHbIX
bymarax v fp.) TPEXKOMMOHEHTHOrO PYCCKOrO WUMeHW, COCTOSALLEro W3

nmeHun (B Y3KOM CMbICNe 3TOr0 C/10Ba), 0TYECTBa U haMuanu.
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peuveBbl\alll 3Hanum3 nokasan, 4YTO nNpeaCTaBASEMbIA COBPEMEHHbIM
3TUKeTOM, HaxogAuwmmcsa B CTaguum CcTaHOBAeHUA, onpe-

bl Habop ¢GopMyn MMeHOBaHUA 3-ro AMua AaeT BO3MOXHOCTb
XypHanuctam nNpoABAATb MAacTepcTBO B €ro MNPUMEHeHWW, u 3Ty
BO3MOXHOCTb HEKOTOPble W3 HUX WUCNONb3ywT. C ApPYroih CTOPOHBI,
HaonwfeHMsa Hapf ynotpebieHnem KOMMNOHEHTOB TPUELUHOro PYyCcCKOro
MMeHN B GopMynax WMeHoOBaHuWsa 3-ro nuua BbISBUAM NPUYYANNBOE
B3aMMOENCTBNE BHYTPEHHUX M BHEWHUX CTUMY/IOB pPasBUTUSA PYCCKOTO
fA3blka B (DOpPMMPOBAHWN JaHHOTFo ¢parMeHTa pevyeBOro 3TUKeTa, 4TO
npegcrtaBnsieT HayuHblA WHTepec NS COUMONMHIBUCTUKK. Passutwue
poccuiickoro obuiectsa B MNocnegHee fecAaTuneTue MNOWNO Kak 6bl
BCNATb, a A3blK, pPe4yeBOl 3TUKET, He MOWen BCNATb, pearvpysa Ha

Nn3MeHeHNA BOﬁLLI,ECTBe no-cBoemMy, He TakK, KakK 0XXunpganocCb.
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OBPA3 TOBOPALWEIO B ANANNEKTHOM TEKCTE:
K NMOCTAHOBKE MPOBJIEMbI

Onbra PoBHOBa
MockBa

B cOBpeMEHHO pyCCKOW AManeKToNornu CyLecTBYOT TPy HanpaBieHUs
M3yYeHNss TeppuUTOpManbHbiX PasHOBMAHOCTEW PYCCKOro fA3blka: CTPYK-
TYpPHOE, (PYHKLMNOHANbHO-CTPYKTYPHOE W KOMMYHUKaTMBHOE (onbAuH
1991). CTpyKTypHOe Hanpas/fieHWe, MNPOAO/KAIOLLEe KNAaCCUYECKYHo
NMHUIO CPaBHUTEIbHO-UCTOPNYECKOTO $A3bIKO3HaHUS, CBA3aHO ¢ Moc-
KOBCKON AManeKTONOrM4Yeckoim LWKoaom u mnmeHem P. . ABaHecosa.
VicXogHbIM MOHATMEM CTPYKTYPHOW LWAaNeKTONOrnu sBAseTcsd MOHATUE
OWANeKTHOro pasnnumsa, Ha KOTOpoMm OasupyeTcs Teopus JWHT-
BUCTUYECKOW reorpadum. [pakTUYeCcKUM pe3ynbTaTtoM NpUMeHeHus
TEopun NuHreoreorpaun K WCCNefOBaHUIO PYCCKUX TOBOPOB CTan
KanuTanbHblli TPYA — [ManekTonornyecknini atnac pycckoro ssbika, 4Ba
BbIMycKa KOTOPOro — “d®oHeTnka” n “Moponorns”— ony61nMKoBaHbl
COo0TBeTCTBEHHO B 1986 n 1989 rr.

MICXOQHBIM ~ TEOpPeTUYECKMM  MPUHLMNOM  (YHKLMOHa/bHO-
CTPYKTYPHOrO HanpasfeHWs [LUAaNeKTON0rMW SBNAETCA NpPU3HaHUe
eAVMHCTBA CTPYKTYPHOrO M (DYHKLMOHANLHOIO Havan B A3blke. [nsa 3Toro
HanpaBfeHNs XapaKTepHO 0c060e BHMMaHWe K Pa3BUTUI AWNaNeKTHOTO
ABNEHUS W [WaNneKTHOW CUCTeMbl, €ro WHTepecylT COBpPEMEHHbIE
npoueccsl B ANANEKTHON peyn, COOTHOLIEHNE BHYTPEHHUX W BHELWHUX
(haKTOpPOB Pa3BUTWUA [WNaNeKTOB, BO34eCTBME HA HUX SMTepaTypHOro
A3blKa, MOKa3aHWA A3bIKOBOFO CO3HAaHWUA HoOcuTenei Auanekta. B
(DYKLUMOHa/IbHO-CTPYKTYPHO AMaNeKTONOrMn CUCTEMHbLIA MOoAX04 K
UCCMeAoBaHWIO  peyn COEAMHEH C  COLMOJIMHIBUCTUYECKMM. IT0
HanpaBneHne paspabaTbiBaeTcs B TpyAax CapaTOBCKOW LIKOMAbI Auna-
nektonorun (pa6oTbl J1. . BapaHHNKOBOW U ee nocnegoBaTenei).

HaumeHee pa3paboTaHO TpeTbe, KOMMYHWKaTWBHOE Hanpas-
NIeHWe [WanekTonorMM, B KOTOPOM [JuaNieKT paccMaTpuBaeTCd Kak
0COObIA TMN pPeyeBOro 06WEHUS C NPUCYLLUMU eMy Creununyecknmn
KOMMYHWKATUBHbIMW  cpeficTBaMu. [ NlaBHbIA ~ UCTOYHUK  KOMMY-
HUKATMBHOIO UCCNeLO0BaHUA [MaNeKTOB — [AWAaNeKTHas peyb, OCHOBHas
HanpaBNeHHOCTb — (YHKLMOHANbHbIA U KOTHUTUBHBINA aHanu3™ N3\ue
HVe AManeKTOB B KOMMYHWKATMBHOM acnekTe MMeeT MHOro 0 Ly
N3y4yeHUem YCTHOI FOPOLCKON NUTepaTypHOW W HenuTepaTypHOW peun”
BaXHO OTMETUTb, YTO MMEHHO 3TO HanpaB/ieHWe BMepBble BOB/IEKAaeT B
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chepy W3y4yeHWS [UaneKTHbI TEeKCT KakK CaMOCTOATEeNbHbIA O00bEKT
NINHTBUCTUYECKOTO OMMWCAHMA, a TakXKe CTaBMT 3ajadyy WCCNefoBaHuA
(OYHKLMOHaIbHO-CTUNCTUYECKON AnddepeHynatmm gmanekTHOW pedu.

Tesnc 0 CTWIEeBOM HEOAHOPOAHOCTWM [AMAaNeKTHOW peyn B Hac-
Tofillee BpemMs He BbI3biBAET COMHeHWi. Cpean (YHKLMOHaNbHO-
KOMMYHWUKATUBHbIX CTUNEA AnanekTa 0co60e MecTo 3aHMMaeT HapOfLHO-
NO3TUYECKUIA CTUMb, KOTOPbIA He TOXAECTBEH CTWUIK YCTHOW HapOAHOW
noasunn, “asblky HonbkKNopa”, MOCKONbKY CAYXUT MPexae BCEro Lenam
KOMMYHuKaumu (MapTbiHoBa 1991). N3 KpuTepweB BblLENEHUA 3TOr0
CTWUAA HA30BEM HEKOTOpble, CYLLeCTBEHHble [NA TEeMbl HacTosALel
CTaTbU: oOnNpejeneHHas TemaTuyeckas MPUYPOUYEHHOCTb (pacckasbl O
NaMATHbLIX COObITUAX XMWU3HW, O TOM, YTO [OPOro roBopAleMmMy); CUNbHAA
3MOLMOHaNbHaA HAarpyXeHHOCTb BCEro TeKcTa W ero OTAe/bHbIX
3NIEMEHTOB; HanMuMe WAEHTUYHbIX A3bIKOBbIX CTPYKTYpP, HECyLinX
XYL0XECTBEHHYIO HArpysky, B A3blke (hoNbKopa.

OCHOBHbIM  >XaHpPOM, B KOTOPOM  peann3yeTca HapofHO-
NO3TUYECKNWA CTWUMb, SBNAETCA, NO-BUAUMOMY, XAHP YCTHbIX MEMyapos.
Bo BcsAKOM cny4vae, Ha MarHMTO(OHHbIE KacceTbl cobupaTtenei uauie
BCero nonafalvT [WaNeKTHble TeKCTbl WMEHHO 3TOro >aHpa. OHu
XapakTepusylTcs MHOMMMW  3aMevaTeslbHbiMM  cBoicTBaMu. [lopa-
3UTenbHa Npex/je BCero cama CnocobHOCTb ManorpamoTHbIX, & 4acTo U
BOBCE HErpaMOTHbIX [EepPeBEHCKMX CTapyX MNPOUSHOCUTb [LNUTE/bHbIe
MOHONIOTM — MOHOJIOTU, KOTOPble OTNIUYAKTCA NNAaBHOCTbIO, XOPOLWUM
MOCTPOEHUEM, B KOTOPbIX PeAKW CTO/Ib OOblYHbIE [N PeYn ropoXaH
camonepe6usbl 1 naysbl xesutauumn (Maydownma 1989). B gnanekTHOM
TEKCTE [aHHOr0 >KaHpa WCMONb3YyTCA CpeAcTBa XYA0XXECTBEHHOW
BbIpa3uTeNbHOCTU: 06pasHble CpaBHEHWA, MeTadopbl, MNOCNOBULbI,
NOroBOPKKU, (Ppasenorm3mbl, 3KCNPECCUBHbIE CUHTAKCUYecKue (uUrypsbl,
puTM, pugMa, — TO €eCTb C/I0BO BbICTYNaeT B €ro 3CTETUYEeCKOM
(yHKUMKM. HakoHel, TekcTbl 06M1a4aldT CWIbHbIM  3MOLMOHANbHbIM
BO3[ECTBMEM: OHM 3MOLMOHANbHO HACbILEHHbI HACTOMbKO, 4TO
3aCTaBNAOT BOCMNPUMHMMAIOLWErO WX COMEpPexuBaTb B CUTyauunm He
TO/IbKO HEMOCPeACTBEHHOro 06LLeHUA € roBopAWMUM (4TO eCTEeCTBEHHO,
NMoCcKOoNbKy BepbanbHOe BO3feCTBME Ha caywartens YycwuivuBaeTcs
HeBep6anbHbIM — MUMWKOWA, KecTaMn), HO M ONOCPeA0BAHHOIO — nNpwu
NpoC/AyLWNMBaHUN MarHUTO(OHHOW 3anMcy MOHOMOra HE3HaKOMOro uua
M NpOCTO UTEeHUM “Monvawiero” ony6/IMKOBAHHOro TekcTa. 3Tu
CBOCTBA MO3BONAIOT paccMaTpuMBaTb TEKCTbl [AHHOFO )XaHpa Kak
3CTETMYECKN 3HAUYMMbI/i 0OBLEKT M AenawT NpPaBOMEPHbIM BBeAeHWE MO
OTHOWEHWIO K CO3[aHHbIM Ha [AWanekTe YCTHbIM MeMyapaM MOHATUA
“o6pa3 roBopALWEro”, KOTOpOe COOTHOCMMO C MNPMBbIYHbLIM NUTEpa-
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VAROREAYEC™ ' e m  ¥o6pas aBTopa” no oTHOWEHMIO K TekcTam

””Te%ﬁﬁ%'éﬂéﬁ%m' noaxoh K  TEKCTY npepgnonaraeT

BbIABNIEHME 00MA4S o105, 11 asTopckoll Mosuumn uepes ocoBenHocTy
CTPYKTYpbl TeKCTa (NMpexje BCero yepes CHOXeT, KOMMNO3ULMNIO U CUCTEMY
00pa30B XY[0XEeCTBEHHOI0 MPOM3BEAEHMNA); IMHIBUCT C TOWN XXe LeMbio
obpaliaeTcs K COBCTBEHHO A3bIKOBbIM KaTeropusaMm. B HacToswein cTatbe
Mbl MbiTaemMCs B3rNAHYTb Ha YCTHble MeMyapbl KakK Ha 3CTETUYEeCKM
3HAUMMbIA  TEKCT W, N0 BO3MOXHOCTM coyeTas o06a nogxopa,
npescTaBUTb TUMMUYECKMMMKM 06pa3 roBopAWero, Kak OH MNposBaseTcs
Yyepes3 CNOBECHYIO TKaHb, TEMaTUKY U CTPYKTYPY CO3[aHHbIX Ha fuaneKTe
peyeBbIX MPOU3BEAEHWIA.

CuntaeM YMeCTHbIM MpefBapuTb aHaan3 HecKoNbKUMWU 3ame-
YyaHuaMKM 06 MCTOYHMKax [ManeKTHbIX TEKCTOB M KpuTepuax oTbopa
MH(opMaHToB. Martepuanom Ans  HabMwOAeHWA ABNAIOTCA  TeKCTbl
CeBEPHOPYCCKOro fManeKTHOro apeana, 3anMcaHHble aBTOPOM BO BpeMS
akcneanunii (pyyHble 3anucu, a Takxe paclingpoBaHHble C MarHUTO-
(OHHbIX KacceT), MarHUTOMOHHbIe 3anWCK AMANEeKTHON peuyn TOro e
apeana u3 HOHOTeEKM OTAeNa 3KCNepMMEHTaNbHOW POHETUKM MHCTUTYTa
pyccKoro A3blka umeHu B. B. BuHorpagoBsa Poccuiickoin akageMumm Hayk,
TeKCTbl, ony6aMKoBaHHble B Pycckue HapogHble rosopbl 1991; 1997,
OTAeNbHble UAMKOCTPaLUN ApPXaHTeNbCKOro 061acTHOro cnoBsaps.

B nunanektonoruy BbipaboTaHbl OMNpefeneHHble KpuTepuun otbopa
WH(POPMAHTOB, peyb KOTOPbIX 3aMUCbIBAETCA Ha MAarHUTHYIO JIeHTY.
MomMnumo 6uorpagmyecknx [aHHbIX (MeCTHbIi YpOXeHel, 4enoBek
MOXMWI0ro BO3pacTa, He MOKMAABLWIMWK HAfOAr0 POAHbLIX MecT), MMeeT
3HaYeHWe CTeneHb COXPAHHOCTM B peyn WHMOPMaHTa apxamyHblX
OVANEKTHbIX YepT, KayecTBO ero AWKUMW W, YTO [NA HAac OCOBEeHHO
BaXHO, €ro crnocobHOCTb K Pa3BepHYTOMY MOHONOTMYECKOMY BbICKa-
3blBaHNIO. Takol nofxod K cbopy AuanekTHOro martepuana no3sosiser
yTBepXAaTb, YTO NMPUBNEYEHHbIE K aHAaNn3y YCTHble MEMyapbl 3anucaHbl
OT WH(OPMaHTOB HEe MPOCTO FOBOPAWMX HA AManekTe, a TanaHTIuBO
roBOpALMX.

BONbWMWHCTBO MHPOPMAHTOB — XXEHLWWHbI. 3HAYUTENbHAA YacTb
WX pofunacb B nNepBble fABa [AeCATUNIETUS HaWero CTONETMA, a 3To
3HAYUT, 4TO Ha MX cyfbbax OTpasuUCb Camble Tparnyeckue cobbITUA
uctopunm Poccuum [BajuaToro BeKa: rpaxAaHCcKas BOWHAa, HacuibCT
BEHHAas KONNeKTMBM3aLWs, packynaumBaHue, BoOKHa 1941 1945 rr.
[na 6onee NOMHOro MOHWMAHWUA [AWANEKTHbLIX TEKCTOB HE0OX0AUMO

MMETb B BUAY M 3Ty HENMHTBUCTUYECKYO UHDOPMAaLMLO.
Tpy Tembl "0CTaBAAT TEMAaTUUYECKOE AP0 YCTHbIX MEMYapoB W

coAepXXaHue XXH3HU TFOBOPAWLEro: TpyAd, N060Bb, AeTW. Tpypn KpecTbl,-



HWHa BCerga W Be3de TAXKENbldA TpyhA, a >EHCKMiA Tem 6onee.
“bnaropogHas npuBblYKa K TPYAY” — KOMMEKTUBHAA TUMUYHaA 4epTa
aBTOpPOB TEKCTOB. [Nf paccka3oB 0 MPOXMWUTON XMW3HU B LEIOM M O
KpPecTbAHCKOW paboTe B 4YaCTHOCTM XapakTepHO couyeTaHue (ak-
TyanbHON WH(OPMALMM C 3KCNPECCUBHO-OLEHOYHOWR: CKOMbKO rops
nepeHeceHo, BCE po6oTaHo; pobb U pobb, fAeHb U HOUb Pob6b; camu
naxaau, A 1 naxana, W 6opoHuna, w 3anparana, W B nec esguna — BCE,
MaTylKa, cama fenan, BCé fenana, MY>CKOe U >EHCKoe, BCE cama,
MaTYyLKa, Aenana; Nocne cemy Knaccos pobuTb Havana, ja He cbinana
[JOCbITY, BOT W pagvkynMT. CumnaTum M aHTMNATUM TOBOPSALLErO K
Lpyrum  nogaM  OnpeAenslTcs WX OTHOWEHMEM K Tpyay, cp.
MONOXUTenbHYyl oueHKy OH MacTepoBOii, BbIMacTepun AOM, OMyLIWN;
OHa TpypgHuua, MmHoro Tpyaunach; KpacéH uwo pobuTbh-To! (noxsana
MYXYy) C oTpuuaTtensHoii OHa poboThl BeK He pabnueana, TObKO
MpecHUUio 3Hana fAa BbIWMBKY; He xoTen Huuéo pobuTh, He pabnusan,
HULEO He pabnuBan, BeK pob0TbI-TO He pabnusan. M3 3Tux Npumepos
cnegyeT, 4YTO 1S BbIpaXeHUS aBTOPCKOW OLEHKW B [ManeKTHON peuun
MCMNONb3YIOTCA CPeACcTBa PasHbIX YPOBHeN A3blKa: /1eKCMYECKOoro
(oueHOYHas NekcuMka) U rpammaTuyeckoro (MHOroKpaTHble rnarofibl ¢
yacTuuell He B COYETAaHUW C NEeKCUYECKUMU YCUINTENSMWU OTPULAHUS).
Mpu BbIpaXXeHWN OTPULATENLHOTO OTHOLUEHWS K IEHTAAM TFOBOPALLMIA
MOXeT MCMonb30BaTb Npuem runep6onbl: OHa OAMHAUATONR rog >Kbisé,
6aHILWKN He Tanueana, pebaT He MbiBana Aa BOAYLWKU HE HaxXublBasia;
10 neT bi36a He BbiMbIBaHa, 20 NeT U ByK He ByunBaH — Genbito BULL He
CTUpaHo.

O606uWeHHas XapaKTepucTMKa MaTEpPUHCKON J0An BblpaXeHa
nocnoBuuein leTel pocTUTb He We TONCTUTb — MOXOAS HaelbCs,
CTOS BbICNULLILCA, 3aNUCaHHOI B JIeWYKOHCKOM palioHe ApXaHrenbCKoM
obnacTu.

MpuBefem (parMeHT BOWeAWwero B Pycckne HapoOAHblE FOBOPLI
1997 TekcTa u3 CMONIEHCKOW 06/1acTW, KOTOPbIA WHTEpPeceH BO MHOMUX
OTHOWeEHNAX. B Hem npeAcTaBneHa TUNuYHas CcyAbba KpPecTbAHCKON
XEHLVHbI, BbIPRKEHO (DUIOCOPCKOE OTHOLIEHME TOBOPALLETO K >KWU3HU
— He3106MBOCTb, Myapoe NpUMUpPeEHNe ¢ Cyabboii, KOTOpPoe 1 AaeT CUbl
npoAo/mKaTb XWUTb. KOMMO3MLMOHHYI 3aBEPLUEHHOCTb (parMeHTy
npuaaeT mTorosas Quiocofpckas CEHTEHUMA. DTOT KOPOTKMWI OTPbIBOK
nokasbiBaeT 60ratcTBo BblpasUTeNibHbIX BO3MOXHOCTEN [uUaneKkTHON
peyn v A3bIKOBYK TaNaHTAMBOCTb FOBOPAWEro (3CTETUYECKN 3HAYMMble

cpegctea —  Hambonee KOMMO3MUMOHHO  BaXHble, Bblpaxatolne
aBTOPCKYI MNO3ULUIO U 3KCMPECCUBHO HArpy>XeHHble — Bbl4EeNeHbI
KYPCUBOM):
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6pata n makKd I°M" ’ ocTannch C mMayexok. BoOT Tak XuBy, xuna. [Ba

Mayexa 6blaa. Hy 6paTtbl... 04WH yXKe Gonblie B apMUI0 MOLLIEN,
~ LJ

Tbl CTan yynthy ™
€ C any TyTa cyetoBogomM. OnATbL 4 0f4Ha N1000BO3b [TOT, KTO

BCe X03AicTBO]. 3amyx 3aiiwna. TonbKo rofgoB TYT NATb KakuXx,
He ofiee NATKU [MpOXuUna ¢ My>Xem], TPOMX AeTeil Haxuna, fa ewé gBoe
TpeTbero yxe 6e3 ero poguna: B Nof0XeHUn octanaca. OnAaTb BONHA.
M ¢ ThiX mop u BCE ofjHa, W 0AHa, M ofHa. M ¢ Tonopom, U CTPOUTH, U
KOCUTb, U BO3UTb — BCE 0fAHa, U ceilyac ogHa. W ceituac — 3aropoay
ropogu ogHa: HWKOro HeTy. BOT Takad M0s W XUCTb cKfianaca. YTo
6onblle Mory ckasaTb? A TenepuTKa, npaBfa, Hy TPoxy [HemHoro]
KONxo3 eweé He 6pocaeT, BO, nomoraeTb, He 6ygy rosopuTtb. U
rocyfapcTBo, NeHcUio yxe fatoTb. Cpasy AaBaiu HEMHOXKO, a Tenepb
yxe npubasmnn. C HOBOrO rofy Yyxe ceMbaecaTt pyb6nein nonyvato. Hy,
Henb3d bory rpewnTb, 1 yXe BO celivac TPOXY, rOBOPUTh, 3[0POBbA YXKe
HeTY, fa W rofdbl X yxe. 9TO C OAMHHAAUATOrO rogy — CKONbKO >K
MO>XHO? Ye nopa6otana. MHe HMKTO He KocaWyn. [ge 4yTo Hago
CTpPOUTbL — Cama, C TOMNOPOM Yy ApOBbl [3a gpoBamn] — cama U BCE fakK
cama, U C KOCOiA. [lak BO HOHeuM eLyé NepBblil FOJ0YEK YKEe MHE HEBMOUYb
— npojana KOpoBY, oCTanacb 6e3 KOpOBbl, a TO eweé BCE TAHynaca ¢
KOpOBO, KOPOBY fAepxana. Hy BOT, Takas MOSi M XWCTb Cloxunacs.
Jlo6bpa He Bugana, a paborTaTb paboTaw — boxke moin! XBatuna. A
celiuac BO 60MMTb BCE, a XXWTb Hafo, AenaTb Hago. YTo Thl Gyaewsb
fgenaTb. UTo Tbl 6yfewb fenaTb — OT rops, 3HaTb, He yMpeLlb.
(3anncaHo A. ActaxoBoi B 1988 r. oT EkatepuHbl CO(pPOHOBHbI
Kynpeesoii, 1911 rofa poxaeHus.)
3T0T HebonbWoON no 06bemMy (parMeHT HacbilweH MHOTMMU
3KCMPECCUBHO-BbIPa3nTe/IbHbIMU hUTypamMun peyn. B Hem MCMONb30BaHbI
pasnuuHbie BMAbI MOBTOPOB — feKCUYeckue (MOBTOP KIKOUYEBbIX CNOB
0fHa, cama, HUKTO He), mopdonoruyeckne (c TOMNOPOM U C KOCOIA),
CMHTaKcuyeckme (B 4aCTHOCTU, NONUCUHAETOH W € ThiX NOp Y BCE 0fHa,
W ofHa, u ofHa. I ¢ ToOMopom, M CTPOUTb, W KOCUTb, WU BO3UTb — BCE
OfHa, W ceilyac oOfHa, CUMHTAKCMYecKWii napannenusMm >XWUTb Haao,
fjenaTb Hafo, CUHTAKCU4YecKWii napannennsm B COYETAHUM C
31AUNCUCOM Tfe YTO Hajo CTPOUTbL — cama, C TOMOPOM Yy [LPOBbl —
camMa, CTblK 4YTO Tbl 6yfelb JenaTb)', pUTOPMYECKME BOMPOCHI,
BOCK/IML,@HWE; B NPOLO/KEHNE NeATMOTUBA TeKcTa  TAXKMIA Tpyn 6e3
NMOMOLLHNKOB Kak CBOeobpa3Has /INTOTa WCMNONb30BAaH [/1arol MHOro-

aKTHOro crnocob6a AeicTBMs He KOCaHY/.

MpuBegemM eule MNPUMEPbl  BbIPA3UTE/bHLIX CPEACTB  A3blKa,
MCTONb3YEMbIX aBTOPaMW AMANeKTHbIX TEKCTOB: 3TO CPaBHEHNs (K/HOKBbI
MHOro ceif rog, Kak Oycbl HacbinaHo; Gonenu B ocre, Kak Kypuua
CKneBana BCE NMLO; TPUALUATL GblN0 LOMOB CrOPeNno O CEHOKOCE, BCS



[lepeBHA KaK HOBMHA BbI>KreHa 6blna), mocnoBuubl M noroBopku (Kak
KpelleHve npowwno, 3anpeLeHme nowno; 1eToM He npunacéb — 3MMOii
He MPUHECELb; Ka>K4OMYy CBOM COMAW COMOHbI; Oblna He paXka, a Bbllwna
[iBa pa3a [6bina HekpacuBom, a fBaXAbl BbiIX04una 3amyx]; Xyfasa CBUHbA
JaK B Benuko roBMHbe KalwnseT; C OCEHW-TO BOpobGeir 6GoraT!),
CEeHTeHUumn (Npo 3ajHe NOMHUM, a Npo MepefHe He 3HaM — O MPOLJ/IOM U
OyayLiem; A UblraHOB He 60HCA: cHACTbA He JafyT, rops He OTHUMYT),
runep6onsbl {He 3ka Obl bGbina, KOHEM He 3aeAéLllb, Korga Cuibl ecThb, OT
XOpOLLero KoHsi yée>kana 6bl; He pOCNANULWb nas, BOT CKOKO KOMapos
Ja MOWKK) n AnToTbl (M €CTb HUKTO, U 3BaTb HUKAK; MOS POLHA
ropenoii MbIWKW He MPUHECEWb; OHa MyXW C Cebs He CrOHMT, CMupéHa
Takas), (pasenorusmbl (HUUE He genana, nanel, 0 naney He KOAOHYNa;
Y>K TEMHO, TKHW B rna3) pugma (He 3HalD MONMUA, He 3HaK KNOHMLA;
0T/NOMalT BEpPeCUHKY, BepechHKa — CBATAaA NECUHKa; Komapbl [Ja
MOLLKW ornagann BCe HO>XKW; FOPJAOM He Mbixal, HOCOM He [Abixalo;
Halla-mo >Kupa xyaa, ogHa pybaxa-nepembiaxa).

B 3akniouyeHuMe cAenaeM HeCKOMbKO 3aMeyaHUMil 0 KOMMo-
3MLNOHHBIX OCOBEHHOCTAX YCTHbIX MeMyapoB. ABTOp 4acTo fJaeT
“N36bITOYHYH” ANA PasBUTUS CHOXKETHON NMHMKU MHADOpMauuto (a 3To
Hapyllaet O4MH M3 NOCTYNAaTOB MOCTPOEHUA XYLOXECTBEHHOr0o TEKCTa),
KoTOpas, TeEM He MeHee, HUKOrfa He YBOAMT €ro 0T OCHOBHOM CHOXXETHOW
NIMHUN MOBECTBOBaHMUA. ITa M36bLITOUYHAA MHpOpPMaLUA cBA3aHa C Tem,
4YTO MOXHO MO0 aHanoruM c nuTepatypHbIM MNPOWU3BEeAEeHUEM Ha3BaTb
“cucTemoli 06pa3oB” MemyapoB. B HUX MHOro 3nu3oauMyeckux fnuu,
BTOPOCTEMEHHbIX NEPCOHaXel, KOTOpble He y4yacTBYHT B OMNUCbIBAEMOM
cobbITUN, HO HAaJEeNAlTCHs WMEHEM, XapaKTepuUCTUKOMN, MNOPTPeTHOMN
petanbto: MMownnm ¢ BacunbéM, € BOWHbI NpUxoaun 3 MOCKBbI OH, B
MoCKBe CNy>Kun-mo, Ha NPO>XKEKTOPOBOM 3aBOAe, KPWUBOW Ha OAWH rnas
BuAen. “HaceneHHOCTL” TeKCTa BTOPOCTEMNEHHbLIMU NepcoHaXXamu, Kak u
[eTalbHO ONMCbIBAEMOE MeCTO AeACTBUSA, ero ob6s3aTeNbHasd BpPeMeHHas
npuesa3ka (06bIYHO OTHOCUTENIbHO (PAKTOB YaCTHOW XXU3HWN FOBOPALLErOQ),
— peannsyeT aBTOPCKYH WHTEHUMIO Ha [LOCTOBEPHOCTb COO06LaeMblX
(hakToB. ITO CBUAETENbCTBYET TakKXe O TECHOW CBA3M TFOBOPALLEr0 CO
CBOMM COLMYMOM, C [EPEBEHCKUM “MuUpOM”. TOW >XXe Lennm CAyxuT
KOHLOBKa MeMyapoB — HeOOGXOAUMbIA  CTPYKTYPHbIA  3neMeHT
LVaneKTHOro TeKCTa, ABMAOLMIACA He TONbKO CUTHANOM MCYEPNaHHOCTK
ClOXKeTa, HO M CpPefCTBOM BblpaXeHWA aBTOPCKON OLEHKW. 3Ta OLeHKa
MOXeT OblTb 3MOLMOHaNbHOW, HPABCTBEHHOW, a MOXET HOCUTb W
XapakTtep 0606WeHNs: KOHKPETHbIA (aKT M3 >XU3HU T[OBOPSALLErO
OUeHMBaeTCHd WM KaK TWMWYHBIA, YTO CBA3@HO C 0OCOGEHHOCTAMM
06 MHHOTO CO3HaHUS CTapLIero NMoKoMeHUs pycckoi gepeBHu (PoBHOBa

1997).
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Hawwn Ha6I'IIO,IJ1€HVIF| noaTBepPXAakwT, 4UYTO AWNaNEKTHbIE TEeKCThbl,
OTHOCALWMECA K XaHpY YCTHbIX MeMyapoB, CTPOATCA NO 3CTETUYECKUM
3aKoHam. B aTom nposBnaertca yAVIBVITE]'IbeII?] TanaHT UX aBTOpPOB.
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O CYBBEKTE V1 OBBEKTE B 3CTOHCKOM
N PYCCKOM MACCUBE
(HA MATEPUAJIE ®OPM C -TAKSE, -T I UX
PYCCKWNX COOTBETCTBUI)

BaneHTtuHa LLLagHeBa
Tapty

®YHKLMOHAaNbHO-CONOCTAaBUTEIbHOE M3YUYEHWNE Pa3HOCUCTEMHBIX A3bIKOB
no3sonseT 06paTUTb BHMMaHWe Ha Takue A3bIKOBble HIOAHCbl, KOTOpble
MOpoi BbINafalT U3 NOAA 3PEHNS NUHIBUCTA, U3y4yatoLwero cBOi PoAHOIA
A3bIK, WAN B CWUIY €ro A3bIKOBON MPUBbLIYKM, WAM MO[ [aBleHWNEM
CNOXMBLUEWACA rpamMMaTUYecKoi Tpaguumnm.

C y4yeTOM CKa3aHHOrO W MPOBOAMACA MpeAnaraeMblil yuTaTento
COMOCTaBUTE/NbHbIA  aHan3 3CTOHCKUX MMMEPCOHa bHO-NacCUBHbIX
thopm ¢ npusHakamu -takse (npeseHc) u -ti (MMnNepheKT) U UX PYCCKUX
COOTBETCTBMIA. [1OCKONbLKY Ha3BaHHbIe (DOPMbl ABNAKTCA 3a/0FOBbIMU,
TO eCTeCTBEHHO, YTO efMHULEeA comocTaBieHnsa ObiM He camu OopMbl
KaK TaKOBble, @ CWMHTaKCMYeCKUe KOHCTPYKLMM C 3TUMKU (QopmMamu.
CuvHTaKcu4yeckme efMHULbI U3yvanucb B ABYX acnekTtax: 1) ¢ Touku
3peHnsa 0co6eHHOCTEeN (PYHKLMOHMPOBAHWA B paMKax CBSI3HbIX TEKCTOB
pa3HbiX (YHKUMOHaNbHLIX CTUNEW; 2) C TOYKU 3PEHUS TUMUYHOTO W
perynspHoOro B cONOCTaB/AEMbIX A3bIKOBbIX CUCTeMax. MaTepuanom ans
aHanmsa nocnyXunu npeanoXxeHus, rnaBHbiM o6pasom, u3 ony6nu-
KOBaHHbIX 3CTOHCKUX TEKCTOB PasHbiX (PYHKLWOHaNbHbIX CTUNEH W KX
PYCCKMX NepeBojoB.

HabnogeHns Hag 3CTOHCKUMU XYLOXECTBEHHbIMU, Ta3eTHO-
ny6nnUNCTUYECKUMU, 0NLMANbHO-4eN0BbIMW, HayYHbIMU U pasroBop-
HO-ObITOBbIMY TEKCTaMW CBUAETENLCTBYHOT O TOM, YTO Popmbl Ha -takse,
-ti gocTtatouyHo ynoTpebuTenbHbl B pasHbiX chepax o6WEHUS ©
UCMONb3YITCA Kak B MWCbMEHHOW, Tak U B YCTHOW (opme peuu.
KOHeyHO, 3TO He 03HayaeT, 4YTO B 3CTOHCKOM $3blKE OTCYTCTBYHOT
CTUNINCTUYECKMNE NpefnoyuTeHns. Hanprumep, B WecTn pacckasax A. Ban-
TOHa Hamun 6bina o6Hapy)eHa Bcero ogHa dopma Ha -takse, B To Bpems
Kak B nosectu JI. Mpomet "Uksi" Takux hopm Hemano. Henb3s 3a6biBaTh
M 0 CYLWECTBYIOLWMNX IKCTPAIMHIBUCTUYECKMX OrpaHuyeHusx. B
YyacTHOCTU, cneuuduKka 3Ha4eHNs uMnepgeKkTa HeCKOMbKO NpensTCcTByeT
MCMONb30BaHUIO 3TOM (hOPMbl B OpMLIMANIbHO-AE/10BOM U HayYHOM CTue
B CUNy AeicTBUA cTuneobpasyolwmux (hakTopoB, peryampyroLwmx otéop
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A3bIKOBbIX CpeAcTB. OAHAaKO 3TU BOMPOCHI 3ac/yXWBalT OTAENbHOrO
06CyXaeHus.

Cob6paHHbIl MaTepWan CBMAETeNbCTBYeT O TOM, YTO B YCNOBUAX
peanbHOro KOHTEKCTa MepeBOf MCXOAHbIX 3CTOHCKUX MPUMEPOB MOXET
OCYLLLeCTBAATLCA MOCPEACTBOM Pa3HbIX PYCCKUX (hOpM.

Hanbonee TunuyHblM cnocobom nepesBofa MMnepdekTa ABnseTCA
thopMa 3 N. MH.4. mpow. Bp., Ha 6a3e KOTOPOi QopmupyeTcs PyccKoe
HeonpegeneHHO-TMYHOE NpefnoXeHne. 3Ta hopmMa xapakTepHa Kak Ans
rnarofioB coBeplieHHoro (npumep 16), Tak W ANAA [1arofioB Heco-
BepweHHoOro suga (npumep 26).

la. Maine'i osariigist valiti senatisse korraga isegi kaks naist.
(Postimees, 7. nov. 1996)

16. I3 wTaTa M3H B CeHaT Bblbpanu ga>ke cpasy [BYX MXKEHLLMH.

2a. Inimesi hakkas kogunema Dallase kohtumaja juurde umbes
kell seitse Ohtul: seal loeti kokku haaled. (Tam xe)

26. Jllogn cTann cobmpaThbCs K 3haHuto [lannacckoro cyga oKono
CEMM 4acoB Beyepa: Tam CYMTaNU/MoACUYMT bIBANN/MOACUYNT bIBASIUCH
ronoca.

He3aBepLeHHOCTb, HeLeNoCTHOCTb [eliCTBUA, penpe3eHTupyemas
HEeCOBEPLUEHHbIM BWAOM, AOMYCKaeT afbTepHaTUBHbIA MepeBos uYepes
(hopmy cTpajaTenbHOro 3anora MpoLweflero BPEMEHW, B 4YaCTHOCTH,
npescTaBNeHHYI0 B npumepe 26 BapMaHTOM MOLCYUT bIBANNCE.

Mpn opueHTauMm Ha OQPULMNAaNLHOCTbL W CBA3AHHYID C Hel
00BEKTMBMPOBAHHOCTb W3/I0XKEHUA NpPeAnoYTeHWE OTAAeTCA WMEHHO
nogobHbIM BapMaHTam. Y rnarosoB COBEPLUEHHOr0 BUAa Takas Hanpas-
NEHHOCTb MOXEeT MNpOoABAATbLCA 4epe3 (HOPMYy CTpajaTenbHOro 3anora,
o6pasyemyto Ha 6a3e KpaTKOro npuyacTus:

3a. Maakohtus tdendati, et Koit rikkus tervet rida liikluseeskirja
punkte... (Tam Xxe)

36. B yesgHOM cyde p[okasanu/6bino pgokasaHo, uTo KoiT
HapyLwun uenblii pag NyHKTOB NPaBun AOPOXKHOTO ABUXKEHUS...

B oTanmume oT wumnepdekTa, cnocobbl nepeBofja nNpeseHca
oKasbiBaloTcA 60nee pa3HOO6pasHbIMU, OQHAKO Mbl OCTAHOBMMCS fIMLb
Ha OCHOBHbIX.

Ou4eBMAHO, YTO NPU NEpPeBOfEe Ha PYCCKUIN A3blK BbI6GOP TOW wan
WHOW CcnoBoOpMblI B 3HaYMTENbHOW cTemneHu onpegensetrcs cdepoi
obweHns. Mpu nepesBofe XyA0XeCTBEHHbIX (Npumep 46) U pa3roBOPHO-
6bITOBLIX (MpUMep 56) TekcTOB ABHO Mpeo6najatoT HeonpeaeneHHo-
NNYHbIE MPEANOoXEeHNA C NpeanKaTom B (hopMe MH. 4. 3 /1. HacT.-6ya.
BPEMEHMU:
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_ Majades suliakse, tehakse voodit Ules. loetakse ajalehte.
tdmmatakse saapaidjalast. (L. Promet, "Uksi")

KOMHaTax eadAT, CTEeNT TMNoCTeNn, YATAKT raseThl,
CTArmBaldT™ C HOr canoru.

5a. Kus mudakse lillil

56. ['ge npogaT/NpofaloTCA LBeThI?

Mpn nepeBoje >Xe Hay4yHOro TekcTa 6onee TunuuHa dopma
CTpafaTeNlbHOro 3asiora HeCOBEPLWEHHOIo Bnpa:

6a. Too teoreetilised alusedja eeldused esitatakse sissejuhatuses.
(M.Hint, "Eesti keele sénafonoloogia")

66. TeopeTMWYeCcKne OCHOBbI M NpPeAnocbiNkM paboThbl M3Na-
raloTCca BO BBELEHUMN.

B ewe o6onbweli CcTeneHn HasBaHHas ¢opma CBOWCTBEHHA
nepeBojaM  [Aen0OBbiIX  TEKCTOB  (0CO6EHHO —  odMUManbHOW
HanpaBleHHOCTK):

7a. Tulud mangust jaotatakse Eesti kultuuri, spordi, teaduste,
hariduse, meditsiini, sotsiaalhoolduse ja keskkonnakaitse toetuseks.
(Méngu juhend)

76. Mpubbinb OT WUrpbl pacnpefensieTCa Ha NOAAEPXKKY KynbTy-
pbl, CnopTa, Hayku, obpa3oBaHus, MefuLMHbI, couuaibHOro obecne-
YeHusi, oXpaHy Npupoabl SCTOHUM.

8a. Uhiselamutes on vabade kohtade arv piiratud s.t sisseastujad
majutatakse vastavalt thiselamust lahkunud elanike kohtade arvule.
(Infoleht)

86. B 06WWEXKNTUAX KOANYECTBO CBOOOAHBLIX MECT OrpaHuyeHo,
noaToMy abuTypueHTbl pasmewalnTCA COOTBETCTBEHHO uucly
0CBO6OANBLUNXCS MECT .

B TO Xe Bpema pfeicTByeT W CYy6beKTMBHbIN (akTop. OH
NposiBAseTcs M0-pasHOMY, W MNpeXAe BCEero B MNepeBofe 3CTOHCKOrO
MMNEepCoHanbHOro naccmBa He YCNOBHO paBHOLEHHbIMM
HeonpeAeneHHO-MMYHbIMWU NN COBCTBEHHO MAacCHBHLIMU BapuaHTamu, a
aKTUBHBIMW PYCCKUMMW KOHCTPYKLUSAMU.

Hanpumep, B cnegytoLieil nanocTpaynn nepeBos MHTepPeCcyoLWwero
Hac 3CTOHCKOrO MpPeANoXeHWs COAepPXMT BepbanbHOe yKasaHWe Ha
Cy6beKT, KOTOPbI B OpUTrMHaNe BOCCTaHAB/IMBAETCS U3 KOHTEKCTA:

9a. Pargis mangitakse tennist. Paevitanud pikajalgsed neiud
hoiavad graatsiliselt reketit. (L. Promet,"Uksi")

96. B napke Ha kopTax urpaloT TEHHUCUCTbI. 3aropenble,
ONVHHOHOTMe 6apbllHM rPaLno3HO Aep>KaT pakeTKu.

NmMetoTca v apyrue nposiBAeHUs cy6beKTUBHOCTU. B yacTHoCTH,
nepeBof KHUTM Ky/AMHapHbIX peLenToB OCYLLeCTB/EH, 3a HEKOTOPbIMU
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UCKMIOYEHUAMMN, Yepe3 WUHPUHUTUBHbIE KOHCTPYKUMM. TeM cambiM
NnepeBOAYNK AKLEHTUPOBAN BHMMaHWE Ha MOAaNbHOCTU [LO/KEHCTBO-
BaHWA, umnepaTuBHocTu gelicteua (“cnefyeT NOCTYyNWTb Tak, a He
MHaye"):

10a. Valmistatakse biskviiditaigen, sellest tOstetakse teelusikaga
vaikesed patsid vdiga maaritud paberile vdi plaadile, puistatakse peale
kristallsuhkrut v6i mooniseemneid ja kipsetatakse mdddukalt kuumas
ahjus kuldkollaseks. (1. Savi, "Saiad, pirukad, koogid")

106. MpuroToBUTb GUCKBUTHOE TECTO, BbIIOXKUTb €ro vaiiHoii
NOXKKOM Ha CMasaHHbll Macnom aucT uanm  bGymary ManeHbKumu
nenewkamu, nocbiNnaTb KPUCTANIMYECKMM CcaxapoM WM Makom u
BbiNEeKaTb B AyXOBKe MPU YMEPEHHOM >Kape [0 30N10TUCTO->KEenToro
useTa.

M3peaka BCTpeuallimecs B MepeBofe AaHHOW KHWUIM PyCCKue
HeonpeaeneHHo-NnYHble (Mpumep 116, cnoBogopMa WCNOML3YHOT) K
naccuBHble CTPYKTypbl (Npumep 116, cnoBotopma packaTbiBaeTCs) He
CTONb KAaTEropuyHbl, KaKk N 3CTOHCKUIA OpUrMHan:

n a. Muretaignat rullitakse jahedas ruumisja olenevalt kipsetise
liigist 3-8 mm paksuseks. Taigna rullimisel kasutatakse jahu md&dukalt.
(Tam xe)

116. MecoyYyHOe TeCcTO packaThblBaeTCH B MPOXIagHOM MNoMeLle-
HUM B TECTAHON NUCT TONWMHON A0 3-8 MM (B 3aBMCUMOCTMU OT BuAa
nsgemvs). Mpu packaTbiBAHUN MYKY UCMONb3YIOT YMEPEHHO.

MpuBeaeHHble cnocobbl MepeBoda ABAAKTCA TUMUYHBIMU 1
perynspHbIMu, NpuyeM He TONbKO B KBaHTUTATMBHOM acCnekTe, HO U C
TOYKU 3pEHUs A3bIKOBOW CUCTeMbl. 3amMeTWM, 4TO PYCCKUIA BapuaHT
TekcTa (npumep 116) ponyckaeT W anbTepHaTWBHbLIA  MePeBOA:
packaTblBaeTca/packaTbiBalOT U, HaobopoT, MCMNOAL3YIOT/UCNONb-
3yeTcA. OfjHaKO BO3MOXHOCTb 3aMeHbl He 03HayaeT CeMaHTUYeCKOM
PaBHOLLEHHOCTUN 3TUX Cnoco6oB: Hanbonee TOYHONM, B 6OMbLIEHA CTeNeHN
COOTBETCTBYIOL e AYXY 3CTOHCKOW (hOPMbl BCe-Taku criefyeT Npu3HaTb
PYCCKYH HEOMpefeneHHO-MMUYHYI0 CTPYKTYpY.

Ona yTOuHeHWa JaHHOro Te3uca 06paTMMCs cHavana K 3CTOHCKOM
rnarofibHOM napagurmMe W K MPUHATON B 3CTOHCKOW rpamMmatuke
TEPMUHONOTUN.

ABTOpPbl HeAaBHO BbIlLeLIeil 3CTOHCKON rpammaTtukn (Erelt et al.
1993: 30-31) oTHocAT topmbl Ha -takse, -ti Kk nmapagurme naccusa.
Cneuupuka pfaHHbiXx (OPM C rpaMMaTUYecKM He BbIPaXEHHbIMM
KaTeropusMmm 4ucna W fuua 3akawyvaetcs B TOM, 4TO, XOTA W
CYLLeCTBYIOT HEKOTOpble /NIEKCUYECKMEe OrpaHWYeHUs, 4YNeHbl AaHHOW
napagurmbl perynsipHo o6pas3ytoTcs Kak OT MNepexofHbiX, Tak Mu
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AnepexofHblX, B TOM 4UC/e CNYyXeOHbIX W MOJaNbHbIX [N1arosos,

BEHHbIM CNeACTBMEM 3TOr0 ABAAKOTCA CYLWECTBEHHbIE NEKCUKO-
rpamMMaTnyeckme OrpaHWYeHWs nNpW MepeBOAe Ha PYCCKUIA  A3blK,
MOCKONbKY TUNWYHbIE pPYCCKWE COOTBETCTBWA, C OfHOW CTOPOHbI,
o6nafatl0T Kateropusmu uucna, nuua (B HacT.-6yg.) u poga (B npoL.
Bp.), @ C APYrOi CTOPOHbLI, MOAYUHAIOTCA CBOUM 3aKOHOMEPHOCTAM B
obpasoBaHuK. [locnegHee B HEKOTOPOA  CTeNmeHW  KacaeTca MU
HeonpeaeneHHO-NNYHbIX NPeaNoXeHNA (KCTaTu, AaHHbI BOMPOC eLie He
U3y4yeH), 1, KOHEYHO e, NaCCMBHbIX CMHTAKCUYECKUX efWHWL, TaK Kak
06pa3oBaHMe NacCMBHbIX ()OPM C rpaMMaTUyeckKuM -CA NPAMO CBA3AHO C
NPUHALNEXHOCTbI [NarofloB K paspsgy MepexofHblX U CepbesHo
OrpaHWYeHO JIEKCUYECKWU, HOPMaTWBHO W cTuancTuyeckn (LlagHesa
1995). Mpwusefem ABa npuMepa HEBO3MOXHOCTM TakKOro TOYHOrO
nepeBoja, B KOTOPOM COXpaHuiacb Obl 3af0XeHHas B WCXOAHOI
3CTOHCKON KOHCTPYKUWUMW nfes HEKOHKPETU3MPOBAHHOIO NnLa:

12 a. Co cnyxe6HbiM rnaronom: Kui kaugelt mehi ollakse?

12 6. OTkyga noan 6ygyT (Npubbinn)?

13 a. C HenepexogHbiM rnaronom aswxeHus: Kuhu meid viiakse?
Kas minnakse kaubamajja?

13 6. Kypa Hac sefyT? B yHuBepmar ngem?

MepeBog cnosodopMbl mMinnakse HeBO3MOXHO OCYLECTBUTb HU
HeonpefeneHHO-NNYHOW, HU NacCMBHON CNOBOMOPMOIA, MOCKONbLKY FNa-
ron 4BUXeHUs WATW ABNAETCA HEMepPexofHbIM [N1arosoM, He WMeKLWUM
o6bekTa (KCTaTW, 06BHEKT OTCYTCTBYET U B CTPYKTYpe MPeAnoXeHuii u3
npumepoB 12a n 12 6). B To e Bpems cnosodopma viiakse, 6ygyum
nepexofHoOn, wuMmelowWwed 06bEKT, MOXeT ObiTb MepeBefeHa COOT-
BETCTBYHOLLEN HeonpegeneHHO-NNYHOM cnoBogopmoii, OAHAKO
anbTepHaTWBHbLIA NepeBof 4epe3 CTpafaTenbHbli 3an0r HeAOMyCTUM B
CUNY NMPUHAANIEXHOCTN PYCCKOro BECTHU K paspafy rnaronos BUMXKEHUS.

Ha 3Tux cylecTBeHHbIX (OpManbHbiX OTAMYMAX W GasupyeTtcs
cofiepxatefibHas crneunduka ConocTaBfAeMbIX SB/IEHUA 3CTOHCKOIo W
PYCCKOTO fi3blKa.

HanoMHuM, 4TO pa3paboTKO/ MmaccuBa B CBOUX A3blKaxX CEPbe3HO
3aHUMaNNCb U 3CTOHCKME NMHIBUCTLI, U pycucTbl. OAQHAKoO BOMPOC O
nmaccmMBe 0OCTaeTcs [LUCKYCCUMOHHbIM, MOCKONbKY W B 3CTOHCKOM, U B
PYCCKOM S3bIKO3HAHWW MNpefCTaBfieHbl [0CTaTOYHO pasfmyaroLimecs
KOHLenumn naccusa. [ns 3CTOHCKOrO fA3blKa COBEPLIEHO OYEBUAHO
nepeceyeHne MOHATUIA MacCMB U MMMepcoHan (3a MoCnefHUM CTOUT
TPagMUMOHHbIA  3CTOHCKMIA  TepMuH  umbisikuline  tegumood).
Bcnefctene 3TOro  nepecevyeHWs HasBaHHble TepMWHbI  WMHTeprpe-
TUPYIOTCS PasHbIMU IMHIBUCTAMMW M0-pasHoMy. X. PasHAau, Hanpumep, B
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KayecTBe OOLWIero MOHATUA paccMaTpuBaeT TepMWH WUMMNepcoHan
(Rajandi 1966).

M. OpenT, HanpoTMB, cunTaeT 06a NogTMNA BapuaHTaMm O4HOTO K
TOro e MNpOW3BOAHOrO 3an0ra — naccuBa. OTa TOYKa 3peHus w
OTpaXKeHa B Y>Ke YMOMMWHaBLUeCca 3CTOHCKOW rpammaruke. M. Opent
CYnTaeTr 0COOGEHHOCTbID MWMEHHO 3CTOHCKOrO f3blka BO3MOXHOCTb
paccMaTpvMBaTb MMMNEpCOHan Kak NOATUM NaccuMBa Ha TOM OCHOBAHUMU,
4TO NO CBOEN (hopManbHON XapaKTepuCcTUKe OHW COBMAaAaloT, B TO Bpems
KaK "HUKaKoro nepcoHanbHO-NacCMBHONO 3HayeHMa", oTnuvaloLlerocs
OT "MMMNepcoHanbHOro 3HavyeHua", He cyuwecTsyeT (dpent 1977: 171-
172). [Ona wn3y4yallWmnxX 3CTOHCKUA H3bIK 3TO YTBEPXAEHME KpaiiHe
CYWeCTBEHHO, MNOCKOMbKY [AeiCTBUTENbHO B 060MX ciayvasx B
UMNAULATHOM BUAE COXPaHAeTC YyKasaHWe Ha CeMaHTUYeCKUin Tun
nognexatw,ero UCXoLHOW aKTUBHOW KOHCTpyKumwn (dpent 1977: 172). A
3T0 MOAfexauiee BCerja HasbiBaeT JKUBOW  CYObLEKT, XKMBOro
npounssoguTena peiicteus (Rajandi 1966: 539; Erelt et al. 1995: 31).
TouyHee, peepeHTOM NOANEXaLLero ABASETCA NULO, pPenpeseHTUpyemoe
B paMKax aKTMBHOTO MPeA/0XeHNS areHTUBHbIM CYLLEeCTBUTENbHbIM WK
€ro MecTOMMEHHbIM 3aMecTUTEeNeMm.

|_|pVI 9TOM ANnda 3CTOHCKOro mMmnepcoHaabHOro naccueBa TUNKWYHa
HeBblpaXKeHHOCTb (HeBep6ann3oBaHHOCTb) CyObeKTa-areHca B CTPyKType
npeanoxeHus. B To e BpeMsa nNpusHakK "XWBON" OpraHW4YHO BK/IOYEH B
camy rnaronbHyto ¢dopmy umbisikuline tegumood (Rajandi 1966: 539).
TOT XXe npu3HaK CTOMT U 3a BCEl PYCCKOW HeompeAeneHHO-TIMYHON
CTPYKTYypoOii. HanpoTuB, pycCKWe NacCUMBHble COOTBETCTBMA B 3TOM
OTHOWEHUN WHANGD(EPEHTHbI. [NS 3CTOHCKUX MNACCUBHBLIX CTPYKTYp
XapakTepHa HeBep6annM30BaHHOCTb areHca faxe 4epe3 BTOPOCTENEHHbII
YneH, Kak 3TO, B 4aCTHOCTM, UMeeT MeCTO B PYCCKOM TpeX4/jeHHOM
naccuBe € TBOpPUTeNbHbIM Ccy6bekTa. Hanpumep, NacCMBHbIM TpaHC-
(hopMOM 3CTOHCKOI aKTWBHOI CcTpyKTypbl Peremees ehitab suvilat —
X03AMH CTPOUT fJauy Asnsetca KoHCTpykuua Suvilat ehitatakse — fauy
cTposaT/gava cTpouTcd, Ho He *Suvilat ehitatakse peremehe poolt
(bykBanbHO: [laya CTPOMTCA CO CTOPOHbI X03MHA), B TO BpeMsa Kak
pycckas TpexuneHHas CTpykTypa [laya CTpOMTCHA XO3AMHOM 06bl4Ha B
Cnyyae HaMepeHWs roBOPALLEr0 aKTyanu3npoBaTb MAacCUBHbLIA, TO eCTb
OTCTPAHEHHbIA Ha BTOPOW nNnaH CcyO6bekT-areHc, Hanpumep, npu
nepegaye TaKoOro cmbicia: favya CTPOUTCA CaMUM  XO3AMHOM, €ero
pykamu, a He pykamMuW HaeMHbiX pabouux. Bonee TOro, B pPyCCKOW
rpaMmaTnyeckoin Tpaguunm TPexXuseHHble CTPYKTYpbl, MOCTPOEHHbIE MO
cxeme: mognexauiee (= peanbHblii 00bEKT) + cKadyemoe (= geiicteue) +
areHTUBHOEe JAO0NONAHeHMWe (= TBOPUTENbHbLIA peanbHOro Ccyb6bekTa),
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HanpoTMB, CUNTAIOTCA OCHOBHbIMU, 6a30BbIMU, OT KOTOPLIX 06pasyrTCs
ABYUYNEHHbIE CTPYKTYPbI C HeBep6ann30BaHHbIM CyObEKTOM-areHCoM.

Tem camMbiM C nNO3WUWIA PYCCKOTO CUHTaKCMCA 3ICTOHCKaA
naccMBHas CTPYKTypa [O/MKHa ObiTb pacleHeHa Kak 06/MraTopHo
ABYUNeHHas. 3fecb cnefyeT OTMETUTb €lle OfHO TEePMUHOMOTMYeckKoe
pacxoXpAeHue: B 3CTOHCKOW rpamMmaTU4YecKoi Tpaguuum LBYUNEHHOCTb
CBA3bIBAlOT C Ha/NM4MeM B MOBEPXHOCTHON CTPYKTYpe MNPeANoXeHUs K
00beKTa, M TaKOro KBasWAMYHOIrO CyObeKTa, KOTOpblA MOXeT ObiTb B
onpefeneHHbIX cnyyasx npegcTasneH couetaHnem N + poolt:

l14a. Plaan kinnitatakse ministeeriumi poolt.

146.MnaH yTBEP>XKAAeTCA MUHUCTEPCTBOM (6yKBaNbHO: CO CTO-
POHbI MUHUCTEPCTBA).

Mopo6Hble CTPYKTYpPbl ANS 3CTOHCKOTO f3blka ropasfo MeHee
TMnn4yHbl (Jpent 1977: 172), uyeM WX TPEXU/EHHbI NepeBoj Ans
PyCcCKOro f3blka. YNoOTpe6neHne Ha3BaHHbIX 3CTOHCKUX CTPYKTYp
KpaliHe orpaHu4yeHo cyry6o oduumanbHON, Kak MpaBuio, MUCbMEHHOWA
peybto B CUNY WX SIBHOW (hYHKLMOHANbHO-CTUAEBOW MapKMPOBAHHOCTU.
B 60nblWIMHCTBE >Xe TpaHchopmauwii akTMB —> naccuB NOA06GHbIE
CTPYKTYpbl MPOCTO HEBO3MOXHbI, MOCKOMbKY BOCMPUHMMAKOTCA Kak
HEKOPPEKTHble. JTO cnefyeT MMeTb B BUAY PYCCKUM, MW3yyaloluMm
3CTOHCKMIA A3blK. Hanpumep, AN nepeBofa PYCCKOro MNpeanoXeHus
[lBepb 3aKpblBaeTCA BaXTEPOM Henb3d MCMob30BaTh (pasbl Tuna: *Uks
suletakse valvuri poolt, *Uks suletakse valvuriga. B To e Bpems, ecnu
JelicTBME OCYLLEeCTBAAETCA C MOMOLLbIO KaKoro-nmbo opyaus uam vepes
HeoLYLIEeBNEHHbI NpefMeT-NOCPeaHUK (3a KOTOPbIM, OfHAKO, CKpbIT
OAYLIEBNEHHbIA CyBbEKT), TO B 3CTOHCKOM f3blke Bepbanusyetcs
COOTBETCTBYHOLLAA CUHTAKCMUeckas MNO3MLMA, HO 4epe3 MafexHyto
thopmy kaasalitlev, mapkuMpyroLLy 0 OpyANIAHOE 3HaYeHWe, a HE 3HAYEHMne
cy6beKTa — Npou3BOAUTENs AelicTBUS:

15a. Ynmupl ocseljalnTca oHapsamm

156. Tanavad valgustatakse laternatega.

16a. ['py3bl NogHUMAOTCA MM T OM.

166. Laadungit tdstetakse liftiga.

B pycckom e f3blke cnoBo)opmbl Tuna (OHapaMu, MMTOM
BOCMPWHMMAKTCSH He CTONbKO KaK TBOPUTENbHbIA OpYAWIHbIA nagex,
CKOMIbKO  Kak TBOPWUTENbHbIA CO  3HAYeHUWEM  HeOoJyLIEeB/IEHHOrO
npou3BoAMTENs felcTBUSA.

KcTaTu, B peasibHbIX nepesogax onnosnuns "xumeoe" ~ "Hexusoe"
HepegKO MPOCTO McYe3aeT B yL,epb TOYHOCTH:

17a. Plhavaimu Kiriku kelli helistatakse &hvardavaltja kutsuvalt.

(L. Promet, "Uksi")
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176. Konokona uepken CBaTOro [yxa 3BOHAT yrpo>karwlle u
NPU3bIBHO.

B 3TOll pyccKoOW aKTUMBHOW KOHCTPYKLWUW, BbIGPaHHOW nepeBojuu-
KOM, He Halwen OTpaXeHUs TOT CMbIC/IOBON HIOAHC, KOTOPbIA Obin
3a/10)KEH B 3CTOHCKOM MMacCMBHOM OpWUrMHanNe: He camy KO/0Kofa
nNpou3BOAAT [felicTBME, a HeonpefeneHHOe, HEKOHKPeTU3MpPOoBaHHOE
nuuo 6beT B KOJIOKONMA. VIMEHHO 3Ta CEMaHTMKa 3aKpernseHa B COYeTaHWuu
napTUTUBHOM NagexHol cnosodopmbl kelli n rnaronsHoit helistatakse.

Takum 06pa3om, B pycCKoOW rpammatuke, Kak W B rpaMmatmkax
LPYrUX WHL0EBPONENCKNX A3bIKOB, 0BONTM MONYaHWEM OTHOLUEHUe
MeXxay cy6bekToM W 06bEeKTOM BCe PaBHO He yJaeTcs He3aBUMCMMO OT
TOro, C KakMx UCXOAHbIX MO3ULUMIA nccnegoBaTeNb onpesenset naccus. B
3CTOHCKOM e fA3blke MpPOTMBONOCTaB/AeHMe akTuBa W naccmea
3aTparuBaeT 06BHEKT /INLWb KOCBEHHO, MOCKO/bKY 3CTOHCKME MacCUMBHbIE
(hOpMbl 0Ka3blBAlOTCA W3Ha4YalibHO CBA3AHHBIMW C JINLOM, >KWBbIM
fencTeylowmnmM cy6bekToM (areHcoMm), 4TO M OTpaXkaeTcd B TepMUHax
isikuline tegumood (personaal) ~ umbisikuline tegumood (impersonaal).
MocnegHWn nokasbiBaeT, YTO AeCTBME WCXOAWUT OT HEOMpPeLesieHHOro,
HEKOHKPETM3MPOBAHHOI0 XXMBOro npomssogutens. OTclofa cregyer,
4yTo nepesog TepMuHa umbisikuline yepe3 nekcemy "6e3nMUHBLIN", Kak
3TO nopoii Habnwpgaetcs B CNoBapsiXx W y4yebHbIX Mocobusx,
HeLO0CTAaTOYHO KOPPEKTEH, TaK KakK PYCCKWUIA TepMUH "6e3NnUHbIN" nmeet
COBCeM WHOe cogepxaHue. OH, KaKk W3BECTHO, 3aKpenieH 3a
rnarofibHbIMM  npegukatamm 1 06pasoBaHHbIMM  Ha ux  6ase
KOHCTPYKUMAMM,  KOTOPble  PenpeseHTUPYOT  HeBepbann3oBaHHbIN
cy6bvekT-cTuxmuio (Kopabnb 6pocuno Ha pudhbl; Ha ynuue cMepkaeTcs u
T.n.) TeM cambiM MOHATME WMNEpcoHana B PYCCKOW W 3CTOHCKOW
rpamMmaTuke He coBmajaeT.

N3 ckasaHHOro cnegyeT, 4YTO PyCCKMe HeOoMpefeneHHO-NYHbIe
KOHCTPYKLMUWN He CAy4allHO OKa3blBalOTCA Hanbofiee TOYHbIM COOT-
BeTcTBuMeM Gopmam umbisikuline tegumood. [MpaBga, 3TO pycckoe
COOTBETCTBME peannsyeT He NePBMYHOE, KaK B 3CTOHCKOM A3blKe, a BCEr0
NUWb BTOPUYHOE FpamMmaTuyeckoe 3HayeHme hOpM MH. 4. HacT.- bya. 3
N. W MHM. npow. Bp., 3HAYeHWe, BbLIABAAIOLLEECH TOAbKO B paMKax
CTPYKTYp C HeBep6anM30BaHHbIM Cy6bLEKTOM-AMLOM (nuuamun). To ecTb
3TW pycckue GopmMbl MOPGONOrMYecKM HecneumanaH3MpoBaHbl B
O0T/INYME OT 3CTOHCKUX MOPKOIOTM30BaHHbBIX, CMeLnasn3mpoBaHHbIX
opm umbisikuline tegumood.

Lpyroii TunuuHblA nepeBoj 3CTOHCKMX (hopMm Ha -takse, -ti _
nepesof MOCPeACTBOM CTpafjaTenbHOro 3as0ra HeCOBEPLUEHHOTO BUfAa C
rpaMmaTMyeckum -CH — YXKe W3HayanbHO ABNAETCA He TOUHbIM, a NNWb
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(YHKLNOHANbHO 6/1M3KMM, NOCKONbKY, Kak YXKe roBOpvaoChb, NPpU3HaKu -
takse, -ti dopmanusoBaHbl, CMeyManM3MpoBaHbl AN8 WMNAMLATOrO
BblPaXXEHNA HEKOHKPETM3NPOBAHHOTO uua. [1o3ToMy pJaxe BHe
KOHTEKCTa OHW MapKWUpYIoT, B NePBYIO 0Yepefb, UMEHHO 3TO 3Ha4YeHue.

B pycckom e f3blke rnaron-npeaukar npuobpeTaeT Heonpepe-
NEHHO-IMYHOEe 3HAYeHMe NNWb B CUHTaKCMYecKou eaMHuue. TOYHO Tak
Xe pyccKoe -CSi y3HaBaemo Cpeau APYrMX MHOFOYMCNEHHbIX ero 3Ha-
YeHW KaK rpamMMaTWyeckoe /1lib B MWUKPO- WM [axe Makpo-
KOHTEKCTE, M B TakOM Ciyyae MapKMpyeT 3HauyeHue MacCMBHOCTH,
OTCTpPaHeHHOCTU N060ro NpPou3BOANTENs [eWCTBMA, B TOM 4uCle U
HEeXNBOro (Heo4YLEBNEHHOIO).

Ho, pasnuyasacb cogepxatenbHOW OCHOBOM, COMOCTaB/sSiEMble
ABNeHnA conmxkatoTcs 6narogaps  (QYHKUMOHWPOBAHUIO B CUHTaK-
CMYECKON efunHULUE, Oasnpylouleiicas Ha OMpeaeneHHol rnaronbHoON
KOH(urypauyun. Mpu 3atom camyu no cebe 3Ha4YeHUA HeonpefeneHHo-
NNYHOCTW M NacCUBHOCTU OOHApPYXMBAKOT YACTUUYHYIO CEMaHTUYeCKYHo
06LHOCTb, MOCKONbKY AENCTBYIOLLEE MNLO — CYObEKT B 060MX Cyyasnx
OTBOAMTCA Ha BTOPOW nnaH. OTa "BTOPOCTEMEHHOCTb" O4YeBMAHA YXKe B
PYCCKUX TPEXUNIEHHbIX MACCUBHBIX KOHCTPYKUMUAX C TBOPUTENbHbIM
cybbekta. HO Hanbonee 4YeTKO OHa MPOABNAETCA B [ABYYNEHHbIX
CTPYKTypax, KakKOBbIMW W SBAAKOTCA 3CTOHCKWE UMNEPCOHanbHO-
naccuBHble MPefNOXKEHWA W pYyCcCKUe HEeOMpefeneHHO-NNYHble W
LBYUNEHHbIE MacCUBHble KOHCTPYKLUW. VIMEHHO MO3TOMY Ha3BaHHble
TUMbl PYCCKUX CUHTAKCUYECKUX €4MHUL, BOCMPUHMMAKOTCA KaK CUHTaK-
cnyeckmne CUHOHUMBbI:

18a. Kui televisiooni peetakse Uleval riigieelarvest, ei ole ta paris
vOrdvaarne vdistleja teistejaamadega. (Postimees, 7. nov. 1996)

186. Ecnm  TeneBufeHne cofep>KaT/COAep>KMTCA 3a CYeT
rocba>keTa, TO OHO He fABNSeTCHA B MOMHOA Mepe PaBHOLEHHbLIM
KOHKYPEHT OM.

OfJHaKo 3Ta CUHOHMMWA He 6e3rpaHnyHa, 0 YeM CBUAETENbCTBYHOT
cnegytouime npumepbl, B KOTOPbIX He Bepbanum3oBaHa No3nLus 06bEKTA,
4TO W He NO3BONAET UCMO/b30BATb COBCTBEHHO MACCUBHbIN BapWaHT:

19a. ...Euroopas ja Ameerikas ehitatakse palju v@imsamalt...
(L.Promet, "Uksi")

196. B EBpone n Amepuke CTPOAT ropasfo MOLLHee.

20a. Tunnis loetakse, aga ei raagita.

206. Haypoke unTalT, a He pasrosapmsalnT.

Takum 06pa3om, HeBep6ann30BaHHOCTb, UMMNAULUTHOCTb CY6ObeK-
Ta-areHca npu 3CTOHCKWX MNAaCCUBHbIX [NarofibHbiX (opmMax HOCUT
CUCTEMHO-MOPMONIOTMYECKNI A XapakKTep, 4TO, MNO-BUAMMOMY, U CnoO-
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CO6CTBYET YMEHbL EHNIO CTEMEHU 3HAYMMOCTM 06BLEKTHOW Mo3MUUM Ann
onpedeneHns 3CTOHCKOro maccuBa. HeBep6ann3oBaHHOCTb Xe cybbeKkTa
B PYCCKWX MNACCUBHbIX COOTBETCTBUAX MMEET MWHYI, CUHTAKTUKO-
nparMaTuuyeckyl MnpuUpojy, XO0TsS U ONuMpaeTcs Ha B3aWMOojencTBue
NEKCUYEeCKOro, MOP(ON0OrMYecKOro M CUHTAKCUUYECKOTO YPOBHEN.
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