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Feodaalsuhete arenemine Kiievi-Venes. Kiievi-Vene majan-
duse peaala oli pdlluharimine. X1 sajandiks tegi polluharimine
suuri edusamme ning levis méiidratu suurtele maa-aladele.

: Smerdide-saraskondlaste hulgas oli tol ajal joukaid inimesi,
- Nad hakkasid maid endi kiitte kiskuma ning harima neid endast
soltuvate kehvikute ja sulaste abil. Sel kombel eraldusid saras-
kondlaste hulgast suurmaaomanikud, kes koondasid endi kitté
suured maavaldused. Viirstidele ja nende druZinnikuile osutus
samuti kasulikumaks tegelda.suuremdddulise pdllumajapidami-
sega kui: piirduda maksukogumisega ' rahvalt. Seepiirast nad
votsid smerdidelt kogukonnamaad dra ja soetasid ‘endile
laiad maavaldused kiinnialuse maaga, metsmesinduse ja jahin-
duse tagamaadega. Viirstide ja bojaaride (nagu hakati nime-
tama suurmaapidajaid) kaasabil omandasid endile maid ka
kloostrid. Niiviisi hakkas viirstide. bojaaride ja kiriku maaval-
dus tunduvalt kasvama talupoegade kogukonnamaa arvel.

Suurte linnade iimber! laiusid viirstide, bojaaride qa kloost-
rite kiilad. Orjade t68 oli viihetootev. Maaomanikule oli kasu-
likum evida oma maal poolvabu talupoegi, kes juhtisid oma
majapidamist, kuid koos sellega olid sunnitud té6tama ka maa-
omaniku kasuks. Seepédrast maaomanikud orjastasid ja eksplua~
teerisid vabu talupoegi.

Enamik talupoegadest elas XI sajandil veel kogukondadena
koos ning nende sdltuvus viirstidest piirdus maksumaksmisega.
Kuid XI sajandi 16pu poole moodustasid juba tihelepandava
kihi talupojad, kes olid sdltuvuses suurmaaomanikest. Nende
sdltuvate talupoegade hulgas oli palju ,zakupe® (ostulisi). Ostu-
line sai oma isandalt ostu, s. t. rahalise laenu ja viikese maa-
tiiki, mille eest pidi tegema teoorjust; inventar = hobune, ader,
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dke — oli peremehe oma. Peremehel oli digus anda oma ostu-
lisele. ihunuhtust. Ostuline ei vainud lahkuda ostu tagasta-
mata* Ifui’ ta pOgenes, siis tabamise korral ta tehti orjaks. Ostu-
line sattus sel moel tiielikku maaomaniku orjusse.

»Maaomanikud,“ riikis Lenin, ,orjastasid talupoegi juba
»Vene Oiguse“ ajal.“! XI sajandil, Lenini sdnade jirgi, ,liksid
»smerdid“ (nii nimetab talupoegi , Vene Oigus®) orjusesse ning
»Kirjutati iiles* moisnike omanduseks!“? : ]

Talupojad vditlesid maatumise ja orjastumise vastu. Talu-
pojad kiindsid iiles pollupeenrad, mis eraldasid feodaalide kiitte
vOetud maid, hivitasid dra piiriméargid, tapsid viirstide ja bojaa-
ride kiltreid, siititasid majapidamise hooneid. Sageli puhkesid
kiilades stiihilised iilestdusud feodaalide vastu.

Niisiis kujunesid Kiievi-Venes feodalismile iseloomulikud
suhted: suurmaaomanik allutas oma v&imule viiketootja ning
ekspluateeris teda, sundides teda tédtama enese kasuks.

Feodaalkorra juures olid talupoeg ja kisit66line tootmis-
vahendite omanikud ning pidasid oma eramajapidamist,” mis
-rajanes isiklikule té6le. Kuid antud ajastu peatootmisvahend —
maa — oli feodaali omandus. See vdimaldas feodaalil vigivalla
teel orjastada viiketootjat — talupoega. Feodaal tegi talupoja
sunnismaiseks ning muutis tema poolvabaks inimeseks.

»VenesOigus®. Jaroslavi poegade ja pojapoegade ajal leidis
feodaalne kord kajastuse viirstide ma#ruste kogus, mis on tun-
tud nime all ,Vene Oigus“, mille aluseks olj Jaroslavi ,,Oigus“.
~Vene Oigus“ seadis oma iilesandeks maaomanike-feodaalide
varanduse kaitse. Rida artikleid loetleb trahve, mis olid ette
néhtud piiririkkumise eest, kariloomade varguse eest jne. Tip-
selt méirateldi isanda Sigused ostulise ja orja iile. ,Vene Oigus®
kaotas #dra sugukondliku kittemaksu ning seadis selle asemele
»viira“, s. 0. lunaraha tapetud inimese eest 40 grivna suuruses
(ligildhedalt 300 rubla, rahakursi jirgi XIX saj. 16pul). Bojaari
tapmise eest tuli maksta kahekordne viira — 80 grivnat. Kahe-

1 Lenin, Teosed, III kd., 1k. 150.
2 Lenin, Teosed, XI kd., 1k. 98.
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kordne viira maksti ka inimeste tapmise eest, kes olid kdrgeil
ametikohtadel viirsti majapidamises, viirsti talliilema, hoovi-
meistri jt. eest. Seevastu aga holoppide ehk orjade tapmise eest
viirat ei ndutud. Nende eest maksti peremehele ainult nende
hind — 5 grivnat (umbes 35 rubla sellesama rahakursi jédrgi).
Sama palju maksti talupoegade eest, kes tdotasid viirsti voi
bojaari majapidamises. Niiviisi talupoeg, kes tdotas feodaali
maa peal, tiheviiristati orjaga. Kuritegude eest miidras ,Vene
Oigus“ kindlaks trahvi viirsti kasuks (,16ivud®) ja kahjukanna-
tanule kahjude tasumise. Nii niiteks ,Vene Oiguse* jargi, ,kui
keegi 166b mddgaga, kuid ei tapa surmavalt, siis on kolm griv-
nat trahvi, aga haavatule endale iiks grivna, kuid haava eest —
arstimise kulud“, v&i , kui 166b vilja hamba ning veri tuleb suus
ndhtavale, siis kaksteistkiimmend grivnat trahvi, aga hamba
eest grivna®; ,kui keegi raiub maha tarupuu (puu, milles pesit-
sevad mesilased), siis kolm grivnat trahvi, aga puu eest pool
grivnat“, Taluhoone vdi rehe siiiitamise eest oli ette nihtud
kdige karmim karistus: maapakku saatmine, mis kaasnes kurja-
tegija kogu varanduse vdorandamisega. Selle karistuse karmus
seletub sellega, et feodaalid tahtsid end kaitsta nende poolt
kurnatavate talupoegade kiittemaksu eest.

Kaubandus ja kiisit66. Kiievi-Vene majandus oli naturaalne,
s. t. iga majapidamine rahuldas ise oma pdhimised tarbed. Kuid
XI sajandil oli linnades juba olemas tootmine kohaliku turu
jaoks. Monesugused esimese jdrgu tarbeasjad, nagu riie, jala-
ndud, omandati ,turult“., Feodaalid tahtsid evida toredusese-
meid, seesuguseid nagu toodi Biitsantsist ja Idamaalt, niiteks
juveliiritdid. Kiievi kisitddlised aimasid jirele kreeka ja idamaa
eeskujusid ning 186id oma kdrge kunsti, mille niiteid on leitud
Kiievi ja teiste kohtade leiupaikadest. Oitses sepa-kisitdo; vene
“relvameistrid valmistasid ilusaid mdsku ja muid relvi. Linnades
kujunes eriline grupp elanikke — kaupmehed, kes tegelesid
kohalike kaupade kokkuostmisega ja nende edasimiiiimisega
teistesse linnadesse ja vilismaale, aga selle vastu tdid miiiigile
vilismaa kaupu.
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Algul olid vahetusiiksusteks karusnahad ja kariloomad. See-
parast vanasti rahad kandsid nimetust »skot® (kariloom) ehk
»kuni“ (nugise nahad). XI sajandil olid juba olemas erilised raha-
mérgid: grivnad, s. L. teatud raskusega hdobekangid. Oma 165-
dud miinte esialgu ei olnud, tarvitati Araabia, Kreeka ja Lddne-
Euroopa miinte. XI sajandist alates hakati Kiievi-Venes iisna
vdikesel méiral 166ma oma miinte kreeka eeskujude jirgi viirs-
tide kujutusega.

Linnades lokkas liigkasuv8tmine; mille all kannatasid ‘tuge-
vasti linnarahva alamkihid, eriti kisitoolised. Ehkki kisitoslised
evisid isiklikke tootmisvahendeid, sattusid nad sdltuvusse liig-
kasuvétjaist ‘ja' kaupmeestest. Niiviisi ithenduses to0jaotuse
suurenemisega linnades siivenes klassilise kihistumise protsess.
Ekspluateeritud rikka kaupmeeskonna ja liigkasuvdtjate poolt,
tousis linna' kehvistu iiles oma rohujate vastu, kuid ei evinud
joudu vabaneda temal lasuvast soltumusest.

Kiievi riigi lagunemise algus. Kiievi riik, hoolimata oma vili-
sest hiilgusest, kujutas enesest Kiievi viirstide poolt vallutatud
erinevate ‘maade nérgalt kokkuliidetud tthendust. R&6biti sel-
lega, kuidas iiksikuis piirkonnis arenes suurmaapidamine, tugev-
nesid kohalikud maaomanikud, kes koondasid’enda kitte suured
maavaldused ‘suure arvu soltuvate talupoegadega ning pidasid
oma s&jasulaseist ' druZiinasid. Vigevad kohalikud ‘feodaalid
plilidsid vabaneda Kiievi viirstide v&imu alt ning toetasid omi
viirste nende vaitluses Kiieviga iseseisvuse eest. Sel moel hakati
rikkuma Venemaa iihtlust ning asendama feodaalse killunemi-
sega.

Juba varsti pirast Jaroslavi surma (1054) hakkas ta riik
avaldama lagunemise tunnuseid. Selle asemele hakkas kujunema
mitu viirstiriiki. Tgaiihes rieist valitses iiks Jaroslavi poegadest.
Vanim neist — Tzjaslav —— sai Kiievi ja Novgorodi, s. 0. male-
mad tdhtsamad punktid Dnepri teel: Svjatoslay sai TSernigovi
maa ning Vsevolod — Perejaslavli ja Rostov-Suzdali maa.-Muud
maad langesid osaks viirsti perekonna nooremaile litkmeile.
Esialgu kolm vanemat venda — Izjaslav, Svjatoslav ja Vsevo-
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lod — tegutsesid iiksmeelselt, hoidsid maal korda iihisel joul,
kaitsesid seda vaenlaste vastu, Uhiste kiisimuste otsustamiseks
kogunesid vennad ménikord koosolekuks, Nii tdiendasid ja
parandasid nad iihisel koosolekul oma: isa Jaroslavi ,»Oigust®,

Feodaalsdjad ja vaitlused polovetsidega. Jaroslavi poegadel
tuli kaitsta Vene valdusi nomadiseeriva tiirgi-tatari rahva —
polovetside pealetungi vastu. Polovetsid tungisid XI sajandi
Kkeskpaiku Aasiast Musta mere steppidesse ning vdtsid need
endi alla, surudes petSeneege osalt ldinde Doonau poole, osalt
segunedes nendega. Polovetsid olid karjakasvatajad. Nad jagu-
nesid mitmeks hordiks ehk suguharuks, kelle eesotsas seisid
khaanid (viirstid). Polovetsid sooritasid laastavaid  sdjaretki
venelaste maadele, votsid vange, ajasid karjad ira ning kihuta-
sid tagasi steppi. Nende ratsariinnakud toimusid suure Kkiiru-
sega. ,,Uhel hetkel,“ kirjutas iiks kreeka autor, »polovets on
lihedal ning vaata — teda ei olegi enam. Teinud riinnaku, haa-
rab ta tiis kitega ratsuteist, kiirustab hobust jalgade ja piitsaga
ning kihutab tuulepSorisena edasi, nagu sooviks médda kihu-
tada kiirest linnust. Teda .ei suudetud nihagi, kuid ta on juba
silmist kadunud.* :

1068. aastal astusid Izjaslav ja ta vennad Svjatoslav ja Vse-
volod vilja polovetside vastu, kuid said suure kaotuse osaliseks
ja pdgenesid voitlusviljalt. Izjaslav sgitis Kiievisse. Talupojad,
kes olid pdgenenud polovetside poolt riilistatud kiiladest linna,
ja_Kiievi elanikkonna alamkihid noudsid Izjaslavilt, et ta
annaks neile relvi ning hobuseid ja_ viiks - neid teiskordselt
lahingusse vaenlasega. Kuid Izjaslav keeldus, v&ib-olla kartes,
et relvad pdoratakse tema enda vastu. Siis rahvahulk murdis
sisse viirsti Gue, riisus selle paljaks, tGi tiirmist vilja vangis
istuva Polotski viirsti Vseslavi ja kuulutas ta Kiievi viirstiks,
Izjaslay. pSgenes Poolasse otsima abi viirst Boleslav. Chrobry
juurest. Poola feodaalidele osutus soodus juhus Kiievi Vene
asjusse segamiseks. Izjaslav tuli tagasi poola. sGjaviega. Vses-
lay reetis kiievlasi ning pogenes salaja 60si Polotskisse. Tugi-
nedes Poola feodaalide abile. tasus Izjaslav karmilt iilestdusnud
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kiievlastele kitte: 70 inimest hukati, palju inimesi tehti pime-
daks v6i said muid karistusi. Poolakad majutusid toitlustami-
seks Kiievi viirstiriigi linnadesse. Rahvas, poolakate vigivalla-
téodest vihale aetud, tappis nad maha.

Hoolimata h#idaohust polovetside poolt, ei kestnud iiksmeel
Jaroslavi poegade vahel kaua. 1073. aastal ajasid Svjatoslav
ja Vsevolod Izjaslavi Kiievist vilja. Kiievi troonile astus Svja-
toslav. Izjaslav otsis abi Saksa keisri ja Rooma paavsti juurest
ning 18puks poolakate kaasabil (juba pirast Svjatoslavi surma)
sai jille oma trooni tagasi, kuid langes varsti sGjas oma venna-
poegade vastu.

Feodaals§jad kestsid veel ka Jaroslavi pojapoegade ajal.
1097. aastal kogunesid mdjurikkamad viirstid iihisele koosole-
kule LjubetSisse. »Mispirast,“ ridkisid viirstid koosolekul,
»hukutame meie Venemaad, sepitsedes ise kurja ndu iiksteise
vastu, aga polovetsid 16hestavad meie maad ning on rédmsad,
et meie sddime isekeskis! Siitpeale olgem k&ik iiksmeelsed!®

Feodaaltiilide 15petamiseks seadustasid koosolekust osa-
vBtjad Kiievi-Vene jagamise endi vahel parimispShim&tte jirgi:
wigaiiks valitsegu oma pirismaa ile“, s. t. selle viirstiriigi iile,
mida valitses tema isa. Kiiev Jii Svjatopolgile, Izjaslavi pojale,
kes oli kdige vanem Jaroslavi soost. Perejaslavli viirstiriik, mis
kuulus Vsevolodile, sai osaks tema pojale Vladimirile, kes on
tuntud Monomahhi hiitidnime all. Koosolekust osavotjad kohus-
tusid iihisel jdul vilja astuma lepingu rikkujate vastu. Kuid
vaevalt oldi laiali sditnud koosolekult, kui Vladimir-Volddnia
viirst David Igorevit§ #ssitas Svjatopolk Izjaslavit§it itht koos-
olekust osavotjat — ettevotlikku ja julget Vassilkot — kinni
vétma. Svjatopolk kutsus Vassilko Kiievisse kiilla, v&ttis ta
vangi ja andis vilja Davidile. David kiskis Vassilkol silmad
vdlja torgata ja ta vangi heita ning vottis oma v&imu alla
temale kuulunud linnad. Teised viirstid, eesotsas Vladimir
Monomahhiga, astusid vilja Vassilko kaitseks. Ta vabastati ning
ta tasus enda pimestamise eest Davidi maade julma riitistami-
sega. Uuel koosolekul 1100. aastal VititSevis vOtsid viirstid karis-
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tuseks dra Davidilt Vladimir-Volddnia linma. ,Ei taha meie
anda sulle Vladimiri trooni,* kiskisid nad temale iitelda, ,,sest
et heitsid noa meie keskele, mida pole veel juhtunud Vene-
maal.” ‘

Sdjad viirstide vahel vdimaldasid polovetsidel karistamatult
riisuda Vene maid. Monikord viirstid ise kutsusid polovetse
abiks oma vaenlaste vastu. V3ditluseks polovetsidega oli hida-

BESBOYMIIN- CMOY ek 1 e vm M- HicOH ACROMTST . 1o

Vangide ja kariloomade #draajamine polovetside poolt. Konigsbergi kroonika.

vajalik iihineda. 1103. aasta kevadel Svjatopolk Izjaslavit§ ja
Vladimir Monomahh tulid kokku Kiievi juures Dolobski jarvel:
siin arutati kiisimust iihisest s&jakidigust polovetside vastu.
Svjatopolk ja tema druZinnikud ndustusid vastumeelselt sellé
liritusega, viidates sellele, et kevadine s&jakiik md&jub ebasood-
salt smerdide (talupoegade) kiinnile, kellelt tuleb vdtta sdja-
kédiguks hobuseid. ,Imestan, druZinnikud,“ viitis Vladimir vastu,
»et teie kahetsete hobust, kellega keegi kiinnab, aga sellele ei
motle, et hakkab talupoeg kiindma, siis juurdesditnud polo-
vets surmab ta noolega ja votab tema hobuse ning, sdites kiilla,

71



votab naise ja lapsed ja kogu varanduse. Tema hobusest teil on
kah}u, aga temast endast pole kahju.“ Vladimiri véitlused veen-
sid kdhklevaid. Sdjakiik polovetside vastu, millest v&tsid osa
peaaegu kdik Vene viirstid, 15ppes hiilgava eduga. Vaitjad tulid
tagasi méidratu suure saagiga: sarvloomade, hobuste, kaamelite
ja vangidega. Veel suurema eduga sbjakiik korraldati 1111, aas-
tal, millal Vene viirstid tungisid siigavasse polovetside maale.

Milestus visast voitlusest, mida Kiievi-Venemaal tuli pidada oma ole-
masolu ‘eest stepirahvaste vastu, on siilinud bdliinades, milledes lauldakse
kangelastest,‘kes kaitsesid Venemaad tatarlaste vastu (tatarlaste nime all
moistetakse iildse koiki stepirahvaid — polovetse, petSencege jt.). Bdliinades
jutustatakse, kuidas Ilja Muromets, Dobrénja Nikitits, Ale3a Popovit§ ja
teised kangelased seisavad »kangelaste valvetdkkes“ ning kaitsevad Vene-
maad.

Vladimir Monomahh. 1113. aastal, kohe pirast viirst Svjato-
polk Izjaslavitsi surma, puhkes Kiievis vdimas iilestdus. Linna-
- kehvistu, viidud meeleheitele viirsti teenijate rohumistest ning
ekspluateerimisest rikaste liigkasuvdtjate poolt, tSusis iiles ning
purustas nende lossid. Ulestdus oli valmis iile kanduma ka kiila-
desse. Hiddaohus olid suurfeodaalid: kloostrid, bojaarid, surnud
virsti perekond. Araheidutatud rikkad kiieviased saatsid saa-
dikud Viadimir Monomahhi juurde kutsuma teda valitsema:
»TLule, viirst, Kiievisse: kui sa aga ei tule, siis tea, et palju kurja
stinnib, — minnakse bojaaride ja kloostrite kallale.

Vladimiri saabumine sOjaviega tegi iilestdusule 16pu. Vladi-
mir mdistis jireleandmiste vajadust ning andis seaduse, mis
monevdrra piiras laenuprotsendi mé#rasid. Samuti pisut kergen-
dati ostuliste olukorda. Kuid need jdreleandmised, mis olid vilja
kutsutud uute iilestdusude hirmust, ei muutnud sugugi iildist
olukorda.

Vladimir Monomahh (1113—1125), saades v&imule Kiievis,
piitidis tdkestada alanud Kiievi riigi lagunemist. Ta sundis teisi
viirste enesele alistuma ning karistas rangelt mittealistuvaid,
vottes neilt dra linnad. Kdik viirstid olid temal ~KOva kie all*
ning pidid ilmuma tema juurde esimesel kutsel.
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Voimas Kiievi viirst etendas suurt osa Euroopa asjus. Vladi-
mir seisis suguluses' Kreeka keisrikojaga: tema ema oli keiser
Konstantin Monomahhi tiitar (siit viirst Vladimiri hiiidnimi —
Monomahh); tema pojatiitar oli abielus iihe Kreeka printsiga.
Vladimir segas end sisetiilidesse, mis tekkisid Biitsantsis, ning
tema sojavded kiisid Doonaumail. Vladimir Monomahhi Gde oli
mehel Saksa keisril, Vladimir ise abiellus Inglise kuninga tiit-
rega. : ;

Vladimir Monomahh paistis silma uljuse ja vaprusega. ,Ei
ole mina joosnud oma elu hoidmiseks,“ kirjutas ta enese iile;
»ei ole sddstnud oma pead®. ,Lapsed,” sisendas ta oma poega-
dele, ,irge kartke ei sdda ega metslooma, tehke mehetegusid:®
Kogu oma elu veetis ta sdjakdikudel ja kardetavail teekondadel,
»ei andnud endale rahu ei 661 ega pdeval, ei pakases ega pala-

as.”“ Ta armastas jahti ja mitmel korral riskis eluga: kaks korda
tarvas (metshirg) viskas tema oma sarvede otsa, pdder puskis,
hirv tallas jalgadega, metssiga kiskus modga tema puusalt, karu
hammustas ldbi ta riided, ,tige loom*“ (panter) viskas ta iimber
koos hobusega.

Tormine elu ei takistanud viirstide vaimsete huvide arene-
mist. Vladimiri isa Vsevolod oli haritud inimene, oskas viit
voorkeelt. Vladimir ise hindas korgesti teadmisi. ,Mida oskate,
seda head drge unustage, aga mida ei mdista, seda Sppige,“ —
kirjutas ta poegadele. Ta luges palju, isegi teekonnal olid tal
alati raamatud kaasas. Ise ta kirjutas huvitava ,Opetussdona las-
tele“, milles kujutab tema meelest ideaalse viirsti kuju ning toob
hulga niiteid omaenese elust.

Kiievi riigi tdhtsus NSVL ajaloos. Marx oma teoses ,Sala-
diplomaatia“ osutas Kiievi riigi ajaloolisele tdhtsusele X sajan-
dil ja XI sajandi esimesel poolel. Marxi sdnade jirgi, nagu Karl
Suure impeerium on eelkiijaks Prantsusmaa, Saksa ja Itaalia
tekkimisele, nii RjurikovitSite impeerium on eelkdijaks Poola,
Leedu, Balti asulate, Tiirgi ja Moskva enese riigi tekkimisele.

Sel viisil Kiievi riik on etapiks mitte ainult kogu idaslaavluse
ajaloos, vaid ka mitteslaavi rahvaste ajaloos, mis hiljem eral-
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dusid iseriikideks. Kiievi riigi pdues tekkis korge ja silmapaistev
kultuur; see oli Ida-Euroopa iiksikute slaavi rahvaste kultuuri-
lise arenemise litteks ning avaldas suurt m&ju nende naabruses
elavaile rahvaile.

-Kiievi riik aga ei kujutanud enesest tugevat poliitilist tervi-
kut. Kiievi riigi iiksikute osade vahel ei olnud veel olemas tihe-
daid majanduslikke sidemeid, millede puudumisel oli vdimatu
‘ka kindel riiklik ihinemine. Selle jdrgi, kuidas iiksikuis Kiievi
riigi koosseisu kuuluvais piirkonnis kasvasid tootmisjoud (levis
pdlluharimine, kasvas kisit6o, tugevnes suurmaapidamine, tdu-
sis linnade majanduslik tahtsus), — neis piirkonnis tekkisid
eraldatud riigitsentrumid, ja Kiievi riigi lagunemine sai modda-
péddsmatuks.
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Ida-Euroopa ja Kesk-Aasia feodaalne
killunemine.

V peatiikk.

Feodaalviirstiriigid XII—XIII sajandil.

§ 14. Feodaalse killunemise suurenemine.

Riigi struktuur vene viirstiriikides. Vladimir Monomahh ei
suutnud peatada Kiievi riigi killunemisprotsessi. Feodaalsuhete
arenemine iiksikuis piirkonnis viis kohtadel rippumatute viirsti-
riikide tekkimisele, mis jark-jirgult eraldusid Kiievist.

XIT sajandil oli kogu Venemaa 16henenud reaks omaette ise-
seisvaiks viirstiriigeks. Tadhtsaimad olid: Kiievi, TSernigovi,
Galiitsia, Smolenski, Polotski, Turov-Pinski, Rostov-Suzdali,
Rjazani, Novgorodi ja Vladimir-Vold6nia. Igaiihes neist oli voi-
mule piddsnud mingi iiksik haru Vladimir Svjatoslavitsi laiast
jareltulijate soost. Ainult Kiiev kédis kdest kétte. Selle haaras
see viirst, kes oli kdige tugevam, sest et, nagu riikis iiks viirs-
tidest, ,ega koht kulge pea juurde, vaid pea — koha juurde®.
Kiievi viirst loeti vana harjumuse jirgi kdéikide viirstide peaks.
Ta pidi ,motlema-arvama® kogu Venemaa tile. Kuid pérast Vla-
dimir Monomahhi loobusid viirstid alistumast Kiievi viirstile
ning muutusid tditsa iseseisvaks. Sel viisil tekkis Ida-Euroopa
slaavlaste mail suur arv mootudelt véikesi ja vdga vihe oma-
vahel seotud viirstiriike.

Oma viikeses riigis iga viirst oli nii valitseja kui ka peremees.
Ta ise tegeles kdigi riigi asjadega — mdistis kohut, juhtis sGja-
vige, vaatas majapidamise jirele. Adrmisel korral, ajapuudusel.
ta usaldas kohtupidamise oma kiltrile. Vladimir Monomahh
ei jasnud milleski lootma teenijaile ning vaatas ise nii hobuste
kui ka jahilindude (jahikullide) ja ka koogi jdrele.
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Tahtsal kohal viirsti elus oli séda. Viirsti peasdjajou moo-
dustas histi relvastatud druZiina, keda viirst pidas iilal omal
kulul. DruZiina jagunes nooremaks ja vanemaks. Vanem dru-
Ziina koosnes rikkaist maaomanikest-bojaaridest. Koos nen-
dega viirst »mdtles, s. o.' pidas ndu koigis asjus, ning ilma
nende nousolekuta ei otsustanud midagi. Kui viirst v5ttis midagi
ette ilma druZinnikute eelndusolekuta, siis nad teatasid temale:
»Sina, viirst; plaanitsesid seda ilma meieta, meie ei sGida sinuga
kaasa.“ .

S6ja puhul viirst kogus maleva linnaelanike hulgast. Ta eisaa-
nud rahvast vigivaldselt sundida sdtta minema ning olenes sel-
les kiisimuses tiielikult vetSest, s. t. linnaelanike koosolekust.
Vetse koosseis oli ebamiirane, kuid vetie juhtijaiks olid bojaa-
rid ja rikkad inimesed. Se] viisil vetie ei ilmutanud kogu linna-
rahva, vaid ainult tema jouka osa tahet. Linnarahvast kutsuti
vetSele tornikella 166misega v3i heeroldite kaudu. Kui vetse oli
sdjakidiguga ndus, siis hiiiiti: »Koik liheme, ja koos lastega.“
Kuid oli juhtumeid, kus linnarahvas ei tahtnud v&i ei vdinud
sddida. Siis nad noudsid, et viirst lepiks ira vaenlasega: ,Lepi
dra, viirst, vdi motle iseenda eest.® Niimoodi XII sajandil ei
saanud viirst ilma vetSe toetuseta ja ka ilma druZiina toetuseta
minna ei sdtta ega vastu panna vaenlase sissetungile. See andis
vetSele suure jou. Uue viirsti trooniletulekul vetse »kauples®,
s. t. leppis viirstiga kokku, mis tingimustel vet§e on ndus teda
viirstiks tunnistama. Oli juhtumeid, kus linnarahvas ajas  eba-
meeldiva viirsti minema ja kutsus endale uue: »Lule, viirst,
meie juurde, tahame sind.“

Kiievi-Vene langus. Venemaa killunemine iiksikuiks viirsti-
riigeks nérgestas teda vaga. Ta ei suutnud end enam edukalt
kaitsta polovetside riinnakute vastu., Alatised feodaalsgjad
liksikute viirstiriikide vahel pShjustasid Venemaa suure laostu-
mise. Polovetsid tegid riiiisteretki beaaegu vastupanu leidmata.
Kéige rohkem kannatasid sGjast talupojad. SGjakiikude ajal
ajasid viirstid talupoegi vodraist viirstiriigest kaasa, asustasid
neid elama oma maa peale ja sundisid t66tama enda kasuks.
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Kuid ka oma viirstkondades votsid viirstid ja nende bojaarid
koiksuguste Oiguste ja mittedigustega vabadelt  talupoegadelt
maad éra ning tegid neid endid orjadeks. Siis tekkis kdnekddnd:
»Ara asuta endale talu viirsti due kdrvale, dra asuta endale kiila
viirsti kiila ‘korvale; viirsti kilter on kui tuli, aga tema teenijad
— kui sidemed. Kui suudad hoiduda tule eest, siis sidemete
eest ei hoidu ikkagi®. Feodaalide metsik ekspluatatsioon ija ala-
tised sdjad ruineerisid té6tavat rahvast. Polovetside laastavad
sojakidigud edustasid stepi naabruses asetsevaist maist talupoe-
gade pogenemist ja Kiievi-Vene tiihjenemist inimestest. '
.Linnad koik on jddnud tiihjaks ja kiilad on jifinud tiihjaks,*
— rddgib selle kohta kroonikakirjutaja. — ,Lidheme iile' p5l-
dude, kus varem sdid hobuste tabuunid, lamba- ja hédrjakarjad,
— koik on niitid tithi, p8llud on vGsastunud ning saanud mets-
loomade elupaigaks®. Polovetsid viisid talupoegi hulkadena
vangi. ,Kurvad, piinatud, mustaks tdmbunud niljast ja janust,
liksid nad modda tundmatuid maid, alasti ja paljasjalgsed,
okkaist veristatud jalgadega; pisarsilmil vastasid nad iiksteisele,
ridkides: ,mina olen selle- ja sellenimelisest linnast,” ning
teine: ,aga mina olen selle- ja sellenimelisest kiilapaigast.“

LJJutustus Tgori polgust®. Feodaalse ' 'killunemise rasked tagajirjed ja
vajadus iihtsuse jdrele Venemaa piddstmiseks on kujutatud suure Kunstilise
jouga iihes vene rahva geniaalses teoses .—/ ,Jutustus Igori polgust®
(s. t, Igori sojaretkest), mis on kirjutatud tundmatu autori poolt XII sajandi
16pul. Selle teose siizeeks on voetud Severski viirstide sdjakdik polovetside
vastu 1185. aastal viirst Igor Svjatoslavit§i juhtimisel. Teiste vene viirstide
iihisest sdjaretkest 'polovetside vastu keeldusid Severski viirstid osa vot-
mast; pidrastpoole asusid nad sdjakiigule iiksi ja said hirmsasti liiiia. Viirst
Igor ise sattus vangi. Autor kujutab viirst Igorit Venemaa eestvditlejana, kes
laheb tema eest surmaohtu: ,Olles tidis vditlusvaimu, .viis ta oma vahvad
polgud polovetside maa vastu Venemaa eest.” Ning iitles Igor oma druZii-
nale: ,Vennad ja druZiina! Parem olla tapetud kui vangi vdctud. Tahan, —
iitles tema, — murda oda polovetside stepi' raja vastu. Koos teiega, Vene-
maa pojad, tahan kas langeda v3i juua kiivriga vett Doni joest!” Kogu séja=
kdik on kirjeldatud nagu heroiline kangeclastegu, mis oli. korda saadetud
kodumaa pdidstmiseks vaenlastest, kes tedz} alatasa riiiistasid. Otsustav
lahing on kujutatud verise piduna: ,Siin ei jitkunud verist viina; siin 10pe-
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tasid pidu vahvad Venemaa pojad: kosilasi jootsid tiis ning ise langesid
Venemaa eest.“ Selle kaotuse siiii paneb poeet Gigusega viirstide arvele, kes
vaenutsevad omavahel ega soovj tthineda iihiseks voitluseks vaenlasega. Ta
annab kujuka pildi feodaalsddade poolt I6hestatud  Venemaa héddadest.
»Siis maa,“ riigib tema, ,kiilvati ja kasvas tiis tiilisid, viirstide salasepit-
susis lithenes inimeste eluiga. Siis Venemaa pinnal oli harva kuulda kiindjate
hiiiideid, kuid sagedasti kraaksusid varesed, jagades endi vahel laipu.“
»Hakkas riikima vend vennale: see on minu ja sée on ka minu, pisiasju
hakkasid viirstid liialdama suureks, hakkasid iseeneste peale vandendu
taguma, aga roojased (paganad, s. o. polovetsid) tulid vGitudega Vene-
maale.“ Poeet poordus palava iileskutsega kdigi viirstide poole iihineda
Venemaa _‘lsaitseks polovetside vastu: »Astuge, isandad, kullast jalara_uda-
desse praeguse iilekohtu pérast, Venemaa pirast ja vahva Igor Svjatoslavitsi
haavade pirast!“ :

»Jutustus Igori polgust” paistab silma kdrge kunstilisuse poolest. Autor
on kasutanud temale mitte ainult tuntud kirjanduslikke eeskujusid, vaid on
vaimustunud ka rahvaluulest, millest on laenanud luulelisi kujusid ja pilte.
Tema poeemis heliseb patriootiline iileskutse kogu Venemaa iihinemiseks
viliste vaenlaste vastu. -

§ 15. Galiitsia-Voldnia viirstiriik XII—XI111 sajandil.

Edela-Vene. Vara eraldus Kiievist Edela-Vene ja asutas
Karpaatide eelmigedes iseseisva riigi. See oli koige rikkamaid
ja tihedamini asustatud Vene piirkondi. Ta kannatas stepi-
rahvaste retkedest vihem kui Dneprimaad. Naabrus Kesk-
Euroopa maadega — Poola ja Ungariga — soodustas kauban-
duse arenemist. Galiitsia soolakaevandused varustasid soolaga
kogu Kiievi-Venet. Kohalikud feodaalid — bojaarid ja piis-
kopid — haarasid viga vara enda kitte paremad maad. Oma
rikkuse tSttu omandasid Voldonia ja Galiitsia bojaarid suure
poliitilise m&ju ja jou. Neil olid isiklikud s&jasulaste salgad,
kelledega nad kiisid s3dades, Nad suhtlesid vilismaa riikidega
ning tagandasid omi viirste,

XII sajandil kujunes Edela-Venes kaks viirstiriiki: Galiitsia,
pealinnaga Galits, ja Voldonia, pealinnaga Vladimir. Galiitsia
viirstiriik tSusis silmapaistvale Gitsengule viirst Jaroslay Osmo-
mosli ajal (1152—1187). Selle viirsti vOimsusest annab tunnis-.
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tust ,Jutustus Igori polgust® autori podrdumine tema poole:
»Galiitsia Osmom@sl-Jaroslav! Korgel istud sa oma troonil.
Toetasid sa Ungari mégesid oma raudsete polkudega, sulgesid
tee (Ungari) kuningale, lukustasid Doonau viravad... Sinu
kdued médda maid voolavad, sa avad viravad Kiievile.“ Oma
hiiidnime ,,Osmomdsl“ (suure mdistusega inimene) sai Jaro-
slav mitte ainult oma loodusliku mdistuse tdttu, vaid ka suure
hariduse pdrast — ta oskas mitut vodrkeelt.

Galiitsia-Volo0nia viirstiriigi kujundamine. Pirast Jaroslav
Osmomdsli surma algasid GalitSis rahutused. Bojaarid, rahul-
olematud tema poja vastu, kes tahtis valitseda iseseisvalt, poor-
dusid abisaamiseks Ungari kuninga poole.

Ungari sOjavigi tungis GalitSisse ning pani bojaaride toe-
tusel troonile Ungari kuningapoja Andrease. Ungarlased kii-
tusid GalitSis kui vallutajad  ning kutsusid eneste vastu vilja
suure pahameele. Kuningapoeg Andreas aeti minema poolakate
abiga, kuid rahutused jiatkusid. Seda kasutas naabermaa Vladi-
mir-Volddnia viirstiriigi viirst Roman Mstislavit§ (1173—1205),
Monomahhi jédreltulija. Ta anastas Galit§i ning liitis ta oma
viirstiriigiga (1199). Nii tekkis Galiitsia-Vold6nia viirstiriik.
Roman oli Louna-Vene koige véimsamaid viirste. Ta segas end
Kiievi riigi asjusse, sddis Leeduga. Vangistatud leedulasi sundis
ta tootama oma maadel. Tema kohta tekkis konekdidnd:
~-Roman, Roman, pahaga elad, leedulastega kiinnad“. Polovetsid
hirmutasid lapsi tema nimega. Oma riigis pidas Roman visa
voitlust bojaaridega.

1205. aastal langes Roman vditluses poolakatega. Kroonika-
kirjutaja iseloomustab teda nii: ,Ta sd0stis roojaste (paganate)
peale nagu 16vi, oli vihane kui ilves, hukkas neid nagu kroko-
dill, lendas iimber nende maa nagu kotkas, oli vahva nagu tar-
vas, aimas jdrele oma vaarisa Monomahhi.“ ;

Roman jittis enda jdrel kaks alaealist poega — Danieli
ja Vassilko. Kasutades nende alaealisust katsusid Galiitsia
bojaarid haarata vdimu. Alanud rahutustesse segasid endid
ungarlased ja poolakad. Romani poegi kord kihutati minema,
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kord kutsuti tagasi. Meheks sirgudes pidas Daniel Romanovits
energilist - vditlust suurfeodaalide — bojaaride — omavoli vastu.
Selles voitluses ta leidis tuge alamate séjasulaste poolt, kes
tdiesti soltusid viirstidest. Isegi koige raskemail hetkil liitusid
nooremad druZinnikud Daniel Romanovitsi timber. Soojalt toe-
tas viirsti ka rikaste linnade elanikkond, kes oli saanud kanna-
tada feodaalsddadest ja feodaalide survest. Linlaste esindaja,
sadakonnapealik Mikula, veenis: Danieli bojaare 18plikult vilja
juurima, deldes: ,, Kui mesilasi surnuks €i litsu, mett siiiia‘ei saa.“

Alles; 1235. aastal sai Daniel. Romanovit¥ 16plikult kindla
jalgealuse Galiitsia maal. Piiskopi. ja iihe bojaari katse Danieli
mitte sisse lasta Galiti linna ei ldinud korda; sest et linlased
$00stsid  vastu oma viirstile kroonika viljenduse jargi: ,nagu
lapsed isa juurde, nagu mesilased mesilasema juurde, nagu vee
jérele janunejad allika juurde®. Danieli vend Vassilko, kes jagas
temaga hidda ja edu; hakkas valitsema Vol&dnias.

Danielil - tuli: mitu korda tagasi liilia ungarlaste pealetunge.
1249. aastal 'tuli iihendatud ungarlaste ja poolakate sOjavigi
Galiitsia maale. Daniel tungis ungarlaste ridadesse, vaevalt pdi-
sis 'vangilangemisest, . piisis vilja, 15i uuesti 'vaenlaste pihta,
purustas nad, vottis dra ja rebis puruks ungarlaste lipu. Ungar-
lased pdgenesid. Uheaegselt 166di pdgenema ka poolakagl, kes
olid ‘astunud lahingusse Vassilko viega. ;

Pirastpoole »pidas Ungari kuningas endale kasulikumaks
astuda Danieliga liitu. Liidus Ungari ja Poolaga sddis Daniel
TSehhimaa ja Austria vastu. Danieli poeg oli abielus Austria
hertsogi vennatiitrega ning Daniel unistas v&idu puhul ‘panna
Ooma poega -Austria troonile, kuid kahekordne sOjakidik 18ppes
ebadnnestumisega. M&nedki korrad Daniel tegi sdjakiiike naab-
ruses elavate leedu suguharude vastu.

Galiitsia-Vold6nia riik omandas Euroopas sellise seisukoha,
et Daniel vottis 1255. aastal endale kuninga tiitli.

“Alatises vditluses vélisvaenlaste ja omade bojaaridega kuju-
nes vilja Danieli uljas ja: vahva sGjalist au ihaldava Lduna-
Vene tiiiibilise viirsti iseloom.
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XIII - sajandil saavutas Galiitsia-Vol6nia  viirstiriik 'silma-
paistva ditsengu. Elustunud kaubanduslikud suhted nii Litne-
Euroopa riikidega kui ka Dneprimaadega soodustasid mitut
tougu kauba- ja kidsitoorahvaga asustatud linnade kasvamist,
Enda asutatud Holmi linna kutsus Daniel kdikjalt koloniste,
nende hulgas palju kisitoolisi. V3itluses feodaalidega leidis
viirst toetust linnarahva poolt. ;

XIIT sajandisse kuulub ka Lvovi linna asutamine, mille nimi
anti ithe Danieli p01a auks; pédrastpoole sai Lvov Galiitsia maa
pealinnaks.

Vene kultuur oli Galiitsia-Volodnia maal kdrgel tasemel.
Selle kultuuri milestusmirgiks on Galiitsia-Vold6nia kroonika,
mis paistab silma suure kunstilisuse ja kujude ilmekuse poolest
ning oma poeetiliste vdidrtuste poolest kohati meenutab ,Jutus-
tust Igori polgust®.

Kaubandussidemed Liéinemaadega avasid ka L#idne-Euroopa
kultuurile sissepddsu Galiitsia-Vol36nia maale. Holmi kirikud
olid kaunistatud katoliku usu kombe jirgi' skulptuuridega ja
maalitud aknaklaasidega. Holm oli kindlustatud kdigi tookord-
sete Lidne-Euroopa sdjatehnika nduete kohaselt.

§ 16. Rostov-Suzdali viirstiriik.

Kirde-Vene. XII sajandil tekkis Kiievi maast kirde poole
Volga ja Oka joe vahemikul tugev Rostov-Suzdali viirstiriik.
Maakoht siin oli silmapaistev looduslike rikkuste poolest. Met-
sades oli iilikiilluses loomi ja metsmesilasi. Jdgedes oh pal]u
kalu. Piki Kljazma jdge laius suur viljakas tasandik.

Okal ja tema harul Moskva jdel elas vjatitSite slaavi sugu-
haru. Maa slaavlastest elanikkond suurenes Smolenski KrivitSite
ja Novgorodi slaavlaste alatise juurdevoolu t&ttu. Juba X sajan-
dil mainitakse siin slaavlaste Rostovi linna. Teine viiga vana
slaavlaste linn oli Suzdal. Jaroslavi' ajal rajati Jaroslavli linn.
Tdendoliselt ehitati Vladimiri linn, Vladimir Monomahhi ajal.

6 NSVL ajalugu I. 51



VijatitSite naabruses elasid merjalased, vepslased ja mordva-
lased. Nende rahvaste peategevuseks olid metsatboondused,
kiittimine ja metsmesindus, samuti ka pollutss, XII sajandil oli
sugukondlik iihiskonnakorraldus nende juures juba laostumas.
Tousis esile joukam kiht. Suguharude iile valitsesid  viirstid.
Oka- ja Volga-ddrse rahva hulgas valitsesid kaua paganlikud
uskumused. Puude, kivide ja vete kultus oli levinud laialt. Usuti
metsa- ja veehaldjaisse ja teistesse vaimudesse. Suur moju oli

Vasemal — rauast adraninad X-—XII-s. NSVL keskgsa kurgaanidest;
paremal — raudsirbid Suzdali maa slaavlaste kurgaanidest. X—XIII s.
Ajalooline muuseum.

»tarkadel®. Jirk-jargult hakkasid vene viirstid anastama merja-
laste ja vepslaste, hiljem ka mordvalaste maid. Kohalik elanik-
kond maksustati vene viirstide poolt.

XII sajandil hakkasid viirstid, bojaarid ja kirikuvéimud Ros-
toy-Suzdali riigis nagu Dneprimailgi anastama slaavlaste ja
teiste rahvaste poolt asustatud maid ja orjastama elanikke. Ros-
tovi piiskopi Fedori kohta on deldud kroonikas: ,Palju kannata-
sid inimesed tema libi ning jdid ilma oma kiiladest, relvadest
ja hobuseist, ning: teiste . peale ta pani t66d ning heitis neid
vangipdlve ja rodvimisele.“ Nii suurenes Suzdali maal feodaali-
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dele — viirstidele, bojaaridele ja kirikuvdimudele — kuuluvate
kiilade ja alevite hulk. Orjastamise eesmirgiga krlstlamseentl
Oka ja Volga jée vahemiku elanikkond sunniviisil.

XII sajandi esimesel poolel tekkis Rostov-Suzdali maal eral-
dunud viirstiriik. Esimene iseseisev Rostov-Suzdali viirst oli
Vladimir Monomahhi poeg — Jiiri Dolgoruki. Ta sai siin suure
hulga maade omanikuks, ta vdttis ilma hibenemata piarusmaid
ara ka kohalikelt bojaaridelt. Pidrimuse jdrgi seisis praeguse
Moskva asemel bojaar Kut$ka kiila. Jiiri omandas tema maad.
Moskva joe kaldale kasvas viirsti m&is Moskva. 1147. aastal
kostitas Jiiri siin oma liitlast TSernigovi viirsti. M®&is asetses
Suzdali ja TSernigovi maa piiril. Seepirast Jiiri piiras Moskva
puuseinaga ning muutis ta kindluseks. Jiiri Dolgoruki oli tolle-
aegseist viirstidest kdige tugevam. Ta pidas edukaid sédu Volga
bulgaarlastega ning alistas oma mdjule Novgorodi. Tal liks
korda vallutada Kiiev ning ta sun Kiievi viirstina (1157).

Andrei Bogoljubski ja voitlus ‘bolaarkonnaga. Veel suurema
vOoimsuse saavutas Rostov-Suzdali maa Jiiri poja Andrei Bogo-
ljubski ajal (1157—1174). Andrei alistas oma vdimule naaber-
viirstid ning tegi nad oma ,kidealuseiks“. 1169. aastal votsid
tema sOjavded koos teiste viirstide, ta liitlaste, sdjavigedega
.Kilbi abil“ (riinnakuga) dra Kiievi. Kolm pideva kestis vana
pealinna riisumine. Jdrgmisel aastal saatis Andrei sdjavde Nov-
gorodi alistama. Novgorodlased 15id eduga tagasi Suzdali sdja-
vde riinnakud ning see oli sunnitud Novgorodi alt suure kaotu-
sega tagasi minema. Kuid Novgorod elas Suzdali maalt sisse-
veetavast viljast. Andrei pani seisma viljaveo Novgorodisse ning
sellega sundis tema alistuma. Kiievi tdhtsus langes tdielikult
pirast tema purustamist 1169. a. Seevastu omandas suure tdht-
suse Suzdali linn Vladimir, mille Andrei tegi oma viirstiriigi
pealinnaks. 3

Oma uue pealinna Vladimiri ehitas Andrei vilja suure tore-
dusega, kutsudes kohale kunstnikke L4dne-Euroopast. Tema
ajal Vladimiris ehitatud Uspenski katedraal kannab ldine kunsti
mdjutuse jalgi. Vladimiri ldhedal asetses viirsti kindlustatud
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mdis Bogoljubovo. Siin veetis suurviirst suurema osa ajast. See-

pirast saigi ta hiilidnime Bogoljubski. | b
Andrei piiiidis suurendada oma vdimu oma viirstiriigis. Teda

hiiris Rostovi ja Suzdali bojaaride vdimsus. Ta eemaldas nad

Terasmoogad X—XI s.
NSVL keskosa kurgaanidest.
Ajalooline muuseum.

ning iimbritses end vihemtihtsate inimestega. Mittesilmapaist-
vad, ,viikese sGrme téhtsusega“ inimesed, kes olid palju kanna-
tanud suurfeodaalide omavoli all, toetasid Andreid.. »Parem
viirsti duel kdndida viiskudes kui bojaari Suel ilusates saabas-
tes®, Kirjutas iiks neist. Bojaarid evisid suurt tdhtsust Suzdalis
ja Rostovis, mille limber asetsesid nende valdused. Seevastu
Vladimiris ja tema iimbruskonnas keskendus kdsitoolistest
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elanikkond ja viirsti poole hoidev noorem druZiina. Tuginedes
nooremale druZiinale ja linlastele tegi Andrei katse iihendada
omavahel vaenujalal seisvaid' viirstiriike iiheks riigiks, kaasa
arvatud Kiiev ja Novgorod. Aga majanduslike sidemete puudu-
misel Venemaa iiksikute osade vahel see osutus vdimatuks.

Andrei piiiie keskendada kogu v&imu enda kitte ja oman-
dada paremaid maid viis teda kokkupdrkele Suzdali maa suur-
feodaalidega. 1174. a. 15id bojaarid vandeseltsi. Vandeseltsi ees-
otsas seisid KutSkovitsid, kellede vend oli viirsti poolt hukatud.
Vandeseltslased tungisid Bogoljubovo lossi ning tapsid Andrei
dra. Andrei tdpmine oli 'signaaliks alamkihtide {ilestdusule
Bogoljubovos ja Vladimiris. Rahva alamad kihid olid tugevasti
kannatada saanud viirsti teenijate poolt. Niiiid alamkihitused
kasutasid véimu puudumist linnas, et diendada arveid oma réhu-
jatega. Viirsti teenijate mdisad tiisuti paljaks, paljud nende hul-
gast tapeti dra.

Vladimir-Suzdali viirstiriigi tugevnemine. Pirast Andrei
surma otsustasid Rostovi ja Suzdali bojaarid kdvendada oOma
iseseisvust, keeldusid Andrei vendi viirstideks tunnustamast
ning kutsusid viirstideks tema vennapoegi. Kuid Andrei noo-
rem druZiina ja Vladimiri linna rahvas ei tahtnud alistuda Ros-
tovi ja Suzdali bojaarkonnale. Rostovi ja Suzdali bojaarid
dhvardasid: ,Pdletame Vladimiri-maha v6i saadame sinna pos-
sadniku (asevalitseja), need seal on meie orjad-miiiirsepad.“
Kuid Andrei Bogoljubski vend Vsevolod Jurjevit§ purustas liht-
sGjasulaste ja linlaste toetusel suurfeodaalid ning sundis neid
end viirstiks, tunnustama (1176—1212).

Rostov-Suzdali maa pealinnaks sai 15plikult Vladimir. Ros-
tov-Suzdali viirstiriiki hakati kutsuma Vladimiri viirstiriigiks.

Vsevolod vottis endale Vladimiri suurviirsti tiitli. Ta hoidis
voimsalt oma ,,vanema au kogu seisuse — vene viirstide — kes=
kel“. Novgorodlased olid sunnitud vastu v3tma tema venna-
poegi ja poegi, keda ta saatis neile viirstideks. Smolenski viirs-
tid olid tema .k#dealuseiks“ ning kédisid kuulekalt sdjaretkedel,
kuhu ta neid saatis. Rjazani viirstid vdttis Vsevolod kinni ja

85



hoidis neid vangis ning pani nende asemele oma poja, ning kui
rjazanlased katsusid osutada vastupanu, ' siis Rjazani linn laas-
tati paljaks kdige julmemal kombel.

sSuurviirst Vsevolod,* p66rdub  viirsti poole ' ,Jutustuse
Igori polgust“ autor, ,sa v&id oma venede aerudega Volga jde
laiali piserdada ja oma s&durite kiivritega tiihjaks tdsta Doni
, joe.” j _

Mitu korda Vsevolod sddis Volga bulgaarlastega. Suure
sOjakdigu korraldas ta polovetside steppi. Vsevolodi ajal kujune-
sid vilja sdbralikud suhted Vladimiti viirstiriigi' ja kauge
Gruusia vahel. Vsevolod kasutas ‘Gruusia meistrite 'abi Dmit-
rovski katedraali ehitamisel Viadimiris. Gruusia kroonikud' kir-
jutasid Vladimiri suurviirsti vOimsusest, ,kellele alistub' 300
kuningat®.

Bojaaride suhtes Vsevolod kiitus niisama’ kiskivalt kui tema
vend Andreigi. »Tema,* ridgib ajalookirjutaja, ,ei vaadanud
oma tugevate bojaaride niakku.“

. Vsevolodi tuntakse hiiiidnime all ., Suur Pesa®, sest temal oli
palju poegi. Pirast Vsevolodi surma sai igaiiks 'tema poegadest
endale omaette ,0sa“, s. t. valduse Vladimiri viirstiriigi koossei-
sust. Edaspidi osastisriigid killunesid veel rohkem ja rohkem:
Kiievi-Venest eraldunud Vladimir-Suzdali maa lagunes ise vii-
Keste viirstiriikide reaks. Vsevolodi poegade ajal ta jagunes
5-ks, aga tema pojapoegade ' ajal juba 12-ks osastisriigiks.
Vanem viirstiperekonna liige sai pealinna’ Viadimiri ja ,Vladi-
miri suurviirsti tiitli.

Mordva maade vallutamine. Pirast Vsevolodi surma jatkasid
Vladimiri viirstid Oka joel ja Volga keskjooksul elavate rah-
vaste alistamist. Mordva rahvas hoidis kaua alles oma iseseis-
vuse, Vladimiri viirstid tungisid mordvalaste kallale, pdletasid
maha mordvalaste kiilad, hivitasid viljakiilvid, tapsid kariloo-
mad, votsid elanikke vangi. Asjatult peitsid mordvalased end
metsatihnikuisse — nad leiti sealt iiles ning tapeti maha. 1221.
aastal ehitas Vsevolodi poeg suurviirst Jiiri Vsevolodovit§ Oka
iGe Volgasse suubumise kohal mordva linnakese asemele kind-
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luse, mis sai nimeks NiZni-Novgorod (niiid Gorki linn). Siit
vene viirstid tegid sGjaretki mordvalaste maa-aladele. Mordva
kaitses end visalt: Mordva viirst Purgas 15i lahinguis palju kordi
vene viirste. Ta tungis isegi NiZni-Novgorodi kallale, pdletas
maha selle eeslinna, kuid kindlust vallutada ei suutnud. Véne
viirstid karistasid julmalt torksat mordva rahvast. Nad riiiista-
sid mordvalaste maid, piinasid vange surnuks, lasksid neid koer-
tel murda. Selliste abindudega laiendasid Vene viirstid oma
vGimu vOdraste maade iile.

§ 17. Novgorodi maa.

Suur Novgorod ja tema valdused. Pohjas eraldus XII s.
Kiievi viirstiriigist Novgorodi maa. ;

Novgorod oli vanimaid slaavi linnu. Ta asetses Volhovi joe
viljajooksul Ilmeni jdrvest. Volhovi jdgi eraldas linna kaheks
pooleks. Idapoolsel ,Kauba® poolel asetsesid turg ja vete vil-
jak. Siia keskendus peamiselt kaupmeestest, kisitoolistest ja
lihttoolistest elanikkond. Lédnepoolsel ,Sofia“ poolel paiknes
kindlustatud linnus (kindlus), milles asetses Sofia katedraal ja
elas Novgorodi piiskop. Novgorodi juurest algas piris Novgo-
rodi maa, mis ulatus Aunuse ja Laadoga jirveni ning Soome
lahe kaldaini. Siin asetsesid laiad valdused, mis kuulusid Nov-
gorodi bojaaridele ja Kkirikule. Sealt edasi algasid laialdased
Novgorodi koloniaalvaldused, mis haarasid enese alla kogu meie
maa pohjaraja kuni Uurali médgedeni. Novgorodi feodaalid piir-
dusid maksukogumisega Pdhjamaal elavailt rahvailt, mdnel ju-
hul ainult iiksikute retkedega ja juhusliku saagi kaasavdtmiséga.

Novgorodi maa oli viljakehv. Seevastu kaubanduslikult oli
Novgorodi asukoht soodus. Ta oli iihendatud jSeteede kaudu
nii Liinemerega kui ka tdhtsaimate Vene linnadega. Geograa-
filise asendi poolest oli Novgorod loomulikuks vahendamis-
punktiks Euroopa ja Veneémaa vahel. Saksa ja rootsi kaup-
mehed vedasid enestele suure kasuga Venemaale kalevit ja

’
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muid kangaid, samuti ka metalltooteid ning vedasid Novgoro-
dist vilja toormaterjale: lina:kanepit ja eriti karusnahku. Regu-
laarselt kaks korda aastas saabusid saksa ,kiilaliste“ (s. o. kaup-
meeste) karavanid Novgorodi: »suvised kiilalised“ — veetee
kaudu mosda Neeva ioge, . talvised® — saaniteed mooda 1dbi
Liivimaa. Sissesditnud ,saksa“ ja ,gooti“ (s. 0. Rootsi Gotlandi
saare, kaupmeeste) kiilaliste jaoks oli Novgorodis ehitatud kaks
hoovi — ,saksa® ja ,gooti“ hoovid. Saksa Lédnemere-dirsed

ﬁ%ﬁfﬁ’

1 Lt

Vana Novgorodi plaan. XVII s. ikooni jargi.

linnad, kes kauplesid Pdhja-Euroopa maadega ja eriti Novgoro-
diga, iihinesid liitu, mis sai hiljem, XIV sajandil, nimeks Hansa.
Kirde-Venes oli omatéostus norgalt arenenud, seepiirast Nov-
gorodi kaupmehed olid vahemeesteks vilismaises kaubanduses
Ida-Euroopaga, miiiies edasi vilismaa meistrite - t6id ja muid
»Saksa“ kaupu teistele Vene viirstiriikidele.

Vahetuseks oma kaupade vastu noudsid vdlismaalased palju
karusnahka. Uute jahimaade otsimisel hakkasid ‘Novgorodi
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bojaarid ja kaupmehed tungima iiha kaugemale kirdesse mng
haarama enda kitte jirjest uusi maid. :

Pohjamaa rahvaste alistamine. PShja-Jidmere-dirseis tund-
rais nomadiseerisid tol ajal nentsid, keda novgorodlased nime-
tasid samojeedideks (samojad). Nentside peamiseks tooks oli
pddrakasvatus, abivahendiks oli ka jaht veelindudele ja polaar-
rebaseile. Nentsid elasid koos sugukondade viisi. Vanim
sugukonnaliige oli iihtlasi $amaaniks, s. o. preestriks. Nentsid
uskusid, et nende $amaanid vdivad pithade tantsude ja laulude
abil vaime vilja kutsuda, haigusi ravida ja tulevikku ennus-
tada. ,

Lduna pool tundraid metsavoondis elasid @ jahipidajate
komide suguharud. Vét§egda joel (Dvina haru) elavaid komilasi
venelased nimetasid siirjaniteks, ning need, kes elasid Kama joe
iilemjooksul, olid tuntud permlaste nime all.

Pdhja-Uurali méendlvakuil elasid rahvad, keda novgorod-
lased nimetasid jugraks. Selle nimetuse all mdisteti praegusi
mansilasi (voguleid) ja hantelasi (ostjakeid). Nende maa oli
kuulus karusloomade kiilluse poolest. Novgorodlased jutustasid,
et seal langeb pilvedest vihma asemel alla viikesi oravaid ja
potru, kes sirguvad suuremaks ja jooksevad iga ilmakaare poole
laiali.

Novgorodi bojaarid kogusid Novgorodi kehvistu ja oma
orjade hulgast viesalgad, relvastasid need omal kulul ja saat-
sia nisumisekspeditsioonele PGhjamaadesse. Need salgad.sdud-
s1u0 mooaa joge paatides, mida nimetati ,usSkui’deks®; salgast
osavotjaid nimetati seepdrast ,uSkuinikuiks“., USkuinikud. riin-
dasid Pohjamaa rahvaid, riisusid neid, votsid dra karusnahad,
t6id kaasa naised ja lapsed ning miiiisid neid orjadeks. Selliste
abindudega alistasid Novgorodi bojaarid Péhjamaa rahvad ning
sundisid neid maksma Novgorodile makse karusnahkadega.

Mitmel korral PGhjamaa rahvad piiiidsid iiles tousta. 1187. a.
tapsid jugralased maha Novgorodi maksukorjajad. Moni aasta
hiljem saadeti Novgorodist jugralaste rahustamiseks vilja suur
sojavagi. Jugralaste viirst jdi varitsema kindlustatud linnakesse.
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Et aega venitada, saatis ta sona Novgorodi vojévoodile: »Meie
- kogume raha ja soobleid ja muud vara maksumaksmiseks. Arge
hédvitage oma alamaid!* Novgorodlased néustusid ootama, kuid
sel ‘ajal hakkas jugralaste viirsti juurde linnakesse kogunema
tema kaassuguharulasi. Novgorodlaste eneste keskel olj draand-
jaid, kes seisid ithenduses jugralastega. Nende kaasabil kutsus
jugralaste viirst ldbirddkimiste ettekdindel novgorodlased linna
ning tappis nad maha. Suuri vaevu jdudsid Novgorodi vieriis-
med Novgorodisse tagasi. Kuid  oma s&ltumatust ei suutnud
jugralased sdilitada, sest tulid uued novgorodlaste viesalgad
ning sundisid jugralasi hagu ennegi maksu maksma.

Novgorodi iihiskondlik kord. Novgorodi bojaarid haarasid
Novgorodi maal ja vallutatud piirkondades enda kitte paremad
tulumaad. Nad harisid neid oma talupoegade ja orjade abil.
Talupojad pidid andma bojaaridele suure osa I18ikusest (kuni
poole — 'mispérast neid nimetati pooleteralisteks). Kasutades
oma vdimu piitidsid bojaarid takistada pooleterameeste .lahku-
mist oma m&isadest. Jahi-, kalapiiiigi- ja p611ut66-saadused and-
sid bojaarid vdlgu Novgorodi kaupmeestele ning kaupmehed
miitisid need vilismaale. Viikekaupmehed olid soltuvad rikkast
kaupmeeskonnast, Novgorodis oli arenenud kdsit6s, kuid ka
kisitoolised sattusid raskesse sdltuvusse bojaaridest ja kaup-
meestest. Kehvikud palkasid end laevadele laadijateks ja sdud-
jateks.

Niiviisi kdik koloniaalvallutuste kasud said endile bojaarid
ja kaupmehed. Bojaarid ja: kaupmehed ekspluateerisid Novgo-
rodi elanikkonna vaeseid kihte — ~lihtinimesi“. Kisitsslised ja
viiikekaupmehed olid bojaaride ja kaupmeeste volglased. Julm
ekspluateeriming, mille alla langesid ,lihtinimesed*, kutsus sageli
vilja nende tormiseid viljaastumisi valitsevate klasside vastu.

Viirst ja vete Novgerodis. Rikkus V&imaldas Novgorodi
tihiskonna k&rgkihi poliitilise vlimsuse tugevnemist. Novgorodi
bojaarid ja kaupmehed piirasid tugevasti Novgorodi viirsti
vdimu. Vetse evis Novgorodis rohkem jsudu ja m3ju kui teistes
linnades, kuid vetsel olid peremeesteks bojaarid, kes juhtisid
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koiki asju: XII s. esimesel veerandil saavutas Novgorodi vetse,
juhitud bojaaridest, seda, et k&iki- tdhtsamaid = ametiisikuid
hakati valima Novgorodi bojaaride hulgast. Seesuguseile tiht-
saile jdreleandmistele sundisid novgorodlased viirste jSuga.
1136. a., kui Novgorodis valitses Vladimir Monomahhi pojapoeg
Vsevolod Mstislavit§, puhkes avalik iilestous. Viirstile esitati
palju siitidistusi: et ta ei kaitse talupoegi, et ta sdjas esimesena
pogenes lahinguviljalt. Novgorodlased vahistasid Vsevolodi ja
kogu ta perekonna ja vabastasid alles kahe kuu pirast. Ta pidi
Novgorodist lahkuma. Sellest ajast Novgorodi bojaaride v3im
suurenes vidga. Ilma viirstita novgorodlased 1dbi ei saanud.
Viirst ja tema druZiina olid Novgorbdile vajalikud sdjalise
jouna vditluses vilisvaenlastega. Kuid iga kord, kui viirst astus
~-Novgorodi tahte® vastu, ,tegid novgorodlased talle kummar-
duse®, s. t. ajasid ta minema ning kutsusid valitsema uue viirsti
oma drandgemisel.

Vladimiri suurviirstid piitidsid mitmel korral alistada Novgo-
rodi oma vdimule, kuid novgorodlased kaitsesid oma iseseisvust.
Suurviirst Vsevolod Jurjevitsi poeg Jaroslav, kes valitses Nov-
gorodis, rikkus jaimedalt Novgorodi bojaaride Gigusi ning kutsus
nende keskel enda vastu vilja seesuguse meelepaha, et pidi 1216.
aastal linnast dra s8itma. Varajane kiilm hédvitas sel aastal
16ikuse Novgorodi maal. Jaroslav Vsevolodovit¥ vottis enda alla
Suzdali maalt kulgeva tee ega lasknud Novgorodi mitte iihtki
koormat vilja. Novgorodis puhkes nélg. Novgorodlased kogusid
kokku s&javide Toropetsi viirsti Mstislav Ulja juhtimisel. Jaro-
slav aga iihines oma vennaga, Vladimiri suurviirst Jiiri Vsevolo-
dovitSiga, ning taganes Suzdali maale. Otsustav lahing leidis
aset Lipitsa jOel. Novgorodlased tulid vana kombe kohaselt
hobuseilt maha, heitsid eneselt liigsed kehakatted ja jalandud,
viskusid paljalt vaenlase kallale ja hakkasid suruma Suzdali
vige. Otsustaval minutil astus lahingusse viirst Mstislav oma
druZiinaga ning raius kolm korda ldbi vaenlase polkude: Suzdal-
lased 166di kiirele pdgenemisele. Pdgenejate eesotsas alid
viirstid Jiiri ja Jaroslav.
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Lipitsa lahing kindlustas novgorodlastele nende ,,vabaduste®
alalhoiu. Iga uus Novgorodisse kutsutud viirst pidi sdlmima
novgorodlastega ', tingimi“ ehk lepingu, ‘mis kohustas 'mitte
rikkuma Novgorodi tavasid. Viirstil ei olnud Gigust sisse seada
uusi makse., Kogu valitsemine Novgorodi ja ta maa iile usaldati
novgorodlaste poolt valitud isikuile. Viirst ei véinud neid vallan-

]

Sofia katedraal Novgorodis.
1045. a. Foto.

dada .ilma siiiita“. Viirsti druZiina ol korvaldatud valitsemi-
sest. 1

Vetse valis. Novgorodi bojaaride hulgast possadniku. ¥ma
possadnikuta polnud viirstil Oigust ei kohut mdista ega tahtsaid
kiisimusi otsustada. Possadnikule valiti abiks tuhatnik, kellel
lasus. Novgorodi 'sdjaviie juhtimine ja kohtupidamine kauban-
duslikes asjus. Possadnik ja tuhatnik olid Novgorodi  faktilised
valitsejad.

Korgeimaks véimuks Novgorodis oli vetfe. Vetie kutsus ja
ajas minema viirste, valis ametimehi, teostas &igusemdistmist.
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VetSele koguneti vetSe kellahelina peale. Ménikord juhtus, et
vetSe koosolekud tulid iihel ajal kokku nii Kauba kui ka Sofia
poolel ja votsid vastu vastukidivad otsused. Mdlemate vetSede
kokkupdrked leidsid aset harilikultoVolhovi sillal.

Vetde ei viljendanud sugugi Novgorodi elanikkonna laiemate
masside ndudmisi. VetSel korraldasid asju feodaalid-bojaarid ja
osalt ka rikas kaupmeeskond. Araostu ja kostitamiste teel kogu-
sid bojaarid endile parteid ,lihtmeestest-kisakridest® ning
nende kaasabil domineerisid vetSel. Té66tavad massid olid‘sdltu-
vuses bojaaridest. Vahetevahel Novgorodi kehvistu tdusis iiles

oma rohujate — bojaaride — vastu:
Niiviisi tekkis Novgorodi maal XIII sajandiks eritiiiipi feo-
daalriik. ‘Suurmaaomanikud — bojaarid — liidus kaupmees-

konnaga haarasid kogu v8imu endi kitte ning viisid viirsti tiht-
suse ddrmuseni alla. Kujunes omamoodi vabariik, milles peaosa
kuulus bojaarkonnale.

Novgorodi kultuur. Novgorodi feodaalide ja kaupmeeste kitte kogu-
nenud suured rikkused ja libikdimine Vene maade ja vilismaalastega soo-
dustasid korge kultuuri loomist Novgorodis. Selle miilestusmirkidena on
sdilinud meie ajani kaunid ehitised, mis olid piistitatud Novgorodi viirstide,
bojaaride ja kaupmeeste poolt. Uheks tdhelepanuviirivamaks milestus-
mirgiks XII s. on Nereditsa kirik, mis on kaunistatud kunstilisest kiiljest
suurepidraste seinamaalidega.  Novgorodis Jitses Kirjandus. Siin tehti juba
XI s. katset koostada kroonika, analoogiline sellele, mis oli koostatud
Kiievis. Alates XI s. Iopust peeti Novgorodis kroomkat millesse kirjutati
iiles linna tdhtsaimad siindmused.

Milestus Novgorodi -endisest hiilgusest on siilinud lugnlauludes Hrik-
kast kiilalisest® (kaupmehest) Sadko’st ja Vassili Buslajgvist. Esimeses mee-
nutuvad rikkalik kaubandus ja Novgorodi Kaupmeeste meretagused s&idud,
teises — kérarikkad kokkupdrked vet3el.

Pihkva. Novgorodile alistatud linnade hulgast tugevnes
XII s. Pihkva linn. Pihkva ja Baltimaa saksa linnade vahel kiis
elav kauplemine. See kauplemine soodustas Pihkva bojaarkonna
ja kaupmeeskonna rikastumist ja tugevnemist. Jirk-jirgult nad
saavutasid tédieliku séltumatuse Novgorodist.
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. Seesmise korra poolest Novgorod' ja Pihkva meenutasid
Ladne-Euroopa’ ,vabalinnu®. Kuid oli ka oluline erinevus.
Lddne-Euroopa linnades oli v&im kaupmeeste ja suurte t66-
kodade omanike kies. Novgorodi ja Pihkva rikkused tulid laial-
dastelt maavaldustelt, kust nad said toorainet Lidnega kauple-
miseks, V&im kuulus. Novgorodis ja Pihkvas seepirast maa-
omanikele-feodaalidele (bojaaridele ja kirikule); nad jagasid
ainult osaliselt v&imu rikka kaupmeeskonnaga, kes etendas
vahemeest nende ja Lédéne-Euroopa kaupmeeste vahel.

§ 18. Taga-Kaukaasia ja Kesk-Aasia XI—XII sajandil.

Gruusia XI-—XII sajandil. Tag2-Kaukaasia oli XI1 s. Kiievi-
Venega alalises ldbikdimises. !

XII s. Taga-Kaukaasia maist tugevnes eriti Gruusia. Gruu-
sias olid feodaalsuhted enam arenenud kui Kiievi-Venes. Gruu-
sia feodaalid votsid enestele talupoegade-kogukondlaste maad
ning neid endid tegid pirisorjadeks. Feodaalid ehitasid miige-
desse lossid ja valitsesid talupoegade iile. Talupoegade iiles-
tousud réhujate vastu suruti maha relvastatud jouga; ,rahvas;*
— kroonikakirjutaja-munga viljenduse jargi — _oli tdidetud
hirmust oma isandate ees“. Ainult ligipddsmata migedes hoi-
dusid veel alles vabade talupoegade kogukonnad.

Kuningavdimu tugevdamine Gruusias X s. leidis vastuseis-
mist suurfeodaalide poolt, kes piitidsid sdilitada oma rippu-
matust. Kuningaid toetasid viiksemad feodaalid ja kaupmees-
kond. Viikefeodaalid vajasid tugevat kuningavéimu oma talu-
poegade sdnakuulmises hoidmiseks, kuid kaupmeeskonnale
Gruusia iihtsus kindlustas vSimaluse takistamatult kaubelda,

Gruusia iihinemist takistasid XI s. alanud turkmeenide-
seldZzukkide- kallaletungid, kes tulid Kesk-Aasia steppidest oma
seldZukkide soost = sultanite (valitsejate) juhtimisel (millest
tuleneb nende nimi). SeldZukid vallutasid Pirsia, Mesopotaa-
mia ja osa Viike-Aasiast.

Esimene seldZukkide laastav kallaletung Taga-Kaukaasiale
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(Armeeniale) toimus 1048.—1049. aastal. XI s. 60-ndaist aas-
taist alates hakkasid Gruusiale seldZukid kallale tungima.
~Nagu rohutirtsude parv hajusid turkmeenid iile kogu maa,*
jutustab pealtndgija, ,nad riisusid elanikke ja tegid orjadeks:
Nad jdid siia kuni esimese lumeni, siiiies tithjaks maa, tappes
koiki, kes otsisid pddsmist migedes, metsades ja koopais. Kes
aga varjas end lossides, hukkus niljast ja kiilmast.. Kui saabus
jélle kevad, tulid turkmeenid uuesti, Keegi kogu maal ei kiilva-
nud ega Korjanud 13ikust; inimeste asemel elutsesid maal mets-
loomad. Elamud olid hivinud tules; joed punetasid inimeste
verest.* ¢ ]

Edukaks voitluseks seldzukkide sissetungi vastu oli vaja
tugevat riigivéimu, mis oleks liitnud  omavahel killustunud
feodaalvaldused. See teostus Gruusia kuninga David Ehitaja
(1089—1125) ajal. David astus vditlusse féodaalidega, kes mitu
korda piiiidsid teda tappa. David 13i tugeva, sdjavie, ta organi-
seeris 5000-mehelise ihukaitsevie, toi Kubani-didrseist steppidest
iile 40 000 polovetsi ja moodustas nendest alalise sdjavide. Ta
alistas oma vdimule ka Kaukaasia migirahvad.

Uhendanud Gruusia; astus David vaitlusse seldZukkidega.
SeldZukid aeti Gruusiast vdlja. 1122. aastal liks Davidil korda
liita oma valdustega Tbilisi linn, mis selle ajani oli muhameed-
laste voimu all. David hakkas levitama oma v6imu ka naaber-
maadele: alistas AzerbaidZani, kdis soOjakdiguga Armeenias,
kuhu kutsus teda kohalik armeenia rahvas, kes nigi grusiinlas-
tes padstjaid seldzukkide ikkest ja teistest voormaistest viirsti-
dest.

David organiseeris Gruusia valitsemise tsentralistlikul alu-
sel. Riik jaotati ringkondadeks  eristayide valitsuse  all. Anti
vilja seadustekogu. David vallandas ja médiras piiskoppe. Gruu-
sias vottis kord-korralt maad rahulik elu. Kaubandus elustus.
Armeeniast asustati timber hulk Kkisitéolisi. Gruusia siidikan-
gaste kuulsus ulatus kaugele iile maa piiride. Neid veeti vilja
isegi Konstantinoopolisse. David ehitas uusi linnu, nende hulgas
ka Gori, uuendas sildu ja akvedukte, piistitas paleid ja muid
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hooneid. 'Oma tegevuse eest sai ta Ehitaja hiitidnime. Gfuusia
kroonika iseloomustab David Ehitajat jargmiselt: ,Ta tousis
kdrgele iile kdigi maa kuningate; tema vasak kisi hoidis merd
ning parem — puhkas jdgedel. Lahinguis ta sarnanes 16viga.”

Davidi jareltulijad laiendasid oma valdusi Armeenias kuni
Erzerumini. Erilise hiilguse saavutas feodaalne Gruusia kunin-
ganna Tamara (1184—1213) ajal. Tema pidas vditlust feodaa-
lidega ning 'sdilitas vdimu ainult vigevaimaile feodaalidele
suurte ‘jireleandmiste hinnaga, kohustudes maad valitsema koos
suurfeodaalide néukoguga.

Tol ajal Gruusia vottis enda alla laialdase maa-ala Mustast
merest Kaspia mereni ja Kaukaasia mieharjast Erzerumini.
Tamara ajal liideti Gruusia kiillge mdned Pirsia maakonnad.
Gruusia etendas suurt osa Ida-Eurocpa ja Aasia riikide hulgas.
Kujunesid kindlaks sidemed ka Suzdali-Venega. Tamara esnme-
seks meheks oli Andrei Bogoljubski poeg Jiiri.

Varsti pirast Tamara valitsemist algas Gruusia langusaeg.
Feodaalid tugevnesid uuesti. Kuid eriti raske hoobi andis Gruu-
siale mongolite sissetung.

Poeet Sotd Rustaveli. Tamara deg oli suureks kultuuri itsen-
guajaks Gruusias. Gruusia asetses Liine- ja Tdamaade vaheliste
viga elavate kaubandusteede ristlemiskohal. Siin kohtusid Viike-
Aasia, Pérsia ja Biitsantsi kultuuri m6jud. Noored Gruusia feo-
daalid s&itsid Sppima Konstantinoopoli. Gruusia arhitektuuris
avaldus' Biitsantsi m&ju, Gruusia kirjanduses — Pirsia mdju.
Araablastelt tungisid Gruusiasse arstl-ﬁ tiheteaduslikud tead-
mised. Sellisel pinnal tekkis Gruusia oma kultuur, mis omalt
poolt avaldas m&ju naabermaadele, eriti vene kultuurile. Hari-
dus tegi Gruusias XII s. suuri edusamme. Avati koole. Arencs
kirjandus. Tamara iimbritseb end luuletajatega. Nende hulgas
oli esimene koht suurel Gruusia luuletajal Sot4d Rustaveli’l. Tema
kuulsal poeemil ,Kangelane tugrmahas on maailmakirjanduslik
tdahtsus.

Sotd Rustaveli sai hariduse Kreekas ning oli haritumaid Gruusia
. feodaale. Ta oli teenjstuses kuninganna Tamara Sukonnas ja kuulus kdige
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tulisemate kuningavdimu suurendamise pooldajate hulka. Pirimuse jirgi ta
aitas Tamarale palju kaasa tema vditluses torkuvate vasallidega ning tdmbas
seega endale sellise aadli vihavaenu, et -pidi eemalduma maapakku. Oma
peeemi, mis on kirjutatud XII sajandi 16pul, ta piihendas Tamarale. ;
Rustaveli ammutas vaimustust gruusia rahvaluulest. Tema poeemis
peegeldub gruusia rahva kauaaegne kangelaslik vditlus oma iseseisvuse eest
pirslaste, biitsantslaste, araablaste, seldZukkide ja teiste rahvuste vastu.
_Teata: pirslased me iile Y
iialgi ei vdimu saa!. \ g 4 ,
hiiliab poeemi naiskangelane. Rustaveli laulis kuulsust gruusia kangelaste,
kodumaa rippumatuse eest vditlejate riiiitellikele kangelastegudele, Gpetas
olema vapper ja mitte kartma surma.
Parem hukk, kuoid vditlusauga,
kui on hidbi kuulsusetul teel.
Mbdistes, et vditluses on vajalik iihinemine, iilistas Rustaveli sdjameeste
sdprust ja vennalikkust.
Kes ei otsi teise sdprust,
enda vaenlane on see.
See, kes jitnud hddas sobra,
maitseb hdda kibedust. y
Rustaveli on feodaalse killunemise tuline vastane, seepidrast tema kutsus
iiles osutama toetust kuningavdimule. Uhes sellega ta astus vilja réhutud
klasside kaitseks feodaalide omavoli vastu. Uks~tema poeemi kangelasi
kisib talitada oma rikkusega nii:
Neid sa kingi kodutuile ning ka orjad vabasta.
Orbudele anna kiillust, kehvadele elu soodsust,
siis mind miletavad histi kdik, kes peavarju saand.
Rustaveli poeem on tdlgitud koigisse tihtsamaisse keeltesse ja #ratab
meie pdevini vaimustust.

Armeenia XI—XII sajandil. XI—XII sajandil Armeenias,
nagu Gruusiaski, oli feodaalkord tiiel ditsengul. Armeenia vai-
mulikkude ja Armeenia aadli kitte olid koondunud midratu
suured maavaldused. Uhest Armeenia piiskopist = kirjutasid
kaasaeglased, et ta saatis iga pidev kiinnitdddele 800 atra, iga-
ihe ees kuus hirga. Talupojad olid muudetud pirisorjadeks
ning tegid teoorjuse tdid.

X s. peale algas Armeenia lagunemine mitmeks rippumatuks
feodaalviirstiriigiks. Seda kasutas Biitsantsi keisririik ning, anas-
tades iiksikult ithe viirstiriigi teise jirel, liitis XI s. esimesel
poolel kogu Armeenia oma valduste kiilge. Aga kui 1048.—1049.
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aastast alates Armeenia sattus seldZukkide kallaletungide alla, ei
suutnud Biitsantsi valitsus teda kaitsta. 1064. a. seldZzukid vallu-
tasid Ani. Biitsantsi sGjavigi, kes katsus tagastada Armeeniat
Biitsantsi voimu alla, sai liilia ning teda juhtiv keiser vdeti
vangi. SeldZukkide sissetung tabas védga raskesti rahvast. Maa
laastati.

Ainult Armeenia kdrgemadelistes piirkondades siilisid viike-
sed feodaalvaldused. Kerjuseks muutunud rahvas piistis ennast
viahe ligipddstavais méaekuristikes; siia pogenesid ka vaesunud
feodaalid. Uhinedes feodaalide juhtimise all, jdtkasid armeen-
laste rahvamalevad voitlust véliste vaenlastega. Pikemat aega
»~Armeenia pojad, oma kodumaa kangelaslikud kaitsjad®,
sm. Stalini véljenduse jdrgi, kaitsesid ennastsalgavalt oma
migesid ja kuristikke. Kdigist kauem siilitas oma rippumatuse
kdrgmégede piirkond Sassun.

SeldZukkide julmast laastamisest hoolimata ei jddnud
Armeenia kultuurielu seisma. Armeenia kunsti lihenemine
vallutajate-seldZzukkide kunstile soodustas kohaliku kultuuri
ditsengut, mis mdjutas ka naabermaid. ~

AzerbaidZzan XI—XII sajandil. Gruusia naabermaa Azer-
baidzani pdhjapoolses osas, Sirvani piirkonnas, asetses XI—XII
sajandil Sirvan-Sahhide (Sirvani Sahhide ehk kuningate) feo-
daalriik, XI s. viimasel veerandil sundisid seldZukid S$irvan-
Sahhe maksma nendele maksu, kuid ei seganud end maa sisemi-
sisse asjusse. Gruusia kuningas David Ehitaja tegi séjakdigu
Sirvanisse; sellest ajast irvan-§ahhid said Gruusia vasallideks ja
astusid temaga sdjalisse liitu. See liit oli pShjustatud mitte iiksi
Gruusia voidust, vaid ka mdlemate maade tihedaist kaubandus-
sidemeist ja vajadusest iihineda kaitseks viliste vaenlaste vastu.

AzerbaidZani suureks kaubanduskeskuseks oli Derbendi linn
Kaukasuse mieaheliku ja Kaspia mere vahelise ldbikdigu juures,
mille kaudu toimusid kdik suhtlemised Pdhja-Kaukaasia ja
Venega. Derbendi ldbikidik oli kaitstud kindlate miitiridega. Téht-
saks siiditoostuse ja siidikaubanduse keskkohaks oli Semahha.

XI s. jouab 18pule azerbaidZani rahvuse kujunemise protsess,
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mis tekkis kohalike albaani suguharude segunemise teel pohja
poolt tulnud polovetsidega ja 1dunast tulnud turkmeenidega.
Suurem osa albaanidest vdttis vastu muhamedi usu; need
nende hulgast, kes séilitasid ristiusu, sulasid iihte armeenlastega.

AzerbaidZani kultuurile avaldas suurt mdju naabermaa Pirsia. Azer-
baidZani feodaalid konelesid pirsia keelt; selles keeles kirjutasid ka ké&ik
autorid. Kuid azerbaidZaanlased t8id ka palju omapira parsia kultuurisse.
Sotd Rustaveli kaasaeglasteks olid kaks silmapaistvat azerbaidZani poeeti —
Nizami ja Hakani, Nagu Rustaveligi iilistas Nizami riiiitellikke kangelas-
tegusid ja sojalist mehisust; aineiks olid temale legendid Makedoonia Alek-
sandrist ja Pirsia kuningaist. Poeemis Makedoonia Aleksandrist, mis on
tdis fantastilisi, muinasjutulisi iiksikasju, mainitakse muu hulgas v&itlust,
mida ta olevat pidanud russidega: selles on kajastunud milestus venelaste
sdjakdikudest Kaspia merele X s. Hakani, lihtsa kangru pojapoeg, puusepa
ja orjatari-kristlase poeg, oli hiilgav liiiirik; temale kuuluvad kaunid,
armastusele piihendatud virsid ja kiituseoodid, kuid tema loomingu meistri-
teoseks on ,Vangla eleegia“, kirjutatud vanglas, kuhu ta oli heidetud vihas-
tunud Sirvan-Sahhi poolt. Nizami ja' Hakani kirjutasid pidrsia keeles, kuigi
nad ei olnud Pirsiast pirit, vaid pdolisazerbaidZaanlased. Nad aitasid palju
kaasa pirsfa kirjandusliku keele viimistlemisele. Nende loomingule avalda-
sid suurt mdju Azerbaid?ani kultuurilised sidemed Gruusiaga.

Kesk-Aasia X s. kuni XIII sajandi alguseni. X s. 16pul purus-
tati samaniidide riik nomadiseerivate tiirgi suguharude poolt.
Tiirgid segunesid kohaliku paigalelava rahvaga, mis osaliselt
tiirgistus ja vottis omaks tiirgi keele. XII s. esimesel poolel tun-
gisid idast Kesk-Aasiasse kara-kitailased, suurearvuline rind-
rahvas, kellel oli kuni 40 000 k‘ibitkat.tKara-kitailased hakkasid
nomadiseerima TSu jde orus. Amu-Darja ja Sor-Darja joevahe-
miku paigalise rahva so]tuvus kara- kltanlastest piirdus maksu-
maksmisega.

Horezm kujundas iseseisva riigi, kelle valitsejad kandsid
horezm-3ahhide, s. 0. Horezmi kuningate tiitlit. Horezm-$ahhid
joudsid kailsta oma rippumatust kara-kitailastest. Liinest riin-
dasid horezm-3ahhide valdusi turkmeenid-seldZukid, kuid said
litia. Horezm-§ahh Muhammedi ajal (1200 — 1220) kuulus tema
riigi koosseisu Jogedevahemik (Amu-Darja ja Sor-Darja vahel)
ning Pdhja- ja Ida-Pirsia.

7* 99



VI peatiikk.

Mongolite vallutused XIII sajandil.
: § 19. Tsingis-khaani riik.

Mongolite iihiskondlik kord XII s. ja XIII sajandi algul.
XIII s. vallutati Ida-Euroopa, Taga-Kaukaasia ja Kesk-Aasia
mongolite poolt. Mongolid elasid Kesk-Aasia steppides, pShja
pool Hiinat. Nad tegelesid karjakasvatusega. Liha oli nende
peamiseks toiduks ja lemmikjoogiks kumdss (mirapiim). Elu-
iilalpidamise abivahendiks oli suurte lindude kiittimine, kelle
piiidmiseks korraldati haaranguid. Vilja mongolid ei kiilvanud
ja peaaegu ei tarvitanudki. Vajadus toita suurt hulka kariloomi
sundis mongoleid heade ja rikkalikkude toidumaade otsingul
rindama paigast paika. Mongolid elasid liikuvais vildist kibit-
kais, mis edasirinnakuil pandi vankreile, mille ette rakendati
hirjad. Edasiliikumise ajal elu kibitkas ei katkenud. Naised
tegid nendes tuld ja valmistasid toitu; suits liks vilja katuse
avause kaudu. Kaugelt vaadates niis, nagu liiguks terve linn.

Esialgsed mongolid nomadiseerisid sugukondade viisi. Kari
kuulus kogu sugukonnale ning teda hoiti iihiselt. Mitu koos-
elavat sugukonda moodustasid ,hordi“ ehk suguharu. Jarkjir-
gult tekkis mongolite juures e-raomandus kariloomade niol.
Tekkis ebavdrdsus. S&ja puhuks suguharu valis juhte ehk ,vigi-
mehi®, Vahva ja rikka viigimehe iimber kogunesid suured dru-
Zinnikute salgad. DruZiinade juhid sageli haarasid vdimu oma
suguharus ja said khaanideks. Khaanide, nende sugulaste ja
druZinnikute kitte koondus suur hulk karja ja orje. Kehvikud-
mongolid pidid to6tama khaanide ja nende saatkonna kasuks:
pidid hoidma nende karja, valmistama kumdssi, niitma lambaid,
vanutama vilti jne.

Selle jargi, kuidas suurenes rdndiihiskonna laiade masside
ekspluateerimine, -muutusid mongoli ' khaanid samasuguseiks
feodaalideks, nagu olid maaomanikud Lédne-Euroopas ja Venes.
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Khaanidele kuulusid karjamaad ja suured karjad. Nende sugu-
harukaaslased sattusid khaanide orjusesse. Vdimu alamate ule
hoidsid khaanid alal oma druZinnikute abil.

Tsingis-khaani riigi tekkimine. Uheks silmapaistvaks mongoli
vidgimeheks oli XII sajandil Jesugai, kelle sugukond nomadi-
seeris Taga-Baikalimaa idaosas. Ta langes voitluses naaber-
rahvaga % tatarlastega. Wast tema surma ta alaealine poeg

Tatarlaste veovankrid. William of Rubruquis’i ,Reisudest hommikumaile®.

Temutin ei suutnud hoida vdimu enda kies. Isegi ldhimad
sugulased jitsid ta maha. Ent kui ta sirgus suureks, tdmbas ta
uljus tema juurde hulga kaassGjamehi. Ta asus viikese, kuid
vahva druZiina etteotsa. Uhe naaber-khaani kaasabil noor Te-
mutlin purustas tatarlased, hivitas peaaegu viimseni koik
mehed, siistes ainult alaealisi, kes olid »rattapulga pikkused“,

5
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ning naised ja lapsed tegi orjadeks. Hiljem iimberkaudsed rah-
vad kandsid tatarlaste nime iile sellele rahvale, kelle eesotsas
seisis TSingis-khaan, ning hakkasid seda rahvast kutsuma iiht-
moodi nii tatarlasteks kui ka mongoliteks. Pirast vditu tatar-
laste iile hakkas TemutS$in laiendama oma v&imu teiste sugu-
harude iile. 1206. aastal mongoli feodaalide ndukogu ehk kurul-
tai kuulutas TemutSini iilem-khaaniks k&igi mongolite iile. Te-
mutSin vottis endale uue nime — T¥ingis-khaan. Tema v&imu
all oli vdga suur hord, mis oli tekkinud mitut tSugu mongolite,
tiirkide ja mandZuuria suguharudest. :
TSingis-khaani riik ei olnud iihtne. Kaik TSingis-khaani
perekonna liikkmed said enestele erilised valdused. Alistatud
suguharud T3ingis-khaan kas jéttis oma viirstide v&imu alla vai
jagas need oma druZinnikutele. Iga valdus pidi andma TSingis-
khaanile teatud arvu sddureid. Seepirast need valdused kandsid
nimetusi antava sdjavie suuruse jirgi: sada-, tuhat-, musttuhat-
kond (kiimme tuhat) ning vasallid jagunesid sadanikeks, tuhat-
nikeks ja musttuhatnikeks. Tuhatnikud ja musttuhatnikud evisid
véimu viiksemate feodaalide iile. Sellest killuneraisest hooli-
mata hoidis TSingis-khaan kindlalt enda kies iilemv&imu riigis.
Omast druZiinast ta organiseeris histi korraldatud ihukaitsevie

\ ja tugines sellele. Temal oli viga hea sGjavigi, kes iillatas oma

lahingurivi korrapirasusega. Sdjavied astusid viljajaotatuina
kiimne-, saja- ja tuhandekaupa oma kiimnikkude, sadanikkude
ja tuhatnikkude juhatuse all. Peajou moodustas ambude ja nool-
tega varustatud ratsavigi. Hiinlastelt olid mongolid oman-
danud kdrge sdjatehnika. Linnade piiramisel kasutasid nad pii-
ramismasinaid kivide ja pdleva vedelikuga tididetud ndude viska-
miseks ja ,,oinaid“ miiiiride 16hkumiseks.

Tsingis-khaani loodud riik ‘oli sdjaline riik, tema peamiseks
eesmirgiks olid sGjad ja vallutused. ,Naabrite rikkus®, kirjutas
Engels, ,dratab ahnust rahvaste jaures, kellele rikkuse omanda-
mine nidib juba tihtsaima elueesmirgina. Nad on barbarid: riisu-
mine ndib neile kergemana ja auviirsemana kui visa t66. S3da,
mida enne peeti ainult selleks, et tasuda kitte kallaletungide
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eest, voi selleks, et laiendada territooriumi, mis oli jddnud kit-
saks, peetakse niiiid ainult riisumiseks, muutub alatiseks ette-
votteks.“ 1 ;

Kesk-Aasia vallutamine. Uhendanud rindrahvaste sugu-
harud, asus TSingis-khaan iimbruskonna maade vallutamisele.
1207. a. TSingis-khaani poeg DZut$i alistas Lduna-Siberi rahvad:
kirgiisid Ulem-Jenisseil, burjaadid Baikali jirve iimbruses ja
‘teised. 1211. aastal algas Hiina vallutamine ning mone aasta
pirast pealetung Kesk-Aasiale. See pealetung t3i kaasa mongo-
lite kokkupdrke horezm-Sahhi Muhammediga. Muhammed ei
suutnud mongoleile tugevat vastupanu osutada. Tema riik oli
Iohestatud seesmiste rahutuste ldbi. Selle riigi koosseisu kuulu-
vad mitut tdugu rahvad vaenutsesid endi vahel. S&jaiilemad,
ringkondade valitsejad ja kdrgema vaimuliku seisuse esindajad,
hirmust kaotada oma feodaalvaldused, peaaegu kdikjal reetsid
kodumaad ja andsid draandlikult linnad kidest T8ingis-khaanile.
Pidrast esimesi kaotusi Muhammed pdgenes Horezmist ja suri
iihel Kaspia mere saarel. Saatuse hooleks jdetud Horezm jéii
saagiks vallutajaile, hoolimata elanikkonna meeleheitlikust vas-
tupanust. Samarkand, Buhhaara ja teised linnad vallutati mon-
golite poolt ning purustati hirmsasti #ra. Maa laastati. Uks
suuremaist paisudest (Murgabi) hidvitati ning selle tagajirjel
purustati tdielikult Mervi linn. Kogu Muhammedi riik ldks
TSingis-khaani kidtte. Tema voimu alla kuulus ka. suur osa
Pirsiast.

Sojakidik Taga-Kaukaasiasse ja Musta mere steppidesse.
Pirast seda mongoli sdjavied TSingis-khaani vdepealikute juhti-
misel ldksid vallutama Taga-Kaukaasiat ja Kaukaasiat. Nad
laastasid AzerbaidZani, Armeenia ja Gruusia ning tungisid polo-
vetside steppidesse. Polovetside khaanid p66rdusid abipalvega
vene viirstide poole. ,Kui teie meid ei aita,“ rddkisid nende
saadikud, ,siis meid tapetakse maha tdna, kuid teid — homme.*

1 Engels, Perekonna, eraomanduse ja riigi tekkimine, Marx ja
Engels, Teosed, XVI koide, I osa, 1ki 140. f ¥
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1223. a. Vene viirstid eesotsas Kiievi viirstiga astusid vilja
steppi tatarlastele vastu. Tatarlased hakkasid taganema ning
meelitasid Vene vie ikka stigavamale steppi. Venelased ja polo-
vetsid ldksid kuni Kalka joekeseni, mis suubub Aasovi merre.
Vene viirstide vahel puudus  iiksmeel. Kdige vahvam neist
Mstislav Uljas koos mdnede noorte viirstide ja’ polovetsidega
astus tatarlastega lahingusse hoiatamata teisi viirste. Algas lahing.
Venelased hakkasid v&itma, Eriliselt silmapaistev oli lahingus
Daniel Romanovits Galiitsiast, sellal veel tiiesti nooruk. Ta sai
haavata, kuid lahinguhoos ta ej marganudki haava, Kuid polo-
vetsid ei pidanud vastu tatarlaste survele, p6ordusid psgenema
ning tallasid segi vene viie. Liiiiasaamine oli tiielik. Mstislav ja
Daniel paisid vaevalt pogenema. Sellal Kiievi viirst ja teised
viirstid, kes ei v8tnud osa lahingust, seisid kindlustatud laagris
tihel naabruses asetsevaist kiinkaist ega liikunud paigast, kuigi
négid pealt hida. Tatarlased tungisid ka nende kallale. Vene-
lased kaitsesid end kolm pédeva, kuid olid sunnitud alla andma.
Viirstidele lubati jitta elu, kuid lubadust ei peetud ning nad
tapeti. Pirast Kalka vaitu liikusid mongolid Volgale ning tungi-
sid Volga bulgaaride kallale. Siin neil ebadnnestus ning nad
liksid Kazahhi steppide kaudu tagasi Mongooliasse.

Oma viimaseil elupievil jatkas TSingis-khaan soda Hiinaga
ja vallutas Tanguti maa (Lduna-Mongoolias). :

Nii kujunes Mongoolia steppides tugev sdjariik. Kultuur-
maade vallutamine ei saanud jatta avaldamata oma mdju mon-
golite elu-olule ja nende riigi struktuurile. Eriti tugevat mdju
avaldas Hiina vallutamine, TSingis-khaan kasutas Hiina
ametnike kaasabi oma hiigla-impeeriumi riigiaparaadi paremaks
korraldamiseks.

§ 20. Ida-El_u'oopa vallutamine.

Vene maade vallutamine mongolite poolt. TSingis-khaan suri
korges vanaduses (1227). Tema surma momendil kuulusid ta
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riigi koosseisu: pédris-Mongoolia, Pohja-Hiina, Lduna-Siber,
Kesk-Aasia ja Taga-Kaukaasia.

Pdrast TSingis-khaani tema riik jagunes mitmeks suureks
‘valduseks ehk 'ulussiks, mis olid jaotatud tema poegade ja poja-
poegade vahel. TSingis-khaani troonipérijaks, ,suur-khaaniks®,
tunnistati tema kolmas poeg Ugedei. Tema sai valitsemiseks
Mongoolia ja Pohja-Hiina, Teised TSingis-khaani perekonna
liikmed allusid Ugedeile. TSingis-khaani teine poeg T3agatai sai
endale Horezmist ida pool asetseva Kesk-Aasia, praeguse Uzbe-
kistani, TadZikistani ja osa Kazahstanist. Tema valdusi hakati
nimetama TSagatai ulussiks. Teiseks suureks mongoli riigiks
praeguse NSVL territooriumil = oli Kuld-hord, mille asutas
TSingis-khaani pojapoeg Batu. Batu sai endale kdik maad lddne
pool Irtdsi joge, ,kuhu ainult ulatuvad mongoli hobuste kab-
jad“. Batu asus sdjakiigule lddnepoolsete maade vallutamiseks.
Tema hord lidks 1236. aastal iille Uurali (Jaiki) joe, tungis Volga-
ddrsete bulgaaride maale ning laastas seda julmalt.

1237. aastal tungisid tatarlased Rjazani viirstiriigi piiresse.
Killustatuna tiksikuiks viirstiriigeks oli Kirde-Vene jouetu tatari
hordide vastu. Viirstid ei osanud iithineda vGitluseks iihise vaen-
lase vastu. Vladimiri suurviirst Jiiri Vsevolodovit§ (Vsevolod
Suurpesa poeg) keeldus aitamast Rjazani viirste. Rjazan vallu-
tati ja poletati maha. Siis riilistasid tatarlased Vladimiri ning
hajusid naaberviirstiriigesse, ,niites inimesi maha nagu rohtu®.
Uhe kuu jooksul nad votsid dra ja pdletasid maha 14 linna,
nende hulgas ka Moskva. .

Suurviirst Jiiri Vsevolodovit§ ‘seisis sdjavdega pdhja pool
Volgat avaral viljal Mologa joe haru. Siti kaldal. Tatarlased
piirasid sisse ja hévitasid Vene sdjavde (1238). Suurviirst langes
lahingus. Batu tahtis minna edasi pShja poole Novgorodi maale,
kuid Novgorod oli histi kaitstud ldbipddsmatute metsade ja
soodega, ning Batu pddrdus Volga-dirseisse steppidesse. Teel
15unasse osutas talle tugevat vastupanu Kozelski linn (Zizdra
joel), kes meeleheitlikult kaitses ennast seitsme nddala jooksul,
mispirast tatarlased nimetasid seda ,kurjdks linnaks®. Alistanud
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“oma v&imule polovetsid ja vallutanud Krimmi, liikus Batu 1240.
aastal Kiievi peale. Viirstid jitsid Kiievi saatuse hooleks, kuid
elanikud kaitsesid end mehiselt. Tatarlased piirasid linna iimber.
Vankrite kigina, kaamelite karjumise ja hobuste hirnumise
kéras inimesed ei kuulnud iiksteist. Tatarlased tagusid 66d kui
pédevad taraanidega miiiire ning viimaks murdsid need libi. Kuid
kiievlased jdtkasid vditlust miilirimurrus; olles sunnitud taga-

Vene sﬁjamee%te relvastus XIII s.
Ajalooline muuseum.

nema, ehitasid nad 66 jooksul kesklinnas tara, ning tatarlastel
tuli hommikul vallutada rimnakuga ka see kindlustus.

Pirast Kiievi vallutamist tungisid tatarlased Galiitsia-
Volddnia viirstiriiki. Daniel Romanovits ja teised viirstid poge-
nesid vilismaale. Vladimir, Galit§ ja teised linnad vdeti ira.
Tatari hordid laastasid selle jdrel Poolat. Batu ise liks Unga-
risse, purustas Ungari kuninga sdjavied ning suundus T3ehhi-
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maale, Siin ta leidis TSehhi feodaalide poolt tugevat vastu-
panu. Batu poordus tagasi Volga-ddrseisse steppidesse. Siin 16i
ta Volga suudme ldhedal iiles oma laagri.

Vene rahvas oma bdliinades on sdilitanud milestuse kangelaslikust voit-
lusest tatarlastega. Lugulaulu-eepose kangelane Ilja Muromets- vabastab
Kiievi teda piiravaist tatarlasist:

= Ta 166b neid, murrab, 18puni hukkab.
Ulejddnud tatarid sealt jooksu said,
soomiilkais, jogedes uppusid koik,
jatsid maha oma koormad ja laagrid.

Tatari ike. Batu riik sai nimeks ,Kuld-hord®, s. t. kuldne
suguharu. Aegamooda tatarlased sulasid iihte polovetsidega,
votsid neilt omaks tiirgi keele ning kujundasid nendega iihise
hordi, mis rddkis tiirgi keelt. Vene viirstid aga kohustusid
maksma tatarlastele maksu ning aitama neid oma sdjavigedega.
Batu andis viirstidele ,jarldkid“, s.o. kirjaliku diguse viirstiriigi
valitsemiseks. Viirstid pidid minema Hordi ,jarlokkide“ jirele
oma viirstiriigi peale. Esimesi sditjaid oli Siti joel tapetud
suurviirsti Jiiri vend Jaroslav Vsevolodovits. Vanemuse tdttu oli
tal digus suurviirsti aule ning Batu tunnistas tema Vladimiri
suurviirstiks. Teised tatarlastele alistunud viirstid jdid samuti
oma viirstiriikide etteotsa. Batu juurde Hordi piralejdudmine
siindis alandavate tseremooniate saatel. Khaani telgi sissekdigu
ees pidid viirstid kahe tuleriida vahelt 1dbi minema. Tatarlased
arvasid, et tuli puhastab khaani juurde minejaid kdigist kurja-
dest kavatsustest tema vastu. Kui keegi viirstidest keeldus tdit-
mast seda kommet, siis tapeti ta kui kurjategija (nii tapeti
viirst Mihhail T8ernigovist). Khaani telki sisse minnes pidi viirst
kummarduma maani ja jddma pdlvili kogu vastuvotu ajaks.

Tihtsamaisse Vene linnadesse médras Batu baskakid ‘(valit-
sejad), kes rdhusid rahvast raskete paniste votmise ja riisumi-
sega.

Allaheidetud maadest panise suurendamiseks suur khaan
Ugedei teostas kdigis mongolitele allutatud maades rahvaloen-
duse. Selle loenduse-alusel pandi ka Vene maad veel raskema
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maksu alla. ,Kes ei n}aksa,“ rddgib kaasaeglane, ,see viiakse
tiirklaste juurde, kus ta jadbki orjusesse.“ Maksukorjajad ja
nende teenrid ndudsid endile kingitusi. Rahvas pidi neid ka iilal
pidama. 7
Rahvalaulu sénade jargi ei olnud Sddstu viimaselgi vaesel.

Korjaja vottis maksu koigilt:

Kellel pole raha anda, ~-

sellelt tema lapse viib;

kellel pole lapsukest,

sellelt tema naise viib;

kellel aga naistki pole,
selle iihes peaga viib.

Paniste andmisest olid vabad ainult viirstid ja vaimulikud.

Tatari panise raskus kutsus Vene linnades vilja iilestdus-
misi, kuid viirstid, kartes kaotada oma viirstiriike, aitasid tatar-
lastel nerd iilestdusmisi alla suruda.

Novgorod jii Batust vallutamata; seepdrast, kui Novgorodi
ilmusid tatari saadikud maksundudmisega, keeldusid novgorod-
lased sellest. Vladimiri suurviirstiks. oli sel ajal Aleksander
Jaroslavits, Vsevolod Suurpesa pojapoeg. Ta oli vahva ja
sdjakas viirst, kuid tatarlaste vastu vilja astuda ej sbandanud.
Ta tuli iihes tatari saadikutega Novgorodi ja sundis novgorod-
lasi jouga khaanile panist maksma. Novgorodi bojaarid leppisid
viirsti ja tatarlastega kokku ning sundisid kehvistu alistuma.
Tatarlased kirjutasid iiles koik linna elanikud ja panid neile
maksu peale. Kogu maksuraskuse veeretasid bojaarid vaeseile
inimesile, ,tegid endale kerget, aga lihtinimestele rasket®,

Khaanid vabastasid Oigeusklikud vaimulikud maksust ja
andsid metropoliitidele jarldkid, mis kaitsesid nende maavaldusi.
Vaimulikud sisendasid kehvikuile seepirast tatari feodaalidele
alistumise vajadust. Venemaa todtav rahyas kannatas sel moel
kahekordset rshumist — tatari ja ka vene feodaalide poolt.

Kdigist Vene viirstidest ainuiiksi Danie_l Romanovit§ Galiit-
siast ei sditnud Hordi kummardama Batud. Aga kui tuli khaa-
nilt kuri kisk, pidi Daniel, tundes oma jouetust, alistuma ja
sditma. Batu vdttis ta vastu armulikult. ,Oh, kurjem kurjast on
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tatarlaste austus!“ hiiiiab sel puhul kroonikakirjutaja. Alandu-
sega ostis Daniel oma viirstiriigi sdilitamise, kuid ei leppinud
soltuvuse olukorraga. Hordist tagasi joudnud, hakkas ta valmis-
tuma voitluseks, ehitama uusi linnu ja kindlustama vanu. Ta
astus liitu , Ungari kuningaga ja po6rdus Rooma paavsti poole
abisaamiseks vaenlase vastu, kes dhvardas kogu. Euroopat. Et
saavutada paavsti abi, ndustus Daniel isegi tunnistama paavsti
Vene kirikupeaks. Omalt poolt Rooma paavst tunnistas Danieli
kuningaks. Kui aga Liine-Eurcopas veenduti, et tatari hidaoht
on moddunud, ei tahtnud keegi venelastele appi minna. Siis
Danielgi katkestas ldbikdimise paavstiga. Saanud teateid Danieli
ettevalmistusest, ndudsid tatarlased, et kdik kindlustused
Galiitsia-Volodnia maal lammutataks. Kovasti kindlustatud
Holm keeldus tiditmast tatarlaste ndoudmisi; koik teised kind-
lused 16huti maha.

Tatarlaste laastamised panid Vene maade majandusliku
arenemise kauaks ajaks seisma. ,Meie isade ja vendade veri
~ jootis maad nhgu vesi,“ rddgib iiks kaasaeglane, ,paljud meie
vendadest ja lastest on viidud vangi; meie kiilamaad on kattu-
nud noore metsaga; meie kuulsus on nédrtsinud; meie ilu on
hdvinud; meie rikkused on saanud teiste omaks; meie t66 on
périnud paganad; meie maa on saanud vddrrahvaste omaks.“
Haridus ja kultuur langesid tugevasti. Vene linnade tuleleekides
hévisid paljud kunstimélestused ja teoged vanemast vene kirjan-
dusest. .

Kuld-hord XIII saj. IT poolel ja XIV sajandil. Kuld-hordi
koosseisu kuulusid Volga bulgaaride maad, polovetsi stepid,
Pdhja-Kaukaasia, Horezm Kesk-Aasias ja Lid#dne-Siber kuni
Irtd8ini.-Kuld-hordi khaanide alluvuses olid ka Vene viirstiriigid.
Kuld-hordi pealinnaks oli Sarai (s. 0. palee) Volga alamjooksul.
Vangid-meistrid ehitasid Sarais tatari khaanidele toredad paleed,
mille seinad olid kaetud suurepiraste varviliste kahhelkividega.
Linnas oli suur turg: siia sditsid idamaa kaupade jdrele vene,
pirsia ja isegi lddne-euroopa kaupmehed. Sarai oli tatari feodaa-
lidele ajutiseks asupaigaks. Teised tatarlased jdtkasid nomadi-
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seerivat eluviisi, karjatades oma karju laialdastes steppides
Doonau suudmest kuni Kazahstanini. Khaanid ise ei’elanud
alaliselt oma pealinnas, vaid suurema 0sa aastast veetsid paigast
paika rindamisega.

Kuld-hord jagunes mitmeks hordiks ehk suguharuks. Iga
suguharu eesotsas olid viirstid — khaani vasallid. Ilma nende
‘nduandmise ja ndusolekuta ei v&tnud khaanid midagi ette.
Viirstid ja teised feodaalid ekspluateerisid oma kaassuguharu-
lasi, votsid dra nendelt kariloomi ja karjandussaadusi. Peale
selle hakkasid viirstid omandama Oigust korjata eneste kasuks
panist monedelt vallutatud maakondadelt. L&puks paljud
feodaalidest votsid tdielikuks omanduseks maid allaheidetud
pollumajandusliku rahvaga; see rahvas oli kohustatud maksma
feodaalidele kruntrenti ja todtama feodaalidele, kiindma nende
maad.

XIII s. 16pul saavutas suure v&imu viirst Nogai, kes ihendas
oma valitsuse alla suure hulga nomaade. Tema pani troonile
ja kukutas khaane. Pirast Nogai hukkumist tema hord lagunes.

Tatarite iilemkiht oli omandanud palju pérslastelt, hiinlas-
telt ja teistelt kultuurseilt Aasia rahvailt, XIV s. tatari feodaalid
votsid vastu muhamedi usu ja levitasid seda usku tatari rahva
laiades hulkades. Muhamedi usk oli tatari feodaalidele abinduks
véimualuse elanikkonna vaoshoidmiseks. Uhes sellega muha-
medi usu tdttu kdvenesid Kuld-hordi sidemed kultuursete maa-
dega Idas.

Tatarite valitsemine mdjutas mdnevdrra vene feodaalide
vilist elu-olu. Nad v&tsid tatarlastelt omaks idamaise riie-
tuse (sdnad ba¥mak, ‘kaftan, kuSak, kolpak on laenatud Ida-
maade keeltest), relvastuse ja n6ud. Mdned tatari asutised piisi-
sid kaua Vene riigis. Nii tatarlased seadsid sisse Venemaal , jaa-
mad®, s. o, reisimajad, kus peeti hobuseid khaani ametnike
edasiviimiseks. »Postijaama kohustus ja sdit* .sdilis Venemaal
mitme sajandi jooksul. Kuid suuremat kultuurilist mdju tatar- -
lased-vallutajad venelastele avaldada ei saanud, sest nad ise sei-
sid tunduvalt madalamal tihiskondlik-majanduslikul ja kultuuri-
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lisel tasemel kui venelased. Sel ajal kui venelastel juba kauges
minevikus oli vilja arenenud p&llumajanduslik kultuur, valitses
tatarlaste juures veel primitiivne randkarjapidamine. Tatarlaste
riinnakud viisid pdllumajanduslikud piirkonnad laostumisele ja
maa iildisele majanduslikule langusele.

Tatari ike avaldus raskelt vene elu kdigil kiilgedel. Panised
khaanide kasuks, baskakkide ja teiste khaani ametnike riisu-
mised, tatarlaste salkade roovretked, mis toimusid esialgu
peaaegu igal aastal, laostasid vene rahvast ning rikkusid maa
majandusliku arenemise kiiku. Marxi sdnade jirgi tatari ike
mitte ainult rdhus, vaid ka solvas ning kuivatas hinge enese
rahval, kes oli langenud ta ohvriks. Seepidrast oli vene rahva
jirjekordseks ajalooliseks iilesandeks vabaneda tatarlaste valit-
semise alt.

§ 21. Taga-Kaukaasia ja Kesk-Aasia mongolite voimu all.
&

Taga-Kaukaasia vallutamine mongolite poolt. Uheaegselt
Vene viirstiriikidega vallutasid tatarlased Armeenia, Gruusia
ja AzerbaidZani. ,Suurearvuliselt nagu rohutirtsud® hajusid
tatarlased Taga-Kaukaasia ja Kaukaasia migedes ja orgudes.
Linnade vallutamisel tapeti maha kdik tdisealised mehed, viilja
arvatud késitoolised, kes tehti orjadeks. Naisi ja lapsi jagasid
enese vahel tatari s6jamehed. Kogu maa jaotati tatari viirstide
vahel. Ligipddsmata kindlused médgedes votsid tatarlased enda
alla. Kdige tugevamat vastupanu vallutajaile osutasid Taga-
Kaukaasias tootajad. Armeenia ja Gruusia viirstid, nagu
Vene viirstidki, ruttasid séitma Batud kummarduma. Batu
andis neile jarldkid viirstiriikide peale, ndudes panist ja sGja-
maksu. Armeenias, AzerbaidZanis ja Gruusiag teostati samuti
nagu Veneski rahvaloendust. Tatari maksukogujad, kaasaegsete
sonade jirgi, ,ndudes iile jou makse ja viies inimesi sellega ker-
jamiseni, hakkasid piinama neid ja pigistama tangidega; peitu-
pugejad piiiiti kinni ja surmati®. Vaeseilt vdeti lapsed ja miiiidi
vilismaa kaupmeestele. Viirstid aitasid tatarlastele kaasa ja

111



nagu riigib kroonikakirjut'aja, »Tiisusid ja tegid paljaks vaeseid
ning nende rodvitud varade eest ostsid endile kalleid - riideid,
riietusid nendesse, sgid, joid ning kiitusid hooplevalt.“ Armee-
nia ja Gruusia vaimulikud said samuti Batult vabastamise panis-
test ja nad toetasid ta vgimu.

Gruusia kuninganna Rusudan, kuninganna Tamara tiitar,
pidi alaealise pojaga varjama end maégedes. Gruusia feodaalid
panid tema asemele troonile ta depoja Davidi. On teada, et hir-

must langeda tatarlaste kitte Rusudan miirgitas enese. Tema
 poeg aga soitis Batu juurde armu paluma. Sinna ruttas ka tema
voistleja, uus Gruusia kuningas David. Batu kiskis neil koos
valitseda Gruusia iile.

Noéndaviisi kogu Taga-Kaukaasia oli tatarlaste voimu all.
Nagu Venemaal, nii siingi kannatas elanikkond kahekordse
réhumise all — tatari ja oma feodaalide poolt.

" Kesk-Aasia mongolite vdimu all. Kesk-Aasia, millest suurem
osa pdrast TSingis-khaani surma kuulus “T3agatai ulussi koos-
seisu, paranes kord-korralt julmast riiiistamisest, mille t6i kaasa
mongolite sissetung. Samarkandis ja Buhhaaras tekkis jalle
kaubandus. Kuid ka siin  mongoli valitsejate maksuvdtmised
andsid end raskesti tunda, Nendest maksudest olid vabastatud
ainult kohalikud feodaalid-maaomanikud: mongoli khaanid ja
printsid andsid neile erilised kaitsekirjad — ,,jarl(')kid“—ning
keelasid nende tagakiusamise. Maksude ja teoorjuse kogu raskus
langes kehvistule — talupoegadele ja kisitoslistele. Nendel lasus
ka tatari ametnike tilalpidamine. Kisitéslised pidid tasuta
andma riigilackasse oma tooteid: relvi, kangaid jm. Maksude ja
kohustuste raskus kutsus Buhhaaras vilja suure iilestdusu.
Ulestdusu etteotsa astus késitodline sdelade valmistamise alal
Mahmud, kes elas Tarabi kiilas Buhhaara lihedal (sellest tema
nimi Tarabi). Ulestdusust votsid osa linna Kkisitdslised ja
imbruskonna kiilade talupojad. See polnud suunatud ainuiiksi
baskakkide, s. t. tatari ametnike vastu, vaid ka kohalike feodaa-
lide vastu. Baskakid aeti Buhhaarast minema. Mahmud vallutas
linna. ja ajas Buhhaarast vilja kdik feodaalid ja rikkad. Ules-
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tdusnute vastu iihinesid tatari ja Buhhaara feodaalid. Algul nad
said suure kaotuse osaliseks. Kirvestega varustatud talupojad
jalitasid ja tapsid pogenevaid vaenlasi. Kuid Mahmud ise langes
lahingus. Hoolimata iiksikuist kordaminekuist iilestdus suruti
maha.
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VII peatiikk.

Véitlus saksa ja rootsi feodaalidega.

§ 22. Saksa feodaalide vallutused Baltimail.

Saksa riiiitlite tung Itta. Sel ajal kui idast tungisid meie
maale mongolite vied, kujunes talle ldinest suur hddaoht saksa
ja rootsi ristiriiiitlite poolt.

Uute maade ja pirisorjade otsingul algas saksa riiiitelkond
XII s. tungi Ida poole.

Balti mere 13unarannik Vislast kuni Elbe suudmeni oli sel
ajal asustatud ldidne-slaavlastega. Liine-slaavlased olid paga-
nad. Seepdrast saksa riiiitlid maskeerisid oma vallutusplaanid
piitidega podrata lddne-slaavlasi ristiusku.

Sakslased tungisid slaavlaste maade kallale, ehitasid sinna
lossid, m&dga ja tule abil ristisid slaavlasi ning tegid need oma
périsorjadeks. Jirk-jirgult vallutati sakslaste poolt kdik slaavi
maad Elbest ida poole kuni Poola ja Leeduni. Slaavlased osalt
hédvitati 4ra, osalt tehti périsorjadeks.

Pdrast lddne-slaavlaste maade anastamist suunasid saksa
ritiitlid oma joupingutused Liinemere 13una- ja idarannikuile.
Siin elasid leedu suguharud ja nende naabruses balti suguharud:
liivlased (sellest nimetus Liivimaa ehk Livonia) ja pdhja pool
— eestlased (Eestimaa ehk Estonia). Nende suguharudega asus-
tatud maad nimetati tervikuna harilikult Liivimaaks liiviaste
nime jirgi.

Viina joel asetsevad maad olid sdltuvad Polotski (Vene)
viirstidest, kellele elanikud maksid panist. PGShja pool asetsevad
suguharud olid sdltuvad Novgorodist. :

Mddgavendade Ordu. XII sajandil tungisid saksa kaup-
mehed Baltimaale karusnahku iiles ostma ning ehitasid endile
kaubaasunduse Viina jde suudme lihedal. Et kdvemini paigus-
tuda vooral maal, kasutasid sakslased #ra ristiusu. Liivimaale
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tulid misjonérid ristiusku kuulutama. Jutlustamisel ei olnud
edu. Siis kuulutasid sakslased paavsti toetusel ristisdja liivlaste
vastu. PGhja-Saksa linnade kaupmehed, kes olid huvitatud Liivi-
maa vallutamisest, andsid ristiriiiitleile laevu.

Kui saabus Liivimaale méératud piiskop ristiriiiitlite salgaga,
riadkisid temale liivlased: ,Lase sGjavidgi koju minna, veena
sonadega, aga mitte keppidega.“ Lahingus 15id saksa riiiitlid
liivlasi, kuid hobune viis piiskopi vaenlaste ridadesse ning ta
raiuti nende poolt surnuks. Sakslased riiiistasid maad julmalt ja
sundisid liivlasi end ristida laskma. Uus piiskop — ‘Albert —
nigi, et juhuslikud ristiriiiitlite retked ei too kaasa maa taielikku -
alistumist. Seepérast ta ehitas Viina j0e suudmesse kindlusta-
tud linna Riia (1201) ning asustas selle Saksamaalt kutsutud
kolonistidega. 1202. a. lubas paavst tema palve peale asutada
erilise Mdédgavendade riiiitliordu (seltsi), kelle liikmed pidid
elama Liivimaal ja relvade abil levitama ristiusku. Seda ordut
hakati hiljem nimetama Liivi Orduks. Ordu iilem kandis ordu-
meistri nimetust. Ordusse astusid saksa viikem&isade aadlikud,
kes lootsid rikastuda vdidetud maal. Riiiitlid hakkasid Liivi-
maal ehitama losse, sunniviisil rahvast ristima ning neid oma
pirisorjadeks tegema. Riiiitlite kaitse all saksa kaupmehed asu-
sid kauplemiseks Liivimaale ja ehitasid siin linnu. Uskuma-
tud metsikused saatsid Baltimaade vallutamist saksa riiiitlite
poolt. Tungides alistamata suguharu maa-alale, jaotasid saks-
lased oma sdjavie mitmeks jSuguks, mis valgusid laiali koikjal
teedel, kiilades ja maakondades, pSletasid ja laastasid koik, tap-
sid viimseni kdik mehed, viisid vangidena kaasa naised ja lap-
sed, ajasid dra kariloomad; elanikud pdgenesid nende ecest met-
sadesse ja talvel merejdile, hukkusid niljast ja kiilmast. Nii
kirjeldab iiks saksa ajaloolane Saaremaal saksa rﬁptlite poolt
korraldatud tapatalguid: ,Neid 166di kuni kiilani, p&genejaid
aeti taga teedel ja majades, kisti majadest vilja ja tapeti maha;
ka need, kes end kaitstes olid roninud katustele ja puuriitadele,
voeti kinni ja tapeti dra... Kiilast viljudes ae‘ti elanikke taga
pdldudel, tappes neid, ja pdldusid médda kuni nende piiha hiieni,
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ja see piiha hiis oli niisutatud nende verega. .. Tapetuid oli
lahingukohal 'dile 500, kuid palju teisi oli tapetud pé&ldudel,
teedel ja teistes kohtades.“

Omavahel lahus elavad Liivimaa suguharud ei suutnud histi
organiseeritud ordule vastu panna. Sattunud raskesse orjusesse,
poordusid liivimaalased abipalvega Polotski viirstide poole.
Polotski viirstid rahuldusid viikese panise vdtmisega liivimaa-
lastelt, seepdrast nende valitsemine, vdrreldes sakslaste omaga,
oli kerge. Koos liivimaalastega nad piiiidsid mitmel korral vallu-
tajaid minema ajada, kuid riiiitlid olid paremini relvastatud; neil
olid kiviheite-masinad, mida  venelased ei tundnud. K&ik
Polotski viirstide viljaastumised nurjusid.

Alistanud liivimaalased, riiiitlid hakkasid laiendama oma
vdimu ka Vene maadele. Viga tugevat vastupanu saksa riiiitleile
osutas Polotski viirstiriigi elanikkond.Riia piiskop oli iiksvahe
isegi sunnitud Polotski viirstidele panist maksma. Hulljulges
vOitluses iseseisvuse eest sai eriti kuulsaks iiks Polotski viike-
viirstidest — Vjat§ko. Pirast seda kui tema oma linn oli saks-
laste poolt dra vGetud ja maha pdletatud, jitkas ta kangelas-
likku vGitlust. 1224. a. tungisid riiiitlid vene linna Jurjevi kallale.
Selles asus viirst VjatSko. Sakslased piirasid Jurjevit piiramis-
masinatega, veeretasid linna juurde puust piiramistorni ning
O0nestasid miitirialuseid. Kui osa miiiiri varises maha, siis nihu-
tati murdekoha ldhedale torn. Kuid sissepiiratud keeldusid visalt
alla andmast. Kui sakslased asusid riinnakule, veeretasid iimber-
piiratud 1dbi miiiirisse raiutud avause tuliseid rattaid ning
stititasid torni. Kuid sakslased tungisid sama avause kaudu linna.
Jurjev ' vallutati; algas veresaun. Sakslased piirasid linna ega
iasknud kellelgi lahkuda elusalt. Hukkus ka viirst Vjatsko. Saks-
lased nimetasid Jurjevi linna Derptiks (praegu Tartu).

Pdrast piiskop Alberti surma said sakslased korduvalt liiiia.
Suure kaotuse osaliseks said riiiitlid katsel tungida Leedumaale.
Moogavendade Ordu hakkas otsima liitlasi.

Teutooni Or’du. Liivimaaga korvuti tegutses teine saksa
ordu. Nemani ja WVisla vahel asetses leedu suguharu —
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preislaste — maa. Sojakad preislased tegid riiiistavaid sdjaretki
naabruses asetsevaile Poola maadele. Poola feodaalid, vdime-
tuina toime saama preislastega, podrdusid koostoo ettepanekuga
saksa Teutooni Ordu poole. Teutooni Ordu oli asutatud XII s.
vditluseks muhameedlastega Palestiinas. Teutooni riiiitlid ndus-
tusid paavsti loal meeleldi iile minema preislaste maale. Preis-
lased elasid viikeste suguharudena, kellede eesotsas seisid
omaette vanemad. Nad ei osanud iihineda vditluseks riiiitlitega:
Sakslased .seevastu astusid vilja iihendatud- distsiplineeritud
jouna. Viga ruttu vallutati preisi viirstikeste linnakesed.
+XIIT s. 16puks,” iitleb Marx, ,oli Gitsev maa muudetud kor-
veks, kiilade ja haritud pdldude asemele tekkisid metsad ja soo-
miilkad, inimesed osalt tapeti, osalt viidi dra, osalt olid sunnitud
villja' taindama Leedusse® .

Riititlid ehitasid preislaste maal losse ja linnu ning hakkasid
Saksamaalt koloniste kohale meelitama. Teutooni Ordule tema
sdjas preislastega appitulnud sakslased said endile maa-alad ning
ehitasid uued lossid. Seepirast preislaste maale suundusid ikka
uued salgad saksa koloniste. Preislaste mitmekordsed wvastu-
hakud suruti maha, sest et nende vahel puudus iiksmeel.

1237. a. mdlemad ordud (Mbdgavendade ja  Teutooni)
ithinesid, et koos jdatkata oma vallutamisi.

Mdggavendade ja Teutooni Ordu iihinemine tugevdas viga
saksa riilitleid ning kujutas suurt hidaohtu Vene maadele.
Novgorod ja Pihkva olid 166gi all. Neil linnadel tuli 1dbi pidada
raske vditlus iihel ajal mitte iiksi sakslastega, vaid ka rootslas-
tega. Novgorodlased ja pihkvalased péddstsid XIII s. Vene maad
saksa ja rootsi feodaalide vallutamisest.

§ 23. Novgorodi ja Pihkva voitlus rootsi ja saksa feodaalidega.

Vit rootslaste iile Neeva joel. Rootslased piiiidsid juba
ammu votta endi alla joeteed Soome lahest Novgorodi maale.
See oleks andnud nende kitte kogu kaubanduse Ida-Euroopaga.

1 Marxi ja Engelsi arhiiv, V j., 1938, 1k. 344.
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1240. aastal vétsid rootslased ette sdjakidigu krahv Birgeri
juhtimisel, kes sel ajal valitses Rootsi kuningriiki. Kuid vaevalt
said nad Neeva jde suudmes maale astuda, kui nende kallale
tungis Novgorodi sOjavigi. Selle eesotsas seisis Novgorodi wviirst
Aleksandeg Jaroslavits. Ta oli oma aja silmapaistvamaid viirste,
ajas tatari khaanidega ettevaatlikku ja tarka poliitikat ning pani
Kuld-hordi valitsejaid end austama. Ta oli vapper ja osav
védejuht. ,Aina vdites ta olj voitmatu®, iitleb temast kaasaegne.
Tema juhtimisel toimus lahing rootslastega Neeva joel. Novgo-
rodlased vditlesid suure 'mehisusega. Uks neist, Gavrila Olek-
sit§, sditis vaenlast taga ajades laevalautrit mééda ratsa vaen-
lase laevale; koos ratsuga vette paisatuna ta ujus kaldale ning
sO0stis uuesti lahingusse, Novgorodlane Mifa oma seltsimees-
tega uputas kolm rootslaste sGjalaeva. Savva tungis Birgeri
telgini ning raius maha posti, mis hoidis seda iilal; telgi #kiline
allakukkumine vditlejate silma all innustas vene vdge. Birger
sai tdieliku kaotuse, oleks ise peaaegu surma saanud Aleksandri
oda ldbi ning pSgenes laevade juurde. Novgorodiased jalitasid
taganevaid vaenlasi. Selle v&idu eest Aleksander sai hiiiidnimeks
Nevski.

Aleksander oli véimukas viirst ja sai aru, et sdja ajal on
tarvis tugevat véimu. Kuid Novgorodi bojaarid piitidsid tema
vOimu piirata. Seepirast varsti parast Neeva vditu liks ta nen-
dega tiilli ning sditis Novgorodist ira.

Sakslased kasutasid Aleksandri #draolekut, vallutasid Irboska
(linn, mis kuulus Pihkva valduste juurde) ning tungisid Pihkva
alla. Bojaaride hulgas linnas osutus draandjaid. Riiiitlite garni-
son vottis linna enda alla. Pirast seda tungisid sakslased Nov-
gorodi maa-aladele ning ehitasid sinna Koporje kindluse. Nad
méngisid peremeest 30 kilomeetri kaugusel Novgorodist.

Jddlahing. Selliseil asjaoludel saatsid novgorodlased uuesti
saadikud Aleksandri jirele. Aleksander saabus Kkohe Novgo-
rodi iihes oma druZiinaga ja abividgedega Suzdalist, asus
sGjakdigule ja wvallutas ning riiiistas Koporje kindluse. 1242, a.
liks ta Pihkva alla, tappis maha saksa garnisoni ja vabastas
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Jdslahing. Laptevi kroonikakirjutaja.
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linna. Siis tungis ta Ordu maa-aladele. Temale tuli vastu tugev
saksa sQjavigi. Riiiitlid kiitlesid: »VOtame viirst Aleksandri
kdtega kinni!“ Esimene eelvigede kokkupdrge ei kujunenud
novgorodlaste kasuks. Aleksander vdttis endale soodsa posit-
siooni Peipsi jdrvel. Siin jirve jadl, 5. aprillil 1242 teostus
lahing, mis on tuntud »Jddlahingu® nime all. Sakslased astusid
vélja oma harilikus lahingukorras — ,;seana®, s. o. kiiluna. Kiilu
teravikuks oli raskelt relvastatud ratsariiiitlite salk. Nende jirel
tulid jalasddurid, kes olid varustatud odade ja modkadega;
tagalat ja tiibu kaitses ratsariiiitlite salk. Lahing oli kroonikakir-
jutaja sonade jirgi ,dge“, jidd oli iile ujutatud verega. Novgo-
rodlased ajasid riiiitleid taga 7 kilofneet;'i kaugusel, tapsid maha
500 riiiitlit ja votsid vangi 50. Pdrast seda liiiiasaamist ruttasid
sakslased rahu sdlmima. Nad loobusid Pihkvast ja kdigist oma
vallutustest.

Jddlahing pani seisma saksa riiiitlite sissetungimise meie
maale ning péistis selle Liivimaa saatusest. Riiiitlid olid Vene
piirilt 18plikult tagasi paisatud. Selle voiduga oli peatatud saksa
feodaalide liikumine Vene maade vastu.
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VIII peatiikks

Leedu suurvirstiriik.
§ 24. Leedu suurviirstiriigi tekkimine.

Majanduslike sidemete arenemisega . iiksikute piirkondade
vahel algab Ida-Euroopas XIV s. viikeste feodaalvalduste iihine-
mine, mitmeks suuremaks feodaalriigiks. Selle protsessi kiiren-
damiseks mojus kaasa'vajadus kaitsta end vilisvaenlaste vastu.
Nii tekkis Leedu suurviirstiriik, mis iihendas enda alla mitte
ainult viikesed leedu suguharud, vaid ka naabruses asetsevad
slaavi viirstiriigid.

Leedu suguharude iithinemine. Juba XII s. jitsid leedu-
lased maha sugukondliku korra. Nad jagunesid iiksikuiks
suguharudeks, millede eesotsas seisid viirstikesed ehk Kkuniga-
sed, kes teiste suguharu liikmete hulgas oma rikkusega silma
paistsid. Kunigased olid koondanud endi kitte hulga kariloomi
ja orje ning pidasid iilal rohkearvulisi druZiinasid. Kunigaste ja
nende druZiinade asukohtadeks olid kindlustatud linnakesed,
mis paiknesid metsapadrikuis. Saksa riiiitlite poolt dhvardav
hidaoht sundis killustunud leedu suguharusid ithinema.

XIII s. keskel tousis Leedu viirstikeste hulgast esile Min-
daugas. Jou ja kavalusega eemaldas ta teised viirstikesed ning
koondas enda kitte vdoimu kogu Leedu iile. ‘Ta vottis dra ka
mdned piiriddrsed Vene maad. Tema riigi pealinnaks oli Vene
linnake Novgorodok. Et saksa riiiitleid enese poole meelitada,
vottis Mindaugas silmakirjaks vastu ristiusu ning andis isegi osa
Leedu maid Ordule. Selle eest andis paavst temale kuninga tiitli.
Kui aga Mindaugas sai tugevaks, loobus ta ristiusust ja kuninga-
tiitlist, tungis leedulastega Ordu valdustesse 'ning 13i neid
lahingus tugevasti. Leedulased piihitsesid vditu vanaaegse
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kombe jargi vangistatud riititlite pOletamisega oma jumalate
auks. Mindaugas tungis oma sdjaviega preislaste maale, riiiistas
seda ja naabermaa-alasid Poolas. Teostades Leedu ithendamist,
dratas Mindaugas enese vastu vaenu teistes Leedu viirstikestes,
kes tapsid ta ira.

Pdrast Mindaugase surma jitkus tema alatud Leedu sugu-
harude ithendamine iiheks riigiks. Pohituumaks, mille iimber
kujunes see riik, oli leedulaste suguharu; nendega liitusid ka
teised nendega suguluses seisvad suguharud, vilja arvatud preis-
lased, kes vallutati teutooni riiiitlite poolt ja saksastati.

Leedu riik tugevnes eriti XIV s. alguses, kui tema etteotsa
tdusis Gediminas (1316—1341), kes vottis endale Leedu suur-
virsti tiitli. Gediminasel olj juba histi distsiplineeritud sOjavigi,
kes asendas endisi korrapiratuid viehulki. Tema sOjavied
oskasid Gigesti piirata linnu, vallutada kindlustusi riinnakuga
ja tarvitada piiramismasinaid. Maa kaitseks ehitati lossid saksa
eeskujul. !

Leedu suurviirstid, olles ithendanud Leedu, hakkasid oma
v8imu levitama ka naabruses asetsevaile Vene maakondadele.
Nende maakondade rahvas nédgi liitumises Leeduga piddsmist
tatari ikkest. Juba Mindaugase ajast sattus Polotsk sdltuvusse
Leedust. Gediminase ajal voeti dra Vitebski, Minski ja méned
teised maad. Pirast Gediminast sai Leedu suurviirstiks tema
poeg Olgier (1341—1377). ' See oli vene kroonika viljenduse
jargi ,meelitaja“; s. o. kaval ja salalik valitseja, kes oskas kasu-
tada asjaolusid ning osavasti teostada oma kavatsusi. Tema ajal
vallutasid leedulased Kiievi, Ternigovo-Severski maa ja suu-
réema.osa Volddnia maast. Pirast Olgierdi juba liideti Leedu
kiilge Smolenski viirstiriik. Nii' tekkis suur ja tugev Leedu riik;
mille koosseisu kuulus palju Vene maid. Tema pealinnaks oli
Vilnius.

' Niimoodi XV s: Vene maad olid jagunenud kolmeks osaks:
Kirde-Vene (Vladimir-Suzdali 'maa kSigi tema koosseisu kuulu-
vate viirstiriikidega ja Novgorodiga) oli Kuld-hordi vdimu all;
Edela-Vene (Kiievi, TSernigovi, Smolenski, Polotski ja Vladimir-
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Volodnia viirstiriik) oli ldinud Leedu v&imu alla. Mis puutub
Galiitsia viirstiriiki, siis selle vallutas XIV s. keskel Poola.
XV sajandiks idaslaavlased kujundasid kolm suurt rahvast; iga-
iithe! neist oli oma keel. Slaavi suguharud, kes elasid Volga ja
Oka vahel ning pdhja pool Volgat, poliitilise keskkohaga Vladi-
miris, kujundasid suur-vene, .vc')i nagu meie teda nimetame, vene .
rahvuse; need, kes elasid Pripjati ja Viina joe vahel ning sol-
tusid Leedust, moodustasid walge-vene rahvuse; Louna-Vene
maades kujundus ukraina rahvus, keskusega Kiievis.

Leedu unioon Poolaga. Olgierdi jdreltulijaks Leedu troonil
oii tema poeg Jagailo (1377—1392). Tema ajal Leedu iihines
naaberriigi Poolaga. Selleks mdjutas mdlemaid riike vajadus
ithendada oma jdud vditluseks Teutooni Ordu vastu. Peale selle
Jagailo lootis sel teel kdvendada oma v&imu sisemaal. Poola
panid, véimetud vditlema sakslastega, tegid Jagailole ettepaneku
abielluda Poola kuninganna Jadvigaga ja iihendada Leedu Poo-
laga iiheks riigiks. Liidu suuremaks tShustamiseks pidi Jagailo
pédrama oma alamad k@.toliku usku, mis oli valitsevaks usuks
Poolas. 1385. a. sdlmiti Leedu ja Poola iihinemise (uniooni)
leping. Jagailo sai niiiid iihtlasi nii Leedu suurviirstiks kui ka
Poola kuningaks.

Aga unioon leidis vastuseismist leedulaste poolt, kes ei
tahtnud kaotada oma iseseisvut. Jagailo onupoeg — auahne ja
andekas Vitautas — tdstis iilestdusu, et saavutada Leedu iseseis-
vust. Jagailo mehitas tihtsamad linnad poola garnisonidega,
kuid elanikud 18id poolakad maha. Vitautas hakkas end Leedu
suurviirstiks nimetama (1392-—1430). Kuid tema kohustus side-
meid Poolaga mitte katkestama ja alluma Jagailole.

Saksa ' riiiitlite purustamine. Leedu  iihinemine Poolaga
oli vilja kutsutud peamiselt saksa riiiitlite poolt &hvar-
davast hiddaohust. Alistanud preislaste maad, piiiidsid teutooni
riititlid laiendada oma v&imu ka iilejidnud Leedule. Nendele
tuli Saksamaalt jdrjest abiks uusi saagi- ja maa-ahneid seikle-
jaid. XIV s. vallutasid sakslased leedu suguharu Zmuudi maad,
milledele nad mitmel puhul varemgi olid kallale tunginud.
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Zmuudid elasid Nemani alamjooksul preislaste naabruses. Riiiit-
lite: julmused ja viljapressimised kutsusid vilja rea Zmuudide
meeleheitlikke iilestduse. Zmuudid ilmusid hulkadena metsadest,
riindasid vastehitatud losse, poletasid need maha, tapsid ja
vangistasid garnisonid. Zmuudid p6drdusid Vitautase ja teiste
. viirstide poole abi jirele. ,Kuulake meid, réhutuid ja vaeva-
tuid, kirjutasid nemad, ,,Ordu on viinud meid selleni, et meie
peame kas hakkama kerjama v&i roovima, et eksisteerida. Koik
maa viljad ja mesipuud on riiiitlid meilt dra v8tnud, ei lasta meil
metsloomi tappa'ega Kalu piiiida ega kaubelda naabritega. Igal
aastal viiakse meie lapsi pantvangideks, meie rahvavanemad
viidi Preisimaale, teised pdletati tules kogu suguvdsaga. Meenu-
tage, et meie oleme inimesed, aga mitte metsloomad.“ Sakslaste
pealetungimine #hvardas iseseisvuse kaotamisega kogu Leedu
suurviirstiriiki ' ja Vene naaberviirstiriike. Sakslaste suhtes
Vitautas: pidas kahepoolset - poliitikat: kord astus ta nendega
rahulikul teel lepinguisse, kord toetas iilestdusnud Zmuude. Kuid
sakslaste poolt dhvardav hiddaocht sundjs Vitautast koos Jagai-
loga 1410. a. avalikult riiiitlite vastu vilja astuma. Uhendatud
sdjaviie peajdu moodustasid vene, valge-vene ja ukrainlaste
vded: Smolenski, Polotski, Kiievi jt. Kohtamine vaenlasega
toimus 15. juulil Griinwaldi ja Tannenbergi kiila vahel. Algul
oli edu riiiitlite poolel. Asja piistis Smolenski sdjameeste hull-
julge vaprus. Sakslased said hirmsasti liiiia, nad kaotasid 40 000
surnutena ja 15 000 vangidena. Lahingus langes ka ordumeister
ise. “Griinwaldi ' v8it, mis saavutati tinu vene vidgedele, ' pani
seisma sakslaste tungi Itta. Sellest ajast alates Teutooni Ordu
hakkab jidrk-jirgult langema ja kaotab igasuguse sdjalise ning
-poliitilise tdhtsuse. Uheaegselt sellega ‘langeb ka Liivi Ordu
tahtsus. ¢

§ 25. Leedu suurviirstiriigi iihiskondlik kord.

Leedu feodaalid. Leedu suurviirstiriik oli feodéz;lriik. Selles valitsesid
suurmaapidajad. Suurimaks neist oli suurviirst. Temale kuulusid laialdased
~1iigi* © Jhospodari® 'mdisad. Nendes maisades elavad talupojad tegid teo-
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pdevi suurviirsti aedades, pdldudel ja metsas ning maksid suuryiirstile krunt-
renti rahas ja loonus, Suurviirsti maadel elutsevad . talupojad jagunesid
Hliikuvaiks“ (sonast kdima, liikuma), s. o. juriidiliselt vabadeks, kel oli Gigus
mdisast dra minna, ja .sunnismaisteks talupoegadeks, parisorjadeks. Viima-
seid dramineku puhul piiiti Kinni ja toodi tagasi nagu jooksikuid. Peale ta-
lupoegade elasid suurviirsti- moisades suurviirsti vabad teenijad, kes te0or-
juse ja kruntrendi maksmise asemel olid kohustatud ilmuma sdjateenistussec.
Jark-;argult neist teenijaist kujunes valja vdikemaaomanike ' seisus, mida
hakati nimetama poola nimega ,,§1ahta Suurviirsti ja suurmaaomanike
kdrval olid Leedu suurviirstiriigis veel teisedki feodaalid: viirstid, panid
(suurnikud) ja kirik. Oma mdisades olid need feodaalid tdieBiguslikud va-
litsejad, Enamik nende mdisades elavaist talupoegadest olid pirisorjad ega
olnud neil digust minna iile teiste maaomanikkude juurde. Suurfeodaalide
maadel, nagu suurviirstigi juures, elasid vabad teenijad, kes olid kohustatud
.sdjateenistust hobuge ja varustusega (s. o. tdies relvastuses) teenima“, Nii-
viisi Leedu suurviirstiriigi elanikkond, nii leedulased kui ka slaavlased, ja-
gunes teravalt kaheks klassiks: feodaalmaaomanikeks ja nende poolt eks-
pluateeritavaiks talupoegadeks.

Oma talupoegade ja relvastatud sdjasulaste rohkuse t&ttu olid leedu
feodaalid viga vdimsad. Leedu suurviirst pidi arvestama nende tahet. Tema
juures oli eriline suurfeodaalidest koosnev ndukogu (nimetusega ,panid-
raada®), kes otsustas koos temaga kdik riigi asjad. Tidhtsaimatel juhtudel
kdik suurimad feodaalid tulid kokku iihiseks koosolekuks (seimiks).

Linnad Leedu suurviirstiriigis. Libi Leedu suurviirstiriigi kulgev Viina
jogi oli soodsaks teeks kaubavahetamises Baltimaadega. Seepidrast Leedu
suurviirstiriigis oli palju rikkaid kaubalinnu. Peale Vilniuse oli esikoht va-
nadel Vene linnadel: Polotskil, Minskil ja Berestjel. Eriti 13i ditsele Viina
joel asetsevate linnade kaubandus pédrast Griinwaldi vditu, mis avas leedu
kaupmeestele juurdepddsu Léddnemerele. Leedu suurviirstid said kauban-
dusest suurt tulu. Seepdrast nad piiiidsid seda igapidi arendada. Selle ees-
mirgiga nad vabastasid suurte linnade kaupmeeskonna paljudest kohus-
tustest ning andsid nendele omavalitsuse. Selline kord kindlustas tulude
laekumise suurviirsti laekasse.

Valge-Vene, Ukraina ja Vene maad Leedu suurviirstiriigi
koosseisus. Leedu suurviirstiritk oma rahvastiku koosseisu poo-
lest jagunes Leedu ja Vene maadeks (valge-vene, ukraina ja
péris-vene). Kultuursemad venelased osutasid tdhelepandavat
moju leedulastele. Leedulaste hulgas hakkas levima 6igeusk.
Riiklikud dokumendid kirjutati vene keeles. ,Vene Oigus® aval-
das moju Leedu Sigusele. Pdrast uniooni Poolaga olukord muu-
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tus. Uhinedes Poola omadega réhusid Leedu panid viirstiriigi
slaavi soost rahvast. Katoliku usu vastuvotmisega leedu feodaa-
lide poolt algas digeusu ja vene rahvusliku kultuuri tagakiusa-
mine. Oigeusklikud feodaalid kaotasid diguse olla riiklikel ameti-
kohtadel Leedu suurviirstiriigis ning neid ei lastud suurviirsti
raadasse. Paljud neist hakkasid poolastuma ja katoliku usku siir-
duma, kuid rahvas hoidis kindlalt kinni emakeelest ja oma kul-
tuurist. Seepdrast kui Kirde-Venes tekkis Vene riik, siis mitte
ainult Leedu vdimu all olevad venelased, vaid ka valge-venelased
ja- ukrainlased hakkasid taotlema iihinemist neile sugulasliku
vene rahvu-sega.
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IX peatiikk.
Viadimiri suurviirstiriik.
§ 26. Kirde-Vene viirstiriigid.

Feodaalne maavaldus XIV—XYV sajandil. XIV s. algas Kirde-
Vene viirstiriikide tithinemine iihtseks Vene riigiks.

Kirde-Venes XIII—XIV s. oli elanike peategevusalaks pdllu-
t00.; Tahtsad majapidamise abiallikad olid kalandus, jahipida-
mine ja metsmesindus. Monel pool toodeti ja puhastati maa-alu-
seist allikaist soola; see oli kaubaartikliks kauplemises ‘naaber-
piirkondadega. Majapidamine oli naturaalne, s. o. kdik esimese
jargu tarbeained (toiduained, riided, puutooted) valmistati kodus.
Kaubandus oli vdhe arenenud:. Turult osteti peamiselt sisse-
toodud kaupu, mida ei olnud oma’' majapidamises. Kaubanduse
peaartikleiks olid védlismaa kaubad, mis oma hinna poolest ei
olnud kittesaadavad laiadele rahvamassidele ning mida ostsid
ainult, feodaalid. Viaheviljakad maakonnad ostsid vilja nendest
maadest, kus selles oli tilejddki. Mones kohas sulatati soomaaki;
raud ja selle saadused ldksid osaliselt ka miiiigile. Sellega piir-
dusid kaubanduslikud suhted maakondade vahel. Kaubanduse
ndrga arengu tottu oli raha vihe liikvel.

XIV s, kuulus suurem osa maad feodaalidele — ilmalikele
ja vaimulikele; viirstidele, nende bojaaridele ja teenijaile, kloost-
reile ja teistele kirikuasutistele. Maid, mis kuulusid feodaali-
dele parisomandusena, nimetati parusmaiks, sest et need voisid
parandusena isalt pojale iile minna,

Feodaalid olid oma pidrusmaades vidikesiks amuvahtse]alks
Neil oli digus mdista kohut kdigi nende maa-alal elavate ile,
voisid karistadaneid ihunuhtlusega ning isegivotsid endile diguse
oma alamaid surmaga karistada. Nad kogusid oma pidrusmaa
elanikelt andameid ja votsid makse. Kohalik wviirst ei vdinud
segada end feodaali korraldustesse, ei vdinud saata tema juurde
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kedagi ,ei millegi piarast* —'ei oma kohtunikke ega panise kogu-
jaid. Bojaarid ja teised feodaalid jagasid oma teenijaile maa-
tiikke ,,mdisadeks®, s. o. kasutamiseks, sdjavielise teenistuse
eest. S6jasulased olid feodaalidele vajalikud nii sdja puhuks kui
ka pirusmaade elanike sénakuulmises hoidmiseks.

Feodaalid piilidsid alatasa suurendada oma parusmaid
vabade talupoegade arvel. Eriti agaralt tegutsesid selles suhtes
kloostrid. | :

Kloostrid tekkisid harilikult kdrvalistes viheasustatud maa-
kohtades. Mungad meelitasid siia talupoegi ning nende kiitega
'raiusid maha metsad ning 16id p&llumaid. Kloostrid kolonisee-
risid laialdased asustamata maa-alad, soodustades maa majan-
duslikku arenemist. Selles seisnes tol ajal kloostrite positiivne
tihtsus. Kuid kloostrite asundamistegevusega kaasnes nende
talupoegade-kolonistide  julm ekspluateerimine, kes asusid
kloostri maadele. Kui kloostri parusmaa naabruses leidus vabu
talupoegi, siis mungad plitidsid vigivallaga vdtta nende maad
kloostrile, aga neid endid sunniti t66tama kloostri kasuks.

Rikkad ja perekad kloostrid omandasid suure poliitilise ti#ht-
suse. Moskva naabruses asutati XIV s. munk Sergi Radone¥ski
poolt Troitski klooster (kus praegu on Zagorski linn). See esi-
algu vaene, kd&rvalises metsakolkas asetsev klooster sai Kirde-
Vene kloostreist kdige rikkamaks.

Talupojad XIV—XYV sajandil. K&ik t66d feodaali majapida-
mises tegid talupojad, kes elasid tema maa-alal. Nad ehitasid
hirrasmdisasse hiirberid, piirasid due piisttaraga, kaevasid
tiigid, kiindsid pdllud, klilvasid, 18ikasid ja vedasid rukki hir-
raste moisa, niitsid heina, kiipsetasid leivad, pruulisid &lle, ketra-
sid linu, mida jagas maaomanik nendele kitte, tegid ,tdkked“
(pistaiad) jokke kalapiiiigi jaoks, kiittisid haarangutega karusid,
rebaseid, pdtru jne. Sellised olid tol ajal mitmesugused teoorjuse,
s. 0. hdrra kasuks tehtavad t66d.

Peale teoorjuse maksti kruntrenti: suurtel piihadel talupojad
t3id hdrrale, ,mis kellelgi kies oli* — mune, juustu, kiipsetatud
leiba, kogu' kiila poolt toodi lehm v5i mitu oinast. Ménikord
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teoorjus asendus tdielikult kindlaksméa#ratud obrokiga — rukki
ja kaeraga. Kui omanik sditis kiilla, siis talupojad pidid toitma
teda ja kogu ta saatjaskonda, andma , kiillalt Slut, leiba ja jooke,
kiillalt kala- ja lihatoitu ja hobuseile kiillalt kaeru ning heina®.
Kdik need mitmekesised ja rasked kohustused pidid talumehed
tditma nurisemata, sest et feodaal oli selle maa peremees, millel
| nad elasid.

—
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Viljatoomine kloostrisse.
Sergei RadoneZski elulugu.

Feodaali omavoli alt 4ra minna oli raske. Ara minnes kaotas
talupoeg kogu oma varanduse. Peale selle leppisid maaomanikud
eneste vahel kokku, et oma isandate juurest pdgenenud talu-
poegi vastu ei voetaks. Sageli maaomanikud hoidsid isegi vagisi
talupoegi paigal. Kui talupojal siiski dnnestus dra minna, siis ta
langes samasugusesse orjusesse teise maaomaniku juures.

Talupojad elasid eraldi asetsevate kahe-kolmepereliste kiila-
dena. Uhineda iihiseks viljaastumiseks oli neil raske. Uksikud
vastuhakkamise katsed summutati kergesti. ‘
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- Maad, mis ei: kuulunud feodaalidele, olid asustatud vabade
talupoegadega. Need talupojad moodustasid kogukonnad vdi,
nagu siis raégiti, vallad. Igal talupojal, kes kuulus valda, oli oma
tiikkk kiinni- ja heinamaad, kuid metsad ja teised tagamaad olid
kogu valla iithisomanduseks, Kuid ka need niiliselt. vabad talu-
pojad olid tegelikult feodaalses sGltuvuses viirstist. Nad pidid
temale mitte ainult panist maksma, vaid tegema ka koiksugu
teoorjuse t6id: hoidma viirsti hobuseid, niitma heina, aitama
viirsti jahimehi ja kalureid, toitma mitte ainult viirsti teenijaid,
vaid ka tema koeri ja jahilinde (sookoleid). Vallatalupoegi nime-
tati ,mustadeks?, see on kohustatuiks maksma andameid.

Linnad XIV—XV sajandil. Naturaalmajanduse ajastul ei
voinud kisit6o ja kaubandus linnades laialt areneda. Vilis-
kaubanduse hoidsid enda kies piiriddrsed linnad: Novgorod ja
Pihkva. Teistes suurtes linnades, nagu Moskva ja Tver, olid
vidikesed grupid suurkaupmehi, kes rikastusid vilismaa kalevite
ja teiste hinnaliste kaupade kokkuostu ja edasimiiiimisega.
Kohalikud turukesed olid omavahel ndrgalt seotud. Kuid aega-
moodda hakkasid majanduslikud sidemed vilja kujunema. XIV s.
16pul oli Moskva juba tihtis kaubalinn.

Jagunemine osastisriikideks. XIV s. alguses Kirde-Vene
jagunes mitmeks suureks viirstiriigiks. Koige suuremad neist olid
Tveri, Moskva, Rjazani ja natuke hiljem ka NiZni-Novgorodi
viirstiriik, Igaiihes neist viirstiriikidest oli kindlustanud end
valitsejaks iiksik viirstiperekond Vsevolod Suurpesa jiirel-
tulijaist.

. Kaubandus-rahanduslike suhete ndrga arenemise juures ei
olnud eri viirstiriiki kuuluvate maakondade vahel veel tihedat
majanduslikku sidet. Seepiirast nende vahel ei saanud kujuneda
ka tugevat poliitilist, sidet. Iga suur viirstiriik jagunes. osastis-
riikideks, s.. t. viikesteks valdusteks, mis kuulusid viirstipere-
konna iiksikuile liikmeile. Osastisriigid liksid parimise teel isa-
delt poegadele iile,

Selle jirgi, kuidas suurenesid viirstiperekonnad,. suurenes
osastisriikide arv, osastised ise aga jdid viiksemaks. Iga wviirst
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piitidis suurendada oma osastisriiki naabri arvel.-Maade ja lin-
nade parast kiisid viirstide vahel lakkamatud sdjad.

Vanim perekonnaliige — isa v0i vanim vend — kandis suur-
viirsti tiitlit ning loeti peaviirstiks. Kuid tegelikult tema voim
perekonna nooremate liikkmete iile oli viga nork. Osastisviirstid,
nagu nimetati nooremaid viirste, olid oma valdustes tédiesti rip-
pumatud. ,Sina tunne oma pdrusmaad, mina oma,” lepiti kokku
suurviirsti ja osastisviirstide vahel. Osastisviirst oma  osastises
pidas ise kohut ja ise kogus panist. Ainult vélispoliitikas osastis-
virst .pidi olema ,iiksmeelne® suurviirstiga ning ilmuma oma
sOjaviega temale abiks sdja korral.

Uksiku viirstiriigi valitsemine oli lihtne. Viirstiriigid ei olnud
suured. Nii XIII sajandi 16pul Moskva viirstiriigi piirides peale
Moskva ei olnud rohkem. kui kolm viikest linna. Oli viirstiriike,
mis koosnesid ainuiiksi ithest linnakesest ja selle timber asuvast
kiilakonnast. Uhel kaasaegsel pildikesel on kujutatud pisitillukese
Zaoserski viirstiriigi pealinn — viirsti mdis kirikuga ja kiila seal
juures. Iga viirst juhtis ise nii riigi asju kui ka oma majapida-
mist. Viirsti sdjavigi koosnes bojaaridest ja viirsti ,vabadest
teenijatest. Suurviirsti séjavde juurde liitusid osastisviirstide
vdi nende bojaaride véded. Jalavideks oli linna- ja kulaelamkest
koosnev malev. )

Téahtsaimais - kiisimusis pidas viirst ndu bojaaridega. Seesu-
gust ndupidamist nimetati ,bojaaride duumaks®.

Viirsti majapidamise eriharude juhtimine usaldati iiksikuile
bojaaridele. Uksikute maakondade valitsemiseks nimetas viirst
asevalitsejaid., Asevalitsejad ei saanud rahalist palka, kuid nad
votsid osa tuludest endale ning nad ,toideti” maakonna rahva
kulul, s. t. said toiduained natuuras. Seesugust valitsemissiis-
teemi nimetati ,s66tmiseks®.

Vladimiri suurviirstiriik. Rohkearvulised viirstiriigid, mille-
deks jagunes Kirde-Vene, olid hoopis iiksteisest eraldunud. Alas
tine hidaoht Kuld-hordi ja Leedu suurviirstiriigi poolt sundis
Vene viirstiriikide rahvast ithinema tihiseks vd&itluseks vaenlas-
tega. Keskkohaks, mille iimber algas Vene viirstiriikide iihine-
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mine, sai Vladimiri swurviirstiriik. Uht vene viirstide hulgast
Kuld-hordi khaan nimetas vana kombe jirgi ,Vladimiri ja kogu
Vene suurviirstiks*, iilemaks kdigist teistest, ning andis temale
»jarloki“ ‘suurviirstina valitsemiseks. Viirst, kes sai selle tiitli,
liitis ajutiselt oma valduste juurde Vladimiri linna ja seda iimb-
ritsevad maad.

Kaitsevajadus  tatarlaste vastu soodustas Vladimiri suur-
viirsti v8imu tugevnemist; tema juhtimisel tekkis viirstide liit.
Liitlased kohustusid aitama iiksteist tatarlaste ja ' teiste viliste
vaenlaste vastu. Peale selle liitlased seadsid oma valdustes sisse
thesuurused tollimaksud. See andis tunnistust sellest, et juba
X1V s. hakkas feodaalviirstiriikide majanduslik eraldumine ndr-
kema ning see asjaolu' kergendas nende ithinemise v&imalust.

§ 27. Novgorod ja Pihkva XIV—XV sajandil.

Novgorod, Marxi véljenduse jirgi , Pdhja-Venemaal valitsev
vene peavaba‘fiik“, evis ' erilise seisukoha Vladimiri suurviirsti-
riigi ‘'suhtes. Alates XIII s. 16pust Novgorod ei valinud enam ise
omi viirste. ' Novgorodi wviirstiks loeti Vladimiri suurviirst. Asu-
des valitsema Novgorodi iile’ pidi suurviirst vana kombe koha-
selt ,suudlema risti“ (s. t. andma vande), et ta peab kinni kaigist
Novgorodi Sigustest. Suurviirsti'kohustused voeti kokku erilises
lepingukirjas. Suurviirst ise s&itis harva Novgorodi, vaid saatis
sinna asevalitsejaid. Tegelikult valitsesid Novgorodi iile valitud
possadnikud ja tuhatnikud Novgorodi bojaaride hulgast.

Sel ajal omandas Novgorod iiha enam aristokraatliku vaba-
riigi iseloomu. Selle ' vabariigi peaks oli Novgorodi suurim feo-
daal — vetSe poolt valitud tilempiiskop. Novgorodi iilempiisko-
pile kuulusid laialdased maavaldused: tal oli oma sdjavigi. [lma
ﬁlempiiskopi ndusolekuta ei tehtud Novgorodis midagi; tema
pidas ldbiridkimisi vilismaade saadikutega. Ulempiiskop toetas
kdigi temale kittesaadavate abindudega bojaaride vdimu ja tiht-
sust Novgorodis. !

VetSel ajasid asju endiselt bojaarid. K&ik asjad vaadati ette-
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valmistavalt 1ibi tdhtsaimate bojaaride ndukogus, mis kogunes
kokku iilempiiskopi eesistumisel. K&rvuti bojaaridega evisid
XIV — XV sajandil Novgorodis suurt tédhtsust ka rikkad kaup-
mehed, kes rikastusid kauplemisest Hansaga ja Vene maadega.
Novgorodi kaupmehed olid vahendajaiks bojaaride ja saksa
kaupmeeste vahel, kelledele nad miiiisid edasi bojaaridelt kokku-
ostetud pollumajanduslikke saadusi ja saaki. Seeparast rikkad
kaupmehed harilikult toetasid bojaare.

Bojaaride vdim suurenes selle jirgi, kuidas' kasvas nende
rikkus. See rikkus rajanes Novgorodi elanikkonna alamkihtide
ekspluateerimisele. Seepirast Novgorodis kiis dge klassivaitlus.
1418. ;2. puhkes Novgorodis iilestdus, mis oli vilja kutsutud
bojaaride-liigkasuvdtjate rohumistest. Selliseks liigkasuvotjaks
oli ndhtavasti bojaar Daniel. Ivanovit§ BoZin. Keegi Stepanko
haaras ta tinaval kinni nidg tdstis hidakisa: ,Hirrased; aidake
mind selle kurjategija vastu!“ Koyunes rahvahulk. Bojaar lohis-
tati, Volhovi Sillale ja visati jokke, kuid juhuslikult ta pidisis
eluga. Vaevalt surmast pdasnud, piiiidis ta Stepanko kinni ja
hakkas teda piinama. Siis~hakati helistama vet§e kella Kauba
poolel. Rahvahulk tungis tdnavale, kus elas BoZin, riisus paljaks
tema maja ning suundus riiiistama teiste bojaaride maju, ragdki-
des: ,Nemad on meie vaenlased.” Riiiistati dra ka bojaaride
viljaaidad. Bojaarid Sofia poolel relvastusid ning 16id pealetun-
gijad tagasi. Mdlemalt poolt jooksis rahvas Volhovi sillale tdies
relvastuses nagu lahingusse; oli. juba surmasaanuidki nagu
sojas. Kuid asjasse segas end Novgorodi iilempiiskop ning ruttas
vaimulikkude saatel lahingupaigale. Kui Novgorodi suurimaid
feodaale oli iilempiiskop huvitatud  iilestousu koige kiiremast
I6petamisest. Tema - viljaastumine  paistis bojaare tdielikust
purustamisest.

XIV s. keskel eraldus Pihkva 16plikult Novgorodist. Pihkva-
lased valisid vetSel ise oma possadnikud Pihkva bojaaride hul-
gast. Ka siin, nagu Novgorodiski, kidis dge klassivoitlus.. Nagu
Nowvgorod, nii ka Pihkva allus Vladimiri suuryiirstile, kes saatis
sinna oma asevalitsejaid. '
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: X peatﬁkk.

Moskva téus.

)§ 28. Moskva viirstiriigi tugevnemine.

Moskva ja Tver XIV sajandi algul. XIV s. esimesel veeran-
dil puhkes: kahe Kirde-Vene tugevaima viirstiriigi — Tveri ja
Moskva — vahel 4ge vaitlus Vladimiri suurviirstivoimu pérast.
Neil viirstiriigel mélemail oli; kasulik geograafiline asend. Nad
langesid vihem tatarlaste kallaletungide ohvfiks, sest oligg kagu
poolt varjatud teiste viirstiriikidega; mdlemaisse neisse viirsti-
riigesse valgus kokku laastatud piirkondade elanikke. Séepérast
nii Tveri kui ka Moskva viirstiriigis footvate joudude kasvamine
teostus kiiremini kui teistes Kirde-Vene piirkondades.

Tver asetses Tvertsa harujde suudme lihedal Volga joel ning
hoidis ‘enda kies kogu’kaubavedu Novgorodist Volgale, sest et
Novgorodi kaupmehed sitsid Kirde-Venesse Tvertsa joe kaudu.
Volga joge modda kiis ka Tveri kaupmeeste kauplemine ida-
maadega.

Moskva seisis Oka harul’ “— Moskva joel. Lﬁbil Moskva
viirstiriigi kulges otsetee Volga iilemjooksult Okale. Oka joelt
vBis edasi minna Doni jde iilemjooksule ning médda Doni v&is
laskuda Aasovi ja Mustale merele ja sGita Krimmi kauplema
Itaalia ‘kaubanduslikkude kolooniatega, mis sel ajal sinna
tekkisid, _ '

Moskva eeliseks oli tema keskne asukoht keset muid Kirde-
Vene viirstiriike. See asukoht kindlustas talle julgeoleku mitte
tiksi tatarlaste, vaid ka Leedu ja sakslaste suhtes. See tegi Mosk-
vale kergemaks kdigi Kirde-Vene killustunud viirstiriikide ithen-
damise. :

Moskva sai eri viirstiriigi pealinnaks afles XIIT s. 16pul. Sel
ajal oli Moskva viirstiriik alles {isna viike. Tema piiresse kuulus
peale Moskva kaks linna — Ruza ja Zvenigorod. 'Moskva
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viirst Daniel (Aleksander Nevski poeg) vallutas 1301. aastal
Kolomna linna Moskva joe suubumiskohal Okasse. 1302. a.
omandas ta piaranduse teel naabruses asetseva Perejaslavli viirsti-
riigi ning see tugevdas vdga Moskvat. Kuid Tver oli algul
ikkagi tugevam. Tveri suurviirst' Mihhail Jaroslavits sai XIV s.
algul tatarlastelt jarldki valitsemiseks Vladimiri suurviirstina.

Tatarlased piiiidsid igal viisil ndrgendada Vene viirstiriike
ega lubanud iihel viirstil tugevneda teise arvel. Tol ajal Kuld-
hordis valitsev Uzbek oli vdimsamaid khaane pirast Batud,
kuid ' temagi kartis Vladimiri suurviirstiriigi tugevnemist. See-
pirast ta toetas Mihhaili Moskva viirsti Jiri Danilovitsi vastu
(1303—1325). Khaan andis oma &e Jiirile ‘naiseks ning andis
talle tatari sBjavie sddimiseks Tveri suurviirstiga. Hoolimata
tatarlaste ‘abist sai Jiiri tugevasti lifia. Vangi langes isegi ta
naine, Uzbeki 6de. Ta suri vangis. Jiiri kasutas seda ning siiti-
distas’ Mihhaili khaani ees, nagﬁ oleks see’tema miirgitanud, ta
saavutas ‘surmaotsuse ning sai soovitud jarloki suurviirstina
valitsemiseks, kuid 'varsti langes ta ise iithe Mihhaili ‘poja ldbi.
Uzbek karistas Jiiri tapjat surmaga, kuid suurviirstitiitli andis
ikkagi Mihhaili teisele pojale — viirst Aleksander MihhailovitSile.

Ivan Danilovit§ Kalita. Moskvas jirgnes Jiirile tema vend
Ivan Danilovit§ (1325—1341), keda nimetati tema rikkuse pirast
Kalitaks, s, t. rahakotiks. Tvan Kalita oli kaval ja osav valit-
seja. Tema ei valinud abindusid oma'tahte teostamiseks. Suurt
toetust andis talle Kirik, kelle huvides oli feodaalse killunemise
kaotamine. Tugev riik pidi kaitsma kiriku Sigusi téma poolt
anastatud maadele ja tema poolt orjastatud talupoegadele.
Vene metropoliidid ei elanud sel ajal enam tatarlaste poolt
riliistatud Kiievis,  vaid 'Vladimiris. Jiiti’ * Danilovits ‘ja Ivan
Kalita oskasid meelitada metropoliit Peetri enda’ poole. Ta
kolis © Vladimirist “Moskvasse ning sest “ajast’ sai' Moskva
kdigi jirgnevate ‘metropoliitide asukohaks! Metropoliidi niol
sai Moskva viirst endale mo&juvdimsa  liitlase. Kirik kasutas
kogu oma asulist mdju Moskva viirstide tugevdamiseks. Ahvar-
dades kirikuvandega v&is metropoliit sundida  naaberviirste
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alistuma Moskva tahtele. Peale. selle olid kirikul laialdased
asustatud maad ning ta vois aidata Moskva viirste nii raha kui
ka sGjalise jouga.

Meelitades enda poole kiriku Ivan Kalita samal ajal ei sdast-
nud kogutud rikkusi khaani, tema naiste ja ldhikondlaste enda
poole voitmiseks. Nii ta 15i endale Hordis tugeva toetajaskonna.
Varsti kujunes temale juhus votta tatarlaste abiga endale suur-
viirstiau, 1327, a. sditis Tveri khaani saadik TSolkhaan (Stielkan,
nagu - teda nimetavad vene rahvalaulud) suure - tatari sOja-
viesalgaga. Tatarlased hakkasid linna riisuma, kuid tverlased
tousid iiles:: Suuryiirst Aleksander ise astus iilestdusnute ette-
otsa. TSolkhaan ja tatarlased tapeti maha. Ivan Kalita ruttas
Hordisse ja pakkus khaanile oma abi, et karistada . iilestSusnuid.
Suure tatarlaste sdjaviega tungis Kalita Tveri viirstiriigi piiresse
ning riiiistas. seda hirmsasti. Suurviirst Aleksander ;Mihhailovits
léks varju Pihkvasse. Metropoliit Theognost dhyardas pihkva-
lasi kirikust viljaheitmisega (kirikuvandega), kui nad ei anna
vélja suurviirsti, ning see pogenes Leetu, Pirastpoole Aleksander
tuli tagasi Tveri ning oskas saavutada khaanilt andestust, kuid
hiljem. siiski kutsus khaan tema Ivan Kalita nduande jirgi Hor-
disse ja kiskis éra tappa. -

Moskva, viirst saavutas oma eesmérgi. Pdrast Tveri rahusta-
‘mist 1328. a, sai ta Vladimiri suurviirsti tiitli. Khaan andis temale
diguse koguda tatarlaste panist'kogu Venemaalt ja tuua seda ise
Hordisse. Seetdttu  tdusis tugevasti Ivan, Kalita tihtsus teiste
Vene viirstide hulgas, tal oli nende iile mGnesugune voim. Teisest
kiiljest sai ta tatarlaste suhtes iseseisvamaks. Osa panisest
hoidis. ta endale ning rikastus sel moel. Ivan Kalita laiendas
tunduvalt oma valdusi naaberviirstide arvel. Piisivalt, pdlga-
mata iihtegi abindu iimmargustas ta oma riigi piire; kustpoolt
ostes, kustpoolt jGuga vottes. Ivan Kalita — Marxi sonade jirgi
— muutis Khaani t6driistaks, kelle abil sai lahti kdige kardeta-
vamaist voistlejaist ning kdrvaldas teelt igasugused vdimuhaara-
mise takistused .Ta ei vallutanud osastisriike, kuid mirkamatult
podras oma kasuks vallutajate-tatarlaste Gigused.
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Surres Ivan Kalita jittis maha juba iisna suure viirstiriigi.
Tema vend Jiiri ja ta ise lisasid isalt péritud valdustele MoZaiski
ja veel mitu teist linna. Niiiid kogu Moskva jogi Kolomnast kuni
Mozaiskini kuulus Moskva viirstidele. Nii bakkas kogunema
tulevase Vene riigi territoorium.

Ivan Kalita oli niivord tugev, et suutis luua teatud korra oma
viirstiriigis. Kroonikakirjutaja kinnitab, et tema ajal ,,algas suur
vaikus iile kogu Venemaa ning tatarlased lakkasid temaga sddi-
mast“. Ka siseriigis sai julgeolek kindlamaks ning vihenesid
mdrvamised. :

§ 29. Voitluse algus tatarlastega.

Dimitri Donskoi. Pirast Ivan Kalita surma jatkus Moskva
riigi tugevnemine. Vladimiri suurviirstiriik jdi alatiseks Ivan
Kalita jareltulijate kétte. Ainult 1359. a., kui suri ta teine poeg
Ivan II ning Moskva troon liks iile viimase alaealisele pojale
Dimitri Ivanovitile (1359—1389), katsusid naaberviirstid ala-
ealiselt Moskva -viirstilt suurviirstitiitlit 4ra votta. Kuid Moskva
bojaarid saavutasid Hordis oma viirstile Kkinnitamise suur-
viirstiks, panid poisikese Dimitri hobuse selga ning astusid vilja
sdjakiigule tema vdistleja — Suzdali viirsti vastu. Vit jéi Mosk-
vale ning Dimitri sai Vladimiri endale. =

Dimitri ajal Moskva viirstiriik saavutas suure vdimsuse. Ta
kindlustas tugevasti oma pealinna Moskvat, piirates selle kivi-
miiiiridega endiste puumiiiiride asemel. Energiliselt piiiidis
Dimitri alistada enesele muid viirstiriike ning ,t6i kdik vene
viirstid oma tahte alla“. Temal tuli pidada pikemat s6da naab-
ruses asetsevate Tveri, Rjazani ja NiZni-Novgorodi viirstiriigiga.
Dimitri.vaenlased otsisid abi Leedu suurviirsti Olgierdi juurest.
Olgierd tungiski Moskvani, kuid kivimiiiirid tegid selle: voitma-
tuks. Suurt kaasabi osutasid Dimitrile tema vasallid, bojaarid ja
vamaist vdistlejaist ning kdrvaldas teelt igasugused vdimuhaara-

Votsegda komide maa kiilgeliitmine. Dimitri hakkas laien-
dama oma vdimu ka mittevene rahvastega asustatud maadele.
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Uuralimaal Dvina harul Vétsegda joel ja Kama jde iilemjooksul
elasid siirjanid (komid) ning nende hdimud permlased. Nende
maa oli kaetud metsadega, mis olid rikkad karusnahaloomade
poolest. Komid olid osavad kiitid. Nad elasid suguharudena,
kelle eesotsas seisid viikeviirstid. Komid' olid paganad. Nende
hulgas oli levinud piithade puude kultus, mille okste kiilge ripu-
tati loomanahakesi ja ‘muid ohvriande. Samasugused ohvriannid
tditsid piihakodasid — onnikesi, ‘milles 'hoiti jamedalt ' vilja-
tootatud jumalakujusid. Vene kaupmehed kiisid juba ammustel
aegadel Komimaal karusnahkade jirel. Viirst Dimitri toetusel
iiks munk, nimega Stefan, asus komisid ristiusku podrama.
Stefan hivitas paganlikud piihakojad, raius maha eriti austatava
piitha kase ning ehitas selle asemele kiriku. Ta leiutas siirjanite
tidhestiku ning t3lkis' komi-siirjani keelde jumalateenistuse raa-
matud. Kuid see katse komi-siirjani kirjanduse loomiseks ei
leidnud toetust harimata Moskva vaimulikkonna poolt. Ristiusu
vastuvotmine dhvardas komisid orjastamisega. Piiskopina nende
maale méédratud Stefan ehitas Vomi joe ‘VotSegda jokke suubu-
mise kohal kindlustatud linnakese. Umbruskonna maad ja kala-
piitigikohad  vGeti -~ elanikelt ' dra ning kuulutati piiskopi
omaks. Piiskop sai nagu ‘ainuvalitsejaks kogu maa iile ning
elanikkond sattus feodaalsdltuvusse ‘temast. Koos ristiusuga
levitas piiskop ka Moskva suurviirsti'viniu.” Moskva maksu-
‘ndudjad kiisid VotSegdal ning koorisid ‘kohaliku rahva paljaks.

Kulikovo lahing. Dimitri ‘ajal sai Moskva suurviirstiriik ‘nii
tugevaks, et astus vditlusse tatarlastega. Selle jaures Dimitri
leidis toetust kogu vene rahva poolt. Sel ajal kui Moskva tugev-
nes, aina siivenes Kuld-hordis feodaalne killunemine. Kuld-
hordi riigi tiksikuis osades kerkisid esile iseseisvad khaanid, kes
vBitlesid omavahel véimu pérast. Suurima v&imu poolest kerkis
tatari khaanide hulgast esile viirst (musttuhatnik) Mamai, kes
valitses Hordi suurema osa iile.

1378. a." Mamai poolt saadetud tatarlaste sGjavigi  tungis
Rjazani maale, et minna Moskvasse, kuid §ai Vo¥a joel kdvasti
liiia. ‘Siis Mamai astus liita Leedu’ suurviirsti Jagailoga. Suure
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sajavﬁegd astus Mamai vilja soOjakdigule. Rjazani suurviirst
s6lmis liildu Mamaiga, lootes tema kaasabil hivitada Moskvat.
Dimitri omalt poolt kogus 150 000-mehelise sajax}ﬁé.’Ten\la lipu

Kulikovo lahing. Sergi RadoneZski elulugu. hiil

all astus vilja suur arv Verne viirste. Liitusid isegi kaks' Leedu
| viirsti, Olgierdi pojad. Nende vigedega Dimitri iiletas Oka j&e
ning liks Donini. Siin ta kutsus kokku sdjanSukogu. Puhkesid
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vaidlused. Uhed riikisid: »Mine, viirst,iile Doni!* Aga teised
vaidlesid vastu: ,Ara mine, sest vaenlasi on palju!®  Dimitri
ndustus_julgemate arvamisega. Séjavied liksid iile Doni joe.
8. septembril 1380. a. suurel Kulikovo viljal, Neprjadva joe
suudmes, toimus otsustay lahing. Viilja iimbritsevail kiinkail
seisid venelased ja tatarlased. Niipea kui hommikune udu
‘haihtus, laskusid iihed kui ka teised Kulikovo viljale. Vaimus-
tades sGjavige po6rdus Dimitri mitte ainult viirstide ja bojaa-
ride poole, vaid ka ,nooremate (mitteaadlikkude) inimeste,
talurahva poegade poole viikesest suureni®, kelledest koosnes
tema sdjavde peamine osa. Algas lahing. Veri voolas mitme
versta ulatuses, hobused ei saanud astuda laipadel, s6jamehed
hukkusid kapjade all, limbudes tunglemisest. Esmalt vait kaldus
tatarlastele. Kuid vene vigedest seisis varitsussalk Dimitri onu-
poja Serpuhhovi viirsti Vladimir Andrejevit§i ja viepealiku
Voloonia-Bobroki juhtimisel. Varitsussalk kippus lahingusse.
iiteldes: ,Kas kaua peame siin seisma? Mis abi meist on?“ Kuid
Bobrok peatas sGjamehi, sest et tuul puhus venelastele nikku.
Kui tuul muutus, siis ta iitles: ,Niiiid on aeg!“ ‘Varitsusvigi
$00stis lahingusse. Virskete viigede ilmumine tatarlaste seljataga
otsustaval hetkel otsustas lahingu 18pu venelaste kasuks. Tatar-
- lased hakkasid pdgenema. Venelased jélitasid neid ja votsid ira
tatarlaste laagri. V&idu eest Kulikovo vidljal sai Dimitri hiiiid-
nimeks Donskoi.

Varsti langes Mamai vditluses uue khaani Tohtamggiga.
Vaitnud Mamai, tungis Tohtamd$ 1382. a. dkki Moskva peale.
Ootamatusest rabatud, sditis Dimitri pdhja poole sdjavige
koguma. Tema jiirel tahtsid ka bojaarid pdgeneda linnast. Siis
puhkes Moskvas iilestdus. Moskvalased panid viravaile valve
ega lasknud kedagi Kremlist vilja peale suurviirstinna ja metro-
poliidi.” Kui tatarlased katsetasid vGtta Kremlit riinnakuga,
kallasid moskvalased neid iile keeva veega, pildusid kividega
ning tulistasid tulirelvadest. Tohtam& ei suutnud Moskvat ira
votta, Pirast kolmepievast lahingut astusid tatarlased lidbiriiki-
mistesse ning said pettuse teel Moskva kdtte, olles yandega
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tdotanud, et nad ei puuduta linna. Vaevalt olid linnaviravad
avatud, kui tatarlased tungisid Kremli, tapsid maha tema Kkaits-
jad, riitistasidlinna paljaks ja panid pdlema. Pdrast seda ebadn-
nestumist pidi Dimitri endisel viisil tatarlastele panist maksma.

Niisiis Kulikovo lahing veel ei vabastanud Kirde-Venet tatari
ikkest, kuid selle tihtsus oli siiski suur; ta niitas, et on voimalik
purustada tatarlasi vene rahva iiksmeele ja joudude liitumise
puhul. Rahvusliku iseseisvuse eest voitlemise keskuseks sai
Moskva. Kulikovo lahing niitas, et Ida-Euroopas ... .. riigikaitse
huvid tiirklaste, mongolite jé teiste Tdamaa rahvaste pealetungi
vastu néudsid viivitamata kiiret tsentraliseeritud riikide asuta-
mist, mis oleksid suutelised peatama pealetungi survet“.

§ 30. Feodaalne voitlus XV sajandi esimesel poolel.

Nizni-Novgorodi  viirstiriigi kiilgeliitmine. Dimitri Donskoi
poja — suurviirst Vassili I Dimitrijevitsi (1389—1425) — ajal
liideti Moskva kiilge Nizni-Novgorodi viirstiriik. Vassili Dimit-
rijevit¥ ostis khaanilt jarldki selle viirstiriigi peale. Kuid NiZni-
Novgorodi saatust ei otsustanud khaani, jarldk, rvaid Nizni-
Novgorodi feodaalid, kellele oli kasulikum teenida vdimsamat
Moskva suurviirsti. Niipea kui Moskva vied :joudsid  NiZni-
Novgorodi alla, teatasid NiZni-Novgorodi bojaarid oma viirstile:
.Hirra -viirst, dira looda meie peale, meie ei ole enam sinu omad
ega sinu poolt, vaid sinu vastu.” Nizni-Novgorodi viirst voeti
kinni ja saadeti vangi. Koos NiZni-Novgorodiga liideti ka mord-
valastega asustatud maad Oka jdel.

Suurviirsti voit osastisviirstide iile Moskva viirstiriigis. Vas-
sili Dimitrijevit jittis oma pojale suurviirst Vassili Vassiljevit-
ile (1425—1462) suure ja tugeva viirstiriigi, mis oma ulatuse
ja materiaalsete vahendite rikkuse poolest iiletas niivord kaik
iilejafinud viirstiriigid, et vditlusest temaga ei vdinud olla
juttugi.

1Stalin, Marksism ja rahvuslik-ko'loniaalne kiisimus, 1939, 1k. 97.
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Niuiid jai iile veel kaotada feodaalne killunemine Moskva
enese viirstiriigi piirides. Vassili Vassiljevit$i valitsemine on
tdhistatud veriste tiilidega Moskva viirstipereckonnas. Tema onu,
osastisviirst Jiiri Diinitrijevit§, astus tema vdistlejaks suurviirsti
kohale. Khaan otsustas. tiili Vassili kasuks. Siis puhkes avalik
soda vOistlejate vahel. See v3itlus kestis umbes 20 aatat. Sellest
votsid tegelikult osa. Jiiri Dimi-trijevit§i pojad Vassili Kossoi ja
Dimitri Semjaka. Moskva kiis mitu korda kiest Kitte. Kui
suurviirst oli kord palverdnnakul Troitski kloostris; sditis Sem-
- jaka sdjameeste salk roguskite alla peidetuna saanidel kloostri
juurde,vangistas valve ning tungis = kloostridue. Vassili viidi
Moskvasse ja torgati pimedaks, millest sai hiiiidnime Pime. Ta
saadeti asum.isele_Uglit§isse. Kuid varsti hakkasid hulkadena
endise suurviirsti juurde kokku voolama tema vasallid. Pime
Vassili liikus nendega Moskva peale. Semjaka liks tema vastu
sOjavidega. Tema draolekul Vassili pooldajad tungisid Mosk-
vasse. Semjaka oli sunnitud pogenema. Mdne aasta pirast ta
miirgitati dra. Semjaka surmaga 18ppes voitlus. Selles kodusdjas
olid Vassili poolel mitte ainult ilmalikud feodaalid ja vaimuli-
kud, vaid ka rahva alamad kihid, kes palju kannatasid feodaal-
sddade all. Rahva muinasjuttudes ,Semjaka kohtumaistmisest®
on ‘sdilinud ‘milestus Semjakast kui rahaahnest kohtunikust-
altkiemaksuvGtjast. ‘ :

Vassili Pimeda v&it osastisviirstide iile Moskva viirstiriigis oli
viga tihtsaks etapiks feodaalse killunemise likvideerimise kii-
gus, ilma milleta oli vGimatu liita kdiki Vene maid thiseks
riigiks.

Vaitlus viirstiperekonnas ei peatanud Moskva viirstiriigi
edasist tugevnemist, sest et sel ajal feodaalide enamikule, eriti
vabadele teenijatele ja kirikule, oli vaja tugevat riiki, kes kait-
seks nende huve, kindlustaks nende maade omandiGigust, kait-
seks nende maid vaenlase pealetungi eest, hoiaks nende talupoegi
sonakuulmises. Seepﬁrést Moskva suurviirsti otsesed vasallid
toetasid teda nii iiksmeelselt. Kuid ka linlastele ja talupoegadele
oli iihinenud feodaalriik pasem kui endine feodaalne killune-
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mine.. Uhtne, tugev riik kindlustas neile rahu, mida ei olnud
enne viirstide alatiste omavaheliste s6dade ajal. - A

Kaubanduse arefemine kdrvaldas aegamooda iiksikate viirsti-
riikide ma]andusllku suletuse. Va]adus ‘voidelda tatarlaste vastu
iihendas vene rahva tugevaima viirsti — Moskva suurviirsti —
lippude alla Kord-korralt teostus killustunud feodaalviirsti-
riikide ﬁhtesulamine iihtsesse feodaalsesse riiki. ’

Elu-olu ja kultuur Kirde-Venes XIV ja XV sajandi algul. Tatarlaste
riiistamine pidurdas viga tugevasti Kirde-Vene kultuurilist arenemist. Ta-
tarlaste rdovretked ja lakkamatud feodaalsdjad mdjutasid raskesti t56-
tavate masside elu. Peale Kuld- hordi panise talupojad ja linnaelanikud
kannatasid oma feodaalide julma kurnamise all. Kdoikjal valitses tugeva
digus. Feodaalid, tuginedes oma sdjasulaseile, tarvitasid omavoli ja riisusid,
alistumata isegi viirstidele. Ajaloo allikad jutustavad niiteks MoZaiski
maaomanikust Luka Kolotsklst Ta, ei olnud nimekast soost pirit, kuid
rikastus, ehitas suure ja ilusa m®isa, mitte halvema kui viirsti oma, kogus
maleva, . pidutses, sditis jahile, pidas palju jahikulle, .koeri ja taltsutatud .
karusid. Ta kditus tdiesti omavoliliselt. Kui MoZaiski viirsti kiitid soitsid .
jahile, tungis Kolofski neile kallale, peksis neid, vottis neilt dra jahikullid
ja koefad, viirsti saadikuile vastas kdrgilt ja Karmilt. Sellise feodaalide
omavoli all kannatasid kdige rohkem talupojad.

Et rahva alamaid kihte sénakuulmises hoida, votsid viirstid tarvitusele
kdige julmemaid Kkaristusi: peksmine nuudiga, keele voi kdrvade #raldi-
kamine, silmade viljatorkimine. V&itluses maa ja vOdimu pirast tarvitasid
viirstid mitte vihem julmi abindusid ka iiksteise vastu,

XIV sajandist ei ole siilinud selliseid suurepiraseid kunstimélestusi
ega nii suureandelisi kirjandustooteid nagu XI—XII sajandist, enne tatar-
laste sissetungi. Kirjaoskajaid inimesi oli vihe. Isegi suurviirst Vassili Pime
oli ,raamatuvddras ja kirjaoskamatu“, Rahva hulgas valitses toores ebausk,
usk noidusesse. Noidumises kahtlustatavaid pdletati tuleriitadel. Sellest
hoolimata Kkultuurielu ei tardunud hoopis. Metropoliidi Sukonnas - jitkus
kroonikaliste kokkuvStete koostamise t86. Vditlus rahvusliku iseseisvuse
eest leidis kajastust jutustustes, milledes kirjeldati Aleksander Nevski
vigitegusid (,EluRiik“, s. t. viirst Aleksandri elulugu) ja venelaste* voitu
Kulikovo viljal (,Jutustus flahingust Mamaiga®“). Novgorodis, mis oli vihe
puudutatud tatarlaste sissetungist, ehitati XIV ja XV s. niihdsti suure-
piraste seinamaalidega kaunistatud kirikuid kui ka eraehitisi. Tihele-
pandav on XIV s. Novgorodi linnuses piiskopi poolt ehitatud loss torniga.
Novgorodi arhitektuurile on jdtnud kahtlemata jilgi Lédéne-Euroopa ees-
kujud.
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Selle jirgi, kuidas rikastus ning tugevnes Moskva, ilmres ' temas ka
tous kunstide alal. XV s. algul t6tas kuulus vene kunstnik Andrei Rublev.
Tema poolt maalitud ikoonid hoitakse alles meie muuseumides ning need
paistavad silma haruldase virvide kooskdla ja drnuse poolest.
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Tlmun mk ja Kuld hordl lagunemme. '

§ 31. Timuri riik. Uzbekid. "'

Samarkandi vallutamine Timuri poolt. XIV ' 'sajandi teisel
poolellha‘kkasid Kuld:hordis avalduma languse’ja lagunemise
tunnused. Tatari viirstid, iiksikute ulusside valitsejad, lakkasid
Kuld-hordi khaani sdna kuulmast. Feodaalid kukutasid mitte-
meeldivaid khaane ja panid asemele uusi oma tahte jirgi! Sagéli
vaitles ‘mitu ‘khaani iiheaegselt 'omavahel vdimu péarast. Raske
166gi ‘'andis Kuld-hordile Timuri riigi asutaminé - Kesk-Aasias
XIV's. 1opul, mille koosseisu liks osa ‘Kuld-hordi khaanide val-
dusi. !

Kesk-Aasias tegi feodaliseerimise protsess XIV' s. suuri edu-
samme. Kujunes vilja feodaalne suurmaaomandus. Talupojad
kandsid raskeid koormusi khaanide ja teiste feodaalide kasuks.
Feodaalid astusid voitlusse khaanidega. Tsagatai ulussi idaosa
eraldus ning 15i omaette riigi — Mogolistani. Léine-T3agatais
olid iilekaalus turg1 suguharud ning siin elavad mongolid ttirgis-
tusid. XIV s. keskel tdusis silmapaistvale " kohale iiks tiirgi-
mongoli feodaalidest — Timur (Tamerlan). Tema timber koon-
dus monesaja-meheline sdjavigi. Ta astus sellega Samarkandi
valitseja Husseini ]uurde teénistusse ning vottls koos temaga osa
sdjakdikudest. )

Samarkand oli tol ajal suur ja rikas linn kisitoolistest ]a
kaupmeestest elanikkonnaga. Samarkandi kasitdolised ka;ma-
tasid palju ‘feodaalide r6humlse all. 1365. a. toimus ‘mongolite
pealetung Mogolxstamst Samarkandi. Timur ja Hussein poge-
nesid, Samarkandi linna rahvas {iihines linnakaitse’ kbrral‘da-
miseks. Linlaste etteotsa astus puuvillapuhastaja Abu-Bekr-
Kelevi ja muhamedi usu kérgema vaimuliku kooli op1lane
Mauljana-zade.” Linna té6tava rahva abil nad haarasid v6éimu
ning organiseerisid Samarkandi kaitset. Pérast pikemat voitlust
Snnestus neil mongoleid tagasi liiia. Saavutanud v&idu, hoidis
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linnarahvas vdimu enda kées, Kuid jargmisel aastal Hussein ja
Timur tulid tagasi. Nad meelitasid peibutavate lubadustega Abu-
Bekri ja Mauljana-zade enda juurde laagrisse ja votsid nad
vangi. Abu-Bekr hukati. Mauljailé-zade, kes liks iile feodaalide
poole, sai armu. :

1379, a, Timur hukutas Husseini ning sai valitsejaks Samar-
kandi, Buhhaara ja koige maa iile Amu-Darja ja. Sér-Darja joe
vahel (Jogedevahemik), Ta, 15 tugeva sdjavie nomadiseeriyaist
tSagataidest (T3agatai ulussi elanikest) ning asus fimbruskonna
maid vallutama.

Timuri, vallutused. Timur unistas iilemaailmalise impeeriumi
loomisest. -, Kogu asustatud maailmaosa ruum,* iitles ta, .gi
Vvairi seda, et sellel pleks kaks kuningat.“ Ta vallutas Horezmi.
Horezmi pealinn — Urgent§ — vaistles kaubanduses Samarkan-
diga. Timur kiskis Urgentsi maatasa 16hkuda. Osa elanikkonnast
viidi iile Samarkandi ning kohale, kus asetses Urgents, kiilvati
oder. Siis Timur asus teele Parsiasse. Sdjakiik kestis yiis aastat
ning 15ppes Pirsia vallutamisega, Sel ajal Kuld-hord ithines
khaan Tohtam&si vSimu all. Horezm kuulus veel dsja tema: piiri-
desse.  Tohtamds, kasutades Timuri draolekut, kes oli ldinud
sdjakdiguga Pirsiasse, tungis Horezmi. Elanikkond laks tema
poole iile, kuid Timur tuli kiiresti sgjakiigult tagasi. Oiendanud
arved iilestdusnud horezmilastega, liks ta pdhja poele Tohta-
mosi yaldustesse, Lidne-Siberisse, ning purustas tema.

XIV s. 16pul tungis Timur Taga-Kaukaasiasse, rlilistas Azer-
baidZani, Armeenia ja Gruusia ning piiras Gryusia kuningat
Bagratit Thilisis. Grusiinlased tegid -meeleheitliku viljatungi.
»~Nagu kotkad kureparvele, nagu 16vi hirjakarja kallale“, visku-
sid grusiinlased vaenlaste peale, kuid tulemusteta. Hoolimata
grusiinlaste vaprast vastupanust vallutas Timur Thbilisi rilnna-
kuga. Kuningas Bagrat sattus vangi. Kuid Timur ei saanud veel
labkudagi, kui grusiinlased  tdusid uuesti iiles. Bagrat  lubas
Timurile alistada maa tema voimule, kui saab vabaduse. Timur
laskis. tal minna Grupsiasse, kuid Bagrat liitus seal iilestous-
nutega. Kitsal kuristikuteel varitsesid grusiinlased vaenlasi ja
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hivitasid nad. Siis Timur liks grusiinlaste vastu veel suurema
sdjavdega. Gruusia laastati hoopis ning ta oli sunnitud alistuma.

Timuri valdused ulatusid hoopis lihedale Kuld-hordi valdus-
tele. Tohtamd3 katsus peatada Timuri edasitungi, kuid sai pohja-
likult liitia Tereki joel (1395). Timur ldks Kuld-hordi piiresse,
purustas Sarai, joudis kuni tolleaggse Vene piirilinna Jeletsini,
riiiistas seda ning pddrdus tagasi Taga-Kaukaasiasse, Viimaseil
eluaastail tegeles Timur Piérsia 16pliku vallutamisega ning sdja-
kilign korraldamisega Indiasse. Siis algas sdda tiirklastega, mis
16ppes Tiirgi sultani Bajazeti vangivitmisega.

Timur oli silmapaistev oma erakordse julmuse poolest. Ta
karistas halastamatult iga vastupaneku katse eest. Tema vallu-
tatud territooriumid muutusid kdrbedeks. Vallutatud linnade
elanikkond hivitati peaaegu viimseni, vilja arvatud késitédlised,
kes viidi; vangi. Oma vditude milestuseks kdskis Timur piisti-
tada kurgaanid tapetud vaenlaste kolpadest.

Timuri poolt vallutatud maadest loodi hiiglafeodaalriik. Uksi-
kuid osi sellest riigist jagas Timur valitsemiseks oma poegadele
ja: pojapoegadele. Maa kuulus feodaalidele, kes ise seda ei
majandanud, vaid andsid seda viikeste kruntidena talupoega-
dele. Talupojad pidid ~maksma maaomanikele kruntrentl ja
tegema teoorjust.

Timuri riigi pealinn oli Samarkand. Snn Timur ehitas hulga
toredaid ehitisi, millede varemed on sidilinud meie pédevini.
Koverate tinavate asemele kiskis Timur rajada laia priigitatud
tinava. Selle m&lemal kiiljel asetsesid poed. Korraldati linna
varustamine -veega. Umber ' Samarkandi laotusid &itsvad aiad.
Timuri ajal Samarkand kujunes suure karavan-kaubanduse kesk-
kohaks. Ta oli suur kisitodstuse tsentrum, sest et Timur ajas
Samarkandi kokku meistreid ja kunstnikke vallutatud linnadest.

Timuri jirglastest oli silmapaistvam Ulugbek, teaduse ja
luule kaitsja, kes Samarkandi lihedale asutas tiéhelepanuvdirt
observatooriumi, kus tehti viga tipseid arvutusi. Tema ajal
elas kuulus poeet ja mdttetark Navoji, kuulsa poeemi ,Farhad
ja Sirin“ ning teiste teoste autor. :
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Uzbekid ja kirgiisid. Pirast Timuri surma (1405) lagunes
tema riik koost. Tema pirijate vahel algasid kodus&jad. Otsus-
tava hoobi andsid Timuri riigile uzbekid.

Uzbekid kujutasid endast mitmete suguharude (nende hulgas
ka polovetside) iihendust, kes nomadiseerisid Kesk-Aasia step-
pides. Uzbekid varem kuulusid Kuld-hordi koosseisu ning nime-
tasid endid uzbekkideks Kuld-hotdi khaani Uzbeki nime jirgi.
Peategevuseks’ oli uzbekkidel karjakasvatus.

XVI s. algul iihinesid uzbekid khaan Seibani valitsemise all.
Tema ajal uzbekid' tungisid Amu-Darja ja Sér-Darja Jogede-
vahemikku, hakkasid paigustuma’ viljakais orgudes ning iile
minema’ pSlluharimisele. Seibani vallutas Samarkandi (1500. a.
imber), selle jirel Buhhaara ning allutas endale k&ik Timuri
jareltulijate valdused. o

Kuid 'uzbekkidel ei kujunenud ‘tsentraliseeritud riiki; nende
valdused jagunesid mitmeks viirstiriigiks, millede eesotsas seisid
iiksikud ' uzbeki sultanid; nende vahel kdisid alatised feodaal-
sdjad. Uzbeki khaanide ajal kaotas Samarkand oma tdhtsuse
ning pealinnaks sai Buhhaara. Iseseisev Uzbeki khaaniriik 'tekkis
XVI s. samuti Hiivas.

Korvuti uzbekkidega meenutataksé Kesk-Aasias XVI s. kir-
giise. Nagu oletatakse, tulid nad Kesk-Aasiassé Jenissei ‘{ilem-
jooksult. Osa kirgiise j4i Jenisseimaale veel kuni XVII's. Kesk-
Aasias elasid kirgiisid praegusel Kirgiisi NSV territooriumil.

§ 32. Volgamaade rahvad tatarlaste 'v&imu all.

Kaasani khaaniriik. XV s. Kuld-hord lagunes mitmeks ise-
seisvaks khaaniriigiks. See oli pdhjustatud feodaalsuhete aren-
gust: Kuld-hordi iiksikuis piirkonnis. Kohtadel tugevnesid feo-
daalid, kes ' ekspluateerisid ‘kohalikku pollumajanduslikku ja
rindkarjamajandusest ‘elatuvat rahvast. Nad taotlesid enestele
poliitilist rippumatust Kuld-hordist. Timuri sissetung oli viima-
seks hoobiks, millest Kuld-hord enam ei suutnud toibuda.
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Kama Volga jokke suubumiskoha ldhedal, kus- kunagi aset-
ses Bulgaaria riik, tekkis XV s. Kaasani-khaaniriik; 1437. a:/iiks
Kuld-hordi khaane Ulu-Muhammed, venna poolt: omast riigist
viljaaetuna, tungis oma hordiga Vene aladele ning viljendas
valmisolekut. suurviirst Vassili Pimeda- teenistusse’ iiletulekuks:
Tema ettepanekuid ei vdetud vastu. Siis ta laks iile’ Volga ning
vottis enda alla bulgaarlaste linnakese Kaasani; tappes seal
valitseva viikeviirsti. ., : ‘ iliragV

Uue khaaniriigi pealinn ~— Kaasan — seisis /jarsul kiinkal
Kasanka joe kaldal ning oli kaitstud 'mitte ainult puuseintega,
vaid ka uimbritsevate soodega. Pirast Kesk-Volgamaade~’vallu-‘.
tamist tatarlaste poolt Kaasani maa pdliselanikud — ‘bulgaar-
lased, — segunesid vallutajatega ning moodustasid. khaaniriigi
rahvastiku pdhituuma, mis hiljem ‘tdiendus tatarlaste’ juurde-
vooluga teistest tatarlaste maadest. Eralduvalt stepirajoonidest;
kus wvalitses rdndkarjapidamine, oli Kaasanimaal ;juba bulgaar-
laste ajast elanike peategevusalaks 'pdlluharimine. Volga ja
temasse suubuvad joed olid kalarikkad ning iimbruskonna met-
sad olid rikkad karusnahaloomade:ja mesilaste poolest. Kala-
piiiik, kiittimine ja metsmesindus olid seepirast ka viga -tiht-
sad majapidamisharud. Rohked karjamaad vdimaldasid pidada
suurt arvu kariloomi. Karjamajanduse saadused olid kaubaartik-
leiks. Kuulsad olid Kaasani iimbertd6tatud nahad, mis liksid
viiljaveoks. Viljaveoobjektiks olid ka orjad: Kaasani tatarid
korraldasid sdjaretki naabruses asetsevaile Vene piirkondadele
ning votsid rohkesti vange. Osa neist vangidest pidi harima
tatari feodaalide pdlde, iilejidnud miiiidi kohalesditnud kaup-
meestele. Igal aastal peeti Volga Kauba-saarel laata. Siia sdit<
sid kokku vene kaupmehed; samuti ka kaupmehed Pérsiast,
Buhhaarast ja Hiivast. [ B8

Kaasani khaaniriigis kuulus vdim feodaahdele-maaomam—
kele. Nende eesotsas seisis khaan; temale allusid bekid (viirstid)
ja aadlikud voi tatari keeles mursad. Feodaalide hulka kuulus
ka muhamedi usu vaimulikkond. ' Ulem vaimulik isik' kandis
4seid’i“ nimetust. Vaimulikkond oli Kaasanis vidga vdimas. Isegi
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khaan tuli Hobuselt maha, kui seid vastu tuli. Khaan ja teised
feodaalid kogusid ,lihtrahvalt“ jassakki (panist) raha, mée ja
teiste produktide niol. ‘

Oma olemasolu esimesil aastail oli Kaasani khaaniriik kiillalt
tugev riik. Kaasani khaan Ulu-Muhammed vallutas ajutiseks
isegi Nizni-Novgorodi. Suzdali juures 15id Kaasani tatarid tuge-
vasti Moskva suurviirsti Vassili Pimedat ning votsid tema enese
vangi. Vassili Pime vabastati ainult suure lunaraha éest. Kuid
viimaks seesmised tiilid ndrgestasid Viga Kaasani khaaniriiki.
Kaasani feodaalide vahel polnud iiksmeelt ning niende vahel
kiis dge voitlus voimu ja jassaki parast. Omavahel vaenutsevate
feodaalide grupeeringud panid ametisse ja Kukutasid ebarmeel-
divaid khaane. Seda vaitlust kasutasid Kaasani khaaniriigi vaen-
lased: Moskva ja Krimm. Nad segasid end téta asjunsse ning
panid Kaasani troonilé oma kisilasi.

Volgamaad Tatari véimu all. Tatarlaste v8imu all ofid ka
pdliselt Kesk-Volgamail elanud mordvalased, marid, udmurdid,
ja tSuvalid. K3ik need rahvad liksid juba tol ajal {ile poliu-
harimisele, kuid kiittimine ja mefsmesindus etendas veel ikka
nende majapidamises olulist osa. Alistanud need rahvad, panid
tatarlased neile peale jassaki nugisenahkade, mee ja raha niol.
Maridel, tSuva¥¥idel, mordvalastel ja udmurtidel ofi sugu-
kondlik kord juba lagunentd; fiende iile valitsesid suguharu
viikeviirstid. Need viikeviitstid tataristusid ruttu, sulasid iihte
tatari feodaalidega ning koos netidega kurnasid oma kaassugti«
harulasi. :

Tatari khaanidele allusid ka badkiirid, kes nomadiseétisid
Belaja ja Ufa joe timbruses. Badkiiride peategevuseks ofi kar-
jandus. Elutilalpidamise abivahendiks oli neile kiittimine. Nad
maksid tatari khaanidele jassakki nugisenahkadega.

Nogai-hord, XV s. alguses tekkis Volga' ja Jaiki (Uurali)
joe vahel suur ises¢isev oma viifstide poolt valitsetav hord. Seda
hordi hakati nimetama Nogaichordiks, sest et sele koosseisu
kuulasid moned suguharad, kés kanagi altusid Nogaile. Nogai-
lased jitkasid tegelemist karjakasvatamisega ja nomadiscerivast
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Sluviisist kininipidamist. Hord jagunes viikesteks  uluissideks,
rillede eesotsas seisid vilfstiperekonna liikmed peadegu rippt
matate valitsejatefia; it vitrstidest loéti peaviirstiks. :

§ 33. Krimmi khaaniriik. .

XV s. tekkis Krimmis iseseisev khaaniriik. Tatarlastele kuulus
Krimmi poolsaare pdhjapoolne stepiline osa. Stepiosast mége-
dega eraldatud rannik oli anastatud itaallaste poolt. Pirast risti~
sddu said kaks voimsat Itaalia kaubavabariiki — Veneetsia ja&
Genta — tihtsaimate Idamaile viivate kaubateede valitsejaiks.
Veneetsia ja Genua kaupmehed tungisid Mustale merele ning
vallatasid tihtsaimad Krimmi sadamad, surudes kreeklased sealt
vilja. Musta -meré turgude pérast tekkis Veneetsia ja Genua
vahel vitlus, Voitis Genua, kelle véimule alistusid tihtsaimad;
Kfimmi rannadirsed linnad. Genua kolooniate keskuseks: oli
Kaffa {praegune Theodosia), kus siiamaani on sidilinud genua-
laste miliiride ja tornide varemed. Genualased olid sunnitud
Krimimis tunnustama Kuld-hordi khaanide iilemvoimu; kuid
siilitasid oma Seesmise iseseisvirse ning . laiendasid , oma
véimu Kogu Krimmi ldunarannikule tema mitut, tdugu rahvasti-
kuga (kreeklased; itdallased, armeenlased, juudid, tatarlased jt.).

K#imfi tatarlased tegelesid esialgu ainult karjandusega:
Oma katjadega rindasid nad kaugel viljaspool poolsaart. Kuid
kérvati karjakasvatusega arenes meil jirk-jargult Ka polluhari-
mine. Tatari khaanid hakkasid endile v5tnva maid Krimmi polis-
elanikelt ja ka oma kaassuguharulastelt, kes olid paigustunud
poolsaarel. Feodaalide maa-aladel elavad tatari talupojad pxdld
maksma neile Kiimhist ja fegema téoorjuse t6id. Kristl -
juudid maksid kruntrenti. Exbidk |, Y

XV s tugévnesid Krimmi tatarlased sedavord, et Vaﬁs1d
eridile omd Khadai HadsiGiréi, keda loéti Tingis-khadni jarel-
tulijaks. Pirast téma sufma (1466) algas ta poegade vahel voit-
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lus: voimu. parast ,Vioitis  tark - ja andekas Mengli- Girei, kuid
temagi ei kindlustunud, korraga troonile. Uks Krinimi suurfeo-
daal ldks temaga tiilli ning kutsus. tiirklasi appi. Mengli- -Gireiga
olid liidus genualased. 1475. a. ilmus Tiirgi sdjalaevastik
Krimmij ranniku vetesse ning purustas Kaffa ja teised genua-
laste kindlused. Mengli-Girei vdeti vangi ja viidi Konstantinoo-
poli. Ulejiinud genwalaséd sulasid‘iihte Krimmi tatarlastega.
Sultan 16i Krimmis Tiirgi vasall-khaaniriigi. Kokkuleppel
Krimmi feodaalidega /i ‘pani‘'ta khaaniks ‘Mengli-Girei (1479—
1515). Krimmi~khaanid ‘olid kohustatud oma viagedega esimesel
kufsél'ilmuma abiks ‘sultanile. Sultan’ pani oma garnisonid Kaf-
fasse ja teistesse tihtsaimaisse Krinimi mereddrseisse linnadesse.
Mengli-Girei' astus’ tihedasse liitu Moskva suurviirsti Ivan
IT1-ga ning 'téma’ ‘abiga “purustas’ oma vaenlase — Kuld-hordi
Khaani. Liidus MoskVaga 'pidas Mengli-Girei visa sdda Leeduga
ning mitmel korral teostas’ riitisteretki Ukrainasse; 'ta vallutas
ning 'pani polema Kiievi ning tungis. siigavasse Leedu viirstiriigi
piiridesse. Poola kuningad, kes“iihtlasi olid Leedu suurviirstid,
maksxd igal aastal Mengli-Gireile ja ' téma  jireltulijaile suurt
panist, et hoiduda nende retkedest. Ka Moskva viirstid saatsid
- Krimmi iga-aastasi smeeldetuletusi®, 's. t.” kingitusi. Krimmi
khaani ‘pealinnaks sai BahtSisarai, s. t. ,aedade loss“. Luksusli-
kud lossid ja ‘purskkaevudega ilustatud aiad andsid linnale nime.
MenglitGirei ‘asutas Baht3isarais Kooli. Oppimineé selles kiill
piirdus muhamedi usu vaimulike raamatute uurimisega. Hiljem
Krimmis ilmusid 'oma dpetlased, ajaloolased:ja: luuletajad.
"Krimmi rkhaaniriik oli kdige tugevam tatarlaste khaaniriik
Ida-Euroopas. Ta piisis' alles kuni XVIII s. 16puni. ;

§ 34. Siberi khaaniriik. Kazahhid.’
Lédne-Siberi rahvad XV sajandil. Uuralist ida. pool Toboli
joe iimbruses elavad tatarlased 15id omaette Siberi khaaniriigi.

XVI s. sai selle pealinnaks linn, mis asetses Toboli joe suudmes
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ja. mida - venelased - nimetasid ,Siberiks“.. Siberi khaaniriik ei.
olnud iihtne riik. Ta jagunes. suureks hulgaks viikesteks viirsti-.
riikideks . ehk uluss1deks Ulussi - viikeviirstid salhtaSJ,d suurel,
midral oma iseseisvuse; = i,

Siberi tatarlased tegeleSId kar]andusega ja osalt ka pollu-
harimisega, kuid nende maa pearikkuse moodustas kallihinnaliste
karusloomade — sooblite, nugiste, kobraste, oravate jne. —
kiillus. Jahipidamine andis Siberi tatarlastele kasuliku kauba
vahetuskauplemiseks Aasia ‘kultuursemate maade — Buhhaara
ja Hiivaga. Siberi tatarlased hankisid karusnahku ka oma naab-
ruses asuvate jahipidamisest elatuvate rahvaste riisumisega,
kellelt nad kogusid panist (jassakki) karusnahas.

Tura iilemjooksul ja sellest pohja pool elasid man3id
(vogulid) ja Irtd%i alamjooksul ja Obil — hanted (ostjakid).
Molemad need rahvad jagunesid viikesteks suguharudeks,
kellede ecesotsas seisid viikeviirstid. Man3id elatusid jahi-
pidamisest. Igal suguharul oli oma metsaala, kuhu ehitati piitigi-
aiad pdtrade tabamiseks ja seati liles iselaskjad. Mdnedes mansi
suguharudes leidusid juba (alles viga ndrgad) pollupidamise ja
karjakasvatuse alged. Hanted elatusid peamiselt kalapiiiigist.
Need hanted, kes elasid tundras, kasvatasid pShjapdtrade karju.

Mangid ja hanted olid paganad: hantede juures valitses karu
kultus, keda nad pidasid oma esivanemaks. Seepirast kui karu
tapeti, siis sooritati tema juures piiha tantsu lauluga, et ,lunas-
tada oma stitid“.

Tatarlased alistasid mangid ja hanted ning sundisid neid
maksma jassakki karusnahkadega. Sdja puhul pidid voguli ja
ostjaki viikeviirstid tulema oma s3jameestega abiks tatarlastele.

Hantedest pdhja pool rindasid tundrais nentsid (samojee-
did) oma pddrakarjadega. Kevadeks nad réndasid Obi kaldale
kala piilidma. Adretuis tundrais olid nentsid kittesaamatud
vallutajaile ning seepirast nad ei sattunud tatarlaste voimu alla.

Kazahhi-hordi asutamine. XV s. keskel tekkis ida pool
Uuralit, praeguses Kazahstanis, teine riik — Kazahhi khaani-
riik. Selle koosseisu moodustanud rindrahvad kuulusid varem
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uzbeki stgutiarudé liitu. 1456. 4. nad etaldusid izbekkidest ning
asutdsid iseseisva Hordi. Ora nime said Kazahhid jist sellepi-
rast, et fiad eraldusid uzbBekkidest (sona  Kazdhh® tdhendab
tiirgi keeles ,,oma rahvast eraldunud inimene*).
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XIH peatiikk.
Vene rahvusliku riigi loomine.
§ 35. Vene riigi térritooriumfIku]‘undamine._

Kirde-Vene iihinemine. 'XIV s. alates muutusid majandus-
likud sidemed iiksiKute Vene viirstiriikide vahel tihedamaks.
Sée soodustas nende jirk-jérgulist liitumist tiheks rahvus-
likuks Vere fiigiks. Uhinentisé protsess kiifendus vajadusest
organiseerida iihisel joul Kaitset tatarlaste ja teiste vidliste vaen-
laste vastd.

Vassili Pifiiéda poja Ivan I (1462—1505) ajal liitis Moskva
suufviifstiriik enda kiilge pesaégu koik Kirde-Vene iseseisvad
mdad. '

Maade hulgast, fivis sellé-ajani séilitasid oma s8ltumatuse, oli
kéige laialdasem Novgérodi nida, mille koosseisu kuulusid mad-
ratu swared koloniaalvaldused. Novgorodi valitsesid ikka veel
vet¥s ja valitud possadnikad ja tuhatnikud. Novgorod sdlmis
suurviirstidéga lepingiid, kuid Novgorodi bojaarid ndgid viga
histi, et flende vabadiistele saabub 15pp. Novgorodi bojaaride
hulgas oli grapp; kes oli valmis Leeduga iihinema, et siilitada
otiia endiseéd Gigused. Sélle partéi eesotsas seisis rikas ja mdjukas
Boretskite perekond. Uks neist oli Novgorodi. possadnikuks.
Véitlast Moskvagd julitis téma ema, energiliné Martha Boretski.
Boretski- podldajad kafjusid sageli vetSel: ,Meie ei taha kanda
Moskva suutviirsti parismaa nife! Meié oleme v4bad iiimesed,
meie ef taha kannatada Meskva uiekonut tahm olla kuningas
Kasimiri poolt.“

1471. &. Novgorodi bojadrid andsid end reeflikult Leedu suur-
vitfsti Kasimm voimu alfa (kes ol {iktlasi ka Poola Kuningas).
Vastupidi setlelé Novgorodi kehivistu seisis ihinemnise eést Mosk-
vaga, keflega Novgorod ofi seotud iihise keele 'ja kifltutiriga.
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Ivan III asus suure sdjaviega .sdjakiigule Novgorodi vastu.
Otsustavas lahingus Seloni joel sai Novgorodi vigi liiiia. Novgo-
rodi kisitoolistest sGdurid, kes Vapvalt piisisid otse adra eest
voetud hobuste,seljasy hakkasid Korratult pdgenema. Linnas tuli
toidupuudus ning kdige vaesem rahvas sundis bojaare astuma
léibiriiéikimi§tess_ehsuuryiirstiga. Ivan III katkestas sGjategevuse
tingimusel, et talle 'makstaks kontributsiooni. Novgorodlased
kohustusid 16petama liidu Leeduga. Kaotusest hoolimata siilitas
Novgorod. oma endised. ,vabadused, Sticas ot 5tk
. tadav sbidi ity oKuid . Novgorodis - jjitkusid
; s -rahutused. Kaotanud partei hak-
kas. . pidama , arveid - Moskva
<1 »SOpradega” i ning need otsisid
tuge suurviirsti juurest. 1477. a.
saatis Moskva 'partei saadikud
suurviirsti: juurde tervitama teda
»isevalitsejana“. Sellist tiitlit
- inovgorodlased - seni ; kunagi ei
.andnud suurviirstidele. Ivan III
vkasutas ' seda juhust, et ndutada
,endale samasugust ' ,isevalitse-
;mist“ Novgorodis, nagu see oli
;. temal Moskvas, s. 0. piiramatut
© voimu. Kui aga Novgorodi vet3e
2 ei ndustunud Ivan-I1I ndudmis-
l’ir‘ari ﬁf.‘kajasdegne“'prantsus‘e dega, li,ikus,,ta woeski I,QOVgorOdi
[238708 £t gndVibiri]ivo o peale japiiras selle iimber. Sel
sbtigd ke s M korral novgorodlased ei katsu-
nudki, vastu. panna.. 1478. a. jaanuaris pirast pikki libirddkimisi
olid nad sunnitud. vastu votma kdik suurviirsti tingimused. Vet3e
kaotati; valitsevate possadnikute asemel pidid-hakkama  valit-
sema suurviirsti asevalitsejady iisna suur osa.Novgorodi feodaa-
lidgfir‘n',a,ist_ ldks iile suurviirstile. Novgorodi vabariik lakkas ole-
mast. ;Novgorodi vabaduse siimbol — vetSe kell — v3&eti maha
ja viidi dra. Suur hulk Novgoroedi bojaare ja kaupmehi (nende
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hulgas ka Martha Boretski) asustati iimber Moskva mgl lmna-
desse ning nende’asemele toodi moskvalasi. Novgorodi bo;aan-
delt dravoetud maadele paigustas suurviirst Moskva*rugl teeni-
jaid. Pihkvas siilisid veel 'm6ned vihjed iseseisvusele, sest ta
aitas Moskvat sdjas Novgorodiga. iax

Selle jarel liideti  Tveri vurstlruk kes kord “vBistles Mosk-
vaga. Tveri viirst 'Mihhail Borissovit¥ astus, nagu Novgorodki,
iihendusse Leedu viirsti Kasimiriga. Ivan 11T kasutas seda’hing
piiras Tveri timber. Mihhail pdgenes OOSI Leetu mng tema
bojaarid astusid voitja ‘teenistusse (1485). ’

Rjazani Triik sattus ‘samuti vasall-sGltumusse Moskvast.
Niiviisi Ivan III ajal kujunes Kirde-Venes endiste 1sesexsvate
maade asemele iihtie rahvuslik Vene riik. ~ *°

Vene viirstiriikide thendamine Moskva ﬁmber teostus’ rmtte
ainult relvajuga.”See ithinemine ‘oli ette valmistatud turusta-
missidemete kasvamisega Vene maade vahel. See kiirenes sellega,
et hidaoht tatarlaste, leedulaste ja teiste vaenlaste poolt sundis
kogu vene rahvast {ithinéma ' fiihiseks kait§éks ‘Vorreldes feo-
daalse killunemisega oli iihtse feodaalse riigi 160miné positi" iv-
seks nihtuseks, sest et seesugune’ riik antud ajastul’ kmdlustas
maa tootvate joudude edaspidise arenemise.

Vene rahvuslik’riik {ihendas vene rahvuse. Vene rahvale
sugulashkud valge-vene ja ukraina rahvas ei saanud vabaneda
Leedu ja Poola vdimu alt ega saanud asutada oma rahvuslikku
riiki. ' Pirastpoole nad iihinesid vene rahvaga uhtseks tsentrali-
seeritud pal]ude rahvuste riigiks.

§ 36. Vabanemine tatari ikkest. Ivan III vaﬂutused.
Tatari ikke kukutamine. Uhendanud enda umber ﬁle]aanud
Kirde-Vene viirstiriigid, sai Moskva niivord tugevaks et ‘otsus-
tas 16plikult kukutada tatari ikke. Ivan III kasutas osavasti dra
Hordi killunemise. Ta astus tihedasse liita "Krimmi khaani
Mengli- Glrelga Igal aastal saatis Ivan III Krimmi saadikuid
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kingitustega khaanile, tema naistele ja suuremaile feodaalidele,
Kasutades Kuld-hordi, ndrkust: Jakkas Iyan. III tatarlastele
Panist maksmast, ; ~ ‘

Kuld-hordi khaan Ahmat astus liitu Leedu suuryiirstige ning
1480. a. asus sdjakiigule, et sundida Moskvat panist maksma.
Suuryiirst liks oma sSjayiega Oka jdele tatarlaste vyastu.
Kuid Ahmat, kes ootas abi Leedu yiirstilt, liikus joe iilemjooksu
syunas, Leedu piiri poole. Iyan I1I-ndal olj sellal tiili oma ven-
dadega, kes dhvardasid iilestdusuga. Suurviirst ruttas Moskyasse.
Ent s3jaka hoiakuga meskyalased ndudsid, et ta viibimata sdjar
vae juurde tagasi liheks, Siis leppis Ivan LII vendadega #ra ja
poordus sGjavie juurde tagasi. ,

Mé6lemad sdjavied, tatarlaste ja venelaste oma, seisid teine-
teisega vastamisi Oka harujde Ugra vastaspoolseil kaldail. Ei
venglased ega tatarlased lainud iile joe. Ahmat oli yalmis lep-
pima, kuid ndudis endiselt panist. Rostovi piiskop Vassian
pPdrdus Ivani poole kirjaga, milles veenis teda mehiselt seisma
tatarlaste yastu ning. mitte kuulata argpiikse, kes soovitayad
Teeta isamaad vaenlastele. Nii venis aeg kuni esimeste kiil-
madeni, Kui Ugra jdele tekkis jad, kiskis Ivan oma  sdja-
vigedel taganeda, et anda lahingut soodsamail seisukohtadel.
Kuid khaan ei sdandanud minna ‘pealetungile. Tema sdja-
vdgi kannatas kiilma ja toiduainete puuduse  all.. Peale  selle
veel fva,n, III liitlane Krimmi khaan Mengli-Girei #hvardas
- Kuld-hordi selja tagant ning Leedu suuryiirst, kes lubas abi, pet-
tis Ahmatit. Seepirast Ahmat taganes Moskva riigi, piiridest.
Koduteel riindasid teda Siberi ja Nogai tatarlased ning ta sai
surma.

Nii tehti I3pp tatari-mongoli ikkele, mis sajandeid rdhus vene
rahvast. Piddstes oma iseseisvuse tatarlaste eest, sai Vene rah-
vuslik riik, kes, oli iihendanud iiksikud Vene viirstiriigid, véima-
luse, edasiseks poliitiliseks ja majanduslikuks kasvamiseks ja
kindlustumiseks.

Asja nii véimsa Kuld-hordi. lagunemine jitkus. 1502. aastal
ta purustati 15plikult Krimmi tatarlaste poolt. Kuld-hordi ase-
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mele Volga alamjooksule tekkis yiike khaaniriik, mille pealinp
oli Astrahan.

Pealetung Pohjamaade ja Volgamaade rahvaile, Liites Vene
maid ja kaitstes neid vaenlaste vasty vallutas Ivan Il sama-
aegselt ka maid, mis olid asustatud: teiste rahvastega. Pirast
Novgorodi vallutamist vottis ta enda alla ka Novgorodile kuulu-
vad kolooniad. 1472. a. tungis Moskya sdjayigi Permimaale: See
oli maa, kus asusid komi-permjakid. Moskva sdjavied v@itsid
permjakkide vyiirstid, vQtsid  dra téhtsamad linnakesed ja pdle-
tasid need maha. Pemnmaa pidi ﬁunnusta,ma Moskva suurvursn
voimu,

Mitu korda vdeti ette spzakalkc Jugramaa vallutamlwks
Uurali taga. 1500. a. Moskva sbdjavied  valgusid iile Uurali
migede. Migedes langesid mende kallale nentsid, kuid nad
purustati ja neilt voeti dra 200 pdhjapdtra. Edasi sditsid Moskva
vojevoodid pdtradega, lihtsGjamehed aga -~ koertega. Nende
vastu viljaastunud jugralaste wiirstid voxde.n ning nad kohus-
tusid maksma panist.

Ivan III sundis Kaasani khaaniriiki, tunnustama ema v,asali-
sGltumust Moskvast. Ta segas end khaanide nimetamisse Kaa-
sani- troonile ning kagsanlased  ei vdinud midagi teha ilma
Moskva leata.

Séda Leedu- ja Ll,wimaasa- Vabamemme tatari ikke azlt
yvoimaldas Iyan III asuda Leedu poolt #dravdetud imaade
jirk-jirgulisele tagasivotmisele. Leedu feodaalide rShumise all
kannatasid vene viirstid, kes olid Leedu ydimu all. Mitmed neist
koos oma viirstiriikidega tulid iile Moskya poole. 1500. a. puh-
kes seepirast avalik sdda Leeduga, mis kestis kolm aastat.
Moskva vied said leedulaste iile mitu hiilgavat vitu. Liivi Ordu
astus Leeduga liitu. Saksa riiiitlid kdisid mitu korda Pihkva all,
kuid said Vene viigedelt tugevasti liliia. Rahulepingu jirgi Lee-
duga liideti- Meskva valduste kiilge pdline Vene piirkond —
Seyerskimaa koos T3ernigovi linnaga. Liivi Ordu  kohustus
maksma Moskva suurviirstile iga-aastast panist, kuid ei tditnud

-seda lubadust.
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§ 37. Vene riigi sotsiaalne ja riiklik struktuur XV sajandi 15pul.

Kaubandus-rahanduslike  suhete ‘arenemine. Vene rahva
tihendaminé“iihtseks riigiks oli voimalik ainult moningate, kuigi
norkade kaubandusllke 51demete olemasolu toéttu Vene maade
vahel. H

“Vene riigi'majandus XV ' s. 16pul oli jiinud p5hiliselt natu-
raalmajanduseks. Kuid kaubandus-rahanduslike suhete arene-
mine sel ajastul toimus palju intensiivsemalt kui varem.' Uksi-
kute'linnade ja’ maakondade vahel tekkis elavam kaubanduslik
ldbikdimine. Moskvas tekkis suur |, kaubanduslik tsentrum,
tekkisid 'kauplused ja kaubahoovid, s. t. hoovid, kus peatusid
Jkiilalised® ehk kaupmehed. Umbruskonna maadest veeti toidu-
aineid 'Moskvasse ‘miiiigile. Uks 'vilismaalane, kes kiilastas
Moskvat Tvan TIT ajal, kirjeldab ‘elavalt talvist turgu: Moskva
joe ]aal kaupmehed ,seavad iiles oma poode mitmesuguste kau-
padega“, siia ,veetakse iga pidev kogu talve jooksul vilja, liha,
sigu, puid, heinu ja muud vajalikku moona; novembri 16pul koik
{imbraskonna elanikud tapavad'lehmi ja sigu ning veavad need
linna miitigile. On armas’ vaadata sellele hoopis paljaks niilitule
ja'jadl 'tagumistel jalgadel istuvale elutute t&braste méiiratu
suurele hulgale®. Niiviisi ei toodetud siis igas iiksikus majapi-
'damises enam k&iki produkte, vaid''neid omandati ka turult.
Kaubandus-rahanduslikele ‘suhteile +Viitab ka see, et ‘maa-
omanikud XV s. 16pul ja XVTI s. algul énam ei rahuldunud oma
talupoegadelt kruntrendi produktides saamlsega vaid ‘ndudsid
neilt ka raha (raharent).

Kaubanduse arenemine aitas ‘suurendada kaupmeeskonna
tihtsust linnades. Juba XIV's. 18pust alates mainitakse Mosk-
vas'gruppi rikkaid kaupmehi-suroZilasi (s."t. kaubitsejaid SuroZi
ehk Sudaki linnaga Krimmis) ja kalev1kaupmeh1 Peale kaubit-
semise tegelesid rikkad kaupmehed hlgkasuvotmlsega paljud
osastisviirstid, 'isegi Ivan TIT vennad, olid ‘“nende vdlglased.
Kaupmeeskond oli huvitatud feodaalsGdade 15petamisest ja ki-
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kide Vene maade ithendamisést] sest” et ‘see oleks kergendanud
kaubanduslikku 1dbikdimist maa iksikute osade vahel.
Mbisnikud ja talupojad. Majapidamine feodaalsetes parus-
moisades jdi naturaalseks. See 'veel ikka raskelt kohandus
turu nduetega. Raha oli riigis vihe. Vajades raha laenasid
maaomanikud “seda rikastelt’ kaupmeestelt, kuid ‘peamiselt
siiski kloostreilt, kes annetuste korjamise ja liigkasuvdtlike
operatsioonidega kogusid endile suured ressursid. Kindlustuseks

~ panditi maad, mis vOla tasumata jitmise puhul lksid kloostrite

l

valdusesse. Suured piarusm@isad laostusid ja killunesid. Peamist
sdjajoudu ei moodustanud niitid enam suurmaaomanikud, ' kes
uues olukorras ei joudnud pidada omal kulul ‘suuri sdjasalku,
vaid viiheste maade’ omanikud. Enamik selliseist viikesist maa- -
omanikest oli \ sutitemate ' feodaalide vasallideks ning evis
maad, mille sai nendelt oma teenistuse eest. Nende nn. teenis-
tusinimeste peahulga moodustasid suurviirsti Gukonda kuuluvad
teenistusinimesed ehk aadlikud. See nimetus oli levinud kéxgﬂe
viikesile maaomanikele, kes teenisid suurviirsti sdjavies. 'Rdha
vihesuse tdttu suurviirsti laekas ei saanud aadlikud rahalist
palka. Rahapalga asemel andis suurviirst aadlikule viikese maa-
krundi, mis kuulus tema valdusesse senikaua, kui ‘ta ‘seisis sdja-
teenistuses. Kui aadlik lahkus teenistusest, kaotas'ta maa. Aad-
likule v8i monele téisele teenistusinimesele antavat maatiikki,
selle eristamiseks omanikule tidieliku eraomanduse diguse alusel
kuuluvast pidrusmaast,” nimetati ,mdisaks“ ning teemstusml-
mest, kelle kies oli mdis, nimetati ,moisnikuks“. %

Sel viisil aadlikud moodustasid laia viikemaaomanike kihi
(hiljem hakati’ nimetama ,mdisnikeks“ iilepea kdiki ~maa-
omanikke). Mdisnikul ‘oli &igus koguda Kruntrenti tema maal
paiknevailt talupoegadelt ning sundida neid tegema teoorjust.

Feodaalkorra juures ei olnud talupoeg kunagi vaba. Feodaal
hoidis teda sunniviisil oma ‘maa peal, hibenemata tarvitada isegi
avalikku vigivalda. Eriti raske oli feodaali maait lahkuda ,,p3lis-
elanikel®, s. t. talupoegadel, kes juba ammu elasid teatud pirus-
mdisas. Kuid ka teiste talupoegade iihe peremehe juurest teise
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]uurde ilemineku vabadus.oli puratud sest tava ndudis, et nad
voisid dra minna ainult parast koigi pollutoode 16ppu, talve
alguses, kui vili oli juba veetud hérraste moisa.

. Parast seda kui oli kujunenud tugev tsentraliseeritud riik,
mis kaitses feodaalide huve, tahtsid aadlikud seda korda seadus-
tada ning sel viisil veel tugevamalt kindlustada oma vdimu talu-
poegade iile. ;

Et kmdlustada -mdisnikke périsorjadest tookitega, andis
_Iva,n II1 1497. a. seaduse, mille jargi talupojale oli lubatud

maqomanlku juurest ira minna ainult péarast koigi pollutoode |
16ppu. Kogu riigi jaoks oli méiéiratud iiks talupoegade ,iimber- |

asumlse tahtpdev — ,jiiripdey”, s, .t 26. november vana
kalendri j jargi. Talupoeg vOis peremehe juurest ira minna nidala
Jqqksul enne jiripideva ja nddal pdrast jiiripieva. Kuid enne ta
pidi peremehega -arved Giendama — maksma ~koha® eest, s. o.

talu eest, mida ta kasutas. Ka enne 1497. a. oli talupoegadele |

véga Kkitsendatud yleminekuc')igust ithe peremehe juurest teise
Juurde;. uus seadus kdvendas veel rohkem . neid kitsendusi.

Moskva riik oli feodaalriik. Seepdrast ta aitas mdisnikele talu-

poegade orjastamises igapidi kaasa.

.,Rohkearvuline aadel omandas suure poliitilise tihtsuse riigis.
Mitte evides oma maad, olid aadlikud tdielikus sdltumuses suur-
viirstist, kellelt nad said mdisu ja kes andis neile- voimaluse |

|
i
1
i
i
1
1

ekspluateerida talupoegi. Seepdrast suurviirst evis aadlike ndol

truid teenijaid; tuginedes nendele sai ta kindlustada oma vdimu.

Valitsemine ja sdjaviigi. Piarast seda kui eraldunud feodaal-
viirstiriigid - olid {ihendatud iihtseks feodaalriigiks, organi-
seeriti - valitsemine Moskva suurviirstiriigis uutele alustele.
Ivan III ajal oli kogu valitsemine koondunud suurviirsti enese
katte.

. Kdik-endised iseseisvad viirstid liksid niiiid iile. Moskva suur-
viirstic teenistusse ning said ripptimatuist isevalitsejaist suur-
virsti .bojaarideks.. Kdige nimekamad neist said suurviirsti
duuma liikkmeiks, s. t. ndukogu liikmeiks, kellega koos ta valitses.
Endised, viirstid ja teised bojaarid jaotati teenistusse mitte nende
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teenete jdrgi, vaid suguvésa tdhtsuse jdrgi ehk — nagu siis
raagiti — ,tou jargi“. Koige nimekamad bojaarid said kdrged
ametikohad. Suurest soost bojaar ei vdinud teenida vidhem
tdhtsa inimese juhtimisel ega isegi ithesugusel ametikohal vihem
nimeka inimesega. Sellist korda nimetati ,ametikohadiguseks®.
Ametikohadigus tdi riigile vdga palju kahju. Andekate ja tar-
kade inimeste asemel oli tarvis mdarata kohtadele nimekamaid,
kuigi vidhe asjatundlikke isikuid. Midramiste juures s&jakdigu
puhul véi monele teisele teenistusalale ralgasid tiilid kohtade
parast, kuid ssee mojus kahjustavalt asjadele. Ametikohadigus
oli suurviirsti poolt jareleandmiseks suurfeodaalidele. See segas
tugevasti asjade Oiget kdiku riigis.

Uutesse vallutatud maakondadesse miiras suurviirst oma
asevalitsejad. Asevalitsejad valitsesid nende kitte usaldatud
maakondade iile, teostasid kohtum@istmist ning kogusid makse.
Selle eest neid vana tava jidrgi ,toideti® elanikkonna kulul. Kuni
Ivan III ei olnud andamid asevalitseja heaks millegagi piiratud.
Tema méiéras tipse toitmise normi natuuras voi rahas ning
samuti madras kindlaks kohtuldivud ja kaupadelt tollimaksud.
Moskvasse loodi erilised asutised — ,,prikaasid®, mis juhatasid
mitmesuguseid riigivalitsemise ressoore, niiteks sdjaasjandust
(Razrjadndi prikaz), rahandust. Valitsemises evisid suurt tdht-
sust suurviirsti djakid, s. t. kirjutajad, kelledel lasus kogu jook-
sev to0. 1497. a. Ivan III andis vilja ,,Sudebniku“, s. 0. seaduste-
kogu, mis middras dra valitsemise ja kohtupidamise korra riigis.

Ivan 1II ajal loodi tugev sbjavigi. Voimu ja ressursside koon-
dumine iihte kitte voimaldas tunduvalt tosta sdjatehnikat. Loodi
suurtiikivigi; Liddne-Euroopast kohalekutsutud meistrid valasid
suurtiikke. Sdjaasjanduse korraldus kontsentreeriti. Sinnamaani
iga viirst ilmus oma sdjavdega kohale suurviirsti kutsel. See-
sugusel kokkukorjatud sdjaviel oli palju puudusi. Vaenlase #ki-
lise kallaletungi puhul oli seda raske kokku saada. Iga kord
tuli kokku leppida iiksikute viirstidega. Puudus juhtimise iiht-
sus. Iga videosa astus eraldi vdlja oma .lipu“ all. Selle jargi, kui-
das Ivan IIT kaotas iiksikuid viirstiriike, ta liitis véded voi, nagu
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siis mimetati, ,mdiskonnad“ suurviirsti ' mdiskonnaga.  Nii 'sai
kokku iisna suur ,mdisnikest” sdjavigi. Mdisnikkude pShimas-
siks olid vdikemaaomanikud. Maisnikkude koosseisu tdiendati
bojaaride teenijate ja vabade inimestega.

Kuid endistest viirstidest suurbojaarid siilitasid ka omad
viikesed sdjavied, kellega koos nad sGja puhul liitusid mdisnike
vieosadega. : :

Moskva rahvusvaheline seisukoht. Ivan III ajal evis Vene
riik silmapaistva seisukoha muude Euroopa riikide hulgas.
Saksa keiser: pakkus «Ivan'III isegi kuningatiitlit, kuid Ivan
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Veéne sdjavigi XVI sajandil.
) Herbersteinislt.

teatas, et ta ‘ei vaja kellegi’ kinnitamist. Moskvaga algas
suhtlemist ka Rooma paavst, kes ‘tahtis Ida-Euroopat allu-
tada oma mdjule. Algasid elavad libikidimised Moskva ja Liine-
Euroopa kaubanduslike maadega, eriti -rikka Veneetsia vaba-
riigiga. Veneetsia saadikud ja kaupmehed sditsid alatasa Mosk-
vasse Musta mere ja Krimmi kaudu. Suurviirst vajas Euroopa
tehnikuid. Veneetsia kaudu ta tellis arhitekte, suurtiikimeistreid
ja teisi spetsialiste. £

1453. a. vallutati Konstantinoopol Tiirgi sultani poolt, ning
Biitsantsi keisririik' langes. Veneetsia vabariigi ja Rooma paavsti
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~ kaastegevusel teostus Ivan III abiellumine viimase ' Kreeka
. keisri vennatiitre Sofia Palaiologosega. Nii Veneetsia kui'ka
paavst lootsid selle abielu tdttu suurendada oma mdju Mosk-
vas, kuid Ivan III ei lubanud vidlismaalaste vahelesegamlst Vene
riigi asjusse. . »

Krimmi kaudu Ivan III astus lidbikdimisse ~Tiirgiga, kuhu
hakkas sditma vene kaupmehi. Kujunesid kindlaks: ka suhtle-
mised Pirsiaga. Tveri kaupmees ‘Athanassi Nikitin pédrast pikki
seiklusi joudis isegi Indiasse (1467-—1472). Ta jdttis jirele téhe-
lepandava kirjelduse oma ,kiigust kolmie mere taha® (s. o.
Kaspia, India ja Punase mere taha). Athanassi Nikitin oli
esimesi: eurooplasi, kes oli tunginud Indiasse. 5RK

Suurviirsti voim. Niiviisi Ivan' III ajal Moskva suurviirsti-
riigi seisund muutus tidielikult. Enne oli see -ainult iiheks
riigiks Kirde-Vene paljude viirstiriikide hulgast. Niiiid ta muu-
tus iihtseks ja tugevaks riigiks; mis ithendas peaaegu kogu vene
rahvast jja oli saanud rahvuslikuks Vene riigiks. Ka suurviirsti-
véimu iseloom muutus. Ivan III ajal pandialus isevalitsusele,
s. 0. suurviirsti piiramatule véimule. Enne oli Moskva suurviirst
.esimene vordsete seas®, tugevaimaks paljude vene wviirstide
hulgast. Niiiid ta sai ainsaks kogu Kirde-Vene .isandaks®. M&ni-
kord ta isegi tituleeris end 'tsaariks. Pérast “Konstantinoopoli
vallutamist tiirklaste poolt hakkas Ivan III ‘vaatama 'ene-
sele kui Kreeka keisrite otsesele 'jirglasele. Ta vGttis® oma
riigi vapiks Biitsantsi keisrite vapi kahepealise kotka kujutu-
sega.Pidulikel puhkudel istus Ivan IIT troonil, mis oli kaetud
kalliskividega, ja kandis krooni vdi, nmagu seda nimetasid vene-
lased —— ,Monomahhi miitsi“ (pdrimuse jirgd see oli pdranda-
mise teel saadud Vladimir Monomahhilt, ent Monomahh ise
olevat selle saanud Kreeka keisrilt, kes kandis sama hiiiidnime).

Suurviirst piilidis oma pealinna vilja ehitada suure toredu-
sega. Enne Ivan III Moskva koosnes peaaegu eranditult’ puuma-
jadest. Isegi suurviirsti palee oli puuehitis.

Ivan III hakkas juurde meelitama ~vilismaa arhitekte ja
meistreid. Nende hulgas oli kuulus itaalia arhitekt ‘Aristoteles
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Fioravanti; -tema tutvustas venelastele tdiuslikumate ehitus-
tehniliste vdtete ja mehaaniliste abindude rakendamist. Vilis-
maalt kutsutud meistrid ehitasid praegugi alles olevad Kremli
miiiirid tornidega, kivist peakirikud, toreda Kremli palee, mil-
lest silamaani on siilinud ,,Punane trepp® lovikujudega ja
suurepdrane ,Serviline Palee“. Korvuti itaalia kunstnikega t36-
tasid pealinna kaunistamise kallal ka Pihkva meistrid.

Uhtse riigi loomine eraldunud viirstiriikide asemele tdi kaasa
feodaalsddade 13ppemise viirstide vahel ning vdimaldas Kirde-
Venel kukutada tatar{ ikke.

Kuid endised iseseisvad viirstid ei leppinud kohe oma valit-
sejadiguste kaotamisega. Neid ei rahuldanud lihtbojaari seisu-
koht suurviirsti juures. Nad tahtsid osa vétta valitsemisest ning
ndudsid, et suurviirst kuulaks nende nduandmisi. Niikaua kui
Ivan III oli iimbritsetud vanade, temale ustavate bojaaridega,
kuulas ta meeleldi nende arvamisi ning lubas vastu vaielda.
Niiiid tekkis Odukonda hulk uusi bojaare endistest osastisviirsti-
dest. Ivan IIT ei usaldanud oma  eilseid vaenlasi ning wued
bojaarid allusid vastu tahtmist suurviirstile. Suurviirst hakkas
eemalduma bojaaridest. Ta jiljendas Kreeka keisreid, kes kii-
tusid uhkelt ja ligipddsmatult. Bojaarid, kes ei alistunud suur-
viirstile, hukati voi saadeti asumisele, Bojaarid pidasid siindinud
muudatuses  siiiidlaseks suurviirstinna Sofiat. »Niipea kui tuli
siia. suurviirstinna Sofia oma kreeklastega,* riidikisid bojaarid,
walgasid kohe suured korratused.

Suurt osa suurviirsti ' voimu tugevdamises etendas Kkirik.
Vaimulikkond toetas Vene maade iihendamist iihtseks riigiks.
Ta dpetas, et suurviirst saab oma v&imu jumalalt. Omalt poolt
Ivan III andis kirikule igasuguseid oigusi, kindlustas tema maa-
valduste puutumatuse ning kiusas julmalt taga ,ketsereid“, s. o.
inimesi, kes julgesid arvustada Gigeusu kiriku Opetust. = Selle
tasuks lidks kirik meeleldi suurviirsti teenistusse.

Ivan III taotles ettevaatlikult, kuid piisivalt Vene riigi tugev-
nemist. Uksikud ebadnnestumised ei ehmatanud ega peatanud
teda. Ta tegutses targalt, arvestavalt ja kindlalt. Peent poliitikat
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~ pidas ta tatari khaaniriikidega, knhutas osavasti Krimmi ja Siberi
 tatarlasi Kuld-hordi vastu ning tarvitas vastumeelselt relva.
Karm oma vasallide suhtes, hoidis ta véimu kindlalt kides ning
oskas sundida ennast kartma.

Vene riigi tugevnemine Vassili III ajal. Kirde-Vene viirsti-
riikide iilhendamine Moskva timber viidi' 16pule TIvan III
poia Vassili TIT (1505--1533) poolt. Tema ajal liideti 1510. a.
Pihkva. Vassili kutsus Pihkva possadnikud ja. ,paremad ini-
mesed“ Novgorodi nende poolt asevalitseja vastu tostetud
kaebuste arutamise ettekdindel ning areteeris nemad. Siis
saabus Pihkvasse suurviirsti djakk ning teatas vetSel kdorgelt
.astmelt“ (tribiiiinilt) suurviirsti ndudmised, et vetSet Pihkvas
ei tohi olla ja et linna iihes eeslinnadega hakkavad valitsema

 suurviirsti asevalitsejad. VetSe kell vdeti maha. Kuni 300 pihk-
valaste perekonda saadeti elama Moskvasse ning nende asemele
saadeti Pihkvasse Moskva mdisnikud. Vassili ajal liideti ka
Rjazan 18plikult. Viimane Rjazani viirst talus vastumeelselt
sdltuvust Moskvast ning astus iihendusse Krimmi khaaniga.
Moskvasse kutsutud Rjazani viirst vdeti kinni, kuid ta pdgenes
Leetu. Tema viirstiriik langes Moskva riigi koosseisu (1521).
Nii iihines Moskva juhtimisel kogu Kirde-Vene.

Vassili ITT asus ka Leedu suurviirstide poolt anastatud
maade tagasivditmisele. 1514. a. ta piiras sisse Smolenski ja
asus linna pommitama. Pérast suurtiikkidest antud kolme kogu-
pauku ilmus vene laagrisse suurviirsti juurde saatkond, eesotsas
Smolenski piiskopiga, kes palus: ,Ara hivita linna, vaid vota
rahuga.“ Nii liideti Vene riigiga muistne vene linn Smolensk.

Vene riigis eneses suurviirsti vdim suurenes viga palju. Tema
oli niitid .isand isandaile kogu Venemaal“. Endised osastis-
viirstid pidid niiiid teenima teda .tema tdie tahtmise jargi“.
Vassili III, nagu kirjutavad vilismaalased, véimu poolest
Jiiletab kogu maailma k&ik monarhid®, ta kdsutab ,takistama-
tult kdikide elu ja varanduse iile“. Moskvalased tunnustasid
avalikult, et valitseja tahe on jumala tahe“. Vassili IIT korval-
das bojaarid valitsemisest. Ta ei sallinud vastuvaidlemist nende
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poolt ning kui keegi neist sdandas riikida talle vastu, siis ta
kihutas tema duumast sdimuga minema. K&ik asjad ta otsustas
koos kahe-kolme usaldusaluse isikuga, peamiselt temale kdigis
asjus sdonakuulelike djakkide hulgast.

Uks Vassili III kaasaeglane, munk Filofei, esitas oma liki-
tuses suurviirstile kujuneva isevalitsusliku = korra ideoloogia.
,,Moskva . kirjutas tema, ,,on suurte maailmapealinnade, muistse
Rooma ja teise Rooma — Konstantinoopoli jirglane; Moskva
on kolmas Rooma,; aga neljandat Roomat ei saa olla.*
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Vene riigi laienemine ja téma muutumine
paljude rahvustega riigiks.

XIII peatiikk.

Ivan IV valitsemine.

§ 38. Bojaafide valitsemine. 1550. a. reformid.

Bojaaride valitsemine. Vassili III suri 1533. a., jdttes trooni
kolmeaastasele pojale Ivanile. Temal alaealisuse tottu hakkas
valitsema riiki ta,ema Helena Vassiljevna Glinski (1533—1538).
Vassili. surma tahtsid kasutada tema vennad osastisviirstid, et
taastada endilei’ osa endisest iseseisvusest. Kuid viirstinna
Helena, energiline ja kindel naine, surus maha kdik need kat-
sed. ‘Rahustanud.osastisviirstide vastuhaku, valitses Helena
tiie voimuga. On andmeid, et Helenat vihkavad bojaarid miir/gj-
tasid tema. -

Suurviirstinna Helena ootamatu surm vabastas bojaaride
kded. Troonil oli 8-aastane poisike. Bojaarid ruttasid voimu
endi kitte haarama; kuid nende vahel puudus iiksmeel. Viirstid
Suiskid ja Belski algasid #dgedat omavahelist vitlust. Suiskid,
kogunud kokku oma pooldajad, tungisid Kremlisse, vievoimuga
murdsid sisse paleesse ning:vahistasid oma vastased. Kuid ka
Suiskid ei piisinud kaua véimu juures. 1543. a. kiskis 13-aastane
Ivan oma onude, viirstide Glinskite dssitusel tappa Andrei
Suiski, ning vdim ldks iile Glinskitele. Umbes 9 aastat kestis
bojaaride valitsemine. | Bojaarid olid kindlaks kujunema haka-
nud riigivéimu tsentralisatsiooni vastased. Nad jagasid linnu ja
valdkondi oma sugulastele ja poolehoidjaile ,toidustamiseks;
nende poolt miiratud asevalitsejad riisusid rahvast. Kasutades
voimulagedust ja segadust tegid Kaasani tatarlased riiiisteretki
Vene maadele. :
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Sellises bojaaride tiilide Shkkonnas kasvas suurviirst, Ivan
iiles tiielikus ,,hoolif’natuses“. Ta oli bojaarhide‘ vahel toimuvate
vastikute stseenide, kakluste ja vigivalla pealtnigijaks. Kuid sa-
mal ajal oli viike Ivan iilihdsti teadlik tema poolt kantava suur-
viirsti aukraadi tihtsusest. Lapsena, kui ema elas, pidulikel puh-
kudel, kirikusse minnes ja saadikute vastuvdtmisel nigi ta end

Nikoni kroonika.

[0}

Moskva iilestdus 1547. a. |

aiimbritsetavat hiilguse ja kum-

mardustega. Pirast ema surma
samad bojaarid, kes, tema s&-
nade jérgi, harilikul ajal ei hoo-
litsenud isegi tema toidu ja riie-
tuse eest, osutasid temale pa-
raadijuhtudel orjameelset aus-
tust. Ivan Oppis vara lugema
ning luges palju. Kirikuraama-
tuist ja ajaloolisist teoseist 15i

ta endale kujutluse valitsejast,

kes  evib kogu v&imutiiuse.
Suurt mdju avaldas temale ses
suhtes metropoliit Makari, selle
aja kohta haritud inimene, kes
oma kirjanduslikes tdis jutlus-
tas samu ideid. Kasvatuse tingi-
mused ja teda iimbritsev metsi-

“kus arendasid noores Ivanis jul-

must. Arvediendus Andrei Suis-
kiga ' osutas poisikesele tema
voimu  kogu ulatust. Sellest
ajast, kroonika sonade jirgi,
~hakkasid bojaarid hirmu tund-
ma valitseja ees“. 10

1547. a.: vottis © 17-aastane

Ivan pidulikult endale tsaari tiitli (tiitel ,tsaar® tuleneb Rooma
Keisrite nimetusest ,tseesar* ning on tihenduselt vdrdne sdnaga
~keiser®). Selle aktiga rdhutati Vene riigi tdhtsust! teiste Eu-
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roopa riikide hulgas ja Vene tsaari vOimu piiramatust sise-
riigis.

Tagasiminek monede feodaalse killunemise aja vanade valit-
semisviisi nihtuste juurde; mis toimusid pirast Helena Glinski
surma, mdjus raskelt laiade rahvamasside olukorrale. See kutsus
1547. a. Moskvas vilja iilestdusu Glinskite vastu. Ajendiks oli
suur tulekahju, mis hévitas suure osa linnast. Moskva elanikud
olid juba Glinskite ja nende kisilaste rdhumisest viidud meele-
heitele. Moskvalased siiiidistasid tulekahju tekkimises oma
rohujaid ning karjusid, et tsaari vanaema, viirstinna Anna
Glinski, on ndiduse teel siiidanud Moskva.  Uks  Glinskitest
tapeti, teised pogenesid. Tsaar ise peitis enese oma kiilas Vo-
robjovos (praegustel Lenini migedel).

Moisnikkonna ndudmised. Kui iilestdus oli alla surutud,
moodustas tsaar uue valitsuse, kes pidi korra jalule seadma.
Mitte usaldades bojaare pani tsaar 'valitsuse etteotsa mitte
viga nimeka, kuid targa ja osava mehe — Aleksei Ada-
Sevi, Mojuka tsaarikoja 'preestri- Silvestri abiga 151 AdaSev
endale tugeva partei, kuhu astusid ka mdned suurbojaarid, ning
selle toetusel viis ldbi rea reforme. Oma pooldajaist ta moo-
dustas ,valitud raada®, s. t. ,lihedase duuma®, ilma kelleta
noor tsaar midagi ei otsustanud. ,Valitud raada“ jirjekordseks
iilesandeks oli tugeva véimu loomine.

Selleks ‘oli tarvis rahuldada teenistusinimeste peamassi —
viiikeste aadlikkude-mdisnikkude ndudmisi. Teenistusinimeste
ndudmised leidsid sel ajal viljendust mdisnik Ivan Peresvetovi
teoseis. Peresvetqvi arvates peab tsaar hoolitsema peamiselt
~sddurkonna®, s. o. mdisnikkonna eest. Ta peab kindlustama
teda maa ja rahapalgaga. Et aga ‘maast oli puudus, siis pidi
asuma ,paradiisiddrse maakese* — Kaasani khaaniriigi —
vallutamisele. 'Mdisnikkonna kindlustamiseks rahapalgaga soovi-
tas Peresvetov keskendada kdik riigitulud tsaafi laekasse' ja
selleks kaotada' toitmised”; kohtu tegevuse ' korraldamiseks
on tarvis koostada seadustik ning panna kehtima 'koige
karmimad ' karistused ~altkiemaksuvdtmise eest. Koiki neid
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korraldusi vdis ldbi viia ainult tugeva vdimu olemasolu ja feo- |
daalse killunemise viimaste jdinuste kaotamise tingimusel. Aga
et selle vastu hakkavad ' woitlema ,laisad rikasmaod® —
bojaarid, siis Peresvetov soovitas nende vastupanu alla suruda
~hirmuga®, s. t. terroriga, sest et, tema sdnade jargi, silma sel-
lise ‘hirmuta digust riigis jalule seada ei saa “. Seesugune  oli
moisnikkonna programm. Osa bojaarkonnast sai aru vajadusest
teha mdondusi. See osa liitus AdaSevi iimber.ning aitas tal 1ibi
viia rea abindusid, mis pidid tugevdama tsaari v&imu, samaaeg- |
selt ka rahuldama mdisnikkonna elulisemaid vajadusi. i

1550-ndate aastate reformid. Koigepealt asuti valitsemise
reorganiseerimisele. = Seda - pdhjustasid mitte iiksi mdisnik- |
konna ndudmised, vaid ' peamiselt just riigis ilmnev tugev
rahuolematuse kasvamine endiste valitsemisviiside vastu, mis
leidis viljenduse Moskva iilestdusus 1547. a. Valitsevaid klasse
dhvardas rahva pahameele hidaoht. On teada, et 1549. a. oli
Moskvas kokku kutsutud sobor, s. t. vaimulike, bojaaride ja
mdisnike ndupidamine, millel arutati abindusid maa rahusta-
miseks. ' 1550. a. anti vilja uus' Sudebnik, mis: miiratles kohtu-
pidamise korda ja karistusi altkiemaksuvStmise eest. ‘

Juba Ivan IV noorpdlves olid réévlite kinnipiiiidmise asjad
dra voétud asevalitsejate menetlusest, kes selliseist asjust tegid
endile tuluallika, ning olid usaldatud erilistele guba vanemaile
(sOnast gubd — ringkond). Ringkonna vanemad valiti maakonna
rahva poolt kohalike mdisnike hulgast. Faktiliselt kogu vali-
miste. asi oli koondunud mdisnike kiitte. See andis mdisnikele
suure vOoimu maakonnas elavate talupoegade iile.

1555. a. suure surve téttu kohtadelt kaotati hoopis . toitmi-
sed”. Asevalitsejad asendati rahva poolt 'valitavate peade ja
kohtumeestega. Need pead ja kohtumehed mdistsid kohut lin-
laste ja ,mustade®, s. t. riigitalupoegade iile ning kogusid neilt
paniseid. Talupojad, kes elasid feodaalide maa-aladel, allusid
maaomanike kohtumdistmisele. Tulud hakkasid laekuma vahe-
tult riigikassasse. See abindu, vastates tiielikult Peresvetovi soo-
videle, oli iisna suureks sammuks valitsemise tsentraliseerimises.
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Uheaegselt vdeti tarvitusele abindusid mdisnike teenistus-
liku olukorra parandamiseks ja nende vditlusvdime tstmiseks.

1555. a. avaldati ,,SOjateenistuse seadustik“; médrati kind-
laks mdisa normaalsuurus (150 ha iimber), millelt m&isnik pidi
ilmuma sGjateenistusse ,hobuse seljas ja tiies relvastuses®. Kui
teenistusinimene evis rohkemal miiral maad, siis ta pidi vasta-
valt oma mdisa v&i parusmaa suurusele s6jateenistusse andma
teatud arvu orje.

Et kindlustada mdisnikke t66jouga, kinnitas Sudebnik 1550.
aastal keeldu talupoegadel lahkuda maaomanike juurest muul
ajal kui ainult jiiripdeval. K&ik nimetatud abindud tehti viike-
ja keskfeodaalide (mdisnike) huvides. Uhes sellega need abi-
ndud suurendasid ‘tsaarivoimu.

§ 39. Tsaar Ivan IV vallutused.

. Volga-dirsete khaaniriikide vallutamine. Ivan IV valitse-
mise alguseks oli kogu Kirde-Vene juba iihendatud. Tema
ajal algab naaberrahvaste allaheitmine ' ja' nende maade
vallutamine ning rahvusliku Vene riigi muutmine paljude
rahvustega riigiks. Vassili III valitsemise ajal vabanesid Kaa-
sani tatarlased Krimmi khaani toetusel sdltuvusest Moskvast.
»Valitud raada“ asus Kaasani khaaniriigi tdielikule vallutami-
sele. Peale vajaduse kindlustada md&isnikke maa ja pirisorjadega
sundisid selleks veel teised pShjused: Kaasani tatarlased korral-
dasid alatasa riilisteretki piiriddrseile Vene maadele, riilistasid
neid ja viisid kaasa suure arvu vange. Peale selle Kaasan oli
Volga votmeks veeteele, mis viis Kaspia merele ja teedele
Uurali taha. 1550. a. vdeti ette suur sdjakdik Kaasani vastu, mis
13ppes ebadnnestumisegd. 1551. a. kevadel ehitati SvijaZski linn
maride maal, Volga migispoolel, Kaasani linna vastas. Migis-
maa marid, kes selle ajani maksid jassakki Kaasani khaanidele,
olid sunnitud alistuma Moskva tsaarile. Jirgmisel aastal Moskva
vied, baseerudes Svijazskil, ldksid iile Volga ja piirasid Kaasani
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timber. Tatarlased osutasid meeleheitlikku vastupanu, kuid jdu-
dude ebavordsus oli liigagi silmanihtav. Vene sdjavdgi koosnes
150 000 inimesest ning oli histi varustatud artilleeriaga. Vilis-
maa inseneride kaasabil suruti Kaasan kaevikute rongasse, ta
miiiiride juurde nihutati liikuvad tornid, miitiride alla kaevati
O0nestusi. Tatari sOjavige oli linnas ainult 30 000 inimest. Parti-
sanisalkade toetusel, kes tungisid Vene vigedele selja tagant
peale, pidas Kaasan vastu poolteist kuud. Lﬁpuks lasti miitirid
Ohku. 2. oktoobril 1552. a. vallutati Kaasan riinnakuga. Mees-
elanikud tapeti peaaegu viimseni maha. Naised ja lapsed tehti
orjadeks. Kuid vaitlus ei 16ppenud ka parast Kaasani langemist.
Kohalikud  elanikud ~— tatarlased, marid, ‘udmurdid, t$uvasid.
mordvalased — jétkasid vallutajaile vastupanu osutamist. Ules-
tousnud 16id ridngasti Moskva vigesid ning isegi vo&tsid vangi
nende vastu saadetud vojevoodi. Alles piirast viieaastast vdit-
lust Snnestus kohalikke feodaale draostmise teel meelitada Vene
tsaari poole. Endise Kaasani khaaniriigi maad jagati Moskva
teenistusinimestele ja vaimulikkonnale. Elanikkond muudeti
parisorjadeks. Volga-dirsete .maade talupoegade ekspluateeri-
misest votsid osa ka tatari feodaalid, kes siilitasid osa oma
maadest ning olid tunnistatud vordseiks Moskva moisnikega.
Sel viisil Volga-dédrsete maade todtavad massid sattusid kahe-
kordse — Moskva ja kohalike feodaalide — rdhumise alla. Kaa-
sani vallutamisega alistusid ka baskiirid.

1555. a. tunnustas Siberi khaaniriigi valitseja Jediger end
Moskva vasalliks ning kohustus maksma Moskva tsaarile iga-
aastast panist.

1556. a. tuli jirg Astrahani kitte: Moskva teenistusinimesed
kihutasid kohaliku ‘khaani minema ja votsid linna endi alla.
Sel viisil oli Volga kogu ulatuses Moskva kies.

Astrahani liitmine avas tee Kaspia-dédrseisse maadesse.
Kasutades PGhja-Kaukaasia viirstide omavahelisi tiilisid, kiskis
Ivan IV ehitada Tereki jdele linna, kuid Tiirgi pealesurumisel
otsustas selle maha jitta; vene kasakad, s. o. vabad teenistujad,
ei alistunud sellele otsusele ja elasid Terekil edasi.
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Pirast Kaasani ja Astrahani allaheitmist jai vallutamata veel
Krimmi khaaniriik. Igal aastal tegid Krimmi tatarlased tiiiiste-
retki piiriddrseisse Vene maakondadesse ning viisid tuhan-
deina kaasa vange, keda miilidi edasi Tiirgimaale. Et kind-
lustada 15unapiire nende retkede vastu, ehitati kindlustatud liin,
niinimetatud Tuula ,tdkete joon“, mis koosnes reast metstok-
keist, kindlusist ja teistest kunstlikest kindlustustest.

Tatarlaste jdrele valvamiseks saadeti steppi viesalgad voi,
nagu neid nimetati, staniitsad ning Kkorraldati steppi valve-
punkte. Harilikult staniitsa sddur luuras vaenlasé tulekut korge
puu otsast; puu all seisid staniitsa 'sdduri seltsimehed sadul-
datud hobustega. Niipea kui kaugemal oli mirgata tolmupilve,
mis tihendas tatarlaste ratsavie lahenemist, kihutas selle 'tea-
tega iiks staniitsa sddureist jargmise valvepunkti juurde, kust
anti teade jdlle edasi. Nii joudis teade tatarlaste tulekust viga
ruttu Moskva ning véimaldas kiiresti vigesid tatarlastele vastu
saata. .

XVI s. 50-ndate aastate 15pul asus Moskva valitsus peale-
tungile Krimmi vastu. Vene vied laskusid laevadel alla modda
Doni ja Dnepri jdge ning laastasid Krimmi rannikut. 1558. a. ala-
nud sdda Baltimaade pirast takistas kasutamast saavutatud edu.

Liivi sdja algus. Elulised vajadused sundisid Moskvat
otsima viljapdisu Liddnemerele. Moskva vajas ligipdisu merele
nii kaubanduse arendamiseks kui ka kultuuriliste sidemete loo-
miseks Lidne-Euroopaga. Liivimaa ja Leedu poolt merest #dra-
1digatuna s6ltus Moskva oma suhtlemises Lidne-Euroopaga
faktiliselt neist kahest 'riigist, kes olid huvitatud Vene riigi
mabajddmise siilitamisest ning takistasid kangekaelselt Liine-
Euroopa spetsialiste ja tehnikuid s&itmast Vene tsaari juurde.

Pérast liiiasaamist Griinwaldi juures kéis saksa riititelkond .
iiha rohkem alla ega suutnud enam sidilitada oma valduste
iseseisvust, Valitsemine Liivimaa iile tdhendas valitsemist Lié-
nemere iile. Seepirast kiipses kokkupdrge Liivimaa pirast naa-
berriikide Leedu, Rootsi, Taani ja Vene riigi vahel.

1558. a. jaanuaris algas Ivan 1V sdjategevust Liivimaa vastu.
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Moéne kuu pirast vallutati Narva, mis oli Liivimaa tihtsamaid
sadamaid. Selle jirel langes Tartu, muistne vene linn Jurjev.
»Germaanlaste linnad® andsid iiksteise jirel alla- Moskva voje-
voodidele. Moskva vigede hoopide all lagunes Liivimaa. Eruta-
tud Vene relva vGitudest, segasid naaberriigid end Liivimaa
asjusse: Tallinn andis end Rootsi alla, Saaremaa — Taani alla,
iilejadnud Liivimaa osa andis end Poola kuninga ja Leedu suur-
viirsti Sigismund Augusti alla. Liivi ordumeister sailitas ainult
olemast kunag1 Venemaad #hvardanud saksa ordu sélle 160gi
tagajérjel, mis talle oli andnud Ivan IV. Liivimaa jagunemine
tekitas viivituse sdjategevuses, ja see asjaolu kajastus raskesti
Vene riigi sisemises seisukorras.

§ 40. OpritSnina.

Oprit$nina loomme Tsaar Ivani arvamise jirgi ei pidanud
»valitud raada“ sdda: Liivimaaga kiillalt energiliselt. Lahku-
minekud tsaari; ja. ,valitud raada® vahel algasid juba varsti
parast Kaasani vallutamist. AdaSevi parteisse kuuluvad bojaarid
piiiidsid piirata tsaari v8imu. AdaSev koos papp Silvestriga
pidasid kdigis asjus ndu oma pooldajate-bojaaridega ilma tsaari
teadmata. See katse piirata tsaari véimu, viikese bojaaride grupi
huvides leidis suurt vastuseisu teenijate. seisuse lalemate ring-
kondade poolt.

1560. a. algul cemaldati AdaSev Moskvast ja miirati liht-
saks vojevoodiks iihes Liivimaa vallutatud linnas, kus ta varsti
suri. Uheaegselt saadeti Silvester <kloostrisse. . Algasid - nende
poolehoidjate hukkamised. Paljud neist pdgenesid Leetu Vene
riigi vaenlaste juurde. Pdgenenute hulgas oli viirst Kurbski,
silmapaistev vdejuht, kelle tsaar miiras Liivimaal tegutseva vie
iilemaks, 1564. a. Kurbski, olles saanud lahingus liiiia, murdis
truudust ning Sigismund-Augustiga varem tehtud kokkuleppe
jdrgi pdgenes Leetn. Leedus sai Kurbski reetmise ecest helde
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tasu (suured maavaldused) ning nimetati ithe armee komando-
riks, kes tegutses oma kodumaa vastu. Kurbski reetmine t&i
kaasa uusi hukkamisi.

Bojaaride reetmised ja ebadnnestumised -Liivimaal tegid
eriti teravaks tsaari kitte vdimu koondamise, bojaaride oposit-
siooni ja feodaalse killunemise igandite tiieliku likvideerimise
kiisimuse. Neid eesmirke taotles riigivalitsemise reorganiseeri-
mine, mille Ivan IV teostas 1565. a. algul. Mitte usaldades end
iimbritsevat bojaarkonda, sditis tsaar #kki erilise mdisnikest
viesalga kaitsel Moskvast dra. Ta jidi ‘peatuma  kindlustatud
Aleksandri ‘alevikus ning saatis sealt metropoliidile likituse,
milles loetles bojaaride reetmisi ja tegi etteheiteid vaimulik-
konnale selle eest, et see on draandjate kaitseks vilja astunud.
Tsaar teatas, et'ta loobub troonist. Erilises likituses: Moskva
kaupmeeskonnale ja ‘rahvale kirjutas tsaar, et: temal ,nende
peale mingit viha ei ole“. Moskva linlaste survel saadeti. Alek-
sandri alevikku vaimulikest ja bojaarest koosnev saatkond pal-
vega, et tsaar ei loobuks troonist. Ivan IV néustus, kuid noudis
endale suuri volitusi vditlemiseks bojaarkonnaga. Pealinna
elanikkond, hirmutatud véimuhaaramise vdimalusest bojaaride
poolt, tervitas uue korra loomist riigis ja terrorit: bojaarkonna
vastu. i
Kogu riigi' territoorium jagati kaheks osaks: maiskonnaks,

milles valitsemine jdi bojaaride duuma kitte, mis tostab tsaari
juhtimisel, ja opritSninaks, s. t. tsaari isiklikuks valduseks.
Opritdnina valdusesse kuulusid paremad, riigi “keskuses aset+
sevad vGi suurt kaubanduslikku - tdhtsust evivad - piirkonnad.
Moskva linn oli jagatud maiskonna ja opritdnina vahel. Paral-
leelselt eksisteerisid oprit§nina ja maiskonna bojaarid ja voje-
voodid ning prikaasid, milledest~iihed valitsesid maiskonda,
teised — oprit$ninat. Oprit$nina pealinnaks oli Aleksandri alevik;

- kus tsaar tundis end suuremas julgeolekus, Oprit3nina pidi 15pli-
 kult murdma suurfeodaalide vdimsuse ning looma viikemadisade
aadlikest kaadrid, kelledele vdiks tugineda tugev keskvdim.
Suurfeodaalid, eriti osastisviirstide jireltulijad, ei olnud
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veel kaugeltki kaotanud oma poliitilist méjuvoimu. ,Riik“, mai-
nib Lenin, ,oli jagunenud iiksikuiks maiks, osalt isegi viirsti-
riikideks, mis olid siilitanud endise autonoomia elavaid jdlgi
eriti' valitsemises, 'monel juhtumil oma sGjavded (kohalikud
bojaarid kiisid sdjas oma vieosadega), erilised tollipiirid jne.**

Selline olukord ei olnud kooskdlastatav kujuneva tsentrali-
seeritud feodaalriigi huvidega. Seepirast eemaldati opritSnina
territooriumilt kdik viirstid ja bojaarid. Nende pdrusmaad voeti
»valitseja jaoks®. Vastutasuks anti nendele teised maad, kuid
kaugeltki mitte samaviirtuslikud, teistes piirkondades, kus neil
ei olnud mingeid poliitilisi sidemeid. Nende endised pdrusmaad
jagati viikeaadlikele, kelledest formeeriti eriline ,,opritSnikute®
korpus. Opritnina peameheks pandi Maljuta Skuratov, kellel
oli suur tsaari usaldus. Oprit¥nikute peaiilesandeks oli feodaalse
killunemise jdinuste viljajuurimine. OpritSnikuid vérvati viike-
mbisade aadlist, kes enda huvides toetas tsaari tema vditluses
bojaaride vastu. OpritSnikute abil teostas tsaar julmima terrori
bojaaride vastu. Ivan IV hukkas halastamatult oma vaenlasi,
hivitas feodaalide kdrgemad kihid, ta ei hukanud iiksi neid
.kogu suguga“, koos viikeste lastega, vaid ei sddstnud isegi
nende teenreid ja talupoegi.

Suuremate ilmalikkude ja vaimulikkude vasallide katsed

ithineda voitluseks tsaari vastu 13ppesid ebadnnestumisega. Met- |

ropoliit Filipp, kes kuulus nimekasse KolGtSevite suguvdssa, I

katsus bojaaride eest vilja astuda, kuid tagandati ja saadeti
kloostrisse, kus ta salaja surmati. 1567. a. iimber tekkis suur
bojaaride vandendu, kuid see avastati ning sellest osavGtjad
hukati. Vandenduga liitus Novgorod, kus veel olid elavad endise
poliitilise iseseisvuse traditsioonid. Osa novgorodlasi iihes tilem-
piiskopiga oli valmis reetma ning end Leedu alla andma. 1570. a.
jaanuaris korraldas tsaar suure karistusekspeditsiooni Novgo-
rodi vastu. Viie nidala jooksul oprit§nikud piinutasid novgorod-
lasi ja uputasid neid Volhovis. Linn riisuti paljaks. Novgorodist

.

1 L'enin, Teosed, I kd. 1k. 73.
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liks tsaar Pihkva wvastu, riisus selle paljaks, kuid julmi hukka=
misi siin ei teostanud.

Oprit$nina vastas viike- ja keskaadli klassihuvidelé. Oprit5-
nina abil aadlikud suurendasid oma maavaldusi, sest et bojaa-
ridelt konfiskeeritud parusmaad jagati neile. Aadlikud kasuta-
sid opritSninat ka talupoegadele surve avaldamiseks. Oprit$-
nikud vedasid talupoegi vddrailt maa-aladelt' omadele, rikkudes
isegi méédrusi, mis olid antud Sudebnikus, mille juures vdeti tar-
vitusele otsene vigivald, pdletades maha nende talupoegade elu-
majad, kes ei tahtnud vabatahtlikult iile minna.

Tsaari isevalitsusliku voimu kindlustamine. Suurte feodaa-
lide laostamine ja osaline hivitamine t3i kaasa tsaarivéimu suure
tugevnemise ja isevalitsusliku korra kehtimapanemise.

OpritSnina all kannatada saanud bojaaride meeleolu viljen-
dajaks oli viirst Kurbski. Viirst Kurbski algas Leedust kirja-
vahetust Ivan IV. Ta siiiidistas tsaari, Kurbski arvates, otstar-
betus julmuses ning piitidis digustada bojaare, keda siiiidistati
reetmises. Tsaar peab valitsema koos bojaaridega ning kuulama
nende nduandeid, — veenis Kurbski tsaari.

Oma vastuseis Ivan IV tdendas, et tsaarivéim on seatud
jumalast. Osutada tsaarile sdnakuulmatust on suurim patt, kdik
tema alamad on tsaari orjad, kellele ta v8ib osutada armu, kuid
keda,tal ,on vabadus“ ka hukata. Igasugune katse tsaarivdimu
piirata — on roim, sest et ndrgestab riigikaitset.

Vaitlus feodaalide keskel avaldas rasket mdju kdigile rahva-
kihtidele. Ebasoosingusse langenud bojaaride maade riilistami-
sel kannatasid esijoones talupojad. Sdjakiiguga Novgorodi vastu
kaasnes seesugune maa riiiistamine, millest talupoegade maja-
pidamine pikal ajal ei suutnud paraneda. Uks sdjakiigust osa-~
votja, oprit¥ninas teeninud sakslane Heinrich Staden kiitles, et
asus Novgorodi sdjakdigule ithe hobusega, kuid joudis tagasi 49
hobuse ja 22 koorma kokkuriisutud varandusega.

Liivimaal elasid Ivan IV sdjavied iile nurjumisi. 1571. a. teos-
tas Krimmi khaan Devlet-Girei ootamatu riiiisteretke. Khaan
tungis takistamatult Moskvani, pSletas maha kogu linna, vilja
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arvatud  Kreml, ning viis kaasa miiratu suure arvu vange. Kui
Devlet-Girei teisel aastal katsus korrata retke, peatati ta Oka
jdel ,,maiskondlike“ vojevoodide poolt, kes ka pédidstsid Moskva
teiskordsest riiiistamisest.

Tsaar mdistis, et on vaja ithendada kdik feodaalid vditlu-
seks viiliste vaenlastega. Oprit¥nina oli selleks ajaks oma to6
juba teinud. Feodaalse killunemise jddnused olid hdavitatud.
Bojaarkond oli kiillaldaselt ndrgestatud. OpritSnina sai mitte
ainult tarbetuks, vaid ka kahjulikuks. OpritSnikute keskel leidus
iraandjaid. Algasid oprit$nikute eneste hukkamised. 1572. a.
kaotati' oprit§nina.

Hoolimata oma negatiivseist kiilgedest aitas opritSnina kaasa
riigivdimu tsentraliseerimisele. ,,Ikkagi praegune Vene viirst,”
Stadeni sdnade jirgi, ,on saavutanud selle, et kogu tema riigis
on iiks wusk, iiks kaalusiisteem, iiks m65t! Ainult tema iiksi valit-
sebki. K&ik, mida ta kisib, tididetakse, ning kdik, mida ta keelab,
jadb tdesti keelu alla. Keegi ei vaidle talle vastu: ei vaimulikud
ega ilmalikud.“

Isevalitsus soodustas tsentraliseeritud ‘feodaalriigi tugevne-
mist ning suurendas ta kaitsevdimet. Seepérast vorreldes endise
killunemisega oli see positiivseks nidhtuseks. Isevalitsusliku
korra kehtimapanemine vastas feodaalide klassi suurema osa
huvidele. Viike- ja keskaadel vdis saavutada voimu talgpoe-
gade iile ja oma maavalduste suurendamist ainult tsaari piira-
mata isevalitsejavdimu abil. Seepérast aadel hdvitas halastama-
tult koik, mis takistas isevalitsusliku véimu loomist.

Isevalitsuslik kord oli samuti ka kaupmeeskonna huvides,
sest et feodaalse 'killunemise jdiinused takistasid kaubanduse
arenemist riigi eri piirkondade vahel. ‘Seepidrast kaupmeeskond
toetas energiliselt k&iki tsaari algatusi riigi iihtsuse kdvendamise
suunas.Teiselt” poolt tugev riik soodustas uute turgude valluta-
mist idas ja ldédnes. Isevalitsuslik riik loodi téotavate talupoja-
masside-arvel. Talupojale t8i isevalitsus pirisorjuse surve kdve-
nemist; see lubas aadlikel veel tugevamini kinnistada talupoegi
omal maal.
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§ 41. Liivi sdja Jopp. *~

Liivi s6ja kidik. Rootsi, Poola ja Leedu vahelesegamine Liivi
sotta tegi olukorra Baltikumis liiga keeruliseks. Moskval ei tul-
nud niiiid enam vo&idelda ndrga Orduga, vaid kolme tugeva
riigiga. Sellest hoolimata saavutasid Moskva sdjavied 1563. a.
usna suure edu: Polotsk, suurim linn Viina jdel, iihe endise
Vene viirstiriigi kunagine keskus, andis alla. Kuningas Sigismund-
August pd6rdus Moskva valitsuse poole rahuettepanekuga ning
ndustus dra andma kdik Vene vigede poolt vallutatud linnad ja
maad Liivimaal, kuid Moskva valitsusel €i olnud kalduvust rahu
solmimiseks. Ivan IV toetas Maakogu ‘(valitsevate klasside
esindajate kogu), mille ta kutsus kokku 1566. a. Maakogust vot-
sid osa korgemad vaimulikud, pealinna ametiasutistes teenijad,
Leedu piiri dirsete maakondade mdisnikud ja suurkaupmees-
kond. Maakogu ndudis sdja jitkamist kuni kogu Liivimaa liit-
miseni Venega. Ainult vaherahu solmiti.

Hiédaoht Moskva poolt sundis Leedut ja Poolat veel kdve-
mini liituma. Lublini seimil (1569) sdlmiti uus unioon, mille
jargi Poola ja Leedu iihinesid Poola-Leedu kuningriigiks vali-
tava kuninga vdimu all. Leedu suurfeodaalid ei astunud mee-
leldi seda sammu, mis dhvardas neid nende Siguste kidrpimisega,
kuid neil, nende eneste sénade jirgi, ,oli vaenlane seljas®.
Peale selle nad ei leidnud ka toetust mitte ainult valge-vene ja
ukraina feodaalide poolt, kes allusid Leedule, vaid ka oma
Slahta (aadli) poolt. See §lahta soovis ldhenemist Poolaga, sest
et arvestas Poola abi Moskva vastu. Leedu $lahta piiiidis samuti
saada kdiki digusi, mis olid poola $lahtal. Lublini unioon kdven-
das tublisti Poola-Leedu sddivat poolt vditluses Liivimaa pérast.

Energiline Stephan Bdthory, kes wvaliti 1576. ,a. mdlemate
riikkide — Poola ja Leedu — poolt kuningaks (pdrast Sigismund-
Augusti surma), reorganiseeris lithikese aja jooksul sdjavie. Ta.
16i viljadpetatud jalavde saksa ja ungari palgasddureist ja
samuti ka hea suurtiikivde ning muutis Poola-Leedu kaitse-
taktika riindavaks pealetungiks.
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1579. a. ilmus” Bithory ootamatult Polotski alla. Peale pea-
aegu kuu aega kestnud vastupanu vallutati Polotsk. Bdthory ei
piirdunud venelaste poolt dravdetud linnade tagasivotmisega;
ta ldks ka iile Vene riigi endise piiri, kuid seal ta edu katkes.

Ivan IV saatkond Saksa rugpr.evale Regensburgls Saksa koloreentud
gravimr XVI s.

252

1581. a. siigisel piiras ta 100 000-mehelise sdjavidega Pihkvat
ning, piirates linna kaevikutega, asus seda pommitama. Kui
miiiirisse oli I6hutud avaus, asusid piirajad riinnakule ning val-
lutasid kaks torni. Venelased lasksid iihe neist 6hku ning teisest.
16id vaenlased vilja. Poolakad taganesid suure kaotusega. Pii-
ramine vOttis veniva iseloomu ning Béathory 16puks ei suutnudki
Pihkvat vallutada.

Uheaegselt Ivan IV tuli pldada sdda ka Rootsiga, kes samuti
avaldas pretensioone Liivimaa ‘péale ja oli votnud Tallinna
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enda alla. Vene viagede katsed Tallinna vallutamiseks 18ppesid},
nurjumisega. Rootsi s6javded sddisid Vene-Karjala piirides ning

vallutasid Vene linnu. Sel viisil Ivan IV tabasid dpardused igal

frondil.

Rahu sGlmimine. Pihkva mehine kaitse vdimaldas alustada
rahuldbirddkimisi. Vaherahu Poolaga s3lmiti 1582. a. Ivan IV
loobus k&igist vallutusist Liivi-
maal, Bathory andis tagasi tema
poolt vallutatud Vene linnad.
Jdargmisel aastal s&lmiti vahe-
rahu ka Rootsiga, tema poolt
vallutatud Vene linnade (Jam,
Koporje, Ivangorod) temale jiit-
mise hinnaga. Niiviisi ei andnud
25-aastane ‘sdda  (1558—1583)
Baltikumi ranniku pérast min-
geid tulemusi. Ilmnes Vene riigi
poline mahajddmine, kuid ikkagi
see sdda nditas L#ddne-Euroo-
pale uue riigi jdudu. ;

Ivan IV. Ivan IV suri aasta -
pdrast sdja 16ppu,: 1584. a.
Ta oli andekas ja tark inimene.
Omé'aja“kohta _011 " hastl. l_lan- Ivan 1V. Saksa graviiiir XVI sa-
tud, armastas ja oskas kirjuta- jandist.
da, tal oli terav ja peen mdistus. :

Nii sise- kui ka wvilispoliitikas mirkis ta tabavalt ja Sigesti
oma eesmirgid ning iilesanded ja taotles neid visaduse ja piisi-
vusega. Tema mote hddavajadusest vallutada Venemaale Liine-
mere rannad teeb au tema ettendgelikkusele, kuid see vdis teos-
tuda ainult Peeter I ajal. Kokkupdrkes bojaarkonnaga astus
Ivan IV vilja tsentraliseeritud feodaalriigi huvide kaitsjana,
mille eesotsas ta seisis. Ta Kirjutab Kurbskile: ,Kes suudab
pidada sdda vaenlaste vastu, kui riik 16hkeb kodustest sdda-
dest?” I¥an IV lidks ajalukku hiiiidnimega ,Julm®. Kaasaeglasi
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'hdmmastas eriti tema julmus, mis ilmnes juba lapseeast peale
ning kasvas bojaaride vastu kiiva #geda vditluse tingimustes.
Voitlus arendas temas ka haiglast umbusklikkust. Tasakaalutu
ja dkiline Ivan IV ei andnud alati enesele aru oma tegudest.
Vibasoostus ta tappis oma vanema poja, tsareevits Ivani, liiiies
teda sauaga. Ivan IV valitsemine, hoolimata kdigist tema iseloomu
tumedaist kiilgedest, on viga tdhtsaks perioodiks Venemaa aja-
loos. Tema ajal Vene riik likvideeris feodaalse killustumise jda-
nused ning sulas kokku iihtseks tugevaks riigiks, mis on vdime-
line end kaitsma viliste vaenlaste vastu. Rahvalauludes ja mui-
nasjuttudes on siilinud mélestus Ivan IV kui julmast tsaarist,
kes karistas draandjaid-bojaare.

§ 42. Ldidne-Siberi rahvaste vallutaminé XVI sajandi 16pul.

Stroganovide valdused. Ivan IV valitsemise viimaseil aastail
algas Lizine-Siberi vallutamine Vene riigi poolt. ‘Pealétungi alus-
tasid soolasuurtdosturid Stroganovid. Kuus aastat pirast Kaa-
sani vallutamist (1558) hankisid nad Moskva valitsuselt loa
Kama joe dédrsete maade vallutamiseks. Pdliselanikke mange
(voguleid) vilja surudes, hakkasid Stroganovid asutama soola-
puhastuse toostusi ja“asustama siia pirisoriseid talupoegi, kes
tootasid tasuta nende soolatddstustes. Oma valduste kaitseks
ehitasid Stroganovid kindlustatud tdkkeid, varustasid neid suur-
tilkkidega ja palkasid sinna ,tahtjaid inimesi. Tsaarilt said
Stroganovid rea digusi, mis tegid nad tidiediguslikeks isevalitse-
jaiks oma pdrusmaadel. Mitmel korral man3id ja teised rahvad,
kellelt Stroganovid votsid dra nende td6nduslikud tagamaad,
tungisid nende asulate kallale. Oli juhtumeid, kus nad iihinesid
Stroganovi talupoegadega vditluseks iihiste ekspluteerijatega.
Selles vditluses manSi-vogulitele andsid toetust nende kaassugu-
harulased, kes elasid ida pool Uuralit.

Siberi khaaniriigis valitses tol ajal mitte enam Moskva tsaari
vasall ning maksumaksja Jediger, vaid khaan Kut§um, Res tappis
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Jedigeri ning vallutas Siberi. KutSum piiiidis tugevdada Siberi
khaaniriiki. Tema ajal pandi kehtima muhamedi usk, mis pidi
khaani véimu tugevdama. KutSum piiiidis laiendada oma valdusi
ka Uuralist lddne poole. ¢

Jermaki sGjakiik. X VI s. elas Doni jde didrseis steppldes Vene
riigi piiril palju vabu kasakaid. Need olid peamiselt talupojad
ja orjad, kes olid ‘dra pdgenenud feodaalide surve alt. Nende
hulgast virbasid Stroganovid teenistusinimeste salku nii oma
valduste kaitseks kui ka nende laiendamiseks kaugemale ida
poole. 1581. a. saatsid Stroganovid palgatud kasakate vieosa
Uurali taha ataman Jermak Timofejevitsi juhatusel, varustades
neid toidumoona, relvade ja venedega. Vieosa sdudis Kama joe
haru T8ussovajat modda iiles ning, olles veetnud talve laagris,
vedas kevadel vened iihele Tura jde harule, mis suubub Toboli
jokke. Maa oli vdheasustatud, kasakad liikusid edasi peaaegu
takistuseta. Sdudes Turalt Tobolile astusid nad Siberi khaani-
riigi piiresse. Esimese tdsisema vastupanu leidsid kasakad Siberi
khaaniriigi pealinna lihedal, Toboli jde ithinemiskohal Irt33iga.
Siin KutSum valmistas kindlustatud metstdkke ning kogus tatar-
lastest ja nendele alluvaist manSidest (vogulitest) ja ‘hantedest
(ostjakkidest) suure sdjavie, kes vottis kasakaid vastu mnoolte-
rahega. Kasakad vastasid laskmisega tulirelvadest ning asusid
metskindlustust riindama.  Tekkis kisitsivditlus. Hanted ja
mansid ei pidanud pealesurumisele vastu ning pddrdusid esimes-
tena jooksu, ajades segi tatarlaste read. Kasakad jilitasid ja
tapsid pdgenevaid vaenlasi. Pirast seda liiliasaamist jittis Kut-
Sum maha oma pealinna ning ldks Iduna poole steppi, ning
Jermak kasakatega astus tiihja linna. Umbruskonna rahvas
ruttas alistuma vditjale. Jermak teadis, et viikesel vdeosal on
voimatu piisida kava vaenuliselt hddlestatud rahva hulgas, ning
saatis kidskjalad Moskvasse tsaari juurde teatega Siberi khaani-
riigi vallutamisest ja palvega saata abi.

Oodates abi jdtkasid kasakad iimbruskonna maade allaheit-
mist. Odade ja monel juhul isegi mitte rauast, vaid luust otstega
nooltega varustatud elanikud ei suutnud seista tulirelvade vastu.
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Hoolimata kiirest edust kujunes Jermaki viikese vieosa' olu-
kord raskeks. Isegi tsaari vie abisalga kohalejdudmine ei aida-
nud. Toidumoona puudusel levis vene teenistusinimeste hulgas
skorbuut. Jermak ise langes, sattudes 16ksu, kuhu teda oli mee-
litanud = Kut3um; piiiides hiipata paati komistas Jermak ja
ubpus Irt63i jokke. Ellujdinud. vene teenistusinimesed olid sun-
nitud Siberist lahkuma. Tatarlased okupeerisid jille khaaniriigi
pealinna. :

Lédne-Siberi kiilgeliitmine. Alles pirast Ivan IV surma saa-
deti Siberisse vojevoodid suure sbjaviega. 1586. a. ehitasid nad
Tjumeni linna endise tatarlaste samanimelise linna varemeile
ning algasid siit-maa jirk-jargulist vallutamist. Jargmisel aastal
rajati Toboli j6el viike kindlustus Tobolsk, KutSumi endise pea-
linna lihedal, mis oli elanike poolt 18plikult ' maha jietud. To-
bolsk sai tsaari valitsusvdimu keskuseks:Litine-Siberis. Jdrgne-
vail aastail vallutati iimbruses asuvad mangi ja hante suguharud.

Kuid véitlus KutSumiga polnud veel 15ppenud. Ta jatkas
nomadiseerimist « Baraba stepis ' ja piiridiirsete ‘maakondade
hédirimist oma retkedega. Alles 1598. a. sai Kutfum tiielikult
lillia, millest ta enam ei paranenud.

Vordlemisi kiire vit Siberi khaaniriigi iile on seletatav peale
Vene vigede tehnilise paremuse veel poliitilise ithtsuse puudumi-
sega tatarlaste hulgas. Siberi khaaniriik oli jagunenud hulgaks
viikesteks, omavahel nérgalt liidetud valdusteks. KutSumi esi-
mesel ebadnnestumisel jitsid vasallid ta maha. Veel ndrgem oli
side Siberi khaaniriigi ja selle v&imualuste ostjaki ja voguli
vdikeviirstidega, kes v&tsid khaani sdjavidest osa ainult sund-
korras ning esimesel véimalusel jooksid laiali.

Tsarismi poolt vallutatud rahvad pandi maksma jassakki,
mis ldks tsaari laekasse. Jassakki maksti soobli- ja teiste. kalliste
karusnahkadega. Peale tsaari jassaki pidid Siberi rahvad andma
Kingitusi vojevoodidele ja teenistusinimestele. Jassaki tasumise
sundimiseks vGeti amanaate ehk pantvange. Valitsus kasutas ka
kohalike viikeviirstide #raostmist, kinkides neile igasugust
tiihja-tédhja - jassaki korrapdrase toomise eest ning meelitades
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neid ,valitseja armuga“ — viinaga jms. Siberist tulnud nahad
olid suure vaidrtusega. Riik miilis neid vilismaale; karusnaha-
miitik oli iiheks tuluallikaks riigi sdjaliste ja teiste kulude
katteks.

Koos tsaari sdjavigedega tungisid Siberisse Moskva kaup-
mehed. Nad viisid kaasa odavaid kaupu (kellukesi, riidereste
jms.). Vahetuseks votsid nad Siberi rahvailt hinnalist karus-
nahka. Kaupmehed jootsid hidbematult taiga elanikke purju, et
nendelt poolmuidu viélja petta soobli- ja teisi nahku. -

Niimoodi XVI 's. oli Moskva tsaaride v&imu all peale
venelaste terve rida teisi rahvaid: Kaasani ja Astrahani tatar-
lased, mordvalased, marid, tSuvasid, udmurdid, baSkiirid ja
Lidne-Siberi rahvad. Nii Vene riik hakkas kord-korralt muu-
tuma paljude rahvustega riigiks. Tugeva vene rahva juurde
liideti videvdimuga teised ndrgemad rahvad.

§ 43. Kaubandus ja kisitds Vene riigis XVI sajandil.

Ida-Buroopa iihinemine tsentraliseeritud paljude rahvustega
riigiks oli vdimalik ainult majanduslike sidemete olemasolu
tdttu maade vahel, mis kuulusid riigi koosseisu. XVI s. on mir-
gata kaubandus-rahanduslikkude suhete arenemist, mis valmis-
tas ette maa majanduslikku iihinemist ning kergendas tema
poliitilise lihinemise protsessi.

XVI s. arenesid tunduvalt Vene riigi kaubandussuhted lda
ja Li#nega. Kaasani ja Astrahani vallutamisega sattus Moskva
kiitte kogu veetee Kaspia merre. See soodustas kauplemise suu-
renemist AzerbaidZani, Pirsia ja Buhhaaraga.

Libikidimine Lidne-Euroopaga oli raskendatud selle tottu,
et selle ja Vene riigi vahel asetsesid vaenulised maad — Poola,
Leedu ja Saksa ordu valdused.

1553. a. inglased avastasid otsese tee mere kaudu Vene-
maale. XVI s. oli Inglise kaubanduse ditsengu sajandiks. Ing-
lise kaupmeeskond asus dgedasse vditlusse hispaanlaste ja por-
tugallastega, kes seni valitsesid merel. Meretee Indiasse (iimber
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Aafrika) oli portugallaste kiies. Inglise kaupmeeskond korraldas
ekspeditsiooni, et leida teed Indiasse iile Pdhja-Jddmere, s. t.
seda Suurt PShja-Veeteed, mis sai laevatavaks alles Noukogude
voimu ajal. Ekspeditsiooni tabas laevahukk. Kuid iiks laev kap-
ten Chancellori juhtimisel aeti tormiga Valgesse merre Dvina
suudmesse. Chancellor astus ithendusse 1dhima linna Holmogord
vojevoodiga, kes informeeris Ivan IV inglise kapteni saabumisest.
Chancellor kutsuti. pealinna. Ivan IV taipas kogu kasu, mida
annab vahetu ldbikdimine ithe Euroopa rikkaima kaubandusliku
maaga. Ta andis inglastele diguse kaubelda Vene riigis kdige
soodsamail tingimusil. Vene riigis oli oma todstus ndrgalt are-
nenud. Inglismaalt sai Venemaa kalevit ja muid riideid, metalle
ja metallitehiseid, samuti' ka viirtse ‘ja muid kaupu, mis tulid
Aasiast, Aafrikast ja  Ameerikast. Vahetuseks Inglise kaup-
mehed votsid vene tooraineid: karusnahku, kanepit, rasva jne.,
ning omandasid samuti Idamaa kaupu, eriti AzerbaidZani siidi.

Inglaste jdrel hakkasid ka hollandlased kasutama Valge mere
teed Moskvaga kauplemiseks. Varsti parast Ivan IV surma
ehitati Dvina suudme ldhedale Arhangelski linn. Siin peeti igal
aastal laata, kus kohtusid vilismaa kaupmehed vene kauba-
rahvaga. Kuid Valge meri on suurema osa aastast kaetud jaiga.
Labikédimised voisid toimuda selle 'mere kaudu ainult suvekuu-
del. Seepirast Venemaa piiiidiski nii visalt vallutada Liinemere
rannikut. .

Tugevnenud kaubandussuhted Léédne-Euroopa ja Idamaaga
kutsusid vilja suure vilgastumise Vene siseturul. Toosturid
tungisid itta: Uurali :taha kallihinnaliste nahkade jarele; korral-
dati mereekspeditsioone Obi lahte, et otsida soobli , pesitsemise*
kohti. .

Linnades ja kiilades oli XVI s. levinud viikekisitodstuslik
tootmine. Suurtes linnades, nagu Novgorod ja Kaasan, tegutses
XVI s. 1000 kisitoostuse eriliiki. Oli meistreid, kes spetsiali-
seerusid korvardngaste, ehtendelte ja naelte viljatootamises,

sarafanide, mantlite ja kasuk-pihikute dmblemises jms. Kaup- f
mehed ostsid kisitodtooteid kokku, viisid need Siberisse ning |
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vahetasid karusnahkade vastu, mis hiljem miiiisid vilismaalas-
tele. Nii kujunesid sidemed iiksikute turgude vahel, mis valmis=
tas ette nende iihinemist iiheks iilevenemaaliseks turuks.

§ 44. Elu-olu ja kultuur XVI sajandil..

Venelaste kombed XVI sajandil. Vene riik oli XVI s., vorrel-
des Liidne-Euroopa maadega, kultuurilises suhtes maha jddnud.
Perekonnaelus valitses karmus ja toorus. Isa oli tdievéimuliseks
valitsejaks mitte ainult orjade iile, vaid ka naise ja laste iile.
Vihimagi siiti parast oli ta valmis [66ma millega juhtus, ,,m&dda
kdrvu ja moodda nidgemist, rusikaga siidame alla, jalahoobiga,
torkima puust vdi rauast asjaga“.

XVI s. koostati raamat ,Domostroi“, milles anti dpetusi sellest, kuidas
peavad elama ja kiituma valitsevaisse klassidesse kuuluvad inimesed. Suurt
tihelepanu osutas ,Domostroi“ laste kasvatamisele ja naise Opetamisele
.hiile kombeile* mehe poolt, kuid abindud, mida soovitas ,Domostroi“, ei
erinenud palju karmist tdelisusest. Lapsi} soovitati hoida ranguses: ,Karista
oma poega noorest east ning tema annab sulle rahu vanaduses; peksa last
visimata; kui 186d teda kepiga, siis tema sellest dra ei sure, vaid saab veel
tervemaks“., Samamoodi kirjutati ette kohelda ka naist: ,Kui naist vdi
poega vdi tiitart sdnad ja manitsused ei,_n'iuuda, kui ei alistu, ei kuula, ei
karda ja ei tee seda, nagu mees vdi isa voi ema Opetavad, tuleb peksa piit-
saga siiii suuruse jdrgi. See on mdistlik ja valus ja hirmutav ja tervislik.
.Domostroi“ oli XVI s. kirjaoskajaile lemmikraamatuks. Ta on siilinud
meieni drakirjas, mille tegi preester Silvester oma poja jaoks.

XVI sajandi haridus ja kunst. Kirjaoskus oli viga vihe levi-
nud venelaste hulgas. Isegi preestrite hulgas oli inimesi, kes
vaevalt ,komberdasid lugeda silpide haaval®. Raamatud olid
kisikirjalised, maksid viga kallist hinda ning olid harulduseks.
Harimatud iimberkirjutajad tegid palju Kirjavigu ja vigu, mis
sageli moonutasid mdtte. Raamatule vaadati kui ndiduslikule,
maagilisele vahendile. Noudmist oli peamiselt igasuguste ennus-
tamise raamatute jiarele. Oli levinud kdige toorem ebausk.
Modda kiilasid kiisid ringi paljasjalgsed, poolalasti inimesed,
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juuksed laiali, teesklesid langetdvehooge ning tdendasid, et nen-
dele ilmutavad end ,pithakud®. i

Ivan IV m@distis, et harimatuse vastu on esimese asjana
vaja haridust. 1551. a. kutsuti Moskvasse kokku kirikukogu
(vaimulikkonna koosolek), mille eesmirgiks oli kindlustada
kiriku olukorda. Koosolekul pani tsaar ette votta tarvitusele

Esimene Venemaal- triikitud raamat ,Apostol® (1564. a.). Foto.
i

abindud koige kisendavamate nurjatuste kdrvaldamiseks vaimu-
likkude elust (purjutamine jne.) ja hariduse levitamiseks rahva
hulgas. Vaimulikele tehti ettepanek avada koole lastele kirja-
oskuse Opetamiseks. Kirikukogu otsused moodustasid terve
raamatu, mimega , Stoglav®, kuid ellu neid otsuseid ei viidud.
Ivan IV ei ldinud korda koole luua, sest et Vene riigis oli liiga
vihe inimesi, kes olid kiillalt haritud selleks, et olla dpetajaiks.
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Hariduse laiendamise eesmiirgiga asutas Ivan IV Moskvasse
trilkikoja. Ehitati ,triikkimise koda“, mis ' laskis vilja mdne
jumalateenistuse raamatu. Triikikojas tdotas kaks vene meistrit
~ Ivan Fedorov ja Peeter Mstislavets. Esimene nende triikitud
raamat ilmus 1564. a. Tehnilisest kiiljest see oli’ valmistatud
hasti. Kuid iildise' harimatuse juures triikitud raamatud arvati
olevat saatana siinnitused. Seda kasutasid poolkirjaoskamatud
raamatute imberkirjutajad, kes kartsid, et tritkikunsti arene-
misega nemad vdivad jidda ilma oma teenistusest. Nad dssitasid
iiles rahvahulga, kes purustas ,triikkimise koja‘“. Ivan Fedorov
koos oma seltsimehega pdgenes Leetu. Nad jitkasid oma kasu-
likku tegevust Valge-Venes ja Ukrainas ning aitasid seal palju
kaasa raamatutriikkimise arendamisele. Esimene ebadnnestu-
mine ei peatanud Ivan Julma ning ta asutas uue triikikoja Alek-
sandri alevikku.

Hoolimata laiade rahvamasside peaaegu absoluutsest kirja-
oskamatusest oli XVI s. Moskva vaimulikkude ja bojaaride hul-
gas ka haritud inimesi. Nende hulgast tuli mitu silmapaistvat
kirjanikku. Metropoliit Makari kaitse all tekkis viike ringike,
kes to6tas tema tellimise peale. Koostati rida teoseid, mis pidid
tooma kuulsust Moskva tsaaririigile, nende hulgas , Astme raa-
mat“ — Moskva riigi loomise ajalugu, mis algab Kiievi viirstist
Vladimirist ja tema vanaemast Olgast peale ning 16peb Ivan IV.
Tsaar Ivan IV oli ise andekas kirjanik. Bojaaridest oli silma-
paistvaks kirjanikuks viirst Kurbski, kes oli vdga haritud ini-
mene. Tema on kirjutanud ,Moskva suurviirsti ajaloo“ — mi-
lestused Ivan IV valitsemisest, mis on kirjutatud bojaaride kait-
seks ja on tsaari vastu teravasti vaenuline. Kurbski ldkitused
tsaar Ivanile on silmapaistvad oma aja kohta suurte kirjandus-
like véddrtuste poolest.

XVI s. kujuneb Moskva riigis algupédrane ja selgelt rahvuslik
kunst. Tolle aja ehituskunsti nditeks on Vassili Ondsa kirik, —
vana vene kunsti tGeline meistriteos, mis meie ajal on muude-
tud muuseumiks. Selle ehitasid vene meistrid — pihkvalane
Postnik Jakovlev ja Barma. Teiseks samaviirtuslikuks meistri-
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teoseks on kirik Kolomenskoje kiilas Moskva lihedal, mis on

ehitatud pisut varem. Kunstnikena olid kuulsad Pihkva meist- |

rid. Nende loomingus tundub Lidne eeskujude mdju.

Hariduse arenemisele Veme riigis oli takistuseks 'see asjaolu, ||
et ta oli Poola ja Leeduga eraldatud Lédidne-Euroopa kultuur- |

semaist maist. Poola ja Leedu feodaalid takistasid igapidi alalise

ldbikdimise kujunemist Vene riigi ja Euroopa vahel, kartes, et :

hariduse levimisega saab Venemaa liiga tugevaks.
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Meie maa rahvad XVII sajandil.
XIV peatiikk. -

. Talupoegade sdda ja voitlus Poola ja Rootsi
nterventsiooniga Vene riigis XVII sajandi algul.

§ 45. Vene riik talupoegade sdja eel.

Piérisorjus. XVI s. teisel poolel muutus talupoegade seisu-
kord: viga raskeks. Vajades raha laiendasid m&isnikud mdisade
kiilvipinda ning suurendasid talupoegadelt vGetavaid rahalisi ja
naturaalmakse. Varem talupoja koormuste hulk méiirati tava
jdrgi: talupoeg haris hirraste psllumaad ning maksis kruntrenti
»nagu vanasti“. XVI s. mo&isnikud ei arvestanud enam tava,
vaid méédrasid ise oma talupoegade maksude ja kohustuste
midrad. Tsaari kédskkirjad kohustasid talupoegi kuulama igas
asjas mdisniku sdna ning tegema iga t66d, milleks m&isnik neid
~obrokistab“ (rendiga kohustab). Liivi sdda tekitas suuri kulu-
sid. Rahalised maksud talupoegadelt ja linnade kaubandus-
kisitdostuslikult elanikkonnalt suurendati mitmekordselt. Piiii-
des paddseda raskest toost, maksudest ja niljast, jitsid talupojad
massiliselt maha oma majad ja kiilad ning liksid itta, Volga
taha, kuid veel enam ISunasse, Oka jde taha. Seal laius peaaegu
asustamata mustmulla-stepp, kus oli raske #rakaranud talu-
poegi kinni piitida. Talupoegade &draminekuga tiihjenes riigi
keskosa.

Jdddes ilma tookitest, sattus mdisniku feodaalmajapidamine
viga raskesse olukorda. Vajades talupoegi meelitasid maaomani-
kud neid iiksteise juurest iile. Igal aastal jiiripdeva eel algas
voitlus talupoegade pérast. Suuremal osal talupoegadest-ei olnud
raha enese moisnikust lahtiostmiseks. Siis maksid teiste mdisnik-
kude kiltrid nende eest kdik nendele médratud maksud ning
viisid talupojad oma leivavanemate maadele. Rikkad ja vdimu-
kad maaomanikud isegi korraldasid retki oma naabrite maadele;
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retkedel taoti talupoegi ahelaisse ning viidi uutele kohtadele. |
Kesk- ja viikeaadlikud kaebasid, et nad ei saa enam oma ini- |
mestest tiithjaks jadnud moisadest sdjateenistust tiita. il

1581. a. keelas tsaar Ivan IV ajutiselt ,kuni valitseja kdsk- |

kirjani“ talupoegade kohavahetuse jiiripieval. Aastaid, millal |

oli keelatud talupoegade kohavahetus jiiripieval, hakati nime- |
tama ,keeluaastaiks“ (sdnast ,zapoved” — keeld). Talupojad |
kinnitati veel kdvemini mdisniku maa kiilge.

Kasakad. Doni alamjooksul elasid juba XV s. kasakad. |

Sonaga ,kasakad® hiiiiti tiirgi keeles vabu, oma rahvast eral- |

dunud inimesi. Vene drakaranud talupojad ja orjad, kes asusid
Donimaale, hakkasid ka end nimetama kasakaiks. Vene elanik- |
konna juurdevool Donimaale suurenes eriti XVI s. 16pul, iihen- |
duses pirisorjusliku surve suurenemisega Vene riigi keskosades.
Lindudest rikas stepp ja kalarikkad joed v&isid toita Donil |
vordlemisi suure elanikkonna. Kasakad tundsid siin end julgeina
mdisnike ja tsaari vojevoodide omavoli eest. PSlluharimisega
nad ei tegutsenud, vili veeti sinna Vene linnadest.

Kasakad tegid roovretki tatari ja tiirgi valdustesse Aasovi
ja Musta mere rannikuil ning dnnestumise korral votsid kaasa
hea saagi. Monikord kasakad riisusid ka vene kaupmehi Volga
joel. Kdik iildised kiisimused, mis puutusid sdjakédikudesse, saagi-
jagamisse ja ldbikdimisse Moskvaga, otsustasid kasakad koos-
olekul, mida nimetati ,ringiks“. Neil koosolekuil valisid nad ka
oma iilemad — atamanid.

Tsaar Fedor Ivanovits. Pirast tsaar Ivan IV Julma surma
jdid tema poegadest elavatena jdrele: Fedor — esimesest naisest
Anastassia Romanovist, ja alaealine Dimitri — viimasest naisest
Maria Nagoi’st. Tsaariks sai Fedor Ivanovit§ (1584—1598).
Tsareevit§ Dimitri koos oma ema ja sugulaskonna Nagoidega
saadeti vidikesse UglitSi linna, mis anti véikesele viirstile ,,0sas-
tiseks®.

Tsaar Fedor oli haiglane ja ndrga mdistusega inimene, tiditsa
vOoimetu maa valitsemiseks. Pdevade kaupa ta palvetas kirikuis,
armastas helistada kirikukelli vdi vaadelda, kuidas narrid tegid
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idustu ja kaklesid tema ees. Rahva hulgas .riadgiti avalikult, et
tus tsaar on — ,loll*. V&imu ja valitsemise riigi tile haarasid
enda kitte tsaari sugulased ja temale lihedal seisvad bojaarid.
Nende hulgast kerkis kiiresti esile bojaar Boris Fedorovit§
Godunov.

Godunovide suguvdsa ei kuulunud oma polvnemiselt viga
vanasse aadlisse. Boris Godunov lihendus tsaarile Ivan IV
viimaseil = eluaastail, peamiselt sugulussidemete t&ttu. Fedor
Ivanovits oli abielus Godunovi e Irinaga. Boris Godunov evis
viga hdid vaimuandeid, kuid ta ei olnud saanud (oma aja kohta)
head haridust. Ta ei pidanud kinni, nagu suurest soost bojaa-
rid, koigest vanaaegsest ega vodoristanud vilismaalasi. Boris
Godunov eemaldas kdigepealt tsaarikojast need bojaarid, kes
olid takistuseks tema vdimule. Omas majas 16i ta korra, mis
meenutas tsaaripalee elu, ning vdttis ise vastu vilismaa saadi-
kuid.

Fedori viimaseil eluaastail juhtis Boris Godunov k&iki asju
riigis. Tema peamiseks mureks oli riigivdimu kindlustamine
aadlikkude huvides. Boris Godunov m@istis kiriku tidhtsust sel-
les asjas. Venemaa ®&igeusklikku kirikut valitses Moskvas elav
metropoliit. Korgeimaks Vene kiriklikuks vdimuks oli Konstan-
tinoopoli patriarh. Patriarhid elasid Tiirgi sultanile alistatud
maal. XVI s. 16pul hakkasid nad sditma Moskvasse ,,armuandi®
paluma — rahas vdi sooblinahkades. Boris Godunov kasutas
Konstantinoopoli patriarhi Jeremiase ,armuanni jirele tulekut
ning saavutas temalt ndusoleku eripatriarhaadi loomiseks vene
kiriku jaoks. 1589. a. sai esimeseks Vene patriarhiks Boris
Godunovile lihedal seisev metropoliit Hiiob.

Eriti tiilitas valitsust mdisnikkude talupoegadega kindlusta- A
mise kiisimus, sest talupoegade #iraminek oma maaomanike
juurest jitkus. Arakaranud talupoegade tagasitoomiseks pidi
mdisnik tdestama, et kinnipiiiitud talupoeg enne pdgenemist
toesti elas tema maa peal. Selle iilesande kergendamiseks teos-
tati uus maade ja elanikkonna iileskirjutus, mis viidi 18pule
1592.—1593. a. K&iki sel iileskirjutamisel teatud mdisniku jirgi
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raamatusse sissekirjutatud talupoegi hakati lugema tema piris-
orjadeks. 1597. a. anti vilja kiskkiri, mis méidras viieaastase
tihtaja &drajoosnud talupoegade otsimiseks (iillesnuuskimiseks).

Viie aasta jooksul leidmata jidnud talupojad jiid elama uutele

kohtadele.

XVI saj. teisel poolel elanikkonna laostumise tagajirjel pal- |

jud vaesunud inimesed laenasid raha tingimusel, et protsentide
maksmise asemel tédtavad ja teenivad laenuandja majapida-
mises. Niisuguseid s6ltuvaid inimesi nimetati ..vdlaorjadeks®.
Pdrast oma isanda surma lasti nad vabaks. Selle poolest nad
erinesid tdielikest orjadest, keda anti pirandusena edasi. Varem
vaba inimene, kes t66tas teise juures toidu ja riietuse eest, vdis
igal ajal peremehe juurest dra minna, kui ta ainult ei andnud
enese kohta ,sdltumuse kirja“. See seadus tiihistati. -1597. a.
kiaskkirja kohaselt iga vaba inimene, kes todtas teise juures
toidu ja riietuse eest .iile kuue kuu, sai tema orjaks. Sel viisil
Boris Godunov kdvendas mdisnike huvides veel rohkem talu-
poegade ja orjade périsorist sdltumust.

Vene riigi majanduslikuks arenemiseks ja tema poliitilise
olukorra kindlustamiseks oli vaja vallutada Liinemere rannik.
See oleks andnud vB8imaluse jalule seada palju soodsamaid suht-
lemisi Lddne-Euroopa maadega. Pidrast Venele ebadnnestunud
Liivi s6da vottis Rootsi enda alla Venemaale ldhima Lédnemere
rannikuosa. Rootsi 16ikas Venemaa dra merest, majanduslikest
ja kultuurilisist sidemeist Ldine-Euroopaga ning sellega pdh-
justas Vene riigi mahajadmist.

1590. a. algas sdda Rootsiga viljapddsu pidrast merele. 1595.
aastal sdlmitud rahulepingu jdrgi vanad Vene maad Soome lahe
ja Laadoga jidrve #ddres (Ivangorod, Jaama, Koporje, Karjala)
liksid jédlle Vene riigi kiilge.

Tsaar Boris Godunov. Tsaar Fedor Ivanovit§ suri 1598. a:
Tema surmaga 10ppes Vene tsaaride diinastia, mis pd&lvnes
Rjurikust. ;

Tsaari noorem vend, tsareevit§ Dimitri, kes elas emaga
Uglitsis, hukkus 15. mail 1591. a. Selle pieva hommikul mingis
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iiheksa-aastane Dimitri iihes omavanustega lossi Guel noaga
~torkamist amme ja lapsehoidja jirelevalvel. Nende jutustuse
jdrgi juhtus Dimitrile peale tulema langetdve-hoog ning maha-
langemisel ta kukkus kdriga noale, mida hoidis-kdes. Naiste
kisa peale jooksis vilja tsareevit$i ema Maria Nagoi. Ta hak-
kas karjuma, et Dimitri tapsid Godunovi poolt saadetud inime-
sed. Kokkujoosnud rahvas tappis Moskva djaki Bitjagovski ja
veel mitu inimest. Moskvast saadeti kohale uurimiskomisjon
eesotsas viirst Vassili Ivanovits Suiskiga, kes tunnistas, et tsaree-
vit§ ise haavas ennast surmavalt. Tsaarinna Maria Nagoi piigati
nunnaks, tema sugulased ja paljud’ uglit§lased saadeti asumisele
omavoli ja midssu pdrast. Rahva keskel levis kuuldus, et tsaree-
vit§ tapeti Boris Godunovi korraldusel. Vdimatu o#® kindlaks
teha tsareevit§ Dimitri surmajuhtumi koigiti usaldusvidirset
toelist pohjust; kas ta hukkus @©Onnetu juhtumi tagajirjel vdi
tapeti salaja kohale saadetud isikute poolt, — on teadmata.
Pirast tsaar Fedori surma ei olnud Boris Godunovil, kes
toetus aadlile, kardetavaid vdistlejaid. Kokkuastuv Maakogu,
kus arvuline enamus kuulus aadlikele ja kaupmeeskonnale, valis
Boris Godunovi Moskva tsaariks. Saades tsaariks jidtkas Boris
Godunov Ivan IV poliitikat riigikorra kindlustamise suunas.
Tema jdlitas samuti nimekate viirstide ja bojaariperekondade
jareletulijaid. Ta kartis eriti surnud bojaari Nikita Romanovit§
Zahharjini poegi vdi, nagu neid nimetama hakati, Romanoveid.
Romanovid olid tsaar Fedori sugulased ning vanemal neist, Fe-
dor Nikitit$il, oli palju poolehoidjaid aadlikkude ja osa linna-
rahva hulgas. Boris Godunov kasutas pealekaebusi Romanovite
vastu, siiiidistas neid kurjasepitsuses tsaari vastu ja saatis kdik
vennad asumisele PGhja-Venemaale. Vanem neist, Fedor Roma-™
nov, piigati mungaks ,vanakese Filareti“ nime all. Boris Godu-
nov piihitses vditu oma vastaste iile bojaaride laagrist. Kuid sel
ajal hakkas tdusma uus dhvardav hidaoht — talupoegade liiku-
mine. 3
1601. a. algas maal nilg. Vihmad ja varased siigisekiilmad
hivitasid 16ikuse. Jargmisel kevadel taliviljapdldudel rukis ei
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targanud iildse. Talupoegadel polnud isegi seemet uue kiilvi
jaoks. Nalglv rahvas toitis end rohu ja kasekoorega. Terved
kiilad surid vélja. Isegi Moskva tidnavail vedeles koristamata
laipu. Hirmus nilg kestis kolm aastat (1601—1603). Moaisnikud,
kloostrid ja kaupmehed, kelledel olid suured viljatagavarad,
kasutasid korget viljahinda ning teenisid suuri varandusi.
Bojaarid ja aadlikud ei tahtnud toita oma teenijaskonda, mis
koosnes orjadest, ning ajasid selle enda juurest minema. Kartes
niljarahutusi kiskis Boris Godunov jagada vilja kroonu vilja-
aitadest. Kuid vili ei sattunud mitte niivdrd niljaste, kui jaga-
jate eneste kitte. Riigi viljatagavarasid polnud kiillaldaselt, et
toita k&iki  niljaseid, kuid maaomanikel, nende hulgas ka
patriarhil® olid terved aidatdied vilja, kuid nad ootasid, et vilja-
hind tduseks veel kdrgemale.

Niljased talupojad ja orjad hakkasid kogunema salkadeks
ning tungima mdisnike ja kaupmeeste kallale. Teised liksid
Donimaale v3i Ukraina piiri #irseisse linnadesse. 1603. a. suur
salk talupoegi ja orje Hlopko Kossolapi eestvedamisel joudis
juba pealinna iimbrusse. Tekkis #ge lahing, milles tsaari voje-
vood Ivan Basmanov sai surma. Suure vaevaga dnnestus tsaari
vigedel iilestdusnud talupoegi pealinna alt eemale paisata. Uleni
haavades Hlopko Kossolap vdeti vangi ning suri varsti. Paljusid
vangivoetud talupoegi ja orje poosid tsaari vojevoodid iiles
teeddrsete puude otsa. Nad tahtsid julmade hukkamistega
hirmutada rahvamasse.

§ 46. Poola panide katse orjastada Vene riiki. Vale-Dimitri I
~ Poolakate kisilane Vale-Dimitri I. Poola ei olnud rahul-
datud Liivi sdja tulemusest. Usna wvarsti pédrast vaherahu
sOlmimist Moskvaga tootas Stephan Béthory vilja uue Moskva
riigi vallutamise plaani. Pirast Stephan Béthory surma (1586. a.)
ei lubanud Poola siseolud alustada avalikku sdda. Seepérast
uue kuninga Sigismund III ajal otsustas Poola kasutada Vene
riigi nérgenemist ja rahva alamkihtide viha Boris Godunovi
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valitsuse vastu. Selle eesmirgiga Poola nihutas esile 1sehakka]a
— Vale-Dimitri I.

Kuuldus, et tsareevit§ Dimitri ei olnud tapetud Uglitéis, vaid.
pdisis ja elab Poolas, hakkas levima varsti pdrast Borisi tsaa-
riks saamist. Sel ajal Ukrainas iihes lossis, mis kuulus pan Adam
Wisniowieckile, ilmus inimene, kes nimetas end Ivan IV pojaks
Dimitriks. Kuuldes isehakkaja ilmumisest Poolas, teatas Mosk-
va valitsus, et Vale-Dimitri pole keegi muu, kui endine munk
Grigori Otrepjev, kes pdlvneb Kostroma viikeaadlist. Nooru-
ses ta hulkus moéoda kloostreid, kidis monikord Moskvas, kuid
siis pogenes koos kolme mungaga Poolasse. Vale-Dimitri istku
kiisimus pole veel niiiidki 15plikult selgitatud.

Teade Vale-Dimitri ilmumisest vdeti Poola panide poolt
vaimustusega vastu. Vale-Dimitri viidi iile Wisniowiecki sugu-
lase, vojevood Jiiri Mniszeki juurde, kes elas Samboris. 1604. a.
kevadel kuningas Sigismund. III v&ttis Vale-Dimitri Krakovis
vastu. Pérast ldbirddkimisi panidega otsustati mitte alustada
avalikku sdda Vene riigi vastu, vaid lubada koigil soovijail
SlahtitSitel astuda Vale-Dimitri vikke. K&ik ettevalmistused sdja-
kdiguks tehti Samboris. Selle organiseerijaiks olid Poola suur-
magnaadid, kes ihkasid uusi maadevallutusi. Nendega liitusid
meeleldi viike$lahtitsid, kes unistasid rikkast saagist Venemaal.

Vale-Dimitri andis laialdasi lubadusi kuningale ja panidele.
Ta vottis vastu katoliku usu ning kohustus alistama vene rah-
vast rooma kirikule. Kuningale lubas ta anda Smolenski ja
Severski-(TSernigovi-)maa. ‘Mniszekite perekonnale tahtis Vale-
Dimitri anda valitsemiseks Novgorodi ja Pihkva piirkonnad,
samuti ka anda neile raha ja aardeid tsaari lackast. Selle tingi-
musega Jiiri Mniszek andis ndusoleku oma tiitre Marina abié¢llu-
miseks Vale-Dimtriga; Marina pidi saama Vene tsaarinnaks.

1604. a. hilissiigisel liks Vale-Dimitri koos ~4000-mehelise
Poola viesalga ja monesaja vene kasakaga Kiievi lihedal iile
Dnepri. Esimesed linnad alistusid Vale-Dimitrile peaaegu vastu-
panuta. Tema juurde kogunesid kasakad, drakaranud talupojad,
orjad, viiksemad teenistusinimesed — kdik, kes polnud rahul

L
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Boris Godunoviga. Petetud talupojad esmalt uskusid, et Vale-
Dimitri on t8esti Ivan Julma poeg, ning lootsid, et ta vabastab
-neid périsorjusest. 1604. a. 16pul liks tsaari sOjavdgi piddstma
Novgorod-Severski linna, mis oli iimber piiratud poolakate ja
Vale-Dimitri poolt. Selle linna lihedal toimus suur lahing, mis
ei andnud otsustavat tagajirge. Piilides mooda minna tsaari
végedest, suundus Vale-Dimitri Sevski poole. 1605. a. jaanuaris
Dobronitsi kiila juures Sevski lihedal 166di Vale-Dimitri vagi
- puruks ning ta pdgenes iilejiinud vigedega Putivli.

.Véidust hoolimata halvenes Boris Godunovi seisund iitha, sest
et paljudes kohtades tekkisid uued iilestdusjate salgad. Tsaari
armee peajoud olid kinni viikese kindluse Kroma piiramisega,
milles asus iiks Doni kasakate salk, kes oli iile Iéiinud_ Vale-
Dimitri poole. Kuid tsaari sjavied keeldusid sddimast ning
paljud sdjamehed lahkusid sdjaviest ja ldksid koju.

1605. a. aprillis suri ‘dkitselt tsaar Boris Godunov. Tsaariks
kuulutati tema alles viiga noor poeg Fedor. Boris Godunovi
surm kiirendas Vale-Dimitri voitu. Jarelejddnud tsaari sdjavied,
eesotsas Peeter Basmanoviga, liksid Kroma juures iile Vale-
Dimitri poole.

Bojaarid nigid ette nende poolt vihatud Godunovide peatset
kadu. Seepirast nad kiirustasid toimima riigipdoret surmast
padsnuks peetava tsareevit§ Dimitri kasuks, et hiljem haarata
vdimu enda kitte. Viirst Vassili Ivanovit¥ Suiski taganes oma
endistest tunnistustest tsareevit§ Dimitri surma kohta Uglitsis
ning hakkas rddkima, et tsareevit§ ‘on elus ja liigub pealinna
poole. Kui Vale-Dimitri kiskjalad jdudsid tema kirjaliku liki-

tusega rahvale Moskvasse, puhkes linnas iilestdus. Tsaar .

- Fedor Borissovit§ ja tema ema tapeti. Leidmata enam vastu-
panu, joudis Vale-Dimitri Moskva alla ning 1605. a. juunis mars-
sis Vene pealinna. Ees sammusid v&itjaina Poola sOjavie salgad.

Vale-Dimitri Moskvas. Pirast seda kui Vale-Dimitri oli
poolakate abiga kitte saanud tsaaritrooni, paljastas ta wvarsti
oma tdelised eesmirgid. Talupojad ei saanud mingit ker-
gendust. Arajoosnud talupoegi, vilja arvatud need, kes jooksid
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dra nilja-aastail, kui neil polnud endisel kohal vdimalik
ennast toita, hakati tagasi saatma oma endiste mdisnikkude
juurde. SlahtitSid, kes tulid koos Vale-Dimitriga, kutsusid vilja
‘vene rahva iildise pahameele. Nad kiitusid iilbelt ja toorelt.
Vale-Dimitri iimbritses end palgalise vilismaalastest valvega. Ta
saatis palju raha Poolasse. Moskvas nuriseti avalikult tsaari iile.

1606. a. kevadel sditis Moskvasse Marina koos médidratu suure
saatjaskonnaga ja uute poola SlahtitSite sGjasalkadega. Pérast
Vale-Dimitri ja Marina pulmi algasid kédrarikkad pidustused,
mis kestsid mitu pdeva. Purjus Slahtit§id lubasid endale uusi
vlakusi. Viha poolakate vastu, kes talitasid jultunult Vene pea*
linnas, kiiiindis selle midrani, et iga pdev: vdis oodata rahva
iilestousu. )

Rahva rahulolematust kasutasid bojaarid. V. I. Suiski eest-
vottel nad 16id vandendu.

1606. a. 17. mai koidikul kdlas kokkulepitud tornikellaléok
ning lithikese aja pédrast kumises #drev alarmikell iile kogu pea-
linna. Moskvalased karjusid iiksteisele: ,Minge leedulaste kal-
lale, tapke leedulasi!“ (,leedulasteks” venelased nimetasid poo-
lakaid). Vale-Dimitri sai hddaohust teada 'alles siis, kui rahva-
hulk oli tditnud lossiesise platsi. Katsudes pdgeneda hiippas ta
aknast vilja, kuid sai kukkumisel raskesti vigastada. Ta leiti
iiles ja tapeti d4ra. Mdne pédeva pidrast pdletati Vale-Dimitri laip
dra; laiba tuhk pandi suurtiikki ja lasti vilja selle ilmakaare
suunas, kust Vale-Dimitri oli tulnud. Vahepeal riindasid rahva-
hulgad mitmes kohas Moskva linnas oma majadesse sulgunud
Poola pane ja $lahtitSeid. Moskvalased riindasid nugade ja kivi-
dega maju, mis olid histirelvastatud poolakate poolt muudetud
viikesteks kindlusteks. Umbes 2000 poola Slahtitit ja sddurit
166di maha, iilejidnud andsid alla.

Bojaarid kartsid rahva iilestdusu ning kiirustasid seda pea-
tama. Ennekdike oli neil tarvis taastada tsaarivéimu. Seepérast
tostsid nad tsaariks bojaari V. I. Suiski, kes pdlvnes vanast
viirstisoost. Bojaarid ei tahtnud tsaari valimiseks Maakogu
kokku kutsuda, sest nad kartsid, et suurem osa aadlikke ja ees-
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linnade inimesi asub Maakogus bojaaride vastu. Seepirast siin-
dis Vassili Suiski tsaariks kuulutamine ilma igasuguse valimi-
seta. Tema nimi hiiiiti vilja 19. mail Kremli ette kogunenud
rahvahulgale, kelle seas oli palju Vassili Suiski pooldajaid.

Sel viisil poolakate katse panna Moskva troonile oma kisi-
last 13ppes tiieliku nurjumisega: vene rahvas ei lasknud seda
siindida.

Tsaar Vassili Suiski (1606—1610). Tsaariks saades andis
Vassili Suiski lubaduse valitseda maad iihel ndul bojaaridega.
Koostati ,ristisuudlemise kiri* (vanne), mille jirgi tsaar ei toh-
tinud kedagi surma mdista ja ilma bojaaride duuma ndus- |
olekuta 4ra votta varandust siiiidim3istetu sugulastelt. Linna-
desse saadeti ldkitused, milledes Suiski tdendas omi Oigusi tsaari
troonile. Rikkad bojaarid ruttasid enda kitte vdtma paremaid
ja tulusamaid ametikohti.

Vassili Suiski tsaariks saamine kutsus vilja uue rahulole-
matuse puhangu iile maa. Aadlikud ei tahtnud leppida v&imu
haaramisega bojaaride poolt. Moskvas eneses tekkisid rahutused
vaese agulirahva hulgas. Kartes pealinnas iilestdusu korral-
dasid bojaarid kiiresti Kremlit kaitseks; selle seintele seati iiles
suurtiikid, 18huti #ra alaline sild, mis oli ehitatud kindluse
vdrava juures iile vallikraavi.

§ 47. Talupoegade iilestdus Bolotnikovi juhtimisel.

Bolotnikovi liikumine. Vassili Suiski valitsemise ajal puhkes
lahti kogu Vene riigi pinnal talupoegade s&da. See algas siigisel
1606 edelapoolseis linnades, kuhu kogunes hulk darakaranud
talupoegi ja orje. Nendega liitusid kasakad ja viiksemad teenis-
tusinime§ed. Oka alamjooksust ida pool t3usis koos venelastega
iiles ka mordva rahvas. Lduna pool puhkes iilestGus Astrahanis.
Loode pool Moskvat levis liikumine Tveri, Pihkva ja Novgo-
rodi maades. Niiviisi iisna suur osa riigist oli liihikese ajaga
haaratud rahva iilestdusu laia voondiga.
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Uleskerkiv liikumine kandis iiksikute kohalike viljaastumiste
iseloomu. Sel ajal kui iilestSus iihes rajoonis alles algas, see
teises rajoonis juba l8ppes. Seepirast iilestdusnud said harva
anda abi iiksteisele. K&ige tugevam oli talupoegade, orjade ja
kasakate liikumine Ivan Bolotnikovi juhtimisel.

Noores eas oli Bolotnikov bojaari ori. Ta pdgenes kasakate
juurde Donimaale, kuid sattus tatarlaste kiitte vangi, kes miiii-
sid ta tiirklastele. Mdnd aega t66tas Bolotnikov aerutajana
galeeril, kus tema, nagu teisedki vangid, oli needitud ahelatega
pingi kiilge ja kus teda ,ergutati“ piitsaga. Kuid Bolotnikovil
Onnestus vabaneda Tiirgi vangipdlvest. Pirast seda, libides mit-
meid Euroopa maid, joudis ta Vene riigi piirile. Sel 'momendil
edelapoolseis piiriddrseis rajoonides algasid iilestdusud Suiski
vastu. Bolotnikov astus iilestdusnute = etteotsa. Kaasaegsete
jutustuse jdrgi ta oli kdrget kasvu, evis suurt fiiiisilist jdudu
ning paistis silma kartmatuse ja vahvusega. Vilismaalased nime-
tasid Bolotnikovi julgeks ja kogenud vigilaseks. Lahinguis tsaari
vigede vastu ilmutas ta hédid sdjalisi andeid.

Kaikjal, kuhu ilmusid Bolotnikovi salgad, tdusid talupojad
iiles m&isnike vastu ja liitusid iilestdusnutega. Tema poole lik-
sid iile ka linna kehvikud. Bolotnikovi armee lihenes Putivlist
ruttu Moskvale Kroma, Serpuhhovi ja Kolomna kaudu, purus-
tades teel tsaari viehulki. Jeletsis iilestdusnud leidsid suured
relvatagavarad, mis olid sinna muretsetud Vale-Dimitri I poolt.
Teel Moskva poole liitusid Bolotnikoviga bojaaride valitsusega
rahulolematud Tuula aadlikud, eesotsas Istoma PaSkoviga; ven-
nad Prokopi ja Zahhar Ljapunovid tdid endaga kaasa Rjazani
mdisnikud. Vottes hulka aadlike salgad sai Bolotnikovi armee
kiill arvukamaks, kuid vihem iihtlaseks.

1606. a. oktoobri keskel joudis Bolotnikov Moskva alla. Pea-
linn oli hdsti kaitstud kolme kivimiiiiri reaga. Bolotnikov ei
suutnud seda riinnakuga vallutada; algas piiramine. Bolotnikov
kirjutas ja levitas rahva hulgas iileskutseid, mida siis nimetati
»meelitavaiks“ (sdnast ,preldtSatj“ — meelitama) kirjadeks. Nen-
des ta kutsus talupoegi ja orje iiles hdvitama bojaare ja mdis-
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nikke ning lubas anda talupoegadele maa, mille feodaalid olid
enda kitte kiskunud. Aadlikud, kes olid Bolotnikovi armees,
mdistsid, et talupojad, s. t. nende klassivaenlased, on neile hida-
ohtlikumad kui bojaaride valitsus. Rjazani aadlikud vendade
Ljapunovidega lidksid iile Suiski poole.

Detsembri algul tsaari sbjavided, saades suuri lisavigesid,
riindasid Bolotnikovi laagrit Kolomenskoje kiila juures Moskva
all. Kui lahing oli tidies hoos, liksid Tuula aadlikud, kes tegut-
sesid Istoma PaSkovi juhtimisel, samuti iile Suiski poole ning

kergendasid oma reetmisega tsaari sOjavidgede vditu. Bolotni- |

kov ldks oma sdjavigede riismetega 16una poole ja kindlustus
Kalugas. Tsaar Vassili Suiski, piiiides aadlikke enda poole mee-
litada, pikendas tihtaega, mille jooksul v&is pdgenenud talu-
poegi taga otsida, 5-1t aastalt kuni 15. aastani. 1607. a. kevadel
alustas suur tsaari armee Kaluga piiramist, kuid Bolotnikovile
tulid abiks virsked iilestdusnute salgad. Suiski vied said liiiia ning
16petasid piiramise. Bolotnikov siirdus Tuulasse, kus  iihines
virskete kasakate salkadega. Nende hulgas oli uus isehakkaja,
kes nimetas end Fedor Ivanovitsi pojaks Peetriks. Tegelikult
tsaar Fedoril poegi ei olnud.

Sama aasta suvel kogus Suiski uue suure armee.

Neli kuud kaitses Bolotnikov Tuulas end vaenlase vastu, kes
arvuliselt mitmekordselt iiletas Bolotnikovi sojavde. Niljast ja
laskemoona puudusest hoolimata vtsid imberpiiratud iga piev
ette julgeid viljatormamisi ning tekitasid tsaari armeele suuri
kaotusi. Tsaari vojevoodid kartsid, et nende sGjavied ei kan-
nata vilja talvist piiramist. Siis ehitati Tuula lihedusse pais,
mis peatas Upa jde jooksu. Vesi s6dstis linna ning uputas ira
viimased toidu- ja piissirohu-tagavarad. Ainult pirast seda pii-
ratud astusid ldbirddkimisse allaandmise iile. Tsaar Vassili
Suiski lubas lasta kaiki iilestdusnuid vabadusse. Kuid ta ei pida-
nud seda lubadust. Ivan Bolotnikov saadeti pdhja poole, Kar-

gopoli linna, ning uputati seal. Palju. iilestdusust osavdtnuid

tehti orjadeks ja pirisoristeks talupoegadeks ning jagati aad-
likele.
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Bolotnikovi iilestdus, nagu kdik muudki talupoegade iiles-
tousud feodalismi ajajdrgul, 16ppes iilestdusnute liiliasaamisega.
Talupoegade iilestdusud neil aegadel kandsid stiihilist iseloomu;
talupojad ja orjad olid halvasti relvastatud, ei olnud sdjaliselt
vilja &petatud ning ei suutnud vilja kannatada kauast vditlust
paremini organiseeritud ja relvastatud tsaari sdjavigedega.
Talupojad tundsid feodaalvdimu ebadiguslikkust ja raskust,
kuid ei teadnud, millega seda asendada. Seepirast nad uskusid
seda, et ,hea“ tsaar vdib parandada rahva olukorda.

Bolotnikov hukkus, tema viesalgad valgusid laiali, kuid iiles-
tous Suiski vastu jdtkus. Veel sel ajal kui Bolotnikov seisis
Moskva all, tousid Volgamaal iiles tsarismi poolt orjastatud
rahvad — mordvalased ja marid (tSeremissid). Uhinedes vene
talupoegade ja bojaaridega nad piirasid iimber NizZni-Novgorodi.
Tsaari sOjavied, olles toime saanud Bolotnikoviga, 16id iiles-
tdusnud linna alt tagasi. Kuid siigisel 1608. a. olid kogu Volga
keskjooksu maad uuesti haaratud iilestdusust.

§ 48. Poola ja Rootsi pealetung Vene riigile.

Uus Poola kisilane Vale-Dimitri II. Apardumised Vale-
Dimitri I ei 1dpetanud Poola vallutushimulisi ‘tegutsemisi.
Juba Vale-Dimitri I surmasaamise ~pdeval lasksid poolakad
Moskvas lendu kuulujutu, nagu oleks tema asemel tapetud teine

| inimene. Aga esialgu poolakad ei vdinud saata Vene riiki uusi
| sdjavigesid, sest Poolas eneses osa Slahtast tousis iiles kuninga

vastu, nurisedes kuninga katsete pirast piirata Slahta vabadusi.
1607. a. iilestdusnud S$lahta 166di puruks kuninga sdjavigede
poolt. See vdimaldas Sigismund 111 pé6rduda uuesti Vene asjade
juurde. 1607. a. siigisel ilmus Moskva riigi piiril uus Pcola kési-

. lane, kes jdllegi oli vtnud endale tsareevitS Dimitri Ivanovitsi

nime, — Vale-Dimitri II. Keegi ei teadnud, kes ta tdepoolest
oli. Poolakad saatsid uuele Vale-Dimitrile suured sdjajoud, mis
olid kogutud kuninga loal. Nende hulgas olid ka Poola regu-
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laarvied. Leedu kantsleri sugulane Jan Sapieha t5i kaasa sOja- |
salga, arvult 7500 meest (jala- ja ratsavige). Hetman RozZinski |

tuli 4 tuhandest sdjamehest koosneva viiesalgaga. Vale-Dimitri ‘

IT juurde kogunesid ka Doni ja ZaporoZje kasakate salgad.

1608. a. kevadel 166di tsaari vied kahepdevases lahingus |

Bolhovi all puruks. Vale-Dimitri II peajsud suundusid Moskva
poole Kaluga ja Mozaiski kaudu. Nad tegid katse vallutada

Moskvat, kuid 166di tagasi. Siis poolakad ehitasid pealinna |
lihedal Moskva 10e korgel kaldal Tusino kiila juures kindlus- |

tatud laagri.. Selle Tusino laagri nime jirgi Vale-Dimitri 11
hakati nimetama , TuSino tsaariks“ v8i ,Tusino vargaks®. (Varas-
teks nimetati Moskva-Venes koiki kurjategijaid.)

TuSinos Vale-Dimitri II sGjavigi, mis koosnes peamiselt |
poolakatg ja kasakate salkadest, seati korda. Kasakaid hakkas ||

juhtima Ivan Zarutski, siinnilt Slahtits, kuid sdjalise tegevuse
korraldamise ja tildjuhtimise jitsid poolakad enda kitte.
Moskva seisukord liks vdga raskeks. Linnas algas nélg.
Rahulolematus tsaari vastu suurenes. Isegi paljud bojaarid ja
aadlikud, ndhes ette Vassili Suiski peatset langemist, liksid
TuSino laagrisse. Seal nad said Vale-Dimitri IT ametlikud kirjad
mdisade ja teiste tasude kohta. Mdned bojaarid kiisid mitu
korda iile Moskvast TuSinosse ja tagasi. Sddraseid inimesi nime-
tati ,iilejooksikuiks®, )
Piirates Moskvat hakkasid TuSino véesalgad pealinna juurest
igale poole laiali: valguma. Kangelaslikku vastupanu Poola
vallutajaile osutas Troitse-Sergijevi klooster (70 km Moskvast,
praegu Zagorsk), mille kdrgete -kindlustatud miiiiride taga
paotas end iimbruskonna talupoegadest elanikkond. Taludes
dgedat pommitamist suurtiikkidest 16id kloostri kaitsjad mehi-
selt tagasi kdik vaenlase riinnakud ja viljatungidel tekitasid
temale suuri kaotusi. Seevastu tufinlastel liks korda saavutada
tdhelepandavaid tulemusi Volga iilemjooksul. Rikkad Volga-
darsed ja pdhjapoolsed linnad — Jaroslavl, Vologda, Kostroma
ja teised tunnustasid Vale-Dimitri II véimu. Nende kohtade
elanikkond veel ei teadnud, mida kujutab TuSino tsaarikese
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vdim. Paljud arvasid, et nad vditlevad vihatud bojaaride tsaari
vastu ,tsareevit§ Dimitri“ eest. :

Partisanisdda poolakate vastu. Aegamodda tuli pettus avali-
kuks. Linnades poolakad vdtsid kaupmeestelt dra kaubad ning
panid raskeid makse elanikkonna peale. Kiilades tuSinlaste sal-
gad riisusid talupoegi, vdtsid dra vilja ja heina, tapsid elanikke,
pOletasid hooneid. Panid v&tsid enestele Vene linnu ,palgaks,
s. t. kogusid nendest sissetulekuid enda kasuks. Talupojad kiila-
des ja viikekidsitéolised, teenistusinimesed ja kauplejad linna-
des hakkasid ise vditlema vallutajate vastu. Tekkisid talupoe-
gade sdjasalgad, keda juhtisid kas talupojad ja orjad ise vdi
sdjavielised teenistusinimesed. Nad tungisid julgesti histirel-
vastatud Poola sGjavigede kallale. 1608. a. 15pust peale tousis
juba kdikjal iile maa partisanisdda.

Tsaar Vassili Suiski, veendudes selles, et tema iiksi ei saa
toime tuSinlastega ja rahutustega riigis, podrdus Rootsi kuninga
Kaarel IX poole abipalvega. Sdlmitud lepingu jirgi anti Root-
sile Kidkisalmi (Keksholmi) linn iihes maakonnaga. Rootsi omalt
poolt lubas saata Vassili Suiskile sjalist abi, et vilja ajada
Poola viaesalgad ja jalule seada tema vdim riigis. Tegelikult
ootas Rootsi ammu soodsat juhust, et vallutada piiriddrseid
Vene maid ja uuesti Venemaad merest dra Idigata. Sdlminud
Vassili Suiskiga kasuliku liidu, saatis Rootsi kuningas kevadel
1609 Novgorodisse tugeva viesalga Jakob de la Gardie’ juha-
tusel. Videsalk koosnes 15000 palgasddurist — rootslastest,
sakslastest, inglastest, Sotlastest, prantslastest jt. Sellega liitus
tsaari Sepoeg M. V. Skopin-Suiski iithes vene sdjameestega.
Vene-Rootsi vdesalk ldks Novgorodist Tveri kaudu Moskva
poole, vabastades teel tuSinlaste poolt vallutatud linnad.

Poola sGja algus Vene riigiga. Vene rahva vastupanu poola
anastajaile néitas panidele ja $lahtale, et nende poolt isehakka-
~ jaile iilesndidatud toetus ei saavuta eesmirki. Samal ajal oliaga
Venemaa mitmeaastasest sdjast laastatud. Vassili Suiski valit-
- sus piisis vaevalt. Poola $lahta otsustas seepirast, et on saabu-
- nud soodus moment Vene riigile 16pliku 166gi andmiseks. Senaa-
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torid soovitasid kuningal mitte lasta mdoda minna juhust Poola
riigi valduste suurendamiseks. 1609. a. varakevadel algasid ette-
valmistused sdjaks. Suve jooksul tungisid Poola viesalgad Vene
piiridérsete maade kallale ning riisusid Valge-Vene talupoegi.
Siigisel ldks suur Poola armee kuningas Sigismund III ees-
otsas iile piiri ja alustas Smolenski linna piiramist.

Pirast seda kui Poola algas Vene riigiga avalikku sdda, pol-
nud Vale-Dimitri II talle enam tarvilik. Seepidrast kutsus Sigis-
mund III poolakaid, kes teenisid Vale-Dimitri II, oma
armeesse Smolenski alla. Samal ajal, 1609. a. talvel, joudsid
Vene-Rootsi sdjavied Skopin-Suiski ja de la Gardie’ juhtimisel
Novgorodist tulles Moskva lihedale., Nende lihenemisel poola-
kad 18petasid Troitse-Sergijevi kloostri piiramise. 1610. a. jaa-
nuari algul pdgenes Vale-Dimitri koos kasakatega TuSinost
Kalugasse. Tema jirel liks ka osa poolakaid, kes veel lootsid
Vale-Dimitri II abiga vallutada Mosk'vat. Vale-Dimitri II juu- |
res teeninud bojaarid ja aadlikud otsustasid kokku leppida
Poola kuningaga. Nad ndustusid tunnustama Poola kuninga-
poega Vladislavi Moskva tsaariks ning sdlmisid 4. veebruaril
1610. a. lepingu Sigismund III., Sigismund kohustus Vladislavi
nimel Moskva riigi korda mitte muutma, siilitama aadlike
vdimu ja nende maavaldused ning tagasi andma aadlikele iira-
karanud talupojad. Nii lagunes Tufino laager 16plikult. 1610. a.
mirtsis astus Skopin-Suiski Vene-Rootsi vigedega Moskvasse.
Varsti pirast seda Skopin-Suiski suri #kitselt,

Poolakate poolt piiratud Smolensk kaitses end visalt. Kunin-
gas, jatkates Smolenski piiramist, otsustas saata Moskva vallu-
tamiseks sdjavide poola hetmani Zolkiewski jubatuse all. Mosk-
vale ldhenevale Zolkiewskile saadeti vastu sOjavded tsaari
venna Dimitri Suiski juhtimise all. Kohtamine siindis 1610. a.
juunis Klugino kiila juures. Lahingu ajal palgasddurid — saks-
lased ja rootslased —— reetsid ja ldksid iile poolakate poole.
Tsaari sdjavied purustati, tee Moskva oli avatud. Poolakad
lasksid iiletulnud rootslastel minna, ning need siirdusid Novgo-
rodi piirkonda ja hakkasid valmistuma Novgorodi vallutamiseks.
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1610. a. juulis tdusis nidlgiv. Moskva rahvas iiles Vassili
Suiski vastu. Sel ajal ' Vale-Dimitri II tuli Kalugast uuesti
Moskva alla. Siis' bojaarid 'ja aadlikud vangistasid Vassili
Suiski ja piigasid ta vigivaldselt mungaks. Moskvas loodi aju-
tine bojaaride valitsus, millesse kuulus seitse meest, kes kuulu-
sid vanadesse, enamasti viirstisuguvGsadesse. Seda bojaaride
valitsust hakati' nimetama ,semibojarstSinaks®.

Moskva okupeerimine poolakate poolt ja Novgorodi-maa
okupeerimine rootslaste poolt. Bojaaride valitsus, kartes rahva
iilestdusu ja pealinna vallutamist ‘Vale-Dimitri II kasakate poolt,
ruttas sdlmima kokkulepet Zolkiewskiga. Ta ndustus tunnustama
Vladislavi Moskva tsaariks tingimusel, et ta valitseb koos bojaa-
ridega. SGlminud selle kokkuleppe, laskis bojaaride ' valitsus
Poola vided &draandlikult Moskvasse. Rahu sdlmimiseks saadeti
Sigismund III juurde Smolenski alla suur saatkond. Kuid Poola
kuningas tahtis ise saada Moskva tsaariks, et alistada'Vene riiki
Poolale. Aadlikud, kes kuulusid saatkonda, saatsid Moskvasse
kirju, milledes kirjeldasid saatkonna vaevalist ja alandavat-olu-
korda; nad kutsusid venelasi iiles mitte alistuma kuningale ja
tema pojale-printsile. ,Pidage selles kdva ndu endi vahel,“ kir-
jutasid . nad, ,saatke Novgorodi, 'Vologdasse ja NiZnisse
(NiZni-Novgorodi) meie kiri, et k&ikidel oleks teada.“ :

Poolakad areteerisid Moskva saadikud ja saatsid nad Poo-
lasse. Moskva bojaaride valitsus oli kdige alandavamas seisu-
korras. Bojaarid pidid k&iges alistuma Poola sGjavie iilemale,
kelleks #rasditnad Zolkiewski asemele sai pan Gosiewski. Mdned
bojaaridest katsusid vastu seista, kuid nad areteeriti kohe ja’
pandi poolakaist valvurite wvalve alla. Poolakad - varastasid
Kremlist tsaari laeka vidédrtesemed. Nad riisusid pealinna
elanikke ning irvitasid nende iile. Parem polnud olukord ka
teistes linnades. Suur Poola 'sdjavigi kuningaga eesotsas jitkas
Smolenski piiramist. Rootslased votsid dra Vene riigile kuuluva
Soome lahe 1dunaranniku ning #dhvardasid Novgorodi. Kauba-
vahetus linnade vahel jdi peaaegu seisma. Kisitoolised ja vidike-
kaupmehed kiratsesid. Aadlikud olid samuti laostunud, sest pol-
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nud kedagi; kes oleks harinud nende poldu. Terved maakonnad
olid: laastatud. Vene riik lagunes koost iiksikuiks osadeks. Kuid
vene rahyvas sel raskel ajal ei alistunud vallutajaile ja jdtkas
vditlust nendega. '

§ 49. Vene rahva véditius poola vallutajate vastu.

Esimene maakaitseviigi. Poolakad piiidsid Moskvas kaigi
abindudega - sundida kogu pealinna rahvast Poola kunin-
gale truudust vanduma. Kuid rahvas ei tahtnud alistuda ei
kuningale ega tema pojale-printsile ega teistele Poola vGéimu-
dele. Rahva hulgas  levitati iileskutseid, milles nimetati iraand-
jaks neid Moskva bojaare, kes astusid kokkuleppesse poolaka-
tega. Poolakate vastu astus vilja ka Vene kirikupea patriarh
Hermogen: (1610, a. 15pul ta hakkas mé6da linnu laiali saatma
lakitusi, kutsudes iiles venelasi ithinema ja pealinnale appi
minema. Saanud kuulda nendest lakitustest, panid poolakad
Hermogeni vangi, kuid ei suutnud murda tema meelt.

Patriarh Hermogeni iileskutsed suurendasid veelgi rahva
liikkumist vallutajate vastu. Linnast linna levitati ldkitusi iiles-
kutsega relvastuda ja iihineda voitluseks vaenlastega.

1611. a. jaanuaris asus Rjazani vojevood Prokopi Ljapunov
organiseerima maakaitsevige Moskva vabastamiseks. Selle maa-
kaitsevde - pShituumaks olid peamiselt 1dunapoolsete maakon-
dade aadlikkude salgad. Ljapunov poérdus samuti ka tileskut-
sega, kasakate ja orjade poole, lubades kasakaile »palka® ja
orjadele — vabadust. Sellele iileskutsele reageerisid need kasa-
kad, kes enne olid Tusino laagris. Mitmed linnad saatsid iikstei-
sele ldkitusi, kutsudes iiles Moskva alla minema. Saanud tea-
ted maakaitseviie kogumisest, hakkasid poolakad sundima pea-
linna. elanikkonda tdle linna kindlustamiseks.Kuid venelased
mitte ainult ei tahtnud aidata poolakaid; vaid viskasid miiiiri-
delt maha juba iilesseatud suurtiikid. Poola 3lahtitsid hakkasid
moskvalasi surnuks raiuma ja tapma. Rahvas kaitses end meele-
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heitlikult. Uks viesalk, keda juhatas viirst Dimitri Mihhailovit3
Pozarski, hakkas poolakaid ahistama. Maakaitsevie eelsalgad
jdudsid appi. Siis poolakad ja koos nendega iraandjad-bojaa-
rid siiiitasid Moskva pdlema. Lahing kestis 136mavate hoonete
vahel, kuid suits ja tuli sundisid Vene vigesid tagasi tdmbuma
pealinna aguleisse. Selles lahingus sai haavata virst PoZarski.
Mone pideva pirast, mirtsikuu  keskel, joudsid kohale maa-
kaitsevde peajoud, kes seisid mitu kuud Moskva all,  kuid ei
suutnud seda vabastada. ;
30. juunil koostati tingimused (,otsus“), mis midrasid kind-
laks valitsuse korraldamise ja sdjavée organisatsiooni. Maa-
kaitsevie etteotsa, kes koosnes aadlikest ja kasakaist, pandi
kolm ,iilemat®“: Ljapunov — aadlike poolt ja enne Tusino laag-
ris olnud kasakate juhid — viirst Dimitri Timofejevit§ Tru-
betskoi ja ataman Ivan Zarutski. Aadlikud muretsesid eriti
enese maaga ja talupoegadega kindlustamise eest. ,,Otsuses” oli
midrus pirisoriste talupoegade tagasiandmisest moisnikele, kes
olid mdisnike juurest dra ldinud talupoegade sdja ajal. 30. juuni
,otsus“, mis oli koostatud aadlike huvides, teravdas seesmist
voitlust ‘maakaitsevies. Aadlike ja kasakate vahel juhtus ala-
tasa kokkupdrkeid. Kasakad tapsid Prokopi Ljapunovi. Parast
tema surma maakaitsevigi lagunes 16plikult. Aadlike salgad:
liksid laiali. Moskva alla jdi piisima ainult osa kasakavigesid
Trubetskoi ja Zarutski juhtimise all. .
Mehine Smolenski garnison Mihhail Borissovit$ Seini juhti-
misel 15i peaaegu kahe aasta jooksul tagasi Poola rohkearvu-
lise sdjavie raevukad riinnakud. Ei julm pommitamine, haigu-
sed, toiduainete puudus ega meelitavad lubadused kuninga poolt
ei suutnud murda piiratute visadust. Kaigile alistumise ette-
panekuile smolenskilased vastasid, et nemad on otsustanud voi-
delda surmani. 1611, a. juuni' alguses Onnestus poolakail osa
kindluse miiiiri 6hku lasta. Viimane vihane vaitlus kiis juba
poleva linna tidnavail. Elanikud kaitsesid ennast meeleheitlikult
kuni viimse vdimaluseni, paljud viskusid ise tulle, et mitte lan-
geda vaenlase Kkiitte. Lasti 6hku suur piissirohukelder, kus oli
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veel 150 puuda piissirohtu. Plahvatuse ajal sai kokkuvarisenud
majade rusude all surma palju poolakaid ja venelasi. Ainult
vdike arv Smolenski kaitsjaid vdeti vangi; nende hulgas oli ka
Sein. ‘

Smolenski visal kaitsmisel oli suur tahtsus, sest see hoidis
kindluse miiiiride all kinni Poola sGjavde peajoud. See kergen-
das vene rahva vditlust oma kodumaa vabastamise eest.

Minini ja PoZarski maakaitseviigi. Esimene maakaitsevigi,

~ kes koosnes peamiselt aadlikest ja kasakate vieosadest, lagunes
koost 1611. a. siigiseks. Kuid vene rahva voitlus poola vallu-

D. M. PoZarski mddk, mis ta sai tasuks Moskva vabastamise eest.
Ajalooline muuseum.

tajate vastu ei ndrgenenud. Uue rahvaarmee organiseerimise
etteotsa astus NiZni-Novgorodi kaupmees Kuzma Minin, kes oli
-aguli rahva poolt valitud NiZni-Novgorodi linnapeaks. Ta poor-
dus rahva poole palava iileskutsega tdusta iiles kodumaa kait-
seks,e mitte sdista tema 'vabastamiseks' oma elu ega oma
varandust. NiZni-Novgorodi elanikud koostasid ,otsuse®, mille
kohaselt kohustusid olema sénakuulelikud  iilemaile, 'andma
raha sGjameestele palgaks ja mitte hoidma oma elu. Minini ette-
panekul kutsuti rahvaarmeed juhtima viirst: Dimitri Mihhailo-
vit§ PoZarski, keda juba tunti lahingust poolakatega Moskva all,
kus ta sai haavata.

NiZni-Novgorodist saadeti teistesse linnadesse likitusi iiles-
kutsega liituda vditluseks kodumaa vabastamise eest, saata ini-
mesi, relvi ja raha. Tdusis iiles kogu maa Jidmere rannikult
kuni- Rjazanini. Poolakad olid Moskvas viga irevil suure rahva-
vide kogumise teateist. Nendega koostédtavad bojaarid, kartes
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rahva maakaitsevige, piiiidsid veenda rahvast alistuma Poola
printsile Vladislavile. Kuid neil bojaaride iileskutseil ei olnud
mingeid tulemusi. ko

1612, a. varakevadel liks rahvavigi NiZni-Novgorodist iile
Jaroslavli. Teel rahvas vottis vaimustusega vastu maakaitse-
vielasi, linnade elanikud andsid neile  raha, igast kiiljest tuli
juurde uusi sdjameeste salku. Jaroslavlis seisis maakaitsevagi
ligikaudu neli kuud. Selle juures organiseeriti ajutine . maa-
valitsus. Asusid tegutsema prikaasid, mis juhtisid mitmesugu-
seid = riigivalitsemise ressoore. Maakaitsevie juhid Minin ja
Pozarski saatsid palju korda sdjajoudude organiseerimiseks.
Maakaitsevigi koosnes, viga 'paljudest erinevatest salkadest;
selle hulka kuulus mitmete linnade aadlikke, kaupmehi, stre-
letse, kasakaid, talupoegi. Peale venelaste votsid maakaitseviest
osa tatarlased, marid, tSuvagid jt. Senikaua kui maakaitsevie
peajoud seisid Jaroslavlis, vabastasid igale jpoole viljasaadetud
salgad koos kohalike elanikega suurema osa maad Poola salka-
dest ja samuti ka kasakaist, kes enne teenisid Vale-Dimitri II
ega tahtnud tunnustada maavalitsust.

Mitmeis kohtades jitkas rahvas ise vaitlemist Poola sdjasal-
kadega. Maad mitte tundes sundisid poolakad jouga kohalikke
talupoegi neile teejuhiks minema. Kuid paljud neist teejuhti-
dest, ohverdades oma elu, eksitasid poolakate salku metsapadri-
kuisse voi vedasid poolakate salgad Vene sdjajoudude juurde.
Selliste kangelastodde hulka kuulub Kostroma talupoja Ivan
Sussanini tegu, keda poola §lahtitSid tahtsid sundida teejuhiks
hakkama. Ivan Sussanin eksitas poolakate salga pOlisesse metsa
ning ta raiuti seal poolakate poolt surnuks.

1612. a. aasta augustikuu 13pul saabusid maakaitsevie pea-
jdud Moskva alla. Ataman Zarutski, kes tegutses poolakate
kasuks, pdgenes osa kasakatega 16una poole. Ulejddnud kasa-
kad, kes seisid Moskva all viirst D. T. Trubetskoiga, kuigi ei
liitunud kohe maakaitseviega, ei takistanud ka teda. Sel ajal,
kui maakaitsevigi lihenes Moskvale, ruttas poolakaile appi rel-
vade ja toidumoonaga varustatud Poola sdjavigi hetman Chod-
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kiewiczi juhtimisel. Arvuliselt see polnud viiksem Minini ja
PoZarski maakaitseviest. Chodkiewicz tormas kogu oma j6u-
dudega maakaitsevielaste peale. Maakaitsevie ‘seisukord oli
védga raske. Kogu pideva kiis vihane vaitlus. Maakaitsevielased
tulid maha oma hobuseilt ning voitlesid kisitsi. Osa Trubetskoi
kasakasotnjatest, ilma iilemuse Iluba dra ootamata, liitus ise
maakaitsevielastega ja nendega koos tdrjus poolakad tagasi.
Pdev hiljem poolakad uuendasid pealetungi. Nad piiiidsid 1dbi
murda Moskva jde iilekiigukohtadele, Kuzma Minin vdttis siis
PoZarski kdest neli sotnjat ning ldinud iile jde, riindas ikitselt
poolakaid tiivalt. Poolakad ei pidanud vastu ja pdgenesid oma
laagri juurde. Terve voor (400 vankrit toidumoonaga) sattus
voitjate kitte. Poola s3javiie jiddnused pogenesid. Moskvas vii-
biv Poola viesalk jii ilma abi ja toidumoonata; poolakad hak-
kasid kannatama ndlga. 26. oktoobril 1612 andsid poolakad
alla. Moskva oli vabastatud.
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XV peatikk

Isevalitsus Venemaal XVII sajandil.

§ 50. Mihhail Romanovi valitsusaeg.

Mihhail Romanovi tsaariks valimine. Pérast Moskva vabas-
tamist valitsevad klassid — mdisnikud ja joukad linnarahva-
kihid — ruttasid haarama vdimu enda kitte. Kohe kutsuti
kokku Maakogu tsaari valimiseks.

Maakogu koosnes peamiselt aadlikest ja linnainimestest,
viiikese grupi moodustasid bojaarid ja vaimulikkond; palju oli
kasakate esindajaid, peamiselt kasakate iilimuse hulgast — ata-
manid. Bojaaride hulgas oli veel Vladislavi pooldajaid; bojaaride
hulgas oli ka Rootsi printsi poolehoidjaid. Kuid Maakogu pohi-
mine hulk oli interventide vastu: seepidrast otsustati mitte
kedagi vilismaalastest tsaariks valida. Bojaaridest oli aadlike ja
kasaka-atamanide hulgas suurim populaarsus Romanovitel, tsaar
Ivan IV ja Fedori sugulastel. Neilt aadlikud ja kasaka-atama-
nid ootasid maid, talupoegi ja igasuguseid soosinguid. Selle sugu-
v&sa vanim esindaja metropoliit Filaret oli Poolas vangis. Tema
16-aastane poeg Mihhail oli ndrga iseloomuga ja piiratud
mdistusega noormees. Valimised teostusid 1613.a. alguses. Maa-
kogu valis tsaariks Mihhail Romanovi. Nagu jutustatakse, votsid
bojaarid Mihhaililt kirjaliku lubaduse, et ta teeb koik ainult
nende ndusolekul. Uus tsaar oli liiga noor ja mitte kiillalt tark,
et valitseda iseseisvalt. Faktiliselt valitsesid riiki tema ema ja
sugulased. ,

Uus vdim ei saanud riigis kohe end kindlustada. Zarutski
koos Marina Mniszekiga ja osa kasakatega pdgenes Astrahani
ning kuulutas enda tsaar Dimitriks ning Marina viikese poja
tsareevity Tvan DimitrijevitSiks. Kasakate peamass ei toetanud
Zarutskit ja Astrahani elanikud t3stsid tema vastu iilestGusu.
Siis Zarutski liks Jaiki joele, kuid seal kasakad votsid tema ja
Marina kinni ning andsid nad vilja Moskva voimudele. Zarutski
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hukati Moskvas. Marina suri vanglas ning tema alaealine poeg
poodi iiles.

Viidi edukalt libi maa puhastamine viikestest poolakate ja
leedulaste salkadest, kes jétkasid rahva riisumisf ja riilistamist.

Uuel valitsusel seisis ees raske iilesanne purustada intervent-
siooni ja likvideerida selle tagajirjed. Jitkus veel sOjategevus
rootslaste poolt, kes olid vallutanud Novgorodi. Rootsi kunin-
gat, kuulsat viepealikut. Gustav Adolfi, tabas kevadel 1615
Pihkva all ebadnn. See andis vdimaluse astuda Rootsiga rahu-
labirddkimistesse Inglise ja Hollandi vaheltsobitusel. Need rii-
gid kannatasid'séjategevuse pérast kahju kaubavahetuse kokku-
tdmbumise tSttu Vene riigiga. . 1617. a. algul sdlmiti Stolbovas
rahu. Rootslased said endale kogu Soome lahe ranniku iihes
Vene linnade Oreseki, Ivangorodi, Jami ja teistega, kuid selle
eest nad lahkusid Novgorodi piirkonnast. Vene riik oli jallegi
Lédnemerest édra 15igatud. ;

S8da Poolaga jitkus; Viadislav ei tahtnud loobuda Moskva
troonist. 1618. a. ta tuli Moskva alla, kuid poolakate riinnak
166di tagasi. Taganedes Moskva alt ldks Vladislav Troitse-
Sergijevi kloostri alla ning ndudis selle allaandmist. Kloostri
miliiridelt ,pSrutati- suurtiikkidest Poola sdjavde pihta ning ta
sunniti lahkuma.

1618. a. 13pul Moskva ja Poola volinikud sdlmisid Deulino
kiilas (Troitse-Sergijevi kloostri ldhedal) vaherahu 14/ aastaks.
Smolensk ' iihes juurdekuuluva territooriumiga ja Severski-
(TSernigovi-) maa tuli loovutada Poolale.

Riigi restaureerimine, Pikaajalise s3ja ja interventide tege-
vuse tagajirjel oli maa laastatud. Mihbhaili esimesil valitsemis-
aastail osutasid valitsusele suurt kaasabi riigivalitsemise restau-
reerimises Maakogud, kes tegutsesid pidevalt. Neis arutati libi
koik riigi - jooksvad vajadused,  seati sisse uued maksud jne.
Uldise ruineerumise olukorras oli raske koguda elanikkonnalt
makse. Maakogu saatis kohtadele oma esindajad abiks tsaari
maksukogujaile. Pirast rahu s8lmimist Poolaga saabus Poola
vangist tagasi tsaari isa Filaret Romanov. Moskvas tehti ta kohe
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patriarhiks ning ta hakkas faktiliselt riiki valitsema. Kdik kisk-
kirjad kirjutati tsaari ja tema isa nimel. Filaret vottis endale
isegi ,suure isanda“ tiitli. Tema isikus oli iihendatud ilmalik ja
vaimulik vdim — tsaari ja patriarhi voimu Seetottu keskvdim
tugevnes vidga palju.

Tugeva keskvdimu jaluleseadmist kasutasid mdisnikud, et
15plikult talupoegade liikumist alla suruda ja restaureerida oma
voimu péirisorise kiila iile.

Atamanidele ja muile joukaile kasakaile jagas valitsus hel-
delt maid iihes talupoegadega. Kasakate iilemkilit muutus sel
viisil mdisnikeks. Kasakakehvistuga saadi iisna ruttu  toime.
Tsaari vojevoodid jilgisid ja purustasid igal pool kasakate
salku. 1614. a., purustati Malojaroslavetsi maakonnas kasakate -
peajoud ning iilejidnud alistusid,

1616, a. puhkes iisna tugev liikumine NiZni-Novgorodi kreisi
talupoegade ja orjade - hulgas. Ulestdusnud ' tapsid aadlikke,
pdletasid suuremaid ja viiksemaid kiilasid. Samal aastal oli
rahutusi ka tatarlaste ja maride hulgas Kaasani maakonnas.
Nad tungisid linnade juurde ning piiiidsid iihineda NiZni-Nov-
gorodi piirkonna iilestdusnutega. Ulestdus suruti maha.

Olles diendanud arved iilestdusnutega, kasutasid mdisnikud
oma vditu veel suuremaks talupoegade périsorjastamiseks.
Aadlike ja kloostrite survel suurendas valitsus rea késkkirja-
dega drakaranud talupoegade iilesotsimise tihtaegu kuni 15 aas-
tani, endise 5 aasta asemel. Sellega oli ette valmistatud drakara-
nud talupoegade iilesotsimise kindla tdhtaja (,tdhtajaliste aas-
tate“) tiielik drakaotamine.

§ 51. Vilispoliitika pérast talupoegade sdda.

Séda Poolaga Smolenski pirast. Vene riik ei vdinud leppida
Smolenski kaotamisega. Smolensk oli esmajirguline kindlus, mis
kaitses iilekdiku iile Dnepri, ning evis suurt kaubanduslikku
tihtsust. Seepirast Moskva valitsus valmistus kogu Deulino
rahutihtaja jooksul aktiivselt uue sdja vastu.
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XVII s. alguse siindmused olid "selgeks. tdenduseks Vene
riigi  tehnilisest mahajasimisest. Tsaar Mihhaili valitsus piiiidis
kiires korras tdsta Vene sdjavde lahinguvdimet ja tehnikat.
Vilismaalt osteti suur hulk relvi. Palgalistest vilismaalastest
formeeriti erilised polgud. Lopuks moodustati ,, maksualustest®
(s. t. kloostrimaadelt ja m&nedelt mdoisamaadelt antud nekruti-
test-talupoegadest) ja ,asjaarmastajaist® (vabatahtlikest) , vilis-
maise Korraga“ vilismaa ohvitseride juhtimisel véljadpetatud
Vene polgud.

1632. a. Moskva sdjavigi asus Smolenskit piirama. Armee
eesotsas seisis bojaar Sein, kes oli kuulsaks saanud Smolenski
kangelasliku ‘ kaitsmisega 1610.—1611. a. Poolas suri sel ajal
Sigismund IIT, uus kuningas polnud veel valitud, ning maal
valitses segadus. Smolensk- oli, tugevasti kindlustatud ning piira-
mine venis pikale. Moskva s&jateenistuses olevate vilismaalaste
hulgas oli distsipliin viiga halb; nad vaenutsesid omavahel ning
sageli ldksid iile vaenlase poole. »

Poolakail &nnestus kingituste abil meelitada Krimmi tatar-
lasi vilja astuma Moskva vastu. Tatarlased tegid retke Vene
riigi 1dunapoolseile piirimaadele. Esimese teate péralejdudmisel
tatarlaste riiiisteretkest jétsid Idunapoolsete maakondade aad-
likud sGjavdie maha ja ruttasid kaitsma oma maisu.

Distsipliin Vene sdjavies halvenes. Sein ise kahtles avalikult
voiduvdimaluses ning laskis médda soodsa momendi kindluse
vallutamiseks. Poolas valitud uus kuningas Viadislav 1V, Sigis-
mund III poeg, ruttas sdjaviega ‘Smolenskisse Poola garnisoni
padstma. Venelased suruti Vladislavi sdjavie ja Smolenski kind-
lustuste vahele. Pirast moningaid ldbimurdekatseid venelased
olid sunnitud raskeil tingimustel alistuma: kaik Vene suurtiikid
anti vaenlasele vilja.

Moskva bojaarid, kes ei armastanud Seini ta korkuse pirast,
kasutasid seda juhust, et siiiidistada teda reetmises. Sein hukati.
Poolakate edaspidine edu peatati Belaja kindluse all. Alistu-
mise ettepanekule vastas kindluse viike garnison, et ta kaitseb
kindlust kuni surmani. Ahvardav sda Tiirgiga ja Belaja all osu-
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tatud vastupanu sundisid kuningas Vladislavi ruttama rahu “sdl-
mimisega. Rahu solmiti piiriddrsel Poljanovka jGel 1634. a. Poo-
lale jdid alles Smolenski ja tenséd linnad, mis ohd vallutatud inter-
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tsaari troonile. :
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Suhted Krimmi ja Tiirgimaaga. Uheks Vene sOjavigede eba-
Onne pdShjuseks Smolenski all olid Krimmi tatarlaste kallale-
tungid ISunapoolseile maakondadele. Pirast sOja 16ppu ‘asus
Moskva valitsus viga energiliselt ,tokkejoone“ (kindlustuste)
parandamisele ja ehitamisele, mis kaitses IGunapiiri tatarlaste
; retkede eest. Ned kindlustused
tagasid viljarikka ‘stepi valda-
mist, mida hakkasid endale ah-
nitsema vene maaomanikud.

1637. a. Doni kasakad riin-
dasid dkki Tiirgi kindlust Azo-
vit. See kindlus kaitses vilja-
pddsu Doni joelt Aasovi merele
ning takistas kasakaid tegema
retki Krimmi rannikuile. Pirast
kahekuulist piiramist vallutasid
kasakad Azovi riinnakuga, tap-
sid maha k&ik muhamediusuli-
sed elanikud ning jdid valluta-
tud kindlusse paigale.

1641. a. Tiirgi sultan saatis
Azovi juurde suure tugeva artil-
leeriaga laevastiku. Viike ka-
sakate salk, kes asus Azovis, 13i
mehiselt tagasi 24 riinnakut
ning sundis tiirklasi piiramist
Kogusf;ﬂglﬁllgl';zg:gls1111((1;3126"132“"“ I6petama. Kartes uusi kallale-

o A ' tunge saatsid kasakad saadikud
MosKkvasse abi paluma.

Tsaar Mihhaili valitsus ei julgenud Azovi pdrast alustada
sdda Tiirgiga, kindlustamata endale ththst Maakogu poolt.
1642, aastal Maakogusse kokkutulnud teenistusinimesed ja
kaupmeeskond riikisid Azovi tsaari vdimu alla vOtmise poolt,
kuid iihes sellega. kaebasid kibedalt maksukohustuste raskuse
iile, pistist-vdtjate djakkide, vojevoodide tagakiusamiste ja teiste
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korratuste iile riigi valitsemises. Veendudes, et raske on arves-
tada valitsevate klasside aktiivset toetust, kiskis valitsus Azovi
maha jétta. :

§ 52. Feodaal-pirisorine majandus.’

Talupoegade olukord. XVII s., nagu feodalismi moddunudki '

ajastul, iga feodaalvalduse maa jagunes mdisa-"ja talumaaks.

Talupojad harisid oma krunte ning juhtisid seal majapidamist,

mis andis neile iilalpidamist. Peale selle harisid talupojad oma
inventariga mdisniku maad (hérraste pdlde),” mille saak: ldks
tiielikult tema kasutusse. Nagu niitas V. I. Lenin, selle majan-
Gussiisteemi kestmiseks, ‘mis  kandis teoorjusliku = majanduse
nime, on vajalikud jirgmised tingimused: ,esiteks, naturaal-
majapidamise ‘domineerimist. Pirisorine mdis pidi endast kuju-
tama ennastrahuldavat, kinnist, muu maailmaga vidga ndrgas
seoses olevat tervikut.“ ' Teiseks on selliseks' majapidamiseks
vajalik, et talupoeg oleks varustatud maaga ja kinnistatud selle
kiilge, et ta ei saaks méisniku juurest dra minna. Kolmandaks
tingimuseks - on talupoja isiklik - $8ltumus mdisnikust: ,Kui
maisnikul ei oleks otsest vdimu talupoja isiku iile,“ kirjutas
Lenin, ,siis ta poleks saanud enda kasuks tootama sundida ini-
mest, kel on oma maa ja kes juhib oma majapidamist.“ ? Nel-
jandaks teoorjusliku korra tingimuseks (ja tulemuseks) on ,adr-
miselt madal ja rutiinne tehnika seisund, sest et majandamine
oli viletsusest rohutud, isiklikust sdltumusest ja vaimupimedu-
sest alandatud, viiiketalupoegade kides.“?

Talupoegade sdltumine maaomanikest, mis tekkis feodaal-
majanduse aigusega, muutus aja jooksul iiha raskemaks. XVI's.
ja XVII s. esimesel poolel tsaarivalitsus seaduspédrastas ja suu-
rendas rea ukaasidega veelgi mdisnike vdimu talupoegade dile.
Talupojad kaotasid jliripdeval iilemineku-Giguse, mdisnikud

1 Lenin, Teosed, III kd., lk. 140.
2 Lenin, Teosed, IIT kd., 1k. 140.
3 Sealsamas, lk. 141.
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hakkasid #drakaranud talupoegi otsima ja tagasi tooma esmalt
5, siis aga isegi 15 aasta jooksul. Kuid ka seegi ei rahuldanud
mdisnikke, kes ndudsid irakaranute otsimise ja tagasitoomise
tihtaegade tiielikku kaotamist. Nad saavutasid selle.. Tsaar
Aleksei Mihhailovit3i Seadustiku (1649) jirgi anti pdgenenud
talupojad nende kinnipiitidmise korral kogu oma perekonna
ja varandusega endistele omanikkudele tagasi, likskdik kui palju
aega oli mdéddunud talupoegade pagemise momendist. Mdisni-
kud viisid oma heaksarvamisel talupoegi iihest valdusest teise.
" Sagenesid talupoegade miiiigi juhtumid lahus maast. Sel kombel
talupoegade feodaalne sdltumus avaldus riigi seadustega digus-
tatud périsorjuse kujul.

XVII saj. maarahvas Vene riigis jagunes mitmesse kategoo-
riasse. Eraomanikele kuuluvad talupojad elasid kloostrite, kiri-
kute, bojaaride vdi mdisnike maadel. Talupojad, kes olid kantud
registrisse tsaari lossi jdrgi, said nimeks »lossitalupojad®. Ule-
jddnud maad kuulusid riigile, kuid nendel elavaid talupoegi
nimetati ,riigitalupoegadeks“ ehk ,adranikeks“. Kaik talupojad
olid koormatud raskete tsaari maksudega.

XVII s. eraomanike talupoegade arvu kasvamine jatkus.
Esimeste Romanovi soost tsaaride valitsus jagas Oukonna aris-
tokraatidele ja aadlikele suure hulga maid nendel elavate , riigi-
ja lossitalupoegadega®. Suuri' maamassiive ahnitsesid endile
tsaari sugulased. Selle sajandi 16puks endine vahe maisade ja
parusmaade vahel oli peaaegu kadunud, sest et suurem osa |
mdisu hakkas iile minema piranduse teel.

Eraomanike talupoegade olukord oli eriti raske. XVII s.
mdisnikud jitkasid talupoegade t66j5ul haritavate mdisa pollu-
maade suurendamist. Peale selle talupojad maksid maaomani-
kule Kkruntrenti natuuras, mis koosnes mitmesuguseist talumaja-
pidamis- ja maa té6ndussaadustest. Talupoegadelt saadud pro-
duktid liksid m&isniku peréekonna ja tema teenijaskonna toitmi-
seks. Peale oma majapidamissaaduste pidid talupojad maksma
mdisnikule ka rahalist kruntrenti, harilikult 50 kopikast kuni
1 rublani talundilt.
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Siigise tulekuga, kui 18ppes:viljasaagi koristamine, hakkasid
paljud talupojad tegelema mitmesuguste  késit6odega: kooti
linast 16uwendit, vanutati vilti, toodeldi nahku, valmistati kin-
daid, treiti puundusid, valmistati rauast pollutdoriistu jm. Osa
neist esemeist jdi talupoja majapidamisse voi anti kruntrendina
mdisnikule. Teine osa miiiidi dra ldhimal turul. Vajades raha
tsaari maksude ja mdisnikule rahalise kruntrendi maksmiseks,
sidusid -talupojad end iiha rohkem :turuga, sest et ainult oma
saaduste miiliimisega: nad vdisid isaada vajaminevat raha.

Talupoegade kaubanduse arenemisega suurenes ka diferent-
seerumine talupoegade eneste hulgas. Kiilades tekkisid talu-
pojad-iilesostjad. Moned neist jdtsid hoopis maha talupidamise
ning hakkasid kaupmeesteks.

XVII s. mdisnikud ei rahuldunud enam nende saadustega,
‘mis nad said talupoegadelt v3i oma orjadelt ja késitdolistelt.
Rikas bojaar ja pealinna aadlik dmblesid endale iilikonna itaa-
lia sametist vdi inglise kalevist, kandsid sooblinahast miitse,
armastasid kalleid ehteid, jdid importeeritud veini ning muret-
sesid vilismaisi tarbeasju oma kodudesse. Kdiki neid asju vdi-
sid nad osta ainult turult raha eest, mis oli saadud talupoega-
delt voi talu majapidamissaaduste miiiigist.

Pirisorine majandus hakkas kohanema XVII s. areneva
turuga.

Suuremdddulise pirisorise majapidamise n#iteks oli XVII s. keskel
bojaar Boris Ivanovit§ Morozovi majapidamine. Morozovil oli  oma laial-
dastes valdustes ligikaudu 300 suuremat ja vdiksemat kiila. Neis elas iile
40000 pirisorise talupoja. Ainuiiksi rahalist tulu sai Morozov aastas talu-
poegadelt kuni 10 tuhat rubla (umbes 170000 rubla ‘XX s. alguse raha-
kursi jdrgi). Rohkearvulistes aitades seisid® sajad tuhanded puudad vilja.
Sdja ajal Poolaga kasutas Morozov kdrgeid viljahindu ning teenis miiratu
suure varanduse. Morozovi hidrrasmdisas elas ligi 700 inimest sulastena ja
teenijaskonnana, kelle iilalpidamiseks périsorised talupojad andsid médédratu
suure hulga igasuguseid produkte. Morozov soetas endale rauavalmistamise
ja potasitehased ning sundis oma talupoegi tegema neis kdige raskemat
t66d. Potas (eriliselt valmistatud tuhk) miitidi vélismaa kaupmeestele.

Manufaktuurid. Linnades elavad kisitoolised peale viheste
erandite ei olnud seotud talumajandusega. Nad: ostsid turult
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tooraineid ja miiiisid oma tootmissaadusi. Igas suuremas linnas
oli kiimneid mitmesuguseid kisitdoalasid.

+ Korvuti kisitdostusliku toodangu arenemisega XVII s. tek-
k1s1d Venemaal esimesed 'manufaktuurid. Kisito6line' valmistab
iiksi oma t66 saaduse. Manufaktuurides to6tab iiheskoos, ole-

nevalt kiitise suurusest, teatud arv inimesit Nad tididavad iihise
160 eriosi. To6 ‘manufaktuuris siinnib kisitsi lihtsate instrumen-
tide abil (nimetus ,,manufaktuur® tuleneb ladinakeelseist sdna-
dest ,,manus“ — kisi ja ,factus® — viljatéotatud). Vorreldes

r

Arhangelski sadam XVII sajandil. Hollandi graviiiir XVII sajandist.

késitoolise t6oga annab manufaktuur kdrgema €66 tootvuse.
1632. a. hollandi kaupmees Andreas Vinius sai loa rauamaagi
to6tlemiseks Tuula lihedal ning ehitas esimese rauavalmista-
mise manufaktuurx, mis pani aluse tulevastele Tuula rauatehas-
tele. Mdne aasta pirast rootslane Coyette asutas Moskva lihe-
dal klaasivabriku. XVIT s. teisel poolel asutati riigi, kaupmeeste
ja maaomanike poolt rauavalmistamise, vasesulatamise, klaasi-,
paberi- ja nahatddtlemise manufaktuurid. Toédliste pdhikaadrid
selle aja manufaktuurides koosnesid talupoegadest (pirisorja-
dest) vdi teistest sOltuvatest inimestést. Nende hulka tekkisid ka
palgalised vabad ,té6inimesed®, kes olid pirit linnarahva vae-
semaist kihtidest.
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Kaubandus. Varem viikesed turud, mis tekkisid linnades ja
monedes suurkiilades, olid vihe seotud iiksteisega. XVII s. tek-
kisid turgude vahel kiilades ja linnades alalised kaubanduslikud
suhtlemised. See tdi kaasa seda, et mdnedes kohtades linna- ja
kiilarahvas hakkas spetsialiseeruma iihe vdi teise kauba valmis-
tamise alal. Mustmulla-rajoonid varustasid oma viljaga riigi
siidamiku piirkoridi. Jaroslavli linn oli kuulus peeglite tootmise
poolest, mida veeti isegi Siberisse. Vologda valmistas igasugu-
seid raudesemeid, Kaluga oli tuntud kunstipdraste puutoéode
poolest jne. Ldunapoolseis linnades vbis kohata kaupmehi
Pohja-Jiddmere ddrseist maadest; pShjapoolseisse linnadesse
kogunes mitmesuguseid kaubandusinimesi, kes ostsid kaupa
kokku viljaveoks Arhangelskisse, Siberisse ja teistesse kohta-
desse. Nii maakonnad ja linnad kaotasid oma endise majan-
dusliku isoleerituse.

XVII s. toimus, nagu nditab Lenin, viike- ja suurturgude
liitumine iiheks ,illevenemaaliseks turuks®? Kaubavahetuse
arenemisega eri piirkondade vahel teostus koikide, kunagi tiksi-
kute viirstiriikide koosseisu kuulunud maade faktiline iihtesula-
mine iitheks tervikuks. Igal pool kadusid endisest ajast jadnud
kohalikud iseirasused ning kujunes viilja ithine kord kogu Vene-
maa jaoks.

Kaubandus sidus Vene riigi paljude vilisriikidega. Kdige
suuremaks sadamalinnaks L#ine-Euroopaga kauplemises sai
Arhangelsk. Igal suvel tuli Arhangelski sadamasse suur hulk
Inglise, Hollandi ja Saksa laecvu mitmesuguste kaupadega: kale-
vite, siidikangaste, kalliste ndude, relvade, metallidega jm. Sel-
leks ajaks sditsid Dvina jdge modda kohale vene kaupmehed
Siberi karusnaha, nahkade, kanepi, lina, tdrva, potasi, rasva ja
talupoegade ning linnakisitooliste toodetega. Kauplemine Idaga
toimus peamiselt Astrahani kaudu, kuhu Buhhaara ja Pérsia
kaupmehed tdid Idamaa kaupu.

Linnad. Kisitoostusliku tootmise ja kaubanduse arenemine
soodustas linnade kasvamist. XVI—XVII s. Vene riigi linn

T Lenin, Teosed, T kd., k. 73
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koosnes mitmest osast. Linna keskosa oli tavaliselt piiratud
puust ja mOnedes suurtes linnades ka laskeavauste ja tornidega
varustatud kivimiitiridega. Kindlustuste miiiiride taga asetsesid
administratiivasutised, hoiti toidumoona ja piissirohu tagavara-
sid ning olid ka erimajad elanikkonna jaoks piiramise puhuks.
See linnaosa kandis kremli, kindluse v&i lihtsalt ,linnuse®
nimetust. Kindlustatud linnale kiilgnesid kisitooliste ja viike-
kaupmeeste asulad, mis moodustasid ,.eeslinna“. Kaugemal ees-
linna taga, aasade ja pdldude vahel, olid hajali iiksikud alevi-
kud ja kiilad, mis kuulusid kloostreile v8i bojaaridele.

Sise- ja viliskaubanduse arenemine soodustas kaupmeeste
klassi arenemist. Kaupmeeskonna korgeim kiht, kes kasutas
suuri privileege, kandis ,kiilaliste® aunimetust. See tiitel anti
eriliste tsaari kidskkirjadega. Vene kaupmeeskond pidas vditlust
vilismaa (Inglise, Hollandi, Saksa ja teiste) kaupmeestega, kes
piitidsid haarata Vene turgu enda kitte. Vene kaupmehed saa-
~ vutasid valitsuselt vilismaa kaupmeeste tollita kauplemise keelu.

Eeslinna rahvas oli koormatud rahaliste ja naturaalkohus-
tustega, mis kokku moodustasid ,linna maksukoormuse®. Kaiki,
kes maksid maksu, nimetati maksualuseiks. Neist kohustusist oli
vaba elanikkond, kes asus kiriku, aadli vdi bojaaride maadel.
Eeslinna rahvas jagunes mitmesse kategooriasse, olenevalt
nende joukusest. Korgeim kategooria koosnes suurkaupmees-
test. Kisitoolised ja vidikekaupmehed, samuti ka juhuslikust
t66st elatuvad inimesed, kuulusid eeslinna alamaisse kihtidesse.
Rikkad maksumaksjad eeslinnast ehk ,parimad inimesed“ olid
valitavail kohtadel ning piiiidsid linna maksukoormust endale
kergemaks teha. Eeslinna rahva alamate kihtide olukord oli
védga raske: nad olid rikaste kaupmeeste orjuses, nendel lasusid
rasked riigimaksud.

§ 53. Linnade iilestdusud XVII sajandi keskel.

Tsaar Aleksei MihhailovitS. Pidrast tsaar Mihhaili surma
astus Moskva troonile tema poeg Aleksei Mihhailovit§ (1645—
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1676). See oli veel tdiesti noor mees, kes viga armastas kiitti-
mist jahikullidega ja teisi 16bustusi. Valitsemise vottis enda kitte
tema djadka, kasvataja bojaar Boris Ivanovit§ Morozov. Ta
miiras tihtsaimaile kohtadele enesele lihedased inimesed. Et
kindlustada oma mdju, naitas Morozov tsaari iihe mittenimeka
bojaari Miloslavski tiitrega, aga ise abiellus tema teise tiitrega.

Tsaar Mihhaili surma ajal oli olukord Vene riigis raske.
Ebadnnestunud sdda Poolaga laostas hoopis maa, mis veel ei
olnud jdudnud paraneda interventsiooni tagajirgedest. Morozov
asus esijoones rahaasjade kindlustamisele. Kokkuhoiu eesmir-
giga ta vihendas teenistusinimeste palka. Tulude suurendami-
seks seati sisse uus, viga kdrge toll soolale. Tuhanded puudad
kala méidanesid, vdéimatu oli muretseda soola. Valitsusel tuli
soolatoll ruttu tithistada. Hakati sisse seadma teisi makse. K&r-
ged maksud kogu”oma raskusega langesid kehvemaile rahvakih-
tidele, eriti linna kisitddlistele, mustatoolistele ja viikekaup-
meestele.

Teissuguses olukorras olid rikkad Lkiilalised“ (kaupmehed),
kellede hulgast nimetati maksude ja tollide kogujad; nad rikas-
tusid kehvistu arvel. Koormustest hoidusid kdrvale ka talupoe-
gadest kaubainimesed, kes kuulusid bojaaridele voi kirikule.
Paljud neist tegid iisna suuri kaubatehinguid, kuid mingeid
makse ei maksnud, sest nad olid pdrisorjad. Linnade léhedal
olid suured alevikud, mis kuulusid bojaaridele ja kloostreile.
Kogu elanikkond neis alevikes tegeles kauplemise ja késit&d-
dega, vdistles edukalt linnainimestega, vOtmata osa nende
maksukoormusest.

Linnade iilestdusud. Eeslinna rahva alamate kihtide raske
olukord tekitas Aleksei *Mihhailovit3i valitsemise esimesil
aastail rea linnade iilestSuse ja rahutusi. 1. juunil 1648. a. oli
tsaar palverinnakult Moskvasse tagasi tulemas. Vastutulnud
rahvas poédrdus tema poole kaebustega Morozovile lihedaste
inimeste peale. Kaebajad aeti piitsadega laiali. Jirgmisel pdeval
tungis rahvahulk Kremli ning suundus lossi, ndudes Leonti
PleitSejevi viljaandmist, kelle kies seisis politseivdim pealinnas.
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Rahva hulgas oli PletSejev tuntud kui julm rohuja ja riisuja.
Bojaarid, kes tulid lossist vilja rahvast keelitama, olid sunnitud
pdgenema.

Algasid bojaaride ja djakkide majade riitistamised. Uks koige
mojukamaid djakke tapeti #ra. Ulestdus vottis itha dhvardavama
ulatuse. Puhkesid tulekahjud, mis haarasid suure osa linnast.
Heitunud tsaar andis rahvale vilja elanikkonnas vihatuimad du-
kondlased — PlestSejevi ja Trahhaniotovi. Nad tapeti. Ulestdus-
nud ndudsid Morozovi enda pead. Tsaar saatis Punasele vilja-
kule bojaare, kes kinnitasid tema nimel vandega, et Morozov
kdrvaldatakse valitsemisest. O0si ta viidi Moskvast #ra iihte
kaugesse kloostrisse.

Ulestdus vottis seda dhvardavama ulatuse, et seda kasutasid
ka teenistusse kokkusditnud aadlikud. Linlased ja aadlikud and-
sid tsaarile palvekirja Maakogu kokkukutsumiseks uue seaduste-
kogu, uue ,,UloZenije“ koostamiseks.

Uheaegselt Moskvaga tekkisid rahutused terves reas teistes
linnades: Kurskis, VotSegda Soolas (SolvotSegodskis), Ustjugas
ja teistes, Valitsus ruttas Maakogu kokku kutsuma, mis tuli
kokku siigisel 1648. a. Maakogu oli viga rahvarikas. Miiratu
suure enamiku moodustasid selles maakondade aadlikud ja
linnainimesed. Kdik nende ndudmised vdeti vastu. 1649. a. jaa-
nuaris kinnitati uus , UloZenije®, s. t. seadustekogu. ,,UloZenije*
mddras tdpselt dra iiksikute seisuste kohused ja digused: bojaa-
ride teenistustingimused ja linnade maksukoormuse. Aadlike
meeleheaks otsustati viimaks mdisnike poolt mitmel korral iiles-
tostetud kiisimus ,tidhtajaliste aastate® kaotamise kohta, s. o.
drakaranud talupoegade iilesotsimise tihtaegade kaotamine ja
talupoegade tiielik périsorjastamine. Linlased saavutasid seda,
et k3ik bojaaride ja kirikute alevikud liideti linnade kiilge. Nende
alevikkude elanikud vordsustati kohustuste poolest linnainimes-
tega. Linnainimesed ise kinnistati 18plikult linnade kiilge, kus
nad elasid. ,UloZenije“ iihes sellega suurendas véga tsaari
voimu, pani kehtima surmanuhtluse siiiiteo eest tsaari isiku
vastu ja karmid karistused tsaari solvamise eest.
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Liikumine, mis veeres iile Vene riigi linnade 1648. a. suvel, ei
vaibunud kohe. 1650. a. puhkes viga tugev vastuhakk Novgoro-
dis ja Pihkvas. '

Eriti tugev oli iilestdus Pihkvas. Pihkvalased tagandasid
tsaari vojevoodi ning organiseerisid ise oma valitsuse. Nad saat-
sid Moskvasse palvekirja, milles mpgu hulgas ndudsid oma esin-
dajate osavdttu vojevoodi kohtus. Vastuseks saadeti Moskvast
kiri noomitusega: ,,Kunagi pole olnud, et lihtmehed oleksid koos
bojaaride ja vojevoodidega kohtuasjade juures olnud, ja seda ei
tule ka edaspidi.“ Uheaegselt saadeti Pihkva vastu suur sdjavigi.

Pihkvalased kaitsesi® end mehiselt peaaegu kolme Kuu jook-
sul ja tekitasid tsaari viigedele suuri kaotusi. Pihkva maakonnas
tapsid tilestdusnud talupojad mdisnikke. Ulestdus voitis seda-
vord t&sise iseloomu, et tsaar kutsus Moskvas kokku Maakogu.
Maakogu saatis Pihkvasse delegatsiooni amnestia lubadusega.
Pihkvas ei olnud tiielikku iiksmeelt. Rikkad inimesed veensid
pihkvalasi vastupanu 15petama ja tsaarile truudust vanduma,
Amnestia lootuses pihkvalased alistusid, kuid neid peteti johk-
ralt. Kui rahutus oli vaikinud, algasid hukkamised ja dsumi-
sele saatmised. Rikkad pihkvalased ise aitasid kaasa tsaari amet-
konnale ja andsid vilja ninamehi.

§ 54. Vene riigi valitsemisorganid.

Tsaari voim. XVII s. Romanovite ajal kujunes 15plikult vilja
Vene tsaaririigi feodaal-pirisorine riigikord. Lenin annab jirg-
mise pirisorise riigi iseloomustuse: ,Et sdilitada oma iilemvdimu,
et sdilitada oma vdimu, pidi mdisnikul olema aparaat, mis oleks
ithendanud tema alluvusse suure hulga inimesi, mis oleks alista-
nud neid teatud seadustele, reeglitele, — ning kdik need seadu-
sed taotlesid pdhiliselt iiht eesngdrki — hoida mdoisniku véimu
parisorise talupoja iile 1.“ Vene riigi eesotsas seisis autokraatlik

1 Lenin, Teosed, XXIV kd., Ik. 372.
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tsaar, kes ise oli esimeseks mdisnikuks. Aadlikele oli vaja tuge-
vat tsaari, kes oleks suutnud kaitsta nende klassihuve. Tsaari
tahe oli seaduseks kogu riigile. K3ik teenistusinimesed, isegi
kdige aristokraatlikumad bojaarid nimetasid ennast tsaari orja-
deks; maksualused inimesed — linlased ja talupojad — ei voi-
nud ennast nimetada isegi mitte orjadeks, nad olid tsaari Lorvud®
Voi ,orvukesed“. P66rdumisel tsaari poole pidid kdik nimetama
end diminutiivvormis: ,Petruska®, ,Ivaska“. Tsaari ees kummar-
duti maani nagu jumaluse ees. Seepidrast kui taheti tsaarilt
midagi paluda, siis oeldi: ,liiiia tsaarile laubaga“ (s. t. liitia
laubaga vastu maad). °

Tsaari vdim toetus ka toredusele, millega ta end {imbritses.

Pidulikel juhtudel, vilismaa saadikute vastuvotul vai kirikusse
minnes ilmus tsaar toredas ,suurvormis®: brokaadist, pirlidega
kaunistatud pikk-kuues, ,barmad“ (lai brokaadist krae piiha-
kute kujutustega) dlgadel, Monomahhi miits peas ja valitsus-
kepp kies.
" Bojaaride duuma. Tihtsamate kiisimuste otsustamiseks oli
tsaari juures ndukogu lihikondseist bojaaridest, mida nimetati
»bojaaride duumaks“, Kuid ndupidamine bojaaride duumaga
polnud tsaarile kohuslik. Ta v3is piirduda ndupidamisega mdnede
eriti usaldusviirsete isikutega vdi, kellegagi ndu pidamata, teha
selle vi teise otsuse. Bojaaride duuma oli aristokraatlik asutis,
sinna médrati inimesi ,suurest soost“. Kuid XVII s. sattus
bojaaride duumasse iiha tihedamini ka vordlemisi vihetdhtsaid
isikuid.

Prikaasid. Jooksva valitsemistoo asjaajamiseks olid erilised
asutised — prikaasid. Iga prikaasi eesotsas seisis bojaar, abi-
deks oli tal iiks v6i kaks djakki. Kantseleitdod tegid alamdjakid.
Djakid ja alamdjakid olid alamast soost inimesed, kes elasid
tsaarilt saadavast palgast ja-altkiemaksudest. Nad olid tsaari
vdimu kuulekaiks tooriistadeks ja valitsemise tsentraliseerimise
ldbiviijaiks. Prikaase oli iile #0. Asjaajamine jagunes nende
vahel viga ebaiihtlaselt. Eriline Saadikute prikaas juhtis suht-
lemist vilisriikidega. Sdjaasjandus oli jagunenud mitme prikaasi
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vahel: Kategooriate prikaas tditis peastaabi funktsioone, Stre-
letside prikaas juhtis streletse, Vilismaa prikaas — Moskva tee-
nistuses seisvaid vilismaalasi, Reitarite prikaas — reitarite
(mddokade ja muskettidega varustatud vilismaisele rivikorrale
dpetatud ratsavielaste) polke, Kahurvielaste prikaas juhtis rel-
vade valmistamist ja hoidmist. Mdisade jagamine aadlikele toi-
mus Maisade prikaasis. Samuti olid mitme prikaasi vahel jaota-
tud rahandusasjad. Oli prikaase, mis valitsesid iiksikute, moni-
kord viga suurte piirkondade iile: Siberi prikaas — Siberi iile,
Viike-Vene prikaas — juurdeliidetud Ukraina osa iile. Kind-
lat siisteemi ja asjade jaotust prikaaside vahel ei olnud ning see
raskendas dirmiselt valitsemist. Saadikute prikaas niiteks ei
tegutsenud iiksi diplomaatiliste asjadega, vaid kogus ka makse
tema valitseda olevailt linnadelt.

Iga - prikaas teostas kohtumdistmist’ ja maéidras karistusi.
Kohtuprotseduur oli sel ajal viga karm. Siitialuseid mdisteti
piinarikaste piinutamiste alla. Viikeste eksimuste pérast siiii-
alust peksti pikali maas keppidega, s. o. jaimedate vitstega. Tosi-
semate iileastumiste pérast peksti Lhalastamatult nuudiga
modda paljast selga. Laialdaselt tarvitati keele viljaldikamist,
kie maharaiumist, surmanuhtlust. Usuvastaste siilitegude parast
poletati elusalt.

Sel viisil hoiti Vene riigis iilal tsaari ja feodaalide vGimu.
Muide sellised julmad karistused olid XVI—XVII s. tarvitusel
ka Lédne-Euroopa kultuursemais maades.

Kohalik valitsemine. Vene riigi linnade valitsemiseks saadeti
kohale vojevoodid bojaaride ja aadlike hulga'st. Vojevood valit-
ses linna garnisoni iile, mdistis kohut ning kogus makse linna
ja piirnevay maakonna elanikelt. Valitud vanemad muutusid
vojevoodile allutatud agentideks. Ringkonna vanemate instituut
kestis edasi, kuid vojevoodide abidena. Sel kombel keskendusid
vojevoodide kitte kdik valitsemisharud ning see avas laialdased
vBimalused kuritarvitusteks. Vojevoodid vaatasid oma ametile
kui toitumisele. :

Sdjaviigi. Vana bojaaride ratsavigi kaotas kord-korralt oma
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tdhtsuse. Rahuajal aadlikud: majandasid oma mdisu. Ainult
aegajalt korraldati aadlikkude iilevaatusi, et selgitada igaiihe
lahingukGlvulikkust. Saja puhul aadlikud pidid ilmuma teenis-
tusse ', hobuste, inimeste ja relvadega®“, s. t. ratsahobusel oma
inimestega ja tiieliku relvastusega. Bojaarid olid relvastatud
vaga mitmekesiselt, mdonikord — ~tulelddgiga®, teinekord aga —
»noolelodgiga“, s. t. vibu ja nooltega. Aadlikkude maakaitsevie
distsipliin oli viga nérk. Paljud hoidusid mitmesuguste ette-
kédinete all teenistusest k&rvale. Neid, kes iilevaatusel osutusid
»puudu® olevat, s t. puudusid, peksti keppidega ja mdnikord
jéeti ilma moisast. Aadlikkude maakaitsevie ndrkuse t&ttu orga-
niseeriti juba XVI s. streletside sSjavigi. Streletsid said rahalist
palka, olid varustatud tulirelvaga (kahuritega) ning ldksid lahin-
gusse ,rivis“, s. o. reeglipirases korrhs: Kuid ka streletsid pol-
nud tdiel méiral regulaarvigi. Nad elasid Moskvas ja teistes
suurtes linnades omaette alevikes ning tegutsesid rahu ajal kisi-
t66 ja viikekauplemisega. Eluviiside poolest erinesid streletsid
viga' vihe linnade lihtrahvast. Seepidrast nad sageli votsid osa
linnarahva iilestGusudest, |

Boris Godunovi ajast peale hakkas Moskva valitsus palkama
Oma teenistusse vilismaalastest s3durite salku. Seesugused ,,v55-
ramaa“ polgud olid olemas juba Mihhail Fedorovitsi sdjavies.
Kuid kogemus Smolenski piiramisest 1632. a. tdendas distsipli-
neerimata palgasSdurite tiielikku ebak&lvulikkust ja ebausta-
vust, kes miilisid oma relva sellele, kes maksis rohkeny. Ka teh-
nilises suhtes polnud need palgatud sdjaviied kaugeltki tiiusli-
kud. Seep#rast Aleksei Mihhailovitsi ajal mindi iile teisele mee-
todile, mis oli #ra proovitud juba tema isa ajal. Vdeti kokku pol-
gud vene ,maksualuseist inimestest* ja »asjaarmastajaist;
»Vilismaise* korra Spetamiseks kutsuti vilismaa instruktoreid.
Nii loodi ,vilismaise korraga polgud® — reitarite (ratsa) ja sol-
datite (jalavielaste) polgud, milledes ainult ohvitserid olid viilis-
maalased. :

Léhemail aastail pirast Aleksei Mihhailovit3i surma oli Vene
~ sBjavies 63 euroopalikult Spetatud polku, mis oli 60% kogu
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sdjaviest, kasakad kaasa arvamata. Niiviisi algas XVII s. s&ja-~
' viie iimberkorraldamine, mis t3stis selle lahinguvdimet. Aleksei
Mihhailovitsi ajal tehti katset luua sdjalaevastikku. Vilismaised
meistrid ehitasid laeva . Orjol“, kuid see hivitati Razini iiles~
tdusu ajal. i ‘

§ 55. Nikoni kirikureform ja kiriku I15hestumine.

Kiriku reform. Isevalitsuslikule Vene riigile oli vaja tugevat
kirikut, mis oleks veel rohkem kindlustanud tsaarivéimu ja aad-
likkude valitsemist. Selleks oli vaja kdrvaldada erinevused kirik~
likes talitustes ning alistada koik kiriklikud organisatsioonid
rangemalt kiriku kdrgemale vBimule.

Aleksei Mihhailovitsi ajal sai patriarhiks Nikon, kel oli tsaari
peale suur mdju. Nikon valitses midratu suuri patriarhi ja
kloostrite maavaldusi nagu oma isiklikke maid.Nikoni rikkused
olid vidga suured. Alluvaid vaimulikke kohtles' Nikon rangesti.
Papid nimetasid teda ,tigedaks metsloomaks®. '

Nikoni korraldusel vdeti ette iildine kirikuraamatute  ja
kirikukommete revideerimine eesmirgiga viia neid tédielikule
iihetaolisusele. Selleks oli eeskujuks kreeka kirik. Kirikuraama-
tute ja -kommete revideerimine toimus kreeklaste ja Kiievi dpe-
tatud munkade juhtimisel. Nikon andis korralduse, et ristimérgi
ettelddmine peab toimuma mitte kahe sdrmega nagu varem, vaid
kreeklaste kombel kolme sormega, et ikoonid tuleb maalida
kreeka eeskujude jirgi jne. Nikon ei piirdunud mdningate kiri-
kukommete muutmisega. Ta viitis, et kirikuvéim peab olema
tsaarivéimust iile. Patriarhi véimu ta vdrdles pdikesega taevas,
aga tsaarivdimu — kuuga, mis saab valguse piikeselt. Nikon
vottis endale ,suure valitseja“ tiitli, segas end riigivalitsemise
asjadesse ning tegi isegi sdjategevusse puutuvaid korraldusi.

Nikoni iileliigne tugevnemine kutsus dukonna aristokraatias
ja aadlike hulgas esile suure rahulolematuse. Tsaar toetas kdiki
Nikoni abindusid kiriku kindlustamiseks, kuid ei soovinud oma
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véimu ndrgendamist. Tsaari ja Nikoni vahel algasid kokkupdr-
ked, mis varsti 16ppesid tiieliku lahkuminekuga. Tahtes hirmu-
tada tsaari ja bojaare heitis Nikon eneselt ootamatult maha pat-
riarhi ametiriiii ning s&itis Moskvast Voskressenski kloostrisse
(Uus Jeruusalem). Nikon ootas, et tsaar kutsub teda tagasi,
kuid need lootused ei ldinud tiide. 1666. a. kokkukutsutud kiriku-
kogu, millest vttis osa kaks Kreeka patriarhi, tunnustasid siiiid-
laseks Nikoni enese, kuid tema kirikureformid tunnustati oigeks.
Nikon saadeti lihtmungana iihte pdhjapoolsesse kloostrisse.

Nii 15ppes ebadnnestunult Nikoni katse tdsta vaimulikku
vaimu tile ilmaliku. Patriarhi ja tsaari vahelises voitluses olid
kdik paremused tsaari poolel. Tsaari toetasid maaomanikud-
aadlikud, sest et suurt territooriumi eviva kiriku rippumatu sei-
sund tdhendas neile teatud hidaohtu.

Oigeusu kiriku 15henemise algus. Nikoni reformid kutsusid
vilja kiriku »l0henemise®, s. t. kirikureformide vastaste lahku-
166mise kirikust: Nad ei tahtnud Nikeni poolt sisseseatud muu-
datusi tunnustada ning ndudsid vanade kommete siilitamist.
Neid hakati seepirast nimetama ,lahkusulisteks® ehk ,vanausu-
listeks*, :

Ko6rgem vaimulikkond ja kloostrid, kes evisid suuri maid
rohkearvulise pirisorjadest elanikkonnaga, ekspluateerisid jul-
malt oma talupoegi, kogusid suuri rikkusi ning petsid rahvast
»imetegevate* ikoonide, piihakute siilmete jms. abil. Kloostrid
ja kdrgem vaimulikkond olid, vihesed erandid vilja arvatud,
Nikoni reformide pooldajad, mis kdvendasid veel tugevamalt
kiriklike feodaalide v&imu,

Alam vaimulikkond oli hulga halvemas olukorras ning kan-
natas ise kirikuiilemuse omavoli all. Alamast vaimulikkonnast
tekkisid esimesed Nikoni reformide vastased. Selliseks oli filem-
preester Haabakuk. Nikoni ja tema kirikureformide vastu vilja-
astumise eest Moskvas saadeti Haabakuk Ida-Siberisse, kus ta
peaaegu 10 aasta jooksul oli tsaari vojevoodide igasuguste irvi-
tuste objektiks. Moskvasse tagasi tulnud, jitkas Haabakuk vit-
lust kirikureformidega. Ta saadeti pShja poole, Pustozerskisse,
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kus ta pandi muldvangi (siigavasse auku). 1681. a. Haabakuk
poletati tuleriidal. Koik Haabakuke viljaastumised olid suuna-
tud ,vanaaja“, vanade kirikukommete ja tavade siilitamisele
ning olid iseloomult reaktsioonilised. Kuid voitlust uudsuste
vastu Haabakuk ithendas vditlusega kuritarvituste vastu v3imu-
kate inimeste ja kdrgema kirikuvdimu poolt.

,Vana usu“ kaitsjad linna alama rahva — kisitoéliste, kaup-
lejate ja teenistusinimeste — hulgast voitlesid peamiselt valit-
seva kiriku suure vdimu ja ahnete vaimulikkude poolt peale-
pandud maksude vastu. Talupoegade masdis vditlus valitseva
kirikuga iihines vditlusega feodaal-pirisorise siisteemi vastu.
Talupojad ja alamad linnainimesed liksid pédrisorise surve eest
pdhjapoolseisse metsadesse, 1dunapoolseisse steppidesse, Doni-
maale ning asutasid seal lahkusuliste kogudusi. Sel teel nad loot-
sid piiseda feodaal-périsorisest survest.

Nikoni kirikureformid leidsid vastutédtamist ka viikese kon-
servatiivse Sukonna aristokraatia rithma poolt, samuti ka osa
kdrgemate vaimulikkude keskel. Seda pdhjustas kartus, et Kirik-
likud uuendused vdivad vapustada kiriku seisukohta.
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XVI peatiikk.

Ukraina ja Valge-Vene XVII sajandil.
§ 56. Ukraina ja Valge-Vene Poola valitsuse all.

‘Ukraina ja Valge-Vene maade vallutamine Poola panide
poolt. Pirast Lublini uniooni sélmimist Leedu ja Poola vahel
1569. a. liks suurem osa Ukraina maid (Volddnia, Kiievi ja
TSernigovi maad) iile Poolale. Poola suurmaaomanikud-panid
hakkasid hoogsalt Ukraina ja Valge-Vene maid enda kitte kis-
Kuma. Enne v&tsid nad enda alla Dnepri paremal kaldal
Ukraina lddnepoolse osa maad, siis aga juba XVI s. 16pul tulid
Poola m&isnikud iile ka Dnepri vasemale kaldale. Ukraina terri-
tooriumil tekkisid laialdased Poola magnaatide Zolkiewskite,
Potockite jt. valdused. ;

Pollumajanduse kiire areng Poola mdisnikkude juures oli
seletatav suurenenud vilja viljaveoga Poolast ja Leedust Lidne-
Euroopasse. M&isnike valdustest veeti vili jdgesid m&&da Laéne-
mere sadamateni, millede hulgas vilja viljaveo-kaubanduses
suurim tdhtsus kuulus Danzigile. .

Oma Ukraina ja Valge-Vene valdustes seadsid poolakad
sisse Poola korra. Talupoegade olukord Poolas oli tol ajal ras-
kem kui iiheski teises Euroopa riigis. Poola m&isnikud hévita-
sid dra talupoegade kKogukonnad, milledele kuulusid suured
maatiikid. Poola panid v&tsid endale parimad kogukonna maad,
kuid talupojad pandi viikestele hingemaadele ning koormati
raskete maksude ja kohustustega.

Poola m&isnikul oli tiielik vdim oma valduste elanikkonna
iile. Ta vdais talupojalt dra votta tema omandi, heita teda iiks-
kdik missuguse karistuse alla ja isegi surmata. Talupojad ei toh-
tinud kellelegi kaevata rshumise ja iilekohtu pirast. Maisnikud
nimetasid neid pdlgavalt ,orjadeks* ja ,bddloks“ (elajaks).

Poolakad kiusasid taga Ukraina ja Valge-Vene rahvakul-
tuuri. Oma v&imu kindlustamiseks Ukrainas ja Valge-Venes
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kasutasid poolakad katoliku kiriku abi. Katolitsismi levitamine
leidis tugevat vastupanu mitte ainult talupoegade ja linnaelanike
poolt, vaid ka osa Ukraina ja Valge-Vene mdisnike poolt. Jesuii-
tide ettepanekul koostati siis katoliku ja digeusu kirikute iihen-
endiseks, kuid digeusu kirik pidi alluma Rooma paavstile ja tema
poolt miiratud piiskopele. Uniooni sdlmimise kiisimuse otsus-
tamiseks tuli 1596. a. Bresti linnas kokku kirikukogu. Osavot-
jate enamik ei tahtnud uniooni ning kaitsesid digeusu kiriku tiie-
likku iseseisvust. Sellest hoolimata viikesearvuline uniooni pool-
dajate hulk, ignoreerides enamiku arvamist, kuulutas uniooni
vilja ning Poola kuningas Kinnitas uniooni sdlmimise erilise
kiskkirjaga. Unioon pidi kaasa aitama Ukraina ja Valge-Vene
maade alistamisel Poolale.

Poola réhumise all kannatas samuti ka linnarahvas. Juba
XV—XVI s. paljud Ukraina ja Valge-Vene linnad said omavalit-
suse. Poola maavalduse kasvamisega Ukrainas ja Valge-Venes
sattusid linnad sdltumusse Poola vdimust ja Poola mdisnikest.
Poola seaduse jirgi oli kdigil mdisnikel Jigus vedada oma
majapidamise saadusi vilismaale ilma tollita ja samuti ka osta
endale vajalikke kaupu. See mdisnike eesdigus 15i linna kauple-
misele raske hoobi. Poola 'vdimud lakkasid arvestamast linna-
omavalitsusi, Poola mdisnikud aga vdtsid linnadelt dra maad
ja ahistasid toondusi ning kaubandust.

Ukraina ja Valge-Vene elanikkond linnades iihines ,ven-
naskondadeks®, mis kiriklike liitude ettekdinde all (vennaskon-
nad tekkisid kirikute juures) kaitsesid rahvuslikku kultuuri ja
pidasid v®itlust katoliku kirikuga. Vennaskonnad -~ asutasid
koole, triikikodasid, andsid vilja raamatuid ja abistasid oma
kaasliikmeid. Kuigi osa Ukraina ja Valge-Vene feodaale hak-
kas poola panidele ja SlahtitSitele jdrele aimama, riadkis poola
keelt ja jiljendas poola kombeid ja eluviise, jéi rahvamass siiski
truuks oma emakeelele ja kodumaale. Seepirast réhumistest
hoolimata panide Poolal ei dnnestunud hivitada Ukraina ja
Valge-Vene rahvakultuuri.
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Ukraina ja Valge-Vene talupojad, paistes end Poola mais-
nike réhumise eest, liksid 13una poole, Dnepri alamjooksule,
kus stepp oli veel asustamata, samamoodi nagu vene talupojadki
samal ajal pdgenesid Donimaale. Hortitsa saarel, Dnepri kires-
tike lahedal, tekkis kasakate ja Ukrainast #rakaranud talupoe-
gade kindlustatud laager. Neid hakati nimetama ZaporoZje kasa-
kaiks, sest et elasid kirestike taga. Kaitseks pealetungide vastu
olid ehitatud tokked maharaiutud puudest. Ukrainakeelsest
sdnast ,,sit§“ (tdke), sai kindlustatud kasakate laager nimeks
»Sit¥“, Peategevusalaks oli kasakail kalapiiiik, kiittimine ja mit-
mesugused kiasitood. Sageli liksid kasakad'kaugeile retkedele
tatarlaste asulate ja Tiirgi linnade vastu ning hiljem miiiitasid
kaasatoodud saaki. ZaporoZjes peaaegu ei olnudki  alalisi ela-
nikke. Kasakad kogunesid ,,Set%i“ varake‘vadel, kohe pirast
suurvee langemist. Siis muutus saar kira- ja rahvarikkaks laag-
riks, Kasakad valisid atamani ja teised juhid. Sajad inimesed
chitasid pajust ja parnast pikki kasakapaate, mida nimetati
»kajakaiks“, Teised samal ajal parandasid relvi ja valmistasid
tagavarasid. Kui k&ik ettevalmistused olid 16ppenud, ujusid
sajad kasakate kajakad kiiresti mooda Dneprit alla ja liksid
vilja Mustale merele. Harilikult kasakad suundusid Tiirgi ran-
nikuile, monikord isegi sultani pealinna enese — Konstantinoo-
poli alla. Kasakad sdudsid sellise kiirusega iile mere, et sul-
tani valvepostid harva said teatada sultanile lihenevast hida-
ohust. Kasakate jdud seisnes julguses ja pealetungi ootamatuses.
Talvel ZaporoZje Set¥ oli tiihi. Kasakad liksid Ukraina ja Poola
linnadesse, kus miiiisid retkedelt kaasatoodud saaki ja oma td6n-
dussaadusi. Hortitsa saarele jdid ainult vahid. Suurfiikid, piis-
sid, paadid — k&ik peideti hoolikalt jirgmise kevadeni.

ZaporoZje kasakate arv suurenes midrksa XVI s. I6pul. Ku-
ningas Stephan Béthory ajal osa kasakaid kanti erilistesse nimes-
tikkudesse (registritesse) ja neid hakati nimetama »registri-kasa-
kaiks“, Poola valitsus piitidis kasutada neid Poola piiridédrsete
maade kaitseks ja sdjaks. Seepirast ,registri-kasakad“ said ku-
ningalt palka ja nad paigutati linnadesse. »Registritesse“ sattus

o
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ainult jdukam, tdhtsuseta osa Ukraina kasakaist. Ulejddnud
kasakaid Poola valitsus tahtis teha pirisoristeks talupoegadeks
ja saata neid mdisnikele tagasi. !

Juba XVI s. 16pul algas registreeritud kasakate hulgas dife-
rentseerumine. Tekkis jdukam kasakate kiht, kes muutusid véike-
mdisnikeks. Nad muretsesid endale talud, evisid omi périsori-
seid talupoegi ja valdasid mitmesuguseid toondusi. Nende kasa-
kate hulgas levis kergemini poola kultuur. ‘

Registri-kasakate vie eesotsas seisis kuninga poolt kinnitatav
hetman; hetmanit {imbritses joukas »peavanemkond®, kes koos-
nes mimesuguseist kasakate poolt valitavaist tilemaist.

Rahva iilestdusud Poola vastu. Poola surve Ukrainas ja
Viike-Venes kutsus XVI s.,18pust alates yilja rea loodusjdulisi
rahva iilestduse. Harilikult nende iilestdusude ajal ZaporoZzje
kasakad iihinesid talupoegade salkadega. Mdnikord liitus nen-
dega ka osa registri-kasakaist. Ulestdusude ajal talupojad podle-
tasid poolakate losse, kuid mdisnikud, kui neil dnnestus padidseda,
pogenesid Poolasse. Hiljem nad *tulid tagasi koos Poola sdja-
vigedega ja karistasid julmalt talupoegi. Laialdased ja tihedad
metsad Dneprimaa keskosas kaitsesid iilestdusnuid jdlitamiste
eest ning vdimaldasid pidada pikka partisanisdda.

Esimesed suuremad iilestdusud toimusid XVI s. 90-ndail aas-
tail. 1595. a. astus Volddnias alanud iilestdusu etteotsa kisitdo-
lise-nahkuri poeg Semerin Nalivaiko. Volddniast Nalivaiko sal-
gad siirdusid Valge-Venesse ja kiskusid kaasa iilestusule ka
Valge-Vene talupojad. Ulestdusnud vallutasid mitu linna &
Slutski, Mohilevi, Pinski. "

Poola kuningas Sigismund III saatis iilestdusnute vastu suure
sdjavde hetman Zolkiewski juhatusel. Lubndi linna ldhedal
Nalivaiko salk piirati iimber. Vaherahu ajal poolakad tapsid
relvitud reetlikult dra, aga iilestdusu juhi Nalivaiko saatsid Vars-
savi ja piinasid seal surnuks. Talupoegade liikumine panide
vastu jitkus ka XVII s. alguses.

XVII s. 30-ndail aastail tdusis ZaporoZje Set¥ uuesti iiles
poolakate vastu. Vanemate reetmise tttu iilestdus suruti maha.
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Pirast seda poolakad ehitasid prantsuse inseneri abiga kiresti-
kest korgemal Kodaki kindluse, mis pidi takistama ZaporoZje
labikdimist Ukrainaga. Poola hetman kutsus kasakad nende
vastu voitlemiseks ehitatud kindlust vaatama. — ,Kuidas teile
ndis Kodak?“ kiisis ta muiates. — ,Mis on tehtud inimeste kii-
tega, see ka IGhutakse inimeste kitega, vastas temale sadanik
Bogdan Chmielnicki. Mdne aasta pdrast algas uus iilestdus ning
kasakad tGesti purustasid dra Kodaki kindluse.

Alles 1638. a. surusid Poola sdjavied maha rahva tilestdusu
Ukrainas. Poola seim kaotas ,igaveseks ajaks“ kdik kasakate
soodustused ja omavalitsuse. Hetmani asemele tuli Poola valit-
suse komissar. Registri-kasakate arvu vihendati. Neid hakkasid
juhtima poola Slahtitsid. Ukraina linnadesse paiknesid Poola

garnisonid.
®

§ 57. Ukraina rahva voitlus Poola vastu.
Ll

Bogdan Chmielnicki. Pirast 1638. a. iilestdusu mahasurumist
ei olnud Ukrainas ega Valge-Venes kiimne aasta jooksul uusi
rahutusi. Poola $lahtit§id nimetasid seda aega ,kuldseks vaiku-
seks“. Sel ajal Ukraina ja Valge-Vene rahva viha Poola v&imu
vastu suurenes veel enam.

1648. a. kevadel -Ukraina tdusis uuesti iiles panide rShumise
ja Poola vdimu vastu. Liikumist alustasid Zaporozje kasakad
‘Bogdan Chmielnicki eestvsttel, o

Bogdan Chmielnickit tunti Ukrainas hésti. Ta oli haritud
inimene, dppis Kiievi akadeemias ning oskas ladina keelt. Mit-
mel korral ta oli julgete mereretkede osavotjaks ja  juhiks.
Umbes kaks aastat veetis Bogdan sGjavangina Tiirgis. Kasakad
valisid teda sageli libiriikimisteks Poola valitsusega, kelle ees
Bogdan kaitses kasakate huve.

Bogdan Chmielnicki oli joukas kasakas ning ‘seisis registri-
vées. TSigirini ldhedal asetses temale kuuluv iiksiktalu. Ukraina
hidad Poola valitsuse all tekitasid temas pahameelt ja polas-
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tust. Sel ajal pahameel kasvas ka jéukate registri-kasakate hul-
gas, kes olid paremas seisukorras vorreldes talupoegade ja liht-
kasakate massiga. Varsti sai Bogdan Chmielnicki ise tunda
enese kallal Poola vGimude metsikut omavoli. Poola 3$lahtit¥
Chaplinski sai Poola v&imudelt ebaseaduslikult valdusdiguse-
kirja Bogdan Chmielnicki talu peale ning ootamatult talu enda
alla vottes needis ahelaisse kdik Chmielnicki kodused. Kui Bog-
dan Chmielnicki kaebas solvaja kohtusse, peksis Chaplinski sur-
nuks Chmielnicki kiimneaastase poja. Bogdan Chmielnicki p56t-
dumine kuninga kohtu poole éi andnud ka mingeid tulemusi.
See juhtum niitas kasakate vanemkonnale selgesti ukramlaste
kaitsetust ja Gigusetust Poola riigis.

Joudnud pirast ebadnnestunud Jiguseotsimist Varssavist
kodumaale tagasi, kogus Bogdan Chmielnicki endale lihedasi
kasakaid salajasele ndupidamisele. Sel ndupidamisel astus tema
esmakordselt vilja ilileskutsega tdsta iilestdusu Poola valitsus-
vOimu vastu. ,Kas tdesti jitame
viletsusse ~oma vennad?“ iitles
ta. ,Igal pool ma olen niinud
hirmsat rdhumist. Onnetu rah-
vas palub abi.“ Vanad kasakad
vastasid = temale: »~Aeg on haa-
rata mook, aeg on heita endast
Poola vangiahelad“. = Poola
panid, kuuldes reeturite kaudu
Chmielnicki . kavatsustest, are-
teerisid tema ja panid vangi.
Kuid Chmielnickil dnnestus éra
pogeneda ZaporoZjesse, kus ta
kindlustas end iihel saarel. Va-
hepeal Ukrainas algasid talu-
poegade rahutused. Ei olnud ai-
nustki - kiilakest ' ega suurkiila,

kus poleks kdlanud iileskutsed Bogdan Chmielnicki.
% “ i Kaasaegne portree vilisministee-
iilestousuks. Uks Poola pan vot- Hiumil kogust,
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tis oma talupoegadelt dra mitu tuhat nende poolt drapeidetud
piissi. Panid lahkusid kiiresti oma lossidest, jatsid maha varanduse
ning puiidsid pidésta end pdgenemisega Poolasse. K&ik tunde-
mirgid ennustasid rahva iihise iilestusu Iihenemist Ukrainas.

Bogdan Chmielnicki teadis, et vitlus histirelvastatud ja
suurearvuliste Poola sGjavdgedega ‘tuleb raske. Seepirast ta
otsustas astuda liitu Krimmi khaaniga. Bogdam Chmielnicki
liks ZaporoZjest Krimmi pealinna — BahtSisaraisse. Krimmi
khaan sel ajal polnud rahul Poola kuningaga, kes mitu aastat
polnud maksnud talle maksu. Khaan saatis Chmielnickiga salga
tatarlasi ithe oma mursa (viirsti) juhtimisel. ZaporoZje Sets vot-
tis Krimmfst tagasitulnud Bogdani rédmuga vastu. Kokkukogu-
nenud. kasakad kuulutasid tema kasakavie hetmaniks ning and-
sid temale kitte vdimu siimboli — suure hetmani kepi.

1648. a. kevadel Chmielnicki astus kasakatega ZaporoZjest
vilja. Poola sdjavied hetman Potocki juhtimisel liikusid neile
vastu. Mai algul ,Kollase vee* joekese lihedal Chmielnicki
purustas ettenihkunud poolakate salga. Selles teenivad kasakad
tulid juba enne lahingut Chmielnicki poole iile. Teade liiiiasaa-
misest sundis Potockit Kkiiresti ‘taganema. Chmielnicki jilitas
vastast ning mai keskel 15i teda tdielikult Korsuni all, Hetman
Potocki vdeti vangi. Kasakate ja tatarlaste kitte langes suur
saak. ' . ’

Talupoegade iilestdusud. Pirast vdite, mis kasakad said Bog-
dan Chmielnicki juhatusel Poola vigede iile, haaras iilestdus
kogu Ukraina parema kalda poolse osa ning kandus iile ka
Dnepri vasemale kaldale. Mdisnikud jitsid maha lossid’ ja
varanduse ning pddstsid ennast pdgenemisega Poolasse. Ules-
tousnud talupoegadele tdusid vaprad juhid, kelle hulgast eriti
silmapaistev oli Maksim Krivonos v&i, nagu teda nimetati rah-
valauludes, ,Perebiinos“. Rikas Poola-Ukraina magnaat, viirst
Jeremias Wisniowiecki katsus iilestdusu uskumatute julmuste
abil maha suruda. Kuid ta ei pidanud vastu kokkupdrgetel Mak-
sim Krivonosi kasakate-talupoegade salkadega, kes ilmusid imes-
teldava kiirusega sinna, kus oli vaja purustada kokkukogunenud
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Slahtit3eid. Ukraina jdrel tdusis iiles ka Valge-Vene, kus samuti
tekkisid kiimned talupoegade salgad. Julgesti ja vahvalt tegut-
ses Valge-Vene talupoegade salk KrivoSapka juhatusel.

1648. a. septembris Chmielnicki iihes temaga liitunud Krivo-
nosiga andsid uue, veel hirmsama 166gi Poola kuninglikele vige-
dele Piljavka joel.: Alustades vaitlust Poolaga kaitses Bogdan
Chmielnicki “peaasjalikult registri-kasakate huve. Ta n&udis
registri-kasakate sdjavie arvulist suurendamist, kasakailt #ra-
voetud Oiguste tagasiandmist, kinnipeetud palga viljamaksmist,
Gigeusu kiriku tagakiusamise 13petamist. Talupoegade massiline
iilestdus ja linnarahva abi niitasid Chmielnickile, et véitlust
Poolaga peavad mitte ainult kasakad, vaid kogu Ukraina rahvas.

Vit Piljavka joel Poola peajdudude iile avas Chmielnickile
tee Varssavi. Talupojad ja osa kasakaid ndudsid temalt sdja-
kdiku Poola pealinna vastu, kuid Chmielnicki kahtles, sest et
lootis ikka' veel rahulikule kokkuleppele Poola kuningaga
Chmielnicki tungis kuni Lvovi ja Zamo$tSini, kuid siis '‘péordus
tagasi Kiievisse, kus ta vGeti rahva poolt suure pidulikkusega
vastu ja teda tervitati kui Ukraina vabastajat Poola orjuse alt.

Pirast liilasaamist Piljavka jdel saatis Poola valitsus selleks,
et saada aega uue sdjavide kogumiseks, Kiievisse saadikud rahu
sOlmimiseks. Chmielnicki, arvesse vdttes talupoegade iilestdu-
sude saavutusi, ei ndustunud viikeste jireleandmistega, vaid
noudis: Ukraina vabastamist Poola s&javigedest. ;,Ma kisun
kogu Ukraina rahva Poola orjuse alt vilja,“ rddkis ta Poola
saadikuile. Rahuldbirddkimised ei andnud mingeid tulemusi.

Zborovi rahu, 1649; a. suvel asus Chmielnicki uuele soja-
kdigule. Temaga liitus Krimmi khaan suure tatari hordiga.
Zborovi linna all kasakad ja tatarlased piirasid Poola sdjavied
timber. Kuid Poola panidel liks korda Krimmi khaani #ra osta,
kes, saades poolakailt suure lunaraha kullas, tegi Chmielnickile
ettepaneku sdlmida kuningaga rahu. Chmielnicki sai aru hida-
ohust, mis dhvardas teda tatarlaste poolt khaaniga mittendus-
tumise korral. Seepdrast Chmielnicki ndustus ja s5lmis rahu, mis
sai nimeks Zborovi rahu. Selle rahu tingimuste jirgi Ukraina,
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kuigi jdi vasalls6ltumusse Poola kuningast, sai endale oma-
valitsuse hetmaniga eesotsas. Ukraina hetmaniks sai Bogdan
Chmielnicki. Registri-kasakate arv suurendati 6000-1t 40 000-le.

Zborovi rahuga 1649. a. 16ppes Ukraina vabastamise sdja
esimene periood. Rahutingimused rahuldasid joukate registri-
kasakate peamisi ndudmisi. Lihtkasakad ja talupojad olid teis-
suguses olukorras. Paljud talupojad, kes vditlesid Poola slahtit-
Sitega, kuid ei sattunud rahutingimustega middratud 40 000-lise
registri-sdjavde koosseisu, pidid minema tagasi oma vanadele
kohtadele endiste omanike juurde. Talupojad jdid endiselt péris~
orisesse soOltumusse mdisnikest. Pdrast rahusdlmimist Poola
panid hakkasid tagasi tulema oma Ukraina valdustesse. Bogdan
Chmielnicki ndudis, et talupojad kuulaksid oma peremehi.

Niimoodi Zborovi rahu ei rahuldanud talupoegi. Seepirast
nad ei tahtnud 16petada vGitlust ning ei lasknud panisid oma
‘valdustesse. Talupojad nurisesid avalikult Bogdan Chmielnicki
ile rahu pirast Poolaga. Talupoegade-kasakate salkade vahva
juht Net3ai raikis Bogdan Chmielnickile: ,Kui sulle meeldib
orjus, siis jad sellesse, kuid meie valime endale teise vanema
(hetmani), kes seisab meie eest paremini kui sina®.

S6ja uuesti algamine. Poolas vaadati Zborovi rahule kui
hingetdmbusele, mis on vajalik puruksléddud sdjavie reorgani-
seerimiseks. Panid kasutasid seda hingetdmbust ka selleks, et
purustada talupoegade liikumist. Pdldudel vedelesid surnuks-
piinatud ja surnuksraiutud talupoegade ja linlaste laibad. Paljud
talupoegade juhid hukkusid, nende hulgas ka Maksim Krivonos.
1651. a. algul Poola sdjavded tungisid Ukraina lddneosadesse,
enne kui Chmielnicki suutis koguda kasakaid pealetungi tagasi-
166miseks. Otse uue s6ja algul hukkus vapper NetSai, kes oma
viikese salgaga tormas julgesti rahvast kaitsma.

1651. a. kevadel astus vilja sdjakidigule suur Poola armee
eesotsas kuningaga. Rooma paavst saatis pattude andeks-
andmise koigile sdjast ukrainlaste vastu osavdtjaile. Bogdan
Chmielnicki liitus jillegi Krimmi khaaniga. 1651. a. juunis algas
Berestet§ko juures lahing, mille jooksul tatarlased #dkki jitsid

244



kasakad maha ja tombusid tagasi. Bogdan Chmielnicki ruttas
mojustama khaani lahinguviljale tagasi tulema. Kuid khaan
mitte ainult ei tulnud tagasi, vaid pfdas ka hetmani enese juu-
res kinni. Kasakad ja talupojad, jdddes ilma juhita, kaevasid
oma laagris kaitsekraavi ja mitme pideva jooksul 156id mehiselt
tagasi poolakate pealetungi. Neis vditlustes paistis eriti silma
Bogun, keda tundsid nii kasakad kui ka poolakad tema muinas-
jutulise jou ja vapruse poolest. Kasakad valisid Boguni oma
juhiks. Tema korraldas viljatunge, iillatas vaenlast oma sdja-
kavaluste ja julgete ootamatute kallaletungidega.

Kuid joud ei olnud vordsed. Kasakad pidid motlema taga-
nemisele; 66si liks osa kasakaid sohu ehitatud tammi kaudu
mirkamatult dra. Kui hakkas koitma, tormasid poolakad tiihje-
nenud laagrisse ning Siendasid julmalt arveid nendega, kes olid
kohale jidinud, kellede hulgas oli palju halvasti relvastatud talu-
poegi. Ligi kolmsada kasakat jdi paigale viikesele saarele ja
jitkas visalt endakaitset. Poolakad tegid neile ettepaneku alla
anda ning lubasid sddsta nende elu, kuid said kasakailt vastu-
seks: ,Meie elu pole meile kallis, ent vaenlase armu pdlastame®.
Pirast seda kasakad kaelustasid iiksteist ja tormasid poolakate
kallale. Koik kasakad langesid kangelastena.

Alles kuu aja pirast laskis. Krimmi khaan Bogdan Chmiel-
nicki vabaks. Poolakad olid selleks ajaks vallutanud Kiievi,
tatarlased aga riiiistasid hirmsasti 'maad. Rahva hulgas nuriseti
hetmani iile, pidades teda ebadnnestumistes siiiidlaseks. Hetman
pidi ndustuma rahulepingu raskete tingimustega, mis kirjutati
alla 1651. a. siigisel’ Belaja Tserkovis. Kdik, mis oli kitte voi-
detud raskes heitluses, oli peaaegu tiiesti kaotatud. Registri-
kasakate sdjaviie arv vihendati 20 000 peale. Kasakad kaotasid
Zborovi rahuga saadud Gigused. :

Ukrainasse naasnud Poola mdisnikud tasusid talupoegadele
julmalt kitte iilestdusust osavOtmise eest. Piidstes end taga-
kiusamiste eest hakkasid talupojad massiliselt minema Dnepri
vasemale kaldale ja veel kaugemale Vene riigi piiridesse. Poola
voimu all olev Ukraina territoorium tiihjenes ruttu. Samal ajal
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Ukraina rahvas asustas viljakad maa-alad Pdhja-Donetsi iilem-
jooksul, kus tekkisid kiiresti kiimned uued ukrainlaste alevikud.
Seda piirkonda hakati nimetama »Slobodskaja Ukrainaks*.
Hoolimata rahusSlmimisest Belaja Tserkovis, SlahtitSite sal-

gad jdtkasid ukrainlaste suur- ja viikekiilade riilistamist, ini-
meste riisumist ja tapmist, siistmata nii vanu kui naisi ja lapsi.
Poola kuningas leppis #ra Krimmi khaaniga, lubades temal nel-
jakiimne pdeva jooksul riisuda Ukraina rahvast. M66da Krimmi
kulgevaid teesid venisid pikad voorid seotud vange. Krimlased
viisid endaga kaasa kiimned tuhanded mehed ja naised, keda
ootas raske orjapdli. Vanas Ukraina laulus lauldakse sellest
ajast: '

Murest murtud Ukraina, et ei ole aset tal.

Tallas hobustega hord 1apsukes1 viikesi,

viiksekesi tallas, suuri vangi vottns,
kded selga sidus, khaani alla ajas.

A}
§ 58. Ukraina liitmine Vene riigiga ja soda Poolaga.

Ukraina liitmine Vene riigiga. 1648.—1651. aasta sdda niitas
selgesti, et Ukraina pole vdimeline oma joududega vabanema
Poola ikkest. Igalt poolt suurte riikidega iimberpiiratuna ei vi-
nud Ukraina sel ajal saada iseseisvaks. Seepirast, kui 1652. a.
Ukraina talupojad ja kasakad tdusid uuesti iiles Poola misnike
ja Poola vdimu vastu, astus Bogdan Chmielnicki ldbirddkimisse
Moskva valitsusega Ukraina liitmise iile Vene riigiga. Siigisel
1653. a. Moskvasse kokkukutsutud Maakogus otsustati kaitsta
Ukrainat ja kuulutada Poolale sdda. 8. jaanuaril 1654. a. tuli Pere-
jaslavlis Vene saadikute osavdtul kokkua Raada, s. t. Ukraina
kasakate esindajate ndupidamine. Hetman Bogdan Chmielnicki
poordus  kokkutulnud kasakate poole konega, milles tuletas
meelde Ukraina rahva rasket olukorda. , Kdigile teile on teada,*
riddkis tema, ,et meie vaenlased tahavad meid nii vilja juurida,
et isegi venelase (s. t. ukrainlase) nime ei tuletataks meelde meie
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maal. Seepirast valige endale valitseja nelja tsaari hulgast. Esi-
mene on Tiirgi sultan, ta rohub kreeklasi. Teine on Krimmi
khaan, ta on valanud palju kordi meie vendade verd. Kolmas
on Poola kuningas. Poola panide rdhumistest pole mul tarvis
ridkidagi. Neljas on suure Vene tsaar, idapoolne tsaar.” Tuhan-
ded hiiled vastasid: ,,Soovime (s. o. tahame) idapoolse tsaari
aila“. Kokkuleppe jirgi, mis sdlmiti pisut hiljem Moskvas, sai
Ukraina diguse evida omavalitsust, valitud hetmaniga eesotsas.
Registri-kasakaté arv miirati kindlaks 60 000 inimese peale.

Poola kuninga ja Poola mdisnike vdim oli ukrainlastele mitu
korda raskem kui Vene tsaari alamlus. Suurvene rahvas on
ukrainlaste ja valgevenelaste sugulasrahvas nii oma pdlvnemi-
selt, keelelt kui ka kultuurilt. Ukraina iileminek Vene riigi koos-
seisu oli kahe suure vennasrahva taasiihinemiseks, mis péddstis
Ukraina anastamise eest Poola voi Tiirgimaa poolt.

Sdda Poola ja Rootsiga. Poola ei tahtnud loovutada Ukrainat
Vene riigile. Seepirat ainult sdda vdis vabastada Ukraina Poola
valitsuse ait. Moskvas otsustati alata sdda Poolaga mitte ainult
Ukraina, vaid ka Valge-Vene pérast. Soda algas 1654. a. ja kes-
tis viikeste vaheaegadega kokku kolmteistkiimmend aastat
(1654—1667). Juba esimesel sdja-aastal vabastati Poola rdhu-
mise alt peaaegu kogu Valge-Vene territoorium. Paljudes linna-
des ajasid elanikud ise Poola garnisonid vilja. Rahvas vottis
Vene vied rédmuga vastu. Siigisel alistus Smolensk. Jdrgmise
aasta suvel vallutasid Vene sdjavided Vilniuse. Samal ajal
paremakaldalises Ukrainas pidasid Ukraina ja Vene sdjavied
edukat vditlust poolakate ja nende poole iileldinud tatarlastega.
Vabastanud Ukraina maad, liks Bogdan Chmielnicki koos
Moskva vojevoodidega Poola piiridesse ja vallutas Lublini.

1656, a. segas end sdtta ka Rootsi kuningas Karl X, kes oli
otsustanud vallutada mdéned Poola piirkonnad. Ta vottis enda
alla Varssavi, Krakovi ja moned teised Poola linnad. Rootsi
vallutustegevus sundis Poola valitsust astuma Moskvaga rahu-
libirddkimistesse. Kindla rahu sdlmimiseks ndudis Moskva
valitsus Poola lahtiiitlemist Ukrainast ja Valge-Venemaast. Et

247



Poola ei ndustunud nende tingimustega, siis sdlmiti ainult vahe-
rahu, mille jdrgi sdjategevus médlema poole vahel katkes.

Soda Poolaga niitas Venemale veel kord vajadust valitseda
Léddnemere - sadamate iile tthendusepidamiseks Léine-Buroo-
paga, kust tulid relvad ja sGjamoon. Moskva valitsus otsustas
teha katset Rootsilt Liinemere ldunarannikut dra votta, mille
see oli vallutanud XVII s. esimesel poolel. Sdda Rootsiga algas
1656. a. Vene sdjavigi tsaari juhtimisel vallutas mitu Rootsi
" kindlust Viina jSe kaldail ning piiras iimber Riia. Piiramine ei
olnud tdhus, sest et Rootsi kindluse garnison :sai abi merelt.
S6da kestis vahelduva eduga mitu aastat. Rootsiga s6lmiti 1661.
aastal Kirde rahu, mille jirgi mélemad pooled jidid oma endiste
valduste juurde. Ka sel korral ei nnestunud Venemaal Liine-
mereni vilja tungida. : 3

1657. a. suri Bogdan Chmielnicki. Tema hetmanivdimu tun-
nustas kogu Ukraina, Pirast tema surma puhkes Ukraina iili-
kute iiksikute gruppide vahel vGitlus v&imu pérast. Seda vdit-
lust kasutas Poola, kes piiiidis Ukraina SlahtitSeid ja joukaid
kasakaid raha ja lubadustega #ra osta. Uus hetman Vygovski,
péritolult §lahtits, liks osa kasakavanematega iile Poola poole.
Liidus Krimmi khaaniga dnnestus temal liiia/ Vene vigesid
Konotopi juures. Poola vied, ‘rikkudes wvaherahu, alustasid
samuti sdjategevust. Kuid lihtkasakad ja Ukraina talupojad ei
toetanud Poola poolehoidjaid ning jatkasid visalt koos Vene
vigedega vditlust Ukraina vabastamise eest. Mélemad pooled
— Poola ja Vene riik — olid tugevasti kurnatud kauaaegsest
sdjast. Viimaks 1667. a., pérast pikki libirdikimisi, sdlmiti And-
russovo vaherahu = (Andrussovo kiilas Smolenski ldhedal)
131/2 aastaks. Vene riigile jdi osa Valge-Venest, Smolensk ja
Ukraina maad Dnepri vasemal kaldal. Dnepri paremalt kaldalt
liks Kiiev teda iimbritseva rajooniga kaheks aastaks Vene alla,
kuid seda ei antud ka kahe aasta pérast poolakaile tagasi; nad
pidid 1686. a. ndustuma Kiievi liitmisega Venemaa kiilge ,iga-
veseks ajaks®. .
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XVII peatiikk.

' Rahva iilestousud Vene riigis XVII sajandi téisel 'plo.olel.

§ 59. Ulestdus Moskvas 1662. aastal.

Klassivoitluse kdvenemine. Pirisorise surve kdvenemine
XVII s. kutsus vilja klassivditluse teravnemise, eriti iihenduses
‘Poola sdjaga, sest et maksude ja kohustuste kogu raskus langes
ckspluateeritavale 'rahvale. XVII 's. 60-ndail aastail puhkesid
mitmes kohas iile riigi iiksikud iilestdusud, kuid 1670.—1671. a.
siittis talupoegade sdda, mis-haaras enda alla méirata suure
Vene riigi kagupoolse territooriumi.

Riigi raske majanduslik seisukord sdja ajal Poolaga Ukraina
pirast liks veel halvemaks rahasiisteemi korratusse sattumise
tdttu. 1654. a. tsaari' valitsus, vajades ‘suuri rahalisi ressursse
sojakulude katmiseks, laskis wvilja vaskraha, kuna'varem olid
kiibel ainult hdbemiindid. Valitsus tiheviiristas vaskrahad hdbe-
rahadega, kuigi vase hind oli peaaegu 100 korda madalam hdbeda
hinnast. 8 aasta jooksul lasti vilja méidratu suur hulk vask-
raha. See kutsus vilja #kilise k&igi kaupade, eriti toiduainete
kallinemise. Talupojad keeldusid miiitmast vilja vaskraha vastu.
Tekkinud majandusliku korratuse all kannatas kdige rohkem
linnakehvistu. Viga raskesse olukorda sattusid streletsid ja tei-
sed viiksemad teenistusinimesed, kes said palka vaskrahas.

Meeleheitele viidud vaene linnarahvas t3stis 25. juulil 1662. a.
Moskvas iilestdusu. Ulestdusu pideva hommikul olid mitmes
kohas pealinnas proklamatsioonid iiles kleebitud, milledes loe-
teldi rahva vihaaluste tsaari bojaaride ja suurkaupmeeste nime-
sid. Salk kisitdolisi, ,.ulainimesi“,'ja samuti ka soldateid ja stre- .
letse liks Kolomenskoje kiilasse Moskva ‘ligidal, kus sel ajal
viibis tsaar Aleksei Mihhailovits. Rahvahulk sundis tsaari ldbi-
riiikimisteks kirikust vilja tulema ning ndudis #dhvardustega
vihatuimate bojaaride viljaandmist, maksude kergendamist ja
vaskraha kaotamist. Et vdita aega, tdotas drahirmutatud tsaar
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tdita kdike, mida paluti. Kuid tilestdusnud ei uskunud teda ja
karjusid: ,Mida peab uskuma?“ Tsaar tdotas vandega, et tiidab
Koik,, ming 18i selle peale iihe inimesega rahva hulgast kied
kokku. Tsaari lubadustest petetud rahvahulk tahtis minna Mosk-
vasse tagasi, kuid neile tuli Moskvast vastu uis Kolomensko-
jesse minev rahvahulk, kellega esimene rahvahulk»ka liitus.
Ulestsusnud tungisid- teiskordselt Kolomenskojesse sel hetkel,
mil tsaar istus hobusele, et sdita Moskvasse.

Selleks ajaks olid juba tommatud Kolomenskojesse kokku'
streletside polgud, keda juhiti tsaari residentsi tagaviravate
kaudu. Seepirast tsaar muutis tooni ning kiratas, et ,neid ini-
mesi tuleks tappa ja surnuks raiuda ning elavatena kinni piitida*®.
Streletsid langesid ootamatult relvastamata rahvahulga kallale
ning surusid ta Moskva joe ddrde. Paljud raiuti surnuks, paljud
uppusid jdes, enamik vdeti kinni. Tsaari valitsus karistas iiles-

tdusnuid julmalt: 18 inimest poodi Moskva peateede kdrvale
iiles; iilejadnutel 15igati keeled suust, raiuti maha jalad, kded voi
peksti piitsaga. Kuid kartes uut iilestdusu kaotas tsaar vaskraha
kiibe. >

§ 60. Volgamaad XVII sajandil.

Volgamaade rahvad. Volga molemate kallaste metsarikkad
ja stepilised maa-alad olid asustatud mitmesuguste rahvastega.
Metsarikkal maal, Vjatka jdest ida pool, elasid udmurdid (vot-
jakid). Volga médlemail kaldail, pahemal kaldal (Vjatka ja Vet-
luga jde vahel) ja paremal kaldal (Volga ja Sura joe vahel)
elasid - ‘marid (tSeremissid). Nad jagunesid »aasamarideks®,
kes asusid Volga vasemal, madalal kaidal, mis oli kaetud met-
sade /ja soodega, ja rymégimarideks®”, kes asusid j0e parem-
poolsel, kdrgel kaldal, Maride naabreiks olid tSuvasid ja mord-
valased. Mordva asulad vdtsid enda alla territooriumi Oka alam-
jooksul ja Sura iilemjooksul. Karma alamjooksu mélemail kaldail
elasid tatarlased; Maadel Kamast kagu poole ja Ufa jde iimb-
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ruses elasid bagkiirid. Baskiirid elasid ka Uurali taga Toboli jde
iilemjooksul. Pirast Kaasani khaaniriigi vallutamist Ivan IV
poolt kuulusid kdik need rahvad Vene riigi koosseisu.

Tsaari valitsus kogus Volgamaa allaheidetud rahvailt natu-
raalmaksu (jassakki), mida nad varem maksid Kaasani khaanile
ja tema vasallidele. Osa rahvast oli peale jassaki maksustatud
rahalise panisega. Tsaari maksukogujad tarvitasid igasugust
vigivalda, votsid rahvalt édra vilja ja kariloomad. Kloostrid ja
maisnikud piiiidsid haarata enda kitte viljakaid maid ja metsi,
kus léidus rikkalikult karusloomi, ja périsorjastada rahvast.

Oma voimu kindlustamiseks Volgamaa rahvaste iile kasutas
tsaari valitsus kiriku abi, kes podras rahvast digeusku. Sund-
kristianiseerimine kdvenes eriti patriarh Nikoni ajal. Oigeusu
papid kogusid mordvalaste kiilades talupoegi kokku ja ristisid
neid, hiljem aga sundisid neid maha raiuma ,,ptihi® hiisi ja pdle-
tama esivanemate haudadele asetatud milestusmirke.

Baskiiria olukord. Bagkiiride peamiseks tegevusalaks oli
rindlev karjapidamine. Ba¥kiirid tegelesid samuti ka "karus-
loomade kiittimise, metsmesinduse ja kalapiiligiga. Juba XVII
sajandil “hakkasid ba3kiirid mdnes kohas® osaliselt iile. minema
pdlluharimisele. Nendel tekkisid kiilad, mis koosnesid viikestest
palkmajadest. Suvel ajasid baskiirid oma loomakarjad ja hobuste
tabuunid stépirohu-toidule, kuid  hilissiigisel nad tulid tagasi
oma talveasulaisse.

Baskiiria rahvastik jagunes' valdadeks; iga vald omakorda
koosnes mitmest kogukonnast. Valda kuulusid inimesed, kes
lugesid end iihe sugukonna jireltulijaiks. Kuid XVII s. sugu-
kondlik kord oli baskiiride juures juba tidiesti lagunemas. Kuigi
maa iihes karjamaadega loeti valla vdi selle alajaotuse, kogu-
konna iihiseks omanduseks, valitsesid maad tegelikult rikkad
inimesed, kes kandsid viirstide, tarhaanide ja batdride nimetusi.
Neil olid suured loomakarjad, said rahvalt suuri sissetulekuid
ning sundisid sdltuvaid inimesi to6tama oma majapidamistes.

Bagkiirid, nagu teisedki Kesk-Volgamaa rahvad, olid tsaari-
valitsuse poolt maksustatud naturaalmaksuga (jassakiga), mis
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koosnes nugiste, rebaste, oravate ja teiste hinnaliste karusloo-
made nahkadest. XVII s. hakkasid vene moisnikud ja kloostrid
endale kiskuma Baskiiria rikkaid maid (tihedad metsad, suure-
parased kalapiiiigikohad, soolaallikad, mustmulla-stepp). Oma
vBimu kindlustamiseks selles piirkonnas ehitas tsaarivalitsus
suure arvu kindlustatud linnu, teiste hulgas Ufa linna. Vene
maavaldus t3i suurt kahju baskiiride karjakasvatusele ja metsa-
tdondustele. Vojevoodid linnades tarvitasid kurjasti oma’ véimu
ning riisusid rahvast,

Kalmdkid. XVII s. 30-ndail aastail ilmusid kalmdkid Volga
alamjooksule. Enne kalmdkid nomadiseerisid Zaissani jirvest
pbhja pool, migismaal, mis kandis DZungaaria nime. Nad jagu-
nesid suguharudeks, keda valitsesid viirstid. Sugubarud olid iiks-
teisest sGltumatud, kuid aeg-ajalt, pealetungi dhvardusel naaber-
rahvaste poolt, ithinesid iihisesse liitu tugevama suguharu ja
selle viirsti jubhtimisel, ¢

XVIL s. algul iiks rohkearvulistest kalmékkide suguharudest
tuli. nomadiseerides Irtd3i joe iilemjooksule ning hakkas kal-
lale tungima Vene linnakestele. Liikudes edasi edelasse vdttis
osa kalmdkke XVII s. 30-ndail aastail enda alla stepid Jaiki
jde ja Volga vahel. 1656. a. need kalmgkid andsid alistumis-
vande Vene riigile. XVII s. 16pul ja XVIII s. algul valitses
Volga kalmdkkide iile julge ja energiline khaan Ajuka, kes tun-
nustas end Kkiill Vene tsaari alamaks, kuid toimis sOltumatult
ja isegi tungis kallale Volga-dirseile - Vene linnadele. Aasiasse
}éiiinud kalmdkid asutasid DZungaaria riigi, mis tdusis viga
tugevaks XVII s. 15pul. »

Ulestdusud Volgamaal ja Liiine-Siberis. Volgamaa rahvad
voitlesid - visalt tsaarivalitsusega, kaitsesid oma maid #iravdt-
mise vastu ning mitmel korral votsid ette iilestduse. Mdned neist
tilestdusudest kestsid mitu aastat. Kbdige suuremaiks olid bas-
kiiri rahva  iilestdusud. Koos baskiiridega votsid neist osa ka
teised Volgamaa ja Liiine-Siberi rahvad: tatarlased, marid (t3e-
remissid), tSuvalid, kalmakid, man$id, hanted.

1662. a. puhkes iilestdus iihel ajal mitmes kohas Baikiirias
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ja Lidne-Siberis. Tatarlaste, baskiiride ja vogulite (manside)
iilestousu Liéne-Siberis juhtis iiks Siberi khaani KutSumi jarel-
tulijaid. Ulestdusnud tungisid Vene kindlustatud linnade kallale
ning hivitasid kloostreid ja Vene alevikke. Ulestdus kestis
mitu aastat ja suruti suure vaevaga maha. Tsaari sojavied, kes
olid kovendatud Moskvast Volgamaale saadetud Lvilismaise
korraga“ soldatipolkudega, hivitasid rahvast ning ei sidédstnud
isegi ,,imevaid lapsukesi®, nagu viljendab ametlik ettekanne.

Pirast selle iilestdusu allasurumist viis tsaarivalitsus 1ébi
uwued maade anastamised Baskiirias. Noori baSkiire hakati sun-
niviisil votma tsaari sdjavigedesse ja neid Krimmi vastu saatma.
Uus badkiiride iilestdus algas 70-ndate aastate keskel iiksikute
relvastatud kokkupdrgetena ning saavutas oma suurima ulatuse
1682. a. Ulestdusu juhtis iihe badkiiri valla vanem Seit Sadir
(tema nime jdrgi seda iilestdusu nimetatakse Seidi iilestousuks).
Baskiire toetasid kalmdkid khaan Ajuka juhtimisel. Kalmokkide
juhi reetmine, kes liks iile tsaarivalitsuse poole, ning baskiiride
ja kalmdkkide vahel kdvenev vditlus karjamaade pirast kergen-
dasid iilestdusu purustamist.

§ 61. Rahva iilestdus Stepan Razini juhtimisel.

Doni kasakad XVII sajandil. Doni kasakkond ei olnud iiht-
lane. Kasakaid, kes elasid Doni alamjooksul, nimetati ,alam-
jooksu“-kasakaiks. Nende keskel tekkis joukate (ehk majanda-
vate) kasakate kiht, kes haarasid enda kitte valitavad ametiko-
had. Majandavad kasakad pidasid kaubavahetust Vene linna-
dega, samuti ka Kaukaasia, Krimmi ja Tirgiga. Vahetuseks
Venemaalt toodava vilja, viina, relvade, piissirohu, kalevi ja
muude kaupade vastu andsid majandavad kasakad kala, karus-
nahku, hiid Nogai hobuseid ja sdjasaaki. Oma toondustes ja
kaubanduses kasutasid majandavad kasakad vaese kasakkonna
— ,goldtba“ — t68jdudu. Majandavad kasakad varustasid keh-
vikuid reivadega, riiete ja toidumoonaga ning saatsid neid roo-
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vimisekspeditsioonidele. Kasakad nimetasid seda »Kuubede
jérele kdimiseks*., Kasakad rodvisid Volgal kaubakaravane, mis
kuulusid Moskva kaupmeestele, tungisid Kaspia mere ' ranni-
kute kallale ning riiiistasid Krimmi tatarlaste ulusse (asulaid).
Onnestumise korral toid kasakad Donimaale kaasa suure saagi,
millest suurem  osa [iks majandavate kasakate kitte. Alam-
jooksu ' kasakate administratiivseks keskkohaks oli TSerkasski
linn. . .
Doni jde keskjooksul ja ta harudel elavaid kasakaid nime-
tati ,ililemjooksu“-kasakaiks. Nende keskel leidus samuti jdukaid
kasakaid, ' kes olid jdudnud soetada endale oma ‘majapidamise.
Méned neist olid siindinud Donimaal ja elanud seal palju aas-
taid. Neid nimetati seepdrast ,,poliselanikeks“; Kuid iilemjooksu-
kasakate enamik kuulus kasakate kehvistu hulka, mis alatasa
tdiendus »uustulnukatega® Vene linnadest. Uustulnukad koos-
nesid drakaranud talupoegadest, orjadest, linnakehvistust ja
muust vaesest rahvast. Samal ~ajal- Doni jde vasempoolsete
harude iilemjooksu viljakad maad vdeti dra kloostrite, suurmaa-
omanike, tsaari sugulaste ja tsaarile lihedaste bojaaride poolt.
Arakaranud talupoegi dhvardas kas tagasisaatmine oma endiste
mdisnike juurde v&i périsorjastamine kohalike maaomanike
poolt. i ‘

XVII s. 60-ndail aastail vaesumise ja nilja tagajirjel tousis
kiiresti ;#rakaranute® ja ,uustulnukate® juurdevool Donimaale.
Rahvaarvu suurenemisega Donimaal hakkas tunda andma suur
puudus viljast, mida veeti sisse pohjapoolsemaist Vene linna-
dest.

Stepan Razini iilestdus. 60-ndail aastail muutus nilgiv kasa-
kate kehvistu rahutuks. 1666. a. kasakate ataman Vassili Uss?!
viis iisna suure kasakate salga Tuula alla. Kohe hakkasid tema
juurde iile jooksma Tuula mdisnike périsorised talupojad. Sel
ajal- Donimaal ilmus kasakate kehvistu keskel ataman Stepan
Timofejevits Razin, kes astus suure kasakate-talupoegade ‘iiles-
tdusu etteotsa. ' !

1 T6lkes ,vunts®
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1667. a. kevadel siirdus salk kehvikuid eesotsas Stepan Razi-
niga Doni joelt iile Volgale. Kasakad vallutasid mitu joelaeva
viljaga ja mitmesuguse kaubaga, mis kuulusid tsaarile, patriar-
hile ja rikkale kiilalisele Vassili Sorinile. Uhel laeval olid asumi-
sele mdistetud inimesed, aheldatud raudahelaisse. Kasakad
tapsid valvemeeskonna maha ja vabastasid vangid. Razin iitles
asumisele maistetuile, streletsidele ja sdudjaile: ,,Kdigil teil on
vabadus, minge kuhu soovite: mina ei hakka sundima jouga,
kuid kes tahab olla minuga, see saab vabaks kasakaks. Ma tulin
tapma ainult bojaare ja rikkaid isandaid, kuid vaeste ja liht-
inimestega olen valmis kdike vennalikult jagama.®

35-1 suurel laeval Razini kasakad, moddudes Astrahanist,
sdudsid vilja Kaspia merele ja suundusid Jaiki (Uurali) joele,
kus vallutasid kindlustatud Jaitski linnakese. b

Talve veetis Razin Jaiki joel. Jirgmisel kevadel liks ta
merele ning suundus Pirsia kaldaile. S¢l ajal oli Raziniga kaasas
juba mitus tuhat kasakat. Nad laastasid Kaspia mere Kaukaasia
ranniku hirmsasti dra. Kasakad vabastasid igal pool orje, kelle-
dest paljud liitusid Razini salgaga. Kui kasakate laevad joudsid
Piirsia randa, saatis Razin mitu meest $ahhi juurde iitlema, et ta
on oma kasakatega valmis alaliseks tema maale elama jadma,
sest ta ei taha enam kannatada Moskva bojaaride rdhumist.
Sahh, kes tegutses fihel ndul Moskva valitsusega, kaskis Razini
saadikud #ra tappa. Siis kasakad hakkasid riisuma ja purustama
Pirsia linnu. Sahh saatis Razini salga vastu ligi 50 laeva sdja-
meestega. Tekkis vihane merelahing. Suurem osa Piirsia laevu
uputati. ?

Neist kordaminekuist hoolimata polnud Razinil enam vdima-
lik jaida Kaspia mere kaldaile; lahinguis pirslastega said kasa-
kad raskeid kaotusi surnute ja haavatutena; pddsnute . hulgas
mdllasid haigused. 37 v

1669. a. siigisel ilmus Razin uuesti Astrahani alla. Tema éra-
olekul oli linna tugevasti kindlustatud ja selle garnisoni suuren-
datud. i

Kuid Astrahani vojevoodid ei sdandanud astuda lahingusse
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Raziniga, kellele rahvas avalikult kaasa tundis. Piiiides rutem
lahti saada kasakate kehvistu juhist, ndustusid vojevoodid
Razini salka Doni joele libi laskma, kuid ndudsid toodud sOja-
saagi ja relvade draandmist.

Astrahani kehvistu tervitas vaimustusega Stepan Timofeje-
vit§ Razinit, nimetas' teda oma ,batkaks® (isaks). Razini kasa-
kad, kes' ldksid nirustena sojakdigule, kandsid niiiid toréedaid,
kullaga tikitud siidriideid. Razin jagas helde¢lt ‘rahvale kuldraha
ja vdidrtesemeid. . '

Razin ei andnud vilja koiki relvi, nagu ndudsid vojevoodid.
Histirelvastatud salgaga liks ta Donimaale, kus juba kuulsus
tema edust oli laialt levinud, Raziniga liks kaasa ka osa Astra-
hani elanikke. i

Donetsi joe suudmest tilalpool, Doni #ires, ehitasid Razini
kasakad saarele kindlustatud laagri, mida hakati nimetama
~Kagalnitski linnakeéseks®, Igalt poolt ruttasid Razini juurde
sinna linnakesse kasakad, talupojad, orjad, samuti ka drakara-
nud streletsid. Vdttes endaga kaasa osa salgast liks Razin TSer-
kasskisse¢, kus sel ajal tuli kokku kasakate ring libirddkimiseks
kohalejoudnud tsaari saadiku Jevdokimoviga. Ta oli saadetud
Moskvast selleks, et koguda teateid kehvistu liikumisest ning
lubada kingitusi majandavaile Kasakaile, kui nad jidsivad truuks
tsaarile. Stepan Razin ilmus kasakate ringi sel ajal, mil majan-
davad kasakad tahtsid valida vastusaatkonda Moskvasse. Razini
ilmumisega T3erkasskisse kasakate meeleolu muutus dkki: keh-
vistu'liks tema poole iile ning tsaari saadik Jevdokimoyv tapeti.

TSerkasskist liks Stepan Razin koos uute kehvistu salkadega
Doni joge modda iiles ja siirdus Volga joele. Tema juurde voo-
las ‘alatasa kokku talupoegi tervete salkadena, gruppidena ja
tiksikult. Juurdetulijate hulgas oli ka Vassili Uss, kes oli kasa-
kate keskel histi tuntud oma vapruse ja julguse poolest. Ta sai
Razini ldhimaks abiliseks. Sel ajal - iilestdusnute salk oli juba
enam kui 7000 meest suur. Linnaelanike eneste abiga vallutas
Razin kergesti Tsaritséni (praegu Stalingrad) linna ning sai seal
enda kitte suured relvatagavarad.
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A'strahani valluta;nine Razini poolt.
Hollandlase Jan Streisi raamatust ,Kolm teekonda“ (XVII sajand).




Razini teiskordsest Volgale ilmumise ajast kevadel 1670. a.
algab kasakate-talupoegade iilestdusu uus periood. Esialgu
Razin astus Jiles ,kuubede jirele® mineva kasakate sdja-
kiigu atamanina, kuigi juba siis tema tegevus erines hari-
likest kasakate retkedest sOjasaagi saamiseks. SGjakiiigu algu-
sest peale astus Razin iiles vojevoodide, aadlike .ja rikaste
kaupmeeste vastasena. Razini sOjakdigu kordaminek aitas kaasa
kasakate liikumise kiireks tdusuks Donimaal. Kasakakehvistu
tubli atamani kuulsus oli levinud kaugele viljapoole kasakate
asunduste piire. Razin sai stiihiliselt tekkiva rahva iilestdusu
juhiks. Pidrast Tsaritsdni vallutamist otsustas Razin alustada
sOjakdiku siigavamasse Vene riiki. Selleks oli kdigepealt vaja
vallutada Astrahan ja kindlustada enesele Volga alamjooksu
maad. Astrahani vojevood saatis Razini vastu streletside salga,
kuid streletsid tapsid oma iilemad maha ja liksid ise iilest3us-
nute poole iile. 1670. a. juunis jdudis Razin Astrahani alla. Linn
oli piiratud kdrge, tornidega varustatud kivimiiliriga. Miitiridel
seisis hulk suurtiikke. Vojevood valmistus kallaletungi tagasi
166ma. Kuid linnas paljud streletsid ja vaesed inimesed aina
ootasid juhust, et aidata kasakail vallutada kindlust.

Juba hdmardus, kui kuuldus kirikukellade arev alarm. See
- oli signaaliks, mis tdhendas seda, et kasakad asusid riinnakule.
Relvastatud aadlikud tormasid selle miiiiri juurde, kust kuuldus
voitlejate kisa. Samal ajal 66pimeduses lihenesid kasakad tdhe-
lepanematult kindlusele teisest kiiljest. Nad piistitasid redelid
korgete miiiiride najale ning hakkasid iile miiiifi linna ronima.

Miiiiride]l ootasid juba elanikud kasakaid ja osutasid kasa-
kaile abi. Kuuldus viis suurtiikipauku kindluse allaandmise
mérgiks. Astrahani kehvistu liitus Razini kasakatega ning s68s-
tis tapma aadlikke ja k&iki neid, kes veel vastu panid. Hom-
mikuks oli Astrahan vallutatud.

Astrahanist Razin liikus méoda Volgat iilespoole. Ulestdus
levis laia lainena Volga mdlemail kaldail. Razini joud suurene-
sid iga pdevaga. Mitmesuguseist kohtadest tulid tema juurde
kasakad, streletsid, orjad, talupojad. Viha m&isnike vastu oli nii
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suur, et talupojad t5id kottides oma‘isandate maharaiutud pead
ja’‘heitsid need Razini jalge ette. Sest ajast peale, kui algas
Razini s8jakdik piki Volgat iilespoole, saab iilestdusu peajouks
talupoegkond.

LiUlestdusnud olid halvasti relvastatud, paljudel ‘olid ainult
kirved, noad ja piigid. Kuid streletsid, kes olid tsaari garnisoni~
deks linnades, ei tahtnud minna rahva vastu. Nad sidusid kinni
aadlikke ja iilemaid ning avasid Razini ees kindluste viravad.
Nii ‘vallutas Razin rahva enese abiga Kiiresti Saraatovi (vana
Saraatov asetses Volga vasemal kaldal, praegusest Saraatovist
pisut iilalpool) ja Samaara (praegu Kuibd3ev), kuid leidis visa
vastupanu Simbirskis (praegu Uljanovsk).

Razini saadikud kiisid modda kiilasid ning levitasid salaja
.meelitavaid“ kirju. Nendes Razin kutsus , kogu lihtrahvast®, s. o.
kdiki vaeseid ja rdhutud inimesi iiles tdusma. Ta radkis, et s6dib
~suure valitseja“ eest draandjate — bojaaride ja mdisnikkude
vastu. Rahva hulgas levis kuuldus, et Raziniga on kaasas tsaari
poeg Aleksei Aleksejevits ja Ukraina talupoegade salkade juht
vahva NetSai. Tegelikult NetSai oli ammu tapetud SlahtitSite
poolt Ukrainas, tsareevit§ Aleksei Aleksejevit§ aga suri juba
enne iilestdusu algust. Razin, nagu ka suurem osa rahvamassist,
lootis naiivselt saada abi tsaarivalitsuse poolt.

Razini iilestdusu iileskutsed olid pooratud venelaste, kuid
samuti ka tatarlaste, t§uvasSide, mordvalaste ja teiste réhutud
rahvaste poole. Nende iileskutsete peale tdusis tiles nii Volga
parema kui ka vasema kalda elanikkond. ™

Razini edu Volgal ja talupoegade iilestdusu kiire levimine
tekitasid Moskvas erakorralist drevust. Tsaar kuulutas vilja
Moskva ja provintsi aadli mobilisatsiooni. Nendega liitusid
streletsid ja ,vélismaise korraga“ polgud. Kogu see mddratu
suur armee saadeti iilestdusu maha suruma.

Peaaegu kuu aega piiras Razin Simbirskit. Oktoobn algul
1670. a. tekkis Razini salkade ja kohalejdudnud tsaari vigede
vahel lahing. VGideldi kisitsi. Vditlejad segunesid nii, et raske
oli eraldada omi v&draist. Razin vditles lahingu kdige palava-
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mais paigus. Tema pea oli modgaga 16hki 166dud, kuul oli jalast
1abi joosnud, kuid ta jitkas ikka veel vditlemist. Visast vastu-
panust hoolimata sai Razini viigi liiiia. Razin liks. iihes viikese
kasakagrupiga Donimaale.

Hoolimata Razini kaotusest Simbirski all levis talupoegade
iilestdus ning vottis enda alla médratu suure territooriumis iiles-
poole mddda Volgat kuni Kaasanini ja Nizni-Novgorodini ning
Volga paremal kaldal — peaaegu kuni Oka j(")eni; Ulestdusnud
vallutasid Temnikovi, Penza, piirasid Tambovit ja teisi linnu.
Volga vasemal ja paremal kaldal liitusid iilestdusuga kalmékid,
tatarlased, mordvalased, tS¥eremissid (marid), tSuvasid ja bas-
kiirid.

Volga paremal kaldal liitusid parisorised talupojad vaese
linnarahvaga. Talupojad hivitasid mdisnike misu ja pidasid
edukat partisanisdda tsaari sOjavidgedega. Uht suuremat salka
juhtis talunaine Aljona, pirit Arzamassist: Ulestdus Volgamaal
tekitas vastukaja - ka teistes kohtades -— Kolomna lihedal
Moskva juures ja Jdimere-diirseis valdades. Slobodskaja Ukrai-
nas tegutses Stepan Razini vend Frol. Kuid iiksikud talupoegade
salgad ei suutnud kaua histirelvastatud sOjavigedele vastu
panna. Tsaari sGjavided, piirates mitmest kiiljest iilestdusu
rajooni, karistasid halastamatult elanikkonda.

Kinnivdetud talupoegi toodi Arzamassi linna piinutamiseks
ja hukkamiseks. Linna iimber olid iiles seatud voéllad. Iga vélla
otsas rippus 40—50 laipa. Vilismaalase-pealtnigija sdnade jargi
poodi Arzamassis kolme kuu jooksul 11 tuhat inimest.

Tsaari vojevoodid tahtsid ebainimlike piinadega hirmutada
talupoegi ja sundida neid alistuma. Kuid ka piinutamise ajal
tilestdusu juhid kiitusid mehiselt, »Mis kavatsused teil olid?“
kiisisid neilt timukad. ,Meie tahtsime vallutada Moskvat ja
kdiki teid, bojaare, aadlikke ja djakke, maha tappa,“ kuulsid nad
vastuseks.

Vangi voeti-ka talupoegade salga naisjuht Aljona. Tulesurma
moistetuna ta kuulas rahulikult ira surmaotsuse. Surres ta
iitles: ,Kui kdik oleksid nii sddinud kui mina, siis viirst Jiiri
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oleks meie ees putket teinud® (viirst Jiiri Dolgoruki juhatas
tsaari viagesid).

1671. a. alguseks olid iilestSusu peakolded Volga paremal
kaldal vallutatud tsaari viagede poolt.

Stepan Razinit koos vennaga (vankri kiilge seotud) viiakse hukkamisele.
Ulal paremal — Stepan Razini portree. Inglise graviiiir.

Stepan Razinil Gnnestus pirast liiliasaamist Simbirski all
jduda Donimaale. Kuid seal parast kehvistu draminekut valit-
sesid majandavad kasakad. 1671. a. aprillis v&tsid nad Kagal-
nitski linnakeses Razini kinni ja t5id ta ise Moskvasse. Razinit
piinutati julmalt, mille jooksul ta ei lasknud kuuldavale ainustki
oiet. 1671. a. juunikuus raiuti Razin Moskvas neljaks (neljaks-
raiumise juures timukas raius kdigepealt maha kided ja jalad;
viimasena raiuti pea).

Koige kauem pidas vastu Alam-Volgamaa. Pdrast Razini
minekut Volgat médda iilespoole jdi Astrahanisse ataman Vas-
sili Uss. Teine Razini kaasvditleja Fedor Seludjak vottis 1671. a.
juulis ette uue sdjakidigu mddda Volgat iilespoole ning joudis
Simbirskini, kuid sai liiiia ja tuli Astrahani tagasi. Sama aasta
augustikuus tuli suur tsaari sdjavigi Astrahani alla. Fedor
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Seludjak kaitses veel umbes kaks kuud linna. Alles novembri
16pul vallutasid tsaari sdjavided Astrahani — iilestdusu viimase
kantsi. Seludjak poodi iiles. ; i g
Rahva hulgas ei tahetud kaua uskuda, et Razin on hukkunud.
Vanamehed jutustasid, et Razin ainult paotas enda ning tuleb
aeg ja ta tuleb uuesti Volgale, et hiiiida kutset kasakate kehvis-
tule ja kehviktalqpoegadele. Milestus vahvast atamanist Ste-
pan TimofejevitSist on siilinud rohkearvulistes rahvalauludes,
mis levisid iile kogu Venemaa. ; g
. . . Touse, tduse iiles, kaunis p"a‘.ikei
Touse korgele, mie kohale,
ile metsade, iile haljaste, g
meid sa soojenda, mehi vaeseid. =
Mehi tublisid, drapagenuid, !

pole vargad meie ega roovlid ka,
Stenka Razinit me teenime.

Piérast talupoegade iilestdusu purustamist XVII s. 15pul tek-
kis talupoegkonnas 'pettumus avaliku vditluse viisides. Lahk-
usuliste liikumine suurenes. Suur hulk lahkusuliste asundusi
tekkis raskesti kittesaadavaisse metsarikkaisse kohtadesse Med-
veditsa ja Hopjori joe iimbruses (Doni jée vasakpoolsed harud).
Mbned lahkusuliste juhid isegi jutlustasid tidielikku loobumist
vigivalla vastu vditlemisest ja elust lahkumist. Nende fanaati-
liste jutluste mdjul v&tsid lahkusulised XVII s. 16pul sageli ette
massilisi endapé&letamisi. i

' Ulestdus Stepan Razini juhtimisel oli (pédrast talupoegade
s6da "XVII s. alguses) kdige suuremaks liikumiseks feodaalse
réhumise vastu. Ulestdusnud kasakad, talupojad, orjad ja Volga-
maade ‘'muulastest elanikkond votsid enda alla mésratu suure
territooriumi ja 18id mitmel korral tsaari vigesid.

K&ik talupoegade s&jad Euroopés ja Venemaal olid paris-
orjastatud v3i périsorjastatava talupoegkonna vditluseks feo-
daalse ' réhumise vastu. Seltsimees Stalin nimetas talupoegade
s6du ,,pirisoriste talupoegade revolutsioonideks® ning kriipsutas
alla nende revolutsioonilist iseloomu, kuivord talupoegade sdjad
olid suunatud feodalismi ja péarisorjuse vastu.
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Talupoegade sddade progressiivset iseloomu alla Ktiipsutades
niitasid Marx ja Engels, hiljem ka Lenin ja Stalin nende massi-
liste liilkumisté hdcrku kiilgi. Talupoegade liilkumiged olid organi-
seerimatud ja stiihilised. Nende ndrkuseks oli Kkillustumine,
revolutsiooniliste joudude hajaliolek, mis vdimaldas valitsuse
viigedel iihe iilestdusu teise jdrel alla suruda.

Lenin ja Stalin, talupoegade.sddade ndrku kiilgi néidates,
osutasid, et talupojad ei saa voita ilma proletariaadi abi ja juha-
tuseta. Selle juures nad réhutasid, et talupoegade iilestdusude
juhid Venemaal olid tsaristid: nad astusid vilja mdisnike vastu,
kuid ,hea tsaari® poolt. i

Kdik need jooned ilmnesid ka neis talupoegade sddades, mis
toimusid Venemaal  XVII s.
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XVIII peatiikk.

Vene riigi kultuur XVII sajandil.

§ 62. Kultuur ja haridus.

Vene riigi kultuuriline arenemine jdi maha teistest Euroopa
maadest. Kdrgema feodaalse aristokraatia hulgas oli palju hari-
matuid ja isegi kirjaoskamatuid inimesi. Uhe Moskva prikaasi
alamdjakk Grigori Koto§ihhin avaldas tema poolt koostatud
Vene riigi kirjelduses oma meelepaha Moskva harimatuse iile. Ta
jutustab, kuidas bojaaride duuma istungi ajal méned bojaarid
ei osanud lausuda ainustki sOna, ainult istusid ,oma habemeid
Gieli ajades“. Palju kirjaoskamatuid inimesi ol ka provintsi aad-
like hulgas. Oigesti korraldatud koole ei olnud. Kirjaoskust dpe-
tasid kostrid kirikute juures ja joukate inimeste kodudes. Kogu
haridus seisnes mdnede kirikuraamatute pdhedppimises. XVII s.
ilmusid esimesed triikitud aabitsad. .Opilased kordasid kooris
seda, mida riddkis Jpetaja. Seepirast rahva vanasdna iitles:
~Aabitsadppimine kdis — kogu maja kisa tiis®. Vihimagi vea
eest peksti Spilast vitstega. Vitsu iilistati isegi virssides.

Eriti raskes olukorras olid naised bojaaride, aadlikkude ja
kaupmeeste kodudes. Seal kasvasid neiud kuni meheleminekuni
tdielikus eraldumises. Nad ei vdinud end niidata korvalistele
inimestele ega nidinud vddraid inimesi. Kogu nende piev mos-
dus viljadmblemises ja palvetamises. Vanemad ise korraldasid
oma laste abielud. Peigmees ja pruut harilikult ei ndinud teine-
teist enne pulmi. Parem polnud ka abielunaise olukord, kes
muutus oma mehe alandlikuks orjaks ega vdinud midagi teha
ilma tema loata. Kirjaoskus naiste hulgas oli haruldane asi.

Jouka rahva riietus oli raske ja ebamugav. Uliriided ulatusid b.llapoole
polvi ning kiised ulatusid peaaegu maani. Seepdrast need tdmmati kiele
hulgaks voltideks. Sellises riietuses oli raske kiiresti kiia ja todtada. Mdni-
kord, tahtes uhkustada oma rikkusega, vdeti kiilalisi toas vastu toredais
karusnahkseis kasukais.
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Paraadiriietus, mis oli dGmmeldud kallist kalevist vdi Idamaa siidriidest,
siras kalliskividest, pirlidest ja suurtest kuld- ja hdbenodpidest. Aristo-
kraadid kandsid viga korgeid, iilalpool pisut laienevaid karusnahast miitse,
mida nimetati ,gorlatndi“. Sellises raskes miitsis oli vaevaline keerata pead.
Paraadkdigule minnes pani bojaar isegi kolm kiibarat pihe (lameda — tafja,
kolpaki ja ,gorlatnGi®). i

Juukseid piigati vihe. Erilise hoole aluseks oli habe. Kui habe ei kas-
vanud, siis loeti sellist inimest vdimeliseks pahadele tegudele.

Kirjaoskuse dpetamine Venemaal XVII s.
Graviiiir Burtsevi ,,Aabitsast” 1637. a.

Vene riigi kultuurilisele arenemisele XVII s. aitas palju
kaasa tema elavnenud lihenemine kultuursemaile Léddnemaile.
Moskva ja monedesse suurematesse linnadesse tuli kreeklasi,
inglasi, sakslasi, hollandlasi, prantslasi ja poolakaid. Moned
neist tulid lithikeseks ajaks kauplemise otstarbel, teised jdid
elama Vene linnadesse. Vajades oskusega inimesi kutsus Vene
valitsus enese juurde teenistusse sdjaasjatundjaid, arste, kunst-
nikke ja mitmesuguste erialadega inimesi. Kaugeltk: k&ik vilis-
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‘maalased polnud kasulikud inimesed. Paljud neist osutusid pet-
tureiks, kes tulid ‘Venemaale ainult' kasusaamiseks voi spionee-
rimiseks. Teised teenisid ausalt ning andsid €dasi oma teadmisi
venelastele. ; !

Moskvas eneses tekkis XVI s. 16pul terve. vilismaalastest
asustatud alevik. Hiljem seda hakati' nimetama »Saksa ' alevi-
kuks®“., XVII s. keskel see 'viidi Jausa joe taha, PreobraZenski
kiila ldhedale. Kiilastades Saksa alevikku said venelased v&ima-
luse oma kodumaal euroopalikku kultuuri tundma dppida.
XVII s. sagenesid ka venelaste vilismaareisud. Moskva aadlikud
sditsid tihti saatkondade koosseisus Inglismaale, Saksamaale,
Prantsusmaale, Tiirgimaale ja teistesse Euroopa ja Ida riikidesse.
Vene drimeeste poolt tehti ka katseid sdita kaubaga Euroopa
linnadesse, kuid need katsed ei andnud tagajirgi, sest konku-
rentsi kartusel ei lubanud vilismaa kaupmeeskond venelaste
kauplemist omal maal. '

Tu‘tvumine vdlismaa, eriti Lé#ine-Euroopa kultuuriga tdi
kaasa selle elementide jirk-jirgulise tungimise vene rahva
rikaste klasside — aadlikkude ja kaupmeeskonna — elu-olusse.
Rikkaisse majadesse tekkis vilismaise piritoluga esemeid: pilte,
geograafilisi kaarte, muusikariistu, raamatuid, s006gindusid,
chteid jm. | '

Léiéine-Eixroopa mdju puudutas ka vene seltskonna haritud
Kihi vaimseid huve. Mdjuvdimas bojaar tsaar Aleksei Mihhailo-
vitSi juures Afanassi Lavrentjevit§ Ordin-NastSokin oli Vene
riigi valitsemise Euroopa paremate’ eeskujude jargi iimberkor-
raldamise tuliseks pooldajaks.

Teissugune kultuuriline' méju tuli Ukrainast. See tugevnes
eriti pérast Ukraina liitmist Vene ' riigiga. Moskvas hakkasid
todtama Kiievi- ikoonimaalijad, nikerdajad ja teised meistrid.
Bojaarid kutsusid oma majadesse Ukraina Opetajaid ja kasvata-
jaid. Haritud Valge-Vene munk Simeon Polotski oli Opetajaks
tsaar Aleksei MihhailovitSi pereckonnas. Peale selle ta 156i komoo-
diaid, kirjutas virsse ja Opetas mos}walastele konekunsti.

266



XVII s tolgiti vene keelde suur arv vilismaa teoseid ajaloo,
sGjakunsti, tervishoiu, astronoomia, matemaatika, maateaduse,
loodusteaduse ja teiste teaduste aladelt. Tolkeromaanidest, mil-
iedes kirjeldati riiiitlite kangelastegusid ja seikusi, ja jutusta-
vate 'teoste kaudu -tutvunesid vene lugejad neile tundmatute
ilmalike kirjanduslike teostega. Tekkisid ka Venes nende imitat-
sioonid ja selle jirel ka iseseisvad teosed, mis kirjeldasid aad-
like ja: kaupmeeste elu. XVII s. teisele poolele kuulub tunduv
arv satiirilisi lithijutustusi. Nendes pilgati joodikuid-pappe, raha-
ahneid kohtunikke, altkiemaksuvdtjaid alamdjakke, petiseid-
aadlikke jm. See kirjandus piiiidis edasi anda elutdtt; vastuoksa
kiriklikule kirjandusele see oli ilmalik ja realistlik.

Samasugust elule lihenemist on mirgata ka vene maalikuns-
tis. Kunstnikud hakkasid piiiidma t&sielu tipsemat edasiandmist,
,elavust®. ,Parsuunades“ (portreedes) piiiiti saavutada sarna-
sust originaaliga. Andekas Moskva kunstnik Simon USakov sea-
dis eeskujuks peegli, mis tidpselt kajastab tegelikku maailma.
Seda Usakov soovis ka maalikunstilt. !

XVII s. Moskva « dukondlik « aristokraatia tutvus esma-
kordselt teatriga. Tsaar Aleksei Mihhailovit3i ajal Saksa-aleviku
pastor Gottfried Gregory koostas vene Opilastest saksa niitle-
jate kaastegevusel ,komdddia trupi®, mis andis teatrietendusi
ajaloolistel teemadel. Pirastpoole ehitati teatri jaoks ‘erilised
ruumid, milledes méngiti samuti ka venelaste kirjutatud-ndiden-
deid. Teatrietenduse ajal istus' tsaar erilisel pingil niitelava ees,
kuid kutsutud bojaarid seisid piisti. Tsaarinna jilgis etendust
looZist, mis oli varjatud vorest vaheseinaga.

Kultuuriline areng XVII s. riivas ainult valitseva klassi kor-
gemaid kihte.

Rahvamassid jiid tdielikku harimatusse ja vaimupimedusse.
Talupojad elasid ridpaseis kiilamajades; mida koeti ', mustalt®,
ilma suitsuldorita. Suits viljus ainsa vidikese akna kaudu. Seinad
ja lagi olid kaetud ndekorraga. Rahva rumalust kasutasid papid,
mees- ja naissugu posijad, kes arstisid ,lausumisega®, ,piiha
veega“ ja mitmesuguste taimedega. Seepdrast suremus oli viga
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suur, eriti laste hulgas. Taudide ajal surid vilja terved linnad ja
maakonnad.

Vaesusest ja pirisorisest vangipdlvest hoolimata ei kustunud
rahvalooming. Rindurid, sandid (s. t. vigased) laulsid boliina-
sid ja ajaloolise sisuga laule, milles jutustati véljapaistvaist
siindmustest, vditlusest tatari ikke vastu ja rahva iilestdusudest.
Venelase tihelepanelikkus ja teravmeelsus ilmnesid paljudes
rahvakonekidindudes ja -naljades. Rahvalikud vigurdajad-
veiderdajad etendasid viikesi stseenikesi, milledes sageli naeru-
véddristati pappe ja bojaare.

Kirik piiiidis igapidi summutada rahva loomingut, keelas
dra muusika ja etendused tidnavail. Patriarh Nikon isegi kiskis
rahva muusikariistad kokku koguda ja ira poletada.

§ 63. Moskva — pealinn.

XVII s. oli Moskva suur ja rahvarikas linn. Vilismaalased
vordlesid teda Lidne-Euroopa k&ige suuremate linnadega.

Keset Moskvat asetses Kreml, mis oli pealinna administra-
tiivseks tsentrumiks. Kremlis asetses tsaari loss, mis koosnes
paljudest iiksikehitistest. Lossi iimber asetsesid korvalhooned:
aidad, keldrid, viljaaidad, tallid jm. Lossi lihedal seisis suur
kivist prikaaside maja, mille esikiilg oli vastu Ivani viljakut.
Selle maja rodult teatati kokkukogunenud rahvale tsaari ja
bojaaride mitmesuguseid korraldusi. Prikaaside liheduses peksti
karistusaluseid piitsade v&i keppidega. Milestus sellest on siili-
nud rahva kdnekddinus — ,karjuda iile kogu Ivani viljaku“.
Kremlis olid bojaaride, vaimulikkude ja mdnede suurkaupmeeste
majad.

Moskva kasvas, laienes igale poole iimber Kremli. Ta kasva-
mise kohaselt Moskva linna iimbritsevad viirstide ja bojaaride
mdisad, nende kiilad ja alevikud, milledes elasid kidsitoolised ja
- orjad, liideti linnaga. Milestus kunagi linna asemel olnud aasa-
dest ja kiiladest siilis kaua Moskva uulitsate ja viljakute nime-
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Kolomenski loss Moskva juures. XVII sajandi graviiiir.
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des. Kudrino viljaku (praegu Ulestdusu viljak) kohal oli kunagi
Kudrino kiila. ,,Poljanka® uulits liks labi kohtade, kus ennem
oli lage pdld. Kremli kdrval asetsev Punane viljak tekkis XV s.
18pul mahapdlenud echitiste asemele. Seepdrast seda nimetati
kaua veel ,Tulekahjuks“, Sel viljakul toimus turukaubitsemine
ja viidi tdide hukkamised. XVII s. keskel seda viljakut hakati
nimetama Punaseks viljakuks, tdenioliselt seepdrast, et see
kujunes koige suuremaks ja ilusamaks viljakuks Moskvas.

Mitu korda ehitati iimber Moskva uued kindlusemiiiirid.

Alguses XVI s, 30-ndail aastail ehitati Kremli Ajuurdé »Hiina-
linna® limbritsev. miiiir. XVI s. 15pul ehitas vene meister Fedor
Konn ,Valge-linna“ miiiirid. Boris Godunovi valitsemise ajal
Valge linna taga asetsevad ehitused iimbritseti puuseina ja kor-
gete tornidega. Puusein pdles maha 1611, a. kevadel, iilestdusu
ajal poolakate vastu. Siis tehti selle asemele suur muldvall.

Hiina-linn oli Moskva kaubanduslikuks keskuseks, Suurema
osa sellest votsid enda alla viikeste poekeste read, mis seisid
tihedasti iiksteise kdrval. Igas reas kaubeldi mdne teatud kau-
baga: liha, kala, raua, kalevi, siidi, pitside ja teiste asjadega.
Kdige suurem kauplemine kiis kaubahoovis, kus peatusid kohale-
sditnud kaupmehed (kiilalised“) mitmesuguseist maadest.

Valges lihnas elas palju rikkaid aadlikke ja kaupmehi. Suu-
red bojaaride majad meenutasid md&isu. Ruumikais aitades ja
keldreis hoiti toiduainete tagavarasid, mida toodi kiiladest. Kit-
sastes majahoonetes elas sadadena orje, kes moodustasid bojaari
teenijaskonna.

Kisitoolised ja #rimehed elasid omaette alevikes. Oli ale-
vikke, mis kuulusid tsaarile, liksikutele bojaaridele ja kloostreile.
KadaSevi alevikus elasid kangrud, kes valmistasid lossi jaoks
linast riiet; Kuznetski alevikus elasid sepad, Bronnajas — Kkiiv-
reid ja raudriideid valmistavad meistrid; teistes alevikkudes —
kisitoolised muudelt erialadelt. Vaeste inimeste majad ei erine-
nud millegagi kiilataredest. Paiguti seisid ehitised iiksteise kiilge
liibudes, paiguti olid jddnud viljakud hoonestamata voi haljen-
dasid karjamaad. Kitsais ja koverais uulitsais ei saanud sageli
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kaks koormat teineteisest moédduda. Mdnedes uulitsates olid
iiksikud majad ehitatud teistest ettepoole ja sulgesid ldbisdidu.
Moskva oli viga ripane linn. Ainult mdnedele uulitsatele oli
tehtud sillutis kdrvuti laotud iimmargustest palkidest. Mustus
kallati otse tinavale. Kevadel, kui linn vabanes jddst ja lumest,
oli 8hk tiis talumatut lehka. Seepirast levisid linnas sageli nak-
kushaigused, mis noudsid suurearvuliselt ohvreid. Puuechitiste
kokkukuhjumise tottu levisid tulekahjud ruttu iile linna. Moskva
pdles sageli mdne tunni jooksul maha. -
Niisuguné oli Vene riigi pealinn.
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XIX peatiikk.

Siberi rahvad XVII sajandil.

§ 64. Ida-Siber XVII sajandil.

Ida-Siberi rahvad. Vene riik liitis XVII s. oma valdustega
peaaegu kogu Ida-Siberi Jenissei joest: kuni Ohhoota mereni.
Seda midratu suurt maa-ala asustasid mitmed, erisugusel
sotsiaal-majanduslikul arenemisastmel seisvad rahvad. Jenis-
seist ida poole kuni Ohhoota mere rannikuni elutsesid evenkide
ehk, nagu venelased .neid nimetasid, tunguuside suguharud. Nad
elasid koos suurte sugukondadena, kellede vahel tihti juhtus
veriseid kokkupdrkeid. Talvel evenkid kiittisid Siberi taigas,
kuid suveks kogunesid jogede dirde kalapiiiigiks. Evenkide ela-
muteks olid edasikantavad tSumad, s. t. telgid, mis suvel kaeti
kasetohuga, talvel aga nahkadega.” Evenkid kasutasid kodunda-
tud pdtru inimeste ja koormate veoks. Raudesemeid hankisid
evenkid naabreilt, kuid neid esemeid oli evenkidel vihe. Mdnedel
suguharudel olid tarvitusel luukildudest tehtud soomusriided.
Evenkid riietusid kirjult, nad armastasid eredavirvilisi ja liiki-
vaid ehteid ning titoveerisid oma nigu. Evenkid paistsid silma
suure sGjakuse poolest ning nende naabrid kartsid neid. Samaa-
nidel, s. t. ndidadel, oli evenkide hulgas suur mdju. Evenkid
uskusid, et Samaanid oskavad vaime vilja kutsuda. Selleks $a-
maanid riietusid erilisse riietusse ning sooritasid metsikuid
tantse, saates seda lookidega »piihale® tamburiinile. g

Evenkidest 1duna pool, Jenissei joe iilemjooksul, elasid juba
polistest aegadest peale Jenissei kirgiisid. Hiinlased nimetasid
neid muiste hakassideks. Seepirast meie nimetame Jenissei
iilemjooksul elavaid rahvaid hakassideks. Kirgiisid olid karja-
kasvatajad ja nomadiseerisid Jenissei-dirseis steppides. Naabru-
ses asuvailt metsarahvailt kogusid kirgiiside viikeviirstid maksu
- karusnahkade niol. Ligipddsmatuis Altai migede orgudes elasid
mitmesugused migirahvaste suguharud. Mdned neist suguharu-
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dest oskasid sulatada rauda ning valmistada sellest relvi ja teisi
asju. Naaberrahvad ostsid neid asju vdi vdtsid neid vigivaldselt
maksu nidol. Altai rahvad kuulusid oirootide (ithe mongoli
suguharu) valduste hulka; seepirast nimetame praegu nende
maad Oirootiaks.

Evenkidest asustatud territooriumi keskel, Leena joe kesk-
jooksul, elasid jakuudid. Jakuutide pdrimuse jdrgi on nad tul-
nud 16una poolt Taga-Baikalist ning vallutanud Leena-dédrsed
maad pirast pikka ja visa vditlust evenkidega. Kultuuriliselt sei-
sid jakuudid XVII s. neid imbritsevaist rahvaist kdrgemal.
Jakuudid tegelesid sarvloomade ja hobuste kasvatamisega, mida
soodustas heade rohumaade kiillus Leena joe keskjooksul. Ja-
kuudid elasid tulekolletega koetavais puumajades. Nad oskasid
algelisel viisil t6ddelda metalle; nende relvastust (varraste otsa
kinnitatud noad) ja eriti soomusriideid hindasid isegi venelased.
Sugukondlik kord jakuutide juures oli XVII s. juba lagunemas.
Jakuutide hulgast kerkisid esile viikeviirstid, suurte karjade
omanikud. Nende viikeviirstide teenistuses seisid peale orjade
ka vabad jakuudid — kehvikud, kelledel polnud oma karja voi
oli seda vihesel arvul.

Jenissei lisajdel — Angaral, Baikali jdrve iimbruses ja Leena
iilemjooksul elasid burjato-mongoli suguharud. Burjaatide pea-
tegevuseks oli karjakasvatus, kuid nad tegutsesid viikesel méd-
ral ka pdSlluharimisega; nad isegi vahetasid otra ja hirssi karus-
nahkade ja teiste kaupade vastu. Abitdoalaks oli kiittimine. Bur-
jaatide suguharude eesotsas seisid vdikeviirstid.

Amuuri joel elasid daurid ja nende hdimud. Dauridel oli
XVII s. juba kdrge kultuur. Nad elasid paikseina kiilades, hari-
sid pdldu, kiilvasid igat liiki polluvilja ja kasvatasid mitmesugu-
seid aedvilju ja viljapuid; neil oli palju kariloomi; Hiinast oli
neile sisse toodud ka kodukanu. Koos pdlluharimise ja karja-
kasvatusega oli dauride juures mdnesugune tdhtsus ka karus-
loomade, eriti sooblite kiittimisel, keda nende maa-alal oli viiga
palju. Amuuri-ddrse maa rikkus meelitas juurde naabermaa
Hiina feodaale. Nad sundisid Amuurimas elanikke maksma neile
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maksu sooblinahkadega. Igal aastal sditsid Hiinast Amuurimaale
maksukogujad ja koos nendega — hiina kaupmehed oma kau-
padega. Hiinlastelt omandasid daurid siidriiet ja metalle. Hiin-
laste m&jutusel hakkasid daurid endale ehitama hiid maju aken-
dega, mis klaasi asemel olid kaetud Shukese paberiga, ja hakka-
sid riietuma hiinapéraselt. Dauridel olid hésti kindlustatud linnad.

Amuuri suudmel elasid nivahhid ehk giljakid. Nende pea-
tegevuseks oli kalapiiiik.

Kirde-Siberis elavad rahvad (oduulid ehk jukagiirid, n6ma-
laanid ehk korjakid, luoravetlaanid ehk tSuktsid, itelmeenid ehk
kamtSadaalid) olid veel viaga madalal kultuuritasemel. Nad ei
tundnud veel rauda ning kasutasid selle asemel kivi ja luud, —
lasksid kivist teravikuga nooltega, tarvitasid kivinuge. Rauda
nad Gppisid tundma alles venelastelt, seepirast nad nimetasid
venelasi oma muinasjuttudes ,raudseteks inimesteks®,

§ 65. Ida-Siberi vallutamine ja koloniseerimine.

Venelaste edasitung Itta. Ida-Siber vallutati Siberi teenistus-
inimeste, s. t. kasakate ja teiste Siberi linnades teeninud sOja-
meeste poolt. Nad  liksid omal algatusel viikeste salkadena
»rahutute maakeste“ allaheitmisele. Peale tsaari jassaki nad v&t-
sid palju karusnahku ka enda jaoks ja 1dikasid kasu vangivdetute
orjaks miilimisest. Allaheidetud suguharudelt v&tsid nad ama-
naatidena (pantvangidena) vanemaid ja  viikeviirste,  ehitasid
allaheidetud maadesse ostroogid, s. t. viikesed puukindlused.
Siberi teenistusinimestele aitasid kaasa todandjad (kiitid), keda
tuli aastast aastasse iiha suuremal miiiral soobleid piiiidma.
Sooblite tagaajamisel tungisid kiitid Siberi koige kaugemaisse
nurkadesse mdnikord varem, kui sinna joudsid teenistusinime-
sed. Kasakate ja jahindajate jougud tungisid itha kaugemale itta,
tundmatuile maile. Sel viisil mdne aastakiimne jooksul liideti
Venemaaga kogu Ida-Siber Jenisseist kuni Ohhoota mereni.
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Obi lahe idakaldail oli maa, mida venelased nimetasid Man-
gazejaks. Siit tungisid kiitid jogesid ja veereteid mooda kuni
Jenissei alamjooksuni (kus praegu asetseb Turuhhansk). Kauge
tee hidaohtudest hoolimata meelitas rikas karusnahasaak Man-
gazejasse igal aastal suure arvu jahindajaid. Tsaar Boris Godu-
novi ajal saadeti Mangazejasse suur sGjaline ekspeditsioon, kes
pdrast visa vOitlust selles piirkonnas nomadiseerivate nentsi-
dega (samojeedidega) ehitas sinna linna (puust kindluse). Nii
vallutati Jenissei alamjooksule kulgev tee. Pisut hiljem venelased
tungisid Kesk-Obilt Kesk-Jenisseile, kus 1619. a. ehitasid Jenis-
seiski linna. Jenisseiskist algas evenkide (tunguuside), burjaa-
tide ja teiste Jenissei-dédrsete rahvaste alistamine. Kiimme aas-
tat hiljem ehitati Jenissei joele Krasnojarski linn. Siin vene tee-
nistusinimesed pdrkasid tugevale vastupanule kirgiiside poolt.

Jenissei parempoolse lisajoe — Angara — kaudu tungisid
venelased XVII s. esimesel poolel Jenisseiskist kuni suure Bai-
kali jarveni. XVII saj. keskel selle koha ldhedal, kus Angara
voolab jarvest vilja, tekkis kindlustatud Irkutski talvituspaik
(tulevane Irkutsk). Angara vesikonnas ja Baikali kaldail elavad
burjaatide suguharud osutasid vallutajaile meeleheitlikku vastu-
panu. Need burjaadid, kes elasid Baikali kaldail, rindasid vilja
Mongooliasse. Seal nad sattusid mongoli feodaalide all raskesse
sOltumusse ning paljud burjaadid tulid tagasi Moskva tsaaride
véimu alla. '

Viga tahtsaks momendiks venelaste poolt Ida-Siberi valluta-
mise ajaloos on tee avastamine Jenissei joelt Leenale. Kuuldu-
sed karusnaharikkusest ,suurel jdel“ ida pool Jenisseid hakka-
sid vidga vara jahindajaid ja teenistusinimesi juurde meelitama.
Kahelt poolt, Jenisseiskist ja Mangazejast, s0dstsid sinna pea-
aegu iihel ajal saagiahnitsejate jdugud. Nad tungisid Leena jde
ddres elavate jakuutide kallale, vOtsid dra nende karusnahad ja
kariloomad, viisid vangi naised ja lapsed. Jenisseiski ja Manga-
zeja teenistusinimesed riisusid mitte ainult rahvast mitu korda
jarjest, vaid astusid ka -omavahel lahingusse  saagijagamise
parast. 1632.:a: Jenisseiski teenistusinimesed ehitasid Leena joe
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ddrde Jakutski ostroogi (Jakutsk).  Mdne aja pédrast saadeti
Jakutskisse Moskvast erilised vojevoodid. Jakutskist hakkasid
kdima teenistusinimeste ja  jahindajate jdugud »kaugete* ja
»tundmatute maade otsimisel ja vallutamisel. Nad tungisid kir-
desse kuni PShja-Jadmereni, oduulide (jukagiiride) maale ja
panid neile peale jassaki. '

Deinevi ekspeditsioon. 1648, a. grupp kaubandus- ja té6ndus-
inimesi vottis nSuks uurida Jddmere randa ida pool Koldma
suuet. Nad otsisid kohti, kus’elutsevad merihobud, et koguda
viga kallihinnalisi merihobukihvu. ‘Ekspeditsiooni etteotsa astus
kasak Semjon DeZnev. Ekspeditsioon s&itis Koldma suudmest
vilja seitsme laevaga ja liikus piki rannikut. Laevad, milledega
sBitsid julged meresbitjad, olid ‘kuidagimoodi laudadest kokku
166dud. Suarem osa laevu hukkus. Ainult laev, millel sditis De-
nev ise, kanti tormist kaugele itta vdina, mis lahutab  Aasiat
Ameerikast  (Beringi véin). Sel 'ajal Euroopas ei teadnud veel
keegi, kas Aasiacon eraldatud Ameerikast mereviinaga: Selle
kiisimuse lahendas DeZnevi sdit. Niitlidisajal Aasia #@drmist kirde-
poolset neeme kutsutakse De¥nevi neemeks.

Uheaegselt avastustega kirdes kiis ka Ohhoota mere ranniku
ja 'Amuurimaa uurimine. Leena joe harult — Aldanilt — tungi-
sid teenistusinimesed Ohhoota mere rannikule ‘ja rajasid sinna
Ohhoota puukindluse; Ohhoota evenkid (tunguusid) panid kaua
vastu, kuid ol'id_ sunnitud alistuma tulirelvade joule. v

Voitlus Amuuri pirast. Toé6ndusinimesed, kes kaisid kiitti-
mas Amuurimaal, t8id teateid Daurimaa (Amuurimaa) rikku-
sest ja ta sooblite rohkusest. 1643, 'a. Jakutski vojevood korral-
das sdjalise ekspeditsiooni Amuurimaale Vassili Pojarkovi juhti-
misel.- Pojarkovil &nnestus jdbuda Amuuri lisajde Zejani, kuhu ta
ehitas viikese 'puukindluse. Kuid tema salk " hakkas wvarsti
tundma: toidumoonapuudust, Algas nilg; algul' s86di° minni-
koort ja juuri, hiljem, kui lumi dra sulas, s60di rohtu; viimaks
jouti selleni, et hakati  s6oma laipu. Pojarkov pidas vaevalt
vastu oma ‘linnakeses, kaitstes ‘end dauride pealetungide vastu.
Kevadel ehitas ta laevad ja koos' iilejadnud meestega laskus
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modda Zeja joge Amuurile ning sditis allapoole mooda jdge.
Amuuri suudmes Pojarkov talvitas ja kogus nivahhidelt (giljak-
kidelt) jassakki. Jdargmise suve algul Pojarkovi salk liks ava-
merele ja purjetas piki rannikut pShja poole. Alles 1646. a. juulis,
tipselt kolm aastat pirast viljdsditu, joudsid Pojarkovi salga
riismed piarast suurimaid kannatusi Jakutskisse tagasi.
Hoolimata kdigist teekonna raskustest Amuuri aladele, mee-
litas Amuurimaade rikkus alati ettevotlikke inimesi. 1649, a.
kaubandusinimene Jerofei Habarov kogus omal kulul ,tahtjaid
inimesi“ (vabatahtlikke), varustas neid relvade ja moonaga ning
viis nad ,,Amuuri rahvaid“ vallutama. Habarov oma sdjaviega
rddvis Amuurimaal kolm aastat, pdletas asulaid, tappis ja vttis
inimesi vangi. Hiinlased, kes varem samuti votsid maksu Amuuri-
- maalt, ei tahtnud saaki venelastele loovutada. Suur Hiina s&ja-
viigi tungis @kki puukindluse kallale, mille Habarov oli ehitanud
Amuuri joele. Joudude ebavdrdsusest hoolimata 16id venelased
riinnaku tagasi ja sundisid hiinlasi taganema. Siiski Habarovi
salga olukord oli raske. Kusagilt polnud vdimalik saada toidu-
moona. Habarov ise kutsuti Moskvasse. Tema salga jadnused
hévitati hiinlaste poolt. i
Moskvas ei loobutud Amuurimaa liitmise mottest, kuid
. otsustati tegutseda ettevaatlikumalt. Uhele Amuuri p&hjapool-
sele harule ehitati NertSinski puukindlus. 15 aastat pirast Ha-
barovi retke ehitasid kasakad ka Amuuri enese kaldale viikese
Albazipi kindluse. Hiina keiser, kes ise taotles valitseda Amuuri-
maad, ndudis, gt uus linnake hédvitataks. Kui seda ei tdidetud,
piiras suur Higia viagi suurtiikkidega Albazini kindluse timber
ja sundis viikesearvulist garnisoni selle maha jitma; Albazin
lammutati. Jirgmisel aastal ehitasid venelased Albazini uuesti
iiles ja kindlustasid seda tugevasti. Hiinlased piirasid teiskordselt
linna imber. Sel korral Albazini garnison, suurest joudude eba-
vordsusest hoolimata, pidas  dgedale pommitamisele edukalt
vastu peaaegu aasta ldbi. Algavad rahuldbirddkimised 15petasid
piiramise. 1689. a. sdlmiti NertSinskis rahu, mille jirgi piir Vene
ja Hiina valduste vahel médirati kindlaks Arguni joge ning Stano-
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voi ja Jablonovoi mieharja md6da; nii olid Amuuri jogi ja piir-
nevad maad anastatud Hiina poolt. Albazin I6huti uuesti maha.

Siberi pdlisrahvaste iilestdusud. Viga liithikese aja jooksul
ithendas Vene riik oma valdusega méiratu suured maa-alad
Uuralist kuni Ohhoota mereni. Rahvad, kes elasid kogu sel terri-
tooriumil, pandi raske jassaki alla ja neid riisuti julmalt. See-
pédrast Siberis tekkisid mitu korda iilestdusud tsaari valitsus-
voimu vastu. Mitmel korral tSusid iiles jakuudid; iihe iilestdusu
ajal neil oleks peaaegu korda ldinud Jakutski linna hivitada.
Pikka ja visa vditlust pidasid vallutajatega burjaadid ja Ohhoota
evenkid. Suur iilestdus toimus Li#ne-Siberis Aleksei Mihhailo-
viti valitsemise ajal. Need iilestdusud 18ppesid ebadnnestumi-
sega: iiksikud Siberi rahvad olid.jéuetud voditluses tsentraliseeri-
tud Vene riigiga.

Siberi koloniseerimine. Kaugusest hoolimata hakkas Siber
XVII s. asustuma venelastega. Valitsus valis ja saatis Siberisse
inimesi sdjateenistust kandma ja teisteks otstarveteks. Usna
vara hakati Siberisse asumisele saatma kurjategijaid, samuti ka
kehvistut, kes tdusis iiles bojaaride ja aadlike wvastu. Teiselt
poolt talupojad, kel oli raske elada mdisnike ja tsaarrvalitsuse
surve all, ldksid ise nidlja ja réhumiste eest d4ra Uurali taha, loo-
tuses leida seal paremat elu.

Siberi linnades ja kindlustes tuli valitsusel pidada suurt arvu
kasakaid ja teisi teenistusinimesi. Nende toitmiseks oli vaja Sibe-
ris hakata pSldu harima. Talupojad said Siberis maad ja laenu
rahas ning seemneviljana. Selle eest nad olid kohustatud kas
harima teatud arvu tiine maad ,valitseja jaoks“ (seda nimetati
Htiinupdlluks“) vai igal aastal andma teatud hulga vilja. Kogu
see vili tarvitati teenistusinimeste toitlustamiseks. Talupojad
Siberis erinesid vidhe périsorjadest, ainult et nad ei té6tanud
moisnikule, vaid feodaalriigile. Viga palju venelasi tuli Sibe-
risse kauplemiseks ja toonduseks. Paljud neist jdid Siberisse,
muretsesid ,laenumaa®, s. t. uudismaa, voi kirjutasid end sdja-
vieteenistusse. XVII s. 16puks Léddne-Siberi maakonnad kattu-
sid vene alevike ja kiilade tiheda vGrguga.
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Vene kolonisatsioon aitas kaasa Siberi tootvate joudude
tOusule. Mdnes rajoonis hakkas pollumajandus tunduvalt are-
nema, XVII s. 16puks Liine-Siberi 16unapoolsed maakonnad
olid juba tdiesti pdllumajanduslikud ning kujutasid, reisijate
kirjelduse, jargi, tihedasti asustatud ja heade pdldudega maad.
Algas Siberi loodusrikkuste, rauamaagi ja soolaallikate todtle-
mine. Vene kolonistid saatsid palju korda Pdhja-Aasia avasta-
miseks ja tundmadppimiseks. XVII s; 15pul iiks Siberi teenistus-
inimestest Semjon Remezov asus isegi Siberi maateadusliku
atlase koostamisele. Liine-Euroopa geograafid kasutasid vene-
laste jutustusi ja nende kaarte oma teaduslikes tétdes Aasia iile.

Siberi vene elanikkond, magu ta poliselanikudki, kannatas
tugevasti tsaari vojevoodide réhumise ja riisumiste ning raskete
riiklike kohustuste all. Mitmel korral ta tdusis iiles  administ-
ratsiooni vastu. Sageli pdliselanikud iihinesid venelastega vdoit-
luseks iihise vaenlase vastu. Siberi vallutamisel oli Moskva feo-
daalidele suur tidhtsus. Siberist sai. Vene riik karusnahku kauple-
miseks Liine-Buroopa ja Pérsiaga. See oli iiheks rahaliste res-
sursside allikaks aadlikele palgamaksmiseks, samuti ka riigi
kaitsmiseks vaenlaste vastu.
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XX peatiikk.

.Taga-l(aukaasia ja Kesk-Aasia XVI—XVII sajandil.
§ 66. Taga-Kaukaasia XVI—XVII sajandil.

Taga-Kaukaasia ei suutnud pikal ajal paraneda tatarlaste
sissetungi ajal toimunud laastamisest. P6llumajandus ja kau-
bandus ldksid iagurpidi. Majanduslikud sidemed iiksikute piir-
kondade vahel katkesid. Maa feodaalne killunemine suurenes.

Gruusia jagunes XV s. 16pul Kartlia (pealinn Tbilisi), Kah-
heetia ja Imeretiini riigiks ja Mingreelia, Mesheetia, Guuria, Sva-
neetia ja Abhaasia viirstiriigiks. Igaiiks neist pisiriikidest jagunes
omakorda rohkearvulisteks veel pisemaiks feodaalvaldusteks..
Killunenud ja sisemistest vastuoludest ndorgendatud Gruusia ei
olnud suuteline osutama vilisvaenlastele tugevat vastupanu.
Taga-Kaukaasia naabruses tekkis kaks tugevat riiki — Tiirgi ja
Pirsia. XVI s. algas nende vahel vihane vaitlus Taga-Kaukaasia
pirast, mis langes mdlemate poolt riiiistavate sissetungide kiiiisi.
1555. a. s6lmiti molemate riikide vahel leping, mille jargi Gruu-
sia jagati dra Pirsia ja Tiirgi vahel. Gruusia li4ineosa (Imeree-
tia) liks Tiirgile, idaosa (Kartlia ja Kahheetia) — Pirsiale.
Gruusia riigid ja viirstiriigid sattusid sel kombel vasallsgltu-'
musse naaberriikidest.

Piiiides taastada oma iseseisvust otsisid Kahheetia valitsejad
abi Moskva tsaaride juures., 1586. a. sGlmiti Moskva ja Kahhee-
tia vahel leping, mille kohaselt Kahheetia kuningad tunnustasid
end Moskva vasallideks. Kuid vahemaa kauguse tottu Vene
riik ei saanud anda sdjalist abi oma liitlastele. Gruusia seisukord
oli seda raskem, et vditlus Tiirgi ja Pirsia vahel iiksikute piir-
kondade pirast kestis veel edasi. 1614. a. Kahheetia langes
Pidrsia Sahhi Abbase sissetungi ohvriks. Maa sai enneolematult
julmalt riiiistata. Ule 150 000 grusiinlase asundati tmber: Pér-
siasse. Kahheetia kuningas Teimuraz oli sunnitud uuesti poor-
duma Moskva poole, kus sel ajal valitses Mihhail Fedorovits.
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Aleksei Mihhailovit$i ajal Teimuraz sditis ise Moskyvasse, et néu-
tada abi, ja voeti vastu suure austusega. Niisiis juba XVII s. oli
selge, et Gruusiale Venega liitumine oli viiksem pahe vorreldes
selle saatusega, mis #hvardas teda Tiirgi ja Pirsia véimu all.

Tiirklaste ja pirslaste sissetungid ruineerisid Taga-Kaukaasia
tdielikult. AzerbaidZan vallutati parslaste poolt XVI s. algul.
Hiljem ta langes saagiks kord tiirklastele, kord pérslastele, mis
mdjus hukutavalt rahvale, Kunagi Gitsvad Taga-Kaukaasia lin-
nad — Thbilisi ja Kutaisi -— jdid tiihjaks. Eriti raske oli talupoe-
gade olukord. Et hoida oma maavaldusi, liksid Gruusia ja Ar-
meenia maaomanikud muhamedi usku ning sellega lunastasid
endale toetuse Tiirgi ja Pirsia féodaalide poolt. Usna suur arv
talupoegi tehti tiiesti maatuiks ja muudeti peaaegu orjadeks
(niinimetatud ,ostetud périsorjad“). Kartlia kuningas Rostom,
Pidrsia Sahhi kdsilane, kinnitas XVII s. keskel kokkuleppel feo-
daalidega, et talupoegadel ei ole Oigust dra minna oma isandate
maalt.

Feodaalid piiiidsid alistada endale isegi migismaa kogu-
kondi, kes selle ajani olid sdilitanud oma vabaduse. Ainult mehi-
sed mﬁgilased—hcvsuurid—ja moéned vaba Svaneetia kogu-
konnad suutsid kaitsta oma iseseisvust. Sel kombel Gruusia,
Armeenia ja AzerbaidZani talupojad kannatasid kahekordset
rohumist — oma ja v8&ramaiste feodaalide poolt.

§ 67. Kesk-Aasia XVI—XVII sajandil.

XVI s. algul kujunes Kesk-Aasias kaks suurt uzbekkide riiki:
Buhhaara ja Hiiva. Nende rahvastik koosnes turkmeenidest, tad-
Zikkidest ja uzbekkidest, Turkmeenid nomadiseerisid oma kar-
jadega Kaspia mere ja Amu-Darja jée vahel. TadZikkide pea-
tegevuseks oli pollubarimine, mis arenes eriti edukalt viljakais,
niisutatud rajoonides. Linnades tadzikid tegelesid kisitoo ja
kaubandusega. Uzbekid olid enamikult rindlejad-karjapidajad,
kuid osaliselt hakkasid juba paigustuma. XVI s. 16pul ilmusid
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Sor-Darja joe alamjooksu piirkonda kara-kalpakid, kes enne
nomadiseerisid pShja pool Araali jirve.

Buhhaara khaaniriigis jaid valitsema uzbeki vallutaja Seibani
jareltulijad. Hiivas valitses nendest sdltumatu uzbeki khaanide
diinastia. Mdlemad riigid jagunesid suureks hulgaks viikesteks
viirstiriikideks, mida" valitsesid khaani sugulased. Valitsev kiht
koosnes sug\uharu aristokraatiast (bekkidest), kes jﬁrk-jﬁrgult
koondasid enda kitte laialdased maavaldused. :

Buhhaara riik sai viga tugevaks XVI s. 16pul Abdul-khaani
ajal, kes hivitas peaaegu kdik oma sugulased ning liitis nende
maad oma valdustega. Oma v&éimu kindlustamisel Abdul-khaan
toetus muhamedi usku vaimulikkonna kaasabile. XVI s. I6pul
16ppes Buhhaaras Seibani jireltulijate diinastia. Uue diinastia
ajal liks vdim iile suguharu aadli kitte. Uzbeki bekid, kes enne
olid khaani asevalitsejaiks, muutusid iseseisvaiks wvalitsejaiks.
Seepirast nii Buhhaara kui ka Hiiva territoorium tiikeldus vii-
kesteks rippumatuiks valdusteks.

Paikse feodaalse majanduse arenemisega muutus - endine
suguharu aadel suurmaapidajaiks ning alistas endale nende val-
dustes elava rahva. Kdvenev feodaalne réhumine kutsus vilja
korduvaid rahva iilestouse.

Kesk-Aasia suurtes linnades (Buhhaara, Samarkand, Hiiva
jt.) oli XVII s. suurearvuliselt kdsitoolisi ja kaupmehi. Kara-
vanikaubandus iihendas neid linnu Hiina, India ja Vene turgu-
dega. Linnad rikastusid rea ilusate ehitistega. Koolide (med-
resside) jaoks ehitati head hooned, eriti Samarkandis. Kohaliku
kultuuri tdus avaldus pirsia ja tadZiki kirjanduse levikus, mille
mdjul hakkas arenema ka uzbekkide Kirjandus. Buhhaara khaani
dukonnas iilistasid kojalaulikud Snnestunud sdjakiike ja sdjalist
tublidust.

XVII s. hakkasid majanduslikud sidemed Kesk-Aasia ja
Vene riigi vahel kdvenema. Astrahani kaudu veeti Kesk-Aasiast
Venemaale siidi, puuvillast ja siidist kangaid ja mitmesuguseid
viddrtasju. Venemaalt toodi karusnahku, merihobuluud, metall-
ja puundusid ja muid asju.
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NSVL ajaloo peadaatumid.
(Vanimaist aegadest kuni XVII sajandi 16puni.)

b4 (8 6 YL V. v ST Urértu riigi Oitseng.

VIIIIII s. e. u. a. Skiiitide valitsemine Musta mere steppides.

A8 8 Ol R B AR ta 6 Y A kolooniate tekkimine Musta mere rannikul.
IPSAen A B e Orjade iilestdus Bosporose riigis.

IV s, 16pp u. a. . . Hunnide sissetung.

VI=VIII s. u, a. ; Tiirgi kaganaat.

b4 { PR P TR Kesk-Aasia ja Taga-Kaukaasia v'allutamine araablaste
poolt.

b4 60 i 1t bed Pl R e Kasaari riigi asutamine.

VIIL' s. 16pp u. a. . Mukanna tilestdus Kesk-Aasia araablaste vastu. !
IXitsamich ais ) 631 Amitbin kalifaadi lagunemine,

IX s. teine pool . . Samaniidide riigi asutamine.

860. a. Vene sdjakiik Konstantinoopoli vastu,
L § i g Olegi leping kreeklastega,

941, a. « .« . . Igori sdjakiik Biitsantsi.

SRR U Igori leping kreeklastega.

9697 agtoxirare Svjatoslavi s6da Biitsantsi keisriga.

o4 VO SR R G, 1/ 1, [ Svjatoslavitsi leping Biitsantsiga Kiievi-Vene
ristiusku pS6ramise tingimusega.

10852 Naresiar a8 DL AS bl Svjatoslavit$i surm.

1019.~—1054::1a. < .. . ‘Jaroslav Targa valitsemine.

1008 L.8: . bt o siis 2 Ulestéus Kiievis,

1089.—~1125 ca.. ... .. David Ehitaja valitsemine Gruusias.

RLLST B s L T S SRR e Kiievis,

1113.—1125. a. ", | Vladimir Monomahhi valitsemine.

112351 g, "YU 004 SRRl vabastamine seld?ukkide v5imu alt.

136 salo A .7 o 1 0lesthds Novgorodis.

8. berativmt way Esmakordne Moskva mainimine.

1157.—1174 a.. .. .~ Andrei Bogoljubski valitsemine.

HAOB, g R R Yy vallutamine Andrei Bogoljubski vigede pooit.
1176.—1212. a. . . Vsevolod Suurpesa valitsemine.,

1184—1213. a. . . Tamara valitsemine Gruusias,
M8ScemaAoleali 1 Igor Svjatoslavitsi lahing polovetsidega.

1202.. a. . Mddgavendade (Liivi) Ordu asutamine.
1206. a. TemutSini kuulutamine TSingis-khaaniks.
1216. a. Lipitski lahing.

bk Lahing Kalka j5el.

1227. a. TSingis-khaanj surm.
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123 8

1237 &

1238.. a.

1240. a. .
1242. a.

Y2850 B o
1316.—1341. a.
1325.—1341. a.
1328, 8, s

1359.—1389. a.
1370.—1405. a.
1377.—1392. a.
1380. a. ..
1385. a.
1389.—1425. a
1392.—1430. a
1410. a. . ¥
1425.~1462. a.
1437. a.

XV s. keskpaik .

1462.—1505. a. .
-1475. a.

1478. a.
1479.—1515. a.

1480. a.
1485. a.
1497. a.
1502. a.
1503, a

1505.—1533. a.
1510. a.

1514, a, vi
1533.-—1584. a.

1547. a.

1550. a.

1552, %%
1553. a.

1556. a. o
1558.—1583. a.
1564. a. .

Batu tungimine Kirde-Venesse.

Modgavendade Ordu iihinemine Teutooni Orduga.
Tarabi iilestdus Samarkandis.

Aleksander Jaroslavit§i voit rootslaste iile Neeva joel

Saksa riiiitlite puruksloomine Peipsi jdrvel viirst Alek-
sander JaroslavitSi (Nevski) poolt (Jddlahing).

Galiitsia Danieli kuningaks kuulutamine.
Gediminase valitsemine Leedus.
Ivan Danilovit§ Kalita valitsemine Moskvas.

.. Ivan Kalita saab Vladimiri suurviirstiks,

Dimitri Ivanovit§ (Donskoi) valitsemine.
Timuri valitsemine.

Jagailo valitsemine Leedus.

Kulikovo lahing.

Leedu unioon Poolaga.

Suurviirst Vassili DimitrijevitSi valitsemine.
Suurviirst Vitautase valitsemine Leedus.
Griinwaldi lahing. .

Vassili Vassiljevit§ Pimeda valitsemine.
Kaasani khaaniriigi asutamine.

Kazahhide Hordi asutamine.

Suurviirst Ivan III Vassiljevit§i valitsemine.

. Krimmi vallutamine tiirklaste poolt.

Novgorodi liitmine Vene riigiga.

Mengli-Girei valitsemine. '

Vene rahva vabastamine tatari ikke alt.

Tveri liitmine Vene riigiga.

Ivan III ,Sudebnik®.

Kuld-hordi jidnuste hdvitamine Krimmi tatarlaste poolt.
T3ernigov-Severski maa liitmine Vene riigiga.
Suurviirst Vassili III IvanovitSi valitsemine.

Pihkva liitmine Vene riigiga.

Smolenski liitmine Vene riigiga.

Suurviirst Ivan IV wvalitsemine, tsaarina — 1547. a.
alates.

Ulestdus Moskvas.

Ivan IV ,Sudebnik®.

Kaasani vallutamine.

Pohja-meretee avastamine Venemaale inglaste poolt.

Astrahani kiilgeliitmine.

Liivi soda.

Esimese vene raamatu ilmumine, mis triikitud Ivan
Fedorovi poolt Moskvas.
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1565.—1572. a.

1569. cau .
1581, a. &
1581, s¥s941 3k;
1584.—1598. a.
1586, \GERERIaAL
1598.—1605. a.
1605.—1606. a.
1606.—1610, a.
1606.—1607. a.
1612. a.
1613.—1645. a.
1614. a. S0y
1645.—1676. a.
1648.—1650. a.
1648. a. .
1648. a. .
1649, a. . .
1649, a.

1654. a.

1662. a.

1662. a.

1667. :a.

1667.—1671. a.
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Oprit8nina.

Poola ja Leedu iihinemine. Lublini unioon.
Jermaki sojakdigu algus Siberisse.

Talupoegade 'kohavahetantise keeld jliripdeval.
Fedor Ivanovitsi valitsemine.

Kahheetia vasall-saItumus Moskvast.

Boris Fedorovit§ Godunovi valitsemine.
Vale-Dimitri 1 valitsemine.

Vassili Ivanovity Suiski valitsemine,

Talupoegade iilestus Ivan Bolotnikovi juhtimisel.

Moskva vabastamine Minini ja PoZarski maakaitsevie
poolt,

Mihhail Fedorovit¥ Romanovi valitsemine.
Gruusia laastamine Pirsia $ahhi Abbasi poolt.
Aleksei Mihhailovit¥i valitsemine.

Linnade iilestdusud Vene riigis.

Semjon DeZnevi ekspeditsioon.

Rahva iilestdusu algus Ukrainas (Bogdan Chmielnicki
juhtimisel) Poola wvalitsuse vastu.
»Maakogu Seadustik*,

Zborovi rahu, . i

Perejaslavli raada otsus Ukraina liitumiseks Venemaaga.
Ulestdus Moskyas.

Ulestdusud Ba¥kiirias ja Liddne-Siberis.

Andrussovo vaherahu Vene ja Poola vahel.

Rahva iilestdus Stepan Razini juhtimisel.
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