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Muidu olid hobusevargad mehed, aga et ammet nii holbus on, katsuvad vahel sekka ka naesed. Mone
pdeva eest piitidis siin tiks moisa sulase naine Voru maakonnast kaubahoovi juures hobust ja saani
korraga dra miiiia, ja et ruttu lahti saaks, oli hind viga odav, see’p see naest loksu saatis. Sai politsei
ette viidud ja tunnistas varst, et tall hobust odavalt dra miitia holbus olnud, sest ta olevat looma
Urvastu kiriku juurest ilma hinnata ostnud, see on eesti keeli — varastanud. (Eesti Postimees 28.
november 1879)

Sissejuhatus

Alljargneva magistritoo teema on rahvusvaheliselt tagaotsitavate mootorsdidukite tabamisel
kohalduva oigusliku regulatsioon analiilis eesmirgiga leida kohaldamiseks optimaalseim
oiguse rakendamise viis. Magistritddga on tegemist empiirilise uurimusega. T66 teema valiku
maiidras autori ametialane kokkupuude rahvusvaheliselt tagaotsitavate sodidukite tabamisel
kohalduva Giguse rakendamise vajadus. Magistritods on kiillalt suur osa teemast kaetud autori
isiklikust ametialasest kogemusest saadud teadmistega. Arvestades autori praktilist huvi
teema vastu, siis ei ole t66s piirdutud pelgalt digusliku problemaatika analiitisimisega vaid on
antud tilevaade teema sisulise ja parema arusaadavuse huvides kodigepealt sdiduki identiteedi
manipulatsioonide erinevatest voimalustest. Alates sellest, kui mootorsdiduki omaniku voi
valdaja varakisutus ei ole enam vdimalik seoses digusvastase teoga neile kuuluva vara suhtes

kuni sdiduki tabamiseni ja sdiduki digusjdrgsele omanikule védljaandmise otsustamiseni.

To06 on jaotatud kolmeks osaks. I osa késitleb mootorsdidukite vargusi ja varastatud sdidukite
piiritilest ~ ebaseaduslikku  kaubandust, = mootorsdidukit  tuvastada  vOimaldavaid
identifitseerimistunnuseid, nende manipuleerimisvéimalusi ja praktikaid. Selles o0sas
selgitatakse, et sdidukite vargused ja varastatud sdidukitega kaubitsemine ei ole enam ammu
ithegi riigi siseriiklik probleem vaid on votnud globaalse modtme. Kaasaegsed sdidukid on
toodetud seeriatootmises ja neil on véga piiratud hulk tunnuseid, mille alusel sama pdlvkonna
soidukite mudeleid on vdimalik omavahelt eristada. Selles t66 osas selgitatakse selliste
soidukite eristamiseks kehtestatud identifitseerimistunnuste markeerimise ndudeid, seda
millised on enamlevinud identifitseerimistunnuste moonutamise viisid ja kuidas moonutusi

tuvastada ja esialgseid identifitseerimitunnuseid vilja selgitada.

IT osa kasitleb tagaotsitavate sdidukite tabamise ja tagastamise praktilisist problemaatikat, s.h

kohtu- ja menetluspraktikat ning rahvusvahelisi koostddorganisatsioone.



I11 osas leiavad késitlemist tagaotsitavate sdidukitega seotud menetluslikud kiisimused, kes on

oigustatud menetlust 1dbi viima ning kuhu saab esitada kaebuse menetlustoimingute peale.

Kokkuvottes antakse hinnang praegu kohaldatavale menetluspraktikale rahvusvahelisele
soidukite ebaseaduslikule kaubandusega voitlemiseks. Kas olemasolevad instrumendid on
piisavad ja kas menetluse ldbiviimine toimub vdimalikul 6konoomseimal ja menetlusalust
isikut voimalikult vihem koormaval viisil ning kas menetlusaluse isiku Giguste kaitse on

tagatud vajalikul mééral.

Eesti liiklusseaduse kohaselt on sdiduk teel litklemiseks ettendhtud voi teel liiklev seade, mis
liigub mootori voi muul joul. Mootorsdidukina kisitletakse mootori joul litkuvat sdidukit,
millest jéreldub, et mootorsdiduk on teel liiklemiseks ettendhtud mootori joul liikuv
seade.Eestis liikluses kasutatav mootorsdiduk peab olema registreeritud liiklusregistris ja

2 Kuigi varastatud mootorsdidukitega

registreerimist tdendab registreerimistunnistus.
tegelemine on politsei ning prokuratuuri jaoks igapdevane, siis on ometigi kiisimusi, millele
vastuseleidmine on osutunud praktikas keerulisemaks, kui esmapilgul voinuks eeldada.
Rahvusvahelise kriminaaldigusalase koostdd sétted on kriminaalmenetluse seadustiku
rahvusvahelise koostod peatiikis®, ning mootorsdidukitega seotud siiiitegudele ei ole seal
pooratud ileliia palju tdhelepanu. Loomulikult kohalduvad lisaks Eesti seadusandja poolt
vilja antud seadusele ka rahvusvahelised lepingud ja ratifitseeritud konventsioonid.
Rahvusvaheliselt tagaotsitavate sOidukite tabamisel kohalduv oiguslik regulatsioon on
adrmiselt lakooniline ja paraku on see kaasa toonud olukorra, kus erinevatel ametkondadel on

vélja kujunenud erinev praktika ja kohaldatakse sisuliselt sarnases olukorras tiiesti erinevaid

menetluslikke votteid.

Magistritoos on tuginetud peaasjalikult Eestis kehtivale digusele, sealhulgas rahvusvahelistele
konventsioonidele ja  menetlejate poolt rakendatava praktika analiiiisil. Teiste riikide
menetluslikku ja diguslikku praktikat on t60s kajastatud sel mairal, mil t66 autor on erinevate

kriminaalasjade kéigus ise vahetult kokku puutunud.

Ulekohtune oleks jitta mainimata, et igapievane diguse kohaldamine mootorsdidukitega
seotud kuritegude menetlemisel sujub ilma suuremate torgeteta. Sellele vaatamata on

menetlejad aegajalt olukorras, kus sisemine Gig(l)ustunne iitleb iihte aga ressursinappusest

1LS §2p40jap 73
218 §761gljalg2
3 KrMS 19. Peatiikk



tingitud menetluspraktika sunnib kasutama teistsugust ldhenemist. Nagu E. Kergandberg on
kriminaalmenetluse Opikus tddenud, siis menetluse ldbiviimise peamiseks nappivaks

ressursiks on tihtipeale, inimt6joud, aeg ja teadmised. 4

Mootorsdidukitega seotud kuriteod tervikuna® on siiski liiga mahukas teema. Isegi
kitsendades teemat iiksnes soidukite vastu toime pandud varavastaste siilitegude osas, mis H.
Hopes’i ja R. Tewkseburi poolt viljatooduna klassikalise jaotuse jérgi jaguneb viieks.
Liihiajalised 16busdidud, mis on sageli seotud teo toimepanija domineerimisvajadusega
kaaslaste ees, ajutiseks transpordiks litkumisel iihest kohast teise, sdiduki vargus, et see
endale jitta, vargus kasumi teenimiseks miilies auto edasi tervikuna vOi varuosadena ja
viimaks, kuid sellepdrast veel mitte kdige marginaalsem on varastatud sdiduki kasutamine
teise kuriteo toimepanemiseks.® Kiesolevas toos keskendutakse sellest loetelust neljandale
punktile ning sedagi vaid selles osas, mis puutub sdiduki tervikuna iile riigipiiri toimetamist ja
turustamist ning kui selline rahvusvaheliselt tagaotsitav mootorsdiduk tabatakse, siis selle
tagastamisega seonduvate kiisimustega, hdlmates samuti mootorsdidukite identiteedi
muutmise tehnilise selgituse ja muid kiisimusi seonduvalt piiriilese digusvastase tegevusega.
Oluliseks kiisimuseks on, kas vilisriigi registris oleva mootorsdiduki suhtes ning vélisriigi
kodaniku poolt toime pandud Gdigusrikkumist, mis on tuvastatud Eestis, saab kohaldada Eesti
oigust, kui jah siis mille alusel ja millises ulatuses. Arvestades teema spetsiifilisust olen
pidanud vajalikuks selgitada ka sdidukite identiteedi muutmise tehnilisi niiansse ning siduda
need juriidilise argumentatsiooniga. Sel pohjusel on to0st leitavad autode ehitust ja
identifitseerivaid tunnuseid kirjeldavad osad, mis aitavad mdista, kuidas teostatakse voltsimist

tehniliselt ja miks monikord on keeruline voltsingut tuvastada.

Too autorile teadaolevalt ei ole rahvusvaheliselt tagaotsitavate sdidukite probleemistikust
Eestis varem tehtud avalikult kéttesaadavaid wuurimusi ja analiiise. Avalikult ja
ametkondlikult on kdttesaadavad iilevaated kriminaalmenetluse tildisest statistikast ning eraldi
viljavottena sdidukite vargustest. ’ Ka rahvusvahelistest teadustoode andmebaasidest ei olnud
voimalik leida kéesoleva t60 teemaga otseselt kattuvaid uurimusi. Samas on kiillalt palju

késitletud sdidukite vargusi ja ,,musta turgu“. Sestap on jadnud piiratuks vdimalus vorrelda

4 E. Kergandberg, M. Sillaots 2006, 11 jj

% SGidukite kui vallasasjade puhul on vdimalikud kdik varavastased kuriteod ning lisaks veel liiklussiiiiteod
alates mootorsdiduki joobe seisundis juhtimisest kuni sdiduki juhi poolt sdiduki liiklus- v&i kéitusnduete
rikkumiseni (autori méirkus)

® H.Hopes, R.Tewkseburi 2011, 64

"Nt H. Urvaste 1997, 318; Pdhja Prefektuuri registreeritud kuritegevuse statistika (koopia andmetabelist
autori valduses)



oiguslikku praktikat meil ja mujal maailmas. Kasutatud on avalikest andmebaasidest saadud
kohtute otsuseid, normatiivmaterjale, teadustdoid ja artikleid, mis on antud teemas
asjakohased. Arvestades, et tegemist on enam praktilisest kaalutlustest innustust saanud t66ga
siis on jargneva materjali koostamisel arvestatud voimalusega, et isik, kes tahab end teemaga
kurssi viia, saaks suurema osa vajalikest teadmistest kitte selle t66 kaudu. Kuivord on
tegemist juriidilise teemaga, milles orienteerumisel tuleb kasuks sdidukite alane tehnilise
taustainfo teadmine, siis on teadlikult t66s selgitatud ka voltsimise tehnilist poolt ja selle

tuvastamise vOimalusi.

Terminoloogia osas olen kasutanud paralleelselt ja siinoniitimina mootorsdiduk ja sdiduk,
eclistades viimast, s.o lilhemat ja suupdrasemat vastet, pidades selle all silmas sellist
mootorsoidukit, mis on ettendhtud teeliikluseks ja mille registreerimine liiklusregistris on
kohustuslik, ning millele laienevad majandus- ja kommunikatsiooniministeeriumi méérus nr
428 sdidukite tehnonduete kohta. Uurimistods on lihtutud peamiselt probleemikesksest
lahenemisest, ehk probleemikisitlus on toimingukeskne, mistottu ei ole rangelt eristatud
erinevaid kriminaalmenetluslike ja rahvusvahelise koostdot instrumente ja organisatsioone.
Kuivord Eesti on Euroopa Liidu liige, kellel on vilispiir Vene Foderatsiooniga, siis véljend

»rahvusvaheline* hdlmab koiki riike véljaspool Eestit, s.h venemaad ja EL litkmesriike.

8 Mootorsdiduki ja selle haagise tehnonduded ning nduded varustusele



1. Peatikk

1.1 Kaupade ja isikute vaba litkumine EL litkmesriikide vahel

Inimkonna arengu edu vGti on olnud pidevas evolutsioonilises tehnilises ja sotsiaalses
arengus. See on toonud meid tidnases pdevas situatsiooni, kus tehnoloogia véimaldab suhelda
inimestega suvalises punktis reaalajas 1iile kogu maailma. Sotsiaalmeedia ning
suhtlusvorgustikud tihendavad iihiste huvidega inimesi luues sellega sotsiaalselt sidusaid

gruppe, kommuune, tihendusi.

Eesti inimarengu aruandes on tddetud, et ,,(riikidevaheliste) majanduste kokku kasvamine on
praegusel perioodil muude elualade integreerumise veduriks. Majanduse iileilmastumine on
vihemalt esialgu toimunud oluliselt kiiremini kui elulaadide ihtlustumine, kultuuride
vaheline integratsioon, riigilileste valitsemisstruktuuride teke jms. Globaliseerumist
tolgendatakse rahvusvahelistumise (seni) korgema astmena, mille puhul toimuvad
kvalitatiivsed muutused peaaegu kdikides eluvaldkondades. Tegemist pole lihtsalt kogumiga
mitmest iiheaegselt toimuvast arengust, nagu inimeste riigipiiriiilene ldbikdimine, firmade
rahvusvaheline suhtlemine, rahvusvaheliste finantsturgude tdhtsuse tous jne, vaid {htse
kompleksse protsessiga, mis haarab eri maades paiknevaid iihiskondi, firmasid ja inimesi.
Uleilmastumise puhul on tegemist nii geograafilise kui funktsionaalse integratsiooniga,
kusjuures viimane aspekt on isegi olulisem kui esimene. Globaliseerumine on tihedalt seotud
teisegi tdnapdeva maailmas toimuva olulise protsessiga, nimelt dereguleerimisega nii
riikidevahelistes suhetes kui riigisiseselt. Globaliseerumisetapi algust maailmas on seostatud
tihelt poolt tollitariifide vdhendamisega riikide vahel, mis tegi vOimalikuks kaupade

takistusteta liifkumise* °

Eesti Vabariigi taasiseseisvumise jargselt oli eestimaalase jaoks Soome vilismaa ning need,
kes seal olid saanud kéiia, voisid olla uhked, sest nad olid teinud midagi sellist, mida suurem
osa kaasmaalasi polnud teha saanud. Tosi kiill. Latit vdlismaaks ei peetud, kuigi sinnagi
minemiseks tuli piiripunktis pass ette ndidata. Mida l&hemale tdnasele pdevale, seda kiiremaks
muutub elutempo ja tehniline areng soosib seda igati.. Mida aeg edasi, seda diinaamilisemaks
tthiskond ndib muutuvat (vdhemalt oma arengu praegusel etapil) ja iihtlasi muutub
keerukamaks kontrollida organiseeritud kuritegevust. Nagu J. Raska on mairkinud, siis see

tegelikkuses kinnitust leidnud fakt lubab Oelda, et sotsiaalse struktuuri isedrasused ja

® Eesti Inimarengu aruanne 2012/2013 P 5.1.1, 178



ithiskonna diinaamika kannavad hélbivuse potentsiaali, mille kasvust voi kahanemisest sdltub
ka vdetavate regulatiivsete meetmete iseloom. Kaootilises korge hélbivuspotentsiaaliga
tthiskonnas, kus mitteformaalsed, inimeste sotsiaalsele sidususele rajatud regulaatorid kas
iildse puuduvad voi ei toimi piisava efektiivsusega, pliitakse neid asendada formaalsete
regulaatorite massilise rakendamisega, kusjuures normide tditmise tagamist taotletakse
karmide sanktsioonide abil. Kuna ainult formaalse regulatsiooni meetmega pole voimalik
kompenseerida sotsiaalse struktuuri kui korrastatuse fundamentaalse aluse liinkasid, toob
niisugune regulatsiooni toimeala laiendamine ning sanktsioonide karmistamine loodetud kasu
asemel paratamatult kaasa Karistatute (antud kontekstis Kkurjategijate) massi kasvu.®
Probleemi eiramine, lastes arengutel kulgeda oma rada, viib paratamatult tulemuseni, kus
tuleb tegeleda tagajargedega. Tehnoloogia levik, riikidevahelise piiriiilese kaupade ja isikute
litkkumise kontrolli vdhenemine ning kd&igi inimesi ohjavate piirangute pooldajate
tembeldamine diskrimineerijateks ei saa 10ppeda muud moodi kui olemasolev maailmakorra

(1ahitulevikus pigem siiski EL diguskorra) pohjalikul imber kujunemisega.

Euroopa Liidu Noukogu eesistujariigi poolt esitatud julgeolekustrateegia eelndu kaaskirjas
liikmesriikidele on samuti leitud, et ,,Majanduskasv koos vOimalustega, mida pakub
Oigusriigi pohimottel rajanev vaba ja demokraatlik ithiskond, loob kiill Euroopa kodanikele
heaolu, kuid selliste voimalustega kaasnevad ka ohud. Nii piiiiavad néiteks terroristid ja
muud liiki kurjategijad neid vabadusi kuritarvitada, taotledes hukatuslikke ja kuritahtlikke
eesmirke. Peale selle suurendab inimeste ulatuslikum litkuvus omakorda meie {ihist

vastutust kaitsta neid vabadusi, mis on kdigile liidu kodanikele nii siidamelihedased* .!

Euroopa Liidus (EL) on 28 iseseisvat riiki. EL pindala on tile 4 miljonit km. Inimesi on 495
miljonit, erinevaid ametlikke keeli on 242, Asjakohatu ei ole EL vdrdlus vanast testamendist
tuntud rahvaste ja keelte Paabeliga®®. EL kodanike ja residentide jaoks on liikumine
liilkmesriikide vahel vaba ning ainus viahenegi kontroll, voi pigem inimeste liikumise
registreerimine ja jdlgimine toimub iiksnes sellistes riikidevahelistes liiklusvahendites, kus
dokumentide esitamine on kohustuslik, et reisijate arvu iile arvet pidada. Need on lennu- ja
laevareisid. Autode ja bussidega reisimine EL ja Schengeni lepingu riikides toimub valdavalt
kontrolli vabalt. EL riikide iihispiiridel ei kontrollita eraldi isikute, transpordi ja kaupade

liikumist. Teedele paigutatud sdidukite numbrituvastusega kaamerad koguvad pigem

10 E. Raska 130 jj

11 Belndu 5842/2/10

12 http://europa.eu/about-eu/index_et.ntm
131 MS 11; 1-10, Piibel



statistilist informatsiooni, sest sageli ei ole voimalik reaalajas jdlgida koiki kaamera vaatevilja
libinud sdidukeid. Schengeni lepingu eesmirk on inimeste vaba liikkumine#.Schengeni riikide

hulka kuulub enamus EL riike ja lisaks veel Island, Liechtenstein, Norra ja Sveits.

Samal ajal, kui inimestel on prii voli liikuda iihes riigist teise, siis siseriikliku menetluse
labiviimise jurisdiktsioon on piiratud vaga rangelt riigi geograafilise territooriumiga. Mida see
tdhendab piihendunud ja vaba litkumist kasutavale kurjategijale? Kui mitte péris paradiisi, Siis
isna selle lahedast situatsiooni kindlasti. Ei ole saladus, et riigipiirid ja sellest tulenev riikide
jurisdiktsioon kohaldada sunnivahendeid ja kehtestata voimu on pigem kuritegevust
soodustav kui tdkestav asjaolu. Oigusrikkumise toimepanemisel ei ole takistus tinapéeva
valdavalt ilma piirikontrollita Euroopas liikuda takistamatult tuhandeid kilomeetreid. Samas
kui korrakaitse organite digus menetlustoiminguid teha 16ppeb kohe riigipiiril'®. Iseseisva riigi
lahutamatuks tunnuseks on sisejulgeoleku kaitsemonopoli hoidmine. Kaasaja maailmas tagab
sisejulgeoleku teostamise vOimekus riiklikul tasemel rahvusvahelise tdsiseltvoetavuse.
Sisejulgeolek ja korrakaitse on midagi sellist, millest riiklikul tasandil hoitakse kinni® vahest
isegi kitvamalt kui tdieliku ja iseseisva otsustamise digusest ja Kaitsest (kui tuua niitena see,

et vilislepingud on iilimuslikud siseriikliku diguse suhtes).

1.2 Kuritegevuse kasumlikkus

Varastatud sdidukitega kauplemine on saanud iilemaailmseks fenomeniks, on avaldanud
arvmust R.V.Clarke, R. Brown ning toonud niitena, et Ameerika Uhendriikides varastatakse
tile 200 000 sdiduki aastas. Arvatavasti pool miljonit voi enam sdidukit transporditakse igal
aastal tle riikide piiride soites voi konteineritesse peidetuna. See on kasumlik ettevotmine
ning isikule mitte eriti suure vahele jadmiseriskiga, eriti kui arvestada, et ka valitsused ei pea
autovargusi prioriteetseks kuritegevuse suunaks, millega aktiivselt vdidelda.l” Seda on
arvamust tdiendab N. D. Barbu tuues vilja, et illegaalne varastatud sodidukite kaubandus on
viimasel ajal saanud eriliselt kasumlikuks ettevotmiseks, eriti just ida-eurooplaste hulgas,
omades rahvusvahelist kriminaalset iseloomu. Nii on nditeks Rumeenias védga korgel tasemel

dokumentide, votmete, seerianumbrite jms voltsimine. VVaatamata riigisisese ja rahvusvahelise

14 K dttesaadav internetis siseministeeriumi kodulehelt https://www.siseministeerium.ee/25377/
BKrMS § 3

16 Pghiseaduse preambulist

" R.V.Clarke, R. Brown 2003, 197



Oiguse sdtetele, mis keelavad sdidukite vargused ja manipulatsioonid, on ikkagi grupid, kes

kdige sellega perfektselt toime tulevad ning illegaalsest kuid kasumlikust #rist osa saavad.'8

Isikud, kes panevad toime varavastaseid siilitegusid, on valdavalt sellised, kes ei vaeva ennast
moraali ega eetikaga ning enda tegude sotsiaalse sobivuse voi siis sobimatuse analiilisiga.
Nende eesmirk on kiire voi siis kasumliku ,,projekti elluviimine. Enne soiduki vargust
tehakse tulude-kulude hinnang, kas loodetav kasum on riski viirt.*® St Louis’is Missouris ldbi
viidud uurimuses sodidukite varguste toimepanemise kohta tddeti, et sdidukite varastamine
vajab vaid veidi enam spetsiifilisi teadmisi kui enamik muid tdnavakuritegevuse liike. On vaja
selgeks teha sdiduki kiivitamise tehnilised niiansid ning teada kokkuostjaid.?® Selles osas ei
erine kuritegelikul teel elatise hankimine seaduslikul teel draelamisest, kuna edukus sdltub
peaasjalikult teadmistest ja vilumusest. Nagu uurimispraktika nditab, on kuritegelikul teel
saadud rahaliste vahendite ja vara tagaotsimise ning konfiskeerimise tagamine keeruline ja
raske tegevus, mille jaoks ei ole kindlat Sablooni ja mis nduab pidevat uute teede ja
lahenemiste leidmist.  Uurimisel peab arvestama sellega, et niisuguse kuriteod, kus
kurjategijad on leidlikud ja mdtlevad kogu aeg midagi uut véilja peavad uurimisorganid
pidevalt sammu pidama kavalate kurjategijatega. Info kogumisel tuleb jélgida laia pilti ning
mitte jitta detaile silma vahele. Hiljem v4ib osutuda téhtsaks asjaolu, mis esmapilgul tundus

tahtsusetu.?!

Eesti Vabariigi justiitsminister on 6elnud kdnes FBI kongressil: ,,Kui tavakuritegevuse
pohjused on suurel médral sotsiaalsed, psiiiihilised ja olmelised, siis korruptsiooni- ja
organiseeritud kuritegevus tugineb ratsionaalsele kaalutlusele. Need kurjategijad on
ratsionaalsed isikud, kes kuritegu kavandades vordlevad teoga kaasnevaid tulusid ja kulusid

ning piiiiavad kasu maksimeerida.*2

N. D. Barbu on toonud vilja, et kui varem oli sdidukite varguse puhul tavaline, et sdiduk
kiivitati iithendades siilitelukku minevad juhtmed, siis niilid on autode turvasiisteemide
paranedes selline varguste viis jddnud tagaplaanile. Pigem on arengud selles suunas, et

hangitakse sodidukitele margiesindusest volitatud esindaja kdest pettuse teel voi nende

18 N.D. Barbu 2013, 62

19 H.Hopes, R. Tewksbury 2011, 63

20 C.W. Mullins, M.G.Cherboneau 2011 295 jj

2 HCCJ’ICILOB&HI/IC HECTAHAAPTHBIX MAPKUPOBOYHBIX 0003HaYEeHU Y3JI0B U arpe€raTtoB aBTOTPAHCIIOPTHBIX
CpPE/CTB OTEUYECTBEHHOTO U 3apyOeKHOr0 pou3BoicTBa. CeBepo-3ana Hbli PernOHANIBHBIN HEHTP Cy1eOHON
skcnepTussl MunuctepceTsa octurmu Poccun 2004

22 Justiitsministri ettekandest FBI kongressil 13.09.2007 http://www.just.ee/33199
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andmeid kopeerides. Vargusevastaste turvasiisteemide paranemine on kaasa toonud ka trendi,
et autovargused viiakse 1dbi végivallaga. Néiteks on parasjagu peatunud (nt tankla, parkla
jms) autost juht jouga viljaga tdmmatud ja autoga kohapealt minema sdidetud. On kasutusel
ka skeem, kus kallile autole sdidetakse liikluses kergelt otsa ja kui auto omanik tuleb autost
vélja, et vaadata kui suur kahju avariiga tekitati ja selgitada vélja avarii asjaolud ja jdetakse
auto mootor todle. Sel hetkel kui juht tuleb autost vélja, istub liikluskahju tekitaja tema

sdidukisse ning sdidab minema.?

Niiteks Taanis ,,kaob* aastas 5000-7000 soidukit. Selliselt tekitatud kahju on 175 miljonit
eurot, kui arvestada keskmiseks sdiduki hinnaks 25000 eurot. Kuigi numbrid on
aukartustiratavad, siis ei kuulu selliste kuritegude menetlemine (erinevalt inimkaubandusest)
prioriteetide hulka, kuna sdidukite varastamist peetakse suhteliselt madala riskiga kuritegude
liigiks?*.

1.3 Kuritegelik iihendus vaoi iiksikisikute koostoo

Laias laastus asuvad oigusteaduskonda oppima tudengid, kes eelistavad humanitaaraineid
reaalainetele. See selgitab, miks juriidiline matemaatika ei allu tavamatemaatika reeglitele.
Kui matemaatiliselt vordub liidetavate summa nende arvvéirtusega juriidiliselt kahe voi
enama kurjategija poolt toime pandud kuritegu vGib aga ei pruugi vastatata grupis
toimepandud kuriteo tunnustele. Igapdeva praktilisele diguse kohaldamises see nii ei ole. Kui
iiks kurjategija varastab sdiduki, ning miiiib selle teisele isikule, kes muudab sdiduki
kerenumbri ning miilib selle omakorda kolmandale, kes miiiib sdiduki teises riigis, siis ei
pruugi olla tegemist kuritegeliku iihendusega vaid kurjategijate omavahelise koostooga.
Seega ei pea kindlasti koik teost osavotjad ise vahetult liikkuma iile riigi piiride. Monikord
piisab, kui edastada niiteks posti teel voi heausklike isikuid kullerina kasutades Kuriteo
toimepanemiseks vajalikud vahendid teise riiki (antud kontekstis nt sdiduki
registreerimistunnistus, mis kiill iiksikteona ei moodusta kuritegu, kuid osana tegevuste
ahelast moodustab liili, mille puudumine muudab oluliselt kuriteo toimepanemise asjaolusid
ja teo toimepanemiseks vajalikke sooritusi — st ei ole vaja voltsida soiduki

registreerimistunnistust.)

23 N. D. Barbu 2014 203-204
2 G.Bruinsma and W. Bernasco
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Eristamaks organiseeritud kuritegevust lihtsalt piiriiilesest kuritegevusest, siis tihena paljudest
rahvusvahelise kuritegevuse definitsioonina on leitud, et rahvusvaheline kuriteona on
késitletav tegu, milline hdlmab kahte vdi enamat riiki ning on kvalifitseeritav kuriteona
2.

vdhemalt iihes neist riikides See tdhendab, et iga piiriiilene kuritegu, ei ole veel

organiseeritud kuritegevus.

Keeruline on eristada organiseeritud kuritegevust erinevate riikide voi sama riigi kuid
piiriiilese haardega kurjategijate omavahelisest heast koostddst. Mitte ainult kaasaegne
majandus ei ole ldinud projektipohiseks, vaid ka kuritegevus. Kuna andmete edastamise
vOimalus on véga kiire, siis huvilistel on lihtne {ksteist leida. Suurepdrane voimalus
informatsiooni vahetamiseks on suletud internetifoorumid, kuhu saavad ligi ainult isikud,
kelle suhtes foorumi kasutajatel on tdielik usaldus ja millele lisandub enamasti ka tiielik
anoniiiimsus.  Suheldakse anoniilimsete  kasutajanimedega, mille usaldusvidérsust
kontrollitakse kokkulepitud paroolidega vdi annab teine usaldusvddrne kasutaja infot, et

sellise kasutajanimega isik votab sellel ajal ithendust.

Arusaam organiseeritud kuritegevusest ja selle toimimisest on muutunud vorreldes varasema
arusaamaga.’® Muutused toimuvad n.0 organisatsioonisisese struktuuri muutumisega ja
kohandumisega. Kriminaalsed vdrgustikud voivad olla oluliselt erinevamad kui senised
teooriad ja sotsiaalsete vorgustike metodoloogilised ldhenemised on nédidanud. Jirjest enam
on tsentraalselt juhitav kuritegevus asendumas ajutiselt kokkutulevate isikute gruppidega,

kelle vahel on sidepidamiseks nn kontaktisikud.?’

Piiriiilene kuritegevus erineb lokaalse ulatusega kuritegevusest vajades veidi enam eel-ja
koostodd. Seal on isikud, kes vahetult tegelevad sdidukite vargusega, isikud kes ostavad
selliseid sdidukeid kokku ning isikud, kes toimetavad sdidukid iile mitme riigi piiride. Selleks
on vajalik sdiduki registridokumentide ja tollidokumentide vodltsimine, vdimalusel ja
vajadusel tollile altkiemaksu andmine ning 15puks viimane liili, kes turustab vara.?® On tdiesti
reaalne, et iga grupp vOi isik teeb dra ainult oma osa ning teisi ahela liilisid ei tunta.
Arvestades, et kuritegude toimepanemine nduab monikord suuremat pingutus, kui igapdevane
legaalne t00, siis ahela iga liili saab tehtud t60 eest tasu. Kuivdrd liilid on omavahel seotud

kaudselt, siis tihe lili tabamine korrakaitsejoudude poolt ei pruugi viia jirgmise lilini, eriti

25 J.M.Martin, A.T.Romano 1992 p 15
% D, Hobbs

27 G.Bruinsma and W. Bernasco

28 ], Gerber, M. Killias 216 jj
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kui koost6o on juhuslikku laadi ja ebaregulaarne. Eestis tabatud Leedu autovaraste grupid on
selle kinnituseks korraga hea ja halb niide, sest iga liili tegutses ainult konkreetses etteantud
t6618igus, kuid keskselt koordineeris seda kdike iiks inimene (Kurkide grupeering)?®.

2003 aastal oli tuvastatud 69 rahvusvahelist vorgustikku 276 liikmega (itaallased, sakslased,
poolakad, bulgaarlased, ukrainlased, ungarlased, serblased, araablased, rumeenlased), kes
tegelesid varastatud soidukite kaubandusega Euroopas, ning oli tuvastatud nende seotus 178
luksusklassi auto vargusega. Varguste massilisus hakkas moneti vdhenema pérast osades

riikides Euro3 saastenormide kehtestamist.

Kas see, kui varas tdidab tellimust on organiseeritud kuritegevus? Kui on tegemist ithekordse
projektiga, siis ilmselt mitte ja kuna omavahelised sidemed Kkurjategijate vahel on
episoodilised ja juhuslikud, siis on keeruline koiki ahelaga seotud isikuid vilja selgitada.
Skeemi viljatootaja ning kdigushoidja on sel juhul nagu peatddvotja, kes palkab alltoovotjaid.
Viimased teevad dra ainult oma kitsa 1digu ja saavad selle eest oma viikese tasu. Peatoovotja
ise vahetult kuriteo toimepamise kohas ei viibi, tal on kdige vdiksem risk saada tabatud

kuriteo toimepanemisel.

Organiseeritud kuritegevus tinapieval ei kattu maffia mdistega, kirjutab enda kodulehel FBI®!
ja jatkab, et tdnasel pdeval kohtame organiseeritud kuritegevust maailma igas nurgas.
Rahvusvaheliste ja piiriiileste siindikaatide vastu voideldakse igal voimalikul moel nii kodu-

kui vélismaal ise ja koos rahvusvaheliste partneritega.

Kuritegeliku tihenduse temaatika on koitnud arvukate digusteadlaste ja diguse rakendajate
tdhelepanu ja {iildjoontes on joutud selgusele, millised on organiseeritud kuritegevuse

peamised tunnused. Need on:

- Kuriteod pannakse toime riigipiiride tileselt, sageli on tegemist kaupadega, mis on
sihtkoha riigis ebaseaduslikud,;

- Riigiametnike &raostmine (korruptsiooni soodustamine) (peamiselt majanduslikult
norkades riikides) eesmirgiga ndrgestada kuritegevust neutraliseerivaid mehhanisme;

- ,organisatsioonil* on piisavalt vahendeid eesmérkide saavutamiseks;

291-10-12954 ja Eesti Ekspress 02.12.2010
%0 N. D. Barbu 2013, 67
31 http://www.fbi.gov/about-us/investigate/organizedcrime
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- Hierarhiline v6i muu jdik organisatsioonisisene struktuur, mis tagab sisemise
distsipliini ja kuulekuse;

- Ettevotted tegutsevad peamiselt rahapesu eesmérgil;

- Vigivalla kasutamine;

- Eesmirgiks on kiire ja suur kasum

- Suur suutlikus tegevuste rahastamiseks ja ,,professionaalide* kasutamine

- Kalduvus tegutseda rahvusvahelise haardega®?

Selline loetelu ei ole kindlasti 10plik ning erineb niiansiti olenevalt kuritegelikku

organisatsiooni tuumiku residentsusriigist.

1.4 Ajaline faktor

Uhes riigist auto varastamine ning teises riigis selle realiseerimise kiirus on hea
organiseerimise ja tahtmise juures moddetav pédevadega. Monikord lausa tundidega, kui
taidetakse tellimust6dd. Politsei poolt sdiduki tagaotsimine ning rahvusvaheline teabevahetus
on modddetav pigem nddalatega. Eesti nditel on kuriteokaebuse lahendamiseks aega 10 péeva,
kui menetluse alustatakse, siis laetakse samaaegselt rahvusvahelisse andmebaasi iiles
rahvusvaheline tagaotsimisteade. Samas ei ole harvad juhused, kui isik on ostnud auto
Itaaliast, soitnud sellega 1dbi Euroopa, votnud selle Eestis arvele ning alles kuid voi aastaid
hiljem Schengeni vilispiiri {iiletades tuvastab piirivalve voi toll, et see sdiduk on
rahvusvaheliselt tagaotsitav. Selleks ajaks on kuriteo toimepanemise jéljed juba nii jahtunud,
et neid tiles soojendada on juba viga vaevaline voi lausa voimatu. Leedu autovaraste jougu
néitel soideti varastatud sdidukiga viivitamatult riigist vélja. Kui sdiduk varastada ohtul, siis
hommikuks sellega Leetu jouda on joukohane ka siis kui sdita terve tee lubatud piirkiirusega.
H. Copesi poolt analiilisitud statistika kohaselt varastatakse enamik autosid just Shtutundidel,
kui on viiksem risk saada teolt tabatud. Uhtlasi on sel juhul oluliselt suurem tdeniosus, et
soiduki kasutaja avastab varguse alles hommikul ning see on aeg, kus sdiduki vargus ei ole

registreeritud ning selle kasutamisega jiida politseile silma on oluliselt vihem v&imalusi.®

32 C.D. Guymon 2014, 55 jj
33 H. Copes 1999 129
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1.5 Soidukite identiteedi muutmine

Kui tegemist ei ole kindla automudeli varguseks suunatud tellimustdoga, siis sdiduki varguse
puhul jddvad kulud suhteliselt samasse suurusjarku, kui varastada 10-15 aastat vana
luksusklassi auto voi suhteliselt uus keskklassi auto. Mdolemal on vdga head ja tiiesti
vorreldavad turvasiisteemid, mille murdmine nduab eritehnikat ja teadmisi. Kui kulud on
vordsed, siis on selge, et varastatud kallima sdiduki miitimisel teenitav tulu on suurem, kuid
kdrgema hinna tdttu voib olla pikem miiligiaeg, ning seetottu on vajalik sdiduki turustamisel
suurema kasumi saamiseks vajalik veel soiduk ,,puhtaks pesta“ ehk legaliseerida. Selleks pea
ainus vOimalus on VIN-koodi (Vehicle Identification Number) muutmine, millega luuakse
soidukile identiteet, mille vastu politsei huvi ei tunne. Sagedasti kasutatava skeemi kohaselt
voetakse VIN-kood sarnaselt autolt, mis on avarii voi muul pdhjusel muutunud
taastamiskolbmatuks ning paigaldatakse see varastatud autole. Tegemist v3ib olla just
sellisele tegevusele spetsialiseerunud isikute poolt tehtava korgtasemel késitooga, mida ilma
eriettevalmistuse voi véga terava silma ja heade autoalaste teadmisteta isikul on keeruline voi
lausa voimatu avastada.3 Viimase aasta jooksul on liiklusustrassoloogia ekspertiisiks esitatud
suhteliselt uusi Hyundai s&iduautosid, mille VIN-kood on stantsitud vana VIN-koodi
asemele® spetsiaalselt kohandatud seadmega. EKEI liiklustrassoloogia osakonnajuhataja A.
Edovald on tdiendavalt selgitanud, et Hyundaide puhul on ilma ekspertiisi erivahendeid
kasutamata raske voltsingut tuvastada, kuna VIN-koodi siimbolid asetsevad siimmeetriliselt,
on Jigete vahedega ja {ihtlase siigavusega. VIN-kood on peale kantud samasuguse
tehnoloogilise seadme abil, mida kasutatakse tehases. Sel juhul on ka kogenud spetsialistil
sellist voltsingut raske tuvastada. Enamasti leitakse sellised voltsimised ainult ténu
asjatundjate teravale silmale, kes igapdevaselt tegelevad autode kontrollimisega ning kellele
jadvad tiksikud ebakdlad autode juures silma. Nt tehnilisse passi kantud valmistusaasta ja
soiduki mudeli modifikatsioon ei vasta tehnilises passis olevale valmistusajale. Vahel on
tegemist viga viikeste nlianssidega. Teatud tootmisaastast alates muudetud sdiduki liistude
kuju ning vérvi, paigaldatud teistsugused porkerauad voi muudetud salongi paneele. Pisiasjad,

mida asjassepiihendamatu auto tavakasutaja ei pruugi ega peagi teadma. Just detailide

3 Eesti Kohtuekspertiisi liiklustrassoloogia eksperdilt tellitakse aastate I1dikes stabiilselt keskmiselt 70 VIN-
koodi ekspertiisi (info autori kirjavahetusest eksperdiga)
35 Ekspertisiisiakt nr 14E-LT0030
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ebakdlad reedavad, et sdiduki identiteet voib olla muudetud ja viitab voimalikule VIN-koodi

manipuleerimisele®

Pohjendatud kahtluse korral tellitakse sdidukile ekspertiis, kus ekspert erivahendeid ja
eriteadmisi kasutades tuvastab ekspertiisi kdigus, kas konkreetse sdiduki VIN-koodil on
manipuleerimistunnuseid. Kas sodiduki detaile on vahetatud remondi kéigus, kas soiduki
esialgset varvust on muudetud, kas sdiduki tehasepoolsesse komplekteeritusse on tehtud
hilisemaid muudatusi. Selliselt kildhaaval kokku korjatud info pdhjal tuvastatakse sdiduki
algne VIN-kood ning juba tuvastatud VIN-koodi kontrollimisel andmebaasidest selgub, kas
soiduk on rahvusvaheliselt tagaotsitav v3i mitte. Piisavalt sageli tuleb ette ka olukordi, kus
soiduki VIN-kood on kiill muudetud, kuid ei sdidukile kantud VIN-kood ega seal varem
olnud VIN-koodiga masina vastu ei tunne keegi huvi. On olnud ka juhuseid, kus soiduki
kerepaneelid on niivord korrodeerunud voi avariis kahjustatud, et on remondi kiigus
teadmatusest vOi hoolimatust kergemeelsusest vilja ldigatud ja asendatud tavalise,
markeerimata metalllehega.®” Samuti on ette tulnud olukordi, et sdiduki VIN-kood ei ole
tuvastatav ka pohjusel, et see on tehase poolt paigutud vilismojudele ligipdédsetavasse kohta,
nt rattakoopasse ja seetottu VIN-kood hévib iseeneslikult korrosiooni mojul (nt vanemad VW
kaubikud).

Selleks, et vihendada varastatud voi ebaseadusliku sdidukite piiriiilesel transportimisel riski
tommata tolli vOi1 piirivalve tdhelepanu, kasutatakse {ihe vdimalusena soidukite
originaaldokumentide ning numbrimérkide kasutamist. Jirgnevalt kirjeldatud ja autori
ametialalsel kogemusel pdhinevalt®, peamiselt Venemaal registreeritud sdidukitel,® mis on
hivinud, vigastatud voi taastamiskdlbmatud, 1digatakse VIN-koodid*® koos aluspdhja
plaadiga ning soiduki registreerimisnumbrid, ning varastatakse sarnane sodiduk, millele
paigaldatakse maha monteeritud identifitseerimistunnused ning soiduk viiakse tagasi
Venemaale, justkui Venemaal registreeritud sdiduk. Selliselt on sdiduk ,,legaliseeritud* ning
kdlbulik eksportimiseks.*! Sellisel kujul manipuleeritud VIN-koodiga sdidukite tabamine

piiripunktis ei tdhenda tingimata seda, et sdiduk ise on ldinud eelmise omanik valdusest vélja

% Intervjuust A. Edovaldiga

37 Ekspertiisiakt nr 13E-LT0024 ja nr 12E-LT0065

% Lisaks on seda teemat kisitletud uudistesaate Reporter 29.10.2014 eetris olnud saateldigus.

% Arvatavasti tehakse selliseid VIN-manipulatsioone ka teiste riikide puhul, kuid autori td6kogemus on
seotud just Eesti Vabariigi ja Venemaa Foderatsiooni vahelisel ajutisel kontrolljoonel kinnipeetud
soidukitega, siis on ka néited toodud sellised, millele on vdimalik leida faktilist kinnitust.

40Vt VIN-koodi ndudeid jirgmises alapunktis 1.6

41]. Gerber, M. Killias, 2003, 221 jj
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tahte vastaselt. Ei ole ka harvaesinev, kui sdiduk on ilmselt ostetud nt Saksamaalt tédiesti
legaalselt ja seal arvelt maha voetud, kui ekspordiks minev sdiduk. VIN-koodi manipulatsioon
on tehtud ilmselt Venemaa kaitsetollide tdttu omariikliku autotdostuse kaitseks. Valisriigist
soiduki sisseostmisel tuleb maksta arvestatav tollimaks, mis soltub pea-asjalikult sdiduki
mootori kubatuurist. Seega voib selline tegevus olla suunatud tollimaksu viltimiseks, mis aga
ei ole vastuolus** Eesti Vabariigi digusaktidega. Isiklikult olen ndinud, et miiiiakse®
soidukite registreerimistunnistusi, VIN-koode ning numbrimirke. Selliste esemete miiiimine
el ole otseselt iihegi seadusega keelatud, kuigi tekib kiisimus, kes peaks ostma auto kerest
véljaldigatud VIN-koodi ning mis sellise tegevuse mdte vdOiks olla. Selliste
identifitseerimistunnuste  kasutamine teise auto juures on aga juba vdltsimine

karistusseadustiku tdhenduses.

Soidukite VIN-koodid stantsitakse tehases soiduki kerepaneeli osale. Kuigi tehastes
valmistatakse sadu ja tuhandeid sdidukeid mitmel erineval koosteliinil ja ka eri maades, siis
VIN-koodide stantsid on valmistatud vdga kindlate parameetrite jargi. Vahimgi muutus
Kirjaviisi suuruses, kaldes ja jélje siigavuses ei ole lubatud*. Vihimgi kdrvalekalle tihendab
tavaliselt seda, et VIN-kood on kantud sdidukile tehasevéliselt, mis aga ei ole lubatud ja viitab

soidukiga seotud ebaseaduslikule tegevusele.
Identifitseerimisnumbri muutmiseks kasutatakse peamiselt kolme meetodit.

1) VIN-kood lihvitakse maha ning kantakse stantsiga peale uus kood vana koodi asemel

2) VIN-kood ldigatakse koos aluspinna 1diguga kerest vélja ning samasuguselt sdidukilt
voetud kood keevitatakse asemele (alternatiivina kleebitakse teiselt sdidukilt
véljaldigatud keretiikk olemasoleva VIN koodi peale ja servad tasandatakse pahtliga)

3) Olemasolevas VIN-koodis asendatakse moned siimbolid .

Esimesel juhul piisab tegelikult, kui vahetada VIN-koodi viimased 7 numbrit, sest numbriosas
esimesed kiimme tihist tootja ning mudeli osas ei muutu®. Koikide variantide, kuigi
peamiselt teises punktis Kirjeldatu puhul on eelis see, et on vdimalik kasutada doonorauto

originaaldokumente, mistottu ei ole vajalik voltsida auto registreerimisdokumente. Nagu

42 Venemaa Foderatsiooni tollimaksu viltimine ei ole vastuolus Eesti digusega, kiill on aga kriminaliseeritud
voOltsingu kasutamine (autori mirkus).

43 Internetiportaali www.0sta.ee miiiigikuulutus (viljatriikk autori valduses)

4 Mis muidugi ei tihenda, et tehase praaki ette ei tule ning VIN-koodi liiiiakse sdidukile kisitsi tehase
matriitsidega. MccnenoBanne HectaHnapTHeIX. .. 2004

4 N. D. Barbu 2013 68

17



Eestiski, siis paljudes maades toimub juba siseriiklikus registris oleva sdiduki
omanikuvahetus iiksnes paberil ilma sdidukit liiklusregistri juures reaalselt ette nditamata, siis
voivad heausksed omanikud sellise autoga sdita aastaid isegi kahtlustamata, et sdiduk vdib

olla varastatud.

1.6 Soiduki identiteedi tuvastamine

Iga sdiduk on teatud mottes unikaalne. Kuigi uute autode miitigiplatsil silmaga vaadates autod
ei erine mitte millegi poolest, on siiski parast miiiiki vajalik ja voimalik neil vahet teha.
Peamiselt kiill omandisuhete ja suurema ohuallika valdaja vastutuse huvides. Soidukile
annabki kordumatu identiteedi neile kantud VIN-kood, mis on auto kerele kantud unikaalne
numbrikombinatsioon, mille abil saab identifitseerida sdiduki. Euroopa Uhenduste Noukogu
direktiivi®® kohaselt VIN-koodi kannab sdiduki kerele tootja. Majandus- ja
kommunikatsiooniministri méairuse nr 424’ kohaselt VIN-kood (e tehasetihis) on 17 tihest ja
numbrist koosnev téhistus, mille valmistaja on madranud konkreetse sdiduki tihistamiseks
(Vehicle identification number). Téhistamise kord on méératud ISO 3779-1983(E)-ga. VIN-
kood koosneb kolmest osast: WMI, VDS ja VIS. VIS on sdiduki valmimisnumber. VIN-koodi
konkreetse soiduki valmistamise jarjenumbrit tdhistav osa on kaheksa viimast kohta (Vehicle
indicator section); VDS on sodidukikood, mis on maédratud VIN-koodi 4. kuni 9. (kaasa
arvatud) kohaga. See sisaldab sdidukit kirjeldavaid andmeid, mille méédrab valmistaja
(Vehicle descriptor section); WMI on VIN-koodi kolme esimese kohaga maératud valmistaja
rahvusvahelise valmistajate nimistu jargi. Tahistus méddratakse ISO 3780-ga kehtestatud

korras ja registreeritakse Ameerika Autoinseneride Uhingus SAE.

VIN-kood ja kere- v&i raaminumber peab olema sdiduki valmistaja voi (Eestis puhul)

Maanteeameti tehtud ning vastama registreerimistunnistusele ja olema loetav.*

Lisaks peab VIN-kood olema maérgitud sdiduki andmesildile, raamile, raami osale voi
sarnasele konstruktsioonile. Raamile kantud tdhis peab olema pressitud metalli sisse vihemal
7 mm suuruse $riftiga ning peab olema loetav 30 aasta jooksul péarast markeerimist. See on
vordne inimese isikukoodiga, kuigi selle vahega, et inimese isikukoodi inimese kehale ei

kanta. VIN-koodi jargi on tuvastatav tootja andmebaasi alusel auto tootja ning tootmisaeg ja

46 76/114/EEC

47 Mootorsdiduki ja selle haagise tehnonduded ning nduded varustusele § 3 p 117; 122; 123; 127

48 Mootorsdiduki ja selle haagise tehnonduded ning nduded varustusele. Lisa 1: Nouded alates 1. jaanuaris
1997. a liiklusregistrisse kantud voi kantavale sdidukile, vdlja arvatud enne 1. jaanuari 1984. a valmistatud
voi esmaregistreeritud sdidukid ning 30-aastased ja vanemad s&idukid. Grupp 6, kood 601 art 1
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konkreetse soiduki tehnilised andmed, vérv, paigaldatud lisavarustus jms. VIN-koodi alusel
tehakse ka mirkmed tehase andmebaasi soidukile margiesinduses tehtud hoolduste ja
remonttodde kohta, samuti 1dbisdit ja tod tegemise asukoht. Andmed on kéttesaadavad sdiduki
margiesinduste ja tootja volitatud isikute kaudu. VIN-kood sdiduki tavakasutajale tdhendab
seda, et autoga hoolduses kédies saab autoesindus VIN-koodi jérgi teada, millise konkreetse
modifikatsiooniga sdidukist on tegemist ning milliseid varuosi on vaja. Samuti kiisivad
autovaruosade kauplused soiduki VIN-koodi varuosa miiiimisel, et olla kindel varuosa

sobivuses just sellele soidukile.

Lisaks soiduki raamile ja/vdi kerele kantud VIN-koodile peab olema sdidukil ka andmesilt.
Tulenevalt eelmainitud direktiivist, koik sdidukid peavad olema varustatud andmesildiga,
mille kirjed kinnitab tootja voi tootja volitatud esindaja. Valmistajasilt peab olema kujundatud
vastavalt 76/114/EEC méérusele ja tugevasti kinnitatud nédhtavale ja kergesti
juurdepadsetavale kohale sdiduki osa pinnal, mida kasutamise kdigus ei vahetata. Sellel

peavad olema loetletud selgelt ja kustumatult jirgmised andmed:

- Tootja nimi;

- EMU tiiiibikinnituse number. (Number koosneb viikesest e-tihest, millele
jirgnevad kindlaksmiiratud jirjekorras EMU tiiiibikinnituse andnud riigi
eraldusnumbrid ja -tdhed (1 Saksamaa, 2 Prantsusmaa, 3 Itaalia, 4 Holland, 6
Belgia, 11 Uhendkuningriik, 13 Luksemburg, DK Taani, IRL lirimaa) ning
soidukitiitibi tiliibikinnitustunnistusele margitud numbrile vastav
tiiiibikinnitusnumber. e-tdhe ning EMU tiiiibikinnituse andnud riigi eraldusnumbrite
ja —tdhtede ning eraldusnumbri ja -tdhtede ja tlilibikinnituse numbri vahel peab
olema térn.)

- Valmistajatehase tdhis (VIN);

- Soiduki suurim lubatud tdismass;

- Autorongi suurim lubatud tdismass, kui sdidukit kasutatakse vedukina;

- Suurim lubatud koormus igale teljele (telgede jarjekorras eest taha);

- Suurim lubatud koormus poolhaagise veopoldile;

- Tootja voib esitada lisateavet ettendhtud kirjete all voi korval, véljaspool selgesti

margitud ristkiilikut, mille sisse on kantud &sjaloetletud andmed.
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Soidukite konstruktsiooni osad muutuvad kiillalt sageli. Viliselt iihesuguste keredega
soidukitel, mida on toodetud samasuguse vilimusega juba aastaid, on kerepaneelide all sageli
juba hoopis teistsugused veermiku ja jouiilekande detailid. Sageli olenevalt kasutatavast
mootorist ei ole need omavahel asendatavad. Pohjus vdoib olla insener-tehniline voi ka
majanduslik. Algselt projekteeritud detail ei pruukinud olla teatud tingimustes vastupidav
ning see asendati tootmises olevatel autodel parendatud kujul. Ehkki ei saa vilistada ka seda,
et varuosade originaaltootjana muudetakse varuosade tehnilisi lahendusi, et B-varuosade
tootjatel ldheks aega enne kui nad suudavad pakkuda &dsja margitehase poolt kasutusele voetud
detaili analoogi ning tootja saab seda seni ainsana ise miiiia. See ongi pohjus, miks on korraga
keeruline ja samal ajal lihtne tuvastada sdiduauto VIN-koodi voltsimist. See tdhendab, et kui
on varastatud auto, mis on toodetud nt 2006 aasta teisel poolel ning sellele on paigaldatud
soiduki VIN-kood, mis on périt sdidukilt aastast 2004, siis vahepeal vdivad olla muudetud
kereliistude kujundus vai auto iluvdre voi hoopis kdigukasti kinnitus mootori suhtes. Detailide
ebakdla on see, mis péilvib tdhelepanu. Kuna autode varastamine nende edasimiiiimise
eesmargil on eelkdige suunatud kasumi teenimisele, siis VIN-koodi voltsimiseks otsitakse
voimalikult sarnase varustusega auto, mis on mingil pohjusel kasutuskdlbmatu, kuid mille
dokumendid ja taust on korras. Kuid liiga palju vaeva sellega ka ei ndhta, piisab, kui on
voimalik auto edasi miiilia, sest auto edasine kdekdik enam varastatud sdidukiga kauplejat
tildjuhul ei huvita. Samas, mitte alati ei ei pea olema sdiduk kasutamiskolbmatu, et sellise
soiduki identiteeti tuvastavaid andmedi kasutada teisel sdidukil. On ette tulnud, et sama VIN-
koodiga soidukeid on mitmeid, ehk siis tegemist on n.6 kloonidega ja sama VIN-koodiga
soidukit sdidavad ringi eri maades vO1 harva esinevatel juhtudel ka samas riigis. Alles
elektrooniliste ja ristkasutuses olevate andmebaaside kasutuselevotuga on selline kloonimine

lihtsasti tuvastatavaks muutunud.

VIN-koodi doonorautoks sobivad avarii voi muul pdhjusel kasutuskdlbmatuks muutunud
soiduki (massiivne mootorike, ulatuslik veekahjustus (enamike Euroopa turu jaoks toodetud
uuemate autode puhul tdiesti fataalselt mdjuv) voi muu onnetusjuhtumi 1dbi kahjustatud masin
(tormiga tuulemurru alla jddnud, pdlenud jms). Teatud juhtudel ei ole lubatud voi
majanduslikult kasulik autot taastada ning miiliakse soovijatele dokumendid, riiklikud
registreerimisnumbrid, soiduki kerest vilja 18igatud VIN-kood ning tehase poolt sdiduki
andmete Kkleebised ja kere kiilge needitud metallplaadid (VIN dubleering tuuleklaasi all ja
andmesilt), millel on dubleeritud VIN-kood ja olulisemad tehnilised andmed. Kdige esimene

ohumirk — andmesildi puudumine — ei tdhenda automaatselt, et sdidukiga on toime pandud
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ebaseaduslikku tegevusi, kuid on siiski tegemist hoiatava méargiga. Tavakasutuse puhul need
kiiljest &ra ei tule, kuid vdivad olla dra tulnud voi eemaldatud avariijargse ulatusliku remondi
kdigus. Andmesilt on enamasti kinnitatud mootoriruumi esiseinale, n.n esipaneel voi ,,prillid®,

mis auto esiosa avarii puhul reeglina vahetatakse vilja.

Kuigi sdiduki esmasel siseriiklikul — registreerimisel on vajalik Maanteeameti
liiklusregistribiiroos sdiduk ette nididata (kasutatud sdidukite puhul) ning VIN-koodi
kontrollitakse ka sdidukite tehnoiilevaatusel, siis neil puhkudel kontrollitakse tiksnes VIN-
koodi vastavust dokumentatsioonile ning ei saa nduda, et registri to6taja suudaks tuvastada
selliste rutiinsete tegevuste kdigus VIN-manipulatsioone. Pigem on kontrolli eesmérk

tuvastada kas esitatud sdiduk ja dokumentatsioon on omavahel kooskdlas.

VIN-koodi manipulatsioonikahtluse korral voltsingu tuvastamine kéib iildiselt alljargnevate

sammude kaupa:

- Selle véljaselgitamine, kas sdiduki keretéhised on koikjal tihesugused;

- Soiduki VIN-koodi jargsete tehnilisete andmete soiduki reaalsete tehniliste andmetega
vordlemine;

- Visuaalselt selle hindamine kas VIN-koodi alusel pinnal on ebatasasusi (lainetus,
molgid, lihvimisjiljed)

- Kontrollimine, kas stimbolid asetsevad iihtlaselt ja liksteisega paralleelselt

- Spetsiaalse kemikaaliga vérvipinna tugevuse kontrollimine (tehases soidukile kantud
virvkate reageerib kemikaalile erinevalt, kui tehaseviliselt peale kantud virv)

- VIN-koodilt ja selle timbrusest viarvikihi eemaldamine ning kontrollimine kas on

keevitus voi lihvimisjilgi.*®

Moistetavalt on tegemist loeteluga, mille sooritamiseks on vajalikud teadmised ja vahendid
olemas vaid spetsialistil, ning seda kodusel teel tehes ei pruugi jouda ilma erialaste

teadmisteta arusaamisele, kas tegemist on VIN-koodi manipulatsiooniga voi mitte.

1.7 Varastatud s6idukite turg

Illegaalsel turul kehtivad samasugused majandusseadused kui legaalsel turu. Kehtib
pakkumise ja ndudluse omavaheline seos. Varastatud asju on voimalik turustada odavamalt,

kui legaalselt saadud asju. Kiillalt sageli on inimesed ndus silma kinni pigistama asja péritolu

4 |ntervjuust EKE| eksperdi A. Edovald’iga
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suhtes, kui seda on vodimalik osta turuhinnast soodsamalt. Ainult osaliselt miitiakse asjad
mustal turul vahetult varastanud isiku poolt teisele inimesele. Suurem osa varastatud asju
liigub turule tagasi 1dbi kokkuostjate, kes erinevate kanalite kaudu ,,pesevad asjad puhtaks* ja

miitivad justkui seaduslikku kaupa.

Eestist autosid varastanud leedukate kriminaalasja tagamaid selgitavas loos on Kirjutanu Eesti
Ekspress: ,,Selgus, et Eestis viibitakse iiksnes niikaua, kui sobivad sdidukid on leitud ja
hoivatud, seejdrel lahkuvad kurjategijad saateauto (varastatud masina liikumist julgestav
masin, mis enamasti sdidab monisada meetrit eespool ja vaatleb, et teel poleks politseipatrulli
— EE Toim.) julgestamisel viivitamatult Eestist. Uhtegi olmetehingut siin ei tehta, kdik vajalik
on kaasas. Brigaadi kuuluvad jarelevaataja, kes juhib saateautot, tehnik-spetsialist ehk
muukija ja kéivitaja, ning madalaimal astmel on varastatud auto juht. Suheldakse ainult
selleks otstarbeks soetatud mobiiltelefoni voi raadiosaatja kaudu, /.../ Kriminaalide edu
valemiks on tihti just see, et kannatanu avastab auto kadumise alles hommikul, s.0 mitu tundi

pirast vargust — see aga tihendab, et Eestist varastatud masin on ammu Leedus.*>

EPL artikli andmetel ,,Paljud vdimalikud tellimused tulevad Kaunasest, Eestisse saabuvad
ainult toomehed, kes on saanud tellimuse leida nii ja nii palju mingeid autosid. Siis nad ise
vaatavad, kust need hangivad. Leedus pannakse autod rongile ja saadetakse edasi itta —

Kasahstani, Tadzikistani, Venemaale.”>!

Autosid varastatakse nii Kiireks edasimiiiimiseks, voltsides ainult auto dokumente kui ka
hilisemaks miiiimiseks, kui auto identiteet on juba muudetud. Alahinnata ei saa ka kasutatud
varuosade turgu. Sel juhul on juba vdga keeruline jouda varastatud autole jélile, sest kallimad
detailid eemaldatakse ning sdiduki kere utiliseeritakse. Kuigi metallikokkuostus noutakse auto
utiliseerimisel sdiduki dokumente ning antakse utiliseerimistdend hilisemaks sodiduki arvelt
maha votmiseks riiklikust registrist, siis tiikkideks 1digatud autokeresid vdetakse
metallikokkuostus vastu kui tavalist metalli ja loomulikult ei ole miiijal vaja tdendit
registritoimingute jaoks. Kui autokered on juba nagunii tiikkkideks 15igatud, siis on lihtne vilja
1digata voi loetatamatuks muuta kerele kantud VIN-kood. Kolmandaks varastatakse autosid
veel nn tellimustoona. Peamiselt 1dhevad sellised sdidukit kolmandatesse riikidesse, kus korge
korruptsioonitase voi vidiksema kontrolli tottu on voimalik sdidukit vabalt vallata ja kasutada.

Venemaal nditeks juba riiklikusse registrisse kantud soidukit rahvusvahelise tagaotsimisteate

0 EE 02.12.2010 Kaunase allilm himustab eestlaste autosid
SLEPL 27.12.2012 Politsei surve ajab autovarga Eestist eemale
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alusel enam vilja ei anta, kuna seaduse kohaselt on tegemist heauskse valdusega ning omand

loetakse tile ldinuks.

Menetluse kdigus on vilja tulnud ka kurioosseid juhuseid, kus véljastpoolt Schengenit riiki
sisenemisel tuvastatakse soiduki tagaotsimine Schengeni infosiisteemi andmete alusel ja
soiduki valdajale tuleb alles siis meelde, et talle deldi juba sdiduki ostmisel, et tegemist on

sdidukiga, mida vdib kasutada ainult riigi siseselt.>?

Keeruline on teha vahet, kas autovaraste puhul on tegemist kuritegeliku grupeeringuga voi
lihtsalt kurjategijate grupiga, kes tegutsevad piiriiileselt ja tiksikute projektide raames
kooskolastatult. Kuigi autode varastamine nduab tehnilisi eriteadmisi, siis kurjategijad
omavahel iildiselt teavad, kelle poole vdib mingi palvega podrduda. Kuna vahelejddmise
voimalus suureneb vastavalt sellele, kui pikka aega iihte ja sama skeemi kasutatakse, siis
pahatihti planeeritaksegi nn kiired {iillatusriinnakud, kus palgatakse spetsialistid kindla
tilesandega ning spetsialist sageli ei teagi, kelle jaoks ta tootab. Sel juhul ei saa réddkida

spetsialisti puhul kui kuritegeliku ihenduse litkmest.

Kasutatud soidukite turul peab olema ettevaatlik just soodsamate autodega ja seda kahel
peamisel pShjusel. Viliselt korras auto v3ib peita tehnilist riket voi puudust, mis ilmneb alles
hilisema ekspluatatsiooni kdigus v4i halvemal juhul liiklusdnnetuse kéigus selgub et auto on
varem teinud ldbi avarii ning selle turvasiisteem ei ole nduetekohaselt taastatud (voib olla
tegemist kelmuse koosseisuga KarS § 209 alusel). Lisaks tehnilistele puudustele voib olla
odava hinna pohjuseks ka soov realiseerida kiiresti Oigusvastase teoga hangitud vara.
Ullatavalt sageli joutakse varastatud sdiduk realiseerida loetud pdevade jooksul, mil
ametiasutused menetluslikel pohjustel ei ole joudnud tagaotsimisteadet avaldada. Ning soodsa
ostu teinud isik saab autoregistris vOi riigipiiril halva illatuse osaliseks, kui selgub, et
tegemist on varastatud sOidukiga, mis tuleb tagastada endisele omanikule, kellelt sdiduk
varastati. Kui sdiduki miiiija on olnud teadlik, et miiiidav sdiduk on varastatud, siis koheselt
péarast sOiduki miilimist vahetab ta telefoninumbri ning tema tabamine on keeruline. Kuna
sellised tehingud toimuvad valdavalt kallimate sdidukitega, siis telefoninumbri ja telefoni

véljavahetamine pérast ,,0nnestunud tehingut* on {iksnes marginaalne kulu saadud tulu juures.

Arvestades, et paljudes riikides on vdimalik vormistada sdiduki ost-miilik lihtkirjaliku

lepinguga, mille alusel sdiduki registrikanne vormistatakse alles hiljem, siis kasutatakse seda

52 Kriminaalmenetluses protokollivéliselt antud selgitused.
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asjaolu piisavalt sageli ka varastatud sdidukite edasimiitimisel. Néiteks vOib osta Leedust
soiduki, millel on Itaalias vormistatud miitligileping, kuhu on kantud miiiija andmed, kuid
ostja andmeid ei ole. Leedu automiiiija selgitab vidga veenvalt, et kui ta kannab ostja
andmeteks enda nime, siis lisanduvad miitligitehingule Leedus sdiduki registreerimise kulud ja
kulude mittetekitamiseks maérgitakse Itaalia ostu-miiiigi blanketile kohe 1dpliku ostja nimi,
millega saab sdiduki votta liiklusregistris arvele. Sellise skeemi korral on hiljem keeruline
tuvastada sdiduki miiiiki vahendanud isikut ning veel raskem esitada kahjundudeid, kui

sellised peaksid tekkima.

Samuti ei sa modda vaadata inimesele omasele kasuahnusest. Kui talle pakutakse eriti soodsat
tehingut, siis sellisel juhul inimene justkui pimestatakse tehingu atraktiivsusega ning inimene
ei soovi analiilisida, miks on tehing tema jaoks nii soodne. Kuna just varastatud autode
edasimiilimise puhul v3ib pakkuda tehingule eriti head hinda, siis on selline ,,soodne tehing*
nii monigi kord paddinud sellega, et auto vdetakse ostjalt dra ning tagastatakse eelmisele, s.o

seaduslikule omanikule.
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2. peatikk

2.1 Rahvusvahelised, EL- ja Schengeniriikide sisesed koostéoorganisatsioonid®?

Kuriteod, mis ulatuvad tle konkreetsete rahvusriikide piiride jagunevad kaheks:
rahvusvahelised kuriteod ja transnatsionaalsed Kkuriteod. Rahvusvahelised kuriteod on
midratlevad rahvusvahelise = kriminaaldigusega vastavalt 1994  rahvusvahelise
kriminaalkoodeksi projektile (Draft code), multilateraalsete lepingutega voi iildkehtivate
heade tavadega. Transnatsionaalsed ehk piiriiilesed kuriteod on aga enamasti méadratletud
kui kéitumisaktid, mis on vastuolus rohkem kui iihe riigi kriminaalseadustega.
Tegelikkuses tunduvad puhtalt oOigusliku médratluse voimalused kogu niisuguse
kriminaalse mitmekesisuse kirjeldamiseks olema suhteliselt piiratud, mistottu sotsiaalsetes
uuringutes piilitakse votta arvesse lisaks Oiguslikele ka muid aspekte (majanduslikke,

kultuurilisi, tehnilisi jms).>*

Voitlus piiritilese kuritegevusega on kaasa toonud tohutu rahvusvahelise aktiivsuse. Pea
iga rahvusvaheline organisatsioon on andnud panuse kuritegevusega vditlemiseks. URO,
Euroopa Ndukogu, UNESCO ja mitmed teised on andnud oma panuse. Esmane resultaat
selles voitluses on aukartustiratav hulk multi- ja bilateraalseid koostdokokkuleppeid,
lepinguid ja kohustusi®. Tulenevalt riikidevahelistest kokkulepetest, on selle
voimaldamiseks loodud mitmeid rahvusvahelisi organeid — Europol, Interpol, Eurojust jt,
kes lepingutest ja konventsioonidest tulenevaid koostookokkuleppeid vahendavad ja

tdidavad.
Eurojust

Euroopa Liidu {tksus Eurojust loodi 2002. aastal eesmirgiga tohustada riikide
uurimisasutuste ja prokuratuuride koost6dd voitluses raskete piiriiileste kuritegude vastu
ning kurjategijad kiiresti ja tohusalt kohtu ette tuua. Eurojusti eesmirk on olla oluline
osapool ning kohtutasandi padevuskeskus Euroopa Liidu tulemuslikus vditluses
organiseeritud piiritilese kuritegevuse vastu. Eurojusti loomise otsusega on Eurojustile

antud rida olulisi iilesandeid ja volitusi. Uheks neist on liikkmesriikide pidevate asutuste

53 Andmed périnevad prokuratuuri kodulehelt www.prokuratuur.ee
54 J. Saar, A. Markina jt 2003
55 C. Joubert, J. Bevers 1996 25 jj
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abitaotlustele vastamine. Samas voib Eurojust ka ise taotleda liikmesriikidelt konkreetsete

tegude uurimist voi kohtu alla andmist.

Eurojust aitab ka lahendada kohtualluvuse konflikti juhtudel, kui konkreetse teo uurimise
vOi kohtu alla andmise padevus on mitme riigi ametiasutustel. Eurojust aitab kaasa
Euroopa vahistamismédruse ja muude rahvusvaheliste digusvahendite rakendamisele. Ta
rahastab tihiste uurimisriihmade loomist ja nende operatiivtodga seotud vajadusi. Kdik 28
EL litkmesriiki saadavad Haagi lihe oma kdrgema riigiametniku, kes neid Eurojustis
tootades esindab. Esindajateks on kogenud prokurérid, kohtunikud voi samavéirse

pidevusega politseiametnikud®®.
IAP (International Association of Prosecutors)

Eesti prokuratuur liitus 2004. aastal Rahvusvahelise Prokurdride Assotsiatsiooniga (IAP).

See on iilemaailmne prokuréride foorum, mille eesmérkideks on:

. vahetada kogemusi liikmesriikide vahel kriminaalsiitidistuse esitamisel;
. arendada iihtseid, korgeid standardeid seaduse rakendamisel;
. tugevdada prokurdride koostodd voitluses organiseeritud kuritegevusega, sh:

tugevdada koostodd siititdendite kogumisel ja informatsiooni vahetamisel;
. arendada prokurdride otsekontakte kahepoolse igapdevase koostdo tugevdamiseks.

Koostdd raames korraldatakse tookohtumisi valdkonniti spetsialiseerunud prokuréridele.

Riikide peaprokurdrid kohtuvad aastakonverentsidel.
EJN (European Judicial Nerwork)

Prokuratuur on kontaktisikuks Euroopa digusalase koost6d vorgustikus kriminaalasjades
(EJN), mis loodi 1998. aastal, et tGhustada EL liikmesriikide vahelist koostodd digusabi
valdkonnas  voitluses  rahvusvahelise  kuritegevusega.  Prokuratuur on  koos
Justiitsministeeriumi  ja Keskkriminaalpolitseiga EJN kontaktasutus. EJN haldab
andmebaasi ATLAS, mis sisaldab andmeid riikide piddevate digusabiasutuste kontaktide

kohta. See on vajalik, kui on tarvis lahendada kiisimust kes on riigi tasandil padev asutus

56 http://www.eurojust.europa.eu/Pages/languages/et.aspx
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tegema rahvusvahelisel tasandil koostodod teiste riikidega seotud Giguskiisimuste

lahendamisel.

Eesti prokuratuur teeb tihedat koostodd ka teiste Lid&dnemeremaade prokuratuuridega.
Koost60 sai alguse 1997. aastal. Koostdods osalevad Soome, Rootsi, Norra, Taani, Island,
Eesti, Liti, Leedu, Venemaa, Saksamaa ja Poola. Koosto6 raames toimub kord aastas
peaprokurdride aastakonverents ning moodustatud on ekspertgrupid aktuaalsete
probleemide lahendamiseks: Vastastikkuse Oigusabi osutamise ja isikute viljaandmise

ekspertgrupp (Expert Group on Extradition and Mutual Legal Assistance)

Lisaks koostddorganisatsioonidele on Eesti liitunud rahvusvahelise kriminaalkoost6o
edendamise eesmirgil enamuse olulisemate konventsioonidega, mis reguleerivad
valdkondi alates Oigusabitaotluste esitamisest kuni vastastikuste kohtuotsuste

tunnustamiseni.

2.2 Schengeni infosiisteem ja Interpoli andmebaas

Schengeni infosilisteem on kasutusel Schengeni riikide vahel. Interpol seevastu on oluliselt
laiaulatuslikum rahvusvaheline koostodorganisatsioon. Tegemist on véga erinevate
organisatsioonidega, kuid alljargnevalt vaadeldakse neid koos tiksnes selle tottu, et mdlema
organisatsiooni hallatavas andmebaasis kajastatakse kirjeid tagaotsitavate sdidukite kohta.
Oluline on meeles pidada, et molemad andmebaasid on tiiesti eraldiseisvad, ning alljargnevalt
kasitletakse neid korvuti iiksnes seetOttu, et Eesti uurimisasutused kasutavad molemat

andmebaasi rahvusvahelises koost40s.

Eesti on Interpoli (International Criminal Police Organization) liige alates 1992. aastast

1995. aastast on Eestil juurdepéés Interpoli iilemaailmsele turvalisele sidevorgule

2004. aastast on Oiguskaitseasutustel turvalise sidevorgu vahendusel on-line juurdepads

Interpoli andmebaasidele.

Eesti liitus Schengeniga 21. detsembril 2007. aastal. Schengeni infosiisteemi (SIS) ning
SIRENE biliroo  Euroopa riikide tugivorgu vahendaja rolli asus kandma

Keskkriminaalpolitsei.®’

57 https://www.politsei.ee/et/organisatsioon/politsei-ja-piirivalveamet/rahvusvaheline-koostoo/
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SIS art 100 alusel® sisestatakse Schengeni infosiisteemi andmed esemete kohta, mida
otsitakse arestimiseks vOi kriminaalmenetluses tdendite tagamiseks. Kui otsimisel selgub, et
leitud eseme kohta on esitatud teade, votab seda marganud asutus lihendust teate esitanud
asutusega, et leppida kokku vajalikes meetmetes. Sel puhul voib ka edastada isikuandmeid
kdesoleva konventsiooni kohaselt. Eseme leidnud konventsiooniosaline vdtab meetmed oma

siseriikliku diguse kohaselt. Teatatakse jargmistest esemekategooriatest:
a) varastatud, ebaseaduslikult omastatud voi kaotatud mootorsodidukid,
mille mootori tdomaht on iile 50 cm3,

b) varastatud, ebaseaduslikult omastatud voi kaotatud haagised ja
haagiselamud, mille tithimass on iile 750 kg,

¢) varastatud, ebaseaduslikult omastatud voi kaotatud tulirelvad,

d) varastatud, ebaseaduslikult omastatud vdi kaotatud dokumendiplangid,
e) isikut tdendavad dokumendid (passid, isikutunnistused, juhiload),

mis on varastatud, ebaseaduslikult omastatud voi kaotatud,

f) rahatdhed (mirgitud pangatihed).

Schengeni riikides tagaotsitavate sdoidukite kohta tehakse mérge Schengeni infosiisteemi riigi
poolt, kus tagaotsimise aluseks olev kuritegu on toime pandud. SIS rakendamise aluseks olev
konventsioon joustus Eesti suhtes 20.09.2007 ning samast ajast saab Eesti rakendada SIS

infosiisteemi®®.

Interpoli andmebaasi sisestatakse sOiduki tagaotsimisteade politseikoostdd raames.
Tagaotsimisteade tuleb sisestada siseriikliku andmebaasi ja Schengeni andmebaasi ning
Interpoli andmebaasi. Samas seda nduet koikide riikide puhul ei jargita, sest praktikas on ette

tulnud olukordi, kui Schengeni jérgi on sdiduk tagaotsitav, kuid Interpoli jargi mitte.

Interpoliga on liitunud 186 riiki. Sellest enamat hulka riike omab veel iiksnes URO. Tegemist

ei ole mitte niivord riikidevahelise, kui just politseikoostdoga. Interpol tegeleb peamiselt

%8 Konventsioon 14.06.1985, 19 jj
% E. Kergandberg, P. Pikamie 2012 § 470 komm. 5
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raskete kuritegude menetlemiseks vajaliku info vahetamisega ning varastatud sodidukite

andmebaasi haldamine on pigem teisejérguline funktsioon.®

Tagaotsimisteade sisestatakse Schengeni- ja Interopoli infosiisteemi. Tagaotsitava soiduki
tabamisel Eestis kohaldub KrMS § 470 lg 6. Interpoli kaudu esitatud taotluse voi Schengeni
infosiisteemis oleva teate alusel tagaotsitava sdiduki kinnipidamisel koostatakse sodiduki
kinnipidamise protokoll. Prokuratuur esitab kohtule tabatud sdiduki kohta vara arstimise
taotluse ja kui seadusest tulenevad eeldused on tdidetud koostab kohus sdiduki arestimise
madruse kohaldades aresti kaheks kuuks. Kui nimetatud tdhtaja jooksul ei esita vilisriik vara

viljaandmise taotlust, vabastatakse sdiduk aresti alt.

Kehtiva diguspraktika kohaselt KrMS § 142 g 2 alusel arestitakse vara prokuratuuri taotlusel
eeluurimiskohtuniku voi kohtumédruse alusel ja g 7 kohaselt voetakse arestitud vara dra ning
antakse hoiule. Kui vara on kantud riiklikusse registrisse (Eestis peetavasse registrisse — autori
mirkus), siis esitab prokuratuur arestimismiiruse asjakohasele registrile. Kuivord KrMS §
470 1g 6 koosmdjus KrMS § 142 ei tipsusta viliriigi registris oleva vara voorandamist, siis
KrMS § 142 Ig 9 ei tee moondusi, mille kohaselt prokuratuur ei peaks teavitama valisriiki
riiklikusse registrisse kantud sdiduki arestimisest ja et vara on arestitud ning sellega ei saa
tulenevalt Eesti Vabariigi seaduste alusel teha késutus- ega kasutussooritusi. Siinkirjutajale
teadaolevalt prokuratuur vilisriikide registritele selliseid teateid ei esita, vaid piirdutakse

iiksnes Sirene ®! biiroo kaudu tagaotsiva riigi teavitamisega sdiduki tabamisest.

SIS voi Interpoli andmebaasiandmetel tagaotsitava soiduki tabamisel tuleb see KrMS § 470
lg 6 alusel arestida. Kuigi seadus ei anna ajalisi piire ega sétesta, et selline toiming tuleb teha
viivitamata, siis Riigiprokuratuur iihetaolise menetluse kohaldamise huvides on asunud
seisukohale, et sellisel juhul koostatakse maakohtule arestimise taotlus viivitamata, kuid mitte
hiliem kui 3 nidala jooksul sdiduki kinnipidamisest®®. Sdiduki hilisemal kohtupoolsel
arestimisel arvestatakse tihtaega 2 kuud alates sdiduki faktilisest kinnipidamises. Oigusliku
diskussiooni® raames on piiiitud KrMS § 470 lg 6 alusel arestitud sdiduki arestimisméiiruse

vaidlustamisel tugineda ka KrMS § 142 lg-le 3, mille kohaselt sdiduki kinnipidamisega

80'S. Gless 2007

61 SIRENE biirood annavad lisateavet hoiatusteadete kohta, koordineerivad Schengeni infosiisteemi (SIS)
hoiatusteadetega seonduvaid meetmeid ning tagavad asjakohaste meetmete votmise tagaotsitava isiku
vahistamisel, sellise isiku taassisenemiskatsel Schengeni alasse, kellele on kehtestatud sissesdidukeeld,
kadunud isiku iilesleidmisel, varastatud auto voi isikut tdendava dokumendi arestimisel jne; Schengeni ala on
ala, kus puudub kontroll sisepiiridel (autori mérkus).

62 E, Kergandberg, P. Pikamie 2012 § 470 komm 5.1.2

83 Ringkonnakohtu méirus 1-08-8599
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politsei poolt on tegemist edasiliikkamatutel juhtudel vara arestimisega, millest tuleb
eeluurimiskohtunikku teavitada 24 tunni jooksul. Samas kui kehtiv diguspraktika on ldinud
seda teed, et vara arestimise taotlus esitatakse viivitamatult, kuid mitte hiljem kui 3 nddalat

parast soiduki kinnipidamist.

2.3 Interpoli andmebaasi ja SIS II infosiisteemi teadete alusel tagaotsitava
soiduki kinnipidamine

Omandi kaitse on tdnapdeva maailmas demokraatlikes riikides vaieldamatu pohidigus.
Selle tagamiseks on loodud rahvusvahelised riikide iilesed koostodorganisatsioonid, kes
haldavad andmebaase, lahendavad jurisdiktsioonikiisimuste tekkivaid vaidlusi ja

koordineerivad riikidevahelist koostood.

Nagu P. Zagaris on viljendanud, siis rahvusvahelise koosto raames kuriteoga saadud
vara tagastamisel voi konfiskeerimisel on vajalik rahvusvahelise haardega kuritegijatelt dra

votta nende ebaseaduslikul teel saadud omand.®

Kuivord kdesolev teema késitleb seda osa rahvusvahelisest koostdost, mis on holmatav
prokuratuuri poolt, siis alljargnev iilevaade kajastab, milliste rahvusvaheliste

organisatsioonidega teeb koostodd prokuratuur.

Vilisriigist varastatud voi muul moel omaniku valdusest vélja ldinud vara kuulutatakse
rahvusvaheliselt tagaotsitavaks Interpoli andmebaasis vdi Schengeni infosiisteemis (SIS 1II
art 38). Nimetatud vara kinnipidamise sdiduki kinni pidanud ja arestivas riigis vastavasse
andmebaasi sisestatud tagaotsimis- ja arestimistaotlus ehk alert. Juhul, kui vara on
omaniku valduses vilja ldinud vahetult enne selle leidmist Eesti Vabariigis ning
rahvusvahelist tagaotsimisteadet ei ole andmebaasi veel joutud sisestada, on vara
kinnipidamise aluseks vélisriigi Sirene biiroo vdi Interpoli osakonna teade, milles
Kinnitatakse varguse fakti ning palutakse esemed kinni pidada. Esemete kinnipamise kohta
koostatakse KrMS § 470 16ike 5 kohaselt protokoll. Pirast esemete kinnipidamist tehakse
paring tagaotsimisteate iiles pannud riigile kuriteo tipsete asjaolude viljaselgitamiseks et
otsustada dravoetud esemete arestimine. Kriminaalmenetluse alustamine isiku suhtes,

kellelt kuritegelikul teel saadud vara dra vdeti, ei ole kohustuslik, vilja arvatud juhul, kui

64 p, Zagaris, 1999, 1444
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on teada, et tegemist on kuritegeliku grupeeringuga ning eesmirgiks on nimetatud

grupeeringu paljastamine ja kohtu alla andmine.®®

2.4 Kuriteokahtlusega s6iduki kinnipidamisel rakenduvad menetlusnormid

KrMS § 3 Ig 1 ja 3 kohaselt kehtib kriminaalmenetlusdigus Eesti Vabariigi territooriumil ja
vidljaspool Eesti Vabariigi territooriumi, kui see tuleneb kehtivast vilislepingust. Eesti
Vabariigi territooriumil menetluse ldbiviimisel kohaldatakse Eesti kriminaalmenetluse digust,
soltumata  teo  toimepanemise  kohast.®®  Erandlikult vdib  Eesti  Vabariigi
kriminaalmenetlusdigust kohaldada vélislepingu alusel ka véljaspool Eesti Vabariigi
territooriumi  l&biviidavas kriminaalmenetluses. Selline voimalus on kiill peamiselt
kriminaalmenetlusalase rahvusvahelise &igusabi korras vdi riikidevahelise uurimisriihma

moodustamisel tdoendite kogumisel.

KarS § 6 alusel kohaldatakse Eesti karistusdigust tegude kohta, mis on toime pandud Eesti
territooriumil vOi Eestis registreeritud laeval voi Shusdidukil sdltumata nende asukohast teo
toimepanemise ajal. Selle sétte alusel maanteepiiripunktis kinnipeetud kuriteokahtlusega
soiduki suhtes on kiisitav, kas on kohaldatav Eesti karistusdigus, kui kinnipeetud sdiduki
dokumentides olev sdiduki valdaja vOoi omanik ei ole Eesti Vabariigi kodanik voi Eestis
registreeritud juriidiline isik. KarS § 7 Ig 1 kohaselt kehtib Eesti karistusseadus ka véljaspool
Eesti Vabariigi territooriumi toime pandud teo kohta, kui toimumiskohas on selline tegu
karistatav ja see on toime pandud Eesti kodaniku voi juriidilise isiku vastu. KarS § 11 1g 1 p 1
ja 3 kohaselt kohaldub Eesti karistusseadustik, kui isik tegutses Eesti Vabariigi jurisdiktsiooni

piirkonnas voi saabus seal teo tagajarg.

Kriminaalmenetlus on piiratud riiklik ressurss. Kriminaalmenetluse alustamine peab olema
igakordselt kaalutletud otsus. Legaliteediprintsiibi  kohaselt on uurimisasutusel ja
prokuratuuril kohustus alustada kriminaalmenetlust iikskoik millisest allikast saadud info
pohjal, kui on sedastatav kriminaalmenetluse alus ja ajend. Samas on igasugune
kriminaalmenetlus sekkumine isiku pohidigustega kaitstud privaatsfaéri. Fiiisilise isiku puhul
on kahjustatav hiive eraelu puutumatus ja juriidilisel isikul Oigus mitte jagada
majandustegevusega seotud infot. Seega, kui kontrollida kriminaalmenetluse alustamise

Oiguspdrasust, Siis tuleb alustada sellest, kas on olemas kriminaalmenetluse alustamiseks

8 E. Olesk 2014, 21
% E. Kergandberg, P. Pikamie 2012 § 3 komm. 1.1

31



KrMS § 193 ndutav alus ja ajend. Ajendiks sobib igasugune kuriteo toimepanemisele viitav
teave. Samas rahvusvaheline sdiduki kohta kiiv tagaotsimisteade, annab peaasjalikult iiksnes
informatsiooni, et sdiduk on eelmise omaniku valdusest ldinud vilja omaniku tahte vastaselt.
See ei pruugi tdhendada tingimata valduse murdmist, vaid tegemist voib olla ka tsiviilvaidluse
kdigus tuvastamata asukohaga vara asukoha véljaselgitamiseks tehtud tagaotsimise teatega (,
mis kiill voiks vastata KarS moistes § 201 valduses oleva voora vallasasja ebaseaduslikul
enda voi kolmanda isiku kasuks pooramisele). Seega on ajend olemas, kui jatta korvale
karistusseadustiku ruumilise kehtivuse noue. Jargmiseks on kiisimus kriminaalmenetlus aluse
kohta. Eeldusel, et sdiduk on varastatud vélisriigist, on tdidetud KarS § 199 lg 1 kooseis, ehk
voora vallasasja ebaseadusliku omastamise eesmérk. Kuna rahvusvahelise tagaotsimisteate
aluseks on viljaspool Eesti Vabariiki toime pandud Gigusvastane tegu, siis KarS ruumiline
kehtivus vilistab kriminaalmenetluse alustamise. Samas, vahemalt teoreetiliselt on vdimalik,
et digusvastane tegu on toime pandud Eesti Vabariigi kodaniku vastu ja tuleb kontrollida
karitusseadustiku kohaldamiseks isikulist kehtivust. KarS § 6 kohaselt kehtib aga KarS tiksnes
Eesti Vabariigis toime pandud teo kohta. Kuivord sdiduki omaniku poolt sdoiduki valduse
kaotamise fakt on aset leidnud vilisriigis, siis tuleb kontrollida, kas tegu on toime pandud EV
kodaniku v&i siin registreeritud juriidilise isiku vastu.®’ KarS kommenteeritud viljaande
kohaselt tuleneb seadusest iiheselt, et domitsiilipohimdte ei kohaldu, mille kohaselt
vordsustakse riigi kodanik ja riigis alaliselt elavad vilismaalased®®. Kriminaalmenetluse
alustamise otsustamisel peab ka kaaluma, kus on saabunud kuriteo tagajarg. Kui tollipiiril on
Kinni peetud rahvusvahelise tagaotsimisteate alusel tagaotsitav sdiduk, siis karistusdiguslikult
voiks siin olla tegemist viirteoga KarS § 280 alusel haldusorganile valeandmete esitamisega
(esitatakse dokumentatsioon, justkui oleks isikul digus sdiduki kasutamiseks); KarS § 344 Ig
1 ja § 345 1g 1 sdtestatud kuritegudega, ehk dokumendi voltsimine ja voltsitud dokumendi
kasutamine — kui tegemist on omaniku valdusest vélja ldinud sdidukiga, siis ahela mingis osas
on toimunud voltsimine sdiduki registriandmete muutmiseks voi on voltsitud volikirja, mille
alusel on vOimalik {iletada riigipiir. Samuti on vOimalus alustada vééirteomenetlust
riigipiiriseaduse § 17' ja piireziimi eeskirja § 21 alusel. Kahtlemata on vdimalik loova
suhtumise korral leida teisigi siiliteookoosseise, kuid need ei oleks antud juhul kuigivord

asjakohased.

87 T66 autorile teadaolevalt ei ole vihemalt viimasel viiel aastal rahvusvahelise tagaotsimise teate alusel
tabatud Eestis Eesti Vabariigi kodanikult vélisriigis varastatud sdidukit.

88 J. Sootak, P. Pikame 2004 § 7 komm 3.2

89 Kuni 31.12.2014 kehtinud KarS redaktsiooni kohaselt oli § 280 kuritegu. Karistatav oli ametiasutusele
teadvalt valeandmete esitamine ametliku dokumendi saamiseks.
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2.5 KrMS § 470 lg 6 alusel sdiduki arestimine ja tagastamine

Riigikohtu kriminaalkolleegium on moéonnud, et KrMS § 142 ei sétesta otsesdonu vara
arestimise tdhtaega riigisiseses menetluses. Vara arestimisele kohalduvad menetluse mdistliku
menetlusaja piirid’®. KrMS § 142 Ig 11 sdnastusest lihtuvalt vdidakse kohtueelses menetluse
arestimise aluse &dralangemisel vara aresti alt vabastada. Erandina on arestimise tdhtaeg
piiratud kahe kuuga KrMS § 470 Ig 6 alusel arestitud sdidukite suhtes. Viimativiidatud
riigikohtu lahendi kohaselt ei tulene kahekuuline maksimaalne tdhtaecg KrMS § 470 1g 6 alusel
tihestki vilislepingust. Samuti ei ole leitud just sellise tdhtaja pikkusele tihtki selgitust. Sellele
vaatamata on asutud seisukohale, et KrMS § 470 1g 6 ettendhtud sdiduki kinnipidamine ja
arestimine kokku voivad kesta maksimaalselt kaks kuud.”* Samas méairuses on arutletud, et
edasiliikkamatutel juhtudel voib KrMS § 142 1g 3 alusel vara arestimine kesta maksimaalselt
24 tundi. See kohaldub samavéérselt Schengeni Infosiisteemis oleva teate voi Interpoli kaudu
esitatud taotluse alusel tagaotsitava sdiduki kohta. Tddetud on, et iiks 66pédev on liiga lithike
aeg, et vilisriigi padev Oigusasutus jouaks esitada vajaliku dokumentatsiooni sdiduki vilja
andmise taotlemiseks. Paraku ei ole esitatud argumentatsiooni, mille alusel Riikohtu
kolleegium on leidnud, et vara arestimine on edasiliikkamatult lubatud 24 tundi, kuid KarS §
470 Ig 6 arestimise taotluse esitamise eelduste esinemisel peaks see siiski olema lithem, kui
Riigiprokuratuuri poolt ringkonnaprokuratuurile antud juhises sétestatud ajapiir 3 nidalat, ette

négi.

Vara viljaandmiseks vélisriigile kriminaalmenetluse seadustiku alusel peab vilisriigi padev
oigusasutus (kohus, prokuratuur, politsei) esitama Eesti Vabariigi pddevale asutusele
Oigusabitaotluse. Pddevus otsustatakse riikide siseriikliku Giguse alusel. Eestis on selleks

asutuseks Riigiprokuratuur.

Kui mistahes pohjusel vilisriigi padev digusasutus ei esita vara viljaandmise taotlust, siis vara
omanik, olgu ta fiitisiline isik (vara esialgne omanik) ja juriidilised isikud, kaasa arvatud
kindlustusseltsid (pdrast kindlustuspreemia tasumist liigub ndudedigus kahju hiivitamiseks
neile), saavad vara tagastamist taotleda tsiviilkohtumenetluse korras, kus otsustatakse
véljaandmise esemeks oleva vara kuuluvaid omandidiguslikud kiisimused. Riigikohus on

andnud oma seisukoha maaruses 3-1-1-21-13, milles rahvusvahelise koostoo raames tehtavad

703-1-191-14p 10
3-1-191-14p 11.3
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vara viljaandmise otsustamised holmavad iiksnes vajaliku abi tagamist vélisriigi

kriminaalmenetluse toimetamisel.

Kuivord kdige enam peetakse Eestis kinni vilisriigist varastatud sdidukeid (aastas ca 100
soidukit), siis tuleb vélisriigis omaniku valdusest vilja ldinud sdiduki kinnipidamisel

juhinduda jérgnevast:

1. Kui laekub info Interpoli/Schengeni teate alusel tagaotsitava sdiduki tabamisest,
koostab kohalik politsei sdiduki kinnipidamise protokolli KrMS § 470 lg 6 kohaselt.
Kinnipidamise juures ei ole oluline hilisema arestimise ega vara iileandmise tdendosus.
Kinnipidamise protokolli vdib jétta erandjuhul tegemata, kui on selge, et tegemist on eksliku
infoga (nt vana teade on unustatud maha votta), kuritegu on aegunud voi ei ole ilmselgelt

tegemist kuriteoga.

2. Tallinnas Riigiprokuratuur ja mujal kohalik politsei kontrollib Sirene biiroo kaudu, kas
ja millise kuriteo lébi on sdiduk omaniku kéest vilja ldinud, kas sdidukit vajatakse asitdendina
kasutamiseks voi kas seda soovitakse arestida selle praecguse valdaja vastu esitatud tsiviilhagi
tagamiseks. Samuti selgitatakse, kes on vara praegune omanik Eestis (kolmas isik voi isik, kes
soiduki algselt omanikult vilisriigis kuriteo 14bi sai), millise tehingu 14bi ta selleks sai, kas ta
soostub asja viljaandmisega eeldatavale kannatanule vilisriigis ning kas mones kriminaal- voi
tsiviilasjas joustunud kohtuotsusega on tuvastatud kellegi oigus soidukile. Riigiprokuratuur
palub vilisriigi digusabitaotluses kinnitada, et asitdendina voi tsiviilhagi tagamiseks sdiduki
tileandmisel tagab vilisriik sdiduki sdilimise ja heakorra kuni kohtuotsuse joustumiseni ning
soiduk tagastatakse seejdrel viivitamatult oOigustatud isikule Eestis, vidlja arvatud kui

kohtuotsusega leiab kinnitust, et sdiduki valdajal Eestis puudus soidukile seaduslik digus.

3. Prokuratuur taotleb kohtult kinnipeetud sdiduki arestimist KrMS § 470 1g 6 alusel
viivituseta, kuid hiljemalt 3 néddala jooksul kinnipidamisest. Arestimise juures ei ole oluline
hilisema vara iileandmise tdendosus. Arestimise vOib jitta erandjuhul taotlemata, kui on selge,
et tegemist on eksliku infoga (nt vana teade on unustatud maha votta), kuritegu on aegunud

voi ei ole ilmselgelt tegemist kuriteoga.

4. Kui otsustatakse arestimist mitte taotleda, siis tagastatakse sdiduk viivitusteta.
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5. Kui kahe kuu jooksul alates sdiduki kinnipidamisest ei ole lackunud viélisriigi digusabi
taotlust vara iileandmiseks, siis soiduk vabastatakse aresti alt ja tagastatakse soiduki

omanikule voi valdajale.

6. Kui taotlus vara iileandmiseks laeckub, siis kontrollib Riigiprokuratuur, kas esineb
taotluse tditmist takistavaid asjaolusid, mis on lisateabe esitamisega korvaldatavad (RKKO 3-

1-1-1-09) — selgitatakse vélja punktis 2 nimetatud asjaolud.

7. Riigiprokuratuur saadab digusabitaotluse ringkonnaprokuratuuri tditmiseks, vélja
arvatud juhul, kui ilmnevad tditmist vélistavad asjaolud vdéi kui vara asub Harju maakohtu

toopiirkonnas. Otsustusdigus keelduda rahvusvahelisest koostddst on Riigiprokuratuuril.

8. Riigiprokuratuur keeldub rahvusvahelisest koostodst, kui sdiduki valdaja Eestis ei
soovi soidukit véalisriiki tile anda, iikski kohtuotsus ei kinnita tema valduse ebaseaduslikkust
ning 1) puuduvad andmed, et sdidukit vajatakse asitdendina kasutamiseks voi selle pracguse
valdaja vastu esitatud tsiviilhagi tagamiseks voi 2) vilisritk ei ole Oigusabitaotluses
kinnitanud, et tagab lileantava soiduki sédilimise ja heakorra kuni kohtuotsuse joustumiseni ja
tagastab soOiduki viivitamatult pérast seda Oigustatud isikule Eestis, vilja arvatud kui
kohtuotsusega leiab kinnitust, et sdiduki valdajal Eestis puudus sdidukile seaduslik oigus.
Keeldumise alusena nimetab Riigiprokuratuur kas selle, et tditmine oleks vastuolus Eesti
diguse iildpohimdtetega (AOS § 34 1g 2 ja § 35 Ig 3 ning pdhiseaduslik digus omandi
puutumatusele; RKKO 3-1-1-35-12 ) ja/voi rikuks kolmanda isiku Gigusi — soltuvalt sellest,

kas taotlus on esitatud 2000. voi 1959. a konventsiooni alusel.

9. Kui Riigiprokuratuur saadab oigusabitaotluse tditmiseks ringkonnaprokuratuuri, siis

taotleb kohalik prokurér pohjendamatu viivituseta maakohtult vara véljaandmist vastavalt

KrMS §-le 470.

10.  Kui Riigiprokuratuur otsustab keelduda digusabitaotluse tditmisest, siis prokuratuur
tagab vara aresti alt vabastamise (prokuratuuri méérusega voi taotlusega kohtule sdiduk aresti

alt vabastada) ja sdiduk vabastatakse viivituseta.

11. Kui KrMS § 470 kohaldamise kdigus selgub, et vilisriik on sdiduki tagaotsimisest
maha votnud, siis selgitatakse vilja, kas seda on tehtud pohjusel, et sdidukit enam ei soovita,

vOi pohjusel, et tagaotsimine on sdiduki Eestis tabamisega 10ppenud. Kui sdidukit ei soovita
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vOi kui jdrelepdrimisele vastust ei tule p-des 3 vOi1 5 nimetatud aja jooksul, sdiduk

vabastatakse.

12.  Kui soiduk, mis on vilisriigi poolt endiselt tagaotsimises, tagastatakse selle Eestis
olevale valdajale kas Oigusabitaotluse rahuldamata jatmise tottu voi muul pohjusel, siis
selgitab politsei sdiduki iileandmisel siinsele omanikule, millised piirangud vdivad kaasneda
sellise sdiduki omamise ja kasutamisega Eesti Vabariigis ja viljaspool Eestit ning et
omanikul on vdimalik poorduda Riigiprokuratuuri taotlusega saata Maanteeametile
selgituskiri, mis annaks Maanteeametile aluse SIS-andmebaasis sdiduki suhtes kandeid

teha.”?

SIS art 100 voi Interpoli andmebaasi kantud tagaotsitava sdiduki tabamisel koostab
prokuratuur soiduki arestimiseks taotluse eeluurimiskohtunikule KrMS § 470 Ig 6 alusel,
millele lisatakse tagaotsimist tdendavad materjalid ning sdiduki kinnipidamise teatis. Kuivdrd

kriminaalmenetlust ei alustata, siis kriminaalmenetluse toiminguid ei tehta.

Soiduki kinnipidamise vormistanud Politsei- ja Piirivalveameti (PPA) iiksus informeerib
Sirene biirood tagaotsitava soiduki tabamisest. Sirene biiroo edastab teate sdiduki tabamisest
tagaotsiva riigi padevale asutusele 1dbi Sirene koostoovorgustiku, mille kaudu jouab vajalik

informatsioon sdidukit tagaotsiva riigi padevale asutusele.

Padev ametiasutus edastab teate kuriteos kannatanule ning kannatanu soovi korral ja péarast
vajaliku dokumentatsiooni vormistamist peab tagaotsiva riigi padev asutus esitama OAT
Eestile ja siin otsustab Riigiprokuratuurile sdiduki viljaandmise. OAT peab sisaldama kuriteo

asjaolusid ning toimumise aega.

Viljaandmise otsustamisel lihtutakse AOS § 75 sitestatud heauskse omandi tekkimise
sitetest ning sdiduk tagastatakse kui on toimunud valduse murdmine. AOS § 34 lg 2 sitestab,
et valdus loetakse seaduslikuks, kuni ei ole tdendatud vastupidist. AOS § 35 Ig 3 kohaselt
loetakse valdus ka heauskseks, kuni ei ole tdoendatud vastupidist. Omastamise ja kelmuse teel
omaniku valdusest viljunud sdidukeid ei tagastata ning taotlusi ei rahuldata, ehk rakendatakse
Eestis kehtivaid asjadiguslikke sitteid. Samuti jietakse OAT rahuldamata, kui kuritegu on

aegunud Eesti seaduse kohaselt. Varguse puhul on iildjuhul acgumise tihtaeg 5 aastat’®.

2E Qlesk 2014
73 KarS § 81
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Kui OAT kuulub rahuldamisele, siis edastab Riigiprokuratuur OAT vastavalt
menetlusalluvusele ringkonnaprokuratuurile, kes omakorda annab korralduse kohalikule PPA
tiksusele soiduki tileandmise korraldamiseks. Viimane korraldabki sisuliselt sdiduki
iileandmise. Kuigi vastavalt konventsioonidele ja KrMS katab digusabi taotluse kulud riik,
kes Oigusabi osutab, siis kestva majandusliku kitsikuse tingimustest tihendab see, et kohalik
PPA iiksus votab lihendust véljaandmisest huvitatud isikuga ning lepib kokku sdiduki

tileandmise ning huvitatud isik korraldab ise sdiduki minematoimetamise.

Kuigi sodiduki véljaandmist saab taotleda iiksnes paddev ametiasutus, siis initsiatiiv vilja-
andmiseks peab tulema Gigustatud isikult. Arestimismééruses sitestatud kahekuuline tdhtacg
kehtib praktikas iiksnes viljaandmistaotluse esitamisele. Soiduki enda véljaandmine voib
votta korralduslikel voi menetluslikel pdhjustel veelgi enam aega. Seega jadb varguse ning
soiduki véljaandmise vahele sageli kiillalt pikk aeg ning vdivad 16ppeda sdiduki kindlustus
ning lilevaatus, ehk sdiduk ei tohi iseseisvalt litkluses osaleda. Vihetéhtis pole siin ka asjaolu,
et viljaandmise taotleja jaoks ei ole sdiduki seisukord teada ega ka see, kas sellel ei ole olulisi
tehnilisi rikkeid. Seega on vajalik soiduki transportimine treileril v3i puksiirautoga, mis

tahendab aga lisakulu.

SIS andmebaasi pannakse tagaotsimisteade iiles 10 aastaks. Kaasaegsete autode hind voib 10
aastaga langeda kiimnele protsendile vorreldes soetusmaksumusega. Kui veel siia arvestada
viljaandmisega seotud ajaline ressurss ning tdlkekulud (dokumendid peavad olema esitatud
taotluse saaja riigi riigikeeles) ja minematoimetamisega kaasnevad kulud siis vdib osutuda, et

soiduki vdljandudmata jdtmine on odavam kui sdiduki viljandudmine.

Asjakirjeldatud protseduur sdidukite viljaandmiseks on praktiline ja sujub tdrgeteta, juhul Kui
koik osapooled soovivad koostddd teha. Seadusest tulenevad nduded sdiduki arestimiseks on
asjakohased ja tagavad soiduki sdilimise viljaandmise otsustamise protsessi ajal. Seevastu,
kui keegi viljaandmise menetluse pooltest jitab omapoolse toimingu tegemata, on kogu
jargnev ahel halvatud. Eesti poole peal ei ole iildiselt probleeeme, ning Riigiprokuratuur hoiab
siisteemi toimimisel valvsalt silma peal. Seevastu véljaspool Eestit tekkiva torke korral ei ole
voimalik tekkinud torget korvaldada. Kui tagaotsimisteate alusel kinnipeetud sdiduki
tabamise kohta saadetakse tagaotsivale riigile teade, siis ei jad iile muud kui oodata, kas sealt
tuleb vastus. Ei ole midagi harukordset, kui sdiduki tabamise kohta tuleb saata mitu teadet
koos palvega teatada, kas sdoiduki védljaandmise kohta esitatakse taotlus voi mitte. Monikord

on korduvatest teadetest, kasu teinekord mitte. Olukorras, kus tagaotsitav sdiduk tabatakse, on

37



tagaotsival riigil kohustus eemaldada sdiduki kohta kidiv tagaotsimisteade. Seda saab
eemaldada ainult tagaotsiv riik. On ette tulnud juhuseid, et sdidukit tagasi ei soovita voi ei ole
oiguslikult voimalik sdidukit tagastada, kuid ka tagaotsimisteadet maha ei vdeta. Seega sdiduk
vabaneb aresti alt ning kuna sodiduki kinnipidamiseks alus puudub, siis tagastatakse see
viimasele valdajale, kelle voimalus soiduki igakiilgseks ja tidielikuks kasutamiseks on
oluliliselt parsitud aktiivse tagaotsimisteate tottu, ning tagaotsitava sdiduki suhtes ei ole
voimalik teha registritoimingu maanteeameti liiklusregistris. Leian, et juhul, kui tagaotsiv riik
ei esita soiduki kohta viljaandmise taotlust ja tagaotsimise marget ei eemalda, siis
Maanteeameti liiklusregistri toimingute tegemise piirangut voiks vidhendada selleni, et

vihemalt siseriiklikult oleks voimalik soiduki kasutamine.

2.6 Soidukite kinnipidamisel kohaldatav praktika

Eestis on kolm maanteepiiripunkti, mille kaudu toimub Eesti Vabariigi ja Venemaa
Foderatsiooni vahelise ajutise kontrolljoone (Euroopa Liidu ja Schengeni vilispiir)
tiletamine. Narva, Luhamaa ja Koidula piiripunktid. VIN-manipulatsiooni kahtlusega

sdidukite kinnipidamisel rakendatakse aga erinevaid praktikaid.

Luhamaa piiripunkti praktika tugineb, riigipiiriseaduse’ § 8 lg 3 alusel kehtestud
piirireZiimi eeskirja’ p-st 21 vilispiiri iiletava sdiduki juhil tuleb esitada sdiduki omandi-
vOi kasutamisdigust tdendavad dokumendid. Kaubana veetava kasutatud voi avariilise
soiduki tile vélispiiri toimetamise lubamise aluseks on sdiduki registreerimistunnistus voi
muu soiduki omandi- vOi kasutamisdigust toendav dokument. Kaubana veetava uue
soiduki puhul on selleks ostu-miiligiarve. Kaupu iile vélispiiri vahetult ihenduseviélisest
riigist Eestisse vOi Eestist iihendusevilisesse riiki toimetav isik peab politseiametniku

noudel esitama kauba saatedokumendid.

Kui sdidukil tuvastatakse VIN-manipuleerimistunnused voi kahtlus selles osas, siis teeb
esmase kontrolli kohapealne ekspert. Leides manipuleerimistunnused koostatakse sdiduki
{ileandmis-vastuvdtmisakt ning edasi toimetab VIN-koodi tuvastamist EKEI’®
liiklustrassoloogia ekspert. Sdiduki kinnipidamisele ja ekspertiisi madramisele

kohaldatakse haldusmenetluse seaduse’” sitteid. Piiripunktis on vilja kujunenud selline

4 RT 11994, 54, 902

S RT 11997, 69, 1126

76 Eesti Kohtuekspertiisi Instituut

77HMS § 39 alusel kaasatakse ekspert haldusmenetlusse
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praktika peamiselt lihtsama, Kiirema ja odavama menetluse huvides ja selline ldhenemine
juurutati pérast seda, kui leiti et see on kiirem, lihtsam ja odavam vorreldes
kriminaalmenetluse labiviimisega. Olukorras, kus on vodimalik kohaldada eriseadust ja
iildseadust, on riigipiiri seadus kahtlemata eriseadus vorreldes karistusseadustikuga.
Lihtudes eeldusest, et voltsimiskahtlusega sdiduki tuvastamisel, voivad isikul olla olemas
tema seaduslikku omandidigust tdendavad dokumendid, siis antakse talle voimalus selliste
dokumentide esitamiseks. Seniks, kuni omandidigus ei ole timberliikkamatult tdendatud,

antakse soiduk hoiule.

Seega, kuna sdiduki valdajal puuduvad vajalikud dokumendid, on tegemist piirireziimi
eeskirja rikkumisega. Parast vajaliku ekspertiisi tegemist annab ekspert hinnangu, kas
soiduki identiteet oli voltsitud voi mitte. Kui tuvastatakse, et sdidukil on varasemal ajal
olnud teistsugune VIN-téhis, siis kontrollitakse, kas selline sdiduk on tagaotsitav. Kui
soiduki suhtes kehtib aktiivne tagaotsimisteade edastatakse info Riigiprokuratuuri sdiduki
viljaandmisemenetluse aluste kontrollimiseks ja ldbiviimiseks, s.h sdiduki arestimiseks

KrMS § 470 1g 6 alusel.

Selgub, et sdiduki VIN-kood on voltsitud, kuid sdiduk ei ole tagaotsitav, siis peab sdiduki
valdaja esitama piiripunktis sdiduki omandi- voi valdusdigust tdendavad dokumendid. See
tdhendab et soiduki valdajal tuleb esitada Maanteeameti liiklusregistribiiroo poolt
kinnitatud dokument (muudetud registreerimistunnistus voi muu omandidigust tdoendav
dokument), mis kinnitab tema omandidigust sdidukile. Kehtiva praktika kohaselt on sellise

dokumendi esitamine vOimalik.

Vilistada ei saa olukorda, et soiduki iileandmisel piiripunktis sdiduki valdaja poolt
iileandmis-vastuvotmisakti alusel kaob sdiduki valdaja huvi soidukiga seonduvate
dokumentide korda ajamiseks. Sel juhul on kiisimus, kas piiripunkt saab kohaldada
haldussundi isikule dokumentide korda ajamiseks voi voorandada sdiduk ning saadud tulu
kanda riigi tuludesse. Autorile teadaolevalt ei ole kdesolevaks ajaks kumbagi voimalust
realiseeritud. HMS § 5 alusel menetlustoimingu vormi ja muud haldusmenetluse
tiksikasjad méddrab haldusorgan kaalutlusdiguse alusel, kui seaduse voi méarusega ei ole
satestatud teisiti ja haldusmenetlus viiakse ldbi eesmairgipéraselt ja efektiivselt, samuti

voimalikult lihtsalt ja kiirelt, véltides iileliigseid kulutusi ja ebameeldivusi isikutele.
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Sellest séttest tulenevalt tuleb moonda, et selline l1dhenemine on monevorra menetlusalust
isikut vahem koormavam, kui samas asjas kriminaalmenetluse ldbiviimine. Teisest kiiljest
jaab dhku kiisimus Eesti kriminaaldiguses kehtiva legaliteedipdhimotte rakendamisest. Kas
saab lugeda odigustatuks isiku suhtes vdhem koormavama menetluse rakendamist, Kui
sellega saavutatakse sama tulemus, kui kriminaalmenetluse kohaldamisega.
Karistusdiguses kehtiva pohimdtte kohaselt antakse alati eelis erinormile vdrreldes

tildnormiga.

Narva maanteepiiripunkis’® lidhtutakse peamiselt eeldusest, et kui piiril on kinni peetud
VIN manipulatsiooni kahtlusega sdiduk, siis eelkdige voib olla tegemist voltsimisega KarS
§ 344 Ig 1 tdhenduses ja sdiduki kui voltsitud andmekandja esitamisega § KarS § 345 1g 1
tdhenduses. Soiduki identiteedi tuvastamiseks méiérati alustatud kriminaalasjas ekspertiis,
mille kdigus selgitati vilja, kas sdiduki identiteeti on tahtlikult moonutatud voi mitte.
Tulenevalt KarS § 3 lg 5, siis kui isik paneb toime teo, mis vastab véirteo- ja
kuriteokoosseisule, karistatakse isikut tiksnes kuriteo eest. Kui kuriteo eest karistust ei
mdoisteta, voib isikut karistada véirteo eest. Seega vastaks manipuleerimistunnustega
soiduki avastamine korraga véérteo tunnustele riigipiiriseaduse alusel ja kuriteole KarS §-
de 344 1g 1 ja 345 Ig 1 alusel, mis tdhendab, et menetlust alustatakse kriminaalmenetluse

sitete alusel.

2.7 Kohtulahendite analiiiis

Ajavahemiku 02.11.2007 — 01.05.2015 esimese ja teise astme kohtuotsuseid analiiiiside
taheldas autor, et 1-07-11867;1-08-8599;1-11-12968 ja 1-12-10930 otsustes on kohtud
leidnud, et rahvusvahelise tagaotsimisteate alusel on tdidetud KrMS § 470 lg 5, et vara
voib arestida vélisriigi poolt esitatud arestimise taotluse alusel (lahendis 1-07-11867
tugineti iiksnes KrMS § 470 1g-le 5). Kuigi kohus tuvastas, et arestimise taotlust esitatud ei
olnud, loeti tagaotsimise teade vordseks vilisriigi poolt esitatud arestimise taotlusega.
Otsuses 1-11-12968 on kohus leidnud, et KrMS § 470 1g 5 aluseks oleva vara véljaandmise
taotlusega samavéirseks voib lugeda olukorda, kui on alust arvata, et vilisriik sellise
taotluse esitab. Lisaks on 1-08-8599 otsuses asunud ringkonnakohus seisukohale, et
soiduki kinnipidamisega piiripunktis on sisuliselt asutud tditma KrMS § 142 Ig 3 tingimusi,

ehk soiduk on arestitud edasiliikkamatul juhul (tagaotsimisteate alusel — autori mérkus),

"8 Info pirineb 66 autorilt, kes aastatel 2012 — 2014 tddtas Viru Ringkonnaprokuratuuri Narva osakonnas
prokurdri abina, juhtides kriminaalmenetlust KarS § 344 ja § 345 tunnustele vastavates kriminaalasjades.
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kuid sdiduki kinnipidamisest ei ole teavitatud eeluurimiskohtunikku 24 tunni jooksul, kes
peab otsustama sdiduki arestimise loa andmise voi sdiduki viivitamatu vabastamise. Kuigi
kohtu teavitamatajdtmisega rikuti menetlusnorme, jéttis Ringkonnakohust maakohtu otsuse

muutmata ja sdiduki aresti alt vabastamata.’®

1-11-747 maééruses on Viru Maakohus ldbi vaadanud taotluse vara (tagaotsitava sdiduki)
véljaandmiseks. Kohus tuvastas, et sdidukit otsitakse taga liisingupettuse toimepanemise tottu
ning leidis, et kuna liisingupettuse kdigus ei ole omaniku valduse murdmist toimunud, siis on

soiduki valdus iile 1dinud heauskselt ning digusabi taotlus ei kuulu rahuldamisele.

1-11-12968 otsusega on kohtult taotletud sdiduki rahvusvaheliselt tagaotsitava sdiduki
viljaandmist, mis on tagaotsivast riigist varastatud. Maakohus leidis, et védljaandmistaotlus on
pohjendatud ning kuulub rahuldamisele. Samale jareldusele joudis ka ringkonnakohus. Selle
lahendi juures on tdhelepanuvdirne, et sdiduki tagaotsimine tuvastati tehnoiilevaatuse punktis,
kust sdiduk anti iile politseile. Kohtumaéruse materjalide alusel ei ole voimalik tuvastada, et
soiduki kinnipidamise ja kohtult vélisriigile soiduki viljaandmise taotluse esitamise ja kohtu
poolt koostatud véljaandmise méédruse vahele oleks jadnud muid toiminguid, s.t auto
arestimist KrMS § 470 Ig 6 alusel. Séiduki kinnipidamise ja kohtule vara viljaandmise

taotluse esitamise vahele jéi 3 kuud ja 25 péeva.

1-12-1763 ringkonnakohtu méarusega on leitud, et maakohus on Gigesti seadust kohaldanud
ja  rahuldanud Hispaania Kuningriigi poolt esitatud sealt varastatud sodiduki
viljaandmistaotluse. Kriminaalasi oli alustatud KarS § 202 lg 1 alusel selles, et sdiduki
valdaja Eestis kditles teadvalt kuritegelikul teel omandatud vara. Kuriteokahtlus pdhines
soiduki VIN-koodi manipulatsioonitunnustel. Ekspertiisiga tuvastati sdiduki esialgne VIN-
kood ning kahe kuu jooksul parast VIN-koodi tuvastamist poordus prokuratuuri poole e-Kirja
teel Valencia ringkonnakohtunik, kes palus tagastada sdiduk tema pojale, kellelt see oli
varastatud. Kohus leidis, et e-maili teel esitatud palve on késitletav digusabitaotlusena ning

rahuldas vara véljaandmise taotluse.

Lahendis nr 1-12-10930 ja 1-12-1763 on kohus leidnud, et lisaks KrMS § 470 1g 5 ja 6 on
kohaldatav ka KrMS § 469 Ig 1.

79 Riigikohus on selles kiisimuses niitidseks seisukoha kujundanud ja eeluurimiskohtuniku teavitamist ei
eelda. RK 3-1-1-94-14

41



Riigikohus on leidnud, et KrMS § 470 Ig 5 kohaselt ei pea vara viljaandmise otsustamisele
alati eelnema selle arestimine. Nimetatud sétte kohaselt arestitakse vilisriigile véljaantav vara

iiksnes edasiliikkamatutel juhtudel ja vilisriigi taotlusel .

Ilmselt ei ole kohtulahendite valimis kajastatud koik asjakohased lahendid ning valiku
juhuslikkus pohineb KIS andmebaasi otsingust saadud (koigil otsingu kriteeriumitele

vastanud) tulemustel.

Ullatuslikult on kdigile seitsmel lahendil vihe iihiseid jooni. Kui siia liita veel Riigikohtu
lahend kaheksandana, siis muutub pilt veel kirjumaks. Kuna tegemist on tiisjous
kohtulahenditega, siis respekteerib siinkirjutaja neid kui kohtu poolt mdistetud ja tdlgendatud
Oigust. Kahetsusvadrsel kombel ei ole kohtud olnud o&iguse kohaldamisel jérjepidevad.
Voimalik, et tegemist ongi diinaamilise ning vastavalt ihiskonna muutumisega kaasaskéivate
otsustega, kuid Giguse kohaldamisel on vaja ka odiguse 15pp-tarbijate jaoks hoida teatud

stabiilsust.

Leian, et kohtud kohaldades KrMS § 469 g 1 sitteid, on ekslikult jatnud tdhelepanuta, et EL
liikmesriikide puhul on vara arestimise ja selle viljaandmise aluseks Euroopa
arestimismaarus, ning KrMS § 469 ja j § 470 asemel on kohaldatav KrMS 19. pt 8. jao sitted.
KrMS § 469 ja 470 kohalduvad, kui viljaandmist otsustatakse Euroopa konventsiooni art 20
alusel juhul, kui vara viljaandmine seondub isiku véljaandmise aluseks oleva kuriteoga.
Vilisritk voib vara viljaandmist taotleda kuid ldhtuvalt KrMS 470 tulenevalt kohalduvast
KrMS § 469 1g 3 peab nende poolt esitatav taotlus olema esitatud padeva digusasutuse poolt.
Kuivord menetlusotsus voib olla esitatud mistahes pddeva ametiasutuse ametniku poolt, siis
selles osas erindudeid ei ole. Kindlasti ei ole vara viljaandmise taotluse menetlemise aluseks
oOigustatud isiku enda poolt esitatud taotlus vara viljaandmiseks. Seda isegi mitte juhul, kui
isik toGtab padevas ametiasutuses, kuid ei esita taotlust mitte ametiasutuse nimel vaid isiklikes

huvides.®!

Lisaks eelnevale tuleb ldhtuda sellest, et pddev ametiasutus Eestis on justiitsministeerium,
kelle kaudu Oigusabitaotlused liiguvad ning vaid erandjuhtudel esitab taotlused

Riigiprokuratuur (nt digusabitaotlused Venemaale). Seega ka vastupidises olukorras peab

803-1-1-21-13 p13
81 E. Kergandberg, P. Pikamie 2012 § 469 komm 1, 2, 3
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liikkuma vara viljaandmise taotlus eeskidtt Riigiprokuratuuri ning sealt vastavalt késuliinile

allapoole — ringkonnaprokuratuuri tiitmise korraldamiseks.?

Kohtute poolt omaks vdetud seisukoht, et SIS ja Interpoli andmebaasi kantud kirjet v3ib votta
kui vélisriigi taotlust vara arestimiseks enne vara véljaandmise taotluse esitamist, ei saa
lugeda digeks. Sest, grammatilisest tolgendusest ldhtuvalt, sidtestab KrMS § 470 lg 5 et vara
vOib arestida edasiliikkamatul juhul, kui vélisriik on selleks taotluse esitanud. Siinkirjutaja
hinnangul ei ole tegemist SIS ja Interpoli andmebaasi kantud kirje puhul automaatselt
valisriigi taotlusega vara arestimiseks. Isegi voiks oOelda, et statistika puhul esitatakse
tagaotsitava sdiduki tabamisel viljaandmise taotluse mitte rohkem kui 1/5 juhtudest. Seega
kohtu poolt rahvusvaheliselt tagaotsitava sdiduki arestimise madaruses KrMS § 470 Ig-le 5
tuginemine ei ole asjakohane. Kuna kohtud on tuginenud arestimise maaruste (v.a 1-07-
11867) tegemisel KrMS § 470 1g-le 5 ja 6, siis 15ike 6 alusel on olemas vara arestimise alus
ning ldikele 5 viitamine on iiksnes ebakohane ballast, ega too endaga kaasa menetlusnormide

rikkumist ning méaruse tiihisust.

Kriminaalasjas nr 07230101596 (kohtuasja nr 1-10-14794) oli tabatud Eestis (2007.a)
rahvusvaheliselt tagaotsitav sdiduk. Prokurér taotles kohtult vilisriigist saabunud vara
véljaandmise taotluse alusel vara véljaandmise otsustamist vélisriigile. Maakohus maéiras
(2009. a) anda vara vilisritigile vdlja. Aasta jooksul ei olnud vilisriigist sdiduki digusjérgne
omanik tulnud sodidukile jirele ning kontakt temaga puudus. 2010 taotles prokurdér kohtult
asitdendiga voetava meetme kohaldamiseks anda konealune vara vilja viimasele valdajale,
kuivord seaduslik omanik ei tunne vara vastu huvi. Maakohus jattis taotluse rahuldamata,
viidates, et Maakohus on varasemalt juba votnud vastu otsuse vara suhtes ja madranud selle
omanikule tagastamisele. Ringkonnakohtule esitatud méédruskaebus jdi muutmata sisuliselt
samadel alustel. Prokuréri taotluses oli viidatud, et sdiduk on késitletav kiiresti rikneva varana
ning selle vodiks ka miiiia ning saadud raha hoiustada. Ringkonnakohus leidis, et auto puhul ei

ole tegemist kiiresti rikneva varaga. Ténaseks paevaks on omanik sdiduki dra viinud.

T66 kirjutamise ajal on esitatud Tallinna Ringkonnakohtu maérusele kriminaalasjas nr 1-14-
8153 madruskaebus Riigikohtule, kus rahvusvaheliselt tagaotsitav sdiduk oli joutud Eesti
litklusregistris arvele votta ja kahel korral omanikku vahetada. Soiduki tagaotsimisteate

sisestamise jargselt SIS andmebaasis leiti sdiduk peatselt iiles, peeti kinni ning arestiti ja

82 Selline kord kehtib iiksnes KrMS § 469 kohaldumisel, kui vara viljaandmist taotletakse kriminaalasjas
oleva asitdendi suhtes. Euroopa arestimismaéruse alusel vara véljaandmise otsustab kohus prokuratuuri
taotlusel (autori mérkus).

43



soiduk otsustati tagastada vélisriigis olevale sdiduki seaduslikule omanikule (Gigusjargluse
alusel kindlustusseltsile). Maakohtu méadrus joustus ning sdoiduk tagastati digusabitaotluses
margitud isikule. Sdiduki omanik vaidlustas méédruse Ringkonnakohtus, kus mairuskaebus
voeti menetlusse, kuid jdeti rahuldamata. Kéesolevaks ajaks on esitatud madruskaebus
Riigikohtule, kuid hetkeseisuga ei ole madruskaebuse menetlusse votmist otsustatud. Mis teeb
vaidluse tdhelepanuvéirseks, on asjaolu, et muuhulgas vaidlustati vara véljaandmise
otsustamise juures kolmanda isiku kaasamata jatmine. Kuivord sdiduki dravdtmine nn
kolmandalt isikult kahjustab vahetult tema majanduslikke huve, siis on tema kaasamine
kohustuslik. Seni on kohtud lahendanud taotlusi vara vdljaandmiseks ilma kolmandaid isikuid
kaasamata. Riigikohtu seisukoht maidruskaebuse menetlusse votmise kohta (01.05.2015

seisuga ei ole teada).

2.8 Menetluslikud kiisitavused seoses KrMS § 470 Ig 6 kohaldamisega

KrMS § 470 1g 6 sétestab, et SIS voi Interopoli kaudu tagaotsitav sdiduk arestitakse KrMS §
142 1g 9 sitestatud alustel kaheks kuuks. Juhin tdhelepanu just sonastuse sellele osale, et

arestimise alus on KrMS § 142 1g 9.

KrMS § 142 1g 9 kohustab prokuratuuri teavitama riiklikusse registrisse kantud vallasasja
arestimisest registripidajat. See tdhendab, et KrMS § 470 1g 6 viitab arestimise aluse puhul
sdttele, mis reguleerib teavitamist kuid ei anna arestimise aluseid. Tegemist ei ole mitte
arestimise alusega vaid arestimise mééruse alusel vara arestimise otsustamisega kohtu poolt
vara vOdrandamistehingu viltimiseks keelumirke registrisse kandmise sdttega. Seega on
kiisitav, kas sellise sdtte alusel vara arestimine on oOiguslikult relevantne. Samuti on
probleemne KrMS § 142 1g 9 alusel vallasasja arestimise ndude tditmine, kui vara on valisriigi
registris. Kohtuotsuste rahvusvahelise kehtivuse Euroopa konventsiooni®siin kohaldada ei
saa, kuna konventsiooniga sitestatakse iiksnes EL liikmesriigi kohtu poolt
kriminaalmenetluses moistetud karistuste — vangistuse, rahatrahvi ja konfiskeerimise — osas
tehtud otsuste vastastikust tunnustamist. Kuigi justiitsministeeriumi kaudu on vdimalik
esitada ka muudes kohtuasjades vilisriigile tunnustamise ja tditmise taotlusi, siis on kiisitav,
kas see on vajalik, moistlik ja otstarbekas. Soiduki fiiiisilise liikkumisvabaduse piiramisega,
selle politsei parklasse paigutamisega ei ole vdoimalik saavutada olukorda, et vilisriigis ei

tehta sOiduki vodrandamiseks registritoiminguid. Olukorras, kui sdiduk on kinni peetud

8 RT 112001, 6, 34
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tagaotsimisteate kohaselt, siis ei ole sdiduki registritoimingute piiramiseks oluline tdiendavate
meetmete tarvitusele vOtmine, kuna eeldame, et tagaotsitava sdiduki suhtes ei saa
registritoiminguid teha. Eestis kehtiva korra alusel on voimalik sdidukite ostu-miitigi vola- ja
asjadiguslik tehing sdlmida poolte vahel lihtkirjaliku lepingu alusel, mille esitamisel
maanteeameti liiklusregistri biiroole kantakse soiduki uus omanik registrisse. T66 autorile

teadaolevalt toimib sarnane kord ka Suurbritannia Uhendkuningriigis.

KrMS § 142 1g 9 alusel vara voorandamise tokestamiseks riiklikusse registrisse kantud varale
keelumédrke seadmine ja vara arestimine on kooskdlas rahapesu ning kriminaaltulu
avastamise, arestimise ja konfiskeerimise konventsiooni®* art 11-ga, mille kohaselt
kriminaalmenetluse voi konfiskeerimismenetluse algatanud osalisriigi taotluse korral votab
teine osalisriik esialgsed meetmed, nagu keelumirke tegemine vOi vara arestimine, et dra
hoida sellise vara miilimine, iileandmine vo0i késutamine, mis v&ib hiljem osutuda
konfiskeerimistaotluse objektiks vdi mis vOib sobida taotluse rahuldamiseks. Jillegi on
kiisimus selles, kas iiksnes tagaotsimisteadet saab lugeda vélisriigi poolseks taotluseks teha

menetlustoiminguid.

Hoopis teine on olukord siis, kui on tabatud sdiduk, mille VIN-kood on voltsitud. Autole
omistatud uus, kuid véir identiteet on diguskaitse organite jaoks ,,puhas“. See tihendab, et
soiduki jaoks ei kehti voorandmispiirangud. Kohaldades menetluse kéigus tuvastatud VIN-
koodi alusel tagaotsitava sdiduki suhtes KrMS § 470 lg 6 alusel arestimist, siis on
prokuratuuril kohustus teavitada riikliku registrit sdiduki arestimisest. Eesti registris oleva
soiduki puhul pannakse keelumirge selle sGiduki kohta registrisse, milliste andmete all
tagaotsitav soiduk oli registreeritud. Vilisriigi registrile sellist teadet ei saadeta, kuigi seadus

selles osas erandeid ei tee.

KrMS § 142 1g 9 kohustab teavitama riikliku registrit vara arestimisest. Kas teavitamine on
menetluslik toiming, mille tegemata jatmine on niivord oluline menetlusnormi rikkumine, et
voib tlihiseks muuta vara arestimise enda. Pigem olen seisukohal, et vara arestimise korral
registrisse kdsutuskeelu mirke seadmine teenib kolmandate isikute huve ja peab tokestama
arestitud vara omaniku poolt pahauskse vara vodrandamise heausksele omandajale. Lisaks
sellele kohaldatakse arestitud vara séilimise tagamiseks KrMS § 142 Ig-t 7 esimest alternatiivi

ning dravoetud vara voetakse valdaja/omaniku kéest dra.

84 Rahapesu ning kriminaaltulu avastamise, arestimise ja konfiskeerimise konventsioon RT I 2000, 7, 41
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2.9 Tabatud ja véaljanoutud soidukite statistika

SIS art 100 tagaotsitavaid sdidukeid on Riigiprokuratuuri andmetel tabatud ja vilja antud

jargmiselt

Aasta Kinni peetud sdidukid Vilja antud soidukid
2009 59 12

2010 49 17

2011 88 9

2012 85 12

2013% 31 1

Tabelis esitatud andmed sodidukite vdljaandmise osas vodivad olla suuremad, kuna andmed ei
kajasta rahvusvaheliste uurimisgruppide® (JIT) koostso kiigus tagastatud sdidukeid.

Sirene biiroo andmetel on tabatud rahvusvahaliselt tagaotsitavaid sdidukeid:

Aasta Eestis tabatud Neist piiripunktis| Valetabamused*®’ | Eesti poolt
tagaotsitavad
soidukid

2007 17 15 3 -

2008 85 20 20 21

2009 76 12 4 15

2010 48 10 2 33

2011 97 18 7 28

2012 85 20 5 11

2013 94 29 7 Hx

2014 61 **88 3 e

8 Andmed 24.04.2013 seisuga

8 Euroopa Liidu liikmesriikide vaheline kriminaalasjades vastastikuse digusabi konventsioon (RT 11 2004,
16, 69). Art 13 reguleerib (rahvusvaheliste) uurimisrithmade moodustamist.

87 * valetabamuseks loetakse, kui kontrollimisel selgub, et tagaotsimisteade ei ole asjakohane, on aegunud
voi muul pdhjusel ei kuulu sdiduk kinnipidamisele.

8 ** statistika ei olnud t66 koostamise ajal kittesaadav
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Erinevused Riigiprokuratuuri ja Sirene biiroo statistikas on seletatavad erinevate
andmekogumisviisidega ning (Riigiprokuratuuri statistika ei kajasta tihiste uurimisgruppide
ehk nn JIT-de andmeid).

Interopoli andmetel oli 2011 aasta detsembriks nende andmebaasis 7,1 miljonit Kirjet
varastatud soidukite kohta. 154 riigist kasutab andmebaase 129 riiki, kes kannavad info lisaks
siseriiklikule andmebaasile ka Interpoli andmebaasi. 2011 aastal tabati andmebaasi kantud
soidukitest enam kui 42 000 mootorsdidukit kogu maailmas.®

Interpoli andmebaasi Kirjete koguarv®
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Aktiivsed tagaotsimised
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100000000

80000000
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40822211

26011872

20000000

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

8 Info lehelt www.interpol.int
% Andmed interpoli avalikust statistikast kodulehelt http://www.interpol.int/Crime-areas/Vehicle-
crime/Database-statistics

47
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Tabelitest ndhtuvalt antakse tagaotsimisteate alusel vélja keskmiselt 10-20% tabatud

soidukitest. Pohjusi, miks koiki tabatud tagaotsitavaid sdidukeid ei anta tagaotsivale riigile

tagasi, on mitmeid:

Tagaotsiv riik ei esita ametlikku ja nduetekohast viljaandmistaotlust;

Tagaotsiv riik ei esita vdljaandmistaotlust digeaegselt;

Soéiduki praegune omanik on heauskne omanik (Eesti seaduste alusel) ja
viljaandmisnduet ei rahuldata;

Soiduk on esialgse omaniku kéest valja ldinud muul teel kui valduse murdmisega
(kelmus, lepingu rikkumine jms);

Kuritegu on aegunud Eesti karistusdigusest ldhtuvalt;

Séltumata tagaotsivast riigist peab OAT sdiduki tagastamiseks esitama pidev ametiasutus.
Eesti, kui viljaandmist otsustava riigi jaoks ei ole oluline, et OAT oleks kindlasti esitatud
prokuratuuri poolt, sest tulenevalt iga riigi siseriikliku diguse erisusest voib véljaandmiseks
OAT esitamise digus olla nii prokuratuuril vi kohtul, kuid nt Rootsis ja Soomes saab OAT

esitada

ka politsei.

Tanapéeval, jdrjest suureneva hulga rahvusvaheliste organisatsioonide tekkides tousetub
probleem, kes koordineerib tegevust nende organisatsioonide vahel. Politseiorganisatsioone
ei teki mitte ainult Euroopas (nt Europol) aga ka Louna-Ameerikas (Mercosur), kuid ilmselt ei
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ole kaugel aeg, kui selline luuakse ka Aasiasse.® Kuigi politseiasutused on ellu kutsutud
tohustamaks nii rahvusvahelist politseikoostodd regioonide kaupa, on neil osalt dubleerivad
funktsioonid. Eesti korrakaitse kasutab andmebaase nagu Eucaris, mis on Euroopa sdidukite
ja juhilubade andmebaas, kui ka SIS Il andmebaasi isikute ja vara kohta ning Interpoli
andmebaasi, mis sisaldab andmeid vdga ulatuslikus vahemikus tagaotsitavatest terroristidest
kuni kaotatud reisidokumentideni (s.h sisaldab ka varastatud sdidukite andmeid). Uhed riigid
eelistavad iihte andmebaasi, teised teist vastavalt koostdolepetele ja voimalik, et ka poliitilise
meelsuse nditamiseks.

°1 J. Wegrzyn 1997, 308
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3. peatiikk

3.1 Muudetud identiteediga soiduki suhtes menetluse ldbiviimine

3.1.1 Kriminaalmenetluse alus ja ajend

KarS § 344 sitestatud voltsimise kahtluse korral tuleb esmalt veenduda, kas esinevad
siseriiklikult kriminaalmenetluse alustamiseks vajalikud KrMS § 193 sitestatud alus ja ajend.
Ajendi osas iildiselt ei ole probleemi, kuna tegemist on mdistega mis on lihtsalt sisustatav ja
tdhendab, et piisab iikskdik kui véikesest teabekillust vdimaliku kuriteo toimepanemise kohta.
Samuti ei ole mdiste piiratud esitatava teabe edastamise viisiga. See vdib olla antud kirjalikult
vOi suuliselt otse prokuratuurile vdi minugipoolest kasvdi kurttumma poolt politseiniku
tdhelepanu juhtimisega Oigusrikkumisele viibates kdega toimuva ebadiguse situatsiooni
toimumispaiga suunas. Seevastu kriminaalmenetluse aluse sedastamine ajendis eeldab juba
KarS eriosa koosseisu voi blanketse koosseisu puhul kuriteo koosseisu sidtestamist

eriseadusega.

Kriminaalemenetluse aluse ja ajendi esinemine ei tdhenda siiski alati kriminaalmenetluse
alusetamist. SIS art 100 alusel voi Interpoli andmebaasi info kohaselt tagaotsitavate sdidukite
tabamisel kohaldub KrMS § 470 lg 6, mille alusel Eestis kriminaalmenetlust ei alustata. Kiill
on see aluseks teatud menetluslike sammude astumiseks ja selliselt tagaotsitava sdiduki

Kinnipidamist ja aluste olemasolul sdiduki arestimist.

Samuti on vdimalik, et sdiduki identifitseerimistunnused on kahjustatud avarii kéigus,
oskamatult teostatud voi limberehituse kdigus voi muul pdhjusel, kuid tuvastatud VIN-
koodiga sdiduki kohta pole rahvusvahelist tagaotsimisteadet ega muud infot, mis annaks alust
arvata, et selline VIN-manipulatsiooni tunnuse muutmise tdttu on toimunud digusvastane
soiduki omaniku valduse murdmine. Teatud juhtudel on vdimalik selliselt moondunud VIN-
koodi timberlo6mine maanteeameti poolt voi mirke tegemine registreerimistunnistusele
véltimaks igakordselt selle sdiduki puhul kontrolli teostamisel kriminaalmenetluse alustamise

kaalumist.
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3.1.2 Menetlusalluvus

Kisimust KrMS kohaldumise kohta, kui menetlust viiakse ldbi Eestis. Kiisimuse all on
moneti KarS kohalduvus, ehk kas tulenevalt KarS ruumilisest ja isikulisest kehtivusest on

voimalik kohaldada Eesti karistusdigust.

Menetluse alustamisel vOi alustamata jitmisel tuleb ldhtuda printsiibist, et kuritegude
uurimine toimub riigis, kus kuritegu toime pannakse voi kus saabub kuriteo toimepanemise
tagajarg. Kuigi KarS néeb ette voimaluse menetleda kriminaalasja igal pool iile maailma, kui
kuritegu on toime pandud Eesti Vabariigi kodaniku vastu, siis ldhtuvalt
territoriaalsuspritsiibist menetletakse kuritegu siiski riigis, kus tegu ise on aset leidnud, ning
kuskohas toimub menetluse ldbiviimine tdendite kogumisena. Vilisriigis toimepandud kuriteo
puhul tuleb arvestada seda, et tulenevalt territoriaalsuse ning aktiivse ja passiivse isiku
pohimottest vOoib menetlemise oOigus vOi kohustus tekkida kahel voi enamal riigil.
Kriminaalmenetluse alustamisel lasub Riigiprokuratuuril kohustus kontrollida, kas kuriteo
toimepanemise koha riik voi kolmas riik ei ole samuti menetlust alustanud ning leppida
kokku, kus menetlus 10pule viiakse vastavalt raamotsusele nr 2009/948/JSK. Kui
menetlushuvi on enamal kui ihel riigil, siis jurisdiktsiooni konfliktid lahendatakse Eurojusti

poolt.%

Soiduki  VIN-koodi manipuleerimisega pannakse toime dokumendi voltsimisele vastav
stiliteokoosseis KarS § 344 lg 1 alusel. Lahtudes asjaolust, et suurema osa inimeste jaoks
eeldab dokument paberit voi viimasel ajal jarjest enam digitaalset kuju, Siis voib moneti
ootamatult mojuda, et keskmiselt pooleteise tonni raskune ja keeruka ehitusega
insenertehnilist lahendust metallkonstruktsiooni kujul saab pidada dokumendiks. Tosi,
dokumendiks muudab selle konstruktsioonile kantud viga spetsiifiline identifitseerimistunnus
(VIN-kood). Dokument on kirjalik akt, mis kannab inimese motteviljendust ja toendab
Oiguskdibes juriidilise tdhtsusega asjaolusid ja mille alusel on tuvastatav véljaandja
(kdesoleval juhul tootja). Inimese métteviljendus peab olema viljendatud piisival kujul. %
Seega on metalli sisse pressitud unikaalne siimbolite kombinatsioon igati véiriline vorm
dokumendile. Metalli sisse stantsitud siimbolite jada on kaitstud juhusliku hévimise voi voi

korrosiooni eest tulenevalt asukohast autokerel ja materjali fiitisikalistest omadustest ning

92 E. Kergandberg, P.Pikamie 2012 § 435 komm 3.1
% ). Sootak, P. Pikamae 2004 § 344 komm 3.2.1ja 3.2.2

51



tootja poolt kantud sdidukile viisil, mis tagab siimbolite loetavuse sdiduki normaalkasutuse

puhul vihemalt 30 aasta jooksul.™*

Vilisriigi transiitnumbritega sdiduki puhul ei ole otsest alust eeldada, et VIN-koodi
manipulatsioon on aset leidnud Eestis. Soiduki kinnipidamisel maanteepiiripunktis on
véahetdendoline, et sdiduki VIN-manipuleerimine on toime pandud Eesti Vabariigi registrisse
kantud Shu- voi veesdidukis® (kuigi pdhimdtteliselt ei saa eeldada vdltsimist meresdidu ajal,
kuid seal on takistuseks ruuminappus ja spetsiaaltdoriistade vajadus ning lastidokumentide

hilisem moonutamise vajadus, eriti, kui tegemist on tollitava kaubaga véljastpoolt EL).

Samuti on vihetdendoline, et kuritegu on toime pandud Eesti kodaniku voi Eestis
registreeritud juriidilise isiku vastu. Riigipiiril tuvastatud VIN-manipulatsiooni puhul on
lisaks KarS § 344 on samaaegselt tdidetud ka KarS § 345 Ig 1 vdltsitud dokumendi
kasutamine eesmargiga omandada &igusi vOi vabaneda kohustustest. Esmase reaktsioonina
tekkivale kiisimusele milliseid digusi on voimalik omandada vdltsitud VIN-koodiga auto
kasutamisega on lihtne vastus — voltsimisega on sdidukile omistatud identiteet, mille vastu
korrakaitseorganid huvi ei tunne. Seega on vdltsimisega saavutatud olukord, kus tegelikult
ebaseaduslik vdora vallasasasja kasutamine on maskeeritud téiesti diguslikuks tegevuseks.
See viljendub Oiguses kasutada sdidukit ning tarbida sellest tulenevaid hiivesid nagu nt
autonoomne tiihest punktist teise litkumise ja veose vedamise vOimalus, aga ka soiduki

miitigist saadav kasu.

Nii voi teisiti, Eesti territooriumil Kkuriteotunnustega teo tuvastamisel on tulenevalt
legaliteedipdhimdttest kohustus alustada kriminaalmenetlust. Kriminaalmenetlust alustatakse
esimese toiminguga, milleks on olenevalt olukorrast soiduki kinnipidamisprotokolli
koostamine voi sdiduki valdaja iilekuulamisega. Kui puuduvad otsesed viited sellele, et
soiduki valdaja on ise toime pannud VIN-koodi vdltsimise, siis kuulatakse ta iile tunnistajana.
Jargnevad sdiduki vaatlusprotokolli ja ekspertiisiméédruse koostamine. Ekspertiisi ldbiviimise
tulemusena jouab ekspert jargmistele voimalikele jareldustele:

VIN-kood ei ole muudetud,

Tuvastab esialgse VIN-koodi;

VIN-kood on manipuleerimistunnustega kuid muutmata;

VIN-kood on manipuleeritud kuid esialgset VIN-koodi ei ole voimalik tuvastada.

% VIN-koodile kehtestatud ndudeid kasitleti t&66 p 1.6
% Laevas sellise tegevuse toimepanemist ei saa automaatselt vilistada, kuigi selliste kuritequde
toimepanemise véimalus on marginaalne (autori mdérkus)
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Juhul kui sdiduki VIN-kood ei ole vdltsitud tagastatakse sdiduk omanikule, seaduslikule
valdajale voi volitatud isikule. Kui VIN-koodiga seoses on probleeme, kuid sdiduk ei ole
tagaotsitav, siis tagastatakse sdiduk samuti ésjaloetletud isikuteringis nimetatud isikule, kui ta
suudab mdistlikult selgitada, kuidas sdiduk tema valdusesse sattus ning tal on digus sdiduki
valdamiseks ja kasutamiseks. Arvestades, et kui juba korra on uuritud VIN-koodi
manipulatsioone, siis ei ole vélistatud, et jargmine terane ametnik alustab samal pohjusel uue
menetluse. Selleks on mdaistlik Eesti liiklusregistrise oleva auto omanikul taotleda
Maanteeameti liiklusregistri biiroos méarke kandmist auto tehnilisse passi, et VIN-kood on
muudetud ja lasta viljastada uue VIN-koodiga registreerimistunnistus voi taastada esialgne
VIN-kood. See iildjuhul pdlvib kiill ametiisikute korgendatud tédhelepanu, kuid ei pdadi

soiduki kinnipidamisega uue menetluse labiviimise ajaks.

3.1.3 Kriminaalmenetlus vs ne bis in idem printsiip

Kui tuvastatud VIN-koodi alusel selgub, et tegemist on sdidukiga, mille kohta on viljastatud
tagaotsimisteade, siis kerkib kiisimus kriminaalmenetluse jitkamise vOi 10petamise kohta. Ne
bis in idem (KarS § 2 lg 3) pdhimdtte kohaldamine kriminaalmenetluses vélistab isiku
topeltkaristamise iihe ja sama teo eest ka juhul, kui isikut on karistatud teises riigis. Soiduki
tagaotsimisteate aluseks on iildjuhul kuriteo toimepanemine ja auto valduse Oigusvastane
ileminek valdajalt. Kuigi vélistatud ei ole ka tsiviilvaidlusest (nt abieluvara jagamine)
tulenevate nduete tagamiseks viljakuulutatud tagaotsimisteade, siis Sirene biiroo kaudu saab
24/7 kiirelt vastuse, mis pdhjusel on auto kohta tehtud tagaotsimismérge. KrMS § 1991g 1 p 5
ne bis in idem on absoluutne menetlustakistus ja menetluse lopetamise (vOi alustamata
jatmise) alus. EIOK 7. Lisaprotokolli art 4 1g 1 kohaselt ei vdi mitte kellegi iile sama riigi
jurisdiktsiooni alusel teistkordselt kohut mdista ning kedagi ei voi kriminaalkorras karistada
teo eest, mille eest ta on juba selle riigi seaduse alusel ja kriminaalprotsessuaalses korras
10plikult siitidi voi digeks mdistetud. Kuna ne bis in idem sitted Eesti diguses radgivad
kohtumenetlusest ja stilidistuse esitamisest ja karistamisest, siis otseselt ei ole keelatud
kohtueelse menetluse ldabiviimine asjaolude tuvastamiseks. Seega, kuni puudub usaldusvdirne
informatsioon, et sdiduki VIN-koodi voltsimisega seoses on kedagi 1oplikult siiiidi voi digeks

moistetud, siis ei ole seadusest tulenevaid takistusi kriminaalmenetluse ldbiviimiseks.
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Kriminaalmenetluse iilevétmise Euroopa konventsiooni®® art 30 kohaselt kui lepinguosaline
rilk saab enne menetluse alustamist voi menetluse jooksul teada, et teises riigis juba
menetletakse sama isiku sama kuritegu, mis ei ole poliitiline ega sdjavéeline, otsustab ta oma
menetluse 10petada, peatada voi anda iile teisele riigile. Kui see riik peab oma menetluse
10petamist voi peatamist ebasoovitavaks, teatab ta sellest teisele riigile digeaegselt ja kindlasti
enne kohtuotsuse tegemist. Nimetatud sdte kohaldub eelkdige isiku suhtes ja reguleerib

digusemdistmist erinevates riikides iihe ja sama isiku suhtes {ihe ja sama teo alusel.

Selleks et seda sitet kohaldada on vaja sétet asuda seisukohale, et kuna sdiduki varguse ja
voltsimise taga on kindel isik (keda meie ei ole tuvastanud) ja eecldame, et tegemist on
kuriteoga ka teises riigis, siis on digustus menetluse iileandmiseks teisele riigile. Mida nemad
menetlusega edasi teevad jddb juba vastuvdtva riigi otsustada. Kiisitav on, kas teine riik tahab
ja peab menetluse vastu votma. Kuna autovarguste puhul joutakse koguda kiillalt Kiirelt
vajalikud menetlusdokumendid ja kui kuriteo asjaolud ning toimepannud isikud ei ole vilja
selgitatud, siis tdendoliselt IOpetatakse menetlus. Itaalias kehtib Eestiga sarnaselt
legaliteedipohimdte, kus alustatakse ja uuritakse koiki toimepandud kuritegusid, Hollandis
seevastu kehtib diskretsioonipdhimdte ning vdhese 10pliku menetlusperspektiiviga siilitegusid
el menetleta. Seega puudub meil tegelikult algselt igasugune teave, kas teises riigis on iildse
kdimas menetlus, mille juurde meie omalt poolt voiksime materjale lisada. Arvestades, et
rahvusvaheliselt saab sdiduki tagaotsitavaks kuulutada mitte ainult kuriteo tagajirjel, vaid ka
muudel kaalutlustel, siis tuleb arvestada voimalusega, et tagaotsitava sdiduki suhtes ei olegi
toime pandud kuritegu. Samuti on erinevad riikide karistusdiguslikud 1dhenemised. Kuriteod
el ole mitte alati klassifitseeritud lihesuguse alajaotuse jdrgi ning erinevates riikides voivad

olla iihesugused teod karistatavad erinevalt kas kriminaal-, vdarteo- vo1 hoopis halduskorras.

Samuti tuleb arvestada, et jOukamates riikides on vara enamasti kindlustatud ning
varavastaseid siilitegusid ei peeta riikliku kriminaalpoliitika kohaselt ohtlikeks ning nende
uurimiseks panustatakse vihem. Seega on vihetdendoline, et vélisriik on kindlasti huvitatud
talle pakutava menetluse iilevotmisest. Lisaks kaasneb menetluse pakkumisega ka vajadus
tolkida materjalid vastuvotva riigi keelde, mis tdhendab aga lisaks aja- ning tolkekulu. Seetdtu
info liigub rohkem politseikanalite kaudu politseikoost66 raames, ning kui politsei jouab
jareldusele, et selles asjas on vajalik tdiendav andmete kogumine, edastavad nad ise vajalikud

dokumendid ja info menetluse l&biviimiseks.

% RT 111997, 8, 37
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Topeltkaristamise viltimise printsiip on arusaadav ning selle olulisus véljaspool kahtlust.
Kuriteo toimenapanemise katlusega isiku viljaandmine on rahvusvahelise koost60 instrument
kriminaalasjades. See tugineb ritkide vastastikustel lepingutel ja koostool. Kui
véljaandmistaotluse saanud riik ei ole veendunud, et antud tegum on karistatav, siis ta keeldub
véljaandmistaotluse rahuldamisest. Véljaandmist toimetades jdlgitakse hoolikalt nii seda, et
isikut ei karistataks sama teo eest korduvalt, kui ka seda, et isik ei jddks toimepandud kuriteo
eest Karistuseta®’. Viljaandmine on samuti oluline vahend vditluseks piiriiilese
kuritegevusega. Kui tegemist on kuriteoga, mis on toime pandud kahes v3i enamas riigis on
kiisimus, selles, kus viiakse ldbi kriminaalmenetlus, ning milline riik mdistab 15pliku
karistusotsuse®®. Ehk siis tdusetub kiisimus topeltkaristamise printsiibi rakendamises.
Kiisimust ei teki, kui isik on vaid teise riigi poolt tagaotsitav Euroopa vahistamismééruse
alusel tagaotsivas riigis toime pandud kuriteos. Kui aga on tegemist kuriteoga, mis on toime

pandud enamas kui iihes riigis on kiisimus topeltkaristuse kohta aktuaalne.

3.2 Menetluse iileandmine vilisriigile

Kas eeldus, et sdoiduki suhtes menetletakse juba teises riigis kriminaalmenetlust voiks olla
Eesti Vabariigis kriminaalmenetluse labiviimist vélistav asjaolu? Menetluse toimumist saab
kontrollida politseikoostod raames, mis iildiselt toimub politseiasutuste kanalite kaudu
suhteliselt kiiresti ja ilma formaalsete protseduurideta. Moistagi ei ole selline info kasutatav
toendina kriminaalmenetluses, kuid on abiks menetluse ldbiviimisel taustainfona. Kuna
sellise informatsiooni kogumine toimub paljuski politseinike endi otsese suhtlemise tasemel,
siis siinkirjutajal puudub nii isiklik praktika kui piisav iilevaade, et esitada mingidki laadi
tildistavat kirjeldust. Samas ei ole vdimalik kuriteo toimepanemine vélisriigis automaatselt
Eestis menetlust vilistav asjaolu. Kuriteokaebuse alusel kriminaalmenetluse alustamise
otsustamiseks on uurimisasutusel ja prokuratuuril aega 10 pdeva.®® Kriminaalmenetluse
alustamiseks muust allikast info saamise kohta ei ole otseselt sitestatud kriminaalmenetluse
alustamise tdhtaega on siiski eeldatava menetluse aeg 10 pieva info saamisest. Arvestades, et
kuriteoteate esitamise jargselt on voOimalus 10 pdeva jooksul ilma menetlust alustamata

kontrollida andmebaasidest taustainfot v0i nduda kuriteoteate esitajalt tdiendavat infot

97 L.Gardocki 1993 294
% E.Mylonacki, T.Burton 2011, 172
P KrMS § 198 1g 1
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menetluse alustamise otsustamiseks, siis ka muust allikast info saamisel ei pea menetlust
alustama otsekohe ning mdistlik ajakulu tdiendava info kogumiseks on tdiesti asjakohane.
Siinjuures tuleb arvestada muidugi kuriteo asjaolusid. Nii ei ole niditeks piisavate tdenditega
tdendatud I astme kuriteost teadasaamisel Oigustatud menetluse alustamiseks vajalike
sammude astumata jatmiseks ja menetluse alustamisega viivitamiseks. Samas, kui on tegemist
soidukiga, mille kohta on alust arvata, et sdiduk on ldinud eelmise omaniku valdusest vélja
omaniku tahte vastaselt, siis menetlusokonoomikast ldhtuvalt on otstarbekas uurida sdiduki
tausta ning seejirel otsustada kriminaalmenetluse alustamine voi mittealustamine. Seega siin
ne bis in idem printsiip automaatselt ei rakendu ega ole kriminaalmenetluse mittealustamise

absoluutseks véilistuseks.

Kriminaalkoost6d vallas on viimase 10-15 aasta jooksul saavutatud mérkimisvéirseid
tulemusi. On loodud suurepdraseid instrumente ja  ratifitseeritud  erinevaid
koostookokkuleppeid. See on aga mairgiks sellest, et kuna kurjategija kipub olema
korrakaitsjast alati poole sammu vorra eespool, siis on tegemist tagajidrgedega voitlemisega.
Kurjategijad on ammugi aru saanud piiriiileste kuritegude toimepanemise kasumlikkusest.
Korrakaitsjatele on antud vOimalused koostddks. Paraku EL liikmesriikides, kui moned
erandid vidlja arvata, on domineeriv arusaam, et kriminaaldigus ja riiklik karistuspoliitika

teostamine on lahutamatu osa riigi suverdinsuse teostamisest.%

Kriminaalmenetlusel iilevotmise Euroopa konventsiooni art 8 1g 1 p e alusel Lepinguosaline
ritk voib taotleda, et teine lepinguosaline riik votaks menetluse iile kui ta leiab, et menetluse
iilevotmine on tdoe leidmise huvides digustatud, eriti kui tdhtsaimad tdendid asuvad taotluse

saanud riigis.

Kriminaalmenetluse iilevotmise taotluse esitamise aluseks on, et tlevotmise taotluse
esitamisel oleks {levotja riik liitunud kriminaalmenetluse {ilevotmise Euroopa
konventsiooniga. Samas ei ole mitmed EL riigid (Saksamaa, Prantsusmaa, Soome, Poola,
Suurbritannia) ratifitseerinud seda konventsiooni ja kriminaalmenetluse iileandmise taotluse
esitamisel tuleb tugineda 1959.a konventsioonile vastastikuse digusabi kohta voi tugineda

riikide vahel sdlmitud digusabilepingutele.

100 K Raba. 2002

56



Kummastaval kombel ei ole reguleeritud olukorda, mis véldiks paralleelsete
kriminaalmenetluste l&biviimist erinevates riikides. Pdhiseaduse ja karistusseadustiku
kohaselt 1% ei vdi kedagi karistada sama siiiiteo eest mitu korda, sdltumata sellest, kas karistus
on moistetud Eestis v0i mones teises riigis. Molemad sidtted kohalduvad siseriiklikule
digusele ega ole siduvad vilisriikide jaoks. EOIK pdhitekst topeltkaristamise keeldu otsesdnu
ei sdtesta 7. lisaprotokolli art 4 1g 1 on sétestatud, et topeltkaristamise vélistamise pShimote ei
takista menetluse taasalustamist juhtudel, kui selline taasalustamise vdimalus on siseriiklikus
seaduses ette ndhtud ja ,,kui on tdendeid uutest voi dsjailmnenud faktidest voi kui varasemas
menetluses on olnud puudujdik, mis vdis asja lahendit mdjustadal®?. Pshimétteliselt ei ole
vélistatud vélisriigis karistatud isiku uuesti karistamine Eestis ja ka vastupidi. Siiski
arvestades kriminaalmenetluse kohtueelse ja kohtuliku labiviimise juures tdendite kogumise
ja hindamise protseduure, siis on vihetdendoline, et kaks erinevat riiki saavad teineteisest
sOltumata koguda iihe ja sama teo kohta asjakohaseid siiiistavaid tdendeid, mis viivad

stiidimdistva 16pplahendini.

Viljaandmise Euroopa konventsiooni'® (VEK) art 9 kohaselt viljaandmist ei toimu, kui
taotluse saanud poole pddevad asutused on teinud 10pliku kohtuotsuse taotletava isiku suhtes
kuriteo vOi kuritegude eest, millega seoses viljaandmist taotletakse. Viljaandmisest voib
keelduda, kui taotluse saanud poole pddevad asutused on otsustanud samas kuriteos voi

kuritegudes kohtumenetlust mitte algatada voi see 1dpetada.

Kriminaalmenetluse iilevdtmise Euroopa konventsiooni'® art 35 kohaselt:

1.isikut, kelle suhtes on tehtud 10plik ja tdidetav kriminaalotsus, ei vOi sama teo eest teises

lepinguosalises riigis siilidistada, tema suhtes kohtuotsust teha ega tdide viia:
(@) kui ta on digeks moistetud;
(b) kui moistetud karistus:

(i) on tdies ulatuses kantud voi kantakse, voi

01pS §231g3jaKarS §21g3

102, Kergandberg. P. Pikamie. 2006
18 RT 111997, 8/9

104 RT 11 1997, 8/9
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(ii) selle suhtes on antud kas tdies ulatuses voi kandmata osas armuandmine v0i amnestia, voi
(iii) ei ole tdideviidav aegumistdhtaja moddumise tottu;
(¢) kui kohus on isiku siitidi mdistnud karistust madramata.

2. Kui lepinguosaline riik pole ise menetlust taotlenud, ei ole ta kohustatud tunnistama
printsiipi ne bis inidem, kui kohtuotsuse pdhjustanud tegu oli suunatud selle riigi avaliku elu
tegelase, asutuse vOi objekti vastu, voi kui isik, kelle kohta on kohtuotsus tehtud, oli selles

riigis ise avaliku elu tegelane.

3. Lisaks ei ole lepinguosaline riik, kus tegu toime pandi voi selle riigi seaduse jargi loetakse
toimepanduks, kohustatud tunnistama printsiipi ne bis in idem juhul, kui ta ei ole ise

menetlust taotlenud.

Vilisriigist varastatud sdiduk, millel enne Eestisse toimetamist on muudetud identiteet on siia
joudmise ajaks olnud kahe erineva kuriteo ohver — varguse ja vOltsimise. Alates sdiduki
identiteedi muutmisest on Eesti karistusseadustiku mottes hakatud toime panema kahele
erinevale kvalifikatsioonile vastavat kuritegu. Vdltsimine ja vdltsingu kasutamine. Eestisse
joudes on toime pandud vai siis 16pule joudnud iiksnes KarS § 345 Ig 1 sitestatud voltsitud
dokumendi kasutamine eesmairgiga omandada &igusi vdi vabaneda kohustustest. Muud
kooseisulised tagajarjed on saabunud teises riigis. Subjektiivne koosseis on toime pandud kui
voltsitud dokumendi kasutamine on toime pandud vdhemalt kaudse tahtlusega. Ilmselt on
alusetu eeldada, et kuigi Leedust ostetud sdidukid on sageli voltsitud VIN-koodiga, siis ostja
peab igakordselt arvestama selle vdimalusega ning auto soetamisel peab ta ldhtuma
voimalusest, et tegemist on varastatud voi vihemalt esialgse omaniku valdusest digusvastaselt
vélja ldinud ja hiljem muudetud identiteediga sdidukiga. Seega ei ole alust automaatselt
eeldada, et sellise sdiduki roolis on tingimata ebaausate mdtetega isik. PS § 23 Ig 3 alusel
topeltkaristamise keeld laieneb siseriiklikus diguses kiill iiksnes Eesti digussiisteemile. Sellele
vaatamata ei ole moistlik kédesoleva peatiiki asjaoludel menetleda voltsimist Eestis, kuna
sisiriikliku  kriminaalmenetluse alusel on tugevalt raskendatud kriminaalmenetluse

labiviimine.

Kui kriminaalmenetluse voi haldusmenetluse kdigus on tuvastatud, et tegemist on sdidukiga,

mille kohta on koostatud SIS art 100 vdi Interpoli andmebaasi kantud tagaotsimisteade. Sirene
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biiroo kaudu hangitud info kohaselt on voimalik tuvastada, millise kuriteo toimepanemise
tulemusel on vara valdus iile ldinud ning lisaks tuleb kontrollida, kas selle teo suhtes ei
kohaldu KrMS § 199 Ig 1 p 2 s.o kuriteo aegumine. SIS andmebaasis hoitakse
tagaotsimisteateid kuni kiimme aastat, samas on Eestis Vabariigis on teise astme kuriteo

aegumistihtaeg 5 aastat.!%®

Kui tagaotsimisteates olev teo kirjeldus vastab meil kehtivale siiiiteo koosseisule ning tegu ei
ole aegunud, siis tuleb hinnata, kas kriminaalmenetlusega on vdimalik koguda tdiendavat
informatsiooni. Kui mitte, siis reeglina kuulub kriminaalmenetlus I6petamisele KrMS § 200!

alusel kuriteo toimepannud isiku tuvastamatuse tottu.

Arvestades, et kui kriminaalmenetlus on 1dpetatud, tuleb koostada uus sdiduki

kinnipidamisprotokoll ning prokuratuuril taotleda eeluurimiskohtunikult sdiduki arestimist

KrMS § 470 1g 6 alusel.

On ette tulnud, et voltsimistunnustega sdiduk on kinni peetud politsei poolt KarS § 345 1g 1
alusel, siis on alustatud kriminaalmenetlust ning menetluse kdigus on tuvastatud, et sdiduk on
rahvusvaheliselt tagaotsitav ning seejirel juba kdimasoleva kriminaalasja raames on taotletud
soiduki arestimist KrMS § 470 lg 6 alusel. Sellist ldhenemist ei saa pidada digeks. Sdiduki
véljaandmise aluseks on sdiduki omaniku valduse murdmine tagaotsivas riigis. Reeglina on
tegemist vargusega. See tdhendab, et tagaotsiv riik on alustanud selle teo suhtes
kriminaalmenetlust. Leian, et olukorras, kus menetlejale on teada, et teises riigis on alustatud
kriminaalmenetlus, mille kdigus tehakse rahvusvahelise andmebaasi kaudu teatavaks sdiduki
tagaotsimine, siis oleks tegemist menetlustoiminguga Eestis menetletavas kriminaalasjas,
mille aluseks on kriminaalmenetlus teises riigis ning oluline on siinjuures, et teine riik ei ole

marku andnud, et ta sellist menetlustoimingut soovib.

Kuigi soidukite vargused ei kuulu kuritegude hulka, milledele riigid panustavad esmases
jarjekorras, on lubamatu asuda seisukohale, nagu voiks selliseid kuritegusid uurida
hooletumalt v3i on menetlejal sellistes asjades suurem tolerants eksimustes. Kahtlemata ei saa
soidukite vargused siseriiklikult ega rahvusvahelisel tasandil nii palju tdhelepanu kui

inimkaubandus- ja narkokuriteod.

105 KarS § 4 ja § 81
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Samuti on tegemist kuritegude liigiga, mille kahjulikku tagajarge saab inimene kergesti dra
hoida ning voimalikku tekkivat kahju minimeerida. Sodidukite varastamine ei ole ainus
voimalik kahju tekkimise viis. Soidukid on moodsas maailmas inimestele niivord tavalised
tarbeesemed, et nendega seonduvalt enam erilisi emotsioone ei teki. Kindlustus korvab
autole tekkinud kahju enamusel juhtudel erilise poleemikata olenemata kas sdiduk on
hivinud liikluses voi langenud kurjategija saagiks. Oma osa sellises suhtumises mingib ka
soidukite hinna pidev muutumine. Valdava osa soidukite hind langeb iga-aastaselt
tuntavalt, kuni jdéb selle piirini, mis selle eest makstakse metalli kokkuostus. Vdimalik, et
kuna on tegemist ajas niivord kiiresti véartust kaotava varaga, siis on iihiskonnal lihtne
taluda ka soidukite vastu toime pandud kuritegude suurt hulka. Enamus varastatud asjades
on toodetud masstoodanguna vdi neile kantud maérgistus on eemaldatav voi asendatav.
Kuna asjad on kindlustatud ja kindlustussummad vdimaldavad asendada varastatud voi
hivinud asjad, siis sageli ei pingutata eriti vara kaitsmisega vaid varastatud asjad lihtsalt

asendatakse pérast kindlustuse poolset hiivitise saamist.1%®

3.3 Arestimise tihtaja tiitumine

KrmS § 470 lg 6 alusel arestitakse sdiduk tdhtajaga 2 kuud. Kui selle aja jooksul ei esita

tagaotsiv riik viljaandmistaotlust, siis arest 10ppeb ning sdiduk vabaneb aresti alt.

Tagaotsitava soiduki tabamisel saadab Sirene Eesti biiroo teatise sdiduki tabamisest koos
palvega lopetada tagaotsimine, kuna sdiduki asukoht on teada. On ette tulnud olukordi, kus
tagaotsiv riik ei esita sdiduki viljaandmise taotlust, kuid ei eemalda ka andmebaasist mérget

soiduki tagaotsimise kohta.

OAT mitte esitamise korral tihtaja saabudes 15ppeb miiratud ajal vara aresti tihtaeg. Sdiduki
kinnipidamise alused langevad &ra ning soiduk tuleb tagastada endisele valdajale. Louna-
Euroopa riigid iildjuhul OAT-d ei esita. Uks vdimalikke pdhjusi vdib peituda geograafilises

kauguses. Tegelikke pdhjusi, miks tagaotsiv riik OAT-d ei esita on keeruline vilja tuua’®’,

1084 Freiberg. 1997. 237 jj

107 Niiteks Itaalias ei kuulu kriminaalmenetluses vara viljandudmine prokuratuuri kompetentsi, kuid
fiilisiline isik ei saa esitada OAT-d, kuna seadusest tulenevalt vdib selle esitada iiksnes pidev ametiasutus.
Seega hoolimata varast ilma jédnud isiku soovist, ei ole voimalik vara tagastada, sest kahe riigi vastavad
seadused loovad vara tagastamist vilistava olukorra. Samuti ei ole teada, et Venemaa Foderatsioon oleks
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kuivord kuna vélisriik ei esita sdiduki vdljaandmise taotlust, siis sellest johtuvalt puudub
menetlejate vahel igasugune kontakt. Monel korral on ette tulnud, et isik, kellelt on sdiduk
varastatud on huvitatud sdiduki tagasisaamisest ja poordub taotlusega otse Riigiprokuratuuri
poole. Paraku tuleb menetluslikult 1ahtuda asjaolust, et tagaotsimise teade peab olema esitatud
viélisriigi padeva Gigusasutuse poolt ja seega peab sdiduki viljastamise taotlus tulema ainult
padeva ametiasutuse poolt. Olgu selleks politsei (Skandinaaviamaad) voi prokuratuur voi
(valis-, sise- justiits, - vO0i muu) ministeerium. Kuigi see vo0ib tunduda esmapilgul
biirokraatliku piiranguna, siis fiilisilise isiku taotlust sdiduki véljastamiseks 14bi ei vaadata.
Lisaks seadusest tulenevale selgesonalisele piirangule on probleem ka selles, et
Riigiprokuratuuril kui taotlust labivaataval asutusel ei ole voimalik kontrollida, kas valisriigist
tulnud taotluse taga on ikka seesama isik, kellel on digus soiduk endale saada. Kuna
Riigiprokuratuuri seisukoht on vankumatu, siis oleks vdimalik vélisriigi fliiisilisel isikul
taotleda soiduki tagastamist kohtu kaudu tsiviilmenetluse sétete alusel. T66 autorile ei ole
teada lihtegi juhust, kus soiduki endine omanik oleks seda voimalust kasutanud. Inimlikult on
see arusaadav, sest valdavalt on varastatud sdidukid kindlustatud ning pérast
kindlustuspreemia véljamaksmist sdiduki omanikule, ldheb omand {ile kindlustusfirmale.
Tegemist on kasumile orienteeritud ettevottega, kes alati kalkuleerib kdiki prognoositavaid
tulusid ja kulusid. Eesti on siiski vdga véike riik, kes ei ole lahti saanud périselt post-
sovjetliku riigi kuvandist, ning ilmselt kindlustusettevotted ei soovi raha kulutada
kohtupidamisele nende jaoks tundmatul oGiguslikul maastikul. Seda enam, et sdidukeid
kindlustades on sdiduki varguse korral selle hiivitamise risk juba kindlustusmaksesse sisse
kalkuleeritud. Lisaks tabatakse sdidukid sageli aastaid hiljem, pérast esialgset vargust, mis
aga tdhendab, et auto hind on langenud, kuna mudel on vananenud, ning samuti ei ole teada

soiduki amortisatsioonist tulenev vairtuse vihenemine.

Rahvusvaheliselt tagaotsitava sdidukiga, mis on joudnud Eestisse ilma, et iikski ametiasutus
oleks seda méarganud, ei saa teha liiklusregistri registritoiminguid. Tulenevalt mootorsdiduki
ja selle haagise registreerimise tingimustest ja korrast'®® § 7 1g 6 ei tee Eesti Maanteeamet
registritoiminguid sdidukitega, mille kohta on viljastatud tagaotsimisteade. Seega Eestis
sellist soidukit arvele votta ei saa. Isegi juhul, kui tagaotsiv riik ei esita sdiduki kohta

véljaandmistaotlust ja sdiduk antakse valdajale tagasi. Sel juhul jdab iile viia sdoiduk tagasi

esitanud OAT vara viljaandmiseks. Pohjus ei ole tipselt teada, kuid vdib kahtlustada, et Venemaa peab
Eestist vara véljanoudmist liialt koormavaks ega tegele sellega (autori mérkus, mis pohineb tddalasel
kogemusel).

108 RT I, 09.03.2011, 15
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riiki, kus see osteti ning nduda miiiijalt sdiduki tagasiostmist ja kahju hiivitamist. Sel juhul
rakenduvad tehingu toimumiskoha riigi siseriiklikud digusaktid. Automiiiigiplatsidel, kus
vahendatakse vilisriigist toodud soidukeid juba kolmandasse valisriiki kasutatakse praktikat,
et kasumimarginaali suurendamiseks ja ,,néiliselt ostja kulude kokkuhoidmiseks soidukit
vahepeal selles riigi, kus miiiija tegutseb, registrisse ei kanta registreerimistoimingute kulude
kokkuhoidmiseks. ,,Kulude* kokkuhoid viiakse isegi sellele tasemel, et miitigiplatsilt sdiduki
ostjale vormistatakse dokumendid, nagu oleks ta sdiduki ostnud otse eelmiselt omanikult
sellest riigist, kus auto viimati arvel oli. See tdhendab, et ostu-miitigi dokumentides ei kajastu
edasimiitija andmed, mis aitab pahatahtlikul miiiijal voimaluse vabaneda hilisemast asja- ja
voladiguslikust vastutusest, kuna iiheski miiligidokumendis tema isik ei kajastu ning

toendamiskoormus lasub iiksnes tehingut tagasipooratal soovival isikul.

Kui niitid siiski isik tahab soidukit tagasi viia miitigiplatsile, et tehingut tagasi pddrata, siis on
tdiesti reaalne, et sdiduk peetakse piiril voi tdhelepaneliku politseipatrulli poolt uuesti Kinni
ning prokuratuur peab taotlema KrMS § 470 alusel soiduki arestimist. Senisest praktikast ei
ole teada, et sama sdiduki suhtes oleks taotletud arestimist teist korda, kui esimesel korral on
soiduki arestimise tdhtaeg moodunud ning sdiduk on tagastatud viimasele valdajale. Samas ei
saa seda vélistada, isedranis, kui soiduk peetakse kinni teise ringkonnakohtu ja maakohtu
toopiirkonnas voi kui niditeks OAT sdiduki viljaandmiseks on esitatud hilinemisega.
Seadusest ega vilislepingust ei tulene kas tagaotsitavat sdidukit vdib vOi peab arestima
igakordsel tabamisel. Praktikas on ette tulnud olukordi, kus tagaotsivale riigile on teatud
soiduki asukoht ning aresti all hoidmise tdhtaeg ja asukoht, kuid tagaotsiv riik ei ole astunud
samme vara viljaandmise menetluse alustamiseks. Seega formaalselt aresti tdhtaja tditumisel,
kui on teada sdiduki omanik ja tema kontaktandmed on tal on lubatud véljuda Schengeni

territooriumilt koos ikka veel tagaotsimisteate alusel tagaotsitava sdidukiga.

Kuni tagaotsiv riik tagaotsimisteadet ei kustuta on sdiduki kasutamine &ddrmiselt
komplitseeritud. Eriti arvestades tdnapédeva liikluspolitsei on mobiilsete andmebaaside
kasutamise vdimalust ning tagaotsitava soiduki tabamisel peetakse see igakordselt kinni.

Seega pole raskendatud mitte iiksnes sdiduki piiriilene kasutamine vaid ka siseriiklik kasutus.

Kuna KrMS § 470 Ig 6 ndeb ette vdga konkreetselt kahekuulise tdhtaja, siis kas soiduki
viimane valdaja voiks ldhtuda sellest tdhtajast, ning tal v3iks olla digustatud ootus, et temalt

ara voetud soidukit ei peeta kinni enam kui 2 kuud. Seadus ei nde ette tdhtacga, mille jooksul
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tuleb esitada arestimise taotlus. Riigikohtu kriminaalkollegium hindas kiill senist prokuratuuri
praktikat esitada arestimistaotlus kolme nédala jooksul alates sdiduki kinnipidamisest liiga
pikaks, kuid ei andnud ka selget ajavahemikku, mille jooksul on mdistlik arestimise
taotlemise otsustamine ja vastava taotluse kohtule esitamine. Kuivord on soiduki valdajal
oigustatud ootus, et kui seadus néeb ette arestimiseks kahekuulise téhtaja, siis soiduki valdajal
ei ole pikemaajalise omandidiguse riive talumise kohustust. Eriti veel arvestades, et tegemist
ei pruugi olla Eestis kédiva kriminaalmenetlusega ning enne kohtuméiruse koostamist sdiduki
arestimiseks ei ole sdiduki valdajal isegi kaebedigust sdiduki kinnipidamise osas!®®. Seega
tegemist on puhverajaga, kus menetlejal on Gdigus sdiduk kinni pidada, iihtegi konkreetset
tahtaega ei ole ning prokuratuur voib ise otsustada millal ta esitab taotluse arestimiseks. Alles
arestimismiiruse koostamisega kohtu poolt tekib kaebedigus. KrMS § 228 sidtestab
kaebediguse uurimisasutuse vOi prokuratuuri menetlustoimingu voi méédruse kohta. Kuna
viélisriigis  tagaotsitava  sdiduki  kinnipidamine ei ole menetlustoiming  Eesti
kriminaalmenetluse seadustiku tdhenduses siis on ainus vdimalus sdiduki kinnipidamise
toimingut enne kohtu poolt arestimise maéruse koostamist vaidlustada halduskohtus.

Haldusmenetluse seadustiku!!® § 75 alusel tuleb vaie esitada 30 pdeva jooksul alates

haldustoimingu tegemisest. Vaide voib esitada nii politseile, kui ka otse halduskohtule.

3.4 Kaebebigus soiduki kinnipidamisele

Juba mainitud arestimismddruste lédbivaatamisel on kohus selgitanud kaebedigust, mille
kohaselt on menetluspoolel maakohtu otsuse vaidlustamiseks digus poorduda kaebusega
ringkonnakohtusse 10 pdeva jooksul alates méadrusega tutvumisest ja ringkonnakohtu méaaruse
peale Riigikohtusse. Kohtupraktika kohaselt sisaldasid liksnes 2007 ja 2008 aasta médrused

klauslit, et edasikacbevoimalust ei ole.

Maiiruskaebuse voib esitada KrMS § 383 alusel esimese astme kohtumenetluses KrMS § 384
lg 1 alusel ka menetlusviline isik kelle huve voi Gigusi kohtumiddrusega piiratakse.
Vaieldamatult on vara arestimise madruse ndol tegemist esimese astme kohtumenetluses
koostatud kohtuméédrusega, millega piiratakse kinnipeetud auto valdaja Oigust auto

kasutamisele. KrMS § 386 1g 1 sdtestab maaruskaebuse vorminduded ning KrMS § 387 Ig 2

109 Tegelikult vdiks proovida sdiduki kinnipidamist vaidlustada halduskorras, kuid jéllegi ei ole seda autorile
teadaolevalt tehtud
110 RT 12001, 58, 354
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annab Oiguse kaevata vara arestimise madruse peale. Kuigi kaebedigus annab vdimaluse
poorduda oiguse ndudmiseks kdrgeima kohtuvdimu poole Eestis — Riigikohtu poole, siis ei
ole siinkirjutajale teadaolevalt joudnud iikski kaebus sdidukite arestimise vOi tagastamise
kohta joudnud Riigikohtu menetlusse. Seega tuleb ldhtuda seaduse tolgendamise

ringkonnakohtu otsustest.

3.5 Alternatiivne kaebeoigus

Politsei poolt rahvusvaheliselt tagaotsitava sdiduki kinnipidamine on olemuselt haldusakt.
Politsei on avaliku voimu esindaja ning tegutseb seaduse alusel. Soiduki Kinnipidamine on
vaja vormistada sdiduki kinnipidamise protokollinal!!, et prokuratuuril oleks vdimalik kohtult
taotleda sdiduki arestimist KrMS § 470 lg 6 sétestatud korras.

»Menetlustoimingutega seostub halduse vormivabaduse, efektiivsuse, kiiruse ja mdistliku
tasupdhimdte, mis kajastub HMS § 5 lg-tes 1, 3 ja 4. HMS § 5 Ig 1 jargi miidrab
menetlustoimingu vormi ja muud haldusmenetluse iiksikasjad haldusorgan kaalutlusdiguse
alusel, kui seaduse vOi maédrusega ei ole sitestatud teisiti. Kaalutlusdiguse olemasolu
tekitab kergesti seose kaalutlusdiguse alusel tehtavate otsustega, mis on enamasti
haldusaktid. Voib-olla on kaalutlusdiguse kasutamine menetlustoimingu ldbiviimisel iiks
pohjustest, miks on raske eristada haldusakti ja menetlustoimingut“: selgitab Liina Kanger

kohtupraktika analiiiisis.*?

Riigikohus on leidnud otsuses nr 3-3-1-86-06, et iildreeglina ei ole menetlustoimingud
halduskohtus iseseisvatena iildse vaidlustatavad. Vastupidine seisukoht vdiks rikkuda
haldusmenetluse 6konoomsuse ja tShususe pohimdtet. See tdhendab iihtlasi ka seda, et
kuna menetlus peab olema eesmirgipdrane ja efektiivne, vdimalikult lihtne ja kiire siis
tuleb tahes-tahtmata arvestada, et kohtumenetlus kestab iildjuhul oluliselt kauem kui

haldusmenetlus

Ohte tdrjuva riivehalduse valdkonnas on siseriiklike pohidiguste korval iiha suurema
tdhtsusega Euroopa inimdiguste ja pdohivabaduste kaitse konventsioonis sdtestatud
pohidigused. Oigusriigi seisukohast on halduse range seostus seadusega ja politsei poolt

kasutatavad menetluslikud inimeste pohidigusi voimalikult vdhe riivavad meetmed

111 Kriminaalasja kohtueelse menetluse dokumentide niidisvormide kehtestamine (RTL 2008, 66, 934)
112 |, Kanger. 2010
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politseidiguse lahutamatu osa. Pohidigustega arvestamine peab véljenduma selles, et iga
riiklik sekkumine peab olema pdhjendatud ja vajalik.'*® Sekkumise eesmirki silmas pidades
ei saa arvestada, et inimesed tahavad iga hinna eest seadust rikkuda ning politseil menetluse
keerulisemaks muuta. Kohaldatav sunnimeede peab olema kaalutletud ja vajalik ka siis, kui

on tdendoline, et isik hiljem menetlusotsust ei vaidlusta.

Arvestades, et Eesti oludes on SIS ja Interpoli andmebaasis tagaotsitavad soidukit sageli
korge turuvdirtusega (nt Toyota LandCruiserid voi BMW X5 voi X6), siis on
tdhelepanuvdirne, et ei ole vaidlustatud politsei poolt koostatud sdiduki kinnipidamise
protokolli, millega kaasneb sdiduki &ravotmine ja politsei valvatavale territooriumile
paigutamine. Arvestades, et rahvusvaheliselt tagaotsitavate sdidukite suhtes ei alustata ka
kriminaalmenetlust, siis sisuliselt puudub kuni sodiduki arestimiseni voimalus esitada
kriminaalmenetluses kaebust sdiduki kinnipidamise kohta kohtule. Eriti, kui selline

kaebevOimalus on seadusest tuletatav.

Soiduki  riigipiiril  kinnipidamise vormistamisel tdidab politseinik talle tulenevalt
ametiiilesannetest pandud kohustust, ehk esindab avalikku voimu. Kuna riigipiiril sdiduki
kinnipidamise akti (parema puudumisel tuleb seda paberit nimetada aktiks, sest tegemist on
dokumendiga, mis ei ole menetlusdokument ega protokoll) alusel on politseinik saatnud korda
seadusest tuleneva avaliku voimu teostamise, siis peab olema voimalik seda akti vaidlustada
halduskohtus. Nagu kohtumdiruste analiiiisist selgus, siis voib sdiduki kinnipidamise
vormistamise ja kohtu poolt menetlusotsusele joudmine votta acga, mis on mdddetav kuudes.
Riigiprokuratuuri juhises ringkonnaprokuratuuridele soiduki aresti taotlemisel on mérgitud, et
pérast sdiduki kinnipidamist tuleb taotleda sdiduki arestimist viivitamatult, kuid mitte hiljem,

kui kolm nédalat pérast kinni pidamist.

Isiku jaoks, kelle sissetulek on otseses soltuvuses auto kasutamisest (nt toéauto, sh veok) peab
taluma sodiduki kinnpidamise jargselt iga pdeva kohta saamata jddnud tulu. Seega on vajalik
kaaluda, kas sdiduki kinnipidamine on vajalik. Loomulikult kaasneb sdiduki kasutamisega
liikkluses selle kahjustumise voi hévimise risk, kuid selle vastu on voimalik end kindlustada.

Kuid, kui ei ole alust arvata, et isik tahtlikult hakkab soiduki védrtust vdhendama voi piitiab

113 M. Niemier. 2004. 461 jj
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soidukit voorandada, siis tasuks kaaluda menetlejal, kas sodiduki dravotmine, kui koige

aarmuslikum omandidiguse riive on igakordselt pohjendatud.

Maistetavalt on sdiduki kinnipidamist vormistava ametniku huvi selles, et kinnipeetud vara
sdiliks turvaliselt ning hiljem ei oleks vaja hakata tuvastama pahatahtlikult voorandatud vara
asukohta. Samuti puudub sisuliselt prokuratuuril diskretsiooni 0igus arestimise taotluse
esitamiseks vOi esitamata jatmiseks. Seaduse sOnastuse kohaselt sdiduk arestitakse kaheks
kuuks. Aresti saab kohaldada iiksnes kohus ja sedagi prokuratuuri taotluse alusel. Erandiks
voib olla ilmne eksimus sdiduki tagaotsimisteates voi tdendoliselt sdiduki tagastamist

vilistava asjaolu tuvastamine kohe sdiduki kinnipidamise ajal.

Siinkirjutaja néeb probleemi selles, et sdiduki arestimiseks koostab prokuratuur taotluse
eeluurimiskohtunikule KrMS § 470 lg 6 alusel. Sdiduk arestimise alused tulenevad KrMS §
470 lg 6 sdonastusest lahtuvalt KrMS § 142 1g 9 sitestatud alustest. KrMS § 142 1g 9 kohaselt
riikklikusse registrisse kantud vallasasja arestimiseks esitab prokuratuur arestimismééruse
asjakohasele riiklikule registrile. See tdhendab, et KrMS § 470 Ig 6 viitab sittele, mis
tegelikult arestimise aluseid ei anna. Eelviidatud maa- ja ringkonnakohtu lahendites oldi
rohkem kui korral tuginetud arestimisel KrMS § 142 lg-tele 1 ja 2, mille kohaselt vara
arestitakse tsiviilhagi, konfiskeerimise voi selle asendamise ja varalise karistuse tagamiseks

prokuratuuri taotluse eeluurimiskohtuniku mééruse alusel.

Avara mottelennu korral on voimalik modnda, et kuna vilisriigis menetletakse kriminaalasjas,
mille esemeks on sdiduk, siis sellesama sdiduki hind on ka tsiviilhagi aluseks, ning kui sdiduk
tagastada, siis saab sellega kaetud ka tsiviilhagi. Seega saab asuda seisukohale, et sdiduki
arestimisega teenitakse tsiviilhagi tagamise huve ja arestimine sellel alusel on pdhjendatud.
Mboneti kiisitav on, et kui vara arestimist kohaldatakse kriminaalmenetluse kéigus, siis kas
ilma kriminaalmenetluseta on voimalik ja Oiguslik alus vara arestimiseks? Vo1 kas vara
arestimine valisriigi kriminaalmenetlus raames ilma viélisriigi sellekohase digusabitaotluseta
on juriidiliselt dige? Siinkohal tekib kiisimus seadusandja tahtest seadusesitte tdlgendamisel.
KrMS § 470 1g 6 viitab védga konkreetselt KrMS § 142 lg-le 9. Siinkirjutaja ei saa anda
vastust, kas seadusandja on tahtnud siinkohal anda mérku, et vara arestimise korral on digus
tiksnes kanda riiklikusse registrisse keelumirgu sdiduki vodrandamise keelu kohta voi on
kohaldatav KrMS § 142 tervikuna. Grammatilise tdlgenduse kohaselt tuleb asuda seisukohale,
et seaduse teksti kohaselt tuleb toetada just teist alternatiivi. Mis ei ole keelatud (voi kasitud)
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on lubatud ehk mida ei ole menetlejat kohustatud tegema, seda ei tohi ka omal initsiatiivil

teha.

3.6 Oiguslik alus sdiduki kinnipidamiseks KrMS § 470 Ig 6 alusel 2-kuulise
aresti tiaitumisel

Kohtud arestivad prokuratuuri taotlusel SIS art 100 ja Interpoli andmebaasi alusel tagaotsitava
soiduki KrMS § 470 lg 6 alusel kuni kaheks kuuks. See tdhendab, et kahe kuu jooksul
arestimise tdhtaeg 10ppeb ja sdiduk tuleb aresti alt vabastada, kui tagaotsiv riik ei esita vara
véljaandmise taotlust. KrMS § 508-1 alusel kohaldatakse Euroopa méérust vara arestimise ja

tdendite hoiulevdtmise kohta (Euroopa arestimismaiirus)i*

, mille alusel vdib viélisriigi
menetlusotsuse alusel votta meetmeid vélisriigi kriminaalasjas tdendite tagamise sédilimiseks.
Vilisriigi taotluse alusel voib asitdoendeid ajutiselt arestida KrMS § 142 sétestatud alustel voi

hoida asitdendit KrMS § 125, 126 sétestatud viisil.

3.7 Menetleja poolt tekitatud kahju hiivitamine

Kui isik on kasutanud lakkamatult sdidukit enam kui viie aasta jooksul ning seejirel
tuvastatakse, et tegemist on SIS voi Interpoli poolt tagaotsitava sdidukiga ning sdiduk
arestitakse KrMS § 470 lg 6 alusel kaheks kuuks. Ka juhul, kui sdiduk on tagaotsivas riigis
varastatud, on Eesti diguse kohaselt kuritegu aegunud ning KrMS kohaselt ei voi seda
menetleda. Kas juhul, kui alates sdiduki tabamisest, on tuvastatav nt maanteeameti
litkklusregistri biiroo kannete alusel, et tegemist on enam kui 5 aastat kasutuses olnud
soidukiga, siis kas on pohjendatud sdiduki arestimine koos dravotmisega. Tulenevalt KrMS §
470 Ig-st 6 ei ole ringkonnaprokuratuuril diskretsiooniotsust arestimistaotluse esitamise voi
esitamata jdtmise kohta. Soiduki véljaandmiseks taotluse esitamise maakohtule otsustab
Riigiprokuratuur. Kas sellisel juhul on otstarbekas sdiduki arestimine koos dravotmisega voi
oleks piisav sdiduki arestimine koos valdajale vastutavale hoiule andmisega. Vastasel korral
voib soiduki valdaja esitada riigivastutuse seaduse alusel kahjundude digusvastaselt tekitatud
kahjunoudes § 16 alusel Oiguspdrase haldusaktiga tekitatud kahju hiivitamise ndudes.
Kiisimus, kas diguspérase haldusaktiga — sdiduki kinnipidamine koos ekspertiisi tegemise ja

hiljem arestimisega, mille tottu on isiku autot hoitud oues parkimisplatsil kokku aasta aega —

114 EL, Ndukogu raamotsus 2003/577/JSK
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kiisimus, kas sellise haldusaktiga on tekitatud isiku pdhidigusi — ja vabadusi piiravalt
erakordset kahju jddb kiill kohtu otsustada, kuid minu hinnangul on tegemist kiisimusega,
millele voiks (kriminaal)menetleja mdelda enne, kui asub kasutama seadusega voimaldatud
koige rangemaid ja piiravamaid meetmeid, mis tosi kiill toovad kaasa kdesoleval juhul pea

100% garantii sdiduki puutumatu séilimise.

Raskete piiriiileste kuritegude valiku alusena tulevad kone alla EL toimimise lepingus
loetletud kuriteod nagu terrorism, inimkaubandus, naiste ja laste seksuaalne drakasutamine,
ebaseaduslik  uimastikaubandus,  ebaseaduslik  relvadri, rahapesu,  Kkorruptsioon,

maksevahendite vdltsimine, arvutikuriteod ja organiseeritud kuritegevus.*®

3.8 OAT esitamise kord ja protseduurid

2012. aastal menetles justiitsministeeriumi kriminaalpoliitika osakonna justiitskoostdotalitus
3497 esmast Oigusabitaotlust. Taotluse saabudes kontrollitakse selle nduetekohasust ning
korrektsed taotlused edastatakse tditmise korraldamiseks Riigiprokuratuuri, kohtutele jne.
Kriminaalasjades vastastikuse abi osutamise alused tulenevad Euroopa Liidu liikmesriikide
vahelisest konventsioonist vastastikuse Oigusabi kohta kriminaalasjades (MLA 2000) ning
Kriminaalasjades vastastikuse abistamise Euroopa konventsioon (Strasbourg 1959). Aastatega
on lisandunud erinevaid Euroopa Liidu instrumente — Noukogu raamotsus vara voi toendtite
arestimise otsuste tditmise kohta Euroopa Liidus, Noukogu raamotsus rahaliste karistuste
vastastikuse tunnustamise pohimdtte kohaldamise kohta, Noukogu otsused, mis kisitlevad
teabevahetust karistusregistri véljavotete osas ja karistusregistri andmete vahetamise
liilkmesriikidevahelist korraldust ja andmete sisu jne.1®

Soidukite védljandudmise korraldamine on Riigiprokuratuuri kontrolli all. Tulenevalt KrMS §
435 on rahvusvahelise kriminaalmenetlusalase koost66 keskasutus Justiitsministeerium.
Seaduses satestatud ulatuses on rahvusvaheliseks kriminaalmenetlusalaseks koostooks
padevaks digusasutuseks teiste hulgas ka prokuratuur. Eesti karistusseadustiku kohaldamisest
véljaspool EV territooriumi toimepandud kuriteo suhtes tuleb sellest viivitamatult teatada
Riigiprokuratuurile, kes alustab kriminaalmenetlust voi kontrollib kriminaalmenetluse

alustamise seaduslikkust ja pohjendatust.

151 . Vaik 2011, 574
116 Justministeeriumi kodulehelt ,,2012. aasta rahvusvahelise digusabi statistika*
http://www.kohus.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=58204/2012.+aasta+rahvusvahelise +%F5igusabi+

statistika.pdf
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Kokkuvote

Magistrito0 eesmaérgiks oli analiilisida rahvusvaheliselt tagaotsitavate sdidukite tabamisel
kohalduvat diguslikku problemaatikat ja erinevate menetlusliikide kohaldamise digustatust
ja nende omavahelist piiritlemist. T66 autori poolt tdstatatud kiisimus, et rahvusvahelise
tagaotsimiskahtlusega sdiduki identiteedimanipulatsiooni tuvastamise regulatsioon annab
seadusliku aluse alternatiivsete menetlusliikide kohaldamiseks, ei ole diguslikult kohane.
Ebaselge on rahvusvaheliselt tagaotsitavate sdidukite kinnipidamise korral vaide esitamise
kord ning puuduvad meetmed menetleja poolt hoiule vdetud manipuleeritud
identifitseerimistunnustega sodidukite suhtes, millede osas ei ole esitatud omandidigust

kinnitavaid dokumente.

Eestis tabatakse keskmiselt alla 100 rahvusvaheliselt tagaotsitava auto aastas.
Justiitsiministeeriumi poolt publitseeritud iilevaates ,,Kuritegevus 2014“!7 andmetel
registreeriti Eestis 2014 aastal 37787 kuritegu. Neist 20179 olid varavastased kuriteod.
Kahtlemata on rahvusvahelise tagaotsimisteate alusel vdhem kui 100 autot {ildise
kuritegevuse statistikast iiksnes marginaalne hulk. Séidukite puhul, mille kinnipidamisel
VIN-koodi  Kkontrollimisel  tuvastatakse  rahvusvaheline  tagaotsimine,  Eestis
kriminaalmenetlust ei alustata ja juhindutakse kriminaalmenetluse seadustiku
rahvusvahelise koostdo sitetest edasises menetluses. Seda seisukohta toetab ka KrMS §
436' 1g 1, mille kohaselt sama isiku suhtes samadel asjaoludel kriminaalmenetluse
labiviimist mitmes EL riigis vélditakse. Selline sdiduk arestitakse KrMS § 470 lg 6 alusel
kuni kaheks kuuks, mille jooksul sdidukit tagaotsiv saab esitada sdiduki véljaandmise
taotluse ja kui soiduki omandisuhete kohta esitatakse vajalikud dokumendid, antakse

soiduk vélja isikule, kellelt see varastati.

Asjakirjeldatud viis tabatud sdidukiga vdetavate meetmete osas toimib ainult juhul, kui
koik omandisuhted on selged, asjaolud ilmsed ning tagaotsimisteate iiles pannud riik
koostddaldis. Juhul kui tikskdik milline liili sellest skeemist tikskdik mis pdhjusel ei toimi,
siis ahel katkeb just selles kohas. Eesti diguskorras ei ole digupoolest iiheselt ettendhtud

alternatiivset tegevusjuhist juhuks, kui eelkirjeldatud ahela mistahes liili katkeb. Nt ei esita

117 Kuritegevus Eesti 2014, 4,5
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soidukit tagaotsiva riigi padev Oigusasutus taotlust sdoiduki vidljaandmiseks voi keeldub

kohus tagaotsitavat sdidukit arestimast.

Rahvusvaheliselt tagaotsitavad sdidukid tabatakse suuremas osas Eesti vilispiiri
maanteepiiripunktides ajutisel kontrolljoonel Venemaa Foderatsiooniga, mis on iihtlasi ka
Euroopa Liidu ja Schengeni riikide wvalispiir. Samuti tabatakse vélisritkide poolt
tagaotsitavaid sdidukeid Maanteeameti liiklusregistri toiminguid tehes (omanikuvahetus
voi esmane Eestis arvelevotmine), sdiduki korralises tehnokontrollis v3i harvadel juhtudel

ka sdidukit hooldavas autoremonditodkojas.

Soiduki VIN-kood, e tchasetdhis on soidukit teistest samasugustest eristav tunnus.
Seeriaviisi toodetud sdidukid on varustatud tihesuguste detailidega ning tdpselt sama varvi
ja samasuguse sisustuse ja lisadega autosid toodetakse tuhandeid. Selleks, et eristada koiki
neid sdidukeid omavahel, mérgivad tootjad tehases sdidukile unikaalse 17-st siimbolist
koosneva kirje. Selles on kombineeritud kirjatdhed ja numbrid. Iga sdidukile kantav VIN-
kood on unikaalne. Samuti ei ole reguleeritud Srifti tdpne suurus, siimbolite vahel olevad
tithimikud ja VIN-koodi paiknemise koht sdiduki kerel. Noutud on, et Srifti suurus peab
olema vdhemalt 7 mm korge ja VIN-kood peab olema kantud sdiduki konstruktsiooni
osale, mis on sdiduki kiiljes pilisiv ning peab olema loetav 30 aasta jooksul alates peale

kandmisest.

Soiduki VIN-koodi alusel on soiduk kergesti identifitseeritav, kuid selleks, et varjata
soiduki vargust esialgse omaniku kdaest, piilitakse VIN-koodi muuta. VIN-koodis
asendatakse siimbolid teise, sarnase auto VIN-koodi siimbolitega, kas olemasolevate
siimbolite iilekirjutamisega voi lausa ldigatakse sdidukilt VIN-kood vélja ning asendatakse
VIN-koodiga mis on vdetud teiselt sdidukilt, milline on niiteks avarii tagajérjel niivord

kahjustatud, et selle taastamine ei ole majanduslikult otstarbekas.

Selliselt manipuleeritud VIN-koodiga sdidukite puhul on oluliselt raskendatud ostjal,
litkklusregistri todtajal, piirivalvuril voi tehnokontrolli teostaval isikul aru saada, et sdiduk
voib olla varastatud. Sageli selgub VIN-koodi voltsimine alles aastaid hiljem juhusliku
ebakdla avastamisel. Nt sdiduki remondi kédigus, kui tellitakse tehase esindaja kiest
soidukile varuosi, siis selgub, et tehnilises passis margitud VIN-koodiga sdiduki ja
reaalselt todkojas seisva sdiduki modifikatsioonid on oluliselt erinevad. See on ajendiks
maidrata sdiduki VIN-koodi tuvastamiseks ekspertiis, mille kéigus selgitatakse vilja, kas

soiduki VIN-kood on voltsitud voi mitte.
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Kui selline voltsimiskahtlus tuvastatakse, alustatakse karistusseadustiku § 344 1g 1 alusel
kriminaalmenetlust, et vélja selgitada a) kas on tegemist voltsimisega ja b) kui on tegemist
voOltsimisega, siis kes selle toime pani. Kui menetluse kdigus selgub, et tegemist on
voltsitud VIN-koodiga sdidukiga ja algselt sdidukile markeeritud VIN-kood tuvastatakse,
siis kontrollitakse rahvusvahelisest andmebaasist, kas tuvastatud VIN-koodiga sdiduk on

tagaotsitav vOi mitte.

Olenevalt niitid sellest kas rahvusvaheliselt tagaotsitav sdiduk tabatakse muutmata VIN-
koodiga voi juba muudetud VIN-koodiga kohalduvad sdidukite suhtes edasise menetluse

labiviimiseks erinevad menetlused.

Juhul kui tabatakse muutmata VIN-koodiga sdiduk, siis kriminaalmenetlust ei alustata,
ning sdiduk arestitakse KrMS § 470 lg 6 pohineva kohtumairuse alusel ja tagaotsivat riiki
teavitatakse sdiduki leidmisest. Uhtlasi palutakse maha vdtta tagaotsimisteade, kuna
soiduki asukoht on tuvastatud. Vahel juhtub, et tagaotsiv riik ei esita soiduki
véljaandmiseks digusabitaotlust. Hinnates statistikat 2007-2013, siis aastate 1oikes on suhe
erinev, kuid tagastatavate soidukite osakaal on keksmiselt 15-20%. See tdhendab tegelikult
seda, et enamike tabatud sdidukeid vélja ei anta. Pohjusi on erinevaid. Peamiseks on see, et
viélisriik digusabitaotlust soiduki viljaandmiseks ei esita. Sellisele tegevusetusele ei ole
tthest selgitust, kuid pdhjus vdib peituda tagaotsiva riigi siseriiklikus Oiguses, mille
kohaselt vara tagastamise padevus on iile antud fliiisilistele isikutele ja riik sellega ei tegele
(Itaalia). Eesti seadusandluse kohaselt on voimalik sdiduki vélja anda iiksnes vélisriigi
péadeva digusasutuse taotluse alusel. Samuti ei ole t66 autorile teadaolevalt esitanud iihtegi
Oigusabitaotlust sdiduki vidljaandmiseks Venemaa. Seevastu Prantsusmaa ja Saksmaa on

oigusabitaotlusi esitanud ning neile on sdidukeid vélja antud.

Vilisriigi digusabitaotlust ei rahuldata, kui sdiduki tagaotsimise aluseks olev kuritegu on
aegunud Eesti karistusseadustiku mdttes. Nt varguse puhul aegub kuritegu 5 aasta jooksul.
Schengeni ja Interpoli infosiisteemi pannakse sdidukite tagaotsimise teated 10ks aastaks.
Teise pohjusena voib vilja tuua, et digusabitaotlust ei rahuldata, kui Eesti asjadigusseaduse
alusel on praegune omanik omandanud asja heauskselt. Peamiselt eeldab see seda, et
esialgse sdiduki omaniku kéest ei ole sdiduk vélja ldinud varguse teel vaid nt on see temalt
hoopis vilja petetud. Kolmandaks voib tuua vélja asjaolu, et mitte kdik tagaotsimisteated ei
ole seotud kuriteo toimepanemisega. On voimalik, et rahvusvahelise tagaotsimise teate

alusel otsitakse tsiviilvaidluse objektiks olevat vara.
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Mboneti problemaatiline on isiku diguste kaitse sdiduki védljaandmismenetluses. Kui sdiduki
esmaselt omanikult on sdiduk varastatud, siis eesti asjadigusseaduse alusel ei teki asja uuel
omanikul heauskset omandit ja seega kuulub asi omandidiguse alusel isikule, kellelt see
varastati. Autod, mida tasub varastada on reeglina kiillalt uued ja kallid. Isikult, kelle kdest
on tagaotsitav sdiduk kinni peetud ja tagastatud valisriigile saab kehtiva diguse alusel on
nduda regressi korras sdiduki soetamiseks tehtud kulutuste hiivitamist isikult, kellelt ta
soiduki ostis. Kahjuks ei ole t66 autorile teada, kas seda on proovitud teha ning millise

tulemusega see menetlus vdis 15ppeda®*®.

Juhul, kui s6iduki VIN-koodi osas on voltsimise kahtlus ja on alustatud kriminaalmenetlus,
siis VIN-koodi voltsimise tuvastamiseks padev isik on Eesti Kohtuekspertiisi vastava ala
ekspert. Soiduk antakse iile ekspertiisi teostamiseks ekspertiisiasutusele voi voimaldatakse
eksperdil tutvuda sdidukiga kohas, kus seda hoiustatakse. Eksperdile tehakse {ilesandeks
selgitada vilja, kas sdoiduki VIN-kood on manipuleerimistunnustega, kui jah, siis mis on
olnud sdiduki esialgne VIN-kood. Kui Onnnestub tuvastada esialgne VIN-kood, siis
kontrollitakse, kas sdiduk on tagaotsitav. Kui mitte jatkub kriminaalmenetlus iildises korras
eesmirgiga tuvastada, kes pani toime sdiduki VIN-koodi voltsimise ja mis eesméargil. Kui
selgub, et sdiduk on tagaotsitav, siis tuleb vilja selgitada mis pohjusel on sdiduk
tagaotsitav. Kui tegemist on kuriteo toimepanemise tulemusel tagaotsitavaks kuulutatud
soidukiga, siis tuleks menetlus ne bis in idem printsiibist ldhtuvalt 1dpetada, kuna kahes
riigis samaaegselt ldbiviidava kriminaalmenetluse tulemina on voimalik, et isikut
karistatakse sama teo eest molemas riigis. Liiatigi rakendub Eesti karistusdiguse ruumilise
kehtivuse sdte, mille kohaselt kohaldub Eesti karistusdigus ainult Eesti Vabariigi
territooriumil ja/vdi kodaniku vastu toimepandud kuritegude menetlemisel. Seega kui auto
vargus on toime pandud vélisriigis, siis Eesti karistusdigus ei kohaldu ja menetlus tuleb

16petada kriminaalmenetluse aluse puudumise tottu.

Eesti Vabariigis on 3 maanteepiiripunkti, mis kontrollivad isikute ja kaupade liikumist
Venemaa Foderatsiooni ja sealt siiapoole. Riigipiiriseadusest tulenevalt on kehtestatud
piirireziimi eeskiri, mis reguleerib piiripunkti ldbimise korda. Seal on muuhulgas
piiripunkti ldbijatele pandud kohustus esitada piiripunkti todtajatele dokumendid enda

isiku tuvastamiseks ja kaasasoleva kauba omandidiguse kinnitamiseks, sh soiduki

118 T$os on varem viidatud kohtuvaidlusele sdiduki viljaandmise kohta. Kui Riigikohus méiruskaebust ei
rahulda, siis t60 autorile teadaolevalt kavatseb isik, kellelt sdiduk dra voeti nduda kulude hiivitamist isikult,
kellelt tema sodiduki ostis. Vt t66 p 2.7 kriminaalasi nr 1-14-8153
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omandidigust voi kasutusdigust kinnitavad dokumendid. Selle sitte alusel on asutud
piiripunktis VIN-manipulatsiooni kahtlusega sdiduki tuvastamisel 1dbi viima mitte enam
Kriminaalmenetlust ~ vaid  védrteomenetlust ~ haldusmenetluse  sdtete  alusel.
Véirteomenetluses on sarnased voimalused soiduki ekspertiisi teostamiseks, kui
kriminaalmenetluses. Vahe véirteo- ja kriminaalmenetluses ei seisne mitte ainult hilisemas
karistuses vaid ka selles, et vaarteo toimepanemisest kahtlustatav isik kohustatud andma
menetluse kéigus iitlusi ja esitama tdendeid. Kriminaalmenetluses on selline kohustus
tiksnes tunnistajal ja kannatanul. Kriminaalmenetluses kahtlustatava staatusega isikule ei
kaasne Karistust teadvalt valeinformatsiooni andmise eest. Seega on véairteomenetlust
rakendav piiripunkt leidnud enda jaoks menetluslikult lihtsama vdimaluse, kuna
vadrteomenetluse kdigus ei tarvitse vilja selgitada, kes on toime pannud vdltsimise vaid
menetletakse piirireziimi rikkumist selle sétte alusel, et ei ole esitatud piiripunktis sdiduki
omandi- voi kasutamise Oigust tdendavaid dokumente. So&idukit hoitakse piiripunkti
kinnises parklas kuni omandit tdendavate dokumentide esitamiseni. Loomulikult, kui
tuvastatakse sdiduki kohta tagaotsimise teade, siis juhindutakse tagaotsitava sdiduki

tabamisele kohalduvatest sitetest KrMS § 470 lg 6 alusel.

Eesti kriminaalkohtu praktika analiilisides ei esinenud olulisemaid korvalekaldeid erinevate
kohtute toopiirkondade praktikas. Kohtute roll rahvusvaheliselt tagaotsitavate sdidukite
tabamisel soidukite véljaandmise otsustamisel on hinnata, kas véljaandmise otsustamiseks
on kogutud vajalikud dokumendid. Nendeks on tagaotsimisteade Schengeni v41 Interpoli
infostisteemis, vélisriigi pddeva Oigusasutuse taotlus sdiduki véljaandmiseks, mis peab
sisaldama vilisriigis alustatud ja 14bi viidud kriminaalmenetluse {iilevaadet (kuriteo
toimepanemise koht, aeg, puudutatud isikud) ja véljavdtet vastava vilisriigi
karistusseadusest koos vastava teo eest ettendhtud karistusega. Soidukit ei anta vélja kui
tegemist ei ole kuriteoga Eesti karistusseadustiku moistes voi kui sdiduki valdus on
eelmise omaniku poolt iile antud vabal tahtel (ei ole toimunud nn vargusele omast valduse

murdmist. S6iduki valdus on vilja ldinud kelmusega vdi omastamisega vms).

Magistritod tulemusi kokku vottes leiab t60 autor, et tagaotsitavate sdidukite tabamisel ja
edasise menetluse kdigus ei ole eksimusi Eesti diguskorra vastu. Mida ma pean
problemaatiliseks, et erinevad piiripunktid kasutavad erinevat menetluspraktikat. Osad
piiripunktid rakendavad véirteo- teised jéllegi kriminaalmenetlust. Arvestades Eesti
suhtelist véiksust ei ole selline praktikate erinevus mdistlik. Samuti on problemaatiline

soidukite kinnipidamise vaidlustamine. Tulenevalt menetleja poolt rakendatud
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menetlusliigist — vairteo- voi kuriteomenetlus- on tarvis kasutada erinevat kaebekorda.
Samas, kui on menetleja poolt kinni peetud sdiduk rahvusvahelise tagaotsimisteate alusel,
siis kuni kohtu poolt vara arestimise otsustamiseni on sisuliselt kaebedigus ainult
haldusmenetluse korras. Lahendamata on ka kiisimus vara arestimise tdhtaja kohta.
Riigikohtu viimase lahendi kohaselt voib rahvusvahelise tagaotsimisteate alusel sdiduki
arestida kuni kaheks kuuks ning tdhtacga hakatakse lugema alates soiduki faktilisest
kinnipidamisest. Kui kahekuuna kinnipidamisaeg on absoluutne, siis maakohtu poolt vara
viljaandmise otsuse vaidlustamisel ei ole vdimalik sdidukit anda vilja kahe kuu jooksul,
kui kasutada kaebediguse kdiki instantse, ehk kuni riigikohtuni vilja. Uhelt poolt on
Riigikohtu lahend &igusselgust loov, kuid teiselt poolt digusselgusetust loov. Seni ei ole

kahekuulist aresti vaidlustatud, kuid arvatavasti ldhiajal on selline vaidlus voimalik.

Uurimist6d tulemusel, olen leidnud, et on mdistlik kohaldada koikide tagaotsitavate
soidukite tabamist ja VIN-manipulatsiooni kahtlusega soidukite suhtes menetlevate
labiviivavate uurimisasutuste hulgas tihesugust menetluspraktikat. Kuigi védrteomenetlus
voimaldab kohaldada koiki vajalikke tdendite kogumise vodimalusi, on sdidukite
vOltsimistunnuste  tuvastamine  vadidrteokorras  vdimalik  liksnes  piiripunktides
riigipiiriseaduse alusel. Koik teised wuurimisasutused saavad juhinduda {iksnes
kriminaalmenetlusest. Seega on otstarbekas koiki sarnaseid juhtumeid menetleda samas
menetluses, ehk t66 autori hinnangul kriminaalmenetluses. Samuti leian, et kahekuuline
soiduki arestimise tdhtaeg on kiill piisav, kuid téhtaja katkemise voi peatumise tingimused
on vajalik selgelt seadusesse sisse tuua. T66 autori hinnangul on piisav kui lugeda
arestimise kahekuuline tihtaeg peatunuks valisriigi pddeva Oigusasutuse poolt taotluse
esitamisega vara viljaandmiseks ning tdhtaja katkemine peatub vara viljaandmise otsuse
joustumisega voi viljaandmise otsusest keeldumise joustumisega. Samuti on vajalik luua
regulatsioon, mis sdtestab mida ette votta sdidukitega, mis on riigipiiril dra voetud, kuid
mille vastu keegi huvi ei tunne. Need on peamiselt sdidukid, mis on kinni peetud VIN-
koodi voltsimise kahtlusega. SGiduki roolis on olnud isik, kellel on palutud sdiduk iile
riigipiiri toimetada, ning kellel hiljem mitte ainult ei puudu huvi sdiduki edasise kaekdigu

vastu vaid sageli ka materiaalne voimalus sOita autole piiripunkti jirele.

Samuti on t66 autori hinnangul sdiduki nédol tegemist kiiresti rikneva varaga, millel on
suhteliselt kindel ja kiiresti langev turuhind. Paradoksaalsel kombel amortiseerub seisev
soiduk kiiremini kui igapédevases liikluses kasutuses olev sdiduk, sest korrosioon rikub

soiduki liikumatult seisvaid detaile, mis sdiduki kasutamise kéigus liiguvad. Hoopis
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omaette regulatsiooni on vaja n.n Venemaa tollimaksu viltimiseks voltsitud soidukite
jaoks. Kuna nende hulgas on sdidukeid, mille véirtus ei kaalu liles asjaajamisega
kaasnevaid kulusid sdiduki kattesaamiseks, siis need jddvadki parklatesse seisma. Neil
juhtudel ei ole voimalik ka sdidukite vodrandamine kasutamiseks teeliikluses, sest
vdhemalt olemasolev 0iguslik regulatsioon ei voimalda selliseid soidukeid arvele votta.
Samas pean tdiesti mdistlikuks, et kui kahe aasta jooksul ei ole selliseid sdidukeid vélja
ndutud, siis need iile anda padsteametile avariisiindmuskohtade imiteerimiseks dppustel voi
Oppeasutustele selliste iilesannete harjutamiseks, mille kédigus sdiduk hévib (sdiduki

lahtildikamine avarii siindmuskohal, ekspertidele vordleva katse lédbiviimiseks jms).

T66 tulemusena leian, et vajab tdpsustamis kriminaalmenetlusseadustiku ja/voi
vaarteomeneluse seadustiku regulatsiooni:

- sitestada soiduki kinnipidamise ja kohtule arestimistaotluse esitamise vahele jaav
tahtaeg, mis vOiks olla sarnaselt kriminaalmenetluse alustamise otsustamisega olla
10 péeva;

- sidtestada, millisel alusel on digus vaidlustada tagaotsitava sdidukit kinnipidamine
politsei poolt enne kohtu poolt sdiduki arestimist;

- sdtestada kohaldatav menetlusliik VIN-koodi vdltsimise kahtlusega sdiduki
kinnipidamisel  (kas kriminaal-, véiarteomenetlus. Praegu tuleb kaebediguses
lahtuda olukorrast ja diguse rakendajast);

- Luua regulatsioon, mis sdtestab, mida teha rahvusvaheliselt tagaotsitavate
soidukitega milliseid tagaotsiv ritk tagasi ei ndua, kuid tagaotsimisteadet
andmebaasist ei eemalda (praegu ei saa teha nende sodidukitega maanteeameti
litklusregistri biiroodes registritoiminguid);

- Sitestada, kas KrMS § 470 Ig 6 alusel kaheks kuuks arestitud sdiduk, kuulub
vabastamisele tdhtaja moodudes voi peatub tdhtaja kulgemine alates vilisriigi poolt
vara viljaandmise taotluse esitamisega;

- Sitestada klausel, mille kohaselt kriminaal- v&i vdirteomenetluse kéigus VIN-
manipulatsiooni ekspertiisi kdigus tuvastatud tagaotsitava sdiduki suhtes oleks
tiheselt arusaadav, kas selline sdiduk kuulub arestimisele KrMS § 470 lg 6 alusel,
vOi on oOigustatud soiduki sdilitamine asitdendina ja soiduki suhtes vdetavad

meetmed otsustatakse kriminaalmenetluse 16puleviimisel.
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To6 kokkuvotteks leiab autor, et uurimistod algul piistitatud hiipotees leidis kinnitust.
Sarnastel asjaoludel VIN-koodi voltsimiskahtlusega kinni peetud sodidukite suhtes kohaldatav
regulatsioon ei ole iiheselt piiritletud. Rahvusvahelise tagaotsimisteate alusel kinnipeetud
soiduki kinnipidamise vaidlustamise alused on ebaselged ning sitestada isiku, kelle valdusest
selline sdiduk kinni peeti, edasisest menetlusest osavotmise alused ning tema kaasamise
kohustus menetleja poolt. Regulatsiooni korrastamisel tuleks seadusandjal leida kompromiss
kriminaal-, véarteo- ja tsiviilmenetluse vahel ja maédratleda millises menetlusliigis on

menetluslikult kdige otstarbekam lahendada kiisimused sdiduki tagastamise osas.
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IlpaBoBasi pery/jisiuusi, NpPUMeHsieMas MpPH MOMMKe aBTOMOOW/IeHd B
MEKIYHAPOJIHOM PO3bICKE

B Dcronun B roja 3aaepxkuBactcs npuMmepHo okosio 100 aBromoOuiel, HaXOAIIUXCS B
MEXIYHapOJAHOM po3bicke. Ha OCHOBaHWU JAaHHBIX, OMYOJUKOBAHHBIX MHHHCTEPCTBOM
Octuumu, B 2014 rogy B OcroHuu 3apeructpupoBaHo 37787 mpecTyruieHUuH, U3 HHUX
20179 wumymiectBennble mnpectyruieHus. Hecomnenno, okono 100 wHaxongmuxcs B
MEXYHAPOJAHOM PO3BICKE aBTOMOOWJICH MapruHajJbHOE KOJIMYECTBO, YUHMTHIBas oOIiee
KOJIMUECTBO mpecTymieHuii. Kpome Toro, He Bce U3 3TOM COTHU Pa3bICKMBaeMbIX
aBTOMOOWIJIEH BXOJST B CTATUCTUKY 3apEeTUCTPUPOBAHHBIX MpecTymuieHnid. Kak cienyer u3
Ha3BaHMUsS pabOTHI, TeMa JaHHOW pabOTBI - PO3BICK M 3aJEpKAHHE HAXOAAIIUXCS B
MEX1YHapOJAHOM pO3bICKE aBTOMOOMIIEN B DCTOHUU. DTO 03HAYAET, YTO IPOTUBOIPABHOE
JIeSTHUE YXKE COBEPILIEHO M HAyaTO YTOJIOBHOE MPOMU3BOCTBO 3a MpeaeaaMu JCTOHUU U B
DCTOHHUH OHO YK€ HE HauMHaeTCs. ABTOMOOMIIb, HAXOISALINIICS B PO3BICKE apECTOBBIBAIOT
HAa OCHOBAaHUM IMOCTAaHOBIEHUS CyJa, KOTOpOE BBITAETCS Ha OCHOBAHHUU COOOIIEHHUS O
pPO3BICKE M Ha OCHOBAaHMHM XOJaTalicTBa O BblJaye aBTOMOOWJIb BO3BpAILAIOT JHILY, Yy
KOTOpOoro OoH Obul ykpanaeH. Ecnm crpaxoBast ¢upMma yke KOMIICHCHPOBAIA BIIAICIBILY
aBTOMOOWJII €ro CTOMMOCTb, TO IPaBO Ha BO3BpAIllEHUE YKPAJAEHHOTO aBTOMOOWIIS
NEepeXOoAUT CTPaxoBoM (pupme M aBTOMOOWIb BO3BpalIalOT UM. ECTECTBEHHO, A 3TOTO

H€06XOI[I/IMO npeaACTaBUTb JOKYMCHTBI, ITIOATBCPIKAAIOIIHUEC IIPABO COOCTBEHHOCTH.

OrnucaHHbIe BBINIE JCUCTBUS BO3MOXKHBI JIMIIb B TOM CiIy4dae, €CIM HET CIOpPOB
OTHOCHUTEIIHO TpaBa COOCTBEHHOCTH, €CITH BCE OOCTOSTENBCTBA SICHBI U TOCYIapCTBO,
00BsIBUBILIEE aBTOMOOMIIb B PO3BICK TOTOBO K COTPYAHUUYECTBY. B ciydae, ecnu XOTh OJHO
3BEHO ATOM IEMH MO KaKHUM-TO MPUYWHAM HE pabOoTaeT, TO IEMb MPEPHIBACTCS UMEHHO B
3TOM MecTe. B 3CTOHCKOM MpaBONOPSIKE HET HU OJHOW €JUHON M OJHO3HAYHOW CXEMBI
HampuMep Ui Cliydas, eClIM KOMIETEHTHBI OpraH TOCyJapcTBa, OOBSBUBIIETO

aBTOMOOMIIb B PO3BICK, HC IPECACTABUT XOJaTaicTBa O BhIa4e ABTOMOOMJIS.

[TockonpKy MpecTymHOCTh B IOCHeHEee BpeMsi oOpeTaeT Bce Oosiee MEXKIyHApOJHBIE
MacIITadbl, TO U OpraHbl MIPABOMOPSIIKA PA3TUYHBIX CTPAH aKTUBHO COTPYIHUYAIOT MEXKIY
cO0OM, YTOOBI MPENOTBPATUTh M, HACKOJBKO BO3MOXKHO, OTPAaHUYUTH TPAHCTPAHUYHYIO
npectynHocTs. Ha rpanune crpan, Bxoasmux B EBpomnenckuii Coro3 u B llleHreHckyro
30HYy, KaK IPaBHJIO, HET IOTPAHUYHOTO M TAMOKEHHOTO KOHTPOJISA, IOCKOJIBKY MEKIY

CTpaHaMH CYILECTBYET COIJIAllIEeHHE O CBOOOJHOM IMEpPEABMKEHUU TOBApOB, KAIMUTAJIOB U
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rpaxaad. [loaToMy Ha BHYTpEHHHX TIpaHMIaX EBponenckoro cows3a OTCYTCTBYET
HEOOXOUMOCTh KOHTPOJII 33 NEPEIBUKEHHUEM TOBApOB, KAIUTAJIOB M IpaxaaH. ITO
UCTIONB3YIOT B CBOMX LIENAX MPECTYIMHUKUA M TOCTABISAIOT TOOBITHIE MPECTYMHBIM MyTEM
TOBapbl M3 OJHOM CTpaHbl B JpYryl i MOcjieayromero coObita. XOoTb A
MPEOTBPALICHUS] MEXAYHAPOIHOrO0 000poTa MOOBITHIX HE3aKOHHBIM IMYTEM TOBApOB M
CYIIECTBYIOT ONpeAETEHHbIE CXEMbl COTPYIHHYECTBA, HO Ul COTPYAHHMYECTBAa B cdepe
YKPaJICHHBIX aBTOMOOMJICH 3aKJIIOUEHBI OCOOBIE COTJIALICHHA. JTO CAETAHO IO TOH
IPUYMHE, YTO HUCXOAsl M3 CYILECTBYIOIIEH NPAaKTUKH, YKPaJCHHbIE aBTOMOOWIIN IS
JaIbHEWIEero cObITa IMepeMellaloT TIaBHbIM O0pa3oM B HHOCTPAaHHBIE TOCYIapCTBa.
Onupasicb Ha  CyIIECTBYIOUIYIO IPAKTUKy [paBWJIbHEE 3asBUTb, UTO JIMILIA,
CHEIUAIM3UPYIOIIMECs Ha IMepenpojake YyKpaJeHHBIX aBTOMOOWIEH, KpaayT HX B

COCCAHUX IrOCyaapCTBaXx.

ABTOMOOUIHM, OOBSABICHHbIE B MEXIYHAapOAHBIM pO3bICK MO Oojibledl  4YacTH
3a/Iep’)KUBAIOTCSI Ha MOTPAHMYHBIX IYHKTAaX BHEIIHEH I'paHUIbl DCTOHMM HAa BPEMEHHOMN
KOHTpOJIbHOM JiMHUM ¢ Pocculickonn @enepanueil, KOTopasi sBISIETCS OJHOBPEMEHHO M
rpanunen Esponeuckoro Coro3a u IlleHreHckoil 30HBI. Taxxe aBromMoOMIH,
OOBSIBIIEHHBIE B MEXIYHAPOHBIN PO3BICK 3a/1€P’KUBAIOTCS MPH COBEPIICHUHU Pa3IMYHBIX
JneicTBUIl (CMeHa Biazesblia, NMEPBUYHOE B3SITHE aBTOMOOWISI Ha y4eT B OCTOHHH) B
JlenaprameHTe MIOCCEHHBIX JOPOr DCTOHUH, IIPU TUIAHOBOM TEXOCMOTPE aBTOMOOWIIS WIIN
B PEIKUX CIy4asX B OCYIIECTBISAIOUIMX PEMOHT aBTOMOOWIIEH aBTOMAacTepckux. B Takux
cllyyasiX, Kak MpaBWJIO, HE ObUIO MONBITKU CKPHITh HAHECEHHBI Ha Ky30B aBTOMOOMIISA

uAeHTU(PUKAIIMOHHBIN HOMep, T.e. BUH-koz.

NnentuduxanuoHHpliii HoMmep TpaHcnopTHoro cpeactBa (anri. Vehicle identification
number, VIN) — yHuKanbpHBI KOJX TpPaHCIIOPTHOTO CpPEICTBA, cocTosimmid u3 17
cumOosnioB. B kozme mpezacraBieHa uH(OpMAIUS O NMPOU3BOJAMUTENE M XapaKTEPUCTHKAX
TPaHCIOPTHOTO CPEACTBA, U roje Boilycka. CTpykTypa Koja oCHOBaHa Ha ctaHjaaprax [SO
3779-1983 u ISO 3780. WneHTnUKAMOHHBIE HOMEpa HAHOCATCS Ha HEPa3hEeMHBIX
COCTAaBJIIONIMX Ky30Ba MM IIaCCH W Ha CIEHNUAIbHO M3TOTOBJICHHBIX HOMEPHBIX
tabnuukax (mmapaukax). VIN cocroutr u3z 3 wacreii: WMI (World Manufacturers
Identification) — BcemupHnbIii unaeke usroroputens, VDS (Vehicle Description Section)
— omnwucarensHas yacth, VIS (Vehicle Identification Section) — oTiauuuTenbHAsE 4acTb.
WMI coctout u3 3 3HaKOB U OJJHO3HAYHO UJICHTU(DUIIMPYET U3TOTOBHUTEIIS TPAHCIIOPTHOTO
cpeactBa. [lepBblii CHMBOJI XapaKTepu3yeT reorpaduueckyio 30Hy, BTOPOHl — CTpaHy B

78



9TOH 30HE, TPETHH — KOHKPETHOTO M3TOTOBUTEIS aBTOMOOWJIS (MHOT/A TOCICTHUM
cumBoa WMI 0603HavaeT THI TpaHCTIOPTHOTO cpeacTa). VDS cocTouT u3 mecTu 3HaKOB
U OIKCBHIBACT XapaKTePUCTHKU aBToMoOums. [locienoBarenbHOCTh CHMBOJIOB U
3aJI0)KCHHBIE B HHX XapaKTCPHCTUKU OINPEACISIIOTCS H3rotoButeiaeM. OOBIYHO 37eCh
3aJ10)KeHa HHPOPMAIIKS O MOJICIH aBTOMOOMJIS, TUTIE Ky30Ba, KOMILJICKTAIIUH, JIBUTATEJIC U
T. A. VIS cocrour u3 BochMu 3HakoB U 3ambikaeT VIN. Ilocnennue 4 cumBona
00s13aTenbHO  JAODKHBI ObITh HUppamu. BUH-kox kaxaoro aBTOMOOWIS yHHKAJICH.
CymectByeT TpeOoBaHUe, Ha OCHOBaHWHU KoToporo mpudt BUH-kona momkeH ObITH 1O
MEHBIIIEH Mepe 7MM, JOJDKEH ObITh HAHECEH Ha HEPa3beMHBIX COCTABJISIONIUX Ky30Ba WIH

IIACCHU U JIOJKEH OBITH unTaeM B TeueHue 30 JIeT ¢ MOMEHTA HAHECECHUS.

Kak npaBuio, U3roTOBUTENN TPAaHCIOPTHBIX CPEICTB BbIOMparoT Juis HaHeceHus BIH-
KOJIa 4acTb Ky30Ba, KOTOpas HauMEHEe MOCTPAJAEeT MPHU JIETKUX aBapusX U KOTOpbIE IIPU
PEMOHTaX TPAHCIIOPTHOI'O CpelcTBa He 3ameHstoT. Kak npasuwio, BUH-kon HaxonuTcs Ha

YaCTH Ky30Ba, HaXO0AAIIEMCS MCXKIY MOTOPOM MU CAJIOHOM.

Ecin ¢dakr, 4TO TpaHCIOPTHOE CPEACTBO YKPAJEHO, MOXKHO JIETKO YCTAHOBHTD
nocpeactsoM npoBepkun BMH-koma, To Bo3HHMKaeT Bompoc, 3adeM BooOIIe KpacTb
aBTOMOOWJIM, €CIM TaK IMPOCTO OINpEeNesuTh T.H. UCTOpUIO aBTOoMOOMIA. [la, mpoBepka
BUH-kona goctynHa Bcem, KTO coOupaercs npuoOpecTd aBTOMOOUIb. [ TOro, 4To0sl
dakT Kpaxxu aBTOMOOWJIE He OBbI  OUYEBHJCH, MHCHOJB3YIOT  BO3MOXKHOCTb

rnckasute/m3mennuts BUH-xox.

B BUH-kone ogHoro aBTOMOOWIISE CUMBOIIBI MEHsIOT Ha cuMBosbl BUH-koma apyroro
aBTOMOOWJIA MyTeM TMepenuchiBaHus Wi naxe Boipe3atoT BUH-kon u 3amenstor BUH-
KOJIOM, BBIPE3aHHBIM, HallpUMEP M3 Ky30Ba aBTOMOOWJISI, HACTOJILKO MOCTPAJABIIETO B

aBapuu, 4TO €Iro BOCCTAHOBJICHUC DKOHOMHUYCCKU HCLICJ'ICCOO6pa3HO.

B cnywae ¢ aBromoOmiem, y xoroporo BUH-kox MaHunmynupoBaH, Kak MOKYHATeio,
paboTHUKY /lenapTaMeHTe MIOCCEHHBIX TOPOT, YUHOBHUKY MOTPAaHUYHON CITYKOBbI, a TaKkKe
BBITMOJHSIONIEMY TEXHUYECKHIT OCMOTP aBTOMOOWIISI pabOTHUKY CIIOXHO HMOHSTbH, YKpaJeH
o aBToMoOmib. 3avactyro ¢akt nomnenku BUH-kona BeIsicHSeTca crycTs TOABI MpH
cllyuyaifHOM cTeueHuH oOcrosTenscTB. Hampumep, nmpu peMoHTe aBTOMOOWIIS, KOT/ia MpH
3aKa3e 3aBOJACKHX JleTajiel BBIICHAETCS, 4TO MOJM(UKAIUK HAXOMAALIErocs B PEMOHTE

ABTOMOOWJISI CYIIECTBEHHO OTJIMYAIOTCS OT MOJU(MUKAIIMU aBTOMOOWIISI, OMPEACICHHOTO
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3aHeceHHbIM B TexmnacnopT BHWH-kogom. 3DTo siBiseTcs mOBOJAOM HAa3HAYUTh SKCHEPTU3Y
st onpenenenus BUH-koma aBToMoOWIsl, B X0/€ KOTOPOW W BBIICHSETCS, TOJJCIIaH

BUH-ko1 aBTOMOOUIIS WM HET.

Ecnu ectp ocHOBaHusa nosarath, yTo BUH-k0o1 MMeeT npu3Haky NOANENKH, HAYUHAETCS
YTOJIOBHOE MPOU3BOJICTBO Ha OCHOBaHMHM cTaTh¥ 344 u 1 [leHuTenmapHoOro KoaeKca 4To0bl
BBISICHUTD: a) moajenan i BUH-kox, 6) eciau nonnenan, To kem. Eciu B Xo/1e yrojioBHOTO
IIPOU3BOJCTBA BbIACHUTCA, 4T0 BIH-k04 nmoanenan u yaa€rcss yCTaHOBUTh M3HAYaJIbHBIN
BUH-kox aBroMOOuMIISL, TO Yepe3 MEXKIYyHApOIHYI0 0a3y JaHHBIX BBISICHSAETCS, YHCIUTCS

JIA aBTOMOOHIIE C OpUI'MHaJIbHBIM BUH-konoM B PO3LICKE.

B 3aBucumoctd OT TOro, 3aJ€pKUBACTCSI HAXOJSAIIMICS B MEXIYHApOJHOM PpO3bICKE
aBTOMOOWJIb €  OpPUTHMHAJbHBIM, T.6. HeusMeHeHHbIM BHH-kogom wimm ¢
MaHunyiaupoBaHHelM BMH-konoMm, npuMeHsIOTCs pa3Hble BUIBI IPOU3BOACTB. B ciyuae,
€CIIU 3aJIepKUBAETCS] aBTOMOOMIIb C OpPUTMHAIBHBIM, T.€. Hen3MeHeHHbIM BUH-ko10M, TO
YrOJIOBHOE IPOM3BOJCTBO HE HAYMHAIOT U aBTOMOOWJIb apECTOBBIBAIOT IMOCTAaHOBJIECHUEM
cyna Ha ocHoBaHuu cr. 470 u 6 VYromnoBHo-IIpoueccyasHoro kojekca U OpraHbl
IPaBOMOPSJIKA TOCYAapCTBa, OOBSIBUBIIETO aBTOMOOWIb B PO3BICK H3BEIIAIOTCS O
3aepxkaHud  aBToMOOMiIs. OJHOBPEMEHHO TPOCAT CHSTh aBTOMOOMIIb C PO3bICKa,
MIOCKOJIBKY MECTOHAXO0X/IeHUEe aBTOMOOMIISL ycTaHOBIEHO. [lopoii citydaercs, 4TO OpraHsl
MIPABOIOPSJIKA TOCylapcTBa, OOBSBHMBILIETO AaBTOMOOWIb B PO3BICK, HE MPEICTaBISIIOT
XoJlaTalicTBa O MPeAOCTaBICHUH NpaBoBoil noMmomu. Ha ocHoBanuu cratuctuku 3a 2007-
2013 roxpl, cpenHuil mpoueHT Bo3Bpara aBromoOmielt 15-20%. ETo o3nauaer, uTo
0OJBIIMHCTBO aBTOMOOMIIEH He BO3BpaulatoT. CI0XKHO ONpPENeIUTh OCHOBHBIE MPUYMHBI,
[OYeMy ToCyJapCTBa HE MPEJCTaBISIIOT XOJaTalicTBa O MPEJOCTaBICHUH IPAaBOBOM
NOMOIIM /I BbIJauu aBToMoOwied. [lpuunmHa MokeT OBITh OTYACTH B HOpMax
BHYTPEHHEI0 IpaBa, Ha OCHOBAHUHU KOTOPBIX MPAaBO 3aHUMATHCS BO3BPATOM aBTOMOOMIIS
NepejaH0 B PYKH YaCTHBIX JIMI U TOCYAapCTBO 3THUMU BOIPOCAMU HE 3aHUMaeTcs
(Uramus), Takke aBTOpy paOOThl HEM3BECTHBI Cllydyad, 4TOOBI XOJaTaiicTBO O BO3Bpare
aBToMOOMIIA mpezcraBuia O0b1 Poccuiickas ®eneparus. Onnako @panims u ['epmanus
IIPEJICTaBISIIOT XOAATaliCTBA O IMPENOCTABIEHUU NIPAaBOBOM IIOMOIIM JUIsl BbLAAUU

aBTOMOOMIIEH ¥ aBTOMOOUIN UM BbIJAKOTCA.

XonaTaiicTBO O TIPEAOCTaBICHWHM TIPABOBOM TOMOIIM JUIsl BBIJAYM aBTOMOOWIIS HE

YAOBJIETBOPAKOT, €CJIIM CPOK AAaBHOCTH IPCCTYINICHHA HAa OCHOBAHHMHK 3aKOHOJATCIJIBCTBA
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Octonuu npomén. Hampumep, mpu Kpake CpoK JaBHOCTH HacTymaeT yepe3 S5 jer. B
cucremsl Lllenrena u MHTepnona 3aHOCAT cOOOIIEHHs O PO3bICKe aBToMoOmIel Ha 10 neT.
Bropoii npuuyuMHOW, MO KOTOPOM HE YIAOBJIETBOPAIOT XOJATAWCTBO O NPEAOCTABICHUH
IIPaBOBOM NOMOIIM JUIsl BBIJAYM aBTOMOOWJIEH, MOKHO Ha3BaTh TO, YTO HBIHEUIHHM
BJIaJIeJiel] aBTOMOOWJIS SIBJIETCA JOOPOCOBECTHBIM IpHOOpETaTeieM Ha OCHOBAaHUU
NOJIO)KEHUH 3aKkoHa O BEIIHOM IIpaBe. JTO MPEANOoJaraeT TO, 4YTO IE€PBOHAYAIHBII
BJIQJICTICI] JIMIITWIICS MpaBa COOCTBEHHOCTH HA aBTOMOOWIIb, HAIIPUMEP, ITYTEM COBEPIICHHUS
B OTHOILIEHHE HEr0 MOLIEHHUYECTBA. TpeThel NPUYMHONM MOKHO Ha3BaTh TO, YTO HE BCE
X0JlaTalicTBa 0 MPEIOCTaBICHUH MTPABOBOM IMMOMOIIY ISl BbIIa4l aBTOMOOMIIECH CBSI3aHBI C
COBEPILIECHHEM TMpeCTyIUIeHHs. B0O3MOXXHO, YTO Ha OCHOBAaHHHM COOOIICHUS O PO3BICKE
ABTOMOOWJIS pPa3bICKUBAETCS UMYIIECTBO, B OTHOIICHUU MIpaBa COOCTBEHHOCTH HA KOTOPOE

BeJETCS TPaXKIAaHCKO-TIPABOBOM CIIOP.

Heckonpko mpoOnemMaTHyHa 3aliMTa IpaB JHIA, OT KOTOPOTO H3bIMAIOT aBTOMOOHIIb
MOCPEJICTBOM BBINIETIEPEUNCIICHHOTO MIPOU3BOICTBA. Ecimm aBTOMOOHIIb y
MEePBOHAYAIILHOTO BJIJIENIbIa OBLI YKPaJIeH, TO HA OCHOBAHUU TOJIOKEHUU JCHCTBYIOIIETO
B OCTOHMHM 3aKOHa O BCIIHOM IIpaB€ HOBBIA BJIJEJCI] AaBTOMOOWIIA HE SIBJISETCS
TOOPOCOBECTHBIM TPHOOpETaTeieM W aBTOMOOWIb SIBISIETCS COOCTBEHHOCTBIO JIHIA, Y
KOTOporo ero ykpaaud. Haumbomee uacTto coBepIaloTCS KpaXXd HOBBIX M JOPOTHX
aBToMoOmiieli. Ha ocHoBaHWM JEHCTBYIONIEro 3aKOHOJATENbCTBA JIMIO, Y KOTOPOTO
U3BSIN aBTOMOOWIIB, IMEET MPaBoO B MOPSAKE perpecca TpeOoBaTh OT JIMIIA, Y KOTOPOTO OH
npulpen aBTOMOOWIIb, BO3MEIICHHSI PACXOI0OB Ha mnpuobOpereHue apromodbuns. K
COXKaJIEHUIO, aBTOPY pabOThI HEM3BECTHO, MUCIOIB30BAJI JIM KTO-HHUOYAbh 3Ty BO3MOKHOCTD
U K KakoMy TPOIIECCYaJbHOMY PEIICHUIO 3TO TpHUBEI0. PeanbHOCTH B TOM, UYTO JIMIIO,
3aBeIOMO MPO/IaBIlee KpaJeHbI aBTOMOOMITb, JIelaeT BCE OT HETO0 BO3MOXKHOE, YTOOBI €T0
JUYHOCTH HEBO3MOXKHO OBLIIO YCTAaHOBUTH U UTOOBI HUKOUM 00pa3oM He ObITh CBS3aHHBIM

C MpoJakel KpaJeHHOT0 UMYIIECTBA.

B cnywae, ecnmu ectp momospenue, yto BHH-kom aBTOMOOWISI momnenaH W Ha4yaTo
YTOJOBHOE MPOU3BOJACTBO, TO monienaH BHH-kon wnm Her, ycTaHaBIMBAET 3KCIEPT
HNuctutyra CyneOHoit DkcnepTu3bl DCTOHHH. ABTOMOOWIH Tepefaércs SKCIepTy is
MPOBECHUS SKCHEPTU3bl U TEpe]] SKCIEPTOM CTaBUTCS Bompoc, umeer ju BUH-kox
aBTOMO6I/IJ'ISI HpI/I3HaKI/I MaHI/IHy.]'ISH_[I/II/I n €CJIn Ja, TO KaKOB I/I3Ha‘—IaJ'II)HI)II/I/ OpHFI/IHaHBHBIﬁ
BUH-xox manHoro aBromMoOwisa. Ecmu ymaércs ycraHoBuTh u3HaudanbHbi BUH-koz
aBTOMOOWJISA, TO CIIEAyeT MpOBEpKa, He HAXOAWUTCS JU JAHHBI aBTOMOOWIIb B PO3BICKE.
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Ecin HeT, TO NpOIOIKAETCS YTOJIOBHOE POU3BOJCTBO C LENBIO BBISICHUTD, KTO COBEPILIII
manunynsinun ¢ BUH-konoMm u mo kakoi npuunse. Ecnu BBISICHHTCS, 9YTO aBTOMOOMIIb
HaXOJUTCS B PO3bICKE, TO HEOOXOIUMO BBIICHUTH, IO KakoW npuuuHe. Ecnu BbIsACHUTCH,
YTO aBTOMOOWJIb OOBSIBIIEH B PO3BICK U3-3a COBEPILICHMSI MPECTYIIEHUs, TO IPOU3BOICTBO
[0 JAaHHOMY YI'OJIOBHOMY /€Iy CJEAyeT MPEKPaTUTh PYKOBOJACTBYSICh MPUHLUIIOM nhe bis
in idem, MOCKONBKY MNpH MPOBEACHUU YTOJOBHOI'O IPOM3BOJACTBA B JIBYX CTpaHax
OJTHOBPEMEHHO MOKET MPOU30UTH TO, UTO JHLO OYAET JBaXIbl HAKA3aHO 33 COBEpPLICHUE
OIHOTO M TOrO XK€ IPECTYIUICHHUS. Kpome Toro, peanmusyercs IOJIOKEHHE O
IIPOCTPAHCTBEHHOM JelcTBuM IleHuTenapHOro konaekca, Ha OCHOBAaHUU KOTOPOTO
[lerurenapHbii KOAEKC IEHCTBYET TOIBKO HAa TEPPUTOPHH DCTOHHH W/UJIM B OTHOILICHHE
IIPECTYIUIEHUH, COBEPILEHHBIX NPOTUB IpaxaaHuHa OctoHuu. Mcxoas u3 aroro, ecnu
Kpajka aBTOMOOMWJISI COBEpILIEHA 3a MpeeiaMy TeppUuTopuu IcToHUM, To [leHurennapHbli
KOJCKC HE HMMEET ACUCTBHS M YrOJOBHOE MPOM3BOACTBO CIEAYET INPEKpaTUTh M3 3a

OTCYTCTBHUSI OCHOBAHU.

B OctoHun AeicTBYIOT 2 Ha3eMHBIX IMOTPAHUYHBIX MYHKTa, KOTOPHIE KOHTPOJIUPYIOT
nepemelleHre Jul u ToBapoB u3 Poccuiickoit @enepanuu B DCTOHMIO U B 0OpaTHOM
HanpasieHuu. Mcxonsd u3 3akoHa O rOCyAApCTBEHHOW I'DaHHUIE YCTAaHOBIIEHBI IpaBUIIA
MNPUTPAHUYHOIO PEXUMA, KOTOPBIE PETYIMPYIOT IpaBHIa MEPECEYCHUS MMOIPAHUYHOIO
nyHkTa. Cpenum Tmpoyero, IepeceKalllue TpaHUlly JMla o00s3aHbl NPEAbSIBUTD
MOTPAaHUYHUKY JTOKYMEHTBI YIOCTOBEPSAIOLINE JIMYHOCTh U JOKYMEHTBI, IOATBEPKAAIOUNE
paBo COOCTBEHHOCTH WJIM IPAaBO HCIOJIb30BAHUS Ha MPOBO3MMBIE C coOoi ToBapbl. Ha
OCHOBAaHU JIaHHBIX I[OJIO)KEHUU HA MOTPAHUYHOM IYHKTE IPpU OOHApYKEHUH aBTOMOOUIIS
¢ nojxo3penueM manunyisnuu BUH-kona HaumHaercs He YroJIOBHOE INPOM3BOJCTBO, a
MPOU3BOACTBO O IIPOCTYNKE HA OCHOBAHMM IIOJIOKEHHHM  aJMUHUCTPATUBHOIO
IIPOU3BO/ICTBA. B pamkax agMUHUCTPAaTMBHOIO IIPOM3BOJACTBA TAaKKE BO3MOKHO
Ha3HA4YCHHE HKCIIEPTU3bl TPAHCIOPTHOIO CPEJCTBA, KAK M B YrOJOBHOM IPOU3BOJICTBE.
Pa3Huna nmpousBoacTBa O MPOCTYNKE U YTOJOBHOTO IIPOU3BOJCTBA COCTOUT HE TOJBKO B
JalbHENIIEM HAKa3aHUM, HO U B TOM, YTO B paMKax IPOU3BOACTBA O IPOCTYIKE JHUIO
00s3aHO JaBaTh IMOKa3aHUs M MPEJCTABIATH JI0Ka3aTelIbCTBa. B yronosaom
IIPOM3BOJICTBE 3TO 00SA3aHBI JIeNaTh JIUIIb CBUAETENN U noTepresre. [logo3peBaeMslii B
YTOJIOBHOM IIPOM3BOJCTBE HE HECET OTBETCTBEHHOCTH 3a Jady 3aBEJOMO JIOKHBIX
noka3aHui. Micxons U3 BBIIEN3I0KEHHOT O, TIOITPaHUYHBIE TYHKTHI HALIUIK 00jiee MpoCcTon

BUJ MNPOU3BOJCTBA, IMOCKOJIBKY B IMPOLECCC IMPOU3BOACTBA O IMPOCTYIKC HC BBIACHIACTCA,
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KTO COBECpIINII MOAACIIKY, a pa36I/IpaTeJ'IBCTBO HACT I10 IMOBOJAY TOI'O, YTO Ha IMMOTPAHUYIHOM
IMYHKTC HC MNPCACTABJIICHBI HOKYMCHTBI, IOATBCPIKIAIOMIMC IIPaBO COOCTBEHHOCTH Ha

JIAHHBIIA aBTOMOOWIIE.

ABTOMOOWJIb 3aJICP)KUBAIOT M JCpKAT HA TEPPUTOPUU TOTPAHUYHOTO ITYHKTA [0
NPEIbSBICHHUS JOKYMEHTOB, IOATBEPKAAMONINX IPaBO COOCTBEHHOCTH. EcTecTBeHHO,
€CJIM BBISICHUTCS, YTO B OTHOIICHHE TPAHCIIOPTHOTO CPEACTBA MMEETCS COOOIICHHE O
PO3bICKE, TO PYKOBOJACTBOBAThCA HEe0OXoaumo cT. 470 4 6 YrosoBHO-TIPOLIECCYaTBHOTO

KOJIEKca.

AHaHI/IBI/Ip}/f{ IIPAKTUKY PA3JIUYHBIX 3CTOHCKUX CYHOB aBTOP pa6OTI>I HC BbISIBHJI KaKHX-

100 CYIIECTBEHHBIX Pa3INuni.

B urore cunraro, yTo 1pu 3a7epKaHUM HAXOALUIMXCS B PO3BICKE TPAHCIIOPTHBIX CPENICTB U
IIpU JAJIbHEUILIEM ITPOU3BOJICTBE HE BBISBICHO HAPYIIEHUN 3CTOHCKOIO 3aKOHOIATEIbCTBRA.
[TpoGiiemMa COCTOUT B TOM, UTO pa3IWYHbIC OTPAHUYHBIC TYHKTHI UCHIONIB3YIOT PA3IUYHYIO
IIPAKTUKY MPOU3BOJACTBA. YacTh MyHKTOB HUCIOJIb3YET MPOU3BOJCTBO O MPOCTYIIKE, YacTb
YTrOJIOBHOE TPOU3BOJACTBO. YUHUTHIBAs TO, YTO TEPPUTOPUS DCTOHUM AOCTATOYHO Maja,
TaKue pa3uuus HelleaecooOpa3Hbl M Hepa3yMHBl. Taxoke MpoOJeMaTHYHO OcClapuBaHUE
3ajepxkaHusg aBTomoomis. Mcxons M3 mpuUMeHseMoro BHJIA MPOU3BOJCTBA - YTOJOBHOE
IIPOM3BOJICTBO WJIM IPOU3BOJCTBO O MPOCTYIKE, HEOOXOAMMO HCIOIb30BaTh Pa3IMUYHBIMN
NOpsAIOK OoOkajoBaHMs. B Toxke BpeMsi e€clii TpaHCIOPTHOE CPEICTBO 3a/EpKaHO Ha
OCHOBAHHUHU COOOIIEHHS O MEXIYHAPOJHOM DO3bICKE, TO JI0 apecTa aBTOMOOMIISA CYyIOM

3aZICPIKAHUEC BO3MOKHO 00’kaJI0BaTh JIUIIb B AAMAHUCTPATUBHOM IIOPSAOKE.

CLII/ITaIO, qTo BCC MMPaBOOXPAHUTCIILHEBIC OpTaHkl, 3aHUMAarounuecs PO3BICKOM
TPAHCIIOPTHBIX CPEACTB, AOJIKHEI UCITIOJIb30BaTh OJJUHAKOBYIO IIPAKTUKY. S me YBEPCH, 4TO
3TO 0013aTENBHO JOJIDKHO OBITh YIroJIOBHOC ITPOU3BOACTBO. C‘-II/ITaIO, YTO 2-MECSYHBIN CpOK
apecTa aBTOMOOMIIS J0CTAaTO4YCH, HO HeO6XO,Z[I/IMO TOYHECC C(I)OpMy.TII/IpOBaTL TTOJIOXKCHUA
IMPUOCTAHOBKH JOTOI'0 CpOKa. HOCT&TO'—IHO €CJIM TCEYCHHUE CpOKa apecTta CUHUTACTCA
MPUOCTAHOBJICHHBIM IIPpHU IMOAAYEC IPABOBBIM YUPCKIACHHUEM HHOCTPAHHOI'oO rocyaapcCrBa
XoJaTaicTBa O BBIIAYe HUMYyHIECTBA, U TCUCHUC CPOKa MPOAOJIKACTCA IPU BCTYIJICHUU B
CU1y pCHICHUSA O BbLAAYC HMYIICCTBA HJIM BCTYIUVICHMU B CHIIY PCUHICHUA 00 oTkase B

BbIa4c.
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B pesynbraTte uccinenoBaTenbCKOW pabOThl, HAX0XKY, YTO PEryJsilus, pUMEHseMas Ipu
[IOMMKE aBTOMOOWJIEM B MEXAYHAapOJHOM PpO3bICKE, HYKIAETCs B YTOYHEHUHU.
Heo0xonMMo yTOYHUTH CPOKHM pAa3IMUHBIX IPOLIECCYAIbHBIX JAEUCTBUH M IOPSIOK
o0xanoBaHus 3TuX AeiicTBuil. CyliecTBEHHBIM HEJOCTATKOM Ha 3aKOHO/AaTeIbHOM YPOBHE
cefiuac sBIsleTCI W TO, UYTO COOCTBEHHUKHM aBTOMOOMJIEHM C  HM3MEHEHHBIM
UICHTU(PUKAIIMOHHBIM HOMEpoM TpaHcnoptHoro cpeactBa (VIN-komoM) He jxenaroT
3a0uparb MX Yy JIMLA, BEAYLIEr0 IPOU3BOJACTBO, a ACHCTBYIOLIMI IPaBONOPSAIOK HE
IIPElyCMAaTPUBAET Pa3yMHOI'O PEIICHUS Ul YTHIIM3ALUM, NPOJAXKH WIN NEepeladd TaKUX

TPAHCIIOPTHBIX CPEACTB ACIAPTAMCHTY crnacaTeJIbHOM CJ'Iy>K6I>I JJIA y‘Ie6HbIX Henei.
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Kasutatud lithendid:
AOS asjadigusseadus
EIOK Euroopa Inimdiguste Kohus
EKEI Eesti Kohtuekspertiisi Instituut
EL Euroopa Liit
HMS haldusmenetluse seadus
JIT rahvusvahelised uurimisrithmad (Joint Investigation Teams)
KarS karistusseadustik
KrMS kriminaalmenetluse seadustik
PS pohiseadus
OAT oigusabi taotlus
VIN soiduki tehasetédhis (Vehicle Identification Number)
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mille juhendaja on mag. iur. Andres Parmas,
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téhtaja [0ppemiseni;
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