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OBSERVATIONES RHETCRICAE IN DEMOSTHENEM.

Cum rhetoricae studium recentioribus temporibus Spengelio, Pide-
rito, praecipue autem R. Volkmanno hac de arte restituenda optime
meritis revixerit, cum alii quoque in singulis artis oratoriae partibus
illustrandis non frustra operam posuerint, tamen multa restare, quae
accuratius tractata artificium oratorum magis declarent, nemo est qui
nesciat, Itaque hac in re aliquid proficere conatus Demosthenis ora-
tiones mihi delegi, in quibus ‘quomodo orator semtentjis, similitudinibus
imaginibusque - usus - esset, demonstrarem. Ut igitur id quod mihi
proposui asscquerer, primum quae Graecorum atque Romanorum rheto-
res in hanc rem commentati sunt. perscrutans colligebam, tum omnes
Demosthenis orationes, exceptis quae a plurimis huius aetatis homini-
hus doctis- subditiciae habentur, attente legens observabam, quo modo
rhetorum praecepta ad oratoris usum referrentur. Usus enim orato-
rum et praecepta rhetorum artissimo vinculo inter se conijuncta sunt,
ita ut neque illi artis oratoriac praecepta, quae eorum aetate trade-
rentur, respuerent, neque hi dicendi leges scribentes optimas orationes
non respicerent. Quod recte sese habere innumerabilia exempla demon-
strant, quae a rhetoribns ad leges orandi illustrandas allata sunt: quae
& plurimis non ficta, sed ex optimis orationibus deprompta sunt. Usus
autem ipse, ut in ceteris omnibus, arte antiquior est, quod Cicero de
Orat. 1, 32, 146 et Quintilianus instit, orat. V, 10, 120 optime testan-
tur. Ad Graecos Romanos quoque doctores asciscere non dubitavi, cum
longa omnium artis scriptorum series a Corace et Tisia, qui eius in-
ventores fuisse dicuntur, usque ad Tsetzen tamquam unam familiam
efficere videgtur. ‘

Apud Ciceronem (de,Orat. I, 49, 213) Antonius eum dicit esse ora-
‘torem, qui et verbis ad audiendum iucundis et sententiis ad proban-
dum accommodatis uti possit in causis forensibus atque communibus.
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Cum igitur gravissimae oratoris partes in elocutione et argumentatijone
constent, quaeritur, num quid eum in utraque re sententize, similitu-
dines imaginesque adiuvent. Prinsquam autem ad id quod nobis pro-
posuimus, accedamus, non supervacaneum crit ostendere, quem locum
sententize et similitudines in tota rhetorica doctrina obtineant et quo-
mo fo cum aliis artis oratoriae partibus cohaereant.

Ut Graeci semper ab Iove, ita nos ab Aristotele incipiemus, illo prae-
ceptore praestantissimo, qui ut ceteris artibus, ita rhetoricae quoque
firmissima fundamenta iecit. Qui testis est tria es<e, quibus orator ad
persuadendum uti possit. (Spengel. Rhett, gr, I, p. 8): primum inge-
nium atque mores ipsius oratoris (fdes), tum eorum qui audiunt affec-
tum (madog), denique argumeuntationem ipsam, quam Grraeci misw vocabant;
guae vox latine conversa Ciceroni fides, Quibtiliano probatio dicitur.
Aristoteles omnes probationes in duas partes divisit (p. 7, 31 sq.), qua-
rum prior eas continet, quae nihil oratoris arte atque methodo indi-
gent ideoque sime arte vel inartificiales dicuntur, posterior autem ex
iis constat, quae arti et ingenio oratoris debenmtur, cum eas ex causa
trahat et quodammodo ipse pariat; quamobrem artificiales nominantur,
Verba eius haec sunt: tdv 8¢ miotewv at pév dreyvol elowy, ai 8¢ Eviey-
vor: Illas probationes enumerat ¢. 15 (p. 55, 8 sq.): eiot 3¢ mavre Tov
- apbpdy, vopor papropes oovbijxar Bdacavor Bprog. Artificiales autem fiunt
tantum :duobus medis, mt.ex c¢. 2 (p. 9, 17 sqq.) apertissime colligi
. potest: mdveeg B¢ Tdg mioters morobvron Swr 0D derkvovar % wapadeiypata
Adyovree %) évboprpatae, xai maps tadta obdév. KEst.autem enthymema

rhetoricus. - syllogismus, id est quaevis sententia, cui ratio ad-
iumcta est. Fuerunt vero tecbnici, qui enthymematis vocem aliter
atque Arvistoteles et qui eum Sequebantur interpretarentur, ut iam
Anaximeni enthymema erat sententia, quae ex contrariis constat
6¢Sp. I, po 197, 27 sq.): évdoprpata & domv od povey T 1P Aoyo
wat tf mpafer évavmiodpeve, Aha xal moig &hhow amaow, et .porro (p. 200,
28 8q.)7 k&  &vlopnpata éx tdv evavtiwcewy adyxertar. Eodem;modo Ci-
cero, Graecos' secutus,’ enthymematis vim: definivit (Top. 13): enthy-
-mema est sententia ex contrariis conclusa. Videndum est igitur, repug-
netne aut oratio adversarii sibi ipsi, aut facta eius iusto, pulchro, utili,
verisimili,: ceteris, et inde: coneludendum. Demetrius denique utramque
definitionem coniunxit (Sp. ILI, p. 268, 21 sq.): 70 & évddpnpa Sdvod
T dror ‘#x payyme Aeyopevyy % & dnokovdiag oyvpam. Nos ut in ceteris,
itd hic: quogque: Aristotelis auctoritatem sequemur, qui divisis attificicsis
. argumentationibus in:duas classes p. 97, 14 haec addit: % y8p Yvepy
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‘uépos evlupmuang -fativ. Quid discriminis vero inter yvopyy et évBopnua

intercedat, infva planius explicabimus.

-~ Hapaderypa, quod alteram probationum artxﬁcmhum classem efficere
supra vidimus, est rhetorica inductio, quae fit exemplis, nt p. 9, 25
5G9q. legitur: 6 émi mohA@v xat opotev detxvoshar ibr odreg Eyet éxsl pev
(sc. 2v toig Suxhentixolc) Emmywyn soty, éviatda 8¢ mapddetypa. Latinis
rhetoribus évldpnpa argumentup, wapadeypa exemplum dicitur. Exem-
pla ipsa: rursus: in duas classes divisit: in ea, -quae rerum gestarum
auctoritate nituntur et quae orator ipse fingit, Alterum genus ite-
ram duss species continet, comparationem vel similitudinem et fabulys
Aesopicas. Dicit enim p. 97, 18 sqq.: mapaderypatoy 8’ eidn d0o* &v pév
yap éom mapadeiypatos sidos 10 Méyew mpdypata mpoyeyevnpéva, Ev 8¢ o
aDTOY molely. TobTOY & Ev pev mapaBoky &v 8E Abyor, olgv ol Alsomeior xai
Aofwot 1), Tam igitur sub finem huius explicationis stemma apponimus,
quo evidentius ¢t brevius quémodo. singula inter se cohaereant, osten-
dambs.

Tiate
dzeyvor . ~ Evieyvar
véuor uaptopee avvBiixat evivpnpa rapadely
poL uapTupes | prpata _ Tapaceiypata
T Becavor Gpxeg | ; -
o TYopa @y $x Taw

THOYEYEVTHEVWY TETOINPEVDY
p————
napafolai Adyor

Qua¢ Aristotelis divisio tam perfecta est, ut eam fere omnes poste-
riores artfum scriptores acceperint, quod et ex eorum libris qui ex-
stant coguoscimus et Quintilianus (V, 1, 1) testatur: Ac prima quidem
illa partitio ab Aristotele tradita consensum fere omaium meruit, Igi-
tur nos quogue in eius partitione acquiescemus et-quomodo singuli in
singulis ab eo discrepent missum faciemus.

Restat ut ‘de ratione dicamus, qua in afferendis technicorum locis
usuri simus. Duae offeruntur viae, quae nos 4d id quod quaerimus per-
ducant, ut aut temporum seriem ‘seciiti -singulorum rhetorum sententias
atque’ ‘pracccpta chumeremus ostendentes, quid unus quisque ad id

) Unum Demosthenicum fabulae Aesupicae exemplum servavit Plutarchus (vit.
Dem. c. 23): Gte xat tov wept tdv wpofdtwy Aéyov 6 Anposiévng, o¢ (tic addidit
Voemelius) woic Aoxotg tebg xdvag Eédaxe dujymoedpevos, adtév pev eizase xai Todg
by abtd AVelv: Omép wod uou payomivaig, 'AMsfavdpov 8¢ tov Mauedéva povihuxov
PG GPEVOEY.
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de quo agitur attulerit, quid; ipse invenerit, quid a prioribus mutyatus
sit, aut solam materiam spectantes dicendi leges prout res postulare
" videbitur colligamus: Quamquam nemo non intellegit illam priorem
procedendi rationem longe optimam esse,” tamn, cum multa sint,
quae ea via progredi nos impediant ea uti nullo modo possumus. Nam
arfis orateriae historia propter fontium paupertatem et veterum testi-
moniorum raritatem tam manca et imperfecta est, ut plerumque prae-
ter auctorid, cuins téyvn adhuc exstat, dubium nomen nihil sciamus,
alias hoc quoque perpetua oblivione obrutum prorsus evanuerit, alias
praeter auctoris et libri nomen vel paucissima fragmenta nibil reman-
serit. Quae cum ita sint ne in devia aberremus hanc posteriorem viam
cligemus simulque operam dabimus, wt quoad ficri poterit, in dispo-
nendis dicendi praeceptis singulorum rhetorum tempora respiciamus,

DE SENTENTIIS.

I'vapye eam quam apud posteriores artis oratoriae magistros habet
significationem jam illis temporibus notam fuisse, guibus haec nova ars
a primis doctoribus tradebatur, auctor est Plato, qui Polum Agrigen-
tinum, Gorgiae discipulum et comitem, gnomologiam ad orationem
exornandam invenisse his verbis testatur (Phaedr. p. 267 C.): Ta &
llokew md; @pdoopev ad povseia . Abywv, &g Suwhacwloyiay xai yvopo-
hoylay xai eixovoloyiav, ovopgrtov te Awopveiwv @ exeivg édoproato mpdg
molyaw ebexsias; Praeterea Iscerati quogue haee verbi significatio non
ignota fuit; exstant enim or. II, 44 haec verba: el T eéxhétere v
RpoeYOVIWY TOLNT®Y TGS X@hobpEvas TYepas, &9’ als exeivor pahot’ Eomud-
dacay, opotws &v xat wpos tadtas Swdetev ). Cum autem utriusque
scripta rhetorica interierint, videainus, quid ex iis artibus, quas nobis
quoque adire licet, hac de re discere possiinus,

Aunaximenes, cuius ars omnium quae exstant antiquissima cst, yve-
py ita definit, ut sit propriae sententiae vel proprii iudicii pronuntia-
tio de rebus in universum,. ¢f. Sp. I, p. 198, 12 sq.. yvopyn éotiv @
_8v xepahaip xal’ Shov t@v mpaypdrev Soypates idiov Snhwew. Quae defi-
nitio nimis amplis finibus inclusa est, cum non omnia unjversalia iuii-
cia inter yvépas numeranda sint. Etiam duo postrema exempls, quae
rhetor ille ad illustrandam doetrinam’ suam attulit, collationes vel

') Cf. R. Volkmanni praestantissimum librum qui inscribitur: Die Rhetorik der
Griechen und Raomer, p. 386.

——
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similitudines, non autem yvopat sunt. Multo accuratius Aristoteles do-
cet yvopry esse enuntiationem de rebus in universum, ad actiones huma-
nas pertinentem et quae expetenda vel fugienda sint monentem. Quam
definitionem hoc modo expressit (p. 99, 17s. 22): &oto 5% yvopn ANoPaveLy,
ob péviol mepl twv xal Exactov, olov woiés ts 'Ipwpdrne, ahha xadohey,
xai o0 Tepl Tavtov, olov 4Tt 10 edd 1§ xapmdhe evavtiov, &AAd mept Sowv
at wpakers eiolv xai aipeta 7 peoxtd eoty mpog 10 wpattew. Idem Cor-
nificius dicit, qui yvopyv sententiae vocabulo vertit (IV, 17): Sentertia
est orativ sumpta de vit:, quae aut quid sit aut quid esse oporteat
in vita, breviter ostendit '). Quintiliano denique (VIII, 5, 3) est sen-
tentia vex universalis, quae ctiam citra complexum causac possit esse
laudabilis. Quae descriptio, ut illa Apaximenea, latius patet. Ceteris
definitionibus, quae apud progymnasmaticos (Sp. 1I, p. 7, 12 sqq.; 25,
8 sq.; IIL, p. 463, 25 sq.), Rufum (Sp. I, p. 469, 15 sqy.), Dosopa-
trum (Walz, II, p. 288), scholiastas in Hermogenem (Walz, V, p, 422
VII, p. 765; ibid. p. 1154), ceteros reperiuntur, supersedere possu-
mus, cumn nihil novi ad illustrandam yvepns significationem afferentes
paucis tantum verbis mutatis priorum descriptiones repetierint, Idem
statuendum. est de latinis rhetoribus qui dicuntur minoves.

Si quaeritur, quil discriminis inter sententiamm atque enthymcema
intercedat, respondendum est, cuwn enthyniema scuper ex duabus enun-
tiationibus constet, quarum altera antecedens (apyy), altera consequens
(copmépacua) vocatur, utramque partem scparatim positam  yvepny
cfficere, ut Aristoteles recte obseryavit (p. 99, 21 sqq.): émet.ta évdo-
PPETE O wept TOOTOY GUMAOYIRGS. 80T OYedoV, TE TE OSURTEQRSPATE TV
svdopnudtov xal al apyai  dpmpedévioq tod ovhhoyomed, yvapal elatv,
Sunt autewm seuteutiae, quae ratione minime possint carere (ut infra
videbimus); quae ab enthymemate nihil differunt. Quae si respicimus,
yvopne significationewn latius patere atque enthymema speciem eius
esse facile cognoscimmus. Ad quod illustrandum multum conferunt
scholiastae in Hermogenew verba (Walz, VII, p. 765): duagpépst 8¢ yvapng
évdopnpa @ "ANeEavdpos pmow’ TG pev avamodeixtov mpodhhwg Sragpéper
1§ Exziviy pév kv evar ambpavaty, to 8¢ Gorep cuhhoyiepdy Twa, T
de amodedetypévns, G @ pEpy TOV Slove  épmepéyetar Y&p TR yvopy 0

1) Originem et graecae et latinae vocis Quintilianus optime docuit (VIIL, §,
3): Utrumque nomen ex eo acceperunt, quod similes sunt consiliis aut decretis,
Minus apta est Nicolai sophistae interpretatio (Sp. IlI, 464, 9 8qq.): eipyra: 8¢
Tvopy gro Tod YOSy Tiva xal mieTiy Epmotelv Tod TPOXELLEVOL,
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evBoumpa, pépos 38 Exeivo, xads 7 dmépavar Grodédewtar, Quae explicatio
Avistotelis verbis (p. 97, 14) niinime repugnabijt, si dpud eum’ pipog
vocabulum partem, hic autem speciem Significare statuerimus !).

In dividendis in genera sententiis artium scriptores spectabant,
utrum yvepy cum ratione adiecta reperiretur, an citismodi epilogo ca-
reret, atque sententius in duo gemera dispertiebant, ut iam apud Ana-
ximenem legimus (p. 198, 13 sqq.): 3bo 3¢ tpomor @Y Yvoudy eidw, 6
utv &vdokos, 6 B¢ mapddoboc. Stav pév odv Evdekav Aéyye, odddv Bel vic
aitlac @éperv' 2) obte yap dyvoeitar obt’ dmsteitar T Aeyopevov. Grav 8¢
Tapddofov Aéyns, @ phalew tag aitlag ouvtopws, Tver Ty adokesytay xar Ty
amwtiav Sunpdyys. Idem -Arvistoteles dicit (p. 100, 5 s5qq.), qui in utro-
que genere duas species inesse statuit, prout ratio adiecta sive per totam
enuntiationem profertur sive in paucissima veétba contrahitur, et senten-
tiae ratione carentes iam prius vulgo notaec erant-vel prolatae ‘statim
ab unoquoque irtelleguntur; si vero priorem divisionem ir duo tantum
genera retinuisset, melius eum facturum fuisse Sperfgeliu@ (xd B 1)
recte censet. Verba autem Aristotelis Haec sunt: ‘avayxy 'té‘z'co.pd eidy
etvar {vopng: 7 yap pet’ émhéyon Eotan, %) dvev émhoyon’ ‘dmodeifews pev
by deopeval elow Soar mapadobdy T Aéyousw % dpprofyrodpevov. -Gamr 8¢
pndev mapddokov, dven émkoyov, Kt porro (27 8qq.): mept t@®v - aper-
opnroop.svmv (sc. apporter eldog yvdpne) ;n] dveo émuidyov, GAN:H wpm}evw
TOV eﬂl)\OYOV TV(DP'}] '(p'qc{)at T(D OU}L‘REPGCPGTI "f‘] T00T0 TpOal‘K’OVT’I EWELWELV
& Zprposdev, mept 88 t@v pN mapadbiov, &dnhav 3¢, wmpoomdevtn to Aibm
atpoyyohatara, Posteriores artis rhetoricae praeceptores practer rationem
sententiae additam vel omissam id quoque spectabant, cssetné ‘(vu)u.*q sfrin-
plex ‘an duplex, ut Cornificius (IV, 17) et Quintilianus (VII, 5, 4).
Alii, imprimis ‘progymnasmatici, cum in elusmodi nugis rhetoricis frustra

P Exempll gratla unum Demosthemcum enthymema appommus “Cor. XV 21):
el tobs edtuyolvrag mepl Thv druyodviwy gel paivéddar & @e)mam %u)\soopavou,
dnedimep Edvhov T8 pélhov dmasty av%)pdmmc Infra autém, ubi éiusdem oratoris
guomelogiam afferemus, facere non poterimus, quin interdum - ehthymemate soluto
utramque sententiam variis locis ponamus, eum non enthymematum, sed sententia-
rum ysum observare nohis propositum sit.

’) R. Volkmausnus 1. I. p. 387 putat hoc loco pro simplici 3épery legendum
esse émigépety, Quamquam et compositum apud Anaximenem reperitur, ut ¢. 1, p.
175 sdkuaey smipépsvy € 3, p. 178 idéag emupépery, ¢, 22, p. 209 Smhdyovg ‘dgrpé-
pstyy tamen multi loci, ubi rhetor simplex ¢épety posuit, codicum scripturam sdtis
tuentur ut ¢. 7 p. 194 wpéypuoty otetéov, ¢. 8 p. 194 wépot Twvas wpakers, ibid. @épo:
mapdderypa, c. 14 p. 200 mapadeiypata pépewy, e. 18 p. 204 pépary aivias. :
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operain consumerent, alias divisiones proferre conati sunt, ut Quintilianus
(ibid., 5) testatur: Sunt etiam, qui decem genera fecerint, sed eo modo,
quo fieri vel plura possunt.—Ita Nicolaus sophista quattuordecim senten-
tiarum geuera enumerat, quae divisio e Syricii cuiusdam ludo rhetorico
Huxit (cf. Sp. III, p. 464 sq.). ‘ :

Tam ex iis, quae supra in sententiarum generibus eniumerandis attnli-
mus, satis apparet, primum in sententia recte conformata brevitatem re-
quiri, Ita iam Anaximenes duobus locis sententiam brevem esse oportere
praecepit, p. 198, 17 sq.: yoR Ppalew tac aitine cuvtdpes, iva THW &lo-
heoyfay xai amiotiav Swgdyys, et p. 201, 28 sq.: yvouny 3 evidbdpnpe
suvtopwg etmelv. Avistoteles quoque seéntentias, in quibus ratio: adiecta
non per totam enuntiationem proferatar, sed in paucissima verba contra-
hatur, efficacissimas esse dicit (p 100, 19), simulque rationem guam
brevissime adiciendam esse monet (mpostdeva 16 Siom 9rpoyyvhwtate p.
101, 1 sq.). Cornificius breviter vocem in definitione ipsa posuit et porro
haec dicit: Sententiae simplices non sunt improbandae, propterea quod habet.-
brevis expositio, si rationis nullius indiget, magnam delectationem.—
Quod praeceptuin Demetrius (Sp. III, p. 262, 9 sqq.). his verbis optime
expressit: oty dmogbeypatixdy 7 Bpaydtns xol yvepoloyixov xal qopatepoy
0 év Shlyp mokhnv duvoray Rpoichoar, xabanep év 1oic améppact Févdpwy -
Ghov dovapers’ et 8¢ dxtelvor g TV yvdpny év paxpoic, Sidaoxakiz yivetal.
¢ xat pRtopeia dvti yvaopys ). Tum sententiae rei  propriac et cauwsae
accommodatae esse debent, ut non insertae, sed ex causa ip<a profectae
ct quodammodo natae esse videantur, quod fam Anaximenes praecepit,
(p. 198, 18 8qq.): B3l xds Tuwuame oixsias pépey ndv mpayyitov, Va pm
cxamdy  XIL GRMPTvey . paivnrar to keyouevov, Idem Quintilianns dieit
(1L, 4, 31 sq.) Quidam ~sententiarum - gratia verbosissimos locos arces-
sunt, cum ex locis debgat nasci sententia. Ita sunt autem 'speciosa haec
et utilia, si oriuntur ex causa: ceterum quamlibet pulchra locutio, nisi-
ad victoriam tendit, utique supervacua, sed interim- etiam contra-
ria est. S S
Quod ad multitwlinem sententiarum in orationibus attinet, in iis
adhibendis modum servandum esse rhetores monent, ut Cornificius (I, 17):

1) Itaque longiores semehtile, quamquam universaliter. prolatae sententiarum
speciem habent, tamen propteyea quod gravigsimo de Urevitate praecepto- repugnant
ot potius ad awmplificandam orq,t_l\onem quam ad demonstrandum afferuntur, non senteu-
tiis, sed locis communibus adnumer‘\n&ae sunt, ut XX 154; ‘{XIV 68 sq.; 11)1(1
75 sq. de legibusj XVIII 47 de proditore; Ibld 246 de Ol‘atorlb ofncw XIX 183 &qq

de- legatorum officio, aha
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Sententias interpoui rare eonvenit,-ut rei actorcs, non vivendi praecep-
tores esse videamur: cum ita interponentur, multum afferent ornamentj
et necesse est animo comprobet tacitus aunditor, cum ad causain videat
accommodari rem certam ex vita et moribus sumptam,—Eadem scu-
tentia Longini fuit (Sp. I, p. 327, 9 sq.): at yvepohoyias dpotar i 1§
xataonevf' ob 321 3¢ xataxopag Tadta xeypiodar.

Cui denique et de quibus rebus sententiae dicendae sint, Aristote-
les optime docet (p. 101, 6 sqq.): appotter d& yvopoloyaly Nhwig pév
mpeaPutép, mapi 8¢ Todtev Gv Epmepds T dotw, G TO' PEV p1 THAxoDToV
tvia yvopoloyeiv &mpemec ®amep wai o podohoyely, mept &’ dv dmepog,
Nhihov xat anaidevtov. Eadem Quintilianus repetivit (VIIL, 5, 7 sqq.):
-In hoc genere cavendum est, id quod ubique, ne crcbrae sint, ne pa-
lam falsae, ne passim et a quocunque dicantur. Magis enim decent
eos, in quibus est auctoritas, ut rei ponius etiam persona confirmet,
Quis enim ferat puerum aut adolescentulum aut etiam ignobilem, si
iudicet in dicendo et quodammodo praecipiat?

Cum igitur sententia inter artificiosas argnmentationes numeoretur,
in ea potissimum parte orationis, quae probatio vocatur, eam adhiberi
manifestum est. Artificialia autem argumenta, ut supra vidimus, multa
suunt; itaque oratori in adhibendis sententiis primum . guaerendum est,
quo loco yveprmyv ponat; quod omnium techmicorum optime docuit Ana-
ximenes, qui sententiam et in deliberativo et in demonstrativo et iudiciali
genere aliis argumentis adiungendam et sub finem singularum partium
ponendam esse censet (p 221, 6 sqq.): peta 38 tadta (sc. alias argu-
mentationes) yvopoloynreov. el 3¢ xai mept Ta pépy T@YV elxotov Xai THV
rapadeiypatov éxt tehevtiis evlupmpatoders xal yvopohoyds Tde Tehevtac

moelobar. Porro (p. 227, 1 5q.) haec dicit: éxit§j tehsotf wod pépovg Evii-.

BTRE XA TYOPTY Einoy... et p, 228, 1 8q.: Tehevtiy Htor yvapyy 7 evddprua
navtl ©® Aoyg smbnoopev, Ceterum ejusmodi sententia sub finem. partis
alicuius orationis posita proprio nomine émpavnua appellari potest,
quamquam ab ipso epiphonemate differt primum eo, quod quaevis sen-
teutia, describendi atque depingendi ornandique causa alleri addita
ita appellatur, tum quod yvopm non semper ultimum locum occupare,
sed etiam initio orationis proferri solet, quod discrimen iam Demetrius
animadvertit (p. 286, 25 sqq.): @cadtws 8¢ xal 7 YYORT ETOOVOLPEVE T
_ €owxey éml mpoetpuevors, GAN’ 003’ adty émpeVIA EoTy' xal yap wpohéyetar
ToMdxK, Aapdver pévtor ydpav woté Empavipatos,

At non solum in probando atque refutando, sed etiam in ceteris
orationis partibus sententiis uti licet. Quod ad prooemiumn attinet, non

——— e
ISR, —
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reperi graecum praeceptum, quo sentcutias usus initio orationis niti
possit, itaque Fortunatiani tantum testimonium afferam (apud Halmium
p. 110, 5 5qq.), quiinter prooemia ,quibus non nunquam uti possumus,
sed compellente ratione, id est cum destdorat causa* yvml.uxov quoque
numerat.

Quintiliani temporibus usu receptum erat a prooemio ad narrationem
per sententiam transire, quem morem ille magister dicendi reicit
(IV, 1, 77): Ia vero frigida et puerilis est in scholis affectatio, ut
ipse transitus efficiat aliquam utique sententiam et huius velut praesti-
giae plausum petat: ut Ovidius lascivire in Metamorphosesi solet, quem
tamen excusare necessitas potest res diversissimas in speciein unius
corporis colligentem '), In narratione ipsa sententiis uti licere docet
Aristoteles (p. 157, 13): yvopaw 8¢ ypnoteov xai év umyndet xai &v miaTat.
Utrum in epilogo sententiac adhiberi possint necne, contendere non
audemus, cum neque rhetorum praecepta neque oratoris exemp]a nobis
praesto sint.

Quibus praemissis ex singulis - orationum partibus unum vel duo
exempla afferemus, ex quibus oratoris usus aperte intellegi: possit. Ita
a sententia ea oratio incipit, quam Demosthenes Tisiae cuiusdam filio
scripsit, cuius agro Callicles, cius malus atque avidus vieinus, potiri
conatus eum tum ipse, tum per alios in ins vocabal. Reus igitur ad
judices conversus hoc modo incepit (p. 1272): Obdx v dp’, & dvBpeg
‘Advvaion, yakemwrtepov oddév 7 yeitovos movnpod xai mheovéxtov TOYELY.
Quad se ipsum expertum esse statim addit: 8mep épot vovi oupBeBvxey,

In oratione de corona (§ 96 sqq.) Demosthenes -exempla afferenms
uarrat Athenienses semper civitatibus oppressis contra eos, qui Grasciae
principatu potiti essent, auxilium tulisse atque earum oppressores impug-
nasse; quae narratio sollemnibus sententiis interpositis illustratur (97):
nepag pev awasty @vlpomo éatt tod Biov Bavaves, x&v &v oixloxg Tic abdtov
xadeiptag tNpy, Set 8¢ tobe ayalods dvdpas €yyepelv pév dnaowy dst 1o
xakolg, iy ayadijv mpoBallopévoss éhmida, @épew & av o Héog ddg
'yevvatwc

Maxima autem sententiarum pars confir mationi et refutationi inservit.
Ita I, 23 orator contendit Paeones, Illyrios, alias nationes iugum Ma-
cedonum graviter ferre, cam subditi c¢sse non consueverint et Philip-

) Ceterum Ovidius quod nos sciamus semel (III, 356 s3q.) eiusmodi fabularum
vinculo usus est; cf. nostram hac de re commentationem, quae est inserta indici scho-
arum gymnasii Novodomensis, a, 1874. :
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pus homo superbus esse dicatur; quod alterum verisimile esse demon-
stratur sententia: <o Ydp €0 Tpattew wapd TNV dtav Gpoppy) TOD Xaxdg
¢povely Toig dvonros yiyvetar. Quod rhetores praecipiunt, scatentiam
aliis argumentis adiungendam et sub finem singularum partiom ponen-
dam esse, hoc sacpissime a Demosthene factum est, ut I, 5, ubi orator
docet Olynthjos Philippo - non credere, cum sciant, quomodo tyrannus
finitimas civitates credulas, ut Amphipolim et Pydnam, deceperit; quae
sententia yvdpy confirmatur: &motov tals mohweiawg v wpavvis, fam scho-
liasta hunc oratoris usum- animadvertit: eimdy 7@ pepuxa wapadelymata
o xabolud tijc yvopns tabta dmsgpayileix, Pulcherrimum epiphone-
matis exemplum VI, 27 legitur. Messenii aliiqgue Peloponnesi incolae,
inquit orator, quamquam meam orationem probaverunt, tamen peri-
cutam libertatis amittendae removere non conabuntur, idemque Athe-
pienses facient. Tum indignationc -atque dolore commotuy sub finewm
haec addit: obrwg % mapavtiy’ wdov xal pgotavy peifov toyder tob mol)
Gatepov guvoicety pélhovto. .,

Ad refutandum adhibita -est sententia IX, 16. Quamquam . Athe-
nienses cum Philippo per legatos pacem iam feccrant atque iure iyrando
sese obstrinxerant, nihilominus Philippus, quem. Athepiensium le-
gati Pcllae exspectabant, interea tempus non terebat atque Thraciae
oppida expugnabat, quamobrew Dewmosthenes ius jurandum ab eo
viplatum esse affirmabat atque si quis hoe negaret, ea oppidula vilia
esse divens, ejus sententiam his verbis refellere consatns. est: t0 & eb-
oefec xai 1o Hxamov &y T &l puxgod T dv 0 érmi petlovog mapafaivy, Ty
adbty Exer Sovapw. Aliud exemplum ex oratione de corona afferemus
(192). Aeschines enimn cladis Atheniensium a Philippo acceptae culpam
Demostheni- tribuebat, quoniam ejus consilio Athenienses ad bellum ge-
rendum commoti essent; orator gutem sese excusat atque aidversarii ex-
probrationem hac sententia reicit: 7o péy yap wepaz, @g-dv o daipwy
BovAndy, wdaviev yiyveta, 7 & wpowipeats bty tiv Tod auplcdhov ddvoray
onhol. Ad idem perficiendwm porro (§ 289) epigrammate usus est:

Mvdev apapreilv éoti Jedyv xai mavra xatopBody,
"BEv Botf polpav 8 od m poyeiv pepdmov.

-Restat ut quaeramus, quidnam utilitatis afferant sententiae in ora-
tienibus  adhibitac. Praeter id quod gravissimum est, sententiis recte
usurpatis fidem fievi, tria iis efficiuntur. Nam primum oratio seutentiis
cxornatur et illae pr&estantissimae eloguendi virtutes, ut dotewotng, pe-
yahompénetq, aepvonng iis augentur, quod ex rhetorum praeceptis perspici
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potest. Cf. Anaxim. p. 201, 27 sqq.: 0002y BEbyTaL ol papToplmt Emhéywy,
cav pi Bodky TpouWV 7 évdbumua ouvtopws simelv Tod Goteiew- Evexev,
Porro Arvistidis verba (Sp. 1I, 466, 21): xai 16 yvopnkotelv tijg oepvo-
tntbe domv. Quamobrem Demectrivs cloquendi praecepta tradens yvapny
inter ea nominat, quibus orationis magnificentia efficitur et Cornifieins
quoque non in inventione; sed in elocutione de sententia- egit inter
fizuras eam nwmnerans, quod Quintilianus (IX, 3, 98) prorsus impro-
bandum esse eonset idque summo iure; nam -sententin recte adhibita ipsa
per sese orationem ornatam reddit, non vero tantum- ornandi causa
adhibenda est. Itaque Demosthencs summa laude afficiendus est, qui
nanquam, nt jam Velkmannus (L 1 p. 388) recte observavit, tantnn
orationis exornandsye causa sentgntiay attulerit. :

Alterumn et terfium, quod scntentiae in ovatione efficiant, optime .
Aristoteles docet, qui natura humana penitus perspecte iis quae ipsunr
philosophia docuerat, in rhetoriea quoque opportunissime usus est. Qui
audiunt, iam domo proprias opiniones ad actiones -et .vitam humanamn
cum privatam, tum publicam spectantes secum afforunty siigitur orator
easdem quas illi habent -opiniones in universum profert, omnes sese
iam anted idém sensisse laetantur atque admiratione proprii acuminis
arrepti fadilius ca credunt, quae orator-iis persuaderc econatur. Itagque
si orator apud iudices vel in contione aligmid proficerc vult, antea opi-
niones eornm qui audiunt penitus perspectas habeat necessp est. Verba
autem Arvistotelis hgee sunt (p. 102; 8 sqq.): Exovst 3’ eig tode Aoyovg
Brfleray peydhnmy piay pév 3@ TV popTLOTTE TEV AXPOAT@Y' yaipova
vap édv ms xalohoo Aéyov émroyy t@v 30EBv d¢ Excivorxata pé'po; gyovave
6 82 héyo, Bfhov Eotn ®8:, dpade umi wde 3T adras Onpedawv ¥ wév
vap pvopn, Gomep elpqrar, dropavac. xabohov sty yaipovst B2 xaltoh.n
heyopévon & wata (époc wpobimolaplavoviec Toyydvovaw... dore Belwto-
ydheolar mdc toyydvevar wola mpobmohagfdavovres, et ot wspl Tobrav
xaBohov Aéyew. Si igitur orator in contione talis civitatis verba facit,
quac dnporpatxds administratur, popularibys sententiis ei utendum esse,
quihus civimn animos sibi concilict, nemo non videt, Ttaque Demosthenis
popularibus sententiis collectis atque allatis ostendamnus oratotris usum
in hae re quoque cum rhetoricis praeceptis congruere: I, 5 (cf. snpra)
VI, 21 odx dopakels tals mokwzios of xpds Todg topdvvovs Aav outhin
Ibid." 25 wopavvog dmag dyfipds Ehanibzpia xai ‘viperd évaveios. XIX| 296
oD% ECTL O TL TV TAVTOV pdhhov ebhajelolar 821 H <6 pello WA thy
nohh@y €av yiyveshar, Ibid. 300 wdvrov éydpotatoy, xat @ofepwtatov 1o
Tov mpoeaTYXOTa Edv oixelov yiyveslar 1oig piy @Y adtdy embuopodor 19
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8. VI, 24 Ev 36 T xowdv 7 @bog T@v €D Dpovodvrey &v abty XéxthTar
gohaxTiplov, 8 wdst pév oty ayaboy wal ceTpoy, pakwta 3¢ toig mAvdest
Tpog Todg Topdyvoug, T odv éate todto; amwtia. XV, 18 ob yap & dmaes
oAfyor mohhoig xai {mrodvtes dpyetv Tol pet’ ionyopias Ay gpnuévors edvor
yévowt' dv. Ibil. 20 7ods tas wmoltelac watahvovias xai pehatdyrag eig
olyapyiay xowvodg éxdpods mapawe vouilew mavtev Tdv éhevleplag embo-
podvrwy, XXII, 51 mavta wpgotep’ Eotiv &v dnpoxpariz. XXI, 67 t@v lswy
xai t@v dwxaiov Exactos Myeltar €@vtd wuetelvar ev dypoxpatig. Ihid, 207
pn €ato pndeic dv Snpoxpatig tAxobrog, dote cuvaumay TOV wev b3plada,
tov 3¢ pn Sodvar Sluvy morfjoar. XXII, 64 1tov omep molews mpdttovid T
8el o tic mohews M0og wpeiodar. XIX, 7 0 név éx tobrov hapfavew, &t
@v N wohg PBhamtetar, wdvres oid’ &t gromt’ v etvar dewov xat moAlijg
opyfic Gfov, XXII, 16 Ty t@v Shov cotnpiav mpotov dmdapyew del map-
eoxevaouevyy P dupy 1),

Haec referuatur ad eos qui audiunt; iam sequuntar Aristotelis verba,
quae ad oratorem ipsum spectant: cum enim sententiae ostendant, quid
orator in vivendo atque agendo comprobet aut respuat, mores eius ex
sententiis quas adhibuit cognoscuntur et bonae sententiae sunt it ista
dicam optima oratoris morum testimonia: tadtny e 37 Exer piav ypiow
0 yvouohoyelv xal etépav xpeltto’ fhuods Yap woel Todg Adyovs. WBog &
Eyovawy of Aoyor, év Boo BnAn 7 mpoaipesis” ai B¢ yvdpar wiEoar ToiTe
nowdat S 10 amogpaivesdar Tov TV yvopyny Aeyovta xadohov wepL tdv
mpoawpesewy, dot' av yprotal dow ai Yvdpar, xat xpyotondy paiveada
mowdaL tév Aéyovra. Est autem duplex %doc, ut Dionysius Halicarnasse nsis
(art, thet. ¢. 11, § 2) docet; alterum constat in incitando ad virtutem
et avertendo a scelere, alterum in eo, ut oratio et rei de ‘qua agitur
et iis qui audiunt ¢t dicunt apta atque accommodata esse videatur:
0 Mg pnpt Siwhodv eivar, xowov te xal iBiov, Xowév Aéyw TO (uhogo-
plag Exopevoy, w0 sk Gpetqv wpotpémov xal xaxiug Gmalidriov, 1dtov 88 T8
ONTOPIXOY, TO TPERMOVTA; XAl TPONXOVTAE Tobg Aoyoug woteigihar mept t@v
DROXEWEVWY TPAYPATOY TP Aéyovt adtd xai T axcdovre, In hoc altiro
78z adhibendo praeter ceteros excelluisse constat Lysiam, in cuius oratio-
nibus mores eorwm quibus ille oratione: scripsit, optime expressi sunt;
nos e altera, illo philosophico, agimus, Quantum ad commovendam in
oratione fidem faciat, ut orator vir probus et honestus esse videatur,
(quod non tam iam antea de eo cognitum esse, quam in oratione ipsa-

—

) Ex Stob. Flor. XIII, § 17 od8ev dv cin tols dhevdépors peilov dudympa Tod
stipesdar TiHe mappyaias, .
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apparere debet), omnes’ artium seriptores, imprimis Aristoteles, summa
cum gravitate pracdicant. Qui pracstantissimus dicendi pracceptor iam
initio libri primi de rhetorica (p. 8) ea quibus in oratione fides fiat
enumerans primo loco diceutis mores posuit: tév 8¢ Sux t0d Aoyov wo-
priouévey Tiotewy Tpla €idy dotiv ai pév ydp elow év 1§ Hler tod Aéyov-
w5, Fit autem, ut ibidem porro explicatur, fides per dieentis mores, si
oratio ita comparata est, ut oratorem fide dignum esse ostendat; probis
cnim facillime assentimur. Itaque summo iure sub finem eijus exposi-
tionis haec verba adduntur: oyedov @¢ eimelv xuvpiwtdatny Eyer mionyv T
79¢. Quod cum tam grave sit, minime supervacanenm esse puto sen-
tentiis ex Demosthenicis orationibus collectis ostendere, quidnam inde
de ipsius oratoris 79e iudicari possit,

Quae igitur ut ita dicam Demosthenis ethicam efficiunt, sunt: II, 10
odx Eomwv Adixolvta xai émopxobvta xat Yeoddpevov Sdvapty PaBaiav xti-
oacdar. XVIII, 228 dedcasde g cadpov toivoy @ Ecixéy ot @loer mdv §
av un duatwg 7 werpaypévov, XIX, 208 Taindic ioyopov, xai Todvavtiov
asevéc 10 ocoverdévar wempaxoow abdtoig ta wpaypata., IX, 16 (cf. supra).
XVII, 242 movqpov ¢ ovxepaving Get xat wavtayolev [aoxavov xai
pattioy, Ibid. 247 domep yap 6 wvobpevoq vevixmxe Tov AafBovia, av
mpinrat, obreg 6 pi Aaddv xai dwopdapeis vevixmxe wov dvodpevov. Ibid.
269 voptio Tov wdv eb madovta deiv peuviicBar mdvea v ypovov, tov B&
movjoavea edddg Emthelijodar, XXIV, 49 toic yap &xcvowv apaprobat pétsott
suyyvepye, ob tol émBovkedova. XVIII, 274 abuel mg éxdv' dpyqy xat
wpoplay xatd TodTon: EEfpapté e Gxov: auyYvOpTY avel i Twoping
tonte, XIX, 239 od vyap st xpdfBSnv dotiv m {ijpos, Anost tods Hecde.
XXIT, 197 &sm wohd peillov tpm tijs yahwiis eixdvos 10 xahdv xayadav
avdpdv xexpiattar mporons. XXI, 99 wodg ddixwg 1t maoyovras, & pm Svvi-
suvTaL QEpEw, Eleely mpogixer, ob Tode dv memowjxact Sewdv Sixmy S1d6v-
e, Ibid. 100 oddeiq yap éote Sluming <uyydvew éhéow 1@y pmdév’ sheodv-
tov 0088 ouyyvoume t@v asoyyvepévev. XVIIL, 97 (of. supra). XX,
135 mdvta wpév edhafelobar del moweiv ta Soxodvia xal &vt’ aloypd. -Ibid.
140 mavtdmact @ooews XAXIAS anueiey €3ty o ¢ldvoc. Ibid. 151 mohd
vap PBehciovos Gvdpes dotv €9’ olc adric eb memoinxev &hwdv mpdadar 7
¢’ ol Erepor movdoavres Etwnincav povey. XVI, 10 Bat 3¢ oxoneiv pév
kel mpdttey del ta Sixawx, ovpwapatnpely & &rwg dpa xat cupgépovia
gotar TabTa,

Praeter mores hoc quoque ad fidem faciendam maxime valet, ut
orator prudens ecsse videatur. Qui cnim aliis consilia dare vult, eum
ipsum hominum naturam atque ingenium fortunaeque varjetatem per-
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spectam habere et ut im wita privata, ita in publica in agendo optima
quaeque cligere et sequi necesse est. Hoc quoque non fugit Aristote-
lem, qui initie sccundi libri de rhetorica (p. 61, 16, sqq.) haec docet:
100 pev odv abTods stvat motede Tods AEYuvias Tpla ati g alma- o 08
™Hta @povral xat apety xai edvowr. Videamus igitur, quid hac in re
ab oratorc discere possiimus.

Quid Demosthenes de multitudinis ingenio cognitum habuent, sen-
tentiae de usu atque consuetudine bominum prolatac ostendunt: II, 8
ot K mp®T ckpmatnuéver t@ Aowa 60 wotedsevaw, III. 32 &at & oo-
Bémot’, pipat, PEYG Xab Veavikdvy ¢povrpa Aafeiv pixpd xai gable mpdc-
Tevtagt dmot’ dita yap Gy T mutndzdpata @y avilpomwy 1), TowdTey avayrT,
i w6 gpovyw’ Eyawv. XXII, 64 owotovg twag @v gaivield ayandvies xat
cwlovzee, tobtoe Gpotor doet’ etvat, XVIII, 3 gbast ~dow avilpdmog dmdp-
7oL TBY pEv hotdepdv xoi ATV OPIEY BKODEW MOEws, Telc Emawobol &' ab-
1obg Sy Deadar. Toid. 815 ol pev Jdor mdowy Breotiv Tig 7 mAstwv ¥ shar-
oy ‘@dovos, Tobe tadvedtdg B¢ wdde tav Exdpdv obdelc én wesi. XIX, 313
ol &' émi wolg xahds mpaydeiow Eratvor T@Y obTw Tetzheutnxotoy (v xRy’
giow’ (obls Y&p 0 cp%évo; adtolg Ett ':*qw.xaﬁ'c' évavnoaran) VI, 27 (cf.
supra). Ibid.-34 op® @5 1@ wohkd évions obx sig Tods attiove, GAN el
tobe dwod yelpa wakwta Y opyMy agéviac. XVI, 24 ta dixora mavie,
éav xat pv) Podkwvear, péyp: Tod ye aisydvovtar pn mpatrew, Tolg & Gd(-
%015 EVaVTOBVTOL Qavep®s, Ghdwc te xdv twec Bhamtowtan XXIII, 114 <dv
omep Tob mheovextely émuyswpubvTwy, o b ypv, ob Tta Buoyepéotall Exa-
atoc stwPe hoyilesdar, Al 2 xatcpluwoas drampatetar. XIX, 215 oddeis
ronol opohoydv aduxstv eahw, ahl’ avarayoviedow, dpvolviar, ¢eiddovrar,
TEOPAcE WAGTIOVIAL, TAvia Towdow Umep Tob pw Sobvar dixmy. p, 1101
péya Tois  TEoYMxoot Suvkdijvar mept v memovlacw eimelv xal  ebpevdk
éyoviov axpoxtdy toyeiv. XXIII, 124 wolhoie dmmoo S xawpnis twog
‘mokhdug plhor yryvopsda..

Iam sequumtur scnténtiae, quae;ad res swundas atque fulvenas re-
femuntur:- I, 23 (ef. bupm) JI, 20 ai edmpakior dewat cuywpdodar a
oveidm. Ibid. 22 weyaln powi) pElhov 82 16 éhov 7 TOYM Tapd wAVT Eotiv
b t@v Gviperov wpaypata. V, 12 edtoyiay cvprdomg Ey® Tis €v avipe-
mog obang Bewdtnrog uai cowtag opd xpatodoav. XVIIL, 200 amotoyeiv
wdor xuwvey. somwv avdpomow, Gtav @ Yed tavte dond). Ibid, 252 ey &
Shwg pev Sotie dvidpores v avdpame oMY Tpupéneat, avonToy Nyobpar, 7y
v4p & Békmota mpdrtewv vopifwv . xal AploTnY €yew  oldueves odx oibev et
pevel toadtn peéypt THc Eomépas g ¥p1 mept Tavtng Aéyew %) overdifery
etépe; I10id. 308 molha wviporwa, idemque p. 998. IX, 38 Tov xapov
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xdoTod T@Y mpaypdtav ] TOFY Xei Tolc dpeAodoL Xatd TV mposeyivtwv
moMdxig mapaaxevdler, XX, 162 16 pehkov ddnhov mdow avipomay xaty
pixpot xawpot peYdhwv Tpaywdtwy aitoar yiyvevrer. Sio d21 petpalew v taic
edmpakions xai mpoopopévane <0 péhhev qadveshar. XV, 21 (cf. supra).
XVI, 30 781 T xoi mwap’ dAmidag ééBn. XXI, 205 xwduveber 16 Alav
ebtoysly evior émaydeic mowetv. XXIII, 113 obx d&yer tdv &b REATTOVTWY
0bdelg Spov % tehevtv Tic Tod mheoventely embupiac. 3 Smep woAloi wok-
hwg pedvoy émopodvies o mapoyie GTohesav. .

Ad loquendum, considerandum, optandum, imprimis suten ad ageun-
dum referuntur hae sententiae: II, 12 draq gev Adyoq, @v ang <& Rpay-
‘paty, paTady T gaivetat xai xevov, V, 2 d0oxokev oboet xai yakemov <o
Bovhedesdar, I, 11. mpos T0 Tehevtaivy £x34v Exactov TdV mpiv bragiavroy
xpivetar, X1V, 33 8el todg mept Tpaypatoy .pey@hov oxowoivias wydéva
copgépovia Aoyiopov mapahmeiv. S pydeplav mpopacwy, III, 18 ebfashar
padioy, eix Tavtd mavd Gox Podhetal Tic adpotoavt ev Ohiyep, ekéodar et
brav meph mpaypdiov mpotedd oxomely, obxé® opoiws ebmogoy, aAla oz,
e féhvot’ avti tdv Aéwv, av paycuvappotep’ €EF, AapfBdvew, Ibid. 19
pliotov amavtev éotlv abtov -skaratiioar 6 yap Pedhetar, todd Exacteg xat
oletar, ta 3¢ mpaypata wohAdw ody obte wépuxev' XVIII, 192 16 mage-
AnAodoe Tapd maoy gpeltor xal oddeic wept TodTov wpotidnow ebdapcd
Bovhvv, 0 8¢ pelkov %) 1 mapov Ny tob oopfovhon Tabwv dmavtei.
I, 28 odx & & abtov dpyodvia 0d3E i lhow SmUTATTEW Umeép
adtod T wotely, pwy o Y8 O voig Vecic. III, 2 mpiv wqv apynv épdic
bmodéodar, parawoy Tyodpar wepi Tis Tehevtiis ovmvodv wowelaBar Xoyov.
XIX, 80 7 akideia xat ta mempaypsy'. adta Jod IV, 5 gboer bmapys
Tolg mapobat Td T@Y qRovtey xai Tol éBdhavat wovelv xal xwduvedew <
@y apelodvrov. [bid. 10 éyd olopar tois éhevdépar peyiotyy Avdyxmy v
Umép T@V mpaypdtev aloydviy sivar. VIIL 51 dotiv élevdépp avipome pe-
73T Gyvayan M OmEp T®Y Yiyvepévey alaybvn, dodhg & whnyai xal 6 tod
sopates aiwopoc, I, 27 W 1@V mpaypdtev aloydvy oddepids ehdttov -
plag toig ye cogpoow. XVIII, 159 6 16 oméppa mapaaydv adtds T@v pov-
tov xox@v aitos. XXII, 62 wolka mpav Exastoc oby o BodAetar wpaTret.
XXII, 50 mavtayed v mpopacty Belarodoay w6 mpdyp’ edproopev. XXIII.
118 ot dvayxaiow ypeim Tobg 100 T8 mpaxtéov "r} p:r'; hoqepods  varsoboty
amavtag, p. 968 anavreq aw}pm'rov. elolaat map’ adta Téduwpata paAhev
7 xpovwv ewe(evnpevwv dyavaxtelv, p. 1313 molia SovAixa xal Tamewd
mpdypata vobds Eheollégony W mevia Putfetar woweiv. I, 20 de1 ypvudrwv
xoh dvev TodTev odddy: Zotr yevéoBar 1@dv Setviov, p. 958 mistig apopuy)
Taody éoTL peyiory mpéc yprpacwopév. I, 23 wohhdue Boxel w wuhdto

>
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tayada 100 wroaedar yahemdrepov etvar, II, 26 mokd pgov €yovtag guAdr-
. tew %) xmicasBar mavta méguxev. XX, 50 1@v dviponey ot Theloter xtdv-
tau pev t¢yada 1@ xahds Bookedcobar xai pndevos xatappovelv, PoAdrrety
67
mnpov éott xal yakemoy, Ghhag te xav O éxdpod te tobro cupfaivy.

Ad leges, rempublicam administrandam, bellum gerendum referuntur
haec: XX, 49 Pldarovoty of movmpol vopoL Xai TaS dopakdg oixciv olopé-
vag wohets. XXIV, 205 vépog aloypds Srav xoptog N, THe moAews Sverdog
éotwv tijs Sepévns wat BAdmter mdvtag, Soowmey av avtd ypdvtaw. III, 15
19 mpattew Tod Aéyety xal yewpotovelv Botepov 8v 1 tabet mpotepov 1§ Jo-
vaper xat xpeittoy eottv. VIII, 66 wohewg mhoBtov myobpar suppayous,
niomw, ebvatay, IV, 6 xat ovppayeiv xat wposéyety tov voby Tobdtog €deé-

obx &héhovar tolg abtoic todtow. XVIII, 5 wmavtev dmogtepeiadar lo-

Aouav Gmavieg, obg &V 0pdGt RENEIXELACHEVOUS Xal TEATTE &éAavtag &
ypn. XX, 17 t@v aracdv 7oavtwos wohwelag to xomileadar tole ebvoug
toig walestdor yapw &v eEéhye, od pixpav guhaxiy adtdy tabdtvy aAPRE-
xog Eser, II, 14 8mor Tic dv wpoodf xGv pupay dbvapwy, mavt' agelel.
1V, 24 odx ot dpyew pi ddovia wodov, 11, 9 &rav On' edvotag a mpay-
wata ovatf), xai wdot tadTd GLpEEPy Tuls PETEYLVTL TeD ToAépov, Xai avp-
movely xal Qepetv Tas ovupopds xai pévew déhovaw dvlpomor Erav ¥ éx
nheoveblog vai movmplag T toyboy, 7 TWEOTY WpoPAO xal pixpoy wraisy’
dravt aveyoitiae xai Siéhvoey, XIX, 6 wmohhaxis copfatver woAA®Y mpay-
udtwy xal pefdhov xawéy ev Bpayel ypove yiyvesbar, v éav me exav xad-
vef tole dvavtiog xai wpodd, odd dv omeby worf, wAMv oleg T Eotan
soar, TV, 39 Bel 1odg opbde mehép ypopévoug adx axolovileiv tolg QY -
paow, GAN abtudg épmposfev elvar t@v mpaypdtev ).

Si eam cuam collegimus Demosthenicam yvepohoytav in universun
spectamus, oratoris in hac quoque porte praestantiam satis mirari non
possumus: respondent enim sententiae ab eo prolatae omnibus te: hni-
¢ornm praeceptis ita, ut nihil invenias, gquod in iis non comprobes:
sunt enim  breves, propriae neque ita usurpatae, ut earum numerus
modum excedat. Ac ne hoe quidem praetcrmittendum est, paucissimas
sententias reperiri in iis orationibus, quas Demosthenes in privatis

') Plura Demosthenica dicta, quamquam nobis praesto sunt, cumulare nolumus
cum haec ad oratoris usum demonstrandum suificere videantur. Qui ampliorem sen-
tentiarum collectionem desiderat, inspiciat Icannis Loini librum, qui inscribitur:
sPyvopoloyian zat opordasty éx tdv Anposdévous Aéywv e xai imioToAdY eic ta xe-
galawa Tév dpet@v xal zawdyv  xegahatodpevars; editus st Genevae, apud I. Tor-
naesium, a. 1603.

B
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causis aut ipse habuerit aut aliis scripserit; cum autem iam aetate
provectior in contionibus atque causis publicis versaretur ét sententise,
quibus uteretur, eius ipsius auctoritate atque experientia niti possent,
iam. saepius eas adhibebat '), Quae non solum qrationibus, sed ora-
tori ipsi splendidissimo ornamento sunt, cum si:ethicam spectas, mo-
Tum . praestantiae, si vitam privatam, in agendo prudentiae atque ho-
minum fortunaeque experientiae, si reipublicae administrationem, boni
erga rempublicam animi atque popularitatis optima testimonia repe-
ries. Quamobrem et qui audiebant populares eius sententias, ut ipse
docet (VI, 26), applaudentes excipiebant, et rhetores variis occasionibus
datis eas laudabant, ut Georgius (Walz. I, p. 557), cuius verba repe-
tere liceat: Gorte mapeatiy éxaweiv xar’ dbiav ov pqmpa %EAMITE TYopI-
‘ZEDOGVTG

Non opus est orator ommes quibms uti velit semtentias ipse for-
met, sed: iam ab aliis formatas adhibere potest; quae a -Quintsliano
(V, 11, 36) aucteritates nominantur, in quarum numero proverbia et
poetarum sententiae reperiuntur. Quae cum iam antea ficta ab oratore
tantum asciscantur, summo jure ab Aristotele (p, 56, 15 sqq.) testi-
monijis adiunguntur; paptopes eiot dittol, o pév mahawol oi 3¢ mpoopator.
Aéyo 8¢ makatodg pév tods Te morqTas xai Gomv EAlwv Jvwptpov eiot xpi-
ost pavepal. €3t xat ai mapousidr papripd éoty. Idem de usu ejusmodi
communjum sententiarum (p. 101, 18 sqg.): xpiedar dei; inguit, xai
7ais wsdpulnudva xai xowals Tveuql, #av dov ypaotpor, S yap- O eivar
yowgl - 0§ opohoyedvtey waviwy, Gpbds &xsw Soxodav., Proverbia guoque
breves atque aptac wulgo receptae sententiae sumt et.hgcipso, ut Quin-
tilianus recte monet, quod incertum auctorem babent, velut omnium
fiunt. .Quibus orationem venustam fieri Demetrius docet (p. 297, 11sq.):
8y 8% ol ﬂpfiwauw Agpfavevtay yapeise €x wupoipizs. POOSL TOp YpieY
npiyug otV Taposia, —
~ . Quaepam ex iis quas collegimus sententus pnoverbm fuerint ant a
Demosthem, formatae deinceps proverbia facta sint, scrutari mittemus
dubitantes, num guid certi in ea re statui pussit; longe utilius eri¢ vi-
dere, quid de iis sententiis dicamus, quarum fontes nobis non ignoti
snut, . . T o

4

P Von prob:mda stmt Rehdautzu verba, qui in mdlce rhetorico novem Phnhp-
picis orationibus' adiuncto (p. 173, 8 ed.), Demosthenem in prioribus ‘orationibus
plures sententias adhibuisse dicit: in iis epim orationibus, quas iuvenilis orator n
sua causa adversus tutores habuit aut aliis scripsit, fere nullae sententiae reperiun-
tur, in posterioribus autem, ut in Philippicis et de corona, plurimae,

2
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Fere omnes: sententiae .e: poetis haustae ad certamen oratoris cun
Aeschine referuntur ¥). Ita: XVIIL: 289 epigrammate, quod: in- honorem
civium apad Chaeroneam caesorumn publice inscriptum est, Aeschinis
crimibatio. refellitur; caius tamen eplgrammatxs -nonnulli oratorem .ip-
sum auctorem fuisse putant.

i Quam apte atque artificiose Demosthenes ab Aewhme adhlbztas
bententxas pon ‘solum. eluserit, sed etiam iis optime contra adversarium
ipsum. usus sit, ex oratione de- falsg. legatione colligi potest. ‘Aeschines
enim 'inopia ‘testismoniorum, ut oraltor dioit, adductus ad Hesiodum .eon-
fugit atque eius-verbis (E. x.7. 761 sq) Timaré¢hi crimean demen-
strate comatus est: :7. "~ e :

grpy 8" 0d Te wauwav arolhotar, fviva Aaot
mohhot grpibwot, Deog v tig ot xal adry, oo

Qus sententia nunc ad.Aeschinem relata orator demonstrat €odem
modo' veram esse famam de Aeschine a Philippo corrupto (§ 243).
Eodem imodo usus'est: sententia ex- Euupxdxs Phoemce, quae sequxtur
(§ 246): ' N e

. Gate & iuu}\mv ﬂ&sw\ xanois &vip, .- .

STt e 00 ‘R(DTI.‘O‘C ‘qpmd@ “(l‘YWDOX(IN G‘El
| towdTos €8TV owomep Wdetar fvvav. SRR

Demde eum ipse allata Creontis e Sophoclis Autwona (vv 175-——195)
oratione;« in-‘qua bemi civis virtutes ecnumerantur, Aeschinis :facta re-
censuisset, nec quidquam invenisset, quod iis respenderet, ~Aéschinem
‘his verbis -deriit (265): Evddade cspvoloyei st hoyapla dbotnva pedetr-
-cag xat! ngaox-qcu. obx oier Bixyy Swcewy TnAwebtwy xai Tootdtwv Gduy-
~parmv o , ‘

~ Reliquam: est -ab der forma ! sentenmarum pauca dlcamus ‘Profemn-
tur autem ‘plerumgue per enuntiationem primariain tum:simplicem, tum
alia sententia adiuncta, utratione (I, 9—10; III; 32),; eventa (I, 28).
Interdum duae semtentiae per pév at 8& particulas opponwntur (II, 9;
1IL, 18; XVIII,  192).. Bréviores sententiae saepe 'mapevdstuxwq orationi
inseruntur, ut XVIII, 308. Reperiuntur etiam sentestiae, quae ab aliis
pendeant, ut II, 8; per enuntiationem relativam.expressae sunt sen-
tentiae IX, 38; XIX, 6; per genitivum absolutum V, 2; p. 966. Ex
coniunctionibus, a quibus sententiae exordiuntur, frequentissima est
7dp; tum os (II, 12), obv (I, 28); alias 8 (III, 2, 32; IV, 5);

) Poetarum locos rarissime ab oratoribus adhibitos esse doecuit Spengel. Tey-
vyov suvvay. p. 20,
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(I, 5); o> wqv aAre (XIV, 33). Ex modis fere semper indicativus re.
peritur, quo sententiam veram esse nec de ea dubitari posse significa-
tur, Ex temporibus frequentissimuin praesens est, quamquam etiam aori-
stus gnomicus qui vocatur haud raro adhibitus est, qui etsi rem semel
factam esse significat, nihilominus tamen in santentiis universalibus
locum habere potest, quoniam quod semel evenit, iterum fieri solet !),
Praeterea futurum quoque quibusdam locis reperies, ut II, 8; XIX,
239; XXII, 64;.XXIII, 50; 1mperfecto orator usus est p. 1272, perfecto
XVIII 247. Utin proverdiis, ita in sententus quogue copula omittitur,
ut II, 20; III, 18; VI, 21, 25; XVIII, 159, 308. Si orator magna cum
gravitate’ sententxam proferre Vult alldcutlone (& &v&pec ’Aﬁ-qvmoz)
utitur, ut XIX; 6; p. 1272. :
~ Séritentiad iff universum- valere orator saepe ¥ariis verbis mdlcavit
ut mohhdms' HI, 19; I, 23; XXIII, 124 ToXhdxe oopfdivey XIX, 6; G
@ ®olk¢ VI, 34; dabe XXIII,  114; 8 pide, wEowv ﬁv&pionmé bmpxm
XVIH ‘8 oS exovwv “TobTwV 'c'q cpoaev. XVIII, 315; acp o 7e1ovaaw
av%pamov. X'IX 215; g odx. otbe 1dv mévrwv XVIII, 315; eop.ev anovidec
wodte X VI, 24 xe've ye etSoct pév Yowé Spwy 8" épw XXH 64- &V &t
avBponivad Aoywiod too-:o"iSm ¢ XIX, 300. S .
‘Oratores multis vmorhs in sententfms. enetiles Speciglia intulisse iam
Dissetius 2d"XVIII, 159 adnolavit; fos exempla quaedawi afferemus,
udi Demosthenes senteritias ut suas opinjomes proferens -verbum senti-
endij mseruxt otpar I, 5; I, 14; I, 19, 32; Tyodpa I, 2; XVIII
252 @6 eome XVIII 228 nonaxv.q aom I 23 bpm V"ll a

9 Hane aoristi gnomici expllcatlonem recte se habere optlme demonstratur eo,
quod etiam in sdiectivis & verbis derivatis quae in toc exeunt idem observatur, ita
significat opatéc primum eum qui visus est, tum qui videri potest. Cf. Koch. gre

gr. p. 232
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' DE SIMILITUDINIBUS ATQUE IMAGINIBUS.

. HapaBoldjs .eem de qua nes agimus siguificationem iam apud Isocra-
tem reperimus, qui Panath. § 226 Spartanorum et piratarum atque
latronum comeordia jnter se comparata § 227 haec addit: s 8¢ mor Joxd
v mapafodny Gmpeni] memawichal. Anaximeni autem, quantum ex eius
arte -colligi; potest, hoc nomen igaotum erat; qui mter sententiarum
xempla duo -postrema ems modi affert, quae nos S\He ulla dubitatione
,snmht.udlmbus adnumeremus (ef. Sp. I, p. 199); quas smnentlas ille
yiopag éx wgpopowgews nominat, Demosthenes ipse orat. de cor. § 227
Aeschinis similitudinem allatam. non xapaBokqv, sed mapaderypa appellat.

Ut iam: sppra vidimus, est Aristoteli mapaderypa exemplum, . quod
orator ‘eX rerum gestarum. copia depromit, wapafoln autem, quod ipse
fingit et propter smule quod in eo inest, ad id de quo agitur de-
mopstrandum ,appomt Ceterum praeter duo Socratlca exempla., quae
ad illustrandam 'mgaﬁoch &gmﬁcahonem alla.ts. synt .et praeceptum de
fingenda similitudine tamquam in praetereundo datum (p. 98, 31 sqq.)
ab Aristotele de hac re nihil amplius discimus.

Qui post Aristotelem rhetoricam docebant, multas definitiones pro-
tulerunt, discrimen autem inter exemplum et similitudinem ab Aristo-
tele factum interdum non satis dilucide expresserunt, ut Cornificius
(IV, 45, 59): Similitudo est oratio traducens ad rem quampiam ali-
quid ex redispari simile; et Cicero (de inven. I, 30, 49, cui wapafoin
collatio dicitur): Collatio est oratio rem cum re ex similitudine con-
ferens 2),

1 Idem statuendum est d.e plurimis postenonbus artinm scnptonbns "Quorum
definitiones qui accuratius cognoscere vult, inspiciat indices Walzianae vel Spenge-
,hanae rhetorum graecorum editionis s. v. mapafBolis, vel Monsif dissertationem,
insertam indici scholarum gymnasii Waldenburgensis a, 1874, quee inscribitur «Ve-
terum rhetorum de sententiarum figuris doctrinas; p, 11 sqq.
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Unde mapaforis vocabulum derivatum sit, optime Eustathius ad Hom,
Il. B, 87 his verbis docet; le-{stat 3 napa{io)«q, ot Toig keyopevmg
‘mzpcpa.u\el TovTERTL ouyXptver xai napaﬂﬁ'qm ﬂpan.ta w yvopyoy elodo det
yiveobar, Apud latinos rhetores Quintiliano teste (V, 11, 1) similitudo
eadem significatione adhibebatur, qua apud Graecos mpcﬁokq, uno
Cicerone excepto, apud quem similitudinis vim latius patere quam col-
lationis intellegimus ex Top. ¢. 10, quod tamen non prohibebit, quomi-
nus utroque voeabulo promiscue utamur. Per comparationis vocem la-
tini homines mapafokqv fere nunquam reddlderunt quamquam id fieri
potuit; comparatio autem, quae a Graecis odyxpo appellabatur atque
ad. amplificandam orationem adhiberi solebat, a similitudine eo differt,
quod per eam duae personae vel duo facta ejusdem generis inter se
conferuntur, pt cognoscatur, quae similia et quae dissimilia in iis jnsint.
Ita apud . Demosthenem or. Aristoer. §§ 196 8qq. respubhca maiorum
et oratoris aetatis, vel de cor. §§ 256 sqq. Demosthenes cum Aeschine
comparatur, In euangelio denique et apud recentmres mpapo)cq allego-
riam significat.

. Tota periodus, in qua similitudo reperitur, ex duobus constat: alte-
rum enim comparandi causa aliunde asciscitur, alterum comparatur.
Simile, quod in utraque re inest, recentiores tertium comparationis no-
minare consueverunt guod unum utrique commune est,. cetera omnia
dwparm atque dlesmxha Quod jam Cornificius monuit (IV, 48, 61):
non enjm res tota totae rei mecesse est similis sit, sed id 1psum quod
confertur, similitudinem habeat oportet. Lustathms _quogue (. 1) de-
monstrat Homerum adhibuisse similitudinem mpic Bv xal pévay, ob mpds
o)\ov w ﬂpaxpa ob 7ap L fcupapokq & 1 ‘xpayp.a-u ohp kpocappo' ewv
Sovarat, Quo longius ‘inter' se dlstant quae dissimijlia sunt, eo élarius
atque evndentms simile apparet, quod rectissime antﬂianus observg.vlt
(VIII, 3, 74) nam quo quaeque longius petita est, hoc plus affert
novitatis atque inexspectata magis est.

Similitudo igitur primum ad probandum a.squmxtur Praecepta quae
ad hunc usum referuntur pauca tantum et maximam partem ex iis,
quae de exemplis in universum artium seriptores dixerunt, ehcxenda
sunt. Primum igitur in fingenda. collationc requiritur, ut simile in utra-
que re videas. Cf. Aristot. Rhet. II, 20 (Sp. p. 98, 81 sq.): mouvjsasda
ap Bei (sc. fabulas Aesopicas) ®amep xa rapaBoras, dv T bvmrar 1o
Guotoy 0pdv, &mep pov datwv éx guosopias, Tum debet iis qui audiunt
tempore aut loco proxima ac nota, rei autem propria atque accomo-
Jata esse. Cf. Anaximenis verba (p. 221, 3 $Q.): 8¢ 8 1a mapadelypata
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omev.a -up ‘tpw(uau xag gt e*(‘yow'ca ‘conq axooouat Xpovcp 'r) ‘E‘O‘ftp’ et Mmu-
mam (Sp I, D. 418) Bac 8 mpaaewpata '{Vmptp.a gva Toig qxoooofn
“xa mpocey TP npawaﬁ Snmhtudmeb dudas ex mutls ammahbus aut
lnammls adhlbere Qumtlhanus dls%uadet, ‘cum eas cludere facile sit
(V 13, 23) Exemphs autem utendum_ est, si atgumont'{ non praesto
“sunt, tamquam plobatlombus, tion deﬁ(:lentlbus adtem argmnentls tam-
quam testlmonm quod Aristoteles docet (p. 99 5, 5qq): 8EL 85 Apnoi)m
<alg napaBawpam pn e,(ovw pav evBounpata w; anoaat'Esc{v . Yap, wisTis
B Too':a)v‘ exovra 35 u)c. u.ap'copv.ov.:.i ertlo*{q} Xpmuevov ‘:ot; sv‘)om‘pasw
Quonjam s1m1htudmes in 1nf1rm10r1bus argumentls numerantul non
solae ad rem (lemonstrahdwm afferendae sed alus argument1s a(hun-
gend%e sunt.” Einsmodi eﬁlm ﬂrgumenta ,8i non pOaSllnt va.leré qun
magna sunt, valebuit ‘quia malta’ sunt“, cf. Qumtxl v, 12,5
Jam 1g1tur his praemissis exempia ey Demosthemcls or‘atxombus de-
sumpta afferenfes ostenden’ms qtﬂ)tﬂodo orator snmhtudimbus ad de-
monstrandum cum imprimis ‘in conﬁrmatxombus, tin ahfs quoque 1oc1s
usug 51t
I, 11 Demosthenés exphcat deos quxdem Athemensﬂ)u% pulcherrv
mas re1 rrcrendae occ«sxonos dare ‘hos” autem eas neghgentes nuIlam
gratlam dm referre, quod S1m111tudme are pecumaua ducta, con?n ‘mat,
Comparat @nlm tcmpus rei gErendae m repubhca oblatum  cim “quae-
sxta pecuma in vita pnvaga Qm part‘w tenet forfunaé graﬁam ha-
et; i, mon, mgratus esse solet, " ita etiam ‘in repubhca o olpa
ﬁapoy.oto(* eo"cw '61tep xat ﬂept 't'qq 'row qup.atuw xtncsm; av pev Y“P osa
av. g Aa@_‘g xou cmc-g, peyah;v sxat m wxn mv xapw av 3 avalwca,
)\aﬁn, covava‘lmce xm ‘tO pep.v'qcﬂw. ™y xapw xai ‘rrapv. 'tuw ﬂpqpatwv
ootmg o }m Xpncapavov. 'cov.; xatpotc opﬂwq 008 ev. cov'ap'q.’u mzpa o
{)ewv Xpnotov pw;povr.uoocw —Tinsdem oratmms § 15 h;ec‘mls CIV]huS
praedicit: Si desides Tueitis nec quommus Phlhppus urbes expugnet
prohibueritis, per. Jbrevissimum quxdem tempus in otxo atque securi
eritis, postea vero in Summuin pemculum cum Phxhppo e Attlca ipsa
" decertandi vemetls Quam sententxam demonstraturus hommls prodm
xlmlhtudme ut1tur qm magms USUTIS pecuma mutua accepta pfmo
quulem tempons cpatxo commodum sibi parat, qutG’l vero totam rem
famﬂlarem amlttlt 8»~.6mxa ) OV aorov ‘tpOTtOV mcnep ol ‘Baveusd Lopevor
pqﬁlw; ETI‘L TOLC }LETGAO!Q 'COXOLC p.v.xpov EDTCOPYIOGVLEQ /pOVOV UOTEPOV AL THY
apxouu)v anecr‘qaav odto xai Muels dp' éxi mol X (rJGV(D!J-c.V eppaﬁou-qxo‘ce-
wat dravta mwpod Mdoviy .n-rouvrc.;, moAd xai yahswd Gv obk MPovkopeda
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Banepov ety avhyanv EABopey motelv wai xw&oveuaqxav “nep:. Ty dv zu-n 'W

¥

X“’Pa Syepwe bdde

II;::10- orator haec glawssima 'verba pronuntiat: Non est potestaq
solida atque firma, nisi:justitia et -veritate: nitatur; qtige illustri :simi-
litudine:-a fundamentis aedificiorum - ducte* confirmat: » Somep yap obxiaz,
ofpat, xai mhoieo: xai tHv:¥AKeY @Y. TodTov: 6 KdtwbEy loytpbtara elvar
39?, obto wal vy mpdkeay. &g apxa‘ Rl T omﬂeast: B)nﬁew xaii amm
elvan mpOSXEY,. i - U DT e e g i

- Siquid - calamitatis: ‘Phﬂippotacmdent mqurt Denmsthenes § 21
elusdem orationis, mvala in-eiug civitate, quae nunc rebus prospére gestis
obumbrantws atque operta-sunt, - statim::erumpent.. ‘Quod- colatione- g
.saiio - atque-aegroto corpore ducta-confirmavit: Gonep 1ap dv: 1ol copamy,
Ease &.vgéppmps'vdc N e obdév enawBavetay w8y 8% dppuomnpd v oou B,
‘mavea wwatrar, k& pijypes xBy oTpépucixndy  §MA6 Tu Ty “drapydvrey cuBpoy
F, cebte xal why RONEwY xat TOY Thadwov, Sog wdv By Ee nokgpdaw,
&cpowﬁ ve xdxa tole fbkkoly Somy, 2-alav S8 Spopug v athepos copn)\axﬁ,
mavta émoinsey Exdnha. 0

Ti1,17 Démosthends Atheniensibus’ iterum praedicit, cab sprbpter
deSI(llam htqie neglégentiam -calamitate afflictos i alios culpam esse
collatutos; ad guod demenstrandum similitudinem: e reimilitari petitam
afferts: nam-ibi quoquie elade- actepta militumy unusquisque sculpam’ & se
dembdvere: atqne “in ~alum’ transferre -solet,Verbaveiue haec sunt; od
“1ap - ~ddtet ' ottt prigopey gt myﬁc ‘otde wobxd: é7as obdS: Ydp év tols
Tt moképon” xvibvow: T@w quydvto:obleiq éaozed: xgeqyopel, dhha 1od
otpaTN Y oTRAL ATV mkqswv aatmwmw ptAkov, fiermyvray &' Spwz B mavias
To0§ (poyévta; dnmov:  pevety 'yap ey @ xa‘:‘qyopuﬁvn By Ghkwy, st 8¢
’:ou't‘ émolet ‘Exactes: dvixey &v. !

LQu hémpubhcam suis constliis’ moderantur; it *erﬁammthemvsen-
fentia s dirigere, non- sequi debent, "quod ‘ille: ‘ora¥.! Phil. I § 39
his verbis confirmat: xai 1oV abtdv tpomev domep TBY opuTeOpdTYY dw-
ogié e By oV oéparmbv Ayetoday; obto xed tEv" wpa:ﬂru’mér tods “Bookeno-
pévons, 1y @ av exeivol 8011], Tt npatm'tm b Y TET aopﬁév'm vy -
x&fu)vron Buonewst T S

“'Ph fprmm parte orat. - Phil. HI omtor”Athenienses exhortatm' at
Phﬂlppum, qui- iniurias Graecis jam. intulérit, ~ulciscamtur; inter alia
quibus- utitur -argumenta similit‘udiﬁem-quoqae adhibet’ dicens; inter
Graecos et Philippum in totius Graeciae rebus administrandis idem
discrimen intercedere atque inter filios legitimos et non legitimos vel
servos in patrimonib adiwinistrando, Ut igitur si filius legitimus nom
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bene rem familiarem administret, hoc nen tam aegre ferendum sit quam
si eam non legitimus vel servus perdat: ita si Athenienses vel Lace-
daemonii ceteris Graecis nocebant, hoc non tam aegre ferendum erat,
quam si iis Philippus iniuriam facit. Ab hac sententia Demosthenes
exorsus esse videtur. Ut vero capitalem hostem maiore ignominia affi-
ceret, similitadinem ita conclusit, ut Philippum ne dignum quidem esse
diceret, qui ad Graecos ita referretur ut filius non legitimus vel servus
ad liberos legitimos. Quae Demosthenes §§ 30—31 hoc mode expressit:
xal pay xdxeivo ye tote, &1 Goa pev bmd Aaxedayoviov ¥ b9’ dpdv éra-
oyov ot “Elknves, aAh’ obv dmo yvmaiov ye dviev tWjc ‘EAlddoc mduwodvro,
xat Ty adrov Tpomov &v T Oméhafe voito, domep dv el IOG &v obaig ToAAf
yeyovag yIrotos Supret Tt pa xahds pvd’ 6pBds, xat’ abTo peév todro dfrov
pépdeag sivat xat xatnyopias, ®¢ & od wpagvxwv % @¢ od xAvpovépos
Tobtay Ov tadta émoier, odx évelvar héyery. ei 38 ye Sodhog ¥ vmoBohpaiog
T& W mwposuxovta dmwhkoe xai ékvpaiveto, Go pdEAhov Sewdv xai pyTic
dbwov mavteq Spoav eivar, Quae- in iis quaé sequantur ad Philippum re-
feruntur.

Eiusdem orationis § 69 Demosthenes contendit, dum respublica
integra sit et conservari possit, omnibus operam esse navandam. Hanc
sententiam confirmat similitadine a navi in mari fluctuoso jactata de-
sumpta: & dv calntar T oxdpos v te peifov dv te Ehattov [, tote
%P7 xai vadtny xai xoPspviitny xai mdve’ &vipa ki mpodbpous eivar xat
Srog pnd exdv pit’ dxov pndeic drootpider, Tobto oxomeislar dmelday e
% Odhatra bmépoyy, pdrawc 7 amovdrc xat Npelc Toivoy, & dvdpes Aby-
vaiol, w5 gapéy owor, wohv peyiotyy Exyovees, Gpoppas whelotas, dblwpx
xdAAgtoy—1t motdpev;

Cum Persarum rex magnam pecuniam ad bellum contra Graecm
gerendum paratam haberet idque Atheniensibus metum iniceret, De-
mosthenes (XIV, 30) demonstrare conatur similitudine adhibita maxi-
mos quoque thesauros minui, si quis multum atque saepe ex iis de-
promat: xai yap Ta¢ xpvas xai Tk gpéat’ émheimety mépUXeY, §dv Tg Gr”
adt@v adpba xai moAka Aapfavy;

Jam sub finem orat. de Rhodiorum libertate (§§ 32 — 33) Demo-
sthenes contra oratores, qui paucorum potestati favebant, tamquam
excursionem faciens similitudinem e re militari ductam adhibuit, qua
demonstrat illos oratores a republica administranda esse removendos.
Nam ut in bello qni stationem deserit, propterea civitatem amittit, ita
etiam qui a rcipublicae administrandae ratigne a maioribus accepta re-
cedit, eadem poena afficiendus est: eypfiv yap, & &vdpeq *Advyaior, v
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abriy &yew Sudvorav P mept THe €v tff wohwrsig Tdfews, 7vmep mepi tic
év raig arpatsiawg §yste. tic odv éomv abry; Opels Tov Asimovia v Hmo
w06 otpatyyed TRt taydeloav dupov ofeode mpoovrew elvar xai pndevég
7Y XOWBY peTEYEY. ¥p) Toivov xal Todg DmO T@dv mpoyovay taby &v T mo-
Meig mapadedopévyy Aeimoviag xai mohttevopévoug SAtyapytads GTipovs Tod
avpBovkedety Opiy abdtoig morciodat. ,

XVIII, 194 negat Demosthenes victoriae Philippi et Graecorum
cladis culpam in se conferri posse, quod confirmat similitudine a do-
mino navis petita: et 8’ o oopBas oxnmroe A yewdyv pM povev Mpev dha
xai n@viov @y EMov ‘Elvvov peilov yéyover i ypi mowly; donep v ef
T vadxhnpov wavT Emi cwtnply wpafavta xai WEGL AATGOXELESAVTX TO
‘mholov &g’ &v dmsAdpfBave codicesBar sita yewdwvt ypmoausvov xai wovn-
caviov gdTP TEY oxevdv ¥ xai cuvtpuBevtey Shwg TS Yavayiag aindro. aAh
obte &xoBépvav THv vadv, gicswev dv, (Gomsp 0dd’ éotpatiyosy &yd), obte
Tig TOYMS XOpog WV, GAN’ éxeivy t@v mdviev. Dissenus- ad hunc locum
recte adnotavit: Observabis hanc comparationem nunc excusationis causa
scite & Demosthene positam.

Quam apte orator Aeschinis similitudinem in rem suam converte-
rit, eiusdem orationis § 227 videmus. Aeschines enim (III, 59) iudices
monuit, ut opinione de Demosthene, quam domo attulissent, deposita
eam acciperent, quae ex ipsius oratione sequeretur, et ad confirmandam
sententiam similitudinem adhibuit, quam Demosthenes hoc leco affert:
ut enim judices, si cui pecuniam superesse suspicati sint, reddita ra-.
tione opiniones suas mutant, ita nunc quoque oratione Aeschinis habita
opinionem de Dgmosthene iis esse mutandam: dsxep &' &rav oiopevor
mepieivat YpRpata t@ hovilnole, &v xabawpaow ai ¢Hpor xai pndev mepi,
coyywpeits, obto xai viv o €x 10D koyow eawopdvorg mpoodeadar (sc.
mpoanxet). Hoc igitur Aeschinis argumento efficitur ab adversario
ipso concedi Demosthenem esse secundum opinionem omnium patriae
amicum. :

Orat. contra Timocratem § 213 contendit orator Timocratem poena
afficiendum esse, quoniam legem ineptam tulerit. Ad quod demonstran-
dum sub finem totius oratiomis exemplo Solonis utitur, qui in simili
causa collatione adhibita demonstravit, eum qui leges corrumperet multo
magis puniendum esse quam qui pecuniam corrumperet. Similitudo
autem, laxiore quodam vinculo coniuncta, haec est: eimeiv (sc. Eélmva),
¢n adtg Myeltar dpydprov pév vopop’ eivar t@v idlov cvvallaypdtov Evexa
totg Bwtawg edprpévoy, todg S¢ vopovg WYOLTO VoWl TH: méhewe eivar.

Pae similitudines fere sunt, quas Demosthenes ad probandas sen-
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tentias attulerit 1). Quae quam propriae et ad confirmandum aptae et
ex rebus iis qui audiont proxithis ductae sint, non opns - est monere
“Vérum oratoris est non solum ea quae proposucrit demonstrare, sed
etiam quae contra eum faciant, si non refutave, &t certe extemmare, ri-
dicwla facere, acerbitate atque ironia perstringere; De o st cum
infra latius dicturi simus, hoc loco eas tantum collatmne -quae ad
hunc usum pertinent, enumerablmm ) Co s

III, 38 comparat drator pecuniam theatralem, ut eius aestimationem
extenuet atque comminuat, cum cibis, qui a medico acgrétis porrigun-
tur, quinec vires augent; ne¢ mori nossinunt: téwdTeY Anppatey drakia-
veinte, & voiy dolevabor mapad t@v latpdy orriorg Hdopévore Eowe. wai vap
o6t toyby éxeiva évtibnow oit” amobvijoxew & xal tubra, 4 véwesde Viv
opels, obre tooadrd o, Sare @pElzray ’a")‘(’ew e Srapxd, odt’ ‘&ﬂe“f\iév'tu;
@hho T mparrewy ‘€4, @A\ €oti tadtal Y sxastoo padoplay dpdy Eravid-
vovta. - Quam proprie Demosthenes hac * similitudine’ usus esset, iam
scholiasta 'ad hunc locum observavit, (qui ceteroquin harc oratoris’ par-
tem minus respicickat, quamquam cius scholia fere in sola eharratione
oratoria Versantur) oixetos i napaﬁo)«q expncaro Seuvug §TL vododauwy
aVOldV .

Acerba similitudo orat. Phﬂ I, 40 reperitur, ubi Demosthenes Athe-
nienses cum Philippo bellam gerentes cum barbaroram  pngilibus compa-
ral: ut enim hi in pugilatione’ icti solim: vulneri manus admovent pla-
gam contrectantes, neque impetum afversariorum cavere et propulsare
céonantur, ‘ita etiam Atheniehses tanfum eo exercitum mittunt, ubi a
"Philippo “iniutia ifs facta e§f, neque undique eum prohiberd student:
odBevog 37 drodeineade domepot fapfapot moxtedovaw vhte mokejpelv Driinne.
vl yap dxeivav & mhnyelc det i mhnyfic yetal; xdv etépwss Rataty T,
dxeloé eiov at yeipee: wpofalleadar 8 7 PAémew Evavtiov obt’ ofdev 0B
é0eher, xat Opels, @v &V - Xepoowsw mddnode Pilurmov,  éxeioe Bondeiy
Ynpiieale xth. Non inepte Reuterus ad hunc locum: Valde, inquit,
“hane ¢am barbatis comparationem Athenienses, qui omnem barbariem
maxime despiciebant, pupugisse existimandum est, ‘

Huc spectat etiam orat. de cor. § 243: Aeschmes rebus jam infe-
lciter gestis et republica calamitate afflicta prodierat atque demonstrabat,
quid antea faciendum fuisset. Quod ut ineptum ct stultum Demosthe-

') Pulchram Demosthenicam similitndinem Plutarchus servavit (Vit. Dem. c. 23)

y Grav év Tpoﬁ) o de L(pa T y:nwm, 1M o/"[uw ,upuw Toug
7olhobs mmpass vtag, oftws év Ry 71\«91%12 mavTag abTods suvendidoy
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nes similitudine acerba a medico petita perstringit:” danzp &v &1 tg latpss
Godevodar peév ol zauvovow elsdv wy Réyor prde dewvbol 8 &v dmogped-
tovrar TV VOSov, émewdy 32 tehevtrioeté T adtdv xai td voiulopeva abtg
‘péporto dxohovBdv émi 1o pvdjpa Sieblor el 1o xal 1o dmoiqoev dvBpomos
obtoal, odx Gv dnéBavevt. 2pBpovinte, elta viv Myewq;—

Oratori-videndam est mon solum quac dicat, sed etiam quomodo
dicat, cuius rei praecepta ab antiquis rhétoribus in ed’ artis oratoriae
parte traduntur, in qua de clocutione agunt. Summa autem totius doc-
trinae est orationem ornatam ‘esse debere: nam (ut cum Votkmanno
loquar. 1. 1. p. 348) fon solum gravia, sed etiam splendida arma cer-
tantem decorant. ‘Quod quid utilitatis afferat, optime docet Quintilianus
(VIIL 3, 5) Qui libenter audiunt, et magis attendunt et facilius cre-
Qunt;- pierumque ipsa delectatione eapiuntur, nonnunquam admiratione
aufertntur.--Qui ornatus non debet csse nimis artificiosus atque infuca:
tus, quoniam eiusmodi ,,cmcmm ac fucus* celerrime c¢os qui audiunt
fastidio implent. Rectissime igitur Tullfus praecipit (de Orat. ITI, 26, 103):
Ita sit' nobis ornatus etstiavis brator, ut suavitatem habeat austeram
et solidam, non dulcem atque decoctam, Qua trte Demosthenes' in uni-
versum ‘in clocntione versatus'sit, iam Dibmysius * Halichrnassensis (de
admir. vi dic. in Dém., ¢é. 32) aptws:ma colfatione “adhibitd monstrat:
xal pot Soxel 1 odx &v duap-rcw elxdaag ny A'qp.ooﬁevooq Suahextoy ehnapmy
xat Raupopy Yij xat OU‘L‘e Twy ava(xaw)v els @Lov oi’;‘ré "cGw“:ts‘p‘v.‘-c-tav eis
':spuw Sravob3,. : e o

* Cornificius - testatur (IV 13) ornamenta’ loratlom% in verborum ot
sententiarum ' exorngtivnies dividi: | verboruim exornativ ‘est,  quae ip-
sius sermonis insignila contictur perpolitione; scntentiarum exornatio
est, quae hon in verbis, sed in ipsis rebus quandam habet dignitatem®.
Quam " divisionem Cornificius ut’ cetera artis rhetoricae praecepta a
Graecis mutuatus cst, qui oynuara tijs Mbewc xai tij¢ Savolag distin-
guebant. Inter sententiarum exornationes affert similitudinem (IV, 45,
§ 59). Cicevo (de Orat. III, 53, 205) lumina sententiaram enumerans:
Tum duo illa, inquit, quae maxime movent, similitudo et exemplum.
Ceterum a Cicerone hac in fe parum discimus, quoniam ‘¢o tempore,
quo ha~c praccepta gravia esse putabat tantum duo libri de inventione
ei exciderunt (ut cius verbis utar de Orat. I, 2, 5), postea antem
haec” omnia tamquam ‘puerilia, communia, trita reSpuobat Plura apud
Quintilianum reperimus, qui ipse saepissime similitudinibus usus copio-
sius eas tractavit. Eius verba sunt (VIII, 8, 72): Praeclare vero ad
inferendam rebus lucem repertae sunt similitadines; quarum aliae sunt,
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quae probationis gratia inter argumenta ponuntur, aliae ad exprimen-
dam rerum imaginem compositae.

Similitudines igitur, ut vidimus, ad exornandam orationem adhlben-
dae sunt, Quid vero orator faciet, ne contra Demetrii praeeeptum pec-
cet, qui a similitudinibus exornandae orationis causa adhibendis dehor-
tatur his verbis (Sp. 1II, p. 320): at wapaBolai 8¢ Tf Sewotmre odx émi-
detat Sia 0 pijxog: otov 0 ,danep 36 xdwY ~(ewaioq, &ﬂstpoz, &rrpovo-r}tw;
émi xampoy @épatar’ xdhhog ydp xai axpiBed T év TolToK éppaivetar 3 e
8ewotng opodpov T ﬁou}\etat xal obvropov xai &yyodev whnttovow Eowxev.
Et iam antea (p. 283), ubi duabus Xenophonteis similitudinibus allatis
haee addit: tas 8¢ mapaBoldc obte pgdinmg év Toig welols Aoyor Tdévar Jei,
obte dvev mheiotng polaxiis. Quae controversia quomodo solvenda esset,
divinus ille orator, cuius Jewotne non satis laudibus efferri potest,
optime docuit, Nam in omnibus collationibus, quas modo ad ornan-
dam orationem adhibuit, supervacaneis partibus ex similitudine remotis
tantum eas retinuit, quae ad exprimendam comparandi causa allatam
notionem necessaria esse viderentur. Hoc autem modo contracta atque
coartata similitudinis forma, ut infra videbimus, rhetoribus eixov vel
eixaoia, imago dicitur, Iam igitur ad Demosthenicas imagines accede-
mus, si prius quae veteres de hac re dixerint attulerimus.

Quod ad imaginis definitiones attinet, ut supra in sumhtudme ita
hic quoque varias sententias reperimus. Aristoteli (p. 138, 25 sq.,
of. p. 128, 30 sqq.) est v eixov petagpopa Stapépovoa mpodéser (ut domep
vocis). Fadem sententia Demetrii est (p. 280, 29): eixasia &' £om pera-
popa mhAeovalovoa, Qui in fingenda imagine brevitati Studendum nec quid-
quam praeter @orep addendum esse praecipit (p 282, 31 sqq.): émav
}LEVTOI ELKGQV-GV ‘KO!W}LSV T‘QV [J-ETG(POPGV O‘EOXGO‘!EOV 700 GOVTOPOD xat ‘!00
pndev mhéov tob domep wpotdévar, émel tov avt’ eixaoiag mapaforry Eotar
notxy. Sed haec est tantum brevissima imaginum forma et Aristote-
les ipse exemplis quae attulit, imagivis vim latius patere meonstrat. Ex
Minuciani sententia (Sp. I, 419, 2 sqq.) imago idem est atque simili-
tudo, quod tamen nimium est: ¥ 8¢ eixdv o pév 7 ad™ th wapaory,
évapyéotepoy 3¢ mowl tov Aoyov, Gote pay pévov Gxoderv, &AM xai opdv o-
xetv. Hoc alterum Trypho quoque imaginis proprium esse dicit (Sp, III,
p. 200, 6 sq.): sixav dom Aoyos evapyds efopotodv Tépapevos did 0B wo-
pahapBavopévov, mpos & mapahapBaveran. Ex latinis rhetoribus est Corni-
ficio (IV, 49, 62) imago formae cum forma cum quadam similitudine
collatio; Ciceroni autem (I, 30, 49 de invent.) oratio demonstrans cor-
porum aut naturarum similitudinem. Quintilianus denique (V, 11, 24):
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elxéva, inquit, Graeci vocant, quo exprimitur rerum aut personarum
imago. Ceteris definitionibus minus aptis atque accuratis supersede-
bimus,

Posteriores quidam artium scriptores mapaBovv, mapadetypa, eixéva
oporwaews Species esse dicebant, ut Polybius Sardianus (Sp. IIL, p.
106, 17) et Trypho (Sp. III, p. 200, 5); quam divisionem iam apud
Ciceronem legimus de inv. I, 30. Cocondrius sex t¥j¢ opotacewe species enu-
merat (Sp. II1, p. 239, 28 sq.): mapaPory, cixéva, sixovoypagpiay 1), ¥a-
paxtrpopoy, etdohorciay, napaderypa. Herodiano denique (Sp. I, p. 104,
4'8qq.) opoi wow idem esse videtur atque eixwv, dicit enim: Smpépa
8¢ s mapaBoldis, St Ba ocvvidpwv o¢ émi mhalotov Aéyetar xat ywpic
gvramodbotws ppdleTar,

Imago igitur primum ad exornandas atque illustrandas sententias
adhibetur. Huc pertinent Demosthenicac imagines e natura duclae,
quarum quattuor in orat. de cor. exstant; § 153 clades a Philippo
Atheniensibus illata cum ijmbre comparatur: @omep yewpappovs &v drav
TobT0 10 mpdypa ei¢ THY mOAwv elcémecev, § 188. praeteriens in republica
periculum cum nimbo confertur: o ¢rpropa tov xivdovoy maperdelv émot-
noev domep vépog, et § 214 illuvies, quae regionem operuit, cum temn-
pore perfecto: domep @v el xataxhospov yeyevijodar tdv mpaypdtov nyod-
pevor, et denique § 308. Aeschines subjto prodiens cum ventv: émi @
xawpd prtep elaipvng éx Tijc Movylag Gomep myvedp’ epavy. Duae imagines
ad illustrandum adhjbitae a pendendo sumptae sunt, gquarum altera
orat. de pace § 12 reperitur: &tav 3 ént Darepa domep eic TpuTaVHY
apyopLov TPoosvEYXYS, OtystaL Pépov xai xadeihxvxe Tov loytopdv &9’ advo.
Demosthenes igitur <&@ =paypata et o ooppépov an’ adtdv perpendit,
alii vero, qui corrupti sunt, in altera lance ad o copgpépov -utilitatem,
quam inde capiunt, id est pecuniam addunt, quo fit, ut lanx cum uti-
litate inclinetur et iudicium eorum perversum sit; Demostheni autew
ab omni corruptione longissime remoto, < cuppépov q;aive-:‘av. opdév.
Eadem imago de eadem re orat. de cor. § 298 legitur: o8’ 83 ovpfe-
Bodhevxa opoiwg dpiv Bomep tpotdvy pemwv emi 1o Ajppa copfefodievxa,
ak}’ e’ opdic xat Swatac xai adwpBopev tie Poxis.

) R. Nicolai in libro qui inscribitur «Griechische Literaturgeschichte» -iterum
edito (T. I, P. 2, p. 423) inter auxilia quae ad Demosthenis dicendi facultatem
cognoscendam adhiberi possint Papadopuli quoque commentationem affert, quae
inseribitur Tept tod AmpooBévove xai the tixovoypagpias adtod. Ibi autem agitur non
de iis quas nos tractamus imaginibus, sed de statua, quam Athenienses oratori pu-
blice posuerunt et ubi similes statuae reperiautur.



Aliud praeceptum, quod ad imaginum usum pertinet, affert Cornfiu
cius (IV, 49, 62): Sumitur_ aut laudis aut vituperationis causa, vit-i-
perationis, ut in odium aut in invidiam aut in contemptionem adducat.—
Laudandi causa (ut de forti milite dici potest: pugnat ut leo), De-
mosthenes ne semel quidem imagine usus est, vituperandi autem saec-
pius. Posteriorum rhetorum quidam hane. imaginum speciem eixaapév
vel elxacpa appellaverunt,. ut Trypho (p. 202,. 2 sqq.): eixaopos éotw
tpoloTns eidovs, . mEplOTBIT THY PAVIAGIAY THOG T0 ehorotepoy, G 37 dmo
ey oxdbppa xaheltan Sagpéper 38 eixdves, @ yévos eidovg W pév yap
ginoy odbx eddéog etnasuds, o 3¢ eixaopés maviws etxov. Herodianus quoque
(Sp. IIL, p. 92, 7 sqq.) inter elpovelas specics eixaopov numerat et
porro (27 sq). ita dcfinit; etxaopoq 3¢ eotwv drav pere 160 mapatdévar o
Guowy xabapdpey 1ods méhas. Apud Cocondrium denique hacc descrip-
tio exstat (Sp. III, p. 236, 15 5q.); t0 8¢ eixgopa &om axdppa xad’
opootnta. Jam igitur ad singula cxempla enumeranda accedamus,

Orat. Phil, I, 26 Atheni¢cnsium duces per acerbissimam imagincm
cum fictis- imagunculis conferuntur, tamquam praeter spectacula in
foro ad nullam rem graviorem utiles sint: domep yap ot wAdTrovteg Todg
wNAivovs elg ayopdv yewpotoveite Tobg TafldpyOVS XaL TODG QUAEPYOLE, 0DX
ERL 10V TOAepov,

In Phil. orat. III duas imagines usurpavit: Philippus enim § 29 cum
febri vel alio: morbo, quo ille quoque, qui longe abest atque in tuto
sese versari putat, corripi solet, apte comparatur: dsmep wepiodog % xa-
zaflohy) mopetod % GAhov TOS xaxod xal.T§ waAvo moppw SoxoBvty VBV dpesTd-
var mposepyetat; § 33 orator Graecos propter desidiam vituperat, cum
agricolis eos comparaus, qui appropinguante procella tantum pro sese
quisque optant, ne calamitate . affligantur, - prohibere vero eam nemo
conatur: tév abtdv tpémov domep TV ydhalav Epoye Soxodar Dewpeiv,
eoyopevor pi xald’ eantod Exactor yeveoDar, xwhdew 3’ oddeig émiyepdv.,
Simili modo populo inconstantiam atque mobilitatem exprobrat XIX,
136, cum vento in mari eum conferens: @5 ¢ pdv Sfipds éotw dotabpy-
Totatoy WpEYRE @Y maviev xai dovvletdratov, domes &v  daddtty mvedpa
axatdotatoy, ¢ av T0Yy, Xwodpevov ),

') Aristotele teste (Sp. I, 129, 22) Demosthenes populum etiam cum iis com-
paravit, qui in navibus nauseant., Ceterum Aristoteles praeter hunc locum bis De-
mosthenis mentionem fecit (p. 106, 28,p. 117, 6 8q.) et p. 102, 1§ sententiam de malo
vicino afferens initium orationis contra Calliclem respicere videtur. Itaque minime
probari potest sententia, quam R. Nicolai (1. 1. p. 398) his verbis expressit; Bald
war die Redekunst unter vorzugsweiser Berufung auf Demosthenes durch Aristoteles
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Alia et ea quidem acerbissima imago XVIII, 198 reperitur, ubi
Acschines, qui temporibus quietis, cum de salute reipublicae ageretur,
tacebat, si vero patria calamitate afflicta erat, statim prodibat et lo-
quebatur, cum inveteratis morbis comparatus cst; mpartetal Tt T@v Opiv
Boxadvtey avpgépery dpovos Alsyivns dviéupovad v mapeomy  Aloyivig:
GITEp 1A PRYRATE xal Td omdopata, STav Tu xaudy 16 obpa Aaly, Téte
xwelta, Eiusdem orationis § 122 couferuntur ea, quae quispiam in pac-
ta statua requirit, cum iis gquae a rejpublicae gubernatore exiguntur:
Toadta Aéyel, wanep avﬁptavta éudelonas  xatd oSuyypagiy, eit’ odx
gyovta @ mpoofixey &x g auypaPis Aom opevoc. Recte addidit scholiasta
ad h. L inter alia haec: Bxadper odv 1§ mapadéoer 1ov Aoytopéyv. Aliam
imaginem orat. contra Aristocrat. 201 legimus, ubi ii, qui merces mi-
nimo pretio vendunt, cum Atheniensium oratoribus comparautur, qui
minimo lucro adducti in contionjbus proponunt, ut homines indigni
honoribus afficiantur: tas wpds xal @ map dpdv Swpeds d'):‘tep ot Ta
pupd xal mpum padha amoxnpdtIovTes 0BT mwhslawy émevavifovtes. Hue
quoque referri potest XiX, 96, ubi pax Phxlocratea -cum pecunia glandl
fenore accepta comparatur: 7v (sc. etpnvny) Sédowa 7 Aehnlapey, dorep
at davetjopevol €l moAA@ ayov'teq

Iam sub finem huius partis ceteras quae DOblS pracsto sunt bre-
vissimas imagines apponimus, quarum complures in proverbiorum con-
suetudinem venerunt. Ita II, 30 &smep éx topavwidos de infinita pote-
state, quae parti cuidam conceditur; III, 7 Gomep épnodiapa w de impe-
dimento; IX, 39 domep et ayopds de vendltls ab oratoribus rerum gesta-
rum ogcasmmbus XIX, 328 domep ainype sz de re incerta; XVIII, 50
domep Ewhoxpasiay de rebus inveteratis, (quod vocabulum proprie fae-
cemn significat); ibid. 122 domep & dpdinc de usu impudentium verbo-
rum; ibid. 263 Aaye Btov élns de Acschinis metu; ibid. 269 marep gv
'tpa-(q)&q Bodvta, et de falsa leg. 120 aydvag xawodg bonep Spapata aipeis
Subxwv, quibus Demosthenes Aeschinis partium tertiarum munus, quo
ille antequam orator factus est, fungebatur, facete denotat ut iam
scholiasta vidit, qui ad priorem locum: xai dpa, inquit, eic ™y Téxvyy
drooxantey; et ad posteriorem: 6 82 domep Spdpara A T6 elvar droxprTny
etnev; orat. Leptin, § 152 domep épyacia de alicna sententia saepe de
fendenda; orat. Midianac § 149 domep v tpayediz de incerta origine,

und Theophrist mit philosophischem Geist erértert. Cf. Fr. Blassii librum qui
inscribitur Die attische Beredsamkeit P. II, p. 112 sq. Aristoteles praecipiebat, quac
optima essent, Demosthenes dicebat: igitur non mirum est, si usus oratoris et
praecepta philosophi inter se minime contraria sunt.
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orat. contra Bueotum p. 1026 &arep ano pmyavic de teste, qui subito
atque contra omnium exspectationem prodiit.

Quam aptae Demosthenis similitudines atque imagines fuerint, ve-
teres rhetores praecipue eo testantur, quod iis tamquam exemplis ad
praecepta sua confirmanda utuntur. Ita, ut exempla quaedam afferam,
illam praeclaram II, 10 similitudinem & firmis aedificiorum fundamentis
ductam complures laudant, ut Apsines (Sp. I, p. 373, 2 sq.), Minucia-
nus (Sp. I, p. 418, 32 sqq.), Rufus (Sp. I, p. 468, 24 sqq.), Grego-
rius Corinthius (Walz. VII, p: 1150). Item Aristides (Sp. II, p. 466,
11 sqq.) praecepto de imaginum usu allato (té eixéor ypfiadar cepvotyra
xai ghlopa Eyovia tov Xéyov eéfepydletar) tria -exempla ex Demosthenis
orationibus petita (orat. de falsa leg. § 136, de cor. § 153, Phil. III,
§ 29) ad id quod dixit demonstrandum affert. Minucianus quoque (1.1.)
ex oratioue contra Aristogitonem (p. 786) haud ineptum exemplum
adhibuit: mopebetar &ud Tig dyopds 'Apratoyeitwy domeép G 7 oxopmiog
Nprag 0 xevtpoy, drtav tfde xaxcise. Quod exemplum equidem in enu-
merandis imaginibus omisi, quoniam non satls certum est, utrum haec
oratio Demesthenica sit, necne.

Unus tantum ex tota antiquitate fuxt qui in hac quoque re De-
mosthenem calumniaretur, ejus aequalis atque inimicissimus Aeschines
orator, qui orat. Ctesiph. § 166 inter alia intolerabilia et fastidiosa
Demosthenis verba haec quogue affert: émt 1@ otevad Tweq domep a3
Behdvag Sreipovay. Sed iam antiquis temporibus Demosthenes defensorem
nactus est Dionysium Halicarnassensem, qui 1. de admir. vi dic. in
Dem. c¢. 57: oddiv, inquit, sbpioxe todtwv wapa AnpooDeéver xetpevoy,
Quid igitur haec Aeschinis verba sibi volunt? Aut eum mendacii argues,
aut, quod mihi verisimilius esse videtur, cum Spengelio (ad Aristot.
rhet. III, 4) censendum erit Demosthenem  audaciora verba in Scrlptlb
vitantem in contione non fugisse 1),

Cicerone (de Oiat, II, 66, 265 sq.) et Quintiliano (VI 3, 57, sqq.)
testibus similitudines et imagines etiam idcirco ab oratoribus adhijben-
tur, ut judices vel coronam ad risum commoveant. Quod quid utilitatis
afferat, recte Tullius docet (de Orat. II, 58, 236): est oratoris movere

1) Inter orationem habitam et scriptam quod ad dicendi genus attinet multum
interesse multaque in illa concedi, quae in scripta tolerari non possint, monet Ari-
stoteles (p. 145, 18sqq): 8ei 3¢ pn Aehqdévar 87t dhhn dudare yéver Gppdtret 1ékss.
o0 7ap 7 adty ypaguey xal gywvietixd. Et Porro: fot 3z héfis ypaguy npéyv § arpide-
otdte, dywvistiay & omonpirixwtaty. Cf. Blass, 1. I p. 115.



risum, maxime quod odiosas res saepe, quas argumentis dilui non fa-
cile est, ioco risuque dissolvit. A Demosthene hic usus est alienus, ex-
ceptis paucissimis exemplis (ut illa similitudine de stulto medico et
imaginibus, domep Eoloxpaciav, Aayd Piov &mc), quod iam Quintilianus
scite observavit atque oratorem cum Cicerone componcns his verbis
expressit (VI, 3, 2): Plerique Demostheni facultatem defuisse huius
rei credunt, Ciceroni modum. Néc videri potest noluisse Demosthenes,
cujus pauca admodum dicta nec sane ceteris eius virtutibus responden-
tia palam ostendunt, non displicuisse illi iocos, sed non contigisse 1).
Et§21. ita pergit: Demosthenem urbanum fuisse dicunt, dicacem negant,
Significat vero, ut ipse dicit, dicacitas proprie sermonem cum risu ali-
quos incessentem; urbanitas autem (quod § 17 docet), est sermo prae-
ferens in verbis et sono et usu proprium quendam gustum urbis, et
jam Aristotele monente (p. 138, 23) ut aliis rebus ita imaginibus quo-
que efficitur: oo pév o0V xai ai T®v wornT®v eixdves 0 adte (Sc. T
dotelov, THv qotetetyta), Demosthenem revera severi ingenii fuisse prae-
ter Quintiliani testimonium hoc quoque demonstrat, quod et adversarii
eum aquae potorem appellantes ut hominem difficilem et morosum de-
ridebant 2), et in statuis, quae in museis nostris asservantur, faciem
oratoris minime affabilem hilaremque fuisse videri potest ). Quae se-
veritas mea quidem sententia Demostheni potius decori atque orna-
mento esse debet, quam ut ob eam causam de cius gloria aliquid de-
trahas: nam ideirco iocosas imagines afferre, ut indicem facetiis a vero
abductum corrumpat, oratorem a religione officii non declinantemn mi-
nime decet, neque illo serio tempore, quo ultimum certamen de liber-
tate atque summa salute Graecis instabat, patriae amantissimus quisque
iocari potuit. Ceterum Demosthencs non solum; non adhibuit iocos, sed
etiam suos cives, qui facetis verbis delectati plerumque reos dimitte-
rent, acerbe increpuit or. in Avistocr. p. 689: bpeTs & & dvdpes *Ady-
vaiot, Tobs Td péyloTa GO0DVTIS wal @Avepds Eieheyyopévous, dv Ev 7 bo

, L
aatela cinwotyv... GPiETE.

1) Of. etiam Didnys. Hal. L. L. c. 54: mndoag gyousa T35 dpetas 7 AqumosYévoug
2ékie heimetar edtpameriag, fjv ol molhol xahodor ydpev.

%) Cf. VI, 30 &ywye SBwp wivev cixdrws ddarpomos xal Bdoxokds eipi Tic EvBpaw-
nog, et XIX, 44.

%) Vide E. Q. Visconti, Iconographie greeque, T. I, p. 256, qui pulcberrimam
Demosthenis ex «villa Albani» statuam describens haec dicit: Les traits de cette fi-
gure et le front carré annocent la force du génie; ‘mais il faut convenir, que la phy-
sionomie n'est pas prévenante, et ne promet pas un caractére aimable,

3



Si quis omnes quas enumeravimus Demosthenis similitudines atque
imagines perlustraverit, facere non poterit, quin primum miretur, cur
in tot orationibus tam paucae reperiantur, cum Homerus in sola Iliade
(ut Velsenus de comparationibus Homericis p. 5 docet), centum sep-
tuaginta octo similitudinibus usus sit? In qua re optime versatum esse
oratorem intellegemus, si consideraverimus et similitudines, quae con-
firmandi causa adhibeantur, inter artificialia argumenta numerari atque
arte refutari posse, et imagines potius poetam quam oratorem decere
ideoque modice tantum adhibendas esse, ut Aristoteles docuit (p. 129,
3 5qq.): ypioweov 88 7 eixdv v Aoye, hwyaxwg 8- mornTxov yap, Omnem
vero artem quam sollertissime oratori occultandam esse imprimis la-
tini rhetores praecipiunt, ut Cornificius (I, 10; II, 30; IV, 7), Cicero
(de Orat. II, 41, 177), praecipue autem Quintilianus, qui I, 11, 3:
nam si qua, inquit, in his ars est dicentium, ea prima est, ne ars esse
videatur. Et porro (IV, 1, 9) causam adfert: iudex religiosus libentis-
sime patronum aundit, quem iustitiae suae minime timet. Inde illa ve-
terum circa occultandam eloquentiam simulatio. Cum quibus conferas
1v, 2, 127; VI, 3, 33; VIII, prooem., 18; 3, 2.
© Alterum, quod mirabile esse videtur, hoc est, quod omnes similitu-
dines ex deliberationibus tantum atque causis publicis desumptae sint
neque ullae (paucissimis ut ita dicam vestigiis exceptis) reperiantur in
causis privatis. Hoc quoque a Demosthene optime factum est, imprimis
si elocutionem respicis. Nam inter singula orationis genera in eloquendo
multum interest, ita ut genus demonstrativum a deliberativo atque
iudiciali, in hoc autem iterum causae publicae a privatis in exornan-
dis verbis valde differant. Splendidissimum ornatum genus demonstra-
tivum desiderat, tenui atque cotidiano dicendi genere in iudicio in
causis privatis utendum est, ut recte Quintilianus monet (VIII, 3, 14):
An non pudeat certam creditam periodis postulare? aut circa stillicidia
affici? aut in mancipii redhibitione sudare?—In deliberationibus antem
et causis publicis sublimius atque ornatius dicendi genus adhibendum,
(Cf. Quintil. VIII, 3, 11 sqq.; IV, 2, 61; 117; Cic. de Orat. II, 24,
100; 82, 337 sq.; III, 55 210; Anonym. Sp. I, 323, 19 sqq). Quod
discrimen a Demosthene rite observatum esse iam Dionysius Halicar-
nassensis L 1. ¢. 10 monet, ubi oratorem v éinMaypévny xai wepiep-
yov &udkextov praecipue in Philippicis adhibuisse dicens haec addit:
mohha 8¢ xai &v tolg dwavxois Gydor, 107 T'oby dmposiow: xai oyedoy &v
Te tobto xai taig dnpwyoplaw. Planius de hac re disputat ¢, 45: 0d3
T00g adTods $ato deiv mAGL TPOOMXEW KGOV dAAG Tolg peév dmumyoptxoig



% GHlopa xai v peyalnyopiay palhov dppotrety, adtdv 8 1@V Suxavixd
mahw év pev ol dnuosio, &vda 10 dblopa E3er tig mohews poAdbar, taic
peyahompeneatépats (sc. appoviay xéyprrar) meloowy &v & 1toig Dot
x6i¢ €Mittoa, De causis privatis agit idem c. 56: &v 8¢ tofg drotixei
hbyog, ob mept pnpdy oopfolaiev dubtaw dvBpdmow Eypade, Y xowhy
xet covidy Aébw emndeder, onmaviwg 3¢ mote TV meprtThY xat 0ddE TadTNY
en’ abropdpy, GAN dote habely.

Non erit inutile neque a re alienum tamquam in praetereundo vi-
dere, quae ratio inter Demosthenicas imagines et similitudines Home-
ricas indercedat. Id eo magis licet quod veteres Homerum ut omnis
poeseos atque omnjum artium, ita dicendi quoque parcntem et pri-
mum magistrum esse persuasum habebant, ut Quintilianus (X, 1,
46) docet: Hic enim omnibus eloquentiae partibus exemplum et ortum
dedit.—Inter alia quae huc pertinent, § 49 similitudines quoque affert.
Recte attem iis quae antecedunt (§ 28) monet, mon esse in omnibus
poetas oratori sequendos, cum id genus ostentationi comparatum solam
voluptatem petat. In hoe quoque Demosthencs posterioribus viam
monstravit., Loci enim, unde similitudines ducuntur, tres sunt: natura,
vita humana, animus. Quod ad primum attinet, Homerus plurimas col-
lationes huc spectantes imprimis ad pugnas describendas adhibuit et
singulas earum partes suo more dilatavit: Demosthenica vero quinque
vel sex eiusmodi exempla reperimus et ea quidem fere semper in ar-
tissimam imaginum formam contracta. Vita humana utrique materiem
suppeditabat, Demosthenes autem vitam urbanam magis respiciebat, ita
ut apud eum complures similitudines a vendendo, numerando, pendendo,
re pecumiaria ductae inveniantur. Quod optime ab oratore institutum
esse nemo non videt, cum haec omnia iis qui audiebant, proxima atque
notissima essent ideoque ad sententias demonstrandas apte quadrarent.
Ex eo quem tertium nominavi loco Homerus duas imagives hausit
(Il. XV, 80; Od. VII, 36), Demosthenes nullam, et summo fure: nam
ijs tantum quae sensibus subiecta sunt usus, artificii suspicionem pror-
sus evitavit. '

His igitur absolutis, ut supra in senterntiis, ita hic quoque quaed'am
de ordine et forma, de coniunctionum, temporum, modofum usu im-
primis ad similitudines pertinentia afferemus, De ordine iam Quinti-
lianus (VII, 8, 77 sqq.) haec monuit: In omni autem parabole aut
praecedit similitudo, res sequitur aut praecedit res et similitudo
sequitur. Sed interim libera et separata est: interim, quod
longe optimum est, cum re, cuius est imago, connectitur, collatione



invicem respondente, quod facit redditio contraria, quae dvramedoste
dicitur... Redditio autem illam rem utramque velut subicit oculis
et pariter ostendit. Cum quo conferas Polybii Sardiani (Sp. IIL,- p.
107, 1 sq.) haec verba: cisi 8¢ t@v =apaBardv ai pév dvramodotxal, ai
3¢ dmélotor, vel diya avramodosews, ut infra dicit. Herodianus (Sp. I1I,
p. 104, 8 sq.) eam redditiopem contrariam ita definit: avtamoBoois &
¢paoy avancdidopévy TH mapaBori xai cvvamheisoa .tols mpatTopévels adTV.

Quod igitur ad ordinem similitudinis et rei comparatae attinet, apud
Demosthenem similitudo plerumque praecedit, res sequitur; ordo con-
trarius in imaginibus tantum reperitur. XVIII, 243 affertur antea res
comparata, tum similitudo sequitur et res comparata sub finem repe-
titur. .

Utriusque rei separatae et libere positae, quae similitudinis forma
simplicissima est, duo vel tria exempla reperiuntur, ut XXIV, 213 in
Solonis verbis, ubi modo per avtideav pév et @& vocabulorum hae duae
partes sibi respondent. Hue pertinet 1X, 69, ubi similitudini antece-
denti res xat 7peic tolvov verbis adiungitur; ef. etiam III, 17, ubi si-
militudo 003¢ vocabulo adunexa est.

Quod e Quintiliani sententia longe optimum est, hujus plurima
exempla apud Demosthenem inveniuntur. Similitudo enim Gorep adver-
bio inducitur (w5 simplex nunquam in similitudinibus apud Demosthe-
nem reperitur), res autem comparata ab obte(s) incipit. Ad augendam
comparandi significationem varia vocabula adduntur, ita I, 15 tov autdv
porov, idem IX, 31 (ubi obteg deest); xat additum legitur II, 10; dowep—
obto xafy ibid. 21 et XVIII, 227 dorep—odtw xai viv. Interdum tota
sententia ei rei inservit, ut I, 11: wapopowdv éoww, &rep xaf. Sed in
eiusmodi locis liberius tota similitudo instituta est, ita ut potius ad
eas similitudines, de quibus supra diximus, numerari possit. Ita I, 11
simjlitudo per sententiam primariam sine comparativa coniunctione ex-
pressa est, res autem xat odtws verbis adnexa, Ita etiam IV, 10 simi-
litudo primum in universum designatur verbis: oddevés &moheimeade
@omep—obto, incipit autem a xat coniunctione, itemque res comparata,
Similiter inducitur parabole III, 33 primum in universum verbis toiob-
tov—a €owxev. Utraque pars a xai coniunctione incipiens per sententiam
primariam exprimitur. Cf. etiam XV, 82—33. Ibi quoque similitudo
primum in universum vocabulis v abdtiv—vvrep designatur.. Simili-
tudo ipsa est sententia .prima}ia sine coniunctione, res comparata per

‘wov particulam adiungitur., In re comparata cbreo¢ adverbium inter-
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dum omittitur, imprimis ubi similitudo disjuncta rem subsequitur, ut
XVIII, 198, 194 et 203.

Coniunctio, qua Demosthenes ad adnectendas imagines utitur, est,
ut supra, hic quoque domep, cf. IV, 26; XIX, 96 et saepius aliis locis;
orat, Phil. III, 33 praeter domep addita sunt vocabula tov abtéy tpo-
=ov; interdum cum &omep particula &v coniungitur, ut XVIII, 153, 298;
porro oowmep av et ibid, 214. av et av et particulae e similitudinibus
non contractis ductae sunt, ubi in protasi conditionali ab et coniun-
ctione incipiente adhibitae erant!). Non praetermittenda est singularis
imaginis forma XVIII, 263: Aayd fBlov &Lv¢, quod significat idem atque
domep haywg Elng,

Quod ad tempora attinet, frequentissimum praesens est, quo simili-
tudinem saepius inveniri significatur. At interdum aoristum quoque
invenies, ut I, 15 domep—anéotnoav; ibid. 11, ubi orator utrumque ad-
hibuit: &xet et cvvavahwsev, Qui aoristus eandem significationem habet
atque in sententiis (yvepa), cf, supra p. 19.

Ex modis indicativo nullus est frequentior. Optativum legimus,
XVIII, 194 danep av el tg—aitgro, ibid. 243 domep av el tatpoe—u
Aéyor pmde Bewxvoor—3iekior. Etiam in re comparata plerumque indica-
tivam praesentis reperimus, interdum etiam indicativum aoristi gno-
mici, ut TI, 21, ubi cum praesenti coniunctus est: apavi ot — émoix-
cav. IX, 69 Demosthenes interrogatione rhetorica usus est, quo rem
comparatam gravius exprimeret: i mowdpev; Tota denique similitudo
ab alio verbo pendet, ut I, 15 a verbo &cdowa et in Solonjs antithesi
XXIV, 213 ut accusativus cum infinitivo a verbo wyetrar,

1) Simili modo apud Homerum ¢ éte et w¢ Gt dv reperitur, de quo usu cf.
Holzmani diss. phil. «De comparationis quae dicuntur in graeca et latina lingua par-
tieulis», Halis, a. 1866, p. 18 sq.



ADDENDA ET CORRIGENDA.

p- 39 v. 3 pro Adxatg lege Moxats.

> 4 » 21 « Aopveioy »  Awmwpveioy,

> 5 > 4 « 17 s, 22 » 17 sqq.

> 6 > 22 < ™o < To.

» 11 » 2 < YpOPNY s yvopYy,
12 » 18 < it ista « ut ita.

» 13 s 17 < avtois <« afbrolg,

» 15 » 15 < padiov «  pgdov,

> > > « Bét « S’

> > » 16 < de < Bel.

> > » 37 < Bradetar < Biafetar,

> » 39 « puAdta ¢ guhafat,

» 17 » 20 « yvopipoy ¢« yvepipov.

» 19 > b « santentiis <« sententiis.

> <« 9 < proverdiis «  proverhiis.

> « « 21 > adnolavit «  adnotavit,

s <« « 22 > udi < ubi.

> 21 « 30 « accomo- <« accommo-

> 25 « 26 < Aavilnade <«  hoyilyede.

» 30 « 1 « Cornfiu «  Cornifi-

> « 2 < vit-i ¢ vitu-

> » « 28 « Soxulat <« Boxodat.

» 321 « 4 « YAy RUEY € YpAPINY] (hEV.

> 21 » 31 ante el adde AapBavery.

» 321 « 5 post 3¢ < A

(Leviores quidam typographi errores, qui ad interpunctionem, aspirationem,
accentum referuntur, omissi sunt).





