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Sissejuhatus

Bakalaureusetdd eesmargiks on anda Ulevaade sellest, kuidas moodustatakse eesti keeles
superlatiivivorme, ja uurida, kuidas neid tarvitatakse igapdevaselt argivestlustes ja
ametlikus ehk institutsionaalses suulises suhtluses. Superlatiivi ehk tlivérde kasutuse kohta
plstitati kaks hupoteesi:
1) konelejad kasutavad liitulivorret (kbige lahkem) rohkem kui lihtilivorret (lahkeim);
2) konelejad kasutavad vadra topeltsuperlatiivi (*kdige lahkeim) ega paranda kones
valet vormi.
Samuti leitakse vastused jargmistele uurimiskisimustele.
o Kas kones eelistatakse liit- voi lihtllivorret?
e Millistest adjektiividest moodustatakse Glivorret kdige rohkem?
o Millistest adjektiividest moodustatakse ainult liit- voi lihtalivorret? Millistest
mdlemaid?
e Millist moodustusviisi (liit-, lihttlivorre) on eelistatud, kui moodustuse aluseks on
kolme- ja enamasilbilised sdnad?
o Millises kdandes ulivorret kdige rohkem kasutatakse?
e Kas rohkem kerkib esile ainsuse- vdi mitmusevorme?
e Mis tlipi vestlustes liit- ja lihtllivdrret kasutatakse?
e Missugustes suhtlustegevustes Ulivorret kasutatakse?
e Mida ulivordega vestluses tehakse?
Hupoteeside kinnitamise voOi Umberlikkamise ning uurimiskisimustele vastamise
aluseks on korpusest otsitud materjal. Uuritav materjal parineb Tartu Ulikooli suulise keele
korpusest, mis sisaldab umbes 1,7 miljonit transkribeeritud tekstisona. Materjali kogumisel

on kasutatud Siim Orasmaa loodud péaringususteemi. Vaatluse all on nii argivestlused



(paringususteemi integreeritud 269 vestlust, millest 47 vestluses esineb superlatiivivorme
73 korral) kui ka ametlikud ehk institutsionaalsed vestlused (korpuses 1246 vestlust, millest
99 vestluses on kasutatud superlatiivivorme 182 korral).

Bakalaureusetdd koosneb peamiselt kuuest osast — esimeses peatiikis antakse Ulevaade
suulise ja kirjaliku keele vahekorrast, teises o0sas Kkirjutatakse luhidalt, mis on
suhtluslingvistika. Kolmandast osast saab lugeda superlatiivi olemusest ja sellest, millised
on selle moodustusreeglid Kkirjakeeles. Neljandas ja viiendas osas on Kirjutatud
analliusimaterjalist ning t60 analilisimeetodist. Viimases peatikis on empiirilise materjali
analuds.

Kokku uuritakse 146 erinevat suhtlussituatsiooni, milles esineb 255 superlatiivivormi.
Suhtlussituatsioone peegeldavaid transkriptsioone ei uurita otsast I16puni, nende uurimisel
on tehtud kitsendus: vaadatakse tervikteksti seda I6iku, kus esineb uuritav vorm. Uurija
teeb kindlaks, kui mitut vooru tal on vaja vaadata, et mdista uuritava vormi kasutust.

Eraldi vaadeldakse, kas tegemist on telefonivestluse, vahetu suhtluse voi
meediakanalites kajastuva infoga. Anallisipeatiki esimeses o0sas kasutatakse
kvantitatiivseid andmeid ja andmetele lahenetakse deskriptiivselt. Teises osas (UlivGrde
kasutus suhtluses) kasutatakse suhtluslingvistika meetodit, materjali analtisitakse
kvalitatiivselt. Tegemist on mikroanalulsiga, mille puhul on oluline keskenduda
konkreetsetele ndidetele ja anallitisida neid detailselt.

To0s toetutakse peamiselt Tiit Hennoste suulise eesti keele késitlusele (2000, 2001,
2002, 2012, 2013) ning superlatiivist kirjutamisel on suures osas abiks olnud ,,Eesti keele
grammatika 1 (1995) ja Mati Erelti teos ,,Eesti adjektiivide siintaks. Gradatsioon* (1977).
Superlatiivi kasutusest suulises keeles pole (htegi pdhjapanevat uurimistodd koostatud.
Koige viimasena on eesti keeles ilmunud uurimus superlatiivi kasutusest kirjakeeles. See
on 2004. aastal ilmunud bakalaureusetdd ,,Ulivorde kasutusest ajalehes Postimees juunis—

novembris 2003, mille autor on Tuuli Leet.



1. Suuline ja kirjalik keel

Suuline ja kirjalik keel kuuluvad allkeelte hulka, mis on suuresti pisivad nahtused, kuna
need ei muutu kiiresti ega lagune kergelt laiali. Kirjalikus keelekasutuses on grammatika
kui eksplitsiitne reeglite kogum, seevastu suulise keele grammatika on implitsiitne ning
seda aitavad koos hoida korduvad tegevused, mida nimetatakse teisiti keelelise pusivuse
seadusteks (mudel on parit rahvaluule pusimise ja muutumise seadusparadest):

e samu keelelisi tksusi kuuldakse mitu korda;

o keelelisi Uksusi kuuldakse samasugusena mitmelt inimeselt;

e kuuldu péhjal tehakse ldistusi ja jareldusi;

e kasutatakse vormelvaljendeid, mis sdilitavad keelelist malu. (Hennoste 2000a: 9;

14)

Suuline keel ja selles esinevad vormeltekstid (nt piihad tekstid, vanasdnad, mdistatused)
plsivad mitme pdlvkonna kestel ning kannavad infot grammatiliste struktuuride kohta. See
on pohiliselt argisituatsioonides kasutatav keel, mida on defineeritud Kirjakeele kaudu kui
lohakamat keelekuju vdi lausa normikeele vigast varianti ning seedttu on suulisest keelest
saanud negatiivse konnotatsiooniga mdiste. Vigaseks variandiks on argivestlust (ingl k
face-to-face conversation) peetud seet6ttu, et see ei jargi keelenorminguid (nagu need on
morfoloogias) voi Kirjaliku redigeeritud keele norme. (Hennoste 2000a: 14; 31-32;
Hennoste 2002: 56-58)

Siiski ei tohi unustada, et suulist kdnet vormivad suuline spontaanne keelekasutus ja
erisugused normid, mis muudavad selle omaette sisteemiks. Suulises keeles toimiva
susteemi koiki nahtusi ei saa kirjeldada kirjaliku keele terminitega. (Hennoste 2002: 56-58)

Vorreldes kirjakeelega on suulise keele pdhierinevused stintaksis ja sdnavaras. Peale
selle on suuline suhtlus spontaansem ja lisaks réakijale mdjutab vestluse kulgu selle teine

osapool ehk kuulaja. Vahetus suhtluses on koneleja vdimeline oma lauset tmber



kujundama, juhul kui kdne vastuvdtja peaks mingil pohjusel muutuma voi ebakindel olema.
Niisiis vOib Gelda, et kdneliksuse tootmise eest ei vastuta ainuiksi kdneleja, vaid kdneliksus
toodetakse nii kdneleja kui ka kdne vastuvGtja koostdods. (Hennoste 2000a: 46; Couper-
Kuhlen, Selting 2001: 4-5)

Kirjalikus keeles mdistetakse lauset teisiti kui suulises keeles, sest viimases on mitmeti
tdlgendatavaid Uksusi. Osa uksuseid saab ké&sitleda kui lauseid, osa aga mitte. Veelgi enam,
kirjakeeles vdime raédkida lausest ja seetottu ka lauseliikmetest, aga suulises keeles on palju
uksusi, mida ei saa lauseliikmete slisteemi jargi méaratleda. Need on verbaalsed Uksused,
mis ei kuulu foneetiliselt voi fonotaktiliselt keelestisteemi (néiteks Gneemid mhmh, ee).
Lisaks haaldatakse lahku osa liitsdnu ning kokku valjendeid, mida kirjakeeles véljendatakse
vahemalt kahe eri sbnaga. Mdningatel suulises keeles esinevatel sdnadel on téahendusi ja
funktsioone, mida kirjakeeles ei tunta. (Hennoste 2002: 57-58)

Kirjakeeles saab radkida lausetest, kuid suuline tekst liigendatakse intonatsioonil
pbhinevateks (iksusteks, mida nimetatakse lausungiteks. Uldjuhul lausungite piirid ja
grammatiliste lausete piirid langevad kokku, kuid see pole alati nii. Seetdttu vdib
lausungiks olla kill grammatiline lause, aga ka fraas, tksiksdna, hé&élitsus jms. (Hennoste
2013: 20)

Suulist kdnet iseloomustab peamiselt viis tegurit:

1) kbne on tagasikerimatu. Kdneleja peab esitama oma teksti ndnda, et see oleks
uhekordsel kuulamisel mdistetav ja kuulaja peab sellest Gihekordsel kuulamisel aru saama,
sest tal pole vGimalik Geldut tagasi kerida ja uuesti kuulata;

2) kdne on kustutamatu. Koneleja voib hiljem teha parandusi, kuid tagasi votta ei saa
ta midagi, mis on juba valja 6eldud,;

3) kdne on lineaarne. Kdneleja véljendab end segmenthaaval, s6na sdna jarel ja selles
jarjestuses saab ka kuulaja teksti katte. Kuulajal pole véimalik n&ha vdi kuulda teksti, mida
koneleja alles kavatseb ttlema hakata;

4) konet mojutab inimese malu ja hingamine;



5) kone on vokaalne-auditiivne. Korraga vormivad kdnet vokaalsed vahendid nagu
pausid, intonatsioon, tempo, tdmber, ha&lekbrgus, haalitsused, ja visuaalsed vahendid, mis
on silmaga eristatavad. (Hennoste 2000b: 1139-1141)

Konkreetse suhtluskeskkonna jargi jaguneb suuline suhtlus ametlikuks ja argisuhtluseks.
Argisuhtluses ei jargita eriti rangelt kirjakeele grammatikanorminguid, aga ametlikus
suhtluses plutakse seda teha. Ametlikule suhtlusele on veel omane see, et selles on teatud
sOnavara kasutamine keelatud. Lubamatud on vulgaarsénad ja -valjendid. (Hennoste 2000a:
47)

Ametlik ehk institutsionaalne suhtlus jaguneb omakorda suletud ja avalikuks suhtluseks.
Suletud suhtluses osalevad kaks osapoolt, kellest ks on mdne thiskonna institutsiooni
esindaja, naiteks arst, dpetaja voi poemiuja. Avalik suhtlus (koosolek, riigikoguistungid)
seevastu on avatud erinevatele kdrvalistele isikutele. (Hennoste 2000a: 47)

Need suulise keele nahtused, mis eiravad kirjakeele reegleid, on sustemaatilised ning
pohimdtteliselt oma ehituselt ja funktsioonidelt universaalsed, s.t eri keeltes samasugused.
Mdnda aega uuriti neid kahte allkeelt lahusolevana, sealjuures eelistati réhutada suulise
kdne erinevusi kirjalikust. Poore suulise ja kirjaliku keele kirjeldamises sai alguse 1990.
aastate teisest poolest, kui hakati Kirjutama grammatikaid, mis sisaldasid suulise keele
eriparasid ja korpuste otsingutulemusi (nt inglise keele grammatika, mille peatoimetaja on
Douglas Biber, vt Longman 2000). Korpuslingvistikal, mis sidus korpusuuringute tulemusi
grammatikaga, oli Uleiildse tugev mdju sellele, et keelte uurimisele hakati lahenema teise
nurga alt. (Hennoste 2002: 58-59)

Korrapéraselt on maailmas suulist keelt uuritud alates 1960. aastatest, rohkem just
viimasel kolmekimnel aastal. Eesti suulise keele susteemipdhine uurimine sai alguse
paarkiimmend aastat tagasi, kui poorduti vestlusanalldtilise 1ahenemise poole, mis tegeleb
ainult tegelikus suhtluses kasutatud keele uurimisega. Selleks on vajalik tekstikorpus, mis
koondab tegeliku suhtluse keelt (Eestis Tartu Ulikooli suulise eesti keele korpus).
(Hennoste 2013: 10-11)



2. Suhtluslingvistika

Grammatika olemusest suulises keeles on kirjutanud suhtluslingvistika uurija Leelo
Keevallik. Kuigi suuline kéne on keelekasutaja jaoks igapdevane esmane keelekasutusviis,
siis paradoksaalsel kombel on traditsioonilistest grammatikakésitlustest vélja jaetud palju
olulisi suulise keele tunnuseid. Siiski peaks toetruus kasitluses neid loomulikult arvesse
vOGtma. Seda on proovinud teha keeleteaduse haru, mida nimetatakse suhtluslingvistikaks
(ingl k Interaction and Grammar, Interactional Linguistics) ). Aja jooksul on siiski jéutud
jareldusele, et suulise keele nahtuste arvestamine grammatika kirjelduses pole piisav, vaid
kirjelduse lahtekohaks peaks olema suhtlus. (Keevallik 2002: 89)

Suhtluslingvistika on vélja kasvanud funktsionaalsest lingvistikast. Funktsionalistid
pluavad leida keelenahtuste kognitiivseid, sotsiaalseid, psuhholoogilisi v6i muid p6hjuseid,
mis neid nahtuseid motiveerivad. Teiseks uurivad nad automatiseerunud suhtlustegevusi
(nditeks vestluse IGpetamine). Neid on vaja uurida, et mdista, millised kategooriad ja
uksused on suhtluses olulised. (Keevallik 2002: 89-91)

Suhtluslingvistikas otsitakse vastust peamiselt kahele kusimusele:

1) milliseid keelevahendeid kasutatakse, et véljendada kindlaid vestlusstruktuure
ning suhtlusfunktsioone?

2) milliseid vestlusstruktuure ja suhtlusfunktsioone véljendatakse kindlate
keelevormidega ja kuidas neid (keelevorme) kasutatakse? (Couper-Kuhlen, Selting 2001: 3)

Keelevahendeid ja vestlusstruktuure uurides tuleb arvesse votta ka suhtluskonteksti.
Keelestruktuuride kasutuses peegeldub vestluse struktuur ning ménel juhul vdivad
keelestruktuurid lausa soodustada vestluse struktuuri teket. (Couper-Kuhlen, Selting 2001:
4-5)

Suhtluslingvistika kasutab samu pdhimdisteid nagu vestlusanaliiiis. Mdlema jaoks on

oluline suhtlustegevuse moodustusviis (ingl k action formation), mis vdimaldab kdnelejal



keele abil suhtluses oma eesmérke saavutada, nditeks kusida, vastata, tervitada, pakkuda,
ndustuda, jutustada jne. Veel on tahtsad mdisted vooru-, sekventsi- ja parandusliigendus.
Voor ehk konevoor ,,.. on iihe koneleja jatkuv hidlesolemine. Kui kdneleja vahetub,
vahetub ka kdnevoor“ (Hennoste 2000c: 51). Sekvents on suhtlusjarjend, mille
moodustavad jarjestikused voorud/suhtlustegevused. Tuupiline suhtlusjarjend on vahemalt
kahest voorust koosnev naabruspaar, kus voorud on omavahel tihedalt seotud (nt kiisimus-
vastus). (Hennoste 2013: 13)

Parandusmehhanism koosneb neljast pdhitlubist. Tulpe eristatakse selle jargi, kas
paranduse algatab koneleja ise vOi vestluspartner ning kas koneleja parandab ennast voi
kedagi teist. Jargnevalt on erinevad paranduse variandid.

e Paranduse algatab kdneleja, kes viib ise oma paranduse Ipule.

e Paranduse algatab kdneleja, kuid tegeliku paranduse teeb vestluskaaslane.

e Paranduse algatab vestluskaaslane, kuid tegeliku paranduse teeb kdneleja.

e Paranduse algatab vestluskaaslane ja parandab ise oma vigase vormi édra. (Mihkels 2013:

26)

Eneseparandus jagatakse kaheks: jarje otsimine (takerdumine) ja olevas tekstis millegi
timbertegemine. Umbertegemist on kahte erisugust. Esiteks vib tksust (pohiliselt sona)
asendada teisega ja lisada uue vormi tagantjarele. Seda moodust nimetatakse
veaparanduseks. Parandada vdib aga muudki kui ainutiksi sénu, nt hdaldusvigu. Tavaliselt
parandatakse end samas voorus, kus on vigane variant, aga vahel tehakse seda mones enda
hilisemas voorus. Teine umbertegemine on modifitseerimine ehk alternatiivi pakkumine.
Haruldane on juhus, kui kones olevad tksused jarjestatakse Umber. (Hennoste 2012: 38)

Neid kahte allkeelt — suulist ja kirjalikku — v6ib kull uurida eraldi, kuid parem oleks
vaadata neid koos, sest need on Uksteisega tihedalt seotud ja mdjutavad teineteist. Uhest
kiljest esineb Kkirjakeeles kdnekeelsust ja teisalt on kdnekeeles nédha Kirjakeelseid
vormeleid. Siinses bakalaureusetdds on esmalt kirjutatud, kuidas tuleb moodustada
superlatiivi, jargides kirjakeele reegleid. Seejérel on vaadatud, kuidas seda on moodustatud

kdnes ja mida on sellega tehtud suulises suhtluses.
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3. Superlatiivi moodustamine Kkirjakeeles

Superlatiiv liigitub vordluskategooria alla, mis omakorda liigitub morfoloogiliste
kategooriate alla. Superlatiiv on keeleline vdimalus véaljendada mingi olendi, asja v0i
nahtuse omadust, mida tal on suuremal maé&ral kui teistel samasse gruppi kuuluvatel
objektidel. (EKK 2007)

Euroopa keelte pdhjal vOiks arvata, et omaduse madra valjendamine morfoloogiliste
vahenditega on maailma keeltes laialt levinud néhtus, ometi pole see nii. Eesti keeles
kuulub superlatiiv triaadilisse vordluskategooriasse ja samasugused kategooriad on nditeks
inglise, saksa, vene ja soome keeles. Mujal maailmas valjendatakse omaduse maira
enamasti leksikaalsete vahenditega. (Ehala jt 2012: 153)

Vordlusastmeid, sealhulgas superlatiivivorme, moodustatakse enamasti adjektiividest,
vahem aga muutumatutest ja kohakaandesGnadest (kaua : kdige kauem; lahedal : kdige
lahemal) (EKG I 1995: 253). Siinkohal olgu &ra mainitud, et kdikidest adjektiividest ei saa
siiski vordlusastmeid moodustada, esiteks morfoloogilistel ja teiseks puhtsemantilistel
pohjustel (vt Ik 14 ja 17-18). Erandlikul moel v6ib superlatiivi substantiividest
moodustada, kuid selle kohta on materjali kasinalt.

Kdige uldisemalt jaguneb superlatiiv kaheks:

1) liitdlivérre (nimetatakse veel koige-ulivorre ja pikk dlivdrre, analdtiline

superlatiiv);

2) lihtalivorre (Iahike Glivorre, lGhisuperlatiiv, lihtsuperlatiiv).

Lihtalivorre liigitub omakorda kahte alagruppi:

1) i-Glivdrre (i-superlatiiv, sufiksiline superlatiiv);

2) tlvellivorre (slinteetiline superlatiiv).

Kui tipoloogilised tingimused teevad vdimalikuks lihtsuperlatiivi moodustamise, esineb

ta alati paralleelselt kdige-superlatiiviga. Nendest kahest on stilistiliselt markeeritum
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lihtsuperlatiiv. Komparatsiooni koik astmed (sh superlatiiv) hilduvad kaénde- ja
arvukategooria tunnustega, kaitudes tavalise noomenina. (EKG I: 254)

Soome keele eeskujul tdi lihikese superlatiivi eesti keelde Johannes Aavik, kes soovis
véltida saksaparaseks peetud kohmakaid analutilisi konstruktsioone (Raag 1999: 611).
Raamatus ,,Katsed ja niited” (1915: 27—-33) t0i ta valja pdhjused, miks on eesti keeles
vajalik luhivormi kasutamine. Aaviku jaoks olid eriti olulised kaks aspekti: keele ilu ja
Okonoomsus. Tema pakkus vélja ka sellised ennendgematud vormid kurjem : Kkurjim,
tihjem : tihjim, mis siiski massides kasutusele ei lainud. Aaviku keeleuuendusreformist ja
i-superlatiivi  soovituslikust kasutuselevGtust saab ldhemalt lugeda Tuuli Leeti
bakalareusetdost (2004).

Aaviku pdhjendusi kritiseerisid paljud keelemehed (nt K. Leetberg, A. Saareste, V.
Tauli, A. Kindlam ja R. Nurkse), kuid sellegipoolest voeti i-superlatiiv kéibele ning Eesti
Kirjanduse Seltsi Keeletoimkonna otsusega 20. detsembril 1926. aastal Kinnistati juhis
luhisuperlatiivi kohta, vt Lisa 2 (Erelt 1977: 26; EKSKO 1926: 180). Enne reformi kasutati
ulivorde tahistamiseks kdige-superlatiivi ja komparatiivivormi (vt nt Raag 1993, Hermann
1884).

Umbes kolmkimmend aastat enne Aaviku sdnavottu Kirjutas superlatiivist Karl August
Hermann (1884: 92-93), kes tundis muret superlatiivi staatuse pérast. Ta kajastas paljude
keeletundjate tolleaegset seisukohta, et eesti keeles ei olegi Ulivdrret ja kdige-tarindiga
uhend ei ole muud kui suurendatud komparatiiv (wdrrelwdrre). Hermann oli valmis sellega
soostuma, aga lisas tdpsustuseks, et muistsete eestlaste keeles oli olemas im-l8puline
uliverre (ilus : ilusam : ilusim) ja kdige-tlivorre puudus taielikult.

Hermann oli ks esimesi keelemehi, kes hellitas lootust i-superlatiivi kasutuselevotust:
,»Woib olla, et Eestlased, kui nad kdik oma emakeelt sigawamalt tundma saanud, seda
ilusat esiwanemate wiisi jélle elule aratawad. Siis oleks meil jalle taitsa kolm worret. Nuid
aga peab im-16pulise tiliwdrde asemel worrelworre sonaga ,,koige” jaédma” (Hermann 1884:
93).
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Hermann on veel kirjutanud uhest vahe esinevast ndhtusest eesti keeles. Nimelt, eesti
keeles ei vOrrelda mitte Uksnes adjektiive, vaid ka vaikest osa substantiive, mis selleks
kdlblikud on, nt sbber mees : sdbrem mees : kdige sdbrem mees; koer poiss : koerem poiss :
kbige koerem poiss; laps : lapsem : kbige lapsem; kelm : kelmem : kbige kelmem; varas :
vargam : kbige vargam. (Hermann 1884: 92) Kuna sellekohast materjali leidub véhe, voiks
arvata, ehk on aja jooksul seesugune kasutusviis keelest kadunud.

Sellegipoolest kinnitatakse 2012. aastal triikitud Opikus ,,Keel ja iihiskond“, et
pdhimotteliselt saab kill komparatsiooniastmeid moodustada substantiividest, kuid seda
vOimalust kasutatakse harva. Seda tehakse siis, kui substantiiviga antakse edasi mingit
omadust. Naiteks kasutatakse vorme mehem ja supim, kui tahetakse Uht objekti vorrelda
teise objektiklassi lilkkmega ja 6Gelda, et thel neist on objektiklassi thdpilisi tunnuseid
rohkem. (Ehala jt 2012: 148) Sama eeskuju jargi vBiks moodustada vormid kdige mehem ja

kdige supim.

3.1. Morfoloogiline tasand

Eesti keele grammatikas (EKG | 1995) on Kirjutatud superlatiivitive moodustamisest
morfotaktiliste mallide kaudu ning eesti keele kasiraamatus (EKK 2007) liitulivordest ja
lihtGlivorde moodustamisest tlivemitmuse (i-mitmuse) jargi. Siinse t60 autor on valinud
superlatiivi moodustusreeglite esitamiseks teistsuguse lahenemisviisi.

OS 2013 jargi on eesti keeles 26 noomeni muuttiitipi, mille jargi kdanatakse substantiive,
numeraale, pronoomeneid ja adjektiive. Uhte muuttiiiipi liigituvate adjektiivide jargi saab
moodustada superlatiivivormi neljal erineval moel:

1) koige-ulivorre;

2a) luhike tlivorre tunnusega -im;

2b) luhike thvedlivorre, kus toimub esimese astme vokaalivaheldus (1) ja liitub vérdetunnus
-m:

2¢) luhike tlveulivorre, kus toimub teise astme vokaalivaheldus (1) ja liitub vGrdetunnus
-m. (Ehala jt 2012: 154)
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Eristus a, b ja c on vajalikud, sest kdik need kolm vormimoodustusviisi valistavad uksteist.

16., 17., 22., 24. ja 26. muuttliupi kuuluvatest sdnadest ei saa moodustada lihikest
superlatiivi, ainuke moeldav variant ongi liit- ehk kdige-tlivorre (analtdtiline
vormimoodustus). Néited adjektiividest, millest ei saa moodustada lihikest vormi (OS
2013):

16. muuttudp: tubli, hapu

17. muuttadp: vilu, sidi, tragi, méru, ndri
22. muuttidp: lai, laug, sant

24. muuttGp: tahi, vali, kuri, soe

26. muuttiiip: pai

Teistesse muuttliipidesse kuuluvatest sdnadest saab moodustada nii liit- kui ka
lintulivorret. Nagu eespool 6eldud, on lihttlivérde moodustamiseks kolm (ksteist valistavat
vBimalust. Esimene v@imalus on aglutinatiivne vormimoodustus, mille puhul liidetakse
sbnale superlatiivi tunnus -im (julge+i+m). Teine variant on flektiivne-aglutinatiivne
vormimoodustus, mille puhul toimub voérdlussdnas vokaalivaheldus (I aste) ja seejarel
liidetakse vordetunnus -m (6nnelike+m).

Kolmas variant on sarnane teisega. Ainuke erinevus seisneb selles, et komparatiivis on
toimunud varem tiivevokaali vaheldus, seega superlatiivivormi moodutamisel toimub teise
astme vokaalivaheldus, 16ppu lisatakse endiselt vordetunnus -m (musti+m). (Ehala jt 2012:
153-154) Tuveulivordes (6nnelikem, mustim) pole vdimalik sdnatlive ja superlatiivi tunnust
selgelt eristada, sest tunnus i on kokku sulanud tiive I8puvokaaliga (EKK 2007).

Eelnev seletus on kokkuvotlikult paigutatud Tabelisse 1 (jargmisel lehekuljel).

Vormimoodustuse paremaks mdistmiseks on valja toodud positiivi- ja komparatiivivormid.
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Tabel 1. Vordluskategooria moodustusreeglid

POSITIIV KOMPARATIIV SUPERLATIIV
1] +m kdige- V=>Vi+m | VI=>V2+m

komparatiiv

vilu _

(: vilu) vilum

julge _ _ )

(- julge) julgem julgeim

Onnelik Selik kdige snnelik

L X ; onnelkum onnelikem

(: dnneliku) gnnelikum

kdige

(: musta) mustem mustim

mustem

* Mustaks varvitud kastid margivad véimatuid kombinatsioone eesti Kirjakeeles

Tingmérgid
[} muutemorfeemita séna V1 | astme vokaalivaheldus
\V vokaal V2 |l astme vokaalivaheldus

3.2. Semantilis-siintaktiline tasand

Adjektiivide gradatsiooniga valjendatakse objekti omaduse intensiivsusastet vorreldes
mdne teise objektiga. Kdige uldisemalt jaguneb gradatsioon kaheks pohitidbiks:
absoluutseks gradatsiooniks — implitsiitseks kvantitatiivseks vordluseks — ja relatiivseks
gradatsiooniks ehk komparatsiooniks — eksplitsiitseks kvantitaatiivseks vordluseks.
Terminite absoluutne ja relatiivne gradatsioon paritolu kohta vt Noreen 1923 ja Raun
1960. (Erelt 1977: 3)

Relatiivse superlatiivi abil véljendatakse omadusastme maksimaalsust vdi minimaalsust

konkreetsetel objektidel, mis on vastandatud sellesama objektiklassi kdikidele tlejaanud
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lilkmetele. Erelt (1977: 27) vdidab, et mingit omadust saab maksimaalsel v6i minimaalsel
maaral olla ka rohkem kui Uhel objektil, nditeks lauses Ants ja Jiri on kbige pikemad
poisid meie klassis.

Relatiivse superlatiivi alla kuuluvad silinteetiline ja analtdtiline superlatiiv (vt 1k 11).
Analtatilise superlatiivi puhul lisatakse prefiksaaladverb kdige komparatiivivormile,
naiteks lausetes Ants on meie klassi poistest kdige pikem ja Ants on meie klassi poistest
kdige rohkem haige. ,,Pole vilistatav ka vdimalus moodustada analiiiitilist superlatiivi
Uhenditega suurimal maaral, vaikseimal maaral ja vahimal maaral, kuigi sellistel
moodustistel on juba veidi kunstnikerduste ilmet” (Erelt 1977: 29). Lisaks analttilisele
superlatiivile on keeles stnteetiline superlatiiv (lihtilivorre), mida pole voimalik kdikidest
adjektiividest moodustada (vt Ik 14 ja 17-18). (Erelt 1977: 29)

Madnikord kasutatakse superlatiivi asemel komparatiivi, kusjuures komparatiivivorm on
samas suntaktilises positsioonis. Seda illustreerib néitlik konstruktsioon noorem dde, mida
on voimalik tdlgendada kahel eri viisil. Naiteks lauses Tiiu on Juri noorem dde voib Uhel
juhul mdelda nii, et Tiiu on Jurist noorem. Teisel juhul vdib aga Jaril mitu dde olla ning
Tiiu on teis(t)est noorem. Sellisel juhul on Tiiu sisuliselt noorim dde. (Erelt 1977: 29-31)

Implitsiitselt superlatiivseid adjektiive viimane, esimene, peamine, maksimaalne,
minimaalne kompareerida ei saa, seepérast on lubamatud vormid *viimasem ja *viimaseim.
Kill aga on lubatud neile adjektiividele (v.a maksimaalne, minimaalne) lisada
prefiksaaladverb kdige, nii et tekib topeltsuperlatiiv. Seega on taiesti normaalne ¢elda Ta on
jarjekorras koige viimane. Erelt toetab M. Kindlami (1965) véidet, et prefiksaaladverbil
kdige on sellistes Ghendites rohutavas funktsioonis, ent lisab omapoolse seletuse, mis on
Kirjas juba eespool (vt Glalt). Nimelt, viimaseid vdib olla rohkem kui Uks ja kdige viimane
vastandub Glejadanud sama riihma litkmetele, nditeks lauses Ta on jarjekorras viimaste seas,
kuid siiski mitte kdige viimane. (Erelt 1977: 32-33)

Adjektiivid eesmine, tagumine, alumine, pealmine ja tlemine on kord superlatiivsed,
kord komparatiivsed, olenevalt sellest, missugust objekti iseloomustatakse. Kaheosalist
objekti on vdimalik kirjeldada sisult komparatiivsete adjektiividega ning sellisel juhul

kbige-tarindit kasutada ei saa. Superlatiivselt on vdimalik neid adjektiive kasutada siis, kui

16



kirjeldatakse teiste hulgas olevat objekti, nditeks lauses Minu vihik on vihikupakis uks
alumisi, aga siiski mitte kdige alumine. (Erelt 1977: 33)
Eesti keeles on olemas absoluutne superlatiiv, mille puhul vérreldakse objekti kogu
uldklassi ulatuses. Sellises vOrdluses jaetakse dra klassi konkretiseerivad laiendid, nditeks
lauses Soovin teile kdige paremat tervist!, s.0 nii head tervist, kui Uldse vdimalik.
Absoluutne superlatiiv on levinud indoeuroopa keeltes, nt ladina keeles, seevastu eesti
keeles leidub seda vaid mdnes tksikus konstruktsioonis. (Erelt 1977: 28)
Nagu eespool mainitud, pole osa adjektiive otstarbekas gradeerida puhtsemantilistel (vOi
pragmaatilistel) pdhjustel. Esimeses nditereas (1) on sdnade moodustamiseks kasutatud
prefiksoide (vahetu eeslisandiga poolliide, Henn Saari termin), millest Gldtarvitatavad on
uli-, hiigla-, igi-, ime-, maru-, pori-, veri-. Véimatu on kompareerida voi absoluutselt
gradeerida sdnu, mida on leksikaalsete vahenditega juba gradeeritud:
(1) ulivdimas, uhiuus, véhivodras, pururumal, pustihull, kurikuulus, l&biméarg, tuliuus,
poolvedel, hiiglailus, igivana, imehea, maruvahva, porilaisk, veripunane;

vOi mis sisaldavad muu intensiivsusosisega adjektiive:
(2) helepunane, tumesinine, jahedavditu, rumalavditu.

Samuti ei saa gradeerida vordluse baasil moodustatud liitomadussonu:
(3) teemantkdva, telliskivipunane, vesihall, lumivalge, peegelsile, vesivedel, udupeen,
kaljukindel, nodrsirge, paevselge, piltilus, hulljulge, valkkiire, jaakilm, sulaselge,
sametpehme, noolkiire, ndgimust;

nimi- ja arvsonast vordluse baasil moodustatud liitomadussonu:
(4) kolmemastiline, kaheksaklassiline, kuuekandiline, viiekorruseline, kahekuluruline,
tuhandepealine, Uhepunktiline, kaheteljeline, kaherodpmeline, mitmekohaline,
paariastmeline, paljurahvuseline;

aega véljendavaid liitomadussonu:
(5) tsaariaegne, klikiaegne, sBjajargne, mineva-aastane, tdnavuaastane, tanadosine,
revolutsioonieelne;

ekvatiivseid omadussonu, millega véljendatakse vordsust:
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(6) meetripikkune, tollipaksune, rusikasuurune, sdrmejdmedune, Uhevanune,
viietonnine, kolmepalline, kahen&dalane, puudane, meetrine, toobine, kimnene,
kahene;

jas-sufiksiga adjektiive:

(7) nooljas, kotjas, kerajas;
deiktilisi koha- ja ajaadjektiive:

(8) siinne, sealne, eilne, téanane;
ja tervikuna objektile kuuluvaid adjektiive:

(9) sabatu, soratu, sdrmitu, tiivutu, lastetu, parteitu, rase, emane, isane, vaidlusalune,
radikuliidivastane, venekeelne, finiinte, intransitiivne, kooperatiivne, arteriaalne,
lalijalgne. (Erelt 1977: 4-6, 46)

See peatukk andis llhillevaate, kuidas jaotatakse superlatiivi eesti keeles ning
missuguseid erinevaid termineid selle nimetamiseks kasutatakse. Erinevate terminite
tundmine on abiks uurijale, kes kavatseb samuti Kirjutada t06 superlatiivi kohta. Need
terminid (nt slnteetiline superlatiiv ~ synthetic superlative) hdlbustavad andmebaasidest
paringute tegemist, kui uurijale jaab esialgu selgusetuks, milliste mérks6nadega otsida
teemakohast kirjandust (sh voorkeelset).

Lahidalt oli Kirjutatud sellest, mis seisus on superlatiiv varem olnud. Lisaks vois lugeja
saada ettekujutuse, mismoodi ja millistest sdnadest on uldse véimalik superlatiivi
moodustada ning kuidas ta voib Kirjaliku teksti lauses asetseda. Vastukaaluks tuleb juttu
suulises tekstis esinevatest superlatiivivormidest, mille moodustus ei l&htu grammatikatest
ega kasiraamatutest, vaid selle tdlgendamise aluseks on empiiriline materjal, mis on périt
tegelikest suhtlussituatsioonidest. Suulise keele superlatiivi analulsipeatikile eelnevad

peatlikid materjali ja meetodi kohta.
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4. Materjal

Empiiriline materjal parineb Tartu Ulikooli suulise keele korpusest, mis jaguneb jargmiselt:
e argisuhtlus ja institutsionaalne suhtlus (avatud, suletud);

o vahetu suhtlus, telefonisuhtlus, meediasuhtlus;

¢ monoloogid, dialoogid, poliloogid.

Tartu Ulikooli suulise keele korpusest sisaldab umbes 1,7 miljonit transkribeeritud
tekstisdna. Argivestluseid on korpuses 269 ja institutsionaalsed vestluseid 1246. Selles t60s
on lahemalt uuritud 146 vestluskatket: 47 argivestluse katket ja 99 institutsionaalse vestluse
katket.

Kokku on uurimise all 255 superlatiivivormi, neist 229 liitulivordevormi ja 26
lihtGlivordevormi. Materjali kogumisel on lahtutud péhimdttest: analtilisiossa voetakse kdik
adjektiividest moodustatud vormid, mida korpuseotsing véljastab, ning vélja jaetakse
adverbidest moodustatud superlatiivivormid. Sellele p6himdttele on tehtud vaike laiendus,
et lisaks voetakse anallilsiossa partitsiibist (-v/-tav, tud-/nud-) moodustatud vormid, kuna
need on oma funktsioonilt l&hedased adjektiividele (mdlemaid saab kasutada lauses
tadiendina). Neid vorme on 7. Erandkorras on materjali hulgas (ks erijuhtum, kus
superlatiivi moodustust vdib mitmeti télgendada, ja thtlasi on see ainuke omalaadne vorm,
mille korpuse péringususteem véljastas (kdige rampsum).

Mikroanaltisi l&htematerjal on pdrit on erinevatest igapdevastest situatsioonidest.
Argisuhtlusest on esindatud vestlus pereringis, vestlused kaardiméngu mangides, argised
telefonikdned vendade, sOprade, sdbrannade ning vanaema-lapselapse vahel ja muud
tavavestlused. Korpuse péringusiisteemi integreeritud 269 argivestlusest esineb
superlatiivivorme 47 vestluses 73 korral.

Institutsionaalse suhtluse materjal on peamiselt parit reisiblroode telefonikdnedest

(klient helistab biiroosse voi buroost helistatakse kliendile), aga ka silmast silma suhtlusest
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reisiblroodes. Peale selle on esindatud telefonikdned bussijaama ning kaubanduskeskuse
infolauda, panka, keelefirmasse, lennufirmasse, prillipoodi, Opetajale, loeng dulikoolis,
juuksuri loengud, psiihholoogi loeng, koolitund, intervjuud (Turi Ringhdalingumuuseumis,
hommikuintervjuu  Kuku raadios, vanaisa koolimalestused), bakalaureusetétde
kaitsmiskoned, koosolek raamatukogus, vestlused kosmeetikapoes, remondikaupade poes,
kellakaupluses, tehnikakauplustes, ehitusmaterjalide poes, zookaupluses, kingapoes,
raamatupoes, EMT esinduses, kindlustusbiiroos, perearsti juures, vaikeloomakliinikus,
Soome toopakkumine telefonitsi, info kisimine TU (lidpilasesinduses, (lidpilase ja
osakonna sekretari telefonikdne ning jutlus kirikus.

Institutsionaalse suhtluse alla kuulub ka meediakanalite suhtlus. Materjali hulgas on
esindatud ilmateade, spordiuudised, telefonikdne ajalehetoimetusest prominendile, erinevad
saated nagu ETV ,,K66gikunst®, Kuku raadio ,,Keskpdevatund“, Vikerraadio ,,Kirikuelu®,
,»Valimisstuudio* ja ,,Pdevasiida® ning raadio Elmari ,,Rahvakohus®.

Institutsionaalseid vestlusi on péringuststeemi integreeritud korpuses 1246, neist 99

vestluses on kasutatud superlatiivivorme 182 korral.
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5. Meetod

Suulist keelt saab analutsida nii kvantitatiivselt kui ka kvalitatiivselt. Esimest meetodit
kasutatakse sotsiolingvistikas, keelestatistikas, registri- ja stiiliuuringutes, milles
vaadeldakse keelejoonte kasutussagedust. Tuupilistes uurimustes piirdutakse lihtsalt sdnade
ja sbnavormide vOi grammatiliste kategooriate loeteluga, mis on kontekstivabad. Teist
meetodit rakendatakse vestlusanallilisis ja antropoloogilises lingvistikas. Maolemas
kasutatakse kvalitatiivset mikroanalulsi, mille eesmark on vélja selgitada, milleks ja mis
pohjusel ht konkreetset keelevahendit konkreetsel ajahetkel kasutatakse. (Hennoste
2000b: 1120-1121)

Milleks ja mis pOhjusel eelnevas I6igus ei tdhenda sama. Naiteks voib adjektiivi
(keelevahend) kasutada selleks, et moodustada superlatiivi (milleks?) ja tuua midagi
konkreetselt esile ning réhutada seda (mille jaoks?). Tavaliselt ei ole superlatiivivormi
moodustamine koneleja jaoks eesmark omaette (et lihtsalt niisama vormi moodustada).
Vormi moodustusel ja kasutusel on p6hjus, mis on tihedalt seotud suhtluskontekstiga.

Antud t66 empiiriline materjal on jaotatud kahte faili — Uks on kvantitatiivse ja teine
kvalitatiivse andmeanallitsi aluseks. Vajalike arvandmete kogumiseks on loodud Exceli
fail, mis on abiks uurimiskisimustele vastamisel. Kdik uuritavad vormid on mérgendatud
Exceli tabelis ndnda, et mérgitud on vestluse number, kus uuritav vorm esineb; konkreetne
naide; kas tegemist on llhikese voi pika vormiga; argi- vOi institutsionaalse suhtlusega;
monoloogi vOi dialoogiga; vahetu, telefoni- vdi meediasuhtlusega; mis kddndes vorm on;
kas vorm on ainsuses vdi mitmuses.

Toos esitatakse illustratiivset materjali, mis aitab sonalisest tabelikirjeldusest paremini

aru saada, vt Joonis 1.
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ER ylivarre_tabel

| A B | ¢ | o | e | fF | & H
1 failinr niide kiige fliih arfin mo/di vafte/me kidne ary
2 203_a kdige rangem K in di Va nom sg
3 208 b kdige kirgem K in di va nom 5g
4 225 a7 kdige lihtsam K in di Va nom sg
5 226_a2 kdige odavam k in di va naom sg
& 235 a5 kiige odavamad K ar di te nom pl

Joonis 1. Véljavote Exceli failist

Mikroanalulsi aluseks on 77-lehekdljeline Wordi dokument, mis koosneb n-6 kastidest.

Iga kast on nummerdatud ja teistest piirjoontega eraldatud, et teha vahet erinevatel

suhtlussituatsioonidel. Kastides on 18ik tervikvestlusest, mis sisaldab infot, missuguse

suhtlussituatsiooniga on tegemist; kes selles osalevad; kus see aset leiab; vestlusligu

transkriptsioon. Uurimuse seisukohalt oluline superlatiivivorm on markeriga esile tstetud.

Analiisi aluseks olevat dokumendiosa naitlikustab Joonis 2.

28

Avatudfaibar_di_te_ 631 1.txt
Taustakirjeldus: 631 1 lp.html

Margistatud sépaid):

(L esinemine)
{(631_1 telefonikénevanaema-lapselaps))

V: no 'helistame wveel < [akki] >

paned kell 'seitse kella "elisema=s=ma elistan sulle kimme mnutit peale 'seitset.

V: [heh]

(~) . . .

V: ma=="pea kusjures ‘seitsmeks 'minema, mul=on kdige ‘varasein 'paev millal ma 'ldhen=on
() kella 'sheksaks. () ja=sis=ma=olen () ja kusjuures=

‘mina tdusen ‘omiku ju ‘vara iles.

Joonis 2. Véljavote Wordi failist
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6. Superlatiiv eesti suulises suhtluses

6.1. Superlatiivi moodustamine

Kokku on uurimise all 255 superlatiivivormi, millest 229 on superlatiivi liitvormid ja 26
superlatiivi lihtvormid. K®&igi moodustatud vormide tahestikjarjestuses loend on
kattesaadav t60 I6pus, vt Lisa 3. Vormilise Uhtsuse tagamiseks on loendis loobutud
transkriptsioonimarkide esitamisest.

Kdige rohkem on naha superlatiivi kasutust kujul SUPERLATIVIVORM +
SUBSTANTIIV (nt kdige suuremaks pidustuseks; parimatel paevadel; kbige odavam
jook), uhe korra tuleb esile vastupidine jarjestus SUBSTANTIIV + SUPERLATIIVIVORM
(et oleks nagu “hind “odavaim). Veel esineb selliseid konstruktsioone:
SUPERLATIIVIVORM + ABIVERB + POHIVERB (nt kdige “lihtsam on seletada; kdige
‘soodsam on votta; kdige “parem on ‘olla), ABIVERB + SUPERLATIIVIVORM +
POHIVERB (nt on kdige raskem téod “teha; pidi kdige digem “tee olema.; on meid “kdige
lihtsam leida.; tundub nagu kdige “odavam "ka momendiseisuga olema), Uhel juhul esineb
jarjestus ABIVERB + POHIVERB + SUPERLATIIVIVORM (peavad sotsiaalrahad
minema siiski kdige "ndrgemate).

Veel esineb konstruktsiooni SUPERLATIIVIVORM + VERB + SEE, ET/KUI (kdige:]
hullem on see et; kdige {kurjem} on “see et; kbige "lihtsam on see et; "kdige tahtsam on
muidugi see et; kdige tahtsam ikka vist oli “see=et; kdi]Jge ullem on “see kui). lima
asesOnata esineb samasugune moodustus jarjestuses SUPERLATIIVIVORM + VERB +
ET/KUI (nt kdige "parem oleks=et; "kdige "mdistlikum=on=et=me; "kdige "parem "oleks
kui,; kdige parem on kui).
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Materjali hulgas on veel sellised jarjestused: SUPERLATIIVIVORM + VERB (nt kdige
‘suurem mahutab; kd8ige “odavamat otsime; kdige sim paatsem oligi), VERB +
SUPERLATIIVIVORM (nt teeb “parima.; oleks nagu kd&ige targem; [toob kdige]
“odavama:), KEEGI/MISKI + VERB + SUPERLATIIVIVORM (nt "vahtimise t66 on vist
kdige "hullem.; "Samsung oleks kdige “parem; "Morten ongi kdige “hullem.; “tema kleit on
kbige “ilusam,), Uhel juhul esineb jarjestus SUPERLATIIVIVORM + VERB + VERB

(kdige “lihtsam on paned).

6.1.1. Moodustuse aluseks olevad sonad
Tabel 2 sisaldab adjektiive, millest on superlatiivi kdige ronkem moodustatud. Adjektiivi
jarel on arvuliselt vélja toodud, mitu sellest moodustatud superlatiivivormi esineb. Kdige
rohkem on superlatiivi moodustatud kolmest adjektiivist: hea, mis esineb 43 korda, suur,
mis esineb 30 korda, ja odav, mis esineb 28 korda. Alla 20 korra on superlatiiv
moodustatud adjektiividest hull, kallis ja lihtne, ning alla 10 korra adjektiividest huvitav,
korge, oluline, soodne, tahtis, vana, vaike, dige.

Tabel 2. Superlatiivi moodustuses esiletulevad adjektiivid

hec 43 tdhtis 9
S 30 vdike G
adav 28 hivitay 5
kalfis 11 kdrge 3
harell 11 Hige 4
fhine 10 alifine 3
Foodne 8 VeaH 3

Kaks korda on superlatiiv moodustatud jargnevatest adjektiividest: ilus, kehv, kindel,

maistlik, pohiline, raske, tavaline, vdimas.
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Uhe korra on superlatiiv moodustatud nendest adjektiividest: aktiivne, hiline, jube,
kange, kerge, kihvt, kiire, klassikaline, kobe, kuri, kdva, l&hedane, lihike, madal, meeldiv,
moodne, mdttekas, noor, normaalne, ndrk, palav, pime, pikk, pisike, populaarne,
probleemne, p&hjapoolne, pdnev, range, soe, simpaatne, tark, tubli, tugev, taiuslik, tapne,
vaene, varane, dudne.

Viiel korral on moodustatud superlatiiv oleviku partitsiibist (-v, -tav), nii et kdnes
esinevad vormid kdige huvipakkuvam (vt nédidet (51)), kbige minevam, kdige sobivam, kdige
saastvam ja kdige (siuksed) vaadatavamad (vt naidet (46)). Kahel korral on moodustuse
aluseks olnud mineviku partitsiip (-nud, -tud). Moodustatud vormid on koige eelistatum
(ndide (1)) ja koige levind (vt naidet (5)). Teist vormi iseloomustab suulisele keelele
iseloomulik vokaali redutsioon séna 16pus, kuid see ei takista arusaamist, et on

moodustatud vorm, mis on tdhenduslikult sama vormiga kdige levinud/kbige levinum.

(1) V:{ahikittega} kohe vaatan, (.) mis: "linnaosa on ka téhtis.(.)
H: ee noh "véaga tahtis ei="ole aga aga muidu "Karlova oleks ikka kdige "eelistatum
paik.

Ainult linttlivorret on moodustatud adjektiividest kihvt, laheda/l&ahike(ne), moodne, pikk
ja keskvordelisest adjektiivist tlem. Ainult liittlivorret on moodustatud adjektiividest
aktiivne, alumine, esimene, hiline, hull, huvitav, ilus, jube, kallis, kange, kehv, kiire, kindel,
klassikaline, kobe, kuri, kdrge, kdva, lintne, lahedane, lihike, madal, meeldiv, mdistlik,
mdttekas, normaalne, ndrk, oluline, pime, pisike, populaarne, probleemne, p6hiline,
pbhjapoolne, pdnev, range, raske, soe, soodne, simpaatne, tagumine, tark, tavaline, tubli,
tugev, tahtis, taiuslik, tdpne, vaene, vana, varane, viimane, voimas, vaike, tlemine, 0ige,
oudne ja moondusega ka rampsust (kui lugeda sbna adjektiivi-, mitte substantiiviklassi).

Mdlemat moodustusviisi on kasutatud adjektiividega hea, odav, suur.
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6.1.2. Moodustus kolme- ja enamasilbilistest sonadest

Kolme- ja enamasilbilistest sdnadest moodustatud vorme on materjalis kokku 166.
Eelistatud moodustusmall on liitsuperlatiiv, mida on kasutatud 161 korral, superlatiivi
lihntvormi esineb 5 korda. Vormid on moodustatud partitsiipidest eelistatud, huvipakkuv,
levinud, minev, sobiv ja adjektiividest aktiivne, hiline, ilus, jube, klassikaline, kobe,
laheda/lahike(ne), lahedane, lihike, madal, mdistlik, mdttekas, normaalne, odav, oluline,
pime, pisike, populaarne, probleemne, pohiline, pdhjapoolne, pdnev, simpaatne, tavaline,
tugev, taiuslik, varane.

Kolme- ja enamasilbilistest sdnadest moodustatud vormide hulka kuuluvad veel need
vormid, kus esinevad Uhelt poolt adjektiivid, mis k&ituvad olenevalt kontekstist kord
superlatiivselt, kord komparatiivselt, ja teisalt implitsiitselt superlatiivsed adjektiivid (vt Ik
16). Implitsiitselt superlatiivseid vorme on kokku 6. Moodustatud vormid on kbige esimene
(3 juhtu), kdige viimane (2 juhtu) ja kdige viimased (1 juht). Teise rihma moodustavad 4
vormi koige alumised, kbige pealmise, kdige tagumine, kdige Ulemine. Tegemist on
pusithendiks muutunud/muutuvate vormidega, mida kasutatakse ststemaatiliselt ja
jarjekindlalt just sellisel kujul. Sisu poolest on need topeltsuperlatiivid ning

prefiksaaladverbil kdige on sellistes Uhendites pigem r6hutav funktsioon.

6.1.3. Erandlikult moodustatud vormid
Uhel korral on argivestluses moodustatud superlatiivivorm @lim, niide (2). See on
vaegvordeline vordlussdna, mille komparatiiv on tlem, kuid sdnal puudub positiiv, seega
tekib puudulik komparatsiooniahel 0 : tlem : Glim (OS 2013). Lihtsuperlatiivi iilim asemel

vOib kasutada ka liitsuperlatiivi kdige tlem.

(2) B: /-/ te peate ikka ‘minu seltskonnas viibima=et=noh ‘mina onju et=se=on se=on
intelligentsuse Ulim aste onju mingi niimodi=ja (.) ja et "k&ik Ukskdik kas ta on
ukskdik mis riigikogu "liige voi “naitleja vdi noh muidu “tuntud inimene onju, /-/
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Sarnase moodustusviisiga on kaks superlatiivivormi: Iahima ja lahimasse, ndide (3) ja
(4). Esmapilgul vGiks arvata, et taaskord on tegemist vaegvordelise vordlussdnaga, ent see
pole nii. Kdneleja ei pruugi aimata, et komparatiiv lahem ja superlatiiv 1ahim on seotud
kahe roopvormiga, mis kdik kokku kuuluvad terviklikku komparatsiooniahelasse
laheda/lahike(ne) : lahem : I&him. Sellisena esitab infot OS 2013 (I&him Uliv <2: -a; algv
ldheda, lahike(ne), keskv lahem> kbige lahem.), mis on kergelt vastuolus EKG I-s (1955:
257) &elduga: ,,Uks defektiivne sona, millel positiivis algvorm puudub, kasutab
tlvesuperlatiivi: [I"@heta] : I"&hi/m (loend 16).*

Laheda ja lahike(ne) tdhendavad “lahedane’, nt lauses See on lahike maa, v8ime jalgsi
minna (EKSS 2009). Lihtsuperlatiivi lahim asemel vdib kasutada ka liitsuperlatiivi kdige

lahem.

(3) RP:/-/ ma usun=et siin "lahima “kahe “kuu jooksul on=vel (0.4) “palju siukest mida
ei "toimu vBi mis vb6i mida me “praegu veel ei "tea.

(4) V: £ .hh siis “esitage palun lahimasse Hansapanga kontorisse "avalduse, .hhh et
te:::: soovite lepi- 60 "graafikut "peatada. £

Uhel korral on superlatiiv moodustatud sdnast, mida v&ib tdlgendada kahel eri viisil.
Moodustatud vorm on kdige rampsum, naide (5). Uhel juhul kuulub ramps “miski kehv,
vilets™ adjektiiviklassi ja teisel juhul substantiiviklassi ning tdhendab “praht, prigi, sodi,
koli". Vestlusteema on automargid ning kdneleja JN vBib Opelile viidata kui viletsale
autole, vdi arvab ta Opeli kolihunniku alla, mis on sama véaartusetu kui prigi. Kui kdige
rampsum on moodustatud substantiivist, siis kuulub ta véhe esinevate vormide hulka,

millest on tdpsemalt juttu Ik 13.

(5) JN: [ Volksvaagen.] (0.8) vaike “Volksvaagen. (0.5) a=need on “kdige: (.) noh
laanes kdige levind autu “uldse. (1.0) aga m-=
JN: "Fordid=j (.) "Oopel on kéige: ‘rampsum.=
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Uhe korra on moodustatud vorm, kus on kokku pandud superlatiivi kaks
moodustusmalli. Naites (6) on kdneleja A moodustanud topeltsuperlatiivi kdige vanim.
Vordluseks olgu Geldud, et kirjakeeles on ainsad lubatud vormid kdige vanem voi vanim.
Teine kdneleja ei paranda esimest kdnelejat, kuid kasutab ise oma kdnes vormi, mis oleks
kirjakeele moodustusreeglite jargi Oige. Lisaks on margata mitme iseseisva uksuse
kokkuhaéldust.

(6) A: mhmh? (.) siis ‘milline=on: "kdige: vanim ja vdibola=sis=ka kBige "huvitavam
eksponaat. (2.5) {sis aasta kiimnetest [v0i.]}
B: [((k6hatab))] mm=ee: jah, ee kdige="vanem=on {nid} "lihtsam=06elda ee
selles=mdttes=et need=on "raadjo "vastuvotjad "kahekiimnendate aastate "I6pust.

6.1.4. Kidndekategooria
Jargnevalt on esitatud Tabelis 3 kokkuv6tlik info moodustatud superlatiivivormide ké&anete
kohta. Number tabelis nditab mitu korda Uhes k&&ndes vormi esineb. Vorme ei ole
moodustatud kdikides kéanetes, seeparast on osa kaandeid tabelist vélja jaetud. Kdige
rohkem esineb superlatiivi nominatiivis, tdpsemalt 199 korral, ja umbes kaheksa korda
vahem genitiivis, tdpsemalt 23 korral, partitiivis 15 korral. Teistes k&anetes on superlatiivi

tunduvalt vahem kui nominatiivis.

Tabel 3. Kéanete kasutus superlatiivivormi moodustusel

fotninatiiv 159
genitiv 23
partitiiv 15
latiiv 3
translatiiv &
adessuy 2
allativ 2
eSSy 2
elatiiv 1
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6.1.5. Arvukategooria
Kdnes kasutatakse rohkem singularivorme. Neid on kokku 224 ning ulejdanud 31 vormi on
pluuralivormid. Pluuralivormid on moodustatud adjektiividest alumine, hea, hull, ilus,
kallis, kange, kehv, nérk, odav, oluline, populaarne, pdnev, soodne, suur, tavaline, tubli,

Oige. Naide (7) esitab Uhe pluuralivormis moodustatud superlatiivivormi.

(7) J: .hh nagu: “lubatud on meil téna kodgis (.) “naine. mitte "lihtsalt naine, aga "aasta
naine. .hh @ kel nimeks (.) Liis "Klaar. ja: "koos hakkame me tegema pipar "kooke.
(1.5) ja ned ei=ole vist vist vist mitte mitte kdige tavalisemad piparkoogid. (0.5)

6.1.6. Superlatiiv erinevates vestlustiiiipides

Materjali hulgas on suuresti esindatud superlatiivi kasutus institutsionaalses suhtluses
(nditeks konedes reisibliroosse vOi bussijaama infotelefonile), uuritavaid vorme on 182.
Vastukaaluks on 73 superlatiivivormi, mida on kasutatud argisuhtluses. Superlatiivi esineb
245 korda dialoogides ja 10 korda monoloogides, 124 korda vahetus suhtluses, 101 korda
telefonisuhtluses ja 30 korda meediasuhtluses.

Superlatiivi lihikesi vorme on peaaegu vordselt kasutatud nii argisituatsioonides kui ka
institutsionaalses suhtluses, vastavalt eelnevale 12 korda ja 14 korda. Liitvormi on aga
rohkem kasutatud institutsionaalses suhtluses, mis tuleb esile 168 korda. Argisuhtluses on

liitvorme 61 korral.

6.1.7. Koha seosed superlatiivivormiga
Moningatel juhtudel on moodustatud superlatiivivormi ndonda, et selle ette on lisatud
kohanimeline tdiend. Naidetes (8) ja (9) on need téiendid Euroopa ja Eesti.

(8) LT: /-/ ja=kui=te “arvate=et "kolmkimmend “kolm protsenti, () viimaselt tulu
astmelt on “kdrge, (.) siis=ma pean “ltlema (.) et se=on (.) vast Eu roopa kdige
“madalam. /-/

(9) V: [utles]=et tal on "Eesti kdige "kallim arvuti aga seda ma kill ei="usu.
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Puhtkvalitatiivsetest sonadest tekib keeles pidevalt juurde uusi kdvendavaid elemente.
NoOnda on saanud sGnast maailm, mis assotsieerub eelkdige tldise elamispaigaga (kohaga),
intensiivistamisvahend maailma, mida liigitatakse maaraadverbide alla. (Erelt 1977: 44-45)
Néited (10), (11), (12) ja (13) ilmestavad seda huvitavat nahtust eesti keeles. Kdnelejad
eelistavad valiku SUPERLATIIV + OBJEKT + MAAILMAS (nt parim nditleja maailmas)
asemel sonajarjestust MAAILMA + SUPERLATIIV + OBJEKT (nt maailma parim
naitleja).

Néidetes (10) ja (11) on kindlalt tegemist maaraadverbiga, sest maailma parim nditleja
ja maailma kihvtim asi on subjektiivsed, mitte faktidega kindlaks mé&é&ratud. Teiste néidete
puhul vdib méondusi teha. Esimeses néites (10) tahab kisija A pohimdtteliselt teada saada,
kes on vastaja arvates vaga hea néitleja ning teises ndites (11) on kdneleja M (tluse mdte

selles, et veranda on véga kihvt asi. Kummagi kdneleja lausung ei ole konstateering.

(10) A: “kes on “‘maailma “parim “néitleja.

(11) M: se="veranda on minu meelest [maailma kihvtim] asi.

Kui néidetes (12) ja (13) valjateldu on faktikeskne, siis ei ole maailma méaéraadverbi
funktsioonis. Madraadverbiks vdib maailma pidada neis lausetes siis, kui kdneleja J réagib
lihtsalt Uhest véga suurest vaibast vOi suurimast vaibast, mida tema oma silmadega on
nainud, ja kui kdneleja V tahab 6elda, et Ranua loomaaed asub tsna pdhja pool, aga ta pole

kindel, kas see on geograafiliselt pohjapoolseim loomaaed.

(12) J: /- aga "tBelised vaatamisvaarsused on: (.) hoopiski (.) uue katedraali “sees. (.)
seal=on "hasti palju "haruldasi "asju (.) .hh naiteks "maailma kdige “suurem (.)
uhes tlkis kootud=h (.) piltvaip=h (.) vdi gobeldadn () .hh “mis=on pandud
“altarimaaliks /-/

(13) V:/-/jasiis Ranua "loomaaed see=on maailma kdige pdhjapoolsem “loomaaed /-/

30



6.1.8. Moodustus superlatiivsetest adjektiividest
Implitsiitselt superlatiivseid vorme on kokku 6. Moodustatud vormid kdige esimene (naited
(14), (15) ja (16)), kdige viimane (néited (17) ja (18)) ja kdige viimased (néide (19)) on oma
olemuselt topeltsuperlatiivid, kuigi tdhenduslikult ei saa olla esimesest veelgi eespool ja
viimasest tagapool samuti mitte (vt Ik 16). limselt on tegemist keelekasutaja jaoks oluliste
sOnadega, mida on vaja eriliselt rohutada ja seda aitab tal teha prefiksaaladverbi lisamine.
Néites (14) ré&gitakse mitmest erinevast asjast, mis kuuluvad sama teema alla (vérvid).

Tagantjarele viidatakse esimesena mainitud objektile ihendiga kdige esimene.

(14) PT: /-/ kdige sim paatsem oligi vist see (1.8) see kbige "esimene vérv. hehe

Iga kord ei viidata Gihendiga kdige esimene millelegi, mida eespool juba mainitud on, vt
naiteid (15) ja (16). Naites (15) on I8ik vestlusest, kus tehakse toopakkumine Soome.
Kdneleja H tahab teada, kas pakutav t66 on maasikate korjamine ja kdneleja V vastab, et
maasikaid ei kavatsetagi korjata, kdigepealt korjatakse murakaid ja pérast seda voib tulla
muid todilesandeid juurde. Naites (16) pakub reisiblroo teenindaja kliendile erinevaid
majutusviise, kdigepealt hotellituba hinnaga 7590 rahalihikut ja péarast seda teistsuguse

hinnaga (hotelli)tube.

(15) H: ee kas: “maasikate korjamine.
V: ee seal on nid Usbnaga me=me "see=aasta ei="lahegi. me ldme see=a- meil on
"kdige “esimene asi see "asti kallis 'mari on "'murakas.

(16) V: praegu kohti “on aga {-} tapselt jah=et mis "ajal te niid "minna soovite. (0.5) et
“hinnad "akkavad sin “seitse=tuhat "viissada 6heksa kiimend (.) on kdige "esimene
<o'tell, /-/

Sama suistemaatiliselt nagu kasutatakse hendit kdige esimene tehakse seda ka Uhendiga
kbige viimane. Sisuliselt rddgitakse viimasest objektist, aga seda on vaja rohutada, seeparast

lisatakse viimane ette prefiksaaladverb nagu néidetes (17) ja (18). Né&ide (17) on parit
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argivestlusest, ndide (18) kaubanduskeskuse infolaua telefonikfnest, kus réé&gitakse

piletihindadest.

(17) H: > see on kdige viimane “number see kaks kiimend. /-/

(18) V: et praegu on: (.) “kahesa=kroonised kahesaja="neljakiimne=viie=krooniseid
(1.0) on “pdrandal ja < “rddul on siss > (.) isegi “sajakrooniseid see on “kdige
viimane rida

Néites (19) radgib juuksur erinevat tooni juuksevarvidest, kdigepealt heledatest, siis
punastest ja viimaks lilladest. Kuna lillat tooni on rohkem kui Uks, saab sellest raakida
mitmuses. Uhendiga kdige viimased annab kdneleja J teada, et lillat tooni juuksevarvid on

viimased, millest ta kavatses ragkida.

(19) J: /- lillat tooni (0.4) juuksevarvid=on (0.7) ee need “ongi siis kdige “viimased /-/

Teise rihma moodustavad 4 vormi: kdige alumised, kdige pealmise, kdige tagumine,
kbige Ulemine. Adjektiivid alumine, pealmine, tagumine ja Ulemine vdivad lauses ja
lausungis kaituda nii Oht- kui teistpidi. Kui kirjeldatakse kaheosalist objekti (nt raamat,
millel on kaaned, iks on alumisem ja teine tlemisem kaas), on seda iseloomustav adjektiiv
komparatiivne. Seevastu néidetes (20), (21) ja (22) on adjektiivid alumine, tagumine ja
ulemine superlatiivsed, sest kdnelejad kirjeldavad 0ht objekti, mis on teiste hulgas.
Adjektiivi pealmine superlatiivset néidet kdige pealmise néeb alapeatlkis 6.2.2., ndide (47).

Néites (20) toimub vestlus kliinikus, kus kdneleja M nditab kliendile riiulil asetsevaid
tablette, Ghtlasi informeerib teda kauba hindadest. Alumisel riiulil olevatele tablettidele

viitab ta Ghendiga kdige alumised.

(20) M: ja: (.) see on neliteist, (.) ja see on < "kakskiimend > (...) ja "igasugust on naete
seal "all kdige alumised need on kakskend=uviis.
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Néites (21) radgivad kaks Opilast omavahel 6ppematerjalist. Kdneleja H annab teada, et
tema materjal koosneb neljast osast ja et kdige lihem on neljas osa, mis ja&db materjali

I6ppu ehk vorreldes teiste osadega on see kdige tagumine.

(21) H: mul on sellest ainult sellest kdige "tagumine neljas kdige "liihem ja siis on (.) se
“ainevahetust vaatan “préegu.

Néites (22) helistatakse telefonifirmast kliendile, sest kliendil K on probleeme
internetiihendusega. Klient kirjeldab operaatorile, milline aken on parasjagu tema
arvutiekraanil, s.t missugused on valikud, millele ta klikkida voiks. Kuna valikuid on mitu
(rohkem kui kaks), aga kdik neist ei toimi, siis on vaja eristada seda valikut, mis toimib.
Valikud asetsevad jarjestikku Uksteise all ning eristada on vaja seda, mis asub nimekirjas

esimesel kohal. Eristuse on kdneleja teinud ihendiga kdige tlemine.

(22) K: /-/ ainukene “valik on kbige “Ulemine on "Uhenda, (1.2) ja siis (.) "hall on "olek.

6.1.9. Absoluutne superlatiiv
Nii nagu keeles on olemas absoluutsust véljendavaid adjektiive (haige, terve, tais, tihi), on
uhtlasi superlatiivi v@imalik absoluutselt véljendada (vt Ik 17). Naited (23) ja (24)
véljendavad absoluutset superlatiivi. R6dmu ja heameelt on keeruline mddta, seepérast voib
vOrdvaarseks pidada suurt r60mu suurima rédmuga ning suurt heameelt suurima

heameelega, mdlemal juhul véljendatakse kdrgendatud rédmujoovastust.

(23) K: /-/ ja mina antsin sele “suurima ré6muga “talle loovutasin se neli “krooni.

(24) H: e="mingid on jah, (1.2) no=mingi: "kolmekiimnest "neli on siuksed apso’luutselt
lootusetud. .hh (1.5) et ma panen neile suurima "eameelega "Uhe veerandiks.

Niisamuti on absoluutse superlatiivi naited (25) ja (26). Naites (25) véljendab koneleja

PT lootust, et kdik laheb véga hésti (loodame kbige paremat), ja ndites (26) raagib kdneleja
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J loengukuulajatele, et hea juuksur teeb salongis koik, mis tema vdimuses, annab endast
koik, et klient rahule jadks ja saavutab nii hea tulemuse, kui ldse voimalik (teeb parima).

(25) M: .jah > see sdltub nuld sest siin ei oska "midagi praegusel ajal 6elda, no "haiglad
kaovad ara=ja "arsti kohad=ja kdik=ja, [ ] et nisukest “'muuseumi veel=et noh. (.)
see on "ettearvamatu tihesdnaga.

PT: jaa

M: tulevik (.) "kdigil asutustel

PT: jah

M: ja “muuseumitel kah (1.5)

PT: @ noh (.) "loodame kbige paremat @

(26) J: /-1 > kui=te=nid (0.5) teie "materjal mis on < “toodud juuksurisse, (0.4) et
“tema “teeb seal > kui on hea “juuksur sis=ta teeb “parima. /-/

6.2. Superlatiivi kasutamine suhtluses

6.2.1. Superlatiiv suhtlustegevustes

Suhtlustegevus on sotsiaalne tegevus (ingl k social action), mida teeb kdneleja suhtluses
oma eesmérkide saavutamiseks. Seda madistet samastatakse teistes keeleuurimise suundades
kasutatud mdistetega, nt dialoogiaktiga, kdneaktiga, suhtlusrolliga. (Hennoste 2013: 13)
Superlatiivi kasutust on eelkdige margata sellistes suhtlustegevustes nagu jutustustes ja
vastustes, vahem aga ettepanekutes, parandustes, kiisimustes, ja Gldsegi mitte tervitustes
vOi hivastijattudes.

Néide (27) kaib jutustuse kohta. See on valjavdte puudega laste vanematele peetud
psuhholoogialoengust. VVastuse nédide on néide (28), mis on véljavote reisibiroosuhtlusest ja
néide ettepaneku kohta on argivestluse ndide (29). Kisimuse kohta on ndited (30), (31) ja

(32). Paranduse kohta siin néiteid ei ole, nendest on kirjutatud alapeatiikis 6.2.2.
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(27)

(28)

(29)

P: /-/ (\) kui ei “jagata omavahel oma “tundeid, .hh ja oma ka “stiutundeid ja=ja
selliseid asju ja kui akatakse Uksteist “sulidistama, (0.5) sis on see (2.8) kuidas
delda, (1.0) siis on ks selline (.) "kdige "kergem “tee vdi kdige "kindlam “tee (0.8)
“Uksteisest "vodrandumisele, (.) “ohvri rolli "omandamisele, /-/

V: siis veel “see kiisimus=et et kas se=on ainult see "veepark v0i seal on seal midagi
“juures ka seal on ju eksole “mitu nagu (.) "kompleksi v6i “vdimalust eks[ole.]

H: [see] on
konk'reetselt “vee park.

V: [ahah]
H: [ja=se]

“veepark ongi se kbige "vdimsam. .hh sest="kui tahetakse "ainult ujulat sis=see .hh
“ujula osa on ju: ju noh “tavaline “ujula /-/

H: noh “tana vdibola oleks kdige “parem, sest tdna ma vist olen “ainukene "6htu et
T: keegi ei viitsi “rehkendada=et [noh=et] mis ta siis seal "teises poes maksab
[et kui] "kimme protsenti
K: [jaa=jaa] [nojah]
T: “alla votad=et
A: mh te peaksite "reklaami te[gema et teil] “on kdige odavam.

Kisimustes on moodustatud superlatiivivorme 27 korral. Kisimuse sees esineb

superlatiivi institutsionaalses suhtluses 22 korda (telefonisuhtluses 14, vahetus suhtluses 8)

ja argisuhtluses 5 korda (telefonisuhtluses 1, vahetus suhtluses 4). Suhteliselt palju on

superlatiivivorme reisibiroo dialoogide kiisimustes, kus klient soovib kdige odavamat reisi.

Kisimustes esinevad vormid: odavaim, parim (2 juhtu), parimaks, parimatest, kdige

ilusamad, kodige hilisem, kdige huvitavam, kdige (sellisem) lahedasem, kdige kallim (2

juhtu), kdige kdrgem, kdige kdvem, kdige odavam (4 juhtu), kdige odavamat, kdige parem

(4 juhtu), kbige soodsam, kdige suurem, kdige suuremad, kdige suuremasse, kdige vanim.

Jargnevalt on toodud néited superlatiivi esinemisest kusimuses. Klisimusenéited on vélja

toodud koos vastustega. Néites (30) on n&ha superlatiivi lihtvormi ning néidetes (31) ja (32)

liitvormi kisimuse sees. Néide (30) on véljavote argivestlusest, ndide (31) on parit
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ametlikust suhtlusest, kus klient helistab reisiblroosse ja uurib vajalikku teavet reisi kohta.
Viimane ndide (32) péarineb vestlusest tehnikakaupluses, kus midja ja klient raagivad

Samsungi televiisorist ja videomakist.

(30) B: akule kas ta: "mitu korda (.) se "Poom "Eesti: parim sportlane on “olnud. (.)
> vdi=ei="olegi [ olnud=va. <]
A: [ < ma=i="tea, >] on 'kill olnud, "eelmine aasta oli. (.) "see aasta
vist [ei “ { olnud. } ]

(31) H:jaho'tell tuleb hinna poolest kdige “kallim.
V2: ee o tell tuleb nid "kdige kallim oleneb muidugi “tarnidest eksju=ja otellis on
“ka see vBimalus vdtta omale=nud "pansion v8i “poolpansion.

(32) HO: * mhmh * (0.4) > ni=et (lhesnaga “Samsung oleks kbige “parem jah. < (0,8)
M: kas ta just "kdige parem on aga:: (0.6) ta=n “hea. (1.0) 'kdik on “head
asjad.(0.8) aga: (1.0) ‘mina soovitan “Samsungit.

6.2.2. Eneseparandused ja partneri algatatud parandused
Eneseparandus on tegevus, mille kaigus koneleja parandab kones vigast varianti
omaalgatusel. Eneseparandus jagatakse kaheks: modifitseerimine, mis tdhendab, et olevas
tekstis tehakse midagi Umber, ja jarje otsimine ehk takerdumine (Hennoste 2012: 38)
Takerdumise alla lahevad nditeks kordused, venitused, pausid ja kohatditjad
superlatiivivormides. Siinses peatikis on Uks partneri algatatud parandus, mida vdib

télgendada mitmeti.

Umbertegemine

Néites (33) kbnelevad kaks vestluspartnerit sportlastest ning kdneleja A haéldab kolm
iseseisvat Uksust kokku sedasi, et superlatiivivormi partitiivi 16pp on kdnes redutseerunud.
Koneleja A mdistab ise oma viga ning teeb kohe jargmises lausungis paranduse, lisades

vormile dige k&&ndeldpu.
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(33) A: ma=mdtlen "Eesti=parim="jalgpallurit.
B: ei=aga=ma=mdtlen [ { paris } “sportlast, ]

A: [ ei, Eesti parimat] [ “sportlast ]

Néites (34) on véljavote vestlusest, mis toimub vaikeloomade Kkliinikus. Klient O1
uurib, millised vBimalused on emase kassi tiinuse véltimiseks ning vastuses soovitatakse
operatsiooni. Vastamisel (tleb kdneleja M ekslikult kdéndelise vormi kdige odavamat, mis
ei sobi kokku tema lausungilfpuga, seepdrast teeb ta otsekohe paranduse samas voorus ja
utleb dige vormi. Siiski ei Utle ta valja terviklikku superlatiivivormi, millesse kuulub ka

prefiksaaladverb kdige, vaid parandab ainult seda osa, mis tal valesti l&ks.

(34) O1: amida te ise nagu: kdige rohkem “soovitaksite mis oleks "Gige.
M: no "I6ppkokkuvdttes on kbige odavamat (.) odavam operatsi oon,

Kiiruga valesti hdédldatud pooliku sdna on kdneleja jooksvalt &ra parandanud kohe
samas lausungis, nédide (35). Vdimalik, et sGnathendit ei tajuta tervikuna, sest parandatud

on ainult tagumine osis.

(35) M: /-/ ma oleks vbind asja jumala “absurdini eksole, (.) aga=no "minul oli “neid
vaja, mitte nendel “mind. (.) kbige pop- probleemsem oli asja juures=se, muidu
oleks teind mingit “nalja nii et “vahe polnud. /-/

Néide (36) on mdnevorra sarnane naitega (35), kus kdneleja on ekslikult valinud teise
tlivega sdna, mida ta ei soovi kasutada. Erinevus seisneb selles, et &ra ei parandata ainult

valet osist, vaid konstruktsioon deldakse uuesti vélja terviklikul kujul.

(36) JN: ‘Pezoo pidi olema jdille rooste (.) suhtes
UP: ah Pezood [ma ei ‘taha.]

JN: [kdige kerg-] (.) kdige kehvem. (.) /-/

37



Takerdumine (kordused, venitused, pausid ja kohatditjad superlatiivivormides)

Néited (37) ja (38) on parit juuksuri loengust. Nende puhul vdiks eeldada, et poolikult
haaldatud sénu vdib pdhjustada mdni kdnedefekt, kuid mujal kdnes ei ole pooliku s6na
kordust olulisel madral margata. Seega tundub tdendosem, et kdneleja on kohati ebakindel
superlatiivi moodustusreeglite kasutamisel voi vajab lihtsalt lisaaega motlemiseks. Uhtlasi
on see piirijuntum selles mottes, et pole teada, kas kdneleja on esialgu kavatsenud
parandust teha, siis aga Umber mdelnud ja parandusest loobunud, v&i polnudki tema

kavatsus vormi korrigeerida ning kordused on kdnesse tekkinud mingil muul ajendil.

(37) J: [l [tegelikult=ee tegelikult ja jajaa, (.) et]=&a "kbige ki- kindlam “reegel
tegelikult “ongi see "reegel et “reeglit ei "ole. /-/

(38) J: /-/ “tegelikult on nagu kdige mdis- "mdistlikum kui=teie (.) teie “juuksed ei "ole
sellised /-/

Siin on néited (39) ja (40) sellest, kuidas superlatiivivorm on mojutatud, kui kdneleja
soovib motlemiseks lisaaega. Mdjutuse saab prefiksaaladverb kBige, mille viimast haalikut
venitatakse. Naites (39) jargneb venitusele mikropaus ning alles seejarel Geldakse valja

tagumine osis. Naites (40) on prefiksaaladverb valja 6eldud venitatult, aga ilma pausita.

(39) V: ee=h (0.5) noh (.) kbige: (.) kallimad piletid $ edasi tagasi on $ ee “ariklassi:
reisi piletid ja need=on: le “kimne tuhande $ krj. $

(40) A: [jajah ei kbige:] hullem on see et me otsime Tartust seda pedagoogilist “kooli
[taga,]

Koikidest juhtudest kolmel juhul (néited (41), (42) ja vt néidet (53)) on superlatiivi
liitvorm vélja 6eldud ndnda, et vormi kahe osise vahel on paus. See annab alust arvata, et
osa kdnelejaid ei taju superlatiivivormi kui tervikut, mis deldakse valja pausideta ja millele

ei lisata vahele muid s6nu, nagu seda on tehtud naidetes (43), (44), (45) ja (46). Kindlasti ei
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saa valistada, et sellisel kasutusel vdib olla ka muid pohjuseid, mis tulenevad suulise keele
eriparast. Naites (42) on ndha mitme erineva tksuse kokkuhaaldust, millest tuleb juttu veidi

allpool.

(41) C: /-/ nii=et=ee "oma poolt annaksin sellele “laulule: a-arvestades "aega (.) kdige
() suuremad “pallid mis on v@imalik “anda.

(42) V: [kilo]de pealt=ja .hh ja=ja kdige (.) 'soodsam=on=muidugi "murakas. seal saab
“tohutult “hasti “teenida.

Peale korduste, venituste ja pauside ldhevad takerdumise alla kohatéitjatega vormid.
Suulises kones esinevad kohatditjad, milleks on pronoomenid ja adverbid, mis esinevad
taistdhendusliku leksikaalse Uksusega samas morfoloogilises vormis ja siintaktilises rollis.
Kohataitjat kasutatakse mitmel otstarbel, eriti aga siis, kui otsitakse lahendust sénaotsimise
probleemile. (Hennoste 2001: 192—-193; Hennoste 2012: 39)

Neljal korral tuleb esile vorm, kus superlatiivi liitvormi vahele on deldud pronoomen.
lImselt on kdnelejal vaja mdtlemiseks lisaaega. Selle oletuse poolt on kaks esimest naidet
(43) ja (44), kus parast pronoomeni valjaitlemist on kdnes mikropaus. Luhikest viivitust
vOib pbhjustada see, et kdnelejal ei tule kohe dige sdna meelde voi kahtleb ta selles, kuidas
korrektset vormi moodustada. Esimene néide on eriline selle poolest, et pronoomen selline
on pudtud kogu konstruktsiooniga thtsustada, nii et tekib pronoomeni kompareeritud vorm

sellisem.

(43) H: mhmh (1.2) nojah (.) aga mis=mis “teil nagu: see mis nagu "bussi reisidest kdige
sellisem (.) "l&hedasem sellele vdiks [ olla sis]

(44) M: see tundub neist kdigist praegu kbige (1.0) kdige niukene (.) “huvi[tavam]

Néidetes (44) ja (45) Oeldakse pronoomen valja algkujul ja néites (46) pluuralis, kuid
pronoomeneid ei ole proovitud komprareerida nagu ndites (43). Néaidetes (44) ja (46) on
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kdnekeelsed pronoomenid niukene ja siuksed, mis esindavad kirjakeele pronoomeneid

niisugune ja seesugune.

(45) V: “et ‘et ee "soovitav "oleks “ikka “kuskil “siin “veebruar “marts “&ra regist reeruda.
hhhhhhhhhh (0.6) “et siis ‘meil "nimodi {br}, “tavaliselt "'nagu ‘siis "on "nagu
“kbige “selline ak'tiivsem a&aaaaaaa regist reerumine. (0.7) .hhhhhh

(46) V: mm > dldiselt < < seal on nagu: > kdige siuksed ‘vaadatavamad saated
minu=arust.

Partneri algatatud parandus

Néide (47) on véljavote vestlusest, mis toimub kaardimangu seletamise ajal. Méng ei ole
veel pihta hakanud ning osalejad arutavad méngureegleid. Kdneleja | ei moodusta taielikku
superlatiivivormi ning kdneleja P parandab teda. Samas jadb 6hku vaike kahtlus, sest
koneleja I lausungi I6puosas on poollangev intonatsioon, mis nditab, et tksus ei ole veel
taielikult 16petatud. Néaidet lahemalt vaadates vOib eeldada, et kdneleja I tahab poolelioleva
sona korralikult vélja 6elda voi lisada veel midagi, kuid kaasvestleja radagib tema jutule
peale. See sunnib kénelejat | katkestama oma kdnevooru ning téielikku superlatiivivormi ei
moodustata. Vajaliku vormi moodustamist segavaid faktoreid vGib veelgi olla, nt dhinal

olek kaardiméngu parast.

(47) I: "nii, ja kaarte (0.3) "segada ei "tohi=et sa pead "vétma selle (0.4)
[Uhe (.) kdige "peal,]
P: [kdige pealmise,]

6.2.3. Prefiksaaladverbi kordused liitsuperlatiivis
Uks intensiivistamisvotteid eesti keeles on kas adjektiivi vOi maaraadverbi kordamine, nt
suur-suur maja, vaga-vaga ilus tudruk (Erelt 1977: 46). Nende hulka vOib arvata ka
prefiksaaladverbi kdige kordused. Naites (48) radgitakse hooajalisest arist, kdneleja AS

tahab véita, et suvel Oitseb ari kdige rohkem. Kdigepealt Utleb ta valja esimese koige,
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seejarel tuleb 0,8-sekundiline paus, kus kdneleja ilmselt otsib sobivat keelendit, seejarel
lisab ta kbige kdige minevam, kus on n&ha prefiksaaladverbi kordust. Lisaks on enne
superlatiivivormi  kasutatud kdnes pehmendajat nigu, mis ei lase valjadeldul kolada

resoluutselt.

(48) AS: mm ‘suvi on:::: (0.3) see ‘ongi nagu=ooajaline: (0.5) sihuke “&ri=et
“suvi=on=nigu kdige (0.8) kdige kBige ‘'minevam "aeg.

Siinses ndites (49) on samuti kaks jarjestikust prefiksaaladverbi mdeldud adjektiivi
intensiivistamiseks, nii et kdneleja L on tahtnud Oelda, mis oli kdige-kdige téhtsam.
Transkriptsioon k(h)6ige=h tédhendab, et sdna on vélja deldud naerva hailega ning nénda

on ka 18ik, mis jaab transkriptsioonimarkide $ vahele.

(49) L: /-/ no=k(h)dige=h $ kdige tahtsam ikka vist oli “see=et Ulvi ei jéudnud ommikul
k(h)artuleid k(h)oorida, /-/

6.2.4. Jarjestikused superlatiivivormid
Suuremalt jaolt on kdnes kasutatud Ghes lausungis vaid Uhte superlatiivivormi. Kahte vormi
vOi rohkem on kasutatud juhul, kui need iseloomustavad erinevaid objekte nagu néites (50),
kus kdige voimsam kdib saatejaama kohta ja moodsaim saatemasti kohta. Siin on néha ka
kohanimelisi tdiendeid, millest on eelnevalt kirjutatud lehekdljel 29, alaptk 6.1.7.

(50) B: /-/ ee Eesti "Vabariigi (0.5) kdige "vbimsam saate jaam, mis=oli=sis (.) tollel
ajal=ka Eu roopa mootsaima (.) ee "s:aate ‘mastiga. /-/

Kahte vormi kasutati veel siis, kui need sdnad kuulusid samale objektile, ainult et
vormid esinesid jarjestikku. Naidetes (51) ja (52) kasutati kahte jarjestikust vormi, mis
kuulusid samale objektile. Uheski vestluses ei kasutatud kolme vdi sellest rohkem
jarjestikust superlatiivivormi. Naites (51) toimub intervjuu Turi Ringhdalingumuuseumis.

Kdneleja B vastab inetrvjueerijale, milline on tema arvates kdige huvitavam eksponaat

41



muuseumis. Naites (52) teeb reisibiroo teenindaja ettepaneku kliendile, kes uurib lennuki
piletihindasid ja valjasdiduaegu.

(51) B: /-/ sest minu=meelest on préegu (.) ee "préegu kdige "huvitavam ja kdige
“huvipakkuvam ikkagi se "Turi: (.) ee “s:aatejaama “telemastima gett /-/

(52) V: teate. te peaksite helistama "Estravelisse. sealt saate "kdige ‘tdpsema kdige
“kiirema “info.=

Néide (53) on ainuke naide sellest, kui kdneleja on kasutanud kahte superlatiivivormi
sama objekti kirjeldamisel, ainult et samasugust objekti on rohkem kui iks. Tegemist on
valjajattelise vestlusega, mis on toimunud ehituspoes. Milja ja Klient radgivad laeliistudest
ning Klient avaldab soovi osta vaikseid kenasid liiste. Milja juhatab ta sobivate juurde ja
vaidab, et need on kdige vaiksema ja kbige ilusama profiiliga.

Analidsimisel ei saa vélistada, et tegu on piiripealse juhtumiga, kus koneleja R pole
tahtnud kindlameelselt véita, et tema soovitatavad liistud on kdige vaiksema ja kdige
ilusama profiiliga. Voib-olla on tahtnud ta Gelda, et kdige véiksema profiiliga liistud on
ilusama profiiliga (kui teised laeliistud). Mdnikord tarvitavad raakijaid komparatiivivormi

siis, kui nad teevad uldistusi millegi keskmise pdhjal, nii vOib olla ka selles lausungis.

(53) R: no sis voibola (0.4) kdige (.) "vaiksema ja selise ilusama pro fiiliga on (0.4) on
“sellised sin. > ma=i tea nud kas nad "on=just "kbige paremad vast sin < (.) noh
kaunis “sarnased nad kdik.

6.2.5. Kokkuhddldused
Superlatiivi liitvorm koosneb kahest tksusest, mis on omavahel tihedalt seotud, kuid
mdlemad Uksused vOivad ka eraldi iseseisvalt asetseda, kui need on lausungis teistsuguses
positsioonis. Superlatiivi liitvormi Uksuseid vdidakse kokku haaldada, kui neid tajutakse

tervikuna voi kui kdneleja kdnetempo on véga kiire. Uks vdimalus on teha kokkuhaaldus
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superlatiivi sees (see kaib ainult liitvormi kohta), teisel juhul ha&ldatakse superlatiiv kokku
muude Uksustega, mis tavaliselt tema juurde ei kuulu (see kaib liht- ja liitvormi kohta).
Néited (54) ja (55) esitavad kokkuhaalduseid superlatiivi sees.

(54) ML: /-] ja: teiseks leida “'mehhanism (.) just “nendega (.) pdllumeeste "aitamiseks,
kes on (.) olnud ee kdige “tublimad, investeerinud “tootmisse (.) ja "kvaliteeti (.) kes
on praegu kdige="raskemas olukorras. /-/

(55) H: no "neid vist ‘'minu teada oli ka "nimodi=et .hh et Uks oli: "kdige=lihtsam server
ja siis akkasid tulema natuke “kobedam ja “kobedam ja “kobedam.

Néidetes (56), (57) ja (58) tuleb esile kokkuh&&ldus superlatiivivormiga, kus
kokkuh&éldatavaid Uksuseid on kolm voi rohkem. Neid ei saa siiski lugeda kinnistunud
vormideks, sest vormides on kokku hadldatud s@nad, mida superlatiivimoodustusel

kasutada ei saa.

(56) V: /- kel="kaheksa ei=ole “tema jaoks "kdige=parem=et vbibolla siis see “teisipaev
kell “Uksteist oleks na[gu .h] selles mdttes "kbige parem, .hhhhhh

(57) R: no=se=on="uldislt kliendi=enda "maitse "asi aga=noh (0.4) no "kaks=pool=0n
(0.4) “lagi “korge sis=kusagil (.) utleme (0.4) "meetrikdrgusele pannakse "porte.

(0.4) {et}=sis=on=nagu=kdige "s:obivam.

(58) V: /-/ on aa (.) "vbimalik “tellida=ekskursioone aga: "see=laheb kulugaks. "kdige
‘mdistlikum=on=et=me “anname (.) turisti info, /-/
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Kokkuvote

Kéesoleva bakalaureusetod eesmargiks oli uurida, kuidas moodustatakse ja kasutatakse
suulises eesti keeles superlatiivivorme. Uuritavad vormid on parit Tartu Ulikooli suulise
keele korpusest, nii igapdevastest vestlustest ehk argisuhtlusest kui ka ametlikest suulistest
vestlustest ehk institutsionaalsest suhtlusest. Tapsemalt uuriti 255 vormi. T66s kasutati nii
kvantitatiivset kui ka kvalitatiivset meetodit.

Too alguses formuleeriti  (ksteist uurimiskisimust ja kaks hipoteesi. Uheksa
uurimiskusimuse vastamisel oli abiks kvantitatiivne meetod ja kahele kisimusele
vastamiseks oli vajalik teha mikroanalliisi, mis tdstis fookusesse konkreetsed néited
suhtluskontekstis. Vastuse said jargnevad uurimiskisimused.

o Kas suulises kdnes eelistatakse liit- voi lihttlivorret?
Eesti suulises keeles eelistati superlatiivi pikemat vormi ehk liitilivdrret. 255 vormist oli

superlatiivi liitvorme 229 ja superlatiivi lihtvormi 26.

e Millistest adjektiividest moodustatakse livorret kdige rohkem?
Kdige rohkem moodustati Glivorret adjektiividest hea, mis esines 43 korda, suur, mis esines
30 korda, ja odav, mis esines 28 korda.

o Millistest adjektiividest moodustatakse ainult liit- voi lihtulivorret? Millistest
mdlemaid?

Ainult lihtllivérret moodustati viiest adjektiivist: kihvt, laheda/lahike(ne), moodne, pikk ja

keskvordelisest adjektiivist tUlem. Ainult liitilivorret moodustati adjektiividest aktiivne,

alumine, esimene, hiline, hull, huvitav, ilus, jube, kallis, kange, kehv, kiire, kindel,

klassikaline, kobe, kuri, korge, kbva, lihtne, l&hedane, lihike, madal, meeldiv, mdistlik,

mottekas, normaalne, ndrk, oluline, pime, pisike, populaarne, probleemne, po&hiline,
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pohjapoolne, pdnev, range, raske, soe, soodne, simpaatne, tagumine, tark, tavaline, tubli,
tugev, tahtis, taiuslik, tdpne, vaene, vana, varane, viimane, vdimas, vaike, tlemine, 0ige,
oudne ja moondusega ka rampsust (kui lugeda s6na adjektiivi-, mitte substantiiviklassi).

Madlemat moodustusviisi kasutati adjektiividega hea, odav, suur.

e Millist moodustusviisi (liit-, lihtGlivorre) on eelistatud, kui moodustuse aluseks on
kolme- ja enamasilbilised sdnad?

Kolme- ja enamasilbilistest sdnadest moodustatud vorme oli materjalis kokku 166.

Eelistatud moodustusmall oli liitsuperlatiiv, mida kasutati 161 korral, superlatiivi lihtvormi

esines 5 korda.

e Millises kdandes ulivorret kdige ronkem kasutatakse?

Kdige ronkem esines superlatiivi nominatiivis, tapsemalt 199 korral. Umbes kaheksa korda
vahem esines superlatiivi genitiivis, tdpsemalt 23 Kkorral, ja partitiivis 15 korral. Teistes
kaanetes oli superlatiivi tunduvalt vaéhem kui nominatiivis, nende esinemisjuhtusid oli alla

kiimne.

e Kas rohkem kerkib esile ainsuse- vdi mitmusevorme?
Kdnes kasutati rohkem singularivorme, mida oli kokku 224. Ulejaanud 31 vormi olid

pluuralis.

e Mis tlipi vestlustes liit- ja lihtllivdrret kasutatakse?

Liithlivorret kasutati institutsionaalses suhtluses (nt kdne reisibliroosse) 182 korda ja
argisuhtluses (nt sdprade jutuajamine) 73 korda. Superlatiivi esines 124 korda vahetus
suhtluses, 101 korda telefonisuhtluses ja 30 korda meediasuhtluses. 245 korda oli

liitGlivorret ndha dialoogides ja 10 korda monoloogides.
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e Missugustes suhtlustegevustes Ulivorret kasutatakse?
Superlatiivi kasutust oli eelkdige mérgata sellistes suhtlustegevustes nagu jutustused ja
vastused. V&hem esines superlatiivi ettepanekutes, parandustes ja kiisimustes. Tervitustes ja

hlvastijattudes ei olnud Uhtegi superlatiivivormi.

e Mida tlivordega vestluses tehakse?

Superlatiivi kasutati eelkdige millegi esiletoomiseks vorreldes teiste sama objektiklassi
liikmetega (kOige ilusam kleit), aga ka mdne omaduse eriliseks rohutamiseks (kdige kdige
tahtsam), varem mainitud objektile viitamiseks (kdige esimene), paljude objektide hulgas
olevale Uksikule objektile viitamiseks (kbige esimene, kbige viimane, kdige tagumine) ja

absoluutsuse valjendamiseks (loodame kdige paremat).

Kogutud materjali pdhjal leidis kinnitust superlatiivi kasutuse kohta pustitatud esimene
hlpotees: kdnelejad kasutavad liithlivorret (kdige lahkem) rohkem kui lihtllivorret
(lahkeim). Sellele hiipoteesile sai vastuse esimesest uurimiskisimusest, mille tulemus oli, et
liitulivorret kasutati 229 korral ja lihtilivorret 26 korral.

Teine hipotees oli sOnastatud ndnda: konelejad kasutavad vééra topeltsuperlatiivi
(*kbige lahkeim) ega paranda kdnes valet vormi. Korpuses esines vaid tks selline vorm
(*kdige vanim), millele ei jargnenud parandust. Uksik nidide on ebapiisav analiiisi ja

uldistuste tegemiseks, seepérast ei saa hiipoteesi kinnitada ega umber likata.
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Formation and Usage of Superlative in Spoken Estonian. Summary

The aim of this bachelor’s thesis is to research the formation and usage of superlative in
spoken Estonian. It is based on analysis of 255 forms gathered from Tartu University
Corpus of Spoken Estonian. Data is from everyday life situations, casual communication on
the one hand and spoken institutional communication on the other hand.

In this study, there is used quantitative method as also qualitative method. The first
method is used to present frequency of superlative forms and some background
information. The other method is qualitative micro-analysis, which helps to explore what
language features and devices are being used and what is the reason for those options.

In morphological level, there are two distinctive ways of forming superlative — analytic
and synthetic superlative. The analysis of empirical data showed that speakers prefer
analytic superlative (used 229 times) over synthetic superlative (used 26 times).

Superlative was formed the most from three adjectives: good (43 times), big (30 times)
and cheap (28 times). The number of superlative formed from three-syllable words or
words with more syllables was 166, among them 161 analytic and 5 synthetic forms.
Grammatical categories, cases and number category, were considered also. Superlative was
mostly formed using nominative case (199 times) and singular forms occured more often
(224 times) than plural.

While comparing casual and institutional conversations, the results emerged that
superlative is more often used in institutional talks (e.g. telephone call to travel agency)
than in casual talks (e.g. talking with a friend). The number of superlative forms in
institutional conversatiosn was 182, about twice as much as the number of forms in casual

conversations.
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Superlative showed up in many different speech acts, which include real-life
interactions. It was used in social actions as general acts, answeres, suggestions, repairs and
questions, but not at all in greetings and goodbyes.

Although superlative is commonly used to highlight some important feature of an object,
it is not the only function of this comparison degree. It is also used in speech to especially
intensify some features by lenghtening analytical form adding one more adverb to the form.
Moreover, there are at least three functions more, one is to express absoluteness and two

others are options to refer to a certain object.
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Lisad

Lisa 1. Transkriptsioonimargid

{sbna}
{-}
-}
((sbna))
/-

(graavis) réhuline silp

(koolon) haaliku venitamine

(punkt) langev intonatsioon

(koma) poollangev intonatsioon

(kiisimark) tdusev intonatsioon

mikropaus: 0,2 sekundit voi luhem

mikropausist pikem paus (Uldjuhul on sulgudes pausi mdddetud arvuline véartus)
(sissepoole osutavad nooled) kiirendatud 18ik

(valjapoole osutavad nooled) aeglustatud 18ik

muust kdnest vaiksem 18ik

(suurtéht) haale kbvendamine

(sulgudes olev h sBna sees) séna on lausutud naerdes

naerva haélega 6eldud sdna vai pikem I6ik (mitte téeline naer)

hadletooni vOi h&ale kvaliteedi muutumine (nt kellegi teise kdne jéljendamine,
Kirjutatud teksti lugemine, eestlaste poolt v8&rkeele imiteerimine)

haalekas sissehingamine (liks h-tdht vastab 0,1 sekundile)

pealeraakimise algus

pealeraakimise 16pp

kaks iseseisvat Uksust on haaldatud kokku

(loogelised sulud) halvasti kuuldud tekstildik

ebaselgeks jd&nud sdna voi kdneleja

pikem ebaselgeks jaanud 18ik

transkribeerija lisaméarkused

autori soovi kohaselt terviklikust voorust/lausungist vélja jaetud osa, mis ei ole

uurimuse seisukohalt oluline
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Lisa 2. Eesti Kirjanduse Seltsi Keeletoimkonna otsused 20. XII 1926.

(Véljavote 1926. a ilmunud perioodikavéljaandest Eesti Keel (Akadeemilise Emakeele Seltsi
ajakiri), 5. aastakéik, nr 7-8)

Eesti Kirjanduse Seltsi Keeletoimkonna

otsused 20. XII 1926.

Eesti Kirjanduse Seltsi Keeletoimkond arutles 20. XII. 1926
ithenduses Oig.-son. kavatsetava grammatilise lisaga monin-
gaid digekeelsuslikke kiisimusi ja jai neis peatuma alljirg-
nevaile seisukohtadele (fehtud otsused sdnastatakse muude
keeleliste kiisimuste hulgas ka Oig.-son. lisas).

I. Otsused monede kirjakeeles esinevate paralleel-
vormide kohta.

Toimkond otsustas deklareerida vormid nagu:

1) keelde soovitavamaks kui “keele,

2) andnud = . annud,
3) vdike . . . wvdikene,
4) esitlema ,. . esitelema,

5) Rkirjutanud i . kirjutand.

Roobasvormid nagu esitella - esitleda pidas toimkond
tarvilikuks_ jdita esialgul kirjakeelde iiheviadrselt, paral-
leelselt lubatavaks.

Keelekujud nagu maferialismus ja kirjufet tunnistas
toimkond kirjakeelele tdiesti mittesoovitavaks; vastavad
korrapirased vormid oleksid seega materialism, kirjutatud.

II. Otsused ménede muude digekeelsuskiisimuste kohta.

1) Kreeka isikunimede transkribeerimisel

otsustati kreeka tihed (resp. tdhtithendid) asendada jirg-
miste, rahvusvaheliste markidega (tfoodud on ainult tdht-

samad juhtumid):

8 =2 §=x "}:s y =ch ov=1u
r/}=e o}=0 ¢ ) = ps 77 =ng.
& » v = o=l

& =th ¢ =ph > =0[null]

Niiteid: “Eoung = Hermes, ’Agragéosne = Arlaxerxes,
Aloyblog = Aischylos, Obparécz = Uranos, Hrolspatog = Pto-
lemaios jne,
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Vene nimede transkribeerimise kohta kinnitas toimkond
A. E. S. juhatuse poolt juba varem vilja toGtatud juhise,
mis avaldatud s. a. EK-s, 1k. 182,

2) Perckonnanimede k#inamise kohta voeli
vastu need juhised, mis olid juba varem koostatud A. E. S.
algatusel ning mis avaldatud s. a. EK-s Ik. 115 (eesti
perekonnanimede kohta) ja 1923. a. EK-s lk. 171 (voor-
nimede kohta).

Apostroofi tarvitamise reegel (vt. s. a. EK Ik. 116)

tdiendati lisandiga, et apostroof tuleb miirkida tarbe-
korral (s. o. kas nime esmakordse esinemise puhul voi
muil kordadel, kui on karta segiminekuid, eriti dokumen-
tides). Voornimede hulka otsustati lugeda ka soome
(ja cesti murdelised) perekonnanimed, millele eesti kirja-
keeles tahttaheliselt vastavaid sonatiiiipe ei leidu (seega :
Kettunen : Kettunenil, Kattai: Kattaile jne.).

3) Komparatsiooni kohta kinnistati juhised :

a) komparatiivi kohta:

Uldjuhis: Komparatiivi tunnus -ma liitub algvorde

omastava tiivele (Ydhtsa-+ma).

Erijuhtumid: a-, a-tiavelistel (ajalooliselt):

pikasilbivaltelistel kahesilbistel tiivedel on komparatiivis
algvorde tive loppvokaali asemel e (targa — targem,
paksu — paksem), samuti esmasilbiviltelistel sonadel kova,
paha, piga, siiva, tasa, vana, vara (kovem, pahem jne.;
aga: pitham, tiimam, vagam jne.).

b) im-superlatiivi kohta:

Uldjuhis: Superlatiivi tunnus -im(a) liitub algvorde
tiivele nagu i-mitmuse tunnus / ainsuse tiivele
(lihtsaid — tdhtsaim, uusi — uusim, onnelikke — onne-
likem jne.). Sonust, mil puudub Z-mitmus, ei tarvitata ka
im-superlatiivi (hapu - koige hapum).

Erijubhtumid: Neis sdnus, mille komparatiivi kujun-
damine on erandlik (vt. iilalp.), on superlatiiv alati -im-ga
loppev (targim, kovim jne.), kusjuures J on i eelt kadunud

(tithim). .
E. M.
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Lisa 3. Uurimismaterjalis esinenud vormid

kdige/

failinr |niide luhike | ar/in | mo/di | va/te/me | kddne | arv
1| 643 13 | kdige (selline) aktiivsem K in di te nom |sg
21423 al2 | kdige alumised K in di va nom | pl
3| 354 a5 | kdige eelistatum K in di te nom |sg
4| 100_b5 | kdige esimene K in di va nom |sg
5| 398 a2 |kdige esimene K in di te nom |sg
6| 564 8|kdige esimene K in di te nom |sg
7| 108_a3 | kdige hilisem K in di te nom |sg
8 8 | kdige hullem K ar di va nom |sg
9 33 | kdige hullem K ar |di va nom |sg
10 52 | kdige hullem K ar |di va nom |sg
11 158 | kdige hullem K in di me nom |sg
12 418 | kdige hullem K ar |di te nom |sg
13 609 | kdige hullem K ar |di va nom |sg
14| 522 a|kaige hullem K ar |di va nom |sg
15| 96_a6 | kdige hullem K in di va nom |sg
16| 96_ab6 | kdige hullem K in di va nom |sg
17 50 | kdige hullemad K ar |di va nom |pl
18| 353_a3 | kdige hullemad K in di te nom |pl
19 352 | kdige huvipakkuvam K in di va nom |sg
20 383 | kdige (niukene) huvitavam K in di va nom |sg
21 352 | kdige huvitavam K in di va nom |sg
22 352 | kdige huvitavam K in di va nom |sg
23 18 | kdige huvitavama K in di me gen |sg
24 352 | kdige huvitavamad K in di va nom |pl
25 23| kdige ilusam K ar di va nom |sg
26 619 | kdige ilusamad K in di va nom |pl
27 41 | kdige jubedam K ar |di va nom |sg
28| 345 a4 |kdige kallim K ar |di te nom |sg
29| 354 a3|kaige kallim K in di te nom |sg
30| 367_a7|kdige kallim K in di te nom |sg
31| 367_a7|kdige kallim K in di te nom |sg
32| 567 _25|kdige kallim K in di te nom |sg
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33

611_16 | kdige kallim K in di te nom |sg
34 392 | kdige kallimad K in di va nom |pl
35| 354_a3|kdige kallimad K in di te nom |pl
36| 563_11|kdige kallimas K in di te ine sg
37| 356_a6 | kdige kallimat K in di te part |sg
38| 611_16|kdige kallimat K in di te part |sg
39|367_al0 | kdige kangemaid K in di te part |pl
40 15 | kdige kehvem K ar |di va nom |sg
41| 239 a4 |kdige kehvematel K in di va ade |pl
42| 133 _b | kdige kergem K in mo |va nom |sg
431427 _b11 | kdige kiirema K in di te gen |sg
44 619 | kdige kindlam K in di va nom |sg
45 133_b | kdige kindlam K in mo va nom |sg
46 619 | kdige klassikalisemat K in di va part |sg
47| 259 b3 | kdige kobedam K ar di te nom |sg
48 383 | kdige kurjem K in di va nom |sg
49| 208 b | kdige kérgem K in di va nom |sg
50| 345 a4 |kdige kdrgem K ar di te nom |sg
51 193 | kdige kdrgema K in di va gen |sg
52| 259 b3 |kdige kdrgema K ar |di te gen |[sg
53| 147_a|kdige kdrgemale K in mo |va all sg
54 7 | kdige kbvem K ar |di va nom |sg
55 15 | kdige levinud K ar |di va nom |sg
56 183 | kdige lihtsam K ar |di va nom |sg
57 288 | kdige lihtsam K ar |di va nom |sg
58 619 | kdige lihtsam K in di va nom |sg
59| 139 _a2|kdige lihtsam K in di me nom |sg
60| 225 a7 |kaige lihtsam K in di va nom |sg
61| 239 a4 |kaige lihtsam K in di va nom |sg
62| 259 b3 | kdige lihtsam K ar |di te nom |sg
63| 338 a3 |kdige lihtsam K in di te nom |sg
64| 566_4|kdige lihtsam K in di te nom |sg
65| 566_4|kdige lihtsam K in di te nom |sg
66| 373 a6 | kdige (sellisem) lihedasem K in di te nom |sg
67 98 a3 | kdige lihem K ar di te nom |sg
68 159 | kdige madalam K in di va nom |sg
69| 59 al|kdige meeldivam K in di te nom |sg
70 155 | kdige minevam K in di me nom |sg
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619 | kdige moistlikum K in di va nom |sg
72| 353 b4 | kdige mdistlikum K in di te nom |sg
73| 564 6| kdige mdttekam K in di te nom |sg
74| 398 a2 |kdige normaalsem K in di te nom |sg
75 171 | kdige ndrgemate K in di me gen |pl
76 7 | kdige odavam K ar |di va nom |sg
77 7 | kdige odavam K ar |di va nom |sg
78 16 | kdige odavam K ar |di va nom |sg
79 229 | kdige odavam K ar |di va nom |sg
80 383 | kdige odavam K in di va nom |sg
81| 11_a2|kdige odavam K ar |di va nom |sg
82| 226 a2 | kdige odavam K in di va nom |sg
83| 239 a4 |kdige odavam K in di va nom |sg
84| 239 a4 | kdige odavam K in di va nom |sg
85| 355 a2 |kdige odavam K in di te nom |sg
86| 364 a2 |kdige odavam K in di te nom |sg
87| 380 a2 | kdige odavam K in di te nom |sg
88| 398 a4 | kdige odavam K in di te nom |sg
89427 b12 | kdige odavam K in di te nom |sg
90427 _b14 | kdige odavam K in di te nom |sg
91|427_b18 | kdige odavam K in di te nom |sg
92| 563_13 | kdige odavam K in di te nom |sg
93 16 | kdige odavama K ar |di va gen |sg
94| 626_3 | kdige odavama K ar |di va gen |sg
95| 235 a5 | kdige odavamad K ar |di te nom |pl
96| 235 a5 | kdige odavamad K ar |di te nom |pl
97 619 | kdige odavamat K in di va part |sg
98| 356_a6 | kdige odavamat K in di te part |sg
99423 al12 | kdige odavamat K in di va part |sg
100|427 _b13 | kdige odavamat K in di te part |sg
101 43 | kdige olulisem K ar |di va nom |sg
102| 245 b|kdige olulisem K ar |di va nom |sg
103 | 147_a|kdige olulisemaid K in mo |va part |pl
104 | 381 a2 | kdige palavam K in di va nom |sg
105 15 | kdige parem K ar |di va nom |sg
106 15 | kdige parem K ar di va nom |sg
107 15 | kdige parem K ar |di va nom |sg
108 153 | kdige parem K in di me nom |sg
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109

153 | kdige parem K in di me nom |sg
110 295 | kdige parem K in di va nom |sg
111 317 | kdige parem K in di va nom |sg
112 612 | kdige parem K in di te nom |sg
113 612 | kdige parem K in di te nom |sg
114 619 | kdige parem K in di va nom |sg
115 619 | kdige parem K in di va nom |sg
116 619 | kdige parem K in di va nom |sg
117 619 | kdige parem K in di va nom |sg
118| 187 b |kdige parem K in di va nom |sg
119| 259 a8 |kdige parem K in di te nom |sg
120| 270_al | kdige parem K in di va nom |sg
121| 270 _al|kdige parem K in di va nom |sg
1221 318 a4 |kdige parem K in di te nom |sg
123| 363 _al|kdige parem K ar |di te nom |sg
1241 377 b3 | kdige parem K in di te nom |sg
125| 384 a7 |kdige parem K in di te nom |sg
126 | 409 a3 | kdige parem K in di va nom |sg
1271423 a10| kaige parem K in di va nom |sg
128 | 453 a1l |kdige parem K ar |di va nom |sg
129| 611_16 | kdige parem K in di te nom |sg
130| 643 15| kdige parem K in di te nom |sg
131 232 | kdige parema K in di me gen |[sg
132 232 | kdige parema K in di me gen |sg
133 619 | kdige parema K in di va gen |[sg
134 405 | kdige paremad K in di va nom |pl
135 619 | kdige paremad K in di va nom |pl
136|100_b10 | kdige paremat K in di va part |sg
137 466 | kdige pealmise K ar |di va gen |sg
138 44 | kdige pimedama K ar |di va gen |[sg
139 242 | kdige pisem K ar di te nom |sg
140 | 367 _a10 | kdige populaarsemaid K in di te part |pl
141 34 | kdige probleemsem K ar |di va nom |sg
142 18 | kdige pdhilisem K in di me nom |sg
143 51 | kdige p&hilisem K in di me nom |sg
1441 355 36| kdige pdhjapoolsem K in di te nom |sg
145 5 | kdige pdnevamad K ar |di va nom |pl
146| 208_a|kdige rangem K in di va nom |sg
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147

133_b | kdige raskem K in mo va nom |sg
148 | 181 _a|kdige raskemas K in di me ine sg
149 15 | k&ige rampsum K ar |di va nom |sg
150 405 | kdige sobivam K in di va nom |sg
151|367_a10 | kdige soodsam K in di te nom |sg
152|367 _al10 | kdige soodsam K in di te nom |sg
153 | 367_a7 | kdige soodsam K in di te nom |sg
154 | 381 a2 | kdige soodsam K in di va nom |sg
155| 381 a2 | kdige soodsam K in di va nom |sg
156 | 398 a2 |kdige soodsam K in di te nom |sg
157 | 403_a2 | k&ige soodsam K in di te nom |sg
158 | 354 a3 |kdige soodsamad K in di te nom |pl
159 | 138 a7 |kdige soojem K in mo me nom |sg
160 619 | kdige sdastvam K in di va nom |sg
161| 100 b5 | kdige siimpaatsem K in di va nom |sg
162 264 | kdige suurem K in mo |va nom |sg
163 400 | kGige suurem K in di me nom |sg
164 418 | kdige suurem K ar |di te nom |sg
165 619 | kdige suurem K in di va nom |sg
166 619 | kdige suurem K in di va nom |sg
167 | 354 _a7|kdige suurem K in di te nom |sg
168 | 414 a1l |kaige suurem K ar |di te nom |sg
169| 567_22 | kdige suurem K in di te nom |sg
170| 567 _22 | kdige suurem K in di te nom |sg
171| 611_20|kdige suurem K in di te nom |sg
172 644 3| kdige suurem K in di te nom |sg
173| 664_4|kdige suurem K ar |di va nom |sg
174 273 | kdige suurema K in di me gen |sg
175 273 | kdige suurema K in di me gen sg
176| 152_a|kdige suurema K in di me gen |[sg
177 232 | kdige suuremad K in di me nom | pl
178 | 381_a4 | kdige suuremad K in di va nom |pl
179| 407_al | kdige suuremad K ar |di te nom |pl
180 273 | kdige suuremaks K in di me trans |sg
181| 355 a9 |kdige suuremasse K in di te ill sg
182 | 567 22| kdige suuremasse K in di te ill sg
183 | 567 _22|kdige suuremasse K in di te ill sg
184 | 567 22| kdige suuremasse K in di te ill sg
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273 | kdige suuremat K in di me part |sg
186 | 97 al4|kdige suuremat K ar |di te part |sg
187| 98 a3 |kdige tagumine K ar |di te nom |sg
188 | 564 6 |kdige targem K in di te nom |sg
189 153 | kdige tavalisemad K in di me nom | pl
190 425 | kdige tavalisemad K in di va nom |pl
191| 181 a|kaige tublimad K in di me nom |pl
192 468 | kdige tugevam K ar |di va nom |sg
193 153 | kdige tdhtsam K in di me nom |sg
194 268 | kdige tahtsam K ar |di va nom |sg
195 286 | kdige tahtsam K in di me nom |sg
196 418 | kbige tdhtsam K ar di te nom |sg
197 609 | kdige tahtsam K ar |di va nom |sg
198 | 100_a21 | kdige tdhtsam K in di va nom |sg
199| 366_a6 | kdige tihtsam K ar |di te nom |sg
200| 398 a2 |kdige tihtsam K in di te nom |sg
201| 643_13 |kdige tdhtsam K in di te nom |sg
202 | 235 a7 |kdige taiuslikum K in di te nom |sg
203|427 _b11 | kdige tipsema K in di te gen |sg
204 | 334 a6 | kdige (siuksed) vaadatavamad | K in di te nom |sg
205 16 | kdige vaesem K ar di va nom |sg
206 37 | kbige vanem K ar di va nom |sg
207 352 | kdige vanem K in di va nom |sg
208 352 | kdige vanim K in di va nom |sg
209| 631_1|kdige varasem K ar |di te nom |sg
210|259 al1 | kdige viimane K ar |di te nom |sg
211 563 1|kdige viimane K in di te nom |sg
212 619 | kdige viimased K in di va nom | pl
213 352 | kdige vbimsam K in di va nom |sg
214 | 356_a4 | kdige vBimsam K in di te nom |sg
215 56 | kdige vaiksem K ar di va nom |sg
216 | 100_a15 | kdige vaiksem K in di va nom |sg
217 100_a15 | kdige vaiksem K in di va nom |sg
218| 354 a7 | kdige viiksem K in di te nom |sg
219| 356_a2 | kdige vaiksem K in di te nom |sg
220| 367_a4 | kdige viiksem K in di te nom |sg
221 | 407_al|kdige vaiksem K ar |di te nom |sg
222 221 | kdige vaiksema K in di va gen |sg
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405 | koige vdiksema K in di va gen sg
224 293 | kdige digem K ar |di va nom |sg
225 295 | kdige digem K in di va nom |sg
226 | 100_b5 | kdige digem K in di va nom |sg
227| 147 a|kdige digemad K in mo |va nom |pl
228 418 | kdige Gudsem K ar |di te nom |sg
229 582 | kdige llemine K in di te nom |sg
230 201 | kihvtim L ar di va nom |sg
231| 139 a2 |lihima L in di me gen |sg
232| 564 5 |lihimasse L in di te ill sg
233 352 | moodsaima L in di va gen |sg
234 242 | noorim L ar |di te nom |sg
235| 356_a6 | odavaim L in di te nom |sg
236| 356_a6 | odavaim L in di te nom |sg
237| 377 _b3|odavaim L in di te nom |sg
238 47 | parim L in di me nom |sg
239 269 | parim L ar di va nom |sg
240 269 | parim L ar |di va nom |sg
241 619 | parima L in di va gen |sg
242 269 | parimaks L ar |di va trans |sg
243 269 | parimaks L ar di va trans |sg
244 269 | parimat L ar |di va part |sg
245| 139 a2 |parimateks L in di me trans |pl
246 7 | parimatel L ar di va ade pl
247| 181_a|parimatele L in di me all pl
248 269 | parimatest L ar di va ela pl
249|367 _a10 | pikim L in di te nom |sg
250 30_al|suurima L ar |di va gen |[sg
251| 407_a4 |suurima L ar |di te gen |sg
252 182 _b/|suurimaid L in mo me part |pl
253 76 | suurimaks L in mo va trans |sg
254 273 | suurimaks L in di me trans |sg
255 17 | alim L ar di va nom |sg
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