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I PARIMISEST ULDISELT

1. Sissejuhatus.

Surm, mis 10petab isiku maist olemist, ei kOr-
valda tiiesti teda elavate seast. Tugeva varjuna pi-
sib jérelejisv varandus. Alles selle varju haihtu-
misega - varanduse minekuga teiste valdusesse, hZvib
tdiesti elanud isik Biguslikkudes sf&irides.

Bt reguleerida selle varanduse ilileminekut, Gi-
gussiisteemides vdtab kas laiema v3i kitsama ulatuse
parimisdigus. Eriti slisteemid, mis pdhjenevad era-
omandi tdielikul tunnustamisel, annavad éellele suu—
re tdhtsuse, tehes pidrimisdigust labiimbunuks normi-
dest avalikdigusliku iseloomuga, nagu noudmised tes-
tamendi juures, tdhtajad, milliste suhtes pooled ei
saa kokkuleppida etc.l) TR R)

Parimisdigust Uildiselt tunnustatakse t&htsaks
tSukejouks tootada ligemiste, sellega ka iihiskonna
ja inimkonna kasuks,”’Phirimisdiguse normidele tugi-
nedes, isik teab et higi ja vaevaga saavutatud va-
randuslik hifolu piisib ja peale tema surma liheb nen-
dele, keda tema eluajal enda l8hedal nZeb.

Sellest périmis@iguse mdjust ja tdhtsusest tin-

1) Dr. Carl Crome. System des Deutschen Blirgerlichen
Rechts. Tilbingen 1912 1kk 2 n.b6,.

2) J.M, Tjutrjumov. GraZdanskoje Pravo. Jurjev 1922
1NE. 495 0. 1,




gitud on ajalooline n&ide NOukogude Vene seadusand-
‘1usest.3 Esimeseks sammuks eramajanduse hidvitamisel
0li pdrimisdiguse hiévitamiseks. Dekreet 27 aprillist
1918a. esimeses artiklis tithistab pirimist seaduse
ja testamendi alusel. Oigusega mStlesid tolleaja sea-
dusandjad - h&vita pidrimisSigus kiillap siis hivib
ka eraomand ja\juurdunud individualism, Tingimate,kui
inimesel kaob kindlus jalgade alt - kuhu heidab va-
randusliku varju peale oma surma, ei hakka eluajal
suuremat vara koguma. Elab vaid iseenda jaoks ja
olevikus.

Kuid s&&Zrane olukord ei saanud kuigi kaua plsi-
ma jsdda. Tsiviilkoodeksis (1927a; dekreet parit
1922 aastast) nieme uuesti pairimist nii testamendi
kui ka seaduse alusel, Pdhjus jireleandmisele oli
kiillalt mo0duandev. Koos pirimisSiguse hivitamisega
hakkas vdhenema eramajendus, kuid sellega tuli kaa-
sa thiskonna, riigi vaesestumine., Kuigi peale isiku
surma, tema varandus 1918a. dekreedi pShjal pidi
minema riigile, vene teadlased (Goichbarg) ise tun-
nustavad, et seda ei esinenud kuni 1922 asastani.Rii-
gituludeks séérane moodus iildse puudus ja tegelik
elu muutis dekreedi sitted paljaks Siguseks., Viasirtus—
likud esemed, mis olid surijate valduses, liksid kas
faktiliselt l&8hiskondsetele, v3i neid nagu muistses
Roomas, okkupeerisid kohalikud "v®imukandjad" v&i
vOOrad.

3) Pravo Sovetskoj Rossii, Sbornik Statej. Vopusk
vtoroj. Praga 1925 g. 1lhk 123 jj.
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Nii siis, tuleproovist tuli parimisdigus voit-
jana. 1922 aasta 22 mai dekreediga tunnustati piri-
mist nii seaduse kui testamendi Jirgi. Need samad
kommentaatorid, kes 161d kiidulaule 1918 aasta "suu-
rele katsele" tunnustasid, et 1922a. sekreet "lubab
omanikule kinnitada tahet ka kirstu taga... lubab
omanikule heita varju kaugele viljaspoole tema elu-
piire."

Pirimisdigus tunneb peamiselt kahte pirandi
faddnacii 21 B Heikblentl ju. sendust.?) Pandek¥i-
line digus on nende kahe kdrvale toonud périmislepin-
gu.5) Pirimisleping ja testament tagavad pdrandaja
tahtevebadust toimida oma varandusega sihis, mis te-
ma arvates on peale surma kSige otstarbekohasem.Sea-
dus jirgne pirimine astub vilja siis, kui ﬁpérandaja
ei teinud mingit korraldust surma korraks, vOi kui
tema korraldused testamendis v0i lepingus tunnusta-
takse tihisteks, v3i oma jdu kaotanuiks (BES 1703).

Reguleerides seadusjirgset parimist,pdrimisdi-
gus miirab teatud kindla ringi isikuid-sugulasi,kel-
lele varandus iile 1l8heb. Testamendi ja lepingujérgne
parimine p6hjenéb testaatori tahtevabadusel. Péri-
misel tahtevabadusele pShjenevatel alustel ja sea-
duse alusel, on paratamatud konfliktid p&randaja va-
ba tehte ja temale l&hedalseisvate isikute pirandi

4) Rooma Oigus eelpandektiline); €ode civil § 968;
Vene sk X, 1°23%, Nduk.Vene G.k § 416

5) gES 1700:BGB 1941; Saksi kuningriigi tsiv.koodeks
2003 |
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saamise lootuse wvahel (Erbenwarterecht). Nende konf-
1iktide reguleerides, suurem oOsa seadussiisteeme loob
kompromissi - sundpdrimise nsol. Sundosa moodustah
murdosa pirandist, mida oleks pidanud saama seadus-
jérgne périja, kui poleks tahteavaldust olnud. Sund-
osa suhtes pirandaja tahteavaldus ei kehti, Kui sea-
dussiisteemis ei ole sundosa parimist, sii moned neist
lahendavad kilsimust teisel teel - nt. pirusvarade
testeerimise keelu abil. |

Psirijate kdrvale astuvad kreeditorid, kes on
gamuti huvitatud pirandi saatusest. Surm, kui oota-
matu ja juhuslik element inimkonna elus, el tohiks
hivitada majandusliku, varandusliku ja rahalist k&i-
bivust, mille tiZhtsaimaks vahendiks on meie ajal
krediit. Mis oleks siis, kui kreeditorid peaksid
jgal tksikul juhul arvestama deebitori surmaga? See
tooks enesega kaasa paratamatut krediidi hévimist7)
ning tugevad tsivilisatsiooni sammud meie ajal olek-
sid tdiesti vOimatud, Nii siis, kreeditoride isikli-
kud huvid, kui ka sellest jirgnevad laiemad huvid -
kéike ka krediidimdus nuavad, et kreeditorid saak-

) Nouk. vene Gk art 418 piirab tahtevabadust seadu-
sejirgsete parijate ringigs, lubades vaid nende
osasid timberjaotada (teha  mittevdrdseks), kus-
juures sundosa on 3/4 harilikust seadusjirgse pé-
rija osast.

7) Crome, Op cit, Thk 2 n. 1.

e
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sid rahuldatud ka peale deebitori surma.S) Oigluse
vastekohalt omab see tiieliku tunnustuse, kuna kre-
diidi teel saadud varandus, liks deebitori varandu-—
se tiiendamiseks, majandamise parandamiseks jne. ja
peaks leiduma jirelejaavas parandis ekvivalenti vOi
samade esemete n#Hol.

Kuidas Oigussiisteemid lahendavad kreeditoride

huvide rahuldamist, see moodustab selle 1806 tuuma.

2. Parimine kul sutre$sio.
Et lahendada kreeditoride seisundit ja vaadel-
da nendele kuuluvaid Sigusi, ei tohi vaikimisega

fileminna pdrandi ilemineku moodusest - sumressio' st.
Rooma siisteem tumneb kahte Gigustekohuste lile-
mineku moodust - universaalset ja singulaarset sukt-
sessiooni. Praegu meid huvitab peamiselt esimene.
Universaalne suktsenioon, rooma juristide vaatekohalt
oli szsrane, kus jidrglane iihe aktiga - uno actu, as-
tub kdigisse eelkéija Tigustesse ja kohustesse - in
universum jus. Reeglid, mis on tarvitusel iliksikute
objektide iileminekul ei tarvita siin, P&rija oman-
dab niisuguseid-objekte, milliste valdamine on sea-
duse sitete kohaselt temale v&imatu. Ka objektid,mil-
1liste olemasolust j8rglane midagi ei tea ja milliste

8) Prof. J.A. Pokrovskij. OsnovnSje problemd grai-

danskogo prava. "Itogi Nauvki" 1916 Moskva. lhk 258.
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omamist ta sugugi ei taha.g),KGik need Bigused -
kohused moodustavad Gigusterviku - universitas ju-
ris, ning s#frasena lihebd file jirglasele - kiesole-
val juhul pédrijale,

See roomadiguslik printsiip, mis omab praegu-
sel ajal téieliku'tunnustuse, pidi ometi keskajal
{ileelama suure muubtuse, Voi ta pidi uuesti Oigus-
slisteemides meie ajal olema rekonstrueeritud.-

Paksas, keskajal kehtinud partikulaerdigustes,
eriti Sachsenspiegel'is ilmmeb palju kdrvalekaldu-
misi rooma printsiibist.lo)

Koigepdsdlt Sigusraamatud tundsid pirandit laie-
mas ja padrandit kitsamas mottes. Pdrand laiemas mSt-
tes (Nachlegy) hdlmas enesesse kdiki varanduslikke
digustusi, kohustusi, mis jsid jirgi psrandajast.
Pgrand kitsamas mOSttes - "erve" moodustus iilejésdgist,
mis j&ai jdrgl pélrandist laiemas mdttes peale eri-
komplekside mahaarvamist, Erikompleksid olid Heer-
gewste, Morgengabe ja Gerade. Sellega ei moodusta-
nud pdrand laiemas mdttes iihe terviku, nagu seda
0li rooma O0iguses, vaid koosnes mitmest erikomplek-
sist plus pédrand kitsamas mdttes. Erikomplekside
tileminekul surma korral ilmneb erinevusi. Olgu siin

9) System des Romischen Rechts von Heinrich Dernburg,
Papdekten, achte Auflage., Bearbeitet Von Dr. Paul
Sokolovski. Zweiter Teil. Berlin 1922, § 445,

10) Alus: 1) Baron A, Freitagh - Loringhoven. Vstw-—
plenije naslednika v objasateljstva i prava tre-
bovanija nasledodatelja po ostzeijskomn pravaL
Jurjev 1905
2) Der Sukkegsionsmodus des deutschen Erbrechts.
Berlin 1908. Samalt autorilt.
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mainitud vaid see, pis meid enam huvitab. Heerge-
wite, koosnedes parimast saduldatud hobusest, sGja-
riiist ja kOigest, mis oli tarvilik s@ja pidamiseks,
1iks lihimale s3jamehele. Morgengabe ja Gerade vot-
tis pédrandist lesknaine dra., Kui tema ei p&rinud,
1sks Gerade ldhimale naissoost périjaf%koosnes ma—
japidamise tarbeist jms. Morgengabe oli pigem piri-
misdiguses esinev. instituut, mis pdhjenes pebekonna-
digusel. Teda vaadeldi kui pretium virginitatis "Erve"
ehk pdrandikitsamas mottes said teised périjad -
vaatamata nende soole jne. .

Bellega me nideme, et 1) erikomplekside pidile
evisid Sigusi vaid need pdrijad, kes omasid teatud
kvalifikatsiooni, v0i paremini Geldes langesid nad
oms, iseloomu jargi kas meessoost vdi naissoost péa-
rijatele; 2) pidrijad ei sasnud neid kui varandusli-
ke masse, vaid kui asjade kogumeid. Igal iksikul ju-
hul vaadeldi, kuivdrd iihte v0i teise gruppi kuuluvad
esemed 0lid alles. Isegi #ramiiiidud esemete eest saa-
dud raha el langenud erikompleksidesse tagasi, vaid

11) Panditud eseme-

liks psrandisse kitsamas mSttes.
te pidsle, mis kuulusid erikomplekside hulka, périja
sai ainult vdljaostudigust. Ta v3is seda teostada,
kui ka teostamata jitta. Kuid viljaostu pidi ta teos-
tama omal k#el -~ pdrand kitsamas mdttes ei votnud

osa pandiraha tasumisel. See reegel oli tingitud

11) Vrd. BES. Aramuudud pérusvara eest saav raha ei
so%ﬁlta sellega, vaid ldheb iile soetatud vara
hulka.
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saksa pandidiguse iseloomust, kus pandiraha eest
vastutas ainuiiksi panditud ese., Siit vOib teha ja-
relduse, et erikompleksides leiduvad esemed vGisid
olla ainult panditud. Teisi v@&lgu erikompleksidel
ei lasunud. "Erve" ei vastutanud erikompleksil la-
suvate vOlgade cest” Neid tasuti ainuiiksi parandist
kitsamas mBttes, olgugi nad olid tehtud erikomplksi-
de huvides. Sellega me nieme siigavat separatsiooni
erikomplekside ja Merve" vahel, mis kiill kerkis esi-
le alles pédrandaja surma momendil.lz)

Niitid j88b veel veadelda, mida moodustasid eri-
kompleksid - kas nad olid universitates juris, voi
universitates facti. Valitseva arvamuse jirgi nad
kuuluvad esimesse gruppi, kuid Freitagh - Loring-
hoven, pdhjenedes asjade iseloomule ja allikatele,
viidab vastu -pidist: erikompleksides leiduvad ese-
med ei olnud seotud thisesse massij erikomplekside
visrtuse kOikumine selle t3ttu, et esemete ekviva-
lent 1sks psrandisse kitsamas mdttes ja esemete vGl-
gade eest iseseisev vastutus. |

Peale nende erinevuste, saksa digusraamatud ei
tundnud jus accrescendi't asjadekogumite (erikomp-
lekside) suhtes. Kui pirija ei v8tnud neid vastu,

v3i ei olnud vastavat pirijat, mneid sai omale

12) Sama vahe on BES 2663 teises pooles tihendatud
pirusvarade pirimine art 1914 pdhjal, kuigi ei
ole nii siigavalt ldbiviidud, kuna on jérele j&a&-
nud volgade eest subsidiaarme vastutus.

% Tecsest nunlrest z&//uw/a/af‘ﬂa{ B A E i EE e TP oL g
va te Va’«{?/a/i eest.
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Kokkuvdttes rooma Siguses esineb varanduslik
kompleks, saksa Jiguses mitu asjade kogumit ja pé-
rand kitsamas m3ttes. Vahe pdhjuseks tuuakse ette
majandusliku elu vahet. Roomas oli h&ésti arenenud
kaubandus. Esemete limberhindamine rahas Jja ekviva-
lenti leidmine oli kiillalt kerge. Saksas Oigusraa-— |
matute kehtivusel valitses peamiselt naturaslmaja-
pidamine, mis ei lasknud nii kergesti esemeid iim-
berhinnata ja kus esemete individuaalsus oli esi-
plaanil.

Kuid niitid on tarvis vaadelda mi~8sugune oli
jargluse moodus Saksa Oiguses digusraamatute ajal

parimige korral. = |
Beselor (System oes gemednen olew Ysetoern Prvalicess

Teipzig 1847 II & 149)vaidleb vastu vaatele,
nagu kehtiks rooma diguses kaasomand pidrandaja ja
parijate vahel, ning et pdrimisSigus pShjeneb sel-
lele. Rooma, kui ka Saksa Siguses pidrija tuletab
0igusi pédrandajalt pdrimise korras, mitte kaasoman-
dist, kuid saksa Oigus polevat kuni uvuema ajani joud-
nud roomadigusliku universaalsurktsessioonini, kuna
parija ei esinda tdielikult pdrandaja varandusliku
isiksust (Perstnklichkeit). isegi siis, kui varandu-
se jagunemine mitmesugustesse massidesse oli dra—
langenud, ei kdrvaldatud pirija piiratud vastutust.

13) Huvitaval kombel N3uk Vene Gk tunneb juurdekasvu
0igust vaid riigi ja avalikOiguslikkude organi-
satsioonide suhtes, kes on ka seadusjsirgsed pi- |
rijad. Uksikutel isikutel - psrijatel aga ei ole -
nende osad lihevad eelpoolmainituile art 429.
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Kuid kunagi ei esinenud ka puhast singulaarsuktsessi-
ooni. Pirija esindas kiill pdrandaja isikut, kuid
varandust vottis vastu vaikiva Tbeneficium inventa-
riiga.

Gengler (Lehrbuch des deutschen Privatrechts.
Erlangen 1854 II § 215 jj) ei selgita samuti kui
Beseler jirgluse moodust. Psorab vaid téhelepanu
erikorrale, mis rakendati Heergewite ja iilejisnud
pirandi (eigentlichen Erbe) iileminekul. Heergewdte
ja Gersde tema jérgi liksid erijirgluse (Spezial-
sukzession) alusel. Kuid iildine pdhimGte puudub,kuna
vaikib "erve" iileminekumoodusest.

zimmerle (Das deutsche Stammgut-system Tiibin-
gen 1857 § 30) eitab universaalsuktseniooni olemas-
olu saksa Oiguses, kuna polevat esinenud pirandaja
esindamist parija poolt. -Olevat olnud vaid singulaar-
suktsenioon.Kinnikute tileminek on tema jadrgi midagi
konfusiooni taolist, kuna "das Erbenwarterecht in
den BErwerb des Eigentums ausliuft.” |

Gerber (System des deutschen Privatrechts Jena
1895 §§ 296, 297) ldhtub {ildisest arusaamisest: Roo-
ma pirimisdigus (subjektiivne) on Bigus surmu piran—
dile, see tihendab Jigus tema isiksusele (Person-
lichkeit), nagu surnu Siguste keskpunktile vE1lja-
arvatud isikulised OSigused., Siin tOstetakse esile
varanduse (Vermtgen) mdistet. See tdhendab, et isi-
kule kuuluvaid Bigusi vaadeldakse kui tegeliku isik-
suse vidljendust, kusjuures jéetakse silmaspidamata
iiksikuid Sigusi. Vana saksa Jigus, selle vastu,sii-
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rast isiku 0iguste gruppi ei tumnne. Ta vaatleb enam
O0igusi juhuslikult lihes k#es ilhendatutena. Isiku
surmaga katkeb tihendav 1iili. J&8b jErgi objektide
summa, mitte varandus, mitte pirand. Sellega piri-
jatel tekkis Oigus lksikutele objektidele ja saksa
0igus ei tundnud universaalset suktseniooni. Kui
hiljem saksa Sigusesse tungis roomadiguslik mdiste,
jéi veel oma konstrutsioon piisima aadli ja talupoe-
gade Oiguses 1l#&ni ja perekonnafideikomissi pari-
misel, Seda ta nimetab suwtessio ex pacto et providem—
tia majorum. See oleks universaalne jérglus, kuid
mitte oma eelkdijale, vaid 1#3ni lirgsaajale ja fided-
komissi alustajale. Kahes viimases Gerber ei eits
universaaljirglus® olemasolu peale mdiste retsi-
peerimist, kuid saksa partikulaardiguses nieb kdr—
vuti mitu universaalsuktsessiooni eriiseloomuga
Stobbe (Handbuch des deutschen Privatrechts
Berlin 1893, V § 278) arvab, et vana saksa digus
universaalsuktsessiooni ei tundnud. Esiteks — parand
el estnenud tervikuna. Teiseks pirija vastutas int-
M) Srsites pacandi Sasl
ldksid iile erijargluse (Spezialsukiession) alusel.
Ei olevat olnud singulaarsuktsiooni erikomplekside
Ja universaalsuktsiooni pirandi kitsamas m3ttes
tileminekul .Erikomplekside iileminekul Jja padrimisdi-

ra viribus hereditatis.

14) Kuivdrd vastutus ultra viribus kuulub universaal-
se Jédrgluse m&’steste, on vaieldav, Vt.IL. Kasso.
Pre jemstvo heslednika v abjagateljstvach Rasle-
dodatelja. Jurjev 1895,
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guses esineva universaalsuktse.ﬁio-lc}i legaadi vahel
on see vahe, et erikompleksid ei tundnud jus Accret
scendi. Légaat, selle vastu, jaotati pdrijate vahel.
Samuti erikompleksid'laksid {ile tervikuna: esemete
niol ja nende esemetega seoses olevate v61gadegé.
Tshendab 18ksid nii activa kui passiva jirglasele.

Sellega Szksa Jiguses ei saavat nsha rooma-8igus-
liku universaalsuktsegsiooni, kuid teisest kiiljest
ei ole ka singulaarsuktsessiooni. Varandus - pérandi
ndol, langes mitmesse gruppi, milliseid tksikul?
kisiteldi, kul rooma Siguses pdrandit. Sellega keh-
tisid saksa Biguses mitu universaalsuktsessiooni
ksrvuti. Uldist moodust, erinevuseks rooma Sigusli-
kust vSiks nimetada spetsiaalsuktseﬂiooniks.

Heusler (Institutionen des deutschen Privat-
rechts Leipzig 1885 II § 155 - 177) arendab edasi
Stobhevaateid ning tuleb otsusele, et roomadigus-
1lik jargluse jaotus universaalseks ja singulaarseks
suktseffiooniks ei haara sugugi kOiki juhuseid, eri-
ti aga liletooduna keskaegse Saksa Oiguse pinnale.

Nii ta nseb universaalsetes suktsenioonides kahte vil-
jendust: Generaal-universaslset ja stetsiaaluniver—
saalset suktseniooni. Roomadiguslik jirglus pirandis,
kus liks terve varandus massina jdrglasehe, kuulus
egsimesse gruppi. Saksadiguslik - teise gruppi. Kokku- |

vottes spetsiaaluniversaalse suktseniooni iseloomus-

tus on: 1) pdrand laguneb mitmesse theviirtuslikku
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kompleksis 2) iga kompleks lsheb iile universaal-

suktseniooni teel.

15)

teid ja tuleb otsusele, et k¥ik nad ei iseloomus-

Freitagh-Loringhoven arutab eelmisi vaa-
ta kiillaldaselt ililemineku moodust. Tema arvates
erikompleksid on universitates facti, mitte juris.
Pdrija saab Oigusi mitte kompleksidele, vaid k-
sikutele esemetele ja mitte pidrandaja eeskirjade
alusel, vaid positiivse Biguse eeskirjade jirgi.
Sellele pShjenedes, ta katsub t8rjuda vilja kesk-
aegsest saksa Oigusest roomadiguslikku p6h1m6tet
ja asendada selle omapdrasega. Nii ta iitleb, et
kas on iildse Sigust nimetada ndhtust, instituuti,
ainult ithe mBistes esineva tunnuse jirgi. Univer-
saalne suktsessioon nduab Jju J&rglust - uno actu
ja in universum jus. Rooma Jigus vOtab ainult
teise momenti ja selle jargi nimetab iilemineku
moodust universaalseks. Kuid kas peab alati pime-
si jadrgnema rooma siisteemile? Baksa jadrglus, na-
gu paistab allikaist ja teadlaste toist ei oma
m&lemaid, mdistes esinevaid momente. Ja just

see, mis ahnab instituudile nime, puudub. Kas

el ole parem, kiisib ta, votta aluseks moment,

mis esineb ka saksa Tiguses ja anda selle jargi
nimi? Nii Saksa Siguses esinenud suktsessiooni-

15) Vt. nota 10.




P ¥ L

moodus oli unitaarne suktsemioon kitsamas mdttes
parandi suhtes. Hurgewdte ja Gerade selle vastu,
ldksid #ile seadusliku sungulaarsuktsessiooni poh-—
jal. Kuid 1908 a. ilmunud saksakeelses raamtus
Pr.-Toringhoven vdtab oma ettepameku tagasi ja
jagb universaalse suktsexiooni termini juure,kuid
erikoosseisuga, kohandatuna saksa Oigusele.

See pikem keskaegses saksa Oiguses 951neva
jirgluse mooduse kisitelu oli vajalik et jouda
selgusele, missugune jarglus kehtib meie diguses.
Keskaegne Balti Oigus oli md justatud saksa Sigu-
sest, Balti 0igus omakorda mdjutas meil praegu
kehtivat BES'e. Omakorda BES'es toimus ka laia-
wlatuslik rooma Jiguse retseptsioon, mis eriti
vdljendatud BES'1 pShimdtetes. Jérglﬁse pShimdt-
ted on viljendatud BES art.: 1691, 1692, 1693,
0639, 2646. Teine artikel konstrueerib pérandit,
kui Jurlldlllst isikut, missugune v0ib omandada
digusi kui ka kohustuda. Esimene art. m8dritled
lshemalt pdrandit xui kinnikute ja vallakute,sa-
muiti iileminevate 3iguste ja kohuste kogumi. Selle
kogumi suurus on seoses parandaja surma, ehk sea-
duslikult e¢—ldatud (presumeeritud) surma pHevaga.
Art. 169% pirimiseks nimetab pirimisSigustesse
astumist. Pirimisdigus on aga Oigus otsekohe as-
tuda kdigesse lahkunu varandussuhete kogumisse.
Sams ke artiklites: 2639, 2646 - pirandi saem
toob vaheldamatult'enesegé kaasa kOikide piran-
daja isiku surmaga mittekustuvate Siguste ja ko-
huste iileminekut périjale.
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Nende artiklite sisus ilmmeb puhtakujuline
roomadiguslik printsiip - suCCcessio uned aectu in
universum jus defuncti . Allikates - peaaegu eran-
ditult rooma Oigus. Ainult a¥t. 1691 allikais on
Keskmise Liivi Riilitlidiguse ptk 28 ning art 2639 -
Liivi Riititlisigus pk 56 ja kohtulikud korrsldused
§ 42. Keskmise Liivi Riuititlidiguse ptk 28 olevat
sattunud Riiitlidigusesse guhuslikult ja kunagi ei
omanud joudu Liivimaal.l6
j8gb ainult rooma Jdigus.

Vaadeldes ldhemalt pédrandit, nieme, et see
moodustab terviku Kuura Siguses. Eesti-Liivi - maa-—
ja linnadigustes ilmneb aga varanduse jaotus parus-—
ja soetatud varaks. Eriti siigav on jaotus Liivimas
iguses jus recadentiae rakendusel (266% teine pool,
1914).

Jus recadentiae rakendatakse seadusjirgses pi-

Niisiis, pShimdtteks

rimises, ja selle jérgi pérusvara langeb sinna poo-
le, nende eelnevate ké&tte, kust tema saadud - vor-
meli jirgi - paterna paternis; materna maternis.
Samuti vdlgade eest vastutusel sel korral ilmmed
suur vahe iildprintsiibist. Art. 2663 oma esimeses
pooles pédrusvara allutab iildisele re¥iimile, v&rd-
sele soetatud varaga. Kuid teises pooles on juba
erinevus: Liivimeal p8rusvara pirijad jus recaden-
tiae pBhjal peavad vastutama hiipotedaar~+dlgade
eest ja ei ole Tigustatud nduda, et vdlgade tasu-

16) vt. Freitagh-Loringhoven, venekeelne op.cit.
lhk 116.
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misel v3taksid osa ka teised parijad. dSellega on
selge, et péfusvaral lasuvaid hiipotekaarvilgu peab
tasume iksi parusvara. Kuid meil retsipeeritud roo-
madiguslik printsiip hiipotekaarvolgade tasumisel
iitleb, et kreeditor vib nduda iikskdik mis varast -
kas panditud, voi mitte. Kinnisvara esineb vaid
kxindlustuseks. Et kiesoleval juhul roomadiguslik
printsiip el ole rakendatud, on selge. Nii on ai-
nult voimalik, et teine osa 2663 art. om laenatud
saksa digusest ja kinnisvOlgade korraldamisest va-
nal kujul, kus hiipotekaarv®lg oli lahutamatult seo-
tud panditud esemega. '

Kuid juhul, kui pirusvara ei wlataks katta
temal lasuvaid volgu, tasutakse neid soetatud va-
randusest iildise kinnikpandidiguse printwiipide
kohaselt (1456)

Vv&ib esineda ka vastupidine olukord - kui
vElgade katteks soetatud varast ei Jjitku. Sel kor-
ral tuleb rakendusele Uldine parandi vastutuse
printsiip ja nende tasumiseks v0ib tarvitada pirus-
varu.

Kuid igal juhul jaotus on olemas. Eriti kui
mSlemad varanduse osad katavad oma v0lgu, mingi-
sugust sidet soetatud ja pirusvara vahel ei ole.
Ning vastasel juhul, vastutus on ainult subsidaarne.

Pirus—- ja soetatud varaks eraldamine ilmub pé-

randaja surmaga.

17)-4bid 1hk 228 J.
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Kuid m6iemad varanduse osad moodustavad ene-
sest komplekse ja jérglus' igas—ﬁhes neist on uni-
versaalne suktsesrioon. Kui jirgneda Heusleri ter-
minoloogiale, iilevalpool téhendatud korral (2663
teine pool, 1914) meil on tegemist spetsiaaluniver-
saalse suktsesfiooniga

Erdmann (Sysfem des Privatrechts der Ost-
sgorovinzen, Riga 1889 ITI § 194) lahendab kiisi-
muse peaaegu samal viisil: Kuura Jiguses rooma
stisteem hdvitas isegi pirusvaru. Kuid 1864 a. ko-
difikatsioonis tunnustatud roomadiguslik print-
siip j8isb vaid nominaalseks Liivi ja Eestimaa Gi-
guses, kuna on jiinud vana siisteemi olulised sit-
ted, mis muudavad selle. Samuti ka Bunge (Das Liv-
und estl. Privatrecht Reval 1848 II § 371) Liivi
giguses ei n#e pirandi thtlust ja roomadiguslikku
jarglust.

Vastupidiselt Samson v. Himmelstierna tunnus-
tab tdiesti rooma printsiibi kehtivust.

Peale varanduse jaotust kaheks on veel erine-
vus, mis ei allu universaalsuktsesziooni reeglite-
le - nim. leskede parimine. Leskede pirimisel
lesk saab vallasvara téies ulatuses (1722, 1744,
1752, 1756, 1761, 1765), mis vastutab vilgade eest
alles siis, kui muu varandus on tihjaks ammutatud
(1737, 1750, 1755, 1758, 1764) (inéL ka temale
langev pirandi osa).
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Kui vaadelda ldhemalt seda Sigust, siis v0ib
tekkida arvamine, nagu lesk saab vallasvara, kui
ekvivalenti sellele,_mis ta on toonud abiellu, ja
esineb kui pirandi kreeditor (G1subiger, veritelj-
nica). (Erdmenn vt. teos 1k /# III, § 198, 199)

Kuid sisirene olukord viis olla enne kodi-
fikatsiooni, kus majandus oli rajatud teoorjuse-
le, ja kus inventaari oli vOrdlemisi vdhe. See,
mis t3i lesknaine, koosnes enamalt jaolt kodu-
majepidamisesse kuuluvais® esemeist, VOimalik,
et ta sai vallasvara, kui sellele vastavat. Ule-
minekuga teisele majendamise alusele - talundi
inventari viirtus tOusis hinnas ile ablellu too-.
dave vara. Sel korral meil ei ole sugugl ’;ﬁel_
da vallasvara kui ekvivalenti abiellu toodava va-
rale. Lese vallasvara saamine on nii BES'es juba
périmine.lB)

BES artiklid 1711, 1742, 1743, 1753, 1757
annavad leskedele kasustus- ja valdusfiguse pé-
randile kas eluksajaks, v0i pirandi Jeotamlsenl
lastega vo1i leste tdisealiseks saamiseni. Kuivord
see pohjeneb parimisdigusel, peab peatuma. Art.
1753 jsrgi lastega leskmees kasutab pérandit
Kuni laste tiiselaiseks sasmiseni. Nii selles
artiklis meil ei ole tegemist pdrimisega, vaid
kasutamisega, kuna leskmees ei pdri 18puks mi-
dagi. ‘

Kuid lastega ja lasteta lesknaine saab ka-

18) Freytagh-Loringhoven venekeelne op.eit 1K 256
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sustusdiguse périmisﬁiguse.alusel. Egiteks see
tekib pdrandaja surmaga, teiseks lesk ei annéﬁgﬁ—
- 1lu, mis jdEb peale kulutuste mshaarvamist, vaid
jétab selle endale.

Leskede niarimisel, lesk ei pdri in univer-
sum jus defuneti, vaid saab périmise teel kasus-
tusfiguse. Vallasvara ta ei péri kui universitas
juris, vaid kui tiksikute objektide kogu. Kui jirg-
neda Freitagh - Loringhoveni terminoloogiale,
siin on meil tegemist unitaarse suktsessiooniga
ja kasustus@iguse suhte - singulaarse suktses-
siooniga}lg)

De lege ferenda peab iitlema, et kuigi 8i-
guse silistemaatlikkus ja arenenud tsiviilne k#i-
Ye nduavad pirandimassi vaatlemist tervikuna,
age mitte kui iiksikute objektide summat. Noua-
vad activa ja passiva liitumist Siguste komp-
leksiks,20) ei sas siiski sellega taiesti tihi-
neda. Meil, pdllumajandusele rajatud riigis
peab kOige pealt silmaspidama selle aluse ja
tema tulukuse t8stmist. Kui me moodustame iihi-

se terviku, siis esiteks jaotamisel mitme piri-
ja vahel toimub kinnikute itileliigne tikeldami-

- ne., Teiseks ta v&ib sattuda niisuguste isiku-
te kétte, kes midagi pdllumajanduses aru ei

19; ibid dhk, 260 33 ,
20) Pokrovskij op. cit 1lhk. 258.
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saa ja pole sellest sugugi huvitatud. Sellega
tekib suur hulk rentnikke, kes, kuigi majan-
daksid suure hoolsusega, ei majanda nii, kui-
das seda oléks teinud maad armastav ja huvi-
tafud maa viljekuse tOstmises peremees., Semu-
ti viimasel ajal silme torganud kinnikute pi-
randivdlgade tilekoormatus nduab mingisugust
reformi, kuid mitte kinnikute mobiliseerimise
suunas. ‘

Parimisfigus selles osas nduab pretsep-
tiivseid norme, mis oleks isegi osaliselt tii-
histanud senikehtinud testamendi vabadust.

Nad ei tohi anda Jigust peremehele hinnata maa-
tiilkki omal k#el. Pdrandi-kinnikute hind peab
olema turuhind. Selle vadrtuse ulatuses v3ib
ainult testament kehtime Jjdida. Samuti tes-
teerimise suuna - piarijat peab valima seadué,
mitte pdrandaja. Esiteks kinnik pesb minema
sellele pdrijale, kes omab vastava huvi pdllu-
ma janduse vastu. Teiseks pirija peab kiillalt
v&imeline olema tazsuda teiste kaaspirijate osa-.
sid ilma, et tekiks pirandivdlgu, mis nduavad
9%-de katmist, kuhu lsheb kOik kinnikust saav
tulu. Ldpuks v3iks toimetada isegi sundmiiiiki,
kui vastavat padrijat ei leidu. Sel korral sund-
miiligist saav raha lsheks pirandi osade tasumi-
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seks, maatiikk ise agae ldheks iile vabana v5l-
gadest, ning maatikist sasv tulu vBimaldaks
selle viljeskuse tOstmist. :

Kuid - -vastupidiselt sundmiiligi kulud ja vdi-
malik viirtuse langemine sundmiiiligis ei tohi la-
suda pidrijatel. Need vahed vOiks tasuda riik
erifondist, mis laekub pirandimsksudest. Ei
maksa karta, et riigi tulud selle all kannata-
vad - tthelt poolt vdrdlemisi viikesed kulud;
teiselt poolt maa ratsionaalsem kasutemine, mis

toob mitmekordselt riigi kulud tagasi, olgugi

aeglaselt.

%+ . PArand.

Tahendanud teoreetilist kiisimust - mis on
pdrimine ja missugusesse jargluse 1liiki ta kuu-
lub, peab kindlemalt piiritlema, mis kuulub pi-
randi koosseisu.

Pirandiks nimetatkse isikule giirmamomen—
dil kxuuluvate digussuhete komplekéi.gl) Oigus-
suhete hulgas on nii Sigustused kui ka kohus-
tused. KOigepealt pirandi koosseisu ei kuulu
need, mis 10pevad isiku surmaga, nn. kdrgelt
igiklikud ( Hochstperstnliche ) (2689). file-
jatnud vOivad olla asjadigused, pirandaja ndud-
mised (2643) ja kohustused (2640). ‘

21) 7u,fjqu (z/acﬁf I 483,
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Nende suhtes périja saab samad digused,
mis olid pérandajal_(264o).Peale selle, piaran-
di koosseisu kuulub pérandi objektide juurdekasv:
vili, protsendid, objektid, mis muretsetud pi-
randi rahéga. Raha Jja rehalised ndudmised.

Psrandi hulka ei kuulu Jigus saada ali-
mente ja palka (3468), kuivdrd nad ei olnud
vidljemeksmata pérandaja eluajal. Kohustused
lepingust (3114), kuivdrd ndudmise objekt-tHit-
mise objekt ei piirdu deebitori isikuga (3487).

Rendi iiiirileping ithe poole surmegs pdhi-
m3tteliselt ei kustu, kui séirane lepingu 18p-
pemisge moodus ei olnud lepingus ettenshtud,

v&i kohus erilistel pdhjustel ei leia vajali-
kuks lepingut 1&petada (4112). Erandi moodusta-
vad pirusvarad Eesti-Liivimaal (4113).

Peale selle, mis kuulus otseselt pdranda-
jale, pédrandi hulka vOivad kuuluda ka esemed,
milliseid eventuaalsed pdrijad on pdrandajalt
sganud tema eluajal. See on nn. €ollatio ins-
tituut. Collatio alla kuulusid rooma 0iguses
22) ete.
BES art. 2745 jérgi périjad peavad tooma

dos, proptes nuptias donatio ja militia

kdike, mis nad on saanud pirandajalt tema elu-

22) Dernburg. op. cit. § 520 jj.
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ajal: 1) kaasavara (2753) 2) pojad - mis nen-
dele antud majapidemise korraldamiseks ja elu-
viisi valimiseks (2756) 3) vanemate harilikud
kingitused (2757).

3 Collatio alla ei kuulu esemed, mis hivisid
ilma saaja siiita (2748); see, mis pirandaja
andnud pirijale sdja vdi kodanliku teenistusse
astumiseks; saadud alimendid; kasvatuse ja ha-
riduse kulud.

Kokkutooma peab niipalju, kui on alles pi-
randi avanemise momendil ja sihilikult v&8ran-

datu ekvivalenti.

4, Parandaija.

Niitid peab iildjoontes vaatlema subjekte,
kellega on seotud pirand. Uhelt poolt esinebd
pdrandaja, teiselt poolt périja. ’

Pérandajana osutub iga Oigusvdimne isik,
kellele kuulus pérand enne surma. Testamendi-
jérgses pdrimises isikul peab olema teguvdime
( testamenti factio activa ) testamendi koos-—
tamise ajal (1984) ja lepingujirgses pirimises
ildine vO0ime lepinguid s8lmida ja testamendi jiar-
gi parida (2483).

Kuivdord juriidiline isik v8ib olla piran-

dajaks, on vaieldav. Juriidilise isiku p&hikiri
vOib sisaldada viisi, kuidas ja kellele lsheb te-




O 7 L

me varandus tema likvideerimise korral. Neid
sitteid voiks votta, kui korraldusi "surma"
korraks. Nende gdtete puudumisel 1l&heb varan-
dus seaduse jirgi teistele samalaadsetele jur.
isikutele, voi fiskusele kuil périjale.23)Tei—
selt poolt tuuakse ette, et jur. igdik ‘el sure,

sellega ka el péranda.24)

5. Pdrija.

Teise subjektina, kellega seotakse piran-
dit on pidrija. Parijal peab olema pErimisv3di-
me. Pirimisvdimet BES 1694 jirgi omavad nii
fiitisilised kui ka juriidilised isikud (713).
Isegi persona in fieri v3Oib saada périjaks, kuid
mitte enne, kui ta stnnid>”’, voi juriidiline
isik tekib.

Pirijad vdivad olla testamendi, -seaduse-,

ja lepingujérgsed.

Kuivdrd juriidilised isikud vOivad esineda
seadus jédrgseteks parijateks on vaieldav. Seadus-
jirgse pdrimise alusteks on: veresugulus, kodan-
line sugulus ja bonus vacansi parib riik £isku~

sena26) .

23) ibid 1lhk. '912.

24) Crome op. cit. lhk. 3. Juristische Personen
sterben nicht, werden also auch nicht beerbt...
die regeln des Erbrechts finden keine Anwendung...
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Lex Julia et Papia Poppraea tunnustab fis-
kuse 0igust pdrandile, missugust keisrite gjal
laiendati municipiumfidele Ja Konstantinuse ajal
kirikule.27) Dernburng), pdhjenedes vanale dokt-
riinile tﬁnnustab, et varandus l15heb fiskusele
kui pirand. Riigi ja Jjur. isikute pirimisest
ridgivad ka BES 1965-19703 BGB 1964; Vene SK
X 1,1162, 1263.'Sellele pBhjenedes riigi piri-
mise teooria tunnustab riigile parimisdigust ja
ta esineb périjana.zg) . :

Kuid vastaspoolt tuuvakse ette, et seadus-
jirgne. périmihe 1) pdhjeneb perekondlikkudel
sidemetel 30 2) riik saab Jigusi pirandile al-
51) ja saab

les siis, kui teisi p8rijaid ei ole
padrandi mitte périjana, vaid parija asemel 52)

das Vermdgen wird... nach eigenartigen Grundsit-

zen verteilt.

25) masciturus pro iam nato habetur.

26% Tjutrjumio¥ op. cit. 1lhk. 459,

27) Grimm. Lekcii po dogme rinusko?o prava. Riga

1924.7% 7343, 374,

98) Dernburg I B. Allg. Teil und Sachenrecht VII
Aufl. Berlin 1902. ‘

29) vi.Pjutrjumov “op. teit. ‘Thkii'51, 47X,

30; sbaaIak. Sl,

i thk T2, :

32) Freytagh-Loringhoven venekeelne op. cit. 1lhk.
146, M2, .
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3) riik sasb pirandi peale aegumise tihtaja
mésdumist, sellega kuili peremeheta varanduse, mil-
lele kreeditoride ndudmised on kustunvd ja ra-
huldatud 4) fiskus saab varandused, missuguste—
le pirandaja eluajal ei omanud mingisuguseid
eradigusi 33, 34). .

Pirijatena esinevad juriidilised isikud,
mitte isikute kogumid 27,

Koiki parijaid rooma Oigus jaotas kahte
1iiki: heredes necessarii ja heredes voluntarii,
sive extranei. Heredes nedessarii olid pirsnda-
ja kodakondsed - domestici. Vastavalt sellele
prantsuse Oiguses esinevad héretiers 1égitimes,
kellena esinevad sugulased kuni XII jErguni; ja
k8ik muud périjad - successeurs irreguliers.36)

Teistes seadustikes pirijad jagunevad kas
astmetesse, vOi parentaﬂidesse, liikidesse. Nen-
de kohta ei kehti erinevusi pdrandi vastuvdtmi-
se~s, nii et neid ei too siin ette. |

Piarija, kuigi ta on kutsutud psrimisele
ithele osale, loetakse kutsutuks tervele pérandi_
1e,37) mis v&imaldab jus accrescendi tarvitamist

33; ihid, b4 .

34) Solus Deum facet heredem potest, non homo.

35) Crome op.eit. 1hk, 38.-das Publicum, die Ar-
men sind nicht ergfthig. :

36% Tjutriumov op. cit. 1hk, 454,

37) Derfiburg op. cit. : "= §541,3,



SCBY o

II PARANDI SAAM

1 Pirandi avanemineBB)(delatio hereditatis).

Vaadelnud pdrimisdiguses esinevaid téhtsa-
maid instituute, vOib ilileminna p&rimise protse-
duuri juure. Faktide ringis, nissugused tingi;
vad pirimisdiguse (subjektiivse) tekkimist, on
esimeseks pdrandi avanemine. Pidrand avaneb kind-
latel, seaduses ettendhtud Fétetel. Nendeks on:
1) pdrandaja surm 2) s#frase karistuse alla lan-
gemine, missugune endaga toob kaasa veranduslik-
kude Biguste Hravdtmist 3) mungaseisusse astumi-
ne 4) pirandaja teadmata Hraolek.

1. Parandaja surm peab olema tdestatud sea-
duslikus korras dokumentide abil, Jja ainult s&r-
misel juhul tunnistajate seldisega ( Sen. otsus
1909/42 ). Psrandaja surmale loetakse vBrdseks
piérandaja teadmata &raclek. BES sel korral vaa-
tab teadmata draolekule, kuil surma eeldusele
(2583). Kuid teadmata &raolija surnuks tunnusta-
mine on v&imalik ainult seaduses ettenzhtud Jjuh-
tudel BES 524, 525 >2)ja korras (TKS 1947 33.).

38% Tjutrjumov $276.
39) RT 28, 41, 232 - sdjaoludes teadmata kadu-
nute suhtes 10. a.
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2., Varandus®iguste BravGtmise ja mun-
gaseisusse astumise p&&le, kui pdrandi avenemi-
.se alustele, meieaegﬁe seadusandlus: vaatab eita-
valt. Koigepgslt mis puutub varandusdiguste &Hra-
vOtmisesse: uuvemad koodeksid kOrvaldavad sub--
gsidiaarsete karistuste liikidest. Asjaolu, et
isik kaotab vabaduse ja el saa oma varandust
kisutada, vdimaldab varanduse hooldajaz miiramist,
kuid mingil juhul ei kOrvalda isikult varanduse
omendidigust. Code civilﬁxs esinev pirandi ava-
nemise alusena la mort civile faktiliselt kao-
tati 21 mai 1854. a. seadusega. '
Mungaseisusesse astumine o0li seotud varan-
duslikkudest hiivedest loobumisega ja elust dra-
asfumisega. Kuid Prantsuse revolutsioon tithis-
tas Prantsusmaal lildse lubadused igaveseks ajaks,
millega Cc ta samuti ei esine. Meil iildise sei-
suste kasotamisega, kadus ka mungaseisugiging sel—

40) BES art. 869 eeldab niisuguste karistuste ole-
masolu, missugused toovad kaasa omandidiguse
kaotuse Ja see oleks siis pirandi avamine.
Kuid Kriminaalseadustiku meksmapanemise sea-
dus ei tunnusta enam artikti teist ossa ja an-
nab teda mues redsktsioonic.vt.RT 34,85, 704816,

41) RT 1920, 190/130, 254, -I.
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lege ka pirandi avanemise alus.

Inglise Oigus tunneb siiamaani kodanlis®t
surma (civil death), kuigi see on viga harulda-
ne. Peaaegu ainukeseks Jjésnuseks on mazlt vElja-
saatmine. Valitseva arvamuse jirgi maalt vilja-
saadetu (outlaw, Geichteter, soslanndij) on ci-
viliter mortuus. Enne oli ka kloostrisse astu-
mine (entering into religion) - kuid n##id ei esi-
ne siil enam vastavaid asutisi - kloostreid.AQ)

Pirandi avenemise momendina tuleb votte pd-
randaja surmapieva, mungaseisusesse astumise
pieva (denj postriZenija) ja 18pliku kohtuotsuse
kuulutamise pdeva. Sema kehtib ka teadmata Hra-
oleku tagajirjel surnuks tunnustemisel,

Pirandi avanemise kohaks on pirandaja vii-
mane elukoht enne surma.

Pirandi avanemisegs seoses olevatest jurii-
dilistest tagajdrgedest on kohasem riéikida pi-
randi vastuvttmist kisitlevas osas, kuna nad on
kitsamas seoses slisteemiga, mis kehtib pirija
- Bigustesse astumisel.

2. Pdrija Cigustesse astumine (acguisitio
hereditatis).

Uldprintsiibi kohaselt pirija astub piran-

- 42) Das Dbilirgerliche Recht Englands. Kommentar von
Dr. jur. Gustav Schirrmeister.Berlin 1906.
Band I, 1lhk. 20.
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daja digustesse ainult tahteavalduse tagajéir-
je1.43) Olenedes sellest, mil viisil tahteaval-
dus toimub, eristatakse kaks siisteemi: wvastu-
votu~- ja loobumissiisteem,

Esimese siisteemi kohaselt périja peab ot-
seselt deklareerima oma vastuvdtu tahet. Teise
slisteemi kohaselt loetakse pirija ipso jure
selleks - tacite vastuvdtnuks. Siin posratakse
téhelepanu teisele momendile - pirandist loo-
bumisele.

Et kergem oleks aru saada siisteemidest,
v3tame aluseks rooma Siguses kehtinud périja
Oigustesse astumise viise:

1. Heredes necessarii44)

said pirijateks
ipso jure. Parandi avanemisega loeti neid PE-
rijateks ja pdrandi Sigustesse astunuiks. Nen-
de tahet ei peetud silmas. Isegi siis, kui "sui"
olid teadmatuses nendele langenud "Snnest'" —
olid kaugel reisil, isegi kui nad olid tégu-
vOimetud, pidrendi avanemisega said pirijaiks.
Sellega pirandi avanemine ja saam langesid iih-—
te.45) ?érand sel korral ei olnud ﬁhﬁegi momer—

ti ilma peremeheta. Preetori diguses anti sui'de—

g Dernburg op.cit. $448. Grimm op.cit.$323,
Grimm op.cit. §354. :

43
44
45) Dernburg op.cit. $543. D.Grimm op.cit. §323.
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le Sigus loobuda effektiivsest pérandidigus-
tesse astumisest, andes nendele beneficium abs-
tinendi - s.t. Oigust loobuda. Sellepdrast nen-
des tsiviilkoodeksites, mis retsipeerisid roo-
madigusliku heredes necessariite kehtinud siis-
teemi, loetakse teda loobumissiisteemiks.

46)

2. Hoopis teine viis 0li rakendatud
heredes voluntuarii suhtes. PEr@/1dc evanemise—
ga sal eventuaalne périja périmiséigust, midg
ta vOis vastuvotta, kuid millest vBis ka loo-
buda. Pirandaja vSis tahteavalduses surma kor-
raks nouda vastuvdtmist erilise sakraalse akti-
ga - cretio ja ettensha tdhtaega tahteavalduse
toimimiseks - tavaliselt 106 piZeva. Hiljem loe-
ti périjat‘vastuvﬁtnuks ka siis, kui ta toimis
kui pdrija - pro herede qestio.

Umbes samane kahepaikne siisteem kehtib
Prantsuse Siguses (CC 724). Héfetiers‘lééitiaus
suhtes pédrandi sasm tthtub pidrandi avenemisega,.
" Surm haarab elavat " - le mort saisit le vif.
Pirijale jasb Sigus 30 aasta jooksul loobuda
parandist.

Successeurs irreguliers peavad oma tahet
avaldama - vastuvOtma pirandi.

Saksa pirimisSiguses (BGB) on tunnustatud

46) Dernburg op.cit $540 j.
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ainukehtivaks loobumissiisteem . Pdrendisaam,
selle slisteemi jédrgi thtub pirandi avanemise-
ga (Anfall der Erbschaft). Der Tote erbt den
Lebendigen pShimdte tunnustab, et mingit vahe-
aega ei ole. Padrijad ei ole jagatud gruppides-
se. KO8ik pdrivad ipso jure, mitte nende poolt
toimetatava acti pShjal. Sellepdrast sasvad pi-
rimisSigust otsekohe ka pirija jairglased, kui-
gi périja ei jdudnud veel oma tahet avaldada,
nt. oli surnud enne, kui jdudis astuda pirandi
valitsemisele.47)

Et kergendada pdrijate olukorda, on neile
antud tdhtaeg loobumiseks - 6 nZdalat peale pi-
rendi avanemisest teadasaamist (vElismasl vii-
bivate suhtes - 6 kuud) (BGB 1943). Loobumife
toimub teatamisega kohtule (BGB 1945)%8)

Saksa 0igus Uildse kannab suurt hoolt, et
pirand el jaFks ilma peremeheta. Nii seadus-
Jjirgsed périjad on koondatud parenteelidesse
(Ordnung). Parenteelide piiri saksa BSigus iildse
ette el née. Périjatena vSivad esineda 135pmatult
kauged sugulased, kelle suhtes on tersvmeelne
véljendus - "naervad pirijad" - lachende Erben.
Kuid et vdltida isegi vaevalt usutevat voimalust,

47% Crom®. op.cit. 1lhk. 33.
48) Dernburg op.cit. § 541 n. 15.
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et pdrand jEs5b vakantséks, on tunnustatud fiik
seadus jirgseks parijaks.

Toobumigsiisteem on ka rakendatud N3ukogude
Vene GK art. 429. Loobumiseks antud tihtaeg on
3 kuud. '

Toobumissiisteem tagab suurel mizral kree-
ditoride huvisid, kuna nendel ei tule t8endads

49)

pirandi vastuvottu ning silisteemi rakendami-

sel ei tule moodustada erilist."hereditas jacen-
sit institunti®®),

Vastuvdtu siisteem, mis kehtib meil (2622)
annab pirimisele kutsumisega, resp. pirandi ava-
nemisega eventuaalsele périjale vOimalust saads
périjaks. Isik saab Siguse pirandile - pirimis-
Gigust. Et saada pdrijaks, peab ta selle vastu

51)

vOtma y, millise ekti toimetamiseks ta pesad

oOlema elus.
Vingit vormi tehteavalduse tegemisel ega

kohtu poolt périje  kinnitamist sezdus ette ei
nde (2625). Ainult juhul, kui pirija mingil pdh-
jusel ise tahab olla kinnitatud pdrandisse, v&ib
seda ntuda (TKS § 2019). Psirsndi vestuvdtmise
tahteavaldusena loetakse ka pro herede gestio ja
teised konkludentsed faktid, mis lubavad oleta-

49; Tjutrjumov op.cit. lhk. 455 n.1.
50 Die E;bschaft kann kein Augenblick erblos sein.
51) Tjutrjumov op.cit. § 279.
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da, et pdrija on p8rimisfiguse vastuvitnud. Kul
parand on eventuaalse périja valduses, Jja kui ta
ei loobu vastuvdtmiseks misratud tshtaja jooksul,
loetakse teda pdrandit vastuvdtnuks. Juhul aga,
kui parand ei olnud eventuaalse pirija valdu-
ses, siis vastuvdtmiseks miHratud tihtaja jook-
sul vaikimine loetakse loobumiseks pirimisdigus-
test (2631).

Esimesel juhul p&rijal lasub onus proban-
di t®endada pidrandist loobumist; teisel juhul
vastuvdotu peavad tdendama huvitatud isikud -
kreeditorid, legataarid jms.

Pirandi vastuvitmiseks eiloeta pirandaja
viimse tahteavalduse tunnustamist, korralduste
tegemist pdrandaja matmiseks ja abindude ettevdt-
mist, mis on sihitud p&randi hoiule ja szilita-
 misele (2626).

Vastuvotmise tihtaega v0ib etteniha piran-
daja (2628); voi selleks on pirijate kutsumise
kuulutuses esinev tdhtaeb (2629); v&i kui mdle—
mad puuduvad, siis Kuuramaal harilik aasta, kui
pdrandi esemed olid parija faktilises valduses,b
ja tavaline aegumistéhtaeg, kui ei olnud. Liivi-
ja Eestimaal tdhtaasta, arvates sellest momen—
dist, kui pdrija sai teada pirimisele kutsumi-
sest (2630). : +78

Ukskord avaldatud tahet pirandist loobuda

(resp. piarandit mitte vastuvitta) pirijs muuta
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- enam ei saa (2784), v.a. juhul, kui tahteaval-
dus toimus surve tagajérjel (2638) 52).

BES'e jirgi Eesti- ja Liivimael vOivad kdik
kolm pirimisealust - leping, testament, seadus
iiheaegselt rakendatud olla (1701)53) ning piri-
ja voib vélida, missugusel alusel ta votab pa-
‘randi vastu, kui ta on kutsutud mitmel alusel
périma. (2780). Tsiviilseadustiku Eelndu 1936.a.
ei tunnusta paralleelset vastuvotmist, vaid see,
kes loobub testamendijirgsest pdrimisdigusest,
kaotab Bigust saada pHrijaks seaduse alusel, s8i-
litades BSigust sundosa pssle (§744).

Pgirandi vastuVGfmise momendil toimub retro-
tractio - vaadeldakse,nagu oleks pdrand kuulunud
pirijale avanemise momendist saadik.

3, Lama¥ pirend (hereditas jacené).

Vastuvdtu siisteemi juures pirand voib jiida
ilma peremeheta pirandi avanemise ja pirandi vas-
tuvotu vaheajal. Selle vaheaja jooksul mdned
loevad pirandit kuuluvaks eventuaalsele piri-

52) Tsiviilseadustiku Eelndu 1936. §743 jirgi
riigil pole loobumisdigust - saksa siisteemist

drit. Samuti surve all vastuvStmine on vii-
ud § 751 abil uldiste tahteavalduste kehti-

vuseks nduetavate tingimuste 2112.BES 2638
jérgi ags pettiuse tagajirjel toimitud vastu-
vott j&db jOusse.

53) Kuuramaal kehtib reegel:nemo pro partes tezs-
tatus, pro parte.......
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jale (Pomponius D. 46, 2.28; D.Grimm 54) ) ja
pérandi hoid toimub selle huvides ja nimel. Tei-
sed pikendavad lahkunu isikut ja loevad pirandit
kunluvaks temale seni, kuni saasb vastuvdetud
pirija poolt (Ulpianus D. 41,1,34). Pgrandi hoid
sel korral oleks lahkunu nimel. Kolmandad konst-
rueerivad pirandid omaette juriidiliseks isikuks
- hereditas jacens (Florentinus D 46,1,22). Vii-

55) , Paranditon-

mane on praegu valitsev arvamine
buga on voimalikud k3ik modifikatsioonid. Ta on
v3imelire omendama ja loovutama Jigustusi jJa
kohustusi. Hooldaja miiramisega saab enesele ka
esindaja.

Hereditas jacensi instituut on tundmate sak-
sa Sigusele’®) loobumissiisteemi kehtimdse tottu.
Kui k®ik périjad on teada, tidisealised ja piran-
. dist mitte kaugel , kohus ei v3ta tarvituéele
mingisuguseid abindusid psrandi hoiuks, v. 2.
kui parijad ise sede paeluvad (2588). Kui aga
on tarvidus, siis pdrandi vOStab oma kaitse alla
kohus (2587, 2589). Vajaduse korral v&ib kohus
misrategiine voi mitu hooldajat, (2590 TKS 2009-
2010), laseb varandust tileskirjutada ja pitsee-

54) op.cit. lhk. 45.
55) Vastu Grimm op. 01t §19.Pooldadb eq1mest vaadet.
56) Dernburg op.cit. u451
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rida (2597 TKS 1974-1987).

Saksa giguses, vajaduse korral, kohus mi&-
rab pirandi hooldaja (Nachlasspfleger)'BGB 1960,
kuid see el ole parandi, kui juriidilise isiku -
esindaja, Vaid ta teotseb tulevase pirija huvi-

des BB 1960 Abs. 2.07)

4, Beneficium abstinendi.

Nagu iilalpool ngha, said heredes necessarii
pdrsndi ipso Jjure ja kandsid kd®ik kohustused pi-
randist aveanemise momendist saadik, Sellega kehti-
va iildprintsiibi kohaselt pidid vastutema ka oma
varandusega parandil lasuvate vOlgade eest. Stric-
ti juris ajajirgus see oli ilimberliikkamata t8de,
karm seaduse site. Kuid preetori Jiguses lubati
pirijatele sraastuda - beneficium abstinendi v
niol. Sel korral vaadeldi pdrandit  mitteava-
nenuks pirijs suhtes ja kutsuti teised Bigusta-
tud isikud. Heredes necessarii, kui nad tshtsid
tarvitada éraastumise.soodustust; ei tohtinud
toimida pro herede ja kui pirija oli domesticus,
pidi kGik pdrandi esemed viljaandma. Juhul, kui
ta ei andnud sinilikult mdnda eset vilja, kaotas

soodustuse.SS)

57) Crome. op.cit. lhk. 31. teotseb. ... "Piir den-
jenigen, welcher Erbe wird."
58) Dernburg op.cit. $543,2.D.Grimm op.cit.§356.
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Praegu beneficium abstinendi on vdetud
sisse pdrimisfigustesse, mis tunnevad loobumis-
slisteemi, Nii saksa Oiguses pirandist vdib iga
parija loobuda 6 nidala jooksul peale avanemist
(vdlism. 6 kuud) ja pirandit loetakse iildse mit-—
teavanenuks pirija suhtes (BGB 1953)59)-

Orjad, kes kuulusid ka herédes necessarii
hulka, saavutasid samu eesmérke beneficium se-
parationisega, kuna s8a8l jidi heres'e tiitel al-
les, mis t3i orjale vabaduse, siin aga ei olnud.
Vt. allpool. '

Meie Oigus samuti annab parijale Gigust
loobuda piarandist (27743j.). Kuid siin on te-
gemist kas arusaametusega vOi seadustehnilise
veaga, ehk jd#nusega saksa Oigusest. Nshtavasti
on tegemist viimesega. Meil on tegemist Vastua‘
vBtu siisteemiga. Parandi avenemisega kuulub pi-
rijale Bigus pdrendile, millest ta vdib loobuda -
parimisdigusest, mitte aga p8randist, kuna see
talle véel ei kuulu. Saksakeelne BES riddgib "an-
gefallene Erbschaft"(2776). Kuid ei tohi unusta-
da, et saksa diguses tshendab Anfall der Erb-
schaft pidrandi sidumist périjaga, kus périja
loobub Jdigustest, mis tuletatud pErandist.

59) Crome op.cit. lhk. 208 jt.
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Meie Biguses esinev " Anfall der Erbschaft gibt
«... nur die Mogligkeit, Erbe zu werden" (2622)
tshendab annab ainult Siguse pirandile, millest
loobub pirija. Saksakeelse vdljasnde peatiiki ni-
metus on :"Ausschlagung einer angefallenen Erb-
schaft', venekeelse viljaande oma just lileval-
pool téhendatud mdistes - nagu loobumine péri-
misGigusest:n" O pfequééenii nasledstvennago
pravari potere onogo".

Tahtesvaldused pirandi vastu~Stmiseks ja
sellest loobumiseks on tagasivStmatud. Kuigi
meie BES ri#igib ainult loobumisest (jillegi
vist parimisSigusest loobumisest) § 2784, kuid
tahteavalduse tagasivitmatuse reeglit tuleb
laiendada ka vastuvdtmise avaldusele, sest sel-
lega on riivatud suur hulk kolmandate isikute
huvisid. %)

- ' Midagi pirendist loobumise taolist on
meil art. 2656, See abindu on rakendatav hida-—
korras ja ta el saa samuti pretendeerida puhta-
kujulise beneficium abstinendi nimetusele. Te-

mas on beneficium separationis'e tunnuseid, kui-

60) Tsiv. eeln®u 1936.a. §743 " Kes kord on pi-

randi vastuvOtnud, ei saz enam secllest loobuda".
Riigil paudub pirimisdigusest loobumisdigus -

Seksa BGB eeskujul; Tjutrjumov op.cit 1lhk., 517 -
périja el saa enam tagasi astuda tahteavaldusest.
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gi antud périjale. Samuti beneficium inventarii
omi, kuigl teda périja el palunud. Ta on pigem
h&dakorras tarvitatav, pirija piiratud vastu-
tust tagav instituut, mis kannab faktilist piran-

dist 1qobumise iseloomu.61)

5. Spatium deliberandi.

Heredes voluntuarii voisid venitada piran-
di vastuvdtmisega niikaua, kui ise tahtsid, Ai-
nult juhul, kui pirandaje kirjutas ette eretio,
oli tavaliseks vastuvdtmise tZhtajaks 100 pieva.

Tingituna rooma konkurssi korrast, peeti
vajalikuks anda pirandi kreeditoridele interro-
gatio in jure kaudu nduda pirijatelt vastuse.
Roomaﬁigﬁslik konkurssi iseZrasus seisis selles,
et kreeditorid v&isid oma nduete rahuldamiseks
paluda konkurssi sisseseadmist alles siis, kui
keegi pdrijatest ei vdtnud pirandit vastu.

Et teiselt poolt soodustada pirijate olu-
korda samavﬁrra; kui see o0li' tehtud kreeditori-
dele interrogatio in jure teel, anti Périjatele
teatud aeg mdtlemiskks ja kaalutlemiseks — spa-—
tium deliberandi. Selle téhtaja jooksul parija
avaldas oma tahet pirandi suhtes.

Kui psrija selle téhtaje jooksul oma tahet
ei avaldanud, loeti teda eeljustiniaani Oiguses

61) 1936. a. Tsiviilseadustiku EelnBus puvdub
sidirane abindu. ‘
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pdrandist loobunuks, Justiniaani Jiguses -
vastuvdtnuks. .

Spatium deliberéndi jooksul kreeditoridel
ei ole Tigust hagisid esitada pdrija vastu.
Nende ndudmiste aegumine seistub.

Loobumifle slisteem pShimdtteliselt spatium
deliberandi ei tunne. Saksa Siguses 6 nsdala
jooksul peale pirandi avanemist (Anfall) loe-
takse pidrija mitteldplikult astunuks pérandisse62).

Vastuvdtu slisteemis on kiisimus lahendatud
umbes samal viisil, kui oli rooma Giguses,Tes-
tamenditéiitja on kohustatud nSudma pirijalt tah-
teavaldust 0461); pirendajs kreeditorid,
legataarid (2634) ning isikud, kes omavad Sigusi
. saada pdrandit peale p#rija loobumist, nt. subs-
tituudid (2635) vdivad psorduda sama kohtu poole,
kellele allub pirandiasi (TKS 2011) palvega sun-
dida pdrijat otsuse tegemiseka (TKS 2015). Kohus
mé&rab tdhtaega kuni 9 kuuni, igal juhul mitte
tile kuulutuses t&hendatud tshtaja. Kui pirija sel-
le téhtaja jookéul el avalda oma tahet, loetakse
teda p&randi vastuvdtnuks, kui vastuse nﬁdéid |
périjad vO0i legataarid (2634) ja 1oobunuks, kui
ndudsid substituudiel jms. (2635). Kuid périja voib
ka ilma kreeditorite ja teiste huvitatud isikute
ndudmiseta saasda tihtaja selleks, et jSuda selgu-

62) Dernburg op.cit. §544.
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sele pdrandi koosseisust.63)

III PARIJATE VOLGADE EEST VASTUTUS.

T —— — {— —— —— - {— f— T—— —t—— o b —" {—{—— — . ]—_. ]~ t—, — _— -~ . f—— {—_—

Vastutuse ulatus.

Seadusandlused pliiavad lshendads vastuolu
kreeditoride huvede vahel ja pirijate huvide va-
hel, kes peavad tasuma kreeditoridele. fi1diselt
kehtib reegel, et kreeditorid peavad rahuldust
saama isegi peale kohustatud isiku surma. K&i-—
gepdslt vaatleme, missuguste kohustuste eest tu-
leb tasuda périjail: _ |

Rooma Oiguses vastutas pirija kBikide ko-
hustuste eest, vsa. "kOrgelt isiklikud® ja ko-
hustused deliktidest. Rahuldus, mis oli seotud
kohustusega &% delicto, oli psoratud isikule
ja sellepirast pirandaja surmaga langes ka ko-
hustatud isik #ra. Kuid need esemed, mis olid
deligtiga saavutatud ja olid pHrandi koosseisus,
pidi p&rija vdlja andma. XKuid see ei sndnud kau-
geltki rahuldust - deliktiga saavutatud esemed
vOisid olla Hramiitidud jne. Nii hakati ndudma
eset, v0i selle ekvivaelenti. Xuid sedagi abindu
ei jatkunud . Ja keskaegsetes Sigusrasmatutes

63) Tjutrjumov loeb vaid viimest spatium delibem
randl opacit,. 1hk, 517.
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juba kerkib kreeditoride rahuldamine pirandi
rikastumise piires.64)

BES § 3448 {iitleb, et kohustus tasuda kah-
jud lsheb iile kahjusid tekitanud isiku pirijate-
le ning kahju suurust HZramiirates vletakse ar-
vesse mitte ainult asja hinda (mis oleks — ek—
vivalent), vaid ka taamuse65) ( 3451 ) (Wach-
teil, u8derb).

Mis puutub obligationes ex contractu, siis
rooma, saksa ja meie Gigus lshendavad kiisimust
tlhte viisi: Pidrijale lihevad iile k3ik kohustu-—
sed, mis ei kustu pirandaja surmaga ( 2639,

2646, 3212, 3114 ), v5i milliste tsitmine ei ole
seotud pédrandaja erilise kvalifikatsiooniga. Ren-
divahekorrast kohustused pShimdtteliselt ei 18p-
pe, V. a. padrusvarad Eesti-Tiivima=1. P&rijale
lgheb tile kohustus tasuda leppetrahvi (neustojka).
Kohustus anda tagasi eseme soodusfiguslepingu
korral, kuid pdrijad vastutavad ainult kuivdrd
ese sai nende kitte (3774). Kohustused iihekiilg-
setest lubadustest (3280), kuivdrd nad olid ko—
hustatvad pirandajale.

~ Vastastikused pirandaja ja pirija kohustused
kustuvad confusio teel (2644).

64) Freitagh-Loringhoven op.cit, 1hk.34jj.,101jj.
65) Oigust. s®nastik. KarlsonsVeski lhk, 108-14.
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Pshteamaks kiisimuseks jasb - missuguse
varandusega vastutab pirija. Siin vOib olla kaks
1ahendust: 1. Pirija vastutab psrandi vairtuse
ulatuses - intra viribus hereditatis, kas ai-
nult pdrandi esemetega - cum viribus heredi-
tatis, vO0i pdrandi viErtuse ulatuses ka oma ése-
metega - pro viribus hereditatis.

2. Parija vastutab ka oma verandusega ise-
gi juhul, kui pirendi passiva liletab activa.

Vastutus cum viribus hereditatis oli raken-
datud saksa 6igusraamatufes, kusjuures veel kit-
samal kujul. Pirija vastutus piirdus paritud val-
lasvaraga. See vastutuse piiramine pBhjenes pé&-
rija kaasarsiskimise Bigusel (Erbenlaub, Beispruchs-
recht) kinnikute miilimise juures. Vaba oli p&ran-
daja sellest pirija loast ainult Tiglase hida
kxorral (echte Hot). Loomulik, et pirijate kaasa-
riskimise Biguse kadumisega laienes vastutus ka
kinnisvara pasle. LOppstaadiumiks oli Saksi ku-
ningriigi tsiviilkoodeksi § 2328: Der Erbe haftet
fiir die Erbschaftsschulden, soweit die Erbschaft... -
reicht66).

Praegu vastutus cum viribus hereditatis on
voimalik meil pirandi vastuvotmisél beneficium

inventariiga ja saksa Oiguses pErandi ersldamise-

66) Preitasgh-Toringhoven venekeelne op.eit.II §2.
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ga ( Nachlassabsonderung). v

Vastutus intra viribus hereditatis on
18bilésnud Nouk. Vene GK. ( § 434 ), kus piri-
Ja vastutab ainult pirandi tdelise viirtuse
ulatuses. Tsiviilseadustiku eelndu koostamisel
soovitati vOtta selle siisteemi aluseks tuleva-—
ses koodeksis. Kuid Eeln®u koostajad leidsid, et
" Tsiviilse k#ibe huvides vaevalt on soovitav,et
ige siku surma korral tekiks alati kiisimus ta
v0lgade tasumise kohta.™ v

Vastutus vwltra viribus hereditatis Qnileid-

nud laialdase tunnﬁstuse.68) Ta 0li juba rooma

Oiguses. Kuid teme tekkimise pShjusest ei ole
9

selgust.6’)

1936. a, Tsiviilseadustiku eelndu vEljen-
dab printsiibi s®nadega: § 771 "Pirija kannabd
pérandi v&lad. Pirija on kohustatud, kui témaleA
Ulel#inud pérandist pirandi vdlgade katteks ei

Jétku, usaldajeid rahuldama ka oms enese Vaiastq

2. Abindud pdrijate ja kreeditoride
kaitseks.

Kreeditoride rahuldamisel ultrs viribus he-

67) Seletuskiri Tsiviilseadustiku 1936,2.. ee1ndu
juurde. Koostanud prof. J.Uluots. 1hk.49,

68) BGB 1967 Abt., BES 2648; Eelndu § 771.

69) Kasso op.cit. 1lhk. 24 nieb pShjust #ildises
rooma tHiteprotsessis. :
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reditatis v8ib Jjuhtuda, et psrija peab oma va-
}andusest tasuma osa v3lgu, mis iiletavad piran-
di activa. PErija kaitseks on loodud eriline
beneficium: inventarii, mille jirgi pi#rija vastu-
tab ainult pidrandi objjektidega. Umbes sama siht
on ka lilevalpool vasdeldud h&daabindul, kus pi-
rija annab vilja esemed specificatio alusel.

Teisest kiilljest tldprintsiibi jirgi kokku-
langevad pirand ja périja varandus, v&ivad olla
koormatud vdlgadega. Samuti mdlema massi kree—
ditorid peavad niitid nduded esitama pirija vastu
je saavad rahuldust liidetud varandusest. Bel
korral, kui pirija varandus on vOlgadega iilekoor-
matud, voivad pirandi kreeditorid jEsda ilma
rahulduseta, v3i osalise ranuldusega konkurssi
korral. Kreeditoride kaitseks on loodud benefi-
cium separationis bonorum.

2) Beneficium inventarii.

Nagu juba deldud, pirijad peavad leidma
kaitset piiramatu vastutuse printsiibi vastu.
Rooma 6igus7o) alguses ei andnud mingit kaitset
périjale. Ajajooksul hakati keitsma Périjat, kes
pole veel tHisealiseks saanud tsiviilse k&ibe
jaoks, kaitsma olukorra endistamisegs - resti-

70) Dernburg op. cit. § 551,
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tutio in integrum, Nii anti pirijale erakorrali-
ne digus juhul, kul pdrendi passiva iletas acti-
va je pirija oli pirendi vastu vOtnud. '

Siis laiendati abinbu périjatele, kes pé-
rendi Sigustesse astumisel el teadnud ega vOi-
nud teada sellel lasuvatest vOlgadest. Selle
vastu, lildse rooma pirimisSiguses erandlikult
seisvad sddurid said restitutio igal juhul, kui
pirand oli vOlgadega iilekoormatud.

Kuid need olid iiksikjuhtudel rakendatavad
erandid. 01li tarvis luua mingit pShimdtet. Jus-
tiniani Siguses - kui périja aegsasti koostas
pirandi nimekirja (inventuuri) ning palus bene-
ficium inventarii, vastutas ta ainult tleskir-
jutatu suuruses.

Inventuuri pidi slgatama 30 péeva jooksul
peale pirendi avenemist ja jirgmise 60 pieva
jooksul pidi inventuur 13petatud olema. Nendel
juhtudel, kui pirija elukoht oli kaugel pirandi
objektidest, v3i nende suuremast osast, viidi
pikendada inventuuri tihtaege kuni 1 aastani.
Inventuuri koostamise juures pidid viibima kree—
ditorid ja legataarid. Nende puudumisel kutsuti
kolm tunnistajat.

Pgrija vastutus ﬁleskirjutatu suuruses voib
olla kashesugune - cim viribus hereditatis ja pro
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viribus hereditatis. Justiniani Giguses 0li vas-
tutus pro viribus hereditatis. Kaasaegne seadua—
andlus kedldub Tohkem esimese printsiibi poole,
kui phrijale rohkem xagulikule '+). Kuid kui pé-
reandi objektid olid jube liitunud périja varan-
dusega, siis pirija vastutab pro viribus. Bene-
ficium inventarii kasutemisel confusio't ei toi-
mu.., Pirija ndudmised parandaja vastu vihendavad
pirendimassi; vastupidised - suurendavad.
Justiniaani 8iguses pédrija ei pidanud val-
vama esitatavate naudmiste jérjekorda., Alguses
arvati maha pirendaja metmise kulud, kulud in-
ventuuri koostamisest ja pirandi likvideerimisest.
Siis pdrija tasus kreeditoridele nende ilmumise
jarjekorras - " et eis gatisfaciant, gqui primi
veniant creditores". Juhul, kui parija sel teel
rahuldas legataare erne kreeditore, v8isid vii-

mased nduda viljaantu legatearidelt.

Saksa Oiguses inventuuri koostamine veel
ei tdhenda pirija piiratud vastutust, vaid sel-
leks peab olema pirandi eraldamine.

BES pShimGtteliselt retsipeerib roomadigus-
1iku beneficiumi (2649, 2655). Inventuuri koos-
tamise kord - TKS § 1994- 1996«

71) Grimm op. cit. lhk. 406.
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Téhtajaks, mille jooksul pirija v8ib pa-
luda inventuuri, on Kuuramaal 1 aasta (2651).
Eesti- ja ILiivimaal mitte hiljem, kui kshe kum
Jooksul peale pirandi avanemisest teada sasmise
momendist. Tdhtaega voib pikendada suurte pE—
randife korral kuni kuulutuses t8hendatud tiht-
ajani (2652). : y

Inventuurine - iileskirjutusena v8ib vdtta
ka pirendaje poolt tehtud iileskirjutus, kui ta
vastab seaduse nduetele (2653).

b) Beneficium seperationis.72)

Kune on karta, et parandi kreeditorig ei

saa rahuldatud, kui pdrand ja pirija varandus
langevad kokku, 18i preetor erilise kaitsevahen-
di - eraldamise '‘soodustuse. Selle soodustuse pdh-
Jal, kui on karta, et pdrija varandus on maksu-
vBimetu (ei ole tarvis maksujouetuks tunnustamist,
vaid tdhtis, et on karts passiva tiletamist), eial-
dati pdrand périja varandusest ja hoiti lahus nii-
kavua, kuni pirandi kreeditorid said rahuldatud
(seme BES 2658). Mis juib jhrgi psrendist, an-
takse tagasi pirijale (2660)~ Iga iiksik pirandi
kreeditor ja legataar v@ivad nduda soodustuse

72) Dernburg 6p. eite. 8.550,



=50. =

Ei saa nduda: a) kui kreeditor on pirijat oma
vOlgnikuks tunnustanud; b) kui pdrsndi eralds-
mine pirijs varandusest on fektiliselt voima-
tu ¢) parandi vastuvBtmisest 5 aasta mésdudes
ja @) nende esemete suhtes, milliseid pdrija on
hdss usus vddrandanud (BES 2662).

‘Eraldemisele kuulub k&ik, mis pirsndsja ve-
henditult on jatnud, kui ka see, mis hiljem pi-
randi koosseisus on muutunud. Périja korraldu-
sed pdrandi suhtes kuni eraldamiseni jaZvad
jousse, kuivdrd nad ei ole toimitud kreeditoride
petmiseks. :

Eraldemise korral, eeskidtt rahuldatakse
pérandaja kreeditore, siis legataare (2660). Kui
kreeditorid pérandi likvideerimisel ei saa td#it
rahuldust, ei saa esineda nSudmistega pirija vas-

. (2661. Tallinnas ei kehti).

Périja kreeditoridele eraldamise soodus-
tust ei ole antud. Seletatakse sellega, et kel-
lelegi ei saa #Hrakeelata uwusi vdlgu teha, Kuid
Tsiv. s. 1936. a. eelndu, saksa Siguse eeskujul,
vOtab enaloogilise kaitse alla ka p&rija kreedi-
tore, lubades soodustust nduda siis, kui périja
loobub pirandist in fraudem creditorum (§754).
Sel korral eeskidtt rahuldatakse piErandi kreedi-
torid je téised Bigustatud isikud. Kui p&randist
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82Zb tile, siis rahuldatakse pirija kreeditore.
Alles see, mis niilid {ile j&&b pErendist, liheb

nende pé&rijatele, kelle kasuks toimus loobumine.

c. Pdrandl eraldamine saksa Oiguses

Nachlassabsonderung.

Saksa Sigus (B4H) psirija, pirandi ja piri-
je kreeditoride huvisid kaitseb iihise abinbuga -
pdrandi eraldumisega. Seda tarvitab périja, kui
ei taha vastutada oms varandusega. Seda tarvita-
va#kreeditérid, kui ei taha pdrandi ja périja
varanduse kokkuliitumist. : ;

Périja, niikeua kui pole veel 18plikult as-
tunud pirandisse ( kuni pole veel "definitiver
Erbe¥), v3ib paluda kohtult (Nachlassgericht) pi-
£73) . Tao1i%e Tt pasbaiiBisns tosse
astunuks loetakse pirija siis, kui ta 6 nddala-

randi erasldamis

lise (v&lismaal asuvatele 6 kuulise) tihtaja
jooksul pole p&randist loobunud74, vOl on enne
téhtaja mécdumist deklareerinud oma vastuvéttu.75)

73) Crome op.cit. §712 1hk. 517.

74) ibid. § 668, 1lhk. 213, Die Annahme ist ....
nichts anderes,als Verzicht auf das Aus-
schlagungsrecht.

75) ibid §. 666. Fiskusele ja sundpérijale on
péirandi avanemime (Anfall) ka 18plikus piran-
di saasmiseks. Fiskusel {ildse puudub 0igus
loobuda.8undosa pirija pirib vdlgadest puhta
parandiosa.
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Inventuuri koostamine ei tshenda veel midagi.76)
Pirija peab selgesdmaliselt vialjendama soovi v3t-
ta vastu p8randiinventuuri soodustusega. Xui ta
selle on palunud, eraldatakse pdrand ja antakse
valitsemisele erilise kohtu poolt misratava
Nachklassverwaltungi katte77), Nachlassverwal-
ter! 1ga78) Vsotsas,‘?arandlvalltsus ja paran-
divalitseja toimivad sihis, mis meil saavuta-
takse benef1c1um)1nventar11ﬂ9. Kohus kontrollib
Juhul, kui p&rand on vdlgadega tilekoorma-
tud, avatakse konkurssimenetlugg)Sellel abi-
névl on suur vahe meie beneficium inventariiga -

nende tev@ﬁst 79

meil parija v3ib ise tasuda esitatavaid ndud-
misi ja kohus v&ib, kui huvitatud isikud soo-
vivad, misrate pirandile hooldaja. Siin toimub
aga igal juhul pirandi eraldamine je kolmenda-—

81)

te isikute valitsemise glla andmine.

76) ibia § 722,

77) BGB 1931 Abs. 2, 1984,

78) Nachla ssverwalter el vasta Nachlasspfleger > §
mdistele!

79) Crome oplecit. §728.

80) BGB 1975.

81) Crome op.cit. §670 1hk. 220 n. 2.
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Pdrija v3ib nouda eraldamist a) kui on
karta, et pidrandi passiva iiletab activa, b) kui
sundt&itmine v8ib riivata tema enda esemeid
c) kui on v3imalik, et pirandi kreeditorid ndua-
vad ise pirandivalitsuse sihiga périja kreedito-
re korvaldada rahuldamisest p&randi activast. 82)

Selle sama abinduga - pdrandi- v0i konkurs-
sivalitsuse sisseseadmisega ja sellega ilihendatud
pédrandi eraldamisega, kaitstakse ka Dar13a83)
- ja p8randi kreed1tore84 . Kreeditoridest v&ib

85)

igaliks kahe aasta jooksul peale pirandi vas-
tuvdttu (Anfall) nduda pirandi ersldemist koos
sellest tulenevate tagajéirgedega.

Sellega saksa Jiguses pirija piiratud vas-
tutuse korraldus on palju tthtlasem. Beneficium
inventarii et beneficium seperationis omavad
iihise menetluse - Nachlassabsonderungi néol.86)

Stisteemi h&ddus on tema ithetaolisus koikide-
le huvitatutele ja samuti et pirand antakse kol-
mandate isikute valitsusele ja likvideerimisele.
Sellega on voimatu p8rijal toimetada pirandi ese-

meid kSrvale. Ka pirandivalitsus toimub kohtu

.

82) ibid § 719 I.

83%) ibid § 726.

84 ) 1ibid,

85) Crome op.cit. § 712 lhk 518.

86) Siht on iithtlane: die tatsichliche Vereini-
.gung des Nachlasses mit dem sonstigen Ver-
mogen des Erben zu verhindern und fiir den
Nachlass eine besondere Verwaltung herbei zu

filhren. Crome op.cit. § 641 1nk. 20
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#ilemvalve 2ll ja halvaks kiiljeks on raskepdra-
sus ja kallidus.

Meie Tgiviilseadustiku 19%6, a. eelndu
retsipeeris saksa digusest pirija kreeditoride
kaitse eraldamise ndol, kuid iildist pg&randi eral-
damise silisteemi ei vOtnud iile, ndhtavasti tema
halbade kiilgede pirast.



