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Посвящается 25-летию образования Прибалтийской
комиссии по изучению миграций птиц

ВВЕДЕНИЕ

Несмотря на то, что орнитологи в последние десятилетия

применяют ряд новых средств для изучения миграций птиц,

позволяющих более совершенно фиксировать ход пере-

летов, непосредственные (визуальные = глазомер-

ные) наблюдения в этом комплексе не утратили еще своего

значения. Прежде всего это относится к установлению видо-
вого состава (в некоторых случаях даже пола и возраста),
пролетающих низко над землей птиц, при определении кото-

рых невозможно использовать ни радиолокационные аппа-

раты, ни другие приборы. Также и отлов различными ловуш-
ками охватывает лишь часть пролетного потока и притом
не всех видов.

Установление видимых миграций птиц во время светлой

части суток требует организации визуальных наблюдений,
проводимых с помощью собственных глаз и ушей, с исполь-

зованием бинокля или подзорной трубы. Умело применяя эти

простые средства и тщательно занося все наблюдаемое в за-

писную книжку, каждый наблюдатель получит данные, кото-

рые при последующей обработке могут дать много полезного

для науки.
Первая краткая инструкция для изучения (видимых) миг-

раций птиц, разработанная нами, была издана в 1955 г. Пово-

дом для этого явилось решение II Прибалтийской орнитоло-
гической конференции 1954 г., положившее' начало широ-

кому изучению миграций птиц в Советской Прибалтике. На-

званная инструкция послужила основой для проведения
исследований видимых миграций птиц и в других регионах
СССР. С небольшими изменениями она используется и в

настоящее время. Последние 25 лет обогатили миграцион-

ную литературу как у нас в СССР, так и за рубежом громад-
ным количеством новых фактов. Наша первая инструкция

давно разошлась и в некоторых частях устарела. Необходи-
мость издания новой, охватывающей более широкий круг

вопросов инструкции стала совершенно очевидной, так как



требуется дать указания для изучения миграций не только

воробьиных, но и других групп перелетных птиц (в частно-

сти, водоплавающих, перелеты которых в настоящее время
интенсивно изучаются).

В начале настоящей методической работы дается краткий
исторический обзор о развитии изучения видимых миграций
птиц. Затем следуют главы о принципах изучения миграций
различных групп перелетных птиц. Кроме опыта Прибалтий-
ской комиссии по изучению миграций птиц при организации

миграционных исследований в течение последней четверти

века, использована богатая (преимущественно прибалтий-
ская) литература по этой специальности — как отечествен-

ная, так и иностранная.
Настоящая работа публикуется на русском и английском

языках. Автор надеется, что она окажется полезной не толь-

ко для советских, но и для зарубежных орнитологов, изучаю-
щих видимые миграции птиц.

Тарту, январь 1979 г.

Э. КУМАРИ
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I. ИЗ ИСТОРИИ ИЗУЧЕНИЯ ВИДИМЫХ МИГРАЦИЙ ПТИЦ

Непосредственные наблюдения за миграциями птиц изве-

стны с глубокой древности. Появление перелетных птиц вес-

ной, исчезновение их осенью, а также различные перемеще-

ния птиц после гнездового периода и на линьку были изве-

стны уже естествоиспытателям античной эпохи.

Однако более систематические наблюдения за поведе-
нием мигрирующих птиц, связанным с их сезонными пере-

летами, начались с организации орнитофенологических наб-

людений в 18-м и 19-м веках. Русский академик А. Ф. Мид-
дендорф в середине 19-го века (в 1855 г.) обобщил достигну-
тые до того времени результаты орнитофенологических наб-

людений в Европе. Его путешествие в Сибирь дало много до-
полнительных сведений (1874). А. Ф. Миддендорфа по праву
можно считать не только одним из основоположников эко-

логической зоогеографии, но и изучения видимых миграций
животных. Его. сын, известный прибалтийский орнитолог
Эрнст Миддендорф организовал первые орнитофенологиче-
ские наблюдательные сети в Прибалтике и опубликовал не-

которые результаты их работы.
Эта деятельность падает на период, когда многие евро-

пейские орнитологи считали наблюдательные сети хорошим

средством для установления сезонного размещения перелет-
ных птиц. В период между 1875 и 1890 гг. в ряде стран Евро-
пы образовались орнитофенологические сети для изучения
миграций птиц, однако из-за возникших разногласий в прин-
ципах работы их организаторов и накопления огромного ко-

личества сырого материала они вскоре перестали существо-
вать (БЧезетапп, 1951).

Интересно отметить, что по просьбе Первого междуна-

родного орнитологического конгресса (Вена, 1884) непосред-
ственные наблюдения за миграциями птиц были организова-
ны в 1885—1888 гг. персоналом 29 русских маяков на Черном,
Каспийском и Белом морях. Миддендорф (МШдепбогГГ, 1892),
обработавший собранный персоналом маяков материал, при-
шел к выводу, что трудно проводить доброкачественные наб-
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людения за миграциями птиц лицам, не имеющим основа-

тельной орнитологической подготовки.
Большой материал о видимых миграциях птиц вокруг

Британских островов собрал Игль Кларк (Еа§lе Сlагке, 1912),
двухтомная монография которого затрагивает основные воп-

росы распределения миграций птиц на морском побережье,
островах и внутри страны, связи миграций с ландшафтом и

метеорологическими условиями, миграции отдельных видов.

Хотя Игль Кларк и не использовал результаты кольцевания,

однако его выводы, вытекавшие из массы данных визуаль-
ных наблюдений, отличаются изумительной точностью. Эта

классическая монография по видимым миграциям птиц не

утратила своего значения и в настоящее время.
На острове Гельголанд в Северном море более полувека

в прошлом столетии проводил наблюдения за перелетами

птиц орнитолог-любитель Генрих Гэтке, книга которого

(Саlке, 1891) содержит много фактического материала. Он

же назвал пункт своих наблюдений орнитологической стан-

цией. После основания в 1901 г. на Куршской косе Россит-

тенской орнитологической станции — первой орнитологиче-
ской станции современного типа в Европе — и там стали про-

водить систематические наблюдения за миграциями птиц.

Наряду с массовым кольцеванием особое внимание обраща-
лось на регистрацию видимых миграций птиц (ТЫепетапп,
1930).

Как сообщалось ранее (Китай, 1975), упомянутые выше

немецкие орнитологические станции (Росситтен и Гельго-

ланд) в 20-х и 30-х годах настоящего столетия проводили
большую работу по изучению видимых миграций птиц. В

результате этого районы Балтийского и Северного морей
стали классическими регионами изучения перелетов.
Здесь было осуществлено массовое кольцевание птиц с по-

мощью многочисленных орнитологов-любителей.
Заслуживают упоминания и наблюдательные сети, орга-

низованные Гельголандской и Росситтенской орнитологиче-
скими станциями в конце 20-х годов настоящего века. На

основе коллективной работы была предпринята попытка

установить распределение видимых миграций птиц на опре-

деленной территории, направление пролета, состав мигран-
тов, зависимость пролета от ландшафта и погоды и т. д.

Например, Росситтенская орнитологическая станция
осенью 1929 г. организовала наблюдательную сеть, состоя-

щую из 10 пунктов, на Куршской косе и вокруг Куршского
залива (Бсййг, 1930а, 1930Ь). Работа продолжалась с середины

сентября до начала октября — ежедневно 3 часа утром и в

некоторые контрольные часы вечером.
В послевоенные годы изучение видимых миграций птиц
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стало развиваться и в Швеции. По сообщению Матиасона

раций птиц является южная оконечность острова Эланд, где
ьо второй половине прошлого века проводил свои классиче-

ские исследования Густав Кольтхоф. В 1946 г. в этом пункте
была основана первая шведская — Оттенбиская орнитологи -
ческая станция. Результаты проведенных в Оттенби в тече-

ние многих лет систематических наблюдений приведены в

статей и монографии Эделыптама (Есlеlßlат, 1972). Сла-

вится долголетними наблюдениями за видимыми миграциями

птиц и юго-западная оконечность полуострова Сконе -—

Фальстербо. В 1955 г. там была основана другая знаменитая

шведская орнитологическая станция, основные результаты
работы которой опубликованы в другой монографии (ПИ-
51гапс1, Вооз, Аlег»lаш апб СЫегбаЫ, 1974).

В Финляндии существуют 10 полевых баз для изучения
миграций птиц (НПбёп, 1974), в Швеции (все в южной части

страны) — 8. Они называются орнитологическими (птичьими)
станциями, где, помимо проведения орнитологических на-

блюдений, кольцуют птиц, изучают видимые миграции и про-
лет инвазионных видов птиц. Эти станции почти исключи-

тельно укомплектованы орнитологами-любителями, а науч-
ное руководство ими осуществляется профессионалами.

В 1953 г. английский орнитологический журнал «Тйе 1Ъ1з»

опубликовал ряд статей о результатах изучения видимых
миграций птиц в различных странах Европы. За вводной
статьей известного английского орнитолога Томсона (Тйош-
зоп, 1953) следуют обзоры о видимых перелетах в Великобри-
тании (Bпо\у, 1953), Фенноскандии (Буагбзоп, 1953), Нидер-
ландах (уап ОоЪЬеп, 1953) и Пиренеях (Баск, 1953). Эти статьи

послужили толчком к интенсификации изучения видимых
миграций птиц. В ряде стран Европы, так же как и в СССР,
этой проблеме стали уделять значительное внимание.

В 1954 г. в Таллине проходила II Прибалтийская орнито-
логическая конференция, в резолюции которой записано:

«Считая крайне важным оживление изучения миграций птиц
во всех областях Советского Союза, обратить должное вни-

мание на исследования в области Балтийского моря, уже из-

давна считавшегося классическим местом для изучения пере-
летов птиц. . . . Одобрить инициативу Института зоологии и

ботаники АН ЭССР, предложившего проводить с осени

1954 г. планомерное изучение распределения мигрирующих

птиц в постоянных наблюдательных пунктах. Рекомендовать

орнитологам Латвийской, Литовской и Карело-Финской рес-
публик, а также Кандалакшского государственного заповед-
ника включиться в координированном порядке в эту работу.
Считать желательным проведение подобных работ также в
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Белорусской ССР и Калининградской области» (Труды Вто-

рой Прибалтийской орнитологической конференции, 1957,
с. 423—424).

В марте 1955 г. была основана Прибалтийская комиссия

по изучению миграций птиц при участии орнитологов всех

упомянутых выше республик и областей, которая с тех пор

организует и координирует орнитологические исследования
в Советской Прибалтике. До 1962 г. были организованы меж-

республиканские и отчасти международные наблюдения за

видимыми перелетами птиц в области Балтийского моря,
после этого — разовые наблюдения в различных местностях

Прибалтики (Кумари, 1961; Китай, 1958, 1965, 1967). В 1958 г.

методика и некоторые результаты проделанной Прибалтий-
ской комиссией работы обсуждались на XII Международном
орнитологическом конгрессе в Хельсинки (Воигпе, 1958). О

результатах работы в конкретных местностях Прибалтики
опубликовано много статей в «Сообщениях Прибалтийской
комиссии по изучению миграций птиц» и в других изданиях.

Начиная с 1960 г. польские орнитологи во главе с П. Буссе
(Виззе, 1976) развернули кампанию по массовому отлову и

кольцеванию птиц (Балтийская операция — ОрегаНоп ВаШс)
при одновременном изучении их видимых миграций и прове-

дении биометрических измерений. Создатели этого метода

утверждают, что изучение птиц сразу несколькими методами

дает более надежные результаты, чем какой-либо один. Бал-

тийская операция имеет обширную программу, часть кото-

рой уже успешно выполнена. Применяемые орудия отлова и

условия работы позволяют изучать этими методами главным

образом миграцию мелких воробьиных птиц. С польскими

орнитологами в настоящее время сотрудничают отдельные

пункты отлова птиц Эстонской и Латвийской ССР, а также

ГДР-
В то время как миграции мелких воробьиных, а отчасти и

других сухопутных птиц в течение последних 25 лет широко

изучались (их много кольцевали, измеряли и т. д.), пробле-
мам миграций водоплавающих и морских птиц (за исключе-

нием некоторых видов чайковых) уделялось гораздо меньше

внимания. В резолюции Первой международной конферен-
ции по изучению миграций и охраны перелетных птиц Бал-

тийского бассейна (Таллин, 1974) обращается внимание на

необходимость дальнейшего количественного изучения миг-

раций всех видов птиц, особенно миграций на линьку водо-

плавающих птиц и их зимовку в Прибалтийском регионе, а

также на важность изучения птичьих инвазий.

В настоящем методическом руководстве учтены приве-

денные выше рекомендации. Различные группы перелетных

птиц при изучении их миграций требуют и различных мето-
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дических подходов. То, что может пригодиться, например,

для изучения миграций мелких воробьиных птиц, может

сказаться недостаточным для изучения миграций водопла-

вающих и морских птиц, их линьки, зимовок и т. д. Нижесле-

дующие главы написаны, исходя из особенностей миграций
различных групп перелетных птиц.

2. ВИЗУАЛЬНЫЕ НАБЛЮДЕНИЯ ДНЕМ

Поскольку в настоящей главе речь пойдет главным обра-
зом о наблюдениях за пролетом мелких воробьиных и дру-
гих сухопутных птиц (врановых, голубей, дятлов и др.) в

светлое время суток, то необходимо дать ответ на закон-

ный вопрос о том, насколько надежно сравнивать миграци-
онные данные, добытые различными методами и различными

наблюдателями. Весьма критически относится к сравнению
количественных данных в авифаунистике, добытых различ-
ными методами, ВегШоШ (1976), который утверждает, что

только предельно стандартные (унифицированные) методы
способны дать сравнимые между собой результаты. Епегпаг

(1964) организовал на орнитологической станции Фальстербо
синхронные наблюдения за пролетом мелких воробьиных
птиц силами четырех опытных орнитологов в одном пункте
и установил, что в результатах наблюдений этих четырех
человек были значительные различия как в количестве осо-

бей, так и в количестве видов.

Не вдаваясь в подробности этих двух, ценных с методи-
ческой стороны работ, из их результатов можно извлечь два
основных вывода:

1. При изучении видимых миграций птиц в различных

пунктах необходимо в каждом из них применять одну и ту
же методику;

В течение последних 20 лет при изучении миграций птиц

широкое применение получили радиолокационные наблюде-
ния. Радарная техника способна обнаруживать миграцион-
ные стаи птиц на большой высоте и дальности. Однако она

имеет два недостатка: 1) с помощью радара (в большинстве

2. При изучении видимых миграций птиц в каждом кон-

кретном пункте необходимо в течение всего периода наблю-

дений привлекать к ним одного и того же наблюдателя.
Только при соблюдении этих условий можно получить

сравниваемые данные. При организации наблюдательной
сети приведенные выше требования должны быть выпол-

нены. Работа в Прибалтике вполне подтверждает правиль-
ность таких методических указаний (Кумари, 1955; Китай,
1958, 1965, 1967). ,

.
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случаев) невозможно определить птиц до вида и 2) радарная
техника непригодна для учета низко пролетающих птиц.

Была предпринята попытка сравнивать результаты визу-
альных и радарных наблюдений. Мазйег, 51о11 & ААаШп (1962)
на основе проведенной ими в средней Швеции работы
заключают, что радарная техника хорошо обнаруживает
птиц на высоком полете, когда они не видны визуальными

наблюдениями, и совсем непригодна для учета птиц, проле-

зающих на высоте ниже 200 м. А это как раз та высота, в

пределах которой часто пролетают мелкие воробьиные пти-

цы. Результаты синхронных визуальных и радарных наблю-

дений были подвергнуты сравнению и в Южной Англии

(Ахеll, Баск, Рагзlолл апс! У/ПсоСк, 1963): и там низко проле-

тающие пролетные стаи улавливались лишь визуальными

наблюдениями. Аналогичные результаты получили также

Б!аЬвl & НшбзЬо (1972) в Дании, где обратный пролет (т. е. в

обратном к обычному направлению) наблюдается у низко

пролетающих воробьиных птиц.

Для организации изучения видимых миграций птиц (пре-
жде всего воробьиных и других сухопутных птиц) мы, как

уже говорилось выше, широко применяем нашу инструкцию
1955 года (Кумари, 1955), которую с некоторыми дополне-

ниями и поправками приводим ниже.

На приморских наблюдательных пунктах необходимо
учитывать сумму пролетающих вдоль морского побережья
(по направляющей линии) и прилетающих широким фронтом
из внутренних частей области птиц. Такие обстоятельства

часто имеют место в Советской Прибалтике (Лб§1, Ып§,
Оппо, 1961), Англии (Еуапз, 1966), Дании (КаЪ<>1, 1974) и дру-
гих приморских областях. Оказывается, при низкой мигра-

ции вдоль морского побережья птицы способны более ак-

тивно выбирать миграционное направление, чем при высо-

кой, когда они в некоторых случаях пассивно заносятся

дрейфом.
Для мелких воробьиных птиц миграционный дрейф игра-

ет значительную роль. На этот тип перемещения перелетных

птиц обращал внимание и АЛТШашзоп (1955), который пред-
полагал, что ночью мигрирующие воробьиные часто

дрейфуют с попутным ветром из Скандинавии и Европей-
ского материка через Северное море на Британские острова.

Несмотря на то, что ряд пунктов теории Вильямсона позднее

подверг критике Баск (1960а, 19606), его основные по-

ложения действительны и требуют проверки в нашей обла-

сти исследований.
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Инструкция для изучения видимых миграций птиц

Наблюдения за распределением видимых миграций птиц

проводятся на всех наблюдательных пунктах ежедневно в

одни и те же часы. Наблюдения должны быть строго коли-

чественными и осуществляться по единой методике.

Продолжительность наблюдений — 8 часов в день: 4 часа

утром и 4 — вечером.

Утренние наблюдения проводятся на постоянных

наблюдательных пунктах, расположенных в опре-

деленных, постоянных местах; вечерние наблюдения прово-

дятся по одному и тому же точному, постоянному

маршруту.

Утренние наблюдения на постоянном пункте начинаются

ежедневно за 30 минут до восхода солнца.

Вечерние наблюдения на постоянном маршруте заканчи-

ваются ежедневно во время захода солнца.

Наблюдатель обязан быть на своем наблюдательном пун-

кте с начала и до конца предназначенного для проведения

наблюдения периода времени. Время, затрачиваемое на при-
бытие к месту наблюдения и на дорогу домой, не включается

в предназначенные для проведения наблюдений часы.

Наблюдатель должен иметь при себе часы, точность кото-

рых сверена им по радио или другим источникам правиль-

ного времени.
Важнейшим условием для получения точной информации

является максимальная концентрация внимания наблюдателя
на выполнении своих задач. Это означает, что при проведе-
ние наблюдений ему необходимо все свое внимание сосре-

доточить на окрестности, чтобы охватить по возможности

всех пролетающих через полосу наблюдения птиц. Для это-

го требуется, чтобы наблюдатель хорошо отдохнул и не

был связан во время наблюдения ни с какими другими за-

дачами*.
Дневники наблюдений для занесения информации по ми-

грациям выдаются каждому наблюдателю в количестве двух:

* Если в данной окрестности намереваются провести отлов птиц (напр..
паутинными сетями) для кольцевания и биометрического измерения, то надо

позаботиться о том, чтобы работники, занимающиеся этим делом, своей

деятельностью не мешали нормальному ходу пролета птиц на наблюдатель-
ном пункте. Лучше всего разместить пункт отлова и кольцевания подальше

от пункта визуального наблюдения пролета.

Из следует, что квартира наблюдателя должна нахо-

диться поблизости от места наблюдения, чтобы на дорогу к

нему и обратно он затрачивал по возможности минимальное

количество времени.
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в первом из них регистрируются наблюдения на постоянном

пункте, во втором — наблюдения на постоянном маршруте.

Очень важно проводить параллельно с наблюдениями
миграций и метеорологические наблюдения,
которые заносятся в дневник в начале и в конце каждого

наблюдения (т. е. 4 раза в день). Метеорологические наблю-

дения проводятся визуально и лишь при определении темпе-

ратуры и давления воздуха применяются термометр и баро-
метр*.

�

Состояние метеорологических элементов отмечается по

следующей шкале:

Температура воздуха (термометр): целые градусы. Тем-

пература измеряется на высоте груди, в солнечную погоду—

в тени самого наблюдателя, который должен держать термо-

метр на расстоянии 50 см от себя. Проводить наблюдения на

солнце не разрешается.

Давление воздуха (барометр-анероид): целые милли-

метры.
Направление ветра: для определения стран света необхо-

дим компас. Направлением ветра считается та страна света,

откуда дует ветер.
Скорость ветра: штиль, слабый ветер, умеренный ветер,

сильный ветер, буря.
Облачность: ясная погода, слабая облачность, средняя

облачность, сильная облачность.

Осадки: сухо, слабый дождь, сильный дождь, туман.

Гроза регистрируется и в том случае, если она происхо-

дит вне горизонта наблюдения.

Необходимо (при солнечной погоде) ежедневно отмечать

как время восхода, так и время захода солнца.

Временем восхода солнца следует считать момент, когда на

горизонте появляется край солнечного диска, а временем

захода — момент, когда за горизонтом скрывается последняя

видимая часть солнечного диска.

Если в течение утреннего или вечернего времени наблю-

дения погода сильно изменилась или имеет очень изменчи-

вый характер, то необходимо после последних метеорологи-
ческих наблюдений сделать об этом соответствующую

пометку.

При наблюдениях •за птицами важное значение имеет

постоянное и умелое пользование биноклем. Все наблюда-
тели одной наблюдательной сети должны быть обеспечены

равными условиями работы, в том числе биноклями и под

* При составлении общей сводки на период наблюдений желательно

использовать (выписать) инструментальные данные погоды близлежащей
метеостанции.



13

зорными трубами равного увеличения. Для наблюдений за

мелкими воробьиными птицами, пролетающими недалеко от

наблюдателя (в полосе наблюдения общей шириной 100—200

метров), достаточно бинокля с 8-кратным увеличением. Ин-

струменты с более мощным увеличением требуются лишь в

особых случаях (при определении высокого полета, рарите-
тов и т. п.)*.

Как на постоянном наблюдательном пункте, так и па по-

стоянном маршруте встречаются птицы, которые появляются

там в течение нескольких дней подряд. Это либо местные

гнездовые птицы, еще не совершающие перелеты, либо про-
летные птицы, сделавшие в данном месте остановку на

несколько дней. Характер их пребывания сразу не выяв-

ляется.

Таких птиц также следует регистрировать ежедневно. А

чтобы отличить их от пролетных птаф, каждый день все

новых и новых, местных птиц и их выводки, а также стайки

останавливающихся на несколько дней пролетных птиц сле-

дует при повторных встречах отмечать в дневнике наблюде-
ний в скобках. При сведении данных наблюдений в сводные

таблицы легче, таким образом, избежатьошибок.

Кроме того, имеется много дендрофильных птиц, числен-

ный состав выводков и стаек которых довольно трудно
точно определить вследствие их скрытой деятельности в гус-
той листве. В таком случае следует исходить из следующих

условных чисел: выводок неопределенной величины — 5 осо-

бей, небольшая стайка — 10 особей, большая стая — 20

особей.

Если же из-за криков или движений количество птиц
кажется еще большим, то на основе всех выявленных при-
знаков необходимо сделать расчет приблизительной числен-

ности и полученное число внести в дневник.

Наблюдения на постоянном наблюдатель-
ном пункте — основной и наиболее продуктивный метод

изучения видимых миграций птиц. Вечерние наблюдения на

постоянном маршруте могут дать только дополнительные

сведения о состоянии миграций птиц в данной местности.

Выбор места постоянного наблюдательного пункта —

довольно ответственная задача, поэтому выбранный однаж-

* Голландские наблюдатели при изучении очень высокого (500—1500 м)
пролета мелких воробьиных птиц (зяблика) используют следующую мето-

дику (Сгиуз-Сазшпг, 1965). Лежа на спине на земле, они направляют бинокль

(или подзорную трубу) вертикально вверх и подсчитывают всех птиц, про-

летающих через поле зрения объектива инструмента (с увеличением

12—25х). Как утверждает (1967), таким образом можно определять

зябликов на высоте до 500 м, а в некоторых случаях даже на высоте до
850 м.
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ды наблюдательный пункт должен оставаться постоянным в

течение всего периода наблюдений и менять его разрешается
только в исключительном случае. Местоположение наблю-

дательного пункта должно оставаться постоянным и в после-

дующие годы при продолжении наблюдений в данном

районе.
При этом необходимо иметь в виду, что известные ланд-

шафтные (топографические) образования земной коры (мор-
ское побережье, цепи островов, речные долины, горные

хребты и т. д.) могут привлечь к себе особенно много птиц,

направляя их пролетный поток как бы в определенное

<'русло». На таких образованиях — по миграционной терми-

нологии «направляющих линиях» — наблюдения за пролетом

птиц особенно продуктивны.

Это, однако, не означает, что постоянный наблюдатель-
ный пункт обязательнодолжен находиться на направляющей
линии. При организации сети наблюдателей некоторые по-

стоянные наблюдательные пункты целесообразно размещать
на равнинном, однообразном ландшафте, где особых, при-
влекательных для птиц ландшафтных образований нет.

Такого рода наблюдательные пункты позволяют сравнивать

пролет птиц в различных ландшафтных (экосистемных)
условиях и следить за разветвлением миграционных потоков

на большой территории.
Независимо от того, находится ли постоянный наблюда-

тельный пункт на направляющей линии или вне ее, он дол-
жен располагаться в таком месте, откуда хорошо видны

окрестности (рис. 1). Небольшие холмы и возвышенности

морское побережье, речные долины, островки в водоемах,
даже платформы маяков и крыши зданий — вот примерный
перечень подходящих для организации постоянного наблю-

дательного пункта мест.

Наблюдения на постоянном наблюдательном пункте каж-

дый раз должны охватывать одну и ту же полосу определен-
ной ширины (см. стр. 17 и 21), поэтому не разрешается отхо-

дить от центра наблюдательного пункта более чем на не-

сколько десятков метров. Лишь в исключительных случаях
можно выходить за пределы этих границ. Еще более недопу-
стимо пропускать наблюдения. На это должны быть особен-

но уважительные причины (болезнь наблюдателя, сильный

дождь и т. п.).
Наблюдения на постоянном наблюдательном пункте сле-

дует проводить таким образом, чтобы, стоя на месте или

медленно прогуливаясь взад-вперед, с помощью бинокля

осматривать все направления в пределах наблюдаемой
полосы. При этом следует регистрировать по видам и коли-

честву всех птиц, пролетающих или останавливающихся в
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Рис. 1. Расположение постоянного наблюдательного пункта (1); 2 —

направление пролета; 3 — место вылета пролетного потока птиц на море;

4 — морское побережье.

поле зрения наблюдателя. Численность птиц ни в

коем случае нельзя оставлять неопределен-

ной, а если их нельзя сосчитать точно, то надо оценить чис-

ленность особей' приблизительно, на глаз. Не разрешается

регистрировать птиц при неуверенности в их определении —

такие сомнительные птицы просто пропускаются. Если же

наблюдается массовый пролет неизвестных или плохо

определяемых птиц, то его надо зарегистрировать, отмечая

при этом, что птиц не удалось определить до вида. Быть

может, в дальнейшем с помощью полевых определителей
или более опытных орнитологов их все же удастся опреде-
лить.

Направление пролета пролетающих стай и еди-
ничных особей необходимо отмечать всегда. Для этого под

рукой у наблюдателя должен находиться компас. Наблюда-
тель уже в течение первых нескольких дней работы привы-
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кает точно определять направления пролета птиц по странам

света, без компаса.

Ежедневное время наблюдений следует разделить на 1-ча-

совые периоды и производить учет отдельно для каждого
часа. По истечении часа со времени начала наблюдений спи-

сок видов и регистрацию численности особей надо начинать

сначала и вести их до конца следующего часа и так до окон-

чания времени наблюдения.

Для составления такой сводки самым подходящим време-
нем является дневной перерыв между наблюдениями. Если

же по каким-либо причинам этого сделать нельзя, то после

утренних наблюдений в дневнике надо оставить пустое
место для таблицы, чтобы внести в нее цифровые данные
позже.

Статистические отчеты о направлениях пролета каждого

вида за каждый день можно составлять сразу или же позже,

после окончания всего периода наблюдений
Наблюдения на постоянном маршруте явля-

ются существенным дополнением к наблюдениям на посто-

янном наблюдательном пункте и проводятся перед вечером.
Маршрут (рис. 2), так же как и постоянный наблюдатель-

ный пункт, должен быть одним и тем же на протяжении
всего периода наблюдений, и его надо окончательно утвер-

дить до начала систематических наблюдений. Избранный
маршрут позднее менять нельзя.

Маршрут следует выбирать в одном направлении, т. е.,

так, чтобы дорога туда и обратно не совпадала. В зависимо-

сти от местных условий маршрут может пролегать по кругу,

овалу, четырехугольнику и т. д. Прогулку по маршруту каж-

дый раз необходимо проводить в одном и том же направле-

нии, по возможности таким образом, чтобы наблюдатель

Например:
с 5 до 6 часов:

81игпиз 158, 228\У, 148\У, 198\У, 408, 258Е, 268,
658, 258АУ, 358У/У, 808Е, 208\У, 458 (и т. д.) = 443 особи,

Асап1Ы 8 саппаЫпа 25Е, 208Е, 40\У, 358\У, 19\У, 22ЛУ, 458Е

(и т. д.) = 206 особей,
СаИс1г15 а 1 р 1 п а 1ОЛЛЛ, 278\У, 16ДЛЛ, 308\У, 208\Л (и т. д.) = 103 особи.

В конце наблюдения сводку наблюдений необходимо
представить в виде следующей таблицы:

8 августа

Вид 5—6 6—7 7—8 8—9 Всего

81 и г п и з V и 1 § а г 1 з 345 420

АсапПш саппаЫпа 172 330
Са11с1г1з а1р!па 103 92

и т. д.

660

117
15

422

43

1847

662
210

Итого 620 842 792 465 2719
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Рис. 2. Отрезок постоянного маршрута (транзекта) (1); 2 — направле-

ние пролета птиц, 3 — морское побережье.

Прохождение постоянного маршрута требует медленного

хода (не более 1,2—1,5 км за час) и не меньшего внимания,

чем проведение наблюдений на постоянном пункте. Ширина
полосы наблюдения по обеим сторонам линии транзекта в

открытом или полуоткрытом ландшафте равняется 100 м‘.

Если быть более точным, то при учете каждый вид или груп-
па морфологически и экологически сходных видов требует
полосы различной ширины (см. стр. 21), однако эти требова-
ния практически вряд ли можно выполнить.

* Международный комитет по учетам птиц рекомендует использовать

при учете гнездовых птих на открытом ландшафте учетную полосу общей
шириной до 200 м (до 100 м по обеим сторонам от наблюдателя), а в леси-

стом —до 100 м (до 50 мпо обеим сторонам) (ВlГ<l Сепзиз АЛ/огк апб
Еп-уlгоптепlаl Мопйогш§. Ьипб, 1970, р. 51). Целесообразно придерживаться

этих величин и на постоянном маршруте при таксации миграций птиц.

ежедневно в одно и то же время находился в одном и том

же месте.
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При прохождении учетного транзекта необходимо тща-
тельно регистрировать всех встреченных птиц, а также сле-

дить за тем, чтобы не учесть дважды одну иту же особь. Так,
например, кулики имеют обыкновение лететь перед наблю-

дателем вдоль водной границы на протяжении нескольких

километров и делают остановки, отлетев довольно далеко от

него. Наблюдатель должен регистрировать не только тех

птиц, которые летят перед ним на линии таксации или пере-
летают ее, но и тех, которые останавливаются и кормятся в

пределах учетной зоны: в извилинах заливов, на оконечно-

стях мысов, в кустарниках, на лугах и т. д.
Так же как и при наблюдениях на постоянном пункте,

целью наблюдений на постоянном маршруте является выяс-

нение видового и количественного состава птиц. Полученные
данные целесообразно записать следующим образом:

8 августа, 17.40—21.40

Отчетность. После окончания периода наблюдений полу-
ченные данные о численности птиц следует внести в сводные
таблицы, которые составляются отдельно по постоянному

наблюдательному пункту (форма № 1) и постоянному марш-

руту (форма № 2). Необходимо также позаботиться о том,

чтобы цифровые данные в сводных таблицах не содержали
ошибок- К сводным таблицам прилагается отчет (форма № 3),
в котором вкратце описываются основные результаты прове-

денных наблюдений-
Принимая за основу приведенную выше инструкцию, в

течение последних 25 лет были проведены многочисленные

наблюдения за видимыми миграциями птиц. При этом, к

сожалению, не всегда учитывались две основные предпо-
сылки такой работы: унифицированность методики и приме-
нение постоянных наблюдателей (см. стр. 9). Методика
считается пригодной только в том случае, если она позво-

ляет сравнивать результаты работы, проделанной
1) в различных местах и

2) в различные годы.
Масса данных миграционных наблюдений в отечественной и

иностранной литературе сравнивается лишь косвенно, так

как методика их проведения очень сильно различается. Кри-
тикуя применение в одном и том же месте неоднородной
методики (Куршская коса — Меженный, 1967; Люлеева,

1967), Гаврилов (1975) обращает внимание на важность со-

8 1 и г п и 8 V и 1 § а г 1 8 215 особей

А с а п 1 Ы 5 саппаЫпа 36 особей
С а 11 <1 г 1 з а 1 р 1 п а 17 особей

и т. д.

Итого 268 особей
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Ф
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а

№

1

Наблюдения
видимых
миграций

птиц
на

постоянном
наблюдательном

пункте

г.

гго

10..

г

Месторасположение
наблюдательного

пункта

Наблюдатель
№

Вид

птицы

Число
месяца

Всего

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

Первый
час

Второй
час

Третий
час

Четвертый
час

Всего Первый
час

Второй
час

Третий
час

Четвертый
час

Всего Первый
час

Второй
час

Третий
час

Четвертый
час

Всего Первый
час

Второй
час

Третий
час

Четвертый
час

".

Всего

.
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№
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1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

И

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

Всего

26

27

28

29

30

31

Итого
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форма № 3

Схема отчета

б) постоянного маршрута;
3. Краткая метеорологическая \ характеристика наблюдательного

периода.

11. Фауна птиц изучаемого участка

1. Видовой и количественный состав птиц в данном периоде;

2. Деятельность местных (не мигрирующих) птиц.

111. Видимые миграции птиц

1. Общие данные, видовой и количественный состав миграций;
2. Отдельные фазы миграций, их видовая и количественная характе-

ристика;

3. Суточный ритм миграций;
4. Направления полета;

5. Скорость и высота пролета;

6. Миграция по полу и возрасту;
7. Миграция и погода;
8. Миграция и ландшафт.

IV. Общая оценка миграций.

хранения постоянной ширины учетной полосы при миграци-
онных наблюдениях. Эта ширина зависит, по Гаврилову, от

величины птиц: мелкие воробьиные (до скворца) — 100 м,

птицы средних размеров (дрозд — голубь) — 500 м, крупные

птицы — 2000 м. Такая дифференциация позволяет сравни-
вать численность разных по величине птиц, предварительно

определив их количество на единую полосу шириной 500 м‘.

Дальность обнаружения и точного определения у каж-

дого вида птиц различна, при этом различна даже в полете

и на земле, на воде и на суше (Эххоп, 1977). При учете плот-

ности населения гнездовых птиц некоторые авторы предла-
гают применять различные коэффициенты «обнаруживаемо-
сти» или «видимости», являющиеся различными у различных

видов. Наблюдая за пролетом птиц, особенно, если он носит

массовый характер, такие рекомендации учитывать, к сожа-

лению, невозможно.

В Окском государственном заповеднике применялась

стандартная (прибалтийская) методика с той лишь разницей,
что раз в пятидневку там проводилось дежурство, продол-

жавшееся в течение всего светлого времени суток. Осенью
ограничивались только постоянным маршрутом (Теплов, Кар-
пович, Приклонский, Сапетин, 1959). Беспрерывные наблю-

дения в течение всего светлого времени суток можно реко-

мендовать там, где для этого имеются возможности. Кстати,
на шведской орнитологической станции Оттенби (на южной

оконечности острова Эланд) наблюдения подобного рода при
оказании помощи многочисленными любителями птиц про-

* Ср. стр. 17.

I. Введение *

1. Продолжительность наблюдательного периода и часы наблюдений;
2. Краткая ландшафтная характеристика

а) постоянного наблюдательного пункта,
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Наблюдения в течение всего дня проводились также и

в отдельных пунктах Прибалтийской наблюдательной сети

(Зб§l, Ып§, Оппо, 1961). Как показал опыт работы на мно-

гих наблюдательных пунктах, необходимо регистрировать

отдельно явно пролетающих особей и местных птиц (кормя-
щихся и отдыхающих). Рекомендовалось регистрировать в

качестве находящихся на миграции только тех особей, о

характере пребывания которых не возникало никаких сом-

нений (безостановочный пролет в перелетном направлении)
(Кумари, 1961). На наблюдательном пункте на берегу Чуд-
ского озера, где осенний пролет оказался весьма оживлен-

ным, вместо вечернего маршрута его наблюдали на постоян-

ном пункте. Также выяснилось, что в этой местности ожив-

ленный пролет может совершаться и в полдень (Вероман,
1961).

Наблюдения за видимыми миграциями сухопутных птиц
в Латвии проводились с 1956 по 1973 г. по общепринятой
методике с той лишь разницей, что в конце каждого часа де-
лался 10-минутный перерыв (Блум, Виксне, Липсберг, 1976).
Литовские орнитологи (Венслаускас, Навасайтис, Скуодис,
1976), проводившие полевые наблюдения по установленной
методике, для обработки данных (в том числе с использова-

нием ЭВМ) рекомендуют заносить их в заранее напечатан-

ные карточки (4 формы).
Орнитологи Ленинграда (Большаков, 1972; Носков, Зимин,

Резвый, 1974) много занимались изучением видимых мигра-
ций птиц. В дни массовых передвижений, кроме четырех

одночасовых наблюдений, на стационарной точке в течение

остальной светлой части суток проводились кратковремен-
ные наблюдения за ходом миграции. В некоторые годы, кро-
ме утренних четырех одночасовых наблюдений, в течение

всей светлой части суток проводились учеты пролетающих

птиц через каждый час (час наблюдений, час перерыва). На

берегах Ладожского озера наблюдения проводились в 36

пунктах, в большинстве из них кратковременно.
Перечень методов количественной оценки миграций, при-

меняемых ленинградскими орнитологами, приводят Больша-

ков и Резвый (1976). При этом отмечается, что применение

радиолокатора для изучения перелетов птиц не означает

отмену метода визуальных наблюдений, который является

единственным пока способом определения видового состава

водились в течение многих лет, результатом которых явля-

ется монография Ес1е1з1ат (1972). Сходная работа проводи-
лась и на другой шведской орнитологической станции —

Фальстербо (1Шз1гапс1, Кооз, А1егз1аш, ОзТегбаЫ, 1974). К

сожалению, обе шведские монографии не содержат подроб-
ностей о применявшейся методике.
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мигрирующих днем птиц и процентного соотношения проле-

тающих видов.

Для учета дневной миграции на больших высотах ленин-

градские орнитологи применяли телескоп, наведенный на

диск Солнца, и вертикально направленный 8-кратный би-

нокль. Этот метод аналогичен методу лунных наблюдений за

ночным пролетом (см. следующую главу).
Заключительные замечания. На всесоюзных и региональ-

ных орнитологических конференциях, совещаниях по мигра-

циям птиц приводилось много сообщений о результатах изу-
чения видимых миграций птиц. Во многих из них придержи-
вались упомянутой в настоящей главе «классической» мето-

дики, в некоторых давались полезные советы о дополнении
этой методики новыми приемами работы.

Вся история применения этой методики свидетельствует

о том, что проведение доброкачественных наблюдений на

постоянном наблюдательном пункте и на постоянном марш-

руте (или же на вечернем наблюдательном пункте, если

таковой применяется) требует от наблюдателя напряжения
всех его сил и не оставляет времени для занятия при прове-

дении этих наблюдений никакими другими делами (напри-
мер, отловом и кольцеванием птиц, биометрическими изме-

рениями, изучением линьки и т. д.). Если при организации
наблюдений за видимыми миграциями птиц предполагают
заниматься такими работами («комплексным» изучением

миграций птиц), то для этого следует организовать другую
бригаду, состоящую из нескольких человек.

3. ИЗУЧЕНИЕ НОЧНОЙ МИГРАЦИИ

Ночная миграция не является, собственно, «видимой ми-

грацией». Но так как часть ее обнаруживается непосредст-
венными наблюдениями (наблюдениями на фоне диска луны)
или же акустическими способами (прослушиванием призыв-
ных криков ночных мигрантов), то целесообразно дать крат-
кий обзор о методах ее изучения.

Изучение ночной миграции — нелегкая задача. Не каса-

ясь радарных наблюдений, с помощью которых в течение

последних 20 лет собрано большинство материалов по ноч-

ной (невидимой) миграции, мы в настоящей работе ограни-
чимся только той частью ночных миграций, которая затраги-
вает непосредственное наблюдение или регистрацию ночных

звуков.
Большой материал по видимой ночной миграции (записи

ночных криков мигрирующих птиц и «лунные наблюдения»)
собран американскими орнитологами. Меньше эти методы

применяли западноевропейские исследователи. В СССР ис-
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следованием ночных миграций птиц (не считая их изучения
с помощью радиолокационных наблюдений) занимались

только ленинградские орнитологи К. В. Большаков и

С. П. Резвый.

Как показывает опыт ленинградских орнитологов, изуче-

ние ночной миграции птиц не может ограничиваться одним
лишь «чистым» методом (как это рекомендуется в большин-

стве случаев при изучении видимых миграций птиц днем),
а должно осуществляться комплексно, несколькими мето-

дами. Ночные условия работы сложнее, чем дневные, так как

ночью большая часть птиц ускользает из сферы непосредст-
венного наблюдения и может быть уловлена, кроме прямых,

некоторыми косвенными приемами регистрации. При орга-

низации работы по изучению ночной миграции птиц требу-
ется не менее двух орнитологов, хорошо знакомых с пти-

цами в природе и работающих в тесном контакте.

Мигрирующие ночью мелкие воробьиные птицы летят

обычно выше, чем дневные мигранты, причем редко выше,

чем 1600 м. Наибольшая высота у них — 6500 м (Ьазк, 1960с).
Их обнаружение в ночной темноте наиболее просто по изда-

ваемым ими крикам. Пролетающие ночью кулики часто

издают характерные призывные крики, по которым орнито-
логи пытались даже оценивать их численность. Первый и

наиболее доступный метод изучения ночной миграции —

учет лётных криков (Ьолуегу & Ыелушап, 1955). Уста-

новлено, что наиболее громкие призывные крики дроздов
слышны до 700 м на горизонтальном уровне и до 500 м — на

вертикальном. Предполагается, что ночные крики мигрирую-

щих птиц служат для поддержания контакта между отдель-
ными птицами в пролетной стае (НашШоп, 1962). Во время
своих полевых наблюдений Большаков (1975) определил для

каждого звукового сигнала его видовую принадлежность,

частоту издавания криков, направление перемещения источ-

ника звука, а также характер голосовых реакций находя-

щихся рядом с ним птиц этого или других видов.

При всей своей доступности метод учета лётных криков

птиц имеет и целый ряд недостатков: многие виды птиц

летают молча, не издавая никаких звуковых сигналов, мно-

гие крики остаются для исследователей не определенными,

дальность слышимости многих сигналов для регистрации

недостаточна, целый ряд ночных криков различных видов

птиц очень похож между собой, бывают также случаи, когда

вид пролетает с криками, а иногда молча. Для применения

метода учета лётных криков необходимо тихое окружение
и т. д. Поэтому данный метод только частично применим при

изучении ночной миграции птиц.

Довольно широко распространенным методом изучения
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ночной миграции, по крайней мере до введения метода ра-

дарных наблюдений, является метод лунных наблюде-
ний (Бодегу & Ыедушап, 1955; ГЧхзЪеБ, 1961), с помощью

которого проводилось даже широкое исследование ночной

миграции на всем североамериканском континенте (Боу/егу
& Ке'мшап, 1966). Этот метод заключается в том, что подзор-
ная труба или телескоп наводится на диск луны и регистри-

руются все птицы, пролетающие за известный промежуток

времени через поле зрения оптического инструмента.

Принципы проведения «лунных наблюдений» в кратких

чертах следующие (КИзЬе!, 1961; Большаков, 1970, 1977; Боль-

шаков и Резвый, 1975, 1976). Мигрирующие ночью широким
фронтом птицы, хотя и очень небольшой части, пролетают

через траекторию, соединяющую глаза наблюдателя с дис-
ком луны. Частота попадания птиц в объектив бинокля или

телескопа на фоне луны дает представление об интенсивно-

сти пролета. Даже направление пролета можно установить

«лунными наблюдениями»: если птица, например, удаляется
от наблюдателя, то она пересекает диск луны вертикально

вверх —> вниз, если она летит мимо наблюдателя в правом
или левом направлении, то она пересекает диск луны гори-
зонтально и т. д. Поле наблюдения в направлении луны имеет

форму растянутого конуса (исходный пункт — пик конуса —

глаза наблюдателя, основание конуса — диск луны) (рис- 3).

Рис. 3. Схема применения метода «лунных наблюдений». 1 — луна
2 — наблюдатель, 3 — конус наблюдений.
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Для проведения «лунных наблюдений» применяется
бинокль с 12—18-кратным увеличением или телескоп (под-
зорная труба). Более мощные приборы не рекомендуются.
Бинокль или телескоп должен быть укреплен на прочном

штативе, за которым расположено удобное сидение. Для
наблюдений требуется не менее двух наблюдателей, ведущих

наблюдения попеременно (глаза одного наблюдателя утомля-
ются за 15—20 минут).

Для определения направления полета птиц перед диском

луны последний делится подобно циферблату часов. Через
каждые полчаса в записной книжке отмечаются компасное

направление и угол над горизонтом луны. По этим величи-

нам потом определяются детали пролета. Величина угла

между горизонтом и расположением луны должна быть не

менее 22°, иначе не получатся доброкачественные резуль-
таты.

По сравнению с радарными наблюдениями «лунные наб-

людения» имеют следующие недостатки: поле зрения приме-
няемого оптического инструмента является узким, наблюде-
ния могут осуществляться только при ясной погоде и в тече-

ние нескольких ночей за месяц.

Методом изучения ночной миграции, не применяемым
пока в СССР, является метод сейлометра (метод
наблюдений с использованием телескопа в луче прожектора
(сейлометра) — Большаков, 1977), апробированный в США,

Швеции и других странах (СаиШегеапх, 1969; НеЪгагб,
1971; Ьтсl§геп & ИИззоп, 1977). Этот метод применяется как

в ясные, так и в облачные ночи при низком (ниже 600 м) про-
лете птиц.

Для количественного учета ночных мигрантов, в частно-

сти при их старте перед полетом или приземлении, приме-
няется прожектор (сейлометр), с помощью которого освеща-
ется стартовая точка (кроны деревьев, кусты, поверхность
земли) птиц, откуда они взлетают или опускаются- Луч сей-

лометра, расположенного низко над землей или на здании,

направляется горизонтально в направлении птиц, а за их

деятельностью наблюдают с помощью бинокля. Бинокль с

8-кратным увеличением вполне пригоден для этого. Таким

Наблюдения проводятся во время полнолуния —- каждой
ночью около двух часов. Таким образом, во время одного

лунного цикла пролет птиц можно наблюдать в течение

восьми ночей. За один ночной час наблюдения можно заре-

гистрировать не более 30 птиц, попадающих в поле зрения

наблюдателя (№зЪе1, 1961), а 200—300 птиц за час можно уже
считать интенсивным пролетом (Ьолуегу & №\ушап, 1955).
Определить вид при таких наблюдениях можно только при-
близительно — по силуэтам или лётным крикам.
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образом можно определить не только количество птиц, но

большей частью и их видовую принадлежность

Луч сейлометра может быть направлен и вверх (в небо),
но и в этом случае наблюдения проводятся через поле зре-
ния прочно укрепленного бинокля, подобно тому, как прово-

дятся лунные наблюдения. Поле зрения бинокля или теле-

скопа (не более 20-кратного увеличения) и здесь делится, как

циферблат часов, и по этим координатам определяются на-

правления пролетающих мимо птиц. Обслуживание порта-

тивного сейлометра и бинокля (телескопа) требует наличия

не менее двух человек, которые попеременно ведут наблю-

дения и записывают результаты.

Сейлометрические наблюдения в Швеции (Iлпсl§геп &

Г\т Пзsоп, 1975) позволили установить, что с помощью этого

метода можно определять птиц до следующей дальности:

дроздов — до 450 м, зарянок — до 300 м и корольков — до
210 м. Метод пригоден для наблюдения ночной миграции
низко (до 600 м высоты) пролетающих птиц и может ока-

заться ценным дополнением к радарным наблюдениям, не

позволяющим обнаруживать птиц на такой низкой высоте.

Для установления локальной ситуации в миграциях птиц

необходимо вечером (перед сейлометрическими наблюде-
ниями) и утром (после сейлометрических наблюдений) .об-

следовать окрестности наблюдательного пункта с точки зре-
ния обнаружения останавливающихся мигрантов. Сейломет-

рические наблюдения, как и лунные, довольно напряженные
и проводить их за одну ночь свыше четырех часов почти не

удается.
‘

Дополнительными методами изучения ночной миграции,

рекомендуемыми К. В. Большаковым (1977), являются непо-

средственные наблюдения за стартом ночного полета, при-
землением ночных мигрантов и их учеты на контрольной
площадке. Интересные результаты могут также дать ночные

дежурства у маяков и сборы трупов птиц, разбившихся
ночью о высокие здания.

4. ИЗУЧЕНИЕ ИНВАЗИЙ

Инвазиями (налетами) называются нерегулярные и от-

части массовые перелеты птиц вне пределов их гнездовых

ареалов. Вопреки сезонным миграциям у инвазий отсутст-

вует твердая сезонность (Китай, 1975).
Инвазии — это специальный тип миграций, связанных

обычно с недостатком корма и усиленным размножением

популяции на родине видов (Буагбзоп, 1957). Они являются

приспособлениями к годовым колебаниям запасов корма.
Настоящими инвазионными птицами считаются следую-
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щие виды (по IШзlгапсl, 1963): большой пестрый дятел, клест-

еловик, клест-сосновик, белокрылый клест, щур, рябинник,
юрок, ореховка (обе формы — сибирская и европейская),
большая синица, лазоревка, черная синица и свиристель.
Частыо инвазионными, не зависящими в такой большой мере
от колебаний кормовых условий, как предыдущие виды,
являются сибирский обыкновенный поползень, ополовник,
сойка, снегирь, зеленушка, обыкновенная овсянка, чиж и

чечетка. К ним следует еще добавить следующих плотояд-
ных птиц (Кумари, 1959): мохноногого канюка, кобчика, бе-

лую сову, ястребиную сову и трехпалого дятла, которые

реже, чем предыдущие виды, совершают значительные

инвазии.

Изучение налетов ореховки (кедровки) — сравнительно
легкая задача. Ореховка — довольно крупная птица, очень

доверчивая, много кричит, действует неприкрыто и обращает
на себя внимание любителей природы. Часто она появляется

в городских парках и садах, где питается орехами, ягодами и

насекомыми. Посещает ореховка и кусты лещины (ореш-
ника), что не мешает ей питаться и семенами хвойных. При
этом ореховка позволяет наблюдать себя с расстояния не-

скольких метров. Европейская ореховка имеет сходное пове-

дение, однако она не такая доверчивая, как кедровка.
В инвазионные годы ореховки появляются обычно в авгу-

сте (иногда даже во второй половине июля) и массовый их

пролет продолжается до сентября—октября, после чего их

количество, уменьшается. Часть особей остается на зиму,

некоторые из них встречаются следующей весной, изредка
они даже гнездятся в инвазионных областях. Массовый про-
лет ореховок хорошо наблюдается через открытый ландшафт
и вдоль морского побережья — птицы очень неохотно выле-

тают на море.

Довольно сходно ведут себя и сойки (Саггиlи.з дlапсlагlиß),

Одной из самых замечательных инвазионных птиц, несо-

мненно, является сибирская ореховка (ЫисИгада сагуоса-
1ас1ез тасгог^упсЬоз) , совершившая в течение последних 25

лет две больших (в 1954 и 1968 гг.) и несколько менее значи-

тельных инвазий в Европу. В течение первой инвазии она

встречалась почти во всех частях Европейской части СССР

(Кумари, 1960) и во многих местах Центральной и Западной
Европы (Тааркеп еп В1оет, 1955). Вторая инвазия ореховки
была еще более мощной — кроме Европейской части СССР

(Кумари, 1972), она широко охватила Скандинавию и Цент-
ральную Европу (Епкззоп & Напззоп, 1970). В том же году

ореховка в значительном количестве вторглась и в Велико-

британию, где прежние ее налеты давали лишь слабые отго-

лоски (НоПуег, 1970).
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инвазии которых на западе Европейской части СССР отме-

чаются регулярно. Вероман (1963) описывает работу семи на-

блюдательных пунктов вокруг Чудского озера. В северных
из этих пунктов вдоль берега прошла очень интенсивная

миграция соек, в то время как в южных пролет был слабым

или отсутствовал совсем. Водный рубеж явился, по-види-

мому, для соек преградой для вылета на открытое простран-
ство большого озера. Открытого ландшафта сойки стараются
избегать.

Изучение инвазий соек можно организовать таким же

образом, как изучение налетов кедровок. Наибольшие скоп-

ления соек осенью наблюдаются в насаждениях, богатых

дубами, где они питаются желудями, или же на морском по-

бережье и берегах крупных водоемов, где прилетающие
сойки долго колеблются перед вылетом на водное простран-
ство.

Наиболее подходящими местами для проведения наблю-

дений за свиристелями являются городские парки, сельские

местности с группами деревьев, перелески и большие сады,

где много плодоносящих рябин, ягоды которых являются

излюбленным кормом для свиристелей. Птицы во время
больших налетов появляются уже во второй половине сен-

тября и остаются на месте до тех пор, пока имеется корм.
Зимнее пребывание свиристелей очень изменчиво — они то

исчезают, то появляются вновь. Весной (в апреле—мае) мож-

но наблюдать обратный перелет в северном направлении.
Полевые наблюдения за свиристелями не представляют

никакой трудности. Они в общем доверчивы, держатся стая-

ми в кронах деревьев, откуда издают тонкие трепещущие

призывные крики. На лету свиристели по величине и обще-
му виду очень напоминают обыкновенных скворцов.

Другая обыкновенная инвазионная птица — рябинник
(ТигНиз рНаг 18), по экологии питания близкий к свиристелю.
Рябинник разделяет места обитания со свиристелем и пита-

ется главным образом ягодами рябины. Так как рябинник во

многих инвазионных областях выступает одновременно в

качестве гнездовой птицы, то часто бывает трудно опреде-

Весьма популярной инвазионной птицей является свири-
стель (ВотЬусШа дагги1и.8), большие и малые налеты кото-

рого чередуютсячерез несколько лет. В Скандинавии и При-
балтике большая инвазия свиристеля отвечалась зимой

1956/57 г. (Напззоп & \УаШп, 1958), а в 60-х годах — более

мелкие. Один из самых крупных налетов отмечался зимой

1965/66 г., когда свиристели в массовом количестве залетали

даже в Среднюю Европу (С1и12, 1966) и Великобританию
(СогплуаШз & Толупзепс!, 1968). Большая инвазия свиристеля
в Эстонию наблюдались зимой 1976/77 г.
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лить начало его инвазии. О последнем свидетельствует вне-

запное многочисленное появление рябинников в местности,

где их раньше не было. Последние крупные инвазии рябин-
ника в Прибалтику отмечались зимой 1964/65 г. (Йыги, 1967)
и 1969/70 г. (Тугуатеп, 1975). По мнению последнего автора,

критический уровень кормовых объектов у рябинника выше,

чем у свиристеля. Фактором, побуждающим рябинников к

эмиграции из северных местностей, является недостаток

корма.
Большинство видов синиц и ополовника можно отнести к

инвазионным видам. Большие инвазионные передвижения
ополовника наблюдались осенью 1959 г. (Вероман, 1965; Би-

анки, 1967), в некоторые сезоны 60-х годов и снова в 1973 г.

(НПбёп, 1977). В последнем году инвазия ополовника охва-

тила всю Северную Европу, причем птицы находились в дви-

жении с сентября по ноябрь. Инвазии большой синицы, лазо-

ревки и черной синицы в Восточной Прибалтике отмечаются

не каждый год, при этом налеты черной синицы имеют наи-

более массовый характер.

Для сбора сведений об инвазиях синиц и ополовника наи-

лучшим методом является организация наблюдательных
пунктов общемиграционного значения по изучению видимых

миграций, а также отлов птиц большими ловушками (пункты
отлова Кабли и Папе) или паутинными сетями (пункт отлова

Миержея Висляна в Польше) для кольцевания. Данные о

кольцевании синиц в различных пунктах Прибалтики в раз-
ные годы наглядно свидетельствуют о больших колебаниях

численности отдельных видов синиц из года в год.

Встречи с инвазионными птицами наблюдатель записы-

вает в дневник наблюдений, где для каждого вида отведено

определенное количество страниц. При этом по каждой
встрече отмечаются следующие данные: число и месяц, час,

место наблюдения, число птиц, деятельность птиц, погода,

другие заметки.

В каждой республике или крупном географическом реги-
оне организацию изучения инвазионных видов птиц необ-

Из плотоядных птиц интересным инвазионным видом
является белая сова зсапсПаса), последние значитель-

ные налеты которой в окрестности Балтийского моря отмеча-

лись в 1960—1964 гг. (Ыа§е11 & Ргуск1ппс1, 1965; Портенко,
1969) и зимой 1976/77 г. Численность инвазионных сов и днев-
ных хищников всегда намного ниже численности раститель-

ноядных видов. Их налеты хорошо прослеживаются по дан-
ным, собранным опытными наблюдателями природы.

К инструкции по наблюдению за инвазионными видами

птиц Э. В. Кумари (1959) можно прибавить следующие мето-

дические указания.
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ходимо возложить на действующий там руководящий науч-

ный центр (биологический институт АН, заповедник и т. д.);
сводные данные об инвазионных птицах, собранные сетью

корреспондентов, следует пересылать туда.

О появлении первых особей инвазионных

видов птиц члены наблюдательной (корреспондентской)
сети должны немедленно сообщить своему центру по теле-

фону, телеграфу или открыткой. Это необходимо для того,

чтобы центр в свою очередь смог информировать об этом

другие центры изучения инвазионных птиц, обеспечив тем

самым быстрый контроль за передвижением инвазионных

видов птиц на больших территориях.
После окончания наблюдательного периода наблюдатели

пересылают свои сводные данные центрам сбора данных по

следующей схеме (для каждого вида инвазионных птиц от-

дельно):
1) число и месяц появления первых особей инвазионных

птиц данного вида; 2) деятельность инвазионного вида в на-

чальный период налета; 3) главные направления полета, по

которым можно судить о направлении миграции; 4) местные

перекочевки и обусловливающие их причины (посещение
кормовых объектов, суточный ритм деятельности и т. д.):
5) питание вида в течение всего периода его появления

(оценка урожайности — см- ниже); 6) колебания численно-

сти вида в течение всего периода его пребывания; 7)
ние вида и изменения в его поведении за весь период налета;

8) заключительный период налета и его различия по сравне-
нию с начальным периодом; 9) число и месяц наблюдения
последних особей инвазионного вида; 10) сравнение интен-

сивности данного налета с интенсивностью предыдущих ин-

вазий; И) если после налета (начавшегося, например,

осенью) через некоторое время (например, весной) наблю-

дается обратная миграция, то приводятся подробные дан-
ные о ее сроках, численности особей, начале и окон-

чании.

Так как на продолжительность и характер пребывания
инвазионных видов большое влияние оказывает обилие пло-

доносящих кормовых растений или численность кормовых

животных, параллельно- с регистрацией инвазионных видов

птиц необходимо регистрировать и названные данные.
Урожайность ягодных растений (например, рябины для

щура, свиристеля и рябинника, орешника и дуба для сойки

и ореховки) и хвойных пород (для дятлов и клестов) целесо-
образно оценивать визуально по шкале, предложенной про-
фессором А- Н. Формозовым:

О (неурожай) — шишек, плодов или семян нет;

1 (очень плохой урожай) — шишки, плоды или семена
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.имеются в небольших количествах на опушках и в ничтож-

ном количестве на одиноко стоящих деревьях;
2 (слабый урожай) -— довольно удовлетворительное и

равномерное плодоношение на одиноко стоящих деревьях и

на опушках, слабое— в насаждениях;
3 (средний урожай) — довольно значительное плодоно-

шение на опушках и одиноко стоящих деревьях и удовлет-

ворительное — в средневозрастных и спелых насаждениях;
4 (хороший урожай) — обильное плодоношение на

опушках и одиноко стоящих деревьях и хорошее — в сред-

невозрастных и спелых насаждениях;
5 (очень хороший урожай) — обильное плодоношение

как на опушках и одиноко стоящих деревьях, так и в сред-

невозрастных и спелых насаждениях.

При налетах мохноногого канюка, белой совы и ястреби-
ной совы необходимо знать численность их кормовых объ-

ектов — мелких млекопитающих (в частности, грызунов).
Для наших целей в этом случае пригодна глазомерная оцен-
ка их численности в баллах, предложенная профессором
Ю. А. Исаковым:

О — вид полностью отсутствует в данной местности;

1 — численность вида очень мала;

2 — численность вида ниже средней;
3 — численность средняя;

4 — численность высокая, заметно выше средней;
5 — массовое размножение вида.

Определение численности мышевидных грызунов таким

визуальным способом возможно как при помощи наблюде-
ний самих животных, так и их следов на снегу, следов дея-

тельности и т. д.

Во время наблюдений корреспондентов за инвазионными

птицами центры сбора данных должны поддерживать с

ними постоянную связь, руководить их работой и в ходе

наблюдений (посредством особых циркуляров) обращать их

внимание на необходимость разрешения дополнительных

вопросов, могущих возникнуть в каждом отдельном случае.

5. ИЗУЧЕНИЕ ПРОЛЕТА И МИГРАЦИЙ НА ЛИНЬКУ

ВОДОПЛАВАЮЩИХ ПТИЦ
♦

Изучение пролета водоплавающих птиц требует примене-
ния некоторых видоизмененных методов. Значительный ин-

терес к их учету объясняется тем, что водоплавающие пти-

цы широко распространены, являются одним из важнейших

природных ресурсов, изучением которых занимаются нацио-

нальные и международные организации (Bшагl, 1976), и их
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2. Нырковые утки (та часть из них, которая обычно назы-

вается морскими утками) — перелетающие днем и ночью, в

некоторых случаях громадными стаями птицы. Их дневные

миграции можно хорошо наблюдать визуальным методом;
3. Настоящие утки (и та часть нырковых уток, которая

экологически связана с внутренними водоемами) — переле-

тающие главным образом ночью крупными стаями или не-

большими группами птицы. За их перелетами трудно про-

следить непосредственными наблюдениями. Лучшие резуль-
таты дает изучение колебаний их численности на местах

остановок.

Вокруг Балтийского моря лебеди осенью часто пролетают
безостановочным полетом, а весной, используя полыньи на

своих излюбленных местах остановок, часто останавлива-

ются на них. На некоторых «традиционных» водоемах вес-

ной лебеди-кликуны задерживаются в течение нескольких

недель сотнями и тысячами (Паакспуу, 1967; Зайпикашеп,
1963; Наарапеп, 1976). Ряд видов гусей и казарок имеет ана-

логичные повадки. Так, серые и белолобые гуси, а также

гуменники имеют постоянные пастбища, где они из года в

год останавливаются во время пролета и кормятся, в частно-

сти весной (Раакзрии, 1974; Ро§, 1976; КдйзсЬке апс! Ейг-

Ъагзк!, 1976). В некоторых местах осенний пролет гуменника

проходит безостановочно, в виде узкого фронта (Желнин,
1962, 1972)- Специфическое миграционное поведение свойст-
венно белощекой казарке, которая в области Балтики осенью

пролетает почти безостановочно, а весной делает длитель-
ные остановки в своих традиционных местах на морском
побережье (Кумари и Йыги, 1972; Китай, 1971). Эти места

используются белощекой казаркой десятилетиями и покида-
ются лишь при очень интенсивной деятельности человека

(фактор беспокойства).
Превосходным объектом для непосредственных наблюде-

ний является серый журавль, о пролете которого собрано

существованию угрожает загрязнение окружающей
среды.

Внутри жизненной формы «водоплавающая птица» суще-

ствует несколько систематических групп; учет и изучение
миграций которых не может быть одинаковым. Поэтому
изучение миграций каждой из этих групп необходимо рас-

сматривать отдельно. Эти группы следующие:

1. Лебеди и гуси — крупные по размерам птицы, переле-

тающие главным образом днем и хорошо наблюдаемые как

на миграциях, так и на остановках. Сюда можно отнести

также серого журавля, который не принадлежит к водопла-

вающим, но имеет с ними сходство в мигра'Ционном пове-

дении;
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много данных во всех областях, окружающих Балтийское

море. Некоторые исследователи предполагают, что миграция

серого журавля проходит узким фронтом (ЫЪЪег!, 1958;
№ггеуап§, 1959), однако это отмечается не во всех областях

его пролета (Тамм, 1957; Уеготап, 1971). Исследование про-

лета серого журавля проводилось радиолокационными мето-

дами наблюдения (Аlегßlат & Ваиег, 1973). Подробные дан-

ные о весеннем пролете серого журавля в окрестностях Хель-

синки собрал Ринне (Юппе, 1974), установивший сложную

микрорегиональность в его распределении и явную зависи-

мость миграций журавля от погодных условий.
Для организации исследований о пролете лебедей, гусей,

казарок и серого журавля вполне пригодна наблюдательная
сеть (постоянные наблюдательные пункты и маршруты), опи-

санная во второй главе настоящего руководства. Пролетные
стаи этих птиц видны издалека (большие стаи серого журав-
ля и лебедей даже с расстояния 10 км — Кlппе, 1974), они

летят медленно и на значительной высоте (до нескольких

километров), кроме того, каждому виду свойственны специ-

фические призывные крики. Определение вида (например,
у гусей) могут затруднять неподходящие световые условия

(туман, сумерки и др.).
При учете пролетающих стай названных выше видов

необходимо отмечать следующие данные: вид птицы, место

и время наблюдения, количество птиц в стае (если точно под-

считать невозможно, дать глазомерную оценку количества),
высота и направление полета, условия погоды.

Если в районе наблюдения находятся постоянные места

остановок упомянутых выше видов птиц, то их обязательно

надо использовать для проведения количественных учетов.
Стаи лебедей останавливаются на внутренних водоемах или

морских заливах, гуси — на заливных лугах, приморских
пастбищах, болотах или даже на озимых, казарки — на мор-

ском побережье, а серые журавли — на всевозможных от-

крытых ландшафтах. Осторожно приближаясь к останавли-

вающимся стаям птиц, надо с помощью бинокля определить
их количество и следить за их деятельностью. На таких оста-

новках можно по внешности и поведению различить даже

старых и молодых птиц, читать номерные знаки на цветных

ошейниках или специальных крупных кольцах, надетых на

ноги птиц, окрашенные части тела птиц, которые выполнены

для изучения их миграций и т. д. Данные о наблюдениях, не

доверяя своей памяти, надо сразу же на месте тщательно за-

нести в дневник. Лебеди, гуси и журавли являются пугли-
выми и осторожными птицами, поэтому наблюдения за ними

необходимо проводить из укрытых мест.

Нырковые утки, в частности те из них, которые обычно
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называются морскими утками (морянка, синьга, турпан,

обыкновенная гага и др.), совершают в течение сравнитель-

но короткого времени массовые миграции как днем, так я

ночью. Так как значительная часть их миграций в противо-

положность настоящим уткам проходит в светлое время

суток, то их сравнительно легко регистрировать визуаль-

ными наблюдениями. Сходный характер имеет и пролет

гагар, которые лишь в немногих местностях пролетают в

большом количестве (Йыги, 1960; Л6&l, 1974; ЗсЬйх, 1974).
В Балтийском бассейне осенние и весенние пролеты мор-

ских уток давно привлекают внимание орнитологов. Обычно

в течение нескольких майских дней через отдельные пункты

Балтики без остановок проносятся сотни тысяч или еще

больше морянок, синьг и турпанов на восток и северо-восток

к местам своих гнездовий (Хельдт, 1975; Bсlшйсll, 1976:

sоепзеп, 1974; Йыги, 1968; sб§l, 1970; Вег§тап, 1974, 1977;

Москалев, 1975). Такой поспешный отлет морских уток в из-

вестной степени связан с особыми метеорологическими ус-

ловиями, ускоряющими покидание морскими утками райо-
нов Балтики. Осенью пролет этих видов затягивается и со-

вершается в течение двух месяцев.

Для проведения наблюдений за дневным пролетом ныр-

ковых уток наблюдательные сети рекомендуется размещать

на побережье моря и крупных внутренних водоемов (вроде
Чудского, Ладожского и Онежского озер). Вечерние марш-

руты при этом имеют меньшее значение. Еще лучше, если

удастся организовать круглосуточные наблюдения с исполь-

зованием радиолокатора. Ширина полосы визуальных наблю-

дений может охватывать до 2000 м (по 100 м с обеих сторон),
в пределах которых можно надежно определять вид птицы.

Этот метод пригоден тогда, когда птицы летят над наблю-

дателем или по обеим сторонам от него. Часто же бывают

случаи, когда наблюдательный пункт расположен на берегу
водоема, а птицы пролетают узким фронтом над водоемом,

далеко от берега (параллельно с берегом). Тогда следует ре-

гистрировать всех птиц, пролетающих мимо наблюдателя,,
с указанием направления пролета. Осенью и весной при пас-

мурной погоде довольно трудно определить всех птиц, летя-

щих низко над водой на далеком расстоянии, а также необ-

ходимую ширину учетной полосы. Хорошо, если на море или

озере на известном наблюдателю расстоянии находятся ка-

кие-то особые приметы: камни, отмели, пучки растений и

т. д., с помощью которых можно оценивать дальность про-
лета птиц (рис. 4).

Умение подсчета или глазомерной оценки численности

птиц наблюдатель приобретает в процессе практической ра-

боты. Вначале желательно подсчитать количество птиц в
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Рис. 4. Расположение наблюдательного пункта за пролетом морских

уток. 1 — морское побережье, 2 — наблюдательный пункт, 3 — мель на рас-

стоянии 1 км от побережья, 4 — мель на расстоянии 3 км от побережья.
5 — пролет уток.

маленьких стайках или на краю стаи, а затем сравнить это

число с объемом всей стаи. В большинстве случаев наблюда-
тель недооценивает и редко переоценивает количество птиц

в пролетных стаях. Одним из способов подсчета птиц явля-

ется фотографирование пролетной стаи, а потом уже подсчет
количества птиц на снимке. Однако следует отметить, что

этот метод слишком громоздкий, чтобы его применять в по-

вседневной работе.
Миграции настоящих уток изучаются главным образом

косвенными методами — наблюдением за их скоплениями

на подходящих для отдыха и кормежки водоемах. Таким об-

разом получены обзоры о распределении настоящих уток на

севере (Бианки, Коханов, Скокова, 1975), западе Цоепзеп,
1974; №lзsоп, 1977) и востоке Северной Европы (Вайткяви-
чюс, 1968; Москалев, 1977; sб^lг 1970).

Количественные учеты проводятся с берега водоема, с

лодки и особенно перспективно — с воздуха. Количествен-

Видимый пролет настоящих уток, как уже отмечалось

выше, редко удается наблюдать, так как их главные пере-

мещения происходят в ночной темноте. Постоянные места

остановок на пролете как настоящих, так и нырковых уток

надо обязательно учитывать, чтобы организовать на них на-

блюдения. ,•
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ные авиаучеты с фотографированием птиц с низкой высоты

(50—200 м) широко применяются за рубежом. Так как пла-

вающие на воде птицы находятся на одной плоскости, их

подсчеты на снимках успешно выполнимы.

Прямые подсчеты останавливающихся уток с берега или

воды требуют применения оптических приборов с достаточ-

ным (бинокль с 12—16-кратным, подзорная труба — с 40-

кратным) увеличением. Плохие световые условия в пасмур-

ную погоду могут препятствовать проведению наблюдений.
В штормовую погоду птицы качаются на волнах вверх и

вниз, поэтому их подсчеты затруднительны. Определить про-

центное соотношение самцов и самок, старых и молодых

птиц в таких условиях не всегда удается.
В дневник наблюдений записываются место и время на-

блюдений, условия погоды, количество особей отдельных

видов в стаях, соотношение самцов и самок (если возможно),
характер мест, где птицы останавливаются, их деятельность

и другие подробности, которые могут оказаться важными.

Потом измеряется глубина воды в местах остановки птиц,

характер дна водоема, важнейшие компоненты раститель-

ного и животного мира на нем.

Большой интерес представляет изучение миграции на

линьку водоплавающих птиц, которые пока еще недоста-

точно изучены (sаlошопзеп, 1968).
Наиболее мощные миграционные передвижения на Бал-

тике в середине лета (июль, август) наблюдаются у синьги

(МеlапИlа тдга) в направлении мест линьки на Северном
море. Десятки тысяч этих птиц пересекают Финский залив и

Эстонию (Зб§l, 1971; Якоби и Йыги, 1972), Рижский залив

(Биксне и Бауманис, 1977), Литву (Жалакявичюс, 1976), про-
летают через открытое Балтийское море и Шлезвиг-Голь-

штейн в ФРГ (БсйпнсЙ, 1976) и оседают на линьку в Северном
море (Зоепзеп, 1974, 1976). Пролет синьги через Балтийский

бассейн проходит, очевидно, безостановочно, так как отды-

хающих на море особей здесь почти не обнаружено. Мигра-
ции на линьку этого вида наблюдаются также на Белом море

(Бианки и Краснов, 1976).
Гоголь (ВисерксВа сlапди!а), наоборот, в значительном ко-

личестве линяет как на море в Эстонии (Зб§l, 1971), так и на

внутренних водоемах Дании (Зерзеп, 1973). Места линьки

обыкновенной гаги (Bотаlепа тоШззнпа) появились также в

Эстонии (Аумээс, 1968), однако основная часть гаги Балтий-

ского моря улетает линять в воды Дании (BоlккеП, 1976).
Большое количество настоящих уток, особенно кряквы

(Апаз рlаlугlгупсlЮß), а также нырковые утки [красноголовый
нырок (Ауllгуа Iеппа) и хохлатая чернеть (Ауlкуа IиИдиlа)]
линяют на внутренних водоемах Прибалтики. Одним из важ-
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нейших мест их линьки является Матсалуский залив (Паак-
спуу, 1969).

Количественные учеты пролетающих на места линьки

морских уток проводятся таким же образом, как и изучение
их сезонных миграций. Вначале выясняются водоемы и от-

резки береговой полосы водоемов, где пролет этих птиц за-

служивает внимания, чтобы организовать там наблюдатель-
ные пункты (хотя бы выборочно в течение нескольких дней).

Выяснение мест линьки «морских» (обыкновенной гаги,

синьги, крохаля) и «приморских» видов (серого гуся, гоголя,

морской чернети) требует обследования на лодке или с воз-

духа мест их скопления. При этом следует иметь в виду, что

в середине лета почти у всех видов и в больших количест-

вах происходит линька у самцов (а также у неполовозрелых

молодых птиц и негнездящихся самок), в то время как самки

с выводками линяют позже и разбросанно.

При посещении мест линьки морских уток на отмелях и

у мелких морских островков со скудной растительностью

следует проводить не только количественные учеты линяю-

щих там птиц, но и установление стадий их линьки и изуче-

ние сброшенных перьев. Как известно, в течение 2—3 недель

(во время линьки маховых перьев) утки теряют способность

летать и являются в это время очень чувствительными ко

всяким вмешательствам. По потерянным перьям и помету,

лежащему на морских островках, определяется приблизи-
тельное время нахождения там птиц.

Места линьки морских уток расположены в довольно глу-
хих и малодоступных человеку местах водного простран-
ства. Не следует забывать и о получении специального раз-

решения у органов охраны природы на посещение этих запо-

ведных мест.

Трудоемкую работу приходится проделывать для изуче-
ния мест линьки и деятельности линяющих настоящих уток.
В сходных условиях с последними линяют красноголовый
нырок и хохлатая чернеть, которые во время линьки часто

присоединяются к видам настоящих уток. В большинстве

случаев места линьки вышеупомянутых птиц расположены

среди густых зарослей тростника, камыша и рогоза, где мел-

ководные плесы являются для них местами добычи корма, а

скрытые уголки растительности — местами отдыха. Условия

линьки водоплавающих птиц в дельте Волги хорошо описаны

Исаковым и Кривоносовым (1969). Подобная обстановка ца-
рит и в Матсалуском заливе.

Несмотря на трудности проведения непосредственных

учетов в местах линьки, количество настоящих уток там

должно быть все же оценено. Более того, места массовой
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линьки этих птиц могут использоваться, как в дельте Волги

в свое время, для кольцевания неспособных к полету птиц.

Большего внимания заслуживают также изучение хода линь-

ки различных видов птиц в природных условиях и морфо-
физиологические процессы при восстановлении оперения
(51гезетапп, 1940; 81гезетапп Е. ипс! V., 1966; Вегхе!, 1964;
Исаков и Кривоносов, 1969).

6. ИЗУЧЕНИЕ ЗИМОВОК ПТИЦ

Жизнь птиц зимой даже в северных широтах Палеарк-
тики далеко не так однообразна, как обычно думают. Зим-

ние прогулки таят в себе много возможностей для проведе-
ния орнитологических наблюдений. Одной из тем, представ-

ляющих особый интерес, является изучение зимовок птиц —

местных оседлых и кочующих, особенно перелетных.
Мелкие воробьиные птицы — зерноядные (вьюрковые и

овсянковые) и насекомоядные (синицы, поползни, пищухи)
— зимой часто встречаются у жилищ человека, где в садах и

парках для них выставлены кормушки. Последние являются

подходящими местами для проведения наблюдений за зимов-

кой мелких воробьиных птиц. На кормушках наряду с мас-

сой местных обыкновенных птиц можно наблюдать и неко-

торых редких в данной местности птиц и залетных зимних

гостей.

Каждый наблюдатель, поставивший перед собой задачу
по изучению зимующих птиц, должен записать в дневник
наблюдений все, что касается метеорологической обстанов-

ки, условий снегового покрова, количества наблюдаемых
птиц по отдельным видам, их деятельности и т. д. Специаль-
ный интерес представляют природные кормовые условия,
обилие и доступность корма.

Особой экологической группой зимующих птиц являются

врановые (серая ворона, галка и грач). Их зимняя деятель-
ность — утреннее пробуждение, разлет на дневные кормо-
вые угодья, деятельность там, возвращение в сумерки на

места ночевки и сами ночевки — заслуживает пристального
внимания и изучения. Так как врановые птицы ночуют боль-

шими сообществами в немногих, подходящих для этого мес-

тах (перелесках, парках, человеческих поселениях), а их

слеты и разлеты тоже происходят совместно, можно доволь-
но легко провести количественные учеты численности вра-
новых на ограниченной территории. Для этого следует вы-

ставить небольшую сеть наблюдателей вокруг места их

ночевки и в каждом секторе подсчитать птиц, которые- в

течение определенной единицы времени (например, каждые
10 минут) слетаются на ночлег (рис. 5). Такой метод успеш-
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но был применен Линтом (Iдпl, 1964) при определении коли-

чества ночующих врановых в окрестностях Тарту, а затем

им же (Ьпй, 1971) — при изучении ночевок галок в городе
Тарту.

Зимой врановые птицы добывают корм не только на по-

лях, но и на мусорных свалках, у канав сточных вод, на мор-
ском побережье и в других местах, расположенных около

населенных пунктов. На таких местах и следует организовы-
вать изучение зимовок врановых.

Весьма специфические зимующие птицы — обитатели
быстро текущих речек — олянка (СlпсlиB сlпсlиB) и голубой
зимородок (Аlсесlо аИЫз). Их зимовки можно изучать как в

одиночку, так и целой группой заинтересованных лиц, что

дает особенно хорошие результаты. Покойный эстонский

орнитолог Ахто Йыги привлек для этой цели большую сеть

наблюдателей, давая им методическиеуказания через район-
ные газеты и радио. Метод использования средств массовой

информации (газет, радио, телевидения) оказывается плодо-

творным во всех случаях, когда необходимо привлечь широ-

кую общественность к орнитологическим наблюдениям.

Болыпую группу зимующих птиц составляют водоплаваю-

щие — как на море, так и на открытых внутренних водое-
мах. В западных частях Балтийского бассейна зимовка водо-

плавающих птиц хорошо изучена (Зоепзеп, 1974, 1976; Nll3-

зоп, 1975, 1977). В Южной Швеции в большом количестве

зимуют кряква, хохлатая чернеть, гоголь, морянка, большой

крохаль и лебедь-кликун. В мягкие зимы внутри страны при
наличии открытых водоемов предпочитают зимовать гоголь

и большой крохаль, которые в холодные зимы держатся на

море. В Дании морские утки (обыкновенная гага, синьга, тур-

пан, морянка и морская чернеть) являются самыми многочис-

ленными зимующими видами, а настоящие утки зимуют там

в гораздо меньшем количестве. Учеты зимующих и линяю-

щих уток выполнялись с воздуха (на небольшом самолете,

летающем на высоте 50—100 м) в течение более 10 лет

'(1964—1974). На датских водах зимует следующее количество

нырковых (морских) уток: обыкновенная гага — 500 —600

тысяч особей, синьга — 100—200 тысяч особей, турпан —

несколько десятков тысяч, морянка — точное количество не-

известно, пожалуй, несколько десятков тысяч (трудно опре-

делить авиаучетами), морская чернеть — около 150 тысяч

особей.

В Восточной Прибалтике, где в нормальные зимы боль-

шинство внутренних водоемов покрывается льдом и боль-

шая часть Балтийского моря замерзает, условия для зимовки

водоплавающих птиц складываются неблагоприятные. Зим-
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Рис. 5. Учет врановых, слетающихся на зимний ночлег. 1 — ночлег

врановых, 2—5 — наблюдательные пункты в каждом секторе учета.

ние учеты уток в течение последних 15 лет в Литве (Пятрай-
тис, 1975), Латвии (Виксне, 1963, 1976) и Эстонии (Йыги,
1965, 1969) подтверждают, что в этих республиках ежегодно

зимует несколько десятков тысяч крякв на внутренних во-

доемах и на море и такое же количество морянок —на Бал-

тике. Возможно, что количество последних на открытой Бал-

тике больше, однако малочисленность авиаучетов не позво-

ляет пока сделать других выводов. Уток других видов в Вос-

точной Прибалтике зимует еще меньше; зимовка лебедей ма-

лочисленна (в последнее время количество зимующих лебе-

дей-шипунов стало возрастать), а гуси зимой практически

отсутствуют. Еще восточнее — в Ленинградской области в

небольшом количестве зимует почти одна кряква (Хорев,
1967; Москалев, 1977).

Международное бюро по изучению водоплавающих птиц,

начиная с 1966 г., организует учеты водоплавающих птиц во

многих странах (Бшагl,‘l976). В западных частях СССР наи-

более подробные результаты были получены из Прибалтики
(Iзакоу, 1970). Метод учета очень прост, однако требует,
чтобы в течение короткого времени (двух недель) в середине

января учетами было охвачено как можно больше водоемов,

Кроме этих среднезимних учетов, проводились эксперимен-
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тальные учеты поздно осенью (в ноябре) и рано весной (в
марте).

В каждой стране (республике, административной обла-

сти) должен быть один локальный центр учета, который с

помощью сети наблюдателей, состоящей из любителей птиц,

охотников, охотинспекторов, сотрудников заповедников и

других заинтересованных лиц, проводит учет. В большинстве

случаев видовой и количественный состав водоплавающих

птиц должен устанавливаться с берегов водоемов или с лод-

ки; лишь в редких случаях можно применять авиаучеты.

Учеты затрудняются сильными морозами, пасмурной пого-

дой и метелями, которые часто наблюдаются в северных рай-
онах зимовок водоплавающих птиц. Очень хорошо, если еже-

месячные учеты удается проводить на одних и тех же водое-
мах (как это делается в течение ряда лет в западно- и сред-

неевропейских странах). Для этого с помощью предваритель-
ных рекогносцировочных выездов устанавливаются водоемы,

которые зимой не замерзают, создавая постоянную зимовку

для водоплавающих птиц. Весьма хорошую «добычу» дают
такие водоемы, где птицы систематически подкармливаются.
На некоторых из них каждой зимой могут оседать тысячи

крякв и проводить там всю зиму (как, например, в Хальяла в

Северной Эстонии).
В местах зимовок определяется точная или приблизитель-

ная численность птиц, количество особей отдельных видов,
а также соотношение самцов и самок (численно и процент-
но). Если птиц очень много, рекомендуется их фотографиро-
вать и по снимкам проводить подсчет.

На природных водоемах (родниках, речках, приморских
полыньях и т. д.), где птиц не подкармливают, они очень пуг-
ливы и приближаться к себе по открытой части ландшафта
не позволяют. Лучше всего птиц наблюдать из укрытия с

помощью бинокля.

Если учет организуется центральной научной организа-
цией, то следует строго соблюдать установленные ею сроки

проведения учетов и представления их результатов. Посто-

янные наблюдатели получают от центральной организации

дополнительные инструкции, а в некоторых случаях — отпе-

чатанные бланки отчетов для занесения в них полученных

результатов. Хорошей традицией стало и то, что центральная

организация после подведения итогов работы сообщает о ее

результатах каждому члену наблюдательной сети.

Эффективным, но не всегда осуществимым методом изу-
чения зимовок водоплавающих птиц являются их учеты с

воздуха. Наивысшего совершенства авиаучеты достигли в

Дании, где, по данным Йоенсена Цоепзеп, 1974), они прово-

дятся следующим образом.
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Для авиаучетов используются малые самолеты, в кото-

рых, кроме пилота, могут разместиться еще 2—3 наблюда-
теля, обладающие хорошим опытом в распознавании птиц с

воздуха, а также знакомые с лежащим под самолетом ланд-

шафтом. Особенно важно умение наблюдателя определять
количество птиц в стаях. Так как в полете нет времени запи-

сывать данные в записную книжку, вся информация перево-

дится устно на магнитофонную ленту.
Высота учетного полета зависит от условий погоды и

типов мест обитания — обычно 50 —100 метров над уровнем

моря. При спокойной (без волн) поверхности воды полет

может проходить на высоте до 200 м.

Распознавание птиц с небольшой высоты не представляет
особых трудностей. Трудновато, правда, определить виды

лебедей в смешанных стаях, а также соотношение полов в

смешанных стаях настоящих уток. С воздуха хорошо замет-

ны гаги, пеганки и лебеди, не так хорошо — синьги и гоголи,

а обнаружить морянок на воде трудно. Опытный наблюда-
тель может, конечно, оценить количество птиц в стае на

глаз, однако желательно время от времени использовать для
этого фотографирование (при наличии, например, очень

больших стай).
Все учетные полеты должны проходить при хорошей по-

годе. Отрицательными метеорологическими условиями счи-

таются ограниченная видимость вследствие плохого освеще-

ния, сильный ветер и волнение на воде.

Наиболее точные цифры при проведении авиаучетов мож-

но получить от стай величиной до 1000 особей (настоящие
утки). Птицы, держащиеся в одиночку или маленькими груп-

пами, с воздуха часто остаются незамеченными. Количество

птиц в громадных стаях, насчитывающих десятки тысяч

особей (морская чернеть, синьга, обыкновенная гага), зачас-

тую недооценивается.

7. СПЕЦИАЛЬНАЯ ТЕМА: ИЗУЧЕНИЕ ВЛИЯНИЯ

УСЛОВИЙ СРЕДЫ НА МИГРАЦИИ ПТИЦ

В ходе изучения видимых миграций птиц исследователь

часто сталкивается с различными проблемами их экологии,

из которых наиболее существенной является зависимость

миграций птиц от ландшафтных и погодных условий. В ком-

плексе миграций птиц существуют два важных аспекта, изу-
чение которых требует применения только свойственных им

одним специфических методов: физиологического и экологи-

ческого. В настоящее время эти аспекты усиленно изучаются,
и хотя исследование экологических основ миграций старше
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физиологических, но и в них еще много неразрешенных

проблем.
Влияние ландшафтных направляющих линий

(Кумари, 1971) на распределение миграционного потока птиц

изучается непосредственными наблюдениями на ландшафте
Уже Зсййг (1930а) в конце 20-х годов пришел к выводу, что

Куршский залив и Куршская коса являются крайне важными

«руслами» пролета мелких воробьиных птиц. Этот вывод

впоследствии был подтвержден многими другими исследова-
телями (Уайкеуlсшs, 1958; Вайткявичюс, 1963 и др.). Те иссле-

дователи, которым посчастливилось работать на Балтийском

побережье, предельно ясно смогли наблюдать микрорегио-
нальность распределения миграций птиц. На пересеченном

ландшафте со сложной конфигурацией береговой линии «по-

токи» пролета птиц разветвляются сложнейшим образом, на-

пример в окрестностях Пухтуской орнитологической стан-

ции в Эстонии (Зб§l, Ып§, Оппо, 1961).
По данным визуальных наблюдений в Голландии (Сгиуз-

Сазйшг, 1965), мелкие воробьиные птицы мигрируют на одно-

родном ландшафте широким фронтом, однако изменяют

характер пролета при встрече с морским побережьем. То же

самое отмечается и на берегах крупных внутренних водое-

мов, например Чудского озера (Мешков и Урядова, 1967).
Уlеи§еl и ХУеslегпйа§еп (1957) в условиях Западной Европы
предлагают следующие категории направляющих линий:

морское побережье, берега внутренних водоемов, реки, до-
лины, горные хребты, холмистый ландшафт.

Для изучения микрорегиональности в миграциях птиц

наиболее целесообразно организовать на ограниченной по

величине территории сеть наблюдательных пунктов, которые

проводили бы синхронные наблюдения за видимыми мигра-

циями птиц по единой методике. Тогда в течение нескольких

(миграционных) дней выяснится, через какие пункты данной
местности проходят направляющие линии. Однако не каж-

дые ландшафтные формы имеют одинаковое значение для
всех экологических групп птиц. То, что привлекает лесных

воробьиных птиц, может не иметь никакого значения для

водоплавающих птиц и т. д.

Направляющие линии играют большую роль и в мигра-
циях водоплавающих птиц. Вероман (1976) установил, напри-

мер, что пролетающие на линьку синьги на северном побе-

режье Эстонии очень чутко реагируют на изменения берего-
вой линии. При низком полете над морем они изменяют свое

перелетное направление в зависимости от изменений бере-
говой линии и восстанавливают первичное миграционное

направление (западное и юго-западное) лишь на оконечно-

стях полуостровов. Финские орнитологи & Эоппег,
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Рис. 6. Переход миграции широким фронтом (2) на направляющую ли

нию (3) и расхождение последней на широкий фронт (4), 1 — морское побе

режье

1964) установили, что весной при дневном пролете с запада
на восток стаи синьг и морянок относятся к южному побе-

режью Финляндии как к направляющей линии, по которой
они следуют. При ночной же высокой миграции, когда

лежащие внизу предметы видны плохо, морское побережье
теряет свое значение и птицы летят широким фронтом в се-

веро-восточном направлении.

Существенной задачей в каждой области исследования
является изучение перехода широкого фронта в направляю-

щую линию (направляющие линии) и наоборот (рис. 6). Это

можно установить, проследив пути сосредоточения и рас-

хождения миграционных потоков птиц в ландшафте. В

ландшафтном распределении миграций птиц существуют и

сезонные различия. Весной и осенью первичные направле-

ния пролета протекают в противоположных направлениях,

чего нельзя сказать о пролете птиц вдоль направляющей ли-

нии, где птицы могут следовать в необычных направлениях.
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Кроме того, в ходе миграций птиц могут иметь место и изве-

стные географические различия по отдельным годам.
Пролет крупных и сильных птиц (аистов, цапель, журав-

лей, лебедей, гусей и некоторых дневных хищных птиц) бы-

вает обычно менее связан с ландшафтными направляющими

линиями, но и они имеют свои излюбленные районы пролета.
Пролетая на большой высоте главным образом широким
фронтом, птицы во время отдыха или добывания корма свя-

заны с определенным типом ландшафта.
В связи с этим необходимо установить, чем именно тот

или иной тип ландшафта (биотоп) является привлекательным

для данного вида птиц и почему он там останавливается,

например, всегда весной и отсутствует осенью (хороший
пример — лебеди, гуси и серые журавли). Большое значение

при этом имеют кормность угодий, недоступность их врагам

птиц и отсутствие человеческойдеятельности.
Другой большой комплекс — изучение влияния погод-

ных условий на миграции птиц. На эту тему написано

большое количество работ, в которых выражены мнения,

часто прямо противоположные одно другому.
В классическом районе миграционных исследований —

в окрестностях Куршского залива — Вайткявичюс (1963),
(Уайкеушшз, 1958), изучая влияние ветра на миграцию птиц,

установйл, что направление и сила ветра определяют направ-

ление, высоту и интенсивность перелета. Сходные данные

приводят Мешков и Урядова (1967). Более определенно в

этом вопросе высказывается Носков (1969), трактующий
влияние ветра на перелет воробьиных птиц на Карельском
перешейке следующим образом: в зависимости от того, как

сила и направление ветра сочетаются с топографией местно-

сти, условиями видимости, физиологическим состояние?*!

мигрантов и особенностями миграционного поведения дан-
ного вида, реакция птиц на ветер может быть совершенно

раздичной.
Выводы Зб§l, Iлп§ & Оппо (1961), изучающих осенние ми-

грации птиц в мозаичном приморском ландшафте в окрест-
ностях Пухтуской орнитологической станции, сводятся к

тому, что из метеорологических элементов наибольшее влия-

ние на миграцию птиц оказывает ветер. При низком полете

они стараются лететь против ветра. Воробьиные птицы наи-

более интенсивно пролетают при южных ветрах силой до
5 м/сек. Морские птицы меньше связаны с ветрами, однако
сильные северные ветры вызвали, например, обратный пере-
лет морской чернети. Резкое падение температуры всегда
способствует началу появления пролетных волн — не только

воробьиных, но и более крупных птиц (серых журавлей,
гусей).
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Влияние погодных условий на миграцию серого журавля

в окрестностях Хельсинки изучал Юппе (1974). Эти крупные

птицы пролетают на высоте нескольких сотен метров, пред-

почитая попутные ветры. Повышение температуры воздуха

весной и падение осенью усиливают их миграцию. Отрица-
тельными факторами для миграции являются встречный
ветер, сильный ветер любых направлений, низкая темпера-

тура воздуха весной и дождь. Плохая видимость (низкий

туман) и облачность не оказывают особого влияния на ми-

грацию серого журавля.
Эти данные свидетельствуют о том, что погодные условия

оказывают различное влияние на пролет мелких воробьиных
и крупных птиц. В отношении воробьиных представляют

интерес работы Сгпуз-Сазшйг (1965), Уlеп§еl (1975) и Ьаск

(19606). Первые два изучали влияние погодных факторов на

миграцию зяблика и обыкновенного скворца. Зяблик ожив-

ленно пролетает по утрам при ясной и тихой погоде, гораздо
меньше — при облачности и еще меньше — при тумане. Вы-

сота полета во многом зависит от направления и силы ветра.

При встречном ветре зяблик летит низко, при попутном —

более высоко. Пролет скворца характеризуется почти сход-
ными параметрами.

Ьаск (19606) рассматривает влияние погоды на миграцию
воробьиных в комплексе со внешними (экологическими) и

внутренними (физиологическими) факторами. На миграцию
не влияют общее состояние погоды и давление воздуха, а

также направление ветра как такового. Непосредственный
эффект на миграцию оказывают хорошая и плохая, ясная и

облачная погода, Слабый и сильный ветер. Весенняя мигра-

ция протекает интенсивнее при теплой, а осенняя — при

холодной погоде.

Мы, таким образом, рекомендуем обратить внимание на

выяснение влияния следующих погодных факторов на ми-

грации птиц:

общее состояние погоды

давление воздуха,
облачность и туман,

осадки (дождь, снегопад),

ветер (направление и сила)
потепление погоды весной,

похолодание осенью,

температура воздуха более кратких периодов,
зимние холода (суровые зимы).

Факторы (элементы) погоды влияют на ход миграций в

их совокупности, одцако изучать это комплексное влияние

очень трудно. В большинстве случаев исследователь вынуж-
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ден анализировать влияние отдельных погодных эле-

ментов на миграцию.

Желательно провести дополнительные наблюдения для
выяснения влияния облачности, тумана и осадков на мигра-
цию различных групп перелетных птиц.

Падение и повышение температуры воздуха в весенний

и осенний миграционные периоды заслуживает внимания

при проведении миграционных исследований. Анализ движе-
ния теплых и холодных фронтов воздуха на больших терри-

ториях и изучение синоптических карт погоды являются

вполне современными методами расшифровки «загадок»
миграций.

В связи с вышеизложенным необходимо выяснить, явля-

ется ли низкая или высокая температура воздуха одним из

критических факторов в возбуждении миграций или же

влияет на нее через изменения состояния почвы (замерзание
или таяние), водоемов (оледенение или освобождение ото

льда) и растительного и животного мира (наличие или отсут-
ствие корма). В лабораторных условиях было установлено,
что повышение температуры воздуха весной и падение ее

осенью стимулируют миграции птиц (возбуждение миграци-
онного беспокойства).

В миграционных исследованиях большой интерес пред-
ставляют случаи, когда под влиянием резкого падения тем-

пературы весной начинается обратный перелет (т. е. перелет

в южных направлениях) или когда перелетные птицы гибнут
вследствие плохой погоды или бескормицы.

Некоторые авторы считают влияние температуры воздуха

на перелеты птиц малосущественным фактором или же эле-

ментом погоды, который имеет значение только вместе с

направлением ветра. Разрешение этого вопроса требует до-
полнительных исследований. Однако вполне правдоподоб-

Первая проблема в этом комплексе явлений — влияние

общего состояния погоды на миграцию. Весенний прилет и

осенний отлет птиц, а также появление их миграционных
«волн», поскольку их возникновение не зависит от физиоло-
гических причин, часто старались объяснить погодными ус-
ловиями. Однако следует иметь в виду, что движущей силой

в этой ситуации может быть погода в исходной области про-
лета, а не в пролетной области. Следовательно, при выясне-

нии причин перечисленных перемещений перелетных птиц
необходимо связаться с метеорологами исходных областей.

Новейшие исследования отрицают влияние давления воз-

духа на миграции птиц, так как не найдено никаких прямых
связей с этим элементом погоды, кроме косвенного влияния

в виде образования циклонов и антициклонов, продвижение

которых оказывает,большое влияние на перелеты птиц.
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ным является то, что температура воздуха влияет на пере-

летную птицу двойным образом: как непосредственный
внешний стимулятор миграций и как стимулятор внутрен-
него (физиологического) состояния птицы.

Наиболее дискуссионным и в то же время важным погод-
ным фактором в миграциях птиц является ветер. Слабые

ветры способствуют, а сильные препятствуют их миграциям.
Сильные ветры могут дрейфовать птиц в сторону от их стан-

дартных (первичных) направлений. Поэтому направление и

сила ветра должны быть важнейшими объектами наблюде-
ний во всех миграционных исследованиях. Все параметры

ветра, как и другие метеорологические элементы, должны
быть подкреплены инструментальными измерениями. Каж-

дый исследователь миграций птиц должен быть в курсе ме-

теорологических и погодных условий, что значительно облег-

чит его работу.
Расхождения во мнениях различных исследователей ми-

граций птиц относительно влияния погодных факторов на

их перелет зависят не только от локальных особенностей

ландшафта и погоды, но и от различий в методах работы.
Унифицированная количественная методика изучения мигра-

ций птиц, несомненно, облегчает и использование метеоро-

логических данных при интерпретации результатов исследо-
ваний.

8. ПЕРСПЕКТИВЫ ВИЗУАЛЬНОЙ МЕТОДИКИ

Изучение видимых миграций птиц непосредственными

(визуальными) наблюдениями является старейшей методикой
этой специальности. Отказаться от проведения таких наблю-

дений в настоящее время невозможно да и нет необходи-
мости.

Во-первых, изучение видимых миграций птиц непосред-
ственными наблюдениями может быть самоцелью, если они

планируются в течение ряда лет в одной и той же местно-

сти. Еще лучше, если их удастся организовать в виде наблю-

дательной сети на более обширной территории или вместе с

лабораторными и полевыми исследованиями по миграцион-
ной физиологии. Экологические и физиологические исследо-
вания мигрирующих птиц дополняют друг друга и могут

дать очень ценные результаты.

Во-вторых, изучение видимых миграций птиц визуаль-
ными методами является неизбежным дополнением к радар-
ным наблюдениям, так как последние, проведенные отдель-

но, не могут дать обширных данных о видовом составе ми-

грантов и совершенно непригодны для изучения низко про-

летающих птиц.
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В-третьих, визуальные наблюдения являются почти един-
ственным методом сбора данных о птичьих инвазиях и эко-

логических причинах последних.
В-четвертых, при изучении пролета и миграций водопла-

ьающих птиц на линьку, а также птичьих зимовок непосред-

ственные наблюдения на земле, на воде и с воздуха (авиа-

учеты) являются основным методом изучения. При их про-

ведении радиолокационные исследования играют лишь вспо

могательную роль. В международных исследованиях, орга-

низуемых Международным бюро по изучению водоплаваю-

щих птиц, визуальные методы тоже широко применяются.
Таким образом, современная методика изучения видимых

миграций птиц не может обходиться без визуальных наблю-

дений, которые продолжают оставаться полезными при изу-

чении различных аспектов миграций и различных групп

перелетных птиц.
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1. ЫпсЗисЗе пЗкЗауа гапсЗе иигЗпизе а]аlоозЗ

Кш§l УптазесЗ аазЗакйтпесЗ оп ЗоописЗ ЗтсЗисЗе гапсЗе иипгтзе уакепсЗЗ-

Зеззе тбпка§l ииЗ (егШ гасЗап кш уааНизуакепск), е! оlе УЗзиааЗзесЗ гапсЗе-
уааЗЗизесЗ каоЗапщЗ ота ЗакЗзизЗ. Бп3l оЗикзесЗ оп паб тасЗаЗа (кит тбпеэа]'а
тееЗп кбг§иэе) гапсЗе ииптЗзекз, гтсЗа га<3ап§а Уаас3еl<3а е! заа. ЕпагткиЗ (ик-
ЗисЗе! е! убЗтаМа габапуаа3lизеб таагаЗа ка IаЫгап6а]аЗе Ш§Пlзl кииЗиуизЗ.

СЙзе гапсЗе штгтзЗ Iтсlисlе кааЗИзизЗе кииlаЗагтзе§а зааЬ IаЪl уца атиl3
зеШпе уаа3lе)а, кез ЗшсЗисЗе кааИЗзиз! Зиппек. УбгсИетЗз! ЗаЗаЗЗ оп казиЗизе!
пп. кииуааЗЗизесЗ (3. ]ооп.): IаЬЗ рЗккзЗкпа иигЗЗакзе киикеЗазЗ, тШе еез! ИпписЗ
IаЫ ЗепсЗауасЗ. У6IЪ ка кеl§lкеЗЗ]а2а уаЗяизЗасЗа ЗеаЗауаЗ рЗпсЗаЗа ]а Iоепсlасlа
зеа! IаЪЗгапсЗеl уЗЗЬЗуэЗсЗ Нпбе. Мбтп§аЗсЗ :ЗиlетизЗ оп заасЗис! гапсЗЗЗпбике Iоеп-
сЗагтзеЗ пепсЗе зЗагсЗЗ ]а Заккштзе раЗкасЗез.

4. Iпуазlоопкlе ииНпипе

ЫпсЗисЗе туазюопе еЗгк 81ззеЗип§е, тШез риибик кшсЗе! зезоопзиз, тагка-
уа<l раl]иб Зпшгезеб. N616 у6IЬ иипда икяlкуаа3lе]а, уее! рагепнт а§а зеЗЗе-
кокапе коггезропсЗепйсЗеубгк.

ЕтбшЗе паЫауаз! гапдез! оп 1п1тезес1 ЪцуйаШс! о1пи<1 ]иЪа ае&а-

без! а1а!ез. КауактсПата а1изе заИ У1зиаа1зес1 гапбеУааНизес! а§а а11ез тбо-

ёипид за)апс1П, т!1 т§Изе, эакза, гоо1з1, уепе )а 1е1зе<1 отПо1оо§1с1 пее<1 1агу1-

1изе1е уоШс!. ТеккхзШ ез1тезес1 огт1о1оо§1а]аатас1, киз ИпсГиде гбпйаз1ат1зе
кбгуа1 УаабеИ! паЫауа! гаппеЬ оп йтЬег Ьаапетеге гоккезН огпИо-

1оо§1а]аати ]'а киз Ппбиде паЫауа гапбе ииптьзе У1зиаа1пе

те1оосНка оп 1аЫза1 кока1.
Ыпдибе паЫауа гапбе ииг1т1з1 оп кауактсИаМ У11]е1пис1 Ыпбиде Напбе

Оиппизе ВаШ Копнз]оп ота ази‘ат1зё а1§изез1 (1955) реа1е. Кш ез1а1йи оИд

реат1з1ек5 уаа11изоЬ]ек1к1ек8 уагуиПзеб, зпз уптазе! а]а1 рббга1акзе зиигета!

1аЬе1ерапи уее-, теге- }а гапткиИпйиде гапбе, зиТаптзгапде )а 1а1у11ат1зе

иигш11зе1е. Еп Нппигйктаде гапбе ииппйзе те!оо<11ка еппеуиз! рййаЬ уа1виз-
1ада каезо!еу )иЪепд.

2. УЗзиааЗзесЗ уааНизесЗ раеуа!

КазаИеЬакзе реагшзеИ )а 1е1з1е кшуатааИпбибе гапбе ииптЫ.
Яалбеуааиизеб кйтиуад котпнкик 4 1ипп1 Уа11е1 рагаз! ра1кезе1бизи рй81-
уаз уааиизриПккз )а бЫиН 4 1ипт уа11е! еппе ра1кезе1оо)ап§и1 рйз1Уа1 тагз-

гиисШ. УааИизТе Уа11е1 1екакзе ка те1еого1оо§Шз1 уааИиз!, е! Птаз-

Ики1т§1тиз1е тб]и Нпбибе гапбе1е. Рйз1у уааИизрипк! ра1§и1а1акзе тбпе!е
пак!ауа1е кока.1е, паИекз кбг§е1е кйпкаЗе, киз! оп кеа Ыеуаабе йтЬгизе1е

(1. ]ооп.). 81т ге§1зЦеег11акзе кб1к 1аЪПепс1ауас1 Иппис! Ш§Шзе11 ]а агуиИзеЛ,
пепбе 1еппи зиипс!, кбг§из ]пе. 1§а раеуа Уаа11из1и1етизе(1 ТаЪеИэзе

(VI. 1к. 19).
Л/ааНизеб рй81Уа1 тагзгиисИ] (2. )ооп.) реауас! зати кйзппиз!

оЫиее1зе1е1 1ип<11(1е1. Ка зИп заадис! апс!те<1 убе!акзе кокки 1аЬе1та (у!.
1к. 20.). Ко§и уааИизрепоосИ агуапдтес! кагкакзе коопсИаЬеШеззе (уогш 1 ]'а
2), йИагиаппе езПаЪакзе а§а ктс11а уогпн коказеИ (уогш 3).

КуаШее18е1е апс!те1е заатте рйз1уаз уааНизрипкИз )а рйзхуа! тагзгии-

<111 пбиак уаа11е)а11 1аке1ерапи, кеаб Ипбийе 1ипс1т1з1 ]а апскпеЬе коокка! к!г-

]арапекик

3. Оlзе гапбе иигЗтЗпе

8ее оп уее1§1 рт§е11зет !бо кш раеуазес! уааИизед. РаЦи Ипс1е гапёаЬ
обрппедизез. 8115 е! о1е пек! епатазН уб!таИк уааёеМа, кйП ара у61Ь кии!ёа
пепйе ЬааШзиз!. КотЫпеепёез тктеИ тее1ск1е1(1, у61Ъ заайа ка б1зе51 гап-

ёез! 1еа!ауа й!еуаа!е.
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Уаа!lиз!е коггаШапизе! оп уа]а IаЫида уееИпдиде еп гйктаде (кайле!,
риНд, Iш§е<l ]а капед, щи- ]а зике!рагд!д) егтеуаз! дкоlоо§!азl. Раеуаl ]а эа!-

кадепа гапдауаТе Шк!сlе рики! (Iи!§ед, капед, зике!рагд!д) зааЬ казиlас!а зата

текюскка!, т!с!а казиlа!акзе епаппки кшуатааИпдиде гапде иигптзе!.
О!кз!киl! (рйкд) ]а дозе! гапс!ауа!е ШкШе (щирагскс!) гапде иигптзекз !и!ек

уааИизе а!! рекада пепде гапдереа!изра!ки. Зоокиге IаЫгаппе! заак ге§!з!гее-
пда I!к!за!е у!зиааlзе!е уаа!lиз!еBа.

Кш§! кпдиде гапде иигшизе !апараеуапе те!оод!ка кази!аЬ ра!]из!д аЫ-

уакепдеlд (гбп§аэкипlпе, гадапуааНизед ]!.), ]аауад Уlзиаа!зед уааИизед Маа-

КаЬедазез тиитйз Тоипига гапде иигшще реапвзекз тее!од!кз ка пйидгзауаТ

Еиигетаи! у61 уагкзетаШ туазюопе уб1ауас! еКе зиит-ккзигакп, кинзе-,
ташн- ]а удб1каЫИпс1, тапп11ееУ1ке, каПгазТаз, рбк]аут1, тапзак, газуаНкапе,
бкмйкапе, тизШкапе, зпсНзаЬа, 81Ьеп риикопзкца, закаккапе, разкпааг, 1ее-

гокеупй, зкзГке, игуакпк, кагуа»]а12-у1и, рипа]а1§-р1з1г1к, 1шпекакк,
убд1какк ]а кокпуагуаз-гакп.

Е1 туазюопШпдиде агуикиз (а туазюот кез!из здкик зиигезк пепде

Iо!диоЬ]екиде оlетазоlизl, звз рагаllееlзеll !пуаз!оопШпдиде уааИизlе2а Iиlек
иипда ка пепде Iо!диоЬ]екдде о!етазо!и.

5. УееИпдибе 1аЪ1гап<1е }а ииНпйпе

8ике1раг11с1е (егШ уаетазее) раеуаз! 5и1§пш5гаппе1 оп кег§е иппсТа Уаа1-

УизрипкПбез, пнПе рпгкоппаз! пас! 1аЫ 1еп<1ауас1. ЕЦирагИйе 1оеп<1и5! 1и1еЬ

ог§ап18ееп<1а пепде тез ее1пеуа11 оп ктсИакз 1еЫис1.

6. Ыпдиде IаlуНит!зе ииптте

УааНиз1е коггаШатгзекз 1и1еЬ еппе ктсПакз !ейа Ппдийе 1аМ1изкоЬас1 ]а
5118 пеШ за§еИ кй1а51аба 1а1уе уаИе!. Уее! рагет, кш пеед уааИизед
ке81акз1<1 ааз1аз! Уагкез! уагуиПз! оп Иб1Ьиз уаадеШа пепде 1а1у1з1ез

здоШпзкоЫадез. Мопеде! Уагез1а8!е1 оп ктсПад 1аМ!ипнзра!§ас1, тШе рйг-
коппаа паб к!пд1а!е1 коЫаде! ОдЪ!пп5ра!кас1е8 оп 1тде

ко1§е 1оепдада (5. ]ооп.).
ОтаеНе ргоЫеет оп уееИпдиде ТаГиИштзе ииптше 1аЫ151е1 уееко§и-

де1. Кш зеШзед уееко§ид оп уаЦа 8е1&!!а.1ис1 г 1и1еЬ пе!д репоодШзеИ кй1аь-

1а<1а ]а ктсНакз 1ейа Ипдиде агуикиз ]а зеПе тииТизед !а!уе уаИе!.

7. Еп Iеета: кезккоппаНпвlтизlе тб]и Нпдиде гапде!е

К.апс1е око1оо§1а8 оп кака аарекН, пна уа]ауас! етШа! пигшнй: таааНки

]а ПтааНки тб]и Ппдийе гапс1е1е. N61(1 уогс11еуа1! иипНа аааЬ уаа!1е]а, кеа

затаа ра!ккоппаа оп е!апис! ааз!а!с1. Та реаЬ ЬааН !ипс!та коЬаИки таааНки

1аеагааиа1 ]а коггаШата аеа! уааНия!. Ка оп ЬааН кааи1а!ауас1

какейаае те1еого1оо§1а]аата та1гшпеп{:аа1ае(1 уааНизес!.

Кеа!уа!е огт!о1оо§Ша1е йиусйейа уаа!1е]'а1е 1и1еЪк! зооуНаёа рйкепйида
аеПеа реаТйкта кааШе!ис! еп !еета иигитае1е.

8. У!зиаа!зеlе уааllиз!е те!оод!ка регзрекlпу!д
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