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SISSEJUHATUS

Kaesoleva uurimust6o , Taluperemeestest Euroopapeesteks”: enesekoloniseerimine ja —
tsiviliseerimine Jakob P&rna, Anton Hansen Tamnesgar Emil Tode teoste naitel”
eesmargiks on vaadelda enesekoloniseerimise jailisesgrimise toimimist eesti kultuuris
erinevatel ajastutel ning leida nende ilminguidalakarna jutustustes ,Oma tuba, oma luba“
(1879) ja ,Must kuub® (1883), Anton Hansen Tammsaamaanis ,Ma armastasin sakslast"
(1935) ning Emil Tode (Tdnu Onnepalu) ,Piiririigic1 993).

Uurimust66 jaotub kolmeks osaks. Esimeses osagdeuslevaade postkoloniaalsest teooriast
ning selle suhestumisest eesti kultuuriga. Esinosseesimeses alapeattkis tulevad vaatluse
alla erinevad perioodid Eesti ajaloos ning kuidaslron vBimalik seostada (post)koloniaalse
diskursusega. Ajavahemikul 12. sajand kuni 20.rehjalgus pddratakse rohkem tahelepanu
eesti ning (balti)saksa kultuuri koloniaalsuhtedellel ajavahemikul valitsesid Eesti rahvast
teisedki voorvallutajad (nt rootslased, venelas&d)d (balti)saksa kultuurimdjud on endast
jatnud kodige suurema jalje. Perioodil 1940. aastal®91. aastateni vaadeldakse okupatiivse
iseloomuga koloniaalsuhet Noukogude Liiduga ningstE&/abariigi taasiseseisvumisest
tdnapaevani uuritakse koloniaalsuhet globaliseetunaailmaga. Teises alapeatikis tehakse
Ulevaade eesti kirjanduse suhestumisest postkdikthiar diskursuse ja teooriaga.
Kirjeldatakse postkolonialistliku kirjanduse olemusning vaadeldakse, milliseid
postkolonialismi ndhtuseid kannavad eesti kirjatensed.

Teine peatikk on kaesoleva uurimustod tuumikukdleSeavatakse enesekoloniseerimise
ning —tsiviliseerimise kontseptsioonid ning tehakidlevaade sellest, millised né&htused
panevad kdnealused mdisted kultuuris ja Ghiskotmiagma. Nendeks on: dekolonisatsioon
(decolonizatiol, ambivalents @mbivalencg mimikri (mimicry), hubriidsus Iiybridity),

ebakodusus uphomelinegs ning koloniaaliha colonial desirg. Seletatakse lahti nende
madistete sisu ning kuidas nad Eesti Uhiskonnastéumikeerinud on. Samuti tuuakse naiteid
enesekoloniseerimisest ning -—tsiviliseerimisestti e&sltuuris erinevatel ajastutel, mis

l&htuvad esimeses peatikis loodud ajastukontekstide



Kolmanda peatiki sisuks on eelmainitud kirjandusteo analiis. See toimub

postkoloniaalseid lugemisstrateegiaid kasutadesmdses alapeatilkis luuakse taustaks
Ulevaade kirjandusloolisest kontekstist ning esks¢ IUhike kirjeldus sellest, mis teoses
toimub. Teises alapeatikis vaadeldakse teostesvanh ndhtuseid Euroopa ihalusest ning
mimikrist. Kolmandas alapeatiikis vaadeldakse hdkuituure ning ebakodusust. Neljanda

alapeatiki teemaks on koloniaaliha.

Milleks kirjutada enesekoloniseerimisest ning -isgerimisest? Selleks, et luua uus
vOimalus rahvuskultuurile 1ahenemiseks, mis olelbas rahvusromantilisest arusaamast, et
eestlased on vaevdimuga ja tahte vastaselt muudétine kultuurisfaari kuuluvaks rahvaks.
Eestlased on olnud aastasadu vo0rvalitsejate valhming on paratamatu, et sealjuures ei ole
tegu olnud ainult teadvustamata voi pealesurutudukimoéjudega, vaid tihti on ennast
koloniseerijate sarnaseks Uritatud muuta teadlikkddleks on kasutatud erinvaid vahendeid,
nagu haridus, abielu, matkimine jne. Selle t66 pésimargiks ongi vaadelda, kuidas on eesti
kultuuriloos véljendunud eestlasete soov ennagirke¢erida voi —tsiviliseerida. Kdnealused
kontseptsioonid on aga vastuolulised, sest postialistliku diskursuse eesmark on
kritiseerida koloniseerijaid ning rohutada kolorsali eelse kultuuri tdhtsust. Selline
lahenemine rahvuskultuurile on aga paratamaultuskedbloniseerijate poolt sissetoodud
kultuurikontseptsioonidega rahvusest ning auteettus Enesekoloniseerimine ning —
tsiviliseerimine on delikaatsed teemad, mis puwhdarahvusliku teadvuse seljanarvi, sest
loovad vbimaluse, et nii-6elda autente kultuur v@ilta kolonisatsiooni ning matkimise

tulemus.



1. EESTI KULTUUR JA POSTKOLONIAALNE DISKURSUS

1.1EESTI AJALOO JA KULTUURI (POST)KOLONIAALSUS

Viimase 800 aasta jooksul on Eestimaad hd&ivanudnedt voorvallutajad. Seetbttu voib
aretada diskussiooni selle Ule, kas Eesti kohtditkdtontseptsioon (post)koloniaalsusest.
Selle uurimustdo eesmaérk ei ole pretendeerida Uheiss toddeks, mis vaatleb seda, kas eesti
kultuuriga saab seostada postkoloniaalset teo@&st, vastavaid uurimustdid on tehtud palju
ning artikelid avaldatud selle kohta on mitmé&itllende jareldus on olnud postkoloniaalse
teooria sobivust eesti kultuurile pigem soosiv. Kiitl tehtud mitmeid mééndusi, kuid siiski
vOib Gelda, et kbnealust teooriat on vdoimalik satbét (heks vdimalikuks meetodiks, millega
uurida eesti kultuuri. Kuid sellegipoolest tuleks kdesoleva t66 teema avamiseks teha pdgus
Ulevaade sellest, milline on olnud Eesti haritlask® diskussioon postkolonialismi kui
meetodi Ule, millega eesti kultuuri anallisida nsepljuures teha ka mdéned mdbttelised
tdiendused ning sellega luua alus enesekoloniseseérija —tsiviliseerimist kéasitlevale

mottearendusele.

Postkoloniaalseks diskursuseks vdib nimetada kdike,seostub kolooniate, koloniseeritute,
koloniseerijate ning nendevaheliste suhetegavaparases télgenduses on see kehtinud
Inglismaa, Prantsusmaa ja Hispaania ulemerekoltohkizhta. Postkoloniaalse teooria puhul
on tegemist interdistsiplinaarse kultuuriteooriagaille eesmaérgiks on uurida nii-Oelda
kolmanda maailma ehk koloniaalriikide kultuuri. fenina hakati postkolonialismi kasutama
umbes 1960. aastate paiku, kui toimus laiaulatudigkoloniseerimisprotsess ,kolmanda
maailma® riikides. Eesliide ,post” ei ole sellesritekstis piiratud ainult parastisega ehk siis
sellega, mis on peale koloniaalvbimu lahkumistgsee katkeb endas juba ka seda aegruumi,
millal kolonisatsioon on veel tdies elujdus. Pokik@lismi voib kasutada terminina
Uhiskonna kohta alates sellest hetkest, kui seeniggeritud saab. Seda t6lgendusvdimalust

vOoib ka seletada jargnevalt: vaadeldakse kultuugimeste vd0raste sissetungist

1 Suur osa neist saab ka selle uurimustdé jookssitlétud.
2 B. Ashcroft, G. Griffiths, H. TiffinPost-Colonial Studies: The Key Concepts. New Y&&utledge, 2007, pp
37.



dekoloniseerimishetkeni ja sealt edhsPostkoloniaalset teooriat v&ib nimetada ka
kolonisaatorite kriitikaks, sest just nende mamitisele on see suunatud. Tahtsaimateks
motlejateks postkoloniaalses diskursuses on olnwahtE Fanon, Edward Said, Gayatri

Chakravorty Spivak ning Homi K. Bhabha.

Uks esimesi eesti kirjandusperioodikas ilmunud kalshialismi vdimalusi eesti kultuuri
kontekstis vaatlevaid artikleid on Tiina Ann KirsgRandavad piirid: Postkolonialismi
voimalused” (2001). Artiklis pakub autor kolm enra vdimalust, kuidas eesti kultuuri jaoks
postkolonialistlikku teooriat ,tblkida“. Tema vapakutud voimalustest esimeseks on
lugemisviisid (eading practices mida saab kasutada selleks, et otsida kolomsgatvoi
koloniseerijate tekstidest marke kolonialismistisé&s pakub ta valja véimaluse uurida eesti
kultuuri postkoloniaalsete mdoistete kontekstis, inagimikri, hibriidsus jne. Kolmandaks
pakub ta vélja rahvuse, natsionalismi, rahvuskiijeme ja rahvuslike narratiivide ning
mutoloogia funktsioonide uurimise kultuuris. Seahgs hoiatab autor, et neid vdimalusi
rakendades tuleb |&bi mbelda nende ,tdlgitavuseandid eesti kultuuri kontekstis. Kuid
sellele ,tdlkimisele” ei tohiks takistusi olla, $d& nii-6elda klassikalised postkoloniaalsed
regioonid katkevad endas erinevusi [naiteks Ind&a Aafrika (koloniaal)kultuuride

vérdlemisel]?

Eelnevalt kirjutatu tottu saab luua ka eesti kuligas seonduva postkoloniaalse télgenduse.
Eestlast ja Eestimaad on viimase kaheksasaja jgadtsul valitsetud rohkem teiste rahvaste
poolt, kui eestlased seda ise teinud on. Need adasaastat voorvoimu alluvuses on
vaieldamatult jatnud jélje eestlaste enesekuvantigindades ndnda identiteeti, mida voib
pidada postkoloniaalseks. Pohiliselt on eesti kultkoloniaalseks muutmisel olnud aktiivsed
baltisakslased, kelle esivanemad saabusid Eegtibse Kirde-Euroopa ristisddade [6pus.
Samuti on seda ka teinud venelased, kes on omaikekrivat haaret eestlaste peale asetanud

nii Venemaa Keisririigina kui ka Noukogude Liiduna.

Kisimus, kas Eestit vOib erinevatel ajalooetappkkieitieda koloniseeritud piirkonnana —

raakimata postkoloniaalse kultuuriruumina —, onitsgtud viimasel kahel kimnendil

% p. Peiker Postkoloniaalsed uuringud. — Rmt: 20. Sajanditen@blud. Toim. E. Annus. Tallinn, Tartu: Tartu
Ulikooli kirjastus, 2009, Ik 866.
*T. Kirss Randavad piirid: postkolonialismi véimalused. eekja kirjandus 2001, nr 10, Ik 675-679.
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ulatuslikku diskussiooni. Sellel teemal on sdnanudt mitmed juhtivad Eesti kultuuriuurijad,
nagu Epp Annus, Tiit Hennoste, Tiina Ann Kirss Atvamuste Uleuldine tendents kipub
osutama faktile, et Eesti on olnud koloniaalvalaiis20. sajandile eelnenud ajavahemikul,
millal eestlaste maa-ala kuulus mitmete erinevatevaste voimu alla, kui ka — tdsi, teatud

moondustega — 1944. aastast kuni 1991. aastanikesldukogude Liidu okupatsiooni ajal.

12. sajandi I6pp ning enamik 13. sajandist oli Bpeas ristisddade ajastu ning sellest ei
jddnud puutumata ka tdnapéevase Eesti alad. Ndudales kaigus joudsid voorvallutajad
Eestimaale ning juba sellest hetkest voiksime teakia@kima Eestist kui koloniaalvaldusest,
kuid see ei oleks siiski vaieldamatult niimoodi.dSeeelkdige seetbttu, et Eestimaad
vallutanutel puudus oma koérgkultuur. Tavaliselttpkse koloniseerimiseks seda, kui kdrgem
kultuur allutab endale madalama kultuuri, kuid d¢akgsetel ristirGutlitel puudus oma
kérgkultuuriline identiteet. Eesti aladel tekkigusitsioon, kus kaks arenemisjargus kultuuri

moodustasid omavahel teatava koloniaalstihte.

Tolleaegse koloniaalsuhte ilminguteks olid seiswslihiskonna sind ning vabade
talupoegade sunnimaisteks soltlasteks muutminetlaSesst said toosipelgad sakslastest
hegemoonide masinavargis. Eestlased maksid maégil tasket pollut66d, moodustasid
enamiku sOjavaest, ehitasid jne. Sarnaselt kldsstka koloniaaldiskurususele kasutati
eestlasi odava t66jouna, sest nood olid leplikumiad, saksa talupojad ning viimaste
Umberasustamine oleks ndudnud suuri rahalisi viéfjekwid. Uritusi Eestimaa

koloniseerimiseks saksa talupoegadega tehti spetest Kohalike talupoegade

valitsemiseks rajati mdisasid, mida hakkasid vaiita moisaharrad. Mdisapoliitika hakkas
varsti talunikele ettekirjutama ka sunnimaisuste S#i eelmanguks parisorjusele, mille
kohaselt kuulus moisnikel taielik véim oma maaddhvate talupoegade Ule. Selline
totalitaarne olukord pisis pdhimotteliselt kuni 1$ajandini, millal Venemaa Kaeisririigi

koosseisus olles kaotati valitsuse poolt parisoigee toi kaasa sisulisi leevendusi olukorras,

kuid jattis siiski baltisakslastest mdisaharradelgmeid koloniseeriva iseloomuga diguseid.

® E. Annus Postkolonialismist sotskolonialismini. — Vikerke2007, nr 3, Ik 67-68.
® T. RosenbergSaksa kolonistid Baltikumis 18.—20. Sajandil. mtROpetatud Eesti Seltsi aastaraamat 2006.
Toim. K. Kass jt. Tartu; Opetatud Eesti Selts, 200@47-251.
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Nagu igas koloniaalsituatsioonis, ei olnud ka Heatil kdik negatiivne. Enamjaolt tanu
baltisakslastest estofiilidega ambivalentses subltes on eestlastelgi kujunenud oma kultuur.
Liina Lukas kirjutab oma artiklis ,Balti kirjakultwuri mitmekeelsest loomust®, et balti-
sakslaste ja eestlaste vahelise positivse koltsubte puhul ei olnud vdimalik réékida
multikultuursest stisteemist, kus oleks Uritatudtésteda kultuuride vorddiguslikkust. Kuid
see koloniaalsuhe ei olnud klassikaline. Kolonise@yaltisakslaste) kultuur ei tritanud oma
keelt peale suruda, vaid pigem omandas ise kolerigé keele ning uritas seda edendada.
Baltisakslaste kolonisatsiooni positiivseteks nétakis voib lugeda eesti keele ja selle

grammatika arendamist, eestlaste kommete ja takigdpanekut, kristlust jne.

Kuna tanu baltisakslastele on eestlaste kultuusikep palju positiivseid nahtusi, siis viimasel
ajal on leidnud ulatusliku kénepinda teema, kaslas=d olid selles koloniaalsuhtes kdigest
kannatavad orjad. Baltisakslased suhtuvad selédesstseptsiooni nérdimusega. ,Kannatava
orja" perspektiivile on aidanud kaasa ka NOukoglddu aegne ideoloogia, mis kasitles

baltisakslaste valitsusaega feodaalkoloniaalselekgerimis-tegevusena. Kuid tegelikkuses
ei olnud Eesti situatsioonis midagi erilist, vaellime seisuslik Ghiskond oli kogu Euroopas
tavaparane nahtdsEi saa kindlasti delda, et koloniaalsuhe baltiksitega oleks eestlastele

mojunud niimoodi, nagu Frantz Fanon kirjeldab kadeerija moju alluvale: koloniseerija ei

rahuldu vaid koloniseeritavate ohjes hoidmisegayiema aju tiihjendamisega, vaid mingi
perversse loogikaga ta poordub réhutud inimesteewik poole ning Uritab seda moonutada

voi havitada®

Baltisakslaste ning eestlaste suhtega seonduvhkesu2013. aasta alguses poleemika uue
ajalooraamatu ,Eesti ajalugu 11" imber. Kdnealupest tekitas poleemikat, sest Uritatakse
kaotada rahvusromantilisi tdekspidamisi ning vadaelEesti keskaega v&imalikult
objektiivselt. Loobutud on eestlaste identiteetiast tivimdistest ,muistne vabadusvaoitlus®,
mis on asendatud Kirde-Euroopa ristisdjaga. Se¢elariseostub ka vaieldamatult Eesti

koloniaaldiskursusega, sest teos leiutab uuestiasts suhtumise 700-aastasesse orjadodsse.

" L. Lukas Balti kirjakultuuri mitmekeelsest loomust. — RnRahvuskultuur ja tema teised. Toim. R. Undusk
Tallinn; Underi ja Tuglase Kirjanduskeskus, 200830.

8 U. Plath, ,Euroopa viimased metslased*: eestlased saksmiaalldiskursis 1770-1870. — Rmt: Rahvuskultuur
ja tema teised. Toim. R. Undusk. Tallinn: UnderTjaglase Kirjanduskeskus, 2008, Ik 37-38.

° F. Fanon National Culture. — The Post-Colonial Studies d&aEd: B. Ashcroft, G. Griffiths, H. Tiffin. New
York: Routledge, 2006, pp 120.



Andrei Hvostov Utleb, et orjaddst paastab vaid lsaksga leppiming® Seega véib delda,
ilma rahvusel pdhineva muistse vabadusvditlusetaolei olnud ka orjaaega. Eestlaste
kasitlemine pelgalt orjarahvana on ka olnud valarika M&agi vaidab selle toetuseks, et
vasallide seas oli ka eestlasi ning nende suhe Ilgaaiud nii-Oelda baltisaksa
koloniaaldiskursusse on olnud tahtsam kui arvatlisvé sakslased ning eestlased segunesid
omavahel juba vaga ammusest ajast, kui sakslasiestrandajad — ka kdrgema seisuse
esindajad — abiellusid kohalike naistégaSellisele kasitlusele, et keskaja ajalugu ei saa
uurida rahvuse kontekstis, on kdige tugevamalt epdnud Lauri Vahtre, kes leiab, et Eesti
keskaegse ajaloo liigne Uuldistamine Euroopa kotiekson nagu ,turvakaamerasse
Wl2

paigutamine“.” Selle pdhjal vdiks Oelda, et objektiivne lahenemnioimib eestlase jaoks

justkui iseenda teisestamisena.

Eestlaste kuvandit baltisaksa koloniaaldiskursusegaadeldud erinevate uurijate poolt kahte
moodi. Ka baltisakslased ise on eestlaseid naidild megatiivse spektri, nagu eestlaste
rahvusromantikas neidki, kuid on olnud ka nenddtpomantilisemat lahenemist. Esiteks on
eestlaseid vorreldud Ameerika mustanahaliste og@adeing neid on vaadeldud ka kui
Euroopa viimaseid metslasi. Eestlastes nahti kaaHisi olendeid ning neid kdrvutati isegi
Ameerika pOlisasukatega ja nende vastu tunti huviviana haabuva héimu esindajatesse.
Samuti loeti eestlaseid oriendiga samasse kulwuwmii kuuluvaks: Eksootilisus on iiks
voimalusi, mis aitab eesti kultuuri vaadelda pokik@alse kultuurina. Nii-6elda
klassikalistes koloniaalriikides oli tavaparane tughet sealt voeti nii-6elda keskusesse kaasa

etnilisi isendeid ning esitati salongides v&i mé#euskeskustes kui eksootikat.

18. sajandi alguses hakkas Eestimaal pead tostnmathélaste likumine. Nende tegevust
vOib pidada esimeseks sammuks Eesti teadlikumal sedoéoniseerimisel voi -

tsiviliseerimisel, mis jatkus Eesti kultuurilise kamisajaga; Noor-Eesti tegevusega;
intensiivistuva mimikrindhtusega ning Euroopa ilsalga, mis algas juba 19. sajandil ning

10 A. Hvostoy Orjadést paastab leppimine sakslasteu#p://arvamus.postimees.ee/1127838/andrei-hvostov-
orjaoost-paastab-leppimine-sakslasté@04.2013)

M. Méagi, Kas eestlastel on Eesti ajaloos mingi rditf:/arvamus.postimees.ee/1116120/marika-magi-kas
eestlastel-on-eesti-ajaloos-mingi-r@2.04.2013)

1 vahtre 13. sajandil olid rahvused olemas, ka eestlageth://arvamus.postimees.ee/1128036/lauri-vahtre-
13-sajandil-olid-rahvused-olemas-ka-eestla@204.2013)

13U. Plath ,Euroopa viimased metslased*: eestlased saksmiaaldiskursis 1770-1870, Ik 40; 51-52; 54.

14B, Ashcroft, G. Griffiths, H. TiffinPost-Colonial Studies: The Key Concepts, pp 87.
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kestab tdnapéevani valja. Kuid enesekoloniseeriaistsiviliseerimise temaatikal siinkohal
ronkem ei peatu, sest seda kasitleb k&esoleva usti@®d teine peatikk

.Enesekoloniseerimine ning —tsiviliseerimine Eéstis

Epp Annus vaidab oma artiklis ,Postkolonialismisitskolonialismini® (2007), et Eestis
kujunes valja postkoloniaalne olukord alles 19asdiks. Alles sellel ajal vois taheldada
tingimusi, mida vOib pidada rohkem sarnaseks ni@eklassikalise postkoloniaalse
situatsiooni olemusele. Selle olukorra 16id mitnegshevad tegurid. Esiteks oli Eestimaal oma
positsiooni juurutanud vddras vBim ning seda julimsada aastat. Selleks véimuks tollel ajal
olid kaks erinevat rahvust — venelased ja baltisaksl. Selle uurimust6o enesekoloniseerivalt
ja -tsiviliseerivalt seisukohalt on tahtsamaks dueerivaks vdimuks baltisakslased, kuna
nendega samastumise ning hubriidistumise pooldatnrahkem puteldud kui venelaste ehk
Ida poole. Teiseks toimus Eestimaa pinnal baltissks ning eestlaste rahumeelne
kooseksisteerimine. Taluperemeeste ning mdisaggltes vahel valitses pigem rahu kui
suurem vihavaen. Kolmandaks n&gid eestlased Hbddieseid kui valgustajaid, kes t6id
kultuuri. Selle seisukoha toetuseks sai juba vame@med naited loetletud. Baltisakslasest
valitseja oli Eesti inimese jaoks Opetaja, kes @&péeda lugema, kirjutama ning Jumala s6na
tundma. Samuti joudsid baltisakslaste vahendus&las¢eni ka ideed Euroopast, mis olid
aluseks rahvusliku arkamisaja tegevusele. Seetéttiplonisaatorit peeti valgustajaks ning
samuti ka sajandite tagusest ajast malus pusirsidsif et vallutajad olid olnud jéhkrad ning
voimsad radtlid, on postkoloniaalseks nahtuseksekatlaste alavaarsuskompleks. Sellest
viimasest néhtusest tulenes ka see, et oma kulwmetati alistatuna. Samuti nimetab Epp
Annus (ja ka Ulrike Plat) antud olukorda kujutletavaks v&i impeeriumita daiblismiks,
sest baltisakslased pidasid ennast téhtsaks osddsauBaast, kuid tegelikkuses ei olnud nii-
Oelda emamaa uldsegi sellest alast huvitatud. Beetdsaa 19. sajandil raakida enam saksa
kolonialismist, vaid baltisaksa kolonialismist. Sedelleparast, et Balti aladel elavatel
sakslastel oli vélja kujunenud oma identiteet, olisndnel maaral erinev sellest, milline oli

Saksamaal elavate sakslaste identit®et.

Talude péariseksostmisega ning rahvusliku arkanugsajalgas Eestis ka dekoloniseerimis-

protsess (mis tundub paralleelselt toimivat endsekseerimise ja -tsiviliseerimisega).

15U. Plath ,Euroopa viimased metslased*: eestlased saksmiaaldiskursis 1770-1870, Ik 39.
18 E. Annus Postkolonialismist sotskolonialismini, Ik 68—69.
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Eestlaste rahvuslik iseteadvus kasvas ning seejitiis Eestisse ka venestamisprotsess.
Varsti kaotasid oma positsiooni Uhiskonnas ka $alslased, kellelt voeti mdisad juba
teistkordselt ara ning kadus ka Balti erikord. 2debruaril 1918 joudsid eestlased selleni, mis
peaks sisuliselt olema dekoloniseerimise I6pptuermuoma rahvusriigini. Kuid sellega ei
olnud kindlasti koloniaalsuhe thiskonnast kuhugllaud, sest baltisakslased elasid endiselt

eestlaste keskel. Neil oli okupatsioonieelse Béshariigi ajal isegi oma erakond.

Ka Noukogude Liidu okupatsiooni ning selle jargsetga Eestis on vdimalik vaadelda
postkoloniaalsest perspektiivist. See, kas pidadhseid Noukogude Liidu liikmesriike voi

teisi idabloki riike postkoloniaalseteks on tekddaialdast diskussiooni. David Chinoi Moore
vaidab oma artiklis ,Kas post- postkoloniaalses paost- postsovetlikus? Globaalse
postkoloniaalse kriitika poole®, et ei ole mittergisugust vettpidavat pdhjendust, miks ei
peaks endisi nii-Oelda teise maailma ehk siis aliésnileeri riike pidama postkoloniaalseteks.
Ta pdhjendab seniseid ,silma Kkinnipigistamisi“ egh, et juhtivad postkoloniaalsed
teoreetikud, kes on ise nii-Oelda klassikalistesttioloniaalsetest riikidest péarit, on ise oma
maailmavaadete poolest tugevalt vasakpoolsed riirguvad nagemast Noukogude Liidus
samasugust imperiaalset kurjategijat, nagu sedd Bliantsusmaa, Suurbritannia, vOi

Hispaanid’

Postkoloniaalses diskursuses on valitsev maailmadtagaine. Esiteks toimus
homogeniseerimine, mis valjendub jaotuses Euroapgzostkoloniaalne ehk kolmas maailm.
Selle jargi ei olegi Euroopa sisene koloniseerimimenalik ning seetdttu on jaanud teatud
kultuurid, nagu eesti ja iiri, tdhelepanu alt vadblemad mainitud kultuurid katkevad endas
analoogiaid Ulemerekolooniate ning nende tagaj@ged Teiseks toimus maailma
jaotamine kolmeks vastavalt ideoloogiatele. Olimesie maailm, mis oli kapitalistlik; teine
maailm, mis oli sotsialistlik ning kolmas maailmjsmoli kolonialistlik. Viimase puhul oli
tegemist maailmaga, mille jaotuse aluseks oli g@lpmlt sissetoodud ,kogemus*. Kuid
maailma vOiks vaadelda Uhtsena, kus imperialismg hiolonialismi katkevad endas ka nii-
delda esimene ja teine maailm. Ameerika Uhendrigidendiselt imeprialistlik riik ning

sotsialism ei ole ka piiratud termin, mis kehtisdvéeise maailma ideoloogiate kohta, vaid

'D. C. Moore Kas post- postkoloniaalses on post- postsovetikB@lobaalse postkoloniaalse kriitika poole. —
Methis 2011, nr 7, Ik 209.
18p, Peiker Ida-Euroopa kirjandus postkoloniaalsest vaateasirg- Vikerkaar 2005, nr 10-11, |k 144—145.
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seda vOib veel tanapaevalgi naha kui alternatippitalismile ning massu Uhte valjundit.
Kapitalismi ning sotsialismi saab vaadelda kui vegdkivat Uhtsust. Seetdttu ei olegi motet
neid vaadelda kui eraldi nahtuseid, milles Uks arlohkiseeriv ja teine ei ole, sest
sotsialismileergi levitas oma ideoloogiat ning heidma sotsialistliku masinavarki t66s tanu
koloniseerivate praktikate rakendamis€l&ellest ideest lahtuvalt ei ole métet ka Eestitana
vaid sotsialismileeri Uhe osana, vaid eestlasedkoga Uhtsest maailmast, kus on toiminud
koloniseerivad praktikad.

Noukogude Liidu okupatsiooni vdib Eestis kasitleddme teguri tottu koloniseerimisena.
Esiteks oli Eesti taaskord alistunud sodjaliseltettmale jdule. Teiseks asustati Eestisse
Umber erinevate liikmesriikide rahvaid ja samutitdiiati siit mujale tuhandeid eestlasi.
Toimus vastastikune asukoha nihestaisl¢catior). Uhelt poolt sunniti teistest Ndukogude
Liidu liikmesriikidest Eestisse Umber asuma ningmsa toimus ka vagivaldne
Umberasustamine eestlaste suhtes. Eestlasi sdaitbetisse, kust paljud enam tagasi ei
tulnudki ning suur hulk suri juba transportimiseigks. Samuti oli asukoha nihestusega
seoses ka raskendatud iseseisev rénne, nagu sed#a sunnimaiste talupoegade ajal.
Kolmandaks oli Eestimaal tuntav kolonisaatori 98g@ljéu kohalolek. Samuti oli Eestis
sarnaselt klassikalistele koloniaalriikidele kasiandus, mille saadused liikusid suures osas
siinsetelt aladelt vdlja emamaale. Samuti leidist aiute traditsioonide pealesurumine: joule
ei tohtinud tahistada, tulid uued erinevad puhadkuskaik muutus taunitavaks jne. Lisaks
tuli uus venestamislaine ning inimesi réhus tagaline riigiaparaat. Epp Annus pakub vdlja,
et Noukogude Liidu ja sellele jargnenud ajastuks@daspidi nimetada sotskolonialismiks —
iiks riik allutab teise riigi vé6rvdimu alla sellelet levitada sotsialistliku ideoloogidt.

Uheks sotsialistiku ideoloogia ning vene kultuwavitamise viisiks oli venestamine. Selle
eesmargiks oli luua kakskeelne kogukond Eestis, oteks vOimline ka vabalt suhtlema
emamaaga. Tegemist on ,ametliku rahvuse” juurutagas mida sanktsioneeris sotsialistlik
riigivalitsus?* 1991. aastal ilmnud ,Heinakuu“ IV numbrist véibida esseistliku artikli

venestamisest. Seal on ndukogude dissidendid muetiddukogude Liidu aega sdna otseses

9 A. Ahmad Jameson’s Rhetoric of Otherness and the ,Natidtlagory“. — The Post-Colonial Studies Reader.
Ed: Bill Ashcroft, Gareth Griffiths, Helen TiffifNew York: Routledge, 2006, pp 85-86.

2E. Annus Postkolonialismist sotskolonialismini, Ik 76.

2Lp, ChatterjeeNationalism as a Problem. — The Post-Coloniafli@siReader. Ed: B. Ashcroft, G. Griffiths, H.
Tiffin. New York: Routledge, 2006, pp 127.
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mottes kolonialismiks. Eelkdige tuuakse seal kabsimi mdoiste toetuseks rahvaste
sisserdnne Ulejaanud NSVLI riikidest eesmargigauseda eestlastega, et hiljem ei saaks
enam olla mingeid pretentsioone rahvusriigi taaslisele, kuna enamik Eestis elavatest

rahvastest on nii v8i naa juba venestuffud.

Noukogude Liidule jargnenud ajastul on Eesti kuitsituatsioonis mitmeid néhtuseid, mida

saab siduda postkoloniaalsete nahtustega. Needmava iseloomuga — on tdukumist vanast
sovetlikust kultuurist, kuid valitseb ka teatav tabgia selle suhtes. Eesti keeles on tekkinud
tuntav kreoolistumine, sest eestlaste igapdevaseskkeles on palju sénu, mida voib

nimetada russitsismideks ning see on venestamsgs®it ja vene rahvusega igapaevaselt
suhtlemise tulemus. Sellised sbnad on néaiteks yeaa“, ,putka® ning suur hulk

ebatsensuurseid sdnu.

Aastaid pérast Eesti Vabariigi taasiseseisvumist kamoniaalse ajastu, mida NSVLI
okupatsiooniaastad endast kujutasid, vastu tekkiteatav nostalgia. Sellel ajal elanud
inimesed on hakanud vana siusteemi suhtes Ulesn@agampaatiat, sest siis oli nailiselt kdik
parem — ei olnud narkomaane ja kodutuid, kdigil ati t66d jne. On tekkinud ka teatud
grupp inimesi, kes on kommunistilikule susteemiizgnenud kapitalistlikus ststeemis
pettunud ning leiavad, et sotsialism oli Uhiskoenahg rahvale kasulikum.

Samuti vBiks postsovetliku ajastut Eestis nimet&da neokolonialismiks. Eestimaal on
edukalt tegusad mitmed erinevad Ameerika korpavatsd, nagu kiirtoidukohad
McDonald’s ja Subway. Samuti on eestlaste seaslpapmed Ameerika tooted, nagu Apple
jne. ning tuntakse huvi ka Ameerika massikultuwastu, mille headeks naideteks on MTV,
popmuusika, telesarjad jne. Kuid neokolonialisnolel Eestis ndhtav ainult kultuuriruumis,
vaid ka poliitikas. Eestlased peavad ennast UShasieks ning loodavad tollegi abile ohu
korral. Majanduski on pigem seotud USAga kui Venagaavoi Hiinaga. Seega USA v6im on
Eestis rohkemgi tuntav kui seda alati teadvustadaitakse. See neokolonialism ja samuti ka
sellega seostuv globaliseerumine on vaga tihedamhynud enesekoloniseerimisega ning -

tsiviliseerimisega.

22R. Maldus Mis on venestamine? — Heinakuu 1991, nr 4, IK320—
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Eelnevalt esitatud argumentide pdhjal voib vaith,Eesti kultuuri on vdimalik sobitada
postkoloniaalse teooria konteksti. Seda tuleb tthavaatlikult teooria ,vagistamiseta® ning
tuleb leida parimad vahendid teooria tdlgendamidgsdsti oludele. Eriti tuleb ettevaatlik olla

okupatsiooni- ja selle jargsete aastate kui kasdfandi eelse eesti kultuuri analtitisimisel.

1.2EESTI KIRJANDUS JA POSTKOLONIALISM

Eelmises alapeatiikis sai tehtud Ulevaade sellestag sobitub postkolonialistlik teooria eesti
kultuuriga. VOib jareldada, et teooria ,t6lkimineh voimalik. Jargnevalt vaatleme, mis on
postkolonialistlik kirjandus ja kuidas sobitub sske konteksti eesti kirjandus.

Postkoloniaalse kirjanduse nutikaks definitsioonikgh lugeda Salman Rushdie 1982. aastal
London Timesis ilmunud artikli pealkirja ,The EmeiWrites Back With A Vengeance®.
Selle eestikeelne tblge kdlab veelgi tabavamaitpgeriumi kirjanduslik vastulook®. Seega
vOib postkoloniaalset kirjandust nimetada kultuseks vastuléogiks, millega ,asumaa“
annab endast ,emamaale“ intelligentsel tasemel wmamkostkoloniaalne kirjandus on
kirjandus, mis kannab endas kolonialistlikust kuttsituatsioonist tulenevaid néahte.
limselgelt ei piirdu see kirjandus ainult kolongxhijargse situatsiooniga, vaid ka selle
toimumise ajaga. See tegeleb peamiselt Inglisentfuae, Hispaania, Portugali jne.
Ulemerekolooniates loodud kirjanduse uurimisegaskikalise postkolonialistliku kirjanduse
tekkega seostatakse mitut arengujarku, mis suhas$turahvusliku ning regionaalse
teadvuslikkusega. Esimesteks postkoloniaalsetekstideks voib lugeda kirjutisi isikutelt,
kes on tegelikult koloniaalvdimu ,esindajad”. Nene&stide puhul on kindel, et need ei sobi
kohaliku nii-6elda autentse kultuuri iseloomustaekis Need tekstid on tavaliselt olnud
dritused kolonialismi varjata. Jargmisena voiks dtakpostkolonialistlikuks kirjanduseks
lugema kohaliku rahva esindajate poolt loodud kuljast, mis on kirjutatud ,emamaa“ keeles.
Samuti voOisid seda teha ka nii-6elda Uhiskonnaked]i kes olid ,emamaalt‘ parit.
.,Emamaa“ keeles kirjutavad kohalikud vdi Uhiskoneiaikud sisenesid oma loometédga

pusivalt vdi ajutiselt koloniaalvalduse vaimuelfi

% B. Ashcroft, G. Griffiths, H. TiffinThe Empire Writes Back. New York: Routledge, 2002 4—6.
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Postkolonialistlik kirjandus katkeb endas laia amapld teemasid. Kirjutatakse rdhuvast
hegemooniast. Vaadeldakse, kuidas on koloniaalvigjutanud kultuuri ning kuidas see on
mojutanud koloniseeritud inimeste — aga samas kanlgeerijate — eneseteadvust. Samuti on
vaatluse all keel, eriti just kohalik keel ningleael6imalused koloniseeritud kultuuris. Sellega
seoses on tahtis ka ,kohgiléce ning ,kohamuutuse“displacemertkontseptsioon, kus on
pohirdhk rahvusliku identiteedi vaatlemisel voor&altuuriruumis, kuhu inimesed on
tavaliselt jduga suunatud. Lisaks kuuluvad veeldetdavate temaatikate hulka koloniseerija
ning koloniseeritu vahelised igapdevased suhtedmikni hibriidsus, koloniaaliha,
dekoloniseerimine, metropoli ja perifeeria suhtete.j See koik on muidugi esitatud
abstraktsema rahvusliku identifitseerimise voigdieria taustal.

Uheks domineerivaks nahtuseks postkoloniaalsetganklustes voibki pidada rahvuslikku
allegooriat. Tekstid on kirjutatud viisil, et needhitaks rahva enda kujunemislugu voi
kaasaegseid sundmusi, mis on rahvusliku tahtsus@gai on peategelaseks mone
koloniseeritud rahvuse esindaja. Hea naide sdllisassest on Salman Rushdie ,Keskdo
lapsed” (1981), kus peategelase elu kulgeb linetaiseseisvunud India riigi omaga. Ta
sunnib tapselt samal hetkel, millal India saab #kudt iseseisvaks riigiks ning oma elu
jooksul on ta véga tihedalt seotud erinevate surstiaga, mis on selle riigi rahva(ste) jaoks
arvestatava tahtsusega. Rahvusliku allegooria téenidi kurikuulsust Frederic Jamesoni
avaldus, millega ta vaitis, et kdiki postkoloniaads tekste on vdimalik vaadelda kui
rahvuslikke allegooriaid. See vaide tekitas palg@vest ning sellele leidus mitmeid kriitikuid,
kes arvasid, et selline vaide on liigselt Uldistalameson kaitses ennast véitega, et
postkoloniaalseid tekste ei peaks lugema samaskstmstmilles nii-Oelda esimese maailma

kirjandust loetakse, vaid tuleks arvestada seljoremalsete eriparadedfa.

Postkoloniaalsete tekstide uurimiseks ongi tekkinpdstkoloniaalne kirjandusteooria.
Vajadus selle jarele tekkis europiidsete teooriabapiisavast adekvaatsusest koloniaal-
regioonide kirjanduse uurimisel. Euroopa kirjandostiad baseeruvad Euroopa filosoofial,
mis pidas ennast universaalseks. Selline eurotstiktrteoreetiline lahenemine ei olnud

piisav koloniaalkirjanduse uurimiseks. Postkolotgaateooria tekkes on suur osa mangida

24 B. Ashcroft, G. Griffiths, H. TiffinPost-Colonial Studies: The Key Concepts, pp 140.
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koloniaalvéimul, mis likkas koloniseeritute teadeusile sellise piiri, kus kultuurilise
universalismi asemel hakati kdrvalseisjatena kogé&oituurilist pluralismi ning see tunne

oligi aluseks vajadusele uue teooria jaféle.

Kuid postkoloniaalne kirjandusteooria ei piirdu @inpostkoloniaalse kirjanduse uurimisega.
Seda on vdimalik kasutada ka lugemisstrateegiante-koloniaalsete tekstide peal. Uheks
voimalikuks teoseks, mille peal seda on vdimalilsltada, on ,Alice imedemaal” (1865).
Tegemist on teosega, mille analluisimiseks saabndakia postkoloniaalseid mdisteid ja
teooriaid. Alice on kolonisaatorite (inglaste) jéudja, kes satub vb6rana oma kultuurist
valja. Seal peab ta taluma diskrimineerimist ningedemaa asukad naevad teda kui Teist.
Seda voib ka lugeda allegooriaks sellele, kuidasid&oloniseeritavad naha neid valgustama

saabunud kolonisaatoreid.

Kuidas see kodik seostub eesti kirjandussfaarigast Berjandust ei saa mdoiste otseses
tahenduses pidada postkoloniaalseks kirjanduselkdige seetbttu, et eesti kultuurigi ei ole
alati loetud postkoloniaalseks. Sellegipoolest estiekirjanduses teemasid ja nahtuseid, mida
saab nimetada postkoloniaalseteks ning selle pealdomalik rakendada postkoloniaalseid

lugemisstrateegiaid.

Uks pdhiline erinevus eesti kirjanduse ja postki@alse kirjanduse vahel on kasutatud keel.
Eesti autorid on pdhiliselt kirjutanud eesti keehisg ei ole Uldiselt selleks kasutanud saksa
keelt. Pigem on eesti kirjanduselus olnud vastuditisakslased on tundnud eesti kultuuri
vastu suurt huvi ning eesti keelt 0ppinud ning psalerinud. Teadaolevalt esimesed
eestikeelsed luuletused on baltisakslaste poojutaiud. Eesti keele ja kirjanduse ning
baltisaksa kirjanduse suhte juures on téahtis maidahn Unduski 1992. aastal ajakirjas ,Keel
ja Kirjandus” ilmunud monumentaalset kolmeosalidikhsarja ,Saksa-eesti kirfjandusuhete
tupoloogia“, kus tuleb jutuks mitmeid baltisaksddwmaalsuhtes aktuaalseid teemasid, nagu

eesti keele koht baltisaksa loomingus ning sakséekeasutamisest eesti autorite poolt jne.

% B. Ashcroft, G. Griffiths, H. TiffiiThe Empire Writes Back, pp 11-12.
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Kuna vdib jareldada, et eesti kirjandus ei ole tiitig postkoloniaalne kirjandus, siis on vaja
leida viis, kuidas rakendada postkoloniaalset tebselle peal. Seda on voimalik teha kolmel
viisil, mis eelmises alapeattikis samuti said maaditl) lugemispraktikad€ading practicep

2) kesksete postkoloniaalses teoorias esinevatestetdi kasutamine; 3) rahvuslike,
rahvuskirjanduslike, natsionalistlike narratiivigle mitoloogiate teke ning nende funktsioon

kultuuris?®

Nende kolme meetodi kasutamine avab eesti kirjamdusimisel uued vdimalused. Mitu

Eduard Vilde teost on ideaalsed postkoloniaals@ri@oraamistikus lugemiseks. ,Mahtra

sbda” (1902) sisaldab endas baltisakslaste nintlasts vahelisi suhteid segasel ajal ning
kujutab koloniseerija-koloniseeritu suhteid kilegkonnas. Romaanis ,Maekula piimamees*
(1916) on voimalik vaadelda lisaks koloniseerijdekiseeritu suhtele ka topelt-

kolonisatsiooni double colonizatioy mis tegeleb naise positsiooniga koloniseeritud
Uhiskonnas. Selle jargi on naine nii kolonisaagorui ka meeste poolt koloniseeritud
thiskonnagrupp.

Anton Hansen Tammsaare teos ,Ma armastasin saksaista ka selle uurimust66 raames
anallusitakse, on tbenaoliselt Uks sobilikumaidséab eesti kirjanduskaanonist, mida
postkolonialistlikus raamistikus uurida. See siahléndas mitmeid vasteid postkolonialismi
generatiivsetele mdistetele nagu hubriidsus, mimikebakodusus, koloniaaliha,
topeltkolonisatsioon, enesekolonisatsioon, teisefus. Teose keskmeks on eestlaste
alavaarsus baltisakslaste suhtes, mis on isegiveid elujouline, kui viimased on oma

positsiooni thiskonnas kaotanud.

Kuid lisaks baltisaksa koloniaaldiskursusele ontiekgjandus seotud veel ka sovetliku
koloniaaldiskursusega ning seda on eesti kirjarslsisitletud pigem No&ukogude Liidu
viimastel aastatel ning taasiseseisvunud Eesti Mgbajal. Postkoloniaalset teooriat saab
rakendada Uhe tahtsaima 90. aastate eesti romeaahi milleks on Emil Tode ,Piiririik".
Selle teose puhul on samuti keskseteks moistetedse&olonisatsioon, teisesus, koloniaaliha,
ebakodusus jne. Samuti saab seal uurida malutdmgatmille kohaselt kanduvad

koloniaalsed hoiakud inimestes pdlvkondlikult mékedasi, kuigi kolonisatsioon on juba

% T, Kirss Randavad piirid: postkolonialismi véimalused6IK5.
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ametlikult 16ppenud. Malutemaatikat puudutab eesiiidiskirjanduses vaga palju Ene
Mihkelson, kes samuti raagib Noukogude Liidu ajsistwdtmes, mida on vdimalik

postkoloniaalse mdistestiku raames uurida.

Nii-Oelda perifeersemate ilmingutena vOib postk@daise teooria valguses vaadelda veel
monda nahtust eesti kirjanduses. Esiteks reisiidigat. Tiina Ann Kirss pakub, et sobivad
tekstid oleksid Vildel, Hindreyl ja Tuglasel. Samsgbbiks ka Bornhde paroodiad Andres
Saali eksoteerivatest reisikirjutistést. Teiseks eesti sisest kolonialismi“ ja seda
keeleslsteemis voru keele naitel. Regionalistids kéru keele kasutust propageerivad,
vaatavad ametliku eesti keelt kui imporditud nahtiéad rohutavad suulise traditsiooni
tahtsust ning ka lokaalse kirjaliku traditsioonastboomist?® Kauksi Ulle teos ,Paat* (1998;
eesti esimene vorukeelne romaan) on hea naidekagamtiduse sisesest kolonialismist. See on
kirjutatud murdelises keeles, mis on ametliku eksgle suhtes teine. Seda toetab ka hasti

,Paadi“ sisu, milles voib taheldada ebakodusust.

Eelkirjutatu kokkuvdtteks vBib Gelda, et eesti &mflus ja postkolonialism ei ole pdrkuvad
vastandid, mis Uksteisega ei sobitu. Eesti kirjaneiuole kill postkoloniaalne kirjandus, kuid
sellest ei puudu teatud paralleelid. Samuti on walikneesti kirjandust postkoloniaalsele
kirjandusele lAhemale tuua, kui kasutada erinepasstkoloniaalseid lugemispraktikaid ja —

strateegiaid.

27T, Kirss Randavad piirid: postkolonialismi véimalused p&i.
% T, HennosteEesti kirjanduse keelest modernismi, postmodeninja postkolonialismi taustal. — Vikerkaar
2000, nr 7, Ik 76-77.
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2. ENESEKOLONISEERIMINE JA —TSIVILISEERIMINE EESTIS

Kontseptsioon enesekoloniseerimisest kdlab kahtkemastuoluliselt, kuid tegelikkuses on
see postkoloniaalses diskursuses asjakohasem iklglesrvata voiks. Tdsiasi on, et seda
kontseptsiooni ei ole vBimalik leida autoriteetsétpostkoloniaalset teooriat kasitlevatest
teostest’ On isegi lihtne méista, miks see niimoodi on. Keeigsoovi tunnistada, et nende
rahvas on tegelenud enesekoloniseerimisega. Vdddawa ikka putdlus ennast eristada
kolonisaatorist ning leida ules oma kultuuriruumisee nii-Oelda autentsus. Kuid
sellegipoolest vbivad mitmed véikesed rahvused nédig oma kultuuri tfsiseltvdetavuse
koloniaalvéimu poolt sissetoodud kultuurimudelitelnesekolonisatsioon ei tdhenda pelgalt
enda allutamist koloniaalsuhtes olles ning koloaigate ,ilevama® kultuuri omaksvatmist,
vaid seda saab vaadelda ka kui poltiiliselt kaval#tet, millega nii-Gelda tsiviliseeritakse
oma kultuur korgkultuuri sfaari, et tekiks vdrdsepoliitiline ning majanduslik olukord.
Kirjeldatud kontseptsiooni iseenda vordsustamigéts nimetada ka enesetsiviliseerimiseks.
K&éesoleva peatiki eesméark on vaadelda enesekatoinsge ning —tsiviliseerimise (ning
kuidas neis toimivad postkolonisaalsed kontsepis@)dunktsiooni eesti kultuuris ning luua
sellega pinnas Jakob Parna jutustuste ,Oma tuba,loba“ ja ,Must kuub®“, Anton Hansen
Tammsaare romaani ,Ma armastasin sakslast* ning Eode (Ténu Onnepalu) ,Piiririigi

analuisimiseks.

Kuna nii enesekolonisatsioon kui ka enesetsivitisgiee on tundlikud teemad, siis oleks
nende funktsioneerimist kultuuris kdige sobilikunaadelda postkoloniaalses diskursuses
toimivate kontseptsioonide kaudu. Selline l[ahenenkdnealusele paradigmale aitab valtida
segadusse ajavaid Uldistusi ning muuta nditeid temikemateks. Vaatluse alla tulevad
enesekoloniseerimine s€lf-colonizing) enesetsiviliseerimine s¢lf-civilizing,
dekolonisatsioondecolonizatiol, ambivalentsgmbivalencg mimikri (mimicry), htbriidsus

(hybridity), ebakodususufhomelinegsning koloniaalihacolonial desirg.

% Tiit Hennoste sdnul on eranditeks Alexander Kiossélotes on Self-Colonizing Cultures* ja Yoshioka
Hiroshi ,Samurai and Self-colonization in Japant' Moor-Eesti kui |Idpetamata enesekoloniseerimigki).
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Esimeseks tuleks lahti seletada, mida katkeb ekdasseptsioonenesekoloniseerimisest
Seda madistet on eesti kultuuri kohta esmakordselsutanud Tiit Hennoste oma
sOnastikutttpi artiklis ,Postkolonialism ja Eestidga vaike leksikon® (2003). Hennoste on
seda mdistet lahti seletanud jargnevalt: ,Enesekséisioon tdhendab protsessi, mille kaudu
autoriteetne kiht koloniseeritavaid votab ise ja@atahtlikult omaks kolonisaatorite vaartused,
kombed, kultuurimudelid jms ning asub neile toetudauutma oma kultuuri kolonisaatorite
kultuuri sarnasek¥ Kuid 8hus pusib kiisimus, millal on tegemist kultisuhtega, kus
toimub ambivalentne m&jutamine ning millal on tegenenesekoloniseerimisega, millega
vahetatakse teadlikult oma méttemudelid taielikistionisaatori mattemudelite vast.
Hennoste lisab, et esimesed enesekoloniseerimmgagiid leidsid Eestis aset 18. sajandil
vennastekoguduse liikumise ehk hernhuutluse néitelle raames hakkasid madalamast
seisusest eestlased omaks v6tma uut Saksamaalll wku, mis aitas neil ennast sotsiaalselt
rohkem teostad¥ Edaspidi véis enesekoloniseerimise iiminguid tdadh drkamisajal ning
nooreestlaste ajastul, millal v8ib juba raakidatielesituurist kui koloniaalsest kultuurist.
Tegelikkuses leidub né&htuseid, mida voib nimetad&sekoloniseerimiseks, ka hiljem.
lIminguid sellest vdis leida ka Noukogude Liidu @agsiooni (enese-sotskoloniseerimine)
ning selle jargsel ajal. Seejuures aga ei tohiuirastada seda, et erinevatel ajastutel on

erinenud nii enesekoloniseerimise intensiivsuskaliseloom.

Aare Pilv esitab radikaalse véite, et enesekol@nigene ei ole ainult koloniseeritud rahvaste
parusmaa, vaid seda on teinud ka rahvused, kesrank®loniseerima hakkamist seda endagi
kallal rakendanud. Teisisonu: koloniseerivad riiggdavad endas looma esialgselt mingi
universaali, mida koloniseeritutel oleks voimalikatkida. Tema idee seisneb selles, et
koloniseerivad riigid on ise omandanud mingid umse@lsed mustrid, mille jargi nad on
valmis teisi kultuure koloniseerima. Selle vaiteghab ta 6elda, et enesekolonisatsioon ei ole
kolonialismi ks vbimalusi, vaid lausa selle eeldbsllega seostub ka tema idee, et luues oma
rahvust ollakse paratamatult koloniaal- ning enek®kseerimisdiskursuses sees, sest

30T, HennostePostkolonialism ja Eesti. Vaga vaike leksikoi/ikerkaar 2003, nr 4-5, |k 88—89.

3L T. Hennoste Noor-Eesti kui I8petama enesekoloniseerimispitojek Rmt: Noor-Eesti 100: kriitilisi ja
vordlevaid tagasivaateid. Toim. E. Lindsalu. Tallifallinna Ulikooli Kirjastus, 2006, Ik 12.

323, ZetterbergEesti ajalugu. Tallinn: Téanapaev, 2011, Ik 248.

3T, HennostePostkolonialism ja Eesti. Véaga vaike leksikon8%k
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rahvuse loomine tahendab kolonisaatorite poolt uWoodrahvuskontseptsioonide ja

identiteedimehhanismide jargimf&t.

Enesekoloniseerimislaadset olukorda kirjeldab kau WMasing oma teksti ,Taevapddra
rahvaste meelest ehk juttu boreaalsest hoiakussegihatavas osas, kus ta nimetab eestlaste
rahvuslikuks eriparaks skisofreenia ulikullust, rme&sneb selles, et eestlased tormavad alati
ennast muutma ,standartse keskmise eurooplasedseis. Naiteks toob ta selle, et eestlased
on alati ilma kisimusteta vastu votnud ja himusthnir6elda intelligentsete rahvaste poolt
tulevaid ravimeid. Selle naite juures raagib td kigditsiinilisest kontekstist, kuid me vdime

selle ,ravimi“ asendada mistahes nahtusega Eusidpa

Kultuuris  toimivatest protsessidest vOib enesekiskgrimisele tuua tasakaaluks
enesetsiviliseerimise Selle kasutamist eesti kultuuri kohta pakub véljake Plath. Kahe
eelmainitud kontseptsiooni erinevus seisneb sediegsimene voib sisaldada endas seda, et
voetakse omaks kolonisaatorite poolt teisena koestitud ,autohtoonne® kultuur ning
arendatakse seda edasi, samal ajal eitades, et koitiguride hubriidistumine on toimunud.
Enesetsiviliseerimine aga seisneb selles, et véetale koloniseeritute poolt pakutud
Jtsivilisatsiooni“ aspekti?® Enesetsiviliseerimine on kontseptsioon, mida vakkstuuri
analtiisimiseks kasutada enesekoloniseerimise aséirstllega paralleelselt. Nahtused, mis
ndiliselt sobikisid enesekoloniseerimise ampluaasg€eks lihtsalt vaadelda ka kui
enesetsiviliseerimise ilminguid ja vastupidi. Easté enesetsiviliseerimine on siiski olnud
pikem protsess kui enesekoloniseerimine. Kui er@ealkseerimise esimeseks ilminguks vaib
pidada 18. sajandil aset leidnud hernhuutlasteurhiist, siis enesetsiviliseerimise uheks
esimeseks valjenduseks voiks juba nimetada eestisivi saada haritud kirjaoskajateks
inimesteks. Vo@imalused selleks avanesid eestlastestrukitele kloostrikoolides juba
hiliskeskajal. Euroopalike ideoloogiate ning kulimudelite Ulevétmine on olnud ka
edaspidi enesetsiviliseerimise aluseks. NoOukogudaipatsiooni kontekstis ei ole
enesetsiviliseerimisest dige raakida, sest NSVlitinkui metslaste pealetungi ning nende

eeskujul ei hakatud ennast tsiviliseerima. Enegbtaerimisest saab jalle raakida peale Eesti

3 A. Pilv, ,Sa oled mul teine“. Teisesusest eesti kultungseanaliiiisis. — Rmt: Rahvuskultuur ja tema teised.
Toim. R. Undusk Tallinn: Underi ja Tuglase Kirjarakeskus, 2008, |k 74—75.

% U. Masing Keelest ja meelest. Taevapddra rahvaste meeiksiwtu boreaalsest hoiakust. Tartu: llmamaa,
2004, lk 240-241.

% U. Plath, ,Euroopa viimased metslased*: eestlased saksmiaalldiskursis 1770-1870, Ik 56.
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Vabariigi taasiseseisvumist, sest siis avanesidktad vOimalused eesti kultuuri hakata

importima Laane tsivilisatsioonile omaseid uusirdseid.

Kolmas kontseptsioon ondekolonisatsioon mis naib enesetsiviliseerimisega ning
paradoksaalsel kombel ka enesekoloniseerimisegakaiimas ja kultuuris paralleelselt
toimivat. MOlemad tunduvad olevat ka dekolonisaisio eelduseks. Dekoloniseerimine
tahistab protsessi, mille eesmargiks on lammuisldakonnas toimivad koloniaalsuhted.
Sealhulgas toimub ka nende koloniaalvdimu toetavaigpektide esiletoomine ja
dekonstrueerimine, mis jadvad institutsioonidegyrikaltuuris varjule. Teisisonu Uritatakse
kultuuri puhastada kolonisatsiooniga ilmnenud nsiest®’ Tihti toimub koloniseerijate
kultuuri Ulevétmine esmaste rahvuslaste pdblEnesetsiviliseerimine on tdenaoliselt
loogilisem eeldus dekoloniseerimiseks, sest kobatwritelt voetakse ule intellektuaalsed
vahendid, et saada iseseisvaks rahvusriigiks. Kunub rahva harimine, rahvuslikkuse
teadvustamine ning nii-Gelda tsiviliseeritud Uhiska kombestiku ja kultuurimudelite
ulevbtmine, siis toimub ka eelduste loomine Uuhiskordekoloniseerimiseks. Eestis sali
laiaulatuslik dekoloniseerimine alguse 19. sajak@iskpaigas, kui paljudel eestlastel
(sealhulgas ka talurahval) oli vBimalus saada hatithing leidus ka Eesti soost kdrgharitud
inimesi. Samuti hakati raakima rohkem eestlastast rehvusest — seda tehti toetudes
euroopalikule  kontseptsioonile rahvusest. Enne, kaeestlased saavutasid (he
dekoloniseerimise eesmarkidest — rahvusriigi —nolEuroopa kui ka Eesti ideoloogide seas
vestlusaineks see, kas Eesti ja Ida-Euroopa onivaseseisvuseks ning millisel maaral on
omandatud euroopalikud ideaalid. Samuti vOib Oelés, talude pariseksostmine oli
dekoloniseerimine labi enesetsiviliseerimise. Mtiubma maa peremeesteks. See toimis kull
labi koloniaalse majandussisteemi, kuid oli vajaéikstluse ning maa vahelise suhte
stivendamiseks. Seejuures vdime radkida ka kergesekoloniseerimise hdngust, sest see
toimus koloniseeriva ststeemi reeglite jargi. Ekekmiseerimise ning dekoloniseerimise
samaaegne toimine udhiskonnas on juba paradoksaalkeioh siiski voimalik. See on
toimunud ka Eesti Uhiskonnas — kdige parema naite@eestlaste ajal, mil Uritati eesti
kultuuri dekoloniseerida tuues sisse Euroopa kultoing viies valja juba euroopalikku eesti
kultuuri. Dekoloniseerimise ning enesetsiviliseesenja —koloniseerimise vahel on raskem

paralleeli tdtmmata NOukogude Liidu ajastul. Sedgl funktsioneerisid kdnealused mdisted

37B. Ashcroft, G. Griffiths, H. TiffilPost-Colonial Studies: The Key Concepts, pp 56.
3 Samas, pp 56.
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Umberpddratud dekoloniseerimisena. See vaike heski &ultuuriruumist parit inimesi, kes

uskusid sotsialistlike ideaale, olid abiks voimuajaali Uritusele dekoloniseerida Eesti rahvast
euroopalikest ideaalidest, vottes omaks ning ldeisasotsialistliku ideoloogiat. Toetudes Epp
Annuse pakutud terminile ndukogude kolonialismi teghvGime seda nimetada ka enese-

sotskoloniseerimisek¥.

Kui enesetsiviliseerimist ja enesekoloniseerim@bvugeda dekolonisatsiooni eelduseks, siis
jargmist kahte mdoistet voib lugeda enesetsiviligeise ja enesekoloniseerimise eeldusteks.
Nendeks onambivalents ja mimikri . Neist esimesena tuleks vaadelda ambivalentsi, mis
tahendab postkoloniaalses teoorias koloniseerijkojaniseeritu vahelist suhet, mis ei ole
kunagi puhas vastuseis vdi kilgetdnffhe ning seda, kuidas see loob eelduse
enesekoloniseerimiseks ning —tsiviliseerimisekstiBeaultuuris valjendub ambivalents selles,
et eestlased ning baltisakslased on elanud kduhgi sadu aastaid ning nad on olnud Uksteise
kultuurilisteks mojutajateks. Eestlased on oma Rsl@atorites ndinud valgustajat ning tanu
neile on ka esimeste kultuur arenenud. On selg&detuti nii-delda kdrgema kultuuriga
elades tuleb tahtmine seda omaks votta ning seléediki alguse enesekoloniseerimine voi —
tsiviliseerimine. Konkreetsemalt vaadeldes on sembiwalents toimunud kultuuri-
edendamises. Baltisakslased ei tbuganud ara esstuk, vaid neile pigem meeldis see. Nad
kirjutasid luuletusi eesti keeles ning edendasstlaste kirjakultuuri. Samuti 16id nad esimese
eesti keele grammatika. Sellest tulenevalt arenasekstlaste oma kirjakultuur ning
baltisakslaste poolt sissetoodud filosoofiate nadid eestlasedki oma nii-Oelda
rahvuskultuuri edendada. Koige selle juures vdilidajeet koloniaalihiskonnas toimiv
ambivalents kilvab koloniaalsituatsiooni havingwerset, mida aitavad kultiveerida nii

enesekoloniseerimine kui ka —tsiviliseerimftie.

Baltisakslaste eeskujust raakides ei saa mooddaataatende jaljendamisest ehk mimkri
kontseptsioonist. Mimikri on olukord, mis kirjelddtmloniseerija ja kolonisaatori vahelist
ambivalentset olukorda, kus viimane julgustab estm@atkima oma kultuuri ning vaartuseid,

kuid tulemuseks ei ole kunagi puhas, vaid pigenuhégkoopia, mis voib 16puks sarnaneda

39 E. Annus Postkolonialismist sotskolonialismini, Ik 76.
“0B. Ashcroft, G. Griffiths, H. TiffilPost-Colonial Studies: The Key Concepts, pp 10.
“l Samas, pp 11.
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pigem karikatuurilé? Eesti koloniaaldiskursuses on see tdenaoliselgekdiilmapaistvam
kontseptsioon, sest seda vdib leida igal ajastuil. bdltisaksa hegemoonia ajal Uritasid
eestlased jaljendada nii-6elda euroopalikke badsisai kui ka ndukogude jargsed eestlased
Uritasid sulanduda Euroopasse, kuid siiski on nig@maani &ratuntavalt idaeurooplased.
Naeruvaarsuseni baltisakslaseid imiteerivaid esistianetati ka ,kadakasakslasteks”. Veel
Uheks naiteks mimikrist on ka ulidpilaskorporatsim®sse astumine, kus samuti voeti omaks
selle ddini saksaliku nahtuse poolt pakutavad kamb&limikrisuhe seostub ka
enesekoloniseerimise ja —tsiviliseerimisega. Seljiitjendamine ongi Uiks kdige ilmselgemaid
valjundeid mdlema jaoks. Koloniseerijaid matkidésnee me Uritanud muuta oma kultuuri
nende sarnaseks. See on tegelikult juba kolonjaeestrateegiale omane: valgustamine kaib
imiteerimise kaudu. Kuid imiteerimine vO0ib saada lokiseerijale saatuslikuks, sest
koloniseeritud jaljendavad ka ideaale vabadusesahausest ning véivad muutuda seelabi
liga iseteadlikuks. Seega voib mimkri kontseptsionimetada koloniseerija seisukohalt nii

sarnaseks muutumiseks kui ka nuhtluséks.

Enesetsiviliseeriva vOi —koloniseeriva mimikrinésgna vOib vaadelda suures osas
arkamisajal toimunut. Oma rahvuse tahtsusele othstart tdhtsust, kuid see rahvuse ning
rahvusriigi ideoloogia on tulnud siiski Euroopastoikide Eesti soost ,aratajate” ehk
rahvusliku &rkamisaja motteliidrite ideed olid twthsealt. Vaga suur osa sellest, mida esitleti
autentse eesti kultuurina, oli tegelikult Euroopdlet voetud. Naiteks eesti teatri baasiks oli
saksa teater ning vaidetavalt Uks eestluse alsglaltaulupidu, oli sakslastelt tlevéetud
kultuurindhtus. Eestlaste eepos ,Kalevipoegki“latjutatud teiste Euroopa rahvaste eeposte
eeskujul. Selle kirjutamise pdhjusekski oli pdhaltskinnisidee, et thel korralikul Euroopa
rahval peaks olema oma eeffdsirkamisajal toimunu oli pigem enesetsiviliseerigin
millega omistati euroopalikke ideoloogiaid kultwirning rahvusest. Osade kultuurindhtuste
Ulevotu puhul on ka raagitud, et neid ei saa erwselseerimiseks vOi —tsiviliseerimiseks
pidada, sest omastati ka saksa kultuurist madatama nahtuseitf. Selline oponeering aga
ei pruugi olla digustatud, sest Ulevotmine siiskoimus ning &arkamisaegsetele
kultuuriedentajatele ei pruukinud see lugeda, sestde jaoks tulid need nahtused ikkagi

Euroopast.

2 Samas, pp 124-125.

“3H. K. BhabhaThe Location of Culture. London, New York: Roudlde, 2004, pp 123.
*“A. Pily, ,Sa oled mul teine*. Teisesusest eesti kultungseanaliiiisis, Ik 70-71.

5T, HennosteNoor-Eesti kui [Bpetama enesekoloniseerimisprojekl3—14.
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Ka nooreestlased Uritasid matkida euroopalikke alieasest nad nagid eesti kultuuris
mahajaanud kolooniat. Nende motokski oli ,Jaagentla@steks, aga saagem eurooplasteks!”.
Sellesse loosungisse on sissekirjutatud teatudiiifibse taotlus. Kuid nende tegevus liikus
aja jooksul suunas, mille t6ttu oleks voinud selllE®sungist esimese poole valja jatta.
Nooreestlaste enesekoloniseerimisprojekti eesnmgidigi luua ambivalentne habriidkultuur,
mis l&htus suures osas ka linnakultuurist. Nendsksileesmargiks oli juurutada linnakultuuri
Eesti olematutes linnades. Nooreestlaste tegewasti lkeultuuri euroopalikumaks muutmisel
vOib pidada ka ka skisofreeniliseks mimikriks, dastetakse olla tiks, kuid ollakse keegi teine
ning jaadakse kuhugi kolmanda taseme vahele vélefemooreestlased paistsidki silma
oma radikaalsusega — eriti vaadetega eesti kulsulies — ning joudsid ilmselgelt absurdse
jarelduseni: eestlastel puudub Ulelldse kultuuridknooreestlaste Euroopasse putdlemise
~ebadnnestumine” vois tuleneda ka sellest, et s@ltesseisus oli erinevate maailmavaadetega
inimesi, kes ei pruukinud leida kdiges uhist keelitnii sotsialiste kui ka rahvuslasi. Seega jai
nende loosungi taitumine poolikuks: euroopa kuituamporditi dnnestunult, kuid eesti
kultuuri ei suudetud valja eksporti§aSelle ule, miks nooreestlastel ebadnnestus vié ee
kultuur, eelkdige kirjandus, Euroopasse, spekube€ornelius Hasselblatt jargnevalt: ,Ma ei
taha otseselt vaita, et tlejd&dnud Euroopa otsiBsE@sst nimelt eksootilisust ning ei hakanud
nooreestlaste loomingu vastu huvi tundma lintséhjpsel, et nooreestlased ise tahtsid oma
nailisest eksootilisusest valja tulla ning vastip&iunduda Euroopas&¥. Muidugi ei saa
kindlalt vaita, et tegemist oli nooreestlaste pulbeddliku enesekoloniseerimisega, vaid
koloniaalse diskursusega voisid analoogiad olla jkluslikud. Enesekoloniseerimisele
vastukaaluks saaks nooreestlaste tegevust veeltadmeskstsenriliseks nagu seda teeb
Daniele Monticelli: ,Seega ei Uritanud Noor-Eestiua voorast (euroopa) kultuuri, et sellega
oma (eesti) kultuuri asendada. Pigem viis Noor{Eessti kultuuri sees ja selle piiridel labi
laiahaardelise lahingu kultuurilis-poliitilise kagrsatismi hegemoonia kdigutamiseks ning
selle asendamiseks valisele avatud, uuendustedateeritud ja erinevusi soodustava eesti

kultuuri enesekirjeldused?

“°T. HennosteNoor-Eesti kui [Bpetama enesekoloniseerimisproj&kd—38.

473, ZetterbergEesti ajalugu, Ik 366—368.

“8 C. HasselblattSajand hiliem: Mida Noor-Eesti tegi ja midaeigeinud. — Methis 2008, nr 1-2, Ik 53.

9 D. Monticelli Noor-Eesti projektist tdnapaeva Eesti kultuwidiitilise diskursuse taustal. Kriitilised
Ulestahendused. — Methis 2008, nr 1-2, |k 279.
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Mimikrisuhte ning samuti ka enesekoloniseerimisagni-tsiviliseerimise tulemuseks on
dldjuhul hdbriidsus voi  hubriidkultuur.  Koloniseeritava ning kolonisga kultuuri
pdrkumisest moodustuvat uut kultuuri nimetatakseriseks kultuuriks® Selline on ka
eesti kultuur — pohiliselt segu baltisaksa ning tlaste talurahva kultuurist. Uheks
habriidkultuuriks vdis 19. sajandi teises pooles2fa sajandi esimeses pooles nimetada
naiteks eestlastest haritlaskonda, kelle juured tdiurahva seas. Omandades haridusteel
monel maaral euroopalikud vaartused, distantsdesetaseejuures ka talurahvakultuurist.
Sealjuures aga ei muututa taiediguslikeks eurotgias kuid samas ei jadda ka enam péris
talupoegadeks. Tekib uus vahepealne hibriidkulfliirHennoste véidab, et eesti kultuur on
tidpiline hubriidkultuur, kus on toimunud seguneetth Kuid sellesse vaitesse tuleks
skeptiliselt suhtuda, sest ko&ik kultuurid on telgalises hubriidkultuurid. Cornelius
Hasselblatt vaidab, et mdoiste ,hdbriidkultuur® oangsuguse kahtlase vaartusega nagu
autentsuse kontseptsioon, mille jargi eksisteetisagi mdjutamatu essentsialistlik kultuur.
Kui votta kasutusele mdiste hibriidkultuur, siiggiamault tekib ka vdimalus, et on olemas

ka méni mittehibriidkultuur?

Hubriidistumine ehk siis vahepealses kultuuris otarkaivitab enesekoloniseerimise ja —
tsiviliseerimise diskursis veel Uhe kontseptsioenebakodusus Homi K. Bhabha poolt
konstrueeritud termin, mille juured on Freudnheimlichkeits. Ebakodusus tahistab
kultuurilist kodutust, mittekuulumist nii Uhte kil teise kultuuri. Tegemist on kultuurilise
vahepealolekuga interstitiality). See on heaks naiteks postmodernsest pidefiisest.
Ebakodususe figureerivaks ndaiteks eesti kultuumsyi otalurahva seast virgunud noor
haritlaskond, kes ei tunne ennast kodus ei eurdamalkultuuris ega ka talurahvalikus
kodukultuuris. Eestlaste seas ebakoduse pohilipékgustajaks on Euroopasse ihalemine.
Sellele leiab naiteid nii ndukogude okupatsioomi#nenud kui ka jargnenud 20. sajandist,
aga mingil maaral ka 21. sajandist, kuigi nooremlvigind hakkab ennast juba
globaliseerunud maailma osana tunnetama ja enmadt gool koduselt tundma. Nii
enesekoloniseerimise kui ka —tsiviliseerimise wvijids tahuks on euroopalike ideaalide

ihalemine, kuid selle tagajarjeks vdib olla kultline pidetus ehk ebakodusus.

0 B. Ashcroft, G. Griffiths, H. TiffinPost-Colonial Studies: The Key Concepts, pp 108.

LT, HennostePostkolonialism ja Eesti. Véaga vaike leksikon8%k

%2 C. HasselblattRahvuskultuuri paradoks ning eesti keele tahtsu®mt: Rahvuskultuur ja tema teised. Toim.
R. Undusk. Tallinn: Underi ja Tuglase Kirjanduskesk2008, Ik 17.

3 T. Kirss Randavad piirid: postkolonialismi v8imalused 1.
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Enesekoloniseerimisest raakides voime radkid&dtaniaalihast. Koloniaaliha on néhtus,
mis pohiliselt tdahendab erootilist eksoteerimisted® vdivad teha vastastikuliselt nii
koloniseerjad kui ka koloniseerittfdKas ei véiks ka eesti soost inimeste tihteheitrrasieks
baltisakslastega nimetada ka enesekoloniseerinfidgkiste jarglaste ndol Uritatakse luua uut
eestlast, kelles oleks ka nii-6elda pariseurooplastd. Kuid selline veri ei jaaks pusima, vaid
see puhastaks ennast vdimalusel pdlvkondade jooksal kas jalle eestlaseks vOi
baltisakslaseks, nagu ka rassilise segunemise puBiihkohal on aga veelgi tahtsam raskida
kultuuride segunemisest, kui Uhe seisuse esindag@lub teise seisuse esindajaga. Sellest
voivad mdlemad pooled kasu Ibigata. Sellise nahtpsbul on aga tavaliselt olnud
dinaamikaks see, kui eestlasest naisterahvasuibisltisakslasest aadlikuga, siis vimane ei
kaota sellest midagi (vdib-olla omandab sotsiaaldiitii ,hull“) ning esimene saab mitmete
enesetsiviliseerivate hiivede osaks. Vastupididalljaga naissoost aadel langeb Uhiskonna
hirearhias. Koloniaaliha puhul saab raakida ka lasst enesekoloniseerimisest ning —
tsiviliseerimisest eesméargiga ennast kdrgemaleusels ahvatlevamaks muutmiseks, kuid
tihti voib sellel ka vastupidine tulemus olla, sesitnased eelistaksid eksootilisemat (loe:
tahumatut ning rikkumatut) eestlast. Baltisaksdiaadg eestlaste abielu vdimalikkusest on

kirjutanud Glevaatlikult Jaan Undusk.

**B. Ashcroft, G. Griffiths, H. TiffifPost-Colonial Studies: The Key Concepts, pp 36.

* R. Young The Cultural Politics of Hybridity. — The Posti6nial Studies Reader. Ed: Bill Ashcroft, Gareth
Griffiths, Helen Tiffin. New York: Routledge, 2006p 160.

% J. Undusk Abielu kui utoopia. Sissejuhatus Uhte kirjandklali motiivi. — Rmt: Uurimusi keelest, kirjandusest
ja kultuurist. Eesti Humanitaarinstituudi toimetis®. Toim. Mihhail Lotman, Ténu Viik. Tallinn: Eeést
Humanitaarinstituut, 1995, Ik 126-138.
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3. ENESEKOLONISEERIMINE JA —TSIVILISEERIMINE JAKOB PARA,
ANTON HANSEN TAMMSAARE JA EMIL TODE TEOSTES

3.1 TALUPEREMEESTEST EUROOPA ,PEREMEESTEKS*: ANALUUSKUSTAKS

19. sajandi keskpaik oli eestlaste jaoks murrasguiahtsusega ajastu. Pead hakkas tdstma
eestlaste rahvas, kes lahtus juba Euroopast intpdrdahvusluse ideaalidest. Kdigele sellele
oli pinnase loonud talupoegade seisuse areng Hdsskonnas. Alanud oli ulatuslik
dekoloniseerimine, millega Uritati eestlust Eestimaohkem juurutada ning kaotada
talupoegade orjuslik seisund. Selle kdige taustahes joudsalt eestikeelne kirjandus, mille
funktsiooniks oli suurel mééaral Uhiskonnas peit@mbivalentse suhte peegeldamine. See
aitas paljastada peitunud ihasid, mis Eesti raHateadvuses pesitsesid. Selline funktsioon
hakkas vormima ka teatud elumudeleid, mille poestlased peaksid putdlema. Kirjandusse
tuli mitmeid eesti kirjandusloos &armiselt tahtgskiuid, nagu Lydia Koidula, Jakob Parn jne.
Viimase teosed ,Oma tuba, oma luba“ (1879) ning sMkuub“ (1883) olid kdnealusel
ajastul justkui programmilised Opikud, mis esindagiarl Robert Jakobsoni pooldajate
seisukohti. Viimane teos on eesti kirjandusloos giide tahtsusega ka seetdttu, et selle
suhtes on 6hku visatud ka méte, et seda voib pidadesimeseks eestikeelseks romaatiiks.
»,Oma tuba, oma luba“ ja ,Must kuub“ moodustavad telige Uhtsuse — tegemist on teostega,
mis valjendasid rahvusliku likumise tdhtsamaidsg&ohti. ,Oma tuba, oma luba“ jutustab
tubliks parisperemeheks saamisest ning ,Must kwiib“neid métteid edasi néidates, et Eesti
soost talupoegade jarglased voivad saada Uhiskokdegetele ametikohtadele, nagu
arstideks, ning teemaks on sissekujunenud koidskifedavaarsus, alandlikkus, kadaksakslus

jne.) vabanemine ja tdsieestlaslikud ideadlid.

Jakob Parna jutustus ,Oma tuba, oma luba“ raagibvaali Kristjanist, kes pretendeerib

ideaalseks eestlaseks, kes ehitab ise oma taluniiigselab selles véaarikat elu. Seda teost

>"K. K&éri, Romaani Zanritunnustest ja esimese eesti ronkdiaimusest. — Keel ja kirjandus 1960, nr 1, |k 2.
8 A, Jary Rahvuslik liikumine 1860.-1880. aastatel. — REgsti kirjanduslugu.Koos. Epp Annus, Luule Epner,
Ants Jarv, Sirje Oleks, Ele Stvalep, Mart VelsKeallinn: Koolibri, 2001, Ik 94.
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vBiks nimetada ka ,rendiperemeeste rikkuse aahitsgk Teost v&ib pidada ka
dekoloniseerimise dpikuks, mis naitab, kuidas aestl peaksid ennast rendiorjuse ahelikest
lahti murdma. Seda teost saab vaadelda pigem enassterivast perspektiivist, milles

leidub ka teatavat enesekoloniseerimise kriitikat.

Teine vaadeldav Jakob Parna teos ,Must kuub“ omigekt mitmekihilisem kirjutis, mis
raagib eesti soost arstist dr. Visnapuust, kestalidgaksa paritolu neiu uppumast ning nende
vahel puhkeb armastus, mis ei ole paraku dnnefipuda. Jutustuses ,Must kuub® on tGheks
keskseks teemaks haritud eestlastele kaaslase imeidradlisoost baltisakslased vdivad
haritud eestlastes ndha piisavalt haid kaaslakeid,viimased on oma arengult nendest ette
joudnud ning tddetakse eestlaste omavahelise iittése paremuse¥. Teosest vdib leida
erinevaid néiteid nii enesetsiviliseerimisest jeolekiseerimisest kui ka nende kriitikast.

Kdige esiletikkivamad kontseptsioonid on nii hidsus, mimkri kui ka koloniaaliha.

Esimese Eesti Vabariigi ajal ilmub Anton Hansen Tesaare ,Ma armastasin sakslast*
(1935). On saavutatud see, mis on koloniaalmaaglesl@hiseerimisprotsessi ulim eesmark —
rahvusriik. Kuid dhiskonnas sailivad endiselt médrgioloniaalajastust. Seda nii baltisaksa
kultuuri suure mdju tottu kui ka eestlaste enesmkigkeriva tegevuse tagajarjel. Kuigi
koloniseeriv seisus on vOimult kukutatud olnud julp 30 aastat ei olda sellega veel
taielikult harjutud. Jatkuvalt on eestlaste ides@dis taheldada orjameelsust ning endistele
kolonisaatoritele alt tlesse vaatamist. Just sedeatikat romaan ,Ma armastasin sakslast®
kasitlebki. Teose koeseks on eestlaste ihalus twadaa elu, mida elasid baltisakslased,
seejuures késitledes eestlaste mikiritegevust katpioonielus, kultuurilist pidetust
habriidistumise tottu, kolonisaatorite erotiseesmning nende kooseksisteerimise puudlusi

uues uUhiskonnas.

Romaani ,Ma armastasin sakslast® naol on tegemristastusromaaniga, mis kuulub
psuhholoogilise realismi Zanrisse. Peategelastehs eestlasest korporant Oskar ning
baltisakslasest noor naine Erika. Selles paevikuitjutustuses armub Oskar Erikasse.

Nendevaheline romaan on raske ning sellel puudbl poses dnnelik 16pp, sest Oskaris

%9 J. Undusk Eesti lugu: Jakob Parn: ,Oma tuba, oma luba“. sikuub®. http://www.epl.ee/news/kultuur/eesti-
lugu-jakob-parn-oma-tuba-oma-luba-must-kuub.d?id58771(06.05.2013)
€03, UnduskAbielu kui utoopia. Sissejuhatus iihte kirjandklgli motiivi, Ik 135.
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pesitseb endiselt tugev orjameelsus. Erika on timks erotiseeritud kolonisaatdrKuid
barjaarid vdivad teoses olla vaid (ihepoolsed, nrisQmskari fantaasia tulems.Ta ei
pruugigi ndha tudrukut ennast, vaid ta ndeb tengespkogu baltisaksa kultuuri, mille vastu
Oskaril suur imetlus on. Teistes Tammsaare romaarod kesksel kohal olnud lunastus, kuid
romaanis ,Ma armastasin sakslast® on sellest takesit hoidutud, mistbttu tunduvad
tegelased eriti haavatavad, sest neilt on &ara doedik illusioonid ning Oskar teab, et see
armastus tooks kaasa allakainud baltisaksa ku#tupérit Erikale veelgi rohkem kannatusi.
Onneliku 16pu asemel on vahemalt (ihe armastaja.SUKuigi armastus on selles teoses
tbeline, siis ei jOuta ikkagi baltisaksa-eestlabeela utoopiasse, sest ei suudeta Ule saada

minevikust, kus eestlane oli alluv ning baltisakslasand”

Kriitika (mis oli Uldiselt negatiivse seisukohagafles omal ajal Tammsaare romaani ,Ma
armastasin sakslast“ kohta, et seda voiks lauda w@#gikomoodiana, kus eestlaste suurim
,pahe* arukus ja méistus liikkab saksa piiga eestlasemal&> Samuti on seda peetud ka
liialt filosoofiliseks ning antirahvuslikuks, miib eestlaste nooremat haritlaskonda kujutada
liialt Gldistavalt®® Uks arvustus on Oskarit kritiseerides eriti tergSest selle romaani jargi
on meie nooremal intelligendil voorusi vahest vareska otsas viia, pahesid aga igasuguseid

lootusi maani maha réhuv hilk

Romaani ,Ma armastasin sakslast® saab vaadelda npigmesekolonsieerivast Kkui
enesetsiviliseerivast perspektiivist, sest teossttlktakse pigem negatiivse nurga alt eestlaste
habriidistumist ning kolonisaatorite matkimist. Begist ei ole teosega, kus oleks esiplaanil
eestlaste Euroopasse viimine ning kultuuri arendamvaid pigem see, mis kaasneb liigse
kolonisaatorite jaliendamisega. Selles teoses haltka kdige ilmekamalt toole
postkolonisaalsed kontseptsioonid mimikri, hubugslsebakodusus ja koloniaaliha, millel on

pigem enesekoloniseeriv funktsioon.

61T, Kirss Randavad piirid: postkolonialismi véimalused5%0.

®2E. AnnusKubjas ja korporant: armastusest ja rahvuslikustaalist. — Looming 2002, nr 4, |k 583.

8 E. Annus Proosakirjandus 1920-1940. — Rmt: Eesti kirjahstus Koos. Epp Annus, Luule Epner, Ants Jérv,

Sirje Oleks, Ele Suvalep, Mart Velsker. Tallinn:ddibri, 2001, lk 287.

6 J. Undusk Abielu kui utoopia. Sissejuhatus iihte kirjandklgli motiivi, Ik 138.

% R. Sirge Fragmente Tammsaare métestikust. - Eesti Kirjanb®35, nr 12. Sdjaeelse Eesti esseistika ja
kirjanduskriitika.http://www.kirjandusarhiiv.net/?p=2520.05.2013)

% D. Palgi, Eesti romaan 1935. aastal. — Varamu 1938, nréfaeBlse Eesti esseistika ja kirjanduskriitika.

http://www.kirjandusarhiiv.net/?p=1720.05.2013)

70. Urgart, Kirjanduslik tlevaade. Eesti Kirjandus 1936, @ $6jaeelse Eesti esseistika ja kirjanduskriitika.
http://www.kirjandusarhiiv.net/?p=8£20.05.2013)
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Kaks aastat parast Eesti Vabariigi taasiseseisvuitmisib Emil Tode (Ténu Onnepalu)
romaan ,Piirriik” (1993). Seda voib pidada tiheksgedpopulaarsemaks teoseks, mis Eestis
kirjutatud peale NSVLi okupatsiooni I6ppu. Ajasta aus ning nutd on eestlastel peale 50
rdhumisaastat taas vBimalus ndha maailma. Ka vahaetleks on jouliselt edasi arenenud.
Eestist Jaapanisse voib lennata vahem kui 66paewvagaeis Pariisi votab aega umbes kaks
tundi. Globaliseeruvas maailmas on koik uksed vallastlasedki randavad Eestist vélja
parema elu otsinguteks valismaal. Sealjures Umstagledalt maha raputada idaeurooplase
hdngu ning luua endale uus identiteet nii-6eldanemed eurooplasena. ,Piiririik® ongi
romaan sellest, kuidas minnakse Euroopasse, nkastgelle hidvesid, kuid joutakse

tdbdemuseni, et selles ei olegi midagi erilist nithgvat.

L,Piiririik® on minajutustuslik romaan Uhe eestlasé®nkofiili Euroopas veedetud ajast ning
tema poolt korda saadetud roimast. Teos on pihtiknusoomuga ning on esitatud justkui
leitud kirjadena, mis on mdeldud kellelegi AngeldRmaan on unenéolise atmosfaariga, kus
kdik tundub ebareaalne ning kummituslik. Peategel&ameldab oma aega Pariisis ning
Amsterdamis ja rdagib suhtest haritlase FranzidRiirifjigis® on koige kaalumakas
temaatikaks Ida-Euroopa vs Laane-Euroopa. Sellddtamadusel on postkolonialistlik
diinaamika, mis katkeb endas ihalemist, pettumeistesust, samastumist jffeSamuti vaib

Piiririiki“ vaadelda ka kui kujunemisromaaribiidungsromai®

Teost saab vaadelda nii enesekoloniseerivast kuidtailiseerivast perspektiivist. Uhelt poolt
toimib selles teoses enesekoloniseerimine eurdapatandardite jaljendamisega ning ennast
eurooplaseks muutmisega. Teiselt poole voime sadadka kui enesetsiviliseerimist, mille
raames laheb eestlasest haritlane Euroopasse kageniaultuuri ning tegutsema kui selle

vahendaja.

% E. Annus Postkolonialismist sotskolonialismini, Ik 74.
%9p. Peiker Ida-Euroopa kirjandus postkoloniaalsest vaatemstrdk 142—151.
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3.2EUROOPA IHALUS JA MIMIKRI

Eestlaste enesekoloniseeriv ning -tsiviliseeriv adimika on tihedalt seotud mimkri
kontseptsiooniga, mille juured asuvad Lacani loodétlenduse kontseptsioonis. Selle
kohaselt on jaljendus olemas niivérd, kuivérd taeb jaljendatavast Samuti v8ib vaadelda
jallendamist Lacani Uhe kuulsaima teooria — petgidiumi 6tade du miroly —
perspektiivist. Siinse anallusi kontekstis ei a#esteooria puhul kdige tdhtsam mitte lapse
peegelpilt, vaid just enesepeegeldus teise sulitast tajutakse Ideaal-Minanan¢i idéa).
Siinjuures vOib vaadelda ka koloniseeritut kui Jages ndeb kolonisaatoris ideaali
(lapsevanemat) ning ihkab temaga samastuthist.

Jakob Parna jutustuses ,Oma tuba, oma luba“ tosai jaljendamine enesetsiviliseerivana,
mis toimib paralleelselt ka dekoloniseerimisena.ekth enesetsiviliseerimise kaalukamaks
aspektiks on hariduse omandamine. Teose peatededavardi Kristjan on kihelkonnakoolis
koolitatud mees. Sealset haridust on teoses néidaiuema mottekaikude alustalana. Jaab
mulje, et Kristjan ei oleks suutnud nii hasti majaslikult toimetada ilma selle hariduseta.
Samuti on haridust kujutatud siin kui eestluse Uhigisammast, mis aitab edasi kanda
rahvuslikkuse ideaale. Dekoloniseerimise Uheks stlst aspektis peetakse baltisaksa
majanduslikus slUsteemis rahaliselt nutikaks olemiisyy raha néidatakse kui vahendit, mis
aitab eestlastel orjusest paaseda. Teoses on kddikk mis on kullaltki raha Ulistamisele

kalduva maigugé?

Kdige paremini votab ,Oma toa, oma loa“ enesetiseériva vaimu kokku jargnev tsitaat:
.Mida enam eesti rahvas talu- ja mdisakohti aralmsseda suuremaks kasvab tema vGimus
maapinna ule, ja mida enam ta oma poegi ja tuseuwdemais koolides koolitab, seda enam

langevad rumaluseahelad meie vaimu Umbert. Seép@gasi tugevas sammus, maapinna

O E. Annus, P. Peiketiomi K. Bhabha. Rmt: 20. Sajandi méttevoolud. TolEn.Annus. Tallinn, Tartu: Tartu
Ulikooli kirjastus, 2009, Ik 922.

3. AdamsonJacques Lacan. Rmt: 20. Sajandi méttevoolud. T&mAnnus. Tallinn, Tartu: Tartu Ulikooli
kirjastus, 2009, |k 184-185.

2], Parn Oma tuba, oma luba. Must kuub. Tallinn: Perioadik979, Ik 14.

32



ostmises ja koolitamises Eriti réhutatud on selle tsitaadi puhul ,maapirosmine“. Maa
on eesti kultuuris Uks tahtsamaid sumboleid. Se@ksvisegi nimetada eesti rahvuse
autentsuse kdige paremaks kandidaatfikS8eega enesetsiviliseerimine jaljendamise kaudu

aitab eestlastel lahemale pddseda oma autentsusele.

Lisaks vOib leida jutustusest ,Oma tuba, oma lubefiesetsiviliseerimise jalgi ka
arhitektuuriga seoses. Kui ,Oma tuba, oma lubafjititalude pariseksostmisest, siis teemaks
tuleb ka nende talude uuendamine. Seda tehaksetigéijandamise vaimus, kus luuakse
endale uhkem ja nii-6elda aadelikum elukoht. Sallemusena vdivad eestlastele kerkida
uued talud, mida voiks juba mobisadega vorrelddirtgekontrast luuakse teoses Koérdi taluga
seoses, kus seda on kirjeldatud kui musta, kitééma ja pisikeste akendega majak@st.
Ning puhtama elamise kohta lausuti jargnevalt: fBsloli siin tundmata v60ras, ja vana kui
noor Kort pidasid neid inimesi saksaks, kes puhtaelasid kui nemad. Talupoeg, see on
eesti talupoeg, ei vdivat puhtalt elada, vaid ikijase kombel, oli vana Kordi kdige digem
elumark“®. Leenu ja Kristjani pulmade ajal satub metsavaigmehe uude tallu. Tegemist ei
ole enam tavalise taluga, vaid pigem moisa imipaisiga, kus kdike saab kirjeldada vaid
positiivsete omadussdnadega. Koik asjad on uuddadya suured — nagu peaks olema lhes
oiges moisas. Uue taluga on Kristjan sisenenudtyusiude seisusesse: ,Need ei olnud enam
harimata eestlase elutoad, vaid haritud rahva orffagtlline kontrastiprintsiip kannab endas
lisaks poeetilisele ka ideoloogilist funktsiooniinSon kujutatud kontrastselt talupoja ja mdisa
sektorit ning seda, kuidas dekoloniseerimine asakp leidma. Tavalise talupoja elamist on
kirjeldatud réapasena, kuid modisalaadses uues &hva eestlase majapidamist on kujutatud
uhke, valguskillase ning véimsa hoonena. V6ib gedtlaue elamise kui mdisa kujutamist on
esitatud kui eestlase iha saada endale seda, mmlosakslastelgi ning seda, kuidas see
Ulevotmine kaib. Asjale vdib laheneda perspektijvigis Uks liik* (koloniseeritu) vahetab

valitsevalt positsioonilt vélja seal paikneva tejkigi* (koloniseerija).”®

3 Samas, Ik 22.

"T. HennosteOlla Maaga (iks. Eesti kultuuri sisemine minairp 8007, nr 47.
http://www.sirp.ee/index.php?option=com_content&wiarticle&id=2636:0lla-maaga-ks-eesti-kultuuri-
sisemine-mina&catid=9:sotsiaalia&ltemid=13&issue83113.05.2013)

5J. Parn Oma tuba, oma luba. Must kuub, Ik 28.

®Samas, |k 28.

"Samas, |k 36.

8 F. Fanon The Wretched of the Earth. New York: Grove Pragg4, pp 1-5.
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Ka jutustuses ,Must kuub“ on kdige joulisemaks etssiliseerimise naiteks eestlase
hariduse omandamine: ,haridus tdstab meid iga sega Gihe pulga peale ja kisub vanad
vaheseinad mah& Peategelanegi on arst. Tegemist on ametiga, miaboiihiskonnas
teatavat kdrgemat staatust ning annab lisaks @digipaasu kérgemale kihile. See loob aga
voimaluse baltisakslasi lahemalt uurida ning ngéfendamiseks ht teist 6ppida. Kuigi ta ei
olnud endiselt ideaalkandidaat abikaasaks aadldseikestele, suhtuti temasse arstina siiski
teatud lugupidamisega ning haritud talupojana pakéibaltisakslastele ka huvi. Téendaoliselt
oli tegemist ka korporandiga. Arstina ei olnud tgmdihtne talupoeg, vaid juba
hdbriidkultuuri esindaja. Samuti on ,Mustas kuuést kujutatud peategelase vaiksema 0e
Marie haridusteed, mis kulgeb kdrgemas tiutarlastieko Haridus avab eestlastele

kolonisaatorite maailma.

Kuid vaatamata pigem enesetsiviliseerivale kui ekieerivale hoiakule voib ,Mustast

kuuest* leida ka tugeva naite viimasest. Sellelek®lmetropoli iha. Soov elada suure keisri
kombel suures kultuurses linnas — Peterburis. Bait@gelane dr. Visnapuu kui ka tema dde
asuvad sinna elama, kuid kuna teosel on Eestitauli®on, siis nad ikkagi kolivad tagasi

Eestisse. Siiski saab siinkohal raakida Euroopifsdemisest vene kultuuri kaudu. See sobib
hasti radikaalsemate &arkamisaja liidrite ideestjkkkus Venemaas né&hti sOpra ja
baltisakslastes vaenlast. Samuti laheb Visnapuuk®uroopasse koos vene virsti N.-ga.

Siin vOib siis ndha teatavat venemeelset eneseiselemnmist.

Romaan ,Ma armastasin sakslast® katkeb endas saengsetsiviliseerimist hariduse
omandamise kaudu. Naiteks Oskari kdrgharidus, raraku on aga I6petamata. Ise ta peab
seda aga juba kdrgemaks hariduseks, kuid tematsivégeeriv haridusputdlus on pigem
enesekoloniseeriv. mimikri, sest ta on ka korpooatsi lige. Samuti vOib enese-

tsiviliseerimiseks pidada ka tema soovi keeli ogated needki on tal jaanud kdik poolikuks.

Enesetsiviliseerimst vOib romaanis ,Ma armastasakskst tdheldada veel ka mitmes
vaikeses asjas, nagu so60gid, lauakombestikud,kvssal jne. Selles teoses ei ole eestlane
enam tavaline talupoeg, kes tugevamat kehakinrtéuisib vaid tédhtpaevadel, nagu pulmad ja

matused. Eestlase toidulaud oli muutunud palju ekiesisemaks. Voib 6elda, et s66di lausa

®J. Parn Oma tuba, oma luba. Must kuub, Ik 45.
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sakste kombel, sest ei piirdutud ainult kasinatetspanitega, vaid tihti pakuti voi voeti
juurdegi®® Majaproua vérdles toidu rohkust ka baltisaksaldaurusega: ,Meil pole kiill
moisu, losse ega haarbarisid, aga sutia meil, juaratud, on, sellest puudu ei tfe"
Majaproua Uritab jaljendada ka mdisapidajat, kuivédjendab Uhel hetkel Erika suhtes
ileolevat suhtumist: ,Las ometi nemad ka natukemenévad, mis teenimine o1
Viisakusteks, mis véljendavad enesetsiviliseerinust pohiliselt fraasid, millega eestlased
Uksteise poole poorduvad, nagu armuline prouaahé@mporant, preili jne.

Romaanis ,Ma armastasin sakslast on mimikrindhtpééjusteks toodud hea kirjeldus:
~Meil koigil oli 16puks uldine tundmus, et aastal@upa meiega ei tehtagi muud, kui
arritatakse ja ahvatletakse millegi magusa ja magfa, kuid kunagi ei anta seda meile katte,
vaid ikka lausutakse I8puks: te peate veel ootahga teised ei oodanuf* See kirjeldab
hasti eestlaste soovi maitsta samu hlvesid, midgesid baltisakslased, kuid mille
kattesaamiseks oleme pidanud ootama aastasadu.akiaakslaste jaljendamisega jaid
tegelikut paljud asjad endiselt kattesaamatuks.

Emil Tode ,Piirriigis* kujutatud jaljendamine on hidalt seotud Euroopa ihalusega.
Peategelane on rdnnanud kodumaalt ara metropadi,dae metropol ei ole kolooniakeskus,
mis peaks olema just NSVLi okupatsioonist vabaneradtlaste jaoks Mosvka, vaid on
Pariis. Ta soovib ndha Euroopa ulevust. Pariigided ja vahepeal Amsterdami reisides saab
ta tunda mitmeid hivesid, mis peaksid esindamailitgeritud maailma. Ta kirjeldab
puuviljade ostmist (eelkdige Chiquita band¥pemida peetakse teoses parema maailma
sumboliks. Samuti Uritab ta kanda riideid nagu é&#mooplased seda teevad, kuid selle
suhtes on tal teatav vastumeelsus, sest ta naeiskaidaeurooplaste (ja kaasmaalaste) pealt
seda, et nad on véltsid ja lehkavad idaeuroopliekt’s Siin vdimegi néha, et ,Piiririigist*
kumab vaélja teatav pettumustunne: on kull jaljeandaurooplust, kuid see pole kuhugi viinud
ning sellest on kadunud kogu mustika.

80 A, H. TammsaareMa armastasin sakslast. Tallinn: Eesti raama341& 36.
81 Samas, Ik 37.

82 Samas, Ik 38.

8 Samas, Ik 26.

84E. Tode Piiririik. Tallinn: Eesti Paevaleht, Akadeemid@®, Ik 13.

8 Samas, Ik 87.
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Kuid kogu see ndiline ideaalsus, mida ,Piiririiggeategelane kogeb Euroopas elades toob
temas esile vagivaldsed tungid. Ta kull on esidgigest Euroopa pakutavast vaimustuses,
kuid tal tekib aja mooddudes tahe seda héavitadakdlh ihaleb seda koike, kuid selle
kattesaamatus voi pigem selle vdltslikus ja liigheaalsus teeb selle kbik tema jaoks
vastikuks. Kui ta on Franzi kddgis, siis ta kirjelid kuida see sealne puhtus on temas alati
aratanud ravetamistungi: ,Ma olin alati imetlusegiganud fajanss- ja teraspindu, avastamata
neis Uhtegi defekti, haistnud naudinguga ndudepesieliku kerget sidrunihdngu, ja samas
soovinud kirglikult seda kodike rivetada, ndha ojta seda havingut, mis nende pindade all

on ju olemas, alati saabum&s*

Euroopa ihalus ning mimkri kontseptsioon on Uhedist@alad, mis loovad uued
kontseptsioonid, kuidas vaadelda objektide idestiiteKui ihaletakse Euroopasse, siis
hakatakse jaljendama eurooplasi ning kui tahetaekskste koloniseerijatega sarnaneda, siis
samuti Uritatakse nende moodi olla. Selline jalganthe ei ole aga ilma tulemusteta, milleks
on tavaliselt hubriidkultuurid. Naiteks Oskari plihei ole tahenda jaljendamine lihtsalt
korporandiks olemist, vaid tema puhul on korpofaittriidkultuur. Kuid sellised hibriidid ei
sulandu alati komplikatsioonideta Uhiskonda, vaeidrsaab iseloomustada kontseptsiooniga

,ebakodususest”.

3.3HUBRIIDKULTUURID JA EBAKODUSUS

Jaljendamise ehk mimikri tulemuseks vOib olla higbltuur. Selleks v6ib olla

karikatuurimaiguline hale koopia jaljendatavasta dg taiesti uus tosiseltvoetav kultuur.
Ukskdik kummast jutt, vBib tihti taheldada, et hidkultuurilise subjekti saatuseks on
ebakodusus ehk kultuuriline pidetus. Nii hibriidkuiridest kui ka ebakodususest saab
naiteid tuua ka vaatlusalustest teostest. Hubritdkud tekivad tihti enesekoloniseerimise

vOIi —tsiviliseerimise tulemusel.

Jutustuses ,Oma tuba, oma luba® naitel vdib uuekibrildistunud kultuuriks pidada

taluperemeeste seisust. See kultuur on tekkinutlastsst talupoegade harimisel, kes on

8 E. Tode Piiririik, Ik 16.

36



eristatavad mitteharitud talupoegadest. Teoseataksie seisukoht, et ilma hariduseta ei ole
voimalik taluperemeheks saada ning naidatakseudat@luperemeeste suhtumise eristumist
teistest eestlastest. Selline hubriidkultuur onsetsviliseerimise, mis seisneb koloniseerijate
poolt arendatud hariduse omandamises, tulemus. jé#idada, et uut tidpi taluperemehed
on adekvaatsemad olema ,maa“ valitsejad, sest Usidbmandamisel puututi kokku ka

kbrgema seisuse rahvaga. Seetdttu omandati uusbéidmsuhtlemismudeleid kérgema

seisusega labikaimiseks ning samuti loodi sidenhaitisakslastest valitsejatega. Need koik

on tahtsad sotsiaalsed komponendid, mida tuleviasggeremehed pidid omandama.

Samuti saab jutustuse ,Oma tuba, ma luba“ puhWtidagka hubriidistumisest elukohaga
seoses. Kristjan Lahvardi ehitab endale uue talajmajs oleks justkui modisa allegooria.
Kristjan siseneb sellega uude kultuurisfaari. Simkl ei saa temast enam raakida Kkui
tavalisest lihtsast talupojast, kes elab vaikesgssikus, vaid niid on tegemist eestlasest
»-maisnikuga®. Siinkohal aga ei ole tegemist bakslaste poolt ehitatud mdisa ulevotmisega
vOi valjaostmisega, vaid on loodud eestlaste oméaetda mois, mis on siiski puuhoone, kuid
margatavalt uhkem. Selline mdisaisandast eestlargem allegoorilne néhtus, sest ei elata
nii-6elda paris mdisas. Kuid on veel teine variaestlasest mdisahérrast, kes on omastanud
baltisakslaste poolt Ulesehitatud mdisa. Sellingtl@sest mdisapidaja |&heneb juba pigem
kadakasakslase kontseptsioonile, kes Uritab saksfddl mdisas elada ning ennast valitsejana

tunda.

Ka jutustuses ,Must kuub“ on hubriidkultuur tekkoh#éanu enesetsiviliseerimisele hariduse
kaudu. Kui vaadelda nuud objektiivsemalt seda, edtggelane on arst, siis tegemist on
rahvuslikule arkamisajale omaselt romantiseeritoldiivse kujutusega tublist haritud
eestlasest. Tema hubriidistumine on siin kujutateiatult. Realistlikult vaadates peaks olema
haritud dr. Visnapuu hubriidkultuuri esindaja, kes sobi hasti nii baltisakslaste kui ka
eestlaste seltskonda, kuid kaesolevas teoses ontatug seda ebakodusust ainult
baltisakslaste juuresolekul. Seda téenéoliselt pmasta kuue® téttu, mis on selle simboliks,
et eestlane vOib olla kui haritud tahes, jaab sitake alati selga talupoja ,must kuub*.
Eestlastega kdrvutades ei ole seda margata. Saahksbl dr. Visnapuu ajutiselt Eestist
seetdttu, et Eestis ei ole tema jaoks ametikole#at seed on hdivatud. Siiski on need
tdenaoliselt hdivatud pigem baltisakslaste kuitéeisestlaste poolt. Huvitav on veel see, et
kuigi dr. Visnapuu peaks tegelikkuses oskama réaé&aksa keelt, ei ole tGihegi dialoogi juures
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margitud, et ta radgiks sakslastega nende emak®galdgaab mulje, et kdik raddgivad temaga

eesti keele&’

Jutustuses ,Oma tuba, oma luba“ ei ole ebakodusers@atikat kasitletud, kuid ,Mustas
kuues* on tdstatud ka teema nendest haritud etsstakes aga muutuvad ebakoduseks ka
eesti kultuuri suhtes. Seda on esitletud konkreetssekoloniseerimise voi —tsiviliseerimise
kriitikana ning on 6eldud, et ,hulk eestlasi on gubma vanemate seisusest lahkunud ja

lahkuvad veel®

ning on 6eldud, et ,eestlased habenevad oma sodukja salgavad oma
rahvuse koguni ar&®. Selline kriitikanool tabab haritud eestlasi, kema juured hiilgavad.
Kuid samuti tehakse seda ka konkreetselt kadalastkessuunas, kui kritiseeritakse nende

kesist vddrkeele oskust, nende isamaatust ja rabuast, autust ja habitust jie.

Romaani ,Ma armastasin sakslast* peategelast Qkkardib nimetada hubriidkultuuri
esindajaks. Tegemist on korporandiga — eestlaskgs®, on omandanud baltisaksalikud
kombed lidpilasorganisatsioonis. Korporatsioonigddumist voib nimetada enese-
koloniseerimiseks, kuid samas on sellel ka enesktseriv pohi, sest korporatsiooniga
litumiseks on vajalik olla dlidpilane ja haridusemandamine laheb juba pigem
enesetsiviliseerimise kasti. Baltisaksa noorsog#t adeti liigagi palju Ule ning seetbttu on
korporatiivne tegevus pigem enesekoloniseeriminest ssellel vdisid olla negatiivsed
tagajarjed. Saadi modnes mottes liigseltki baltisaksoorsoo sarnaseks ning muututi
irooniliseks paroodiaks. Oskar oli kehastuseksesehubriidsest kutluurist, mis katkes endas
ka baltisaksa noorsoo pahesid: Ulikoolist lahk@tidtamata; elati vlgu ning naise, viina ja
laulu nimel. Tegemist oli ka uue kultuuriga, misighia huvitav ning varvimits muutus
eestlaste seas staatuse margiks, kuid neil korpdearei olnud tegelikult haid perspektiive
edukaks elukd® Sellise pahelise hiibriidkultuuri tekkimine oli @ijult eestlaste seas
soositud. Noori toetati saamaks sarnaseks saksl&stgorantidega ning arvati, et dige tegu
ongi nende kombel elada.Sealjuures aga ei médistetud, et baltisaksa konpidiel oli

varandus, mis neid toetas ning thiskondlik posmsjanis lubas niimoodi kaituda, mistéttu

87J. Undusk Eesti lugu: Jakob Parn: ,Oma tuba, oma luba“. stkuub®. http://www.epl.ee/news/kultuur/eesti-
lugu-jakob-parn-oma-tuba-oma-luba-must-kuub.d?id58771(06.05.2013)

8. Parn Oma tuba, oma luba. Must kuub, Ik 57.

8 Samas, |k 57.

% Samas, |k 79.

LA, H. TammsaareMla armastasin sakslast, Ik 28-29.

92 samas, |k 30.
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olid hilisemad vélatasumised lihtsamad, kuid esgtig@eas sinnitas see juurde hubriidkultuuri
esindajaid, keda kummitas ka ebakodusus. Nad oétkinud baltisakslasi teiste eestlaste
Ohutusel, kuid tagajarjeks oli see, et nad ei solitd kokku ei nendega, keda nad matkisid,

kui ka nendega, kes neid matkima dhutasid.

Kuid Oskar ei ole Tammsaare romaanis ainuke hikuiiduriline indiviid. Selleks vdiks
pidada ka majaprouat, kes oli patriarhaalses thisk® murdnud valja topeltkolonisatsioonist
ning muutunud ise kbrgema seisuse esindajaks E#kiskonnas. Tegemist ol
majaomanikuga, kelle valduses oli mitu kinnisv&allega oli ta ka Ulalpidajaks oma mehele
(kes kdll kais ka to0l) ning lastele. Temasuguskeléodanlast voiks ka lugeda uueks saksaks,
kes kull oli eestlane, kuid arvas, et kuulub kdrgese kihti. Majaproua ja majaharra puhul
saaks ka parallelli tommata Oskari ja Erikaga, tkeimaks on aukartus: ,aga ilma minuta ei
oleks meist kunagi paari saanud, sest sul oli mememate majade ees niisuke aukartus, et
sina poleks julgenud kunagi esimest sammu astiid@ema hiibriidsust toetas ka fakt, et ta
lasi Erikal Opetada oma lastele saksa keelt jaekigvet nemadki muutuksid nii-6elda
kérgemaks klassiks. Samuti vBib tema hubriidistenmeirgiks lugeda vajadust jagada koigile
elutarkust. Sellisena on ta nagu koloniseerija, tkiésb, et on vaja harimatuid ja metslasi

valgustada.

Tammsaare romaanis toimib ka ebakodususese kositsmmt Oskar ei ole enam paéris
talupoeglik eestlane, aga samas ta ei ole ka thislik saks. Enesekoloniseerimine on ta
teinud kahe kultuuri vahelisel hamaral alal uita&kibriidiks. Ta ei ole oma korporantlilku
tegevusega saavutanud taieliku saksastumist, agassai ole ta ka enam kultuuripuhas
eestlane, kellele oleks eestlastlikud moraaliva&@du Pigem on ta hadine koopia sellest, keda
ta jaljendab. Uheks tema mitte-kuhugi-kuulumisejuridiks on ka tema valimus — vGi
vahemalt see, kuidas Tammsaare seda kirjeldabom@bamaarse varjundiga juuksed ning
samuti on tema kingasuurus 43,5. Seet6ttu on tah&ke endale sobivaid kingi leida, sest
neid enam lihtsalt ei valmistata. Ta ei leia ka dtgporantliku tausta tottu ei eestlaste ega ka
baltisaksa soost abikaasat. Ka Erika arvab, et iOskaliialt korporantlik, et teda t&siselt

vétta® Samuti kritiseerib tema pidetust ka Erika vandisa.

% A. H. TammsaareMa armastasin sakslast, Ik 34—35.
% samas, Ik 47.
% Samas, |k 93-103.
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Ka ,Piiririigi“ peategelast voib nimetada hubriidkwuri kuuluvaks. Seda juba romaani
pealkirja anallusides. Peategelase kultuur on kahdtuurisfaari ristumis- ja
kokkusulamispaik. Seetbttu on ka ,Piiririigi“ pegttane hubriid. Selle hibriidistumise
pohjusteks on olnud nii enesetsiviliseerimine ki knesekoloniseerimine Esiteks on
peategelane oma hubiiridistumisele veel voimsusinlid sellega, et on sdithud Euroopa
kultuurisfaari elama ning to6tama. Ta uritab ol@Areeurooplane, kuigi on tegelikult
idaeurooplane. Pariisi jdudnuna ei taha Euroopa teurooplasena tunnistada ning surub
peale talle idaeurooplase identite®tiSeetsttu on tema olek Euroopas ka ebakodune. Ta
leiab, et tema kodumaa on viirastus, mida pole guokemas olnud ning teda seob sellega
veel ainult ahmased malestused, kuid samuti oettamud Euroopa kultuuris, mis pidi olema
midagi Ulevat. Ta raagib kodumaast kui kaugest &phmis asetseb kauges minevikus.
Minajutustaja vaidab, et ta ei laheks kunagi sinmzale tagasi, kuid samas ta teab, et ka
Euroopas ei ole tema jaoks kohta: ,,Oh, ma olen egadma olen ju Uks nende seast, kuigi
nad ei vétaks mind endi hulka, isegi nemad mitteEelnevas tsitaadis raagib ta Amsterdami
[6buttidrukutest, et isegi nemad kui eurooplased swovi teda enda sekka.
Enesekoloniseerimine ning —tsivilsieerimine voivkdll olla ahvatlevad téoriistad oma
ihalusobjektiga samastumiseks, kuid selle tulemmise&ib olla hoopiski mittekellekski

saamine.

Hubriidistumine ei ole alati ainult jaljendamiselamus, vaid see vdib leida aset ka
teistsugusel tasemel — eelkdige siis, kui kaheegankultuuri esindajad otsustavad siduda
ennast abieluliselt vOi seksuaalselt. Selline lalitne intensiivistab kahe kultuuri vahelist
ambivalentsi ning annab konkreetsemad voimalusdafiilistumiseks. Koloniseerija ning

koloniseeritu erootiliste suhete vaatlemiseks aala kontseptsioon ,koloniaalihast".

% E. LaanesLepitamatud dialoogid. Tallinn: Underi ja Tuglasigjanduskeskus, 2009, |k 257
°"E. Tode Piririik, Ik 12.
% Samas, |k 88.
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3.4EROOQOTILINE ENESEKOLONISEERIMINE

Kolonisaalsfaari ambivalentses olekus on ks k@gstuolulisemaid néhtusi koloniaaliha —
seisund, kus Uks pool vdi mélemad pooled koloniddbss muutuvad Uksteise jaoks
erotiseerituks. Siin saame me réékida nii lacastikbast kui ka freudilikust mahasurutud
tungisoovist {riebwinschg Kuna koloniaalses thiskonnas on tabuteemaksigeismheline
seksuaalne labikaimine, siis see nahtus hakkali gisad tdstm&’ Kolonisaatoris voi
koloniseerijas nédhakse midagi eksootiliselt ermttilkeelatud vilja. Lacanliku ihaga on see
seisund vastuolus, sest Lacan seletab, et armgstuisa korral ihaldatakse teises iseennast
vOi teist iseendas, kuid koloniaaliha puhul on temg just eksotiseerimisega — ihaldatakse
just seda, mida endal ei of&.

Eestlaste ja baltisakslaste vahelist koloniaalildgitledes saab raékida ka Frantz Fanoni
ideedest seksuaalsuse kohta. Kuna koloniaalihaabegoolne, siis ei ole vahem tahtis selle
enesekoloniseeriva ja —tsiviliseeriva funktsiooriurges ka koloniseerija suhtumine
koloniseeritusse. Fanonlikust perspektiivist vaasletdivad baltisakslased ndha eestlastes
Urgset seksuaalsust. Esimesed nagid viimastes niétsikut elajat ning seet6ttu igatsesid
(tsiviliseeritud) baltisakslased eestlastega (rasteha) seksuaalset lavimist, et leida oma
mineviku seksuaalsust’ Kuna tirgne seksuaalsus oli tolaegses Uhiskontmsesma, siis
voib taheldada ka vagivaldset suhtumist (vankumtastuseisu) sellise seksuaalsete

labikdimiste mahasurumiseks.

Selles analliUsis uuritavatest teostst leiab ko#dihia kdigis peale jutustuse ,,Oma tuba, oma
luba“. ,Mustas kuues" on koloniaaliha sattunud eese kriitikatule alla, seda on kujutatud

negatiivse nahtusena — enesekoloniseerimisenaggailbige eestlane ei tohiks tegeleda.
Selles jutustuses saavad nii peategelane dr. Visnkpi ka tema 6de seotuks aadliseisusest
inimestega. Dr. Visnapuu armub saksa paritolu igsdl ning esimese ©0esse armub

aadliseisusest noormees. Aadlipreili armub eestladektorisse péarast seda, kui viimane ta

9 J. AdamsonSigmund Freud. Rmt: 20. Sajandi méttevoolud. TdEmAnnus. Tallinn, Tartu: Tartu Ulikooli
kirjastus, 2009, |k 154-155.

1003, Adamsonjacques Lacan, Ik 185.

101 7. Gross,Frantz Fanon. Rmt: 20. Sajandi mé&ttevoolud. Ton.Annus. Tallinn, Tartu: Tartu Ulikooli
kirjastus, 2009, |k 877.
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uppumissurmast paastab. Selle jarel leiab aset dadavaheline esimene erootiline
kokkupuude, kui dr. Visnapuu on sunnitud aadli sqoeili lahti riietama selleks, et teda
padsta méargadest rdivastest. Visnapuu kull Utlebtaeon arst, seega ta vaatleb keha
objektiivselt, mitte aga ihaldavaft? Kuid siin saame siiski spekuleerida, et esimeaeéfikis
temal aadlipreili vastu juba sellel hetkel. Hiljemad kohtuvad taaskord, kui Visnapuu satub
juhuslikult aadlipreili mdisa. Seal leiab nende elaka aset teine erootiline kokkupuude.
Molemad pakuvad Uksteisele oma katt ning raagiesmtkivast armastusest, kuid ka nende

vahel asetsevast seisuste ,mudrist*, mis aga kaohdd tksteise kate vahel 8.

Kuigi armastus voib kill emotsionaalselt nendeviglelmuiri“ 16hkuda, siis ratsionaalsest
perspektiivist see seda ei tee, sest dr. Visnapuegelikult muutunud juba aadelikumaks kui
maoisapreili Ada. Nii doktori kui ka tema 6e armasd leiavad vastuseisu mdlemast seisusest
inimeste poolt. Enim eksponeeritud pdhjuseks stasabelisele armastusele on kahe klassi
vaheline sein, mida simboliseerib eesti talupoegadest kuub®, kuid teose ideestikus see
I6puks ei tundu niimoodi olevat, sest eestlasedeanast teinud niivord koloniseerijate
sarnaseks, et on neist isegi juba paremad. Sethbtka see, et eestlasest mdisaharra poeg
valib I6puks siiski rahvuskaaslase Marie endal&kadsaks, kuigi tema vanemate esialgne

soov oli, et noormees kosiks mdne moisapreili.

Arvestades teose |0pptulemust, siis voibki jutussusMust kuub® naha, et tdotab pigem
lacanlik ettekujutus ihast. Kuna abiellutakse IGpwastavast seisusest ja soost inimestega,
siis armastus to6tab siin reegli jargi, kus ndhaseastatus iseennast ja iseendas armastatut.
Eestlased valivad endale kaaslasteks vaarikadasedil kes on manduva baltisaksa kultuuri

esindajate kdrval aadelikumad ning emotsionaatselienumad®

Uuritavatest teostes on koloniaalne iha ning kaaaiori erotiseerimine kdige rohkem
esiplaanil romaanis ,Ma armastsin sakslast, kuatggelase Oskari seksuaalne tung on
vastamisi seatud (hiskondlike t8ekspidamist8gdalupojajuurtega Oskar armub baltisaksa

soost preili Erikasse. Kuigi Erikat ei ole kirjetdd teoses kauni titarlapsena, vaid kondise ja

1023 P&arn Oma tuba, oma luba. Must kuub, Ik 42.

193 samas, |k 70-71.

104 3. Undusk Abielu kui utoopia. Sissejuhatus uhte kirjandklali motiivi, Ik 135.
1053, AdamsonSigmund Freud, Ik 156.
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vinnilisena, naeb siiski Oskar temas vastupandaniadlusobjekti. Ta ihaleb neiut seetdttu,
et eestlased on alati soovinud kdike, mis baltisaksl on — seega ta loodab Erika kaudu
ennast koloniseerida, saada rohkem selliseks, méigubaltisakslased. Oskar on loonud
Erikast endale sumboli baltisaksalikust uhkusesigiktegelikkuses oli Erika allakainud
kultuuri esindaja. Samuti naeb ihaldatud baltisd&get seisu Oskar ka Erika vanaisas kui ta
utleb: ,...selle valgepealise vanaharra ette mahgdda, nagu oleks tema mu jumald&fu“
Tammsaare on kirjeldanud armastust kui midagi selinille pérast inimesed jatavad oma
kodumaa, rahvuse, keele ja meelsuse, mida on Bgest ka teose peategelane Oskar, luues

selleks samuti véimaluse vaadelda koloniaalihagkagisekoloniseerimist’

Uheks suurimaks takistuseks noorte armastusele gkarD enesekoloniseerimisele on
seisusevahe. Oskar ise kirjeldab oma armastusa kaktu kui hundi ulgumist kuu poole, mis
jaab alati vastusefd® Samuti seab Erika vanaisa kahtluse alla, kas Oskadab oma
parituolu téttu pakkuda Erikale vastavat (baltisgkseltskonda, mida oleks vaja 6nneliku elu
jaoks. Kuid lisaks seisusevahele, mis seda enesgikekrimist pidurdavad, on vaiksemaks
barjaariks ka Oskari hubriidus — ta on Erika jabigs korporantlik, mis on irooniliselt samuti
enesekoloniseerimise tulemtf€. Koloniseerija poolt tuntav koloniaaliha eeldab amma
objekti autentsust ja eksootilisust. Seisusevammelubki jaavat 10plikuks takistuseks, sest
Erika abiellub siiski I6puks sakslasest kosijagsaks laheb saksaga ja mats matsutab ainult

vesist suud*®

Koloniaalihast saame raakida ka Emil Tode ,Pigifiipuhul. Seal ei ole ihaldusobjektiks
enam konkreetselt koloniseerija, vaid laaneihaliike valjundeid, kelleks on prantslane
Franz. ,Piiririigi“ peategelane naeb Franzis eurdfkuse kehastust ja too ndeb peategelases
metsikut eksootilist idaeurooplast. Tegemist on i@albntse suhtega, kus nimetu peategelane
soovib olla eurooplasega ning kogeda euroopalikkkisd samas ta raagib Franzist kerge
iroonia- ning vastikusvarjundiga, milles on tundesatavat enesekoloniseerimise vaimu.
Nimelt votab peategelane omaks euroopaliku arusadasrooplasest, et olla Franzi jaoks

kutkestavam. Ta teeskleb, et ta ei kuula 90. akyusEga populaarset bandi U2, kuid

198 A H. TammsaareVla armastasin sakslast, Ik 96.
197 Samas, Ik 31.

1% Samas, Ik 64.

1% samas, Ik 47.

10 samas, Ik 159.
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tegelikkuses on temalgi kdnealuse ansambli kasSathuti teeb ta ndo, nagu Sokeeriksid teda
Franzi ideed vabadusest ning teeskleb, et ta autiev Foucault'i ja Derrida téoda’ Samuti
aitab peategelane stivendada Franzi ettekujutustessi kodumaast kui mahajaanud kohast,
kus pole isegi korralike tualettruun®.Vaatamata oma armastusele Franzi vastu pettl siis
LPiiririigi* peategelane oma euroopalikus ihaldughiis: ,Uks eurooplane, Uks neist
taiuslikest vaimudest, kes siin mu Umber héljuyaalegi muud kui harilik vilets elusolend*
113 see oli tdenoliselt ajendiks ka Franzi tapmissst toogi nagi peategelast kui alavaarset,
seega lahtudes Fanoni vagivalla kontseptsioonigt, adavaarsusest vabanemiseks ning

enesevaariku taastamiseks on vaja vagivditia.

Nii romaani ,Ma armastasin sakslast“ kui ka ,Piikf puhul voime réaakida lacanlikust
kontseptsioonist, mille jargi inimene saab omadhtlks, vaid siis kui ta tolle surmab. See
tahendab, et ihast vabanemiseks peab ta tapmalsse&noma ihaldusobjekt® Kui subjekt
soovib ennast ka taielikult koloniseerida, saades thaldusobjekti asemikuks, voi siis just
loobuda oma ihast ning enesekoloniseerimist himpsgb ta surmama koloniaalvimu
esindaja. ,Piiririigi“ puhul on see tapmine selgeimkujutatud — peategelane tapab Franzi
sudametilkadega, kuid teoses ,Ma armastasin saksbas olukord keerulisem. Romaani
I6pus esitatud kirja jargi suri Erika péarast sutrsiindinud lapse ilmaletoomist. Teose alguses
on aga mainitud ka vdimalust, et kiri on voltsi@pega vois Oskar ise Erika enda jaoks ara
tappa ning modelda vélja ka lehes kirjutatud nelogioning viimase kohtumise titarlapse
vanaisaga. Sellise olukorra Ule spekuleerida omabk ainult seetdttu, et romaani ,Ma
armastasin sakslast“ puhul on tegemist romaanigeanis. Seega on Oskar jutustaja, kes
vOis samuti palju oma kasikirjas kirjeldatust vaté@elda. Samuti on arutletud Oskari suitsiidi

vOimaluse Ule — ta vdis oma koloniaalihast vabaseks endalt elu votta.

Vaadeldud teostes tundub koloniaalihal olevat pigemesekoloniseeriv kui —tsiviliseeriv
vaim. Jutustuses ,Must kuub“ on koloniaaliha naidiatnegatiivse enesekoloniseerimis-
nahtusena, mis ei oma eestlase jaoks tsiviliseeriuaktsiooni, seetdttu on seal ka

domineerivaks oma rahva seast kaaslase valimirst, aeult niimoodi saab eestlaslikke

HM1E Tode Piiririik, Ik 30.

12 samas, Ik 93.

13 Samas, Ik 38.

14T GrossFrantz Fanon, Ik 879.
1153, Adamsonjacques Lacan, Ik 186.
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ideaale edasi kanda ning tagada eesti rahva piesieniroopalikus tsivilisatsioonis. Romaanis
.Ma armastasin sakslast® on kujutatud koloniaalkha v6imalust ennast koloniseerida —
maitsta midagi baltisakslalikust uhkusest ning ulfikkusest, mitte saavutada
enesetsiviliseerimise kaudu baltisaksalik kdrghkudty,Piiririigis“ on koloniaaliha kujutatud

enesekoloniseerimisena, kus vdetakse omaks euikagpatelarvamused idaeurooplastest
selleks, et esimestele eksootilisem paista. Enesisteserimisest ei saa siinkohal juttu olla
koloniaaliha kontseptsioonis, sest omaks voetakéemarenenud tsivilisatsiooni ja kultuuri

omadused.
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KOKKUVOTE

K&aesoleva uurimustt6d eesmargiks oli vaadelda eoé&sgkeerimise ning —tsiviliseerimise
toimimist eesti kultuuris ja Uhiskonnas Jakob Padaton Hansen Tammsaare ning Emil
Tode teoste nditel. Esimeses peatikis sai kogmugtoole loodud postkoloniaalne taust, kus
sai vaadeldud postkoloniaalse diskursuse ning elagtiuuri- ja ajaloo suhetsumine.
Bakalaureuset6d tuumikuks oli teine peatikk, kud wsaadeldud, kuidas enese-
koloniseerimine ja —tsiviliseerimine toimivad nitgodi naiteid ilmingutest ning selle pohjal
toimus kolmandas peatiikis teoste anallius, kus idiaddliseid kdnealuste kontseptsioonide

naiteid need endas sisaldavad.

Kui ristisddurid saabusid 12.-13. sajandil Eestisses vdis juba sellest hetkest hakata
nimetama Eestis valitsevat situatsiooni koloniaaajks. Tegelikkuses tekkis aga koloniaal-
suhet meenutav olukord Eestis alles 19. sajandipeggaks. Selle ajavahemiku jooksul olid
eestlaseid valitsenud mitmed rahvad, kuid kdigeesnat moju avaldasid neile baltisakslased
ning nende kultuur. Kdnealusel rahval oli eestlasseiur valgustav méju — nad edendasid
maarahva haridust, uurisid eesti keelt ning talwkul, edendasid eesti keelset kirjandust,

harisid eestlaste vaimu kristlusega jne.

Eestlased olid selles koloniaalsuhtes siiski alawnl ming nad nagid baltisaksa kultuuris
midagi ihaldusvaarset. Selles soovis ennast omanlgaatoritega samastada idanes seeme
enesekoloniseerimiseks ning —tsiviliseerimisekemése kontseptsiooni alguseks véib pidada
18. sajandil toimunud hernhuutlaste liikumist, egja Ghinseid eestlased, et parandada oma
thiskondliku positsiooni. Enesetsiviliseerimise iiiguid vdib aga otsida juba varasemast
ajast, millal eestlased soovisid saada valgustatindaks ning asusid véimalusel haridusteele.
Samuti vBis mdlema kontseptsiooni toimimist tahdldeahvuslikul arkamisajal, nooreestlaste
ajastul, mingil mé&aral ka Noukogude Liidu okupabsipajal ning nad on veel aktuaalsed ka

tanapaeva Eestis.
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Enesetsiviliseerimist vdib nimetada ka kavalakkékis, et ennast panna Euroopa poliitilises
ning majanduslikus olukorras vdrdsemasse positsio@mesekoloniseerimine ning -
tsiviliseerimine, mis modlemad pdhinevad kolonisagto pakutud kultuurimudelite
Ulevotmisel, 16id paradoksaalsel moel eelduse deksterimiseks. See tahendab, et
kolonisaatorite positsiooni oli vdimalik koéigutadaeid matkides, mille eelduseks oli
ambivalentne suhe, kus nii valitseja kui ka alanstéist kultuuriliselt mdjutasid. Sellega
hakkas Uhiskonnas t6dle mimikri kontseptsioon.ed@amisega voeti Ule nii euroopalike
kultuurimudeleid kui ka kombeid. Tihti vdis jaljeachine kalduda ,kadakasakslusele”, kuid
oli ka vOimalus, et kombestike Ulevotmisega muudetinast rohkem tsiviliseeritud
eurooplaste sarnaseks. Selle tulemuseks vdisid biariidkultuurid. Uheks naiteks
habriidkultuurist on haritud talupoeg, kes on péardakultuurist, kuid on haritud euroopalikus
(tli)kooli miljoés. Selle tulemus vdis ka olla elmausus, kus ei tuntud ennast enam kuuluvat
ei talupoegade keskele kui ka nii-Oelda sakste éleslSelline kultuuriline pidetus vdib olla
Uheks enesekoloniseerimise ja —tsiviliseerimisajtageks. Veel theks enesekoloniseerimise
ja —tsiviliseerimise valjundiks on koloniaaliha. Wskes kdrgemast seisusest indiviididega

romantilisse vahekorda, loodeti osa saada selastenkultuurist.

Neid kdiki kontseptsioone voib naha toimimas JaRébna jutustustes ,Oma tuba, oma luba“
ja ,Must kuub®, Anton Hansen Tammsaare romaanis ,AMastasin Sakslast“ ning Emil

Tode ,Piiririigis".

Jakob Parna jutustustes ,Oma tuba, oma luba“ jasiMuwub“ on tGheks silmatorkaivamaks
enesetsiviliseerimise puudluseks on harimine ne sn naidatud, et see on kdige tdhtsam
viis, kuidas asuda dekoloniseerimisele. Samuti ea &ujutatud hdbriidkultuure: esimese
teose peategelane Kristjan Lahvardi oli uut tiigstiane, kes elas labi ja 16hki eestlaslikus
»-madisas” ning ,Musta kuue* peategelane oli Ghiskasikdrgemat positsiooni omav eestlane,
kes oli seda tanu arstiametile. See vbimaldaséteérhale pddseda ka kdrgemale seisusele
ning jalgida nende kombeid. Mdlemas teoses ei leemesekoloniseerimist kujutatud, kuid
on selle suunas heidetud kriitikanooli, kui on riegselt 6eldud kadakasakslaste kohta ning
hdbriidide kohta, kes on ebakoduseks muutunud. f&fuskuues® on puudutatud ka
koloniaaliha teemat, kus on leitud, et haritud lesste on kbige parem kaaslane teine haritud
eestlane, mitte aga allakaiva kultuuriga baltisaks|
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Anton Hansen Tammsaare teos ,Ma armastasin sdksledtkeb endas rohkem

enesekoloniseerimise kriitikat kui eelnvalt maidituteosed. Peategelane Oskar on
enesekoloniseerimise tulemusel tekkinud hubriidlkudt esindaja. Tema enesekoloniseeriv
tegevus valjendus korporantsiooni astumisega retlg srganisatsiooni kommete intensiivse
Ulevotmisega. Sellega kaasnes ka paljude negdgivsgevuste jaljendamine. Selle tulemusel
on temast saanud aga ebakodususe kaes kannatendin@a on kooli pooleli jatnud ning

rahatu eestlane, kes Uritas ennast saksastadahiizbkbaltisaksa aadlike jareltulija Erikaga,
kelle jaoks ta on iroonilisel kombel liialt korportae, sest naine soovis tegelikult kohtuda
haritud Eesti mehega, mitte paroodiaga korporandigbriidkultuuri valjendab selles teoses
ka majaproua, kes on nii-delda kérgemale elutasenieldnud Eesti naine, kes on samuti
valja murdnud topeltkolonisatsioonis. Teoses orslkar osa koloniaalihal, sest Oskar Uritab

jduda baltisaksaliku suuruseni ka Erika kaudu.

Emil Tode ,Piiririigi“ kdige jOulisemaks enesekolgeerimise ja -tsiviliseerimise
valjenduseks on Euroopa ihalus. Peategelane el&itjab Pariisis — Uhes Laddne maailma
kultuuri suurimas kantsis. Seal ta maitseb Laanémaahivseid, nagu riietumis— ja
toidukultuuri. Tema Euroopa ihaluse valjundiks @nHtanz. Seda vahekorda saab ka seletada
koloniaalihaga. Samuti on tegemist hubriidkultuesindajana — frankofiilist eestlane. Ta on
lda-Euroopa paritolu, kuid Laane kultuuri éppinudghniidd seal elav indiviid. Kuid kdige
sellega kaasneb samuti ebakodusus. Ta ei tunnateBueoopas oma inimesena, ta naeb nii
enda kui ka teiste idaeurooplaste imber endisett myioonilist eripara. See kdik viib aga
pettumuseni ja tddemuseni, et Euroopa kultuur @insidagi Ulevat ning Franzi morvates ta

tapab nii oma koloniaaliha kui ka Euroopa ihaluse.

Kuna kdik need teosed on Kkirjutatud vaga erinevagistutel ja neis koigis leidub

enesekoloniseerimise ning —tsiviliseerimise ilmiwigsiis voime tddeda, et see protsess on
juba pikka aega toiminud eesti kultuuris ning sed&a teadvustatud. Enesekoloniseerimine
ja —tsiviliseerimine ei ole eesti kultuuris kindiasveel I6ppenud, sest tédnapéeva

globaliseerunud maailmas on matkimiseks véimaloiskem kui kunagi varem.
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SUMMARY

From Landlords to European ,Masters*: Self-colonizing and —civilizing in the Works of

Jakob Parn, Anton Hansen Tammsaare and Emil Tode

Estonian culture could be described as postcol@nake the 13th century. That was the time
when crusaders invaded the land of estonians. dlityethe situation started to resamble
postcolonial state of things in the middle of 188#mtury. We can study estonian culture as
postcolonial from that time. Even the period of febwccupation can be seen as colonialism,
but the more suitable term could be socialist calem by which one nation occupies

another to spread socialism.

When viewing the postcoloniality of estonian cuituwe can see that there have been two
controversial concepts at function: self-colonizamd self-cilizing. First occurances of self-
colonizing can be seen in the 18th century, butaelizing can be observed at an earlier
time, when the estonians could obtain educationh Brese concepts have functioned during
the national awakening of estonain culture, theiogeof ,Noor-Eesti“ and, with some
concede, even during the Soviet period. It is abstoiral that this process has not ended and is
still active even nowadays. Self-colonizing and-selilizing are supported by many post-
colonial concepts. These include: decolonizationimeny, hybridity, ambivalence,

unhomeliness and colonial desire.

When applying postcolonial reading stratagies a works of Jakob Parn (,Your Room,
Your Permission®;,Black Coat"), Anton Hansen Tammsa(,| Loved a German®) and Emil

Tode (,Border State”) we can also find these cote@pwork, creating a self-colonizing and
self-civilizing context. By which we can concludeat self-colonizing and self-civilizing has
been in the consciouness of estonian culture dahnirege very different spaces of time.
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