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I Sissejuhatus

Eesti iihiskonnas on tunnustatud vajadus venekeelse elanikkonna integratsiooni jéarele. Osalemine
riigi poliitilises elus on tdhtis osa integratsioonist. Valimised on pdhilisi viise, kuidas poliitilisest
elust osa votta. Seetdttu on viga tihtis, et venekeelne elanikkond oleks valimieelsetesse aruteludesse

kaasatud.

Antud t66 kirjeldab, kuidas kandidaadid suhtlevad venekeelse valijaskonnaga vene meedia kaudu
Riigikogu 2011. a valimiste eel. Loodetakse teada saada, milliseid teemasid parteid iiles tdstavad

ning millisena nad ndevad venekeelset elanikkonda.

Meedia on poliitikutele areeniks, kus nad iiksteisega vdistlevad ning seelébi suhtlevad ka valijaga.
Nende arutluste tulemused on valijale d44rmiselt tdhtsad, kuna just nende pohjal otsustab ta, kellele

annab oma hidile. Seepirast keskendub t66 ka erakondadevahelisele poleemikale.

Uurimus koosneb teoreetilisest osast, kus seletatakse multikultuurse demokraatia mdistet ning
venekeelse elanikkonna praegust olukorda; uuritavate objektide iseloomustusest, kus tutvustatakse
erakondi ja uuritavaid kanaleid; metodoloogia osast; tulemuste ja jarelduste osast. Tulemused on
jagatud kahte gruppi: esimene nditab erakondade esindatust numbriliselt, teine aga sisaldab

kvalitatiivset analiiiisi.

Uuringu tulemusena loodetakse nédha terviklikku mitmekesist pilti eri erakondade suhtelemisest

venekeelse valijaskonnaga ja liksteisega venekeelses meedias.



IT Teoreetilised ja empiirilised 1dhtekohad

1. Poliitiline integratsioon kui I6imumise protsessi tihtis osa

Venekeelne vihemus ning selle asend tihiskonnas on alates Eesti taasiseseisvumisest olnud tdhtsaks
arutlusteemaks. Avalikult on tunnistatud vajadust venekeelse kogukonna 1dimumise jirele;

venekeelses meedias arutletakse pidevalt kogukonna positsiooni ja perspektiivide tile.

Venekeelse vdhemuse Eestis moodustavad enamasti ndukogudeaegsed immigrandid teistest
Noukogude Liidu osadest ja nende jireltulijad. Oiguslikud reformid, mis Eestis 1990. aastate
alguses ellu viidi, tdhendasid seda, et suur osa venekeelsest elanikkonnast osutus iihtikki muulasiks,
kes pidid taotlema kodakondsust voi elamisluba (Lauristin & Heidmets 2002: 21). Esimese viie
aasta jooksul ei astunud voimud konkreetseid samme seoses venekeelse vdhemusega, ning
tulemuseks oli venekeelse elanikkonna suur ebakindlus ja suletus (Lauristin & Heidmets 2002: 22).
Venekeelne elanikkond oli kultuuriliselt ja sotsiaalselt suletud kogukond oma meediakanalitega,
koolidega, iihiskondliku eluga ning oma mentaalsusega, mis erines eestlaste omast (Lauristin &
Heidmets 2002: 21). Ka praegu vdib venekeelset elanikkonda iseloomustada kui sotsiaalset ja

poliitilist integratsiooni vajavat kogukonda.

Eesti integratsioonipoliitika eesmirgiks on saavutada multikultuurne demokraatia. Multikultuurse
demokraatia puhul toetab riik kultuurilist pluralismi (ehk riiklikul tasandil on eri etnilised rithmad
eristatavad), kuid kdikidel inimestel on tihesugused poliitilised ning inimdigused, nagu see kehtib
liberaalse demokraatia puhul (Vetik 2002). Isegi kui formaalselt on koik oigused koikidele
inimestele tagatud, ei moodusta venekeelne kogukond reaalsuses Eesti ithiskonna harmoonilist osa.
Peale sotsiaalse ja poliitilise integratsiooni vajaduse on tuntav veel umbusaldus kogukondade vahel

ja venekeelse kogukonna sisemine I6hestumine (ptk ,,Venekeelne elanikkond Eestis®).

Selles uurimistdos on vaatluse all selline integratsiooni aspekt nagu venekeelse elanikkonna
16imumine poliitilises kommunikatsioonis. Selle t66 peamine kiisimus kolab: kuidas poliitikud
kommunikeerivad venekeelse valijaskonnaga valimiste eel? Kuna valimised on tdhtsaim poliitilise
osaluse viis, on jdrelikult vordselt téhtis see, kuidas poliitikud ise valimiste eel oma potentsiaalset

valijaskonda (antud juhul venekeelset valijaskonda) piitiavad kaasata.



On kolm pdhjust, miks inimesed poliitikas osalevad: 1) nad soovivad anda teada oma
vajadustest, 2) nad soovivad kehtestada poliitilise silisteemi eesmérke, kuna on olemas
voimalus valida eri ideoloogiate vahel ning jarelikult ka eri eesmérkide vahel, 3) nad tahavad
ndidata seda, et nad toetavad voi ei toeta poliitilist siisteemi ja selle liidreid (Meadow 1980:

72)

Demokraatlikus iihiskonnas on kdige ndhtavamaks ja kdige tavalisemaks poliitilise osaluse
viisiks valimised (Meadow 1980: 70). Need seovad kodanikke ja poliitikuid (Meadow 1980:
75). On olemas palju pdhjusi, miks inimesed kdivad valimas, kuid need pdhjused vdib laias
laastus jagada kahte riihma: héédletamine materiaalsete ja siimboolsete eesmérkidega

(instrumetal and expressive purposes voi tangible or symbolic rewards) (Meadow 1980: 81).

2. Venekeelne elanikkond Eestis

Mitte-eestlased moodustavad Eesti elanikkonnast 31,4 protsenti (2007. aasta andmetel 421 347
inimest). Suurima mitte-eestlaste rithma moodustavad vene keelt kdnelevad inimesed ehk venelased

koos teiste slaavi rahvuste esindajatega, nagu ukrainlased, valgevenelased jne. (Heidmets et al.

2008: 46)

Siinse uuringu raames on vaatluse all poliitikute suhtlus oma valijaskonnaga, s.t just nende vene
keelt konelevate inimestega, kellel on Eesti kodakondsus. Just nemad saavad hédéletada Riigikogu
valimistel ning jdrelikult on just see hulk inimesi poliitikute valimiseelse kommunikatsiooni
sihtgrupiks. Eesti kodakondsus on umbes pooltel siin elavatest mitte-eestlastest ehk 2007. a
andmetel umbes 218 000 inimesel (100 000 on teiste riikide kodanikud ja 115000 on
kodakondsuseta, mis tdhendab, et need inimesed saavad héiletada ainult kohalikel valimistel).
(Heidmets 2007: 46) Vene keelt konelevad inimesed moodustavad 15—16 protsenti valijaskonnast
(Toomla 2011: 194), mis annab alust arvamuseks, et erakonnad hakkavad selle sihtgrupi eest péris

aktiivselt voitlema.

Kdige rohkem elab vene keelt kdnelevaid inimesi Tallinnas ja Ida-Virumaal (Lauristin & Heidmets

2010)2.1. Venekeelse elanikkonna sotsiaalmajanduslik olukord



Kokkuvdtlikult voib delda, et mitte-eestlaste sotsiaalmajanduslik olukord on kehvem kui eestlaste
oma. Inimarengu aruande 2007 kohaselt iseloomustavad seda olukorda jdrgmised tunnused

(Heidmets 2007: 53):

- suurem toOpuudus ja todkoha ebakindlus,

- kuulumine pigem sinikraede kui valgekraede hulka,

- haridustaseme ja tookoha nduete suurem mittevastavus.

Samuti voib siia lisada madala enesehinnangu, mille pdhjuseks on sotsiaalse torjutuse siindroom.
Sotsiaalse torjutuse stindroomi voib mdista kui “heaolu defitsiidi kuhjumise protsessi, mis tekitab
tihiskondliku osalemise vdhenemist, jouetus- ja pettumistunde siivenemist ning iihiskonnaelust
eemaldumist” (Heidmets et al. 2008: 52). Siin on oluline mérkida, et viimaste aastate jooksul on
siivenenud 10he Eesti kodakondsusega ja ilma Eesti kodakondsuseta inimeste vahel, ehk Eesti
kodakondsusega venelased ei ole sotsiaalse tdrjutuse slindroomist nii palju mdjutatud kui

mittekodanikud (Heidmets et al. 2008: 52).

Ka Eesti Ioimumiskava 2010. aasta monitooringu kohaselt tajuvad venekeelsed

sotsiaalmajanduslikku ebavordsust rohkem kui eestlased. (Uuringu... 2010: 2)

Venekeelse elanikkonna sotsiaalne olukord annab pohjust jareldada, et just sotsiaalabiga ja heaolu

paranemisega seotud teemad on venekeelsele valijaskonnale ldhedased.
2.2. Venekeelse elanikkonna diguslik-poliitiline olukord

Venekeelse elanikkonna poliitilisse ja tihiskondlikku ellu kaasamise vajadust on riigis poliitikute suu
1abi palju rohutatud. Aastal 1999 vdeti vastu riiklik programm “Integratsioon Eesti iihiskonnas
2000—2007”, mis pidi viima Eesti etnilisest demokraatiast, mis de facto kehtis Eestis pérast
taasiseseisvumist (Vetik 2002), multikultuursele demokraatiale. “Riikliku programmi kaudu
toetatava integratsiooniprotsessi vdljundiks on Eesti mudel mitmekultuurilisest iihiskonnast, mida
iseloomustavad kultuurilise pluralismi, tugeva iihisosa ning eesti kultuuriruumi siilitamise ja
arendamise pohimotted” (Riiklik programm... 2000). Programm pidi soodustama vdhemuste eesti
keele Oppimist, nende lojaalsuse tdstmist, kodakondsusega inimeste arvu suurendamist ja nende

konkurentsivdime tdstmist. Uks programmi osa oli just “diguslik-poliitiline integratsioon, s.t Eesti



riigile lojaalse elanikkonna kujunemine ja Eesti kodakondsuseta inimeste arvu vihenemine” (Riiklik
programm... 2000). 2008. aastal jétkati integratsiooniprogrammiga vastavalt “Eesti 1dimumiskavale
2008—2013”. Osa uuest integratsiooniprogrammist on samuti pithendatud diguslikule ja poliitilisele
integratsioonile. Programmis on 6eldud, et see tugineb euroopalikele pohiviirtustele, sellistele nagu
“demokraatia, Oigusriik, rahu, iiksikisiku enesemdiramise Oigus, inimodiguste jidrgimine ning

kultuuriline mitmekesisus” (Eesti 1dimumiskava... 2008: 4).

Etnilise demokraatia all peetakse silmas olukorda, kus institutsioneeritud on iihe etnilise
rihma poliitiline ja kultuuriline domineerimine (Smooha 1990, Vetik 2002 ).
Multikultuurilise demokraatia puhul ei ole vdimalik, et poliitilisel tasandil domineerib vaid
iiks etniline rithm — poliitilised digused on koikidel iihesugused. Etniline mitmekesisus on
multikultuurilises iihiskonnas tunnustatud, kuid seda on tehtud kultuurilisel, mitte poliitilisel
tasandil (s.t etnilistel rithmadel on digus moodustada kultuuriseltse ja saada haridust oma
keeles, kuid erinevalt konsotsiaalsest demokraatiast ei ole vdimalik moodustada poliitilisi

iiksusi).

Pérast Eesti iseseisvumist vdljendus etniline demokraatia selles, et Eesti kodakondsuse said vaid
esimese Eesti vabariigi kodanikud ja nende jareltulijad, peaaegu koik nad olid etnilised eestlased.
Siinsed venelased said kas Venemaa kodakondsuse voi nn “halli passi” — maidratlemata
kodakondsuse. Niisuguse olukorra tulemuseks oli see, et esimeses (1990. aastal valitud) Riigikogus
ei olnud iihtegi venelaste esindajat, kuna venelastel polnud digust Riigikogu valida. Jirgnenud
aastatel vastu voetud ja mitu korda muudetud kodakondsuse seadus reguleeris Eesti kodakondsuse
saamise protsessi. Samuti, nagu juba mainiti, voeti vastu riiklik integratsiooniprogramm, mille {iheks
eesmirgiks oli just poliitiline integratsioon ehk kodakondsuseta inimeste arvu vdhendamine

((Lauristin & Heidmets 2002).

Vaib oelda, et pracguseks hetkeks on mitte-eestlaste poliitiline olukord paranenud. Loimumiskava
monitooringus 2010 on o&eldud, et praegu on halli passiga inimeste osakaal elanikkonnas
7,5 protsenti. Teiselt poolt on vdhenenud ka inimeste motivatsioon kodanikeks saada (Uuringu...

2010: 2).

Nagu rohutavad inimarengu aruande autorid, ei ole — hoolimata sellest, et nende sotsiaalne staatus ja
16imumisaste on madalamad kui kodanikel — mittekodanike valimisaktiivsus Riigikogu ega ka KOV

valimistel palju madalam kui eestlastel, olles monel korral isegi korgem (Heidmets 2007: 56, 60).


http://www.kul.ee/webeditor/files/integratsioon/ELK_monitooring_2010_kokkuv6te.pdf
http://www.kul.ee/webeditor/files/integratsioon/Loimumiskava_2008_2013.pdf

2011. aasta valimistel oli valimisaktiivsus Ida-Virumaal iildise valimisaktiivsusega vorreldes kdige
madalam. Kogu Eestis kdis valimas 62,9% valijatest, Ida-Virumaal oli see niitaja 55,4% ehk 7,5%
vOrra vahem. Samal ajal Tallinnas, kus vene keelt rddkivad inimesed moodustavad poole

elanikkonnast, oli valimisaktiivsus 70% (Haussicias... 2011).

2.3. Enda mairatlemine riigi osana ja riiklike institutsioonide usaldamine

Venekeelse elanikkonna suhtumises Eesti riiki on kaks kiilge. Esimene on enda identifitseerimine
Eestiga, enda méiratlemine Eesti osana. Teine on see, kuidas inimesed suhtuvad riiki, kui silmas

pidada riigivdimu iildiselt ning eri riigiinstitutsioone konkreetselt.

Enamik siin elavatest mitte-eestlastest peab end Eesti rahva osaks selle pohiseaduslikus tdhenduses
ning identifitseerib end Eesti riigiga. Eestlased aga kahtlevad nende lojaalsuses (Heidmets et al.

2008: 57-58).

Meadow (1980) on véitnud, et osalus valimistel nditab ennekdike seda, et inimesed toetavad
olemasolevat sisteemi. Nii et statistilised andmed venekeelsete valimisaktiivsuse kohta vodivad

kinnitada vididet venelaste lojaalsusest.

Samal ajal tunneb venekeelne elanikkond end eestlastega vorreldes teisejargulisena. Peale soovi, et
nende arvamusega rohkem arvestataks (Heidmets et al. 2008: 58), tunnevad nad ebavdrdsust
poliitiliste diguste vallas, hariduses, tihiskonnaelus osalemises ning teenuste ja informatsiooni

kattesaadavuses (Kallas 2007, Heidmets 2007: 58 kaudu)
Kui aga ridkida lojaalsusest just voimule ja institutsioonidele, siis selgub, et lojaalsust ei ole.

Pérast 2007. aasta aprillikriisi vdhenes venekeelse elanikkonna usaldus osa riigiinstitutsioonide
vastu, nagu valitsus, Riigikogu, president ja politsei (Heidmets et al. 2008: 30). Riigivoimu ja
valitsust mainiti vene portaalide arvamuslugudes didrmiselt negatiivsetes toonides. Mdnikord teevad

autorid ise vahet lojaalsusel riigi ning lojaalsusel voimude vastu. Ilmekad on jargmised tsitaadid:

“To ecmv, npunumas epaxcoancmeo IP, 1, Kak MuHuMym, obewjaro coba00ams 3aKOHbL
9MO20 20CYOAPCMEa U, YMo HeMAal08aAN’CHO, UCHPABHO NIAMUMb HAI02U, YMOObL IMO camoe

20cyoapcmeo cooepacams. Imo — 00WenpuHsAmoe NOHUMAHUe mepMuHa ‘“‘10sIbHOCmb ~,
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xoms 6 IcmoHuu 6 nocieonee 8pemMs OH MpaKmyemcsi 3HAYUMENbHO wupe — OmHouleHue K
2ocy0apcmey KaK mako8OoMYy HAYUHAIOM NYMAamb C OMHOUlEHUe K KOHKPEMHO G3AmOMY
npasumenscmay. To ecmwv, eciu mebe ne upasames Aucun unu Jlaap — mei He nosneH, a
ecau mpaxkmoeams ewe wupe - moi gpae 2ocyoapcmea.”
(Tsaplogin 2010). Edasi kurdab autor artiklis, et Eesti riik ei ole tema suhtes lojaalne, kuna ei
voimalda tema lastel dppida emakeeles, teisaldas pronkssoduri ning tekitas tootust, mille

tottu eeskatt kannatas just venekeelne elanikkonna osa.

“MHe-mo gce 8pems Kazaniocv, 4mo 00CMAmo4HO NPOCHO OMHOCUMBCS C 1I0O08bIO K CBOEMY
00MY, C80EeMY 20pO0Y, 3HAMb UCIOPUIO MECT, 20e Mbl HCUBEULb, TAOUMb C COCEOAMU, HCUMb
YeCcmHOo, He HAapyuwias 3aKOHbl, U GblyYumb 20CYOAPCMBEHHbIL A3bIK, NOCKONLKY 3MO, HO
MeHbuiel Mepe, KYIbMYPHO NO OMHOWEHUIO K CAaMOU cmpaHe U HAYUOHATLbHOMY

OONLUUHCIEBY 8 Hell HCUBYUYEM).

Tenepv mue 3asnensiom, 4mo noo unmezpayuell NOHUMAIOMCs padoCmHuble ani00UCMEHNbl
XAMCKOMY NOBEOEHUIO 2pYnne YUHYUl, Peuusuux 830aiamymums Hapoo paou nobeovl Ha
8b100pax, NOKOpHOe NpuHsmue, a ewje Jydule JUYHLIL 6KIAO 8 JAll, HANPAGIEHHbIU 8
cmopony Poccuu (mam oice, npocmu [ocnodu, ceoe noHumanue OemoKpamuu) u
beckoneunoe Onazodapenue KOpeHHo20 HACeNeHUs: 3d Mo, YMmo OHO OJ1a20POOHO NO360Jsem

MHe JIcUmb Ha cBoell 3eMmJle.

Yeul, cmpanoii ynpaenaiom noaumuku. Onu d#ce pyKogoosim mem nomokom Hponazanobwl,

KOmOopblil 6KoNauUeaemcs 6 207106l npocmo2o nacenenus.”’ (Kablukova 2010)

Mingil maiiral voivad olla nditlikud ka venekeelse Postimehe kiisitluse tulemused, kus 95,9%
osalenud lugejatest vastas, et nad ei usu poliitikute valimiseelseid lubadusi (Uutatenu... 2010). Ka

16imumiskava monitooringu kokkuvottes on 6eldud (Loimumiskava... 2010: 35): “kohanemine Eesti

! “Vttes vastu EV kodakondsuse, luban ma vihemalt tiita selle riigi seadusi, ning, mis on téhtis, korralikult maksta makse, et seda
sama riiki iilal pidada. See on iildtunnustatud arusaam “lojaalsuse” terminist, kuigi Eestis tdlgendatakse seda viimasel ajal mérksa
laiemalt — suhtumist riiki kui sellisesse hakatakse segama suhtumisega konkreetsesse valitsusse. See tdhendab, et kui sulle ei meeldi
Ansip voi Laar, ei ole sa lojaalne, ning kui tdlgendada veel laiemalt — siis oled riigi vaenlane.”

2 “Mulle tundus alati, et on piisav lihtsalt suhtuda armastusega oma kodusse ja linna, teada oma elupaiga ajalugu, histi libi saada
naabritega, elada ausalt ilma seadusi rikkumata ning dppida selgeks riigikeel, kuna see on vahemalt kultuurne riigi vastu ja
enamusrahva vastu. Niiiid teatatakse mulle, et integratsiooni all peetakse silmas rodmsaid aplause rithma ametnikuhingede johkrale
kéitumisele, kes valimisvoidu nimel otsustasid rahva iiles &rritada, alandlikku leppimist, ja veelgi parem — panustamist Venemaa
kallal haukumisse (seal ju, Jumal tinatud, on oma arusaam demokraatiast), ning 1dputut pdlisrahva tdnamist selle eest, et see dilsalt
lubab mind elada nende maal. Paraku juhivad riiki poliitikud. Nemad ka juhatavad seda propagandavoogu, mida taotakse tavalise
elanikkonna péhe.”
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ithiskonnas, mis on seotud kontaktide ja keeleoskusega, paraneb, kuid vodrandumine Eesti riigist kui

poliitilisest institutsioonist, mis on seotud usalduse ja kuuluvustundega, pigem siiveneb.”

2.4. Usaldus kogukondade vahel

Vastavalt Eesti 1dimumiskava eesmérkide saavutamise monitooringule 2010 (Uuringu... 2010: 6) ei
usalda eesti ja vene kogukonnad teineteist nii, nagu nad usaldavad enda kogukonda. Vene
kogukonnast usaldab venelasi 87%, eestlasi aga vaid 61%. Sarnane on ka eestikeelse elanikkonna

suhtumine: enda rahvuse esindajaid usaldab 93% eestlastest, venelasi vaid 66%.

Samal ajal rohutavad monitooringu autorid, et vastastikune usaldus on varasemast kdrgem.

2.5. Aktiivsus kodanikuiithiskonnas

Vastavalt inimarengu aruandele 2007 on venekeelse elanikkonna huvitatus iihiskondlikust
tegevusest norgem kui eestlaste oma. Mis puutub poliitilistesse tihendustesse kuulumist, siis sellised
tegevused ei huvitanud eriti ei eestlasi ega ka venelasi (MeMa 2005, Heidmets 2007: 60—61 kaudu).
Loimumiskava 2010 monitooring nditab, et osalemine kodanikuiihendustes ja organisatsioonides on

siiski kasvanud (Uuringu... 2010: 4).

Hoolimata sellest, et venekeelsete osalus kodanikuithendustes on madalam kui eestlaste oma
(Uuringu... 2010: ) on venekeelses kogukonnas olemas silmatorkavad poliitilised iihendused. Kdige
kuulsamad nendest on Spisok Klenskogo ja Not$noj Dozor. Samuti tdstetakse meedias tihti iiles
nditeks Vene kultuuriautonoomia loomise teema ning aastatel 2010—2011 toimuvad Vene Maapieva
valimised. Kuid on arusaadav, et need silmapaistvad poliitilised tihendused ega kodanikualgatused
el palvi kogukonnas liksmeelset heakskiitu. Eri lihenduste esindajate ja iihiskonnategelaste vahel
toimuvad meedias pidevad kokkupdrked, siinkohal annab end tunda venekeelse kogukonna sisemine

16hestumine.

Peale iilalpool mainitud sotsiaalse I0hestatuse on veel arvamuste lahkuminek ja pidev arutelu
kogukonna olukorra ja perspektiivide iile, neid arvamusi saab kuulda venekeelses meedias peaaegu
iga pdev. Kiisimuse, mis kogukonna ees seisab, formuleeris tépselt ajakirjanik Rodion Denissov

(Denissov 2010): “Xomum au mvi 66ims 6eunvimu homo soveticus, 1ubo 6vimsb 4acmvio “‘pycckoo



mupa ” 8 NOHUMAHUU pOCCUﬁCKOZZ eHeunell noaumuKku, aubo cmamo HAYUOHAIbHbIM MEHbUUHCNIEOM

6 mpakmoske EC, iubo noanocmoio accumunuposamocs?’™

2.6. Venekeelse elanikkonna esindatus

Venekeelsel valijal on kaks voimalust valiku tegemiseks (Heidmets et al. 2008: 61): 1) ta v3ib anda
oma hiile etnilisele erakonnale, 2) ta v0ib toetada mingit “suurt” erakonda ldhtudes selle
ideoloogiast ja maailmavaatest, mitte etnilisest identiteedist. Voib ka lisada, et on olemas mdlemaid
lihenemisi {ihendav kditumine — siis, kui venekeelne valija annab oma hééle suurte erakondade vene

péritoluga kandidaatidele.

Etnilised erakonnad on parlamendis olnud esindatud vaid kahel korral: Vene Erakond Eestis 1995.
aastal ning Konstitutsioonipartei samal aastal. Kohalikel valimistel pole etnilised parteid edukaiks
osutunud (Heidmets et al. 2008: 61), 2007. aasta uuringute kohaselt pakkusid vene parteid
venekeelse valijaskonna jaoks nullilihedast huvi, kdige eelistatum oli aga Keskerakond (TU Pol

2007, Heidmets et al. 2008: 61 kaudu).

Just Keskerakond on {iilalnimetatud kolmanda, kaht ldhenemist ithendava variandi kehastus.
Politoloog Rein Toomla (2011: 202) mérgib, et Keskerakonna ‘“vene poliitika” véljendub just
kaadrikiisimustesToomla 2011. Néiteks, 2005. aastal olid Tallinna linnavolikogu KE fraktsioonist
63% mitte-eestlased (Heidmets et al. 2008: 62). 2011. a valimistel oli KE valimisnimekirjas 23
venekeelset kandidaati (125-st, ehk umbes 18%) (2011. aasta... 2011). Samuti oli Riigikogu XI
koosseisus enamik venelasi KE liikkmed. Kuid venekeelsete saadikute osakaal Riigikogus on siiski
liiga vdike vorreldes venelaste osakaaluga elanikkonnas iildiselt (siin on oluline meeles pidada, et
venelaste valimisaktiivsus iseenesest ei ole niivord madal). Kdikides Riigikogu koosseisudes on
venelasi olnud vaid 5—6 inimest, v.a 1990. aasta koosseis, kus venelasi ei olnud (Heidmets et al.

2008: 62).

Selgub, et kandidaatide rahvuslik kuuluvus ei ole vene valijale niivord tdhtis (Kallas 2007, Heidmets

2007: 62 kaudu): “..fookusgruppides ja personaalintervjuudes ei pidanud venekeelsed

3 “Kas me soovime olla igavesed homo soveticus’ed vdi olla “vene maailma” osa, kui silmas pidada Venemaa vilispoliitikat, voi
saada rahvusvdhemuseks EL-i tdlgenduses, voi assimileeruda tdielikult?”



intervjueeritavad valimistel kandidaatide eelistamist nende rahvuse jéargi digustatuks ning leidsid, et
parteisid tuleb valida maailmavaate ja mitte kultuurilise-rahvusliku kuuluvuse jirgi Inimarengu
aruannes 2007 (Heidmets et al. 2008: 62) on rdohutatud, et olukord, kus on olemas

mitmerahvuselised parteid, on soodne iihise riigiidentiteedi kujunemisele.

Ulalpool kirjeldatud venekeelse elanikkonna olukorra iseloomustusest vdib tihtsamate joontena

vilja tuua jargmist:

- Sotsiaalne olukord on halvem kui eestlastel.

- On olemas méidramata kodakondsusega inimeste probleem.

- Venekeelne elanikkond ei ole iihtne ei sotsiaalselt ega ka enesemaiiratluselt.

- Venelaste ja eestlaste vastastikune usaldus on madal. Venekeelne elanikkond ei usalda poliitikuid,
kuigi on lojaalne riigile tildiselt.

- Venekeelne valija eelistab iiht konkreetset erakonda.

Venekeelse elanikkonna sotsiaalne olukord on kehv, mistdttu oodati, et venekeelse valijaskonnaga
suheldakse 2011. a valimiste eel ja et poliitikud piihendaksid tdhelepanu sellele teemale. Samuti
voib venekeelse valijaskonna jaoks tdhtsate teemadena nimetada kodakondsuseta inimeste
probleemi, Ida-Virumaa regiooni arengut (enamik venelasi elab seal), suhteid Venemaaga,
venekeelse hariduse tulevikku (seoses ldheneva iileminekuga eestikeelsele ainedppele on see teema
eriti pdevakajaline) ning tldisi arutelusid kogukonna identiteedi ja tuleviku iile. Seda, kui palju iga
erakond nendest teemadest rddgib ning kuidas neile 1dheneb, loodetakse teada saada selle uuringu

abil.

Venekeelne elanikkond on sisemiselt 1dhestatud. Kas poliitikud arvestavad sellega oma
kommunikatsioonis voi suhtlevad iihtlase massiga? Vi ei erista nad iildse venekeelset valijaskonda
iildisest valijaskonnast? Nendele kiisimustele saab leida vastuse, vaadates ldhemalt poliitikute tekste
ja seda, kuidas nad podrduvad venekeelse valijaskonna poole ning millisena seda ndevad. Samuti
voib nditlik olla ka see, mis teemasid poliitikud valivad suhtlemisel venekeelse valijaskonnaga,

nditeks, kas eelistavad universaalsemaid voi spetsiifilisemaid teemasid.

Roman Jakobsoni kommunikatsioonimudeli jargi on iiks keele funktsioonidest faatiline funktsioon,
osapooltevahelist kommunikatsiooni toetamine. Voib oletada, et pidev kontakt, pidev suhtlus

soodustab usalduse tekkimist. Nagu nédha, seda usaldust praegu ei ole. Poliitikute esinemistest



venekeelses meedias valimiste eel ei tuleks oodata mitte ainult oma programmi esitamist ega véitlust
paevakajalistel teemadel, vaid ka usalduse loomise katset, mis soltub sellest, kuivord tihti ja kuivord
otseselt suhtlus toimub. Selle tottu loodetakse vastata uurimiskiisimustele “Kui palju esinevad eri

erakonnad venekeelses meedias?” ning “Kuivord otseselt nad suhtlevad venekeelse valijaga?”.



3. Meedia ja valimised

3.1. Meedia roll valimiste eel

Meadow (1980: 163) nimetab meediat juhtmuutujaks valimiskampaanias. Meedia avaldab moju nii
kampaaniale ja selle strateegiale kui ka wvalijale. Teiselt poolt on aga oluline meeles pidada, et
meedia peegeldab ka inimeste hoiakuid, arvestab lugeja eelsoodumusi. See tutvustab

valikuvoimalusi inimestele, kuid inimesed ise teevad otsuse.

Kuna poliitilise kommunikatsiooni eesmirgiks on avaldada modju info saajale, siis piiliavad
poliitikud kasutada meedia ressursse selle eesméargi saavutamiseks (McNair 2001). Poliitikute jaoks
on viga soodne pilvida nn “vaba meedia” tdhelepanu, kuna erinevalt reklaamist ei nde meedias
ilmuv teave vilja kui kallutatud ja kavatsetud, ning jarelikult ei tekita inimestes torget. Meedia
edastab poliitikute sonumeid, kuid teiselt poolt on viljaanded viga uhked oma “avaliku hééle” iile,
mis véljendub analiiiiside ja juhtkirjade avaldamises ning lugejate arvamuste edastamises. Nii et
poliitikud, iihelt poolt, soovivad pddseda meediasse, teiselt poolt aga ei ole see, mis kujul nende

sOnum sinna jouab, tdielikult nende kontrolli all (McNair 2001: 125—126).

McNair (2001) miérgib, et erakonnad palkavad tavaliselt suhtekorraldusspetsialiste, kes hoolitsevad
partei ja selle liidri imago ning selle eest, et erakond saaks vdimalikult palju soodsat kajastust. Ka
teised uurijad on tdheldanud, et niiiidisaegsele valimiseelsele kommunikatsioonile on omane selline
tunnus nagu kampaaniate professionaliseerumine. Parteides on olemas spetsialistid, kes tunnevad
histi meediat ning teavad, kuidas erakond peab kidituma, et pilvida meedia tédhelepanu (Blumler &

Kavangh 1999, Tigasson 2003, Shein-Meier 2009 kaudu).

Meedias voivad parteid kdituda proaktiivselt voi reaktiivselt. Proaktiivne kditumine tdhendab, et
parteid korraldavad niinimetatud pseudo-siindmusi, et saavutada meedia tdhelepanu, selliseid nagu
nditeks  parteide konverentsid. Samuti  kuuluvad proaktiivsete instrumentide hulka
pressikonverentsid, mis voimaldavad parteidel luua agendasid. Reaktiivne kditumine tdhendab seda,

et parteid pliiavad minimeerida kahjuliku informatsiooni ilmumist (McNair 2001: 7).

Kui ridkida just tdnapdeva meedia eripdradest, siis Shein-Meieri t60s on eristatud veel selliseid
tdnapdeva poliitilise =~ kommunikatsiooni omadusi nagu populismi levik, meediapildi

mitmekesistumine ja killustamine ning konkureerimine poliitikaviliste teemadega. Poliitiline



kommunikatsioon muutub populistlikuks, kuna meedia tahab oma lugejate téhelepanu hoida.

(Blumler ja Kavangh 1999, Shein-Meier 2009: 220 kaudu).

Toimetuse mdju 10pliku sonumi kujundamises on suur, kuid siinse t60 raames on otsustatud
keskenduda pigem poliitikute kditumisele meedias, arvestamata niisuguseid muutujaid nagu sama
teabe erinev esitamine eri viljaannetes, toimetuse arvamuslood jt. Sellega piilitakse saada vastust
kiisimusele, mida just poliitikud ise tahavad oma valijaskonnale Oelda. Selline poliitilise
kommunikatsiooni tunnus nagu kampaaniate professionaliseerumine ja ka teised selles peatiikis ning
peatiikis “Poliitiline kommunikatsioon online-meedias” nimetatud poliitilise kommunikatsiooni

tunnused annavad alust arvamusele, et poliitikute esinemised meedias on tihti kavatsetud.

3.2. Venekeelse meediapildi iseloomustus

Kuna jutt kéib poliitikute kommunikatsioonist venekeelse valijaskonnaga, siis on loomulik, et

hakatakse uurima venekeelset meediat.

Vihemuspressi funktsioonid (Leicovic, 1986, McQuail, 1984: 204, Togora 1986, Jakobson 2002
kaudu):

1) vahemuse rahvusliku, kultuurilise, sotsiaalse identiteedi sdilitamine, ajaloolise isamaaga sidemete

sdilitamine;

2) vastuvotvasse iihiskonda integratsiooni holbustamine.

Riggins véidab (1992: 276285, Jakobson 2002: 295 kaudu): “Vdhemuste meedia laenab stiile ja
viljendeid domineerivast grupist, samuti siivendab niisugust fenomeni nagu intellectual
ghettoisation, edendab osalist voi tdielikku auditooriumi assimilatsiooni. Samal ajal kasutab
vihemuste meedia vdhemuste vastas-ideoloogiat, vihemuste keelt, kehtestab vihemuste agendat,
propageerib vdhemuste organisatsioone, mis aktiivselt oponeerivad vdhemuste kultuurilisele

assimilatsioonile.”

Praegu on venekeelne meediapilt selline, et iileriigilistest pabervéljaannetest on olemas venekeelne
Postimees, Den za Dnjom, MK-Estonia ja KP-Severnaja Evropa. Venekeelne Postimees koosneb nii

eesti toimetuse materjalidest kui ka vene toimetuse omadest. KP ja MK edastavad oma toimetuse
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materjale koos suurte Venemaa ajalehtede Komsomolskaja Pravda ja Movskovskij Komsomolets

omadega. Den za Dnjom materjalid on tiiesti selle toimetuse omad.

Loomulikult on olemas ka munitsipaalsed ja regionaalsed viljaanded, nagu nditeks venekeelsed

Linnaleht voi Pohjarannik.

Uha tihtsamat rolli tiidab online-meedia. Kui niiteks venekeelse Postimehe tiraaz on umbes
10 000—12 000 (EALL... 2011), siis rus.postimees.ee portaali kiilastatavuse néitajad on suuremad —
16 000—22 000 inimest pdevas (TNS Metrixi... 2011). rus.delfi.ee kiilastavus ulatub 50 000
inimeseni pievas — see on koige kiilastatavam venekeelne portaal Eestis (TNS Metrixi... 2011).
Niisuguseid suuri tileriigilisi portaale iseloomustab sage virskendamine, paberviljaannetes ilmuvate
materjalide avaldamine ning kuuluvus suurtele kontsernidele (mis tidhendab eestikeelse osa

olemasolu ning eestikeelsete ja venekeelsete osade sisu ning struktuuri sarnasust).

Samuti on olemas mitu vihem populaarset portaali, mida nii tihti ei uuendata ja mis ei sea endale
eesmadrki olla kdige kiirem uudiste edastaja, keskendudes pigem sellele, et artiklid oleksid

sisukamad. Niisugusteks portaalideks on niiteks baltija.eu, mnenie.ee, veneportaal.ee._

Selles t60s on otsustatud uurida kolme suuremat venekeelset uudisteportaali: rus.delfi.ee,
rus.postimees.ee, dzd.ee. Need on kdige kiilastatavamad, jarelikult kdige mdjukamad. Detailne

portaalide iseloomustus on toodud peatiikis “Uuritavate kanalite iseloomustus”.

Pidades silmas venekeelse online-meedia tdhtsust ning monedel juhtudel ka eestikeelsete
portaalidega samadesse kontsernidesse kuulumist, oleks otstarbekas tugineda Hanna Shein-Meieri
(2009) ja Tuuli Kochi (2007) uuringutele, mis kirjeldavad eestikeelseid uudisteportaale 2009. aasta
KOV valimiste ja 2007. aaasta Riigikogu valimiste eel (peatiikk “Poliitiline kommunikatsioon
online-meedias”). Kuid ei saa korvale jétta ka Valeria Jakobsoni (2002) uurimust, mille ta koostas

venekeelsete paberviljaannete Estonia ja Molodjoz Estonii pohjal 1999. aasta valimiste eel.

3.3. Venekeelse meedia eripira valimiste eel

Oma t66s “The role of the minority press in the process of integration” uuris Valeria Jakobson,

missugused hinnangud integratsioonile ilmusid venekeelsetes iileriigilistes lehtedes Molodjoz



Estonii ja Estonija aastatel 1999 (enne Riigikogu valimisi) ning 2000 (linnavalitsuse kriisi ajal

Tallinnas).

Kuna siinse t66 teemaks on just poliitikute esinemine meedias, siis on antud teema raames koige
huvipakkuvamaks jérelduseks Jakobsoni t60st see, et 1999. ja 2000. aastal olid venekeelsed lehed
iildiselt kohalike venekeelsete poliitikute moju all. 1999. aasta siigisel propageerisid venekeelsed
ajalehed niisuguseid rahvustevahelisi suhteid, mille olid vilja pakkunud venekeelsed poliitikud.

Need pohinesid etno-kultuurilise isolatsiooni ja paternalismi elementidel (Jakobson 2002: 301).

Venekeelses meedias ei esinenud arvamuste mitmekesisust. Riiklikud institutsioonid eriti ei
kasutanud voOimalust votta sona venekeelses meedias, eeldades, et venelased peaksid jdlgima
eestikeelset pressi. Tulemuseks oli see, et vene poliitikud ja drimehed hakkasid vene pressi rahaliselt
toetama ning varustama seda teabega, mille tulemuseks oli venekeelse pressi kallutatus. See
omakorda t01 kaasa usaldusvairsuse ja populaarsuse langemise ning selle, et inimesed eelistasid
isikutevahelist kommunikatsiooni. Samuti modjus negatiivselt info kehv kvaliteet, analiiiisi ja

konstruktiivsete ettepanekute puudus (Jakobson 2002: 303).

Vene meedia ei kasutanud oma voimalusi olla instrumendiks integratsiooniprotsessis. Selle asemel
oli see pigem barjddriks venelaste ja Eesti riigi ning iihiskonna vahel. 2000. aastal oli situatsioon
natukene parem, kuid siiski ei informeeritud lugejaid poliitilistest ega {ihiskondlikest siindmustest
voi tehti seda killustatud ja kallutatud viisil. Jakobson jireldab, et aastatel 1999—2000 valitses oht, et
Eesti riik ja tihiskond kaotavad vene meediat kui vdimaliku instrumendi sotsiaalsete protsesside

reguleerimiseks.

3.4 Poliitiline kommunikatsioon online-meedias

“Online-ajakirjandus tdhendab traditsiooniliste ajakirjanduszanrite ja uue tehnoloogia kohtumist”

(Engebretsen 2006, Koch 2007: 9 kaudu).

Shein-Meier (2009) ja Koch (2007) on vélja toonud olulised poliitilise kommunikatsiooni tunnused
eesti online-meedias. Need on 1) info kiire uuendamine ja poliitikute suurem eksponeerimine

uudistes, 2) poliitikute suurem kontroll meedia sisu iile, 3) kdikide jaoks voimalus oma sona 6elda,



4) pidevad riinnakud ja riinnakutele vastamine. Sellele lisanduvad veel meediapildi killustatus ja

populismi levik.
Info kiire uuendamine — poliitikud ilmuvad uudistes pidevalt

Murdock  (Croteau ja  Hoynesi  kaudu 2001: 21, Koch 2007: 5  kaudu):
“Info kiire edastamine on tdhtis kodanikuiihiskonna rajamiseks, kuna 1) igakiilgne ligipdés infole,
analiiisidele, nGuannetele annab inimestele voimaluse oma digusi mdista ning, jérelikult, taielikult
rakendada; 2) inimesed peavad olema tdielikult informeeritud poliitilistest otsustest-valikutest ning
neil peaks olema vdimalus esitada ka omapoolset kriitikat ning teha ettepanekuid alternatiivsete
valikute jaoks; 3) kodanikel peab olema vdimalus dra tunda oma piilidlusi 14bi keskse
kommunikatsioonisektori pakutavate esindatuste, ning neil peab olema vdimalus arendada ja

laiendada oma esindatust.”

Interneti formaat, kus infot uuendatakse pidevalt, nduab parteidelt viga head reaktsioonivdimet —
nagu margib Norris, “parteid peavad 66pdev ldbi olukorra muutustele reageerima” (Norris 2000:
171, 176, Shein-Meier 2009: 9 kaudu). Shein-Meier (2009: 8) on oma uuringu tulemusena samuti
teinud jarelduse, et “pidevalt uuenevad uudisportaalid vdoimaldavad poliitikutel reageerida iiksteise

viljaiitlemistele kiiresti ning astuda teise poolega dialoogi, kuni teema on veel kuum”.

Online’i kiire uuendatavus viljendub ka internetimeedia artiklite mahus — vdrreldes paberlehtede
mahuga on online’i sisu neli korda mahukam, ainult veidi iile veerandi online’is avaldatud artiklitest

ilmub paberlehtedes (Shein-Meier 2009).

Poliitiline kontroll

Erinevalt paberviljaannetest, kus ilmuvad pikemad artiklid, ilmuvad onl/ine-meedias tihti artiklid,
mis tsiteerivad vaid Uiht inimest — sageli on need pressiteated voi poliitikute blogipostitused.
Enamikul juhtudel ilmuvad need peaaegu muutmata kujul (Shein-Meier 2009: 46), oletatavasti
portaalide uuendamise kiire tempo pérast. Selle tottu voib Oelda, et online-meedia on rohkem
poliitikute kontrolli all ning pressiteadete ja blogipostituste puhul on tegu samasuguse kontrolliga
kui poliitilise reklaami puhul (Shein-Meier 2009: 99). Selles mottes illustreerib online-meedia
McNairi ideed vaba meedia koitvusest poliitikute jaoks, kuid erineb tema eeldusest, et poliitikud ei

saa suurel mairal kontrollida meedia sisu. Samuti vdidab McNair (2001), et poliitiliste siindmuste
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edastamises on meedia tihti kallutatud ning sdnumeid muudetakse sel ajal, kui nad liitkuvad

kommunikaatorist auditooriumini.

Vaib oletada, et poliitikute tiheda esinemise ning toimetamata uudiste poolest erineb onl/ine-meedia
pabervéljaannetest — Kochi (2007: 32) uuringu tulemused niitavad, et kui 2007. aastal online’is

votsid sdna poliitikud, siis paberviljaannetes — eksperdid.

Norris (2004, Koch 2007 kaudu): “Norris leiab, et interneti mdju on soltuv “pakkujast” ehk eelkdige
sellest, mida parteid, huvigrupid ja uudisteportaalid oma veebikiilgedele iiles panna otsustavad.
Samas todeb ta, et nditeks blogid ja kandidaatide veebikiiljed, mida kasutati ohtrasti USA 2004.

aasta valimistel, laiendavad inimeste voimalusi rddkida kaasa poliitikas.”

Rohkem vdimalusi viikeste parteide jaoks oma sdna delda

Tanu meediapildi mitmekesistumisele saavad sona inimesed “véljastpoolt traditsioonilist poliitikat”,
kellele traditsiooniline meedia pddrab vihe tdhelepanu (Howard 2006: 75, Herrnson et al. 2007: 33
Shein-Meier 2009: 11 kaudu). Shein-Meier kinnitab seda ka oma jareldusega, et moned viiksemad
ja radikaalsemad poliitilised joud ning poliitikute tegevused, milliele traditsiooniline meedia
tdhelepanu voib-olla ei podraks, saavad online-viljaannetes kajastuse. Samasugused on Kochi
(2007: 45): “Online’s said sdona ka vidiksemad erakonnad, nagu néiteks Eesti Kristlikud
Demokraadid, Vasakpartei vOi Iseseisvuspartei, kes ei joua tavaliselt oma marginaalsuse tdttu
paberviljaandesse.” Koch mirgib, et niisuguse teabe levitamine paljude inimeste seas on
demokraatiale vdga téhtis. Voib lisada, et venekeelse elanikkonna jaoks on see erilise tdhtsusega,

kuna etnilised parteid kuuluvad just niisuguste “marginaalsete” poliitiliste joude hulka.

Riinnakud ja riinnakutele vastamine

Suurem osa poliitikaga seotud artikleid on poliitikute riinnakud ja vastused riinnakutele ehk

valimiseelne debatt (Shein-Meier 2009: 88).

Arvestades sellega, et online-meedia on poliitikute jaoks mugav areen esinemiseks, kus vdib
pidevalt ennast ndidata, tuleb veel kord rohutada, et just online-meedia uuring voib histi kirjeldada,
mida ja kuidas just poliitikud ise tahavad oma valijaskonnale ndidata. Sellises olukorras poliitikuid

voib vorrelda gladiaatoritega, kusjuures meedia on nende areeniks ja valijaskond publikuks. Kuna
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itheks poliitikute online-meedias kditumise tunnuseks on pidevad riinnakud, siis oodatakse ka siinses
uurimuses palju artikleid, kus hinnanguid antakse just teistele poliitikutele. Kui poliitikud on
avalikkuse tdhelepanu all, siis vastastikused riinnakud on need, mida nad tahavad avalikkusele
ndidata. Sel juhul ei ole see enam kommunikatsioon poliitikute vahel, vaid poliitikute
kommunikatsioon auditooriumiga. Selle tdttu peetakse t60s vajalikuks vastata ka kiisimusele, kuidas

toimub viitlus erakondade vahel.
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4. Kokkuvdte teoreetilistest 1dhtekohtadest ja nende seos edasise uuringuga

Uuringu eesmdrgiks on saada vastus kiisimusele “Kuidas poliitikud suhtlevad venekeelse
valijaskonnaga 2011. aasta valimiste eel?”. Sellele kiisimusele vastust saada on téhtis, sest poliitiline

osalus on venekeelse elanikkonna tildise 1d0imumise lahutamatu osa.

Venekeelne kogukond on kogukond oma probleemide ja eripdradega (peatiikk “Venekeelne
elanikkond Eestis”). Et teada saada, kuidas nende eripidradega kommunikatsioonis arvestatakse,

otsustati piilida vastata jirgmistele kiisimustele.

- Kuivord otseselt partei liikkmed suhtlevad venekeelse lugejaga?

- Millistel teemadel esinevad eri erakonnad venekeelses meedias? Milliseid vene elanikkonna
probleeme / vene elanikkonna jaoks téhtsaid teemasid erakonnad esile tdstavad ja oma esinemistes
kasutavad?

- Kuidas poliitik/erakond ldheneb nendele teemadele? Milliste teiste teemadega ja kriteeriumitega
neid seostatakse?

- Millisena erakonnad nievad venekeelset elanikkonda eri teemadega seoses? (Kas tihtne/killustatud,
aktiivne/passiivne, lojaalne/vaenulik, integreeritud/marginaalne, progressiivne/vanamoodne jne.)

Kuidas poliitik suhestab ennast venekeelse elanikkonnaga (“meie” voi “nemad”)?

Kavatsetakse uurida parteide esinemist kolmes iileriigilises venekeelses portaalis. Vaatluse all on
just poliitikute esinemised aktiivsete tegelastena. Suur osa poliitikute esinemistest meedias on nende
valjaiitlemised iiksteise kohta, ja kuna seda tehakse avalikult, siis vOib seda pidada
kommunikatsiooniks laiema avalikkusega. Selle tottu otsitakse ka vastust kiisimustele “Kuidas
toimub poleemika erakondade vahel?”” (— kui palju positiivseid ja negatiivseid hinnanguid annab iiks
partei teisele? — kui palju parteid annavad hinnangut iksteisele?), “Kuidas toimub

erakondadevaheline viitlus eri teemadega seoses?”

Uuringu tulemusena loodetakse nédha terviklikku mitmekesist pilti eri erakondade suhtelemisest

venekeelse valijaskonnaga ja iiksteisega venekeelses meedias.
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IIT Uuritava objekti iseloomustus — erakonnad ja meedia

Siin osas antakse detailne iseloomustus valimistel osalevatele suurematele erakondadele (+ Vene

Koondis) ning meediakanalitele, mida hakatakse uurima.
1. Venekeelse elanikkonna ja erakondade suhted 2011. aasta valimiste eel

Kuna antud t60s uuritakse poliitikute kommunikatsiooni venekeelse valijaskonnaga, siis on vaja
teada nende suhete tausta. Samuti on vaja anda iilevaade parteide valimislubadustest. Varasem
kommunikatsioonikogemus ja tulevikulubadused on pohjaks, millest ldhtub ja millele tugineb
valimiseelne kommunikatsioon. Niisuguseks baasiks v0ib olla ka venekeelsete isikute arv partei
valimisnimekirjas, kuna voib oletada, et venelased vdivad pdorata rohkem tihelepanu just vene
taustaga kandidaatidele ning tunda nendega ldhedust. Niisuguse arvamuse toetuseks vdiks tuua
Toomla (2011: 203) viite, et Keskerakonna edu venekeelse elanikkonna seas pdhineb just sellel, et
erakonnas on rohkem vene péritoluga inimesi kui mujalToomla 2011. Kuid teiselt poolt, inimarengu
aruande 2007 kohaselt (Heidmets et al. 2008: 62) nditas uuring fookusgruppides, et venckeelsete
jaoks on tdhtis partei poliitika sisu, mitte rahvuslik koosseis. Nime jiargi on monikord raske
otsustada, kas kandidaat on “venekeelne” voi1 mitte, kuna moned venekeelsed kannavad tihti eesti

13

nimesid ja vastupidi. Et “venekeelsust” mdiérata, vaadeldi kandidaatide tutvustusi ning nende

esinemisi venekeelses meedias.

2011. aasta Riigikogu valimistel kandideerivad jargmised erakonnad (sulgudes nimekirja suurus):
Reformierakond (125)

Erakond Isamaa ja Res Publica Liit (125)

Keskerakond (125)

Sotsiaaldemokraatlik erakond (125)

Erakond Eestimaa Rohelised (122)

Eestimaa Rahvaliit (osa nimekirjast moodustavad Eestimaa Uhendatud Vasakpartei liikkmed) (88)
Erakond Eesti Kristlikud Demokraadid (15)

Eesti Iseseisvuspartei (16)

Vene Erakond Eestis (16)

ning liksikkandidaadid (32 tiksikkandidaati)

24



1.1. Vene Erakond Eestis (VEE) / Vene Koondis

Erakond on moodustatud 1994. aastal, ja alates sellest ajast on sellega liitunud veel 4 erakonda. VEE
saavutas valimisedu iiks kord — 1995. aastal. Kuni 2002. aastani vahetas erakond mitu juhti, kuid
aastast 2002 on partei juhiks Nikolai Maspanov. Hoolimata sellest oli partei esinumber 2011. aasta
valimistel tuntud poliitik Dmitri Klenski, kelle litkumine Spisok Klenskogo liitus VEE-ga iihise
nimekirjaga valimistel osalemiseks. Vene Erakond Eestis on praegu ainus etniline erakond Eestis

(Vene Erakond Eestis 2011).

Kuni 2003. aastani toetas vene erakondi umbes kaks kolmandikku venekeelsest valijaskonnast.
2003. aasta valimistel ei dnnestunud vene erakondadel parlamendi pddseda ning vene valijaskond
pettus nendes. Toomla (2011: 202) seletab seda jargmiselt: “Tdendoline pohjus peitub selles, et vene
erakonnad sarnanesid toona ja sarnanevad ka praegu pigem survegruppide kui kogu
poliitikategemise sfddri hdlmavate erakondadega. Nende eesmirgid olid vordlemisi kitsad — keele-

ja kultuuriprobleemid ning suhted Venemaaga.”

2011. aasta valimistel ei ole tegu lihtsalt VEE-ga, kuid selle erakonna pdhjal moodustatud iihise
valimisliiduga, nn Vene Koondisega. Partei nimekirjaga liitusid moned iiksikkandidaadid ja
poliitiline tihendus Spisok Klenskogo. Vene Koondis ehk iihine nimekiri moodustati selleks, et
takistada venekeelse valijaskonna hiilte jagunemist eri suurparteide etniliste kandidaatide vahel,

koondada nende haili ning sellega tiletada Riigikokku saamiseks vajalik viie protsendi kiinnis.

See ei ole esimene kord, mil VEE iihendab joupingutused teiste poliitiliste parteide voi liikumistega,
et iiletada valimiskiinnist. Niiteks on nii juhtunud aastal 1995, mil VEE ja Uhendatud Rahvapartei
moodustasid tihe valimisliidu (VL Meie Kodu On Eestimaa) ja said Riigikogus kuus kohta. 2003.
aasta valimiste eel iihines VEE kolme erakonnaga — need olid Vene Uhtsuspartei, Erakond Eestimaa
Uhtsus ja Vene Balti Erakond Eestis. Kuid 2003. valimistel ei pédisenud nad parlamendi. Nii et
praegust iihinemist vOib hinnata kui katset korrata 1995. aasta edu, kasutades samasuguseid

meetmeid (Toomla 2011: 47)

Rédkides katsetest saada parlamendi, siis veel iihel korral on etnilisi erakondi saatnud valimistel edu,

nimelt 1999. aastal, mil Eestimaa Uhendatud Rahvapartei sai Riigikogus samuti kuus kohta (Seda

25



erakonda praegu ei eksisteeri, kuna see liitus 2007. aastal Eestimaa Uhendatud Vasakparteiga)

(Eestimaa Uhendatud Vasakpartei 2011, Vene Erakond Eestis 2011).

Vene Koondise valimisprogramm:

Valimisloosung — “Koos!”

ERR-i valimisportaalis kirjeldatakse koondise valimisprogrammi pdhimdtet jargmiselt: “Koondise
valimisprogrammi preambul: “Me elame koos Eestis, me maksame koos makse — meil koos tuleb
juhtida riiki!” — ainult koos oleme me vdimelised sdilitama oma keele, hariduse ja kultuuri; — ainult
koos oleme me vdimelised taastama majanduse ja sotsiaalse digluse; — ainult koos me vdoimaldame

valimisdiguse koigile Eesti elanikele” (Eesti venelaste... 2011).

Vene erakonna Eestis valimisprogramm pohineb veendumusel, et praegu kehtiv liberaalne
majandusmudel tekitab {ihiskonnas sotsiaalset kihistumist, et iihiskonnas toimuvad venekeelset
elanikkonda diskrimineerivad protsessid ning uus integratsiooniprogramm 2008—2014 tekitab
assimilatsiooni. Programm rddgib kahest probleemist: 1) sotsiaalsest kihistumisest, 2)
majanduslikust, kultuurilisest, poliitilisest diskrimineerimisest (see on programmi suurem osa ning

programmi on nimetatud “diskrimineerimisvastaseks programmiks”).

Sotsiaalne kihistumine Vene Koondise programmis

Vene erakond Eestis usub, et liberaalmajanduse tagajirjeks on sotsiaalne ebavordsus. Nad seavad
endale eesmaérgiks sotsiaal-majandusliku ebavordsuse eest kaitsta just venekeelset elanikkonda. ...
soovime pidurdada majandusliku ebavordsuse slivenemise moju vene kogukonda kuuluvate
perekondade seas, pehmendada majandussurutise negatiivseid tagajargi sotsiaalselt norkadele
elanikkonna kihtidele (siinkohal peame esmajérjekorras silmas hulgalist ja struktuurset tootust, mis

puudutas kodige rohkem Eesti venekeelset elanikkonda).”

Diskrimineerimine VEE programmis
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VEE programm rifigib majanduslikust, kultuurilisest ning poliitilisest diskrimineerimisest. Nende

eesmargid on:

* Selgitada, et venelaste diskrimineerimine majandussuhetes ei ole vastuvdetav.

* Sdilitada venelaste vaimsust, mille all peetakse silmas emakeelse hariduse siilitamist. See

programmi alaosa holmab mitut punkti, mida voib kokku votta jargmiselt:

- nn SOS-programmi (Save Our Schools) véljakuulutamine,

- rahvusvahelise koost66 (Léti, Leedu ja Poolaga) tegemine,

- assimileerimisele suunatud poliitika paljastamine,

- Opilastele ja nende vanematele voimaluse andmine ise valida keelt, milles Opetatakse dppeaineid,
- koolireformi ldbivaatamine,

- eesti keele ja kultuuri kvaliteetne dpe,

- distantsOppe instituudi arendamine,

- vene intelligentsi taastootmine.

* Samuti peetakse tdhtsaks viisiks, kuidas {iletada diskrimineerimist, “rahvusliku

kultuuriautonoomia” arendamist. Vene Koondis plaanib jdtkata t66d Vene Kultuuriautonoomia
loomise vallas. Erakond pakub kultuuriautonoomia digusi ja seaduse sitteid laiendada ka mitte-

kodanikele ning muuta seadusi nii, et omistada autonoomiale juriidilise isiku staatus.

* Poliitilise integratsiooni vallas pakub erakond lahendada kodakondsusetuse probleem lihtsustatud

kodakondsuse andmise protseduuri kaudu nende inimeste jaoks, kes siin on elanud vihemalt kiimme
aastat. Partei toetab ka mitme riigi kodakondsuse tunnistamise ideed. Samuti toetab VEE presidendi

institutsiooni kaotamist, kuna see “segab iileeuroopalisi Idimumisprotsesse”.

Nagu niha, on Vene Koondise programm suunatud puhtalt venekeelse elanikkonna probleemide
lahendamisele, mille tottu see sarnaneb pigem survegrupiga kui parteiga. See, kuidas partei 1dheneb

teistele, programmis mainimata teemadele, loodetakse vilja selgitada siinse uuringu raames.
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1.2. Eestimaa Uhendatud Vasakpartei (EUV)

EUV osales valimistel Eesti Rahvaliidu nimekirjas.

Erakond koosneb kahest fraktsioonist — “iihtsus” (endine vasakpartei) ja “vordsus” (endine
Konstitutsioonierakond, mis veelgi varem kandis nime Uhendatud Rahvapartei). Need parteid
tthinesid alles 2008. aastal, kuid tegid ka varem koostodd — nditeks 1999 said Riigikokku iihise
nimekirjaga, Uhendatud Rahvapartei nime all. See oli siis teine kord, mil etniline erakond piises

Riigikokku.

EUV praegusest programmist ei saa teha jireldust, et see on etniline erakond, mille tegevus, nagu

VEE tegevus, on suunatud peamiselt just venekeelse elanikkonna huvide kaitsmisele.

Erinevalt Vene Koondisest ei pea EUVP liider Sergei Jiirgensi sdnul “vene kiisimust” 2011. aasta

valimistel domineerivaks. EUVP jaoks on tihtsam nt tddpuuduse vihendamine (Fridland 2010).

1.3. Keskerakond

2004. aastast alates kasvas jarsult Keskerakonna toetus venekeelse valijaskonna seas. Enne seda
moodustas venekeelne elanikkond umbes kiimnendiku suuremate parteide (Keskerakonna,
Reformierakonna, Isamaliidu, Moddukate) toetajaskondadest. 2004. aastal oli Res Publica

toetajaskonnas 20% venelasi (Toomla 2011: 198).

Kuid 2004. ja 2009. aasta kiisitluste jérgi kasvas venelaste osakaal Keskerakonna toetajaskonnas
40%-ni ja siis enam kui pooleni (Toomla 2011: 198). Toomla seletab niisugust kasvu sellega, et
venelased kaotasid usalduse oma kandidaadi Dmitri Klenski vastu, pérast seda kui tal ei dnnestunud
padseda europarlamenti (europarlamendi valimised 2009). Vene valijaskond ei teadnud, keda niitid
toetada, ja poordus Keskerakonna poole. Toomla (2011: 199): “Lisame siia juurde veel erakonna
kriitilise suhtumise valitsuse poliitikasse ning venekeelse valija silmis vdhese populaarsusega
valitsusparteidesse — nii oligi Keskerakond vordlemisi jarsult suurendanud oma populaarsust

venekeelses kogukonnas. Kuid tuleb rohutada, et taoline eufooria sai tagasilodgi jargmist kiisitlust
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silmas pidades, kusjuures Keskerakond selle poole aasta jooksul kindlasti et muutnud oma poliitikat.

Nii et emotsionaalne kditumine iihel juhul —2009. a — ja tagasitulek pohipositsioonidele 2010. a.”

Enne 2007. a valimisi toetas umbes 50% venelastest Keskerakonda, pérast neid valimisi aga toetus
suurenes. Seejuures, rohutab Toomla, ei ole KE oma poliitikat rahvusvihemuste suhtes muutnud,
kuid venelastele vdis meeldida see, et selles erakonnas tegutseb palju venelasi ning erakond hoiab
kontakti Venemaa poliitikutega. Pressis vOib leida ka palju mainimisi KE koostdost Venemaa
poliitikutega eri tasanditel (sh koost60 linnavalitsuse tasandil). Keskerakonna 2011. a
valimisnimekirjas oli 23 vene paritolu kandidaati ehk umbes 18% kogu nimekirjast, mis on suurem

osakaal kui teiste parteide puhul (v.a Vene Koondis) (Eest Keskerakonna... 2011).

Toomla (2011: sonul on eestlaste seas toetus eri erakondadele proportsionaalne, kuid venelaste

toetust peamiselt iihele erakonnale nimetab ta “hddletamiseks referendumi pohimdttel”Toomla 2011.

Keskerakonna venekeelset elanikkonda puudutavad lubadused (Eesti inimkeskseks 2011):

Seoses vene glimnaasiumide lileminekuga eestikeelsele doppele lubab Keskerakond tagada koolide
vabaduse valida oppekeel ning giimnaasiumide hoolekogude vabaduse siilitada venekeelne oOpe.
Lubatakse tagada Opetajate tdienduskoolitus. Erakond toetab eesti keele Opet lasteaia ja pohikooli

tasandil, eesti kultuuriga tutvumist.

Kultuuri alal voib vihemusele olla huvitav KE lubadus luua tingimusi kultuuri arendamiseks ja eesti
kultuuri integreerumiseks. Uldiselt integratsioonist rifkides lubatakse rohkem rahastada
rahvusvihemuste kodaniketihendusi ning jétkata integratsioonipoliitikat. Suhteid Venemaaga mainib
Keskerakond seoses Eesti-Vene piirilepinguga: “Peame oluliseks Eesti-Venemaa piirilepingu

s0lmimise taasmenetlust” ning ekspordi suurendamisega, plaanitakse suurendada eksporti idaturule.

1.4. Isamaa ja Res Publica Liit

Venekeelne elanikkond ei vaatle IRL-i kui oma huvide potentsiaalset esindajat parlamendis. 2010. a

kisitlus  nditas nende 0%  toetust sellele erakonnale (Toomla  2011: 199).

Res Publical oli venekeelse valijaskonna védga suur toetus (15% venelastest toetas seda), enne kui
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see Uhines Isamaaliiduga. Isamaaliit kui partei, mis toetab eestlust, ei ole kunagi venelastele
meeldinud. (Toomla 2011: 202). 2011. a valimiste eel v0ib venekeelses pressis leida palju
arvamuslugusid, kus IRL-ile antakse negatiivne hinnang. Seda tehakse peamiselt seoses vene
glimnaasiumide tileminekuga eestikeelsele dppele (haridusminister Tonis Lukas on IRL-1 liige) ning

sellega, et IRL on 2007—-2011 valitsuskoalitsiooni liige.

IRL’1 venekeelset elanikkonda puudutavad lubadused (IRL.’i... 2011):

IRL-i valimisprogrammis vdib leida vaid mdningaid lubadusi, mis puudutavad venekeelset
elanikkonda. Selle nimel, et dpetada vene noortele eesti keelt, lubab IRL viia 10pule glimnaasiumide
iilemineku eesti oppekeelele ja lahendada Opetajate vihese keeleoskuse probleemi. Samuti pédlvib

IRL-i valimisprogrammis heakskiidu heanaaberlik suhtlus Venemaaga.

Samuti on mdned lubadused piihendatud sellisele tundlikule teemale nagu ajaloo teadvustamine.
IRL toetab rahvusvahelise kommunismikuritegude muuseumi asutamist ja kommunismiohvrite

memoriaali rajamist ning kommunismikuritegude uurimise alustamist.

IRL-1 valimisnimekirjas leidus viis inimest vene nimedega (Kalikova, GaitSonok, Linkov, Smidt,
Antropov, Lotman). Nendest neli (Kalikova, GaitSonok, Smidt, Lotman) on kindlasti venekeelsed,
kuna nende profiilidele on lisatud tutvustus vene keeles vOi nad esinevad venekeelses meedias

arvamuslugudega voi intervjuudes (Riigikogu... 2011).

1.5. Reformierakond

Enne 2007. aasta valimisi oli venekeelse valijaskonna toetus Reformierakonnale kdige kdrgem,
umbes viiendik venekeelsetest valijatest toetas Reformierakonda ning samuti umbes viiendik selle
partei toetajaskonnast olid vene keelt rddkivad inimesed. Pérast seda hakkas Reformierakonna
populaarsus langema, mida seletatakse nii Pronksiod kriisiga kui ka majandussurutisega, mille

tagajirjed olid eriti tajutavad just venekeelse elanikkonna seas (Toomla 2011: 199).

Reformierakonna venekeelset elanikkonda puudutavad lubadused (Reformierakonna... 2011):
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2011. a valimiste eel lubas Reformierakond luua vdimalusi eesti keele dppimiseks muukeelsetele
inimestele, selleks et tdsta vihemuse konkurentsivdoimet. Lubati soodustada eesti keele tdhusat opet
koikides vanusegruppides ning kdikidel dppetasemetel, samuti eesti keele dpetamist pensioniridele,

tootutele jne. Lubatakse viia I6pule vene giimnaasiumide iileminek eestikeelsele oppele.

Vihemustega seotud teiste lubaduste hulka kuulub riikliku 1dimumiskava pidev jilgimine,
“eesmdrgiga kohandada selle rakenduskasvu  muutuvatele vajadustele”, MISA ja
Kodanikuiihiskonna sihtkapitali toetamine, mitmekeelne teabepakkumine ringhdélingu ja sotsiaalse
meedia kaudu. Pooratakse ka tdhelepanu vihemuste kultuurile — lubatakse toetada piihapdevakoole

ja kultuuritihendusi.

Kodakondsuseta inimeste probleemi lahendamiseks lubab Reformierakond informeerida
mittekodanikke kodakondsuse saamise vdimalustest. Ka Reformierakond pdorab tihelepanu ajaloo
kiisimustele: “Rajame Kloogale faSismivastase memoriaali ning tdhistame kohaselt

vahemusrahvuste Eesti Vabariiki tunnustava tegevusega seotud paigad.”

Suhted Venemaaga on kajastatud Reformierakonna platvormis detailsemat kui teiste erakondade
programmides — ei rddgita mitte ainult soovist parandada suhteid Venemaaga, vaid Venemaad
mainitakse ka konkreetsetes majandusega seotud lubadustes. Reformierakond tahab arutleda
Venemaa-poolseid piiriiiletusprobleeme EL-i tasandil ja “saavutada kokkuleppe Venemaaga

veokvootide suurendamiseks maismaatranspordis”. Tahetakse arendada veeturismi Venemaa suunal.

Reformierakonna valimisnimikirja kuulus kaheksa venekeelset kandidaati: Grizin, Korobeinik,
SvjatoSev, Muravjova, P. Makarov, A. Makarov, Sumarok, SarSov. Kandidaatide Karné ja Kusma

kohta ei olnud vdimalik infot leida (Reformierakonna... 2011).

1.6. Rohelised

Roheliste toetajaskonna seas on venekeelsete inimeste osakaal véike, kuid Toomla ootaks suuremat
osakaalu, kuna keskkonnaprobleemid peaksid huvitama linnaelanikke ja Ida-Virumaa elanikke

(Toomla 2011: 199).
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Roheliste valimisprogrammis ei ole venekeelse elanikkonna temaatikat mainitud, ainuke teema, mis
vOib venekeelset elanikkonda puudutada, on suhted Venemaaga: “On aeg suhetes Venemaaga
lahtuda heanaaberlikust ja vastastikust usaldust tugevdavast vélispoliitilisest joonest, mis ei unusta
demokraatlike printsiipide austamist ja vdhemusrahvuste, sealhulgas eriti soomeugri rahvaste

oigusi” (Eestimaa Roheliste... 2011)

Roheliste valimisnimekirjas on 16 isikud, venekeelsete nimede voi perekonnanimedega (Aleksei
Lotman, Tsukker, Zahharov, Sidorenko, Deforz, Aliine Lotman, Jefim Lvovski, Antonis, Gudim,
Redpap, Tsirkin, Klimanov, Sannikova, Ivatseva, Suljatikov, Silvia Lotman). Nendest vihemalt 11
voib venekeelseteks nimetada (Aleksei Lotman, Tsukker, Sidorenko, Deforz, Lvovski, Redpap,

Tsirkin, Klimanov, Kristina Ivat$eva, Suljatikov) (Roheliste... 2011).

1.7. Sotsiaaldemokraatlik erakond

SDE-I on venelaste seas madal populaarsus, mida Toomla seletab sellega, et SDE ei rohuta oma
toolisideoloogiat. “Kuna todlisideoloogiat ei rohutata, jddb erakonna haritlastele suunatud haal
kuulmata ka venekeelsel inimestel* (Toomla 2011: 199). Samuti véidab ta, et sotsiaaldemokraatide
ideed oleksid just venelastele véiga sobilikud. Sellest voib teha jéreldust, et 2011. a valimiste eel on

sotsiaaldemokraatlikul erakonnal olemas potentsiaal, millest voib kasu tusta.

SDE venekeelset elanikkonda puudutavad lubadused (Sotsiaaldemokraatliku... 2011):

SDE programmis réaédgitakse rahvusvihemustest rohkem kui koikide teiste parteide programmides
(kui mitte votta Vene erakonda, mille programm on terviklikult pilihendanud venekeelsele
elanikkonnale). SDE maiiratleb praegust olukorda riigis kui kaht paralleelselt eksisteerivat info-,
haridus- ja to6maailma. Ning, jérelikult, SDE seab eesmérgiks saavutada iihine riigiidentiteet, luua
vordsed voimalused ning tagada kultuuri ja keele sdilitamise tingimused. SDE programmis on
olemas eraldi peatiikk “Loimumine” ning selle voib sisuliselt jagada mitmeks osaks: riigi elus
osalemine, informeeritus, haridus, kodakondsus, kultuur, kaasamine avalikku ellu. Esiteks, SDE
pakub edutada mitte-eestlastest spetsialiste avalikus teenistuses, tolkida eesti kirjandust ja

meediatekste  vdhemuste  keeltesse ning  vastupidi, toetada  kodanikuiihenduste ja
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kultuuriautonoomiate loomist ning tegevust. V3ib 6elda, et need on lubadused luua iihine infovéli
ning anda voimalusi avalikus elus osalemiseks. SDE lubab taastada rahvastikuministri ametikoha ja
haridusministeeriumis rahvusvdhemuste haridusega tegeleva alliiksuse. Seoses vene giimnaasiumide
eestikeelsele oppele iileminekuga rohutab SDE teadmiste kvaliteedi tdhtsust. SDE pakub Opetajate
eesti keele ja erialaste teadmiste tdiendamist, eestlastest Opetajate paigutamist tédle vene koolidesse,
erakond toetab uue keeledpetusmudeli véljatootamist. Sotsiaaldemokraadid tagavad eesti keele
tasuta Oppimist, toetavad eesti keele ja kultuuri dpingut kdikidel haridustasemetel. Kodakondsuse
alal teeb SDE mitu kodakondsuse saamist lihtsustavat ettepanekut: Eesti kodakondsuse saavad
Eestis siindinud lapsed, kelle vanemad on EL-1 pikaajalised elanikud, vanurid saavad kodakondsuse
parast lihtsustatud protseduuri ldbimist, kodakondsuse eksamit vOib teha koos pohikooli

16pueksamitega.

SDE lubab tdlkida vene keelde téhtsaid EV seadusi ning ravimite ja tervisega seotud infot. Nagu ka

enamik teisi erakondi lubab SDE toetada kultuuriasutusi ja vanausuliste kultuuri.

SDE valimisnimekirjas on isikut vene nimede voi perekonnanimedega (Gogin, Simagin,
Belobrovtsev, Ivanov, Vassiljev, Kagarov, Ossinovski, Naumkin, Klimtsova, Grigorjeva, Jiiri
Morozov, Jana Morozov, Janson). Nendest vihemalt 9 v3ib nimetada venekeelseteks (Ivanov,
Belobrovtsev, Gogin, Simagin, Ossinovski, Naumkin, Grigorjeva, Klimtsova, T. Janson)

(Sotsiaaldemokraatliku... 2011).

Nagu niha, ldhenevad koik erakonnad oma valimisprogrammides venekeelsele valijaskonnale ja
selle jaoks tihtsatele teemadele erinevalt ning kajastavad neid teemasid erinevas mahus. Uksmeel on
olemas kahes punktis: on vajalik parandada suhteid Venemaaga ning soodustada eesti keele

Oppimist, teiste teemade puhul pakub iga erakond erinevaid meetmeid.

Valimisprogramm, eelnev valijaskonnaga suhtlemise kogemus, venekeelsete kandidaatide arv
valimisnimekirjas on tdhtsaks potentsiaaliks, mida valimiseelses kommunikatsioonis on vaja

rakendada. Uhel erakonnal (KE) on viiga suur toetus venekeelsete inimeste seas, kuid teistel (REF,
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SDE, VK) erakondadel on olemas iiksikasjalikud ettepanekud, mis samuti vdivad venekeelset
elanikkonda huvitada. Moned erakonnad (IRL, Rohelised) justkui ei oleks eriti huvitatud venekeelse
elanikkonna méiératlemisest eraldi sihtriihmana. Uuringu jaoks on tdhtis teada erakondade n-6

“esialgset positsiooni” ehk seda, millest ldhtudes erakond oma kommunikatsiooni tiles ehitab.
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2. Poliitikud online-meedias 2007. ja 2009. a valimiste eel

Shein-Meieri uuringu tulemuseks oli tdhelepanek, et kdige rohkem tdhelepanu pélvivad valimiste eel
online-meedias tipp-poliitikud, parteisse astuvad kuulsused ning “lapsesuud, kes toodavad interneti
jaoks piisavalt huvitavat materjali” (Shein-Meier 2009: 87). 2009. aasta KOV valimiste eel
keskendusid portaalid Tallinnale, kdige rohkem kajastati Keskerakonda ja selle liidrit Edgar
Savisaart. Keskerakonna kéitumine meedias oli kdikidest erakondadest kdige populistlikum, esines
isegi spetsiaalseid lavastatud stindmusi, kuid populistlikud olid ka teised erakonnad. (Shein-Meier
2009: 88) Ka 2007. a valimiste eel oli Keskerakond kdige kajastatavam erakond — seda puudutas
koige rohkem uudiseid ning erakond tostis kdige rohkem teemasid. (Koch 2007: 44—45)

2007. aasta valimiste eel domineerisid diskussioonides Reformierakond, IRL ning Keskerakond.
SDE esinemine oli samuti aktiivne. Rahvaliit online’is ei esinenud, kuna sellel erakonnal ei ole
internetis auditooriumi. Rohelised kasutasid vOimalusi enda tasuta reklaamimiseks, sest véli- ja

telereklaami tellimine ei toeta rohelist motteviisi (Koch 2007: 44).

Kdige populaarsemad teemad online’is enne eelmisi Riigikogu valimisi olid tervishoid, haridus,
maksupoliitika, ajateenistus, alkoholipoliitika, keskkond, pronkssdduri ja sdjahaua teema ning iiks
Reformierakonnaga seotud skandaal (Koch 2007). Vordluseks — kdige populaarsemate teemadena
Postimehe paberviljaandes nimetab autor pronkssddurit, arstide streiki, Reformierakonna ja

raudteega seotud pistiseskandaali, euro tulekut ning 6ise alkoholimiiiigi keeldu. (Koch 2007: 32)

Tabel Uudiste arv, mis puudutasid konkreetset erakonda Postimees Online’is 2007. aastal. (Koch 2007: 44)

Keskerakond 123
Reformierakond 88
Isamaa ja Res Publica liit 72
Sotsiaaldemokraadid 38
Rahvaliit 32
Rohelised 24
Muu 184
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Tabel. Erakondade tostatatud teemade hulk Postimees Online’is 2007. aasta Riigikogu valimiste eel. (Koch 2007: 45)

Keskerakond 51
Isamaa ja Res Publica liit 50
Reformierakond 46
Sotsiaaldemokraatlik Erakond 32
Rahvaliit 15
Erakond Eestimaa Rohelised 11
Muud erakonnad 11

Tabel. Erakondade eri teemadel iilesastumine Postimees Online’is aastal 2007 (Koch 2007: 46)

Meedikute streik 5 4 1 - 3 -1
Majandus, palgareform 8 7 -2 21
Haridus 2 2 - 1 - -
Keskkond 1 I - 2 2
Pronkssodur ja sdjahaudade eelndu 7 45 - 2 -
Alkoholireklaam, 6ine alkoholi miiiik 5 1 1 - - - -
Ajateenistus 1 1 2 - - - -
Reformierakond ja raudteega seotud

pistiseskandaal 3 3 4 1 - - -
Sumbunud valimiseelsed teemad 3 2 3 1 1 - -

Antud uuringus loodetakse samuti teada saada, millised parteid esinesid kodige aktiivsemalt ning

millistel teemadel pShiliselt arutleti.
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3. Uuritavate kanalite 1seloomustus
3.1. Rus.delfi.ee

Rus.delfi.ee (venekeelne Delfi) — osa Delfi.ee portaalist, mis on omakorda osa Delfi Grupist. Delfi

Grupp on portaalide vorgustik, mis kuulub meediafirmale Ekspressgrupp (Ekspressgruppi... 2011).

Rus.Delfi.ee hdlmab nii utilitaarseid, internetikasutajale kasulikke instrumente (otsingumootor,
foorum jne) kui ka uudiste rubriike. Koikidest rubriikidest huvitavad meid antud uuringu raames
rubriigid “Poliitika”, “Uhiskond”, “Rahva hiil” (Vene keeles “SI — xypnamuct”), “Pervéi
Baltijskij Kanal — “Eestimaa uudised”” (venekeelse televisiooni PBK Delfi toimetuse poolt
valitud uudistesaateldigud), “Press” (kus avaldatakse venekeelsetest nddalalehtedest valitud

artikleid), “Riigikogu valimised 2011”.

Rus.Delfi.ee on koige kiilastatavam venekeelne uudisteportaal Eestis. Pdeva jooksul kiilastab seda

40 000 — 60 000 inimest (TNSMetrixi... 2011).

Rus.delfi.ee réhuasetus on uudiste kiirel toimetamisel lugejani ning vérsketel uudistel. Portaali

uuendatakse kaks korda paevas (O nac 2011).
Venekeelses toimetuses tootab liheksa inimest (AS Delfi... 2011).
3.2. Rus.postimees.ee

Rus.postimees.ee on osa portaalist postimees.ee, mis kuulub suurele kontsernile Eesti Meedia.

Antud t66 raames on tdhtsad rubriigid “Eestimaa”, “Tallinn”, “Arvamus”, “Majandus”. Samuti,

kuna on olemas ka paberleht Postimees vene keeles, siis avaldatakse portaalis ka selle materjale.

Portaali kiilastab 20 000 — 25 000 inimesi paevas (TNS Metrixi... 2011).

Venekeelse Postimehe online-toimetuses to6tab 4 inimest, kellest 1 on tdlkija. Kuna portaalis
ilmuvad ka paberlehe uudised, siis voib lisada ka pabervéljaanne toimetuse, kus todtab 15 inimest,

kellest 5 on tolkijad (Postimees... 2011).
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3.3. Dzd.ee

Portaal ja ka paberleht Denj za Dnjom kuuluvad kirjastusele Denj za Dnjom Kirjastus OU. 2008.
aastal ostis kirjastuse Postimees ning see jdi “tegutsema Postimehe tiitarettevdttena, toimetus aga
sOltumatu ja iseseisva iiksusena” (Postimees ostis... 2008). Dzd.ee uudised ei ilmu mitte ainult dzd-

portaalis, vaid ka rus.postimees.ee pealehekiiljel.

Toimetus koosneb neljast inimestest.

Need portaalid on valitud kui kdige loetavamad venekeelsed online-viljaanded. Neid portaale

iseloomustab see, et toGtajate suurema arvu tottu voivad nad endale lubada tihedamat uuendatavust.

Rus.postimees.ee ja dzd.ee avaldavad ka neid materjale, mis ilmuvad ajalehtede Postimees ja Denj
za Dnjom pabervéljaannetes. Delfi avaldab osaliselt ka mdnesid (omal valikul) PBK (Pervoi
Baltijskij Kanal), MK-Estonija, KP-Severnaja Evropa materjale. Koik need materjalid, juhul kui

need sobisid kontentanaliiiisi kriteeriumidega, voeti valimisse.

Tabel 1: Analiiiisitud viljaannete liihitutvustus.

© Ulevaade analisitud viljaannetest

Portaal Rus.delfi.ee  Rus.postimees.ee + dzd.ee
(liks online-toimetus,
pealkirjad venekeelses
Postimehes viitavad tihti
dzd-portaalis avaldatud
materjalidele)

Mida portaali  MK-Estonija, Venekeelne Denj za
sisu holmab PBK, KP- Postimees Dnjom

peale toimetatud Severnaja (ajaleht) (ajaleht)
materjalide Evropa
Omanik Ekspressgrupp Eesti Meedia AS

AS
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IV Metodoloogia

1. Uurimiskisimused

Kisimused, millele loodetakse leida vastust kvantitatiivanaliiiisi abil.
Kaldkirjas kategooriad, mille abil plaanitakse kiisimustele vastata.
1) Kui palju esinevad eri erakonnad venekeelses meedias? Erakondade esinemise sagedus.

Kategooria: hinnangu andja.

2) Kuidas toimub véitlus erakondade vahel? (— kui palju positiivseid ja negatiivseid hinnanguid
annab iiks partei teisele? — kui palju parteid annavad hinnanguid iiksteise kohta?)

Kategooriad: hinnangu saaja, hinnang.

3) Kuivord otseselt partei litkmed suhtlevad venekeelse lugejaga?

Kategooriad: hinnangu andja, artikli Zanr, artikli autor.

Kiisimused, millele loodetakse leida vastust kvalitatiivanaliiiisi abil.
Kaldkirjas seletus, kuidas kvalitatiivanaliiiisi tehakse.

4) Millistel teemadel esinevad eri erakonnad venekeelses meedias? Milliseid vene elanikkonna
probleeme/vene elanikkonna jaoks téhtsaid teemasid erakonnad tdstavad esile ja kasutavad
oma esinemistes?

Kodeeritakse iga koneisiku poolt tostetud teema. Vaadatakse, milliseid teemasid koik
erakonnad kajastasid koige rohkem. Vaadatakse, millised just vene elanikkonnaga seotud

teemad on koige rohkem kajastatavad.

5) Kuidas erakonnad lihenevad nendele teemadele? Milliste teiste teemadega ja kriteeriumitega
neid seostatakse?
Kodeeritakse iga koneisiku poolt tostetud teema koos seotud teemadega ja
vddrtuskriteeriumitega. Populaarsete / uuringu seisukohalt oluliste teemade puhul
vaadeldakse ja kirjeldatakse neid seoseid. Lisatakse piltlikke tsitaate.

Samuti tehakse diskursuseanaliiiis tihtsatele teemadele piihendatud arvamuslugudest.
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6) Millisena erakonnad ndevad venekeelset elanikkonda eri teemadega seoses
(iihtne/killustatud, aktiivne/passiivne, lojaalne/vaenulik, integreeritud/marginaalne,
progressiivne/vanamoodne jne)? Kuidas poliitik suhestab ennast venekeelse elanikkonnaga

“meie” voi “nemad”)?

Sonavotmiste diskursuseanaliiiis.
7) Kuidas toimub erakondadevaheline véitlus eri teemadega seoses?

Vaadatakse, kellele parteid jagasid hinnanguid antud teemaga seoses ning millised need

hinnangud olid. Samuti tehakse diskursuseanaliiiisi nende teemadega seotud sonavotmistest.
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2. Kodeerimisjuhendi koostamise pohimotted

(Kodeerimisjuhend on lisas 1)

Lahtudes uurimuskiisimustest on kodeerimisjuhendisse pandud need kategooriad, mis voimaldavad
kiisimustele vastata. Néiteks, et saada vastust kiisimusele “Kuivord otseselt partei litkkmed suhtlevad
venekeelse lugejaga?”’, on vaja teada, kas poliitik andis intervjuud véljaande ajakirjanikule, kas ta
nditeks kirjutas arvamusloo spetsiaalselt selle véljaande lugejate jaoks. Et saada vastust niisugusele
kiisimusele, loodi sellised kategooriad nagu Zanr, allikas, autor, autori nimi. Kategooriate seos
uurimiskiisimustega on ndidatud eelmises peatiikis (uurimiskiisimused ja seletus, kuidas neile

vastatakse).

Enne kontentanaliiiisi juurde asumist koostati analiiiisitavates véljaannetes ilmunud artiklite
iilevaade. Ulevaate tulemuseks oli tihelepanek, et enamik iileriigilistes portaalides ilmunud,
poliitikaga seotud artikleid sisaldab poliitikute hinnanguid enda voi teiste poliitikute (ministrite,
valitsuse) tegevusele, ettepanekutele, sdonadele jne. Kdige tihedamini on hinnanguid antud
konkreetsetele parteidele voi isikutele, harvem abstraktsetele asjadele, ideedele. Samuti esines
ekspertide voi kodanike hinnanguid. Selle tttu on lisatud analiiiisi kategooria “hinnang” ning teised
kategooriad: hinnangu andja, hinnangu saaja, viartuskriteerium, millele vastavalt hinnang anti.
Selline ldhtekoht annab voimaluse vaadelda poliitikuid aktiivsete tegelastena, kes ise valivad,

milliseid teemasid ja kuidas nad tahaksid kommenteerida.

“Teema” ja “vadrtuskriteeriumid” kategooriate koostamisel ldhtuti prooviuuringus vaadeldud
artiklite sisust. Nende kategooriate hulka on loetud teemad ja kriteeriumid, mis esinevad artiklites,

s.t need teemad ja kriteeriumid, mida poliitikud ja iihiskond peavad téhtsaks.

Teemad on grupeeritud eluvaldkondade jirgi (haridus, majandus, sotsiaalsed hiived, rahvusvahelised
suhted, valimised, poliitikute rahaasjad, kultuur jne). Vaartuskriteeriumid on samuti koondatud
gruppidesse, mis peegeldavad tihiskondlikke vaartusi (diglus — inimeste heaoluga seotud véirtused,
vordsus — etniline, sooline vordsus jne, vabadus, voimu avalikkus ja kontrollitavus, ratsionaalsus,
majanduslik edenemine, soodne rahvusvaheline positsioon, kultuuri rikastamine, hariduse

edendamine).
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Artikli teema alla 1dheb stindmus vai tihiskondlik arutlus, mis on artikli kirjutamise pdhjuseks,
nditeks Eesti iileminek eurole, Riigikogu liikkmete palgad, maksud, vene koolide tileminek
eestikeelsele Oppele jne. Viirtuskriteeriumite kategooria on aga see, mille iile tegelikult debatt kdib

ja millest 1dhtudes arvamusavaldajad oma argumentatsiooni ehitavad.

Naiteks:

Kui arutleti matusetoetuse taastamise vajadust, siis Keskerakonna jaoks oli vaartuskriteeriumiks
védrilise elu tagamine inimestele, samal ajal kui Reformierakonna jaoks oli tihtis riigieelarve
sadstmine. Poliitiku hinnangut teisele poliitikule kodeeritakse ldhtudes nimetatud kriteeriumist:
positiivne (poliitik arvab, et teine poliitik teeb voi pakub midagi, mis aitab kaasa kriteeriumi
saavutamisele), negatiivne (poliitik arvab, et teise poliitiku tegevused/ideed on kahjulikud ja
raskendavad viértuskriteeriumi saavutamist). Juhul kui poliitik ei anna hinnangut mitte teisele
poliitikule, vaid mingisugusele teemale, siis jéetakse tithjaks see kodeerimistabeli lahter, mis vastab
kategooriale “kellele hinnangut antakse”. Selline kombinatsioon niitab, et hinnang on teemale, kuna

vaid teema ja kriteeriumi lahtrid on tdidetud.

Niiteks, niimoodi ndeb vilja iihe 16igu kodeering, kus kirjeldatakse seda, kuidas KE liige Kadri

Simson raédgib Riigikogus KE algatatud kasulikust eelndust, mida teised erakonnad ei toetanud:

“Cumcon cKasajia, Ymo ueHmpucmsl 6 napiamenme coenanu MH0O20 6AINCHO20, HAnpumep,

UHUUUUPOBATIU 3AKOHONDOCKI O 8036PAUEHUU 2PANCOAH DCIMOHUU HA POOUHY,

Heobxooumocms 8 Komopom, no oyerke Cumcon, demoncmpupyrom nosocmu o 70 000

Jrcumeneli CMmpamsl, NIAGHUPYIOWUX Yexams 3a 2paHuy)y.

“B smom 3axkone cobpanbl Mepbl, KOMopble CIMUMYIUPYION 8036PAULCHUE MEX, KMO Vice

vexai, u 0arom OCHoO8aHUe nepeOyMamb mem, Kno njiaHupyem yexambsv, — CKa3aia Cumcon.

— K cootcanenuro, npasumenbcmeo ne nod0eparcano dmom 3aKkOHONPOeKn, 3as6eues, umo

>

npobnemvl He cywecmayem ”.
“CHMCOH: KOATUIIUS Y9acTo JoIycKana Opak B 3akoHOMpoeKkTax” http:/rus.postimees.ee/?

1d=359597

Kodeering hakkab vilja nigema nii:
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Tabel 2: Niidis kodeerimistabelist

CVMCOH: CnMCOH:
Koanunuus 4acto Koanuuusi 4acTto

gonyckana bpak gonyckana 6pak

B B
Artikli pealkiri 3aKoHOMpoeKTax 3aKoHOoMNpoeKTax
Kuupaev 19.dets 19.dets
Portaal pm pm
Zanr sbnavdtmine sbnavétmine
Allikas1 postimees.ee postimees.ee
Allikas2 0
Artikli autor toimetus toimetus
Artikli autor (nimi) 0

SUHTINSTA1, SUHTINSTA1,
Teema MAJ512 MAJ512
Vaartuskriteerium MAJ42 MAJ42
Passiivne tegelane (kellele
antakse hinnangut) KE koalits
Hinnang pos neg
Aktiivne tegelane (kes
annab hinnangut) (KE) Simson (KE) Simson
Kellena passiivne tegelane
esineb Riigikogu liige Riigikogu liige
Kellena aktiivne tegelane
esineb Riigikogu liige Riigikogu liige

Siin on néha, et Keskerakonna esindaja Kadri Simson hindas Keskerakonda positiivselt
(allkategooria “hinnang”) seoses arutlusega Riigikogus (teema SUHTINST1) ja emigratsiooniga
(teema MAJ512), kuna KE aitab kaasa emigratsiooni ohjeldamisele (vaartuskriteerium MAJ42).
Samuti hindab Simson koalitsiooni negatiivselt sama teemaga seoses, kuna koalitsioon tema arust ei

aita kaasa emigratsiooni ohjeldamisele.

Teemade, hinnangute ja viirtuskriteeriumite seost vaadeldakse kvalitatiivanaliiiisi kdigus, et saada

detailset vastust uurimiskiisimustele 5 ja 6.
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4. Valimi koostamine ja kodeerimisiihiku méaratlemine

Kuna uuritakse poliitikute valimiseelset kommunikatsiooni, siis voeti analiiiisiks need artiklid, mis
ilmusid viis kuud enne valimisi kuni valimiste pdevani (periood alates 1. novembrist 2010 kuni 6.
mirtsini 2011). Selleks et valim hdlmaks voimalikult pikka perioodi, kuid ei oleks liiga suur,

otsustati, et valimisse ei voeta kdiki antud perioodil ilmunud artikleid, vaid iile nddala ilmunuid.
Naidalad, mis said valimisse:

1.—7. november 2010

15.-27. november 2010

29. november — 5. detsember 2010
13.—.19 detsember 2010

27. detsember 2010 — 2. jaanuar 2011
10.—16. jaanuar 2011

24— 30. jaanuar 2011

7.—13. veebruar 2011

21.-27. veebruar 2011

Artiklid, mis analiitisiks valiti, puudutasid neid parteisid ja poliitikuid, kes osalesid Riigikogu
valimistel mértsis 2011 ja, teiseks, olid sellised, kus poliitikud esinesid aktiivsete kdneisikutena.
Need on artiklid, kus poliitikud annavad hinnangud kellelegi vdi millelegi, esinedes kas erakonna
esindajatena, riigikogu litkmetena, linnavalitsuste litkmetena jne. Ei vaadeldud neid artikleid, mis
puudutasid presidenti ja Euroopa Parlamendi litkmeid (erandiks need europarlamendi litkmed, kes
osalesid Riigikogu valimistel, nt Kristiina Ojuland) ning riigiametnikke, kelle erakondlik kuuluvus

voi kuuluvus opositsiooni/koalitsiooni ei olnud tekstis margitud.

Uuritud tekstid vaisid olla uudised, sdnavotud, arvamuslood, intervjuud lugejatele jne.

Kokku sattus valimisse 594 artiklit (990 hinnangut). Enamik 594 artiklitest olid sOnavotmised.
Jargmine joonis néitab, kui palju artikleid igast portaalist vastas midratletud kriteeriumitele ning

kaasati valimisse:
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Erinevate portaalide osakaal valimis

14%

mrus.delfi.ee mdzd.ee mrus.postimees.ee

Joonis 1. Portaalide osakaal valimis.

Kodeerimisiihik: iga 161k, kus poliitik/erakond avaldab uue hinnangu (uus hinnang on see, mis on

tehtud uue teema puhul, uue kriteeriumi jargi, uue tegelase poolt).
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5. Tulemuste esitamine

Tulemused esitatakse kahes osas: esiteks kvantitatiivsed tulemused, siis kvalitatiivsed.

Kvantitatiivse osa eesmérgiks on esitada iildist statistikat iga partei kohta, ndidata, kuivord aktiivne
oli partei, kellele mitu hinnangut ta andis, kes olid tema silmapaistvamad kdneisikud ning mitu

otsest kontakti lugejatega (arvamuslugude ja intervjuude kaudu) tal oli.

Kvalitatiivse osa eesmirk on keskenduda tdhtsamatele kajastatavatele teemadele ning nididata,
milliste teemade ja vadrtuskriteeriumidega partei neid sidus. Samuti tehakse kvalitatiivses osas
diskursuseanaliiiis iga partei avaldatud 1-2 artiklile, mis on suunatud otseselt venekeelsele

valijaskonnale ja rddgivad just venekeelsetele inimestele huvitavatest/neid puudutavatest teemadest.
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V Uuringutulemused

1. Kvantitatiivsed tulemused

1.1. Sissejuhatus ja iildine pilt

Kvantitatiivse osa eesmérgiks on vastata jargmistele uurimiskiisimustele.

1) Kui palju esinevad eri erakonnad venekeelses meedias? Erakondade esinemiste sagedus.
2) Kuidas toimub vditlus erakondade vahel? (— kui palju positiivseid ja negatiivseid hinnanguid
annab tiks partei teisele? — kui palju parteid annavad hinnanguid {iksteisele)

3) Kuivord otseselt partei liikmed suhtlevad venekeelse lugejaga?

Et vastata esimesele kiisimusele, esitatakse antud peatiikis andmeid parteide iildise aktiivsuse kohta
(alapeatiikk “Erakonna aktiivsus”) . Et vastata kiisimusele 2, kirjeldatakse, kui palju hinnanguid
partei jagas teistele erakondadele, institutsioonidele, endale ning millised need hinnangud olid
(alapeatiikk “Hinnangute jagamine”). Et leida vastust kiisimusele 3, kirjeldatakse, kui palju
arvamuslugusid avaldasid partei liikmed, kui palju intervjuusid partei lilkkmed andsid, mitu
venekeelset/Ida-Virumaal kandideerinud kdneisikut oli (alapeatiikid “Koneisikud”, “Venekeelsete ja

Ida-Virumaal kandideerinud koneisikute arv”, “Arvamuslugude ja intervjuude arv”).

Tulemused esitatakse erakondade kaupa, ehk iga erakonda puudutav peatiikk sisaldab vastavaid

alapeatiikke. Lopus andmed koondatakse ning vastatakse iilaltoodud kolmele uurimiskiisimusele.

Enne kui sliveneda tulemuste esitamisse erakondade kaupa, oleks vaja maalida ka tildine pilt
parteide aktiivsusest. Jargnev joonis kirjeldab parteide aktiivsust ldhtudes kahest tunnusest: 1) nende
artiklite osakaal, kus iiks v0i teine erakond oli aktiivne tegelane, 2) hinnangute osakaal, mis olid
tehtud parteide litkmete poolt. Esimene tunnus lubab aru saada, kui paljudel juhtudel erakonna
litkmed votsid sona ehk vdisid olla kommunikatsiooni algatajateks, teine — kuivord aktiivsed nad

olid nende sOnavotmiste ajal, ehk kuivord detailsed, sonarohked olid need esinemised.

47



Erakondade osakaal valimis - artiklite kaupa Erakondade osakaal valimis - hinnangute kaupa

ROH, RHY L, bk ROH, RHWL, bk
T 2%
Wk Wk
3% Gi%
s
12% 50

14%

REF
5%

B kE OREF OIRL 5D O B Robelised, Rahvaliit, bksikkandidaatid

Joonis 2. Artiklite osakaal, kus erakonnad olid aktiivsed tegelased. Erakondade hinnangute osakaal valimis.

Nagu on niha, votsid kdige rohkem sdna ning andsid kdige rohkem hinnanguid Reformierakond ja
Keskerakond, madalam aktiivsus oli SDE-I ja IRL-il ning kdige vihem esinemisi ja hinnanguid oli

Vene Koondisel, Rohelistel, Rahvaliidul ja iiksikkandidaatidel.

Antud joonised voivad delda ka midagi parteide esinemisstiilide kohta: néiteks on niha, et VK ja

SDE votavad harva sona, kuid annavad sonavotmise ajal palju hinnanguid.

Rohelised, Rahvaliit ja iiksikkandidaadid esinesid 8% artiklitest ning andsid kokku 7% hinnangutest,
kuid edasises analiiiisis on otsustatud neid kandidaate mitte puudutada. Pohjuseid on kaks: esiteks,
need parteid ja kandidaadid peaaegu ei puudutanud venekeelse elanikkonnaga seotud teemasid, kuid
just need teemad on selle uuringu fookuses; teiseks, Rohelised, Rahvaliit ja mitte {ikski
tiksikkandidaat ei padsenud Riigikokku, mis teeb nad venekeelse elanikkonna perspektiivide
seisukohast vihem téhtsaks vorreldes nende kandidaatidega, kes Riigikokku said. Sellega kirjeldab
edasine uuring nelja parlamendipartei ja nende korval Vene Koondise esinemist venekeelses

meedias.
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1.1. Keskerakonna esinemine

Erakonna aktiivsus

Analiitisitud perioodi jooksul oli KE aktiivsemaid parteisid: erakonna esindajad andsid 311
hinnangut (32% kdikidest hinnangutest, ehk Keskerakond oli kdige aktiivsem hinnangute andja).
Kuid need hinnangud olid antud 178 artiklis, mis tdhendab, et Reformierakond oli aktiivseks

tegelaseks siiski tthedamini kui KE.

Hinnangute jagamine

Tabel 3: Tabel niitab, kellele kui palju hinnanguid Keskerakond andis. Rohelisega mérgistatud numbrid
néitavad, et vastava hinnangu objekti puhul oli enamik hinnangutest positiivse sisuga. Punane virv, vastupidi,

miirgistab enamasti negatiivseid hinnanguid.

Keskerakonna hinnangute jagunemine (kokku 311 hinnangut)

: : 0/ 1.x:1:
KE hinnangute arv hinnangute hinnangute % koikidest

arv selle partei hinnangutest
Kellele antakse hinnangut
Endale 86 27,65%
REF 48 15,43%
IRL 39 12,54%
Valitsus 23 7,40%
SDE 4 1,29%
RHVL 1 0,32%
ROH 1 0,32%
VK 2 0,64%
“Teised parteid” 19 6,11%
Tallinna linnavalitsus, “Tallinn” 15 4,82%
Teised institutsioonid (president, KaPo, o
MuPo, Riigikogu, ajakirjandus jne) 37 11,90%
A:ps.trak.tsed. 1de§d (hinnang ei ole isikule 36 11.58%
vOi institutsioonile)
Endale (Keskerakond + Tallinn) 32,47%
Teistele 56,00%
Hlnpang el o.le isikule voi 11,60%
institutsioonile
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Uldiselt jagunesid KE hinnangud jargmiselt.

- Veidi iile poole hinnangutest (56%) andis KE teistele parteidele ja nende esindajatele voi
teistele institutsioonidele (nt presidendile, KaPo-le, MuPo-le, Riigikogule, ajakirjandusele

jne).

o KE esinemisstiili iseloomustab see, et nad keskendusid kdigepealt koalitsioonis
olevate parteide kritiseerimisele (15% hinnangutest REF-ile, 13% IRL-ile, enamik
hinnangutest on negatiivsed). Samuti kritiseeris KE neid parteisid otseselt neid
nimetamata, radkides kas “valitsusest”, “riigist”, “voimul olevatest parteidest”,
“koalitsioonist” jne (7% hinnangutest). Peale selle oli 6% hinnangutest (enamik
negatiivsed) antud teistele parteidele iildiselt, kasutades viljendeid nagu
“Keskerakonnale opositsioonilised parteid” ja enamasti Vene raha skandaali puhul,
mis annab pohjust arvata, et need hinnangud kéivad samuti REF-i ja IRL-i kohta. See

tadhendab, et kokku oli ligikaudu 41% KE hinnangutest piihendatud voimul olevatele
parteidele.

o Kui ridkida iilejadanud parteidest (SDE, Rahvaliit, Vene Koondis, Rohelised), siis
neile oli antud vaid tiksikuid hinnanguid — vastavalt 4, 1, 1 ja 2 hinnangut igale
erakonnale. Erinevalt Reformierakonna ja IRL-i hinnangutest samadele erakondadele
olid vdhemalt mdned nendest KE hinnangutest positiivsed. REF ja IRL kas ei
rddkinud nendest iildse vdi andsid samuti {iksikuid hinnanguid, millest kdik olid

negatiivsed.

o Ideedele, seadustele, ettepanekutele (mitte inimestele) andis KE hinnangu 11%
juhtudest. Siia kuuluvad peamiselt need ideed ja projektid, mis partei arvates oleks
hea ellu viia, mis on nende valimislubadused v6i nende suhtumised olulistesse
ithiskondlikesse teemadesse (nende seisukohti valimiseelsel ajal voib mingil mééaral
samuti pidada valimislubadusteks, sest valija eeldab nendele seisukohtadele vastavat

poliitikat).

o Kolmandiku hinnangutest (32%) andis KE endale (ehk erakonnale tildiselt, selle
litkkmetele voi Tallinna linnavalitsusele, kus see partei moodustab enamiku). Suurem

osa hinnangutest olid positiivsed. Siin on oluline tihele panna, et hoolimata
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omavalitsusteemasid puudutavate artiklite véljajétmisest esinesid KE esindajad
paljude hinnangute puhul selgelt kui linnavalitsuse esindajad (70 hinnangut 311-st

ehk 23% kdikidest hinnangutest) .

Koneisikud

Keskerakonna kolm peamist koneisikut olid Edgar Savisaar (aktiivne tegelane 42 artiklis, andis 72
hinnangut), Priit Toobal (17 artiklit) ja Yana Toom (16 artiklit, 17 hinnangut). Samuti esinesid tihti
Evelyn Sepp (9 artiklid) ja Kadri Simson (8 artiklit).

Simsoni ja Toobali aktiivsus on seletatav nende positsiooniga parteis. Toobal on KE sekretdr ning

Simson KE fraktsiooni esinaine, selle tottu viljendasid nad pigem terve partei seisukohta.

Savisaare hinnangute temaatika kattub KE tdstatatud temaatikaga. Silmatorkava osa hinnangutest
(20 hinnangut 72-st) andis Savisaar Vene raha skandaali puhul, samuti radkis ta
omavalitsusprobleemidest, majanduslikest teemadest (hinnad, palgad, t66turu probleemid, eelarve

vastuvotmine).

Yana Toom esines kui linnavalitsuse esindaja ning enamik tema sdnavotmisi oli pithendatud vene
koolide tileminekule eestikeelsele ainedppele. Veel rédékis ta hariduse korraldamisest omavalitsuse

tasandil (nt koolide remont).

Venekeelsed koneisikud voi Ida-Virumaal kandideerinud kdneisikud

Tabel 4: Tabel niitab neid vene péritoluga voi Ida-Virumaal kandideerinud KE liikmeid, kes votsid sona

vaadeldud perioodi jooksul. Peale selle on nididatud nende isikute hinnangute osakaal kdikidest KE hinnangutest.

Keskerakonna venekeelsete voi Ida-Virumaal kandideerinud litkmete aktiivsus
portaalides dzd.ee, rus.delfi.ee, rus.postimees.ee

Kéneisikud hinnangute % kéikidest KE

arv hinnangutest
Toom 17 5,47%
Stalnuhhin 8 2,57%
Kolvart 6 1,93%
Velman 2 0,64%
Borodits 9 2,89%
Sokman 7 2,25%
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Ivanova 1 0,32%

Kaljuvee 1 0,32%

Kokku 51 16,40%
Hoolimata sellest, et KE nimekirja kuulus iisna palju vene nimega kandidaate (23 kandidaati 125-st
ehk umbes 18%), esinesid vaadeldud perioodil suurtes viljaannetes nendest vaid tiksikud.
Vaadeldud perioodil votsid sona Tallinna abilinnapea Yana Toom (13 artiklit, 17 hinnangut), Narva
linnapea Mihhail Stalnuhhin (4 artiklit, 8 hinnangut), Tallinna linnavolikogu liige Mihhail Kdlvart,
Riigikogu liige Vladimir Velman, Tallinna abilinnapea Deniss Borodits, Tartu abilinnapea Vladimir
Sokman, Pdhja-Tallinna linnaosa vanema asetiitja Olga Ivanova, kokku 7 isikut. Kuid naiteks KE
valimisnimekirja esipoolel olevad Sotnik, Vassiljev, TSernogorova, Korb ega teised ei votnud

suurtes véljaannetes iihtegi korda sona.

Koige aktiivsemad venekeelsed kandidaadid olid Yana Toom ja Mihhail Stalnuhhin, tilejdanud
esinesid vaid kuni paaris artiklis, ning suur osa nendest artiklitest olid vdljaannete endi algatatud

(nimelt korraldas Delfi eri parteide venelastest esindajate vastamist lugejate kiisimustele).

Arvamusartiklite ja intervjuude arv

Kokku oli KE litkmete kirjutatud 7 arvamusartiklit, avaldati 6 intervjuud KE litkmetega ning KE
litkkmed vastasid lugejate kiisimustele 2 korda. See tdhendab, et kokku 15 artiklis avaldasid partei

litkmed oma mdtteid nii otseselt kui voimalik, ilma pressitalituste voi teabeagentuuride vahenduseta.

Aktiivseteks tegelasteks enamikus nendest artiklitest olid just venekeelsed KE litkmed. Iga KE

venekeelne liige kas avaldas vihemalt ihe arvamusloo vdi esines vihemalt {ihes intervjuus.

Abilinnapea Yana Toom avaldas 2 haridusteemalist arvamuslugu ja osales 1 intervjuus. Samuti
esines Mihhail Stalnuhhin 1 arvamusartikliga ja osales 1 intervjuus. Deniss Borodits ja Vladimir
Sokman osalesid kumbki iihes intervjuus lugejatega. Mihhail Kdlvart avaldas iihe arvamusloo,

samuti Olga Ivanova.

1.2. Reformierakonna esinemine

Erakonna aktiivsus
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Reformierakond esines 200 artiklis ning andis kokku 282 hinnangut, mis tdhendab, et

esinemissageduse poolest oli see erakond kdige aktiivsem ning hinnangute andmise poolest veidi

vihem aktiivne kui KE.

Hinnangute jagamine

Tabel 5: Tabel niitab, kellele kui palju hinnanguid Reformierakond andis. Rohelisega mérgistatud numbrid

niitavad, et vastava hinnangu objekti puhul oli enamik hinnangutest positiivse sisuga. Punane viirv, vastupidi,

mirgib enamasti negatiivseid hinnanguid.

Reformierakonna hinnangute jagunemine (kokku 282 hinnangut)

hinnangute hinnangute % koikidest

Kellele antakse hinnangut arv selle partei hinnangutest

Endale 81 28,72%
KE 41 14,54%
IRL 6 2,13%
Valitsus, riitk 18 6,38%
SDE 4 1,42%
RHVL 0 0,00%
ROH 0 0,00%
VK 0 0,00%
“Teised parteid” 2 0,71%
Tallinna linnavalitsus, “Tallinn” 9 3,19%
Teised institutsioonid (president, KaPo, o
MuPo, Riigikogu, ajakirjandus jne) 29 10,28%
Abstraktsed ideed (hinnang ei ole isikule) 92 32,62%
El?fiale (Reformierakond + “valitsus” + 35,10%
“l’llk”)

Teistele 32,38%
Hinnang ei ole isikule voi institutsioonile 32,62%

Reformierakonna hinnangute jagunemises voib eristada mitu huvitavat momenti.

Sarnaselt sellega, kuidas Keskerakond andis positiivseid hinnanguid enamasti endale ja
Tallinna linnavalitsusele, hindas Reformierakond kui voimul olev partei positiivselt vaid end
ja riigivalitsust. Koikidesse teistesse, isegi oma koalitsioonipartnerisse IRL-i suhtus ta
kriitiliselt.

Umbes kolmandiku kdikidest hinnangutest andsid reformierakondlased valitsuse litkmetena.
Reformierakond peaaegu ei andnud hinnanguid teistele parteidele, v.a Keskerakond, kellele

ta andis 41 hinnangut (14% koikidest hinnangutest). Nagu ndha, eelistas Reformierakond
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keskenduda ideede viljaiitlemisele: erakond tegi seda kolmandikul juhtudel, mis on rohkem
kui koikidel teistel parteidel. Suure osa (45) ideedele hinnangutest Reformierakonna litkmed
tegid, esinedes tekstis kui ministrid. See annab pdhjust oletada, et ideedele hinnangute
andmine oli dikteeritud vajadusest keskenduda pédevakajalistele teemadele voi oma
valdkondade aspektidele. Néiteks, peaminister radkis energeetikast, justiitsminister
kinnipeetavate arvust. Samuti v3ib oletada, et Reformierakond kui voimul olev partei ei pea

vajalikuks nii palju kedagi riinnata, kui seda teevad opositsiooniparteid.

Koneisikud

Reformierakonna aktiivsemad kdneisikud olid erakonna esimees ja peaminister Andrus Ansip (86
hinnangut), kultuurimister Laine Jénes (14 hinnangut), Riigikogu aseesimees Keit Pentus (11
hinnangut). Enamiku (54) oma hinnangutest andis Andrus Ansip kui peaminister. Laine Jénes esines
enamasti seoses ERSO skandaaliga, kuid nii suure hinnangute arvu tingis ka portaalile dzd.ee antud
intervjuu, kus puudutati kultuurikiisimusi iildiselt. Keit Pentus, kes oli rahanduskomisjoni ja EL-1
komisjoni liige, radkis enamasti majandusteemadest, nagu maksudest, investeeringutest ning
vastavalt oma ametile Riigikogus vottis sona ka Riigikogu asjadega seoses (nt riigikogulaste palk,

teemad, mida veel on vaja Riigikogus arutleda jne).

Samuti olid aktiivsed Reformierakonnaga enne valimisi liitunud Pérnu kandidaat Andrei Korobeinik
(12 hinnangut) ja Ida-Virumaal kandideerinud Kristiina Ojuland (10 hinnangut). Korobeinik oli
aktiivseks tegelaseks vaid 4 artiklis, kuid rddkis paljudest teemadest — pohjustest, miks ta astus
parteisse, venekeelsest haridusest, ning peale selle vastas Delfi lugejate kiisimustele, kus kajastati
mitu eri teemasid. Kristiina Ojulandi esinemised jagunevad kaheks: tema kui kandidaat Ida-
Virumaal (sel teemal andis ta nditeks pika intervjuu) ning tema kui EL-i parlamendi liige (enamik

tema esinemisi selles rollis oli piithendatud Venemaale).

Venekeelsed koneisikud voi Ida-Virumaal kandideerinud kdneisikud
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Tabel 6: Tabel néitab neid vene piritoluga voi Ida-Virumaal kandideerinud REF-i liikmeid, kes votsid sona
vaadeldud perioodi jooksul. Peale selle on ndidatud nende isikute hinnangute osakaal kéikidest REF-i

hinnangutest.

Reformierakonna venekeelsete voi Ida-Virumaal kandideerinud litkmete
aktiivsus portaalides dzd.ee, rus.delfi.ee, rus.postimees.ee

Kéneisikud hinnangute % kéikidest REF

arv hinnangutest
Ojuland 10 3,55%
Korobeinik 12 4,26%
Sargov 6 2,13%
Grézin 3 1,06%
Aidma 3 1,06%
Muravjova 2 0,71%
Kokku 36 12,77%

Peale tabelis nimetatud nelja venekeelse litkkme oli Reformierakonna valimisnimekirjas veel kolm
venelast: Ida-Virumaal kandideerinud Pavel Makarov ja Igor Sumarok ning Jogevamaal
kandideerinud Igor SvjatoSev. Pavel Makarovit oli vaadeldud perioodil mainitud, kuid mitte aktiivse

koneisikuna, vaid seoses valimiskampaaniaga, mida ta korraldas koos Kristiina Ojulandiga.

Arvamusartiklite ja intervjuude arv

Valimis ei olnud {ihtegi REF-i litkkmete avaldatud arvamuslugu. Kuid REF-i litkkmed osalesid
intervjuudes ja vastasid lugejate kiisimustele. Andrus Ansip vastas venekeelse Postimehe lugejate
kiisimustele, Korobeinik ja Sarov osalesid Delfi kiisimustikus, iihe Ida-Virumaale piithendatud
intervjuu andis Kristiina Ojuland, {ihe kultuurikiisimustele pithendatud intervjuu kultuuriminister

Laine Janes.

1.3. Isamaa ja Res Publica Liidu esinemine

Erakonna aktiivsus

IRL oli aktiivseks koneisikuks 90 artiklis ning andis 115 hinnangut, mis paigutab ta koos SDE-ga

aktiivsuse pingerea keskele.

55



Hinnangute jagamine

Tabel 7: Tabel niitab, kellele kui palju hinnanguid IRL andis. Rohelisega mérgistatud numbrid niitavad, et
vastava hinnangu objekti puhul oli enamik hinnangutest positiivse sisuga. Punane virv, vastupidi, méirgib

enamasti negatiivseid hinnanguid.

IRL-i hinnangute jagunemine (kokku 115 hinnangut)
hinnangute % koéikidest
hinnangute selle partei

Kellele antakse hinnangut arv hinnangutest

Endale 32,17%
KE 23 20,00%
VK 2 1,74%
Valitsus, riik 6,96%
REF 7 6,09%
RHVL 0 0,00%
ROH 0 0,00%
“Teised parteid” 0 0,00%
Tallinna linnavalitsus, “Tallinn” 7 6,09%
Teised institutsioonid (president, KaPo,

MuPo, Riigikogu, ajakirjandus jne) 14 12,17%
sh ministeeriumid 5 4,35%
Abstraktsed ideed (hinnang et ole isikule) 10 8,70%
Endale (IRL + "valitsus" + "riik" jne) 39,00%
Teistele 53,00%
Hinnang ei ole isikule voi

institutsioonile 8%

IRL-1 esinemisstiil on sarnane Reformierakonna omaga.

* Hinnatakse positiivselt vaid ennast ja valitsust, kuid koalitsioonipartnerist radgitakse

véihe ning teda hinnatakse negatiivselt.

* Sarnaselt Reformierakonnaga kolmandik IRL hinnangutest olid tehtud selle

litkkmetena, kui nad esinesid ministrite rollis.

» Teistest erakondadest oli tdhelepanu all vaid Keskerakond.

Erinevalt REF-ist oli abstraktsetele ideedele piihendatud vaid 8% koikidest hinnangutest.

Koneisikud, venekeelsed ja Ida-Virumaal kandideerinud kdneisikud
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IRL-1 peamised koneisikud on Tdnis Lukas (19 hinnangut), Mart Laar (16 hinnangut), Juhan Parts,
Margus Tsahkna, Nelli Kalikova (igaiiks neist andis 10 hinnangut).

IRL-1 nimekirjas kandideerinud venelastest voi Ida-Virumaal kandideerinud isikutest vottis sona

vaid Nelli Kalikova. Sellega on IRL partei, kelle poolt esines kdige vihem venekeelseid.

Arvamusartiklite ja intervjuude arv

IRL-i poolt ei ole antud perioodi jooksul avaldatud iihtegi arvamuslugu. Hanno Pevkur osales iiks

kord intervjuus ajakirjanikuga ning Nelli Kalikova vastas Delfi kiisimustikule.

1.4. Sotsiaaldemokraatliku erakonna esinemine

Erakonna aktiivsus

Artiklite arv, kus esines SDE, on véiksem kui IRL-i puhul — neid artikleid oli 70. Kuid vdib-olla
téanu sellele, et SDE oli kirjutanud rohkem arvamuslugusid kui IRL, on SDE hinnangute arv suurem

kui IRL-1 oma — 136.

Hinnangute jagunemine

Tabel 7: Tabel niitab, kellele kui palju hinnanguid SDE andis. Rohelisega mérgistatud numbrid niitavad, et
vastava hinnangu objekti puhul oli enamik hinnangutest positiivse sisuga. Punane vérv, vastupidi, mérgib

enamasti negatiivseid hinnanguid.

SDE hinnangute jagunemine (kokku 136 hinnangut)

hinnangute hinnangute % koikidest

Kellele antakse hinnangut arv selle partei hinnangutest

Endale 27,21%
KE 20 14,71%
IRL 5,15%
Valitsus, riik 1 0,74%
REF 19 13,97%
RHVL 3 2,21%
ROH 1 0,74%
VK 1 0,74%
“Teised parteid” 3 2,21%
Tallinna linnavalitsus, “Tallinn” 2 1,47%
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Teised institutsioonid (president, KaPo, MuPo,

Riigikogu, ajakirjandus jne) 5 3,68%

Abstraktsed ideed (hinnang ei ole isikule) 35 25,74%

Endale (SDE) 27,61%

Teistele 46,27%

Hinnang ei ole isikule v6i institutsioonile 26,12%
Koneisikud

SDE koige aktiivsemad koneisikud olid erakonna esimees Sven Mikser (35 hinnangut), Riigikogu
kultuurikomisjoni esimees Peeter Kreitzberg (17 hinnangut) ja SDE fraktsiooni esimees Eiki Nestor
(14 hinnangut). Kandidaat Ida-Virumaal Jevgeni Ossinovski ning Tallinnas kandideerinud Vadim

Belobrovtsev olid samuti aktiivsemate seas — kumbki neist andis 13 hinnangut.

Osa Mikseri hinnangutest on antud seoses tulevaste valimistega ning SDE perspektiividega. Mikser
kui partei esimees tutvustas partei “kurssi”. Néitlikud on tema sdnavdtmiste ja iihe intervjuu
pealkirjad: “Mukcep: counan-aeMoKpaThl JOOBIOTCS JYUILIETO pe3yabTara 3a Bce Bpems, “Cormai-
JIEMOKpaTusl IpOTUB cTarHanuu”, “CBeH Mukcep: He OyzeM MpbIraTh BbIlIE rojoBbl”. Piris suur osa
tema sOnavdtmistest on pithendatud venekeelsele elanikkonnale — kasutatakse selliseid kriteeriume
nagu “venekeelse elanikkonna osalemine riigi elus ja informeeritus” ning “venekeelse elanikkonna
representeeritus parlamendis” (detailsem analiiiis kvalitatiivse osa peatiikis “Venekeelse
elanikkonnaga seotud teemad”). Veel iiks osa Mikseri hinnangutest oli piihendatud vajadusele

lahkuda koalitsioonist Tallinnas seoses Vene raha skandaaliga.

Teemasid, millega seoses esines Eiki Nestor, ei saa kuidagi grupeerida — kdik hinnangud olid seotud

eri eluvaldkondadega. Enamik hinnanguid oli antud XI Riigikogu t66d summeerinud arvamusloos.

Peeter Kreitzberg oli aktiivseim sdnavotja venekeelse hariduse alal. Just tema artiklit venekeelsest

haridusest analiiisitakse selle t00 vastavas osas.

Jevgeni Ossinovski radkis Delfi intervjuus méératletud teemadel (venekeelne haridus,
maksupoliitika, parlamendi litkkmete sissetulek, kuidas kavatseb kéituda Riigikogus, suhted

Venemaaga), samuti hindade tdusust ning Ida-Virumaa perspektiividest.
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Vadim Belobrovtsev vastas samuti Delfi kiisimustikule ning riékis venekeelse elanikkonnaga seotud
teemadel — vajadusest esindada venekeelset elanikkonda Riigikogus, iiks tema sdnavotmistest oli
puhendatud Pronkssodurile. Samuti radkis ta oma perspektiividest valimistel ning oma plaanidest
aselinnapea rollis. (Belobrovtsev sai aselinnapeaks novembris 2010, kuid kahe kuu pérast lahkus

oma kohalt seoses SDE umbusaldusega Savisaarele.)

Venekeelsed koneisikud voi Ida-Virumaal kandideerinud koneisikud

Tabel 8: Tabel niitab neid vene péritoluga véi Ida-Virumaal kandideerinud SDE liikmeid, kes votsid sona

vaadeldud perioodi jooksul. Peale selle on niidatud nende isikute hinnangute osakaal kéikides SDE hinnangutes.

SDE venekeelsete voi Ida-Virumaal kandideerinud litkmete aktiivsus portaalides

dzd.ee, rus.delfi.ee, rus.postimees.ce
hinnangute hinnangute % kodikidest

Kes annab hinnangut arv selle partei hinnangutest

Belobrovtsev 13 9,70%
Allik 5 3,73%
Ossinovski 13 9,70%
Kokku 31 23,13%

Hoolimata sellest, et venekeelsete koneisikute arv oli SDE-1 vdiksem kui teistel parteidel, oli nende
hinnangute osakaal koikides partei hinnangutes iisna korge. Umbes 19% kdikidest SDE hinnangutest
andsid Ossinovski ja Belobrovtsev, siia lisandub veel Ida-Virumaal kandideerinud Jaak Allik. Kuid

enamik tema hinnanguid ei olnud Ida-Virumaaga seotud.

Arvamusartiklite ja intervjuude arv

SDE esindajad andisid 2 intervjuud ajakirjanikele, osalesid 1 intervjuus lugejatega ning kirjutasid 6
arvamuslugu. Sven Mikser raikis eestikeelse Postimehe ajakirjanikuga, ning see intervjuu ilmus
tolgitud kujul venekeelses Postimehes; teise intervjuu andis Vadim Belobrovtsev. Intervjuus
lugejatega osales Jevgeni Ossinovski. Arvamuslugusid avaldasid Sven Mikser, Heljo Pikhof, Peeter

Kreitzberg, Urve Palo, Jevgeni Ossinovski ja Jaak Allik.

1.5. Vene Koondise esinemine

Erakonna aktiivsus

Vene Koondis esines vaid 19 artiklis, kuid andis 69 hinnangut.
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Hinnangute jagunemine

Tabel 9: Tabel niitab, kellele kui palju hinnanguid VK andis. Rohelisega méirgistatud numbrid niitavad, et
vastava hinnangu objekti puhul oli enamik hinnanguid positiivse sisuga. Punane virv, vastupidi,

mirgib enamasti negatiivseid hinnanguid.

Vene Koondise hinnangute jagunemine (kokku 69 hinnangut)
hinnangute hinnangute % koikidest

Kellele antakse hinnangut arv selle partei hinnangutest
Endale 17,39%
KE 10 14,49%
IRL 3 4,35%
Tallinna linnavalitsus, “Tallinn” 1 1,45%
Valitsus, riik 5 7,25%
REF 1 1,45%
SDE 4,35%
Teised institutsioonid (president, KaPo, MuPo,

Riigikogu, ajakirjandus jne) 3 4,35%
Abstraktsed ideed (hinnang ei ole isikule) 32 46,38%
Endale (VK) 12 17,39%
Teistele 25 36,23%
Hinnang ei ole isikule v6i institutsioonile 32 46,38%

Voiks oodata, et Vene Koondis, esindades venekeelse elanikkonna huve, kritiseeriks kdige rohkem
koalitsiooni ja valitsust, kuna just valitsust ei usalda venekeelne elanikkond seoses majanduskriisiga
ja Pronksioo siindmustega. See eeldus ei osutunud digeks — Reformierakonnale ja IRL-ile andis

Vene Koondis vaid iiksikuid hinnanguid, natukene rohkem radgiti “valitsusest”, “riigist”,

“riigivoimust”. Peamine kriitika objekt oli Keskerakond.

Samuti voib mirgata, et suur osa VK esinemistest (enam kui teistel parteidel) on pithendatud
ideedele, mitte inimestele. Esmapilgul ei kattu see iilaltoodud eeldusega, et opositsioon riindab
rohkem konkreetseid voimul olevaid poliitikuid/parteisid, kuid koalitsioon ridgib pdevakajalistest
asjadest ja toob vélja uusi ideed. Selgituseks voib olla esiteks Vene Koondise iildine arutlev
esinemisstiil, teiseks spetsiifiline teemade valik, mis ei vdimalda alati kedagi riinnata.

- Vene Koondis andis 69 hinnangut 19 artiklis, mis tdhendab, et igas artiklis andis erakond
keskmiselt umbes 4 hinnangut, ehk rohkem kui teised parteid (vordluseks, KE andis
keskmiselt 2 hinnangut igas artiklis). Mdned artiklid, kus esines VK, olid ddrmiselt mahukad
(nt Dmitri Klenski intervjuus lugejatega on maht umbes 16 lehekiilge). Samuti olid 19

artiklist 4 arvamuslood ning 3 intervjuud lugejatega. Teiste erakondade puhul on need arvud
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samasugused, kuid iildine artiklite arv on palju suurem, mis tdhendab, et “otsese
poordumisega” artiklite osakaal on Vene Koondisel suurem. Koik see, ning ka artiklite
tilesehitus iseenesest nditab, et Vene Koondis esineb harva, kuid pikemates artiklites.
Pikemad artiklid aga annavad rohkem ruumi arutluseks.

- Teemad ja kriteeriumid, millele keskendus VK, olid seotud just venekeelse elanikkonnaga
(vt Lisa). Paljud nendest probleemidest on iisna tildised ja on valmistanud peavalu juba pikka
aega (nt kodakondsuseta inimeste probleem, vajadus kogukonna (kogukondade) iihtsuse
jarele, kultuuriautonoomia jne). See tdhendab, et tihti ei saa nende teemade puhul hinnata

konkreetset parteid, vaid arutleda tildiselt.

Koneisikud, arvamuslugude ja intervjuude arv

Koik VK koneisikud on venelased, kokku oli 7 erinevat koneisikut. Need olid Dmitri Klenski,
Andrei Lobov, Vijatseslav Maspanov, Dmitri Mihhailov, Andrei Sirjajev. Kdige rohkem hinnanguid

andis VK esinumber Dmitri Klenski (45 hinnangut), Lobov andis 8 hinnangut ning iilejaanud 4-5.

VK liitkmed kirjutasid 4 arvamuslugu ning osalesid 3 intervjuus lugejatega.

1.6. Kvantitatiivse osa kokkuvote

Kokkuvotte osas vastatakse nendele uurimiskiisimustele, millele on voimalik vastata kvantitatiivse
analiiiisi abil. Neid kiisimusi on kolm.

1) Kui palju esinevad eri erakonnad venekeelses meedias? Erakondade esinemise sagedus.

2) Kuidas toimub viitlus erakondade vahel? (— kui palju positiivseid ja negatiivseid hinnanguid
annab iiks partei teisele? — kui palju parteid annavad hinnanguid iiksteisele?)

3) Kuivord otseselt partei litkkmed suhtlevad venekeelse lugejaga?

1) Kui palju esinevad eri erakonnad venekeelses meedias? Erakondade esinemise sagedus.

Esinemiste arvu poolest oli aktiivseim Reformierakond, veidi vihem esinemisi oli

Keskerakonnal. Nendele jargnevad IRL ja SDE, kodige vihem esines Vene Koondis.

Eristada tuleb aga seda, kui tihti erakonna litkmed saavad voi votavad sdna, ning seda,
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2)

kuivord mahukad need sdnavotud on. Uhes artiklis vdib olla avaldatud mitu arvamust eri
teemadel, v3ib olla aga avaldatud ka tiks arvamus. Selle tottu mdddetakse siin uuringus
parteide aktiivsust ka 1dhtudes nende jagatud hinnangute arvust.

Kdige aktiivsem hinnangute andja oli Keskerakond, kellele jargnes Reformierakond.
Keskerakonna litkmed ei esinenud mitte ainult kui erakonna esindajad, vaid ka kui Tallinna

linnavalitsuse esindajad. Sarnaselt esinesid Reformierakonna litkmed ministrite rollis.

SDE ja IRL vahetasid samuti kohti pingereas: SDE andis rohkem hinnanguid kui IRL. Vene
Koondis oli hinnangute arvu poolest viimane, kuid oli selles iisna aktiivne, arvestades
artiklite arvu, kus parteile anti sona voi kus ta ise sona vottis. Kui vorrelda niiteks Roheliste,
Rahvaliidu, iiksikkandidaatide summaarse hinnangute osakaaluga, siis voib 6elda, et VK

hinnangute osakaal on isegi suurem kui mone senise parlamendipartei oma.

Kuidas toimub viitlus erakondade vahel? (— kui palju positiivseid ja negatiivseid
hinnanguid annab iiks partei teisele? — kui palju parteid annavad hinnangut

tliksteisele?)

Esimene, mis torkab silma andmete ldbivaatamisel: enamik parteisid annab positiivseid
hinnanguid vaid endale (KE, IRL ja REF puhul ka vastavalt linnavalitsusele ja valitsusele),

kuid hinnangud teistele parteidele on enamasti negatiivsed.

Kahtlemata on selge see, et kdik parteid suhtuvad negatiivselt Keskerakonda. Suur osa

nendest negatiivsetest hinnangutest on seotud Vene raha skandaaliga.

Igal erakonnal oli oma viis, kuidas ta Keskerakonda kritiseeris:

- SDE riindas Keskerakonda just munitsipaalsel tasandil seoses Vene raha skandaaliga;
- Vene Koondis riindas Keskerakonda seoses voitlusega vene valijaskonna eest;

- REF-i ja IRL-i vastasseisu Keskerakonnaga iseloomustab selge opositsioon
Keskerakond vs. koalitsioon/valitsus ning koalitsioon vs. Tallinna linnavalitsus.

(Keskerakonna hinnangud olid suunatud omakorda Reformierakonnale, IRL-ile.)

Hinnangute jagunemisest on selge, et KE-d samastatakse Tallinna linnavalitsusega ning

REF-i ja IRL-i riigivdimuga, valitsusega. Artiklite kodeerimisel oli formaalne jaotus

62



institutsioonide vahel kinnipeotud, kuid hinnangute jagunemisest on niha erakondade

vastasseisu ka teistel tasanditel.

Reformierakonna kohta vdib samuti 6elda, et seda kritiseeriti palju, kuid siiski mitte nii

aktiivselt kui KE-d.

Monesid parteisid (nimelt SDE-d ja Vene Koondist) peaaegu et ignoreeriti suuremate

parteide poolt.

Huvitav, et peaaegu ignoreerisid iiksteist ka koalitsioonipartnerid Reformierakond ja IRL.

3) Kuivord otseselt partei lilkmed suhtlevad venekeelse lugejaga?

Partei rahvusliku koosseisu voib sarnaselt selle populaarsusega venekeelse elanikkonna seas ja
valimislubadustega pidada potentsiaaliks, mida saab rakendada kommunikatsioonis. Voib aga,
vastupidi, rohutada iihisvédrtusi olenemata sellest, mis rahvusgruppi kuuluv inimene nendest
véadrtustest radgib. Esimest strateegiat toetab selle t60 teoreetilises osas mainitud tdhelepanek, et
Keskerakonna edu venekeelse elanikkonna seas pdhineb just sellel, et erakonnas on rohkem vene
paritoluga inimesi kui mujal. Teise strateegia kasuks rddgivad teoreetilises osas mainitud uuring
fookusgruppides, kus venekeelsed inimesed iitlesid, et nende jaoks on tdhtsam partei poliitika
sisu kui partei rahvuslik koosseis. Teiseks tunnuseks, mis lubab mddta, kuivord otseselt parteid

kontakteeruvad lugejaga, on arvamusartiklite ja intervjuude arv.

Et lihtsustada parteide vordlemist kdikide tilalnimetatud tunnuste alusel, on koostatud

vordlustabel:

Tabel 10: Venekeelsete/Ida-Virumaa koneisikute ja otseste poordumiste arvud erakondade kaupa.

Vordlustabel tunnustest, mille abil saab hinnata, kuivord otseselt erakonnad suhtlesid venekeelse

elanikkonnaga
KE (178 REF (200 / IRL (92 / SDE (70 / VK (19/69)
art. /311 282) 115) 136)
hin.)
Erinevate 8 — Toom, 6 — Ojuland, | 1 —Kalikova 3- 7 — Klenski,
venekeelsete Stalnuhhin, Korobeinik, Belobrovtsev, Lobov,
koneisikute /Ida- Borodits, Sarov, Ossinovski, Mihhailov,
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Virumaal TSerepanov,
kandideerinute arv Kdlvart, Maspanov,
ja nende nimed Kaljuvee, Grézin, Sirjaev,
Velman, Aidma, Allik Desjatnikov
Ivanova, Muravjova (kdik VK
Sokman koneisikud
on venelased)
Venekeelsete/Ida-
Virumaal
kandideerinud 51 36 10 31 69
isikute hinnangute
arv
Nende hinnangute
% koikidest partei 16,4% 12,8% 8,7% 22.8% 100%
hinnangutest
Artlkljte-arvi kus 2 7 3 10 19
nad votsid sona
Nende artiklite %
koikidest artilditest, 12,4% 3,5% 3,3% 14,3% 100%
kus partei oli
aktiivseks tegelaseks
Partei litkmete 6 — Mikser,
avaldatud 7 — Ossinovski, 4 — Klenski,
arvamuslugude arv Stalnuhhinn, 0 0 Palo, Pikhof, Lobov,
— kes kirjutas Toom, Kreitzberg, Mihhailov
Allik
Intervjuude arv — 6 — Toom, 2 — Ojuland, 2 — Mikser,
) 1 — Pevkur 0
kes osales Savisaar, Janes Belobrovtsev
Lugejatega 5 3-
intervjuude arv — venekeelsed . 1- 3 —Klenski,
kes osales Venekeelsgd kandidaadid + I'-Kalikova Ossinovski Lobov
kandidaadid Ansip

Enamikus erakondadest olid oma kindlad venekeelsed kdneisikud. Teiselt poolt, kui vaadata,

kes mitu arvamuslugu kirjutas ja mitmes intervjuus osales, siis on niha, et sugugi koikides

erakondades ei suhelnud otseselt lugejaga just venelased.

Voib 6elda, et kui 1dhtuda antud tunnustest, siis oli venekeelsele elanikkonnale kodige

lahedasem partei Keskerakond. Sellel parteil oli kdige suurem venekeelsele valijale suunatud

koneisikute arv, see avaldas kdige rohkem arvamusartikleid ning intervjuude arv oli samuti

koige suurem.

- Reformierakonnast osalesid pikemates intervjuudes pigem kogenud tuntud poliitikud:

Kristina Ojuland, Laine Jines, Andrus Ansip.
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Hoolimata sellest, et SDE osutus kdige suurema venekeelsete poliitikute hinnangute

osakaaluga parteiks, oli enamik arvamuslugusid siiski eestikeelsete poliitikute kirjutatud.

Keskerakonna arvamuslugude autoriteks ja intervjuude peategelasteks olid just vene

paritoluga poliitikud.

IRL-1 kohta saab teha ainult niisuguse jarelduse, et see partei peaaegu ei suhelnud venekeelse

lugejaga otseselt (ainult 1 intervjuu ning 1 intervjuu lugejatega, arvamuslugusid ei ole).
Kui rddkida sellistest tunnustest nagu otseste podrdumiste arv (ehk arvamuslood ja

intervjuud), siis kdige rohkem podrdus otseselt KE (15 artiklit), selle jarel tuleb SDE (9), siis
VK, ning pirast REF ja IRL.
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2. Kvalitatiivsed tulemused

2.1. Sissejuhatus

Kvalitatiivse osa eesmédrk on keskenduda tdhtsamatele kajastatavatele teemadele ning néidata,
milliste teemade ja véartuskriteeriumidega iga erakond neid seostas. Kui radkida tdpsemalt, siis

plaanitakse vastata uurimuskiisimustele 4—7.

4) Millistel teemadel esinevad eri erakonnad venekeelses meedias? Milliseid vene elanikkonna
probleeme/vene elanikkonna jaoks tihtsaid teemasid erakonnad tostavad esile ja kasutavad

oma esinemistes?

5) Kuidas erakonnad lihenevad nendele teemadele? Milliste teiste teemadega ja kriteeriumitega
neid seostatakse?
6) Millisena erakonnad nievad venekeelset elanikkonda nende teemadega seoses?

7) Kuidas toimub erakondade véitlus nendel teemadel?

Meetodiks on esiteks saadud kodeeringu vaatlus ning teemade ja kriteeriumite vahel seoste
leidmine. Teiseks meetodiks on tekstianaliilis: analiiiisitakse kas vastaval teemal antud omaette
hinnanguid vai terviklikke artikleid (juhul kui artikkel tervikuna on pithendanud antud teemale ning

voimaldab ammendavalt vastata kdikidele uurimiskiisimustele).

Tulemused esitatakse teemade kaupa — iga peatiikk on reeglina piihendatud mingisugusele teemale

ning jagatud igale erakonnale piihendatud alapeatiikkideks.

Siin osas ei tule juttu koikidest valdkondadest, mida vaadeldud perioodi jooksul puudutati, kuna
nende teemade ja alateemade arv on vdga suur. On otsustatud keskenduda esiteks vaid kdige rohkem
arutluse all olnud teemadele ehk sotsiaalsele ja majanduslikele valdkonnale ning Vene raha
skandaalile, teiseks liksnes venekeelse elanikkonnaga seotud teemadele ehk suhetele Venemaaga,

vene koolide iileminekule eestikeelsele dppele ning teiste teemade arutlusele.

Seega vdib teemade valikut selle peatiiki jaoks pidada ka vastuseks uurimiskiisimusele 4 “Millistel
teemadel esinevad eri erakonnad venekeelses meedias? Milliseid vene elanikkonna probleeme/vene

elanikkonna jaoks téhtsaid teemasid erakonnad tostavad esile ja kasutavad oma esinemistes?”.
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Téielikke andmeid selle kohta, kui palju erakond eri teemadega seoses hinnanguid andis, vdib

vaadata koondtabelites lisas 2 ja lisas 3.

Tulemused esitatakse selles osas jargmises jirjekorras:

2.1 Majanduslikud teemad, sotsiaalne valdkond
2.2 Suhted Venemaaga

2.3 Vene raha skandaal

2.4 Vene koolide iileminek eestikeelsele dppele

2.5 Teised venekeelse valijaskonnaga seotud teemad

Selle jérel tuleb kokkuvaote.

Koikidest kajastatavatest teemadest ning sellest, kui palju hinnanguid erakonnad andsid eriteemadel,
on koostatud koondtabel (lisa 2). Kdik teemad on koondatud gruppidesse sama printsiibi jargi nagu
kodeerimisjuhendis. Kodeerimisjuhendis leiduvatele teemadele on lisatud ka teemade tdpsustamised,
mis kodeeringu protsessis kdisid “muu” kategooria alla (nditeks MAJmuu Euroopa Liidu
investeeringud). Teemade tdpsustamised on pandud koondtabelisse, kuna paljud neist on néitlikud ja
iseloomustavad parteide 1&dhenemist iildisematele teemadele. Samasuguse pohimdtte jargi on

koostatud ka véartuskriteeriumide koondtabel (Lisa 3).
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2.2. Majandus ja sotsiaalsed teemad

2.2.1. Majandusteemad

Majandusteemadest voib eristada maksude teemat. Sellest vGib omakorda eristada debatti
“progressiivne vs. proportsionaalne tulumaks”. Idee kehtestada progressiivne tulumaks oli iiks
Keskerakonna valimislubadusi. Ka teised parteid avaldasid ideid teiste maksude kohta (nt

t60joumaks, maks autole ja teised).

2.2.2. KE — maksupoliitika

Keskerakond sidus progressiivse tulumaksu teema niisuguste kriteeriumidega nagu sotsiaalne diglus,
riigikassa rikastamine, pensionide kasv ja EL-i moodi kditumine. Reformierakonna ja iildiselt
valitsuse ldhenemist maksupoliitikale KE kritiseeris (andis REF-ile, valitsusele ja IRL-ile negatiivse
hinnangu), sidudes tulumaksu teema sotsiaalsete hiivede ja hariduse teemaga ning jarelikult

kasutades elanikkonna ja laste ning noorte heaolu kriteeriumi.
2.2.3. Vene Koondis — maksupoliitika

Vene Koondise valimisprogrammis ei olnud majandusteemasid kajastatud, mistottu loodeti nende
arvamust teada saada nende sonavottudest meedias. Selgus, et Vene Koondise litkmed pooldavad
praegust ehk proportsionaalset tulumaksu siisteemi, kasutatud on néiteks investeeringute koitmise

kriteeriumi. Kuid VK arvates peaks sotsiaalse digluse nimel kehtestama luksusmaksu.
2.2.4. Reformierakond — maksupoliitika

Reformistide tliks valimislubadus oli sdilitada proportsionaalne tulumaks. Oma esinemistes andsid
nad positiivse hinnangu endale, valitsusele ja proportsionaalse tulumaksu ideele. Nad sidusid
proportsionaalse tulumaksu teema sotsiaalse digluse kriteeriumiga ning investeeringute kditmise
kriteeriumiga ja loomulikult hindasid proportsionaalset tulumaksu positiivselt. Progressiivse
tulumaksu teemaga seoses hindasid nad SDE ja KE negatiivselt, kasutades maksumaksja raha

ratsionaalse kasutamise, majandusliku edenemise ja pensionide kasvu kriteeriumi.
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Samuti radkis Reformierakond proportsionaalsest tulumaksust oma valitsemisperioodiga seoses,
tuues vélja erinevaid asju, mis Reformierakonna valitsemisperioodi jooksul on ellu viidud
(vanemahiivitis, eurole iileminek) ning kasutades jarjekindluse kriteeriumi. Teiste sdnadega raékis
Reformierakond sellest, mis on tema valitsemisperioodi jooksul saavutatud, ning lubas jitkata sama
histi. Reformierakond kasutas tildse jérjekindluse ja stabiilsuse kriteeriume silmapaistvalt enam kui
teised parteid (vastavalt 5 ja 4 korda, peale selle ridgiti 3 korda majanduse stabiilsusest, teistest

parteidest radkis stabiilsusest vaid IRL 2 korda ja jarjekindlusest KE 2 korda).

Peale tulumaksu teema tdstis REF ka t66joumaksu teema. REF lubas alandada t66j0umaksu, et koita

investeeringuid, ning samasugust ideed oli ndha selle partei sdonavotmistes meedias.

REF kritiseeris SDE ideed kehtestada automaks.

2.2.5. IRL — maksupoliitika

IRL hindas negatiivselt ideed kehtestada progressiivne tulumaks ning seoses sellega hindas
negatiivselt ka Sotsiaaldemokraatlikku Erakonda ja Keskerakonda. Léhtuti sellistest kriteeriumidest
nagu raha ratsionaalne kasutamine, Euroopa moodi kditumine (“progressiivne tulumaks ei ole
Euroopas enam moes”). Samuti kasutatud kriitika jaoks sellist kriteeriumi nagu sotsialismi véltimine

(“Jlaap: IRL He nact DCTOHUM CKaTUTHCS OOPATHO K COIMATIH3MY ).

2.2.6. SDE — maksupoliitika

Vorreldes Keskerakonnaga, IRL-iga ja Reformierakonnaga tdstab SDE maksude teemat {isna vihe.
Tulumaksust rddgitakse vaid iiks kord — Jevgeni Ossinovski hindab proportsionaalset tulumaksu
positiivselt, vastates Delfi kiisimustikule. Ta kasutab sotsiaalse vordsuse ja raha ratsionaalse

kasutamise kriteeriume.

Natukene rohkem radkis SDE kdibemaksust, mida partei sidus hindade tdusuga ning hindas

olemasolevat situatsiooni ja ka valitsust negatiivselt, kriteeriumiks oli hindade tdusu ohjeldamine.

2.2.7. Teised majanduslikud teemad

Teistest parteidest aktiivsem majanduslikel teemadel oli Reformierakond. REF aktiivsus ei

viljendunud mitte ainult hinnangute arvus (eurole {ilemineku kohta ja ka maksude kohta avaldas
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REF koige rohkem hinnanguid), kuid ka tdstetud alateemade mitmekesisuses. Nimelt,
Reformierakonna esindajad mainisid palju majanduse aspekte, millest teised erakonnad ei raékinud
tihtegi korda. Need olid néiteks kinnisvaramaks, Tallinna miitigimaks, arendusfond, innovatsioonid,
Euroopa Liidu investeeringud Eestisse, majanduskelmused, monopolid, riigivolg, energeetika. Iga
taolise teema kohta réékis REF vaid iiksikud korrad (1—3 hinnangut), kuid teemade mitmekesisus
eristab Reformierakonda teiste parteide hulgast. Taoline mitmekesisus on seletatav sellega, et REF-i
kuuluvad ministrid ja peaminister peavad liles astuma ka seoses spetsiifiliste paevakajaliste

teemadega, mis on seotud pigem nende igapdevase tooga kui peamise valimiseelse arutlusega.

Reformierakonna jaoks olid tdhtsad sellised kriteeriumid nagu riigi majanduslik edenemine,
investeeringute koitmine, ekspordi suurendamine, ettevotluse arendamine, majanduse soltumatus ja
majanduse stabiilsus. Teiste parteide jaoks ei olnud need kriteeriumid niivord tdhtsad — nad kas
tildse ei kasutanud neid vdi kasutasid oluliselt vahem. (Viaértuskriteeriumite tabel, osa “Majanduslik

edenemine”.)

Keskerakonna esinemist majanduslikel teemadel iseloomustas see, et partei raékis todturu
probleemidest, sellistest nagu to6tus, palgad, hindade tdus, inimeste emigreerimine. Koikidest
parteidest podras vaid KE tdhelepanu koikidele nendele teemadele koos, teised radkisid vaid monest
neist — tootusest (VK 2 hinnangut, REF 10, IRL 2, SDE 2), natukene raégiti ka hindade tdusust ja
emigreerimisest, kuid kdikidele nendele probleemidele korraga pooras tdhelepanu vaid KE. Ka
niisugused kriteeriumid kui sotsiaalne diglus, emigratsiooni ohjeldamine ja hindade tdusu
ohjeldamine olid kdige aktiivsemalt kasutusel vaid KE puhul (vt Lisa, viértuskriteeriumide tabel,
inimeste heaolu ja sotsiaalne diglus, majanduslik edenemine). Vaid to6tuse vihendamise kriteeriumi

kasutasid KE, REF ja IRL enam-vdhem vordselt palju (vastavalt 14, 17 ja 12 hinnangut).

Samuti kritiseeris KE vdimul olevaid parteisid seoses uue eelarve vastuvdtmisega ning sama
teemaga seoses andis positiivse hinnangu endale. KE arvates tuleks rohkem raha kulutada
igasugustele sotsiaalsetele hiivedele (partei seostab eelarve teemat vastavate teemadega), et

saavutada elanikkonna heaolu ja raha ratsionaalne kasutamine.

2.2.8. Sotsiaalvaldkond

Arutlus sotsiaalsete probleemide {ile ei puuduta mitte ainult konkreetseid kompensatsioone ega

hiivesid, vaid ka selliseid mitmetasandilisi ja olulisi teemasid nagu t66tus, emigreerimine, tervishoiu
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kvaliteet jne. Valdkond, mida saab nimetada “sotsiaalseks”, on vdga lai, mistdttu on otsustatud

esitada vaid pohilised skeemid selle kohta, kuidas parteid sotsiaalsetel teemadel omavahel suhtlesid.

- Riigikogus arutluse ja eelarve vastuvotmise kontekstis. Keskerakond réékis mitmesuguste hiivede
kasutusele votmise vajadusest ning REF-i ja IRL-i litkkmed vastustasid vdimalikke uuendusi,
lahtudes raha ratsionaalse kasutamise kriteeriumist. Teiste sdnadega, KE pakkus kompensatsioone,
hiivesid, toetusi (transpordikulude hiivitamine, matusetoetus, krediidi tagastuse lihtsustamine),

valitsuse litkmed aga olid arvamusel, et pracgune majanduslik seis ei luba neid hiivesid juurutada.

- Valimislubaduste kontekstis. Kdik parteid votsid aktiivselt sOna seoses oma valimislubadustega
sotsiaalalal. Tdsteti esile oma ideid ning kritiseeriti teiste omasid. Vois ndha selget vastasseisu
parempoolsete ja vasakpoolsete parteide vahel. Nimelt seisnesid IRL-i ja REF-i arvamusavaldused
enamasti selles, et riigi majanduslik edenemine toob kaasa elanikkonna heaolu, ning KE ja SDE

ideid kritiseeriti kui riigi majandusele kahjulikke.

- REF-i ja IRL-i valitsemisperioodi kontekstis. KE ja SDE kritiseerisid Reformierakonda ja IRL-1

valitsemisperioodi madalate pensionide, tddtuse ja inimeste emigreerimisega seoses. SDE esines
seisukohtadega (nimelt Urve Palo ja Heljo Pikhofi arvamusartiklites), kus detailselt kritiseeriti
praegust situatsiooni tervishoiu ja perepoliitika alal (Palo 2010, Pikhof 2011). VK kritiseeris
valitsust samal pohjusel, kuid rohutades, et valitsuse sotsiaalpoliitika peamiseks ohvriks on just

venekeelne elanikkond.

- Tallinna linnavalitsuse ja riigi valitsuse vastasseisu kontekstis. Keskerakondlased kiitsid Tallinnas

kehtivaid sotsiaalseid hiivesid, kuid voimul olevad parteid hindasid neid hiivesid negatiivselt (nt uus

tootukassa — ebaefektiivne, pensiondride toetused — ebaeetilised).

- Seoses venekeelse elanikkonnaga. Kaks erakonda sidusid sotsiaalse digluse kriteeriumi just
venekeelse elanikkonnaga — need olid Keskerakond ja Vene Koondis. Venekeelset elanikkonda
nihti kui sotsiaalses plaanis kdige edutumat elanikkonna osa. Kritiseeriti sellist olukorda ja sellega

seoses valitsust.
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Kokkuvdtteks voib Gelda, et parteide vastasseisusus majanduslikel ning sotsiaalsetel teemadel on
selgelt néha parteide jaotamist parempoolseteks ja vasakpoolseteks ning samuti on néha vastasseisu
opositsioonis olevate parteide ja valitsuse vahel. KE, SDE ja VK sonavdtud olid valitsuse suhtes
kriitilised ning sisaldasid (eriti KE-1) pakkumisi, kuidas maksusiisteemi muutmine ja toetuste
juurutamine voib kaasa aidata elanikkonna heaolu kasvule ja sotsiaalsele vordsusele. REF-i ja IRL-i
sonavotud kritiseerisid neid pakkumisi ja seadsid esikohale raha séédstmise vajaduse, sooviga
kinnitada olemasolevat korda. Kuid ei saa 6elda, nagu oleksid parempoolsed erakonnad kasutanud
iiksnes raha sddstmise argumenti, podramata tihelepanu sotsiaalsetele teemadele. Nad piitidsid
aktiivselt rohutada neid hiivesid, mida nad pakkusid oma valimisprogrammides, samuti réhutasid
valitsuse saavutusi sotsiaalalal ja oma jatkusuutlikkust. Peamiseks argumendiks oli see, et lihtne
maksusiisteem aitab samuti kaasa elanikkonna heaolu kasvule (investeeringute koitmise ja

ettevotluse arendamise kaudu).

VK ja KE sidusid sotsiaalset vordsust spetsiifiliselt venekeelse elanikkonnaga.
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2.3. Vene koolide tileminek eestikeelsele dppele

Koik erakonnad votsid sel teemal umbes iihepalju sona (KE — 15 hinnangud, REF — 12 hinnangut,
IRL — 14 hinnangut, SDE — 14 hinnangut, VK — 7 hinnangut), kuid Vene Koondis esines suurtes

portaalides iildiselt lisna vihe — 3% artiklitest ja 6% hinnangutest.

Hoolimata sellest, et see teema oli iihine kdikide analiilisitavate erakondade puhul, ldhenesid kdik
erakonnad sellele erinevalt, s.t seostasid seda eri teemade ja kriteeriumitega. Seda, et lilemineku
teemast oli kujundatud tdhtsamaid valimiseelseid teemasid, nditab mitu fakti: 1) kdik tdstatasid seda
teemat, 2) sel teemal oli mitme poliitiku vahel kokkupdrkeid, arvamuste lahknevusi ja avalikku
diskussiooni, 3) see teema seisab enamiku parteide programmides eraldi punktina, 4) valimistele
ptihendatud kiisimustikkudes oli see teema samuti esindatud, s.t lugejate poolt esile tostetud.
Monede poliitikute suust (Toom, Kreitzberg) kolasid iileskutsed tilemineku kiisimust depolitiseerida,
ehk valimiseelses retoorikas mitte kasutada, mis juba iseenesest viitab teema tundlikkusele. Siiski
voib iilalnimetatud neljale pohjusele tginedes teha jarelduse, et teemat kasutati valimiseelses

arutluses aktiivselt.

Mitmed artiklid (nt “SIra Toom: gagum mkonam gonodHUTENbHBIX 2—3 roga’) kirjeldavad
iileminekuteemalisi konverentse, nii et nendes artiklites on juba kohe néha eri parteide esindajate

vastasseisu.

Teema tdhtsuse tottu ning ka selle tottu, et see nditab parteide kokkuporkeid, on otsustatud radkida

sellest pohjalikumalt ning kirjeldada ja analiiiisida, kuidas parteid sellele teemale ldhenevad.
2.3.1. Keskerakond — vene koolide iilleminek eestikeelsele oppele

Kuna KE peamine koneisik hariduse ja eestikeelsele oppele ilemineku teemal oli Tallinna
aselinnapea Yana Toom, kes avaldas iilemineku teemal mitu arvamusartiklit, siis on KE positsiooni
selgitamiseks vaja teha diskursuseanaliilis just Yana Toomi arvamusartikli pdhjal. Valitud artikkel
ilmus 4. novembril 2010 venekeelses Delfis ning on vastuseks haridusministeeriumi veebilehekiiljel

ilmunud uudisele (Toom 2010a). Vastatakse kahele haridusminister Tonis Lukase véitele, mis
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sisaldusid tollases uudises. Kogu arvamuslugu on suunatud Tonis Lukasele, seda néitab ka loo

pealkiri “Ila, rocniogusa MunrucTp?”.*

Suhtumine tleminekusse

Tonis Lukase viited, Toomi arvamusloo tsitaatidena:

1. “... akobvl suye-map Ana Toom sensiemcs cmopoHHuKom moeo, umoowt “‘jdtkata
totaalselt venekeelse giimnaasiumihariduse pakkumist” u mem camvim ockopbisem

)

yuumereu pyccKux wKou.’

2. ‘.. nepexoo pyccKux eUMHA3ULL HA SCMOHCKUL A3bIK 00yUeHUs: Oy0em NpoooadCeH

HeCMOmps Hu Ha Ymo, u 6e30 CAKUX noonaxcex.” >

Vajadus vastata esimesele viitele ndouab Toomilt tema positsiooni selgitamist. Tema positsiooni voib
lihidalt kokku votta jargmiselt: ta pooldab iileminekut, kuid arvab, et lileminekuga kaasnevad

probleemid ja tileminekut peaks aeglustama, et neid probleeme enne lahendada:

... HUK020a He 8bICKA3bIEANACh 3d Mo, Ymobsl ‘momanvio’’ eepHymb npenoodeanue 8

SUMHABUAX HA DVCCKUU A3bIK.

“Ho s cuumaro owubKoU npo0oadcams nepexod VOApHbIMU COUUANUCINUYECKUMU MEeMNAMU

- OUQGZ/IaHO, Umo 3CcmoHu3ayus pyCCKOlZ ULIKOJIbl 6bl3bl6aem MHOHCECINBO 60NPOCO6 U

nopodicoaem npobaemvl, mpedviouwiue anaiusa u pewenus.

Ulemineku probleemide méiratlemisel viitab Yana Toom haridusministeeriumi tellitud
tileminekuteemalisele kiisitlusele. Ta tutvstab oma artiklis kiisimustiku tulemusi ning nimetab kolme
probleemi: 1) iileminekul on rohkem negatiivseid kui positiivseid tulemusi, 2) giimnaasiumidpilaste
teadmiste tase ei ole piisav, et eesti keeles Oppida, 3) lileminek eestikeelsele dppele toob kaasa selle,

et vene noored soovivad Eestist lahkuda:

* Artikli venekeelse pealkirja vdib eesti keelde tdlkida kui “Jah, hirra minister?”, eestikeelses Delfis avaldatud versiooni pealkiri on
aga “Yana Toom: minister Lukas laimab mind”.

3« _.abilinnapea Yana Toom otsekui oleks selle poolt, et “jitkata totaalselt venekeelse giimnaasiumihariduse pakkumist” ja solvaks
sellega vene koolide opetajaid.”

“...vene glimnaasiumide {ileminek eesti dppekeelele jétkub kdigest hoolimata.” Selle artikli tolke allikas siin ja edaspidi: Toom 2010b.
¢« ..ei ole kunagi viitnud, et vene giimnaasiumides tuleks dppetdd tagasi "totaalselt" venekeelseks muuta.

”Aga ma ei pea digeks tlilemineku jétkamist sotsialistlikus 166ktempos — on ilmselge, et vene kooli eestistamine tekitab palju kiisimusi
ja stinnitab probleeme, mis nduavad analiiiisi ja lahendusi.”
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“..3a cyacmove 6 coeepuiencmee énaoemsb SCMOHCKUM DVCCKOS3bIYHBLL a6umVDueHm

naamum ce200Hs HenoMepHO BbICOKVIO UEHY, M60, KAK Mbl GMaI/lM, NONONCUMEIbHBILL

1

pe3yiomam <...> ommeuarom 0OUH — poCH YUCIA CIMYOeHMO8 8 ICIMOHCKUX 8Y3aX.

“Kak mol euduM, JAUUbL MPENtb CUMHRA3UCTIOB MO2YNT NOXBAJIUMbCA docmamoynvim OJis

OdanbHelwe20 00V4eHus 3HaHueM 20CY0apPCmMEeHH020 A3blKd.

“Hy u, Hakoney, 3aKOHOMEpPHOe CedCmeaue 6ce2o 8blulenepeyucienHo20. Bonpoc yuawumcs:
Xxomenu Ovl 861 yexamo u3 Icmonuu?

Omeempbi:

<..>

40% — oa, xouy yexamso nascezoa’”’

Ka teistes oma sonavotmistes rddgib Toom, et lileminekut peaks aeglustama. Sellele viitab niiteks
artikli pealkiri: “fIna TooMm: magum 1mkosiam nonoJHUATENbHBIX 2—3 Toga”. Artiklis on toodud Toomi
repliigid, kus ta nimetab ka veel iiht pohjust, miks iileminekut tuleb aeglustada: ei ole piisavalt

kvalifitseeritud Opetajaid. Seal rddgib ta ka sellest, et iileminek peab olema jarkjarguline.

Kuigi Yana Toom rohutab seda, et ta ei ole ilemineku vastu, ei saa tema suhtumist {ileminekusse
nimetada positiivseks. Tema sonavotmistest tuleneb, et ta plitiab aidata kaasa efektiivsele

tileminekule, kuid sisemiselt seda ei poolda:

“B Tanunne nem Hu 0OHOU SUMHA3UU, 20€ He nepeseiu Obl Ha ICMOHCKUN NOJIOHCECHHOE

KoJjiudiecmeo nDedmemoe. Umo cdeﬂaHo, mo cdeﬂaHo, U 6He 3asucumocnu om moco, KaKk smo

COenaHo, s He NoACenal0 Hawum oemsam ewe o0Hol ‘pedhopmel”’ obpazoeanus.”

Suhtumine venekeelsesse elanikkonda

7« .tiiusliku eesti keele valdamise eest maksab venekeelse kooli abiturient pracgu ebaproportsionaalselt kdrget hinda, kuna, nagu me

nideme, mirgib vene koolide dpetajate absoluutne enamus &ra vaid iihe <...> positiivse tulemuse — dpilaste arvu kasvu Eesti
korgkoolides.”

“Nagu me ndeme, voib vaid kolmandik giimnasiste kiidelda edasiGppimise jaoks piisava riigikeele tundmisega.”

“Ja 16puks koige iilaltoodu loogiline tulemus. Kiisimus Opilastele: kas te tahaksite Eestist dra sdita? <...> 40% — jah, tahan périseks &ra
soita.”

8 “Tallinnas ei ole iihtegi vene giimnaasiumi, kus ei dpetataks eesti keeles ettenihtud kogust dppeaineid. Mis tehtud, see tehtud, ja

93 9

sOltumata sellest, kuidas see on tehtud, ei soovi ma meie lastele veel tiht “haridusreformi”.
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Rdohutades seda, et ta ise on lapsevanem, vdib Yana Toom esiteks ise tekitada l1dhedustunnet lugejate
seas, eriti Opetajate ja lastevanemate seas. Teiseks, see annab lisakaalu tema argumentidele, kuna
lugeja néeb, et poliitikul on olemas isiklik kogemus arutletaval teemal ning et antud diskussiooni

tulemused puudutavad teda isiklikult samuti.

“YUmo kacaemcs yuumeﬂeﬁ — KAaK pyccKux, mak u 9CmMOHCKUX WKOJl — A OMHOUWYCb K HUM C

anybouatiwum yeaxcenuem u onazodaprnocmuio. He monvko xax euye-wap, Ho u kak mams.””

Viitlus teiste erakondadega

Peamine Yana Toomi oponent selle teemaga seoses on haridusminister Tonis Lukas (IRL). Seda
nditab juba see, et enamik negatiivseid hinnanguid sel teemal andis Yana Toom just temale voi
haridusministeeriumile. Samuti on seda néha vaadeldava artikli pealkirjast ja selle iilesehitusest
(vastused ministri véidetele). Antud artiklis siitidistab Yana Toom Lukast 1) laimamises (et talle
omistatakse viiteid, mida ta ei 6elnud), 2) asjatundlikkuse puudumises (et ministeerium ei vota

arvesse kiire iilemineku pudujiéke), 3) iilemineku teema kasutamises valimiseelses propagandas:

1) “K coorcanenuro, 6 5cmoHCKoU NOIUMUKE NOKA HE CYUeCmEyent JIMuUuecko20 Kooekca,
CO2/IACHO KOMOpOMY Kllegema 6 aodpec ONNOHEeHMA A6IANACH Obl eClli He HAKA3yeMOoll, mo

xomsi Ovl nopuuaeﬂwﬁ. Tax umo Ha uzeuUHeHUs CO CMOPOHbL MUHUCMPA A HE Haoerocsy.”

2) “Kak mbl 6uoum, Ui mpems SUMHASUCTO8 MO2YH NOX8ANUMbC 00CAMOYHBIM 05

oanvHeuue2o 00yuenus 3Hanuem 20Cy0apCcmeeHHo20 A3biKa. A Munucmp panopmyem o

3aeepuleHuy nepexooa 6 ciedyiouem yuebHom 200y.”

3) “Ho 6 nnansl Munucmepcmea s3mo, 04e8uoHo, He 6X00um — a00as NONbIMKA OMKPLIMO20
00cyoicOeHUss membl KIeUMUmcs Kak aumuzocyoapcmeenuas nponazanoa. IRL ocednan_

NPUBIYHO20 KOHbKA U HAYUHAEN NPe08blOOPHVIO KAMNAHUIO. CI/;eHapI/lIZ 06pa308ameﬂbH020

Hanpaeierus AAICHO ebluumsleaenics us3 MuHucmepCKoﬁ Hoeocmu. HGXOpOWMLVl pyccmn? suye-

° “Mis puutub nii eesti kui ka vene koolide dpetajatesse, siis suhtun ma neisse siigava austuse ja tinutundega ning seda mitte iiksnes
abilinnapeana, vaid ka emana.”
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M3p Xouem npooodicenus: pycuguxayuu. He oaoum 6 o6udy pegpopmy obpasoeanus! U eom

Yoice WKOAa — 6 04epedHOll pasz — CMAHOBUMCS APEHOT NOIUMuYeckol 60poobl.”"”

Kuna viimases tsitaadis on rohutatud “rexopowuti pvcckuii euye-wap”(“halb vene aselinnapea) ning
“pycugpuxayus” (venestamine), siis voib eeldada, et Toom mitte ainult ei siiiidista Lukast teema
kuritarvitamises valimiste eel, vaid ka eestlaste ja venelaste vastasseisu kasutamises valimiseelses

retoorikas.

Samuti vOib tdhele panna, et kuigi Yana Toomi véited kattuvad KE valimisprogrammiga, toimub
antud juhul ilemineku debatt tasemel “Tallinn vs. haridusministeerium, haridusminister Tonis Lukas
ja IRL”. Toom radgib endast linnavalitsuse kontekstis ega maini oma parteilist kuuluvust, kuid
mainib Lukase parteikuuluvust ja siitidistab ministrit ilemineku teema kasutamises valimiseelses

voitluses.

Kui vaadelda teisi artikleid, siis peale haridusministeeriumi andis Toom vaadeldud perioodi jooksul
negatiivse hinnangu ka vilisminister Urmas Paetile seos URO-le esitatud inimdigusaruandega. Seda

on tehtud artiklis “ITast B Hero-Mopke GombIne yem mo31” (Toom 2011).

Kokkuvotteks voib delda, et Yana Toomi arvates on lileminekut vaja aeglustada, sest plaanitud
tempoga lileminekuga kaasnevad probleemid, nimelt kvalifitseeritud dpetajate puudus, noorte
ebapiisav keeleoskus, noorte soov dra sdita ning see, et ndutavad pingutused kaaluvad iiles

voimalikud positiivsed tulemused.

Kuigi Toom ei rdédgi sellest, et iileminek ei peaks toimuma, on niha, et tema isiklik hinnang sellele

on pigem negatiivne.

12 1) “Kahjuks pole Eesti poliitikas seni eetikakoodeksit, mille kohaselt laim oponendi aadressil oleks kui mitte karistatav, siis
véhemalt taunitav. Nii et ministri vabandustele ma ei looda.”

2) Nagu me ndeme, voib vaid kolmandik giimnasiste kiidelda edasippimise jaoks piisava riigikeele tundmisega. Aga minister
raporteerib {ilemineku toimumisest jargmisel dppeaastal!

3) Ministeeriumil seda ilmselgelt kavas pole. Iga katset teemat avalikult arutada vaadeldakse kui riigivastast propagandat: IRL on
saduldanud harjumuspérase hobuse ja alustab valimiseelset kampaaniat. Haridusstsenaariumi suuna loeb selgelt vélja ministeeriumi
uudistest: paha vene abilinnapea tahab jitkata venestamist. Argem laskem haridusreformi solvata! Ja kool saab jirjekordselt poliitilise
voitluse areeniks.”
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On selge Toomi vastasseis peaminister Tonis Lukasega. See, et Toom rdédgib endast just Tallinna
kontekstis, annab vdimaluse moelda, et lilemineku teema on veel {iks teema, kus viljendub valitsuse

ja Tallinna linnavalitsuse vastasseis.

2.3.2. Reformierakond — vene koolide iileminek eestikeelsele oppele

REF-i antav hinnang {ileminekule on positiivne. Ulemineku kohta avaldasid arvamust nii
venelastest (Korobeinik, Muravjova, Sar§0v) kui ka eestlastest (Luik, Rummo, Holsmer, Aas)

reformistid. Venelaste ja eestlaste esinemiste vahel leidus erinevusi.

Venelased raikisid iileminekust iildiselt, keskendusid just konkreetselt iilemineku arutlemisele, mitte
teistele poliitikutele hinnangu andmisele. Nad hindasid tileminekut positiivselt ja sidusid teemat
peamiselt jargmiste kriteeriumitega: “venekeelse elanikkonna osalemine riigi elus, informeeritus”,

9% ¢

“eesti keele 0ppe soodustamine”, “eri rahvuste iihtsus”, “laste ja noorte heaolu”.
Saadud tulemusi voib toetada ka tsitaatidega vene reformistide sOnavotmistest:

“Iymaro, umo eounas yuyeduas 6asza nomoana Ovl MoI00bIM JVHUe NOHUMAMb OpVe Opyed U

9911

obwamucs.”" — Sarsov (Korndseva 2011c)

“U 6om umo ommemunu ydyumesns. oemiu U3 KIaccd A3bIK08020 NOZPVHCEHUA nuulym u

9912

pucyviom ayduie, 4em pe6}1ma, Havasuue 06yll€H1/l€ HA PYCCKOM A3blKe - Muravjova

(MypaBbeBa: pycckue aetu... 2011)

“Xopowee eradenue 2cmMoHCKUM A3bIKOM 8 ICMOHUU NOMO2aem KAk 6 buznece, mak u 6

Kapwvepe, a HE3HARUe 9CMOHCKO2O A3bIKA PYCCKUMU 6bINYCKHUKAMU cozoaem n;zednocwmu_

ona ceepezayuu.” — Korobeinik"? (KopoGeiinuk: Mmoemy nemyrarctsy... 2011)

Kuid Andrei Korobeinik avaldas ka naiteks selliseid ideid:

1 “Arvan, et {ihine Oppebaas aitaks noortel paremini iiksteist mdista ja suhelda.”

12 «“Qpetajad mirkasid, et lapsed keelekiimblusklassist kirjutavad ja joonistavad paremini kui lapsed, kes alustasid dpinguid vene
keeles.”

1 “Hea eesti keele oskus aitab nii éris, kui ka karjdiris, koolildpe eesti keele mitte teadmine loob eeltingimusi segregatsiooniks™
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“/[ns npogedenus KayecmeeHHOU WKONbHOU peghopmbl credyem yiecmsb UHMePecsl 6Cex
cnoeg obwecmea, u UHUYUAMUBA OUAN02A OONICHA, 6e3YCI08HO, UCXOOUMb OM

2ocyoapcmea.”"* (Kopobeiinuk: O0yqenue... 2011)

“Bo-nepaulx, npu 00yueHuu pyccKux Y4eHUKO8 pYCCKUMU Jice YHUMETIMU HA NIOXOM
ICMOHCKOM S13blKe Mbl HOLYYUM HeKauyeCm8eHHoe 00pazosanue, d 3mo OaleKo He JY4uuUM
00pa30M CKAXHCEMCS HA KOHKYPEHMOCNOCOOHOCMU PYCCKUX 8bINYCKHUKO8. 1 ocyoapcmeo
00JICHO 0becneuums WKOJIbl Ka0Opamu 00 mozo, Kak npoyecc OKOHYAmMeIbHO20 nepexood

naunemces” > — Korobeinik (Kopob6eiinuk: O6yuenue... 2011

Voib niha, et Korobeiniku seisukoht on sarnane Yana Toomi seisukohaga, kes (nagu selgub tema
arvamusartikli analiiiisist) voitleb selle eest, et tileminek oleks teostatud asjatundlikult, koolide,
noorte, lapsevanemate vajadusi arvestades. Emotsionaalselt aga on nende ldhenemine sellele teemale
erinev: kui Toom {itleb, et “nawu demu ne npocmam nam mozo, umo mwvl coenanu ¢ pycckou

299

wrxonow’” (Toom: namm nertu... 2010) ning “ne noocenaro ewe oonou makoui “pegpopmor””” (Toom
2010), siis Korobeinik ja teised reformistid suhtuvad sellesse heakskiitvalt. Hoolimata sellest, et
nende seisukohad sisuliselt kattuvad, kritiseerib Korobeinik Yana Toomi, siitidistades teda

silmakirjalikkuses:

“Bce napmuu, npedcmaeﬂeHHbze ce200HA 8 napiaamenme, 6X00UNU Nocae NpUuHAMuUA 3noco
3aKOHA Xomsi Obl 6 OOHy u3 KOCZ]ZUI/;I/HZ U umeil 603MOHCHOCMb OMMEHRUMb NPUHAMOE

peuteHue, Ho HUKmo 3moz2o He coenan. Ha mou 632150, ceco0uauwHue npudumanus

HEKOMOPbIX NOIUMUKOB HA DMV MeMY — 3MOo 0adice He 0eMaco2usl, d HenpuKpblmblii

yunusm.”'® (Kopobeitauk: O6yuenue... 2011)

Vene rahvusest poliitikutelt vdiks oodata murelikkust vene kultuuri séilitamise kiisimuses, kuid seda
teemat ei puudutatud, vaid Muravjova andis positiivse hinnangu venelaste voimekusele sdilitada
oma kultuuri: ... o6yuenue na 11060M UHOCMPAHHOM A3bIKE He MOJCEem NOGIUAMb HA

UOEHMUYHOCMb PYCCKUX, MAK KAK OHU MEMNEPAMEHRMHblL, CAMO)YBEPERHbL U KPpOME NMO2o HAX00AMCsl

14 “Kvaliteetse koolireformi ldbiviimiseks on vaja arvestada kdikide {ihiskonnakihtide huve, ning initsiatiiv peaks tulema riigilt.”

'3 “Esiteks, kui vene Opetajad dpetavad vene dpilasi halvas eesti keeles, saame me ebakvaliteetse hariduse, ning see ei mdju vene
vilistlastele sugugi hésti. Riik peaks varustama koole kaadriga, enne kui algab 15pliku tilemineku protsess.”

16 “K ik erakonnad, mis on pracgu esindatud Riigikogus, kuulusid pirast selle seaduse vastuvdtmist vihemalt {ihte koalitsiooni ning
neil oli vdimalust tithistada vastuvoetud otsus, kuid mitte keegi ei teinud seda. Minu arvates ei ole monede poliitikute praegune
halamine sel teemal isegi demagoogia, see on varjamatu kiitinilisus.”

79


http://www.dzd.ee/?id=356862

snympu ceoeti kynomypol.”'! (MypaBbeBa: pycckue aetu... 2011)

Uks eraldi juhtum reformistide seas on Valga linnavalitsuse liige reformist Igor Jallai, kes algatas
kampaania Valga vene ja eesti giimnaasiumide ithinemise vastu. Uus glimnaasium peaks olema
eestikeelne. Kuigi tegu ei ole iileminekuseaduse tiitmisega, vaid koolide iihinemisega, on olukord
sisuliselt sarnane — jutt kdib dppekeele muutmisest. Jallai on erandlik juhtum, kus reformist,
kasutades samuti noorte heaolu ja konkurentsivdoime kriteeriumi, ei poolda eestikeelset dpet vene
lastele. Jallai arvates hakkab ainedppe kvaliteet langema, dpetajad kaotavad tookohti, mistottu
kannatab ka regiooni areng. Siia lisandub kultuuri sédilitamise kriteerium. Selline loogika on iisna
sarnane KE loogikale iilemineku teema arutlemisel, mistdttu on paradoksaalne see, et Jallai
negatiivsete hinnangute objektideks ei ole ainult haridusministeerium, vaid ka keskerakondlastest
koosnev Valga linnavalitsus (/lemyTar: pycckux... 2010).

Eestlastest reformistid sidusid lilemineku teemat sarnaselt oma venelastest parteikaaslastega
venekeelse elanikkonna osalemisega riigi elus ja selle informeeritusega, eesti keele dppe
soodustamisega, laste ja noorte heaoluga ning peale selle veel vene noorte konkurentsivdime
tostmisega tooturul. Kuid erinevalt oma venekeelsetest kolleegidest laiendavad nad teema konteksti

ega anna hinnangut mitte ainult ideele, vaid ka konkreetsetele inimestele:

“Buye-mop Tannunna Ana Toom okazvlieaem med8edxcobio YCiy2y pyCcCKOA3bIYHOU MOIOOENCH,
mpeoys omcpouku 60-npoyenmno2o o6yuenus 8 2UMHA3UAX ewe Ha mpu 2o0a. HYem panvuue
ucyeznem npobnema ooujenusi Ha 20Cy0apCmeeHHOM s3biKe, mem ycneunee oyoyujee
ceemum pyccKosA3vbiuHou monooedicu. He 0ondichbl Monoovie 1o0u cmpadams uz-3a

HegvlnoaHenHou pabomul Taniunnckou copynpasvl” — (Pedopmuctsrl... 2011)

Konteksti laiendamine tekib siin nii, et reformistid ei seo lilemineku teemat mitte ainult venekeelsete
noorte tulevikuvdimalustega, vaid ka linnavalitsusega ja selle pddevusega. Siin on jélle ndha

valitsuse ja Tallinna linnavalitsuse konflikti.

Teine ndide konteksti laiendamise kohta on see, kuidas vene koolide teemat seotakse KE
stiidistamisega Venemaa-meelses poliitikas. Seda sidumist voib néha artiklis “Pedopmuct: Ancun
He noBepsier CaBucaapy mocie bpon3zopoii Houn” (Pepopmuct: Arcuir...2010)(). Selles artiklis
radgib Andrus Ansipi ndunik Arto Aas peaministri umbusaldusest Savisaarele, seletades seda

Savisaare Venemaa-meelsusega, mis véljendub tema kontaktides Venemaal, Keskerakonna

17 <« ..0ppimine mis tahes vodrkeeles ei saa mdjutada venelaste identiteeti, kuna nad on temperamentsed, enesekindlad ning peale selle

on oma kultuuri sees.”
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kditumises Pronksido stindmuste ajal ning iildiselt Keskerakonna tuginemises venekeelsele

elektoraadile:

“Axmueno 3auwuwarom coxpaHenue pyccKoa3blYHbIX U WKOJL C PYCCKOU MEHMATbHOCHbIO.
Llenmpucmckoe (pycckosazviunoe) MeouanpocmpaHcmeo u ux uzdupamenbHvle KAMNAHUU
NO-NPeAHCHEMY MAKCUMATILHO PACCUUMANbL HA MO, YMoO Yeiyoums nponacms Mexcoy
oowunamu 6 Icmonuu. Abcyponas 6opvoa c npoysemarowum ¢ Icmonuu “‘pawuzmom’’ 6
cmune “No pasaran!” — nyuwut npumep 3mou YUHUYHOU U NPOKPEMAEBCKOU NPOMBIBKU

Mmo3206”", — cuumaem Aac.”"* (Pepopmuct: Auncwurr...2010)

Antud 16igust vOib aru saada, et vene koolide kaitsmist KE poolt seostatakse sellega, et KE tahab
“siivendada 1ohet kahe kogukonna vahel Eestis”. On raske lihetdhenduslikult interpreteerida seda
seost. Voib-olla peatakse silmas seda, et “venekeelsete ja venemeelsete koolide piisimist” kaitstes ei
anna KE venekeelsele elanikkonnale voimalust eesti keelt dppida ja selle tottu aeglustab
kogukondade integratsiooni. Fraasi “wuxon ¢ pyccxoii menmanvnocmoio” (voib tolkida kui “vene
mentaalsus”, uudise eestikeelses originaalis oli kasutatud sona “venemeesed” (Peaministri ndunik...
2010))negatiivses kontekstis (Iohega seoses) kasutamine v3ib venekeelses lugejas tekitada mulje, et
Reformierakond ei pea integratsiooniprotsessi takistuseks mitte ainult ebapiisavat eesti keele oskust ,

vaid ka vene mentaalsust tervikuna.

Kokkuvoteks voib delda, et Reformistid pooldavad iileminekut, rGhutades, et see on kasulik selleks,
et vene noored Opiksid hésti eesti keelt, mis omakorda aitab kaasa nende osalemisele eesti iihiskonna
elus. Venelastest reformistid piirduvad oma positsiooni avaldamisega, kuid ei seosta seda teiste
teemadega. Uks vene reformistidest, Andrei Korobeinik, tipsustab, et {ileminek peab olema mdistlik
ja koiki arvamusi peaks kuulama. See seisukoht on sarnane keskerakondlase Yana Toomi
positsiooniga. Samal ajal rilndab Korobeinik ise Yana Toomi ja seda teevad ka teised reformistid.
Eestlastest reformistid pooldavad iileminekut samal pdhjusel kui reformistid-venelased, kuid seovad
seda teemat laiema kontekstiga — Tallinna linnavalitsuse voimekusega teha oma t66d,

umbusaldusega Savisaarele.

Vene reformistid ei ole eriti sOnarohked ega iitle muud kui seda, et ileminek oleks vene noortele

kasulik eesti keele dppimise ja konkurentsivdime tdstmise seisukohalt. See kattub tédielikult

18 «“Aktiivselt kaitstakse venekeelsete ja venemeelsete koolide piisimist. Keskerakondlik (venekeelne) meediaruum ja nende
valimiskampaaniad annavad aga jatkuvalt maksimumi, et siivendada 15het kahe kogukonna vahel Eestis. Absurdne vditlus Eestis
vohava “faSismiga” “No pasaran!” stiilis on selle kiilinilise ja Kremli-meelse ajupesu parim ndide,” leiab Aas.” Tolke allikas:
Peaministri nounik... 2010
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formuleeringuga Reformierakonna valimisprogrammis. Uhelt poolt on enamik nende sdnavdtte sel
teemal toimetuse algatatud (Delfi kiisimustik), mille tottu ei paista, et vene reformistidel oleks suur
soov sel teemal radkida. KE venelased ja VK liikmed on sel teemal palju aktiivsemad, REF-i

venelased annavad aga vdimaluse neile oponeerida oma eestlastest kolleegidele.

2.3.3. Sotsiaaldemokraatliku erakonna lihenemine iilemineku teemale

Sotsiaaldemokraatide peamine koneisik iilemineku teemal oli Peeter Kreitzberg, tema hinnangute
hulk on meedias kodige suurem, kuna just tema esindas SDE-d muukeelsele haridusele piithendatud
valimiseelsel debatil. Samuti puudutas seda teemat venekeelne kandidaat Jevgeni Ossinovski, kui

vastas Delfi lugejate kiisimustele (Corynem OcunoBckwuii... 2011).

Kreitzbergi sonavottude hulka ei kuulunud mitte ainult see, mida ta {itles debatil, vaid ta avaldas ka
arvamusloo “Pedopma pycckoii mkosbl: KauecTBO BakHee si3bika npenonaBanus” (Kreitzberg

2011a).

Kreitzbergi lugu on iiles ehitatud kronoloogiliselt — ta kirjeldab, kuidas idee viia vene koolid iile
eestikeelsele dppele on arenenud alates 1990. aastate algusest ning missuguse olukorrani me oleme
joudnud praegu. Arvamusloos nimetab ta mitut probleemset momente, mis iileminekuga kaasnevad:
1) keeleteadmiste tase ja keelekeskkond on kdikidel vene noortel ja eri Eesti paikades erinevad, 2)

koolide edenemine {ileminekus on erinev ja vajab analiilisi:

1) “Mnocum demsam Mano 0OHUX TUULL WKOTbHBIX YPOKOG 051 XOPOULe20 81A0CHUSL S3bIKOM.
<...> A3vixo6as cpeda Hawux pycckux demetl 3HAUUMeNbHO paziudaemcs. <...> U mol_

Q0JIACHBL QYyMAmb 000 8CeX MONOIbIX NH0OSX, A HE UCXOOUMb U3 MO20, YMO NOPOU Oemu U3

PYCCKOA3blYHbIX cemell nuutym CO4UHeHUsl Ha 9CMOHCKOM iydude, 4em camole Tyvyuiue us

acmonyes.”"’

2) “Oonako emecmo moeo, Yymoobsl cnewiums, ¢ 1e008a10 Obl NPOBECHU NPUTUYHbLI

neodazo2uyecKull AHAIU3 HA4asuLe20cs nepexood Ha ICMOHCKUL A3bIK, A HE 8H)YUWANTb NO

1% “Paljudele lastele ei piisa keele korralikuks valdamiseks keele dppimisest iiksnes koolitundides. <...> Me peame mdtlema kdigi
noorte peale ja mitte lahtuma sellest, et monigi kord kirjutavad venekeelsetest peredest lapsed paremaid eestikeelseid kirjandeid kui
eesti emakeelega parimad Opilased.” Siin ja edaspidi selle artikli tdlke allikas: Kreitzberg 2011b
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mpaouyuyu NOIUMpPYKoe8, umo nymu nazao nvem. Ilo cnosam coyuonoza Patiso Bemuxka,

HbIHEWHUE UCCTIe00B8AHUS yKasslearom Ha DonbULe PA3IUYUS 8 PVCCKOA3bIYHbIX UWKONLAX.

Haunem ¢ moz2o, umo 8¢ Moa00exucb ICmMOHUU QOAHCHA NOAVYAMb 0OUHAKOEO

Kayecmeennoe 00pazosanue, u iuib Ha 6MOPOM Mecme CHOUM A3blK, HA KOMOPOM OHU MO

obpazosanue noavuarom.”’

Ulemineku kiisimuse lahendus, mida pakub Kreitzberg, seisneb selles, et dppekeelt giimnaasiumis
saaks vabalt valida. See vordsustaks dpingute kvaliteeti ning julgustaks vene noori astuma
eestikeelsetesse giimnaasiumidesse. Valikuvabadus tekitaks rohkem lojaalsust venekeelse

elanikkonna hulgas:

“A 6om 6b100p A3bIKA OOVUEHUS 8 SUMHAZUU O0NHCEH ObIMb C80O0OHBIM. YeepeH, umo
MAaxKum 06pazom pasiutus Mexicoy ICMOHCKUMU U PYCCKUMU CUMHAZUAMU UCUE3HYM
HAMHO020 Obicmpee, U HAMHO20 DONbULEe UHOA3LIYHOU MON0OeHCU OyOem noCmynams 8
acmonosazvlyHble cumnasuu. Ce0600mublll 6b1OOP Mmakdice A61aemcs boaee cepbe3HbiM

caparnmom JIOAJIbHOCmMuU, Heacenu oasnenue u36H€.”21

Ule-eelmisest tsitaadist (“Oonaxo émecmo mozo...”) selgub ka see, et Kreitzbergi arvates peab
prioriteediks olema hariduse kvaliteet, mitte dppekeel. Keeleoskuse parandamise mottes pooldab ta

ideed alustada keeledpet lasteaias:

“Kpacnopeuugee 6ce2o 0 4uucmo noaumusupo8aHHoM U HenpoOYMAHHOM XapaKmepe

ICmMoOHUzayuu coeopum nom qbakm, UYmo cHadaua 63531UcCb 3d C2UMHA3UIO, d HE 3d demckue

Cadbl U OCHOBHYIO WKLV, YMo ObL1o Obl tocuunee.””

“Pas’yMeemc;z, B03MOICHOCHIb U3VYAMb DCIMOHCKULL S3bIK He0OX00UMo obecneuuniv u 6

0emckoM cady, U 8 cpeduell wkone.”>

Suhtumine venekeelsesse elanikkonda

2 “Enne edasi tottamist tuleks aga siiski teha korralik pedagoogiline analiiiis alanud eestikeelsele dppele iilemineku kohta ja mitte
politruki kombel raiuda, et tagasiteed pole. Sotsiaalteadlase Raivo Vetiku viitel viitavad senised uuringud suurtele erinevustele
venekeelsetes glimnaasiumides. Léhtume sellest, et kdik Eestimaa noored peavad saama kvaliteetse hariduse ja alles teisele kohale
seaks keele, milles haridus omandatakse.”

21 “Keelevalik giimnaasiumis peaks olema vaba, Olen kindel, et niiviisi kaob vahe vahe eesti ja vene giimnaasiumite, ning palj enam
muukeelseid noori astub eestikeeltesse giimnaasiumitesse. Vaba valik samuti on tdsisem lojaalsuse garantii kui véljaspoolt surumine.’
22 “Kogu eestistamise puhtpoliitilist ja libimdtlemata iseloomu niitab seegi, et alustasime just giimnaasiumi, mitte lasteaia ja
pohikooli tasandilt, mis oleks igati loomulikum olnud.”

3 “Eesti keele omandamise tingimused tuleb aga tagada lasteaias ja pdhikoolis.”

s
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Kreitzbergi sdnakasutuses on niha, et ta plitiab hoiduda vastandamast eestlasi ja venelasi ning

rohutab venekeelse elanikkonna kuuluvust eesti tihiskonda, kasutades sona “meie omad™:

“S3biko6as cpeda HaAWUX PYCCKUX 0emell 3HaYumenvHo pasudaemcs.”

“...MHO2Ue HauiU MOJI0Oble — KAK ICMOHYbL, MAK U Npe0cmagumeny Opyeux

HayuonanvHocmei...””

Heakskiitu ja 1dhedustunnet venekeelses lugejas voib tekitada Kreitzbergi mdistaandmine, et ta ei

kuulu niisuguste poliitikute hulka, kes peavad Eesti venekeelseid elanikke okupantideks:

“Tpebosanue 8bInNOIHUNU, PYCCKUM (OKKYRAHMAM, KAK CYUMAIOmM HeKOmopble) YKa3aau ux

MeCmo, a npo OGIbHEULYI0 Pearu3ayuio niana HUKmMo He nooyman.

Venekeelse elanikkonna suhtumist iileminekusse néeb ta jargmiselt: 1) esialgu ei votnud keegi
noudeid tdsiselt, 2) pérast piitidsid koolid tdita ndudeid vaid formaalselt, 3) 2003. aasta seadus
tekitas protesti, ning protest on olemas ka praegu, 4) kartes kaotada to6kohti, annavad koolide

tootajad valeinfot lilemineku edenemise kohta.

1) “...mHocue deamenu 6 cghepe obpazosanusi nocuumanu, Mo, 8pems echov, HOHCUBEM —

yeuoum. Ha ynuywi nuxkmo ne evtwen.”’

2) “Bpems wino, Huue2o He mensanocsy. llpasoa, wkonvl cmapaiucy npenooasams

eOUHUYHble npedMemsl Ha ICMOHCKOM. JI10OuMbIM npedmemom Ha 20Cy0apcmeeHHom

Azvike cmana duskyismypa.”*

3) “B 2003 200y, koe0a cmano sICHO, YUMo HU4e20 0CoOOeHH020 6 chepe nepesoda pyccKou
SUMHA3UU HA ICMOHCKULL S3bIK 00YYEHUsI He NPOUZOULTO, CIMATU NPUMEHIMb boee

CepPbe3Hble Mepbl. Puﬁzukozy NPUHAL CONpoB8oAHCIAsULIEeCs APOCMHbIMU CHOPAMU

U3MeHeHUe 8 3aKOH 06 OCHOBHOLL wKoae U cumHazuu...””

2 “Meie venekeelsed lapsed erinevad oma praktilise keelekeskkonna poolest viiga suures ulatuses”

# ¢« _paljud meie noored — nii eestlased kui ka teiste rahvuste hulka kuuluvad noored...”

2 “Noudmine esitati, venelastele (mdnede arvates okupantidele) oli koht kitte ndidatud, elluviimise peale ei mdeldud.”

27« _arvasid paljud haridustegelased, et aega on kiill, vaatame, mis saab. Keegi ténavatele ei tulnud.”

* Aeg liks, midagi ei muutunud. Tdsi, koolid tegid pingutusi iiksikute ainete dpetamiseks eesti keeles. Lemmikaineks eesti keeles sai
venekeelsetes giimnaasiumides kehaline kasvatus.

#“2003. aastal, kui oli selgeks saanud, et midagi olulist polnud venekeelse giimnaasiumi hariduses eestikeelseks muutmise
valdkonnas toimunud, lasti latt kdvasti alla. Riigikogu vottis suurte vaidluste saatel vastu pdhikooli- ja giimnaasiumiseaduse
muudatuse...”
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4) “Tenepw 6 pyccKkoA3bIUHOM 0OUjecCmee 803HUK MACUMAOHbIIL RpOmecn npomue

VCKOPEHHO20 nepexoda Ha 3cmoHcKull.<...> K codwcanenuro, 8 cmpaxe iumumaoscs

pabouux mecm npeodcmasumeni PyCCKUX SUMHA3UL OMYUmMbléaIuC MUHUCIIEPCIEY

06pa308anus, 4mo nepexod NPoxooum mo4no no niauy.”>°

Viitlus teiste erakondadega

Kreitzberg ei riinda otseselt mingisuguseid parteisid, poliitikuid voi institutsioone. Kuid sellest, et ta
suhtub {ilemineku ldbiviimisse kriitiliselt, stitidistades seda ebaefektiivsuses ja politiseerituses, voib
jédreldada, et ta kritiseerib ka neid, kes selle iilemineku algatasid ja seda 14bi suruvad. Kui Kreitzberg
artikli 18pus {itleb, et “noaumuxa yorce dasno oondicna yiimu us cpepor obpazoeanus’™', siis
toendoliselt ei pea ta silmas ainult antud valimisi, nagu seda teeb Yana Toom, kuid kogu tilemineku
protsessi ja ideed iildiselt. Kreitzbergi arust oli iileminek juba algusest peale ette voetud eesmargiga

“néidata venelastele nende koht kétte”. Niisuguse jarelduse voib teha artikli alguses deldust:

“PyccKyto cUMHA3UI0 NbIMAOMCS nepesecmu Ha ICMOHCKUUL A3bIK 00yuenus eue ¢ 1993
200a, K020a No UHUYUAMUBE HAYUOHANUCNO8 Putieuxko2y npunsn peuwieHue o mom, 4mo 6o

scex eumnazuax Icmonuu ¢ 2000 200a obyuerue 00HCHO 8eCMUCHL HA ICIMOHCKOM S3bIKE.

<...> V npasumenvcmea pemeHu 0Ka3auiocb NPeodoCcCmamouro, 6e0b_2lad8HOlU Yelblo ObLIO

coenamop noAUMUYecKoe 3asa6ienue.

Tpebosanue 8blnOIHUIU, PYCCKUM (OKKVRAHMAM, KAK CYUMAIOmM HEeKOmMopble) VKA3AAU UX

MeCmo, a NPo OAIbHElUVIO DeaIu3auuo NiaHd HUKMo He nooymani.’

Kokkuvotteks voib delda, et Kreitzbergi arvamuslugu toetab SDE valimisprogrammis 6eldut, et
tilemineku protsessis peaks rohu asetama opingute kvaliteedile. Kuid ta pakub ka dppekeele vaba
valimise ideed, mille kohta SDE programmis ei ole midagi 6eldud. Uldiselt on tema lihenemine
tilemineku teemale sarnane Yana Toomi omaga: nad mdlemad arvavad, et praegust seisu peab
rohkem uurima, et teadmiste kvaliteet on tihtis ning et arutlusi hariduse iile ei peaks siduma

poliitikaga.

30 “Niiiid on siis venekeelses kogukonnas vallandunud laialdane protest eesti keelele tilemineku kiire tempo vastu.”

*! “Puhta poliitika aeg peaks hariduses iimber olema.”

32 Venekeelset giimnaasiumi on piiiitud eesti keelele iile viia alates 1993. aastast, kui riigikogu vottis rahvuslaste algatusel vastu
otsuse, et koigis Eesti gimnaasiumides tuleb alates 2000. aastast Opet 14bi viia eesti keeles. <...> Ka valitsustel oli acga kiill, sest
pohiline eesmark oli ju poliitilise sdnumi saatmine. Noudmine esitati, venelastele (mdnede arvates okupantidele) oli koht kétte
ndidatud, elluviimise peale ei mdeldud. Puudus vihegi selge kujutlus, kuidas seatud eesmirki ellu viia ja kas ta on iildse elluviidav.”
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2.3.4. VK lahenemine iilemineku teemale

Selle t60 teoreetilises osas kirjeldatud VK valimisprogrammist selgub, et vene kooliga seotud
kiisimuste lahendamine on tiks partei prioriteetidest. Kuid ei saa delda, et “suurtes vdljaannetes”
oleks just see teema VK tahelepanu all. VK antud 72 hinnangust on sellele teemale pithendatud vaid
6. Samuti on sel teemal avaldatud 1 arvamusartikkel, mida avaldas Dmitri Klenski “Knencruii:

Pegopma pycckux eumnasuii onacna onsn 6yoyweeo Icmonuu” (Knenckwmii: Pedopma ... 2010)

Artikli kohta on tehtud mirkus, et see on “Dmitri Klenski poolt meedias levitatud avaldus” ning et
see avaldatakse véikeste kédrbetega. Artikkel koosneb vaid Dmitri Klenski tekstist, s.t €1 ole pohjust

seda mitte pidada arvamuslooks.

Suhtumine tleminekusse

Nagu Peeter Kreitzberg ja Yana Toom, kasutab ka Klenski tileminekut hinnates hariduse kvaliteedi
kriteeriumit. Klenski véitel voib hariduse madal kvaliteet kaasa tuua venekeelse elanikkonna
“lumpeniseerimise”. See ldhendab tema viiteid reformist Igor Jallai omadele, kuna Jallai leidis
samuti, et just hariduse madal kvaliteet alandab vene noorte konkurentsivdimet (madal
konkurentsivoimekus tdhendab madalamat heaolu; lumpeni ja marginaali mdisted on samuti seotud
sotsiaalse ebakindlusega). Teine ja selles artiklis pdhiline kriteerium, mille jargi hinnatakse

iileminekut, on vene kultuuri ja mentaalsuse kadu, meelestamine Venemaa vastu:

“C amozo momenma (ehk tilemineku momendist) cmanem mpyonee eeprymucs k
UCNOTIL30BAHUIO PYCCKO20 A3bIKA, KAK A3bIKA, HA KOMOPOM 00Y4aionm, a He KOmopbulil

uzyyairom.
C amozo momenma nonyuenue cpedne20 00pPAaA308aHUs CMaHem MexXaHusMoM opMUposanus
20Cy0apcmeom HayUOHAIUCIUYECKO20 MUPOBO33PEHUS, PYCCKO-NPABOCIABHAS

MEHMANTbHOCMb 6)/067’1’1 BLIMBIBAMbCS U 3AMEHIMbC MECIMHOU 3cm0HCK0—np0mecmaHmc1<o11.

C smozo momenma, yuumsoi8as 00yCilo6leHHOe pepopMOU CHUNMCEHUE Kayecmed
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06pa306anuﬂ, HAa4YHenIcA H€O6pamuMbllZ npoyecc JTiomneHusayuu u b6e3 moeo MAPSUHATIbHOCO

PYCCKOAZBIUHO20 HACENeHUA.” >

Selle juures toetab Klenski eesti keele aktiivset dpet ja kurdab, et riik ei anna eesti keele dppimiseks
piisavalt voimalusi. Samuti vdidab ta, et “HUKTO yke HE TpeOyeT TOTaTbHOTO BO3BPAIICHHS
pycckoro s3bIKa B pycckue ruMmHazun”’. Selgub, et sarnaselt Kreitzbergiga ja Keskerakonnaga toetab

ta valikuvoimalust — dppekeelt peaksid valima koolid ise ja lapsevanematest koosnevad hoolekogud.
Suhtumine venekeelsesse elanikkonda

Oma artiklis riindab Klenski riiki ja teisi parteisid, kuid peamine tema kriitika alla sattuv sihtriihm
on venekeelne elanikkond ise. Klenski siitidistab venekeelset elanikkonda passiivsuses ning tema
arvates on just see pdhjuseks, miks ka riik ei soovi venekeelse elanikkonna heaks midagi teha. Tuleb
markida, et sarnased mdtted kolasid ka Peeter Kreitzbergi haridusteemalises artiklis

“Pycckue NOMKHBI OBITh aKTUBHEE, XOTS BpeMsi 00phOBI yIyIIEHO :
Peeter Kreitzberg:

“Ha camom oene Heobxooumo 6ce dice 04eHb aKmusHoe ywacmue camux pyCcCKux, npoexknibl ¢

Ux cmopoHwl.”

“Bpems 60pbbbl, uecmno cosops,ynywero. Eciu cetivac Hauams Kpymo npomueocmosimoy,

mo 5 6bl ckazan — 20e 6vl ObLlU, K020a bbilo camoe pems bopomubca?”* (Korndseva 2011d)
Dmitri Klenski:

“llocosapusarom, 6yomo ycmaeguiemy om OUCKPUMUHAYUU PYCCKOMY HACENEHUIO YIice 6Ce
PAeHo, KMo U Kaxk pacnopaoumcsi e2o cyovoou. Ho eciu amo u max, mo pasee ne pycckas

UHmMelluceHyusl makKkace nO6UHHA 6 omom?

33 “Sellest momendist on raskem tagasi poorduda vene keele kui dppekeele kasutamise juurde. Sellest momendist tehakse
keskhariduse saamine riigi poolt natsionalistliku maailmavaate kujundamise mehhanismiks, vene-digeusu mentaalsust hakatakse vilja
juurima ning asendama kohaliku eesti-protestantliku mentaalsusega. Sellest momendist, arvestades reformist tingitud kahanevat
Oppekvaliteeti, algab niigi juba marginaalse venekeelse elanikkonna lumpeniseerumise protsess.”

3 «Vpitlusaeg on, ausalt deldes, kiest lastud. Kui praegu hakata jérsult vastu seisma, siis ma iitleksin — kus te olite, kui oli paras aeg
voidelda?”
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OmeOa 83MbCsL NOJUMUUECKOU 60JIU Yy e1acmu, ecjiu pyccKkasi UnmelluceHyus u nojaumuKu

Mmonuam émecme ¢ nHacenenuem. Pazoyoums e2o — 3adaua ons.”

Suhtumine teistesse parteidesse

Nagu juba selgus, siiiidistab Klenski voimul olevaid parteisid selles, et nad soovivad teadlikult
rikkuda vene mentaalsust. Samuti antakse negatiivne hinnang Keskerakonnale seoses sellega, et ta ei
tee piisavalt selgitustood, ei radgi sellest, et dppekeelt voivad valida ka koolide hoolekogud.

Positiivselt on hinnatud Narva voime, kes on selgitustodd teinud.

Dmitri Klenski positsioon on paljus sarnane sellega, mida {itlesid Yana Toom ja Peeter Kreitzberg.
sarnaselt KE ja SDE koneisikutega kardab VK esimees Dmitri Klenski, et kiire iileminek toob kaasa
hariduse kvaliteedi languse. Samuti kattub tema arvamus Yana Toomi ja Peeter Kreitzbergi omaga
selles aspektis, et iga keele valik peaks olema vabatahtlik. Sarnaselt Yana Toomiga ei kutsu Dmitri
Klenski iiles iileminekust loobuma, kuid emotsionaalselt seisab sellele vastu. Nagu Peeter

Kreitzberg, nii arvab ka tema, et venekeelne elanikkond kaitub iileminekuga seoses liiga passiivselt.

VK on ainus partei, kes toob esile ka kultuuri, mentaalsuse séilitamise kriteeriumi. Hoolimata
sellest, et VK véidetes on palju sarnasusi Keskerakonna omadega, satub Keskerakond samuti VK

kriitika alla.

2.3.5. IRL-i lihenemine iilemineku teemale

Eestikeelsele giimnaasiumidppele lilemineku teema oli ainus venekeelsele elanikkonnale suunatud
teema, millest IRL-i litkmed aktiivselt rddkisid. Peamine IRL-1 koneisik sel teemal oli
haridusminister Tonis Lukas. Valimisdebatil osales sel teemal Peeter Tulviste, ning kuna

valimisdebatti kajastati vaadeldud portaalides, siis said ka Tulviste hinnangud valimisse.

35 «“Radgitakse, et diskrimineerimisest visinud venekeelsele elanikkonnale on juba iikskdik, kes ja kuidas korraldab tema saatust. Isegi
kui see on nii, kas vene intelligents ei ole selles samuti siitidi? Kust teavad vdimud poliitilist tahet, kui vene intelligents ja poliitikud
vaikivad koos elanikkonnaga. Selle dratamine on praegune iilesanne.”
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Suhtumine tileminekusse

Haridusminister Tonis Lukas hindas iileminekut positiivselt, kuna see aitaks saavutada niisuguseid
eesmdrke nagu eesti keele oskuse paranemine, venekeelsete noorte konkurentsivéime tous ning
venekeelse elanikkonna informeeritus ja osalemine riigi elus. Need on samad kriteeriumid, mida
kasutasid Toom, Kreitzberg ja Klenski, kuid nende eesmérkide saavutamine peaks Lukase arvates
toimuma eelkdige vene noorte hea eesti keele oskuse ning kdikides koolides iihise dpeprogrammi
kaudu. Sarnaselt reformi vastustavate poliitikutega kasutas ka Lukas “hariduse kvaliteedi”
kriteeriumi, kuid 1dhenes sellele erinevalt. Lukase arvates ei saa riik tagada kvaliteetset haridust, kui

Opilaste arv on liiga véike:

“Cyu;ecmeyiou;ee KOJIUYeCme0 VY4eHUKO8 8 UIKOIAX C PVCCKUM A3bIKOM 00VYEHUS CIUUKOM

MAno, ymobbl obecneyums Ka4ecmeennoe 06Da308aHl/l€ 6 CUMHA3UU JTUUUb HA DYVCCKOM

azvike. Mol 6 nepgyio ouepedb Hecem 0meemcmeeHHOCMb 3a 0y0yujee MOI00bIX N00el,

Komopble O0JIXHCHBL ObIMb CMOJIb HCe KOHKVDEHIMOCHOCOOHBIMU, KAK U DCMOHCKAS

monooexcy.”. (Jlykac HenpekioneH... 2010))

Suhtumine venekeelsesse elanikkonda seoses iileminekuga

Tahelepanu poorati ka kultuurilise identiteedi probleemile — nii Lukas kui ka Tulviste réhutasid, et
iileminek ei tdhenda kultuuriidentiteedi kaotamist. Kuid tehti vahet kultuurilise ja poliitilise
identiteedi vahel. Venekeelset elanikkonda ei nihta praegu veel kui riigile lojaalset elanikkonna osa,

arvatakse, et see on lojaalne pigem noukogulikele vairtustele:

“YUmo xacaemcsi uOeHMu4HOCMU, Mo eCib KYIbmypHas u norumudeckas. Eciu
pestomuposamu: Ihywkun, I[lacmepnax — 0a, Cmanun,Monomos — nem” (TynbBucre:

[TymkuH... 2011)

“boea paou, HUKOMY He HYHCHO, YUmMOObl pyCcCKUe, HCUyujue 30ech, 3a0bLiu c8010 KYIbmypy
<...> To ecmb 6ce, umo kacaemcs Ky1omypHou uoeHmuunocmu, — 0a. Ymo xacaemcs

20Cy0apCcmeeHHOU UOEHMUYHOCMU, MO, NO-MOeMY, Kaxc0oe 20CV0apCmea0 Hcoem Om C80UxX

36 “Praegune Opilaste arv vene dppekeelega koolides on liiga viike, et tagada kvaliteetne giimnaasiumiharidus iiksnes vene
Oppekeeles. Meie vastutame eelkdige noorte inimeste tuleviku eest, kes peavad saama samasuguse konkurentsivdime kui eesti
noored.” Tolke allikas: Lukas: Yana Toom solvab... 2010
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2pascoan, ymobvl OHU ObLIU TOLTbHbL SMOMY 20CYOAPCMBY, d He KAKOMV-1ubo opyeomy’

(TynbBucre: Ilymkus... 2011)

Samuti ndhakse venekeelset elanikkonda (voi vihemalt neid, kes ei valda eesti keelt) pigem kui

vooraid, mitte “omasid”. Eesti keele oskus on voti, mis annaks voimaluse “omaks” saada.

“Ilo mnenuro Tynveucme, 6 UOEHMUYHOCTIU ICMOHYEE A3bIK HAXOOUMCSL HA 20pa3zoo boee

8ACHOM Mecme, YeM, Hanpumep, ¥ apMsaH unu egpees. ‘M nosmomy kmo xouyem Ovims

C60UM 6 DIMOM eocvdavcmee U 6 2aazax dmaoco Havoda. MO A3bIK O He20 — nl)ednocwﬂxa

ons ecex npouux eeweri’”.** (Korndseva 2011b)

Umbusuga suhtub Tonis Lukas venekeelsesse meediasse. Venekeelset meediat ndhakse kui
tilemineku protsessi segavat tegurit. Samuti siilidistatakse vene meediat Lukasele negatiivse imago

loomises oma kasuahnete eesméirkide tottu.

“['ocyoapcmeo npodoaxcum e3samolii Kypc. Eeo ne usmenam pacnpocmparnsemvle 8
pycckoszviunvix CMHU npuseiest ¢ mpeboeanusimu moeti omemaexu’™’

(JIyxac nenpekiones... 2010)

“Pycckue CMHU b6osmcs, umo eciu oopasosaunue boavuie He Oyoem noIHOCHbIO

DYCCKOA3bIYHBIM, OHU nomepsiom ceoux yumameneu. Ilpasoa! Tozoa y yvumameneii 6yoem

oonvue anbmepuamug. Tocoa oHu cmozym 601bute uumams dCMOHCKYI0 npeccy. [loasmomy
MHe c030aH MmaKoll HenonyaapHultl umuoxc.” *

(JIykac: mae cozmanu... 2011)

Vastasseis venekeelse meedia ja haridusministri vahel on ndhtav seda enam, et Lukase peamine

oponent Yana Toom kasutas venekeelset meediat aktiivselt oma positsiooni selgitamiseks

37 “Mis puudutab identiteeti, siis on olemas kultuuriline ja poliitiline identiteet. Kui resiimeerida: Puskin, Pasternak — jah, Stalin,
Molotov — ei.”

“Jumala pérast, keegi ei vaja, et siin elavad venelased unustaksid oma kultuuri <...> See tdhendab, et kdik, mis puutub kultuurilist
identiteeti, — jah. Mis puutub riiklikku identiteeti, siis, ma arvan, ootab iga riik oma kodanikelt, et nad oleksid lojaalsed sellele riigile,
mitte mingisugusele teisele.”

3% “Tulviste arvamusel eestlaste identsuses on keel palju tihtsamal kohal, kui nditeks armeenlastel vdi juutidel: “Selle tottu nendele,
kes soovivad selles riigis ning selle rahva silmis omaks saada, keel on eeltingimuseks kdikidele teistele asjadele.””

39 “Riik jétkab vdetud kursil. Seda ei muuda venekeelses meedias levitatavad iileskutsed minu tagasiastumise ndudmiseks.”

0 “Vene meedia kardab, et kui haridus ei ole enav tdielikult venekeelse, see kaotab oma lugejaid. Tosi! Siis lugejatel on rohkem
alternatiive. Siis nad hakkavad rohkem lugema eesti pressi. Selle tdttu mulle loodi nii ebameeldiv imago.”
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(arvamuslood, intervjuu). Lukas aga ei avaldanud iihtegi arvamusartiklit ega osalenud intervjuudes

vOi intervjuudes lugejatega.

Nii KE kui ka VK, SDE ja iiks Reformierakonna esindaja (Andrei Korobeinik) leiavad, et koolid ei
ole veel lileminekuks valmis. Selle t3ttu rdéigivad nad venekeelse elanikkonnaga peetava dialoogi
vajadusest. Tonis Lukas aga ei riégi edasiste arutelude vajadusest, kuna tema meelest on koolid

tileminekuga ndus ja selleks valmis:

“Ilo cnoéam munucmpa, pykogooumenu WKoa U y4umens nouau, ymo <...> smo (ehk

lileminek) reuszbesicro, u smo noddepacusaem yuebuviii npoyecc.”*' (JIykac HENPEKIOHEH. .
2011)

Valmis olevaid ja mitte olevaid koole vastandatakse:

“[pusHanus 3acIyacUeaIom me pycckue WKoJjibl, KOmopble npenoodqron 6oavule npeomemos

HA 9CMOHCKOM, Yem mpebyemcs. B smux wxonax pe3yibmansl iyduiLe, Yem 6 Koa1ax,

Komopble 3amscusaiom c nepexO()OM HA DCMOHCKU }lfs’bll('.”42

(JIyxac nenpekinones... 2011)

Erinevalt oma oponentidest, kes nidevad riigi siiiid selles, et moned koolid ei ole veel valmis, ndeb

Lukas selles koolide enda tahtmatust pingutada:

“Huvinewnee npasumeilbcmeo, HeCOMHEHHO, He donycmum moco, umooOwvl_nme, Kmo npuiolcul

VCUIUA, pa3zodaposeailiucob, a mem, Kmo He HanpAacajci, CKA}NCYynm — OY€Hb XOpOoulo, moaxceme

u 6 oanvhetiuem ne evinoanams saxoust.”* (Jlykac: npaButensctso... 2010)

Suhted teiste parteidega seoses iileminekuga

On selge Lukase vastasseis Yana Toomiga, kelle aktiivsust ilemineku teemal ta néeb kui tileminekut
segavat ning iileminekuks valmis olevaid koole solvavaid. Samal pohjusel hindab ta negatiivselt

Dmitri Klenskit:

4 “koolijuhid ja dpetajad aru saanud, et <...> see méddapidsmatu ja see toetab ka dppeprotsessi” Tolke allikas: Ladva 2011

2 “Tunnustust vidrivad need vene dppekeelega koolid, kes dpetavad ndutavast suuremas mahus aineid eesti keeles. Nendes koolides
on tulemused paremad kui eestikeelsele dppele tileminekuga viivitavates koolides.” Tolke allikas: Ladva 2011

# “Praegune valitsus kindlasti ei luba, et pettusid need koolid, kes tegid pingutusi, ning nendele, kes ei pingutanud, 6eldatakse — viiga
histi, te voite ka edaspidi seadusi mitte téita.”
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“Ilo cnosam munucmpa, oenarouue NOO0OHbIe 3aa61eHUs desmenu, makue Kax Jumumpuii
Knencrkuii u suye-wap Tannunna Ana Toom, tuws 8vi3616a10m 3ameutamesibCmeo u
ocKopoOasaom yuumernei u pykogooumenell WKoJ ¢ pyccKuM sA3bIKOM 00VUeHUsl, 20e Yice

HeCKobKo npeomemos usyuarom na scmonckom.”** (Jlykac Henpeksaones... 2011)

# “Haridus- ja teadusminister Tonis Lukase sdnul kiilvavad selliste avalduste tegijad nagu Dmitri Klenski ja Tallinna abilinnapea
Yana Toom iiksnes segadust ning solvavad nende vene dppekeelega koolide dpetajaid ja koolijuhte, kus praegu dpetatakse mitmeid
aineid eesti keeles.” Tolke allikas: Ladva 2011
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2.4. Suhted Venemaaga

Koikide parteide valimisprogrammides oli eraldi punktina Venemaaga suhete parendamine. Ka

meedias esinedes ridkisid parteid suhetest Venemaaga enamasti positiivses votmes.

Suhetest Venemaaga rddgiti eri tasanditel: drisuhetest, suhetest Venemaaga EL-1 litkkmena, suhetest
Venemaaga NATO litkmena (vaadeldud perioodi jooksul toimus NATO tippkohtumine, kus arutleti
ka NATO-Venemaa koostodd). Nagu juba 6eldud, oli enamik hinnanguid suhete perspektiivile
positiivsed. Teemast radgiti nii valimiseelses kontekstis (nditeks lugejad esitasid kandidaatidele
kiisimusi suhete kohta Venemaaga) kui ka Eesti vilispoliitika ja Eesti suurtes organisatsioonides
litkkmena osalemise kontekstis, mida ei seostatud valimistega (sel juhul votsid sona vilisminister,
siseminister ja teised teemasse puutuvad valitsuse litkmed). Erakondadevahelist poleemikat sel

teemal ei olnud — seda enam, et suhteid Venemaaga on parteide programmides kujutatud sarnaselt.

Koikide parteide liikmed andsid positiivse hinnangu viisavabaduse ideele ja tunnistasid, et koostoo
Venemaaga on kasulik ka Eesti majandusele. Eriti aktiivsed majanduse teemaga seoses olid
reformistid — hinnanguid andsid Andrus Ansip ja Keit Pentus. Kuid samal ajal radkis Ansip, et

eksporti Venemaale ei tohiks suurendada Eesti majanduse soltumatuse nimel.

Ida-Virumaal kandideerinud SDE liige Jaak Allik ning reformierakondlane Kristiina Ojuland
rohutasid heade suhete tdhtsust just Ida-Virumaa regioonile. Téitsa eraldi nendest optimistlikest
hinnangutest kolas Kristina Ojulandi hddl nendes artiklites, kus ta esines kui Euroopa Parlamendi
liige ning andis Venemaale negatiivse hinnangu seoses inimdiguste rikkumistega. Kuid need

hinnangud ei peegeldunud tema esinemistes kohalikus kontekstis.

Nagu on niha, ei seisa need parteid, kes Vene raha skandaali véltel stitidistasid Savisaart, iseenesest
Venemaaga heade suhete vastu. Vélisminister Urmas Paet: “...ckanoan éoxpye Casucaapa ne

noenusem Ha omuowenus Icmonuu u Poccuu.” (I1adt: ckangan... 2010).

Samuti andis reformistidest kultuuriminister Laine Jénes positiivse hinnangu kultuurikoostdole

Venemaaga.

Vaadeldud perioodi jooksul oli hulk uudisartikleid, mis kirjeldasid Tallinna linnavalitsuse koostood

Venemaaga (nditeks kultuurisiindmused koos Venemaa esindajatega). Kuna need artiklid kirjeldasid
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just omavalitsuse tasandit (ehk radgiti just linnavalitsusest, mitte Keskerakonnast) ning neis ei

esinenud mingisuguseid hinnanguid, ei ole neid valimisse voetud.
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2.5. Vene raha skandaal

Vene raha skandaal oli teemaks, mille puhul parteid andsid kdige rohkem hinnanguid. Nagu selgub
tabelist (lisa 2), andis KE sel teemal 65 hinnangut, REF 26 hinnangut, IRL 13 hinnangut, SDE 19
hinnangut, VK 4 hinnangut. Teema esineb valimis sagedamini kui teised teemad, isegi hoolimata
sellest, et valimisse sattusid vaid skandaali esimesed pdevad (16. detsember 2010, mil ilmus Tuuli
Kochi artikkel “Vastuluure kirjeldab Edgar Savisaart Venemaa mdjuagendina” ning samuti 17., 18.,

19. detsember 2010). Sellele jargnenud nidal (20.—26. detsember) valimisse ei sattunud.

2.5.1. Skandaali kulg

Tuuli Kochi artikkel “Vastuluure kirjeldab Edgar Savisaart Venemaa mojuagendina” ilmus
eestikeelses Postimehes, vene keeles ilmus see samal pdeval portaalis dzd.ee toimetatud kujul
(tdlkes on vilja jdetud esialgse artikli moned viikesed detailid). Samuti ilmus see info venekeelses

Delfis.

Selles artiklis (“Kormppazeeoka onucvieaem Casucaapa kax acenma eiusnusi Poccuu’) mirgitakse,
et Edgar Savisaarel on pikaajalised sidemed Venemaaga ning et teda on juba mdnda aega peetud
ohtlikuks Eesti julgeolekule. Ra4gitakse, et ta palus Venemaalt umbes 1,5 miljonit eurot selleks, et
suurendada Venemaa mdju Eestis, ning et see summa klapib Lasnaméele digeusu kiriku ehitamise

kuludega:

“Buvisicnaemcs, umo ewje ¢ Havana rema 0/ YuHO8HUK08 Konmppaszeeoku Casucaap
cyuecmasosai ¢ nomemxou “puck 0 bezonacHocmu’” u “acenm enuanus”.

Coenacno dokymenmy, npedcmasienHomy 2aasam cocyoapcmea, Casucaap uepes
nocpeoHuxos npocun 1,5 muniuona eepo, umodwl ygenuuums eauanue Poccuu ¢ Icmonuu.
Oma cymma — okono 25 MUIIUOH08 KPOH — MOYHO NOKPbI8AEN pacxoobl HA CIMPOUMENbCHIEO
2945

pycckoil yepksu 6 Jlacnamss.

“Kontppa3zBenka onucbiBaeT CaBucaapa kak arenrta BiusiHus Poccun™ (... 2010)

4 “Nimelt selgub, et juba suve algusest saadik on Savisaar kaitsepolitsei vastuluureametnike jaoks olnud mérkega “oht julgeolekule”
ja tema kohta kasutatakse nimetust “mojuagent”.”

Riigijuhtidele esitatud dokumendi kohaselt on Savisaar vahendajate kaudu kiisinud 1,5 miljonit eurot, millega suurendada Venemaa
mdju Eestis. See summa — ligi 25 miljonit krooni — <...> katab tdpselt Lasnaméele kerkiva <...> vene kiriku ehitamiskulud.” Tolke

allikas: Koch 2010
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Esialgses artiklis olid kahtlused Savisaare vastu esitatud vaid tildisel kujul (ei ole nimetatud
infoallikat ning KaPo keeldus teavet kommenteerimast). Kuna info vajas selgitust, ootas avalikkus
KaPo raportit, mis pidi kas kinnitama v6i kummutama Tuuli Kochi artiklis kirjutatu. KaPo raport

avaldati 21. detsembril.

Raportist tuleneb, et Edgar Savisaar palus Vene Raudtee juhilt Vladimir Jakuninilt raha digeusu
kiriku ehitamiseks, ning seejérel sai Moskva Patriarhaadi Eesti Oigeusu Kirik ligikaudu 13,5

miljonit krooni. Samuti palus Savisaar 1,5 miljonit eurot Keskerakonna finantseerimiseks, ning
Jakunini esindajad otsisid voimalust raha iile anda. Ei olnud selgelt 6eldud, kas raha anti iile voi

mitte (Kallo omy6smkoBana... 2010).

Skandaaliga seoses vottis sona ka vabariigi president Toomas Hendrik Ilves. Ta tegi vahet
Savisaarel ja Keskerakonnal, 6eldes nimelt, et KE ei saa vdoimul olla, kuna Savisaar on partei liider,
ning et Savisaar pettis oma partei litkkmeid, kes lootsid, et partei finantseerimine on libipaistev.
Partei finantseerimine vélismaalt eeldab mingisugust vastuteenet, mistottu on Ilvese arvates KE
finantseerimine Venemaalt ohuks Eesti turvalisusele. Samuti hindas president negatiivselt kiriku

sidumist poliitikaga ja selle ehituse finantseerimist salaja (MnbsBec: CaBucaap oka3zain... 2010).

Koik erakonnad tdlgendasid esialgse artikli ning KaPo aruannet erinevalt. Erinev ldhenemine sellele
teemale védljendub juba selles, kuidas nad seda skandaali nimetasid. Detailsemalt vaadeldakse

lahenemist sellele teemale erakondade kaupa.

Nagu ka eelmiste teemade puhul, analiiiisitakse antud teemat jargmise skeemi alusel:

1) kirjeldatakse partei 1dhenemist teemale, 2) riddgitakse suhtumisest venekeelsesse elanikkonda
teemaga seoses, 3) radgitakse parteidevahelisest poleemikast sel teemal. Peale selle on eristatud
moned just sellele teemale omased niiansid, nditeks presidendi osalemine arutluses voi parteide
vastasseis omavalitsuste tasandil, ning pildi terviklikkuse nimel otsustati need niiansid lisada

analiiiisi skeemi. Loplik analiiiis iga erakonna kohta néeb vilja nii:

1. Skandaali fookus: kas Savisaar palus raha kiriku ehitamiseks vdi partei finantseerimiseks
- Kas Savisaart ja Keskerakonda samastatakse voi vaadeldakse eraldi?

2. Suhtumine venekeelsesse elanikkonda seoses skandaaliga

3. Parteidevaheline poleemika

- Suhe KE-ga omavalitsuse tasandil
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- Suhtumine KaPo-sse

- Suhtumine presidenti
2.5.2. Reformierakond — Vene raha skandaal

Skandaali fookus

Reformierakond nimetab seda skandaali “ckanoan ¢ punancuposanuem napmuu’ — rohutatakse just
seda, et raha paluti erakonna jaoks. Vordluseks, KE retoorikas rohutatakse, et raha paluti just kiriku
ehituseks. Koostatud kodeeringust selgub, et Reformierakond sidus skandaali teemat eelkdige partei
finantseerimise teemaga, samuti niisuguse teemaga nagu “poliitikute isiklikud suhted Venemaal”.
REF andis Savisaarele negatiivse hinnangu lahtudes niisugustest kriteeriumitest nagu “tegutsemine
vastavalt seadustele/ettekirjutustele”, “perspektiivsus”, “poliitiku/partei usaldusviérsus” ning “riigi

turvalisuse hoidmine”. REF rohutas riigi turvalisuse teemat, vastandades niisuguse fookuse sellele,

et KE arutles skandaali iile peamiselt linnavalitsuse ja kiriku ehitamise tasandil:

“Omom eonpoc 20pazoo cepvesree u NPUHYUNUATbHEE — NPUEMTIEMO U, YO npeocedameb
OOHOU U3 KpYnHeuwux 6 Icmonuy napmuti CKpblmo npocum o0exe2 y uy, CEA3AHHbIX C

Kpemnem u panee — ¢ KI'E”* (Pedopmuctsr: Dctonuro. .. 2010)

Voib delda, et sisuliselt kattub REF-i 1dhenemine skandaalile presidendi iilalpool kirjeldatud
lahtumisega.

Savisaare ja KE suhestamine

Reformierakond teeb vahet Savisaarel ja kogu erakonnal. Nditeks iitles Ansip, et ta ei usalda

Savisaart, kuid ei pea KE isoleerimist demokraatlikele printsiipidele vastavaks:

“Uzoupamenu 3uarom 6edb Mo nozuyuio. A ne coenacen compyonuuams ¢ 302apom

Casucaapom. B mo dce apems s ne nodoepaiicusaio mex, 4mo cuumaem, 4mo HeoOXooumo

% “See kiisimus on tdsisem ja printsipiaalsem — kas on vastuvdetav, et Eesti iihe suurema erakonna esimees varjatult kiisib raha

inimestelt, kes on seotud Kremliga ning varem — KGB-ga.”
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6000We U30UPOSams om obwecmea Kaxyo-mbo napmuro.” ¥’

(Ancun: Het cMmbIcna... 2011)

Samuti raédgib sellest, et partei ja selle liidri vahel tehakse vahet, reformistide otsus mitte Iohkuda

koalitsiooni Tartus.
Suhtumine venekeelsesse elanikkonda seoses skandaaliga
Rédkides demokraatlikest printsiipidest, titles Ansip:

“Kaxk uzgecmmuo, 00uH u3 8e0yujux NPUHYUNO8 NApIAMEeHMAPHOU 0eMOKPaAMuU 3aKa104adencsl

6 mom, ymobbl 6ce Xomb HEMHO20 3HAYUMbLE coyuailibHsvle 2pynnbl ObLau nnedcmaeﬂemﬂ 6

napnramenme.”* (Ancun: Het cMeicna. .. 2011)

“Sotsiaalsete gruppide” all on selles lauses voib-olla peetud silmas venekeelset elanikkonda, sel
juhul voib 6elda, et REF ei soovi venekeelsete isoleerimist poliitilisest elust. Kuid teiselt poolt, v3ib-
olla ei peeta silmas konkreetseid gruppe, vaid radgitakse lihtsalt sellest, kui tihtis on, et poliitilises

elus oleksid esindatud eri suundumustega ja erinevaid huve kaitsvad parteid.
Suhtumine KaPo-sse

Keskerakond stiiidistas Reformierakonda selles, et ta kasutab KaPo-t oma poliitilistes huvides,

nimelt et REF seisab KaPo siilidistuste taga ja tema eesmargiks on laimata Savisaart valimiste eel.

Reformierakond vastas nendele véidetele, et KaPo ei ole poliitiliste véimudega seotud, ning andis

KaPo-le positiivseid hinnanguid:

“Ancun dobaesun, ymo ymeepaicoenus o gosiedennocmu Kallo 6 norumuueckue uepol He
coomeemcmaylom oeticmeumenbHocmu, max kax Ilonuyus 6ezonacHocmu 8 smoii cumyayuu

coenana mo, umo 0onvicna owina coerams.” * (Ancun ue Bepur... 2011))

Suhe KE-ga omavalitsuse tasandil

47 “Valijad ju teavad minu seisukohti. Mina Edgar Savisaarega koostddd ndus tegema ei ole. Samas ma ei toeta ka neid inimesi, kes
arvavad, et peaks mone erakonna isoleerima iihiskonnast iildse.” Tolke allikas: Ansip: Keskerakonda... 2011

8 “Teatavasti parlamentaarse demokraatia iiks kandvamaid mdtteid seisneb selles, et kdik vihegi tugevad sotsiaalsed grupid
ithiskonnas peavad saama esinduse ka parlamenti” Tdlke allikas: Ansip: Keskerakonda... 2011

¥ «Ansipi sdnul ei pea paika viited, nagu oleks kapo kaasatud poliitméngudesse, kuna Kapo tegi seda, mida pidi tegema.”
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Tallinna linnavalitsuses plaanis Reformierakond teha umbusaldusavalduse Savisaarele:

“Tannunn 0ocmour Mapa, KOMOP.Il 3AHUMAEMCS YIYYULeHUEM HCUSHU 2OPOHCAH, d He

9950 __

MEeMHbBIMU COeNKAMU NO (PUHAHCUPOBAHUIO Remo Holsmer (Onmo3zunus... 2011)

Kuid just selle tottu, et tehti vahet partei liidril ja erakonnal, ei soovinud Tartu linnapea reformist

Urmas Kruuse 16hkuda koalitsiooni tsentristidega Tartus:

“Aaoy Mycm e30un ¢ Poccuto npocums Oenee, kak Casucaap? Bom u omeem Ha sau

sonpoc”, — ckazan Kpyyce nopmany Postimees.ee.”' (Map Tapry... 2011)

SDE juht Sven Mikser avaldas lootust, et reformistid Tartus 10huvad koalitsiooni KE-ga, nagu seda
tegi Tallinnas SDE. Kuid REF-i liige ja Tartu linnapea Urmas Kruuse kritiseeris Mikserit, nimetades
teda jarjekindlusetuks:

“Ilo cnosam Kpyyce, svickasvieanue Muxcepa 6 adpec Tapmy pacxooumcs ¢ e20 npescHumu

crosamu o mannunnckou koanuyuu.”* (Mop Tapry... 2011)

“B amom cnyuae Ceeny Muxcepy HA00 ObLIO UCKTIOYUMb COMPYOHUUECBO C
Llenmpucmckoii napmueti u 8 mom ciyuae, eciu ovl ee sozenasnsn e Casucaap. Ho on ne

UCKTIIOYUTL MO0 8 C80ell pumopuke, — 6CnomuHaem pryce — Mensa nemnozo neuanrum, 4mao

on Henocredosamenen 6 ceoetl pumopuke.”> (Mop Tapry... 2011)

Nii olid Reformierakonna esinemised selle skandaali omavalitsuse tasandi puhul tingitud just
Savisaare isiku umbusaldamisest. Tallinna linnavalitsusse kuulunud parteiliikmed soovisid teha
umbusaldusavaldust Keskerakonnale, kuna Savisaar oli Tallinna linnapea. Tartus, kus Savisaart ei

eesotsas ei olnud, umbusaldusavaldusest tsentristidele ei rddgitud.

2.5.3. Keskerakond — Vene raha skandaal

%0 “Tallinn vérib linnapead, kes tegeleb linnaelanike elu paremaks muutmise mitte himarate rahastamistehingutega” Tdlke allikas:
Opositsioon... 2011

31 “Kas Aadu Must kiis Venemaalt raha kiisimas nagu Savisaar? Siin on vastus teie kiisimusele” Tdlke allikas: Kruuse... 2011

32 “Kruuse sonul ei kii Mikseri jutt Tartu aadressil kokku mdtetega, mida ta ise avaldas varem Tallinna koalitsiooni suunal.” Tdlke
allikas: Kruuse... 2011

33 “Sven Mikser oleks pidanud sel juhul vilistama Keskerakonnaga koostdd ka siis, kui Savisaar selle juht ei ole. Aga ta ei vilistanud
seda oma retoorikas,” meenutas Kruuse. “Minu jaoks on natuke kurb, et ta ei ole oma retoorikas jérjepidev.” Tolke allikas: Kruuse...
2011 Kruuse sonul ei kédi Mikseri jutt Tartu aadressil kokku mdtetega, mida ta ise avaldas varem Tallinna koalitsiooni suunal.
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Keskerakond ise andis Vene raha skandaaliga seoses kdige rohkem hinnanguid (65 hinnangut;
vordluseks: REF andis 26, SDE — 19, IRL — 16 ning Vene Koondis — 4 hinnangut). Teemade ja

kriteeriumite valik, millega KE sidus seda teemat, oli viga mitmekesine.

+ Osa hinnanguid oli pithendatud Savisaare digustamisele. KE litkmed ja Savisaar ise andsid
temale positiivseid hinnanguid seoses kriteeriumitega “poliitiku asjatundlikkus” ja “poliitiku
usaldusvairsus”.

« Savisaar omakorda siiiidistas KE-le opositsioonilisi parteisid, riigivoimu, KaPo-t, presidenti.
Vene raha skandaali seostati valimistega ning siitidistused pohinesid niisugustel
kriteeriumitel nagu “vabad ja ausad valimised”, “vastavus demokraatlikele printsiipidele”.
See tihendab, et Savisaare arvates algatasid opositsioonilised joud skandaali valimiseelse
voitluse raames. Peale siilidistustele vastamise viitas Savisaar teiste parteide sarnastele
tegudele, nditamaks, et tema kditumises ei olnud midagi erakordset. Savisaar riékis, et teised
erakonnad said samuti toetust valismaalt, mistottu ei tohiks vilismaalt raha saamine anda
alust stitidistusteks.

Kuid mitte koik KE liikkmed ei ndustunud Savisaarega, nditeks Jiiri Ratas kritiseeris
Savisaare negatiivset hinnangut presidendile (Patac... 2011)

+ Palju apelleeriti varem aset leidnud siindmustele. Nimelt meenutas KE liige Mailis Reps (kes

kasitletud artiklis esines kui ENPA liige), et Savisaar voitles Eesti vabaduse taastamise eest,

ning selle tottu ei ole voimalik, et ta teeks riigile halba:

“Penc nanomuuna makoice, 4mo Ca@ucaap, Kak Jjiee, cpascaucs 3a He3asucumocniob
QCmOHuu, U OHA NOJIHOCMbIO UCKIoYaent, Ynio Kmo-mao U3 npeICHux nojaunmuxKoe

Hapoomnozo ¢pponma nosepnemes x Icmonuu cnunotr.” **(Penc... 2011)

Teiseks stindmuseks, mida meenutati, oli Ansipi ja Paetiga seotud skandaal, mis leidis aset

2009. aasta KOV valimiste eel:

“Kpome mozo, Casucaap 3a0ajics 60npocom, nouemy oKolo 200a HA3Aa0 8 C)Y0 He
oopamunuce Petin Jlane, Anopyc Ancun u ¥Ypmac Ilasm, koeda eenoupexmop Kallo

0b6unun ux 6 2ocyoapcmeennoii usmene.” > (Casucaap pacckasai ... 2011)

5 “Reps juhib ka tihelepanu, et Savisaar vditles nagu 15vi Eesti iseseisvuse eest ja ta peab vdimatuks ning vilistab tiielikult, et keegi
Rahvarinde aegsetest poliitikutest pdoraks Eestile selja.” Tolke allikas: Reps... 2010

> Lisaks esitas Savisaar kiisimuse, miks ei ldiinud umbes aasta eest kohtusse Rein Lang, Andrus Ansip ja Urmas Paet, kui kapo endine
peadirektor siilidistas neid riigi reetmises. Tolke allikas: Savisaar: mul on... 2011

100


http://www.dzd.ee/?id=391821

Meenutades seda skandaali, ei andunud Savisaar hinnangut sellega seoses. Ei saa vilistada,

et ta ridkis sellest nditamaks, et tema praegused siilidistajad olid ise kunagi kahtluse all.

Savisaar muutis skandaali fookust riigi turvalisuse ohustamise teemalt kiriku ehitamise

teemale:

“Bnepesvie cvluly 0 mom, Ymo yuacmue 6 CmpoumenbCmee npagociasHoll YepKeu u
cbop cpedcme npedcmasnsem us cebs yeposy onsa besonacnocmu dcmonuu’™°

(CaBucaap: S mpocro... 2010)

Keskerakondlaste sonavottudes nimetatakse skandaali “kirikuskandaaliks™, rohutamaks, et
skandaali pohjuseks on Vene drimehe tehtud annetus digeusu kiriku ehitamise heaks, mitte

endise Vene luuraja raha tileandmine partei finantseerimiseks.

Vastates REF-i ja presidendi siitidistustele, et kirik ja poliitika ei peaks olema seotud,
meenutas KE Jaani kiriku ehitamist Peterburis ning siitidistas REF-i, et just nemad hakkasid

esimestena kasutama kirikut poliitilistel eesmérkidel:

“Iluonep u wemnuoH 8 UCNOIL30BAHUU YEPKBU 8 NOAUMUUECKOU KAMNAHUU 8
Scmonuu, Hecomuenno, Anopyc Aucun c e2o pemonmom yepkeu Hanu 6 Tapmy Ha

nemeykue oenveu.”’ (Casucaap: Ipesunenr... 2010)

Samuti vordles Savisaar digeusu kiriku ehitamist Jaani kiriku ehitamisega Peterburis, piitides

ndidata, et need teod on vordvéaarsed:

“/lymaro, umo Ilapmus pegpopm 3aunmepecosana 6 mom, umoosl yepkogv HAanu 6
Ilemepbypee 6vi1a nocmpoena k gvloopam 6 mapma, Ymoosvl NOPAO08aAMsb CEOUX
CMOPOHHUKOG U 0amb UM NO3UMUGHbLI CUSHAT, Ymo omHoulenus ¢ Poccueil
yayuwaromes. <...> Llenmpucmckas napmus 3auHmepecosana u 6 peMoHme yepkeu
HAanu 6 [lemepbypee (mem Oonee, umo 6 Taniunne moabKo 4mo 3a6epuieH pemonm
0OHOUMEHHOU YepKsu Ha niowjaou Babaodyse), u 6 cmpoumenscmee npasociagHol

yepksu 6 Jlacnamss. B smom patione nposcusaem 115 000 uenosex <...> u 051 HUX

%6 “Esmakordselt olen teada saanud, et osalemine Vene digeusu kiriku ehitamisel ja selleks raha kogumisel kujutab enesest ohtu Eesti
riigile.” Tdlke allikas: Savisaar 2010

37 Kiriku kasutamise poliitilises kampaanias on pioneer ja tSempion Eestis kahtlemata Andrus Ansip Tartu Jaani kiriku
renoveerimisega saksa raha eest. Tolke allikas: Pros 2010
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BAJCHO NOIY4YUumbs NOJIOAHCUMENBHBIU CUSHATL O mom, 4mo YyepKkoeob 6ydem 201’}10661”58 —

(CaBucaap npurposui... 2010)

« KE kujutas ennast kui vihemuste kaitsjat ning sidus seda Eesti hea maine kehtestamise
kriteeriumiga. Nimelt hindas Savisaar skandaali algatamist seoses digeusu kirikuga kui
usuvabaduse piiramist, ning seejérel kui rahvusvahelist hukkamdistu vaiarivat tegu. Skandaali

rahvusvahelist tdhtsust rohutatakse vastava epiteedi kasutamisega (“meorcoynapoonoii’):

“Cetiuac 6 dcmonuu pazeésazan MedcoyHapoOublil CKaHOAL B0KpYe CMpoumenbCcmaed
npasociaenotl yepksu. <...> Ceob00a gepoucnosedanusi ¢ ICMonuU eapaHmupo8aHa
He moabko Koncmumyyuetl, HO U MEHCOYHAPOOHBIM NPABOM — Mbl OOPAMUMCSL K
Op2aHU3AYUAM, 3AUWUATOWUM OEMOKPATUIO U NPABA Yello8eKa No 8cemy Mupy,
umobbl OHU 0anu oyeHKy npoucxooswemy € dcmonuu.”> (CaBucaap IPUTPO3HIL. ..

2010)

Samuti vOrdsustati riilnnakut KE liidri vastu riinnakuga erakonna peamise valija ehk
venekeelse elanikkonna vastu. Seejdrel hinnati riindajaid samuti negatiivselt riigi hea maine

kehtestamise vaatepunktist:

“A ne uckmouaro, umo Coeem E@ponvl, Hanpumep, NOUHmMepecyemcs, nouemy 6
cmpawe 6pocaiom meHb HA CMPOUMENbCMBO NPABOCIABHOU YEPKEU. <...>
Yyumuieas, umo 6 dannom cnyuae smo xacaemcs u peaucuu, U HAYUOHAILHO2O0

MmeHvuuncmsa <...>.” (Pemnc... 2011)

« Seoses noudmistega, et Savisaar peaks lahkuma partei liidri kohalt, avaldas keskerakondlane
Toomas Vitsut arvamust, et see surendaks toetust etnilistele parteidele, keda ta nimetas “vene

radikaalideks”.

58 “Usun, et Reformierakond on huvitatud Peterburi Jaani kiriku valmimisest enne 6. mértsi valimisi, et rddmustada oma
poolehoidjaid ja anda neile positiivne impulss justkui paranenud suhetest Venemaaga. <...> Keskerakond on huvitatud nii Jaani kiriku
valmimisest Peterburis (seda enam, et Tallinnas just 10petasime samanimelise kiriku renoveerimise Vabaduse viljakul), kui ka
oigeusu kiriku ehitamisest Lasnamiele. Selles linnaosas elab 115 000 inimest<...> ja neile on tdhtis saada valimiste eel positiivne
impulss selle kiriku valmimisest.” Tolke allikas: Savisaar 2010

> “Praegu on Eestis algatatud rahvusvaheline skandaal digeusu kiriku ehitamise iimber. <...> Usuvabadus on tagatud mitte ainult Eesti
pOhiseadusega, vaid ka rahvusvahelise digusega — pddrdume iileilmselt demokraatiat ja inimeste pdhidigusi kaitsvate
organisatsioonide poole hinnangu saamiseks Eestis toimuvale. P66rdume ka Euroopa Noukogu poole algatamaks arutelu
usuvdhemuste diguste kaitsest Eestis.” Tolke allikas: Savisaar 2010
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Bumcym npoenosupyem, umo ¢ 6016ui01l 00aeil 8ePOSMHOCMU PYCCKOSA3bIUHbLE
usbupamenu nodoepicanu 6vl 8 MAKOM Cyyae pycckux paouxaios muna "Hounoeo

0o3opa", komopowie npownu 61 6 napramenm.”*® (Burcyr... 2010)

» KE populaarsust venekeelse elanikkonna seas ndhakse skandaali algatamise tihe voimaliku

pohjusena.

“Ipuyuna 3axm04aemcs 6 mom, Ymo MHo2ue deumenu ICMOHUU, UMeIouUe PyCCKue
KOPHU, NOOOEPAHCUBAIOM HAC U MO CKOpee 8Ce20 MO He HPAGUMCS HaUlUM
KOHKYDEHmMam U OHU NblMaromcs Ha 3mo nogauamo. <...> To, umo mema Poccuu
BHOBb OBLIA NOOHAMA 2080PUM O MOM, YMO 00 MmeX Nop, NOKA Y YeHMPUcmos 6yoym
CMOPOHHUKU CPeOU PYCCKOAZBIYHO20 HACENeHUs, Ima Oyoem nOOHUMAMbCL U

pazocuzamocs.”® — Savisaar (Casucaap: Konkypenram... 2010)

Tdendoliselt peab silmas Savisaar, et tema oponendid soovivad niidata teda eestikeelse
elanikkonna silmis ebasoodsast kiiljest, ehk kasutada eestikeelse elanikkonna umbusaldust
kohalike venelaste ja Venemaa vastu ning sellega vihendada ka venekeelse elanikkonna

usaldust tsentristide vastu.

+ Keskerakond ei olnud Savisaare usaldamise kiisimuses liksmeelne. Erakonna Saarema
alliiksuses korraldati kaks hailetust (iiks nendest siis, kui Tallinna esindajad olid kohal),
mille tulemused ei vastanud {iksteisele. Selle puhul kidis meedias ka erakonnasisene

poleemika.

Kokkuvotlikult voib 6elda, et KE kasutas palju vastusiiiidistusi, apelleeris sellele, et teised parteid on
samuti teinud sarnaseid asju, ning rohutas Savisaare asjatundlikkust ja vajadust kiriku ehitamise
jarele. Voib 6elda, et oma meediaesinemistes 10ikas KE skandaalist kasu: skandaal voimaldas KE-1
nédidata oma positiivseid kiilgi (abi kiriku ehitamisel, vihemuste kaitsmine ning Savisaar kui
iseseisvuse eest voitleja) ning viidata teiste parteidega seotud halbadele momentidele (skandaal

20009. aastal) v4i ndidata, et teised parteid on samuti teinud midagi sarnast. Peamiseks

5 “Vitsut prognoosis, et suure tdendosusega toetaks venekeelne valijaskond sellisel juhul Not§noi Dozori (Oine vahtkond) laadi vene
ddrmuslasi, kes iiletaksid nende toel ndutava valimiskiinnise.” Tolke allikas: Vitsut... 2010

¢! «(Jks pdhjus on kindlasti see, et paljud Vene piritolu eestimaalased toetavad meid ja nihtavasti see meie konkurentidele ei meeldi ja
meie elektoraadi vene osa piiiitakse kahandada <...> Aga niikaua kuni Keskerakonnal on vene elanikkonna seas toetajaid, senikaua
kindlasti meile seda teemat hddrutakse nina alla” Tolke allikas: Kiisimus... 2010
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vastuargumendiks oli aga viide, et skandaal on algatatud spetsiaalselt valimiseelse vditlusega

Seoses.
Kui kdike tilaloeldut timber struktureerida vastavalt selle peatiiki alguses pakutud skeemile, siis:

1. Skandaali fookus KE esinemistes oli just kiriku ehitamisel
- Vajadus korraldada hédletusi, kas partei usaldab Savisaart voi mitte, rdéigib pigem sellest, et

partei sees ndhakse Savisaare tegusid kui tervet parteid esindavaid tegusid. Teiselt poolt,

parteisisene poleemika néitab seda, et moned keskerakondlased soovivad Savisaare

tegemistest distantseeruda.
2. KE rohutas enda ja eriti Savisaare tdhtsust venekeelse elanikkonna jaoks. KE kasutas

venekeelse elanikkonna teemat nditamaks, et riinnak Savisaare vastu tdhendab riinnakut
venekeelse elanikkonna vastu. Samuti sooviti ndidata, et Savisaart Eesti poliitikast
korvaldades saab asemele “vene radikaale”. Samuti piiliti ndidata, et KE konkurendid
tahavad spekuleerida venekeelsete teemal enne valimisi.

3. Suhtumine KaPo-sse oli negatiivne, kuna KE kahtlustas KaPo-t valimiseelses vdistluses

osalemises.

- Samal pdhjusel oli negatiivne suhtumine presidenti.

2.5.4. IRL — Vene raha skandaal

Skandaali fookus

Sarnaselt REF-iga asetas IRL rohu sellele, et Savisaar palus raha partei jaoks ning et see on ohtlik

riigile. Kasutati nditeks selliseid viljendeid nagu “noxynxa énacmu ¢ nomowbto MOCKOBCKUX Oenee’

(voimu ostmine Moskva raha abil). (Pefincany... 2011)

Suhtumine venekeelsesse elanikkonda seoses skandaaliga

Samal ajal avaldas IRL-i liige Marko Mihkelson idee, et skandaal ei toonud avalikkusele midagi uut
ning et Savisaar ise on skandaali autoriks. Mihkelson siitidistas Savisaart ebaaususes, kuid mitte
selle tottu, et ta palus vélismaalt raha partei finantseerimiseks, vaid selle tottu, et ta arvatavasti
algatas skandaali, mis vOiks ndidata teda mértrina tema valija silmis (MuxkenbcoH: 3a CKaHIAJIOM...

2010). Sarnased ideed olid vilja 6eldud artiklis, kus allikaks on anoniiiimseks jadnud IRL-i liige.
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Sisuliselt oponendid siitidistavad tiksteist selles, et piitiatakse kasutada venekeelsete teemat

valimiseelses mingus.

Savisaare ja erakonna suhestamine, suhted omavalitsuse tasandil

IRL vottis aktiivselt sdna seoses plaaniga avaldada KE-le umbusaldust Tallinna ning Tartu
linnavalitsustes. Erinevalt REF-ist, kes teeb vahet erakonnal ja selle liidril, radgib IRL Savisaarest

kui partei esindajast.

“Doeap Casucaap, A6195Cb npedcmasumenem YeHmpucmos, o1uyemeopsem napmuio U, KaxK
ykazano 6 mamepuanax Kallo, on npocun oenveu ne ons ceos, a ons Llenmpucmckoti

napmuu.”®® — Reinsalu (Peitncany... 2011)

Niisuguse arvamuste lahknevuse tottu saab IRL-ilt negatiivse hinnangu Reformierakond, kes IRL-1

arvates ei ole piisavalt printsipiaalne:

“Hymatro, y Ilapmuu pechopm npocmo nem 8vixooa, opewiku OeloK ceudac npo4Ho 3acenu 8
mpyxe HOCOpo2a» <...> «2OmMo nOKA3a10 u GopmuposaHue nocieoHel Koaruyuu, Komopoe

NPOU30ULILO, 04EeBUOHO, He HA MUPOB033peHYecKou ochose. [loamomy a dymaro, umo 6 Tapmy
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peqbopjwucmbl CKopee He OCMeNUBdOmcs uzbasumovcst om uernmpucmoe — Laurson

(Koanmumus nentpuctos... 2011)

2.5.5. SDE — Vene raha skandaal

Sarnaselt REF-iga ja IRL-iga ndgi SDE selles skandaalis just partei finantseerimist Venemaalt, mis

voiks olla kahjulik Eesti turvalisusele:

“Ecau scmonckue napmuu npocsni OeHedcHo nomouwiu Ha KaKkue-mo ceou noaumudeckKue

oeticmeust y Opy2ux cmpam, ¢ KOmopvimu y IcmoHuu ObLIU He cambie OPYIHCeCmEeHHble

62 “Savisaarel on esimehena iildvolitus partei esindamiseks ja nagu lihtub kaitsepolitsei materjalist, ei kiisinud ta seda raha endale,
vaid Keskerakonnale.” Tdlke allikas: Reinsalu: Keskerakond... 2011)

 “Minu arvamus on see, et Reformierakonnal lihtsalt ei ole péfsu, oravate pihklid on téna tugevalt nii-delda ninasarviku pihus. <...>
Seda néitas ka viimane koalitsiooni moodustamine, mis ei kdinud ilmselt péris maailmavaatelistel alustel. Seetdttu arvan, et Tartus
pigem Reform ei julge Keskist lahti 6elda.” Tolke allikas: Peeter Laurson... 2011
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omHowenus, 5mo cepvesnas yeposa 0aa bezonacnocmu.”* — Sven Mikser

(Muxkcep: O6Bunenue... 2010)

SDE liige Andres Anvelt védljendas arvamust, et REF ja IRL ei ole skandaali algatajaks, nagu seda
vdidab KE.

Enamik hinnanguid, mida SDE andis seoses skandaaliga, olid plihendatud Tallinna ja Tartu
koalitsiooni 16hkumisele. Just SDE algatas arutluse selle iile, et munitsipaalsel tasandil ei saa KE

vOimul olla.

REF-i ja IRL-1 suhtumise analiiiisist selgus, et soov 10hkuda koalitsiooni nii Tallinnas kui ka Tartus
soltus suhtumisest Savisaare isikusse ja tema parteisse kui tervikusse. VOib Oelda, et sarnaselt IRL-
iga ei tahtnud SDE vaadelda Keskerakonda ja selle liidrit eraldi. SDE liikmed, iihelt poolt, titlevad,
et moistavad hukka vaid Savisaart, mitte parteid tervikuna. Teiselt poolt aga deldakse, et partei
peaks oma liidri teole reageerima. Tartu koalitsiooni Idhkumise pohjuseks on SDE arvates eetiline
aspekt — voimul ei saa olla partei, mis oma liidri kditumise kohta arvamust ei avaldanud. Pdhjuseks
Tallinna koalitsioonist lahkuda on see, et Keskerakond hiiletas selle poolt, et Savisaar peaks
Tallinna linnapeana jatkama, kuid skandaaliga seotud isik ei saa linnapeaks olla, eriti kui jutt kaib

kultuuripealinnast (ka Mikseri hinnangus oli kasutatud “Eesti hea maine kujutamise” kriteeriumi):

“...no eco mnenuio (Tartu sotsiaaldemokraadi Tonu Intsi arvamusel), omxo0 yenmpucmos om
GILACMU 8 IMUYECKOM CMbLCIIE HeOOX0O0UM, NOCKOIbKY Napmus He 0aid CKAHOALy c8oell
oyenxu.”® (Koamuus nearpuctos... 2011)

“Tannunnom ne ModHCEm PYKOBOOUMb YEI08EK, HEOOHOKPAMHO NPeCiedyeMblil CKAHOAIAMU.
Kax xynomyprnas cmonuya Eeponvt Tannunn 3acuyscugaem mapa, Komopulil 8 ceoetl pabome
UCX00um u3 e8ponelckux yenHocmeul. Mmenno smoeo mvl 006usaemcsi BOmMymom

9966 __

Heoosepusl. Jaak Juske (Onmosunmst TammuaHCcKOoTO... 2011)

64 “Kui Eesti erakonnad kiisivad voi saavad teatud poliitika tegemiseks toetust vilisriikidelt, kelle poliitika pole olnud Eesti suhtes
eriti sdbralik, siis on see tdsine julgeolekuoht” Tdlke allikas: Ratt 2010

6 “Ka <...> Tonu Ints ei usu kahe suurpartei lahkuminekut, kuigi Keskerakonna vdimulttaandumine oleks eetilises mdttes vajalik,
kuna partei pole andnud rahaskandaalile hinnangut.” Tolke allikas: Peeter Laurson... 2011

% “Tallinna linna ei saa juhtida mees, keda korduvalt saadavad skandaalid. Euroopa kultuuripealinnana véirib Tallinn linnapead, kes
lahtub oma t60s euroopalikest védrtustest. Just seda me umbusaldusega ka taotleme” Tolke allikas: Tallinna volikoga... 2011
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2.5.6. VK — Vene raha skandaal

Vene koondis andis skandaali kohta vaid neli hinnangut. Dmitri Klenski andis KE-le negatiivse

hinnangu seoses sellega, et kirikut kasutatakse poliitilises mangus:

“... Ecnu @ono Anopes Ilepsossannozo peuiun okazams GUHAHCOBYIO NOMOUb 8
cmpoumenbcmee Yyepkeu, mo HenoHAMHA NPUYACMHOCMb K 9MOUl 61a20pOOHOU aKYuu Camou
Tannunuckou mopuu. <...> U youc cogcem sICHO, ¢ KAKOU Yelbl0 YCMAHOBKA Kpecma Ha
Xpame npuypouena K npeocmoawum evloopam. Ecau amo ne max, nouemy meponpusmue He

nepeneciu na mpu neoeau?” "' (KieHcKuit: mepen Mapuen...)

Samuti véljendas Klenski oma intervjuus lugejatega kahetsust, et Venemaa eelistab toetada

Keskerakonda, mitte etnilist parteid.

Dmitri Mihhailov, kes esines kui ekspert (sotsioloog), avaldas arvamust, et Vene Koondis peaks
kasutama KE jaoks kriitilist aega, tugevdamaks oma positsioone, kuigi seda teha on raske. See
kattub REF-i viitega, et KE viljalangemine poliitikast annab koha “vene radikaalidele”. Vene

héiiltele voib Mihhailovi arvates pretendeerida ka SDE:

“Ilo cnosam Muxaiinosa, smo 6ydem o3Hauamy, 4mo Mecmo YeHmpucmos 3auMym coyua-
oemokpamul: "Ha ¢one sceti besnadeau smo peanvhviii 0yoywuil audep. Cuumaro, ymo oHu
3abepym pycckue 2010ca, Komopbvie 6y0ym NOMUXoHbKy omnadams om yeHmpucmos. ...~ *

(Korndseva 2010b)

Mihhailovi suhtumine presidendi esinemisse seoses skandaaliga on sarnane KE omaga, ta nimetab

presidendi sdonavottu “inetuks”.

Kokkuvoteks vaib 6elda, Enamik parteisid saab olukorrast aru nii, et Savisaar palus Venemaalt raha

partei finantseerimiseks. Keskerakond aga rddgib meelekindlalt skandaalist kui “kirikuskandaalist”.

7 “Kui Andrei Pervozvanndi Fond otsustas osutada finantsabi kiriku ehitamisel, siis ei ole arusaadav Tallinna linnavalitsuse osalus
selles dilsas aktsioonis. <...> Ning téiesti arusaadav, mis eesmérgiga risti piistitamine on ajastatud tulevastele valimistele. Kui see ei
ole nii, siis miks siindmust ei liikatud nddalaks edasi?”

 Mihhailovi sdnul hakkab see tihendama, et keskerakondlaste kohale tulevad sotsiaaldemokraadid: “Kdige lootusetuse taustal on see
reaalne tulevane liider. Arvan, et nad votavad vene hédli, mis hakkavad tasapisi tsentristide kiiljest 4dra tulema.”
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REEF eristab Keskerakonda ja selle liidrit, IRL ja SDE on pigem seisukohal, et partei peaks oma liidri
eest samuti vastutust kandma. Sellest tuleneb IRL-i ja SDE soov 16hkuda koalitsioonid nii Tallinnas

kui ka Tartus.

Venekeelse elanikkonna toetuses KE-le ndhakse skandaali algatamise pdhjust (KE, IRL). Samuti
arutletakse skandaali tagajargede iile venekeelse elanikkonna jaoks. KE jaVK on arvamusel, et
Keskerakonna voi Savisaare tagasiastumine annab vOimalusi etnilistele parteidele. REF ja SDE

avaldasid muret, et KE lahkumine v6ib venekeelset elanikkonda isoleerida.

Parteide arvamused lahknesid kiisimuses, kes vois skandaali algatada ja mille jaoks see vajalik oli.
KE arvates algatasid skandaali “Keskerakonnale opositsioonilised parteid” (arvatavasti peetakse

silmas REF-i ja IRL-i). Uks IRL-i liige oletas, et skandaali algatas Savisaar ise.

KaPo-t ja presidenti ndeb KE kui oma vdimupiiridest iile astunuid, REF-ilt ja ka monede

keskerakondlaste poolt pdlvisid nad positiivse hinnangu.

Skandaal andis Keskerakonnale voimaluse rddkida oma saavutustest ning ndidata teiste parteide

halbu kiilgi.
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2.5.7. Teised poliitikute rahaasjadega seotud teemad

Peale Vene raha skandaali toimus vaadeldud perioodi jooksul mitu silmapaistvat finantsskandaali.
Vaib nimetada Rahumigi skandaali (reformisti Jaanus Rahumaégi ebaméérane sissetulek),
riigihangete skandaali majandus- ja kommunikatsiooniministeeriumis ning MuPo juhiga seotud
skandaali. Kuna majandus- ja kommunikatsiooniministeeriumi kantsler Marika Priske ei kuulu
iihtegi parteisse ja esineb kui ministeeriumi ametnik, ei saanud enamik skandaaliga seotud artikleid
valimisse. MuPo juhi skandaal sattus sellele nddalale, mis ei ole valimis esindatud, kuid valimis on
tdiel madral peegeldatud skandaali tingitud parteidevaheline arutlus MuPo vajaduse ja vdoimekuse

ile.

Nagu ka eelmiste valimiste eel olid tdhelepanu keskpunktis poliitikute rahaasjad (Koch 2007).
Ténavuste valimiste ajal aga kdlasid siilidistused ebaausates rahaasjades kahe partei esindajate
suunas — nendeks parteideks olid Reformierakond ja Keskerakond. Keskerakonnale antud
negatiivsete hinnangute arv on oluliselt suurem, ning suurem on ka eri pohjuste arv, miks need
hinnangud on antud (IRL-i poolt oli negatiivne hinnang Savisaare Luxembourgis voetud krediidile,
negatiivne hinnang Tallinna linnavalitsusele ja Jiiri Pihlile seoses endise aselinnapea
vallandustoetuse suurusega, negatiivne hinnang keskerakondlase Tarmo Vitsuti dritegemistele).
Rahaasjade teemal (kui mitte arvestada Vene raha skandaali) oli kdige rohkem riinnakuid KE-Ie just

IRL-i poolt.

Ainulaadseks teemaks sai SDE tostatatud ldbipaistvuse teema. Seoses Vene raha skandaaliga
stitidistasid paljud erakonnad Keskerakonda kahtlase raha saamises ja usalduse kaotamises, aga vaid
SDE tostatas selle teema seoses 2010. a novembris vastu voetud uue parteide rahastamise seaduse

eelnduga.

Kuna VK on viike erakond, siis sellele parteile tekitasid muret hoopis teised kiisimused — nimelt

partei viahene finantstoetus:

“Mul orce ne napmusi U y HAC HEM AOMUHUCTIPAMUBHO20 PeCypca U eU2AHMCKOU

2ocyoapcmeennoii noooepacku 0ns opepadomot.”” (Ha Bonpocsr... 2011)

% “Me ei ole partei ning meil ei ole administratiivset resurssi ja hiiglasliku riigitoetust korraldustoo jaoks.”
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“V nac nem maxux denee, umobwl Hac neymany. <...> HUKO20 He BOJIHYem, Ymo y HacC Hem

bonvuwux denez.”” (Ha Bonpocsl... 2011)

0 “Meil ei ole niisugust raha, et meie reklaami triikitakse. <...> Keegi ei hooli, et meil ei ole suurt raha.”
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2.6. Teised venekeelsele elanikkonnale suunatud teemad

Peale eestikeelsele dppele iilemineku teema votsid erakonnad sdna teistelgi teemadel, mis on seotud
iiksnes venekeelse elanikkonnaga. Kasutati ka kriteeriume, mis on seotud just venekeelse

elanikkonna olukorra parandamisega. Need teemad ja kriteeriumid on jargmised:

Teemad:

Integratsioon

Rahvuslik identiteet

Kodakondsuse saamise protseduuri muutmine
Ida-Virumaa

Voitlus venekeelse valijaskonna eest

Pronksioo

Kriteeriumid:

Etniline vOrdsus

Kodakondsuseta isikute arvu vihendamine

Venekeelse elanikkonna esindatus parlamendis

Eri rahvuskultuuride sdilitamine

Venekeelse elanikkonna osalus riigi elus, informeeritus
Eesti keele 0ppe soodustamine

Eri rahvuste thtsus

Kui vaadelda teemasid holmavaid tabeleid (lisa 2), siis on néha, et enamasti andis iga partei kdikidel
nendel teemadel 1—3 hinnangut ning teemal “Voitlus venekeelse valijaskonna eest” 2—4 hinnangut.
Kuid on olemas ka erandid, millest tuleb juttu allpool. Kui vorrelda, milliseid teemasid ja
kriteeriume parteid valisid ning kui tihti neid kasutasid, vdib monede parteide puhul niha

silmapaistvaid tendentse.
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- IRL-1 voib pidada parteiks, kes kdige vihem vottis sOna venekeelsetele suunatud teemadel. IRL
andis hinnanguid vaid seoses iildise valdkonnaga “Integratsioon” (seda seostati vene glimnaasiumite
eestikeelsele dppele iileminekuga). Kui vaadata seda, missugused kriteeriumid olid partei jaoks
téhtsad, siis selgub, et koikidest iilalpool nimetatud kriteeriumitest kasutas IRL rohkem kui iiks kord
vaid venekeelse elanikkonna informeerituse ja riigi elus osalemise kriteeriumi (2 korda) ning eesti
keele dppe soodustamise kriteeriumi (3 korda). Neid kriteeriume seostati samuti just eestikeelsele
giimnaasiumiharidusele iilemineku teemaga. V3ib teha jarelduse, et viljaspool lileminekuga seotud

arutlust IRL venekeelsete teemat ei tOstatanud.

- Elanikkonna informeerituse ja riigi elus osalemise kriteerium ning eesti keele dppe soodustamise
kriteerium olid téhtsad ka REF-i jaoks ning REF kasutas neid rohkem kui teised parteid (vastavalt 4
ja 5 korda). Kuid erinevalt IRL-ist oli REF huvitatud ka teistest teemadest, nagu “Ida-Virumaa” ja

“Voitlus venekeelse valijaskonna eest”.

- Kdige mitmekesisemat venekeelsele elanikkonnale suunatud teemade ja kriteertumite valikut
kasutas oma sdonavdttudes Vene Koondis. Selle peatiiki alguses toodud teemade loetelule lisandus
veel vene kultuuriautonoomia loomise teema. Samuti oli Vene Koondis ainus, kes kasutas
venekeelse kogukonna {ihtsuse kriteeriumit. On selge Vene Koondise suundumine just venekeelse
elanikkonna probleemidesse — hoolimata sellest, et valimis on selle partei hinnanguid kdige vihem,
kasutas ta enamikku venekeelse elanikkonnaga seotud kriteeriume rohkem kui teised parteid.
Niiteks, etnilise vordsuse kriteeriumi kasutati 9 korda, samal ajal kui teised parteid kasutasid seda

0—2 korda.

VK valimisprogrammis on deldud, et partei soovib teha venekeelsete hdélt kuuldavaks riigis ja ka
rahvusvaheliselt. Kuid VK esinemistes pandi palju rohku ka sellele, et venelastele enestele on vaja

seletada nende olukorra talumatust:

“Hawa 2nasnas 3a0aqa na evloopax — <...> npusjieyenue 6HUMAHUA PYCCKUX K UX

nepasnonpaeuro”.”' (Ha Bonpocst... 2011)

“Ham eaxcro pazdyoums om <...> anamuu npexcoe 6ce20 pPyCccKkoe <...> HaceleHue,

<...>.” 7 (Ha Bompocsl... 2011)

" “Meie peamine tilesanne valimistel —<...> venelaste tihelepanu pdéramene nende vorddigusetusele.”
2 “Meil on tihtis dratada <...> apaatiast ennemkdike vene <...> elanikkonda.”
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Vene Koondis oli ainus partei, kes riikis sellest, et venekeelse elanikkonna olukorra parandamine ei
ole vajalik mitte ainult venelastele endile, vaid kogu riigile. Selgitati, et vordsete diguste puudumine
ei ole ainult kogukonna probleem, vaid see on kogu riigi probleem. Siin, nagu seda tehakse ka teiste
parteide retoorikas, kasutatakse selliseid vaartuskriteeriume nagu “emigratsiooni ohjeldamine”,
“Euroopa Liidu normidele vastavus”, “demokraatlikele printsiipidele vastavus”, “laste ja noorte

heaolu”, samuti rahu riigis (“Henb3s TOBOIUTH Ntoei 10 OyHTA”) ning “sotsiaalne diglus”.

Kui radkida VK suhtumisest teistesse parteidesse seoses venekeelsete elanike teemadega, siis koige
rohkem negatiivseid hinnanguid sai Keskerakond. Keskerakonda (sh selle venelastest litkmeid)

ndhakse kui parteid, mis kasutab venekeelsete hiili oma poliitiliste eesméarkide saavutamiseks:

“Meorcnayuonanvroe Hepagnonpasue <...> mopmosum obujee pazgumue cmpanvl. < ...>

npenimcmeuem 3momy cmaia UEHmMpUCmMCKdaAd NOJAUMUKa, CMAayHo 3anpasiennasi

demazozuell, iuyemepuem, 0OMaHOM, 8 YeMm 0COOEHHO NPEYCnesaiom m.H. PYCCKUe

yenmpucmot.””® (Ha Bonpocsr... 2011)

- SDE jaoks oli téhtis venekeelse elanikkonna esindatus parlamendis, sellest kriteeriumist ldhtuti viie
hinnangu puhul, mis on enam kui teistel parteidel. Kui vaadelda neid artikleid 1dhemalt, siis on ndha,
et tihelt poolt on SDE valmis votma endale venekeelsete esindaja rolli. Teiselt poolt aga

tunnistatakse, et praegu mangib niisugust rolli Keskerakond, ning suhtutakse sellesse positiivselt:

“...Baoicno svisecmu smy 3nauumyro napmuto (ehk Keskerakonda) u ee uzobupameneii, 6 mom
yucie u OONbULYIO0 000 PYCCKOA3BIYHBIX, U3 UBONAYUL U NPUOAMb UX 200CAM PEATbHYIO

~ 9974

3HAYUMOCb NPU NPUHAMUY 20CYOAPCMBEHHBIX PEUeHUl. Sven Mikser “Muxkcep:

coTpyaHu4ecTBO... 2011)

“C6€H Mchep 6blpA3UIl y()oeﬂemeopeHue mem, umo epﬂdax coudemoe 6 napjiameHnm
6aﬂﬂ0mupyem0ﬂ U Hoso€ NOKoOJIEHUEe PYCCKUX no I’lpOZ/lC)CO.?fC‘()eHI/HO nojaumukos, Komopbule
cmozcym npedﬂoofcumb u36upameﬂﬂM, ybUm pOaHblM A3BIKOM A6/Aemci pyccxuﬁ, Cepbe3Hble
9975

B803MONCHOCMU 015 6bl60pa.

(Muxcep: s pan ...2011)

™ “Etniline ebavdrdsus takistab <...> kogu riigi arengut. <...> takistuseks sellele on tsentristlik poliitika, mis on vdrtsitatud
demagoogia, silmakirjalikkuse, valetamisega, milles eriti edenevad n.n. vene tsentristid”

™ “See on vajalik, et tuua see oluline erakond ja tema valijad, sealhulgas oluline osa vene emakeelega valijaist, isolatsioonist vélja ja
anda nende héiltele tegelik véljund ka riigi asjade otsustamisel,” Tolke allikas: Mikser néeb... 2011

> “Sven Mikser avaldas rahuolu sellega, et sotside nimekirjas Riigikokku kandideerib ka uus vene péritoluga poliitikute pdlvkond,
kes vdivad pakkuda tdsiseid valimisvdimalusi venekeelsele valijale.”
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2.7. Kvalitatiivse osa kokkuvote

Kokkuvdtteks vastatakse uurimiskiisimustele 4, 5, 6, 7, kasutades antud peatiikis kirjeldatud

analtisitulemusi.

4) Millistel teemadel esinevad eri erakonnad venekeelses meedias? Milliseid vene elanikkonna
probleeme/vene elanikkonna jaoks tihtsaid teemasid erakonnad tostavad esile ja kasutavad

oma esinemistes?

Nagu peatiiki sissejuhatuses juba 6eldud, said suurema kajastuse majandusega, sotsiaalsete
kiisimustega ning Vene raha skandaaliga seotud teemad. Venekeelsele elanikkonnale suunatud
teemadeks olid venekeelsele giimnaasiumiharidusele iilemineku teema, suhted Venemaaga ning

moned muud teemad.

Arutlust majanduslikel teemadel iseloomustas eelkdige debatt “progressiivne vs. proportsionaalne

tulumaks”. Sotsiaalvaldkonda kuulub sotsiaalsete hiivede teema ning laiemad iihiskondlikud

probleemid, nagu t66tus, emigratsioon, pensionid, hindade kasv.

Vene koolide eestikeelsele ainedppele iilemineku teemat ei saa pidada ainult haridusteemaks, see on

seotud ka kultuuri ja integratsiooniga.

Suhetest Venemaaga rafigiti rahvusvaheliste organisatsioonide liikmelisuse perspektiivist,

majanduse perspektiivist ning natuke ka seoses kultuuriga.

Vene raha skandaal oli kdige arutletavam teema. Kuid arutleti ka teisi rahaasjadega seotud teemasid

ja skandaale.

Selgus, et teistest venekeelse elanikkonnaga seotud teemadest olid “ndutavamad” integratsioon,

rahvuslik identiteet, Ida-Virumaa, voitlus venekeelse valijaskonna eest.

5) Kuidas erakonnad léihenevad nendele teemadele? Milliste teiste teemadega ja

kriteeriumitega neid seostatakse?

Majandusteemad ja sotsiaalvaldkond
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Arutlust majandusteemadel iseloomustas eelkdige debatt “progressiivne vs. proportsionaalne

tulumaks”.

Kriteeriumid olid kdikide parteide jaoks iihesugused: emigratsiooni ohjeldamine, pensionide kasv,

elanikkonna heaolu, sotsiaalne vordsus, kuid nendele kriteeriumitele ldheneti erinevalt.

KE hindas positiivselt progressiivset tulumaksu ja igasuguseid toetusi. KE, SDE, VK tegid
mitmesuguseid pakkumisi, kuidas maksusiisteemi muutmine ja toetuste juurutamine voib kaasa

aidata elanikkonna heaolule ja sotsiaalsele vordsusele.

REF ja IRL toetasid lihtsat maksusiisteemi ja sddstmist, s.t heaolu kriteeriumi seostati riigikassa
rikastamisega ja investeeringute koitmisega. REF ja IRL piiiidsid ka olemasolevat olukorda

kinnitada. Reformierakonda iseloomustas veel majandusteemade suur mitmekesisus.

Vene Koondis oli ndus praegu kehtiva tulumaksusiisteemiga, kuid toetas SDE ja KE sotsiaalset

programmi.

Eestikeelsele oppele lilemineku teema

Siin olid peamised kriteeriumid jille iihised: hariduse kvaliteet, vene noorte heaolu ja
konkurentsivoime. Ka IRL ja REF kasutasid niisuguseid kriteeriume nagu eesti keele dppe
soodustamine ja venekeelse elanikkonna osalemine riigi elus, informeeritus, eri rahvuste iihtsus.

Vene Koondisel oli originaalne kriteerium “kultuuri séilitamine”.

KE, VK ja SDE raikisid sellest, et ileminekut on vaja aeglustada, kuna koiki pooli peab kiisitlema,
praegust seisu tuleb pohjalikumalt uurida. Samuti toetasid need parteid valikuvdimalust, nii et
oppekeelt saaksid valida koolid ise ja vanemate hoolekogud. SDE ja KE olid arvamusel, et niisugust

teemat ei saa seostada poliitikaga.

REF ja IRL toetasid tileminekut. Eraldi juhuks reformistide seas oli Valga linnavalitsuse liige Igor

Jallai, kes hindas negatiivselt Valga giimnaasiumi iileviimist eestikeelsele dppele.

Suhted Venemaaga
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Koikide parteide liikmed andsid positiivse hinnangu viisavabaduse ideele ja tunnistasid, et koostoo
Venemaaga on kasulik Eesti majandusele. Eriti aktiivsed majanduse teemaga seoses oli reformistid

— hinnanguid andsid Andrus Ansip ja Keit Pentus.

REF-i liige Kristiina Ojuland, vottes sona kui EL-i Parlamendi fraktsiooni liige, kritiseeris

Venemaad seoses inimdiguste olukorraga.

Parteid eraldasid need kriitilised sGnavotmised (ning ka Vene raha skandaali teemad) iildisest

positiivsest visioonist Venemaa suhtes.

Vene raha skandaal

Koikide partei jaoks v.a KE oli see skandaal just partei véilismaalt finantseerimise skandaaliks, s.t
teemat seostati eelkdige turvalisuse kriteeriumitega. KE jaoks oli see aga “kirikuskandaal”, ning
seotud teemade ja kriteeriumite valik oli iisna lai. Skandaal andis Keskerakonnale voimaluse rddkida

oma saavutustest ning viidata teiste parteide halbadele kiilgedele.

Teised venekeelse elanikkonnaga seotud teemad

Viljaspool iileminekuga seotud arutlust IRL venekeelse elanikkonnaga seotud teemasid ei
tostatanud. Tahtsad kriteeriumid IRL-i jaoks olid elanikkonna informeeritus ja riigi elus osalemine,
eesti keele oppe soodustamine. Need kriteeriumid olid tdhtsad ka REF-i jaoks, kuid partei rddkis ka

teistest teemadest, nditeks Ida-Virumaast.

VK puhul oli venekeelse elanikkonnaga seotud teemade ja kriteeriumite valik kdige mitmekesisem.

VK seostas venekeelsete elanike heaolu kogu riigi heaolu kriteeriumiga.

6) Millisena erakonnad nievad venekeelset elanikkonda antud teemadega seoses?

Majanduslikud ja sotsiaalteemad

VK ja KE seovad neid valdkondi venekeelse elanikkonnaga, keda ndhakse majandusliku ja

sotsiaalse ebavOrdsuse ohvritena.
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Ulemineku teema

KE, SDE ja VK sonakasutusest tuleneb, et need parteid soovivad ndidata oma ldhedust venekeelsele
elanikkonnale. Venekeelne elanikkond on “meie”. VK teeb venekeelsele elanikkonnale etteheiteid
seoses selle passiivsusega, sama voib 0elda ka SDE esindaja kohta. Samuti ndeb VK venekeelset

elanikkonda marginaalsena ja viljendab muret, et {ileminek siivendab seda marginaliseeritust veelgi.

Uks REF-i lifkmetest, kes vottis sdna iilemineku teemal, niieb venekeelseid kui tugeva identiteediga
inimesi. REF-i sdnakasutus iihes artiklis vdib venekeelses lugejas tekitada mulje, et Reformierakond
ei pea integratsiooniprotsessis takistuseks mitte ainult eesti keele vihest oskust, vaid ka vene

mentaalsust tervikuna.

IRL ei nde veel venekeelseid kui riigile lojaalset elanikkonda, arvatakse, et see on lojaalne pigem
ndukogulikele vairtustele. Venekeelseid ndhakse pigem kui vooraid, mitte “omasid”, eesti keele
oskus on voti, mis annaks voimaluse “omaks” saada. IRL-i koneisik eestikeelsele
giimnaasiumiharidusele iilemineku teemal Tonis Lukas suhtub umbusuga venekeelsesse meediasse.

Erinev on tema suhtumine vene koolidesse.

Suhted Venemaaga

SDE ja REF mainisid, et head suhted Venemaaga annavad voimaluse arendada Ida-Virumaa

regiooni.

Vene raha skandaal

KE ja IRL ndevad venekeelse elanikkonna toetuses Keskerakonnale skandaali algatamise pohjust.

Samuti arutlesid parteid skandaali tagajirgi venekeelse elanikkonna jaoks. KE ja VK on arvamusel,
et Keskerakonna lahkumine poliitikaareenilt v3i1 Savisaare tagasiastumine annab voimalusi

etnilistele parteidele, ning VK arvates ka SDE-le.

REF ja SDE viljendasid muret, et KE lahkumine poliitikast v3ib venekeelset elanikkonda isoleerida.

Teised venekeelse elanikkonnaga seotud teemad

VK néieb venekeelset elanikkonda killustatuna.
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SDE on iihelt poolt valmis vdtma endale venekeelsete esindaja rolli. Teiselt poolt aga tunnistatakse,

et praegu méngib niisugust rolli KE.

7) Kuidas toimub erakondade viitlus antud teemal?

Majanduslikud ja sotsiaalsed teemad

KE, SDE, VK sdnavdtud olid valitsuse suhtes kriitilised ning vastupidi. Samuti kéis poleemika

Tallinna sotsiaaltoetuste Umber.

Ulemineku teema

On selge KE esindaja Yana Toomi vastasseis IRL-i haridusministri Tonis Lukasega. Toom riindab
Lukast seoses teema politiseerimisega ning iilemineku probleemide ignoreerimisega. Lukas riindab
Toomi seoses sellega, et ta segab iileminekut ja solvab koole. Samuti on iilemineku teema veel iiks

teema, mille puhul véljendub valitsuse ja Tallinna linnavalitsuse vastasseis.

SDE kaudselt kritiseerib neid, kes iilemineku algatasid ja seda 14bi suruvad.

Reformistid riindavad Yana Toomi ja Tallinna linnavalitsust.

VK kritiseerib voimul olevaid parteid sellepdrast, et nad soovivad teadlikult rikkuda vene
mentaalsust. Negatiivne hinnang antakse ka Keskerakonnale seoses sellega, et see erakond ei tee

piisavalt selgitust6od venekeelse elanikkonna seas.
Vene raha skandaal

IRL ja SDE riindavad Keskerakonda tervikuna, REF pigem Ssavisaart. Poleemika kiib ka

omavalitsuste tasandil.

Poleemikas osalevad president ja KaPo.

On ndha Keskerakonna sisemist 10hestumist.

Teised venekeelse elanikkonnaga seotud teemad
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VK suhtub negatiivselt Keskerakonda — seda nidhakse kui parteid, mis kasutab venekeelsete hiili

oma poliitiliste eesmirkide saavutamiseks.
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VI Jareldused ja diskussioon

Antud t60 raames analiilisiti parteide esinemisi suuremates venekeelsetes portaalides Riigikogu
2011. aasta valimiste eel. Analiiiis oli jagatud kaheks osaks: kvantitatiivne ja kvalitatiivne, iga osa

16ppes kokkuvottega.

Kvantitatiivne analiiiis voimaldas vélja selgitada parteide {liksteisele ja monedele institutsioonidele
antud hinnangute jagunemise ning saada aimu nende ldhedusest lugejaskonnale. Kvalitatiivne
analliiis voimaldas saada aru, kuidas erakonnad ldhenevad monedele tihtsatele valimiseelsetele

teemadele ning millistena nad ndevad tiksteist ja venekeelset elanikkonda nende teemadega seoses.

Erakondadevahelisi suhteid esitab alljargnev skeem:




Skeem 1. Skeem niiitab seda, kuidas iga erakonna poolt antud hinnangud jagunesid teiste parteide, valitsuse ja
linnavalitsuse vahel. Ringid tdhistavad parteid. Noolte paksus tihistab hinnangute osakaalu kdikidest vaadeldava
erakonna hinnangutest (noolte paksus vastab hinnangute protsendile). Niiteks, jime nool, mis viib Vene
Koondise juurest Keskerakonna juurde, tihendab seda, et suur osa Vene Koondise hinnangutest oli antud just
KE-le. Sarnaselt 6huke nool, mis viib KE juurest Vene Koondiseni, tihendab seda, et Vene Koondis ei péilvinud
viiga palju KE tihelepanu. Omavahel vorreldavad on vaid iihelt erakonnalt tulevate noolte paksused, ehk niiteks
see, et VK ja REF-i poolt KE-le sihitud nooled on vordselt paksud, ei tihenda seda, et nad andsid KE-le vordselt
palju hinnanguid. Kui nool on punane, tihendab see, et enamik hinnanguid olid negatiivsed. Roheline virv

tihendab, et enamik hinnanguid olid positiivsed.

Jireldus 1. Voimul olek annab rohkem vodimalusi esineda, kuid téihtis on ka partei oma

initsiatiiv ja sOonarohkus

Koige aktiivsemad hinnangu andjad olid Reformierakond ja Keskerakond. Nagu jooniselt ndha, olid
need parteid tdelisteks “gladiaatoriteks”, kes riindasid teineteist ning kellele olid suunatud ka teiste
erakondade riinnakud. See, et palju hinnanguid andsid nad kui valitsuse/linnavalitsuse litkmed,
lubab teha jarelduse, et voimul olek annab parteile rohkem ajendeid esinemiseks. See tundub olevat
péris loogiline — voimul olevad poliitikud esinevad meedias tihedamini seoses pdevakajaliste
teemadega, igasuguste siindmuste ja piihadega ning ministrite puhul ka seoses nende valdkondi

puudutavate spetsiifiliste teemadega.

Kuid teiselt poolt oli néditeks IRL-i hinnangute osakaal vdiksem kui SDE oma, Vene Koondis andis
hinnanguid aktiivsemalt kui Rahvaliit voi Rohelised. See tdhendab, et valitsuse (IRL) voi
parlamendi (RHVL, ROH vorreldes VK-ga, kes ei olnud parlamendiparteiks) koosseisus olemine ei
tdhenda automaatselt, et partei saab vdi votab rohkem sdna. Erakonna initsiatiivikus mingib samuti

rolli — vihemalt online-véljaannete puhul.

Jareldus 2. Online-viljaanded teevad viikeseid parteisid nihtavaks, kuid see ei tihenda, et

nad on nihtavad ka suurte erakondade jaoks.

Leiab kinnitust selle to6 teoreetilises osas toodud tdahelepanek, et internet annab véikestele ja
marginaalsetele parteidele rohkem vdimalusi teha ennast ndhtavaks. Monedes artiklites radgivad

Vene Koondise litkmed ise internetist kui ainukesest voimalusest end reklaamida.
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Kuid selgub, et see ei tdhenda veel, et parteist saab automaatselt teiste jaoks huvipakkuv

véitlusoponent.

Kas selline osaline isolatsioon on viikestele parteidele kasulik voi mitte? Uhelt poolt tundub, et
partei jaoks on kasulik mitte saada negatiivseid hinnanguid, kuna siis ei ole selle maine valijate
silmis rikutud. Teiselt poolt v3ib selline partei lihtsalt vilja ndha kui mitte tdsiseltvoetav. Kes
tundub venekeelsele elanikkonnale tosiseltvoetavamana — kas Vene Koondis, mille kohta teised
parteid ei iitle hea ega halba, SDE, kes samuti ei saa teiste erakondade poolt hinnanguid, voi
Keskerakond, mis tdmbab endale tdhelepanu seoses skandaaliga ning mida riindavad kdik tilejdénud
parteid? Ilmselt nduab vastamine eraldi uuringut, kuid see, et valimistel sai Edgar Savisaar kdikidest
kandidaatidest koige rohkem hééli, osutab, et avalikud riinnakud valimiseelsel perioodil ei sega voi

isegi voivad kasulikud olla.

Jireldus 3. Valitsuse ja Tallinna linnavalitsuse selge vastasseis

KE, REF-i ja IRL-1 hinnangute jagunemisest ning nende poleemikast eri teemadel (nt sotsiaalsed
teemad, koolide teema) selgub, et Keskerakonda samastatakse enamasti Tallinna linnavalitsusega
ning Reformierakonda voi IRL-i — valitsusega. Nii nende erakondade kui ka nende kahe

institutsiooni vahel kdib poleemika.

Jireldus 4. Venekeelsete koneisikute erinev “enesekindlus” meedias

Voib oelda, et KE venekeelsed kdneisikud ning Vene Koondise litkmed kéitusid “enesekindlamalt”
kui REF-i, SDE, IRL-i omad. Nad avaldasid arvamuslugusid, ning teemade valik, mida nad
puudutasid, oli laiem. Reformierakonnast ja SDE-st kirjutasid arvamuslugusid (SDE) ja osalesid

intervjuudes (REF) pigem eestlastest kogenud poliitikud.

Seletuseks pakub selle t66 autor seda, et Keskerakonna koosseisus olevatel venekeelsetel poliitikutel
on votmepositsioonid erakonnas, nendel on rohkem kogemust (vorreldes hiljuti parteidesse astunud

Ossinovski voi Korobeinikuga) ja tdnu sellele on nad enesekindlamad oma arvamuse avaldamises.
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Voib oletada, et venekeelsete koneisikute olemasolu dratab usaldust venekeelses elanikkonnas. Kuid
valija peaks ndgema, et need venekeelsed inimesed ei korja lihtsalt venelaste haili, vaid saavad ka
partei poliitikat mdjutada, vastasel juhul voiks valijal tekkida pettumustunne ning veel suurem
voorandumine. Selle t66 autor julgeb pakkuda, et mitte ainult KE, vaid ka teiste erakondade
venekeelsed liikmed peaksid aktiivsemalt esinema meedias oma arvamuslugudega eri teemadel.
Praeguses valimis andsid parteide venekeelsed liikkmed koige rohkem hinnanguid Delfi kiisimustiku

raames, mis oli ilmselt portaali algatatud.

Jareldus 5. Moned erakonnad eelistavad teisi kanaleid.

Keskerakonna puhul vdib teha ka niisuguse tdhelepaneku, et see on partei, kelle valimisnimekirjas
oli kdige suurem venekeelsete kandidaatide osakaal. Moned neist pddsesid Riigikokku (Sotnik,
Vassiljev ja Korb), kuid ei esinenud vaadeldud portaalides antud perioodi jooksul. Vaevalt et
Riigikokku péds oli vdimalik ilma mingisuguse valimiseelse kommunikatsioonita meedia kaudu.
Voib oletada, et see kommunikatsioon vois toimuda teiste meediaviljaannete vahendusel, niiteks
Tallinna munitsipaallehe Stolitsa kaudu. Samuti kerkib siin kiisimus teiste kanalite olulisusest —
voib-olla panevad moned poliitikud rohkem rdhku reklaamikampaaniatele vai valijatega otsesele
suhtlemisele. Et saada tdielikku pilti erakondade kommunikatsioonist venekeelse valijaskonnaga,

voiks valimisse votta erinevaid, mitte vaid iiht liiki kanaleid, samuti eri kohtadest (nt Ida-Virumaa

lehti).

Jireldus 6. Erakondade omavaheline vastasseis ja jaotus vasak- ja parempoolsuse skaalal

Enamiku teemade puhul kasutasid parteid sarnaseid kriteeriume, kuid ldhenesid nendele erinevalt.

Kui iildistada, siis enamiku teemade puhul siilis vastasseis koalitsioon vs. opositsioon, kuid samal
ajal olid koalitsiooni ja opositsiooni liikmed ka {iksteise vastu voi ei andnud iiksteisele
mingisuguseid hinnanguid. Néiteks oli vdga selge Vene Koondise negatiivne suhtumine

Keskerakonda. Samuti andsid REF ja IRL {iksteisele negatiivseid hinnanguid.

REF-i ja IRL-1 iseloomustas pigem majanduskeskene ldhenemine, veendumus, et probleemide

lahenduseks on konkurentsivoime tdstmine. KE ja SDE ldhenemist vib nimetada inimkeskeseks
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(toetused, proportsionaalne tulumaks, soov ldheneda koolidele individuaalselt).

Huvitav tdhelepanek on see, et ldhenemine teemadele néitas, kuidas erakondade hinnangud kattuvad
erakondade jaotusega vasak- ja parempoolsuse teljel, kuid mitte tdiuslikult. SDE soov anda
koolidele valimisvabadus assotsieerub pigem paremliberaalsete véértustega, mis peaksid olema
omased Reformierakonnale ja IRL-ile. Ka majanduslike ja sotsiaalsete teemade puhul kinnitasid
koalitsioonis olevad parteid olemasolevat olukorda ning piitidsid ka ise omalt poolt pakutavaid
sotsiaalseid hiivesid esile tdsta. Muidugi, paremini voib partei tegevuse vastavust oma ideoloogiale

niidata selle valimisprogramm (niisugust uuringut koostab Teele Tamme).
Jireldus 7. Kaksipidine suhtumine Venemaasse

Koikide parteide litkmed réékisid vajadusest parandada suhteid Venemaaga, pdhjused olid nii
majanduslikud kui ka rahvusvahelise olukorraga seotud. Samal ajal nditas Vene raha skandaal, et
Venemaad tajutakse kui ohtu, kuna peamiseks kriteeriumiks selle teema puhul oli riigi turvalisuse

sdilitamine.
Jireldus 8. Uldiselt piiiitakse arvestada venekeelse valijaskonnaga

Nii kvantitatiivsest kui ka kvalitatiivsest analiiiisist voib teha jarelduse, et KE, VK, SDE ja REF on
huvitatud venekeelsest valijaskonnast. Seda niditab nii ldhenemine teemadele kui ka venekeelsete
koneisikute arv ning arvamuslugude/intervjuude arv ja sisu. See vastab iildiselt sellele, et enamik
nendest parteidest (VK, SDE, REF) piithendas ka oma valimisprogrammides eraldi peatiiki

muukeelsele elanikkonnale.

Keskerakonna suunatus vene valijaskonnale véljendub selle venekeelsete koneisikute
mitmekesisuses, mis toetab Toomla arvamust, et KE tugevaks kiiljeks venekeelse elanikkonna silmis

on selle kaadripoliitika.

Seda, et SDE méédrab venekeelset valijaskonda eraldi sihtriihmana ning isegi soovib seda kaasata,
nditavad nii kvantitatiivse analiiiisi tulemused (venekeelsete kdneisikute ja arvamusartiklite suur
osakaal) kui ka kvalitatiivne analiiiis (ndhakse “meie omana”, soovitakse esindada). Selle t66
teoreetilises osas on toodud Toomla arvamus, et SDE voiks venekeelsele elanikkonnale rohkem

tdhelepanu podrata, kuna sotsiaaldemokraatide ideed oleksid just venelastele viga sobilikud.
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Reformierakonnal on samuti kindlad venekeelsele elanikkonnale suunatud kdoneisikud (nt

Korobeinik, Ojuland, Grézin).

Vene Koondis seostab koiki teemasid venekeelse elanikkonnaga, rGhutades seda, et soovib kaitsta
venekeelse elanikkonna digusi. Samal ajal toetatakse majanduse ja sotsiaalpoliitika alal nii
vasakpoolsete kui ka parempoolsete parteide programme. See kdik iseloomustab VK-d tdepoolest

kui survegruppi.

IRL kiill poorab venekeelsele elanikkonnale palju tihelepanu seoses iilemineku teemaga, kuid v3ib

Oelda, et nditab siiski iiles vihem huvi kui teised.

Esiteks, IRL ei kasutanud otsest suhtlust venekeelse valijaskonnaga. Teiseks, kvalitatiivne analiiiis
nditab, et venekeelset elanikkonda ndhakse kui “neid”, mitte “meid”, umbusaldatakse ka venekeelset

meediat.

Ridkides IRL-i vihesest l1dhedusest venekeelsele elanikkonnale, voib oletada, et venekeelset
elanikkonda oma kommunikatsioonis eraldi sihtrithmana méiiratlemata jittes kas 1) ignoreeritakse
selle sihtrithma poliitilisse ellu kaasamise vajadust, 2) ei ndhta seda oma valijana, 3) ndhakse oma
valijaskonda homogeensena, ilma sisemiste sihtriithmadeta. Oma sdnavdttudes vene koolide kohta
radkis IRL venekeelse elanikkonna riigi ellu kaasamise vajadusest ning kujutas venekeelset
elanikkonda iildiselt kui voorast, mis tdhendab, et venekeelset elanikkonda siiski ndhakse iihiskonna
eraldi osana, mida peaks kaasama. See omakorda tdhendab, et venekeelse elanikkonna poole otseselt

poordumata jatmine tdendab pigem seda, et venekeelseid ei nihta kui oma valijaid.

See, et parteid iihel voi teisel viisil piitiavad ldheneda venekeelsele valijaskonnale, on tingimata
positiivne mark. Kuid iiksikutel kordadel siitidistasid parteid iiksteist venekeelse elanikkonna
vastandamises eestikeelsele ning spekuleerimist venekeelsetega seotud teemadel (mis oleks viga
negatiivne usalduse tekitamise vajaduse seisukohast). Antud uuringu jooksul ilmseid néiteid
niisuguse kéitumise kohta ei leitud. Et teada saada, kas niisugused véited vastavad tdele, oleks tarvis

uurida ka seda, kuidas poliitikud konstrueerivad venekeelse elanikkonna kuju eestikeelses pressis.

Edasist uurimist ei ndua mitte ainult see, kuidas partei suhtumine venekeelsesse elanikkonda néeb
vilja meedias, vaid ka see, kuidas seda suhtumist méddravad erakonnad ise. Sellist uuringut teeb

edaspidi Triin Mahlakdiv.
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VII Summary
Communication of Estonian political parties with the Russian-speaking electorate through the

Russian-language media (example of Parliament elections 2011)

The aim of this thesis is to analyze the communication of Estonian political parties with the Russian-
speaking electorate before the 2011 Estonian parliament elections. The author aims to learn which
topics politicians choose for pre-electional communication, how they approach the Russian-speaking
auditorium in connection with these topics and how they debate with each other in the Russian-
language media. Knowing the answer to these questions is important, because it gives the idea of

how Russian-speaking minority is involved in the political life of Estonia.

In the first part of this thesis author presents an overview of the position of the Russian-speaking
minority in the Estonian society and gives a characterization of political communication in Estonian

Russian-language and online media.

The second chapter gives a basic information about Russian-language web-portals, which are
analyzed in this research. It also gives an impression of the parties' previous relationship with the
Russian-speaking community and brings those points of parties election programmes, which are
related to this Russian-speaking part of electorate. This chapter ends with an overview of politician's

performance in online-media before the elections 2007 and 2009.

The empirical research carried out for the paper consists of two parts. First part uses qualitative
analysis method and describes mainly the relationships between parties. Second part uses
quantitative analysis method and shows parties approach to the topics, to the Russian community

and to each other.
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The analysis in the result showed that two parties dominated during the pre-electional period, both
as the opinion publishers and as the receivers of judgments from others. However, the parties' own

initiative is also important.

Topics connected to the Russian-speaking community were actively discussed during the pre-
election period, especially the Russian-language schools partial transition to Estonian-language

teaching. The biggest discussion overall was about possible financing of one party from Russia.

We can also see, that parties mainly try to be close to the Russian-speaking community, which is
reflected both in spokespersons selection and topics discussions. However, the degree of closeness is

different in case of different parties.
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Lisa 1. Kodeerimisjuhend

1. Link
2. Pealkiri
3. Kuupiev

4. Portaal

pm (rus.postimees.ee)
dzd (dzd.ee)

delfi (rus.delfi.ee)

5. Artikli Zanr

uu (uudis)

son (poliitiku sdnavotmine) (s.¢ uudis, mis rddgib just sellest, et poliitik kommenteeris midagi,
avaldas arvamust jne. Lihtsalt uudiseks aga nimetasin neid artikleid, mis rddgivad konkreetsetest
tegevustest, mitte sonadest)

arv (arvamuslugu)

int (intervjuu)

intlug (lugejate kiisimustele vastamine)

il (iilevaade)

anal (analiiiis)

muu (margin)

6. Artikli allikas 1 (kus uudis koigepealt avaldati)
0 (e1 ole margitud)

E24

Ohtuleht.ee

Postimees.ee

BNS

Raepress

Erakonna pressitalitus (mérgin, kelle oma)
Poliitiku blogi (mérgin, kelle oma)

jne

7. Artikli allikas 2
8. Autor
toim (toimetus — kui autor ei ole mérgitud, vaid on ainult kirjutatud, et artikkel on toimetatud

portaali poolt)
ajak (ajakirjanik)
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pol (poliitik)

9. Autori nimi (kes)

10. Artikli teema(d)

Artikli teema alla 1dheb stindmus vai avalik arutelu, mis on artikli kirjutamise pdhjuseks, néiteks
Eesti lileminek eurole, Riigikogu litkmete palgad, maksud, koolireform jne (mulle tundub, et see on
sama mis“lébiva konteksti” kategooria Kristi Joesaare t66s). Kuid need teemad on ainult ajendiks,
sisuliselt aga radgitakse artiklites teistest asjadest, nditeks Tonis Lukase jaoks on koolireform vene
noorte konkurentsvoime tdstmise vahend, venekeelsete arvamusavaldajate jaoks on see aga oma
kultuuri kaotamine. Nii et iga sGnavotja jaoks on olemas oma kriteerium, mida ta peab téhtsaks;
tihelt poolt“kultuuri séilitamine”, teiselt poolt “noorte konkurentsivoime”. Nii et votsin kasutusele
ka “kriteeriumi” kategooria — see on see, mille iile tegelikult debatt kdib ja millest 1&htudes
arvamusavaldajad oma argumentatsiooni ehitavad. Niiteks kui arutleti matusetoetust, siis ithe poole
jaoks oli teemaks/kriteeriumiks viirilise elu tagamine inimestele, teise poole jaoks oli tdhtis
riigieelarve sddstmine. Edasi, kui ma kodeerin hinnangut poliitikule iga artikli kontekstis, siis teen
seda ldhtudes nimetatud kriteeriumist: positiivne (poliitik enda/teise poliitiku/ajakirjaniku arvates
teeb vOi pakub midagi, mis aitab kriteeriumit saavutada), negatiivne (poliitiku tegevused/ideed on
hinnangu allika arvates kahjulikud ja raskendavad kriteeriumi saavutamist).

Rahvusvahelised suhted SUHT...

SUHTVENI1 Eesti suhted Venemaaga NATO liikmena

SUHTVEN?2 Eesti suhted Venemaaga riigi tasandil

SUHTVENS3 Eesti suhted Venemaaga kohaliku omavalitsuse tasandil

SUHTVEN4 Arisuhted Venemaaga

SUHTVENS Poliitikute isiklikud kontaktid Venemaal

SUHTVENG Eesti suhted Venemaaga EL-i liikmena

SUHTUSAT1 Poliitikute isiklikud kontaktid USA-ga

Voivad lisanduda teised SUHTUSA kategooriad, néditeks SUHTVEN kategooriate eeskuju jargi
voib lisanduda SUHTEL, SUHTNATO, kui radgitakse Eesti suhetest nende organisatsioonidega
(silamaani ei ole ma selliseid tekste kohanud, pigem réadgitakse Eesti majandusest ja suhetest teiste
ritkidega nende organisatsioonide kontekstis).

Muud teemad, mida v3ib kohata vaid tiksikutel kordadel, kodeerin jargmiselt: SUHTVENmuu,
SUHTUSAmuu jne

Suhted eri poliitiliste institutsioonide vahel SUHTINST
SUHTINST1 Erakondade koostd6 Riigikogus
SUHTINST?2 Erakondade koost6d omavalitsuste tasandil
SUHTINST3 Omavalitsuse ja riigivalitsuse suhted
SUHTINST4 Parteisisesed suhted

SUHTINSmuu

Sotsiaalpoliitika,

Sotsiaalsed hiived ja toetused SOTS
SOTS1 Pensionid

SOTS11 Pensionitoetus

SOTS12 Emapension
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SOTS2 Surmatoetus
SOTSmuu

Rahvapoliitika RAHV
RAHVINT Integratsioonipoliitika

Julgeolek JULG
1 Kaitseministeeriumi uued viljatootamised

Haridus HAR

HARI Riigieelarveline haridus

HAR?2 Vene koolide iileminek eestikeelsele ainedppele
HARmuu

Majandus MAJ

MAIJ1 Eesti iileminek eurole
MAJ2 Korruptsioon

MAIJ3 Maksud iildiselt

MAIJ31 To6joumaksud

MAIJ311 Sotsiaalmaks

MAJ312 Tootuskindlustusmaks
MAIJ32 Kiibemaks

MAJ33 Maamaks

MAIJ34 Keskkonnamaks

MAJ35 Tulumaks

MAJ351 Progressiivne tulumaks
MAJ352 Proportsionaalne tulumaks
MAIJ36 Aktsiisid

MAJ4 Voladigusseadus
MAJS Tooturg
MAIJS51 Tod6tus
MAJS512 Inimeste emigreerimine
MAJ52 Palgad
MAJ521 Elatusmiinimum
MAJ6 Hindade tdus
MAIJT7 Eelarve
MAJ8 Pollumajandus
MAJmuu

meedia ME

ME]1 Allikakaitse seadus
ME?2 Salaandmete avaldamine
MEmuu

Riigikogu valimised VAL

VALI Erakonna/kandidaadi valimistel osalemine
VAL2 Valimiskampaania
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VAL21 Valimislubadused

VALS3 Valimisteeelne konkurents

VALS31 Vaoitlus venekeelse valijaskonna eest
VAL32 Erakondade reiting

VALmuu

Erakondade ja poliitikute rahaasjad FIN
FIN1 Erakondade finantseerimine

FIN11 Erakondade kulud

FIN2 Poliitikute sissetulekud

FINmuu

Munitsipaalvalitsuse vastutuse valdkonnad MUNITS
MUNITSI1 Vene Gigeusu kiriku ehitamine Tallinnas
MUNITS2 MuPo t66 (piletikontroll, parkimine, heakord jne)
MUNITS3 Oppekeele valimine

MUNITSmuu

Ajaloolised siindmused AJAL
AJALPRONKS Pronkssodur
AJALISE Eesti iseseisvumine

Kultuur
ERSO — ERSOga seotud skandaal
VKA — Vene kultuuriautonoomia loomine

Samuti, kui on jutt mingist siindmusest, millest rddgivad paljud artiklid ning mille osalejad seovad
seda stindmust eri teemadega, siis mérgitakse lithidalt, millest siindmusest on jutt.

Nendeks siindmusteks on niiteks kdiksugused skandaalid ja konfliktid:

Skandaal KE rahastamisega/kirikuskandaal

Skandaal ERSOga ERSO

Rahumaégi skandaal RAHUM

Kaitseministeeriumi uute véljatdotamiste rahastamine

Riigihangete skandaal majandus- ja kommunikatsiooniministeeriumis

Naiteks voib iiks tihik, mis rddgib Savisaare skandaalist, olla kodeeritud nii:
Sav. skandaal, MUNITS1, SUHTVEN3

Ja teine sama siindmust kisitlev iihik voib olla kodeeritud jargmiselt:

Sav. skandaal, FIN2, SUHTVENS

11. Vaartuskriteerium(id)

Oiglus

HEA1 Elanikkonna heaolu iildiselt

HEA12 Sotsiaalne diglus

HEA13 Inimeste turvalisus igapdevases ja tooelus
HEA14 Laste ja noorte heaolu

HEAT15 Viiriline elu

HEA16 Hea meditsiiniteenindus
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Vordsus

ETN Etniline vordsus

ETN1 Venekeelse valijaskonna esindatus parlamendis

ETN2 Eri rahvakultuuride sdilitamine

ETN3 Venekeelse elanikkonna osalemine riigi elus, informeeritus

ETN4 Eesti keele dppe soodustamine
SUGU Naistele ja meestele vordsete diguste tagamine
SUGUI1 Seksuaalvihemustele vordsete diguste tagamine

REG Regioonide esindamine parlamendis

Vabadus

VABI1 Sonavabadus
VAB2 Pluralism
VABS3....

Voimu avalikkus ja kontrollitavus

AUSI Rahavoogude ldbipaistvus

AUS?2 Vabad ja ausad valimised

AUS21 Aus valimiseelne médng

AUS211 Tegutsemine vastavalt seadustele/ettekirjutustele
AUS212 Tegutsemine vastavalt demokraatlikele printsiipidele
AUS22 Toetus inimeste poolt, perspektiivsus

Ratsionaalsus
ASJ Poliitiku(te) kompetentsus, asjatundlikkus
ASJ1 Maksumaksja raha ratsionaalne kasutamine

Majanduslik edenemine

MAJ Riigi majanduslik edemine iildiselt
MAJ1 Riigikassa rikastamine

MAJ2 Investeeringute kditmine

MAJ21 Turismi suurendamine

MAJ3 Ekspordi suurendamine

MAJ4 Konkurentsi soodustamine

MAJ41 T66jou konkurentsivoime tdstmine, toStuse vihendamine
MAJ411 Palkade kasv

MAJ42 Noorte spetsialistide meelitamine
MAIJS EL-i ettekirjutuste tditmine

MAJ6 Ettevotluse arendamine

MAJG61 Viikelinnade ja maaelu arendamine
MAJ7 Hinnatdusu ohjeldamine

MAJS Linnade ja valdade finantseerimine

Soodne rahvusvaheline positsioon
SUHT| Teiste riikidega heade suhete loomine
SUHT?2 Eesti hea maine kehtestamine
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SUHT3 Riigi turvalisuse sdilitamine
SUHT31 Riigisaladuse hoidmine

Kultuuri rikastamine
KULT1 Kultuuri mitmekesisus
KULT2 Andekate inimeste meelitamine

Artikli tegelane

Poliitik (poliitiku nimi ja kuuluvus erakonda)
Erakond (KE, REF, SD, IRL, RHVL, ROH)
Ministeerium (ministeeriumi lithend)
Valitsus (val)

Tallinna linnavalitsus

Riigikogu (rk)

Koalitsioon

Opositsioon

Hinnang tegelasele (kriteeriumist ldhtudes)
0 — hinnangut ei ole

pos — positiivne

ppos — pigem positiivne

pneg — pigem negatiivne

neg — negatiivne

Hinnangu allikas

ajak — ajakirjanik

kodanik — tavakodanik

eks — ekspert

poliitik (poliitiku nimi ja kuuluvus erakonda)
erakond (KE, REF, SD, IRL, RL, ROH)
ministeerium (ministeeriumi lithend)

valitsus (val)

Tallinna linnavalitsus

Riigikogu (rk)

Kellena tegelane esineb

erak — erakonna litkkmena

linn — munitsipaalvalitsuse liikmena
eks — eksperdina

min — ministrina

rk — Riigikogu litkkmena

koalitsioon — koalitsiooni litkmena
opositsioon — opositsiooni liikkmena
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Lisa 2. Erakondade hinnangute arv eri teemadega seoses

VK - SDE —
hinnangute hinnangute
KE - hinnangute arv arv eri REF — hinnangute arv eri arv eri IRL — hinnangute
eriteemadel teemadel teemadel teemadel arv eri teemadel
Aastapiev (2)
Aastapideva vastuvott
(1) Aastapéev (4) Aastapdev (1)
ajalmuu nsvl lagunemine
(1)
Delfi eksperiment (1) Delfi eksperiment (1)
ERSOga seotud ERSOga seotud skandaal ERSOga seotud
skandaal (3) (10) skandaal (3)
isiklik (6) isiklik (7)
julgeolek (1)
lastekodu tragdodia
3) lastekodu tragdddia (3)
muu andmebaasidele
ligipads (1)

muu kinnipeetavate arv (1)
muu stabiilsus (1)

halbade

halbade ilmaoludega halbade ilmaoludega ilmaoludega

voitlemine (12) voitlemine (3) voitlemine (4)
Allikakaitse seadus (1)
Salaandmete
avaldamine wikileaks
Ilvesest (2)

tooluus (2)

demograafia (1)

Erakondade Erakondade ja Erakondade ja

Erakondade jaja poliitikute ~ Erakondade ja poliitikute poliitikute poliitikute

poliitikute rahaasjad  rahaasjad rahaasjad rahaasjad rahaasjad
Erakondade ja
poliitikute rahaasjad
tildiselt (1)

Erakondade
Erakondade Erakondade finantseerimine finantseerimine Erakondade

finantseerimine (8) (11) (8) finantseerimine (2)
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Poliitikute

Poliitikute sissetulekud

sissetulekud (7)
Erakondade kulud (5)
Erakondade/poliitikute
volad (3)

parteide miitidavus (1)

Haridus

(1)

Haridus

Vene
koolide
uleminek

Vene koolide eestikeelsele
tileminek eestikeelsele ainedppele

ainedppele (15)

haridusega seotud
kiisimused (praktilised
asjad — koolide
remont, koolildunad,
iildised —
riigieelarveline
haridus, dppekeele
valimine, riigitellimus

(18)

“4)

Poliitikute
Poliitikute sissetulekud (7) sissetulekud (1)

Erakondade/poliitikute
volad (1)

parteide
miitidavus (2)
Rahumégi skandaal (4)

Riigihangete skandaal (2)
Haridus Haridus

Riigieelarveline haridus (1)

Vene koolide
Vene koolide iileminek iileminek
eestikeelsele ainedppele  eestikeelsele

(12) ainedppele (14)
Oppekeele valimine (1)
haridusega
haridusega seotud seotud
kiisimused (4) kiisimused (1)
haridusega
seotud
kiisimused
haridusreform
Tallinnas (1)
Eesti keele ope (1)
oppelaenude komp (1)

Poliitikute
sissetulekud (5)

parteide miitidavus

&)

riigihank (1)

Haridus

Riigieelarveline
haridus (7)

Vene koolide
uleminek
eestikeelsele
ainedppele (14)

haridusega seotud
kiisimused (7)

Eesti keele ope (2)

oppelaenude komp,

krediidi tasumine

2

muu noorte org (1)
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Vene

elanikkonnag Vene
Vene elanikkonnaga aseotud Vene elanikkonnaga seotud elanikkonnaga Vene elanikkonnaga
seotud teemad teemad teemad seotud teemad seotud teemad
kult tthendused
ptihapdevakoolid (1)
Integratsioon Integratsioon
Integratsioon rahvuslik rahvuslik identiteet
rahvuslik identiteet (2) identiteet (2) 4)
Integratsioo Integratsioon
Integratsioon (4) n(3) Integratsioon (7) 4)
kodakondsu
se saamise kodakondsuse
kodakondsuse saamise protseduuri saamise
protseduuri muutmine  muutmine protseduuri
(1) (1) muutmine (1)
kultmuu vene kultuuri
toetamine (1)
Ida-Virumaa
Ida-Virumaa (1) Ida-Virumaa (2) (1)
Pronksi6od
3) Pronksi66 (3)  Pronksiod (1)
Valimiskampaania ida-
virumaa (4)
Vaitlus Vaitlus
venekeelse venekeelse
Vaitlus venekeelse valijaskonna Vaitlus venekeelse  valijaskonna
valijaskonna eest (4) eest (4) valijaskonna eest (4) eest (2)
Kultuur Kultuur Kultuur
kultmuu (5)
kultmuu rahvamuuseumi
uus hoone (1)
Majandus Majandus Majandus Majandus
maj (1) Majandus maj (8) maj (4)
Eesti lileminek eurole Eesti iileminek Eesti iileminek
(6) Eesti iileminek eurole (10) eurole (1) eurole (2)
Eesti iileminek eurole
eurokalk (1)
Maksud
Maksud iildiselt (5) Maksud iildiselt (8) iildiselt (3) Maksud iildiselt (2)

Tulumaks (2)  Tulumaks

Tulumaks (1)

Tulumaks (1)
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2

Progressiivne Progressiivne Progressiivne
tulumaks (5) Progressiivne tulumaks (2)  tulumaks (1) tulumaks (6)
Proportsiona

Proportsionaalne alne Proportsionaalne tulumaks
tulumaks (1) tulumaks (2) 3)

Aktsiisid (2) Aktsiisid (1) Aktsiisid (3) Aktsiisid (1)

Kéibemaks (2) Kéibemaks (3)

Maksud iildiselt

kinnisvaramaks (1)

Maksud uldiselt Tallinna
miiligimaks (1)

Sotsiaalmaks (1) Sotsiaalmaks (1)
To6j0umaksud (2) To6j6umaksud (1)
Tootuskindlust Tootuskindlustusm
usmaks (2) aks (2)
To6turg metsad pensionid
maksud (1)
Maksud

Maksud iildiseltmuu maks ildiseltmuu
autole (3) maks autole (1)

Korruptsioon (1) Korruptsioon (2)
Inimeste
emigreerimine (5) Inimeste emigreerimine (2)
Tootus (6)  Toodtus (4) Tootus (10) Tootus (2) Tootus (2)
Palgad (2)
Hindade tdus
Hindade tdus (6) (1) Hindade tous (2)
Eelarve (7)

Majandusega seotud
kiisimused (2)

Majandusega seotud
kiisimused arendusfond (1)

Majandusega seotud
kiisimused EL
investeeringud (2)

Majandusega seotud
kiisimused innovatsioonid innovaatiline
(3) majandus (1)
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Majandusega
Majandusega seotud seotud kiisimused
kiisimused kelmused (1) kelmus (1)

Majandusega seotud
kiisimused monopolid (1)

Majandusega seotud
kiisimused riigivolg (1) MuPo t66 (3)

Majandusega seotud
kiisimused valitsussektori
rahandus (1) munits (1)

energeetika (3)

Pollumajandus (1)
individualistlik
tihiskond ja
majandus (1)
Sotsiaalsed Sotsiaalsed
Sotsiaalsed hiived ja hiived ja Sotsiaalsed hiived ja hiived ja Sotsiaalsed hiived
toetused toetused toetused toetused ja toetused
elu Eestis
ildiselt (4)
sisepoliitika
(1
Sotsiaalsed Sotsiaalsed
hiived ja hiived ja Sotsiaalsed hiived
toetused Sotsiaalsed hiived ja toetused ja toetused tildiselt
ildiselt (1) toetused tldiselt (4) ildiselt (5) 2)
transpordikulude
hiivitamine (4)
haigekassa (1) tervishoid (3)  tervishoid (2)
FIE haigekassa
3)
ravimite
kdibemaks (1)
ravimite
hindade tous
6]
hambaravi komp
6]
Pensionid (12) Pensionid (11) Pensionid (2) Pensionid (1)
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Emapension (1) Emapension (1) Emapension (4)
Pensionitoetus (3)
Vanemahiivitis (2)

Elatusmiinimu
Elatusmiinimum (2) m (1)
Matusetoetus (1)
krediidi volad (1)
sots
Skandinaavia
mudel (1)
Sotsiaalsed Sotsiaalsed
hiived ja hiived ja Sotsiaalsed hiived
Sotsiaalsed hiived ja  toctused — Sotsiaalsed hiived ja toetused — ja toetused —
toetused — Tallinn Tallinn toetused — Tallinn Tallinn Tallinn
munitsmuu tln kriisivastane
pakett (1)
munitsmuu uus tootukassa
(1)
sots tédkohad (1)
riigiptihade
kompenseerimine (1)
Tallinn Tallinn Tallinn Tallinn Tallinn
munits (2) munitsmuu (3)
Tallinna eelarve (2)
Uued hooned ja
asutused Tallinnas (3) MuPo t66 (7)
MuPo t66 (9) MuPo t66 (6)
munitsmuu (2)
munitsmuu Tallinna tv (1)
Savisaarega
Savisaarega seotud seotud Savisaarega Savisaarega seotud
skandaal skandaal Savisaarega seotud skandaal seotud skandaal skandaal
sav skandaal sav skandaal
sav skandaal (65) 4) sav skandaal (26) (19)  sav skandaal (13)
Vene
digeusu
Vene digeusu kiriku kiriku
ehitamine Tallinnas echitamine
(5) Tallinnas (2)
Jaani kiriku ehitamine
(1) muu tv (1)

147



ajalmuu presidendi ja
peaministri taust (1)

ansip paet skandaal

(1)
Eesti iseseisvumine
()
Savisaare magamine

(8)

Eri institutsioonide

institutsioon

suhted

ide suhted

Salaandmete avaldamine

(1)

Eri institutsioonide suhted

Erakondade koostdd
Riigikogus (21)

Erakondade koost6o
munitsipaalsel tasandil

(8)

mitteformaalsed
parteidevahelised
kontaktid (1)

Munitsipaalvalitsuse
ja riigivalitsuse suhted

(11)
Parteisisesed suhted
(14)

suhtinstmuu (1)

ministrite valimine (1)

presidendi otsesed
valimised (1)

Valimised

Erakondade

Riigikogus

Valimised

Erakondade koostdo

presidendi
valimised (1)

Salaandmete

avaldamine (3)
riigikaitse (2)

Eni
institutsioonide Eri institutsioonide
suhted suhted

Erakondade

koost6o

Riigikogus (12) Riigikogus (8)

Erakondade koost66 munitsipaalsel
munitsipaalsel tasandil (13)

Munitsipaalvalitsuse ja

riigivalitsuse suhted (2)

Parteisisesed suhted (6)

ministrite valimine (5)

Valimised

Erakondade Erakondade

koost6o koost6o

munitsipaalsel

tasandil (15) tasandil (9)

Munitsipaalvalitsus

e ja riigivalitsuse

suhted (3)

Parteisisesed Parteisisesed

suhted (2) suhted (5)

suhtistmuu

erakondade

ithendamine (1)

suhtinstmuu suhtinstmuu

ministrite ministrite

valimine (1) valimine(2)
muu presidendi
valimised (1)

Valimised Valimised
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Valimised iildiselt (1)
Erakonna/ka
ndidaadi
Erakonna/kandidaadi  valimistel
valimistel osalemine osalemine
(5) (5)
Valimislubadused
lubaduste maksumus
(1)
Valimisluba
Valimislubadused (18)  dused (5)
Valimiskampaania Valimiskam
(15) paania (5)
Erakondade reiting (5)
Valimiseelne
konkurents (10)
val4 (2)
valimiste seadus (1)
Riigikogu valimistega
seotud teemad ilvese
kone (1)
Rahvusvaheli
Rahvusvahelised suhted sed suhted
Suhted URO-ga (2)
Suhted Venemaaga (1)
Eesti suhted
Venemaaga
EL-i
litkkmena (1)

Eesti suhted

Venemaaga

NATO

litkkmena (1)

Eesti suhted

Eesti suhted Venemaaga
Venemaaga riigi riigi tasandil
tasandil (3) (8)

Valimised iildiselt (1)

Erakonna/kandidaadi
valimistel osalemine (7)

Valimislubadused lubaduste
maksumus (2)

Valimised Valimised uldiselt
ldiselt (5) ()

Erakonna/kandi Erakonna/kandidaa

daadi valimistel di valimistel
osalemine (9) osalemine (6)
Valimislubadus Valimislubadused
ed lubaduste lubaduste

maksumus (1) maksumus (3)

Valimislubadus Valimislubadused
Valimislubadused (23) ed (8) (11)
Valimiskampaa Valimiskampaania
Valimiskampaania (11) nia (3) 4)
Erakondade Erakondade
Erakondade reiting (2) reiting (1) reiting (5)
Valimiseelne konkurents ~ Valimiseelne Valimiseelne
(4) konkurents (14) konkurents (1)

vald (1)

Rahvusvahelised suhted

Suhted NATOga - missioon
Afganistanis (1)

Suhted URO-ga (1)

Eesti suhted Venemaaga
EL-i liikkmena (5)
Hodorkovski (2)

Eesti suhted Venemaaga
NATO litkmena (3)

Eesti suhted Venemaaga
riigi tasandil (8)

Rahvusvahelised
suhted

Rahvusvahelised
suhted

Suhted NATOga
2)
Suhted EL-iga (2)

Eesti suhted

Venemaaga Eesti suhted
EL-i lilkmena Venemaaga EL-1
(D) litkmena (1)
Eesti suhted
Venemaaga NATO
litkkmena (2)

Eesti suhted
Venemaaga Eesti suhted
riigi tasandil ~ Venemaaga riigi
2) tasandil (2)
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suhtven ajalugu (1)

Eesti suhted Venemaaga
riigi tasandil piirileping (1)
Eesti suhted
Venemaaga
Eesti suhted Venemaaga  riigi tasandil
riigi tasandil viisavabadus  viisavabadus

) (1) (1)
Arisuhted
Venemaaga
2) Arisuhted Venemaaga (8) transiit (1)
Koostdo kultuuri alal (1)
Eesti suhted Eesti suhted
Venemaaga Venemaaga
munitsipaalsel tasandil Eesti suhted Venemaaga munitsipaalsel
(2) munitsipaalsel tasandil (2) tasandil (2)
Poliitikute isiklikud
kontaktid Venemaal Poliitikute isiklikud
(1) kontaktid Venemaal (3)
Inimbigused Inimdigused Inimdigused Inimdigused
tookohal
diskrimineerim
tookohal diskrimineerimise ise vastane
vastane seadus (1) seadus (2)
seksuaalvihem
seksuaalvihemuste suhete  uste digused
legaliseerimine (1) (1)

inimdigused (2)

kinnipeetavate valimisdigus

6]
Lisa 3. Milliseid vaartuskriteeriume kasutasid eri erakonnad ning kui palju

VK KE REF SDE
Viairtuskriteeri Vaartuskriteeri Vairtuskriteeriu Viirtuskriteeriu
umid umid mid mid IRL Vaartuskriteeriumid

Eesti heaolu

ildiselt (1)

patriootlikkus

(1) patriootlikkus (1)

150



Pluralism

valikuvoimaluse
olemasolu (4)  pluralism (4) Pluralism (1) Pluralism (1)
inimoigused (3)
initsiatiivikus (1)
seaduste jargimine
(D) seaduste jirgimine (2)
stabiilsus (5) stabiilsus (2)
vérskus (2) varskus (7)
Poliitiku Poliitiku Poliitiku Poliitiku
kompetentsus,  kompetentsus, kompetentsus, kompetentsus,
asjatundlikkus, asjatundlikkus, asjatundlikkus, sh asjatundlikkus, sh Poliitiku kompetentsus,
sh ka isiklikud  sh ka isiklikud  ka isiklikud ka isiklikud asjatundlikkus, sh ka
omadused omadused omadused omadused isiklikud omadused

Maksumaksja ~ Maksumaksja raha Maksumaksja ~ Maksumaksja raha
raha ratsionaalne ratsionaalne raha ratsionaalne ratsionaalne kasutamine
kasutamine (14) kasutamine (29)  kasutamine (7) (16)

Poliitiku(te) Poliitiku(te)
Poliitiku(te) kompetentsus,  Poliitiku(te) kompetentsus,
kompetentsus, asjatundlikkus  kompetentsus, asjatundlikkus(22 Poliitiku(te) kompetentsus,
asjatundlikkus(3) (54) asjatundlikkus (32) ) asjatundlikkus (23)

aktiivsus

riigikogus (2)
jarjekindlus (2) jérjekindlus (4)
lubaduste
taitmine (3)

partnersuhete  partnersuhete  partnersuhete partnersuhete
loomine (2) loomine (1) loomine (1) loomine (4)
poliitiku

intelligentsus (2)

seaduste puhtus

(1

printsipiaalsus (1) printsipiaalsus (2)
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biirokraatia
vihendamine (1)

Poliitika ausus ja Poliitika ausus ja Poliitika ausus ja

biirokraatia
vihendamine (1)

asjmuu
soltumatus
eelarvamustest

(D

Poliitika ausus ja

labipaistvus

Rahavoogude
labipaistvus (2)

libipaistvus libipaistvus

Rahavoogude  Rahavoogude
labipaistvus (11) ldbipaistvus (14)

Vabad ja ausad Vabad ja ausad
valimised (13)  valimised (2)

Aus valimiseelne Aus valimiseelne Aus valimiseelne

mang (3)

inimeste
arvamuste
kuulamine (1)

ming (30)
eetilisus (5)

méng (14)
eetilisus (9)

Poliitiku/partei

usaldusvédrsus  Poliitiku/partei
(13) usaldusvéadrsus (8)
Tegutsemine Tegutsemine
vastavalt vastavalt

seadustele/ettekir seadustele/ettekirju

jutustele (8) tustele (2)
Tegutsemine

vastavalt Tegutsemine
demokraatlikele vastavalt
printsiipidele demokraatlikele
(10) printsiipidele (9)
inimeste

arvamuste inimeste arvamuste

kuulamine (2)  kuulamine (1)

palga vastavus
toole (1)

labipaistvus

Rahavoogude
labipaistvus (5)

Aus valimiseelne

ming (5)
eetilisus (1)

Poliitiku/partei
usaldusvéirsus

(4)

Tegutsemine
vastavalt
demokraatlikele
printsiipidele (1)

inimeste
arvamuste
kuulamine,
solidaarsus (2)

Rahavoogude lébipaistvus
()
Vabad ja ausad valimised

)

Aus valimiseelne méng (6)
eetilisus (2)

Poliitiku/partei
usaldusvaarsus (6)

inimeste arvamuste
kuulamine, solidaarsus (2)
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solidaarsus
inimestega (1)

Toetus inimeste Toetus inimeste

poolt, poolt, Toetus inimeste
perspektiivsus  perspektiivsus  poolt,
4) (15) perspektiivsus (7)

Etniline vordsus Etniline vordsus Etniline vordsus
Etniline vOordsus Etniline vordsus

Toetus inimeste
poolt, Toetus inimeste poolt,
perspektiivsus (9) perspektiivsus (6)

Tegutsemine

vastavalt

euroopalikele Tegutsemine vastavalt
védrtustele(2) euroopalikele véértustele(1)

Etniline vOrdsus
Etniline vOrdsus

9) (2) Etniline vordsus (2) (1)

Kodakondsuseta Kodakondsuseta Kodakondsuseta
isikute arvu 1sikute arvu isikute arvu
vihendamine (2) vdhendamine (1) vihendamine (1)

Venekeelse Venekeelse Venekeelse
valijaskonna valijaskonna valijaskonna
esindatus esindatus esindatus

parlamendis (4) parlamendis (2) parlamendis (2)
Eri Eri

rahvakultuuride rahvakultuuride Eri rahvakultuuride

sdilitamine (2)  sdilitamine (1) séilitamine (4)

Venekeelse Venekeelse
Venekeelse elanikkonna elanikkonna
valijaskonna osalemine riigi  osalemine riigi
esindatus elus, elus, informeeritus

parlamendis (3) informeeritus (1) (4)

Eesti keele oppe Eesti keele oppe Eesti keele oppe
soodustamine (2) soodustamine (2) soodustamine (5)

Kodakondsuseta
1sikute arvu
vihendamine (1)

Venekeelse
valijaskonna
esindatus
parlamendis (5)

Eri rahvakultuuride
sdilitamine (1)

Venekeelse

elanikkonna

osalemine riigi  Venekeelse elanikkonna
elus, osalemine riigi elus,

informeeritus (2) informeeritus (4)

Eesti keele oppe Eesti keele oppe
soodustamine (2) soodustamine (3)
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Eri rahvuste
iihtsus (5)

venekeelse
elanikkonna
heaolu (3)

vene kogukonna
iihtsus (2)

Inimeste heaolu Inimeste heaolu

Eri rahvuste {ihtsus
(D) Eri rahvuste tihtsus (1)

Etniline vérdsusmuu
lojaalsus (1)

Inimeste heaolu

]a sotsiaalne ja sotsiaalne Inimeste heaolu ja ja sotsiaalne Inimeste heaolu ja
oiglus oiglus sotsiaalne diglus  diglus sotsiaalne diglus
Elanikkonna Elanikkonna
heaolu iildiselt heaolu iildiselt Elanikkonna Elanikkonna
(2) (13) heaolu iildiselt (11) heaolu iildiselt (7)
Sotsiaalne diglus Sotsiaalne diglus Sotsiaalne diglus  Sotsiaalne diglus
9) (20) (16) (10) Sotsiaalne diglus (2)
pensionide kasv pensionide kasv
3) (11)
Inimeste Inimeste
turvalisus turvalisus Inimeste turvalisus
igapdevases ja  igapdevases ja  igapdevases ja Inimeste turvalisus
tooelus (1) tooelus (2) tooelus (10) igapdevases ja todelus (1)
Laste janoorte Laste ja noorte Laste ja noorte Laste ja noorte
heaolu (1) heaolu (8) heaolu (17) heaolu (2) Laste ja noorte heaolu (4)
Laste ja noorte
heaolu — koolide
toetamine (2)
Hea medits. Hea medits. Hea medits.
teenindus (1) teenindus (4) teenindus (1)
demograafiline demograafiline
kasv (1) kasv (5)

Vidriline elu (3)  Vidriline elu (1)
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heamuu
kinnipeetavate arvu
vihendamine (1)

kelmuste arvu
vihendamine (1)

Naistele ja
meestele vordsete
Oiguste tagamine

()
heamuu suurte perede
toetamine (1)

Majanduslik Majanduslik Majanduslik
edenemine edenemine edenemine Majanduslik edenemine
Riigi Riigi
majanduslik majanduslik Riigi majanduslik
edenemine edenemine edenemine tldiselt Riigi majanduslik
tldiselt (5) iildiselt (3) (22) edenemine ildiselt (4)

Riigikassa Riigikassa

rikastamine (2) rikastamine (2) Riigikassa rikastamine (1)

Turismi

suurendamine  Turismi

(1) suurendamine (2)
Investeeringute Investeeringute Investeeringute kditmine
koitmine (1) koitmine (6) (1)

Ekspordi

suurendamine  Ekspordi Ekspordi

(1) suurendamine (7) suurendamine (1)

T66jou
T66jou konkurentsivoim
konkurentsivéim e tdstmine, To66j0u
e tostmine, toOtuse konkurentsivoime T66j0u konkurentsivoime
toOtuse vidhendamine tOstmine, to0tuse tOstmine, to6tuse
vihendamine (4) (14) vihendamine (17) vihendamine (12)

Palkade kasv (3)
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(emigratsiooni
ohjeldamine),
Noorte
spetsialistide
meelitamine (2)

EL-i
ettekirjutuste
tditmine,
Euroopa moodi
kditumine (1)

innovatsiooni
edendamine (1)

Hindade tousu
ohjeldamine (2)

Emigratsiooni
ohjeldamine (8)

EL-i
ettekirjutuste
tditmine,
Euroopa moodi
kditumine (6)
Ettevotluse
arendamine (1)

Hindade tdusu
ohjeldamine (8)

Linnade ja
valdade
finantseerimine

(6)

Konkurentsi
soodustamine (1)

EL-i ettekirjutuste
tditmine, Euroopa
moodi kditumine

9

innovatsiooni
edendamine (2)

Hindade tdusu Hindade tGusu

ohjeldamine (4)

piiril jarjekordade
kaotamine (1)
Viikelinnade ja
maaelu arendamine

2

Ettevotluse
arendamine (2)

Ettevotluse
arendamine (5)

Ideede jagamine
6]

Inflatsiooni
ohjeldamine (1)

Majanduse
stabiilsus (3)

Turu soltumatus (3)

Emigratsiooni ohjeldamine

2)

EL-i ettekirjutuste tditmine,
Euroopa moodi kditumine

(1

Hindade tdusu ohjeldamine

ohjeldamine (4) (2)

Viikelinnade ja maaelu
arendamine (4)

Ettevotluse arendamine (2)
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Hariduse
parandamine

Kvaliteetse
hariduse
garanteerimine

(1)

Teiste riikidega
heade suhete
loomine EL-i ja
Venemaa
koost6o (1)

Ida-Virumaa
arendamine (1)

reisimise

Linnade ja valdade

kergendamine (1) finantseerimine (2)

Hariduse Hariduse Hariduse
parandamine parandamine parandamine
Kvaliteetse Kvaliteetse
hariduse Kvaliteetse hariduse
garanteerimine hariduse garanteerimine
(2) garanteerimine (5) (6)

harmuu (1)
Kultuur: Kultuur:
Kultuuri Kultuuri
mitmekesisus (1) mitmekesisus (2)
spordi
arendamine (1)

kult (5)
Rahvusvaheliste Rahvusvaheliste ~ Rahvusvaheliste
suhete suhete suhete
parandamine parandamine parandamine

Teiste riikidega
heade suhete
loomine (1)

Eesti hea maine
kehtestamine (1)

Teiste riikidega
heade suhete
loomine (5)

Teiste riikidega
heade suhete
loomine (2)

Eesti hea maine

monopolide kontrolli all
hoidmine (1)

sotsialismi valtimine (3)

riigi integreeritus (1)

Hariduse parandamine

Kvaliteetse hariduse
garanteerimine (1)

Rahvusvaheliste suhete
parandamine

Teiste riikidega heade
suhete loomine (1)

Eesti hea maine

kehtestamine (1) kehtestamine (1)
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Riigi turvalisuse Riigi turvalisuse  Riigi turvalisuse Riigi turvalisuse

sdilitamine (2) sdilitamine (7) sdilitamine (3)  séilitamine (3)
Riigisaladuse Riigisaladuse
hoidmine (1) hoidmine (1)

Lisa 4. Erakondade peamised argumendid poolt voi vastu vene koolide iileminekul
eestikeelsele ainedppele
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Uleminekut kritiseerivad parteid ja iileminekut
kritiseerivad viited

Keskerakond SDE Vene Koondis

- Kiire tilleminek
voimatu, puuduvad
ressursid

- Ahvardab vene
mentaalsust

- Eesti keele Opetamine peab
toimuma “alt iiles”

Uleminekut heaks kiitvad parteid ja iileminekut
toetavad viited

- Uleminekuga seoses hariduse kvaliteet halveneb Igor Jallai
(REF)
- Madal hariduse
kvaliteet -> heaolu
halvenemine
- Uleminek pdhjustab emigreerimist
- Uleminek peab olema mdistlik, on vajalikud Andrei - Tdstab vene noorte konkurentsivoimet
lisaarutlused voi uuringud Korobeinik
(REF)

- Soodustab eesti keele dppimist

- Soodustab venekeelsete informeeritust ja kogukondade

ihtsust

SELGITUS: Uleminekut kritiseerivad parteid voi isikud on mérgistatud

punase varviga, heaks kiitvad — rohelisega. Iga partei all on kirjutatud tema

argumendid, tihised argumendid on mitme partei all korraga.

- Ei dhvarda vene mentaalsust

Reformierakond

IRL
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