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I
Tagapéhja ja lahtekohti.

»Uhe rahva iga-aastane t66 on see alus, mis
teda varustab kdigi eluvajaduste ja -mugavus-
tega, mis ta aasta jooksul tarbib ja mis seisnevad
alati kas selle t66 vahendituis tooteis voi selles,
mis nonde toodete vastu teistelt rahvastelt saa-
dakse — selle lausega algab Adam Smith’i
peatdd ,,An Inquiry into the Nature and Causes
of the Wealth of Nations“ (Uurimus rahvaste
rikkuse loomusest ja pdhjustest). Mainitud t50,
tavaliselt nimetatud liihidalt ,,Rahvaste rikkus®,
on poolteise sajandi kestes olnud vabamajandus-
laste piibliks ja on iihtlasi tdstnud Smithi esi-
kohale Kklassikalise poliitilise &konoomia raja-
jate hulgas.

»Rahvaste rikkus* algab t6 6 tdhtsuse too-
nitamisega majanduslikkude hiiviste ja viirtuste
tootmises. Kogu uurimus on olemuselt selle
pohivdite ulatuslikuks esitluseks, tdestuseks ja
rakenduseks.

Ténapdeva inimesele ei sisalda eeltoodud
tsitaat vdrskeid tddesid. To6 tdhtsus iihiskond-
liku elu, kultuuri ja majanduslikkude hiiviste
alusena on tostetud laiade rahvahulkade tead-
vusse eriti teadusliku sotsialismi poolt. To6
tdhtsuse tunnetamine on suurendanud rahvahul-
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kade iseteadvust ja on seega saanud isegi polii-
tiliseks teguriks. Ent aastal 1776, kui ilmus
»Rahvaste rikkus“, oli tema algtees kiillaltki
uudne. Kaupade vahetus oli aastatuhandeid
ebateadlikult toimunud vddrtuse pohjal, mille
oli médranud t66. Teadlikult aga ei suutnud seda
tosiasja, et vddrtuste ja varade vordlemise alu-
seks on neisse mahutatud to60, taibata ka suured
motlejad nagu Aristoteles. Tollal ei eksisteeri-
nud isegi vaddrtusemdistet. Keskaja filosoof
Thomas Aquino’st kirjutas kiill XIII sajandil,
et hinna médrab t66 ja kulutuste hulk, aga et see
oli vastuolus valitsevate kihtide huvidega ja aja
iildise meelsusega, siis ei jdudnud see tunnetus
kaugemale iiksikute filosoofide teadvusest. Kuni
XVIII sajandini ei peetud rikkuse allikaks mitte
tood, vaid tootmisvahendeid; toolisi kalduti
samastama vaestega, kes elasid rikaste varanduse
kulul. Inglismaal nimetati t60lisi the labouring
poor — tootavad vaesed.
Poliitilis-administratiivne v6im oli kogu
keskaja olnud aadli ja vaimulikkude kdes, s. t.
iihiskondlikkude kihtide k&es, kes suhteliselt
asusid koige kaugemal otsekohesest hiiviste
tootmise protsessist ja to0st enesest. Selle kihi
huvidele vastas katoliiklik eetika, mis maiste va-
rade ,ahnitsemist tembeldas patuks ja iilistas
Jumala meelepdrasemana varanduste hiilgamist.
Kristliku pattulangemise loo abil, mille jirgi
palgehigis t66 oli karistuseks patu eest, tehti va-
het iihelt poolt mittetootavate kihtide, vaimu-
likkude ja aadli ja teiselt poolt tootavate kihtide
vahel. Mainitud loo abil alavddristati viimaseid
kdlbeliselt, lastes neil ndida patusematena kui
esimesil. XVIII sajandil aga vdis t66 suhtes
avalduda selgejooneliselt erinev hinnang, mis va-
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rem oleks kergesti véinud viia tuleriidale. Seda
voimaldasid ja tingisid teised iihiskondlikud
eeldused.

Ajalooliseks tagapdhjaks olid uutele hin-
nanguile suured muutused Lé&ine-Euroopa ma-
janduslikus ja iihiskondlikus elus, mis XVIII
sajandi 10pul saavutasid mandril haripunkti Suu-
res Prantsuse revolutsioonis ja Inglismaal suu-
res toostuslikus revolutsioonis. Need revolut-
sioonid tdhistavad kapitalistliku tootmissiis-
teemi vGitu majanduses ja poliitilise vdimu siir-
dumist kodanluse kitesse. Ent juba sajandeid
enne seda, alates XIV ja XV sajandist, toimus
pidev voitlus feodaalsest keskajast sdilinud elu-
vormide ja uute progressiivsete tendentside va-
hel. See voitlus ei toimunud mitte ainult ma-
janduslikul ja poliitilisel, vaid ka usulisel, filo-
soofilisel ja ideoloogilisel pinnal. Keskaegsete
ithiskonna- ja tootmisvormide taandumist, se-
niste organisatsioonide, tsunftide, gildide ja
teiste feodaalsiisteemi osiste laostumist aitasid
kiirendada uued teooriad, dpetused ja filosoofia
siisteemid, mida kasutas relvadena teordomus,
edasiriithkiv kodanlus. Viimane taotles hajutada
metafiiiisilist aupaistet kiriku ja Jumala, iguse
ja riigivoimu iimbert. Kehtivale positiivsele
religioonile seati vastu loodusreligioon, natu-
raalteoloogia; traditsioonilisele positiivsele &i-
gusele ja riigivoimule loodusdigus, indiviidi loo-
mulik 6igus ja vabadus. Kolblust piiiiti lahu-
tada usust — religioossele eetikale seati vastu
filosoofiline eetika.

Eesoigustega kaitstud ja soomustatud tsunfti-
k&sitoole oli vajalik kasu kindlustatud ka ilma
erilise hoole, kokkuhoidlikkuse ja arvestuseta.
Majandusliku tegevuse aeglane tempo, piihade
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suur arv, sinised esmaspidevad, tehniliste uuen-
duste ignoreerimine olid kooskdlas kiriku poolt
joustatud moraaliga, mis moistis hukka ostjate
vérbimist odavama ja parema kaubaga ja reklaa-
miga. Teist laadi on uus kodanlik meelsus, mis
kditise rajas erinevale alusele: ausse tousid hool-
sus, vdljaminekute piiramine, raha ja aja sddst-
mine, ,,0konoomiline meel. Vanade feodaal-
hdrraste tarbimiskire asendab kodanluse moGtu-
andva osa juures kogumiskirg. Kolbelise selja-
toe ja usulise piihitsuse leiab uus vaim protes-
tantlikus eetikas puritanismi kutsetdo-idees.
Kui katoliiklus oli majandust, eriti kaubitsemist,
vaadelnud paratamatu pahena selles peituva sees-
mise liikuvuse t0ttu, mis dhvardas hiirida ole-
vat joudude tasakaalu, siis vaatles askeetlik
protestantism, vastavalt oma kandjate huvidele,
rikkuste taotlemist ja kogumist, kutsetdo iiles-
annete sooritamist mitte ainult lubatuna, vaid
isegi voorusena. Kutsetood tolgitsetakse niiiid
juba usulise kohustusena, Jumala kidsu tditmi-
sena ja drikasumit Jumala tunnustusena. Kui
Jumal niitavat tee, millel kahjuta oma hingele
voivat enam teenida kui endisel kombel, siis ole-
vat sellest voOimalusest mitte-kinnihaaramine
Jumala andide hiilgamine. Seejuures mdisteti
hukka luksus, pillamine ja liigne tarbimine, mis
kapitali tekkimist pidurdas. Majanduslikku ise-
seisvumist saatis vastavate ringide kasvav ise-
teadvus — t606 tdhtsuse tunnetamise tottu kahanes
aadli autoriteet. Adam Smith toonitab, et aadlist,
sugupuu vanadusest ja pdritud teenetest tuleta-
tud isiklikud eesGigused pohjenevad vidljamdoel-
distel ja et ,,k6ik perekonnad on iihevanused ja
viirstil ei saa olla rohkem esivanemaid kui ker-
jusel.” Iseteadliku isiku vabanemispiiiidu vai-
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mulikkude eestkostmise alt kajastab reformaa-
torite Lutheri, Calvini ja Zwingli iihine taotlus
taas elustada iirgkristlikku kogudusevormi.

Adam Smithi t66- ja konkurentsi-idee ja
kodanluse vGit eeldasid pGhjalikke teoreetilis-
ideoloogilisi eeltoid, filosoofilist lammutus- ja
iilesehitust6od. Keskaegset motteilma oli voimsa
kuplina katnud, kaitsnud, hGlmanud ja sidunud
jumala-mGiste. Selle mdiste iiheks peamiseks
iilesandeks oli oleva iihiskonnastruktuuri kaitse
ja sdilitamine. Usu selline iithiskondlikult kon-
servatiivne toime pohjustas véimuleriihkiva pro-
gressiivse kodanluse poolt jédrjest suureneva riin-
naku senisele usundile. See riinnak algas refor-
matsiooniga ja tOusis korgpunkti XVIII sajandi
materialistide t60des ja moistuse-jumaluse piis-
titamise katses Suure Prantsuse revolutsiooni
ajal. Filosoof Hobbes (1588—1679) nimetas
usundiks valitseja poolt lubatud arvamusi ndge-
matute joudude suhtes ja ebausuks mittelubatud
arvamusi. Smithi sdber D. Hume (1711—1776)
eitas tdiesti hinge olemasolu kristluse mottes ja
toonitas religiooni halba mdju kolbelisele ja ko-
danlikule elule: seda tGendavat ajalooline
kogemus. Filosoofide kaaluv enamus Juma-
lat siiski ei hiiljanud — see mdoiste sdilitati.
Jumalat tolgitseti kui loojat, kes kord on loo-
nud maailma iihes loodusseadustega, andes
algtouke, ja hiljem kdib maailm juba mehaa-
niliselt oma rada, tema kidiku ei saa muuta
— see on haaratav matemaatilistesse valemitesse.
Loomulik ehk loodususund eitas iileloomulikku,
mis positiivse usundi jdrgi voib maailma kidiku
hdirida v6i muuta.

Jumalamdistega oli pdimunud teleoloogi-
line printsiip. Selle printsiibi jdrgi oli maailma,
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ithiskonna ja inimese iilesandeks ning olemuseks
liikuda Jumala poolt seatud 16ppeesmarkide suu-
nas. Mainitud printsiibi teaduse ja iihiskonna
arengut pidurdav kammits 16dvenes koos Ju-
mala autoriteedi vihenemisega, isendi iseseisvu-
misega, teaduse arenguga, uue moraali levimi-
sega. Deduktiivse meetodi, usudogmade, teleo-
loogilise 16ppeesmirgi — causa finalis’e — arvel
ja korval voitis eluGiguse induktiivne meetod,
kogemus, analiiiis, pGhjuslikkus — causa effi-
ciens. Fiiisik Gassendi (1592—1655) istu-
tas antiikse aatomitedpetuse uuesti teadusesse.
Filosoof Bacon (1561—1628) ndudis siiste-
maatilist vaatlust, ettevaatlikku siirdumist neilt
vaatlustelt {ildistele lausetele, vaatluste rikas-
tamist ja parandamist katse abil. Sama inglane
pilkas skolastilist teooriat 15ppeesmairkidest:
teleoloogia olla nagu Jumalale piihendatud
neitsi, kes ei saa siinnitada. Descartes
(1596—1650) taotles filosoofiast tdiesti korval-
dada teleoloogilist 16ppeesmirki, toonitades, et
causa finalis, kogu see pohjuste liik, mis asetseb
1Gpus, ei seleta iihelgi alal midagi.

,K0ik kiisimused, mida uurin, pean jagama
nii paljudesse osadesse kui véimalik ja kui see
vajalik nende paremaks lahendamiseks* — see on
itks Descartes’i meetodi kuulsast neljast lausest.
Toodud lause kajastab histi seda meelsust, seda
individualiseerumise, lahkamise, analiiiisi, atomi-
seerimise ja pihustamise vaimu, mis ilmnes juba
hilisel keskajal ja valitses tdiesti seda sajandit,
millal elas Adam Smith, s. o. XVIII-ndat. Juba
XVII sajandil oli mdtlejate juures kujunenud
valitsevaks kombeks iiksiku asetamine enne iil-
dist, konelemine joududest, mitte eesmirkidest,
seadustest, mitte ideedest. Maailma, i{ihiskonda
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ja inimest eelistati mdista ja kujutleda rohkem
mehhanismina kui organismina. Ajastu mootu-
andev teadusemees ja filosoof Leibniz (1646
—1716) kujutas kodike olevat iiksteisest tdiesti
isoleeritud monaadide kogumina, mille omavahe-
lised suhted olid korraldatud mingi ettemddratud
harmooniaga. Atomiseerivad, indiviidi tdhtsust
toonitavad tendentsid ei ilmnenud mitte ainult
Lutheri juures, kui ta iihisele jumalateenistusele
kirikus seadis korvale palve isiklikus kambri-
keses, toonitades seega vahetut individuaalset
kontakti Jumalaga, vaid seesama uus vaim oli
avalduda piiiidnud juba keskaja teise poole filo-
soofias — nominalistide- ja realistidevahelises
tiilis, kus nominalistid omistasid iiksikndhtus-
tele enam vGi vdhem teravasti esikoha iildise
suhtes.

Indiviid nihkus esikohale ka riigi- ja iihis-
konnafilosoofias. Poliitilise ja sotsiaalse indi-
vidualismi isaks sai John Locke (1632—1704)
oma Opetusega isiku puutumatutest pShidigus-
test ja norga riigivoimu ndudega. Locke’i arva-
tes inimesed elasid alguses tdielikus vordsuses ja
vabaduses — kodanlik ithiskond ja riik tekkisid
hiljem vabaduse ja eraomandi sdilitamiseks ning
kaitseks. Paljud tolle aja tdhtsamad filosoofid
lasevad riigil tekkida isikute vaba kokkuleppe,
sotsiaalse lepingu teel ja peamiselt eraomandi
kaitseks. Eraomandiinstituut kuulus loodus-
digusse. Loodusdiguseks nimetati tavaliselt ini-
mesele kuuluvaid digusi, niit. omandi-, elu- ja
vabadusedigust. See olla mdistusega kooskdlas.
Toonitati loodusdiguse, loodususundi ja loomu-
liku kolbluse ajaliselt ja ruumiliselt koikehaa-
ravat kehtivust ja tembeldati vigaseks, ebakdlbe-
liseks ja kuritegelikuks iga muu &igus, mis oli
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vastuolus ratsionaalselt konstrueeritud loodus-
Oigusega. Selline mottekdik oli tugevaks teoree-
tiliseks relvaks feodaalsete vdimude vastases
voitluses ja traditsioonide Odnestamises. Nii
toonitati iithest kiiljest kiill indiviidi ja kogemust,
ent teisest kiiljest tdlgendati kogemust ja iiksik-
asju deduktiivselt.

Ebaajalooline matemaatika ja mehaanika
meetodiga sarnanev ratsionalistlik-deduktiivne
meetod leidis rakendamist ka iiksikisiku suhtes.
Hobbes, kelle opetus Gigusest, kolblusest ja rii-
gist oli lihtsalt sotsiaalne atomistika, katsus fiiii-
silist ja psiiithilist organismi seletada aatomite
liikumisega. Pole juhuslik, et koigist loodus-
teadusist just mehaanika tollal tegi suurimaid
edusamme. Nagu ithiskonda kujutleti indivii-
dide mehaanilise kuhjusena, nii kujutasid Des-
cartes ja teised motlejad ka hingeelu kujutluste,
tungide ja kirgede mehaanikana. Sotsiaalseid
tundmusi, mis vididetavasti olid iihiskonna tekki-
mise eeldusteks, peeti kaasasiindinuks. Nii muu-
tus moraal lihtsaks loodusseaduseks, kolbelist
maailmakorda samastati looduslikuga. Jumala
kédsk kolbluse pohjendajana oli iilearune: indi-
viidi olemus ise 16i kolbluse. Julgemad teoree-
tikud, nagu Mandeville (1670—1733) tooni-
tasid isegi kurjade kirgede kasulikkust iihiskon-
nale, kuigi senine kristlik eetika oli neid halas-
tamatult hukka mdistnud ja pidurdanud. Mande-
ville’i jargi tuli kultuuri iirgeoseid otsida mitte
moistuses ja kolbelises eluviisis, vaid kolbeliselt
inetus. Nagu uus feodalismi riindav kiht tunnis-
tas oma motteviisi ja moistuse moistuseks par
excellence ja noudis sellele iildkehtivust, nii
tunnistas ta oma joutunde ja iseteadvuse kasva-
des oma huvid ja kired, mille eitamine oli voi-
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matu, kultuuri alusteks ja joustas sellega need
eetiliselt. A. Smith heitis hiljem Mandeville’ile
ette, et see teatud kirgi iildse kolbeliselt ine-
tuiks oli nimetanud.

XVII ja XVIII sajandil valitseb nii loodus-
kui vaimuteadusis sama vaim: ollakse veendunud
moistuse jous tungida maailma siigavustesse,
avastada loodusseadusi. Matemaatilist meetodit
peetakse tdhtsaimaks tunnetuse allikaks: aato-
mid ja iiksikisikud, neid siduv raskusjoud ja
enesearmastus kujundavat maailma ja iithiskonna
struktuuri. Modtlemine otsib ja avastab kdikjal
mehaanilist pohjuslikkust. Sellelt pinnalt vorsus
ka noor rahvamajandusteadus: teoreetiline areng
kulges religioossest individualismist poliitilise
ja sotsiaalse kaudu majanduslikku individua-
lismi. Descartes ja Bacon said ka poliitilises 6ko-
noomias rakendatud meetodi isadeks. Locke oli
loonud uue majanduskorra diguslikud alused.
Hobbes’i loodusdiguse eetilis-sotsiaalsed pohi-
jooned said, Mandeville’i poolt tdiendatult, polii-
tilise okonoomia alusteks. Viimane ei saanud,
arvesse vottes majanduslikku tegelikkust, kodan-
luse huvisid ja teoreetilisi eeldusi, olla muud kui
isendlik: rahvamajandust tajuti iiksteisest rip-
pumatute, ainult t66jaotusega seotud konkuree-
rivate erakditiste mehaanilise summana.

Psiihholoogia, eetika ja loodusfilosoofia ope-
tused olid ndidanud inimese tungide kaalu ja
kolbelist vadrtust ja eriti selgitanud varaahnitse-
miskire tdhtsust majandusele. Moodne elu-
vaade, mis oli voordunud kristlikest eluideaalest
ja poordumas majanduslik-tehnilise kultuuri
poole, kajastus ka majandusteaduses. Majandus-
liku vabavodistluse Giguslikule vormile ei osatud
ega saadudki olevate eelduste tottu anda muud
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psiihholoogilis-eetilist sisu peale egoistliku era-
huvi. Nii kujunes XVIII sajandil vilja pilt
,okonoomilisest inimesest* kui inimese normaal-
tiilibist. Okonoomiline inimene, homo oeconomi-
cus, astub iseseisvalt majanduslikesse suhteisse
teistega ja laseb end juhtida iiksnes isikliku kasu
piiiidest, profiidimotiivist.

Esimeseks uue meelsuse pohjalikumaks vil-
jendajaks majandusteaduses saigi A dam
S mi th, rahvuselt Sotlane ja riikkondsuselt ing-
lane. Et anekdootide ihnuritiiiip (kelles homo
oeconomicus on viidud karikatuurini, kes majan-
duse ja raha kdorval unustab kdik muu) ja majan-
dusteaduse esimene suurmees Smith kuuluvad
ithte ning samasse Soti rahvusse — see on juhus-
lik iihtesattumus. Ent juhuslik pole selle majan-
dusteoreetiku vorsumine Inglismaalt. See on
tingitud Inglismaa majandusliku arengu etapist.
Siin oli XVIII sajandiks majandus ja kapitalide
kuhjumine edenenud kaugemale kui mandrimais.
Varakapitalismi ajastul harrastatud merkantilist-
lik majanduspoliitika oli Inglismaale kui mere-
riigile tulemuselt soodsam kui teistele.

Merkantilistlik majanduspoliitika, ldhtudes
seisukohalt, et rikkam on see rahvas, kel on roh-
kem raha, taotles aktiivset vialiskaubanduse bi-
lanssi. Analoogiliselt faktiga, et erakaupmehe
edukust nditab teenitud raha, arvati raha ndita-
vat ka rahvamajanduse edu. Selleks oli aga vaja-
lik eksportkaupa tootva t6ostuse loomine ja aren-
damine, viliskaubandus, tugev kaubalaevastik ja
ka asumaad. Neid eesmdirke taotlesidki riigid
XVI, XVII ja XVIII sajandil. Seega oli mer-
kantilistlik poliitika teatud méddral majanduse
edendajaks: loodi eesdigustatud toostusi ja kau-
banduskompaniisid, korvaldati sisetolle, iihtlus-
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tati raha- ja kaalusiisteem, hoolitseti sadamate
ja teede eest. Nii oli riik pidevas vditluses ja
vastuolus keskaegsete-feodaalsete joududega,
tasaliilitades neid suuremasse majandustervi-
kusse: linnamajandus laienes rahvamajanduseks.
Ent iihtlasi vottis riik iile ka keskaegsete lin-
nade protektsionistlikud iilesanded. Nagu linn
oli piiranud t66stussaaduste sissevedu, nii piiii-
dis seda teha riik litsentside, kaitsetollide, sisse-
veokeeldude, kunstlikult teistele pealesunnitud
kaubalepingute abil. Vastavalt takistati toor-
ainete vidljavedu. Eriti pidurdati teravilja vélja-
vedu, sest odavam leib v8imaldas odavaid palku,
ja see oli toostusele kasulik. Riik reguleeris
tsunftide eeskujul ka toorainete ja toostustoo-
dangu hulka ja kvaliteeti, tooriistade ja tooliste
arvu ja ka tootasu. Asumaades nidhti tagamaid,
mis olid vaid emamaa rikastamiseks ja toorainete
ldhtealadeks ega tohtinud asutada oma toostust.
Selline asumaade poliitika tekitas Inglismaa ja
tema Ameerika-asumaade vahel sGja, mis 16ppes
viimaste lahkul66misega.

Kirjeldatud merkantilistliku poliitika tottu
polnud XVI—XVIII sajandil toostus- ja kau-
banduskditised vdhem tardunud ja paindumatud
kui keskajal. Konservatiivne tsunftivaim valit-
ses majanduslikku meelsust ja voimeid. Tsunfti
eesdigused takistasid endiselt kditiste laienda-
mist, uute kaubasortide turulelaskmist, tootmis-
tehnika parandamist. Viarskelt tekkivat voistluse-
vaimu tGkestasid nii mitmesuguste todstusharude
monopoliseerimine riigi, eraisikute voi seltside
poolt kui ka riigi reguleeriv vahelesegamine
tootmisse ja miilimisse.

Inglismaal vGib konstateerida kaitsetollide
poliitikat juba XIV ja XV sajandil. Erilise hoole
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all oli siin riidetoostus. Merkantilismi iihe veid-
rusena margitakse 1666., 1678. ja 1680. aasta sea-
dusi, milles keelati riidetoostuse huvides ja ka-
ristuse dhvardusel inimese matmine muis rdivais
kui villaseis, samuti ka kirstu vooderdamine muu
riidega. Riidetoostuse tdiustamiseks piiiiti mee-
litada vilismaalt kangruid: juba 1337. a. kind-
lustati vidlismaa kangrutele kuninga kaitse ja mit-
mesugused eesdigused. Neile tagati ,,hea 6lu, hea
praad, head voodid ja veel paremad voodikaas-
lannad®. Inglismaale kutsuti Madalmaade kella-
seppi, Itaalia klaasipuhujaid, Flandria kang-
ruid, B6omi mdet6olisi. Vilismaalased 16id siin
seebi-, salpeetri- ja purjeriidetoostuse jt. Kuna
mannerriikides pidi riik rahaga varustama tods-
tust, siis oli Inglismaal olukord vastupidine: siia
olid koondunud sellised kapitalid, et riik hida-
‘korral sai abi erakapitalilt. Nende kapitalide
koondajaks Inglismaale olid merkantilismi vagi-
valdsed meetodid.

Merkantilistid ei porganud tagasi vidgivalla,
sO0ja ega mereroovi ees. Kuna usuti, et rik-
kused siinnivad hiiviste ringlemise sfdiris, mitte
tootmise sfdiris, siis peeti ithe rikastumist v&i-
malikuks vaid teise kehvumise tottu. Suure
massi ja asumaade vaesust vaadeldi kui parata-
matut eeltingimust mingi rahva tdusmiseks kor-
gemale kultuuritasemele. Inglismaa geograafiline
asend voimaldas temale rithkida esikohale iile-
merekaubanduses. Merer6ov ja orjakauplemine
panid aluse inglaste rahvuslikule rikkusele ja
osalt ka traditsioonidele. Mererooviks asutatud
aktsiaseltsid said eriti tdhtsaks seetottu, et sel
teel saadud kasud voimaldasid inglastele India
vallutamise ja ekspluateerimise. Thomas Mun
noomib XVII sajandil pahelist ja pillajat inglise
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rahvast, kes ,laiskusest ja liiderlikkusest petab,
ldrmitseb, varastab, roovib, laiskleb, kerjab, nil-
gib ja pohja ldheb®. Selline meelsus ndib XVII
ja XVIII sajandil Inglismaal valitsenuvat viga
laialt: H. Taine jutustab, et kGrgema seltskonna
kombed sarnanesid tdnavardovlite ja lGbunaiste
omadega, nii et oli raske mdidratella, kes keda
kditumises matkib. On tdiesti loomulik, et tolle
aja lordid omavahel kisklesid orjakauplemise
eesOiguste pdrast.

Et orjakauplemine moodustab iihe iseloomu-
likuma sektori iihiskondlikust taustast, milles
siindis, milles arenes ja mille vastu vditles Adam
Smith, siis midrgime sellest mdningaid iiksikasju.
Juba 1564. aastal korraldati suur ekspeditsioon
Guineasse: pdrismaalaste kiilad podletati ja pu-
rustati, elanikud orjastati ja viidi laevadele. Seda
saavutist hinnati niivord korgelt, et kuningatar
Elisabeth 15i riiiitliks ekspeditsiooni juhi Haw-
kins’i, kelle lipulaev kandis nime ,,Jeesus®. Haw-
kins valis oma vapiks aheldatud neegri. Siit-
peale vottis orjakauplemine hoogu. Cromwell
miiiis isegi wvOidetud iirlasi ja Sotlasi asumaa-
desse orjadeks. Aastal 1663 sai Kuninglik Aaf-
rika Kompanii litsentsi asumaade varustamiseks
neegerorjadega. Osanikkudeks oli kuninga
perekonna liikmeid ja muude seas ka filosoof
John Locke, peadirektoriks oli kuninga vend.
20-ne aasta kestel, 1680.—1700. a., vedasid ing-
lased Aafrikast vidlja umb. 300 000 neegrit. Uhest
vaidlusest neegrikaubitsemise kasulikumaks ku-
jundamise iile Inglise parlamendis 1750. aastal
selgub, et iiksi Inglise kolooniatesse veeti aastas
46 000 neegrit. Senegambia kuberneri 1776. a-st
pdrit vdite jdrgi on eelnenud 50 aasta kestel ing-
lased Aafrikast aastas vidlja vedanud keskmiselt
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70 000 neegrit. Sama aja kestel visati laevadelt
merre umbes veerand miljonit halbade veotingi-
muste tottu surnud neegrit. Ent kasud olid tohu-
tud ja orjakauplemise jubedused hdirisid inglasi
vdhem kui hirm passiivse viliskaubanduse bilansi
ees: orjade t66 suhkrupilliroo-, kohvi- ja muudes
istandustes oli vajalik odavate toorainete saami-
seks. Veel 1774. aastal, kui Jamaika seadusandlik
kogu tahtis pidurdada neegrite sissevedu avaliku
julgeolu huvides, seletas Inglise valitsus, et see
on vajalik rahvuslikuks hiiveoluks. Niisamuti
vastati ka 1776. aastal, s. t. aastal, millal ilmus
Smithi ,,Rahvaste rikkus*, vdidetega, mis vihja-
sid Jumala kdskudele ja inimesdigustele. Tava-
lisem tolle aja argument oli, et orjastamine an-
nab neegritele hingedndsuse ja taevariigi, sest et
tutvustab neid evangeeliumiga ja kristlusega.
Kuna inglastesse oli juurdunud veene, et
Inglismaa joukuse oluline osa poOhjeneb orja-
kauplemisel, siis polnud viimane instituut kao-
tatav humaansete pdhjenditega. Selle vddrajaiks
said praktilised kaalutlused ja ndouded, mis pii-
rasid kogu merkantilistlikku poliitikat selle pro-
tektsionismi ja s6dadega. 150-ne aasta kestel
(1640.—1790. aastani) oli Inglismaa 66 aastat
pidanud sddu — maailmakaubanduse monopoli
ja rikkuste ahnitsemise pdrast. Kuid seda polii-
tikat saatsid ka hukkamdistvad hddled. Aastal
1690 toonitas iiks autor, et vooraste kaupade
sisseveo keeld takistab sisemaal kaupade tootmist
ja viljavedu just nii suures ulatuses, kui oleks
vajalik sisseveo kinnimaksmiseks. 1691. a. kir-
jutas tollikomissar North: ,Kogu maailm on
mis puutub kaubandusse, nagu iiks rahvus...
Mingite seadustega ei saa kaubanduses hindu
kindlaks mddrata; nende tase reguleerub iseene-
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sest. Kui aga sellised seadused siiski kehtima
péddsevad, siis pidurdab see kaubandust... Raha
on kaup, millest v6ib valitseda kiillus ja ka puu-
dus, ja niiviisi, et see hdirib. Ja Smithi sOber
filosoof Hume deklareeris vidljakutsuvalt: ,,Mina
igatsen saksa, hispaania, itaalia ja isegi prantsuse
kaubanduse tSusu... Mingi riik saab oma t60s-
tust ja kaubandust vaevalt kaugele arendada, kui
teda {imbritsevad riigid piisivad rumaluses, vae-
suses ja barbaarsuses.” Ta arvab ka, et hirm, nagu
kaotaks mingi maa sisseveo iilekaalu tottu vaja-
liku rahahulga, on mottetu. Kui oletadagi, et
Inglismaa kaotab &kitselt 4/5 oma rahahulgast,
siis langeb samavdrra t66 ja kaupade hind.
Milline rahvas saaks siis Inglismaaga maailma-
turul voistelda?! Koik rahvad ostaksid tema
tooteid ja lithikese ajaga voolaks kogu raha ta-
gasi. J. Tucker toonitas 1763. aastal: ,Mida
rikkam on teie naaber, seda rohkem saab ta teilt
osta. Teie ei soovi tema rikkust? Tadhendab,
teie soovite omada poodi, ent iihtlasi soovite ka,
et kdik teie ostjad oleksid kerjused. Jumal on
loonud mitmesugused rahvad, et nad rahul-
daksid iiksteise tarbeid, mitte aga selleks, et nad
16ikaksid iiksteise kaelu.” Kes vabakaubandust

jutlustavat, see jutlustavat ristiusku.
Nii sai vabamajandus usulisegi piihitsuse.
Hakati taipama, et rikkused ei teki hiiviste ring-

lemis-, vaid tootmis-sfdiris. Siit sammub edasi
A. Smith.
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I

Lapsepélv ja kooliaastad.

Adam Smith siindis Kirkcaldy’s Sotimaal
5. juunil 1723. Tema isa advokaat Adam Smith,
kes suri mdni kuu enne poja siindi, oli teeninud
mitmel kdrgel kohal Soti administratsioonis, oli
muu seas olnud ka tollikontrolér. Ema Margaret
oli suurmaaomaniku tiitar. Kui meenutada, et
tollal olid kiill sdilinud suurmaaomandi feodaal-
sed vormid, nende sisu Inglismaal siiski muutu-
nud tdiesti kapitalistlikuks, siis v0ib Smithi
digustatult nimetada kodanluse vosuks. Ema
kaudu evis perekond tihedaid sidemeid ka sdja-
vdega: ema vend ja kolm vennapoega olid ohvit-
serid.

Adam oli ainuke laps. See tdsiasi soodustas
ema ja poja hellitlevat teineteise kiindumist,
mis kestis kuni iihe poole surmani. Kasvamine
iiksiku lapsena ndib pdhjustanuvat Adama kuju-
nemist enesessepdordunud iseloomuks: ta oli ha-
jameelne, armastas unistada ja enesega konelda.
Mainitud iseloomujoone sdilitas ta kogu elu.
Adama noorusest on teada vidhe iiksikasju. On
sdilinud vaid iihe juhuse kirjeldus tema neljan-
dast eluaastast: ta varastati nimelt mustlaste
poolt, kuid mustlased tabati iihes kisendava lap-
sega Oigeaegselt.

Varases nooruses oli Adam olnud nérk ja
haiglane laps. Hiljem tugevnes ta tervis ja
kiimneaastaselt pandi ta kodulinna kooli. Kirk-
caldy oli pisilinn umbes 1500 elanikuga. See lin-
nakene ndib olnud Adama iseloomule parimini
sobivaks paigaks. Adam oli hoolimata oma haja-
meelsusest hea vaatleja ja terav tdhelepanija, ja
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selline pisilinn on tihti soodsam iseloomude, saa-
tuste ja arengu jdlgimiseks ning vaatlemiseks
kui iiksluine kiila voi liiga kirev suurlinn. Kirk-
caldy, kelle kodanike kaubandus ulatus Balti
mereni, vois esmakordselt eostada motisklevat ja
juurdlevat noorukit t6djaotuse vddrtuse ideega
oma naelatehase kaudu. Seiklusterikkad lood
salakaubavedajatest, mida linnas kdikjal jutus-
tati, voisid juhtida tdhelepanu tollisiisteemi puu-
dusile ja seega omajagu kaasa aidata selleks, et
tollikontrolori pojast sai hiljem tollisiisteemi
riindaja. Koolis paistis Adam Smith silma oma
lugemisjanuga ja hea méluga. 14-neaastaselt oli
ta vanades keeltes ja matemaatikas teinud kiillal-
daselt edusamme, et 1737. aastal siirduda Glas-
gow’ kolledZisse. Uhtlasi oli tal viljavaadet
sealt saada stipendiumi Oxfordi iilikooli.
Glasgow’s Smith Sppis ladina ja kreeka keelt,
matemaatikat ja moraalifilosoofiat viljapaistvate
Opetajate juures, kelle nimed meelitasid Glas-
gow’sse Opilasi isegi kaugemalt. Ulatuslikumat
ja kestvamat moju avaldas neist Spetajaist Smi-
thile filosoof Francis Hutcheson —
msunustamatu Hutcheson®, nagu Smith ise tunnis-
tab pool sajandit hiljem, enda valimise puhul rek-
toriks. Smithi kodus ndib valitsenud edumeelne
kodanlik vaim. Hutchesoni loengutes oli sama
feodalismivastane meelsus leidnud filosoofilise
kuju. Hutcheson tutvustas Gpilasi usulise ja po-
liitilise vabaduse pohimotetega ja poliitilise 6ko-
noomiaga. Oma vabameelsuse tottu sattus Hut-
cheson konflikti presbiiterliku kirikuga. Viimane
riindas teda kahe ketserliku lause pérast, mida
ta oli dpetanud auditooriumis, nimelt: kolbluse
suurimaks moodupuuks on teiste Gnne taotle-
mine ja hea ning kurja tunnetamine on vGima-
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lik ka viljaspool Jumala tunnetamist. Vahejuh-
tum hdiris teravasti kogu Opilaskonda ja see
astus tegusasti vidlja Hutchesoni kaitseks. Nii
tutvus Smith kolledZis esmakordselt sajandi
suurte vastuolude ja probleemidega. Hutcheson
Opetas heatahtlikust jumalast, kelle tahe ei
avaldu mitte miistilistes ilmutustes, vaid inimsoo
hiiveolu taotlemises, ,suurima hulga suurima
onne“ (selle populaarse lause autoriks ongi
Hutcheson) silmaspidamises. See Gpetus vastas
tdiesti loodusGigusele ja naturaalteoloogiale ning
sai ka Smithi usutunnistuseks: Hutchesoni deist-
liku vabameelsuse sdilitas Smith elu IGpuni.

Poliitilise 6konoomia alal oli Hutcheson vaba
tollal raha suhtes ametlikult kehtivast merkanti-
listlikust vddrteooriast. Ta peab t5od rikkuse
aluseks ja vddrtuse mdodupuuks ja iitleb igal
isikul olevat loomulikku 6igust kasutada oma voi-
meid oma soovi kohaselt, kuivord see ei kahjusta
teisi isikuid. Sellest Hutchesoni klassis kuuldud
Opetusest arendaski Smith hiljem oma vaba-
majanduse siisteemi. Smithi on nimetatud filo-
soof Hume’i ja fiisiokraat Quesnay’ Gpilaseks,
kuid rohkem eostas ja viljastas teda Hutcheson.
Viimane oli nagu loodud siititama noori: ta algu-
pdrased motted, kaasakiskuvad loengud ja hiil-
gav koneosavus ergutasid mdtlema ka koige tui-
mema. Ta oli esimene Glasgow’s, kes loobus
loengutel ladina keelest ja poordus dpilaste poole
nende emakeeles. See opositsioonilis-progres-
siivne filosoof mdjutas suunaandvalt Smithi
motteilma.

1740. aastal mddrati Smithile kolledZi poolt
stipendium Opingute jdtkamiseks Oxfordi iili-
koolis. Glasgow’ Opingute 10ppu kroonis ka
Smithi esimene kirjanduslik edu ja kaudne tut-
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vus Hume’iga. Smith oli kirjutanud artikli iihe
dsjailmunud Hume’i raamatu iile — arvatavasti
Hutchesoni iilesandel, kes tundes Smithi vair-
tust piiiidis teda viia kontakti Hume’iga. Artik-
kel, ilmunud iihes ajakirjas, dratas Hume’i tdhele-
panu ja ta saatis oma raamatu Smithile kingi-
tuseks. d

Oxfordis immatrikuleerus Smith Balliol-
kolledZisse juulis 1740. Ta Oppis siin 1746. a. au-
gustini. Oxfordi iilikool oli Glasgow’ vastand nii
maailmavaateliselt kui ka teaduslikult tGhususelt.
Paar aastat enne Smithi oli sealt 3 iiliopilast
vdlja heidetud deismi pidrast: kogu moodne rat-
sionalistlik filosoofia oli keelu all. Smith tabati
siin kord lugemast Hume’i uurimust inimese
loomuse iile, vist sedasama eksemplari, mille ta
sai kingituseks Hutchesoni kaasabil. Smith sai
valju noomituse ja raamat konfiskeeriti. Kuulus
‘Oxfordi iilikool oli XVIII sajandil silmapaistev
madala teadusliku taseme ja 16dva to6pinge poo-
lest. Ta oli kiriklik-feodaalsete ringkondade
kants Inglismaal. Sellisena pidi ta paratamatult
ignoreerima moodsat loodusfilosoofiat ja loodus-
teadust, mille mdju lammutas traditsioone. Nii
ilmnes {ilikooli ja professorite kditumises teatud
passiivne vastupanu teadusele. XVIII sajandi
algul leidis iiks kiilastaja: Oxfordi Oppejoud
olevat samasugused vGhikud uuemas filosoofias
nagu Ldunamere metslased. Butler, 6ppides siin
20 aastat hiljem, sedastab, et ta pole siin oma tea-
dusejanu kustutamiseks leidnud midagi muud
kui sisutuid loenguid ja vaidlusi. Gibbon, kes
viibis seal pdrast Smithi, mainib, et iihisvestlus-
tes ta pole kunagi kuulnud puudutatavat teadust
ja kirjandust, vaid ainult poliitikat, anekdoote
ja keelepeksu. Samal ajal kurdab Bentham, et
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Oxfordis veedetud aastad olid kasutuimad ta
elus, et seal olla voimatu midagi oppida. Smith
kirjutab ise hiljem , Rahvaste rikkuses®, toetu-
des oma kogemustele Oxfordis, et rikkamad iili-
koolid olla kavades koige uuendustevaenulise-
mad, neis leida roostetanud siisteemid ja igane-
nud eelarvamused varju, kui nad on vilja aetud
juba koigist maakera nurkadest. Professorid
rahulduvat hooletu ettekandega, raamatust maha-
lugemisega ja pigistavat iiksteise suhtes silmad
kinni. Oxfordis, toonitab Smith, professorid
isegi ei teesklevat enam loengute pida-
mist. Et iilikooli peamisi iilesandeid oli vaimu-
likkude kasvatamine, siis rohutati seal enam teo-
loogiat ja alasid, mida teoloogia vajas abi-
aineina: loogikat, ontoloogiat ja moraalifilosoo-
fiat. Need ,teoloogia teenrid“ muutusid tege-
likult skolastiliseks sofistikaks ja Smith pahan-
das, et metafiiiisikat eelistatakse fiiiisikale, et
tihelepanu piihendatakse ndhtamatute esemete
ja vaimude uurimisele, selle asemel et katse ja
vaatluse abil uurida nihtavaid esemeid. Selline
suhtumine teadusesse johtus Smithi arvates
oppejoudude kindlast palgast, mis neid ei ohu-
tanud voistlusele, ja paremate meeste siirdumises
kiriku teenistusse, sest viimase rikkus voimaldas
iilepakkumist {ilikoolipalkadest. Vdikese dis-
tantsi t6ttu ei suutnud Smith tajuda iildper-
spektiivi, eriti tOsiasja, et konservatiivsed iihis-
konnakihid alati endid progressiivse vastu kait-
sevad, progressi pidurdades usu ja miistika abil,
ja et nditeks vaimulikkude suurem palk oli selle
seaduse avaldusvorme.

Smithile ei mo6dunud Oxfordi-aastad siiski
nii kasutult kui muudele iiliopilastele. Oppe-
joudude passiivsus ndib isegi olnud kasulik

24



juurdlevale Smithile: ta sai hdirimatult siiveneda
ja kiinduda raamatuisse. Ta oli hiljem tdnulik
Glasgow’ kolledZile, et ta saadeti Oxfordi rikka-
liku raamatukogu juurde. Uks lemmikaine
Glasgow’s, matemaatika, jdi Oxfordis korvale.
Smith pithendus pdhjalikult klassilisele filoloo-
giale. Ta uuris ka prantsuse klassikuid ja tol-
kis nende toid inglise keelde, et parandada ja
tdiustada oma stiili. Meelsasti luges ta kirjan-
dust, milles valitses pilkav-skeptiline toon,
mida esindasid Voltaire Prantsusmaal ning
Hume Inglismaal. Tema tolleacgsetest kirjadest
emale ilmneb lapselik armastus ema vastu, iiht-
lasi ka kaebused haiglase tervise iile. Kas haig-
lus oli iiletootamise tagajdrg voi ndrvihdire, sel-
les erinevad eluloolaste arvamused. Kuid moni
tdnapdeva siigavpsiihholoogide kool radigib sel-
liste siimptoomide puhul, nagu Smithi kiindu-
mine emasse, tema jddmine vanapoisiks ja teda
kogu elu saatev peavirisemine, tihti kompleksi-
dest ja neuroosidest. Kindel on, et Smith Ox-
fordis elas vidga isoleeritult ja iiksildaselt —
seda tingis ka tema rahvus. Oxford oli vooras-
emaks Sotlastele. Noorte inglise dZentlmenide
aumdistesse kuulus rahvuslik sallimatus, nagu
nende isade aumdiste tollal talus mererdovi ja
orjakaubitsemist. Sotlasi koheldi Oxfordis kui
soovimatut elementi. Sellest osalt pGlvneb
Smithi hilisem ettepanek jitta stipendiaatidele
vabaks iilikooli valik. Mainitud kogemus siiven-
das temas ka internatsionalismi. Juba Oxfordist
sOites oli teda iillatanud ja pannud motlema Ing-
lise pdllumajanduse kdrgem tase vorreldes Soti
omaga, mis osalt sGltus vGorrahvaid ignoreeri-
vast majanduspoliitikast.

Sugulased olid tahtnud teha Smithist vaimu-
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likku, kuid ta lahkus Oxfordist vabamgtlejana.
Et ta keeldus astumast vaimulikku seisusse, siis
oli talle suletud ka teaduslik karjddr Oxfordis.
Hutcheson ja loodusfilosoofia olid tema tdieli-
kult eraldanud kiriku skolastilisest filosoofiast.
Ta ei voinud aimata, et see filosoofia hiljem
rakendatakse tema vabamajandusesiisteemi kait-
seks. Inglaste rahvuslik sallimatus kahtlemata
kovendas ettevaatliku ja mdtliku Smithi umb-
usklikku hoiakut ja kriitilist meelt kdige tradit-
sioonilise ja piihitsetud ametlike tddede suhtes.
Oxfordi ei kiilastanud Smith enam kunagi oma
elus ja ka see iilikool ei tundnud huvi tema
vastu. Hiljemgi, kui Smith oli saanud kuulsai-
maks koigist elusolevaist Oxfordi Gpilasist, ei
austanud {ilikool teda tavaliselt ohtrasti jagatava
doktorikraadiga, sest iilikooli esindajate poolt
Smithile korduvalt antud noomitused teotsemise
eest hddaohtlike Opetustega olid jddnud taga-
jarjetuks.

14 8
Lektor Edinburgh’is. Professor Glasgow’s.

Aastal 1746 podrdus Smith tagasi Sotimaale.
Et stipendium oli liiga vidike kulukaks reisiks,
siis polnud ta kuue Oxfordi aasta kestel kodu-
maad kiilastanud. Smithi eluplaanid olid esi-
algu ebamddrased. Ta hellitas lootust kohasaa-
miseks mones Soti iilikoolis. Kuid ta unistas ka
kdrgesti-tasutud kodudpetaja-reisiseltsilise ko-
hast mdne suurmaailma noormehe juures. Esi-
algu ta jdi ema juurde Kirkcaldy’'sse ja viibis
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siin kaks aastat, kuni siigiseni 1748. Kohapak-
kumist ei tulnud: hajameelne Smith tundus ta-
valistele vanematele kolbmatuna kergemeelsete
noormeeste hooldajaks. Talvel 1748—49 ta pidas
Edinburgh’is avalikke loenguid inglise kirjan-
duse iile. Samal ajal rikastas ta ise inglise kir-
jandust, koostades ja vidlja andes William Ha-
milton of Bangour’i luuletustekogu. Mdlemaid
ettevotteid proteZeeris lord Kames. Loenguid
inglise kirjanduse iile oli kiill peetud uligpilas-
tele, kuid mitte kunagi varem muule publikule.
Edu oli seega kindlustatud ja loengud andsid
Smithile sada naela sissetulekut.

Smithi loengud kirjandusest pdletati tema
soovil enne tema surma ja nende sisust on vihe
teada. Wordsworth nimetas teda iilekohtuselt
halvimaks kriitikuks, kelle Sotimaa on tootnud.
Smith eelistas klassilist kooli romantilisele ja
uskus iihes Voltaire’iga, et Shakespeare on kir-
jutanud hdid iiksikstseene, kuid mitte hdid ndi-
dendeid. Ta eelistas Racine’i Shakespeare’ile,
ta lemmikuiks olid Dryden, Swift, Pope ja
Gray. Need olid paljude tolle aja m6otuandvate
kriitikute vaated. Ilu on Smithi arvates sdltuv
iiletatud raskustest. Juba selles esteetikasse
kuuluvas vaates nidib kajastuvat Smithi tunnetus
toost kui vddrtuste alusest. Smith ndib tollal
olevat hellitanud ka luuletajaks saamise lootust,
kuid samal ajal hakkas avastuma ta tSeline kut-
sumus, kujunema majandusteoreetiline huvi. Ta
pidas 1750.—51. aastal loenguid ka majandusest.
Neis arendas ta majandusliku vabaduse ideed,
mille temasse oli siistinud juba Hutcheson. Sa-
made ideedega tegelesid mitmed Smithi Edin-
burgh’i-tuttavad. Neist oli majanduse alal suu-
rimate praktiliste ja teoreetiliste vOimetega
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James Oswald, Hume’i sdber ja nGuandja, kes oli
tdiesti vabanenud merkantilistlikest eelarvamus-
test. Oswald siivendas Smith’is vaadet, et
takistused kauba ekspordis annavad taotletule
vastupidiseid tulemusi, vdhendavad kodumaist
toodangut suurendamise asemel — ja pidurda-
des seega kaudselt kauba viljavedu, sunnivad
eksportima suhteliselt rohkem raha.

Smithi kirjanduslikud loengud tihendasid ta
sidemeid Edinburgh’i kirjanduslikkude ring-
kondadega. Nende mGjutusel ta hakkas koos-
tama William Hamiltoni luuletustekogu. Vii-
mane viibis poliitilise pdgenikuna maapaos
Rouen’is. 1850. aastal, saanud amnestia, tuli
W. Hamilton Sotimaale ja Smith sai temaga
heaks sdbraks. Smithi rakendumist mainitud
luulekogu viljaandmisele ei saa votta teisiti kui
siimpaatiaavaldusena vastasrindlikele tendentsi-
dele ja ringkondadele.

Edinburgh’i loengud kandsid vilja, s. o. tegid
Smithi populaarseks. Ja 1751. aastal kutsuti
Smith loogika dppetoolile Glasgow’sse. Algas
13-neaastane akadeemilise tegevuse periood,
mida Smith nimetab oma elu kasulikemaks ning
onnelikemaks ajajdarguks. Professorikutse sobib
hédsti tema enesessesiivenenud hingelaadiga, ra-
huliku ja tagasihoidliku iseloomuga. Tema edas-
pidine elustiil oli hoolsa ja &ddrmiselt asjaliku
Opetlase elustiil, kelle huvid on koondunud abst-
raktsetele probleemidele, kes oma viha, armas-
tuse ja muud kired kasulikult iimber muudab
ideoloogiliseks vGitluseks ja peenendab kutse-
tooks, kelle elu selle tagajdrjel kujuneb viliselt
ithetooniliseks, tavalise inimese seisukohalt kui-
vaks. Vastavalt sellele me ei leia Smithi elus
vdrvirikkaid armuseiklusi ega donkihhotlikku
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voitlust veskitiibadega. Ta iiritused ja, nagu
vdhemalt lubavad oletada ddrmiselt napid and-
med ta elukdigu ja hingeelu kohta, ta soovidki
ndivad olevat piirdunud peamiselt vGimali-
kuga — kui mitte lugeda utoopiliseks ta vaba-
majanduse ideed, mis sajandite ja ajaloo per-
spektiivis ndib olevat teostamatu Smithi poolt
igatsetud ulatuses.

Loogika &ppetooli juurde kuulusid Soti iili-
koolides ka retoorika ja ilukirjandus. Nii sai
Smith osalt kasutada Edinburgh’is peetud loen-
guid. Seetottu jdatkus tal algul aega ka to6tami-
seks moraalifilosoofia Oppetoolil, sest vastav
oppejoud oli haige ja varsti ka suri. Hiljem
jaigi Smithi hoolde moraalifilosoofia Gppetool,
mille alla kuulusid ka Gigusteadus ja poliitika.
Loogika Oppetoolil oleks Smith oma jirglasena
meeleldi ndinud D. Hume’i. Ehkki Hume oli
populaarne eriti intellektuaalsete huvidega rin-
gides, ei julgetud teda liiga radikaalsete ja
ateistlike vaadete pérast siiski sinna paigutada.
Moraalifilosoofia valikut Smithi poolt pohjustas
peale aine seose ajastu akuutsete probleemidega
ka suurem sissetulek. Glasgow’ iilikoolis oli tol-
lal keskmiselt 300 iilidpilast, umbes 80 neist Gp-
pis moraalifilosoofiat. Osa dppejdu palgast mak-
sid kuulajad; seda moodust, nagu eelpool mir-
gitud, pooldas Smith eriti, sest see dhutas dppe-
joude tOhustama loenguid kuulajate védrbimi-
seks, ja Smithil ndis olevat hea arvamine oma
voimetest. Nii oli palk olenev kuulajate hul-
gast ja viimane omakorda oli sGltuvuses heast
voi halvast 16ikusest ja merkantilistlikust polii-
tikast. Neil pdevil oli tavaline mdnede naelade
kaotamine aastas liiga kerge raha tottu. Selle
kahju véltimiseks moned Oppejoud kaalusid
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tasu vastu vOttes hoolikalt rahatiikke, mis iili-
opilased olid tihti kaapinud liiga kergeks.
Smithi palk ulatus 170 naelani aastas, mis oli
kiillalt korge, kui meenutada, et sellal ainult
paarikiimnel ametnikul Sotimaal palk ulatus 100
naelani.

Ulidpilaste enamik valmistus vaimulikeks
presbiiterlikule kirikule. Uks kolmandik nende
iildarvust koosnes Iiri dissentereist, kes olid
kodumaa iilikoolidest korvaldatud usulistel poh-
justel. Kuna teised Gppejoud ei leidnud nendega
kontakti ja kaebasid, et lugedes iirlastele neil on
samasugune tunne, nagu pidi olema piihal Anto-
niusel rdidkides kaladele, siis Smith nidib saavu-
tanud nendega rahuldava vahekorra. See oli osalt
tingitud Smithi sallivusest usuasjus ja osalt tema
voorustest Opetajana. Kuskil tema anded ei
véljendunud eredamalt kui tegevuses Gppejouna.
Ta oli vdga vastutulelik, huvitus oma Gopilaste
eraelust, kutsus paremaid neist oma korterisse,
et neid aidata ja selgitada keerulisemaid prob-
leeme. Teda hinnati kui heasiidamlikku ja sGb-
ralikku inimest, tarka ja roomsameelset vestle-
jat. Ta suutis kuulajaid alati kaasa kiskuda. Ta
loengute stiil oli pisut raskepdrane ja lohisev,
sealjuures siiski lihtne ja selge. Ehkki ta impro-
viseeris loengutel aegamooda, kuulati teda julge,
siigavamottelise ja omapédrase sisu tSttu ahnesti.
Ettekandeviis oli soe ja hingestatud. Tema vdi-
ted, mille juures algul uudsuse tGttu tundus pa-
radoksi hongu, veensid kuulajaid alati ettekande
osavusega, nédidete ja illustratsioonide kiillusega.
Smith hindas induktsiooni, vaatlust ja eksperi-
menti, piiiidis sdilitada sidet tegeliku eluga,
konkreetse toelisusega — see loodusteaduste mee-
tod suurendas hiljem ta ,Rahvaste rikkuse®
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menu. Selle rakendamist harrastas ta juba
oma loengutes, mitte ainult loengute sisus, vaid
ka loengute moju mdidratlemiseks: taotledes ti-
hedat kontakti auditooriumiga jdlgis ta sageli
mond viljendusrikkamate ndojoontega kuulajat,
kelle ndoilme muutused talle said kuulajate huvi
ja arusaamise mo6dupuuks. ,Kogu semestri
viltel,’ ta tunnistab ise, ,teatud lihtsa, kuid
vdljendusrikka ndoga iilidpilane oli mulle viga
kasulik... Kui ta paindus ettepoole, oli koik
hédsti ja ma teadsin, et klass mind kuulab; ent
kui ta osavotmatu ilmega toetus tahapoole, ma
tundsin korraga, et kdik oli vale, ja ma pidin
muutma kas oma ettekande sisu voi stiili.“ Et
Oxfordi skolastikute korval sama riigi piirides
voisid teotseda Glasgow’ empiirikud, eelmiste
vastandid, see tOsiasi ei vidljenda ajajargu suurt
sallivust, vaid suuri vastuolusid, mis olid Smithi
.arengu tingijaiks ning taustaks.

Smithi loodusdigusele pdhinevad loengud
voitsid talle kuulsuse ja populaarsuse edumeel-
setes ringides. Tema kuulsus kasvas aasta-
‘aastalt ja pdrast tema ,Kolbeliste tundmuste
teooria® ilmumist tuli kuulajaid ka kaugemalt.
1762. a. tuli kaks Opilast isegi Venemaalt. Tron-
chin, silmapaistev Genfi fiiiisik ja Voltaire’i so-
ber, oli niivord mdjutatud mainitud raamatust,
et saatis Smithi juurde Gppima oma poja. Reid,
Smithi jdrglane Glasgow’s, kirjutab, et saabu-
des 1764 Glasgow’sse, ta leidis sealse noorsoo
keskel innuka uurimisvaimu — Smithi moju pa-
rim tunnistus. Ta oli Opetanud Opilased mot-
lema. Teda peeti isegi suuremaks Hutchesonist.
Smithi ained olid linnas ldinud moodi, tema ar-
vamused olid saanud iildiste arutluste esemeks,
ja koguni tema hddle ja hddldamise omaparasu-
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sed leidsid linnas matkimist. Smithi rinnakujud
ilmusid raamatukaupluste akendele.

Ainult {ihes punktis pohjustas Smith mones
ringkonnas pearaputamist: see lugupeetud pro-
‘fessor oli Hume’i, ,selle ateisti’ sGber ja ta oli
kahtlaselt tagasihoidlik usulistes kiisimustes. Ta
ei pidanud ka piihapdevakooli kristlikkude to-
dede iile, nagu tegi nditeks Hutcheson; teda oli
tihti ndhtud kirikus jumalateenistuse ajal nae-
ratavat; ta olla isegi palunud luba oma loen-
guid avada ilma palveta — seda siiski ei lubatud.
Smithi siiiidistati, tema loengud naturaalteoloo-
giast OGhutavat inimese uhkust ja vdivat viia
pohjendamatule jdreldusele, et suured usutGed
ithes kohustustega, mis inimene volgneb Juma-
lale ja ligimestele, on avastatavad loomulikul
teel, erilise ilmutuse kaasabita: peeti patuks usu-
lisi todesid ndidata loomulikena. Kuid Smithi
seljatagune oli kiillalt tugev: kodanlus kaldus
sellal suhtuma religiooni ratsionalistlik-skeptili-
selt. Montesquieu, kirjeldades XVIII sajandi
korgemat inglise seltskonda, mainib, et igaiiks
naerab, kui rddgitakse religioonist.

Smithi loengud moraalifilosoofia iile koos-
nesid neljast osast. Loenguis loodusreligiooni
ja naturaalteoloogia iile ta vaatles Jumala ole-
masolu ja omaduste kiisimusi ja neid inimhinge
jooni, millele toetub usund. Teises osas, eeti-
kas, ta kisitles peamiselt vditeid, mis on avalda-
tud ,,Kolbeliste tundmuste teoorias“. Kolman-
dasse ossa kuulusid Oigusteaduselised problee-
mid: Gigusteaduse arengu, valitsemise reformide
ja varanduste sdilitamise ning kasvu vastastikuse
s6ltuvuse kiisimused. Viimases osas ta vaatles
neid poliitilisi samme, mis ei ldhtunud Gigluse
pShimdtteist, vaid otstarbekohasusest, millega
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taotleti riigi rikkuse, jou ja hiiveolu kasvu. Sel-
lelt vaatekohalt ta analiiiisis poliitiliste institut-
sioonide suhet kaubanduse, rahanduse, kiriklike
ja sOjavideliste asutistega. Samu aineid kdsitles
ta hiljem ,Rahvaste rikkuses. Ka loogikas,
mida Smith Glasgow’s alguses Opetas, vottis ta
oma suuna ja juhtis Opilaste tdhelepanu enam
huvitavale ja kasulikule kui pdrimuslikkudele
loogika ja metafiiiisika koolidele.

Oma loenguis digusteadusest ja poliitikast
Smith tGstis esikohale petuse vabamajandusest.
1755. aastal, s. t. enne kui fiisiokraat Quesnay
avaldas oma siisteemi, oli Smith oma loomuliku
vabaduse pOhimGtted juba fikseerinud. Ta oli
tdiesti teadlik oma siisteemi vdidrtusest ja algu-
pdrasusest. — See ndhtub toOsiasjast, et ta oma
autoridigusest mainitud Opetuse suhtes teatab
Glasgow’ Okonoomilisele Seltsile. Ta kartis
oma ideede hdvitamist, varastamist, plagieeri-
mist. Markuste tegemise loengute ajal auditoo-
riumis keelanud ta, oeldes: ,,Ma ei salli kritsel-
dajaid.” Autoridiguste tGendamise dokumendis
hiilgab Smith segamise looduse, resp. majanduse
vabasse kdiku: need ei tahtvat midagi muud, kui
jdetagu nad iiksi ja antagu neile tegevusvabadus
eesmirkide taotlemisel. ,,Vdhe muud on tarvis,
et viia riiki madalaimast barbaarsusest hiiveolu
korgeimale astmele, kui rahu, madalaid maksu-
sid ja leebet Gigusemodistmist; kodige muu toob
esile asjade loomulik kdik. Koik valitsused, kes
takistavad seda loomulikku kidiku, kes sunnivad
asju teise suunda vGi kes piitiavad iihiskonna
arengut seisma jdtta teatud kohal, on ebaloomu-
likud ja peavad olema rdhujad ja tiirannilised,
et ise piisida“.

Kui Smith lahkus Glasgow’st pédrast kolme-
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teistkiimneaastast t66d, oli ta tegelikult kogu
linna vGitnud oma vaadetele. See saavutis ndi-
tab tema ideestiku aktuaalsust, olles iihtlasi
heaks mo6dupuuks tema isiku, vOimete ja tdo
hindamisel. Glasgow’s Smith ei piirdunud
abstraktse teadusliku t66ga, ei huvitunud ainult
teoreetilisist probleemidest, vaid vottis elavalt
osa konkreetsete pdevakiisimuste lahendamisest.
Ta ilmutas head taipu igapdevaste praktiliste
iilesannete lahendamises ja seepdrast usaldati
temale selgitamiseks keerulisimaid tiilikiisimusi.
Glasgow’s tuli tal ka esmakordselt tegelikult
voidelda keskaegse tsunftikorra veel kiillaltki
tugevate jddnustega. Nimelt tuli noor James
Watt 1), kelle teened auru rakendamises inimese
teenistusse on mdiiratu suured, Londonist Glas-
gow’sse, et siin teotseda matemaatiliste instru-
mentide meistrina. Ehkki linnas tollal polnud
teist selliste instrumentide tegijat, keeldus vas-
tav tsunft siiski temale andmast luba pdhjusel,
et Watt polnud linnakodaniku poeg ja polnud
oma Opiaega veetnud linnas. Kuid sel ees-
Oiguste ajastul oli eesdigusi ka iilikoolil: pro-
fessorid olid tdielikud peremehed seespool iili-
kooli seinu. Smithi ja teiste professorite eest-
vottel tehti Watt’ist {ilikooli matemaatiliste
instrumentide valmistaja ja anti talle t6dkoja-
ruumid iilikoolihoones. Smith mdistis teravasti
hukka tsunftireeglid ja pohjendas hukkamdistu
jargmiselt: ,,Omand, mida igaiiks evib oma t66-
jou ndol, on iga muu omandi pShimine alus ja
seetOttu pithim ja puutumatuim. Vaese inimese
omand seisneb tema kidte jous ja osavuses, ja

1) Vt. G. P6ldmaa jaE.Kilkson, James
Watt. Tartu, 1935.
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takistada teda selle jou ja osavuse rakendami-
ses viisil, nagu ta soovib..., on selle piihima
omandi ilmne végistamine, See on ilmne vahele-
segamine tootaja kui ka selle, kes kavatseb
teda tarvitada, vabadusse.“ Watt’i tookoda oli
Smithi lemmikruumiks ja Watt sdilitas elu 16-
puni lugupidava mélestuse Smithist.

Ka mitmel teisel juhul anti iilikooli ees-
diguste kaitsmine Smithi hoolde. Need juhud
siivendasid suuresti sallimatust merkantilismi
vastu. Soti {iliGpilased tavatsesid isiklikuks
tarbimiseks tuua kaasa niipalju kaeratange, et
neist jitkus semestri 16puni. Ulikooli vana ees-
o6iguse kohaselt need tangud olid tollivabad, ent
1757. aastal olid iilidpilaste tangud siiski mak-
sustatud. Smith kaitses seegi kord siidisti ja
edukalt iiliGpilaste huve. Vahepeal oli ta ka
prorektoriks ja dekaaniks ja tditis vdga mitme-
suguseid muid {iilesandeid iilikooli administrat-
sioonis: voOttis osa iilikooli triikikoja, astronoo-
milise observatooriumi ja kunstide fakulteedi
organiseerimisest v8i tdiendamisest ja {iritas
tantsu-, vehklemis- ja ratsutamiskursuste loo-
mist iilikooli juurde.

Smith oli tdiesti teadlik kunsti, teaduse ning
mitmesuguste meelelahutuste, ndit. tantsu, tdht-
susest iihiskondlikkude teguritena. Ta oli suur
raamatusdber, asjatundja maalide ja skulptuuride
alal, kuigi temale isiklikult polnud kunstiteosed
vahenditu naudingu valmistajaks, vaid spekula-
tiivsete arutluste materjaliks inimloomuse print-
siipide iile. Teadus, mille areng tdhistas iihtlasi
feodaalse iihiskonnakorrastuse laostumist, oli ka
Smithi poolt hinnatud relvana mineviku joudude
vastu: ta ndeb teaduses tdhtsaimat vastumiirki
fanatismi- ja ebausumiirgile ning usulahkude te-
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gevusele korgemate ja keskmiste kihtide juures.
Avalikud 16bustused, maalikunst, teater, muu-
sika, tants peavad sooritama sama iilesande
laiade rahvahulkade suhtes ja hajutama nende
melanhoolse ning siinge meeleolu, mis alati olla
ebausu ja fanatismi ema. Seepdrast on Smithi
arvates fanaatikud avalikke 18bustusi alati viha-
nud ja kartnud.

Glasgow’s polnud Smith ainult Spetaja, vaid
ka Gpilane: aeg ja koht andsid siin soodsaimad
eeldused ta arenguks. Oleks ta jadanud Oxfordi,
temast tOendoliselt iildse poleks saanud majan-
dusteadlast; poleks ta veetnud nii palju oma pa-
remaist aastaist Glasgow’s, temast poleks saanud
nii silmapaistvat majandusteadlast. Ta oli keset
tousva kaubanduse ja to0stuse probleemide
tulva. Igapdevased vestlused ja vaidlused linna
ettevotlikkude ja arukate kaupmeestega olid
talle asendamatuks kooliks. XVIII sajandi kesk-
paigani oli Glasgow olnud viike 23 000 elanikuga
provintsilinn, mis oli himmastanud turiste oma
kaunidusega. Vdidhesed kalapaadid olid olnud
tema ainukeseks laevastikuks. Smithi viibides
Glasgow’s oli juba alanud selle kujunemine suu-
reks kaubandus- ja toOstuskeskuseks. See
arengujdrk, provintsi vaikelu taandumine kos-
mopoliitilise drielu ees, oli erilise vddrtusega
filosoofilisele vaatlejale. Juba soitsid Glasgow’
laevad koigil meredel ja tema kaupmehed olid
vallutanud juhtiva koha tubakakaubanduses
Lidne-Indiaga, mis oli iiheks tdhtsamaks kau-
banduse alaks. Kaubandus Ameerikaga oli tdht-
samaid Glasgow’ Gitsengu aluseid. Soodsa geo-
graafilise asendi tottu oli Glasgow suurimaks
vahesadamaks Ameerika tubaka importimisel
Euroopasse: Glasgow’ kaupmehed toimetasid
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selle edasi Balti, Pdhja- ja Vahemere sada-
maisse.

Hoogsaima ettevotlikkusega rajati ka uusi
toostusharusid. Imporditi rauda Venemaalt ja
Rootsist, et valmistada labidaid Marylandi neeg-
ritele. Asutati metallitoostusi, hakati tootlema
vaipasid, kreppi, siidriiet ja muid riidesorte.
1750. ja 1752. a. asutati kaks esimest Glasgow’
panka. Rajati dokke ja kanaleid. Uks Glasgow’
ajaloolane mainib, et pdrast 1750. a. polnud ta-
navail ndha enam iihtegi kerjust. Ka Ilapsed
rakendati toosse. Voib moista Smithi, kes, vastu
seades Glasgow’d monele teisele linnale, vdidab
moningate energiliste kaupmeeste tegevuse tea-
tud linna hiiveolule olevat palju kasulikuma kui
oukonna ja valitsuse sealasumise. Smith oli hea
sober paljude Glasgow’ juhtivate majandusmees-
tega ja need nn. ,tubakalordid* linna kasvu mé-
jutamise korval kasvatasid ka Smithi.

Glasgow’ majandustegelastest vddrib maini-
mist Smithi erilise sGbrana pankur ja kaupmees
Andrew Cochrane, kes oli isalikuks nduandjaks
noorematele drimeestele. Smith, kogudes mater-
jali ,,Rahvaste rikkuse tarvis, sai temalt palju
kasulikku informatsiooni. Cochrane organisee-
ris Glasgow’sse poliitilise 6konoomia klubi, mis
tegeles to0stuse ja kaubanduse printsiipide ja
loomuse uurimisega. TGoendoliselt see Glasgow’
klubi oli esimene poliitilise 6konoomia klubi
kogu maailmas. Mitmesuguste jooksvate kiisi-
muste koOrval arutati siin ka vabamajanduse
probleeme. Cochrane’i ei saa siiski nimetada
vabamajanduslaseks, ehkki ta Oswald’i, Smithi
Edinburgh’i s6bra kaudu {iritas tollide kao-
tamist Ameerika raualt.

Smith teotses ka Glasgow’ Kirjanduse
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Seltsis, mille asutajaid ta ise 1752. a. oli. Siin
teotsesid iilikooli Sppejoud kdrvuti kaupmeeste
ja maa-aadlikega, kisitleti probleeme metafiiiisi-
kast ja teoloogiast kuni majanduseni ja matemaa-
tikani. Meelelahutuseks tuldi paar korda ndda-
las kokku nn. Mister Simsoni Klubis — selle-
nimeline matemaatika professor oli klubi keskne
kuju. Siin s66di, lauldi, vesteldi ja professor
Simson laulis endaloodud ladinakeelseid hiimne
Taevalikule Geomeetriale. Ainuke keelatud
koneaine oli religioon, kui rahuhdiriv teema.
Selles hubases klubis liikus ka James Watt.

Viibides Glasgow’s sdilitas Smith tihedad
sidemed oma sGpradega Edinburgh’is. Ta kiilas-
tas neid tihti ja veetis ka suure osa oma puhke-
aegadest Edinburgh’is, vGttes osa mitmest seal-
sest kirjanduslikust, teaduslikust ja iithiskond-
likust iiritusest. Hume’i kdrval oli Smithi ldhe-
maks sObraks Edinburgh’is tema endine Gpilane
advokaat ja parlamendiliige William Johnstone,
kes hiljem Sir William Pulteney nime all min-
gis mojukat osa avalikus elus. Pulteney piihen-
das erilist tdhelepanu koigile majanduslikele ja
rahanduslikele kiisimustele. Tema vabameel-
suse iseloomustamiseks mainitakse tOsiasja et ta
20 000-naelase aastasissetuleku juures elas nii-
sama lihtsalt kui 200-naelase juures. Hume teot-
ses Edinburgh’is tagasihoidlikul raamatukogu-
hoidjakohal. Smith oli Hume’i kirjanduslikuks
nduandjaks ja Hume’i maja sai tema koduks
Edinburgh’is. 1752. a. valiti Smith Edinburgh’i
Filosoofilise Seltsi liikmeks, mille sekretdriks
oli Hume.

Téahtsaim seltsidest, milles teotses Smith, oli
Edinburgh’i Select Society (Valitute Selts).
Smith kuulus selle asutajate hulka. Mainitud
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selts oli rajatud vastavate Prantsuse seltside
eeskujul pdevakiisimuste arutlemiseks ja taotles
ka Soti teaduste, kunstide ja toostuse edenda-
mist. Selts sai kuulsaks iile Sotimaa. Ta koon-
das enese limber koik silmapaistvad isikud. Tema
vaimse tasemega ei suutnud voistelda kirik ega
parlament. Parlament Londonis oli vdhem iil-
dise huvi esemeks kui Valitute Selts Edin-
burgh’is. Valitute Seltsis arutleti ja uuriti koige
mitmekesisemaid probleeme: Kas protestan-
tismi i{ildine omaksvGtt on kasulik Britile?
Kas viljavédljaveo-preemiad on niisama kasulikud
toostusele ja kaubandusele kui p&llumajandu-
sele? Kas peaks edendama teravilja- voi karja-
kasvatamist? Kas Brutus tegi hdsti, tappes
Caesari? Ons kasulikud suur- v6i vdiketalundid?
Milline osa po6lluproduktist peab rendina kuu-
luma omanikule? Kas teri tuleb mddta kaaluga
v6i modduga? Kas on unioon Iirimaaga Suur-
Britile kasulik? Ons orjapidamine kasulik?
Kisitleti pangandust, eksporti, aktsiisimakse,
haigemajade asutamist, uute tddstusharude loo-
mist, endiste kaitsmist ja edendamist. Korral-
dati ka inglise keele kursusi. Teaduse ja kunsti
edendamiseks miidras selts auhindu parimatele
leiutistele, parimatele raamatutele ja maalidele.
Auhinnati ka farmereid, kes istutasid suurima
hulga ehitus- ja tarbepuid. Uks auhind méirati
isikule, kes ,,ithiskonna hiivanguks parandas suu-
rima arvu kaminaid®.

Valitute Seltsi tegevus ja suur aktiivsus vil-
jendas teatud mddral ka Sotlaste patriotismi, rah-
vustunnet ja voistlemist inglastega. Inglaste
ja Sotlaste vastuolu oli 1755. aastal iiheks tou-
keks ka kirjandusliku ajakirja ,,Edinburgh Re-
view* tekkimisel, mille asutajate hulka Smithki
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kuulus. Esimeses numbris Smith kirjutas dr.
Johnson’i ,,SGnastiku* iile ja teises andis huvi-
tava iilevaate koigi Euroopa riikide kaasaegsest
kirjandusest. Viimases ta analiilisis muu seas
tabavasti inglaste ja prantslaste erinevusi ja kin-
nitas, et Prantsuse entsiiklopedistid on loobunud
Descartes’i filosoofiast inglaste Baconi ja New-
toni siisteemi kasuks ja tdlgendavad viimaseid
paremini kui inglased ise. Samas ilmutas Smith
oma siimpaatiaid Genfi vabariigile — ta
ndis pShimdtteilt olevat vabariiklane. Ajakir-
jast ilmus vaid kaks numbrit. Uhe asjasse-
pithendatu viite jdrgi on védljaandjad loobunud
ajakirja jdtkamisest iseenese ja avaliku rahu
huvides. Ajakirja oli siiiidistatud ithendusepida-
mises Jumalat eitava Hume’iga, ebatervete usu-
liste vaadete levitamises, piibli ja Westminster’i
usutunnistuse naeruvdidristamises. Tolle aja
kohta liigselt ddrmuslik oli ndhtavasti ka poole-
hoiu osutamine vabariiklikule korrale Smithi
poolt. Hiljem, kui Sotlased hakkasid energilise-
malt taotlema oma rahvusliku miilitsa loomist,
oli Smith nendega tdiesti solidaarne, ndhes sel-
les sammu vabariikliku korra poole. Kui parla-
ment 1760. aastal vastava seaduseelndu tagasi
litkkkas, pidades Sotlaste relvastumist h&daoht-
likuks, asutas Smith iihes teistega organisat-
siooni poliitilise kihutust6o tarvis.

Kirjeldatud vditlused, tegevus ja kogemused
kujundasid filosoofilise pdShikoolitusega Smit-
hist majandus- ja iithiskonnateadlase.



Iv.

»Kolbeliste tundmuste teooria“. Lahku-
mine Glasgow’st.

Smithi teaduslik ja seltskondlik tegevus oli
teinud ta populaarseks Sotimaal. Kui 1759. aas-
tal temalt ilmus t66 Theory of Moral Sentiments
(Kolbeliste tundmuste teooria), siis tousis ta
sellega kaasaegsete kirjanike esiritta. ,,Kolbe-
liste tundmuste teooria® andis kokkuvdtte tema
vastavaist loenguist, sai iihtlasi teoreetilis-filo-
'soofiliseks aluseks ta vabamajanduse siisteemile.
Siitpeale poordub Smithi tdhelepanu rohkem
Oigusteadusele ja poliitilisele 6konoomiale.

,, Kolbeliste tundmuste teooria* kajastas pea-
joontes ajajdrgu iildist meelsust, edasiriihkiva
kodanluse ideoloogiat ja huve. Siin tolgendati
vaimukalt loodusdigust, loodusfilosoofiat ja
loodususundit. Hutcheson oli pead murdnud
kiisimuse kallal, kas saab ko&lbelisi tundmusi
taandada siimpaatiale, ja oli joudnud eitavale
otsusele. Tuleb mairkida, et siimpaatiamoiste
ei tdhista siin kaastundmust tavalises mottes,
lihtsat kaasar6omutsemist vGi kaasakannatamist.
Smith, mGistes siimpaatia all inimese vGimeid ja
kalduvusi kujutleda end teiste olukorda ja ja-
gada, kaasa tunda voi hiiljata nende matteid,
afekte, kirgi ja viimaste motiive, loeb siimpaa-
tiat siiski kolbeliste tundmuste aluseks. Eba-
ithiskondlikud kired, viha, julmus, kittemaksu-
himu, téukavad meid eemale, sest meie ei saa
siimpatiseerida selliste kahjulikkude afektide,
motiivide ega eesmirkidega ja peale selle omame
kaastundmust ohustatu suhtes. Smithi jdrgi
kaasinimeste tegude pooldamine v6i hukkamdist-
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mine pole mdistuse tegevuse tulemus ega pGh-
jene igapdevases elus ratsionaalsel kaalutlusel,
vaid vahetul tundmusel. See tundmus ja
kolbluse iildised reeglid toetuvad kogemu-
sele, on meie meeldumuskogemuste tulemus.
Need kogemused, ehkki ebateadlikud, vastavad
siiski modistuse seadustele. Smith moonab, et ka
siildametunnistus, see korgeim kohtunik, kes
teiste inimeste hinnangud meie kditumise ja ise-
loomu iile voib digeks tunnistada, kes maailma
kiitusest hoolimata meid vGib hukka mdista voi
meile osutatud laitust ja hukkam@distu tdhele-
panuta jdtta, olemuselt kajastab vaid iildisi
kolblusreegleid, mis valitsevad meie iihiskond-
likku iimbrust.

Vanaaja stoikute filosoofia jdrgi ei saanud
olla loodusliku ja koGlbelise korra vastuolu. See
oli ka moodsa loodusdiguse pohilause. Kolbe-
line seadus valitseb loodust, loodusseadused on
kolbelised, looduse ja mdistuse vahel on tdielik
kooskdla, moistuse poolt tunnustatud seadused
on loodusseadused — need loodusdiguse toed
olid ka Smithi pShitddedeks. Kb&lbeline ja ka-
sulik on tema arvates kiill erinevad, kuid mitte
vastuolulised. Ja Jumal on maailma nii sisse
seadnud, et voorus ja ondsus on tihedasti teine-
teisega seotud, et kdlbeline ja dige on sisemise

~ja vidlise onnelikkuse allikaks. Pole tarvis mois-

tuse otsust ega suurt tarkust, et olla vooruslik
ja onnelik. Enesele ja teistele hiiveolu ja onne
taotledes tuleb vaid niivord jdrgneda oma tungi-
dele, kuivord seda ei moista hukka sisemine
kohtunik. Jumala kavatsuste mdistmiseks on
tarvis eritleda inimese tungisid. Meie ndeme
seda tehes, et inimese rinda on Jumal istutanud
tugeva tungi au ja rikkuse jdrele.
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Selliste filosoofilis-psiihholoogiliste pdhjen-
dustega vabastas Smith ko6lbluse usundist, seadis
autoriteediprintsiibile vastu isiku ja tungide
autonoomia. Traditsioonilise vaate jargi oli Ju-
mal kolblusreeglite autor. Need reeglid aga
moistsid hukka mammonahimu. Uue edulise
ithiskondliku kihi ideoloogidel tuli kujunevat ja
juba kujunenud majanduspraksist pohjendada ja
digustada. Filosoof Hobbes oli XVII sajandil
uusi tendentse pohjendanud inimese piiritu
egoismiga: armastus, sOprus ja ustavus olla vaid
vastastikuse iihiskondliku kasulikkuse tundmu-
sed ja tingitud omakasust. Smithi arvates kol-
belised tundmused ja reeglid pohjenevad meel-
dumuskogemustel ja saavad hiljem sellise ilm-
tingimatuse ja absoluutsuse ilme, et tunduvad
Jumala seadustena. See asjaolu andvatki usun-
dile aposterioorselt nii suure tdhtsuse kolbelisel
alal. Sedastame seega tdielikku pohjuse ja taga-
jarje kohtade vahetust: selle asemel et tradit-
siooniliselt tuletada kolblust jumalast, tuleta-
takse jumal kolblusest, ja koguni egoistlikest,
seni ebamoraalseiks peetud tungidest ja kirge-
dest.

Smithi seisukohalt ei tohi jumala-moistet
inimesele védljastpoolt vdgivaldselt peale suruda,
vaid see peab tulema individuaalsest moistusest
ja sellest soOltuvast kdlblusseadusest. Tunnetu-
sega, et religioon on meie kohustuste redutseeri-
mine Jumala kidskudele, joudis Smith ette
Kant’ist, kelle Gpetuse jdrgi Jumal on ,prakti-
lise mGistuse postulaat®. Smith, nagu ndeme, oli
kaugel oma skeptilise sGbra Hume’i vaadetest.
Et ta aga iihes teiste loodusfilosoofidega tunne-
tas positiivse religiooni minimaalset tdhtsust
kolbelisel alal, et kirik tollal oli veel vastuolus
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kodanluse huvidega, siis riindas ta hiljem eriti
katoliku kirikut kiillalt teravasti.

Katoliku kirik on Smithi arvates kohutavaim
ithing, mis kunagi on organiseeritud ilmliku va-
litsuse, vabaduse, mdistuse ja inimdnne vastu.
Vabadus, mdistus ja inimdnn v&ivat vaid seal
ditseda, kus ilmlik valitsus kiillalt tugev on neid
kaitsma. Katoliku kirikus olla jéhkraim ebausu
pettus niivord péimunud hulga inimeste erahuvi-
dega, et ta ei tarvitsevat karta moistuse riinna-
kut. Olekski moistus paljastanud ebausu pettu-
sed isegi lihtrahvale, siis ei suudaks ta aga kunagi
jagu saada erahuvidest. Oleks katoliiklust riin-
nanud vaid inimm&istus oma ndrkade relvadega,
siis oleks kiriku v8im sdilinud igavesti. Kuid
see moGtmatu ja kindlastirajatud ehitis, mida
inimlik tarkus ja voorus poleks suutnud kd&igu-
tada, on 166nud kdikuma ja osalt purunenudki
asjade loomuliku kdigu t6ttu. Ning Smith loo-
dab, et ta vdheste sajandite kestel langeb vare-
metesse, sest kunstide, tO00stuse ja kaubanduse
edusammud, s. t. needsamad pohjused, mis Gones-
tasid feodaalparunite vdimu ja hédvitasid Euroopa
suures osas vaimulike ilmliku v6imu, jitkavad
mojutamist samas suunas ka edaspidi. Smith
toonitab, et vaimuliku seisuse huvid ei lange ku-
nagi kokku riigi huvidega, vaid on viimastega
tihti isegi vastuolus. Vaimulikkude peahuviks
on oma aupaistuse sdilitamine rahva ees, ja see
sOltub nende sisendatud Gpetuse kdikumatusest
ja rahva veendumusest, et igavesest viletsusest
pddsmiseks on vajalik koigi iiksikasjade usku-
mine.

,»Kolbeliste tundmuste teooria® viljendas
ajastu edumeelsete kihtide huve niivord tabavalt
ja edukalt, et Smithi juurde tuli Opilasi ka kau-

44



gemalt. Teose kiillaltki uudne sisu ja stiililised
voorused voitsid tunnustuse: Smithi eluajal
ilmus sellest 6 triikki. Teos sai isegi poorde
toojaks Smithi saatusesse: asumaademinister
Townshend olinii volutud ,, Kdlbeliste tund-
muste teooriast®, et otsustas Smithi palgata oma
noore sugulase hertsog Buccleuch’ hoolda-
jaks ja Opetajaks tema vilismaareisil. Matk pidi
algama 1763. aasta 10pul, seniks jdi Smith oma
ametisse Glasgow’s. 1761. aastal kiilastas Smith
esmakordselt Londonit, korraldades seal iilikooli
rahaasju ja sooritades mitmeid muid iilesandeid.
Viidrib mainimist, et jutlustades oma ideid lord
Shelburne’ile, kes oli tema sdidukaaslaseks reisil
Glasgow’st Londoni, Smith muutis selle lordi
vabamajanduslaseks. Lord Shelburne, tulevane
Inglise peaminister, oli esimesi Inglise riigimehi,
kes pGhim@dtteilt oli vabamajanduslane.

Matk vilismaile eriliselt valitud Opetaja saa-
tel asendas tollal inglise aadlivosudele tihti {ili-
kooli; moOneaastast matka peeti suurilmamehele
isegi kasulikumaks kui iilikooli. Uheks pdhju-
seks vOis siin Smithi arvates olla ka iilikoolide
madal teaduslik ja pedagoogiline tase. Smith ise
kahtles vdga selliste reiside vddrtuses noortele
dZentlmenidele. VG&ib-olla teda toetasid tema
kogemused noore hertsog Buccleuch’ga, kui ta
kiimmekond aastat hiljem , Rahvaste rikkuses*
kirjutas selliste matkade kasust: ,Ta omandab
oma reisil iildiselt mdningaid teadmisi iihest voi
kahest voorkeelest, teadmisi, mis siiski on harva
kiillaldased oOigesti kirjutamiseks voi konelemi-
seks. Muu suhtes ta poordub tavaliselt tagasi
enesest-palju-arvavana, pohimdéttetumana, lode-
vamana, rohkem vdimetuna tosiseks rakendumi-
seks kas Opinguisse vGi to0sse, mida temaga vae-
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valt oleks nii lithikese ajaga juhtunud, oleks ta
elanud kodus. Reisides nii noorena, raisates oma
kallimad aastad kergemeelseimates meelelahu-
tustes, kaugel vanemate ja sugulaste jdrelvalvest
ja kontrollist, peagu iga kasulikku harjumust,
mida varasemad kasvatuse astmed on piiiidnud
kujundada, paratamatult nérgendatakse ja kustu-
tatakse, selle asemel et muuta kindlamaks ja tu-
gevamaks,” Smith vottis siiski vastu pakutud
matkakaaslasekoha, osalt ainelistel kaalutlustel.
Matkakaaslasekoht oli tollal professorite poolt
vidga hinnatud. Soti professoritele polnud sellal
iilikooli poolt ette ndhtud mingit vanaduspen-
sioni. Smithile maé&drasid hertsog Buccleuch’
hooldajad peale reisikulude tasuks 300 naelster-
lingit aastas ja tagasid sama suure pensioni kuni
elu 16puni. Jarelikult oli tema palk hertsogi
Opetajana poole suurem kui sissetulek Glasgow’
professorikohast ja oli kindlustatud surmani.
Oli kombeks draolevatele professoritele sdi-
litada dppetool tagasitulekuni. Smithi arvates ei
olnud iilikool mitte professorite hiiveoluks, vaid
viimased on iilikooli teenrid, seepdrast loobus ta
professorikohast tdiesti. Sama range ausus sun-
dis Smithi, kuna ta lahkus keset semestrit, tagasi
maksma Opilastele ka Opperaha. Vastu vottes
Smithi lahkumispalvet kinnitas iilikooli senat:
,»Ulikool ei saa hoiduda vidljendamast oma otse-
kohest kahetsust dr. Smithi lahkumise puhul,
kelle silmapaistev &iglus ja armastusvdirsed
omadused vditsid temale kolleegide armastuse ja
lugupidamise; kelle ebatavaline vaim, suured an-
ded ja laiaulatuslik GOpetatus tegid nii palju au
sellele asutisele. Ta elegantne ja vaimukas
,,Kodlbeliste tundmuste teooria* voitis temale kir-
jandusasjatundjate lugupidamise kogu Euroopas.
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Ta onnelikud talendid abstraktsete ainete selgi-
tamises, ta ustav hoolikus kasulikkude teadmiste
edasiandmises tegid ta wviljapaistvaks profes-
soriks ja iihtlasi pakkusid suurimat réomu ja
tdhtsaimaid Gpetusi tema hoole all olevale noo-
rusele.* '

Jérgnev matk Prantsusmaale ja Genfi kuju-
nes vist kiill 6petajale kasulikumaks kui dpila-
sele. Prantsuse sihiteadlikum kodanlus ja Suure
Revolutsiooni eeldhtu meeleolud tdiendasid ja
siivendasid Hutchesoni ja Glasgow’ kaupmeeste
mojutusi Smithi juures.

W
Léuna-Prantsusmaal ja Genfis.

Inglismaalt lahkus Smith oma &pilasega
veebruaris 1764. Nad veetsid vilismaal 2 aas-
tat. Sellest iiksteistkiimmend kuud Toulouse’is,
kaks kuud matkates Louna-Prantsusmaal, kaks
kuud Genfis ja kiimme kuud Pariisis. L&bisoidul
Toulouse’i peatus Smith mone pdeva Pariisis,
kuhu tema sOber Hume m6ni kuu varem oli maa-
ratud Inglise saatkonna sekretdriks. Toulouse,
teine linn kuningriigis, peapiiskopi, iilikooli,
parlamendi ja kireva ning rafineeritud seltskond-
liku eluga oli inglaste lemmikpaik. Smithi juhiks
oli siin Hume’i sugulane abbé Colbert, kellel oli
hiljem piiskopina oma piiskopkonna p6llumajan-
duse ja todstuse edendamises suuri teeneid ja
keda 1789. aastal Pariisi tdnavail kitel kanti, sest
et ta generaalstaatide liikmena oli soovitanud
vaimulikkude liitu kolmanda seisusega.
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Smith oli niiiid 40-neaastane. Tema vaated
olid iildjoontes kindlaks kujunenud. Elu Glas-
gow’s oli tema esialgsetele abstraktsetele huvi-
dele andnud praktilisema suuna: Hutchesoni ja
teiste loodusfilosoofide Opilane oli hakanud hu-
vituma poliitilistest, sotsiaalsetest ja majandus-
likest kiisimustest. Seetottu poordub ka Prant-
susmaal tema peamine tdhelepanu neile kiisimus-
tele. Kogutud faktid liilitab ta oma loodusfilo-
soofilisse, resp. vabamajanduse siisteemi. Oieti
ndeb ta juba koike 1dbi selle siisteemi prillide.
Tehes niditeks retke Bordeaux’sse, ta leiab uue
toendi, et valitsus, parlament ja riigivGim pole
olulised rahva hiiveolule. Ta leidis suuri erine-
vusi Bordeaux’ ja Toulouse’i todliste olukorra
vahel, — analoogilise Glasgow’ ja Edinburgh’i
olukorra erinevusega. Bordeaux’s téolised olid
hoolsad ja tookad, sest see oli kaubanduslinn,
Toulouse’is, nagu teisteski parlamendi-linnades,
nad olid laisad ja vaesed. Toulouse’ist ta tegi
muide reisi Montpellier'sse, valides selleks aja,
millal seal pidas istungeid Languedoc’i provintsi
seisustekogu. Nimetatud vdike, kohalik seisuste-
kogu tombas endale koigi Prantsusmaa motlejate
ja edumeelsete tdhelepanu — sealt loodeti ndpu-
nditeid ajastu poliitiliste umbsdlmede lahendami-
seks. Languedoc’i seisustekogu oli iiks vdhes-
test Prantsusmaal sdilinud vabadest institutsioo-
nidest. Languedoc oli suur provints ja selle sei-
sustekogu valitses asja nii, et teised provintsid,
isegi kogu Prantsusmaa, kadestasid tema Gitsen-
gut: ehitati sadamaid, teid, kanaleid, ja seda ilma
teoorjuseta, mille all dgas kogu Prantsusmaa.
Kodanike maksukoormus oli norgem kui mujal.
Selles provintsis polnud iihtegi vaestemaja, tema
krediit oli suurem kui keskvalitsusel ja tihti tegi
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kuningas paremate tingimuste saavutamiseks
laenu Languedoc’i seisustekogu vastutusel. Need
tOsiasjad olid Smithile parimaiks tdendeiks rahva
isetegevuse kasust ja poOhjendiks tugeva riigi-
voimu vastu. Ta arvatavasti jdlgis suurima hu-
viga seisustekogu istungeid, kus 23 prelaati istus
paremal, 23 aadlikku vasakul, 23 linnade ja 23
kihelkondade esindajat keskel. Ta tutvus ka selle
presidendiga, &dgeda vditlejaga pretensioonika
keskvalitsuse vastu.

Toulouse’is hakkas Smith kirjutama ,,Rah-
vaste rikkust“. Ta oli juba kiillaldaselt oppinud
prantsuse keelt ja liikudes Toulouse’i patriooti-
liste ning radikaalsete poliitikategelaste keskel,
tutvus hésti siinse olukorraga: ta veendus talu-
poegade rdhutud seisundis, poGhjalikkude refor-
mide vajaduses ja biirokraatilis-administratiiv-
sete votete hiiveolu tousu ja progressi pidurda-
vas toimes. Tollal kuninga madrused hakkasid
kehtima alles kohaliku parlamendi nousolekul ja
Toulouse’i parlamendil tuli tihti kasutada seda
oma Gigust. Mainitud parlament oli kuningale
julgesti tdendanud, et talupoegade olukord
Prantsusmaal on ,,tuhat korda vidhem talutav kui
orjade olukord Ameerikas“. Ja Smithi esma-
kordsel saabumisel Toulouse’i istus see parlament
tdies koosseisus — vanglas, sest et ta polnud kin-
nitanud mingit kuninga mddrust. Hiljem leeven-
dati see karistus kiill koduarestiks. Kahtlemata
toetus Smith, radkides , Rahvaste rikkuses*
Prantsuse valitsuse vidgivallast omavalitsuste
vastu, oma tdhelepanekuile. Ta hinnang pro-
vintsi esinduskogudest oli vdga korge, kuna need
peale muu olevat ka vabad kdlblast laostumisest.
Et Smith oma suurtéd kirjutamist algas Tou-
louse’is, mida iseloomustas kirjeldatud kdrgepin-
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geline poliitiline dhkkond, see tOsiasi on tdiel
maidral siimboolne ,,Rahvaste rikkuse* sisule.

Augustikuu 16pul Smith lahkus oma Opila-
sega Toulouse’ist, tegi suure ringmatka Louna-
Prantsusmaal ja saabus oktoobris Genfi. See
vdike vabariik oli Gieti tema unistustemaa. Ta
igatses Genfis ndha vabariiklikkude asutiste,
mida ta teoreetiliselt nii vdga pooldas, praktilist
teotsemist; lootis vaadelda, kuidas lahendatakse
valitsemisprobleeme ses vdikeses 24 000 elanikuga
kogukonnas. Tal oli onn seda jdlgida huvitavai-
mal momendil, kui Genf oli keset poliitilist
kriisi, mis dige plastiliselt védljendas kogu sajandi
kriisi. Vabariigi valitsus oli seni olnud 200 ees-
oigustatud perekonna kdes. Niiiid riindas ko-
danike enamus seda monopolistlikku kihti ja
piiiidis teostada oma noudeid ja digusi. Neid
toetas tegusasti Voltaire. See voitlus ja murrang,
Genfi iimberkujunemine aristokraatlikust vaba-
riigist demokraatlikuks, kestis kogu Smithi
Genfis viibimise aja, ja selle poliitilise draama
tottu oli linn, mida Voltaire nimetas ,igavaks
kloostriks*, vdga huvipakkuv.

Genfi matkasid tollal paljud silmapaistvad
isikud, mitte et nautida jdrve ja migesid, vaid et
vestelda Voltaire’iga, kelle asukoht oli Fer-
ney lossis!). Smith tutvus paljude vaba-
meelsete viliskiilalistega, nagu ka Genfi juhti-
vate kodanikega. Ta liikus siin sageli hertso-
gitar d’Enville’i salongis. Seda silmapaistvat
naist peeti Turgot’, hilisema Prantsuse valitsuse
juhi ja fiisiokraatide ideede elluviija heaks vai-
muks, tema poliitiliste ja sotsiaalsete ideede
sisendajaks. Hertsogitari poeg, noor ja vaimukas

1) Vt. A. Aspel, Voltaire. Tartu, 1937.
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hertsog La Rochefoucauld, suur fiisiokraat
Quesnay’ jiinger, iiritas isegi Smithi ,, Kolbeliste
tundmuste teooria* tolkimist.

Nideme, et iseloomustavaks Smithi kogu tut-
vuskonnale olid vaimsed otsingud, progressitahe,
vabameelsus ja terav vastasrindlus traditsiooniga.
Genfi kodanlikus v6i kodanlikult hidlestatud pa-
remas seltskonnas oli silmapaistvaimaks kujuks
ajastu kirjanduslik paavst Voltaire. Toulouse
oli Smithi seal viibides olnud drevuses iithe prot-
sessi pdrast: rikka kodaniku Jean Calas’ poeg
oli, et paaseda advokaadiks, loobunud protestan-
tismist ja hiljem usust taandumise téttu tundnud
selliseid siidamepiinu, et oii enda ise surmanud
isa majas. Isa siiiidistati kodulinna parlamendi
ees poja tapmises. Ta mdisteti siiiidi, piinati
rattal ja poletati. Ent Voltaire’i voimas hdil
astus vilja selle justiitsmorva vastu. Ta saavu-
tas pdrast paariaastast kihutust6od asja uuesti
ldbivaatamise, Calas’ siilituks tunnistamise ja
kahjutasu mddramise tema perekonnale (1765),..-
See Voltaire’i iseloomustav tegevus 1mme361 s
kaitsjana voitis Voltaire’ile Smithy §
paatia. Smith oli teatavasti ,K
muste teoorias‘‘ eeldanud siidametunnistuse iihis-
kondlikku algupédra. Sellest sdltuvalt ta pidas
moraalset hukkamdistu kaasinimeste poolt ini-
mesele rohuvamaks kui fiiiisilist valu. Nii arvas
ta ka kiesoleval juhul, et Calas mitte niipalju ei
kannatanud valudest ja karistuse julmusest kui
iilekohtusest siiiidistusest.

Smithi iseloom, temperament ja huvid erine-
sid tugevasti Voltaire’i omadest. Keskustelus
Smithiga oli Voltaire kaitsnud kuninga eelis-
digusi ja ilmutanud vastumeelsust provintsi sei-
sustekogude suhtes. Hoolimata neist erinevus-
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test sdilitas Smith elu 16puni suurima aukartuse
Voltaire’i vastu. ,On olemas vaid iiks Vol-
taire,” oli ta kord hiljem hiilidnud. Ta rohutas,
et Voltaire’i naer ja salvav pilge on teinud inim-
konna vastuvdtlikumaks tde valgusele ja haju-
tanud maailmast fanatismi, ning on seega rohkem
sooritanud inimsoo hiivanguks kui raskepérased
filosoofid, kelle teoseid loevad vaid iiksikud. Nii
ligindasid klassi iildhuvid ja kodanlik pShimeel-
sus prantslase ja Sotlase, suure pilkaja ja suure
majandusteoreetiku, — ligindasid rohkem kui
joudsid eraldada rahvus, kasvatus, iseloom ja
kutse.

VI.

Pariis. Tutvus fiisiokraatidega.

Lahkudes Genfist siirdus Smith detsembris
1765 Pariisi. Ta veetis siin paar nddalat koos
Hume’iga, kes juba jaanuaris 1766 soitis Lon-
doni iihes Rousseau’ga. Hume tutvustas Smithi
Pariisi seltskonnaga ja viis ta kirjanduslikesse
salongesse. Peagu pool oma eluaega oli Hume
olnud riinnakute ja jdlitamise objektiks auvdir-
sete Edinburgh’i kodanikkude keskel, — Pariisis
ta oli aga ebajumalaks, sest filosoofid olid tollal
Pariisi kuningad. Samad ajastu tendentsid, mis
viljendusid loodusfilosoofias, loodusdiguses,
Rousseau’ hiiiides ,,Tagasi loodusesse!, said
prantsuse seltskonnas iipris kummalise viljen-
duse. Rokokoo-daamid lavastasid lamburi-idiille,
ehtisid lambaid siidlintidega ja jalutasid nendega
parkides: looduseldhedus sai heaks tooniks, moe-
asjaks. Heaks tooniks sai ka filosoofide jumal-
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damine, muidugi tingis seda osalt ebateadlik loo-
tus neilt saada retsepte iihiskondlikkude ummi-
kute ja kriiside lahendamiseks. Selline jumalda-
mine ravis Pariisis terveks nii monegi raske-
meelse filosoofi. Seda tundis Hume ka enese
suhtes. Ta tunnistas: ,,Siin ma toitun ambroo-
siast, ei joo muud kui nektarit, hingan vaid vii-
rukisuitsu ja konnin lilledes. Igaiiks, keda ma
kohtan, eriti iga naine, peab oma tdhtsaimaks
kohuseks mind austada pika ja vaimuka jutuga
minu kuulsusest.*

Nii vois Hume Smithile avada Pariisis koik
uksed. Ent Smithi omagi nimi oli siin juba nii-
vord tuntud ja hinnatud (Smithi , Kdlbeliste
tundmuste teooria“ oli 1764. aastal ilmunud
prantsuskeelses tolkes pealkirja all ,,Hinge meta-
fiiiisika®), et teda siidamlikult tervitati. Smith
veetis vdheste Pariisis viibimise kuude kestes
rohkem aega seltskonnas kui iiheski teises oma
elu perioodis. Ta oli korrapdrane kiilaline koi-
gis tolle aja tdhtsamais kirjanduslikkudes salon-
gides: parun Holbach’i, Helvetiuse, ma-
dam Geoffrin’i, krahvitar Boufflers’i
preili 'Espinasse’i, madam Riccoboni’
ja toendoliselt ka madam Necker’i omas. Ta
vottis osa uue majandusliku liikumise koosole-
kuist doktor Quesnay’ korteris, kiilastas markii
Mirabeau’d ja oli alati iimbritsetud sGpradest.

Abstraktsemaid kiisimusi — kiisimusi meta-
fiiiisikast ja teoloogiast — arutleti kdige rohkem
parun Holbach’i pidusookidel, kus viibisid filo-
soofid, literaadid ja entsiiklopedistid, nagu Dide-
rot, Marmontel, Raynal, Galiani. Siin vGttis
Smithi vastu vabameelseim ja jumalavallatuim
vaim. Morellet, iiks kiilastaja kinnitab, et seal on
kisitletud ketserlikemaid teooriaid, on raddgitud
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asju, mis oleksid vdinud pikse taevast alla kut-
suda. Hume, kes ei lootnud seal kohata iihtegi
ateisti, olla selles salongis neid kohanud korraga
seitseteistkiimmend.

Rahanduslase Helvetiuse juures Smith tut-
vus preester Morellet’'ga. See preester iihen-
das siigava tOearmastuse iroonia ja naljaga, lau-
lis kaheksakiimneviie-aastaselt sopradele koos-
viibimistel improviseeritud laule ja oli iihtlasi
silmapaistev majandusteadlane. Tema selgitas
Smithile kaubanduse-, panganduse-, krediidi- ja
muid probleeme. Nimelt oli Smithil ,,Rahvaste
rikkuse kava niivord vidlja kujunenud, et ta oma
Pariisi-sopradega arutles ja sGelus selle iiksik-
probleeme. Morellet imetles Smithi eritluse ja
tdhelepanekute tdiuslikkust sel alal. Smith vil-
jendas Morellet’le oma tdnu ndpundidete eest
seega, et kinkis temale Pariisist lahkudes madles-
tuseks oma taskuraamatu. Hiljem t6lkis Mo-
rellet ,,Rahvaste rikkuse prantsuse keelde.

Tagurlikemate salongide hulka kuulus ma-
dam Necker’i salong — siin oli 6hkkond vaba-
motlejatele talumatu. Smith pettus varsti ka
Necker’i vGimetes ja ennustas selle poliitilist
langust, niipea kui ta satub mone raskema iiles-
ande ette. Ja tal oli Gigus. Preili I’Espinasse’i
salongis, kus liikus suhteliselt k&ige rohkem
daame, vois rahandusmeeste ja saadikute korval
kohata kirjandusinimesi nagu Grimm, Condillac
ja Gibbon. Siin keskustles ka Smith sageli
entsiiklopedist d’Alembertiga ja Tur-
got'ga. Ka viimane kirjutas samal ajal oma
tdhtsaimat t66d, mille pealkiri ,Vaatlused rik-
kuste kujunemise ja jagunemise iile* vdga mee-
nutab Smithi teose pealkirja. Kahtlemata vahe-
tasid molemad viljastavaid ideid ja Smithi Pa-
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riisi-sGprade hulgas polnud kedagi, kelle karak-
terit ja vaimu ta rohkem oleks hinnanud kui
Turgot’ oma.

Fiisiokraat Dupont de Nemours rohutas hil-
jem, et koik Smithi majanduslikes vaadetes Gige
olla laenatud Turgot’lt, ja mis ei olla laenatud,
olevat vale. See siilidistus osutub pdhjendama-
tuks, kui meenutada, et Smith oli rida aastaid
enne Turgot’d harrastanud vabakaubanduse
ideed, oli voitnud vabamajanduslaseks tulevase
Inglise peaministri ja oli oma juba kiipsede pea-
todedega valgustanud Glasgow’ kaupmehi. Smithi
»Rahvaste rikkus' sisaldab kriitikat nii Turgot’
kui fiisiokraatide iile iildse. Vdidetakse, et
Smith ja Turgot on kirja teel jdtkanud vaidlusi
parast Smithi tagasip66rdumist kodumaale.
Nende vahel ilmnes huvitav vastuolu: Smith,
kes oli suure osa oma elust veetnud raamatu-
kogus, oli kriitilisemate ja m6odukamate vaade-
tega kui praktilise elu inimene Turgot. Smithi
praktiline meel ilmneb ka tema hinnangus Tur-
got’ iile: ta pidas viimast liigselt lihtsameelseks
praktilise riigimehe jaoks ning liigselt eluvoo-
raks inimeseks, kes alahindab eelarvamusi, tar-
dunud kombeid ja rumaluse moju, mis valitsevad
maailmas ja tingivad puhtratsionaalsete
reformide teostamatust. Smithi arvates
Turgot oli liiga optimistlik, seejuures halb ini-
mese iseloomu ja maailma tundja. Optimistlik
Turgot seletas kuningale, et kiimne aasta viltel
vOib rahvast kasvatamise teel muuta tundmatu-
seni; Smith, kes kaldus iilehindama eelarvamuste
ja erahuvide pidurdavat joudu, kahtles isegi
orjade vabastamise ja tdieliku vabakaubanduse
teostamise voimalikkuses ning rGhutas, et elu
nduab riigimehelt kompromisse: kui ei saa teos-
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tada parimat valitsemise ja seaduste siisteemi,
siis tuleb teostada parim vdéimalikkudest
siisteemidest.

Smith oli tavaline kiilaline ka madam Ric-
coboni’ juures. Ta voitis tdiesti tolle daami
soosingu. Riccoboni, endine populaarne nditle-
jatar, oli selle kutse vahetanud kirjandusliku
tegevusega. Smith vordles teda hiljem isegi
Racine’i ja Voltaire’iga. Pariisis oli Smith ustav
teatrikiilastaja. Ehkki tal polevat olnud korva
muusika jaoks, ometi ta kiilastas jdarjekindlasti
ooperit. Teda huvitas ndhtavasti kunstide
teooria rohkem kui vahetu elamus. Meloo-
diat vordles ta iihiskondlikkude tungidega —
halvad ja ebasotsiaalsed kired olla ebameloodili-
sed. Toendoliselt oli madam Riccoboni temale
eksperdiks, ja heaks eksperdiks, teatri alal. Kui
Smith Prantsusmaalt lahkus, siis saatis Ricco-
boni soovituskirju oma Londoni-sGpradele: ta
soovitab Smithi kui armastusvdidrseimat filo-
soofi, keda ta kovasti armastavat. Ta soovib, et
kurat votaks koik filosoofid ja kirjanikud ja
tooks temale — Smithi. Uhes kirjas nimetab ta
Smithi ,minu filosoofist elukaks* ja kiidab ta
iseloomu mahedust ja vaimukust. Né&htavasti ei
saa selle liialdustesse kalduva daami soosingut
siiski votta mingi platoonilise armastusena, sest
nendessamades kirjades nimetab ta ka teist oma
sOpra ,,minu siidamekallike®.

Uhe prantsuse markiisi ndib Smith olevat
volunud pdhjalikumalt. See naine kuulis Pariisis
koikjal radgitavat Hume’ist, ja kui ta veel kuulis,
Smith olevat Hume’i sOber ja peaaegu sama suur
filosoof, siis otsustas ta kuulsa Sotlase vallutada.
Kuid pdrast paljusid pingutusi loobus ta selle-
suunalistest katsetest: Smith ei suvatsenud teda
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sallida. Sellise kiilmuse pShjustajaks peetakse
Smithi kiindumust iihte inglannasse, kes sellal
viibis samuti Prantsusmaal. Jutustatakse veel
iihest varasemast Smithi armastusest vidga kauni
ja roomsaloomulise inglanna vastu kodumaal.
Millised asjaolud siin takistasid abielu, pole
teada, aga pidrast selle armastuse nurjumist ole-
vat Smith 16plikult loobunud naitumismdtetest.
Igatahes pole sdilinud Smithi elust rohkem
intiimsema védrvinguga andmeid ja armusuhete
osa, mis tavaliselt on elulugudes tdhtsal kohal,
on Smithi puhul peaaegu olematu.

Koigi teiste klubide ja teatrite korval pil-
vis Oigustatult Smithi peamist tdhelepanu ini-
messObralikkude Skonomistide sekt, kelle koos-
olekud toimusid Pariisis ja Versailles’s doktor
Quesnay’ (1694—1774) korteris. Viimane oli ku-
ninga ja tema metressi madam Pompadouri ihu-
arst ning selle 6konomistide sekti, nn. fiisiokraa-
tide, vaimne juht ja isa. Fiisiokraatide siigav ja
mitmekiilgne m&ju Smithile on ilmne. Fiisio-
kraadid olid esimesed, kes toonitasid, et sotsiaal-
sete nahtuste vahel on kindlad sidemed, seadus-
pédrasused, mille tundmadppimine on vajalik nii
iiksikisikutele kui valitsustele. See tunnetus
tdhistab uue teadusharu, uue teoreetilise distsip-
liini poliitilise 6konoomia algust. Fiisiokraatide
vaade, et inimeste vahekordi valitsevad raudsed
seadused, mille autoriteeti moistusega varusta-
tud inimene saab eitada sama vdhe kui geomeet-
ria pohilauseid, on omane ka Smithile. Tera-
vast kriitikast hoolimata, mis ,,Rahvaste rikku-
ses’ fiisiokraatide siisteemile osaks saab, tunnis-
tab Smith selle siisteemi k&igist senipiistitatud
poliitilise konoomia Opetustest toele koige lige-
mal asetsevaks.
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Fiisiokraatide siisteemi filosoofiliseks alu-
seks oli, nagu teistegi ajastu edumeelsete Gpe-
tuste juures, loodusfilosoofia. Nad toonitasid
klasside vastastikust sdltuvust, ent sealjuures
nende {ildist sdltuvust maapinnast — seega sot-
siaalteadus muudeti loodusteaduseks. Loomuliku
korra moiste sisu ei olnud vaatluse tulemus, vaid
see tuletati deduktiivselt inimese loomusest:
inimese Gigused ei pohjene mitte tema ajalool,
vaid tema loomusel, vdidab Turgot. Aukartus
autoriteedi ja eraomandi ees pidi olema koos-
kolas inimloomusega ja loomuliku korra aluseks.
Nad noudsid toovabadust, sise- ja viliskauban-
duse vabadust ja riigi funktsioonide piiramist,
toetudes liberaalsele Gpetusele egoistlikkude hu-
vide kasulikkusest iildsuse suhtes, ja lootsid
liigkasu korvaldumist ning oiglase hinna kuju-
nemist vaba voistluse tulemusena. Valitsuse tdht-
'saimaks {iilesandeks jdtsid nad eraomandi kaits-
‘mise korval loomuliku korra seaduste Gpetamise
ja sisendamise. Fiisiokraadid, liigitades esma-
kordselt tulusid, uurides nende jagunemise sea-
dusi, analiiiisides tootmist ja mitmesuguseid ka-
pitali kategooriaid, leidsid ainult p6llumajanduse
olevat produktiivse, ainult pollumajanduses iile-
tavat toote vddrtus looduse abi tGttu tootlemis-
kulude suuruse. Kaubandus ei loo iildse midagi,
kaupmees kuulub iihes vabrikandiga ebaproduk-
tiivsesse viljatusse klassi ja viliskaubandus on
paratamatu pahe. Fiisiokraatide teooria pidas
koigist tululiikidest Gigustatuimaks maarenti
ja pohimikurendist ja ndudis kaudsete maksude
asendamist otsekohestega.

Smith kasutas k&iki véimalusi keskusteluks
fiisiokraatidega. Teda hinnati nende koosole-
kuil kui lihtsat ning arukat meest, — ja see oli
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koik. Tema kalduvusi ja suuri vdimeid siistee-
mide ja siinteeside loomiseks ei tunnetanud siin
esialgu keegi. Fiisiokraadid olid tollal parajasti
oma aktiivsuse tipul ja poliitiline 6konoomia oli
saamas moeteaduseks Prantsusmaal. Vastavalt
suur oli ka fiisiokraatide iseteadvus ja optimism.
Quesnay’ korteris Versailles’ lossis kuulis Smith
vidljendusi, mis teda voGisid himmastada. ,,See
kuningriik on viletsas seisukorras. Rahval pole
ei energiat ega ka raha selle asendamiseks!* —
kaebas iihel pdeval Mirabeau, revolutsiooni tun-
tud konemehe isa. Temale vastas iiks fiisiokraat,
et rahva saab pdista vaid suur sisemine vapus-
tus v6i mone Hiina-taolise maa-ala vallutamine.
Nii seisis keset isevalitseja dukonda vaba motte-
saareke. Et fiisiokraadid rahva hiiveolu korval
kaitsesid ka kuningavoimu, olid riigitruud ja isa-
maalikud, siis, selle asemel et neid jilitada, ni-
metas kuningas Quesnay’d oma filosoofiks ja
tuli kuulama vaidlusi. Pealegi ei seganud
Quesnay end Gukonna intriigidesse. Sellal, kui
iimberringi keesid intriigid, arutati s6ja- ja rahu-
probleeme, ministrite lahkumist jms., vaidlesid
ihuarsti korteris Adam Smith, Diderot, d’Alem-
bert, Duclos, Helvetius, Buffon ja fiisiokraadid
pollumajanduse iile ja arvutasid puhastulu. Ka
madam Pompadour tuli nendega jutlema Ques-
nay’ korterisse, sest filosoofid ei suvatsenud
minna vaidlema tema salongi.

16 aastat varem oli Smith juba viljendanud
samu vaateid, mida ta siin kuulis fiisiokraati-
delt: et riigi rikkus ei seisne mitte kullas ja ho-
bedas, vaid tarbimishiivistes ja et viimaste hulka
ei saa suurendada eesGiguste abil, vaid jdttes
tootjaile tegevusvabaduse. Nii kujunesid uue
poliitilise 6konoomia pohilaused iseseisvalt Ing-
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lis- ja Prantsusmaal, tingituna aja nduetest ja
tarvetest, nagu on paljud muudki sisuliselt
identsed avastused ja leiutised tekkinud iikstei-
sest sGltumatult eri kohtades iihtlaste iihiskond-
like eelduste ja vajaduste pinnal. Uksikasju
Smithi diskussioonidest fiisiokraatidega on vihe
teada. Kui fiisiokraadid maksudekiisimust arut-
ledes vditsid, et riigimaks t6otasult pohjustab
vastavat palkade tousu, kui kaupade hinnad ja
t60jou noudlus jddvad endiseks, ja leidsid, et
kaudsed maksud to6liste poolt tarvitatavailt kau-
padelt annavad sama tulemuse, siis noustus
Smith nendega tdiesti. Kuid ,,Rahvaste rikku-
ses Smith vididab maksu luksuskaupadelt mitte
mojutavat palku, sest tooline vGib neist loo-
buda. Nagu Smith selles kiisimuses ilmutab sii-
gavamat eritlusvdimet, nii ilmutab ta ka teistes
kiisimustes iilekasvamist fiisiokraatidest. Smith
austas Quesnay’d siiski niivord, et oleks talle
pithendanud ,,Rahvaste rikkuse”, kui Quesnay
mitte varem poleks surnud.

Smith tajus histi vastuolusid ja ummikut,
mis iseloomustasid enne-revolutsiooniaegset
Prantsusmaad. Eriti fiisiokraadid juhtisid tema
tihelepanu rahva enamiku vaesusele, talupoe-
gade kasvavale viletsusele, aadli ja rahandus-
meeste rikkusele. Ajaloolane Tocqueville vdi-
dab, et revolutsiooni saab parimini moista fiisio-
kraatide t66 kaudu, — ka Smith ndib nende
kaudu olevat joudnud veendumusele, et pdhiline
murrang on paratamatu. Smith rdhutas rahan-
dusreformi ja kolmanda seisuse iiheGigusluse va-
jadust, kuid kahtles nende voimalikkuses seniste
poliitiliste vGimuvahekordade juures. Inglis-
maal olid ka vaeseimal kodanikul nahkjalandud,
Sotimaal polnud neid ainult alama klassi naistel,
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kuid Prantsusmaal ndgi Smith nii mehi kui naisi
avalikes kohtades liikuvat palja jalu v&i puu-
tuhvleis. See oli temale pShjendiks Prantsuse va-
litsemisviisi vastu, sest see riik oli iildiselt palju
rikkam ja omas paremat kliimat ning maapinda.
Smithi antipaatia vabaduse piiramise ja kunst-
liku reguleerimise vastu viljendub ka tema anti-
paatias Prantsuse parkide pdetud ilupuude ja
-poosaste vastu. Obeliski- ja piiramiidikujulis-
teks poetud ilupuid, mis inglaste parkidest olla
kadumas rahvahulkade edenenud maitse tottu,
pidas Smith maitselageduse tunnuseks, ja vii-
mast omakorda rahva enamiku halva elujirje
tdenduseks. Maitsega inimene ei suutvat taluda
aednikukaddrisid  ,skulptuuri instrumendina‘“
ning obeliskiks ja piiramidiiks moondatud
puid. Ndeme, et samad tendentsid, mis vdljen-
dusid Watteau’ maastikumaalides, loodusfilo-
soofias, antimerkantilistlikus poliitilises 06ko-
noomias, mgjutasid ka parkide stiili. :

Smith lahkus Prantsusmaalt, oodates kiill
muudatusi sotsiaalses struktuuris ja aimates
saabuvat murrangut, ent on tGendoline, et ta
neid muudatusi ja murranguid mitte ei kujutle-
nud sellise verise sotsiaalse vapustusena, méaher-
duseks kujunes Prantsuse revolutsioon. Mingi-
sugune ,katastroofide teooria“, nagu kerkis po-
liitilisse 6konoomiasse ja sotsioloogiasse nditeks
XIX sajandil, ei kuulunud Smithi siisteemi. Sel-
leks oli tema mehhanistlikust loodusteadusest ja
loodusfilosoofiast toetatud usk inimloomuse
muutumatusse ja asjade pidevasse hiipeteta aren-
gusse liiga tugev. Ta nédgi ancien régime’is pal-
jude teiste selle aja kodanluse teoreetikute kom-
bel vaid loomuliku korra haigust. Ta ei iilehin-
nanud sugugi mdistuslikkude retseptide terven-
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davat mGju ja rohutas, et nagu loomaliku elu
tundmatud printsiibid tervendavad haige, hooli-
mata mone arsti rumalaist eeskirjadest, ja asjade
arengu loomulik kidik likvideeris katoliku kiriku
ilmliku vdimu, hoolimata erahuvide vastusei-
sust, nii kulgeb iihiskondlik areng oma paratama-
tut rada. Kui Smith ei oleks seda paratamatu
raja moistet konkretiseerinud ja sisustanud
teiste teoreetikute kombel kodanluse ideaalidega
ja huvidega, siis vdiks tema juures konelda aja-
loolisest materialismist. Samuti nagu iihiskond-
likud eeldused, ebateadlik sdltuvus kodanlikust
mentaliteedist ja neist johtuv optimism ei luba-
nud temal ndha vabamajanduse hilisemat kriisi,
nii varjasid nad tema eest ka Prantsuse revolut-
siooni.

VLl
Eradpetlasena Kirkcaldy's ja Londonis.

Vastuvott Prantsusmaal oli v6lunud Hume’i
niivord, et ta unistas tagasipéordumisest Prant-
susmaale ja vanaduspdevade veetmisest Pariisis,
Toulouse’is v6i mones teises l6unapoolses pro-
vintsilinnas. Smith oli saanud umbes samasu-
guse kohtlemise osaliseks, aga ta igatses kdvasti
kodumaa jidrele ja nimetas Hume’i kava kerge-
meelseks. Ta tootas, ehkki iitles end Prantsus-
maal olnuvat viga Gnneliku, mitte kunagi enam
minna reisima. Kiiresti arenev Inglismaa, sGb-
rad Sotimaal, kavatsused ja t66 ning vana ema
‘tombasid teda kodumaale. Ta t6i Prantsusmaalt
kaasa palju véaidrtuslikke kogemusi, andmeid,
nditeid, millest on tulvil , Rahvaste rikkus, tut-
vus uute poliitiliste ja 6konoomiliste vaatekohta-
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dega ja probleemidega ajastu teadvuse parimate
kehastajate ja esirinnavaimude kaudu.

Tagasi poordunud Inglismaale 1766. a., jii
Smith moneks kuuks Londoni, et jidlgida ,K&l-
beliste tundmuste teooria“ uue triiki ilmumist.
Selle triiki 16ppu paigutatud uurimus keelte algu-
pdrast, ,,Dissertation upon the Origin of Langu-
ages®, on tunnistuseks Smithi huvide suurest
avarusest. Londonis viibimise aega kasutas ta
ka oma teadmiste siivendamiseks Briti Muuseu-
mis. Teiste kiisimuste kdrval uuris ta asu-
maadekiisimust, mis muutus sellal vdga akuut-
seks, pdlvides avalikkuse tdhelepanu jidrjest roh-
kem. Seitsmeaastase sdja tulemusena omandas
Inglismaa kiill Prantsuse asumaad Pohja-Amee-
rikas, kuid samal ajal hakkas merkantilistliku
poliitika tGttu, mis taotles sdjavolgade katmist,
teravnema tema vahekord Ameerika-asumaadega.
Kui sama Townshend, kes Smithi palkas hert-
sog Buccleuch’ Opetajaks, 1767. a. maksustas
Ameerikasse sisseveetava tee, siis tousid seal ak-
tiivne ja passiivne vastupanu, mis mone aasta
jooksul arenesid avalikuks missuks 1). Smith
ndib sellal olevat koos lord Shelburne’iga ana-
liiiisinud asumaadekiisimust. Asja selgitamiseks
ta uuris koigi riikide asumaadepoliitikat, alates
vanast Roomast ja Kreekast. Ta sedastab Kreeka
asumaade suuremat hiiveolu, kunstide ja teaduste
suuremat arengut vorreldes Rooma omadega.
Selle p6hjuseks ta peab Kreeka asumaade rippu-
matust ja vabadust oma huvide taotlemisel. Oma
tunnetused ja vaated asumaadekiisimuses paigu-
tas Smith ,,Rahvaste rikkusesse*, kus nad tdiesti
liitusid teose iildkavandiga.

i) Vt. C. Sh. Jones, George Washington. Tar-
tus 1931.
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Sotlaste vastuolud inglastega kandsid Smithi
kriitilist suhtumist inglaste asumaadepoliiti-
kasse ja teritasid tema pilku selle poliitika véaar-
sammude suhtes. Smithist sai esimene tdhtsam
rahvaste enesemididramise eestkostja ja imperia-
listliku poliitika hukkamdistja. Veel tdnapde-
valgi on Smithi vastavad argumendid {iiheks
anti-imperialistide tohusamaks relvaks. Tema
argumentide tShusus johtub asjaolust, et ta asu-
maade vabadust ei pohjendanud mingi platooni-
lise inimesarmastusega, vaid kdoigi, ka ema-
maade, egoistlike kasudega.

Smith katsub hédvitada muinaslugu Eldoraa-
dost, mis oli {iihenduses Ameerika kullaga.
Kullahimus s60stsid iile ookeani tuhanded — ka
vagad jesuiidi-paatrid. Jesuiit Gumila, kes us-
kus tGelise kullamaa olelust, rddkis suure sooju-
sega, kui onnelik ta oleks, kui ta saaks evangee-
liumi valgust jagada rahvale, kes on vdimeline
nii rikkalikult tasuma misjonit66 vagu teeneid.
Smithi seletuse jdrgi olevat kulda Ameerikas
palju vdhem kui loodeti ja sealt saadud kuld ei
olevat suurendanud Euroopa riikide rikkust,
vaid ajanud kulla hinna siin odavaks. Ko-
lumbuse maalingud Hispaania Sukonnale Amee-
rika rikkusest olla liialdused: rahva tdelist rik-
kust, kasulikke loomi ja taimi, olla seal vdhem.
St. Domingo’l nditeks on suurimaks imetajaks
olnud mingi neljajalgne roti- ja kiiiilikuvaheline
loom, ja sellegi on hispaanlaste imporditud kas-
sid ja koerad varsti hdvitanud.

Smithi arvates on Inglismaa ja ka teiste Eu-
roopa riikide poolt liiga tdhtsaks peetud kasu
kolooniatest; tegelikult aga on tulu koloniaal-
kaubanduse monopolidest ainult ndiline. Kolo-
niaalkaubanduse monopol on hdirinud loomu-
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likku rahvamajanduse tasakaalu, on tdmmanud
Briti kapitali muudelt aladelt sinna, kuhu see ise
poleks siirdunud, ja on sellise meelevaldse ka-
pitali juhtimisega teistesse kanaleisse muutnud
Briti rahvamajanduse siisteemi ko&ikuvaks ja
ebaterveks. Selle tottu elavad toostur, kaupmees
ja todline alatises asumaade kaotamise hirmus.
Voistluse puudumise t&ttu annab asumaadega
kauplemine kiill suuri kasusid, ent kauguse tottu
on kapitali ringkidik siin aeglasem kui kaubeldes
naaberriikidega, kust kapital on dra meelitatud.
See tGsiasi muudab kasu ndiliseks. Kapitalide
iilleméddrane siirdumine asumaadekaubandusse
kahjustab kodumaa t66stust, ldhikaubandust kui
ka pollumajandust. Lisaks sellele on asumaade
haldamise ja nende pérast peetud sGdade kulud
ja kahjud nii suured, et tulud neid ei suuda hii-
vitada. Nii ulatusid Seitsmeaastase s6ja kulud
90 miljoni naelsterlingini. Smith pole unistaja,
ta ei looda iiheltki rahvalt vabatahtlikku loobu-
mist monest provintsist vGi asumaast. Ehkki
see oleks rahva huvidele kasulikum, kuid valit-
seva kihi erahuvidele oleks see kahjulik ja rah-
vuslikule uhkusele solvav. Smith pooldab tdiesti
asumaade iihediguslust emamaaga. Seega muu-
tuksid rahutud ja missavad alamad sobralikku-
deks ja truudeks liitlasteks. Vabakaubandus
edendaks moélemate poolte hiiveolu, sest ka asu-
maadele pole monopolid kasuks, vaid kahjuks.
Inglismaa ei voi uhkustada oma teenetega asu-
maade ees, peale asumaadesse vidljardndava rahva
tootmise. Kolooniate rajamisel Ameerikasse on
ménginud peamist rolli rumalus ja iilekohus.
Ida- ja Léddne-India pdrismaalastele on kauban-
duse edenemine kiill toonud teatud kasu, kuid
teisest kiiljest t0i eurooplaste sissetung péris-
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maalastele dudseid kannatusi. Smith loodab, et
eurooplased tulevikus ndrgenevad ja pdrismaa-
lased tugevnevad ja et viimased suudavad Gpe-
tada eurooplasi oma Gigusi austama.: Koloniaal-
monopolid, nagu muudki merkantilistlikud mee-
todid, takistavad asumaade omakapitalide tek-
kimist ja tootmisjoudude arengut, mis omakorda
negatiivselt mojutab emamaa rahvamajandust.
Smith mdistab hukka maailmariigi asutamise
selleks, et kasvatada drisGprade massi.

Kolooniate vabaduse all ei mistnud Smith
siiski nende tdielikku lahkuldomist, iseseisvaks
riigiks muutumist, nagu seda pooldas tema sdber
Hume, kelle arvates kolooniad varem v&i hiljem
pidid eralduma — nagu kiips vili kukkuma
puust. Tema vabamajanduse siisteemiga polnud
kooskGlas uute riigipiiride juurdetekkimine,
mis pealegi ei saaks toimuda sGjata. Targemaks
ja kasulikumaks moélemale poolele pidas Smith
koige tihedamat liitumist, tdielikku uniooni ja
kokkusulamist iiheks kuningriigiks, kus koigi
kodanike Gigused ja kohused oleksid iihesugu-
sed. Suur majandustervik merkantilistlike pidu-
reita, koigi riigiosade suhteliselt vordse esindu-
sega parlamendis — niisugusena igatses Smith
ndha Briti impeeriumi. Smith nGustus isegi sel-
lise vboimalusega, et Briti riigi pealinn ja valit-
sus viidaks Ameerikasse, kui nditeks impeeriumi
toeline keskus ja raskuspunkt on Ameerika rah-
vastiku kasvu ja majandusliku arengu tottu nih-
kunud iile Atlandi ja kui sealse rahva esindajail
on Londoni parlamendis iilekaal. Raskused ko-
looniatega ei sGltuvat sugugi asjade loomusest,
vaid eelarvamustest, mis on omased rahvale nii
siin- kui sealpool ookeani.

Londonist sditis Smith 1767. aastal Kirk-
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caldy’sse. Siin m6ddusid tema aastad ,,Rahvaste
rikkuse“ kirjutamise tdhe all. Hume piiiidis
teda kiill veenda maaelu ebakohasuses tematao-
lisele mehele, kuid Smith eelistas oma vaikset
siinnikohta linnaelu mitmekiilgsusele ja r6omu-
dele. Ta elas siin oma ema juures, siivenes
toosse ja raamatuisse ja kiilastas vahetevahel
Edinburgh’i. Ta nautis, nagu Shakespeare
Stratford’is, elu keset lihtsat rahvast, kelle seas
ta oli veetnud nooruse. Vahel kiilastasid teda
sobrad. Nii veetis Oswald, kes varsti suri, paar
kuud Kirkcaldy’s. S&brad linnades hankisid
Smithile t66 jaoks vajalikke andmeid ja infor-
meerisid teda pdevauudistest. Hume’ile kirju-
tas ta selle ajajargu elust: ,Minu tegevuseks
siin on uurimine, millesse ma olen p&hjalikult
siivenenud... Minu meelelahutuseks on pikad
iiksildased jalutuskdigud mererannikul... Ma
tunnen end siiski vdga onnelikuna, rahulolevana
ja mugavasti. Ma pole seda olnud rohkem vist
kunagi kogu oma elus.”“ Ta kiilastas tihti ka oma
Opilast hertsog Buccleuch’d, kes oli abiellunud
ja asunud elama Sotimaale.

Smithi valimine noore hertsogi matkakaas-
laseks oli omal ajal iillatanud paljusid. Teda
peeti selleks kdige ebakohasemaks kui ddrmiselt
hajameelset ja enesessesiivenenud inimest: omi
radu ja motteid jdlgija olla halb valvaja teise
iile. Ka peeti Smithi nii Gilsahingeliseks, et ta
ei suutvat ndha ega kammitseda kurjust ligi-
meses. Arvati, et Smithi palkamist pohjustas
Townshendi auahnus ndha hertsogi Opetajana
kuulsat $oti filosoofi. Tegelikult pohjustas
hertsogi usaldamist Smithi hooldusesse teatud
mdidral Townshendi soov hertsogis dratada huvi
poliitilise karjadri vastu. Ta lootis Smithilt kui
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poliitiliselt filosoofilt vastavat eostamist ja mo-
jutamist. Ootustele vastupidiselt oli Smith
koige kohusetruumaks hooldajaks. Kui opilane
nditeks Prantsusmaal lamas palavikuhaigena
voodis, istus Smith pidevade kaupa tema voodi
korval. Smithi surma puhul tunnistas Bucc-
leuch, et ta on kaotanud sdbra, keda ta austas ja
armastas ,mitte ainult tema suurte talentide
tottu, vaid koigi isiklikkude vooruste péarast®.

Townshend’i soov kasvatada Buccleuch’st
poliitikut luhtus. Smithi mGju oli teissugune.
Smith ei pooldanud politiseerimist ja iilistas
viljakat t66d, ja tema mdjul pidi opilases kaduma
igasugune huvi poliitilise karjdari vastu. Tege-
likult sai Buccleuch’st humaanne ja oiglane
maa-aadlik, kes hiilgas korgelennulise karjddri,
oli isaks oma arvukatele rentnikkudele ja eden-
das teadlikult ning joudsasti pollumajandust.
Smithi diglustunne, vilise sdra polgus ja hu-
maansus olid teda tugevasti mojutanud. Ja
Smith jdi tema alatiseks juhiks.

Ehkki Smith oma pahameele ja polguse
maksva iihiskonnakorra vastu peenendas teoree-
tiliseks riinnakuks, hiiris ta siiski oma kditumi-
sega ja vastasrindliku meelsusega monigi kord
seltskonna meeleolu. Ta hukkamoGistud ebadig-
luse ja vale suhtes olid tihti teravad ning tema
viljendused siindmatud. Adrmisest keskendu-
misest tingitult ndib Smithi hajameelsus sel era-
Opetlasena tootamise ajajdrgul olevat joudnud
korgpunkti. Kord on ta s6ogilauas kiilalistega
keskustledes veeretanud tiiki vodileiba i{immargu-
seks, pannud siis teekannu ja valanud vett peale.
Valanud sealt enesele iihe tassi, leidis ta selle
olevat halvima tee, mis ta kunagi joonud. Kord
ldinud ta piithapdevahommikul ©66mantlis aeda
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jalutama. Teerada viinud sealt maanteele. Ta
sammunud  viisteistkiimmend miili kodunt
eemale, kuni kirikukellade helin ja vastutulevad
kirikulised dratanud ta motiskelust. Teinekord
oli ta 10unalauas dgedasti siilidistanud iiht juh-
tivat riigimeest ja jddnud dkki vait — kui talle
meenus selle riigimehe 1dhim sugulane, kes istus
teisel pool lauda.

Kahe aasta jooksul oli ta ,,Rahvaste rikkuse®
kirjutamises teinud nii suuri edusamme, et ka-
vatses 1770. a. s6ita Londoni seda triikki andma.
Kuid uute motete ja vidrskete andmete tulv mee-
litas teda jdrjest tdiendama, siivendama ja
muutma oma t66d. Nii moddus selle ilmumiseni
veel kuus aastat. To66 viimistlemist aeglustasid
ka aegaviitvad korvaliilesanded ja Smithi haig-
lane, pidevalt halvenev tervis. Haigluse juures
ndivad orgaanilised pdhjused minginud viga
viikest osa. Uksindus, iiletootamine ja teised
talitluslikke hdireid soodustavad ning neist oma-
korda sGltuvad- tegurid on oletatavasti tdhtsal
kohal Smithi haiguseloos. Smithi enese arvates
johtus tema haiglus meelelahutuste puudumisest
ja liigsest keskendumisest iihele ainele. Nagu
eelpool mirgitud, vihjab rida andmeid sinna-
poole, et ,Rahvaste rikkuse* looja, nagu suur
protsent teisigi teedrajavate siisteemide, avas-
tiste, leiutiste ja teoste loojaid, ei anna vilja
kujuteldavat normaalse ja terve inimese stan-
dard-tiiiipi.

Téhelepanu ja aega roovis Smithilt ka 1772.
aastal tekkinud majanduskriis, mis oli eriti laas-
tav Sotimaal. Pankrottidelaine oli ebatavaline
tolle aja kohta: Edinburgh’i kolmekiimnest pan-
gast elas kriisi {ile vaid kolm. Uhe suure, pollu-
majandusega seotud panga (Douglas Heron and
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Company) varisemine vapustas kogu Soti drielu.
Nimetatud panga tdhtsamaid aktsiondre oli hert-
sog Buccleuch. TGaendoliselt abistas Smith nii
Buccleuch’d kui ka teisi oma sGpru néuandjana
ummikust pddsu otsimisel. Ehkki see iihest
kiiljest takistas uurimuse viimistlemist, oli see
teisest kiiljest 6petlik Smithi-taolisele majandus-
teadlasele ja suurendas tema t66 eluldhedust.
Smith ei tulnud sel puhul siiski kriiside-teooria
piistitamisele, sest kriiside perioodilisus ja sea-
duspdrasus majandustsiiklites hakkasid silma-
paistvamalt ilmnema alles XIX sajandil. Samal
ajal, 1772. aastal, dhvardas ,,Rahvaste rikkusele*
saada saatuslikuks iiks juhuslik asjaolu. Vai-
mas Ida-India Kompanii oli sattunud raskustesse.
Seltsingu juhatus kavatses saata Indiasse eri-
lise komisjoni teostama kontrolli ja tutvuma
olukorra iiksikasjadega. Kolmeliikmelise komis-
joni iihe liikkme kandidaadina figureeris Smithi
nimi. Paistab, et viimane oli ndus astuma selt-
singu teenistusse. Kuid 18ppeks jdi komis-
joni saatmine parlamendi vahelesegamise tGttu
siiski teostamata. Oleks Smith siirdunud Ida-
India Kompanii teenistusse, siis arvatavasti
»Rahvaste rikkus“ poleks kunagi ndinud pdeva-
valgust, kui arvestada halastamatult teravat krii-
tikat, mida sisaldavad selle t66 esimene ja teine
raamat mainitud seltsingu kohta. Professor
Rogers kinnitab isegi, et seltsingu ja Smithi eba-
selgete suhete tottu on kisikiri lebanud triikki-
matult neli aastat Smithi laualaekas. On raske
kindlaks mdidrata, kas on siin tegemist Smithi
osava draostmiskatsega seltsingu poolt, sarnaselt
tdnapdeval praktiseeritavale ebasoovitavate leiu-
tiste ja nende patentide &raostmise ja hédvita-
misega, kuid on kindel, et ,Rahvaste rikkus‘
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vdga hddaohustas Ida-India Kompanii huvisid,
voimu ja sissetulekuid.

1773. aastal siirdus Smith uurimuse viimist-
lemiseks ja triikkiandmiseks Londoni. Vastu
tema lootusi kulus selleks veelgi moni aasta ja
nii veetis ta raamatu ilmumiseni mitu aastat
Londonis, tehes vaid mone lithikese retke viljas-
poole, muude seas iihe ka Prantsusmaale. Talle
pakuti vahepeal mitut kodudpetajakohta noorte
aadlivosude juurde, kuid ta ei vétnud pakkumisi
vastu, nagu teda ei vOlunud ka vGimalus padi-
seda vabanenud moraalifilosoofia &ppetoolile
Edinburgh’i iilikoolis. Tema heast nimest annab
tunnistust Edinburgh’i kodaniku Giguste kinki-
mine temale sealse linnandukogu poolt. Juba
1767. aastal oli ta valitud Londoni Royal Society
liikmeks.

Tema tervislik ja vaimne seisukord aga tegi
talle muret. Ta tundis surmahirmu, kartis, et ta
vdib surra enne, kui raamat ilmub triikis. Seks
juhuks méiras ta Hume’i oma kirjandusliku tes-
tamendi teostajaks ja saatis talle kirjaliku voli-
tuse. Avaldamisvddriliseks pidas ta ainult val-
minud katkendit iihest kavatsetavast toost, mis
kidsitles astronoomiliste siisteemide ajalugu.

Londonis todtas Smith oma késikirja pohja-
likult 1dbi. Ta tutvustas seda peatiikkide viisi
sopradele, kuulas nende nidpunditeid ja arvustusi
ning kirjutas nende p&hjal modnegi peatiiki
tdiesti iimber. Ta armastas vaielda ja vestelda
paaris klubis, kus teda kuulati meelsasti. Kuigi
ta koneluste stiil on tihti rohkem sarnlenud loen-
gule kui tavalisele keskustelule, on see siiski
kuulajaid vélunud Spetlikkuse, soliidsuse, jdrje-
kindluse ja meetodiga. Mairgitakse, et ta hadl
on olnud kare, viljendus sageli kogelev ja kditu-
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mine tokestatud. Kuid margitakse ka ta ndo-
joonte silmapaistvat hingestatust teda paeluvaid
kiisimusi arutledes ja tema naeru heasiidamlik-
kust. Ta hinnangud inimeste iile olnud tavali-
selt liiga siistemaatilised selleks, et olla oGiged,
kuid heatahtliku kallakuga. Piiiides hoiduda
solvamast isikut, oli ta seda karmim ideelises
voitluses. Ta armastas piistitada teooriaid ja
libises neid vaidlustes kaitstes monigi kord so-
fistikasse. Seda asjalikum, rahulikum, moistus-
likum ja induktiivsem piiiidis ta olla oma uuri-
muses, selles riinnakus edu pidurdavate péri-
muste vastu. Siin lootis ta, nagu kogu iihiskonna-
klass, kelle teadvust ta kehastas, teaduse lunas-
tavale mojule. Sellest oli tingitud teaduse vaba-
duse noue. '
Kuivord Smithil oli siidamel teaduse soltu-
matus ja vabadus, see ilmneb tema vGitluses tea-
duse monopoliseerimise katsete vastu iilikoolide
poolt. Moaned Soti iilikoolid vdimaldasid sellal
arstikraadi omandamist vdga kergesti. Ei nou-
tud Sppetdost osavottu, ei noutud ka vastava ek-
sami sooritamist eksternina, vaid kraad anti vas-
tava tasu ja kahe tegeliku arsti, kes tihti olid
kahtlaste vdimetega, tunnistuse pdhjal. Nii
muutusid teaduslikud astmed &driesemeiks ja Soti
ilikoolid iilekiillastasid Inglismaa arstiteaduse-
doktoritega, kes vaevalt oskasid eraldada tuik-
soont tdmbsoonest. 1771. a. vallandati Londoni
haiglas iitks Edinburgh’i diplomiga arst oska-
matuse pidrast. Buccleuch, kes 1774. a. valitd
Edinburgh’i arstiteadusliku kolledZi auliikmeks,
uritas kirjeldatud pahe kaotamist. Riigivoimu-
dele koostati mirgukiri, milles paluti teaduslik-
kude kraadide jagamise kitsendamist: arsti-
kraadi taotleja pidi vZhemalt kaks aastat osa
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votma iilikooli Oppet6dst ja sooritama vastavad
eksamid.

Smith ei pooldanud sugugi nimetatud kava,
sest see polnud kooskdlas vabaduse ja vaba vdist-
luse printsiibiga: esiteks piiras see konkurentsi
vaeste ja rikaste iilikoolide vahel ja teiseks iili-
koolides ja viljaspool iilikooli teotsevate teadus-
meeste vahel. Just vaesemad iilikoolid olid aine-
listes huvides sunnitud kergel kiel jagama tea-
duslikke kraade, ja uus korraldus oleks Smithi
arvates nditeks arstide kasvatamise tegelikult
andnud rikaste iilikoolide kétte, kes stipen-
diumide jne. tottu koondasid eneste iimber roh-
kem Opilasi. Et rikaste iilikoolide teaduslik tase
nende Oppejoudude kindlustatud sissetuleku ja
nende s6ltuvuse tottu kiriklik-feodaalsetest ring-
kondadest niigi oli suhteliselt madalam, siis vdis
uus korraldus veelgi siivendada eralduvat kild-
konnavaimu neis iilikooles ja nende Opilastes.
Smithi seisukohalt oli arstikraadi helde jaga-
mine, ehkki kahjulik kolleegidele, kasulik rah-
vale, sest see poOhjustas arstide arvu kasvu ja
seega nende honorari odavnemist. Kui doktorite
tootmise ainudigus oleks vaid Oxfordi ja Cam-
bridge’i kies, siis, vdidab Smith, oleks pulsikat-
sumine kaks-kolm korda kallim, ja samal ajal
voiksid arstid olla mitu korda rumalamad. Ukski
iilikool ei tagavat arstinime kandja sobivust ars-
tiks. Smith oli Londonis elades kuulanud kuulsa
eradpetlasest meediku William Hunter’i loen-
guid anatoomiast. Ta rohutab, et paljude era-
Opetlaste Opilased vdirivad kindlasti teaduslikke
kraade rohkem kui suurem osa neist, kes on
mone aasta veetnud mingis iilikoolis. Igasugu-
sed stipendiumid ja eesbigused, mis meelitavad
ja sunnivad Gppijaid teatud Gppeasutistesse, va-
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hendavad Oppeasutiste omavahelist vdistlust ja
teevad Opetajaile tarbetuks paremate vGimete ja
kvalifikatsiooni  taotlemise. Teaduslikkude
kraadide eesdigused ja monopoliseerimine sar-
nanevad tsunftikorda iseloomustavate Gpipoiste-
maddrustega. Halb t66 ja korged hinnad on mo-
nopolide tulemus. Nagu tsunfti-miidrused pidur-
dasid to0stuse arengut, nii on iilikoolide eesdigu~
sed nende enamikust vidlja surunud kasuliku
ning maistliku kasvatuse. Nagu kiilade kudumis-
toostus tasakaalustas linnade tsunftikorra varju-
kiilgi, nii on eradpetlased kompenseerinud iili-
koolide iihekiilgsust ja tditnud liinki nende
tegevuses.

Oma vididete tGendamiseks viitas Smith
Vana-Kreekale. Seal noudnud riik kodanikult
kiill teatud oskusi, nditeks sGjalisi, kuid polevat
end seganud hariduse korraldamisse. Esimesed
filosoofia ja kdnekunsti dpetajad pidid rdndama.
Kui ndudmine kasvas, tekkisid paiksad filosoo-
fia ja konekunsti koolid. Riigi vahelesegamine
piirdus vaid koha vdimaldamisega Gppetegevu-
seks: nii nditeks Platon sai Akadeemia, Aristo-
teles Liitseumi ja Zenon Portikuse. Sellest hoo-
limata oli kreeklaste osavus sdéjalistes ja ko-
danikuoskustes niisama suur kui uuematel rah-
vastel. Ja leidus alati Spetajaid, kes Opetasid
korgemaid seisusi kunstides ja teadustes, mis
olid vajalikud vo6i moes. NoOudmine teatud Ope-
tuse jdrele tdi esile, nagu see alati siinnib, ka sel-
leks tarviliku talendi ja voGistlus pohjustas selle
talendi arenemist suurima tdiuslikkuseni. VG&i-
med, mida vanad filosoofid omasid, ja tdhele-
panu, mida nad pdlvisid, ei jatnud midagi soo-
vida.

On tdiesti digustatud eradpetuse kaitsmine
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Smithi poolt. Olemuselt see osutub teaduse va-
baduse ja edu kaitsmiseks. Paljude avastuste ja
uute teaduste tekkimine, mis kdis roobiti kodan-
luse arenguga ja sOltus osalt sellest, oli toimu-
nud véljaspool iilikoolide seinu, oli toimunud
konservatiivsete kihtide vastupanu kiuste.
Smithi ajalgi olid paljud iilikoolid tdiesti feo-
daalse meelsuse teenistuses ja Smith riindas tera-
vasti iilikoolide kitsendavat eluvoorast vaimu.
Oppeasutistes ja iilikoolides, iitleb ta, ei ole kas-
vatus korraldatud mitte dppijate ja rahva huvi-
dele vastavalt, vaid kitsa ringkonna ja Opetajate
kasude ning mugavuse kohaselt. Selle kasva-
tuse iilesanne olla koigil juhtudel Spetaja autori-
teeti piisti hoida, kas viimane oma kohust tdidab
vOi mitte, ja Opilast sundida uskuma O&petaja
vdimetesse ja heasse tahtesse. Opetajate juures
eeldatavat tdiuslikemat tarkust ja voorust, Opi-
laste juures suurimat vGimetust ja rumalust.
Oxfordi iilikoolis oli Smith ise kogenud
loodusteaduste ignoreerimist iilikooli poolt. Ta
oli tutvunud ka teaduste uurimise ja populari-
seerimise meetoditega ja ajalooga, alates Vana-
Kreekast, oli siivenenud Euroopa iilikoolide aja-
lukku ja pShiseadustesse, — ja ta ndudis vaba
voistlust ka teaduslikul alal. Kui poleks ava-
likke eesGigustatud Oppeasutisi, arvab Smith,
siis ei Opetataks iihtegi siisteemi ega teadust,
mille jdrele pole ndudmist, mille Sppimine pole
kasulik, paratamatu vo6i moes, ja hea diplomiga
mehed ei saaks olla sellised vohikud, nagu nad
on, hoolimata koigi Opingute sooritamisest.
Eradpetlasil pole mingit motet pakkuda skolas-
tilisi teravmeelsusi ja mottetusi sisaldavat tea-
dust ning kopitanud siisteeme. Ja toelised edu-
sammud, mis on tehtud uuemal ajal nditeks filo-
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soofias, on enamasti eradpetlaste teened, mida
iilikoolid on tunnustanud alles suure viivitusega.
Uldiselt olla rikkad iilikoolid edusammudele
kdige vaenlikumad ja hiilgavat 6ppekavades kdik
olulised reformid.

Nii laienes Smithi juures wvabavGistluse
printsiip ka teadusele ja haritlaste tootmisele.
Haritlaste tootmist, nagu majanduslikkudegi
hiiviste tootmist, pidi reguleerima ndudmine.
Uletoodangu probleemi selle tdnapidevasel kujul
ta ei tundnud. Tunnistades isegi annete, vGi-
mete ja talentide tekkimist nSudmise, s. t. sot-
siaalse vajaduse mojul, ennetas ta sajandi vorra
vastava teadusliku distsipliini psiihholoogia
tdhtsamaid tunnetusi.

,Rahvaste rikkus“ holmas ka iilikoolide-
probleemi. Viimane probleem p&imus ning lii-
tus selles orgaaniliseks tervikuks rahanduslik-
kude, kaubanduslikkude, asundus- ja muude
probleemidega ja laiendas selle t66 kogemus-
pdarast ldhteala. Ja pédrast kaheteistkiimne-
aastast to66d ilmus viimaks Londonis mairtsis
1776 ,,Inquiry into the Nature and Causes of the
Wealth of Nations“. Smith oli ette valmistanud
selle ilmumist 1759. a. ,,Kolbeliste tundmuste
teoorias‘: ta tahtvat iihes teises uurimuses anda
iilevaate valitsemise ja seaduste iildprintsiipi-
dest ja nende mitmesugustest muutustest iihis-
kondliku elu mitmesugustes perioodides nii
Giguse kui ka riigimajanduse ja -kaitse alal. Hil-
jem Smith seletas, et ,,Rahvaste rikkus* on tdit-
nud lubaduse majanduse ja riigikaitse alal. Luba-
duse esimene pool jdigi teostamata.

»Rahvaste rikkuse“ kiipsmist saatis jdrjest
teravnev Inglismaa ja tema Ameerika-kolooniate
vastuolu. 1776. aastal, s. t. selsamal aastal, kui
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ilmus ,, Rahvaste rikkus, oli vditlus emamaa ja
asumaade vahel kGrgpunktis ja lahenes asumaade
tdieliku lahkuloomisega emamaast. Selle konf-
likti arenemine oli olnud julgustavaks saate-
muusikaks Smithi t66 valmimisel, toestades tema
seisukohtade ning taotluste ja siindmuste
arengusuuna iihtimist. Smith oli juba Glasgow’s
kaupmeeste ja Ameerikast saabunud istandnike
kaudu tutvunud asundusprobleemiga. Ta oli tut-
vunud ka Benjamin Franklin’iga. See pikse-
varda leiutaja ja Ameerika-asumaade iseseisvuse
suur eestvditleja oli ta pithendanud olukorra
iiksikasjusse ja teda siigavasti mgjutanud. Lon-
donis elades piilidis Smith veenda m&dtuandvaid
isikuid kolooniate iihedigusluse kasulikkuses.
Kuid Inglismaa jdtkas merkantilistlikke meeto-
deid asumaade suhtes. See viis viimased vagi-
vallani ja sundis neid vabadust votma jouga.
»Mingile tervele rahvale keelata oma isikli-
kest produktidest k&ik teha, mis ta mneist teha
voib, voi oma kapitali ja toOstust nii rakendada,
kuidas see temale kasulik ndib — see on inim-
soo piihimate Giguste ilmne rikkumine* — nii
deklareeris Smith ,,Rahvaste rikkuses‘. Samal
aastal avaldatud Ameerika-kolooniate iseseis-
vuse deklaratsioon {itles muu seas jargmist:
»Meie peame silmandhtavaks tGeks asjaolu, et
kG6ik inimesed on siindinud iihetaolisteks ja
Loojalt saanud teatud voorandamatud &igused,
peale muu Oiguse elada, vaba olla ning Onne
poole piiiida; riigivalitsused on selleks seatud, et
nad inimestele nimetatud digused kindlustaksid,
ja nende vdim on digustatud ainult siis, kui ta
valitsetavailt heakskiitmist leiab. Iga kord, kui
mingisugune valitsusvorm neid Gigusi rikkuma
hakkab, on rahval &igus teda| muuta: voi kao-
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tada.“ Nende sisult samaste mdttekdikude iihe-
aegne ilmumine nii siin- kui sealpool ookeani ei
toenda mitte ainult iildise meelsuse samasust eri-
nevatel maa-aladel, vaid niditab ka, kuivord
Smithi suurtds oli kantud, pdimunud ja vilja
kasvanud sellest meelsusest. Smith andis ajastu
edulistele tendentsidele poliitilis-6konoomilise
sOnastuse ja piihitsuse.

VIII.
,Rahvaste rikkus.*

Poliitilise 6konoomia iilesandeks on Smithi
teooria jdrgi rahvale hankida rikkalikku tulu voi,
oigemini, luua eeldusi, mis rahvale vGimalda-
vad ise seda eesmirki taotleda ja saavutada.
Peale rahva rikastamise peab poliitiline 6konoo-
mia rikastama ka riigivGimu, s. t. valitsusele .
kindlustama avalikkude iilesannete sooritamiseks
vajalikku sissetulekut. Mitmesuguste rahvaste ja
ajajarkude erinevad edusammud on viinud kahe
erineva poliitilise 6konoomia siisteemi tekkimi-
sele. Uhte neist nimetab Smith agraar-
siisteemiks, teist kaubandus- ehk mer-
kantiilsiisteemiks. Uuemate Euroopa rah-
vaste majanduspoliitika on olnud soodsam lin-
laste erialale kadsitoostusele ja véliskaubandusele
kui maarahva erialale pSllumajandusele. Paljud
muud rahvad, nditeks hiinlased, egiptlased, hin-
dud, on harrastanud vastupidist poliitikat, on
soodustanud pdllumajandust toostuse ja kauban-
duse arvel.

Agraarsiisteem, s. t. selline poliitilise 6ko-
noomia siisteem, mis po6lluprodukti peab rahva
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rikkuse ainsaks vdi peamiseks allikaks, pole prak-
tiliselt tdiesti puhtal kujul kehtima péddsenud
tihegi rahva juures. Teoreetiliselt on ta kindla-
malt vdlja tootatud fiisiokraatide Gpetuses.
Smith moistab hukka ldhtekoha, mille jargi t60s-
tus- ja kaubanduskapitalid on ebatootlikud ja et
toostuses ja kaubanduses toote vddrtus iialgi ei
tousvat iile tootlemiskulude, nagu p6dllumajan-
duses.

Smithi mottekdik on jirgmine:

Mingi rahva maa- ja tooproduktid vGivad
rohkeneda sooritatava kasuliku t66 tootlusjoud-
luse kasvamise ja to0hulga suurenemise tGttu.
Tooviljakus, produktiivjoudlus, s6ltub, esiteks,
toolise arenevast osavusest ja, teiseks, masinate
tdienemisest, millega ta tootab. Et aga toostuses
to0jaotusprintsiip, millest on sGltuvuses masi-
nate tdiendamine ja to0lise osavuse arenemine,
on teostatav ja ka teostatud pohjalikumalt ja pa-
remini kui pollumajanduses, siis on selge, et kas-
vavat toodangut ja rikkust ei saa kirjutada ainult
pollumajanduse arvele. Mingi rahva poolt soo-
ritatava toohulga kasv oleneb sellele aluseks
oleva kapitali kasvust, viimane omakorda kokku-
hoiust, mis toostuses ja kaubanduses on samuti
suurem kui p6llumajanduses. Seega suurendavad
esimesed rohkem kui viimane mingi rahva toe-
lise tulu, tema t66 ja pollutoodete kasvu. Siis-
teem, mis hindab pdllumajandust rohkem kui
toostust ja viliskaubandust ja piiiiab esimest
soodustada viimaste arvel, kahjustab kaudselt
just neidsamu omi huvisid, mida ta kaitsta ta-
hab, ja jookseb paratamatult ummikusse. Selline
siisteem on Gigupoolest veel vastuvétmatum kui
merkantilism, mis kiill kapitali kisub tdhtsalt
kohalt, pdllumajandusest, toostusse ja kauban-
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dusse, kuid siiski mond toostusala teatud madéral
edendab. P6llumajandussiisteem aga halvab tege-
likult ja vastu enese tahtmist oma lemmik-ala.
Sest iga rahva kaubanduse tdhtsamaks alaks on
linna ja maa kaubavahetus, kuid pollunduslik
siisteem halvab seda tdhtsat rahvamajanduse osa.
Linn saab maalt aineid, mis moodustavad elatis-
pohivara, ja toostuse tooraineid ja annab vastu-
tasuks tarbimiskaupa. Kuna agraarsiisteem
pidurdab ja vdhendab tddstustoodangut, siis on
viimane kallis, s. t. vdike hulk téostuskaupu tuleb
vahetada ja vahetatakse suure pollumajandus-
toodete hulga vastu. Seega on pollumajanduse
tooted odavad, nende vahetusvairtus on suhteli-
selt vdike. See tGsiasi ei meelita mahutama pollu-
majandusse kapitale, suurendama toodangut ja
kultiveerima maad. TG00stuse ja kdsitoo pidur-
damise tGttu vdheneb siseturu, pollumajandusele
tdhtsaima turu maht, ja see omalt poolt halvab
pdllumajandust. India ja Hiina majandusliku
arengu kdngumine on osalt tingitud agraar-
siisteemist ja toendab eeltoodud vditeid. Sama
seadus, mis kehtib siseriiklikus ulatuses, kehtib
ka rahvusvaheliste suhete kohta: pollundusriigi
korged tollid védlismaistelt toostuskaupadelt va-
hendavad kodumaiste pollundus-saaduste reaal-
vaartust.

Smith arvustab kiill fiisiokraatide vaadet,
mille jargi vaid pollumajandusse mahutatav t66
on tootlik, kuid tunnistab nende Opetuse seni-
piistitatud poliitilise Okonoomia siisteemidest
toele koige ligemal asetsevamaks, sest see opetus
rohutab majanduslikku vabadust ega nde rah-
vaste rikkust rahas, vaid toodeldud hiivistes.

Fiisiokraatide Opetus oli teatud médral vastu-
toimeks iildkehtivale merkantilistlikule praksi-
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sele. Smith, hiiljates fiisiokraatide loodud iile-
kompensatsiooni, pdllunduse iilehindamist, ana-
liilisib pdhjalikult merkantilismi ja arvustab
seda teravasti. Tootlemise ainus eesmidrk on
tarbimine, seepdrast tuleb tootjate huvisid ainult
niipalju arvestada, kuipalju nduavad tarbijate
huvid. Kuid merkantiilsiisteemis ohverdatakse
tarbijate huvid tootjate omadele, piirates nditeks
selliste vooraste kaupade sissevedu, mis kodu-
maistega voistleksid. Ka viljaveopreemiad on
kasuks vaid tootjaile ja kahjuks rahva enami-
kule. Koige hoolimatumini olla kodumaiste tar-
bijate huvid vabrikantidele ja drimeestele ohver-
datud seadusandluses, mis reguleerib vahekordi
asumaadega Léddne-Indias ja P.-Ameerikas: on
asutatud terve riik, et kasvatada ,,.kundede* rah-
vust, kes kalli hinna eest ostaksid toodangu ing-
lise tootjailt. Ja nende asumaade valitsemise ja
vallutamise kuludest soltuvaid vGlgu peab
kandma kogu inglise rahvas: nende volgade
protsendid ei iileta mitte ainult asunduskauban-
duse ainubigusest saadavat kasu, vaid koigi sinna
eksporteeritavate kaupade koguviddrtuse.

Tubak, mida Inglismaa tarbib, arutleb Smith,
tuleb monopoli tottu Marylandist ja Virginiast
ostes Inglismaale kahtlemata odavam kui muu-
dele riikidele. Kui muudki riigid omaksid
kauplemisvabadust Marylandis ja Virginias,
siis tuleks tubak kdigile riikidele, ka Inglis-
maale, veel odavam kui praegu. Turu laienemise
tottu oleksid tubakaistandused suurenenud ja
tubakahind langenud. Seesama Inglise kau-
pade hulk oleks asumaades vahetatav suurema
tubakahulga vastu. Nii on muude maade vGist-
luse allasurumisega saavutatud kasu relatiivne,
mitte absoluutne. Kasu oleks vorratult suurem,
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kui Inglismaa tdhelepanu suunduks asundus-
kaubanduse asemel kauplemisele Prantsusmaaga:
Pohja-Ameerika asumais on wvaevalt 3 miljonit
inimest, Prantsusmaal aga 24 miljonit. Et aga
Prantsusmaa on rikas ja voistlusvoimeline, nii et
inglise drimehed ja toosturid teda kurnata ei saa,
siis dhutavad nad kirglikult rahvuslikku viha-
vaenu ja hirmutavad rahvast ebasoodsa kauba-
bilansiga. Uhe rikkus ja vdim, mis voiks kasulik
olla teisele, muutub merkantiilsiisteemis viha
pohjuseks, sest selle siisteemi aluseks ja taotlu-
seks on rikaste ning vigevate kasu ja ta soodus-
tab vaid vastavat toostust, kuna need alad ja
toostused, mis tooksid kasu vaestele ja rahva
suurele enamikule, jdetakse tdhelepanuta ja pidur-
datakse. Taotledes soodsat kaubabilanssi, ohus-
tatakse ja kahjustatakse rahva hiiveolule sood-
saimat tootmise-tarbimise vahekorda.

Rahva hiiveolule kaubabilansist palju oluli-
semaks peab Smith tootmise-tarbimise bilanssi,
mis erinedes esimesest tidiesti, vastavalt oma
seisukorrale tingib rahva tOusu voi laostumise.
Tootmise-tarbimise bilanss v0ib hoolimata pas-
siivsest kaubabilansist olla siiski soodus rahvale.
Rahvas v0ib kas v6i poole sajandi kestel vedada
rohkem sisse kui vilja, sissetulev kuld ja hdobe
vBib kohe jdlle vilja voolata, kidibel olev metall-
rahahulk vGib jdrjest vdheneda ja asenduda pa-
beriga, volad vdivad kasvada, -— ja siiski voib
selsamal ajal rahva toeline rikkus, aastaste pollu-
ja tootoodete vahetusvddrtus, kasvada suhteliselt
veel rohkem. Kui aastase toodangu vahetusvdar-
tus on suurem aastase tarbimise omast, siis kas-
vab vastavalt kapital. Viimane asjaolu tingib too-
dangu veelgi suuremat kasvu. Nii osutub mer-
kantilistlik aktiivse kaubabilansi kultus, mis ku-
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jutleb ja taotleb iihe rikastumist teise kehvumise
arvel, kasulikuks vaid kitsa rithma huvidele.

XX sajandil harrastatav majanduspoliitiline
vote, hiiviste hdvitamine hinna t6stmise voi seni-
sel tasemel hoidmise otstarbel, esines kapitalismi
algsajandeilgi. Smith sedastab suure hulga viirt-
side hdvitamist Madalmaade kaupmeeste poolt ja
arvab, et kaubaseltsid toimiksid samuti ka tera-
viljaga, kui nad saaksid selle monopoliseerida.

Hiiljates merkantilistide ja fiisiokraatide
siisteeme taotles Smith neid asendada uue, vaba-
majanduse siisteemiga. Ta unistas mingisugu-
sest iihtsast maailmariigist voi maailma iihend-
riikidest vabamajanduse taustal: ,,Kui k6ik rah-
vad harrastaksid vaba sisse- ja viljaveo liberaal-
sct siisteemi, siis sarnaneksid mitmesugused rii-
gid, millesse jaguneb iitks suur maailmajagu, iithe
suure riigi mitmesuguste provintsidega.” Nagu
sisekaubanduse vabadus mingis riigis vdhendahb
elukallidust ja on mojusaimaks ndljahdda valti-
mise vahendiks, nii oleks riikidevahelisel sisse-
ja vdljaveo vabadusel samasugune toime: iihe
maa kiillus teeks tasa teise maa puudujiddgi.
Niljahéddad ei ole kunagi johtunud tGelisest puu-
dusest, vaid valitsuste ebasobivatest sammudest.

Smithi eelkdijad-rahvamajanduslased olid
otsinud rikkuse allikat pollutéos, kudumistdds-
tuses, meresdidus ja kaubanduses. Smith nideb
seda t0o6s iildse, nimelt iihiskondlustatud,
t00jaotuse printsiibi pohjal eristunud ning
sellesama printsiibiga iithendatud ja seotud to6ds.
Majanduslik maailm on Smithi arvates t66jao-
tusel pohjenev hiigelkditis. Rikkuse eriilmingud
moodustavad iihtsa terviku, mille sidejouks on
inimese soov parandada oma majanduslikku olu-
korda. Viimane soov mdjutab 6konoomilise maa-
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ilma vahetut ja automaatset enese-reguleeri-
mist. See kdik eeldab vabameelset majandus-
poliitikat, mis ei taotle mitte iihe vGi teise rahva-
klassi erilisi, vaid kogu iihiskonna iildisimaid
huve.

T66jaotus, todprotsessi ithiskondlustumine
oli aastatuhandeid olnud hindamatuks teguriks
hiiviste tootmisel. Ta oli mdjutanud suurimal
médral inimese arengut, rahvaklasside omavahe-
lisi suhteid, iihiskonna struktuuri. Eriti silma-
paistvaks muutusid need m&jud, iihiskonna struk-
tuursed muutused sdltuvuses té0jaotusega, uus-
ajal. On tdsiasi nditeks jargmise kiillalt iseloo-
mustava kausaalketi olemasolu uusaja algul:
Flandria spetsialiseerumine tekstiiltoostusele
mojutas Inglismaal lambakasvatuse edenemist;
selle tottu tuli importida vilja vélismaalt; sellest
johtus Ida-Saksamaa kohanemine viljavéljaveoks;
soltuvuses sellest vidljaveost oli talupoegade kor-
valetdorjumine suurmaapidamise poolt; talupojad.
siirdusid to6stusse ja tegid konkurentsi tsunfti-
dele; tsunftid laostusid kiiremalt, kuna kudumis-
to0stus ja vabrikud 16id Gitsele, leides kiillalda-
selt toolisi suurmaapidamise poolt viljatorjutud
maarahvas. Hoolimata analoogilistest t66jaotuse
ndhtustest rahvuslikus kui ka rahvusvahelises
ulatuses ei suudetud enne Smithi tajuda ja kiil-
laldaselt tunnetada t66jaotuse tdhtsust. Smithile
kujunes selle tdhtsuse tunnetus tohusaks relvaks
merkantilismivastases voitluses. Smithi t66jao-
tuse teooria on tdnapdev igaiihele niivord tuntud,
et on raske hinnata selle originaalsust ja oma-
aegset vdartust.

Mitte viliskaubanduse bilanss ja rahataga-
varad ei tingi rahva hiiveolu, nagu vdidab mer-
kantilism, ka mitte ainult maa pole tootlik, nagu
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rohutavad fiisiokraadid, vaid t66, mis on suuna-
tud pidevale kasulikkude vahetusvididrtuste toot-
misele — see on Smithi peamisi aksioome. Mitte
ainult maaharijate klassi, vaid kogu rahva t66 on
tootlik: aastas tootletud hiivised on koigi iihise
t66 tulemus. Rikkuse aste on tingitud tootajate
arvust ja nende tooviljakusest, see omakorda
sOltub looduse abist ja tootmisse rakendatud
kapitalist. Hiivised siinnivad iihist66, kooperat-
siooni tulemusena, mis teostub inimiihiskonnas
toojaotuse kujul. Selle asemel et ise hoolitseda
koigi oma vajaduste eest, ise tootleda vajalikke
tarbeaineid, pithendub inimene iihe spetsiaalse
hiivise tootmisele. Siit tuleneb hiiviste hulga ja
toodanguvéime maddratu suurenemine, edu ja
hiiveolu kasv. Mida arenenum ja viimistletum on
toojaotus iiksikute rahvaste, majandusharude,
kditiste ja isikute vahel, seda suurem on rahva-
majanduse tootmisjéudlus.

To66jaotusest tuleneb tarbijale rikkalikem ja
odavaim hiiviste valik, ettevotjale joudude ja voi-
mete parim kasutamise ja arendamise voimalus
ja toolise siirdumine kohta, kus rahvamajandus-
lik toojaotus temale kindlustab sobivaima t66 ja
parima palga. T&06jaotus, olles arengu ja rikkuse
eeldusi, teeb vajalikuks isoleeritud iiksikkditiste
seose ja suhtlemise hiiviste vahetamise teel tu-
rul. Turul maksvad vahetusvddrtuse kujunemise
seadused on iihtlasi tegelikkudeks rikkuse tek-
kimise seadusteks. Turul kujunev hind ei vil-
jenda mitte hiivise tarbimisvddrtust ega toote
kasulikkust, vaid vahetusvdirtust. Hiiviste va-
hetusvéirtuse pohialuseks algelises majanduses,
kus ei tunta kapitali ja maa-eraomandit, on t60,
eraomandusliku siisteemi juures aga tootmis-
kulud, mis moodustuvad todpalgast, pShimiku-
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rendisest ja kapitalikasumist. Viimane koosneb
hiivitusest ettevGotja vaeva eest, hiivitusest kapi-
tali loovutamise ja kapitali riisiko eest, s. t. ette-
votja palgast, kapitalikasvikust ja ettevétja ka-
sust. Neist tegureist tingitud hind kdigub tea-
tud mddral néudmise-pakkumise moGjul. See
hinnakujunemise mehhanism mdjutab omakorda
toodangu jaotamist, kuna noudmise turul moo-
dustavad ostjate sissetulekud. Smith arvestab
tdiel midral majanduselu ndhtuste suurt mitme-
kesisust, ta analiiiisib pShjalikult mitmesuguste
tegurite vastastikust vahekorda ja kinnistab pika
rea asjade ja protsesside vastastikuseid soltuvus-
suhteid. Nii sGltub téopalk maa rikkusetasemest
ja kultuurinivoost. Teda md&ddravad ndudmine-
pakkumine, mis omakorda on s6ltuvuses kapitali
hulgast. Turg mdiddrab ka protsendi korguse.
Protsendi kdrgus ja riisiko reguleerivad kapi-
tali voolamist-jagunemist {iiksikuisse toodangu-
harudesse. Maarent kujuneb keerukas protsessis.
Osaliselt ta on téostuse arengu tOttu tousva voi’
langeva p6llundussaaduste hinna funktsioon, on
seoses rahvamajanduse {iildise arengu astmega
jne.

Smith leiab todjaotuse positiivsed tulemu-
sed johtuvat kolmest peapShjusest. Nimelt:
ithe ning sama t66 harjutlemine kujundab t&6li-
ses suure vilumuse ja osavuse, aitab sddsta aega
iilleminekute drajddmise tottu iithelt toolt teisele,
peale selle kutsub pidev tegelemine iihe ning sama
tooga loomulikult ja paratamatult esile tdien-
dusi ja leiutisi. To66jaotus ja spetsialiseerumine
annete kohaselt vdimaldavad ka loomulikkude
voimete ja eelduste paremat kasutamist. Smith
ei iilehinda loomulikkude annete tdhtsust,
ta rohutab, et nende erinevus eri inimeste
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juures on tegelikult palju vihem kui usume.
See pole niivord to6jaotuse pohjus kui
tagajdrg, eluviisi, harjumuste ja kasvatuse
tulemus. Siinnilt filosoof ei erinevat oma kaldu-
vuste, vGimete ja eelduste poolest mustatosli-
sest pooltki niipalju kui nditeks puudel jahi-
koerast voi jahikoer hundikoerast. See inimeste
erinevuse iithiskondliku algupédra tunnustamine
sai hiljem, sotsialistide poolt edasiarendatuna,
hddaohtlikuks , kolmandale seisusele ja pGhjus-
tas seetOttu vastutoime, mis XX sajandil saavu-
tas haripunkti bioloogiliste erinevuste ja rassi
rohutamises.

Spetsialiseerumise edenemisel, tdojaotuse
suurenemisel vdidab Smith olevat ka piirid.
Nendeks piirideks on turu ulatus ja kapitali
hulk. Kui turg on liiga piiratud, siis ei jul-
gusta see kedagi tdiesti pithenduma teatud Kkit-
sale erialale: sest pole viljavaateid enese tarbi-
misest iilejddvate tooproduktide vahetamiseks
teiste tooproduktidega. Seepédrast soodustab
laienev asumaadega ja vilisriikidega kauple-
mine, mis suurendab rahvusliku toostuse turgu,
to0jaotuse edenemist ja siit soltuvalt ka hiiviste
hulga kasvu ja rahvuse rikastumist. Kuna iga
toostuskditise tehnilise korrastuse tdienemine,
mis peagu kisikdes kdib tooprotsessi eristumi-
sega, eeldab kapitali mahutamist, siis on t66-
jaotus sGltuv ka kapitali hulgast.

Rahvusvaheline t66jaotus on samasuguse
tdhtsusega mingi rahva hiiveolule kui t66jaotus
siseriiklikus ulatuses. Siit sGltub Smithi rah-
vusvahelisus, ndue tollide kaotamise ja rahvus-
vahelise kaubandusvabaduse jdrele. Tdieliku
vabakaubanduse juures on iga maa voistluse
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tottu sunnitud tootma kaupa, milleks tema loo-
mulikud eeldused on parimad ja tootlemise tin-
gimused odavaimad. Kui mingi v06ras maa
meid saab varustada teatud hiivistega odava-
malt, kui vdimaldavad kodumaised tootlemis-
kulud, siis on kasulikum neid hiiviseid impor-
tida, vastu andes kaupu, mille tootlemistingi-
mused on kodumaal soodsamad kui mujal. Seega
pakub rahvusvaheline t66jaotus igale maale suu-
rimat kasu. Jdrelikult on merkantilistlikud ainu-
oigused tdiesti kahjulikud ja keelda kodumaa
pollumeeste ndilistes huvides nditeks vilja sisse-
vedu viljast, ei tdhenda tegelikult muud kui
kindlaksméddramist, et omamaa t60stus ja rahva-
arv ei tohi tOusta iialgi korgemale kui kodumaa
pollusaadused elatada suudavad. Rditsepale on
kasulikum oma jalanGud osta kui ise valmistada
ja kingsepal ei tule kunagi mottesse oma roivaid
ise 6mmelda. Mis on mdttetus iiksikisiku suh-
tes, peaks olema mottetus ka rahvastevahelistes
suhetes. Monopolid ja soodustused kindlate
toostusalade suhtes osutuvad tegelikult just
kodanikkude kapitalide vidgivaldseks suunami-
seks, s. t. sunnivad nditeks rdtsepat valmistama
oma saapaid ise. Kasvuhoonete ja sonnikulavade
abil vdib kiill Sotimaal kasvatada hidid viina-
marju ja neist valmistada ka head veini, ent see
vein maksaks kolmkiimmend korda rohkem kui
Portugali v6i Hispaania oma. Ka siis, kui see
vein ei maksaks kolmkiimmend korda, vaid
ainult iihe kolmesajandiku vorra rohkem, oleks
rumalus valmistada seda kodumaal.

Mingi rahva hiiveolule olulisem kui kulla-
ja hobedahulga suurendamine on iga-aastaste
pollu- ja toosaaduste vahetusvddrtuse suurenda-
mine. Eksportinud Prantsusmaale tubakahulga,
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mille vadrtus on 100000 naelsterlingit, voib
kaupmees sealt tuua Inglismaale sessamas vadr-
tuses kulda. Kuid ta voib selle 100000 nael-
sterlingi eest osta Prantsusmaalt veini, mis Ing-
lismaal on vddrt 110000 naela ja seega suuren-
dada kodumaa rahvuslikku kapitali 10000 naela
vorra. Nagu kaupmees, kel on keldris saja kiimne
tuhande naela eest veini, rikkam on sellest, kel
on laos saja tuhande naela eest tubakat, nii on ta
ka rikkam tollest, kel on saja tuhande naela eest
kulda kassas: ta voib rakendada toosse suurema
hulga t66lisi ja voimaldada seega sissetulekut ja
elatist suuremale hulgale inimestele kui mdle-
mad teised. Kuna rahvuslik kapital koostub
iiksikkapitalidest, siis on see kaupmees, kes ei
harrastanud merkantilistlikku poliitikat ja kulla
asemel importis veini, suurendanud rahvuslikku
kapitali ja vastavalt ka maa tootmisjoudlust.
Nii kujutleb Smith iihiskondlikkude hiiviste
tootmist tema tervikus kGrvutiseisvate
sioonina. Nendevahelise sideme moodustab hii-
viste vahetamine. Iga iiksiku tegevusharu edu
on tihedas seoses teiste eduga. Fiisiokraadid
olid rahvamajandust kujutlenud rohkem ver-
tikaalse klasside ja kihtide lademikuna:
pollumajanduses teotsejad kandsid oma Glul eba-
produktiivseid rahvakihte, kogu iihiskonda.
Smith kujutleb iihiskonda horisontaalsel
tasemel, kus koik klassid on iiksteisele vordselt
vajalikud ja kus iihelgi klassil pole ainu-
iilesannet hoolitseda teiste klasside elu-iilalpida-
mise eest. Kisitooline, kes sddstab pollutooli-
sele majachitamise v3i riiete valmistamise vaeva,
aitab sel viisil suurendada pGllumajanduslikku
toodangut, nagu pollutdslinegi, vabastades kasi-
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todlise kiilvamisest ja kiindmisest, omalt poolt
kaasa aitab to0stustoodangu suurenemiseks.

Smith on tdiesti teadlik ka t66jaotuse pahe-
dest ja mdistab, et mida rohkem tddjaotus ja
spetsialiseerumine edenevad, seda enam lihtsus-
tuvad teatud isiku toovotted. ,Inimesel, kes
kogu oma elu veedab sellega, et teostab paari
lihtsat liigutust, mille tulemus vGib-olla alati on
iiks ja seesama...., ei ole vGimalusi oma m@dis-
tuse harjutamiseks ja leiutamisvdime pinguta-
miseks, et otsida vahendeid raskuste vastu, mida
ta kunagi ei kohta. Loomulikult ta kaotab v&i-
med sellisteks harjutusteks ja muutub 15ppeks
nii moistmatuks ja rumalaks, nagu inimolend
iildse voib muutuda.

Juba fiisiokraadid tunnetasid eraomandi
arengu ja majanduselu seaduste despootlikkust,
inimese tahtest sGltumatut kdiku. Smithi usk
majanduse enese-reguleerimisse ja endaalgatusse
on veel optimistlikum. XVIII sajandil olid
mdoisted ,,Joomulik, diglane, mdistuslik ja kasu-
lik* siinoniiiimid, — seda olid nad ka Smithile.
Viites majanduslikkude instituutide loomulikku
algupidra, uskus ta iihtlasi nende headtegevasse
iseloomu, nende arengu sisemise loogika koos-
kolas olemisse inimese huvidega. Smithiski
asus optimistlik veene, mille iile Voltaire vaimu-
kalt ironiseeris, nimelt et olev maailm on parim
kdigist voimalikest maailmadest, — kui vaid kor-
valdada mdningad rumalusest tingitud pahed.

Smithi arvates ei vajanud majandus enese
organiseerimiseks mingit hooldavat ega kalku-
leerivat kollektiiv-tahet, mingit erilist kokku-
lepet inimeste vahel. Ta uskus majanduse auto-
maatsesse tasakaalustumisse ja regeneratsiooni.
Mingisugune ratsionaalselt organiseeritud plaa-
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nimajandus ei mahu tema siisteemi raamidesse.
Tuhandete ja tuhandete iiksikisikute teod, kes
koik ldksid oma teed iiksteisest hoolimata,
triigides, voisteldes ja ahnitsedes, kel ei olnud
mingit aimust, milliseid sotsiaalseid tagajdrgi
nende teod annavad, on andnud majanduslikule
maailmale tema tdnapdevase kuju.

Suurtes joontes pole olelev majanduslik
maailmapilt mitte modne organisatoorliku aju
kindla iildplaani teostumise tagajirg, vaid on
kujunenud iiksikjoonte kuhjumisest, mille on
tommanud tohutu arvu iiksikisikute vaistulised
liigutused ja tungid ilma taotletavat eesmarki
kujutlemata. Smithi arvates on inimiihiskond
analoogiline sipelgate omale: iiksiku indiviidi
vaist juhib tema tegevust nii, et koigi tegevuste
kokkuméngust siinnib tdiuslik maailm, ilma et
méngu osalised ja kaastodlised teadlikud oleksid
omast osast. See vaatepunkt on olemuselt tdiesti
kooskdlas ajastu deistliku loodususundiga. Uhis-
konnas wvalitsevad seadused muutuvad Smithi
siisteemis mehaanika seadustega sarnlevaiks loo-
dusseadusiks, mis seisavad korgemal inimlikust
tahtest ja panevad endid maksma vastuseisust
hoolimata. MGote dkonoomilise maailma iseseis-
vast kujunemisest ja {ilesehitamisest on fata-
listlik, kuid nagu eelpool mirgitud, on see fata-
lism optimistlik, nagu tavaliselt vGiduka ja edu-
lise iihiskonnakihi elutunne.

Eeloeldut rakendab Smith koigis iiksik-
probleemides. Tddjaotus nditeks pole iirgselt
mitte vihimalgi médral taotlenud ja ette ndinud
iildist hiiveolu, milleni ta on viinud. Td6jaotus
on paratamatu, kuigi vdga aeglane tulemus iihest
inimloomuse kalduvusest, kalduvusest vahetami-
sele, vahetuskaubandusele. Ka nimetatud kal-
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duvus ise pole esmane, vaid sdltub isiklikust
huvist: ,Inimene vajab pidevalt oma kaasini-
meste abi ja asjatult ootaks ta seda ainuiiksi
nende heatahtlusest. Ta jouab palju ennemini
sihile, kui ta saab nende egoismi oma kasudest
huvituma panna ja neile ndidata, et nad hiivitu-
vad isiklikult, kui nad tema jaoks teevad, mis ta
neilt soovib... Mitte lihuniku, pagari vo6i pruu-
lija heatahtluselt ei oota meie oma rooga, vaid
nende arvestamisest nende omade huvidega.
Meie ei poordu nende humaansuse, vaid nende
egoismi poole.*

Iga inimene taotleb tegelikult iiksnes oma,
mitte aga rahva kasu. See taotlus viib ta loo-
mulikult ja paratamatult sellisele kapitali raken-
damisele, mis rahvale on kasulikem. Jilgides
omaenese kasu, edendab inimene rahvuse huve
palju mojusamalt kui teadlikult iildisi huve
taotlema hakates. Taotledes oma toote korgei-
mat viiristamist isikliku kasu mottes saavutab
inimene iihtlasi, nagu mingi ndigematu kie
juhtimisel, eesmidrke, mida ta kunagi pole igat-
senud.

Smith selgitab neid pool-materialistlikke
pohividiteid nditega feodalismi laostumise pde-
vilt. Sajandite kestes polnud lddnihdrradel ku-
hugi mahutada oma varandusi ning nad pidid
neid pillama s66minguil-joominguil. Nii ndi-
teks toitis krahv Warwick peale oma kiilaliste
30 000 logelejat. Kuningad olid vdimetud l&déni-
hidrrade suhtes. Lahtine maa oli ja jdi korra-
lageduse, vigivalla ja rodvide tallermaaks. Mida
kuningate soovid ja v6im aga kunagi poleks
suutnud, selle sooritas viliskaubanduse ja toos-
tuse vaikne ja tdhelepandamatu mdju. Pakku-
des lddnihidrradele kalleid aardeid, luksus- ja
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muid kaupu ning suurendades sellega nende
vdljaminekuid, m&jutasid kaubandus ja toostus
seniste pillamisviiside tagaplaanile jddmist ning
lddnihdrrade Gukonna ja ihukaardi vdhenemist.
Paari teemantpandla ja muude ehete tottu, lap-
siku ja madalaima edevuse rahuldamiseks, mine-
tasid lddnihdrrad oma tdhtsuse iimbritsevate lo-
gelejate ning priileivasdojate kaitsjaina ja leiva-
isadena ja kaotasid seega oma véimu ning auto-
riteedi. Nii toimus revolutsioon, mis iildsuse
hiiveolule oli suurima tdhtsusega, kahe kihi tege-
vuse tottu, kellest kumbki ei kavatsenudki iild-
sust kuidagi teenida. Suurmaaomanike ainsaks
motiiviks oli lapsiku edevuse rahuldamine. Kaup-
mehed ja kdsitoolised toimisid puhta omakasu
pohimaottel, tehes endid siiski palju vdhem naeru-
vaidrseks. Kumbki klass, ei suurmaaomanikud
ega kaupmehed-kisitoolised, ei omanud aimustki
sellest suurest revolutsioonist, mille korda saatis
ithtede rumalus ja teiste ahnitsemine.

Nii areneb hiiviste vahetus egoistlikul pin-
nal ja roobiti sellega todjaotus. Teadmine, et
tooteid, mis iiletavad isikliku tarbimise, igal ajal
voib iimber vahetada vajaliku vastu, Ghutab iga-
ithte pithenduma teatud eritegevusele ja oma
voimeid tdiusele viima teatud erialal. To6jaotus
on koigile inimestele iihise vahetustungi tulemus
ja see oleneb spontaanselt kdigi ja iga iiksiku
isiklikkude huvide vastastikest mojutustest.
Hiiviste vahetuse suurimaks kergendajaks ja
seega rikkuste suurendajaks on raha. Kuidas
on tekkinud raha? Ka see pole loodud avaliku
véimu voi rahva teadliku tahteaktiga. Raha on
loonud kollektiivne vaist, sest inime-
sed mirkasid varakult primitiivse vahetuse pa-
hesid ja ebateadlikult tdienesid nende hiiviste

93



vahetamise meetodid. Awvalik v8im segas end
vahele alles hiljem, kui oli levimas metallraha,
et templi abil eraldada teri aganatest, s. t. digeid
valedest.

To06jaotuse ja raha k&rval on Smithil tdht-
samaks rahvamajanduslikuks teguriks kapital.
Rahva aastast pollu- ja toosaaduste vddrtust ei
saa suurendada teisiti kui suurendades produk-
tiivsete tooliste hulka voi tOstes senirakendatud
tooliste tootmisjoudlust. Tootmisse rakendatud
té6liste arv v8ib mérgatavalt kasvada vaid juhul,
kui paralleelselt kasvab rahvamajanduslik ka-
pital, toolise iilalpidamiseks ja rakendamiseks
vajalik pohivara. Muutumatu t66liste arvu juu-
res voib tootmisjoudlus iiksnes siis kasvada, kui
t66 lihtsustamiseks ja kergendamiseks wvajalik-
kude masinate ja tooriistade hulk suureneb ja
tdieneb ja todjaotus edeneb. Mdolemad eeldavad
uut kapitali.

Kapitali kasvamine pole Smithile mitte:

ainult peamine vahend rikkuse suurendamiseks,
vaid, nagu ilmneb paljudest ,Rahvaste rikkuse*
arutlustest, tihti ka ainuke vahend selleks. TGos-
tus vdib kasvada ainult sel mé&idral, kuivord suu-
reneb kapital, ja kapital saab suureneda ainult
sel médral, kui suur osa sissetulekust jdib tarbi-
mata. Kapital osutub tGeliseks rahvamajandus-
liku elu valitsejaks. Tema suurenemine sillutab
teed t66le ja vdhenemine paneb oma veto igale
uuendusele. Hirrandlikult viljastab ta maad ja
inimese t66d vGi jdtab need s66ti. Kapital toot-
misvahendite ndol hivitab joude-elu ja laiskuse
ning asendab selle hoolsusega — Smith meenu-
tab suurte masside vaesust ja logelemist parla-
mendilinnades, valitsuseresidentsides, ja nende
paremat elujidrge ning hoolsust toostuslinnades.
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On dige: mida suurem on rahva kapital, seda
enam produktiivseid toolisi voidakse iilal pi-
dada, seda suurem vGib olla masinate ja instru-
mentide tootmine, mis suurendavad todlise toot-
likkust, ja seda rohkem vG&ib areneda rahvuslik
toojaotus. Kuid kapitali saab tunnistada vaid
iitheks teguriks hiiviste tootmises, nagu Smith
monikord ka teeb, mitte ainsaks. Tédnapdeva
rahvamajandusteadus réhutab kapitali, t66jdu ja
loodusjoudude koostood hiiviste tootmises ja
nende kolme teguri funktsionaalset sidet. See
kapitali kohatine iilehindamine Smithi poolt on
vastuolus , Rahvaste rikkuse* esimese, too6d
toonitava lausega. Kuid Smithi t60 esimesest
lausest kulgeb teatavasti arengujoon iile Ricardo
marksismi. Pole v@imatu, et Smith alateadli-
kult-vaistuliselt tajus selles esimeses lauses kol-
mandale seisusele tulevikus peituvat hidaohtu, ja
porgates tagasi selle edasiarendamisest, oli sun-
nitud kodanluse prestiiZi sdilitamiseks kapitali
tdhtsust iileméddra réhutama. Nii jddb Smithi
seisukoht kéikuvaks ja see vastuolu jddb lahen-
damata ,,Rahvaste rikkuses®.

Kuid ka kapitali kuhjumine ei siinni iihis-
konna kollektiivse ettendgelikkuse, vaid tuhan-
dete isendite iiheaegse tegevuse tottu, kes, hin-
gestatud ja Shutatud oma olukorra parandamise
soovist, piiravad viljaminekuid ja rakendavad
sddstetu produktiivselt. Nii on Smithile ka kapi-
talide kuhjumine ning kasvamine majanduselu
endaalgatuse tdenduseks. Inimese kokkuhoiu-
tahe, varade kuhjamine, piitid sel teel oma olu-
korda parandada on nii tugevad, et isegi pilla-
vate valitsuste rumalused ei ole suutnud tiihis-
tada nende hdid tulemusi.

Majanduselu spontaanse enesekorralduse
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idee leiab rohukama viljenduse pakkumise
noudmisega kohanemise teoorias. To6djaotusele
rajatud iithiskonnas, kus igaiiks toodab turu
jaoks ilma vastava kokkurddkimiseta, ilma eel-
lepinguta voistleja ja tarbijaga, on oluline kau-
pade pakkumise kooskdlastamine ndudmisega.
Smith eristab absoluutset ja efektiivset ndud-
mist. Tootjad rahuldavad vaid efektiivset
noudmist, s. t. nende ndudmist, kes on vGime-
lised tasuma tootmiskuludele vastavat loomu-
likku hinda. Selle loomuliku hinna maédravad
pohimikurendis, kapitalikasum ja tdotasu.
Vaese mehe ndudmine ning igatsemine tdlla ja
tollatdkkude jdrele on absoluutne ndudmine,
kuid mitte mojus, efektiivne néudmine, ja sel-
list ndudmist turg ei rahulda. To6jaotusele ja
hiiviste vahetusele toetuv iihiskond eeldab, et
midagi tasuta ei anta, et keegi tasuta ei toota.
Probleemi, et toodang kooskolastub efektiivse
ndudmisega, ehkki igaitks toodab huupi, hea
onne peale, katsub Smith lahendada abiks vottes
hinnateooriat ja eristades tarbimisvddrtust ning
vahetusvadrtust.

Ilma vilispoolse téuketa toimuv pakkumise
kohanemine néudmisega toimub jdrgmiselt. Kui
pakutud hulk iiletab efektiivse ndudmise, siis ei
saa seda kdike miiiia neile, kes on valmis maksma
kogu kaubasse mahutatud téotasule, kapitali-
kasumile ja pShimiku-rendisele vastavat hinda.
QOsa kaupa tuleb miiiia neile, kes maksavad vahe-
mat hinda. See t0siasi surub alla kogu hinna.
Turuhind langeb alla loomuliku hinna keskmiselt
sel maidral, kuivord tingib kaupade kiillusest
soltuv miiiijate voOistlus. Asi kujuneb vastu-
pidiseks, kui ndudmine iiletab pakkumise. Kui
pakutud hulgast jitkub parajasti ndudmise ra-
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huldamiseks, siis piisib turuhind loomuliku
hinna tasemel ja k6ik kaubad miiiiakse selle
hinna eest, sest miiiijate vGistlus ei luba tGusta
hinda korgemale loomulikust hinnast.

Koige selle tdhelepanuvddrse reguleerumise
tingib isiklik huvi. Kui kaupade hulk teatud
ajal iiletab ndudmise, siis miiiigihind ei kata
tema osiste tdit vddrtust. Kui see puutub ndi-
teks pShimiku-rendisesse, siis vastav maaomanik
kasutab enese huvides oma maad teisiti. Kui
see puutub toopalka voi kapitali-kasumisse, siis
sunnivad toolise ja ettevotja huvid neid oma
t66d, resp. kapitali, rakendama teisiti. Seega
vdheneb turustatava toodangu hulk ja hind tGu-
seb loomuliku hinnani. Nii toimub majandus-
liku mehhanismi automaatne reguleerumine ja
hiiviste tootmise pidev kohanemine ndudmisega.
Smithi arvates saab turuhind kauem seista iile
loomuliku hinna vaid siis, kui kapitalistid saa-
vad oma kasusid varjata, kui neil on tootmis-
saladusi, tulusaid patente ja kui neid kaitseb
monopol. Ent need on erandid vdi ebanormaal-
sused, mis iildreeglit ainult kinnitavad.

Hiiviste tootmise teooria, tootmise kohane-
mise Opetus, on Smithi juures mirksa rohkem
viimisteldud kui hiiviste tarbimise teooria, mis
saab vdhema tdhelepanu osaliseks. Smith raken-
dab kohanemise teooriat huvitavalt ka rahvas-
tiku kiisimuses. Kuidas reguleerub rahva arv?
Uhiskondliku ndudmise kohaselt, vastab Smith.
Alamates klassides on harilikult palju lapsi. Kui
t60jou-ndudmine on vidike ja palgad on madalad,
siis sureb vaesuse ja viletsuse t&ttu suur hulk
lapsi, kuna korged palgad laste surevust vahen-
davad. Kui on tGusmas néudmine t66jou jarele,
siis peab tootasu tdus paratamatult mojutama
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abiellumist ja to6liste paljunemist, kuni rahvas-
tiku juurdekasv on kiillaldane, et rahuldada suu-
renenud t86jou-ndudmist. Vastavalt asjaolule,
kas turg on t66j6uga varustatud halvasti voi sel-
lest iilekiillastatud, tduseb vo6i langeb t66j6u
hind tasemele, mida tingivad iihiskondlikud
vahekorrad: ,,Nii siinnib, et ndudmine inimeste
jdrele, just nagu ndudmine iga muu kauba jirele,
paratamatult reguleerib ka inimeste tootmist: ta
kiirendab seda, kui see toimub liiga aeglaselt, ja
aeglustab, kui see edeneb liiga kiiresti.”

Need Smithi mottekdigud, nagu paljud tei-
sedki, kolavad tdnapdeval kulunutena. 160—
170-ne aasta jooksul on nad saanud niivord po-
pulaarseks, et on raske taibata nende omaaegset
uudsust ja vddrtust teadusele. Téanapdeva ava-
likkus ei ulatu palju siigavamale Smithi motte-
kdikudest, neile on lisatud vdhe algupérast, nagu
kohanemis-teooria iildse on jddnud poliitilise
6konoomia raudvaraks: Smithist saadik korda-
vad seda peagu koik rahvamajandusteadlased.
Smith fikseerib isegi tdsiasja, et joukamatel kih-
tidel on vdhem lapsi kui vaestel. Kiillus ja hea
toitumine tdendoliselt suurendab kiill, tema arva-
tes, ornema soo himu naudingu jérele, kuid pais-
tab teiselt poolt vihendavat siinnitamisvoimet.

Analoogiliselt kohaneb vahetustarvetega
ka rahahulk. Smith, nagu juba esile tdstetud,
ei pea raha iseenesest rikkuseks. See merkanti-
lismi kaubandusbilansi teoorias véljenduv eel-
arvamus ei vastanud enam neile huvidele, mida
Smith esindas. Kui merkantilistid rohutasid, et
iga maa peab rohkem vilja kui sisse vedama, et
oleks sularahas iilejadki, siis katsub Smith n#i-
data, et selline taotlus on iilearune, sest ka raha
on ainult kaup, mis pole rohkem ega vdhem ka-
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sulik kui muudki kaubad. Seda tdestades pu-
rustas ta merkantilistliku poliitika tdhtsama
teoreetilise aluse.

Smith ndeb rahas kaupa, mis on isegi vildi-
tavam kui muud kaubad, on Gieti tiilitavamaks
kaubaks, millest véimaluse korral tuleb mooda
minna. Mingi maa t8eline rikkus seisneb maa-
des, majades ja kdiksugustes tarbimishiivistes.
Seepdrast tuleb ka selle maa neto-sissetuleku
arvutamisest raha vidlja jdtta. Raha on ainult
ringlemisvahend ja hiiviste vddrtuse mdodupuu,
»suur ringkdiguratas®. Raha voib teatud méédral
vorrelda toostuse kinniskapitali, masinate ja
ehitustega. Mida rohkem vG6ib kinniskapitali
vidhendada toodangut vdhendamata, seda parem:
puhaskasu on seda suurem. Seesama seadus keh-
tib raha suhtes, mis on kiill paratamatu, kuid
siiski kulukas iihiskondliku toodangu instru-
ment. Iga sddstmine kapitali selles osas, mis
seisneb rahas, kogumise ja sdilitamise kuludes,
on samasugune edusamm ja voit kui mingi t60s-
tuse kinniskapitali vdhendamine.

Kirjeldatud pohjustel ongi pangatdhed, mis
vdhendavad vajadust kullas ja hobedas sularaha
jdrele, nii vddrtuslik leiutis. Vabastades teatud
hulga kulda ja hobedat, mida seetGttu saab eks-
portida, voimaldavad pangatdhed seega suuremat
tooriistade importi, mis omakorda voéimaldab
maa neto-sissetuleku suurendamist. Kuulus on
Smithi sel puhul tarvitatud vordlus. Smith vord-
leb riigis kdibel olevat kuld- ja hGberaha maan-
teega, mis kiill voimaldab koigi maa hiiviste,
toorainete ja tarbimiskaupade ringlemist ja toob
need turule, kuid ise midagi niisugust ei tooda.
Et teatud pangaoperatsioonid loovad nii-6elda
Shuiihenduse, Shutee hiiviste ringlemiseks, siis
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voimaldub seega suure osa maanteede muutmine
viljapdldudeks, ja sellest sdltub pdllu- ja t&6-
saaduste hulga tunduv suurenemine.

Iga poliitika, mis taotleb rahahulga suuren-
damist, on ekslik. Raha pole sugugi nii kasulik,
nagu arvavad merkantilistid, kes iiksikisiku juu-
res rakendatavat md&odupuud kaupmeeste-t60s-
turite huvides kasutavad meelevaldselt ka rahva-
majanduses. Raha on kaup, mis peab kergen-
dama hiiviste ringkdiku, mis tingib ka nGudmise
raha jdrele. Ja pakkumine kohaneb iseenesest
noudmisega. Kui hiiviste hulk wvdheneb, siis
aeglustub hiiviste vahetamine ja osa rahast saab
iillearuseks. Ent rahaomaniku huvi nduab vaba
raha rakendamist, seepdrast viiakse see raha vi-
lismaale, et hankida tema eest nditeks tooriistu.
Ja timberpddrdult: maa kasvav joukus tombab
iseenesest ligi v&ddrismetalle. Raha import ja
eksport toimub raha vddrtuse tSusu ja languse
pohjal.

See, mis kehtib metallraha suhtes, kehtib ka
pangatdhtede suhtes. Ka pangatdhtede hulk
kohaneb ndudmisega. Kui pangad pangatdhti
iilemddra vidlja lasevad, siis tOusevad kaupade
hinnad. Kaupu hakatakse ostma vilismaalt ning
pangatdhed tulevad panka tagasi, et wvahetuda
rahvusvaheliseks rahaks, kullaks ja hobedaks.
Nii pole pankadel iilemaddrasest védrtpaberite
turulelaskmisest mingit kasu, sest nad peavad
hoidma vastavalt suuremaid metallivarusid.

Toukejouks kdigi nende mitmekesiste prot-
sesside, tousude ja moonade, ndudmise ja pakku-
mise juures on isiku erahuvi, ,,iga inimese loo-
mulik tung oma olukorda parandada“. Smithi
usk selle egoistliku erahuvi sobivusse iihiskond-
likkude huvidega on nii suur, et ta iitleb: ,Ma
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ei ole kunagi ndinud, et need, kes teevad nio,
nagu teotseksid nad iildsuse huvides, oleksid
korda saatnud palju head.” Smith ei eita mui-
dugi ka teiste motiivide ja mdjurite olelust ini-
meses peale homo oeconomicus’e majanduslik-
kude huvide. Nii tunnustas ta néditeks maa-
omanike ,lapsikut edevust* soodustava tegurina
maa tooliskonna emantsipeerumisel. Kuid laiade
masside peamiseks virgutajaks jddb ikkagi ma-
janduslik omakasu — see on iildreegel, erandeid
millest Smith ei eita. Smithi mainitud vdide on
tdnapdevani olnud iiheks sotsialismi vastaste
t6husamaks pdhjendiks. Isendi erahuvi ja kired
sundivat teda oma kapitali nii rakendama, et see
tavaliselt toob kasu ka iihiskonnale. Kui siiski
kapitali mdonesse majandusharru koguneb liiga
palju, siis sunnib kasu langemine siin ja tous
muudes harudes seda siirduma mujale. Kuna
kapitalide jagunemist iithiskonna huvidele vasta-
valt reguleerivad kired ja erahuvi, siis osutub
seadustega reguleerimine siin iilearuseks. Kui
teelt tdiesti korvaldada koik soodustuste ja ta-
kistuste siisteemid, siis teostub selge ja lihtis
loomuliku vabaduse siisteem iseenesest. Igal
inimesel peab, niikaua kui ta Giglusseadustest
iile ei astu, olema tdielik vabadus omi huve taot-
leda omal viisil ja oma t60stust ja kapitali kaas-
inimeste to0stuse ja kapitaliga voistlema panna.
Seega vabaneb ka riigivoim kohusest valvata era-
isikute toostust ja neid suunata iihiskonna huvi-
dele vastavamalt, mihukese iilesande korra-
likuks sooritamiseks ei piisa mingist inimlikust
tarkusest ega teadusest. Iga soodustus ja iga
pidurdus, iga kapitali suunamine takistab rahva
arengut toelise suuruse ja tdelise rikkuseni;
selle asemel et seda kiirendada, see vidhendab
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aastatoodangu viidrtust. Seaduseandja taotletud
hoolitsemine iiksiku hiivede eest pole mitte
ainult teesklemine, vaid hdbematu noudlus: iga-
iiks teab ise paremini, mis tema kasule vajalik on.

Majanduse loomulik korrastus ja inimese
okonoomiline meel pole Smithi Opetuse jargi
iildsuse huvidega mitte ainult kooskdlas, vaid on
nii-oelda jumalikku algupdra. Iga isikliku era-
huvi taotleja teostab Jumala kavasid ja teda ju-
hib ndgematu kidsi. Kogu toodang ja ma-
janduselu kujuneb automaatselt iildsuse hiive-
olule vajalikul viisil: isetekkinud t66jaotus, eba-
teadlikult endaalgatuslik raha avastamine, kapi-
tali kogunemine, pakkumise kohanemine noud-
misega, kidibiva rahahulga kohanemine vajadus-
tega, rahvaarvu kooskolastumine t66jounoudlu-
sega on selle parimaiks toendeiks. Seda niitab
ka kapitali loomulik jagunemise tendents. Kapi-
tali mahutamisvorme loetleb Smith neli: pdllun-
dus, toostus, suur- ja vdikekaubandus. Suur-
kaubandus jaguneb omakorda sise-, wvilis- ja
transportkaubanduseks. Kasulikem on rahvale
pollundus, siis t60stus, sellele jargnevad kasu-
likkuse jdrjekorras sise-, vilis-, transport- ja
vidikekaubandus. Smithi vidite jdrgi ilmnevat
kapitali loomulikul jagunemisel tendents siir-
duda rahvale kasulikumale alale, s. t. eelistada
loetletud alu kasulikkuse jdrjekorras. Kui tege-
lik olukord olevikus on teisiti, siis on see mer-
kantilistliku poliitika, loomulikku korda moonu-
tava vahelesegamise tulemus, mis nditeks kapi-
tali, mdherdune tdieliku vabamajanduse juures
rakenduks to0stusse, juhib kunstlikult kauban-
dusse, kus t00 toeline tootlikkus on vdahem kui
toostuses.  Et Smith p6llumajandust pidas pro-
duktiivsemaks ja kasulikumaks muudest aladest,
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on vastuolus té0jaotuse printsiibiga ja tdendo-
liselt tingitud fiisiokraatide mdjust.

Et maailmakorra loomulikust otstarbekusest
tingitult isend on iihiskonnale kasulikem siis, kui
ta taotleb omi sihte, ja majanduselus valitsev
vaba voistlus korvaldab egoistliku tegevuse kah-
julikud mdéjud automaatselt, sundides 6konoomi-
lise printsiibi rakendamisele, s. t. vidhimate toot-
lemiskulude taotlemisele, siis on Smithi hukka-
moistev suhtumine riigi liigsesse aktiivsusse ja
reguleerivasse vahelesegamisse majanduse alal
tdiesti loogiline ja siisteemikohane. Vaba vdist-
lus eeldas ja noudis poliitilist vabameelsust.
Juhtlauseks pidi olema: Jaissez faire, laissez
passer — laske (varu) toota, laske (neil) kai-
bida. See lipukiri, mis muide kordagi ei esine
»Rahvaste rikkuses, ei tdhista mitte ainult
plaanimajanduse eitamist, vaid ka riinnakut riigi-
voimule kui niisugusele, riigivoimu osatdhtsuse
vidhenemise ja isendi wvabaduse suurenemise
nouet. Smithi riigifilosoofia ei erinenud olemu-
selt ega iildmeelsuselt XVII ja XVIII sajandi
mootuandvate ideoloogide omast.

Riigivdimu riindamises Smithi ja teiste tolle
ajastu edulise kodanluse ideoloogide poolt ei
tohi siiski ndha korra eitamist. Uue majandus-
korra, uute tootmismeetodite pidevalt toimuv
endaalgatuslik  ldbimurdmine = tOketest, mis
moodustasid feodaalsed parimused, pdhjustas
edumeelsete filosoofide juures ebateadliku opti-
mistliku usu selle korra automaatsesse enese-
reguleerimisse. Peagu iiksmeelselt nouti vaid
ithe printsiibi, nimelt eraomandi-instituudi téie-
likku tunnustamist ja riigi kaitset sellele insti-
tuudile. Ko6ik muu pidi tulenema eraomandi ja
sellele pohineva majandussiisteemi sisemisest
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loogikast. Eraomand tunnistati loomulikuks, nif
loodus- kui ka eetiliste seadustega kooskdlas
olevaks, ainumdeldavaks ja igavesti kestvaks
vormiks.

Smithi suhtumine riigivoimusse, tema opti-
mistlik usk vabamajanduse O&nnetoovusse on
moistetav paremini tema vaimusugulaste fiisio-
kraatide mottekdikude kaudu. Fiisiokraadid ar-
vasid nimelt, et seadusliku korra aluseks on
omandiGigus ja et omandi vahekordadest sdltuvad
ka muud vahekorrad. Juba XVII sajandil on
James Harrington viditnud, et varanduste
jagunemisega on soltuvuses poliitilise voimu
jagunemine: maaomandi koondumine piiratud
ringkonna kitte eeldab ja tagab aristokraatia
poliitilist vGimu; demokraatlik peab valitsus
olema paratamatult, kui iilekaalukas osa maa-
omandist on rahva enamiku kdes. Sellest pole
kaugel fiisiokraat Mercier de la Ri-
viére’i vaade, kes toonitas, et eraomandiGigust
voib vaadelda nagu puud, millele mitmesugused
sotsiaalsed institutsioonid kasvavad iseenesest
nagu oksad. Loomulikku loodusGiguslikku korda
ja eraomandisiisteemi pidasid fiisiokraadid nii-
vord raudseiks ning despootlikeks, et
arvasid, iikski riigivoim ega isiklik hirmuvalit-
sus ei suuda seda vidrata, kiill aga mdnikord
natuke moonutada; tGsiasjade kdsud ja nende
arenguseaduste despotism dikteerivad igale va-
litsejale tema korraldused.

Fiisiokraadid pooldasid absoluutset monar-
hiat, sest nad uskusid, et iikski isik ega voim ei
suuda olla despootlikum loodusseaduste, loomu-
liku korra, resp. eraomandile toetuva majandus-
siisteemi despootlikkusest. Iga tiirann, monarh,
diktaator saab olla vaid niivord ainuvalitsev ja
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koikvGimas despoot, kuivdrd oli niditeks geo-
meetria rajaja Euklides. , Euklides on tdeline
despoot, ja geomeetrilised tSed, mis ta meile on
pdrandanud, on toeliselt despootlikud seadu-
sed,” vdidab Mercier de la Riviére. Smith ei
pooldanud kiill absoluutset monarhiat, kuid ta
ndis pooldavat, kuigi ta oli ilmutanud vabariik-
likke siimpaatiaid, konstitutsioonilist monar-
hiat keskvgimu pidevuse pérast. Ent Smith
uskus, nagu fiisiokraadidki, eraomandi ja sellele
pohineva majandusstruktuuri despootlikkusse,
sest eraomandi vankumatuse ja puutumatuse
pohimGte oli iildmaksev. See pShimste sdilis
piihana ka Suure Prantsuse revolutsiooni tormi-
lisematel aegadel: ajal, millal oli kadunud au-
kartus inimeselu ees, sdilis vankumatult aukartus
eraomandi ees. Ajastu mdssulisuse tuum seisnes
tendentsis muuta kapitalistlikkudeks feodalist-
likud omandivormid ja tootmismeetodid. Kuid
vidheste kolmanda seisuse ideoloogide juures pal-
jastusid materialistliku ajaloofilosoofia sugemed
nii selgesti ja reetvalt kui fiisickraatide ja
Smithi juures. Nende reetvad pihtimused ja
mottekdigud said hiljem hidiks tSendeiks ja poh-
jendeiks kapitalistliku iihiskonnastruktuuri vas-
taste anarhistide Bakunin’i ja Kropot-
kin’i k#des. Fiisiokraatide ja Smithi vaated ma-
janduslikkude arenguseaduste raudsest ning des-
pootlikust loogikast said hiljem iiheks ldhte-
kohaks ka sotsialistidele, kes aga rohutavad, et
loodusjouliste majandusseaduste despootia on
teatud maédral korvaldatav ja pddsmine despoot-
likust paratamatuse riigist vabaduse riiki on saa-
vutatav eraomandi kaotamisega.

Nagu juba Seldud, noudsid fiisiokraadid rii-
gilt eraomandi kaitsmist. Peale selle pidi riik
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hoolitsema rahva hariduse ja kasvatuse eest. Vii-
mane iilesanne hdlmas tdhtsama alana loomuliku
korra, loodusdiguse teooria tutvustamist ja
sisendamist. Analoogilised olid riigi talitlused
ka Smithi siisteemis: riigi iilesandeks oli era-
omandi kaitsmine, rahva kaitsmine vélisvaenlaste
vastu, kohtumoistmine, teatud avalikkude asu-
tiste ja toode korraldamine.

Et kiittimisest elatuvate rahvaste juures,
arutleb Smith, pole omandit, mis iiletaks kahe-
voi kolmepdevase t00 vddrtuse, siis pole neil ka
mingisugust pidevat iilemust ega siistemaatilist
diguse viljelemist. Inimesed, kel puudub omand,
voivad kahjustada vaid iiksteise isikut vo6i au:
kui iiks isik teise tapab, teda haavab, 166b voi
laimab, siis kannatab kiill viimane, aga teo soo-
ritajal pole sellest mingit kasu. Kadedus, kurjus
ja kdttemaksuhimu on ainsad kired, mis voivad
inimest sundida kahjustama teise isikut vdi au.
Kuid inimeste enamik alistub neile kirgedele
vordlemisi harva ja ajutiselt, ja et nende rahul-
damine siiski pole seotud mingi piisiva ega tGe-
lise kasuga, siis inimesed hoiduvad sellest tava-
liselt moistuslikkude kaalutluste tottu. Nii voib
inimeste kooselu sellises iihiskonnas toimuda
kiillaltki sobivasti ja talutavalt ka ilma kodan-
liku iilemuseta, kes neid kaitseks kirgede eba-
odigluse vastu. Teisiti aga on lugu omandi pu-
hul: ahnus ja auahnus rikaste juures, t66pdlgus
ja hetkeliste naudingute ning monude taotle-
mine vaeste juures — need on kired, mis pohjus-
tavad riinnakuid omandile, ja need kired on mo-
jult piisivamad ning tagajdrgedelt ulatuslikumad.
Omandi puhul on iihtede kasu teiste kahju.

Koikjal, kus on palju omandit, valitseb ka
suur ebavdordsus. Ulikiillus mdningate juures
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eeldab puudust hulga juures; iihe viga rikka
mehe kohta peab olema viissada vaest.

Rikaste kiillus &dratab pahameelt vaestes,
keda puudus ja kadedus tihti 6hutavad riindama
esimeste varandusi. Ja ainult kodanliku iilemuse
kaitse all voib vddrtusliku varanduse omanik, kes
oma varanduse on hankinud paljude aastate
tooga, rahulikult ning hdirimatult magada. Teda
iimbritsevad alati tundmatud vaenlased, keda ta
kunagi drritanud pole, kuid keda ta ka kuidagi
lepitada ei saa. Nende vaenlaste ebadiglaste
riinnakute vastu voib teda kaitsta ainult kodan-
liku valitsuse voimas kidsi, mis alati on valmis
karistava 1006gi andmiseks. Jarelikult nouab
suure ja vadrtusliku omandi evimine kodanliku
valitsuse loomist. Seal, kus pole omandit, mis
iiletab kahe- voi kolmepdevase t60 vddrtuse, pole
ka kodanlik valitsus nii vajalik.

Nii eeldab ja pShjustab varanduste ebavord-
sus hierarhiat. alistuvuse astmestikku. Suure-
mate ja vadrtuslikumate omandite tekkimisega ja
nende kasvamisega kdib kdsikides kodanliku valit-
suse osatdhtsuse kasvamine iihiskonnas. Alistu-
mine ja hierarhia saavad loomulikkudeks ja para-
tamatuteks iihiskondliku struktuuri joonteks. Va-
randus ja siinnipdra on nendeks teguriteks, mis
peamiselt mddravad isiku asendi iithiskondlikus
astmestikus. Et Smith ka siinnipdra ja sugupuu
kultuse tuletab majanduslikkudest vahekorda-
dest, siis jddb varandus peagu ainukeseks isiku
korgema v06i madalama seisukoha maddratlejaks.

Uhiskondliku elu esimeses perioodis, met-
sastusest elatuvate rahvaste juures, on vordsus
vGimalik: {ildine vaesus tingib iildist vordsust ja
ainsateks aupaistuse, autoriteedi ning alistuvus-
vahekordade mdidratlejaiks on korgem iga ja
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isiklikud voorused. Viimased on aga liiga
noérgad muutumatu hierarhia ja piisivate alis-
tuvusvahekordade loomiseks. Seepdrast ei leidu
peagu mingit autoriteeti ega alistumist jahindu-
sele pdhinevas iihiskonnas. Uhiskonna jdrgmi-
ses perioodis, karjakasvatajate rahvaste juures,
esineb juba suur varanduste ebavordsus ja vas-
tavalt sellele on v8imuvahekorrad selged ning
kindlaks kujunenud: araablaste Seikide autoriteet
on iipris suur ja tatari khaanidel on despootlik
voim. Tatarlaste pealik, kelle karjad kasvavad
nii joudsasti, et ta vGib toita tuhat inimest, ei
saagi oma varandust teisiti kulutada ja raken-
dada. Uhiskonna algeline tase ei suuda temale
pakkuda manufaktuur-kaupu, ehteasju, tiihja-
tdhja, mille vastu ta saaks vahetada isiklikust
tarbimisest iilejddvaid tooraineid. Tuhat ini-
mest, kes saavad elatist temalt, on tdiesti tema
soltlased, peavad sGjas alistuma tema kiaskudele
ja rahuajal tema kohtumdistmisele. Ta on nende
kindral ja kohtunik. Niisugune iilimuslikkus
on tema suurema varanduse tulemus. Tsivi-
liseeritud iihiskonnas ei ole suure rikkuse omani-
kel sddrast vahetut vGimu kaasinimeste iile
nagu tatari khaanidel, kuid ka siin on rikkus
autoriteedi olulisemaid pdhjendajaid. Kaebused
rikkuse esmasest tdhtsusest autoriteedi ja vGimu
tugedena ja pdhjendajatena on iseloomulikud
koigile ajastuile ja iihiskondadele, kus esineb
varanduslik iihtlusetus.

Siirdumisega karjakasvatusele algab {iihis-
konna eristumine, alatiste vastuolude ja pingete
ajajark. Kasvavate varanduste taustal kujune-
vad alistuv ja valitsev kiht, rikasteks ja vaesteks
16henenud iihiskond, kujuneb kodanlik valitsus,
varandusi kaitsev riigivoim. Rikkad on eriti
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huvitatud sellise iihiskonnakorra siilimisest,
mis neile kindlustab nende eesdigused ja hiive-
olu. Vdhem-rikkad toetavad enam-rikkamaid,
sest loodavad ja taotlevad viimastelt kaitset
vaeste vastu. Vdikeste varanduste omanikud
taipavad vaistlikult, et nende vdikeste varanduste
ja védikese autoriteedi sdilitamiseks on vajalik
suurrikaste autoriteedi piistihoidmine. Kujuneb
teatud laadi vidikeaadel, keskseisus, kes moistab,
et temast varanduslikult allpool seisvate kihtide
alistamine ja vaoshoidmine on vdimalik vaid
enese vabatahtliku alistumisega rikkaimale Kki-
hile, suurimale autoriteedile. Kodanlik valitsus
on, niivord kui ta kindlustab omandit, sisse sea-
tud rikaste kaitsmiseks vaeste vastu, varanduse-
omanikkude kaitsmiseks nende vastu, kel midagi
pole.

On loomulik, et rikka kitte, kes kidsutab
varandusi ja suurt inimeste hulka, omab sGjavie-
list v6imu, koondub ka kohtumdistmine ja
otsuste tdidesaatmine. Smith mdoodnab, et inim-
soo ajaloo pikkade perioodide kestes on kohtu-
moistmine olnud parteilik, isegi parimad monar-
hid pole olnud ja pole saanud olla erapooletud.
Oiguse vaekausid on Siguse andnud ikka sellele,
kes on joudnud rohkem maksa, hiivitada majan-
duslikult kohtunikke ja advokaate. Rikkal on
olnud alati rohkem véiljavaateid endale soodsa
otsuse saavutamiseks. Eriti neil aegadel, millal
kohutmdistev ja tdidesaatev voim on olnud iithen-
datud, on diglus peagu alati langenud poliitika
ohvriks. Seepdrast peab Smith vidga kasulikuks
kohutmdistva vOimu eraldamist tdidesaatvast
vdimust, mis todjaotusprintsiibi tdttu niikuinii
peab toimuma.

Smith ei ilmuta kiill suuri siimpaatiaid abso-
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luutse monarhia, riigi despootliku ja tugeva
keskvoimu vastu, kuid ta kahtleb ndrga riigi-
vdimu kasulikkuses vaestele. Toolistele on ndrk
keskvoim tihti ebakasulik: kui vdim on pihus-
tunud paljude rikaste kétte, siis pole tdolisel
tthtegi kaitsjat. Seda nditavat koigi rahvaste ja
aegade ajalugu. Vanas Roomas olnud orjad keis-
rite ajal paremini kaitstud oma isandate wvigi-
valla ja omavoli vastu kui vabariigi ajal. Nii ei
looda Smith poliitilisest vabameelsusest todlise
hiiveolu tdusu. Tema pilgu ja ennustuse selge-
ndgelikkust kinnitas tdiesti asjade areng XIX
sajandil. Smith vordleb neegerorjade olukorda
Inglise ja Prantsuse asumaades ja leiab orjade
olukorra demokraatlikumates Inglise asumaades
olevat halvema kui autoritaarselt-absolutistlikult
valitsetavates Prantsuse asumaades. Igal maal,
kus kehtib orjapidamine, segab end valitsusvoim
rohkem v&i vidhem isanda ja orjade vahekorda,
kuid asumaades, kus orjaperemehed on maa esin-
duskogu liikmed v&i valijad, ei saa valitsusvoim
olla kindlakdeline. Olles sunnitud arvestama
isandaid, ei saa ta vajalikult kaitsta orjasid. Tu-
gev valitsusvdim saab isandaid sundida orje koht-
lema inimlikumalt, seetottu ori muutub ustava-
maks, intelligentsemaks, teenib paremini isanda
huvisid ning, enam liginedes wvabale teenrile,
muutub produktiivsemaks. Nagu kasu ja edu maa-
harimise juures olenevad vastavate loomade heast
kohtlemisest, samuti olenevad ka orjade t&66l
pShjeneva kditise kasu ja edu orjade histi koht-
lemisest. Nii tingis majanduslik kasu ja suu-
rema tooviljakuse taotlemine humaansete ten-
dentside esilekerkimist ja sai peateguriks orjade
vabanemises. Uhtlasi ilmneb siit, et Smith, hiil-
jates riigi reguleerivat vahelesegamist majandus-
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likkudesse suhetesse, siiski ei eitanud sotsiaal-
seadusandlust selle tdnapdevases mdttes.

Tuleb moonda, et jaatades sotsiaal-seadus-
andlust ja tugevat riigivéimu nende seaduste
joustajana ja eraomandi kaitsjana, Smith annab
seega kaudse tunnistuse ja tdendi suurte iihis-
kondlike wvastuolude ja pingete olemasolust,
mida ei suuda viltida ja lahendada k&ikv&imas
ning dnnetoov vabamajanduski. Ehkki ,,Rahvaste
rikkuses“ tema seisukohad riigivormi suhtes jadi-
vad ebamdidraseks ja ta valitsemis-tehnilistest
kiisimustest mo6dub viga ettevaatlikult, késitleb
ta ometi iiksikasjalisemalt riigi muid iilesandeid
peale eraomandikaitse.

Peale rikaste kaitsmise vaeste vastu on riigi-
voimu kohus kaitsta rahvast muude rahvaste
végivalla ja riinnakute vastu. See v8ib toimuda
vaid sdjavie abil. Kuna algelises iihiskonnas, ndi-
teks kiittivate rahvaste juures, iga mees oli iiht-
lasi sddur, nduab tdnapdeva komplitseeritud sGja-
kunst kulukaid ettevalmistusi, dpinguid ja apa-
raati. Réandrahvaste igapdevane elu ei erinenud
palju elust sdjaretkel. Tsiviliseeritud iithiskon-
nas on aga erinevus soduri- ja tsiviil-elu vahel
mddratu, seepdrast pole kodanikuvde-siisteem
kiillaldaselt tagajdrjekas kodaniku s6duriks aren-
damisel. Kodanikuvie-siisteem ei joua Smithi
arvates kodanikus summutada loova inimese —
kaupmehe, pollumehe, kdsito6lise — loomust ning
asendada seda sddurivoorustega. Sojakunst on
dpetatav tdiuslikemalt vaid alalise vdeteenistuse
kaudu.

Kui mingi tsiviliseeritud rahva kaitse-siis-
teem toetub vaid kodanikuviele, siis dhvardab
teda hddaoht langeda m&ne poolmetsiku naaber-
rahva vdimu alla. Smith tSestab alalise sGjavie
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paremust ndidetega sGdade ajaloost, alates Puu-
nia sodadega ja lopetades tatarlaste sOjakdiku-
dega. Barbaarse rahva kodanikuvégi iiletab tsivi-
liseeritud rahva kodanikuvie, kuid histikorral-
datud alaline sdjavdgi on oma distsipliini ja osa-
vuse tottu iile igast kodanikuvidest. Rikas tsivi-
liseeritud rahvas vGib end vaese ning barbaarse
rahva vastu kaitsta vaid alalise sGjavéde abil. See
on kiill kulukas, kuid tagab tema tsivilisatsiooni
piisimise. Kuna vanaajal oli tsiviliseeritud rah-
val raske kaitsta end barbarite vastu, on piissi
tottu uusajal olukord vastupidine. Smith réhu-
tab piissirohu t#htsaid teeneid tsivilisatsiooni
levitamises. Nagu alaline sdjavdgi on ainus va-
hend tsiviliseeritud maa kaitsmiseks, nii on see
ka ainus vahend barbaarse maa kiireks ja heaks
tsiviliseerimiseks. Ainult alaline s0javédgi tagab
seaduste tditmise ja korra ka kaugemates pro-
vintsides. Peeter Suurega alanud hoogus Vene-
maa arenemine on, Smithi arvates, suurel méairal
tingitud histikorraldatud alalise sOjavde loomi-
sest.

Smith vidljendab kujukalt kolmanda seisuse
hoiakut tooliste suhtes, kui ta soovitab alalist
sOjavidge ka sisepoliitilistel kaalutlustel. Vaba-
riiklikkude pohimdtetega mehed, arutleb Smith,
on alati olnud umbusklikud alalise sGjavde suh-
tes, sest nad kardavad sellest hdadaohtu vabadu-
sele. See kartus on pohjendatud, kui korgema
vdejuhatuse huvid pole tihedasti seotud riigi-
korra sdilimisega. Caesari alaline sGjavdgi ha-
vitas Rooma vabariigi ja Cromwell'i armee
ajas laiali parlamendi. Kirjeldatud héddaohu
viltimiseks soovitab Smith sdjavde kokkusula-
tamist valitseva klassiga, nagu seda Euroopas ka
laialdaselt on praktiseeritud. Seal, kus riigijuht

112



on iihtlasi vigedejuht ja aadel ning maaomanikud
armee ohvitserid; seal, kus sGjavdelised joud
seisavad mende juhatuse all, kes on huvitatud
kodanliku iilemuse toetamisest ja piisimisest,
kuna nad suurelt osalt ise moodustavad ka kodan-
liku voimu: seal ei saa alaline sdjavidgi kunagi
vabadusele hddaohtlikuks. Vastupidi: ta on sel-
lele monigi kord kaitsjaks. Kindlustunne, mida
alaline sGjavidgi valitsejale annab, teeb iilearu-
seks rahutu kahtluse, millega moningates riiki-
des jdlgitakse kodanike vdhimaidki liigutusi ja
valmis ollakse nende rahu hdirima.

Riigis, kus valitsuse kindlus ja piisimine,
kuigi teda toetab selle maa elanikkude paremik,
ometi vGib hddaohtu sattuda massi iga rahul-
olematuse tottu, kus iga vdikegi rahutus monin-
gate tundide jooksul saab areneda revolutsioo-
niks, — seal tuleb rakendada valitsuse kogu
autoriteet, et ldmmatada ja karistada vdhimatki
kaebust ja nurinat. Kuid seesuguse valitsuse
rahu, kes teab end kaitstud olevat peale riigi
loomuliku aristokraatia veel alalise sGjavde
poolt, ei suuda hiirida ka iilbeimad, pohjendama-
tuimad ja johkraimad nSudmised. Ta vGib need
vabalt andestada voi neid ignoreerida, kusjuures
iilleolekuteadvus vGimaldab temal rahulikult suh-
tuda asjusse. Riigis, kus valitsuse taga seisab
histiorganiseeritud alaline sdjavédgi, voib lubada
isegi jultumuseni ulatuvat vabadust. Ainult
sddrases riigis ei ndua avalik julgeolek, et valit-
susel oleks piiramatu v6im ja meelevald, millega
ta taltsutaks piiramatu vabaduse hdbematusi.

Kammitsetuna ajastu ja kodanluse iildisest
meelsusest ja konkreetsetest iihiskondlikest eel-
dustest ei saanud Smith kujutleda iihiskonda
ilma sdjavideta. Laissez-faire-poliitikat era-
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omandi pinnal pidas ta digustatult ja selgendge-
likult vGimalikuks vaid relvade ja sGjavde kaitse
all. Hoolimata sellest, et Smith mdistis hukka
merkantilistlikud s6jad, ta ndudis sddurivaimu
sdilitamist ja kasvatamist kodanikes. Osalt vdis.
see noue johtuda usust, et inimese iseloom on
muutumatu ja stabiilne, nagu ajastu ideoloogid
pidasid muutumatuks ja igaveseks kogu olelevat
tthiskonnastruktuuri. Osalt vdis iirgse voditlus-
vaimu ja iirgsete iseloomujoonte kultust Smithi
juures tingida ka alateadlik kartus, et inimeste
iseloomu muutumisega voib laostuda ka olev
ithiskonnastruktuur ja et inimeste iseloomu muu-
tumine voib hidvitada kehtivad vGimuvahekorrad.
Relvade kisitsemise oskust peab Smith oluliseks
igale meeskodanikule. Inimene, kes ei oska end
kaitsta ega katte tasuda, olevat kaotanud mehe-
liku karakteri olulisemad jooned, olevat sama-
sugune invaliid ja védrdjas vaimult, nagu mone
ihuliikme kaotanud isik kehalt, olevat onnetuim
ning haletsemisviirseim olend. Ka siis, kui s6ja-
mehelik vaim pole vajalik iihiskonna kaitsmi-
seks, peab riik vditlema selle vaimse mandumise,
inetuse ja viletsuse vastu, mis on sdltuvuses
argusega. nagu ta vditleb pidalitdve ja teiste hai-
guste vastu. Ka ndib Smith s&jalistest ja voim-
lemisharjutustest lootnuvat kodanike iseteadvuse
kasvu, mille tSttu alaline sdjaviégi ei voivat saada
nii hddaohtlikuks vabadusele.

Vabamajanduse siisteem eeldab ettevotlikke,
arukaid ja julgeid kodanikke. Kuid Smith on
teadlik, et vabast vGistlusest sdltuv spetsialisee-
rumine ja t6djaotus mdjuvad just vastupidises
suunas. Ta haistis t66jaotuse ohtusid juba t60s-
tusliku revolutsiooni algpdevil. Moanes {ihis-
kondliku elu jdrgus vdib isendite vdimete ja
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vooruste viljakujunemine toimuda valitsuse
kaasabita. Barbaarsete rahvaste juures, kes elatu-
vad kiittimisest, karjakasvatusest voi ka podllu-
toost, voimaldab tegevuse mitmekesisus isendi
eelduste vdljakujunemist. Barbarite juures isendi
vaim ei saa langeda unisesse rumalusse, mis tu-
mestab alamate rahvaklasside mdistust tsivilisee-
ritud maailmas. Barbarite juures on iga mees
sodur ja teatud médral ka riigimees ning omab
kiillaldaselt selget pilku oma suguharu ja iihis-
konna huvide kohta. Teisiti on olukord tsivi-
liseeritud iihiskonnas: siin on isend asetatud
sellisesse olukorda, et on tarvis valitsuse kaas-
abi suurte rahvamasside vaimse mandumise
ja metsistumise takistamiseks. Niib, et tsivi-
liseeritud inimese t06Gjaotusest tingitud osa-
vus omal erialal on omandatud tema vaimsete,
seltskondlikkude ja sGjamehelikkude omaduste
arvel. Isiklikust t60st elatuv erialale piihendu-
nud inimene, s. t. suur rahvamass, kaotab vaimu
paindlikkuse ja muutub rumalaks: ta ei kolba
moistlikuks vestluseks; vabamad, 6rnemad ning
Gilsamad tundmused jddvad temale vooOraks; ta
ei oska orienteeruda eraelu igapidevastes Kkiisi-
mustes ja iilesannetes; ulatuslikumate rahva ning
riigi huvide iile ei suuda ta iildse otsustada. Ta
muutub isegi k&lbmatuks teenima oma isamaad
sbdurina: tema vaheldusetu elu iihetoonilisus
vihendab tema julgust ja Opetab teda pdlgama
hiddaohtlikku s6durielu; tema kutsetod oonestab
tema fiiiisilist joudu ja teeb ta voimetuks raken-
dama piisivust ja pingutusi monel muul alal.
Niisugused on toé6tavate kehvikute
arengu valjavaated, kui valitsus nende arengu-
tendentside viltimiseks ja likvideerimiseks mi-
dagi ette ei vota.
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Hukka mdistes riigi vahelesegamist majan-
duslikul alal nduab Smith siiski riigi sotsiaal-
poliitilist ja hariduspoliitilist vaheleastumist
vabamajandusest, resp. tddjaotusest, tuleneva
isiku kehalise ja vaimse laostumise véltimiseks.
Laissez--faire-poliitika halbade mojude ja taga-
jdrgede heakstegemiseks soovitab Smith alghari-
duse voimaldamist eriti alamatele rahvaklassi-
dele, isegi koolisunduse maksmapanekut. Igas
kihelkonnas peaks olema iiks kool, kus dpetatakse
lugemist, kirjutamist, arvutamist. Isegi siis, kui
riigil pole alamate rahvaklasside haridusest min-
git kasu, peab ta selle eest ometi hoolitsema, sest
rumal, kidngunud vaimsete vOimetega inimene
on veel polgusvaddrsem kui argpitks. Kuid riigil
on rahva haridusest siiski suur kasu: mida hari-
tumad on laiad rahvahulgad, seda vdhem alistu-
vad nad ebausule ja avatlustele, mis tihti pohjus-
tavad hirmsaid segadusi. Haritud kodanik on
vdhem vastuvotlik kihutustddle ega lase end
kergemeelselt avatleda valitsusvastasteks {iri-
tusteks. Joukamate rahvaklasside hariduse kor-
raldamises Smith ei pea vajalikuks riigi vahele-
segamist: td0jaotus ja iilekoormatus todga ei
ohusta siin vaimu, moraali ega iihiskonna hiive-
olu, seepdrast on vaba voistlus siin kdige loomu-
likum, — vaba voistlus nii Oopetuste kui ka Gpe-
tajate ja Oppeasutiste vahel .

Vaba voistlust pooldab Smith ka usulah-
kude vahel, mis tema arvates on vaid Oppeasu-
tised, niihdsti tdiskasvanutele kui lastele. Reli-
gioosse Opetuse iilesandeks pole niivord inimeste
kasvatamine headeks kodanikeks maises riigis
kui nende valmistamine taevariigi vastu. Smith
ei omista usule kui niisugusele iihiskondlikke
teeneid ega eesmirke ja riindab teravasti valit-
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sevaid usundeid ja usulahke, eriti katoliku kiri-
kut. Nii protestantismi kui ka katoliiklust nime-
tab Smith usulahkudeks ja rGhutab, et need kaks
»usulahku‘ on tousnud esikohale oma poliitiliste
teenete tottu. Kui poliitika poleks wvajanud
usundi abi, siis poleks vGitja partei kunagi eelis-
tanud {iihte usulahku teisele. Et seega oleks
kehtima pddsenud tdielik usuvabadus, uskude
itheGiguslus ja nende vordne kohtlemine, siis
oleks kahtlemata tekkinud hulk usulahke. XKui
ithiskond on jagunenud kahe- v3i kolmesajasse
voi koguni tuhandesse usulahku, millest igaiiks
on liiga vdike avaliku rahu hidirimiseks, siis tOs-
taks nendevaheline vaba vGistlus nende Gpetuste
tohusust. Riigis, kus on vaid iiks voi kaks mo-
nopolset usku, kus vaimulikke toetab kodanlik
vOim, ei saa usund olla vaba pettusest ning fana-
tismist ja omakasu taotlevad vaimulikud voivad
saada kahjulikuks iihiskonnale. Smithi siisteemi
kuulub ka usuline liberalism, ainumaksvate usu-
lahkude hiilgamine.

Analiiiisides p6hjalikult riigi ja kiriku vahe-
kordi tGstab Smith esile muu seas ka rea huvita-
vaid sotsioloogilisi ja sotsiaalpsiihholoogilisi
tunnetusi ning sGltumusi. Igas tsiviliseeritud
ithiskonnas, kus inimesed on jagunenud klassi-
desse ja esineb klasside astmestik, on iihel ning
samal ajal kehtimas kaks erinevat kolblussiis-
teemi. Uhte v8ib nimetada kitsaks ning rangeks,
teist laiaks ning 16dvaks kolbluseks. Esimest
viljelevad tavaliselt alamad rahvaklassid, teist
aga joukamad. Peagu alati on uutes usulahku-
des, tekkivates ususektides maksvusel range
kolblus ja peaaegu alati on uued usundid saanud
alguse alama rahva hulgast, kust nad on varbi-
nud oma varajasema ja arvukama jiingerkonna.
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Erinev kolblus on tingitud klasside erinevast
asendist: eluviis, mis on hiddaohtlik kehvematele,
pole hiddaohtlik rikastele, seepdrast rikaste juu-
res ei moisteta niipalju hukka pillamist ja naut-
levat, kergemeelset eluviisi kui kehvikute juures.
Kehva toolise elu vdib korratu eluviis kiiresti
pohja viia. Seega tunnustab Smith moraali rela-
tiivsust teatud ulatuses, kolbluse tingitust olu-
korrist. Ta sedastab, et usulised vGitlused on
tdielikult kdinud korvuti poliitilistega, et usu-
liste reformatsioonide taustaks on olnud iihis-
kondlikud vastuolud, ja tunnustab kaudselt bio-
loogilise enesesdilitamistungi osatdhtsust usun-
dite tekkimises.

Et kasvatuslikkude ja usuliste asutiste tege-
vus siinnib kogu rahva huvides, siis on lubatav
kiill nende kulude katmine riigikassast, kuid
Smith peab kasulikumaks nende katmist vasta-
vate asutiste otsekoheste kasutajate poolt. Kindla-
palgalisi isikuid dhvardab kohusepiiridesse kivi-
nemise oht. Et tekitada vGistlust ja Shutada isik-
likku huvi, peab nii professorite, vaimulike kui
ka kohtunike palk so0ltuma nende hoolsusest.
Samuti tuleks riigikassa vabastada ka teede ja
kanalite korrashoiukuludest. Kuid iildise vie-
teenistuskohusega, mida Smith loeb suureks eeti-
liseks teguriks, iihenduses olevad kulud tuleb
tdielikult katta riigikassast. Riigikaitseks, alg-
hariduse korraldamiseks, riigipea esinduskulu-
deks ja muuks vajalikkude tulude peamiseks han-
kimisallikaks soovitab Smith otseseid ja kaudseid
makse. Tulude hankimist riigikapitali ja riigi-
ettevGtete kaudu ei pea ta soovitavaks, sest vas-
tavad ametnikud on otsekohese huvi puudumise
tottu hooletud ja pillajad. Seepérast soovitab ta
riigimdisade miilimist eraomandeiks, nimelt
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mende tiikeldamist, sest ta peab viikemaapida-
mist kasulikumaks suurmaapidamisest. Tulemus-
teks oleksid maa parem harimine, toéoviljakuse
tous, rahvaarvu kasv, tulude ja tarbimise suure-
nemine, ja selle tottu ka riigi tulude suurenemine
tollidest ja aktsiisidest.

Uhe isiku tulul vdib olla vaid kolm allikat:
pohimikurendis, kapitalikasum ja t66tasu. Nende
kolme allika omapidra tuleb maksude jaotamisel
arvestada ka riigil. Maksustamispoliitikas peab
riik jdlgima jargmisi pohimodtteid: kodanikke
tuleb maksustada vordeliselt nende varanduse vGi
tulu suurusega. Maksud tuleb sisse nouda maksu-
kohuslasele sobivamal ajal ja wviisil. Maksude
sissendudmine tuleb korraldada sddraselt, et see
oleks teostatav minimaalsete tehniliste kuludega
ja vdhima ametnike koosseisuga, ei pidurdaks
ettevotlikkust ega avatleks kodanikke kuritarvi-
tustele. Uks ebatark maks vdib olla nditeks suu-
reks salakaubaveole avatlejaks. Mida suurem on
kiusatus, seda suurem peab olema ka karistus, ja
nii voib just seadusandlus saada ebadigluse
pohjustajaks. Maksusumma peab olema tdpselt
kinnistatud, et maksu sissendoudjad ei saaks eks-
pluateerida kodanikke omades huvides. Uhen-
duses sellega kidsitleb Smith iiksikasjaliselt mak-
susid, vddringupoliitikat ja riigivolgadekiisi-
must.

Smith pole tegelikkust mittearvestav teo-
reetik: riigi mitte-vahelesegamine majandusse
on kiill tema siisteemi iildpShimote, kuid mitte
absoluutne reegel. Peale eraomandikaitse, riigi-
kaitse, kohtumdistmise ja alghariduse korralda-
mise talub Smith teatud maddral riiklikku vahele-
segamist ka majanduslikus elus. Nditeks posti
korraldamist, protsendimddra kinnistamist ja
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seesuguste avalikkude ettevOtete asutamist ning
majandamist, mis vdikese kasu tottu seisavad
vidljaspool erakapitali huviringi, lubab Smith rii-
gile siiski. Kuid {ildiselt riik ei kGlba drimeheks:
pole kaht karakterit, mis vihem teineteisega so-
biksid kui drimehe ja valitseja karakter. Valit-
sused olla alati ja eranditult suurimad pillajad
ithiskonnas, sest valitsus teotseb teiste rahaga, ja
voora varaga kditutakse pillavamalt kui omaga.
Peale selle seisab valitsus liiga kaugel iiksik-
kditistest, et neid kiillaldaselt silmas pidada,
kuid kditise eduks on tarvilik tdpne kontroll. ‘Ta
peab paratamatult vajalikuks iiksikasjalikku va-
henditut jdrelvalvet kapitalide, kditiste ja maa-
pinna kasutamise iile. Seepdrast kahetseb ta
avaliku vola kasvamist, mille tGttu osa maapin-
nast ja rahvuslikest varandustest siirdub kapi-
tali tuludest elatuvate isikute kitte, kes kahtle-
mata huvituvad nende heast olukorrast, kuid ei
huvitu teatud maatiiki heast harimisest voi
kapitali edukast rakendamisest. Maade riigista-
mise puhul, rGhutab ta, ei toodetaks kulukate,
hooletute ja rohujate ametnike tottu iihte nel-
jandikkugi praegusest saagist. Smithi pohjen-
dite relvlast on périt enamik riigisotsialismi ja
ka sotsialismi vastaste relvi tdnapdeval. Tuleb
moonda, et Euroopa valitsuste vastav poliitika
on teatud médral arvestanud Smithi pGhjendeid.

Kuigi Smith eelistab individuaalset ette-
votlikkust riiklikule, vaba voistlust juhitud ja
reguleeritud majandusele, ei tohi sellest jdrel-
dada tema piiramatut usku indiviidisse. Tema
individualism on erilaadiline, see pole eraette-
votlikkuse pime kummardamine. Ta teab, et
indiviid kaldub kergesti ainudigust eelistama.
Uhe ning sama t6dala inimesed ei unusta ka 15-
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butsemiseks kokku tulles plaanitsemast vande-
seltsi publiku vastu ja hindade kdrgendamist. Et
erakditis saaks olla kasulik iildsusele, on ndutav
selle vastavus kahele tingimusele: ettevGtja
ajendiks peab olema isiklik kasu ja voistlus peab
jddama OoOigluse piiridesse. Kui need eeldused
puuduvad, voib iildsus eraettevotte tOttu samuti
kannatada, nagu riiklikugi ettevotte puhul. Nii
osutub Smith eraviisiliste kollektiivettevGtete,
nditeks aktsiaseltside, dgedaks vastaseks, sest
nende juures kaob isiklik huvi. Seetottu on
voimatu nende teotsemine ja kauema-ajaline pii-
simine eesGigusteta ja monopolideta. Viimased
on aga kahjulikud rahvamajandusele. Erandina
lubab Smith pankasid, kindlustusseltse, ehitus-
ithinguid, linnade veevirkide- ja kanaliteseltse
kollektiivettevotetena, sest iiksikutest erakapi-
talidest vaevalt piisab neiks iildvajalikkudeks
ettevoteteks, pealegi on t66 neis niivord iihe-
sugune ja mehaaniline, et neid v&ivad juhtida
ka ametnikud.

Kollektiivettevotete ja aktsiaseltside hiilga-
misest on tingitud ka Smithi riinnak suurte
XVII ja XVIII sajandil tekkinud eesdigustatud
ithingute vastu, eriti véimsa Ida-India Kauban-
dus-Kompanii vastu. Inglise Ida-India Kauban-
dus-kompanii, asutatud aastal 1600, suurimaid
majanduslikke organisatsioone majandus-aja-
loos, tdnapdeva hiigeltrustide ja liitude véidrikas
eelkdija ja poolvend, kurnas Indiat halastamatult
ja toi sealt Inglismaale mddratuid varandusi.
‘Oma sGjavde abil valitses ta Indiat despoot-
lik-militaristlikult. Andes paljastava analiiiisi
selle kompanii tegevusest ja olemusest, riinnates
seda merkantilismi 8it teadusliku asjalikkusega,
osutub Smith seega esimeseks tugevamaks mingil
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alal ainudiguslikkude hiigelkditiste vastaseks,
riindajaks ja kriitikuks. Smith mo66nab, et
kollektiiv-ettevotlikkuse pidurdamine, protsendi
korguse kinnistamine ja teised riigi korralda-
valt vahelesegavad sammud on sisuliselt kiill
vastuolus loomuliku vabaduse pShimdttega, kuid
iiksikute isikute iihiskondlikku hiiveolu ohus-
tava loomuliku vabaduse piiramist harrastavad
kdikide riikide seadused, ja peavadki seda te-
gema. Tulemiiiirid, mis pidurdavad tule levi-
mist, olevat tdpselt samasugused loomuliku va-
baduse piirajad, samuti ka nakkushaigustevasta-
sed tervishoiulised kaitsevahendid.

Nii lubab Smith vabakaubanduse poliitika
praktilises teostamises erandeid, mida terve inim-
moistus peale surub. Loota, et kaubanduse vaba-
dus Suur-Britannias kunagi tdielikult maksma
pédseb, on tdepoolest sama mGttetu nagu oodata,
et teostuks More’i ,,Utoopia“, vdidab ta skepti-
liselt. Seda takistavat publiku eelarvused ja era-
huvid. Olles tuleviku suhtes illusioonideta ta
ei moista hukka ka koiki minevikusamme, vaid
oigustab isegi merkantilistliku poliitika monin-
gaid akte. Teatud juhtudel on digustatud voora
toostuse tagasitorjumine kodumaa toOstuse
edendamiseks. nditeks, kui teatud todstusharul
on eluline tdhtsus riigi kaitsmises. Nii toetub
Suur-Britannia kaitse tema laevade ja madruste
arvule. Seepdrast kiidab Smith heaks laeva-
sdoidumédirused, millest tdhtsamad polvnevad
Cromwell'i ajast. LaevasGidumdidruste eesmirk
oli Inglise kaubandust sundida kasutama Ing-
lise laevu ja hdvitada Madalmaade laevade vGist-
lus. Tegelikult pohjustasid laevasGidumdirused
Inglise laevastiku hoogsa ja midratu arengu, sest
keelasid laevadel, mille omanikud, kaptenid ja
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kolm neljandikku meeskonnast polnud Briti ala-
mad, osavGtu Briti rannakaubandusest ja kauban-
dusest tema asumaadega. Smith mo6onab, et
laevas6idumddrused pole soodsad viliskauban-
dusele ja sellest tekkivale rikkusele, sest et pii-
ravad inglaste vidlismaist turgu, s. t. vihendavad
Inglismaalt ostjate ja sinna miiiijate arvu. Selle
tagajdrjel peavad inglased vooraid hiiviseid
ostma kallimalt ja omi miilima odavamalt, kui see
toimuks tdieliku vabakaubanduse kehtides. Kuid
maa kaitsmine on kaugelt tdhtsam kui rikkus,
vdidab Smith, ja laevasdidumdidrused on see-
pdrast vist targimad koigist Inglismaa kauban-
duspoliitilistest sammudest.

Merkantilistlikest meetodeist Gigustab Smith
ka sisseveotolle, kui vastavate omamaakaupade
suhtes kehtivad sisetollid. Niisugusel juhul toll
seab jalule iihtlased vGistlustingimused kodu- ja
vilismaiste kaupade suhtes. Smith pooldab ka
kidttemaksutolle, s. t. tolle selle vilisriigi kaupa-
dele, kes on maksustanud meie kaupade sisseveo,
kuid iiksnes siis, kui nad tagavad meid hidirivate
tollide kadumise vilisriigis. Vastasel korral on
neist ainult kahju, sest tollid tGstavad impordi-
tavate kaupade hindu. Smith ei poolda ka tolli-
miitiride dkilist kaotamist, vaid soovitab vasta-
vate toostuste ja tooliste huvides seda teha ette-
vaatlikult ning jarkjdargult.

Enne ,,Rahvaste rikkuse‘ ilmumist olid sa-
masugust internatsionalismi, rahvusvahelise
kaubanduse vabaduse nduet, vdljendanud fiisio-
kraadid Prantsusmaal. Viimased pdhjendasid
oma vabameelsust pdllumajanduse huvidega ja
pidasid viliskaubandust hddaabinduks. Smithile
on aga viliskaubandus kui niisugune ise tulutoov
ja hukka moistes kaitsetollide siisteemi toetus
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ta vditele, et kapitali hulk moodustab eraettevot-
likkuse piirid. Missugune on aga kaitsetolli
moju? Samasugune kui teistel merkantilismi
votetel. Ta ei suurenda kapitali hulka, ju-
hib vaid selle ja samuti ettevgtlikkuse suunda,
mida need muidu ei oleks votnud. Kaitsetollide
siisteem, olles vastuolus rahvusvahelise td6jao-
tuse printsiibiga, on kasutu ja isegi kahjulik. Ja
Smith teeb jargmised praktilised jidreldused:
tohutu hulga tollide asemel, mis sissevedu ja
tootmist raskendavad, peaks Inglismaa piirduma
teatud hulga puhtalt riigikassahuviliste tolli-
dega laialt tarvitatud vilismaa kaupadelt, nagu
suhkur, tubak, kakao, viin. See kaugele ula-
tuva kaubandusvabadusega tdiesti kokkukdlas-
tuv siisteem kindlustaks riigikassale suured
sissetulekud ja asendaks rikkalikult vabakau-
banduse siisteemile {ileminekuga tekkivad kah-
jud. Inglise tollisiisteem pGhjeneski hiljem sel-
lel ettepanekul.

Kogu oma antimerkantilismi juures ei taht-
nud Smith isiklikult siiski olla mingiks indust-
rialismi ideoloogiks. Tema siimpatiseerib pol-
lundust ja ta kasutab iga voimalust, et alla
kriipsutada ja tGestada selle esikohta ja kasulik-
kust rahvamajanduses. Vorreldes pollumajan-
dust, toostust ja kaubandust leiab ta p&lluma-
jandusse mahutatud kapitali olevat kasulikema
ja produktiivseima. Inglise asumaad Ameerikas
volgnevat oma vidgevuse ja rikkuse hoogsa kasvu
peamiselt peaaegu koigi oma kapitalide mahu-
tamisele produktiivseimasse alasse, maahari-
misse ja pollusaaduste vahetamisse Euroopa
téostuskaupade vastu. To6lised pollumajandu-
ses ei loo, nagu t6olised tehases, hiiviseid ainult
kapitalikasumi ja t6otasu viddrtuses, vaid suure-
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mas ulatuses, — nad annavad ka maarendi,
nende loodusjoudude saaduse, millised maaoma-
nik on kasutamiseks laenanud rentnikule. Tuues
nditeks hansalinnade rikkuse kadumise vididab
Smith, et sOjalised vapustused ja vGimuvahe-
kordade muutumine vGivad kergesti hdvitada
kaubanduses seisneva rikkuse allika, kuid pollu-
majandusest sOltuv rikkus on piisivam.
Voitluse dgeduses merkantilismiga kaldub
Smith p6llumajandust idealiseerima. Pglluma-
janduslik tegevus ei olla mitte ainult produktiiv-
sem kui toostus, vaid ka keerukam, ei olevat
muud ala, vdlja arvatud kaunid kunstid ja vabad
kutsed, mis eeldaksid seesugust kogemuste ja
teadmuste mitmekesisust kui pollumajandus.
Smith iilistab maaelu réomusid ja looduse ilu,
mida v0ib nautida pollumees. Kisitooline ole-
vat oma kaubatarvitajate sulane, kellelt ta saab
tulu, p6llumees aga isand. Maainimesi peetavat
Euroopa suures osas veel alamaks rahvakihiks
kui kauplejaid ja k&sitoolisi, seepdrast ei olevat
toendoline, et muudelt aladelt kapital hakkaks
siirduma podllumajandusse. Viimane on olnud
sajandeid vooraslapse osas, on kannatanud asjade
loomulikku kidiku segava ja kdsitoolisi ning
kaupmehi soodustava poliitika all. Nii ndib
Smith kohati isegi feodalismi kaitsjana ja teo-
reetikuna, kuid see on modistetav vastutoimena
merkantilismile fiisiokraatide ja Soti maa-aadli
mdojul, kellega Smith oli tihedates sidemetes.
Aastal 1688 oli pollumajanduse alal tegev 729
inglasi, aastal 1811 vaid 34%. Vahepeal toimu-
nud industrialiseerumise ja linnastumise prot-
sess pidi tugevasti hdirima maa-aadlit. Nagu
Smith kajastas oma vabamajandusesiisteemis
Inglismaa areneva to0stuse huvisid, nii kajastas
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ta teatud médral ka maa-aadli proteste, ehkki
vastuolus oma siisteemiga.

Smithi vabamajanduse siisteemiga ja mer-
kantilismi riindamisega on orgaanilises seoses
laiade rahvakihtide ja t66lise kaitsmine rikaste
ettevotjate vastu. Smith vididab, et paljudes
maades maarent ja kapitalikasum s6ovad &dra
tootasu. Riikide enamikus kulutatakse peaaegu
riigi kogu tulu ebaproduktiivsete inimeste ela-
tamiseks. Nende hulka kuuluvad arvukad ja
hiilgavad Gukonnad, arvukas vaimulik seisus,
suured laevastikud ja sGjavded, millest rahuajal
mingit kasu pole. Kuid need pahed on parata-
matud, nagu ka valitsejate vdgivald ja ebadig-
lus. Ometi peaks saama pidurdada monopolist-
likkude kaupmeeste ja toosturite egoistlikku
voimu ja madalat ahnust. Sestsaadik kui maa-
pind on saanud eraomandiks, piiiiavad maaoma-
nikud, kes ithes muude korgemate klassidega ro-
huvad alamaid klasse, 10igata sealt, kuhu nad
pole kiilvanud. Samuti teevad muud ettevotjad.

Enne Smithi arvati, t60lisel peab halvasti
minema, et ta ei laiskleks. Smith nduab t6o-
liste olukorra parandamist ja ndeb ettevotjates
inimesteklassi, kes on liitunud tarbijate ja t66-
liste kurnamiseks. Ettevotjad voivat, sest et
neid on vdhem, kergemini liituda, ja peale selle
soodustavat seadus nende liitumist, vdhemalt ei
keelavat seda, kuna tooliste iihinemine on keela-
tud. Isandate vahel wvalitsevat koikjal piisiv
vaikiv kokkulepe to6tasu madalal hoidmiseks.
Madal tootasu pole kasulik iildsusele, sest t66-
lised moodustavad rahva enamiku, ja asjaolud,
mis parandavad rahva enamiku olukorda, ei saa
riigile kahjulikud olla. Uhiskond, mille liik-
mete enamik elab vaesuses ning viletsuses, ei saa

126



olla Gitsev ning Onnelik. Need, kes oma to6vae-
vaga voOimaldavad toidu, rdivastuse ja korteri
kogu rahvale, peavad ka oma t&6tuludest saama
Oiglase osa. Kaupmehed ja t60sturid kurdavad
korgete toopalkade halba m&ju, mis tostvat hii-
viste hinda ja raskendavat nende miiiiki nii sise-
kui ka vilisturul. Nad ei konele aga kunagi
korge kasu halvast mGjust. Kuid mida rohkem
nad sellest vaikivad, seda rohkem kurdavad nad
teiste isikute kasude iile.

Smith viitis, nagu fiisiokraadidki, et drimees-
tel polevat isamaad, nende isiklikud kasud ei
ithtivat alati isamaa kasudega. Nad piiiidvat ini-
mestesse istutada usku, nagu seisneks iihe rahva
kasu teiste rahvaste kerjusteks muutmises, ja
sisendatud eelarvamuste tSttu kadestavad rah-
vad iiksteise edu. Kuningate ja ministrite kan-
gekaelne ahnus ei ole XVII ja XVIII sajandil
niipalju kahjustanud Euroopat kui kaupmeeste
ja toosturite ahnitsemine. Nad on kaubanduse,
mis peaks olema rahvaste sOpruse ja iiksmeele
pant, muutnud viha ja lahkhelide tekitajaks;
nad on Indiast kapitale eksportides pShjustanud
seal toopuuduse, viletsuse, ndlja ja korge sure-
muse. Merkantilistliku poliitika seadused on
verega kirjutatud.

Kisitledes tooliste ja ettevotjate suhteid
rohutab Smith ettevGtjate suurt hoolimatust ja
vaenu t66lisithingute vastu — ka vastavad sea-
dused jidlgivat ettevotjate kasusid. Seadusand-
lusel on isandate ja tooliste vastuolusid lahen-
dades nduandjaiks alati isandad. Smith, réhu-
tades kiill seadusandluse ja valitsuse erapooli-
kust to6andjate ja kapitali kasuks, ei nimeta
kodanlikku valitsust siiski kapitali tdidesaatvaks

127



komiteeks nagu sotsialistid. Ta peab Giglust ja
erapooletust vGimalikuks ka eraomandipinnal.
Ehkki Smith rohutas ka tarbijate huvisid,
jddb tema siisteemi raskuspunktiks siiski hiiviste
tootmise analiiiis. Olles teadlik, et hiiviste jao-
tamine sugugi ei vasta ideaalsele olukorrale,
hoidub ta ometi selle ldhemast késitlusest. See-
tottu sai tema Opetus relvaks ettevGtjate kies,
s. t. nende kies, keda Smith isiklikult kiillaltki
teravalt hukka moistis. Asjade sisemise motte
tottu sai ,,Rahvaste rikkusest halastamatu vaba-
voistluse piibel ja Smithi inimessdbralikud pdh-
jendid osutusid iilearusteks spontaanselt ja
automaatselt t6otavas vabamajanduse siisteemis.

IX.

Soti tollikomissar. Surmaeelsed aastad
Edinburgh'is.

Smith kuulus nende leiutajate ja motlejate
hulka, kelle t66 leiab tunnustamist ja leiutised
rakendamist juba nende eluajal. Majanduslik
praksis, mida vidljendas merkantilistlik Opetus,
oli juba enne ,,Rahvaste rikkuse* ilmumist taan-
dumas uute tendentside ees. Smithi filosoofi-
liste eelduste geneetiline uurimine viiks stoikute
ja epikuurlaste juurde ja juba 1604. a. oli Ing-
lise parlamendis iiht monopolidevastast seadus-
eelndu, mis taotles kdigile kaupmeestele iihtlast
kauplemise vabadust koigis mais, pShjendatud
viitega, et takistada soovijate rakendumist kau-
bandusse ei olevat kooskdlas Inglise alamate va-
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badusega ja loomulikkude Gigustega. Kui mee-
nutada, et XVIII sajandi viimaseid aastakiim-
neid iseloomustab suur t6ostuslik revolutsioon
ja et Smithi v8ib nimetada merkantilistliku kau-
banduskapitaliga vastuolus oleva toostuskapitali
ideoloogiks, siis on mdistetav , Rahvaste rik-
kuse kui ainukese ulatuslikuma rahvamajan-
dusliku wuurimuse edu. Teravnev vahekord
Iirimaaga ja kolooniatega, sdda Ameerikas toes-
tasid omalt poolt Smithi siisteemi, selles leidu-
vate mdadrangute ja ennustuste elu- ja ka toe-
1dhedust.

Stiililt ja kompositsioonilt pole ,Rahvaste
rikkus‘ eeskujulik. Kirkcaldy’s oli Smith kasu-
tanud sekretdri ja dikteerinud sellele, seistes
seljaga kaminatule poole. Sealjuures on ta oma
motetele ja lausetele 166nud peaga takti. Selle
aja kombe kohaselt ohtrasti juuksepumatiga voi-
tud pea on médrinud &dra seina kaminasimsi ko-
halt. Osalt vois see johtuda ka tema pea haig-
lasest, poolneurootilisest védrisemisest. Veel
viiskiimmend aastat hiljem ndidati mdilestusena
,»,Rahvaste rikkuse tekkimisest plekki Smithi
tolleaegse kabineti seinal. Igatahes kahjustas
dikteerimine raamatu vormilist kiilge. Kuid,
nagu Smith ise moonab, on motete kirjanduslik
vormimine valmistanud temale suuri raskusi, see
pole kergemaks muutunud ka vilumuse tGttu.
Kirjutamine on temale olnud piinaks. Ka ta
kdekiri vihjab sellele: suured iimmargused té-
hed on ridadeks liikitud ilmselt aeglase, hoolika
ning vaevarikka protsessiga. Ehkki Smithi pea-
t60 on kuidagi lohisev ega ole vaba teisistki kom-
positsioonilisist vigadest, siiski korvab huvitav,
elav ja detailiderikas sisu need puudused tdiesti.
Hume kinnitab, et raamatus on siigavust, soliid-
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sust ja huvitavaid fakte. Viljendades selgesti
koige siigavamad ideed oli Smith iihtlasi purus-
tanud iildise eelarvamuse, et hea majandusteo-
reetiline t66 vOib vorsuda ainult praktikast.
Teos tOlgiti varsti taani, saksa, prantsuse ja
itaalia keelde. Hispaanias keelustas inkvisit-
sioon esialgu ,,Rahvaste rikkuse* ,tema stiili ma-
daluse ja tema moraali lodevuse pédrast, — kee-
lustamise mddrus on seisnud kirikute ustel veel
1792. aastal. Oma teosele osakssaavat arvustust
talus Smith hédsti. Smithi vilist rahulikkust
pohjustas osalt kindel usk oma vdidete vddrama-
tusse, osalt teatud kartlik tagasihoidlikkus, mille
tottu ta eriti vanemas eas, piiiidis véltida terava-
maid kokkupdrkeid.

Juba kohe pédrast ilmumist mdjutas ,,Rah-
vaste rikkus“ riigi eelarve koostamist ja mak-
sude mddramist. Jdrgnevail aastail kasvas
Smithi populaarsus jidrjest ja riigimehed kiisi-
sid korduvalt temalt ndu. Ndib, et Prantsuse re-
volutsioon esialgu siivendas Inglismaal umb-
usku Smithi ideede vastu, samuti nagu ta pidur-
das ka parlamendi ja i{ihiskonna reforme
Inglismaal. See revolutsioon tekitas hirmu muu-
datuste ees, kahtlusi uuenduste suhtes. Ehkki
revolutsioonilised printsiibid Prantsusmaal olid
palju kdremeelsemad kui Smithi riinnak pollun-
dus- ja kaubandus-eesdiguste vastu, siiski pGh-
justas vabakaubanduse Opetuse missuline sisu
teatud eelarvamusi. Neid soodustas asjaolu, et
suur revolutsiooni ideede sGber lora Shelburne
oli ka Smithi jiinger ja seletas, et revolutsiooni
ideede ja Sotlase siisteemi vahel ei ole vahet.
Kuipalju Smithi Opetus omalt poolt mdjutas
Prantsuse revolutsiooni ideid, on raske maira-
tella, kuid see revolutsioon, hoolimata umbusu
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ajutisest siivendamisest, tdhistas liginemist
Smithi ideaalidele.

Piérast t66 ilmumist triikis s8itis Smith Soti-
maale ja veetis seal moned kuud: ta 80-neaas-
tane ema oli haigestunud ja ka Smithi enese ter-
vis oli halb. Alaliseks elukohaks kavatses ta va-
lida Londoni. Vahepeal oli ka Hume muutunud
haiglasemaks ja tundis elu 16pu liginevat. Juu-
lis 1776 korraldas Hume oma lihimatele sGpra-
dele Londonis jumalagajdtudinee lahkumise pu-
hul maisest ilmast. Smith vOttis osa sellest eba-
tavalisest ja liigutavast koosviibimisest. Hume
usaldas temale oma kirjandusliku testamendi
teostamise. Smith sai volituse toimida Hume’i
paberitega oma heaksarvamise kohaselt. Erandi
moodustas vaid Dialogues on Natural Religion
(Dialoogid loomulikust religioonist), mille
Smith pidi avaldama. Viimane t66 oli kirjuta-
tud juba aastate eest, kuid Hume, kartes ava-
likku skandaali, oli jdtnud ta tritkkki andmata.
Smith, kes ,,Rahvaste rikkuse puhul tundis ole-
vat oma selja taga mo&tuandva osa iihiskonnast,
tundis kiesoleval juhul poolvaistlikult iihis-
kondliku seljataguse puudumist ja porkas tagasi,
kartes avalikku kdra ja kahju oma karjddrile.
Hume jittis siis ka ,,Dialoogide* saatuse Smithi
méadrata. Kuid pisut hiljem tugevnes Hume’i
tarve maailma Onnestada v0i riinnata oma tédga
ja ta midras iihe teise sGbra oma testamendi teos-
tajaks. Hume suri selsamal aastal. Pidrast tema
surmagi katsus Smith pidurdada ,,Dialoogide*
ilmumist. Vastupidi ootustele ei tekitanud ni-
metatud t66 ilmudes mingit komu. Kiill riin-
nati aga tdiesti siiiitut Smithi suure poolehoiu
ilmutamise pérast ateistlikule Hume’ile: tagur-
likud ringid siitidistasid Smithi ateismis. Dr.
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Horne, Magdalen-College’i president Oxfordis,
avaldas siiiidistus-bro§iiiiri Smithi vastu: Hume’i
vaadetega mees ei olevat mingil tingimusel v&i-
nud olla hea ning vooruslik inimene, nagu
Smith teda ndida laskvat. Sest kui Hume oleks ol-
nud Gilsahingeline ja humaanne, tal poleks ku-
nagi tulnud mottesse vidlja kiskuda inimeste sii-
damest rahustavat usku isalikku Jumalasse ja
oudse Oelusega levitada ateismi. Smithi taoline
isik, kes olevat vdimeline rddomu tundma oma
talenti selliselt kasutavast ja Lukianost lugevast
sObrast, olevat kindlasti ka v&imeline ,naera-
tama varemetes Babiiloni iile, pidama Lissaboni
hédvitanud maavirisemist monusaks vahejuhtu-
miks ja Onnitlema kangekaelset vaaraod tema
hukkumise puhul Punases meres®.

Smith kuulus moddukaimate loodusfilosoo-
fide ja deistide hulka. Dr. Horne’i brosiiiir,
mis {iithes teiste analoogiliste teenetega tostis
autori varsti piiskopitoolile, levis kiiresti mit-
mes triikis ja oli hdirivamaks momendiks Smithi
rahulikus elus. Siiiidistus oli peamiselt katte-
maksuks ajaloolise kristiuse riivamise eest ,,Rah-
vaste rikkuses ja iihtlasi jouetuks usulis-ideo-
loogilisse vormi peitunud protestiks vabamajan-
duse vastu. Peale ,Dialoogide* valmistas sGber
Hume pidrast oma surma Smithile veel teisiti
meelehdrmi: tema enese soovi kohaselt piisti-
tati ta hauale niivord suur monument, et see
Smithile tundus samasuguse viljakutsena maa-
ilmale nagu ,,Dialoogidki‘“. Uldiselt aga védirib
kultuurilooliselt tdhtsamate sOpruste, nagu
Nietzsche-Wagner, Marx-Engels, Goethe-Schil-
ler, loetelus mainimist ka Smith-Hume’i sOprus.

Jdrgmisel aastal pédrast ,,Rahvaste rikkuse*
ilmumist mdiidras Inglise peaminister ning vara-
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kantsler Smithi Soti tollikomissariks. Osalt v3is
Smithi mddramiseks kaasa aidata hertsog Bucc-
leuch, kuid rohkem oli selle korge koha saavuta-
mine ,,Rahvaste rikkuse* teene. Varakantslerile
oli Smithi raamat olnud t&eliseks kullakaevan-
diks: ta ammutas siit ndpunditeid tulude suu-
rendamiseks, sest s8ja tdttu Ameerika-koloonia-
tega eelarvesse tekkivad puudujddgid vajasid
katmist. Lord North seadis sisse Smithi soovi-
tatud elamute- ja linnasemaksu — Smithi poolt
hukkamdistetud merkantilistliku poliitika jét-
kamiseks ja sellest poliitikast johtuvate liinkade
tditmiseks. Nii osutus Smithi uurimus esma-
joones kasulikuks tema poliitilistele vastastele.

Ametitod Edinburgh’i tollivalitsuses, kus
peale Smithi todtas veel neli komissari, oli
lihtne ja $ablooniline: ametnikkude nimetamine
ja kontrollimine, andmed projekteeritavaist sde-
kaevandeist, tuletornide plaanid, teated sala-
kaubavedajatest, haarangud viinavabrikutes eba-
seadusliku tegevuse paljastamiseks, valve kor-
raldamine ranniku kahtlastes kohtades, palkade
maksmine ja muud sddrased iilesanded moodus-
tasid tegevuse sisu. Smith, sdilitades senise pen-
sioni Buccleuch’lt, sai tollikomissarina tasu 600
naela aastas, omas seega suhteliselt hiilgavat
900-naelast sissetulekut.

Edinburgh’is, kuhu ta tdi Kirkcaldy'st ka
oma vana ema, elas Smith suursugusemas linna-
jaos, mille soliidsesse rahusse, Soti aadli vana-
desse majadesse, ndisid olevat pGgenenud suit-
susest ja rabelevast Londonist ja arenevaist
toostusrajoonidest auvddrsus, jdude-elu ja filo-
soofia. Naabruses elasid Smithi sGbrad: kirjan-
duslik ja teaduslik eliit. Smith armastas ndha
sOpru enese iimber ja lihtne kiilalislahkus ise-
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loomustas tema kodu. Vihesed tdhtsamad isi-
kud viljastpoolt lahkusid Edinburgh’ist, ilma et
nad poleks kiilastanud Smithi. Edinburgh’i iil-
disse omapdrasse kuuluvad pidulikud piiha-
pdeva-ohtusodgid olid eriti lugu peetud Smithi
kodus. Smithi elu 12 viimast aastat moddusid
ithes ning samas majas, kus ema, sGbrad ja raa-
matud moodustasid tema kolm suurt roomu.
Tema 3000-kditeline raamatukogu holmas koige
mitmekesisemaid alasid majandusest reisikirjan-
duseni ja poeetikani. Uks kolmandik raamatuist
olid ingliskeelsed, iilejddnud ladina-, kreeka-,
itaalia- ja prantsuskeelsed. Uhe arvestuse jdrgi
on iiks viiendik raamatuist késitlenud loodustea-
dust ja filosoofiat, teine poliitilist 6konoomiat
ja ajalugu, kolmas Oigusteadust ja poliitikat,
neljas kirjandust ja kunsti; iilejddnud viiendik
on kuulunud ladina ja kreeka klassikutele. Ise-
loomulik on usulise kirjanduse peaaegu tdielik
puudumine: Hume’i Dialogues on Natural Reli-
gion ja Pascal’i Pensées kuuluvad pigem filo-
soofiasse. Smithi raamatukogu koosseis vastab
»Rahvaste rikkuse‘ sisulisele mitmekesisusele ja
probleemistiku keerukusele, mille lahendamine
eeldab rea abiteaduste rakendamist ja kauge-
malendgemist iihe eridistsipliini kitsaist raa-
mest.

Tihtsamaid Smithi ettevotteid selles elu
16ppjédrgus oli Edinburgh’i Royal Society asuta-
mine, mis vilismaiste akadeemiate eeskujul pidi
viljelema k&iki teadusharusid ja kunste. Sel
Royal Society’l olid teaduste ja kirjanduse haru.
Smith oli iiks kirjanduse haru neljast presiden-
dist. Edinburgh’i Royal Society loeti Euroopa
soliidsemate  kirjanduslikkude akadeemiate
hulka. Uhtlasi organiseeris Smith iihes oma

134



soprade keemik Blacki ja geoloog Hut-
ton’iga iithe teadusliku klubi. Need kolm meest
olid klubi kandvaimad liikmed, kes hoolitsesid
koosviibimiste sisukuse, tShususe ja hea tuju
eest. Nende kolme vestlemist peeti klubis suu-
rimaks naudinguks. Black ja Hutton kuulusid,
nagu Smithki, vastavate teaduste rajajate hulka.
Iseloomude erinevused ja muud omapérasused
pigem ldhendasid neid iiksteisele kui kaugenda-
sid. Hutton oli karsklane, Black taimetoitlane,
kelle tavaline toiduannus oli natuke leiba, mo-
ned ploomid ja moéddukas hulk veega lahjenda-
tud piima. Smithi suurimaid nérkusi oli himu
suhkru jdrele. Seda Smithi kirge illustreerib
iiks juhtum, kus ta oma maiustamisega pani
piinlikku seisukorda wvanapoolse leedi, kes oli
piduperenaiseks. Smith on nimelt oma haja-
meelsuses unustanud istuda teelauda iihes teis-
tega: ta jalutanud ringi iimber laua ja v&tnud
ikka ja jdlle toosist .suhkrut. Suhkrut mugiv
Smith on pakkunud kirjeldamatut vaatepilti.
Perenaine on olnud viimaks sunnitud 16ppu te-
gema sellisele jdtkuvale laastamisele ja sddstma
suhkrut ka teistele kiilalistele: ta peitis suhkru-
toosi oma siille.

Smithi vdlimuses polnud midagi erandlikku.
Keskmine kasv, sirge riiht, lokkis juuksed, halli-
kad vGi helesinised silmad, kergelt kongis nina
ja tugev 15ug iseloomustavad ta fiiiisilist isikut.
‘Edinburgh’i tdnavail vdis teda ndha minemas
ametisse voi mujale heledavirvilises, tGendoli-
selt linases kuues, polvpiikstes, valgetes siid-
‘sokkides ja laiadirelises kiibaras. Ta kondis
sirgelt, hoides sageli vasakus kdes lillekimpu ja
toetades keskelt hoitud jalutuskeppi paremale
olale, umbes nii, nagu s6dur hoiab piissi. Ta
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roivastus oli selle aja kohta tavaline, iildiselt
olla ta roivastunud nii hédsti, et sellele keegi
tdhelepanu ei podranud. Seda ebatavalisem oli
ta kditumine. Ta pidi olema kiillaltki veidrik
tiilip. Kondides ta pea on kergesti kiikunud
kiiljelt kiiljele ja kogu ta keha on vonkunud-
loogelnud kuidagi ussisarnaselt, justkui ta oleks
tahtnud iga uue sammuga muuta oma suunda voi
poorduda koguni tagasi. Sealjuures on tihti
liikunud ta huuled ja ta on vahetevahel naerata-
nud oma ndgematule jutukaaslasele. Kord on
paar turunaist teda, ndhtavasti tema konnaku
tottu, pidanud purjus olevaks, nagu ta ise
jutustab.

Kirjeldatavasse Smithi elu ajajarku kuulub
ka juhtum, mis ulatub vidlja tavalise normaalse
hingeelu raamidest. Tollivalitsuse teenistuses
oli auvddrne portjee, kes kandis tohutut tulipu-
nast mantlit ja ametimérgina kdes seitsme jala
pikkust keppi. Oli traditsiooniks, et iga komis-
sari saabumisel portjee pidi sooritama oma ke-
piga, nagu tavaliselt sddurid piissiga, teatud
tervitamistseremoonia ja siis saatma komissari
tema ametiruumi. Uhel pdeval kui Smith saa-
bus teenistusse, selle portjee liigutused ndisid
teda haaravat ja ta hakkas dkitselt neid matkima.
Kui portjee vottis valveseisangu ja hoidis keppi
piissina, siis komissar toimis suurima tosidusega
samuti oma jalutuskepiga. Solvunud portjee
poordus paremale, tegi sammu tagasi, et lasta
komissari méoduda. Smith méddumise asemel
matkis teda. Nii sooritas Smith nagu transis
kdik jargnevad portjee liigutused, kuni ta saa-
bus oma ruumi. Koigest sellest iilihajameelsu-
sest vOi transitaolisest seisundist ei mdletanud
ta hiljem midagi.
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1779. aastal kiisisid mitmed valitsuse liik-
med Smithilt néu Iirimaale vabakaubanduse lu-
bamise asjus. Iirimaa sai tollal merkantilistliku
poliitika tGttu valusasti kannatada. Iirlastel ei
lubatud Britiga ja selle asumaadega kaubelda
oma soovi kohaselt, sest nad olid ,,v6orad®, Ent
nad ei tohtinud vabalt kaubelda ka wvilismaa-
dega, sest nad olid Briti alamad. Nad rajasid
moningaid toostusi, milleks nende maal oli eel~
dusi, kuid inglased keelasid saaduste eksporti-
mise. Iiri to0stuse ja kaubanduse kavakindel
pidurdamine inglaste poolt tekitas téopuuduse.
Kuigi 16ikus oli hea, surid tuhanded nilga, sest
nad ei suutnud osta leiba; talunikud ei suutnud
tasuda rentisid ja Inglise vara-ametit dhvardas
maksude laekumise vihenemine. Meeleolu muu-
tus Iirimaal revolutsiocniliseks, iirlased noud-
sid tdielikku vabakaubandust. Lord North tah-
tis neile jdrele anda, kuid Liverpool, Manches-
ter, Glasgow ja teised toOstuse-kaubanduse kes-
kused deklareerisid, et nad ei suuda Iirimaa t66-
jou odavuse tottu iirlastega voistelda. Smith
soovitas anda jdrele Iiri freetrader’itele ja lu-
bada Iirimaale tdielik vabakaubandus. Ta too-
nitas muu seas, et kuna Iirimaal pole siitt, metsa
ega arenenud toostust, siis ei pruugi Inglise
toostusel ldhema saja aasta jooksul karta iir-
laste voistlust. See pdhjend teeb mdoistetavamaks
ka tOsiasja, et vabamajanduse siisteem tekkis
just Inglismaal. Seesama usk Inglise arenenud
toostuse voistlusvoimesse ja iileolekuteadvus
saatsid teatavasti XIX sajandil Inglismaa kuju-
nemist vabakaubanduse esirinnamaaks. Ja kuigi,
vdidab Smith, Iirimaa rikkuselt ja to0stuse aren-
gult tGuseks Inglismaa tasemele, siis ei kahjus-
taks see sugugi Inglismaad, samuti nagu Lan-
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cashire’i to0stus ja rikkus ei kahjusta York-
shire’i, vaid on sellele koguni kasulik. Uniooni,
majanduslikku kokkusulamist Iirimaaga, samuti
nagu Ameerika-asumaadega, pdhjendas Smith
tdiesti egoistlikult: vSimsale Inglise toostusele
vajaliku turu mahu suurenemise kdrval voimal-
davat tollimiiiiride kaotamine veeretada iirlaste
ja ameeriklaste kaela osa Briti riigivélga, mis
olla tekkinud osalt suurte asumaade kaitsmise
ja osalt Iirimaa valitsemise kulude tGttu.
Iirimaad kdsitlevaisse Smithi mottekdiku-
desse poimus ka iiks inimessGbralikult kolav
pohjend: iihinemise kaudu Inglismaaga pidid
iiri keskmised ja alamad rahvaklassid tdielikult
vabanema aristokraatia senise rdhumise alt. See
aristokraatia ei pGhjenevat mitte loomulikel ja
lugupidamisvididrsetel siinni ja varanduse ees-
oigustel ning erinevustel, vaid koige pdlgus-
véddrsematel erinevustel: usuliste ja poliitiliste
eelarvamuste erinevusel. Iirimaal olla kaks vae-
nulikku rahvust: r6hujad ja réhutavad. Uhine-
mine Inglismaaga tooks iirlastele korra ja Giguse,
mis kaitseks ja hoiaks vaos alamaid rahvakihte
ja looks eeldused, et need kaks wvaenulikku
rahvakihti saaksid endid varsti tunda iihise rah-
vusena. Nagu Smith eksikombel omistas Iirimaa
sisevastuoludes esikoha majanduslikkude pdh-
juste asemel usulistele pohjustele, nii osutus
ekslikuks ja liiga optimistlikuks ka ta lootus
»kahe vaenuliku rahvuse* kadumisse kapitalist-
liku vabamajanduse pinnal. Vastupidi: kaebu-
sed ,kahest rahvusest* suurenesid XIX sajandil.
Viddrib miérkimist Smithi jdrjekindlus oma
moningate pohimotete kaitsmisel noil aastail.
Inglismaa oli raskes heitluses hispaanlaste,
prantslaste ja ameeriklastega. Tekkis kava vir-
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bida Inglismaale liitlasi ja lubada neile tasuks
abi eest kaubanduslikke eesGigusi Inglise koloo-
niates ja prantslastelt ning hispaanlastelt vallu-
tatavaid asumaid. Smith ei pooldanud seda pat-
riootilist ja Inglismaale mitte-midagi-maksvat
kava sugugi. Sest kui kaubanduslikud mono-
polid, viitis ta, on vastuolus inimesdigustega,
siis ei vOi neid monopole juurde luua, ja kui ko-
looniate vabadus on kooskdlas Gigusega, siis ei
tohi liitlastele tagada kolooniaid. Smith pooldas
isegi Gibraltarist loobumist. Kuid raskemale
proovile pani Smithi jdrjekindluse iiks teine
probleem: kas lubada Ameerika Uhendriikidele,
keda Inglismaa 1783. a. oli tunnustanud, Kanadas
kaubanduse vabadus vordselt inglastega vGi
mitte? Ehkki Uhendriikide vdistlus dhvardas
raskesti kahjustada inglaste huvisid Kanadas,
luges Smith siiski iilekohtuseks inglise drimeeste
huvide pédrast takistada kanadlaste vaba suhtle-
mist Uhendriikidega. Iga vahelesegamine ma-
jandusse, kas soodustav voi takistav, olla rah-
vuse huvide ohverdamine mdnele kaupmeeste-
grupile. Ja Inglismaale olevat kaubandus naab-
ritega Euroopas vorratult tulusam kui kaugete
iilemeremaadega.

Kaitstes majanduse ja poliitilise halduse
rippumatust teineteisest pooldas Smith tdiesti
Fox’i Ida-India seaduseelndu, mis 1783. a. esitati
parlamendile ja mis taotles Briti-India valitse-
mise iileviimist Ida-India Kompanii direktoritelt
riigi poolt nimetatud voimudele. Niib, et Smith
siiski lubas teatud vélist vahelesegamist majan-
dusse, nagu nditavad tdiendused ,,Rahvaste rik-
kuse“ 1784. a. ilmunud triikile: seal soovitab ta
niditeks makse eksporteeritavale villale. Ehkki
tollal villa véljavedu oli iildse keelatud ja villa-
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vdljaveotoll tdhendas kaitsekaubanduse 16dve-
nemist, tuleb ses vabamajanduse seisukohalt
siiski ndha jdreleandmist merkantilismile, nagu
ka Smithi soostumises ajutiste kaubanduslike
monopolidega. Smith lubab nimelt monopoolseid
eesdigusi kaupmeesterithmadele, kes iiritavad
kaubandust mdne kauge tsiviliseerimatu maaga,
s. t. ettevotetele, mis tGotavad erandlikku kasu
rahvale, kuid millesse ettevotjad suure riski
tottu ilma monopolita ei taha laskuda. Kauple-
mise ainudigus oleks ainus vdimalik tee hiivi-
tada ettevStjat teatud hddaohtliku ning kuluka
iirituse eest ja kuuluks Smithi arvates kidesoleval
juhul samasse kategooriasse, nagu nditeks
autoridigus ja leiutajapatent. Need mottekdigud
vihjavad vabamajanduse siisteemi varjatud vastu-
oludele. Kui veel meenutada, et Smith eeldab
isegi sOjavde ja kindluste olemasolu neil mono-
polistidel-kaupmeestel, siis tuleb jaatada ka
imperialismi idude olemasolu ,Rahvaste rik-
kuses®.

Oma kohustele tolliametis pithendus Smith
ebatavalise hoolsusega. Ta oli vidga kohusetruu
ametnik ja rahuldav haldur. Ametitd6s omanda-
tud praktilistest kogemustest on tal olnud viga
suur kasu, nagu ta ise vditis: suur osa tdiendusi
ja parandusi ,,Rahvaste rikkuse‘ hilisemais triik-
kides oli nende kogemuste tulemus.

Niib, et tema t66tahe ja t66pinge 16dvenesid
pédrast suurtod valmimist. Paralleelselt Smithi
vaimu ja ideede vdidukdiguga arenes tema elu-
joudude allakdik. Valitsemis- ja riigiprobleeme
késitlev uurimus, mida ta ammu oli kavatsenud
ja mille materjalid olid koos ning oleksid vaja-
nud vaid paariaastast kavakindlat ldbitootamist,
jdi valmis tegemata. Ndib, et tal polnud selleks
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lusti: vGib-olla aimas ja kartis ta analiiiisi jadtka-
misest ning edasimotlemisest hddaohtu wvaba-
majanduse siisteemile ja pogenes selle eest
ametit60 pedantlikku sooritamisse ja kirjanduse
lugemisse. Ta siilidistas end ise aja raiskamises
raamatute lugemisega, eriti esimestel Edin-
burgh’i-aastail. See olla teda kdrvale kallutanud
toelisest iilesandest. Tema elu viimaseil aastail
moddus tema vaba aeg vana-kreeka kirjanduse
lugemisega. Sobrale, kes leidis Smithi raamatu-
kogus, Sophokles ja Euripides avatult laual, sele-
tas ta, et koigist vanapdlverdomudest on monu-
saim ja lohutavaim tutvuse uuendamine meie
nooruse lemmikautoritega ja -harrastustega.
Edinburgh’i-aastail halvenes tema tervis
jarjest. Suurim kriis oli iihenduses ema sur-
maga: seega katkesid Smithi tugevamad sidemed
selle maailmaga. Ema surm langetas Smithi suu-
rimasse kurbusse ja depressiooni. Seda ndhtust
6l-aastase Smithi juures ei moistnud paljud
seletada. Usklikumate arvates johtus see fak-
tist, et Smith ei uskunud iilestousmisse. Ta
hakkas vidga kiiresti vananema. Talvel 1786/87
kannatas ta nii raskesti kdhuhaiguse all, et
oodati tema surma. Smith oli niiiid 63-aastane,
ja ta pidas oma haigust viimaseks ja hddaohtli-
kemaks perioodilistest kriisidest, millistele vana
usu kohaselt iga 7 aasta jdrele pidi alistuma ini-
mese keha. Vanadust ja haigust leevendavat
erilist r66mu valmistas Smithile tema valimine
Glasgow’ iilikooli aurektoriks 1787. a. ,,Ukski
inimene,” tunnistas ta, ,ei saa volgneda suure-
maid kohustusi mingile asutisele kui mina Glas-
gow’ iilikoolile. Ta kasvatas mind, saatis mind
Oxford’i, varsti pdrast mu tagasitulekut Soti-
maale valis mu iiheks oma liikmeks... Kolme-
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teistkiimne-aastast perioodi, mil olin selle asu-
tise liikmeks, miletan kui kasulikemat ja seega
onnelikemat ja vddrseimat perioodi minu elus.”

Selle mineviku idealiseerimisega on koos-
kdlas ka Smithi viimne pingutus: oma esimese
raamatu ,, Kolbeliste tundmuste teooria“ paran-
damine. Sellest 30 aasta eest avaldatud t6ost oli
ilmunud viis tritkkki. Tédiendustest ja kdrpimis-
test, mis Smith selles surma eel ette vottis, ilm-
neb, et ta, nagu paljud muudki radikaalsed vai-
mud, elu 18pul on muutunud konservatiivsemaks.
Kolavad kiillalt vdsinult-pietistlikult jdrgmised
tdiendused, mis mdneti on vastuolus muu sisuga.
Usk iiksi voib anda, vdidab Smith, inimesele mo-
juvat lohutust ning Oelda, et on vidhese tdhtsu-
sega, mis teised inimesed motlevad tema kditu-
misest, kui selle heaks kiidab koikjale nidgev
kohtumdistja. Ainult usk voib anda inimesele
kujutluse teisest maailmast, maailmast, milles on
rohkem otsekohesust, inimlikkust ja Giglust kui
kidesolevas, ja kiilvata iihtlasi hirmu voidutse-
vate pahede keskele, kindlustada tasu voorustele
ning rahulduse teotatud siiiitusele.

Tadhtsaimaks tdienduseks , Kolbeliste tund-
muste teooria“ uuele triikile on peatiikk ,,Meie
kolbeliste tundmuste rikutusest, mis on pShjus-
tatud meie kalduvusest imetleda rikast ja suurt,
halvaks panna ning pélata vaesemast ja alamast
seisusest isikuid“. Hoolimata vabariiklikest
siimpaatiatest, vabameelse konstitutsioonilise
monarhia pooldamisest, pooldas Smith siiski
pisut ka siinni-eesdiguste printsiipi, missugune
feodalismi pdrimus polevat kiill mingi ratsio-
naalne printsiip, kuid siiski loomulik ja kasulik
pettekujutelm. Jdmedat seisuse ja varanduse
korgemakshindamist tarkusest ja voorusest ei

142



saa kiill mGistuse ees pohjendada, aga eduka va-
litsemise jaoks on esimeste eelistamine prakti-
liselt kasulik. Uhiskondliku korra siilitamiseks
on vaja rahva aukartust méne instantsi, rik-
kuse ja siinnipira iileoleku ees, ja viimased on
valitsetavale massile paremini ja selgemalt taju-
tavad kui ndgematu ja tabamatu iileolek tarku-
ses ning vooruses. Hoolimata ndiliste vddrtuste
kummardamise kasust voimule ja autoriteedile,
tuleb sama tOsiasi ometi — moonab Smith ava-
meelselt — tunnistada iihtlasi kolbeliste tund-
muste rikutuse levinumaks pShjuseks.

Nédeme, et vahetegemine ,teoreetilise” ja
»praktilise” moistuse vahel, sama saatuslik 10he
teooria ja praksise vahel, mis iseloomustab kogu
kolmandat seisust, on tdiel mdadral omane ka
Smithile.

Smithi viimseks tooks jadi ,,Kolbeliste tund-
muste teooria“ parandamine. Aastail 1789-90
tundis ta elujdu hoogsat hddbumist. Uhele dra-
reisivale sObrale, kes lubas tulla teda kiilastama
jdrgmise aasta veebruaris, iitles ta: ,,VOoin siis
olla elus ja vGib-olla veel pooltosinat veebruare,
kuid oma vana sOpra ei nde teie iialgi enam.
Leian, et masin on maha kidimas ja et olen vae-
valt rohkem kui muumia.”“ Tundes surma ligi-
nemist laskis ta, olles ise liiga nork selleks, sop-
radel Black’il ja Hutton’il péletada k&ik oma
paberid ja késikirjad, mida ta ei pidanud kiillalt
avaldamiskiipseks. Ta suri epikuurlasena: helge
alistumine saatis ta haigust ja ta viimsed Zestid
sarnanesid moéneti Epikuros’e omadega. Ta on
avaldanud kahetsust, et on suutnud anda nii
vdhe. Uheks ta viimseks sooviks on olnud, et
Buccleuch hoiaks ja kaitseks ta hiljutisurnud
sobra Culleni lapsi.
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Oli traditsiooniline piihapédeva-ohtusdok
Smithi juures. Smith vottis kiilalisi vastu tava-
lise lahkusega. Kuid kell pool iiheksa lahkus ta
soprade hulgast, sest tervis sundis teda minema
voodisse. Lahkudes on ta poordunud iimber ja
avaldanud sOpradele nende iiksijdtmise pdrast
jargmiselt kahetsust: , Ma armastan teie selts-
konda, dZentlmenid, kuid ma arvan, pean lah-
kuma teie hulgast, et minna teise maailma.“ Ja
alles surnuna ndgid sobrad teda uuesti. Ta suri
17. juulil 1790. aastal 67-aastaselt ja maeti Edin-
burgh’i kalmistule, kus tema hauda mairgib
lihtne mélestussammas. Kodulinnas Edinburgh’is
ei osatud hinnata Smithi teeneid ja tema surm ei
avaldanud mingit erilist m&ju, nagu ta polnud
seda taotlenud eluski. Kohalikud lehed t6id
surmast monerealise sonumi, markides, et ,,dok-
tor Smith paistis silma inimsGbralikkuse, hea-
duse, humaansuse ja helduse poolest”. Publik
ei suutnud tajuda Smithi t66 ulatuslikkust, nagu
ka Smith ise pidas keskpdrast ,,Kolbeliste tund-
muste teooriat”“ palju tdhtsamaks ,Rahvaste
rikkusest‘.

X.

Smithi ideede saatusest.

Smithi ideid on iilistamise k&rval ka &ge-
dasti hukka moistetud. Juba XVIII sajandi 16-
pul siiiidistati teda pahelises tendentsis: annab
ahnuse ja ihnuse meetodite-Opetust. On leitud
Smithi natsionaal-6konoomia omavat ebakolbelist
alusmiiiiri ja on nimetatud seda rdévmajandu-
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seks, mille objektiks on inimene. Friedrich
Listi arvates on Smith Napoleoni kgrval
»suurim maaderiiiistaja®. Kuid ka vastased ei
saa salata, et Smith liitis ajastu edulise idees-
tiku terviklikuks ehitiseks. Tema t66 vastas
ajastu ithiskondlikkudele nduetele ja majandus-
likkudele vajadustele. Mitmesugustel pohjustel
€1 omandanud ,,Rahvaste rikkus‘ iithiskondlikus
voitluses kiill sellist keskset ja saatuslikku td-
hendust, nagu hiljemini niditeks K. Marxi , Kapi-
tal“, aga tolle t66 mottekdikude vaddrtus teoree-
tilise relvana oli siiski méddratu.

XIX sajandi esimesel poolel hakkas voidut-
sema Smithile toetuv OGkonoomiline liberalism
ja laissez-faire-poliitika. Juba aastal 1791 kao-
tati tsunftid Prantsusmaal. Riigid olid loobu-
mas igast vahelesegamisest tootmise korrasta-
misse ja tooandjate ning toovotjate suhetesse —
peale eraomandi kaitsmise ja todolisithingute
allasurumise. Toetudes Smithile 6eldi, et ainult
individuaalne leping olevat kooskdlas nGudmise-
-pakkumise seaduse vaba kdiguga. Smithi motte-
kdike tdiendas ja arendas edasi rahvamajandus-
teadlane Ricardo. See esines 1817. aastal ka
paradoksaalsena tunduva viditega, et monikord
on isegi kasulikum teatud kaupa osta viljast
kallima hinnaga, kui on selle tootmise kulud
kodumaal. See vidide ndis veelgi kovendavat
Smithi t66jaotuse printsiipi. Et vooraid kaupu
ostes alati kasutame omamaa saadusi, siis ei
maksu ostetud hiivis meile mitte seda, mis ta on
maksma ldinud voorale miiiijale, ka mitte seda,
mis oleksid selle tootmiskulud ise tootes, vaid
niipalju kui maksub vastuantav hiivis. Inglismaa
saab niiteks puuvillalonga jdmedaid sorte toota
odavamalt kui Uhendriigid v6i Saksamaa. Ent
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puuvillaldnga peenimaid numbreid saab ta toota
suhteliselt veel odavamalt kui jimedaid. Seega
on temal kasulikum osta jdmedaid sorte vilis-
maalt, kus tal nende eest kiill tuleb maksta roh-
kem, kui neea maksuksid kodumaal tootes, aga
keskendudes peenikestele sortidele ja miiiies
need vidlismaale tulevad jdmedad sordid siiski
vidlismaalt ostes odavamad.

Sellistele mottekdikudele pGhinev poliitika,
kaitsetollide asendamine puht-finantstollidega
ja muud sammud voimaldasid manufaktuurt6os-
tuse imestusdratavat kasvu. Inglismaal arene-
sid nditeks Birmingham, Manchester ja Glasgow
kiiresti suurteks toostuskeskusteks. Varsti voi-
deti siin ka pollundushuvid, mis olid kaitsetol-
lide mojukamad toed: 1846. aastal otsustati kao-
tada Inglismaal viljasisseveotoll. 1860. aastal viis
Suur-Britannia vabakaubanduse printsiibi pohi-
motteliselt 1dbi Inglise-Prantsuse kaubalepingus.
Missugune moju sel Jaissez-faire-poliitikal oli,
seda kirjeldab iiks vabamajanduslaste vastane
J. A. Froude Inglismaal jargmiselt: ,Riik oli
otsustanud vabakaubanduse kasuks ja kauakestev
kaubandust elustav tuul .... tundus néditavat, et
mandesteri koolil on 16puks olnud Gigus. Raud-
teed muutusid odavamaks, kaugused kadusid.
Ookean kaotas oma dudused ja muutus mugavaks
ning kindlaks maanteeks ja Inglismaa oma va-
henditega sai tema piiramatuks valitsejaks.
Sisse- ja vdljavedu kasvasid muinasjutulise kiiru-
sega ja hiiveolu iiletas.... ddrmisemadki lootu-
sed. Toll tolli jdrel korvaldati, ja siiski suure-
nesid sissetulekud. Rahvas sigis nagu mesilased
ja siiski tousid palgad. Uued linnad tousid nagu
seened maast ja maaomanikud ndgid oma tulude
kahekordistumist mingi pingutuseta nende
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eneste poolt. Isegi pGllumeeste kisi kidis hasti,
sest kulus aega, enne kui Ameerika, Venemaa ja
India viljad turuhinna suutsid alla suruda. Liha-
hind tOusis, samuti teiste pollundustoodete oma,
hindadega iihes tdusis maarent.... Usus, et taga-
varad on tithjendamatud, koik klassid hakkasid
harrastama kulukamaid harjumusi.”

Ent roobiti kirjeldatuga kulges teine erinev
arengujoon — polaarselt vastupidine. Smithi
siisteemis on ajaloolised ja majandusteaduslikud
tOsiasjad ldbi pOimitud ajaloofilosoofiaga. Et
parimaks piirijoone tombajaks teaduse ja meta-
fiiiisika vahel on asjade tegelik kdik, siis on
vajalik ka vaba vdistluse teise kiilje vaatlemine.

Smith rohutas vaba voistlust kdige inimes-
sObralikumate tagamotetega: pidi tOGusma koigi
rahvakihtide hiiveolu. Tegelikult sundisid vaba
voistluse halastamatud seadused t66andjaid t6o-
liste suurimale kurnamisele: lastet66 halvimates
oludes, viletsaimad palgad ja 15—17-tunnine
toopdev olid toostuses tavalised. Normandia
tehastes kuulus t6otavate laste peksmiseks mdi-
ratud piits ketruskodade inventari hulka. Hal-
bade olude tottu 16id lokkama pahed, toorus ja
haigused. Tooliste keskel tekkisid ebatervete
tooruumide tottu haigused. mis said périli-
keks. Lapsed invaliidistusid, kasvatust66 nende
juures tehti voimatuks. Isegi vabrikandid tun-
nistasid t66olude tOttu teostuvat inimrassi man-
dumist. Kuna seadusandjad deklareerisid koigi
iihiskonnakihtide poliitilist ja usulist iiheGigus-
lust, tundsid toolised ka neil aladel tédandja
iilevoimu. Juriidilis-formaalne iihediguslus osu-
tus sisuliselt muuks, sest vGitlus ei saanud olla
tasavdgine. James Harrington oli XVII sajandil
rohutanud, et varanduse jagunemine méirab po-
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liitilise voimu jagunemise ja selle vdimu vor-
mid. Selle pShivdite parimaks tdestajaks oli
vaba voistluse Oitseng XIX sajandi esimesel
poolel.

Vaba voistlust saatsid iildine vaesumine ja
kriisid. Toimus pidev kapitalide koondumine ja
laiade rahvahulkade kehvumine. Sismondi
kirjutas 1837. aastal: ,Vabrikandid, kes toota-
sid 1000-naelase pdhikapitaliga, kadusid Inglis-
maal koige enne, varsti padrast seda peeti neid,
kes tootasid 10 000 naelaga, liiga viikesteks; nad
laostusid, et oma kohta loovutada suurematele;
tdnapdev arvatakse juba neid, kes tdotavad
100 000 naelaga, keskmiste hulka, ja pole vist kau-
gel hetk, kus vaid need on vdimelised vdistlema,
kes tootavad miljon-naelsterlingise kapitaliga.*
Toodangu kasvu ja keskendumise korval vihenes
siseturu ostujoud: hoolimata kaupade odavusest
ei jatkunud palkadest nende ostmiseks ja sajad
tuhanded t66tud ei saanud iildse palka. Aastal
1815 vapustas esimene kriis Inglise turgu, kutsu-
des esile rahutusi ja masinate purustamist.
1818. a. jirgnes teine ja 1825. a. kolmas, raskem
kriis. Siitpeale esinevad kriisid perioodiliselt ja
muutuvad to0stuse arenemisega iildisteks.

Vastavalt vaba vdistluse varjukiilgede ilmne-
misele kasvab umbusk Smithi ideede suhtes:
rahvamajandusteadlased hakkavad arvustama ja
riindama nii Smithi Gpetust kui ka kogu kapita-
listlikku siisteemi. Sismondi oli esimene, kes
andis unustamatu pildi vabast vGistlusest tingi-
tud kannatustest ja viletsusest. Owen ja Fourier
tahavad isikliku kasu valitsemist asendada
vabatahtliku kooperatsiooniga. Smithi internat-
sionalismi riindab Fr. List — rahvuslikkuse idee
hakkab maskeerima uuesti elustuvat merkanti-
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lismi. Ehkki tosiasi, et Ch. Darwin sajandi
keskpaiku vabavoistluse printsiibi laiendas kogu
elusale loodusele, ndis kindlustavat ja piihitsevat
ka vaba vodistluse ja Smithi dpetuste jddva kehti-
vuse, ndib siiski Gigus olevat neil, kes viljatollide
kaotamist Inglismaal loevad vabamajanduse
korgpunktiks. Juba Sismondi ndudis riigi va-
helesegamist, interventsiooni, majanduse kdiku.
Koige kindlamaks osutus Smithi dpetusest vaba-
kaubanduse printsiip.

Jéarkjdrgult Gonestub usk Smithi iilistatud
voistluse head- ja ©Ondsakstegevasse toimesse.
Sajandi keskpaiku vididab. John Stuart
Mill, et vGistlus on olevikus paratamatus, ent
kooperatsioon on Gilsam ideaal. Mill ei poolda-
nud kaugeltki kommunismi, sest pidas viimast
sundsiisteemiks, kuid ta mdonab, et ,vabriku
palgatdolisel on tdnapdev vdhem isiklikku huvi
oma t66 vastu kui iihelgi kommunistliku iihis-
konna liikmel“ ja et ,,inimsoo enamiku tdnapédeva
seisukorra suhtes mdjuks iga kommunismi sund
lunastusena®. Mill arvab isegi, et kasvatuse ja
kultuuri tGttu inimene kord jouab arengus nii-
kaugele, et kaevab maad ja kujub riiet oma isa-
maa kasuks sama hésti, nagu ta tdnapdev oma isa-
maa eest liheb sotta. Nieme, et hakkas kaduma
usk Smithi 6konoomilisse inimesse: homo oeco-
nomicus’t ei peetud enam looduslik-bioloogili-
seks tiiiibiks, mis on muutmatu. Té&napdeval
voib isegi vdita, et inimene vihkab ,,0konoomi-
list inimest*. Kohati avalduv viha juutide suh-
tes, antisemitism, mida piiiitakse rakendada v&it-
luses sotsialismi vastu, ndib olemuselt olevat
viha juudi kui ,,6konoomilisima®, kapitalistli-
kema inimese vastu, teatava siisteemi vordkuju
vastu.
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Kaésikdes iileminekuga masinatédle suurene-
sid majanduslikud ja poliitilised vastuolud ja ha-
kati loobuma liberalistlikust majanduspoliitikast.
XIX sajandi teisel poolel kidis kiillaltki terav
tariifide ja tollide sda. Uhendriigid rakendasid
kaitsetariifid kodusdja haavade parandamiseks
juba 1866. aastal. Bismarcki Saksamaa pddrdus
tdiesti kaitsekaubandusele. Ja pidrast Maailma-
s0da majanduspoliitikas vdidutsevad tendentsid
1dbi ajada omamaa saadustega Gigustavad kae-
busi merkantilismi taaselustumisest — uusmer-
kantilismist. Smithi ideestiku teravaima kriiti-
lise analiilisi on andnud Karl Marx, arvus-
tades klassikalist poliitilist Gkonoomiat iildse.
Marxi jdrgi Smithi ja teiste klassikalise poliiti-
lise 6konoomia rajajate siisteem pShjeneb tdiesti
ebaloomulikul eeldusel, nimelt oletusel, et kapi-
talistlik tootmisvorm on igavene ja ainuvdima-
lik, et loodusdiguse ,,loomulikud“ seadused lan-
gevad iihte objektiivselt olelevatega.

Smith vGttis omal ajal indiviidi ja indivi-
duaal-kditise majandusiiksustena oma kaitse alla
— kaitses seda riigi, tema arvates viljaspool ma-
jandust seisva iihiskonnakorrastuse haldusliku
vahelesegamise vastu. Vahepeal on v6tnud jir-
'Jest suurema ulatuse individuaalkiitiste liitu-
mine, tasaliillitumine, kokkusulamine ja kesken-
dumine trustidesse, siindikaatidesse, kontserni-
desse. Nagu ajaloo irooniana Smithi suhtes tun-
dub tosiasi, et individuaal-kditised ei loovuta
oma vabadust ega kaota oma iseseisvust mitte
riigi vahelesegamise, vaid oma vaba kokkuleppe
voi vaba voistluse seaduste sisemise mGtte tottu.
Iseenesest pole vdistluse mdjul toimuv ratsiona-
liseerumine, mis omakorda tingib vabavdistle-
jate individuaalkditiste arvu vihenemist, vastu-
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olus Smithi t66jaotuse printsiibiga. Smithi
kaitsjad vdivad viita, et ajalookdik pole kum-
mutanud Smithi vabavGistluse printsiipi, et maa-
ilma arenev lShenemine, polariseerumine ja lii-
tumine kaheks tohutuks konkurendiks, tootmis-
vahendite omanikeks ja toolisteks, sisuliselt ei
muuda konkurentsiprintsiipi. Smith ootas siiski
teissuguseid tulemusi: iiksmeelt, rahu, hiiveolu.
Kuid Smithi humaansed lootused on luhtunud.
Tegelikke vaba voistluse tulemusi iiks ajaloolane
votab pohjendatult kokku jdrgmiselt: ,,Seadus-
andlus, mis kuulutas tooliste isiklikku vabadust
ja Oiguslikku vdrdsust, tunnistas digustatuks
nende soovid suuremale osasaamisele kultuuri
onnistusest ja taotles selleks otstarbeks kaasa
aidata nende isiksuse suuremale arengule, saa-
vutas taotletule lausa vastupidist... Massidena
tehaste juurde kokkusurutud, té6andjatele alis-
tatud tooliste keskel tekkis eriline ideedering.
Tekkisid iihe ning sama rahva keskel kaks rah-
vust, kellest iiks oli valitsev, teine wvalitsetav;
kellest iiks omas korget kultuuri, millest teine
osa ei saanud; kellest valitsev kartis valitsetavat,
valitsetav vihkas valitsejat — kaks rahvust, kelle
vaated ja huvid olid nii erinevad, et nad hooli-
mata iihisest keelest teineteist siiski enam ei
moistnud.”

Ndib, et Smithi ,ndgematu kide* teooria,
mille jirgi tegelikud tulemused ja saavutused on
erinevad neist, mida arengut kandvad iiksik-
isikud teadlikult soovivad ja taotlevad, on kdige-
pealt maksev Smithi enese suhtes. Koik see ei
vihenda pdrmugi Smithi teeneid ja suurust, ndi-
tab iiksnes tema ajaloofilosoofia tingitust oma-
aja teaduslikust tasemest ja iithiskonna arengu-
faasist. Meenutame, et isegi Aristoteles oli
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piiidnud antiikset orjade-instituuti néidata
jddva loodusseadusena. ,Rahvaste rikkus* ilmus
1776. a., s. t. ajal, kus toostus hakkas suunama
kaubandust oma huvide kohaselt. Merkantilism
oli peamiselt piirdunud ringlemisprotsessi ana-
liiiisiga: tootmist vaadeldi ainult kaubanduse hu-
vide seisukohalt. Ent Smithil olid kasutada pea-
miselt manufaktuur-ajastu kogemused ja tal ei
saanud olla kiillalt andmeid majandusliku arengu
ennustamiseks, sest toostuslik revolutsioon oli
alles algusjdrgus. Smithi ajaloo-filosoofia ndr-
kus ei vihenda tema tdhtsust poliitilise 6konoo-
mia rajajana. Smith oli esimene, kes selgemalt
taipas, et majanduslikus elus valitsevad seadus-
parasused, ja kes neid seaduspidrasusi piiiidis ka
fikseerida.

Nagu Smithi juurest iiks arengujoon viib
anarhismi, nii teine sotsialismi. Teaduslik sot-
sialism tunnistab avameelselt Smithi ja Ricardo
poolt rajatud klassikalise poliitilise 6konoomia
itheks oma ldhtepunktiks. Marksistid, kes hili-
semaid majandusteoreetikuid nimetavad vaid
apologeetideks, oleva siisteemi kaitsjateks, ei
laienda seda hinnangut Smithile. Nad allutavad
tema Opetuse kiill teravale kriitikale, kuid tun-
nustavad siiski, et Smithi Opetus t66st kaupade
vddrtuse alusena on suurima viidrtusega, kuigi
Smith segab dra tootesse mahutatud t66 ja toote
eest ostetava t60.

Smith hiilgas merkantilismi, s. t. kasu-
majanduse ja védgivalla tarvitamise rahvastevahe-
lises kaubanduses aktiivse viliskaubanduse bi-
lansi saavutamiseks. Kuid majanduse algrak-
kude, iiksikkditiste, juures seadustas Smith kasu
taotlemise juhtiva printsiibina. Nii jdi mer-
kantilismi seesama printsiip, mida Smith hukka
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m0istis, riikide ja rahvamajanduste kui hiigel-
kditiste juures individuaal-kditiste pohiprint-
siibiks. See vastuolu ja liink, samuti nagu tur-
gude, ka maailmaturugi piiratuse ignoreerimine
jdi Smithi siisteemi Ahhillese-kannaks. Seetottu
osutus tema siisteem, ehkki Smith isiklikult
tahtis kasulik olla laiadele rahvahulkadele, tege-
likult kasulikuks esijoones just tootjaile.
Smithi siisteem, mis andis poliitilisele Gko-
noomiale tervikliku ja koiki probleeme haarava
kuju, andis iihtlasi kolbelise digustuse ja teo-
reetilise pShjenduse omaaja majanduslikule
praksisele ja oli julgustuseks ning tGhusaks
relvaks uuele iithiskondlikule joule kodanlusele
tema vdidukdigus. Et kodanlus oli tollal eduli-
semaks klassiks, siis on Smith osutanud suuri
teeneid ka inimkonna iildise edu moéttes.
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Héadldamist.

Ancien régime — a(ng)sjd’(ng),
rezi'm

Bacon — beikan
Birmingham — baamigam
Biack — blak

Bordeaux — bordoo
Boufflers — buflad’r
Buccleuch — bakluu’
Buffon — biifo’(ng)

Calas — kala’
Cambridge — keimbridZ
Cochrane — kokrin
Colbert — kolbda’r
Condillac — ko(ng)dija’k
Cromwell — kromwal
Cullen — kalin

d’Alembert — dala(ng)bdi’r

d’Enville — da(ng)vi’l

Descartes — deka’rt

Diderot — didro’

Duclos — diiklo’

Dupont de Nemours —
diip6(ng) do némuu'r

freetrader — friitreida(r)
Froude — fruud

Geoffrin — Zofrd’(ng)

Gibbon — giban
Glasgow — glaazgou
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Hamilton — h#miltan
Harrington — hirigtan
Hawkins — hookinz
Hobbes — hobz
Horne — hoon

Hume — hjuum
Hunter — hanta(r)
Hutcheson — hatSisan
Hutton — hatn

Johnson — dZonsn
Johnstone — dZonstan

Kirkcaldy — kaakoo’ldi
laissez faire, laissez passer —
lesse’ fidr, lesse’ passee’

Languedoc — la(ng)gdo’k
La Rochefoucauld — laro3fuko”

VEspinasse — lespina’ss
Liverpool — livapuul
Locke — lokk

Magdalen-College — moodlin
kolidZ

Manchester — mintSista(r)

Mandeville — mindivil

Marmontel — marmo(ng)te'l

Maryland — merildnd

Mercier de la Riviere — merssje
do la rivjdd'r

Mirabeau — mirabo’

Montpellier — mo(ng)peljee”



More — moo(r)
Morellet — morelee’

Necker — nek#i'r
North — nooe

Pompadour — po(ng)paduu’r
Pulteney — poultni

Quesnay — kene’

Raynal — rena’l

Riccoboni — rikobo’ni
Rogers rodZaz

Royal Society — roial sasai’atj

Shelburne — 3elbaan

Smith — smie

labouring poor — leibarig
pua(r)

Tocqueville — tokvi’l

Toulouse — tuluu’z

Townshend — taunzand

Tucker — taka(r)

Turgot — tiirgo’

Versailles —- versa’j
Voltaire — voltdd'r

Warwick — wo'rik
Watteau — vato’

Yorkshire — jook3a(r)
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