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SISSEJUIAUS.

Alates ajast, millal local teadus pinnasest, on selle 

vnJapaiotvad esindajad - V..V.Dokute1ov, E.A.Eocttov, 

V, H, VH lamp jt, • mirrinud mitmesuguste pnnasesolavte 

organisido juhtivat ош pinnase moodustumisol ja viljalcuses,

Zooloogide ja pinnawouuriJäte poolt on kogutud rikkalik 

naterjal, mis annab tunnistust loomade viga surest arvuku­

sest pinnases. Suuromate selgrootute (vihmaussia, hulkjalg- 

eed jt.) arv ulatub künneto Ja sadade isenditeni iga pinnase 

mc kohtu. Vliksemaid selgrootuid (lesti, kollemboole) loenda­

takse tuhandeid Ja sadu tuhandeta ühe m: ulatusos. Nematoodi- 

de hulk aga ulatub igal pinnase n‘-1 miljonite Ja kümnete mil­

jonite isenditeni (Bglitis, 1954.a.)

Kq Kosolev töö materjalis, erinevatest horisontidest võe­

tud pinnaeo^rDovldee jm., loidus vördlemis? harva mitmesugus­

te teiste loomarühnade esindajaid (suhteliselt sagedamini tu­

lid ette onhüdrelidia, kollemboolia Jt.)» Võib tilal mitral 

nõustuda sme 3litmom, kelle arvestuste jarga pinna seselavad 

nenatoodid moodustavad senisest hulkraksete Loomade faunast 

isendite arvult 90 - 99 $ (Eglitis, 1954.a.).



• 4 *

Ilitliustamico möttea toon miast allikast saadud arvestu­

sed, mille jrg übel hektaaril elavate pnnasenomatoodido kogu- 

pkkus ulatub kümnete tuhandete kilomoetritoni. Nende biomes 

kõigub oa 1 toontnori ünbor 1 ha kohta,

Looduso majapidamives omavad pinnase nomatoodid vlga thht- 

sa koha. Mingil juhul ei tohi suhtuda sellesse küsirmsse tihe* 

külgselt, arvates, et pinnase nematoodia on ainult taimede kah- 

juria. IM peame alati silmas pidama, et «pinnast abistavate 

oleste arvukuso tõusuga kiireneb tunduvalt orgaaniliste jnünus- 

te bioloogilise Ingunaatoe protsess pinnases. Viimne aga viib 

pinnase füüsito^teeemlliste omaduste paranamisole ja tem vilja* 

kuse tõusule* (AlAmaanov, 1946),

Bt suuta alet li voolt vahele sogada pinnases toimuvatele 

protsesoldele ja mõjutada nende kulgu meile soovitavas suunas, 

peame tunta Õppinu ka pinnase faunat, üksikute rühmade kvali- 

tatiivee ja kvantitatiivse kooctise hoolikas tundmaõppimine on 

hädavajalikuks eelduseks plannipiraste agrozooloogiliste uuri* 

muste teostamisel je nende tulemuste juurutamisel pöllumajan- 

duse praktikasco.

Pinnase faunat on üldse suhteliselt nõrgemini uuritud kui 

teiste elualade loomstikku. Kuid pinnast asustavad mikrosfcoo* 

pilised ümhrussia e. nerntoodid tõmbasid enesele tlhelopanu 

tunduvalt hiljem ku mitmed töised loomarühad.

Sri tondusharuna kujuns alles viimastel aastakümnetel vl- 

ja agronoomiline e. futoholmintoloogia * teadus taimedes parasi- 

toerivatast nomatooüidest ja võitlusest nende vastu,
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Nõukogude Liit oli eslmos mid» ku о seo teadusharu for- 

meorus iseseisva distsipliinina. Men on futohelmintoloogia 

alal tehtud tunduvaid odusnume (FAlpjovi, Kirjanova jt, Ш<)е 

Kuid alles kõige vimastel aastatel algas selle tondushara tor­

mil ine areng (Pavlovsk, imh Akadeonik E.1,Srzjabin mr- 

gib, et futohelmintoloogia edusamrud on neie mai kahjuks vool 

vlikened. Puudusena toob ta esile vastavate spetsialistide kand* 

rite Vlhesus, uuemate andmete puudumise ja populaarteadusliku 

kirjanduse vihossa (Skrjabin» 1954),

Hõukogude Liidu territooriumil on pinnast asustavte nem* 

toodide hulgas õeni leitud 2 tameparasiiti, Handost peaaogu 

kolmndik, nimelt 7 liiki on kirjeldatud teadusele esnakora- 

solt viina so 10 aasta jooksu • 1944*1954 (Kirjanova, 1954),

Viimne asjaolu nitab ilmekalt, et teadus tatnedes para- 

siteerivatost nomatoodidest on alles kujunenisprotsosis. зео» 

plirast võib ka kö ige tagasihoidlikum uurimus salal alal teatud 

nhlral kaasa aidata molo teadmiste täiendamisele nimotatua loo» 

marühnn kohta.

Terve rida vorme pinnasenenatoodide seas, kes on ülo 1a1- 

nud * või võivad üle ninna * fakultatlivsole va oblicaatsele 

parasitimile taimede kudodes, põhjustavad pöllumajanduses tih- 

tl otso kolossaalseid kahjuside Viimseid seletati veel üsna 

h2ljuti ’liigse niiskusoga", ”ma visnuseca" jne», völ kanti 

süü puhtal kujul mitmesugustele bakteriaal cotele resp. seen- 

’/■J. astelo.

Kahjuks on el rased vaatad levinud veel tinapllevalgi ja 
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mitte ainult rahva hulgaB, vald isogi kürgoma haridusega pöllu- 

majanduse spetsialistide soas.

Töine üleliiduline Nõupdnnne taimedes parasitoer irate 

nenatoodide uurimise koordineerimsoks ja võitlusabinõude vilja* 

töötanisekre (1951) tõi esile muri puudusi NSV Liidu Põlluna jan* 

duse ministeeriumi, Kahjurita ja haigusto arvestuse ja pragnoo* 

side teenistuse jt* juhtivto organite töös, mis sõlmesid sel* 

les, et nimetatud asutused peaaegu ülas ei tegolenua küsimuse- 

ca taimedes pära sitoerivat oot nomatoodidest.

anrast seda nõupidamist on saavutatud Hane murrang suhtu* 

ml^o fütohelmintolooginsse. Valitsuse poolt on ansigneeritua 

suured surmad võitluseks mitnesugusto futoholnintoonide vastu 

(nit, ka Costi ÄWHl kartuli kidu*ussi 1Mevidcorimiseks).

1ШГ1 vLmase aasta jooksul on hulgalimlt Anunud nematoo- 

de klsitlemat populaartoaduslikku kirjanduste nanikkonna in* 

fommooriminokts neist kahjuraist on hakatud kastama raadiot, 

kino jne. №1 aeg tagasi ka Tartu kinoekraanidol linastunua 

ringvaates küsiti oti niiteks uuemaid meetodeid kartuli kldu*ussi 

torjos. •

Nöukogude Liidus teostatakse praegu Laialäacolt uuritais» 

tõld kahjurit Melde leviku ja kahjustuste suuruse võija selg Itani* 

sai ning katsetatakse uusi preparaate nende vastu võitlemiseks.

Juba ГйЬегшП aastail oli kavas viia fütohelmintolooga 

eridietsipliinina põlluna janduslike tehnilcumide ja kõrgemte

' :ste öppekavadsse. Selleks on praegu vlljatöötamisel 

spetsiaalsed programmia tunni ulatuses»
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Kõik neod abinõud aitavad 2nhendada aladeemik K•.I•Skza- 
Lint poolt (Skrjabin, 1947) seatud ülesannet inimeste, kodu* 

loomado ja kultuurbaimnode halmintooside tilolikust likvideeri- 

misst (äevastatsioonist) maie mai.

Valides oma töö teemaks kartulitga seotud nematoodide 

fauna, lahtusin ma kõigepealt solle kultuuri tähtsusest meie 

vabariigi põlluna jandu oas ning pd dost omit poolt kaasa aida­

ta mjandualllcku tähtsust omavate kahjurite vilja selgitamisele 

Jaoti MSV*s<

Käesoleva töö materjal on kogutu peamiselt 19b4,ae TRÜ 

zooloogia kateedri juures sooritatud menetluspraktika jooksul 

Tartu linna ja salle LHhema ümbruse kartul Lpüldudelt ning kar- 

tui ihO idlato St e

Kasutan sinkohal võimulust t nu avaldamiseks oma juhen­

dajale prof. E.Rilkojale abi osutamise eest töö käigus. Kon- 

gultatsioonide ja nõuannete eest Vinu NSV Liidu Teaduste Aku- 

deomia Zooloogia Intituudi vanemale teaduslikule kaastöölisele

..Kirjano valet Perekonda Aphelenchoides kuuluva materjali 

mi iramise kontrolli eest olen tlnu võlgu Armoonia NSV TA Zoo­

loogia Instituudi töötajale I..E.Pocosianilo.

Kldu*us3i avastamise metoodikaga tutvustasid mind ning 

abistasid vlArtuslike nõuannetega Utti NSV Teadusta Akadeemia 

töötajad V.Bclitia ja Koktipa, kelledel о avaldan к’esole- 

vaga tinu,

nämete kogumisel Sest IlsV-s esinevate futohelmintoosi- 

de kohta abistasid mind veol Gesti NSV Teadusta Akaoomia
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Zooloogia ja Dotaaniku Inctituui, ЖЗУ Toaduöts Akcadeonia 

Erjandusmusoumi, TRu Poaraamntukogu, nSV Liidu Fõllumajandu- 

se lnistoeriumi lest Ä№hI asuva RiMeliu Taimokarantiini 

Inspoktsiooni ning mitnote Tartu ju Tallinna aiandita tBöta- 

jad; saruti llarju raj oni "Koidu" kolhoosi agxronoom Кда.гур* 

Tallinna lloakorratrusti f^tcputoloog T,Ionobistcova ja 

Tartu rajoonidovaholino Halle

köigila eval,don siin ana tlinu.
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T И R И A T 8 SgMATOODXDl UURI

OLUKORRAST EEL25 I 8 8 8 T U A

ALAI, Ä 1 8 T I И 8 V- 8 ♦

»Tuba n'H-dunud eajandl pandi mtmotes mandes tihele pal* 

jude kultuurisakido langust. Selle põhjusod olid muidugi vü- 

ca nitmesugused (ma ebatootlik harimine jne,). Kuid suur osa 

oli el ln ka mitmesuguste kahjurite togovusol. Teiste tainodele 

kahjulike Loomaliikide ceas üratasid suhtelisolt hiljem tahele- 

panu mkroskoopiliste möödetoga nemtoodid e. ü mmazussid. 

lele voatamnta tunti jube möödunud sajandil mnrasoia suurt 

kahju toovaid liike, na^u nigu-lnrorjao, körre-ingerjas, mitme­

sugused Hdu~ussid. Praktika vajadused dikteorisid ka nende 

vastu esi.aste törjoabinõude otsmiso ja väljatöötamise*

Selle ajaj?*r^u kirjanduses leiame kõrvuti vldrtuslicega 

ka palju naiivseid ja ebaõigoid andmeid.

Baltimi'del levitas ja propageoris tollel ajajärgul põllu* 

majanduslikke teadmisi ajakiri **Baltisohe Vochenschrift". siit 

leiame muuseas ka juba ülcsikuid teateid taimedes paraslteeri* 

vate nem tondid© kohta. Uil Ilmus 1876» aastal pikem artikkel, 

kus käsitatakse ingerja kahjustusi rukkil (Beobachtung, 1878).
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On tocünetas ku palju saa puudutab konkreetsalt Balti olusid, 

kuid Võtt yris kindlasti oletada selle kahjuri esinemist ka 

siine Artilis mainitakse miguce tekita jane liiki Tylenchus 

@evastriz, mõeldud on ilaselt . dovastatrix’it, keda praecox 

peotakso Ditylenchus dipsaci eünonüumiks.

Sana liiki mainib ka K» Creon (Croon , 1911) dhe rulkipol- 

ude s urima vaenlasena.

1918. a< esitab koegi möimikr lestist ajakirjale küsimuse 

ühe Lrahjuri kohta, kes laastas kaerapdllu* Ta kirjeldab kahjus­

tajat "]-2 cn pikkuse, kollase, tu^odn peaga ussina" (G. s., 

1913), Juba jrgmises numbris linub kollegi A« Lüdwl vastus, 

kee teatab resoluutsel t, et tecenist on rukki-ingarjaga(:) ja 

annab ka "nõu", kuidas tw mstu võidelda {Inder, 1012). Aja­

kirja tolnetus kahetseb, et ta tehnilistel põhjusta ei saa 

avaldada Lüderi poolt Ilmeid Joonist.

^ide, WM numbris Ив* ka tetno vstus, im» Selaakeo, 

et NeiBiel on arvatavasti tr ga*

шагапе asjatundnatus ja segadused on tingitud teadniste 

puudal l!4m no st nemat lide kohta vaadolenval д. Зое

nõuab lumiselt kriitilist suhtumist kogu portooaz nematooo 
ksitlevasae krjanäusse.

•mMb kestis WieW olukor kopa kodanliu aja vltel. 

Paarikümne aasta Jooksul mudeti avaldada vaid paar-Eolm artk- 

lit, kus küsitletakse neoatoodo*

L.R11k03 ja J.Vecci tööga (Bltkoja,! . - Veokile, 1933) 

tondi eesti keelde mõisted, nagu **Ingerjag", nkidu-uss*,t



"kudutlasod" Jne# ning wjati suuna alus oostM:cc2colo toxmi- 

noloocialo ka nematooido osus«

MMeB* Unus ЭДМ jt# toimetucol. "POLlumehe

11 at" (КПоеЫег Jt., 1926), I hiljom anti vl ja

WBfce (ÄeMU jt., MW jne.). llimetatud mematu 11m* 

mina oli kindlasti vlca mjalik. zuid selles osinos ka suuri 

puututi« zoäanliku perlooätmail 1W stas teatavasti orien- 

tatsloon nno sumnas. Ea mainitud toos autorid arvestasid 

WLI I tan1eol WW ost oludaga, tunes г/ Il ainult -’^n* 

1Lmnnalt". Utt soo mutis mamtu mitto nlivörd prolctUisoks

■, isitWit zohitem ülirool1 OpAtuls. setiÄitoeMi 

moho 1 i* teMa H irjutab 2..1.mn4z muhulcas

"SLin on MiMkl toodu palju dEracoid seohnigusi ning antud 

nende tozjov2' ata, •. ♦ nil linte osinemä: - 12 üldse polo

vec? Шз tahtua" (Lopc, 1930).

1 ■ / В . ■ crjas) ka poatu n-

toodidost. S1in müzgtakca cdru* ingerjat (Tylenchushordei) » 
nisu* ingerjat (Tylenchus trlticl) , IWW*1WIWW (Tylenchus 
dipeaci) e v: ■ uide B И I • j ot oale

M6W vövad vesl osinda N#<1 kidu-uee (ÄI ara radicco-

I I -uss fjb WWMlb htlaei antak­

se I kahjustuso kirjeldus ning

rvestaes ulaltoodut, tuleb ke г 'isid kasutada suu-

rna ettovoatucoga. ( ,et "1Ol1u ireamtu'*

koostajad (taimokaitno-om autorid on entonoloog Polk ja Kdso- 

bior) oi yiWMM tocolikult kokku nimetatud kahjuritega, piir* 

a «des vaid anümete ülevütmisega vlLsmaal Ununud kirjandusest#



1929, aastal ilmunud "POllumehe kisiraamatu" trükis ja 

eriti Tegelikus alanduse ja mesindus к •siruamtus^ (Lepik Ja 

2olk, 1935) zöhutataks kõrre* tokerja (Tylenchus aipsaci) koh­

ta siisci, et ta meil osineb Just sibulal, kurn teised tailed 

pole kuigi tunduvalt kannatanud. Juhitakse tähelepanu asjaolu­

le» et Ingorjas tuuakse neile igal aastal sisso sibulaseomnoga. 

Luid ta pele kunagi kohastunud kohalikkudele oludele*

■»acos aeda tllisti töenioliseks, võib öelda, et neil on 

estatud sibula Angerja (Ditylenchus ail.il Bejerinok) esine­

mine (nii nimetataks tinaplleval ingerjate sibulal elavat 11i-

ekoratiivtaimede kahjurite hulka kuuluvaist nematooai- 

d^st on desti kohta teada vaid üks artikkel (Kangur, 1928), 

BB puudutab Ingerja haigust' peamiselt krüsanteemidel e an*

I ■ irjeldus ja tõrjevõtted. Kahjurina esitab autor 

Apholonohus olesistuse, ülistades sada ingerjaks, siin autor 

eksib, kuna ingerjaks nimotataksa hoops teist perakonda (Ty- 

lenchus)- Ta oitsib Imsalt ka teaduslikus terminoloogias» kuna 

onchc ide on tuntud sõnajalgtaimede parasiidi-

na. Haiguse kirjelduse põhjal võib aga phri® kindlasti ütelda» 

et sili oli tegemnist kardetava paras: I pholenchoidos ritzo- 

m~bosi esinemisoga. Uuemad andmed * tallinna Heakorratrust 

f':topatolmogi suulised andmed 1953, aas­

test ja kllosoleva töö autori poolt 1954, aastal tehtud tihele- 

panekud lallinnas ja Tartus - kinnitavad nimtatua seisukohta.

>i£Mt eaines peaaegu kõigis kontrollitud alandeis tugev
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Ae ritzern-bosi inVHSiOOlle Aonikkudo selotusto jÜX^i ocutub 

vihnastel suvedel peaaegu võimatuks teatud krüsanteomisortide 

(nit. Rayonnant jt.) kasvatamine, kuna Eõik taimed №vived. 

Huvitav on, et seda sorti nmetab eriti örnaks ka Aed­

nikud mletavaa invasiooni ooinomist mitmekümne aasta jooksul 

(vihastol suvodol) ja seletavad seda “liiase niidcusa" jms.

abil. initsiatiivil on Tallinnas asutud sel*

le hnigusoca edukalt vCHtlam.

Mis puutub kartulikahjuriteseo, siis ilme moil ainsa 

vastukajana mjal tehtavale tööle Oks zofereeriv artiltkel 

H« Oofftoti töö kohta (A# xivilaan, 1936), mille esitan ööna* 

sõnalt $

kartuli kasvatamisel mitu aastat järjest ühol kohal te­

kib aul lap inda ürrazuBoe kartulisaake tugomasti vahendaval егН« 

rai. Ise Iranis kardetavalt Unub soo nihe aednikel ja vllce- 

maapidaja1l, kelladel maa vhemsost tingtuna kartul jürenob 

tihti kartulile. Urmarusside tõrjet uuris autor Saksas viimase 

viie aasta viitel. SolcuD, et ainuke mõjuv ümarusside tõrje- 

viis on küllaldane viljavaholdus nõnda, et kartulile j"reneb 

3*5 aastat teravili, 11b12kõimanod, maasikad või teised kui* 

tuurid. Alles selle järele võib tulla uuesti kartul. ;si leidu* 

nud ümarusside vastu praktilisel müinral mmuunseia kartuli­

sorte. Saruuti pole sonini rahuldavaid tulemusi andnud keemili­

sed törjovahenaza."

Artikli autor mõtleb siin "ümarusside" all muidugi kar­

tuli kldu*ussif ingerjat jt. pOllumajenusos kahjulikke liike.
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Vilja epool Sostit lmund töödel toome nm Eranova 

Erkuse selle kohta, et Costist saadud kartulinugulais esines 

kahjur Heotylenchus abulbosus * kartuli ebaingerjas (

(Kirjanom, 1939), Seda müirkust on hilja® tsi- 

taorinua ka teised autorid (Zržejevskaja, 1953) Jt,

1948, aastal avastati NBucogude Liidus esmasd kartuli 

kidu-ussi (Heterodera rostochiensis) kolded. Kuna tegemist cli 

viskarntini objektiga,alustati otsinguia kõigis Balti vaba­

riikides. Selle tulenusel leiti 1953.a, augustis esimene kolle 

ka Cost WBHI (r. G, Ikonobistseva suulised andmed). 1954*a. 

suvel ara statt meil kaigi kartulipõldude sundvaatluse tulenuse- 

na Riikliku Tainokarantiln Inspektsiooni töö tagajirjel terve 

rida uusi kldu*ussi koldela. Leitud kolded on lokal isaeritud 

Ja nende suhtes rkenda taiese rangeid karaati iniabinöusid.

Sellega aleti piirdunel ülevaada tainodos parasiteerivate 

nomatoodide uurisid senisest kiigu st seati HSV*s. Arvestades 

seniste üksikute tähelepanekute juhuslikku laadi ning seejuures 

veel rea nnmoto tBeprasse küsitavust on põhjust oletada 

mil veel mitmegi kardetava kahjuri esinaist, trende vüljasel- 

gtanisele pole aga osutatud mingit tihelepanu. Tooksin nlitoks 

Karju rajooni "’Koidu” kolhoosi agronoomi •;« Kqar^pl suulised 

andmed, Dille jrgi mne aasta eest esines Tallinna ümbruses 

nomatooos maasikata inedel. On võimalik» et siin oli togenist 

vlistarantiini objekti Aphel one ho Idos fragariae esinenisega, 

mian Mukogude Liidus seni pole leitud (kodanliku perioodi 

andmed Lütlst on samt! kontroll to ta). Vastavate asutuste süu 
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töttu on ода kahjustuste proovid kadumn linud, Tainokaltee 

osakonna lkvideerinisoga IISV Pöllunajanduso Mnisteoriuni 

juures J^l vabariik faktiliselt tamkaits-alast tööd 01^- 

nimeriva koskusota. tööd tänatavad üksikud agron oomia, 

sti FOlluajanduse Akndoomia kateedrid jne., kuid cm on ül- 

dislt killustatud ja soega allpool nbutamt tasute

elolevst tingitult ai vasta ka tnaplevl kõik taimo- 

kaitsealal teostatavad tööd kaasaja eesrindliku teaduse tase 

mole, füllet abi võib osutada pöllumjandusolo näitaks af^o* 

пост m. ^r:rj kirjutis kartuli k?du-ussist (mur, 1954) t kus 

autor J" tab maininata kideussi avastamisaks kõige tihtsama * 

ainsalt tsüstide esinonisa juurtel.

Partel ja valitsuse otsused pöllurjanduso eäasiarondanis 

kohta nõuavad ka taimokaits-alal tehtava toö tanemo otsustavat 

tõs^ilst nole vabari 1gB.

Antud lühiülevaado puudutas anäneia futoholmintie kohta 

melo vabari Igis« Mis puutub pnnammmto Mastoolide faunasso 

torvkuna, sits selle kohta molo alalt igasgusä andnoä puuu- 

vad. Bellele vaatanata omavad ka teised llir.id ora magadasa 

esinemise töttu gure tihtssa tanoo elus, thtsuse, mis pai* 

judel juhtudel on alles vuljasalgitalsol.

:okkuvöttes vöiks siia lisada tainodol parasiteerivate ne- 

mtoodldo liikide ainestiku, kalle esinonist costi MS¥*s võib 

plda^ kas kindlasti või enan*v5hm kindlasti tBemtatuks:
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1» Apholenchoidos rltzem-boai

2e Ditylenchuo alll * sibula- ngor Ja 8

3. De dipsaci * kõrra-ingerjas

4# D, destructor * kartuli- Ihr or Jas

5* Hetorodera rostochlansis * kartuli kldu-ues 

б. ootylenchus аЫХЪоше * kartuli obaingerjas.

la j - 4nud liikide osinomnino neil on tõenäoline, kuld ee­

ni ete annete tõeprasus viga küsitav.
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II KASUTATUD METOODIKA.

rinovud autorid on soovitanud viga mitnesugusoid meoto­

deid nenatoodide kiadlaksteesniöaks pnnasos, tamedes jm. 

Kuld kuni tinaplevani pole vi ja töötatud ti lesti ühtset mo- 

toodkat salle loomraira uurinsoks.

Bäesolevas töös kasutat ledige lalomit levinud, SVL TA 

Zooloogia Instituudis tarvtatavat Ja völbolla ka kaige liht- 

carnt motoodicat (Kirjanova, 1950.a.).

Kuna pinna sos elavad ja eriti taimedes parasitoeriva ne- 

matoodid on üldiselt V:ga vlikesd, siis ei sa neid kindlaks 

teha otssel vaatlenisol palja silmaga ka luubi abil. Sel- 

11 oo.lt võib leida ainult kõico suramaia vorno (nülit. sugu- 

kõnd l’emithidae esindajaid, kes om агенда jooksul parasitao- 

riva putukate kelias)»

Tavaliselt toimub ада proovide Inbivaatanine vlikeste ко» 

да etena vees (Potri kauskcestos) bnokulanri all»

Blnokulaariga töütamisel osutus viga sobivaks uus bnoku- 

laarluubi tuup mis võimlaab kiiresti vahetate suuren­

dusi. TOc juures tarvitati mtmesugusid suurenduste konbnat- 

sioone (16-90z). liomatoodo leiab hölpsamini vedeldes neid tu- 

modal viljal (pealtvalgustusga), kus nad holodatona kergemini 

silma pistavad.
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Kvantitatiivto pnnasopzoovida ülosandeks on nenatoodi- 

do osinomistLhodusa kindlakstagenino antud pinnasel ligs nine 

antud horisondis. Ulonistest horsontidost (0-10 ja 10-80 em) 

anol VJtta 10 Cmi pnnact, alumistost * 
Euna seal nenatoodo taval loelt on vähem * 25 enr. sügavamal 

kui 50 cm povitatakso proOVIks vötta 1^1 100 cn plnmete 

Lullaproovi vOtmisl vöetaks antud horisondist u. 3-4 kordne 

vajalik pnnaskogus. soe mogataks hoolikalt 1bi ning alles 

sile oraldatnks MiMBiurt abH analcsiks kindel kogus (nit. 

10 em).

Äe puutub proovi siis kesolevas töös (arven-

tados vihnast suvo, nis 131 sobivad tingimusod nomatoodido 

aronguks) on tarvitatud kõ2cis hozisontides 10 om • im^id 

proovo. hei Juhul (Juurte mhotus ümbrusos olevas pinnases) 

piirdus proovi suurus ainult 5 ш *№• Sürene kocus omtus 

torjali hankinisol küllaldasks, andos 40*700 sondit iga proo­

vi kohta. Proovi suuxondanino oleks mitmekordselt niskmöanud 

selle lbit Sbaküllaldasoks osutus 1G cmi proov ainult

juunikuus (kuival ajal) vOetad soorias, kus andis vaid 5-11 пэ- 

matoodi proovi kohta.

1 una тИаошкеээа oluliselt cocavad proovi 1lbitöötamst, 

t ilob pzoov lasta libi süela. Solleks paigutatakse analüüsitav 

pliina gokogus körgesso (50-c0 cn) klaa esil liidrisse ja valatakse 

üle puhta voega, millo imik ületab pinnase hulga u-C korda. 

BBrast pnnaso nilskumist sagatakse sola hoolikalt kiirete li- 

patuste abil klaaspulgaga ja valatakse tihedale dDelnle (kasu-
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teda oli gaas sümalibnõõduga Filtraat kogutaks

gise nõusae- Maasstlinri põhja Ja mintel sadestuma kaik 

sured Ja rasicod pinnase osakesod (kivikesad, liiv), kuma er- 

kaalult korgerd organilised koostisom (snuti ka nematoodta) 

kcanduvad üle Sõolale. TUpsnte anänote manisoks vlatnkso st. 

lndzisne veol vett Ja korratakse soda operatoloont. 3dnk sõelal 

vaiateid üle Potri kausikstesso (vi probiirdosse) , kusjuures 

Jällegi tuleb jgida, et kausikesse satuks võmliult vihem 

mullaosakesi. Filtraatl soovitataks kanda holale veol 3*ö kor­

da, Acakord üiOTitni«ea Fetrl tausikesaa. i ontrollkatso 

kõige suroma proovi Juures (kus eri pesenistel sandua matorjal 

kanti areldi prob Иг idasse), andis Jrlx^iisad tuhomunod:

Kokku 093 Isondit

I pesani 1 saadud proovi oss oli 5bl Isendit (70,0 %)
XI * www n (14,4 %)
III * " e » • 35 n ( 5,0
IV * * • e u n ( 1,6 £)

30 meetod kindlasti ei anna absoluutseid arvo, kuna teatad 

hulk nomatoode jIb Ikkagi Eittesamatuks. ViLmane asjaolu aga 

et vihenda nnotatud motod! rtust kevantitatiivaote analüüsi* 

de teostanlsol, eriti kui arvestada, et nullaoankoste "Irajnnina 
mitnelcorselt kergendab proovi nbitsetanist.

Lti MSV Tenduste Akadeenla tö ta jäte poolt (Eglitia Ja Как* 
tipa, 2053; Wg11t1s, 1964^) on vuja töötatud veidi erinov mo­

toodd pinnase anal 1182ks. õlin on proovi suzusels 1 mlaa. 

PToovi ei pesta, vaid madatakse ooo totlenatult 1nb1 binoku.
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laari all. roovi vilksase töttu võib nais läbi vaadata suuremna 

hulga. Soe moetod on sobiv ökoloogilisto uurimuste teostamiseks, 

una käesoleva c töös oli vaja kõigepealt välja selgitada meie 

kartulipölde asustavate nemntoodide liigiline koostis - s.t. 

puht faunistilino oesmirk, siis osutus Loomulikult otstarbeka­

maks omada müramisakts vüimalikult suuromat halka isendeid Igast 

liigist, Solletõttu 3 äi siin suuremate pinna sokogu st e analüü­

simise juurdo.

Kartul Ita laod о st analüüsiti eraldi muguladjuurod ja maa­

pealsed osad. Analüüsiks paigutati tükkideks lõigatud taimeosad 

klaasi eht risso (joonis 1), mille otsas oli ohri kraaniga sule­

tud kurnitoru ning valati proov üle veega. Seadeldis jäi statii­

vile seisma u. 6-12 tunniks; seejärel avati kraan ja lasti mõ- 
3 nol om -1 vedelikul voolata probiiri- }iksoorimisas lisati nö- 

ni tilk 40 > ormaliini. Llematoodia, vi jedes vees taimeosadest, 

langesid lehtri pöhja, kust sattusidri probiiri. luna kartuli- 

mugulad vees hakkavad kiiresti käärima, siis ei hoitud noid 

lehtris üle 6 tunni.

Juhul, kui taimeosad olid liiga suured vöi oi jätkunud 

lehtreid, kasutati analüüsinüseks lihtsaid klaaspurke - 3 ittes 

täised veo alla umbes üheks prl roaks» Sesjlrel eraldati taimed 

pint seti abil ja lasti vodalikul sadastumisoks mõni aeg seista. 

Siis kontsentreeriti sade, eraldades ülemised vedel ikukihid 

ettevaatlikult pipati abil. Sade fiksooriti ju säilitati pro- 

bliridos.

Lehtri abil proovide 1 Abitöötamist soovitas : eržejev^aja
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JOOHel, Lohtor ргостЫа anqlüüsmicots.
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(leržejevekaja, 1950) lalondada ka pinnase anal Hi sinisele« l’lm 

poolt 1953.a. Lenngradis teostatud kontrollkatso ei andnud sel­

les osas aga efektiivseia tulemusi (Krall, 19542)e Kuna ajapuu- 

du sel polnud voi^illk uusi kontrollkatsoid 1b1 vila, siis liht- 

mit loobuti siin selle nootodi kasutamisost.

: enatoodide mnramine toimub püsiproparaatde Viims-

te valmistamseks korjatakse nematoodia entomoloogilise nõela 

abil proovist vlja ja asotatakse möneks plevaks uuriklaasile 

clatseriin-pliritussa (3 osa 96° piiritust ja 1 osa glütseriini) 

• soovitav terostaati. Pärast vee ja piirituse auramist kantek- 

oe md ükshaaval üle sula elutseriin-želatiln tilka alusklaasi- 

le ja kaetakse kattoklansiga. Viimse servad ümbritsetakse kana­

da balsaniga.

Idaaolne on paigutada igale preparaadile vaia üks sen 

või nitu isendit võlmalikult ühest l11gist. Kuna see klesolevas 

töös juba tehniliselt oli raskesti teostatav (preparaaiklaasi 

vhesus, ада ka analüusitavate isendite suur hulk ning sellega 

kaasnevad ajakaoa etikettide kirjateel seks) to hiit i teisiti» 

Ра teatati teile preparaanle kesknselt (erandjuhtudel ise­

gi kuni 50-60) isandit. Sajirel jagati nomatoodia rahmndeks, 

töinates neile bnokulaari all täisiga ümber rfingud» nii et iga 

ringi sisse jäi keskmiselt 3-5 nema toodi, tea ring mirgiti vool 

eri arvu punktikestega.

Iga preparandi kohta seati sisse kartoteegil eht, kuhu kir­

jutati köikide isendite Errranise tulenus * liigi vöi perekonna 

nimetus»



tines prrvis olevate preparaatide (s.o. kartoteoklehtode) 

andmed võet1 hiljem kohku arivihkus, kubu mirgiti proovis lei­

tud liigid ühes isendite arvuga, sabati sool isad Ja vanuselised 

vahekorrad (, 9 ja vastaste arv) * vt. faktiline naterjal.

'•ena toodi de mlransal on süstemantillste tunnustena oluli- 

aed nii keha vüliskuju (haabitus), harjaste. Maade jne» esino- 

nino, kutilluln rõngastus Jne., kui ka cl sargani te ehitus, st* 

seorganitest on eriti olul, isad suuõõne, söögitoru, anr üdide, 

sabannrete (fasmiidide), runasarjado, omaka, saonnesarjade, 

epiSktüate Ja guberaculum ehitus, suurus, kuju ja asetus, 

miranisel kastat1 mkroskoob suurondusi alates 600x kuni 

1250x (innersioon).

Olulise süstemaatilise tunnusena tulovad nomatooaide Jaa- 

res arvessa keha absoluutsed Ja suhtelised möted. Mõõdetakse 

keha pikkus, 1/bim3öt, spilkulata pütkus, saba pikkus Jt. su- 

rusi.

Hollandi õpetlane De võttis Juba möodunua sajandil tar- 

vitusela suhtolised kaha tähistades need jirgmisalt:

keha kogupükus
a(~) 8» I

keha murin lobiaõõt 

keha kogupiklus 
) • -------------------------------- ---- ;

. sõõgiton pikkus

keha kogupikkus
C ( X ) * li«**®*»......    111111**1111*11 IIHWiWi -

saba pikkus

g suguava kaugus eesotsast

keha pikkus
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1» Tööde üldine Xllfe,

Zesolovat toöa alustati kartulihoidate analüüsimisega 

nenatooälde suhtes, nis viiai läbi 1964»ae kovadel enne kartu- 

11 zaahapankut.

AaalüüsM teostati Tartu linnas (1 hoidla) Ja Ždanov ni- 

nelises kolhoosis (Laoruum ning kartul ikuhjad).

Töid põldudel alustati juunikuus * kartuli vörsumnisa ajal« 

8. juunil Wot ühelt rautesilrselt alamaalt Tartus esimene 

proovide seoria. Hii seilas kui ka järgmistes soeriates püüti 

kinni pidada nematodofauna kompleksse uurimise pöhimöttest. se­

ni on saunikul Juhtudel uuritud taimedes ja pinnases esinevaid 

neriat< ..de eraldi# ilna mingi soosata. Kuid just taimede ning 

nende Juuri ümbritsova pinnase sarnaecne uurimine nematoodide 

suhtas lubab avastada nenatooälde leviku seaduspärassi neis 

biotoopidas (Beljajeva, 1951)» Mige sagedamini osutub Just 

pinnas seilaks allikako, kust nematoodid tungivad taine* Ainult 

komploksna uurimisaotod võimaldab kindlaks teha üksikute lii* 

kida suhteld taimedega# võimaldab vastata küsimustele, nagu * 

nllised liirid tungivad taicWf millised eelistavad olla taines, 

nillicod pinnases jne» Viimaste küsimuste põhjalik tunmaöppi.



* 25 *

mine omab suure prakrtilise Värtuvo, võimaldades näiteks ette 

diagnoosida vi jakujunevaia suhteia taimede Ja teatud pinnane- 

liiki asstava nematoodide fauna vahel •

Igast seeriast voti analüüsiks üks kartulitaim. Laboratoo­

riumis analüüsiti eraldi mugulad, juured ja maapealsed osad, 

Feele selle analüüsiti aamast kohast võetud 4*6 pinna soproo vi. 

1 innaeeproovid võeti ühest profiilist, erihorisontidest, arves­

tades tihe proovi ige lo on tagant. Seega analüüsiti pinnas kuni 

poole meetri sügavuseni. Kahel korral analüüsiti eraldi vahetult 

juurte ümbert risosruarist voetud mld (Ždanovi nin. kolhoosis 

5, ja 24 juulil).

Üldso töötati lübi kolm särast proovide seeriat: 8. Juunil 

Tartus alamanlt, 5. juulil ždanovi kolhoosist ja 10. Juulil 

Teaduste Akaeania Loomakasvatuse Ja Veterinaaria Instituudi 

Tahtvere katsebaasist.

Teale solle töötati veel Idbl rida proove kartuli juurtest 

ja maapealsatest osadest * eriti juhtudel, kus tekkis ilmne 

kahtlus nematoodide suhtes (taim haiglane vll janägeminel. Üks 

surne proov võeti peale eelpoolmainitud kohtade Jür1öö kolhoo­

sist ning üks sama kolhoosi piirkonnas asuvalt Teodevalitsusele 

kuuluvalt kartulipõllult.

Tabal 1 annab ülevaate kõigist analüüsitud proovidest nen­

de vötmsaja järgi. Siit nähtub, et proovid on võetud peamiselt 

juuni- ja juulikuu Jooksul. Proove on võetud ka väljaspool seda 

nega, kuid ajapuudusel polnud neid võimalik lbi töötada.
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Tabel 1. Analfiisitus-povidearvtaimeomade-iEci

Kuud
iroo* 

viä_ _

Mai Juu­
ni

Juu* 
li

AuE• Sept Okte NOV Dets* Kokku

Mugulad 19 6 9 um 3 2 «W 4* 39

Juured 1 6 N» •» w «• «W 7

opaalsed 
osad ев 1 10 в *w <w e ** 13

rinnas *» 4 1E ш NW «*> * 1 17

Kokkun 19 Iß 37 8 3 8 * 1 76

Jlttes analüüsmate möne Juuni* juulikuus võetud proovi Ja 

asendades selle ühtlasena Jaotuse möttes hiljem võetud prooviga, 

oloks mterjal kag 3nHnud väheseks Järelduste te^enloekg nema- 

toodide sesoonse dünaamika kohta.

Hönnga ettekujutuse snamiseks analüüsiti sildel üks pinna- 

oeproov, nie oli võetud Tartus dotsembrikuus.

Erinevates kohtadest võetud provident annab ülevaate 

tabel 2.



Tabal £. Eznevatestkohtadestvöetudoroovida

Kokku
Üurmg- 

koht
lad Вэв raal-

see Sfa1-
- - - - - - - - - - - - om.

Zdanovl ninal.
kolhoos 13

susv TA ea*» 
vere katsebaas 8
Tartu raudtee- 
unrne pöze ♦ 19
hoidla (keldris)

4 4

2 6

1 1

2 Illil 33

- Illil 15

- 2 111- 26

Jür1DO kolhoos - - 2

oktku: 39 7 13 2 4 3 3 3 2 76

Tabelitos 1 ja 2 on toodud, ka kartulihoidlatest vöetua proo­

vid, kuld neis ei ole niidetud proove kartulinugulaist, nUllsed 

võeti Ingerja esinomisprotsendi kindlakstegenisks. Viimastest 

teostati sageli kiiru kvalitatiivne analuas binokulaar ja 

rosfc :bl all, analüüsides kahtlusa korral vaikese tüki kahjusta­

tud kohact. Ingerja diagnoosimine siin toimus seaga elusal mater- 

3alil. teid proove ananasti ka ei sdUitatud, ning neist prepa­

raate ei valmistatud.

Ulavaate kõikidest leitud liikidest koos Isendite arvuga 

erinevates leiukohtades annab tabel 3.

>nisal 2 oa märgitud kohad, kust teostati proovide vot- 

. ;ist ning kontrollvaatlusi kidu-ussi avastamiseks (vi iveee küst- 
■MB kohta 1Hhemalt vt. lk. 54 ).



Tabel 3. 1е18коМаае Ягк1.
(oulcudes on m Ixcitud poovide arv, milles

antud Illit esines).

^ rk. Lelukohnd Tart MISV Ш zennovi
ееме»ге»вви
JüTiOS

nr* Lii* alamaa Nühtvore nimol. kolh. ja Kokku
gid Ja kat sa- kolhoos tinbzus

hoidla >189
1* Hononchus bmchvurlö ** ♦» 8( 2) 3B• Alninus dolichurus ** 7( 3) 15( 4) <№ 883* Ae primitivs 1(1) 3( 1) 7( 5) •
4, A, op.
S. Tylencholairus

*► 29( 4) 41( 7) * 70
nirabilis * Й( 2) 3( 3) * 56« Dorylaimus baatien 3(1) 4( 2) 45( 5) 1(1) 537. De carteri ш 7( 2) 9( 4) em 16

8* D, WÄyÄWB 2(1) ем й 314 6) 61De obtooicauatus 8(1) 19( 4) 33( а) eee 5410 ♦ De Siilile *» 1( 1) 1( 1) ев- Еli* De sp. sp. £3(6) 104( 7) 102(10) ea* 229
12• piecolainns fiRu ** ее 4( 3) e 413. wAsonema otophorum * К 1) ее 1Me Pleotus 2(1) 6( 8) 7С(1С) ß(l) 88
15. P, sp. 3(1) а( 4) 16( Ь) «• 4016. MÄ|ÄM ( 7(1) 17 ( 3) 35( 1) w 5917 • Rhabditie 8P* ep. 81(8) 212(12) 151(14) ее 39418. ölongntus e 8( 2) 1С5( 5) 91(2) 186lv* Ce Oxyu20do8 18(E) 9( 4) 4Е( 6) NW 6920• 68(1) 1и1( 7) 171(11) «в 324El- 1» ep* 24(6) 35( 4) 22(16) ц 8122• Ceiphnlobue persecnis 66(8) 14( 3) set з) ш* 102S3. C. öp. sp. 66(6) 66( 7) 108(16) 2(1) 196Me /'ärolxileo cilat • 1(1) Е( е) 3Äi Ae Se 1(1) 5( 1) 7( 3) 13Яве Acrobele * . - » :f 6(8) 31 ( 9) 66(10) 104Ef» leratoceiMlus sp. • 10 ( 6) 11 ( 5) * 21
Me Dipocastoz Chezritiez 1 123(10) - 48(10) e 165Я9» Aphel encho Hee pario-

■а , ■ (4) «* 04(14) «* 122s . А. вр. sp.
31. Jarapholenus pseudo-

7(3) 7( 3) 17 ( 6) • 31
purietinus 1(1) К 1) St S) 1(1) 632 * Aphel an ch . ene a 1 .7) Е0( 6) 61(10) 9633. Rotyleneh8:ttb-

wm 10( 5) 3( 3) 1334» I. zobustus 1(1) 7( 2) 19( 2) • 87j Tatyenchus pzatonsis e(s) 1е( 6) 31( 7) amo 5336. bylencUorliynchn.e obt.V 4(1) list 6) 221(11) • 338ov* T* dubiuB £(1) 15р( S) 82.(10) e 236T. sp. 5(8) 39( 7) 1(1) 6739» Tylenchus sp. gp. 8Ь(5) 155( 9) 220(16) 2(1) 45950. --ty-onohue dosttotpr249(1)
41. Puratylenchus bulorg., . Ä 1011225 «*42. Üriconomn sj)» *

**
1( 1)
2( 1)

131(10)
81 8

Ä

we

зао
8

43. ____________________ JU) 11( 8) . 48(13)I i I t Ш1 7 345.... .. ....0-.............4
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ße Kartulihoi0late nomat00did0 

faunast,

Kartulihoidlates valiti analüüsiks ilmseto haigusa tunnus­

toga rmgulad. Kuna neis esines tavaliselt rikkalik nernatoodido 

fauna, siis teostati enamikul juhtudel vaid kvalitatiive am- ■ 

100s. Siiski peab kikina, et naljas mugulas nemtoode ei osi- 

nonud (anukesod prbovid, kus nad puudusias):

Analuüside tulmsel avastati hoidlates kõigepealt rida 

patogoenseia vorm. Beist thtsain on spetsiifiline kartul Dcah- 

jur - kartuli- ingorjas, kelle poolt Tartus oli nakatatud v"he* 

mit 6*7 $ kainist mgalaist. ^onovi kolhoosis esines ta sam- 

tl, Kartali- ingerjas põhjustab kartulil nn. kuiva midanku, 

ms halvendab tunduvalt kartuli kvalitosti. leole selle on aga 

s rased nakatatua mugulad viga vastuvõtlikud mitmasgustele 

haigustole ja kujutavad endast soodsat pinda ka saproobsete n- 

rntoolde aronguks. Kõik seo viib ingerja poolt nakatatud ’nuga* 

lad hvimisoni. nrvestades Ingerja mjandusikku tihtsust ter-* 

tui ikahJurtalt cm teda 1hemalt küsitletud eriküsirusena (Ik.bK)

Kahjuri liide osas önnstus teha vica huvitava täholepane- 

ku Aphelenchoidesparietnuse kohta« Vlimast peotakse üldiselt 

poolparasitiks; ta võib esineda vga mitmosugstos taimdes, 

sa muti pinnases jn« Liigi parasiitse eluviisi kohta leidub ole­

tus Ja nõningaid andneid juba Fllipjevll (Filipjev, 1934). S»- 

jrg (xirjanova, 1932) soodustas ta nõnikord
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poaaocu pihta kultuur taimodo maapealsotes omdes. liik 

esineb viga sageli ka kartulil. 1 uid näriliselt pole toda 

seal t”holc pandud (S. Pogosjani kirja teol saadud annod). 

Uuemas kirjanduses leidub siiski sello liigi patogoone- 

ee kohta, Liinalt oblastis teostatud uurniste tulornne- 

na leiti seda liiki sanut sageli* Ühas mugulas esines ta aga 

suurel hulgal, kusjuures mugu kannatee kuivdaniku all (Para* 

monov ja nrlt^ova, 1963)«

H5nu poolt anal a situd proovides esines A. parietinus nii 

Tartus kui ka kolhoosis küllalt sageli, kuid tavalt-

solt nitte ervukalt. 30, mil saadi aga Zdanovi kolhoosist (r- 

tuliluhjast) möned mugulad, kus ees liik esines peaaegu puhta 

kultuurina« Mugulad olid insolt haiglase Mliakujuga ja põde­

sid kulra sM«lkka«

roodud falzt on uueks töondiks solle liigi parasitim koh- 

ta« VAhomalt teated tinginustes nlib te olevat vOimolino üle 

ainena parasiteozivale eluviisile,

oleks hidamjalik IThomalt uurida neid tinginuni, mis sun­

nivad soda liiki üle mnenn kahjuri Sigiks * parasiiazs. Sol- 

lol^s oleks kõigepealt tervis teostada ekE^rinentealseld uuri* 

musi nakatatud mgulate kasvatamsoga eraldi nõudes. Oleks va­

ja 311gica A«  perlet im se Elitunist kogu vog? tn tnioonlper loodi 

jooksul, anal uüsides üksikuid katsealuse id teini kindlate aja* 

vahomikkude Frgi, Ses kõik aga ei mahtunua nuidug Eesoleva 

töö rann id о soe.

uvitav on n=ikidat et A. parietinus esines veal Lartuli
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Juurtos, mapenl sotos osdes Ja ka juurto ünbort võetud mul­

les (risosfulris). Kuid ühtsel isanit sl tuisud ette seorin- 

tena võotud pinasoprovides. Viimne asjaolu tõestab veolkora 

salle l11g1 tihedat soost kartulitaimedega.

Paraslteoriv liik Pratylenchuspratenss esines mgulais 

vaid üksikuta isenditel« soe liik aga võib münikora vihenända 

nakatatud kartuli rvalitooti 10*20 % (Kirjanow, 1931.2) •

Küllalt sageli tuli leoruunides otto poolparasiit Apho- 

lonoluus avanae. Ta esnos alati koos teiste liikidoga tepmobi* 

degal. Bello liigi bioloogia on 1 nhomalt esitatud kart iil juur­

te k pitlusa 3rares»

Jürgnewlt peatun Iheralt kartul mgulate saprobne noma- 

todofauna juures«

Saproobsad nomatoodia kujutavad enesest küllalt tundlikku 

indikaatorit kartulihoidlate seisukorra hindan! sol« Peale salle 

on neil aga vaol otsene tähtsus ka mtmasuguste baktoriooside 

ja mükooside inokuleerijana kartuli mugalasse.

MItmed autorid on nildanud, et maproobsed nematoodia on 

võmelised üle kandma Infekt siooni. Ealinenkrol (Kalinenko, 1936) 

õnnestus agaarsöbtnol mhetult jn1gida bakterite inokulatsioo- 

ni nematoodido poolt« Sos autor näitas, et inokulatsioon on 

vImalik nematoodide Holtom kaudu ja ka vahetult kutiikula 

abil. W-W? (Paramonov ja llaritšova, 1953) konstateeris 

real Juhtudel Rhabditise kutiikulat substraadina baktoriaalsole 

opifloorale. otsustades selle j^rgi» et bakterid asustasid 

kutiikulat tervote kolooniatena, toimus siin 11nsolt ka nonde 
paljunemine.
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aaproobsed nomatoodid paljunema Intensiivselt ja kiires- 

tl» ad eritavad kartulimugulasso pidevalt oma ainevahetuse 

produicto» Keed eritised oi ole küll patogeensed, kuid namatoo- 

aide massmlisal esinenisel avaldavad ned omot mõju mngula ku­

dede lagunmnisprotsesside laiendi sol) ja klironenisele. tn 

peatud vomnliuks kinnitada, ot lanenisprotsossido kiire 

kulg al tub tunduval nt iral saproobsoto nomat oodide tegovusost, 

kusjuures teatud saproobsete nenntoodide rlhn, q süstades kar- 

tulimuglat ja poljunedes selles, ntudab midanemisprotsossi 

kllku, 8» te mudab kesikonda, mis oli soodne nomatoodide liiki­

de antud konpleksilo. Selle tulerusel nead lligid depressosru- 

va * osaliselt nad migrooruvad uutesse : ugulato 080 * nine 

n nd© asomole tulevad uued saproobsote nematoodido liinid 

(Paranonov ja Haritkova, 1953)»

Eahtlemta on oFrano liikide vaheldus olelustingimste 

mutuso otseseks tulena seks» uutumd tingrusod ei vasta mide- 

nemisprotsoss jrgnevas etapis elneva liikide rLihiia f sioloo* 

ellistele nõudlustele» lakivad uued olelustinginused ja koos 

nendoga hakkavad prevaloorina uued litrid»

KIrjanuses pole tou da lihana Id andneid selle protsessi 

üksikasjade kohta»

Kosolevas t3ös vInaldus nimetatud soisukohta kinnitada, 

Lgidos kartuli-ingerja Ja naproobsoto nomatoodide vahekordi 

rM^ilais» uivldaniku telckte algstaadlums esinesid mugulais 

rooglina ainult ingerjad» Koskmnistos staadiunites esinesid 

ingerjad mn esil loelt, noile lisandusid juba ukslku saproobia.



'Jaaniku hilinemms sfcnadiunols esines arvukalt saproobe, möni- 

kord osnes vo 1 ka üksikuid Ingerja id. Idaniku jõudos 1öpp- 

staadiumi (mürg mldank, mgula Viel lk hvmino) ingerjaid 

onam üholgi ,luhal ei esinenud • Seevastu esinesid tihti msaHi* 

selt saproobsod nematoodid. Nasmliikldena tuleb rõhutada eriti 

Dplogasterlheritieri ja Ehabditssp, kes olid mugulaile 

viga isoloomulikud (joon* 3 ja 4). Teised lillid esinesid ona- 

masti üksikute sanditena (mrkda vöiks vahost Cephalobus per- 

sagnis*t jt.).

põldudelt võetud mgulns sõnuti ei esinenud palju saproob- 

mid nemat odde liike (kuna põldudelt oli analüüsitud v4he 

mugulald, siis noid oraldi k* sitem ei hakka). Siin esinesid 

peamisalt mitmosugusod dephalobidae, ühel juhul porylamus ob- 

taglcaudatus jne* Võiks ehk alla kriipstada, et ühel juhul 

eraldati mugulast ka Rotylenchus multic Inetus (Thtvere baas), 

keda Liidu 1õunarajoonides on taheldatud tau-sagözi pare- 

sildina (svešnikova, 1939).

Kis puutub Laoruumide seskorra üldisesse hinnangusse, 

siis sel alal oli olukord Vlesti eMrahuldav danovi kolhoosis.

Siin oli suur osa kartuloist hävinud mirgmidanku tõttu.

Arvostades ülaltoodut* on töentolne, et peale niude põh­

juste osalesid kartulite hivimsos ka mtmesugused saproobsea 

nematoodid.

Laoruumis tehti kindlaks ka kartul Iginoor jn esine line.

1 uid arvestades ей danemispro sesside hilist staadiumi, oli raske 

hinnata selle liigi osatähtsust rgulate hvimises (vt. ülal- 

toodu)•



JoOne 3» Sepobccta nomtooüdo aul*
tilms Lrertulimgulate leota- 

nimi ma aud vedelikuo (prevaleerib Dipl- 
№ utur liierlt 12^) •

s ■. ronde u, 2S z.

J о о n ♦ 4» iert sBwHtoB esine­
mine Eartul 1 ugulas.

Ikrofoto (orginaal). ^uuz/onduo u. 90xe
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Vöitlust kartuli-Ingerja vastu küsitletaksa eraldi (1k.62).
i’iVieaicisto fütoholnntoosidoga völtlu se ergate?!! on tar- 

vs kõigepealt parandada kartuli sillitanisa tngimasi.

ne hoiuniiuiidosso paisu tanist tuleks toostada mculate 

sorteerimine, prakeeridu vilja ilmcote taieanilmtemastegB kartu- 

1 Inugulad.

VSitüuseks mitmosuguate haiguste vastu on soovtav hoida 

mugulaid muni pilev one holdlatoss paitanist mlcuse kiles. 

Soe töstab Lartuli elujõudu ja zudab zgulac halgustele vastu- 

vldavanakö, Kuid tui ob silnas pidada, et valguso Ees ei tohi 

holda mugulaid, mis lähevad toiduks {nois takib mürcne süte* 

niin)*

olhooside laboratoorlumide praittilcasse (kus Laboratooru- 

mid on olonac) oleks aemtoodlda knlakstogonceks otstarbe« 

koliano sisse viia kahtlaste ugulato kontroll lehtrimaetodil.

Loluruume on soovitav doelnf.lt sorida formaliini lahusega 

(1 osa 4G formaliini 40 osa veo peale). Hoiuruumis tui ob

hoolitseda hea vantilatsioon õest. Tuist julgida, et kartuli 

Silitusruumid ai muutuks lliga n:iates. Solleks on vaja kartu­

leid vhetevahcl eogada. Kartuleid on soovitav säilitada madala 

te0$>erataarl juuras C). K3Ik nead faktorid alandavad

tunuvalt sapx otsata nematocie crengt.

doelnf.lt
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Sa Kartulita 1med09 leitud 

nematooc lagst.

Slin Hlsitletakse Ihemlt kartul osadest 

ja juurtest leitud n^ra.tooaA mugulate kohta sandud en­

nod on toodud eospool),

Tö5 Iigs analtüsiti 13 proovi kartuli manpoelsotest 

osdost ja 7 proovi Juurtost. Hleratood1n esinonia kõikides 

proovides, mOnikord kfll ainut jubusl ilu elemondina (nlit. 

Tantvoro katsobassist analüüsitud 20 on kOrguse kartul itaimo 

naa noal oos osas Õnnestus leida ainult 1 Rhabdiis ф# vastse). 

Kuid teiselt poolt 5, juulil Ždanovi kolhoosist emal l situd 

talie maapealstest о nad о at eraldati 61 isendit, vOhealt 

10 eri lllßi esindajat (siin esines ka kaztuli-ingarjas).

4« augustil Tarto-Hlplna tee anres (Tartus en 3 to) Tooevalt- 

susole kuuluvalt põllult leiti viirushaigo kartulitalmo maa­

pealsetes osados 89 nenatoodi, kes kuulusia 7 211. Kuid oma- 

prano oli siin asjaolu, et 89 isendist @0 kuulns 1Ш:1 

Cucephalobus elongatus, kee teistes proovides tuli üldiselt 

harvon etto. 24» juullk Ždanovi kolhoosist anal'* sItud maa­

pealsetes osades esines ta slis snuti murel hulgal, kaljud 

autorid on mirkinud selle eapiwbse 111g1 шаг! kuhjumsi tai­

modes (Kirjanow, 1954 jt.). •

Kartuli paapoalsotos omdos esinesid veel Rhabaitis sp*, 

ucophalobus strintus, Diplognstor Lhortier (ühes proovis) t
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nyanae ja mitmed tainod 111gid. Tavliselt tulle 

nad ette 7iikeco Isondite arvuga.

ollec zasiit, v62b tekitada ta- 

medolo tõcist kahju (etonor, 1936). On tahelepenolua, St ЭЭО 

nenetoad, kogmodes mmurol hulcol kaare iünnomten torades Ja 

töumete fuurtes, võib pChjustada taimede hvingut mrasel aren- 

enperloodil I ЙЦмее»» 1941). Uebekristans Enhjuotab ta lutser- 

nit, I -east, kertulit, siblat 3a kapmst (Tlaganov,

1949). Ulelildulson Tei - - oTBturo Instit zdia eelnea ta koha­

ti 'Ilselt ■ artulitaimado murtes. дпя19 ■ eitad tat- 

mfl põesid vonl teattie soonhaicst, -I" . 'Isalt taimo-

mBju M amldavat. edi its a. **•*•

ijuctav tetesse®» ella nend toned ■ se (Eral,

Tesoleva toe mte 11 8B - a (est-

лея ко. kartuli Juurtos), kula toa r I tUMte

el pandud.

ma (sr@teisai.iyd уев ermtsc? taine mapenl-

roe osad asntuvad nende nontoodtdoga, kos on pldemlt seotud 

Juurtega, ella võls viimnstes oonta nematoodo rohkearvulist 

osnenist. nii oraldatig 5. Jutil 11 žännov? zolhoosst võetud 

Icartnitaina juurtest 180 isencit, 13 liigi esindajat. Teistes 

pr 11 nemet tel vihe, kula nad esinesid sliddL

alati. ' uloka Ira mr ' orylatais bastlani vördlenlsi suuro- 

arvulist emist tesso " :'OVi 1-- alst VA. Juulil ■ 
proov 8). Pinnases ta ei oninnua viga sageli).

mailto:sr@teisai.iyd
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Juurtes esnesid sagedamini veal j leetus cranuloms, 

Dorylairnsobtusicaudatus, kahjuritest mtylenchus mtensis 

jt. Löplikult (liigini) on kartuli Juurtes mlAratud 16 eri lii­

gi esindajat, maapealsetes osades aga щ nud. Rida Utke, 

kes esinesid juurtes, maapealsetes osades ette ei tulnud (Alai- 

muedolichurus, Dozylamuscarteri, Rotylenchusrobustus, 
Tylenchorhynohusdubus ja Pratylenchus pratensis), в liiki ада, 

niuelt, Dtylenchus destructor (kaztuli-ingerjas) jQ poolr«msiit 

Earaphelonchuspsoudoparietinus esinesid ainult maapealsetes 

osades. Juurtes aga puudusid tliesti. Analuüsidos muremn kogu­

se proove, oleksid vahekorrad kindlasti muutunud, sigüci on Ase- 

loomulMlk, et juurtes esines nenatoode üldiselt nii kvantitatiiv­

ses kui ka kvalitatiivees mõttes rohken kui maapeal ootes osades.

? lenatoodide esinomise kohta mitmosugustos taimeosades on 

toodud onümed lcoondtabolis (tabel 4)— v#. /к.£"3-
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4» Ülevaade analüüsitud

pinna peprooviao в t •

®* EoVidalvntstatiimavorlonine-
lingu nhtub tabollot 1, analausit1 faase 17 pnnnvoproovi. 

Kõik pinmoepr =vid olid kvantitatiivsed.

islnano proovide @эег1ае mis v ett Tartust a* juunil kar­

tuli vOrsniso ajal, pakkus Viha Huvitavat« Frovi võtnlee 

ajal kestis juba ptenat aoga mdoroteta kuiv pori od. bee 

avldas A1msot prssivt asju ka novatooide aroncule. ülon- 

ses hnrltnndis (0-10 on) osinos slinci 10 an plnnam kohta 

53 loendit, alumistes kihtides aga oli nmtoodide arv miro- 

se koguso kohta harukordsolt vilke * -11 ioonilt proovis.

EIrinnom tlheldas stopirajoonis nonatoodide nicratsiooni 

põua ajal oügavamtesso pnnakihtidesse nin^ nonde kiiret taga- 
oitulel cut piraat vihma (Kirjanova, 19Ы.Э)» Võimlik, et ka 

olin oll tegonist analooglise nihtusogn. >al juhul O0a pidid 

nomatoodid nlf^eerur^ vördlensi pügavale.

b* Juulil Ždanovi kolhoosist ja mön pllev hiljem, 10. juu­

lil SIISV TA LVI Thtvore katsebaasist võetud moeriaprovide 

annlüüs lubab esitada müningaid boisicoht1 nematooido vort- 

kaalee leviku kohta pinnases« nood coiskohad ei ole nuidugi 

lalonalt üldistatav, kuna nad basoruvad vihasel arvul proo­

videl« Kuid rohkem leul paari tuhnndo isendi annluu sinisel 



gandud tulenuso vlnrivad siiski aeda, et neil veidi lühemalt 

peatuda.

Vnadoldos nomatoodido arvukuse köveraid (joon* 5) paistab 

esialgu üllatava asjaoluna silm, et nematooäide maksimum oi 

aeti ülemisos horisondis, nagu soda kinnitavaä paljude autorite 

andmod, maid künnikihi aluni oos ogas, ninalt horisondis 10*80 

om. Ždanovi kolhoosist voetud proovis oli nomatoodide arv sel* 

las kihis u. 2 korda, TIhtvere baasis aga isagi korda suu- 

ren kui Ülemises horisondis» Alumstos horisontides nleme oü- 

cavuso suurenemiseca nemtoodide arvu pidavat kahnnomist. S00- 

ess vihmaso perioodiga olla tingmmsod nomatoodide arenguks 

ilaselt poodsnd. iMe kajastus ka asjaolus, ot veel poole meot-- 

ri sügavusol (horisont 40*oo cm) oli võimlik leida 40*60 ne­

ma toodi 10 cn pinaase kohta <

liomatoode esineb kindlasti veel sügavamalgi, kuid võib 

arvate, et nende arv kahaneb coa1 järsult»

Laksinum? kandumist künnikcihi alumisso озш puudsin algul 

soletada mnaharimiso mehnanilisa mõjuga, Künämisol pööratakse 

ju ül emise maakamar ümbor, nii et ülemisod horisonasa liht* 

salt vahetavad omn kohad (ülemna kiht muutub alunisoks). Ar- 

vestados aga mitmesugsele asjaolusid, nacu niiteks nematoodi- 

de võlmot migroruda kohtadesse, kus valitsevad nende elutege- 

vaseks optimnalsd tingimusod jne. * ei tundunud see selotus 

veenvana.

Töötaos 1ПЫ mõned proovid kartuli juurte vahotust ümb- 

rasest (rcosfanrist) , leiti neis nomntoodo palju rohken kui



Joon. 5. Lennt odide haik Lartulipl ul orno-
Ш t • st ho ri aont 1'1 a ot vi I ОТ. в -1 1 ■ 3 W 
р inna оэрр: via о о.
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aheeki teinas pinna soprovis. 211 osines samuti S. juuli žäa- 

novi kolhoosist kartuli risosfinrist analu üsitua 5 ел3-lioes 

pr ovle loendit. Arvestades selle Oober 10 em3-le, еемт* 

348 loendit. Veolgi muurema arvu anais 24. Juulil ždanovi kol. 

hoosict samal kortulipöllul risosMilrist aneloltUd proov.

4 roovi nurus oli tavline (lo cm), sellee esines а@в 69e ne­

nn toodi, kes kuulusid muide enam kui 3E eri liiki.

Kirjandusest on arm teada nemtoodide viga tihe soos tai- 

meju urtega. Juba mroinoveki leidis, et juurteta pinnases esi­

neb 1-2 nematoodi 1 pinnase kohta, kuna Juurte vahetus ümb­

ruses on neid kümneid kordi rohkem (Marcinovski, 1909). кзее- 

olevas tWe saadud arvud, eriti aga võrrelduna aoeriapr boviao- 

ga, kinnitavad neid andneid täiel aMral.

Eirianova» uurides nozatodofaunat Usbekistanis niisutata­

val 8ö dil (uudismaa, Cfe^ictHat.} ja võrreldes seda oams puu- 

vllapöldudel saadud andmotega, sai tulemeaks sendil nematoo- 

dide esinemioe maksrmi kõige ülemises horisondis, puuvilla- 

põllul aga samuti horisondis 10-20 on (Kirjanova, 19Ы). gr- 

ДЯВЖ eoletab eeda aeretsiooni, Ansolatslooni, nilskune jt. 

tingmmsto orinevuasega harimata ja haritud pinnasel.

Ühes Bsjailmmd töös (Kirjanova, 1934) seletab кЛу^ун 

orinovusi nenat Ude arvukuse osas aitmesuguste kultuuride 

all olevatel pinnastel nende kultuuzide Suaresüstoom? kõige 

tugovama arenguga horisondis lo-so aa. Soo seletus näibki ole­

vat kõige v-opqmsem, vihemalt käesoleva töö anamoa võivad 

soda ainult kinnitada.
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-eaga nllemo, et keskkonna tngmsto mutmine antud juhul 

inmeso voholosogamisonn loodusas tomuvato protseosido kHiku 

(man terrains) toob kaasa sügavaid mutusl ka fauna palgutuse 

omas pnnasas. Hele ülesandeks on neid muutusi dotailsalt 

tunüna õppida, et suuta neid tondlikona enile kutsuda * 18- 

puks * nm kasutada enese huvides.

Шва jube espool mzgitud, ei võinalda kAesolev tao üle­

vaadet nomatodofauna sesoon so at dünaamikast kartulipöldudel.

14, detsembril võeti Tart a at eelmise suve kartulipõllult 

analüüsiks üks proov kõige ülemisest horisondist (0*10 m)w 

Mnapind oli lumevaba, kuid tugevast? külmunua. solmisol püeval 

oli olnud sula nine nüüd olid voloigua ^^tunM« Froovis esi* 

nes 182 isendit 18 li Igiste Kõige rohkom esines cucephalobus 

striatug * Jg* Irkimist vinrib adulteste ja viima-

see vastsestandiunis olevate isendite suhteliselt suur protsent 

talvises pro vis. Eevadel sobivate tingimuste sumbudes on naa 

kohe vöimelised paljunema.

Võrreldes andmeid nomatoodide arvukuse kohta pinnases 

teiste autorite omadga tuleb mirkida, et saadud andmed on kesk­

miste piirides, kuid mõningail juhtudel ületavad neid tunduvalt.

4.JtižBSS3 г Mas asstustiheduet 335-496 loendit 10 on3 

pinnase kohta ülesharimata aladel Xda*GrudSlas Ш#! suuroks 

(KArjanova, 1947) • Sann autori jirg? võib nematoodide hulk 

1SV Liidus МЖ>ора-оаа stop im Joonides tõusta 2*3 tuende Isao* 

dial 100 cm* pinnases • soega 200-300 isendit lo em-8 (Kirja* 

now, 19502). Leningradi oblasti mõningates и ud lama rinnastas
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3 mooines 10 Ott -1i0os proovis 437 nonatoodi (Krail, 1904*).

Nonde andmoto kocutamisel tui ab vool silm® pidada, et 

oani valitsova arwraoo jürgi on kultuuride all olevad pinna- 

eed nomatoodidega nörgemalt asustatud kui looduslikud bio- 

toobid. - .

*• analtnitadpxovidekmlatatiivsnt.erinevugast.
Vaatlen® nüüd analüüsitud pinnasoproove kvalitatiivses 

mõttes, 80. * Uhame üle nende liigilim koostise kücitlemi- 

colo.
3lo en murustes pToovides osinos ülemiotes horisontides 

pidevalt paarikümne eri 11ig1 ünbor. Mnngatel Juhtudel Ole­

tas liikide arv 30 the proovi kohta (35 liiki 84. juuli 

risosfläri proovis Ždanovi kolhoosi* Ja 31 liiki Tntvere 

baasist 10. Juulil 10-Я0 oa suigavusolt võetud proovis).

Sflgavusoe to км a koos isendite arvu vihenem±soga ka lii­

kide arvu langus, ometi esines poole mootri oügavusol vool 

10-18 ori liigi ümber.

Nomatoodide kohta on teada, et mnoda liigid piirduvad 

levikus ainult kõige ülemiste pinnas*ihtldega Ja peaaeen mld- 

w ei esine sügavamal. Kesolova tdd materjalis nhiteks 

Aphalenchoidesparietinusosines kartul itaima mitmesugustos 

о md ee. Ta esines ka pinnases, kuid ainult risbsra iris, vahe­

tult juurte Ünber. Ühesi teises pnnaseproovis toda ette ei 

tulnud.

Kuid kirjanduse järgi teame ka liikide olemasolu*, kes 
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esnovad kõige murena sondito arvuga sügavamatos kihtides. 

Iiteke Orski 1nhedal stepis esines Longidorus elongatus kõl- 

ce вшгст isondito arvuga 70*90 on sügavusel; santU ajal kui 

sellest Ja mndalamal asuvata© kihtides esines ainult

ükeikuid selle liigi isendeid (Kirjanow, 19bü$).

saol отав töös ei ole analuüsitud nii suuri igavuste 

Võibolla sooprast oi õnnestunud ka tähele panna nii jrakco 

erinevus? üksikute liikide osinomis kohta erinevates sügavus­

tes.

Tuues eraldi vülja andmd mõnede liikide osinomisa kohta 

mtmosugustos horisontides, peeti kõigepealt silme nonde 111- 

kide esnenise sagedust proovides.

Vahesa isondito arvuga esinevate liikide kohta saadud 

andmeid võib samltl^i pidada ka juhusikaks. Heed liigid või* 

vad nitekts esinoda ükeikuto isenditena kõikides horisontides, 

kuid satuvad proovi ainult mönas.

Karektorliiklde kohta saadud tulomusaa on kindlasti tö0- 

pürasomd, kuigi paari seeria ulatuses saadud andnud ei luba 

ka noist toha ulatuslikumaid jirelausi, eriti kui arvestada, et 

paralleel motes proovides esinesid mõnes osas mured lahku* 

mindud •

Valmistati kõverad (joonisod Gt 7, 6 ja 9) nalja liigi 

esnonie kohtu eri horisontides, zöveratele kanti leitud isen­
di te orv 10 on proovis ja mamaati ka liigi suhtoline arvukus.

Set, leitud isendite arv protsent Idea kogu proovi kohta.
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6) eelnes pinnacos mgoli. 

Kõver viitab toma arvukuso möningalo kaevule koos igavuse 

sutwenmiee^a« TAhtver baa eie oli silrane seos ilmne, zdanovi 

kolhoosis aga cm pilt viga sogane, eost köikuvused tksikute 

proovldo vahel on suurod. Igal juhul taimede soisucohalt (ma* 

dud anemeto põhjal) soa liik nib olevat võrdlemisi neutraalne 

I isosfnuris vöotud proovist moodustas ta ainult b,6 Л köikide 

proovi condit üldarvust. Telselt poolt zahtvere baasis moo­

dustas ta poole meetri sügavsal 66,7 9 kogu proovist. Kahjuks 

ei ole EHhtvere baasis x^msfüdri eraldi analüüsitud*

I n ei tohi muidugi thole panemata jätta ka asja teist 

Igle HAmolt ^ев $ Žaanovi kolhoosi zisosfaarist vastab

32 lonaile, 66,7 % poole mootri süigavusel Tahtvore baasis 

ega 38 isendile. Teiste sõnadega * isendite arvud viga erinova. 

tee tinginustes on poaaogu vfirdsod (T, dubius maksimum zht- 

võre baasis esines siiski veidi kõrgemal, nimelt horinonais 

30-40 та, Ja moodustas 49 isendit proovi kohta)*

Küsimso vertikaelsost levikust otsstab lõplikult muidu­

gi läbitöötatud proovide suurem arv, kusjuures tuleb arvestada 

ka pinnaste erinevuse vöimolusaga.

Vastupidised nlitajad aga isoloomustavad eelmisele 16ho* 

dost 1111:1 Tylonchortiynolus p. (joon* 7), keda oi õnnestunud 

kirjanduse Tihocin tõttu lõplikult mirata (arvatavasti 

T.obtusus Või vihemalt sellele 1nhedane 112).

Zdanovi kolhoosis moodustas ta i*isoe№ris üle kolmed tku 

' ■ vist, о sinedes ümberarventatult ligi
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3 о о п * G. T^lenchorhvnohus dubiuse arvul: ив pinnaoo

mtmosuguston horisontides»
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t о с с • 7. о gpe arvukus aitoeou,{7,i^e@

h:>rlaxitieoß<



50

J"oon,8. Rhabditis Sp. arvukus mitmesugustes hori­
sontides.

joo n . 9. s^_r£^uj59. г vnku s mitmesugus-
tos horisontides.
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POO isondiga nornalpzoovis (tocolitult analüüsitud proov oli 

pool vilikoom) • «lee liik esines sageli ka teistes pnnasoproo- 

vidos, kuid mitto nii arvukcalt kui eolmine. Erinovates hori- 

sontidos on kõikumisod suurad, olles ä'eav«! kui 

20*130 om väheneb solle liigi absoluutne ja suhteline arvukus 

kõicis pzoovides (oolmsel liigil 003 avaldas tendonta? suuro- 

nemicoics:) *

Tühtvero baasi horisondis 1u-2ü eelnes T, op. 57 isendi- 
■

ca 10 ea'" pinnadose kuid tulotno moeldo, ot just 803 horioont 

paistis silma juurestiku tugova ar^mise poolest.

Igatahos, kui tokib küsims kallakust paraolt Ismile kahe 

vaadeldud liigi Juuros (nad kuuluvad sugukonda Tylenchidao, 

kus esineb nii vabaltolavaia vorrue kui ka tainopaxasiite) , 

8Ü0 Rihmalt oniso pinnasoproovide annluusi põhjal tuleks 

rohkel silma pidada telat liiki (T, spj. olin võib nuidugi 

elle tegemist ka juhusliku kuhjumicoga Juurte ümbor.

Liik Rhabditig op. (Joon# 8) paistab silma selle poolest, 

et tema lovimsos ei ole mülrcata olulisi ortowsi arvukuses 

erlhorsontidos. Teda esineb rohkom vaia Tahtvere baasi am* 

1 situd horisondis 20-30 (50 isandit), kuld seo proov pais­

tab üldse е!1ж om suurusega * protsentuaalne vahekord on ka 

siin tavalisa piirides (16,4 ; )• #

хете^оМ Hhabditiso kohta mirgime et mõned selle 

esindajad on avaldanud kalduvust loonsole parasitimile. Mi 

leidis ikxjabin Donbasss ininesa moltorus kube Rhabitis 

liigi muno, vastseid Ja täiskasvanud isendeid, kes tavaliselt



- 5£ - 

elavad vabalt pinnases. See on hea nn2de fakultatiivse parasi- 

tlaai kohta (Dogel, 194»).

Löpuka, Bucephalobusstriatus (Joon. 9) naib olevat liik, 

kes eelistab Amsolt ülemisi horisonte. Žanovi kolhoosis ei 

eelnenud 80-30 on sügavusel enan ühtogi isendit, Tahtvere baa­

sis leiti viinased isendid 20-30 ea sügavusal. RLoosruaris 

esines  striatus kill! alt arvukalt, arvukalt esines ta ka 

taimejuurte poolest rikkas 10-20 om horisondis (Tihtvere baas) 

- t>4 sendiga proovis.

Tabelis 4 on toodud veol andmad mnede liikide esinemisa 

kohta mitmeeugustes proovides.
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. 6. Kartuli kldu-uaai

kasinus,

Kartuli kidu-uss (£Wbero4Ma roBtoclilenalo) on ühe oht­

likuna kartulihaiguse - kartuli heteroderoosi - põhjustaja. 

Passi Hool esinemisel võib ta hävitada kogu kartulisaaki Ja 

nakatada kartuli all olnud pinnase paljudeks aastatoks. 

teks viib esineda kuni 50 miljonit kidu-ussi vastset 1 n" pin­

nase kohta, kusjuures nad esinevad vlhomalt 40 etn sügavusoni 

(Selitis, 1954^).

Kartuli kidu-uss on levinud paljudes Llno-luroopa maa­

des. Areneb eriti soodsalt vietalunike Jt. põldudel, kes on 

sunnitud kasvatama kartulit nltu aastat järjestikku ühel ko­

hal (Mm, 1952).

HOukogude Liidus enne Suurt Isamaasõda kidu-ussi esinemi­

se kohta andneid ei ole. Sõja ajal toodi ta aga arvatavasti 

meie territooriumile sisse okupantide poolt, ssinene kolle 

avastati 1948.a. Leedus, siit peale on leitud Järjest uusi 

koi do id, eriti Leedu NISV-s, Kaliningradi oblastis, samut ka 

Lati NSV-s. .

kesti NSV-s on leitud rida koldeia 1953. ja 1954. a. su­

vel tööliste Ja teenistujate Indvidunal-alamnael.

vaetavalt NSV Liidu Ministrite NBukogu sellekohasele вй«- 

rusele rakendatakse kidu-ussi avastamiseks ja esinomiskollete 

likvideerimises laialdasi abinõusid.
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1954* a* Rlas toirunud nüupidamisel kartuli kidu-U8s, 

kolomndo maratka > kartul küsimastes vöeti vastu otsus 

kõigi kartulipölande sunvoatlusto teostamisoks 1У54* aastal 

Balti vabariikides.

Partii liana© teostasid sada tööa palgalised vatlejad 

m stavalt linna FSI THItevkomitee otsusele juuli- je augusti- 

з» Tulernsena kldti»ussi Tartust ei leitud.

Küeeoleva tös autoril võämaldus ldhemalt tutvuda kidu* 

unel kolletega, tema avastamis metoodikraga jne» Riias (1954, 

aasta krevdel) ja Tallinas (1954* a* suvel).

Tartus toimis selle küsimus lahendamine koostöös taine» 

karantiini inspektoriga. Teostati põldude valikkontrolli Raa­

dil ja Tahtvere linnaosas* lillemäed olid negatiivsed.

Vaatamata viimaseil aastail tehtua selgitustööle (Eest?

NSV Pöllumaj. Miniat,, 19541 Kolmeaastane agro-zoot. kurs. , 
a. h1953| Krall» 19541) pole elanikkonna Doa8 sageli veel Õiget 

ettekujutust kldu*ussist* unustatakse, et soe uss” oa nik- 

roskoopiline loom* Mi niiteks on peetud kidu»uosiks pinnases» 

elavaid enhuarelide (sur18ö kolhoos jn,).

Asjaolu, et tnavu Tartus kidu»usei ei leitud, ei Won» 

da veel, et teda siin ei esineks varjatud kolletena. Arvesta­

des kidu»ussi avastamisega seotud raskusi (avastamine on höl- 

pus vald siis, kui kidu*uss on jõudnud juba massiliselt pai* 

juneda) on põhjust oiatada solle kahjuri tunduvalt laiemat 

esinemist vabariigis, kui soo seni on kindlaks tehtud*
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6» к u в 1 m и в kartul2-incersast 

ja väitlusest tema vastu»

Kuul viimase ajani arvati» at körro-Ingerjas Anguillu-

KOte ВММ1Й üle IB tatmaliig, slink nit* 

nets autorite jirgi pidid esineda selle nonatoodi eri rassta 

ainult tB*M tatmeliikidel. toornu (1945) nüLtas, et inger­

ja kartulil eelnev rass erineb om morfolooglalt tugevasti 

teistest ning kirjeldas toda eri 114gina * DItylenchus destruc­

tor.

uli-lncerjas on arvatavasti levinud kõigis maailma­

osades, kus kasvatataksa kartulit. Nbukogude ЫШ шгоора* 

BB В ta Gheks suuremaks kartulipõldude kahjuriks (Kirjano- 
va, MM 8t Paviovsri, MBlt Akadomik Pavjov^l võtab 

kokku mitnete uurijate tihelepanekud, mäirkidos, ot üksikjuhtu*

... on rgistreoritud kevadel mahapandud kartuli tlialikku . 

hivimist ingerja kahjustuse tulenunana. Sageli on ада nakcata- 

tud pool vöi veel suures osa mugulalot (Favlovski, 1954). Uk­

rainas nliteks ulatus abee kolhoosis nakatatud mugulate arv 

kuni 78 $ (binnlk Ja Bassova» 1954), 1950*51» a, Harkcov ob* 

lastis oli nakatatud mugulate arv sängi koristamisel nanin* 

mis majendeis 30*40 # (RBsS, 1954),

Kahju, nida kartuli* ingerjas põhjustab Armeenia HISV-s, 

on hinnatud mtmoküme tuhande tonni mugulate hävimiseni 
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anstes. «eel on tavalisaks nühtoks mugulate nakatamisprotsent 

1C*20. rningatel juhtudel nakatuvad taimod kuni 96 mak 

8*68,9 $ (Pogosjan, 1951).

Kartult-ingorjat on leitud ke vabariikides,

nimelt Samarkanai juurviljahoidlates ja turgudel (‘Tulaganov, 

1049) • ülnotatud kahjur ада vajab om arenenisks küllalt 

muurt niiskust. Solle puudumisal ta ei saa mssUiealt palju­

neda» ning meopürast nüitoks Uzboki NSV’s erilist kahju ei 

toovat (K. V. siul loed andnad).

MSrgbse siinjuures 1Ше et ka blockva oblastis uugate and­

mete järgi (Paranonov Ja Haritškova, 1955) kartuli-ingerjat ei 

leitud. Eamuti ei tunta toda seni heodu ÄBV»s (>Mstau0kl8f1954) 

Kuna Moskva oblastis teostati küllaltki ulatuslik uurime, sile 

on raske seletadn ingerja puudumist seal» Leedus ада töenioli- 

õelt ei ole tema kinlaketocenicele о sitatud vajalikku tihelo- 

panu (nuga Sestisk).

Minu poolt analüüsitud proovides esines kartuli* ingerjas 

Tartu linnas ja sarati Ždanovi-nimoliss kolhoosis • Eahjur 

esines poamiselt mugulates - mõnikord massiliso isendite arvu- 

(joon» 10 Ja 11 )• Tartus ühes laoruumis teostatud analüüs 

naita®, et nakatatud mugulate % ulatus 6*7-nl» Ždanovi kolhoo­

sis ei saanud Ingerja poolt kahjustatud m^mlate hulka kindlaks 

toha, kuna saal oli m dunem o küllalt suur hulk kartuleist Ja 

ninlt Juba lõppfaasis, kus prevaleerisid senhaigusod Ja mp- 

roobsed nomatoodid. Ždanovi kolhoosis leiti kartuli-ingerjat 

ka põllul kartuli maapealsetes omdes. Analüüsitud ingerjate
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Joon* 10. Kartuliingerjas puzhta kultuuzna) 
кл T*t»l

LIIkrofoto (orignaal). duil№duo u.252

JOOneIL. Vt. Joon. 10.
urondus a* 502.
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koguarv on 500 isendite

Ingerja lalomast levikust mou annab tunnistust fakt» ®t 

Tartust 30 km kaugusel asuvast Kalinini nim. kolhoosist saadud 

kahes vastavate tunnustega zugulas esines ta mölenates.

Kartuli-ngerja poolt invaseritud taimed jlAvad kasvus 

ja arengus tervetest lehed. jlAvad vlikesaks, olles sage­

li lainellote ja tlespöörunu servadega, lehtsetel Umwd 

tumepruunid laigud * algul alumistel, hiljem te Ulemstel. leh- 

teäel. Taim koltub ja nirtsib varakalt, WN|B invaslooni juures 

vlllsed tunnused ei pruugi alati avalduda, vlhomelt mitte nii 

teravalt»

Nakatatud 'Ulate (joon. 13, 14 ja 15) koor muutub 

kahjustuse kohas cranes staadlunis sink jaa* hall iks, omandades 

pikkamööda tumehalli völ pruuni touni, llukatumiskolas koor 

eraldub mõnikord kergosti mugulast, kuid sagode mini (hilisemas 

staalumis) ta muutub vastupidi tugavaks, tihedaks, kortsub 

ja sageli lönenob. Xoore all olev trlis omandab tumepruuni 

või pruuni virvi. Invasioon algab rugula pinult ja tungib 

pikkanböda Kartuli-ingerjas põhjustab seoga ±e kar­

tuli ( cyxaa 2Ku- )# Kuid ingerjas ise

pole aineline alana mildanevas kookkonnae. Ta migreorub jir- 

jest edasi tervetesse mugula osadesse või uutesse mugulatesse. 

Mlaniku sisse jldes ta hukkub. Invameeritud mugulatesse piil- 

saved kenasti mitmesgused bakterid ja seened, kee viivad nu- 

gula Icguneod^rotsessl lõpuni (m”re mdenk). Hakatatud mugu­

lad muutuvad seega mitmesuguste bakteriaalsete haiguste, aga
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J о о n , IS. Kartuli* ingerja poolt kah­
justatud mugul (varajane staa­
dium) •

Joon« 13. Ingerja poolt kahjustatud
mugul«



J о о n • 1М • poolt kahjustatud
mugul (tugev invasioon * 
hiline staadium).

LabHÕ^e ingerja poolt kah­
ju status mugulast.

Joon» 15. 



ka caproobsete nematoodide IMilJunealakoldekö» Viimne asjaolu 

viihendab tuuduvelt kartuli silluvust hoidlatos ületalve.

Kurtuliingerja bioloogiat on veel viga vihe tündri 6pi- 

tad. On anmela, et ta tungib kevadel taina maapealsetesse oma- 

desso, tolm jänb kogu suveks« higisel migreorub ta tagasi aegu* 

Leteese (Filipjev, 1934). Teiste andnete ,:"r ‘ . sv Liidu

1ÄIBBWI nigroerumine mugulatesse jube tunduvalt шм e juu- 

l2kuus (Kirjanow, 1935). Camuti on te vömeline milas aktiiv- 

BBt Liduua taine otsinguil (RösB, 1954). zuia ponnisake Inw* 

siooni levditu allilzaks osutuvad aliski nakatatud mugulaa.

I lnhtub ka -uks köige paremini sujuvaid vahendoia n- 

törjes * nmelt tuleb kartuli mahapanekul kasutada ainult 

torvet lotutumntorjali. Kelleks soovitatakse juba sügtsel 

teostada kartuli sorteerimist Ju *r Ml seamneks ainult terve­

test posadest vöotud mugulud, hoides noid eraldi (Korab-Tere- 

WMiBe iWW Pogosjan 19^1, 11M| sarbMovitš, 19511 

Juhend ingerja kahjustuste nr ranseks, MM| üleli Laulise 

Henaatoodidoalao Wöupidnniuo otsus, 1954). rarast seagi zoris- 

täisist tulevad ta^ej-.uused põllult kokku korjata Ja havitada 

üMrbilovitä, 1951). nButav on klnnlpidanlne Õigest külvi» 

korrast, kus kartul oi jircmeka onne 3*4 aastat (Korab*Te* 

rstšenko, 19Ь4> Pogosjan, 19541 alaliidul wõupidamiso ot- 

ens> 1954).

Soovitataks teostada eine kartulit sügavat sügistündi 

(ULeltiduz. xBupidam. otsus, 19b4)«
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et kartuli-ingerja törjes esinevad vald 

agzotehnilisea meatodid. On katsetatud ka mitmocgugaseid äM 

võtteid, kuid ewl pole nend andnud wovitud tulemusi.

Bü nitas Belom, et kartuli nakatumine ngerjatega eU* 

tub mgulate noodusianiee ajast, vaimsed sordid (Varane Boos, 

spkuzos) nakatuma tugevamini, nilisea sordid (Voltman, Pur* 

nassia) nõrgemini (Belom, 1939b

See viis mõned autorid jüreldusle, et esinevad nn. W* 

matooikndaa" sordid (skarbilovitš, 1951)* Kuid tinapilova 

andmetel immunseia sorte siiski ei ole * mõned sordid nakatu­

ma ainult vlhen kui teised (Juhend Ingerja kahjustuste ей^гв» 

miseks, 1951).

Ingerja tõrjes on katsetatud ka mitmnosuguseid kenikanle. 

Kuigi Nöucogue Liidus on vilmaotel aastatel hakatud minis* 

tema nematotsiidsia preparaate kidu*usside jt* kahjurite h- 

vtanisoks, ei ole ingerja vastu seni vool efektiivset keeni* 

list vahendit leitud»

naiteke mürgitamine beneooli või diklooretaaniga ainult 

vAhendas nnkatumist, kuid taielikku efekti ei andnud* Peale 

selle kannatas liigu suurte dooside juures ka kartuli saak 

(Burda*Cnidt6enko, 1954)*

On soovitatud veol üra 1öimata mugulate nakatatud kohad 

ja kasutada mahapanokul ainult terveid mugula osi, neid enne 

mürgitados ouperfosfaadi ekstraktiga, arvstades 25 osa super- 

fomfanti 100 osa veo peale (Llnnik*iMsaovu, 1954)«
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IV. 3 a I О 8 A .

ANDHSID L 8 I T U D L I X К I D e

KOHTA .

S0lts: EIOPLATA

Suguk.:

Alamsug. I llononchinae

le HononchusbrachyurisDatachia, 1873 (joon. 1C, 1.7/) 

a • 26,2 , b ■ 3,6 , о ■ 43,8 , V - 61,6

Buu0ö8 viga oügav ja lal, varustatud dorsnalse hamba tao- 

Hee noodustieega. Saba lühike, ahtlanelt koonu tn«, 

mtinlkord sörmja lappjatkeen. Kirjeldatud palju (ala 16) tei­

sendeid, milliseid mõned autorid imetlevad eriliikidena, ae» 

tarjal! Vlhesuso tõttu ei 18 toud klesolevas töös esinevat 

vormi korda Aähamalt вМЩВе

Nagu kõik selle perokonna esindajad, kuulub M. bmachyurs 

põllumajanduses kaglaka liikide hulka, olles roöveluvilotga 

(huvitab teisi nematoode jne.). ■

K8emleva töö materjalis leitud ždanovi kolhoosis pinna­

seo vaid 3 isendit.

- ) .
' Töös toodud suhtelised müötmed (ima seo pole teisiti m”r.

Ritud) on arvutatud originanm3ötniste tulemustest.
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öußuk. t Dozy1enidae
Alemsug-1 Alainnee

8. Alaimusdolichruode Nan e 1880, 

a * 102 , b • ? » 0 * 3,05 ♦

Poa pole eristunud, Иш huulte, harjaste ja nisadeta 

vaga poenike vorm, saba lõpeb tn lesti niitjalt»

Vabaltelav liik (pinnases Ja harvom ka magovees). injan- 

duol lk thteus selgitanata.
Leiteid 82 loendit T^htw» katsebaasis ja ždanovi kol­

hoosis. Ssinos peamiselt pinna ses (kuni 30 cm sücavusen) * 

ühel juhul ka kartuli Juurtes»

3» Alaimo primitivus de r.ian , 1880» 

a e 44,8 , b * 3,3 I v= 46% •

Vaga peenike vor. erineb eelmisost peamiselt saba kuju 

poolest, mis ai ole niitjas.
Vabaltelav liik, elutseb pinnases ja maceveos. Leviku 

kohta vlho andnotä. Leitud Valge-Venes mmuhulgas ka kartuli 

juurtes ja nonde ümber pinnases (Meržejovokaja, 1953)»

Leitud rudtoonareol aiamaal, Tahtvere baasis ja Zdanovi 

kolhoosis pinnases kuni 30 cm sügavuseni 11 Isendit»
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Alamsug- 3 Tyloncholaimnae

4, Tylencholaimus mirabilis (Bütechli, 1873)» 

a * 32,1 , Ъ * 3,6 , 0 • 23,6 , V • 55,b $ •

proktsimnalne osa koosneb kolmest kepikesost, mis 

on jdewenud ototega. muoga moodustab 1Д2 * 1/6 oeeophaguÄ 

pükusost. Pea kettakujuliselt eristunud» aaba lühike, töm, 

dorsnalsolt veidi nögus.

Bolle perekonna üks tavalsamaid esindajaid (esineb siis* 

kl kaunis harva)»

Leitud Tahtvora baasis ja Zdanovi kolhoosis 5 loendit 

(5 eri proovis) pinnases kuni 30 om sügavuseni.

Alamsug t Dorylaininae

5» ix>rylaims bastioni Butschli, 1873» (joon* 18*) 

а • 26,5 , b * 4,5 , O * 13,5 , V • 52,4

Saba kuju Aseloomlik: jrsku aheneva pika oga taoline.

vaga laialt levinud kogu maailmas. Palju leiukohti NSV 

Liidust» Leitud muuseas ka Novaja Zemljal samblas (stoiner, 

1916), mujal paljude taimede juurtes, maapoalsetos omades ja 

pinnases» Majanäuslik tihtsus ei ole selce.

koines kõigis uuritud punktides. Tuli ette kartuli ma- 

peal setis osades, juurtes ja pinnases 20 cm sügavusenie Kokku 

leitud 53 isendit» ühes analüüsitud juurteproovis (Ždanovi 

kolhoosis) esinos vürlemisi arvukalt, moodustades u. 30 % 

kõigist nomatoodidost.
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бе porylaimus cartexi Bast., . 1865* (joonele^).

de Жп : L * 1,6*2 xm, a * 30-35, b * 4-5, О * 19*25 

ona anda*I a * 24*29,2, b • 3,9-5,2, c * 16,2*20,2,

. V • 47,4-52,6 %•

Katia eesotsa suunas küllalt tugvasti ahenenud, Ha eris­

tanud, luuled histi arenenud, а 2 nisaga. Baba lühike, terav- 

aunuä ja alati ventraalselt köverdunud.

Laialt levinud Euroopas ja Ameerikas. №V liidus palju­

des kohtades mgevees, lovaja Zemljal wamblas (steiner, 1916), 

Leitud PIhrva oblastis Ja Valßo-Vaneo kartuli juurtel ja rukki 
maapealsetes osades (xirjanova, 1935^), Usbekistanis puuvilla- 

puõoa juurte ümber (Tulaganov, 1949) jn, Leningraai oblastis 

moodustas uudismanlt ulemisest horisondist veetud pnnaseproo- 

vie 70 % коса nematoodide uldarvust (Krail, 19542),

KHesolova töö materjalidos esines vaid 16 isendit Tnht- 

vere baasis ning žaanovi kolhoosis (juurtes ja pinnass 20 <m 

s’Wvuüoni) •

7, Dozylaimusmonhysterade 2ian, 10(50, (Joon,lö2), 

а • 29,3 , be 5,8, О « 27,4 , V • 33,1

Q-sugunnare paaritu, ulatub ainult tahapoole. Saba lühi­

ke, koonusetaolino, vlikose lohuga dorsaalsel küljel. Kirjan- 

uso anänetel esineb pinnases ja magevoos. Kõige sagedanini 

Juurte ümbor pinnases*

Leitud 61 isendit rautesarool aiamaal, Tahtvere baasis 

ja danovi kolhoosis, Esines kartuli maapealsetes osades,
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mugulates, juurtes Ja juurte vahetus ümbrusas olovas pinnaces, 

samt! pinnase ülomieos horisondid (0*10 ca)* Tahtvere baasio 

tulid tsikua isendid ette Ea sügavaral, kuni 40 cm sügavusoni.

8. Doxylaimus obtusloauaatus Bast., 1865 (joon,18"). 

Gohneld^? L • 1,8-3,3 m, a * IS -40, b • 3,3-6, с * 40 *106 

Om andn»: L * 0,9*1,7 , а « 31,5-35, b * 3,1-4,9,c • 36^*103«

Poa 6 hüist arononud huule ja kaho nisade rinci№* saba 

lühike, ümmardunud. Kutikula koomeb 3 kihiot( saba tipul on 

see eriti solgesti niha).

Peotaktse kahjutuks, maproobse eluviisiga liigüBe

Köiele maakera omdt33e I1SV Liidus levinud? mllaa, 

magovoes ja mitme sugusto taimedo juurtel.

Leitud 54 isendit maudtoollrsel aiamaal, raht vare baasis 

Ja žaanovi kolhoosio. esines kartuli maapoalsotes osados, m- 

gulais. Juurtes ja pinnases 4u cm bügavusen?. Köige macdamini 

tuli otte horisondis 0*10 on*

9« vorylaimus similis de laan, 1вМ (Joonelo9)e • 

de Man I а * 40*50, b « 5, о ® 40*50*

Poa büsti eristunud, kuue solcosti nähtava huul oga. Caba 

lühike, torava tipuga ja alati paindunud ventranlsale küljele, 

inamasti pinnases ( vabal telav).

Tuli ette vaia kahes proovis rantvere baasis ja Ždanovi 

kiv™^i tihe loend Laed proovid olid vaetud pinnas ülomi- 

sent horisonaist (0-10 em).
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Joon. 18. Saba kuju mitmesugustel gen. Do rylaimus

esindajatel (originaal).
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Solts ! 

sugu:.:

CHHOMADORATA 
- - - - - -- - - - - - - - - - - - - -—

pIectiaae

10» Wil otophorum (de МШе 1880) (joon 17).

ее иеп I e - 1Ь - 20 , Ъ - 3,3 - 4 , с - а - 13. 

(ж and:.-.а • 11,7-13,0 , b - 3,6 с - 6,0-13,6.

Kiehn cosmino ots vlga ompUraeto Lamellitaoliste kutxueu- 
laaneta pahotustega. >ea otteulatuva koonusa teravikuca nine 

kahe harja oja moodu st Looga •
Arvatavast laialt levinud, kuia esineb vördlemis? harva* 

MOukogade Liidus eeni vald üksikud letuukcohad - Mo*w lahedal 

pinnamns (de Maa, l«05), Uebakiotane tomati ja lutserni 3uur- 

tea (Boljajeva, 1»Ы), Leningradi oblastis üka eksemplar uudis- 

naa pinnases punktis t^elnltfcii Rutšel (Krail, 1954-)•
Leitud 1 loend rIntvore bansis pinnases lo-20 cm oücavuasel

11. Haetus granulosus -testinn, 1065.

a • 32,5 , Ъ ■ 4,0 , с - 15,1.

Pea 3 huule Ja 4 ЩВ lühikese submedaanse harjasoga. 3uu- 

6öa küllalt pikk ja eest laienenud. Isasloomal 3-5 oabannrote 

viima juha Viga silnatorkavad (sured)

Ssinab sageli mitmesuguste taiuode juurtes ja kõrreliste 

lonetup ados. sOukogude Liidus palju leiukohti.

Leitud kõigis annid; situd punktides kokku 88 isendiga. 

Goines kartuli maapealsetes osades, mugulates (põllul), juurtes 

ja pinnases horisontides 0-10, во-зи ja 40-so om.



J о о n ♦ 16. Lononchusbraohyurio’o w 
<3ugea^aS3?$SnK55žoõai * ooaota. 2­
ha lai шиббс dorsalse "hambaga".

?:l)0PDfbto (originaali, amrondus issox

d о о n • 17, , Pon
Emljespaictavdlaneliitaolisea noo^ dustisod.

1 —krofoto (originanl). auurendus 13502.
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auugui» t Gephalobiano

He Aucephlobusaloneatus (de Lan, 1800). 

de *№ I a • 80-86 , ь - 4 , e - 10-16.
1622mula nörcalt zöngojas. an varastatud 8 huuloca.

’ ‘ r v derdatad k2ta2neoto kepjate mooduotaotegm, als pais­

tavad koine katirendliu еНеВе saba kooniline, terav.
Kirjanduse endneil ei kuuta kahjulike liikide kulkca, kuid 

tamode potal estaeb ngel1 juarten, vartes Sno,

Ec tavlAoonaid, vica talalt levinud 12110.

Mlonoleva tw mmtezjalis loitna lae Isendit, taid onnon 

1d0o vaid 9 proovin "mhtvere baasis, šdnnovi ja sur2as kol­

hoosis. Jür20ö Eo1hooo2 piiritunnet voetud vaizanhnico 

11 mnaponlentost osadest omldntua w Loonait (eotaes г—гада 

puhta tal taarina).

W Hucophnlobusozyuroidos(ds uan, 1876), 

de Nan I а - 8*85, b » 4 , о - 8-9 (18-13), 

Ш воем а - so,4 , ъ - 4,e , с - 7,e , , ... s.
-en 3 huutoca, nie oo teetud peente »laadses. saba vorae- 

nisi pita, pidevalt ahenev, toravatipulina.

Vabaztelav mproobne liik. Hewwb harvom macoveos.

taialt lovne I ■ v>. suroopao ja uDutogudo 112aun,
Leitud 89 Isendit rauatoolizoal alamal, xIhtvoro banala

ja 2danovi kolhoosis, ssnos kartula naapoalsotos osades.
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muculatec, juurtes ja pnnasos kuni 30 ош sügavusoni. Kõige 

sagedamini Gull ette juurtes ja pinnasos 0*10 та, samuti 

x*i so of

i** 55 (East., 1

< * to,2 , Ъ * 3,7 , c = 8,3 , v * 89,7 &

Saba viga varieoruva kujuga. raOpiliselt on 000 tömp, 

ahonob veidi enne lõppu ning mgeli pris lõpus jn 1^1 veaz 

ünmardunud. :uua tunnused osinavad ka teistel 1121- 

del perekonnas.

Mproobne, vabaltelav 111. MV Liidus küllalt leiukohti, 

IV teiselt poolt niteks 1tua Valge* Venes küllaltki

müras 1abivaadatud materjalis (Meržejevskaja, 1953),

>0olova tö5 materjalis oli -üks tavalisemaia liike, esi* 

nados 19 proovis kõigis uuritud punktides (peale Jüriöo Kolhoo* 

81, kust võetud vaid t proovi). Esines kartuli maapealsates 

osades, mugulates, juurtes ja pinnases kuni 80 em sügavusen, 

Üldee leitud 3M Asendit.

CephalobuspersemmisBast., 1 Илк

• .? nn : L = 0,74, а * 20*25 , be 4,3 f о e 17*13,

Kutitkule Jmedalt rõnga oja в» Pea erietumata. Huuled pole 

arenenud. Suuös v12o. g anba kooniline, tömp ja tipus ümmar- 

dunud, 0 saba aheneb veidi tipu suunas, varustatud 3 pro- ja 

3 pootananlso lateranleo niieaga.
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Vabaltolav liik» ш jandil si ik tahtsus ei ole selge» Laialt 

levinud» Usbekistanis leitud ka kartuli juurtes (Tulaganov, 

1949)« Valge* Venes leitud paljude kultuurtaimede ümber olevas 

pnnass ja taimede Juurte» (Meržejevskaja, 1953).

Leitud 102 isendit kõikides uuritud punktides (peale 

Jüriöö kolhoosi)« Esines kartuli maapealsetes osades (1 proo* 

vis), mugulates (sagol1). Juurtes (sageli) e samuti pinnases 

kuni 30 om sügavuseni.

16« еШ^и© (LAnstow, 1677).

а * 18,1 , b « 3,3 , о * 10,9 , v * 64,1 %.

Pea varuotatud körge, toreda ЧОМЯЙЬ*« mis koo saeb suu- 

ava ümbritsevast kolmest kõrgest kaheks hargnevast plaadist» 

Iga plaadiks on kaetud kahe peente harjaste rea^« su68s ja 

söögitoru tsefaloboidsea. Saba kooniline, terava tipuga.

Saproobne liik, mitte eriti sage. NSV Liidus leitud mu* 

sea® ka kartuli mugulais ja Juurtes (Kirjanova, 1932).

Leitud vaid 3 isendit Thtvere baasis ja Ždanov: kolhoo- 

sia. Esnes pinnasest ühel Juhul rsosfaris, ühel juhul 10*80 

Ja ühel Juhul 40*50 cm sügavusel.
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ouguk.t Ty1enchidee

Alamsuguk.: Dplogasterinae
Ife WBIQBW1 ЙИрИЬ 1919.

Naupas I a * 13*SD , b * I О * 3*6 (§)*

s5ögitoru 11haselise eo- ja närmolise tagaosaga. *|В 

vga pik ja poonike (niitjas). ldhedane liigile n* longi- 

onuda, kalloca teda arvatavasti engoli segatakse. Srinevus on 

aaba pikkusos.

manevatele kartulimgulatalo isoloomlik saproob- 

ne liik.

anratud И» isonazt peamselt Tartus ja ädanovin kolhoo- 

als kartul ihoialates. mdanevatos muguletes esines mönilcord 

nandoia solle liigi iomndela. danovi kolhoosis leitud ka 

kortuli nnepealsotos osadon ja Tartus zaudtooülrsel alamal 

karti juurtes. Pinna ceproovides teda ei esinenud.

Alamsuguk. I Tylenchinae

18. » laf^h

Goodoy : а • I Ъ e 9*11 I О 01 14*15»

Fea eristunud. duuo®B penaegu orlatummatu bic’ loe omga. 

Söögitoru tagumine osa sulab ühte sooltoruga. Saba kooniline» 

terav*

.Idiselt peetakse teda poolparasiidira. Uucad andmed lu- 

bavaa asetada küsimusa tema para alti aalst (vt. eespool b

laialt levinud (kogu таИгже
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(Mageveo в), р Inna oos, ta eda s.

Leitud 122 isendit Tartus rudtee ;гзо! ja Ždanovi kol- 

h0oni8. Esines peamiselt kartulihoidlates, üksikuil juhtudel 

massilt ealt* Soines ka kartuli maapoal setes osades» juurtes 

Ja juurte ümber olevas pinnases. Ünol Juhul eelnes ka водаш* 

oal» nimelt horisondis 3t*40 on*

Parapholenchus psonudoparietimus ntcolotky, 1922. 

а • 31,7 , b « 4,9 , о « 11,3 e v * 70,8

Azneb eolmisest peamislt oesophagaso ehituselt, mis Ш 
sool tomat selgesti eristatav.

ust mmw esekoziselt leitud Мйадиев м*еве punkt:- 
des kolmektirmendatl anstanl (Kirjanom, МЯЙе Semnde rahe­

te Jlrgi elutseb enamast? taimede juurtes (ka kartull). ж$* 

nad autorid peamd teda kahjuriks, enamik ада * pool para. @11*- 

aika.

Leitud 6 isendit kõgis uuritud punktides. Sines kam* 

11 mnapealsotos osades ja mugulates. Lhel Juhul tull ette 

pnnass 4u*50 om sügavucel.

20. Aphelenchus avanae Bast, 1865.

a » 27,4 , b * T e e * 31,9 , v * 70,4 s.

Эшеда bamalse laiendita, soögitoru sulab ühte kesksoo* 

logn. Saba iseloomal Heult tömp, ümmnaraunua. Isaaloomna Viga he* 
ruldased.

änanik autoreid poab teda poolpnrasizazn. tekitada 
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tainedale tösiet kahju, eriti varastes r i^aotaaflluneie (vt, 

ptk. ИТ-3).

Intalt levinud arvatavasti Eogu e g.

Leitud 96 teenelt kõigis uuritu« punktides (peale Jüriön 

kolhoos?). Esines .-'S proovis kartulitaino köiele osades ning 

pinnaso kõikides horisontides (0-50 ca).

S3- • Ditylenchgdestruetor Thorne, 1945. 

Kartul V ingerjas.

Thorne : Q а ■ 30—SB, b ■ 8-10, в • 5—SO, v • 78-83: ,

L - 0,8-1,4 mm.
<fa - 34-40, Ъ " 7-в , о - 18-16, L - 0,8-1,3 ИИ.

-loit peenike nematood, k-amlllMt 1 jab^sa. i_u- 

tlikula pom-röngasjas, kusjuurs rüngactus puudub sabat Ipul

pene. Stuoga nöre, lühto (u. 14/ ), latendiga alusel. .;06- 

6tozu eest v6ga peenike, seejrel moodustab laisnedes ovaalsa 

bulbusa. Ltoru tagamno, nl^nellne osa on 3o0ltorast ii/stl 

eraldunud. ■unaaari oosmine. Lunad küllalt saared (3o x 25/- 

6i>,7 x 26,3/ ). Esinab tagumise emaka madtnent.

.>pl№ulets pikkus 21-32« , bursa hst: arenonua ja ulatub 

8/3 »3/4 kaugusale saba pikkusest.

selle liigi bioloogiat, patogeonsust jne. on kllsitatua 

eripeatükis (ik.se).

Arnel- situd 380 1sondit Tartus kartul too idlais ja žaanovi 

kolhoosia, kus eelnes ühel Juhul ka kartuli mnapealsotes o»dea.
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BE. Eotylenchus xulticinctus (Cobb, 1803)•

Goodey: $ a " 80*3 * b - 5-7,6 , O • 33-54 , v • 67 %.

tika sauo@B0B. söögitoru tuupiline. Viirese koskmso bul­

buse ja tacumisa laienemisoga. $ sonaadid paaril toed, saba 10- 

hike, dorsalselt soloonul iult ümnaraunud.

Leitud paljude taimede juurtest. Paljude autorite järgi 

on ta parasiite eluviisica liik. Kuld ta eelneb ka pinnases, 
»rüüstas esines nioupõldudel iga 10 sm® pinnase kohta 50-65 

isendit sellest liigist, avanikovn taheldan toda tau-mgz 

paranitdina; ta mavatns muide nakatumist ka oksparinantaal- 

aol tool (svešnikova, 1939).

Levikus ndlb see 111k rohkem eelistavat lõunapoolseid 

rajoone.

Leitud 13 isendit mhtvero baasis Ja ždanovi kolhoosis. 

Seinos peamiselt pinnases kuni 40 eo a.gavusonl. ühel Juhul 

eraldatud ka kartuli mugulast (põllul).

ES. Rotylenchus robustus (de Man, 1676).

a • 80,9 * b " 6,3 , c • 55,5 , V • 6£,6 &

Üldiselt Anhedane eolnioolo liigile, olulisemaks erinevu- 

s*s on saba kuju - iSga lühike, tönp, ümmardunud.

Leitud 87 isendit kõigis uuritud punktides peole zürico 

kolhoosi. Seines pinnases kuni E on mügavuson. Ühel juhul 

eraldatud ka kartuli Juurtest (Ždanovi koi hc aia).
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£4» Fratylonche pratensio (de Lan, 1880)•

Gooey t a • £0*30 , b * 4,5 * 7 , c * 19*88 । v « *MNW*

Buuoga kullalt pikkt, tflrgataw laienomisega basanlces 

oms. s0ögitoru tagumine om ebasolco kujuga. pan- 

ritua.

Timepamaoiit andmetel kahjustab в® 30 tai­

meliigi. 3 arasiteorib peamselt noortes juurtes, mis on eriti 

ohtlik oraste juures, selle tagajärjel noored ta tood eacoli 

hukkuvad, vöi 5 Video ellu, annavad tunduvalt vihen Bcmki,

Levinud PBhja- Ja Löuna*Amerikn@t 1Жпе*вадосфе8» um« 

kocudo Liidus*

Eesolev töõ materjalis leitud 53 isendit köiele uuritud 

punktides peale uribö kolhoosi, seine» 16 proovis, kuid mitte 

arvukalt# Tuli ette mugulates. Juurtes Ja mitme sugust es pinna* 

kihtides kuni 50 cn dügavusen.

25. Tylenchorhynchus dubius (Dütochli, 1873).

а * 89,6*34,6 , b * 4,7*5,8 , 0 Ä 18,6*38,5 ,

v в 55,7*56 %.

tea heti eristunud, poolkerajas. Suuoga tugov, u, 20 mrr 

plik. Spiikula pikkus 3g miron ümbor, gubomaculum mo dustab 

bellest üho kolmandiku. 5 saba sll Inder jas.

Levinud Suroopaa, teada ÄB Hiinast (Pakrinc). $№o^de 

Liidus sagela pinnases.

Leitud £36 isendit kõ3is uuritud punktides peale Jür18ö
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kolhoosi. Suurem ona nelat leitud Tahtvere baaciBe Seined pod- 

mselt pinnn^s* mgulates ja juurtes. Kuhjunist Juurte ümnber 

tähele ei pannu.

Alamsuguka I Hoplolaminae
86» Pazatyenahusbukovinensis1icol., 2922.

a e I ee 11|4 , V • 83,1 e

I ■ misalt pihk, : istades 1/5 * 1/4 0-'öcitoxu 

yttkuieet* saba kooniline, terav tipuga.
.ülrwh pinnacos Juurto jnbor ja taimede juuxtos. ajai>* 

dunlil tantsus ое1^Шв|1в* õukogude 11dusloltud Mihomalt 

13 puni:tl8,

Leitud 6 isendit Thtvore baasis ja ždanovi kolhoosis.

sinon ainult pinnasas kuni 30 on sücavvuson»



3NRTLDUSI.
m es sa mmma m esme « m $-«a • sa a a • mtme

1» Antakco kriitiline ülovaado kirjandusoot taimedes 

parasiteorivato nonatoodide kohta Bosti iisv*o»

e. 88 M14cus analüüsitud 76 proovi kartuli mgulalst, 

juurteet, mnepealeoiot omadost ja pinnasest Jaurto ümber ning 

erinevatos horicontidos 0*60 Nemmtoodia esinesid 72 proo­

vis.

У, send analuusi tulemeel önnestus uuritud alal

kindlake vihomlt 43 ne^at • dl li igi eonamine, nendest

n iretud 112gn1. Eöik licta mrgitakce 8Mll $W jaoks 

ee 4j:.orüS<31t (kertuli-ncorje ta on ШЦ :ok kontrolli- 

nato tondo oostost!»

de Karaotavast kartulicahjureist esines proovides kar- 

tuli*ingerjas Mtyleiiohds destructor itome» kelle poolt 

(ühes holuruumnts) Oli nakatatud 6*7 % mgulaist. Soega ОП va­

bariigis konstateeritud kolme majanduslikku tihtsust omv 

kaxtullpamaiidi*nemtoodi esinemine (kartuli ktdu*usßi ja 

kartuli obaingerjat Mis proovides otto oi tulnua).

5, Taimadal parasitaarivatst liikidest ocinosid veel
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Pratylenchun.pratonsis, |^^1№аЫв matie ja poolparü- 

si%t:doot porotimas, pseudo-

p~rietInno nng avenn.

6. WB kicun Will kconetateoridn ApteiwebolBee pario- 

tnummas Wl|w I ЙМ 1 ’ 2*023 *’ ' hj I ■ ; aveio mgulais.

I olotadn, ot n? UM <*n w -ч ■ to al.tiivooltomle- 
..... - 1 _ rtn? tm" e 41 x * r * •

V. Kartulihoidlaist anali üsitu mugulais esines rikka* 

lik maproobsote nonatooido faunc, mie kvltatiivcolt ei ol- 

nce orts mitnokecne. rz>ige cgenmni (tinti tuh&adete son- 

ä-lt/sar; ehas mgulas) esinesid Diplogaster lheritieri ja Hhab- 

alt in sp»

S, Hlematoodida hulk pinnases nais murol mhnzal möltu- 

vnt pinnase niiemuse hulenst je oli mahoimmalno murto vhmnde 

pertooin <

0» ■" . 0o r„ ovldoa H64B IttHÄMM nomatodofauna
thodamt bartulajrtaga, 10 та55 Juurte ümber 

v etvd pnnnees osnns ismi 700 twaitti ems borizonis, sa* 

ma?t цЯЫЙвВ mmabogneo1! 7-' '• *з taimejuurte

arv oli minimaalne» eelnes mi en-280 cenait.

• * pr " "’!■ 1.. .»Jonlö Oli

al ghm iin künnirino (0~20 ml Мвв vihoaes oögmiwi suunas 

pidevlt. Runa meriaproovia ette votne tastul2tnmao vahelt, 

kus IWge Menises borients |ltWie Ml o12 mAninanlne, esi* 



nos nonatoofllös naksinun analüüsitud proovides profiilis

10*80 0Q«

11. Küeinus kartul 1-lncor Ja leviktuot, kahjustusto muu- 

lunest Ja bioloogiast mbariigi tngimstos nõuab eriuurmust.

18. Vöitluseks kartuli- ingerja vastu völb enialgu ээо- 

vitaa kartuli mhapanekut ainult terve istutumaatorjiga, tal 

leks on tn ja teostada juba sügisel hoolikat tervete muguate 

eraldamist. Beernematerjali nelik on vajali ka vozulucaka ' 

mitmesguste kartul Iha Aguste vastu.

13. vötlusaks kartul amidaniku, aga ka mnpzoobsote пезв* 

toodide vastu hoidlates vOlb soovitada vool Laozuuntae dooln- 

fltsserlnlst fommliini lahuboma (1 osa 4u $ Tormaliini 40 osa 

tos peale) i ZaZz»*//, *•/- Ae. 36 •
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FAKTILINE MATERJAL: Andneid

analüüsitud proovide kohta

Lühendid:

J - Jür1öö kolhoos

Ta - raudteeäärne pöid Tartus

Tä - ENSV TA Thtvere katsebaas

Z - Žaanovi nimeline kolhoos
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memm=emmmemmmmemmemmamememmmmeemez=mmnmemmmmmmeem
•rk Liigid о 1 Kokku

------- ------------- ---- --------- --------- -------------------------—------ -*..T----------- ... - ----------  ----r- r......... :.......... - 3—.

12*5.54. Ta: mugul keldris (T, * proovi jrk.nr«)

1. Diplogaster Iheritieri 7 29 5 41

Samag (Tj

1. Ditylenchus destr. 7 И 1 19

13.5. 3 t musul keldris (Zn)

1. Ditylenchus destr.

Samas

1. Aphelenchoides par. 

ße Ditylenchus destr.

samas

1. Ditylenchus destr.

Samas

1. Ditylenchus destr.

Samas

1. Diplogaster liier.

2. Aphelenchoides par.

3. Ditylenchus destr.

Samas

1. Rhabditis sp.
2. Diplogaster lher.

Samas

1. Ditylenchus destr.

Samas

1. Diplogaster lher.

10

11 2

3

5

(2g)
29

(Zj
4

1 23

1
1 1

8

10

(Z6)

20 20 1 41
1 1

43

(Zy)

5

"28
13 4
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} cP 1 Kokku

Samas

1* Diplogaster lher.
8. DItylenchus destr.

Samas

1. DItylenchus destr.

Samas

1. Cephalobus gp»

Se Diplogaster lher*
3. DItylenchus destr.

29,5. Ta: mugul

1« Diplogaster lher» 8
2* Aphelenchoides par* 5
3# Aphel enohug av. 1
4* DItylenchus de str* ' *

Ш

9

(20

<v

keldris

30.5* Z: mugul kuhjast

1. Aphelenchoides par. 5

1.

Samas (B)

Diplogaster lher* 1

2. Aphelenchoides par. 4

Зе Tylenchus sp. *

4» ■ Nematoda -

1 e 

2« 

Be

Samas (I)

Cephalobua зр.

Diplogaster lher.

L em to da

8*6. Ta$ pinnas hor. 0-10

It Dorylaimus monhyst. -
2. D. SPe 2

3* Rhabditis sp. - -
4* Cephalobus Spa 4

De Rotyl. sp. 1

6» Pratylenchus sp. -

7* Tylenchus sp. 6
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? д’ 1 Кокки

8 • Tyl enchu s sp. IX 2 Igwe 2
9, Meria to da 1 NP* 4 5

Samas hor. 10-20

1» Alaimus prim# 1 ее ее 1
2. Tylenchus sp. sp. 6

7

samas hor. 20-30

Ie Dorylamus Spe a w 1 1
2* Rhabditis sp. - 1 1

Tylenchorh, sp. 1 • 1 2
4, Tylenchus sp. e ее 1 х

5

samas hor» 30-40

1. Rhabäitis sp. 5

2« Cophnlobus spe 1
3» Tylenchorh. sp. 3
4» Nenatoda ^2

8*6, Ta: võrsuva kartuli Juured

le Dorylaimus baste 3 ее ее 3

2e De sp. me ее 4 4
3. PLectus gran. 1 1 2
4e Rhabäitis sp. 2 1 7 10
5e Eucephalobus ozyur. 1 * em 1
бе Же Spe 2 3 3 8
7» Cephalobus persegn. 12 6 15 S3
8e C. Spe 1 ее 2

9. Eucephalobus SPell 1 1 6 8
10 e Acrobeloides sp. 2 1 1 4
11* Diplogaster lher. ее wt 1 1
12e Aphelenehoides par. 7 4 5 16
13. Ae sp. 3 ее 1 4
14e Aphel enchu s av. 2 ee 1 3
15, Tylenchus sp» 1 1 ее 1

lol
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1

S.C. Ta: augul aiamaal
1 • Doryla liim s цр ♦ 1
£w Cephalobus sp. w 1 4 53. Diploma star her.

es 1 14e -azaphelenchus pseudop. 1 — __1
f

8*6, Tar tirkavad võrsed
le Cephalobus persegn. 2 • 22. C, sp. ш* 2 23. Acrobeles sp.

w 1 j
4e Aphel enchus SV» ев * 1

"r*
14.6. 4te: mugu keldris (a)

1. Ditylenchus destr. 14 25 5 44

Samas (b)
1. Diplogaster Iher. 3 6 3 122. Dty] enchus destr. 1 2 2 __5

Sama s (c)

1 • Dploga star Lher. 2 p2. Ditylenchus destr. 11 9 3

6.7. 2 : pinnas juurte umber _ 35 cm
1. Alaimus prin. 1 2 32• Doryla imus obtus. 3 6 9

3
1

3» De bast»

4. De cart.
♦

e*

em
3
1

5. D, ср. X
um 2 26. D. sp. JI 1 W 5 67 • Discolaimus sp. 2 p

8» Plectus gran. 2 • 9 119» P. sp.

lo. Rhabditis sp.

lie Eucephalobus Str#

12. E. sp.
13. Cephalobus sp.

•

4
9

3

ее

5
m
ew

1
2
9
4

14

1
6 * 2,2^

23 - 8»4%
4

1714. Acrobeles cil.

15. Acrobeloides $F)e
ее

3
ее 1

6
1
9
5

16. Cerviäellus sp.
1 1 3
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__ ______ _ .... ? <? 1 Kokku

17. Aphelencholdes par. 2 1 5 8
18. A, sp. й 1 3
19, Aphelenchus av. 1 **■ 1 2
20. Pratylmchus prat» ' 5 ** 5 10
21, Tylonohorhynohus sp. I 47 14 38 99 — 36,1%
SS. T. sp. XI 6 1 9 16 - 5,854
23, Tylenchus dav.? 3 * g, 3
84. T, fUlf.? 1 1 NW 2
25. T. 8P. 10 e 11 21
86. Paretylenchus buk. * w1 3 3
27, Criconema sp. 2 *• 2
28, Nemetoda 1 m 1 2

8^4

8 а ш a a ' hör. 0-10 (lo

1# Alaimus dol. 1 1 2
2, A. sp. * ** 1 1
3, Tylencholeimus mir. 1 • *• 1
4, Dorylaimus obtus. 1

• 6 7
5, D* simil, j e • 1
6. D. oart. 2 •* 1 3
7♦ D* sp. I - • 2 1
8, D. щ.. 11 „ w 6 6
9, D. Bp. III (monh,) 1

ma 4 5
10. Rhabditis sp. w

NB 7 7 - 9,1%

1 - 1,3% 

1

11.

18.
Eucephalobus Str. *

3, sp. w 1
1
*■

13. Cephelobus sp. W 2 2
14, Acroboloides ap. •

w 1 1
15. Aphel encho 16 e s sp. 1

w m 1
16, Aphelonchus av. *

a 2 2
17, Hotylenchus mult, * ее 1 118. Tylenchorhynchus sp. I 6 6 6 18 - 23,2
19. T. sp. II 2 2 2 6 - 7,8
20. T. sp. Ill *

e 1 1
21. Tylenchus tu if. .

* 1 1
22t T, 8p«8p, 1

w 3 4
23, 1 aratylenchus buk. * • 1 1
24. Nom toda w

e 3 3

77
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8 a si а в hor. 1C-20

1, Hononchus brach. 1 an 1
2, Alams prm. • 1 в В
3, А» dol* * 1 1 8
4» A* sp. 4 e 10 14
5» Tylencholaimus mir* * 1 1

6» Dorylcimus sp. I ** wn 4 4
7» De sp. Il 2 asa 6 7
8, Discolamus sp. 1 w ma 1
9, Plectus Sp. ** ww 2 2

10, Rhabdits sp. 5 a 11 16 - 12,8
11, Eucephalobus str. 4 1 1 6 - 4,6
12, E. oxyur. 1 e 2 3
13 ♦ C phalo bu a sp, ** **» 2 2
14, Acroboles oil. w • 1 1
15, Acroboloids sp. 1 e* 1
16. Aphelenchus av. i we. 1 3
17, Pratylenchus prat. i wi 1
18. Tylenchorhynchus sp. I 7 7 8 22 * 16,8
19. T. sp. II 8 2 13 23 - 17,5
20, T. sp. in 1 * = 1
21, Tylenchus filir. 1 • Ш 1
22e T, sp, / 1 5
23. Criconema sp. 3 ** 3
24, Nematode I 3 2 5
25e Nematoda II

* • 3 , 3

131

Sanas hoxs 20-30

1, Alalms sp. 1 es *, L 5
2, Tyencholaimus mir.

as 1 1
3, Discolaimus sp. 1 «* 1
4. Rhabäitis sp. I wa 10 10 * 16,4
5. R. gp, II

w 1 1
6. Cephalobus cp.

* 4 4
7, Acrobeloides Эре • am 1 1
8, Pra tyl СПС h I s prat. 1 •* 1
9, Tyieachcrhynchus sp, I 2 3 16

10. T. sp. II 1 1 1 3
11. T« sp. Ill

we 1 1
18. T. sp. IV e m 2 2
13, Tylenchus ap. 2 we 2 4
14, Paratylenchus buk.

we- mug 1 1
15, Nematoda

«* 2 2 4

61
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$ C 1 КоНП1

Samas hoi*. 30-4U

1» Dorylaims obt. 1 -**• «МП 1

i D. sp. •» ww 1 1

в Rhabditis sp. ад» ее 10 10 * 20,0

* - ♦ Cephalobus sp. mum ее и 3

:>e Aorobelodes sp. 1 ** •ад 1
6. Aphelenchoides par. 1 wa •ад 1
7. Aphelenchus av. 1 ее 3 4
8, Pratylenchus prat. 1 ад* 1 2
0. Tylenchorhynchus sp. I 1 5 4 10

Xu. T. gp. II 1 6 6 13 - 26,0
11, Hemntode ew *>

*«# 2

Samas hor. 40-50

1 « Alaims sp. «ЙМ» WM, 1 1
<)<wr e Dorylaimus sp. 1 ад» 1

3, Rhabditis sp. w W 8 6 * 20
4, Iloetus gran. *• an 1 1

5, Cephalobus sp, *ад 1 2 3
5, дегоЪеХсIdes sp, ее ma 1 1
7. Aphelenchus av. 3 «е 4 7
3, Pratylenchus prat.? 1 ao 1 2
9. Tylenchorhynchus sp. I • 1 •X 4

10, T, Sp, 11 ад» 2 4 б
11. Tylenchus sp. 1 •в ад» 1
12. Ilematoa «• ее 5 1

40

Samas Juured (I)

1. Dorylaimus bast. ** •* 1 1

2. D. sp. w s Е 2
3 ♦ Plectus gran. w 1 3 4
4. Rhabditis sp. 1 ее 5 6
5, Cephalobus sp. *• 1 Ь 6
6. Eucephalobus along. 1 «м 4 5
7. E. str. 1 1 16 10
В* Acrebeloides sp.sp. • ад» 46 4f
9, Aphelenchoides par. 1 ее 8 9

10, A. sp, I 1 ее ад* 1
11» A. gp, II ее uu 4 4
12. Aphelenchus av. 4 ее 29 33
13, Pratylonchus prat. 4 ß 7 13
14. Rotylenchus HUlte • ад* 1 1
15, Tylenchorh, sp, I • li * 1
16.
17.

Tylenchus sp.
Ditylenchus sp.

1
■ад ее

7

2
8

-.... -2 . „.

160
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? 1 Kokku

Sauas mugul põllul (I)

It Alulnus spe 1 ee • 1

2* Dorylaiuus obt. *► • 1 1

Me De monh. * • 1 1

4e De SPe 1 *■ 3 4
5. Plectus gran* м> 1 * 1

6. Rhabditis sp. г. san б 8

7. Eucephalobus str. ее w 1 1

8. G. Ефе m 1 *е 1

9, Cephalobus persega.1 ' 1 2 1 5
10. Ce . aa • 3 3

lie Acrobeloides 8^e
ash ee» £ 2

12. Diplogastor sp. * «■» 2 2

13< Aphel encho ide 9 par. А w 2 3
14. A* spe £ W 2 4

15. Zaruphalenchus pseud• 1
w. ее . 1

16. Tylonchus SD» £ n • 2
IV. Neatoda *» — 1

Samas maapealseä osad (I)
*

!• Dplogaster lher. 3 9 8 20

Be Eucephalobus sp. 1 2 ее 3

3* Aorobeles sp. 1 1 2
4* Acrobeloides sp. e* ee 2 2
5» Aphelanohoides par» •* *• 1 1

6e llematoda 1 ee ее «Г

Samas juured (XI)

le Dorylamus obt. — X 1

2e D. monh. - ee 1 1

3. Pl oc bus gran. <w 1 3 4

4. Cephalobus persegn. 2 ee 2 4
5. C, sp. «• e 5 5

6, duoobh. JLobus str. 6 as 4 10
7, Acrobeloides Spe I • *» 1 1

8. A, sp. II * * 4 4
9. Aphel enehus av. 1 * 1 2

10. Tylenchus gp. I I mir ее 1

11. T. sp. II NW a 1 1
12. wylonohorli. sp. I 1 ее 1
13e Nematoda - m я
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2 o" 1 Kokku

Sana s rngul põllul. (ii)
1 • ALams sp. 1 4^* 1
2* 0ОГу1а1Ж19 Яр. *» 1 1
3. М 30t а с gran. we 1 1 2
4* ^icephalobus str. 1 1 6 6
5е 3. oxyur. в 1 1 4

6t Acrobaloides яр* gas W 2 В
7» Diplogaster lher. ma 1 •e 1
8, Aphel encho Id о s sp * 1 we 1
9. Aphelenchus a ж 4

10 е Tylenchorhynchos sp. I 1 ем 1
11 • T. ep. II 1 ее* •* 1
18. Tylenchus sp.sp. 2 1 5

Sana a ma peal sad omd (И) * .

1. Pectus sp. ' • 2 2
Be Rhabdits sp. 3 g G 9
3. Cephalobus sp. 1 в 11 14
4» Eucophalobus elong* 5 a 6 11
5* str. ** g 1 1
б* Aphel, encho ide s par* 1 M 2 3
7. A, sp. w 1 2 3
8. Aphel enchu s avr. Wk w 3 3
О# Faraphelenchus pseud. 1 w ww 2

1C. Dtylenchus do str* 4 1 8 13
61“

8*7* Ta: mugul keldris (I)

1* Rhabditis sp. * 6 6
Be Aphel encho ides par. 3 W» • 3
3. Aphelenchus av. 3 as 2 5
4. D ityl enchu о de str. *e 1

15*

Sanas (II)
1, Rhabditis gpe **• 1 1
ß. Ditylenchus destr. 11 14 2
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Kokku

10.7. Tä: pinnas hör. 0-10

1. Alaimus dol. ** • 5 5

ß* А. £ф. 1 2 4 7

3. Tylencholaimus mir. *• - 1 1

4, Dorylaimus obt. 1 - 5 6

5. D. cart. 1 - 1 2
6, 0. sim. 1 • • 1
7. D, monh. 1 - 4 5

8, D. sp. 1 1 - 3 4
9. D* Sp.Sp* 1 es e 1

10* ELeetus gran. 1 1

11» HhaMitls sp. 2 - 21 23 — 16,7^

12. Ilonhystera sp. 1 • 2 3

13* Cep halo bus др» e 1 3 4
14. Eucephalobus str. 2 1 10 13 - 9,4
15. 3. oxyur. • ** 2 2
16. Ac robel oldes sp. I • — 1 1
17. A. sp. II 2 • • 2
18. Aphel onchus av. 1 - 1 2
19. Rotylenchus mult. 1 Ш 1 2
20. R. rob. e e 1 1

Bl. Tylenchorh. sp. X 2 2 8 12 * 8,7
22. T. вр» II 2 1 14 17 * 12,3
23. Tylenchus sp.sp. 12 2 6 20
24. T. SP. I • 1 ** 1
25. Nematoda ** - 2 2

138

Samas hör, 10*20

1. Alaimus dol. 1 * * 1
2. A. sp. 2 • 7 9
3. Tylencholaimus mir. e * 1 1
4. Dorylaimus obt. 3 - 9 10
5. D. monh. 5 * 17 22
6. D. cart. 1 - 4 5
7. D. hast. es ** 2 2
8. D. sp. I 1 e 5 6
9. D. sp. II 4 1 13 18

10. D. sp. III * • 15 15
11. D. sp. IV 2 * 14 16

12. Plectus sp. 5 *• 9 14
13. Wilsonema otoph. 1 am Ш 1
14. Ahabditla sp. 7 - 28 35 * 7,6
15* ilonhystera sp. 3 * 7 10
16. Cophalobus sp. • 1 40 41 * 9,0
17. Eucephalobus Str. 13 15 26 54 — 11,8
18. E, along. 1 • • 1

19. E. sp. 3 3 4 10



- 102 -

9
o

1 Kokku

20. Acrobeles sp. 1 • 4 5
21. Acrobeloides SD. I w 2 2
22. A. Sp. II 1 = 1 2
23. Aphelanehus av. 3 e* 3 6
24. A. Spe eee • 1 1
25. Rotylenchus rob. 4 4* 2 6
26. R, mult. 2 •e 1 3
27. Pratylenchus prat. 2 • 2
28»

29.

Tylenchorh. sp. I

T. SP. II
8

1
16

2

33 57 •

14 *
12,2%

3.1
ЗС, T. sp. Ill 1 2 8 11
31. Tylonchus sp.sp. 41 9 28 78

458

Samas hor. 20-30

1. Alaimus prim.
• 1 2 3

£♦ A, dOl. 1 e ♦ 1
3. А. £фе 4 • 8 12
4е Dozylaimus sp. 4 13 17
5« D. sp.sp. 1 • 8 9
6. Flectus gran. 4 *w 3 7
7е Rhabditis ßpe 2 *e 48 50 - 17,5
8. Nonhystera sp. 1 3 4
9» Eucephalobus oxyur. w 1 1

10.

11.
3. str.

2. sp.
1

■*

1

1
17

2

19 -

3
6,7

12. Cophalobus persega. 3 e 5 813« c. sp. 1 • 10
14. Acrobeloides sp. I •m • 3 3
15, A. sp. II

• 2 1 3
16. Aphelanehus av. e ** 3 3
17. A. Sp. • • 3 3
18, Hotylenchus mult. 2 1 3
19. Pratylenchus prat. 2 ** 2 4г • Tylenchorh. stp. I 6 2 26 36
21. T. sp. II 13 4 17 34
22. T. sp. in

• 6 5
23. Tylenchus sp.sp. 18 1 18 37
Me Paratylenchus buk. • w 1 1
25. Criconema sp. 2 •e 2
26. Hematoda en * 6 6

285
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Samas hör, 30-40

1. Alaims sp. • 1 ' 1

Ее Dorylaimus monh. ** «et 1 1
3. D. sp. 1 * 1 2
4:* PIactus sp. ** 3 3

ъ» Rhabditis sp« wum «w 17 17 «• 17 ,9%
6» Cephalobus sp. w 1 1
7. Acrobeloides sp.

• 1 1
в. Aphelenchus av. ang m 1 1
9. Hotylenchus mult. 1 me 1

10, Pretylenchus prat. 2 e • 2
11« Tyenchorh. sp. I 1 1 4 6
1Ее T. sp, II 19 10 20 49
25. T. sp. III g 1 1 2
14. Tylenchus sp.sp. 4 1 • 5
15. Nametoda ** • 3 3

95

Sarnes hör. 40*5u

1е Dorylaimus sp. 1 1 2
2, Rhabditis sp. • • 7 7 • 12,3
3, Cephalobus sp. 1 Ш 2 3
4, Acrobeles eil. 1 1
5, Acrobeloides ep« 1 es 1 2
6, Paraphelenchus pseud. <* 1 1
7. Pretylenchus prat. 1 an = 1
8, Tylenchorh. sp. I w 1 *» 1
9. T. epe II 17 4 17 38 • 66,7

10, Tylenchus sp. w «* 1 1

57

10,7« T^i: Juured (I о)

1» Dorylaimus bast. • 2 2
2. D. obt, Ш w 2 2
3, D« sp. 1 • • 1
4, Rhabdits sp.

• . *• 1 1
5. Eucephalobus oxyur. 1 2 2 5
6. E- Str, •• 3 3
7, Cephalobus persegn. e w 3 3
3. C, sp« * • 4 4
9. Acrobeloides sp. I 1 e 2 3

10. A. sp, II w • 1 1
11, Tylenchorh, sp. i • w 1 1
12. T, sp. ?

w 1 w 1
13, Tylenchus sp. 2 • 3 5...

32
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Sanas

1. 
2* 
3e 
4e

Eucephalobus ozyur»
Cephalobus sp.
Acrobeloides spe
Pratylenchus prat.

juured (2,J

1

1

Samas rcul (I d)

1

4. 
б.
6. 
7е 
6,

Plectus Sp• 
Rhabditis Sp.
Cucephalobus str 
Cephalobus sp* 
Acrobeloides S• 
Aphelenchus av.
Rotylenchus milt* 
Pratylenchus prat

1

6
1

1

1
2
4
20
6
2
1
6 .

2
3

10

6
2
1

la

3.

2*

1 •

1»

3*
4*

Samas

Rhabdstis Sp»
Eucephalobus str* 
ylenchus sp.

Sama s

maapealsed osad (la)

1

1

Rhabitis sp»

Sama

Rhabditis Spe
Tylenchus sp.

Sama

Teratocephalu в

Sama

s

s

SDe

s

Dorylaimus obb.
Eucephalobus elong 
I* str*
Acrobeloides Sp.
Tylenchus sp.

maapealsed osad (2^)

*• W 1

maapeal sed о sad (3^)

varre mädanev osa (4 g)

•г *• 1

<4>

1

1

2
1
2

4
60

1

1
1

1
4
8
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? <? 1

1,

Samas maapealsed osad (5,

Rhabditis sp. * ' •

L1

1 1

le

Samas mugul (5g)

Dorylaimus sp. • ** 13 13
Ее Plectus sp. 1 1 2
3. Rhabditis spe 3 «* 14 17
4. Cephalobus persogn. 1 • 2 3
5, C. зр» 1 • 1 2
6, Acrobeloides sp. - w 12 12
7, Aphelenchus av, 4 • в 6
Be Ae SPe 1 2 3
9. Tylenchorh. Spe - *• 2 2 ,

1,

12.7. Ta: mugul keldris

Cephalobus persega. 1 ee е»

60

1
2. Diplogaster Lher. 6 5 ев *1
Зе Aphel зло ho Ides par. • 1 ae 1
4e А* SPe 1 • а» 1
5. Ditylenchus dstr. 5 4 11 20

le

22.7, ‘Га: mugul keldris

Cephalobus persegn. - ae 1

34"

1
2, Ditylenchus destr. 35 16 6 57

le

24.7. Z 1 maapealsed osad (1,

Dorylaimus bast. -

)

ев 1 1
2e D, monh. - • 1 1
Зе 1 leetus gran. 2 ев 2
4e Rhabditis sp. 1 •* 3 4

Eucephalobus elong. 8 2 51 61
6e E. ozyur. * 1 1
7. Cephalobus sp. 1 w б 7
8, Aphelenchoidos par, * «в 4 4
9e Tylenchus sp.sp. 2 е» 2 4
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Kokku

Samas maapealsed osad (2^)

1* Dorylaims obt•
2* Plectus sp*

3. Rhabäitis sp.

4, Aicephalobus olong-

5# Aphelenchodes par
6. ylenchorhe яр. I

7, T, sp, ?

san a s

3* # Alailma pr In.

2. At dol.
3, A, sp.
4# Dozylaimus bast.

i3 * D, cart.

6, obt.

7, D. monh.
3. D.‘ sp. I

9, I) SP . SP •
101 }laetuя gran.

11, 1 • sp.

12» i^nonchus bruche

13, Rhabiitis sp.

14. Nonhystera Spe

15* Eucephalobus elonge

16, ozyur.

17, 8, str.

19:
E. sp.
Cophalobus parsegn,

20. с, яр.

21, Aero bei es Sp•

22, Aerobalоid©я Sp.

25, Aphel encho ide я par.

24, Aphenchus av.

25, Rotylenchus mult.

26# 11, rob.

27, Tyl encho rh. sp, I

28, T, sp, II

29, Ta sp.sp.
I

Tylenchus filif. 7

Sl, T. sp.sp

32. Kamatoda

.-11 

..33 

-.11

10 2 11 23

- 112
1. ев ** 1

2 2 -

g
pirinas juurte ümber IC on

1-1
2 <WB 8 10

5 2 11 18

1 ев 20 21

3 m 1 4

1 e 11 12

4 =a 17 21

= 2 2

7 es 54 61

23 2 13 38

5 w 5 8

1 «в 1 2

5 не 18 23 - 3,M

12 «w 23 35

1 1 • 5

9 5 16 30

28 6 60 94 -13,5

9 4 13

3 1 9 13

1 4 11 . 16

2 w 2 4

** 2 2

1 e» 14 15

1 en * 1

w sm 1 1

10 5 15

16 10 15 43 - 6,2

3 3 6 12 - 1,7

5 2 16 23

4 -ев 2 6

57 11 57 135

5 • 9 _14

698
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Samas juured (I bx)

1. Dorylanus cart. ее ** 1 1 
«

ße ucephalobus oxyur. 1 ее •
о

3e Caphalobue op* ** we 2

4» Aerobeloides sp» - w ‘ 1 —
5. Tylenchus sp. ewe 1 1 ‘ ,

Samas juured (2,)

le Alatous dole • e. 1 1
г. Dorylaimus bast.

12 we 7 19
-е

3. D. obt-
1 •

4. De monh. 1 w 1 " 2

5. Ploctus gran. 4 1 3 8

6. Rhabitis Sp» w 1 1
7. iucephalob'ie oxyur.

9. C. str.

3

2 1 5
3
8

9. Aphel oncho ides pare 1 <* ее 1
10 e Rotylenchus robe 1 <w 3 4

lie Pratylenchus prat* 1 1 2

18. Tylenchorha SP. XX
13. T. sp. 7

1

4 1
<*•

1
1
6

14 e Tylenchus ЯР. 4 ** 1 5,,

62

Samas mugul

1* Dorylamus SPe • 4: 4
e. Plectus gran. 2 1 О
3. ucephalobus Stl*e e* 1 1
4e Cephelobus SPe 1 1 7 2

5, Aorobelos SI). W» 1 1

6. Tylenchorh. srp. II ** 1 1
7, T, sp. ? ее 1 1
8. Tylenchus SPe w 1 1 *
9, $enat.oda 1 ^1

4.Be «7 « viirushaige kartuli maapeal sed osad

1, Dorylainus bast# <• ■w 1 1
2* Ploctus gnn. 2 ** *» 2

3. Sucephalobus elong. 37 17 26 езо

4. Cephalobus sp. *• ее 2 2

5. Pai*aphelenehus pseud. • 1 1

6. Tylenchorh, Sp, 1 w ее 1
7* Tylenchus sp. 1 • 1

"89*
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Samas Maapealsed osad (varrepõletik)

1. ^ucephalobus along« 1 • 1

• 8*9« Ta: mugul (1)

le Cephalobus persegn• 1 1 1 3

2e ^ucer»halol>us Sp. • 1 • 1

•e Diplogaster liier« 3 3 ее JL*

10

Sanas mugul (2)

Рта tyl enchu s prat• - «>• 1 1

samas mugul (3) <

X • Cephalobus persegn. 6 2 3 11 
ч

ducephalobus яр* 1 w ее 1
1 et

3» Diplogaster Hier* 8 3 5 io 
*

4« Aphelenchus av. 1 • 1

5. ptyenchus destr. 10 4 2 ,16

20.10. a: mugul keldris (1)

1« Eucephalobus sp. * «■ 1 1

2« piploga ster Zher, 12 10 8 24

3« Apholenchus av. 2 e» 2
1Г

Sana ß nuga (2)

1« Cophalobus РОГ Ergile * e 1 1

8e Udit iß ■ • 2 * 2

5. Ditylenchus destr. IV 10 5

35
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14.12. Ta: pinnae hor. 0--10

1, Dorylatais obt. w w 2 г
T*< D. • spe 1 w 5 6

3, Plectus sp• 1 *► 2 3

4» Rhabditis sp* 1 1 2

5. Monhystera 6Р» 7 * ■* 7

6. ?ucephalobua ozyur. 4 45 10 17

7, E. str. 21 7 24 52

3. 8# Spe e* 5 me 5

9. Cephalobus porsegne 5 * 9 14

10» C. sp. «W 1 4 5

He Acrobeloidos ЯР* * w 1 1

12» Aphelenchus av. w 2 2

15. A. sp. 1 • 1 2

14» Pratylenchus prat. 1 «• en 1

15, U’ylenehoriu sp. I 1 4

16. T, sp. II 2 • • 2

17e Tylenchus ар» I 34 4 16 34

18» T# e, II *• 3 Hd * 5

182
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