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Отчетъ о деятельности Общества
за 1890 г.

Продолжай благое дбло 
Осмотрительно и смбло; 
Похвалой не зазнавайся, 
Порицаньемъ не смущайся.

У л а н д ъ.

1890 годъ должени быть отмгЬченъ въ разныхи отношешяхи для 
нашего общества знаменательными; вслЪдств!е утверждения Мп- 
нистерствомъ учреждешя участковыхъ попечителей, практическое 
публичное покровительство животнымъ получило новую весьма цен­
ную законную основу, а вслгЬдств1е записи недвижимости, принадле­
жащей пр!юту для животныхъ, на имя общества, cie последнее ныне 
сделалось собственникомъ этой недвижимости также и въ Формаль- 
номъ отношены. KpomB того прошедшш годъ долженъ быть названъ 
знаменательнымъ для общества и потому еще, что 7-го Мая минуло 
15 лети съ тгЬхъ пори, какъ въ зале гильдш Св. Гоанна въ Риге 
были учрежденъ первый небольшой дамскШ комитетъ съ целью осно- 
вашя npirra для животныхъ, который избралъ для управлешя делами 
своими председательницу, находящуюся во главе общества и до на- 
стоящаго времени.

Уже въ предшествовавшемъ годовомъ отчете мы могли сделать 
блогопр!ятное для нашего общества сообщете о томъ, что состав­
ленная Правлен!емъ инструкщя для участковыхъ попечителей об­
щества утверждена въ Министерстве 25 Февраля 1890 года и что 
она препровождена въ наше Правлеше Господиномъ Лнфляндскимъ 
Губернаторомъ 11 Апреля. Соответственно этой инструкцш участ­
ковые попечители получаютъ особые билеты, за подписью Рижскаго 
Полицшмейстера, даюпце имъ право входить во все промышленный 
места, где содержатся животныя и требовать содейств!я местной 
полищи, которая обязана исполнять законный ихъ требовашя безъ 
замедления (§ 59 устава). На обязанности участковыхъ попечителей 
лежитъ наблюдете за точными исполнешемъ установленныхъ зако- 
номъ, обязательными постановлениями и распоряжешямп подлежащихъ 
учреждены и властей, правили относительно обращетя си живот­
ными и вь частности недопущеше и прекращеше страдашй жпвот- 
ныхъ, отъ чего бы ташя страдашя не происходили (§ 5 инструк­
цш). Участковые попечители могутн иметь у своихъ квартиръ 
вывески (§ 2 инстр.). Они имеютн особое и постоянное наблюдете 



За извощичьими дворами, общими конюшнями, общими загонами, 
бойнями, кузницами, цирками, живодернями, шпарнями, за недопу- 
щешемъ злоупотреблешя при л о в л B и истребленги бродя­
ч и х ъ с о б а к ъ и вообще за всеми промышленными и торговыми 
заведешями, утилизирующими животныхъ, какъ движущую силу, или 
какъ пищевое средство и за торговлею предметами корма (§ 6 
инстр.). О всякомъ замеченномъ ими нарушеши правилъ общества 
они составляютъ протоколъ, при участш местной полищи для пере­
дачи онаго Мировому Судье (§ 60 уст.). Видимо больныхъ и искалВ- 
ченныхъ животныхъ они могутъ направлять прямо въ пр!ютъ об­
щества (§ 11 инстр.).

Изъ числа членовъ общества, предложенныхъ общему собранно 
20 Апреля, по предварительномъ соглашенш съ Г. Рижскимъ 
Полищймейстеромъ, для выбора въ участковые попечители и за- 
тВмъ избранпыхъ въ это зваше на три года, приняли выборъ три­
надцать лицъ, который и распределили между собою городские 
участки, согласно участкамъ Мировыхъ Судей. Некоторые участки, 
къ сожалению остались безъ попечителей, но есть надежда, что со 
временемъ не только для вакантныхъ, но и для замВченныхъ участ- 
ковъ найдется достаточно энергичныхъ любителей животныхъ, 
которые будутъ готовы принять на себя почетное зваше, сопря­
женное съ одинаково обширными правами и обязанностями, причемъ 
коллективный трудъ въ одномъ и томъ же paioHB приносить более 
значительную пользу нежели трудъ одного лица, отвлекаемаго обя­
занностями его прямой должности.

Другимъ успехомъ общества является упомянутая уже запись 
недвижимости upirora для животныхъ на имя общества. Этому дол- 
женъ быль предшествовать дарственный актъ со стороны прежней, 
въ некоторомъ отношенш только номинальной владетельницы, г-жи 
Эмилш Андреевны Дугласъ, строительницы, руководительницы и 
первой начальницы пртюта. Благодаря щедрости достопочтенной 
членши Правлешя, Статской Советницы Г- жи фонъ Рейнгольда 
принявшей на себя значительные расходы, сопряженные съ означен- 
нымъ актомъ, могло наконецъ быть приведено въ исполнение живей­
шее желайте Правления, питаемое имъ со дня самостоятельности 
общества, причемъ съ благодарностпо следуетъ упомянуть, что 
Г. Присяжный поверенный Кинъ отъ вознаграждешя за личные 
труды свои по этому делу отказался.

Къ затруднешямъ, встреченнымъ обществомъ въ минувшемъ 
году, принадлежитъ прежде всего выбьте двухъ въ высшей степени 
заслуженныхъ доброжелателей изъ занимавшихся ими по обществу 
должностей. На Январскомъ заседанш, заведывающш делами обще­
ства, г. старший учитель Вестерманъ, простился съ правлешемъ въ 
глубоко искреннихъ теплыхъ словахъ; съ своей стороны, общество, 
въ лице Председательницы, выразило ему глубокую свою благодар­



ность за предусмотрительное, энергическое и исполненное люовп къ 
делу, выполнеше обязанностей и за постоянную его готовность 
помогать Правлешю и совбтомъ и деломъ. На это уважаемый по­
кровитель нашего дела отвбтилъ, что и ему трудно разстаться съ 
нами, но что онъ вынужденъ къ тому посторонними обстоятель­
ствами; что при совокупной съ правлешемъ работе онъ вполне 
оценилъ дейстительно высокое значеше оказываемаго животнымъ 
покровительства и что онъ съ удовольств!емъ готовь и впредь во 
всякое время служить Правление и Обществу, на сколько дозволять 
ему его прямыя занят1я, и именно готовь въ конце каждаго года 
делать заключеше счетовъ и быть помощникомъ Председательницы 
на созываемыхъ подъ ея руководствомъ общихъ собрашяхъ. — Въ 
теченш года радакторъ издашя „Der Anwalt der Thiere“, г. Баронъ 
Эдмундъ фонь Людинггаузенъ-ВольФъ, всл'Ьдств1е обременешя делами 
по прямой своей должности, быль вынужденъ повторить уже 
раньше заявленную имъ просьбу объ увольнеши отъ редакции Все 
старашя пршскать вместо выбывшихъ превосходныхъ рабочихъ 
силъ новыя, — оказались безуспешными, а потому редакщю помя- 
нутаго органа Общества приняла на себя председательница, по 
утверждены ея Главнымъ Управлешемъ по деламъ печати, въ 
зваши редактора; должность же заведывающаго делами впредь 
до времени обязались исправлять: г-жа М. ф. Шиллинга (кор- 
респонденщю и составлете разныхъ бумагъ), Г-жа Тиль (заведываше 
кассою), г-жа Б. А. Дугласъ (хождете по деламъ Общества въ 
присутственныхъ местахъ) и г-жа М. Глазенапъ (составлете 
протоколовъ).

Въ последнемъ отчетномъ году было 17 заседанш Правлешя и 
1 общее собрате. На годовомъ собраны, бывшемъ 20 Апреля въ 
зале Городскаго Реальнаго Училища, подъ ведешемъ председатель­
ницы и г-на старшаго учителя Вестермана, по предложешю Прав­
лешя были избраны почетными членами за отменныя услуги, оказан - 
ныя Обществу: Ея Превосходительство Баронесса Э. фонъ Менгденъ; 
г. г. crapmie учители Г. Вестерманъ, К. Фр. Глазенапъ п В. Шлау; 
г. Директоръ А. Делленъ и Его С1ятельство князь М. И. Огинскш. 
Такъ какъ со времени преобразовашя комитета въ самостоятельное 
общество минуло уже три года, то, на основаны устава, должны 
были быть произведены новые выборы въ составь Правлешя. По 
выборамъ этимъ назначены: г-жа М. фонь Шиллинга председатель­
ницею, г-жа А. фонь Рейнгольдъ Вице-Председательницею, г-жи Э. 
А. Дугласъ, Б. А. Дугласъ и К. Дейтонъ, заведывающими пр!ютомъ 
для животныхъ; г-жа Тиль заведывающею кассовыми делами; г-жа 
Э. фонь Гедебергь, г-жа Ш. Цирквицъ, г-жа Л. Эйхбергеръ и г-жа 
А. Меллеръ членами Правлешя. Кандидатками на должность членовъ 
Правлешя назначены: г-жа Статская Советница Г. Глазенапъ, г-жа 
М. Глазенапъ и г-жа А, Хомзе. Въ коммисыю для поверки книга 



избраны: г. г. В. Эсберъ, Б. фонъ Бергъ и Статскш Советникъ К. 
Фр. Глазенапъ. За темъ Общее Собрате утвердило смету, состав­
ленную по приходу и расходу на сумму 6240 рублей. Правлеше 
сообщило Общему Собранно, что по поводу 25 лЪтняго юбилея 
Россшскаго Общества покровительства животнымъ, въ С. Петер­
бурге, 4-го Октября текущаго 1890 г., имЪетъ состояться второй 
съездъ русскихъ Обществъ покровительства животнымъ, и что къ 
прибыт1ю туда, какъ равно и къ доставлешю вопросовъ для включения 
въ программу занятш съезда, приглашено и наше Общество. Со 
стороны Правлешя нашего Общества были заявлены къ обсуждение 
сл'Ьдуютще доложешя : 1) о мерахъ къ MCEopeneHit или ограниченно 
вивисекщй въ Россш; 2) объ усилеши наказанш за истязашя живот­
ныхъ и 3) о принятш мбръ къ защите собакъ.

Какъ уже было сообщено въ нашемъ журнале „Der Anwalt 
der Thiere“ (см. № 11/12, 1890 г. стр. 355) главное торжество 
юбилея Россшскаго Общества покровительства животнымъ, а вместе 
съ темъ и открыло съезда, назначенное первоначально на 4-ое 
Октября, т. е. на годовщину утверждешя устава, были отложены 
сначала до 28-го Декабря, т. е. до 25 годовщины перваго учредитель- 
наго Общаго Собран!я, а потомъ, ио важнымъ причинамъ, еще 
отсрочены, до следую щаго 1891 года, а именно до времени съ 15 по 
24 Января. Наше общество, еще 4-го Октября, послало въ С. Петер- 
бургъ поздравительную телеграмму, на которую г. Председатель, 
Камергеръ Петръ Владим1ровичъ Жуковскш, отвЪтилъ въ весьма 
любезныхъ выражешяхъ. Такъ какъ оффищзльныхъ сведЪнш о 
деятельности съезда пока еще не опубликовано, то лишь въ отчете 
за будущш годъ представится возможность определить результаты 
совещашй съезда и сообщить о нихъ нашимъ членамъ и читателямъ. 
Въ настоящее время сообщаемый нами сведешя могутъ касаться 
лишь докладовъ, приготовленныхъ для съезда нашимъ Обще- 
ствомъ. Между докладами, предложенными нами съезду и особо 
прилагаемыми къ настоящему отчету, занимаетъ выдающееся место 
докладъ Барона фонъ Людинггаузенъ-ВольФъ „объ измененш закона 
о наказашяхъ въ смысле усилешя наказанш за истязашя животныхъ“, 

■ составленный съ отличною отчетливост!ю и точностью Два другихъ 
доклада, равно какъ и „заметки относительно изменешя и дополнешя 
Правилъ объ обращенш съ животными, утвержденныхъ г. Министромъ 
Внутреннихъ Делъ“ должна была составить сама председательница, 
такъ какъ никто изъ друзей и доброжелателей Общества не рас- 
полагалъ на то свободнымъ временемъ. Равнымъ образомъ никому 
не было возможно взять на себя обязанность представителя Общества 
на съезде, почему Правлеше съ благодарностью приняло любезное 
предложеше Россшскаго Общества, доверить означенное пред­
ставительство одному изъ членовъ тамошняго Правлешя. По 
рекомендацш Правлешя Россшскаго Общества, нами избранъ оылъ 



представителемъ нашего Общества одинъ изъ почетныхъ членовъ 
нашихъ, г. гвардш капитанъ О. О. Похвалпнсьчй. Этому горячему 
защитнику нашихъ воззрйшй въ BB покровительства животнымъ и 
въ особенности высокопочтенному редактору „Вестника Россшскаго 
Общества“, Г. Инженсръ-Архитектору 3. В. Зосимовскому мы обязаны, 
что вопросъ о вивисекцш, составляющий по нашему уб’Ьждешю самый 
важный и высотой предметъ обсуждешя всякаго съезда деятелей по 
части покровительства животнымъ, былъ подвергнуть обсуждешю и 
р^шенпо, не смотря на то, что онъ ие былъ включенъ въ программу. 
Н'Ьтъ сомнешя, что исполнеше постановлешя съезда: „привести въ 
известность Eakie законы по части вивисекцш существуютъ въ 
другихъ государствахъ, и зат4мъ ходатайствовать у Правитель­
ства объ ограничеши вивисекцш“, накопецъ и у насъ изменить къ 
лучшему это темное дело, или на первое время по крайней мере 
положить законный пределъ слишкомъ распространившемуся злу.

Кроме этихъ заявлены были предъявлены на съездъ отъ нашего 
общества следующая брошюры: составленный по желанно Россшскаго 
Общества покровительства животнымъ, председательницею нашего 
общества и переведенный на русский языкъ г-жами фонъ Нелпдовъ 
и Эсберъ „Историческш очеркъ деятельности Общества“ начиная 
съ начала его существовашя въ 1875 году, и русское пздаше про- 
пагандающей статьи „Тайные ужасы“ Г. Штенца. Съ того времени 
„Исторический Очеркъ“ вышелъ уже вторымъ издашемъ, такъ какъ 
первое издаше быстро разошлось. — Хотя желательно бы было на­
печатать „Очеркъ“ и на немецкимъ языке, на которомъ составленъ 
подлинникъ, однако, въ виду потребныхъ на это расходовъ, 
осуществлеше этого намерешя пока еще отложено. Благодаря этому 
необъемистому сочинен™ и изложеннымъ въ немъ Фактамъ, Рижскш 
Пр1ютъ для животныхъ ныне ОФФИщально признанъ общественнымъ 
благотворительнымъ учреждешемъ, и вследств!е того, при закрепленш 
IIpirra за Обществомъ, не было взыскано казенныхъ пошлинъ, въ 
количестве 700 рублей. Брошюра „Тайные ужасы“, какъ во время 
съезда, такъ и позже, была роздана въ 1000 экземплярахъ и къ ра­
дости нашей вызвала въ русской печати резшя статьи противъ 
вивисекцш. Правлеше получило отъ однородныхъ обществъ и част- 
ныхъ лицъ изъ самыхъ отдаленныхъ местностей Имперш горяч!я заяв- 
летпя признательности за борьбу Общества противъ впвпсекцш. 
Благодаря великодушнымъ пожертвовашямъ некоторыхъ покровителей 
животнымъ и почетныхъ членовъ, именно г-жи Ф. П. Коббе, Барону II. 
Дс-Шодуару, Ф. Ф. Светлову и Лондонскому антививисекщонному Обще­
ству, наше Общество не было поставлено въ необходимость обременить 
свою кассу необходимыми на печатайте вышеозначенныхъ брошюръ 
значительными расходами. Въ виде юбилейнаго подарка, комитетъ 
поручилъ своему представителю передать Российскому Обществу и 
его Председателю по одному экземпляру переплетенныхъ въ одну 



книгу, вышедшихъ въ продолжеше послбднихъ шести лЬтъ нумеровъ 
издашя „Der Anwalt der Thiere", а также слЪдуюпцй поздравительный 
адресъ:

Его Превосходительству Г-ну Председателю Р о с сi йс к а г о 
Общества Камергеру Петру В л а д и м i р о в и ч у Жуковскому.

Ваше Превосходительство 1

Движимый чувствами глубочайшаго уважешя и живейшей призна­
тельности за неутомимыя и благотворный попечешя, оказываемая Вашими 
Превосходительствомн состоящему поди председательствомъ Вашими Рос- 
сшскому Обществу покровительства животными и вообще благородному 
делу этого покровительства, Дамскш Комитетн Рижскаго npirora для живот- 
ныхи считает священною обязанностью и близкими ки сердцу долгомн 
принести Вашему Превосходительству искрения поздравлешя свои си 
сегодняшними открыпеми втораго (Мзда представителей Русскихн Об- 
ществв покровительства животными.

Да лринесетъ и этот новбишш результать неустанной деятель­
ности Вашего Превосходительства на поприщЬ покровительства животными 
богатые, блапе плоды — да поставят себе на видн и пршмуть ки сердцу 
Г. г. Депутаты при всехн совЬщан1яхъ и определешяхн ихи ко благу 
страждущихн творенш Божшхн, прекрасный девизи Россшскаго Общества, 
„блаженниже и скоты милуети“. Тогда надн снездомн и его 
участниками будет и останется благословеше Всевышняго, а потому 
противное всякому хриспанскому чувству, ужасное зло вивисекцш, затро­
нутое ви поданномн съезду нашими Комитетомн предложены, не только не 
найдетъ себе защитниковн, по и подвергнется со стороны Мзда самому 
решительному и безусловному осуждешю.

Каки слабый знаки безпредЬльнаго уважешя и преданности Дамскш 
Комитетн решается препроводить кн Вашему Превосходительству два тома 
издаваемаго Комитетомн журнала „Der Anwalt der Thiere“ покорнейше 
прося соблаговолить принять одинн изи нихи, а другой прюбщить кн 
библютеке Россшскаго Общества покровительства животными.

Вместе сь теми Комитетн инФет честь препроводить „очерки 
деятельности“ сего Комитета, который пожелало получить Российское Об­
щество покровительства животными по случаю дватцатипятилетняго 
своего юбилея.

Председательница: Mapis фонь Шиллинги, почетный члени Россш­
скаго Общества и. ж.

Вице-Председательница: Статск. советница А. фони Рейнгольдн.
I. Попечительница npirora: Э. А. Дугласн.
II. Попечительница npirora: Б. А. Дугласн.
Члены Правлешя: А. Тиль, Ш. Цирквицъ, А. А. Меллерн, Э. Ф. 

фони Гедебергн, Г. Глазенапн, Л. Эйхбергерн.

Кроме того былъ розданъ представителямъ русскихъ обшествъ 
покровительства животнымъ следующш приветственный адресъ :

Ви Снезд'ь Г. г. представителей Обществн покрови­
тельства животными, въ С.-Петербурге, 15 января 

1891 года.
Дамскш Комитет Рижскаго npirora для животныхи, поздравляя 

Г. г. делегатовн си открыпемн втораго Сибзда, искренно желает заняпямн 



и crapanisMB ихъ богатаго успеха и полезныхъ результатов^,. Дай Боги 
действительнаго успеха прежде всего также и всему тому, что будетъ 
определено и предпринято по самому настоятельному изъ всехъ относя­
щихся къ д'Ьлу покровительства животнымъ вопросовъ, именно къ вопросу 
о вивисекщяхъ, отложенному бывшимъ въ Москве въ 1882 г. первыми 
съездомъ до слбдующаго съезда и затбмъ переходящему на разсмотреше 
теперешняго собрашя Г. г. представителей Обществъ.

Да не откажутся засФдаюшде сегодня въ С.-Петербурге Г. г. пред­
ставители Обществъ покровительства животнымъ отъ исполнешя этого иере- 
шедшаго къ нимъ поручешя, и да включать они этотъ вопросъ, подобно 
тому, какъ это было сделано восемь лети тому назадъ, когда онъ тоже не 
составлялъ части предположенной для съезда программы, въ число пред- 
метовъ заняты своихъ, для основательнаго соооражешя этого высоковаж- 
наго культурнаго вопроса въ смысле фактическаго покровительства жпвог- 
нымъ, утверждающегося на хрисианско-нравственныхъ началахъ, и для 
энергическаго содейств!я къ его разрешению. Да сделается этотъ второй 
съезди, усердными и энергическими стремлен!ями своими и достигну тыми 
ими результатами, блестящими примеромъ, резко отличающимся отъ по- 
следнихъ международныхъ съездовъ въ Германш, которые по господство­
вавшему въ нихъ духу вялости и нерешительности, только затормозили и 
уменьшили успехи важнаго культурнаго дела покровительства животнымъ. 
Уже единодушное и безусловное осуждеше съездомъ вивпсекщй, какъ 
дФйствш, никогда и ни въ какомъ случае не могущихъ быть согласован­
ными си духомъ и правилами христианства, было бы первыми отрадными 
успехомъ въ этомъ дбле и послужило бы представителями нашихъ Об­
ществъ покровительства животнымъ къ высокой чести въ глазахъ всехъ 
добрыхъ людей и истинныхъ хриспанъ/

Дамскш Комитетъ, въ видахъ содействья и си своей стороны раз- 
рЬшешя задачи, перешедшей ко всемъ Русскимъ Обществами покровитель­
ства животными отъ перваго съезда въ Москве, распорядился переводомъ 
си немецкаго на русскш языки сочинения „Тайные ужасы“, содержащаго 
ясныя и поучительный сведения о существе вивисекцш и убедительные 
противъ нея доводы, и затФмъ имеети честь препроводить къ членами 
съезда 800 экземплярови этого сочинешя, покорнейше прося ихъ, со­
благоволить ознакомиться съ содержашемъ этого сочинешя еще до всту- 
плешя въ совещаше по вопросу о вивисекщяхъ и озаботиться о возможно 
болыпемъ распространены этой брошюры. Особенно желательными и 
полезными было бы, еслибъ эта брошюра была передана и Особами выс- 
шаго Духовенства, достопочтенные представители коего являются избран­
ными и призванными оруд!ями Промысла Божья кв искоренешю невер!я и 
нигилизма, возникающихъ изъ вивисекщонныхъ безчинствъ, и къ унпчто- 
жешю этого темпейшаго пятна на нашей современной цивилизацш.

Дамскш Комитетъ просить Г. г. делегатовъ поддержать представлен­
ное съезду предложеше сего Комитета по вопросу о вивисекщяхъ и по­
содействовать къ единогласному постановлешю съездомъ опреде.тешя о 
подачФ Правительству отъ всехъ Обществъ прошешя о прекращены или 
по крайней мбрб ограничены вивисекцш.

Председательница М я р i я ф о н ъ Ш и л л и н г ъ, 
почетный членъ Poccickaro Общества покровительства животными.

Деятельность Общества на поприще практическаго покрови­
тельства животнымъ, какъ въ прежнее время, такъ и въ прошломъ 
Г0ДУ, по преимуществу сосредоточивалась и развивалась въ учрежден- 



номъ имъ npirrB для животныхъ. Но и публичное активное покрови­
тельство животнымъ все более и более находило IpMBHenie, благо­
даря инищативЪ участковыхъ попечителей и постоянному предупреди­
тельному содействие со стороны полицы и мировыхн учреждены. 
Хотя институтъ участковыхъ попечителей началъ действовать не 
прежде какъ осенью, такъ что лишь 8 Сентябри могло состояться 
совместное ихъ съ Правлешемъ засбдаше, — однако же съ техн поръ 
попечители стали ежемесячно собираться на заседашя для общаго 
совещаш'я и взаимныхъ сообщены, представляя о своихъ желашяхн 
и предположешяхн Правленью для решешя. Къ такимъ предметамъ 
принадлежали между прочими предположешя объ устранены жестокаго 
обращешя съ живою рыбою на рыбномъ рынке, а также о неупотреб- 
леши наглазниковъ у извощичьихъ лошадей. Предположешя эти 
Г. Рижскш Полищймейстеръ призналъ совершенно основательными 
и обратили на нихъ внимаше особенными дневными приказами 
(см. „Anwalt der Thiere“ 1891 года № 1/2, стр. 14). Касательно 
рыбной торговли предписано уносить живую рыбу съ рынка не иначе, 
какъ въ сосуде съ водою, а въ случае неимешя онаго, рыбу сперва 
умерщвлять, и именно: оглушить ее ударомъ по голове, и не­
медленно отсечь последнюю острыми ыожемъ. При такомъ способе 
будутъ соблюдены санитарныя услов!я, и по возможности избегается 
истязаше животнаго. При томи продаваемая живая рыба должна 
постоянно содержаться въ воде.

Чтобы иметь точныя сведешя о наложенныхъ судебными учреж- 
деьпями наказашяхъ за истязаше животныхъ, по предложение второй 
начальницы npirora для животныхи и по ходатайству ея у мировыхъ 
судей, съ разрешешя ихъ, въ ихъ камерахъ заведены Правлешемъ 
книги для отметки тбхъ заявлешй объ истязашяхъ животныхъ, по- 
влекшихъ за собой наказашя. Одинъ лишь мировой судья восьмаго 
участка отклонилъ это ходатайство на первое время, по случаю 
чрезмернаго обременешя заняПями. Въ шестомъ и седьмомъ участ- 
кахъ, — для которыхъ къ сожалешю, пока еще не было возможно 
назначить участковыхъ попечителей, — въ теченш целаго года не 
было ни одного заявлешя объ истязаши животныхъ, между теми какъ 
по книгами осталъныхъ пяти мировыхн участковъ значилось 36 за­
явлены, вследств!е которыхъ наложены штрафы отъ 1 рубля до 
25 рублей, всего 232 руб. Прискорбно встречать ви списке на- 
казанныхъ, между именами евреевъ и необразоваыныхъ людей, огру- 
бевшихи въ труде и бедности, имена лицъ, находящихся въ хоро- 
шемъ имущественномъ положены, зажиточныхъ куыцовъ и значитель- 
ныхъ помещиковъ, непростительно злоупотреблявшихъ силами лоша­
дей, этихъ неутомимыхъ помощниковъ человека при труде. Въ 
большей части случаевъ дело шло объ употреблены въ работу хро- 
мыхъ и покрытыхъ ранами лошадей. Въ четырехъ случаяхъ под­



верглись наказашю извощики за немилосердное нанесете побоевъ 
лошадямъ, а въ одномъ случае былъ наложенъ штраФЪ (въ количестве 
10 руб.) за истязаше пяти котятъ отрезашемъ ушей и хвостовъ.

Одинъ содержатель панорамы за то, что онъ для прпвлечешя 
публики выставилъ на окне прикованную сову съ урезанными крыль­
ями, такъ что это бедное боящееся света животное по вечерамъ 
сидело между двумя рефлекторами съ зажмуренными глазами, а днемъ 
подвергалось вл!яшю солнечнаго света, оылъ присужденъ къ денел.- 
ному взыскашю въ 5 рублей и долженъ былъ прекратить мучеше 
бедной птицы.

Въ злоупотреблеши рабочихъ силъ лошадей непомерными гру­
зами преимущественно провиняются содержатели меоельныхъ транс- 
портныхъ повозокъ и, къ сожаление, пользующаяся последними публика, 
въ томъ числе и большая часть хозяекъ, которыя по неуместными 
мелочнымъ разсчетамъ требуютъ, чтобы вся ихъ мебель и домашняя 
утварь перевозилась разомъ въ одной повозке. Въ ташя повозки, 
чрезвычайно тяжелыя и неподвижныя вседств!е ихъ неооыкновенной 
длины, запрягаются две топця плохо кормленныя лошаденки, которыя 
должны ихъ перевозить на больппя разстояшя, часто по скользскимъ 
отъ льда, грязными или песчаными улицами и дорогами. — Ви 1юле 
месяце прошлаго года одинъ извощикъ — еврей, доставпвъ такую 
прегруженпую мебельную повозку на двухъ совершенно выбившихся 
изъ силъ лошадяхъ изъ Риги въ Митаву и не давъ усталымъ живот­
нымъ ни малейшаго отдыха, немедленно по сдаче груза, отправился 
обратно въ Ригу. Въ несколькихъ верстахъ отъ Рижскаго Приота 
для животныхъ лошади выбились до такой степени изъ силъ, что не 
могли везти далее даже порожнюю повозку п упали. Ударами кнута 
удалось немилосердному мучителю-еврею поднять на ногп одну 
изъ лошадей, несколько более сильную, между теми какъ другая не 
могла подняться съ места, не смотря на все претерпевавппяся ею 
истязатя. Сострадательный глухонемой, свидетель этой сцены темъ 
более возмутительной, что она происходила въ воскресенье утромъ, 
когда звонъ колоколовъ призывалъ христ!анъ въ церковь, поспешно 
прибежалъ въ Прпотъ и жестами далъ знать о случившемся; вследъ 
за темъ одна изъ заведывающихъ дамъ тотчасъ же отправилась на 
место происшествия. Не скоро и лишь съ помощью местнаго участ- 
коваго попечителя г. Жуковскаго удалось пршскать роспуски, на 
которыхъ жалкое животное было доставлено въ Пр5ютъ, где съ 
согласья владельца, — на счетъ котораго были отнесены и все рас­
ходы —, меткш выстрелъ положилъ конецъ всемъ страдашямъ 
животнаго.

Изъ среды публики въ Правлеше часто поступали жалобы о томъ, 
что люди, на которыхъ возложена ловля собакъ, продолжаютъ зани­
маться этимъ деломъ на улицахъ города п предместш большею 
частно и после девяти часовъ утра. По этому поводу Правлеше 



обратилось къ г. Полицшмейстеру, Статскому Советнику Власовскому, 
который и разрбшилъ Правлешю опубликовать, что ловля бродячихъ 
собакъ впредь должна производиться не позже чгЬмъ до половины 
осьмаго часа утра, за единственнымъ исключешемъ нйкоторыхъ улицъ 
въ Московскомъ предмЪстш, въ отношены которыхъ г. Полицымейстеръ 
удержалъ за собою личныхъ особыхъ распоряжении

Ходатайства, заявленный Правлешемъ съ согласГя Общаго Со- 
брашя Рижскому Городскому Управлешю еще въ 1889 году о пре­
кращены неудобствъ и злоупотреблешй, происходящихъ какъ при ловле 
собакъ, такъ и при содержаши и умерщвлеши ихъ, а также о введены 
въ употреблеше оглушительныхъ аппаратовъ при убое скота и на- 
конецъ о прекращеши обязательнаго наложешя на собакъ намордни- 
ковъ, и въ прошломъ году не имели успеха; на заявлешя эти (см. 
годовой отчетъ за 1889 г.) не поступило никакого ответа и отвра- 
тительныя истязашя животныхъ продолжаются и поныне.

Правлеше и за прошлый купальный сезонъ 1890 г. противо­
действовало распространившемуся въ послЪднихъ годахъ на морскомъ 
прибрежье неосновательному заподозр'Ьвашю въ бешенстве и гонешю 
на собакъ. До приняНя м4ръ и принесешя Г. Полицшмейстеру 
просьбы о содГйствы Правлешемъ, часто случались возмутительный 
и сопряженный съ истязашями гонешя на собакъ, и бывали при­
меры самаго дикаго съ ними обращения. Во всехъ этихъ случаяхъ 
дело шло не столько о действительно бешенныхъ собакахъ, сколько 
о такихъ, которыя подозревались въ бешенстве непримиримыми ихъ 
преследователями, какъ это доказалъ первый же случай, подавили 
поводъ къ травле собакъ, которая не прекращалась вопреки непод- 
твердившимся опасешямъ. Принадлежащая некому г. К. лошадь на 
взморье была укушена собакою, будто-бы бешенною. Собака не­
медленно была убита дубинами и зарыта, тогда какъ осторожнее 
и разумнее было бы изолировать ее и установить эа нею, при хоро- 
шемъ содержаши, внимательное наблюдете. Приглашенный городской 
ветеринарный врачъ велелъ вырыть убитую собаку и сделавъ вскрьпче, 
решилъ, что она была бешена и что укушенная ею въ морду лошадь 
въ продолжеши 90 дней должна содержаться подъ внимательнымъ 
присмотромъ. По выдержаны такого продолжительнаго и при уме- 
ренныхъ ценахъ ПрГюта все таки же дорого обошедшагося владельцу 
карантина, при чемъ никакихъ предохрапительныхъ мйръ принято 
не было, — лошадь была возвращена владельцу, какъ совершенно 
здоровая. Красивое животное это здравствуетъ до настоящаго вре­
мени, и такъ привязалось къ 1 Гриоту, что оно на пути мимо 
заведешя всякы разъ издали ржётъ и непременно хочетъ остано­
виться у воротъ.

ВследствГе упомянутаго уже напавшаго на всехъ паническаго 
страха въ то время были доставлены въ Рижскш Прпотъ для живот­
ныхъ 34 собаки для изолирования и наблюдешя. Изъ нихъ две сперва 



были отданы въ помВщеше для животныхъ ЛиФЛяпдскаго Общества 
покровительства животнымъ, а потомъ по желашю владВльцевъ пере­
ведены въ Прпотъ для животныхъ. По истеченш установленнаго 
срока онВ возвращены владВльцамъ, совершенно здоровыми. Равными 
образомъ поступлено съ большею частью остальныхъ собакъ; только 
3 изъ нихъ пали отъ воспалены въ животВ или въ кишкахъ, а 8 были 
умерщвлены посредствомъ хлороформа ради прекращешя ихъ стра- 
дашй, такъ какъ не оставалось надежды на ихъ выздоровлеше. 
Изъ нихъ 5 имВли челюстную судорогу, приключившуюся по всей 
вВроятности отъ употреблешя неподходящихъ намордниковъ, слпш- 
комъ стягивавшихъ челюсти и нанесшихъ вредъ ушнымъ хрящамъ. 
У одной изъ этихъ собакъ, которая также не могла закрывать челюсти, 
врачъ при вскрыты послВ ея умерщвлешя нашелъ опухоль щито­
образной желВзы величиною въ куриное яйцо. Эта опухоль затруд­
няла собакВ дыхаше и заставляла ее держать морду постоянно от­
крытою. У седьмой собаки съ признаками бВшенства и по этой 
причинВ умерщвленной, при вскрыты оказалось, что одна половина 
головы была наполнена запекшеюся кровью и что мозгъ ея находился 
въ сильномъ воспалены. Тогда лишь женщина, доставившая собаку, 
припомнила, что передъ ея заболВвашемъ какой-то прилично одВтый 
господинъ съ ожиточешемъ ногою пихнулъ собаку съ тротуара на 
улицу. Также и объ осьмой изъ умерщвленныхъ собакъ, доставленной 
въ Пр1ютъ съ признаками бВшенства, не принимавшей пищи, пмВвшей 
видъ пугливый и дишй, державшей голову на бокъ и не бывшей въ 
состоянш закрыть морду, но притомъ силившейся кусаться — на- 
конецъ приведено въ извВстность, что это бВдное животное защемило 
голову между кольями забора и долго оставалось въ такомъ положены, 
вслВдств!е чего начались ея етрадашя. Если бы владВльцы заботливВе 
смотрВли за своими собаками и въ случаяхъ заболВвашя, вмВсто за- 
подозрВвашя ихъ непремВнно въ бВшенствВ, внимательнВе выелВжи- 
вали бы возможный или вВроятныя причины болВзни и сообщили бы 
о нихъ Правлешю Прпота, то оно и врачъ Прйота, не будучи вводимы 
въ заблуждеше могли бы многими изъ заболВвшихъ животныхъ оказы­
вать помощь. Въ прошломъ году снова повторился случай съ доста­
вленной въ Пр1ютъ собакой, заподозрВнной въ бВшенствВ; въ дВй- 
ствительности оказалось, что ее душила подъ густою шерстью скрытая, 
и мВстами вросшая въ шею проволочная петля. По устранены по- 
слВдней собака успокоилась постепенно и по излечены ранъ была 
возвращена владВльцу.

Обществомъ и въ прошломъ году израсходовано 330 руб. 70 коп. 
на покупку 79 изнуренныхъ, старыхъ и къ работВ негодныхъ лошадей 
съ цВлыо предать ихъ, по возможности немучительной смерти. КромВ 
того самими владВльцами было прислано въ Прпотъ для той же цВли 
11 по старости негодныхъ къ работВ лошадей. Полищя въ теченш 
года доставила всего 92 лошади, владВльцы коихъ обязывались под­



писывать Формуляръ, установленный съ разрЬшешя полицш, въ кото- 
ромъ обозначалось, оставляютъ ли они своихъ лошадей въ ПрпотЬ 
для излечешя, ухода за ними, для умерщвлешя или же какъ продан- 
ныхъ для означенной цели.

За пожизненное содержаше въ ПрпотЪ трехъ состарившихся 
животныхъ — 2 лошадей и 1 собаки — сострадательные владельцы 
платятъ Принту причитающ!яся за это деньги.

Согласно § 3 Устава предоставлено Обществу право, „за рев­
ностное наблюдете и точное исполнеше утвержденныхъ Правитель- 
ствомъ постановлен^ объ обхождеши съ животными“ выдавать 
денежным награды, которыхъ выдано всего на сумму 70 руб. 30 коп. 
Изъ числа членовъ заслужили особую благодарность Общества г-жа 
Юл1я Рау и г-жа Прасковья Васильевна Егорова за разумное и 
энергическое nporuBoBücTBie мучетю животныхъ.

Пожертвованы поступило кроме упомянутыхъ съ благодарностью 
въ прошлогоднемъ отчете 235 руб. 70 коп. изъ Англш (употреблен- 
ныхъ по назначенью лишь въ настоящемь году) **00 ру о г 
г. барона I. Де-Шодоаръ, 10 руб. отъ г. Ф. Ф. Светлова, и соб­
ственно для прпота отъ г-жи Ш. 100 руб. въ пользу лошадей, отъ 
г-жи фонъ-Т. 50 руб. на содержаше безпр!ютныхъ страдающихъ 
собакъ, отъ г. барона I. Де-Ш. 50 руб. на cbuo; выручено отъ про­
дажи вещей, оставшихся nocJb смерти г-жи Р. 25 руб. на покупку . 
страдающихъ старыхъ лошадей, отъ г-жи Ю. П. 20 руб., отъ г-жи 
фонъ Р. 10 руб., отъ г. В. К. 10 руб. и разныхъ мелкихъ пожертво- 
вашй на 17 руб. При подписке на нашъ журналъ „Der Anwalt der 
Thiere“ отъ нЪкоторыхъ доброжелатей поступило 35 рублей сверхъ 
подписной платы, въ томъ числе 20 руб. отъ состоящей почетнымъ 
членомъ нашего Общества, многоуважаемой супруги Советника 
Юстицш г жи 10. Лембке въ Копенгагене. Темъ не менее на из- 
даше нашего журнала потребовалось отъ общества пособ!е въ 
24 рубля по, отчасти опоздавшихъ къ концу года, отчасти, несмотря 
на свою незначительность, совершенно не поступившихъ подписныхъ 
взносовъ. , ,

Касательно завЪщашя покойной г-жи Розалш Рейхарть, состо­
явшей членомъ Комитета, мы имЪемъ сообщить, что выдача отказан- 
наго ею имущества последовало въ текущемъ году, о чемъ будетъ 
объяснено въ отчете за 1891 г. Мы считаемъ однако долгомъ уже 
теперь выразить благодарность многоуважаемому члену нашего Об­
щества, присяжному поверенному г-ну фонъ Валю, приведшему въ 
порядокъ это довольно сложное дело, потребовавшее много времени 
и труда, и великодушно отказавшемуся отъ слЬдующаго ему гоно­
рара, въ пользу нашего Пр1юта для животныхъ.

Въ составе вновь избраннаго Правлешя произошла перемена 
въ томъ, что высокозаслуженный членъ Правлешя статская советница 
г-жа А. фонъ Рейнгольдъ, ко всеобщему крайнему прискорбно, но при­



чине разстроеннаго своего здоровья, была вынуждена отказаться отъ 
вице-предсЪдательства. Къ сожалешю по cie время нельзя было за­
мостить эту должность, потому что некоторые члены, имеюпце все 
данныя на зашгНе этой должности не владЗиотъ русскимъ языкомъ 
необходимымъ при замОщеши Председательницы; друпе же при знаши 
русскаго языка предполагаютъ, что они не въ состоянш удовлетво­
рить услов!я, сопряженныя съ означепнымъ постомъ.

Число членовъ въ послОднемъ году возросло до 526, при чемъ 
выбыло 18 лицъ за смертью, переменою места жительства и по дру- 
гимъ причинамъ, и прибыло вновь поступившихъ членовъ 71.

Въ истекшемъ году какъ и въ прежнее время нашъ комитетъ 
поддерживалъ живОйппя сношешя съ обществами, представителями 
и друзьями дела покровительства животнымъ одинаковаго направлешя 
какъ на родине, такъ и за границею и, благодаря этой воодушевляющей 
корреспонденцш, пересылке книгъ, брошюръ и статей и обмену 
годовыхъ отчетовъ и спещальныхъ перюдическихъ издашй, имелъ съ 
пользою для себя возможность ознакомиться съ трудами и достигну­
тыми результатами сродныхъ себе обществъ, которымъ симъ вы- 
сказываетъ искреннюю благодарность за поддержку дружественныхъ 
отношешй. Мы горячо благодаримъ вообще всехъ сочувствующихъ 
делу покровительства животнымъ и въ особенноси всехъ доброжела­
телей и поощрителей нашего Общества и Прпота, великодушно и 
безкорыстно помогавшихъ намъ деломъ и советомъ. Мы надеемся 
и полагаемся и въ будущемъ на ихъ сильную помощь, дабы мы 
могли соответствовать всемъ требовашямъ, на исполнеше которыхъ 
своими представителями и членами въ праве и даже обязано на­
стаивать каждое решительное, на нравственно - релипозной почве 
подвизающееся общество покровительства животнымъ. Мы отноепмъ 
къ этимъ требовашямъ прежде всего обязанность оказывать помощь 
животнымъ ради ихъ самыхъ, неотступное и безбоязненное про- 
тиводейств!е всякому мученпо животныхъ, безъ разлшпя съ какою 
целью и кемъ бы оно ни производилось. Вотъ путь, на 
который наше Общество вступило съ самого начала, и по нему мы 
намерены съ Бояйею помощпо идти далее и въ новомъ обще- 
ственномъ году, доставляя новые успехи нашему доброму и справедли­
вому делу.



Отчета кассы Общества
за 1890 г.

Положеше имущества. Въ чемъ заключается имущество.

Остатокъ отъ 1889 года
Руб. к. Руб. 

13162
к.
77 Наличныя деньги въ касс'Ь

Руб. к. Руб. к.

Неприкосновен.капиталъ
Пожертвоваше...............

35
210

10
245 10

общества......................
Наличныя деньги въ касс4 

пр1юта......................
Процентный бумаги....
Инвентарь........................
Недвижимость..................

848 20

За вычетомъ на съ^здв. 
Скидки за порчу инвен­

таря отъ употреблешя

392

60

50
13407

452

87

50

53
390

1108

75

Р а с х о д ъ.
12955 37 10820 33

Руб. к.
Жалованье слу- 

жащимъ .... 975 95

Недоимки........................ 9з -
Итого 13318 28

Расходъпотипо- 
графш....... 231 13

За застраховку 
и подати ... 165 58

Ремонта и по­
стройки .. .. 135 84

Инвентарь .. . . 65 45
Освищете и 

отоплете ... 189 85
Содержите жи- 

вотныхъ и 
убой ради об- 

■ легче ilia ■ ихъ •* 
страдашй 1. 3821 1

Лекарство и

i -
На разныя по­

требности... 47 30
Расходъ 5738 26 1

П р и х о д ъ.
Руб. к.

Членсме взносы 401 —
Сборы............... 303 55
Пожертвоватя. 298 —
Прибыль отв

концертовъ и
проч............... 1730 4

Проценты......... 2 37
Продажа........... 1207 41
Оказанная по­

мощь.............  2193 90
Приходъ

За причетомв къ непри­
косновенному капиталу

6136

35

27

ю

Превышеше дохода .. ..
6101 17

362 91 1
13318 28 13318(28

За зав^дывающаго делами: Г. Вестерманъ.
Просмотрено и признано в4рнымъ: К. Ф. Глазенапъ, фонт. Рудники, 

Эрнстъ Вимеръ.



Общее годовое движете суммъ прихода и расхода
по пр!юту 1 890 г.

Приходъ.
Остатокъ отъ 1889 года .............................................  
За оказанную помощь лошадямъ ............................

г, у, „ коровамъ..............................
т) „ „ поросятамъ . ........................
п „ „ собакамъ ..............................
.. „ „ кошкамъ................................
ri т „ птицамъ..................................

Отъ продажи собакъ.................................................... 
п „ телятъ.........'.......................................  
» „ лошадей .............................................
и „ молока и сливокъ ............................ 

Отъ утилизащи труповъ лошадей, отъ продажи 
навоза и проч.............................................. 

Пожертвоватя.............................. ..................................

60 руб. 49 коп.
1169 „ 30 „

25 „ 10 „
3 „ 30 „

970 „ - т
24 „ - т

2 „ 20 „
270 „ - „

616 т 90 ”

184 „ 51 „

Приплата изъ кассы Общества
Итого 3743 руб. 80 коп.

Итого 5487 руб. 80 коп.

Расходъ. Ь . ж ?
За содержание лошадей и коровъ (172)................. 
За подстилку, солому, подковку..............................  
За покупку 79 больныхъ лошадей на убой . . . . 
Плата за перевозку и убой этихъ лошадей . . . . 
За содержаще собакъ и кошекъ (716)...................  
За содержите птицъ, куръ и бЪлокъ...................  
Жалованье ветеринарному врачу............................  
За лекарства и ванны .................................................. 
Награды...........................................................................  
Жалованье служащимъ и отчасти содержите . .. 
г асходъ по типограФш, почт£ и канцелярш........  
За ремонтный работы.................................................. 
За застраховку и подати.............................. ............  
За освищете и отопление...........................................  
За починку и обновлеше инвентаря........................  
Па разныя потребности...............................................

2045 руб. 86 коп.
134 „ 85 „
330 „ 70 „
183 т 25 у

1122 „ 35 „
5 „ 50 „

150 „ - „
106 „ 15 „

70 „ 30 „
< 10 „ Л
25 „ 15 „

135 „ 84 „
123 „ —т
189 „ 85 „

63 „ 95 „
_ 37 „ 30

Остатокъ 63 руб. 75 коп.
Итого 5434 руб. 5 коп.

Б. Дугласъ,
И начальница и зануздывающая делами Рижскаго пр!юта для жавотн.



Числовая годовая ведомость Рижскаго приюта для 
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Лошадей .... 10 150 40 1 22 79 1 1 2 3 3 — 44 116 8

Коровъ ......... 6 6 5 — - — — — — — — — — 5 7 7

Телятъ ......... 1 5 — — — 3 3 — — — — — — — 6 —

Козъ............. 1 1 _ - __ __ _ — — — _ — 1 — —

Поросятъ.... — 3 3 — — — — — — — — — — 3 — —

Собакъ ......... 88 535 152 47 51 181 43 31 1 4 — — 4 233 390 109

Кошекъ......... 7 86 6 4 9 57 — 3 — 2 2 — 1 20 73 9

Б'Ьлокъ......... 2 — — — — — — — — — — — — 2 —

Птицъ ........... 9 — — — — — — — — — — — -- — 9 9

Куръ............. — 5 5 — — — — — — — — — — 5 — 2

123 791 212 52 82 320 47 35 1 8 5 3 5 311 603 144

914 914

Числовая годовая ведомость Рижскаго npirora для 
животныхъ. II.

Въ течете

1890 года 
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Лошадей........... 45 10 1 11 8 3 35 7 37 3 — — — — 160

Коровъ ............. 6 6 — — — — — — — — — — — — 12

Телятъ ............. — 3 - 3 — — — — — . — — — — — 6

Козъ ................. 1 — — — — — — — — — — — — — 1

Поросятъ......... — 3 — — — — — — — —- — — — 3

Собакъ............... 170 20 34 51 — — — — — — 4 11 326 7 623

Кошекъ............. 6 3 1 8 — — — — — — 1 1 73 — 93

Б'Ьлокъ............. — 2 — — — — — — — — — — — — 2

Птицъ ............... — 9 — — — — — — — — — — — — 9

Куръ................. — 5 — — — — — — — — — — 5

228 61 36 73 1 8 3 35 7 37 1 3 1 5 12 399[ 7_ 914

914



Объявлеше отъ Управленья пр!юта для животныхъ.
Управлеше Рижскаго npirora симъ доводить до CB**His, что 

завбдываемое имъ заведете единственный прштъ для животныхъ 
въ Риге, т. е. единственное благотворительное заведете и убежище 
для измученныхъ и безпомощныхъ животныхъ. Только въ Рижскомъ 
npirorb находятъ принятый прямо съ улицы больныя, жалшя, голодныя, 
заблудивппяся или покинутыя животныя кровъ, попечете и wcrbrenie, 
а въ случае последнее невозможно, скорую смерть безъ боли. Кроме 
того въ него принимаютъ животныхъ для излечетя, на пожизненное 
прокормлете, для содержатя и присмотра, для наблюдетя (когда 
ихъ заподозрятъ въ водобоязни), на yõienie, для вскрыт1я (мертвыхъ), 
для закапывашя и сукъ для изолированья, даже безплатно, если 
владельцы ихъ оказываются бедными людьми. Бедные не только 
освооождаются отъ платы за нанесете смерти негоднымъ уже къ 
работе лошадямъ, но имъ выплачиваютъ еще стоимость приведенной 
на y6ieme лошади.

Расположенный на Гагенсбергб, по большой Ямской ул., д. Л? 32. 
Рижскш пр!ютъ для животныхъ открыть весь день, за исключешемъ 
лишь времени отъ 1 3 час. пополудни. Въ каждую среду 
врачъ заведетя, губернскш ветеринарный врачъ г. ЛинденкампФъ 
даетъ отъ 12 часовъ до часа пополудни въ npirorB несостоятель­
ны м ъ безплатно врачебный советъ.

Плата взимается въ следующемъ размере:
за лошадь 50—70 коп. )
„ корову 50—60 „ { въ СУТКИ
„ собаку 60—200 коп. )
„ кошку 60 коп. I въ неД^лю
я нанесете смерти хлороФормомъ: собаке, кошки и. т. д. 

50 коп. до 1 руб.
„ нанесете смерти хлороФормомъ: лошади 2 руб. 60 коп. 

лошади выстрЪломъ: 1 руб.
„ закапываше: собаки, кошки и пр. 25—50 коп.
„ „ лошади и пр. 2 руб.
„ операщю: 1—3 руб. 
„ вскрьте: 1—3 „

За нанесете смерти лошадямъ, который оставляются заведешю, 
не взимается платы ; эта плата взимается тогда, когда влад!»лецъ 
желаетъ получить или шкуру или стоимость ея.

За животное, отдаваемое на излечете, сл!»дуетъ за труды 
врача, включ. лекарства, единовременно кроме таксы внести малень­
кую плату по соглашение.

Плата за помещенное животное вносится, смотря по болезни, 
за 1—4 недель впередъ.



Выышеозначенная такса составлена для членовъ; посторонне 
платятъ 20 °,о сверхъ нея.

Если пржту приходится взыскивать следуемый деньги съ 
плательщика, то издержки, происходящш отъ этого падаютъ на, 
плательщика.

Въ случае владельцы не лично доставляютъ своихъ животныхъ, 
то слЬдуетъ посланнаго снабдить запискою съ указашемъ, для какой 
цЪли животное отправлено въ пр!ютъ: для излечентя, содержала и 
присмотра, наблюдешя, изолировашя или для предашя смерти. Гочно 
также на записке долженъ быть обозначенъ точный адресъ владельца, 
кличка животнаго и указание на причины болезни и симптомы ея.

Помещенный животныя возвращаются лишь по лично или пись­
менно выраженному желанно владельца и по уплате расходовъ за 
лечеше и кормлеше.

Списокъ Членовъ Прявлстя Общества покровИ' 
тельства животнымъ

ДамскШ комитетъ Рижскаго Пр1юта для животныхъ
• за 1 890 годъ.

Г-жа М. фонъ Шиллингъ, председательница.
„ А. фонъ Ре йнго ль дъ, вице-председательница.
, А. Тиль, заведывающая кассою.
” Э. Ду глас ъ, I начальница и руководительница прпота.
, Б. Дугласъ, II начальница и заведывающая письмо- и счето 

водзтвомъ въ IIpirTB для животныхъ.
„ К. Дейтонъ, III начальница Прпота для животныхъ.

Э. фонъ Гёдебергъ.
Ш. Цирквицъ.

п
п
л

Л. Э й х б е р г е р ъ.
А. М ё л л ер ъ.
М. Г л азен апъ, составительница Протокол.

Статская Советница Г-жа 1 . I л а з е и а и ъ. 
Г-жа А. X о м з е.

Кандидатки на 
должность 

Члена Правлен.

Г-жа
Дополнительные Члены Правлентя.

Баронесса Э. фонъ Менгденъ.

т
Т) 
л 
л
Т)

Г. фонъ Берг ъ.
И. Б е к м а н ъ.
Н. Б ар д т ъ.
Л. Э с б е р ъ.
Р. Гюлихъ.
С. Л ё бма нъ.

Г-жа Ц.

п 

Г-жа
и
п
Т)

С. фонъ М е и г д е нъ.
А. фонъ Пауль.
А. фонъ Пауль.
М. фонъ Шиллингъ.
А. Вестерманъ.

фонъ Цвингманъ.



Участковые II о п е ч и т е л и.
Г-нъ Л. Краузе, Ивановская улица Л? 8, I и временно II участка. 

„ В. Эсберъ, I Выгонная улица № 9. 1
СтастскШ сов'Ьтникъ Г-нъ К. Ф. Глазенапъ, 

Елизаветинская ул. 21.
Губернски Ветеринаръ Г-нъ Э. Л и н д е н к а м и ф ъ , / участка.

Александровская ул. 10.
Г-нъ Нидермейеръ, Промышленная ул. 7.
Иоручикъ Г-нъ Ивановъ, 8. Полицейскш участокъ.
Г-нъ Э. Вимеръ, 7. ПолицейскШ участокъ, Кур- 

мановская ул.
„ Б р о к г ау з е н ъ, Торенсбергъ, Альтонаская ул. 8. 1
„ фонъ Г а к е и ъ, Атгазенъ.

VIII участка.

)

2 V участка.

„ d. Внзенъ, АнненгоФъ.
„ Л. Робинзонъ, Торенсбергъ, мал. Лагерная ул. 4.
„ Жуковск1й, Маршнско-Мельничная ул. 1.

Начальникъ училища Г-нъ Филь розе, Митав. Форш.

Списокъ Членовъ Общества
за 18 90 г о д ъ.

Почетные члены.

Его П-во г. Лифляндсглй Губернаторъ Генералъ-Лейтенантъ Михаилъ
Алекейевичъ Зиновьева

Супруга Советника Юстицш, г-жа 10л1я Лембке, Председательница 
Дамскаго Общества покров, животн. въ Копенгагене.

Баронесса М. ПГварцъ, (Elpis Meiena) Председательница общества 
покровительства животнымъ на острове Крите.

Г-жа Frances Power Cobbe, Hengwrt, Dolgelly, N. Wales.
Ея П-во Баронесса Э. фонъ Менгденъ.
Ьаронъ Э. фонъ Людинггаузенъ-Вольфъ, Вице-председатель Кур- 

ляядскаго Общества покров, животн. въ МитавЬ.
Его П-во Камергеръ Двора Его Величества Петръ Владшпроввчъ 

Жуковск1й, Председатель РосОйскаго Общества покров, животн.
Его П-во Тайный Советникъ Александръ Ннколаевичъ Савиновъ.
Инженеръ-Архитекторъ Зинов1й Васнльевнчъ Зоснмовыпй, редакторъ 

„Вестника Россшскаго Общ. п. ж.,u въ Ст.-Петербурге.



Гвардш-Капитанъ ведоръ Оедоровичъ Похвалинскш, въ Орле.
Баронъ И. Де-Шодоаръ, въ Житом1ре.
Г-нъ Александръ фонъ Рейнгольдъ.
Г-нъ Эрнстъ фонъ Веберъ, Председатель международна™ противо- 

вивисекцюннаго Общества въ Дрездене.
Г-нъ Докторъ фонъ Зихереръ, Вице-председатель Общества покров, 

животн. въ Мюнхене.
Г-нъ проФессоръ И. Бауеръ, Председатель Общ. п. ж въ Страубинге.
Г-нъ старший учитель Г. Вестерманъ.
Статскш Советникъ К. Ф. Глазенапъ.
Директоръ училищъ А. Делленъ.
Старппй учитель В. Шлау.
Его Сгятельство Князь Михаилъ Иринеевичъ Огинсшй.

Абель, г-нъ И. учитель.
Аренсъ, г-жа.
Аксюновъ, г-нъ А.
Аксенова, г-жа Л.
Антошусъ, г-нъ Г. фонъ.
Антошусъ, г-жа П. фонъ.

Бехманъ, г-жа Л.
Бергъ, г-жа.
Багданъ, г-жа Э.
Барсъ, г-жа И.
Балицкш, Баронъ Г. фонъ.
Бартъ, г-жа Н.
Бауманъ, г-жа М.
Бекеръ, г-нъ Е.
Бекеръ, г-жа М.
Беръ, баронесса фонъ.
Бейзе, присяжный пове­

ренный.
Бекманъ, г-жа.
Бельгартъ, присяжн. повфрен. 

фонъ.
Беренсъ, Я. Присяжн. по­

веренный.
Бергъ, г-нъ Б. фонъ.
Бергъ, г-нъ Ф. фонъ.
Бергъ, г-жа Е. фонъ. 
Бергъ, г-жа К. фонъ.
Бергъ, г-нъ И.
Бергъ, г-жа Р.
Бергъ, г-жа Г.
Бергъ, г-жа П.
Бергъ, г-нъ Г.
Бергъ, г-жа.
Бергъ, г-нъ К.
Берглундъ, г-жа А.
Бергманъ, г-нъ И.
Бернеръ, г-жа.
Бертснсонъ, г-нъ П.

Действительные члены.
Бильдъ, г-нъ Э. директоръ 

фабр.
Биркенштедъ, г-жа А.
Бирвенштедъ, г-жа В. 
Бислисъ, г-нъ X.
Бьекеръ, г-нъ К. купецъ. 
Бобилье, г-жа К.
Бреденшей, г-нъ инженеръ. 
Бреде, г-нъ К.
Брокгаузенъ, г-нъ Ф. В. 
Броде, г-жа, учительница. 
Брюммеръ, г-нъ К. фонъ. 
Брюммеръ, г-жа Л. фонъ. 
Брюнингкъ, Баронъ Г. фонъ. 
Брунновъ, баронесса А. 

фонъ.
Брунновъ, баронесса Е. 

фонъ.
Брунновъ, баронъ А. фонъ. 
Бухартъ, г-нъ О. аптекарь. 
Будковская, г-жа Е. фонъ. 
Буянова, г-жа Л.
Бушъ, г-нъ К.
Бушъ, г-жа А. Г.
Бушманъ, г-нъ.
Бушманъ, г-жа А.
Буксгевденъ, г-жа А. фонъ.

Валь, г-нъ Г. фонъ присяжн. 
поверенный.

Вальденъ, г-нъ II.
Вестерманъ, г-жа А. 
Весгерманъ, г-жа М. 
Видрингъ, г-нъ Р. 
Вимеръ, г-нъ Э. 
Вимеръ, г-жа А. 
Вильшъ, г-жа В. 
Вилькенъ, г-жа Е. 
Виндишъ, г-нъ.

Биннигъ, г-нъ Г. 
Виноградова, г-жа. 
Виркъ, г-нъ инженеръ. 
Визировъ, г-нъ В.
Власовскш. г. Рижс . По- 

лицшмейстеръ Ст. Совет­
никъ.

Вольтъ, г-жа А. Ф.
Вольфъ, баронесса Г. фонъ 

Людинггаузенъ.
Вольфъ, баронъ Г. фонъ.
Вольфъ, баронесса Б. фонъ.
Вольфъ, баронъ А. фонъ. 
Вудъ, г-жа Е.
Волкенштейнъ, г-нъ Ф.

Галстеръ, г-нъ Ц.
Гейстъ, г-жа А. 
Гергардъ, г-нъ Е. 
Глазенапъ, г-жа Г. 
Глазенапъ, г-жа М. 
Гедебергъ, г-нъ И. фонъ. 
Гедебергъ. г-жа Э. фонъ. 
Горгессъ, г-иъ Ф. 
Горгессъ, г-жа Л.
Грефъ, г-жа.
Граудивгъ г-нъ И.
Гренбергъ, г-нъ 0. про. 

фессоръ.
Грунвальдъ, г-нъ К.
Грюнфельдъ, г-жа И. Ф.
Гюлихъ, г-жа Р.
Гюлихъ, г-нъ.
Гюлихъ, г-жа Е, 
Гутцейтъ, г-жа А. 
Гщлатасъ, г-нъ И. 
Гарманъ, г-жа. 
Гакенталь, г-нъ Л. 
Гензель, г-нъ О.



Гензель, г-жа М.
Гагенъ, г-нъ В. фонъ.
Ганенфельдъ г-нъ П. фонъ. 
Ганенфельдъ, г-жа М. фонъ. 
Гакенъ, надворн. Совбтн. 

фонъ.
Гакенъ, г-жа М. фонъ. 
Гальбсгутъ, г-жа.
Гальбсгутъ, г-жа 3. 
Галлеръ, статск. совбтница. 
Гантманъ, г-нъ О.
Ганзенъ, г-жа Э. фонъ. 
Ганзенъ, г-жа Е.
Гартманъ, г-жа И. 
Гаррисъ, пасторъ. 
Гейдингеръ, г-жа. 
Гейманъ, г-жа фонъ. 
Гейманъ. г-жа I. фонъ. 
Гельманъ, докторъ. 
Гельмсъ, г-нъ А.
Гельмсъ, г-жа М.
Генчелъ, г-нъ В. инженеръ. 
Германсонъ, г-жа М.
Гертель, г-жа А.
Герцбергъ, г-жа К. фонъ. 
Герцбергъ, г-нъ Б. фонъ. 
Герцбергъ, г-нъ Р. фонъ. 
Гессе, директоръ фабрики. 
Гессе, г-жа Т.
Гейнишъ, г-жа М.
Гиль, г-жа К.
Гильвигъ, г-нъ М. 
Гольманъ, г-жа А. 
Гольманъ, г-жа А. 
Гольцъ, г-нъ А. 
Гохансонъ, магистръ. 
Гохансенъ, г-жа.
Голькъ, г-нъ 3.

Даль, г-нъ 0.
Данненбергъ, г-нъ 0.
Дейтонъ, г-жа К.
Депланкъ, г-нъ Р. купецъ. 
Депланкъ, г-жа В.
Дугласъ, г-жа Б. А.
Дугласъ, г-жа Э. А. 
Думитражко, г-нъ А. Н. 
Дунтенъ, Графъ Г. 
Дейкъ, г-нъ И. ванъ.

Яфтановичъ докторъ В. 
Ефтановичъ, г-жа 
Елинскш, г-нъ И фонъ. 
Ензенъ, г-жа С.
Ензенъ, г-нъ Э.

^Куковскш, г-нъ Г.

Забловскш, г-нъ К.
Затовъ, г-жа Э.
Зекъ, г-нъ А. фонъ.
Зебодъ, г-нъ Г.
Зелеръ, г-нъ В. фонъ.

Зельмеръ, г-жа.
Зельтенъ, Юлш Александро- 

вичъ.
Зирингъ, г-нъ.
Зуле, г-нъ А.

Иммерманъ, г-жа
Ирмеръ, д. статск. совФт- 

ница.
Ирмеръ, Э. фонъ инженеръ. 
Ирмеръ, О. фонъ кандидата. 
Ирмеръ-Голстъ, г-жа М. 
Ирмеръ-Голстъ, г-жа Г. 
Ирмеръ-Голстъ, г-жа М. 
Ирмеръ-Гольстъ, г-нъ О. 
Ивановъ, г-нъ И. А.
Икскюлъ, баронъ А. фонъ- 
Икскюлъ, баронесса Г. фонъ, 
Икскюлъ-Гильденбандъ, ба­

ронесса Э. фонъ.

Камарипъ, г-нъ Н. консулъ. 
Камарина, г-жа Александра 

Яковлевна.
Кампенгаузенъ, баронесса 

М. фонъ.
Кампенгаузенъ, баронъ Л 

фонъ.
Карльбломъ, г-жа.
Кроа де ла, инженеръ.
Караузе, г-жа И.
Кйкъ, г-нъ Г.
Керков1усъ, г-нъ А.
Кейслеръ, г-нъ А. фонъ.
Кейслеръ, г-жа Е. фонъ.
Кейслеръ, г-жа Г. фонъ. 
Кейслеръ, г-жа М фонъ. 
Кейслеръ. г-нъ В. фонъ. 
Кейслеръ, г-нъ Г. фонъ- 

пасторъ.
Кейслеръ, г-нъ Е. фонъ. 
Кейслеръ, г-нъ И. фонъ. 
Кейслеръ, г-жа М. фонъ. 
Кейслеръ, г-жа А. фонъ. 
Кирстейнъ, г-нъ Е.
Кирстейнъ, г-жа Е. 
Кирстейнъ, г-жа Г. 
Кирстейнъ, г-нъ И.
Клебергъ, г-жа Е.
Клау, г-нъ Ф. аптекарь. 
Клуге, г-нъ Е.
Клуге, г-нъ
Кохъ, профессоръ.
Кохъ, г-жа Н.
Кохъ, г-жа А.
Коковцовъ, Владшпръ Ни­

ко лаевичъ.
Коковцова, г-жа. 
Кольбинъ, г-нъ Г. 
Комаръ, графиня, 
Корфъ. Баронъ Ф. фонъ. 
Корфъ, Баронесса фонъ. 
Кошеурова, г-жа.
Кундертъ, г-нъ Е. 
Кундертъ, г-жа Ю.

Кундертъ, г-нъ О.
Краузе, г-нъ Л.
Крастингъ, г-жа А.
Кронъ, г-жа.
Кронбергъ, г-нъ.
Крюденеръ, баронъ К. фонъ.
Крузе, г-жа Е.
Крузе, г-нъ К. И.
Крузе, г-нъ К. фонъ.
Кумерау, г-жа Е. 
Курочкина, г-жа. 
Киммель, г-жа М. 
Кверфельдъ. г-жа Ш. фонъ.

Лабрансъ, г-нъ Г.
Ландсбергъ, г-нъ фонъ.
Лебедевъ, г-нъ Н. 
Лембергъ, г-нъ К.
Леонтьева, статск. совет­

ница.
Лепъ, г-нъ А.
Лпвенъ, баронъ Е. фонъ.
Линде, г-жа.
Линде, г-жа В.
Линденкампфъ, г-нъ Э. гу- 

берн. встереннарн. врать.
Лебманъ, г-жа С.
Лёвизъ, г-нъ А. фонъ.
Лёвизъ г-нъ В. фонъ. 
Лёвизъ, г-нъ М. фонъ. 
Лёвизъ, г-жа Ф. фонъ. 
Лозе, г-нъ О.
Лозе, г-жа М.
Лорхъ, г-нъ Ф.
Луиска, г-нъ Е.
Лудвигъ, г-жа фонъ.
Лудвигъ, г-нъ Е. фонъ.

ЗМЕагнусъ, г-нъ фонъ.
Магнусъ, г-жа фонъ.
Менгденъ, баронъ В. фонъ.
Менгденъ, баронесса Э. 

фонъ.
Менгденъ, баронесса Е.

фонъ.
Менгденъ, баронесса С.

фонъ.
Менгденъ, баронъ О. фонъ.
Менгденъ, баронъ К. фонъ.
Менцъ, г-жа Г.
Менцъ, г-жа М.
Мей, г-жа Б.
Мейэндорфъ, баронъ фонъ 

П-во.
Мейэндорфъ, баронесса С. 

фонъ-П-во.
Мейэръ, г-жа И.
Мейэръ, г-нъ II. учитель.
Мейэръ, г-жа И.
Мейеръ-Эйзенстадтъ, г-нъ.
Мирковпчъ, Генер. Лейт.

И-во.
Мирковичъ, Г-жа О. фонъ.
Мирвальдъ, Г-жа Б.
Меллеръ, г-жа А.



Моллеру г-жа. 
Морту г-нъ Е. 
Мортъ, г-жа A. 
Мюрингу г-жа А. 
Мюллеръ, г-нъ Ф. 
Мюллеръ, г-нъ Г. 
Мюллеръ, г-нъ К. Е. 
Мюллеръ, г-нъ В. 
Мюллеръ, г-нъ В. 
Мюллеръ, г-нъ Е. 
Мусь, г-нъ Г.

Нбрингъ, г-нъ Р.
Нелидова, г-жа Е. фонь- 

П-во.
Нейбертъ г-нъ К.
Нейбертъ, Г-жа В.
Нейманъ, Г-жа Е. учитель­

ница.
Нидермейэръ, г-нъ.
Нидермейэръ, г-жа К.
Ниготинъ, г-нъ М.
Никифорову г-нъ С. Н. 

кандидата правь.
Колленбергу г-нъ К.
Нозе, Г-нъ Г.
Новикова, г-жа Н.

Одоевцеву г-нъ С.
Оффенбергъ, баронъ Е. фонъ 
Овандеру г-нъ .1.
Овсяникову г-нъ Б.
Овсяникову г-нъ П.

Пауль, i-жа А. фонъ. 
Пауль, г-нъ Г. фонъ. 
Пауль, г-нъ К. фонъ. 
Пауль, г-жа А. фонъ. 
Петерману г-нъ А. 
Петерману г-жа I. 
Петерсу г-жа И. 
Петерсъ, г-нъ Э. 
Петерсену г-нъ М. 
Петерсонъ, г-жа Д. 
Пенигкау, г-жа I.
Попова, г жа Е. П. 
Поисену г-жа Р. 
Поисену г-жа О. 
Прюфертъ, г-нъ О.

Падау, г-жа А.
Радау г-нъ Б.
Ратай, г-жа Г.
Ратай, г-жа Л.
Рау, г-жа Ю.
Раутенфельдъ, г-нъ К. фонъ.
Раутенфельду г-жа М. фонъ.
Рейхарть, г-жа О. фонъ.
Рейхенэкеру г-жа Е.
Рейхенэкеру г-нъ.
Рейнеру г-нъ Г.

Рейнгольду ст. COBBTH. А. 
фонъ.

Рейнгольду г-нъ Ф. фонъ. 
Рейнпгу г-жа Е.
Ремишевсюй, г. Приставь. 
Ресу г-нъ Эрнстъ.
Рейэру г-жа Э.
Реймеръ, г-нъ А., купецъ.
Реймеру г-жа М.
Рихтеръ, г. А фонъ, П-во. 
Риннебергъ, г-жа Б. 
Робинсону г-нъ.
Родину г-нъ Ф, учитель. 
Рённе, баронесса, И, фонъ. 
Ролофу г-нъ Ф.
Розенталь, г-нъ Э. 
Розенталь, г-нъ.
Розенталь, г-нъ А. 
Росмейэръ, г-жа Р.
Рудники, тайн. Сов. ф. П-во. 
Рунке, г-нъ Г.
Русцш, г-жа Е. фонъ. 
Рутманъ, г-нъ А.

Скуге, г-нъ М.
Свиридова, г-жа М. фонъ.

Танчеру г-жа М. 
Тальгеймъ, г-жа.
Тьебо, г-жа.
Тидеману г-жа.
Тиль, г-жа А.
Тиль, г-жа Л.
Тизенгаузену баронъ А ф. 
Тишбейну г-нъ М.
Тишбейну г-жа О. 
Тишлеръ, г-нъ К. 
Томсону г-жа А. 
Тотлебену г-жа Б. 
Торклусу г-жа О. фонъ. 
Транзе-Гельметъ, г. А фонъ. 
Транзе-Гельмету г-жа М. ф, 
Транзе, полковникъ Г. ф. 
Транзе-Эрла, г-нъ Р. ф. sen. 
Транзе-Эрла, г-жа Д. фонъ. 
Транзе-Эрла, г-жа Эллиноръ 

фонъ.
Транзе-Эрла, г-жа Мггда ф. 
Транзе-Эрла, г-жа Альма ф. 
Транзе-Эрла, г-нъ Р. фонъ. 
Транзе-Эрла, г-жа Э. фонъ. 
Транзе-Таурупъ, г. С. фонъ. 
Ti анзе-Таурупу г-жа Я. ф. 
Транзе-Озольсгофу г-жа М. 

фонъ.
Транзе-Озольсгофу г-жа А. 

фонъ.
Транзе-Шванебургу г-нъ П. 

фонъ.
Транзе-Шванс бургу г-жа 

А. фонъ.
Транзе-Врангельсгофу г-нъ 

К. фонъ.
Транзе-Врангельсгофъ, г-жа 

Э. фонъ.

Транзе-Анненгофъ, г-жа Л. 
фонъ.

Транзе-Ватрамъ, г-жа В. 
фонъ.

Транзе-Ледмансгофу г-жа 
О. фонъ.

Транзе-Юмердему г-нъ 
Эрихъ фонъ.

Транзе-Юмердему г-жа 
Элла фонъ.

Транзе-Юмердему г-пъ 
Эрнестъ фонъ.

Транзе, г-жа Ю. фонъ.
Транзе, г-жа О. фонъ.
Траутману г-жа. 
Трейману г-нъ Г.
Трейману г-жа.
Typcri, г-нъ С.
Твердянскш, статск. сов.

В. фонъ.
Твердянская, г-жа Ю. фонъ. 
Тышкевичу графъ фонъ.

Унгернъ-Стернбергу ба­
ронъ А. фонъ.

Фарбаху г-жа.
Фауше, г-нъ Э.
Фауше, г-жа.
Фельдманъ, г-нъ А. 
Фельдману г-жа Э. 
Фегезакъ, г-нъ фонъ. 
Фегезакъ, г-нъ Р. фонъ, 
Фикерту г-нъ Л.
Филиповичъ, г. Н. Приставь. 
Флейшману колл. сов. Ф. 
Фильрозе, г-нъ Г.
Фогту г-нъ 0.
Фёлькерзаму баронъ фонъ: 
Фёлькерзаму баронесса А. 

фонъ.
Фрей, г-нъ Р. фонъ.
Фрей, г-жа фонъ. 
Фрейбергъ, г-нъ А.
Фрейтагъ-Лорингговену ба­

ронъ А. фонъ.
Фрейтагъ-Лорингговену ба­

ронъ К. фонъ.
Фуксъ, г-нъ О. фонъ.

Хомзе, г-жа А.
Хомзе, г-нъ Р.

Цеймернь, баронъ Ф. фонъ.
Циммерманъ, г-жа К.
Циммерманъ, г-жа 3.
Цирквицу т-нъ Г. архи- 

текторъ.
Цирквицъ, г-жа Ш.
Цвингманъ, г-жа К. фонъ.
Цубе, г-нъ О.



Цютовичъ, г-нъ В. М. капи- 
танъ.

Чарноки, г-нъ Г. фонъ, 
архитекторъ.

Чарноки, г-жа Э. фонъ.
Черкасовъ, Г. Д. Приставь.

Шиманъ, г-нъ.
Шевцовъ, г-нъ М. П.
Шиллингъ, д. ст. сов. М. 

фонъ, I-BO.
Шиллингъ, г-жа Mapin ф.
Шиллингъ, г-жа А. фонъ.
Шлейхеръ, г-нъ Р. 
Шлейхеръ, г-жа Г.
Шлейхеръ, г-нъ И.
Шмитъ, г-нъ А.
Шмитъ, г-жа Л.
Шульцъ-Ашераденъ, баро­

несса К. фонъ.
Шульцъ-Ашер день, баро­

несса А. фонъ.
Шульцъ-Ашераденъ, баро­

несса Ида фонъ.
Шульцъ-Ашераденъ, баронъ 

Р. фонъ.
Шульцъ-Ашераденъ, баро­

несса М. фонъ.
Шульцъ-Ашераденъ, баронъ 

А. фонъ.
Шульцъ-Ашераденъ, баронъ 

Альфредъ фонъ.

Шульцъ-Ашераденъ, баро­
несса Б. фонъ.

Шульцъ-Ашераденъ, баро­
несса Г. фонъ.

Шредеръ, г-жа Э. фонъ.
Шульцъ, г-жа Эльза 
Шульцъ, г-нъ К.
Шульцъ, г-нъ Э. фонъ, П-во.
Шульцъ, г-жа Э. фонъ.
Шутова, г-жа К.
Швабе, г-жа.
Швехъ, г-жа Ф. фонъ.
Швехъ, г-жа А. фонъ.
Швехъ, г-жа А фонъ. 
Швехъ, г-нъ В. фонъ.
Шварцъ г-нъ А. 
Швейнфуртъ, г-нъ Л.
Шведлеръ, г-нъ Ф.
Штаншевицъ, г-жа А. фонъ.
Штаръ, г-жа Г.
Штаръ, г-жа Ю.
Штенбокъ - Фермер ъ, гра­

финя Ш. фонъ.
Штейнъ, г-нъ фонъ, И-во.
Штейнъ, г-нъ Г.
Штельмахеръ, г-жа М.
Штельмахеръ, г-жа Г.
Штельмахеръ, г-нъ А.
Штельмахеръ, докт. фил. А.
Штида, г-нъ А.
Штида, г-нъ Г.
Штида, г-жа.
Штоичъ, капитанъ.
Штольтерфотъ, г-нъ И. 
Штольтерфотъ. г-жа.

Штрандманъ, г-нъ А. фонъ. 
Штрандманъ, г-жа С. фонъ. 
Штрандманъ, г-нъ К. фонъ. 
Штрандманъ, г-жа Ш. фонъ. 
Штруве, г-нъ К. фонъ. 
Штруве, г-жа Э. фонъ.
Штурцъ, г-нъ В., консулъ. 
Штурцъ, г-жа.

Экъ, г-нъ О.
Эрнъ, ст. сов. Л. фонъ.
Эттингенъ, д. ст. сов. И. 

фонъ, П-во.
Эбелингъ, г-жа Г.
Экманъ, г-нъ М. 
Эйхбергеръ, г-жа Л. 
Энгелгартъ, баронъ фонъ, 

Помощ. Полицеймейстера.
Энке, г-жа.
Энсь, г-нъ И. 
Эрдманъ, г-нъ.
Эргартъ, г-нъ К.
Эсберъ, г-нъ В. 
Эсберъ, г-жа Л. 
Эсманъ, г-нъ К.

Яцина, г-жа Н. 
Якобсонъ, г-жа А.
Ярмерштетъ, Елизавета Фе­

доровна фонъ.
Янзенъ, г-нъ Г.
Яновичъ,г-нъГ. фонъ, канит. 
Якобовская, г-жа А.



Приложен! я.

Доклады
Общества покровительства животнымъ подъ именемъ 
Дамскш Комитета Рижскаго прпота для животныхъ 
съезду Представителей Русскихъ Обществъ по­
кровительства животнымъ и ихъ Отд^ловъ въ 

Ст.-Петербург^, 15 Января 1891 года.

L
Докладъ касательно 4-го пункта программы: „О сте­
пени целесообразности карательныхъ м-Ьръ за жестокое 

обращеше съ животными.“ 
(Эдмунда фонъ Людинггаузенъ - Вольфа).

Въ ст. 431 Устава о наказашяхъ, налагаемыхъ Мировыми Судь­
ями, изд. 1885 года, сказано:

„За причиненте домашнимъ животнымъ напрасныхъ 
мучен!й виновные подвергаются:

„денежному взыскание не свыше десяти рублей.“ 
Согласно этому закону, мучеше животныхъ подлежитъ наказание 

лишь въ томъ случай, когда оно причинено животному тЪхъ немногихъ 
родовъ, которые причисляются къ категорш домашнихъ, да и то 
тогда только, когда это мучеше было напраснымъ, т. е. когда оно 
совершено безъ пользы для мучителя.

Совершенную противоположность этому представляютъ утвер­
жденный Г. Министромъ Внутреннихъ Дблъ въ 1866 году правила, 
въ 8-мъ § которыхъ запрещается вообще всякое мучеше и всякое 
жестокое обращеше съ какимъ бы то ни было животнымъ, причемъ 
присовокупляется, что нарушители этого правила подлежать денежной 
пенй на основаши 29 ст. Уст. о нак., нал. мир. суд., въ размЪрй до 
50 рублей. Это постановлеше прямо признано и утверждено рй- 
шешемъ Правительствующаго Сената 1871 г. за J 1493.

Въ виду такого IpoTMBopia представляется вопросъ: продол- 
жаютъ ли им£ть силу вышеозначенный утвержденныя Г. Министромъ 
правила 1866 г., по которымъ всякое мучеше животныхъ, все равно 



будутъ ли это домашшя животныя, или живущш на свободе, а также 
безъ различ!я: приносить ли мучеше совершителю какую лиоо пользу, 
запрещается подъ страхомъ наказашя по 29 ст. Уст. о нак., нал. 
миров, суд., — или же означенный правила лишились силы и отменены 
издашемъ 431 ст. Уст. о нак., нал. мир. суд., 1885 г.

Въ первомъ случае, т. е. если вышеупомянутый правила еще 
сохраняюсь свое действ!е, рядомъ съ 431 ст. Уст. о нак., нал. мир. 
суд., и если решете Правительствующаго Сената отъ 1871 года за 
№ 1493 еще имеетъ силу прецедента, — необходимыми послЪдств1ями 
такого порядка вещей должны явиться вошюпря противорйч1я въ 
применеши закона, и ужаснейшая путаница для судей и публики. 
Судья, соображающшся съ нравственнымъ чувствомъ общества, сталъ 
бы наказывать, на основаши 29 ст. Уст. о нак., нал. мир. суд., со­
вершителей такого действ!я, которое другими судьями, по силе 431 
ст. тоги же устава, оставлялось бы безнаказаннымъ. Это положеше 
делъ было бы совершенно невозможными, а потому оказывалось бы 
настоятельною необходимости исходатайствовать изменешя 431 ст. 
въ согласности съ точными словами вышеозначенныхъ утвержденныхъ 
Г. Министромъ правилъ.

Если же упомянутыя правила, и применеше 29 ст. при нару- 
шешяхъ оныхъ, а равно сила решетя Правительствующаго Сената 
за № 1493, 1871 г., какъ прецедента, — издашемъ 431 ст. Уст. о 
нак., нал. мир. суд. отменены, то положеше делъ являлось бы столь же 
невозможнымъ, такъ какъ этимъ хотя и уничтожилось бы противореч!е 
между двумя постановлешями, но за то появилось бы другое, еще 
худшее противореч!е, а. именно между закономъ и судебною рас­
правою съ одной стороны и нравственнымъ чувствомъ народа, съ 
другой стороны. Петь никакого сомнешя, что во всемъ Русскомъ 
народе не найдется ни одного лица, которое при жестокомн му чеши 
животнаго, имеющаго свое пребываше въ лРсахь или поляхъ, почув­
ствовало бы что либо другое, чемъ при такомъ же мучеши домаш- 
няго животнаго; которое было бы возмущено, когда бы кто нибу дь 
сдирали шкуру си живой домашней кошки, но св большими равно- 
дуппемъ могло бы видеть совершеше той же жесткости нади белкою, 
живущею вн лесу, — или которое почувствовало бы большее него до- 
ваше ви томъ случае, когда бы замучивалась до смерти певчая птица, 
чеми ви томи, когда это делалось бы си курицею. Да! постановлеше 
431 ст. Уст. о нак., нал. мир. суд., признающей подлежащими нака- 
зашю только жестокости, совершаемый пади домашними животными, 
не только не имеетъ себе подобныхъ въ относящихся къ животными 
законахъ всехъ странъ, но и совершенно противоречить нрав­
ственному чувству всего современнаго Русскаго общества. По этому 
необходимо приложить всякое стараше, чтобы означенная статья не 
оставалась более въ теперешнемъ ея виде и чтобы содержащееся 



въ ней ограничеше, по которому полагается наказаше только за му­
чеше домашнихъ животныхъ было безусловно исключено.

Тоже самое должно сказать и относительно заключающегося въ 
упомянутой статье втораго ограничешя, согласно которому под­
ложить наказанию только причинеше животнымъ мучешй безъ пользы. 
Нигде въ Русскомъ законодательстве о преступлешяхъ и наказашяхъ 
не принимается въ соображеше пользы, получаемой отъ противо- 
законнаго действ!я совершителемъ его. Но если уже принимать въ 
соображеше эту пользу, то конечно она должна служить основашемъ 
не къ уменьшение, а къ увеличение наказашя. Если же, въ случай 
причинешя мучешя животному, получаемая мучителемъ отъ противо- 
законнаго дййств!я его польза даже имйетъ послйдств1емъ своимъ 
совершенную безнаказанность, то это противоречить, безъ всякихъ 
видимыхъ причинъ, общимъ началамъ законодательства о престун- 
лешяхъ и наказашяхъ. Кромй того ограничеше, что наказание под- 
лежитъ только мучеше животныхъ безъ пользы, дйлаетъ 431 
статью совершенно излишнею, такъ какъ подобнаго дйяшя, при нор- 
мальномъ состояши духа совершителя, вовсе встретиться не можетъ. 
Мучеше животнаго безъ всякой пользы или выгоды для мучителя 
было бы дйяшемъ, лишенными всякой цели; безцйльныя же дйяшя 
совершаются разве только умалишенными или людьми, действую­
щими подъ влтяшемъ гнева или какого либо иного, весьма сильнаго 
волнешя, уменьшающаго вменяемость. Побудительная причина къ 
мучешю животнаго всегда заключается въ какой либо своекорыстной 
цели совершителя, или въ стремлеши его къ достижешю какой либо 
пользы: посему действительно безполезнымъ, т. е. „напраснымъ“ 
мучешемъ животнаго могло бы быть признано единственно лишь 
такое, которое совершено въ волнеши или гнйвй. Затймъ, если 431 
ст. установляетъ за мучеше животныхъ наказаше лишь на тотъ слу­
чай, когда мучеше было „напрасное“, то изъ этого елйдуетъ, что 
статья эта, —• вопреки основнымъ правиламъ закона, признающимъ 
волнеше или раздражеше всегда обстоятельствомъ, уменьшающимъ 
наказаше, — подвергаетъ совершителя означеннаго въ ней дйяшя 
наказашю, когда онъ совершилъ это дййств1е въ раздраженш, но 
освобождаетъ его отъ всякаго наказашя въ томъ случае, когда то же 
самое дййств!е было совершено имъ съ хладнокровнымъ умысломъ. 
Это такая полная аномал!я, которая не имеетъ себе подобныхъ. 
Изъ сего ясно вытекаетъ необходимость ходатайствовать, чтобы вы- 
ражеше .щапрасныхъ“ было изъ 431 ст. Уст. о нак., нал. мир. суд. 
исключено.

Въ заключеше должно еще упомянуть, что въ утвержденныхъ 
Г. Министромъ правилахъ 1866 г. полагается денежная пеня въ раз­
мере до 50 руб., между тймъ какъ въ 431 ст. Уст. о нак , нал. мир. 
суд., высппй размерь пени определяется въ 10 руб. Уже пеня въ 
количестве до 50 руб. казалась обществамъ покровительства живот- 



нымъ недостаточною, а потому они неоднократно, въ согласность съ 
общественнымъ мнешемъ, ходатайствовали предь Правительствомъ 
объ увеличенш размера взыскашя, дабы судья также и въ случаяхъ 
особенно возмутительнаго свойства имелъ возможность определить 
соответственное наказаше. Хотя и не было оы надоонэстп въ уста- 
новлеши такой же нормы, какая принята Североамериканскимъ за- 
конодательствомъ, определяющимъ за мучеше животныхъ денежную 
пеню до размера 1000 долларовъ или отдачу въ принудительный 
работы на срокъ до 12 мЬсяцевъ, однакоже было оы согласнымъ съ 
чувствующеюся общею потребностью, если бы судье была предо­
ставлена возможность къ присуждение виновныхъ, въ осооенно тяж- 
кихъ и чрезвычайныхъ случаяхъ, къ денежней пене въ размере до 
100 рублей или къ аресту на время до одного месяца.

Изъ вышеизложенныхъ соображешй достаточно явствуетъ, что 
обществамъ покровительства животнымъ следовало оы обратиться 
къ Правительству съ общимъ ходатайствомъ о томъ, чтооы 43' ст. 
Уст. о нак., нал. Миров. Суд., была изменена исключешемъ содер­
жащихся въ ней ограничены, по которымъ статья эта относится только 
къ мучешю домашнихъ животныхъ, и притомъ только къ случаямъ 
причинешя имъ напрасных!» мучешй, и чтобы означенная статья, 
съ увеличешемъ установленной въ ней меры наказашя, получила 
следующую редакщю:

„За причинен!е животному мучены! или жесто­
кое съ ними обращенте виновный подвергается де­
нежному в з ы с к ан i ю въ размере до 100 р3 11 ■ или 
аресту на время до одного месяца“. Кроме того пре­
доставляется судье постановить определеше и объ отобраши 
животнаго у лица, виновнаго въ вышеозначенныхъ действ!яхъ‘\

II.
Докладъ о м-йропр1ят1яхъ къ уничтожению или ограни- 

чешю вивисекщй въ Pocciv.
Статья 8-ая утвержденныхъ Г. Министромъ Внутреннихъ Делъ 

въ 1866 г. правилъ постановляете:
„Вообще запрещается всякое мучен! е ка- 

„ к и х ъ либо животныхъ и всякое жестокое с ъ 
„ними о б р а щ е н! е. “

По этому правилу безусловно запрещено всякое оезъ изьяпя 
мучеше животныхъ, а следовательно и вивисекщя; ибо что значатъ 
все прочте роды мучешя животныхъ въ сравнены съ вивисекщями, 
который сопряжены съ мучешями, превышающими все, что когда 



либо было причинено животнымъ дурными и безнравственными 
людьми.

Прилагаемая брошюра подъ заглав!емъ „тайные ужасы" содер- 
житъ въ себй въ краткой Формй вей существеннййппе доводы, при­
веденные по этому высоковажному вопросу, какъ за вивисекщю, 
такъ и противь нея, Эта брошюра знакомить читателя съ возраже- 
шями и основашями, приводимыми вивисекторами и ихъ привержен­
цами въ пользу вивисекции, и опровергаетъ ихъ пунктъ за пунктомъ 
отзывами и цитатами, происходящими большею частчю отъ значитель- 
ныхъ представителей медицинскихъ наукъ.

Преимущественно на Обществахъ покровительства животнымъ 
лежитъ священная обязанность къ неутомимой и энергической борьбй 
противъ вивисекцш, этого варварства, которымъ запятнено наше сто- 
лйт!е. Всякое Общество покровительства животнымъ, которое не 
является рйшительнымъ противникомъ вивисекцш, составляетъ просто 
безсмыслицу и недостойно своего назвашя. Оно дйлается прямо 
смйшнымъ, игнорируя жестокости вивисекторовъ и требуя въ то же 
время подвержешя наказание какого нибудь невйжественнаго изво- 
щика или мясника за причинеше животному въ сто разъ меньшаго 
мучешя. Это противно всякому праву и всякой справедливости. 
Для извинешя этой аномалш обыкновенно указываютъ на приносимую 
вивисекщею пользу человеку, эту центральную точку, около которой 
нынй вращаются стрсмлешя всего Mipa. Но въ этомъ случай и 
всякш другой родъ мучешя животныхъ можетъ быть столь же оправ- 
данъ, какъ и вивисекщя. Развй npouie мучители животныхъ дйй- 
ствуютъ безъ всякихъ побудительныхъ причинъ? Извощикъ, жесто- 
кимъ б1ен!емъ лошадей, старается ускорить движете экипажа; 
скотоводъ, тймъ или другимъ жестокимъ способомъ обращешя, имйетъ 
въ виду получеше болйе цйннаго убойнаго скота; любитель спорта, 
мучешемъ животныхъ, стремится достигнуть своего удовольств!я, и 
наконецъ тотъ, который не преслйдуетъ никакой другой цйли, по 
крайней мйрй хочетъ удовлетворить своей злобй, такъ какъ и это 
является пользою, составляя для мучителя наслаждеше. Развй дйй- 
ств!я вивисектора слишкомъ отъ этого различны? Не заключается 
ли цйль ихъ по большей части въ удовлетворен^ безполезному любо­
пытству, а также чувству какой то безумной и преступной страсти 
и гордости, возбуждаемому въ вивисекторй сознашемъ власти его надъ 
животнымъ и созерцашемъ мучешй содрогающагося отъ ужасной боли 
тйла. Для успйховъ науки, вивисекцш имйютъ лишь весьма спорную 
и сомнительную цйну, а для практической медицины являются 
совершенно безполезными, и даже напротивъ привели къ многочислен- 
нымъ ошибочнымъ заключешямъ и вслйдств1е того къ ошибочному 
лечешю человйческихъ болйзней. Ежедневный опытъ показываетъ, 
что вей неутомимым рекламы печати, прославляются пользу отъ 
вивисекцш, всегда рушатся въ самое короткое время. Шумныя 



разглашения газетъ о практическихъ будто-бы результатахъ открытий 
и ипотезъ Пастера, Коха и проч, не составляютъ исключешя изъ 
этого правила. У знаменитаго Пастера все осталось только обе- 
щашемъ и попытка применить reopir къ практическимъ потреб- 
ностямъ лечешя кончилась весьма жалко и къ стыду всехъ прнвер- 
женцевъ; открыНе д-ромъ Кохомъ холернаго бацилла не принесло 
никакой пользы ни науке, ни лечебной практике, да и вообще все 
учете о бактер!яхъ уже подвергается спору и объявляется пара- 
доксомъ (какъ это последовало напр. со стороны профессора д-ра 
Петера, члена академш и медицинскаго Факультета въ Париже и двухъ 
честныхъ учениковъ Пастера: Шово и Боншари). Совершенно точно 
также, согласно мненпо, высказанному уже предусмотрительными 
врачами, неподдавшимися общимъ восторженнымъ возгласамъ, пред­
видится неизбежная безрезультатность также и последняго сомнп- 
тельнаго открытая Коха. — Что касается до прививашй, делаемыхъ 
Пастеромъ для предохранешя отъ бешенства, то д-ръ Петеръ назы- 
ваетъ ихъ „громадною мистиФикац!ею“, въ которую никто уже 
не верить.

Преимущественно однако вопросъ о вивисекщяхъ является во- 
просомъ нравственнымъ, а этимъ самымъ положительно и устраняется 
пресловутая Фраза о такъ называемой „свободе науки“. Въ г лазах ъ 
вивисекторовъ и ихъ приверженцевъ эта свобода лаетъ право къ 
противнымъ всякому человеческому чувству преступнымъ действ!ямъ. 
Пусть каждый пользуется свободою мыслей и выражения этихъ мыслей 
словами и на письме; но свобода действ!й изеледователя и пре­
подавателя должна безусловно ограничиваться пределами, поставлен­
ными нравственнымъ закономъ. Нравственное убеждеше современ- 
наго общества ненавидитъ и осуждаетъ вивисекщю, какъ практику, 
находящуюся въ самомъ вошющемъ противоречит съ нравственнымъ 
чувствомъ цивилизованнаго народа. Оно усматриваешь въ означен- 
ныхъ утонченно-жестокихъ опытахъ надъ безчисленными творешями, 
одаренными сознашемъ, душевными силами и чувствомъ боли, явное 
преступное нарушеше стоятцаго превыше всякой пользы священнаго 
долга хрисНанскаго и человеческаго милосердтя, а равно посрамлеше 
истинной науки, такъ какъ служеше сей последней возможно только 
чистыми руками, и пути изеледовашй ея тверды и благонадежны, 
тогда какъ способы изеледовашя вивисекторовъ обманчивы и ведутъ 
отъ одной ошибки къ другой. Нравственное убеждеше обще- 
ственнаго мнешя видитъ въ допущеши Правительственными учрежде- 
шями такой ужасной практики достойную сожалГшя терпимость къ 
нарушешямъ нравственныхъ задачъ Государства. Дальнейшее су- 
ществоваше вивисекцш несовместимо съ усматривающимися успехами 
въ нравственныхъ поняНяхъ общества, по которымъ хотя и не от­
клоняется убой животныхъ, но безусловно осуждается умышленное 
ихъ мучеше. .



Изъ vcropiu цивилизац'ш мы видимъ, что во все времена же- 
CrOEis заблуждешя веровашй, науки и законодательства должны были 
исчезнуть отъ вл'шшя успеховъ, сделанныхъ нравственнымъ чувствомъ 
народа. Это нравственное народное чувство не переносить даль- 
нейшаго существовашя представляемаго вивисекщею безнравственна™ 
и безчеловЪчнаго способа изслЬдован!я и преподавантя и не пре­
кратить своихъ протестовъ и представлешй противъ нея, впредь до 
принятая ихъ во внимание

Всл6дств1е этого возбужден1я общественной совести, въ Англш 
быль изданъ ограничивающей свободу вивисекцш, по крайней MBpB въ 
существенныхъ частяхъ, законъ; равнымъ образомъ и въ Швещи и 
Даши парламенты высказались противъ вивисекцш.

У насъ вивисекцш, BCTpyaBIiseA въ прежнее время лишь весьма 
редко, дошли въ последшя десятилеПя до такого распространения и 
до такой степени утонченности въ мучешяхъ, что скорое и осно­
вательное пресечение этого зла является настоятельною необхо­
димостью. Сод’Ьйств!е этому должно быть считаемо HeupeMBHHBIMb 
долгомъ и самою важнейшею и настоятельнейшею задачею вс'Ьхъ 
обществъ покровительства животнымъ, не преклоняющихся предъ 
1сзуитскимъ принципомъ, что „цель освящаетъ средства“, и не отсту­
пающихся отъ покровительства животнымъ въ тЪхъ случаяхъ, когда 
оно перестаетъ соответствовать человеческимь выгодами, а напротивъ 
стоящихъ на нравственной точке зрешя и проникнутыхъ убеждешемъ, 
что никакое соглашеше съ вивисекторами невозможно, что покрови­
тельство животнымъ и вивисекщя противны другъ другу какъ добро 
и зло, какъ добродетель и порокъ, и что затемъ по этому вопросу 
не можетъ быть никакого компромисса, никакого средняго пути (пре- 
следовашемъ коего хвалятся нерешительный и равнодушный къ своей 
задаче общества покровительства животнымъ), а что въ настоящемъ 
деле просто должно придерживаться изреченш Священнаго Писаьпя: 
„кто не за меня, тотъ противъ меня“ и „нельзя въ одно время слу­
жить и Богу и Вел1алу“.

Исходя отъ убеждешя, что Руссшя Общества покровительства 
животнымъ вовсе не преклоняются предъ недостойными принципомъ 
выгоды, а смотрятъ на это покровительство съ нравственной точки, 
Дамсшй Комитетъ Рижскаго npiora для животныхъ просить собрав­
шихся въ С.-Петербурге депутатовъ означенныхъ Обществъ: благо­
волить тщательно разсмотреть и сообразить вышеизложенное и за­
темъ, всеми голосами съезда, единодушно постановить: войти къ 
Правительству съ ходатайствомъ объ изданш закона, примерно въ 
следующей Форме:



3 а к о н ъ

о пресечены мучешя животныхъ, извЪстнаго подъ назвашемъ 
„вивисекщи“.

§ 1. Всякая, производящая сама по себе боль, операщя 
надъ живыми животными, делаемая для целей научнаго из- 
следовашя или преподавашя, запрещается. Наравне съ этпмъ 
запрещены также: сожигаше, обвариваше кипяткомъ, умерщ- 
влеше холодомъ, голодомъ и жаждою, какъ равно отравлеше 
производящими боль ядами и производство сопряженныхъ 
съ болью опытовъ посредствомъ электричества.

§ 2. За совершете какого либо изъ запрещенныхъ въ 
§ 1-мъ деятй, или за сод4йств1е при этомъ, определяется 
денежное взыскаше въ размере до 400 р. или заключеше въ 
тюрьму на время до 6 мЪсяцевъ.

Возложеше обязанности къ усыпленпо животныхъ передъ опытами 
являлось бы недостаточнымъ, потому что къ надлежащему надзору 
за соблюдешемъ этого правила не представляется возможности. Ви- 
висекторъ, даже и въ случаяхъ когда усыплете животнаго 
не могло бы помешать целямъ опытовъ, темъ не менее заин- 
тересованъ въ н е у с ы п л е н i и его, потому что забота о 
сохранены животнаго въ усыпленномъ состояши можетъ стеснить 
его въ оперативной его деятельности и въ обращены надлежащаго внп- 
vanis на выступаюшдя при ней явлетя, и онъ всегда имЬетъ воз­
можность воспрепятствовать выражение животнымъ терпимой имъ 
боли, посредствомъ применешя, передъ опытомъ, яда кураре, пли 
посредствомъ прореза у животнаго голосовыхъ нервовъ и. т. п. Въ 
виду этого, при предложенномъ нами проекте закона, имеется въ виду 
не допускать возражен!я, что подвергнутое вивисекщи животное было 
усыплено.

Относительно вивисекщи въ ветеринарныхъ училищахъ, при 
которой даже и не имеется въ виду достижешя какихъ либо 
познашй, полезныхъ для лечешя людей, должно еще указать на то, 
что она, по отзывамъ даже Физюлоговъ-вивисекторовъ (напр. про- 
Фессоровъ Шиффя и Германа ср. брошюру „Тайные ужасы“, стр. 44) 
а равно по мнешямъ знаменитейшихъ ветеринаровъ Англы, — для 
ветеринарной науки совершенно не нужна. Во Французскихъ ветеринар­
ныхъ училищахъ все вивисекщи, за исключешемъ четырехъ несопря- 
женныхъ съ болью опытовъ, запрещены, а въ Англы таковыхъ ныне 
уже не производится вовсе. Для vsyenis врачебныхъ операщй надъ 
животными, воспитанники ветеринарныхъ училищъ упражняются, съ 
несравненно лучшимъ успехомъ, надъ телами мертвыхъ животныхъ.



Если же съездомъ не будетъ найдено возможными ходатайство­
вать о немедленномъ совершснномъ запрещен™ вивисекщй, то благо­
волить съездъ по крайней мере просить объ ограничен™ ихъ, и 
именно о запрещен™ самыхъ жестокихъ и ужасныхъ родовъ опытовъ.

П о л о ж е н i е
объ ограничен™ мучетя животныхъ, известнаго подъ назван!емъ 

„вивисекщи“.

1) Опыты надъ живыми животными могутъ быть произво­
димы только для целей cepiosuaro научнаго изслЪдовашя.

2) Животныя высшей организацш, а именно лошади, 
обезьяны, собаки и кошки не могутъ быть употребляемы для 
вивисекщи.

3) Опыты надъ животными могутъ быть производимы 
только лицами, имеющими на это разрбшеше Привительствен- 
наго учреждешя.

4) Животное, во все продолжеше опыта, должно быть со- 
держимо въ сильномъ усыплен™, такъ, чтобы оно ничего не 
чувствовало. Ядъ „кураре“ не считается усыпительнымъ 
средством!», а потому употреблеше его воспрещается.

5) Животное, если оно подверглось тяжкому повреждетю 
или еслибы боль осталась и после пробуждетя его отъ усыпле- 
шя, должно быть предано смерти.

6) Вивисекщи при преподавай™ или лекщяхъ въ универси- 
тетахъ, ветеринарныхъ училищахъ и сельско-хозяйственныхъ 
учебныхъ заведетяхъ, какъ равно упражнетя въ операщяхъ 
надъ живыми животными, совершенно запрещаются.

7) За соблюдешемъ этихъ правилъ должно надзирать Пра­
вительственное учреждеше, независимое отъ медициыскихъ 
Факультетовъ, и исполнеше ихъ подлежитъ обезпеченпо уста- 
новлешемъ наказашй за нарушешя. Означенное учреждеше 
им4етъ право и обязанность осматривать заведешя, заявлять о 
нарушешяхъ правилъ для иодвержешя нарушителей наказашямъ 
и давать разрешения по ходатайствам!» о дозволен™ опытовъ, 
назначенных!» для научныхъ изеледовапш.

8) За нарушеше правилъ сего Положешя определяется 
денежное взыскаше въ размере до 400 руб. или заключете въ 
тюрьму на время до шести месяцевъ.



IIL
Докладъ касательно 17 пункта программы: „О спосо- 

бахъ ловли и истреблешя бродячихъ собакъ“.
Общеизвестно, что едва ли существую™ катая либо общественный 

меры, которыя бы въ такой степени навлекли на себя неудовольствие 
и до ’того лишились бы публичнаго уважешя вслеДств1е невозможно­
сти надлежащаго настояшя на нихъ, какъ существуюпця меры про- 
тивъ собакъ. Имея большею частйо весьма недостаточное законное 
основаше, out, не соответствую™ требовашямъ справедливости и, 
оставляя совершенно въ стороне гуманныя начала покровительства 
животнымъ, становятся въ резкое противореше съ утвержденными 
г. Министромъ Внутреинихъ Делъ правилами покровительства живот­
нымъ, въ 8-мъ § которыхъ сказано.

„Вообще запрещается всякое мучен!е какихъ 
либо животинхъ и всякое жестокое съ ними 
обращен! е.“

Этотъ § запрещаетъ не умерщвлеше, а м у ч е н i е животнаго 
и всякое жестокое обращеше съ нимъ. А какъ обычный споеобъ 
ловли и истреблешя такъ называемых! бродячихъ собакъ безспорно 
ио самому существу своему сопрлженъ съ мучешями для нпхъ и съ 
жестокими еъними обращешемъ, то общества покровительства живот- 
иымъ безусловно обязаны приложить попечете, чтобы способъ поимки 
и умерщвлешя собакъ былъ согласован! съ вышеозначенным! § 

правилъ.
Для устранешя зла въ самомъ его корне было оы полезно при­

нять следующая м’Ьры:
1) Ловля собакъ должна быть вверяема лишь такимъ лпцамъ, 

которыя (какъ это соблюдается именно въ Англш) достигли 
известной степени нравственнаго развитая и которыя спо­
собны, путемъ согласнаго съ человйческимъ достоинствомъ 
исполнешя означенной ихъ обязанности, очистить это дело 
отъ лежащаго на немъ, вслйдств!е закоренелыхъ злоупо- 
требленш, пятна презрительности и унизительности. Въ 
Англш эта обязанность исполняется неопороченными, по­
рядочными лицами, которыя публикою уважаются. Доко.тЬ 
же поимка и умерщвлеше собакъ будутъ вверяемы самымъ 
невЪжественнымъ, лишеннымъ всякаго человйческаго чувства, 
людямъ, дотоле, даже и при самыхъ наилучшихъ законо- 
положешяхъ, варварство и жестокость не прекратятся.

2) Относительно saxbnis собаками и способа ловли и ис­
треблешя бродячихъ собакъ надлежало бы издать обязатель­
ное по всей Имперш и согласное съ правилами покрови­
тельства животнымъ, нормальное положенье, не 
предоставляя уже произволу и власти лицъ, временно на- 



чальствующихъ въ городскихъ и полицейскихъ учреждеш- 
яхъ; издавать, смотря по личнымъ ихъ мнешямъ и воззре- 
IiaMB, местный положешя, то въ смысле покровительствую- 
щемъ животнымъ, то въ смысле къ нимъ враждебномъ, и 
экспериментировать по своему усмотрбшю, то введешемъ, 
то отменою намордника и другихъ противорЪчащихъ другъ 
другу мйръ.

Что касается до желаемаго нами нормальнаго положешя, то 
Дамскш Комитетъ позволяетъ ceb предложить следующее пункты:

I. Въ отношеши къ владение собаками вообще могло бы быть 
принято ооразцомъ введенное съ 1-го Января сего года въ 
г. Кельне новое полицейское положев1е объ этомъ предмете. 
По этому положешю вей собаки вне квартиръ и огорожен- 
ныхъ дворовъ должны быть снабжены явственными обозна- 
чешемъ Фамилш и местожительства владельца (значащимся 
на ошеиникй, марке, металлической плитке и т. и.). Вне 
домовъ и замкнутыхъ дворовъ все злыя собаки должны 
иметь на себе намордникъ, устраняющ!й всякую возмож­
ность кусашя, Злыми собаками должны быть считаемы 
именно тй, которыя ви этоми качестве известны Полищи 
и будути признаны ею злыми ви особомъ письменноми 
определены на имя владельцевъ. За napywenie этихъ пра­
вили в л а д е л с ц ъ подвергается денежному взыскан™ въ 
размере до 30 марокъ, которое въ случае несостоятель­
ности заменяется арестомъ на соответственный сроки.

II. Ви отношеши содержан!я и хранен!я пойманныхъ 
собаки было бы полезно ввести следуюпця правила: 
1) Помещешя, ви которыхи содержатся собаки, должны 

быть светлы, опрятны, доступны чистому воздуху и при­
способлены для топлешя.

2) Отдйлешя должны помещаться не други поди другомн, 
а одно возле другаго, или ви некотороми разстоянш 
другъ отъ друга.

3) Для каждой сооаки отводится особое отделешс; она по­
лу чаетъ чистую соломенную подстилку и сосудъ со 
свежею водою для питья.

4) Кормлеше каждой собаки должно производиться отдельно, 
а не вместе съ другими изъ одной чашки.

5) Кормлеше производится два раза въ день; одинъ разъ 
дается овсяная каша съ говядиной и одинъ разъ молоко 
съ хлйбомъ.

6) Собаки должны быть выпускаемы по крайней мере 
однажды въ день на дворъ, для свободнаго движешя въ 
чистомъ воздухе.



III. Правила для ловли с о б а к ъ.
1) Дозволяется ловить лишь собаки, неим'Ьющихъ ни ошей­

ника, ни другаго знака съ изображешемъ Фамилш и 
адреса владельца.

2) Для ловли должны быть употребляемы только сети или 
кожаная петля (доколе не будетъ изобретено луч- 
шаго средства). Употреблеше проволочной петли, 
удушающей животное и часто глубоко врезывающейся въ 
тело, запрещается подъ страхомъ наказания.

3) Фургонъ для транспортировки пойманныхи собакъ долженъ 
быть устроенъ просторно и целесообразно, иметь от- 
делешя для большихъ и малыхъ собакъ и получать свети 
сверху.

4) Въ Фургонъ должно быть помещаемо лишь столько со­
бакъ, сколько можетъ удобно стоять други возле друга.

5) Лица, которыми вверена ловля собакъ, должны исполнять 
свои обязанности, въ продолжеше месяцевъ съ 1-го 
Октября по 1-ое Февраля, только до 7-ми часовъ утра, 
а въ остальные месяцы лишь до 6-ти часовъ угра.

6) Они должны иметь знаки съ нумерами.
7) За каждое повреждение собаки при ловле они подвер­

гаются ответственности и наказание.
8) Если они принадлежатъ кв низшимъ классами народа, 

то Фургоны должны быть сопровождаемы и контролиру­
емы агентомъ Общества покровительства животными, пли 
где таковаго Общества не существуети, одними пзи 
чинови Полицш.

IV. Правила для умерщвлен!я пойманныхи собаки.
1) Пойманный собаки могути быть умерщвляемы только 

ветеринарными врачеми или поди надзороми и ви при- 
сутствш таковаго.

2) Умерщвлеше собаки допускается только посредствоми 
хлороформа (си употреблешемн таки называемой маски) 
или посредствоми синильной кислоты (свежаго прпго- 
товлешя). Большихн собаки дозволяется умерщвлять и 
посредствоми выстрела, если есть лицо, умеющее верно 
стрелять. Употреблеше другихп ядови, каки то стрих­
нина, ц1анкал1я, мышьяка и т. п., и вообще всяки! другой 
способи умерщвлешя, напр. чрези yõienie, повешаше, 
утоплеше и пр. воспрещаются.

3) Владельцу, желающему умерщвлешя своей собаки, доз­
воляется, ио усмотрещю его, присутствовать при ея 
умерщвлены.



4) Каждая пойманная собака сохраняется по крайней мере 
4 дня и не можетъ быть ни умерщвлена, ни продана 
прежде 5-го дня.

5) Тела собакъ, после ихъ умерщвлетя, должны быть хра­
нимы неприкосновенно по крайней мере 24 часа.

6) Съ владельца, желающаго выкупить свою собаку, взи­
мается плата въ размере 50 коп. за каждые 24 часа.

7) Заведешя, въ которыхъ хранятся и умерщвляются пой­
манный собаки, состоять подъ контролемъ местнаго 
Общества покровительства животнымъ, а въ т'Ьхъ горо- 
дахъ, где таковыхъ Общестръ не существуетъ — подъ 
контролемъ коммисш, состоящей изъ одного служащаго 
въ Думе и одного изъ полицейскихъ чиновъ.

Къ мбрамъ противъ собакъ, состоящимъ въ противоречит съ 
§ 8-мъ утвержденныхъ г. Министромъ правилъ, принадлежитъ и 
.обязательность намордника. Решительно невозможно отри­
цать, что ношеше намордника составляетъ для собаки мучеше и не­
редко делается действительною жестокостью. А какъ сверхъ того 
все собранный по настоящее время указашя опыта, а также и от­
зывы выдающихся авторитетовъ въ области ветеринарной науки 
доказываютъ, что обязательность намордника составляетъ не только 
мучительную и вредную, но и при этомъ еще безполезную, а въ 
чрезвычайно многихъ случаяхъ вовсе неосуществимую, и потому из­
лишнюю меру, то изъ этого вытекаетъ, что Общества покровитель­
ства животнымъ безусловно должны приложить попечете объ отмене 
обязательности намордника, или объ ограничены! ея съ тбмъ, чтобы 
намордникъ былъ обязателенъ только для действительно злыхъ собакъ.

Ссылаясь на „заключен!е по вопросу о введен!и 
намордниковъ для собакъ“, составленное симъ Комитетомъ, 
согласно желашю Г. ЛиФляндскаго Губернатора, для представлешя 
Г. Министру Внутреннихъ Делъ, и напечатанное въ 1887 году въ 
Л?Л? 26, 27, 29 и 30 Вестника Россшскаго Общества, Дамскш 
Комитетъ, къ изложеннымъ въ томъ заключении соображешямъ и 
отзывамъ значительныхъ спещалистовъ, высказавшихся противъ 
введетя намордника, позволяетъ себе присовокупить здесь мнете 
еще одного спещалиста по этому вопросу, появившееся въ печати 
въ новейшее время.

MHBHie объ обязательности намордниковъ.
(Земскаго ветеринарнаго врача Д-ра Ферста.)

Намордникъ, если онъ сделанъ солидно и действительно мешаетъ 
собаке кусать, всегда составляетъ для сей последней мучеше. Это 
объясняется съ одной стороны темъ, что у собаки ноздри соразмерно 
узки и что она, при закрытомъ рыле, уже подъ обыкновенными 



условиями не можетъ съ такимъ удобствомъ дышать, какъ наир, 
лошадь, а съ другой стороны темъ, что у собаки въ коже нЪтъ 
потовыхъ желЪзъ, такъ что у нея не можетъ быть речи о чрезкожномъ 
дыхаши, т. е. о выступленш телесной жидкости чрезъ кожу, какъ у 
другихъ животныхъ. ВслгЬдств1е этого анатомическаго недостатка, 
собака, при движенш или при большой жаре, чувствуетъ безусловную 
Необходимость высовывать языкъ, при широко открытом ь рыле, для 
Получешя такимъ образомъ болыпаго пространства на предметъ 
Испарешя телесной жидкости и замены этимъ чрезкожнаго дыхашя. 
По сему намордникъ, принуждая собаку держать челюсти крепко 
стиснутыми и удерживать языкъ во рту, препятствуеть ей въ 
дыхаши и тЪлесномъ испаренш и причиняетъ ей, особенно при 
сильной жаре и скоромъ движенш, прямую пытку. Если же на­
мордникъ для избЪжашя этого сделанъ просторнее, то онъ безпре- 
рывно передвигается съ места на место и причиняетъ собаке ссадины 
на носу, глазахь, ушахъ и т. д. Докторъ Цюрнъ, проФессоръ вете­
ринарной науки въ Лейпцигскомъ университете, въ брошюре своей: 
„пороки домашнихъ животныхъ“ говоритъ, что ношеше намордника 
несомненно составляетъ для собаки большое мучеше и часто ведетъ 
къ образованно ссадинъ.“

Изъ вышеприведеннаго видно, что обязательность п о - 
стояннаго Homekis намордниковъ представляетъ 
для собаки весьма суровую меру, которая можетъ 
быть оправдана разве только въ случае существ о- 
ван!я самыхъ важныхъ къ тому причинъ. По сему 
спрашивается: действительно ли таковыя существуютъ. Такими 
важными причинами къ введение постояннаго обязательнаго ношешя 
намордника считаются предотвращеше заражешя бешенствомъ и 
ограждеше людей отъ укушешя.

Между темъ обязательность ношешя намордника нисколько не 
составляетъ действительнаго предохранешя противъ заражешя 
бешенствомъ. При своеобразномъ симптоматическомъ ходе этой 
шлезни она появляется у собакъ почти всегда неожиданно для ихъ 
Владельцевъ; кроме того страдаюпця этою болезшю собаки чувствуютъ 
стремлеше къ тайному оставление квартиры владельца ихъ, еще 
везаметившаго ихъ болезни. А какъ собаки, въ самыхъ домахъ 
своихъ владбльцевъ, намордника не носятъ, то опасность заражешя 
людей и животныхъ вслЬдerBie укушешя какой либо взбесившейся 
собаки существуетъ уже въ самомъ доме. Эта опасность не 
Исключена и вне домовъ, потому что, какъ уже упомянуто, собакамъ 
Почти всегда удается выбраться на улицу безъ намордника. По­
сему, не смотря на обязательность намордниковъ, никогда не уда­
валось видеть или поймать бешенной собаки, на которой находился 
бы намордникъ.



Действительное ограждете публики отъ нападешя собаки на- 
мордникъ представляетъ лишь въ томъ случае, когда онъ устроенъ - 
такъ, чтобы животное положительно было лишено возможности кусать. 
Но этого большею частно не бываетъ. ПроФессоръ Д-ръ. Цюрнъ, 
въ вышеупомянутой брошюре своей, говорить объ этомъ дословно 
следующее:

Каждая полицейская мера, дабы ее можно было при­
знать хорошею, должна быть такою, чтобы действ!е ея х 
могло быть контролировано. Фактъ ношешя собакою 
намордника конечно можетъ быть контролированъ, но по­
верка того: приспособленъ ли онъ къ голове собаки такъ, 
чтобы она решительно не могла кусать, невозможна. 
Издатель сей брошюры можетъ уверить читателей, что 
изъ числа 100 собакъ, снабженныхъ намордниками, на 
75-ти собакахъ намордники таковы, что собаки свободно 
могутъ кусать Посему ношете собаками намордниковъ 
большею acrir не имеетъ никакого действ!я.“

ПроФессоръ Гюнтеръ, въ сочинети своемъ „о бешенстве 
собакъ“ говорить следующее:

„Опыть доказалъ, что намордники лишь весьма редко 
препятствуютъ кусанию; а что ни одинъ намордникъ не 
ограждаетъ носящую его собаку отъ укушешя ея другими ' 
собаками, это конечно не требуетъ никакого дока­
зательства.“

Съ этимъ мнентемъ согласно большинство сведущихъ лицъ. 
Пришли къ убеждешю, что обязательность н о ш е н i я 
намордниковъ вовсе не составляетъ гарант!и 
и р о т и в ъ бешенства, а в ъ отношении огражден!я 
публики отъ укушен!я представляетъ только 
полумеру.

Установлено временной обязательности намордниковъ при 
появленш случаевъ бешенства собакъ быть можеть содействуетъ 
къ успокоен!ю публики, ио положительной пользы не 
приносить.

Введете общаго правила о томъ, чтобы собаки, на которыхъ 
нЬтъ намордника, водились по улицамъ на бечевке, является почти 
безполезнымъ, такъ какъ это не препятствуетъ собаке въ кусаши; 
а напротивъ такое правило могло бы только затруднить движете 
по многолюднымъ улицамъ и послужило бы только къ отягощение 
владельцевъ безвредныхъ собакъ.

Для того однакоже, чтобы оградить людей и 
ж и в о т и ы х ъ отъ т а к и х ъ собакъ, о которыхъ известно, 
что о не злы и кус ли вы, являются полезными и не­
обходимыми меры собственно противъ этихъ от­
дел ь и ы х ъ собакъ.



По MHBHilO моему совершенно достаточно, прежде всего вообще 
запретить допущеше брожешя по улицамъ собакъ безъ хозяина, а 
въ отношеши такихъ собакъ, касательно коихъ известно, что OH 
злы или вредны для общественной безопасности, установить въ 
каждомъ отд'Ьльномъ случае, смотря по надобности, что собака 
должна быть постоянно держима на привязи или водима по улицамъ 
только на бечевке или цепочке, или подлежитъ снабжение наморд- 
никомъ, положительно препятствующимъ кусанпо, но при этомъ 
по возможности удобнымъ для собаки. Кроме же сего следовало бы 
установить для влад!льцевъ собакъ строжайшую ответственность 
за всяк1й причиняемый собаками ихъ вредъ.

IV.
Заметки кь пункту 15: „Объ изменении и дополнеши 
правилъ объ обращеши съ животными, утвержденныхъ 

Господиномъ Министромъ Внутреннихь Д-Ьлъ“.
Хотя къ вышеозначенному пункту предметовъ занятШ съезда 

не заявлено и не выработано Дамскимъ Комитетомъ особое пред- 
ложеше, однакоже Комитетъ считаетъ себя обязаннымъ сделать и 
по этому пункту краткое заявлеше, заключающееся въ следующемъ:

Безспорно, что утвержденными Господиномъ Министромъ Вну- 
треннихъ Делъ „правилами для предохранешя животныхъ отъ мучешй“, 
и въ особенности § 8-мъ этихъ правилъ, дарованы Русскимъ Обще- 
ствамъ покровительства животнымъ нрава, имеюпця громадное для 
нихъ значеше и даже составляющая единственное твердое основаше 
для ихъ деятельности. Основываясь на § 8-мъ этихъ правилъ, Об­
щества имеютъ право противодействовать всякому мучешю жи­
вотныхъ, безъ различая: кемъ, подъ какимъ предлогомъ и 
для какой цЪли эти мучешя ни были совершаемы.

Уже на первомъ съезде въ Москве, въ 1882 году, некоторые 
депутаты отъ Русскихъ Обществъ покровительства животнымъ, при 
совещашяхъ производившихся относительно предложеннаго въ то 
время на обсуждеше съезда проекта нормальнаго устава, возражали 
противъ заключавшихся въ § 28-мъ этого проекта (пункте б.) словъ: 
»никогда ни подъ какимъ предлогомъ не подвергать 
истязашямъ и мучешямъ какое бы то ни было животное“. При этомъ 
они пояснили, что оставлеше этихъ словъ въ уставе безусловно 
должно повлечь за собою выбьте изъ Обществъ многихъ членовъ 
(ветеринаровъ и врачей), зваше которыхъ исключаетъ принятие ими 
на себя такой обязанности. Хотя на это самымъ простымъ и 
естественнымъ ответомъ было бы то, что лица, не желаюпця или 
немогупця принять на себя обязанности къ неподвержешю истязашямъ 



какихъ бы то ни было животныхъ, конечно не могутъ быть членами 
обществъ покровительства животнымъ, однакоже въ то время было 

■ определено отложить окончательную редакщю этого пункта впредь 
до разрешения вопроса о вивисекщяхъ.

Такъ какъ § 8-ой правилъ, въ которомъ сказано: „вообще 
запрещается всякое м у ч е н i е какихъ либо животныхъ 
и всякое жестокое съ ними обращен! е“ уже заключаетъ въ 
себе то самое, что выражено въ пункте б. § 28-го вышеупомянутаго 
проекта, и такъ какъ кроме тсго къ предметамъ заняты настоящаго 
съезда принадлежитъ между прочимъ и „изменен!е правилъ“, 
то должно опасаться возникновешя вновь предложены объ изменены 
§ 8-го правилъ на основаны того же яеуважитсльнаго и заслужи- 
вающаго решительнаго отклоненья, довода. Между темъ всякое из- 
менсше помянутаго 8-го §, заключающего въ себе самое ценное изъ 
всехъ правъ, дарованныхъ Обществамъ покровительства животнымъ 
для осуществлешя ихъ целей и стремлешй, отбросило бы дело этого 
покровительства безвозвратно назадъ и равнялось бы самоуничто- 
жешю Обществъ. Посему священною ихъ обязанностью является не 
допускать измЪнешя 8-го § правилъ, а добросовестно и энергически 
отстаивать дарованныя въ нсмъ права и, прюбретешемъ еще новыхъ 
правъ, подвинуть дело покровительства животнымъ впередъ, а не 
назадъ, сохраняя на всегда въ благодарной памяти первыхъ учре­
дителей Poccickaro Общества покровительства животнымъ, которые 
въ первомъ же заседаши Правлешя 7-го ноября I860 г., приступили 
къ составлен!ю означенныхъ правилъ, а въ 1866 г. исходатайствовали 
утверждешя ихъ г. Министромъ, и отъ всего сердца выразить чувства 
живейшей благодарности тому изъ этихъ учредителей, который, къ 
счастпо Обществъ, еще и доныне находится въ ихъ среде и главе, 
высокочтимому и общеуважаемому Председателю Россыскаго Об­
щества покровительства животнымъ, Петру Влади м! р о в и ч у 
Жуковскому.


