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Сокращен! я.

Вр. пр. — Временный правила о замГиГ ссылки на поселеше и житье

другими наказашями, Высочайше утвержденный въ при-

ложешя къ Высочайше утвержденному мнЪшю Государственная
Совета то Iюня 1900 г. (Собр. уз. 1900 г. № 67 ст. 1509).

д. — дйло.

К. р. — Кассационное рГшеше. Числитель дроби, стоящей всл-йдъ за

буквами: К. р. означаетъ годъ, а знаменатель — номеръ касса-

щоннаго р-Ьшетя, напр., К. р. означаетъ кассацюнное рГшеше

1871 г. за № 91.
П. С. 3. с. 3. т. 111 или Поли. Собр. Зак. собр. 3 т. 111 — Полное Собра-

те Законовъ Россшской Имперш. Собрате 3. Томъ 111.

по прод. 1895 г. — Статьи къ Пятнадцатому Тому Свода Законовъ по

Продолжение 1895 г.

р. о с. — РГшеше Общаго Собратя. Числитель дроби, стоящей

всл-йдъ за этимъ, означаетъ годъ, а знаменатель — номеръ

р’йшешя.
С. 3. или Св. зак. — Сводъ Законовъ Россшской Имперш.
С. 3. Г. или Св. зак. гражд. — Сводъ Законовъ Гражданскихъ.

Сборн. цирк. ук. — Сборникъ циркулярныхъ указовъ.

Собр. уз. — Собрате узаконен!!! и распоряженш Правительства.
У. I'. С. или Уст. гр. суд. — Уставь Гражданская Судопроизводства.
У. Н. или Уст. о нак. — Уставъ о наказашяхъ, налагаемыхъ мировыми

судьями.

У. У. С. или Уст. уг. суд. — Уставъ Уголовнаго Судопроизводства.
Ул. — Уложеше о наказашяхъ уголовныхъ и исправительныхъ.

Уст. Дух. — Уставы Духовныхъ ДГлъ Иностранныхъ Испов-Ьданш.

Уст. Пред. — Уставъ о Предупреждеши и ПресТчеши Преступлен!!!.

Число, поставленное въ скобкахъ, б'езъ всякихъ дальн-Ъйшихъ ука-

зашй, означаетъ номеръ статьи уложешя о наказашяхъ.





Глава I.

Введете.

§l. Уголовное право и его подразделение на две

части: общую и особенную.
Уголовное право учреждено государствомъ при посред-

стве государственной верховной власти.

Уголовное право каждаго культурного государства пред-

ставляетъ не что иное, какъ совокупность правилъ права,

опред'йляющихъ въ общемъ виде, что такое уголовное право-

нарушеше или преступлеше, что такое наказаше, какая право-

нарушешя преступны и какими наказашями они обложены

въ данномъ государстве.
Уголовное право каждаго культурного государства

можетъ быть разделено, по содержашю, на две части: общую

и особенную.
Общей частью уголовнаго права, учрежденного даннымъ

государствомъ, называется совокупность правилъ этого права,

опред'Ьляющихъ въ общемъ виде общее понятхе уголовнаг о

правонарушешя или преступлешя и общее поняпе наказа-

ния, принятое въ этомъ праве. Особенной же частью уго-

ловнаго права, учрежденного даннымъ государствомъ, назы-

вается совокупность правилъ этого права, опред'Ьляющихъ

въ общемъ виде, катя правонарушешя преступны и какими

наказашями они обложены въ данномъ государств I>.

§2. Догма уголовнаго права и ея подразделеше

на две части: общую и особенную.

Изучеше уголовнаго права съ помощью догматического

пр!ема или метода ведетъ къ возникновешю догмы у головнаг о

права.
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Догматически! методъ изследовашя въ области уголов-
наго права состоитъ въ томъ, что изследователь отвлекаетъ

основным начала или принципы отъ постановлены уголовнаго

права, действительно существующихъ у даннаго народа въ

данномъ государстве въ данное время, и, на основаны этихъ

отвлеченныхъ началъ, логически определяетъ содержанте и

строй изследуемаго уголовнаго права или наследуемой части

этого права.
Догмой уголовнаго права называется система правилъ,

излагающая содержанте уголовнаго права, построенная съ

помощью отвлечентя основныхъ началъ или принциповъ отъ

постановлены уголовнаго права, действующаго въ данное

время въ данномъ государстве у даннаго народа. Короче
сказать, догма уголовнаго права есть система положительнаго

уголовнаго права въ ея научномъ построены. Существуетъ
догма русскаго уголовнаго права, догма французскаго уго-
ловнаго права, догма уголовнаго права Германской Имперти
ит. д.; можетъ быть догма уголовнаго права нГсколькихъ

культурныхъ народовъ; но догмы уголовнаго права, не при-
надлежащаго никакому государству, нГтъ и быть не можетъ.

Догма уголовнаго права разделяется на две части:

общую и особенную.
Общая часть содержитъ въ себе систематическое учете

объ источникахъ уголовнаго права, действующаго въ данное

время въ данномъ государстве у даннаго народа, а главнымъ

образомъ — объ общемъ поняты уголовнаго правонару-
шентя или преступлешя и общемъ поняты наказашя, приня-
томъ въ этомъ праве. Особенная же часть представляетъ
систематическое учете о составе, подразделены и нака-

зуемости уголовныхъ правонарушены, предусмотренныхъ въ

данное время уголовнымъ правомъ даннаго государства.

§ 3. Система особенной части уголовнаго права.
Въ обезпеченте правильнаго и яснаго понимашя осо-

бенной части своего дёйствующаго уголовнаго права, куль-
турное государство, въ лице своего законодателя, уже при
самомъ установлены ея, должно позаботиться о томъ, чтобы
она была изложена систематично, въ стройной системе т. е.

въ строгомъ порядке, съ подраздЪлешемъ уголовныхъ право-
нарушены на группы, роды и виды, по опред'Ьленнымъ, яснымъ,
существеннымъ разграничительнымъ признакамъ. Все уго-



7

ловныя правонарушешя, предусматриваемым уголовнымъ пра-

вомъ культурнаго государства, должны быть разделены на

группы; все уголовныя правонарушешя одной и той же

группы — на роды, а все уголовныя правонарушешя одного

и того же рода — на виды, где это нужно.

Проведеше стройной системы въ особенной части уго-

ловнаго права представляетъ для законодателя болышя

трудности.

Выработать самостоятельно систему классификащи уго-

ловныхъ правонарушенш очень трудно. Современная же

наука еще не представила вполне удовлетворительной, строй-
ной системы подразделешя ихъ.

Въ самомъ д'кл'Ь, мнопе ученые указали, что главнымъ

разграничительнымъ признакомъ, при классификащи уголов-

ныхъ правонарушений, долженъ служить объектъ преступлешя.

Объектомъ же преступлешя, при правильномъ определены
этого понятlя, называется человеческое благо, надъ которымъ

разражается уголовное правонарушеше, не смотря на то, что

государство поставило это благо подъ свою уголовно-правовую

защиту или охрану т. е. провозгласило посягательства на это

благо уголовными или преступными правонарушениями и за

учинеше ихъ установило наказаше. Короче сказать, пред-

метомъ преступлешя называется человЬческое благо, подвер-

гающееся уголовному посягательству, вопреки уголовно-

правовой охране этого блага со стороны государства. Однако,

признавъ объектъ преступлешя главнымъ разграничительнымъ

признакомъ, при классификащи уголовныхъ правонарушение

и имея объ этомъ объекте бол4е или менее правильное по-

няпе, эти ученые, классифицируя уголовный правонарушешя,

не провели этого принципа съ логической последователь-

ностью, но допустили различным важный отступления. Такъ,

напр., Францъ фонъ Листъ’) делитъ все уголовный право-

нарушешя на две группы. Къ первой принадлежать, по его

мненпо, наказуемый действ!я противъ благъ, пользующихся

правовой охраной, принадлежащихъ человеку, какъ отдель-

ному, индивидуальному существу, а ко второй — наказуемый

действтя противъ благъ, пользующихся правовой охраной,

I)Ргапх УОП ЫзхС — ЬеЬгЬиск дез ЭеШзсЬеп 51гаГгесЫз.

ю Аийа§е. ВегНп. 1900. 5. 281 284.
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принадлежащихъ совокупности людей, объединенной въ одно
целое въ виде государства.

И. Я. Фойницкш 1 ) думаетъ, что „всякое преступное
дЪяше имЪетъ два объекта: посредственный, или отдаленный,
конечный нарушаемая имъ заповедь, и непосредственный
или олижайшш — то отношеше, которое ограждается данною

заповедью, составляя ея реальное проявлеше. Поэтому и

классификащя преступныхъ д'Ьянш должна быть основана на

различш нарушаемыхъ заповедей по свойству отношены,
ими ограждаемыхъ. Но все разнообразный отношешя чело-

века къ человеку распадаются на три главныя сферы: частно-

гражданскую, общественную и государственную. Поэтому,
и преступным дЪяшя, направляясь противъ отношешй одной
изъ этихъ сферъ, распадаются на три группы, которымъ
усвоены назвашя посягательствъ противу отдельнаго лица
или частныхъ благъ, противъ общества и противъ госу-
дарства. Назваше первой изъ этихъ группъ не

точно и вызываетъ два замЪчашя: т) принимая его, нужно
помнить, что все преступный деяшя наказываются ныне не

во имя какихъ-нибудь частныхъ интересовъ отдельной лич-

ности, а во имя интересовъ общегосударственныхъ; поэтому
и во всяком ь посягательстве на личность заключается не-
сомненно моментъ общественно - государственный; и 2) къ

первой группе должны быть отнесены все преступным деяшя,

I) И. я. Фойницкгй — Курсъ уголовнаго права. Часть осо-
бенная. Посягательства личныя и имущественный. 3-е издаше. С.-Пе-
тербургъ. с. 5—6.

Л. С. Б'Ьлогрицъ-Котляревскlй также д’Ьлитъ всЬ уго-
ловный правонарушешя на три группы (Очерки курса русскаго уго-
ловнаго права. Лекцш. Кдевъ 1896 или 1898 г. с. 327): ~х) преступлешя
противъ интересовъ государства, 2) преступлешя противъ интересовъ
общества из) преступлешя противъ частно-гражданскихъ интересовъ".
„Къ первой групп!; преступлений, говоритъ онъ, принадлежатъ пося-
гательства на неприкосновенность или быНе государства и его орга-
новъ, а также на разныя в-йтви его управления; ко второй грушгЬ при-
надлежатъ посягательства на интересы бьтя самаго общества, неза-
висимо отъ его политической формы, каковы, напр., релипя, нравствен-
ность, общая безопасность отъ приведешя въ движение стихшныхъ
силъ и т. п.; къ третьей групп± относятся посягательства на частно-
-Iражданскlе интересы, независимо отъ того, будетъ ли потерп'йвшимъ
частное лицо, юридическое и даже государство (казна) въ качеств!;
суоъекта имущественныхъ правъ".
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направляющаяся противъ отношешй частно - гражданской
сферы, независимо отъ того, было ли представителемъ этихъ

отношешй отдельное лицо или союзъ лицъ; такъ, напр., сюда

входятъ посягательства противу имущественныхъ благъ, при-

надлежавшихъ какъ лицамъ физическимъ, такъ и юридиче-

скимъ, и даже государству въ качестве субъекта правъ иму-
щественныхъ (казна)".

Н. А. Неклюдовъ *) находить, что все уголовныя право-

нарушешя, предусмотренный русскимъ уголовнымъ законо-

дательствомъ, могутъ быть сведены въ четыре группы.

„I. Преступлешя Государственный въ обширномъ смысле.

Сюда относятся действlя, направленныя противу власти вер-

ховной, противъ отношешй власти къ подданнымъ и под-

данныхъ къ власти, а также преступлешя религюзныя.

11. Преступлешя Общественныя, который являются въ

двухъ видахъ: т) общеопасныя, какъ напр. поджогъ, порча
железной дороги и пр. и 2) сокрьте истины, существенной
для всего общества, какъ напр. подлогъ, подделка, лжесви-

детельство и т. п.

111. Преступлешя Семейственныя, главнымъ образомъ:
а) противъ семейной власти, б) противъ брака и в) противъ
законовъ о состояшяхъ и

IV. Преступлешя противъ правъ отдЪльныхъ лицъ, какъ

физическихъ, такъ и юридическихъ, заключаюшдяся въ пре-

ступлешяхъ противъ личности и имущества."
„Если мы . . . представимъ себе, говорить А. Бернеръ 2 ),

всю область этическаго въ ея различныхъ сферахъ, заклю-

чающихъ въ себе предметы преступленш, то мы различимъ

тотчасъ же: сферу отд'Ьльныхъ лицъ, семейства, общества,

государства и церкви. Съ правонарушешями, направленными

противу семейства, связана преступная половая безнравствен-
ность ; а къ сфере преступленш церковныхъ примыкаютъ
самымъ тЪснымъ образомъ преступныя дЪйствlя противу

релипи". Согласно этому взгляду, А. Бернеръ д'Ьлилъ уго-

1) Руководство къ особенной части русскаго уголовнаго права.

Издано по лекщямъ, читаннымъ ...
Н. А. Неклюдо в ы м ъ. Издатель

капитанъ К. Л. Харченко. С.-Петербургъ. 1887. с - 2 -
2) Учебникъ уголовнаго права. Части общая и особенная.

А. Ф. Бернера. Переводъ Н. Неклюдова. Т. 11. Особенная часть.

С.-Петербургъ. 1867. с. 4.
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ловныя правонарушешя на пять группъ. Первую группу со-

ставляли „преступлешя противу правъ отдЪльныхъ лицъ",
вторую — „преступлешя противу половой нравственности и

семейства", третью — „преступлешя противу общества",
четвертую — „преступлешя противу государства" и пятую
„преступлешя противу религш и церкви". Впослкдствш же

онъ *) сильно отступилъ отъ этого дклешя.

Какъ эти, такъ и друпя классификации уголовныхъ

правонарушенш, предложенный учеными, более или менее

не удовлетворительны. Оставляя въ стороне недостатки,
свойственные той или другой изъ этихъ классификацш въ

отдельности, я долженъ отметить, что все оне имФютъ и

одинъ общш, очень важный недостатокъ. Онъ состоитъ въ

томъ, что каждая изъ нихъ делитъ уголовный правонару-
шешя на группы по такому разграничительному признаку,
который оказывается въ действительности несостоятельнымъ

потому, что онъ страдаетъ неясностью и неопределенностью
содержашя, или потому, что онъ не затрогиваетъ самого со-

става уголовныхъ правонарушенш, или потому, что, затро-
гивая составъ уголовныхъ правонарушенш, характеризуетъ
не наиболее важныя, а только менее важныя черты, какъ

напр., разница между обладателями страдающихъ благъ.
По моему мнЪпю, подразд-клеше уголовныхъ право-

нарушенш на группы должно быть произведено лишь по

такому признаку, который отличается ясностью и опреде-
ленностью содержашя, затрогиваетъ самый составъ уголов-
ныхъ правонарушений и характеризуетъ его существенную
черту, имеющую наибольшее число резкихъ различш. Этимъ
условтямъ удовлетворяетъ только одинъ признакъ, а именно

-
разница между уголовными правонарушешями по ихъ

ооъектамъ въ правильномъ смысле этого поняття т. е. раз-
ница по темъ человеческимъ благамъ, на который направлены
эти правонарушешя, вопреки уголовно-правовой охране этпхъ

благъ со стороны государства. А потому, только этотъ при-
знакъ и долженъ служить разграничительнымъ признакомъ

при подразделены уголовныхъ правонарушенш на группы.
Разделяя уголовный правонарушешя на группы по

I) А. Вегпег — ЬейгЬиск <1е5 81:гаЕгеск1:е5. 18 АиГ-

1а§е. Ье1р21§. 1898. 5. 348—349.
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объекту преступлешя въ правильномъ смысле этого поняпя,

необходимо соблюдать четыре правила.

I. Если одно уголовное правонарушеше направлено на

одно человеческое благо, пользующееся уголовно - правовой
охраной со стороны государства, напр., на честь, а другое

уголовное правонарушеше — на другое благо, напр., на иму-

щество ; въ такомъ случае первое уголовное правонарушеше
отойдетъ въ одну группу, напр., въ группу преступлены и

проступковъ противъ чести, а второе — въ другую, напр.,

въ группу преступлены и проступковъ противъ имущества.
2. Если уголовное правонарушеше является сложнымъ

и состоитъ изъ сочеташя н'Ьсколькихъ посягательствъ, кото-

рыя направлены на нисколько юридически охраняемыхъ

благъ различнаго разряда и при томъ направлены такъ, что

посягательство на одно благо служитъ средствомъ къ пося-

гательству на другое благо; въ такомъ случай это сложное

уголовное правонарушеше классифицируется по тому благу,
къ поражешю котораго направлена вся пфпь этихъ пося-

гательствъ. На этомъ основаны, напр., оскорблеше ударомъ

зачисляется въ группу преступлены и проступковъ противъ

чести, а не въ группу преступлены и проступковъ противъ

телесной невредимости. Точно также разбой зачисляется не

въ группу преступлены и проступковъ противъ жизни и не

въ группу преступлены и проступковъ противъ телесной

невредимости, а въ группу преступлены и проступковъ про-

тивъ имущества.

3- Если уголовное правонарушеше содержитъ въ себе

нисколько посягательствъ на нисколько благъ различнаго

разряда, пользующихся уголовно-правовой охраной, но одно

изъ этихъ благъ страдаетъ при встЬхъ преступлешяхъ или

проступкахъ этой категоры, а друпя блага страдаютъ не

при всгйхъ, а только при н+жоторыхъ изъ этихъ преступлены

и проступковъ ; въ такомъ случай это уголовное правонару-

шеше классифицируется по постоянно страдающему благу.

Такъ, наир., изнасиловаше зачисляется въ группу пре-

ступлены и проступковъ противъ половой неприкосновен-

ности, а не въ группу преступлены и проступковъ противъ

чести.

4. Если уголовное правонарушеше постоянно содержись

въ себе посягательство однимъ поступкомъ на нисколько

юридически охраняемыхъ благъ различнаго разряда; въ такомъ
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случае это уголовное правонарушеше классифицируется по

тому благу, которое сильнее и яснее всехъ прочихъ харак-
теризуешь особенность этого уголовнаго правонарушешя
сравнительно съ другими преступившими и проступками. На
этомъ основанш, напр., прелюбодеяше относится въ группу
преступленш и проступковъ противъ половой неприкосно-
венности, а не въ группу преступленш и проступковъ про-
тивъ нравственности.

При подразделены уголовныхъ правонарушений на группы
по различ1ю объектовъ преступления, уголовный правонару-
шен1я разделятся не на несколько, а на много группъ. Напр.,
преступлешя и проступки противъ безопасности государства
отойдутъ въ одну группу, противъ неприкосновенности за-

коннаго авторитета правительственной или судебной власти

въ другую, противъ доброкачественности исполнения госу-
дарственной или оощественнои службы — въ третью, противъ
доброкачественности денежныхъ знаковъ — въ четвертую,
противъ неприкосновенности веры или релипи человека —

въ пятую, противъ неприкосновенности юридическаго со-
стояли личности — въ шестую, противъ жизни — въ седьмую,
противь телесной невредимости — въ восьмую, противъ по-

ловой неприкосновенности — въ девятую, противъ свободы
въ десятую, противъ чести — въ одиннадцатую, противъ

имущества въ двенадцатую и т. д. Эта многочисленность
группъ не только не противоречить, но, напротивъ, вполне
соответствуетъ пнтересамъ наиболее правильнаго размещешя
уголовныхъ правонарушений въ стройномъ, систематическомъ
порядке, такъ какъ она вытекаетъ изъ действительной, глу-
бокой разницы между уголовными правонарушешями. Класси-
фикация должна соответствовать действительности. Где
много глубокихъ различш между классифицируемыми явле-

ниями, тамъ необходимо должна быть и многочленная класси-

фикащя.
Вслйдъ за подразделешемъ уголовныхъ правонарушенш

на группы должно идти подраздЪлеше уголовныхъ право-
нарушений одной и той же группы на различные роды, а
потомъ подразд клеше уголовныхъ правонарушенш одного
и того же рода на различные виды, насколько это соотв'йт-
ствуетъ Д'Ьйствительнымъ, важнымъ различтямъ, существую-
щимъ въ самомъ классифицируемыхъ уголовныхъ
правонарушенш. Заниматься изучешемъ этого дальн'ййшаго
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развипя научной классификацш уголовныхъ правонарушений
намъ нетъ въ настоящее время никакой надобности.

Обращаясь къ законодательнымъ классификащямъ уго-
ловныхъ правонарушенш; мы должны отметить, что все онЪ

страдаютъ некоторой непоследовательностью, некоторой не-

стройностью. Уголовное уложеше, уставъ или кодексъ каж-

даго культурнаго государства, какъ наир., русское „уложеше
о наказашяхъ уголовныхъ и исправительныхъ", русский „уставъ
о наказашяхъ, налагаемыхъ мировыми судьямифранцузское
уголовное уложеше'), германское

2
), голландское или нидер-

ландское
3

), итальянское
4

), нью-юркское
5), предусматриваетъ

множество уголовныхъ правонарушение а, предусматривая
ихъ, излагаетъ ихъ въ некоторой системе, классифицируя
ихъ по различнымъ признакамъ, но большею частью — по

объекту преступлешя. Классификашя уголовныхъ право-

нарушенш, принятая уголовнымъ уложешемъ или кодексомъ

одного культурнаго народа, обыкновенно имеетъ свои осо-

бенности сравнительно съ классификацией, проведенной уго-

ловнымъ законодательствомъ другого народа.

§ 4, Изучеше особенной части уголовнаго права.
Хотя классификашя уголовныхъ правонарушенш по

объекту преступлешя вполне правильна и лучше вс'Ьхъ про-

чихъ; тЬмъ не мешке мы не можемъ следовать ей, при изучены
особенной части какого бы то ни было современнаго намъ,

культурнаго, уголовнаго права, наир., русскаго, французскаго,
германскаго, итальянскаго, нью-юркскаго. Основашя состоятъ

въ сл+>дуюшемъ.
I. Каждое современное намъ, культурное, уголовное

законодательство держится классификацш по объекту пре-

1) Соде рёва1. Ьез содей соПаковвёз . . . раг Ь. Т г 1 р 1 е г

ес Н. М о в п 1 е г. Рапй. 1894.

2) 8ЛаЕ§езеЛкиск Ейг дав ПеиЛске Ке1ск. СикевЛ§’зске 8атт-

1ип§. ВегНв. 1897.
3) Нидерландское уложеше отъ 3 марта 1881 г. Переведено . . .

В. Р. Л и ц к и м ъ съ н-кмецкаго перевода. С.-Петербургъ. 1882.

4) Сод1се рева!е. ед12юве . . . зоИо 1а д1ге21ове де!Г Ауу.

Р 1 е 1 г о С о § 11 о 1 о ргоЕ. Еп'евге. 1897.
0 ТЬе рева! соде оЕ Ле йЕаЕе оЕ Ай атевдед, а1 Ле

с1озе оЕ Ле ове Ьивдгед авд Пуев*у йгйЕ зеззюв оЕ Ле 1е§1з1а1иге 1898.
АввоШед Ьу } о к в Т. С о о к. А1Ьапу. 1898.
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ступлешя не вполне, но только въ более или менее сильной

степени, допуская при этомъ и важныя отступлешя.
2. Различный культурный, уголовный законодательства,

имея въ виду одно и то же посягательство, способное по-

разить несколько различныхъ благъ, иногда неодинаково

определяютъ, на какое благо оно направлено. Отсюда и вы-

ходить, что въ одномъ законодательстве это преступлеше
зачисляется въ одну группу уголовныхъ правонарушены, а

въ другомъ — въ другую.

3- При изучены особенной части уголовнаго законо-

дательства, необходимо стремиться къ наиболее правильному
пониманию мысли и воли законодателя, а въ обезпечеше
наибольшей правильности понимашя лучше изучать эту часть

по системе, принятой самимъ законодателемъ. Само собою
разумеется, что этимъ нисколько не запрещается сводить въ

одно целое действуюпця законодательный постановлешя од-

ного и того же государства объ одной и той же группе, или

роде, или виде уголовныхъ праванарушенш, разбросанный
по разнымъ частямъ законодательтва. Сопоставлеше этихъ

узаконены и определеше ихъ совокупная смысла способ-

ствуетъ только разъяснешю мысли и воли законодателя.

Въ виду приведенныхъ соображений обнаруживается,
что, при изучены особенной части уголовнаго права, учрежден-
ная какимъ бы то ни было культурнымъ государствомъ
нашего времени, нужно вообще держаться той ея системы,
которая принята законодателемъ этого государства.

Этимъ правиломъ мы будемъ руководствоваться и при
изучены особенной части русскаго уголовнаго права.

§ 5. Источники особенной части русскаго уго-
ловнаго права, ихъ толковаше и ихъ пополнеше по

аналоНи уголовными судами.
Уголовное право Россшской Рlмперш точно также, какъ

и уголовное право всякаго другого более или менее обшир-
наго, культурнаго государства, разделяется на общее и

особенное.

Общимъ уголовнымъ правомъ Российской Имперш
является то, которое, за некоторыми псключешями, действуетъ
на всей территорш Россшской Имперш и, за некоторыми
исключешями, применяется здесь къ лицамъ всехъ званш.

Особеннымъ же уголовнымъ правомъ въ Россшской Р1мперш
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является то, которое имеетъ силу только въ кругу исклю-

чены и распространяетъ свое действте только на какую нибудь
часть Россшской Имперш, или только на лица особаго званая,

или только на уголовный правонарушешя особой категорш,

или, наконецъ, действуетъ при сочетанш несколькихъ изъ

этихъ условш.

Такъ, напр., въ Великомъ Княжестве Финляндскомъ,
составляющемъ особую часть Россшской Имперш, действуетъ
особенное уголовное право, установленное уголовнымъ уло-
жешемъ Великаго Княжества Финляндскаго 1889—1894 года

и последующими узаконешями. Финляндское уголовное уло-

жеше удостоилось Высочайшаго утверждешя со стороны

Государя Императора Александра 111 19 декабря 1889 года,

а потомъ еще до вступлешя въ действае подверглось изме-

нешямъ, Высочайше утвержденнымъ 2 апреля 1894 года

(Уголовное уложеше В. К. Финляндскаго и относящаяся къ

нему узаконешя. С.-Петербургъ 1900 г. Манифестъ 2 апреля
1894 г.).

Точно также, напр., лица военнаго знашя сухопутной
армш въ Россшской Имперш подчиняются въ некоторыхъ
отношешяхъ действlю особеннаго уголовнаго права, а

именно — военно - уголовнаго, установленнаго воинскимъ

уставомъ о наказашяхъ, удостоившимся Высочайшаго утвер-

ждешя 27 марта 1875 года, и последующими узаконешями.

Действующее общее уголовное право Россшской Имперш
имеетъ своимъ источникомъ законъ. Оно установлено двумя

законодательными сборниками съ относящимися къ нимъ

последующими узаконешями: 1) уложешемъ о наказашяхъ

уголовныхъ и исправительныхъ, по издашю 1885 года, съ

соответствующими дальнейшими узаконешями, и 2) уставомъ

о наказашяхъ, налагаемыхъ мировыми судьями, по издашю

1885 года, съ соответствующими позднейшими узаконешями.
Законъ не только служить источникомъ действующего

общаго уголовнаго нрава Россшской Имперш, но является и

единственнымъ источникомъ этого права. Здесь н'Ьть места

обычаю. Это ясно и несомненно указано самимъ законо-

дателемъ какъ въ т-й статье уложешя о наказашяхъ, такъ

и въ постановлешяхъ о толкованш и аналогическомъ попол-

нены законовъ уголовными судами при решены угольныхъ

делъ, а также о силе, присвоенной закономъ законному тол-

ковашю и законному, аналогическому пополнешю законовъ.
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„Преступлешемъ или проступкомъ, говорить т-я статья

уложешя, признается какъ самое противозаконное деяше,
такъ и неисполнеше того, что подъ страхомъ наказашя за-

кономъ предписано".
Толковашемъ закона называется разъяснеше смысла за-

кона. Цель толковашя состоитъ въ томъ, чтобы раскрыть
мысль и волю законодателя, выраженную въ законе. Толко-
ваше закона имеетъ место тогда, когда существуетъ законъ,
предусматривающий наследуемые частные случаи, но необ-

ходимо разъяснить лишь смыслъ этого закона для применешя
къ даннымъ случаямъ.

Толковаше закона бываетъ разныхъ родовъ и видовъ

и, между прочимъ, — грамматическое и логическое. При
грамматическомъ толкованш, смыслъ закона определяется по

грамматическому и синтаксическому разбору текста этого за-

кона. При логическомъ же, смыслъ закона выводится логи-

чески изъ сопоставлешя данныхъ, заключающихся въ тексте

толкуемаго закона, съ другими данными, вескими съ точки

зрешя логики и допустимыми съ точки зрешя действующихъ
узаконенш о толкованш.

Если судъ разъясняетъ смыслъ закона для применешя
этого закона къ разбираемому делу; въ такомъ случае тол-

коваше закона называется судебнымъ.
Русскш законодатель самъ определяешь, кактя правила

должны соблюдать обпйе уголовные суды Российской Имперш,
при толкованш законовъ. Эти правила указаны уставомъ
уголовнаго судопроизводства (Сводъ законовъ Рос. Имперш.
Т. XVI. Ч. I. Судебные уставы Императора Александра 11.
Издаше 1892 года. IV. Уставъ уголовнаго судопроизводства,
ст. 12; 13; 9162 ; 916З и 930).

Смыслъ этихъ правилъ состоитъ въ слЕдующемъ.
I. Каждый уголовный судъ, за исключешемъ случая,

указан наго въ самомъ закон 1!» (Уст. уг. суд. 930), обязанъ
толковать все тЪ законы, которые онъ управомоченъ и на-

ходить нужнымъ применить къ разбираемому имъ подсудному
дЪлу (Уст. уг. суд. 13). „Воспрещается останавливать р-йшеше
д!»ла подъ предлогомъ неполноты, неясности или противо-
речит законовъ. За нарушеше сего правила, говорить 13-я
статья уст. уг. суд., виновные подвергаются ответственности
какъ за противузаконное бездействте власти (Улож. Наказ.,
ст. 341—343)“.
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2. Приступая къ толковашю закона, судъ обязанъ

прежде всего обратиться къ грамматическому толковашю.

„Все судебный установлешя, гласитъ 12-я статья уст. уг. суд.,
обязаны решать дела по точному разуму существующихъ

законовъ".

3- Встр'йтясь съ какимъ нибудь изъ обстоятельствъ,

перечисленныхъ законодателемъ, логически исключающихъ

возможность удовольствоваться грамматическимъ толкова-

шемъ закона, судъ обязанъ перейти къ логическому толко-

вашю, указанному самимъ законодателемъ. Это логическое

толкование называется толковашемъ по общему смыслу зако-

новъ. Оно выводится не иначе, какъ изъ логпческаго со-

поставлешя данныхъ, заключающихся въ истолковываемомъ

текста закона, съ данными, почерпнутыми изъ другпхъ частей

д'Ьйствующаго русскаго законодательства. Три обстоятельства

обязываютъ по закону уголовный судъ перейти отъ грамма-

тическаго толковашя къ законному логическому. Это — не-

полнота закона, неясность и противоречие. „Все судебный

установлешя, постановляетъ 13-я статья уст. уг. суд., обязаны

решать дела по точному разуму существующих!, законовъ,

а въ случае неполноты, неясности или противоречия законовъ,

коими судимое деяше воспрещается подъ страхомъ наказашя,

должны основывать решете на общемъ смысле законовъ".

Если Уголовный Кассашонный Департаменты Правитель-

ствующаго Сената или Отделеше Департамента кассировали

т. е. отменили приговоръ, постановленный уголовнымъ судомъ

по уголовному делу, и въ своемъ кассацюнномъ решети

сделали разъяснеше закона; то судъ, въ который обращено

дело для новаго разбирательства и решетя, обязанъ принять

и применить толковаше закона, сделанное по этому делу
Сенатомъ (Уст. уг. суд. 9164 916З и 930). „Судъ, въ который

обращено дело для новаго решетя, говорить 930-я статья

уст. уг. суд., обязанъ, въ изъяснеши точнаго разума закона,

подчиниться суждешямъ Правительствующаго Сената".

Что касается пополнешя закона судомъ съ помощью

аналоги!, то сл'Ьдуетъ заметить вообще, что оно имФетъ место

тогда, когда н'Ьтъ закона, который предусматрнвалъ бы раз-

бираемый частный случай, и судъ примЪняетъ къ этому слу-

чаю существующий законъ, предусматривающий друпе сходные,

аналогичные случаи.
Относительно пополнежя уголовныхъ законовъ съ по-



18

мощью аналоги! судами русское законодательство делаетъ
несколько весьма важныхъ постановлений.

2. Уложеше о наказашяхъ (151) позволяетъ суду назна-

чать по аналопи одно изъ узаконенныхъ наказаний, если за

предусмотренное закономъ преступное дЪяше (т и 151) не

определено прямо самомъ закономъ никакого наказашя.

3- Уставъ уголовнаго судопроизводства (12 и 771), безъ

всякихъ исключений, запрещаетъ судамъ пополнять съ по

мощью аналопи разрядъ уголовныхъ правонарушенш. Судъ
не им±етъ права пустить въ ходъ аналопю и съ ея помощью

признать преступнымъ такое деяше, которое не признано
преступнымъ со стороны самого закона. Напротивъ, согласно

уставу уголовнаго судопроизводства (771), судъ обязанъ по-

становить оправдательный приговоръ обвиняемому, какъ

только оказывается, что это лицо обвиняется въ такомъ

дЪяши, которое „признается ...
не воспрещеннымъ законами

подъ страхомъ наказашя". Благодаря этимъ постановлешямъ,

и въ нашемъ общемъ уголовномъ правей твердо установлено
самимъ закономъ разумное общее правило: пиПшп спгпеп

вше Iе§е (преступно только то, что законъ призналъ пре-

ступлешемъ).
Наши уголовные суды обыкновенно соблюдаютъ это

правило; но иногда и здесь бываютъ нарушешя. Ихъ позво-

ляетъ иногда себе даже нашъ высппй уголовный судъ, пред-
назначенный самимъ закономъ служить высшимъ блюстите-

лемъ закона, нашъ Уголовный Кассащонный Департаментъ
Правительствующаго Сената. Наир., шантажъ не считается

преступлешемъ по нашимъ уголовнымъ законамъ; а между
Т'l,м'ь наши уголовные суды подъ предводительствомъ Уго-

ловнаго Кассащоннаго Департамента, находя некоторое
сходство между шантажемъ и мошеннпчествомъ, распростра-
няли на шантажъ уголовные законы о мошенничестве и,

такимъ образомъ, съ помощью противозаконной аналоги!

возводили шантажъ въ число уголовныхъ правонарушений и

облагали наказашемъ, узаконенными за мошенничество (Кас.

I. Уложете о наказашяхъ (90) запрещаетъ суду уста-
новлять съ помощью аналогш так1я наказашя, которыя не

учреждены закономъ. Благодаря этому иостановлешю, и въ

нашемъ общемъ уголовномъ прав'Ь д±йствуетъ разумное
общее правило: пи11а роепа зше (не должно быть ни-

какого наказашя, кромЪ узаконеннаго).
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р'йш. Уг. Кас. Деп. Прав. Сената 1871 г. за №№ 91 и 712.)’).
Въ последнее же время Уголовный Кассационный Департа-
менту съ помощью аналоги!, сталъ подводить шантажъ подъ

преступное принуждеше къ выдача обязательства; (К. р. 1897 г.

№ 14), что въ свою очередь не правильно
2 ).

Что касается законной силы состоявшагося законнаго

судебнаго толковашя или аналогическаго пополнешя закона,

то эта сила и ея пределы твердо и ясно установлены русскимъ

законодательствомъ.

68-я статья основныхъ государствен ныхъ законовъ Рос-

Сlйской Имперш (Сводъ законовъ Рос. Имперш. Т. I. Ч. I.

Издаше 1892 г.) говорить : „Окончательное судебное рЪшеше
частнаго д±ла им'йетъ силу закона для того дЪла, по коему

оно состоялось"; а 69-я статья добавляетъ: „Судебныя р'к-
шешя д'йлъ частныхъ хотя могутъ быть приводимы въ по-

яснеше въ докладахъ, но не могутъ быть признаваемы зако-

номъ общимъ, для всйхъ обязательнымъ, ниже служить осно-

вашемъ окончательныхъ рЪшенш по дРламъ подобнымъ".

12-я статья устава уголовнаго судопроизводства обязы-

ваетъ суды решать д'йла „по точному разуму существующихъ

законовъ, а въ случай неполноты, неясности или противо-

р'йчтя законовъ, . . . основывать р'Ьшенте на общемъ смыслР

законовъ".

930-я статья того-же устава постановляетъ, что „судъ,

въ который обращено дЪло для новаго рйшешя, обязанъ, въ

т) Противозаконность этого образа д’ЬйствШ относительно шан-

тажа основательно и энергично указана Н. А. Неклюдовымъ и отме-

чена И. Я. Фойницкимъ. Н. А Неклюдовъ — Руководство къ осо-

бенной части русскаго уголовнаго права. Т. 11. С.-Петербургъ. 1876.

стр. 257—267. Н. А. Неклюдовъ — Руководство особ, части рус.

уг. права. Издаше К. Л. Харченко, с. 671—673. Ф ойни ц к 1 й — Курсъ

уг. права, с. 227—228 и 229.

2) Фо йни цк 1 й — Курсъ уг. права, с. 229. Говоря о преступ-

номъ принуждены ко вступлешю въ обязательство, уложение (ст. 1686)

имГетъ въ виду принуждеше физической силой или угрозой насиль-

ственныхъ действий, т±лесныхъ повреждены, лишения свободы, лишения

жизни (ул. 1545; 1546 и 1687), а шантажистъ добивается получешя иму-

щественной выгоды посредствомъ угрозы оглашеыемъ д'Ьйствптель-

ныхъ или вымышленныхъ позорящихъ обстоятельств!» пли преступ-

ныхъ дЬянш.
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изъяснены точнаго разума закона, подчиниться суждешямъ

Правительствующаго Сената".

Наконецъ, 933-я статья того же устава постановляетъ,
что „все решетя и определешя Кассащоннаго Департамента,
которыми разъясняется точный смыслъ законовъ, публикуются
во всеобщее сведете для руководства къ единообразному
истолковашю и применение оныхъ".

Изъ сопоставлен!?! этпхъ постановлены нашего законо-

дательства ясно и несомненно, съ логической необходимостью,
вытекаютъ следующее выводы. Какъ законное толковаше,
такъ и законное пополнеше закона съ помощью аналогш,
сдЪланное уголовнымъ судомъ при решены уголовнаго дела,
имеютъ, при наличности законныхъ условы, силу закона, но

только относительно того дела, по которому состоялись.

Толковаше же и аналогическое пополнеше закона, сделанное
судомъ относительно одного дела, не имеетъ никакой силы

закона по отношение къ другому делу, хот?! бы последнее
было того же самаго рода и вида и подлежало бы решешю
на основаны того же самаго закона, какъ и первое. Судеб-
ное толковаше или судебное аналогическое пополнеше закона,
состоявшееся по одному делу, можетъ быть применено къ

другому делу только въ томъ случае, когда судъ, повинуясь
логике и закону, найдетъ, что и въ новомъ деле следуетъ
истолковать или пополнить законъ точно также, какъ и въ

прежнемъ. Для содейств!я же единству въ толковаши и

аналогическомъ пополнен!!! законовъ уголовными судами,
при решен!!! уголовныхъ дТлЪ, все решешя II определен!?!
У головнаго Кассащоннаго Департамента, разъясняют,!?! точ-

ный смыслъ законовъ, публикуютс?! во всеобщее сведете,
но не въ виде указаны, подлежащих!, обязательному при-
менен! ю наравне съ законами и даже преимущественно передъ
противоречащими имъ законами, а лишь въ виде, примеровъ,
предлагающихъ на обсуждеше уголовнымъ судамъ возможный,
но не вынуждаемый выходъ изъ затруднены, встретившихся,
при решены де,лъ. Судъ следуетъ примеру, поданному
опубликованнымъ кассащоннымъ ре,шешемъ пли опреде-
лешемъ Уголовнаго Кассащоннаго Департамента, только въ

томъ случае, когда, повинуясь логике и закону, находптъ,
что и въ разбираемомъ новомъ уголовномъ деле нужно
истолковать или пополнить законъ, точно также, какъ это

сдl,.lано въ этомъ кассащонномъ решены или определены.
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Не такъ смотрптъ на силу свопхъ кассацюнныхъ ре-
шены Уголовный Кассацюнный Департаментъ Правитель-
ствующаго Сената. Ссылаясь на 933-ю статью устава уго-

ловнаго судопроизводства, Уголовный Кассацюнный Депар-
таментъ утверждаетъ, что его рГшешя и опредЪлешя,
разъясняющая точный смыслъ закона, имГютъ юридически

обязательную силу не только относительно тйхъ дЪлъ, по

которымъ состоялись, но и относительно всйхъ прочихъ дЪлъ

того же рода. Словомъ, Уголовный Кассацюнный Департа-
ментъ утверждаетъ, что его рГшешя и опредЪлешя, разъясняю-

пця точный смыслъ законовъ, имГютъ обязательную силу

закона. Эта претензия отличалась сначала даже острымъ

характеромъ. Уголовный Кассацюнный Департаментъ без-

лошадно подвергалъ дисциплинарнымъ взыскашямъ тГхъ

судей, которые въ своихъ приговорахъ не признавали за его

рЪшешями и опредЪлешями никакой общей обязательной

силы закона. Только въ последнее время Уголовный Касса-

цюнный Департаментъ сталъ смягчаться и все рГже и рЪже

поддерживать вескость своей претензии дисциплинарными

наказашями.

Эта претензlя Уголовнаго Кассацюннаго Департамента

Правительствующаго Сената — совершенно противозаконна.
Незаконность ея вполнТ доказана многими писателями и

учеными '). Главным доказательства состоятъ въ слГдующемъ.
I. Претензтя Уголовнаго Кассацюннаго Департамента

не имГетъ оправдашя въ прямыхъ и ясныхъ выражешяхъ

закона, а опирается на натянутое объяснеше словъ 933-й статьи

устава уголовнаго судопроизводства. Выражеше этой статьи

— „для руководства къ единообразному истолковашю и при-

м’йнешю" законовъ — относится прямо и непосредственно

т) Наир., Н. А. Неклюдовымъ (Руководство для Мировыхъ

Судей. 2 изд. С.-Петербургъ. 1872. Т. I. с. 718—719.}, А. Д. Гр ад оп-

еки мъ (О судебномъ толковании законовъ по русскому праву. Жур-
налъ гражданскаго и уголовнаго права. С.-Петербургъ. 1874- Книжка!.

с 36—62.), И. Я- Ф о й н и ц к и м ъ (Курсъ уголовнаго судопроизводства.

С.-Петербургъ. 1896. Изд. 2. 1.1. с. 181—186), Н. С. I аганцевымъ

(Лекщи по русскому уголовному праву. С.-Петербургъ. 1887. Часть

общая. Вып. I. с. 368-371), Д- К. Тальбергомъ (Русское уголовное

судопроизводство. Кдевъ. 1889. I. I. с. 129—130.), В. К. Случев с к и м ъ

(Учебникъ русскаго уголовнаго процесса. С.-Петербургъ. 1895. Изд.

2. с. 91 и прим. I на с. 91 и 92.).
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къ самимъ кассашоннымъ решешямъ и определешямъ Уго-

ловнаго Кассащоннаго Департамента, а не къ уголовнымъ

судамъ, подведомственнымъ этому Департаменту, и при
естественномъ толковаши по ближайшему смыслу, безъ на-

тяжекъ, означаетъ, что решетя и определешя этого Депар-
тамента, разъясняющая точный смыслъ законовъ, публикуются
во всеобщее сведете для содействlя единообразному истол-

ковашю и применешю законовъ. Если бы законодатель дей-
ствительно желалъ придать кассацюннымъ решешямъ и опре-
делешямъ Уголовнаго Кассащоннаго Департамента общую
обязательную силу, свойственную закону; то, несомненно,
съумелъ бы это сделать прямо и просто, не прибегая къ вы-

ражешямъ, не имеющимъ такого значешя.

2. Претензтя Уголовнаго Кассащоннаго Департамента
противоречить прямому смыслу 12-й статьи устава уголов-
наго судопроизводства. Эта статья прямо требуетъ, чтобы

судъ решалъ дела на основаны „законовъ", а решешя и

определешя Уголовнаго Кассащоннаго Департамента не со-

ставляюсь закона.

3- Претензlя Уголовнаго Кассащоннаго Департамента
противоречить прямому и ясному смыслу 68-й и 69-й статьи

основныхъ государственныхъ законовъ Россыской Имперы.
Следуетъ заметить, что Высочайше утвержденное мнеше

I осударственнаго Совета (8 мая) 1890 года, въ виду этихъ

двухъ статей решительно отвергло общеобязательную силу
одного изъ указовъ Перваго Департамента Правительствую-
щаго Сената. „Что же касается ссылки просителя, говорить
это мнеше (Собрате узаконены и распоряжешй Правитель-
ства. 4 сент. 1890 г. № 89 ст. 896.), на указъ Сената по одно-

родному делу, состоявшыся въ смысле противоположномъ
вышеизъясненному, то указъ этотъ, въ виду ст. 68 и 69 т. I.
ч. I зак. осн., не имеетъ общеобязательной силы".

Нечего и говорить, что претензlя Уголовнаго Касса-
щоннаго Департамента Правительствующаго Сената вполне

противоречить разумному общему принципу отдЪлешя судеб-
ной функщи отъ законодательной, систематически при-
муждаетъ уголовные суды къ повторешю ошибокъ въ толко-

ваны и аналогическомъ пополнены законовъ и крайне за-

трудняетъ отправленте уголовнаго правосудия, благодаря мно-

жеству противор-йчы въ кассащонныхъ рЪшентяхъ и опре-
делешяхъ этого Департамента.
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Подводя обппй итогъ нашему пзследовантю постановлены

действующаго русскаго законодательства относительно об-

щаго понятая о преступлены и проступке, относительно тол-

ковантя и аналогическаго пополнешя общихъ уголовныхъ за-

коновъ уголовными судами при решены уголовныхъ делъ,

а также относительно силы, присвоенной закономъ законному

толковашю и законному аналогическому пополнению законовъ,

мы приходимъ къ выводу, что законъ не только служитъ

источникомъ действующаго общаго уголовнаго права Рос-

сийской Имперы, но является и единственнымъ источникомъ

этого права.

Единовластное господство закона въ уголовномъ праве

культурнаго государства вполне соответствуешь интересамъ

наиболыиаго народнаго благосостояшя. Народное благо-

состоянте въ культурномъ государстве т. е. благосостоянте

всего культурнаго народа, какъ одного целаго, воплощаю-

щагося въ государстве, много выигрываешь отъ того, что

законъ является единственнымъ источникомъ уголовнаго

права.
Въ самомъ д'ЬжЬ, законодатель культурнаго государства

больше вс'Ьхъ имЪетъ возможность сообразовать содержанте

своихъ уголовно - правовыхъ правилъ съ разносторонней
массой потребностей и условий жизни своего народа. Соот-

вФггствте же действующаго уголовнаго права современнымъ

ему потребностямъ и условтямъ жизни того народа, среди

котораго оно дЪйствуетъ, составляешь самое важное изъ

желательныхъ достоинствъ уголовнаго права. Выяснешемъ

условы этого соотв'l’>тствlя занимается одна изъ составныхъ

частей науки уголовнаго права, известная подъ именемъ уго-

ловной политики. Уголовной политикой называется систе-

матическое учете о томъ, какимъ образомъ нужно строп п>

уголовное право, чтобы сделать его ц’Ьлесообразнымъ сред-

ствомъ борьбы противъ преступлены и преступниковъ и

при томъ сообразнымъ съ современными ему потребностями

II условlямп народной жизни.

Законодатель культурнаго государства больше всЪхъ

имеешь возможность изложить содержанте своихъ уголовно-

правовыхъ правилъ съ надлежащею полнотой, точностью и

ясностью.

Законъ гораздо доступнее изучеыю, ч'Ьмъ обычай.

Наконецъ, господство права въ народной жизни,
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безопасность государства отъ внутреннихъ враговъ и без-

опасность отдельныхъ лицъ отъ притеснены со стороны
чиновъ адмпнистративнаго ведомства и чиновъ судебнаго
ведомства могутъ быть наиболее обезпечены только при
полномъ единовластномъ господстве закона въ области уго-
ловнаго права.

§ 6. Особенная часть русскаго уголовнаго права
и ея системы.

Особенная часть действующего русскаго общаго уго-
ловнаго права установлена двумя законодательными сбор-
никами съ относящимися къ нимъ последующими узако-
нешями ; 1) уложешемъ о наказашяхъ уголовныхъ и испра-
вительныхъ, по йздашю 1885 года, съ соответствующими
дальнейшими узаконешями, и 2) уставомъ о наказашяхъ, на-

лагаемыхъ мировыми судьями, по йздашю 1885 года, съ соот-

ветствующими позднейшими узаконешями.
Особенная часть уложешя о наказашяхъ изложена по

одной системе, а особенная часть устава о наказашяхъ —

по другой. Между этими системами существуетъ значитель-

ная разница.

Уложеше о наказашяхъ разделяется на 12 раздело въ

1-й разделъ посвященъ общей части, а остальные и осо-

бенной. Такъ, П-й разделъ говорить „о преступленlяхъ про-
тивъ веры и нарушены ограждающихъ оную постановлены"
(ст. 176—240); Ш-й — „о преступлешяхъ государственныхъ"

(24г—26т); IV-й — „о преступлешяхъ и проступкахъ противъ

порядка управлешя" (262—328); У-й — „о преступлешяхъ и

проступкахъ по службе государственной и общественной"

(3 29 5°5)? Уl-й— „о преступлешяхъ и проступкахъ противъ
постановлены о повинностяхъ государственныхъ и земскихъ"
(506—547); УП-й- —„о преступлешяхъ и проступкахъ противъ
имущества и доходовъ казны" (548—830 2); УШ-й — „о пре-
ступлешяхъ и проступкахъ противъ общественнаго благо-

ус фойства и благочишя" (831 —14043); IХ-й — „о преступле-
ниях ь и проступкахъ противъ законовъ о состояшяхъ"

(1405—1448); Х-й — „о преступлешяхъ противъ жизни, здра-
ВIЯ, свободы и чести частныхъ лицъ" (1449—1548); Хl-й — „о
преступлешяхъ противъ правь семейственныхъ" (1549—1600)
и ХП-й — „о преступлешяхъ и проступкахъ противъ соб-
ственности частныхъ лицъ" (ст. 1601—1711).
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Подразделеше особенной части действующаго уложешя
на эти и разделовъ заимствовано изъ уложешя 1845 года.

Составители проекта уложешя 1845 года ввели это подраз-

делеше потому, что хотели сообразовать до некоторой сте-

пени систему изложешя особенной части уложешя о нака-

зашяхъ съ системою изложешя четырнадцати первыхъ томовъ

свода законовъ Российской Империи Следуетъ заметить,
однако, что этотъ опыта, сообразовашя снабдилъ особенную
часть уложешя о наказашяхъ нестройной и неудачной систе-

мой классификащи уголовныхъ правонарушении
Уставъ о наказашяхъ, налагаемыхъ мировыми судьями,

разделяется на 13 главъ. 1-я посвящена общей части, а ос-

тальныя двенадцать — особенной. Такъ, П-я глава гово-

ритъ „о проступкахъ противъ порядка управлешя" (ст. 29—-34);
Ш-я — „о проступкахъ противъ благочишя, порядка и спо-

койствlя" (35—51 14); ГУ-я — „о проступкахъ противъ обще-

ственнаго благоустройства" (52—57 7 ); V-?! — „о нарушешяхъ

устава о паспортахъ" (58—64); Уl-я — „о нарушешяхъ Уста-

вовъ Строительнаго и Путей Сообщешя" (65—87); Уll-Я —

„о нарушены правилъ осторожности отъ пожаровъ" (88—98);
УШ-я — „о нарушешяхъ Уставовъ Почтоваго и Телеграф-
наго" (99—юг 2); IХ-я — „о проступкахъ противъ народнаго

здравая" (юг—116); Х-я — „о проступкахъ противъ личной

безопасности" (117 —129); Хl-я — „объ оскорблены чести,

угрозахъ и насилы" (130—142 1); ХП-я — „о проступкахъ про-
тивъ правъ семейственныхъ" (143—144') и ХШ-я — „о про-

ступкахъ противъ чужой собственности" (ст. 145—181).
(е о наказашяхъ иредусматриваетъ гораздо боль-

шее число уголовныхъ правонарушентй, ч'Ьмъ предусмотрено
въ устава о наказашяхъ. Уложеше иредусматриваетъ не

только маловажный уголовный правонарушешя, но и важный

и самыя важный, а уставъ говорить лишь о маловажныхъ и

менке важныхъ. Въ уложенш есть много уголовныхъ право-

нарушешй, однородныхъ съ теми, который указаны въ уставе*
Наконецъ, уложенте о наказашяхъ обыкновенно опредЪляетъ
составъ уголовныхъ правонарушешй гораздо полнее и ясн Ье,
чкмъ уставъ. Въ виду этого, при изучены особенной части

действующего русскаго общаго уголовнаго законодательства,

слФ.дуетъ держаться системы уложешя о наказашяхъ, а не

системы устава о наказашяхъ.

Этому правилу будемъ следовать и мы, съ ткмъ лишь
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ограничешемъ, что, за недостаткомъ времени, станемъ изучать
не всЪ' уголовныя правонарушения, предусмотренный дей-

ствующимъ русскимъ общимъ уголовнымъ законодатель-

ствомъ, а только те, который отмечены въ программе испы-

таны Юридической Коммиссы.

§ 7. Пособlя къ изучешю особенной части рус-
скаго уголовнаго права.

Пособтя къ изучешю особенной части дЪйствующаго
общаго уголовнаго права Росстйской Имперти разделяются
на три группы. Первая группа состоитъ изъ пособтй къ

изучешю текста дЪйствующихъ общихъ уголовныхъ законовъ

Росстйской Имперти, вторая — изъ пособтй къ изучешю су-
дебной практики по особенной части общаго уголовнаго

права Росстйской Имперти и третья — изъ литературныхъ
пособтй къ изучешю этой части.

I. Иосо б тя к ъ изуч е н тю текста д'Ь йствую щи хъ

общихъ уголовныхъ законовъ Росстйской
И м и ер т и.

Пособтями къ изучешю текста д'кйствующихъ общихъ

уголовныхъ законовъ Российской Имперти служатъ оффи-
щальныя и частныя издашя текста этихъ законовъ. Изучать
общее уголовное законодательство Росстйской Имперти нужно
по оффищальнымъ издантямъ, а не по частнымъ. Въ частныхъ

пздашяхъ могутъ быть ошибки, а потому пользоваться

частными издантями можно не иначе, какъ после тщательной

проверки излагаемаго ими текста законовъ съ текстомъ

оффицтальнаго издашя.

А. Оффищальныя издантя. т. Сводъ законовъ уголов-
ныхъ. Часть первая. Уложеше о наказашяхъ уголовныхъ
п исправительныхъ. Издайте 1885 года. С.-Петербургъ. 1885.

2. Уставъ о наказашяхъ, налагаемыхъ мировыми судьями.
Издайте 1885 года. С.-Петербургъ. 1885.

3. Уложенте о наказашяхъ уголовныхъ и исправитель-
ныхъ. Издайте 1885 года, со включентемъ статей ио Продол-
жешямъ 1890 и 1891 годовъ. Санктпетербургъ. Въ даль-

изложены все статьи уложентя, не снабженный

указашями на позднЪйштя узаконешя, приводятся по этому

издашю, со включентемъ лишь статей на Продолжешю 1895 г.
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4. У ставь о наказашяхъ, налагаемыхъ мировыми судьями.
Издаше 1885 года, со включешемъ статей по Продолжешямъ
1890 и 1891 годовъ. Санктпетербургъ. Въ дальнейшемъ изло-

жены все статьи устава о наказашяхъ, не снабженный ука-
зашями на позднейипя узаконения, приводятся по этому из-

дашю, со включешемъ лишь статей по Продолжешю 1895 г.

5. Статьи къ Пятнадцатому Тому Свода Законовъ:
а) по Продолжешю 1890 года, б) по Продолжешю 1891 г. и

в) по Продолжешю 1895 г -
6. Собраше узаконений и распоряжений Правительства,

издаваемое при 11равительствующемъ Сенате. Годы 1896—1901.
Б. Частныя издашя. I. Уложеше о наказашяхъ, уго-

ловныхъ и исиравительныхъ 1885 года. Издано И. С. Та-

ганцев ым ъ. Издаше одиннадцатое. С.-Петербургъ. 1901.

2. Уставъ о наказашяхъ. Издаше 1885 года, допол-

ненное по последующимъ продолжешямъ, съ приложешемъ

Сборника законовъ, извлеченныхъ изъ всехъ XVI томовъ

Свода Законовъ, нарушение которыхъ наказуется по уставу
о наказашяхъ. Составилъ А. А. Леонтьевъ. С.-Петер-
бургъ. 1894.

3. Уставъ о наказашяхъ, налагаемыхъ мировыми судьями.
Издаше 1885 г. Издашь Н. С. Таганцевымъ. Издаше

тринадцатое. С.-Нетербургъ. 1900.

11. II особ) я къ изучен 1ю судебной практики по

особенной части общаго уголовнаго права
Р о с с 1 й с к о й И м и ер I и.

А. Оффищальныя издашя. г. Решешя Кассащонныхъ

Департаментовъ 11равительствующаго Сената. 1866. С.-Петер-
бургъ. Решешя Уголовнаго Кассащоннаго Департамента за

1866 г. изложены на стр. г—27.

2. Решешя Уголовнаго Кассащоннаго Департамента
Правптельствующаго Сената. За 1867—1901. С.-Петербургъ.
Эти решешя изданы за каждый годъ отдельно.

3- Решешя Общаго Собрашя Кассащонныхъ Департа-
ментовъ и Общаго Собрашя Перваго и Кассащонныхъ Депар-
таментовъ Правительствующаго Сената или, по позднейшему
заглавlю съ 1877 года, решешя Общаго Собрашя Перваго и

Кассащонныхъ Департаментовъ и Кассащонныхъ Департа-
ментовъ Правптельствующаго Сената. За 1869—1901 годъ.

С.-Петербургъ.
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Б. Частныя издашя. I. Г. И. Трахтен б ер г ъ — Ука-

затель юридическимъ вопросамъ, разрТшеннымъ уголовнымъ

кассацюннымъ и общимъ собрашемъ кассацюнныхъ департа-

ментовъ Сената. С.-Петербургъ. 1874. Тутъ находятся рТ-
шешя по г января 1874 года.

2. Г. И. Трахтенбергъ — Алфавитный указатель

вопросовъ разрТшенныхъ уголовнымъ кассацюннымъ и об-

щимъ собрашемъ кассацюнныхъ департаментовъ Правитель-
ствующаго Сената. 1866—1880. Издаше третье. С.-Петер-
бургъ. 1881.

3. Сборникъ циркулярныхъ указовъ. Министерства
Юстищи издаше 2-е. Составленъ по распоряжение г. Министра
Юстицы ...

В. В. Поповыми. С.-Петербургъ. 1890. Это —

„сборникъ циркулярныхъ указовъ кассацюнныхъ департа-
ментовъ, общаго оныхъ собрашя и соединеннаго присутствгя
1-го и кассацюнныхъ департаментовъ правительствующаго

съ 15 мая 1868 г. по 30 Iюня 1900 г. включительно.

4- А. К. I аугеръ — Сборникъ решены Обпгаго Со-

брания Кассатнонныхъ и Перваго съ Кассацюнными Депар-
таментовъ Правительствующаго Сената за 30 лТтъ (съ
1866—1896 г.). Издаше 2. С.-Петербургъ. 1897. Тутъ нахо-

дятся рТшешя съ 1866 года по 1895 включительно.

5. Уложеше о наказашяхъ уголовныхъ и исправптель-
ныхъ 1885 года. Издано Н. С. Таган цевымъ. и издаше.

С.-Петербургъ 1901. Въ этомъ изданы между прочимъ по-

мещены : „извлечешя изъ рТшентй уголовнаго кассашоннаго

департамента Правительствующаго Сената по I января 1901 г."
и „извлечешя изъ рТшены общихъ собраны кассацюнныхъ

департаментовъ и кассацюнныхъ департаментовъ и т-го по

I тюля 1900 г."

6. Уставъ о наказашяхъ, налагаемыхъ мировыми судьями.
Издаше 1885 г. Съ дополнешями по продолжешю 1895 г.

Съ приложешемъ мотивовъ и извлечены изъ рТшенш касса-

цюнныхъ департаментовъ Сената. Пздаиъ Н. С. Таган-

цевымъ. 13 издайте. С.-Петербургъ. 1900.
Во избежаше ошибокъ и недоразумений необходимо

изучать решения Сената по оффищальнымъ издашямъ. Част-
ними же издантями, сборниками, извлечешями и указателями

сл%дуетъ пользоваться только вт >
качестве пособш, облегча-

ющихъ изучеше сенатскихъ решений по оффишальнымъ из-

дан1ямъ.
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111. Литературный пособтя къ изучен! ю особен-

ной части общ а г о уголовнагои р а в а Р о с с 1й ск о й

И м пе р 1 и.

I. А. Лохвицк 1й — Курсъ русскаго уголовная права.

2 пздаше. Санктпетербургъ. 1871. Первое издаше было сде-

лано въ 11етербурге въ 1867 г.

2. И. Неклюдовъ — Руководство для Мпровыхъ Су-
дей. 2 издаше. С.-Петербургъ. 1874. Томъ 11. Здесь изложены

проступки, подсудные мировымъ судамъ, предусмотренные
какъ уставомъ о наказашяхъ, налагаемыхъ мировыми судьями,

такь и уложешемъ о наказашяхъ. Второй томъ этого руко-

водства былъ изданъ въ 1-й разъ въ Петербурге въ 1868 г.

3. И. А. Нек люд овъ — Руководство къ особенной

части русскаго уголовная права: I) томъ I — преступлешя

и проступки противу личности (С.-Петербургъ. 1876.), II) томъ

II — преступлешя и проступки противу собственности (1876.),
III) томъ 111 — преступлешя: т) противу брака и правъ се-

мейственныхъ; 2) противу законовъ о состояшяхъ: 3) обще-

опасныя преступлешя шоджогъ и т. и.) (1878.) и IV) томъ IV

— сокрьте истины; сокрьте своей личности; лжеприсяга и

лжесвидетельство; ложный доносъ и ябеда; подлогъ и под-

делка (1880.).
4. Руководство особенной части русскаго уголовная

права. Издано по лекщямъ, читаннымъ въ Военно-Юриди-
ческой Академш Профессоромъ Уголовная Права Докторомъ
Правъ Н. А. Неклюдовымъ. Издатель Капитанъ К. Л.

Харченко. С.-Петербургъ. 1887. Это издаше вышло изъ

продажи.

5. С. Будз ииск 1й — О преступлешяхъ въ особен-

ности. Сравнительное изсл'йдоваьйе. Москва. 1887.
6. П. Я. Фойницкlй — Курсъ уголовная права.

Часть особенная. Посягательства личныя и имущественный.

3-е пздаше. С.-11етербургь. 1900. т-е издаше вышло въ 1890 г.

7. Я. Г. С'Ьвер с к I й — Особенная часть русскаго уго-

ловная нрава. Краткш обзоръ началъ отъ уложешя Царя
Алексея Михайловича до уложешя о наказашяхъ 1885 г. вклю-

чительно. С.-Петербургъ. 1892.
8. В. В. Есиповъ — Уголовное право. Часть особен-

ная. Преступлешя личный и имущественный. 2-е издаше.

С.-Петербургъ. 1899. Первое издаше было сделано въ Вар-
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шаве въ двухъ выпускахъ въ 1895 г.

9. А. К. Вульфертъ — Лекщи по особенной части

русскаго уголовнаго права, читанный въ военно-юриднческой
академш въ 1895 г. Издатели: Са латко-П ет р и те и

Васи ль я нов ъ. С.-Петербургъ. 1896. — Лекщи по особен-

ной части русскаго уголовнаго права, читанный въ Военно-

Юридической Академш въ 1896 г. Ординарнымъ Профессо-
ромъ А. К. Вульфертомъ. Выпускъ второй. Издатель
Сотникъ Д. Петро въ. С.-Петербургъ. 1897. —А. К. Вул-
фертъ — Лекщи по особ, части рус. уг. права, читанный

въ военно-юридической академш въ 1897 г - Выпускъ 3-й.
Издатель поручикъ В. Д. Тимашевъ. С.-Петербургъ. 1898.

ю. Л. С. Б±логрицъ-Ко т ля р е в с к 1 й—Очерки,
курса русскаго уголовнаго права. Общая и особенная часть.

Лекщи. На корешке обложки этой книги напечатано: „Юевъ.
1898 г"., а на обороте страницы заглавlя — „Юевъ. 1896".
Въ виду этихъ данныхъ открывается вопросъ, была ли напе-

чатана въ 1898 г. вся эта книга или только ея обложка. Ос-
тавляя этотъ вопросъ открытымъ, я буду называть эту книгу
издашемъ 1896 или 1898 г. Что же касается перваго издашя

„Очерковъ курса русскаго уголовнаго права" проф. Л. С.

БЪлогрпцъ-Котляревскаго, то это первое издаше было сде-

лано, несомненно, въ Кlеве въ 1896 г.



Глава 11.

Преступлешя и проступки противъ

веры ‘).

§ 8. М'Ьсто преступлений и проступковъ противъ
вйры въ русскомъ уголовномъ

Русскш народъ издавна отличается глубокой набожностью

и преданностью вЪрЕ. Онъ вЪрптъ въ Бога и почитаетъ Его

I) Лохвицкхй — Курсъ рус. уг. права. 2 изд. с. 290—342. Не-

клюд о в ъ — Руководство для Мир. Судей. 2 ИЗД. С. 121—129. О. Г.

Тернеръ — Свобода совести и отношешя государства къ церкви.

Сборнпкъ Государственныхъ Знаний. С.-Петербургъ. 1877. Т. 111. с. 1—57.
В. Д. С и а сов и ч ъ — О престуилешяхъ противъ веры (Сообщеше).
Юридическое общество при С.-Петербургскомъ Университете. Прото-
колы 1881 года. Т. 111. Зас'йданlя Уголовнаго Отд-Ьленгя. С.-Петербургъ
1882. Журналъ гражданскаго и уголовнаго права. С.-Петербургъ. 1882.

№ V. с. 9 —l9. Н. С. Таганцевъ — О релихтозныхъ преступлеюяхъ

и основанхяхъ къ будущему ихъ пересмотру (Рефератъ). Юр. Общество

при С.-Петерб. Университет!-.. Протоколы 1881 г. Т. 111. Журналъ гр.
и уг. нрава. 1882. № V. с. 22—32; № IX с. 33—36. А. О. Кистяков-

ск 1 й — О преступленlяхъ противъ веры. Наблюдатель. С.-Петер-
бургъ. 1882. № X. с. юг—122. Л. С. БЪлогрицъ-Котлярев-
ск 1 й — Преступлешя противъ религии въ важн'Ьйшихъ государствахъ
запада. Ярославль. 1886. Неклюдовъ — Руководство особ, части

рус. уг. права. Изданхе Харченко, с. 100—114. БудзинсЮй —

О преступленхяхъ въ особенности с. 412—432. Северск! й — Осо-

бенная часть рус. уг. права, с. 128—137. В. В. Есип о в ъ — Гр±хъ
и преступлеюе, святотатство и кража. С.-Петербургъ. 1894. Буль-
ф е ртъ — Лекцш по особен, части рус. уг. права. Вып. 2-й. Изда-

тель Петровъ. с. з —4o. Б±логрицъ-Котляревкlй — Очерки
курса рус. уг. права. Юевъ. 1896 или 1898 г. с. 500 -523. Проф. М. А.

Рейс не р ъ — Мораль, право и религия по действующему русскому

закону. Вестникъ Права. С.-Петербургъ. 1900 Очеркъ II — Веротер-
пимость и национальный принципъ по действующему праву (№ IV и



32

выше всего на свете. Оттого и преступлешя и проступки про-

тивъ веры поставлены на первомъ месте въ ряду уголовныхъ

правонарушены, предусмотренныхъсамымъважнымърусскимъ
уголовнымъ сборникомъ — уложешемъ о наказашяхъ (ст. 176—

192; 193 п 194, а также 194
1

по ирод. 1895 г.: 195; 196 по прод.

1895 г.; 197 —-209; 209* по прод. 1895 г.; 210—240.). Въ уставе
о наказашяхъ, налагаемыхъ мировыми судьями, (ст. 35—36.)
проступки противъ веры помещены на второмъ месте.

§ 9. Назваше уголовныхъ посягательствъ про-

тивъ веры, предусмотренныхъ уложешемъ.

Наше действующее уложеше, предусматривая во второмъ
своемъ разделе уголовный посягательства противъ веры,
озаглавливаетъ его словами : „О преступлешяхъ противъ веры
и о нарушенти ограждаюпшхъ оную постановлений*. Это за-

главlе вызываетъ некоторое недоразумеше. Можно поду-

мать, что уложеше отличаетъ преступлеше противъ вЪры
отъ нарушешя ограждающихъ ее постановлений Однако,
этого нетъ въ действительности и быть не можетъ, такъ какъ

не возможно учинить преступлеше противъ веры, не нару-

шая ограждающихъ ее постановлены закона.

Это заглавте перешло въ действующее уложеше о на-

казашяхъ 1885 года, по недосмотру, изъ уложешя 1866 года,

куда попало, по недосмотру, изъ уложентя 1857 г °Да, а въ

уложеше 1857 года перешло изъ уложешя о наказашяхъ

уголовныхъ и исправительныхъ 1845 года.

Уложеше о наказашяхъ 1845 года имело намЪреше раз-

делить все уголовный правонарушешя на две группы: на

преступлешя (ст. I.) и проступки (2). Въ виду этого, при-
ступивъ къ изложешю особенной части и начавъ съ уголов-
ныхъ посягательствъ противъ веры, уложеше 1845 года снаб-

дило эти уголовный посягательства такимъ общимъ назвашемъ,
въ которомъ, по поняпямъ этого уложешя, прямо говори-
лось о преступлешяхъ противъ веры и описательно — о про-
ступкахъ противъ веры. Второй разделъ уложешя 1845 года

V. с. 1—49.). Очеркъ 111 — Религюзная полищя и в-ЬроисповЪдное
прикрепление личности (№ VIII. с. 1—34.). Очеркъ IV — Меры рели-
ГIОЗНОЙ полный предупреждеыя (№ X. с. 1—46.) А. М. Бобри-
щевъ-Пушкинъ — Судъ и раскольники-сектанты. Вестникь Права.
С-.Петербургъ. 1901. № VII.с. 46 95; № VIII. с. 1-54: № X. с. I—lo2.
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былъ озаглавленъ словами: „О преступленйяхъ противъ
вйры и о нарушении ограждающихъ оную постановлений".

Дальше заглавия, однако, разграничение не пошло, и уложение

1845 года не провело на дЪлй» никакого подразделения уго-
ловныхъ правонарушении! на преступления и проступки.

§ 10. Понятие объ уголовных'!» посягательствахъ

противъ В'ЬрЫ, съ точки зр’Ьшя уголовной политики

культурнаго государства и съ точки зр'Ьшя уголов-
ная права большинства иностранных!» культурных!»

государствъ.

Государство представляетъ собою великое произведение

долговременныхъ и многочисленныхъ усилий со стороны людей.

Государство вызвано къ жизни настоятельною потреб-
ностью въ немъ человека.

Эта потребность — не прирожденная, но производная.
Сама жизнь выработала ее въ человЪкГ. Подъ влйянйемъ

личныхъ потребностей, а главнымъ образомъ — потребностей
безопасности отъ враговъ и обезпеченйя отъ голода, подъ

влйянйемъ совм'йстнаго существовашя людей, при действии
многочисленныхъ и разнообразныхъ условий жизни, посте-

пенно, въ течете долгихъ вЪковъ, сложилась у людей новая

потребность, — потребность объединиться въ независимые,
прочные и сильные союзы, чтобы обезпечить себГ удовле-

творение другихъ насущныхъ потребностей. Удовлетворяя
ее на дЪлй, люди и образовали государственные союзы или

государства.
Жизнь выработала въ людяхъ потребность объединения

въ государство, жизнь и поддерживаетъ эту потребность,
постоянно, энергично, на дЪлЪ, горькимъ опытомъ внушая

людямъ, что безъ государствен наго союза крайне трудно, а

часто и не возможно обезпечить удовлетворение многихъ на-

стоятельныхъ потребностей.
Государство было вызвано къ жизни насущною потреб-

ностью людей обезпечить объединеш’емъ ихъ въ самосто-

ятельный, прочный п сильный союзъ возможность удовлетворе-
на ихъ важнЪйшпхъ потребностей. Обезпеченйе возможности

удовлетворенйя потребностей своему народу явилось съ са-

маго возникновенйя государства основнымъ назначенйемъ го-

сударства въ жизни и сохранило это значение навсегда.
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Въ этой потребности обезпечешя возможности удовле-

творения своихъ потребностей уже заключалась, хотя и смутно

чувствовалась людьми не только потребность объединешя въ

государство, но еще и потребность въ томъ, чтобы госу-

дарство установило своей волей и поддержало своей силой

такой порядокъ внЪшнихъ отношений между людьми, который
обезпечивалъ бы членамъ государства возможность удовле-

творена ихъ важнГйшихъ потребностей въ средГ человГчес-

каго общешя. Эта новая потребность, обращенная къ госу-

дарству, была не чЪмъ инымъ, какъ потребностью въ уста-
новлены и поддержаны правового порядка.

При такомъ происхождены ы задаче, государству не

оставалось ничего иного, какъ удовлетворить эту потребность
— учредить и поддержать правовой порядокъ.

До возникновешя государства не существовало такого

общественнаго союза, который возвышался бы надъ отдель-
ными лицами, надъ ихъ волей и силой и имЪлъ бы свою

волю и силу, способную установить правовой порядокъ; а

какъ только такой союзъ явился, онъ явился именно въ виде

государства. Ни исторlя, ни этнографlя, ни сощолопя не

даютъ намъ ни одного факта, который позволялъ бы сделать
иное заключеше.

Съ возникновешемъ государства явился творецъ право-

вого порядка и создалъ право своей волей и силой, по мГрЪ
разумГшя, возможности и надобности, сообразно важнГйшимъ

наличнымъ потребностямъ и условтямъ жизни своего народа.

Государство было первымъ и навсегда осталось един-

ственнымъ творцомъ права. Такова — действительность, удо-

стоверенная безчисл енными фактами исторической и совре-

менной государственной жизни народовъ, чуждая всякихъ

иллюзы, будто частныя лица, ученые, администраторы, судьи,

корпоращи, общества, церковь, сами собою, по собственному
усмотрГшю и желаюю, безъ всякаго полномочlя отъ верхов-

ной государственной власти, творятъ право. Безчисленное

множество фактовъ изъ современной и прошедшей жизни

народовъ ясно и неоспоримо доказываешь, что государство

установляетъ и отменяешь право своей волей и силой, при

посредстве своего органа верховной власти, а также при по-

средстве подчиненныхъ ему органовъ, уполномоченныхъ къ

тому послЪднимъ. А между тГмъ нГтъ ни одного факта,
который позволялъ бы заключить не только съ достовГр-
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ностью, но даже съ большою вероятностью, чтобы кто ни-

будь, кроме государства, самостоятельно, безъ всякаго полно-

мочlя отъ государства, установлялъ и отменялъ право.

Право есть порядокъ особаго рода. Это — тотъ поря-
докъ, который должны соблюдать люди въ своихъ внешнихъ
отношешяхъ другъ къ другу. Онъ определяетъ, каковы могутъ
или даже должны быть внешшя отношешя между людьми

при удовлетворен!!! матерьяльныхъ и духовныхъ потребностей
въ среде совместнаго существовашя, каюя изъ внешнихъ

отношенш требуются, каюя позволяются, каюя запрещаются,
и каковы могутъ или даже должны быть меры внешняго при-

нуждешя и даже поощрешя людей къ соблюдешю надлежа-

щихъ внешнихъ отношены, какlя изъ внешнихъ мЪръ при-

нуждения или поощрешя требуются, кашя позволяются и каюя

запрещаются. Этотъ порядокъ установленъ государствомъ

при посредстве органа верховной власти, а также подчинен-

ныхъ ему органовъ, уполномоченныхъ къ тому последнимъ.
Обладатель верховной власти, самолично или посредствомъ
этихъ уполномоченныхъ, установляетъ этотъ порядокъ различ-
ными способами, а именно — путемъ издашя законовъ, пу-

темъ заключешя международныхъ договоровъ и путемъ зако-

нодательнаго, или международно-договорнаго, или молчаливаго

одобрения заранее сложившихся обычаевъ.

Какъ въ первоначальный, такъ и въ позднейипя времена
своего существовашя правовой порядокъ постоянно стоитъ

ВЪ тесной СВЯЗИ СЪ государствомъ, СЪ УСЛОВIЯМП жизни и съ

матерьяльными и духовными потребностями гражданъ. Онъ

составляетъ великое произведете государства въ ответь на

живую, прочную, могучую правовую потребность громаднаго
большинства гражданъ. Въ удовлетвореше ея, государство,
по мере разумела, возможности и надобности, сообразно
наличнымъ условlямъ жизни и потребностям!, своихъ граж-

данъ, установляетъ своей волей и поддерживаетъ своей силой

избранный имъ правовой порядокъ.
Если бы ни условия жизни, ни потребности никогда не

изменялись; то разъ целесообразно устроенный правовой
порядокъ всегда достаточно соответствовалъ бы пмъ, ника-

кой потребности къ видоизменешю его никогда не являлось

бы въ среде гражданъ, и онъ оставался бы неизменнымъ.

Но полной неизменности нетъ ни въ условlяхъ жизни, ни въ

потребностях!, этихъ гражданъ. Напротпвъ, съ течешемъ
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времени, то въ той, то въ другой области, то въ обЪихъ про-

исходить перемены. Благодаря переменамъ, нередко нару-

шается въ значительной степени соответствхе действующаго

правового порядка съ наличными условlями жизни и потреб-
ностями. Значительное нарушение соответствтя вызываетъ

недовольство въ гражданахъ и порождаетъ потребность въ видо-

изменены действующаго правового порядка, сообразно пере-

менамъ, наступившимъ въ условlяхъ и потребностяхъ жизни.

А эта новая потребность, достигнувъ значительной силы, въ

свою очередь, при благопрlятныхъ обстоятельствахъ, приво-

дить государство къ удовлетворешю ея и соответствующему
изменешю правового порядка.

Такъ, первоначально, пока удовлетвореше потребности
гражданъ не стало въ сильную зависимость отъ иностранцевъ,

пока, по отсутствlю этой зависимости, въ среде гражданъ

еще не выработалось ни потребности покровительства ино-

странцамъ, ни сознашя его полезности для самихъ гражданъ;

до тЪхъ поръ правовой порядокъ государства отличается одно-

сторонностью, узкостью. Онъ обезпечиваетъ возможность

удовлетворешя потребностей только гражданамъ, нисколько

не заботясь объ иностранцахъ. Иностранецъ считается по

праву или врагомъ, подлежащимъ истреблешю, или, по край-
ней м'ЬрЪ, безправнымъ челов'йкомъ, предоставленнымъ на

произволъ гражданъ. Но когда у гражданъ явилась надоб-

ность въ иностранцахъ, когда подъ ея влтяшемъ выработалась
потребность покровительства чужеземцамъ и сознаше его

полезности, а тЪмъ болЪе необходимости; тогда правовая

потребность гражданъ въ свою очередь расширяется. Она

требуетъ обезпечешя возможности удовлетворения потреб-
ностей уже не только для самихъ гражданъ, но, ради нихъ,

при нЪкоторыхъ условlяхъ, и для иностранцевъ. Тогда госу-

дарство изм'йняетъ прежнш правовой порядокъ въ новомъ

направлены. Прежняя односторонность устраняется, и видо-

измененный правовой порядокъ обезпечиваетъ возможность

удовлетворешя потребностей уже не только однимъ гражда-
намъ этого государства, но, ради нихъ, при некоторыхъ ус-
ловlяхъ и иностранцамъ.

Въ свою очередь, первоначально, правовая потребность
требуетъ обезпечентя возможности удовлетворешя лишь для

важнЪйшихъ потребностей, а потомъ, съ дальнеГштимъ своимъ

развптемъ, — п для важныхъ, и даже для маловажныхъ.
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Соответственно этому происходить перемены и въ правовомъ

порядке. Первоначально, онъ обезпечиваетъ возможность

удовлетворешя лишь важнейшими, потребностямъ, а въ по-

следствш распространяетъ свою защиту на важный и даже

маловажный.

Установление, своевременное видоизменеше и надлежащее

поддержание правового порядка, соответственно условнямъ

жизни и потребностямъ гражданъ, составляетъ постоянный,

прямой и чрезвычайно важный долгъ государства относи-

тельно гражданъ. Исполняя его доброкачественно, госу-

дарство выполняетъ надлежащимъ образомъ одну изъ важ-

неГшшхъ задачъ своего основного, исконнаго назначешя въ

жизни.

Основное назначеше государства состоитъ въ томъ,

чтобы обезпечивать возможность удовлетворешя потребно-
стей своему народу. Доброкачественнымъ же псполнешемъ

своего долга относительно гражданъ въ правовомъ отношении

государство действительно, сильно обезпечиваетъ возмож-

ность удовлетворешя матерьяльныхъ и духовныхъ потребно-
стей своему народу.

Такимъ псполнешемъ своего долга государство прюбре-
таетъ себе дов'Ьрте, уважеше и любовь своихъ гражданъ и

упрочиваетъ свое существоваше крепчайшими внутренними

связями, а внутренняя прочность государства служить пер-

вымъ надежнымъ услов!емъ благосостояния, долговечности,
силы и славы народа и государства. Напротивъ, исполняя

плохо свой долгъ относительно гражданъ въ правовомъ от-

ношены, государство не только дурно выполняетъ одну изъ

важнейшихъ задачъ своей жизни, не только не обезпечиваетъ

возможности удовлетворешя потребностей своего народа въ

надлежащей мере, но само расшатываетъ довер!е, уважеше

и любовь своихъ гражданъ, само возбуждаетъ недовольство

своего народа и своими собственными руками разрушаетъ
свою силу и крепость.

Культурное государство есть соединеше культурнаго

народа въ одно самостоятельное, независимое целое подъ

одной верховной! властью.

Каждый культурный народъ стремится, по м'кр'й пони-

ман1я, силъ и возможности, къ удовлетворению всЪхъ своихъ

потребностей, какъ матерьяльныхъ, такъ и духовныхъ. Эти

потребности весьма многочисленны и разнообразны, а очень
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мнопя изъ нихъ — способны къ дальнейшему широкому раз-
вита. При благопрхятныхъ же обстоятельствахъ, каждый

культурный народъ стремится къ расширешю, увеличешю и

усовершенствованно свопхъ потребностей и въ то же время

къ увеличешю и улучшешю средствъ ихъ удовлетворешя.
Это — неоспоримые выводы изъ наблюдены надъ жизнью

культурныхъ народовъ.

Опираясь на эти выводы и принимая въ соображеше,
что удовлетвореше потребности доставляете благосостояше

въ соответствующемъ отношены, мы имеемъ полное основа-

ше признать, что каждый культурный народъ стремится, по

мере понимашя, силъ и возможности, къ увеличешю своего

всесторонняго благосостояшя, матерьяльнаго и духовнаго, а,
где увеличеше не возможно, тамъ, по крайней мере, — къ

поддержашю своего благосостояшя на достигнутой высоте.
Въ этомъ стремлеши ярко выражается самая высшая изъ

действительныхъ целей жизни культурнаго народа, доступ-
ныхъ наблюдешю.

Будучи соединешемъ культурнаго народа въ одно само-

стоятельное целое подъ одной верховной властью, культур-
ное государство весьма дорожите народнымъ благосостояшемъ
т. е. благосостояшемъ всего своего народа, какъ одного це-

лаго, воплощающагося въ государстве.
Между культурнымъ государствомъ и его подданными

обыкновенно существуете, крепкая, тесная связь. Она почер-
паете, свою силу и прочность въ потребностяхъ и условlяхъ
жизни подданныхъ, въ устройстве, назначены и деятельности

государства, въ соотвЪтствш этого устройства, назначешя и

деятельности потребностямъ и условтямъ жизни подданныхъ

и въ действительной способности государства доставлять

благосостояше своему народу, своимъ подданнымъ. Эта жи-

вая связь составляетъ основу внутренней прочности и силы

культурнаго государства. Эта связь есть взаимная предан-
ность между культурнымъ государствомъ и его гражданами,
преданность подданныхъ своему отечеству и преданность
отечества своему народу подъ знаменемъ наибольшаго на-

роднаго благосостояшя. Чймъ больше любятъ и уважаютъ
подданные свое отечество, чймъ больше верятъ въ его не-

изменную преданность интересамъ ихъ благосостояшя ; темъ
больше проникнуты подданные преданностью отечеству, темъ
оолыпе они жертвуютъ собой и своими средствами на благо
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своего народа и отечества, темъ лучше ихъ народу и оте-

честву. Чемъ больше государство дорожить своими под-

данными, чемъ больше заботится о поддержании и увеличе-
нии благосостояния своего народа ; темъ больше преданность

государства своему народу, темъ больше внушаетъ оно къ

себе любви, уважения и доверия своимъ подданнымъ, темъ

болыпе увеличиваетъ и унрочиваетъ преданность своихъ

подданныхъ, темъ лучше и самому государству, и его народу.

Такимъ образомъ, уже въ наши времена культурное го-

сударство признаетъ поддержание и возможно большее уве-

личение всесторонняго народнаго благосостояния самымъ глав-

нымъ изъ тйхъ прпнциповъ, которыми должно руководиться

государство во всей своей общественной деятельности т. е.

какъ въ деятельности внутренней, направленной на само го-

сударство, его территорию и народонаселение: законодатель-

ной, правительственной и судебной, такъ и въ деятельности

внешней, международной.
Ио этого мало. Съ повышешемъ прогресса, всесторон-

нее народное благосостояние все более и болЪе стремится

подчинить себЪ вей другие принципы и стать единственнымъ

руководителемъ государства во всей его общественной дея-

тельности, и внутренней, и внешней. тБймъ дальше идетъ

время, тймъ больше обнаруживается правдивость принципа,

что для культурнаго государства точно также, какъ и для

каждаго его истиннаго гражданина благосостояние всего на-

рода, какъ одного целаго, воплощающагося въ государстве,
должно быть гораздо дороже благосостояшя отдельныхъ лицъ,

благосостояния отдельныхъ классовъ или сословий и благосос-

тояния другихъ государствъ или народовъ.

При такомъ положении вещей, становится ясно, что, съ

точки зрения д'ййствительныхъ потребностей каждаго про-

грессирующаго культурнаго народа и государства, поддержа-

ние и возможно большее увеличение всесторонняго народнаго
благосостояния должно быть единственнымъ высшимъ руко-

водящимъ принцииомъ для каждаго изъ этихъ государствъ

во всей его общественной деятельности.
Благосостояние культурнаго народа стоить въ зависи-

мости отъ множества различныхъ условии Къ числу ихъ

принадлежитъ и обезиечеше возможности удовлетворения ре-

лигюзныхъ потребностей гражданамъ.
Заботясь о благосостоянии своего народа въ религюзномъ
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отношеши, культурное государство должно оказывать охрану

релипознымъ чувствамъ и убеждешямъ свопхъ гражданъ и

даже обывателей, иностранцевъ. Отсюда, и вытекаетъ для

культурнаго государства весьма важный долгъ охранешя ре-
липи или веры. А такъ какъ веровашя людей бываютъ раз-
личны ; стеснеше же верующаго человека въ его вере явля-

ется для него крайне тяжкимъ гнетомъ; то у культурнаго
государства является надобность давать охрану не одной ре-
липи или вере, а несколькимъ т. е. держаться принципа ве-

ротерпимости или религюзной свободы.

Подъ религюзной свободой разумеется: т) свобода испо-

ведашя в!;ры т. е. возможность для человека избрать себе
и соблюдать ту релипю пли веру, которая наиболее соот-

ветствуетъ его личнымъ чувствамъ и убеждешямъ, а) сво-

бода проповедашя веры т. е. возможность излагать свою веру
другимъ людямъ и убеждать ихъ, съ ихъ соглапя, къ при-
нята ея, з) свобода соединешя въ религюзные союзы т. е.

возможность для людей одной и той же веры соединиться въ

организованный релипозный союзъ, пользующейся самоуправ-
лешемъ по деламъ своей веры, и 4) свобода богослуженш т. е.

возможность совершать богослужеше по правиламъ и обря-
дамъ своей веры.

Однако, принципа религюзной свободы не следуетъ до-

водить до крайности. Это — вредно для интересовъ народ-
наго благосостояшя.

Все релипи, не смотря на вс!; ихъ различlя, могутъ быть

разделены на две группы.

Къ первой групп!; принадлежатъ релипи, совместимым
съ интересами народнаго благосостояшя. Онё относятся съ

уважешемъ къ государству, государственному строю, госу-
дарственнымъ властямъ и закону, къ нравственности и поло-

вой неприкосновенности, къ т!;лесной невредимости и къ

человеческой жизни.

Во второй же групп!? находятся релипи вредныя, несо-

вместимым съ интересами народнаго благосостояшя. Он!;
отрицаютъ: неприкосновенность государственнаго строя, по-

виновение государственнымъ властямъ и законамъ (какъ напр.,
секта духоооровъ,), или соблюдете требований нравственно-
сти и половой неприкосновенности (какъ напр., некоторые
изъ видовъ секты хлыстовъ, напр. екатеринбургсше хлысты

-шалопуты и симбирсше хлысты,), или телесную невредп-
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мости, (какъ наир., секта скоищовъ,), или неприкосновенность
человеческой жизни (какъ наир., секты, проповедующйя своимт,

приверженцамъ добровольное лишение жизни для приобретения
блаженства въ царстве небесномъ (секта Терновскпхъ хуто-

ровъ близъ Тирасполя), или секты, одобряюицйя учинение на-

силий и убййствъ надъ противниками (некоторые уральские

еговисты)).
Дорожа благосостоянйемъ своего народа, культурное

государство должно оказывать охрану на своей территории
всемъ религйямъ, совместимым!, съ интересами! народнаго

благосостояния, но должно органичивать и запрещать, по мере
надобности!, все религии, несовместимый съ этими интересами.
Такимъ образомъ, принципъ веротерпимости или религиозной
свободы долженъ быть проводим!, культурнымъ государствомъ,
но не безгранично, а только относительно религий, совме-

стимыхъ съ интересами народнаго благосостояния.

Какйя религии совместимы съ интересами народнаго бла-

госостояния ин допустимы въ данномъ культурномъ государстве,
безъ всякихъ органпченйй; какйя религии не совместимы ст,

интересами народнаго благосостояния и допустимы только съ

ограничениями или даже вовсе не допустимы въ данномъ куль-

турномъ государстве, это должна решать верховная власть

даннаго государства устами закона. Предоставление этихъ

воиросовъ на реипенйе суда, а Т'Ьмъ более администрации не

соответствуешь пнтересамъ народнаго благосостояния.

Религии, принятия въ государстве, безъ всякихъ огра-

ничены, и даже религии, допущенный государствомъ только

съ ограничениями, называются вообще религиями, дозволен-

ными со стороны государства. Религии же, запрещенный го-

сударством!,, называются запрещенными.

Дорожа благосостоянием'!, своего народа вообще, а въ

частности заботясь о благосостоянии своего народа въ релп-
гйозномъ отношены и, въ виду этого, имЬя надобность въ

оказании охраны религйознымъ чувствамъ и убЪждешямъ
своихъ граждан!, и иностранныхъ обывателей, согласнымъ

съ интересами народнаго благосостояния, а также надобность

въ проведении принципа веротерпимости пли свободы совести

относительно всгйхъ религий, совместимыхъ съ этими инте-

ресами, культурное государство, въ лице своего законодателя,

необходимо должно обратить внимание на такйя посягательства,

который нарушают!, неприкосновенностьрелигйозныхъчувствъ
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и убеждений, принадлежащихъ гражданамъ и пностраннымъ

обывателямъ, псповедующимъ религии, дозволенныя этимъ

государствомъ. Культурное государство, въ лице своего

законодателя, должно разсмотреть эти посягательства и опре-

делить, нетъ ли между ними такихъ, которыя действительно
составляли бы особенно дурное дело, обязанное своимъ про-
исхожденйемъ особому психическому состоянию человека, осо-

бенно недоброкачественному и предосудительному, отличаю-

щемуся господствомъ побуждений, подстрекающихъ къ злу

надъ сдерживающими, словомъ, — личному состоянию пре-
ступности. Если бы между посягательствами на неприкосно-
венность дозволенной религии человека оказались такйя, ко-

торыя действительно были бы внешнимъ проявленйемъ личнаго

состояния преступности посягателя; то законодатель культур-
наго государства, руководствуясь интересами наибольшаго

народнаго благосостояния, долженъ былъ бы признать пося-

гательства этой категории уголовными правонарушениями.
Среди посягательствъ на неприкосновенность дозволенной!

религии человека действительно есть такйя, которыя служатъ
внешнимъ проявленйемъ внутренняго личнаго состояния пре-

ступности посягателя; въ виду этого, законодатель культур-
наго государства, руководствуясь интересами наибольшаго

народнаго благосостояния, долженъ признать посягательства

этой! категории уголовными правонарушениями.
Уклонение человека отъ исполнения предписаний испове-

дуемой имъ религии, а тймъ более отступление отъ нея мо-

жетъ быть большимъ грехомъ, но вовсе не служитъ внЪш-
нимъ проявленйемъ внутренняго личнаго состояния преступно-
сти человека и можетъ быть произведено вполне сознательно

и обдуманно вполне порядочнымъ человекомъ. Принуждение
же человека къ релипи наказаниями расшатываетъ религиоз-
ное чувство человека (вопреки настоятельнейшей надобности
въ тщательномъ охранении этого чувства), сгйсняетъ религиоз-
ную свободу, нарушаешь интересы личнаго благосостояния,
возбуждаетъ въ принуждаемомъ недовольство и самой рели-
гией, и ея представителями, и государствомъ, вызываетъ не-

довольство представителямии этой религии и государствомъ
со стороны порядочныхъ людей, относящихся съ уваженйемъ
къ принципу свободы совести!, ИИ резко противоречптъ инте-

ресамъ народнаго благосостояния. Въ виду этихъ обстоя-
тельствъ, культурное государство, руководясь интересами!
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народнаго благосостоящя, не можетъ признать преступлешемъ
ни уклонения отъ предписаны релипи, ни отступлешя отъ нея.

Принявъ это отрицательное решение, культурное госу-

дарство, оставаясь последовательнымъ, не можетъ видеть пре-

ступлены въ посягательстве на неприкосновенность господ-

ства той или другой релипи.

Есть вредныя релипи, несовместимый съ интересами на-

роднаго благосостоящя. Оне поощряютъ своихъ привержен-

цевъ къ посягательствамъ противъ человеческихъ благъ,

пользующихся правовой охраной, наир., противъ безопас-

ности государства, противъ половой неприкосновенности,

противъ тЕлесной невредимости, противъ человеческойжизни.

Органпчивая и запрещая, по мере надобности, въ интере-
сахъ народнаго благосостоящя, эти вредныя релипи, куль-

турное государство, не признавая преступленгемъ ни укло-

ненlя отъ предписаны дозволенной религии, ни отступленгя

отъ нея, логически не имЕетъ возможности признать пре-

ступленгемъ противъ веры самое принадлежность или при-

верженность человека къ ограничиваемой или запрещенной
религии Въ этомъ и нетъ надобности. Пока человекъ об-

наружилъ своимъ поведенгемъ только то, что онъ держится

органичиваемой пли запрещенной релипи; онъ не проявилъ
состоянгя преступности и не сделалъ ничего опаснаго ни для

отдельныхъ лицъ, ни для государства. А когда онъ, нахо-

дясь въ состоянпг вменяемости, виновно учпнилъ такге внеги-

ще поступки, которые не только обнаруживаюсь его привер-

женность къ этой релипи, но и способствуютъ осуществлешю
посягательствъ на человеческгя блага, уже пользующаяся

правовой охраной, напр., на безопасность государства, пли

на половую неприкосновенность, или на телесную невреди-

мость, или на человеческую жизнь, пли на неприкосновен-
ность законнаго авторитета правительственной власти: онъ

учпнилъ уже иреступлегпе, но только не противъ веры, а

противъ другого блага, по принадлежности.
Нечего и говорить, что культурное государство не мо-

жетъ смотреть на преступлеше или проступокъ противъ веры,
какъ на оскорблеьпе Бога или какъ на оскорблеше Божес-

каго Величества (Iаезю Ма]езlайs ЕАтае). Богъ стоить такъ

высоко надъ людьми, что не можетъ быть оскорбленъ въ дей-

ствительности никакимъ поступкомъ человека. Божество,

подобно солнцу, не досягаемо для человека. Если же люди
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ни считали Божество способнымъ оскорбляться; то думали
это только но своему собственному невеждеству, приписы-
вая Божеству человеческня свойства. Можно оскорбить ве-

рующихъ людей въ ихъ религйозномъ чувстве, но нельзя ос-

корбить само Божество, въ которое онии веруютъ.
При такомъ положении вещей, определяя, каково дол-

жно быть общее понятие о преступлены протинъ веры, съ

точки зрения уголовной политики культурнаго государства,
руководимой интересами наибольшаго народнаго благососто-

яния, мы должны признать, что преступлешемъ противъ вЪры
должно быть только одно, а именно — запрещенное уголов-
нымъ закономъ государства, виновное посягательство чело-

века, находящегося въ состоянии вменяемости, на неприкос-
новенность веры или религии другого человека, дозволенной
этимъ государствомъ. Уголовное правонарушение или пре-

ступление противъ веры, съ этой точки зрёнйя, состоитъ въ

томъ, что человекъ, находясь въ состояши вменяемости,
виновно, вопреки запрещению уголовнаго закона госу-

дарства, нарушаетъ своимъ внешнимъ действйемъ непри-
косновенность религюзныхъ чувствъ и убеждений другого

человека, исповедующаго религию, дозволенную этимъ

государствомъ.
Большинство иностранныхъ культурныхъ уголовныхъ

законодательств!), какъ напр., французское'), белылйское2 ),
германское

3), венгерское
4 ), итальянское 6 ), не опред±ляетъ

общаго понят1я объ уголовныхъ посягательствахъ противъ
в'Ьры, а только отдельные ихъ виды, но за то

даетъ эти опред'Ьлешя въ духЪ только что изложеннаго об-

1) Собе рёпаl. АгИ. 260-264.
2) Ье сос!е репа! Ье1§е . . . сотр1ё1:ё раг ипе 1аЫе афЬаЬёНцие

. . раг Е т. бе Вгапбпег. ВгихеПез. 1884. Агё 142—146.
3) 81гаГ§езе1хЬис11 Гйг баз ВеиксИе ВекЬ. §§ 166—168.

4) Баз ип§апзсЬе 81гаГ§езе12Ьиск йЬег УегЬгескеп ипё Уег§екеп
Вибарез!. 1878. §§ 190—192. Сл-Ьдуетъ зам-Ьтить, что голландское уго-
ловное уложеше, хотя и предусматривает!, нисколько такихъ уголов-
ных!, проступковъ, отъ которыхъ страдает!, религиозное чувство че-

лов-Ька (Собе рёпа! дез Рауз-Ваз (3 Магз 1881) 1гадий е1 аппо1ё раг
АУ. }. XV 1 и 1 § е п з. Рапз. 1883. §§ 145—150 ), но называетъ ихъ не про-
ступками противъ в'Ьры, а проступками противъ общественнаго по-

рядка (ВёНбз сопй-е Гогбге рпЬНс.).
5) СосНсе репаlе. АгИ. 140-144.
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щаго понятlя объ этомъ уголовномъ правонарушение соот-

ветствующаго интересамъ наибольшаго народнаго благосо-

стоянlя въ культурномъ государстве.

§ 11. Характеристика постановлений русскаго

уголовнаго законодательства о преступлешяхъ и про-

ступкахъ противъ веры.
Уложеше о наказашяхъ предусматриваешь преступлешя

и проступки противъ веры (ст. 176—240), а уставъ о нака-

зашяхъ — только проступки (ст. 35—36).
Эти постановлешя уложешя и устава имеютъ свое до-

стоинство. Оно состоитъ въ томъ, что уложеше и уставъ,

провозглашая преступными посягательствами противъ веры
множество деянш, признаютъ въ томъ числе преступными
посягательствами противъ веры и все те деяшя, который
действительно должны быть признаны преступлешями или

проступками противъ веры, съ точки зрешя уголовной по-

литики культурнаго государства, руководимой интересами

наибольшаго народнаго благососостояшя.

За то постановлешя, сделанный уложешемъ и уставомъ
относительно преступныхъ посягательствъ противъ ве.ры,

страдаютъ и важными недостатками.

Особенно не удовлетворительны постановлешя уложешя.
Постановлешя уложешя, посвященный преступлешямъ

и проступкамъ противъ веры, далеко не соответствуют. со-

временнымъ иотребностямъ и условтямъ жизни русскаго

народа и страдаютъ устарелостью въ гораздо большей мере,
че.мъ постановлешя другихъ отделовъ особенной части на-

шего уголовнаго законодательства.

Въ статьяхъ уложенlя, определяющихъ преступлено! и

проступки противъ веры, есть не мало постановлен!!!, объя-

вляющихъ преступными такте поступки, которые не имеютъ

въ действительности ровно ничего иреступнаго. Наир.,

признается иреступнымъ уклонение православнаго лица, по

нерадешю или небрежентю, отъ исповеди и причащешя (208).
Мнопя изъ постановлен!!! уложешя зачисляютъ въ число

преступлен!!! и проступковъ противъ вЪры такlя дЪянlя,
который действительно составляютъ преступлешя и проступки,
но только не противъ вЪры, а противъ другихъ благъ, напр.,

противъ человеческой жизни (212), противъ телесной невре-
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Наконецъ, нельзя не заметить, что постановлешя уло-
жешя, посвященныя преступлешямъ и проступкамъ противъ
веры, нередко страдаютъ казуистичностью, неясностью, сбив-

чивостью, неточностью изложешя мысли и многословтемъ.

§ 12. Общее понятие о преступлешяхъ и проступ-
кахъ противъ в’Ьры по русскому уголовному зако-

нодательству.
Русское уголовное законодательство не опредНкляетъ об-

щаго понятlя о преступлешяхъ и проступкахъ протпвъ веры.
Уставъ о наказашяхъ, налагаемыхъ мировыми судьями,

посвящаетъ проступкамъ противъ вЪры только две статьи.

Уложеше о наказашяхъ предусматриваетъ много престу-
плены и проступковъ противъ веры но за то постановлешя

уложешя въ этомъ отношены нередко страдаютъ казупстич-
ностью, неясностью и неточностью изложешя мысли.

Въ виду этихъ обстоятельству дать точное общее по-

няпе о преступлешяхъ и проступкахъ протпвъ веры по рус-
скому уголовному законодательству, на основаны сопостав-

ленlя законодательныхъ постановлены объ этихъ уголовныхъ

правонарушешяхъ, н'ктъ возможности. Изъ сопоставлешя

постановлены, посвященныхъ преступнымъ посягательствамъ

димости (212), противъ имущества (219—228; 230; 232.),
противъ доброкачественности правосущя (236—239).

Наказашя, установленный уложешемъ за преступлешя
и проступки противъ веры, нередко страдаютъ излишней

строгостью. Напр., раскольникъ, виновный въ нанесены

оскорблешя православному священнослужителю не во время
богослужешя, но съ целью оказашя неуважешя къ право-
славной церкви, подвергается лишешю всйхъ правъ состо-

ян1я и ссылке на поселеше (196 и 216).
Уложеше нередко наказашя за преступ-

лешя и проступки очень неравномерно. Напр., раскольникъ,
виновный въ нанесены оскорблешя православному священ-

нослужителю не во время богослужешя, съ целью оказашя

неуважешя къ православной церкви, подвергается лишешю

всехъ правъ состояшя и ссылке на поселеше (196), а лицо

пностраннаго исповедашя — въ первый разъ, заключешю

въ тюрьме, на время оть 4 до 8 месяцевъ, а во второй разъ
заключешю въ тюрьме на время отъ 8 месяцевъ до I

года и 4 месяцевъ (216).
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противъ веры уложешемъ и уставомъ о наказашяхъ, можно

вывести лишь приблизительное общее поняпе о преступле-
шяхъ и проступкахъ противъ веры по русскому законода-

тельству. Въ определен!!! этого общаго поняпя всегда бу-
детъ заключаться некоторая неточность и неясность.

Сделавъ эту оговорку, мы можемъ определить это об-

щее понятlе о преступлешяхъ и проступкахъ противъ веры
по русскому уголовному законодательству приблизительно
следующимъ образомъ: преступлеше или проступокъ про-

тпвъ веры, по русскому уголовному законодательству (Ул.
176—240. Уст. о нак. 35—36.), есть противное уголовному за-

кону, виновное, умышленное или неосторожное посягатель-

ство человека, находящагося въ состояши вменяемости на

неприкосновенность господства веры или релипи, особенно

покровительствуемой или, по крайней мере, терпимой рус-
скпмъ государствомъ.

§ 13. Составь преступлешя.

Определивъ приблизительно общее понят!е о престу-
плешяхъ и проступкахъ противъ вТры по русскому уголов-

ному законодательству, разсмотримъ вкратце составь этихъ

уголовныхъ правонарушений
Составомъ преступлешя называется совокупность всТхъ

условш или признаковъ, присутствlе которыхъ необходимо
для наличности уголовнаго правонарушешя т. е. преступле-
шя или проступка.

Составь преступления подразделяется на обицй и осо-

бенный.

Обппй составь преступлешя есть совокупность условш
или признаковъ, свойственныхъ каждому уголовному право-

нарушешю. Это — совокупность такихъ признаковъ, безъ

которыхъ не возможно существоваше никакого уголовнаго

иравонарушешя.
Общий составь преступления содержитъ въ себе три

необходимыхъ условия или признака. Таковы: т) субъектъ

преступлешя, 2) объектъ преступлешя и 3) преступное дТяше.
Субъектомъ преступленlя называется тотъ, кто учиняетъ

уголовное правонарушеше.
Объектомъ преступлешя называется тотъ предметъ, надъ

которымъ учиняется уголовное правонарушеше.

Преступнымъ же дЪятемъ называется поведете субъ-
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екта относительно объекта, способствующее осуществлешю
уголовнаго правонарушешя.

Для наличности уголовнаго правонарушешя необходима
наличность всехъ этпхъ трехъ признаковъ. Уголовное

правонарушеше пмеетъ место лишь въ томъ случае, когда

субъектъ преступлешя учинилъ преступное деяше по отно-

шешю къ объекту преступлешя.
Съ точки зрешя уголовной политики культурнаго госу-

дарства, руководимой интересами наиболыиаго народнаго

благосостояния, субъектомъ преступлешя можетъ быть только

индивидуальный человекъ, находящейся въ состоянш вменя-
емости.

Объектомъ преступлены, съ этой точки зрЪшя, служитъ
лишь человеческое благо и при томъ такое, надъ которымъ
разражается уголовное правонарушеше, не смотря на то, что

государство поставило это благо подъ свою уголовно-пра-
вовую защиту или охрану т. е. провозгласило посягатель-

ства на это благо уголовными или преступными правонару-
шешями и за учинеше ихъ установило наказаше. Короче
сказать, предметомъ преступлешя, съ этой точки

является человеческое благо, подвергающееся уголовному
посягательству, вопреки уголовно-правовой охране этого

блага со стороны государства.
Наконецъ, преступное деяше, съ этой точки зрешя

есть виновный внешнш поступокъ человека, способный обу-
словить или уже обусловивший собою наступлеше опасности

пли вреда для человеческаго блага, предусмотренный дей-
ствующимъ уголовнымъ правомъ государства въ качестве уго-
ловнаго правонарушешя.

Каждое преступное дФжше состоите изъ двухъ частей:

субъективной и объективной. Где нЪтъ ни одной изъ нихъ

или даже одной, тамъ нЪтъ и преступна™ деяшя.
Объективной составной частью преступна™ деяшя слу-

жить вн'Ьшнш поступокъ человека, способный обусловить
пли уже обусловивший собою наступлеше опасности или вреда
для человЪческаго блага, предусмотренный действующим!.
уголовнымъ правомъ государства, при определены состава

уголовнаго правонарушешя. I де нетъ такого внешняго по-

ступка, тамъ нетъ и преступна™ деяшя; а где онъ есть, тамъ,
при наличности прочихъ условш, есть и преступное деяше.

Субъективной составной частью преступна™ деяшя слу-
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жить виновность человека въ учиненш вышеупомянутаго
вне»шняго поступка, предусмотренная действующимъ уголов-
нымъ правом!» государства, при определена! состава уголов-

наго правонарушешя. Где нетъ этой виновности, тамъ шйтъ

и преступнаго деяшя ; а где она есть, тамъ, при наличности

прочих!» условий, есть и преступное деяше.

Обращаясь къ особенному составу преступлешя, мы

должны сказать, что подъ этимъ именемъ разумеется сово-

купность прпзнаковъ, характеризующихъ отдельную группу,
или родъ, или видъ, или подвидъ уголовных!» правонарушешй.

Припомнивъ обшдя ПОНЯТIЯ объ общемъ и особенномъ

составе преступлешя, укажемъ вкратце особенный составъ

преступлена! п проступковъ противъ веры, по русскому уго-

ловному законодательству.

§ 14. Субъектъ преступлешя, при преступлешяхъ

и проступкахъ противъ веры, по русскому уголовному

законодательству.

Субъектомъ преступлешя или проступка противъ веры,
по уложешю и уставу о наказашяхъ, можетъ быть только

человекъ, находящейся въ состоянш вменяемости. При не>-

которыхъ же изъ видовъ этого уголовнаго правонарушешя,

субъектомъ преступлешя можетъ быть лишь такой человекъ,

который удовлетворяешь не только общему требовашю вме-

няемости, но и добавочному, специальному условтю, указан-

ному въ законе. Въ качестве, добавочиаго условlя требуется :
въ однихъ случаяхъ — принадлежность лица къ православlю

(ул. 185: 188; 204; 207—209.), въ другихь — зваше закон-

наго, христlанскаго священно или церковнослужителя (ул. 218.),
въ третьих!, — отсутствlе этого звашя (уст. о нак. 35.), въ

четвертыхъ — принадлежность къ ереси или расколу (ул. 196 ;

197 ; 201 —203.), въ пятыхъ — принадлежность къ иностранному

исповедашю (ул. 216.), въ шестыхъ — принадлежность къ

иностранному христlанскому исповедашю и духовный санъ

(ул. 193—195.), вт, седьмыхъ — принадлежность къ магоме-

танской или еврейской ве,ре (ул. 196.) и т. д.

§ 15. Объектъ преступления, при преступлешяхъ
и проступкахъ против!» веры, по русскому уголовному

законодательству.

Все, религии, предусмотренный русскимъ законодатель-

ствомъ, разделяются на двЬ группы.
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Къ первой принадлежатъ религш, допущенный законо-

дательствомъ Россшской Имперш (Сводъ законовъ Рос.

Имперш. Т. I. Ч. I. Издаше 1892 г. ст. 40; 44 и 45. — Сводъ
законовъ Рос. Имперш. Т. XI. Ч. I. Уставы Духовныхъ Делъ
Иностранныхъ Исповеданш. Издаше 1896 г. ст. I и 2. —

Сводъ законовъ Рос. Имперш. Т. XIV. Уставъ о Предупреж-
денш и Пресеченш Преступленш. Издаше 1890 г. ст. 45 и 65.),
а ко второй — запрещенный (ул. 203.).

Запрещены въ Россшской Имперш только ереси, соеди-

ненный „съ свирепымъ изуверствомъ и фанатическимъ пося-

гательствомъ на жизнь свою или другихъ, либо съ противо-
естественными, гнусными действlями" т. е. ереси, поощряющая
своихъ приверженцевъ къ убшству и самоубшству, или къ

оскоплешю и самооскоплешю, или къ половому разврату
(ул. 203.). Уже одна принадлежность человека къ такой ереси
составляешь, по уложешю, тяжкое преступлеше.

Все религш, предусмотренный и допущенный нашимъ

законодательствомъ, можно разделить на две подгруппы.
Къ первой подгруппе принадлежитъ релипя, пользую-

щаяся особымъ покровительствомъ законовъ Россшской Им-

перш. Это —• православте съ его ветвью, известной подъ

йменемъ единовертя. „Первенствующая и господствующая
въ Россшской Имперш вера есть Хриспанская Православная
Каеолическая Восточнаго исповедашя" (Св. зак. Т. I. Ч. I.
ст. 40. — Сравните св. зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. ст. I, а

также св. зак. Т. XIV. Уст. Пред. ст. 65.).
„Въ пределахъ Россшской Имперш только одна господ-

ствующая Православная Церковь имеетъ право убеждать
последователей пныхъ Хриспанскихъ исповеданш и инове.р-
цевъ къ ириняпю ея учеш'я о вере" (Св. зак. Т. XI. Ч. I.
Уст. Дух. ст. 4. — Св. зак. Т. XIV. Уст. Пред. ст. 70.).
„Духовный же и свйтсш’я лица прочихъ Хрйспанскихъ ис-

поведанш и иноверцы", а также раскольники и еретики не

только не имеютъ этого права, но „строжайше обязаны не

прикасаться къ убеждешю совести не принадлежащихъ къ

ихъ религш; въ противномъ случае они подвергаются взыс-

кашямъ, въ уголовныхъ законахъ определеннымъ" (Св. зак.

Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. ст. 4. — Св. зак. Т. XIV. Уст. Пред,
ст. 45; 46: 53; 59 и 77. — Ул. ст. 184; 186; 187; 189: 190;
т94 *, 1 95~~ 197; 200 и 936.).

„Если исповедующие иную вРру пожелаютъ присоеди-
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ниться къ вере 11равославной, никто ни подъ какимъ видомъ

не долженъ препятствовать имъ въ исполнены сего желашя"

(Св. зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. ст. 5. — Св. зак. Т. XIV. Уст.

Пред. ст. 75.). Воспрепятствоваше добровольному присоеди-

нешю къ православlю составляетъ преступление (Ул. 191.).
Переходъ лица изъ православlя въ другое хриспанское

(Ул. 188.), а темь более нехриспанское (Ул. 185.) вероиспо-
ведание составляетъ, по уложешю, преступлеше.

Ко второй подгруппе принадлежать религш, терпимыя
русскимъ государствомъ.

Оне въ свою очередь разделяются на две категорш.
Къ первой категорш принадлежать хриспансктя, непра-

вославный, иностранныя вероисповедашя, терпимыя въ Рос-
сийской Империи, какъ напр., римско-католическое, евангели-

ческо-лютеранское, евангелическо-аугсбургское, армяно-гре-

горьянское, менонитское, баптистское, и т. д. (Св. зак. Т. I.
Ч. I. ст. 44 и 45. —■ Св. зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. ст. I; 2;

16 и др.; 252 и др.; 899 и др.; 1104; ноб; 1109 и цр.).
Переходъ изъ одного терпимаго хриспанскаго, неправо-

славнаго, иностраннаго в'ЬроисповЪдашя въ другое разре-
шается, но не иначе, какъ съ соблюдешемъ некоторыхъ огра-

ничительныхъ условш (Св. зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. ст.

6. — Св. зак. Т. XIV. Уст. Пред. ст. 82.). Лицамъ нехрис-
Тl‘анскаго вероисповедашя, напр., (удейскаго, магометанскаго,
языческаго, также позволяется переходить въ одно изъ тер-
пимыхъ хриспанскихъ, неправославныхъ, иностранныхъ ве-

роисповеданий, но не иначе, какъ съ соблюдешемъ различ-
ныхъ условш (Св. зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. ст. 7—и. —

Св. зак. Т. XIV. Уст. Пред. ст. 84—87.)
Переходъ лица изъ христианской в'Кры въ нехристиан-

скую составляете», по уложежю, преступлеше (ст. 185.).
Наконецъ, ко второй категорш относятся: нехриспан-

СКIЯ в'Ь.роисповЪдаш’я, расколъ и ереси, терпимые русскимъ

государствомъ (Св. зак. Т. I. Ч. I. ст. 44 и 45. — Св. зак.

Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. ст. т и 2. — Св. зак. Т. XIV. Уст.

11ред. ст. 45; 46; 48; 53; 59 и 64. — Ул. ст. 196 и 203.). Сюда
принадлежать: (удейское вФ.роиспов'йдаже (Св. зак. Т. XI.
Ч. I. Уст. Дух. ст. 2.) съ его разв

гйтвлешемъ на караимство

(Св. зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. ст. 1261 и др.) и талмудизмъ
(Св. зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. ст. 1299 и др.), магометанское

вlфоисповФданlе (Св. зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. ст. 2.) съ
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его разв'йтвлешемъ на суннитство и шштство (Св. зак. Т. XI.

Ч. I. Уст. Дух. ст. 1342; 1343 и др.), ламайская (или буддш-
ская) в'Ьра (Св. зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. ст. 1673 и др.),
языческlя в'йроиспов'йдашя СамоНЬдовь Архангельской губер-
Нlи и сибирскпхъ инородцевъ (Св. зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух.
ст. 2; 1697; 1699—1701.), расколъ (Св. зак. Т. XIV. Уст. Пред,
ст. 45; 46 и 48.) и ересь, принадлежность къ которой не со-

ставляетъ преступлешя, т. е. ересь, не соединенная „съ сви-

р'йпымъ изув'йрствомъ и фанатическимъ посягательствомъ

на жизнь свою или другихъ, либо съ противоестественными,
гнусными д'ййств)ями“ (Св. зак. Т. XIV. Уст. Пред. ст. 45;
46: 48; 5359 и 64. — Ул. ст. 196 и 203.).

Переходъ изъ одного терпимаго нехриспанскаго в'йро-
испов'йдашя въ другое, или въ расколъ, или въ непреступ-
ную ересь не составляетъ ни преступлешя, ни проступка.

Хотя наше уложеше о наказашяхъ нисколько разъ го-

ворить о ереси (189; 196 по прод. 1895 г.; 197: 201; 203 и

204.), но нигд'й не опред'йляетъ съ точностью, что такое ересь.
Оно даетъ лишь два указашя. Во первыхъ, уложеше

указываетъ вполн'й ясно (189; 196 и 216.), что, съ его точки

зрИйя, ни одно изъ хриспанскихъ, неправославныхъ, ино-

странныхъ в'йроиспов'йданш, терпимыхъ русскимъ государ-
ствомъ, не составляетъ ереси. Во вторыхъ, уложеше намекаетъ,
что, съ его точки зр'йгпя, ересь есть некоторое извращеше

православнаго учешя о вйр-й (196).
Но мы знаемъ изъ исторш церкви, что ересь всегда

стоить въ определенномъ отношенш къ господствующему
христианскому в'йроисповЪдашю. Отличительный признакъ
ея состоитъ въ томъ, что она всегда затрогиваетъ основныя

положешя или догматы этого в'йроиспов'йдашя и при томъ

затрогиваетъ т-ймъ, что отрицаетъ или изм'Ъняетъ какой ни-

будь догматъ или же провозглашаетъ какой нибудь новый

догматъ.

Применяя обпцй отличительный признакъ ереси къ по-

становлешямъ уложешя относительно ея, мы должны при-

знать, что подъ именемъ ереси сл'йдуетъ разуметь въ уло-
женш учеше о в-йр-й, образовавшееся, благодаря искажешю

православнаго учешя о в'йрй, отличающееся отъ посл'йдняго
относительно какого нибудь догмата и при томъ не тожде-

ственное по своимъ догматамъ ни съ однимъ изъ хриспан-
скихъ, неправославныхъ, пностранныхъ в'йроиспов'йданш, тер-
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ппмыхъ въ Россшской Имперш. Ересь можетъ быть проникнута

поощрешемъ посягательствъ на человеческую жизнь, телес-

ную невредимость, половую неприкосновенность и какlя ни-

будь друпя человечесюя блага, пользующаяся уголовно-пра-
вовой охраной со стороны русскаго государства, но можетъ

быть и совершенно свободна отъ этой примеси.

Кроме ереси уложеше говоритъ и о расколе (189; 196;
200; 203; 204 и 206.), но точно также не определяетъ съ точ-

ностью, что такое расколъ.

Оно даетъ четыре указашя. Во первыхъ, ясно указы-

вается, что ни одно изъ хриспанскихъ, неправославныхъ,

иностранныхъ вероисповеданш, терпимыхъ въ Россшской

Имперш, не составляетъ раскола (189; 196 и 216.). Во вто-

рыхъ, намекается, что расколъ есть некоторое извращеше

православнаго учешя о вере (196). Въ третьихъ, прямо ука-

зывается въ некоторыхъ статьяхъ, что ересь подходитъ подъ

понятте раскола (196: 201 и 203.), такъ что всякая ересь со-

ставляетъ расколъ. Въ четвертыхъ же, указывается, что по-

няпе о расколе не тождественно съ понятгемъ о ереси (189),
но шире последняго (203). Отсюда приходите

дуюпце выводы. Наше уложеше употребляв
сколъ въ двоякомъ смысле: I) въ обширншЯ
номъ. Подъ именемъ раскола въ обширншр
разумеется : I) ересь и 2) иное особое

именемъ же раскола въ тесномъ смысле сs<с

особое вероучеше, образовавшееся,
искажешю, изъ православнаго учешя о вере, не тожде-

ственное ни съ ересью, ни съ однимъ изъ хриспанскихъ, не-

православныхъ, иностранныхъ вероисповеданш, терпимыхъ

въ Россшской Имперш.

По если расколъ въ тйсномъ смысле слова не соста-

вляетъ ереси; то и разница между нимъ и православнымъ

учешемъ о вере относится не къ области догматовъ, а къ иной.

Изъ исторш русской церкви известно, что расколъ поя-

вился впервые въ Россш во второй половине XVII века, при

патр!архе Никоне. Въ т+> времена раскольниками, старове-

рами, старообрядцами стали называть гйхъ изъ православ-

ныхъ, которые, хотя и остались верны догматамъ право-

славlя, но признали неправильнымъ исправление богослужеб-
ных'ь книгъ и некоторыхъ обрядовъ, сделанное при Патрlархе
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Пиконе. А впоследствы название раскольниковъ было рас-
пространено съ этихъ лицъ и на еретиковъ.

Въ виду этихъ данныхъ, следуетъ заключить, что раз-
ница между православlемъ и расколомъ въ тесномъ смысле

слова относится не къ области догматовъ веры, а къ области

второстепенныхъ правилъ и обрядовъ.
Съ помощью этого вывода не трудно определить, что

разум+>етъ уложеше о наказашяхъ подъ именемъ раскола,
когда употребляетъ этотъ терминъ въ тесномъ смысле слова,
отличая расколъ отъ ереси. Подъ именемъ раскола, при упо-

треблены этого термина въ тесномъ смысле слова, разуме-
ется въ уложены учете о вере, образовавшееся, благодаря
искажешю православнаго учешя о вере, отличающееся отъ

последняго не въ области догматовъ, а въ области второ-
степенныхъ правилъ и обрядовъ и при томъ не тождественное

ни съ однимъ изъ хрис'панскихъ, неправославныхъ, иностран-
ныхъ вероисповеданий, терпимыхъ въ Российской Имперы.

Имея понятlя о ереси и расколе въ тесномъ смысле
слова, съ точки зрешя уложешя о наказашяхъ, мы легко уже
можемъ определить, что разумеетъ уложеше подъ именемъ

раскола, когда употребляетъ этотъ терминъ въ обширномъ
смысле слова, обнимающемъ оба эти поняпя. Подъ именемъ

раскола, при употреблены этого термина въ обширномъ смы-

сл Ь слова, разумеется въ уложены учете о вере, образовав-
шееся, благодаря искажешю православнаго учешя о вере,
отличающееся отъ последняго въ области догматовъ, или

въ области второстепенныхъ правилъ и обрядовъ, или въ

обоихъ отношешяхъ и при томъ не тождественное ни съ

однимъ изъ хриспанскихъ, неправославныхъ, иностранныхъ
вероисповеданш, терпимыхъ въ Россыской Имперы.

Запасшись этими общими сведеньями, обратимся къ

объектамъ преступлены и простуиковъ противъ веры, по на-

шему уголовному законодательству.
Какъ въ преступлежяхъ и проступкахъ противъ пра-

вославной в'Ьры съ единовЪртемъ, особо покровительствуе-
мой русскимъ государством!, (Ул. 176—183; 184; 185: 187—
228; 234—240. — Уст. о пак. 35 и 36.), такъ и въ преступле-
шяхъ и проступкахъ противъ хриспанской, неправославной
вйры иностраннаго исповЪдашя, терпимой русскимъ государ-
ствомъ (Ул. 176 183; 183—186; 203; 209 1

по ирод. 1895 г.;

217; 219 228 и 230: 234—240. — Уст. о нак. 35 и 36.), и даже
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религюзныхъ чувствъ и убеждены человека, испов'Ъдуюш.аго
особо покровительствуемую или терпимую веру, но непри-

косновенность не во вс'кхъ отношешяхъ, а только въ неко-

торых!,, взятыхъ подъ охрану уложешемъ и уставомъ о на-

казантяхъ. Таковы: а) неприкосновенность благоговешя

христтанъ, а въ особенности православныхъ къ Святой Тро-

ицк, къ каждому изъ трехъ Лицъ Ея: къ Богу Отцу, къ

Сыну Божию, Iисусу Христу и къ Святому Духу, а также

къ Пресвятой Богородице, ДТвЕ Марш (Ул. 176; 177; 179

181; 183.), б) неприкосновенность уважения православныхъ

хрисБанъ къ кресту I осподню, къ безплотнымъ силамъ неоес-

нымъ, признаннымъ православною церковью, къ святымъ

въ преступлешяхъ и проступкахъ противъ нехристианской,
или раскольничьей, или еретической веры, терпимой русскимъ

государствомъ (Ул. 234—235; 236—240. —Уст. о нак. 35—36.
— Уст. уг. суд. 714 —715.), объектомъ преступлешя служить

неприкосновенность господства веры, установленнаго нашимъ

дЪйствующимъ уголовнымъ закономъ, а именно — уложешемъ

о наказашяхъ и уставомъ о наказашяхъ. Неприкосновенность

узаконеннаго господства релипи служить постояннымъ объ-

ектомъ всЪхъ преступлены и проступковъ противъ веры,

предусмотр'йнныхъ нашимъ уголовнымъ законодательствомъ ;

но кругъ преступлены и проступковъ противъ православной

в'Ьры съ единов'йртемъ гораздо шире круга преступлены и

проступковъ противъ терпимой неправославной христанской
вёры иностраннаго исповедания, а послФдны гораздо шире

круга преступлены и проступковъ противъ терпимой нехрис-

ттанской, или раскольничьей, или еретической веры.

Кроме этого постояннаго объекта преступлешя, мнопе

изъ преступлены и проступковъ противъ веры, предусмо-

тренныхъ нашимъ уголовнымъ законодательствомъ, имеютъ

еще и различные переменные объекты. Переменными объ-

ектами преступлешя называются такте, которые задеваются

не всеми преступлешями и проступками данной группы, но

только однимъ изъ этихъ преступныхъ деяны, или некото-

рыми, или многими. Наир., одинъ объектъ страдаетъ только

отъ одного изъ этихъ уголовныхъ правонарушены, другой
— отъ несколькихъ, третш — отъ многихъ и т. д. Первымъ
изъ переменныхъ объектовъ преступлешя, при преступлешяхъ
и проступкахъ противъ веры, предусмотренныхъ нашимъ уго-

ловнымъ законодательствомъ, служить неприкосновенность
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угодникамъ, признаннымъ ею, и къ изображешямъ этихъ лицъ

и креста Господня, а т'Ьмъ бол'ке къ изображешямъ Бож(ей
Матери, Святой Троицы и каждаго изъ трехъ Лицъ Ея (Ул.
т 7б; 177; 179—181; 183.), в) неприкосновенность уважешя
хриспанъ, а въ особенности православныхъ къ хриспанской
в'йрТ (Ул. 178; 179; 180; 181.), къ священному писашю (Ул.
178; 179; 181.), къ святымъ таинствамъ (Ул. 178; 179; 181;

2ю.), къ предметамъ, священнымъ или освященнымъ черезъ
употреблеше при богослуженш (Ул. 210; 213; 219; 221—224;
228, 230.), къ молитвеннымъ помЕщешямъ и другимъ храни-
лищамъ движимаго церковнаго имущества, посвященнымъ

Богу (Ул. 219 -227; 230.), а также къ правиламъ и обрядамъ
христианства (Ул. 182.), г) неприкосновенность уважешя пра-
вославныхъ хриспанъ къ православной церкви (Ул. 178—181;
196; 216.), а также къ правиламъ или обрядамъ православной
церкви (Ул. 182.) и д) неприкосновенность уважешя хриспанъ
(Ул. 210—215; 218; 234—240. Уст. о нак. 35—36.) и нехрис-
панъ (Ул. 234—240. Уст. о нак. 35.) къ ихъ дозволенной ре-
лпгюзной или священной службТ, къ ихъ дозволеннымъ мо-

литвеннымъ домамъ или помТщешямъ (Уст. о нак. 35.), къ

узаконенной (Ул. 236—238: 240.), а также къ покой-

никамъ, ихъ могиламъ и надгробнымъ памятнпкамъ, находя-

щимся подъ охраною дозволенной релипи (Ул. 234—235.).
Вторымъ изъ перем'йнныхъ объектовъ преступлешя, при

преетуплешяхъ и проступкахъ противъ вТры, предусмотр'йн-
ныхъ нашпмъ уголовнымъ законодательствомъ, служитъ не-

прикосновенность уважешя къ мертвому, независимо отъ

предписанш релипи, (Ул. 234—235.), третьимъ — неприкос-
новенность могилъ и надгробныхъ памятниковъ (Ул. 234—235.),
четвертымъ — верность (Ул. 236—238.), пятымъ —

человеческая жизнь (Ул. 203; 212.), шестымъ —тТлесная не-

вредимость человека (Ул. 184 ч. 2; 187 ч. 2; 191 ч. 2; 197;
200 203; 2п ; 212; 220.), седьмымъ — свобода человека (Ул.
186, 187 ч. 2, 191 ч. 2: 2оо.), а въ особенности хриспанскаго
священнослужителя (Ул. 211.), восьмымъ — честь хриспан-
скаго, а въ особенности православнаго священнослужителя
(Ул. 196, 214—216.), и даже иногда честь православнаго цер-
ковнослужителя (Ул. 196.), девятымъ — половая неприкосно-
венность (Ул

л. 203.), десятымъ — имущество (Ул. 219—228;
23°’ 232 ч - 3’ 234-)> одиннадцатымъ — доброкачественность
нравосуд1я (У л. 236 238.) и двЕнадцатымъ — благочиние т. е.
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общественный порядокъ и спокойствlе (Ул. 211 —215; 218.
Уст. о нак. 35—36.).

§ 16. Преступное дЕяше, при преступлешяхъ и

проступкахъ противъ веры, по русскому уголовному
законодательству.

По нашему уголовному законодательству (Ул. 176—240.
Уст. о нак. 35—36.), преступлеше или проступокъ противъ
веры находится въ наличности лишь тогда, когда человекъ,
находясь въ состоянш вменяемости и удовлетворяя, сверхъ
того, въ некоторыхъ случаяхъ еще и некоторымъ спещаль-

нымъ условlямъ, учинилъ преступное деяше противъ непри-
косновенности узаконеннаго господства веры, а сверхъ того,
въ некоторыхъ случаяхъ еще и противъ другого человече-
скаго блага, пользующагося охраной русскаго закона.

Деяше человека является преступнымъ посягатель-

ствомъ противъ веры или, другими словами, составляетъ пре-
ступлеше или проступокъ противъ веры, по нашему законо-

дательству, только въ томъ случае, когда это деяше имЪетъ
две составныя части: субъективную и объективную, и обе
онй вполне подходятъ, по принадлежности, подъ двё соответ-

ствующая составныя части какого нибудь изъ преступлены
или проступковъ противъ веры, казуистически предусмотрен-
ныхъ нашимъ уложешемъ или уставомъ о наказашяхъ. Если

же ни одна изъ составныхъ частей деяшя, учиненнаго человЪ-

комъ, вовсе не подходитъ или не вполне подходитъ ни подъ

одну изъ соответствующихъ составныхъ частей, свойственныхъ

преступлешямъ и проступкамъ противъ веры, казуистически

предусмотреннымъ со стороны уложешя или устава о нака-

зашяхъ : въ такомъ случай это деяше человека не составляетъ

ни преступлешя, ни проступка противъ веры, по нашему закону,

хотя, можетъ быть, и является очень безнравственнымъ по-

ступкомъ или большпмъ гре.хомъ. МиПит сптеп зте

I. Объективная сторона или, точнее ска-

зать, объективная составная часть преступ-
нагодф я н1 я противъ веры, по русскомууголов-
н о м у законодательству.

Для наличности преступнаго Д'Ьяжя противъ веры, по

русскому уголовному законодательству, съ объективной

стороны, необходимо, чтобы челов±,къ учинилъ внешний по-
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ступокъ. Этотъ поступокъ, согласно уложешю о наказашяхъ

(176—240.) и уставу о наказашяхъ (35—36.), долженъ быть

однимъ изъ трехъ. Въ однихъ случаяхъ онъ долженъ осу-

ществлять собою посягательство на неприкосновенность

узаконеннаго господства веры, а иногда, сверхъ того, еще

и на узаконенную неприкосновенность другихъ благъ. Въ

другихъ случаяхъ онъ долженъ не только осуществлять
собою посягательство на неприкосновенность узаконеннаго

господства веры и даже иногда на узаконенную неприкосно-

венность некоторыхъ другихъ благъ, но и обусловливать собою

наступлеше опасности для некоторыхъ благъ, пользующихся

охраной уложешя. Наконецъ, въ третьихъ, онъ долженъ не

только осуществлять собою посягательство на неприкосно-
венность узаконеннаго господства веры и даже иногда, сверхъ

тогц, еще и на узаконенную неприкосновенность некоторыхъ
другихъ благъ, но и обусловливать собою наступлеше вреда

для некоторыхъ благъ, пользующихся охраной уложешя.

Преступное дЪяше первой категорш состоитъ: или изъ

внешняя дЪйствlя, какъ напр., изъ произнесешя ругатель-
ства противъ Святой Троицы (Ул. 176.), или изъ внешняя

бездействlя, какъ напр., изъ недонесешя объ услышанномъ
произнесенш ругательствъ противъ Святой Троицы (Ул. 179.).

Преступное д'йяше второй категорш состоитъ изъ

внЪшняго Д'ййствlя и наступлешя обусловленной имъ опас-

ности. Примеромъ можетъ служить учинеше лживой при-

сяги челов'йкомъ въ подтверждение такого своего свидетель-

ства, вследствlе которая обвиняемый по уголовному делу
долженъ неправильно понести уголовное наказаше (Ул. 237.).

Наконецъ, преступное д'Ьяше третьей категорш вопло-

щается во вн'йшнемъ действш и наступлеши обусловленная
имъ вреда. Прим'Ьромъ можетъ служить нанесете удара кин-

жаломъ въ сердце православному священнослужителю во

время совершешя богослужешя этимъ священнослужителемъ,

обусловившее собою наступлеше смерти этого лица (Ул. 212.).

2. Субъективная сторона или, точнее,
Субъективная составная часть преступнаго
д гЬянlя противъ веры, по русскому уголовному

законодательству.

Для наличности преступнаго дйяшя противъ веры, но

русскому уголовному законодательству, необходимо, съ субъ-
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ективной стороны, чтобы человекъ, учиняя внешшй посту-
покъ той пли другой категорш, способствующей осуществле-
нтю посягательства на неприкосновенность узаконеннаго
господства веры или даже иногда еше и на узаконенную
неприкосновенность некоторыхъ другихъ благъ, поступалъ
виновно т. е. умышленно (напр., Ул. 176; 178.), или неосто-

рожно (напр., Ул. 180; 239.), или по неосторожности, обу-
словленной умысломъ (Ул. 212.), и при томъ не иначе, какъ

при отсутствие обстоятельствъ, устраняющпхъ, по нашему

закону, вменеше деяшя въ вину (Ул. 92 и. т. 4. и 5; 93;
99 и Iоо. — Уст. о нак. ю и. I и 4.).

Отсутствёе обстоятельствъ, устраняюшихъ, по уложешю
или уставу о наказашяхъ, вменеше деяшя въ вину, является

постояннымъ условёемъ виновности, при каждомъ преступле-
ны и проступке, предусмотренномъ въ уложены или уставе
о наказашяхъ. Въ вицу этого постоянства, во избёжанёе
излишнихъ повторены, говоря о виновности, при различныхъ

преступлешяхъ и проступкахъ, предусмотренныхъ уложе-
шемъ и уставомъ о наказашяхъ, мы всегда будемъ подраз-

умевать это отрицательное условёе виновности, но не будемъ
упоминать о немъ.

§ 17. Подразделен!© преступлен!!! и проступковъ

противъ веры, предусмотренныхъ русскимъ уголов-
ными законодательствомъ.

Преступлешя и проступки противъ веры, предусмотрен-
ные уложенёемъ и уставомъ о наказашяхъ, могутъ быть

разделены, по роду объектовъ преступлешя, на чисто рели-
гиозные и смешанные.

Чисто релипозными преступлешями и проступками

противъ веры, но русскому законодательству, являются те,
которые представляютъ собой одно изъ двухъ: или только

посягательства на неприкосновенность узаконеннаго господ-

ства веры, какъ наир., отступлеше изъ православгя въ иное

хриспанское вероисповедаше (Ул. 188.), или же посягатель-

ства не только на неприкосновенность узаконеннаго господ-

ства веры, но еще и на узаконенную неприкосновенность

религюзныхъ чувствъ и убеждены человека, исповедующаго
особо покровительствуемую или терпимую веру, какъ наир.,
богохулеше (Ул. 176.), порицаше веры (Ул. 178.).

Смешанными преступленlями и проступками противъ
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веры, по русскому законодательству, являются те, въ кото-

рыхъ не только содержатся посягательства на блага релип-
ознаго характера, т. е. на неприкосновенность узаконеннаго
господства веры, а иногда, сверхъ того, на узаконенную не-

прикосновенность релипозныхъ чувствъ и убеждены человека,
но и имеются посягательства на блага нерелигюзнаго харак-
тера, какъ напр., на человеческую жизнь, при преступномъ
нанесены смерти хриспанскому священнослужителю во время

совершешя имъ богослужешя (Ул. 212.), или на человеческую
телесную невредимость, какъ напр., при нанесены увечья
или раны христlанскому священнослужителю во время со-

вершешя имъ богослужешя (Ул. 212.), или на имущество,
при святотатстве (Ул. 219—228; 232.), или на доброкачест-
венность правосудтя, при лжеприсяге (Ул. 236—238.).

Преступлешя и проступки протпвъ веры, предусмотрен-
ные уложешемъ и уставомъ о наказашяхъ, разделяются, по

разнице объектовъ преступлешя, на десять категоры.
Къ первой категоры принадлежитъ богохулеше (Ул.

176—177 ; 179—181; 183.), ко второй — преступное порицаше

веры (Ул. 178—-180; 196.), къ третьей — кощунство (Ул. 182.),
къ четвертой — оскорблеше святыни (Ул. 183; 210; 213;
215; 217.), къ пятой — нарушеше благочишя во время свя-

щеннбслужешя или въ молитвенномъ помещены (Ул. 211;

212; 214; 215; 218. Уст. о нак. 35; 36.), къ шестой — оскор-
блеше православной церкви или ея духовенства изъ фана-
тизма (Ул. 196 ч. 2 ; 216.), къ седьмой — преступное нарушеше
законныхъ ограничены религюзной свободы (Ул. 184—-209 1 .),
къ восьмой — святотатство (Ул. 219—228; 230; 232.), къ

девятой — преступное нарушеше неприкосновенности могилъ

и надгробныхъ памятниковъ (Ул. 234—235.) и къ десятой
— лжеприсяга (Ул. 236—238; 942.).

§ 18. Богохуленге.
Уложеше о наказашяхъ не определяешь общаго понятая

о преступлены богохулешя. Постановления уложешя объ

этомъ преступлены страдаютъ некоторой неясностью и боль-

шой казуистичностью. Въ виду этого, дать точное общее
поняпе объ этомъ преступлены, по нашему законодатель-

ству, не возможно. Въ определены этого понят1я всегда

будетъ заключаться некоторая неясность.

Согласно уложешю о наказанlяхъ (176; 177; 180; 181 и
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183.), преступленье богохулешя есть казуистически опреде-
ленное и запрещенное уголовнымъ закономъ, виновное,
умыьнленное или неосторожное поруганье или осмеянье:

1) Святой Троицы, или 2) кого либо изъ трехъ Лицъ Ея
т. е. Бога Отца, или Сына Божья, Iисуса Христа, или Святого

Духа, или з) Пресвятой Богородицы, Девы Марьи, или 4)
честного креста Господня, или 5) безплотныхъ силъ небес-

ныхъ, признанныхъ православно!! церковью т. е. ангеловъ,

архангеловъ и т. д., или 6) святыхъ угодниковъ, признанныхъ

православной церковью, или 7) изображенья этнхъ Лицъ или

предметовъ, учиненное челове,комъ, ыаходяьцимся въ состоя-

ли вменяемости.

Поруганье или осмеянье другихъ лицъ или предметовъ
не составляетъ преступнаго богохулешя, по русскому праву.
Напр., преступнаго богохулешя не будетъ въ наличности,
если кто нибудь станетъ у насъ бранить, Магомета или ка-

толическаго святого, не признаннаго православной церковью,
напр., Бернарда Клервосскаго или Iосафата Кунцевича. Эти

лица являются простыми людьми, а вовсе не святыми, съ

точки зренья православной церкви. Понятье же преступнаго
богохуленья построено въ нашемъ уложенш, соответственно

ученью православной церкви. Нельзя также упускать изъ

виду, что некоторый лица, признанный святыми неправослав-

ною церковью, какъ напр., Iосафатъ Кунцевичъ, были рев-
ностными гонителями православья. А потому, русскому госу-

дарству, признающему православье господствующей религьей,
было бы не возможно видеть, въ поруганш ихъ какое нибудь
богохулеше. Поруганье же лица, признаннаго святымъ не

только католическою, но и православной церковью, напр.,
Льва, папы римскаго (ф 461) будетъ богохулешемъ, по на-

шему уложенью.

Субъектомъ преступленья, при богохуленш, можетъ быть

только челов'йкъ, находящиеся въ состоянья вменяемости.

Объектами преступленья, при богохуленш, служатъ:
т) неприкосновенность узаконеннаго господства хриспанской,
а въ особенности православной вЪры (Ул. 176; 179—181; 183.),
2) неприкосновенность благоговенья христьанъ, а въ особен-

ности православныхъ къ Святой Троицк, къ каждому изъ

трехъ Лицъ Ея и къ Пресвятой Богородиц!; (Ул. 176.) и

3) неприкосновенность уваженья православныхъ хриспанъ къ

кресту Господню, къ безплотнымъ силамъ небесными, при-
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знаннымъ православной церковью, напр., ангеламъ, арханге-

ламъ и т. д., къ святымъ угодникамъ, признаннымъ право-
славною церковью, и къ изображентямъ этихъ лицъ и креста

Господня, а темъ более къ изображентямъ Божтей Матери,
Святой Троицы и каждаго изъ трехъ Лицъ Ея (Ул. 176;
179—181; 183.). Первый изъ этихъ трехъ объектовъ является

постояннымъ, а два остальные — переменными.
Деянте человека составляетъ преступное богохулеше

только въ томъ случае, когда вполне подходить подъ закон-

ный составь какого нибудь изъ видовъ преступнаго бого-

хулентя, казуистически предусмотренныхъ уложентемъ (176;
177; 180; 181; 183.).

Для наличности преступнаго богохулентя, съ объектив-

ной стороны, необходимо, чтобы человекъ учинилъ внешнее

богохулительное действте т. е. произвелъ бы поругайте или

осмеянте кого либо изъ вышеозначенныхъ Лицъ или пред-
метовъ (Ул. 176; 179—181; 183.). Поругайте пли осмеянте

можетъ быть произведено троякимъ способомъ: 1) устно
(Ул 176; 180.), 2) письменно или печатно (Ул. 181.) и 3) по-

средствомъ искусственнаго изображентя въ неприличномъ,

„соблазнительномъ виде" (Ул. 183.).
Для преступности богохулентя, съ субъективной стороны,

необходимо, чтобы оно было учинено человекомъ виновно

и при томъ умышленно (Ул. 176: 177; 179; 181; 183.) или

неосторожно (Ул. 180; 183.).
Преступленте богохулентя можетъ иметь две стадти

осуществления : покушеше (Ул. 181; 183.) и совершенте (Ул.
176; 177 ; 180; 181; 183.).

но и храмы многихъ изъ терпимыхъ христтанскихъ, неправо-
славныхъ, иностранныхъ исповЪданш, напр., римско-католи-
ческаго (Св. зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. 21; 28; 79.), еванге-

По нашему уложешю, преступление богохулешя
семь видовъ. Они влекутъ различныя наказашя. Высшимъ

изъ этихъ наказанш служить лишеше вс'йхъ правъ состояшя

и каторга отъ 12 до 15 лЪтъ (Ул. 176.), а нисшимъ — арестъ
отъ трехъ дней до трехъ недель (Ул. 183.).

Богохулеше 1-го вида производится умышленно, устно,

публично въ церкви и составляешь самый тяжкш видъ бого-

хулешя. Оно влечетъ лишеше вс'йхъ правъ состояшя и

каторгу отъ 12 до 15 лЪтъ (Ул. 176.). Подъ церковью разу-
меются не только православные пли храмы,
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лическо - лютеранскаго (Уст. Дух. 258; 260; 266; 1077.),
евангелическо - аугсбургскаго (Уст. Дух. 938 п. 25; 956.),
евангелическо - реформатскаго (Уст. Дух. 1001; 1005; 1030.),
армяно-грегорьянскаго (Уст. Дух. шб; 1226; 1237.). Молит-

венные дома некоторыхъ изъ терпимыхъ хриспанскихъ, не-

православныхъ, иностранныхъ исповеданий, напр., молитвен-

ные дома баптистовъ (Уст. Дух. ноб.), точно также, какъ

молитвенные дома или молельни раскольниковъ и еретиковъ
(Св. зак. Т. XIV. Уст. Пред. 48 съ примеч. I и 2), не счита-

ются церквами.

Богохулете 2-го вида производится умышленно, устно,
но не въ церкви, а въ другомъ публичномъ месте или при
более или менее многолюдномъ собраши (Ул. 176. ч. 2.).

Богохулеше 3-го вида учиняется устно, не въ публичномъ
месте и не при многолюдномъ собраши, а только при не*

сколькихъ свидетеляхъ, хриспанахъ и при томъ умышленно

„съ намерешемъ поколебать ихъ веру или произвести со-

блазнъ" (Ул. 177.). Изъ прямого смысла 177-й статьи и

сравнешя ея съ 176-й, 179-й и 180-й статьей уложешя ясно,

что умышленное произнесете богохульныхъ словъ не въ

публичномъ месте, безъ свидетелей, или при несколькихъ

свидетеляхъ, нехриспанахъ, или при одномъ свидетеле,
хриспанине, пли даже при несколькихъ свидетеляхъ, хри-

спанахъ, но „безъ намерения поколебать ихъ веру или

произвести соблазнъ" не составляетъ преступнаго бого-

хулешя.

Богохулеше 4-го вида производится произнесешемъ

богохульныхъ словъ въ публичномъ месте по неосторож-
ности или, по выражешю уложешя, „безъ умысла оскорбить
святыню, а единственно по неразумно, невежеству или пьян-

ству" (Ул. 180.).
Богохулеше 5-го вида производится умышленно посред-

ствомъ составлешя и распространения или, по крайней мере,
носредствомъ распространения въ публике какъ печатныхъ,
такъ и письменныхъ сочинений, содержащихъ въ себе бого-

хулеше (Ул. 181.).
Богохулете 6-го вида производится умышленно, „съ

умысломъ поколебать уважеше къ святыне" и при томъ

производится выдЪлывашемъ или распространешемъ изобра-
жений кого либо изъ вышеупомянутыхъ священныхъ Лицъ
или креста Господня (Ул. 176.) въ неприличномъ, „соблазни-
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тельномъ виде" (Ул. 183.). Следуетъ заметить, что соблаз-

нительный изображешя отбираются у виновныхъ для

уничтожешя.

Наконецъ, богохулеше 7-го вида производится темъ же

способомъ, какъ и богохулеше 6-го вида, но только не

умышленно, а неосторожно или, по выражешю уложешя,
„безъ всякаго злого намерешя и не по ненависти къ вере
христианской или церкви православной, а по неразумlю или

невежеству" (Ул. 183.). Наказашями служатъ: тюрьма отъ

2 до 4 месяцевъ или арестъ отъ 3 дней до 3 недель и, во

всякомъ случае, отобраше соблазнительныхъ изображений
для уничтожешя.

§ 19. Преступное недонесеше о богохуленш.
Наше уложеше (179) признаетъ преступнымъ, при не-

которыхъ условlяхъ, и недонесеше о богохуленш. Это —

вредный остатокъ старины. Общая повинность доносовъ не

соответствуетъ интересамъ культурнаго народа и государства.
Преступное недонесеше о богохуленш (Ул. 179.) есть

противное уголовному закону, виновное, умышленное или

неосторожное неизвещеше надлежащаго начальства чело-

векомъ, находящимся въ состоянш вменяемости, о бого-

хуленш, умышленно произносимомъ въ публичномъ месте

въ присутствш этого лица. За это недонесеше полагается

тюрьма отъ 4 до 8 месяцевъ или арестъ отъ 3 недель до

3 месяцевъ.

Субъектомъ этого проступка можетъ быть только чело-

векъ, находящийся въ состоянш вменяемости.

Объектомъ этого проступка служитъ неприкосновен-
ность узаконеннаго господства христианской, а въ особен-

ности православной веры.

Для преступности недонесентя о богохуленш, съ субъ-
ективной стороны, необходимо, чтобы челов'Ькъ не донесъ

виновно п при томъ умышленно или неосторожно.

Для наличности преступнаго недонесежя о богохуленш,
съ объективной стороны, необходимо, чтобы челов'Ькъ не

далъ знать надлежащему начальству о богохуленш въ томъ

случай, когда другой умышленно произносилъ

богохульный р'Ъчи въ публичномъ м'йсгй, въ присутствш
этого лица, СЛЫШНО ДЛЯ ИОСЛ'ЙДНЯГО, и при томъ, повидимому,
намеревался продолжать ихъ.
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§ 20. Преступное порицате веры.

Уложенте не определяешь общаго поняпя о преступлены

порицашя веры и, благодаря некоторой неясности и казу-

истичное™ своихъ постановлены, не даетъ возможности

точно определить общее понятте объ этомъ преступлены, по

русскому праву.

По уложентю о наказашяхъ (178 — 181), преступное по-

рицайте веры есть казуистически определенное и запре-

щенное уголовнымъ закономъ, виновное, умышленное или

неосторожное поругайте или осмеянте (178; 179: 181.):
1) хриспанской веры, или 2) священнаго писашя, или

3) святыхъ таинствъ, или 4) православной церкви челове-

комъ, находящимся въ состояши вменяемости.

Хотя наше уложенте обыкновенно употребляетъ выра-

жешя: „порицать хриспанскую веру или православную

церковь" (178), „порицайте хриспанской веры или церкви

православной" (181 и 180); шймъ не менее было бы ошибочно

думать, что подъ именемъ порицашя разумеется уложешемъ

не только поругайте или осмеянте, но даже простое неодоб-

ренте, изложенное въ неоскорбительной форме. Доказатель-
ствомъ служить то, что въ 179-й статье, определяющей

преступное недонесенте о преступномъ порицанти веры,
уложенте само определяешь преступленте порицашя веры
словами: „дерзкаго . . . порицашя хриспанскаго закона во-

обще, или въ особенности церкви православной".

Субъектомъ преступлешя, при порицанш в'йры, можешь

быть только человЪкъ, находящшся въ состояши вменяе-

мости.

Объектами этого преступлешя служатъ: I) неприкосно-

венность узаконеннаго господства хриспанской, а въ особен-

ности православной в
гЬры (Ул. 178—181.), 2) неприкосновен-

ность уважетпя хриспанъ, а въ особенности православныхъ

къ хриспанской в±>р± (Ул. 178—181.), къ священному писантю

(Ул. 178; 179; 181.) и къ святымъ таинствамъ (Ул. 179; 179;

181.) и з) неприкосновенность уважентя православныхъ хри-

спанъ къ православной церкви (Ул. 178—181.). Первый изъ

этихъ трехъ объектовъ является постоянным!», а два осталь-

ные — переменными.

Деянте человека составляешь преступное порицаше

в'кры только въ томъ случае, когда вполне подходить подъ



66

законный составъ какого нибудь изъ видовъ преступнаго
порицантя веры, казуистически предусмотренныхъ уложешемъ
(178; 180; 18т.).

Для наличности преступнаго порицантя веры, съ объ-

ективной стороны, необходимо, чтобы человекъ учинилъ
такое внешнее действте, которое составляетъ поругайте или

осмеянте христтанской веры, или священнаго писантя, или

святыхъ тапнствъ, или православной церкви (Ул. 178—181.).
Поругайте или осмеянте можетъ быть произведено двоякимъ

способомъ: г) устно (Ул. 178; 179.) и 2) письменно или пе-

чатно (Ул. 181.).
Для преступности порицантя веры, съ субъективной

стороны, необходимо, чтобы оно было учинено человекомъ
виновно и при томъ умышленно (178; 181.) или неосто-

рожно (180).
Преступленте порицантя веры можетъ иметь две стадти

осуществлешя: покушенте (181) и совершенте (178; 180; 181.).
По уложешю, преступленте порицантя веры имеетъ

четыре вида. Они влекутъ различный заказантя. Высшимъ
изъ этихъ наказаны служптъ каторга отъ 6 до 8 летъ

(178), а нисшимъ — тюрьма отъ 4 месяцевъ до I года и 4
месяцевъ (180).

Преступленте порицантя веры, принадлежащее къ 1-му
виду, производится умышленно, устно, въ публичномъ месте,
при более или менее многолюдномъ собрантп (178 ч. I.).
Наказанте — каторга отъ 6 до 8 летъ.

Преступное порицайте веры, принадлежащее ко 2-му
виду, производится устно, не въ публичномъ месте и не при
более или менее многолюдномъ собранш, а только при нк-

сколькихъ свидЪтеляхъ, христтанахъ и при томъ умышленно

(Сопоставьте 2-ю часть 178-й статьи съ 1-ю.) „съ нам'крешемъ
поколебать ихъ веру или произвести соблазнъ" (178 ч. 2.).
Изъ прямого смысла 178-й статьи и сопоставлены ея съ 179-й
и 180-й статьей уложешя ясно, что умышленное порицайте
вЪры не въ публичномъ месте, безъ свидетелей, или при
свидетеляхъ, нехриспанахъ, или при одномъ свидетеле,
христтанине, или даже при несколькихъ свидетеляхъ, хри-
сттанахъ

,
но только безъ намерентя поколебать ихъ веру

или произвести соблазнъ не составляетъ никакого преступ-
наго порицантя веры, по русскому законодательству.

Преступное порицайте веры, принадлежащее къ 3-му
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виду, производится устно, въ публичномъ месть, по неосто-

рожности или, по выражению уложения, „безъ умысла оскор-

бить святыню, а единственно по неразуменйю, невежеству
или пьянству" (180).

4-й видъ преступнаго порицания веры состоять въ умыш-

ленномъ составлении и распространении! или, по крайней
мере, въ умышленномъ распространении среди публики какъ

печатныхъ, такъ и письменныхъ сочинений, содержаицихъ въ

себ'Ь поругание пли осмеяние христианской веры, или священ-

наго писания, или святыхъ таинствъ, или православной
церкви (181).

§ 21. Преступное недонесение о порицании верьи.
Уложение (179) признаетъ преступнымъ, при нЪкоторыхъ

условйяхъ, и недонесение о преступномъ порицании! веры.

Преступное недонесение о преступномъ порицании в'Ьры

(179) есть противное уголовному закону, виновное, умышлен-

ное илии неосторожное неизвещенйе надлежащаго начальства

челов'Ькомъ, находящимся въ состоянии вменяемости, о тире-

ступномъ порицании в'Ьры, умыипленно произносимомъ въ

публичномъ месте, въ присутствии этого лица. За это не-

донесение полагается тюрьма отъ 4 до 8 м'Ьсяцевъ или ареста,

отъ з недель до 3 месяцевъ.

Субъектъ этого проступка — челов'Ькъ, находящийся въ

состоянии вменяемости.

Объектъ — неприкосновенность узаконеннаго господ-

ства христианской, а въ особенности православной в'Ьры.

Для наличности преступнаго недонесения о преступномъ

порицании в'Ьры, съ объективной стороны, необходимо, чтооы

челов+жъ не далъ знать надлежащему начальству о преступ-

номъ порицании вЪры въ томъ случае, когда другой челов'Ькъ

умышленно пропзносилъ свои ругательства или насм'Ьшкивъпу-
бличномъ местЬ, въ присутствии этого лица, слышно для поел Ьд-

няго, и при томъ, повидимому, намеревался продол жа гьих ь (179).

Для преступности недонесения о преступномъ порицании

веры, съ субъективной стороны, необходимо, чтобы челов'Ькъ

не донесъ виновно I умышленно или неосторожно.

§ 22. Кощунство.
По уложению о наказанйяхъ (.182), преступление кощунства

есть запрещенное уголовнымъ заиюномъ, виновное, умышлен*
5*
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ное, явное, язвительное осмЪяще правилъ или обрядовъ
православной или вообще хриспанской церкви человЪкомъ,
находящимся въ состоянш вменяемости. Таково — поняпе

о преступлены кощунства, логически строго соответствующее
точному смыслу закона (Ул. 182.). Уголовный же Кассацюн-
ный Департаментъ Правительствующая Сената отступаетъ
отъ точная поняпя о преступномъ кощунстве, вполне ясно

указаннаго законодателемъ въ 182-й статье уложешя. Во-

преки прямому и точному смыслу этой статьи закона,
Уголовный Кассацюнный Департаментъ указываетъ суду при-
знавать преступнымъ кощунствомъ и наказывать соответ-

ствующими наказашями таюя деяшя, который не составляютъ

явная, язвительная осмеящя правилъ или обрядовъ право-
славной или иной хриспанской церкви и, следовательно,
логически не подходятъ подъ законный составъ преступная
кощунства, но являются лишь выражешемъ богохулешя или

порицашя веры, не предусмотренная уложешемъ о наказа-

шяхъ въ числе этихъ преступлены и проступковъ, какъ

напр., насмешка надъ святымъ въ частномъ доме, при

свидетеляхъ, безъ намерешя поколебать ихъ веру или

произвести соблазнъ (Кас. Реш. 1871 г. № 805.). Нельзя не

пожалеть, что Уголовный Кассацюнный Департаментъ
Правительствующая Сената, предназначенный законодате-

лемъ быть стражемъ точнаго соблюдешя уголовныхъ законовъ,
самъ отступаетъ иногда въ своихъ толковашяхъ отъ прямого
и точнаго смысла этихъ законовъ.

Субъектомъ преступлешя, при кощунстве, можетъ быть

только челов'йкъ, находящшся въ состоянш вменяемости.
Объектами этого преступлешя служатъ: т) неприкосно-

венность узаконенная господства хриспанской, а въ особен-
ности православной веры (182), 2) неприкосновенность ува-
жешя православныхъ хриспанъ „къ правиламъ или обрядамъ
церкви православной" (182) т. е. къ правиламъ православной
церкви, не выражающимъ догматовъ православlя (Сопоставьте
статьи — 176-ю, 178-ю и 182-ю.), или къ обрядамъ православ-
ной церкви и з) неприкосновенность уважешя христlанъ „къ
правиламъ или обрядамъ . .

вообще хриспанства" (182) т. е.

къ правиламъ христтанской церкви, не выражающимъ дог-

матовъ хриспанства (Сопоставьте статьи: 176-ю, 178-ю и

182-ю.), или къ обрядамъ хриспанства. Насмешки надъ

догматами православш или вообще хрпстшнства подходятъ
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не подъ кощунство, а подъ богохулеше или порицаше веры,
по принадлежности (176 и 178.). Первый изъ трехъ указан-
ныхъ объектовъ является постояннымъ, а два остальные —

переменными.

Для наличности преступнаго кощунства, съ объективной

стороны, необходимо, чтобы человЪкъ учинилъ такое внешнее

дЪйствlе, которое составляетъ явную, язвительную насмешку
иадъ правилами, не содержащими догматовъ, или надъ обря-
дами православной или иной хриспанской церкви (182).
Это внешнее дЪйствlе можетъ состоять: 1) въ произнесеши
язвительно насмЪшливыхъ словъ, 2) въ написанш или напеча-

танш ихъ и з) въ безмолвномъ, язвительно насмЪшливомъ

поведенш.

Для преступности кощунства, съ субъективной стороны,

необходимо, чтобы оно было учинено человЪкомъ виновно

и при томъ умышленно или неосторожно (182).
Преступлеше кощунства можетъ иметь две стадш:

покушеше и совершеше.
Согласно уложешю (182), преступлеше кощунства

им+>еть два вида. Первый — влечеть тюрьму отъ 4 до 8

мЪсяцевъ, а второй — арестъ отъ 3 недель до 3 мЪсяцевъ.

Преступное кощунство 1-го вида производится умыш-

ленно, а 2-го — неосторожно. Второй видъ преступнаго

кощунства имЬетъ место, но словамъ уложешя (182), въ

Д'йяше человека составляешь преступное кощунство
только въ томъ случае, когда вполне подходить подъ закон-

ные составь какого нибудь изь видовъ преступнаго кощун-

ства, предусмотренныхъ 182-й статьей уложентя. Уголовный

Кассащонный Департаментъ Правительствующаго Сената

(Кас. реш. 1871 г. № 805.), указывая суду подводить подъ

преступлеше кощунства и ташя деянтя, который не соответ-

ствують буквальному тексту узаконешя о преступлены

кощунства т. е. 182-й статьи уложешя, но составляютъ въ

действительности лишь некоторый нроявлешя богохулен 1я

или порицашя веры, не предусмотренный нашимъ уголов-

нымь законодательствомъ въ числе этихъ преступлены и

проступковъ, несомненно нарушаешь узаконенный правила

толковашя законовъ (Уст. уг. суд. 12.) и основный принципъ

действующаго русскаго уголовнаго права: преступно только

то, что самъ законъ призналъ преступлешемъ (Ул. I; 90 и

151. — Уст. уг. суд. 12 и 771.).



70

томъ случае, когда „виновный не име>лъ намерения произ-

вести соблазнъ и оказать неуважение къ вере, а сделалъ сие

по неразумию, невежеству или пьянству".

§ 23. Оскорблен!© святыни.

Постановления наипего уложения относительно оскор-

бления святыни страдаютъ неясностью, непоследовательностью

ии казуистичностью.

Примеромъ неясности можетъ служить 213-я статья уло-

жения. Она говоритъ про „неуважение къ святыне Господней",
а что такое святыня Господня, не опредГляетъ, хотя этого

определения не дано ии въ другихъ статьяхъ уложения или

законахъ. Чтобъ составить понятие о святыне, съ точки зре-
ния уложения о наказанйяхъ, нужно сопоставить казуистичес-
кйя постановления несколькихъ статей уложения, а именно —

183; 210; 217 ; 221; 222 и 230 съ примечашемъ.
Образцомъ непоследовательности служитъ 183-я статья

уложешя. Въ этой статье постановление о богохуленш по-

средствомъ выделывания и распространения крестовъ и пконъ

въ неприличномъ, соблазнительномъ виде изложено слитно

съ постановлешемъ объ оскорблены святыни посредствомъ
выделывания и распространения богослужебныхъ предметовъ,
напр., копий, ковшей, въ неприличномъ, соблазнительномъ виде.

Казуистичность же очевидна изъ самого текста статей

уложения относительно оскорблешя святыни.

При такихъ обстоятельствахъ, составить общее понятие

о преступлении оскорбления святыни, по нашему законода-

тельству, трудно, и при томъ это понятие всегда будетъ стра-
дать некоторой казуистичностью и неясностью.

Изъ сопоставления статей уложешя относительно ос-

корбления святыни (183; 210; 213; 215 и 217.) видно, что подъ

преступленйемъ оскорбления святыни следуетъ разуметь ка-

зуистически определенное и запрещенное уголовнымъ зако-

номъ, виновное, умышленное или неосторожное оказание пре-

зрения или, по крайней мере, неуважения человекомъ, нахо-

дящимся въ состоянш вменяемости, къ святымъ таинствамъ

или къ предметамъ, составляющимъ святыню, съ точки зре-
ния православной или иной христианской церкви.

Субъектомъ этого преступления можетъ быть только

человЪкъ, находящийся въ состоянии вменяемости.
Объектами этого преступления служить: г) неприкосно-
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венность узаконеннаго господства хриспанской, а въ особен-

ности православной веры (183; 210: 213 ; 215; 217.), 2) непри-
косновенность уважешя православныхъ хриспанъ къ святымъ

таинствамъ (210) или къ предметамъ, составляющимъ святыню

(183; 2Ю; 213; 217.), съ точки зрешя православной церкви,

3) неприкосновенность уважешя неправославныхъ хриспанъ
къ святымъ таинствамъ (210) или къ предметамъ, составля-

ющимъ святыню (183; 2Ю: 213; 217.), съ точки зрешя хри-

спанской неправославной церкви, 4) неприкосновенность ува-

жешя хриспанъ, а въ особенности православныхъ къ бого-

служешю (210; 213.) и 5) неприкосновенность общественнаго

порядка и спокойствlя (210; 213; 215.). Первый изъ этпхъ пяти

объектовъ является постояннымъ, а остальные — переменными.
По уложешю о наказашяхъ, при преступлеши оскорбле-

шя святыни, подъ именемъ святыни, съ точки зрешя право-

славной церкви, разумеются: г) святыя таинства, напр., кре-

щеше, причащеше, (210), 2) священные предметы, напр., кресты,

иконы, мощи, евангелlе, потиры, дискосы и пр. (183; 210;

217; 221. Они перечислены вполне въ 221-й статье уложе-

шя.) и 3) предметы, освященные черезъ употреблеше при бо-

гослужеши, напр., купели, чаши для водоосвящешя, ризы и

пр. (183; 2Ю; 222. Они перечислены главнымъ образомъ,
хотя и не вполне, въ 222-й статье уложешя.).

Подъ именемъ святыни, съ точки зрешя римско-като-
лической церкви, по уложешю, разумеются : г) святыя таин-

ства (210), 2) священные предметы, напр., крестъ, евангелте

и пр., (183; 217; 230 прим.), и з) предметы, освященные че-

резъ употреблеше при богослужеши, напр., церковный ризы,

богослужебный книги и пр., (183 ; 230 прим.).
Съ точки зрешя армяно-грегорьянской церкви, подъ

именемъ святыни разумеются : 1) святыя таинства (210), 2) свя-

щенные предметы, напр., крестъ, евангелlе, (183; 217; 230

прим.), и з) предметы, освященные черезъ употреблеше при

богослужеши, напр., церковный ризы, богослужебный книги,

(183; 230 прим.).
Подъ именемъ святыни, съ точки зрешя евангелическо-

протестантскихъ церквей, по уложешю, разумеются: 1) свя-

тыя таинства (210) и 2) предметы, освященные черезъ упо-

треблеше при богослужеши, напр., кресты, священное писание,

потиры, дискосы, дарохранительницы, купели и сосуды, для

хранешя вина, употребляемаго для прюбщешя (230 прим.).
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ДТянте человека составляетъ преступленте оскорблентя
святыни, по нашему законодательству, только въ томъ слу-

чай, когда вполне подходишь подъ законный составъ какого

нибудь изъ видовъ этого преступлентя, казуистически пре-

дусмотрЪнныхъ уложентемъ (183; 210; 213; 215; 217.). Пре-
ступлентемъ оскорблентя святыни является, по нашему праву,
не всякое виновное оказанте презр'йнтя или неуважентя къ

святымъ таинствамъ или къ предметамъ, составляющимъ свя-

тыню, съ точки зр'йнтя православной или иной христтанской
церкви, но лишь такое, которое казуистически определено
и запрещено отдельными статьями уложентя о наказашяхъ

(183; 210; 213; 215; 217.), въ качестве преступлентя оскорб-
лентя святыни. Если же виновное оказанте. презрентя или

неуважентя къ святымъ таинствамъ или святценнымъ или ос-

вященнымъ предметамъ не подходишь подъ законный составъ

ттп одного изъ видовъ преступнаго оскорблентя святыни, ка-

зуистически предусмотренныхъ уложентемъ именно въ ка-

честве преступлены оскорблентя святыни; въ такомъ случае
это деянте и не составляетъ никакого преступнаго оскорбле-
нтя святыни, тю русскому праву, но является или инымъ пре-

ступлентемъ, или вовсе непреступнымъ, хотя и предосудитель-
нымъ поступкомъ.

Такъ, виновное поругайте таинства причащентя дЪйствт-
емъ, напр., оплевантемъ чаши со святыми дарами, составляетъ,
по уложентю (210), преступленте оскорблентя святыни; а ви-

новное поругаше таинства причащентя словами — преступле-
нте порицашя вЪры (178).

Поругайте креста и иконъ словомъ или изображешемъ
составляетъ богохуленте (176; 183.), а действтемъ — оскорб-
леше святыни (210).

Для наличности преступнаго оскорблентя святыни, съ

объективной стороны, необходимо, чтобы челов'йкъ учинилъ
такое внешнее действте, которое составляетъ поругаше или

выражаетъ презр'Ьнте къ святымъ таинствамъ или священ-

нымъ и освященнымъ предметамъ православной или иной

христтанской церкви (183; 210.), или, по меньшей мЕре, ока-

зываешь неуваженте къ этимъ таинствамъ пли предметамъ

(213; 215; 217.). Это внешнее действте можетъ состоять какъ

въ произнесены словъ (210; 213.), такъ и въ безмолвномъ

поступке (183; 2Ю; 213; 217.). Выражение уложешя: „ру-
гаться и самымъ дЪйствlемъ надъ Св. Таинствами или другими
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священными предметами" (210) означаетъ не что иное, какъ

производить поругаше безмолвнымъ поступкомъ, напр., бро-
саньемъ на полъ, топтаньемъ ногами.

Для преступности оскорблешя святыни, съ субъектив-
ной стороны, необходимо, чтобы оно было произведено че-

ловекомъ ВИНОВНО И при ТОМЪ умышленно (183; 210 ; 213;

217.) или неосторожно (183; 215; 217.).
Преступлеше оскорблешя святыни можетъ иметь две

стадш осуществлешя: покушеше (183; 210; 217.) и соверше-
ние (183; 2ю; 213; 215; 217.).

Но уложешю, преступлеше оскорблешя святыни имеетъ

восемь видовъ. Они влекутъ различныя наказашя: высшимъ

служить каторга безъ срока (210), а нисшимъ — арестъ отъ

3 недель до з месяпевъ (215; 217 ч. 2.).
1-й видъ, самый тяжкlй — умышленное поругаше свя-

тыхъ таинствъ или священныхъ предметовъ православной
или иной терпимой христlанской церкви действ!емъ въ самой

церкви т. е. въ самомъ храме. Наказаше каторга безъ срока

(21 о).
2-й видъ — умышленное словесное поругаше священ-

ныхъ или освященныхъ предметовъ православной или иной

терпимой христианской церкви въ самой церкви т. е. въ са-

момъ храме (210).

4- видъ отличается отъ 3-го только тймъ, что человЪкъ

д+>йствуетъ не умышленно, а неосторожно или, по выражешю

уложешя, „безъ умысла, а по неразумш или въ пьянстве"

(215). Наказаше — арестъ отъ 3 недель до 3 М'Ьсяцевъ.

5- видъ — истреблеше или повреждеше крестовъ или

священныхъ изображены, напр., образовъ Спасителя, постав-

ленныхъ въ публичныхъ м'йстахъ, учиненное умышленно, „съ

3-й видъ — произнесете непристойныхъ словъ или со-

вершеше непристойныхъ д'Ьйствш не противъ хриспанской
святыни Господней т. е. не противъ святыхъ таинствъ или

священныхъ и освященныхъ предметовъ православной или

иной терпимой христнской церкви, но въ присутствш этой

святыни, во время богослужешя, въ церкви, умышленно, „съ

намЪрешемъ произвести соблазнъ“ (213). Это преступлеше

будетъ въ наличности наир., въ томъ случае, когда человЪкъ,
находясь въ состояши вменяемости, станетъ петь песни или

курить табакъ въ церкви, во время богослужешя, умышленно,
съ целью насмешки надъ уважешемъ верующихъ къ святыне.



74

намерешемъ оказать неуважеше къ вере хриспанской" (217
ч. I.). Подъ именемъ крестовъ и священныхъ изображены
разумеются кресты и изображешя Святой Троицы, или кого

либо изъ трехъ Лицъ Ея, или Богородицы, или небесныхъ

силъ, напр., ангеловъ, или святыхъ угодниковъ, почитаемые

православною (176; 217.) или иною терпимою хриспанскою

церковью (217).
6-й видъ отличается отъ 5-го только темъ, что человекъ

действуетъ не умышленно, а неосторожно или, по словамъ

уложешя, „по неразумгю или пьянству" (217 ч. 2.). Наказа-

ше — арестъ отъ 3 недель до 3 месяцевъ.

7-й видъ — выделывайте или распространеше изобра-
жены священныхъ или освященныхъ предметовъ православ-
ной или иной терпимой христтанской церкви (183; 210; 221;

222; 230 прим.) въ неприличномъ, „соблазнительномъ виде",
„съ умысломъ поколебать уважеше къ святыне" (183 ч. г.).

8-й видъ — отличается отъ 7-го только темъ, что чело-

векъ действуетъ не умышленно, а по неосторожности пли

по выражешю уложешя, „безъ всякаго злаго намерешя и

не по ненависти къ вере христтанской или церкви православ-

ной, а по неразумтю или невежеству" (183 ч. 2.).

§ 24. Нарушеше благочишя во время священ-

нослужешя или въ молитвенномъ помещении.

Преступное нарушеше благочишя во время священно-

служешя или въ молитвенномъ помещены есть казуистически
определенное и запрещенное уголовнымъ закономъ (Ул. 211;

212; 214; 215; 218. — Уст. о нак. 35; 36.), виновное, умышлен-
ное или неосторожное нарушеше общественнаго порядка и

спокойствтя, даже посредствомъ некоторыхъ преступлены и

проступковъ, во время дозволенной религюзной службы или,
по меньшей мере, въ дозволенномъ молитвенномъ помещены
человекомъ, находящимся въ состоянш вменяемости.

Субъектомъ преступления, при преступномъ нарушены
благочишя во время священнослужешя или въ молитвенномъ

помещены, можетъ быть только человекъ, находящшся въ

состоянш вменяемости. При некоторыхъ же изъ видовъ

этого уголовнаго правонарушешя, субъектомъ преступлешя
можетъ быть лишь такой человекъ, который удовлетворяетъ
не только общему требовашю вменяемости, но еще и доба-

вочному, спещальному условтю, указанному въ законе. Въ
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качестве добавочнаго условlя требуется : въ однихъ случаяхъ
— зваше законнаго, хриспанскаго священнослужителя или

церковнослужителя (причетника) (Ул. 218), а въ другихъ —

отсутствие этого звашя (Уст. о нак. 35).
Подъ именемъ священнослужителей, при преступномъ

нарушены благочишя во время богослужешя, разумеются
въ уложены (211; 212; 214; 215; 218.) все лица какъ право-

славнаго и единоверческаго вероисповедашя, такъ и неправо-
славнаго, христтанскаго, иностраннаго вероисповедашя,
терпимаго въ Россшской Имперш, имеюшдя какой нибудь
санъ священства, признанный за ними русскимъ закономъ,

напр., дтаконы, священники, епископы. Этихъ лицъ я буду
называть для краткости законными хриспанскими священно-

служителями.

Лица, служашдя при православныхъ и единовтЬрческихъ
церквахъ или при храмахъ христтанъ терпимаго иностран-
наго вЪроисповЪдашя, въ качестве помощниковъ священно-

служителей при богослужеши, но не носвященныя въ санъ

священства, какъ напр., псаломщики, не принадлежатъ къ

числу священнослужителей. Эти помощники священнослу-

жителей при православныхъ и единовlзрческихъ церквахъ,

а также при католическихъ (Св. зак. Т. XI. Ч. I. 99.) и ар-

мяно-грегорганскихъ храмахъ (Св. зак. Т. XI. Ч. I. 1194) на-

зываются церковнослужителями или причетниками.

Духовенство раскольниковъ (Поли. Собр. Зак. Рос.

Имерш. Собраше 3. Томъ 111. № 1545. Высочайше утвер-

жденное мн'Ъже Госуд. Совета 3 мая 1883 г. о дарованы

раскольникамъ некоторыхъ правъ гражданскихъ и ио от-

правление духовныхъ требъ. ст. ю.), еретиковъ и нехристтанъ

не признается въ уложены священнослужителями.
Объектами преступлешя, при преступныхъ нарушешяхъ

благочишя во время священнослужешя, являются: I) непри-

косновенность узаконеннаго господства веры, а именно —

а) особо покровительствуемой хриспанской, православной

веры (Ул. 211; 212; 214; 218. У. Н. 35; 36.), или б) терпимой
христианской, неправославной в’йры иностраннаго испов'йдашя

(Ул. 2И ; 212; 214. У. Н. 35; 36.), или в) терпимой хриспан-

ской, раскольничьей или еретической вЪры (У. Н. 35.), или,

наконецъ, нехрисДанской веры, терпимой въ Россlйской

Имперш (У. Н. 35.), 2) неприкосновенность уважешя право-

славныхъ хриспанъ, неправославныхъ хриспанъ иностраннаго
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вЪропспов'йдашя, терпимыхъ раскольниковъ и еретиковъ и

терпимыхъ нехрпстганъ къ ихъ дозволенной религюзной или

священной службе и ихъ дозволеннымъ молитвеннымъ по-

мЪщешямъ (У. Н. 35.), по принадлежности, 3) общественный

порядокъ и спокойствге (Ул. 211; 212; 214; 218. У. Н. 35; 36.),
4) жизнь священнослужителя православной церкви или хри-

стианской, неправославной иностраннаго исповЪдашя (Ул. 212.),
5) телесная невредимость вышеозначеннаго священнослужи-

теля (Ул. 211; 212.), 6) свобода вышеозначеннаго священно-

служителя (Ул. 2И.) и 7) честь православнаго священнослу-

жителя (Ул. 214.). Три первые изъ этихъ объектовъ являются

постоянными, а четыре послТднихъ — переменными.
ДЪяше человека составляетъ преступное нарушеше

благочишя во время священнослужешя или въ молитвенномъ

помещены только въ томъ случай, когда вполнТ подходить

подъ законный составъ одного изъ видовъ этого уголовнаго

правонарушешя, казуистически предусмотрен ныхъ уложеш-
емъ или уставомъ о наказашяхъ.

Для наличности преступнаго нарушешя благочпшя во

время священнослужешя или въ молитвенномъ помещены,
съ объективной стороны, необходимо, чтобы челов'йкъ во

время совершешя религиозной или священной службы, доз-

воленной русскими законами, или, по крайней м'Ьр'й, „въ

церкви, часовнй, или иномъ молитвенномъ домЪ“ (У. Н. 35.)
т. е. въ хриспанскомъ или нехриспанскомъ молитвенномъ

помещены, дозволенномъ русскими законами (У. Н. 35. — Св.

зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. 28; 79; 258; 260; 266; 938 п. 25;
956 ; 959 5 1001; 1005; 1030; 1037 ; 1061; 1077; 1088; 1091;

1094; ноо; ноб; шб; 1226; 1237; 1272; 1273; 1299 прим.
2: 1301—1303; 1386; 1388; 1393 прим.; 1416; 1426; 1437;
1453 5 т5б8; 1686; 1697 съ прим.; 1699. — Св. зак. Т. XIV. Уст.

Пред. 48 съ прим. 1—з, а также и. 3. прим, къ 59.), учинилъ
внешнее дЪйствге и при томъ такое, которое нарушаетъ не-

прикосновенность узаконеннаго господства вЪры, непри-
косновенность уважешя людей къ дозволенной священной

или религюзной служба или, по меньшей мйрЪ, къ дозволен-

ному молитвенному помЪщешю и неприкосновенность обще-
ственнаго порядка и спокойств1я (Ул. 211; 212; 214; 215; 218.
У. Н. 35; 36.). Для наличности же нтЬкоторыхъ изъ видовъ

этого престунлешя необходимо, чтобы д'ййствге человека не

только нарушало эти блага, но нарушало бы пхъ во время
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совершешя богослужешя по правиламъ православlя, едино-

вер]я, или тергшмаго хриспанскаго, неправославнаго, ино-

страннаго вероисповедашя и сверхъ того осуществляло бы

или, по крайней мере, способствовало бы осуществлена
посягательства на жизнь (Ул. 212), или телесную невредимость
(Ул 2И; 212.), или свободу (Ул. 2и.), или честь (Ул. 214;
215.) хриспанскаго священнослужителя, участвующаго въ

этомъ богослуженш.
Для преступности нарушешя благочишя во время свя-

щеннослужешя или въ молитвенномъ помещенш, съ субъ-
ективной стороны, необходимо, чтобы человекъ действовалъ
виновно и при томъ умышленно (Ул. 211; 212; 214; 218. У.

Н. 35; 36.), или неосторожно (Ул. 215; 218. У. Н. 35; 36.),
или по неосторожности, обусловленной умысломъ (Ул. 212.).

Преступное нарушеше благочишя во время священно-

служешя или въ молитвенномъ помЪщеши, производимое
безъ учинешя другихъ преступленш или проступковъ, можетъ

иметь только одну стадlю — совершеше (Ул. 218 ч. I. У.

н. 35—36-).
Если преступное нарушение благочищя во время свя-

щеннослужешя производится посредствомъ такихъ дЪйствш,
который вм'кстЪ съ т'Ьмъ осуществляюсь или, но крайней
м'Ьр'й, способствуютъ осуществлена и проступ-
ковъ противъ жизни, или сйлесной невредимости, или свободы,
или чести хриспанскаго священнослужителя, участвующаго
въ богослуженш; въ такомъ случай преступное нарушенге
благочищя также имЪетъ только одну стад1ю — соверщеще

(2И ; 212; 214.). Но преступлентя и проступки, производимые

однимъ и сймъ же д
гййств1емъ вм-йссй съ этимъ нарушещемъ

благочищя, могутъ им'йть съ своей стороны две стадщ : по-

кушеще и совергпеше, а эти стадш, при прочихъ равныхъусло-

В1яхъ, обнаруживаюсь не одинаковую виновность посягателей.

Въ виду этого, нарушение благочищя во время богослужешя,
производимое посредствомъ д'Ьйств1я, осуществляющаго или,

по крайней м’ЬрЪ, способствующаго осуществлению преступ-

лен1я или проступка противъ жизни, пли сЬлесной невреди-

мости, или свободы, или чести хриссанскаго священнослужи-

теля, влечесь наказаше соответственно той стадщ, на которой
остановилось осуществлено этого проступлещя или проступка.

Наказашя, указанный 211-й, 212-й и 214-й статьей уложешя,

разсчитаны на ей случаи, когда преступлеще или проступокъ,
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учиненные темъ же самымъ действтемъ, посредствомъ кото-

раго учинено преступное нарушеше благочишя во время

богослужешя, остановились на стадш совершешя. Эти нака-

зашя должны служить исходными пунктами, по принадлежно-
сти, при определены наказаны, въ техъ случаяхъ, когда

преступлеше или проступокъ, учиненные темъ же самымъ

действтемъ, посредствомъ котораго учинено преступное на-

рушеше благочишя во время богослужешя, остановились на

стадш покушешя. Размеръ наказашя за покушеше опреде-
ляется по общимъ правиламъ.

Съ научной точки зрЪшя (См. выше с. и—l2, пра-

вило 4.), было бы правильнее не помещать этихъ сложныхъ

уголовныхъправонарушенш въ группу преступлена! и проступ-
ковъ противъ веры, а разместить, въ качестве квалифициро-
ванныхъ уголовныхъ правонарушенш, по четыремъ групапмъ,
отнеся одни къ группе преступлены и проступковъ противъ

жизни, друпе — къ группе преступлены и проступковъ про-
тивъ телесной невредимости, третьи — къ группе преступлены
и проступковъ противъ свободы и четвертые — къ группе
проступковъ противъ чести. На нарушеше же неприкосно-
венности уважешя хрпстlанъ къ богослужение, нарушеше

уважешя къ сану священства и нарушеше общественна™

порядка и спокойствтя следовало бы смотреть, какъ на

квалифицирующая обстоятельства.

1-й самый тяжкш видъ составляетъ преступное наруше-
ние благочишя во время богослужешя, осложненное умышлен-
нымъ отняттемъ жизни или, короче сказать, убшствомъ за-

коннаго христтанскаго священнослужителя, принимающаго

участте въ совершении этого богослужешя (Ул. 212. ч. I.).
Наказаше — каторга безъ срока.

Это убшство можетъ иметь дв'Ь стадш: покушеше и

совершеше.

Стадтя покушешя имЪетъ место въ томъ случай, когда

челов'Ькъ, во время совершешя богослужешя законнымъ

Преступное нарушеше благочишя во время священно-

служешя или въ молитвенномъ помещены, предусмотренное
уложешемъ и уставомъ о наказашяхъ, тринадцать

видовъ. За эти виды полагаются различный наказашя.

Высшимъ наказашемъ служитъ каторга безъ срока (Ул. 212

ч. г.}, а нисшимъ — денежный штрафъ не выше пятидесяти

рублей (У. Н. 36.).
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христйанскимъ священнослужителемъ, умышленно учинилъ
внешнее действие, способное обусловить наступление смерти
этого священнослужителя, но смерти вовсе не наступило.

Стадия же совериненйя пмеетъ место въ томъ случае,
когда человекъ, во время совершения богослужения законнымъ

христйанскимъ священнослужителемъ, умышленно учинилъ
внешнее действие, способное обусловить наступление смерти
этого священнослужителя, и это действие, въ сочетании съ

прочими условиями, действительно обусловило собою наступ-
ление смерти этого лица, а смерть наступила немедленно

вследъ за этимъ действйемъ или по прошествии очень корот-
каго промежутка времени, не более несколькихъ десятковъ

мпнутъ. Если бы смерть священнослужителя наступила по

прошествии часа или более; то, согласно смыслу 212-й статьии

уложения, нельзя было бы признать, что священнослужитель
убитъ во время совершения имъ богослужения. Въ этомъ

случае можно было бы признать лишь нанесение смертель-
наго телеснаго повреждения священнослужителю во время

совершения богослужения этимъ лицомъ. Следуетъ заметить

вообще, что человекъ можетъ быть признанъ виновнымъ

въ убийстве священнослужителя во время богослужения
только въ томъ случае, когда смерть этого лнща наступила,

а наступление ея действительно было обусловлено внешнимъ

действйемъ этого посягателя, учиненнымъ во время богослу-
жения сознательно, вследствие решимости способствовать

этимъ действйемъ наступлению желательной смерти этого

священнослужителя.
2-й видъ представляетъ собою преступное нарушение

благочиния во время богослужешя, ©сложенное неосторож-
нымъ отнятйемъ жизни у священнодействующаго законнаго

христйанскаго священнослужителя, произведенным!) при по-

средстве умышленнаго нанесения побоевъ, или раны, или

увечья этому лицу (Ул. 212 ч. I.). Это названо въ уложении

убййствомъ „не съ прямымъ на то умысломъ" (212).
Этотъ видь преступления им'йетъ только одну стад1Ю —

совершение. Она илгЬетъ место въ сл'Ьдующемъ случае.
Челов'Ькъ, находясь въ состоят» вменяемости, при отсут-

ств1п условш невм
гЬнен1Я, умышленно наноситъ побоп, или

рану, или увечье законному хриспанскому священнослужи-

телю во время совершения богослужешя этимъ лицомъ. По-

ступая такими образомъ, посягатель не предвидитъ, однако,
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что его дЪйствте можетъ способствовать наступлешю смерти
этого священнослужителя, или даже предвидитъ это, но не

желаетъ ея и надеется избежать ея, хотя обыкновенный

разумный человЪкъ той же профессш, находясь на мЪстЪ

д'Ьйствующаго, предвид'йлъ бы возможность наступлешя

смерти, а, предвидя, не имНЬлъ бы этой надежды. А между

т'ймъ д'ййствlе посягателя, войдя въ сочетайте съ прочими

условтями, обусловило наступленхе смерти этого священно-

служителя, и эта смерть наступила немедленно вслйтдъ за

этимъ д'ййствтемъ или по прошествш очень короткаго про-

межутка времени, не болЪе нЪсколькихъ десятковъ минутъ.
Нанесешемъ увЪчья или изувЪчешемъ человека назы-

вается отнятlе какого нибудь изъ органовъ человЪческаго

тйла или приведеше какого нибудь изъ органовъ тЪла въ

такое состояше, при которомъ онъ навсегда теряетъ способ-

ность правильно совершать свойственный ему отправлешя
или функцги, напр., отрЪзаше носа, выколотье глаза (Ул.

1477-)-
Раной у человека называется нарушеше непрерывности

тканей челов'йческаго тЪла, сообщающееся съ воздухомъ,

проникающее вглубь сквозь толщу кожи или ногтя, произ-

веденное механически какимъ нибудь внЪшнимъ орудёемъ,
напр., зубами, ножомъ, ружейной пулей. Если же нарушена

лишь непрерывность кожи и при томъ нарушена механически

какимъ нибудь внЪшнимъ орудтемъ, напр., ногтями или

палкой; то мы имЪемъ передъ собой уже не рану, но цара-
пину или ссадину.

Побоями называются удары, наносимые по одетому,
прикрытому или голому тЪлу человека или животнаго ка-

кимъ нибудь внЪшнимъ орудlемъ, напр., рукой, ногой, палкой,
вызываюице у побиваемаго физическую боль, а иногда про-

изводящее даже увечье или раны ’)•

х) Подъ именемъ побоевъ какъ въ коренномъ смысле этого

слова, такъ и въ разговорномъ языке (В. Даль — Толковый словарь

живаго великорусскаго языка. 2 изд. С.-Петербургъ. Москва. 1882.

Т. 111. с. 137.) разумеются только удары, наносимые человеку или

животному, но вовсе не телесныя повреждешя, произведенный этими

ударами.

Наше уложеше ясно и несомненно ставитъ побои въ одинъ

разрядъ съ насильственными д-Ьйствхями (211 ; 1464.), съ истязашями
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3-й видъ составляете, преступное нарушеше благочишя

во время богослужения, осложненное умышленнымъ нанесе-

нтемъ увЪчья законному, хриспанскому священнослужителю,

и мучешями (1489 ; 1490.) и при томъ ясно и несомненно употребляетъ
все эти термины съ тою целью, чтобы охарактеризовать образъ дей-
ствlй преступника, а не последствlя, обусловленный этимъ образомъ
действш для жертвы преступлешя. Последствlя же эти могутъ быть

весьма разнообразны. Уложеше указываетъ въ числе ихъ: смерть

(1464; 1490.), опасность смерти (1489), увечья, тяжкчя раны, повреждеше

умственныхъ способностей (1490) и т. д.

Уголовный Кассащонный Департаментъ Правительствующаго
Сената, съ одной стороны, называетъ иногда побои ударами (К. р.
1868 г. №№ 403 и 430.), а съ другой — настойчиво указываетъ уголов-

нымъ судамъ, что „можно наносить побои безъ прямого намерешя
причинить увечья или раны, но нельзя наносить побои безъ намерешя
побить* 1 (К. р. 1868 г. № 430 д. Руднева.), что побои, наносимые чело-

векомъ въ состояши вменяемости, при отсутствш условш невменешя,
всегда принадлежать къ числу умышленныхъ действий и уже сами

по себе необходимо предполагаютъ умышленность (К. р. 1868 г. № №

430 и 747; 1872 г. №№ 290, 967 и 1203; 1874 г.

эти разъяснешя, Уголовный Кассащонный ,
очередь, ясно и несомненно указываетъ, что

боями, въ смысле уложешя о наказашяхъ, вн

ника, а не вредныя последствгя, обусловленш
т±>ла жертвы преступлешя.

Эти данный вполне оправдываютъ правилЪйоеч
бояхъ, установленпаго мною выше, и вполне обгару
вильность понятlя о нихъ даннаго проф. И. Я. Фойни

ственно старинному учеьпю Снегирева (С н е г и р е в ъ — Учен!е о

несмертельныхъ повреждежяхъ по русскимъ законамъ. 1869.). „Но
грамматическому значение, говорить проф. Ф о й н и ц к 1 й (Курсъ уг.

права, с. 73-), побои означаютъ какъ самое действхе (нанесете удара

или ряда ударовъ), такъ и результат!, д'Ьйствгя, т. е. повреждеше
тела потерп'Ьвтпаго. Такъ какъ законъ ставить ихъ наряду съ увечь-
ями, ранами и разстройствомъ здоровья, то побои въ смысле закона

следуетъ понимать только въ последнемъ значенш. По определенно
Снегирева, побои суть „повреждения, причиняемыя ударомъ твер-

даго, тупого орудхя , будетъ ли оно действовать на поверхность

тела, или самое тело, вследствие толчка (или падешя), ударится
объ него. Они могутъ представлять разныя степени, начиная отъ

простой красноты и небольшой припухлости до совершеннаго раз-

мозжешя глубоко лежащихъ частей““. Такой же неправильностью

страдаетъ и определение понятгя о побояхъ, данное проф. В. В. Есипо-

вымъ, соответственно учешю Снегирева (Есиповъ — Уг. право.

Часть особ. с. 48—49.). Такимъ же недостаткомъ отличается опреде-
лен1е этого понят1я и въ учебнике проф. Л. С. Белогрицъ-Котлярев-
скаго (Б е л о г р и ц ъ - К о т л я р е в с к 1 й Очерки курса, с. 359 ).

6
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участвующему въ богослуженш (Ул. 212 ч. 2.). ПоняЧе о

нанесены увечья или изувечешя определено выше (с. Bо.).
Этотъ видъ преступлешя можетъ иметь две стадш

осуществлешя: покушеше и совершеше.

Стадlя покушешя можетъ иметь место, по уложешю

(211; 212 ч. 2.), только въ томъ случае, когда человекъ, на-

ходясь въ состояши вменяемости, при отсутствш условий не-

вменешя, умышленно учинилъ во время совершешя богослу-
жешя законнымъ, хриспанскимъ священнослужителемъ такое

внешнее действ!е, которое, не осуществляя другого самосто-

ятельнаго преступления или проступка противъ веры, могло

способствовать изувечешю этого священнослужителя, но не

привело къ желаемому изувечешю. Если бы это внешнее

действlе, не приведя къ задуманному изувечешю, осущест-

вило какой нибудь другой самостоятельный проступокъ или

преступлеше противъ веры; въ такомъ случае посягатель

подвергся бы наказашю не за покушеше на изувечеше за-

коннаго
, хриспанскаго священнослужителя, а за другое

осуществившееся преступлеше или проступокъ противъ

веры, наир., за поранеше хриспанскаго священнослужителя
(Ул. 212 ч. 2.), или за прерваше богослужешя нанесешемъ

побоевъ священнослужителю (211).
Что касается стадш совершения, то она имЪетъ место

только въ томъ случае, когда человека., находясь въ состо-

янш вменяемости, при отсутствш условий невменешя, учинилъ
во время богослужешя внешнее действ!е сознательно, всле.д-
-ствlе решимости способствовать этимъ действтемъ желаемому

изувечешю священнодействующаго законнаго, хрпсЧанскаго
священнослужителя, а это действте, войдя въ сочеташе съ

прочими условиями, действительно обусловило наступление

задуманнаго изувечешя.
4-й видъ представляетъ собою преступное нарушеше

благочишя во время богослужешя, осложненное неосторож-
нымъ нанесешемъ увЪчья священнодействующему законному,

хриспанскому священнослужителю, произведеннымъ при по-

средстве преступнаго умышленнаго нанесешя побоевъ или

совершешя насильственныхъ дЪйствш (Ул. 212 ч. 3.).
Хотя уложеше и не говорить, что это неосторожное

нанесете увечья должно произойти отъ преступнаго умы-

шленнаго нанесешя побоевъ или учинешя
действш; однако, это добавлеше слЪдуетъ предположить, на
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основан!и соноставлешя конца 212-й статьи съ ея началомъ,
съ 1-й частью 211-й статьи и съ 1-й частью 1490-й статьи.

Въ пользу этого добавлешя можно привести и другое сообра-
жение. Уложеше определяете/ разсматриваемое нами преступ-
аете словами: „Когдажъ онъ нанесъ увечье или рану безъ

прямаго на то намерешя“ (212 ч. 3.). Во всехъ же случаяхъ,
где уложеше объясняетъ въ своей особенной части, что такое

учинеше преступлешя безъ прямого на то умысла или на-

мерены ; во всехъ этихъ случаяхъ уложеше ясно указыва-

етъ, что подъ этимъ именемъ разумеется неосторожное
учинеше одного преступлешя посредствомъ умышленнаго

учинешя другого преступления (Ул. 212 ч. 1; 252 ч. 1; 1458:
1464; 1490; 1491. Сравните также статьи: 1461; 1466; 1484;
1488; 1608 ч. 2; 1618 ч. 2.).

Понятие о побояхъ указано выше (с. Bо—Bг.).
Подъ именемъ насильственныхъ действш надъ челове-

комъ обыкновенно разумеются так!я внешшя действ!я надъ

человекомъ, которыя вызываютъ физическую боль, какъ наир.,

удары или побои, толчки, или стесняютъ физическую свободу
этого человека, какъ наир., выведете вонъ, связываше, или,

наконецъ, не только вызываютъ физическую боль, но и

стесняютъ физическую свободу, какъ напр., выталкиваше

вонъ.

Преступное, неосторожное нанесете увечья законному,

хриспанскому священнослужителю во время богослужешя
посредствомъ преступнаго, умышленнаго нанесешя побоевъ

или учинешя насильственныхъ действш имЪетъ только одну

стадтю — совершеше. Она место въ слЪдующемъ
случае. Челов’Ькъ, находясь въ состояннт вменяемости, при

отсутствш условш невменешя, во время богослужешя наноситъ

удары или производить друпя насильственныя действия надъ

законнымъ, хриспанскпмъ священнослужителемъ, принимаю-
щимъ учаспе въ богослужении, и-при томъ дЪлаетъ это

сознательно, всл'йдствте решимости способствовать этимъ

путемъ желательному причинешю боли или стеснешю свободы

этого священнослужителя. По, поступая такимъ образомъ,
посягатель не предвидитъ, что его действ1е можетъ способ-

ствовать отнят1ю какого нибудь изъ органовъ тела своей

жертвы или приведешю какого нибудь изъ этихъ органовъ
въ постоянную неспособность къ правильному исполнешю

свойственныхъ отправлений, пли даже предвидитъ это, но не

6*
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желаетъ изувечения и надеется избежать его, хотя обыкно-

венный разумный человекъ той же профессы, находясь на

месте действующаго, предвиделъ бы возможность изуве-
чешя и, предвидя, не имелъ бы этой надежды. А между
шймъ действге посягателя, войдя въ сочетайте съ прочими

условтями, обусловило наступлеше изувечешя.
5-й видъ составляетъ преступное нарушеше благочишя

во время богослужешя, осложненное умышленнымъ нанесеш-

емъ раны законному, хриспанскому. священнослужителю,

принимающему участте въ совершены богослужешя (Ул. 212

ч. 2.).

Поняпе раны указано выше (с. Bо.).
Преступное умышленное поранеше точно также, какъ и

преступное умышленное изувечеше законнаго, хриспанскаго

священнослужителя во время богослужешя, можетъ иметь

две стадш осуществиешя: покушеше и совершеше. Отно-

сительно этихъ стадш, при поранены, должны быть сделаны
замечашя, однородный съ теми, который были сделаны въ

отношены этихъ стадш, при изувечены (с. 82.).
6-й видъ представляетъ собою преступное нарушеше

благочишя во время богослужешя, осложненное неосторож-
нымъ нанесешемъ раны священнодействующему законному,

хрисшанскому священнослужителю, произведеннымъ при

посредстве преступнаго умышленнаго нанесешя побоевъ или

учинешя насильствеиныхъ действий (Ул. 212 ч. 3.).
Хотя уложеше и не говоришь, что это неосторожное

нанесете раны должно произойти отъ преступнаго умышлен-
наго нанесешя побоевъ или учинешя насильствеиныхъ д'йй-
ствш; однако, это добавлеше следуешь предположить, на

основаны сопоставлешя конца 212-й статьи съ ея началомъ,
съ 1-й частью 211-й статьи и съ 1-й частью 1490-й статьи.

Въ пользу этого добавлешя можно привести и другое сообра-
жеше, почерпнутое въ самихъ выражешяхъ уложешя, уже

указанное выше, при разсмотр'Ьнш неосторожнаго изув'Ьче-
НIЯ (с. 83.).

Неосторожное поранеше можетъ иметь только одну
стадlю — совершеше. Она наступаешь, съ сохранешемъ
своихъ особенностей, такимъ же образомъ, какъ наступаешь
стаддя совершешя при неосторожномъ изувечены хриспан-
скаго священнослужителя (с. 83—84.).

видъ составляетъ предумышленное нрерваше бого-
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служешя учинешемъ побоевъ или другихъ насильственныхъ

действий надъ священнодействующими законнымъ, хриспан-
скимъ священнослужптелемъ, не иовлекшихъ за собою ни

смерти, ни увечья, ни раны для жертвы преступлешя (Ул.
2И ч. I.). Это преступлеше можетъ иметь две стад]и: по-

кушеше и совершеше.
8-й видь отличается отъ 7-го только темь, что посягатель

действуетъ умышленно, а не предумышленно (Ул. 211 ч. 2.).
9*й видь — умышленное словесное оскорблеше закон-

наго, хриспанскаго священнослужителя во время совершешя

богослужешя этимъ лицомъ, повлекшее за собою остановку
или прерваше этого богослужешя (Ул. 214.).

Это преступлеше можетъ иметь только одну стадхю —

совершеше.
Если бы словесное оскорбленте священнослужителя во

время богослужешя не повлекло за собою прерваны или оста-

новки богослужешя; то посягатель учинилъ бы не преступ-
ление, предусмотренное 214-й статьей уложешя, а два про-

ступка, предусмотренные, уставомъ о наказашяхъ, а именно:

1) словесное оскорблеше священнослужителя (131) и 2) на-

рушеше благочишя во время священнослужены въ молит-

венномъ здаши (35) или вне молитвеннаго здашя (36). Уго-

ловный же Кассацюнный Департаментъ Правительствующаго
Сената, отступая отъ вполне яснаго и точнаго смысла 214-й
статьи уложешя, толкуетъ (К. р. 1869 г. № 101.), что словес-

ное оскорбление священнодействующаго священнослужителя
во время богослужешя, не повлекшее за собой прервашя
пли остановки богослужешя, также подходить подъ действте

214-й статьи. Въ оправдайте этого неиравильнаго толковашя,

Департаментъ приводить то соображеше, будто оскорблеше
священнослужителя во время совершешя богослужешя этимъ

лицомъ составляетъ существенный признакъ преступлешя,

предусмотрен наго 214-й статьей уложешя, а прерваше или

остановка богослужешя — только случайный, способный

оказывать влlяше лишь на мЕру наказашя. Въ действитель-

ности же и словесное оскорблеше священнодействующаго

священнослужителя, и остановка или прерваше богослужешя,
оба одинаково составляюсь существенные признаки въ за-

конномъ составе преступлешя, предусмотреннаго 214-й статьей

уложешя.

Правильное понимайте этой статьи, вопреки неправиль-
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ному толковашю ея Уголовнымъ Кассацюннымъ Деиарта-
ментомъ, начинаетъ обнаруживаться и въ нашихъ окружныхъ
судахъ. Въ 1900 году Таганрогскш Окружный Судъ въ

своемъ приговоре по дЪлу Степанова отступилъ отъ сенат-

скагб толковашя въ пользу правильнаго понимашя 214-й статьи

уложешя. Церковный староста Степановъ обвинялся въ

томъ, что г января 1900 г., во время совершешя богослужешя
православнымъ священникомъ въ церкви, нанесъ этому свя-

щеннику словесное оскорблеше, не повлекшее прервашя

пли остановки богослужешя. Судъ оправдалъ Степанова

по 214-й статье уложешя и призналъ виновнымъ по 35-й
статьЪ устава о наказашяхъ (Биржевыя Ведомости. Второе
издаше. 1900 г. № 291.). Священникъ, повидимому, не предъ-
явилъ или не поддерживалъ частнаго обвинешя въ оскорб-
лены.

ю-й видъ отличается отъ 9-го только тЪмъ, что виновный

дЪйствуетъ неосторожно или, по выражешю уложешя, „безъ
умысла, а по неразум!ю или въ пьянствЪ" (214 и 215.).

и-й видъ — умышленное или неосторожное нарушеше
благочишя во время богослужешя законнымъ, христёанскимъ
священнослужителемъ или церковнослужителемъ какъ белаго

т. е. не монашествующаго, такъ и чернаго т. е. монашествую-

щаго духовенства (Ул. 218.). Эти лица подвергаются за это на-

казашямъ не иначе, какъ по опредЪлешю ихъ духовнаго началь-

ства, на основаны дЪйствующихъ церковныхъ постановлены.

Этотъ проступокъ имЪетъ только одну стад!ю — со-

вершеше.

Вторая часть 218-й статьи уложешя постановляетъ:

„Причетникъ, который въ церкви во время сященнослужешя
дозволитъ себй бить кого либо рукою или оруддемъ, по

исключены изъ своего ведомства, подвергается наказанию,

за преступныя дЪйствlя сего рода определенному". При
сопоставлены этого постановлешя съ 211-й и 212-й статьей

уложешя и съ 35-й статьей устава о наказашяхъ, становится

ясно, что если причетникъ, находясь въсостояши вменяемости,
при отсутствие условш невмЪнешя, виновно, въ церкви, во время

священнослужешя станетъ бить рукой или орууцемъкого нибудь
изъ лицъ, не иринадлежащпхъ къ числу законныхъ, хриспан-
скихъ священнослужителей, участвующихъ въ этомъ богослу-
жены; то этотъ причетникъ учинитъ, по смыслу нашего законо-

дательства, уже не преступное нарушеше благочишя во время
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богослужешя т. е. не одно изъ преступлены и проступковъ
противъ веры, а одно изъ квалифицированныхъ преступленш и

проступковъ противъ жизни (Ул. 1464; 1484; 1490 ч. 2; 1491.), или

телесной невредимости (Ул. 1477—1483; 1489; 1490 ч. т ; 1491.),
пли чести (Ул. 1533—1534. У- Н. 133—135.), по принадлежно-
сти. За это квалифицированное уголовное правонарушеше
нричетникъ подлежитъ тому наказашю, которое установлено
уложешемъ или уставомъ о наказашяхъ за преступлеше
или проступокъ соответствующая рода и вида, а если въ

этомъ наказаши не содержится лишения правъ состояшя, то

еще п — исключешю изъ духовнаго ведомства, а, точнее,
изъ духовнаго звашя.

12-й впдъ составляетъ умышленное или неосторожное
нарушеше благочишя „въ церкви, часовне, или пномъ моли-

твенномъ доме" (У. Н. 35.) т. е. въ христанскомъ или

нехрис'панскомъ молитвенномъ гюм'Ъщенш, дозволенномъ

действующими русскими законами (См. выше с. 49—52; 56:
62 —63; 72. — Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. 28; 79; 258; 260; 266; 938
и. 25; 956; 959; юот; 1005; 1030; 1037; 1061; 1077*, 1()88; 1091;

1094; ноо: тюб; шб; 1226; 1237; 1272—1273; 1299 прим. 2;

1301—1303; 1386; 1388; 1393 прим.; 1416; 1426; 1437; 1453; 1568;
1686; 1697 съ прим.; 1699. — Св. зак. Т. XIV. Уст. Пред. 48 съ

прим, т —з, а также п. 3. прим, къ 59.), учиненное во время дозво-

ленной священной или религюзной службы или даже въ отсут-
ствте ея, посредствомъ непристойнаго крика, или шума, или дру-

гихъ неблаговидныхъ поступковъ, безъ оскорблешя святыни,

человекомъ, находящимся въ состоянш вменяемости (У. Н.

35.) и при томъ не принадлежащимъ къ числу законныхъ,

хрпспанскихъ священнослужителей или церковнослужителей
(Ул. 218 ч. т).

По правильному толковашю Уголовнаго Кассацюннаго

Департамента, этотъ проступокъ (У. Н. 35.) имЪетъ место

какъ въ случае громкаго произнесешя неприличныхъ словъ

въ синагоге (К. р. 1885 г. № 14.), такъ и въ случай наруше-

Нlя благогов'йшя въ церкви въ отсутствlе богослужешя (К.

р. 1888 г. № 4.).
Этотъ проступокъ имЪеть только одну стадlю — совер-

шеше.

Наказашемъ служить арестъ не выше месяца или штрафъ
не выше ста рублей.



88

Наконецъ, 13-й видъ представляетъ собою умышленное

или неосторожное нарушеше благочишя во время божествен-

ной службы хриспанъ православнаго, единоверческаго или

терпимаго хриспанскаго, иностраннаго вероисповедашя об-

щенародными забавами и увеселешями или какими нибудь
безчинствами, не составляющими оскорблешя святыни и про-

исходящими вне места богослужешя, но препятствующими
божественной службе (У. Н. 36.). Этотъ проступокъ имеетъ

только одну стадlю — совершеше. Наказаше — арестъ не

выше 15 дней или штрафъ не выше 50 рублей.
СлЪдуетъ заметить, что Уголовный Кассащонный Де-

партамента), вопреки прямому и ясному смыслу 36-й статьи

устава о наказашяхъ, толкуетъ, будто она обнимаетъ и от-

крытте лавокъ, и производство торговли какими бы то ни

было предметами, за исключешемъ съ'йстныхъ припасовъ и

корма для скота, до окончашя литурпи въ торжественные и

табельные дни (К. р. 1869г. № 1032.). Это толковаше не только

не соотвЪтствуетъ прямому и точному смыслу 36-й статьи дей-
ствующего устава о наказашяхъ, но не соотвЪтствуетъ и

подлинному смыслу 29-й статьи того же устава, ярко высту-
пающему, при сопоставлены ея съ 14-й статьей действую-
щего устава о предупреждены и пресечены преступлены.
Въ самомъ деле, 16-я статья устава о предупреждены и пре-
сечены преступлены (XIV Т. Св. зак.), по издание 1857 г.,
а въ настоящее время 14-я статья того же устава, по изда-

шю 1890 г., предписываетъ полищи наблюдать, „чтобы въ

воскресные или торжественные дни или въ табельные или

храмовые праздники (ст. 25), въ городахъ и селешяхъ, прежде
окончашя въ приходской церкви литурпи, . . . торговый
лавки (исключая техъ, въ коихъ продаются съестные при-
пасы и кормъ для скота) ...

не были открываемы". Въ виду
этого предписашя закона, полищя имеетъ право требовать,
чтобы торговыя лавки, за узаконенными исключешями, до

окончашя литурпи по табельнымъ днямъ и храмовымъ празд-
никамъ не были открываемы. За неисполнеше же этого за-

коннаго требования полищи торговцами, она имеетъ право

привлекать ихъ къ законной уголовной ответственности, но

только не по 36-й статье устава о наказашяхъ за нарушеше
благочишя во время богослужешя, а по 29-й — за неиспол-

неше законныхъ требованы полищи, что влечетъ лишь штрафъ
не выше 50 рублей.
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§ 25. Оскорблеше православной церкви или ея

духовенства изъ фанатизма.

Оскорблеше православной церкви или ея духовенства
изъ фанатизма есть казуистически определенное и запрещен-
ное уголовнымъ закономъ (Ул. 196 ч. 2, по прод. 1895 г.;

216.), виновное, умышленное оказаше презрешя или иеува-
жешя православной церкви, или православному священнослу-

жителю, или православному церковнослужителю, изъ побуж-
дены религюзной нетерпимости или изъ ненависти къ пра-

вославlю, человекомъ, находящимся въ состоянш вменяемости

и при томъ раскольникомъ или последователемъ хрисшан-
скаго, неправославнаго иностраннаго, вероисповедашя.

Субъектомъ этого преступлешя можетъ быть только

находящыся въ состоянш вменяемости, и при томъ

принадлежашдй или къ числу раскольниковъ (196 ч. 2.), или

къ числу последователей хриспанскаго, неправославнаго,

иностраннаго вероисповедашя (216).

Объектами этого преступлешя служатъ: 1) неприкосно-
венность узаконен наго господства православной вЪры (196
ч. 2; 216.), 2) неприкосновенность уважешя православныхъ

хриспанъ къ православной церкви (196 ч. 2; 216.) и 3) честь

православнаго священнослужителя (196 ч. 2; 216.) и даже

иногда церковнослужителя (196 ч. 2.). Первый изъ этихъ

объектовъ является гюстояннымъ, а остальные — переменными.

ДНЬяше человека составляешь преступное оскорблеше
православной церкви пли ея духовенства изъ фанатизма
только въ томъ случае, когда вполне подходишь подъ за-

конный составь одного изъ видовъ этого преступлешя,

казуистически предусмотрЪнныхъ уложешемъ (196 ч. 2; 216.).

Для наличности преступнаго оскорблешя православной

церкви или ея духовенства изъ фанатизма, съ объективной

стороны, необходимо, чтобы человккъ произвелъ такое

внешнее дЪйствте, которое явно выражаешь ирезрЪнlе пли

неуважеже къ православной церкви (Ул. 196 ч. 2.), или явно

посягаетъ на честь православнаго священнослужителя или

церковнослужителя (196 ч. 2.), или посягаетъ на честь пра-

вославнаго священнослужителя и вместе съ шймъ на непри-

косновенность уважешя къ православной церкви (216). Это

внешнее д±>йствlе можетъ состоять какъ въ произнесены

оскорбительныхъ словъ, такъ и въ безмолвномъ оскорбптель-
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номъ поведены по отношешю къ православной церкви, пли

ея священнослужителю, или ея церковнослужителю, или, на-

конецъ, по отношешю къ ней и ея священнослужителю.
Для наличности преступнаго оскорблешя православной

церкви пли ея духовенства изъ фанатизма, съ субъективной
стороны, необходимо, чтобы человЪкъ пропзвелъ оскорбитель-
ное дЪйствте по отношешю къ православной церкви или ея

духовенству виновно и при томъ умышленно (196 ч. 2; 216.),
изъ побуждены религюзной нетерпимости, изъ ненависти

къ православхю или, по выражешю уложешя, „по заблуждешю
фанатизма' 1 (196 ч. 2.). Хотя уложеше прямо указываешь
на фанатизмъ, какъ на мотпвъ оскорблешя, только тогда,
когда говорить объ оскорблены православной церкви или

ея духовенства раскольникомъ (196 ч. 2.); въ постановлены

же объ оскорблены православнаго священнослужителя
лицомъ иностраннаго исповЪдашя съ цЪлью оказашя неува-
жешя къ православной церкви (216) не упоминается о мотив!;

фанатизма; шймъ не менЪе необходимость этого мотива и

при этомъ преступлены вполнЪ ясно указывается той цЪлью,
для достижешя которой посягатель оскорбляешь православ-
наго священнослужителя. Христтанинъ неправославнаго,
иностраннаго исповЪдашя, не увлекаясь религюзной нетер-
пимостью, не можетъ умышленно оскорблять православнаго
священнослужителя съ тою ц'Ьлью, чтобы оказать этимъ свое

неуважеше къ православной церкви.

Преступное оскорбление православной церкви или ея

духовенства изъ фанатизма можетъ имЪть двЪ стадш: поку-
шеше и совершеше.

Это преступление имеетъ, по уложешю, три вида.

1-й видъ — умышленное явное оскорбление православной
церкви раскольникомъ, по заблуждешю фанатизма. Наказаше
— ссылка на поселеше въ предназначенный къ тому местно-
сти (Ул. 196 ч. I и 2. Высочайше утвержденное мнЪше Госу-
дарственнаго Совета ю Iюня 1900 г. А. 1. Временный правила
о замене ссылки на поселеше и житье другими наказашями.

ст. I. (Собр. уз. 1900 г. № 67 ст. 1509.)).
2-й видъ — умышленное явное оскорбление православ-

наго священнослужителя или церковнослужителя раскольни-
комъ, по заблуждешю фанатизма. Наказаше

— ссылка на

поселеше (Ул. 196 ч. I и 2. Вр. пр. I.).
3-й видъ — умышленное оказаше неуважешя къ право-
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славной церкви посредствомъ умышленнаго оскорбления
кого нибудь изъ православныхъ священнослужителей лицомъ

христйанскаго, неправославнаго, иностраннаго вероиспове-
дания (Ул. 216.). Въ качестве наказания полагается тюремное

заключение: въ первый разъ — отъ 4до 8 месяцевъ, а во

второй — отъ 8 месяцевъ до I года ин 4 месяцевъ.

§ 26. Преступное нарушение законныхъ ограни-
чений религиозной свободы. ’

По уложению о наказашяхъ (184—192; 193 и 194, а

также 194
т

, ию ирод. 1895 г.; 195; 196, по прод. 1895 г.; 197

— 209; 209 1
,

по ирод. 1895 г.), преступное нарушение закон-

ныхъ ограничений религюзной свободы есть противное уго-

ловному закону, виновное, умышленное или неосторожное
посягательство человека, находящегося въ состоянии вменя-

емости, на неприкосновенность господства, нредоставленнаго

действующими русскими законами особо покровиггельствуемой
ними христианской, православной! вере съ единове»рнемъ или

иной терпимой христианской и даже нехристианской вере.

Субъектомъ преступнаго нарушения законныхъ ограни-

чены религюзной свободы можетъ быть только человека»,
находящийся въ состоянии вменяемости. При некоторыхъ
же видахъ этого уголовнаго правонарушения , субъектомъ

преступлешя можетъ быть только тотъ, кто, кроме общаго

требования вменяемости, удовлетворяетъ еще и добавочному,

специальному условию, указанному закономъ. Въ качестве

добавочнаго условия требуется: въ однихъ случаяхъ — при-

надлежность къ православной вере (>B5; 188; 204; 207—209 1 .),
въ другихъ — кт» христианской, неправославной вере пно-

страннаго исповедания (209; 209*.), въ третьпхъ — къ

христианской, неправославной вере иностраннаго исповедания

и священнослужительский санъ (193—195.), въ четвертых!» —

принадлежность къ ереси или расколу (185; 196; 197*, 201;

202.) и въ пятыхч» — къ магометанской или иудейской

вере (186).
Объектами преступления, при преступномъ нарушении

законныхъ ограничены! религиозной свободы, служить: и) не-

прикосновенность господства, нредоставленнаго действую-
щими русскими законами особо покровительствуемой ими

христианской, православной вЪр+> съ единовЪр’.емъ (184; 185;

187—192; 194—197; 203; 204; 207 209 *.), или терпимой
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хрпспанской, неправославной вере иностраннаго исповедашя
(184—186; 197; 203; 209: 209

1 .), или терпимой ереси или

расколу (184; 185; 197; 203.), или даже терпимой нехриспан-
ской вере (197: 203.), 2) человеческая жизнь (203), 3) телес-
ная невредимость (184 ч. 2; 187 ч. 2; 191 ч. 2; 197; 200;

2°l; 203.), 4) половая неприкосновенность (203) и5) свобода
(184 ч. 2; 186; 187 ч. 2; 191 ч. 2; 2оо.). Первый изъ этихъ

ооъектовъ является постояннымъ, а остальные —- перемен-
ными.

Человеческая жизнь, какъ объектъ преступлешя, при
преступномъ нарушены законныхъ ограничены религюзной
свободы, прямо обозначена въ уложены словами: „принадле-
жать къ ересямъ, соединеннымъ съ . . . фанатическимъ
посягательствомъ на жизнь свою или другихъ" (203).

Посягательство на телесную невредимость, при преступ-
номъ нарушены законныхъ ограничены религюзной свободы,
подразумевается уложешемъ подъ терминами: „насилlе"
(184 ч. 2; 187 ч. 2; 191 ч. 2; 2оо.), „оскоплеше" (197; 201;
202.) и „свирепое изуверство" (203); посягательство на по-

ловую неприкосновенность — подъ выражешемъ: „протп-
вонравственныя, гнусныя действlя" (203) и посягательство на

свободу подъ словами: „угрозы" (1865191.), „принуждеше"
(тB7)> „притеснешя" (191) и „насшпе" (184 ч. 2; 187 ч. 2;
191 ч. 2 ; 200.)

ДЬяше человека составляеть преступное нарушеше
законныхъ ограниченш религюзной свободы только въ томъ

случаЪ, когда вполнЪ подходить подъ законный составь

одного изъ видовъ этого уголовнаго правонарушешя, казу-
истически предусмотр'йнныхъ уложешемъ.

Для наличности преступнаго нарушешя законныхъ

ограниченш религюзной свободы, съ объективной стороны,
необходимо, чтобы

учинилъ такое внешнее д±йств!е
(184 191; 193—201; 202 ч. 2; 203; 204—207.) или безд±йств1е
(192; 208—209 1 .), которое посягаетъ на неприкосновенность
узаконеннаго господства вЪры, особенно покровительствуемой
пли, по крайней м'йр'й, терпимой русскими законами. Для
наличности же изъ видовъ этого уголовнаго
правонарушен1я необходимо, чтобы человЪкъ учинилъ такое

внешнее дЪйств1е, которое не только посягаетъ на непри-
косновенность узаконеннаго господства веры, но и способ-

ствуем осуществлешю посягательства на человеческую
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жизнь (203), или телесную невредимость (184 ч. 2; 187 ч. 2;

191 ч. 2; 197; 200; 201; 203.), или половую неприкосновен-

ность (203), или свободу (184 ч. 2; 186; 187 ч. 2; 191 ч. 2;

2оо.), или, по крайней мере, благощйятствуетъ возникно-

вешю посягательствъ на какое нибудь изъ этихъ первыхъ

трехъ благъ (203).
Все преступный нарушешя законныхъ ограничены

религюзной свободы имеютъ стадтю совершешя, но мнопя

пзъ этихъ нарушены имеютъ и стадlю покушешя.

§ 27. Подразделение преступна™ нарушешя за-

конныхъ ограничен!!! релиНозной свободы на виды.

Преступный нарушешя законныхъ ограничены релип-
озной свободы, предусмотренныя уложешемъ, о наказатяхъ,

разделяются на двадцать одинъ видъ.

1-й видъ представляетъ преступное исповедаше изув'Ьр-
ной ереси (Ул. 203.), 2-й — преступное отступлеше отъ вЪры
(185; 188; 204.), 3-й — преступное совращеше въ другую

в'йру (184; 187; 190; 196; 197.), 4-й — преступное привлече-
те къ в'йрЪ (186; 189; 196.), 5-й — преступное вовлечете

детей въ ненадлежащую вЪру (186; 190.), 6-й — преступное

оскоплеше (201; 202.), 7-й — преступное препятствовате

присоединен™ къ православlю (191), 8-й — преступное не-

препятствоваше отступлешю отъ православlя (192), 9"й —

преступное препятствовате исполнению правилъ и обрядовъ

христlанства (186), ю-й — преступное принятие русскихъ

подданныхъ въ хриспанское, неправославное, иностранное

вЪроисповЪдаше (194 1 , по прод. 1895 г.; 195), 11-й—преступное

допущеше православныхъ или ихъ детей къ таинствамъ по

обрядамъ хриспанскаго, неправославнаго, иностраннаго

в'ЬроисповЪданlя, или раскола въ тЪсномъ смысле слова, или

ереси (193, по прод. 1895 г.; 196 ч .3, по прод. 1895 г -), 12‘ й ~

преступное преподаваше катехизиса (194, по прод. 1895 г.),

13-й — преступное производство внушешя, противнаго право-

славlю (194, по прод. 1895 г.), 14-й — преступное соблюдете

инов'Ьрческихъ обычаевъ новообращеннымъ въ православ-

ную вЪру (207), 15-й — преступное уклонете православна™

отъ исповеди и причащешя (208), 16-й — преступное непри-

ведеше детей родителями къ исповеди и причащешю, по

правилами, православlЯ (209), 17-й — преступное погребете

христианина безъ соблюдешя надлежащихъ хрислчанскихъ
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обрядовъ (209 т , по прод. 1895 г.), 18-й — преступное издайте

старопечатныхъ книгъ (205), 19-й — преступное распостране-
нте старопечатныхъ книгъ (205), 20-й — преступное устроенте
раскольнпчьихъ монастырей (206) и 21-й — преступное по-

строенте, устроенте, перестроенте и псправленте расколь-

нпчьихъ молитвенныхъ домовъ (206).
Эти виды влекутъ различима наказашя. Высшимъ

наказантемъ служитъ каторга отъ 12 до 15 летъ (184 ч. 2;

2оо.), а, нисшимъ — замечайте или внушенте (209).

§ 28. Преступное исповедаше изуверной ереси.

Преступная принадлежность человека къ изувйрной
ереси или, точнее, преступное исповедайте изув'йрной ереси
составляетъ 1-й видъ преступнаго нарушешя закон ныхъ

ограничены религтозной свободы. Это преступленте пред-
усмотрено 1-й частью 203-й статьи уложешя. Законъ гово-

рить : „Те изъ раскольниковъ, хотя и не изобличенные въ

распространены своего лжеучешя, которые принадлежатъ
къ ересямъ, соедпненнымъ съ свирепымъ изуверствомъ и

фанатическимъ посягательствомъ на жизнь свою или другихъ,
либо съ противонравственными, гнусными действтями, под-

вергаются : лишентю всехъ правъ состоянтя и ссылке" и т. д.

Это чрезвычайно важное постановленте закона не отли-

чается ни надлежащей ясностью, ни надлежащей точностью

изложешя мысли и требуетъ разъяснены. Безъ предваритель-
ныхъ разъяснены не возможно определить, въ чемъ состоптъ

законный составъ тяжкаго преступления, предусмотреннаго
этимъ постановлентемъ закона.

Уложеше о наказантяхъ уиотребляетъ названте „расколъ"
въ двоякомъ смысле: въ обширномъ и въ тЪсномъ (выше
С- 53 —54-)-

Расколъ въ обширномъ смысле слова обнимаетъ собою
какъ ересь, такъ и расколъ въ тйсномъ смысле слова.

Нодъ именемъ ереси слЪдуетъ разуметь въ уложены
учете о вере, образовавшееся, благодаря искажентю право-
славнаго учешя о в'ЬрЪ, отличающееся отъ поогкдняго отно-

сительно какого нибудь догмата и при томъ не тождственное

по своимъ догматамъ ни съ однимъ изъ христтанскихъ, не-

православныхъ, пностранныхъ в'ЬропсповЪданш, терпимыхъ
въ Российской Имперш (выше с. 52—53.).

Подъ именемъ раскола, при употреблены этого термина
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въ тесномъ смысле слова, разумеется въ уложенш учеше о

вере, образовавшееся, благодаря искажешю православнаго
учешя о вере, отличающееся отъ последняго не въ области

догматовъ, а въ области второстепенныхъ правилъ и обря-
цовъ и при томъ не тождественное ни съ однимъ изъ хри-

спанскихъ, неправославныхъ, иностранныхъ вероисповеданш,
терпимыхъ въ Российской Имперш (выше с. 53—54.).

Наконенъ, подъ именемъ раскола, при употребленш
этого термина въ обширномъ смысле слова, разумеется въ

уложенш учеше о вере, образовавшееся, благодаря искажешю

православнаго учешя о вере, отличающееся отъ последняго

въ области догматовъ, или въ области второстепенныхъ

правилъ и обрядовъ, или въ обоихъ отношешяхъ и при томъ

не тождественное ни съ однимъ изъ хрпс'панскихъ, неправо-

славныхъ, иностранныхъ вероисповеданш, терпимыхъ въ

Россшской Имперш (выше с. 54.).
Раскольниками называются въ наше время, въ Россш-

ской Имперш такlя липа, который исповедуютъ, въ качестве

религш, какое нибудь изъ вероученш, иодходящихъ подъ

понятхе раскола въ обишрномъ смысле слова и составляющпхъ

или ересь, или расколъ въ тесномъ смысле слова. Громадное
большинство нашихъ раскольниковъ принадлежитъ къ числу

такихъ лишь, который или сами перешли въ какую нибудь ере-

тическо-раскольничью или раскольничью веру изъ православlя,

пли были воспитаны въ этой вере родителями, перешедшими

въ нее изъ православlя или, въ свою очередь, родившимися
отъ раскольниковъ. Небольшое же меньшинство расколь-

никовъ состоитъ изъ такихъ линь, который перешли въ

какую нибудь еретпческо - раскольничью или раскольничью

веру изъ какого нибудь хриспанскаго, неправославнаго,

иностраннаго ве.роисповедашя или изъ какой нибудь нехрп-

сттанской веры.
Принадлежать къ ереси значить исповедовать ересь.

Псповедуетъ ересь тотъ, кто сознательно принялъ ересь и

более или менее соблюдаетъ ее, въ качестве своей религш.

Подъ пменемъ ереси, соединенной съ свирЪпымъ пзу-

в+;рствомъ, разумеется въ 203-й статье скопческая ересь-

Это удостоверяется какъ тесной связью 203-й статьи съ

двумя предшествующими 201-й и 202-й, посвященными оскоп-

лешю, самооскоплешю и скопцамъ, такъ и прямымъ опреде-
лешемъ 1-й части 203-й статьи, какое наказаше полагается
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скоппамъ за преступлеше, предусмотренное т-й частью 203-й
статьи уложешя. Вескость последняго указашя нисколько

не уменьшается отъ того обстоятельства, что Высочайше

утвержденное мшИше Государственнаго Совета (А. I.), съ

временными правилами (1), то Iюня 1900 года несколько
изменило некоторый изъ наказаны, установленныхъ 1-й

частью 203-й статьи, назначивъ вместо ссылки на поселеше

въ Закавказье, въ Сибирь и въ отдаленный край Восточной

Сибири ссылку на поселеше въ предназначенный къ тому
местности (Собр. уз. 1900 г. № 67. ст. 1509.).

Что же касается оскоплешя и самооскоплеши, произво-
дима™ скопцами въ действительной жизни, то эти операщи
представляютъ собой не что иное, какъ изувечеше половыхъ

органовъ у мущинъ и женщпнъ, съ изувечешемъ или безъ

изувечены грудныхъ сосковъ и грудей, лишающее или не

лишающее способности къ произведение детей т. е. посяга-

тельство на телесную невредимость человека, главнымъ

образомъ, въ половомъ отношены. Въ такомъ духе даетъ

разъяснешя попиты объ оскоплены и самооскоплеши и

Уголовный Кассащонный Департамента (К. р. 1872 г. № 159;
1873 г. №№ 595 и 926; 1874 г. № 391.). Уложеше же счи-

тает, НOНЯТIЯ объ оскоплены и самооскоплеши общеизвест-
ными и не даетъ имъ никакого определены.

Такимъ образомъ, ересь, соединенная съ свирепымъ
изуве.рствомъ, есть не что иное, какъ скопческая ересь т. е.

ересь, соединенная съ посягательствомъ на телесную невреди-
мость человека въ половомъ отношены.

Противонравственныя, гнусныя действlя представляютъ
собой половой развратъ т. е. посягательство на половую
неприкосновенность человека.

При такихъ данныхъ, становится ясно, что когда уло-
женlе говоритъ о такихъ раскольникахъ, „которые принадле-
жать къ ересямъ, соединеннымъ съ свирЪпымъ
и фанатическимъ посягательствомъ на жизнь свою или дру-
гихъ, либо съ противонравственнымп, гнусными д

гЬйствlями“ :

ю им'йетъ въ виду лишь такlя ереси, которыя соединены съ

посягательствами: на телесную невредимость человека въ по-

ловомъ отношены, или на человеческую жизнь, или на половую
неприкосновенность. Таковы —те ереси, которыя не только

поощри ютъ свопхъ последователей своими догматами, прави-
лами или обрядами къ посягательствам!, на телесную невре-
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димость человека въ половомъ отношены, или на челове-

ческую жизнь, или на половую неприкосновенность, но и

действительно довели кого нибудь изъ своихъ последова-
телей до учинентя такого посягательства т. е. увенчались
учинентемъ соответствующего посягательства со стороны
кого нибудь изъ ихъ последователей, по принадлежности.
Въ такомъ духе высказывается и Уголовный Кассационный
Департаментъ, когда говорить объ основаны уголовной
ответственности по 203-й статье уложешя. „Таковая ответ-

ственность за самое исповедайте известнаго религтознаго

учентя", говорить Департаментъ (К. р. 1895 г. № 34 по делу
Лихоманова и др. (тарусскихъ хлыстовь)), составляя полное

изъятте изъ основныхъ законовъ (ст. 44 и 45), допускающихъ

для всехъ подданныхъ Россит свободное исповедайте ихъ

веры, очевидно, имеетъ своимъ основантемъ ни разнство-
ванте сихъ учентй отъ основныхъ истинъ веры христтанской
вообще и православной въ особенности, ни крайнюю степень

проявленнаго въ догматическомъ учентй секты невежествен-

наго и суевТрнаго мтросозерцантя, полнаго искажентя и

превратнаго толковашя событтй исторти отечественной или

всемтрной, и въ особенности преданы церковныхъ и выра-

жены священныхъ книгъ, но лишь жизненное проявленте

секты, учиненте ея последователями, въ силу исповедуемыхъ
ими догматпческихъ учентй или усвоенныхъ сектою молит-

венныхъ обрядовъ, действш не совместимыхъ съ охраняемыми

государственною властью важнейшими интересами частиыхъ

лицъ, или основными требовантями общественной нравствен-

ности. Въ случае обнаружентя где-либо таковой секты,

исповедайте коей соединено съ сими воспрещенными закономъ

действтями, все изобличенные въ принадлежности къ оной,

въ сознательномъ и добровольномъ участти въ ея богомо-

лентяхъ, должны подлежать ответственности по ст. 203 улож.,

хотя бы даже непосредственное личное выполнеше присемъ

именно ими самыхъ действш, делающихъ лжеученте нетер-

пимымъ въ государстве, и не было установлено".

Принимая во вниманте сдЪланныя разъяснентя, мы имЪемъ

полную возможность определить теперь законный составь

преступлешя, предусмотрен наго 1-й частью 203-й статьи уло-

жеыя. Это опредёленте можно выразить следующимъ обра-
зомъ: преступная принадлежность человека къ изуверной

ереси или, точнее, преступное исповедайте изуверной ереси
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есть запрещенное уголовнымъ закономъ (Ул. 203 ч. I.), винов-

ное, умышленное принятте и, по меньшей мере, некоторое
соблюдеше, въ качестве релипи, человекомъ, находящимся въ

состоянш вменяемости, такой ереси,которая не только по-

ощряетъ своихъ последователей своими догматами, правилами
или обрядами къ посягательствамъ на человеческую жизнь т. е.

къ убыству или самоубийству, или къ посягательствамъ на

телесную невредимость въ половомъ отношены т. е. къ оскоп-

лешю или самооскоплешю, или къ посягательствамъ на по-

ловую неприкосновенность т. е. къ половому разврату, но и

действительно увенчалась учпнешемъ соответствующаго по-

сягательства со стороны кого нибудь изъ последователей
этой ереси.

По правильному толковашю Уголовнаго Кассацюннаго
Департамента относительно 203-й статьи уложешя, преду-
сматривающей это преступлеше (К. р. 1895 г- № 34-)» „

сУД'ь

долженъ, для применешя сей статьи, съ точностью устано-
вить, что обвиняемые действительно принадлежали къ такой

секте, последователи коей учиняють указанный въ сей
статье действия или въ силу исповедуемыхъ ими догматовъ

ихъ вероучешя (оскоплеше, самосожигаше), или при выпол-

нены ими принятыхъ сектою религюзныхъ обрядовъ (чело-
вечесшя жертвоприношешя, свальный трехъ и т. и.)". Если

наследуемая секта уже причислена административнымъ по-

рядкомъ къ числу сектъ, особенно вредныхъ; одно это прп-
числеше само по себе, по верному толковашю того же

Департамента (К. р. 1895 г. № 34.), еще не можетъ „служить
основашемъ для привлечешя последователей таковой къ

ответственности по ст. 203“.
Действительно принадлежитъ къ изуверной ереси тотъ,

кто совершаетъ ташя внешшя действlя, который выражаютъ,
что онъ принялъ изувЪрную ересь и более или менее
соблюдаетъ ее, въ качестве своей релипи. Эти внешшя
действгя могутъ быть разнообразны и не исчерпываются
указанными въ решены Уголовнаго Кассацюннаго Департа-
мента по делу тарусскихъ хлыстовъ (К. р. 1895 г- № 34-)-
Высказываясь о принадлежащихъ „къ . . . разряду сектъ

изуве>рныхъ“, онъ разъяснилъ, что „таковая принадлежность
могла выражаться или въ доказанномъ обстоятельствами
дела публичномъ исповеданы сего фанатическаго лжеучешя,
или же въ участы въ богомольныхъ действlяхъ секты, а
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тймъ более въ устройстве таковыхъ, или, наконецъ, въ

исполнены на нихъ какихъ либо установленныхъ этою

ересью обрядовъ".
Преступлеше исповедантя изуверной ереси имеетъ

только одну стадтю — совершенте.
Наказантями за это преступлеше служатъ: лишенте

всехъ правъ состоянтя и ссылка на поседейте въ предназна-
ченный къ тому местности (Ул. 203 Ч. I. — Вр. пр. I.).

Если последователь ереси, поощряющей къ убтйству,
действительно, изъ побуждены религюзнаго фанатизма, учи-

нитъ убтйство или покушенте на убтйство; то онъ подле-

житъ накантямъ, узаконеннымъ за предумышленное убтйство
или предумышленное покушенте на убшство, по принадлеж-

ности (203 ч. 2.).
Уложеше о наказашяхъ предусматриваешь преступлеше

исповЪдашя изуверной ереси во П-й главе П-го раздала, по-

священнаго преступлешямъ противъ веры. Эта П-я глава

озаглавлена словами: „О отступленш отъ вЪры и постанов-

лены церкви". Все прочтя преступлентя и проступки, отне-

сенные уложешемъ ко П-й главе, несомненно, являются раз-

личными посягательствами на неприкосновенность господства,

предоставленнаго законнами Россшской Имперш различнымъ

терпимымъ христтанскимъ и даже нехристтанскимъ вЪроиспове-
дантямъ, а главнымъ образомъ — особо покровительствуемой
православной вере. Въ виду этихъ данныхъ, слЪдуетъ за-

ключить, что наше уложеше признаетъ преступное испове-

дайте изуверной ереси преступлентемъ противъ веры и

относитъ это преступное деяше къ числу тЬхъ преступлены,

который посягаютъ на неприкосновенность господства, пре-

доставленнаго законами Россшской Имперш различнымъ

терпимымъ вероисповедашямъ, а главнымъ образомъ —

особо покровительствуемой православной вере.

Принимая во внимаше этотъ взглядъ уложены о наказа-

нтяхъ, при классификацти преступлены и проступковъ противъ

веры по русскому законодательству, я и поместилъ пре-

ступное исповедайте изуверной ереси, одобряющей убшство
и самоубтйство, или оскопленте и самооскопленте, или половой

развратъ и кровосмешеше, въ число преступленш противъ

веры и при томъ нарушающихъ неприкосновенность узако-

ненная господства веры. Съ научной не точки зрешя,

это —не правильно. Можетъ быть случай, что въ пзувЬрную
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ересь обратится такой человекъ, который до этого времени
не исповедовалъ никакой релипи. Въ этомъ случае испове-

дайте изуверной ереси не составить, очевидно, никакого

посягательства на неприкосновенность узаконеннаго господ-

ства какой бы то ни было терпимой или покровительствуемой
веры. Если законъ, предусматривая исповедайте изуверной
ереси, поощряющей своихъ последователей къ посягатель-

ствамъ на человеческую жизнь, или телесную невредимость
въ половомъ отношены, или половую неприкосновенность,
признаешь исповедайте этой ереси преступлентемъ противъ
веры; то, въ интересахъ правильности классификащи, дол-

женъ отвести этому преступному деянтю особое место, при
подразделены преступлены противъ веры на различный
категорш или роды.

§ 29. Преступное отступление отъ веры.
Преступное отступлеше отъ веры составляетъ 2-й видъ

преступнаго нарушентя законныхъ ограничены религюзной
свободы, по русскому законодательству. Согласно уложентю
(185; 188; 204.), преступное отступлеше отъ веры есть за-

прещенный уголовнымъ закономъ, виновный, умышленный
переходъ человека, находящагося въ состоянти вменяемости,
изъ одного вероисповедашя въ другое среди религтй, опре-
деленныхъ въ этомъ отношены закономъ (185: 188; 204.).

Постановлешя нашего законодательства относительно

преступнаго отступлешя отъ веры отличаются большой
казуистичностью.

Наше уголовное законодательство нигде не упоминаешь,
что переходъ изъ какого нибудь вероисповедашя въ без-

в'lфlе или полное отрицайте всякой релипи составляешь пре-
ступлеше пли проступокъ. Следовательно, этотъ переходъ
сам ь по себе и не составляетъ ни преступлешя, ни проступка,
по нашему уголовному законодательству.

Переходъ изъ какого бы то ни было вероисповедашя
въ православте не составляетъ ничего преступнаго и даже

поощряется.

Переходъ изъ нехрпспанскаго вЪроисповЪдашя въ одно
из ь герпимыхъ хриспанскихъ, неправославныхъ, иностран-
ныхъ исповЪданш, или въ терпимый расколъ въ ъксномъ смы-

слова, или даже въ терпимую неизув’Ьрную ересь т. е. въ

ересь, не поощряющую своихъ последователей къ убшству
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и самоубыству, пли оскоплешю и самооскоплешю, или поло-

вому разврату и кровосмешешю, не составляетъ никакого

преступлетя или проступка.

Наконецъ, и переходъ изъ одной нехриспанской веры
въ другую терпимую нехриспанскую веру также не пред-

ставляетъ ничего преступнаго.

При такомъ положены вещей, становится ясно, что, по

нашему уголовному законодательству, преступлеше отступ-
лешя отъ веры можетъ иметь место только въ ограничен-

ныхъ случаяхъ, точно указанныхъ самимъ закономъ.

Преступное отступлеше отъ веры имеетъ только одну

стадlю — совершеше.
Это приступлеше разделяется на три подвида.

1-й подвидъ — отступлеше отъ православнаго вЪропс-
повйдашя „въ иное христианское в'йроиспов'Ьдаше" (188) т. е.

въ другое терпимое христианское, неправославное вйроиспо-
вйдаьпе, являющееся иностраннымъ исповйдашемъ, или рас-
коломъ въ Т'йсномъ смысле слова, или неизувйрной ересью

(Ул. 188. — Св. зак. Т. XIV. Уст. Пред. 56.). Наши уголовные

и полицейсше законы, несомненно, признаютъ терпимый
расколъ въ тЪсномъ смысле слова и терпимую ересь хри-

спанскими вероисповедашями. Это — ясно изъ сопостав-

лешя 188-й статьи уложешя о наказашяхъ съ 56-й статьей

устава о предупреждены и пресечены преступлены. 188-я

статья уложешя установляетъ наказашя за отступлеше „отъ

православнаго въ иное хриспанское вероисповедаше", а

56-я статья устава смягчаетъ одно изъ этихъ наказаны въ

томъ случае, когда „православные" совратились „въ расколъ".
Наказашя, установленный уложешемъ (188), за отступ-

леше „отъ православнаго въ иное хриспанское вероиспо-
ведаше" отличаются своеобразностью, кажутся легкими, но

въ действительности оказываются обременительными и про-

должаются почти все до техъ поръ, пока отступникъ не

возвратится въ православ!е. Порядочный человекъ, отсту-

пившы изъ православlя въ другое хриспанское вероиспо-
ведание, по глубокому релипозному чувству и внутреннему

убеждешю, стойкы въ своихъ убёждешяхъ, можетъ оста-

ваться подъ наказашемъ всю жизнь, что слишкомъ жестоко.

Главнымъ общимъ наказашемъ служитъ отсылка отступника

къ его духовному начальству для увещашя, вразумлешя и

поступления съ нимъ по церковнымъ правиламъ. Кроме
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того, до возвращешя въ православlе все имЪшя отступника»
населенный православными, берутся подъ опеку, и отступнику
запрещается жить въ нихъ. Наконецъ, до возвращешя

отступника въ православте Правительство принимаетъ за-

конный меры (Св. зак. Т. XIV. Уст. Пред. 57.) для охранешя
верности малолЪтнихъ детей отступника православ™ (Ул.
186.). Сознавая излишнюю тяжесть вышеозначеннаго глав-

наго общаго наказания и возможность наступлешя большого
вреда для интересовъ государства и народнаго благосостояшя
отъ строгаго, последовательна™ применешя этой кары къ

миллюнамъ русскихъ раскольниковъ, нашъ законодатель

своимъ постановлешемъ въ уставе о предупрежден!!! и

пресечеши преступлен!!! значительно смягчаетъ это наказаше

для лицъ, отступившихъ изъ православ!я въ расколъ въ

тесномъ смысле слова или въ неизуверную ересь. „Право-
славные, говоритъ 56-я статья этого устава, въ случае со-

вращешя въ расколъ, назидаются, по усмотрешю духовна™
начальства, въ истинной вере и увещеваются черезъ мест-
ныхъ священниковъ, миссюнеровъ или другихъ лицъ, назна-

чаемыхъ епарх!альнымъ начальствомъ. Но таюя назидашя

и увещашя производятся надъ совращенными безъ отвле-

чешя ихъ отъ местъ ихъ жительства и отъ обыкновенныхъ
ихъ трудовъ и заняпй".

2-й подвидъ представляетъ собою отступлеше отъ право-
славlя въ расколъ въ т

гЬсномъ смысле слова или въ нескоп-

ческую ересь, учиненное такимъ православнымъ, который
ранЪе обратился въ православ!е изъ раскола или нескопче-

ской ереси (Ул. 204.). Наказаше
— ссылка на поселеше въ

предназначенный къ тому местности, безъ возврата (Ул. 204.
— Вр. пр. I.).

3-й подвидъ составляетъ отступлеше „отъ хриспанской
в'Ьры православна™ или другаго исповедашя въ вЪру не-

христианскую" (Ул. 185.) т. е. отступлеше отъ православlя,
или единов'йрlя, или терпимаго хриспанскаго, неправослав-
на™, иностранна™ исповедашя, или отъ терпима™ раскола
въ ттЬсномъ смысле слова, или отъ терпимой ереси въ не-

хриспанскую веру (185-я ст. Ул., при сравненш ея съ 188-ю
ст. Ул. и съ 56-ю ст. Уст. Пред.).

Сл'йдуетъ заметить, что отступлеше отъ православной
вЪры въ нехриспанскую не им±етъ места въ томъ случай,
когда человЪкъ обратился въ нехриспанскую вЪру после
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своего крещешя по обряду православной веры, а между

т'Ьмъ до крещешя исповЪдывалъ Iудейскую, или магометан-

скую, или языческую веру и принялъ крещеше по обряду
православной в'йры въ возрасти моложе четырнадцати л'йтъ,
безъ согласия своихъ родителей или опекуновъ. Въ пользу

этого заключешя говорятъ два обстоятельства. Во первыхъ,
наше законодательство признаетъ непозволитльнымъ при-

нуждать последователей нехриспанскихъ религш къ при-

нятпо православlя (Св. зак. Т. XIV. Уст. Пред. 70.). Во

вторыхъ, наше законодательство считаетъ непозволительнымъ

пользоваться легкомыслтемъ малолетнихъ нехриспанъ для

обращешя ихъ въ православlе, безъ соглаоя ихъ родителей
или опекуновъ, и, въ виду этого, позволяетъ крестить

евреевъ, магометанъ и язычниковъ, моложе четырнадцати-

лЪтняго возраста, не иначе, какъ съ согласия ихъ родителей
или опекуновъ (Уст. Пред. 70 примечайте. Приложение къ

статье 70 (прим.), п. I.). При такихъ данныхъ, становится

ясно, что согласте со стороны малолетняго нехриспанина,

моложе 14 летъ, на приняпе крещешя по обряду православной

церкви, безъ согластя родителей или опекуновъ, признается,

по нашему законодательству, недействительнымъ. При не-

действительности же своего согластя на приняпе крещешя,

этотъ человекъ, не смотря на принятое крещеше, не можетъ

быть признанъ, по нашему закону, православнымъ. А не

будучи, по закону, православнымъ, этотъ человекъ, очевидно,

не можетъ совершить никакого преступнаго отступлешя

отъ православной веры. Отсутствие преступнаго отступ-

лешя отъ православной веры признаетъ въ этимъ случае

и Уголовный Кассацюнный Департаментъ (К. р- 1871 г.

№ 925 по делу Кацмана.).

Наказаниями за преступное отступлеше отъ хриспанской

вЪры въ нехриспанскую служатъ: отсылка отступниковъ

„къ духовному начальству прежняго ихъ исповЪдашя, для

увЪщантя и вразумлешя", воспрещеше пользовашя отступ-

никамъ правами ихъ состояния и взяпе имЪнш этихъ лицъ

подъ опеку на все время до возвращешя этихъ лицъ въ

хриспанство (Ул. 185.). Первое изъ этихъ трехъ наказанШ

не можетъ иметь примЪненlя къ раскольникамъ и еретикамъ,

перешедшимъ въ нехриспанскую в±ру, такъ какъ, по нашему

законодательству (П. С. 3. с. 3. т. 111. № 1545- Выс. утвержд.

мн'Ьнхе I ос. Совета 3 мая 1883 г. сг. ю.), за уставщиками,
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наставниками и другими лицами, исполняющими духовный
требы у раскольнпковъ, „не признается духовная сана
или звашя“.

§ 30. Преступное совращеше въ другую веру.
Преступное совращеше въ другую веру принадлежитъ

къ 3-му виду преступнаго нарушешя законныхъ ограниченш
религюзной свободы.

Во многихъ случаяхъ, хотя далеко не во всехъ, пре-
ступное совращеше представляетъ собой въ сущности не
что иное, какъ удавшееся подстрекательство къ преступному
отступлешю отъ ве>ры; темъ не менее наше уложеше по-
стоянно смотритъ на преступное совращеше не какъ на под-

строка! ельство, а какъ на особое преступлеше.
По уложешю о наказашяхъ (184; 186; 187; 190; 196, по

прод. 1895 г.; 197.), преступное совращеше въ другую
есть казуистически определенное и запрещенное уголовным!,
закономъ, виновное, умышленное обращеше человека, на-

ходящаяся въ состоянш вменяемости, изъ одного закономъ

определенная (184, 186; 187; 190; 196; 197.) вероиспове-
дания въ другое другимъ человекомъ, находящимся въ
состоянш вменяемости.

Хотя уложеше и не высказываетъ прямо, что преступное
совращеше можетъ иметь место только въ томъ случае,
когда совращаемый находится въ состоянии вменяемости во

время своего обращешя въ другую вЪру; однако, это уелоВlе
необходимо предположить. Въ его пользу говорятъ два
обстоятельства. Во первыхъ, преступное совращенте пред-
ставляетъ собою большею частью удавшееся подстрекатель-
ство къ преступному отступлешю отъ веры. Для преступ-
ности же отступлешя отъ веры необходимо, чтобы человекъ
отступилъ отъ веры въ то время, когда онъ находился въ
состоянш вменяемости. Во вторыхъ, уложеше, признавая
въ н ккоторыхъ случаяхъ преступнымъ крещеше или воспи-

тывайте детей родителями въ правилахъ неправославнаго,
христианская вероисповедашя, видитъ въ этомъ деяши
особое преступлеше (190), а не совращеше. Крестятъ же
детей обыкновенно въ такомъ возрасте, когда они, несом-

ненно, находятся въ состоянш невменяемости.
Постановлешя нашего законодательства относительно

преступнаго совращешя отличаются большой казуистпчностью.
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Наше уголовное законодательство нигдЕ не упомпнаетъ,
что совращеше изъ какого бы то ни было вЕроисповЕдашя
въ оезвЕрте пли полное отрицаше всякой релипи состав-

ляетъ преступлеше или проступокъ. СлЕдовательно, это

совращеше, по нашему дЕйствующему уголовному законода-

тельству, не составляетъ никакого преступлешя пли проступка.
Совращеше изъ какого бы то ни было вЕроисповЕдашя

въ православlе не представляетъ ничего преступнаго и

поощряется.
Совращеше пзъ нехрпстханскаго вЕроисповЕдашя въ

единовЕрlе, или въ терпимое хриспанское, неправославное,

иностранное нсповЕдаше, или въ терпимый расколъ въ тЕс-

номъ смысла слова, или въ терпимую неизувЕрную ересь
также не составляетъ никакого преступлешя пли проступка.

Если бы совращеше изъ какого бы то ни было вЕро-
исповЕдашя: въ православlе или въ безвЕр!е, или изъ нехри-
спанскаго вЕроисповЕдашя : въ единовЕр!е, или въ терпимое
хрпспанское, неправославное, иностранное исповЕдаше, или

въ терпимый расколъ въ тЕсномъ смыслЕ слова, или въ

терпимую неизувЕрную ересь было произведено посредствомъ

угрозы или насилия; то и въ этихъ случаяхъ это совра-

щеше не составляло бы, по нашему законодательству, ника-

кого преступлешя или проступка противъ вЕры. ПримЕни-
тель угрозы или насшпя можетъ подлежать наказашю въ

этихъ случаяхъ, но только не за совращеше, а за употре-
блеше угрозы или насшпя и при томъ только тогда, когда

употребленная угроза или насилте, уже сами по себЕ, неза-

висимо отъ совращешя, вполнЕ подходятъ подъ законный

составъ преступной угрозы (У. Н. 139—141.), или подъ за-

конный составъ преступнаго насшпя (У. Н. 142.), или подъ

законный составъ какого нибудь другого преступлешя или

проступка противъ тЕлесной невредимости или свободы, по

принадлежности.

Совращеше изъ одной нехристианской релипи въ дру-

гую: I) посредствомъ непубличныхъ подговоровъ или оболь-

щена, или 2) посредствомъ публичной проповЕди, или з)

посредствомъ насилlЯ „какого либо рода" т. е. посредствомъ

физическаго насилlя или даже психическаго насилия, вопло-

щающагося въ угрозЕ, составляетъ, по уложешю (936) пре-

ступлеше, но только не противъ вЕры, а противъ „установ-

леннаго порядка" (936), или „общественна™ порядка" (Ул.
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Разд. VIII. Iл. 111. Заглавlе.). Нельзя, однако, не заметить,
что нашъ законодатель, объявляя совращеше изъ одной не-

хрисДанской религш въ другую преступлешемъ, име>лъ въ

виду поддержать этимъ путемъ отчасти общественный по-

рядокъ (Ул. Разд. VIII. Iл. 111. Заглавие.), а главнымъ образомъ
— исключительное право православной церкви на обращеше
последователей другихъ христтанскихъ и нехрисДанскихъ
вероисповеданш въ ея веру (Св. зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух.
4- — Св. зак. Т. XIV. Уст. Пред. 70.).

Въ виду приведенныхъ обстоятельствъ, становится ясно,

что, по нашему уголовному законодательству, совращеше
можетъ быть преступлешемъ противъ веры, но только въ

ограниченныхъ случаяхъ, точно указанныхъ самимъ закономъ.

Преступлеше совращешя, принадлежащее, по уложешю,
къ числу преступлены противъ веры, можетъ иметь две
стадш осуществлешя: покушеше и совершеше.

Это преступлеше разделяется на семь подвидовъ. Они

влекутъ различный наказашя. Высшимъ наказашемъ служить

каторга отъ 12 до 15 лЪтъ (Ул. 184.), а нисшимъ — заклю-

чеше въ исправительномъ арестантскомъ отделены отъ

одного до полутора года (Ул. 31 и 187. — Вр. пр. 3.).
1-й подвидъ — совращение съ помощью насилlя изъ

„хриспанской веры православнаго или другаго исповедашя“
(Ул. 184.) т. е. изъ православlя, или единовер!я, или изъ

терпимаго христтанскаго, неправославнаго, иностраннаго
исповедашя, или изъ терпимаго раскола въ тесномъ смысле

слова, или даже изъ терпимой ереси (Сравн. Ул. 188 съ Уст.

Пред. 56. — См. выше с. юг —102.) въ нехриспанскую веру,
напр. въ (удейскую, или магометанскую, или языческую.
Наказаше — каторга отъ 12 до 15 летъ.

Это преступлеше можетъ иметь две стадш осущест-
влешя : покушеше и совершеше.

2-й подвидъ отличается отъ 1-го только тЪмъ, что со-

вращеше производится съ помощью подговоровъ или оболь-

щены, безъ насшпя (Ул. 184.). Это преступлеше также

можетъ иметь две стадш: покушеше и совершеше.
3-й подвидъ — совращеше православнаго съ помощью

насилlя или при другихъ обстоятельствахъ, увеличивающихъ

вину совратителя, въ какую нибудь ересь или расколъ въ

тесномъ смысле слова (Ул. 196 ч. I; 200.). Стадш — две:

покушение и совершеше.

>
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4-й подвидъ — совращеше изъ православlя, безъ наси-

ЛIЯ, въ расколъ въ тесномъ смысле слова или въ нескопческую

ересь (Ул 196 ч. I. — К. р. 1869 г. № 877 по делу Абрамова
и 1875 г. № 406 по делу Сенатова.). Это преступлеше

имеетъ, по уложешю, только одну стадlю — совершеше (Сравн.
т-ю часть 196-й статьи съ 3-ею частью и со статьей 189-й
уложешя.).

5-й подвидъ — совращеше человека въ скопческую

ересь, безъ насилlя и оскоплешя (Ул. 197.).

6-й подвидъ — совращеше съ помощью принуждешя
или насилlЯ „изъ православнаго въ другое хриспанское

вероисповедаше" (Ул. 187 ч. 2.) т. е. въ единоверlе, или въ

терпимое хриспанское, неправославное, иностранное испове-

дайте (Сравн. 2-ю часть 187-й статьи съ 1-й частью 196-й
статьи исъ 200-й статьей уложешя.). Стадш две: покушеше
и совершеше.

7-й подвидъ — совращеше, безъ принужденхя и насшпя,

„изъ православнаго въ иное христианское вероисноведаше“
(Ул. 187 ч. I.) т. е. въ единоверlе, или въ терпимое хриспан-

ское, неправославное, иностранное исповедаше (Сравн. т-ю

часть 187-й статьи уложешя съ 1-й частью 196-й статьи.).
Это престуилеше имеетъ, по уложешю, только одну стад!ю

— совершеше (Сравн. 1-ю часть 187-й статьи съ 189-й
статьей и 3-ей частью 196-й статьи уложешя.). Наказа-

шемъ служитъ заключеше въ исправительномъ арестан-

скомъ отделен!!! отъ одного до полутора года (Ул. 31 и

187. — Вр. пр. 3.).

§ 31. Преступное привлечение къ вере

Преступное привлечете къ вЪрЪ составляетъ 4-й видь

преступнаго нарушешя законныхъ ограниченш религиозной
свободы. Это преступное привлечете къ вере представ-

ляетъ собой не что иное, какъ покушеше на преступное со-

вращеше, но только покушеше, предусмотренное въ нЪкото-

рыхъ случаяхъ уложешемъ, въ качестве особаго преступлешя.

Согласно уложешю (189; 196, по ирод. 1895 г.), преступное при-

влечете къ вере есть казуистически определенное и запре-

щенное уголовнымъ закономъ, виновное, умышленное дейсlВlе

человека, находящаяся въ состоянш вменяемости и при

томъ исповедующая въ некоторыхъ случаяхъ магометан-
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скую или тудейскую веру, направленное къ обращешю дру-
гого человека, также находящагося въ состоянш вменяемости,
изъ одной закономъ определенной веры въ другую, не увен-
чавшееся успехомъ т. е. не повлекшее за собой отступлешя
отъ веры.

Преступное привлечете къ вере имеетъ, по уложешю,
только одну стадтю осуществлешя — совершеше.

Это преступлеше разделяется на четыре подвида.

1-й подвидъ — содействте угрозою обращешю своего

супруга, или супруги, или сына, или дочери въ магометан-

скую или тудейскую веру, вопреки данной подписке, лицомъ

магометанскаго или тудейскаго вероисповедашя, состоящимъ

въ законномъ браке съ лицомъ евангелическо-лютеранскаго
или реформатскаго вероисповедашя (186). Здесь разумеются
лишь сыновья и дочери, происшедппе отъ этого брака. На-
казашемъ служить ссылка на поселеше (Ул. 186. — Вр. пр. I.).

2-й подвидъ отличается отъ перваго только темъ, что

преступникъ употребляетъ обольщешя, а не угрозы (Ул.
186. — Вр. пр. I.).

3-й подвидъ — содействте своею проповедью или со-

чинешемъ обращешю человека изъ православтя въ едино-

верте, или въ христианское, неправославное, иностранное
исповедайте, или въ расколъ въ тесномъ смысле слова, или

въ ересь (189 ч. I ; 196 ч. 3.). Наказашями за учинеше этого

преступлешя въ первый разъ служатъ: лишеше некоторыхъ
особенныхъ правъ и преимуществъ и заключеше въ тюрьме
отъ 8 месяцевъ до т года и 4 месяцевъ (189 ч. I; 196 ч. 3.).

4-й подвидъ — распространеше соблазнительныхъ про-
поведей или сочинены между православными съ целью обра-
шешя этихъ лицъ въ единоверте, или хриспанское, неправо-

славное, иностранное исповедаше, пли въ расколъ въ тесномъ
смысле слова,, или въ ересь (189 ч. 2.).

§ 32. Преступное вовлечете дl>тей въ ненадле-

жащую веру.

5-мъ изъ впдовъ преступнаго нарушения законныхъ огра-
ничены религюзной свободы служить преступное вовлечете

детей въ ненадлежащую веру. Согласно уложешю (186;
1 9°-), это преступлеше представляетъ собою казуистически

определенное и запрещенное уголовнымъ закономъ (186; 190.),



* 109

виновное, умышленное утверждеше и воспиташе кого нпбудь
изъ детей и при томъ, вероятно, моложе четырнадцатшгйтняго
возраста (Ул. 186 ч. 3. — Св. зак. Т. X. Ч. I. Издайте 1900 г.

Св. зак. гражд. ст. 219 и 260. — Уст. Пред. Приложение къ

статье 70 (прим.), п. I и 2.), въ нехриспанской вере вместо

христтанской (Ул. 186.) или въ христанской, неправославной
вместо православной (Ул. 190.) челов'йкомъ, находящимся въ

состоянш вменяемости, принадлежащимъ къ числу родителей
или опекуновъ этого лица, обязаннымъ къ воспиташю этого

лица въ хриспанской или въ православной вере, по при-

надлежности, и при томъ въ некоторыхъ случаяхъ пспове-

дующимъ иудейскую или магометанскую веру.
Хотя уложеше, говоря о вовлечены дйтей родителями

или опекунами въ ненадлежащую (186; 190.), вовсе не

определяешь возраста этихъ дЪтей; тНЬмъне мешке, вероятнее,
предположить, что уложеше имЪетъ зд'йсь въ виду только

лицъ моложе четырнадцатилтЬтняго возраста. Объ этомъ

свид'йтельствуетъ прежде всего то обстоятельство, что уло-

жеше, предусматривая преступное воспиташе въ ненадле-

жащей вЪр'Ь, прямо говоритъ между прочимъ о преступномъ
воспитаны дЪтей опекунами (190 ч. 3.). При обыденномъ

же употреблены словъ, можно назвать детьми, состоящими

подъ опекой, только лицъ моложе четырнадцатил’йтняго во-

зраста. Кроме того, нужно принять во внимаше, что въ

случай смерти обоихъ родителей, а въ шЬкоторыхъ случаяхъ

даже и одного, малолётшй, имЪющш менее четырнадцати

лйтъ, обязательно долженъ состоять, по закону (Св. зак.

гражд. 225—227; 229—231; 261.) подъ опекой. По достиженш

же четырнадцатил'йтняго возраста, малолетшй имеешь право

просить о назначены себе попечителя вместо опекуна (С. 3.

Г. 219 и 260.). Наконецъ, необходимо обратить внимаше,

что уложеше, предусматривая преступное вовлечеше детей

родителями въ неправославную, хрисшанскую веру, отм'йчаетч.

и обыкновенный самый раннш шагъ въ этомъ направлены
— крещеше этихъ детей по обрядамъ этой неправославной

веры (190 ч. г.). Детей крестятъ обыкновенно въ такомъ

возрасте, когда они не имёютъ и не могутъ иметь никакого

поняли о догматахъ веры. Это наводить на мысль, что

уложеше, делая своп постановлешя о преступномъ вовле-

чены детей въ ненадлежащую веру, имеешь въ виду такой

возрасти, когда человЪкъ обыкновенно не им4>етъ еще
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умственнаго развиття, необходимаго для яснаго понимантя

догматовъ веры. Асъ точки зрентя нашего законодательства,
это и есть возрастъ ниже четырнадцати летъ (Уст. Пред.
Приложенте къ статье 70 (прим.), п. I и 2.).

Преступное вовлечеше детей въ ненадлежащую веру
можетъ иметь две стадти: покушенте и совершенте.

Это преступлеше разделяется на два подвида.

1-й подвидъ — воспитайте своихъ детей въ нехристтан-
ской вере, вопреки данной подписке, отцомъ ихъ или матерью
магометанскаго или тудейскаго вероисповедантя, состоящимъ

въ законномъ браке съ лицомъ евангелическаго - лютеран-
скаго или реформатскаго исповедантя, въ случае происхож-

дентя этихъ детей отъ этого брака (Ул. 186.). Наказанте —

ссылка на поседейте (Ул. 186. — Вр. пр. I.).
2-й подвидъ — крещенте, или приведеше къ прочимъ

таинствамъ, или воспиташе своихъ детей родителями, или

воспиташе опекаемыхъ детей опекунами, вопреки своей за-

конной обязанности, не по правиламъ православной в+,ры, а

„по обрядамъ другаго христтанскаго исповЪдашя" (190) т. е.

по правиламъ христтанскаго, неправославнаго, иностраннаго
исповЪдашя, или даже по правиламъ раскола въ тйсномъ
смысла слова или ереси (Сравн. Ул. 188 съ Уст. Пред. 56.).
Уголовный Кассащонный Департаментъ, разъясняя, что слЪ-

дуетъ разуметь въ 190-й статье уложешя подъ другимъ
христтанскимъ испов±дашемъ въ отличте отъ православтя,
далъ два различныхъ толковашя. По толковашю 1887 года

(К. р. № 19 по дЪлу Марасаевыхъ.), здесь слЪдуетъ раз-
уметь не только христианское, неправославное, иностранное
исповедайте, но и расколъ; а, ио толковашю 1893 года (К. р.
№ 46 по делу Потапова.) — только хриспанское, неправо-
славное, иностранное исповедайте.

Наказашемъ за разсматриваемое преступлеше служить
заключение въ тюрьме отъ 8 мНЬсяцевъ до I года и 4
м'йсяцевъ.

Кроме того, въ случай виновности родителей, дети
ихъ отдаются на воспиташе православнымъ родственникам!,,
а, за неим'Ъшемъ такихъ родственников!,, православнымъ
опекунамъ, назначеннымъ со стороны Правительства. Въ

случае же виновности опекунов!,, они немедленно устра-
няются отъ опеки.
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§ 33. Преступное оскоплеше.

Преступлеше оскоплешя составляетъ 6-й видъ пре-
ступнаго нарушешя законныхъ ограничены релпгюзной
свободы.

Хотя уложеше и предусматрпваетъ преступлеше оскоп-

лешя ; но темъ не менёе не определяетъ, что такое оскоп-

леше. Поступая такимъ образомъ, уложеше заставляетъ

обращаться къ общему поняттю объ оскопленш, сложив-

шемуся въ русской жизни.

Пользуясь этимъ общимъ поняпемъ объ оскопленш,

мы можемъ перейти къ опредЪлешю понятхя о преступлены

оскоплешя, по нашему уложешю.

Согласно постановлешямъ уложешя (201 въ связи съ

203.) и общему ПОНЯТIЮ объ оскопленш, принятомъ въ скоп-

ческой ереси въ Россшской Имперш, преступлеше оскоплешя

есть запрещенное уголовнымъ закономъ (201), виновное,

умышленное изувечеше мужскихъ или женскихъ половыхъ

органовъ, съ изувечешемъ или безъ изув'Ъчешя грудныхъ со-

сковъ и грудей, лишающее или не лишающее способности

къ произведешю дЪтей, учиненное человЪкомъ, находя-

щимся въ состоянш вменяемости, надъ самимъ собою или

надъ другимъ человЪкомъ скопческаго вЬроисповкдашя и

При изучены оскоплены, производимыхъ последова-
телями скопческой ереси въ Россыской Имперш, оказывается,
что разные виды оскоплешя, принятые въ скопческой ереси
въ русскомъ государстве, представляютъ собою не что иное,
какъ изувечеше половыхъ органовъ у лицъ мужского или

женскаго пола, съ изувечешемъ грудныхъ сосковъ и грудей
у лицъ женскаго пола, а иногда и съ изувечешемъ грудныхъ

сосковъ у лицъ мужеского пола, лишающее или не лишающее

способности къ произведешю детей. Такимъ образомъ,
оскоплеше, принятое въ скопческой ереси, составляетъ въ

действительности посягательство на телесную невредимость

человека, главнымъ образомъ, въ половомъ отношены, а не

одно лишь изувечеше половыхъ органовъ, лишающее способ-

ности къ произведешю детей. Въ такомъ духе разъясняетъ

понят1я объ оскопленш и самооскоплены и Уголовный Кас-
сацюнный Департаментъ Правительствующаго Сената (К. р.

1872 г. № 159 д. Лунина; 1873 г- 595 Д- Соболева и

№ 926 д. Казаринова; 1874 г. № 391 д. Жигаловой.).
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при томъ произведенное съ целью практическаго осущест-
влешя религюзныхъ догматовъ скопческой ереси.

Преступлеше оскоплешя можетъ иметь две стады: по-

кушеше и совершеше.
Это преступлеше разделяется на два подвида.

1-й подвидъ — оскоплеше самого себя или самооскоп-

леше съ целью осуществлешя религюзныхъ догматовъ скоп-

ческой ереси (201 ч. 2.).
Наше уложеше признаетъ последователя скопческой

ереси (г-я часть 202-й ст. ул. при сопоставлены съ 201-й ст.)
виновнымъ въ самооскоплены, если онъ окажется оскоплен-

нымъ, а въ его виде или паспорте не будетъ обозначена
наличность оскоплешя (202 ч. г).

Самооскоплеше, произведенное случайно, или по неосто-

рожности, или даже съ умысломъ, но только не съ целью
осуществлешя религюзныхъ догматовъ скопческой ереси, а

съ какою нибудь другою целью, не составляетъ ничего

преступнаго.

Преступлеше самооскоплешя влечетъ ссылку на посе-

дейте (Ул. 201 Ч. 2; 202 Ч. I. — Вр. Пр. I.).
подвидъ — оскоплеше другого человека съ целью

осуществлешя религюзныхъ догматовъ скопческой ереси,
съ согластя этой личности (Ул. 201 ч. I.).

За преступное оскоплеше другого человека, съ соглаая

этой личности, съ целью осуществлешя догматовъ скопче-

ской ереси, полагается каторга отъ 4 до 6 лНЬтъ (Ул. 201 ч.

I ; 202 Ч. 2.).

Уложеше признаетъ последователя скопческой ереси
виновнымъ въ оскопленш, если онъ возьметъ въ работники,
въ услужеше или въ сидельцы или подъ какимъ бы то ни

было предлогомъ приметъ въ домъ на житье къ себе посто-

ронняго человека или родственника, а это лицо окажется

оскопленнымъ, и въ его виде или паспорте не будетъ сде-
лано оговорки о наличности оскоплешя (202 ч. 2). По гуман-

ному толковашю Уголовнаго Кассацюннаго Департамента
(К. р. 1873 г- 595 Д- Соболева.), въ случае наличности

оскоплешя у проживающихъ, хозяева, для спасешя себя отъ

вменешя имъ этого оскоплешя въ вину, должны представить
точныя доказательства, что о факте оскоплешя имъ не было
известно.
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§ 34. Остальные виды преступнаго нарушешя
законныхъ ограниченш релиНозной свободы.

Познакомившись довольно подробно съ шестью видами

преступнаго нарушения законныхъ ограничены релипозной
свободы, познакомимся вкратце съ остальными.

7-й видъ представляетъ собою преступное препятство-
ваше присоединешю неправославнаго къ православlю. Это

преступаете есть запрещенное уголовнымъ закономъ (Ул.

191.), виновное, умышленное протпвод'Ьйствте человека, нахо-

дящагося въ состоянш вменяемости, добровольному переходу

другого человека изъ неправославнаго вероисповедашя въ

православное. Стад!ей осуществлешя служитъ совершеше.

Подвидовъ встречается два. Таковы: т) препяствоваше

угрозами, притеснешями или насилиями добровольному при-

соединешю неправославнаго къ православвlю и 2) препятство-

вание присоединешю къ православтю, безъ употреблешя

угрозъ, притеснений и насилш.

Къ 8-му виду относится преступное непрепятствоваше

отступлешю отъ православтя. Это преступаете представ-

ляетъ собой противное уголовному закону (Ул. 192.), виновное

непринятие законныхъ мЪръ противодЪйствlя отступлению отъ

православlя, учиненное: или умышленно, или ио небрежности
человЪкомъ, находящимся въ состоянш вменяемости, имЪю-

щпмъ законную власть мужа, или родителя, или опекуна, или

попечителя надъ личностью, вознамерившеюся отступить

отъ православlя. Для преступности непрепятствовашя от-

ступлешю отъ православия необходимо, чтобы человГ.къ,
облеченный законною властью мужа, пли родителя, или опе-

куна, или попечителя зналъ о намеренш подвластнаго липа

отступить отъ православlя, но тТмъ не мен'ке умышленно

или по небрежности не принялъ законныхъ мкръ прозпво-

действш. При незнанш же объ этомъ намl>решп, непринятlе

этихъ меръ не составляетъ ничего преступнаго, хо>я бы это

незнанш происходило отъ безпечностп обладаlеля указанной

законной власти.

Преступное непрепятствоваше отступленlю отъ право-

славlя имЪетъ одну ставню — совершеше.

Во избежаше недоразумТши въ понимаши герминовъ.

безпечность и небрежность, я укажу вкратцЬ, вь какомъ

смысле они употребляются мною.

8



114

Неосторожность выступаетъ въ действительной жизни въ

двухъ видахъ: въ виде безпечности и въ виде небрежности.
Безпечность или неосмотрительность имеетъ место въ

томъ случае, когда человекъ, учиняя свой внешшй посту-
покъ т. е. свое действ!е или бездействие, не сознаетъ его

преступности или не сознаетъ не только этого, но и возмож-

ности наступлешя преступныхъ последствш, хотя обыкно-
венный разумный человекъ той же профессш, находясь на

месте этого лица, сознавалъ бы это. Этотъ видь неосторож-
ности можно назвать не совсемъ точно и несознаваемой

неосторожностью или, точнее, неосторожностью, не доходя-

щей до порога сознашя.

Небрежность имЪетъ место въ томъ случае, когда

человекъ, учиняя свой внешшй поступокъ т. е. свое действ!е

или бездействlе, сознавалъ возможность наступлешя пре-
ступныхъ последствш, обусловливаемыхъ этимъ поведешемъ,

но не желалъ ихъ и надеялся на ненаступлеше ихъ, хотя

обыкновенный разумный человекъ той же профессш, находясь

на месте этого лица, не имелъ бы этой надежды. Этотъ

видь неосторожности можно назвать не совсемъ точно

самонадеянностью, или сознаваемой неосторожностью, или,

точнее, неосторожностью, доходящей въ некоторой степени

до сознашя учинителя.

Покончивъ съ этимъ объяснешемъ, перейдемъ къ изло-

жению дальнейшихъ видовъ преступнаго нарушешя закон-

ныхъ ограничены релппозной свободы.

9’МЪ видомъ этого преступлен!?! служить преступное
препятствоваше исполнешю правилъ и обрядовъ хриспанской
в'йры. Это преступное посягательство представляетъ собой

запрещенное уголовнымъ закономъ (Ул. 186.), виновное

умышленное противод
гЬйствlе лица магометанской пли Iудей-

ской в'Ьры, находящегося въ состояши вменяемости и состоя-

щего въ законномъ бракуй съ лицомъ евангелическо-лютеран-
скаго или реформатскаго испов'Ьдашя, свободному исполнешю

правилъ и обрядовъ хриспанской в'Ьры своему законному
СУ ПРУ Г У> или супруг'й, или дЪтямъ, рожденнымъ отъ этого

брака. Стадlей осуществлены служить совершеше. Под-
видовъ встречается два. Таковы: 1) препятствоваше оболь-

щешями и 2) препятствоваше угрозами.
Къ ю-му виду принадлежитъ преступное принятlе рус-

скихъ подданныхъ въ хрпспанское, неправославное, ино-
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странное исповЪдаше. Подъ именемъ этого преступлешя

разумеется запрещенное уголовнымъ закономъ (Ул. 194
т

, по

ирод. 1895 г.; 195.), виновное, умышленное или неосторожное

приняпе православнаго русскаго подданнаго, или детей его,

или неправославнаго русскаго подданнаго въ терпимое хри-

спацское, неправославное, иностранное исповедаше священ-

нослужителемъ этого исповедашя, находящимся въ состоянш

вменяемости, кроме техъ случаевъ, когда на приняпе не-

православнаго было дано разрешение надлежащей правитель-
ственной власти или, въ виде особаго исключешя, установ-

леннаго самимъ закономъ, не требовалось этого разрешешя

(Ул. 195. — Уст. Дух. 6—и. Приложение къ статье 7. —

Уст. Пред. 82; 84—87.).
Стадш осуществлешя у этого преступлешя бываетъ

две: покушеше и совершеше.
Это преступлеше разделяется на два подвида.

1-мъ подвидомъ является совершеше надъ православ-

нымъ русскимъ иодданнымъ конфирмащи, или миропомазашя,

или иного священнодНЬйствlя, знаменующаго приняпе въ

хриспанское, неправославное, иностранное исповЪдаше или

допущеше къ совершешю, а т
гЬмъ более совершеше креще-

Нlя надъ детьми православныхъ, по обрядамъ иностраннаго

испов'кданlя, священнослужптелемъ этого испов'йдашя (194 1 )-

Наказаше — отр'йшенте отъ должности или лишенте духов-

наго сана.

Къ и-му виду относится преступное допущение ираво-

славныхъ или ихъ детей къ таинствамъ, по обрядамъ хри-

спанскаго, неправославнаго, иностранна! о ненов I>дашя, пли

раскола въ тЪсномъ смысле слова, или ереси. Это преступ-

леше представляетъ собою запрещенное у! оловнымъ зако-

номъ (Ул. 193, по ирод. 1895 г.: 196 ч. з, по ирод. 1895 I.),

виновное, умышленное или неосторожное совершеше духов-

ныхъ требъ раскольникомъ или еретикомъ, находящимся въ

8*

2-МЪ подвидомъ выступаетъ прпняпе неправославнаго

русскаго подданнаго въ хриспанское, неправославное, ино-

странное исповЪданте священнослужителемъ этого исповЪ-

дашя, безъ надлежащего разрешены надлежащей правитель-

ственной власти (Ул. 195.). Наказашями служатъ: въ 1-й и

2-й разъ — стропй выговоръ, въ 3-й — удаленге отъ дол-

жности на 2 года и в'ь — лишеше сана и соединенных ь

съ нимъ правъ и преимуществъ.
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состояши вменяемости, для православныхъ или ихъ детей,
или же допущеше православныхъ священнослужителемъ
терпимаго хрпспанскаго, неправославнаго, иностраннаго
исповедашя, находящимся въ состояши вменяемости, къ

исповеди, причащешю или елеосвящешю, по обрядамъ этого

иностраннаго исповедашя.
Стадш осуществлешя можетъ быть две: покушеше и

совершеше.
Это преступлеше разделяется, по уложешю, на три

подвида.

1-й подвидъ — умышленное или неосторожное совер-
шеше духовныхъ требъ раскольникомъ или еретикомъ для

православныхъ или ихъ детей. Наказаше — лишеше неко-

торыхъ особенныхъ правъ и преимуществъ и заключеше въ

тюрьме отъ 8 месяцевъ до I года и 4 месяцевъ (189; 196 ч. 3.).
2-й подвидъ — умышленное допущеше православнаго

священнослужителемъ хрпспанскаго, неправославнаго, пно-

страннаго исповедашя къ исповеди, причащешю или елео-

свящешю, по обрядамъ этого иностраннаго исповеданы
(193 ч. I.). Наказашя: въ 1-й разъ — удалеше отъ места

на время отъ 6 месяцевъ до I года, а во 2-й разъ — лишеше

духовнаго сана.

3-й подвидъ отличается отъ 2-го только темъ, что

священнослужитель поступаетъ не умышленно, а по безпеч-

ности или, согласно выражешю уложешя, „по неведешю"
(193 ч. 2.). Наказаше — строгш выговоръ.

12-мъ видомъ служить преступное преподаваше кате-

хизиса. Согласно уложешю (194, по ирод. 1895 г.), это пре-
ступлеше представляетъ собою запрещенное уголовнымъ

закономъ, виновное, умышленное или неосторожное препода-
вайте катехизиса малолЪтнымъ лицамъ православнаго вlтро-
исповЪдашя т. е. православнымъ лицамъ моложе семнадцати-

лЪтняго возраста (Св. зак. гражд. 213 съ прим.) духовнымъ

лицомъ терпимаго хрпспанскаго, неправославнаго, иностран-
наго исповедашя, находящимся въ состояши вменяемости.

Стадш осуществлешя можетъ быть две: покушеше и совер-
шеше. Наказашя: въ 1-й разъ — удаление отъ места и

должности на время отъ I года до 3 летъ, а во второй разъ
— лишеше духовнаго сана и заключение въ тюрьме отъ

8 месяцевъ до I года и 4 месяцевъ.
13-й впдъ составляетъ преступное производство вну-
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шешя, противная православтю. Подъ этимъ преступлешемъ

разумеется казуистически определенное и запрещенное уго-

ловнымъ закономъ (Ул. 194, по прод. 1895 г.), виновное,

умышленное или неосторожное учиненте внушешя, против-

наго православной вере, малолетнему православному т. е.

православному л ину моложе семнадцатилетняго возраста

(С. 3. Г. 213 съ прим.) духовнымъ лицомъ терпимая хри-

сттанскаго, неправославнаго, иностраннаго исповедантя.

Стадтя осуществлешя — совершеше. Наказашя те же,

что и за преступное преподавайте катехизиса.

14-й видъ — преступное соблюдете иноверческихъ
обычаевъ новообращеннымъ въ православную вкру. Это

преступлеше представляетъ собой запрещенное уголовнымь

закономъ (Ул. 207.), виновное, умышленное или неосторожное

соблюдете обычаевъ неправославнаго вероисповйдашя чело-

векомъ, находящимся въ состоянш вменяемости, недавно

обращеннымъ въ православную веру. Стадтя осуществлешя

— совершеше. Наказаше — отсылка виновнаго къ право-

славному духовному начальству для вразумлентя и поступлентя

съ виновнымъ „по правиламъ церковнымъ“ (Ул. 207.).

15-й видъ — преступное уклоненте православнаго отъ

исповеди и причащентя. Подъ этимъ именемъ разумеется

запрещенная уголовнымъ закономъ (Ул. 208.), виновная,

умышленная или неосторожная неявка человека, находяща-

яся въ состоянш вменяемости, православнаго, совершенно-

летняя или даже несовершеннолетняя, но имеющая не

менее четырнадцати летъ (Ул. 208 и 209. — Уст. Пред. При-

ложенте къ статье 70 (прим.), и. I и 2. — См. выше с. 108—110.),

къ исповеди и причащентю, по правиламъ православной

веры, въ течете двухъ или трехъ летъ (Ул. 208. — Уст.

Пред. 22.). Стадтя осуществлешя
— совершеше. Виновные

въ этомъ проступке подвергаются церковнымъ наказантямъ,

по усмотрентю и распоряжентю
местная епархтальнаго на-

чальства т. е. местная епархтальнаго архтерея, съ гъмъ

лишь ограничентемъ, что должностныя лица не должны быть

отвлекаемы надолго „отъ службы, а поселяне отъ домовъ и

работъ своихъ" (Ул. 208. — й ст. Пред. 22.).

16-видъ — преступное неприведенте детей родителями

къ исповеди и причащентю по правиламъ православной

веры Этотъ проступокъ представляетъ собою противное

уголовному закону (Ул. 209.), виновное, умышленное или
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Преступное неприведеше детей родителями къ исповеди
и причащешю, по правиламъ православия, можетъ иметь
только одну стадтю осуществлешя — совершеше.

Наказашями за этотъ проступокъ служатъ: особое
внушеше отъ духовнаго начальства и замЪчаше отъ местная
гражданскаго начальства (Ул. 209.).

неосторожное неприведеше своихъ детей въ возрасте отъ

семи до четырнадцати лЪтъ (Ул. ст. 209-я съ 208-ю. — Уст.
Пред. 19; Приложеше къ статье 70 (прим.), и. 1 и 2. См.
выше с. 108 ио.), къ исповеди и причащешю, по правиламъ
православной веры, ни разу въ годъ (Уст. Пред. 19.), отцомъ

или матерью, находящимся въ состояюи вменяемости и

облеченнымъ законной обязаностью къ воспиташю этихъ

своихъ въ православной вере.
Уголовный Кассацюнный Департаменъ Правительствую-

щаго Сената толкуетъ, что 209-я статья уложешя можетъ

быть применяема, по аналогш, и къ допущению малолетнихъ
исполнять ооряды такого расколоучеюя, которое не призна-
ется особенно вреднымъ (К. р. 1872 г. № 1673 д. Селютиной.).
Это толковаше не соответствуетъ закону. Въ самомъ деле,
допущеше малолетнихъ родителями къ исполнешю обрядовъ
не особенно вреднаго расколоучеюя логически не подходитъ
подъ законный составъ проступка, предусмотренная 209-й
статьей уложешя, т. е. подъ законный составъ преступнаго
неприведешя детей родителями къ исповеди и причащешю,
по правиламъ православной веры, и вовсе не предусмотрено
нашимъ действующимъ уголовнымъ законодательствомъ въ
числе преступлены и проступковъ. А наше действующее
законодательство и въ уложены о наказашяхъ (1; 90 и 151.),
и въ уставе уголовнаго судопроизводства (12 и 771.) твердо
и ясно проводитъ принципъ, что преступно только то, что
самъ законъ призналъ престуинымъ. Наконецъ, сверхъ
того, наше действующее законодательство въ самомъ уставе
уголовнаго судопроизводства (12) прямо и несомненно обя-
зываетъ „все судебный установлешя", а, следовательно, и
Уголовный Кассацюнный Департамента Правительствующая
Сенач а, „решать дела по точному разуму существующихъ
законовъ, а въ случае неполноты неясности или противореча
законовъ, коими судимое деяше воспрещается подъ страхомъ
взысканы, ....основывать решеше на общемъ смысле
законовъ".
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17-й видъ составляетъ преступное погребенте христта-

нина безъ соблюдешя надлежащихъ христтанскихъ обрядовъ.

Подъ этимъ преступлешемъ разумеется казуистически опре-

деленное и запрещенное уголовнымъ закономъ (Ул. 209 ’, по

ирод. 1895 г.), виновное, умышленное или неосторожное

погребете умершаго человека, прпнадлежавшаго, при жизни,

къ числу хриспанъ православной веры, или единоверческой,

или терпимаго неправославнаго, пностраннаго исповЬдашя,

учиненное, безъ соблюдешя надлежащихъ обрядовъ соог-

ветствующаго христтанскаго вероисповедантя (Ул. 209 г . —

П. С. 3. с. 3. т. 111. № 1545. ст. то.), человекомъ, находящимся

въ состоянти вменяемости, если только „приглашенте духов-

наго лица подлежащаго вероисповедантя къ погребентю умер-

шаго было возможно и не было сопряжено съ осооыми труд

ностями" (Ул. 209
х .). Этотъ проступокъ не можетъ иметь

места при погребены раскольниковъ потому, что за устав-

щиками, наставниками и другими лицами, исполняющими ду

ховныя требы у раскольниковъ, „не признается духовна! о сана

или звашя“ нашимъ закономъ (11. С. 3. с. 3- т - № 1 545- ст> IО-)-

Стадтями осуществлены этого проступка служат ь. поку-

шение и совершение.
Наказание состоитъ въ арест!; отъ 3 недЬль до 3

м'ксяцевъ.

18- видъ — преступное изданте старопечатныхъ книгъ.

Этотъ проступокъ представляетъ собою запрещенное уго-

ловнымъ закономъ (Ул. 205.), виновное, умышленное или

неосторожное напечатайте богослужебныхъ раскольнических ь

книгъ (Уст. Пред. 50.) т. е. напечатайте богослужебныхъ

книгъ по старинному славянскому ихъ тексту, безъ попра-

вокъ,’ сдЪланныхъ при патртархЪ Никоне, учиненное въ

какой бы то ни было типографш, за исключешемъ москов-

ской синодальной или единоверческой, человЪкомъ, находя-

щимся въ состоянхи вменяемости. Стадш осуществлены

можетъ быть две : покушеше и совершена.

19- видъ — преступное распространены старопечатныхъ

книгъ. Подъ этимъ проступкомъ разумеется запрещенное

уголовнымъ закономъ (Ул. 205. — Уст. Пред. 50 и 51.),

виновное, умышленное или неосторожное распространены

богослужебныхъ книгъ, напечатанныхъ вне московской

синодальной или единоверческой типографш, по старинному

славянскому тексту, безъ поправокъ, сделанныхъ при патрь
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архе Никоне, учиненное человекомъ, находящимся въ со-

стоянш вменяемости. Стадш осуществлешя можетъ быть
две: покушеше и совершение.

21-й видъ представляетъ собою преступное построеше,
5-строеше, перестроеше или исправлеше раскольничьихъ мо-

литвенныхъ домовъ. Подъ этимъ проступкомъ разумеется
запрещенное уголовнымъ закономъ (Ул. 206. — Уст. Пред.
48 съ прим.), виновное, умышленное пли неосторожное
исправлеше или возобновлеше ветхаго раскольничьяго мо-
лигвеннаго здашя, безъ разрЪшешя со стороны мЪстнаго
губернатора, или начальника области, или перестроеше
раскольничьяго молитвеннаго здашя, изменяющее его на-

ружный видъ, или построеше новаго раскольничьяго молит-

веннаго здашя, или обращеше уже существующаго строешя
въ молитвенный домъ, безъ разрешения со стороны министра
внутреннихъ делъ, учиненное человекомъ, находящимся въ

состоянш вменяемости. Этотъ проступокъ можетъ иметь
две стадш: покушеше и совершеше. Наказашями служатъ :

тюремное, заключеше отъ 4 до 8 мЬсяцевъ и сломка или

исправлеше, на счетъ виновныхъ, всего построеннаго или

устроеннаго, безъ надлежащаго разрешешя.

§ 35. Святотатство ').
Назваше „святотатство" произошло изъ соединешя

двухъ словъ: „святое" и „татьба" т. е. кража. Въ русскомъ

I) ЛOХВИЦКIЙ — Курсъ. с. 329—335. Неклюдовъ — Руко-
водство къ особ, части. Т. 11. с. 539-556. Л. С. БЪ огрицъ-Кот -

п

ЯР/ ВЛКIИ ~ ° в °Р°вствЬ-краж-Ь по русскому праву. Юевъ. 1880
Л. С. Б-Ь л огр ицъ-Котляр ев ск 1Й - Особые виды воровства-кражи по русскому праву. Юевъ. 1883. Неклюдовъ-Руководство
особ, части. Издаше Харченко, с. 654-66!. Будзинскй! - Опре-
ступленшхъ с. 419. Фойни ц к 1 й - Курсъ. с. 265 -269. С±в е р-скхи - Особенная часть, с. 94-96. Есипов ъ - Гр-Ьхъ и преступление,

2о-п видъ — преступное устроеше раскольничьихъ
монастырей. Этотъ проступокъ составляетъ запрещенное
уголовнымъ закономъ, виновное, умышленное или неосто-

рожное устроеше какихъ бы то ни было раскольничьихъ
скитовъ или ооителей, однимъ словомъ — монастырей, чело-

вЪкомъ, находящимся въ состоянш вменяемости (Ул. 206.
Уст. Пред. 47.). Стадш осуществлешя можетъ быть дв±:
покушеше и совершеше.
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законодательстве терминъ „святотатство" до второй поло-

вины XVII вЪка не употреблялся, хотя о краже имущества,
принадлежавшаго православнымъ церквамъ, нередко дела-
лись постановлешя, и этотъ терминъ встречался въ номо-

каноне или кормчей. Во второй половине XVII века терминъ

„святотатство" встречается сначала въ ответахъ московскаго

собора 1667 г. *), а потомъ — въ законе 22 января 1669 г.
2 ).

По этому закону, соответственно кормчей и ответу москов-

скаго собора 1667 г., святотатствомъ называется кража

вещей, принадлежащихъ какой нибудь православной церкви,

составляющихъ святыню или, по выражешю закона, „освя-

щенныхъ вещей". Впоследствш, терминъ „святотатство"
прюбрФлъ въ русскомъ законодательстве боле>е широкое

значеше, несколько разъ изменявшее свою широту, соответ-

ственно изменению постановлены русскаго уголовнаго за-

конодательства о преступлены святотатства. Благодаря

уложешю о наказашяхъ 1845 г., терминъ „святотатство"

получилъ содержанте, сохранившееся за нимъ въ главныхъ

чертахъ до сихъ поръ. Въ это время подъ именемъ свято-

татства разумеется вообще грабежъ и кража имущества,

принадлежащаго церкви, часовне пли вообще молитвенному

дому христтанъ православнаго, пли единоверческаго, или

терпимаго неправославнаго, иностраннаго вероисповедаюя,
изъ церковнаго хранилища.

святотатство и кража. Еспповъ Уг. право. 1аси> особ. 2 изд. с.

180—189. Б-Ьлогр и цъ-Котляревскхй — Очерки курса, с. 402—407.

А. К В у л ь ф е р т ъ — Лекщи по особенной части русскаго уголов-

наго права, читанный въ Императорскомъ Александровскомъ Лице*

въ 1898 1899 году ординарнымъ профессоромъ Александровской

Военно-Юридической Академии А. К. Вульфертомъ. С.-Петербур! ъ.

1899. с. 128-131.

I) П. С. 3. с. I. т. I. № 412. 1юня 17-го 1667 г. Выписка изъ

дЪянш собора бывшаго въ семъ году въ Москв-Ь. I л. IV. ОтвЬтъ

на 3-й вопросъ.

2) П С. 3. с. I. Т I. № 442. Генваря 22-го 1669 г. Статьи, учи-

ненныя благоразсмотр-Ьтемъ Царя и Великаго Князя АлексЬя Михай-

ловича по совету съ Свят-Ъйшимъ Паишемъ, Папою и Патршрхомъ

Александршскимъ, 1оасафомъ, Патргархомъ Московскимъ и

всея Росс1и, и со всемъ Освященнымъ Соборомъ. — О сл-Ьдствш,

суд'Ь и наказами людей Духовнаго чина, которые объявятся въ цер-

ковныхъ, или впрскихъ татьбахъ, разбояхъ, въ д-Ьланш фальшивой

монеты и въ убшствахъ. ст. 13.
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Действующее уложеше о наказашяхъ страдаетъ неко-

торой неточностью постановлены о святотатстве и несисте-

матичностью ихъ размещешя.
Примеромъ неточности можетъ служить 219-я статья

уложешя, определяющая общее понятте о святотатстве.
Она говорить: „Святотатствомъ признается всякое похи-

щеше церковныхъ вещей и денегъ какъ изъ самыхъ церквей,
такъ и изъ часовенъ, ризницъ и другпхъ постоянныхъ и

временныхъ церковныхъ хранилищъ, хотя бы они находились

и вне церковнаго строешя“. А между те>мъ пзъ дальней-
шихъ статей оказывается, что уложеше действительно при-
знаетъ святотатствомъ лишь грабежъ и кражу этихъ вещей
изъ этихъ хранилищъ (220 —228; 230: 232 ч. 3.), а разбойни-
ческое похищеше этихъ же самыхъ вещей и изъ техъ же

самыхъ хранилищъ считаетъ не святотатствомъ, а квалпфи-
цированнымъ разбоемъ (1628).

Доказательствомъ несистиматичности размЪщеьня статей
о святотатстве въ уложенпь служить то, что въ одной и

той же главе уложешя рядомъ съ несомненными статьями

о святотатстве (220—228; 230; 232 ч. 3.) помещены постанов-
лешя о краже, вовсе не составляющей святотатства (229:
2

• 232 ч - 1-; 233.), съ точки зре,шя уложешя (219).
Изъ сопоставлешя постановлены нашего действующего

уложешя относительно святотатства можно вывести сле-
дующее оощее понятlе объ этомъ преступлены по действую-
щему русскому праву: святотатство есть запрещенное уго-
ловнымъ закономъ (Ул. 219—228; 230: 232 ч. 3 при сравнены
съ 1627, 1628; 1638 и 1644.) похищеше движимаго имущества,
принадлежащего церкви, часовне или вообще молитвенному
дому хрпс'панъ православнаго, или единоверческаго, или

юрппмаго неправославнаго, иностраннаго вероисповедашя,
учиненное виновно, умышленно съ целью присвоешя, изъ

церкви, ризницы, или вообще изъ какого бы то ни было
постояннаго или временнаго церковнаго хранилища, челове-
комъ, находящимся въ состоянш вменяемости, и при томъ
или учиненное тайно отъ постороннихъ людей, не участ-
вующихъ въ преступлены (кража), или учиненное явно, за-
метно для присутствующаго посторонняго лица, но лишь съ

помощью угрозъ или насилий, безопасныхъ для жизни, здо-
ровья и физической свободы этого лица (грабежъ).

Слйдуеть заметить, что, съ точки зрешя правильной
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классификации преступлен!!! по объекту, святотатство состав-

ляетъ не преступлеше противъ веры, а преступление нро-

тивъ имущества, квалифицированное во множестве случаевъ

нарушешемъ уважентя хрис'панъ къ священнымъ или освя-

щеннымъ предметамъ, а также къ молитвеннымъ помеще-

шямъ или другимъ хранилпщамъ движимаго церковнаго

имущества, носвященнымъ Богу.
Субъектомъ преступлешя, при святотатстве, по уло-

женпо, можетъ быть всякш человекъ, находящейся въ со-

стояши вменяемости.

конный составь какого нибудь изъ родовъ и видовъ пре-

ступная святотатства, предусмотренныхъ уложешемъ (219-

228; 230; 232 ч. 3.). Если же дЪяже человека не подходить

подъ законный составь ни одного изъ этихъ родовъ и

видовъ преступная святотатства, а подходить подъ закон-

ный составь другого преступлешя, наир., разбоя; въ такомъ

Объектами преступлешя, при святотатстве, служить:
1) неприкосновенность узаконеннаго господства христ!анской

веры православнаго, пли единовФ.рческаго (219—228; 232

ч. 3.), пли терппмаго неправославнаго, иностраннаго (230)

исповЪдантя, 2) движимое имущество, принадлежащее церкви,

пли часовне, или вообще молитвенному дому хрпсттанъ пра-

вославнаго, или едпновЪрчёскаго (219 228; 232 ч. 3.), или

терппмаго неправославнаго, иностраннаго (230 съ прим.)

исповЪдашя, а, короче сказать, движимое церковное' имуще-

ство, 3) неприкосновенность уважешя хриспанъ каждаго

изъ этихъ в'йроисповЪдащй къ предметамъ, священным ь

(Ул. 221; 230 прим. ч. 2. — См. выше с. 71.) пли освятцен-

нымъ черезъ употреблеше при богослуженш (Ул. 222, 230

прим. ч. з и 5. — См. выше с. 71.), съ точки зрЪшя этихъ

вЪроиспов'йдашй, по принадлежности, 4) неприкосновенность

уважешя этихъ хриспанъ къ молитвеннымъ

наир., церквамъ (Ул. 219—222; 225; 230. См. выше с.

62—63.), часовнямъ, а также и къ другимъ хранилищами,

движимаго церковнаго имущества, посвященным ь Ногу л.

219—227 ; 230.), и 5) телесная невредимость того человека, со

стороны котораго посягатель опасается протпвод+.йствтя учи-

нешю святотатства (219; 220.). Два первые объекта являются

постоянными, а три посл'йдше переменными.

Дйяше человека составляетъ преступлеше святотатства

только въ томъ случае, когда вполне подходить подъ за-
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случае это деяние и не составляетъ никакого святотатства,
а является другимъ преступленйемъ, наир., разбоемъ.

Для наличности преступнаго святотатства необходимо,
съ объективной стороны, чтобы человекъ учинилъ, на месте
преступлешя, такое внешнее действие, которое способствуетъ
этому лицу овладеть движимымъ церковнымъ имуществомъ,
находящимся въ церковномъ хранилище т. е. приобрести
это имущество изъ этого хранилища въ фактическое рас-
поряжение этого лица. Такимъ действйемъ можетъ быть
не только самое взятие церковной вещи посягателемъ въ

свои руки, не только всякое движете, непосредственно на-

правленное къ захвату ея, но и устранение наличныхъ пре-
пятствий къ захвату ея на месте преступления, напр., взломъ

церковнаго хранилища, угроза или насилие надъ сторожемъ,
безопасный для жизни, здоровья и физической свободы этого

лица. Подъ местомъ преступления при святотатстве разу-
меется го место, где находятся: церковное хранилище,
намеченное для посягательства, и внешнйя препятствия,
ограждающйя это хранилище отъ посягательства. Каковы
эти препятствия, это — безразлично. Ими могутъ бытт>

стЬны, рйшетки, сторожа, посторонние люди, находящиеся

въ самомъ церковномъ хранилище, напр., въ церкви, часовне,
ризнице, или снаружи его, по близости, и т. д.

Для наличности преступнаго святотатства, съ субъек-
тивной стороны, необходимо, чтобы человекъ действовалъ
впиновно и при томъ умыпнленно съ целью присвоения по-

хищаемыхъ вещей, съ сознанйемъ, что эти вещи составляютъ

церковное имущество, и съ сознанйемъ, что оне похищаются
изъ церковнаго хранилища. Если бы человекъ взялъ цер-
ковное имущество изъ церковнаго хранилища не съ целью
присвоения, а, напр., съ целью самовольнаго перенесения изъ

одного церковнаго хранилища въ другое, безъ нарушения
права собственности; то въ этомъ деянии не было бы ника-

кого преступнаго святотатства.

Преступлеше святотатства можетъ им'кть две стадш:
покушеше и совершеше.

Святотатство выступаетъ въ стадш совершешя лишь

вь томъ случай, когда посягатель, на месте преступлешя,
не только учинилъ внешнее д'Ьйств!е, способствующее
овладение церковнымъ имуществомъ, находящимся въ цер-
ковномъ хранилище, но и действительно на какое нибудь
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время прюбрелъ хотя какую нибудь часть этого имущества

въ свое фактическое распоряжеше. Сколько времени онъ

имелъ это имущество или часть его въ своемъ фактическом!»

распоряженш, это — безразлично. Достаточно и одного

мгновешя. Нетъ надобности, чтобы онъ унесъ похищенную

вещь и некоторое время безпрепятственно владелъ ею, но

одного прикосновешя къ похищаемой вещи, безъ овладения

ею, недостаточно для стадш совершешя.

Для наличности покушешя на святотатство необходимо,

чтобы человекъ, на месте преступления, учинилъ внешнее

действие, способствующее овладешю церковнымъ имуще-

ствомъ, находящимся въ церковномъ хранилище, но въ

действительности ни на одно мгновеше не прюбйлъ ни одной

части этого имущества въ свое фактическое распоряжеше.

Святотатство разделяется, по уложешю, на два рода.

Къ первому роду принадлежитъ святотатственный грабежъ

(219—220.), а ко второму — святотатственная кража (219;

221—228; 230; 232 Ч. 3-).

§ 56. Святотатственный грабежъ.

По уложенпо о наказантяхъ (219 и 220 при сравненш

съ 1627-й; 1628-й; 1637-й и 1638-й.), святотатственный грабежъ

есть запрещенное уголовнымъ закономъ похищена движи-

маго имущества, принадлежащаго церкви, часовне или вообще

молитвенному дому хриспанъ православна™, или единовФ.р-

ческаго, или терпимаго неправославнаго, иностранна™ вТ>ро-

исповедашя, или, короче сказать, похищеше движима™ цер-

ковнаго имущества изъ церкви, часовни или какого бы то

ни было церковнаго хранилища, учиненное на-

ходящимся въ состояли вменяемости, и при томъ учиненное

виновно, умышленно, съ цФлью присвоены, съ помощью

психическаго или физическаго насшпя надъ посторонним ь

присутствующимъ лицомъ, безопасна™ для жизни, здоровья

и физической свободы этого лица. Если бы угрозы или

насшйя надъ этимъ лицомъ были опасны для его жизни,

здоровья или свободы; ТО былъ бы въ наличности квалифи-

цированный разбой (1628), а нс святотатство.
•

.Р
Святотатственный грабежъ можетъ иметь дв!> стадт .

разделяется, ио уложен,

на четыре вида. Они влекутъ различный наказан.я. Выс-
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шимъ наказашемъ служитъ каторга отъ 15 до 20

(220 ч. 1, 228.), а нисшимъ — каторга отъ ю до 12 лНЬтъ
(220 Ч. 2.).

Одинъ изъ этихъ видовъ является простымъ, а три
квалифицированными. Квалифицирующихъ обстоятельствъ
— два. Таковы: 1) особенная важность ограбленнаго цер-
ковнаго хранилища въ религюзномъ отношеши; она призна-
ется уложешемъ, при святотатственномъ грабежТ, только
за церковью (Ул. 220 ч. г; 230. — См. выше с. 62—63;
75 76, 87.), и 2) особое личное положеше грабителя, а

именно то обстоятельство, что грабителемъ церковнаго
имущества является доверенное лицо т. е. тотъ

которому было поручено храненхе этого имущества или ко-

торому доверялись эти церковный вещи для употребленхя
при богослуженш (Ул. 228.).

Простой видъ святотатственнаго грабежа представляетъ
собою грабежъ церковнаго имущества не изъ церкви, а

изъ другого постояннаго или временнаго церковнаго храни-
лища не довЪреннымъ лицомъ, а постороннимъ человекомъ

(219, 220 ч. 2, 228; 1638.). Наказаше — каторга отъ 10 до
12 лТтъ (220 Ч. 2.).

1-й квалифицированный видъ — грабежъ церковнаго
имущества изъ церкви не дов'Ьреннымъ лицомъ, а посторон-
нимъ челов'йкомъ (220 ч. I; 228.). Наказаще — каторга
ОТЪ 12 ДО 15 Л

ГН'ГЪ (220 Ч. I.).
2-й видъ — грабежъ церковнаго имущества не изъ

церкви, а изъ другого церковнаго хранилища
лицомъ (220 ч. 2; 228.). Наказаше каторга — отъ 12 до
15 лЪтъ.

З’й квалифицированный видъ — грабежъ церковнаго
имущества изъ церкви дов'Ьреннымъ лицомъ (220 ч. 1; 228.).
Наказаше — каторга отъ 15 до 20 лЪтъ.

§ 37. Святотатственная кража.
Согласно уложешю (219; 221 —228; 230; 232 ч. 3.), свя-

тотатственная кража есть запрещенное уголовнымъ закономъ
похищеше движимаго имущества, принадлежащаго церкви,
часовнЪ или вообще молитвенному дому хриспанъ право-
славнаго, или единовlфческаго, или терпимаго неправослав-
наго, иностраннаго в4роиспов'Ьданlя, или, короче сказать,
иохищенте движимаго церковнаго имущества изъ церкви,
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часовни или какого бы то ни было церковнаго хранилища,

учиненное человЪкомъ, находящимся въ состоянш вменяе-

мости, и при томъ учиненное виновно, умышленно, съ

цЪлью присвоешя, тайно отъ людей, не участвующихъ въ

преступлены.
По уложенпо, святотатственная кража можетъ им+.ть

мЪсто только въ томъ случай», когда крадутъ церковное

имущество изъ церковнаго хранилища (219 ; 221—227 ; 230;

232 ч. 3.). Напротивъ, кража церковнаго имущества изъ

нецерковнаго хранилища (231 ч. I и 2; 233.) точно также,

какъ и кража нецерковнаго имущества изъ церковнаго хра-

нилища (229 ч. 2.) не признается уложентемъ за святотат-

ственную кражу и составляетъ, по уложешю, не преступлеше

противъ вЪры, а преступлеше противъ имущества, хотя и

квалифицированное въ тЪхъ случаяхъ, когда предметомъ

кражи изъ нецерковнаго хранилища служа! ъ священные

или освященные предметы церковнаго имущества.

Относительно святотатственной кражи денегъ сл'Ьдуетъ

сделать особое замечайте. Уложеше (229) указываетъ, что

деньги, данный к'ймъ нибудь на евкчп, на содержаше мона-

стырей и монашествующихъ, словомъ — на церковь, но еще

не поступивгшя въ церковное имущество, не могутъ быть

предметомъ святотатственной кражи; деньги же, данный

кЪмъ нибудь на церковь и уже поступивпия въ церковное

имущество, могутъ быть предметомъ этой кражи. Такими,

образомъ, кража денегъ, данныхъ к-ймъ нибудь на церковь,

можетъ быть святотатствомъ, но нашему уложенпо, только

въ томъ случай, когда эти деньги уже поступили въ цер-

ковное имущество (229; 230.).

При какихъ условlяхъ сл’йдуетъ считать деньги, пожерт-

вованный на церковь, поступившими въ церковное имуще-

ство это не указано уложешемъ. Уложеще ограничивается

тймъ что косвенно указываетъ свое р+.шеше для одной

категории случаевъ- Уложеше (227 ; 232 ч. 2 и 3.) признаетъ,

что кража денегъ изъ столбовъ пли кружекъ, выставленныхъ

для сбора пожертвован»! на церковь, составляет!, святотат-

ство если посягателю изв-Ьстно, что похищаемый нмъ деньги

собраны на церковь. Отсюда становится ясно, что деньги,

пожертвованный на церковь посредствомъ пом+.шешя ихъ

въ столбъ или кружку, выставленную для сбора пожертво-

ваний на церковь, считаются, по уложенпо, поступившими въ
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церковное имущество съ того момента, какъ ошй поступили
въ этотъ столбъ или кружку.

Это решете служить частнымъ выражешемъ общаго
принципа, что деньги, пожертвованный или данный на цер-
ковь, поступаютъ въ церковное имущество съ того момента,
какъ поступаютъ въ церковное хранилище. Этимъ принци-
помъ и следовало бы руководствоваться при решены общаго
вопроса, при какихъ услов1яхъ деньги, данный или пожерт-
вованный на церковь, должны считаться поступившими въ

церковное имущество, съ точки зрЪшя косвенныхъ указаны
уложешя.

Совершенно иной общы принципъ проводится Сена-
томъ. Всецело следуя заключешю СвятЬйшаго Правитель-
ствующаго Синода отъ 12 сентября 1873 г., Общее Собрате
Нерваго и Кассацюнныхъ Департаментовъ Правительствую-
щаго Сената О. С. !873 г. № 30 по дНЬлу Калабина
и предписывающш распубликоваше этого рЪшешя указъ
общаго собрашя перваго и кассацюнныхъ департаментовъ
31 Января 1874 г. по вопросу о разъяснены точнаго смысла
220 и 229 ст. улож. о нак. (Сборн. цирк. ук. № 16.)),
въ виду похищеше денегъ, данныхъ или пожертвованныхъ
на православный церкви, разъясняетъ, что вопросъ о томъ
кактя деньги похищены воромъ, уже поступпвгшя или еще
не поступивпля въ церковное имущество, долженъ решаться
на основаны инструкцы, данной церковнымъ старостамъСвят+ышимъ Правительствующимъ Синодомъ и удостоив-
шейся Высочайшаго утверждешя 17 апреля 1808 г. (II. С. 3.
с. I. т. XXX. № 22. 971.). Въ такомъ же смыслЪ высказался
и . головный Кассационный Департаментъ (К. р. 1873 г
№ 868 д. Баринова.).

6

”
Въ заключены святййшаго синода, доставленномъ 12-го

сентября 1873 года, говоритъ Общее Собрате Перваго иКассацюнныхъ Департаментовъ Правительствующаго Сената
(Указъ 31 января 1874 г - Сборникъ цирк. ук. № 16 — См
такие Р. О. С. 1873 г. № 30.), изложено сд-кдующее: въВысочайше утвержденной 17 апреля 1808 года инструкцы
церковнымъ старостамъ (ноли. собр. зак. № 22. 971) въ
которой опредЪленъ порядокъ поступлешя, хранения и обра-
щены въ церковное имущество денегъ, отъ кого либо дан-
ныхъ на церковь, а также отчетности, которая по этому
должна быть принята въ основные при обсуждены настоя-
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щаго вопроса, значится, что деньги выручаемыя при продаже
свечь, собираемый отъ доброхотныхъ дателей въ кошельки

и кружки и хранящаяся въ ящикахъ за ключами церковнаго
старосты, следуетъ считать только данными на церковь, но

не поступившими еще въ составъ церковнаго имущества, а

те деньги, кои записаны въ церковный книги и внесены въ

кладовую или ризницу для хранешя за ключами церковнаго

старосты и печатями, какъ его, такъ и священно-церковно-
служителей, следуетъ признавать поступившими въ церков-
ное имущество".

Общее Собрате Перваго и Кассащонныхъ Департа-
ментовъ Сената въ октябре 1873 г. провозгласило, что оно

вполне разделяетъ мнете „святейшаго правительствующаго
синода относительно применения 226 и 229 ст. улож. о наказ,

къ деламъ о похищены и утайке церковныхъ денегъ"

(Указъ 31 янв. 1874 г., а также Р. О. С. 1873 г. № 30.), а

потомъ въ январе 1874 г. определило: „О разъяснены же,
сделанномъ святейшимъ правительствующимъ спнодомъ, дать

знать указами и всемъ прочимъ судебнымъ местамъ и лицамъ

имперш, и сообщить ведете въ гражданский кассащонный

департамента" (Указъ 31 янв. 1874 г.).
Тщательное изучение Высочайше утвержденной ин-

струкщи церковнымъ старостамъ 17 апреля 1808 г. указы-
однако, съ полнейшей несомненностью, что въ ней

вовсе нТтъ такихъ постановлены, изъ которыхъ можно

было бы вывести съ логической необходимостью такое раз-

граничеше между деньгами, данными на церковь, еще не

поступившими въ составъ церковныхъ имуществъ, и день-

гами, данными на церковь, уже поступившими въ составъ

этихъ имуществъ, какое угодно было сделать Святейшему
Правительствующему Синоду и одобрить Правительствую-
щему Сенату. Въ этой инструкщи есть только две статьи,

определяющая порядокъ хранения и счетоводства по отно-

шенlю къ деньгамъ, выручаемымъ при продаже свечъ, а

также собираемымъ въ кошельки и кружку или получаемымъ
отъ доброхотныхъ дателей, это статьи — 8-я и 9-я. Несоменно,
эти статьи и имелъ въ виду Святейший Синодъ, когда делалъ
свое разграничеше. Но оне говорятъ только о порядке
счетоводства и хранешя этихъ денегъ, вовсе не указывая

ни прямо, ни косвенно, что одни изъ этихъ денегъ следуетъ
считать поступившими, а другая не поступившими въ составъ
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церковнаго имущества. Такъ, 8-я статья постановляетъ:

„Деньги, выручаемыя при продаже свечь, собираемый въ

кошельки и кружку, и получаемый отъ доброхотныхъ дателей,
опускать немедленно въ ящики для того устроенные, кои

должны быть за ключами старосты и за печатями священно-

служителей и старосты, ежели онъ того пожелаетъ". 9-я же

статья говоритъ: „По прошествы каждаго месяца, въ при-

сутствш священно и церковно-служителей и почетнейшихъ

изъ прихожанъ, буде они отъ того не отрекутся, староста
высыпаетъ изъ ящиковъ и кружки накопивштяся деньги, и,

по надлежащемъ счете ихъ и поверке, записываета въ

данныя ему книги, сколько денегъ въ которомъ ящике

оказалось. Все таковыя суммы соединяются вместе и хра-
нятся въ кладовой или ризнице, за ключами старосты и пе-

чатьми, какъ его, такъ и священно-служителей".
При такомъ положены вещей, решительный слова Уго-

ловная Кассащоннаго Департамента Правительствующая
Сената о Высочайше утвержденной инструкши церков-

нымъ старостамъ 17 апреля 1808 года вполне справедливо
вызываюсь глубокое изумление. „Въ инструкши этой, про-
возглашаетъ Департамента (К. р. 1873 г. № 868 д. Баринова.),
между прочимъ, сказано, что деньги, собираемый отъ добро-
хотныхъ дателей въ кошельки и кружки, следуетъ считать

только данными на церковь, но не поступившими еще въ

составъ церковнаго имущества". Эти слова Департа-
мента, неоспоримо, свидетельствуютъ, что Департамента
и не видалъ этой инструкши, такъ какъ, при самомъ

бегломъ просмотре ея, увидалъ бы, что въ ней вовсе этого

не сказано.

Нужно заметить, что Уголовный Кассащонный Депар-
тамента въ томъ же 1873 г. долженъ былъ признать непри-
менимость Высочайше утвержденной инструкши церковнымъ

старостамъ 1808 г. къ рЪшешю вопроса о присутствш свято-

татственнаго-характера въ краже денегъ изъ кружекъ, выстав-

ленныхъ для сбора пожертвованы на церковь. Департаменту
пришлось разъяснить, что, по точному смыслу 226-й и 232-й
статьи уложешя, „похищеше денегъ изъ кружекъ для сбора
на церковь, съ знашемъ о предназначены сего сбора, при-
знается похищешемъ денегъ, къ церковному имуществу при-

хотя эти деньги, до ихъ кражи, еще ине

были записаны въ Церковный книги и не поступили на
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совместное хранеше съ общими суммами, принадлежащими
церкви (К. р. 1873 г. № 933 д. Белова.).

Разсмотревъ вопросъ о томъ, при какихъ условlяхъ
следуетъ считать деньги, пожертвованныя на церковь, по-

ступившими въ церковное имущество, укажемъ, сколько

стадш осуществивши можетъ иметь преступлеше святотат-

ственной кражи. Этихъ стадш можетъ быть две: покушеше
и совершеше.

Преступлеше святотатственной кражи разделяется, со-

гласно уложешю, на 28 видовъ. Они влекутъ различный
наказашя. Высшимъ наказашемъ служитъ каторга отъ 12

до 15 летъ (221; 228; 230.), а нисшимъ — заключеше въ

исправительномъ арестантскомъ отделеши на время отъ г'/ 2

до з летъ (Ул. 227 и 230 при сопоставленш съ 226 и 31, а

также съ 3-й статьей Вр. пр.).
Одинъ изъ видовъ святотатственной кражи является

простымъ, а остальные — квалифицированными.
Простымъ видомъ святотатственной кражи является

кража простыхъ, не священныхъ и не освященныхъ предме-
товъ церковнаго имущества, напр., денегъ, не вставленныхъ

свечей, стульевъ, не довереннымъ лицомъ, а постороннимъ

человекомъ, не изъ церкви и не изъ ризницы, устроенной
въ церкви, а изъ какого нибудь другого постояннаго или

временнаго церковнаго хранилища, напр., изъ ризницы,

устроенной отдельно отъ церкви, изъ часовни, изъ столбовъ

или кружекъ, выставленныхъ съ образами или крестами, и

даже изъ столбовъ или кружекъ, выставленныхъ безъ обра-
зовъ и крестовъ, если посягатель зналъ во время посяга-

тельства
,

что онъ похищаетъ церковное имущество изъ

церковнаго хранилища (Ул. 226 ч. 3; 227; 230; 232 ч. 3.).
Наказашемъ служитъ заключеше въ исправительномъ аре-

стантскомъ отдёленlи на время отъ 2’/
а

до 3 летъ (226 ч. 3;

227; 230; 232 ч. 3. — Вр. пр. 3.).
Первымъ квалифицирующимъ обстоятельствомъ явля-

ется важность похищаемаго церковнаго предмета въ религь
озномъ отношеши. Съ этой точки зрЪнlя, все движимые

предметы церковнаго имущества разделяются на три разряда
‘

а) на простые (Ул. 225—227 ; 230; 232 ч. 3.), какъ напр., деньги

или свечи, еще не поставленный къ образамъ или въ пани-

кадила, б) на освященные черезъ употреблеше при богослу-
женш (Ул. 222; 224; 230. — См. выше с. 71; 123.), какъ напр.,
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ризы, купели, и в) на священные (Ул. 221; 223; 230. — См.

выше с. 71; 123.), какъ напр., кресты, евангел!я, иконы,

оклады и украшешя на иконахъ. Простые предметы цер-

ковнаго имущества не имЪютъ важности въ релипозномъ

отношены; освященные же и священные им'йютъ, при чемъ

священные предметы обладаютъ большею важностью, ч'ймъ

освященные.

Благодаря различ!ю важности похищаемыхъ предметовъ

церковнаго имущества въ релипозномъ отношены, изъ

простого вида святотатственной кражи образуется два

квалифицированныхъ.
1-мъ квалифицированнымъ видомъ служить кража освя-

щенныхъ предметовъ церковнаго имущества, напр., ковшей,
кадилъ, человЪкомъ, не составляющимъ довЪреннаго лица,
не изъ церкви и не изъ ризницы при церкви, а изъ какого

нибудь другого церковнаго хранилища, напр., изъ ризницы,
устроенной отдельно отъ церкви, или изъ часовни,

(224 ч. 2; 230.).
2-мъ квалифицированнымъ видомъ является кража свя-

щенныхъ предметовъ церковнаго имущества, напр., крестовъ,

потировъ, дискосовъ, челов'йкомъ, не составляющимъ дов'й-

реннаго лица, не изъ церкви и не изъ ризницы при церкви,
а изъ какого нибудь другого церковнаго хранилища (223; 230.).

Второй квалифицированный видь тяжелее перваго, по

виновности п наказашю. За 1-й полагается заключеше въ

исправительномъ арестантскомъ отделены на время отъ 5
до 6 лЪтъ (Ул. 224 ч. 2; 230. — Вр. пр. 2.), а за 2-й — ка-

торга отъ 4 до 6 л"йтъ (Ул. 223 ч. 2; 230.}.
Вторымъ квалифицирующимъ обстоятельствомъ служить

взломъ (219; 221—226; 1647; 1659 г .). Взломомъ называется

разрушеше или повреждеше преградъ или запоровъ, пре-

пятствующихъ проникновешю въ хранилище имущества, учи-
ненныя посягателемъ, на мНЬсгй преступлешя, съ цЪлью
открьтя возможности къ похищен! ю имущества изъ его

хранилища. Взлому можетъ быть подвергнуто какъ непо-

движное хранилище вещей съ его запорами, напр., строеше,
его ст'йны, двери и окна съ ихъ запорами, такъ и подвижное

хранилище вещей съ его запорами, напр., сундукъ, шкафъ,
а равно и неподвижный преграды съ ихъ запорами, ограж-
даюшдя неподвижное или подвижное хранилище, напр.,
ограда, заборъ.
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Третьимъ квалифицирующимъ обстоятельствомъ слу-

жить особенная важность обокрадываемаго церковнаго

хранилища въ религюзномъ отношенти. Она признается

уложешемъ, при святотатственной кражЬ, только за церковью
и ризницей, устроенной при церкви (221; 222; 225.).

Четвертымъ квалифицирующимъ обстоятельствомъ явля-

ется особое личное положение вора, а именно то обстоятель-

ство, что похитителемъ церковнаго имущества выступаетъ

доверенное лицо т. е. тотъ человЬкъ, которому было пору-
чено хранеше этого имущества или которому доверялись
эти церковный вещи для употреблещя при богослужеши (228).

Наконецъ, пятымъ квалифицирующимъ обстоятельствомъ

признается предумышлете (225 ч. 2; 226 ч. 2.).
Съ помощью этихъ четырехъ квалифицирующпхъ об-

стоятельствъ, изъ простого вида святотатственной кражи

образуется еще и квалифицированныхъ видовъ; а съ по-

мощью 2-го, 3-го и 4-го квалифицирующаго обстоятельства

какъ изъ 1-го, такъ и изъ 2-го квалифицированнаго вида

образуется по 7 новыхъ квалифицированныхъ видовъ.

Такимъ образомъ, къ первымъ двумъ квалифш
нымъ видамъ святотатственной кражи присоединяем? еще 25.

Таковы: г) кража священныхъ предметовъ

имущества не изъ церкви или ризницы при це;

другого церковнаго хранилища, со взломомъ,

не составляющимъ довТреннаго лица (223 ч. I; 2
2) кража священныхъ предметовъ церковнаго

не изъ церкви или ризницы при церкви, а изъ другого цер-

ковнаго хранилища довЬреннымъ лицомъ (223 ч. 2, 228, 230.),

3) кража священныхъ предметовъ церковнаго имущества

не изъ церкви или ризницы при церкви, а изъ друг 01 о

церковнаго хранилища, со взломомъ, довЬреннымъ лицомъ

(223 ч. г; 228; 230.);
4) кража священныхъ предметовъ церковнаго имущества

изъ церкви или ризницы при церкви человЬкомъ, не состав-

ляющимъ довЬреннаго лица (221 ч. 2, 230.),

5) кража священныхъ предметовъ церковнаго имущества

изъ церкви или ризницы при церкви, со взломомъ, челов I>-

комъ, не составляющимъ довЪреннаго лица (221 ч. 1, 230.),

6) кража священныхъ предметовъ церковнаго имущества

изъ церкви или ризницы при церкви довЬреннымъ лицомъ

(221 ч. 2; 228; 230.);
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7) кража священныхъ предметовъ церковнаго имущества
изъ церкви или ризницы при церкви, со взломомъ, дов'йрен-
нымъ лицомъ (221 ч. 1; 228; 230.); наказаше — каторга
отъ 12 до 15 лЪтъ;

8) кража освященныхъ предметовъ церковнаго имущества
не изъ церкви или ризницы при церкви, а изъ другого цер-
ковнаго хранилища, со взломомъ, человЪкомъ, не составляю-

щимъ дов'Ьреннаго лица (224 ч. I; 230.);
9) кража освященныхъ предметовъ церковнаго имущества

не изъ церкви или ризницы при церкви, а изъ другого цер-
ковнаго хранилища довЪреннымъ лицомъ (224 ч. 2; 228; 230.);

ю) кража освященныхъ предметовъ церковнаго имуще-
ства не изъ церкви или ризницы при церкви, а изъ другого
церковнаго хранилища, со взломомъ, дов'йреннымъ лицомъ

(225 ч. г ; 228; 230.);

14) кража освященныхъ предметовъ церковнаго имуще-
ства изъ церкви или ризницы при церкви, со взломомъ, до-

в'Ьреннымъ лицомъ (222 ч. I; 228; 230.); наказаше — каторга
отъ 8 до ю л'Ьтъ;

т5) предумышленная кража простыхъ предметовъ цер-
ковнаго имущества не изъ церкви или ризницы при церкви,
а изъ какого нибудь другого постояннаго или временнаго
церковнаго хранилища челов'Ькомъ, не составляющимъ до-
вЪреннаго лица, напр., изъ ризницы, устроенной отдельно
отъ церкви, или изъ часовни, или изъ столбовъ и кружекъ,
выставленныхъ съ образами или крестами для сбора на

церковь, или даже изъ столбовъ и кружекъ, выставленныхъ

безъ образовъ и крестовъ для сбора пожертвованы на цер-
ковь, (226 ч. 2; 227 ; 230; 232 ч. 3.);

16} умышленная или предумышленная кража простыхъ
предметовъ церковнаго имущества не изъ церкви или риз-
ницы при церкви, а изъ другого церковнаго хранилища, со

II) кража освященныхъ предметовъ церковнаго имуще-
ства изъ церкви или ризницы при церкви человЪкомъ, не

составляющимъ лица, (222 ч. 2; 230.);
12) кража освященныхъ предметовъ церковнаго имуще-

ства изъ церкви или ризницы при церкви, со взломомъ, чело-

в±комъ, не составляющимъ лица (222 ч. 1; 230.);
13) кража освященныхъ предметовъ церковнаго имуще-

ства изъ церкви или ризницы при церкви дов'Ьреннымъ
лицомъ (222 ч. 2; 228; 230.); .
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17) умышленная кража простыхъ предметовъ церковнаго

имущества не изъ церкви или ризницы при церкви, а изъ

другого церковнаго хранилища довЪреннымъ лицомъ (226 ч.

3; 227 ; 228; 230; 232 ч. 3.);
18) предумышленная кража простыхъ предметовъ цер-

ковнаго имущества не изъ церкви или ризницы при церкви,

а изъ другого церковнаго хранилища дов+феннымъ лицомъ

(226 ч. 2; 227; 228; 230; 232 ч. 3.);

19) умышленная или предумышленная кража простыхъ

предметовъ церковнаго имущества не изъ церкви или ризницы

при церкви, а изъ другого церковнаго хранилища, со взло-

момъ, дов'Ьреннымъ лицомъ (226 ч. т ; 227 ; 228; 230; 232 ч. 3.);

20) умышленная кража простыхъ предметовъ церковнаго

имущества изъ церкви или ризницы при церкви человЪкомъ,

не составляющимъ дов
гЬреннаго лица, (225 ч. 3; 230.);

21) предумышленная кража простыхъ предметовъ цер-

ковнаго имущества изъ церкви или ризницы при церкви чело-

в'Ькомъ, не составляющимъ довЪреннаго лица, (225 ч. 2, 230.),

22) умышленная или предумышленная кража просгыхъ

предметовъ церковнаго имущества изъ церкви или ризницы

при церкви, со взломомъ, челов'йкомъ, не составляющимъ

довереннаго лица, (225 ч. I; 230.);

23) умышленная кража простыхъ предметовъ церковнаго

имущества изъ церкви или ризницы при церкви довЕрен-

нымъ лицомъ (225 ч. 3; 228; 230.);

24) предумышленная кража простыхъ предметовъ цер-

ковнаго имущества изъ церкви или ризницы при церкви

довЪреннымъ лицомъ (225 ч. 2; 228, 230.) и

25) умышленная или предумышленная кража простыхъ

предметовъ церковнаго имущества изъ церкви или ризницы

при церкви, со взломомъ, довФреннымъ лицомъ (225 ч. I,

228; 230.); наказаше — каторга отъ 6 до 8 лl,тъ.

§ 58. Преступное нарушеше неприкосновенности

могилъ и надгробныхъ памятниковь ).

Преступное нарушение неприкосновенности могнлъ и

надгробныхъ памятниковъ или, короче сказать, могильныхъ

~Ы лТх виц к1 й - Курсъ. с. 335- 337- Иеклю дов ъ - Руке-

водство для мир. судей, с. 491-49*- Неклю дов ъ
- Руководство

взломомъ, человЪкомъ, не составляющимъ лица

(226 ч. I; 227; 230; 232 ч. з-);
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къ особ, части. Т. 11. с. 91 —97. Неклюдовъ — Руководство особ,
части. Издаше Харченко, с. 565—568. Будзинскш — О преступ-
лешяхъ. с. 420. Фойницкш — Курсъ. с. 269. Есиповъ - Гр-Ьхъ
и преступлено, святотатство и кража, с. 146; 194—195. Есиповъ —

Уг. право. Часть особ. с. 189—191. Б'Ь л о три цъ-Кот л я рев с Кlй
— Очерки курса, с. 407. Вульф ер тъ — Лекцш по особ, части рус.
уг. права, читанный въ Императорскомъ Александровскомъ ЛицеФ въ

1898 -1899 году. с. 132.

есть запрещенное уголовнымъ закономъ (Ул 234
235- У- Н. 108.), виновное, умышленное или неосторожное

разрьте, а, в'Ьрыйе, раскрытие или наружное повреждеше
могилы, а также истреблеше или поверждеше надгробнаго
памятника, учиненное человЪкомъ, находящимся въ состояны

вменяемости, и при томъ учиненное безъ законной цели, а

иногда даже и сь законной целью, но безъ надлежащаго
разр'йшешя со стороны начальства.

Субъектомъ этого преступлешя можетъ быть только

человекъ, находящийся въ состоянш вменяемости.
Объектовъ преступлешя всегда бываетъ несколько.
Каждое изъ преступныхъ нарушены неприкосновен-

ности могильныхъ сооружены т. е. могилъ или надгробныхъ
памятниковъ всегда им1зетъ однимъ изъ своихъ объектовъ
неприкосновенность могильнаго сооружешя т. е. могилы
или надгробнаго памятника (Ул. 234—235. У. Н. 108.). Но
посягательства только на одинъ этотъ объектъ еще не до-
статочно для наличности преступнаго нарушешя неприкосно-
венности могильныхъ сооружены, по русскому уголовному
законодательству. Поэтому, наше уложеше и делаетъ ого-

ворку ,
что разрьте старинныхъ могилъ или кургановъ,

предпринимаемое для отыскашя древностей или съ целью
обработки земли, или съ другою целью, „равно не противоза-
конною", не представляетъ ничего преступнаго (234 прим.).

Для наличности преступнаго нарушешя неприкосновен-
ности могильныхъ сооружены, по нашему уголовному зако-

нодательству , необходимо не только посягательство на

неприкосновеннность могильнаго сооружешя, но еще и пося-

гательство на другой объектъ, а большею частью на друпе
объекты. Эти ооъекты въ некоторыхъ изъ преступныхъ
нарушены неприкосновенности могильныхъ сооружены мо-

гутъ быть различны.
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Принимая более или менее во внимаше эти обстоятель-

ства, наше уголовное законодательство делить вей преступ-

ный нарушешя неприкосновенности могильныхъ сооружены на

две категорш. Одни оно излагаешь въ числе преступлений и

проступковъ противъ в'Ьры (Ул. 234—235.), а друпя — въ

числе проступковъ противъ народнаго здравгя (У. Н. 108.).

Наше уголовное законодательство относитъ къ числу

проступковъ противъ народнаго здравтя только одно изъ

преступныхъ нарушены неприкосновенности могильныхъ

сооружены, а именно то, которое составляетъ посягательство

лишь на два блага 1 на неприкосновенность могилъ и без-

I) См. выше с. 49—55 5 1ОГ— IО2 - И°Д Ъ именемъ дозволенной

христианской в-Ьры разумеются: х) особо покровительствуемое рус-

скимъ государствомъ православ!е и единовlфlе, 2) терпимыя христи-

анская, неправославный, иностранный испов’йданхя, 3) терпимый рас-

колъ въ тесномъ смысле слова и 4) терпимыя неизув-Ьрныя ереси.

Подъ именемъ же дозволенной нехристханской веры подразумеваются

различный нехристханскхя религии, терпимыя русскимъ государствомъ,

напр
,

гудейская, магометанская, ламайская

Въ большинства случаевъ преступное нарушеше не-

прикосновенности могильныхъ сооружены посягаетъ на

неприкосновенность узаконеннаго господства дозволенной

в'Ьры (Ул. 234—235.), христианской или нехрпспанской *), на

неприкосновенность уважешя христтанъ и нехриспанъ къ

покойникамъ, ихъ могиламъ и надгробнымъ памятнпкамъ,

находящимся подъ охраною дозволенной религш (234—235)
и на неприкосновенность уважешя къ мертвому, независимо

отъ предписаны дозволенной религш (234—235), а иногда,

сверхъ того, и на неприкосновенность имущества, находя-

щагося при погребенномъ мертвеце (234). Только въ рТд-
кихъ случаяхъ преступное нарушеше неприкосновенности

могильныхъ сооружены посягаетъ на два послЪдшя блага

или на одно предпоследнее, не посягая нисколько на два

первыя. Въ же случаевъ преступное нару-

шеше неприкосновенности могилъ, не задевая ни одного

изъ этихъ четырехъ объектовъ, содержитъ въ себе посяга-

тельство на безопасность народнаго здравтя (У. Н. 108),
напр., вырьте гроба или мертваго тела изъ могилы для

перенесешя въ другую могилу можетъ быть очень опасно

для народнаго здоровья, если покойникъ умеръ отъ чумы.
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опасность народнаго здравlя. Но уставу о наказашяхъ (108),
виновное, умышленное вырьте гроба или мертваго тела,
безъ надлежащаго разрешены начальства, съ целью пере-
несешя ихъ въ друпя места, человекомъ, находящимся въ

состоянш вменяемости, составляетъ проступокъ противъ
народнаго здравlя и подлежитъ наказашю денежнымъ штра-
фомъ не выше ста рублей.

Уложенте о наказашяхъ говорить о преступныхъ нару-
шешяхъ неприкосновенности могильныхъ сооружены только

въ раздЪлЪ, посвященномъ преступлешямъ и проступкамъ
противъ веры. Оно, несомненно, признаетъ преступлешями
п проступками противъ въры те изъ этихъ преступныхъ

нарушены, который посягаютъ не только на неприкосновен-
ность могильныхъ сооружены, но и сверхъ того на непри-
косновенность узаконеннаго господства дозволенной веры,
на неприкосновенность уважешя хриспанъ и нехристанъ
къ покойникамъ, ихъ могиламъ и надгробнымъ памятникамъ,
находящимся подъ охраною дозволенной религы ина не-

прикосновенность уважешя къ мертвому, независимо отъ

предписаны дозволенной религы (234—235), а иногда ина

неприкосновенность имущества, находящагося при погребен-
номъ мертвеце (234). Темъ не менее уложеше делаетъ
свои постановлешя о преступныхъ нарушешяхъ неприкосно-
венности могильныхъ сооружены въ такихъ широкихъ выра-

жешяхъ, что подъ эти постановлешя (234—235) логически

подходятъ не одни только что упомянутый преступныя на-

рушешя неприкосновенности могильныхъ сооружены, дей-
ствительно задевающая какую нибудь дозволенную веру,
но еще и ташя, которым не задеваютъ ея, а посягаютъ на

неприкосновенность могильныхъ сооружены и неприкосно-
венность уважешя къ мертвому съ неприкосновенностью

имущества, находящагося при мертвомъ или безъ последней.
Нетъ сомнешя, что преступныя нарушешя последняго рода
не могутъ считаться преступлениями и проступками противъ
веры. Не гюдлежитъ сомнешю, что законодатель, излагая

преступлешя и проступки противъ веры, долженъ былъ бы

изложить преступныя нарушешя неприкосновенности могиль-

ныхъ сооружены, не задевающая дозволенной веры, отдельно
отъ задевающихъ ее. Но онъ не сделалъ этого, а изложилъ

и те, и друпя преступныя нарушешя совместно и слитно,
въ однихъ и техъ же двухъ статьяхъ одной и той же главы
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раздела, посвященная преступлешямъ и проступкамъ про-
тивъ веры, а именно въ 234-й и 235-й статье IУ-й главы

„о святотатстве, разрыты могилъ и ограблены мертвыхъ
телъ". Въ виду ЭТОГО, И МЫ ДОЛЖНЫ разсмотреть все эти

преступный нарушешя неприкосновенности могильныхъ со-

оружены совместно и нераздельно. Такъ мы и сделаемъ.
Въ предупреждеше же недоразумешй, въ интересахъ

краткости изложешя, условимся въ выражешяхъ. Уложеше,
предусматривая преступный нарушешя неприкосновенности
могильныхъ сооружены, излагаетъ совместно и слитно (234—

235) какъ нарушешя, задеваюпця дозволенную веру, такъ

и нарушешя, не задеваюшдя ея, хотя и безнравственный.
Первый изъ этихъ преступныхъ нарушены мы назовемъ для

краткости религюзно-престуиными, а вторыя — нравственно-

преступными. Говоря же о тГхъ и другихъ, соответственно

уложешю, совместно, мы будемъ называть ихъ вкратце
религюзно или нравственно-преступными.

Деяше человека составляетъ религюзно или нрав-

ственно-преступное нарушеше неприкосновенности могиль-

ныхъ сооруженш только въ томъ случае, когда вполне нод-

ходитъ подъ законный составъ какого нибудь изъ видовъ

этого уголовнаго правонарушешя, предусмотренныхъ уло-

жентемъ (234—235).
Для наличности религюзно или нравственно-преступнаго

нарушешя неприкосновенности могильныхъ сооружены, съ

объективой стороны, необходимо, чтобы человЪкъ произвелъ

внешнее д'Ьйствlе определенная содержанlя, указаннаго

уложешемъ (234— 235)> посягающее на неприкосновенность

могильнаго сооружешя и вм'Ьстй съ тймъ на неприкосновен-

ность, по крайней мере, хотя одного изъ четырехъ выше-

означенныхъ объектовъ (с. 137*Ь Съ объективной стороны,

необходимо, чтобы человЪкъ произвелъ „разрыве" (234), а,

вернее, съ точки зр
гкнlЯ целей закона (234), раскрыве могилы,

или наружное повреждеше ея (235), или истреблеше (235),

или повреждеше надгробнаго памятника (235). Для налич-

ности же н'Ькоторыхъ изъ видовъ разсматриваемаго преступ-

наго нарушешя необходимо, чтобы человЪкъ произвелъ

такое внешнее д'ййствlе, которое, по меньшей мl>р!>, способ-

ствовало бы: или похищению имущества, находящаяся при

погребенномъ мертвеце (234 ч -
Iе)> или учинешю гюругашя,

издевательства надъ погребеннымъ (234 ч. I.), или учинешю
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какихъ нибудь суеверныхъ действы (234 ч. 2.), какъ наир.,
прибипе мертвеца осиновымъ коломъ къ земле въ преду-
преждеше выхода по ночамъ изъ могилы для совершешя
зла надъ живыми людьми.

Обыкновенно могилы вырываются въ земле, но это

вовсе не исключаетъ могилъ другого рода. Могилой называ-

ется вообще пом'Ьщеше, дозволенное закономъ, служащее
мЪстомъ постояннаго упокоешя для умершаго человека, а

будетъ ли это пом'Ьщеше ямой, въ которой погребенъ въ

земле покойникъ, или подземнымъ склепомъ, въ которомъ
похороненъ покойникъ, или надземной усыпальницей, въ

которой похороненъ покойникъ, это — безразлично. Уго-
ловный Кассацюнный Департаментъ, имЪя въ виду релип-
озно-преступныя нарушешя неприкосновенности могилъ,
правильно разъясняешь (К. р. 1898 г. № I. д. Т Нетининя и

Левитскаго.), что „подъ поняЛе могилы должно подходить

всякое хранилище, допускаемое релипею и ея обрядами и

предназначенное для упокоешя погребенныхъ, причемъ
устройство таковаго, буде оно соотвЪтствуетъ этой цели,
должно лишь не противоречить существующимъ на сей

предметъ узаконешямъ о благоустройстве и народномъ
здравы. Такъ какъ устройство сего хранилища должно
быть направлено на создаше для трупа усопшаго мира и не-

прикосновенности и на ограждеше его отъ возможности

соприкосновешя съ окружающими людьми, каковая суще-

ствуетъ до совершешя погребешя, то по сему помещеше
гроба съ останками непосредственно въ недра земли, или

въ устроенный въ нихъ склепъ, или же наконецъ въ находя-

щуюся на поверхности земли усыпальницу, представляется
безразличнымъ по отношешю къ свойствамъ деяшя, стремя-
щагося, съ целью корысти или надругательства, нарушить
покой усопшаго, освященный религюзнымъ обрядомъ".

Подъ разрыпемъ могилы въ противоположность наруж-
ному повреждешю ея разумеется глубокое раскопаше земли

но направлению къ погребенному телу, а не одно лишь рас-
копаше поверхностнаго земляного слоя.

Разрьте могилъ представляетъ лишь одинъ изъ спосо-

бовъ раскрытая могилъ, более старый, чаще употребляемый,
но не более опасный. Признать преступнымъ „разрьте
могилъ, для ограблешя мертвыхъ или для поругашя надъ

погребенными", или „для какихъ либо суевЪрныхъ действш",
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или „по шалости или въ пьянстве" (Ул. 234.) и не признать
преступнымъ раскрыта могилъ другими способами съ тЬми
же самыми преступными целями или при тЬхъ же самыхъ

обстоятельствахъ было бы явной нелепостью и далеко не

вполне соответствовало бы целямъ законодателя, ясно вы-

раженнымъ въ той же самой 234-й статье уложешя. Эти

цели состоятъ: въ ограждены погребенныхъ отъ поругашя

и совершешя надъ ними суеверныхъ действий, въ ограждены

имущества, находящегося при погребенномъ, отъ похищешя

и въ ограждены религюзнаго чувства и нравственнаго чув-

ства порядочныхъ людей отъ оскорблешя. Достижеше этихъ

целей законодателя было бы далеко не обезпечено, если бы

противоречащее имъ раскрыте могилъ было признано пре-

ступнымъ только въ томъ случае, когда оно произведено

посредствомъ разрьтя, а при употреблены всехъ другпхъ

средствъ оставалось бы непреступнымъ. Приписать законо-

дателю такую нелепость мешаетъ и то обстоятельство, что

въ следующей статье уложешя (235) онъ прпзнаетъ пре-

ступнымъ „наружное повреждеше могилъ", безъ всякаго

ограничешя способовъ повреждешя, а относительно надгроб-
ныхъ памятниковъ признаетъ преступнымъ и повреждеше,

и истребление. Наконецъ, нельзя упускать изъ виду, что

въ 1-й части 234-й статьи уложешя употреблено законода-

телемъ такое явно неточное выражеше, которое исключаетъ

логическую возможность и законность буквальнаго, грам-

матическаго толковашя этой статьи и требуетъ логическаго

толковашя ея. Это выражеше — „ограблеше мертвыхъ".
Законодатель говорить о похищены имущества, находяща-

гося при погребенномъ, о похищены, производимомъ тайно

и безъ насилия надъ живыми людьми, а между те>мъ назы-

ваетъ это похищеше ограблешемъ мертвыхъ, тогда какъ

самъ же законодатель ясно и твердо установляетъ общее

понятю о грабеже, какъ о такомъ похищены движимое!и,

которое производится или открыто, или съ угрозой или на-

сшпемъ, безопасными для жизни, здоровья и физической

свободы живого человека (1637).

При такихъ условтяхъ, елйщуетъ признать, что нашъ

законодатель, установляя законный составь преступлены,

предусмотреннаго статьей уложешя, сдЕлалъ ошибку

при изложены своей мысли, а эта ошибка состояла въ томъ,

что онъ имея въ виду признать преступным ь раскрыпе
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могилъ съ известными целями или при известныхъ обстоя-
гельствахъ, употребилъ вместо общаго термина, обнимаю-
щаго все спосооы раскрытая могилъ, а именно — „раскрыпе
могилъ" специальный терминъ, означающш лишь одинъ изъ

этихъ способовъ — „разрыпе могилъ".
Подъ раскрыпемъ могилъ разумеется устранеше пре-

пятствlй, ограждающихъ погребеннаго покойника и находя-

щееся при немъ имущество съ гробомъ отъ проникновешя
къ нимъ людей.

По толковашю Уголовнаго Кассацюннаго Департамента
(К. р. 1898 г. № г д. Щетинина и Левитскаго), „подъ раз-
рыпемъ могилы следуетъ понимать устранеше препятствш,
ограждающихъ гробъ похороненнаго, и находящееся въ немъ

останки отъ проникновешя къ нимъ неуполномоченныхъ
закономъ или волею родственниковъ лицъ и при томъ съ

преступными целями, указанными въ г ч. 234 ст. улож. или

въ состоянш и по побуждешямъ, обозначеннымъ во 2 ея

части". Это толковаше нельзя признать правильнымъ. Оно
предписываетъ придавать поняпю о разрыпи могилъ такой

смыслъ, который далеко выходить за пределы действитель-
на™ значешя, свойственнаго этому поняпю, и более соот-

ветствуетъ общему поняпю о преступномъ раскрыпи могилъ.

Для наличности религюзно или нравственно-преступнаго
нарушешя неприкосновенности могильныхъ сооружений, съ

субъективной стороны, необходимо, чтобы посягатель дей-
ствовалъ виновно и при томъ умышленно (234 ч. I —2; 235
ч. I.) или неосторожно (234 ч. 3; 235 ч. 2.).

Это уголовное правонарушеше можетъ иметь две стадш
осуществлешя: покушеше и совершеше.

Религюзно или нравственно-преступное нарушеше не-

прикосновенности могильныхъ сооружений, предусмотренное
уложешемъ, разделяется на шесть видовъ. Они влекутъ
различный наказашя. Высшимъ наказашемъ служитъ каторга
отъ ю до 12 летъ (234 ч. I.), а нисшимъ — штрафъ не

выше 50 рублей (235 ч. 2.).
1- видъ — умышленное разрыве или, в'йрнЪе, раскры-

тие могилы съ целью похищешя вещей, находящихся при
погребенномъ или, по неточному выражешю уложешя, „для
ограолешя мертвыхъ" (234 ч. I.). Стадш две: покушеше и

совершеше. Наказаше — каторга отъ ю до 12 лтЬтъ.
2- видъ — умышленное разрыпе или, в'йрн'йе, раскры-
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тге могилы для поругангя надъ погребеннымъ (234 ч. I.).
Поруганге производится совершенгемъ въ разрытой или рас-

крытой могилЪ, или надъ вынутымъ гробомъ, или надъ

вынутымъ трупомъ, или надъ вынутыми частями трупа, какихъ

нибудь дЪйствгй, выражагощихъ презр'йнге къ покойнику.
Это преступлеше можетъ им'йть дв'й стадш: покушеше гг

совершенге. Наказанге — каторга отъ юдо 12 л'йтъ.

3-й видъ — умышленное разрытге или, в'йрн'йе, раскрытге
могилы для какихъ нибудь суев'йрныхъ д'ййствш (234 ч. 2.). Ста-

дгй осуществленгя можетъ быть дв'й : покушеше и совершенге.

4- видъ — неосторожное разрытге или, вФрггйе, рас-

крытге могилы, безъ законной цЪли, но и не для похищенгя

вещей, находящихся при погребенномъ, не для поругангя

надъ погребеннымъ и не для суев'йрныхъ дЪйствгй или, по

выражешю уложенгя, „разрытге могилы" „безъ всякаго злаго

намЪрешя, а по шалости или въ пьянствуй" (234 ч. 3.). Этотъ

проступокъ им'йетъ только одну стадгю — совершенге.

5- видъ — умышленное наружное поврежденге могилы,

или истреблеше, или поврежденге надгробнаго памятника, съ

ц'йлью оказангя неуважешя къ погребенному или, согласно

выражешю уложешя, „по злобному противъ погребенныхъ
въ сихъ могилахъ или противъ семействъ ихъ чувству"

(235 ч. I.). Стадгй осушествлешя можетъ быть дв'Ь: поку-

шенге и совершенге.

I) Лохвицкгй — Курсъ. с. 337-342- Неклюдовъ - Руко-

водство къ особ, части. Т. IV. с. 67-94- С. М. Будзинскгй - О лжепри-

сягЬ. Варшавсюя Университетски Изв-Ьспя. Варшава. 1886. №V. с.

1-11 Неклюдовъ — Руководство особ, части. Издаюе Харченко,

с. 68-73. Б у дзин скчй - О преступлешяхъ. 421-432.

6-й видъ — неосторожное наружное повреждена могилы,

или истреблеше, или повреждеше надгробного памятника,

„по одному лишь легкомысл1ю“ (235 ч. 2.). Стад1я осуще-

ствления одна — совершеше. Наказаые штрафъ не выше

50 рублей.

§ 39. Лжеприсяга *).

Уложеше о наказашяхъ не опредФляетъ въ общемъ

вид4>, что такое преступлена лжеприсяги. 11зъ сопоставленгя

же постановлены уложенгя относительно лжеприсяг и (236

238; 240.) и ложнаго свид'йтельскаго показангя подъ присягой
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(942) съ постановлешями устава уголовнаго судопроизводства
о присяге свидетелей (ст. 95; 97; 442; 706; 711.), окольныхъ

людей (ст. 466.) и экспертовъ (ст. 694.) и постановлешями

устава гражданскаго судопроизводства о присяге тяжущихся
(ст. 115—116; 485.), свидетелей (ст. 85; 95; 372; 395.) и околь-

ныхъ людей (ст. 436.) можно составить следующее понятте

объ этомъ преступлен!!!, по русскому праву. Лжеприсяга,
по нашему законодательству, есть запрещенное уголовнымъ
закономъ (Ул. 236 238; 240; 942.), виновное, умышленное
произнесете узаконенной клятвы религюзнаго характера
передъ судеонымъ следователемъ (У. У. С. 442 • 486.) или су-
домъ (У. Г. С. 95; 115; 395; 435; 485. — У. У. С. 97; 694;
711*)» учиненное человекомъ, находящимся въ состояши

вменяемости, не моложе четырнадцатилетняго возраста (У. Г.
С- 85; 372. У. У. С. 95; 706.), не принадлежащимъ къ

числу слабоумныхъ, не понимающихъ святости присяги
(У. У. С. 95; 706.), исповедующимъ христ1анскую или нехри-
спанскую веру, дозволенную русскими законами (У. Г. С.
95- У- У- С. 711; 713; 714—715.), конфирмованнымъ, въ

случае евангелическаго вероисповедашя (У. Г. С. 85; 372.
— У. У. С. 95; 706.) и не отлученнымъ отъ церкви по при-
1 овору духовнаго суда (У. У. С. 95; 706.), въ случае право-
славнаго, или единоверческаго, или хрпспанскаго, неправо-
славнаго, иностраннаго вероисповедашя, и при томъ учи-
ненное въ подтверждеше правдивости своего показашя или

заключены, завЬдомо ложнаго (Ул. 236—238; 942*)* Пока-
зашя подъ присягой даются; истпомъ и ответчикомъ въ

гражданскомъ процессе и свидетелями и окольными людьми

въ гражданскомъ и уголовномъ процессе, а заключения подъ

присягой — экспертами или сведущими людьми въ уголов-
номъ процессе.

Лжеприсяга им'Ьетъ место въ двухъ случаяхъ: т) въ

томъ, когда человЛкъ, давая свое показаше или заключеше,
сознательно исказилъ правду, а потомъ сознательно при-
сягнулъ, 41 о это показаше или заключеше отличается прав-
дивостью, и 2) въ томъ, когда челов'Ькъ сначала присягнулъ,
что дастъ правдивое показаше или заключение, а потомъ,
давая свое показаше пли заключеше, сознательно исказилъ

правду.

Субъектомъ преступления лжеприсяги, по нашему за-

конодательству, можетъ быть только тотъ человЪкъ, который
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находится въ состояюи вменяемости (Ул. 236—238; 942.),
имГетъ не менЕе четырнадцати лГтъ отъ роду (У. Г. С. 85;
372. —У. У. С. 95; 706.), не принадлежитъ къ числу слабоум-
ныхъ, не понимающихъ святости присяги (У. У. С. 95; 706),
исповГдуетъ христианскую или нехристианскую вТру (У. Г.

С. 395. —У.У. С. 711; 713; 714 —715-)» дозволенную русскими

законами (См. выше с. 49 —55; 101—102; 137 примГчаше.),
конфирмованъ, въ случае евангелическаго вГронсповГдашя
(У ; Г. С. 85; 372. —У. У. С. 95; 706.), не отлученъ отъ

церкви по приговору духовнаго суда (У. У. С. 95; 706.), въ

случай православнаго, или единоверческаго, пли хриспан-

скаго, неправославнаго, иностраннаго вероисповедашя, и

состоитъ истцомъ или ответчикомъ въ гражданскомъ про-
цессе (У. Г. С. 115—пб; 485.), свидетелемъ (У. Г. С. 95;

395. — У. У. С. 97; 442: 711.) или окольнымъ человекомъ

(У. Г. С. 436. — У. У. С. 466.) въ гражданскомъ пли уголов-

номъ процессе, или экспертомъ въ уголовномъ процессе
(У. У. С. 694.).

СлГдуетъ заметить, что русское законодательство при-

знаетъ церковью не только общество людей, объединенное

единствомъ хриспанской, православной, каеолической в'йры
восточнаго псповЪдашя (Св. зак. Т. I. 42 и 44. — Т. XI. Ч. I.

Уст. Дух. I и 4. — Т. XIV. 65 и 70.), но п общество людей, объеди-

ненное единствомъ какой нибудь изъ нГкоторыхъ христ!ан-

скихъ, неправославныхъ религш иностраннаго псиовЪдашя,

терпимыхъ въ русскомъ напр., римско-католи-

ческой (Св. зак. Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. 31546; 196.), евангелическо-

лютеранской (Т. XI. 252; 253; 255; 256; тобо; 1061.), евангелическо-

аугсбургской (Т. XI. 899: 900.), евангелическо-реформатской (Т.
XI. 1027; 1030.) и армяно-грегортанской (Т . XI. 1109 1114» 1117)*

Есть, однако, и так1Я общества вЪрующпхъ, которыя

не признаются у насъ церквами, не смо1ря на го, чго в!>-

руюпце каждаго изъ этихъ обществъ объединены единствомь

одного изъ нЪкоторыхъ терпимыхъ хрисианскихь, неправо-

славныхъ, иностранныхъ Таково, повидимому,

религюзное общество шотландскихь колонистовь въ Герской

области (Т. XI. Ч. I. Уст. Дух. г 100.) или религюзное общество

менонитовъ (Т. XI. 1104.).
Общество вЪрующихъ, объединенное единствомъ какой

нибудь терпимой раскольничьей вТры въ тйсномъ смыслТ

слова, или терпимой еретической в'Ьры, или терпимой не-

Ю
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хриспанской веры не признается церковью, по русскимъ
законамъ.

Объектами преступлешя лжеприсяги служатъ: т) непри-

косновенность узаконеннаго господства дозволенной хрисТан-
ской или нехристианской веры (Ул. 236—238; 240. — У. Г.

С. 95. — У. У. С. 711; 713; 714—715. — См. выше с. 49—55;
ют—тог; 137 примечайте; 145.), 2) неприкосновенность ува-
жешя христ!анъ и нехриспанъ къ узаконенной присяге,
какъ обещантю, освященному релипей (Ул. 236; 237; 240, а

въ особенности 238. — У. У. С. 95 п. 3; 706 п. 3; 713.),
3) верность присяге (Ул. 236—238.) и 4) доброкачественность
правосудтя (Ул. 236—238; 942.). Все эти объекты подвер-
гаются посягательству при каждомъ преступлены лжеприсяги.

Деяше человека составляетъ преступлеше лжеприсяги,
по нашему праву, только въ томъ случае, когда вполне подхо-

дить подъ законный составъ какого нибудь изъ видовъ этого

преступлешя, предусмотренныхъ уложешемъ (236—239; 942.).
Для наличности преступлешя лжеприсяги, съ объектив-

ной стороны, необходимо, чтобы человекъ, при внешнихъ

указанныхъ закономъ, а именно —- уложешемъ о

наказашяхъ (236—238; 942.) и уставомъ гражданскаго судо-

производства (85; 95; 115—116; 372; 395; 436; 485.) пли

уставомъ уголовнаго судопроизводства (95; 97; 442; 466;
694; 706: 711; 713; 714—715.), учинилъ особыя внешняя

действтя, запрещенный уголовнымъ закономъ, а именно — уло-
жешемъ (236—239; 942). Съ объективной стороны, необходимо,
чтобы человекъ произнесъ клятву религюзнаго характера, по

узаконенной форме, съ соблюдешемъ обязательныхъузаконен-
ныхъ обрядовъ, передъ судебнымъ следователемъ или судомъ
въ подверждеше правдивости своего показашя или заключе-

ния, а между темъ, давая это показаше или заключеше,
исказилъ бы известную ему правду относительно того

обстоятельства, которое онъ призванъ указать суду своимъ

показашемъ или заключешемъ по данному делу. Предшество-
вала ли дача присяги даче показашя или заключешя или следо-
вала за дачей его, это — безразлично для преступности
лжеприсяги. Точно также безразлично для преступности
лжеприсяги и то, вызвала ли лжеприсяга въ действительности

вредныя последствlя для истца, или ответчика, пли обвиняе-
маго или не вызвала. Преступность лжеприсяги не зависитъ

отъ вызванныхъ ею последствии
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Для наличности преступлешя лжеприсяги, съ субъек-
тивной стороны, необходимо, чтобы человекъ действовалъ

виновно и при томъ умышленно (Ул. 236—238.). Съ субъек-
тивной стороны, необходимо, чтобы человекъ произнесъ

известную клятву религюзнаго характера, сознавая, что онъ

произносить ее въ подтверждеше правдивости своего судеб-
наго показашя или заключешя, а между тймъ, давая это

показаше или заключеше, сознательно исказилъ бы известную
ему правду относительно того обстоятельства, которое онъ

призванъ указать суду своимъ показашемъ или заключешемъ.

Преступлеше лжеприсяги можетъ иметь две стадш:

покушеше и совершеше.
Это преступлеше разделяется, согласно уложешю (236—

238) на три вида:

1-й видъ — умышленная лжеприсяга или, по выражение

уложешя (238), лживая присяга „безъ обдуманнаго намерешя,
а по замешательству, въ трудныхъ обстоятельствахъ и

слабости разумешя о святости присяги". Наказашя — за-

ключеше въ исправительномъ арестантскомъ отделенш на

время отъ т
l/, года до 2

1/, летъ (Ул. 238. — Вр. пр. 3.) и

церковное покаяше, по усмотрешю духовнаго начальства

того вероисповедашя, къ которому принадлежитъ клятво-

преступникъ (Ул. 240.).
2-й видъ — предумышленная лжеприсяга (236). Нака-

зания — заключеше въ исправительномъ арестантскомъ отде-

ленш на время отъ 4 до 5 летъ (Ул. 236. — Вр. пр. 2.) и

церковное покаянге, по усмотрешю духовнаго начальства

того вероисповедашя, къ которому принадлежит!, клятво-

престуиникъ (Ул. 240.).
3-й видъ — предумышленная лжеприсяга по уголовному

делу, данная челов'Ькомъ въ подтверждена такого ложнаго

свидетельства, вслЪдствlе котораго обвиняемый долженъ не-

правильно понести уголовное наказаше (237). Наказаше

каторга отъ 8 до ю летъ.

заметить, что уложеше въ главе о лжепри-

сяге упоминаетъ, въ качестве особаго проступка (239), не-

осторожное обешаше человека о подтвержден!!! свое! о

судебнаго показашя или заключешя присягою, не приведен-

ное въ исполнеше вследствге отказа со стороны этого липа

отъ принятгя обещанной присяги. Это прес гуплеше принад-

однако, къ числу преступлен!!’’! противъ правосудая,
ю*
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а не противъ в'Ьры. Виновный въ этомъ проступк’Ь подвер-
гается вразумлешю со стороны суда и аресту оть 3 недель

до з мЪсяцевъ. Изложеже этого проступка въ главЪ о

лжеприсяг!;, какъ преступлены противъ в!;ры, совершенно
не уместно, такъ какъ этотъ проступокъ можетъ принадле-

жать, по своему составу, только къ числу проступокъ про-
тивъ доброкачественности правосудия.



Глава 111.

Государственный Преступлешя 1).

§ 40. Государство и государственное преступлеше.

Государство — не продуктъ случая, но великое произ-

ведете долговременныхъ и многочисленныхъ усилш со

стороны людей.

Государство вызвано къ жизни действительною, настоя-

тельною потребностью въ немъ человека.

Эта потребность — не прирожденная, но производная.

Сама жизнь выработала ее въ человеке. Подъ влтяшемъ

I) Л ОХВИЦК1Й — Курсъ. 2 изд. с. 342—373. Н. Неклюдовъ

— Отлич1е заговора отъ тайнаго общества. Судебный В'Ьстникъ.

Газета Юридическая. С.-Петербургъ. 1872. №№ 6; 7; ю и 17.

П. Хохряковъ — О различии между таинымъ обпхествомъ и зато-

воромъ, по уложенпо о наказашяхъ. Юридических В'Ьстникъ. Москва.

1872. Августъ и сентябрь, с. I—23. Ив. Фойницкхй — Наказуемость

изъявлешя умысла по русскому праву. Судебный В'Ьстникъ. 1876.

№№ 20 и 21. И. Фойницкнх — Къ вопросу о наказуемости изъяв-

летя умысла по русскому праву. Суд. В'Ьстникъ. 1876. № 35. К. А н -

ц и ф е р о в ъ — По поводу статьи г. Фойницкаго : „Наказуемость изъяв-

лешя умысла по русскому праву**. Суд. В'Ьстникъ. 1876. №№ 33,34 и 45.

Кистяковск1й —* О наказуемости изъявлешя умысла на нЬко-

торыя изъ государственныхъ преступленш по русскому праву. Суд.

В'Ьстникъ. 1876. № 37. Н. С. Т а г а и ц е в ъ — Курсъ русскаго уголов-

наго права. Часть общая. Книга г-я. Учеше о преступленш. Выпускъ
2-й. Санктпетербургъ. 1878. с. 132—138. Неклюдовъ 1 уководство

особ, части. Издаше Харченко, с. 3—12, 11. Н. С. Таганцевъ

Лекцш по русскому уголовному праву. Часть общая. Выпуск ь II.

С.-Петербургъ. 1888. с. 781—784. С-Ь в е р с к 1 й — Особенная часть.

с. 137-145. Вульфертъ — Лекцш по особен, части рус. уг. права.

Выпускъ 2-й. Издатель Иетровъ. с. 73 101.
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личныхъ потребностей, а главнымъ образомъ — потребно-
стей : безопасности отъ враговъ и обезпечешя отъ голода,

подъ влйянйемъ совместнаго существования людей, при дей-
ствии многочисленныхъ и разнообразныхъ условий жизни,

постепенно, въ течение многихъ вековъ, сложилась у людей
новая потребность, — потребность объединения въ незави-

симые, прочные и сильные союзы для обезпечешя себе удов-

летворения другихъ насущныхъ потребностей. Удовлетворяя
ее на деле, люди и образовали государственные союзы

или государства.
Жизнь выработала въ людяхъ потребность объединения

въ государство, жизнь и поддерживаетъ эту потребность,
постоянно, энергично, на дЪлГ, самимъ опытомъ внушая

людямъ, что безъ государственнаго союза крайне трудно, а

часто и не возможно обезпечить удовлетворение многихъ

настоятельныхъ потребностей. Оттого, потребность объеди-
нения людей въ государство такъ прочна, что, разъ появив-

шись въ человеческой среде, твердо сохраняется многйя
тысячелетня. Почувствовавъ эту потребность и создавъ

подъ ея влйянйемъ государство, народъ уже не разстается съ

государственнымъ строемъ, хотя съ течешемъ времени, подъ

давлешемъ некоторыхъ глубокихъ изменений въ потребно-
стяхъ и условняхъ народной жизни, изменяетъ формы своего

государственнаго устройства.
Государство служить высшимъ охранителемъ и попе-

чителемъ матерьяльнаго и духовнаго благосостояния своего

народа. Если бы государство разрушилось и наступила
анархия; то правовой порядокъ, установленный и поддержи-
ваемый государствомъ для обезпечешя возможности удовле-

творения потребностей своего народа, прекратилъ бы су-
ществование ; мирные, порядочные люди лишились бы прочной
защиты отъ произвола и насилий со стороны злонамГрен-
ныхъ лишь; религия, нравственность, семейныя начала, искус-
ства и науки пришли бы въ упадокъ; экономические интересы
народа и частныхъ лицъ потерпели бы сильнейший вредъ,
словомъ, — наступили бы неисчислимыя опасности и бед-
ствия. Отсюда становится понятно, что государство весьма

дорого для его разумныхъ гражданъ, а его безопасность
составляетъ весьма важное благо. Подъ безопасностью

государства разумеется отсутствие для него опасности под-

вергнуться разрушению, пострадать отъ посягательствъ на
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представителей его верховной власти, потерпеть насиль-

ственное изменеше его основного, правового устройства,
подвергнуть нападешю, а темъ более потерять часть своего

народонаселешя или территоры, утратить свою независимость

или занять невыгодное положеше передъ другимъ государ-
ствомъ въ военномъ или дипломатическомъ отношены.

При такомъ положены вещей, въ ряду уголовныхъ

правонарушешй, предусматриваемыхъ уголовнымъ правомъ

каждаго государства, неминуемо должны были находиться и

действительно всегда находились и находятся различный пося-

гательства на безопасность государства. Эти преступный пося-

гательства и носятъ назваше государственныхъ преступлены.

§ 41. Понятие государственна!!) преступления у

культурныхъ народовъ.

Если, при разсмотр'йнш постановлен!!! культурныхъ го-

сударствъ о государственныхъ преступлешяхъ, оставить въ

стороне переменчивый особенности, выделить обшде постоян-

ные признаки государственныхъ преступлены, одинаково

встречающееся въ уголовномъ праве каждаго культурнаго

государства, и соединить эти признаки въ одно ц'Ьлоето

получится основное поня'пе о государствен номъ преступлены,

съ точки зрЕшя уголовнаго права культурныхъ государств'!,.

Съ этой точки зр'йшя, государственное преступлеше есть

противное уголовному закону, виновное, умышленное или

неосторожное посягательство человека, находящегося въ со-

стоянш вменяемости, действёемъ или безд'Ьйствlемъ на без-

опасность государства, а вместе съ т'ймъ на целость всего

государства, или на неприкосновенность представителен вер-

ховной государственной власти, или на ц!,лость его основ-

ного, правового устройства, или народонаселешя, пли геррп-

торш, или на независимость государства, пли на неприкосно-

венность выгодъ его положешя передь дру!имъ I осудар-

ствомъ въ военномъ или дипломатическом ь отношены.

ВсЪ культурный государства кладутъ это основное по-

няпе въ основу своихъ постановлен!!! о государственных'!:,

преступлешяхъ, но проводить его въ этихъ постановлешяхъ

не въ одинаковой мере.
Мнопя изъ культурныхъ государствъ, однако, не доволь-

ствуются этимъ основнымъ поня'пемъ, но пдуть далее и вос-

полняютъ его съ помощью различныхъ дополнены, составляю-



152

щихъ переменчивыя особенности. Такихъ особенностей

встречается две.
Первая состоитъ въ томъ, что некоторый культурный

государства, дЪлая свои постановлеыя о государственныхъ
преступлешяхъ, выходятъ за пределы основного понятЁя объ

этомъ преступлены въ культурныхъ государствахъ и поста-

новляютъ, что государственными преступлешями должны при-
знаваться не только посягательства извЪстнаго рода на без-

опасность государства т. е. дЪяшя извЪстнаго рода, напра-
вленный противъ безопасности государства, осуществивгыяся
въ стады приготовлешя, или покушешя, или соверыешя, какъ

это принято всюду, но и обнаруженный умыселъ на неко-

торый изъ посягательствъ этого рода. Эта особенность встре-
чается, напр., въ англшскомъ праве') ивъ русскомъ законо-

дательстве 2 ).

Вторая особенность состоитъ въ томъ, что мнопя изъ

культурныхъ государствъ, делая свои постановлешя о госу-

дарственныхъ преступлентяхъ, выходятъ за пределы основ-

ного понятЁя объ этомъ преступлены и расширяютъ свой

кругъ государственныхъ преступлены, причисляя къ этимъ

преступлешямъ злоумышлешя и посягательства (какъ это

принято напр., въ Англы 3 ) и Россы 4 )) или только посягатель-

ства (какъ это принято напр., въ Австры 5 ), Германы 6 ) и Гол-

г) 81Г }атеB ЕlЕг]атез ЗЕерйеп — А Вl§езЕ оЕ Ейе

сптта! Iа\у. 4 ебlЕюп. Ьопбоп. 1887. АгЕ. 57 (р. 43—44. „Тйе \упЕт§
оГ зисй хуогбз 13 зисй ап оуегЕ асЕ“ (р. 44.)) при сопостановлеши съ

АгЕ. 51 (р. 41.), АгЕ. 52 (р. 41-—42.), АгЕ. 56 (р. 43.). ТЬошаз ВгеН —

СоттепЕапез оп Ейе ргезепЕ Iа\уз оЕ Еп§lапб. 2 есНЕюп. Ъопбоп. 1891.
Уоl. 11. р. 1174.

2) Уложеше о нак. 6—7; ш ; 241—244; 253 п г.

3) 81Г ]атез ЕlЕг]атез BЕер й е п — А Вl§езЕ оЕ спт.

Iа\у. АгЕ. 56—58; 62. ТЬотазВгеН - СоттепЕ а г 1 е з. Уоl. 11.

р. 1173—1174.

4) Уложенхе о нак. 244.

5) Вае а11§етеше 81гаГ§еае1г уот 27. Ма1 1852. § 64. Мапг’зсЬе
У1еПег Вапб. У1егхеНп1е АиГ1а§е. \У1еп. 1882.

Само собою разумеется, что это постановленте находится целикомъ
и во всЬхъ издашяхъ д-ййствующаго австршскаго уголовнаго уложешя
27 мая 1852 года, напечатанныхъ подъ заглавхемъ : „51гаЕ§езе1г йЬег

УегЬгесйеп, Уег§еЬеп ипб ИеЬеПгеГип§еп. См., напр., 81гаГ§езе12 йЬег

УегЬгесЬеп, ипб 11еЬеПгеШпёеп. (Уош 27 Ма! 1852.). § 64.
АсйхейШе Аи11а§е. \У1еп. 1897.

6) Гйг баа В.е1сй. §§96; 97; юо; 101.



153

ландш *)) на неприкосновенность некоторыхъ лишь, не при-
надлежащихъ къ числу представителей верховной власти. Та-
кими лицами обыкновенно признаются все или некоторые
изъ Членовъ Царствующаго Дома, какъ это принято, наир.,
въ Россш 2

), Австрш 3 ), Германш 4 ), Голландш 6 ). Англёя же

идетъ еще дальше. Она признаетъ государственнымъ пре-
ступленёемъ (Ы§Ъ Ггеазоп) еще убийство канцлера (т. е. лорда,
высокаго канцлера Великобританш, хранителя большой госу-

дарственной печати), или кого либо изъ членовъ суда коро-
левской скамьи, или даже каждаго судьи во время исполне-

шя имъ своихъ судейскихъ обязанностей 6 ).

§ 42. Отношение между терминами : государствен-
ное преступлеше и политическое преступление.

Хотя государственныя преступления нередко называются

политическими преступлешями, темъ не менее примененёе
этого назвашя къ государственнымъ преступленёямъ не мо-

жетъ быть признано удовлетворптельнымъ, такъ какъ тер-
минъ „политическое преступлеше" имеетъ несколько различ-
ныхъ значенш и легко можетъ повести къ недоразумешямъ.

Въ самомъ д'ЬлЪ, терминъ „политическое преступление"
употребляется нередко впЪ всякой связи съ вопросомъ о вы-

дач!; преступниковъ однимъ государствомъ другому. Въ

этомъ случае, подъ именемъ политическаго преступленёя
разумеется всякое государственное преступлеше.

Въ большинстве же случаевъ термину „политическое

преступлеше" придается значеше, стоящее въ тесной связи

съ тёмъ или инымъ р'йшенёемъ вопроса о выдаче преступ-

г) Нидерландское уложенёе ст. 108—113.
2) Уложенёе о нак. 244.

3) 81га{§езе1г йЬег УегЬгескеп, ипс! НеЬег1гс1ип§еп. § 64.

4) 51гаГ§е8е1гЬисЬ Гиг баз ОеиГзске ВеёсЬ. §§96; 97; юо; 101.

5) Нидерландское уложенёе. ст. 108-113.
6) 5 1г ]ате5 Е ё 1г] а т е 8 51е р И еп- А Вё§ез1 оГ спт. 1а\у.

АП. 59. р. 44—45. Т Но таз В г е 11 — Соттепипез. Уо1. II. р. 1173.

Хотя законъ, изданный королемъ Эдуардомъ III въ 1351 году и со-

хранившей свою силу въ Англёи до сихъ поръ, признаетъ высокой из-

меной, а, следовательно, и государственнымъ преступленёемъ также

и убёйство казначея (1геазигег т. е. лорда, высокаго казначея); но въ

Англёи уже съ XVIII съ 1714 года н-Ьтъ лордовъ, высокихъ каз-

начеевъ, такъ какъ ихъ должность заменена другим и учрежденёемъ.
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никовъ. Въ этпхъ случаяхъ этотъ терминъ имеетъ четыре
различи ыхъ значешя.

Во первыхъ, подъ именемъ политическаго преступлешя
разумеется не всякое государственное преступаете, но лишь

такое, которое посягаетъ: на целость всего государства, или

на целость его основного, правового устройства, или народо-

населешя, или территорш, или на независимость государства,
пли на неприкосновенность выгодъ его положешя передъ

другимъ государствомъ въ военномъ или дипломатическомъ

отношены. Учинители этихъ государственныхъ преступлены
называются политическими преступниками и, по единоглас-

ному признашю всехъ культурныхъ государствъ и ученыхъ,
не подлежатъ выдаче.

Во вторыхъ, политическпмъ преступлешемъ называется

всякое государственное преступаете, за исключешемъ умы-
шленнаго убшства и умышленнаго покушешя на убшство
главы государства и членовъ семьи этого лица. Учинители
всехъ государственныхъ преступлены, за исключешемъ учи-
иителей такого убшства или покушешя на убшство, по при-
знашю всехъ культурныхъ государствъ и множества ученыхъ,
также называются политическими преступниками и также не

подлежатъ выдаче.
Въ третьихъ, по действующему праву Англы и Пталш,

а также по имешю многпхъ ученыхъ, всякое государствен-
ное преступление представляетъ собой политическое престун-
леше и ни въ какомъ случае не должно влечь за собой вы-

дачи учинителя.

Наконецъ, въ четвертыхъ, по швейцарскому праву и

мнешю н'йкоторыхъ ученыхъ, подъ именемъ полптическаго

преступлешя разумеется не только всякое государственное
преступаете, но и всякое иное преступаете, учиненное съ

политическою целью т. е. съ целью благощмятствовашя го-

сударственнымъ преступлешямъ, какъ напр., ограблеше почты

съ целью прюбретешя денегъ для революционной пропаганды,

убшство должностныхъ лицъ государства съ целью ослабле-

Нlя ихъ энергш въ борьбе съ революцюнными или анархи-
ческими движешями и. т. д. По терминолопи сторонниковъ
этого взгляда, учинители всехъ этпхъ преступлены называ-

ются политическими преступниками. При этомъ, по мнешю

однихъ ученыхъ, все эти преступники не должны подлежать

выдаче; по мнешю же другихъ ученыхъ и по швейцарскому
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праву, не должны подлежать выдаче лишь учинители госу-
дарственныхъ преступлен!!!, а учинивипе не государственное,
но такъ называемое общее престунлеше съ политическою

целью могутъ быть выдаваемы, но лишь подъ темъ услов!емъ,
чтобы ихъ судили только за общее престунлеше, совершенно
не обращая внимашя на политическую цель.

При такомъ различш значешй термина „политическое

престунлеше", во избежаше недоразумёшй, лучше не назы-

вать государственныхъ преступлены политическими, по край-
ней мере, въ техъ случаяхъ, где нетъ полнаго совпадешя

въ значешй обоихъ этихъ терминовъ.

§ 43. Общее понятие о государственныхъ преступ-
лешяхъ, по русскому уголовному законодательству.

Государственныя преступлешя предусмотрены уложе-
шемъ о наказашяхъ. Оно посвящаетъ этимъ преступлешямъ
весь свой Ш-й разделъ (241—255; 256—25б 2, по прод. 1895 г.:

257—261.) и две статьи УШ-го раздела (987 и 1145.).
Наше уложеше не опред'Ьляеть въ общемъ виде, что

такое государственное преступлеше. Чтобы получить общее

понятте о государствен номъ преступлены, по русскому праву,

необходимо изучить постановлешя нашего уложешя относи-

тельно этого преступлешя (241—261; 987; 1145.) какъ въ

связи съ постановлешями уложешя относительно преступле-
шя вообще (1; 3—15; 9 1 ; 9 2 п - !—5; 93; 95— 100 ; ш—lls;

124—126; 128 ч. 3; 137 ч. I.), такъ и въ связи съ постановле-

шями нашихъ основныхъ государственныхъ законовъ „о суще-

Верховной Самодержавной Власти" (Св. зак. Т. I. Ч. I. Изда-
ше 1892 г. СводъОсновныхъГосударственныхъЗаконовъ. 1—2.)I —2.)
и „о порядке насл±Дlя престола" (Св. зак. Т. I. Ч. I. 3—17.) и

определить, съ помощью отвлечешя общихъ признаковъ, со-

ставъ этого преступлешя. Сделавъ эту работу, мы получимъ

слЪдующее опредёлеше: государственное престунлеше, по

русскому праву, есть противное уголовному закону (Ул.

241 —261; 987 и 1145.)» виновное злоумышлеше или виновное,

умышленное или неосторожное посягательство человека, на-

ходящегося въ состояв!!! вменяемости, на безопасность рус-

скаго государства, т. е. Россшской Имперш, а вместе съ гймъ

на неприкосновенность Священной Особы царствующаго I о-

сударя Императора или царствующей Государыни Импера-

трицы русскаго государства или на неприкосновенность Чле-



156

новъ русскаго Императорскаго Дома, или на целость рус-
скаго государства, или на целость основного, правового, рус-
скаго государственнаго устройства, или народонаселен!», или

территоры, или на независимость русскаго государства, или

на неприкосновенность выгодъ его положен!» передъ дру-
гимъ государствомъ въ военномъ или дипломатическомъ от-

ношены.

§ 44. Субъектъ преступлен!», при государствен-
ныхъ преступлен!яхъ, по русскому уголовному зако-

нодательству.

— русское подданство и зваше русскаго дипломатическаго

или иного чиновника (253 и. 4—5.). Наконецъ, некоторый
изъ государственныхъ преступлены, а именно бунтъ (249;
250 ч. г; 260 ч. I.) и преступное сообщество для достижешя

бунтовскихъ целей безъ насшпя (250 ч. 2; 260 ч. I.) отли-

чаются той особенностью, что не могутъ быть учинены од-

нимъ человекомъ, въ одиночку, но могутъ быть учинены
только несколькими или многими людьми, находящимися въ

состоянlи вменяемости. Для наличности преступлен!» здесь
необходимо прпсутств!е, по крайней мере, несколькихъ по-

сягателей.

§ 45. Объектъ преступлен!», при государствен-
ныхъ преступлешяхъ, по русскому уголовному зако-

нодательству.

Каждое государственное преступлеше, предусмотренное
нашимъ уложешемъ о наказашяхъ, им±етъ своимъ объектомъ

Субъектомъ государствен наго преступлешя, по русскому

праву, можетъ быть только человека., находящейся въ со-

стоянхи вменяемости, (Ул. 3—5; 91; 92 п. 2—3; 95—98;
137 ч- 241; 243—244

1 ; 245 ч. з; 246 ч. з; 248—252:
253—256 1 ; 259—261; 987 ч. 2; 1145.). При некоторыхъ же изъ

видовъ государственнаго преступлешя, по русскому праву,
субъектомъ преступлешя можетъ быть лишь тотъ, кто не

только удовлетворяетъ общему условтю вменяемости, но и

удовлетворяетъ, сверхъ того, еще одному или несколькими

изъ спещальныхъ добавочныхъ условш, указанныхъ уложе-
шемъ о наказашяхъ. Такими добавочными услов1ями слу-

жатъ: въ однихъ случаяхъ — принадлежность къ числу рус-
скихъ подданныхъ (253 п. 2—3; 258—260 ч. г.), а въ другихъ
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безопасность русскаго государства т. е. Россшской Имперш.
Оттого и весь разделъ уложешя, посвященный государствен-
нымъ преступлешямъ, озаглавленъ словами: „О преступле-
шяхъ государственныхъ".

Безопасность русскаго государства является постоян-

нымъ объектомъ каждаго государственнаго преступлешя, по

русскому праву; но мнопя изъ этихъ преступлен!!), сверхъ
этого общаго и постояннаго объекта, имеютъ еще и раз-
личные переменные объекты т. е. так!е объекты, надъ кото-

рыми разражаются не все государственный преступлешя,
предусмотренный русскимъ законодательствомъ, а только

некоторый или мнопя.

Переменные объекты государственных!, преступлен!!!,
предусмотренныхъ уложешемъ о наказашяхъ, — много-

численны.

На первыхъ местахъ въ ряду этихъ объектовъ престу-
плешя стоятъ важнЪйпия изъ благъ, принадлежащпхъ цар-
ствующей Особе, владеющей „Императорскимъ Всероссш-
скимъ престоломъ".

Во избежаше недоразуменш, необходимо немедленно

объяснить, кто именно разумеется подъ именемъ царствую-
щей Особы, владеющей „Императорскимъ Всероссшскимъ
престоломт,", и каковы именно эти блага.

По основнымъ государственнымъ законамъ Россшской

Имперш, „И мператорск 1 й Всероссийский престол!, есть

наследственный въ ныне благополучно царствующем!, Им-

ператоре ко м ъ Доме" (Св. зак. Т. I. Ч. I. Издаш'е 1892 г.

Сводъ Основн. Гос. Зак. 3.). „Оба пола имГютъ право къ

наследlЮ престола; но преимущественно принадлежит!, Не

право полу мужскому по порядку первородства; за пресече-
шемъ же последняго мужскаго покол'Ьнlя, насл'Гие престола

поступает!, къ поколешю женскому но праву заступлешя"
(Св. зак. Т. I. Ч. I. 5.). „Когда пресечется последнее муж-
ское поколеже сыновей Императора, наследство остается

вт, семъ же роде, но въ женскомъ поколе,нш последи е-цар-
ствовавшаго, какъ въ ближайшемъ къ престолу, и въ ономъ

следуетъ тому же порядку, предпочитая лице мужеское жен-

скому; но при семъ не теряетъ никогда права то женское

лице, отъ котораго право безпосредственно пришло" (Св.
зак. Т. I. Ч. I. 8.). Въ этомъ случае вступаетъ на Пмпера-
торскш Всероссийски! престолъ то лицо женскаго пола, ко-
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торое во время открьтя наследства находится въ живыхъ и

является ближайшимъ связующимъ звеномъ между женскимъ

поколешемъ, призываемымъ, по закону, къ престолу, съ од-

ной стороны, и последнимъ царствовавшимъ Императоромъ,
съ другой. Если бы, напр., после смерти Императора не

осталось въ живыхъ ни сына, ни брата, но осталась только

дочь съ ея сыномъ; то на престолъ вступила бы

дочь Императора, а не внукъ, если бы только она добро-
вольно не отреклась отъ своего права на престолъ (Св. зак.

Т. I. Ч. I. 15—16).
„Императоръ Всероссийский есть Монархъ само-

державный и неограниченный. — Повиноваться верховной
Его власти, не токмо за страхъ, но и за совесть, Самъ Богъ

повелеваетъ" (Св. зак. Т. I. Ч. I. г.). „Та же власть вер-

ховная и самодержавная принадлежитъ и Императрице,
когда наследство престола, въ порядке, для сего устано-

вленномъ, дойдетъ до лица женскаго; но супругъ Ея не по-

читается Государемъ: онъ пользуется почестями и преи-

муществомъ наравне съ супругами Государей, кроме
титула" (Св. зак. Т. I. Ч. I. 2.).

Такимъ образомъ, по нашимъ основнымъ законамъ,

Российская Импертя составляетъ наследственную монархгю.

Владеть Императорскимъ Всероссшскимъ престоломъ т. е.

царствовать въ Российской Имперш въ одно и то же время

можетъ только одно лицо. Къ наследование ея престола,

въ узаконенномъ порядке, имеютъ право оба пола въ кругу

лицъ царствующаго Императорскаго Дома Романовыхъ. За

то мужскому полу въ отношенш къ престола

предоставлено закономъ весьма важное преимущество предъ

женскимъ поломъ. Благодаря этому узаконенному преиму-

ществу, при прочихъравныхъуслов1яхъ, лицомужского поламо-

жетъ унаследовать Императорский Всероссийски! престолъ го-

раздо чаще, чемъ лицо женскаго пола, и Государямъ Императо-

рамъ приходится царствовать въ Россшской Имперш гораздо

чаще, чемъ Государынямъ Императрицамъ. Но кто бы ни

владелъ Императорскимъ Всероссшскимъ престоломъ, Госу-

дарь ли Императоръ или Государыня Императрица, Каждому
пзъ Нихъ одинаково во время Его царство-

вашя, одна и та же верховная, самодержавная, неограниченная

власть. Супругъ царствующей Государыни Императрицы
не владГетъ Императорскимъ Всероссшскимъ престоломъ и
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не называется Государемъ Императоромъ; Супруга же цар-
ствующаго Государя Императора также не владГетъ престо-
ломъ, но носитъ титулъ Государыни Императрицы.

Выражаясь вкратце, следуетъ сказать, что въ Россш-
ской Имперш, согласно ея основнымъ государственнымъ
законамъ (Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.),I—17.), можетъ царствовать
въ одно и то же время только одно лицо, но это лицо

можетъ быть или Государемъ Императоромъ, или Государыней
Императрицей и, хотя, въ силу закона о престолонаследш,
Императорский Всероссшскш престолъ можетъ принадлежать
гораздо чаще Государю Императору, чемъ Государыне
I Гмператрице, темъ не менее Каждому изъ Нихъ, во время
Его царствовашя, одинаково принадлежишь одна и та же

верховная, самодержавная, неограниченная власть.

Необходимымъ логическимъ посл'йдствlемъ этихъ пра-
вовыхъ принциповъ, лежащихъ въ основе самихъ основныхъ

I осударственныхъ законовъ Россшской Имперш, служить
полное равенство уголовно-правовой охраны противъ пре-
ступленш какъ для благъ, принадлежащихъ Государю
11мператору, царствующему въ Россшской Имперш, такъ и

для благъ, принадлежащихъ I осударынГ Императрице, цар-
ствующей въ Россшской Имперш. Блага, принадлежапця
царствующей Государыне Императрице, должны пользоваться
такою же уголовно-правовой охраной противъ преступленш,
какою пользуются блага, принадлежащая царствующему
I осуцарю Императору. Нарушеше принципа равенства въ

этомь отношенш во вредъ царствующей Государыне Импе-
ратриц'Ь стоить въ полномъ и явномъ несоотвЪтствш съ

важнейшими принципами, лежащими въ основе самихъ

основныхъ государственныхъ законовъ Россшской Имперш.
Къ сожалешю, этотъ принципъ равенства между цар-

с I вующимъ I осударемъ Императоромъ и царствующей Госу-
дарыней Императрицей русского государства относительно

уголовно-правовой охраны Ихъ благъ противъ государствен-
ныхъ преступленш не высказанъ въ нашемъ уложенш о на-

казашяхъ прямо и точно.

11аше уложеюе, посвящая государственнымъ преступле-
НIЯМЪ свой третш разд4злъ, озаглавливаете первую главу
этого раздела словами : „О преступлешяхъ противъ Священ-
ной Особы I осударя 11мператора и Членовъ Император-
скаго Дома". Указывая на преступлешя противъ Священ-
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ной Особы царствующаго Государя Императора Россшской

Имперш, это заглавте ничего не говоритъ о преступлешяхъ

протпвъ столь же Священной Особы царствующей Госуда-

рыни Императрицы.
Въ третьемъ разделе уложешя, посвященномъ государ-

ственнымъ преступлешямъ, есть несколько статей, который

прямо и ясно признаютъ государственными преступлешями

преступный злоумышлешя и посягательства протпвъ важней-

шихъ благъ, принадлежащихъ царствующему Государю Им-

ператору Российской Имперш (241; 243; 244
1 ; 246 ч. I —2).

Такими благами служатъ : 1) жизнь царствующаго Государя

Императора Россшской Имперш (241; 243), 2) Его здоровье

(241; 243), з) Его свобода (241; 243), 4) Его честь (241; 243;

246 ч. I—3), 5) Его тГлесная неприкосновенность (241: „учи-

нить Священной Особе Его какое либо насил!е“. 243.) и

6) неприкосновенность принадлежащихъ Ему правъ верхов-

ной власти (241; 243). А между темъ ни въ уложенш о на-

казашяхъ, ни въ иномъ какомъ нибудь законе нетъ ни од-

ной статьи, которая прямо объявляла бы такими же государ-

ственными преступлениями таюя же злоумышлешя и посяга-

тельства протпвъ техъ же шести благъ, принадлежащихъ

царствующей Государыне Императрице.
Было бы, однако, большой ошибкой думать, что указан-

ный постановлешя нашего законодательства о преступлешяхъ

протпвъ жизни Государя Императора, Его здоровья, свободы,

чести, тГлесной неприкосновенности и неприкосновенности

правъ верховной власти (Ул. 241; 243; 244
1 ; 246.) относятся

только къ царствующему Государю Императору Россшской

Имперш, но вовсе не касаются царствующей Государыни

Императрицы. Напротивъ, правильнее думать, что выраже-

ше: „Государь Императора/, употребленное въ этихъ по-

становлешяхъ уложешя, не имЪетъ исчерпывающаго значешя,

не обозначаетъ царствующаго Государя Императора, исклю-

чая царствующую Государыню Императрицу, но указываетъ
на Государя Императора только какъ на то изъ двухъ лицъ,

которое, въ силу нашего закона о престолонаслЪдш, обыкно-

венно, такъ сказать, въ виде общаго правила, наслГдуетъ
Императорскш Всероссшскш престолъ и царствуетъ въ Рос-

сшской Имперш. А вмЪстЪ съ тймъ правильнее думать,

что вышеозначенный постановлешя нашего уложешя отно-

сительно преступныхъ злоумышлешй и посягательствъ про-
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тивъ жизни царствующаго Государя Императора, Его здо-

ровья, свободы, чести, телесной неприкосновенности и не-

прикосновенности правъ верховной власти должны быть все-

цело отнесены и къ соответствующимъ злоумышлешямъ и

посягательствамъ противъ тГхъ же самыхъ благъ царствую-
щей Государыни Императрицы.

Правильность этого взгляда подтверждается, прежде
всего, его полнымъ соответствтемъ съ правовыми принципами,
лежащими въ основе самихъ основныхъ государственныхъ
законовъ Россшской Имперш (Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.).I—17.).
Изъ этихъ принциповъ следуетъ съ логической необходи-

мостью, что уголовно-правовая охрана противъ преступлены
должна быть совершенно одинакова какъ для царствующаго
Государя Императора Россшской Имперш, такъ и для цар-
ствующей Государыни Императрицы.

Кроме того, въ пользу правильности приведеннаго

взгляда говорятъ и друпя обстоятельства.

Обращаясь къ нимъ, нужно заметить, что въ нашихъ

законахъ, при изложены постановлены, логически относя-

щихся вообще къ Лицу, царствующему въ Россшской Имперш,
обыкновенно упоминается только о Государе Императоре,
безъ упоминания о царствующей Государыне Императрице
(см., напр., Св. зак. Т. I. Ч. I. 19; 21; 31; 33; 41; 42; 82; 91;

93 и др.). Этотъ обычный способъ изложешя имГетъ свое

оправдаше главнымъ образомъ въ томъ, что въ Россшской

Имперш, въ силу закона о престолонаследии, обыкновенно,
по общему правилу, царствуетъ Государь Императоръ, а

Государыня Императрица можетъ царствовать только въ

виде сравнительно редкаго исключешя. При наличности же

такого обычнаго способа изложешя въ русскихъ законахъ и

при полномъ отсутствш всякихъ противоположныхъ указаны,

можно признать, что этотъ обычный способъ изложешя

имеетъ место и въ те.хъ статьяхъ нашего уложешя о нака-

зашяхъ, где говорится о преступлешяхъ противъ жизни

Государя Императора, Его здоровья, свободы, чести, телесной

неприкосновенности и неприкосновенности правъ верховной
власти (241; 243: 244 1 ; 246.).

Далее, въ томъ же самомъ третьемъ разделе уложешя,

посвященномъ государствен нымъ преступлешямъ, но только

въ другихъ статьяхъ также говорится о государственныхъ

преступлеюяхъ, но уже отмечается, что эти преступлешя
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направлены противъ „Государя" (245 ч. т; 249 ч. I.). По

общему же логическому смыслу тЬхъ фразъ, въ которыхъ

употреблено въ этихъ статьяхъ слово: „Государь", слЕдуетъ
логически заключить, что подъ этимъ именемъ разумеется
вообще Лицо, царствующее въ Россшской Имперш, т. е. и

царствующш Государь Императоръ, и царствующая Госу-
дарыня Императрица. Это значеше слова „Государь" въ

этихъ статьяхъ уложешя не представляетъ ничего страннаго.
Слово „Государь" часто употребляется и въ литературе, и

въ законахъ въ значенш царствующаго лица вообще. Въ

нашихъ основныхъ законахъ встречается даже выражеше:
„Государи обоего пола". „Совершеннолетие Государямъ
обоего пола и Наследнику Императорскаго Пре-
стола говорить 18-я статья нашихъ основныхъ государ-
ственныхъ законовъ (Св. зак. Т. I. Ч. I.), полагается въ

шестнадцать летъ".

Наконецъ, въ томъ же третьемъ разделе уложешя есть

статья (255), которая вполне ясно указываетъ, что въ статье

(241), перечисляющей преступлешя противъ жизни Государя
Императора, Его здоровья, свободы, чести, телесной непри-
косновенности и неприкосновенности правъ верховной власти,

предусмотрЕнъ между прочимъ „заговоръ противъ Власти

Верховной". Заговоръ же противъ Власти Верховной есть

такое преступлеше, которое, очевидно, можетъ быть направ-
лено противъ всякаго царствующаго Лица, безразлично къ

тому, будетъ ли это Лицо Государемъ Императоромъ или

Государыней Императрицей.
Въ виду всЕхъ этихъ данныхъ, мы и приходимъ къ

тому окончательному выводу, что всЪ постановления нашего

уложешя относительно преступныхъ злоумышленш и пося-

гательствъ противъ жизни царствующаго Государя Импера-
тора Россшской Имперш, Его здоровья, свободы, чести,
тГлесной неприкосновенности и неприкосновенности правъ
верховной власти (241 —243; 244

1

—247; 249—252
1 ; 253 и. 1 ;

255, ч- 1 5 Т1 45 ) должны быть всецГло отнесены и къ

соотв'йтствующимъ злоумышлешямъ и посягательствамъ

противъ тГхъ же самыхъ благъ царствующей Государыни
Императрицы (Ул. 241 ; 243; 244

т ; 246 въ связи съ Ул. 245
ч. I; 249 ч. I; 255, а также со Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.).

Эти шесть важнЪйшихъ благъ, принадлежащихъ цар-
ствующему Государю Императору Россшской Имперш
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(Ул. 241—243; 244 х

—247; 249—252
х ; 253 п. 1; 255; 987 ч. I;

1145.) и царствующей Государыне Императрице (Ул. 241;
243; 244 1 ; 246 въ связи съ Ул. 245 ч. I; 249 ч. I; 255, а

также со Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.),I —17.), а именно: 1) жизнь

(Ул. 241.—243; 244
х ; 1145.), 2) здоровье (241—243; 244

х ;

И45-), 3) свобода (241—243; 244 х ; 1145.), 4) честь (241—243;
244

х —246; 1145.), 5) телесная неприкосновенность (241—243;
244 х ; 1145.) и 6) неприкосновенность правъ верховной власти

(241—243; 244
х ; 249—252

х ; 253 п. т; 255; 987: 1145.) являются

первыми шестью переменными объектами государственныхъ

преступлены, предусмотренныхъ нашимъ уложешемъ.
Пятью следующими переменными объектами государ-

ственныхъ преступлены, а именно — 7-мъ, 8-мъ, 9-мъ, ю-мъ

и ы-мъ, по нашему уложешю, служатъ: жизнь (244—244 х ;

1145.), здоровье (244— 244
х ; 1145.), свобода (244—244 1 ; 1145.),

честь (244—244
х ; 248 ч. 1; 1145.) и неприкосновенность вы-

сочайшихъ правъ (244—244
х ; 249 ч. 1; 252; 255; 1145.)

каждаго изъ Членовъ русскаго Пмператорскаго Дома. Чле-

нами русскаго Пмператорскаго Дома состоятъ: 1) все Лица,
происшедшая отъ Императорской крови, по мужской лиши,

въ законномъ браке, заключенномъ, по дозволешю царствую-
щаго Государя Императора или царствующей Государыни
Императрицы русскаго государства, „съ лицомъ соответствен-

наго по происхождешю достоинства" т. е. съ лицомъ, при-

надлежащимъ къ какому нибудь царствующему или владе-

тельному дому (Св. зак. Т. I. Ч. I. 82 въ связи съ 1; 2; 14;
89: 90; 139: 144.), 2) Супруга царствующаго Государя Импе-

ратора Россшской Имперш (Св. зак. Т. I. Ч. I. 2; 109. —

Ул. 244; 248.), з) Супругъ царствующей Государыни Импе-

ратрицы (Св. зак. Т. I. Ч. I. 2; 109.) и 4) Супруги Лицъ

мужского пола, происшедшихъ отъ Императорской крови,

по мужской лиши, вступивппя въ законный бракъ съ этими

Лицами, по дозволешю царствующаго Государя Императора
или царствующей I осударыни Императрицы русскаго госу-

дарства, и при томъ принадлежащая, по своему происхожде-

шю
,

къ какому нибудь царствующему или владетельному
дому (Св. зак. Т. I. Ч. I. тоо; тот; 109; 139; 144 съ при-
мечашемъ.).

Наконецъ, дальнейшими переменными объектами госу-

дарственныхъ преступлены, предусмотр'кнныхъ нашимъ уло-

жешемъ, являются: 12) целость русскаго государства т. е.
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По нашему уголовному законодательству (Ул. 241—261;
987; 11 45-), государственное преступление имеется въ налич-

ности лишь тогда, когда челов'Ъкъ, находясь въ состоянш

Российской Имперш (249; 253 п. 1; 987; 1145.), 13) Целость
основного, правового, русскаго, государственнаго устройства
т. е. целость основного, правового, государственнаго устрой-
ства Россшской Имперш (241; 243; 244; 249—252; 987; 1145-\
14) цЪлость народонаселешя Россшской Имперш (253 п. г;

987; 1145.), 15) целость территорш русскаго государства
(253 п - 1 5 987 5 1145-)> 16) независимость русскаго государства
(253 п - 987; ы 45-)> т 7) неприкосновенность выгодъ поло-

жешя Россшской Имперш передъ другимъ государствомъ
въ военномъ или дипломатическомъ отношенш (253 п. 2—5;
256-256 2 , по прод. 1895 г -5 257—261; 987; 1145.), 18) жизнь

караульныхъ или часовыхъ , охраняющихъ Священную Особу
царствующаго Государя Императора или царствующей Госу-
дарыни Императрицы русскаго государства, или охраняющихъ
кого нибудь изъ Членовъ русскаго Императорскаго Дома
(Ул. 244 т . —Св. зак. Т. I. Ч. I. 1 —2.), 19) телесная невреди-
мость этихъ часовыхъ (Ул. 244

1 .), 20) свобода этихъ часовыхъ

(2441 ), 21) неприкосновенность выгодъ иностраннаго государ-
ства, находящагося въ союзе съ Россшской Импертей, въ

военномъ отношенш во время войны (253 п. 3.), 22) обезпе-
ченность узаконенной борьбы или узаконеннаго отпора про-
тивъ нГкоторыхъ злоумышленш, а тГмъ более посягательствъ

на безопасность русскаго государства и вместе съ

тЪмъ на некоторый друпя блага, а главнымъ образомъ на

какое нибудь или кактя нибудь изъ благъ только что указан-
иихъ (с. 162—164.), въ качестве двадцати одного изъ первыхъ
перемГнныхъ объектовъ государственнаго преступлешя (Ул.
243; 244 >

247 5 248 ч. 2; 249 ч. г—2; 253 и 254 въ связи со

статьями: 14-й, 15-й, 124-й, 125-й, 126-й и 128-й ч. 3; 260 ч. 1.

— Св. зак. Т. I. Ч. I. 1 —17. — См. выше с. 157—163.),
23) честь посла, посланника или вообще дипломатическаго
агента иностранной державы (261), 24) человеческая жизнь

(249; 259.), 25) человеческая телесная невредимость (249;
259.) и др.

§ 46. Преступное д'Ьяше, при государственныхъ
преступлешяхъ, по русскому уголовному законода-

тельству.
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вменяемости и удовлетворяя, сверхъ того, въ нЪкоторыхъ
случаяхъ еще и некоторымъ спещальнымъ добавочнымъ
условlямъ, учинилъ преступное злоумышлеше или преступное

противъ безопасности русскаго государства т. е.

Российской Имперш, а, сверхъ того, во многихъ случаяхъ
еще и противъ другого блага, пользующегося охраной
русскаго закона.

Какъ злоумышлеше, такъ и дтЬяше человека состав-

ляетъ государственное преступлеше, по нашему законода-

тельству, только въ томъ случай, когда вгюлнЪ подходитъ

подъ законный составъ какого нибудь изъ видовъ или

подвидовъ государственнаго преступлешя, предусмотр'йнныхъ
уложешемъ о наказашяхъ (241—261; 987 и 1145.).

Для наличности государственнаго преступлешя, по на-

шему законодательству, съ объективной стороны, необходимо,
чтобы челов±къ учинилъ внешнее д'Ьйствте пли безд4шств!е

определен наго содержашя, указаннаго нашимъ уложешемъ
въ соотв±тствующихъ статьяхъ, характеризующихъ государ-
ственный преступлешя (241—261; 987 и 1145.).

Определяя въ общихъ чертахъ это внешнее

ствте, сл'йдуетъ сказать, что оно должно быть однимъ изъ

четырехъ.
Въ однихъ случаяхъ внешнее дЪйствге должно обнару-

живать злоумышлеше человека на безопасность русскаго

государства и некоторые друпе объекты (6—7; ш; 241;

243; 244; 253 п. I.).

Въ другихъ случаяхъ внешнее дlжствlе должно способ-

ствовать осуществлешю или, по крайней мЪрЪ, благонр!ят-
ствовать развиттю посягательства на безопасность русскаго

государства и некоторые друпе объекты (241; 243—244 1 ;

245 ч. 4; 246 ч. 3; 248 ч. 1; 251 ч. 4; 252 ч. 4; 256 ч. I;

256 1 ч. I; 260 ч. 1).

Въ третьихъ — внешнее дЪйствте должно обнаруживать
злоумышлеше и способствовать осуществлешю посягатель-

ства на безопасность русскаго государства и друпе объекты

(241 —245; 246 ч. I—2 ; 248 ч. I; 249 —256; 256 1
ч. 2—3;

256 2 -261; 987; 1145.).

Наконецъ, въ четвертыхъ — внешнее дЪйствlе должно

состоять въ противод'Ьйствш наступленlю узаконеннаго от-

пора противъ злоумышлешя, а тймъ бол'йе посягательства
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на безопасность русскаго государства и некоторые друпе
объекты (Укрывательство. Ул. 243; 244; 249 ч. 1; 253 и 254
въ связи съ 14-й, 124-й и 128 ч. 3; 260 ч. г.).

СлГдуетъ заметить, что злоумышлеше, обнаруженное
человЪкомъ, составляетъ государственное преступлеше, по

нашему уложешю, (6—7; ш; 241; 243; 244; 253 п. I.), въ

томъ лишь случаЪ, когда это злоумышлеше направлено не

только на безопасность русскаго государства, но и, сверхъ
того еще, по крайней мтЬрЪ, на одинъ изъ слГдующпхъ
объектовъ. Таковы — жизнь, здоровье, свобода, честь,

тЪлесная неприкосновенность и неприкосновенность правъ

верховной власти царствующаго Государя Императора (Ул.
241; 243; 253 и. I.) или царствующей Государыни Импера-
трицы русскаго государства (Ул. 241; 243 ; 244

т ; 246 въ связи

съ Ул. 245 ч. г; 249 ч. I; 255, а также со Св. зак. Т. I. Ч. I.

I —l7. — См. выше с. 157—163.), жизнь, здоровье, свобода,
честь и неприкосновенность высочайшихъ правч3 каждаго

изъ Членовъ русскаго Императорскаго Дома (Ул. 244.),
цГлость русскаго государства (Ул. 253 п. г), цЪлость его

народонаселения (253 п. г.), целость его территорш (253 п. г.)
и независимость русскаго государства (253 п. г.).

Что же касается внЪшняго бездГйствlя со стороны
человека, оно должно быть вообще опаснымъ или вреднымъ
для безопасности русскаго государства и нЪкоторыхъ дру-
гихъ обектовъ (243; 244; 247; 248 ч. 2 ; 249 ч. I—2; 253 п. 3;
254; 260 ч. I.).

Для наличности государственнаго преступлен! я, по

русскому праву, съ субъективной стороны, необходимо,
чтобы человГкъ, учиняя злоумышлеше или посягательство

на безопасность русскаго государства и какой нибудь изъ

другихъ объектовъ государственнаго преступлешя, посту-
палъ виновно и при томъ въ однихъ случаяхъ — умышленно
(241- 245; 246 ч. I—2; 247—256; 256 1

ч. 2—з; 256 2—261;
987; 1145-), авъ другихъ — неосторожно (241; 243—244

1 ; 245
ч. 4; 246 ч. 3; 247; 248; 249; 251 ч. 4; 252 ч. 4; 256 1 ч. 1;
260 ч. I.), при отсутствш какого бы то ни было обстоятель-

ства, устраняющаго, по уложешю о наказшяхъ (5; 91; 92
п. I и 4—5; 93; 99; юо.), вмЪнеше дЪяшя въ вину. Напр.,
если бы солдаты и офицеры русской баттареи во время
сражешя стали стрелять въ русскую пехоту, принявъ ее, по

извинительной ошибкЪ, за непрlятельскую; это было бы
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несчастнымъ случаемъ, но не государственнымъ преступ-

лешемъ.

§ 47. Стащи осуществлешя государственныхъпре-
ступлешй, ио русскому уголовному законодательству.

Государственныя преступлешя могутъ имГть различный

стадш осуществлешя.

Наше уложеше держится общаго правила, что одно

обнаружеше умысла на осуществлеше замышляемаго пре-
ступлешя не составляетъ стадш этого замышляемаго пре-

ступлешя и не подвергаетъ злоумышленника наказашю, со-

ответственно этому преступлешю (6—7; ш.). Но изъ этого

общаго правила уложеше дГлаетъ исключеше для нГкото-

рыхъ важнГйшихъ государственныхъ преступлений, а именно

— для нЪкоторыхъ изъ государственныхъ преступлены

противъ царствующаго Государя Императора (6—7; ш;

241; 243.) или царствующей Государыни Императрицы рус-

скаго государства (Ул. 6—7; ш; 241; 243 въ связи съ Ул.

245 ч. I; 249 ч. I; 255, а также со Св. зак. Т. I. Ч. I. I—l7.
— См. выше с. 157—163.), для нЪкоторыхъ изъ государствен-
ныхъ преступлены иротивъ Членовъ русскаго Император-
скаго Дома (244) и для нГкоторыхъ изъ подвидовъ измЪны

русскому государству (253 и. I.). Если человЪкъ не учинилъ

ни совершешя, ни покушешя, ни приготовлешя, но только

обнаружилъ свое злоумышлеше, а это злоумышлеше направ-
лено не только на безопасность русскаго государства, но и,

сверхъ того еще, но крайней мГрФ>, на одно изъ важнГй-

шихъ нижеозначенныхъ благъ; въ такомъ (

ружившееся злоумышлеше признается улож

замышляемаго преступлешя и влечетъ зло}

же самое наказаше, которое узаконено ,з

этого замышляемаго преступлешя въ стадlяхъ

покушешя и совершешя т. е. лишенте всЪх?

шя и смертную казнь (241—242; 244; 253 и. I

благами служатъ.' жизнь, здоровье, свобода, честь, тклесная

неприкосновенность и неприкосновенность правъ верховной
власти царствующаго Государя Императора (Ул. 241; 243;

253 п. I.) или царствующей Государыни Императрицы рус-

скаго государства (Ул. 241; 243; 246 въ связи съ Ул. 245 ч. I;

249 ч. I; 253 и. 1: 255, а также со Св. зак. Т. I. Ч. I. I—l7.
— См. выше с. 157—163 ), жизнь, здоровье, свобода, честь и
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неприкосновенность высочайшихъ правъ каждаго изъ Чле-

новъ русскаго Императорскаго Дома (Ул. 244.), целость

русскаго государства (253 п. I.), целость его народонаселешя
(253 п. I.), целость его территоры (253 п. I.) и независимость

русскаго государства (253 п. I.).
Указавъ это исключеше изъ общаго правила, отметимъ

вообще, что умышленный государственный преступлешя
могутъ иметь, по нашему уложешю (6; 8—ю; 112—115-
241 —244; 249—250; 253—254; 260.), и одну стадlю осуще-

ствлешя — совершеше, и две — покушеше и совершеше,
и даже три — приготовлеше, покушеше и совершеше. Нетъ

сомнешя, что далеко не каждое умышленное государственное
преступлеше можетъ иметь все эти три стады; темъ не

менее, среди этихъ преступлены есть не мало такихъ, ко-

то рыя могутъ проходить все эти три стады (241—244;
249—25°; 253—254; 2бо.).

Неосторожный государственный преступлешя имеютъ

только одну стадlю — совершеше (напр., 245 ч. 4; 247; 248
ч. 2; 251 ч. 4; 252 ч. 4.).

§ 48. Подразделеше государственныхъ преступ-
ленш, предусмотренныхъ русскимъ уголовнымъ за-

конодательствомъ.

Государственный преступлешя, предусмотренный уло-
жешемъ, разделяются на четыре категорш. Къ 1-й категорш
принадлежать „преступлешя противъ Священной Особы

Государя Императора и Членовъ Императорскаго Дома"
(241—248; 255; 1145.), а точнее— преступлешя противъ Свя-
щенной Особы царствующаго русскаго Государя Императора,
царствующей русской Государыни Императрицы и Членовъ

русскаго Императорскаго Дома (Ул. 241—248; 255; 1145 въ

связи съ Ул. 249 ч. г и со Св. зак. Т. I. Ч. I. I—17. — См.
выше с. 157—163.), ко П-й — бунтъ и однородный съ нимъ

преступлешя или, короче сказать, бунтовсшя преступлешя
(249—252

1 ; 255; 987; 1145.), къ Ш-й — государственная из-

мена и однородный съ ней преступлешя предательскаго ха-

рактера или, короче сказать, предательсшя преступлешя
(253— 258; 9875 Т145-) и къ — преступлешя, касаю-

щаяся международныхъ отношены, известный въ уложены
подъ именемъ „преступлены противъ народнаго права"
(259—261.).
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§ 49. Преступления противъ Священной Особы

царствующаго русскаго Государя Императора, цар-

ствующей русской Государыни Императрицы и Чле-
новъ русскаго Императорскаго Дома.

Уложеше о наказашяхъ не опредГляетъ общаго поняпя

о государственныхъ преступлешяхъ противъ Священной
Особы царствующаго русскаго Государя Императора, цар-
ствующей русской Государыни Императрицы и Членовъ рус-
скаго Императорскаго Дома. Чтобы получить общее понятге

объ этихъ преступлешяхъ, по нашему законодательству, не-

обходимо изучить постановлешя нашего уложешя относи-

тельно этихъ преступлены (241—248; 255; 1145.) какъ въ

связи съ постановлешями уложешя относительно преступле-
Нlя вообще (т; 3—15; 91; 92 п. I—s; 93; 95—100; 111—115;
128 ч. 3; 137 ч. I.), такъ и въ связи съ постановлешями на-

шихъ основныхъ государственныхъ законовъ „о существ!
Верховной Самодержавной Власти" (Св. зак. Т. I. Ч. I. I—2)
и „о порядке насл!дlя престола" (Св. зак. Т. I. Ч. I. 3—17),
отвлечь обице признаки этихъ преступлены и соединить эти

признаки въ одно цЪлое, характеризующее въ общихъ чер-
тахъ законный составъ этой категоры преступлены. Выпол-

нивъ эту работу на д!л!, мы получимъ следующее опред!-
леше: государственное преступлеше противъ Священной
Особы царствующаго русскаго Государя Императора или

царствующей русской Государыни Императрицы или противъ
кого либо изъ Членовъ русскаго Императорскаго Дома есть

противный уголовному закону (Ул. I ; 3—15; 91; 92 п. I —s;

93; 95— 100 ; 111—115; 128 Ч. 3; 137 ч. т; 241—248; 255; 1145),
виновный обнаружившыся умыселъ, „злоумышлеше" (Ул. 6—7 ;

ш ; 241; 243—244) или виновный, умышленный или неосто-

рожный внГшшй поступокъ (Ул. 6; 8—го; 112—115 ; 241 —248;
255; 1145.), учиненный челбвГкомъ, находящимся въ состоя-

нш вменяемости, не только противъ безопасности русскаго

государства, но и протпвъ жизни, или здоровья, или свободы,
или чести царствующаго русскаго Государя Императора

(Ул. 241; 243; 244
1—247; 1145.), или царствующей русской

Государыни Императрицы (Ул. 241; 243; 244 1 ; 246; 1145 въ

связи съ Ул. 245 ч. I; 249 ч. I; 255, а также со Св. зак.

Т. I. Ч. I. I—l7. — См. выше с. 157—163), или кого либо изъ

Членовъ русскаго Императорскаго Дома (Ул. 244—244’; 248;

1145.), или противъ телесной неприкосновенности, или про-
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тивъ неприкосновенности правъ верховной власти царствую-
щаго русскаго Государя Императора (Ул. 241; 243; 244

1 ;
255? Т145) или царствующей русской Государыни Императрицы
(Ул. 241; 243; 244

1 ; 1145 въ связи съ Ул. 249 ч. 1; 255, а

также со Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.), или противъ неприкос-
новенности высочайшихъ правъ кого либо изъ Членовъ рус-
скаго Императорскаго Дома (Ул. 244—244 1 ; 255; 1145.).

Субъектомъ этого преступлешя можетъ быть только

человГкъ, находящийся въ состояши вмЪняемости (3—5; 91;

92 п. 2—3; 95—98; 137 ч. 1; 241; 243—244
1 ; 245 ч. 3;

246 ч. 3; 248 ч. 1; 255; 1145.).
Каждое изъ преступлены противъ Священной Особы

царствующаго русскаго Государя Императора или царствую-
щей русской I осударыни Императрицы или противъ кого

либо изъ Членовъ русскаго Императорскаго Дома имНЬетъ
нисколько объектовъ преступлешя.

Одинъ изъ этихъ объектовъ подвергается нападешю

со стороны каждаго изъ этихъ преступлены и, такимъ обра-
зомъ, оказывается постояннымъ объектомъ каждаго изъ этихъ

преступлены. Этимъ постояннымъ объектомъ является без-
опасность русскаго государства, безопасность Россыской

Империи. Оттого эти преступления и признаны въ уложены

государственными преступлешями.
Напротивъ, друпе объекты являются переменными: пхъ

задЪваетъ не каждое изъ разсматрпваемыхъ нами престу-
плены, но одно посягаетъ на одинъ изъ нихъ, другое —на

другой и т. д. Къ числу этихъ перемЪнныхъ объектовъ

принадлежатъ: т) жизнь царствующаго русскаго Государя
Императора (Ул. 241 —243; 244 1 ; 1145.), или царствующей
русской Государыни Императрицы (Ул. 241 —243; 244

1

; 1145.
— Св. зак. Т. I. Ч. I. I —l7. — См. выше с. 157—163.), или

кого либо изъ Членовъ русскаго Императорскаго Дома
(Ул. 244—244

1 ; 1145.), 2) здоровье царствующаго Государя
(Ул. 241—243; 244

1 ; 1145.), или царствующей Государыни
Императрицы (Ул. 241—243: 244

1 ; 1145. — Св. зак. Т. I. Ч. 1.
I —l7-), или кого либо изъ Членовъ Императорскаго Дома
( 244—2444 1Т 45-), 3) свобода царствующаго Государя Импе-

ратора (Ул. 241—243; 244
1 ; 1145.), или царствующей Госу-

дарыни Императрицы (Ул. 241 —243: 244
1 ; 1145. — Св. зак.

Т. I. Ч. I. 1—17.),I—17.), или кого либо изъ Членовъ Император-
скаго Дома (Ул. 244—244

1 ; 1145), 4) честь царствующаго
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Государя Императора (Ул. 241—243; 244
т—246; 1145.), или

царствующей I осударыни Императрицы (Ул. 241 —243;
244 г

24б; И45- — Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.),I —17.), или кого либо

изъ Членовъ Императорскаго Дома (Ул. 244—244
1 ; 248 ч. 1;

1Т45-)> б) тГлесная неприкосновенность царствующаго Госу-
даря Императора (Ул. 241: „учинить Священной ОсобГ Его

какое либо насил!е". 242 —243; 244 1 ; 1145.) или царствующей
Государыни Императрицы (Ул. 241—243; 244

1 ; 1145. — Св.
зак. Г. I. Ч. I. 1—17.),I —17.), 6) неприкосновенность правь верхов-
ной власти царствующаго русскаго Государя Императора
(Ул. 24т—243; 244

1 ; 255; 1145.) или царствующей русской
Государыни Императрицы (Ул. 241 —243; 244 1 ; 255; 1145 —

Св. зак. Т. I. Ч. I. т—l7.), 7) неприкосновенность высочай-

шихъ правь каждаго изъ Членовъ русскаго Императорскаго
Дома (Ул. 244 —244 1 ; 255; 1145.), а въ особенности — непри-
косновенность правь на наслйдоваше Императорскаго Все-

россшскаго престола, принадлежащихъ нГкоторымъ изъ

этихъ Членовъ (Ул. 244; 255. — Св. зак. Т. I. Ч. I. 3—16.),
8) жизнь каждаго изъ караульныхъ или часовыхъ, охраняю-
щихъ Священную Особу царствующаго русскаго Государя
Императора (Ул. 244

1.) или царствующей русской Государыни
Императрицы (Ул. 244

1 . — Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.)I —17.) или

охраняющихъ кого либо изъ Членовъ русскаго Император-
скаго Дома (2449, 9) тГлесная невредимость каждаго изъ

этихъ часовыхъ (244 1), го) свобода каждаго изъ этихъ часо-

выхъ (2449 и и) обезпеченность узаконенной борьбы или

узаконеннаго отпора противъ злоумышленш и посягательствъ

на безопасность русскаго государства и вмГсгЬ съ тймъ на

вышеозначенный блага царствующаго русскаго Государя Им-

ператора (Ул. 243 ; 247.) или царствующей русской Государыни
Императрицы (Ул. 243; 247. — Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.)I—17.) пли

на вышеозначенным блага Членовъ русскаго Императорскаго
Дома (244; 248 ч. 2.).

Какъ злоумышлеше, такъ и дЪянхе человека составляешь

преступлеше противъ Священной Особы царствующаго рус-

скаго Государя Императора или царствующей русской Госу-

дарыни Императрицы или противъ Членовъ русскаго Импе-

раторскаго Дома только въ томъ случай, когда вполнГ под-

ходить подъ законный составь какого нибудь изъ видовъ

или подвидовъ этого государствен наго преступлешя, преду-

смотрйнныхъ уложешемъ о наказашяхъ (241—248: 255 ; 1145.).
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Для наличности преступлешя противъ Священной Особы

царствуюшаго русскаго Государя Императора или царствую-
щей русской Государыни Императрицы или противъ кого

либо изъ Членовъ русскаго Императорскаго Дома, съ объ-

ективной стороны, необходимо, чтобы человекъ учинилъ
внешнее действ!е или бездействlе определеннаго содержашя,

указан наго уложешемъ въ соответствующихъ статьяхъ, ха-

рактеризующихъ это государственное преступлеше, (241—248;
255; 1Т45-)-

Это внешнее действхе должно быть однимъ изъ четырехъ.
Въ однихъ случаяхъ оно должно обнаруживать зло-

умышлеше человека, направленное не только на безопасность

русскаго государства, но еще и на одинъ или несколько изъ

семи первыхъ вышеозначенныхъ (с. 170—171.) переменныхъ
объектовъ разсматриваемаго государственнаго преступлешя
(6—7; ш ; 241; 243; 244.). Этими объектами, какъ известно,
служатъ: жизнь, здоровье, свобода и честь царствуюшаго
русскаго Государя Императора, или царствующей русской
I осударыни Императрицы, или кого либо изъ Членовъ рус-
скаго Императорскаго Дома, телесная неприкосновенность
и неприкосновенность правъ верховной власти царствуюшаго
русскаго Государя Императора или царствующей русской
I осударыни Императрицы и неприкосновенность высочай-

шихъ правъ кого либо изъ Членовъ русскаго Император-
скаго Дома.

Въ другихъ случаяхъ внешнее действте человека должно

способствовать осуществлению или, по крайней мере, благо-

пртятствовать развитгю посягательства на безопасность рус-
скаго государства и одинъ или несколько изъ десяти пер-
выхъ вышеозначенныхъ (с. 170—171.) переменныхъ объектовъ

разсматриваемаго преступлешя (241; 243—244
1 ; 245 ч. 4;

246 ч. 3; 248 ч. I.).
Въ третьихъ — внешнее действ!е человека должно не

только обнаруживать злоумышлеше, но и способствовать

осуществлешю посягательства на безопасность русскаго го-

сударства и одинъ или несколько изъ одиннадцати вышеоз-

наченныхъ (с. 170—171.) переменныхъ объектовъ разсматри-
ваемаго государствен наго преступлешя (241—246; 248 ч. г;

255 5 И45-)-
Наконецъ, въ четвертыхъ — внешнее д'кйствте чело-

века должно состоять въ противодействш наступлению уза-
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Для наличности преступлешя противъ Священной Особы

царствующаго русскаго Государя Императора или царству-
ющей русской Государыни Императрицы или противъ кого

либо изъ Членовъ русскаго Императорскаго Дома, съ субъ-
ективной стороны, необходимо, чтобы человГкъ, учиняя зло-

умышлеше или посягательство не только на безопасность

русскаго государства, но и на одинъ или нисколько изъ

одиннадцати вышеозначенныхъ (с. 170—171.) перем'Ьнныхъ
объектовъ этого государственнаго преступлешя, поступалъ
виновно и при томъ въ однихъ случаяхъ — умышленно

241—245; 246 ч. I—2; 247 ; 248; 255 ; 1145.), авъ другихъ —

неосторожно (241; 243—244 1 ; 245 ч. 4; 246 ч. 3; 247 ; 248.), при

отсутствш обстоятельства, устраняющаго, по нашему уложе-

шю (5; 91; 92 п. 1 и 4—5; 93; 99; 100.), вмГнеше д±янlя въ вину.

Преступлешя противъ Священной Особы царствующаго

русскаго Государя Императора или царствующей русской
Государыни Императрицы или противъ Членовъ русскаго

Императорскаго Дома могутъ имГть различный стадш осу-

ществлешя.

Неосторожный преступлена этой категорш имГютъ

одну стадlЮ — совершеше (напр., 245 ч. 4; 247; 248 ч. 2.).
Что же касается умышленныхъ преступлены, то одни

изъ нпхъ имГютъ одну стадlю: совершеше (См., напр., ст. 245

коненнаго очпора противъ злоумышления, а 'гкмъ бол4>е по-

сягательства на безопасность русскаго государства и одинъ
или н ксколько изъ десяти первыхъ вышеозначенныхъ

(с. 170 171.) перем'Ьнныхъ объектовъ разсматриваемаго го-

сударственнаго преступлешя (Укрывательство. Ул. 243 ; 244;
244

1
въ связи съ 14 и 124.).
Внешнее же безд'кпств1е должно быть благопр1ятно

( 243 ,
244 ’ 247 '■> 24& ч - 2-) •

или г) осуществлена злоумышлен-
наго посягательства на безопасность русскаго государства и

одинъ или нисколько изъ семи первыхъ вышеозначенныхъ

(с. 170 171 •) перем'Ьнныхъ объектовъ разсматриваемаго го-

сударственнаго преступлешя, или 2) ненаступлешю законнаго

отпора противъ злоумышлешя, а тЪмъ бол±е противъ зло-

умышленнаго посягательства на безопасность русскаго госу-
дарства и одинъ или нисколько изъ этихъ семи перем4;нныхъ
объектовъ преступлешя, или 3) осуществлены.) этого зло-

умышленнаго посягательства и ненаступлешю законнаго от-

пора противъ этого посягательства.
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ч. 4: 247; 248 ч. 2.), друпя — две: покушеше и совершеше

(См., напр., ст. 244
1 ; 245 ч. I.), а все важнейппя — три:

приготовлеше, покушеше и совершеше (6: 8— ю; 112—115;

241—244.).
Признавая въ виде общаго правила, что одно обнару-

жеше умысла не составляетъ стадш замышляемаго престу-

плена, наше уложеше допускаетъ исключеше изъ этого пра-

вила для всехъ важнейшихъ преступлены противъ Священ-

ной Особы царствующаго русскаго Государя Императора или

царствующей русской Государыни Императрицы или противъ
Членовъ Русскаго Императорскаго Дома. Если человекъ не

учинилъ ни совершешя, ни покушешя, ни приготовлешя, но

только обнаружилъ свое злоумышлеше, а это злоумышлеше

направлено не только на безопасность русскаго государства,
но и, сверхъ того, на жизнь, или здоровье, или свободу, или

честь царствующаго русскаго Государя Императора, или

царствующей русской Государыни Императрицы, или кого

либо изъ Членовъ русскаго Императорскаго Дома, или на

телесную неприкосновенность, или на неприкосновенность

правь верховной власти царствующаго русскаго Государя
Императора или царствующей русской Государыни Импера-
трицы, или на неприкосновенность высочайшихъ правь, при-

надлежащихъ Членамъ русскаго Императорскаго Дома, или

на несколько изъ этихъ благъ; въ такомъ случае это об-

наружившееся злоумышлеше признается уложешемъ за ста-

дlю замышляемаго преступлены и влечетъ злоумышленнику
то же самое наказаше, которое узаконено за осуществление
этого замышляемаго преступлешя въ стад!яхъ : приготовлешя,
покушешя и совершешя (6—7; ш; 241 —244.).

§ 50. Подразделеше преступлена! противъ Свя-

щенной Особы царствующаго русскаго Государя Им-

ператора, царствующей русской Государыни Импера-
трицы и Членовъ русскаго Императорскаго Дома.

Государственный преступлешя противъ Священной
Особы царствующаго русскаго Государя Императора, цар-

ствующей русской Государыни Императрицы и Членовъ рус-
скаго Императорскаго Дома разделяются, соответственно

постановлешямъ уложешя о наказантяхъ (241 —248; 255; 1145.),
на одиннадцать видовъ. Эти виды влекутъ различный нака-

зашя. Высшимъ наказашемъ служить смертная казнь съ
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лишешемъ всГхъ правъ состояшя (241—244; 1145.) 11 конфи-
скацией веет о родового и благопрюбретеннаго имущества
виновныхъ (255), а нисшимъ — арестъ отъ одного до семи

дней (247 ; 248 ч. 2.).
Къ 1-му виду принадлежать умышленныя и неосторож-

ный преступлешя противъ жизни царствующаго русскаго
I осударя Императора (Ул. 241—143.), или царствующей рус-
ской Государыни Императрицы (Ул. 241—243. — Св. зак.

Т. I. Ч. I. 1—17.), или Членовъ русскаго Императорскаго
Дома (244). Эти преступлешя, соответственно разнице
жертвъ преступлешя, разделяются на два подвида. Престу-
плешя противъ жизни царствующаго Государя Императора
пли царствующей I осударыни Императрицы составляютъ
1-й подвидъ, а преступлешя противъ жизни кого либо изъ

Членовъ Императорскаго Дома — 2-й.

Ко 2-му виду относятся умышленныя и неосторожный
преступлешя противъ здоровья или телесной невредимости
царствуюшаго русскаго Государя Императора (Ул. 241—243),
или царствующей русской I осударыни Императрицы (Ул.
24* 243- — Св. зак. Т. I. Ч. I. I —l7-), или Членовъ русскаго
Императорскаго Дома (244). Эти преступлешя, въ свою оче-

редь, раздГлются на два подвида. 1-й подвидъ образуют,
преступлешя противъ здоровья или телесной невредимости
царствующаго Государя Императора или царствующей Го-

сударыни Императрицы, а 2-й — преступлешя противъ здо-

ровья кого либо изъ Членовъ Императорскаго Дома (244).
Къ З'Му виду принадлежать умышленныя и неосторож-

ныя преступлешя противъ свободы царствующаго русскаго
Государя Императора (Ул. 241 —243.), или царствующей рус-
ской Государыни Императрицы (Ул. 241 —243. — Св. зак.

Т. I. Ч. I. 1—17.),I—17.), или Членовъ русскаго Императорскаго
Дома (244). Эти преступлешя, соответственно разнице жертвъ
преступлешя, также подразделются на два подвида: на пре-

ступлешя противъ свободы царствующаго Государя Импера-
тора или царствующей Государыни Императрицы и на пре-

ступлешя противъ свободы кого либо изъ Членовъ Импе-

раторскаго Дома.

Къ 4-му виду относятся умышленныя и неосторожный

преступлешя противъ чести иарствуютаго русскаго Госу-
даря Императора (Ул. 241 —243.), или царствующей русской
Государыни Императрицы (Ул. 241 —243. — Св. зак. Т. I. Ч. I.
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1—17.),I—17.), или Членовъ русскаго Императорскаго Дома (Ул. 244),
учиненныя въ личномъ присутствги оскорбляемаго (Ул. 241;

244 въ связи съ 245; 246 и 1-й частью 248-й статьи Ул.).,
Наличность этого ограничительнаго условгя логически выте-

каетъ, съ полнейшей ясностью и несомненностью, изъ сопо-

ставлешя постановлены 241-й и 244-й статьи уложешя съ по-

становлешями статей: 245-й, 246-й („Кто осмелится произ-

нести, хотя и заочно, дерзкгя оскорбительный слова противъ

Государя Императора"...) и 1-й части 248-й („Винов-
ные" . . . относительно „Наследника Престола, или Супруги
Государя Императора, или прочихъ Членовъ Импера-
торскаго Дома" ... „въ произнесены, хотя и заочно, дерзкихъ

и оскорбительныхъ противъ ихъ Особы, правъ или чести

словъ" . . .). Что касается подразделешя разсматриваемыхъ

преступлены 4-го вида, то они, въ свою очередь, разделя-
ются на два подвида, соответственно разнице жертвъ пре-

ступленгя. 1-й подвидъ составляютъ преступленгя противъ
чести царствующаго Государя* Императора или царствующей
Государыни Императрицы, учиненныя въ самомъ присутствги

оскорбляемой Особы, а 2-й — преступленгя противъ кого

либо изъ Членовъ Императорскаго Дома, учиненныя въ са-

момъ присутствги оскорбляемаго Лица.

Къ 5-му виду принадлежатъ умышленный и неосторож-
ный преступлешя противъ телесной неприкосновенности цар-

ствующаго русскаго Государя Императора (Ул. 241: „учинить
Священной Особе Его какое либо насилге". 242 —243.) или

царствующей русской Государыни Императрицы (Ул. 241 —243.
— Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.).I —17.).

Къ 6-му виду относятся умышленный и неосторожный

преступленгя противъ правъ верховной власти царствующаго

русскаго Государя Императора (Ул. 241—243.) или царству-
ющей русской Государыни Императрицы (Ул. 241—243. —

Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.)I —17.) пли противъ высочайшихъ правъ,

принадлежащихъ Членамъ русскаго Императорскаго Дома

(244). Эти преступленгя, соответственно разнице жертвъ

преступленгя и нарушаемыхъ правъ, также разделяются на

два подвида. 1-й подвидъ образуютъ умышленный и неосто-

рожный преступлешя противъ правъ верховной власти цар-

ствующаго русскаго Государя Императора или царствующей
русской Государыни Императрицы. Таковы — преступное

злоумышленге, а темь более преступное умышленное пося-
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гательство „свергнуть . . . съ Престола, лишить . . .
Власти

Верховной, или же ограничить права оной" (Ул. 241 въ связи

съ 242; 243 и 255.), а также преступное попустительство и

преступное недонесеше объ этихъ замышляемыхъ или уже
сдГланныхъ преступлешяхъ, учиненныя или умышленно, или

неосторожно, по небрежности (Ул. 14 ч. 2; 15; 125; 1284.3;
241—243. — См. выше с. 113—114.), и, наконецъ, умышлен-
ное укрывательство этихъ уже сдГланныхъ преступлена}
(Ул. 14 ч. 3; 241—243.). 2-й же подвидъ представляютъ умыш-
ленный и неосторожный преступлешя противъ „Высочайшихъ
правъ Наследника Престола, или Супруги Государя Им-

ператора, или прочихъ Членовъ Императорскаго Дома"
(244). Таковы — преступное злоумышление, а тймъ болЪе

преступное умышленное посягательство на эти права (244;
255.), а также преступное попустительство и преступное не-

донесеше объ этихъ замышляемыхъ или уже сдЪланныхъ

преступлешяхъ, учиненныя или умышленно, или неосторожно,
по небрежности, (Ул. 14 ч. 2; 15; 125; 128 ч. 3; 241—244.
— См. выше с. 113—114.), и, наконецъ, умышленное укрыва-

тельство этихъ уже сдГланныхъ преступлены (Ул. 14 ч. 3; 244.).

Какого рода внГшнимъ поступкомъ учинилъ здЬсь ви-

новный преступлеше, это — также безразлично: всГ винов-

ные въ злоумышлеши точно также, какъ вей виновные со-

участники приготовлешя, или покушенlя, или совершеюя, а

также и всГ виновный прикосновенный лица т. е. попусти-

тели, укрыватели и недоносители о замышляемомъ или уже

сд'йланномъ преступлены подлежатъ одинаковому наказание

— лишешю вс
гЬхъ правъ состояшя и смертной казни (6 го;

11—15; 111 —Тls’ 125 5 128 ч - 3’ 241—244.).

За каждый изъ этихъ шести видовъ и десяти подвидовъ

государственнике преступлешя протпвъ Священной Особы

царствующаго русскаго Государя Императора или царствую-
щей русской Государыни Императрицы или протпвъ Членовъ

русскаго Императорскаго Дома узаконены въ

видГ общаго правила, одни и тГ> же наказашя, а именно —

лишеше всЪхъ правъ состояшя и смертная казнь (241—244.).
Въ какой формЪ выразилось здГсь преступлеше, н'ь об-

наружеши ли умысла, или въ приготовлены, или въ поку-

шении, или въ совершены, это — безразлично: виновному

одинаково полагается лишеше всЬхъ правъ состояшя и

смертная казнь (6—то; ш—115; 241 —242; 244.).
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Какого рода зд'Ьсь виновность преступника, поступалъ
ли онъ умышленно или неосторожно, это — также безраз-
лично : виновному одинаково полагаются одни и ттЬ же на-

казашя — лишеше всГхъ правъ состояшя и смертная казнь

(241—244.).
Въ случай учинешя преступлены противъ правъ вер-

ховной власти царствующаго русскаго Государя Императора
или царствующей русской Государыни Императрицы (Ул. 255.
— Св. зак. Т. 1. Ч. I. 1—2.) или противъ высочайшихъ правъ
на наслФдте „Императорскаго Всероссыскаго престола", при-

надлежащихъ, по закону (Св. зак. Т. I. Ч. 1.3 —16.), нГкоторымъ
Членамъ русскаго Императорскаго Дома (Ул. 255 въ связи со

Св. зак. Т. I. Ч. I. 3—16.), и при томъ въ случай учинешя этихъ

государственныхъ преступлены въ стадlяхъ: приготовлешя,
или покушешя, или совершешя, по заговору, къ этимъ общимъ
наказашямъ присоединяется иногда еще, въ видГ исключения,

и добавочное наказаше, а именно — конфискация всего родо-
вого и благопрюбр'йтеннаго имущества виновныхъ, въ пользу
государства (Ул. 255). Это добавочное наказаше налагается

на виновныхъ только тогда, когда о применены его заранГе
было сдЪлано особое постановлеше или распоряжеше рус-
скаго Правительства „передъ началомъ войны, или при
внутреннихъ смятешяхъ, или же на случай возобновлешя или

возбуждешя оныхъ" (255). „За учаспе въ бунтГ или заго-

противъ Власти Верховной, или же въ государственной
измЪнЪ, въ какомъ бы то ни было изъ означенныхъ выше

видовъ сихъ преступлены, говорптъ 255-я статья уложешя,

сверхъ опредЪляемыхъ виновнымъ статьями 241, 244, 249—252
и 254 наказаны, въ нГкоторыхъ особенныхъ обстоятельствах!,
и всл'Ьдствте особыхъ о томъ постановлены или распоря-
жений правительства, д'йлаемыхъ повсюду или токмо въ од-

ной какой либо части Имперы, передъ началомъ войны, или при

внутреннихъ смятешяхъ, или же на случай возобновлешя или

возбуждешя оныхъ, полагается и конфискащя всего родоваго
и олагопрюорГтеннаго виновныхъ имущества, на основаны

установляемыхъ въ то время для сего подробныхъ правилъ".
Познакомившись съ первыми шестью видами государ-

ственныхъ преступлены противъ Священной Особы царствую-
щаго русскаго I осударя Императора, царствующей русской
Государыни Императрицы и Членовъ русскаго Император-
скаго Дома, обратимся къ изучешю слЪдующихъ видовъ.
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Къ 7-му виду принадлежишь преступное насыпет. е.

преступное, умышленное или неосторожное посягательство

дййствземъ на жизнь, или телесную невредимость, или сво-

боду караульныхъ или часовыхъ, охраняющихъ Священную
Особу царствующаго русскаго Государя Императора (244 т )
или царствующей русской Государыни Императрицы (Ул. 244

т .
— Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.)I—17.) или охраняющихъ кого либо

изъ Членовъ русскаго Императорскаго Дома (244 1 ). Этотъ

видъ преступлешя, въ свою очередь, разделяется на два под-

вида. 1-й подвидъ составляютъ преступныя, умышленныя и

неосторожным насилlя противъ часовыхъ, охраняющихъ Свя-

щенную Особу царствующаго русскаго Государя Императора
или царствующей русской Государыни Императрицы, а 2-й

— преступныя, умышленныя и неосторожный насилlя противъ

часовыхъ, охраняющихъ кого либо изъ Членовъ русскаго
Императорскаго Дома. Умышленныя преступныя насыпя какъ

1-го, такъ и 2-го подвида могутъ имйть двЪ стадш осуще-
ствлешя: покушение и совершеше; неосторожный же —

только одну — совершеше. Наказашями за преступныя,

умышленныя и неосторожным насыпя обоихъ подвидовъ

служатъ: лишеше всГхъ правъ состояшя и смертная казнь.

Къ 8-му виду относятся преступныя умышленныя по-

вреждешя телеграфныхъ сообщены, произведенным съ цЪлью
способствовали осуществление посягательствъ: на жизнь,

или здоровье, или свободу, или честь царствующаго русскаго

Государя Императора, или царствующей русской Государыни

Императрицы (Ул. 1145 въ связи съ Ул. 241 и со Св. зак.

Т. I. Ч. I. 1—17.),I —17.), или кого либо изъ Членовъ русскаго

Императорскаго Дома (Ул. 1145 въ связи съ 244.), или на

тГлесную неприкосновенность, или на неприкосновенность

правъ верховной власти царствующаго русскаго I осударя

Императора или царствующей русской I осударыни Импера-

трицы (Ул. 1145 въ связи съ Ул. 241 и со Св. зак. Т. I. Ч. I.

1—17.),I—17.), или на неприкосновенность высочаишихъ правъ,

принадлежащихъ Членамъ русскаго Императорскаго Дома

(Ул. 1145 въ связи съ 244.). Этотъ видъ преступлешя также

разделяется на два подвида, одинъ изъ которыхъ направлен ь

противъ благъ царствующаго I осударя Императора или

царствующей Государыни Императрицы, а другой пронизь

благъ, принадлежащихъ Членамъ Императорскаго Дома.

Каждый изъ этихъ подвидовъ преступлешя можетъ имЪть двГ
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стады осуществлешя: покушеше и совершеше. За каждый изъ

этихъ двухъ подвидовъ преступлешя полагаются одни и те же

наказашя: лишеше всехъ правъ состояшя и смертная казнь.

Къ девятому виду принадлежать различный преступным
заочным оскорблешя царствующаго русскаго Государя Импе-
ратора (Ул. 245; 246.), или царствующей русской Государыни
Императрицы (Ул. 245; 246. — Св. зак. Т. I. Ч. 1—17.), или
Членовъ русскаго Императорскаго Дома (Ул. 248 ч. I.).
Оскорблеше царствующаго Государя (Ул. 245 ч. г ; 246 ч. г.)
или царствующей Государыни (Ул. 245 ч. г; 246 ч. г въ

связи со Св. зак. Т. I. Ч. I. т—l7.) называется оскорблешемъ
Величества.

Преступным заочныя оскорблешя царствующаго русскаго
Государя Императора, или царствующей русской Государыни
Императрицы, или Членовъ русскаго Императорскаго Дома
разделяются на десять подвпдовъ, шесть изъ которыхъ на-

правлены противъ царствующаго Государя Императора или

царствующей Государыни Императрицы, а четыре — противъ
Гленовъ Императорскаго Дома. За все эти подвиды заоч-

ныхъ оскорблены полагаются различный наказашя. Высшимъ
изъ этихъ наказаны служитъ лишеше всехъ правъ состояшя

и каторга на время отъ ю до 12 летъ (245 ч. т.), а нисшимъ
— арестъ отъ 7 дней до 3 месяцевъ (245 ч. 4; 246 ч. 3:
248 Ч. I.).

1-й подвидъ — умышленное составлеше сочинения пли

пзображешя, съ целью возбуждешя неуважешя „къ Верхов-
ной Власти, или же къ личнымъ качествамъ Государя, или
къ управлешю Его государством!/ (Ул. 245 ч. г.), или къ

личнымъ качествамъ царствующей русской Государыни, или
къ Ея управлешю государствомъ (Ул. 245 ч. I въ связи со
Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.), не сопровождавшееся ни распро-
странешемъ, ни покушешемъ на распространеше этого про-
изведешя (Ул. 245 ч. т —3.).

Это преступлеше считается въ уложены преступнымъ
обнаружешемъ умысла, но въ действительности составляетъ
не что иное, какъ одно изъ приготовлены, предусмотренное
закономъ отдельно отъ другихъ стадlй соответствующаго
преступлешя, въ виде отдёльнаго преступления, и отдельно
обложенное наказашемъ. Одно составлеше оскорбительнаго
произведешя, не сопровождавшееся его распространешемъ,
является въ действительности только однимъ изъ прпготов-
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лены по отношешю къ такому преступлена, въ которомъ
для стадш совершешя необходимо не только составлеше,
но и распространеше оскорбительнаго произведешя въ

публике.
Наказашями за преступное составлеше сочинешя или

изображешя, съ целью возбуждешя неуважешя къ священной
Осоое Лица, царствующаго въ Россшской Имперш, служатъ:
лишеше некоторыхъ особенныхъ правъ и преимуществъ и

заключеше въ крепости на время отъ I года и 4 месяцевъ
до 2 летъ и 8 мёсяцевъ (245 ч. 3.). Этимъ наказашямъ под-

лежатъ все умышленные соучастники въ составлены этихъ

сочинены или изображены, но только въ томъ случае, если

эти сочинешя или изображешя не получили никакого распро-
странешя среди публики и даже покушешя на распространеше
ихъ не было.

2-й подвидъ — умышленное составлеше и распростра-
неше сочинешя или изображешя, съ целью возбуждены не-

уважешя „къ Верховной Власти", или къ личнымъ каче-

ствамъ царствующаго русскаго Государя Императора или

царствующей русской Государыни Императрицы, или къ

Его или Ея управлешю государствомъ (Ул. 245 ч. I въ связи

со Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.).I —17.).
Это преступлеше можетъ иметь две стадш: покушеше

и совершеше. Стадlя совершешя им+>етъ место въ томъ

случае, когда вышеозначенное сочинеше или изображеше
не только составлено, но и умышленно распространено среди
публики, хотя бы это распространеше было самымъ незначи-

тельнымъ. Стадlя же покушешя им-Ьетъ место въ томъ

случай, когда вышеозначенное сочинеше или изображеше
уже составлено, и уже предпринято какое либо внешнее

действие къ распространешю этого произведешя среди пуб-
лики, но распространешя въ действительности не последовало.

Если разсматриваемое преступлеше осуществилось въ

стадш совершешя ; то виновные въ умышленномъ составлены

и распространены вышеозначеннаго сочинешя или изображе-
шя подлежатъ лишешю все.хъ правъ состояшя и каторге на

время отъ ю до 12 летъ (245 ч. I.). При наличности стадш

совершешя, этимъ наказашямъ подлежатъ еще следующая
лица: 1) виновные только въ умышленномъ составлены выше-

означеннаго произведешя, съ целью распространешя, дей-

ствительно учиненнаго впоследствш другими людьми, и
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3-й подвидъ — умышленное или неосторожное обладайте,
безъ особаго распоряжешя или позволешя со стороны надле-

жащаго высшаго начальства, сочинешемъ или изображешемъ,
составленнымъ другою личностью съ цЕлью возбуждешя
неуважешя „къ Верховной Власти", или къ личнымъ каче-

ствамъ царствующаго русскаго Государя Императора или цар-

ствующей русской Государыни Императрицы, или къ Его

или Ея управлешю государствомъ (Ул. 245 ч. т въ связи со

Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.),I—17.), не осложненное ни распростране-
шемъ, ни покушешемъ на распространеше этого произведе-

шя со стороны обладателя (Ул. 245 ч. 4.). Это преступлеше
имЕетъ только одну стадтю — совершеше. Наказашями слу-

жатъ: арестъ отъ 7 дней до 3 мЕсяцевъ и отдача, по усмотрЕшю
суда, подъ надзоръ полищи на время отъ I года до 3 лЕтъ.

4-й подвидъ — умышленное заочное произнесеше дерз-
кихъ и оскорбительныхъ словъ противъ царствующаго рус-
скаго Государя Императора или умышленное заочное повре-

ждеше, или искажеше, или истреблеше Его изображенш,
выставленныхъ въ публичномъ или присутственномъ мЕстЕ,
(Ул. 246 ч. I.), или соответствующее оскорбительное поведеше

относительно царствующей русской Государыни Императрицы
(Ул. 246 ч. I въ связи со Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.),I—17.), учинен-
ное съ целью возбуждешя неуважешя къ Священной Особе

царствующаго Государя Императора (Ул. 246 ч. 1—2.)I—2.) или

царствующей Государыни Императрицы (Ул. 246 ч. I—2 въ

связи со Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.).I—17.).
Преступлеше умышленнаго заочнаго оскорблешя Вели-

чества словомъ имЕетъ одну стадтю осуществлешя — совер-
шенте. Преступлеше же умышленнаго заочнаго оскорблешя
Величества повреждешемъ, или искажешемъ, или истребле-
шемъ изображены! царствующей Особы можетъ имЕть двЕ

стадш : покушеше и совершеше. Стадlя иокушешя имЕетъ
мЕсто въ томъ случай, когда человЕкъ умышленно, на мЕстЕ

преступлешя, предпринялъ внешнее дЕйствте съ тою цЕлью,
чтобы повредить, или исказить, или истребить изображеше
царствующаго Лица, но это дЕйствте не достигло цЕли, и ника-

кого повреждешя, или искажешя, или истреблешя по отноше-

шю къ этому изображешю не произвело. Стадlя же совершешя
имЕетъ мЕсто въ томъ случаЕ, когда человЕкъ умышленно,

2) виновные только въ умышленномъ распространены такого

чужого произведешя (245 ч. 2.).
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на месте преступления, учинплъ внешнее действие съ тою

целью, чтобы повредить, или исказить, или истребить изобра-
жение царствующаго Лиина, а это действие обусловило собою

осуществление действительно наступившаго повреждения, или

искажения, или истребления.
Пргн осуществлении преступления въ стадии совершения,

виновному, въ обоихъ случаяхъ, одинаково полагается ли-

шение всехъ правъ состояния и каторга отъ 6 до 8 летъ

(246 Ч. I.).
5-й подвидъ — умышленное заочное произнесение дерз-

кихъ и оскорбительныхъ словъ противъ ииарствующаго рус-
скаго Государя Императора или умышленное заочное повре-
ждение, или искажение, или истребление Его изображений,
выставленныхъ въ публичномъ или присутственномъ месте

(Ул. 246 ч. I.), или соответствующее оскорбительное пове-

дение относительно царствующей русской Государыни Импе-

ратрицы (Ул. 246 ч. г въ связи со Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.),I —17.),
учиненное „безъ прямого намерения" т. е. безъ умысла

„возбудить неуважение къ Священной Особе Государя
Императора" (Ул. 246 ч. 2.) или царствуюицей Государынин
Императрицы (Ул. 246 ч. 2 въ связи со Св. зак. Т. I. Ч. I.

1—17.).
Это преступление можетъ иметь одну стадию осуще-

ствления — совершение, а можетъ иметь и две — покушение

ни совершение. Если средствомъ къ учинению преступления
является устное слово; въ такомъ случае преступление имЕетъ

только одну стадию — совершение. Если же средствомъ къ

учинению преступления является внешнее действие, направ-

ленное къ повреждению, или искажению, или истреблению
изображения инарствующенн Особы; въ такомъ случае преступ-
ление можетъ иметь две стадии! осуществления: покушение и

совершение.

6-й подвидъ — заочное произнесете дерзкихъ и оскор-

бительныхъ словъ противъ царствуюшаго русскаго Государя

Императора или заочное повреждение, или искажение, или

истребление Его изображений, выставленныхъ въ публичномъ
или присутственномъ месте (Ул. 246 ч. I.), или соотв±т-

При осуществлены! разсматриваемаго преступлешя въ

стадш совершешя, виновному, въ обоихъ случаяхъ, одинаково

полагается заключенте въ крепости отъ 8 мЪсяцевъ до 1

года и 4 (246 ч. 2.).



184

ствующее оскорбительное поведете относительно царствую-
щей русской Государыни Императрицы (Ул. 246 ч. I въ

связи со Св. зак. Т. I. Ч. I. г—l7.), учиненное умышленно

или неосторожно, но „по неразумен™ или невежеству, либо

въ состоянш опьянешя" (Ул. 246 ч. 3.).
Это преступлеше можетъ иметь какъ одну стадlю

осуществлешя — совершеше, такъ и две — покушеше и

совершеше. Если это преступлеше учиняется только по не-

осторожности или же учиняется умышленно, но только по-

средствомъ устнаго слова; то въ этихъ случаяхъ это пре-

ступлеше имГетъ только одну стадlю — совершеше. Если

же преступлеше учиняется умышленно, а средствомъ къ

учинешю является внешнее дЪйствте, направленное къ по-

врежден™, или искажен™, или истреблен™ изображешя
царствующей Особы ; въ такомъ случай преступлеше можетъ

имЪть дв'й стадш: покушеше и совершеше.

При осуществлены разсматриваемаго преступлешя въ

стадш совершешя, виновный подлежитъ: или заключен™ въ

тюрьме отъ 2 до 8 месяцевъ, или аресту отъ 7 дней до

3 месяцевъ (246 ч. 3.).
7-й подвидъ — умышленное составлеше и распространеше

сочинешя или изображешя, оскорбительнаго „для Наследника
Престола, или Супруги Государя Императора, или

прочихъ Членовъ Императорскаго Дома" (Ул. 248 ч. I.).
Это преступлеше точно также, какъ и вышеизложенное

преступлеше 2-го подвида (См. выше с. 181.), можетъ иметь

две стады: покушеше и совершеше. Эти стадш наступаютъ въ

разсматриваемомъ преступлены 7-го подвида соответственно

тому, какъ они наступаютъ въ преступлены 2-го подвида.

Если разсматриваемое преступлеше осуществилось въ

стадш совершешя; то виновные въ умышленномъ составлены

и распространены означеннаго оскорбительна™ произведешя
подлежать лишен™ всГхъ правъ состояшя и каторгЬ отъ

то до 12 лГтъ (248 ч. I въ связи съ 245 ч. I.). При налич-

ности стадш совершешя, этимъ наказашямъ подлежать еще

и слЪдуюшдя лица: 1) виновные только въ умышленномъ
составлены означеннаго оскорбительна™ произведения, съ

цЪлью распространешя, действительно учиненнаго впослЪд-

СТВIИ другими людьми, и 2) виновные только въ умышлен-
номъ распространены такого чужого произведешя (248 ч. I

въ связи съ 245 Ч. 2.).
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8-й подвидъ — умышленное заочное произнесете дерз-
кихъ и оскорбительныхъ словъ противъ кого либо изъ Чле-
новъ русскаго Императорскаго Дома или умышленное заоч-

ное повреждеше, или искажеше, или истреблеше изображены
этого Лица, выставленныхъ въ публичномъ или присутствен-
номъ месте, учиненное съ целью возбуждешя неуважетя
КЪ этому Лицу (248 Ч. I ВЪ СВЯЗИ СЪ 246 Ч. 1—2.).I —2.).

Это преступлеше точно также, какъ и вышеизложенное

преступлеше 4-го подвида (См. выше с. 182—183.), можетъ

иметь въ однихъ случаяхъ одну стадlю: совершеше, авъ дру-
гихъ — две: покушеше и совершеше. Если средствомъ къ учи-
нешю преступлешя является устное слово; въ такомъ случае
преступлеше имеетъ только одну стадlю — совершеше.
Если же средствомъ къ учинешю преступлешя служитъ
внешнее дЪйств!е, направленное къ повреждешю, или иска-

женно, или истреблешю изображешя Особы, состоящей Чле-

номъ русскаго Императорскаго Дома; въ такомъ случае пре-

ступлеше можетъ иметь две стадш: покушеше и совершеше.
При осуществлены разсматриваемаго преступлешя въ

стадш совершешя, виновный подлежитъ лишение всехъ правъ
состояшя и каторге отъ 6 до 8 летъ (248 ч. I въ связи съ

246 Ч. I.).
9-й подвидъ — умышленное заочное произнесете дерз-

кихъ и оскорбительныхъ словъ противъ кого либо изъ Чле-

новъ русскаго Императорскаго Дома или умышленное заоч-

ное повреждение, или искажеше, или истреблеше изображены
этого Лица, выставленныхъ въ публичномъ или присутствен-
номъ месте, учиненное безъ умысла возбудить неуважеше
къ этому Липу (248 Ч. I ВЪ СВЯЗИ СЪ 246 Ч. 2.).

Это преступлеше точно также, какъ и вышеизложенное

преступлеше 5-го подвида (См. выше с. 183.), можетъ иметь

въ однихъ случаяхъ одну стадlю: совершеше, а въ другихъ

— две: покушеше и совершеше.

При осуществлены разсматриваемаго преступлешя въ

стадш совершешя, виновному полагается заключеше въ кре-
пости отъ 8 месяцевъ до I года и 4 месяцевъ (248 ч. т въ

связи съ 246 ч. 2.).
ю-й подвидъ — умышленное заочное произнесете дерз-

кихъ и оскорбительныхъ словъ противъ кого либо изъ Чле-

новъ русскаго Императорскаго Дома, учиненное „по нераз-

умФшю или невежеству, либо въ состоянш опьянешя" (248
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ч. I въ связи съ 246 ч. 3.). Это преступлеше имЪетъ только

одну стадтю — совершение. Наказашями служатъ: заключе-

ше въ тюрьмГ отъ 2 до 8 м'йсяцевъ или арестъ отъ 7 дней

до з м'йсяцевъ (248 ч. I въ связи съ 246 ч. 3.).
Изучивъ 9-й видъ государственныхъ преступлены про-

тивъ Священной Особы царствующаго русскаго Государя
Императора, царствующей русской Государыни Императрицы
и Членовъ русскаго Императорскаго Дома, займемся изуче-
шемъ остальныхъ видовъ.

Къ ю-му виду принадлежишь преступное непрепятство-
ваше заочному произнесешю оскорбительныхъ словъ или

заочному оскорбительному обращешю съ изображешями цар-

ствуюшаго русскаго Государя Императора (Ул. 247 въ связи

съ 246.), или царствующей русской Государыни Императрицы
(Ул. 247 въ связи съ 246 и со Св. зак. Т. I. Ч.Ч. I-—17.), или

Членовъ русскаго Императорскаго Дома (Ул. 248 ч. 2 въ связи

съ 246 и 247.), выставленными въ публичномъ или присутствен-
номъ м'йст'Ь (246; 247; 248 ч. 2.), учиненное свидЪтелемъ этого

преступлешя умышленно или же неосторожно, по небрежности
(Ул. 247 и 248 ч. 2 въ связи съ 14 ч. 2. — См. выше с. 113—114.).
Этотъ видъ преступлешя разделяется на два подвида. 1-й

подвидъ составляетъ преступное непрепятствоваше преступ-
ному заочному оскорблешю царствующаго русскаго Государя
Императора или царствующей русской Государыни Импера-
трицы, а 2-й — преступное непрепятствоваше преступному
заочному оскорблешю кого либо изъ Членовъ русскаго Им-

ператорскаго Дома. Наказашемъ за каждый изъ этихъ под-

видовъ служить арестъ отъ I до 7 дней (247; 248 ч. 2.).
Наконецъ, къ и-му виду относится преступное недоне-

сеше ближайшему местному начальству о произнесены за-

очныхъ оскорбительныхъ словъ или о заочномъ оскорбитель-
номъ обращены съ изображениями царствующаго русскаго
Государя Императора (Ул. 247 въ связи съ 246.), или цар-

ствующей русской Государыни Императрицы (Ул. 247 въ

связи съ 246 и со Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—17.),I—17.), или кого либо

изъ Членовъ русскаго Императорскаго Дома (Ул. 248 ч. 2

въ связи съ 246 и 247.), выставленными въ публичномъ или

присутственномъ мЪст'й (246; 247; 248 ч. 2.), учиненное сви-

д-Ьтелемъ этого преступлешя умышленно или же неосторожно,
по небрежности (Ул. 247 и 248 ч. 2 въ связи съ 14 ч. 2. —

См. выше с. 113—114.). Этотъ видъ преступлешя, въ свою
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очередь, разделяется на два подвида. Преступное недонесеше

о заочномъ оскорблены царствующаго русскаго Государя
Императора или царствующей русской Государыни Импера-
трицы образуетъ 1-й подвидъ, а преступное недонесеше о

заочномъ оскорблении кого либо изъ Членовъ русскаго Им-

ператорскаго Дома — 2-й. Наказашемъ за каждый изъ

этихъ подвидовъ служитъ арестъ отъ I до 7 дней (247;
248 ч. 2.).

§ 51. Бунтовстая преступления.

Уложеше, предусматривая въ своемъ третьемъ разделе
государственный преступлешя, относитъ къ нимъ бунтъ и

некоторый однородный ему преступлешя (249—252
1 ; 255.).

Кроме того, уложеше предусматриваетъ некоторыя изъ

преступлены, однородныхъ съ бунтомъ, и въ восьмомъ

своемъ разделе (987; 1145.).
Предусматривая бунтъ и однородный ему преступлешя

(249—252
1 ; 255; 987; 1145.), уложеше не даетъ имъ, однако,

никакого общаго назвашя. Точно также не выработано для

нихъ общаго назвашя и въ литературе, хотя оно было бы

весьма желательно въ интересахъ краткости, ясности, опре-

деленности и систематичности изложешя. Это заставляетъ

меня дать бунту и однороднымъ ему преступлешямъ свое

общее назваше. За неимТшемъ лучшаго, я буду называть

ихъ бунтовскими преступлешями.
Наше уложеше не опред’Ьляетъ общаго поняття о бун-

товскомъ преступлены!. Чтобы получить общее понятхе о

бунтовскомъ преступлены, по нашему законодательству, не-

обходимо изучить постановлен!» нашего уложешя относительно

бунтовскихъ преступлены (249—252 г ; 255; 987; 1145.) какъ

въ связи съ постановлешями уложешя относительно преступ-

лешя вообще (1; 3—15; 91; 9211. I—5;93;95—юо; ш—115;

128 ч. 3; 137 ч. I.), такъ и въ связи съ постановлешями на-

шихъ основныхъ государственныхъ законовъ „о

Верховной Самодержавной Власти" (Св. зак. Т. I. Ч. I. 1—2.)
и „о порядкЪ наслНЫя престола" (Св. зак. Т. I. Ч. I. 3—17.),
отвлечь обице признаки этихъ преступлены и соединить эти

признаки въ одно ц'йлое, характеризующее въ общихъ чер-

тахъ законный составъ бунтовского преступления, по нашему

законодательству, вообще. СдЪлавъ эту работу, мы получимъ

следующее опредФлеше: бунтовское преступаете, по рус-
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скому законодательству, есть противное уголовному закону

(Ул. 1; з—6; 8—15; 91; 92 и. I—s; 93; 95—100; 112—115;
128 ч. 3; 137 ч. 1; 249—252

1 ; 255; 987; 1145.), виновное,

умышленное или неосторожное посягательство со стороны
одного, или несколькихъ, или многихъ людей, находящихся

въ состоянш вменяемости, не только на безопасность рус-

скаго государства т. е. Россшской Имперш, но и на целость

законнаго, основного, правового, государственнаго устройства
Россшской Имперш и при томъ большею частью на непри-

косновенность правъ верховной власти царствующаго рус-
скаго Государя Императора (Ул. 249 ч. I ; 251 ч. 1; 252 ч. 1;

255.) или царствующей русской Государыни Императрицы
(Ул. 249 ч. I; 251 ч. I; 252 ч. I; 255 въ связи со Св. зак.

Т. I. Ч. I. 1—17.).
Субъектомъ бунтовского преступлешя можетъ быть

только человекъ, находящшся въ состоянш вменяемости

(Ул. 3—5; 91; 92 п. 2—3; 95—98; 137 ч. 1; 249—250; 251 ч.

I и3; 252 ч. I и 3; 255; 987 ч. 2; 1145.). Некоторый же

изъ бунтовскихъ преступлены, а именно — бунтъ (249 ч. I.)
въ различныхъ стадтяхъ его развиття (249; 250 ч. 1; 255.) и

преступное сообщество для достижешя бунтовскихъ целей
безъ насилтя (250 ч. 2.) не могутъ быть учинены однимъ че-

ловекомъ въ одиночку, но могуть быть учинены только не-

сколькими или многими людьми, находящимися въ состоянш

вменяемости.

Каждое изъ бунтовскихъ преступлены имТетъ несколько

объектовъ преступлешя.
Два изъ этихъ объектовъ подвергаются нападешю со

стороны каждаго изъ бунтовскихъ преступлены и, такимъ

образомъ, оказываются постоянными объектами каждаго

бунтовского преступлешя. Таковы : т) безопасность русскаго
государства т. е. Россшской Имперш и 2) целость или не-

прикосновенность законнаго, основного, правового, госу-
дарственнаго устройства Россшской Имперш. Это особенно

ясно выступаетъ на видъ, при разсмотр'йнш бунтовскихъ
целей, указанныхъ уложешемъ. ОнЪ состоятъ въ томъ,
чтобы „испровергнуть правительство во всемъ государстве
или въ некоторой онаго части, или же переменить образъ
правлешя, или установленный законами порядокъ наслЪдтя

Престола" (249 ч. I.).
Кроме этихъ двухъ постоянныхъ объектовъ преступления
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Наконецъ, въ числе переменныхъ объектовъ бунтовского
преступлешя могутъ быть: человеческая жизнь, человеческая

телесная невредимость, свобода, честь, имущество и т. д.

(249 ч. 1; 987; 1145.).
Д'йяше человека составляетъ бунтовское преступлеше,

ио нашему законодательству, только въ томъ случае, когда

вполне подходитъ подъ законный составъ какого нибудь изъ

видовъ или подвидовъ этого преступлешя, предусмотренныхъ
уложешемъ о наказашяхъ (249—252

1 ; 255:987; 1145.).
Для наличности бунтовского преступлешя, но нашему

законодательству, съ объективной стороны, необходимо,
чтобы человЪкъ учинилъ внешнее д±>йствlе или бездействlе

опредЪленнаго содержашя, указаннаго уложешемъ въ соот-

вЪтствующихъ статьяхъ, характеризующпхъ это преступлеше,

(249—2521 ; 255; 987; 1145.).

бунтовское преступлеше пмНЬетъ еще множество переменныхъ
ооъектовъ т. е. такихъ, которые подвергаются нападентю не
со стороны каждаго бунтовского преступлешя, но одни тер-
пятъ посягательство отъ однихъ бунтовскихъ преступлений,
другие отъ другихъ и при томъ даже не всегда и т. д.

Главными изъ переменныхъ объектовъ бунтовского
преступлешя являютсят) неприкосновенность правъ верхов-
ной власти царствующаго русскаго Государя Императора
или царствующей русской I осударыни Императрицы (Ул. 249
ч. 1: 251 ч. г; 252 ч. I; 255; 987 ; 1145. — Св. зак. Т. I. Ч. I.
1 т7- — См. выше с. 157—163.), 2) неприкосновенность вы-

сочайшихъ правъ на наслГдоваше Императорскаго Все-
россшскаго престола, принадлежащихъ, въ узаконенномъ по-

рядке, н'йкоторымъ изъ Членовъ русскаго Императорскаго
Дома и прежде всего Наследнику Престола, (Ул. 249 ч. т ;
252 ч. г; 255; 987; 1145. — Св. зак. Т. I. Ч. I. 3—16. — См’.
выше с. 178.) и з) цЪлость русскаго государства т. е. Россш-
ской Имперш (Ул. 249 ч. г; 987; 1145.). Что касается це-
лости русскаго государства, то ее необходимо признать од-

нимъ изъ переменныхъ объектовъ бунтовского преступлешя
потому, что умыселъ бунтовщиковъ можетъ состоять, по

словамъ уложешя (249 ч. I.), между прочимъ въ томъ, чтобы

„испровергнуть правительство во всемъ государстве", а это

ниспровержеше можетъ иметь целью водвореше анархш
въ Россшской Имперш и, следовательно, разрушеше всего

русскаго государства.
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Это внешнее действ!е должно быть однимъ изъ трехъ.

Въ однихъ случаяхъ оно должно способствовать осу-

ществлешю или, по крайней мере, благопргятствовать раз-

вита посягательства на безопасность русскаго государства

и целость законнаго, основного, правового, государственнаго

устройства Россшской Имперш, а также на одинъ или на два

изъ первыхъ главныхъ, перемНЬнныхъ объектовъ бунтовского

преступлешя, хотя можетъ задавать и друпе переменные
объекты (251 ч. 4; 252 ч. 4.).

Въ другихъ случаяхъ внешнее дйшствlе человека должно

обнаруживать злоумышлеше и способствовать осуществлешю

посягательства на безопасность русскаго государства и це-

лость законнаго, основного, правового, государственнаго

устройства Российской Имперш, а также на одинъ или ни-

сколько изъ перемЪнныхъ объектовъ бунтовского преступлешя

(249—252 1 ; 255; 987; 1145.).
Наконецъ, въ третьихъ — внешнее дЪйств!е человека

должно состоять въ противод'Ьйствш наступлению узаконен-

наго отпора противъ посягательства на безопасность рус-

скаго государства и целость законнаго, основного, правового,

государственнаго устройства Россшской Имперш, а также на

одинъ или нисколько изъ перем'Ьнныхъ объектовъ бун-
товского преступлешя (Укрывательство. Ул. 14 ч. 3; 249 ч. I.).

Что касается внЪшняго безд'Ьйствlя, то оно должно

быть благопртятно (14 ч. 2; 15; 249 ч. 1—2.):I —2.): или 1) осущест-
влена злоумышленнаго посягательства на безопасность

русскаго государства и целость законнаго, основного, пра-

вого, государственнаго устройства Российской Имперш, а

также, по меньшей мере, на одинъ или на два изъ нервыхъ

главныхъ, п.еремЪнныхъ объектовъ бунтовского преступлешя,
или 2) ненаступлешю узаконеннаго отпора противъ этого

злоумышленнаго посягательства, или 3) осуществлешю этого

злоумышленнаго посягательства и ненаступлешю законнаго

отпора противъ этого посягательства.

Для наличности бунтовского преступлешя, по нашему

законодательству, съ субъективной стороны, необходимо,
чтобы человЪкъ, учиняя посягательство на безопасностьрус-
скаго государства и целость законнаго, основного, правового,

государственнаго устройства Россшской Имперш, а также

на одинъ или нисколько изъ перемЪнныхъ объектовъ этого

преступлешя, поступалъ виновно и при томъ въ однихъ
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случаяхъ — умышленно (249—2524 255; 987: 1145.), а въ

другихъ — неосторожно (249; 251 ч. 4; 252 ч. 4.).
Бунтовсктя преступлешя могутъ иметь различныя стадш

осуществлешя, по нашему законодательству.
Неосторожный бунтовсюя преступлешя имеютъ одну ста-

Дlю совершеше (напр., 251 ч. 4; 252 ч. 4.). Что же касается

умышленныхъ бунтовскихъ преступлены, то одни изъ нихъ

имеютъ одну стадlю: совершеше (250 ч. 2; 251 ч. 4; 252 ч. 4.),
друпя — две: покушеше и совершеше (251 ч. I—2; 252 ч.

12
’

252 *; 987; Т145-), а третьи (бунтъ) — три: приготовлеше,
покушеше и совершеше (6; 8- то; 112—115; 249: 25°
ч

- I; 255-)-

§ 52. Подразделеше бунтовскихъ преступлений,
предусмотренныхъ русскимъ уголовнымъ законода-
тельствомъ.

Соответственно постановлешямъ уложешя о наказа-

шяхъ (249 2521 ; 255; 987; 1145.), бунтовсюя преступлешя
разделяются на двенадцать видовъ. Эти виды влекутъ раз-
личный наказаны. Высшимъ наказашемъ служить смертная
казнь съ лишешемъ всехъ правь состояния (249; 987; 1145.)
и конфискашей всего родового и благопрюбретеннаго иму-
щества виновныхъ (255), а нисшимъ — арестъ отъ 7 дней до

3 месяцевъ (251 ч. 4; 252 ч. 4.).
Къ 1-му виду принадлежитъ бунтъ или, по выражешю

уложешя (Разделъ 111. Гл. 11. Заглав!е. — Отделеше I. За-

главте. — Ст. 249; 255.), „бунтъ противъ Власти Верховной".
Въ уложенш дано общее определеше бунта. Уложеше

говоритъ, что „бунтъ противъ Власти Верховной" есть

„возсташе скопомъ и заговоромъ противъ Государя и го-

сударства" (249 ч. I.).
Это определеше отличается краткостью, но страдаетъ

неясностью и неполнотой.

Что подъ именемъ скопа разумеется скопление или сте-

чете многихъ, а, по меньшей мЪр±>, нЪсколькихъ людей, это

— известно. Что заговоромъ называется соглашеше н4>-

сколькихъ или многихъ людей учинить общими силами опре-

деленное преступлеше, это — также известно. Но остается

неяснымъ, что же следуетъ разуметь иодъ именемъ возста-

шя противъ Государя и государства.
Если сопоставить статьи уложены, казуистически разъ-
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ясняюшдя значеше термина „возсташе" (249; 250 ч. 1; 252

ч. г; 263—265; 267.), и определить по нимъ общш смыслъ

этого назвашя; то получится выводъ, что возсташе есть

вступлеше людей въ борьбу посредствомъ насил!я противъ

законнаго порядка и при томъ большею частью противъ за-

конныхъ правъ и обязанностей обладателя законной власти.

Если мы воспользуемся этимъ выводомъ и обратимъ
внимаше на известное определеше бунтовскихъ целей въ

уложенш (249 ч. г.), а вместе съ темъ примемъ въ сообра-
жеше, что, согласно нашимъ основнымъ государственнымъ
законамъ (Св. зак. Т. I. Ч. I. г—l7.), Императорскш Всерос-
СIЙСКIЙ престолъ можетъ принадлежать или Государю Импе-

ратору, или Государыне Императрице, что этотъ престолъ
можетъ принадлежать Государю Императору гораздо чаще,

чГмъ Государыне Императрице, но что Каждому изъ Нихъ,
во время Его царствовашя, одинаково принадлежитъ одна и

та же верховная, самодержавная, неограниченная власть;

то, въ конце концовъ, придемъ къ заключешю, что возста-

ше противъ Государя и государства есть всту плоше людей

въ борьбу посредствомъ насшйя, не только посягающую на

безопасность русскаго государства, но и направленную про-

тивъ целости или неприкосновенности законнаго, основнаго,

правового, государственнаго устройства Россшской Имперш
и большею частью противъ неприкосновенности правъ вер-

ховной власти царствующаго русскаго Государя Императора
или царствующей русской Государыни Императрицы.

Дополнивъ этимъ заключешемъ общее определеше
бунта, данное 249-й статьей уложешя, мы темъ не менее не

получимъ такого определешя, которое исчерпывало бы за-

конный составъ преступнаго бунта, по нашему уголовному

законодательству.
Такъ, въ дополненномъ нами опредЪленш не указано,

что субъектами преступлешя, при бунте, являются только

лица, находящаяся въ состоянш вменяемости; а между тЪмъ

этотъ признакъ имЪетъ существенное значеше въ законномъ

составе преступнаго бунта, по нашему уголовному законо-

дательству (Ул. 91; 92 п. 2—з; 95—98; 137 ч. т; 249;

250 ч. I; 255.).
Далее, не указано, что преступникомъ, при бунте, мо-

жетъ быть только тотъ, кто действуетъ виновно; а между
ткмъ п этотъ признакъ имЪетъ существенное значение въ
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законномъ составе преступнаго бунта, по нашему уголов-
ному законодательству (Ул. 3—5: и —ls; 91; 92 п. г и 4—5;
93; 99; гоо; 249; 250 ч. г; 255.).

Наконецъ, въ дополненномъ нами определен!!! не ука-

зано, что деяше лицъ составляетъ преступлеше бунта только

въ томъ случае, когда вполне подходитъ подъ законный

составъ бунта, предусмотреннаго, въ качестве преступлешя,
въ нашемъ уложены о наказашяхъ; а между те>мъ этотъ

признакъ также имеетъ существенное значеше въ законномъ

составе преступнаго бунта, по нашему уголовному законода-

тельству (Ул. I; 6 ; B—го; 90 ; 91; 112—115 ; 249 ; 250 ч. г ; 255.).
Восполнивъ все эти недостатки, мы получпмъ следующее

полное определеше преступна™ бунта, по нашему уголов-

ному законодательству : бунтъ есть запрещенное уголовными
закономъ (Ул. г ; 3—6; 8—15; 90; 91; 92 и. I—s; 93; 95—

юо; 112—115; 128 ч. 3; 137 ч. г; 249; 250 ч. 1; 255.), винов-

ное, умышленное, основанное на взаимномъ соглашены вступ-

леше несколькихъ или многихъ лицъ, находящихся въ со-

стояны вменяемости, въ борьбу посредствомъ насилия, не

только посягающую на безопасность русскаго государства,

но и направленную противъ целости или неприкосновенности

законна™, основного, правового, государственна™ устройства
Российской Империи и при томъ, большею частью, противъ

неприкосновенности правъ верховной власти царствующаго

русскаго Государя Императора (Ул. 249; 255.) или царствую-

щей русской Государыни Императрицы (Ул. 249: 255. — Св.

зак. Т. I. Ч. I. I—-17- — См. выше с. 157—163.).

При бунте точно также, какъ и при всякомъ иномъ

преступлены, субъектомъ преступлена или преступникомъ

можетъ быть только человФкъ, находяпцйся въ состоянии

вменяемости. Но бунтъ важную особенность. Онъ

принадлежитъ къ числу тйхъ немногихъ преступлены, ко-

торыя не могутъ быть учинены однимъ челов'Ькомъ въ оди-

ночку, но могутъ быть произведены только совокупностью

или стечешемъ людей, находящихся въ состоянии вменяе-

мости. Эта особенность бунта прямо указана въ уложены

словами, что бунтъ есть „возсташе скопомъ и заговоромъ"

(249). Скопъ же означаетъ скоплеше или стечете многихъ

или, по крайней мере, несколькихъ людей, а за! оворъ

соглашеше несколькихъ или многихъ людей на учинеше

определенна™ или условленнаго преступлены общими силами.

13
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Какъ велико должно быть наименьшее число лицъ,
необходимое для учинешя бунта въ стадlяхъ: приготовления,
покушешя и совершешя, это — не определено ни уложе-
шемъ о наказашяхъ, ни другими нашими действующими зако-

нами, ни судебной практикой. При такомъ положены вещей,
приходится войти въ разъяснеше этого вопроса.

Приготовлеше къ бунту можетъ производиться поне-

многу и долговременно, а потому, требуя, чтобы оно произ-
водилось совокупностью лицъ, нелепо требовать, чтобы

этихъ лицъ непременно было много. Съ логической точки

зрешя, вполне достаточно, чтобы этихъ лицъ было несколько,
а, по меньшей мере, двое.

Покушеше и совершение бунта представляютъ собой не

тайныя, но открытый действ1я, предпринятый съ целью
борьбы силою противъ многочисленныхъ защитниковъ вер-
ховной власти и законнаго, основного, правового, государ-
ственна™ устройства, а потому, требуя, чтобы покушеше или

совершеше бунта производилось совокупностью лицъ, логи-

чески необходимо иметь въ виду, что этихъ лицъ въ огром-
номъ большинстве случаевъ будетъ много (какъ это вполне

подтверждается историческими примерами бунтовъ въ Россш,
напр., пугачевскаго, польскихъ,) и разве только

въ р'йдкихъ случаяхъ — нисколько, а, по меньшей мере, двое.

Можно думать, что высказанный мною взглядъ на вели-

чину наименыпаго числа лицъ, необходима™ для учинешя

бунта въ стад1яхъ : приготовлешя, покушешя и совершешя,
наиболее соотв-йтствуетъ действительному смыслу постанов-

лены нашего действующа™ уложешя относительно бунта
(249; 250 ч. I.). Яснымъ и вескимъ доказательствомъ въ

пользу этого соответств1я снабжаетъ насъ сравнеше двухъ

русскихъ общихъ законодательныхъ определены бунта. По
старинному определению, данному „Сводомъ Законовъ Уго-
ловныхъ" 1833-го года (Книга I. Разделъ III. Глава III. ст. 223.),
повторенному буквально „Сводомъ Законовъ Уголовныхъ й

1842-го года (Кн. I. Разд. III. Гл. III. ст. 241.), „Бунтомъ на-

зывается возсташе скопомъ и заговоромъ многихъ поддан-

ныхъ противу Государя и Государства, сопряженное съ

насильственными действтями; какъ-то: съ грабежемъ, убий-
ствами, зажигательствомъ, взломомъ теремъ и освобождешемъ
преступниковъ, или же съ намерешемъ учинить преступлеше
таковаго рода . Постановлеше же „Уложешя о Наказашяхъ
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уголовныхъ и исправительныхъ" 1845-го года (Разд. 111. Гл.
11. Отд. I. ст. 271.), буквально повторенное и уложешемь, по

издашю 1857-го года (Разд. 111. Гл. 11. Отд. I. ст. 283.), и уло-
жешемъ, по издашю 1866-го года (Разд. 111. Гл. 11. Отд. I.
ст. 249.), и, наконецъ, действующимъ уложешемь о наказа-

шяхъ, по издашю 1885-го года (Разд. 111. Гл. 11. Отд. I. ст. 249.),
говорить: „За бунтъ противъ Власти Верховной, то есть

возсташе скопомъ и заговоромъ противъ Государя и госу-
дарства, а равно и за умыселъ ...

и составлеше на сей

конецъ заговора" и т. д. „все какъ главные въ томъ винов-

ные, такъ и сообщники ихъ" и т. д. „подвергаются: лишешю

всГхъ правь состояния и смертной казни" и т. д. Уже одно

устранеше прямого указашя на многочисленность бунтов-
щиковъ („многихъ подданныхъ") въ новомъ законодательномъ

определенш бунта, при сохраненш указашя на необходимость
совокупности действующихъ лицъ, ясно указываешь, что,
съ точки зрГшя новаго законодательнаго определешя, на-

ходящагося и въ нашемъ дййствующемъ уложенш (249), для

наличности бунта необходимо присутствте несколькихъ

или многихъ действующихъ лицъ, а никакъ не много-

численность ихъ.

Бунтъ имеетъ много объектовъ преступления, по на-

шему уголовному законодательству.

Два изъ нихъ являются постоянными. Таковы — т)
безопасность русскаго государства т. е. Россшской Имперш
(249 ч. I; 250 ч. I.) и 2) целость или неприкосновенность за-

коннаго, основного, правового, государственнаго устройства
Россшской Имперш (249 ч. I; 250 ч. I.).

Век же остальные многочисленные объекты этого пре-
ступлешя принадлежать къ числу перемЬнныхъ. Главными

изъ нихъ служить: I) неприкосновенность правь верховной
власти царствующаго русскаго Государя Императора пли

царствующей русской Государыни Императрицы (Ул. 249 ч. I;

255. — Св. зак. Т. I. Ч. I. I—l7. — См. выше с. 157—163.),
2) неприкосновенность высочайшихъ правь на наследование

Императорскаго Всероссшскаго престола, принадлежащихъ,
въ узаконенномъ порядке, нГкоторымъ изъ Членовъ рус-

скаго Императорскаго Дома и прежде всего Наследнику

Престола (Ул. 249 ч. I; 255. — Св. зак. Т. I. Ч. I. 3—16. —

См. выше с. 189.), и з) целость русскаго государства т. е.

Россшской Имперш (Ул. 249 ч. I.). Наконецъ, преступлеше
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бунта (249) можетъ иметь въ числе своихъ переменныхъ
объектовъ: человеческую жизнь, человеческую телесную
невредимость, свободу, честь, имущество и. т. д.

Деяше людей составляетъ преступлеше бунта, по на-

шему законодательству, только въ томъ случай, когда вполне

подходить подъ законный составь этого преступлешя, по

уложентю о наказашяхъ (249; 250 ч. I; 255.).
Для наличности преступнаго бунта, по нашему законо-

дательству, съ объективной стороны, прежде всего необхо-

димо, чтобы много людей или нисколько челов'Ькъ, а, по

крайней м'йр'й, двое учинили каждый по внешнему д
гЬйствlю.

Далее, необходимо, чтобы внешнее дЪйствlе каждаго изъ

нихъ, по меньшей мере, обнаруживало злоумышление и спо-

собствовало осуществлен™ посягательства не только на без-

опасность русскаго государства и неприкосновенность закон-

наго, основного, правового, государственна™ устройства
Россшской Имперш (249 ч. 1; 250 ч. 1; 255.), но и на непри-
косновенность правь верховной власти царствующаго рус-
скаго Государя Императора или царствующей русской Госу-
дарыни Императрицы (Ул. 249 ч. I; 255. — Св. зак. Т. I. Ч. I.
I—l7О) или на неприкосновенность высочайшихъ правь пре-
столонасл'Ьия (Ул. 249 ч. I; 255. — Св. зак. Т. I. Ч. I. 3—16.).
Кроме того, внешнее д

,кйствlе соучастника въ преступлены
бунта можетъ способствовать осуществлен™ посягательства

и на оба только что упомянутыхъ переменныхъ объекта
этого преступлешя, и на сочетайте каждаго изъ нихъ или

ихъ обоихъ съ однимъ или нисколькими иными перемен-
ными объектами этого преступлешя. Вообще соучастникомъ
въ преступлены бунта можетъ быть только тотъ

который учинилъ внешнее действте и при томъ такое, кото-

рое способствуетъ осуществлен™ посягательства не только

на оба постоянныхъ объекта этого преступлешя, но ина

одинъ или несколько изъ переменныхъ.
Для наличности преступнаго бунта, по нашему законо-

дательству, съ субъективной стороны, необходимо, чтобы, по

крайней мере, двое изъ многихъ или несколькихъ людей,
способствовавшихъ своими внешними действтями осуществле-
нию посягательства не только на оба постоянныхъ, но ина

одинъ или несколько изъ переменныхъ объектовъ этого

преступлешя, поступили виновно и при томъ не только

умышленно, но и соумышленно т. е. по взаимному соглаше-
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шю между собою (249 ч. I; 250 ч. I.). Соучастникомъ въ

преступление бунта, по нашему уложешю (249 ч. I; 250
ч. I.), можетъ быть только тотъ человекъ, который учинилъ
внешнее вышеозначенное действге не только виновно,
не только умышленно, но и по соглашешю съ кемъ

нибудь изъ другихъ людей, также учинившихъ внешнее
действlе этого рода виновно и умышленно. Необходи-
мость соглашешя или соумышлешя между действующими
липами, поступающими виновно и умышленно, прямо при-
знана въ уложенш необходимымъ условёемъ или прпзнакомъ
въ законномъ составе преступнаго бунта. Эта мысль выра-
жена въ уложенш словами, что „бунтъ противъ Власти

Верховной" есть „возстанёе скопомъ и заговоромъ" (249 ч. I.).
Преступлеше бунта можетъ иметь, по нашему уложешю

(6; 8—ю; иг—115; 249 ч. 1; 250 ч. 1; 255.), три стадш осу-

ществлешя: приготовлеше, покушеше и совершеше.

Стадтя приготовлешя, при бунте, начинается съ того

времени, когда несколько человекъ, находящихся въ состоянш

вменяемости, а, по крайней мере, двое, при отсутствш условш

невменешя, сознательно, въ силу внутренней решимости, на-

чинаютъ составлять между собою желательный имъ заговоръ

или взаимное соглашеше о томъ, чтобы собрать и подготовить

людей и средства и совокупными действ!ями, посредствомъ

насилтя, ниспровергнуть правительство во всей Россшской

Имперш, или въ какой нибудь ея части, или переменить за-

конный образъ правления, или законный порядокъ престоло-

наследтя, однимъ словомъ, — уничтожить или изменить за-

конное, основное, правовое, государственное устройство
Россшской Имперш.

Стадтя покушешя, при бунте, начинается съ того вре-

мени, когда, по крайней м'йрй, хотя одинъ изъ многихъ или

н'йсколькихъ заговорщиковъ, уже решившихся приступить

къ открытой борьбе, действительно открыто выступаетъ на

борьбу для достижешя бунтовскихъ целей, съ готовностью

къ физическому насилlю пли къ открытой угрозе этимъ на-

сил!емъ; между тЪмъ какъ еще никто изъ заговорщиковъ не

успелъ произвести никакого физическаго насилия и никакой

открытой угрозы этимъ насилlемъ.

Наконецъ, стадтя совершешя, при бунте, начинается съ

того времени, когда, по крайней мере, хотя одинъ изъ мно-

гихъ или несколькихъ заговорщиковъ, уже решившихся
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За заговоръ или какое нибудь иное приготовлеше къ

бунту, сопровождавшееся вредными послТдствlями (249 ч. I

въ связи съ 250 ч. I.), а также за покушеше на бунтъ точно

также, какъ за совершеше бунта полагаются, по уложешю,

въ виде общаго правила (249 ч. I.), одни тй же наказашя:

лишеше вс’йхъ правъ состояшя и смертная казнь.

Все соучастники въ такомъ приготовлены къ бунту,
или въ покушенш, или въ совершены бунта одинаково под-

лежатъ, въ виде общаго правила, однимъ и тЪмъ же нака-

зашямъ — лишешю всЪхъ правъ состояшя и смертной казни

(249 ч. I.). Точно также одинаково подлежать этимъ нака-

зашямъ и все виновным лица, прикосновенным къ такому

приготовлешю, или покушешю, или совершешю бунта, а

именно — все виновные попустители, все виновные недоно-

сители о замышляемомъ, грозящемъ бунте, всТ виновные

недоносители о „содЕянномъ" бунте т. е. о бунте, уже осу-

ществившемся въ стадш приготовлешя, или покушешя, или

совершешя и уже прекратившемся, и, наконецъ, все виновные

укрыватели (249 въ связи съ 250 ч. I, а также съ 14—15, съ

125 и съ 128 ч. 3.).
За соучастге въ преступлены бунта въ стадтяхъ: при-

готовлешя, или покушешя, или совершешя, къ этимъ общимъ

наказашямъ присоединяется иногда еще, въ виде исключешя,

и добавочное наказаше, а именно — конфискация всего родо-
вого и благопрюбр'йтеннаго имущества виновныхъ, въ

пользу государства (255). Это добавочное наказаше налага-

ется на виновныхъ только тогда, когда о применены его было

сделано заранее особое постановлеше или распоряжеше

русскаго Правительства „передъ началомъ войны, или при

внутреннихъ смятешяхъ, или же на случай возобновлешя

или возбуждешя оныхъ" (255).
Если приготовлеше къ бунту, выразившееся въ состав-

лены заговора или въ какихъ нибудь другихъ действтяхъ,
не сопровождалось ни покушешемъ, ни смятентями, ни дру-
гими вредными посл'йдствlами; то виновные въ соучастш въ

этомъ нреступномъ приготовлены къ бунту, „смотря по

большей или меньшей важности преступнаго ихъ умысла,

приступить къ открытой борьбе, действительно открыто

выступаетъ на борьбу и открыто производить, для достатке-

шя бунтовскихъ какое нибудь физическое насил!е или

угрозу этимъ насилтемъ.



199

по степени ихъ участия въ заговоре и другимъ обстоятель-
ствамъ дела", приговариваются, по общему правилу, „къ ли-

шешю всехъ правъ состояшя и ссылке въ каторжный работы
на время отъ двенадцати до пятнадцати летъ, или же на

время отъ десяти до двенадцати летъ" (250 ч. г.).
Къ этимъ общимъ наказашямъ прибавляется иногда, въ

качестве исключешя, на основаны предварительнаго поста-

новлешя со стороны русскаго Правительства, еще и доба-
вочное наказаше въ виде конфискащи всего родового и бла-

гопрюбретеннаго имущества виновныхъ (255).
Познакомившись съ т-мъ видомъ бунтовского преступ-

лешя, займемся изучешемъ второго.
Ко 2-му виду принадлежитъ казуистически определен-

ное и запрещенное уголовнымъ закономъ (Ул. 987 въ связи

съ 249—250 ч. I, съ 986 и д862
— 9863.) нарушеше узаконен-

ныхъ правилъ о выделке и хранены оружтя, или огнестрель-
ныхъ артиллершскихъ снарядовъ, напр., бомбъ, гранатъ, или

взрывчатыхъ веществъ, наир., пороха, динамита, учиненное

человекомъ, находящимся въ состоянш вменяемости, при

отсутствш условш невменешя, безъ заговора съ другимъ

лицомъ, но учиненное умышленно съ бунтовскою целью т. е.

учиненное сознательно, вследствте решимости способствовать

этимъ путемъ осуществлешю желательнаго посягательства

на безопасность Россшской Имперш и неприкосновенность

законнаго, основного, правового, государственнаго устрой-
ства Россшской Имперш. Если бы человекъ учинилъ по-

добное деяше по заговору съ другимъ лицомъ, тоже находя-

щимся въ состоянш вменяемости, при отсутствие условш

невменешя; въ такомъ случае учиненное деяше не подошло

бы подъ разсматриваемый нами 2-й видъ бунтовского пре-

ступлешя, но составило бы соучастие въ преступлены бунта

и, такимъ образомъ, подошло бы ТОЛЬКО ПОДЪ 1-й видъ бун-
товского преступлешя (249 ч. I; 250 ч. г.).

Преступное нарушеше узаконенныхъ правилъ о выделке

и хранены оружия, или огнестрельных!» артиллершскихъ

снарядовъ, или взрывчатыхъ веществъ, съ бунтовскою целью,
можетъ иметь две стадш I покушеше и совершеше.

Это преступлеше можетъ быть разделено, согласно

уложентю (987 въ связи съ 9^2 9^3 -)’ на шесть

подвидовъ.

1-й подвидъ — умышленная выделка, съ оунтовскою
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целью: 1) оружlя, право выделки которая предоставлено
русскимъ закономъ только русской казне, или 2) бомбъ,
гранатъ или вообще какихъ нибудь артиллершскихъ снаря-

довъ, безъ особая дозволешя со стороны русскаго Прави-
тельства

,
или з) какихъ нибудь взрывчатыхъ веществъ,

напр., пороха, динамита, безъ особаго дозволешя со стороны

русскаго Правительства, (987 въ связи 986.).
2-й подвидъ — умышленное хранеше оружlя, или огне-

стрельныхъ артиллершскихъ снарядовъ, или пороха въ боль-

шомъ количестве, съ бунтовскою целью, (987 въ связи съ 986.).
3-й подвидъ — умышленное прюбретеше взрывчатыхъ

веществъ, кроме пороха, безъ разрешешя со стороны Гор-
наго Департамента, содержателемъ частнаго склада взрыв-
чатыхъ веществъ, съ бунтовскою целью, (987 ч. 2 въ связи

СЪ 986 Ч. 2 и СЪ 9863 П. 1—2.).I—2.).

4-й подвидъ — умышленное хранеше взрывчатыхъ ве-

ществъ, кроме пороха, съ бунтовскою цЕлью, лицомъ, не

имЪющимъ на то надлежащаго разрЕшешя, или лицомъ,
имЪющимъ это разрЕшеше, но держащимъ эти вещества

вне частнаго склада, устроеннаго соответственно прави-
ламъ русскаго закона, или въ надлежащемъ складЕ, но безъ

надлежащаго освидЕгельствовашя, или въ количестве более

разрешенная, (987 ч. 2 въ связи съ 986 ч. 2 и съ 986 3 п.

I и 3.).
5-й подвидъ — умышленная продажа взрывчатыхъ ве-

ществъ, кроме пороха, съ бунтовскою цЕлью, лицомъ, не

им'йющимъ на то надлежащаго разрешешя, или лицомъ,
им'Ьющимъ это разрЕшеше, но лицу, не получившему надле-

жащаго разрЕпешя на прюбрЕгеше ихъ, (987 ч. 2 въ связи

СЪ 986 Ч. 2 иСЪ 986 3 П. 1—2.).I—2.).
6-й подвидъ — умышленная выдача взрывчатыхъ ве-

щества,, кроме пороха, съ бунтовскою целью, изъ частнаго

склада, безъ отметки выданнаго количества въ шнуровой
КНИгЪ, (987 Ч. 2ВЪ СВЯЗИ СЪ 986 Ч. 2И СЪ 986 3 И. 2.).

Если преступное нарушеше узаконенныхъ правилъ о

выдЪлкЪ и хранены орудия, или огнестрЪльныхъ артиллерш-
скихъ снарядовъ, или взрывчатыхъ веществъ, съ бунтовскою
целью, выразилось въ одномъ изъ этихъ шести подвидовъ,
въ стадш покушешя или въ стадш совершешя и сопровожда-
лось смятешями пли иными вредными посл'Ьдствlями; то винов-

ному полагается, по общему правилу, лишеше всЕхъ правъ
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состояшя и смертная казнь (987 въ связи съ 986; 9862; 249 и

250 ч. г.). Если же это преступлеше выразилось въ одномъ

изъ этихъ шести подвидовъ, въ стадш покушешя или въ

стадш совершешя, но не сопровождалось смятешями или

иными вредными последствlями; то виновному полагается,

по общему правилу, лишеше всехъ правъ состояшя и катор-
жная работа отъ ю до 12 или отъ 12 до 15 летъ (987 въ

СВЯЗИ СЪ 986; 986 3 ; 249 И 250 Ч. I.).
Въ случае предварительнаго постановлешя со стороны

русскаго Правительства, къ этимъ обшимъ наказашямъ при-

бавляется, въ виде исключешя, еще добавочное наказаше, а

именно — конфискащя всего имущества виновныхъ (987 ; 255.).
Указавъ 2-й видъ бунтовского преступлешя, отме-

тимъ 3-й.
Къ 3-му виду относится запрещенное уголовнымъ зако-

номъ (1145 въ связи съ 249.) повреждеше телеграфнаго сооб-

щения , учиненное челов±комъ, находящимся въ состоянш

вменяемости, при отсутствш условш невм±ненlЯ, безъ заго-

вора съ другимъ лицомъ, но учиненное умышленно съ бун-
товскою целью т. е. учиненное сознательно, вследств!е

решимости способствовать этимъ способомъ осуществлена

желательнаго посягательства на безопасность русскаго госу-

дарства и на неприкосновенность законнаго, основного,

правового, государственнаго устройства Россшской Имперш.
Если бы человекъ учинилъ подобное деяше по заговору съ

другимъ лицомъ, тоже находящимся въ состоянш вменяемо-

сти, при отсутствш условш невменешя; въ такомъ случае

учиненное деяше не подошло бы подъ разсматриваемый нами

3-й видъ бунтовского преступлешя, но составило бы соуча-

стте въ преступлена! бунта и, такимъ образомъ, подошло

бы только подъ 1-Й видъ бунтовского преступлешя (249 Ч. I.).

Преступное повреждеше телеграфнаго сообщешя, съ

бунтовскою целью, можетъ иметь двЪ стадш осуществления:

покушеше и совершеше.

За учинеше этого преступлешя въ стадш совершешя

виновному полагается лишеше вс'йхъ правъ состояшя и

смертная казнь (1145).
Описавъ 3-й видъ бунтовского преступлешя, укажемъ

вкратце следуюгще.
4-й видъ представляетъ запрещенное уголовнымъ зако-

номъ (251 ч. 2; 252
1 .), виновное, умышленное публичное
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произнесете речи въ присутствии какой нибудь публики
(251 ч. 2.), авъ особености „въ среде войска" (252 т ), съ

целью возбуждеыя къ бунту „противъ Власти Верховной"
въ русскомъ государстве, человекомъ, находящимся въ

состоянш вменяемости. Этотъ видъ бунтовского преступ-
лешя можетъ иметь две стадш осуществлешя: покушеше и

совершеше. Онъ разделяется на два подвида, одинъ изъ

которыхъ является простымъ, а другой — квалифицирован-
нымъ. Они отличаются другъ отъ друга темъ, что, при

простомъ подвиде, публичное произнесете речи, съ целью

возбуждеыя къ бунту, происходить въ присутствии какой

нибудь публики, за исключешемъ войска, (251 ч. 2; 252
х .),

а при квалифицированномъ — среди войска (252 х ). Наказа-

нтями, по общему правилу, служатъ: при совершены про-
стого подвида — лишеше всехъ правъ состояшя и каторга
отъ 8 до ю летъ (251 ч. 1—2.),I—2.), а, при совершены квалиф'и-
цированнаго, — лишеше всехъ правъ состояшя и каторга
ОТЪ 12 ДО 15 летъ (252 х ; 251 Ч. I 2', 19.). Къ общИМЪ
наказашямъ, узаконеннымъ за разсматриваемый нами видъ

преступлешя съ его подводами, прибавляется иногда, въ

виде исключешя, еще добавочное — конфиската всего иму-

щества виновныхъ (251 ч. г; 252
1 ; 255.).

Къ 5-му виду относится запрещенное уголовнымъ за-

кономъ (251 ч. 3; 252 х .), виновное, умы шлейное составлеше

письменныхъ или печатныхъ „объявлены, воззваны, или же

сочинены или изображены" (251 ч. 3.), однимъ словомъ, —

произведены, учиненное человЪкомъ, находящимся въ со-

стояны вменяемости, и при томъ учиненное для распростра-
нена среди публики вообще, или среди какого нибудь изъ

классовъ или сословш (251 ч. 3.), а въ особенности „среди
военнослужащихъ" (252 х ), съ целью возбуждеыя къ бунту
„противъ Власти Верховней" въ русскомъ государстве, но

не сопровождавшееся ни распространешемъ, ни покушешемъ
на распространеше этихъ произведены въ действительности

(251 Ч. 3 ВЪ СВЯЗИ СЪ 251 Ч. 1—2.).I —2.).
Это преступлеше представляетъ собой, по словамъ уло-

жешя, „приготовлеше и начало покушешя къ возбуждешю
бунта" (251 ч. 3.).

Этотъ взглядъ составляетъ полное смЪшеше поняты

и не соответствуешь ни общимъ поняттямъ уложешя о при-
готовлены и покушеши (6; 8—9.), ни системе преступныхъ
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деяшй, предусмотренныхъ уложешемъ въ качестве отдель-

ныхъ, самостоятельныхъ преступлены.
Приготовлеше и покушеше составляютъ не одну и ту

же, но две различный стадш осуществлешя одного и того

же преступлешя, а потому одно и то же действёе въ одно и

то же время не можетъ быть и приготовлешемъ, и покуше-
шемъ къ одному и тому же преступлена, но можетъ быть

только однимъ изъ двухъ: или приготовлешемъ, или по-

кушешемъ.

Возбуждеше къ бунту не предусмотрено нашимъ уло-

жешемъ, въ качестве отдельнаго, самостоятельнаго престу-

плешя, ни въ стадии покушешя, ни въ стадш совершен1’я.

Поэтому, и признаше преступнаго составлешя письменныхъ

или печатныхъ произведены, съ целью возбуждешя къ бунту,
„за приготовлеше и начало покушешя къ возбуждешю бунта"
стоить въ полномъ несоответствие съ действительной систе-

мой преступныхъ деянш, предусмотренныхъ уложешемъ въ

качестве отдельныхъ, самостоятельныхъ преступлены, и явля-

ется, въ свою очередь, несомненной ошибкой. «Эту ошибку,

однако, легко исправить съ помощью собственныхъ поста-

новлены уложешя. Для этого нужно только сопоставить

3-ю часть 251-й статьи уложенёя съ т-й частью той же статьи

и заменить указаше на преступное деяше, не предусмотрен-

ное въ уложены, въ качестве самостоятельнаго преступлешя,

указашемъ на преступное дЪяше, предусмотренное въ уло-

жены въ числе самостоятельныхъ преступлены, и при чомъ

такое, по отношение къ которому преступное составлены

письменныхъ или печатныхъ произведены, съ целью возоуж-

дешя къ бунту, действительно может ь составлять одну изъ

двухъ первоначальныхъ стады преступлешя: или пригото-

влеше, или покушеше. Всемъ этимъ условшмъ удовлетво-

ряетъ’ только то преступлеше, которое предусмотрено въ

качестве самостоятельнаго преступлешя, въ стащи соверше-

шя, т-й частью 251-й статьи уложешя и требуетъ для своей

наличности не только составлешя, но и распространешя

письменныхъ или печатныхъ произведены, съ цклью возбуж

дешя къ бунту. Въ виду этого, следуетъ признать, что если

наше уложеше и считаешь преступное составлеше письмен-

ныхъ или печатныхъ произведены, съ целью возбуждешя къ

бунту, за приготовлеше и начало покушешя, ю никакъ не

къ возбуждешю бунта, какъ это сказано ошибочно въ 3-й
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части 251-й статьи уложешя, а къ преступному распростра-
нешю этихъ произведены, съ целью возбуждетя къ бунту.

Въ этомъ направлены высказался и Уголовный Касса-
щонный Департаментъ Правительствующаго Сената (К. р.

1871 г. за № 1438 д. Александровской.), сказавъ, что „въ ст.

251 Улож. о наказ, составлеше письменныхъ или печатныхъ

воззваны признается приготовлешемъ и началомъ покушешя
къ ихъ распространен!!©". Къ этому взгляду Департамента
присоединилось впоследствы и Общее Собраше Кассащон-
ныхъ Департаментовъ Правительствующаго Сената (Р. О. С.

1877 г. № 41 д. Бардиной и др.).

Убедиться въ этомъ весьма не трудно. „Прыскаше или

прюбр-Ьтеше средствъ для совершешя преступлешя, говоритъ
8-я статья уложешя, признается лишь приготовлешемъ къ

оному". „Покушешемъ на преступлеше, постановляетъ 9-я
статья уложешя, признается всякое д±йствlе, коимъ начи-

нается или продолжается приведете злаго нам'йрешя въ испол-

неше". Въ виду этихъ постановлены становится очевидно,
что, составивъ письменное или печатное произведете для

распространетя, съ целью возбуждетя къ бунту, и имея
это произведете въ своемъ фактическомъ распоряженш, че-

ловЪкъ, по самой большей мере, прюбрЪлъ лишь предметъ,

Наконецъ, при решены вопроса о томъ, ч гкмъ же соб-

ственно является преступное составлеше письменныхъ или

печатныхъ произвеленш, съ целью возбуждешя къ бунту,
по отношешю къ преступному распространены) ихъ, съ

точки зр'Ьнхя общихъ поняты нашего уложешя о приготовле-
ны и покушеши (6; 8—9.), является ли преступное составле-

ше этихъ произведены однимъ изъ приготовлены или нача-

ломъ покушешя, нельзя не отдать предпочтешя приготовлешю.
Въ самомъ д'Ъл’Ь, хотя общее понятте о покушеши опре-

делено въ уложены неясно и неточно, а общаго
ГЮНЯТ1Я о приготовлены не исчерпываетъ этого поняпя;
т±мъ не менее уже изъ определешя, даннаго уложешемъ
поняттю о приготовлены, а въ особенности, при сопоставле-

ны этого определешя съ определешемъ понят1я о покуше-

нии, становится вполне ясно и несомненно, что составлеше

письменныхъ или печатныхъ произведены для распростране-
ния ихъ съ целью возбуждешя къ бунту служитъ однимъ

изъ приготовлены къ распространена этихъ произведены
съ этой целью.
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подлежащш распространена, но не началъ еще распростра-
нена этого предмета, и, следовательно, по самой большей

мере, прюбрелъ лишь средства для совершешя преступлешя
т. е. учинилъ одно изъ приготовлении А такъ какъ одно

и то же действlе не можетъ быть въ одно и то же время и

приготовлешемъ и покушешемъ къ одному и тому же пре-

ступлешю; но можетъ быть только однимъ изъ двухъ: или

приготовлешемъ, или покушешемъ; то и преступное соста-

влеше письменныхъ или печатныхъ произведений, съ целью
возбуждешя къ бунту, будучи, несомнённо, приготовлешемъ

къ преступному распространенно ихъ съ этой целью, съ

точки зреИя общихъ поняттй нашего уложешя относительно

приготовлешя и покушешя, не можетъ быть въ то же время
и началомъ покушешя на это преступное распространеше.

Въ этомъ духе, хотя и не совс'кмъ ясно, высказывается

и Уголовный Кассащонный Департаментъ Правительству-
ющаго Сената. „Въ преступлешяхъ государственныхъ, го-

ворить Департаментъ (К. р. 1871 г. № 1438 д. Александров-
ской.) ,

наше положительное законодательство указываетъ

отчасти границы, разделяющая приготовлеше отъ покушешя,
такъ напр., въ ст. 251 Улож. о наказ, составлеше письмен-

ныхъ или печатныхъ воззвашй признается приготовлешемъ
и началомъ покушешя къ ихъ. Употреблен-
ное въ этой статье выражеше „начало покушешя" должно

быть понимаемо въ смысле такого деяшя, которое, хотя и

не составляетъ еще въ полномъ смысле покушешя, но уже

весьма близко граничить съ нимъ". Къ этому взгляду Де-

партамента присоединилось впоследствш и Общее Собраше
Кассацюнныхъ Департаментовъ Правительствующаго Се-

ната (Р. О. С. 1877 г. № 41 д. Бардиной и др.).

Следуетъ заметить, что профессору сенатора, Н. С.

Таганцевъ (Уложеше о нак. п-е изд. 1901 г. с. 257 прим. I.),

указывая на апелляшонный приговоръ У головнаго Кассацюн-

наго Департамента Правительствующаго Сената 1867 года

за № 4 по делу Павленкова, говорить : „Выражеше „начало

покушешя", встречающееся въ ст. 251, употреблено въ ней

повидимому лишь для означешя такого приготовлешя, кото-

рое весьма близко къ покушение, но которое не составляетъ

собственно прямого покушешя. 67/4» Павленкова (пригов.) .

Передаетъ ли намъ почтенный профессоръ подлинныя слова,

высказанный въ приговоре Департамента, пли излагаетъ
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собственными словами мысль, высказанную Департаментом!;
въ его приговоре, это — не известно.

Разсмотревъ и выяснивъ, что представляетъ собою пре-
ступное составлеше письменныхъ или печатныхъ произведе-
ны для распространешя съ целью возбуждешя къ бунту, и

принимая во внимаше некоторыя применимыя замечашя, вы-

сказанныя нами выше (с. 180—181.) по поводу преступнаго со-

ставлешя сочинены или изображены, съ целью возбуждешя
неуважешя къ Священной Особе Лица, царствующаго въ Рос-
стйской Имперш, выскажемъ вкратце наше окончательное за-

ключеше. Преступное, умышленное составление письменныхъ

или печатныхъ произведены для распространешя, съ целью

возбуждешя къ бунту, не сопровождавшееся распростране-
шемъ ихъ въ действительности, представляетъ собой, по

словамъ уложешя (251 ч. 3.), „приготовлеше и начало поку-
шешя къ возбуждешю бунта". Темъ не менее, и съ точки

ЗреНlЯ логики, и съ точки зрешя общихъ поняты уложешя
относительно приготовлешя и покушешя, въ связи съ систе-

мой преступлены въ уложены, это преступлеше составляетъ

не что иное, какъ одно изъ приготовлены къ преступному
распространению этихъ произведены, съ целью возбуждешя
къ бунту, предусмотренное уложешемъ отдельно отъ дру-
гихъ стадш последняго преступлешя и при томъ предусмо-
тренное въ виде отдельнаго преступлешя, а не въ виде

одного изъ проявлены стады приготовлешя.

Наказаниями, по общему правилу, служить: при совер-
шенш простого подвида, — заключеше въ крепости отъ I года

и 4 м'Ьсяцевъ до 2 л'Ьтъ и 8 м'Ьсяцевъ, съ лишешемъ нЪко-

торыхъ особенныхъ правь и преимуществъ (251 ч. 3.), а, при
совершены квалифицированнаго, — заключеше въ крепости
на 5 л'ктъ, съ лишешемъ н'ккоторыхъ особенныхъ правь и

Преступное, умышленное составлеше письменныхъ или

печатныхъ произведены для распространешя, съ целью воз-

буждешя къ бунту, разделяется, согласно уложешю, на два

подвида: простой и квалифицированный. Эти подвиды отли-

чаются другъ отъ друга тймъ, что, при простомъ подвиде,
произведете составляется для распространешя среди публики
или среди какого нибудь изъ классовъ или сословш, за ис-

ключешемъ военнаго, (251 ч. 3; 252 \), а, при квалифи-
цирован номъ, — для распространешя „среди военнослужа-
щих!/ (252 х ).
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преимуществъ (Ул. 252 1 въ связи съ 251 ч. 1; 150 ч. 2, по

прод. 1895 г.; 34 и съ 1-мъ отделомъ Высочайшаго указа
12 Iюня 1900 г. объ отмене ссылки на житье и ограничены
ссылки на поселеше (Собр. уз. 1900 г. ст. 1506.)). Этимъ на-

казашямъ подлежатъ, по принадлежности, все виновные,

умышленные соучастники въ составлены вышеозначенныхъ

произведены, но только въ томъ случае, если эти произве-

дения не получили никакого распространена и даже поку-
шешя на распространеше ихъ не было.

Къ общимъ наказашямъ, узаконеннымъ за разематривае-
мый нами видъ преступлешя съ его подвидами, прибавляется
иногда, въ виде исключетя, еще конфиската всего имущества
виновныхъ (251 ч. 3; 252 т ; 255.).

РазсмотрНвъ 5-й видъ бунтовскогб преступлешя, зай-

мемся 6-мъ.

Къ 6-му виду принадлежитъ запрещенное уголовнымъ

закономъ (251 ч. I-—2; 252 \), виновное, умышленное состав-

леше и распространено „письменныхъ или печатныхъ объяв-

лены, воззваны или же сочинены или изображены", однимъ

словомъ, — произведены среди публики вообще, или среди
какого нибудь изъ классовъ или сословы (251 ч. г—2.), а въ

особенности „въ среде войска" (252 т), съ целью возбуждешя
къ бунту „противъ Власти Верховной" въ русскомъ госу-

дарстве, челов'йкомъ, находящимся въ состояып вменяемости.

Это преступлеше можетъ иметь две стады осуществлена:
покушеше и совершете.

Стадтя совершешя имНетъ место въ томъ случае, когда

вышеозначенное произведете не только составлено, но и

умышленно распространено до какой нибудь степени въ

среде, намеченной злоумышленникомъ, т. е. среди публики

вообще, или среди избраннаго класса или сословlя, или среди

войска, хотя бы это распространены было самое незначи-

тельное. Признать распространение означеннаго произведе-

на состоявшимся можно въ томъ только случай, ко!да это

произведете действительно умышленно проведено злоумыш-

ленникомъ для ознакомлены въ намеченную среду, а какимь

образомъ проведено это произведете въ эгу среду, путемъ ли

вручешя экземпляровъ этого произведены, или путемъ чтены,

или путемъ устной передачи содержашя этого произведены

злоумышленникомъ кому нибудь изъ членовъ намеченной

среды, это — безразлично. По верному толкование Общаго
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Собрашя Кассацюнныхъ Департаментовъ Правительствую-
щаго Сената (Р. О. С. 1877 г. № 41 д. Бардиной и др.), „Законъ
(г-я ч. 251 ст.) преследуетъ злоумышленное распространеше
вообще письменныхъ или печатныхъ сочинены, воззваны и т. и.,

съ ЦелlЮ возбудить къ бунту или явному неповиновению

Власти Верховной, не только путемъ прямой передачи такихъ

сочинены и книгъ, но и другими способами, которыми можетъ

быть достигнута преступная цель распространена, заклю-

чающаяся въ усвоены теми лицами, среди которыхъ произ-

водится распространеше, преступныхъ поняты, изложенныхъ

въ сочинешяхъ противозаконнаго содержашя". Такимъ спо-

собомъ можетъ быть, напр., чтеше этихъ произведены зло-

умышленникомъ этимъ лицамъ или умышленное оставлеше

принесенныхъ произведены на прочтетеэтимъ лицамъ (Р. О. С.

1877 г. № 41.).
Стадlя покушешя на разсматриваемое преступлеше

им’Ьетъ место въ томъ случае, когда вышеозначенное про-

изведете уже составлено какимъ нибудь лицомъ и уже дей-
ствительно прюбрЪтено въ свое фактическое распоряжеше

злоумышленникомъ, решившимся на распространеше этого

произведешя въ намеченной среде (8), а этотъ злоумыш-
леннику уже имея это произведете въ своемъ фактическомъ
распоряжеши (8), умышленно учинилъ какое нибудь внешнее

действте, способствующее распространена этого произве-

дешя въ этой среде, между темъ какъ задуманнаго распро-
странешя въ действительности не последовало (9—ю.). Въ

этомъ отношены нельзя не согласиться съ разъяснешемъ
Уголовнаго Кассащоннаго Департамента Правительствующаго
Сената. „Хотя въ приведенной выше ст. 9 Уложены о на-

казашяхъ, говоритъ Департаментъ (К. р. 1871 г. № 1438
д. Александровской.), определяется понятие о „покушенш"
лишь въ общихъ выражешяхъ, а потому редакщя этой

статьи не разрешаетъ всехъ спорныхъ вопросовъ, относя-

щихся до разграничена приготовлешя отъ покушешя, но

какъ бы далеко ни расширять пределы приготовлешя, нельзя

все таки не признать, что когда обвиняемый дастъ уже прь
обретеннымъ имъ средствамъ направлеше по пути исполнешя

задуманнаго имъ зла, когда притомъ деяше это, находясь въ

непосредственной связи съ самымъ совершешемъ преступле-
НIЯ, выразило твердое намереше привести задуманное въ

псполнеше и даже представляло известную долю опасности
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для лица или общества, противъ коихъ преступлеше направ-
лено, то такое д'Няше подсудимаго должно быть признаваемо
за покушеше на преступлеше". Въ частности, Уголовный
Кассацюнный Департаментъ вполне правильно призналъ,
что, съ точки зрКшя нашего уложешя, „провозъ изъ за

границы возмутительныхъ воззваны въ пределы Россы, съ

Ц'клью ихъ распространена, долженъ быть признаваемъ по-

кушешемъ на распространение ихъ въ Россш" (К. р. 1871
г. 1438 д. Александровской.). Къ этому взгляду присоедини-
нилось впосл'йдствш и Общее Собраше Кассацюнныхъ Де-
партаментовъ Правительствующаго Сената (Р. О. С. 1877 г.

№ 41 д. Бардиной и др.). Въ свою очередь, это Общее Собраше
правильно указало въ частности, что „подсудимые", снабжая

другихъ членовъ противозаконнаго сообщества уже отпеча-

танными „книгами преступнаго содержашя" „для распростра-
нешя среди рабочаго населешя Имперш", „съ п.елlю возбудить
къ бунту", „преступили границу, которая въ дБлахъ сего

рода отдКляетъ приготовлеше отъ начала покушешя, а по-

сему они представляются ответственными какъ за покушеше

на распространеше" (Р. О. С. 1877 г. № 41 д. Бардиной и др.).
Что же касается двухъ разъяснены Уголовнаго Касса-

цюннаго Департамента Правительствующаго Сената о томъ,

когда оканчивается приготовлеше къ преступному распро-

странешю письменныхъ или печатныхъ произведены, съ ц'клью

возбуждешя къ бунту, (К. р. 1871 г. № 1438 д. Александров-
ской.), то эти разъяснешя нельзя признать удачными.,

первыхъ, оба эти разъяснешя опредЪляютъ окончаше

приготовлешя къ преступному распространешю эти/

изведешй неодинаково. Во вторыхъ, оба эти

определяя окоичаше стадш приготовлешя къ престгаЗршу,
распространенно этихъ произведены, не обращают!, нщЪцейуа- '

щаго внимашя на общее поняКе нашего уложешя относи-

тельно приготовлешя (8). Въ третьих'!,, эти разъяснешя,

ставя и рКшая вопросъ объ окончанш стадш приготовлены

къ преступному распространешю этихъ произведений, не

Р'кшаютъ этого вопроса исчерпывающимъ образом!, въ

общемъ виде.

Убедиться въ этихъ недостаткахъ весьма не трудно.

Уголовный Кассацюнный Департаментъ Правительству-

ющаго Сената въ своемъ кассацюнномъ решены по Д'клу

Александровской (1871 г. № 143®-) лва Раза указываетъ,

14
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когда оканчивается приготовлеше къ преступному распро-

странешю письменныхъ или печатныхъ произведены, съ целью
возбуждешя къ бунту.

Въ первый разъ Департаментъ выражается следующимъ
образомъ. „На основаны определешя общей части Уложе-

шя о наказашяхъ (ст. 8), говорить Департаментъ, пригото-

влеше заключается въ прысканы средствъ для совершешя

преступлешя, а покушешемъ (ст. 9) признается такое дЪянlе,
коимъ начинается и продолжается приведете злаго умысла
въ и<;полнеше. Дйяшемъ, которое законъ нашъ признаетъ

покушешемъ, можетъ быть лишь такое дЪяше, которое по-

следовало по окончаши приготовлешя къ преступлешю, т. е.

когда обвиняемый, прюбревъ все необходимый средства къ

совершешю преступлешя и приспособивъ ихъ къ действlю,

совершилъ деяше, направленное къ самому совершешю пре-

ступлешя. На этомъ основаны въ преступлешяхъ, совер-

шаемыхъ посредствомъ распространешя въ обществе какихъ

либо сочинены или произведены, приготовлеше къ престу-
плешю оканчивается составлешемъ этихъ произведены и

теми действlями, который имеютъ целью приспособлеше ихъ

къ распространен!!©".
Въ другой разъ въ томъ же кассацюнномъ решены

Департаментъ высказывается объ окончаши приготовлешя
къ распространению письменныхъ или иечатныхъ произведе-
ны нисколько иначе. „Въ преступлешяхъ
говорить Департаментъ, наше положительное законодатель-

ство указываетъ отчасти границы, разделяющая приготовлеше
отъ покушешя, такъ напр., въ ст. 251 Улож. о наказ, со-

ставлеше письменныхъ или печатныхъ вооззвашй признается
приготовлешемъ и началомъ покушешя къ распространенно
ихъ. Употребленное въ этой статье выражеше „начало по-

кушешя" должно быть понимаемо въ смысле такого деяшя,
которое, хотя и не составляетъ еще въ полномъ смысле по-

кушешя, но уже весьма близко граничить съ нимъ. Следо-
вательно, по духу нашего положительнаго законодательства

въ преступлешяхъ этого рода приготовлеше къ преступле-
шю заканчивается отпечаташемъ, литографировашемъ и т. п.

сочинешя или воззвашя". Къ этому второму разъяснешю

Департамента присоединилось впоследствш и Общее Собра-
ше Кассацюнныхъ Департаментовъ Правительствующаго Се-
ната (Р. О. С. 1877 г. № 41 д. Бардиной и др.).
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Такимъ образомъ, оказывается, что, при преступлешяхъ,
совершаемыхъ посредствомъ распространешя письменныхъ

или печатныхъ произведен!?!, съ целью возбуждены къ бунту,
по однимъ словамъ Уголовнаго Кассацюннаго Департамента
(К. р. ( 1871 г. № 1438.), „приготовление къ преступлешю окан-

чивается составлешемъ этихъ произведен!?! и теми действ!ямп,
который имеютъ целью приспособлеше ихъ къ распростра-
ненно", а по другимъ словамъ (К. р. 1871 г. № 1438.), „при-
готовлеше къ преступлешю заканчивается отпечаташемъ,
литографировашемъ и т. п. сочинешя или воззвания". Эти

определешя, очевидно, не тождественны другъ съ другомъ;
но первое гораздо шире второго.

Хотя эти сенатсюя определешя, характеризующая окон-

чаше стадш приготовлешя къ преступному распространенно
письменнаго или печатнаго произведешя, съ целью возбужде-
шя къ бунту, и не одинаковы, по содержашю; темъ не менее,
при характеристике окончашя стадш приготовлешя къ этому

преступлешю, они одинаково не обращаютъ надлежащаго

внимашя на законодательное определеше общаго поняпя о

приготовлении къ преступлешю, данное нашимъ уложешемъ

Уложеше, определяя свое общее понятте о приготовленш
къ преступлению, говоритъ, что „пршскаше или прюбрЪ-
теше средствъ для совершешя преступлешя признается лишь

приготовлешемъ къ оному" (8). Въ случай прюбрЪтежя

средствъ для совершешя преступлешя стад!я приготовлешя,

очевидно, развивается и идетъ въ своемъ

развитш гораздо далее, ч'Ьмъ въ случае одного лишь пршскашя

этихъ средствъ. Пока средства, необходимый для совершешя

преступлешя, еще не прюбр'&тены злоумышленникомъ; онъ

не имкетъ никакой возможности употребить ихъ въ д'Ьло и,

такимъ образомъ, приступить въ действительности къ со-

вершешю или, по крайней мере, къпокушешю на замышляемое

преступлеше. Если же злоумышленника, уже прюбрелъ эти

необходимый средства въ свое фактическое распоряжеше;

то онъ уже получилъ возможность пустить ихъ въ ходъ,

при первомъ открывшемся случае, и, такимъ образомъ,

приступить на деле къ совершешю или, по крайней мере,

къ покушешю на замышляемое преступлеше. Если онъ

употребитъ прюбретенныя средства въ действ!е съ тою

целью, чтобы совершить задуманное преступлеше, и это

употреблена достигнетъ своей целитостады приготовлены
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сменится стадтей совершешя. Если же употребление прюб-

ретенныхъ средствъ въ действ!е съ целью совершешя

преступлешя не достигнетъ этой цели ; то стадlя приготовлешя
сменится стадтей покушешя. Въ виду этихъ данныхъ, стано-

вится ясно, что, при характеристике окончашя стады приго-

товлешя какъ къ преступлешю вообще, такъ и къ преступному

распространенно письменныхъ или печатныхъ произведе-

ны, съ целью возбуждешя къ бунту, въ частности, необ-

ходимо обращать внимаше на прюбретеше необходимыхъ

средствъ злоумышленникомъ для совершешя преступлешя.

Этого требуетъ какъ общее поняпе о приготовлены къ

преступлешю, принятое нашимъ уложешемъ (8), такъ и дей-

ствительный ходъ развипя стады: приготовлешя, покушешя

и совершешя. Въ сенатскихъ же определешяхъ, характери-

зующихъ окончаше стады приготовлешя къ преступному

распространешю письменныхъ пли печатныхъ произведены,

съ цёлью возбуждешя къ бунту, это требоваше не находить

удовлетворешя.
Наконецъ, разсматриваемыя нами разъяснешя Уголов-

наго Кассацюннаго Департамента (К. р. 1871 г. № 1438.),
ставя и решая вопросъ обт, окончанш стады приготовлешя

къ преступному распространешю письменныхъ или печат-

ныхъ произведены, съ целью возбуждешя къ бунту, вовсе

не решаютъ этого вопроса исчерпывающимъ образомъ въ

общемъ виде.
Удостовериться въ этомъ весьма не трудно. Стоить

только обратить внимаше на то, что каждое изъ действlй,
заканчивающих!,, по словамъ Департамента, приготовление

къ преступному распространению этихъ произведены, можетъ

сопровождаться въ действительности другимъ действтемъ

такого рода, которое, въ свою очередь, съ точки зрешя
уложешя и логики, составляетъ только приготовлеше къ

этому преступлешю, но никакъ не покушение или совершеше.

Такъ, при преступлешяхъ, совершаемыхъ посредством!,

распространешя письменныхъ или печатныхъ произведены,

съ целью возбуждешя къ бунту, по однимъ словомъ Уго-

ловнаго Кассацюннаго Департамента (К. р. 1871 г. № 1438.),
„приготовленте къ преступлешю оканчивается составлешемъ

этихъ произведен!!*} и теми действlями, который имеютъ

целью приспособлеше ихъ къ распространешю", а по дру-
гимъ словамъ (К. р. 1871 г. № 1438.), „приготовленте къ
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преступлен!» заканчивается отпечаташемъ , литографиро-
вашемъ и т. п. сочинешя или воззвашя". Между темъ

отпечатание или отлитографироваше произведения можетъ со-

провождаться полученйемъ этого отпечатаннаго или отлито-

графированнаго произведешя изъ типографы или литографы
со стороны злоумышленника, р'Ьшившагося на распростра-
нение этого произведешя, а это получение будетъ только

приготовлешемъ къ распространен!», но никакъ не покуше-
шемъ на распространение и не совершешемъ распространения.
Въ свою очередь, приспособление получен ныхъ произведены

къ распространен!» можетъ сопровождаться различными

действиями злоумышленника, направленными къ сохранен!»
этихъ произведены въ целости до открытия удобнаго случая

къ замышляемому распространен!» ихъ • а эти охранительныя

действия точно также будутъ только приготовлешемъ къ

распространен!» прюбрЪтенныхъ произведены, но никакъ

не покушешемъ на распространеше и не совершешемъ рас-

пространешя. Стадия приготовления къ преступному распро-

странен!» письменныхъ или печатныхъ произведены, съ

целью возбуждения къ бунту, оканчивается въ действитель-
ности лишь тогда, когда человекъ, находясь въ состоянии

вменяемости, при отсутствии условий невменешя, и уже ре-
шившись на распространение письменнаго или печатнаго

произведешя, съ целью возбуждения къ бунту, и при томъ

уже действительно приобретя это произведение въ свое

фактическое распоряжение, умышленно учинилъ какое нибудь
внешнее действие, способствующее распространен!» этого

произведешя въ намеченной среде. Достигло ли это действие

своей цели или нетъ, это — безразлично для окончания стадии

приготовлешя. Эта стад!я во всякомъ случае окончилась и

сменилась или стадией покушения, или стадией совершения. Если

внешнее действие, предпринятое злоумышленникомъ съ цель»

распространешя произведешя въ намеченной среде, достигло

своей цели, и означенное произведеше получило какое ни-

будь распространение", то стад!я приготовлешя сменилась

стадией совершены. Если же это действие не достигло своей

цели, и задуманнаго распространешя не последовало; то

стадия приготовлешя сменилась стадией покушения. Это

общее решение вопроса объ окончании стадш пиргодовления

къ преступному распространению письменныхъ или печат-

ныхъ произведений, съ целью возбуждения кь бунгу, наибо-



214

лйе соотвйтствуетъ какъ общимъ понятёямъ нашего уложе-

нёя относительно стадёй: приготовленёя, покушенёя и совер-
шенен (6; B—то.),8 —то.), такъ и дййствительному ходу развитёя
этихъ стадёй при преступленёи распространенёя письменныхъ

или печатныхъ произведенёй, съ цйлью возбужденёя къ бунту
(251 Ч. 1—2.).

Преступное умышленное составлеше и распространеше
письменныхъ или печатныхъ произведены, съ цйлью возбуж-
дешя къ бунту, раздйляется, согласно уложенёю, на два

подвида: простой и квалифицированный. Этее подвиды отли-

чаются другъ отъ друга тймъ, что, при простомъ подвидй,

произведете распространяется среди публики вообще или

среди какого нибудь изъ классовъ или сословёй, за исключе-

нёемъ войска, (251 ч. I—2; 252 У), а, при квалифицированному
— „въ средй войска" (252 т ).

Наказашями, по общему правилу, служатъ: при совер-
шенёи простого подвида, — лишенёе всйхъ нравъ состояыёя

и каторга на время отъ 8 до то лйтъ (251 ч. т.), а, при

совершенен квалифицированнаго, — лишеше всйхъ правъ
состояния и каторга отъ 12 до 15 лйтъ (252 1 въ связи съ

251 ч. т; 150 ч. 2, по ирод. 1895 г.; 19.). Если разсматри-
ваемое преступлеше простого или квалифицированнаго под-

вида осуществилось въ стадёй совершенен; то этимъ наказа-

нёямъ подлежатъ, по принадлежности, вей виновные, умыш-

ленные соучастники этого преступлешя, а въ частности —

не только вей виновно и умышленно участвовавшее какъ въ

составлены, такъ и въ распространены вышеозначенныхъ

произведены, но и вей виновно и умышленно участвовавшее

въ распространены этихъ произведены и даже вей виновно

и умышленно участвовавшее въ составлены этихъ произве-
дены, хотя бы эти соучастники составленёя произведены ее

не участвовали въ распространены этихъ произведены

(251 ч. т —2; 252
1 въ связи съ 245 ч. 2.).

Къ общимъ наказанёямъ, узаконеннымъ за разсматри-
ваемый нами видъ преступлешя съ его подвидами, присоеди-
няется иногда, въ видй исключешя, еще добавочное — кон-

фиската всего имущества виновныхъ (251 ч. I—2; 252
г ; 255.).

Познакомившись съ 6-мъ видомъ бунтовского преступ-
лешя, переходимъ къ слйдующимъ.

7-и видъ представляетъ запрещенное уголовнымъ зако-

номъ (251 ч. 4.], виновное, умышленное или неосторожное
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обладаше со стороны человека, находящаяся въ состоянш

вменяемости, какимъ нибудь письменнымъ или печатнымъ

произведешемъ, составленнымъ другою личностью съ целью

возбуждешя къ бунту въ русскомъ государстве, если обла-

дателю не было предоставлено права на обладеше этимъ

произведешемъ, по особому расгюряжешю или позволешю

надлежащаго высшая начальства. Это преступаете имеешь

только одну стадlю — совершеше. Наказашями, по общему
правилу, служатъ: арестъ отъ 7 дней до 3 месяцевъ и от-

дача, по усмотрешю суда, подъ надзоръ полицш на время

отъ г года до з летъ (251 ч. 4.). Къ этимъ общимъ нака-

зашямъ присоединяется иногда еще, въ виде исключешя,
конфискащя всего имущества виновныхъ (251 ч. 4; 255.).

Къ 8-му виду относится запрещенное уголовнымъ зако-

номъ (252 ч. г; 252
т .), виновное, умышленное, публичное

произнесете речи въ присутствы какой нибудь публики
(252 ч. г.), авъ особенности „въ среде войска" (252 х ) чело-

векомъ, находящимся въ состоянш вменяемости, и при томъ

произнесете такой речи, въ которой, „хотя и безъ прямая и

явная возбуждешя къ возсташю противъ Верховной Власти"

въ русскомъ государстве „усиливаются оспаривать или под-

вергать сомнетю неприкосновенность правъ ея, или же дер-

зостно порицать установленный государственными законами

образъ правлешя или норядокъ наследlя Престола" (252 ч. г.).

Но толковашю Общая Собрашя Кассащонныхъ Де-

партаментовъ Правительствующая Сената (Р. О. С. 1877 г.

№ 40 д. Боголюбова и др.), 252-я статья уложешя о наказа-

шяхъ предусматриваешь „между прочимъ дерзостное пори-

цаще установленная закономъ образа правлешя, и подвер-

гаешь всехъ участвовавшихъ въ этомъ преступлены, по

2 ч. 252-й ст., установленному въ первой части этой статьи

наказашю".

Утверждая, что 252-я статья уложены нредусматриваетъ

„между прочимъ дерзостное порицайте установленная за-

кономъ образа правлешя", Общее Собрате Кассащонныхъ

Департаментовъ не подкр+>пляетъ этого утверждешя ника-

кими доказательствами. 1 акои пртемъ вызывает ь удивлеше,

такъ какъ уже при первомъ внимательному чтенш этой

статьи становится ясно, что эта статья не нредусматриваетъ

этого дНЬяшя въ числЪ преступлен!!"! въ прямыхъ, ясныхъ и

несомн'йнныхъ выражениях ь.
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Указывая же, что 252-я статья уложешя во второй своей

части „подвергаетъ всехъ участвовавшихъ въ этомъ пре-

ступлены" (т. е. въ дерзостномъ порицаши установленнаго

закономъ образа правлешя), наказашю, „установленному въ

первой части этой статьи", Общее Собраше Кассащонныхъ
Департаментовъ находить нужнымъ подкрепить это утверж-
деше доказательствами. Однако, приведенный доказательства

не достигаютъ этой цели, такъ какъ они, по самому своему

содержанию, являются неспособными доказать съ логической

необходимостью то, что они призваны доказать.

Самое разъяснеше 252-й статьи уложешя Общимъ Со-

брашемъ Кассащонныхъ Департаментовъ изложено следую-
щимъ образомъ.

Описавъ дтЬянте подсудимыхъ, Общее Собрате Кассащ-
онныхъ Департаментовъ Правительствующаго Сената гово-

рить (Р. О. С. 1877 г. № 40.): „Такое преступное д'йяше

прямо соотвТгствуетъ 252 ст. улож. о наказ., предусматри-
вающей между прочимъ дерзостное порицайте установлен-

наго закономъ образа правлешя, и подвергаетъ всТхъ уча-
ствовавщихъ въ этомъ преступлены, по 2 ч. 252-й ст.,

установленному въ первой части этой статьи наказашю.

Что таковъ именно смыслъ 2 ч. 252 ст. — подтверждается
следующими соображешями: а) если предположить, что вы-

ражеше: „все участвовавийе заведомо въ семъ преступлены"
относится только къ упоминаемому въ этой части ст. 252-й
злоумышленному сочинены, оспаривающихъ
или подвергающихъ сомнешю неприкосновенность правъ

Верховной Власти, или дерзостно порицающихъ установлен-
ный государственными законами образъ правлешя или поря-
докъ наследтя престола, то въ такомъ случае участвовавийе
въ составлены и вместе съ тймъ въ распространены сочи-

нены подобнаго рода подлежали бы наказашю, по ст. 117-й
общей части уложешя, одною или двумя степенями ниже

главныхъ виновныхъ, тогда какъ участвовавийе только въ

злоумышленномъ распространены такихъ сочинены подвер-
гались бы большему наказашю, безъ смягчешя, нолагаемаго

ст. 117-ю. Для уразумешя точнаго смысла вышеприведен-
ныхъ словъ закона: „и вообще все участвовавийе заведомо
въ семъ преступлены", употребленныхъ во 2-й ч. 252-й ст.,
такъ какъ и въ соответствующей ей 2-й ч. 251-й ст. улож.,
необходимо прежде всего заметить, что по законоположе-
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шямъ разд. III улож. о нак., о государствен ныхъ преступ-
лешяхъ, все участники въ этихъ преступлешяхъ подвер-

гаются наказашямъ въ пред'Ьлахъ рода и степени, указанныхъ

для главныхъ виновныхъ линь (ст. 243, 244, I ч. 245, I ч. 249,

254 и 259 улож.), за изъяттемъ особенно поименованныхъ

случаевъ (ст. 250). Если сравнить содержаше 251 и 252 ст.

улож. съ первоначальнымъ изложешемъ ихъ въ проект!;
уложешя, внесенномъ въ 1844 году на государ-

ствен наго совЕта, то должно придти къ убЕждешю, что и въ

этихъ узаконешяхъ сохранено общее правило разд. III улож.

о наказашяхъ за государственный преступлешя, одинаковыхъ

въ пред'Ьлахъ рода и степени для всЬхъ участвовавшихъ

въ этихъ преступлешяхъ лицъ. Преступлеше, предусмо-

тренное I ч. 251 ст. улож., определено было въ 1 ч. 271 ст.

проекта уложешя 1844 г. буквально теми же словами, въ

которыхъ оно перешло въ последующёя издашя улож. о нак.

1845, 1857 и 1866 годовъ; во 2-й части 271 ст. проекта перво-

начально выражено было: „тому же наказашю подвергаются

и участвовавшее заведомо въ семъ преступлены" ; изъ этого

изложения представляется яснымъ, что подъ „участвовавшими

въ семъ преступлены" разумелись здесь участвовавнпе въ

предусмотренныхъ 1-ю частёю той же 271-й ст., соответ-

ствующей 1-й части 251 ст. улож. о нак. 1866 г., составлены

и распространены объявлены, воззваны, сочинение и изобра-

жены, возбуждающихъ къ бунту или явному неповиновешю

Верховной Власти. При разсмотреши проекта уложешя въ

законодательномъ порядке, 2-я часть 271 ст. была изменена

присоединешемъ, после выражешя: „тому же наказашю

подвергаются", словъ: „изобличенные въ злоумышленномъ

распространены такихъ сочинешй" ; очевидно, что законода-

тельная власть признала необходимымъ выдели гь особый видъ

преступлены, предусмотрен наго 1 ч. 251 ст., или, точнее ска-

зать особый видъ участёя въ семъ преступлены, пояснивъ,

что тЕмъ же наказашямъ, которымъ подвергаются составители

и вместе съ тЕмъ распространители сочинены, предусмотрен-

ныхъ въ 251 ст. улож., подлежать и одни только распро-

странители сочинены сего рода, но при этомъ н1>1 ь никакого

основаны заключить, чтобы слова, „и вообще вс!> заведомо

участвовавпие въ семъ преступлены отнесены были на

этотъ разъ законодателемъ исключительно къ распростране-

нию сочинены, предусмотренныхъ означеннымъ узаконешемъ.
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Совершенно такимъ же образомъ, первоначальное содержанте
1- части 272 ст. проекта уложешя 1844 г. перешло въ по-

следуюшдя издашя улож. о нак., и ныне изложено въ 1-й ч.

252 ст. улож. 1866 г., но въ ст. 272 проекта не было законо-

положешя, соответствующаго 2-й част. 252 ст. 1866 г. ; о

публичномъ же произнесены речей съ преступною целью,
указанною въ ст. 252-й, упомянуто было, не во 2-й ч. 272 ст.

проекта, подобно 2-ой части ст. 271-й проекта, а въ т-й ч.

272 ст., какъ сохранилось это и до ныне въ изложены 1-й

части 252-й ст. улож.; объ участвовавшихъ же въ преступ-
лены

, предусмотренномъ означеннымъ узаконешемъ, было

совершенно умолчано въ ст. 272 проекта улож. 1844 г., —

но въ изданы уложешя 1845 г., равно какъ и въ последую-
щихъ, очевидно съ тою же целlю, какую имела законода-

тельная власть при изменены ст. 271-й проекта, внесена была
2- часть 252-й ст. улож. въ словахъ, соответствующихъ 2-Й

части 251-й ст. улож., а именно: „тому же наказашю подвер-
гаются изобличенные въ злоумышленномъ распространены
такихъ сочинены и вообще все участвовавипе заведомо въ

семь преступлены".
Эти разсуждешя Общаго Собрашя Кассацюнныхъ Де-

партаментовъ Правительствующаго Сената логически при-
водить къ заключешю, что нашъ законодатель, говоря во

2-й части 252-й статьи уложешя : „тому же наказашю подвер-
гаются изобличенные въ злоумышленномъ распространены
такихъ сочинены и вообще все участвовавшие заведомо въ

семь преступлены", имНЬдъ во виду выразить одну общую
мысль. Она состоитъ въ томъ, что век виновные, умышленные

соучастники преступлешя, состоящаго въ составлены и рас-

пространены такихъ сочинены, одинаково подлежать нака-

занию, установленному 1-й частью 252-й статьи за это пре-
ступлеше, и что это наказаше одинаково падаетъ и на того,

кто былъ виновнымъ, умышленнымъ участникомъ составлешя

и распространешя этихъ сочинены, и на того, кто былъ

виновнымъ, умышленнымъ участникомъ распространешя, и

на того, кто былъ виновнымъ, умышленнымъ участникомъ
составлешя. А между т'ймъ Общее Собраше Кассацюнныхъ
Департаментовъ Правительствующаго Сената выводить изъ

этихъ своихъ разеужденш более широкое заключеше, далеко

не соответствующее ихъ действительному содержашю.
„Этотъ ходъ законодательныхъ изменены ст. 271-й и
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272-й проекта улож. 1844 г., говоритъ Общее Собраше
Кассащонныхъ Департаментовъ (Р. О. С. 1877 г. № 40.), на-

глядно доказываешь что законодатель въ словахъ : „заведомо
участвовавшее въ семь преступленш" разумелъ всехъ участ-

вовавшихъ въ преступленш, предусмотренномъ въ ст. 252

улож. 1866 г., а не „участвовавшихъ только въ распростра-
ненш преступныхъ сочиненш, предусмотренныхъ означенною

статьею"".

Съ этимъ выводомъ Общаго Собрашя Кассащонныхъ

Департаментовъ нельзя было бы не согласиться, если бы

252-я статья уложешя, по издашю 1866 г., цЪликомъ перешед-
шая со всеми ея опред'Ьлешями преступленш въ действующую
252-ю статью уложешя, по издашю 1885 г. ’), предусматривала
только одно преступлеше, а именно — составлеше и распро-

странено сочиненш известнаго предусмотреннаго ею противо-
законнаго содержашя. Но она предусматриваешь въ действи-

тельности четыре различныхъ преступлешя, а, по голословному

утверждешю Общаго Собрашя Кассащонныхъ Департамен-
товъ, предусматриваешь между прочимъ и „дерзостное пори-

цанёе установленнаго закономъ образа правлешя". При такихъ

обстоятельствахъ, выводъ Общаго Собрашя Кассащонныхъ

Департаментовъ, взятый въ его буквальномъ изложенш,

долженъ быть признанъ не удовлетворительнымъ уже по

своей неопределенности, излишней широте и отсутствтю

строго логическаго соответствёя съ действительнымъ содер-

жашемъ шЬхъ данныхъ, изъ которыхъ онъ сделанъ.

Если даже мы разъяснимъ, но мере возможности, какое

преступлеше имеешь въ виду Общее Собраше Кассащонныхъ

Департаментовъ, когда говоритъ въ своемъ выводе о „пре-

ступленш, предусмотре нномъ въ ст. 252* уложешя это

дополнительное разъяснеше не избавить этого вывода отъ

этихъ недостатковъ.

Ища разъяснешя, нельзя тотчасъ же не заметить, что

I) Разница между 252-й статьей уложешя, по издашю 1866 г., и

252-й статьей уложенея, по изданпо 1885 г., действующей до сихь поръ,

состоитъ только въ томъ, что 1-Я часть действующей 252-й статьи

уложешя, по издашю 1885 г., назначает!, виновнымъ каторжную работу

на время отъ четырехъ до шести л+.тъ, а х-я часть 252-й статьи, по

издашю 1866 г., назначаетъ виновнымъ каторжную работу „на заво-

дахъ“ на время отъ четырехъ до шести л±тъ.
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нетъ никакой возможности логически онередЪлить съ точ-

ностью, какое именно преступлеше имЪетъ въ виду Общее
Собраше Кассащонныхъ Департаментовъ, когда говоритъ въ

своемъ выводе о преступлены, предусмотр'йнномъ въ 252
статье уложешя. Дело въ томъ, что Общее Собраше
Кассащонныхъ Департаментовъ само ни разу не опредЪлетъ
этого преступлешя съ надлежащей ясностью и точностью

ни прямо, ни косвенно. Можно выяснить въ этомъ отношены

только то, что Общее Собраше Кассащонныхъ Департа-
ментовъ, говоря въ своемъ вывода о преступлены, преду-
смотр'йнномъ въ 252-й статье уложешя, имНЬетъ между прочимъ
въ виду „дерзостное порицайте установленнаго закономъ

образа правлешя". Правильность этого предположешя под-

тверждается двумя безспорными доказательствами. Первое —

состоитъ въ томъ, что, по собственному толковашю Общаго
Собрашя Кассащонныхъ Департаментовъ, 252-я статья уло-
жешя предусматриваетъ „между прочимъ дерзостное пори-
цайте установленнаго закономъ образа правлентя, и подвер-
гаетъ вс'йхъ участвовавшихъ въ этомъ преступлены, по 2 ч.

252-й ст., установленному въ первой части этой статьи

наказантю". Вторымъ же доказательствомъ служатъ те раз-

суждентя, который ставитъ Общее Собраше Кассащонныхъ
Департаментовъ подъ буквой „6“ после своего изсл'йдуемаго
нами вывода, въ качестве соображены въ пользу того, что

2-я часть 252-й статьи уложентя им±етъ именно тотъ смыслъ,
какой предполагается Общимъ Собрантемъ Кассащонныхъ
Департаментовъ. Эти разсуждешя состоятъ въ слЪдующемъ.

„б) Возраженте, что участте въ произнесены речи не-

возможно, говоритъ Общее Собраше Кассащонныхъ Депар-
таментовъ (Р. О. С. 1877 г. № 40.), потому что она произ-
носится лишь однимъ лицомъ, за форму выражены котораго,
и за самое изложеше речи, не могутъ подлежать ответствен-
ности лица, слушаюшдя и одобряющая ее, такъ какъ они не

могутъ предусмотреть, что именно будетъ высказано этимъ

лицомъ въ своей речи, — не имеетъ достаточного основашя.

Все намеренно участвовавипе въ действlяхъ толпы, имевшей

целlю дерзостное порицаше установленнаго государственными
законами образа правлешя, которое и выразилось произнесе-
шемъ соответствующей речи и выставлешемъ револющон-
наго флага, — знали и цель собрашя толпы, знали и то,
какимъ способомъ эта цель будетъ выражена, и въ какомъ
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именно смысле будетъ произнесена речь, имевшая своей за-

дачей порицаше существующая образа правления. Извест-

ность этой задачи, и этой цели, указываетъ преступность

учаспя подсудимыхъ, — а не те выражешя, въ который об-

лечено было дерзостное порицайте установленная государ-
ственными законами образа правлешя, и который, само собою

разумеется, могли зависеть лишь отъ произноси вшаго эту

речь лица, бывшая выразителемъ мысли, общей всемъ

участвовавшимъ въ действтяхъ собравшейся толпы".

Наличность двухъ вескихъ приведенныхъ нами доказа-

тельствъ даетъ полное основаше признать, что Общее Собра-
ше Кассацюнныхъ Департаментовъ, говоря въ своемъ из-

вестномъ выводе о преступлены, предусмотренномъ въ 252-й
статье уложешя, имело между прочимъ въ виду „дерзостное

порицаше установленная закономъ образа правлешя". Од-

нако, это дополнительное разъяснеше этого вывода нисколько

не избавляетъ этого вывода отъ указанныхъ недостатковъ.

Онъ по прежнему страдаетъ и неопределенностью, и излиш-

ней широтой, и отсутствlемъ строго логическая соответствтя

съ действптельнымъ содержашемъ техъ данныхъ, изъ кото-

рыхъ онъ сделанъ.
Отмеченными мною недостатками не исчерпываются все

важные недостатки, которыми страдаетъ толковаше 252-й
статьи уложешя, данное Общимъ Собрашемъ Кассацюнныхъ

Департаментовъ Правительствующая Сената по делу Бого-

любова и др.

По этому толкованию (Р. О. С. 1877 г. № 40 д. Бого-

любова и др.), 252-я статья уложешя о наказашяхъ преду-

сматриваетъ „между прочимъ дерзостное порицайте устано-

вленная закономъ образа правления, и подвергаетъ всЪхъ

участвовавшихъ въ этомъ преступлены, по 2 ч. 252-й ст.,

установленному въ первой части этой статьи наказанию". А

между т+,мъ это толковаше, при всей своей решительности,

не соответствуешь: ни действительному смыслу подлинныхъ,

ясныхъ словъ 252-й статьи уложешя о наказашяхъ, по изда-

шямъ 1866 и 1885 г., ни логическому толковашю этой статьи

по сравнешю ея съ 251-й статьей уложешя, по этимъ изда-

шямъ, предусматривающей преступления того же рода, что

предусмотрены 252-й статьей, но другихъ видовъ, ни поста-

новлешямъ нашего законодательства относительно толкова-

НIЯ законовъ. Нанне законодательство какъ въ действующемъ
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уложенш о наказашяхъ, по издашю 1885 г. (т; 90; 151.), и

прежнемъ уложены 1866 г. (1; 90; 151.), такъ и въ дейст-

вующемъ уставе уголовнаго судопроизводства, по издашю

1892 г. (12; 771.) и предшествующихъ издашяхъ этого устава

1864 г. (12; 771.) и 1883 г. (12; 771.) постоянно, твердо, ясно

и несомненно проводитъ принципъ, что преступно только то,
что самъ законъ призналъ преступнымъ. Уставъ уголовнаго

судопроизводства во всехъ его трехъ издашяхъ 1864 г.,

1883 г. и 1892 г. (12) прямо и несомненно обязываетъ „все
судебный установлешя", а, следовательно, и Общее Собраше
Кассацюнныхъ Департаментовъ Правительствующаго Сената,
„решать дела по точному разуму существующихъ законовъ,

а въ случае неполноты, неясности или противоречlя законовъ,
коими судимое деяше воспрещается подъ страхомъ взыска-

ны, . . .
основывать свое решеше на общемъ смысле зако-

новъ" (См. выше с. 15—18.).
При строгомъ соблюдены постановлены нашего дЪйство-

вавшаго и до сихъ поръ действующая законодательства от-

носительно толковашя законовъ, какъ действительный смыслъ

подлинныхъ, ясныхъ словъ, находящихся въ двухъ первыхъ
частяхъ 252-й статьи уложешя, по издашямъ 1866 и 1885 г.,
такъ и логическое толковаше постановлены закона, содер-
жащихся въ этихъ двухъ частяхъ 252-й статьи, по сравнешю
съ постановлешями, сделанными въ двухъ первыхъ частяхъ

251-й статьи уложешя, по этимъ издашямъ, предусматриваю-
щей преступлешя того же рода, что предусмотрены двумя
первыми частями 252-й статьи, но только другихъ видовъ,

приводятъ съ логической необходимостью къ заключению,
что первыя две части 252-й статьи уложешя, по издашямъ

1866 и 1885 г., предусматриваютъ въ действительности только

два преступлешя. Таковы: 1) „составлеше и распространеше
письменныхъ или печатныхъ сочинены"

. . .

, „въ коихъ, хотя

и безъ прямаго и явнаго возбуждешя къ возсташю противъ

Верховной Власти, усиливаются оспаривать или подвергать
сомнешю неприкосновенность правъ ея, или же дерзостно
порицать установленный государственными законами образъ
правлешя, или порядокъ наследlя Престола", и 2) „произне-
сете публично речей" такого же противозаконнаго содержашя.

Убедиться въ этомъ весьма не трудно.
Въ самомъ деле, въ двухъ первыхъ частяхъ 252-й

статьи действующая уложешя, по издашю 1885 г., поста-
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новлено: „За составлеше и распространеше ппсьменныхъ

или печатныхъ сочинены и за произнесете публично речей,
въ коихъ, хотя и безъ прямаго и явнаго возбуждешя къ

возсташю противъ Верховной Власти, усиливаются оспари-
вать или подвергать сомнешю неприкосновенность правъ ея,
или же дерзостно порицать установленный государственными
законами образъ правлешя, или порядокъ наследlя Престола,
виновные въ томъ подвергаются: лишешю всехъ правъ со-

стояния и ссылке въ каторжную работу на время отъ четы-

рехъ до шести летъ.

Тому же наказашю подвергаются изобличенные въ

злоумышленномъ распространены такихъ сочинены и вообще
все участвовавипе заведомо въ семъ преступлены".

Эти постановлешя содержатся целикомъ и въ первыхъ
двухъ частяхъ 252-й статьи уложешя, по издашю 1866 г., съ

того только разницей, что здесь после словъ : „въ каторжную

работу" стоятъ слова: „на заводахъ".

Изъ ПОДЛИННЫХЪ, вполне ясныхъ словъ 1-й части 252-й
статьи уложешя какъ по издашю 1866 г., такъ по издашю

1885 г., вытекаетъ съ логической необходимостью, что 1-я

часть этой статьи, по обоимъ этимъ издашямъ уложешя,

одинаково предусматриваетъ только два престунлешя: 1)
составлеше и распространеше письменнаго или печатнаго

сочинешя, въ которомъ, „хотя и безъ прямаго и явнаго воз-

буждешя къ возсташю противъ Верховной Власти, усилива-

ются оспаривать или подвергать сомнешю неприкосновен-

ность правъ ея, или же дерзостно порицать установленный

государственными законами образъ правлешя, или порядокъ

наследтя Престола", и 2) публичное произнесете речи такого

же противозаконная содержашя, но не идетъ дальше этого

и вовсе не постановляетъ, что „дерзостное порицаше уста-

новленнаго закономъ образа правлены само по себе, во-

обще составляетъ преступлеше, независимо отъ того, произ-

водится ли это порицаше посредствомъ сочинены, или речей,

или другихъ способовъ.

Два преступления, действительно предусмотренный 1-й

частью 252-й статьи уложенlЯ, по издашямъ 1866 и 1885 г.,

стоять не въ одинаковомъ отношены къ соучаспю. Пре-

ступное произнесете речи можетъ быть учинено только

однимъ человекомъ въ одиночку, но никакъ не совокуп-

ностью несколькихъ лицъ. Если бы несколько людей стали
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произносить речи одинъ после другого или даже все разомъ;
то и въ этомъ случае каждый изъ нихъ, самъ учинилъ бы

все это преступлеше полностью. Каждый говорить самъ, и

никто не имеетъ никакой физической возможности принимать

никакого участёя въ произнесены речи со стороны другого

лица. Напротивъ, преступное составлеше и распространеше

письменнаго или печатнаго сочинешя можетъ быть учинено
какъ однимъ человекомъ въ одиночку, такъ и несколькими

людьми въ соучастие другъ съ другомъ.
Понять эту разницу между этими двумя преступлешями

очень легко.

Предположить, что нашъ законодатель, делая свои

постановлешя объ этихъ преступлешяхъ (Ул. 252 ч. 1—2.),I—2.),
не заметилъ ея, нетъ ни малейшаго основашя.

Въ двухъ первыхъ частяхъ 251-й статьи действующаго
уложешя, по изданию 1885 г., постановлено: „Виновные въ

составлении и распространены письменныхъ или печатныхъ

При такихъ обстоятельствахъ, логически сл'йдуетъ при-
знать

,
что нашъ законодатель, опред'Ьливъ въ т-й части

252-й статьи уложентя, по издантямъ т866 и 1885 г., два пре-

ступлешя: г) преступное составленте и распространено
письменнаго или печатнаго сочинентя, имФющаго известное

противозаконное содержанте, и 2) преступное произнесете
речи такого же противозаконнаго содержантя и установивъ

одинаковое наказанте за эти преступлешя, а заНтмъ перейдя
въ 2-й части той же 252-й статьи къ соучасттю въ преступ-
лены и сказавъ, что „тому же наказантю подвергаются изоб-

личенные въ злоумышленномъ распространены такихъ сочи-

нены и вообще все участвовавшее заведомо въ семъ

преступлены", им'Ьлъ въ виду только соучастте въ первомъ
изъ этихъ двухъ преступлены т. е. въ преступлены, состоя-

щемъ въ составлены и распространены письменныхъ или пе-

чатныхъ сочинены противозаконнаго содержантя.
Правильность этого заключентя подтверждается и сравне-

нтемъ постановлены, сдНЬланныхъ нашимъ законодателемъ въ

первыхъ двухъ частяхъ 252-й статьи уложентя, по издашямъ

1866 и 1885 г., съ постановлешями, сделанными въ первыхъ

двухъ частяхъ 251-й статьи, по т±мъ же издантямъ, пред-
усматривающей преступлентя того же рода, но другихъ ви-

довъ сравнительно съ преступлешями, предусмотренными въ

двухъ первыхъ частяхъ 252-й статьи.
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объявлены, воззваны или же сочинены или изображены,
съ цТлlю возбудить къ бунту или явному неповиновешю

Власти Верховной, приговариваются: къ лишешю всехъ

правъ состоянтя и къ ссылке въ каторжным работы на время
отъ восьми до десяти летъ.

Тому же наказашю подвергаются изобличенные въ

злоумышленномъ распространены такихъ сочинены, и во-

обще все участвовавппе заведомо въ семъ преступлены, а

равно и те, которые въ какомъ либо месте будутъ, съ тою

же преступною целтю, говорить публично речи".
Эти постановлешя находятся целикомъ и въ первыхъ

двухъ частяхъ 251-й статьи уложешя, по издашю 1866 г.,

съ тою только разницей, что здесь положена каторга „въ

крепостяхъ".
Постановлешя двухъ первыхъ частей 251-й статьи уло-

жешя, по издашямъ 1866 и 1885 г., указываютъ съ полнейшей

ясностью, что нашъ законодатель и здесь предусматриваетъ
только два преступлешя: 1) составлеше и распространено
письменнаго или печатнаго произведешя, имеющаго выше-

означенное противозаконное содержание, и 2) произнесеше

речи такого же противозаконна™ содержашя, предвидитъ

соучаспе въ преступлены, но относитъ соучастие въ пре-

ступлены только къ первому изъ этихъ двухъ преступлены,
а никакъ не ко второму.

При такихъ обстоятельствах!, становится ясно, что

нашъ законодатель, будучи последовательнымъ, долженъ

держаться одинаковаго взгляда на соучаспе въ преступлены
какъ въ 251-й статье уложешя, такъ и въ 252-й.

Что касается такого дЪяшя, какъ „дерзостное порицайте

установленнаго закономъ образа правлешя" вообще; то

такого дЪяшя, вопреки толковашю Общаго Собрашя Касса-
щонныхъ Департаментов!. Правительствующаго Сената

(Р. О. С. 1877 г. № 40.), вовсе не предусмотрено въ каче-

стве преступлешя ни первой, ни второй частью 252-й статьи

уложешя, ни по издашю 1866 г., ни по издашю 1885 г. Въ

другихъ же частяхъ этой статьи точно также, какъ и въ

другихъ статьяхъ уложешя не только не предусмотрено
такого преступлешя законодателемъ, но и не было найдено

Общимъ Собрашемъ Кассашонныхъ Департаментовъ Пра-
вительствующаго Сената.

Мы только что выяснили, что 252-я статья нашего де.й-
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ствующаго уложешя предусматриваем между прочимъ, въ

качестве преступлешя, не дерзостное порицаше узаконеннаго

образа правлешя вообще, но публичное произнесеше такой

речи, въ которой, хотя и безъ прямого и явнаго возбуждешя
къ бунту „противъ Верховной Власти" въ русскомъ госу-

дарстве, усиливаются оспаривать или подвергать сомнешю

неприкосновенность правъ ея или же дерзостно порицать

узаконенный образъ правлешя или порядокъ престолонасле-
ДIЯ. А теперь отметимъ, что этотъ видъ бунтовского пре-

ступлешя можетъ иметь две стадш осуществлешя: покуше-

ние и совершеше.
Онъ разделяется на два подвида, одинъ изъ которыхъ

является простымъ, а другой квалифицированнымъ. Они

отличаются другъ отъ друга темъ, что, при простомъ

подвиде, публичное произнесеше речи происходить въ

присутствие какой нибудь публики, за исключешемъ войска,
(252 ч. 1; 252

г .), а, при квалифицированномъ, — среди

войска (252 1 ).
Наказашями, по общему правилу, служатъ: при совер-

шены! простого подвида, — лишение всехъ правъ состояшя

и каторга отъ 4 до 6 летъ (252 ч. т), а, при совершены

квалифицированнаго, — лишеше всехъ правъ состояшя и

каторга отъ Bдо ю летъ (252 1 ; 252 ч. I; 19.).
Къ общимъ наказашямъ, узаконеннымъ за разсматри-

ваемый нами видъ преступлешя съ его подвидами, присое-

диняется иногда еще, въ виде исключешя, добавочное —

конфискащя всего имущества виновныхъ (252 ч. 1; 252
х ; 255.).

Разсмотревъ 8-й видъ бунтовского преступлешя, пере-

ходимъ къ остальнымъ.

9-й видъ представляетъ запрещенное уголовнымъ зако-

номъ (252 ч. 3; 252
1 .), виновное, умышленное составление

письменнаго или печатнаго сочинешя, учиненное челов'ккомъ,
находящимся въ состоянш вменяемости, учиненное съ целью
распространешя „среди военнослужащихъ" (252 х ), или среди
какой нибудь другой публики (252 ч. 3.) или даже безъ этой

цели (252 ч. 3.), не сопровождавшееся ни распространешемъ,
ни покушешемъ на распространеше этого сочинешя (252 ч.

3 въ связи съ ч. г—2.), если при томъ въ этомъ сочинены,

хотя и безъ прямого и явнаго возбуждешя къ возсташю

„противъ Верховной Власти" въ русскомъ государстве,
усиливаются оспаривать или подвергать сомнешю непри-
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косновенность правъ ея, или же дерзостно порицать узако-
ненный образъ правления или порядокъ престолонаследlя.

Нашъ законодатель думаетъ, что составлеше такого

сочинешя, при этихъ условlяхъ, составляеть собственно

обнаружеше умысла; вместе съ темъ нашъ законодатель

находитъ нужнымъ запретить это деяше, въ виде отдель-
наго преступлешя, подъ страхомъ наказашя отдельно
(252 ч. 3.). Темъ не менее и съ точки зрешя логики, и съ

точки зрешя общихъ поняты нашего уложешя объ обнару-
жены умысла (6—7.) и приготовлены (8), преступное состав-

леше такого сочинешя составляеть не что иное, какъ одно

изъ приготовлены и при томъ такое, которое предусмотрено
закономъ въ виде отдельнаго преступлешя, отдельно отъ

другихъ стадш соответствующаго преступлешя т. е. отдельно
отъ другихъ стадш преступнаго составлешя и распростра-
нешя такихъ сочинены (252 ч. I —2; 252 1 .) и отдельно обло-

жено наказашемъ (См. выше с. 180—181; 202—206.).
Преступное составлеше сочинены вышеозначеннаго со-

держашя разделяется, согласно уложешю, на два подвида:

простой и квалифицированный. Эти подвиды отличаются

другъ отъ друга тймъ, что, при простомъ подвиде, сочине-

ше составляется, безъ цели распространешя, или съ целью

распространешя среди публики вообще, или среди какого

нибудь изъ классовъ или сословы, за исключешемъ воен-

наго, (252 ч. з въ связи съ I—2; 252 С), а, при квалифици-
рованномъ, — съ целью распространешя среди военнослу-

жащихъ (252 *)•
Наказашями, по общему правилу, служатъ: при совер-

шены простого подвида, — заключеше въ крепости отъ 8

мlзсяцевъ до I года и 4 мЪсяцевъ (252 ч. 3.), а, при совершены

квалифицированнаго, — заключеше въ крепости отъ 2 л'Ьтъ

и 8 м'ксяцевъ до 4 л'ктъ, съ лпшешемъ н'Ькоторыхъ особенныхъ

правъ состояшя (252 1
въ связи съ 252 ч. 3; 150 ч. 2, по

ирод. 1895 г.; 35—34-)- Этимъ общимъ наказашямъ подлежать,

по принадлежности, всНЬ виновные соучастники въ составлены

вышеозначеннаго сочинешя, но только въ томъ случае, если

это сочинеше не получило никакого распространены и даже

покушешя на распространеше не было (252 ч. 3; 252
1 въ

СВЯЗИ СЪ 252 Ч. I 2.).

Къ общимъ наказашямъ, узаконеннымъ за разсматри-

ваемый нами видъ преступлешя съ его подвидами, присоеди-
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няется иногда еще, въ виде исключешя, добавочное наказаше,

а именно — конфискация всего имущества виновныхъ (252 ч. 3;

252
1 ; 255.).

Къ ю-му виду принадлежитъ запрещенное уголовнымъ

закономъ (252 ч. I—2; 252
1 .), виновное, умышленное составление

и распространеше письменнаго или печатнаго сочинешя че-

ловЕкомъ, находящимся въ состояши вменяемости, когда это

распространеше учинено среди публики вообще, или среди

какого нибудь изъ классовъ или сословш (252 ч. I 2.), авъ

особенности среди войска (252 х ), авъ этомъ сочинены, хотя

и безъ прямого и явнаго возбуждешя къ возсташю „противъ

Верховной Власти" въ русскомъ государстве, усиливаются

оспариватьили подвергать сомнешюнеприкосновенностьправъ

ея, или же дерзостно порицать узаконенный образъ прав-

лешя или порядокъ престолонаследия (См. выше с. 221—225.).

Преступное составлеше и распространеше сочинены

вышеозначеннаго содержашя можетъ иметь двк стадш осу-

ществлешя : покушеше и совершеше (Сравн. выше с. 207—209.).
Этотъ видъ бунтовского преступлешя разделяется, со-

гласно уложешю, на два подвида: простой и квалифициро-
ванный. Они отличаются другъ отъ друга темъ, что, при

простомъ подвиде, сочинеше распространяется среди пуб-

лики вообще, или среди какого нибудь изъ классовъ или

сословш, за исключешемъ военнаго, (252 ч. I—2; 252
1 .), а,

при квалифицированномъ, — среди войска (252 1 ).

Наказашями, по общему правилу, служатъ: при совер-

шены простого подвида, — лишеше всЪхъ правъ состояния

и каторга отъ 4 до 6 л'Ьтъ (252 ч. I.), а, при совершены

квалифицированнаго, — лишеше вс'кхъ правъ состояшя и

каторга отъ 8 до ю л±.тъ (252 1
въ связи съ 252 ч. 1; 150

ч. 2, по прод. 1895 г.; 19). Если разсматриваемое преступлеше

простого или квалифицированнаго подвида осуществилось въ

стадш совершешя; то этимъ наказашямъ подлежатъ, по при-

надлежности, все соучастники совершившагося преступлешя,

безразлично къ тому, кто изъ нихъ принималъ учаспе въ

составлены и распространены сочинешя, кто участвовалъ

только въ распространены и кто участвовалъ только въ со-

ставлены (См. выше с. 218; 223 —225.).
Къ общпмъ наказашямъ, узаконенными, за разсматрп-

ваемый нами видъ преступления съ его подвидами, присоеди-

няется иногда еще, въ качестве исключения, добавочное
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наказаше — конфиската всего имущества виновныхъ (252
ч. I—2; 252 1 ; 255.).

Къ 11-му виду относится запрещенное уголовнымъ за-

кономъ (252 ч. 4.), виновное, умышленное или неосторожное

обладаше со стороны человека, находящагося въ состоянш

вменяемости, письменнымъ или печатнымъ сочинешемъ, со-

ставленнымъ другою личностью, и при томъ такимъ, въ ко-

торомъ, хотя и безъ прямого и явнаго возбуждешя къ воз-

сташю „противъ Верховной Власти" въ русскомъ государ-

стве, усиливаются оспаривать или подвергать сомнешю не-

прикосновенность правъ ея, или же дерзостно порицать уза-

коненный образъ правлешя или порядокъ престолонаследlя,
если обладателю этого сочинешя не было предоставлено

права на обладайте этимъ сочинешемъ, по особому распоря-

жешю или позволешю надлежащего высшаго начальства.

Это преступлеше имеетъ одну стадlю — совершеше.

Наказаниями, по общему правилу, служатъ: арестъ отъ

7 дней до з месяцевъ и отдача, по усмотрешю суда, подъ

надзоръ полицш на время отъ I года до 3 летъ (252 ч. 4.).
Къ этимъ общимъ наказашямъ присоединяется иногда еще,

въ качестве исключешя, добавочное наказаше въ виде кон-

фискации всего имущества виновныхъ (252 ч. 4; 255)-

Наконецъ, къ 12-му виду бунтовского преступлена при-

надлежитъ запрещенное уголовнымъ закономъ (250 ч. 2 въ

связи съ 250 ч. I и съ 249 ч. I.), виновное, умышленное со-

ставлеше сообщества или заговора, челов+жомъ, находящимся

въ состоянlи вменяемости, или вступлеше такого лица въ

сообщество или заговоръ съ другимъ человекомъ или людьми,

находящимися въ состоянш вменяемости, если это сообщество

или заговоръ направлены къ тому, чтобы безъ насшия, хотя

бы и въ более или менее отдаленномъ будущемъ, ниспро-

вергнуть Правительство во всей Россшской Пмперш или въ

какой нибудь ея части, или переменить узаконенный! образъ

правления или узаконенный порядокъ нрестолонаследтя

(249 ч. !.)•
Это преступлеше имЪетъ только одну стадтю осущест-

влентя — совершеше.
Виновные въ этомъ преступленш, „смотря по степени

ихъ учаспя въ сообществе и другимъ обстоятельствамъ

дела" (250 ч. 2.), по общему правилу, подвергаются: или

I) лишешю всЪхъ правъ состояния и каторге отъ 4 до 6 лЪтъ



230

(250 Ч. 2.), или 2) лишешю всехъ правъ состояшя и ссылке

на поселеше въ предназначенный къ тому местности (Ул. 250

ч. 2. — Вр. пр. I.), или 3) лишешю всехъ особенныхъ правъ
и преимуществъ и заключешю въ исправительномъ арестант-
скомъ отделены по одной изъ пяти степеней, установленныхъ
въ 31-й статье уложешя, т. е. отъ з’/а

до 4 летъ, или отъ 3

ДО 37а Л'ЬТ'Ь, или отъ 2
1/, до 3 летъ, или отъ I'/ 2

года до

2*/
2 летъ, или отъ Iдо 1

1/2
года (Ул. 250 ч. 2; 31. — Вр.

пр. 3.), или 4) лишешю некоторыхъ особенныхъ правъ и пре-

имуществъ и заключешю въ крепости отъ I года и 4 меся-

цевъ до 4 летъ (250 ч. 2.).
Въ случае предварительнаго постановлешя со стороны

русскаго Правительства, къ этимъ общимъ наказашямъ при-
бавляется иногда, въ качестве исключешя, еще добавочное

наказаше, а именно — конфискация всего имущества винов-

ныхъ (250 ч. 2; 255.).

§ 55. Предательсшя преступлешя.
Наше уложеше, предусматривая въ третьемъ разделе

государственныя преступлешя, относить къ нимъ государ-

ственную измЪну русскому государству и однородныя съ ней

преступлешя предательскаго характера (253—255; 256 и

256 1—256 3 , по прод. 1895 г.; 257; 258.). Кроме того, уложе-

ше предусматриваетъ некоторый изъ преступлены предатель-
скаго характера, однородныхъ съ государственной изменой,
и въ восьмомъ своемъ разделе (987; 1145.).

Предусматривая государственную измену русскому го-

сударству и однородныя съ ней преступлешя предательскаго

характера (253—258; 987 ; 1145.), уложеше не даетъ имъ всймъ,
однако, никакого общаго назвашя. Точно также не вырабо-
тано для нихъ общаго назвашя и въ литературе, хотя оно

весьма желательно въ интересахъ краткости, ясности, опре-
деленности и систематичности изложения. Въ виду этого,
мне приходится дать государственной измене съ однород-
ными ей преступлешями предательскаго характера свое общее

назваше. Я буду называть ихъ предательскими престу-
плешями.

Наше уложеше не определяешь общаго понятая о пре-
дательскомъ преступлены. Чтобы прюбрНЬсти общее поняпе

о предательскомъ преступлены, по нашему законодательству,
необходимо изучить постановлешя нашего уложешя относи-
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тельно предательскиихъ преступлений (253—258; 987; 1145.)
какъ въ связи съ постановлениями уложения относительно

преступления вообще (1; 3—15; 91; 92 п. I—s; 93; 95—100;

ш—lls; 124—126; 128 ч. 3; 137 ч. I.), такъ и въ связи съ

постановлениями нашихъ основныхъ государственныхъ зако-

новъ „о существе Верховной Самодержавной Власти" (Св.
зак. Т. I. Ч. I. 1—2.)I—2.) и „о порядке наследия престола" (Св.
зак. Т. I. Ч. I. з—l7.), отвлечь общие признаки этихъ престу-
плений и соединить эти признаки въ одно пиЪлое, характери-

зующее въ общихъ чертахъ законный составъ предательскаго

преступления, по нашему законодательству, вообпце. Выпол-

нивъ эту работу на д'ЬлЪ, мы получимъ следующее опреде-
ление : предательское [преступление противъ русскаго государ-

ства есть противное уголовному закону (Ул. I; 3—15; 91;

92 п. I—s; 93; 95—100; 111—115; 124—126; 128 ч. 3; 137

ч. 1; 253—258; 987; 1145.), виновное обнаруживпиееся зло-

умышление (Ул. 6—7; III; 253 п. 1; 254—255.) или виновное,

умышленное или неосторожное посягательство (Ул. 6 ; 8—10;

иls; Ц2 -115; 253—258; 987; 1145.) человека, находяща-

гося въ состоянии вменяемости (Ул. 3—5; 91; 92 п. 2—3;

95—98; 137 Ч. I; 254—256 1 ; 987; 1145.), не только на безо-

пасность русскаго государства т. е. Российской! Империи, но

и на целость русскаго государства, или на целость его

территории, или на целость его народонаселения, или на не-

зависимость русскаго государства, пли на неприкосновенность

выгодъ его положения передъ другимъ государствомъ въ

военномъ или дипломатическомъ отноппенш, или на несколько

изъ этихъ благъ (Ул. 253—258; 987; 1145.), а вместе съ

темъ нередко на неприкосновенность правъ верховной власти

царствующаго русскаго Государя Императора (253 п. I.) или

царствующей русской Государыни Императрицы (Ул. 253 и. I

въ связи со Св. зак. Т. I. Ч. I. I—l7. — См. выше с. 157—163.),

или на человеческую жизнь (Ул. 253 ин. 2 3.), на челове-

ческую телесную невредимость (Ул. 253 п. 2 3.), и т. д.

Субъектомъ предательскаго преступления противъ рус-

скаго государства можетъ быть только человекъ, находя-

щийся въ состоянии вменяемости (Ул. 3 5; 91; 92 п. 2 3,

95—98: 137 ч. 1; 254—256 1

; 987 ч. 2; 1145.). Ири некото-

рые же изъ видовъ и подвидовъ предательскаго преступ-

ления
,

субъектомъ преступления можетъ быти, лишь тотъ,

кто удовлетворяетъ не только общему условию вменяемости,
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Главными изъ перемЪнныхъ объектовъ предательскаго
преступления противъ русскаго государства служатъ: т) не-

прикосновенность правъ верховной власти царствующаго
русскаго Государя Императора (253 п. 1; 1145.) или цар-

ствующей русской Государыни Императрицы (Ул. 253 п. I;

Т145- — Св. зак. Т. I. Ч. I. I—l7. — См. выше с. 157—163.),
2) целость русскаго государства (Ул. 253 п. г; 1145), 3) це-
лость его территории (253 п. I; 1145.), 4) целость его народо-
населешя (253 п. I; 1145.), 5) независимость русскаго госу-
дарства (253 п. I; 1145.), 6) неприкосновенность выгодъ его

положешя передъ другимъ государствомъ въ военномъ или

дипломатическомъ отношены (253 и. 2—5: 256—258; 987;
1145.) и 7) неприкосновенность выгодъ иностраннаго госу-
дарства, находящагося въ союзе съ Россыской Империей,
въ военномъ отношены во время войны (253 и. 3.)

Наконецъ, дальнейшими переменными объектами пре-

дательскаго преступлешя являются: 8) обезпеченность уза-
коненной борьбы или узаконеннаго отпора противъ не-

которыхъ злоумышленш, а темъ более посягательствъ на

безопасность русскаго государства и одно или несколько

изъ благъ, служащихъ только что указанными (с. 232.) глав-

ными переменными объектами предательскаго преступлешя,

но и, сверхъ того, еще одному или нТсколькимъ изъ спецд-

альныхъ добавочныхъ условш, указанныхъ уложешемъ.
Такими добавочными условтями служатъ : въ однихъ случаяхъ
— принадлежность къ числу русскихъ подданыыхъ (253 п.

2—3 и 5’ 2 а въ другихъ — русское подданство и зваше

русскаго дипломатическаго или иного чиновника (253 п. 4.).
Каждое изъ предательскихъ преступлены противъ рус-

скаго государства имЪетъ нисколько объектовъ преступлешя.
Одинъ изъ этихъ объектовъ подвергается нападешю со

стороны каждаго изъ этихъ преступлены и, такимъ обра-
зомъ, оказывается постояннымъ объектомъ каждаго преда-
тельскаго преступлешя противъ русскаго государства. Этимъ

постояннымъ объектомъ является безопасность русскаго
государства т. е. Россыской Имперы (253—258; 987; 1145.).

Напротивъ, вей проч!е объекты предательскаго преступ-
лены противъ русскаго государства являются переменными:
ихъ задТваетъ не каждое изъ этихъ преступлены, но одно

посягаетъ на одинъ объектъ, другое на другой или друпе
и т. д.
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(253—254 въ связи съ 14—15.), 9) человеческая жизнь (253 п. 3.),

ю) человеческая телесная невредимость (253 и. 3.) и т. д.

Какъ злоумышлеше, такъ и деяше человека составляетъ

предательское преступаете противъ русскаго государства,

по нашему законодательству, только въ томъ случае, когда

вполне подходитъ подъ законный составъ какого нибудь
изъ видовъ или подвидовъ этого преступлешя, предусмо-

тренныхъ уложешемъ о наказашяхъ (253—258; 987: 1145.).
Для наличности предательскаго преступлешя, по нашему

законодательству, съ объективной стороны, необходимо,
чтобы человекъ учинилъ внешнее действ!е или бездействте
определеннаго содержашя, указаннаго уложешемъ въ соот-

ветствующихъ статьяхъ, характеризующихъ это преступ-
аете (253—258; 987; 1145.).

Это внешнее действlе должно быть однимъ изъ четырехъ.

Въ однихъ случаяхъ оно должно обнаруживать зло-

умышлеше человека, направленное не только на безопас-

ность русскаго государства, но еще и на одинъ или несколько

изъ пяти первыхъ вышеозначенныхъ (с. 232.) переменныхъ
объектовъ предательскаго преступлешя (253 п. I въ связи

СЪ СТ. 6 7 И III.).
Въ другихъ случаяхъ внешнее действте человека должно

способствовать осуществлешю или, по крайней мере, благо-

прlятствовать развитию посягательства на безопасность рус-

скаго государства и неприкосновенность выгодъ его поло-

жешя передъ другимъ государствомъ въ военномъ отношении

(256 1
ч. г; 258.).

Въ третьихъ — внешнее дЪйств!е человека должно

не только обнаруживать злоумышлеше, но и способствовать

осуществлению посягательства на безопасность русскаго

государства и одинъ или несколько изъ семи первыхъ выше-

означенныхъ (с. 232.) перем’Ьнныхъ объектовъ предатель-

скаго преступлешя, хотя можетъ задавать и друпе пе-

ременные объекты (253; 255; 256; 256 1 ч. 2—3; 25б 3 ; 257;

987; И45-)-
Наконецъ въ четвертыхъ — внешнее д+,йствlе человека

должно состоять въ противод'ййствш наступлению такого

отпора, который установленъ уложешемъ противъ злоу-

мышлентя на безопасность русскаго государства и одинъ

или нисколько изъ пяти первыхъ вышеозначенныхъ (с. 232)

перем+энныхъ объектовъ предательскаго преступления или
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узаконенъ противъ умышленнаго посягательства на безопас-

ность русскаго государства и одинъ или нисколько изъ семи

первыхъ вышеозначенныхъ (с. 232.) перемЪнныхъ объектовъ

этого преступлешя (Укрывательство. Ул. 253—254 въ связи

съ 14 ч. 3.).
Внешнее же бездЪйствте человека должно быть благо-

приятно : или I) осуществлешю злоумышленнаго посягатель-

ства на безопасность русскаго государства и, по крайней
м'Ьр'Ь, на одинъ или нисколько изъ семи первыхъ вышеозна-

ченныхъ (с. 232.) перем'йнныхъ объектовъ предательскаго

преступлешя (253 и. 3; 253—254 въ связи съ 14 ч. 2.),
или 2) ненаступлешю законнагб отпора, установленнаго про-
тивъ злоумышлешя на безопасность русскаго государства
и одинъ или нисколько изъ пяти первыхъ вышеозначен-

ныхъ (с. 232.) перемтЬнныхъ объектовъ предательскаго пре-

ступлешя или противъ злоумышленнаго посягательства на

безопасность русскаго государства и одинъ или нисколько

изъ семи первыхъ (с. 232.) перем'йнныхъ объектовъ этого

преступлешя, (253—254 въ связи съ 15.), или 3) осуще-
ствлешю злоумышленнаго посягательства на безопасность

русскаго государства и, по крайней мЪрЪ, на одинъ или

нисколько изъ семи первыхъ вышеозначенныхъ (с. 232.)
перем'Ьнныхъ объектовъ предательскаго преступлешя и не-

наступлешю законнаго отпора противъ этого посягательства

(253—254 въ связи съ 15.).
Для наличности предательскаго преступлешя, по нашему

законодательству, съ субъективной стороны, необходимо,
чтобы челов'Ъкъ, учиняя злоумышлеше (См. выше. с. 233.)
или посягательство не только на безопасность русскаго

государства, но и на одинъ или нисколько изъ восьми

первыхъ вышеозначенныхъ (с. 232—233.) перемФшныхъ объек-

товъ предательскаго преступлешя, по принадлежности, по-

ступалъ виновно и при томъ въ однихъ случаяхъ — умыш-

ленно (253—257; 987; 1145.), а въ другихъ — неосторожно

(256 1 ч. I; 258.), при отсутствие какого бы то ни было

обстоятельства, устраняющаго, по уложешю (5; 91; 92 и. I

и 4—5; 93; 99; Iоо.), вм'Ьнеше дЪяшя въ вину.

Предательств преступлешя противъ русскаго государ-
ства могутъ им'йть различный стадш осуществлешя.

Неосторожный предательсюя преступления им'Ьютъ только

одну стадlю осуществлена — совершеше (256 1 я. I; 258.).
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Что же касается умышленныхъ предательскихъ преступле-

ны ; то одни изъ нихъ имеютъ одну стадню: совершеше

(253 п. з: „или же съ умысломъ дастъ захватить отрядъ

войскъ, или другую команду, или воинсше запасы и снаряды".

256 1 ч. г—2.), друпя — две: покушеше и совершеше

(253 и. 2—5; 256 ч. I—2; 256 1
ч. 1 из; 256а ; 257; 987; 1145.),

а третьи — три: приготовлеше, покушеше и совершеше (6;

8—ю; 112—115; 253 п. I.).

Признавая въ виде обтаго правила, что одно обнару-
жеше умысла не составляетъ стадш замышляемаго престу-

плентя, наше уложеше допускаетъ исключеше изъ этого пра-

вила для одного изъ подвидовъ государственной измены

противъ русскаго государства. Этотъ подвидъ — умышленное

предаше Россшской Имиерш или какой нибудь ея части дру-

гому государю или государству (253 п. I.). Если человекъ

не учинилъ ни совершешя, ни покушешя, ни приготовлешя,

но только обнаружилъ свое злоумышлеше, а это злоумышле-

ше направлено не только на безопасность русскаго государ-

ства, но и, сверхъ того, на неприкосновенность правъ вер-

ховной власти царствующаго русскаго Государя Императора

(253 п. I.) или царствующей русской Государыни Императрицы

(Ул. 253 п. I. — Св. зак. Т. I. Ч. I. I—l7. — См. выше

с. 157—163. 232.), а вместе съ темъ на целость русскаго

государства, или на целость его территорш, или на це-

лость его народонаселешя, или на независимость русскаго

государства (253 п. I.), или на несколько изъ четырехъ по-

следнихъ благъ; въ такомъ случае это обнаружившееся

злоумышлеше признается уложешемъ за стадтю замышляе-

маго преступлешя и влечетъ злоумышленнику то же самое

наказаше, которое узаконено за осуществлеше этого за-

мышляемаго преступлешя въ стадтяхъ: приготовлешя, поку-

шешя и совершения (6—7; ш; 253 и. 1; 254 255.).

§ 54. Подразделение предательских!, преступле-

нтй, предусмотренных!» русским!» уголовным!» законо-

дательством!».

Соответственно постановлешямъ уложешя о наказашяхъ

258; 987; 1145 ), предательств преступления разделяются

на одинадцать видовъ. Эти виды влекутъ различный наказашя.

Высшимъ наказашемъ служитъ смертная казнь съ лишешемъ

гсехъ правъ состояшя (253—254; 987; 1145.) и конфискашей
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всего родового и благопрюбретеннаго имущества виновныхъ

(255), а нисшимъ — заключеЕпе въ крепости отъ 4 до 8 ме-

сяцевъ (258).
Къ 1-му виду принадлежитъ „государственная измЪна"

(253) русскому государству. Государственная измена противъ

русскаго государства есть противное уголовному закону

(Ул. 1; з—ю; 91; 92 п. I—s; 93; 95—100; 111—115; 137

ч. I; 253 п. I—s; 254—255.), виновное, обнаружившееся зло-

умышлеше (6—7; ш; 253 п. 1; 254—255.) или виновное,

умышленное посягательство (6; 8—го; 112—115; 253—255.)
человека, находящагося въ состоянш вменяемости (3—5 5 9 1

92 п. 2—з; 95—98; 137 ч. I; 254—255.), не только на без-

опасность русскаго государства т. е. Россшской Имперш, но

п на целость русскаго государства, или на целость его тер-

риторш, или на целость его народонаселешя, или на незави-

симость русскаго государства, или на неприкосновенность

выгодъ его положешя передъ другимъ государствомъ въ

военномъ или дипломатическомъ отношенш, или на несколько

изъ этихъ благъ (253 п. 1—5.),I—5.), а вместе съ тймъ нередко
на неприкосновенность правъ верховной власти царствую-

щаго русскаго Государя Императора (253 п. I.) или царствую-
щей русской Государыни Императрицы (Ул. 253 и. I. — Св.

зак. Т. I. Ч. I. I—l7. — См. выше с. 157—163; 232.) и на

друпя блага.

Государственная измена противъ русскаго государства

можетъ быть разделена, соответственно постановлешямъ

нашего уложены (253 и. 1—5.),I—5.), на шесть подвидовъ.

1-й подвидъ представляетъ умышленное предаше рус-
скаго государства т. е. Россшской Имперш или какой нибудь
ея части изъ-подъ власти царствующаго русскаго Государя
Императора (253 и. I.) или царствующей русской Государыни
Императрицы (Ул. 253 и. I. — Св. зак. Т. I. Ч. I. I—l7. —

См. выше с. 157—163; 232.) подъ власть другого государя,
или государыни, или государства (253 п. I въ связи съ 254.).

Это преступлеше можетъ иметь три стадш осуществле-
НIЯ: приготовленте, покушеше и совершеше (253 п. I въ

связи со статьями: 6; 8—ю; 112—115.)- Но этого мало. Уже

одно обнаружившееся злоумышлеше на это преступлеше при-
знается уложешемъ (253 п. I въ связи со статьями: 6—7
и ш.), въ виде исключешя изъ общаго правила, за стадlю
замышляемаго преступлешя.
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За обнаружившееся злоумышлеше на это преступлеше

точно также, какъ за приготовпеше къ этому преступлена,

или покушеше, или совершение виновному полагаются, въ

видЪ общаго правила, одни и тй же наказашя: лишеше

всйхъ правъ состояшя и смертная казнь (253 и. I; 254.).

,2-й подвидъ — умышленное содййствте русскаго под-

даннаго возбуждешю иностраннаго государства „къ войнй

или пнымъ непрlязненнымъ дййствlямъ** противъ русскаго

государства (253 п. 2; 254.). Это преступление можетъ имйть

дв'й стадш осуществлешя: покушеше и совершеше. Каждая

изъ нихъ влечетъ виновному лишеше вс'йхъ правъ состояшя

и смертную казнь (253 п. 2; 254.).

3-й подвидъ — умышленное содййствте русскаго под-

даннаго во время войны непр!ятелю въ его военныхъ или

другихъ враждебныхъ д+шствгяхъ противъ Россшской Им-

перш или ея союзника (253 п. 3; 254.). Это преступлеше

можетъ имЪть двй стадш: покушеше и совершеше. За

каждую изъ нихъ полагаются, по общему правилу, одни и

тй же наказашя: лишеше всйхъ правъ состояшя и смертная

казнь (253 п. 3; 254.).

4-й подвидъ — умышленное благопртятствоваше русскаго

подданнаго своимъ безд'Ьиствтемъ во время воины военнымъ

или другимъ враждебнымъ д'ЬйствlЯмъ непртятеля противъ

Россшской Имперш или ея союзника (253 п. 3: „Когда онъ

во время войны будетъ способствовать или благопртятство-

вать непрlятелю съ военныхъ или другихъ враждебных ь

противъ отечества или противъ союзниковъ Россш дйй-

ствlяхъ, . . .
или же съ умысломъ дастъ захватить отрядъ

войскъ, или иную команду, или воинскте запасы и снаряды**.

254.). Это преступление имЪетъ только одну стадтю осуще-

ствления — совершение. Оно влечетъ виновному лишеше

вс'йхъ правъ состояния и смертную казнь (253 и. 3; 254.).

СлЪдуетъ заметить, что 3-й и 4-й подвидъ государствен-

ной измены называются военной изменой.

5-й подвидъ составляетъ умышленное заключена дого-

вора между русскимъ государствомъ и иностраннымъ госу-

сударствомъ въ явный вредъ для Россш, учиненное русскимъ

подданнымъ, уполномоченнымъ Росайской Импергей на за-

ключеше международна™ договора отъ ея имени, въ каче-

ея дипломатическаго или иного чиновника, а, точнее,

въ ея представителя (253 и. 4; 254.). Это преступ-
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леше можетъ иметь две стадш: покушеше и совершение.
За каждую изъ нихъ полагается виновному лишеше всехъ

правъ состоянтя и смертная казнь (253 и. 4; 254.).

Наконецъ, 6-й подвидъ представляетъ умышленное по-

хищеше, или истребление, или повреждеше документовъ,

учиненное русскимъ подданнымъ, а въ особенности русскимъ

чиновникомъ и при томъ учиненное относительно докумен-

товъ, долженствующихъ служить доказательствомъ правъ
Россшской Имперш на что либо, требуемое ею отъ ино-

страннаго государства или иностраннымъ государствомъ

отъ нея (253 п. 5; 254.). Это преступление можетъ иметь

также две стадш осуществлешя: покушеше и совершеше.

Каждая изъ нихъ, по общему правилу, влечетъ винов-

ному лишеше всехъ правъ состояшя и смертную казнь

(253 п - 5; 254-)-
Следуетъ заметить, что изменнпческте поступки во

вредъ государства въ дипломатпческомъ отношении со сто-

роны чиновника или представителя этой державы называются

дипломатической изменой.

Въ случай соучастия нЪсколькихъ лицъ въ учиненш

преступлешя государственной измены противъ русскаго го-

сударства, каждый соучастникъ подлежитъ, по общему пра-

вилу, однимъ и т'ймъ же наказашямъ т. е. лишешю всехъ

правъ состояшя и смертной казни, безразлично къ тому, въ

какомъ изъ шести подвидовъ этого преступлешя и въ какой

изъ стадш, свойственныхъ этому подвиду, онъ виновно,

умышленно принималъ участие (253—254.). Если данный

подвидъ государственной измены им'Ьетъ только одну стадlю,

— совершеше; то вей виновные, умышленные соучастники

осуществлешя этой стадш преступлешя одинаково подвер-

гаются, по общему правилу, лишешю всехъ правъ состояшя

и смертной казни. Если данный подвидъ государственной
измены им'Ьетъ две стадш: покушеше и совершеше; то

этимъ наказашямъ одинаково подлежать какъ все виновные,

умышленные соучастники совершешя, такъ и вей виновные,

умышленные соучастники покушешя. Если, наконецъ, дан-

ный подвидъ государственной изм'Ьны им'йетъ три стадш:

приготовлеше, покушеше и совершеше; то этимъ наказа-

шямъ подвергаются, по общему правилу, век виновные,

умышленные соучастники покушешя и все виновные, умы-

шленные соучастники приготовлешя, соответственно тому,
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на какой стадш остановилось осуществлеше даннаго под-

вида государственной измены въ данномъ случае.
Наше уложеше, говоря о государственной измене про-

тивъ русскаго государства, не упоминаетъ о наказанш лицъ,

„прикосновенныхъ“ къ этому преступлешю т. е. попустите-

лей, недоносителей и укрывателей. Отсюда, однако,- вовсе

нельзя заключать, будто попустительство, недонесеше и укры-

вательство государственной измены противъ русскаго госу-

дарства не составляютъ, по нашему уложешю, никакого пре-

ступлешя и не подлежать никакому наказанию. Напротивъ,
каждое изъ этихъ деянш, при известныхъ условтяхъ, соста-

вляешь преступлеше, но только на основанш общихъ поста-

новленш нашего уложешя о преступности попустительства,

недонесешя и укрывательства преступлены (14—15; 124—127.),
съ некоторыми исключениями (128 ч. 3.).

Попустительство, недонесеше и укрывательство госу-

дарственной измены, будучи предусмотрены лишь общими

постановлешями нашего уложешя относительно преступлены,

а не статьями о государственной измене, влекутъ виновнымъ

не наказашя, установленный за государственную измену, т. е.

не лишеше всехъ правъ состояшя и смертную казнь, а на-

казания, установленный общими правилами уложешя отно-

сительно наказуемости попустительства, недонесешя и укры-
вательства (124—127.), съ некоторыми исключешями (128 ч. 3.).

За попустительство государственной измены противъ

русскаго государства въ какомъ бы то ни было ея подвиде
и въ какой бы то ни было стадш, свойственной этому под-

виду, точно также, какъ за недонесеше о грозящей государ-

ственной изм-ЬнЪ (125; 128 ч. 3.), а равно иза укрыватель-

ство государственной изм'йны (124; 128 ч. 3.) какого бы то

ни было подвида, уже учиненной въ какой бы то ни было

стадш этого подвида, по принадлежности, и даже за укрыва-

тельство обнаружпвшагося злоумышлешя на осуществлеше

государственной измены перваго подвида полагаются винов-

нымъ одни и тй же наказашя, а именно — лишение вс'Ьхъ

правъ состояшя и каторга безъ срока (124—Т25 и 128 ч. 3

въ связи съ 253—254; 150 ч. I, по прод. 1895 г.; 17—19.).
За недонесеше о „сод'Ьянномъ" преступленш государ-

ственной измены противъ русскаго государства т. е. за недо-

несеше о преступленш этой измены какого бы то ни было

подвида, уже осуществившемся въ какой бы то ни было ста-
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дш, свойственной этому подвиду, напр., въ стадш совершешя,
или покушешя, или приготовлешя, и уже прекратившемся,
точно также, какъ за недонесеше объ обнаружившемся и

прекратившемся злоумышленш на осуществлеше государ-
ственной измены перваго подвида, виновные, „смотря по важ-

ности ягобстоятельствамъ дела" (126), подлежатъ: или 1) ли-

шешю некоторыхъ особенныхъ правъ и преимуществъ и

заключешю въ крепости на время оТъ 2 летъ и 8 месяцевъ
до 4 летъ или отъ I года и 4 месяцевъ до 2 летъ и 8 ме-

сяцевъ (126; 128 ч. 3; 34.), или 2) заключешю въ крепости,
безъ ограничешя правъ, на время отъ 8 месяцевъ до I года

и 4 месяцевъ, или отъ 4 до 8 месяцевъ, или отъ 4 недель
до 4 месяцевъ (126; 128 ч. 3; 35.), или 3) заключешю въ

тюрьме отъ 8 месяцевъ до I года и 4 месяцевъ, или отъ

4 до 8 месяцевъ, или отъ 2 до 4 месяцевъ (126; 128 ч. 3;
30, V ; 38.), или 4) аресту отъ 3 недель до 3 месяцевъ, или

отъ 7 дней до 3 недель, или отъ 3 до 7 дней, или отъ

I до з дней (126; 128 ч. 3; 39.), или 5) денежному штрафу
(126; 128 ч. 3.) или 6) выговору, замечашю, или внушешю
(126; 128 ч. 3.).

Въ случае учинешя государственной измены протпвъ
русскаго государства въ какомъ бы то ни было ея подвиде
и въ какой бы то ни было стадш осуществлешя, свойствен-

ной этому подвиду, напр., въ стадш совершешя, или поку-
шешя, или приготовлешя, къ общимъ наказашямъ, узаконен-
нымъ въ нашемъ уложены за государственную измену протпвъ

русскаго государства т. е. къ лишешю всехъ правъ состояшя

и смертной казни присоединяется иногда еще, въ качестве
исключешя, добавочное наказаше, а именно — конфискащя
всего родового и благопрюбретеннаго имущества виновныхъ

(255)- Это добавочное наказаше присуждается виновнымъ

только тогда, когда о применены его заранее было сделано
особое постановлеше русскаго Правительства (255).

Указавъ 1-й видъ предательскаго преступлешя, зай-

мемся 2-МЪ.

Ко 2-му виду принадлежит, казуистически определен-
ное и запрещенное уголовнымъ закономъ (Ул. 987 въ связи

съ 253—255, съ 986 и 9862—9863.) нарушенlе узаконенныхъ

правилъ о выделке и хранены оружlя, или огнестрельныхъ
артиллершскихъ снарядовъ, напр., бомбъ, гранатъ, или взрыв-
чатыхъ веществъ, напр., пороха, динамита, учиненное чело-



241

ве»комъ, находящимся въ состоянии вменяемости, не принад-

лежащимъ къ непрlятельской армш, и при томъ учиненное

виновно, умышленно, съ целью содействlя врагамъ русскаго

государства въ ихъ военныхъ или другихъ враждебцыхъ
действхяхъ противъ Россшской Имперш или ея союзника.

Это преступлеше можетъ иметь две стадш осущесйзле-
нlя: покушеше и совершеше.

Преступное нарушеше узаконенныхъ правилъ о выделке

и хранен) и оружlя, или огнестрельныхъ артиллершскихъ сна-

рядовъ, или взрывчатыхъ веществъ, съ предательской целью

содействlя врагамъ русскаго государства въ ихъ военныхъ

или другихъ враждебныхъ действlяхъ противъ Россшской

Имперш или ея союзника, можетъ быть разделено, согласно

постановлешямъ уложешя (987 въ связи съ 253 п. 3, съ 986

и д862—9863.), на шесть подвидовъ.

1- подвинь — умышленная выделка, съ вышеозначен-

ной предательской целью : I) оружlя, право выделки котораго

предоставлено русскимъ закономъ только русской казне, или

2) бомбъ, гранатъ или вообще какихъ нибудь артиллерш-

скихъ снарядовъ, безъ особаго дозволешя со стороны рус-

скаго Правительства, или 3) какихъ нибудь взрывчатыхъ

веществъ, наир., пороха, динамита, безъ особаго дозволешя

со стороны русскаго Правительства, (987 въ связи съ 986.).

2- подвидъ — умышленное хранеше оружlя, или огне-

стрельныхъ артиллергйскихъ снарядовъ, или пороха въ боль-

шомъ количестве, съ вышеозначенной предательской целью

(987 въ связи съ 986.).

3-й подвидъ — умышленное прюбретеше взрывчатыхъ

веществъ, кроме пороха, безъ разрешения со стороны I ор-

наго Департамента, содержателемъ частнаго склада взрыв-

чатыхъ веществъ, ст» вышеозначенной предательской целью,

(987 Ч. 2 ВЪ СВЯЗИ СЪ 986 Ч. 2 И СЪ 9863 11. 1—2.).

4-й подвидъ — умышленное хранеше взрывчатыхъ ве-

ществъ, кроме, пороха, съ вышеозначенной предательской

целью, лицомъ, не им'йющимъ на то надлежащаго разрЬше-

НIЯ, или лицомъ, им’Ьющимъ это разр±>шеше, но держащимъ

эти вещества вне частнаго склада, устроеннаго соответ-

ственно правиламъ русскаго закона, или въ надлежащемъ

складЪ, но безъ надлежащаго освидетельствовашя, или въ

количестве более разрешенная, (987 ч. 2 въ связи съ

986 Ч. 2 И СЪ 986 3 И. I и 3-).
16
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5-й подвидъ — умышленная продажа взрывчатыхъ ве-

ществъ
, кроме пороха, съ вышеозначенной предательской

целью, лицомъ, не имеющимъ на то надлежащаго разреше-
Нlя, или лицомъ, имеющимъ это разрешеше, но лицу, не

получившему надлежащаго разрешешя на прюбретеше ихъ,

(987 Ч. 2 ВЪ СВЯЗИ СЪ 986 Ч. 2 И СЪ 9863 П. 1—2.).I —2.).
6-й подвидъ —умышленная выдача взрывчатыхъ веществъ,

кроме пороха, съ вышеозначенной предательской целью, изъ

частнаго склада, безъ отметки выданнаго количества въ шну-
ровой книге, (987 Ч. 2 ВЪ СВЯЗИ СЪ 986 Ч. 2 II СЪ 986З П. 2.).

Если преступное нарушеше узаконенныхъ правилъ о

выделке и хранеши орудия, или огнестрельныхъ артилле-
ршскихъ снарядовъ, или взрывчатыхъ веществъ, съ преда-
тельской целью содействlя врагамъ русскаго государства въ

ихъ военныхъ или другихъ враждебныхъ действlяхъ противъ
Российской Имперш или ея союзниковъ, выразилось въ од-

номъ изъ этихъ шести подвидовъ, въ стадш покушешя или

въ стадш совершешя; то виновному полагается, по общему
правилу, лишеше всехъ правъ состояшя и смертная казнь

(987 въ связи съ 253—254.).
Въ случае предварительнаго постановлешя со стороны

русскаго Правительства, къ этимъ общимъ наказашямъ при-
бавляется, въ виде исключешя, еще добавочное наказаше, а

именно — конфискащя всего имущества виновныхъ (987 ; 255.).
Разсмотревъ 2-й видъ предательскаго преступлешя, ука-

жемъ 3-й.
Къ 3-му виду относится запрещенное уголовнымъ зако-

номъ (Ул. 1145 въ связи съ 253.) повреждеше телеграфнаго
сообщешя, учиненное челов'Екомъ, находящимся въ состоянш

вменяемости, не принадлежащимъ къ непрlятельской армш,
и при томъ учиненное виновно, умышленно „для совершешя
или способствовашя совершешю" государственной измены

противъ русскаго государства, предусмотренной въ 253-й
статье уложешя о наказашяхъ, (1145) т. е. учиненное виновно

и умышленно, съ целью содействlя осуществлешю посягатель-

ства не только на безопасность русскаго государства, но и на

целость русскаго государства, или на целость его территорш,
или на целость его народонаселешя, или на независимость

русскаго государства, или на неприкосновенность выгодъ его

положешя передъ другимъ государствомъ въ военномъ или ди-

пломатическомъ отношенш, или на несколько изъ этихъ благъ.
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Это преступлеже можетъ иметь две стадш осуществле-

шя : покушение и совершеше.
За учинеше этого преступлешя въ стадш совершения

виновному полагается лишеже всехъ правъ состояшя и

смертная казнь (1145).
Указавъ 3-й видъ предательскаго преступлешя, отме-

тимъ 4-й.
Къ 4-му виду принадлежит» запрещенное уголовнымъ

закономъ (256, по прод. 1895 г.), виновное, умышленное

опубликоваже человекомъ, находящимся въ состоянш вменяе-

мости, такого плана, рисунка, документа, или копти съ нихъ,

или сведешя, которые, заведомо для виновнаго, въ видахъ

внешней безопасности русскаго государства, должны хра-
ниться въ тайне отъ иностраннаго государства.

Этотъ видъ предательскаго преступлешя можетъ иметь

две стадш осуществлешя : покушеже и совершеше.
Онъ разделяется, согласно уложешю (256 ч. 1—2.),I—2.), на

три подвида, одинъ изъ которыхъ является простымъ, а два

квалифицированными. Разница между этими подвидами со-

стоитъ въ следующемъ. При простомъ подвиде, опублико-
ваше вышеозначеннаго плана, рисунка, документа, или коти

съ нихъ, или свШн!я производится человекомъ въ томъ

случае, когда опубликовываемое этимъ лицомъ не было

вверено или сообщено этому человеку, по его положешю

на русской государственной службе, а запрещения со стороны

надлежащихъ русскихъ правительственныхъ органовъ на

опубликоваже не было объявлено этому лицу (256 ч. I—2).

При первомъ квалифицированномъ подвиде, опубликоваже

производится человекомъ въ томъ случае, когда опублико-
вываемое этимъ лицомъ было вверено или сообщено этому

человеку, по его положешю на русской государственной

службе (256 ч. 2.). Наконецъ, при второмъ квалифицпро-
ванномъ подвиде, опубликоваже производится человекомъ

въ томъ случае, когда опубликовываемое этимъ лицомъ не

было вверено или сообщено этому человеку, по его поло-

жешю на русской государственной службе, но за то этому

лицу было объявлено запрещеже на опубликоваже надлежа-

щимъ органомъ русскаго Правительства (256 ч. 2.).

Наказажями служатъ: при совершенна преступлешя,

принадлежащаго къ простому подвиду, — лишеже всехъ

правъ состояжя и ссылка на посележе въ предназначенную
16*
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местность (256 ч. I. — Вр. пр. I.), а, при совершены пре-

ступлентя, принадлежащаго къ одному изъ квалифицирован-
ныхъ подвидовъ, — лишенте всехъ правъ состоянтя и ка-

торга отъ 6 до 8 или отъ 4 до 6 летъ (256 ч. 2.).
Познакомившись съ 4-мъ видомъ предательскаго пре-

ступлентя, обратимся къ 5-му.
Къ 5-му виду относится запрещенное уголовнымъ зако-

номъ (256, по прод. 1895 г-)> виновное, умышленное достав-

ленте или сообщеше человекомъ, находящимся въ состояши

вменяемости, правительству или агенту иностраннаго госу-

дарства, не находящегося въ войне съ русскимъ государ-

ствомъ, такого плана, рисунка, документа, или копти съ нихъ,
или сведентя, которые, заведомо для впновнаго, въ видахъ

внешней безопасности русскаго государства, должны хра-
ниться въ тайне отъ иностраннаго государства.

Этотъ видъ предательскаго преступлентя можетъ иметь

две стадти осуществлентя: покушенте и совершенте.
Онъ разделяется, согласно уложентю (256 ч. 1—2.),I—2.), на три

подвида. Одинъ изъ нихъ является простымъ, а два — квали-

фицированными. Разница между этими подвидами состоите

въ следующемъ. При простомъ подвиде, сообщеше выше-

означеннаго плана, рисунка, документа, или копти съ

нихъ, или свеДенlя производится человекомъ въ томъ

случае, когда сообщаемое этимъ лицомъ не было вверено
или сообщено этому человеку, по его положентю на рус-
ской государственной службе, а запрещентя со стороны
надлежащихъ русскихъ правительственныхъ органовъ на

производство сообщентя не было объявлено этому лицу
(256 ч. 1—2.).I—2.). При первомъ квалифицированномъ подвиде,
сообщеше производится человекомъ въ томъ случае, когда

сообщаемое этимъ лицомъ было вверено или сообщено

этому человеку, по его положентю на русской государствен-
ной службе (256 ч. 2.). Наконецъ, при второмъ квалифици-
рованномъ подвиде, сообщеше производится человекомъ въ

томъ случае, когда сообщаемое этимъ лицомъ не было

вверено или сообщено этому человеку, по его положентю

на русской государственной службе, но за то этому лицу
было объявлено запрещеше надлежащим!» органомъ русскаго
Правительства на производство этого сообщентя (256 ч. 2.).

За совершенте преступлешя, принадлежащаго къ про-

стому подвиду, виновный подлежать лишентю всехъ правъ
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состоянтя тт ссылке на поселеше въ предназначенную ме-

стность (256 ч. I. — Вр. пр. I.), а за совершеше преступлешя,

принадлежащая къ одному изъ квалифтщированныхъ под-

впдовъ, — лишентю всехъ правь состоянтя и каторге отъ

6 до 8 или отъ 4 до 6 летъ (256 ч. 2.).
Отметивъ 5-й видъ предательскаго преступлешя, пере-

ходимъ къ 6-му.
Къ 6-му виду принадлежитъ запрещенное уголовнымъ

закономъ (256 1
ч. г., по прод. 1895 г.), виновное, умышленное

добытте или пртобретенте плана, рисунка или документа въ

подлиннике или въ копти, долженствующихъ, заведомо для

пртобретателя, въ видахъ внешней безопасности русская

государства, хранится въ тайне отъ иностраннаго государ-

ства, учиненное человекомъ, находящимся въ состоянти

вменяемости, и при томъ учиненное безъ разрешения со

стороны русская Правительства.
Это преступленте можетъ иметь две стадш : покушенте

и совершеше.
Наказашемъ за совершеше этого преступлешя служить

заключеше въ тюрьме отъ 8 месяцевъ до I года и 4 меся-

цевъ или отъ 4 до 8 месяцевъ (256 1 ч. г.).

Къ 7-му виду предательскаго преступлешя относится

запрещенное уголовнымъ закономъ (256 1
ч. 3, по прод. 1895 г.),

виновное, умышленное снятте копти съ плана, рисунка или

документа, или собирайте, или письменное изложеше

нтй, учиненное человЪкомъ, находящимся въ состоянти вме-

няемости, и при томъ учиненное съ тгклью сообщентя этой

копти или свЪдентя правительству или агенту иностраннаго

государства, не находящаяся въ войне съ русскимъ госу-

дарствомъ, когда этотъ ттланъ, рисунокъ, документъ или све-

дете, „зав+>домо для виновнаго, должны, въ видахъ внешней

безопасности Россит, храниться въ тайне отъ иностраннаго

государства".
Это преступленте можетъ иметь две стадти: покушенте

и совершеше.
Наказантями за совершеше этого преступлешя слушать:

или т) лишенте вс+>хъ особенныхъ иравъ и преимуществъ и

заключеше въ исправительномъ арестантскомъ отделенти отъ

I*/ 3
года до 2'/, лЪть или отъ I до I*/

а
года (256 1 ч. 2; 31.

Вр. пр. 3.), или 2) лишенте вскхъ особенныхъ иравъ и

преимуществъ и заключение въ тюрьме отъ I года и 4 м'Ься-
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цевъ до 2 летъ или отъ 8 месяцевъ до I года и 4 месяцевъ
(256 1 ч. 2; 33. — Вр. пр. 5.).

Къ 8-му виду предательскаго преступлешя относится

запрещенное уголовнымъ закономъ (256 1
ч. 1—2.),I —2.), виновное,

умышленное (256 1 ч. 1—2.)I —2.) или неосторожное (256 ч. I.) сни-

майте на планъ или составлеше рисунка, или составлеше опи-

сантя какой нибудь местности, окружающей русское укреп-
леше, или самого укреплентя, или укреплен наго лагеря, или

военнаго судна, или какого бы то ни было военнаго соору-

жения, предназначеннаго для защиты русскаго государства,

учиненное человекомъ, находящимся въ состоянти вменяе-

мости, и при томъ учиненное, безъ разрешентя со стороны
русскаго Правительства, съ целью сообщентя правительству
или агенту иностраннаго государства, не находящагося въ

войне съ Росстей, или даже безъ этой цели.
Этотъ видъ преступлешя имеетъ только одну стадтю

осуществлешя — совершенте.

Онъ разделяется, согласно уложешю (256 х ч. 1—2.),I—2.), на

два подвида. Одинъ изъ нихъ является простымъ, а другой
— квалифицированнымъ. Разница между ними заключается

въ слЪдующемъ. При простомъ подвиде, снимайте на планъ

или составлеше рисунка или описашя вышеозначенныхъ местъ
или предметевъ производится человекомъ умышленно или

неосторожно, безъ всякаго намерешя сообщить этотъ планъ,
рисунокъ или описаше правительству или агенту иностран-
наго государства, не находящегося въ войне съ русскпмъ

государствомъ (256 ч. 1—2.).I —2.). При квалифицированномъ же

подвиде, снимайте на планъ или составлеше рисунка или

описашя вышеозначенныхъ местъ или предметовъ произво-
дится умышленно, съ тою целью, чтобы сообщить этотъ

планъ, или рисунокъ, или описаше правительству или агенту
иностраннаго государства, не находящагося въ войне съ

русскимъ государствомъ (256 1 ч. 2.).
За совершеше преступлешя, принадлежащего къ про-

стому подвиду, полагается заключеше въ тюрьме отъ 8 ме-
сяцевъ до I года и 4 месяцевъ (256 1 ч. I.), а за совершеше
преступлешя, относящагося къ квалифицированному подвиду,
— или 1) лишеше вс'Ьхъ особенныхъ правъ и преимуществъ
и заключеше въ исправительномъ арестантскомъ отд'кленш
отъ I*/

2
года до 2 1/2

лЪтъ или Iдо 11/,I
1 /, года (256 1 ч. 2; 31.

Вр. пр. 3.), или 2) лишеше вс'кхъ особенныхъ правъ и
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преимуществъ и заключение въ тюрьме отъ I года и 4 меся-

цевъ до 2 летъ или отъ 8 месяцевъ до I года и 4 месяцевъ

(256 1
ч. 2; 33. — Вр. пр. 5.).
9-й видъ предательскаго преступления представляетъ за-

препценное уголовнымъ закономъ (25б 2

,
по прод. 1895 г.),

виновное, умьппленное проникновение человека, находящаяся

въ состоянии вменяемости, „при помощи уловокъ пли путемъ

сокрытия своего звания, имени или национальности" т. е. съ

помощью обмана, безъ разрешения со стороны русскаго

Правительства, въ русское укрепление или военный портъ,
или укрепленный лагерь, или военное судно, или въ какое

бы то ни было военное сооружение, предназначенное для за-

щиты русскаго государства.
Это преступление можетъ иметь две стадии осуществле-

ния : покушение и совершение.
За осуицествленйе этого преступления въ стадии совер-

шения виновному полагается лишение всехъ особенныхъ

правъ и преимуществъ и заключение въ тюрьме отъ I года

и 4 месяцевъ до 2 летъ или отъ 8 месяцевъ до I года и

4 месяцевъ (25б 2 ; 33. — Вр. пр. 5.).
Къ 10-му виду принадлежите запрещенная уголовнымъ

закономъ (257), виновная, умышленная, тайная переписка че-

ловека, находящаяся въ состоянии вменяемости, пребываю-
щая въ Российской Империи, но не принадлежащая къ

числу дипломатических!, агентовъ или консуловъ иностран-

ная государства, съ правительствомъ иностранная государ-

ства, хотя и не клонящаяся ко вреду русскаго государства.
Это преступление можетъ иметь две стадии: покушение

и совершение.
За совершение этого преступления виновный подлежишь

заключению въ тюрьме отъ 4 до 8 месяцевъ.

Наконецъ, и-мъ видомъ предательская преступления
является запрещенная уголовнымъ закономъ (258), виновная,

тайная переписка человека, находящаяся въ состоянии вме-

няемости, принадлежащая къ числу русскихъ иодданныхъ,

съ подданнымъ иностранная государства, стоящая въ не-

прйязненныхъ отношенйяхъ къ русскому государству, произ-

водимая русскими подданнымъ, безъ намерения вредить

своему отечеству, но такъ неосторожно, что неприятель мо-

жетъ воспользоваться сообщаемыми въ ней сведениями для

успеха своихъ предприятий противъ русскаго государства.
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Это преступлеше имеетъ только одну стадlю — со-

вершение.

Наказашемъ служитъ заключеше въ крепости отъ 4 до

8 месяцевъ.

§ 55. Государственный преступлентя, касающlяся

международныхъ отношешй.

Уложеше о наказашяхъ, делая въ третьемъ разделе свои

постановлешя о государственныхъ преступлешяхъ, преду-
сматриваетъ здесь между прочимъ много преступлены, за-

трогиваюшихъ международный отношешя (259—261), назы-

ваетъ эти преступлешя „преступлешями противъ народнаго

права (Ул. Разд. 111. Гл. 11. Отд. 11. Заглавlе.), но не даетъ

общаго опредТлешя, что такое представляютъ собою эти пре-
ступлешя противъ народнаго права.

Если же сопоставить отдельныйпостановления нашего уло-
жешя относительно этихъ такъ называемыхъ преступлена! про-
тивъ народнаго права (259—261) какъ съ постановлешями уло-
жешя относительно преступлешя вообще (1; 3—15; 91; 92 и.

I—s’, 935 95—IО<Т 111—IТ5‘, т 37 ч
-

1-)> такъ исъ постановлешями

уложешя относительно государственныхъ преступлен!!! про-
тивъ русскаго государства (241 —258), уже изложенныхъ нами

выше (с. 155—248.); то тотчасъ станетъ очевидно, что такъ на-

зываемыя преступлешя противъ народнаго права или, точнее,
государственный преступлешя, касаюпцяся международныхъ
отношены, преоставляютъ собой, по нашему уложешю, не

что иное, какъ многочисленным преступлешя противъ пно-

странныхъ государствуподвергающая нЪкоторымъ колебашямъ

безопасность русскаго государства, хотя и не сами по себе, но,
по крайней мЪрЪ, въ сочеташи съ различными условlями
жизни и потребностями государствъ въ международномъ быту.

Субъектомъ государственныхъ преступлены, затроги-
вающихъ международным отношешя, можетъ быть, по нашему
уложешю, только челов'Ькъ, находящыся въ состоянш вме-

няемости (3—5; 91; 92 п. 2—3; 95—98; 137 ч. г; 241—243;
249; 250; 254; 259; 260 ч. 1; 261 ч. 2.). При некоторыхъ же

изъ этихъ преступлены субъектомъ преступлешя можетъ

быть лишь тотъ, кто удовлетворяетъ не только общему
условтю вменяемости, но и, сверхъ того, еще одному или не-
сколькимъ спешальнымъ добавочнымъ условlямъ, указаннымъ
въ уложены. Такъ, при некоторыхъ подвидахъ государствен-
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ной измЪны противъ пностраннаго государства требуется,
чтобы посягатель былъ подданнымъ того пностраннаго го-

сударства, на безопасность котораго онъ посягалъ (260 въ

связи съ 253 п. 2—з и 5. — См. выше подвиды 2-й, 3-й,

4-й и 6-й государственной измены противъ русскаго госу-

дарства с. 237 ; 238.). При одномъ же изъ подвидовъ госу-

дарственной измены противъ пностраннаго государства, тре-

буется, чтобы посягатель былъ не только подданнымъ, но и

дипломатическимъ представителемъ того пностраннаго госу-

дарства, на безопасность котораго онъ посягалъ (260 въ

связи съ 253 п. 4. — См. выше 5-й подвидъ государственной
измены противъ русскаго государства с. 237—238.). Нако-

нецъ, бунтъ противъ пностраннаго государства (260 въ связи

съ 249 ч. г и 250 ч. I.) и преступное сообщество для дости-

жешя бунтовскихъ целей въ иностранномъ государстве безъ

насилтя (260 въ связи съ 250 ч. 2.) не могутъ быть учинены

однимъ человекомъ въ одиночку, но могутъ быть учинены

только несколькими или многими людьми, находящимися въ

состоянш вменяемости.

Государственныя преступлешя, касаюпцяся междукарод-

ныхъ отношентй, предусмотренный нашимъ уложентемъ,

имеютъ много объектовъ преступлешя.

Два изъ этихъ объектовъ подвергаются нападешю со

стороны каждаго изъ этихъ преступлены и, хотя подверга-
ются нападешю не одинаково, ткмъ не менЪе всетаки оказы-

ваются постоянными объектами каждаго государственнаго

преступлентя, касающагося международныхъ отношены, по

нашему законодательству. Таковы (259; 260 въ связи съ

241—243, 249—250 и 253; 261.): г) безопасность русскаго

государства и 2) безопасность пностраннаго государства.

Каждое изъ этихъ посягаетъ прежде всего на

безопасность пностраннаго государства, это посягательство

вступаетъ въ сочетайте съ различными условтями жизни и

потребностями государствъ въ международномъ быту, а это

сложное сочетайте, въ свою очередь, колеблетъ безопасность

русскаго государства.
Кроме этихъ двухъ постоя нныхъ объектовъ преступ-

ления, государственныя преступлешя, касаюпцяся междуна-

родныхъ отношений, имеютъ, по нашему уложешю, много

перемЪнныхъ объектовъ т. е. такихъ, которые подвергаются

нападешю не со стороны каждаго изъ этихъ преступленш.
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Къ числу перем'йнныхъ объектовъ принадлежать:

I) жизнь царствующаго государя или царствующей госу-

дарыни иностраннаго государства (260; 241 —243.), 2) здоровье
или телесная невредимость этого лица (260; 241 —243.),
3) свобода этого лица (260; 241 —243.), 4) честь этого лица

(260; 241 —243.), въ случае посягательства на нее въ личномъ

присутствы оскорбляемаго (241 въ связи съ 245—246.),
5) телесная неприкосновенность лица, царствующаго въ ино-

странномъ государстве, (260; 241 —243.), 6) неприкосновен-
ность правь верховной власти этого лица (260; 241 —243.),
7) целость иностраннаго государства (260; 249 ч. 1; 253 п. I.),
8) целость основного, правового, государственнаго устройства
иностранной державы (260; 249; 250.), 9) целость территории
иностраннаго государства (260; 253 п. г.), ю) целость его

народонаселения (260; 253 п. I.), и) независимость иностран-
наго государства (260; 253 п. I.), 12) неприкосновенность
выгодъ положения иностранной державы передъ другимъ
государствомъ въ военномъ или дипломатическомъ отношены

(260; 253 и. 2—5.), 13) обезпеченность узаконеннаго отпора
противъ н'йкоторыхъ посягательствъ на безопасность ино-

страннаго государства и одно или нисколько изъ другихъ
благъ (260 въ связи съ 241 —243, съ 249 ч. г—2, съ 253—254
и т4 (ч- 3-)—т 5-), т4) честь посла, посланника или вообще
дипломатическаго агента иностранной державы (261), 15) чело-

веческая жизнь (259; 260 въ связи съ 249.), 16) человеческая
телесная невредимость (259; 260 въ связи съ 249.) и другйя
блага.

ДЪяше человека составляешь, по нашему законодатель-

ству, государственное преступлеше, касающееся международ-
ныхъ отношены, только въ томъ случай, когда вполн'Ь
подходить подъ законный составь какого нибудь изъ пре-
ступлены этой категорш, предусмотр’Ьнныхъ нашимъ уложе-
шемь (259; 260 въ связи съ 241 —243, 249—250 и 253; 261.).

Для наличности государственнаго преступления, касаю-

щагося международныхъ отношены, необходимо, по нашему
законодательству, съ объективной стороны, чтобы человЪкъ

учинплъ внешнее д'ййствте или безд'ййствте
содержашя, указаннаго нашимъ уложешемъ въ соотвЪтствую-
щнхъ статьяхъ, характерпзующихъ преступлешя этой кате-

гории (2595 260 въ связи съ 241—243, 249—250 и 253; 261.).
Это внешнее д

гййствlе должно быть однимъ изъ трехъ.
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Въ однихъ случаяхъ оно должно способствовать осуще-
ствлешю посягательства на безопасность иностраннаго го-

сударства и одинъ или нисколько изъ перем'йнныхъ объек-

товъ (См. выше с. 250.) этого государственнаго преступ-

лешя, колеблящаго безопасность русскаго государства, (260
въ связи съ 241 и 243; 261 ч. 2.).

Въ другихъ случаяхъ внешнее д'Ьйств!е человека должно

обнаруживать злоумышлеше и способствовать осуществлена

посягательства на безопасность иностраннаго государства и

одинъ или нисколько изъ перемйнныхъ объектовъ (См. выше

с. 250.) этого преступлешя, задйвающаго безопасность рус-

скаго государства, (259; 260 въ связи съ 241 —243, съ 249 ч.

I, съ 250 и 253 п. г —s ; 261 ч. 1—2.).I —2.).

Наконецъ, въ третьихъ — внешнее дЪйствlе человека

должно состоять въ противодййствш наступлению узаконен-

наго отпора противъ какого нибудь изъ только что указан-

ныхъ посягательствъ (Укрывательство. Ул. 260 въ связи съ

241—243, съ 249 ч. г, съ 253—254 и 14 ч. 3.).
Внешнее же безд'ййствте человека должно быть благо-

прlятно: или I) осуществлена злоумышленнаго посягатель-

ства на безопасность иностраннаго государства и одинъ или

нисколько изъ перемйнныхъ объектовъ (См. выше с. 250.)
этого государственнаго преступлешя, задйвающаго безопас-

ность русскаго государства, (260 въ связи съ 241—243, съ

249 ч. I, съ 253 п. 3, съ 253—254 и 14 ч. 2.), или 2) ненаступ-

леьпю узаконеннаго отпора противъ умышленнаго или не-

осторожнаго посягательства на безопасность иностраннаго

государства и одинъ или нисколько перемйнныхъ объектовъ

этого преступлешя, колеблящаго безопасность русскаго го-

сударства, (260 въ связи съ 241 —243, съ 249 Ч. 2, съ 253 254

и 15.), или з) осуществлешю вышеупомянутаго умышленнаго

посягательства и ненаступлешю законнаго отпора противъ

этого посягательства (260 въ связи съ 241 —243, съ 249 ч. 2,

съ 253-254 и 15.).
Для наличности государственнаго преступления, касаю-

щагося международныхъ отношены, необходимо, по нашему

законодательству, съ субъективной стороны, чтобы человЪкъ,

учиняя посягательство на безопасность иностраннаго госу-

дарства и одинъ или нисколько изъ перемЪнныхъ объек-

товъ (См. выше с. 250.) этого государственнаго преступлешя,

задЪвающаго безопасность русскаго государства, поступалъ
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виновно и при томъ въ однихъ случаяхъ — умышленно

(259; 260 въ связи съ 241—243, 249—250, 253—254; 261.), а

въ другихъ — неосторожно (260 въ связи съ 241 и 243;
261 ч. 2.), при отсутствы какого бы то ни было обстоятель-

ства, устраняющаго, по нашему уложешю (5; 91; 92 п. I и

4—5 ;93 ; 99; ТОО.), вм'Ънеше д'Ьяшя въ вину.

Государственный преступлешя, касаюицяся международ-
ныхъ отношены, могутъ имЪть, согласно нашему уложешю,

различныя стадш осуществлешя.
Неосторожный преступлешя этой категоры имЪютъ

только одну стадтю — совершеше (260 въ связи съ 241 и

243; 261 ч. 2.). Что же касается умышленныхъ преступлены
этой категоры, то одни изъ нихъ йм'Ьютъ одну стадтю: со-

вершеше (260 въ связи съ 241, съ 250 ч. 2 и съ 253 п. з;
261 ч. 1—2.),I—2.), друпя — двЪ: покушение и совершеше (259;
260 въ связи съ 253 п. 2—5; 261 ч. т—2.), а третьи — три:
приготовление, покушеше и совершеше (260 въ связи съ

241—-243, 249—250 ч. г и съ 253 п. I.).
Обнаружеше умысла или злоумышлешя на осуществле-

ше государственнаго преступлешя, касающагося международ-
ныхъ отношены, не составляетъ никакого преступлешя, по

нашему законодательству. Согласно нашему уложешю, об-

наружеше умысла признается преступлешемъ только въ вид!,
исключешя и при томъ только въ случаяхъ, точно обозна-
ченныхъ въ самомъ уложены (ш). А между ттЬмъ наше

уложеше нигд'Ь не д'Ьлаетъ спешальнаго постановлешя, что

обнаружеше умысла на осуществлеше государственнаго пре-

ступлешя, касающагося международныхъ отношены, должно

считаться преступлешемъ.

§ 56. Подразд’йлетпе государственных?» преступ-
лешй, затрогивающихъ международныя отношешя,
предусмотр'Ьнныхъ русскимъ уголовнымъ законода-
тельствомъ.

ВсЪ государственный преступлешя, касаюицяся между-
народныхъ отношены, предусмотр'Ьнныя нашимъ уложешемъ,
можно разделить на два класса и за’гЬмъ преступлешя 1-го
класса — назвать безусловными, а П-го —условными.

Обращаясь къ государственнымъ преступлешямъ, за-

трогивающимъ международныя отношешя, предусмотр'Ьннымъ
въ нашемъ уложенш, можно назвать безусловными преступ-
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лешями те деяшя противъ иностраннаго государства, который
наше уложеше признаетъ преступлешями, независимо отъ

того, существуетъ ли между Россшской Импертей и этимъ

государствомъ договоръ о томъ, чтобы каждая изъ догово-

рившихся сторонъ признавала эти деяшя преступными, когда

они направлены противъ другой стороны.

Наше уложеше предусматриваетъ три такихъ безуслов-
ныхъ преступлешя.

1-е изъ этихъ безусловныхъ преступлены представляетъ

запрещенное уголовнымъ закономъ (259), виновное, умышлен-
ное нападеше на жителей иностраннаго государства въ мир-
ныя времена открытою силою, учиненное человекомъ, нахо-

дящимся въ состоянш вменяемости, принадлежащимъ къ числу

русскихъ иодданныхъ, подвергшее Россыскую Импертю опас-

ности разрыва съ этимъ иностраннымъ государствомъ или

русскую область нападешю подданныхъ этого государства
въ отместку за нападеше русскихъ.

Это преступлеше можетъ иметь две стады: покушеше

и совершение.
За совершеше этого преступлешя виновный подлежитъ

лишешю всехъ правь состояшя и каторге отъ 8 до ю летъ

(259). При осуществлены этого преступлешя въ стады со-

вершешя и наличности соучаспя несколькихъ лицъ въ пре-

ступлены, этому наказашю подлежитъ и каждый виновный,
умышленный соучастникъ (259).

2-мъ изъ безусловныхъ преступлены является запрещен-
ное уголовнымъ закономъ (261 ч. I), виновное, умышленное

посягательство на честь лица, состоящаго посломъ, или по-

сланникомъ, или вообще дипломатическимъ агентомъ ино-

страннаго государства, учиненное челов'Ькомъ, находящимся

въ состояш’и вменяемости, и при томъ учиненное публично,
посредствомъ слова или действ!я, съ тою целью, чтобы ока-

зать неуважение къ иностранному государству, имеющему
этого агента своимъ представителемъ.

Это преступлен!е можетъ иметь одну стад!ю осуще-
ствлешя — совершеше, а можетъ иметь и две — покушеше и

совершеше. Если средствомъ къ учинешю преступлен!*! яв-

ляется устное слово; въ такомъ случай преступлеше имЪетъ

только одну стад!ю — совершеше. Если же средствомъ къ

учинешю преступлешя служить внешнее д-Ьйств!е въ форме
унизительнаго обращешя, наир., пощечины; въ такомъ слу-
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чае преступлеше можетъ иметь две стады — покушеше и

совершеше.
За совершеше разсматриваемаго преступлешя полагается

лишеше некоторыхъ особенныхъ правъ и преимуществъ и

заключеше въ крепости отъ I года и 4 месяцевъ до 2 летъ

и 8 месяцевъ (261 ч. I.).
Наконецъ, 3-мъ изъ этихъ безусловныхъ преступлены

служитъ запрещенное уголовнымъ закономъ (261 ч. 2), ви-

новное, умышленное или неосторожное посягательство на

честь лица, состоящаго посломъ, посланникомъ, или вообще

дипломатическимъ агентомъ иностраннаго государства, учи-

ненное человекомъ, находящимся въ состоянш вменяемости,
и при томъ учиненное непублично, безъ намерешя оказать

неуважеше къ иностранному государству, имеющему этого

агента своимъ представителемъ, или, по словамъ уложешя,

учиненное „безъ злаго умысла и безъ увеличивающихъ вину

обстоятельствъ" (261 ч. 2.).
Это преступлеше можетъ иметь какъ одну стад!» осу-

ществлешя — совершеше, такъ и две — покушеше и совер-
шеше. Если это преступлеше учиняется только по неосто-

рожности или же умышленно, но только посредствомъ устнаго

слова; то въ этпхъ случаяхъ это преступлеше имеетъ только

одну стад!» — совершеше. Если же преступлеше учиняется
умышленно, а средствомъ къ учинен!» служитъ внешнее

действlе въ форме унизительнаго обращешя; въ такомъ слу-
чае преступлеше можетъ иметь две стады — покушеше и

совершеше.
При осуществлены разсматриваемаго преступлешя въ

стады соверыешя, виновный подлежитъ заключен!» въ кре-
пости отъ 4 до 8 месяцевъ (261 ч. 2.).

Что касается условныхъ государственныхъ преступле-
ны, затрогиваюшихъ международный отношешя, предусмо-

нашпмъ уложешемъ, то этимъ именемъ можно на-

звать те посягательства противъ иностраннаго государства,

которыя наше уложеше признаетъ преступлешями только въ

томъ случае, когда между Россыской Импертей и этимъ го-

сударствомъ существуетъ договоръ о томъ, чтобы каждая

пзъ договорившихся сторонъ признавала эти посягательства

преступными, когда они направлены противъ другой сто-

роны (260).
Такими условными преступлениями, по уложен!» (260),
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являются: I) умышленныя и неосторожный преступлешя:
а) противъ жизни, или б) противъ здоровья т. е. Т'Ьлесной

невредимости, или в) противъ свободы, или г) противъ чести,
или д) противъ тйлесной неприкосновенности, или е) противъ
неприкосновенности правъ верховной власти государя или

государыни, однимъ словомъ, — лица, царствующаго въ ино-

странномъ
См. выше с. 174—178.), II) бунтовсшя преступлешя: а) въ

видЪ бунта противъ иностраннаго государства (260 ч. г въ

связи съ 249—250 ч. I. — См. выше с. 191—199.) и б) въ

вид'Ь преступнаго сообщества для достижешя бунтовскихъ
цЪлей въ иностранномъ безъ насшпя (260 ч. г

въ связи съ 250 ч. 2. — См. выше с. 229.) и III) преступлеше
измЪны иностранному государству во вс'йхъ ея шести подви-

дахъ, соотв'Ьтствующихъ шести подвидамъ измЪны русскому
государству, (260 ч. г въ связи съ 253. — См. выше с. 236—238.).

За учинеше каждаго изъ этихъ условныхъ преступле-
шй, при обстоятельствахъ, увеличивающихъ вину, виновный

подлежитъ лишешю всЪхъ правъ состояшя и ссылка на по-

селеше въ предназначенную местность (Ул. 260 ч. 2. — Вр.
пр. г.), а за учинеше, безъ обстоятельствъ, увеличивающихъ

вину, — лишешю всФхъ особенныхъ правъ и преимуществъ
и заключешю въ исправительномъ арестантскомъ отд'йленш
отъ 11/,I

1
/, года до 272

лЪтъ или отъ Iдо т’Д года (Ул. 260 ч. I.

— Вр. пр. 3.).
Эти наказашя полагаются виновному какъ въ случай

умысла, такъ и въ случай неосторожности, если только учи-
ненное условное преступлеше, по самому своему законному

составу, допускаетл, не только умыселъ, но и неосторожность
(260 Ч. I въ связи съ 241—243, 249 —250 и 253.).

Точно также эти наказашя полагаются виновному за

всякую стадlю, на которой остановилось осуществлеше учи-
няемаго условнаго преступлешя: иза стадтю совершешя, и

за стадlю покушешя, и за стадlю приготовлешя, если только

наше уложеше признаетъ, что данное преступлеше можетъ

имЪть эту стадlю (260 ч. I въ связи съ 241—243, 249—250,
253, а также съ B—ю8 —ю и 112—115.)

Если условное преступление учинено нисколькими людьми

въ соучастш другъ съ другомъ; то этимъ наказашямъ под-

лежитъ каждый виновный, умышленный соучастникъ (260
Ч. I. въ связи съ 241 —243, 249—250, 253—254.).
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Эти же наказашя полагаются за попустительство, недо-

несеше и укрывательство, при преступлешяхъ противъ жизни,

телесной невредимости, свободы, чести, телесной неприкос-

новенности и неприкосновенности правъ верховной власти

царствующаго иностраннаго государя или царствующей ино-

странной государыни (260 ч. I въ связи съ 241 —243.), а также

при преступлены бунта противъ иностраннаго государства

(260 ч. I въ связи съ 249—250 ч. I.). За попустительство

же, или недонесеше, или укрывательство, при преступлены

государственной измены противъ иностраннаго государства,

виновные подлежатъ не этимъ наказашямъ, но другимъ, на-

значаемымъ, согласно общимъ правиламъ нашего уложешя

о наказуемости попустительства, недонесеыя и укрыватель-

ства (124—128 ч. 1—2.).I —2.).

Ю р ьевъ. 1902. V. 8.
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