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SISSEJUHATUS

Meedia Uheks Utlesandeks thiskonnas on hoida dstaorme ja olla seeldbi tegelikkuse
peegliks (Purer 1990, tsiteerituna Palmaru kaud01R0Seega peaks meediakajastuste
analtiiisimisel olema vbimalik saada ettekujutus ikkades  eksisteerivatest
vaartushinnangutest, hoiakutest ning peamistelitnuadelitest. Uhtlasi on meedia véimuses
neid vaartusi ja hoiakuid muuta ning anda isikujaleiindmustele soovitud staatusi labi oma
loodud teksti. Staatuste kinnistumist avalikkusesdsistab ilmselt ennekdike auditooriumi
mdjutatavus ning asjaolu, et sageli minnakse kagsaiguse teemaarendusega, mille meedia

tles on votnud.

Siinkohal tekib kisimus, ehk isegi konflikt, meedisutavuses. Kas on v@imalik saada
adekvaatne pilt sindmustest vai isikutest vaid neettbimise pdhjal? Kas ja mille poolest

erinevad meedia representatsioonid selle auditonmmadest?

Kéesoleva bakalaureusetdd eesmargiks on uuriddrj@lda, kas ja kuidas erinevad Eesti
onlinevéljaannete ja neile kirjutatud kommentaaride gatdo representatsioonid
politseiprefekt Aivar Otsaltist, mis loodi abipaiginikule otsa soitnud politseiametniku Kalle

Kolgi kaasuse jargselt.

Bakalaureuset66 teema pélvis autoripoolse tdhelepanses Aivar Otsalti isiku kiire tdusuga
meediakanalite huviorbiiti. 2008. aasta jooksulak#ti tema tegevusi oluliselt rohkem kui
mone teise politseiasutuse juhi tegevusi. Samubireld Uhegi teise politseiprefektuuri juht
2008. aasta valtel arutlusobjektiks sedavord menestnevate teemade kasitlemisel. Kdige
enam palvis avalikkuse tahelepanu Aivar Otsalt 2@@&tal just Kalle Kolgi kaasuse labi,
mistottu vOib eeldada, et nimetatud juhtum oli 20@&stal Aivar Otsalti tdhendusele
avalikkuses koige enam moju avaldav. Kuna teemad wobldavalt konfliktsed ja

politseiprefektist kujunes ka laiemas avalikkusg#s Kommentaariumites) diskussiooniobjekt,
vOib eeldada, et meedial kui diskussioonitekitaped oluline moéju selle dle, millised

representatsioonid Aivar Otsaltist levivad ja aoditumi seas kinnistuvad.

Varasemalt on Tartu Ulikoolis uuritud erinevaid megentatsioone pdhiliselt trikimeedia
pdhjal. Naiteks on uuritud korrakaitsja represesiaini Edasis/Postimehes (Vanamolder

2004). Aegsasti on naidetena juurde toodud ka kamemeumites Kirjutatu. Naiteks
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bakalaureuset66d, mis uurib Ester Tuiksoo reprasgobni péaevaleht Postimehes,
iimekustavad mitmed erinevad valjavotted interr@tiknentaaridest (Org 2007). Ent

meediakajastuste ja neile kirjutatud kommentaaoib@vaheline vordlus pole seni veel Ghegi

Uurimisto6 meetodiks on onlinevaljaannete ja neile kirjutatud kommentaaride
kontentanallilis, sest t06 eesmaérkide saavutamiseles ghektiivne tagantjarele inimeste
hinnanguid koguda vdi labi viia intervjuusid, misaksid t66le subjektiivsust. Autor peab

mottekaks lahtuda juba olemasolevast kirjalikustamalist.

Seminaritd0 kaigus viis autor labi Aivar Otsaltipresentatsioone uuriva kontentanalldsi
2008. aastal Eestionline-vadljaannetes kajastatu podhjal. Seminarito6 eesksirgli
kaardistada, milliseid enam levinud representatsgoon online-véljaanded Aivar Otsaltist
loonud. Kéesoleva bakalaureuset6d raames analétgisonline-véljaannete tekstid uuesti
labi saamaks Ulevaade kdigist (mitte ainutiksi eeamud) representatsioonidest Aivar
Otsalti kohta. Bakalaureusetdos lisataksmlinevéljaannetele ka kommentaariumi
dimensioon, mis vGimaldab taita t60 eesmargi —elder omavaheabnline-valjaannete ja neile

kirjutatud kommentaaride sisu loodud representatsde osas.

Bakalaureuseto on struktureeritud viieks peatikikg nende alapeatikkideks. Esimene osa
annab Ulevaate representatsiooni- ja meediateddimtlustest. Teises osas esitatakse
bakalaureuset66 uurimiskisimused ja hipoteesidmEsl peatikk annab Ulevaate valitud
metoodikast ja valimist. Tulemuste osa sisaldab témmanallisi pdhjal saadud

analtiisitulemusi ning viies ehk jarelduste osa é&edlkb uurimiskisimuste vastamisele,

teooria seostamisele saadud tulemustega ning leeafiskussioonile.



1. TEOREETILISED LAHTEKOHAD

1.1 Representatsiooni maiste

Antud uurimistods on keskseks mdistekepresentatsioori. Oxford English Dictionary

defineerib representatsiooni mdoistet valdkonnaktuléalt kaheksal eri viisil, mis nditab
iimekalt seda, kuivérd mitmekulgne ja varieeruv bv@iks sbna oma sisult olla. Antud
meediaalase uurimisto0 raames on neist kaheksadisiml definitsioon, mis seletab
representatsiooni IBS inglise-eesti veebisdnastirgi tblgituna kui kujutust, esitust,
kirjeldust voi esindust (English... 2004).

Kaesoleva uurimistdé kontekstis on kdik eelpool etatud definitsioonid teemakohased,
kuna meedia Uheks Ulesandeks on just laiemas plamaailmapildi ja teatud arusaamade
ning hoiakute ehk kujutluste konstrueerimine. Naljp, kui on autoreid ja nende poolt
loodava materjali tarbijaid, on ka erinevaid repragatsioone, mistdttu on representatsiooni
moistel keeruline pretendeerida absoluutsele ti@eltegelikkusele. See asjaolu saab ilmselt
kinnitust ka k&esoleva uurimistoo kaigus, kuna kantaaride pdhjal saab analtitsida, kuidas
naiteks kommentaariumites esinev avalikkus on ti@geudonlinevéljaannetes avaldatud
artikleid.

Bakalaureusetd6d lahtub representatsiooni mdisteutkassel dhtlasi Stuart Halli
definitsioonist representatsioonile. Stuart Hallletsb representatsiooni kui tdhenduste
loomist labi keele. Seega saab keelt kasutades t#iv@ndusi, representeerida erinevaid
tahendusi teistele inimestele. Hall Gtleb, et otifee pigem luuakse vdi konstrueeritakse,
kui lihtsalt leitakse tahendus nimgpresentatsioon seletabki keele abil objektidaegiémust.
Seejuures maarab suures osas just sOnade valikndenemotsionaalsus ara, milline on
ajakirjandusliku representatsiooni olemus isikisgst just sdnade labi ndeme, mis suunas
tahendusi kujundatakse (Hall 1997: 16).

Meedia vahendab representatsioone. Kodikvoimaliké®rgumistes — naiteks artiklis,
raamatus, televisioonis, raadios voi internetiléliek — representeerivad autorid erinevaid
temaatikaid, ja seda just oma personaalsest (namgglis subjektiivsest) vaatenurgast.

Olenemata, et iga ajakirjanik pttiab oma t6ds dijeldiivne ja taita ennekdike ajakirjanduse



pohifunktsiooni — informeerida avalikkust, loob ldajfandus tahes-tahtmata ka erinevaid
identiteete ja vaartusi, hoiakuid ning seisukohti.

Lisaks representatsiooni mdistele on uurimistodk&el kohal ka alljargnevad mdisted, mida

on uurimistd6s kasutatud vastavalt autori pooltudmtefinitsioonidele.

Onlinemeedia — antud uurimist6ds ormmnlinemeediaks nimetatud uldistavatinline

valjaanded ja neile kirjutatud kommentaare tiheskoos

Onlinevaljaanne— paberleh@nline- ehk internetist kattesaadav versioon, mida omadik

vastupidiselt pabervaljaandele pidevalt tdiendpdeandada ja muuta.

Meediakajastus- online-véljaandes avaldatud materjal (nt artikkel, videodio). Antud

uurimistoos kasutatakse meediakajastuse moisteti sagkli siinonddmina.

Kommentaarium- kirjaliku kommenteerimise ruum internetis, mis avatud sonavottudeks

igalhele, kel olemas arvuti, internetiihendus misigus kommentaariume kasutada.

Kommentaar Kommentaariumi lisatud Uks kirje, mis on teistesinmentaaridest eristatav

selle postitamise aja ja postitaja isiku jargi.

Kalle Kolgi kaasus- Kaasus on ajaliselt piiritletud siindmuse esnastamisega meedias 26.

veebruaril, kui oli teada selles Kalle Kolgi isikesalus. Kaasuse |6puks on fikseeritud
Otsaltile karistuse maaramine politseipeadirektariraldusega, mida vo6ib pidada antud
kaasuse l|6pulahenduseks. Kuupéevaliselt on kaaKime madaaratletud viimase Otsalti
karistust kajastava meediakajastusega 3. aprillil.

1.2 Representatsiooniteooria

Stuart Halli (Hall 1999: 15-19) jargi on represési@oni seletamiseks keeles kolm
lahenemist: reflektiivne, kavatsuslik ning konstivistlik. Reflektiivne lahenemine (tleb, et
keel imiteerib tdde, mis on maailmas juba olemassijana kinnistunud. Kavatsuslik
lahenemine eitab reflektiivset ning vaidab, et &e&hsutaja ainuisikuliselt maarab labi
kasutavate s6nade, millise tahenduse ta maailmalaba Konstruktivistlik lahenemine Gtleb,
et tdhendused luuakse kollektiivselt l1abi represtsidoni siisteemide ehk kasutades erinevaid

keelelisi moisteid ja marke.



Just konstruktivistliku lahenemisteooria jargi cgpresentatsioon tdhenduste loomine |abi
keele. Selles protsessis kasutatakse marke, misrgemiseeritud erinevateks keelteks, et
teistega arusaadavalt suhelda. Keeled vdivad kdsutaérke simboliseerimaks, andmaks
tahendusi voi viitamaks objektidele, inimestelsjmdmustele tegelikus maailmas. Samal ajal
saavad mérgid viidata kujuteldavatele asjadelegaiimale vOi abstraktsetele ideedele, mis ei
ole mingis selges seoses meie materiaalse maailnkagkektsiooni, imiteerimise voi Uks-

Uhele vastamise vahel keeles ja reaalses maailh@e selget suhet. Ehk siis keel ei tdota
litsalt peeglina. Mugavusest kutsutakse aga k&kisteeme keeleks, kus tahendusi

produtseeritakse. Tekivad nad aga representatgmotsessis. (Hall 1999).
Representatsiooniprotsess toimub kahes erineveesiis:

1) Kontseptsioonides, mis liigitavad ja organiseerivadaailma arusaadavatesse
kategooriatesse. Seega, kui meil on millegi korisepn, vGime Oelda, et teame selle
tahendust, ent me ei saa kommunikeerida seda tabentina teise representatsiooni
susteemita - keeleta. Keel sisaldab erinevatestesitm@evaid méarke, aga margid saavad
tdhendust Ule kanda vaid siis, kui me valdame koades lubavad meil tdlkida oma

kontseptsioonid keelde ja vastupidi.

2) Ning kultuuri tdhenduse protsessis, kus omavahesentud kaks representatsiooni
susteemi. Esimene neist voimaldab anda maailmiaéntius moodustades kooskdla erinevate
objektide — inimesed, esemed, sindmused, abstdakieed — vahel. Teine neist sdltub
kooskdla loomisest meie kontseptuaalse kaardi jakideé vahel, mis on korraldatud
erinevatesse keeltesse, mis esindavad neid kosisepe. Seos asjade, kontseptsioonide ja

markide vahel loob tdhenduse just keele kaudu.

Protsess, mis seob need kolm elementi Giheks, dagrt3Halli teooria jargi representatsioon.
(Hall 1999: 15-19).

Kaesolev bakalaureuset6d anallusibki neid keelslisnboleid ja s6nu, mille labi Aivar

Otsalti tahendust avalikkuses konstrueeriti.



1.3 Representatsioon ja reaalsus

Reaalsust jagub meie elus igasse paeva ning igale.fOmetigi eelistavad inimesed vahetult
kogetavale reaalsusele aina enam seda reaalsudg ammutatakse meediakanalitest.
Enamjaolt piisab inimesele reaalsuse tajumiseksi&si silmade avamisest, kuid tdnapéaeval
on saanud paljude jaoks tavaks mitmeid kordi uuridadislugusid paevalehtede
kodulehekuilgedel, vaadata uudiseid telerist ja &aubiudiseid raadiost eesmargiga séailitada
kontakt reaalsusega. (Loog 2007). Seega on inimesedise (ha enam ja enam

pealtvaatajateks meedia poolt pakutavas vaatemangus

Sellest johtuvalt voib antud uurimist66 kontekgdieldada, et representatsioon on tihedamalt
seotud tegelikkusega, kui inimesed ise on kokkuynud Aivar Otsaltiga, sest sellisel juhul
on nende representatsioon tekkinud vahetu kogekiigas. Meedia tarbimise jarel tekkinud

representatsioonid Aivar Otsaltist on aga tegekidat kaugemal, kuna need on vahendatud.

Informatsiooni on praegusel infoajastul vaga paljug thtlasi kaotab uudis oma aktuaalsuse,
uudsuse ja informatiivsuse vaga kiiresti. Seda w@iteldada eriti uudisportaalides, kus tund-
tunnilt riputatakse tles mdni uus lugu, millest ldkaus teadlik olema peaks. Mdne aja parast
kaob see uudis aga internetist, Uhtlasi ka iniméstelvusest. (Loog 2007). See asjaolu
kirjeldab ilmekalt téanast olukorda meedias, eritudisportaalides, kus uudised on

masstootmises ja nende kvaliteedile eelistavad ralemaalid pigem kvantiteeti. R6hudes

kvantiteedile, kannatab aga kvaliteet, mistbttubpa@alikkus meediakanalite poolt edastatut

enne pdhjalikult analtitisima, kui selle info pdhyahgisuguseid sisukamaid jareldusi teeb.

Ajakirjanik vastutab, et tema poolt edastatud irdleks kvaliteetne, usaldusvaarne ja
objektiivne. Iga pisemgi ajakirjaniku eksimus ngianktides viib avalikkuse kaugemale
tegelikkusest (Pullerits 2009). Sellest lahtuvaliheneb ka avalikkuse vdime luua

representatsioone, mis péhineksid tbesel informaisi.

Informatsiooni pdhjalikumaks to6tlemiseks ja analiiseks pole inimestel tanapaeval sageli
Uldse aegagi. Samuti ei kdi meie joud lihtsalt #&gist uudistest, mida erinevad
meediakanalid avaldavad. Suurem osa loetust jadkstilei palvi auditooriumi poolt Gldse
tahelepanu ega oma pikemaajaliselt mingisugust ntlst. Taolist pinnapealsust ja

stivenemisvlimetust just info dlekillus soodustabkimestel pole aega ega tahet kogu
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informatsiooni hulgast selekteerida valja olulistteolulisest vOi eristada objektiivset tdde
ajakirjaniku subjektiivsest tdlgendusest. Samaskdsitav, kas piire enam eksisteeribki?
Infouihiskonnas elava inimese teadvuses on reag&sugpresentatsioon omavahel juba

sedavord pdimunud, et selget vahet teha on peadegumatu (Loog 2007).
1.4 Persoon ja tema kuvand avalikkuses

Nii nagu reaalsuse ja representatsiooni vahel,lmmseit hdgusamaks muutunud piirid ka
tegeliku persooni ja tema avaliku kuvandi vahel(QMail Utleb, et on olemas tegelik persoon
ja tema avalik kuvand, mis v8ib olla avalikkuselgadavastatud ja etendatud roll. Avalikkus
suhtleb selle naitleja, rolli taitjaga, kuid ei pédkunagi tegeliku inimeseni. Avalikkusel on
tunduvalt lihtsam votta vastu meedia poolt pakupersooni kuvand ja selle jargi enda
arvamus kujundada, kui dppida tundma inimest enjastma tegelikku kuvandit ja pilti.
(McQuail 2000).

Enamusel juhtudest pole auditooriumil aga voéim&iustvaliku elu tegelasi personaalselt
tundma Oppida, mistdttu ainukeseks valjundiks kidis taha padsemisel ongi tutvuda meedia
huviorbiidis olevate isikutega labi meedia endai Kimestel on isiklikke kokkupuuteid ja
kogemusi erinevate avaliku elu tegelastega, saaead ka persooni kuvandi kujundamisel
madaravaks. Kui kokkupuude puudub, saavad otsustapaksooni tegevus ja Utlemised
meediakajastustes. Internetis kommentaare Kkirjteaya lugevate inimeste jaoks vdib
persooni kuvandi loomisel oluliseks aspektiks da teiste kommenteerijate seisukoht ja

hinnangud.

McQuail (2000) kasitleb inimest kui sindmust, ndieéndab, et meedia ei kajasta isikut, vaid
seda lugu, mida ta endas kannab. Tahendus kuj@egla snitmesuguste erinevate sindmuste
ja inimesele omistatud rollidega kaasnevate tah&tedkoosméangu tulemusena. Aivar
Otsaltile omistatud rolle uuris autor p&hjalikumbhlkalaureusetddle eelnenud seminaritéos
.Politseiprefekt Aivar Otsalti kuvand ajakirjandssaastal 2008”, kus selgus, et avalikkuses
on politseiprefekti tahenduse kujunemisel olulish @manud tema vastutustundetu kaitumine
abipolitseinikule otsa sditnud politseiametnik kalolgi kaasuse asjaolude selgitamisel ning
liga soojad sGprussuhted Andrus Ansipi ja Neinaliga.

10



1.5 Meedia méju

McQuail (2000) margib, et meediat saab demokraatlikhiskonnas kasitleda kui:

1) vahendite ja vBimaluste pakkujat, mis loob areankanali laialdasteks aruteludeks,

pakub mitmekesise info ja arvamuste levitamisedalhailgas Uldise tuntuse saavutamiseks;

2) voimu rakendamise vahendit, kuna meedia kaudu amalix kontrollida ja suunata

thiskonnas aset leidvaid protsesse,;
3) sotsiaalse reaalsuse maaratlejat, mille kaudu keuékiskonnas vaartushinnanguid;

4) meelelahutajat, mis pakub Uhist kultuurikeskkondaneikule inimestest tehes seda

jarjekindlamalt kui Ukski teine institutsioon.

NoOustudes esitatud vaidetega, pole raske mdista &inelepanu, mis on massimeediale selle
algusaegadest alates osaks saanud, ega ka sedamesklia on olnud nii suure avaliku

kontrolli ja regulatsiooni, samuti teoreetilise Hrigsi objektiks. (McQuail 2000).

Meedia kaalukust ehk mdju vdib suurendada temaduseadiarsuse kasv. Kui meedia ei ole
usaldusvaarne, puudub tal ka thiskondlik sidusu(&arov & Eerik 2006). Eestis on Turu-
uuringute AS 2009. aasta martsikuu kusitluse tukshurikiajakirjanduse usaldusmaar
avalikkuses 50% ning sama kusitluse andmetel ulatiisei usaldusvaarsus avalikkuses
78%-ni (Riigikogu... 2009).

Politseiorganisatsioon palvib meedia vahendusedasitiivset kui ka negatiivset tdhelepanu —
seda politseinike poolt tehtu voi tegematajatmiibe. Uldistades usaldusuuringuga selgunud
tulemusi, saab Oelda, et politsei on oma t66s usalibirne, ent oluliselt madalam on
trikiajakirjanduse usaldusvaarsus, kel Uhe meedake igapaevaselt digus avalikkust
informeerida selle riikliku institutsiooni too6tulerstest. Kui avalikkus usaldab meedia
institutsioone, tahendab see, et nendeni jbudevonftegelik, reaalne ja tbene. Seega on ka
tblgendused, representatsioonid, mida meedia valsehduuakse, avalikkuse jaoks enam
reaalsed ja tbesed. Kokkuv@otlikult: avalikkus ondel, et nende tdlgendused maailmast on

tdesed, kuna need baseeruvad usaldusvaarsel g@likdébrmatsioonil.
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50%-line tulemus trikiajakirjanduse usaldusvaarshs®lamisel on aga selgeks margiks
sellest, et avalikkus kahtleb meedia tdsiseltvietas. Ometigi tarbitakse meediat aina
suuremas koguses. Kas avalikkus teadvustab ka lasjab nende representatsioonid
Uhiskonnast ja Ghiskonnategelastest on tekkinum pdhjal, mille usaldusvéaarsuse suhtes nad

ise nii ebakindlad on?

Massikommunikatsiooni uurimise aluseks on eeldtisneedial on markimisvaéarne maju.
Meie meeled on tais ajakirjandusest saadud infaimai ja muljeid. Meedia soovitavate
mojude saavutamiseks investeeritakse palju aegahjandeid. Samas saab harva 6elda, et
meedia oli ainuke voi piisav mdju pdhjustaja, kum@edia suhtelist panust on &armiselt raske
hinnata (McQuail 2000).

Meedia m6ju esmased uuringud jagunevad McQuailyi j@jaloolisesse nelja faasi, kus
esimeses faasis, mis ulatub sajandi algusest 1&8€fate |6puni, usuti, et meedia suudab
markimisvaarselt mdjutada arvamusi ja tdekspidgmmsuuta harjumusi ja modelleerida
kaitumist rohkem voi vahem vastavalt nende tahtimjsees omavad kontrolli meedia ule
(Bauer ja Bauer 1960, tsiteerituna McQuaili kaud©@ 374). See seisukoht ei lahtunud
teaduslikest uuringutest, vaid tédhelepanekutestlakupress ja uued meediumid nagu film ja
raadio saavutasid kiiresti tohutu populaarsusengisid paljudesse igapaevaelu aspektidesse
ning avalikku ellu. (McQuail 2000).

Teises faasis, aastatel 1930 kuni 1960, viidi ktimeid sotsiaalseid uurimusi erinevate
sisuttilipide ja meedialiikide m&ju kohta. Ajastu ubpéljendas oma pettumust sedalaadi
meediauuringute  tulemustes Joseph Klapper, kes s Utlema jareldustes, et
massikommunikatsioon ei ole vajalik ega piisav p8hjmo6jude esilekutsumiseks
auditooriumi hulgas, pigem toimub ta vahendavatriee kaudu. (Joseph Klapper 1960
tsiteerituna McQuaili kaudu 2000).

Kolmandas faasis leiti palju kaasaegset detail8esttismaterjali selle kohta, et meedial
voivad siiski olla olulised sotsiaalsed mdjud. Usdhjus, miks ei soovitud aktsepteerida
jareldust minimaalse mdju kohta, tulenes televisidauii uue meediumi laialdasest levikust
1950. - 1960. aastatel. (McQuail 2000).
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Neljas faas tbi esile uue meedia mojusid puudutabhenemisviisi, mida vOib nimetada
sotsiaalseks konstruktivismiks (Gamson ja Modiglid989 tsiteerituna McQuaili kaudu
2000). Selle Kkasitluse jargi tekivad kdige oluliggin meedia mdjud tahenduste
konstrueerimisel. Neid konstruktsioone pakutaksstesiiaatiliselt auditooriumile, kus neid
seejarel teatud kooskdlastamise ja kokkusobitamigemusel liidab oma personaalsete
tahendusstruktuuridega, mis on sageli eelneva Wolse identifitseerumise kaudu
kujunenud. Vastuvétjad loovad ise tahendusi, s&agadju. (McQuail 2000).

Avaliku tdhenduse kujundamist saab ilmekalt jalgid#teks kommentaariumites, kus toimub
vaga oluline osa avalikust diskussioonist erinevdteskonnaliikmete vahel. Diskussioonist
tekkinud avalik arvamus ei ole sealjuures pelgaltga inimeste (hine arvamus, vaid
eraldiseisvate indiviidide arvamuste kogum teemaniés$ neile kdige enam korda lahevad.
(Wilcox & Nolte 1994). Tahelepanu tuleks pddratst jsellele asjaolule, et kommentaariumis
esindab iga isik oma arusaamu ja hoiakuid, millertalmselt omandanud tekstis esitatud info
pdhjal. Oluliseks mojuriks hoiakute kujundamisel w&@nde tdiendamisel voib olla aga ka

kommentaariumis toimuv Uletldine diskussioon erate\sdnavdtjate vahel.

Ka Habermasi (1985) jargi tekib avalik arvamus éwaldiskursuse kaudu ja arvamuse
tekkeprotsessis on olulisel kohal just kommunilaisi ja suhtlemine. Avalikkuse Uldine
madal kriitika- ja analttsivéime tingib sageli aglkorra, kus paljusid ajakirjanduslikke
sOnavotte voetakse vaga tosiselt ja aktsepteegitabiseselt just see kuvand ja tdhendus, mille
ajakirjandus  ,asjale” omaltpoolt omistab. Laiendade Habermasi  teooriat
kommentaariumitele, kus samuti on olulisimal kokammunikatsioon ja suhtlemine, vGib
tdbdeda, et mitte ainulksi ajakirjanduse poolt aatidei kujunda meie arvamust, vaid tédna
vOib seda teha kes iganes, kel avalikus ruumisir(t@rnetis) mingisugust informatsiooni
teistega jagada on. Uhtlasi saab Habermasi ja MitiQe@oriaid kokkupdimides jareldada, et
keskmisest kdrgema anallilisivbimega vastuvétja té@bendusi pigem ise, samal ajal, kui
keskmisest madalama analliiisivbimega inimene pigétabvile teiste poolt juba loodud
tahendusi.

1.6 Kéneaine loomine
Kdneaine loomine ehligenda settingn see, kui meedia kujundab vélja selle, midailduas

thiskonnas parasjagu oluliseks kdneaineks pealss&@iga Salmoni (1995) jargi on maarav
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tahtsus kbdneaine loomisel ajakirjanikel, kes valivaalehte minevad uudised. Avalikkus
mitte ainult ei teadvusta endale kasitletavat pretrli, vaid otsustab néiteks teema
esinemissageduse voi sellele kulutatud lehepinnause jargi, kui palju oma tahelepanu

millelegi pihendada.

Lisaks meediakanalite vdimele suunata uhiskonnase&deid, on nende vdimuses ka
manipuleerida selle esitusega (nt tekstiga, pildigatud kontekstis, kus analtilsitakse Aivar
Otsalti avaliku tahenduse kujunemmmtline-valjaannetes ja kommentaariumites, ongi tekst
ainukeseks tahenduse kehtestajaks. Seetbttu onavaddihtsusega see, milliseid sénu

ajakirjanikud kirjutamisel kasutavad ja milliseksjlneb Uldine teksti tonaalsus.

Tanapaeva massimeedias on vfimalik sonumi tdhegdugeangida” andes sellele tapselt
selline toon ja sisu nagu arvatakse dige olevatikub naidata. McQuail (2000) margib, et
artiklite rdhuasetuse, grammatika ja visuaalse¢enehtidega on v@imalik Ghe sGnumi sisu

vaga erinevalt edasi anda, saavutades vajalikiragaga publiku reaktsioon.

Just tarbijauuringutest saadav tagasiside maarabkesu ara selle, mida me homse lehe
esikaanel ndha vdime. Naiteks vbib moni ajalehuglikult avastada, et Uks teema muus
ajalehes hasti ning jargmisel paeval leiame selleasteema juba esikaanelt. Uhest kiiljest
naitab see majanduslike huvide domineerimist megdia tle, kuid teiselt poolt on véimalik
seda vaadata ka kui tarbija osalemist meediapsatke&ujundamises. (Vaarik 2004) Seega
saame jareldada, et meediakanalid ei l&htu alate&ide loomisel sellest, mis parasjagu on
oluline ja vajalik teada, vaid lahtutakse sagettjavalikkuse tarbimiskéitumisest. Vaariku
sonul viib selline kohandumine meedia veelgi suaremhkumiseni Ule Uksikisiku eraelu
puutumatuse piiride, sest inimolemusele on iseldimpiid kiigata teiste inimeste
tagahoovi. Nii et kui tarbija seda soovib, siis dhaejark-jargult selles suunas ka liigub.
Kokkuvétlikult selgub, et peamiselt majanduslikedhjustel on meedia loovutanud oma
kontrolli avaliku diskussiooni Ule auditooriumil&&neaine on tana avalikkuse kehtestada,
mistottu meediakanalite roll pole enam seda diskoss juhtida, vaid selles lihtsalt kdrvalise
tegelasena osaleda.
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1.7 Siindmuste ja isikute taustainfo

Et uurimistd0 oleks lugejale moistetav, annab adit@vaate olulisematest uurimistoos
kasitletavatest sindmustest ja nendega seotud tasiku Stindmused on kirjeldatud
meediakajastustes avaldatud info pdhjal, mistottupeiugi nende sisu pretendeerida
absoluutsele tdele. Samas aitab siindmuste jaaskugeldus lugejal paremini moista naiteks
seda, millest tulenevatinline-valjaannetes ja kommentaariumites representatsitomdi.

1.7.1 Kalle Kolk

Kalle Kolk oli Louna Politseiprefektuuri kriminaadptseinik, kes 22. veebruaril 2008. aastal
juhtis joobeseisundis sdidukit, eiras abipolitdainpoolt antud peatumismarguannet, soitis
abipolitseinikule otsa pohjustades talle seelalskea kehalisi vigastusi ning pdgenes
sundmuskohalt (Abipolitseinikule... 2008).

Aivar Otsalt oli 2008. aastal Louna Politseipreteki prefekt, seega Kalle Kolgiga sidus neid
ulemuse-alluva suhe. Siiski tuleb markida, et newaleel ei olnud otsealluvussuhet, kuna
kriminaalpolitseinike t66d koordineerib laiemas e kriminaalosakonna direktor ning
kriminaalosakonna direktori alluvuses to6tab omekoeraldi rida juhte, kes koordineerivad
erinevaid kriminaalpolitsei tddga seotud valdkoritille Kolgi vahetuks juhiks politseis oli
majanduskuritegude talituse juht.

Aivar Otsalt vabastas Kalle Kolgi koheselt parasdmuse ilmsikstulekut ametist. Hiljem
selgus, et Kalle Kolk oli ka 2003. aastal alkolamipes autoroolis olnud, kuid tol korral jaeti
ta politseinikuna to6le edasi. Lisaks premeerisalbtkolki ka teenetemérgiga ,10 aastat
laitmatut teenistust”, mida antakse kaskkirja kafttastaazi jargi (Niitra 2008b). Kusitavusi
tekitas avalikkuses ilmselt hoopiski aga fraastphaitu teenistus”, mitte aga asjaolu, et Kolk

oli 10 aastat politseinikuna t66tanud.
1.7.2 Urmas Treier

Urmas Treier oli Jogeva Politseijaoskonna ulemksaris kes astus 18. veebruaril Eesti
Paevalehes avalikkuse ette véitega, et prefektltQisakogu tema elu ara rikkunud. Treieri

sonul kiusas teda politseiprefekt, kuna Jogeva ova@ks kirjutasid tema alluvuses té6tanud
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politseinikud valja liiga vaikese trahvisummagaitangeid. Samuti ei meeldivat Otsaltile
vaidetavalt asjaolu, et Treier seltskonnas ollesapalt palju viina ei tarbinud. (Roonemaa
2008a).

Kuna Treieri sdnul ei saanud ta Otsaltiga hasij ldisustas mees Lduna Politseiprefektuuris
olevast to6kohast loobuda. Parast tema ametistihaisk algatas prefektuur aga Treieri suhtes
kriminaalmenetluse, kus politsei versiooni jargi ©teier 2005. aasta septembris maksnud
oma eraautosse bensiini tankimise eest politsesklardiga. Kuigi Tartu maakohus Treierit
suudi ei mdistnud, algatas politsei samas asjastegiienetluse - politseile 200kroonise
kahju tekitamise eest maarati Treierile 700kroonkagistus. Treier kaebas otsuse edasi
maakohtusse, kuid sealgi jaeti karistus kehtimailhus aga otsustas tuhistada maakohtu
otsuse ja I0petada ka vaarteomenetluse. (RoonefGbR Kogu seda lugu nimetas Treier

enda kiusamiseks prefekt Otsalti poolt.
1.7.3 Retriiver Lily Lullaby

lImselt ei oskaks inimesed 6elda just palju, kul palutaks raakida, mida nad teavad koerast
nimega Lily Lullaby. Samas, kui kiisida, mida naaviied Otsaltist seoses koertega, oleks see

teadmiste vali tdenaoliselt kordades suurem.

Otsalt ostis 2005. aasta 16. juunil kahe kuu vanudsika Eesti retriiverite tdulhingu
tegevlikme Helen Vihtoli kdest. Novembris 2005tsatluumurdudega koer Voéru koerte
varjupaiga juhataja katte. Kutsika miuja sai kaaatusest teada kuid hiljem. Ehkki tdukoera
dokumentides oli margitud omanikuks Otsalt, kinmi@tsalt, et ta pole enam koera omanik,
sest kinkis looma edasi. Politsei sisekontroll igiett kuna Otsalt andis koera tasuta edasi
oma tuttavale, 16ppes sellega ka Otsalti ja Vihtalel s6imitud leping ning et Otsalt ei olnud
koera hilisemast vaarkohtlemisest teadlik. Olgegisisekontroll Otsalti siiid antud loos ei
nainud, kogus Helen Vihtol internetis toetavaidkigll oma avalikule pddrdumisele
peaminister Ansipi ja tollase siseminister Kalleahati poole koera vaarkohtleja ja piinaja
vastutuselevotmiseks. (Politseiameti... 2006). Logasust kinnitas omakorda ka asjaolu, et
Eesti Loomakaitseselts valis labi internetihdadlet@tsalti vaidetava koerapiinamise kdige
loomavaenulikumaks teoks 2006. aastal (Loomakaitseg... 2006).
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2. UURIMISKUSIMUSED JA UURIMISTOO HUPOTEESID

2.1 Uurimiskiisimused

Uurimist6d eesmargiks on vorrelda, kuidas erinemadvahelonlinevéaljaannetes avaldatud
artiklite ja neile kirjutatud kommentaaride repmasgsioonid Aivar Otsaltist. Konkreetsemaid

uurimiskisimusi on kolm.

1. Millised erinevused ilmnevadonline-valjaannete artiklite ja neile kirjutatud

kommentaaride avaldamise intensiivsuses, rohuasetisg temaatikas?

2. Millised erinevused ilmnevad online-valjaannete ikite ja neile Kkirjutatud

kommentaaride domineerivas toonis ja hoiakutes iAdsalti Utluste ja isiku suhtes?

3. Milliseid representatsioone Aivar Otsaltist loovashlinevéljaanded ja nende
kommenteerijad? Mille poolest need representatgibteineteisest erinevad? Millised on
kdige enam levinud ja Kkinnistunud representatsibonnline-vdljaannetes ja nende

kommentaariumites?
2.2 Hiipoteesid

Esimesest uurimiskiisimusest l&htuvalt:

Kdige intensiivsemalt kajastab Kalle Kolgi kaasAstar Otsaltiga seotult Tartu Postimees,
kuna tegu on enam Louna-Eestit ja Tartu maakondalytava isiku ja tema haldusalaga
(Léuna Politseiprefektuuri prefekt). Kommentaarsalakse kdige intensiivsemalt Delfi.ee
veebiruumis, kuna TNS Emori igakuiste uuringuandn@ihjal on Delfi portaal olnud Uks

kulastatuim veebilehekilg Eestis (TNS Emor 20@line-valjaannetes rohutatakse isikut
labi tema nime kasutamise teksti pealkirjas jalfugtis, kusjuures peaasjalikult negatiivses

kontekstis. Kommentaarides kasutatakse Aivar Otsiafte harva.

Olgugi, et pohiteemaks peaks eeldatavasti olemé& Kadlgi kaasus, on autori hipotees, et
Kalle Kolgi kaasuse kajastamise korval votavad onlinevaljaanded kui ka nende
kommenteerijad Ules mitmeid teisigi Aivar Otsaltigaotud teemasid. Autor eeldab, et

meediakajastustes soltub korvalteemade varieerwenasmjaolt nende aktuaalsusest ja
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paevakajalisusest. Kommentaariumis soltub korvaleeke hulk ja varieeruvus aga
kommenteerijate kogemustest, kokkupuudetest jaseamatest teadmistest Aivar Otsali
kohta. HUpoteesina saab Oelda, et kommentaarideitieksiv teema ei ole sageli seotud

valjaande poolt ette antud temaatikatega.

Teisest uurimiskisimusest ldhtuvalt:

Onlinevaljaannetes avaldatu on kirjutatud valdavalt tieg® tooniga, seda nii Aivar Otsalti
isiku kui ka tema soOnavottude suhtes. Kommenteerifaoiakud on samuti valdavalt
negatiivsed. Kommentaaride Uldine tonaalsus on enagatiivne kuionlinevaljaannete

tekstide oma, kuna kommenteerija anontitimsus vabesidbselt vastutust 6eldu ees.

Kolmandast uurimiskisimusest ldhtuvalt:

Onlinevaljaannete representatsioonid Aivar Otsaltist sisulises seoses paevakajaliste ja
aktuaalsete meediakajastustega. Kommenteerijateesaptatsioonid on tulenenud nii

aktuaalsetest kui ka varasematest (Kalle Kolgi ks@ga mitteseonduvatest) teemadest.
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3. UURIMISTOOS KASUTATUD METODOLOOGIA

3.1 Kvantitatiivne ja kvalitatiivne kontentanaliiiis

Kontentanalliis too6tati valja H. D. Lasswelli po@R30. aastate I6pus, kui viidi l&bi Uks
esimesi propaganda ja avaliku arvamuse teaduskitmusi. Nimelt uuris Lasswell Teise
maailmas®fja ajal laiali jagatud propaganda teateid) kasutas esimesena nende tekstide

analtusil kontentanaltisi meetodit (Levyatan 2009).

Kontentanalliis ehk teisisdbnu sisuanalits vOimald@isendada mistahes teksti
kvantitatiivsete néitajate keelde. Kvalitatiivsetrimistood tehakse eksplitsiitsete reeglite ja
protseduuride alusel, seega peavad erinevad uusgadu reegleid ja materjali kasutades
jdudma samasuguste tulemusteni (Berelson 19545288- Arvestama peab aga sellega, et
absoluutne objektiivsus ei ole kunagi vOimalik, &uimga uurija valmistab ette valiku
kriteeriumid ja kategooriate susteemi ikkagi idéol6ti, 1969: 4).

Bernard Berelson (1954: 488-522) Utleb, et sisuarsl kasutatakse kommunikatsiooni

objektiivseks, ststemaatiliseks ja kvantitatiivskkgldamiseks.

o Objektiivsus — kontentanallitis viiakse labi vagayeélformuleeritud reeglite jargi.
Erinevad uurijad peavad samu reegleid ning matekalsutades saama Uhesugused

tulemused.

o Sustemaatilisus — analllsitav sisu on valitud $elgénastatud ja jarjekindlalt
rakendatud kriteeriumite alusel. Igal anallusiotijgheab olema vordne vdimalus sattuda
valimi sekka. Sustemaatilisus valistab olukorras kurija valib tekstide seast vélja vaid need

analtusithikud, mis tema hipoteese kinnitavad.
o Kvantitatiivsus — voimaldab m&ota teksti sisu aistel naitajatega.

Kui kvantitatiivse kontentanalliiisi puhul on tahestiekstil endal s6ltumata selle lugejast voi
kirjutajast, siis kvalitatiivse kontentanalttsi plifon tahendus kirjutaja ja lugeja motetes.
Teksti sisu ja selle tAhendus vdivad varieerudaugalt lugejast ning Uhtlasi tuleb arvestada,
et ka teksti autor kirjutab erinevat sdnumit evaies situatsioonides. Seeparast on

kvalitatiivse kontentanaltiiisi puhul oluline uurita konteksti, milles tekst produtseeriti.
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Seega, kvalitatiivne sisuanaliiiis voimaldab saaeaébet tekstist kui tervikust, mida ei ole
voimalik eraldiseisvateks osadeks kategoriseeddakku lugeda. (Gall et al 1996).

3.2 Analiiiisitihik

Kontentanaltlsis on analttsithikuks:

1) Onlinevaljaandes: Uks terviktekst/artikkel/kajastus;
2) Kommentaariumis: tkenline-valjaande kommentaariumi lisatud kommentaar.

Autor analtusib teksti nii kvantitatiivselt kui Kavalitatiivselt. Kokku analttsib autor 82
onlinevaljaannetes avaldatud meediakajastust ning 58& kigutatud kommentaari. Seega

on uurimistoos kasutatud Uhtekokku 609 analUusitithik
3.3 Kategooriate siisteem

Kategooriate susteemi loomisele eelnes uurimiskiisienpUstitamine ja valimi kehtestamine
nii artiklitele kui kommentaaridele. Seejarel viiautor labi kimne kommentaari
proovikodeerimise. Artiklid olid kill varasemalt #eeritud juba bakalaureusetoole eelnenud
seminarit66s, kuid kuna kategooriate sisteem tdidrakalaureusetoos, tuli ka artikleid

taiendavalt kodeerida.

Kategooriate susteemi loomisel lahtus autor uukiissnustest ja t60 eesmargist. Et
kategooriate siisteem oleks loogiline ja lihtneusitas autor koostada kaks eraldi stisteemi —
Uks onlinevéljaannetes kajastatu ja teine kommentaaridetiéadds. Oma sisult on need
kategooriate slUsteemid Usnha sarnased erinedes nvaicks Uksikus punktis, kuid kuna
uurimistod eesmargiks on vordlus, siis peab autremaks, kui vorreldavad on eristatud
teineteisest ka kategooriate suisteemi siseseh (Lis Kategooriate stisteem).

Meediakajastuste analllsimiseks on autor loonudribevat kategooriat, mis on tahistatud
kombinatsiooniga A1-Al4. Kommentaaride analtusdadud kategooriaid on kokku 10 ning
tahistatud jarjekorras vastavalt B1-B10. Kommentkakategooriaid on mdnevdrra vahem,
kuna kommentaari vormi tottu pole véimalik koiktiklitele mééaratud kategooriaid Uiks-thele
Ule kanda. Naiteks on vorreldav artikli ja kommeniasisu Uldine tonaalsus. Samas ei saa

kommentaari puhul maaratleda selle Zanrit, kindlahe selle autori tausta vdi analtisida
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kommentaari pealkirja, kuna vastupidiselt ajakidasele ei ole kommentaariumites oma
sOnavottude pealkirjastamine ilmtingimata vajalikmselt seeparast kasutatakse seda
vOimalust ka haruharva. Ometigi on need lisakatagdp mida saab ainult artiklites uurida,

vaga oluliseks taustainformatsiooniks represermatsde uurimisel.

Enamus kategooriatest eeldavad etteantud valikaviddlie vahel kdige sobilikuma kasuks
otsustamist. Uksikud kategooriad vajavad konkréets'eemade vo&i tunnuste sdénalist

aramarkimist.
3.3.1 Meediakajastuste kodeerimisjuhend

Meediakajastuste kategooriate slsteem jaguneb &ap@hkiosaks, mis on tdpsemini lahti

kirjutatud alljargnevalt.
Uldinfo artikli ja selle autori kohta

Kodeeritakse valjaande nimi (A2), artikli avaldamikuupéev (A3), artikli pealkiri (A4),
artikli zanr (A5) ja artikli autor (A6).

Kodeeritavad Uhikud vdimaldavad vorrelda erinevaigimistulemusi valjaannete I6ikes ja
vastavalt vajadusele ka ajaliste perioodide (kuupde, nadalate, kuude) Idikes. Zanr on
oluliseks taustatunnuseks, mis vdimaldab teha désel selle kohta, milline on olnud

ajakirjanike voimalus lisada oma arvamusi ja hirguad artiklisse konkreetsest zanrittitibist

l[ahtuvalt.

Uurimiskisimustest lahtuvalt annavad kategooriad jA2A3 vastuse artiklite avaldamise
intensiivsuse kohta. A4 valjendab r6huasetust ABga A6 kuuluvad artikli taustatunnuseid
mdootvate tunnuste hulka, mis ei ole uurimiskusireststihtuvalt kill esmased, aga annavad

siiski parema arusaama uldisest taustast.
Representatsiooni mdjutavad asjaolud

Kodeeritakse artiklis kasitletavad teemad (A7),nlatakse artikli pealkirja iseloomu (A8),
hinnatakse artikli sisu tonaalsust (A9), margitakselliseid hinnanguid on artiklis antud
Otsalti Utlustele ja seisukohtadele (A10), margiggkmilliseid hinnanguid on antud Otsalti
isikule (Al1l), kodeeritakse Otsalti nime kasutamaréikli pealkirjas (A12), kodeeritakse
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Otsalti nime kasutamine artikli juhtldigus (A13)ngi kirjutatakse vélja koik tdhendused ja
seosed, mis Aivar Otsaltiga seoses vastavas artiklioodud (A14).

Kodeeritavad Uhikud vGimaldavad anda Ulevaate selimilliste teemadega seoses Aivar
Otsaltit onlinevéljaannetes esitleti. Samuti saab Ulevaate s$elleslline on olnud
ajakirjanduse poolt etteantav tonaalsus artiklusisArtikli pealkirjast kogutakse info selle
kohta, kas Aivar Otsalti isikut on réhutatud aitigealkirjas ning millise tooniga on seda
tehtud. Samuti vaadeldakse seda, kas isikule omtwdhartikli juhtldigus. Kategooriad
vOimaldavad uurida tdpsemini ka seda, milliseidnhmyuid ajakirjandus annab Otsalti
Utlustele ja tema isikule. Kokkuvdtlikult kirjutdtse valja ka kdik representatsioonid, mida
ajakirjandus artiklis loonud on.

Uurimiskisimustest l&htuvalt annab kategooria A@évahte kasitletavatest temaatikatest.
Kategooriad A8-A10 mdddavad tonaalsust, Al11l-Al3 uedetust ning Al4 vastab

kolmandale uurimiskisimustele representatsioonadeek
Markused kategooriate kohta

Olgugi, et selged uurimiskiisimused olid teada étategooriate stisteemi moodustamist, oli
monevorra keeruline moodustada kisimuste alla wadikante, kui autor kdigi artiklite

sisuga veel tutvunud ei olnud. Sellest lahtuvdlt actiklite analttsil kategooriate susteemi
pidevalt tdiendada. Naiteks on nii valjaannetepmtat kui ka zanrite loetelu moodustatud
vaid nende kategooriate pohiselt, mis tbepoolesklites esindatud olid. Samuti tdiendati
andmekogumise kaigus pidevalt ka teemade ja repaseonide valikuvariante, kuna neid
enne materjaliga tutvumist polnud véimalik aut@admiste pdhjal kirja panna. Seega on nii
valjaannete, autorite, zanrite, teemade ja ka septatsioonide kategooria valikuvariandid

moodustatud analttsi kaigus.

Mitu kategooriat keskendub hinnangu andmisele, \imalike valikuvariantidena on ette

antud:

o (Pigem) positiivne

. Neutraalne, tasakaalustatud
o (Pigem) negatiivhe

. Ei ilmne
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VOib tekitada kusitavusi, kas on voimalik nii kabegiliste hinnangute alusel Uhte teksti voi
selle osa (nt pealkirja) lahterdada. Samas leidabraat nimetatud valikuvariante laiendades
(nt vaga positiivne — positiivne - pigem positiivitee) oleks uurimistéé enam subjektiivne,
kuna sellisel juhul tekiks suurem konflikt selleaeskust laheb piir, millest alates tekst ei ole

enam positiivne vaid pigem positiivne.

Et kirjeldatud susteemsust paremini piltlikustattaob autor iga valikuvariandi kohta ka
vastava ndite analtusitud tekstidest (naitenasieh@idas hinnati Otsaltit kui isikuinline-

valjaannetes). Valikuvariandid 1) (Pigem) positey2) (Pigem) negatiivne; 3) Ei ilmne.
»(Pigem) positiivne”

»,EhKk — meedias kellegi sdimamine ei too kasu emsfale ega sdimatavale. Aivar Otsalti
«pdgenemine» valismaale on arusaadav. Kui meed#ragsituatsioonis suhtlemise kogemus
puudub, on parem vaikida kui rddkida midagi vagaaiat. Tuntud inimeste ebadnnestunud

valjautlemised saadavad neid kogu elu.” (Maggi 2008

Tekstis Gigustab selle autor Aivar Otsalti puhkasgbgenemist kui arusaadavat ja mottekat
tegu. Seda enam, et tuntud inimesed on kriisisioabhides 6elnud valja rumalusi, mis
saadavad neid edaspidiselt kogu elu. Olgugi, ebraviitab ka Otsaltile kui puhkusele
pdgenejale ja nimetab teda véhese suhtlemiskoggausemeseks, on teksti labiv mote
Otsalti teguviisi digsus. Seeparast lahterdas ustid autor antud teksti nende sekka, kus
Otsaltit kui isikut kajastatakse positiivselt.

LEi ilmne”

.Mis tahes inimest, seda enam abipolitseinikku, Resd meie t66s abistab, hindame vaga
kdrgelt,” Gtles Louna prefektuuri prefekt Aivar @lis ,Selline tegu meie t66taja poolt on
asjaolusid arvestades eriti raske ja johker.” (Abtpeinikule... 2008).

Tekstist ei ilmne Otsaltile antavaid hinnanguid.glieon artikliga, mis on kirjutatud
uudisformaadis ja sellest lahtuvalt pole véimabiolise teksti pdhjal hinnangut analttsida,
kuna teksti autor on info vahendajaks, mitte adle $®@mmenteerijaks. Lahterdatakse seega

valikuvariandi , Ei ilmne” alla.
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»(Pigem) negatiivne”

,Vaata, kust kandist tahad, Léuna politseipreféitiar Otsalti roll politseinikust roolijoodik
Kalle Kolgi nahapaastmisel muutub aina piinlikumal&seminister Jari Pihl ei julge
reformierakonna lemmikust tipp-politseinikku temérdres ametis puutuda. Mis sest, et

avalikkuse jaoks on Otsalti usalduskrediit I0plikotisas. Kaua v6ib?” (Kaua... 2008).

Tekstist nédhtub, et Otsalt tegeleb Kolgi paastnaspinlikust loost ja teksti autor tldistab
oma arvamuse Otsati usaldusvaarsuse puudumisest &agikkusele. Ka valjend ,kaua
vOib” on antud teksti puhul oluliseks informatsitks) kuna véljendab ilmselt autori
pahameelt, et Pihl siseministrina Otsaltit ametsiastada ei julge. Antud tekst kuulub seega
nende hulka, kus Otsaltit kui isikut hindab telestior negatiivselt.

3.3.2 Kommentaaride kodeerimisjuhend

Kommentaaride kategooriate siisteem jaguneb sasmutiks pohiosaks.
Uldinfo kommentaari kohta

Kodeeritakse valjaande nimi, mille veebiruumis koemtaar loodi (B2), kommentaari
lisamise kuupaev (B3) ning algmaterjali ehk artpeialkiri (B4).

Kodeeritavad thikud vBimaldavad sorteerida komnmaetaende véaljaannete, ajalise perioodi
(kuupéaev, néadal, kuu) I6ikes ning artikli pealki@itab &ra, millisele meediakajastusele on
kommenteerijad omapoolseid vastuseid postitanud.

Uurimiskisimustest lahtuvalt annavad kategooriadaBB3 vastuse kommentaaride lisamise
intensiivsuse kohta ning kategooria B4 ei ole kilirimiskisimustest lahtuvalt maarava
tahtsusega, aga vdoimaldab uurimistoo autoril kergesa seoseid kommentaari sisu ja artikli
vahel (millisest ajakirjaniku poolt etteantavadbst lahtuvalt on kommenteerija oma maotted

Kirja pannud).
Representatsiooni mdjutavad asjaolud

Kodeeritakse kommentaaris kasitletavad teemad (BB)atakse kommentaari sisu tonaalsust
(B6), margitakse, milliseid hinnanguid on kommenjad andnud Otsalti Utlustele ja
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seisukohtadele (B7), margitakse, milliseid hinnadgen antud Otsalti isikule (B8),
kodeeritakse Otsalti nime kasutamine kommentaatss(B9) ning kirjutatakse valja kdik

tahendused ja seosed, mis Aivar Otsaltiga seostawes kommentaaris on loodud (B10).

Kodeeritavad Uhikud vGimaldavad anda Ulevaate selimilliste teemadega seoses Aivar
Otsaltit kommentaariumites esitleti. Samuti saalevaiate sellest, milline on olnud
kommenteerijate tonaalsus kirjutamisel ja kas seevastavuses artiklis etteantud tooniga.
Kommentaaris Otsalti nime kasutamine annab infbe d@hta, kas Aivar Otsalti isikut on
kommentaaris rohutatud. Kategooriad vdimaldavadidautdpsemini ka seda, milliseid
hinnanguid annavad kommenteerijad Otsalti Utlustgletema isikule. Kokkuvotlikult

kirjutatakse vélja ka koik representatsioonid, mkdenmenteerijad loonud on.

Uurimiskisimustest lahtuvalt annab kategooria BBvaéhte kasitletavatest temaatikatest.
Kategooriad B6 modddavad tonaalsust, B7-B9 r6huateting B10 vastab kolmandale

uurimiskusimustele representatsioonide kohta.
Markused kategooriate kohta

Kommentaaride kodeerimise kohta kehtivad samad usaék mis autor esitas artiklite

kodeerimise kohta.

3.4 Valim

3.4.1 Meediakajastuste valim

Onlinevaljaannetes avaldatud tekstide kogumisel kasutagimistod autor ETA
meediamonitooringu susteemi. ETA Monitooring (ETA1997) on meediamonitooringu
taisteenust pakkuv ettevote, mis jalgib koiki Eeseediatlilipe ja —kanaleid. Lisaks Eesti
meediale katab ETA Monitooring taies ulatuses BNfBtipi titarettevotete abil ka Lati ja
Leedu meedia ning olulisemad Skandinaavia meedaikbrETA Monitooringu valimisse
kuuluvad (Uleriigilised ajalehed, regionaalsed jehddikud ajalehed, ajakirjad, kliendi- ja

infolehed, uudisteagentuurid, portaalid, uudistpgtya tele- ning raadiokanalid.
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Uurimistdd valimi moodustamist lihtsustas asja@duETA monitooringuststeem véimaldab
kdigi sealsete meediakajastuste hulgast leida tptigdi kriteeriumitele vastavad tekstid

mitmete erinevate paringutiilpide pdhjal.

Esmalt maaras autor monitooringusisteemi otsingsisneseks parameetriks otsitava
marksona, milleks oli ,,Otsalt”. ETA monitooringugéem otsib maaratud marksdnu nii teksti
sisust kui ka pealkirjast. Autor eeldas, et meeagedtustes on kasutatud ainult
politseiprefekti perekonnanime vai siis ees- jaggennanime Uheskoos. Uurimistt6 autor ol
juba bakalaureusetd6d kirjutamise eel pdhjalikultrsiar Aivar Otsaltit kasitlevate
meediakajastustega. Pohjalikule eeltddle tuginedab autor kinnitada, et meediakajastustes,
milles raagiti tollasest Louna Politseiprefektupnefektist, oli igal juhul margitud Aivar

Otsalti perekonnanimi vdi ees- ja perekonnanimiséébes.

Teise parameetrina lisas autor ajavahemiku, mifjesaoli fikseeritud Kalle Kolgi kaasuse
esmakordse kajastamisega 23. veebruaril. Peridgaiks valis autor 31. detsembri. Seda
pohjusel, et Aivar Otsalti Umberasumine Ida Palssfektuuri prefekti ametikohale 2008.
aasta I0pus andis meediakanalitele ilmselgelt @bhjaaskajastada varasemaid meedias

kajastatud probleeme ja tahelepanekuid Otsaltpkiiiseijuhi kohta.

Marksdna ja ajavahemiku parameetrite maaramisej sellesisulise paringu teostamisel
andis ETA monitooringusitsteem vastuseks 296 meajdistkist. Nende meediakajastuste
kodeerimisega tegeles autor pohjalikumalt bakalmetole eelnenud seminaritods, kus 296-
st analtusithikust tuli veel vélja jatta tele- gadiokajastused (nt TV3 ja Vikerraadio) ning
need tekstitihikud, mis ei olnud kirjutatud eestlks (nt Postimees na russkom jazdke). ETA
monitooringuststeem nii detailseid paringuid teha w®imalda, mistbttu tele- ja

raadiokajastused ning venekeelsed kajastused ssrt2@6-st Uhikust autor valja kasitsi.

Valimisse jai seejarel 205 Aivar Otsaltit kajastiateksti, mis olid avaldatud 2008. aastal.

Kuid bakalaureuset6d eesmargiks oli uurida Aivasali representatsiooni seoses Kalle
Kolgi kaasusega, mistottu ei oleks 205 paringuggukad teksti ilmselgelt aidanud vastata
bakalaureuset6d uurimiskusimustele. Seetbttu @bi Viia tdiendav tekstide kodeerimine
nende sisu pdhjal. Valimisse pidanuks kuuluma sé&égatekstid, milles on politseiprefekti
nimi ja sisuline osa Kalle Kolgi kaasusest. Valimiid siinkohal valja seega politseitdod
puudutavate siindmuste kommenteerimine politseigtief®olt v6i moni muu tekst, mille
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sisus ei olnud viidatud Kolgi juhtumile ja sellehjumi seosele prefektiga. Tekstide sisu
labito6tamisel jai valimisse 85 teksti.

Kajastuste ajateljele kandmine, mis oli piiritlet@@08. aastaga, ilmnes, et meediakajastuste
intensiivne avaldamise aeg oli 23. veebruar (2@@8ta 9. nadal) kuni 3. aprill (2008. aasta
14. nadal). Ka aasta I6pus, mil mitmed valjaandmaskajastasid aasta jooksul toimunud
olulisemaid sundmusi (sh Kalle Kolgi kaasus), ilmka@dm valimikriteeriumitele vastavat
meediakajastust. Siiski leidis autor, et nendekiksi tekstide véljajatmine valimist ei muuda
oluliselt uurimist66 tulemusi. Vaatlusalune pericaigas seega 23. veebruaril, mil leidis aset
teemapustitus ning I16ppes 3. aprillil, mil Kalle Igokaasusega seonduv aktiivsem arutelu
meedias |6ppes. Meediakajastuste valimi moodugastiklit.

Kuna koik 82 artiklit olid kattesaadavamhline-véljaannetest ning antud uurimist6d kaigus
kasutati samutionline-valjaannetes olevaid tekste (aga mitte naiteksusaekste lehes

trakituna), on uurimisto6s kasutatud labivatiine-valjaande mdoistet.
3.4.2 Kommentaaride valim

Kommentaaride valimi moodustamisel tuli esmalt diésda, milliste valimisse kuuluvate
meediakajastustenline-véljaannete juures on olemas kommenteerimisvodisnailng kas seda
on ka kasutatud. Lahemal uurimisel selgus, et widinevaljaande juures puudus
kommenteerimisvdimalus (nt Eesti Paeval@htine) ning kaheksa valjaande puhul ei leidnud
autor kommentaariumitest valimisse sobilikke komtaare voi ei oldud nende valjaannete
juures kommenteerimise vOimalust lihtsalt kasutatd@belis 1 on kommenteerimise
voimalusetaonline-véljaanded mérgitud tahisega ,-, ning vaartus poargib, et sell®nline-
valjaande kommentaariumi ei lisatud kommentaarelanaintud analiiiisis kasutada saaks (ei

raagitud Otsaltist Kalle Kolgi kaasusega seondiwvalt

On kusitav, millist moju avaldab uurimistulemustelgaolu, et teatud valjaannete puhul on
kommenteerimise vdimalus puudulik. Samas, vaadatselit 1, nahtub, et viiest
kommenteerimisvdimalusi piiravashline-véljaandest neli on vaiksemad kohalikud ajalehed.
Tabelist 1 selgub ka, et teiste samalaadsete vaddsekohalike ajalehtede kommentaariume
ei ole lugejad kasutanud. Sellest lahtuvalt eelator, et kommentaariumi puudumine Hiiu
Lehes, Koidus, Tartu Linnalehes ja Tartu Ekspressisndjuta uurimistéd tulemusi, kuna
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iImselt on vaiksemate valjaannete juures kommemegrdimaluse kasutamine uldiselt vaga

passiivne.

Omaette probleemkohana ndeb autor aga kommentaapuodumist Eesti P&evalehe
veebivaljaandes, kuna TNS Emori Eesti veebilehtadastusstatistika jargi oli 2008. aastal
Eesti Paevaleht iganadalaselt kiimne enam kulastadetilehe seas (TNS Emor 2009).
Uudisportaalide ja teistenlinevaljaannete seas oli Eesti Pédevaleht aga veelgiekdal
kohal, kusjuures teda edastasid vaid Delfi.ee tedi®rtaal, Postimee®nling Ohtuleht
Online ning meelelahutusuudiste portaal Elu24.ee. Seeolmmmargiks uurimistulemuste
valiidsusele ja usaldatavusele. Autor vdib oma kaggest lisada, et ajal, mil Eesti Péevaleht
veel kommenteerimist toetas, kasutati sealset kammmeumi Upris aktiivselt. Kuna
kommenteerimisvdéimaluse lisamioeline-valjaandele on iga valjaande enda valik, siis éntu
uurimistéé puhul on tarvis votta see lihtsalt te&adbks, et Uhe suure péevalehe

veebilehekuljel seda vdoimalust ei pakuta.

Autor usub, et tegelikult ei avalda Eesti Péaevalekemmentaariumi puudumine
uurimistulemustele olulist méju, kuna see, kes #m@mma motteid avaldada, leiab selleks
vajaliku ruumi veebis, ja seda kasvbi moOne teiseljagdde kommentaariumis.
Kommentaariumi puudumisesse ei tohiks suhtuda ségfm — ,aga mis oleks siis, kui ...?".
Fakt on, et kommentaarium puudub. Seega on oletagamine selle kommentaariumi sisu
vOimaliku moju ule uurimistulemustele puhtalt oldtlh, mitte aga fakt, millele antud

uurimistéos tugineda.

Kdigile kommenteeritavatele valjaannetele ja vadisei kuuluvatele meediakajastustele ol
lisatud Uhtekokku enam kui 2 000 kommentaari. Ognetili valimi moodustamisel arvesse
vOtta, et ilmselt ei ole kbik kommentaarid kirjutdtOtsaltist. Seega tuli kommentaaride sisu
pdhjal otsustada, milline kommentaar kuulub valsmiga milline mitte. Kommentaaride
valimi moodustasid need analtusithikud, kus komewesit voi viidati Otsalti isikule,
Utlemistele ja tegemistele. Seda nii nimega viiglabegu naiteks ,Otsalt, astu tagasi!”
(Abipolitseinikule... 2008). Vo6i naiteks ka nimetuide ,Tartu Politseitlem peaks tagasi
astuma... kui ta aumees ori.(Abipolitseinikule... 2008). Kdik asjasse mittepuvad ehk
Aivar Otsaltiga mitteseonduvad kommentaarid jaeslimist korvale. Kommentaaride

sisuanaltisi tulemusena jai valimisse 5line-valjaannetele kirjutatud kommentaari.
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Nii kvantitativse kui ka kvalitativse sisuanaliiispuhul on kasutatud samade

meediakajastuste ja kommentaaride valimit.

Analtusitud meediakajastuste loetelu on lisatudmistoo lisadesse (Lisa 2 — Analldsitud
meediakajastuste loetelu). Samuti saab nimetatuaelish Ulevaate sellest, milliste
konkreetsete meediakajastuste juures kdige enamarAiQtsaltist raagiti (vastav

kommentaaride arv viimases veerus).

Tabel 1: Uurimist66 valimi moodustavate artiklite ja kommentaaride arvuline jagunemine valjaannete

I6ikes (suhtarvudes).

Véljaanne Artikleid Kommentaare
Postimees 17 294
Ohtuleht 15 37
Eesti Paevaleht 8 -
Delfi 7 89
Tartu Postimees 7 49
ERR Uudised 4 41
Aripaev 4 0
Tartu Ekspress 3 -
Eesti Ekspress 3 17
Parnu Postimees 2 0
Tartu Linnaleht 2
Koit 2 -
Sakala 2 0
Néadalaleht 1 0
Virumaa Teataja 1 0
Vooremaa 1 0
Meie Maa 1 0
Hiiu Leht 1 -
Lounaleht 1 0
Kokku: 82 527
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4. KONTENTANALUUSI TULEMUSED

4.1 Kvantitatiivse kontentanaliiiisi tulemused

4.1.1 Artiklite ja kommentaaride avaldamise intensiivsus

Abipolitseinikule sbdideti otsa 22. veebruaril 20G&astal. Esimene artikkel vastavasisulise
infoga avaldati juba jargmisel péaeval kdigi suuremaéevalehtedenlinevaljaannetes ning
uudisportaalides. Aivar Otsalti isik esines Kall®lgi kaasuses alles 26. veebruaril, kui

teadaoleva sutidlase isik, politseiinspektor KalgkKtuvastatud oli.

9. nédal (26.02 - 2.03.2008)Algselt piirdusid Otsalti sbnavotud ajakirjanikesestiindmuse
kommenteerimisega, kuna mdlemad d6nnetuses osalbghtbdalaselt tihedalt seotud Lduna
Politseiprefektuuriga. Artiklites keskenduti valdédtvKalle Kolgi isikule, kuna alkoholijoobes
sOiduki juhtimine politseiniku poolt on Ghiskonnaérmiselt taunitav tegu. Seda enam, et
liklusbnnetusega pohjustati abipolitseinikule misk kehalisi vigastusi. Kalle Kolgi
pdhjustatud liiklusavariiga seonduvalt ilmoslinevaljaannetes 20 artiklit, millele kirjutati
85 kommentaari, kus juba loodi Aivar Otsalti sorntawde alusel erinevaid representatsioone

politseijuhist.

10. - 13. nadal (3.03 - 30.03.2008)1artsikuu alguses vottis kogu kaasus aga teisaasikui

tuli ilmsiks, et Kalle Kolk on joobeseisundis jubastaid varem dnnetuse pdhjustanud ning
sellele vaatamata politseiametnikuna to6od jatkandttasised artiklid keskendusid
peaasjalikult Aivar Otsaltile endale. Kalle Kolgik jai uudislugudes teisejarguliseks. Samuti
jai tagaplaanile asjaolu, et tema oli dnnetuse epiamija ja suUalune. Ajakirjandus oli
keskendunud selleks hetkeks juba kdrgemal taseastltaja stidimdistmiseks. Martsikuu
jooksul avaldasidonlinevéljaanded Aivar Otsalti véimaliku tagasiastumise y6imu-
vastutuse sisulisi artikleid Uhtekokku juba 48 kbrr Kommentaariumitesse lisatud

kommentaaride arv kttndis juba 418 kommentaarini.

14. nadal (31.03 - 3.04.2008)Distsiplinaarjuurdiuse ja teenistusliku jarelexaalauditi
valmimise jarel leidis politseipeadirektor, et KaKolgi juhtumi puhul ei rakendanud L6una
Politseiprefektuur piisavas koguses tegevusi Kal®lgi kaitumise mojutamiseks.

Vastutavaid isikuid, sealhulgas Aivar Otsaltit, iktati distsiplinaarkaristusega, védhendades
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tema ametipalka kaheks kuuks 30% vdorra. (Mets 20@@)tseiprefekti karistamisega seotud
tekste avaldasisdnlinevaljaanded 14 korral ning Aivar Otsaltile anti komntaariumites

hinnanguid 24 korral.

Jooniselt 1 nahtub, enline-vdljaanded avaldasid enam artikleid Aivar Otsaltsgonduvalt,
kui selgus, et abipolitseinik sai liiklusdnnetusehavigastusi ja et dnnetuse pohjustajaks oli
politseinik (9. nadal — 20 artiklit) ning samutilsée jargneval nadalal, mdnline-valjaanded

arutlesid aktiivselt juhi vastutuse kiisimuse Um€r nadal — 27 artiklit).

Joonis 1 kirjeldab, et Otsalti kommenteerimine samuti kdige aktiivsem siis, kui arutelu

joudis vastutuspiiride kasitlemiseni (10. nadal 99 1kommentaari), samuti suurenes
kommenteerimise aktiivsus oluliselt 12. nadalal, paihkuselt naasnud Otsalt meediakanalite
vahendusel oma ametliku vastuse oma puhkusele mimekiivide ja ametist tagasiastumise

kohta andis (12. nadal — 159 kommentaari).
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15 \ / 13 \ 13
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9.nadal 10.nadal 11.n&dal 12.nadal 13.nédal 14.nadal
 Artikleid Kommentaare

Joonis 1: Aivar Otsalti ja Kalle Kolgi kaasusega senduvate artiklite avaldamise ja kommentaaride
lisamise intensiivsus nadalate |6ikes perioodil 23veebruar (9. nadal) kuni 3. aprill (14. néadal)
(suhtarvudes).

Tabelist 2 néhtub, ebnlinevaljaannete I6ikes edastab Postimees kdiki teisiine
valjaandeid avaldades Aivar Otsalti ja Kalle Kokmasusega seonduvalt Uhtekokku 17

artiklit. Postimehe kdrval kajastas Kalle Kolgi teatikat teistest enam ka Ohtuleht 15
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artikliga. Kdige enam kommentaare lisati Postimkbementaariumitesse (294) ning teiste

seas jai silma ka Delfi.ee uudiste portaal 89 komtaegiga.

Tabel 2: Aivar Otsalti ja Kalle Kolgi kaasusega sepnduvate artiklite ja kommentaaride avaldamise

intensiivsus valjaannete I8ikes perioodil 23. veebar kuni 3. aprill 2008 (suhtarvudes).

Véljaanne Artikleid Valjaanne Kommentaare
Postimees 17 Postimees 294
Ohtuleht 15 Delfi 89
Eesti Paevaleht 8 Tartu Postimees 49
Delfi 7 ERR Uudised 41
Tartu Postimees 7 Ohtuleht 37
ERR Uudised 4 Eesti Ekspress 17
Tartu Ekspress 3 Eesti Paevaleht -
Aripaev 4 Parnu Postimees 0
Eesti Ekspress 3 Tartu Linnaleht -
Parnu Postimees 2 Tartu Ekspress -
Tartu Linnaleht 2 Nadalaleht 0
Koit 2 Koit -
Sakala 2 Virumaa Teataja 0
Nadalaleht 1 Vooremaa 0
Virumaa Teataja 1 Meie Maa 0
Vooremaa 1 Sakala 0
Meie Maa 1 Aripaev 0
Hiiu Leht 1 Hiiu Leht -
Lounaleht 1 Lounaleht 0

Kokkuvétlikult saab online-véljaannete |6ikes artiklite ja kommentaaride deaabise

intensiivsuse uurimise tulemusena jareldada:

1) Enam artikleid ilmus Aivar Otsalti ja Kalle Kolgialasusega seonduvalt Postimehe
ning Ohtulehe veebiversioonis. Enam kommentaararA@tsalti kohta kirjutati Postimehe
veebiruumis. Tahelepanuvaarselt palju kommentaamgutdi ka Delfi.ee portaali

kommentaariumis.

2) Ajaliselt oli nii artiklite avaldamise kui kommem@mise intensiivsus suurem
sundmuse algstaadiumis — 9. ja 10. naddalal - mdalbtjagas kommentaare toimunud
onnetuse kohta ning kui selgus, et dnnetuse pé@jakst oli joobes autot juhtinud politseinik

Kalle Kolk.
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4.1.2 Artiklite ja kommentaaride rohuasetus

Artikli autorite analtusil ilmnes, et kbige enam onlinevéljaannetes toimetatud artikleid
(50). 30-I juhul oli artikli autoriks ajakirjaniking muu autori poolt kirjutatud artikleid oli
kaks, millest the kommentaari autor oli Aivar Otssé, teise autor kommunikatsiooniblroo
Powerhouse juhataja Janek M&aggi (Joonis 2).

M Ajakirjanik ® Toimetus Muu

Joonis 2: Online-védljaannetes avaldatud Aivar Otsalti ja Kalle Kolg kaasusega seonduvate artiklite
autorid (suhtarvudes).

Kdige enam kasutatavaks tekstituiibiks oli uudishthé jutustav tekst, mis annab Ulevaate
sundmustest (63 uudist). Arvuliselt jargnesid komtaarid ja intervjuud (vastavalt 8tk ja
7tk) ning neljal korral anti hinnanguid Aivar Otskl ka onlinevéljaannetes avaldatud
juhtkirjades (Joonis 3).

® Uudis M Intervjuu Kommentaar M Juhtkiri

Joonis 3: Online-véljaannetes avaldatud Aivar Otsdl ja Kalle Kolgi kaasusega seonduvate artiklite
tekstitilibid (suhtarvudes).
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Artiklite pealkirjades nimetati Aivar Otsalti nimé&9-l korral. Naiteid Aivar Otsalti nime
kasutamisest artiklite pealkirjades:

1) ,Otsalt péhjendab juhtunut stressi ja labipdlemaseg

2) ~Politseinikust roolijoodik tirib prefekt Otsaltgdhja”;

3) »IRLI juht nGuab Aivar Otsalti tagandamist”;

4) .Prefekt Otsalt eitab kinnimatsimist”.

Artikli juhtldigus (kokku analttsiti 78 juhtldiku)oli Aivar Otsalti nimi taiendavalt
aramargitud 56-| korral. Kommentaarides, kus antiaA Otsaltile hinnanguid, kasutati tema

ees- ja/voi perekonnanime 371 korral.

Vorreldes protsentuaalselt osakaalusid, mis naitasku réhutamist nii artikli pealkirjas,
juhtldigus kui ka kommentaarides, ilmneb, et Aiv@rsalti isikule réhutakse kdige enam
internetikommentaarides. Jargmine olulisem isikiilamine leiab aset artiklit sissejuhatavas

juhtldigus ning alles seejarel artikli pealkirjades

Tabel 3: Aivar Otsalti réhutamine online-valjaannetes avaldatud artiklite pealkirjades, juhtlikudes ning

nendele artiklitele kirjutatud kommentaarides (protsentuaalne jagunemine)

Nimi anallusithikus | Kokku analltusithikuid | Osakaal
Nimi pealkirjas 49 82 60%
Nimi juhtldigus 56 82 68%
Nimi kommentaaris 371 527 70%

Autor uuris, millise tonaalsusega on kirjutatudidite pealkirjad, milles Aivar Otsalti isiku
nime kasutati. Uurimise pdhjuseks on autori eel@tigjakirjaniku sénakasutus voib paljuski
ara maarata lugeja hoiaku juba enne artikli sisudgrumist. Artikleid, mille pealkirjas oli
nimetatud Otsalti nimi, oli kokku 49. Neist 20 kaial autori hinnangul (varjatud) negatiivset
tooni ning 29 artikli pealkirjad olid neutraalse®B-s pealkirjas ei olnud Aivar Otsalti nime

kasutatud, mistdttu need artiklid jaeti pealkinekitsimisel kdrvale.

Enam domineerisid teiste seas sellised negatiivsafjendavad korduvad fraasid nagu

Lfoolijoodik tirib Otsalti pdhjd, ,Otsalt eiraskasku”, ,Otsalti tagandamise/tagasiastumise

ndué€, ,Otsalt varjabrikkumisi”, ,Otsalt métsib kinri ,Otsalt hoiab kérvalg ,Otsalt sai
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karistad&. Taolisi sttdistavaid pealkirju kasutades voima@ndluliselt ka artikli sisuline
pool, kuna kdlama jaavad pealkirjas suurelt esitatifrtused ja hoiakud.

Kokkuvétlikult saab artiklite ja kommentaaride r@setuse vordluse tulemusena 6elda:

1) Labi pealkirjade rohuti Aivar Otsalti isikule kokkd9-l korral (82-st pealkirjast).
Valdav osa pealkirjadest oli kirjutatud neutraale®niga (29), ent negatiivse tooniga
pealkirjade hulk ei olnud oluliselt vaiksem (20)edwtiivsuse r6hutamiseks kasutati naiteks

selliseid s6nu nagu ,kinni matsima”, ,eirama”, ,jamna” ja ,korvale hoidma”.

2) Labi juhtldikude rdhuti Aivar Otsalti isikule taidavalt veel 56-1 korral ning

kommentaariumites kasutati Otsalti nime kommenseseselt 371-| korral (527-st).
4.1.3 Artiklite ja kommentaaride temaatika

Antud uurimist66s on vaatluse alla vietoline-valjaannetes avaldatud artiklid, mille sisu
kajastab Kalle Kolgi kaasust. Ometigi ei piirduildeel alati vaid Uhe teema kasitlemisega,
mistottu uuris autor seda, milliseid korvalteemaartiklites lisaks Kalle Kolgi kaasusele
kajastatakse. Vordluses kommentaaridega tekib atbvaellest, milliseid teemasid edastab
ajakirjandus avalikkusele diskussiooniks ning redtl teemad avalikkus reaalselt arutluseks
ule votab (antud uurimist6ds vaatluse all kommanseh. Samuti vajab uurimist see,
millised teemad kommentaariumites on kommenteerigndi initsiatiivil Ules voetud —

teemad, millele ajakirjanikud pole artiklisisesaltanud.

Onlinevaljaannete teemakasitlusi uurides selgus, etspdault keskenduvad ajakirjanikud
tbepoolest vaid Kalle Kolgi kaasuse lksikasjadestamisele (Tabel 4). Arvestama peaks
siinkohal ka asjaolu, et nii tagasiastumise terkaati puhkusele pdgenemise,
vastutuskisimuse ja karistuse temaatika on algas@usl just Kalle Kolgi p&hjustatud
liklusbnnetusest. Seega saab 6elda, et Kalle Kkégisusega seonduvaid temaatikaid on

onlinevaljaanded kajastanud kokku 151 korral.

Kdrvaliste teemade kajastatavus vaatlusalusel paitioli selle kdrval Gsna tagasihoidlik
piirdudes vaid 37 muu teema pustitamisega. Tabdlison korvalteemad margitud

kursiivkirjas.

35



Tabel 4: Online-valjaannetes avaldatud artiklites kajastatud temagikad perioodil 23. veebruar - 3. aprill

2008 (teemade esinemissagedus suhtarvudes).

Ajakirjanduse teemapustitus Sagedus
Aivar Otsalt seotult Kalle Kolgi kaasusega 82
Aivar Otsalti ametist tagasiastumine / ametist gdo@ine 28

Aivar Otsalt pdgenes puhkusele 14
Aivar Otsalti vastutus juhtunu ees 14

Aivar Otsalt sai karistada

Aivar Otsalt kiusas kolleegi

Aivar Otsalti seotus Ansipiga

Aivar Otsalti seotus Seliga

Aivar Otsalt piinas koera

Aivar Otsaltil juba varem kirjas palju skandaale
Aivar Otsalt kasutab oma vdimu ara

Aivar Otsalt ei sobi KAPO juhi kohale

Aivar Otsalt on hea juht

Politseis on Aivar Otsaltil ringkaitse

N ol =
N W |w oo N g

Onlinevaljaannete teemapustituse pohjal saab ilmekaltrelda, millised teemad

kommentaariumites samuti enam kdneainet pakkunydaimel 5).

Tabel 5: Kommentaarides esinenud teemad perioodil 2 veebruar - 3. aprill 2008 (teemade

esinemissagedus suhtarvudes).

Teemakasitlus kommentaariumites Sagedus
Aivar Otsalt seotult Kalle Kolgi kaasusega 113
Aivar Otsalti tagasiastumine / ametist vabastamine 109
Aivar Otsalti seotus Ansipiga / Reformierakonnaga 55
Aivar Otsalt pdgenes puhkusele / peidab end 53
Aivar Otsalti seotus Seliga 48
Politseis on Aivar Otsaltil ringkaitse 44
Aivar Otsalti vastutus juhtunu ees /vastutustunsletu 41
Aivar Otsaltil juba varem kirjas palju skandaale 37
Aivar Otsalt piinas koera 32
Aivar Otsalt on hea juht 18
Aivar Otsalt kiusas kolleege / kiusab teisigi ketje 15
Aivar Otsalt kasutab oma vdimu / ametiseisundit &ra 6
Aivar Otsalt ei sobi KAPO juhi kohale 6
Aivar Otsalt sai karistada 5
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Lisaks online-véljaannetes pustitatud teemadele esines kommeantages ka mitmeid teisi
teemasid seoses Aivar Otsaltiga. Uurimistoo remitasgioonide osa annab parema Ulevaate
sellest, millele kommentaariumites peaasjalikuliskandutakse, kuid lisaks hinnangute

andmisele raagiti kommentaariumites taiendavalk vee

1) Politsei mainest ja usaldusvaarsusest (19);

2) Aivar Otsalti vaidetavast alkoholilembusest (6);

3) Ajakirjanduse ja ajakirjanike rollist isiku imagajkndamisel (21);
4) Aivar Otsalti jahilkaimise ja mdddikute skandaal(i@ts);

5) Aivar Otsalti valimusest (19).

Kommentaariumites kasitleti Kalle Kolgi kaasust gutavaid asjaolusid 321 Korral.
Markimisvaarne on, et kdrvalteemasid esines komaagiimis aga 340 korral, mis on
ligikaudu vordvaarne pohiteemade kasitlemise hwdgafui online-véljaannetes oli Kalle
Kolgi kaasusega seotud teemade kajastamine primaang korvaliste teemade esinemine
pigem vahene, siis kommentaariumites keskendukdiglu vordselt nii Kalle Kolgi kui ka
muude teemade kasitlemisele. limselt naitab selepramenteerijad laiendavad artiklites ette

antud temaatikaid oma teadmistest ja kogemustetsiJalt.

Olenemata, etonlinevaljaanded avaldasid Aivar Otsalti distsiplinaarstaise kohta 13
artiklit, ei poératud kommentaarides sellele markiraarset tédhelepanu, et kas Otsaltile
maaratud karistus oli I6ppkokkuvéttes Giglane vditen(5). Sellest tulenevalt saab jareldada,
et avalikkuse huvi oli Aivar Otsalti puhul kérgendd just siis, kui veel esines vdimalus
suldistusi esitada ja oma arvamust avaldada, neegikotsustustasandil ehk kuulda votta
saaks. Samas, kui otsus oli karistuse osas tetauges ka avalikkuse huvi antud teema vastu.

Kokkuvatlikult saab artiklite ja kommentaaride teatika kohta 6elda:

1) Kalle Kolgi kaasuse Uksikasjade ja sellest tuleteevaemade kajastamiranline
valjaannetes leidis ka kommentaariumites edasisttlust. Markimisvaarne on, et
kommentaariumites kasitletud kdrvalteemade hulk vomreldav pohiteemade kéasitlemise

hulgaga.
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2) Kommenteerijad késitlesid lisaks artiklites esitateemadele mitmeid teisigi teemasid
nagu naiteks ajakirjanike roll imago kujundamigeglar Otsalti valimus ning politsei maine

ja usaldusvéaarsus.
4.1.4 Artiklite ja kommentaaride tonaalsus

Autor vordles kvantitatiivse kontentanaltusi kaudu artiklite kui ka kommentaaride sisu
Uldist tonaalsust selgitamaks vélja, kas artikliemsnev Uldine tonaalsus kandub ule ka

internetikommentaaridesse.

Jooniselt 4 nahtub, et valdav osa artiklitest aljukatud neutraalse tooniga (48), arvuliselt
jargmine oli negatiivse tonaalsusega artiklite h(88) ning vaid Uks artikkel oli kirjutatud
positiivses toonis — Janek Maggi kommentaar ,Ai@isalt, mis mees sa oled?”. Mitmed
kommenteerijad reageerisid sellele artiklile Uliaselt tdstatades kisimuse, kas antud tekst
pole mitte suhtekorralduslik tellimustdod. Seda enaeh artikli autoriks oli téepoolest

kommunikatsioonibliiroo Powerhouse juhataja.

Enamus kommentaaridest oli kirjutatud negatiivseniga (341). Arvuliselt oli jargnevalt
neutraalse tooniga kommentaare (149) ning kdigeewébli positiivse tooniga kirjutatud

kommentaare (37) (Joonis 4).
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Joonis 2: Aivar Otsalti ja Kalle Kolgi kaasusega senduvate artiklite ja kommentaaride tonaalsus
(suhtarvudes).
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Olenemata, et artiklite enamus oli kirjutatud naalses toonis, domineeris
kommentaariumites siiski negatiivne toon. Selle&trievalt ei saa 6elda, et artiklis etteantav
toon oleks Ule kandunud kommentaariumitesse. Satiglentsi mdjutab omakorda voib-olla
ka kommentaariumites toimuv siigavam analliUsipretdass inimesed pidavad tdlgendada
ajakirjanduse esitatud neutraalset sonumit koodideljeteks ja varjatud sGnumiosadeks,
mille taha vO6ib olla peidetud moni sigavam sOnureedga voib ajakirjandus pealtndha
avaldada taiesti neutraalse uudisloo, samal ajglké&mmenteerijad ndevad loos konflikti ja

nn ,varjatud tegelikkust”, mille lahtimdtestamisdgaéemalt kommentaariumis tegeletaksegi.
Kokkuvdtvalt saab artiklite ja kommentaaride sisnaalsuse pdhjal jareldada:

1) Valdav osa artiklitest on kirjutatud neutraalse niga, samal ajal, kui enamus
kommentaaridest on sisult negatiivsed. Sellestuléit voib jareldada, et artiklis etteantav

toon ei kandu edasi internetikommentaaridesse.

Uuridesonlinevaljaannete hinnanguid Aivar Otsalti Utlustelehtu& uurimistulemustest, et

hinnanguid anti 82-st vaid 8-l juhul (Joonis 5)sgda tehti pohiliselt kas valjaande juhtkirjas
vOi kommentaarilaadses loos. Uheks pdhjuseks dimdiohal tdenzoliselt uudise formaadi
kasutamine, mis ei vBimalda ajakirjanikel oma vahtseisukohti ja hinnanguid artiklis

esitada. Kommentaar, mis avaldati Postim@asine valjaandes ja mille autoriks oli Aivar

Otsalt ise, liigitati antud kategooriate suisteelmsel tunnusgruppi ,ei ilmne”.

>
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Joonis 3: Aivar Otsalti ja Kalle Kolgi kaasusega senduvates artiklites esinenud hinnangud Otsalti
Utlustele (suhtarvudes).
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Kommentaarides jagunesid need proportsioonid mana\uéisiti (Joonis 6). 87-1 korral olid
kommenteerijad Otsalti Utluste suhtes pessimidtltk@dlestatud. Vaid vaikese osa moodustas
kdigist kommenteerijatest inimeste hulk, kes leidé¢ Otsalti ttlused on asjakohased ja
korrektsed (15). Suurem hulk kommenteerijatest asukohta Otsalti Utluste osas ei
avaldanud (425).

425

W Negatiivne M Positiivne Eiilmne

Joonis 4: Aivar Otsalti ja Kalle Kolgi kaasusega senduvates kommentaarides esinenud hinnangud Otsalti
Utlustele (suhtarvudes).

Fenomen, et suurem osa kommenteerijatest ei pdéinalepanu Otsalti poolt 6eldu
analtiusimisele, on Uheltpoolt tdendoliselt tingikmnmentaariruumis esinevast mirast, kus
sageli ei keskenduta Ulelldse probleemile vOi isegjkule endale, vaid arutletakse

kdikvdimalike muude detailide Ule.

Nii naiteks selgus kajastuste temaatika uurimisieAivar Otsalti puhul raagiti nditeks veel ka
tema valimusest, politsei usaldusvaarsusest jav&onalikest muudest detailidest, mis
vahegi seotud Otsalti isikuga. Kuna teemadering@mnmentaariumis vaga lai ja piiritlemata,
siis ei saagi eeldada, et kommenteerijad oma amutelgmaterjalist — artiklist — v&i siis

Otsalti poolt deldust lahtuksid. Uurimistulemust&dttuvalt saab delda, et Otsalti Gtlusi ja
seisukohti anallilisis pohjalikumalt 1/5 nendest kemeerijatest, kes antud uurimist6o

valimisse kuulusid.

Kokkuvétlikult saabonline-vdljaannetes ja kommentaariumites esinenud hirutangdhjal

Otsalti Gtlustele jareldada:
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1) Onlinevaljaanded, kasutades info edastamisel uudise aatimei anna sisulisi
hinnanguid Aivar Otsalti utlustele. Uksikud hinnadgilmnevad véljaannete juhtkirjades ja

kommentaarides kirjutatus, millest enamus on Qt8#liste suhtes negatiivsed.

2) Kommenteerijad ei pdora ilmselt erilist tdhelepakivar Otsalti poolt deldule. 1/5
kommenteerijatest, kes seda siiski teevad, on tatlssihtes skeptiliselt ja negatiivselt
meelestatud. Vaga vaike osa kommenteerijatest amuah Otsalti Utlustele positiivse

hinnangu.

Monevdrra teistsugused tulemused ilmnesid, kuiraama@llusionline-véljaannetes esinenud
hinnanguid Aivar Otsalti isikule (Joonis 7). Olguegit ka sel puhul tuli tddeda, et enamus
artiklitest hinnangute andmisele ei keskendu, selgd kui Aivar Otsalti Gtlustele andis
ajakirjandus 8-I korral hinnangu, siis tema isikjdeisikuomaduste hindamisele, keskendub
ajakirjandus juba silmapaistvalt rohkem (20). Kjaka&jandus réhutab oma lugudes isikut,
mitte probleemi, siis on ilmselt lihntsamini selgéa ka kommentaariumites vohav
isikukesksus probleemide lahendamisel (vastutavsiteite Ule kohtu mdistmine mitte

lahenduste leidmine jms).

1

W Eiilmne M Negatiivne Positiivhe

Joonis 5: Aivar Otsalti ja Kalle Kolgi kaasusega senduvates artiklites esinenud hinnangud Otsalti isiule
(suhtarvudes).

Ka kommentaaride anallusil selgus, et keskenduteisgle, mitte naiteks tema Utlustele.
Kui Otsalti Utluste osas vottis kindla seisukohadva/5 kommenteerijatest, siis Otsali

isiku(omaduste) hindamisel raékis kaasa juba 3dt@ariumist (Joonis 8).
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MEiilmne M Negatiivne m Positiivne

Joonis 6: Aivar Otsalti ja Kalle Kolgi kaasusega senduvates kommentaarides esinenud hinnangud Otsalti
isikule (suhtarvudes).

Tendents, et isiku hindamisel on suurenenud karassete ja positiivsete arvamust hulk,
vOib viidata asjaolule, et inimestel on kergem #éiisida visuaali — seda, mida nad naevad
fotolt, telerist vdi mida koguni ise vahetult kogeh(kokkupuude Otsaltiga). Lisades siia
kdrvale artiklis esitatud Otsalti Utlused, vdibaolndistetav, et nende analliiisimine on juba
pisut keerulisem, kuna nduab tausta ja temaatikenpat tundmist. Isikule endale on aga tema
kaitumisest, valimusest v6i mdnest muust silmadaavast aspektist lahtuvalt palju kergem

mingisugune hinnang anda.

Artiklites ja kommentaarides antud hinnangute ploAjaar Otsalti isikule, saab kokkuvotvalt

jareldada:

1) Nii online-valjaanded kui ka kommenteerijad on aktiivsemadnaaks hinnanguid

Otsalti isikule ja isikuomadustele, mitte temaatsitl vaidetele voi seisukohtadele.

2) Kommenteerijad on enam negatiivselt meelestatuchrA®tsalti isiku suhtes (tema

kaitumine ja valimus) jattes tagaplaanile tema pdtyste voi vaidete analldsimise.

4.2 Kvalitatiivse kontentanaliiiisi tulemused

4.2.1 Online-valjaannete representatsioonid

Online-véljaannete representatsioone kvantitatiivse asalpidhjal uurides selgus, et kdige
enam rohutakse Aivar Otsalti ametist tagandamised® siis tema omal soovil

tagasiastumisele (28) (Joonis 9). Arvuliselt jAggnastutuspiiride kisimuse arutlemine (14)
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ning puhkuse voimalik ajastamine ajale, mil probie&alle Kolgi pdhjustatud avariiga

paevavalgele tuli (14).

Kaabakas

Teeb pidevalt valesid otsuseid

Ajakirjandus teeb Otsaltile liiga

Kahjustab politsei mainet ja usaldusvaarsust
Oigustab ennast ja otsib vabadusi

Jatkuvalt ametis tanu ringkaitsele

Seotud mitmete teistegi skandaalidega

Hea staazikas juht

Sobimatu politseijuht

Valetab ja matsib kinni

Koerapiinaja

SGprus Andrus Ansipiga

SOprus Neinar Seliga

Kiusab kolleege

P&genes puhkusele

Vastutustundetu ja stiidimatu / peaks vastutama

Ametist tagandada

Joonis 7:0nline-valjaannete representatsioonid Aivar Otsaltist peioodil 26. veebruar kuni 3. aprill 2008.

Et Ulevaadeonlinevaljaannete poolt loodud representatsioonidestaAi®tsaltile oleks

iimekam, toob autor suurema korduvusega repressmbaide puhul ka vastavad naited
artiklite sisust ning analtisib neid kvalitatiiseKohati on naidete juurde toodud ka
representatsioonide kvantitatiivse analtilisi nddtagda anda lugejale sisukam Ulevaade mitte

ainutiksi representatsioonide sisust, vaid ka nestdemise sagedustest.
Aivar Otsalt tuleks ametist tagandada, peaks tagasistuma.

28. veebruaril paevalehes Postimees avaldatudvjuter siseminister Juri Pihliga kusis
ajakirjanik Vahur Koorits, et kas Louna politseifeidi Aivar Otsalti kui Kalle Kolgi tlemuse
ametist vabastamine on péaevakorras? (Koorits 2008®e oli esimeseks tdukeks
ajakirjanduse poolt ametist vabastamise v0i tagasisise temaatika kasitlemisel. Juba samal
paeval ilmusid mitmed teisedki Otsalti vOimaliku etist tagandamise voi tagasiastumise
kisimused, kus uuriti kdrgetelt riigiametnikelt,ikas Otsalti eksimuse puhul edasiselt dige

toimida oleks.
43



Tagasiastumise temaatika kasitlus kahanes allaikapr alguses, mil politseipeadirektor
Raivo Kt oli Otsalti karistuse suhtes kindla gkgha votnud — jatta ta ametisse vahendades
tema palka 30% vorra kahel jargneval kuul (Mets800

Tagasiastumise temaatika leidis kajastamist mitkoedal artikli pealkirjas. Naiteks kirjutas
Tartu Postimehe ajakirjanik Nils Niitra artikli, H& pealkirjaks oli ,IRL nduab Otsalti
tagandamist” (Niitra 2008a). Otsalti vastus sellglbi Eesti Paevalehes avaldatud artikli

pealkirja oli, et tema tagasiastumisndue on higitezfa alusetu (Otsalt: minu... 2008).
Aivar Otsalt on sutdimatu, ta peaks votma vastutus@uhtunu ees.

Mitmed ajakirjanikud leidsid, et Otsalt peaks aueme Kalle Kolgi kdrgeima Ulemusena
olema vastutav juhtunu ees. Prefekti vaited nadeksaema voimuses oma ametist loobuda
vOi et selleks lihtsalt pdhjust pole, argitasidkajanikke ilmselt seda enam antud teemaga

tegelema.

Prefektist loodud representatsioon oli siinkohal &uiidimatu ja vastutustundetu juht, kes
lisaks enese mainele paneb ohtu ka kogu politdeissumaine. Naiteks kirjutas Sakala, et
nende toimetuses tootav meeskond ei usu, et sisteminJiri Pihl sdandaks Otsalti
vallandamiseks survet avaldada, sest seejuuresid@eps ta mooda mitmest poliitiliselt
tundlikust kisimusest. Kuid seda enam vodinuks pBtefeida endas mehisust vastutuse
votmiseks. Samuti olevat neid kordi, mil Otsaltbsas prefekti kohale on kahtluse alla
seatud, kogunenud rohkem kui tks voi kaks. Nii levat dige Sakala sonul aga jatkata.
(Nulltolerantsi... 2008).

Otsalt ise leidis, et temal antud kaasuse puhubtast ei lasu ja sttdi ta end samulti ei tunne.
Seda seisukohta esitas ajakirjandus eriti iime®altulehe artiklis, kus prefekt ltles, et tema
ei saa tunda vastutust selle eest, mida ta ei kaamgunii &ra hoida. Samuti viitab Otsalt
sellele, et Kolgi aastatetagune ametisse jatminsediavord kauge juhtum, et vaga raske on

tunnetada enam niuitd selles 6nnetuses vahetut pgailgsiid. (Soonvald & Viivik 2008).
Aivar Otsalt pdgenes probleemide ilmsikstulekul pukusele.

Olgugi, et Otsalti sonul oli puhkus planeerituckaraline, tekkis ajakirjanduses arutelu selle

ule, kas mitte puhkus pole ettekddne kommentageagamisest ja teema lahendamisest
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korvale hoidmisel. Seda enam, et Otsaltil pidaadetavalt varemgi analoogseid ,puhkusele
pdgenemise” juhtumeid ajaloost ette néidata olefMaiteks leidis Aarne Rannaméae
Vikerraadio saates «Rahva teenrid», et Louna egbtefekt Aivar Otsalt peaks puhkevate
skandaalide puhul kommentaare andma, mitte vallems@tma. Rannamae heitis prefekt
Otsaltile ette, et ta skandaali puhkedes valismiaatlis ning ironiseeris, et mis riigis Otsalt
siis viibib, et seal telefonilevi puudub. (Rannama2008).

Ka Ohtulehe ajakirjaniku poolt labiviidud intervjuDtsaltiga koosnes peaasjalikult varjatud
suidistustega kusimustest, kui jutuks tuli Otsadtnalolek t66postilt puhkuse tdttu. Esitatud
kisimused naguTekkis teil mote tuhistada voi lukata puhkus edsest kodumaal l&8ks teie
tool paris tulisek8” ja ,Nuud kaotas politsei maine, sest kaks nadalat oganm teie

puhkuse 16ppu ja vastuseid teatud kisimustele. UsblAs ei pidanud te vajalikuks koju
naasta? (Soonvald 2008) on oma rdhuasetuselt just sellis véljendavad ajakirjaniku

pahameelt Otsalti ebaprofessionaalse kommunikatooalduse ule. Otsalti vastas
ajakirjanikule, et tema kommentaarid polnud puhkagd enam madaravad, kuna asi anti

uurimises edasi nagunii Politseiametile.
Aivar Otsalt kiusab kolleege.

Kolleegide kiusamise temaatika kerkis paevakordses Urmas Treieri avaldusega meedias,
mille kohaselt oleks prefekt ta justkui erimeelsusittu Louna Politseiprefektuuris ametist
vabastanud ning edaspidiseltki tinu oma mitmetelgtdktidele piiranud Treieri véimalusi

mujale t66le saamiseks (Roonemaa 2008a).

Antud teemakasitlus ei piirdunud aga ainuiksi Trd@lase etteastega meedias, vaid leidis
ka edaspidiselt Otsaltiga seonduvates uudisluguktasiuvalt kajastust. Seega tekkis
ajakirjanduses representatsioon Otsaltist kui kglide kiusajast.

Kalle Kolgi pdhjustatud liiklusbnnetuse meediasséudmise jarel anti taaskord
kommentaariks sdna Treierile, kes kinnitas, et Kplgtumi puhul on tegu Otsalti tttpilise
kaitumisega — politseijuhil olevatki kombeks lemuotigst alluvate kuritegusid kinni méatsida
ning monda tublit todtajat alusetult taga kius@téivik 2008).

Ajakirjanikud, viidates Uldiselt Otsalti varasenlateskandaalidele, ei jatnud probleemide

loetelus markimata ka kolleegi tagakiusamise kadafsstimees kirjutas oma juhtkirjas, et
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kui keegi kusib, kas siis prefekt peab esimese [@gde tagasi astuma, tasuks vaid meenutada
viimastest aegadest mdnda Otsalti nimega seotiugleted koerapiinamine; tema autojuht kais
vOora autoga jahil; ning vimane lugu sellest, lasdta kiusab taga oma endist t66tajat.
(Juhi... 2008).

Aivar Otsalti seotus Andrus Ansipi ja Neinar Seliga

Ajakirjandus, puudes leida vastust kisimusele, raiksovita kdrgemal ametitasandil Otsalti
ametist vabastamise asjus midagi ette votta, hakkes enam keskenduma tagamaade
uurimisele, millest Giheks oli vaidetavalt Otsadiitinatu labisaamine poliitik Andrus Ansipi ja
arimees Neinar Seliga. Esimene artikkel, mis kagmsDtsalti seotust tipp-poliitiku ja
arimehega, avaldati Ohtulehe artiklis , Tartu tefldn martsil 2008.

Janar Filippov arutles antud teemal pdhjalikumadstE Ekspressis avaldatud artiklis 6eldes
jargmist: ,,Oletame, et "Tartu troika" - peaministendrus Ansip, suurarimees Neinar Seli ja
politseiprefekt Aivar Otsalt - polegi enam sdprusto Mehed on teinud Uksteisele suuri
teeneid. Mainitagu siin Tartu politseimaja rentitvgeli firmalt voi nn mdddikuteskandaali,

kus Otsaltil oli suur osa ja mis viis valitsuse @alse ehk Ansipi peaministriks saamiseni.
Kas teenetega kaasnenud vastuteene kohustusedestenséprust 66nestanud? Kas Otsaltit

vOidakse kasutada mojutusvahendina Seli ja Ansipelises erimeelsuses?” (Filippov 2008).

Kolme mehe vahelistele headele suhetele viitasdevadeht Postimees kirjutades, et Otsalt
kaob juba mitmendat korda valismaale lootusegadptus Tartust sirgunud Reformierakonna
tipp-poliitikutega talle taas kord kindla kaitsegéd. (Puutumatu... 2008). Sama péaevalehe
andmetel ei julgevat ka siseminister Otsaltit telkf@rges ametis puutuda ning seda

vaidetavalt, kuna Otsalti naol on tegu ,reformieaka lemmikuga” (Kaua... 2008).

Pdhjalikum arutlus Otsalti, Ansipi ja Seli seotusle avaldati aga Ohtulehes, kus lahati
kronoloogilises jarjestuses Otsalti skandaale. t€es®as margiti ara ka tehingud ja teened
Otsalt-Ansip-Seli vahel jargmiselt: ,Ta on vaga thd&bi saanud Tartu suurarimees Neinar
Seli ja peaminister Andrus Ansipiga. Toompeal lgkteel hiljuti jutt, et Seli sokutab Otsaltit

KAPO juhiks. Asjaosalised ise naeravad selle GnurOtsalti Sakalale antud intervjuule sai

Ansipist moni aasta tagasi peaminister — Otsallilaystas justiitsminister Ken-Marti Vaheri

46



plaani asuda korruptante kvoodi alusel plutidmaeSd#ée tulemusena Juhan Partsi valitsus
lagunes ja Ansip vahetas Partsi vélja.” (Soonvalog?.

Aivar Otsalt kui koerapiinaja.

Olgugi, et kutsikaga seotud skandaal oli aktuaaastaid tagasi, ei olnud see sindmus
ajakirjanikel ununenud. Tollase uurimise tulemusena&elgunud, et Otsalt koera otsesdnu
-piinanud” oleks, kuidonlinevaljaannetes kasutati siiski koeraloole viitamiselldavalt

marksfna ,koerapiinaja”. Teiste seas kasutas tawl$et naiteks Postimees, kus Otsalti

skandaale ké&sitlevas juhtkirjas seostati Otsddiitteks just koera piinamisega. (Juhi... 2008).

Ontuleht oli siinkohal ainukesekmlinevéljaandeks, kus koera temaatikat kasitledes viidat
sindmuse otsestele asjaoludele, ega loodud Otsadiglast representatsiooni kui
koerapiinajast kirjutades jargnevat: ,2006. aastdlus Otsalt labradori Lily skandaali. Otsalti

ostetud ja tema nimel oleval koeral avastati raskajastusi”. (Soonvald 2008).
Aivar Otsalt valetab ja matsib kinni oma eksimusi.

Kdik varasemad paevavalgele tulnud skandaaliddvosiine-valjaannetes avaldatud artiklite

autorid ilmselt Ghesele arusaamale, et Otsalti pagl tegu valeliku ja oma eksimusi peitva
prefektiga. Postimehe ajakirjanik Nils Niitra nentet kui algul raagiti, et Tartu politseis on

asjad isegi hasti, sest siin pole midagi kinni nbéds siis praeguseks on kurvastavana
selgunud, et on esinenud ka juhtumite kinnimatsi@hstra 2008b).

Tapsemini viitab varasematele valedele ja kinniimiistele Ohtulehes Urmas Treier, kes teab
Oelda veel mitut korda, kus Lduna Politseiprefekituoolitseinikud on rangalt seadust
rikkunud — naiteks autoga purjuspai soitnud. Rikkeljseas olevat tlemkomissar, ndunikke ja

teisigi kdrgeid politseiametnikke. Kdigi patud o#\aga kinni matsitud. (Viivik 2008).
Aivar Otsalt on sobimatu politseijuht.

Otsalti sobivuse osas politseijuhi kohale vottiskeetselt séna vaid kolm ajakirjanikku.
Siiski vbib otelda, et ka tagasiastumise temaatikgadtamistonline-védljaannetes vdib
kasitleda laiemaplaaniliselt esitatud kiisimusenstametisse sobivuse kohta, kuna see viitab
otseselt sellele, et Otsalt pole oma ametikohasigdatamiseks enam sobilik politseijuht.
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Silmapaistvad olid siinkohal Postimehe juhtkirjagsldatud tekstid, kus Gihes neist kirjutati, et
paraku on Otsaltil plekke mundrile ajapikku paljagkinenud kohe nii palju, et siin ei aita
isegi uus ametivorm (Puutumatu... 2008) ning teissdi@tse vdlja, et neid kordi, mil tema
sobivus prefekti kohale on kahtluse alla seatudnigidseks kogunenud rohkem kui ks voi

kaks, mistottu ei ole 6ige enam selles ametis fatldulltolerantsi... 2008).

Kokkuvétvalt saabonlinevaljaannetes avaldatud artiklite representatsomnanallisist

lahtuvalt 6elda, et:

1) Onlinevaljaannetes on keskendutud peaasjalikult Aivarsaffit tagasiastumise

temaatika esitlusele.

2) Teistest representatsioonidest enam esitletaksiekpirka vastutustundetuna ning
tOstatatakse kiisimus selle kohta, kas mitte populnkus ajastatud kriitilisele ajale, et seelabi

kommentaaride andmisest kdrvale hiilida ja jareldemdise aega voita.

3) Monevorra vahem, vorreldes eelpool nimetatud repragsioonidega, on esitletud
Otsalti salaparaseid suhteid Neinar Seli ja Andkasipiga. Kolme mehe vahelistes suhetes
nahti peamiselt tugevat ringkaitset, mistottu kaalit keegi tema ametis téendoliselt puutuda

ei julgenud.

4) Vahem esinenudnline-véaljaannete representatsioonidest oli teiste $@aguvand
Otsaltist kui kaabakast. Leiti, et ta teeb pidewadtesid otsuseid, Gigustab ennast, otsib
vabandusi ja kahjustab seelabi politseinike mgamesaldusvaarsust.

5) Uhel korral esitleti Otsaltit ka kui ohvrit, kelkelajakirjandus on pdhjendamatult liiga
palju tdhelepanu p6déranud ja seelabi survestanwshltDinegatiivse maine kujunemist

avalikkuses.
4.2.2 Kommenteerijate representatsioonid

Kommentaarides rohuti kdige enam Otsalti tagasmistel temaatika esitlusele (109) (Joonis
10). Oluliste representatsioonidena kerkisid teiseas iles ka Otsalt kui mittesobilik
politseijuht (55), Otsalti seotus Ansipi (55) jali§e (55) ning vbimalik ringkaitse korgete

ametnike vahel (44).
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Kommentaariumites loodi mitmeid representatsiootsaldst [&bi Uksikute sdnade nimetades
teda lihtsalt patiks, maffiaks, argptksiks voi Tasma Viisitammeks.

Tartu Viisitamm

w

Sai liiga vaikese karistuse
Peaks ametisse jddma

Teeb pidevalt valesid otsuseid
Argpuiks

Ametiseisundit / v&imu kuritarvitanud
Laiava eluviisiga
Alkoholilembeline
Mittesobilik KAPO juhiks
Tartu maffia

Ulbik / tilbe

Jatis, patt

O o000y oy L1

8
9

Ei ole Kalle Kolgiga juhtunus vastutav

Vaaritu mees (autunne puudub)

Ajab lolli / segast juttu

Kiusab kolleege / kdiki ettejasjaid

Ei sobi politseisse edeva valimuse t&ttu
Oigustab ennast ja otsib vabadusi

Kahjustab politsei mainet ja usaldusvaarsust
Ajakirjandus teeb Otsaltile liiga

Hea staazikas juht

Koerapiinaja

P&genes puhkusele

Seotud mitmete teistegi skandaalidega

Pole eksinud Kalle Kolgi kaasuse lahendamisel
Vastutustundetu ja stiidimatu / peaks vastutama
Valetab ja matsib kinni

Jatkuvalt ametis tanu ringkaitsele

SOprus Neinar Seliga

SOprus Andrus Ansipiga

Sobimatu politseijuht

Ametist tagandada

0 20 40 60 80 100 120
Joonis 8: Kommenteerijate representatsioonid AivaiOtsaltist perioodil 26. veebruar kuni 3. aprill 20GB.

Et saada sisukamat Ulevaadet kommentaariumitesudbogtpresentatsioonidest Aivar
Otsaltist, toob autor suurema esinemissagedusqgasentatsioonide puhul ka vastavad

naited kommentaaride sisust.
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Aivar Otsalt tuleks ametist tagandada, peaks tagasistuma.

Kbige elavam diskussioon kommentaariumites kais al@tstagasiastumise ja ametist
vabastamise teemal, kus paljud kommenteerijad itgidst kdige lihtsam ja loogilisem
lahendus antud olukorra 16plikuks lahendamisek&sol@tsaltilt tema tdokoha aravotmine.
Kdigi tagandamist pooldavate kommenteerijate kbesahes neid, kes arvasid, et Otsalt peaks
ametis jatkama, vaid viiel juhul (Joonis 10).

. »Et politsei oma marki paris tais ei teeks tulekistl lasta prefekt ning vangi panna too
ment.” (Juhi... 2008).

o ,Kinga, ainult kinga. Nii palju janti Ghe tropi Urel? Ei saa nuud vennikesele kinga
antud?” (Otsalt eiras... 2008).

o .NOuan kategoorilises vormis, et Aivar otsalt vatlatakse, sest sellised inimesed ei
tohi tootada miilitsas.” (Niitra 2008a).

o ,2Otsalt lahti lasta ja asi mutt.” (Maggi 2008).
Aivar Otsalt on sobimatu politseijuht.

Olgugi, etonlinevaljaannetes jaid konkreetsed sbnavotud Otsakitiase sobivuse osas
tagasihoidlikuks, oli kommenteerijate poolt esithtepresentatsioonide seas ks tugevamaid
just tema mittesobiliku ja ebaprofessionaalse kuiviand.

o »2Otsalt on mees miilitsa anekdoodist, politseissdabalgusest peale olnud sobimatu.”
(Berendson 2008c).

o .Nii kdrge politseiametnik nagu Otsalt peab olemaaudsete narvidega mees, et Uks
kdik missuguses kriisiolukorras, igal juhul eesliiptsida. Vastasel juhul ta lihtsalt ei sobi
oma ametikohale. Mis kasu oleks politseist, kessiktekkides lihtsalt ara kaob.” (Maggi
2008).

o ,2Otsalt peab vastutama meie turvatunde eest. Maska Oelda, kes on suldi -
ajakirjanikud voi Otsalt, aga mina ei tunne endvaliselt teades, et selline mees politseid
juhib.” (Otsalt 2008).
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Aivar Otsalti seotus Ansipi ja Seliga, viited voimékule ringkaitsele.

Kdige mojuvbimsam seos tekkis kommentaariumitesimudiidu” Otsalt-Ansip-Seli Ule.
Erinevad kommenteerijad viitasid jarjepidevalt narft linna ,teflonile”, keda keegi pole
vOimeline véimult kukutama. Nimetatud kolmikut sedssageli ka Tartu maffiaga ning labiv
argument Otsalti prefekti-staatuse sailitamisel {gdatud vigu arvestades) oli see, et tema

seljatagune on kindel tanu Reformierakonnale niagursuurarimeestele.

o YArvan, et Otsaltil vaga korgel tuttavad, et paitpeadirektor teda juba lahti ei lase.
Uurige, uurige!” (Niitra 2008b).

o ,2Otsalt on puhtalt Ansipi mees. On hea kui linnégake ja politsei vahel toimub

normaalne koostdd, kuid semusuhted on liiast.” ¢Bdson 2008c).

o ,2Otsaltit pole Aegil ega Pihlil vdimalik vabastadekuna komissar kuulub

Reformierakonna tartu tuumikusse (Ansip, Seli jiBerendson 2008c).

o ,Kuigi ajalehed ja avalikkus mdistab tUheselt Ofsalissimised ja valed hukka ei
mojuta see suurt midagi, sest reform seisab Aitaaya koos sdbra Seliga. Pealegi on Aeg

Otsalti jahikaaslane nii et elame edasi selle jouseda.” (Filippov 2008).
Aivar Otsalt valetab ja matsib kinni oma eksimusi.

Kui Otsalt puhkuselt naasis, olimhline-valjaanded aktiivsed avaldamaks prefekti viitajaga
saabunud kommentaare Kalle Kolgi pdhjustatud drageaisjus. limselt oli kommenteerijate
suure negatiivsuse ja vastasseisu taga asjaolgjakirjandusel polnud vdimalust Otsalti
kommentaare digeaegselt avalikkusele esitada. Seedauudiseid teiste allikate Utlustest
(Nt Treier, Rannaméae, ajakirjanike arvamuslood gankentaarid) ning nende valdavalt
negatiivne sisu oli avalikkuses ilmselt kujundarvidija juba selge negatiivse hoiaku Otsalti
suhtes. Sellest lahtuvalt vbib eeldada, et I6puksi Otsalt vottis puhkuselt tulles
ajakirjanduses sbna, ei uskunud kommenteerijadeilmeham tema pohjendusi ja selgitusi,
sest esimese véljautleja sbna on ajakirjandusevang ja kinnistub avalikus arvamuses vaga

kergesti.
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o »Inetu jutt, vastused on kaudset valet tais. Kadehi andis vGimaluse vastused Ule
vaadata enne artikli ilmumist. Kui jah, siis jubastuste parast peaks mees oma sobivuses

prefekti ametisse kahtlema. Selline jutt ei sof6onvald 2008).

o ,KOIk, mis on seotud Otsaltiga, tundub olema madaje, varjamine, jokk,
kinniméatsimine, riik-riigis, hAmamine, voimu kunitétamine, ringkaitse, jne..” (Otsalt: ma...
2008).

o »El Usu, juba see, et laksid kahtlaselt puhkamiga@usid orbiidilt...see juba naitab, et

tegu ei ole ausa asjaga. Valevorst oled ja kaosptiKDtsalt: ma... 2008).

o .El kbla kuidagi usaldusvdarsena, mida see inimeggib, isegi sidesonad on

lausvale!” (Berendson 2008d).
Aivar Otsalt on vastutustundetu ja stitdimatu, ta paks vastutama juhtunu eest.

Vastutuskisimuse dle arutlemisel lahtusid kommeijsee pohiliselt Otsalti enda

kommentaaridest. Prefekti kommentaarid kulmineerusdati Uhe ja sama seisukohaga, et
tema ei nde enda vastutust Kalle Kolgiga juhturasas niidd ega ka aastaid tagasi, kui Kolk
joobeseisundis oma esimese avarii toime pani. Komeeejad reageerisid Otsalti ttlustele
aktiivselt selgitades pdhjalikult kommentaariumitesd vastutuspiire, mille osas prefekt ise
vastutuse votma oleks pidanud, kuid mille ta I1okvOttes kellelegi teisele asjaosalisele

(Kalle Kolgile, Politseiametile, politseipeadirekite) edasi likkas.

o ,Et suudistusparagrahvi lennult, ilma ametliku ja lametkondliku juurdluseta
muudeti, oli kellegi otsus. Kas Otsalti teadmatéajstmata? Mille eest mees lldse vastutab?”
(Berendson 2008b).

o ,S5€ee mees ja tagasiastumine? Nalja teete? Tagdsivads vastutustundega
INIMESED.” (Lduna-Eesti... 2008).

o ,2Otsatilt vastutustundlikku kaitumist oodata olekst sama kui ***, Tema meil alati
puu otsas olnud, kui paugud kéivad....kiire vendidids ei vastuta prefekt selle eest, milliseid
kaadrivalikuid ta teeb. Mille eest ta siis Uldsstuab?” (Louna-Eesti... 2008).

o »Otsalti vastus on suiidimatu inimese oma.” (Berendz008d).
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o ,KOige hullem Otsalti puhul on see, et ta ei tah@nast mitte milleski suudi
tunnistada! Kéik on dige, mis tehtud! Kui palju tam varem sigadusi korda saatnud.”
(Soonvald 2008).

Aivar Otsalt pole eksinud Kalle Kolgi kaasuse asjus

Suur hulk kommenteerijatest leidis, et Otsalt ol&KKolgi dnnetuse pohjustamisel vastutav
isik (41), kuid sama suur hulk kommentaare puldestada, et politseiprefektil ei saa olla
vastutust teise inimese kaitumise Ule (41). Seld@svalt saab jareldada, et kommentaaride
arvu poolest levisid vordselt kaks kuvandit Otsalti kus Uhes esitleti teda kui

vastutustundetut juhti, kes peaks votma vastutusinu ees ning teises esitleti teda kui juhti,

kes asutuse juhina ei saa vastutada Kolgiga juhiilenu

Olgugi, et kommentaaride arv oli nende represeiot@tgle levitamise osas vordne, ei saa aga
vaita, et antud representatsioonid kommenteergatess ka samavaarset moju omasid, kuna
oma roll on siinkohal naiteks kasvoi teksti pikkiugesdnakasutusel. limselt voib teinekord
mone Uksiku lause abil, kus on kasutatud vaga tidesdnu, luua sindmuste voi isikute
kohta representatsioone, mis jaavad igaveseks séhdmuse voi isikuga kaasaskaivaks.
Samuti ei saa kbOik kommentaarid olla oma moju ogéseldavad ja vordsed, kuna

kommenteerijate teadmised on siindmusest ja antwd lga Otsaltist erinevad.

Naiteks vOib vdrrelda kahte kommenteerijat, kelleBks on pohjalikult kursis
meediakajastustega Kalle Kolgi kaasuse kohta, Keide on lugenud vaid p&evalehe
juhtkirja, kus sindmust ennast ei kajastata jaitdiége vaid Otsalti skandaalsusest. Mélemad
kommenteerijad leiavad, et digem oleks oma seisuka@mmentaariumi kirja panna.
Kvantitatiivselt on representatsioone Otsaltist kobimatust politseijuhist esitatud sellisel
juhul kokku kaks tukki. Ent ilmselgelt ei ole nenkahe kommenteerija representatsioonid
vordse kaaluga (ja vbrdse mdjuga), kuna ks nébineb laialdastel teadmistel ja kogu
kaasuse anallusil, kuid teine on teinud jareldwgekirjaniku poolt antud hinnangu pdhjal.
Kuna antud uurimist66 eesmargiks pole mdju uurimisigs on eelpool toodud naide
seletamaks, et representatsioonide esinemissagedusugi viidata nende mojukusele voi ka

kinnistumisele avalikkuses.
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o .Ma pakun siukse asja vdlja ....kui leiate, et pkéfoleks saanud &ra hoida selle
kuriteo, siis laske lahti!!! Aga kui leiate, et prefekt on tlemus ja ei suuda vastutada 800
tootaja isikliku otsuse eest (mis on arenenud déki normaalne), siis andke aga minna!!!

Mina leian, et hr Otsalt on suht-koht tugev juhtqiei pea vastutavaks kellegi alama

o ,2Otsalt ei saa ju vastutada koikide asjade ee®ija ei ole ka ainuke. Kallid eestlased
olete alati kdrmed teisi hukka mdistma, aga mis ie¢ teete. Ma tean Otsaltit vaga hasti ja
tanu temale on Tartu linn ka saanud mingil maéaédd alla. Ja mis on sellel lool selle

koeraga pistmist? Tema lihtsalt kinkis koera, a@i@dnjaab suidlaseks.” (Niitra 2008b).

o ,NO mina ei saa aru, kus on Otsalti sti. Abipokslk tegi jama ja kogu aeg
radgitakse Otsaltist ja nuud karistatakse ka \esgh, see kes suudlane - mitte kbppugi. No

taitsa nagu riigikogus, kedagi pohiline ei huvitgdeg... 2008).
Aivar Otsalt on seotud mitmete teistegi skandaalidga.

Need kommenteerijad, kes modnele konkreetsele shéiledadivar Otsalti minevikust ei
tuginenud, viitasid lihtsalt sellele, et prefekt mitmete teistegi eksimustega varasemalt silma
paistnud. Olgugi, et faktoloogia on puudulik, rédduttaoline sGnakasutus nagu ,mitmed
teisedki eksimused” juhtumite paljususele. Kas neidtumeid on tdepoolest palju olnud ja
millistes neis on konkreetselt Otsalt vastutav sidiidi olnud, sellele aga taolised umbkaudse

viitega kommentaarid selgust ei anna.

o .Minu arvates ei olegi kiisimus konkreetselt SELLE8alti eksimises, vaid inimestel
(eriti Tartus elavatel ja kohalikku eluolu tundaieimestel) hakkab vaikselt neist "pisi”

eksimustest villand saama. Kaua siis ikkagi voibPMaggi 2008).

o ,Otsalt ei ole siiani aru saanud, et see avariulog vimane piisk tema karikasse.

Vottes arvesse tema kaitumist prefektina oma kgitksga, alluvatega, on ta piisavalt
sigadusi toime pannud. Ja ei tasu Otsaltii hamatalluvad avaldavad temale toetust ja
kaastunnet nende jamade péarast! Tee silmad lahsajanded, kuidas tegelikult sinusse
suhtutakse!” (Otsalt: ma... 2008).
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o »S€ee on ju ainult Uks episood seltsimees Otsajaduiste karikas. Nuud on aga Tartus

asjad muutumas, sest seltsimees Otsalt saadetgdmasuguste juurde Ida-Virumaale ja

loodetavasti vOtab ta oma kannupoiste kamba, kell¥algast kaasa vedas, kaasa. Sugav
kaastunne Teile Ida-Virumaa kodanikud.” (Berend2008a).

Aivar Otsalt pdgenes puhkusele.

Puhkusele p6genemise esitlus oli Uks vahestede tailikut oleks Otsalt reaalselt mdjutada
saanud puhkuse katkestamise ja Eestisse naasmis®ublkusele minemist seostati sageli ka
vastutuse mittevOtmisega, valetamise ja kinnimdsgga, mis koik viisid ilmselt
I6ppkokkuvottes ka kommenteerijad Uldisele seisakmhet Otsalt on prefekti ametisse
mittesobilik. Seega, kui kommenteerijate teised etatud representatsioonid olid loodud
mingil maaral juba varasemalt (seotus koera, Peligipi, Kolgiga), siis kuvand puhkusele
pdgenevast Otsaltist vimendas oluliselt kommenétervastasseisu Otsalti suhtes. Seda
enam, et internetis kommenteerijad teadsid Oeltdéeg pole esimese korraga, kui Otsalt

kriisisituatsioonis ara pégeneb.

o ,2Otsalt tlbab aga téiega - naudib veisefileeda. vana kombe kohaselt véttis puhkuse,
et tagaselja lahti ei saaks lasta ;-) Ei imestaykel haigusleht ka varuks, st teab kull ja saab
aru, et on **** kokku keeranud, aga ei kavatsegmiikult kdituda, vabandada, vaid paneb

telefonibigusega vastu.” (Koorits 2008a).

o ,Otsalt pages valismaale ootama meediatormi vaibuir(Filippov 2008).

o .>ee ei ole esimene kord kui otsalt jamade puhkgdem laseb.” (Rannamae...
2008).

o .Peitu pugemine on Otsaltil juba lapsest peale sietdaletame, kuidas ta juba

keskkooli ajal kontrolltdddest ara pdgenes, lamaakélja hupates :P.” (Rannamae... 2008).
Aivar Otsalt on koerapiinaja / loomapiinaja.

Sarnaselt online-vdljaannete representatsioonile Otsaltist kui &pinajast, levisid
sellesisulised representatsioonid aktiivselt ka ia@mtaariumites. Aastaid tagasi aset leidnud

sundmus hakkas uuesti elama, kui kommenteerijachutegid loo Uksikasju — koera nimi,
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tdug, kellele kingiti, vigastused ja 10plik lahenbollane skandaal kutsikaga oli justkui &sja
aset leidnud ja olenemata, et Otsalti stuud koergbobul ei tuvastatud, ei andnud

kommenteerijad jarele sellesisuliste representatsite jarjepideval esitlemisel.

o .Niisugune polastusvaarne jatis nagu otsalt poémsetnikuna on ohtlik
thiskonnaliikmetele. lgaiks naeb kuidas see avadikk peegeldub. JOKK koerapiinajana
omaenese pereringis, mille eest ta ei vastutaniddMouab seesama alatu mees diget asja,
et igaliks peab vastutama ise! Vahe sellest! Talmdetatema ei vastutaks!” (Louna-Eesti...
2008).

o ,Loomapiinajad, roolijoodikud - ringikaitse toimilsiin riigis hasti.” (Berendson
2008c).
o ,2006. a. koguti ligi 7500 allkija Otsalti vastuKderapiinamislugu jaigi

selgusetuks)!” (Berendson 2008c).

o ,Loomapiinamine teda ei kangutanud, ei kanguta &a gihtum kahjuks!” (Juhi...
2008).

Aivar Otsalt on hea staazikas juht.

Olenemata, et suurem osa kommenteerijatest kesker@hgalti vigade ja puuduste
presenteerimisele, leidus ka neid, kes tema jubitekosas ei kahelnud.

o .Paljud politseinikud kaivad minu juures treeninguning seoses viimasel ajal
ajakirjanduses toimuva Otsalti materdamisega oleitt murinud Otsalti, kui juhi kohta.
Eranditult kdik arvamused on olnud positiivsed titEoh kdlama on jddnud ks mdte - targad
téoinimesed hindavad teda korgelt, kuid neile kesvad seanahka on ta ilmselgelt negatiivne
juht.” (Maggi 2008).

o .Mina jallegi tahaks endale sellist prefekti, keshk kaugelt juttudest ees ja tunda
tema kindlak&elisust. Nii juhitaksegi Uhte prefekiu To0taks ise ka sellises asutuses, kus
korraldused taidetud ja arusaadavad. Mind vastupiditab igal pool mujal valitsev
juhtimatus. Iga mees teeb seda mida tahab ja lee@gge teha midagi selleks, et nii ei oleks.

Minu lugupidamine hr Otsalt Teile.” (Otsalt: ma...(B).
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o .Palun ldpetage juba tkskord ara! Otsaltil on jiest Gigus. Keegi kuskil hoiab ikka
meelega teemat Uleval ja keegi kuskil vaga loo@alia tagasi astuks. Miks? Viimasel ajal
kumab kdige selle tagant mulle just see, et Otseltl ongi tegu tugeva ja hea juhiga.”
(Berendson 2008d).

Ajakirjandus teeb Aivar Otsaltile liiga.

Kommentaariumites levis ka representatsioone $elkets Aivar Otsalti Gmber kerkinud
meediahuvi on pohjendamatu ja korduvalt tOstatasirkus paevaleht Postimehe motiivi osas
Otsalti temaatika pea igapaevases kajastamises.

o ,Viimaste padevade materjalid, milles lehkab vagavadsupik6ogi jarele, on kaugel
sellest elementaarses kainusest, mida Postimehetiodatud. Olgu see Otsalt Postimehe
lorilugude jargi kestahes, aga kas te tdesti arjaigsute ka ise, et olete oma véimutaiuses
need, kes vahetavad Eestis vélja prefekte (neidisird tikki jaetud) ja (teie loodud mulje
kohaselt) patistunud Riigikogu. Kohati jd&b mugéte laote oma lugusid pilveserval 6lut voi
siidrit libistades ja jalgu kdlgutades. Votke mdstpéhe, akki taipab moni Ulesarritatud
kiimakott ka teie kaest kisida, kuidas teile saihitte just eriti puhta tegevuse eest
makstakse.” (Juhi... 2008).

o ,Kurb on lugeda meie arakasutatavast meediast Eu@itaalt on see ja Otsalt on teine,
ikka seda halvemat. See viib vagisi arvamusel@tsalt on Uks tubli politseijuht, kes midagi

ka teeb ja jaab sellega moningatele tahtsatelditslgigele jalgu. Juba mitu aastat on tema
kohta ajakirjandusele lekitatud erinevaid "sUlUtédjysmis mdne ajaparast osutuvad uldse
mitte stltegudeks. Seltsimehed ajakirjanikud mdelgee kui mingit uudist edasi levitama

hakkate, ékki see polegi uudis, vaid kellegi kisdianaline taotlus kedagi mustata.” (Koorits
2008a).

o ,~Jaab téepoolest mulje, et Louna politseiprefekagakirjanikele kinnisideeks saanud.
Kahjuks kipub aga nii olema, et vordluses teistetarandadega on A. Otsalt ikka asutuse

juhi moodi, kui Idas ja Laanes....” (Koorits 2008a)

Keeruline on hinnata, kas Otsaltiga seonduvate ddenaktiivne kajastamine ajakirjanduses
oli avalikkuse huvist lahtuvalt piisavalt pohjenaldtvdi mitte. Arvestades aga kommentaaride

hulka, mis online-valjaannete artiklitele kirjutati (kusjuures kommbeerimisvéimalust ei
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pakkunud ju kdik valjaanded), siis jareldab autet, Otsaltiga seonduvate teemade
kajastamine oli tdendoliselt populaarne just komiamemumites esinenud rohke tagasiside
tbttu. Mainimata ei saa ka jatta, et politseinikall rdhiskonnas — tema teod ja
tegematajatmised — on teema, mida ajakirjanikudvaktt kasitlevad, kuna politseiniku néol

on tegu riigi ja rahva turvatunde eest vastutavataikuga.
Aivar Otsalt kahjustab politsei mainet ja usaldusvérsust.

Pikemas perspektiivis ettemdotlejad leidsid, et Ai@tsalti skandaalsus ei mdju halvasti
ainutiksi tema enese imagole avalikkuses, vaid tes@tamine politseiprefektina kahjustab
kokkuvottes ka kogu Eesti Politsei seni vaga kougpetldusvaarsust ja mainet. Seda tbestasid
ka mitmed kommenteerijad, kes lisasid kommentaaie polnud seotud Aivar Otsaltiga, vaid
mone teise reapolitseiniku poolt tehtu voi tegepdsdisega. Seega ilmnes juba ka
kommentaariumites ilmekalt tendents, et Aivar Qisadtuvandi loomisel I[&htusid
kommenteerijad sageli oma varasemast kokkupuutdissgiga. Ulekandmine vdib aset leida
seega ilmselt ka vastupidiselt — et politseijuhhteoavaldatud skandaalsed lood mdjutavad

tdepoolest reapolitseinike ja Eesti Politsei kwitase mainet tervikuna.

. .Kas poleks ka Aegil aeg uut ametit vaatama hakataligi alles sai ta
pronkssindmuste puhul Uhe vagevama auraha! Liija pa politseile viimaste nadalatega

kdntsa korjatud.. Aga peadirektor pani ju kohe Wayma nagu see Otsaltki...” (Koni 2008).

o »,Aga mille eest seda Otsaltit armastada ? Ta oh-vda ainult oma jahikaaslastele ja
kdiksugu muudele headele sdpradele halastaja seam&gs, aga politsei mainet on ta ainult
alla kiskunud. Ja sihukest tahtis teatud punt KARG@eks peadirektoriks maarata.”
(Otsalt:ma... 2008).

o .Kui Uhiskonna ja ajakirjanduse poolt on vélja kogmud nii negatiivne hoiak A.
Otsalti, kui ametniku suhtes, siis on selge, disgepagasiga nii suurt asutust edasi juhtida ei
ole vdimalik. R. Aeg kaituks Oigesti, kui Otsalingi paigutaks. Kardan, et sellise mainega
juht tdmbab alla ka Ulejddnud politsei maine, mdlion siiani olnud teenitult kérge.” (Otsalt
2008).
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Vahemkordunud representatsioonid.

Nimetatud 12 representatsiooni olid kommentaariesnienamlevinud, kuid nende korval
esitati Otsaltist veel mitmeid teisigi huvitavaiépresentatsioone. Naiteks presenteerisid

kommenteerijad Otsaltit alkoholilembelise mehena (6

o ,Kui juhtkond annab eeskuju alkoholi tarvitamisegas polegi midagi head oodata.”
(Koorits 2008b).

o ...raagivad et seal samal tdnaval on saun..kugspolprefekti vaikival heakskiidul

viinaga reede Ohtuti stressi pOletavad....” (NiRED8D).
Samuti seostati Otsaltit kuuel korral maffiaga:

o ,El, Otsalt ise ei sdithud. Aga kuriteo varjamine jo ka kuritegu. Oleks kohe mehele
kinga andnud, poleks teist avariit tulnudki. Jaiskani politseis selline maffia istub, ei ole

mul nendesse usku.” (Mets 2008).
o Lotsalt = seaduslik maffia.” (Ekskomissar... 2008).

o ,Uhes asjas olen prefekt Otsaltiga sada protseiiisn— loodetavasti ei kanta iihe
politseiniku eksimust Ule tervele politseile. Bnaks kiill selle vaitega kuidagi nbustuda. Eesti
ei ole mitte lihtsalt politseiriik, vaid pigem ptdeimaffia riik. Eriti veel Tartus eesotsas
Otsaltiga...” (Koni 2008).

Samuti markisid kommenteerijad ara, et Otsalt gdlaapaistev olnud viimasel ajal ainutksi
meedias, vaid seda ka Tartu linna 60klubides jmrasides.

o ~oel ajal kui vaene abipolitseinik piineldes roobdik Kolgi poolt puruks sbéidetud
konte haiglas ravib, gurmaanitseb prefekt Ots&ttrneerakonna eliidiga Atlantise restoranis.”
(Koorits 2008a).

o ,2Otsalt ise on vaga tihe 66klubide kulaline ( jatekaines olekus), kas see on eetiline

ja eeskujulik kaitumine politsei prefektile?” (Nat 2008c).

o ,Paljud on oma silmaga nainud, mismoodi Otsalt aestides ja 00klubides aega

veedab. Ajakirjandusel on siin tdesti , mida avdata(Berendson 2008c).
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Lisaks Otsalti tegudele ja Utlemistele ei jatnuankeenteerijad markimata ka seda, et Otsalt
on juba oma liiga edeva valimuse tottu mittesolifikmaks nii tdsist ametikohta nagu seda

on politseijuht.

. ,KoOrge politseiametnik ei arata usaldust, kui talwdljakasvanud lokid ja laiad roosad
siidlipsud. tuleb kanda mundrit ja I6igata endaterélik crew cut. Jalad laual istumine ja

enda ristiisaks nimetamine on ka soovitav igavesedisa jatta.” (Berendson 2008d).

o ,2Otsalti vabandused stressist ja pingest on ulirkaiinilised. Otsalti puhul v&ib juba
pildi jargi telda, kas ja millise mehega tegu. Nazlise mehega luurele kull ei laheks.
Ulikdrge enesehinnanguga, piiratud vaimsete voigetvistis. Politseiprefekt peaks olema
tark, aus, diglane INIMENE.” (M&ggi 2008).

Kokkuvétlikult saab kommentaarides esinenud repragsioonide analtusi pohjal 6elda:

1) Sarnaselt online-vdljaannetega esines kommentaariumites kdige er@tsalti
tagasiastumise teema esitlust. Nii naguokéine-véljaannetes esitleti Otsaltit sageli seotult
Neinar Seli ja Andrus Ansipiga.

2) Kommentaariumites esines vaga tugevalt ka reprastoon Otsaltist kui

vastutustundetust ja valelikust politseijuhist. néxalt onlinevaljaannetest representeeriti
Otsaltit konkreetsemalt just sobimatu politseijehioma ametisse ning viidati korduvalt
asjaolule, et Kalle Kolgi kaasusega paevavalgellmutl eksimused ei ole esimesed

eksimused, mille politseijuht oma pika t6é6staadkgul toime on pannud.

3) Vastupidiselt eelmisele kuvandile Otsaltist oli di@misi tugev ka Otsalti stltuse
esitlus ning nahti, et Kalle Kolgi kaasuse lahendahon Otsalt korrektselt talitanud. Mitmed
kommenteerijad n&gid Otsaltit Uhtlasi sobiliku galjuhina oma ametis.

4) Oluliselt rohkem kubnline-védljaannetes keskenduti kommentaarides Otsattussle

koerapiinajana.

5) Kui onlinevaljaannetes esitleti ajakirjanduse pdhjendamtutlepanu Otsaltile vaid
thel korral, siis kommentaariumites leidis sed@skorduvat viitamist. Pohiliselt leiti, et just

paevaleht Postimees on oma uudisteemade valikultafbhd Otsalti teema olulisust ning
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igapaevaste Otsaltit kajastavate artiklite avaldageé suunab avalikkuse tdhelepanu Otsaltiga
seonduvatele probleemidele.

6) Lisaks enamlevinumatele representatsioonidele eéisi@®tsaltit kommentaariumites
veel ka Tartu Viisitammena, argpiksina, laiavatedava politseinikuna, alkoholilembelisena,
Tartu maffiana ja dlbikuna. Markimisvaéarne on, emetatud representatsioorenline

valjaannetes ei esitletud, mistbttu on need komewijate omal (lugemis-)kogemusel

tekkinud esitlused Otsaltist.

4.2.3 Online-valjaannete ja kommentaaride representatsioonide

vordlus

Hinnanguvaljale (Joonis 9) on kantud enamlevinytegentatsioonid, mille korduvust esines
kokku enam kui 20 juhul (nt kwinlinevaljaandes esitleti Otsaltit kaabakana Ghel karnady
kommentaariumis kuuel korral, on korduvuste sumeitss ning see representatsioon pole
hinnangute véljale kantud, kuna ta on summeeriturZd). Taolist siisteemi on uurimistoo
autor kasutanud selekteerimaks véljanlinevéljaannetes ja kommentaariumites
enamlevinumad representatsioonid, et vOrrelda nkatevusi. Kuna internetikommentaaride
representatsioonid pole suhtarvudes vorreldardohe-valjaannete representatsioonidega, on

hinnanguvdljale kantud andmed esitatud protsentides

Onlinevaljaannete ja kommenteerijate representatsioonidluse pdhjal (Joonis 9) saab
Oelda, et mblemas kujunes kobige olulisemaks Otsatietist tagasiastumise vdi ametist
vabastamise esitlemine. Selle temaatika kajastéen@éhendasid kdige enam ressurssi nii

online-vdljaanded kui ka kommenteerijad.

Olenemata, ebnlinevaljaanded p6orasid markimisvaarset tdhelepan®isalti esitlusele
vastutustundetust juhist ja 16i temast kuvandi puhkusele pdgenenud prefektist, koondus
internetis kommenteerijate tahelepanu monevorramen@tsalti seotusele Ansipi ja
Reformierakonnaga ning kinnistunud oli enam ka esentatsioon Otsaltist kui politseijuhi

ametikohale mittesobilikust isikust.

Oluliselt vahem presenteerisahline-valjaanded Otsalti varasemaid skandaale ning kérge
riigiametnike ringkaitset Otsalti turvamisel ja faktistaatuse sailitamisel, kuid sellest
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hoolimata olid kommentaarides need kuvandid Ottaltealgatuslikult siiski Gisna tugevasti

loodud. Vordselbnlinevaljaannete esitlusega esines kommentaariumitesQtgalti kuvand

koerapiinajana.

Kahjustab politsei mainet
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. - Representatsioonide esinemissagedus Representatsioonide esinemissagedus
Hinnanguvalja andmetabel . . s
kommentaarides (%) online-véljaannetes (%)
Ametist tagandada 19,0 29,8
Vastutustundetu ja stitidimatu 7,2 14,9
P&genes puhkusele 5,9 14,9
Kiusab kolleege 2,6 7,4
Seotus Ansipiga 9,6 6,4
Seotus Seliga 8,4 6,4
Koerapiinaja 5,6 5,3
Sobimatu politseijuht 9,6 3,2
Valetab ja matsib kinni 7,2 3,2
Jatkuvalt ametis tanu ringkaitsele 7,7 2,1
Seotud mitmete teistegi skandaalidega 6,5 2,1
Hea staaZikas juht 3,7 2,1
Ajakirjandus teeb Otsaltile liiga 3,7 1,1
Kahjustab politsei mainet 3,5 1,1
Kokku 100% 100%

Joonis 9: Enamlevinud online-valjaannete ja kommentaaride representatsioonide vordlus hinnangute valjal.
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5. JARELDUSED

5.1 Hiipoteeside kontroll

Uurimistdo tulemuste pohjal tehtud jareldused ésitdntipoteesidest |ahtuvalt:

Artikleid Aivar Otsalti kohta avaldatakse koige intensiivsemalt seoses Kalle Kolgi

kaasusega Tartu Postimehes.

Hupotees ei pidanud paika. Kdige enam artikleidaAi@tsalti kohta seoses Kolgi kaasusega
avaldas paevaleht Postimees (17). Teiste valjaagaetdrreldes oli keskmisest arvuliselt
suurem ka Ohtulehe kajastuste hulk (15). Tartuifests avaldas Otsalti ja Kolgi kohta vaid
7 artikilit.

Kommentaare lisatakse kdige intensiivsemalt Delfieeveebiruumis.

Hupotees ei pidanud paika. Postimehe kommentaargantisasid inimesed Aivar Otsaltit
representeerivaid kommentaare kokku 294 korralasajal, kui Delfi.,ee kommentaariumisse
oli lisatud Otsalti tahendust avalikkuses suunavkaichmentaare 89 juhul. Sellest hoolimata

oli Delfi.ee Postimehe jarel jargmine enam kommeritem keskkond.

Artiklites rohutatakse isikut [&bi tema nime kasutamise artikli pealkirjas ja juhtldigus,
kusjuures peaasjalikult negatiivses kontekstis Kommentaarides kasutatakse Otsalti

nime harva.

Hupotees pidas paika vaid selles osas, et tdeganlemnam kui poolte artiklite pealkirjades
(60%) ja juhtldikudes (68%) nimetatud Aivar Otsaltmi. Artikli pealkirjade kodeerimise
tulemusena selgus, et neist 20 olid esitatud (pjgeegatiivse ning 29 neutraalse tooniga.
Seega ei pidanud paika hupoteespmdinevaljaannetes oleks Otsalti tAhendust avalikkuses
suunanud negatiivselt labi negatiivsete artikli Ibig@ade, kuna enamus pealkirjadest olid

kirjutatud neutraalse tooniga.

Kdige enam kasutati Otsalti nime aga kommentaasesslt (70%). Seega ei pidanud

autoripoolne hipotees Otsalti nime vahesest kasseatrkommentaariumites paika.
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Kalle Kolgi kaasuse kajastamise korval vdtavad nii online-vdljaanded kui ka
kommenteerijad Gles mitmeid teisigi Aivar Otsaltigaseotud teemasid. Kommentaarides

kasitletav temaatika ei leia sageli seost artikli phiteemaga.

Onlinevaljaannete pdohirdhk oli vaatlusalusel perioodilusatud Kalle Kolgi kaasuse
kajastamisele. Seda kinnitas ilmekalt ka liiklusétuse kajastamise jargselt tekkinud edasiste
teemade aktiivne arutlusnlinevaljaannetes. Naiteks nagu Otsalti ametist vabasta voi
tagasiastumise temaatika. Samuti arutlesid monakirgnikud selle ile, kas Otsalt peaks
antud loos Kolgi juhina vastutuse votma ja kas jgiekplaneerimine kriisi ajaks polnud mitte
ettekavatsuslik tegu sel moel kommentaaride andiniag ka vastutusest kdrvale hiilimisel.
Kalle Kolgi kaasuse |oppfaasis kajastasmline-valjaanded teiste teemade kdrval enam ka

Otsaltile maaratud karistuse temaatikat.

Kalle Kolgi kaasusega mitteseonduvate teemadelksisili online-véljaannetes vardlemisi
passiivne. Koigist kasitletavatest temaatikatestodonstas korvaliste teemade hulk vaid
viiendiku. Raagiti Otsalti sobivusest/mittesobivstspolitseijuhi ametkohale ning tddeti, et

Otsaltil on ka juba varasemalt palju skandaaleirj

Lisaks eelpool kirjeldatule viitasidnlinevaljaanded korduvalt Otsalti seotusele Ansipi ja
Seliga. Uhtlasi kujundasidnline-valjaanded Otsalti kuvandit kolleege tagakiusanedgktina,

kui avaldati naiteks Urmas Treieri kommentaarid I&aKolgi kaasusele (Viivik 2008).
Tahelepanuvaarne siinkohal on see, et tol hetkebleud Treier seotud enam kuidagi
prefektuuriga ega Kalle Kolgi voi toimunud liiklusBetusega, mistbttu on mdistetamatu,
millistel motiividel pandi Treier antud kaasust kamnteerima. Seda enam, et ajakirjanduses
oli eelnevalt avaldatud artiklid, mis utlesid sdlget prefekti ja Treieri labisaamine polevat
just kiita. Ajakirjandus, pannes konfliktse osamgdUrmas Treieri, kommenteerima Otsalti
teguviisi 2003. aastal, mil ta Kolgi ametisse ftsuunab ilmselt teadlikult seelabi Otsalti

negatiivset tdhendust avalikkuses.

Olenemata passiivsest kasitlusest olid korvalteenaaiklites siiski olemas. Seet6ttu
hipotees, et Kolgi kaasuse kajastamisel votawdohevaljaanded Ules teisigi temaatikaid,

pidas paika.
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Kommentaariumites ei erinenud Kalle Kolgi kaasuseganduvate teemade ring erilisel
maaral online-vdljaannete poolt esile tdstetud teemadest. Kankemtaariumites arutleti
aktiivselt naiteks tagasiastumise, puhkusele pdgesee ja vastutuse kisimusi. Seega voib
jareldada, ebnline-véljaanded omasid olulist osa kéneaine kujundarkiz@mmentaariumites.

Silmapaistvalt passiivsem oli kommentaariumites @galti karistuse temaatika kasitlus.

Uurimistulemustest selgus, et kuigi kommentaariemikasitleti vaga palju Kalle Kolgi
kaasuse temaatikat, esines seal samavaarsel kalgatmeid kérvalteemasid. Lisaksline
valjaannetes arutletud teemadele raagiti kommenotades naiteks veel ka Otsalti
alkoholilembusest, tema laiavast eluviisist, valsmst ja Ulelldiselt Otsaltiga seonduvate
skandaalide mojust politsei usaldusvaarsusele jmelea Hupotees, et kommentaariumites

vOetakse Ules pdhiteema korval teisigi teemasahppaika.

Pdhiteemade ja korvalteemade kasitlus jagunes konaaeumis arvuliselt ligikaudu
vordselt. Seega ei saa vaita, et kommentaariurkdsgletav temaatika ei leia seost artikli
sisuga, kuna ligikaudu pooltel juhtudest oli komtaaniumites arutlusel siiski Kolgi kaasuse

temaatika Aivar Otsaltiga seonduvalt.

Artiklid on kirjutatud valdavalt negatiivse tooniga, seda nii Aivar Otsalti isiku kui ka

tema sbnavottude suhtes

Enamus artiklitest oli kirjutatud neutraalse to@idguid nende korval esines suur hulk ka
negatiivse tooniga artikleid. Positiivse tooniga &lrjutatud vaid Uks artikkel. Sellest

tulenevalt ei pea paika hipotees, et enamus &esklon kirjutatud negatiivse tooniga.

Valdav osa artiklitest oli kirjutatud uudise forndi& mistéttu ei ilmnenud neist, milliseid

hinnanguid Otsalti Utlustele vai isikule antaksell&st [&htuvalt voib dldistades Oelda, et
uudise formaadi kasutamise survelatline-valjaannete hinnang Otsalti ttlustele ja isikutele
neutraalne. Seda pdhjusel, et kajastus oli saneutiraalne. Markimisvaarne seejuures on, et
kui vaadelda hinnanguid Otsalti Utlustele ja is&ukiis selgub, ebnlinevaljaanded on

monevOrra enam negatiivselt meelestatud Otsalkuidiui Utluste suhtes. Hipotees, et
artiklites on Otsalti isikut ja Utlusi negatiivsaohiga kajastatud, ei pidanud siiski paika, kuna

valdavas osas artiklites jai hinnang neutraalsekdisformaadi tottu).
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Kommenteerijate hoiakud on samuti valdavalt negatwvsed Kommentaaride uldine

tonaalsus on enam negatiivne kui artiklite tonaalssi.

Kommentaaride Uldine tonaalsus oli valdavalt negai (342). Otsalti enda suhtes oli
negatiivsus pisut madalam - hinnang tema isikuleegatiivne 277 juhul kommentaaridest.

Utlustele anti negatiivne hinnang juba vaid 87 juhu

Kui vorrelda kommenteerijate antud hinnanguid Qitssikule ja Utlustele, voib jareldada, et
Otsalti tsitaadid pole olnud piisavalt atraktiivsest kommenteerijad nende suhtes tugevat
vastumeelsust voi poolehoidu Ules oleks ndidanudiemata Otsalti poolt 6eldut, vdib aga
isikule juba vaga erinevaid hinnanguid anda — krplealkirja, foto voi koguni isikliku

kokkupuute pdhjal.

Kuna artiklid selgusid olevat enamjaolt neutraalé#®y kommentaarid valdavalt negatiivse
tonaalsusega, siis on autoripoolne hipotees konaaedé ja artiklite tonaalsuse vordluse

kohta dige.

Online-valjaannete representatsioonid tekivad aktuaalse udise teemast lahtuvalt.
Kommenteerijate representatsioonid tulenevad nii atuaalsetest kui ka varasematest

(Kalle Kolgi kaasusega mitteseonduvatest) teemadest

Aivar Otsalti representatsioon oli ronlinevéaljaannetes kui ka kommentaariumites segu nii
uutest kui varasematest representatsioonidest. Emapresenteeriti Otsaltitonline-
valjaannetes siiski aktuaalsetest Kalle Kolgigansewatest teemadest lahtuvalt. Nagu naiteks
tema tagasiastumise temaatika, ametisse sobimats pyhkusele pd&genemine.
Kommentaariumites olid representatsioonid Otsadsistatud samuti aktuaalsete teemadega,
kuid nende korval esines hulgaliselt mitmeid teisig ,teemavéliseid” ehk uudisteemaga
mittehaakuvaid representatsioone — olgu siinkohamargitud haruldasemad aga eredamad
naited. Nimelt representeeris internetiavalikkustéeseas Otsaltit ka kui alkoholilembelist
meest, koerapiinajat, paralleele tdmmati Otsalti Visitamme vahel ning esitleti teda
korduvalt valimuse t6ttu mittesobilikuks juhiks peéisse. Neid representatsioone
ajakirjandus ei esitlenud, kuid kommentaariumitkgd pad téiesti esindatud. HUpotees pidas

eelpool kirjeldatust lahtuvalt seega paika.
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5.2 Diskussioon

Uldiselt oli nii onlinevéaljaannetes kui ka internetikommentaarides ¢sille Otsaltit
vordlemisi sarnaselt. Kui kiisida, et kas see ongirsaalsus, mida on kirjutanud ajakirjanik
ja mille omaks votnud lugeja, siis seda vaita olélekohtune. Absoluutset tdde ega vaga
selgelt Uhest representatsiooni pole vdimalik edadia mitte kellestki. Ja isegi seda tehes ei
sOltu representatsioon ainutiksi selle esitajasi) wauremal méaaral ikkagi vastuvotjast

endast.

Ka Stuart Hall kinnitab, et kontseptsioonid inineepieades on vaga erinevad ja me ei saagi
moista kdiki sOnu Uheselt ja Uhtmoodi. Seega saabesentatsioon olla vaid subjektiivne
peegeldus uhiskonnast. Kommenteerijate represerdatispuhul saaks néaiteks reaalsusest
raékida vaid juhul, kui kommentaariumites sdna udtisikud oleksid ise kokku puutunud
Aivar Otsaltiga, sest sellisel juhul ei oleks nadjmatud ajakirjaniku subjektiivsusest
uudisloo kirjutamisel ning kogemus oleks sellisehyl vahetu. Meedia tarbimise jarel
tekkinud representatsioonid Aivar Otsaltist on dggelikkusest kaugemal, kuna need on

antud juhul ajakirjanike poolt vahendatud.

Ka McQuaili (McQuail 2000) jargi on olemas tegelgersoon ja tema avalik kuvand
eraldiseisvatena. Uurimistdods leidis kinnitust Me@iupoolt 6eldu, et avalikkusel on palju
kergem vastu voOtta meedia poolt pakutav persoowakd ja selle jargi enda arvamus
kujundada, kui dppida tundma inimest ennast ja texgalikku vahetut pilti. Ometigi ei saa
vdita, etonlinevéljaannetes esitatud representatsioonid Uks-Ukelamentaarides edasi
kandunud oleks, kuna lisaks ajakirjanduslikeleuss@le esinesid kommentaarides ka mitmed
teised representatsioonid Aivar Otsaltist. Enamnikimud ehk sagedamini kasitletud ja
arutletud Otsalti kuvandid pohinesid siiski agalinevaljaannetes kujundatud kdneaine

pdhjal.

Nii selgus ka teemakasitluse ja representatsioonidemisel, etonlinevéljaannetel on
kdneaine kujundamisel oluline mdju selle Ule, midgejad oluliseks peaks pidama, mida
votma arutlusteemaks ning milliseid hoiakuid votbegma subjekti suhtes. Seega ei pea
antud uurimist66 puhul paika Vaariku poolt 6eldwstkwi oleks majanduslikel pdhjustel

meedia loovutanud oma kontrolli avaliku diskussidde auditooriumile (Vaarik 2004).
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Kalle Kolgi ja Aivar Otsalti teema kajastamisel ohline-valjaannetel oluline roll p&hiteema
kajastamisel selliselt, et need teemad ka kommejaiee seas Usnagi oluliseks kujunesid.
Oma osa oli siin tbendoliselt ka artiklite avaldseniintensiivsuses, mis Aivar Otsalti
tagasiastumise temaatika ja vastutuskisimuse arigté silmnahtavalt tBusis, kuna just selle
pdhjal teadvustab avalikkus pustitatud probleertstdst ja po66rab jarelikult ka olulisele

teemale enam oma isiklikku téahelepanu.

Loog kirjutas, et inimesed eelistavad vahetult kagale reaalsusele aina enam seda reaalsust,
mida ammutatakse meediakanalitest (Loog 2007). rRbitonangul leidis see vaide kinnitust
ka antud uurimisto6 tulemusena, kuna representaisie ja teemakéasitluste analtisil selgus,

et pohiline kdneaine ja kujutlus Otsaltist on tekld online-valjaannete kajastuste pdhjal.

Uhtlasi leidis uurimisto6 tulemusena kinnitust M@ poolt vaidetu, et inimene on Kui
sundmus, mis tdhendab, et meedia ei kajasta isiaid, seda lugu mida ta endas kannab.
Antud juhul kujunes olulisim kuvand Otsaltist kwlsmatust politseijuhist. Meedia tekitas
erinevaid simboleid ja metafoore ning nende koogm&memusena tekkis kommenteerijatel
ka pilt Otsaltist.

Omamoodi kisitav on, et kuivord usaldusvaarne galree oli see kommentaaride pohjal
tekkinud pilt Aivar Otsaltist, kuna naiteks trila&jrjanduse usaldusvaarsus kaesoleva aasta
martsikuus oli vaid 50%. Ajakirjanduse objektiiveusile arutleti kommentaariumis vaga
vahe, kui arvestada kogu valimisse kuulunud komaweide hulka. Sellest |&htuvalt jareldab
autor, et enamus kommenteerijatest pidasid ajakigalikku algmaterjali kullaltki
tOsiseltvoetavaks ja objektiivseks ning tegid stllé@htuvalt ka jareldusi Otsalti poolt 6eldu ja

tema isiku suhtes.

liImselt ei oleks Aivar Otsalti isikut Kalle Kolguhtumi valguses sedavord esile tdstetud, kui
ajakirjanikud oleksid temalt endalt (mitte prefektu kommunikatsioonibiroolt) aja- ja
asjakohased vastused saanud. Antud juhul vahenedias@ndmustes Kalle Kolgi isiklik
vastutus juhtunu ees ning selle vOrra suurenes qufa. Sarnaselt vastutusele vahenes ka

meedia tdhelepanu Kalle Kolgile ning selle vorrarsnes meedia huvi Aivar Otsalti vastu.

Sonadel, tegudel ja ka tegemata jatmistel on maskag@rne mdjuvdéim inimese tdhendusele

avalikkuses. Igal vaiksemalgi liigutusel vdivad aoltagajarjed, mis ei pruugi sugugi
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healoomulisteks kujuneda. Tanapaeval on igasugnfeematsioonil, mida erinevad kanaleid
pidi vahendatakse, vaga suur mgju. Ka kommentaamnitteandmine on ajakirjanikele oluline
info — meedia valtimise, millegi varjamise kohta etk raéagib see hoopiski madala profiili
hoidmisest ja meedia tdhelepanu suhtes tagasikaittvast politseijuhist? Tdlgendusi on
mitmeid, kuid milline neist avalikkuses enam kinalg soltub politseijuhi edukast voi

ebaedukast koostbost meediaga ja ka suhetest leiséte ajakirjanikega.

Kéaesolevas uurimistdéds selgus, et Aivar Otsaltirespntatsioononlinevaljaannetes ja
kommentaarides pohineb nii Otsalti vahetutel kui ka@&asematel tegudel ja tegemata
jatmistel. Uurides kommentaare, nahtus, et komneembésruum ei ole tldjuhul see koht, kus
kéiakse austust avaldamas ja kiidusdnu jagamasupidsselt artikli toonile, mis vdib sageli
olla taotluslikult neutraalne ega kanna endas msugist sigavamat (negatiivset varjatud)

sOnumit, leiavad kommenteerijad ikka pohjust omagpaeele valjendamiseks ja laimuks.

Tulevikus oleks huvitav jalgida, kuidas on kajasteEesti meedias Uledldisi politseitddga
seonduvaid konflikte. Kas politseinike ja nendeg@®&eonduva osas on mérgata meedia ja
selle auditooriumi Uledldist negatiivset ja krigil hoiakut vOi avaldus see tendents

iimekamalt vaid nn ,Eesti skandaalseima politsaihiguhul?
5.3 Jdrelsona

2009. aasta kevad on endaga kaasa toonud paljuinéiggeerivaid ja ootamatuid sindmusi
politseislisteemis. Tanaseks paevaks on Aivar Otwalh ametist kbrvaldatud, kuna tal

nahakse sutud mitme erineva kuriteo toimepanemi@iasede kaasa aitamises.

Online-véljaannetes esitatakse jatkuvalt representatsio@tsaltist kui koerapiinajast,

kolleegide kiusajast, sobimatust politseijuhiste $&iitab ilmekalt, et isiku representatsioon
on erinevatest sindmustest kumuleeruv. UhtlasiitdbrOtsaltist loodud representatsioonide
staatilisus seda, et isikule juba omistatud tahsestuon vaga keeruline voi koguni vGimatu

kunagi vabaneda.

Praeguste meediakajastuste pfhjal on Otsalti kuvaradikkuses tegemas ilmselt olulist
kannapo6oret, kuna juba pelgalt kahtlustamine kguie toimepanekus on Uhe politseijuhi
mainele sedavord halvav, et jatkata ses susteemisngelgelt véimatuOnline-valjaannete

kommenteerijad on votnud juba praegu, sindmust@adis, kindla seisukoha, et kui on
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esitatud kahtlustus, siis jarelikult on ka stliadid® arvamust vbimendab ilmselt ka asjaolu, et
Otsalti vabadust piiratakse tema kinnipidamiseg@stanajas, mis tekitab inimestes
arusaamise, et nii toimitakse vaid reaalsete legjgtega. Olgu siinkohal 6eldud, et Otsalt on

hetkel siiski kahtlusalune, aga mitte kurjategija.
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KOKKUVOTE

Kaesoleva bakalaureusetdd eesmérk oli vOrrelda tspgirefekt Aivar Otsalti
representatsioonenline-valjaannetes ja kommentaariumites Kalle Kolgi ksa&slahendamise

ajal.

Labiviidud kontentanallilsis oli esindatud kdik éestlsesonline-valjaannetes avaldatud
artiklid perioodil 26. veebruar kuni 3. aprill 2Q08astal, milles oli nimetatud Otsalti nimi
ning teemana kasitletud abipolitseinikule otsa redlt Kalle Kolgi kaasust (valimis 82
artiklit). Kommentaaride valimi moodustasid artikle kirjutatud 527 kommentaari, milles
oli representeeritud Aivar Otsaltit. Osadmlinevéljaannete juures kommenteerimise

vOimalus puudus.

Anallilsitulemustest selgus, et kbige intensiivsemalldas artikleid Otsaltist Postimees ning
ka kommenteerijate enamus tegutses Postinfeane kommentaariumis. Sundmuste
kulgemise perioodide 18ikes oli nii artiklite kuakkommentaaride avaldamise intensiivsuse
haripunkt kaasuse lahendamise keskfaasis (10. nd&al, 3. - 30. marts) ning perioodi
I6puks, mil karistusotsus oli Otsaltile tehtud, wiblema huvi antud teema vastu aegamodda
raugenud (14. nadal, 31. marts - 3. aprill). Oitssikule réhuti enam kui pooltel juhtudest nii

artikli pealkirjas, juhtldigus kui ka kommentaarisisus.

Kalle Kolgi kaasuse kasitlus oli artiklites ja korantaariumites tisna sarnane. Siiski kasitleti
kommentaariumites vaga palju teemasid, mis ei olKalte Kolgi juhtumiga kuidagi seotud.
Pohiliselt ra&agiti voimalikust tagasiastumisesthkusele pdgenemisest ning juhi vastutusest.
Taiendavalt raagiti kommentaariumites veel ka vagtivselt Otsalti seotusest Ansipi ja
Seliga. Artiklid olid kirjutatud valdavalt neutras ning kommentaarid negatiivse tooniga.
Vorreldes hinnanguid Otsalti Utlustele ja tema ugk selgus, etonline-ajakirjandus
hinnanguid pigem ei anna. Kommenteerijad Otsaltisié osas samuti enamasti hinnanguid
ei jaganud, aga isiku kui sellise osas oli suur kemmmentaaridest kirjutatud valdavalt

negatiivse tooniga.

Onlinevéljaanded ja kommenteerijad esitlesid Otsaltitgkbenam seoses tagasiastumise
temaatikaga. Mdlemad nagid Otsaltit vastutustungeaumetisse sobimatu politseijuhina.
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SUMMARY

The goal of this Bachelor's Degree Thesis was tiyae the representation of Aivar Otsalt in

relation to the case of Kalle Kolk.

The conducted analysis covered articles that webdighed in Estonian journalism and were

related to the Aivar Otsalt’'s name and spoke aBaille Kolk’'s case (altogether 82 articles).

The selection of comments was formed by all commémit were written to the 82 articles
and which represented Aivar Otsalt (altogether E@mments). Some of thenline

publications didn’t have the opportunity to commarticles.

The outcome of the analysis showed that the mdshsive publisher was Postimees and

majority of the commentators operated also in thstifees website.

The intensity was temporally highest in the midollehe case (10. — 13. week, 3.-30. March)
and by the end of the period, when Otsalt's punetinidecision was published, the interest
vanished (14. week, 31. March — 3. April). Otsaitzane was mentioned in more than half of

the comments, introductions and in the headindbefrticles.

The topics in the articles and comments that spbieit Kalle Kolk’s case were very similar.
Albeit, commentators spoke about many other topgcw/ell that were not related to the Kalle
Kolk’s case. Mostly it was spoken about Otsalt’sigaation, his vacation escape and about
his legal liability. In the commentaries peopleocatalked lot about Otsalt’s relations with

Ansip and Seli.

Articles were mostly written in neutral and comnseirt negative tonality. The journalism
didn’t give almost any assessments. Commentatecsditin’'t have a clear assessment about

Otsalt’s views yet they were very negative towatda as a person.

The journalism represented Otsalt mostly with thesignation theme, as did the

commentators. Otsalt was by them both seen asempansible leader.
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33 5.03.2008 Ohtuleht Otsalt eiras kdsku roolijoodikud lahtitéas 4
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45 8.03.2008 Postimees Rannamée: Otsalt peaks kommentaare andma 18
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49 12.03.20098 Delfi.ee Ekskomissar: Otsalt varjab alluvate rikksim 12
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61 19.03.2008 Postimees Politseiprefekt Otsalt: mulle osutatdikgset tdhelepanu 33
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~ Kui mu otsus oleks Kalle Kolgi teise avarii aradmid, siis poleks teda

69 20.03.2008 Ohtuleht loomulikult t66le jatnud 16
70 31.03.2008 Delfi.ee Otsaltil vdeti karistuseks palka maha 7
71 31.03.2008 Eesti Paevaleht Politseipeadirektor vihendas kiagks Otsalti palka 0
72 31.03.2008 ERR Uudised Politseipeadirektor vahendas ajutdgalti téotasu 0
73 31.03.2008 Tartu Postimees Politseipeadirektor karpis Otgadtiasu 13
74 31.03.2008 Ohtuleht Aeg vahendas ajutiselt Aivar Otsalti t&ita 3
75 31.03.2008 Aripiev Politsei peadirektor karpis Otsalti td6tasu 0
76 1.04.2008 Eesti Paevaleht Politseipeadirektor vahendas Opsdka 0
77 1.04.2008 Postimees Peadirektor karpis Otsalti to6tasu 0
78 1.04.2008 Parnu Postimees LBuna prefekt Aivar Otsalt saskada 0
79 1.04.2008 Vooremaa Politseipeadirektor vihendas ajutiselal®t§dtasu 0
80 1.04.2008 Ohtuleht Politseiprefekt Otsalti karistus: kaheksiks palk napimaks 1
81 1.04.2008 Aripaev Raivo Aeg karpis Otsalti todtasu 0
82 3.04.2008 Ldunaleht Otsalt vaiksemale palgale 0
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