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Eesti muinaslinnuste ehitustehnika

AGO VALLAS

Eestis leidub iile saja muinaslinna. Need ei ole koik samaaegsed,
vanimad rajati pronksiaja 16pul kuna nooremate pirast vodideldi
muistse vabadusvditluse aegu 1208-1227 aa. Selle pika, ligi kaks-
tuhat aastat kestnud ajajirgu jooksul arenes nii s6ja- kui ka ehitus-
tehnika. Muutus muld- ja kivivallide ehitusviis, muutusid ka valli-
del olevad puitehitised.

Allpool on erilist tihelepanu pdératud linnustes asunud puit-
ehitistele. Vaadeldes ainult siilinud muldvalle véime valesti hin-
nata linnuste tugevust ja tihtsust sjalises kaitses.

Puidust seina chitamisel tuntakse pohiliselt kolme ehitus-
tehnikat:

1. piistpalksein — seina moodustavad kérvuti seisvad, otsapidi

maa sisse kaevatud piistpalgid.

2. lamavatest palkidest voi plankudest sein, mis on kinnitatud
otsapidi maasse kaevatud postide kiilge. Palgid véi plangud
voivad seejuures olla kinnitatud kahe posti vahele, postis
ﬁlelvasse soonde vo6i ka naelutatud voi seotud piistpostide

iilge.

3. lamavaist palkidest sein, kus nurgad on kinnitatud nn. koe-
rakaeltapiga.

Vihemalt kaht viimast puuseina tehnikat kasutati Eestis veel
mooddunud sajandil, moénikord isegi sama hoone juures (Rink
1949). Arheoloogilistel viljakaevamistel eralduvad need viisid
teineteisest seega, et koerakaelnurgaga ehitis ei jita jilgi aluspinda,
kuna juhul kui sein toetub maasse kaevatud postidele, siilivad vii-
mastest postiaugu jiljed tihti koos kividega, milledega post kohale
kinnitati.

T66 koostamisel pole olnud vdimalik tutvuda linnustega koha-
peal ega ka viljakaevamisprotokollidega. T66 on tiielikult rajatud
triikis avaldatud kirjeldustele, peamiselt koguteostes Muistse
Eesti linnused” (ilmunud Tartus a. 1939) ja “Muistsed asulad ja
linnused”, mis ilmus Tallinnas 1955. a.16pul. Hilisematest vilja-
kaevamistest on kahjuks ainult iiksikuid teateid, needki erineva
kvaliteediga. Suurematest uurimustest ‘tuleks mainida V. Trum-
meli teost Arheoloogilised kaevamised Tartu linnusel”,
mis ilmus Tartus 1964. aastal.
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LINNUSASULAD

Péllunduse algajastul kindlustas maaharija elukoha, s. t. meil on
tegemist kindlustatud kiiladega voi linnusasulatega. Selliseid lin-
nusasulaid on siiani Eesti aladelt leitud ainult kolm: Asva ja Ri-
dala Saaremaal ning Iru Tallinna lihedal (Moora 1967). On vo6i-
malik, et asulad olid ka Otepdil ja Narvas (Moora 1965). Liti
aladel, kus balti keelepiir asetses praegusest tunduvalt 16una pool,
on leitud mitu soome-ugrilastele kuulunud linnusasulat. Neist on
tuntuim Klangu kalns, 20 km idapool Riiat, Viina jée kaldal.
Taolisi linnusasulaid leidus hulgaliselt ka Kesk-Venemaa metsa-
piirkonnas, kus neid tuntakse gorodiitSe nime all.

Asva ”Linnamie pdld” rajati viiksele, 90 x 47 m suurusele saa-
rele, mis niiiid maapinna tusu tagajirjel asub sisemaal. Algul oli
asula kindlustamata. Lidneserval on kruusakihil kaks tuhakihti,
millede vahel on umbes 5 sm paksune tume tahmane kultuurkiht.
Teise tuhakihi peal on vordlemisi suurtest kividest laotud 1 m
laiune voi veidi laiem miiiir, mis sdilinud varisenud kujul on
40-50 sm koérgune. Kivivalli vahelt ja alt tuli vilja p6lenud palgi-
jaanuseid. Kivivalli keskjoonest due poole kattis seda dhuke tuha-
kiht. Ulalpool kirjeldatud valli asetses teine kivivall, eraldatud
esimesest 30-70 sm paksuse steriilse mullakihiga. Ka siin leiti
jalgi palkehitistest, postiaukudest ja tuleasemeist. Varasemates kir-
jeldustes peetakse sedagi kihti linnusasulaks, mida on kasutatud
c. Kr. siindi. Viimatises Asva uurimuses dateeritakse see aga tun-
duvalt hilisemasse aega — tdenioliselt esimese aastatuhande kesk-
paika (Indreko 1934, 1939, Vassar 1955, Lougas 1967).

Ridala linnusasula asetseb neemikul, mis on iimbrusest 2,5-3 m
korgem. Airekindlustustest on siilinud kahe, teineteisest 5 m
kaugusel kulgeva puitpostide rea augud. Postid on asetatud paari-
kaupa, postide vahe on 1-1,5 m ja paaride vahe omakorda 2 m.
Sisemine postide rida on korrapiratum kui viline. Omaaegse elu
voondis, mainitud kahe postirea vahel (Moora 1967).

Iru kindlustatud asulas puuduvad jiljed kaitseehitistest. Asulast
kaevati vilja linnuse ladneserval ainult iiks kivikolle (Vassar 1939).

Klangu kalns Viina kaldal rajati 4 m kérgusele kingule. Umber
miepealse ehitati vall, mille tuumiku moodustas kaks rida suuri
timmargusi kive. Elamuist, mis asetsesid piki valli, leiti postiauke
ja tulekoldeid (Snore 1936).

Kindlustatud asulaid on tihti leitud veekogude — jogede ja jir-
vede vOi ka mere — direst. Nii asetses Asva saarekesel Liivi lahes,
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kuna Iru paiknes Pirita joe kaldal méni kilomeeter merest. Otsene
ihendus merega siiski puudus, sest jogi polnud asulani laevatatav.
Klangu ja Daugmale linnusasulad Litis olid Viina joe kaldal koh-
tadel, kust jalgsi voi hobusega piises iile joe. Ka Venemaa kind-
lustatud kiilad asetsesid suuremate jogede ja jirvede kallastel.

Peamiseks tulundusalaks linnusasulais oli karjandus, eriti peri-
oodi 16pupoolel. Loomakasvatuse tihtsust iseloomustab ka asja-
olu, et nii Asva kui ka Iru asulate liheduses leidus looduslikult
kaitstud alasid ka loomadele. Nii asetses Asvast 60 m itta teine
viiksem saar, kuna Irus moodustas joekiir loodusliku kopli, kus
asula oli nagu viravaks.

Viljakaevamistel on selgunud, et linnusasulail puudus esialgu
muld- véi kivivall. Asvas leiti kultuurkiht kivivalli nii lddne- kui
ka p6hjakiiljel. Ladnekiiljel vois seal eraldada isegi kahte tuhakihti.
Irus puudusid mullast ja kividest kaitseehitused tiiesti.

Ka Viina iilemjooksu vanematel linnustel, mis asetsesid vii-
kestel kinkudel, puudus algselt muldvall, kuna kaitseehitused —
vilja arvatud puuosad — seisnesid ainult miendlvade jirsenda-
mises (Stankevit§ 1955).

Hiljem timbritseti mitmed linnusasulad kivivalliga. Selle paksus
oli Asvas veidi iile meetri ja Klangus vihemalt kaks kivirida. Valli
kérguse kohta puuduvad andmed, kuid tdenioliselt polnud see
kuigi kérge. Koérget valli pole iildse voimalik kuivmiiiirtehnikas
ehitada nii kitsale alusele kui nidit. Asvas. Andmed puust kaitse-
ehitistest puuduvad tiiesti, kui mitte arvestada tuhakihti Asva
alumisel miiiiril.

Hooned asetsesid Asvas, Ridalas ja ka Klangus piki valli sise-
kiilge, kuna keskosa oli arvatavasti ehitamata. Klangu linnus-
asulas olid hooned téenioliselt immargused puuehitised koonilise
katuse ja punutud seintega, mis olid kaetud saviga (Snore 1936).
Taolisi iimmargusi onne, tihti viljaulatuva esikuga, on leitud
mujaltki Liti aladelt (Vankina 1955) kui ka Soomest (Meinander
1954).

Ka Skandinaavias olid kivi- ja pronksiaegsed elamud — vilja-
arvatud iiksikud erandid — ovaalsed véi iimmargused (Steinber-
ger 1952, Klint-Jensen 1952). Eesti linnusasulaist puuduvad otse-
sed andmed sellistest {immargustest onnidest, kuid arvestades
taolise elamu levikut kéigis naabermaades voib selle olemasolu
eeldada ka siin (Vassar 1955, Moora 1965). Selliseid koonilisi
piistkodasid tarvitati Eesti saartel ja rannikul suvekdokidena kuni
hilise ajani (Rink 1949).

Piistkodade korval vois esineda ka neljakandilisi puuehitisi.
Viimaseid tunti samaaegses Lausitzi kultuuris praeguse Ida-Saksa
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ja Poola aladel. Selle kultuuripiirkonnaga oli meie linnusasulate
elanikel tihedaid sidemeid.

LINNUSED ESIMESE AASTATUHANDE ESIMESEL POOLEL

Rooma rauaajal, s. t. esimese aastatuhande esimesel poolel ehi-
tati P6hja-Eesti rannikule eri tiiiipi linnuseid: Koila, Kloodi, Purt-
se, Muuksi, Jigala jt. Need on kéik vordlemisi suure duepinnaga
ja piiratud madala valliga. Viljakaevamiste tulemusi on avaldatud
ainult Kloodi, Koila ja Purtse kohta (Schmiedehelm 1955). Teis-
telt Eesti aladelt puuduvad andmed selleaegsetest linnustest.

Koila linnus Viru-Nigulas asetseb korge pdhja-léunasuunalise
mieseljaku l6una otsas. Pohjas eraldab linnust muust miest madal
kraav ja vall. Madal, vaevaltmirgatav vall piirab 4000 m® suurust
linnusedue ka teistelt kiilgedelt.

Linnuse vanimast kihist, osaliselt pohja-valli alt, leiti 5,5X6,0

siitt sisaldavad ribad. Hoones oli mitu leeaset, mis asetsesid 20-30
sm pohipinna sees. Ehitise pdhja- ja idaosas leiti postilobke, neist
on kolm iihel joonel poolpdiki dile seina asukohta mirkivat soe-
riba, kéige léunapoolsem 1,5 m wiljaspool hoonet (joon. 1).

Hoone jidnustest 6hukese liivakihiga eraldatult asetseb linnuse
platool must-rasvane ja suure soesisaldusega kultuurikiht, mis ula-
tubka linnuse valli alla ja pirineb I eelkristliku aastatuhande

16pust.

Pirast varasemate chituste hivimist tules chitati linnuse pdhja-
kiiljele raudkividest ja osalt ka packividest madal 4 m laiune kivi-
vall. Kahe kuivmiiiiritehnikas laotud miiiiriserva vahe tiideti viik-
semate kivide ja liivaga. Linnusevall vastu jirsku miekiilge ehitati
samuti kuivmiiiirtehnikas, kuid ainult packivist ja 2,5 m laiusena.
Hiljem kuhjati linnuse valli kérgendamiseks sellele liiva, millesse
varisemise viltimiseks segati savi ja mittaid (Moora 1955). Vii-
mased voisid sinna sattuda ka valli parandamisel voi hilisematel
kaevamistel (Schmiedehelm 1956). Mélemad vallikihid piirinevad
esimese aastatuhande esimesest poolest.

Kloodi Pabnimigi Rakvere lihedal asetseb vordlemisi suurel
mieseljakul. Linnusedu, mille suurus on iile 6000 m?, on kolmest
kiiljest piiratud madala valliga, kuna neljandal kiiljel vastu orgu
see puudub. Alguses ehitati suurtest paeplaatidest ja mullast um-
bes 0,5 m kdrgune vall (joon. 2). Valli pealispind oli lame ja 3,5-
4,0 m. lai. Sellel lasus umbes 10 sm paksune sdestunud kiht, mis
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Joon. 1. Koila linnamigi. Majajiinused pdhjavalli all.

on eriti tugev valli keskpaigas ja kust leiti ka kahe palgi jainused,
mis pirinevad vallil asetsenud palktarast. Hiljem korgendati valli
arvatavasti vallikraavist saadud mullaga. Valli praegune varisenud
kérgus on sisekiiljel 1,75 m ja viliskiiljel kraavi pohjast 1,9 m.
Kultuurikiht linnuse duel on 15-20 sm, valli lihedal isegi 30 sm
paksune. Keraamika leiud miiravad linnuse esimese aastatuhande
esimesse poolde.

Purtse Tarakallas asetseb samanimelise joe paremal kaldal. Oue
pindala on umbes 7000 m? (Moora 1955, Schmiedehelm 1955
annab linnusedue suuruseks 4000 m? ja Laid 1923 4 Tallinna va-
kamaad). Linnus on piiratud valliga, mille suurim kdrgus on prae-
gu 1,5 m. Kagukiiljel, kust nahtavasti kulges tee linnusesse, oli
ddrevall arvatavasti kahekordne. Kogu vall ehitati paekividest,
iiksikuist pdllukividest ja mullast. Viljaspoolt oli vall kindlus-
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Joon. 2. Kloodi Pahnimigi. Vall.

tatud viikeste paeplaatidega. Umbes 75 sm siigavuses valli sees
leiti 35 sm paksune soekiht, milles leidus polenud tukke. Sama-
sugune, kuigi dhem polemiskiht leiti ka linnuse l6unaosast. Vii-
mase all oli iiksik kividest leease. Mainitud linnus ehitati esimese
aastatuhande esimesel poolel, tulease vbib olla varasem.

Kbigile kolmele iilalkirjeldatud Pohja-Eesti linnusele ehitati
kivivall alles pdrast mingisuguse vanema puuehitise polemist. Koi-
las leiti valli alt jilgi polenud neljakandilisest hoonest. Selle pik-
kus ja laius vastasid umbes ithe palgi pikkusele ning seinad olid
sirged ja vihemalt lddneosas postideta. See lubab oletada, et hoone
oli ehitatud lamavaist palkidest, kusjuures nurgad olid koerakael-.
tappidega seotud. Sel juhul see oleks Eesti selles tehnikas ehitatud
vanimaks ehitiseks, parinedes esimese aastatuhande 16pust e. Kr.
Postiaugud kuuluvad tbendoliselt iihele vanemale hoonele samal
paigal. Kivivallid ehitati iimber Gue parast esialgsete puuehitiste
pdlemist esimese aastatuhande esimesel poolel. Need olid algselt
ainult 0,5-1,0 m kérgused ning 2,5-4,0 m laiad. Mbnel juhul olid
valli sdred laotud pae- ning pdllukividest kuivmiiiiritehnikas. Sel-
lised paekivist korralikult laotud viliskiiljega mistirid olid tiitipili-
sed ka samaaegseile tarandkalmeile P.-Eestis, kus nagu Koila lin-
nuselgi paekivid laoti nii, et kivide tasane serv asetses viljaspool
ning korrapiratu kiilg seespool. Vallidel asetsenud puutarast oli
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Pahnimiel ja Tarakaldal sdilinud siitt ja tuhka. Pahnimiel asetses
puutara keset valli ja oli ehitatud postipaaride vahele laotud hori-
sontaalpalkidest. Kaevandi lidneserval on niha jilgi sellisest posti-
paarist. Hiljem korgendati neid madalaid valle liiva pealekuhja-
mise teel.

Rooma rauaajal oli Viru rannikualadel vérdlemisi tugev side
mereteed kaudu Visla suudmeala germaanlastega (Moora 1935).
Sealt peaks seetdttu esijirjekorras otsima ka vdimalikke viliseid
eeskujusid. Schleswigis viljakaevatud Haithabu (Hedeby) linnamie
(Hochburg) valli libildige omab suurt sarnasust Péhja-Eesti seda
tiilipi linnustega. Suhteliselt suure linnamie (250 x 50 m) iimber
chitati seal esialgu liivast ja iiksikuist kividest umbes 1 m kér-
gune ja 6 m laiune vall. Sellel vallil leidus 10-20 sm paksune
huumuskiht, mille] asetses omakorda puusée- ja tuhakiht. Viimases
oli jélgi paralleelselt valliga paigutatud palkidest. See sde- ja tuha-
kiht algas umbes 1,5 m seespool valli vilisiiirt. Sde- ja tuhakihile
jargnes taas huumuskiht, mille jirele valli on kérgendatud umbes
ithe meetri vorra. Linnamide vanus on kindlaks méiramata, see on
aga kindlasti vanem kui viikingi-aegne suur ringvall (Jankuhn
1937). Vall véib seega olla tunduvalt noorem kui Péhja-Eesti lin-
nused, kuid vdib olla samaaegnegi.

Ule Schleswigi maakitsuse kulgeb germaanlaste piitikindlus,
rida muldvalle, milledest on vanim nn. Kograben, ehitatud arvata-
vasti aastal 808 p. Kr. Ka see oli esialgselt 0,5 m kérgune ja 3-4
m laiune muldvall, kuid puutara asetses valli esikiiljel. Viimastest
leiti 20-30 sm jimedusi postiauke iiksteisest umbes 2 m kaugusel.
Tarast eespool asetses madal kraav. Sarnasus Haithabu linnamie ja
Pohja-Eesti linnuste ehitiste vahel lubab oletada méjustusi sealt,
millele viitab ka muu ainelise kultuuri levik.

Valli ehituses on iiksikasju, millel puudub kaitsetehniline sele-
tus. Puutara, mis moodustas tegeliku kaitseliini, oli Kloodi linna-
miel keset valli, 1,5-2,0 m vilisddrest sissepoole. (Schleswigi
vanimas piirikaitsevallis ehitati tara naon iilal Seldud, muldvalli
ette, linnamiel aga valli vilisddrelt 1,5—2 m sissepoole. Puutara
asetus keset valli ei soodusta sugugi kaitsmist, sest niiiid puudub
korgusvahe voitlejate vahel. Madal vall ehitati Kloodil ja Purtses
ka vastu jirske miekiilgi, kus looduslik kaitse on isegi suhteliselt
suur. Oleks ju palju otstarbekam olnud ira kasutada t66j6udu
linnuse nbrgema kiilje — platoopoolse otsa kindlustamiseks. Lin-
nusedued on suured ja evivad pikki viliskiilgi. Inimeste ja kariloo-
made kaitseks roovkiikude puhul oleks jitkunud ka viiksemast
lidnknuscst, ka jitkus vaevalt kaitsjaid nii pika kaitsejoone hoidmi-
seks.
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Ulaltoodud puudused lubavad koguni tésta iiles kiisimuse,
kas meil {ildse on tegemist sdjaliste ehitustega voi rajati linnu-
sed” muuks otstarbeks. Schmiedehelm oma artiklis Kirde-Eesti
asustustest (1956) nditab, kuidas iga linnuse liheduses asetseb
rikkalikult kivikalmeid ja et need asustusriihmad peegelduvad eda-
si ka hilisemais Virumaa keelemurdeis, kus selleaegseile suure-
maile asustusriihmadele vastavad oma keelemurrakud. Linnused
voiksid seega, vahemalt todhiipoteesina vottes, olla selleaegsed
keskused, niiteks usundlised kultuskohad, mis on iimbruskonnast
eraldatud valli v6i taraga. Ka Rootsis, Roslageni rannikualadel ja
Milari orus on osa registreeritud “linnuseid” omanud kultusliku
tahtsuse, moénel juhul on vallidega piiratud ka suuremaid hauakaa-
paid (Ambrosiani 1964). Teise toohiipoteesina voiks neid “linnu-
seid” vaadelda kui suuri karjatarasid, mille peaiilesandeks on ol-
nud loomade kaitsmine. Loomade paigutusega linnusebuel oleks
vdimalik ka seletada nii linnuste suurt pindala kui ka valli olemas-
olu vastu jirske miekiilgi. Nagu leiud Gotlandilt niitavad, jatkus
karjataraks poole meetri kdrgusest miiiirist voi kiviaiast (Nihlen,
Boéthius 1933; joon. 5, maja 38). Kuid see ei selgitaks valli suurt
laiust. Vo6imalik, et valli ddrest kaugemale ehitatud tara pakkus
paremat kaitset kiskjate, eriti huntide vastu.

Kokkuvdttes voime nende pdhjaranniku muistsete ehitiste kohta
oelda, et need rajati juba olemasolevasse asulasse ja et need tde-
ndoliselt ei olnud sdjalised ehitised, vihemalt mitte algselt. Lai
poole meetri kdrgune vall lihtsa puitseinaga keskel ei paku kiillal-
dast kaitset riinnaku puhul, ka linnuste suur pindala ja {imber-
moot raagib sdjalise ehituse kahjuks. Miks need ehitused just on
rajatud, ei selgu senistest uurimustest, kuigi véimalusi on mit-
meid. Perioodi hilisemas jirgus korgendati madalaid valle liiva
pealekuhjamisega. Siin vdib juba olla tegemist puhtsbjalise kaa-
lutlusega.

LINNUSED ESIMESE AASTATUHANDE TEISEL POOLEL

Suur rahvasterindamine Euroopas ning Rooma maailmariigi
langus muutsid elamistingimusi ka Eestis. Aeg oli segane, meie
naaberaladele toimus slaavlaste sissetung. Ule kogu Eesti ehita-
takse alates esimese aastatuhande keskpaigast viikseid linnuseid
selleks sobivaile, looduslikult kaitstud kohtadele. Suuremaid vilja-
kaevamisi on tehtud Peedul, Réuges, Irus, Otepiil, Tartus ja
mitmel pool mujal. Eriti selgelt on véimalik ehitisi jilgida esma-
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selt mainitud linnamiel, kuna seal hilisemad kindlustused ei ole
varasemaid seganud.

Peedu Kirikmaigi asetseb mieseljakul mis on moélemast otsast
eraldatud kraaviga. Linnuse kirdeotsas leiti vanemas kihis platoo
selleaegselt ddrelt jamedatest okaspuu palkidest ehitatud tarandite
rida. Need tarandid olid 1,4 m laiused, iile kolme meetri pikad
ning omasid trapetsi kuju, mis oli tingitud linnuse otsa kaarjast
vilisddrest. Tarandist oli siilinud ka kaks nurka, kus palgid olid
seotud koerakaeltapiga. Seinapalke leiti viljakaevamisel kohati ka-
hes reas iiksteise peal. Osa palke oli veerenud piki miekiilge alla
kraavi, kus neist oli siilinud sdestunud jdidnused. Samast kraavist
leiti ka pdlenud kasetohtu, mis pirit ehitise katusest. Katusel oli
olnud heitematerjaliks ja raskuseks hulgaliselt rusika- kuni pea-
suuruseid kive. Leidude jirgi otsustades oli neis tarandhooneis
ka elatud. Vastu miekiilge tarandist jilgi ei esinenud, kiill aga leiti
ka seal heitekive (Moora 1939).

Réuge linnamigi asetseb kitsal, umbes 20 m laiusel neemel.
Risti iile neeme suunduvast kindlusevallist leiti 6 ehituskihti, mil-
ledest vanim pirineb esimese aastatuhande teise poole algusest.
Esialgu oli vall madal, ainult meeter, kuid iga linnuse pdlemise
jarele tosteti seda arvatavasti vallikraavist véetud mullaga. Puit-
ehitistest vallil puuduvad tdpsemad jiljed, kuid leitud tukkide
jargi voib arvata, et need koosnesid ristkiilikulise pdhiplaaniga
tarandeist. Valli jalamil leidus vallilt allavarisenud libip6lenud
rusika- kuni peasuuruste kivide lasu. Teise suurema hoone jilgi
leiti linnuse lidneservalt, neemiku 16pust. Linnuse duelt leiti jilgi
kolmest nelinurksest hoonest, mille seinad olid palkidest ja mis
olid tihendatud saviga. Savist olid ka pdrandad. Veel leiti linnuse
buelt tuleasemeid, millest moéned olid linnuse léunaservale nii
lihedal, et seal vastu miekiilge ei saanud olla suuremaid ehitisi,
vaid ainult mingi tara (Moora 1955, Schmiedehelm 1959).

Iru linnapira viljakaevamisel leiti pohivallis kolm kihti, kuna
l6unavall oli iihekihiline. Keskmist valli pole kaevatud vbi on tu-
lemused avaldamata. Péhjavalli alt leiti jilgi vanemast asustusest,
mis on kirjeldatud eespool.

)

Linnuse esimeses, vanimas kihis, oli pdhjavall ehitatud kahe-
osaline. Idaservas oli virava kaitseks ehitatud paekividest 5 m
pikkune ja 1,8 m laiune madal vall. Viravast, mis asetses samal
joonel kui valli tagasein, oli sdilinud 2 postiauku. Viravat kaits-
vast vallist lddnde kuni mieservani oli maja, millest siilinud tiksi-
kud postiaukude kivikiilustused ja munakividega sillutatud pérand.
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Linnuse teises, keskmises kihis, mis pirineb keskmise rauaaja
teisest poolest, ehitati madal vall iile kogu mie. Muldvalli esikiilg
kaeti paeplaatidega, valli siseserv laoti paekividest ja pealispind
kaeti 2 m laiuse ning 20 sm paksuse liivakihiga. Selliselt rajatud
alusele ehitati puitvall, mis peale iiksiku pikema palgijadnuse on
jaljetult kadunud. Kuna vallis puudusid postiaugud, pidi puit-
ehitis vallil olema lamavatest palkidest, mis nurgeti olid seotud
koerakaeltapiga. Valli taga asetsenud hoonetest oli siilinud diksi-
kuid postikiilustikke.

Edasiselt oli linnust laiendatud ka 1dunavalli ehitamisega (siiani
oli praegune keskmine vall olnud kindluse 16unavalliks). Uus vall
laoti paeplaatidest 4 m paksuse kuivmiiiirina otse mie loomuli-
kule pinnale. Miiiiri vilis- kui ka siseserv laoti piistloodis. Kivide
vahed tiideti kruusaga ning paekivide vahele asetati tappidena
iiksikuid suuremaid raud- ja liivakive. Praegusel kujul on vall kuni
2,2 m kérgune, kuid kiilgrusude jirgi arvestades pidi esialgselt
olema 3,5-4,0 m kérge. Kas valli ees asetses ka kraav, on tead-
mata, kuna selle voimalikku asukohta ehitati Esimese Maailmasdja
ajal varjend. Lounavalli-tagustest ehitustest leiti viljakaevatud
alalt postiauke, milledest vallilihedased pirinesid piistpalkidest,
kuid need, mis asetsesid vallist 3,25-4,75 m kaugusel, olid viimase
suunas viltu.

Linnuse kolmandas, viimases ehitusjirgus, mis kestis kuni aas-
tani 1000 p. Kr., ehitati pbhjavall paeplaatidest endise linnuse-
valli rusudele, pikendades seda samaaegselt ka piki lddneserva.
Sellest vallist oli sdilinud kuni 50 sm paksune kiht. Valli arvatav
laius oli 2,4 m, sisekiilg laoti piistloodis paekividest ning sama-
sugune oli Vassari arvates ka varisenud viliskiilg. Labi miiiiri
suundus kitsas kiik, mida vbis tarvitada vaenlase kiiljelt riinda-
miseks. Mainitud kiik oli valisservas ainult 62 sm lai, kuid sise-
kiiljel laiem. Pérand oli paeplaatidest ja viljaspoole lingus. Valli
puust pealisehitistest puuduvad andmed, vallitagustest hoonetest
oli nagu teisteski linnusekihtides siilinud postiaukude kivikiilus-
tikke (Vassar 1939).

Tartu Toomemdelt leiti viljakaevamistel tahetorni eest neli mui-
naslinnuse ehituskihti, milledest vanim kuulub kiesolevasse peri-
oodi, kuna hilisemad, tugevasti purustatud kihid kuuluvad noore-
masse rauaaega. Vanimast kihist leiti muldvallilt jalgi seal asetse-
nud puitehitistest ning arvatavasti viravast. Vallist leiti kaks rida
paralleelselt kulgenud ja varisenud kiviladet ja sdestunud posti-

ning palgijédnuseid. Osa neist oli tammest (Trummel 1964).
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Linnuse madalail muldvallidel olid puidust kaitseehitised-tarad.
Esialgu oli puutara ehitatud postide vahele asetatud lamavatest
palkidest (Iru I), kuid alates esimese aastatuhande keskpaigast
hakati puitvalle ehitama lamavatest palkidest taranditena. Vii-
maste korgus viliskiiljel véis olla 3,5-4,0m, s.t. eluhoone-
varjupaik ja sellel asetsev rinnakérgune kaitsesein (Peedu, Rouge,
Iru II). Taolisi tarandeid on leitud ka Liti linnustelt, ndit. Mezot-
ne linnamie viiendast kihist. Kuigi viimatimainitu on noorem ja
pirineb IX-XII sajandist, on siin antud selle rekonstruktsioon,
kuna meie linnuste kaitseehitised olid samasugused (joon. 3).
Uksikute ruumide pikkus vdis vastata kuni iihe palgi pikkusele.

Joon. 3. Mezotne linnuse tarandi rekonstruktsioon.

Peedul olid tarandid ainult veidi iile kolme meetri pikad, aga
see, nagu nende trapetsi-taoline plaangi, oli tingitud linnamide
kujust. Teistel viljakaevatud Eesti linnustel ei ole kahjuks olnud
vbimalik midrata tarandite suurust. Mezotnes oli see iilalmainitud
viiendas kihis 2,4 — 5,3 meetrit. Lohavere linnamidel, mis samuti
pirineb hilisemast ajast ja mida kisitleme pirastpoole, oli kolman-
das kihis siseseina tarandite pikkus umbes 7 meetrit ning Soome
suurimas muinaslinnuses Rapolas (Hidmes), mis vbib pirineda ka
hilisemast ajast kui Peedu ja Réuge, oli tarandite pikkuseks 10 m
(Ailio 1921).
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Katused tarandhooneil olid lamedad, voimaldades nendel kaits-
jate viibimist. Isolatsiooni-materjaliks tarvitati kasetohtu, mille
polenud tiikke leiti Peedu vallikraavist. Kattematerjaliks olid
lauad v6i mittad. Selliseid kasetohuga vdi mitastega kaetud katu-
seid tarvitati Skandinaavias veel méddunud sajandil (vt Skanseni
vababhumuuseum Stokholmis). Katustel oli viskerelvadeks rusika-
kuni peasuurusi kive, milliseid on leitud nii Peedul kui ka Rbuges.

Kivid olid odavaks ja mojuvaks kaitserelvaks ka muinasaja
16pul. Nii kirjeldab Liti Henriku kroonika, kuidas Viljandi esime-
sel piiramisel a. 1211 riiiitel Arnold kividega surnuks visati. Selli-
seid tugevaid puuehitisi-tarandeid rinnatisega katusel ehitati lin-
nustes ainult vastu neid kiilgi, kus loomulik kaitse oli nérgem,
mujal piirduti arvatavasti ainult mingi rinnakdrguse taraga.

Viravaist leiti Irus esimesest kihist paar postiauku ning Tartus
jalgi valli toetanud kivimiiiirist ning postidest. Kahjuks ei selgu
viljakaevamise kirjeldusest midagi lihemalt selle ehitusest. Tea-
tud vordlusi voiks teha aga pirastpoole lihemalt kirjeldatava Loha-
vere linnamie viravaga.

Samaaegselt muudatustega eesti muinaslinnuste ehituses muutus
linnuste ehitustehnika ka ‘meie naaberaladel, Viina iilemjooksul ja
Volga jogikonnas. Uhes leius viimatinimetatud alal ehitati elu-
hooned lamavatest palkidest, mis nurkades olid seotud koerakael-
tapiga, kuid kdrvalhooned ja linnust iimbritsev tara vana moodi
okstest vdi postide vahele asetatud lamavatest palkidest (Tretja-
kov 1947). Eestis aga, nagu niitavad viljakaevamised Irus, levis
uus ehitustehnika esijoones just kaitseehitiste juures, kuna muud
hooned walli taga ehitati vanas tehnikas.

Praegu pole veel voimalik iitelda, kust eestlased dppisid ma-
jade lamavatest palkidest ja nurgastatud koerakaeltappidega ehita-
mist. Kindel on vaid, et nad ei 6ppinud seda skandinaavlastelt
lddnes. Rootslased 6ppisid seda ehitustehnikat tundma alles idas
viikingiajal (Arbman 1955). Haithabu-Hedebys, viikingite
suures kaubalinnas Schleswigis IX-X sajandil pole viljakaeva-
miste] leitud mingeid jilgi sellest tehnikast (Jankuhn 1939).

Uuele ehitustehnikale viliseeskujude otsimisel on vajalik tihele-
panu poorata ka hoonele Koila valli all, mis, nagu eespool kirjel-
datud, vdis olla selliselt ehitatud ning périneda ajastust enne Kr.
siindi. See viitaks vdimalikele sidemeile iile Asva kultuuri Lausitzi
kultuurini, kus vastavat palkehituste tehnikat tunti — nii. Bisko-
pini vallis.

Muldvall puutarandite all oli vérdlemisi madal, tavaliselt 1-4 m
kérgune. Umbes niisama siigav oli ka kraav muldvalli ees. Sellise
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suuruse saavutas vall ja kraav tavaliselt alles pirast mitmekordset
kérgendamist. Linnuse tugevuse hindamisel peab aga sailinud
muldvalli kérval arvestama ka sellel asetsenud, aga niiiid havinud
3-4 m korgusi puuehitisi. i

Lamavaist palkidest ehitatud tarandhoonete kdrval tuli esimese
aastatuhande teisel poolel Eesti linnuste ehitustehnikasse ka teine
uuendus — massiivne kérge paekividest kuivmiiiiritehnikas lao-
tud miiiir. Et anda sellele suuremat stabiilsust, asetati iiksikute
kivide vahele liiva ja kruusa. Sellest perioodist on teada ainult iiks
miitit — Iru l6unavall. Suuremat tihelepanu omandab see tehnika
alles jargneval nooremal rauaajal. Paksu kivimiiiiri viliskiiljel
asetses rinnakaitse voi rinnatis, tdengoliselt puust. Viimatimainitud
ehitusest puuduvad otsesed andmed, kuid see ei vdinud olla piist-
palkidest ega ka mitte postide vahele asetatud lamavaist palkidest,
kuna rabe ja kuivmiitiritehnikas laotud paemiiiir ei ole vdimeline
hoidma piistposte kiillalt stabiilselt. Rinnakaitse pidi seepirast ole-
ma lamavaist palkidest, mis omavahel olid seotud koerakaeltappi-
dega. Seda puitehitist nagu kogu valligi toetasid Irus tagantpoolt
poolviltu asetatud palgid.

LINNUSED XI - XIII SAJANDIL

Aastatuhande vahetusel, iileminekul nooremasse rauaaega, algab
Vene ja Skandinaavia sdjaline surve Eesti aladele. 1030 a. vallu-
tavad venelased Tartu, kuid sunnitakse sealt kolmkiimmend aastat
hiljem lahkuma. Andmeid vbitlustest on ka teistelt Eesti aladelt.
Neist voitlustest selgub vajadus maa kaitse {imberkorraldamiseks.
Muutub ka linnuste ehitusviis. Niiiid alanud muinasaja 16puperioo-
dil linnustest on suuremaid viljakaevamisi tehtud Kuusalu Paju-
linnas, Varbolas, Lohaveres, Tartus, Otepiil, Naanu linnamiel jm.

Pajulinn (Kuusalu kihelkonnas) ehitati tdenioliselt XT saj. algul
ja hivis tules sama sajandi 16pul. Linnus rajati viiksesse sohu,
praegusest kirikust umbes %/4+ km pdhja poole. Raske vall vajas
soopinna tugevdamist, missuguseks otstarbeks sellele laoti esiteks
hagu ning selle peale ehitati palkidest parv. Selle alumises kihis
laoti palgid paralleelselt vallile, pealmises aga sellele risti. Nii ehi-
tatud parvele laoti 4 m paksune kivimiiiir, mille ddred ja keskkoht
olid lapiti paekividest, kuna vaheosad tiideti korrapdraselt suu-
remate ja viiksemate raudkividega. Valli kbrgus on praegusel vari-
senud kujul ainult ménikiimmend sm iile soopinna. Vanematel
suulistel andmetel olnud see aga rinnakdrgune, kuid veetud aegade
jooksul dra ehituskivideks. Ta esialgset korgust on seepirast voi-
mata madrata. Kivivallil asetsenud ehitusest puuduvad andmed.
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Linnusebuelt leiti turbakihist postide ja vaiade jddnuseid koos
iiksikute palkidega, kuid ehitiste iseloomu pole véimalik neist
vilja lugeda (Schmiedehelm 1939).

Varbola Jaanilinn Nissi kihelkonnas on suuremaid Eesti mui-
naslinnu. See rajati XI v6i XII sajandil ning hivis véib-olla alles
Jiirio6 missu aegu 1343. a. Linnus ehitati kuni 8 m kérguse mie-
seljandiku pohjaotsale. Linnuse bue piirav vall on 580 m pikk.
Léunas, kus miekiilg puudub, on valli kérgus nii seest kui viljas-
poolt 5-6 m. Sellel kiiljel on valli ees kraav, mis on praegu kuni
20 m lai ja 2 m siigav. Linnuse teistel kiilgedel on vall seest-
poolt 2-5 m korge, viljast aga koos miekiilgedega 7-10 m. Valli
paksus on harjal praegu 1-4 m, jalal 20-30 m. Viljakaevamistest
selgus, et vall oli laotud paekividest kuivmiiiirina, kusjuures kivi-
vahede tiiteks tarvitati kruusa. Arvatavasti suurest kérgusest tin-
gitult pole vall laotud piistseinana, vaid umbes 65° kallakuga.
1938. a. mirkposti piistitamisel 16unavallile leiti umbes 40 sm sii-
gavusest polenud paekivi ja huumuskihi alt tugev tuhakiht, mis
peaks kuuluma ménesse vanemasse ehitusjirku. Viljakaevamisel
puhastati ka linnuse 14 m siigavune kaev (Laid 1939, Moora 1955).

Léhavere linnamaelt (Suure-Jaani kihelkonnas), Sakala vanema
Lembitu kantsist, leiti viljakaevamisel kolm ehituskihti, mis kéik
pirinevad XIIT sajandist. Kaevamistulemused on kahjuks ainult
osaliselt avaldatud. Linnus rajati umbes 10 m kérguse kingu kagu-
otsale, kusjuures kingu iilejaanud osa tarvitati dra linnusevalli
ehitamiseks ja korgendamiseks. Samaaegselt jirsendati ka mie-
kiilgi.

Linnuse rajamisel piirati méepealne umbes 2 m kérguse muld-
valliga. Sellesse oli mulla sidumiseks pandud puid, neid enne
midanemise vastu sdestades. Et takistada puude allaveeremist
mo6dda miekiilgi, selleks kinnitati need vaiadega. Linnuse kaev
asub viljaspool, linnamie jalamil. See ehitati ruudukujulise salve-
ga, kasepuust kergelt tahutud rakkepakud liideti koerakaeltapiga.
Linnus hivis tules. ‘

Linnuse uuel iilesehitamisel tdsteti muldvalle. Et seejuures lin-
nusedu liiga viikseks ei jdiks, ehitati valli sisekiiljele palkidest
sein, mis takistas valliliiva allavalgumist. Seina kérgus oli vihe-
malt 15 palki s. t. umbes 2,5 m. See oli lamavatest palkidest ja
toetatud viljast tugevate kuni 30 sm jimeduste postidega, millede
otsad kaevati kuni 90 sm siigavuselt maa sisse. Uksikutes kohta-
des olid horisontaalsed palgid omavahel seotud koerakaeltapiga.
Linnuse duelt palkseina tagant leiti viiiksemate puuhoonete rusu-
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sid. Neid hooneid oli tarvitatud ulualuseks nii inimestele kui ka
loomadele. Linnuseduele otse wvalli taha chitati ka uus 9,5 m
siigavune salvkaev. Vaatamata uuele kaevule hoiti alal ka senine
veevdtmise virav libi valli. Mainitud virav oli umbes 80 sm lai.
Et takistada valliliiva valgumist virava kiiku, olid viimase kiiljed
laotud paekividest ja toetatud seitsme postipaariga. Neist olid
kolm sisemist mannist ja neli vilimist tammest. Nagu niitavad
leitud ammunoolte otsad, poletati see linnus muistse vabadusvoit-
luse aegu, arvatavasti aastal 1215 (joon. 4).

Boxd:
EEEAE)
antene

~3Anss
L
Buew

Joon. 4. Lohavere linnamigi.

Kohe seejirele ehitati linnus jille tiles. Valli sisemine puusein
asendati niiiid umbes 2 m laiuse hoonega. Kuna teise linnuse pd-
lemisel osa valliliiva oli varisenud linnuseduele, ehitati niiiid need
hooned tunduvalt sissepoole senist valli siseddrt. Hoonete rea mo-
lemast pikiseinast oli siilinud mitmes reas palgijidnuseid. Ots-
seintest on aga andmeid vihem. Kahte sellist v6ib tinglikult siiski
avaldatud plaanilt leida. Ruumi pikkuseks oleks sel juhul umbes
7 m. Valliliiva sidumiseks oli selles kihis nagu eelmiseski tarvi-
tatud sdestunud palke.

Viljakaevamistest pirast a. 1955 on avaldatud vihe andmeid.
Neist selgub siiski, et linnuse edela ja kirdekiiljel asetses lamava-
test palkidest sein, mille taga paiknesid suuremad ja viiksemad
neljakandilised hooned. Kirdekiiljel asetses ka linnuse 1,7-1,8 m
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laiune virav. Siin, nagu viiksegi virava juures, olid vallikiiljed
toetatud paekivist miiiiridega ja puupostidega. Viravast 7-8 m
loodes leiti mitmekordne sdestunud palkide lasu risti vallile
(Moora-Saadre 1939, Moora 1955, 1967, Ténisson 1965).

Naanu linnamigi Viljandi lihedal rajati XII s. 16pul. See on
neemik-linnus, mis muust miest on eraldatud kraavifjakérge
muldvalliga. Viimase korgus on praegu kraavipbhjast ligemale
7 meetrit. Ka neemiku tippu, kust langus oli vérdlemisi aeglane,
ehitati viiksem vall samaaegselt, kui viljaspoole jainud mieosa
jarsendati. Peavalli sisekiiljelt leiti tukke muldvalli toetanud hoo-
nest ning mitmeid postiauke. Linnus hivis tules 13. s. algul ning
iiles seda enam ei ehitatud (Moora 1955).

Aastatuhande vahetusel, vilise sojalise surve méjul muutus
Eesti linnuste ehitusviis. Senised puutarandid madalail muldvalli-
del ei suutnud anda kiillaldast kaitset suuremate organiseeritud
sojaretkede puhul. Ménel juhul asetsesid vanad linnused nii soods
sas asendis, et meid oli vbimalik tugevdada aja néuetele vastavalt
(Tartu ja Otepii). _

Teisal rajati uued kindlustused migedele, millede kiilgi jirsen-
dati, v6i neemikutele, mis muust platoost eraldati kraavi ja valliga.
(Tallinn, Varbola, Lohavere, Naanu). Linnuse asukoha valikul on
arvestatud ka kaitset, mida migi, iimbritsev soo vbi vesi vdis pak-
kuda. Pohja-Eestist on teada kaks juhust, kus linnus rajati taiesti
sohu (Pajulinn Kuusalus ja Alulinn Liiganuse kihelkonnas).

Juhtudel, kui linnus pirast hivitamist jille iiles ehitati, kérgen-
dati tavaliselt ka muld- ja kivialle (Tartu, Lohavere, Varbola).
Et siinjuures ei siddstetud t66joudu, nihtub sellest, et Varbola
valli veeti kokku umbkaudsete avestuste jirgi iile 30.000 hobuse-
koorma kive (Laid 1923). Pohja-Eestis ehitati linnusevallid pae-
kividest kuivmiiiiritehnikas, kusjuures vahed tiideti liiva ja kruu-
saga. Suurema stabiilsuse saavutamiseks véisid valli kiiljed olla ka
kaldu, Varbolas niit. 65°. Léuna-Eestis olid linnusevallid mullast
ja liivast, millesse sidematerjaliks ja mahakaevamise takistamiseks
asetati palke. Viimased olid tavaliselt risti vallile, kuid véisid olla
ka teistesse suundadesse.

Puitehitistest korgeil liiva- ja kivivallidel puuduvad Eestis kind-
lad andmed. Arvatavasti asetses seal samasugune tarandite rida
nagu eelmise perioodi linnustes, niit. Peedul ja Réuges. Uhenduses
sellega, et muld- véi kivivalle tostetakse, voib puust kaitseehitis
ndidata mandumist. Nii ehitati Litis Mezotne viies kiht tdenioli-
selt ilma tarandhooneteta. Sama linnuse iihes. vanemas, kaheksan-
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das kihis, aga selline esines. Lohaveres leiti kirdekiiljelt valliga
ristsuunalisi tukke, mis arvatakse pirinevat vallil olnud piistpal-
kidest seinast (Tonisson 1965). Piistpalkseina-pihttara olemasolu
on eeldatud ka teistel linnustel — niit. lahingupilt Muhu linnuse
vallutamisest (Eesti AjaluguIk.). Eestis pole kiill mujalt kui
Lohaverest viljakaevamistelt leitud sellist seina. Liti aladel on
piistpalke kasutatud muldvalli viliskiilje kindlustamiseks.

Samaaegselt valli tostmisega muutus see ka paksemaks. Kuna
linnuse vilismdddud tihti olid looduslikult piiratud, vihendas
valli kérgendamine sellistel juhtudel duepinda. Et takistada liiva
valgumist buele, selleks ehitati sisekiiljele mingi puusein. Lohavere
teises kihis ehitati see lihtsalt otsapidi maasse kaevatud postide
taha asetatud palkidest, kuna 6uel olevad ehitised ei toetanud
valli. Teisal aga toetas muldvalli seestpoolt duel oleva hooneterea
tagasein (Lohavere kolmas kiht, Naanu). Seejuures vdidi seda taga-
seina kdrgendada iile valli muldkeha, saades nii teine kaitsetara
esimese taha. Liti Henriku kroonikast on lugeda, et Viljandi linnu-
ses oli tara kahekordne, piiramisel a. 1211 ei suuda sakslased mur-
da teist kaitsevalli, vaid peavad taganema. Kui esimene kaitsesein
valli vilisddrel oli ehitatud lamavaist palkidest, mida hoidsid ko-
hal sissepoole suunatud seinaosad (Mezotne rekonstruktsioon) ja
valli tagakiiljel asetses taranditerida teise kaitseseinaga, siis sattus
riindav vaenlane esimest kaitseseina iiletades kitsasse neljakandilis-
se ruumi, kust edasitung oli takistatud ja kust teda vdidi riinnata
kolmest kiiljest korraga.

Linnuse piiramisel tekkis tihti méne aja jooksul veepuudus ja
ménikord pidi linnus seetdttu ka alistuma. Vesi toodi piiramise
ajal linnusesse tihti kaevust vdi monest veekogust linnuse otseses
liheduses. Nii asetses ka Lohavere vanem kaev viljaspool linnust
mie jalamil. Kuid juba teises ehitusjargus rajati uus, 9 m siigavune
kaev linnuse duele. Hoolimata uuest kaevust siilitati siiski ka kiik
libi valli vana kaevu juurde.

See viike vana veetoomise virav on siiani iiks viheseid viravaid,
mida on uuritud ja millest kaevamistulemused on avaldatud. Kiik
libi muldvalli oli kiilgedelt vooderdatud paekivist miiiiriga, mida
toetas 7 paari poste. Neist neli vilimist olid tammest ja kolm sise-
mist ménnist, millest minu arvates véib jireldada, et virav asetses
neljanda postipaari juures. Sealt leiti ka iiks pélenud tukk risti iile
kiigu. Samal joonel asetses siis ka vallil olev tara. Juba Lausitzi
kultuuri alal (Biskopinis, praeguses Poolas) on mirgatud, et postid
viljaspool viravat tehti tugevamast puust kui seespool. Ka seal
olid vilimised postid tammest (Schlief 1944). Virava juures oli
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muldvall Lohaveres niisama kdrge kui linnusedue piirav palksein,
sissepoole oli muldvall tasane, ainult iile virava kiigu kulges min-
gi porand. Prof. H. Moora seevastu oli veendel, et linnuse kaitse-
tara asetses samal joonel kui kéige vilimised postid. Sellelt joo-
nelt leiti ka iiksikuid palke, mis asetsesid siigavas valliliivas. Val-
lil asetsenud tarandite rida pidi siis olema osaliselt liivaga tiidetud,
sest muidu pole véimalik seletada linnuseduel olevat liivahulka
(Moora-Saadre 1939, Moora 1965).

On moistetav, et selliselt ei joutud kindlustada kéiki linnuseid.
Mbned vastrajatud linnused jdeti peatselt maha, kui selgus, et
nende kaitsechitised polnud kiillaldased. Selliste mahajietud lin-
nuste hulka peab lugema Naanu linnust Viljandi juures, Erumie
kantsi Tartu ligidal ja mitmeid teisi. M6ningad linnused, nagu val-
lipealsed Laéinemaal Paliveres (Moora 1955) ja Kihelkonna Saare-
maal (Kustin 1959) jdid 16plikult valmis ehitamata. Kuusalu Paju-
linna juures puudusid tdenidoliselt vdimalused linnuse tugevda-
miseks, kuna soopind poleks kandnud raskemat kivivalli. Arves-
tades muistendite rohkust pidi see kihelkond olema rikas.

Eesti muinaslinnustel puudusid tavaliselt eelkindlused. Kéik
joud suunati selleks, et kérgendada valli. Toolses, Viru pShjaran-
nikul on linnusel kaks valli, kuid need pole samaaegsed. Vilimine
on Rooma rauaajast ning sisemine noorema rauaaja 16pust. Irus on
tegemist kolme valliga, kuid vaevalt véime seal ridkida eellinnu-
sest, kuna l6unavalli ehitamine oli tingitud linnuse due suurenda-
mise vajadusest. Entu Punamigi Viike-Maarja kihelkonnas —
Liti Henriku Agelinde — evib kaht eelkindlust, kuid linnamiel
asetses hiljem vallutajate kants ja eelkindlused véivad parineda
sellest ajast (Tuulse 1943).

Ménedel Eesti linnustel on mirgatud ka eelkindlusi (Unipiha,
Neeruti, Sangaste, Sinialliku, Térva ja Jineda). Need on viiksed
ja. ebamiidrase kujuga. Ménel juhul véib olla tegemist vallidega,
mis kuuluvad lihedalolevale asulale vdi ka mdnele varasemale
ehitusjirgule.

*

Eesti muinaslinnad on oma arengus pronksiajast kuni muistse
vabadusvditluseni kiinud labi mitmeid arengufaase. Algul kind-
lustas maaharija oma elukoha, s. t. meil on tegemist kindlustatud
kiiladega. Kaitseehitised olid kiill minimaalsed, kuid kiila asendi
valikul on arvestatud ka kaitsevdimalustega. Esimese aastatuhande
esimisest poolest leiame Pohja-Eestist erilisi muistiseid — mitme-
tuhande ruutmeetri suurune maa-ala monel korgustikul véi paekal-
dal piiratakse madala valliga. Nii 6ue suurus, valli pikkus ja kor-
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gus kui ka vallil asetsenud puutara asend keset muldvalli rdsgib
minu arvates sellest, et meil pole tegemist sdjalise ehitisega. Kah-
juks pole aga praegu vbimalik kindlaks midrata nende ehitiste
tdelist iseloomu. Puhtséjalistest kaitseehitistest, mis olid suunatud
maad riindava véi ro6viva vaenlase vastu, vbime raskida kindlalt
alles alates rahvasterindamise ajastust. Kogu maal ehitatakse viik-
seid linnuseid, mis téendoliselt kuulusid saraskonnale, s. t. iihi-
selt paarile-kolmele kiilale. Asukoha valikul arvestati looduslikke
eeldusi. Kaitseehitised nendes linnustes on vordlemisi viiksed ja
puust. Madalale muldvallile ehitati lamavaist palkidest hoonete
rida, mille katusel asusid kaitsjad. Vastu jarske ‘maekiilgi piir-
duti ainult puutaraga. Perioodi teisel poolel rajatakse ka korgeid,
massiivseid kivivalle (Iru léunavall). Kuigi otsesed andmed puit-
chitistest nendel vallidel puuduvad, pidid ehitised olema lama-
vaist palkidest, sest et rabe kuivmiiiiritehnikas laotud vall poleks
suutnud hoida paigal puuposte.

XI-XII s. jieti need viikelinnad maha ning maakaitse koon-
dati suurtesse, tugevatesse kogu kihelkonda voi maakonda h6lma-
vatesse linnustesse. Kaitseehitised olid niiiid tunduvalt tugevamad,
linnused piirati suurte, kérgete muld- voi kivivallidega ja nad va-
rustati tihti kaevuga, et tagada kiillaldaselt vett piiramise aegu.
Puitehitistest nendel vallidel puuduvad otsesed andmed. Téeniio-
liselt olid need samasugused kui eelmisel perioodil, s. t. tarandite
rida kaitsjatega katusel.

Kogu muistse vabadusvditluse aegu voideldi suurte muinaslin-
nuste pirast. Voitlused algavad Otepii vallutamisega 1208. a., jit-
kuvad Viljandi, Lehola, Soontagana, Varbola, Tartu, Tallinna ning
Litis Vénnu, Riia ja Toreida juures. Tartu langemisega a. 1224 16-
pevad vbitlused maismaal ning Valjala alistumisel a. 1227 on val-
lutatud ka Saaremaa.

Maa uued peremehed — Mbbgavendade Ordu, Tartu ja Saare-
Liine piiskopid ja Taani kuningas ehitavad oma tugikohad —
lossid ja linnad sageli eestlaste vanade muinaslinnade asemele,
nagu Lihulas, Otepiil, Rakveres, Tallinnas, Tartus, Viljandis jm.
Maa muinasaegsed keskused kujunevad ka vallutajate vdimsateks
tugipunktideks.
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