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Sissejuhatus

., Juhan Liivist voib alati kénelda. Isegi, kui temast midagi uut titelda pole. Nagu ilmast.

(Hando Runnel)

Juhan Liiv oli eesti luuletaja ja proosakirjanik, kelle elu ja loomingut on palju uuritud ja
kommenteeritud. Teda saadab miiiit, mis rShutab kirjaniku traagilist elu vaesuses ja
hullumeelsuses ning jétab tihti varju kdik muu. Liivist on Kkirjutanud monograafiad
Friedebert Tuglas, Aarne Vinkel ja Juri Talvet ning lisaks neile on tehtud palju
véiksemaid uurimusi nii Liivi elu kui ka loomingu kohta. Informatsiooni Juhan Liivi
kohta leidub rikkalikult ja seega on kdige olulisemate seikade véljavalimine raske. Tekib
kiisimus, millised teadmised Juhan Liivist vadrivad kohta ka koolidpikutes. Missugune

pilt maalitakse Opilastele koolis meie kirjandusloo tlihest suurimast luuletajast?

Mitmel tuntud kirjanikul on Eestis temale piihendatud muuseum, nii ka Liivil. Seda
muuseumi Alatskivil kiilastab aasta jooksul vdhemalt kolm tuhat inimest, kellest iile
tuhande on koolidpilased, kes saavad osa muuseumi haridusprogrammidest. Selline
oOpilaste hulk on suur ja seetottu on mdistlik koostada muuseumi pakutavad programmid
nii, et arvesse on voetud riiklikke dppekavasid ja kirjandusopikutes juba esitatud infot.
Nii oleks opilastel haridusprogrammis osalemisest veelgi rohkem kasu. Ka praegu
pakutakse Liivi muuseumis nii pohikooli- kui ka glimnaasiumidpilastele teiste seas
haridusprogrammi ,,Juhan Liivi elu ja looming®, kuid varem pole tipsemalt uuritud, mida
opilased koolis juba tuntud kirjaniku kohta on dppinud ja millise kiilje pealt Opilastele
Liivi koolis avatakse. Jarelikult ei tea muuseumitootajad, mille osas tuleks dpilaste koolis
saadud teadmisi tdiendada. Samuti puudub hetkel muuseumil konkreetne plaan
haridusprogrammide sisu osas ja tunnid pole hariduslikke eesmérke arvestades korralikult

vilja tootatud.

Vaimalik, et selline probleem on Eestis laiemalt levinud ning muuseumidppe ja koolidppe
tthendamise kiisimustega polegi piisavalt tegeletud. On kiisitav, kui paljud muuseumid,
mis pakuvad haridusprogramme, arvestavad koolikdsitlustega ja koostavad enda

programmid nii, et need mitte ei kordaks, vaid tdiendaks koolis dpitut.



Kéesolevas t60s leitakse vastused jargmistele uurimiskiisimustele:

1. Kuidas kujutatakse Kkirjanik Juhan Liivi pohikooli ja glimnaasiumi

kirjandusopikutes?

2. Millised teadmised Juhan Liivi elu ja loomingu kohta on Tartu Tamme

giimnaasiumi abiturientidel?

3. Kuidas vdiks muuseumidpe Juhan Liivi késitlemist tdiendada?

Magistritod eesmérk on koostada haridusprogrammid, mis tdiendaks koolidpikutes
kajastatavat infot Juhan Liivi kohta ja mida Liivi muuseum saaks kasutada muuseumi
pakutavates tootubades. To0s on kasutatud kaht uurimismeetodit: kirjeldamist ja
kiisitlust. Kirjeldades ja analiiiisides kirjandusdpikuid ning saades vastused abiturientide
seas labi viidud kiisitlusele, koostatakse Liivi muuseumi tarbeks haridusprogrammid, mis
tdiendavad olemasolevaid Oppematerjale ja piliiavad Liivi Kkasitleda teistest

vaatepunktidest.

Too koosneb sissejuhatusest, neljast peatiikist ja kokkuvottest. Esimeses peatiikis
kirjeldatakse Juhan Liivi elulugu ja loomingut. Teises peatiikis antakse iilevaade iildisest
Juhan Liivi kaanonist kirjanduses; kirjeldatakse, kuidas Kkasitletakse Liivi
kirjandusopikutes ja esitatakse tulemused, mis selgusid Tartu Tamme giimnaasiumi
abiturientide seas 1dbi viidud kiisitluses Juhan Liivi kohta. Kolmas peatiikk tutvustab
muuseumidpet ja Liivi muuseumi haridusprogrammide praegust seisu. Neljandas
peatiikis esitatakse t66 autori koostatud tunnikonspektid muuseumitunni jaoks ja

kommenteeritakse nende koostamise pohimotteid ja eesmirke.



1. Juhan Liivi elulugu ja looming

1.1. Elulugu

Juhan Liiv (1864-1913) siindis Alatskivi lahedal Riidmaal. Friedebert Tuglas kirjutab, et
juba stindimisest alates liikus Liivi elu traagilise tdhe all. Juhani isa oli oodanud, et
stinniks tiitar ja pettumuse pérast paar esimest pdeva ta oma sauna pdgenenud naist ja last
vaatama ei ldinudki. Ka terviseprobleemid kimbutasid Liivi juba silinnist alates. Lisaks
muudele hidadele kukkus ta 4-aastaselt iihel kevadpéeval lédbi jai tiiki, kust ta kiill napilt
paasteti, kuid mille tagajarjel piinasid teda kogu lapsepdlve ldkakoha ja rinna piirkonnas
esinevad haigused. Koike seda saatis luuletaja pidev narvilisus, plisimatus, tahtejouetus
ja kurvameelsus. (Tuglas 2013: 38-50) Sellist haledat pilti Liivist ka hilisemas elus on
Tuglas tihti rdhutanud ja kogu tema loomingut kirjeldanud kui paratamatut sellise elu

viljundit.

Kui Juhan Liiv oli paariaastane, siis kolis nende perekond Rupsi kiilla, Oja tallu, kus
praegu asub Liivi muuseum (Talvet 2012: 13). Talu, kus Liiv noorena elas ja kuhu ta elu
jooksul rahapuuduse ja terviseprobleemide tottu ikka ja jdlle tagasi sattus, imbritsesid
kaunid maastikud, mis tulevikus ka luuletaja loomingus peegeldusid. Tuglas on selle
maastiku kohta oOelnud, et see oli tiilipiline Eesti maastik, mis on vihendudlik ja
tihetooniline, kuid oma podllulappide, karjamaade, aedade ja soodega siigisesel
paikesepaistelisel ilmal siiski nii armas. Liiv on ka ise tunnistanud, et vilgneb tdnu oma
ilumeele eest Peipsi jarvele ja kodukiila karjametsale. (Tuglas 2013: 42) Selline lihtne,
eestlasele tuttav pilt kerkib Liivi luulet lugedes tihti silme ette ja nii leiab iga eestlane

Liivi luulest midagi kodust ja omast.

Juhan Liivi vanemad olid enne Juhani koolisaatmist pidanud koolitama oma kaht vanemat
poega ja see oli neilt ndudnud palju majanduslikke ohvreid (Vinkel 1964: 20). Kuigi
Liivide perekond ei olnud kdige rikkam ja peres oli palju lapsi, siis prooviti ka Juhan
Liivile kooliharidust anda. Kui Liiv oli umbes 10-aastane, hakkas ta 6ppima Naelavere
kiilakoolis, mis asus iisna tema kodu ldhedal, kuid kus koolitunnis oli peardhk ainult
katekismusel, piiblilool ja kirikulaulul. (Tuglas 2013: 51-53) Kooli ajal oli Liivil plaan

saada muusikuks, tipsemalt klaverikunstnikuks ning selle jaoks harjutas ta oma



musikaalsete vendade eeskujul viiuliméngu ning hiljem orelit ja harmooniumit. Kui ta
aga umbes 1882. aastal musitseerimises pettus, hakkas ta rohkem huvi tundma
kirjandusliku loomingu vastu ja kirjutas oma esimesed luulekatsetused (Vinkel 1956: 10-
11). Pérast kiilakoolis dppimist tekkis Liivi hariduskdiku majanduslike pohjuste ja kehva
tervise tottu paariaastane vaheaeg, kuni aastal 1879 laks ta 15-aastaselt 5ppima Kodavere
kihelkonnakooli. See kool jii tal 16petamata. (Tuglas 2013: 54) Hiljem Oppis ta lithikest
aega ka Tartus Treffneri giimnaasiumis (Tuglas 2013: 90).

Tuglas hindab Liivi tema loomupérase intelligentsi ja kirjanduse lugemise pérast haritud
inimeseks. Ta on kirjutanud, et Liiv luges igasugust kirjandust ja leidis lugemisest just
seda vaimutoitu, mida ta vajas. See on osa Tuglase loodud Liivi-miitidist, mis ei pruugi
alati toele vastata. Tuglas kirjutab Liivist tihti nii, nagu ta teaks isiklikult kdike, mida
kuulus luuletaja tundis voi vajas. Igatahes oli Liiv piisavalt haritud, et to6tada oma eluajal
natukene Opetajana ja mitmes kohas ajakirjanikuna. Tuglas vididab, et vaesus ja
terviseprobleemid jélitasid teda aga alati ning péris haritlane voi péris talupoeg ei olnud

ta kunagi — kummagi jaoks oli midagi puudu voi tile. (Tuglas 2013: 95)

Juhan Liivi elu armastus oli Liisa Marie Golding, kellega Liiv kohtus, kui neiu oli 14-
aastane ja Liiv ise 21-aastane. Liisa Mariet kutsuti Liisiks. Nende suhtlemine kéis kirjade
kaudu ja kestis peaaegu kaheksa aastat. Siilinud kirju on 110 ja need koik on
armastuskirjad, mis Liiv saatis Liisale. Vastupidisel suunal kirju pole sdilinud, kuid Liivi
Kirjadest vOib jareldada, et ka Liisa tegeles luuletamisega. Oma Kirjades kirjutab Liiv enda
piitidlustest, armutundmustest ja tervisest, kusjuures ta rdhutab viga tihti oma vaesust,
mis takistab teda Liisaga abiellumast. Liivil on Liisaga seoses palju unistusi: ta tahaks
temaga abielluda, koos Liisaga vilja anda oma ajalehte, asutada raamatukauplus jne, kuid
ikski neist unistustest ei saa teoks. Vaatamata kehvale tervisele ja iildisele vaesusele
védidab Vinkel, et Liisaga suhtlemise aeg oli iikks dnnelikumaid Liivi muidu nii nukras
elus. (Vinkel 2000: 5-7) Liisale mdeldes on Liiv kirjutanud mitmeid luuletusi, nditeks ,,Sa

tulid tuppa* ja ,,Ei sinu iludus®.

Kuna Liisaga koos oma ajalehe asutamisest ei tulnud midagi vilja, otsustas Liiv leida t66
mone teise ajalehe juures. 1887. aastal sattuski ta ajalehe Sakala toimetajaks, kirjutades
sinna juhtkirju, artikleid, luuletusi ja proosat. Viga pikalt ta siiski seal ei piisinud, sest

tema suure to6koormuse ja kehvade elutingimuste juures sai ta viga vdikest palka. Lisaks



sellele tekkis Liivil Sakala viljaandja Jiiri Peediga lehe iseloomu ja poliitilise suuna
suhtes jdrjest enam erimeelsusi. Aastal 1889 tuli Liiv Sakalast 1oplikult &ra ja suundus
Oleviku toimetusse Tartus. Selles ametis ei piisinud ta samuti vdga kaua ja lahkus aastal
1892. (Vinkel 1956: 13) Tuglas kirjutab, et Oleviku toimetuses tédtades oli Liiv oma
kehalise ja vaimse kiipsuse tipul ning see ei olnud tema tervise mdttes kiill mingi
rodmustav olukord, kuid pérast seda aega voib riddkida ainult langusest, mis ei jadnud

markamata kellelegi. (Tuglas 2013: 111)

Vinkel on viitnud, et pdrast aastaid ajalehtede toimetustes todtamist oli Juhan Liiv
otsustanud, et tema enam ajalehtedes todtada ei taha. Tema soov oli olla paris kirjanik,
kes teenib raha oma raamatutega ning keda tuntakse ja austatakse just selle pérast. Ta
tahtis teada: ,,kas saan ma kitte kirjaniku loorberi, sel mdddul, kuidas mu siida igatseb,

ehk jaab see elukutse minust teistele”. (Vinkel 1956: 14)

Tuglase jargi voib Juhan Liivi ette kujutada kui pikka ja kGhna meest, kes alati oli natuke
ettepoole lookas, pisut nagu kithmus. Ta kirjeldab, et Liivi juuksed olid tuhkhallid, silmad
sinakashallid, palenukid olid teravad. Naistele Liiv meeldis, kuid teiste meestega tekkis
tal kokkuporkeid. Samuti kirjeldab Tuglas Liivi kui meest, kes oli abitu ja haavus
kergesti, ei saanud tihti naljast aru ja vottis siidamesse kdike, mis isegi tema kohta ei
kédinud. See on tegelikult tisna tillatav, sest iroonia ja pilkamine polnud luuletajale endale
sugugi mitte vodras — oma loomingus on ta tihtipeale irooniline. Tuglase sonul vois Liivi
ennast aga haavata ka kdige heatahtlikumgi naer. Juhuslikult poetatud lauseid hoidis ta

kaua meeles ja leidis neist rohkem sisu, kui lausuja oli aimanudki. (Tuglas 2013: 137)

Terve elu oli Juhan Liivi tervis nii vaimselt kui ka fiitisiliselt kehv. Eesti lugejatele ongi
ta tuntud kui hull geenius, kelle loomingut hinnatakse korgelt, kuid keda ennast vaevas
vaimuhaigus. Vaimuhaigeks jdi Liiv aastal 1893 ehk 29-aastaselt. Liiv on oma haiguse
esimesi aastaid paris detailselt kirjeldanud ja seega on tema kirjadest ja teistest kirjutistest
voimalik jélgida tema haiguse kulgu. (Vinkel 1964: 80) Peamiselt kannatas ta
tagakiusamismaania ja suurushullustuse all (Talvet 2012: 11). Lood sellest, et Liiv pidas
end koige raskematel aegadel juba Poola troonipirijaks voi podletas enda kirjutatud
luuletusi, on tildtuntud. Tuglase sonul arvas Liiv, et teda jilitatakse ja et vodrad inimesed
loevad ta métteid. Liiv kannatas seedimisrikete, peavalu ja unepuuduse all, lisaks tuli ette

palju erinevaid juhutobesid. Tuglase loodud Liivi-miiiidiga kdib kaasas uskumus, et



kirjanik oli terve oma elu suures ahastuses. Kdige nukram on asjaolu, et ei saa delda, et
Liivi elus oleks iihel hetkel toimunud pdore, millest alates kodik halvemaks hakkas
minema. Tuglas kirjutab, et Liivi elu oligi aste-astmelt 1dhenemine 16plikule katastroofile,
mis 1892. aastal sai tédiesti tajutavaks juba korvalistelegi inimestele, kes hakkasid
mérkama tema nddrameelsust, mis 16puks tundus juba ohtlik nii teistele kui ka Kirjanikule
endale. Liivi peeti parandamatuks vaimuhaigeks sest tol ajal arvasid arstidki, et

skisofreeniat, mis Liivi vaevas, pole véimalik ravida. (Tuglas 2013: 231-232)

Umbes aastal 1904 algas Liivi elus murranguline ajajark. Kirjaniku tutvusringkond
hakkas hoogsalt laienema ja inimesi, kes tundsid huvi tema kéekdigu vastu, tekkis aina
juurde. Inimesed, kes temasse positiivselt suhtusid, olid peamiselt noored, kelle jaoks Liiv
oli rohkem nagu mingi kujutletud isik traagilise saatuse ja paremal puhul sama traagilise
toodanguga. Moned keskkoolicalised kirjandushuvilised piitidsid teda lausa
majanduslikult toetada, muretsedes talle korterit, riideid voi raha tubaka jaoks. Kirjanik
hindas seda véga ja ka noortele mdjus see hésti, sest Noor-Eesti liikumise algusele aitas
selline Liivi-harrastus kindlasti kaasa. Juhan Liiv p66rdus Noor-Eesti poole ka enda viaga
tuntud luuletusega ,,Noor-Eestile®. See aeg oli luuletaja elus kiill ajutine, kuid vihemalt

oli méargata mingitki tdusu tema muidu nii nukras elus. (Tuglas 2013: 285-286)

1913. aasta alguses reisis Juhan Liiv rongiga Tartust Valka. Kuna ta oli nii vaene, siis ei
olnud tal rongipiletit ja vagunisaatjad viskasid ta rongist vélja. Liiv haigestus ja kuna ta
oli ka terve elu suitsetanud, siis jii ta kopsutiisikusse ja suri sama aasta 1. detsembril.
Liivi haual Alatskivil on monument kirjaniku bareljeefi ja luuletusega ,,Kui tume veel

kauaks ka sinu maa“. (Talvet 2012: 27)

1.2. Looming

Juhan Liivi loomingus leidub nii proosakirjandust kui ka luulet, kuid eestlaste seas koige
tuntumad on tema luuletused, mis on eesti kirjandusmaastikul tiiviteksti staatuses.
Kéesolevas to0s on Liivi loomingut késitledes eelkdige keskendutud luulele, sest
muuseumitunnis on luuletustega ajalise piirangu tottu lihtsam tegeleda. Eesti
kultuuriruumis tdhendab Liiv sama, mis hispaania- ja ingliskeelses kultuuriruumis

vastavalt Federico Garcia Lorca ja T. S. Elion (Talvet 2012: 9).



Liivi varasemast loomeperioodist on triikistena ja késikirjadena sdilinud umbes 120
luuletust ja kiimmekond tdlget ning lisaks neile 40 lithemat v3i pikemat proosateost. Sel
perioodil oli Liiv tegev ajakirjanduses, tootades nt Virulase, Sakala ja Oleviku
toimetustes. (Kirs 2015: 72) Rudolf P6ldmae, kes on Liivi ajakirjanduslikke t61d uurinud,
on viitnud, et kuigi Liivil oli vdhe haridust, oli ta siiski eesti kirjandusega véga hasti
kursis ja tema tekstid ei jadnud selle ajajargu tildisest tasemest allapoole, neis paistis silma
hoopis motteselgus ja loogika (Poldmde 1964: 626). Oma varasemal loomeperioodil
saatis Liiv ka palju isiklikke Kirju, mis olid peamiselt adresseeritud Liisa Marie
Goldingule. Aastatel 1885-1892 saatis Liiv Goldingule kokku 110 kirja, mida koondab

raamat ,,Mu kallis Liisi“.

Liivi hilisem loomeperiood (1894-1913) sisaldab endas peamiselt luuletusi, mida
Tuglase viitel (Tuglas 1958: 387) on umbes tuhat, kuid hilisemad uurijad on selles
kahelnud. Sellest ajast on sdilinud ka proosaminiatuure, autobiograafilisi kirjutisi ja

arutlevat laadi katsetusi (Kirs 2015: 73).

Liivi luuletused pole kunagi keerulise kompositsiooni, raskesti jdlgitava motte voi
sonumiga. Vastupidi, tema luuletused on véga lihtsad ja ornad. Oma lihtsuse juures
radgivad need siiski suurtest ja olulistest asjadest ning just see teebki Liivi luulest eesti
kirjanduse tiiviteksti. Juhan Liivi poeetikat voib tildiselt nimetada lihtsuse-poeetikaks,
mis on kooskdlas tema laiema esteetilise programmiga. Selle peamdte on lihtsate asjade
kujutamine lihtsalt véljendudes. (Kirs 2015: 81) Lauri Pilter arvab, et Liivi luules on palju
imazismi tunnuseid (Pilter 2012: 298).

Talveti jargi ei kirjutanud Liiv puhastes ja kindlates vormides, kuigi ta oleks selleks
voimeline olnud. Ta kirjutas hoopis teadlikult vigastes vormides, kasutas ebapuhtaid
riime, lasi vérsijalal longata ja eksis teadlikult normi vastu. Kirjandusinimesed on tihti
tahtnud Liivis leida rahvaluulelikkust, aga sellega ei ole kaugele joutud.
Rahvaluulelaadseid luuletusi leidub Liivil kiill: ta on kasutanud trohheilist tetrameetrit,
mis on omane regivarsile. Liiv austas minevikku ja traditsioone, aga ta polnud neis kinni
— nagu ta polnud kinni tiheski kindlas vormis voi normis. (Talvet 2012: 42-43) Liiv
kasutas palju kaasrohulisi, n-6 16tvu riime, mis vaheldusid riimivabade vérssidega. Tema
tunnusjoonteks on viljenduslik minimalism ja sage korduste kasutamine. Ta ei nimeta

selgelt motteid voi tundeid, vaid ta vihjab nendele. (Talvet 2012: 45-46)



Juhan Liivilt pole ilmunud tihtki luuleraamatut, mille ta ise oma eluajal koostanud oleks.
Talvet (2012: 39) on Liivi kohta 6elnud, et ta oli iiksi ja périselt ei mdistnud teda keegi.
Kuigi aastal 1909 ilmus Noor-Eesti Kirjastuselt ,,Juhan Liivi luuletused®, millesse valis
tekstid eeskétt Gustav Suits, kes koos Friedebert Tuglasega Juhan Liivi luulekaanonile
eesti kirjanduses iildse aluse pani, siis ei pakkunud luuleraamatu ilmumine Liivile endale
suuremat rahuldust. Nii voib Oelda, et read, mis Liiv kunagi kirjutas Eestile mdeldes,

kirjeldavad tegelikult ka Liivi enda elu ja loomingu ilmumise kéiku.
,,Su masti murdis kauge minevik
Jja voorad su tiiiiri on juhtind, kuis juhtus “ (Vinkel 1989: 371)

Juhan Liiv ei ole olnud rahvusvaheliselt tuntud luuletaja ja tema teosed on tuntud vaid
eestikeelses kultuuriruumis. Kuigi Liiv tolkis iiksikuid Schilleri, Goethe, Lermontovi ja
Pet6fi luuletusi, siis oli ta tegelikult tdlkimise suhtes skeptiline. Voib 6elda, et ta polnud
mitte niivord tolkimise, vaid tldiselt igasuguste vodrsilt laenatud kultuurijoonte vastu.
Tema arvates pérssis see oma kultuuri alguparast loovust. (Talvet 2012: 40) Friedebert
Tuglas, kes pani aluse Juhan Liivi kujundile eesti kultuuris, arvas samuti, et Liivi liiiirika
parimat osa ei saa tolkida nii, et selle ,,kandev véirtus ei kaoks®. (Talvet 2012: 10) Liivi
loomingut on tinaseks tolgitud paljudesse keeltesse, kuid nii tuntud kui Eestis, ei ole ta

kusagil mujal.
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2. Juhan Liivi kasitlemine

2.1. Uldised taustad kirjanduskaanonis

Eestil on juba ,,Noor-Eesti“ ajast olemas oma kaanon Juhan Liivi luulest. Juhan Liivi
loomingut on koige pohjalikumalt kisitlenud ja seda tdlgendanud kolm inimest:
Friedebert Tuglas, Aarne Vinkel ja Jiiri Talvet. Nad kdik on lisaks védiksematele artiklitele
andnud vélja mahukamad teosed, millega piitiavad luua Liivi elust ja loomingust

tervikpilti.

Esimene oluline Liivi-uurija oli Friedebert Tuglas, kelle kasitlusele Liivi eluloo
peahetkede kirjeldamise juures kidesolevas t00s peamiselt on tuginetud. Tuglase
monograafia Juhan Liivist on mdnes mdttes kujunenud Liivi-kaanoni alustalaks, millele
tuginevad paljud jargmised Liivi-uurijad. Olgugi et paljud hilisemad Kirjandusuurijad on
Tuglase miiiitiloovat késitlust Juhan Liivist kritiseerinud, on Tuglas, erinevalt paljudest

teistest, Juhan Liiviga ka ise suhelnud.

Friedebert Tuglas rajas eesti kirjanduses Liivi kaanoni sellisena, nagu see peamiselt
tanapdeval tuntud on. Tuglas oli sdjaeelse eesti kirjanduse juhtiv kriitik ja Juhan Liivi
kaanoni juhtfiguur kuni 1940ndate 15puni. Selle aja jooksul koostas ta kaks olulist
uurimust: ,,JJuhan Liiv. Monograafia“ (1914) ning ,,Juhan Liiv. Elu ja looming® (1927).
Liivi erilise kirjutamisviisi pohjuseid ndeb Tuglas tema eluloos, milles suurt rolli méngis
vaimuhaigus. Jiiri Talvet on Tuglase kirjeldust Juhan Liivist vorrelnud Cervantese ,,Don
Quijote* peategelasega: don Quijote ja Juhan Liiv on mdlemad pikad kohnad mehed, kes
kannatavad (taga)kiusamismaania kiiiisis, on {idini ausad ja valmis eneseohverdusteks ja
oOilsateks tegudeks. Kui Tuglas koostas 1927. aasta Liivi monograafiat, ndgi ta viga palju
vaeva, et kirjadest, ajalehtedest ja suuliselt kuuldud infost leida tdendeid, mis kinnitaks
tema peateesi: Juhan Liiv oli meelehaige luuleime. (Talvet 2013b: 393-395) Tavaliselt
hullumeelsust vooruseks just pidada ei saa, kuid Tuglase arvates on Liivi puhul tema
vaimne seisund tema loomingut m&jutanud nii palju, et see teeb temast selle, kes ta on.
,,K01k, mis oli Liivil nagu luuletajal 6elda tdesti isikupérast ja vadrtuslikku nii sisulises,

kui vormilises mdttes, kuulub tema haigusaega.” (Tuglas 2013: 312-316)
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Niisiis on Tuglase arvates Liivi kdige parem osa loomingust see, mille ta kirjutas pérast
haigestumist ehk parast 1893. aastat. Tuglase jargi 161 Liiv ebatavaliselt head luulet, mis
oli nii hea, et seda sai luua vaid vaimuhaige, mitte ,,normaalne* inimene. Haigusele eelnev

periood oli Tuglase arvates vaid ajastule tiiiipiline luule, milles ta ei ndinud mingit

erakordsust. (Talvet 2013b: 407)

Tuglase Liivi-monograafias kasitletakse Liivi luulet vdga tihedas seoses tema elu ja
tegemistega (Kirs 2016: 251-252). Uldises plaanis liigendas Tuglas Liivi tekstid aine
alusel viide rithma: armastus-, isiku-, loodus-, isamaa- ja motteluule (Tuglas 1958: 404).
Ei ole saladus, et Liivi luulet avaldades lithendas Tuglas mitmeid Liivi luuletusi oma
drandgemise jirgi. Tuglas on tihes luulekogu eessdnas Liivi luuletuste avaldamise kohta
oelnud, et ,,koikide luuletuste avaldamisest ei vdidaks Liiv midagi. (Talvet 2013b: 399)
Seega pole voimatu, et Tuglase valikute taga seisiski tema peamine pdhjendus: Liivi luule
on kannatusi tdis elu, traagilise saatuse ning elamise intensiivsuse tulemus. Tuglase
jareldus, et Liiv ,.ei kirjutanud oma luuletusi, vaid kannatas nad“ (Tuglas 1958: 424) on

tihti edasi kandunud ka hilisematesse Liivi kasitlustesse.

Tuglase monograafiast ilmub Liiv ennekoike kui ,,eesti oma asi“. Seetdttu pidas Tuglas
Liivi luulet tdlkimatuks, samas kui Liivi proosaloomingul polnud tema meelest suuremat

kaalu ega algupira viljaspool , kiilajutu“ zanri. (Talvet 2013b: 411)

Loomulikult ei saa Tuglase valikuid Liivi luule esitamisel liigselt kritiseerida. Teemad,
mida ta Liivi luules téhtsaks pidas, ei olnud juhuslikud. Voiks lausa 6elda, et Tuglas oli
strateeg, kes tajus, missuguse luule lugemist eesti rahvas tol ajal vajas ja mida lugeda
taheti. Tuglas tdstis esile Liivi julgust unistada ja kirjutada Eesti omariiklusest ja
taielikust iseseisvusest. Nii aitas Liivi isamaateemaliste luuletuste avaldamine kaasa

rahvusliku tihtekuuluvustunde kasvamisele.

Aarne Vinkel on kokku pannud mitu Liivi puudutavat teost, neist tuntuimad on ehk Juhan
Liivi luuletusi sisaldav luulekogu ,,Sinuga ja sinuta“ (1989) ning liihimonograafia ,,Juhan
Liiv* (1964). Peamine erinevus, mis Tuglase ja Vinkli késitlustes esineb, on see, et Vinkel
ei noustu sellega, et Liivist sai korgtasemeline luuletaja alles pérast vaimuhaiguse
siivenemist. Vinkel arvab, et Liivi luule temaatika, ainekisitlus ja vormiline teostus
polnud enne haigust kindlasti oluliselt kehvem. (Kirs 2016: 252-254) Liivi luulet

avaldades piiiidis Vinkel tekste avaldada vodimalikult algupérasel kujul, ilma
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liihendamata. Noukogude perioodil, kui Vinkel Liivi-teemaga tegeles, ei joudnud tema
seisukohad aga laiema avalikkuseni ja Liivi luule avaldamisel jaid siiski domineerima

Tuglase otsused.

Kolmas Liivi uurija on olnud Jiiri Talvet, kelle huviobjektiks sai Liiv peamiselt seoses
luuletolke projektidega inglise keelde. Tanu Talvetile jouab Liiv 16puks ka
rahvusvahelise levikuga keeltesse ehk Liivi luulekaanon jouab viljapoole eesti kultuuri
piire. Talveti teeneks voib pidada ka seda, et tema viis 10pule Vinkli algatatud tekstuaalse
p6orde Liivi luule motestamisel. Niiteks avaldas ta luuleraamatu ,,Lumi tuiskab, mina
laulan® (2013), mis on kdige ulatuslikum Liivi luule véljaanne ja kus Talvet avaldas
mitmeid luuletusi, mille Tuglas varasemalt korvale oli jatnud voi mida ka Vinkel
avaldanud polnud. (Kirs 2016: 253-255) Lisaks Tuglase viiele pdhiteemale, millest Liiv
Kirjutab (armastus-, isiku-, loodus-, isamaa- ja motteluule), toob Talvet kuuenda teemana
sisse ka luule luulest, mis moodustab n-6 esteetilise manifesti Liivi loomingus (Talvet
2013a: 428). Samas on Talvet viitnud, et ,,Liivi eluterviku- ja olemasolufilosoofia taustal

ei ole muidugi suuremat motet tema luulet teemade jargi liigitada. (Talvet 2012: 44)

Uldise Liivi luule mdtestamise juures peab Talvet kdige olulisemaks seda, et Liivi luule
pole tihedalt seotud tema vaimuhaigusega, vaid hoopis luuletaja iileiildise isikupérase
luule- ja elufilosoofiaga. Seetdttu tema looming oligi eriline ja teistsugune ning seda mitte
ainult Eestis, vaid Euroopas ja ladnes iildse. (Kirs 2016: 253-255) Talveti jérgi oli Juhan
Liiv. n-6 algupdrane mdtleja, kelle luule aluspdhjaks on eksistentsi- ehk
olemasolufilosoofia. Kui Tuglase jérgi on Liivi luule kurb ja motlik, sest tema elu on nii
raske, siis Talvet ei arva, et see on tingitud tema eluloost. Talvet pohjendab kurvameelsust
hoopis sellesama eksistentsifilosoofiaga: luuletaja ndeb elu piire, 10plikkust, dngistust ja
painet. Tihti kannab ta selle piiride dngistuse oma rahvasse, Eestisse. Nii védike riik nagu
Eesti tajub seda eksistentsi piiri eriti tugevalt. Talvet on Liivi kohta 6elnud, et ta ,,oskas
luua eksistentsist puhtaid meelelisi kujundeid, mis pole peidetud sOnardgastiku
keerulistesse labiirintidesse. Ta oli litiriline geenius.* (Talvet 2012: 36) Talvet lisab, et
Liivi loomingu eksistentsiaalset poolt kirjeldab kirjanik Unamuno filosoofia: ,,mdistus
suudab kiill palju, kuid on jouetu vastama meie elu kdige olemuslikumatele kiisimistele.*
(Talvet 2012: 31) Naiteks oma luuletuses ,,Talvine tihane* rShutab Liiv inimelu
tragdddiat, kus inimesel on iiksindusega hakkama saada palju raskem kui loodusel (Talvet

2012: 35-36). Talvet, erinevalt Tuglasest, tostatab kiisimuse: ,,Vahest oli hoopis nii, et
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elas iiksainus ehtsalt tundlik ja tark luuletaja keskpirases, vélismaiseid moode pimesi

matkivas hulgas? (Talvet 2012: 42).

Talvet on Tuglase koostatud Liivi monograafia suhtes iisna kriitiline ja heidab talle ette
liigset miiidiloomist. Ta kirjutab: ,Liivi lugu taastades erutub Tuglas Kirjanikuna,
oskuslikult allikmaterjale kombineerides manab ta monestki Liivi eluepisoodist lugeja
ette pildi, mis vdiks parineda novellist.” (Talvet 2012: 12) Need samad pildid aga ongi

hiljem Liivi elust radkides sageli peateemaks tousnud ja inimeste teadvusesse jaanud.

2.2. Juhan Liivi kasitlemine koolidpikutes

Pohikooli riikliku dppekava ainevaldkonnas ,,Keel ja kirjandus® on kirjas soovituslik
loend teoste kasitlemiseks pohikoolis. Juhan Liiv on vilja toodud autorite seas, keda on
soovituslik kasitleda pohjalikumalt. Lisaks Liivile on selles nimekirjas veel 10 autorit,

mis niitab, et Liiv pole teiste kirjanike seas kuidagi erilisem v&i tdhtsam. (PROK)

Gilimnaasiumi riikliku dppekava ainevaldkonnas ,,Keel ja kirjandus* on Juhan Liivi
mainitud kolmel korral. Liiv on iiks késitletavatest autoritest kursustel ,,Kirjandusteose
analiiiis ja tdlgendamine®, ,,Kirjandus antiigist 19. sajandi 16puni®, kus Liivist rdfgitakse
realistliku kirjanduse alguse kontekstis, ja ,,Eesti kirjanduse* kursusel, kus késitletakse

Liivi luulet. (GROK)

Jargnevas alapeatiikis antakse iilevaade sellest, kas ja kuidas on Juhan Liivi késitletud
kirjandusopikutes. Vaatluse all on kahe suurema kirjastuse dpikud — Koolibri ja Avita —
ning uuritud on nii pohikooli- kui ka glimnaasiumiastme Opikuid. Peamiselt
keskendutakse sellele, mis klassides ja kui pohjalikult Juhan Liivi késitletakse ning
milliseid tekste loetakse. Oppekirjanduse uurimise eesmirk on teada saada, kus on koolis
Liivi késitlemises peamised rdhuasetused ja millega vdiks muuseumi haridusprogrammid

seda tasakaalustada.

14



2.2.1. Kirjastuse Koolibri dpikud

Pohikool

Koolibri kirjastuse 5.-6. klasside kirjandusdpikud (sari ,,Ilmast ilma‘) ei puuduta Juhan
Liivi teemat kordagi. Samuti pole tuntud luuletaja kohta midagi kirjas 8.-9. klasside

opikutes (sari ,,Kahekone®).

7. klassi opikus ,,Kahekone* (2011), mille koostaja on Priit Kruus, tutvustatakse Liivi
loomingut kahe luuletuse ja iihe proosakatkendi toel. Luuletusteks on ,,Eile ndgin ma
Eestimaad® ja ,,Must lagi on meie toal“, mis mdlemad on nukrad luuletused ja niitavad
Liivi depressiivse poole pealt. Lisaks sellele on molemad neist isamaa- /
tihiskonnateemalised. Molemale luuletusele jargnevad kiisimused luuletuste sisu ja selle
moistmise kohta. Niiteks ,,Must lagi on meie toal* luuletuses tuleb dpilastel mdelda, mida
tahistavad luuletuses kujundid ,must lagi®, ,dmblikuvork ja ,ndgi“. On ka
loomingulisemaid {iilesandeid. Nt ,,Eile nidgin ma Eestimaad“ luuletusele jirgnevate

tilesannete seas on:
1. Millisena kujutad ette ,,suikumise ja ndotuse paika“?

2. Kirjuta luuletuse pohjal minavormis jutt ,,Raudteel*, mille peategelane on Juhan Liiv.

Tegevus voib toimuda ka tdnapdeval voi tulevikus.

»Kahekones“ on vilja toodud ka Jiirgen Rooste luuletus ,,Eile nden ma Eestimaad®, mis
on tinapdevane ja kohandatud versioon Juhan Liivi luuletusest. Sellele luuletusele
jargnevad samuti kiisimused, sh Liivi ja Rooste luuletuste vordlemine. Nende luuletuste

vordlemise kohta on {iks iilesanne ka dpikule vastavas todvihikus.

Samas 7. klassi dpikus on ka lithike Juhan Liivi loomingu kokkuvdte, mille peamdte on,
et Liiv kirjutab lihtsalt ja inimlikult. Tema elu kohta 6eldakse, et see oli traagiline ja seda
traagikat suurendas tema vaimuhaigus, mis avaldus tekstide pdletamises,
jalitamismaanias ja isegi selles, et luuletaja pidas end Poola kuningaks. On tunda, et Juhan

Liivi tutvustamine pohineb Tuglase loodud Liivi-kaanonil, mis réhutab luuletaja haigust.
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7. klassi ,,Kahekones* on ka Liivi tutvustav proosakatkend Hando Runneli raamatust
., Varavahingede kritksumist kuulnud“ (2008). Katkendis kirjutab Runnel, et Juhan Liiv
on luuletaja, kellest voib alati konelda, isegi siis, kui temast midagi uut {itelda pole, sest
Liiv on oma. Teda méletatakse 14bi malestuste, 1dbi loetud luule ja koolipingis kuuldud
lugude. Nii esitatakse Juhan Liivi tdelise klassikuna, oma inimesena, just nagu Tuglaski

Liivi esitleb.

Kirjastuselt Koolibri on ilmunud ka Alli Lunteri &pik ,,Heraklesest ,,Nullpunktini®.
PdShikooli kirjanduskonspektid® (2014), kus on vélja toodud kokkuvote koos tegelaste
kirjeldusega Juhan Liivi teosest ,,Vari“. Kui Opetaja leiab aega, siis voiks koolis kasitleda
pikemalt ka mdnd Liivi proosateksti, kuid kui selleks aega pole, siis selle kokkuvotte abil

saaks ,,Varjuga“ tunnis tutvuda isegi ilma tervikteost lugemata.

Saab Oelda, et kirjastuse Koolibri pdhikooli astme kirjandusdpikutes kasitletakse Juhan
Liivi vaid 7. klassis opikus ,,Kahekone* ja vdga pohjalikku tilevaadet Liivist ega tema
loomingust sellest dpikust ei saa. Opilastele tuuakse lugemiseks kaks Juhan Liivi luuletust
ja Jirgen Rooste kohandatud versioon luuletusest ,,Eile ndgin ma Eestimaad®. Liivi elu
kohta kirjutatakse, et see oli viaga traagiline ja seda eriti tema vaimuhaiguse parast. Liihike
kokkuvote Liivi loomingust keskendub peamiselt sellele, et Liivi luuletused on lihtsad ja

eestlastele omad.

Giimnaasium

Giimnaasiumiastmes on Juhan Liivile tdhelepanu pooratud vaid Luule Epneri, Sirje
Oleski ja Kristi Metste koostatud dpikus ,,Vanem eesti kirjandus* (2005). Peatiikk algab
Liivi méaratlusega Friedebert Tuglase seisukohast, kuid Aarne Vinkli kasitlusi ja
seisukohti ei mainita terves peatiikis kordagi. Aastal 2005 polnud Jiiri Talveti Liivi-
teemalised t66d veel ilmunudki ja neid seal ei saakski veel olla. Opikus keskendutakse
sellele, et Liivi luule on tema elulooga tihedalt seotud, just nii nagu Tuglas seda alati on
véitnud, ja tdiesti korvale jdetakse uuemad késitlused. Kordagi ei mainita nt Liivi
mdtteluulet. Opilastele tutvustatakse Juhan Liivi proosakirjandust (eelkdige on kdne all
,»Vari®) ja luulet. Positiivsena voib vilja tuua selle, et dpikus on luulenditeid, mis annavad

Opilastele voimaluse kohe Liivi luuletustega tutvuda.
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,»Vanemas eesti kirjanduses® antakse liihike tilevaade ka Liivi eluloost, kus muuhulgas
kirjutatakse taas tema vaimuhaigusest. Opikus on terve lehekiilg pithendatud ka Liivi
armastatu, Liisa Goldingu tutvustamisele. Lisaks on vélja toodud ka Liisale piithendatud
luuletus ,,Mu viimne laul. Tédhelepanu juhitakse Liivi jaoks véga olulisele inimesele tema

elus.

Juhan Liivile on kirjutatud mitmeid luuletusi, piihendusluulet. Paul-Eerik Rummo
luuletus ,,Jkka Liivist moteldes* on ka selles dpikus lugemiseks vilja toodud. Lisaks on
opikus kirjas: ,,Seda luuletust lugedes meenub taas ka Liivi enda luuletus ,,Noor-
Eestile**. ,,Noor-Eestile“ luuletust selles opikus kiill kirjas pole, kuid meeldetuletus selle
luuletuse olemasolust annab hea vdoimaluse Opilastel moelda, kas nad miletavad seda

luuletust ja mis seos Liivil iildse Noor-Eestiga oli.

Juhan Liivi kohta on Opikus ,,Vanem eesti kirjandus* ka suur hulk erinevaid iilesandeid.
Nende seas on nt {ilesandeid, kus dpilane peab otsima lisamaterjali; kuulama Liivi tekstile
loodud laulu ja panema kirja mdtted, mis seda kuulates tekivad; analiiiisima loetud
tekstide sisu, kujundeid, vormi; kirjutama ise akrostihhoni, kasutades Liivi luulest
tuttavaid kujundeid. Koik see eeldab, et dpilane peab mdtlema Liivi kui kirjaniku peale,

tajuma tema stiili, mdistma kasutatud kujundeid ja Liivi luulekeelt iildiselt.

Koolibri opikus ,,20. sajandi I poole eesti kirjandus* (2006), mille koostajad on Ele
Stivalep, Epp Annus ja Luule Epner, on tihel lehekiiljel iiks lause selle kohta, et Noor-
Eesti rithmitus pdoras tdhelepanu unustatud luuletajatele, nt Kristjan Jaak Petersonile ja
Juhan Liivile, kelle loomingut seati eeskujuks ja keda iihiskonnale tutvustati. Ulejdzinud
opikutes, mida Koolibri kirjastuselt glimnaasiumis kasutatakse, pole Juhan Liivi

mainitud.

Kokkuvdttes on Koolibri kirjastuse Opikutes Liivi késitletud vaid kahes Opikus:
pohikoolis 7. klassis ja giimnaasiumis Opikus ,,Vanem eesti kirjandus®. Neist viimases on
Liivile piihendatud péris palju lehekiilgi, kuid sisuliselt voiks Juhan Liivi elu ja loomingut
kajastada mitmekesisemalt, sest domineerivad Tuglase vaated ja tema koostatud
monograafia pdhiideed. Ulesanded, mis dpilastele on esitatud, panevad opilase tihti
loovalt motlema ja oma arvamust viljendama, kuid keskenduvad peamiselt siiski
pShimdttele, et Liiv oli kurb ja iiksik vaene luuletaja. Opilastele mitmekiilgsema pildi

loomiseks voiks dpikus lisaks Liivi eluloo ja loomingu tiksteise mdjutamisele rdhuda ka
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sellele, et Liiv oli oma ajas erakordne kirjanik, kes oligi lihtsalt viga andekas, mitte oma
vaimuhaiguse tottu silmapaistev luuletaja. Gilimnaasiumidpikus Liisa Goldingu
tutvustamine annab Opetajale hea voimaluse réédkida Liisast veelgi pikemalt ja kasitleda
pohjalikumalt kaheksat aastat Liivi elust, mil ta oli Liisaga aktiivses kirjavahetuses. Miks
mitte lugeda ja arutleda mone kirja tile tunnis pikemaltki. Liisaga suheldes kerkis Liivis
esile romantiline pool ja olgugi et ta oma kirjades mdnikord kaldub ka kurvematele
mdtetele, siis suhtlusest Liisaga saab Gpilastele vilja tuua selle poole Liivist, kes polnudki

alati kurvameelne ja meelehetilikult mures.

2.2.2. Kirjastuse Avita dpikud

Pohikool

Avita Kirjastuse 5. ja 6. klasside kirjandusopikutes ei puudutata Juhan Liivi teemat
kordagi. Samuti ei tehta seda Opikusarja ,,Labiirint“ 7. klassi Opikus. Seevastu

,,Lablirindi* 8. ja 9. klasside dpikutes kerkib Juhan Liivi teema iiles mitmel korral.

Kaheksanda klassi opikus ,,Labiirint 11 (2012), mille koostajad on Veronika Kivisilla,
Priit Ratassepp ja Jiirgen Rooste, on peatiikk ,,Kirjandus aitab elada®, kus kisitletakse
traagilise saatusega Kirjanikke. Nendeks kirjanikeks on 1lmi Kolla ja Juhan Liiv.
Tekstinditena on vélja toodud Liivi luuletus ,,Tule, 66 pimedus!*, mis on pessimistlik ja
kurb luuletus, mis jitab Liivist taas mulje kui luuletajast, kel polnud raskuste tottu enam
eluisugi. Taustainfona on kirjeldatud Liivi elu vaimuhaigusega, ,,mis tingis tema luule
tumeda tooni ja siigava isiklikkuse™ (Kivisilla jt 2011: 56). Selgelt domineerib taas
Tuglase késitlus Liivist kui hullust geeniusest. Selles peatiikis Opitakse stiilikujundeid, ja
on harjutusi, kus dpilasel tuleb ise luuletusest stiilikujundeid leida. Muuhulgas suunatakse
Opilane lugema ka teisi Liivi luuletusi, mida dpikus vélja toodud pole. Ka todvihikus on
Liivi kohta kaks harjutust. Esimeses neist kirjeldatakse Juhan Liivi elu ja loomingut ning
selle pohjal tuleb tdita ideekaart. Tekst, mille pdhjal ideekaart tuleb téita, pohineb
Tuglasel. Kirjutatakse sellest, et Liiv haigestus juba noorena skisofreeniasse ja tema
luuletused on siindinud kirjaniku hingevalust ja raskest noorusest. Teises harjutuses on
esitatud luuletus ,,Sina ja mina“ ning Opilase iilesanne on selle pdhjal kirjutada

vastupidine luuletus, millel on sama sisu, kuid tekst on sina-vormis. (Aruvee 2012: 30)
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Téhelepanu vaiks juhtida sellele, et luuletuse valik on taas selline, mis néitab Liivi sellest
kiiljest, kus ta on raske eluga kannataja, sest luuletus rddgib sellest, kuidas luuletuse

minakuju on ootamas surm.

Samas dpikus on ka teine peatiikk (,,Késikirjad ei pdle*), kus mainitakse Juhan Liivi teiste
tuntud autorite seas, kes on kirjutanud palju Eestimaast ja eesti rahvast. Tuuakse vilja, et
Liivi looming on esmapilgul tume, aga tegelikult jadb kdlama siiski helgem noot. Niiteks
on oOeldud, et venestamisajal sisendas Liivi looming inimestesse lootust paremasse
homsesse, oma riigi tekkimisse. Selle jarel voiks Opikus olla ka Iuuletus, mis viga selgelt
seda helge noodi kdlama jaémist illustreeriks. Tekstinditena on aga toodud luuletus ,,Kes
meeldida tahab®. Isamaaliste luuletuste olulisusest Liivi loomingus vdiks rddkida
pikemaltki, kuid on rddmustav, et juhitakse tdhelepanu sellele, miks Juhan Liiv eesti
rahvast kirjutamist nii tdhtsaks pidas ja miks tema isamaalised luuletused on tdnaseni viga

tuntud.

Sellest, et Liivi loomingus on téhtis koht isamaaluulel, mis on tihedasti pdimunud autori
isikliku saatuse teemaga, on juttu ka Priit Ratassepa, Kirsi Rannaste ja Karl Martin
Sinijédrve koostatud 9. klassi dpikus ,,Labiirint ITI* (2013) peatiikis ,,Kui tume veel kauaks
ka sinu maa®. Isikliku saatuse teema seondub taas Tuglase kirjutatud monograafiaga, kuid
Liivi tekstidest mainitakse seal jutustusi ,,Vari“, , Kdkimde kdgu“ ja ,,Peipsi peal*
(tdhelepandavad teosed aastatest 1892-1893). Luuletuste ndidetena on vélja toodud ,,Kui
tume veel kauaks ka sinu maa®, ,,Ma lillesideme votaks®, ,,Isamaale®, ,Nomm®, ja ,,Sa
tulid“. Luuleniidete jdrgi voib Oelda, et siin esitatakse Opilastele erinevamatel teemadel
luuletusi ja on tajuda avaramat Liivi esitlust. Lisaks isamaa-teemalistele luuletustele
tuuakse vélja loodusluulet ja rédmsama alatooniga luuletus, mille Liiv on kirjutanud
moeldes Liisile. Kdikidele luuletustele jargnevad ka kiisimused, mis suunavad Opilast
analiilisima ja mdistma nende luuletuste sisu. Opikule vastavas tddvihikus on samuti kaks
harjutust Liivi kohta. Neist esimeses on vilja toodud read erinevatest Liivi luuletustest ja
Opilase iilesanne on dra tunda, mis luuletustest need read on. Teises iilesandes on luuletus
,»dinuga ja sinuta® ning Opilasel tuleb alla joonida tundeid véljendavad sonad ja 16puks

pohjendada, kas tema arvates on parem olla isamaaga voi isamaata.

Kirjastus Avita tutvustab Juhan Liivi pdhikooli 8. ja 9. klassides. Kontekst, kus luuletajat

8. klassis tutvustatakse, on traagilise saatusega kirjanike tilevaade, kus Kirjeldatakse taas
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Liivi elu vaimuhaigusega. Ka teises peatiikis samas dpikus mainitakse Liivi esmapilgul
tumeda varjundiga luulet, kuid joutakse ka positiivsemate ideedeni ja selleni, et Liiv on
Kirjutanud palju Eestimaast ja meie rahvast, lootes paremale tulevikule. Isamaaluulest
radgitakse ka 9. klassi Opikus, kus esitatakse erinevaid luuletusi ja oodatakse Opilastelt

nende sisu iile motisklemist ja harjutuste lahendamist.

Giimnaasium

Kirsi Rannaste ja Katre Talviste koostatud dpikus ,,Sonakunsti jdljed* (2016) on katkend
Juhan Liivi jutustusest ,,Vari“ ja lithike meeldetuletus Liivi loomingu kohta, Kkus
rohutatakse, et Liiv andis kaaluka panuse eesti realistliku kirjanduse arengusse.
Jargmistes peatiikkides, mille teemadeks on inimene ja keskkond, tegelane ja olukirjeldus
ning tihiskonnakriitika kirjanduses, tuleb seda tekstikatkendit kasutades leida vastuseid
erinevatele kiisimustele. Nditeks mis méddras inimese sotsiaalse identiteedi 19. sajandi
Eestis? Mis ja kuidas vdib kannustada oma enesemaiiratlust ja staatust muutma? Mis
tahenduses on kasutatud varju kujundit? Mida saab tekstist teada tegelaste elutingimuste
ja iseloomu kohta? Mida saab jareldada iihiskonna ja ajastu kohta? (Rannaste, Talviste
2016: 56) Sellised kiisimused suunavad Opilast tegelema tekstiga rohkem siivitsi ja lisaks

Liivi loominguga tutvumisele joutakse ka siigavamat motlemist ndudvate kiisimusteni.

Samas dpikus rifgitakse ka Juhan Liivi miniatuuridest. Uheski teises kirjandusdpikus
Juhan Liivi miniatuuridega ei seostata. Opilastele lugemiseks on toodud miniatuurid
,,Uksinda I, , Kui mdtted sind kisuvad kui purejad koerad®, ,,Kes vaba on?* ja ,, T
Kodigi miniatuuride kohta on ka {ilesandeid ja kiisimusi. ,,SOnakunsti jidlgedes* on taas
teemaks luuletaja elulugu ja tema loomingu tutvustamine, vélja on toodud lausa loetelu

Liivi tuntuimatest teostest.

Sirje Nootre opikus ,,Kirjanduse konetus™ (2004) on peatiikk luule intertekstuaalsuse
kohta, kus nididatakse, et Juhan Liivi loomingust ja elusaatusest inspireerituna on
siindinud mitmeid tekste, milles on selgesti tunda teiste tekstide kohalolu. Nimetatakse
naiteks Gustav Suitsu ,,Kékimée kdgu“ voi Paul Haavaoksa ,,Mesipuu poole”. Viimane

neist on ka lugemiseks vélja toodud. Selline peatiikk néitab viga selgelt, et Juhan Liivi
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looming on mdjutanud paljusid teisi kirjamehi ja Liivi moned teosed on seega eesti

kirjanduses tiiviteksti staatuses.

Glimnaasiumi kirjanduse to6vihikus ,,Kirjanduse konekus. I osa“ (2012) on peatiikk, mis
kujutab endast mitut lehekiilge Liivi loominguga haakuvaid luuletusi, harjutusi ja
kiisimusi. Tekstindidetena on seal nt Paul-Eerik Rummo ,,Ma seisan mesilastaruna® ja
,»Me hoiame ndnda {ihte* ja seal samas korval Liivi ,,Ta lendab mesipuu poole*. Lisaks
on vélja toodud luuletusi, mis on Liivi loomingu pdhjal kirjutatud, nt Priidu Beieri ,,Segan

suhkrut malbelt tassis* voi ,,Eesti luule — mu arm* ja Olavi Ruitlase ,,Tulli linnast®.

Avita giimnaasiumidpikutes on Juhan Liiv teemaks kahes Opikus. Nendeks on
»Sonakunsti jdljed* ja ,,Kirjanduse kdnetus* ning neile lisanduvad harjutused td6vihikus
,Kirjanduse kdnekus. I osa**. Opikus ,,S&nakunsti jiljed* keskendutakse niitetekstide toel
Liivi proosatekstidele. Lugemiseks on esitatud lithivorme (miniatuure), mis on dpilasele
koolitunni pikkust arvestades viga hea moodus autori tekstidega tegeleda ja seda vdiks
kasutada rohkemgi. Opikus ,Kirjanduse konetus“ on esikohal intertekstuaalsuse
tutvustamine Opilastele ja hdid nditeid Liivi luule intertekstuaalsuse kohta esitatakse ka

Opikule vastavas toovihikus.

Kui vorrelda Avita ja Koolibri kirjandusdpikutes kajastuvat infot Juhan Liivi kohta, siis
iildmulje on &pikutel iisna sarnane. Opilastele antakse vdimalus tutvuda erinevate Liivi
tekstidega ja molema kirjastuse Opikute see osa, mis késitleb Liivi elulugu ja selle moju

tema loomingule, tugineb suuresti Tuglase loodud Liivi-miitidile.

2.3. Abiturientide teadmiste kaardistamine Juhan Liivi kohta

Jargnevas alapeatiikis kirjeldatakse Tartu Tamme giimnaasiumi abiturientide seas 1dbi

viidud kiisitlust ja selle tulemusi.

2.3.1. Meetod ja valim

Lébi viidud kiisitluse eesmirgiks oli kaardistada, mida teavad abituriendid iihe Eesti

tuntuima luuletaja Juhan Liivi kohta. Info kogumiseks koostati kiisimustik, mis koosnes
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kaheksast kiisimusest. Kuus kiisimust olid avatud kiisimused, mis kontrollisid dpilaste
teadmisi Juhan Liivi kohta. Kaks kiisimust olid taustakiisimused vastajate soo ja kooli
kohta. Juhan Liivi teadmisi kontrollivad kiisimused olid avatud kiisimused, et anda
Opilastele voimalus vastata just nende sonadega, nagu nad ise soovivad ja oskavad. Nii

on voimalik saada vahetut teavet Gpilaste teadmiste kohta.
Jargnevalt on esitatud kiisimused, millele 12. klasside Opilased vastasid.

Sugu

Mis koolis dppisid pdhikoolis?

Mis on esimesed marksdnad, mis Sulle meenuvad, kui kuuled nime Juhan Liiv?
Kes oli Juhan Liiv?

Mida Sa tead Juhan Liivi eluloost?

Kuidas kirjeldaksid Juhan Liivi loomingut? Millest ta kirjutas?

Milliseid Juhan Liivi teoseid Sa tead? (nimeta konkreetseid pealkirju)

Mida tahaksid Sina Juhan Liivi kohta kiisida?

© N o g~ w0 D P

Kisitlus viidi 1dbi 2016. aasta detsembris ja 2017. aasta jaanuaris Tartu Tamme
Glimnaasiumi kahe 12. klassi seas. Kokku kiisitleti 32 dpilast, kellest 21 olid naised ja 11
mehed. Kdik vastajad osalesid uurimuses vabatahtlikult ja enne vastamist tutvustati
oOpilastele kiisitluse kdiku, selle eesmirke ja nende panuse vajalikkust. Muuhulgas
rohutati, et kui Opilane vastust ei tea, siis tuleks jadda ausaks ja vastatagi ,.ei tea®, sest
uurijale on tdhenduslik ka see. Kiisitlusele vastati anoniiiimselt elektroonilisel teel Google

Forms’i kiisitluskeskkonnas.

Enamik vastajatest olid pohikoolis dppinud erinevates Tartu koolides, kuid vastajate seas
oli ka dpilasi, kes pdhikoolis olid dppinud Keeni pdhikoolis, Ulenurme giimnaasiumis,
Pirita Majandusgiimnaasiumis, NOo pohikoolis, Piihajdrve pdhikoolis, Léhte
Uhisgiimnaasiumis, Saku giimnaasiumis vdi Valga pdhikoolis. Seega olid kiisitlusele

vastajad erineva taustaga.
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2.3.2. Tulemused

Kiisitlustulemustest voib jéreldada, et vastanud Opilased teavad viga iildiselt, kes on
Juhan Liiv. 32 vastanust teadis 30 dpilast, et Juhan Liiv on tuntud Eesti luuletaja/kirjanik,

kuid vastused Liivi eluloo voi tema loomingu kohta jiid pigem tagasihoidlikuks.

Kiisimusele Mida Sa tead Juhan Liivi eluloost? vastasid 21 opilast, et nad ei tea selle
kohta mitte midagi, sealhulgas kirjutas iiks vastaja: ,, Ma olen éppinud, aga ausalt ei
mdleta. “ See tihendab, et mingil hetkel koolis on Liivi elulugu siiski teemaks olnud, kuid
mingil pdhjusel pole dpilasele midagi meelde jaanud. Kaks Opilast teadsid, et Liiv on
siindinud Alatskivil, iiks Opilane iitles, et Liivi siinnikodu on Kodavere ldhedal ja tiks
Opilane oskas 6elda, et Juhan Liiv elas 19. ja 20. sajandil. Selgus, et iiks opilane teadis, et
Liiv dppis Hugo Treffneri giimnaasiumis ning iiks vastaja {itles, et Liiv siindis vaeses
peres ja suri, kuna ta visati rongist vilja. Kolm vastajat Kirjutasid, et Juhan Liiv oli

vaimuhaige/ldks hulluks.

Kiisimusele Kuidas kirjeldaksid Juhan Liivi loomingut? Millest ta kirjutas? vastas 13
Opilast, et nad ei oska Liivi loomingu kohta midagi 6elda vdi pole seda lugenud. 12 dpilast
titlesid, et Juhan Liiv Kirjutas palju loodusest. Siit selgub, et Liivi kirjeldatud lihtne Eesti
maastik ja looduspildid ongi dpilastele tema luulest peamiselt meelde jisnud. Uks dpilane
vastas, et Liiv kirjutas isamaast ja teine, et luuletaja kirjutas Eesti iihiskonnast. Uks
Opilane vastas, et Juhan Liiv Kirjutas ajaloost. Nimetati ka armastust, tundeid ja seda, et

Liiv kirjutas palju iseendast.

Kiisimusele Milliseid Juhan Liivi teoseid sa tead? (nimeta konkreetseid pealkirju) vastas
22 dpilast, et sellele kiisimusele nad vastata ei oska. Kaks vastajat teadsid luuletust ,,Eile
ndgin ma Eestimaad” ja kaks Opilast teost ,,Noia tiitar*. Kaks vastajat mainivad luuletust
,,NOomm* ja iiks ei tea kiill konkreetset pealkirja, kuid oskab 6elda, et on olemas selline
luuletus nagu ,,Igav liiv ja tiihi véli“. Koik need kolm vastust viitavad luuletusele, mille
pealkiri erinevates luulekogudes on olnud ka ,,Siigise*. Uks dpilane tsiteerib viikeste
vigadega luuletust ,,.Lumehelbeke”, teine oskab Oelda, et , iks Iluuletus oli vist

rdndamisega seotud . Mainitud saavad ka ,,Helin* ja ,,Ta lendab mesipuu poole*.

Kiisimusele Mis on esimesed mdrksonad, mis Sulle meenuvad, kui kuuled nime Juhan

Liiv? vastati koige enam, et esimene marksona on luuletused (15 tk). Sellele jargnesid
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mirksdnad kirjanik ja luuletaja (10 tk), ,, igav liiv ja tiihi vili“ (4 tk). Uks dpilane vastas:
., Mustad augud laes, liks natuke hulluks*“, teine teadis Juhan Liivi nimelist Alatskivi
pohikooli, mainiti ka loodust (sh rand) ja proosat ning seda, et tema luuletused on

stigavamottelised ja kaunid.

Kiisitluse viimane kiisimus andis vastajatele vdoimaluse ise midagi Liivi kohta kiisida. 16
Opilast vastasid, et nemad ei oska voi ei soovi midagi kiisida. Need, kes pérast kiisimustele
vastamist Juhan Liivi peale rohkem motlema hakkasid, tahtsid nt teada, miks Juhan Liiv
on Eestile oluline voi mis ta eriliseks teeb, millised olid tema elu tipphetked ja tema nn

tippteos, kui palju luuletusi ta on kirjutanud voi kui paljud tema teostest on kadunud.

Kiisitluse tulemustest selgus, et vastanud Opilaste teadmised Juhan Liivi elu ja loomingu
kohta on iisna tagasihoidlikud. Opilased teavad iildiselt, et Liiv on Eesti luuletaja/kirjanik,
kuid tema eluloo tdpsemaid fakte teavad pigem iiksikud vastanutest. Ka Liivi loomingu
tdpsemal kirjeldamisel jdid Opilased hétta, kuid kdikide vastanute peale kokku nimetati
siiski monda teemat, millest Liiv oma luules kirjutas (nt loodus, isamaa voi iihiskond).
Enamik kiisitlusele vastanutest ei osanud konkreetseid Liivi teoseid nimetada, kuid paaril
korral tsiteeriti monda tuntumat Liivi luulerida. Arvestades seda, et dpikutes domineerib
Tuglase loodud Liivi-miiiit ja ka tekstikatkendid on valdavalt isamaateemalised, siis on
tillatav, et Opilased teavad siiski rohkem tema loodusluuletusi. Voib-olla on see mérk
Opilaste loomulikust huvist ja teemadest, mis tdnapdeval Gpilasi rohkem konetavad? Ehk
nditavad sellised kiisitlustulemused, et Liivi kédsitlemisel voikski enam tdhelepanu poorata
tema lihtsale luulekeelele, sdonadega looduspiltide maalimisele ja isiklikule motteluulele,

mitte isamaa-armastusele.
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3. Juhan Liivi tutvustamine muuseumi
haridusprogrammide kaudu

3.1. Muuseumidpe

2011. aasta ,,Pohikooli riiklikus dppekavas® on kirjas, et dpet kavandades ja ellu viies
kasutatakse niitidisacgset ja mitmekesist dppemetoodikat, -viise ja -vahendeid. Nende
hulka kuulub ka muuseumidpe. Oppekavas on eraldi vilja toodud, et dppekeskkonna vdib
luua ka viljaspool kooli ruume, niiteks muuseumis. (PROK 2011) , Eesti
muuseumihariduse sonastiku® jargi on muuseumidpe ,,muuseumikeskkonnas toimuv
kontekstuaalne Oppetegevus, mille raames kasutatakse eri meetodeid ning mille
eesmargiks on avardada Oppija teadmisi ja arendada oskusi.“ (Lisi jt 2015: 12)
Muuseumitund on haridusprogrammi allvorm, mis ,,pdhineb niitusel, muuseumi kogudel
voi teistel objektidel ning teabel, mis seostuvad muuseumi valdkonna ja keskkonnaga.
Muuseumitunnil on l4biviija ja kindel sihtriihm, eeskétt haridusasutuste Opilased ning see
voib toetada riiklikku dppekava. Muuseumitunni teema ja Opieesmirgid on iildjuhul
piiritletud. Enamasti toetub muuseumitund kindlale kavale, kasutatakse mitmesuguseid
(aktiivoppe) meetodeid, vahendeid ja materjale. Muuseumitund voib esineda iiksiku
temaatilise tunnina, sarjana, olla osa suuremast haridusprogrammist voi -projektist.*

(Liisi jt 2015: 11)

Muuseumis on héid voimalusi haridustegevusteks. Sinna on kogutud nii esemelist kui ka
vaimset ajaloopérandit eesméargiga seda siilitada ja uurida. Enamik Eesti muuseume on
moistnud, et muuseumidpe on tdhtis ja jirjest enam poOoratakse tdhelepanu selle
edendamisele. See, kas muuseumid kuidagi ka koolidega koost6dd teevad, on taielikult
nende endi initsiatiiv. Iga muuseum maéirab ise teemad, mida késitletakse ja mida nende
hinnangul formaalharidus vajab; koostab dppematerjalid; reklaamib neid sihtrithmadele
ning tagab Oppe korraldamise oma muuseumis. Muuseumid ootavad viga, et Opetajad
teeksid ettepanekuid, milliseid teemasid voiks muuseumis késitleda ja kuidas neid

interpreteerida. (Tuubel 2010) Kui muuseumid ja koolid teeksid tihedamalt koost6dd, siis
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saaks viltida seda, et muuseumis radgitakse sama juttu, mida koolis — dpilastele pakutaks

uut ldhenemist ja seega ka mitmekiilgsemaid teadmisi teemast.

Muuseumidppe iiks positiivne kiilg on see, et 16imida saab teoreetilist ja praktilist osa
ning uued teadmised jduavad dppijani isikliku kogemuse kaudu. Oppimist kisitletaksegi
kui dppija aktiivset suhet keskkonnaga. Kui kogu klassiga minnakse koos muuseumisse,
voiks nii Opilastele sisendada ka teadmist muuseumi kui dpikoha kohta. Pérast klassiga
muuseumis kdimist voiks Opilane mdista, et muuseum on koht, kus saab midagi dppida
ja seda voimalust vaiks tulevikus ka iseseisvalt kasutada. Kui aga muuseumisse minna
koos klassiga, siis tuleb dpetajal enne klassile seletada kiilaskéigu motet ja eesmirki ning
hiljem tuleb muuseumist saadud informatsiooni ja elamusi ka dppet66s kasutada, Gpitut
Kinnistada. Vastasel korral ei pruugi muuseumis kédimisel olla mingit dpetuslikku efekti.
(Tuubel 2010) Muuseumikiilastajale jadvad paremini meelde sellised kiilastused, kus ta
on saanud mingi emotsiooni, kas hea voi halva (Falk 2013: 119). Igasugune kogemus voi
emotsioon ei tdhenda aga automaatselt, et see oleks hariv. Hooper-Greenhill (2007: 33)
védidab, et muuseumidppe tulemust pole alati lihtne mdista, sest see kestab vihe aega,

toimub gruppides ja harva.

3.2. Eesti muuseumide haridusprogrammid

Sireli Uusmaa on oma magistritodés ,,Muuseum kui formaalharidust toetav
oppekeskkond* uurinud seitsme Eesti muuseumi haridusprogramme ja leidnud, et
analiilisitud muuseumid rikastavad voi toetavad sotsiaalainete Opinguid, {ihed
teadlikumalt kui teised. Samas on maérgata, et muuseumid ei pdora erilist tdhelepanu
sellele, kuidas nad oma muuseumitunde kodulehel kirjeldavad. Opetajale, kes muuseumi
kodulehelt informatsiooni otsib, voib jddda selgusetuks, mis vanuseastmele
muuseumitund on modeldud voi mida tunnis Opitakse. Koige enam pakutakse
muuseumitunde pohikooliastmele, I-III kooliaste kiilastab muuseumitunde ka koige
sagedamini. Uuringust on selgunud, et muuseumid kasutavad muuseumitunni
rikastamiseks koige enam toovihiku tditmist, erinevaid kéelisi tegevusi, moned
muuseumid rollimidnge ja lauaminge. Metoodikad, mida uuritud muuseumid oma

haridusprogrammides kasutavad, on jargmised: to6leht, viktoriin, otsimisméng, grupit6o,
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plakatite koostamine, filmi vaatamine, esemete katsumine, nditlikustamine. (Uusmaa

2012: 50-51)

Uusmaa magistritods kiisitleti kokku 41 muuseumi haridustodtajaid ning koostati
kokkuvote aspektidest, millega haridustodtajate sonul muuseumitunnis arvestama peaks.
Tehti jareldus, et muuseumitunni temaatika peaks haakuma ainekavaga; muuseumitund
peaks erinema koolitunnist eriti selle poolest, et peaks pakkuma uut infot;
muuseumitunnis késitletu peaks seostuma koolis Opituga; tuleks arvestada dpikute sisuga
ning kooli- ja Opetajatepoolsete soovide ja arvamustega; tuleks luua seoseid reaalse elu ja
koolis dpitu vahel; peaks pakkuma midagi sellist, mida koolid voi lasteaiad ise pakkuda
ei suuda. Samuti rohutati, et muuseumitund peab olema kohandatud vastavalt vanusele.
(Uusmaa 2012: 61)

Tartu Ulikooli muuseumi haridusprogrammide kuraator Annika Pindise sonul on
programmide kokkupanemine viga loominguline t66, millel pole kindlaid piire. TU
muuseumide haridusprogrammide koostamisel ldhtutakse Oppekavast, riiklikest
ainekavadest ja iildpadevuste arendamisest. Voimalusel rakendatakse ka 16imimist — nii
pliitakse Opetajatele anda kindlustunnet, et muuseumis veedetud aeg pole ldinud raisku.
Programmide kavandamisel arvestatakse ka sellega, et dpilased oleksid kaasatud, saaksid
ise midagi praktiliselt teha. Kasutatakse aktiivoppe meetodeid, kus peardhk on

uurimuslikul &ppel. (Isiklik kirjavahetus Annika Pindisega, 13.04.2017)

3.3. Liivi muuseumi haridusprogrammid

Liivi muuseum pakub aastal 2017 haridusprogramme nii eelkoolile, algkoolile,
pohikoolile kui ka glimnaasiumile. Infot haridusprogrammide kohta voib leida Liivi

muuseumi kodulehelt www.muusa.ee. Programmid kestavad 1-2 tundi ja nende hind iihe

Opilase kohta on 2 eurot. Muuseumi andmetel on neil kiilastajaid iile kogu Eesti, kuid
haridusprogrammid on kdige populaarsemad ldhipiirkonna koolide ehk Tartumaa koolide
seas. Vestlusest muuseumi tootajatega selgus, et nad soovivad, et haridusprogramme
kiilastaks rohkem ka kooligrupid mujalt Eestist. Aastas osaleb haridusprogrammides

umbes tuhat Opilast.
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Praeguste haridusprogrammide koostamisel pole muuseumitddtajad teadnud, mida koolis
Juhan Liivi kohta Gpitakse, ja seega voib haridusprogrammides olla palju kattuvusi
koolitunniga. Samuti on muuseumil probleem sellega, et {ihegi haridusprogrammi kohta
pole Kkirjalikku juhist selle tunni ldbiviimise ja sisu kohta. Seega on programmide
labiviimine piiratud ka inimressursi mottes — todtuba viib tavaliselt 1dbi inimene, kes ise
selle programmi vélja on moelnud ja teised muuseumitootajad ei tea selle programmi
kohta piisavalt palju, et tundi 1dbi viia. (Isiklik kirjavahetus Tanar Kirsiga, 17.04.2017)
Kuna puudub koolidpet arvestav universaalne plaan haridusprogrammi edukaks
libiviimiseks, siis on iga muuseumitund erinev. Uhelt poolt on hea, et tunni ldbiviija
pliiab alati l1&heneda kooligrupile nii, nagu just neile kdige paremini vdiks sobida, kuid
teisalt tdhendab see, et puudub standardne plaan tunni tilesehituse, eesmérkide ja sihtgrupi
kohta.

Eelkoolile ja algkoolile pakutakse jargmisi programme:

Miks kannab Alatskivi Keskkool Juhan Liivi nime?

Kirjanik Juhan Liivi kodu ehk Kuidas elas eesti talupere lile saja aasta tagasi
Rahvakalendri tdhtpidevad

Talulaste méngud

Mingime vanu rahvajutte

o ok~ w e

Kodavere kiil ep ole kidruline ehk Nuusutame Kodavere murrakut

Peale haridusprogrammide nimede ja nende kestuse ei ole tundide sisu kohta kodulehel
mingit informatsiooni. Noorematele Opilastele suunatud kuuest programmist neli ei
tutvusta Opilastele Juhan Liivi, vaid puudutavad rahvakultuurilisi teemasid, nagu
rahvajutud voi tdhtpdevad. Muuseum peab end vdimalikult atraktiivseks tegema igas
vanuses kiilastajatele ja vOib arvata, et see on pohjus, miks nooremate Opilaste puhul ei
keskenduta Juhan Liivi kui kirjaniku tutvustamisele, vaid Opilastele antakse iilevaade
hoopis lihtsamini moistetavatest asjadest, nagu mangud voi selle kandi keelelised

eripdrad.
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Pohikoolile pakutakse jirgmisi programme:

1. Jubhan Liivi elu ja looming

2. Eesti talupere t60d ja tegemised 19. saj 16pus — 20. saj alguses
3. Kirjavahetus enne, niiiid ja tulevikus
4

Kodavere kiil ep dle kidruline ehk Nuusutame Kodavere murrakut

Kirjavahetuse arengu tunni kohta on lisaks tunni nimele kodulehel ka tapsem kirjeldus:
»Mida teaksime kirjanike jt suurkujude elust ilma nendest sdilinud kirjavahetuseta?
Vaatame Juhan Liivi kirju Liisile, vendadele ja sopradele kui olulisi infoallikaid.
Vordleme saja aasta tagust kirjavahetust niilidisaegsete suhtluskanalitega. Kuidas saavad
tuleviku biograafid praegusaja kuulsuste elulugusid uurida? Tunni 16pus kirjutavad
Opilased Juhan Liivi ajastu laadis kirja ldhedasele sdbrale.” Liisa Goldingut pohikooli
kirjandusdpikutes ei tutvustata ja seega on see muuseumitunnis dpilaste jaoks ilmselt uus
info ja vOimalus ndha Liivi romantilisemat poolt. Kodavere murraku tutvustamise
programm on sama, mis algkoolile pakutav tund. Eesti talupere tegemisi tutvustav
programm on Liivi muuseumi suunitlust arvestades pisut iildisem ajastu tutvustamise
tund, kuid selle kiilastamisest voivad olla huvitatud néiteks ajaloodpetajad oma klassiga,
kuna tund ei keskendu Juhan Liivi isikule. Liivi muuseumi andmetel on kdige
populaarsem haridusprogramm Juhan Liivi elu ja looming. Tavaliselt eelneb loengule

ringkdik muuseumis ja seejérel analiilisitakse muuseumitunnis erinevaid Liivi tekste.

Giimnaasiumile pakutakse jirgmisi programme:

1. Juhan Liivi elu ja looming

2. Juhan Liiv 21. sajandil

3. Kirjavahetus enne, niitid ja tulevikus.
4

Meie esivanemate kommetest 19.-20. saj

Kirjavahetuse arengu programm on sama, mis pdhikoolile pakutav tund. ,,JJuhan Liiv 21.
sajandil tunni kohta kirjutatakse kodulehel: ,,Juhan Liiv on 21. sajandi hakul meie

kirjanduses jdrjest olulisem. Vaatleme arvukaid teoseid ja tdlgendusi, mis on Juhan Liivi
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kohta ilmunud uuel sajandil — muusikat, teatrilavastusi, ilukirjandust. Vaatame
katkendeid lavastustest, kuulame eri Zanrite muusikateoseid. Tutvume pogusalt ka J. Liivi
kohaga maailmakirjanduses.” Esivanemate kommete programm on iildisem iilevaade
ajastust, mil Juhan Liiv elas, ja sobib seega mitte ainult kirjandushuvilistele, vaid ka
néiteks ajalootunni ilmestamiseks koolis. Nii nagu pohikoolis, on ka giimnaasiumiastme
kdige tellitum haridusprogramm ,,Juhan Liivi elu ja looming*. (Isiklik kirjavahetus Tanar
Kirsiga, 17.04.2017)

Koikidele kooliastmetele pakutakse lisaks voimalust veeta terve koolipdev Alatskivil.
Selles pakkumises on neli tundi: kirjandustund Liivi muuseumis, ajalootund Alatskivi

lossis, muusikatund Tubina muuseumis ja loodusdpetus Alatskivi looduskeskuses.
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4. Haridusprogrammid teemal ,,Juhan Liivi elu ja
looming”

4.1. Pdhikooli tunnikonspekt ja kommentaarid

Tunni dnnestumiseks on vaja, et ruumis oleks Opilaste jaoks lauad ja toolid, projektor,
millega tahvlile/seinale ndidata Powerpointi esitlust ja luuletusi ning tahvel, mis on néha
koigile klassis viibijatele. Tavaliselt eelneb muuseumitunnile giidiga ringkdik Liivi
muuseumis, kus Opilastele radgitakse Juhan Liivi elust ja pisut ka loomingust. Pirast seda
— kohe muuseumitunni alguses — saab Opetaja kiisida, mida Opilased, arvestades eelnevaid
teadmisi ja dsja 16ppenud ringkdiku, Liivi kohta teavad. See annab opilastele voimaluse
ndidata oma teadmisi ning Opetajale iilevaate sellest, kas midagi olulist on veel puudu voi
vaja lile korrata. Magistrito6 jaoks ldbi viidud kiisitlusest Tartu Tamme giimnaasiumi
abiturientide seas selgus, et Opilased ei tea Liivi elu voi loomingu kohta eriti palju, kuid
kuna enne muuseumitundi toimub ringkdik muuseumis, siis tdendoliselt on Opilastel

midagi siiski meelde jadnud.

Kordamiseks kasutatakse tahvlit, kuhu Opetaja kirjutab opilaste lausutud miarksonad, et
tekiks mérksonaskeem. Ilmselt nimetavad Opilased mérksdnu tdiesti juhuslikus
jarjekorras ja Opetaja tilesandeks on need mérksdnad piitida paigutada skeemile nii, et
sarnased sOnad on koos. Nditeks oleks iihes kandis mérksonad, mis puudutavad Liivi
lapsepdlve voOi1 perekonda, teises kohas Liivi ajalehtedes tootamise mérksonad,
kolmandas kohas Liivi luulekeelt iseloomustavad maérksonad jne. Juba sonade
nimetamise kdigus saab Opetaja esitada Opilastele lisakiisimusi ja lasta pohjendada, miks
selline sona vilja pakuti. Kui pdhjendustega jaddakse hitta, siis aitab Opetaja Opilasi
kiisimustega suunates. Kui parast Opilaste pakutud sonu on skeemilt puudu Liivi elu voi
loomingut puudutavad viga tdhtsad marksonad (nditeks haridus, t60 ajalehtedes,
loodusluule, eksistentsiaalne luule jne), siis lisab dpetaja need sinna ise ja radgib juurde,
miks need on olulised. Igal juhul piitiab dpetaja oma lisainfos ja kirjeldustes hoiduda
Tuglase loodud Liivi-miiiidist, mis domineerib kirjandusopikutes ja esitada seega infot,

mida dpilased ilmselt koolis kuulnud pole.
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Tunni jooksul vaadatakse kokku kolme videokatkendit lavastusest ,,Kus sa oled, Juhan
Liiv?“. Selle lavastuse kasutamine on tunnikavasse kirjutatud mitmel pdhjusel: esiteks
seetdttu, et Opilased ndeksid, et Juhan Liiv ja tema looming pole pisut enam kui sada
aastat parast luuletaja surma &dra unustatud, vaid ta inspireerib veel tdnapdevalgi inimesi
erinevates kunstivormides. Teise pohjusena voib vilja tuua selle, et katkendite sisu annab
hea voimaluse rddkida Liivi elu erinevatest hetkedest. Kolmandaks esitatakse igas
videoldigus ka iiks luuletus voi selle osa ja nii ei tutvuta luuletustega ainult neid paberilt

lugedes, vaid kuuldakse ka professionaalse niitleja esitust.

Esimene videokatkend on valitud pdhjusel, et Liivi lapsepdlve ja noorusaega koolis
Kirjandusopikutes eriti ei puudutata, aga see pole luuletaja elulugu kisitledes sugugi
ebaoluline osa. Katkendi jérel on dpetajal voimalus lithidalt rdékida Liivi nooruspdlvest
ja sellest, et isa ei tahtnud, et siinniks poeg ning kui hiljem selgus, et Liiv tegeleb
kirjutamisega, polnud see taas perele meeltmodda. Arvati, et see pole mingi dige t00 ja
leiba see lauale ei too. Vaesuse osas oli isal digus, sest Liiv polnud kunagi oma eluajal
majanduslikus mottes eriti rikas. Teine videokatkend ongi sellest hetkest, kus Liivil pole
raha enda korteri eest maksta. Katkendites viidatakse luuletusele ,,Lumehelbeke® ning
esitatakse luuletused ,,Helin®, ja ,,Mina ei tea, kust ma rodmu votan®. Viimane luuletus
annab vdimaluse rddkida raskematest aegadest Liivi elus, kuid jouda ka positiivseni:
millest tundis luuletaja rd0mu? Luuletusest selgub, et Liivi tundis rd0mu loodusest,

millest on tal kirjutatud palju luuletusi. Seda osa réhutataksegi.

Jargmine iilesanne on paarist6d. Iga paar saab paberilehe ja paljunduse luuletuse ,,Ta
lendab mesipuu poole* kisikirjast. Alguses ei delda dpilastele, mis luuletusega tegemist
on ja nad peavad kéekirja vélja lugema ja luuletuse ise paberile timber kirjutama. Selle
iilesande kdigus nidevad dpilased, missugune oli Liivi kéekiri ja kuna ilmselt on selle vilja
lugemisega paljudel raskusi, siis paneb see ehk nad mdtlema ka sellele, et enda kéekirja
korralikuna hoida. Kuna mitmed dpilased on selle luuletuse sdnadega kokku puutunud
nditeks laulupeol, siis lihtsustab see kohati ka kéekirjast aru saamist. Luuletuse 16pp on
aga iisna segadust tekitav: kdigepealt on Liiv kirjutanud ithtmoodi 16pu, kuid hiljem selle
maha tdmmanud ja kirjutanud teise 16pu. Kui luuletused on maha kirjutatud, siis kuvab
Opetaja luuletuse tahvlile, aga selle 16puga, mis Liiv oli maha tdmmanud. Tuntud 16pp on
,ja tottad isamaa poole!*, kuid ringlemas on ka variant 10pust ,,kui kotkas tdused ta

"C

poole!*. Opilastele antakse vdimalus kdigepealt pakkuda, miks iildse on erinevates
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luulekogudes erinevad 16pud. Pérast vastuste kuulamist saab dpetaja seda pohjendada.
Seejarel laseb Opetaja Opilastel kirjeldada, kuidas erinev 16pp luuletust muudab. Selline
iilesanne on tunnikavas, kuna tegemist on Liivi iihe tuntuima luuletusega, aga viga paljud
ei tea, et sellel on kaks erinevat 16ppu. Koolidpikutes sellest juttu pole — nii voiks selle

teadmise saada muuseumist.

Kolmas videokatkend, mida Opilastele ndidatakse on samast lavastusest koht, kus Liiv
nditab vennale oma luuletusi ja saab kommentaariks, et ,,ega nad ilusad ei ole*. See on
viide Liivi luuletusele ,,Ilus ta ei ole®. Talle heidetakse ette, et tema luuletused ei raagi
armastusest, lilledest ja ilusatest asjadest ning selle peale toob Liiv ndite, et tal on ju ka
luuletus ,,Ta lendab mesipuu poole®, mis on véga ilus. Vend vaidleb ka sellele vastu, sest
nsurmatuul® ja ,,surmakuul“ rikuvad selle luuletuse dra ning nii pole see enam mingi
armastusluuletus. Keegi ei armasta oma isamaad niimoodi. Katkendi 10pus etendatakse
Liivi eluloost tuntud kohta, kus ta iitleb oma vennale, et praegu teatakse Juhanit tema
venna jirgi, aga tuleb aeg kui venda teatakse Juhani jdrgi. Pdrast video vaatamist

pohjendavad dpilased, kas nende arvates rdédgib ,,Ta lendab mesipuu poole* armastusest.

Jargmise lilesande jaoks jagunetakse kolmeliikmelistesse gruppidesse. Loodetavasti on
igal Opilasel nutitelefon, kuid kui kdikidel ka pole, siis on téhtis, et rithmas vihemalt tihel
inimesel see olemas oleks. Opilased logivad sisse Liivi muuseumi avalikku WiFi vorku
ja tdombavad enda telefoni PDF-i luulekogust ,,Sinuga ja sinuta®. Iga rithm peab koostama
vihemalt 8-realise luuletuse, mis oleks voimalikult liivilik ja mille read périneks
erinevatest Liivi luuletustest. Seega tuleb olemasolevatest luuletustest kokku panna uus.
Telefonis luulekoguga tutvumise juures on mugav see, et dpilased saavad kasutada ,,otsi‘
funktsiooni ehk kui neil on mingi luulerida, kus on néiteks sees sona siigis, Siis saavad
nad kerge vaevaga iiles leida ka iilejddnud luuletused, kus mainitakse sdna szigis ja nii on
sobivate luuletuste leidmine lihtsam. Kui dpilased ise peavad aktiivselt luuletusi lugema
ja nendest midagi uut kokku panema, on tdenéolisem, et neile jadb ka moni uus luuletus
meelde. Loomulikult pole keelatud kasutada ka neid luuletusi, millest muuseumi
ringkdigul vO01 muuseumitunnis dsja juttu on olnud ja mis on neis mingeid emotsioone

tekitanud. Iga rithma esindaja kannab 16puks kogu klassile valminud luuletuse ette.

Muuseumitunni viimane iilesanne on samuti rithmatd6 ja rohkem aktiivsust ndudev kui

eelmised iilesanded. Niiiid jagunevad Opilased 4-liikmelistesse gruppidesse ja iga rithm
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tombab endale loosiga teema. Saadud teema jargi tuleb filmida umbes kolme minuti
pikkune video muuseumiterritooriumil (nditusemajas, rehielamus, aidas, suitsusaunas,
dunapuuaias vdi mones muus kohas). Opilased ise on niitlejad, reZissdorid,
kaameramehed ja hiljem kodus/koolis monteerijad. Teemadeks on fraasid Liivi
loomingust ja oma teema tdlgendamisel on neil vabad kded. Nad vdivad kujutada Liivi
elu, teha humoorika video, esitada tema luuletusi voi késitleda loositud teemat mis tahes
muul moel. Kuna enamik teemasid on tuntud luuletustest, siis vdivad Opilased soovi

korral enne filmima asumist luuletusega tutvuda. Teemade valik: ,,llus ta ei ole*, ,,Kui

seda metsa ees ei oleks®, ,Igav liiv ja tiihi vali“, , Kes minevikku ei madleta, elab
tulevikuta®, ,, Tulin linnast, lumesadu...“, ,,Mis on, mis paistab kaugel merel...«, ,,Oleks

mul tiks kamber®, ,,Ma kdndisin metsa poole®, ,,Eile ndgin ma Eestimaad*.

Kui oOpilastel saab materjal filmitud, siis sellega iilesanne 10ppeb. Nende videote
monteerimine ja esitamine toimub hiljem koolis, kus Opetaja saab teha kokkuvdtteid
muuseumitunnist ning Jpilastel on vdoimalus meenutada, mida nad nigid ja kuulsid.
Parimad videod saadab Opetaja hiljem ka Liivi muuseumile. Muuseumitunni 16pus
annavad Opilased tunni kohta tagasisidet oma nutitelefoni abil, vastates kiisitlusele

Google Forms keskkonnas. Tagasiside koosneb kolmest kiisimusest.

1. Mis Sulle tdnases tunnis eriti meeldis?

2. Mis Sulle ténases tunnis ei meeldinud voi mida voiks muuseum tulevikus teisiti
teha?

3. Hinda ténast muuseumitundi 10-palli skaalal. (1 — védga igav tund, mulle ei
meeldinud mitte miski ja ma ei saanud teada mitte midagi uut. 10 — véga lahe

tund. Mul oli pdnev ja dppisin uusi asju.)
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Tunnikonspekt pohikoolile

Haridusprogramm: Juhan Liivi elu ja looming (1,5 tundi)

Sihtgrupp: Pdhikool

Tunni tegevused: Opilane meenutab, mida ta Juhan Liivi kohta teab; loeb ja analiiiisib
erinevaid Liivi luuletusi; loeb késikirja ja kirjutab selle jargi luuletuse paberile; to6tab
riihmas ja kirjutab mdne Liivi luuletuse jargi ise uue, sellest inspireeritud luuletuse; esitab
enda moeldud luuletuse; filmib video mingist Liivi teosest tuntud tsitaadi jérgi.

Tunni viljundid: Tunni I6puks teab Opilane, missugune elu oli Juhan Liivil; oskab
nimetada erinevaid Liivi luuletusi; teab Liivi loomingu tunnusjooni.

Uldpédevuste arendamine:

Kultuuri- ja véaartuspadevus — Tutvutakse eesti kultuuriparandiga; kujundatakse ilumeelt;
védrtustatakse luuletaja loomingut.

Sotsiaalne piddevus — Tehakse koostddd erinevate inimestega erinevates situatsioonides.

Suhtluspadevus — Viljendatakse end selgelt, asjakohaselt ja viisakalt; esitatakse ja
pohjendatakse oma seisukohti; loetakse ja kirjutatakse luuletusi.

Ettevotlikkuspiddevus — Néidatakse algatusvoimet filmi tegemisel; vastutatakse tulemuse
eest;

Digipadevus — Nutitelefoni abil otsitakse luulekogust luuletusi.

Eelnevalt vajalikud tegevused opetajale: Valmistada ette klassiruum, avada PDF
»dinuga ja sinuta“, kontrollida Powerpointi olemasolu; kontrollida lavastuse ,,Kus sa
oled, Juhan Liiv* olemasolu; printida lehed ,,Ta lendab mesipuu poole* késikirjadest,
votta kaasa paberid, kuhu kirjutada luuletus.

Tunniks vajalikud materjalid ja vahendid: Tahvel ja markerid, Powerpoint ,,Liivi
kordamine*, PDF ,,Sinuga ja sinuta* luulekogust, video lavastusest ,,Kus sa oled, Juhan
Liiv*; ,,Ta lendab mesipuu poole* késikirjad; paberid, kuhu kirjutada luuletused; igal
opilasel internetiithendusega telefon.

http://vana.n099.ee/images/files/liiv.pdf - PDF luulekogust ,,Sinuga ja sinuta“

http://lingid.ee/Juhan - tagasiside tunni kohta
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Tunni osad

Tegevuste

kestus
(minutites)

Opetaja poolt kavandatud ja
organiseeritud Oppetegevuste
kirjeldus

Oppijate tegevus

|
Evokatsioon

[EEN

Opetaja tutvustab end ja seda,
mis tdnases tunnis toimuma

hakkab.

Opetaja kiisib, mida dpilased
praegu, arvestades koolis Opitut
ja dsjast ringkdiku muuseumis
Juhan Liivi ja tema loomingu
kohta teavad. Tahvlile
koostatakse marksdnaskeem.
Ponevamate kohtade juurde
rddgib Opetaja lisainfot, rohutades
loomingu juures Liivi
eksistentsiaalse motteluule
tunnuseid.

Kuulavad.

Pakuvad vélja mérksonu, mis
neile seostuvad Juhan Liivi
vOi tema loominguga.

Il Pohiosa

Vaadatakse katkendit lavastusest
,,Kus sa oled, Juhan Liiv?* alates
12.00-16.00. Enne video kdima
panemist {itleb Opetaja, et
opilased jilgiksid, miks isa oli nii
vastu Juhani luuletajaks
saamisele. Mida ta kartis?
Videost selgub, et Juhani isa
polnud rahul, et siindis poeg ja
veel vihem meeldis talle, et poeg
tahab luuletajaks saada. Ta Kartis,
et luuletajaamet ei too leiba
lauale. Katkend 16ppeb
luuletusega ,,Helin®. Pérast video
tile arutamist kuvab dpetaja
tahvlile ka tdispika luuletuse
,Helin“, et dpilased saaksid ldbi
lugeda terve luuletuse (videos
esitatakse sellest vaid iiks osa).

Katkend alates 39.30-41.22.
Juhan Liiv ongi ndnda vaene,
nagu tema isa arvas, et juhtub.
Luuletus ,,Mina ei tea, kust ma
rddmu votan®. Opetaja ridgib
raskematest aegadest Liivi elus.

Vaatavad katkendit, loevad
luuletust ja vastavad Opetaja
kisimusele.

Vaatavad katkendit ja
kuulavad.

36




15

Opetaja kuvab tahvlile luuletuse
,,Mina ei tea, kust ma rdomu
votan®. Opetaja palub luuletusest
leida kohad, mis kirjeldavad,
millest leidis Liiv rasketel
acgadel ro0mu. Vastus: kodumaa
aasad, Eesti laulukaja, haljaste
kaskede koha, koit ja eha. Selgub,
et Liivi tegi rodomsaks Eesti
kaunis loodus. Joutakse selleni, et
loodus oli Liivi luules téhtsal
kohal ja ta kirjeldab seda paljudes
luuletustes.

,»Ta lendab mesipuu poole*
kéekirja jargi imber kirjutamine.
Opilased jagunevad paaridesse ja
iga paar saab paljunduse
késikirjalisest luuletusest ja peab
selle iimber kirjutama. Opetaja
kuvab hiljem tahvlile ka
teistsuguse 10puga luuletuse ja
jargneb arutelu, miks on
erinevate autorite koostatud
luulekogudes luuletusel erinev
16pp. Kuidas selline uudne 16pp
luuletust muudab? Luuletus on
iiles ehitatud mesilase ja inimese
vordlusele ja viimases reas ilmuv
kotkas ei anna sellele midagi
juurde, vaid mojub {ileliigsena.

Katkend lavastusest ,,Kus sa oled,
Juhan Liiv?* alates 26.40-32.00.
Liiv nditab oma luuletust ja saab
vennalt kommentaariks, et ,,ega
nad ilusad ei ole®. Liiv seletab, et
tal on ka ilusaid luuletusi nagu

,» Ta lendab mesipuu poole*, mis
rddgivad 1samaa-armastusest.
Katkend 16ppeb sellega, et Juhan
iitleb oma vennale, et praegu
teatakse Juhanit tema venna jargi,
aga tuleb aeg, kui see on
vastupidi. Parast kiisib dpetaja,
mida arvavad Opilased, kas see
luuletus ridgib armastusest?
Miks?

Loevad luuletust ja
nimetavad, millest leidis Liiv
roomu.

Kirjutavad luuletuse timber
ja arutlevad, kuidas erinev
10pp luuletust muudab.

Vaatavad katkendit ja
vastavad Opetaja kiisimusele.
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Jagunetakse kolmeliikmelistesse
gruppidesse. Iga grupi iilesanne
on avada oma telefonis PDF
luulekogust ,,Sinuga ja sinuta“ ja
vilja moelda voimalikult liivilik
luuletus, kasutades luuleridu
erinevatest Juhan Liivi
luuletustest. Abivahendina voib
kasutada nt ,,otsi* funktsiooni,
kus opilased saavad sisse
triikkkida sona ja vastetena ndevad
koiki luuletusi, kus seda sona
kasutatud on. Valmib vihemalt 8-
realine luuletus.

Valminud luuletuste esitamine
suuliselt.

Tootavad rithmas ja
kasutavad oma telefoni, et
tutvuda erinevate Liivi
luuletustega. Koostavad
vahemalt 8-realise luuletuse
Liivi erinevatest luuletustest.

Iga rithm esitab enda
luuletuse.

I
Refleksioon

20

Opilased jagunevad 4-
liilkmelistesse gruppidesse ja
tombavad loosiga endale teema.
Iga rithma iilesanne on filmida
oma teemal umbes 3 minuti
pikkune video muuseumi
territooriumil (nditusemaja,
rehielamu, ait, suitsusaun,
dunapuuaed jne). Opilased ise on
nditlejad, rezissoorid,
kaameramehed ja hiljem
kodus/koolis monteerijad. Oma
teema tolgendamisel on neil
vabad kded. Kuna enamik
teemasid on tuntud luuletustest,
siis voivad opilased soovi korral
enne filmima asumist luuletusega
tutvuda.

Teemade valik: ,,llus ta ei ole*,
,,Kui seda metsa ees ei oleks®,
»lgav liiv ja tihi vali®, ,,Kes
minevikku ei mileta, elab
tulevikuta®, ,,Tulin linnast,
lumesadu..., ,,Mis on, mis
paistab kaugel merel..., ,,Oleks
mul iiks kamber®, ,,Ma kondisin
metsa poole*, ,,Eile ndgin ma
Eestimaad“

Filmivad oma teema jargi
video.
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Videote monteerimine jaib
koduseks tooks ja valminud
videoid naidatakse hiljem koolis,
kus Opetaja saab teha
kokkuvdtteid muuseumitunnist.
Opilased avavad oma
telefonis lingi ja vastavad
kolmele kiisimusele.

Tagasiside andmine
muuseumitunnile telefonis:
2 http://lingid.ee/Juhan

Kodune t66: Muuseumis valminud video monteerimine.

4.2. GUmnaasiumi tunnikonspekt ja kommentaarid

Tunni labiviimiseks on vaja samu vahendeid, mis pdhikooli tunnis: laudu, toole, tahvlit
ja projektorit. Ka giimnaasiumile suunatud tunnile eelneb tavaliselt ringkdik muuseumis
ja seega on tunni algus nii pohikoolis kui ka giimnaasiumis iihesugune. Tahvlile

koostatakse mérksonaskeem Liivi elu ja loomingu kohta (1&hemalt 1k 31).

Jirgneb arutelu teemal, missugune inimene oli Juhan Liiv. Ulesande eesmirk on lasta
Opilastel jagada oma arvamust ja motteid. Arusaamad vodivad olla viga erinevad, kuid
tahtis on, et Opilased oma seisukohti pohjendaks. Niiteks voib-olla arvab keegi, et Liiv
oli vdga Onnetu inimene, kuid sellisel juhul tuleb Opilasel tuua konkreetseid nditeid
luuletaja elust, mis tema véidet tdestaksid. Samas voib keegi teine 6elda, et Liiv oli hoopis
viga enesekindel mees, sest ta kirjutas luuletusi isegi siis, kui tema ldhedased {itlesid, et
see pole mdistlik. Ulesande juures on tihtis, et kdik, kes soovivad midagi 6elda, kuulataks
dra, sest nii voib juhtuda, et pakutakse vélja tdiesti uudseid omadusi, mida tavaliselt
Liiviga ei seostata. Parast seda kiisib Opetaja, kas dpilased oskaksid Liivi vorrelda mone
teise inimesega. See voib olla tegelane mdnest raamatust voi pariselt eksisteeriv tuntud
inimene. Kellele Liiv voiks sarnaneda? Ka siin vdib vastuseid tulla seinast seina ja iiht
kindlat diget vastust ei ole — tdhtis on oma argumenti pohjendada. Kui keegi peaks
vordlema Liivi ,,Kevade® Arnoga, siis liigutakse jargmise iilesande juurde. Kui keegi ise
sellise vordluse peale ei tule, siis iitleb Opetaja, et tema arvates voib Liivi vorrelda

»Kevade* Arnoga ja kiisib, mida opilased sellisest mottest arvavad.
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Pérast suuliselt Liivi vordlemist teiste inimestega jagab Opetaja igale Opilasele todlehed,
mille esimest harjutust hakataksegi niitid tditma. Selleks on Jiiri Kolgi luuletus ,,arno
apooria‘“ ja Opilaste iilesandeks on markida luuletuses kohad, kus vdib Arno ja Liivi vahel
sarnasusi leida. Arnot teavad inimesed kui matlikku, tundlikku ja liiiirilise mdttelaadiga
poissi ning selliseks inimeseks peetakse ka Juhan Liivi. Fraasis ndrviliselt jookseb ta
palituholmad eest lahti voib Opetaja mainida seda, et Liiv annetas kuulu jirgi oma ainsa
mantli Estonia teatri chitamiseks. Narvilisus ja palavikulisus vdivad viidata Liivi
tervisele, samamoodi ka fraas nad saadavad talle raskeid unendgusid, mis voib méarkida
Liivi haigusaja ettekujutlusi. Fraas liisunud vatitekk rohub ta luidrat kogu viitab Liivi
véalimusele (kohn ja pikk mees). Luuletuse 16pus mainitakse ka Arno silmarodmu Teelet,
kes on Imelikuga kabeliaias. Ka Liivil oli Liisa, keda ta armastas ja kellest ta alati unistas,

kuid kellega ta siiski oma suuri plaane ellu ei viinud.

Liisaga seondub ka jirgmine iilesanne todlehelt. Opetaja laseb dpilastel kuulata kaht
laulu, mis mdlemad on tehtud luuletuse ,,Sa tulid* sdnade jérgi. Opilaste iilesanne on laule
kuulates tdita tabel selle kohta, mis métteid need laulud tekitavad ning mis on neis sarnast
ja erinevat. Esimese loo esitaja on dzdssmuusik Karmen Rdivassepp ja lugu tekitab
Opilastes ilmseid positiivseid ja helgeid mdtteid. Teist lugu esitab ansambel Véntorel ja
kuigi laulu tekst on sama, siis pole see nii helge kdlaga, vaid natuke dudust ja kohedust
tekitav. Ulesande iiks eesmirk on niidata dpilastele, et Liivi looming elab edasi uutes
kunstivormides veel isegi sada aastat pdrast luuletaja surma. Pirast tabeli tditmist ja
vastuste iile arutlemist kiisib Opetaja, kellele moeldes vais Liiv sellise luuletuse kirjutada.

Vastus on Liisa Marie Golding.

Jargmise tilesande jaoks tuleb kdigepealt dpilastel 1dbi lugeda katkend Tuglase kirjutatud
monograafiast ning seejdrel tuleb tekstis mérkida kohad, kus Tuglas esitab konkreetseid
fakte Liivi elust. Tuleb vilja, et tegelikult ei ole selles tekstis pohimotteliselt mitte ihtegi
fakti, Tuglas keskendub Liivi tunnete ja motete kirjeldamisele, mida loogiliselt moeldes
ei saa teada keegi teine, kui Liiv ise. Pole vdoimatu, et Liiv tdepoolest tundis end tekstis
kirjeldatud viisil (meeleolu drevalt pingul, motted keskendatud, hoolimatus oma tervise
suhtes jne), kuid need pole faktid, mille paikapidavust saaks keegi teine, niiteks Tuglas,
kontrollida. Seega margitakse jargmisena tekstis kohad, kus fakt ja fiktsioon pdimuvad
ning selgub, et nii tuleb alla joonida peaaegu terve tekst. Ulesande mdte on niidata

Opilastele, et Liivi monograafia kirjutamine oli kiill tdinuvéarne t66, mis andis inimestele
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voimaluse luuletaja kohta palju teada saada, kuid koike, mis seal kirjas, ei saa alati votta
toe pdhe — tuleb lugeda ja moelda kriitiliselt. Harjutuse 16puks palub Opetaja Spilastel
sonastada, millise kujutluspildi Tuglas selle katkendi jargi Liivist loob, ning rShutab, et

nii luuaksegi miiiiti.

Jargmine {ilesanne annab vdimaluse tutvustada Opilastele Liivi luuleauhinda, mida
antakse vélja igal aastal iihele Kirjanikule, kes on avaldanud liivilikku vaimsust kandva
luuletuse. Liivi luuleauhinnast pole iiheski kirjandusopikust juttu ja voimalik, et see tuleb
dpilastele tiiesti uue teadmisena. Opilastele on vilja toodud 1995. aastal auhinna saanud
Mari Vallisoo luuletus ,, Tarkust armastanud® ja dpetaja voib autorit tutvustades oelda
néiteks seda, et ta on périt samast kandist, kus Liivgi. Luuleauhinna kohta tuleks mainida,
et selle voitja saab auhinnaks karjasemérsi ning ka tunni alguses loetud luuletuse ,,arno
apooria“ autor Jiiri Kolk sai selle preemia aastal 2015. Opilaste iilesandeks on kdigepealt
luuletus 14bi lugeda ja seejérel koos paarilisega arutleda, mis pdhjusel see luuletus vois
auhinna saada. Vastusena voib kolada niiteks, et see on lihtne luuletus nagu Liivigi omad.
Luuletuse sisus osutab Liivi isikule mitu kohta: esimene rida Tarkust armastanud, aga
lilga nditab, et Liiv tahtis ise dppida, koolis kdia ja haridust omandada, kuid fraasi 16pp
viitab sellele, et voib-olla ta 1dks sellega liiale ning laks selle pérast hulluks. Fraas Ldinud
jalgsi mitte Rooma, mitte Riiga osutab sellele, et Liiv rdndas sageli ilmast hoolimata jala
pikki vahemaid. Mate Kus ta valgeis sukis ldbi ilma musta komberdab, kus tuhm ja saast.
Mis tal arus! Laulud isamaast voiks siimboliseerida seda, et Liiv oma luuletuste
kirjutamise tuhinas mojus korvaltvaatajatele teinekord veidrana, sobimatuna nagu valged
sukad mustas poris. Aga tal oli eesmérk ja pohjus, miks ta luuletusi kirjutas: isamaa-
armastus. Pohjuseid, miks see luuletus vdis auhinna vdita, v3ib olla erinevaid ning
Opilaste seisukohad ja pohjendused kuulatakse dra. Pérast arutelu paneb Opetaja kdima
video, kus Liivi luulekonkursil osalev noormees esitab vidga ilmekalt ja
néitlejameisterlikult sedasama luuletust, kuid muudab &ra esimese rea, deldes ,,Tarkust
armastanud, aga mitte liiga“. Opilaste tilesandeks on kommenteerida, kuidas luuletus
sellise sona lisamisega muutus. Samuti voiksid dpilased pohjendada, mida nad sellisest

esitusest arvavad. Kas neile meeldis see? Mis oli selle juures head voi halba?

Pérast selle luuletuse analiiiisi avab dpetaja Powerpoint esitluse, kus on kolm néidet selle
kohta, kuidas Liivi luuletusest inspireeritult on Kirjutatud uusi luuletusi. Nendega

tutvumise jérel avavad dpilased oma telefonis PDFi luulekogust ,,Sinuga ja sinuta® ning
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piitiavad ise samamoodi Liivi luuletuse jérgi ise uue luuletuse kirjutada. Seda voib teha
tiksinda, kuid kes soovib, voib seda teha ka koos paarilisega. Hiljem kantakse valminud

luuletused ette.

Tunni viimase lilesandena avab Opetaja Powerpoint esitluse, mille abil korratakse tunnis
Opitut ja meenutatakse, mida Liivi kohta muuseumi ringkdigul ja tunnis teada saadi.
Opetaja esitab kiisimuse ja need, kes teavad tdstavad kie. Seejirel saab keegi dpilastest
vastuse Oelda. Slaididel ilmub kdigepealt kiisimus ja kui sellele on klassis vastus kdlanud,
siis jargmise hiireklopsuga avaneb vastus. Tunni Idpetuseks saab iga Opilane oma
telefonis (lingid.ee/Juhan) anda tagasisidet selle kohta, kuidas talle tund meeldis.

Kiisimused on samad, mis pdhikoolile suunatud tagasisides.
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Tunnikonspekt giimnaasiumile

Haridusprogramm: Juhan Liivi elu ja looming (1,5 tundi)

Sihtgrupp: Giimnaasium

Tunni tegevused: Opilane meenutab, mida ta Juhan Liivi kohta teab; vordleb Liivi teiste
kirjanike voi kirjandusest tuntud tegelastega; kuulab erinevaid laule ja vordleb neid; loeb
teksti ning otsib selles fakti ja fiktsiooni pdimumist; pohjendab, miks vais loetud luuletus
saada luulepreemia; tutvub Liivi luuletustega ja kirjutab ise {ihe luuletuse mone Liivi
luuletuse jargi.

Tunni viljundid: Tunni 10puks teab Gpilane, missugune elu oli Juhan Liivil; oskab
nimetada erinevaid Liivi luuletusi; teab Liivi loomingu tunnusjooni; oskab vilja tuua
sarnasusi ja erinevusi erinevate inimeste voi erinevate laulude vahel; teeb vahet faktil ja
fiktsioonil.

Uldpédevuste arendamine:

Kultuuri- ja vaartuspadevus — Tutvutakse eesti kultuuriparandiga; kujundatakse ilumeelt;
védrtustatakse luuletaja loomingut.

Sotsiaalne piddevus — Tehakse koostddd erinevate inimestega erinevates situatsioonides.
Suhtluspddevus — Viljendatakse end selgelt, asjakohaselt ja viisakalt; esitatakse ja
pohjendatakse oma seisukohti; loetakse ja kirjutatakse luuletusi.

Digipadevus — Nutitelefoni abil otsitakse luulekogust luuletusi.

Eelnevalt vajalikud tegevused dpetajale: Valmistada ette klassiruum, printida to6lehed,
otsida vilja laulud Youtube’st, avada PDF ,,Sinuga ja sinuta®, kontrollida Powerpointide
olemasolu, kontrollida luuletuse ,, Tarkust armastanud, aga liiga® video olemasolu
Tunniks vajalikud materjalid ja vahendid: Tahvel ja markerid, Powerpoint ,,Liivi
kordamine“, Powerpoint ,Liivist inspireeritud luuletusi, td6leht ,,Tooleht
giimnaasiumile®, PDF ,,Sinuga ja sinuta® luulekogust, video ,,Tarkust armastanud*
luuletuse ettekandest

https://www.youtube.com/watch?v=A0bD3ROrx9Y — Karmen Rdivassepp ,,Sa tulid*

https://www.youtube.com/watch?v=E2nkc61IAY's — Véntorel ,,Sa tulid tuppa‘“

http://vana.n099.ee/images/files/liiv.pdf - PDF luulekogust ,,Sinuga ja sinuta“

http://lingid.ee/Juhan - tagasiside tunni kohta
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Tunni osad

Tegevuste
kestus
(minutites)

Opetaja poolt kavandatud ja
organiseeritud Oppetegevuste
kirjeldus

Oppijate tegevus

|
Evokatsioon

[EEN

Tunni ldbiviija tutvustab end ja
seda, mis tdnases tunnis toimuma

hakkab.

Opetaja kiisib, mida dpilased
praegu, arvestades koolis Opitut
ja dsjast ringkdiku muuseumis
Juhan Liivi ja tema loomingu
kohta teavad. Tahvlile
koostatakse marksdnaskeem.
Ponevamate kohtade juurde
rddgib Opetaja lisainfot, rohutades
loomingu juures Liivi
eksistentsiaalse motteluule
tunnuseid.

Kuulavad.

Pakuvad vélja mérksonu, mis
neile seostuvad Juhan Liivi
vOi tema loominguga.

|l Pohiosa

10

13

Arutelu teemal missugune
inimene oli Juhan Liiv. Opetaja
kiisib, missugune mulje on
Opilastele, arvestades nende
eelnevaid teadmisi ja
ekskursiooni, Liivist jadnud.
Missugune inimene ta oma
loomult on? Miks? Pérast
vastuste kuulamist kiisib dpetaja,
kas nad oskaksid tuua paralleele
Liivi ja mdne teise tuntud
inimese/tegelase/iikskoik kelle
vahel. Pérast erinevate vastuste
kuulamist joutakse selleni, et Liiv
oli mitmeski mottes {isna sarnane
»Kevade* Arno tegelaskujule.
Toolehe (Lisa 1. Tooleht
glimnaasiumile) tditmise
alustamine, harjutus 1.

Harjutus 2 luuletuse ,,Sa tulid*
kohta. Opetaja annab &pilastele
kuulamiseks kaks laulu ja nende
vordlemise kohta tdidetakse tabel
toolehel. Jargneb vastuste arutelu.
Lopetuseks kiisib opetaja, kellele

Kuulavad, vastavad
kiisimustele, pdhjendavad
oma arvamust, arutlevad.

Taidavad toolehelt harjutuse
1.

Téidavad toolehte, kuulavad
laule, vastavad kiisimustele.
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moeldes see luuletus vois olla
Kirjutatud.

Tuglase monograafia katkendi
lugemine. Opilased joonivad alla

Loevad katkendit ja vastavad
kiisimustele.

10 faktid ning kohad, kus fakt ja
fiktsioon segunevad. Opetaja
kiisib, millise pildi loob Tuglas
Liivist selle katkendi pdhjal.
Ldpuks rohutab, et nii luuaksegi
miiiti.
Luuletus ,,Tarkust armastanud*
analiilis paarilisega. Miks see C
luuletus vois saada Liivi Lf)eyad luuletqst ja piitiavad
6 luuleauhinna? Mis selles on pohjendada, miks see
liivilikku voi Liivi vaimsust luuletus on auhinda véart.
kandvat?
Video sama luuletuse ettekandest. | Artlevad. kuidas luuletus
4 Kuidas muutub luuletus, kui muutub. Mis selle ettekande
esimeses re_as on Uks sor_lajuurde juures oli head? Mis oli
pandud? Mida arvata esitusest? halba?
Opetaja avab Powerpointi Loevad niiteid Liivi
15 esitluse .,:‘LllVIS’[ 1ns1?%reer1tud luuletuste jirgi koostatud
luuletusi®, kus on nited luuletustest. Avavad oma
luuletustest, mis on Kirjutatud telefonis PDFi ,,Sinuga ja
mone Juhan Liivi luuletuse jargi. | oiuta” luuleko gust,
(Lisa 2. Liivist inspireeritud tutvuvad luuletustega.
luuletusi). Ulesanne on koostada | ko ostavad iiksi vai
ise (kas iiksinda voi paarilisega) paarilisega koos Liivi mingi
tiks Liivi luuletusest inspireeritud | |,uletuse jéirgi ise uue
luuletus. luuletuse.
10 Luuletuste esitamine. Esitavad oma luuletuse.
Il 10 Opitu kordamine viktoriini abil. | Vastavad slaididel kuvatud
Refleksioon (Lisa 3. Juhan Liivi kordamine). | kiisimustele suuliselt.
Powerpoint ,,Liivi kordamine®.
Vajadusel seletab dpetaja iile
vastused, mida opilased ei
teadnud.
Tagasiside tunni kohta telefonis: Bﬁﬂ?ieoi? ;1 navad tagasisidet
2 http://lingid.ee/Juhan '

45




Kokkuvote

Juhan Liiv on iiks eesti kirjanduse suurkujusid ja seega kaisitletakse tema teoseid ka
koolis. Kirjaniku elu ja loomingut on uurinud paljud huvilised ja see on endaga kaasa
toonud olukorra, kus infot Liivi kohta leidub palju, kuid koik uurijad ei kirjelda tema elu
ja loomingut alati samu seikasid rGhutades. Juhan Liivi uurijatest kerkib esile kolm nime:
Friedebert Tuglas, kes rohutab kirjaniku elu ja loomingu juures tema traagilist elu ning
kelle jérgi Liivi parimad kirjatood valmisid pérast kirjaniku haigestumist skisofreeniasse;
Aarne Vinkel, kelle arvates Liivi luule polnud enne haigust oluliselt kehvem ja kes on
pliidnud avaldada Liivi luulet voimalikult algsel kujul, muudatusi tegemata; Jiiri Talvet,
kes leiab, et Liivi luule erakordsus polegi seotud tema vaimuhaigusega, vaid hoopis
luuletaja ileiildise isikupérase luule- ja elufilosoofiaga, mis teeb tema loomingu nii

eriliseks.

Kéesolevas magistritods uuriti kirjastuste Avita ja Koolibri kirjandusopikuid nii
pohikoolile kui ka giimnaasiumile ning leiti, et dpikutes keskendutakse peamiselt Tuglase
loodud Liivi-miiiidile ja esitatakse tema koostatud monograafia pohiideid. Samuti viidi
1abi kisitlus Tartu Tamme giimnaasiumi abiturientide seas, mille tulemustest selgus, et
Opilased ei tea tegelikult Liivi kohta eriti palju. Peaaegu koik vastanud teadsid, et Juhan
Liiv oli eesti kirjanik/luuletaja, kuid tema eluloo voi loomingu kohta oskasid tdpsemaid

fakte nimetada vahesed.

Magistritod praktiline véértus seisneb Liivi muuseumile haridusprogrammide
koostamises. Ka praegu pakub Liivi muuseum kooligruppidele tunde erinevatel teemadel,
kuid muuseumil puuduvad kirjalikult vormistatud ja koolidpet arvestavad universaalsed
kavad nende 14bi viimiseks. Magistritoo kdigus valmisid tunnikavad koos materjalidega
nii pohikoolile kui ka glimnaasiumile haridusprogrammi ,,Juhan Liivi elu ja looming*
jaoks. See on muuseumi andmetel nende koige tellitum haridusprogramm. Tunnikavad
on koostatud nii, et arvesse on voetud Avita ja Koolibri kirjastuse kirjandusopikute sisu
ja pliitud muuseumitunnid luua nii, et need tdiendaksid koolis dpitut. Loomulikult vdivad
nendest tunnikavadest inspiratsiooni leida ka kirjandusdpetajad koolides, kuid terve

programmi koolis kasutamine pole kahjuks hetkel voimalik tunnikavas kasutatud videote
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tottu, mis pole avalikud, vaid Liivi muuseumi valduses. Samuti puudub koolis vdimalus

jalutada ringi Liivi hoovis, et teha selles keskkonnas film.

Pdrast seda magistritoéd on muuseumil olemas iiks viljatootatud alternatiiv koos
materjalidega oma kdige populaarsema haridusprogrammi jaoks, kuid tulevikus vdiks
tunnikavad saada endale iga haridusprogramm, mida muuseum pakub. V&imalik on
tellida tunde, mis puudutavad otseselt Juhan Liivi, kuid on ka tildkultuurilisi programme
meie esivanemate kommete, eluolu voi keeleliste eriparade kohta. Nende koostamisel
voiks taas abi pakkuda iilikooli 16petavad tudengid. Liivi muuseumil tasub moelda ka
sellele, kas nende muuseumis ja haridusprogrammides vdiks olla vdimalus kasutada
tahvelarvuteid. Praegu koostatud tunnikavades on eeldatud, et dpilased kasutavad enda
nutiseadmeid, kuid kui muuseumil oleks olemas tahvelarvutid, oleks sellest palju abi kas
voi selles osas, et tahvelarvutitesse saaks juba enne tundi tommata vajalikud failid,

tekstikatkendid voi muud ulesanded.
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Summary

Juhan Liiv is one of the most important figures in Estonian literature and therefore, his
works are discussed in schools. Many interested parties have researched the writer’s life
and oeuvre, creating a situation where there is plenty of information about Liiv, but not
all researchers emphasise the same events in his life and literary works. There are three
important names among those who have researched Juhan Liiv: Friedebert Tuglas, who
emphasises the tragic aspects when discussing the writer’s life and oeuvre and according
to whom, Liiv’s best works were created after he developed schizophrenia; Aarne Vinkel,
who claims Liiv’s poetry was not poorer before his illness and who has tried to publish
Liiv’s poetry in the most original form possible, without making any changes; and Jiiri
Talvet, who says that the extraordinariness of Liiv’s poetry is not related to his mental
illness, but that it is his general personal philosophy regarding poetry and life that makes

his works so special.
In this Master’s thesis, the following research questions will be answered:

1. How is writer Juhan Liiv depicted in literature textbooks of basic schools and

secondary schools created on the basis of the current curriculum?

2. How much do the seniors of Tartu Tamme Gymnasium know about the life

and oeuvre of Juhan Liiv?

3. How could museum learning supplement learning about Juhan Liiv?

During the writing of this thesis, research was carried out on literature textbooks from
publishing houses Avita and Koolibri that have been created on the basis of the
curriculum. It was found that textbooks mainly focus on the myth created by Tuglas and
present the main ideas of the monograph he created. The survey conducted among the
seniors of Tartu Tamme Gymnasium revealed that students do not really know very much
about Liiv. Almost all respondents knew that he was an Estonian writer and poet, but few

could name specific details about his life or his works.
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This thesis consists of an introduction, four chapters, and a summary. The first chapter
describes the life and oeuvre of Juhan Liiv. The second chapter gives an overview of the
general literary canon of Juhan Liiv, describes how Liiv is presented in literature
textbooks, and presents results of the survey about Juhan Liiv conducted among the
seniors of Tartu Tamme Gymnasium. The third chapter introduces museum learning and
the current situation of the educational programmes in the Liiv museum. The fourth
chapter presents lesson outlines prepared by the author of the thesis, comments the course

of the lesson, and justifies the aims of these tasks.

The practical value of this Master’s thesis is in preparing educational programmes for the
Liiv museum. The museum currently offers school groups lessons on different subjects,
but they do not have universal lesson plans which are formalised in writing and
considerate of learning in school to conduct these lessons. In the course of creating this
Master’s thesis, lesson plans were made for basic schools as well as for high schools to
supplement the educational programme ‘The life and works of Juhan Liiv’. According to
the museum, this educational programme is the most popular. Of course, literature
teachers in schools may also find inspiration from these lesson plans, but using the entire
programme in schools is unfortunately not possible due to the videos used in the lesson

plan, which are not public, but owned by the Liiv museum.

After this Master’s thesis, the museum has lesson plans with materials for their most
popular educational programme, but in the future, all educational programmes offered by
the museum could have their own thought-out lesson plans. It is possible to order lessons
directly discussing Juhan Liiv, but there are also general cultural programmes about the
traditions, life, and linguistic specifics of our ancestors. Graduating university students
could once again provide help in preparing such lesson plans. The Liiv museum should
also consider creating the possibility of using tablet computers in the museum and their
educational programmes. The prepared lesson plans assume that students use their own
smart devices, but if the museum had tablets, it would be a big help — for example, the
necessary files, text excerpts, or other tasks could be downloaded to the tablets before the

lesson.
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Lisa 1. Too6leht gimnaasiumile

1. Loe labi Jiiri Kolgi luuletus ,,arno apooria“ ja mirgi luuletuses kohad, kus

voib paralleele tuua Juhan Liiviga. Milles need sarnasused seisnevad?

arno apooria

arno

vaene arno

ta ei joua kunagi aegruumis
sellesse punkti

kus tunnid alles algavad

nérviliselt jookseb ta
palituhdlmad eest lahti
selg higine
palavikuliselt otsib teed
1abi vana paju vora

aga kell juba heliseb
kukk juba Kireb
kidgu muneb

arnole taskusse
pisikese kellamehe

arno
vaene arno

nad toovad esimese tunni varasemaks
nad saadavad talle raskeid
unendgusid

liisunud vatitekk

rohub ta luidrat kogu

arno

vaene arno

selg higine

paanika kisub kdhtu kokku

tunnid on juba alanud
viimnepdev on koitnud
parimad pingid on juba voetud
teele on imelikuga kabeliaias
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2. Loe libi Juhan Liivi luuletus ,,Sa tulid“ ja kuula kaht selle luuletuse jéirgi
tehtud laulu. Pane kirja, milliseid motteid ja tundeid need laulud sinus
tekitavad. Mis nendes on erinevat? Mis nendes on sarnast?

Sa tulid

Sa tulid tuppa, ja valgust
ja selgust sai tuba tiis.
Su iile oli kui péike,

kui péike kiiresid téis.

Sa tulid tuppa, ja valgust
ja selgust sai tuba tiis.
Su iile heljus kui muusik’,

su komme — valgust tais.

Sa tulid nagu péikene,

kui hommik tulid sa.

Sa tulid nagu péikene,

ja ilm 161 sérama.

Sa tulid nagu péikene

ja paistsid siidame —

ja kadusid kui péikene

00 musta holmasse.

Karmen Roivassepp ,,Sa
tulid*

Vintorel ,,Sa tulid tuppa*

Mbotted ja tunded, mis
tekkisid laulu kuulates

Mis oli lauludes sarnast?

Mis oli lauludes
erinevat?
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3. Loe libi katkend Friedebert Tuglase koostatud Juhan Liivi monograafiast,
mis riigib ajast, mil Liiv hakkas kirjutama jutustust ,,Vari®.

a) Margi iiles koik faktid, mis katkendis esitatakse.
b) Jooni alla need kohad, kus fakt ja Tuglase enda fiktsioon péimuvad.
c) Missuguse kujutluspildi loob Tuglas Liivist selle katkendi pohjal?

»Koigepealt oli Liivi meeleolu juba eeskitt drevalt pingul, motted ja tahe rohkem
keskendatud kui kunagi varem. Ta oli tdiesti teadlik, et astub niilid oma elu otsustava
sammu! Ta piilidis eralduda koigist segavaist mdjudest, mattudes liksindusse. Kui ta veel
kohtaski endisi seltsimehi, siis keerlesid ta konelused nendegagi ainult ta lemmikaine —
,Varju“ — iimber. Kui tema mottemaailma veel teisi aineid tungis, siis miski vOora,
ebaloomuliku ja unenidolisena, nagu voib tihti mérgata loovate isikute juures eriti
intensiivsel mdttekeskendusel. Sellisel ajal jadb hoolitsemine vilise elu eest lohakusse,
tervislikud nduded korvale, isegi keha korraparane toitmine paistab asjatu ajaraisuna. Ka
Liivi juures mingisid viimased asjaolud tdhtsat osa. Nagu méletame, loobus ta varsti
Grenzsteini juures 1ounal kédimisest ja hakkas elama ainult kiilma toiduga. Sellises
meeleolus tdhendas see aga kindlat alatoitmist, kiill mitte otsese rahapuuduse, vaid erilise
hajameelsuse ja hoolimatuse parast. Kui Liivi-taoline nikotinist isegi suitsetamiseks
mabhti ei leidnud, seda vihem siis veel enesele toiduvalmistamiseks ja soomiseks kindlal
ajal voi korralikuks puhkamiseks voi magamiseks. Kogu ,,Varju® kirjutamise aeg niib
modduvat otsekui unes, mingi sodstina, enese kehalise ja vaimse pdletamisena.
Arvestades jutustuse pikkust ja kirjutamisaja lithidust vdime oletada, et Liiv niilid pdevas
vihemalt kolm voi neli korda rohkem kirjutas kui lehe toimetuses kdige kibedamalgi ajal.
Kuid kone polegi mitte ainult t66 paljusest, vaid just laadist. Ei tule nimelt unustada, et
kirjanduslik looming on asjaomasele enesele harilikult ikka mingi kannatusprotsess,
askeetlik enesesalgamine ja teiste ahastustele kaasa elamine. See ddrmine motte- ja
tundepinge kestis Liivil kiill ainult pisut iile nddala, kuid tema organism oli sellekski liiga
nork. Juba selle nddala kestel pani ta ise jille tdhele ,,et koik korras ei olnud*, kuid need
tdhelepanekud ulatusid temani ses meeleolus nagu l&dbi une. Tema kurnatud keha ja
vankuvat vaimset tasakaalu pidas iileval iiks kindel mdtteniit. Kuid tihes selles 16pule
joudmisega kadus ka see koospidav joud, ja korvalisedki mérkasid, et Liiv oli —

vaimuhaige.* (Tuglas, Friedebert 2013. Kogutud teosed 12. Juhan Liiv. Lk 235-236)
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4. Loe labi Mari Vallisoo luuletus, mille eest ta sai aastal 1995 Juhan Liivi
luuleauhinna. Uuri luuletust, siivene sellesse ja arutle seejérel paarilisega,
mis voOis olla pohjus, miks see luuletus valiti luuleauhinna voitjaks.

Tarkust armastanud, aga liiga.
Liinud jalgsi
mitte Rooma, mitte Riiga.
Tundnud teid ja teede tuhat ohtu,
vareme- ja vereurmarohtu.
Ometi ka orjavitsa.

Kus ta
valgeis sukis 14dbi ilma musta
komberdab, kus tuhm ja saast.
Mis tal arus!

Laulud isamaast.
Tulgu meile! Meil on pidu tants,
meil on kalevite kallimad.
Ei, tal mujale on asja.

Kes ta?
Otsib vett, et musti sukki pesta.

Selget piihaveega allikat.

5. Kirjuta siia iihe Liivi luuletuse jirgi enda versioon.



Lisa 2. Liivist inspireeritud luuletusi

LIIVIST INSPIREERITUD LUULETUSI ‘

JUHAN LIV MART JUUR

Arge kisige mult luuletusi, Arge laikige mu postitusi,

arge kisige mult midagi: arge sheerige midagi:

hoidke oma arutuse-mesi, hoidke oma eventite-mesi,
hoidke oma kiitus tagasi. vdtke sdbrakutsed tagasi.
Andke vaesel' eksijale variju, Jatke mangurakendused varju,
andke andeks nddrameelsele, andke andeks nddrameelsele,
kellel paremat ei olnud teha - kellel paremat ei olnud teha —
vaeva teistel', hdbi endale. vaeva teistel, hébi endale.

JUHAN LIV AAPO ILVES

Must lagi on meie toal, must Idgi
on must ja suitsuga,
saal amblikuvérku, saal ndge, .
on ritsikaid, prussakaid ka. on minu fo(]l
Mis tema kdik kuulnud, néinud, must |Ggi
Ei _suudlct Utelldab, -
vis valu viskab varju, 1
kuis muudab néo ta! must Idgl

on tal
Ni:iincll pcl|i; pl:saraid, nutty,
ja palju riidu ka, .
Lii ';dlliu, palju valu, - must |Gg|
oh issand, halasta!

on minu toal

Must lagi on meie toal
ja meie ajal ke: sest ma elan
ta nagu ahelais vadnleb,
kui tema saaks kdneldal

tilbbklaveri all
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JUHAN LIV

Ma lillesideme votaks -
sind kéidaks sellega,

sind kéidaks sellega hte,
oh dnnetu Eestimaal

Ma taevasina vataks, -
vétaks pdikese sdarava,
vataks eha, vétaks koidu —
sind ksidaks sellega.

Ja armastuse ma vataks,
votaks truuduse, aususe ka,
ja kdidaks sellega thte
sind, kallis kodumaa.

Ja veresideme vdtaks,
vétaks venna sidame ma -
ja kdidaks sellega Uhte
sind, dnnetu Eestimaal

ULESANNE

OLAVI RUITLANE

Ma Sille sideme votaks

Ja Pille sideme ka

Sind kdidaks nendega Uhte
oh, dnnetu Eestimaa

Ma Juhani karvase sddre
seoks Andrese jalaga

Ja I6he kdhuadre

seoks katuse talaga

Ma liha toitlase vétaks
ja s66daksin kiiviga

Ja tekkinud kdhutuule
seoks torusiiliga

Ma Juhani karvase sddre
ja Pille sideme ka

ja Idhe kéhuadre

oh, dnnetu Eestimaa

Ava oma telefonis PDF ,,Sinuga ja sinuta® luulekogust ja tutvu sealsete luuletustega.

Vali tks luuletus ja kirjuta sellest inspireeritult vus luuletus.
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Lisa 3. Juhan Liivi kordamine

KORDAMINE

KES JUHAN LIIVI VENDADEST SAI SAMUTI

LUULETAJAKS?

Jakob Liiv

MILLISTES AJALEHTEDES ON JUHAN LIIV
TOOTANUD?
Virulane
Sakala
Olevik

wwwwwwwww

‘ MIS OLI JUHAN LIIVI EESNIMI SUNDIDES?

Johannes

MIS KOOLIDES JUHAN ON OPPINUD?

Naelavere kilakool
Kodavere kihelkonnakool

Hugo Treffneri gimnaasium

KES OLI JUHANI ARMASTATU?

Liisa Marie Golding
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MIS NIME KANDIS NOORTEST KULTUURIHUVILISTEST
KOOSNEV RUHMITUS, MILLE LIIKMED AITASID LIIVI
TEMA RASKETEL AEGADEL?

Noor-Eesti

MIS LUULETUS ON KIRJUTATUD LIIVI
HAUASAMBALE ALATSKIVI SURNUAIAS?

»Kui tume veel kauvaks ka sinu maa*

MIS KOOL KANNAB JUHAN LIIVI NIME?

Juhan Liivi nimeline Alatskivi keskkool

| MIS LUULEKOGU, MILLE KOOSTAS JUHAN LIV
| ISE, ILMUS TEMA ELUAJAL?

Liivilt pole ilmunud Uhtegi tema enda
koostatud luuleraamatut.

TALLINNA KIRJANIKE MAJAS ON MUSTA LAEGA
SAAL. MILLEST ON SEE INSPIREERITUD?

Liivi luuletusest ,,Must lagi on meie
toal*

MIS ON AUHINNAKS JUHAN LIIVI LUULEAUHINNA
LAUREAADILE?

Karjasemdirss
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