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1ΙΡ0Λ0Γ0Σ ΕΙΣ ΤΟΝ H' ΤΟΜΟΝ.

Είςερχόμενον τδ Άθήναιον εις τδ η' τής ζωής αυ­
τού έτος, ομολογεί οτι εύρίσκεται έν τή αύτή Θέσει, 
ήν έν τω προλόγω του ε έτους έγνωστοποίησε,μέ την 
διαφοράν οτι έν τω μεταξύ των τριών έτών χρόνω ό 
έν τω έξωτερικώ των αναγνωστών αύτοΰ, τών έν Γερ­
μανία δηλονότι καί τή λοιπή δυτική Εύρώπη, αριθ­
μός ηύξησε τοσουτον, όσον ήλαττώΟη ό έν τω έσω- 
τερικώ και τή Τουρκία, διά τδν λόγον ίσως ότι οί μεν 
τής βορείου καί εσπερίας Εύρώπης άναγνώσται, θέ- 
λοντες νά γινώσκωσι την διανοητικήν ένέργειαν ημών 
έν τοΐς γράμμασιν, όσον δύναται τούτο έκ του Αθη­
ναίου νά γείνη αύτοΐς γνωστόν, άναγινώσκουσι τδ 
Άθήναιον, οί δέ ήμέτεροι, μη βλέποντες έν τω περιο- 
δικώ τούτω ποικιλίαν οίαν έν άλλοις έλληνικοΐς τής 
έλαφράς λεγομένης φιλολογίας περιοδικοΐς εύρίσκουσι 
— και τοιαύτα εύτυχώς ή άτυχώς ούκ δλίγα κατά 
μήνα καί έτος αναφαίνονται καί πάλιν έκλείπουσι — 
προτιμώσι ταυτα. Τούτου ένεκα τδ Άθήναιον παρα­
τείνει τδν βίον χάριν τών δλίγων αναγνωστών του διά 
τών ύπαρχόντων αυτού μέσων, έλπίζον κάλλιον μέλ-



βς

λον, όταν εκπ)νηρωθώσιν οί ποθοι, ούς έζέορασεν έν 
τω προλογω του ε έτους, καί ών μετά λύπης βλέπει 
οτι πορρω απέχει ή έκπλήρωσις, ώς νυν έχουσι τά 
ήμέτερα.

Παρηγορον όμως είναι οτι των συντακτών αύτοΰ 
ό αριθμός αυξάνει μέ την πρόοδον του χρόνου, και ότι 
νέοι ακμαιότεροι άναδέχονται τούς κεκμηκότας. Ή 
δ έμφάνισις νέων λογιών μαρτυρεί την εις τά γράμ­
ματα εφεσιν ημών, αφ ης έλπιζεται καί η τών επιστη­
μών αληθής καλλιέργεια παρ’ ήμϊν. Ενθαρρυντικόν 
δέ είναι καί τούτο οτι έν τή τελευταία έν Παρισίοις 
παγκοσμιω εκθεσει οι σο^οι κριται αυτής ήξίωσαν 
βραβείου τό έλ)τηνικόν πανεπιστήμιον δι’άλλα τε καί 
διότι συντελεί εις συντήρησιν τού περιοδικού τούτου.

Έν ΆΘήναις, τή 11 Αύγούστου 1879.

ΟΙ τής ’κδόσεως τού ‘Αθηναίου έπιμελουμίνοι

ST. Α. ΚΟΪΜΑΡιΌϊΔΗΣ. ΕϊΘ. ΚαΣΤΟΡΧΗΣ, 
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£1%, μετά 1 3 παλαιογραφικών πινάκων.

Ή ελλειψις παλαιογραφίας συντόμου μέν και όπωσοϋν ακρι­
βούς, συμφώνου δέ προς τάς νεωτέρας έρευνας και προσιτές τοΐς 
πάσι παρεκίνησε τον έν Λειψία καθηγητήν κ. Gardthausen εις 
έκδοσιν τής νέας ταύτης παλαιογραφίας. Κεφαλαιώδης περιλη- 
ψις των έν τω βιβλίω τουτω περιεχομένων και γενικαί τινες κρί­
σεις προελθοΰσαι έκ της άναγνώσεως αύτοΰ εινε ή ύπόθεσις των 
έφεζής ολίγων λέξεων.

Ή έν λόγω παλαιογραφία διαιρείται είς τρία βιβλία, ών προ­
τάσσεται εισαγωγή, έν ή ορίζεται μέν ή παλαιογραφία και έξε- 
τάζεται ή σχέσις αυτής προς την επιγραφικήν καί διπλωματι­
κήν, έκτίθενται δέ καί επικρίνονται αί έργασίαι των μέχρι τών 
σημερινών χρόνων άσχοληθέντων περί την παλαιογραφίαν, αρχής 
γενομένης από τοϋ δικαίως έπικαλουμένου πατρδς αυτής Mont- 
faucon.

Έν τω πρώτω βιβλίω γίνεται λόγος περί τής υΛης^ έφ’ ής ή 
γραφή, οίον μετάλλων, φύλλων, φλοιού, ξύλου, έλέφαντος, οστών, 
παπύρου, μεμβράνης κτλ. καί περί τής τεχνικής κατεργασίας καί 
παρασκευής τινων έξ αυτών. Περί του σχήματος καί δεσίματος 
(Einband) τών χειρογράφων, περί τών γραφικών έργαΛείων καί 
σκευών^ περί μ^Λανος καί χρώματος καί τής παρασκευής αυ­
τών, περί τών διαφόρων κοσμημάτων καί καλλωπισμών τών 
χειρογράφων.

Έν τώ δευτέρω βιβλίω έκτίθεται ή ιστορία τής γραφής, τά 
διάφορα συστήματα καί ή τάζις αυτής, ένθα προς πολλοΐς άλ- 
λοις καί τά περί στιχομετρίας καί κωΛομετρίας. Ειτα τά διά­
φορα είδη τής ελληνικής γραφής, τά κεφαλαία και μικρά γράμ- 
ματα καί αί ποικίλαι ύποδιαιρέσεις αύτών. Έπεται λεπτομερής



4 ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ

έξέτασις τής ταχυγραφίας, κρυπτογραφίας, τών διαφόρων τα' 
χυγραφικών σημείων καί άλλων σημειογραφημάτων. Καί τε- 
λευταΐον εξετάζονται οί άριθμοί, στίζις, τόνοι καί πνεύματα 
καί τά κριτικά και μουσικά σημεία.

Τδ τρίτον βιβλίον περιέχει τά περί τών γραφεων, πίνακα τών 
ονομάτων αύτών μετά συντόμου ιστορίας, κατάλογον τών κε· 
χρονολογημένων χειρογράφων, ιστορίαν τών υπογραφών, ένθα 
και περί νοθείας καί γνησιότητας αυτών. Μετά ταΰτα εξετάζον­
ται αί έν τοΐς διαφόροις χειρογράφοις χρονολογίαι, αί ίνδΐ" 
κτιωνες, ήλιου καί σελήνης κύκλοι καί εκτίθενται μέθοδοι προς 
αναγωγήν τών διαφόρων χρονολογιών εις τήν καθ’ ημάς. σΕπεταΐ 
κεφάλαιον περί πατρίδας τών γραφέων καί έξαπλώσεως τής ελ­
ληνικής γλώσσης, ένθα προς τοΐς άλλοις παρατηρεί δ συγγραφεύς 
οτι καί έκ τών χειρογράφων άποδείκνυται τδ άνυπόστατον τής 
περί έξοντώσεως τών Ελλήνων ύποθέσεως τού Fallmerayer. 
Επομένως τούτοις έκτίθεται σχήμα ήγουν ru.Toe προς περιγρα­
φήν τών χειρογράφων, μέθοδος πρός αντιπαραβολήν και διά­
φοροι τεχνικαι άναπαραστάσεις αύτών. Καί τελευταΐον πα­
ράρτημα περί Βυζαντινών αύτοκρατόρων άπδ τού 395—802· 
Χρονολογικός πίναξ, τ. ε. « Μέθοδος έν συντομία πώς δει εύρί- 
σκειν τούς κυκλους τού ήλιου, τής σελήνης καί τής ίνδίκτου ». 
Καί άλφαβητικδς πίναξ τών περιεχομένων.

Τούτοις επισυνάπτονται 13 παλαιογραφικοι πίνακες, ών έκα­
στος διηγείται τήν ιστορίαν εαυτού. Οί μέν πρώτοι ένδεκα πε- 
ριέχουσι τά αλφάβητα καί τάς συνηθεστάτας συνδέσεις τών 
στοιχείων άπδ τού 162 π. X. μέχρι τού 1496 μ. X. Ό δέ δω­
δέκατος καί τρισκαιδέκατος περιέχουσι ταχυγραφικόν άλφαβη·? 
τάριον. Πάντες δέ ούτοι οί πίνακες εξηγούνται λεπτομερώς έν 
τοΐς σχετικοις κεφαλαίοις. Και έν τω βιβλίω δέ ύπάρχουσιν οπού 
εινε ανάγκη στοιχείων τινών καί συνδέσεων αύτών πανομοιότυπα, 
ιδία δέ τδ πληρέστερον τών προγενεστέρων κεφάλαιον περί ση- 
μειογραφημάτων. Τά έν τοΐς χειρογράφοις κοσμήματα έχρησιμο- 
ποιήδησαν τεθέντα καί αλλαχού μέν (ΐδ. σελ. 87), άλλα μάλιστα 
εις τήν αρχήν καί τδ τέλος έκαστου κεφαλαίου, Έπί πάσι τού; 
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τοις τδ βιβλίον, όπως πάντα έν γένει τά παρά leubner έκ· 
διδόμενα, εΐνε άριστα έκτετυπωμένον. Έν δέ τοιούτοις μάλιστα 
βιβλίοις ή καλλιτυπία εινε ου μικρόν πλεονέκτημα.

Τοιαύτη εΐνε ώς όιά βραχύτατων ή περίληψις της νέας ταύ- 
της παλαιογραφίας’ ή έν αρχή τού βιβλίου ύπάρχουσα περίληψις 
των περιεχομένων εΐνε τουλάχιστον όκταπλασία της παρούσης.

Λεπτομερής κρίσις περί τού βιβλίου τούτου, έζετάζοντος έκα- 
τοντάδας ζητημάτων και προϋποτιθέντος μυριάδας βιβλίων και 
πλείστας είδικάς καί δή τεχνικάς γνώσεις, ών ευμοιρεΐ μέν δ 
συγγραφεύς, στερείται δε δ έπικριτής, και τά όρια συντόμου βι­
βλιοκρισίας υπερβαίνει και άλλως εινε δυσχερές τουλάχιστον εις 
εμέ. Διά τούτο θέλω περιορισθή εις τάς εφεξής μόνον παρατη­
ρήσεις.

Ό συγγραφεύς ήκολούθησεν ήν μέθοδον έπέβαλεν εις αυτόν ή 
φύσις τής ύλης. Έν τε τοϊς καθ’ ολου καί έν τοΐς έπι μέρους προ­
βαίνει ως είκδς από τών γνωστών έπι τά άγνωστα, άπδ των γε» 
νικωτέρων έπι τά εΐδικώτερα, από τών παλαιοτέρων έπ'ι τά 
νεώτερα. 'Όπου έτέθη έκαστον κεφάλαιον, εκεί εΐνε ή οικεία 
θέσις αυτού’ άβλαβώς δέν δύναται νά μετατεθή. Δεν ύπάρχει 
ζήτημα ήτοι αμέσως ή έμμέσως άναφερόμενον είς την παλαιο­
γραφίαν, οπερ νά μή έξητάσθη έμβριθώς και έπιμελώς ύπό τού 
ακαμάτου συγγραφέως. Ειδήσεις, αϊτινες προ τής έκδόσεως τού 
πονήματος τούτου υπήρχαν τήδε κάκεΐσε διεσπαρμέναι, ευρίσκει 
τις ενταύθα κατ’ έπιστημονικήν τάξιν καί ακρίβειαν έκτεθειμέ- 
νας. Είς έκαστον κεφάλαιον έπισυνάπτονται άκριβέσταται βι- 
βλιογραφικαί σημειώσεις, έξ ών δ αναγνώστης δύναται νά λάβη 
αφορμήν πρός εύρυτέρας μελέτας καί προς έξακρίβωσιν τού έκα· 
σταχού ζητήματος. Πλεΐστα κεφάλαια ύπάρχουσιν, έζ ών δύ· 
νανται νά ώφεληθώσι καί οί μή είδικώς ένασχολούμενοι είς τήν 
παλαιογραφίαν, οίον τδ περί ιστορίας τής γραφής, τδ περί τής 
τάςεως αύτής, τδ περί τής στίξεως, τόνων, πνευμάτων και άλ­
λων σημείων, τδ περί γραφέων καί τής πατρίδας αυτών, τά περί 
χρονολογίας κτλ. Πολλαί δέ πρακτικαι καί τεχνικαί μέθοδοι, οΐον 
ή περί άναγνώσεως τών παλίμψηστων, ή περί έξελίζεως τών π«· 
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πόρων, περί αναγωγής τών χρονολογιών, περί τεχνικής άναπαρα- 
στάσεως τών χειρογράφων κτλ. έπαυξάνουσι την χρησιμότητα 
τοΰ βιβλίου.

Προς τοιαΰτα πλεονεκτήματα τοΰ συγγράμματος τούτου εξα­
φανίζονται μικρά τινα αμαρτήματα αναπόφευκτα’ είς τοιαΰτα 
βιβλία. Τις π. χ. θά ψέξη τον συγγραφέα, άν, άφ’ ού έξέθηκεν 
ακριβέστατα τάς περί την στιχομετρίαν εργασίας τών Γερμανών 
Ritschl, Blass καί άλλων καί τάς τελευταίας έπιτυχεΐς έρευνας 
τοΰ Γάλλου Graux, παρέλιπε νά σημείωση δσα περί τοΰ άρ­
θρου τοΰ Graux ορθότατα παρετήρησεν έν τη Μνημοσύνη (τοΰ 
1878 σελ. 259—263) δ πολύς Cobet; 'Ομοίως έν σελ. 133 
έσφαλμένως λέγει οτι δ έν Αιγύπτω διατριβών Brugsch-Bey 
ενρεν έν τη Σιναϊτική βιβλιοθήκη αποσπάσματα τοΰ Σιναϊτικοϋ 
κωδικός. Τδ εΰρεν ένταΰθα εινε συνώνυμον τω άrεxάJυ^frεr, 
όπως δ και έν τούτοις ψευδόμενος Νέος ελεύθερος τύπος της 
Βιέννης διεκήρυξε τότε. Την είδησιν ταύτην τη είσηγήσει τοΰ 
Brugsch-Bey έν τη είρημένη έφημερίδι δημοσιευθεισαν άνε- 
σκεύασα έν άλλη γερμανική έφημερίδι και ή Νέα Η αέρα άνε- 
δημοσίευσε την ανασκευήν μου. Έν ταύτη έ'λεγον ότι πολύν 
χρόνον προς της είς Σινά μεταβάσεως τοΰ Brugsch-Bey οί μο­
ναχοί έδείκνυον είς τούς περιηγητάς τά περισωθέντα φύλλα, έγ- 
κεκολλημένα είς την αρχήν άλλου χειρογράφου, σαφώς λέγοντες 
ότι « εινε φύλλα τοΰ Σιναϊτικοϋ Κωδικός ». ’Άλλοι δέ πρδ τοΰ 
Brugsch-Bey έπισκεφθέντες τδ Σινά άνέφεραν τούτο δχι ως 
ιδίαν άνακάλυψιν, όπως έκεϊνος, άλλ’ ως είδησιν προερχομένην 
έκ τών μοναχών/ Πρβ. π. χ. την έξαίρετον πραγματείαν τοΰ 
Π. Γρηγοριάδου : « 'II ιερά μονή τοΰ Σινά. 1875 » σελ. 19. — 
Αλλά τίς, παρακαλώ, δικαίως θ’ απαίτηση παρά τοΰ συγγρα- 
φέως νά γνωρίζη δχι μόνον τά έν τοϊς έπιστημονικοΐς βιβλίοις 
γραφόμενα, αλλά καί τά έν οίαδήποτε έφημερίδι; — Αί περί 
τών προγενεστέρων παλαιογράφων κρίσεις, άν καί ενιαχού δύ- 
νανται νά θεωρηθώσιν άνεπιεικεϊς πως, εινε όμως ώς επί τδ 
πλεϊστον αληθείς καί δίκαιαι. Ιδίως δέ οσα περί τοΰ Tischen- 
dorf λέγει Ι^πρβ. σ. 10. 143, 163 καί αλλαχού), εινε άληθέ- 
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στατα. 'Ο Tiscbendorf ήγάπα νά υπερεκτίμα τά ίδια ευρή­
ματα (άν εύρημα αυτού και όχι τού 'Ρώσσου Πορφυρίου θεώρηση 
τις τον Σιναϊτικδν Κώδικα) και νά παριστάνη αύτά όχι ακριβώς 
όπως ήσαν. "Οτι π. χ. δ Σιναϊτικδς Κώδιξ δέν εΐνε αρχαιότερος 
τού Vaticanus, άλλ’ ίσως και κατά τινα έτη νεώτερος, πας τις, 
πιστεύω, κρίνων άμερολήπτως τά πράγματα καί τά δεδομένα θά 
συνομολογήση. Προκειμένου δέ περί αυτού, καλόν κρίνω νά με­
ταδώσω είς τούς άναγνώστας τού Αθηναίου υποψίαν τινά, ήτις 
και εμέ κατέλαβε και πάντα άλλον πιθανώς θά καταλάβη άμα 
έπισκεφθέντα τδ Σινά. Τούτο δέ πράττω ϊνα δώσω αφορμήν 
πρδς έξακρίβωσιν της αλήθειας. Έν τή Notitia editionis Cod. 
Sinaitici τού Tiscbendorf, ένθα σημειοΰνται τά χειρόγραφα, 
όσα έκ της Ανατολής άπεκόμισεν, ύπάρχουσι καί πολλά μέν 
άλλα άγνωστα την καταγωγήν καί τδ ύπ’ άριθ. 10 χειρόγρα­
φον έν σελ. 63, οπερ περιγράφει ωδε: Codex membr. folio­
rum 77 formae mediae saeculi fere XIII. Sunt fragmenta 
lex ici. Primo folio legitur : άμαζών’ όνομα έθνους παρά τά 
ένα μαζδν έχειν* τδ γάρ ά ενταύθα τδ έν δηλοΐ. Άμαζώνες’ ο- 
πένητες οί μάζαν μή έχοντες ήτοι τροφήν. Ultimo loco legi­
tur : δαρθεΐν καί καταδαρθεΐν παρά τδ δρώ έδραθον κατά άντί- 
φρασιν αντί τού μ.ηδέν δράν. Ταύτα δ Tiscbendorf. Έγώ δ’έν 
Σινα ευρισκόμενος ευρον χειρόγραφον άτελές κατά τε την αρχήν 
καί τδ τέλος, παραδόξως δέ συμφωνούν καθ’ όλα τά χαρακτη­
ριστικά πρδς τδ ύπδ τού Tiscbendorf ανωτέρω περιγραφόμενον* 
άρχεται δέ έκεϊθεν σχεδόν, όπου τελευτά τδ έν Πετρουπόλει νύν 
ευρισκόμενον, τ. έ. άπδ τών λέξεων: « Ή δεξιά άπδ τού δέχε- 
σθαι δι’ αύτής » καί λή·^ει είς τδ α ούδέν μέλει τδ έν. » Πρβ. 
μέγα έτυμ.ολογικόν. "Εκαστος έννοεΐ πώς έξήγησα έγώ τήν 
σύμπτωσιν ταύτην. Ούχ ήττον όμως τδ πράγμα χρήζει έπιβε- 
βαιώσεως, καί διά τήν αιτίαν ταύτην άνέφερα αυτό ένταύθα. 
’Αλλ’ άς έπανέλθωμεν είς τδ προκείμενον.

Έν τή περί ής δ λόγος παλαιογραφία ύπάρχουσι βεβαίως πολ- 
λαί γνώμαι χρήζουσαι έπιβεβαιώσεως, άλλ’ ώς τδ πολύ δικαία 
καί ακριβής έκτίμησις τών γνωμών τούτων θά γείνη μόνον άφ’ ου 
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άνευρεθώσι και άλλα χειρόγραφα κεχρονολογημένα. — Έλλεφς 
του βιβλίου δπωσουν λόγου τινδς αξία εινε οτι δ συγγραφεύς δέν 
προσέθηκε πανομοιότυπα (facsimile). Ή παλαιογραφία προτί- 
θεται βεβαίως πρδς τοΐς άλλοις καί νά διευκολύνη τήν άνάγνω- 
σιν τών αρχαίων χειρογράφων, εις 8 συντελοϋσιν ού μικρδν τοιαύ· 
τα facsimile. Διάφορον έντύπωσιν καί δη καί ωφέλειαν παρέχει 
καί μία σελίς πανομοιότυπος έν συνεχεία γεγραμμένη ή τά στοι­
χεία τής σελίδος ταύτης άναλελυμένα καί συνδεδεμένα ούτως ή 
άλλως. Άμφότερα ταύτα συναναπληρούσι άλληλα. Αλλά περί 
τής έλλείψεως ταυτης καί δ συγγραφεύς λέγει τά δέοντα έν τώ 
προλόγω καί ήμεΐς παρατηρούμεν οτι ή προσθήκη εικοσάδας τί­
νος πανομοιότυπων θά ηύξανε τήν τιμήν τού βιβλίου κατά 10 
τουλάχιστον μάρκα. Άλλ’ ούχ ήττον δ συγγραφεύς, ώς πλη- 
ροφορούμεθα, κατεπείσθη νά έκδώση προσεχώς έν παραρτήματα 
περί τούς 20 τοιούτους πίνακας ειλημμένους έκ τών αρίστων 
χειρογράφων. Επίσης εις τδν κατάλογον τών σημειογραφημά­
των εύχής έργον θά ήτο νά παρελαμβάνοντο καί όσα κύρια όνό* 
ματα γράφονται συντετμημένα, καθ’ οσον εινε τούτο γνωστόν ού 
μόνον έκ τών σωζομένων χειρογράφων, άλλά καί έξ ασφαλών 
κριτικών διορθώσεων. Το αύτδ ρητέον καί περί άλλων λέξεων, ών 
•ή σύντομος γραφή, άν καί δέν σώζεται έν τοΐς υπάρχουσι κώδι- 
ζιν, έξηκριβώθη όμως διά κριτικής έρεύνης. Άλλά περί τούτων 
δυνατόν άλλοι άλλως νά κρίνωσιν. Έγώ νομίζω ότι παλαιογρα· 
φία έφηρμοσμένη εις τήν κριτικήν θά έχη μεγαλειτέραν αξίαν.

Τυπογραφικά λάθη συνήθως υπάρχουσιν έν τοΐς άναφερομένοις 
έλληνικοΐς χωρίοις καί ήτοι έξ έντυπων ή έκ χειρογράφων βι­
βλίων είλημμένοις. Π. χ. πρβ. σ. 7. σ. 20, όπου διορθωτέον 
έχει αντί έχει καί νενικηχυίας αντί rsnxvlac. Σ. 22 γρ. Μέ- 
λιττα. Μέλιτταν* ένθα καί άντί τού ού [πω ?] έγώ εικάζω οΰ 
[τι], Σ. 32 γρ. έσχατόκολλον. Καί σ. 34 πρωτόκολλον. Σ. 58 
γρ. Δημοτέλης. 71 δισσόν. Έν σελ. 85 περί χρυσογραμμίας 
ύπάρχουσι πλείονα λάθη, του χειρογράφου όμως' όπως και έν σελ. 
295. 374. 377. 378. 379 καί αλλαχού. Έν σελ. 229 γρ. 
άλλαχόσε. συχνούς. 249 Αντιόχεια, αντωνυμία. 250 τριάς. Αυτ 
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τόθι τδ δευτερόπψεν εινε έσφαΧ^ενον. Σ. 270 Υ?· έχάραξε. 
δλως. 271 γρ. πρόσκειται. 283 προσωδίαν. 289 εναντία. 296 
φιλοπόνει. Εύνομίου. ευρών. 297 έξήλαυνε. 301 και 302 καλλι­
γράφος. 304 ευγενούς. καπνού. 305 ήρμοσε. 306 δ έχων. 332 
Μελισσηνοΰ. 366 εικάζω : σεγνάϊ (=signavi) αντί σεγναι. 368 
διορθ. Legi (άνέγνων). 371 Χριστού. 'Αγιοθεοδωρίτου. Αυτόθι 
εικάζω δτι έν τω δρόμου Λιά τοΰ ένυπολανθάνει τι. 372 Αλε­
ξάνδρειαν. 380 γρ. τιη' (=318) αντί τιή. 388 γρ. ίνδ(ι)κ(τιώ)- 
νος. κτλ. Πάντα ταύτα καί τά παρόμοια έλπίζομεν οτι θά διορ· 
βωθώσιν έν δεύτερα έκδόσει.

Άλλ’ δμως, όπως καί ανωτέρω είπαν, ουδέν εινε ταύτα πα­
ραβαλλόμενα πρδς τάς πολλάς καί ποικίλας άρετάς τής έν λόγω 
παλαιογραφίας. "Αν δέ τις πρδς τοΐς είρημένοις άναλογισθή οτι 
είς έκαστον σχεδόν κεφάλαιον της παλαιογραφίας συνεβάλετό τι 
ίδιον δ συγγραφεύς ήτοι έπανόρθωσιν τών προτέρων γνωμών η 
καί δλως νέαν τινά παρατηρησιν, οτι τινά τούτων και ές ύπαρ- 
χής έδημιούργησε’ μάλιστα δέ άν λάβη υπ’ δψιν τάς λαμπράς 
αυτού εργασίας περί την ταχυγραφίαν, κρυπτογραφίαν, περί την 
άκριβεστέραν γρονολόγησιν τών χειρογράφων και πλεΐστα άλλα, 
άπερ εύκόλως παρατηρεί τις πανταχού τού βιβλίου, δεν δύναται 
η νά θαυμάση τδν άκάματον ζήλον καί την εξαιρετικήν περί 
ταύτα δεξιότητα καί ευφυΐαν τού συγγραφέως. "Αν δ Monlfau- 
con επικαλείται πατήρ της παλαιογραφίας ώς πρώτος συναγα- 
γών τδ άναγκαΐον ύλικδν καί διατάξας αυτό, δ καθηγητής 
Gardlhausen δύναται νά καυχηθρ δικαίως δτι συνεπλήρωσε 
μέν τά έλλείποντα, συναρμολογήσας δέ μεθοδικώς και συστη- 
ματοποιήσας την πολλαχού άτακτον ύλην συναπετέλεσεν ολον 
τι έ/ον μορφήν έπιστημονικωτέραν. 'II ελληνική παλαιογραφία 
αυτού δέν εινε εογον τι έφήμερον καί έκ τού παραχρήμα, άλλα 
τελευταιον έπιγέννημα πολυετών έργασιών καί ευρυτάτων με­

λετών.
Έν Λειψία τη 9/21 Μαίου 1879.

ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ Ν. Βερναρλακης.
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ΠΕΡΙ ΤΟΥ ΡΥΘΜΟΥ ΤΠΣ ΠΑΡ’ ΗΜΙΝ ΣΤΙΧΟΥΡΓΙΑΣ 
ΕΝ ΣΧΕΣΕΙ ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΑΡΧΑΙΑΝ ΠΡΟΣΩΔΙΑΝ

ΚΑΙ ΜΕΤΡΙΚΗΝ. (*)

(*) Συνέχεια και τέλος τής έν τω ζ' τόμω, σελ. 425, διακοπείσης 
διατριβής.

III.

Ρυθμικοί άρχαί.
Α) 'Ρυθμικοί πόδες.

'Ρυθμός μέν καθ’ όλου, ώς εΐπομεν, εΐνε ή έν τή κινήσει τών 
διαστημάτων αρμονία’ έν δέ τή μουσική και τή γλώσση κατ’ έ- 
ζοχήν ή τών χρόνων αρμονία’ τουτέστι ή έν τή διαφορότητι τών 
χρόνων αρμονία. Αλλά διά νά εΐνε αισθητός δ ρυθμός πρέπει δ 
χρόνος νά μή εΐνε συνεχής, άλά νά μερίζεται είς αισθητά δια­
στήματα, έχοντα άρμονικώς πρός άλληλα’ μετρεΐται δε τδ διά­
στημά έν τή γλώσση διά τής συλλαβής’ έν γένει δε αί συλλαβα^ 
τής νεοελληνικής εΐνε μέν ΐσαι κατά τον λόγον του χρονου, διά­
φοροι δέ κατά τήν έντασιν’ καί άπλούστατος μέν πάντων ρυθμός 
εΐνε, δταν έν σειρά συλλαβών ούδεμία άλλη διαφωνία ύπάρχει, 
ή οτι εΐνε έτεραι, κατά δέ τά άλλα σύμφωνοι ως:

λά, λά, λά, λά, 
ή τά, τό, τέ, τί.

’Αλλ’ ό ρυθμός ούτος εΐνε μονότονος λίαν' διότι έπειδή ή διαφω­
νία εΐνε έλαχίστη δέν έξάπτεται μέν ή ψυχή έκ τής Θεωρίας τής 
διαφοράς, ούτε τέρπεται αίσθανομένη κατόπιν τήν συμφωνίαν.

a. Προβαίνομεν περαιτέρω και συμπλέκομεν μίαν έντονον συλ­
λαβήν μέ άτονον, ώς μήλον*  ή άτονον μέ έντονον, ώς καλός' εν­
ταύθα ή συμφωνία εΐνε μόνον κατά τόν αριθμόν’ διότι ή έντονος 
συλλαβή πρός τήν άτονον έχει ίσον λόγον’ ή δέ φύσις τών συλ­
λαβών διαφέρει’ άλλ’ επαναλαμβανομένου τού συμπλέγματος 
τούτου καί πολλών μέν διαφωνιών ένεκα τών άτόνων καί έντό- 
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νων συλλαβών γεννωμένων και, τής πληθύος, πολλών δέ συμφω­
νιών ένεκα τής όμοιας κατά τάζιν διάδοχης αύτών, παράγεται 
ποικιλότερος καί εύαρεστότερος ρυθμός* ώς τού μέν πρώτου εί­
δους παράδειγμα :

ενα ένα τούς φλογίζει, ένα ένα τούς μαραίνε.· 

τοϋ δέ δευτέρου :
λαμπρά σελήνη, ήτις ρίπτεις φως γλυκύ.

Το σύμπλεγμα εκείνο, ού ή έπανάληψις γέννα τήν ρυθμικήν 
αρμονίαν, καλοϋμεν κατά τούς αρχαίους πόδα* διότι συνήθως διά 
τής ά'ρσεως καί θέσεως τοϋ ποδος έμετροϋντο οί ρυθμικοί χρόνοι* 
καί το μέν έντονον μέρος, το βαρύτερον, ονομάζομεν θέσιν* τδ δέ 
άτονον καί έλαφρότερον, ίίπερ σημαίνεται διά τής άρσεως τοϋ 
ποδδςή τής χειρός, άρσιν. Άλλ’ όμως άπδ τοϋ Bentley καί τοϋ 
G. Hermano, έχόντων τήν άμουσον ύπόληψιν, ότι ή ισχυρά 
συλλαβή τών θέσεων έχει καθόλου μουσικόν ύψος, έν ω μάλιστα 
έν ταΐς μελωδίαις αί θέσεις συχνότερον έχουσι τούς βαρυτέρους 
φθόγγους, αί όρθαί αύται όνομασίαι έλεεινώς διεστράφησαν, ώστε 
τήν μέν θέσιν νά προσαγορεύωσιν άρσιν, τήν δέ άρσιν θέσιν. "Ας 
προσέξτι δέ τις εις τδ ήθος τδ οποίον παράγεται, όταν προηγή· 
ται ή θέσις ή ή άρσις, ώς έκ τών άνωτέρων στίχων φαίνεται* 
τοϋτο ωραιότατα διδάσκει δ Αριστείδης1): «Τών δέ ρυθμών ήσυ- 
χαίτεροι μέν οί άπδ θέσεων προκαταστέλλοντες τήν διάνοιαν, 
οί δέ άπδ άρσεων τή φωνή τήν κροϋσιν έπιφέροντες τεταραγ- 
μένοι».

I) Περί μουσ. 97.

Όνομάζομεν δέ τδ μέν δισύλλαβον μέτρον, τδ άρχόμενον άπδ 
θέσεως σπονδιΐον, τδ δέ άπ’ άρσεως arriaxdrdsior, καθώς καί 
οί άρχαΐοι τδν άνάπαιστον έκάλουν καί άντιδάκτυλον* ούτε πρδς 
τήν φύσιν ούτε πρδς τδ ήθος αύτών άρμόζουσιν αί συνήθεις όνο- 
μασίαι τροχαίος ή ίαμβος’ διότι ή θέσις δέν έχει πρδς τήν άρσιν 
διπλάσιαν λόγον, άλλ’ ίσον.

1) . Εις β' γένος ρυθμοϋ προβαίνοντες συνδέομεν μίαν έντονον μέ 
δύο άτόνους, ώς πρόσωπο*·’ ή δύο άτονους μέ μίαν έντονον, ώί 
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άγαθύς* είς τά μέρη τού ποδός τούτου υπάρχει πλήρης διαφω­
νία ού μόνον κατά την έντασιν τών συλλαβών αλλά και κατά 
τδν αριθμόν’ διότι ενώ έν τώ προηγουμένω γένει ό λόγος τής 
θέσεως πρδς την άρσιν ήτο ώς 1 πρδς 1, τίτοι ίσος, ένταΰθα δ 
λόγος αύτών εΐνε ώς 1 πρδς 2, η ώς 2 πρδς 1, εάν τάς δύο συλ- 
λαβάς λάβωμεν έν τη θέσει, έπομένως διπλάσιος’ διδ οί τοιούτοε 
ρυθμοί εΐνε τεταραγμένοι και κεκινημένοι διά τήν ανισότητα’ παρά· 
δειγαα δέ τού μέν άπδ θέσεως άρχομένου είδους έστωσαν οί έζής 
στίχοι τού κ. Όρφανίδου :

Τήν τρομεράν μου κατάραν νά έχης, πνοή σου νά ήναι 
τών κολασμένων ή φλόξ! Έριννδς συνειδότος άγρια 
είς τής νυκτδς τήν σιγήν νά ταράττη τον ύπνον σου πάντα!

Πόσον ταραχωδέστερα και εμπαθέστερα εΐνε ταύτα συγκρι- 
νόμενα πρδς τά έζής τού προηγουμένου είς τδ ίσον γένος άνήκον- 
τος ρυθμού :

Χώρα μεγαλοφυΐας J εις τους κόλπους σου τδ πάλαι, 
ώ πατρίς μου, αί ίδέαι άνεβλάστουν αί μεγάλαι.

(Α. Σουτσος)

Τού δέ αντιθέτου τρισυλλάβου ποδές τού άπδ διπλής άρσεως 
άρχομένου παράδειγμα έστωσαν οί έζής στίχοι τού Ζαλακώ- 
στα :

Άπδ κρότον οργάνων βοίζει 
τής Γραβιας τδ βουνδν άντικρυ, 
λάμπουν δπλα χρυσά και λερή 
φουστανέλλα μαυρίζει.

Ό ρυθμός ούτος, ώς βλέπει τις, έχει ήθος σοβαρώτερον καί 
πλήρες δραστήριου δρμής* δ μέν προηγούμενος άπδ θέσεως ύψού- 
ται διά τών δύο ά'ρσεων μετέωρος’ διδ εΐνε κατάλληλος είς έν- 
θουσιασμούς καί μανίας, ώς:

’Όρ’ δψηλά τής Ελλάδος! προπύργι’ άνδρών έλευθέρων ! 
τήν ύπερήφανον στέμμα νεφών κεφαλήν σας στολίζει 
και έξ αύτοΰ καταπίπτουν φλογών ή χιόνων σινδόνες I

(Όρφανίδης) 
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δ δέ τελευταίος έκ διπλής δρμης ίσχυρώς έπιπίπτων αρμόζει είς 
προτροπάς ίσχυράς, είς εφόδους, ώς :

Άποκρίνετ’ ίκεινος: «Νά σφάξω 
»δπου ’ορώ τοΰ Προφήτου Εχθρού; 
»και πάτων τοΰ; απίστους νεκρού; 

το Αλλάχ! ν* άνακράξω».

Άμφότεροι ο^ως οί ρυθμοί ουτοι είνε ανάρμοστοι είς ποίασιν 
σεμνήν και ιλαράν, ησυχον βίον και -ήρεμα ήθη περιγράφουσαν, η 
άρωϊκάς πράξεις και λόγου; μετά σεμνότατος και άνευ μανίας 
έξυμνοΰσαν. Κα'ι όμως πόση κατάχρησις έγένετο τοΰ άρωϊκοΰ 
τούτου έξαμέτρου λεγομένου είς υποθέσεις, είς άς ήκιστα άρμοζε 
τδ μανιώδες αύτοΰ ήθος! Και τολμώσι προσέτι παραγόμενοι ύπδ 
τής πλημμελούς εκείνης μετρικής άναγνώσεως τών αρχαίων νά 
καλώσι τούς ρυθμούς τούτους δακτύλους και αναπαίστους, έν ώ 
οί δάκτυλοι και ανάπαιστοι τών αρχαίων, έξαιρουμένων τών κύ­
κλιων, άπετέλουν τδ ίσον γένος’ διότι ά θέσις πρδς τήν άρσιν είχε 
ώς 2 πρδς 2’ πρδς δέ παντελώς διάφορον είχον ήθος’ δ Αριστεί­
δης ρ. 97 Meib. λέγει : «οί έν ίσω λόγω τεταγμένοι δι’ ομα­
λότατα χαριέστεροι»’ δ δέ Διονύσιος δ Άλικαρνασσεύς (περί 
συνθέσ. 17) μαρτυρεί οτι ήτο δ δάκτυλος «πάνυ σεμνδς και είς 
κάλλος αρμονίας άξιολογώτατος» ώς και περί τοΰ άναπαίστου 
οτι «σεμνότατα έχει πολλάν και ένθα δει μέγεθος περιθεΐναι τοΐς 
πράγμασιν ή πάθος δει παραλαμβάνεσθαι». Αλλά τίς δύναται 
νά είπη οτι δ στίχος ούτος λ. χ.

Χαίρετε, κήποι φαιδροί τοΰ Βροντάδου, τή; Χώρας, τοΰ Κάμπου 
(Όρφανίδης)

εινε σεμνότερος καί χαριέστερος τοΰ λεγομένου τούτου τροχαϊ­
κού μέτρου, δστις τούναντίον παρά τών αρχαίων έχαρακτηρί- 
ζετο ώς άσεμνος καί κορδακικός:

Χαιρε, κόνις Αρμοδίων, κόνις Άριστογειτόνων, 
ήτις μετά τών ζέφυρων συμπετας και τών αιώνων.

(Α. Σοΰτσος)

Τούναντίον οί καταχραστικώς καλούμενοι ίαμβοι τής νεοελ­
ληνικής έχουσι σεμνότητα, ηρεμίαν, χάριν, άτινα δεν ύπαρχου- 



14 ΡΥΘΜΟΙ ΤΗΣ ΣΤΙΧΟΥΡΓΙΑΣ.

σιν εις τούς ταραχώδεις άναπαίστους καθουμένους) ώς ο στίχος 
Λαμπρά σελήνή, ήτις χύνεις φως γλυκύ.

παραβαλλόμενος πρδς τδν
Έφεσόμην άσκόπως κΓ άνάπαυσιν θέλων

εμφαίνει τήν διαφοράν. ’Απ’ εναντίας δέ οί ίαμβοι τών αρχαίων 
και οί τροχαίοι ήσαν θερμοί καί ευτελέστεροι' καί δΓ αυτό κατά 
τδν Mar. Victor. 108 : α Improbatur apud tragicos ver­
sus ex omnibus iambis compositus, nam quo sit amplior 
et par tragicae dignitati interponunt in locis dnmtaxat 
imparibus' pedum dactylicorum moras et spondeum». 
ΓΏστε οί παρ’ ήμιν ίαμβοι και τροχαίοι καταχρηστικώς καλού­
μενοι δέν εινε είμή σπονδείοι άπ’ άρσεως καί άπδ θέσεως* τούτο 
συμφωνεί μέν καί πρδς τήν θεωρίαν, ήν άνεπτύζαμεν, οτι έκάστη 
συλλαβή ημών ισοδύναμε? μέ δίσημον χρόνον τών αρχαίων* μαρ­
τύρια δέ προσέτι έστωσαν καί τά δημοτικά άσματα, άπερ συνή­
θως ούχί ίαμβικώς άλλά σποκόειακώς (ή δακτυλικώς) άδονται,ώς.

Έβγήκαν τά καράβια τά Ζαγοριανά·

διότι δ ρυθμός ούτος ανάγεται εις τδ ίσον γένος τής νεωτέρας 
μουσικής, έκαστος δέ ποϋς δισύλλαβος άποτελεΐ τέσσαρας μέν 
χρόνους άρχαίους, δύο δέ τέταρτα τής νεωτέρας μουσικής* διότι 
τδ όγδοον λαμβάνεται συνήθως ίσον μέ τδν πρώτον χρόνον ή τήν 
βραχεΐαν συλλαβήν τών άρχαίων. ’Άν καί ή μουσική έχει ικανήν 
ελευθερίαν, ώστε νά μεταβάλη τούς φυσικούς χρόνους, ώς επί τού 
άσματος:

Μαύρ’ εϊν’ ή νύκτα ’ςτά βουνά 
’ς τούς βράχους πέφτει χιόνι

οπερ αδεται μέν κατά δακτυλικόν ρυθμόν, έκάστου ποδός ίσο- 
δυναμούντος μέ όκτάσημον δακτυλικόν τών άρχαιων, καί ούχί 
χοριαμοικώς, ώς διατείνεται δ ποιητής τού άσματος’ μηκύνεται 
δέ ή μέν πρώτη συλλαβή τού «μαύρ’ είν’ ή» εις τετράσημον, 
ήτοι ήμίμακρον τής νύν μουσικής, ή δέδευτέρα εις τρίσημον, ή 
δέ τρίτη εις μονόσημον βραχύνεται' καίτοι άλλαχού τηρούνται 
οί φυσικοί χρόνοι, έκάστης συλλαβής σωζούσης τδ δίσημον αυ­
τής μακρόν. ’Άν δέ ήσαν τροχαίοι καί ίαμβοι, αδύνατον ή μου­
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σική νά κατεφρόνει κατά πάντα τής φυσικής έκφωνήσεως, ώς 
ούδέ παρ’ άρχαίοις, και ώς έν ταΐς νεωτέραις γλώσσαις δέν δύ­
ναται νά μεταβάλτι τούς τόνους τών λέξεων’ άλλ’ οπού υπάρχει 
τόνος καθόλου, έχει και ή ωδή κροϋσιν, καίπερ δυνατόνζι νά προσ- 
θέστι και εκεί, δπου δέν έχει ή λέζις. 'Ότι μέν ά'ρα οί λεγόμενοι 
ίαμβοι καί τροχαίοι τών νεωτέρων γλωσσών δέν εινε εΐμή σπον­
δείοι σχεδόν δ ήλον.

Αλλά πώς νά όνομάση τις ήδη όρθώς τούς λεγομένους δακτύ­
λους και αναπαίστους·, ούτοι δέν ΐσοδυναμοΰσι μέ τούς τετρασή- 
μους δακτύλους και αναπαίστους έκείνων’ διότι αί δύο ατόνιστοι 
δέν έζισοΰνται μέ τήν μίαν τετονισμένην’ άλλ’ ΐσοδυναμοΰσι μέ 
έζάσημα αρχαία’ άνάγονται δέ ουχί εις τό ίσον τό δακτυλικόν, 
άλλ’ εις τό διπλάσιον μάλλον, τό ιαμβικόν γένος. Άρά γεκατ’ 
άναλογίαν πρέπει νά τούς όνομάσωμεν μολοσσούς; Πλήν τό όνομα 
τούτο συμφωνεί μέν κατά τούς χρόνους, άλλ’ ούχι κατά τό ήθος’ 
οθεν μάλλον προτιμώ νά ονομάσω τον μέν δάκτυλον λεγόμενον 
βαχχεΐον, τόν δέ άνάπαιστον ά?τι6άχχειον’ ναι μέν έντή μετρι­
κή ούτως έκάλουν τόν πεντάσημον πόδα — « και άλλ’οί 
μουσικοί έκάλουν ούτω τήν έκ δύο άνομοίων ποδών ιάμβου και 
τροχαίου έξάσημον συζυγίαν ~ ~ και - - - _, ώς μάς πλη­
ροφορεί δ Αριστείδης, ρ. 37 Μ. «Σύνθετοι δέ οί κατά συζυ­
γίαν βακχείοι δύο, ών δ μέν πρότερον έχει τόν ίαμβον, δεύτερον 
δέ τόν τροχαΐον’ δ δέ έναντίως»’ και έκεϊνοι μέν έκάλουν τούς 
πόδας τούτους βακχείους διά τήν άνομοιότητα και άντιθεσιν τών 
άπαρτιζόντων αύτούς απλών ποδών’ ημείς δέ δυνάμεθα νά κα- 
λέσωμεν τούς ήμετέρους _ και —-ί διά τήν άνομοιότητα καί 
άντίθεσιν τής θέσεως πρός τήν άρσιν’ και όπως οί ρυθμοί έκεϊνοι 
ειχόν τι λοξόν καί παράφορον, ούτω καί οί ήμέτεροι άρμόζουσιν 
εις μέθην ένθουσιασμοΰ, μανίας, δρμής παράφορου’ και έντελής μεν 
ταύτότης κατά τό ήθος αύτών δέν ύπάρχει’ αλλά τουλάχιστον 
ή δμοιότης τών χρόνων καί τό εις άμφοτέρους κοινόν, καιπερ 
διάφορον τό είδος, μανιώδες καί παράφορον δίκαιοί ημάς εις τάς 
ονομασίας ταύτας’ τουλάχιστον πολύ όρθότεραι τών συνήθων.

Ωσαύτως καί οί παρά Γερμανοϊς καταχρηστικώς καλούμενοι 
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τροχαίοι και ίαμβοι, μη δντες κυρίως παρά σπονδείοι ή δακτυ- 
λοειδεΐς (ώς λ. χ. το Fahren, ένθα ήμισυς ώς έγγιστα χρόνος 
προστίθεται έκ της δευτέρας συλλαβής είς τήν πρώτην και κα­
ταντά ή σχέσις ώς 2 | προς 1 4, εινε πολύ σεμνότεροι και 
άξιωματικώτεροι τών λεγομένων δακτύλων καί αναπαίστων’ ώς 
οί στίχοι τοΰ Schiller:

Fahre wol du Rosenzeit voll Wonne
Die so oft das Madchen lustberauscht.

καί οί έξης άντισπονδειακοί, καταχρηστικώς δέ ιαμβικοί τοϋ 
Gothe :

Bewundert viel und viel gescholten Helena 
vom Slrande komm’ ich wo wir erst gelandet sind.

δέν εινε κατά πολύ σεμνότεροι καί άξιωματικώτεροι παραβαλ­
λόμενοι πρδς τούς εξής δακτυλικούς καλούμενους τοΰ Voss : 

cNenne den Mann mir, o Muse, den listigen, welcher so vielfach 
IneVum her, seitdem er die heilige Troja verbeeret»;

Καί πολύ δικαίως οι ^Αγγλοι τον έκ πέντε ιάμβων συγκείμενον 
αύτών μέτρων προσηγόρευσαν ήρωϊκον διά τήν σεμνότητα καί το 
αξίωμα.

C. Τοσαϋτα μέν περί τών δισυλλάβων καί τρισυλλάβων ποδών, 
ους έκαλέσαμεν σπονδείον καί άντισπόνδειον, βακχείον καί άντι- 
βάκχειον, καθ’ δσον προηγείται ή έπεται ή θέσις.

Τρίτον γένος ρυθμού άποτελοϋσιν οί τετρασύλλαβοι έκ δισύλ­
λαβου θέσεως καί δισύλλαβου άρσεως συγκείμενοι πόδες’ καθ’ 
οσον δέ ή θέσις αποτελεί σπονδείον ή άντισπόνδειον καλούμεν 
το μέτρον σπονδειοειδές ή άντισπονδειοειδές’ καί ή προηγείται ή 
θέσις ώς φαίνουντανε, ή έπεται ώς περιμένω* το μέν πρώτον 
καλούμεν το δέ δεύτερον ομοίως
έχομεν καί προαντισπόνδειον και έπαντισπόνόειον, ώς απέρ­
χομαι, αρμονικός. Μέχρι τούδε άτάκτως τά δύο ταύτα είδη 
συμμιγνύοντες έκαμαν ώστε οί στίχοι αύτών, ιδία τά τρίμετρα 
ιαμβικά καλούμενα, νά μή έχωσιν ικανήν εύρυθμίαν και αρ­
μονίαν.
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Προσέτι έκάλουν ταύτα διποδίαν ιαμβικήν καί τροχαϊκήν, έν 
ω κατ’ αναλογίαν ώφειλον νά καλώσι παίονας* διότι ναι μέν οί ίαμ­
βοι τών αρχαίων καί οί τροχαίοι κατά διποόίαν έμετρώντο, έχον- 
τες την ίσχυροτέραν κρούσιν έπί τής δέσεως τού δευτέρου μέν πο. 
δδς οί ίαμβοι, τού πρώτου δέ οί τροχαίοι, άλλ’ ούδαμώς έκ τού­
του έπεται, ώς καί ό Westphal παρατηρεί1), οτι ό έτερος πούς 
αποβάλλει την κρούσίν του, άλλ’ απλώς υποβάλλει είς την ίσχυ- 
ροτέραν τού ετέρου* την διαφοράν ταύτην έναργώς δεικνύει τδ 
εξής παράδειγμα :

λαμπρά σελήνή, ήτις χύνεις φως γλυκύ, 
πραΰνεις την περίλυπον καρδίαν μου.

δ μέν προηγούμενος στίχος σύγκειται έξ άντισπονδείων καδα· 
ρών* έκ τού συμπλέγματος δέ τών δύο ποδών, δ έτερος δύναται νά 
τονίζεται ισχυρότερου, χωρίς ένεκα τούτου ό παρακείμενος νά στε- 
ρήται τού τόνου του* τούναντίον έν τω β' στίχω αίσθανόμεθα 
ρυθμικήν τινα μεταβολήν, καθ’ ήν έκ βαρυτέρου καί ίσχυροτέρου 
γίνεται μετάβασις είς έλαφρότερον καί εύπετέστερον. Άλλ’ ημείς 
ένεκα τής όλιγοτονίας τής ήμετέρας γλώσσης καθαρούς σπον­
δειακούς καί άντισπονδειακούς στίχους δέν δυνάμεθα νά κά- 
μνωμεν* επικρατέστεροι δέ εινε οί έλαφροί σπονδειοειδείς καί 
άντισπονδειοειδεΐς, ών ή ισχύς αναγκάζει καί τούς καθαρούς νά 
προσοικειωθώσιν έξασθενούντες τούς τόνους αύτών μέ τδ σχήμα 
εκείνων. Καί έξέχουσι μέν οί ήμέτεροι στίχοι διά τούτο κατά 
την ελαφρότητα, ευκινησίαν καί μαλακότητα, έλαττούνται δέ 
κατά τήν σεμνότητα καί τδ αξίωμα τών γερμανικών καί αγ­
γλικών. "Ας παραβάλ·/) τις λ. χ. τούς έξης στίχους:

Ν’ άπέλθω; τδ προφέρουσι τά χείλη σου 
μέ τόσην τής καρδίας σου σκληρότητα ;

μέ τούς έξης γερμανικούς:
Das ist die schone Liineburger Ebene
Wohin des Rufs Trompelc mich von fern gelockt.

ή τούς εξής αγγλικούς, καίτοι κατά ένα πόδα ήλαττωμένους:

1) Griech. Metrik. s. 7.

(Ά f ηνβίου τεύχος α' τόμου η*.) 2
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Roll οη, thou deep and dark blue ocean roll 
Ten thousand fleets sweep over the in vain/)

Και άλλοθεν δύναται τις νά πεισθη, οτι τούς τετρασυλλά­
βους τούτους πόδας δικαιούμεθα νά θεωρώμεν ώς άσυνθέτους και 
ούχι συνθέτους έκ δύο ποδών’ διότι κατά τον Αριστόξενον αοί 
άσύνθετοι τών συνθέτων διαφέρουσι τώ μη διαιρεϊσθαι εις πόδας, 
τών συνθέτων διαιρούμενων». Αλλά δυνάμεθα τό απέρχομαι, 
λ. χ. ν’ άναλύσωμεν είς δύο πόδας άπέρ- και -χομαι ·, άλλ’ έκα­
στος πούς σύγκειται έξ άρσεως καί θέσεως' τό δέ -χομαι, ούδε- 
μίαν έντονον θέσιν έχον δέν δύναται νά κληθη ποΰς.

"Ωστε ημείς δύο γένη εχομεν μόνον έπιδεχόμενα συνεχή στι­
χουργίαν’ τό ίσον γένος τών τετρασυλλάβων καί τό διπλάσιαν 
καί άνισον τών τρισυλλάβων' τό δέ δισυλλαβικόν ά'χρηστον σχε­
δόν παρ’ ημΐν, μόνον δέ συμπλέκεται μετά τών άλλων.

Σπονδείος καί άντισπόνδειος, βακχείος καί άντιβάκχειος εΐνε 
οί μόνοι ρυθμικοί ημών πόδες* ό δέ σεμνός καί αρμονικός δάκτυ­
λος, ό παθητικός και μεγαλοπρεπής ανάπαιστος, ό εύθυμος τρο­
χαίος, ό οξύς καί καυστικός ίαμβος, οί ενθουσιαστικοί παίωνες, 
καί τόσοι άλλοι πόδες καί συμπλέγματα ποδών εΐνε παντελώς 
άγνωστα καί αμίμητα είς τάς νεωτέρας γλώσσας’ διότι μουσι­
κού ρυθμού ίσα ίσα στερούνται αύται’ τί δέ νά είπη τις πρός 
τούς τολμηρούς μεταφραστάς, οίτινες παντελώς διαφθείρουσι τό 
ήθος τών αρχαίων μέτρων ; Έγώ θά έπεθύμουν νά μεταφράσω 
τό δακτυλικόν μέτρον ούχι διά τού ημετέρου βακχείου, αλλά 
μάλλον διά τού σπονδείου, τού καταχρηστικώς λεγομένου τρο­
χαίου’ αν καί πάλιν πόσον θά έβλάπτετο τού αρχαίου μέτρου 
τό ήθος; διότι δέν έχουσι τό αυτό δύο αναλυόμενα βραχέα ήθος 
καί έν μακρόν’ κάλλιον δέ πάλιν θά ηρμοζεν, άν τό δμηρικόν

1) Τούς στίχους τούτους τού Βύρωνος προσφκειώθη μετβφράσας ο 
Α. Σούτσος, ώς καί ολόκληρον τό μέρος·

Κύλιε τά κύματά σου, θάλασσα! Μυριοι στολοι 
έρχονται, υπάγουν, τρέχουν εις τον τράχηλον σου ολοι

Τοιαΰτη συνήθως τών ήμετέρων ποιητών ή πρωτοτυπία» 
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έξάμετρον μετεφράζετο διά τοΰ ^μετέρου δεκαπεντασυλλάβου, 
δπερ εινε τδ επικόν και Ηρωικόν ήμών μέτρον’ διότι κυρίως πάσα 
μετάφρασις εινε άτυχης.

Β) Κώλα, κόμματα, περίοδοι, στιχοτ, δπέρμετρα.

"Οπως δύο, τρεις και τέσσαρες συλλαβαί συμπλεκόμεναι πρδς 
άλλ'Ζλας ώς άρσις και θέσις άποτελοΰσι τούς πόδας, οΰτω δύο, 
τρεις και τέσσαρες πόδες συμπλεκόμενοι ούτως, ώστε εις η δύο 
πόδες πρδς τούς ά'λλους νά εινε έν σχέσει ά'ρσεως καί θέσεως, 
γεννώσιν έρρυθμόν τι ολον, οπερ καλοΰμεν κατά τδν Αριστόξενον 
σύνθετον πόδα, η κώλον’ ώστε έν κώλον άποτελεΐται η έκ τεσ­
σάρων ποδών δισυλλάβων η έκ τριών τρισυλλάβων η έκ δύο τε­
τρασυλλάβων* ώς και δ απλούς ποϋς η έκ τεσσάρων συλλαβών 
τδ πολύ, η έκ τριών, η έκ δύο τδ έλάχιστον σχηματίζεται’ τδ 
κώλον άρα δέν υπερβαίνει κατά την θεωρίαν ταύτην έν τη ήμε- 
μέρα γλώσση τάς έννέα συλλαβάς’ απαράλλακτα παρά τοΐς 
άρχαίοις μέχρι 18 χρόνων έξικνεϊτο τδ κώλον (πλην τοΰ παιω- 
νικοΰ συνθέτου ποδός, οστις κατά τδν Αριστόξενον έβαινε μέχρι 
πεντεκαιεικοσασημου’ άλλ’ ό ρυθμός ούτος εις την νεωτέραν μου­
σικήν καί ποίησιν εινε άγνωστος). Mar. Victor, ρ. 111. Tra­
ditum est enim colon intra decem et octo tempora esse 
debere·, metrum autem ex duobus colis subsistere.

Έκάστου κώλου κυρίαν μέν θέσιν πρέπει νά θεωρησωμεν ώς 
έπί τδ πλειστον τδν τελευταΐον πόδα, άσθενεστέραν δέ τδν μέ­
σον, άσθενεστάτην δέ τδν πρώτον’ και έκάστου μέτρου η στί­
χου ώσαύτως τό δεύτερον κώλον, ώς σημαντικώτερον τοΰ ρυ­
θμού. Τούτο διαρρήδην διδάσκει δ Αριστόξενος, ρ. 288 ; «Οί 
μέν (τών συνθέτων ποδών δηλονότι) έκ δύο χρόνων σύγκεινται, 
τοΰ τε άνω καί τοΰ κάτω, οι δέ έκ τριών, δύο μέν τών άνω, 
ενός δέ τού κάτω’ οί δέ πάλιν έξ ενός μέν τοΰ άνω, δύο δέ τών 
κάτω, οί δέ έκ τεττάρων, δύο τε τών άνω καί δύο τών κάτω». 
Έκ πάντων τούτων καταφαίνεται, οτι δ Αριστόξενος την μέν 
τελευταίαν χώραν έκάστου συνθέτου ποδός θεωρεί καθόλου ώς 
βάσιν, τουτέστι θέσιν’ τούτο σημαίνει δ χάτω χρόνος' μέσην 
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31 τινα και ώς θέσιν και ώς άρσιν, ώς έχοντα μέσην και έπίκοι- 
νον την έμφασιν’ άλλά διά τί είς τον τελευταΐον πόδα δίδει δ 
Αριστόξενος ταύτην την προτίμησιν ; διότι ό τελευταίος στους 
(ή συζυγία) ώς ύστερος ερχόμενος έχει πλησιεστέραν την έμφα- 
σιν προς τήν διάνοιαν, και άν άκόμη ίσχυρότερον λέγωνται πολ- 
λάκις οι πρότεροΓ έκει αναπαύεται ή σύντασις της διανοίας’ έκεϊ 
διά τής φωνής, τής μελωδίας, τής ομοιοκαταληξίας, δηλοϋται 
ή άπόθεσις τοϋ ρυθμού’ άπόδειζις δέ οτι είς τούς άντισπονδεια- 
κούς στίχους άνεχόμεθα ή μέν πρώτη χώρα ενίοτε νά εινε καί 
σπονδείος, ώς

Μαΰρο καράδι έπλευσε στα μέρη τής Κασσάνδρας, 

άλλ’ ουδέποτε τήν δευτέραν’ ώσαύτως και έπι τών σπονδεια­
κών τήν μέν πρώτην χώραν άνεχόμεθα νά εινε και άντισπόν- 
δειος, ώς :

Άλλα ζώπυρον ώραΐον αιωνίων πόθων είσαι.

άλλ’ ούχί τήν δευτέραν* προσέτι ό τελευταίος ποΰς παντός στί­
χου παρά τε τοΐς Ίταλοϊς, οϊτινες είς τούς άλλους πόδας έπι- 
τρέπουσι μεγάλην ελευθερίαν και αταξίαν τοϋ ρυθμού, οφείλει 
νά εχη τδν αύτδν τόνον σταθερώς, και παρ’ ήμΐν ώσαυτως δια­
τηρεί τδν αύτδν τόνον και τδ αύτδ σχήμα. 'Ομοίως και περί τών 
αρχαίων ρυθμών’ εινε παραδεδομένον και υπό 'Ρωμαίων μετρι­
κών, οτι έκάστης ιαμβικής διποδίας ό δεύτερος ποϋς άπετέλει 
τήν βάσιν, καί είχε τήν κατάκρουσιν’ τούτο βεβαιοϋται καί έκ 
διασεσωσμένου παραδείγματος μελωδίας ανωνύμου, ένθα ή 
στιγμή, δι’ ής έσημαίνετο ή κρούσις, κεΐται έπι τής δευτέρας 
θέσεως ιαμβικής διποδίας1).

Άλλά τάς τροχαϊκάς διποδίας έξεφώνουν οί αρχαίοι κατα- 
κρούοντες τδν πρώπον πόδα, όπερ μάλλον αρμόζει εις τδ κοΰφον 
καί ευτράπελου αύτών ήθος, έν ώ τών ιάμβων τδ δραστικόν 
απαιτεί τήν έπιφοράν τής κρούσεως είς τδν δεύτερον πόδα’ διό 
οί άλογοι πόδες έν μέν τοΐς ίάμβοις έπιτρέπονται είς τάς περιτ-

4) *Όρ« Rossbach u. Westphal, Rhylhmik, S. 64b. 
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τάς, έν δέ τοΐς τροχαίοι? είς τάς αρτίους χώρας. Μ’ ολα ταύτα 
οί νεώτεροι δέν ήδυνήθησαν νά αΐσθανθώσι τήν βαθεΐαν ταύτην 
αισθησιν τών αρχαίων. Και ό μέν Casar ήθελε νά μεταβάλη και 
νά διόρθωση τδ μνημονευθέν χωρίον τού Άριστοξένου* δ δέ 
Westphal ομολογεί μέν τήν έννοιαν τού Αριστόξενου, άλλ’αμ­
φιταλαντεύεται και έν σελ. 449 καί 487 τής μετρικής του προ­
τιμά τήν συνήθη πλημμελή βάσιν’ καί τών τε ιαμβικών βάσεων 
τον πρώτον πόδα τονίζει καί τού ολου στίχου τάς βάσεις έναν· 
τίως τφ Άριστοξένω σημαίνει, έπιλανθάνεται δέ οτι τδ τίς μέν 
πούς ή ποία συζυγία ισχυρότερου πρέπει νά λέγεται, τούτο έξαρ- 
ταται καί έκ τής έννοιας καί τού πάθους, ή δέ θέσις διατηρεί 
πάντοτε τήν έμφασίν της. Μάτην δέ δ Christ επικαλείται τδ 
έαυτού ρυθμικόν αίσθημα, ούδ’ οναρ ίδών δποία ήτο ή απαγγε­
λία και ή φύσις τών αρχαίων μέτρων. Καί ταύτα πρδς τοΐς άλ- 
λοις έμφαίνουσι πόσον κατά τήν αισθησιν τού ρυθμού, τής άρμο· 
νία; τής μουσικής υπολείπονται οί νεώτεροι τών αρχαίων.

Ειδομεν λοιπδν οτι τδ κώλον ή δ σύνθετος πούς δέν δύναται 
νά περιέχη πλείονας τεσσάρων ποδών τών δισυλλάβων’ διότι 
καί δ απλούς μέχρι τετρασυλλάβου προέβη’ πλείονα δέ έννέα 
συλλαβών, ήτοι τριών τρισυλλάβων ποδών δέν δυνάμ.εθα νά 
συμπεριλάβωμεν ύπδ ένα ρυθμικόν τόνον* καί δύο κώλα καί 
άν κατά τούς άλλους πόδας διαφωνώσι, άν κατά μίαν βάσιν, 
ήτις, ώς είπομεν, κεΐται έν τέλει, συμφωνώσι κατά τδν τόνον, 
δύνανται νά έ'χωσί τινα ευρυθμίαν* δι’ ομοιον λόγον οί Ιταλοί 
δέν παραδέχονται στίχους πλείονας ένδεκα συλλαβών* άλλ’ έν­
δεκα συλλαβαί δέν δύνανται υπό ένα τόνον νά συμπεριληφθώσιν 
είς ευρυθμίαν αισθητήν. Δύο δέ κώλα άποτελούσι μίαν περίοδον" 
κατά τούς αρχαίους ρυθμικούς, ή ή καί στίχον·. Επο­
μένως δύναται νά περιέχη τδ πολύ 18 συλλαβάς* πέραν δέ τού­
του καλείται ύπίραετρον ή σύστημα’ καί δέν δύναται νά γραφή 
έν ένί στίχω. ΛΑν δέ τδ κώλον δέν περαίνεται, άλλά καταλή­
γει, τότε καλείται κόμμα’ ώστε καί έξ ένδς ποδδς δύνανται νά 
σχηματισθώσι κόμματα. Τδν ορον δέ στίχου κρίνω αρμόδιον νά 
μεταχειριζώμεθα διά παν ρυθμικόν σύστημα, ε’ίτε έκ δύο κώ- 
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λων, είτε έξ ενός κώλου η κόμματος, γραφόμενου έν ένί στίχω.
Διαφέρει όμως όταν δύο κώλα ζ κόμματα γράφωνται έν ένι 

στίχω ζ δύο κατά τούτο, δτι, όταν γράφωνται έν δυσί στίχοις 
απαιτείται περισσότερα παύλα και άποκοπζ, παρά δταν έν ένί* 
αί δέ ταχεΐαι παύλαι καί άνακοπαί έμφαίνουσι ταραχήν καί 
αγωνίαν’ ώστε αντιβαίνει είς την σεμνότζτα τών πολιτικών δε­
καπεντασυλλάβων τδ νά γράφωμεν αύτούς είς δύο στίχους, οπερ 
παραινεί ό κ. Λασκαρέτος1). Πολλάκις δμως, ιδία έπί τών α­
συνάρτητων στίχων, ολίγον διαφέρει τδ νά τούς γράφωμεν είς 
δύο στίχους, ζ είς ένα, ώς τούς έξης τού Α. Σούτσου’

Μσκρούς αιώνας
παρεΐδες Μούσα 

τδν Έλικώνα
σιωπηλόν’ 

καί δίν ήκουσθης 
καλλιφωνούσα 

καν^ν κελάδημα 
δψηλόν.

Γ) Διαίρεσις και τομή.

Οί στίχοι ϊνα άπαγγέλλωνται άκόπως καί έναρμονίως πρέπει 
νά έχωσιν άναπαύλας τινάς κατ’έξοχην έν τώ τελεί καί έν τω 
μεσω’ και έν τέλει μέν, όταν ό στίχος τελειόνφ είς μέρος λόγου’ 
ιδίως δε συντείνει είς τζν εύροιαν τών στίχων καί μάλιστα τών 

μακροτέρων νά συμπίπτη τδ τέλος αύτών μέ τδ τέλος γραμμα­
τικού κώλου, ζ τούλάχιστον συναφούς τίνος νοζματος, ώστε νά 
μζ είνε ή αποκοπή βίαια’ περί δέ τδ μέσον τού στίχου απαι­
τείται μία κυρία διαίρεσες ζ τομζ’ καί δι,αίρεοΊ,ς μεν γίνεται, 
όταν, οπού τελειόνει ό πούς, τελειόνη καί ή λέξις* δταν δέ λή­
γουσα ή λέξις τέμνη καί δέν συμπεραίνη τδν πόδα, λέγεται τομή,

Καί διαίρεσιν μέν άγαπώσιν οί έκ δύο κώλων ίσων συγκείμενοι 
στίχοι, ώς λ. χ. δ δεκαπεντασύλλαβος πολιτικός, τομήν δέ οί 
έξ άνομοίων’ ζ έξ όμοιων μέν, ώς δ εξάμετρος, βραχέων δέ κατά

4) Έν Βύρωνι, Τόμ. «. σ. 517.
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τδ ποσόν’ άλλα ούτος μάλλον κατά μίμησιν τών αρχαίων ή 
κατά τήν φύσιν τής ήμετέρας στιχουργίας. Έ δέ διαίρεσες αρ­
μόζει νά συμβή μάλιστα κατά τδ μέσον, διαιρούσα τδν στίχον 
είς δύο ίσα κώλα* ή δέ ίσότης αύτη δίδει σεμνότητα καί χάριν, 
ώς φαίνεται επί τού πολιτικού δεκαπεντασυλλάβου* διά τούτο 
καί ό γαλλικός άλεξανδρινός, καίπερ δ αυτός μέ τόν ήμέτεοον 
τρίμετρον άντισπονδειακόν, εινε σεμνότερος καί χαριέστερος, ώς 
οί στίχοι ουτοι:

Ah! que me dites—vous?|Que!le etrange manie 
Vous peut faire envier|le sort d’lphigenic?

παραβαλλόμενοι πρδς τούς έξης νεοελληνικούς:

ΎΩ μήτερ τού Αΐπύτου, | είς τούς πόίσς σου 
γονυκλινής προσπίπτων[ίφες ν’ άσπασθώ’

άλλ’ ή τομή παρέχει μέν άνωμαλίαν, άλλά καί ποικιλίαν καί ζωη­
ρότητα.

Οί δ’ έξ ενός κώλου στίχοι δύνανται νά στερώνται δλως το­
μής και διαιρέσεως.

Δ) Σχήματα στίχων.

α) κατά τήν άπόθεσιν έν τέλει και έν μέσφ.

Οί στίχοι λέγονται ό26χ2ης>οι, μέν καί άχαζάΛηχζοι, όταν 
περιέχωσι τδν τελευταΐον πόδα τέλειον* δταν δέ καταλήγωσι, 
πριν έτι άπαρτισθή, καλούνται καταληκτικοί’ έλλείπει δέ ή μία 
ή δύο συλλαβαί* όταν δέ τουναντίον πλεονάζωσιν, ύπερκατά- 
ληκτοι. Ή κατάληξις άρα εινε ανωμαλία τις, ήτις έν μέν τή 
μουσική άναπληρούται διά μετρουμένου κενού χρόνου, έν δέ τή 
ψιλή ποιήσει, ποικιλία και διαφωνία τού τελευταίου ποδδς πρδς 
τούς προηγουμένους* διότι ενεκα τής βραχύτητας τού διαστή­
ματος έν τή γλώσσν) κενός χρόνος δέν δύναται νά μετρηθή.

Άποκαθίσταται δέ ή εύρυθμία διά τής συμφωνίας τής άποΟέ- 
σεως τού έπομένου στίχου* οτι δέ ή διάφορος συλλαβή τών αρ­
χαίων έν τέλει δέν πρέπει νά έξηγηΟή διά τής αναπληρώσεις 
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γρόνου κενού, άλλ* άλλως, περί τούτου δέν εινε καιρός ένταύθα νά 
διατρίψωμεν. *Αν δέ ή συνάφεια του στίχου άποκόπτεται διά 
καταλήξεως είς τδ μέσον, καλείται άσυκάρτητος. Ασυνάρτητοι 
δέ στίχοι εΐνε συνήθεις έν τή ήμετέριη στιχουργία' ώς λ. χ. οί 
έξης δημοτικοί στίχοι: *)

Τώρα την αυγή,] τώρα ή αύγή χαράζει 
τώρα τδ πουλιά |, τώρα τδ χελιδόνια.

επίσης καί ή έν τω μέσω κατάληξις έν μέν τή ωδή άποκαθίστα- 
ται διά τονής ήτοι έκτάσεως η διά κενού χρόνου, έν τή διαλέ- 
κτω ένεκα της βραχύτητος τού διαστήματος (διότι τοσαύτη 
παύλα γίνεται καί αν μη ύπάρχη κατάληξις), έν τή τομή, ή εύ« 
ρυθμία οφείλει νά άναπληρούται διά τής έν έπομένω στίχω συμ­
φωνίας τού ασυνάρτητου. Ασυνάρτητοι δέ εΐνε επίσης καί οι 
άντισπονδειακοί στίχοι, δι’ών τήν Τουρκομάχον Ελλάδα συνέ- 
θεσεν ό Α. Σούτσος, ώς:

ήτις εις δάφνας|τοΰ Μαραθώνας 
τής Σαλαμίνας, | τών Πλαταιών 
ήνωσεν άλλας|νέου άγώνος 
ένδοξοτέρας | τών παλαιών’

έμφαίνουσι δέ οί τοιοΰτοί άποκόπτοντες τήν αρμονίαν στί­
χοι κίνησιν, ταραχήν, πάθος τι, ή παραφοράν* ούδαμώς δ’άρμό- 
ζουσιν είς σεμνόν καί ηρωικόν έπος, ούτε μεγαλοπρέπειαν έχον- 
τες, ούτε ήρεμον καί έλευθέριον διάθεσιν* κομψώς δέ περιγράφει 
τόν χαρακτήρα αυτών ό σεβαστός καθηγητής κ. Κουμανούδης είς 
τό ποίημά του « Στράτις Καλοπίχειρος n.

άφ’ ού έσχάτως Τουρκομάχοι σοβαροί, 
ώς κόραι έλαφραΐ δέν άπηξ'ωσαν 
έμπρός μας νδ χοριύσωσι μέ λυρικόν 
βηματισμέ άκουράστως διακλώμενοι 
«ίς ραψωδίας δλας δυοχαίδίκα 
μέ τόσον βάρος όπλων. \

4) Είς τδ Carm. Popul. τού Passow, σ. 445. 
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διότι τω δντι δεικνύουσι παραφοράν είτε χαρας και μέθης, είτε 
οργής και πάθους ανευ μεγαλείου.

β) κατά την σύνθεσιν.

Συντίθενται δέ οί στίχοι ή έξ όμοιων ποδών, οτε καλούνται 
καθαροί και μοκοειόεΐς, ή έξ άνομοίων. Και περί μέν τών μο- 
νοειδών ούδέν εχομεν νά είπωμεν ώς τής ρυθμικής αυτών αρχής 
εύκαταλήπτου’ αλλά πώς νά έξηγώμεν τά έξ άνομοίων ποδών 
συγκείμενα μέτρα; Κατηγορούσιν οί Γερμανοί τούς αρχαίους με­
τρικούς, οϊτινες διδάσκουσιν συνθέσεις έξ άνομοίων καί συμμίκτων 
ποδών. Άλλ’ομως οί άνδρες εκείνοι, οϊτινες τά περισεσωσμένα τών 
αρχαίων ποιήματα έπραγματεύοντο ούχί υπό μουσικήν καί ρυθ­
μικήν εποψιν, διότι τά μέλη αύτών δέν έσώζοντο ώς έπί τό 
πλεΐστον είς εκείνους τούς χρόνους, άλλ’ύπδ μετρικήν, κατέστη­
σαν σύστημα ούχί αξιοκαταφρόνητου, άλλά καί μετά πολλής ύξυ- 
νοίας* διότι είς τήν ψιλήν στιχουργίαν επιτρέπονται πλεΐσται 
ποικιλίαι καί άυωμαλίαι, αϊτινες δέν έπιτρέπονται πολύ είς τόν 
μουσικόν ρυθμόν* έπειδή τό μέγεθος τών διαστημάτων καθιστά 
αύτάς λίαν έπαισθητάς. Άλλ’ άναντίρρητον ούχ ήττον εινε, οτι 
ή αρχαία μουσική χρήσιν έποιεΐτο ρυθμικών μεταβολών και ποι­
κιλιών, αϊτινες εινε άγνωστοι είς τήν σημερινήν μουσικήν* πάσαι 
δέ αύται αί μεταβολαί έγίνοντο πρός έντεχνον σκοπόν* ώς μαν- 
θάνομεν έκ τού Άριστείδου, ρ, 99 : « ΟΪ γε μήν σύνθετοι παθη- 
τικώτεροί τέ είσι τώ κατά τό πλεΐστον τούς έξ ώυ σύγκεινται 
ρυθμούς άνισότητι θεωρεΐσθαι καί πολύ τό ταραχώδες έπιφαίνον- 
τες τω μηδέ τόν άριθμόν, έξ ού συνεστάσι τάς αύτάς διατηρεΐν 
τάξεις, άλλ’ άπό μακράς άρχεσθαι, λήγειν δ’ είς βραχεΐαν ή 
έναντίως, καί ότέ μέν άπό θέσεως, ότέ δέ έτέρως τήν έπιβολήν 
τής περιόδου ποιεΐσθαι.». Τό ήθος τούτο ομοίως εφαρμόζεται καί 
είς τά μέτρα, τά έξ άνομοίων συμμιγνυόμενα. "Οπως τά μέρη τά 
άπαρτίζοντα τούς άπλους πόδας κατ’ άρχάς άνόμοια καί διάφωνα 
δντα διά τής έν έπαναλήψει συμφωνίας καθίστανται σύμφωνα καί 
γεννώσι τόν ρυθμόν, ούτω και οί στίχοι οί απαρτιζόμενοι έξ άνο­
μοίων ποδών, «ν έπαναληφθώσι κατά τήν αυτήν τάξιν καίσυμφω: 
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νώσι, δυνανται νά καταστώσιν έρρυθμοι και ευχάριστοι’ και όπως, 
οσω πλείων εινε ή ανωμαλία τών του ποδός μερών, τοσούτω πα­
θητικότερος και ταραχωδέστερος εινε δ ρυθμό?, ούτω έτι μάλλον 
παθητικωτεροι καθίστανται οί έξ άνομοίων ποδών στίχοι. Κα* 
λοΰμεν δέ ίπι,σΰνθετα μέν, μικρόν τι έπεκτείνοντες τήν άρχαίαν 
χρήσιν, τά μέτρα, τά έκ δυο κώλων συγκείμενα, ών έκαστον 
έχει διάφορον ρυθμόν είτε κατά γένος, είτε κατ’ είδος’ μίκτά 
δέ, τά έξ άναμίκτων ποδών απαρτιζόμενα’ ρυθμοειόή δέ και 

πο.ϊνσχημάΐιστα, τά μή τηρουντα ρυθμικήν τάξιν καί συμ­
φωνίαν’ όποια ύπήρχον καί έν τή αρχαία μουσική, αν πιστεύ- 
σωμεν είς τόν Άριστείδην’ σ 'Ρυθμοειδεϊς δέ (χρόνοι) οί μεταξύ 
τούτων καί πη μέν τής τάξεως τών έρρυθμων, πή δέ τής ταρα­
χής τών άρρυθμων μετειλχφότες ».

Λέγομεν δέ βραχέα τινά περί έκάστου αύτών.

1. Μονοειδε'ς και καθαροί.

Τοιούτους στίχους μόνον βακχείους και άντιβακχείους δυνά- 
μέθα νά ποιήσωμεν’ τούς άλλους τουλάχιστον ποιούσι μικτούς 
και πολυσχηματίστους. Άλλά καθαρούς επίσης βακχείους πρέ­
πει νά θεωρώμεν, άν ένίοτε λείπη ό τόνος’ δύναται δέ νά λείπγι δ 
τόνος υπό τάς εξής περιστάσεις:

α) "Οταν ο βακχείος εινε έν άρχή τού στίχου* διότι ή εισβολή 
τής φωνής άναπληροΐ τόν τόνον, ώς:

έφιλονείκουν το γέρας του κάλλους, σιγώντα εύγλώττως

Πρό πάντων όμως:
β) "Οταν προηγήται διά θέσεως πλειόνων συμφώνων έντεινο- 

μένη και έκφαινομένη συλλαβή άλλων άσθενών, ώς:

μυστηριώδεις ^2?·.μαύς ή καρδία μου πρώτον ήίθάνθη·

και :
ε ι ς στεναγμούς γοερούς οί τραχείς σου έ^άγησαν βράχοι.

γ) "Οταν άτονος συλλαβή άποτελή μέρος λόγου :

κ α I τήν γυμνήν σου κοσμούν κορυφήν τούρανοΰ αί νεφέλαι. 
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διότι και τότε διά διαστάσεως γενναται έμφασις. Πάσα άλλη 
έξαίρεσις εινε ανυπόφορος.

2. Έπισύνθετοι.

Τοιούτοι εινε μέν σπάνιοι παρ’ήμΐν, άλλ’ ούχ ηττον δύνανται 
νά σχηματισθώσιν, έχοντες πάθος συγκρουομένων αισθημάτων 
και πράξεων* πρδς παράδειγμα ποιούμεν τούς έξης στίχους:

α) Πόθος μέ λυ_όνει θερμός, |όποΰ μου καίει την καρδιά.

οπού δ ελαφρός βακχείος καταλέγει είς τδ β' κώλον είς σφοδρόν 
καί παθητικόν άντισπόνδειον κατά μίμησιν του της Σαπφοϋς :

Αλλά μ’ όλυσιμελής,|ώ’ταιρε, δα'μναται πόθος*

άν καί τδ ήθος είς την μετάφρασιν ίκανώς μεταβάλλεται. Το 
εναντίον αίσθημα εμποιεί τδ έξης έπισύνθετον :

β) Θά ψάλω πρώτον | πράξεις ηρώων λαμπράς.

κατά μίμησιν του έλεγιάμβου:
Πρώτον μέν εύβου^λον θέμιν ουρανίαν.

Ωσαύτως άξιοσύστατον εΐνε τδ έξης μέτρον:

γ) Γλυκύτατα άστρα τδ φώς σας | θέλγει την ψυχήν μου, 

ένθα ή διά τών απ’ άντισπονδείου άρχομένων άντιβακχείων άνα· 
πτέρωσις της ψυχής καταπίπτει διά τών σπονδείων είς γλυκεΐαν 
μελαγχολίαν καί σύννοιαν. Καί είς τούτο ωσαύτως έμιμ·/θημεν 
τδ άρχαίον :

Έρασμονίδη Χαρίλαε, [χρήμα τοι γελοιον.

ομοιόν τι πάθος έχει τδ έξης έκ βακχείων κώλον καταληγον έξ 
ένθουσιώδους η περιχαρούς διαθέσεως είς σοβαράν πράϋνσιν και 
κατευνασμόν διά τού σπονδείου :

δ) Τδ μαλακόν τδ ώραίον σου δέρμα δέν|θάλλει πλείά ’ςηράνθη. 

καί τοι είς τδ άρχαϊον παρέχει την αντίθετον αισθησιν*
Ούκ έθ’ όμως θάλλεις άπαλδν χρόα | κάρφεται γάρ η^*

Και άλλοι ετι τρόποι δύνανται νά γίνωνται της έπισυνθέσεως. 
ώς λ. χ.
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ι) έ ούρανδς πηθοφοριΐ, κ’ έγώ χα'ρω( τραγουδώ- 
οπού τδν παθητικόν άντισπόνδειον διαδέχεται εύθυμος σπονδείος.

3. Μικτοί.

Μικτοί καλούνται, ώς εϊπομεν, οί στίχοι, οϊτινες έκ διαφόρων 
ποδών άποτελούσι σύμμικτόν τι ολον, ού ή έπανάληψις γέννα 
την έν τή διαφωνία τών ποδών συμφωνίαν τών στίχων και εύ- 
ρυθμίαν.

Άλλα δυνανται και έν καθαροί; στίχοι; νά παρεμβάλλωνται 
πόδες τινέ; άλλότριοι μέν, άλλ’ ένεκα της ταχύτερα; αγωγής, 
ην προκαλεΐ δ ολο; ρυθμός, συμμορφούμενοι και έξομαλιζόμενοι. 
Άπλούστατον τούτου είδους εινε, όταν δύο αλλεπάλληλα φω­
νήεντα ταχέως προφερόμενα άποτελώσι μίαν περίπου συλλα­
βήν, ώς ;

Σέ γνωρίζω άπδ τήν κόψιν 
τοΰ σπαθιού τήν τρομερή, 
ποΰ μέ β/α μετράει τήν γην.

"Οπου έν μέν τω πρώτω στίχω τά -ζω_ά κατά συναλοιφήν 
εκφωνούνται και ίσοδυναμούσι μέ μίαν συλλαβήν* ομοίως καί οί 
αρχαίοι τάς εκθλίψεις μεμαρτυρημένον εινε ότι έξεφώνουν κατά 
συναλοιφήν, και ούχί ώς ήμεΐς άναγινώσκοντες έκείνους δι’ απο­
κοπής’ ώσαύτως και έν τω τρίτω στίχω τού μετράει τδ det 
ώς δίφθογγος έκφωνούμενον καθίσταται μία συλλαβή* αλλά τδ 
βία αποτελεί άλογον συλλαβήν' διότι πλεονάζει* καί ούτε πρδς 
δύο ίσούται συλλαβάς, ούτε πρδς μίαν* πρδς έπανόρθωσιν δέ τού 
£υθμού πρέπει νά έκφωνώνται λίαν ταχέως τά δύο φωνήεντα’ 
καί άτεχνώτερον όμως έκφωνούμεναι αί άλογοι αύται δέν βλά- 
πτουσιν έπαισθητώς τδν ρυθμόν, άλλά παρέχουσι μέγεθός τι καί 
συγκίνησιν. Έξαρτάται δέ άπδ τού στιχουργού άν δύο επάλ­
ληλα φωνήεντα ώς μίαν συλλαβήν θέλει νά λάβη διά ταχεία; 
συνεκφωνήσεω; ή δύο’ τούλάχιστον εις τά δημοτικά άσματα 
ένορώμεν Ικανήν ώ; προ; τούτο ελευθερίαν, ώ;1) :

4) Π«ρά Passow, DLXVIII* ώς καί οί ίπόμ«νοι πάντες.
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Έαυ κοιμάσαι ξέγνοιαστη, κ’ ίγω κακονυχτά^ρ. 
Κακονυχτά,ω γιατί πονώ, πονώ γιατί αγαπάω.

*Ενθα τό άβ) έν μέν τω τέΧει του α' και β' στίχου αποτε­
λεί δύο συλλαβάς, έν δέ τη άρχη του ά στίχου συνεκφωνεί­
ται είς μίαν άλογον* γίνεται δέ ή συναλοιφή, η δι’ έντάσεως 
μέν του πρώτου φωνήεντος, έπισκοτησεως δέ του δευτέρου, η 
διά συνεκφωνησεως ταχείας άμφοτέρων. Όμοίως και οί άλογοι 
σπονδείοι τών αρχαίων η διά ταχείας άμφοτέρων τών συλλαβών 
έκφωνησεως έξομαλίζονται, η δι’ έξασθενησεως της μιας κατά τι* 
άν δέ και μικρόν τι χρόνου μόριον πλεονάζη ούτε έν τοΐς ίμετέ- 
ροις στίχοις βλάπτει, ούτε εκείνων τόν ρυθμόν. ’Αλλ’ αί κύριαι 
δίφθογγοι της νεοελληνικής αί κατά κράσιν ουδέποτε διαιρούνται* 
εινε δέ κατά κ^ασιν δίφθογγοι αί ιά, ιέ, ιό, ιού. Δίφθογγοι δέ 
κατά δίοδον καθίστανται πολλάκις τά άι, έι, όι, διά συναλοι­
φής, ώς:

Παρά νά φά^η την πέρδικα την γλυκοκελαδούσα
πού κελαΛδεϊ κάθε πουρνό, τό λέ^ει καί κάθε βράδυ·

Πολλάκις δέ πάλιν, όταν μάλιστα έχωσι τόν τόνον και έπε­
ται σύμφωνον, διαιρούνται, ώς :

οπού άγαπάει κι’ άρνηθη, δέν εινε συχωρεμένο’

οπού τό ε τού είνε έπισκοτίζεται. Ταύτα άς χρησιμεύσωσι παρά­
δειγμα είς τούς στιχουργούς έκείνους, οϊτινες άφίνοντες τάς φυ- 
σικάς ταύτας οδούς της συναλοιφής, άποκόπτουσι βιαίως τάς 
συλλαβάς.

Καί άπλούστατον μέν σχήμα της διά ταχυτέρας αγωγής έζο- 
μαλύνσεως τού ρυθμού είνε τούτο, τό τών αλλεπαλλήλων φω­
νηέντων. Άλλά καί άλλαι συλλαβαί δύνανται συγκείμεναι έξ 
ενός μόνου συμ.φώνου καί στοιχείων εύεκφωνητων νά έζισωθώσι 
διά της ταχύνσεως της προφοράς μέ τούς άλλους πόδας, ώς έπΙ 
τού έξης στίχου τού Σολωμού :

Και προβαίνει ή Μαρία λίγη νά πάρη, 
Δροσιά στά σωθικά τά μαραμένα 
εινε νύχτα γλυκεία καί τό φεγγάρι 
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αί τέσσαρες συλλαβαί «λίγη νά πά-ρη» δύνανται ταχέως εκφερό- 
μεναι νά έξισωθώσι μέ τάς τρεις τών προηγουμένων ποδων, ώς 
και αναλογεί κατωτέρω αύταΐς τδ τρισύλλαβον «τδ φεγγά-ρι»' 
άλλ’ ίσως ό ποιητής έπεσκότει μάλλον τδ φωνήεν τδ τελευταΐον 
τοϋ Μαρία. Μόνον παρατηρούμεν ότι τοιαΰται δι’ επιτηδείων 

συλλαβών γενόμεναι ταχεΐαι έκφωνήσεις παρέχουσι γοργοτητα 
καί κίνησιν* καί έν τή σημερινή μουσική τοιούτοι συνεκφωνούμε­
νοι γοργώς φθόγγοι εινε συνήθεις’ και ούτως εξεφωνοΰντο και οι 
πλεονάζοντες άλογοι χρόνοι τών αρχαίων.

Καί ταυτα μέν περί τής διά μεταβολής τής αγωγής έξομα- 
λόνσεως τών εις καθαρούς στίχους εμπλεκόμενων ένιοτε άλλο' 
τρίων ποδών.

Κυρίως δέ μικτοί στίχοι εινε έκεϊνοι, οΐτινες συστηματικώς 
καί κατά τάζιν συμμιγνύουσι πόδας διαφόρους. Γίνονται δέ αί μί· 
ξεις ή κατά συμπάθειαν, ότε ήδέως συναρμόζονται, ή κατ’ αντι­
πάθειαν ■> οτε εύρίσκονται είς άντισπασμούς, καί ή συζυγία αύ- 
τών καθίσταται άχαρις και χωλή.

a) Κατά συμπάθειαν μέν συμπλέκονταιπόδες έζ άρσεωςάρχό- 
μενοι μέ πόδας απ’ άρσεως, ώς άντισπόνθ ειος μέ άντιθάχγειον, 
οπερ σύνηθες εν τε τή ήμετέρα καί τή γερμανική στιγουργία, π.χ.

Έντδς παχυχλόου κι’ άνθοΰντος λδιμώνος 
συνέζησαν δύο τρυγόνες ποτέ 
κ’ αΐ δύο έρώτων καρδίαι πισταί, 
ήγνόουν τί ήτο τδ δάκρυ κι’ ό πόνος.

(Όρφανίδης)

Η οί εξής τού Ζαλακώστα, ένα μόνον άντιβάκχειον περιέχοντες’

Ή δρόσος έπότιζεν 
Αμάραντα μύρτα 
Και ταστρα ύτέτρεμον 
Κ’ ή φύσις έσκίρτα 
Ποθούσα τδ φίλημα 
τής νέας αυγής.

Ουτοι, ώς πολλάκις συμβαίνει, έδυναντο μέν νά άναχθώσι καί 
ΐίς τούς ασυνάρτητους, άλλ’ ή εν τώ β' στιχω συνάρτησις κω­
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λύει. Αί τοιαύται μίξεις οτι δίδουσιν ήδεΐαν ποικιλίαν, έκάστου 
τών συμμιγομένων προσφέροντος τδ εαυτού καλόν, πας τις αι­
σθάνεται.

Επίσης μίσγεται κατά συμπάθειαν δ άντιβάκχειος μέ τδν 
τετρασύλλαβον έπαντισπόνδειον, ώς έπί τών προμνημονευθέντων 
στίχων τού Σολωμού :

Εινε νύχτα βαθειά καί τδ φεγγάρι
Δέ 'βγαίνει νά σκεπάση^αστρο κανένα*

οπού δ έπαντισπόνδειος έν μέν τω πρώτω στίχω κατέχει τδ 
τέλος, έν δέ τω δευτέρω τήν αρχήν, καί πολλάκις ουτω μετα­
στρέφει τούς πόδας δ ποιητής καί καθιστά πολυσχηματίστους 
τούς στίχους.

Καί βακχείους μετά σπονδείων δυνάμεθα νά συνθέσωμεν, ώς 
τδ παράδειγμα τούτο τού κ. 'Ραγκαβή:

ήτον δτ’ έπλάσθη λευκόν τδ ρόδον*

b) Κατ’ αντιπάθειαν δε. συμπλέκονται έναντίοι πόδες, ώς 
οί έξης χωλοί άντισπονδειακοί:

Ενταύθα Ίππώναξ ό μουσοποιδς κειται* 
"Αν κακδς είσαι μή έγγία^ς τδν τάφον.

κατά μίμησιν τών αρχαίων χωλιαμβικών :

Ό μουσοποιδς ένθάδ’ Ίππώναξ κειται* 
εί μέν πονηρδς μή ποτάρχευ τφ τύμβω·

άλλ’ ή έν τοΐς άρχαίοις ζωηρά άντίθεσις καί ή άλλη τελεία αρ­
μονία εινε πολύ άμυδρά έν τή νεοελληνική μιμήσει. Ούχ ήττον 
χρήσιμον εινε τδ μέτρον εις σατύρας, είς συγκρούσεις γνωμών 
καί παθών.

4. Πολυσχημάτιστοι και ^υθμοειδεΐς.

ΙΙολυσχημάτιστοι καί ρυθμοειδεΐς εινε οί στίχοι, οί μιγνύοντες 
μεν διαφόρους πόδας είτε κατά γένος είτε κατ’ είδος μόνον, δια- 
σωζοντες όμως έν τή λοιπή αρρυθμία καί αταξία εύρυθμίαν τινά.
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3. Τ&ν τεΐξ>ασ·ν2.1ά6ωΐ άκΐίσποκδοειόωΐ (ώς και τών 
σπονδοειδών) ειπον οτι πρέπει νά διακρίνωμεν δυο σχήματα* τδ 
μέν έχον τδν άντισπόνδειον πρώτον έχάλεσα προαντισπόνδειον, 
τδ δέ έχον επόμενον έπαντισπόνδειον, κατ’ αναλογίαν τών αρ­
χαίων «έπιχοριαμβικόν, έπιωνικόν». *Εχει δέ δ μεν προαντι- 
σπόνδειος μαλακόν χαρακτήρα, ώς:

Ετών δεκατεσσάρων ειν’ δ ήρως μου 
και τδνομά του Σρτάτις Καλοπίχερος·

*Ο δέ έπαντισπόνδειος εχει σκληρόν και παθητικόν χαρακτήρα, 
διότι διά τών δύο προηγουμένων τριών άτονων ή άσθενώς τονι- 
ζομένων συλλαβών λαμβάνων δ τόνος φοράν σφοδρός πίπτει έπ'& 
την τετάρτην συλλαβήν. Ώς θά τδ αισθάνεται τις, άν μεταβα- 
λών τδν στίχον εΐπνι:

Δεκατεσσάρων εΐν’ δ ηρως μου έτών

Παρευθύς μεταβάλλει ήθος δ στίχος καί άπδ τοϋ ήρεμου και Ιλα­
ρού χαρακτήρος, δν ήθέλησε νά έπιβάλνι δ ποιητής, τούς πλεί- 
στους στίχους κατά τδν κανονικόν τούτον ρυθμόν συνθέσας, θά 
καθίστατο εμπαθής, ορμητικός καί όμοιος τω άντιβακχείω, μεθ* 
ού, ώς είδομεν, καί συμπλέκεται κατά συμπάθειαν δ έπαντι- 
σπόνδειος. Άλλά συνήθως συνθέτουσιν έπιμίς καί άτάκτως τδν 
προαντισπόνδειον καί έπαντισπόνδειον, καί ούτω κατήντησεν δ 
τρίμετρος ιαμβικός λεγόμενος ακατάληκτος εγγύς σχεδόν αρρυ­
θμίας, ώς έν κρίσει ποιητικού διαγωνισμού παρετήρησεν όρθώς δ 
σεβαστός καθηγητής κ. 'Ρουσόπουλος* διότι ουδέ τδν τελευταΐον 
πόδα, δστις καθ’ ά προερρέθη, αποτελεί τήν κυρίαν βάσιν παν­
τός στίχου, έφύλαζαν άμ,εταβλητον και σταθερόν. Τις λ. χ. δύ- 
ναται νά αίσθανθή αρμονίαν έκ τών εζής στίχων ;

Άλλά, Έράρδε, φίλε μου, εις τδ έξης 
έγώ έδώ δέν κάθημαι πρδς χάριν των 
σηπόμενος, δ μέν τις δπως Άχιλλεύς 
μεθαυριον φυτρώση, δ δέ "Ομηρος.

θί στίχοι ούτοι βεβαίως καί είς πεζόν λόγον άν έγράφοντο 
μετά πλείονος ελευθερίας δέν θά έπροξένουν χειροτέραν έντύπω- 
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σιν’ διότι δ ρυθμός εΐνε λίαν ασθενής, συνιστάμενος μόνον έκ της 
ίσοσυλλαβίας και έκ της συγγένειας ούχι δέ τελείας ομοιότητας 
τών ποδών' επειδή δέ αί θέσεις και αί άρσεις δέν άκολουθούσι

* j i / y </ “5 > * > / ,/ 'την αυτήν ταςιν, οπερ εινε αναγκαιον εις παντα εύτακτον και 
έναρμόνιον ρυθμόν, διότι άλλως συγχέει ή αίσθησις τδ ρυθμικόν 
αυτών σχήμα, άσαφής και άτερπής εΐνε η αρμονία αύτών. Άντι- 
παραβάλετε πρδς τούς ανωτέρω τούς έξης στίχους του αυτού 
ποιητοϋ εύτακτοτέρους όντας’

Κοιμάται.../Όλ’ή φύσις ύπνον νήδυμον 
κοιμάται, μόνον δέ ή μυριόφωτος 
τών ούρανών λυχνί’ ακόμη άγρυπνος 
έγρηγορει, και μόλις ήδη ή Ήώς 
τά μελιχρά της φώτα ^οδοδάκτυλος 
άρχίζει ν’ άμαυρώνη άνατέλλουσα.

Οί στίχοι ούτοι ρέουσιν ίκανώς εύρύθμως διά της ακοής ; πό- 
θεν δέ προέρχεται τούτο; πρώτον μέν ή βάσις, δ τελευταίος 
πούς, εΐνε προαντισπόνδειος πλήν ενός, όστις έκ τούτου συντα- 
ράττει πως τδν ρυθμόν’ όμως δύναται νά συγχώρηση τις τήν 
παρεκτροπήν ταύτην μεταξύ τοσούτων εύρυθμοτέρων. Πρδς δέ 
τούτοις τδ διά τής τομής χωριζόμενον μέρος εΐνε έπαντισπόνδειος 
απάντων, πλήν τού τελευταίου, οστις παραλυπεΐ ολίγον τήν αρ­
μονίαν. Άλλα πρδ πάντων τηρητέα ή συμφωνία τού τελευταίου 
ποδός, έφ’ ού αναπαύεται και άποτίθεται ολος δ στίχος.

Ούτω δέ συγκείμενοι οί στίχοι ένταύθα έκ δύο δμοίων μέν 
τδ γένος μερών, άνομοίων δέ τδ είδος, δύνανται νά άναχθώσιν 
είς τά έπισύνθετα. Εινε δέ πολλής άξιον συστάσεως τδ σχήμα 
τούτο, καθ’ δ προηγείται μέν έπαντισπόνδειος, έπεται δέ προαν- 
τισπόνδειος’ διότι ή άντίθεσις παράγει περιπαθή αρμονίαν. ‘Ίσως 
νομίση τις, ότι αντιβαίνει πρδς τδν δρισμόν, 8ν έδώκαμεν περί 
αρμονίας, άν λέγωμεν οτι ή άντίθεσις γεννά αρμονίαν' διότι έν 
τή άντιθέσει δέν φαίνεται συμφωνία τις, ήτις εινε αναγκαία άρχή 
πάσης αρμονίας. Άλλα τά αντίθετα κατά τούτο, νομίζω, παρά-

• / </ Μ X \ / / Μγουσιν αρμονίαν, οτι συμφωνουσι κατα το γένος, καιπερ κατ εί­
δος άντίθετα’ ώς σπονδείος και άντισπόνδειος, βακχείος και άν-

(Αθηναίου τεύχος α' τόμου η*.) 3
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τιβάκχειος’ ή ώς δύο αντίθετα σημεία ένδς και τού αυτού σχή­
ματος. Άλλ’ ένεκα τής κατά τδ είδος διαφωνίας ή ψυχή άνθέλ- 
κεται καί συγκινεΐται ίσχυρώς άπό ένδς άκρου είς τδ έτερον 
περισπωμένη* ώστε διαφέρει ή δι’ άντιθέσεως αρμονία της διά 
συμφωνίας, οτι εινε λίαν παθητική καί άντισπαστική* οσω δέ τδ 
γένος καθ’ δ συμφωνούσιν εινε άπωτέρω, τοσούτω δ άντισπασμδς 
εινε ισχυρότερος καί πολλάκις ούχί ανεκτός. Ούτω έν το?ς περί 
ών δ λόγος στίχοις σφοδρές μέν καί τραχύς άρμα δ έπαντι- 
σπόνδειος, μαλακύνει δέ καί κατευνάζει την δρμήν έκείνου δ έπι- 
φερόμενος προαντισπόνδειος' διό κάλλιστα άρμόζουσιν οί τοιούτοι 
στίχοι είς τά δράματα, ζωγραφίζοντες σχεδόν πάθη ώς χείμαρ­
ρος είσβάλλοντα κατασυντριβόμενα καί άπαυδώντα. Ούχ ήττον 
εινε ποθητόν νά μή περιορίζωνται τά δράματα είς τδ άντισπον- 
δειακδν σύστημα, άλλά νά περιέχωσιν είς διάφορα χωρία ποικίλα 
μέτρα, τδν βακχεΐον είς μανίας καί έκστάσεις, τδν άντιβάκχειον 
είς σφοδράς εκρήξεις παθών, καί ουτω τούλάχιστον νά ύπάρχη 
και έν τη ψιλή ημών λέξει ρυθμική τις ζωγραφία, άφ’ ού περι­
παθείς δεν ακούονται πλέον μελωδίαι άνδρώδους καί ύψηλης 
μουσικής, είς άς έξέχεον τούς γόους αύτών καί τά πάθη οί 
ευγενεΐς ηρωες της αρχαίας τραγωδίας, έν ή ού μόνον τά 
χορικά μέλη και αι μονωδίαι ήδοντο, άλλά καί τών ίαμ- 
βείων πολλά μελοδραματικώς, ώς εινε μεμαρτυρημένον, έξεφέ- 
ροντο.

Ο τετράμετρος καταληκτικός, δ λεγόμενος πολιτικός, αρμόζει 
μάλλον είς έπη καί είς σεμνάς λυρικάς υποθέσεις παρά είς δρά­
ματα ένεκα τού μήκους του. *Έχει δέ άξιόλογον αρμονίαν, καίπεο 
σχηματιζόμενος καί αύτδς συμμίκτως έκ τών δύο άντισπον- 
δοειδών (δέχεται δέ καί τδν προσπόνδειον διά τήν μαλακότητα 
τού τόνου του)' διότι πρώτον μέν καί κυριώτατον έχει τήν τε- 
λευταίαν βάσιν αμετάβλητον είς πάντας τούς στίχους. Έπειτα 
δέ καί συχνότατα έχει καί άλλην βάσιν κοινήν, ώς έκ τών έξης 

στίχων φαίνεται :

Ποιος είδε ψάρι οέ βουνό κ’ ελάφι σέ λιμάνι: 
Ποιος ειοε τέτοια λιγερή τέτοια πανώρια κόρη
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νά προπατή νά γράφεται δώδεκα χρόνους κλέφτης ; 
Κανένας δέν τήν γνώρισε πώς ήτανε κοράσι.

έν οΐς άνά δύο συμφωνοϋσι καί αί αποθέσεις τών προηγου­
μένων κώλων, οπερ συντείνει είς τελειοτέραν αρμονίαν’ άλλως δέ 
και ένεκα τής ίσης καί συμμέτρου διαιρέσεως τών κώλων προσ­
λαμβάνει αρμονίαν το μέτρον τοΰτο. Άλλ’ ό τρίμετρος επειδή 
τέμνεται άνίσως, απαιτεί ή αρμονία του, όπως έκάτερον τών 
τεμνομένων μερών έχη κοινήν άπόθεσιν καθ’ δλους τούς στίχους' 
ώστε πρέπει νά έκλεχθή μία τών δύο τομών ή ή έφθημιμερής, ώς 
πάντοτε έν τοΐς δημοτικοϊς στίχοις, π. χ.

'0 Γιάννης κι’ ό Γιαννάκης |κι’ ό Πλανόγιαννος 
Που πλάναγε τά κορίτσια]και ταις εύμορφαις 
Τήν Μάρω, τήν Μαροΰλα|τήν απλάνευτη 
δέν μπορεί νά τήν πλανέση]και μαραίνεται, 
στή μάνα του παγαίνει]και προσκλαίεται.

(Passow, σ. 358)

(όπου βλέπει τις συγχρόνως πόσον ό λαός φροντίζει νά φυλάττη 
ώς έπι τό πλεΐστον τάς κοινάς ρυθμικάς βάσεις άμφοτέρων τών 
κώλων, αν καί ένεκα τοϋ άσματος έχει πλείονας ελευθερίας τοϋ 
απλώς προς άνάγνωσιν συνθέτοντος), ή πρέπει μάλλον νά προτι- 
μώμεν τήν πενθημιμερή, ώς χαριεστέραν.

Άλλ’άρά γε δέν αρμόζει είς τόν δραματικόν ημών διάλογον 
μάλλον ό καταληκτικός τρίμετρος, άφελέστερος ών καί χαριέ- 
στερος, ώς οί έζής στίχοι δεικνύουσι:

Σ’ ώρηο περιβολάκι με’σα μπαίνω 
μέ δάφναις μέ μυρσίναις στολισμένο 
μέ δάφναις, μέ μυρσιά, μέ κυπαρίσσια, 
μέ τής καρδιάς μου τά άνθη τά περίσσια.

Λΰναται δέ νά έπαλλάσσεται πρός ποικιλίαν μέ τόν δεκασύλ- 
λαβον, ώς εινε οί στίχοι τών γερμανικών δραμάτων καί οί τοϋ 
Σαιςσπήρου.

Άλλά πολύ περιπαθέστεροι καί έντεχνότεροι εινε οί στίχοι 
έκεϊνοι, ους μετεχειρίσθη ό I. Ζαμπέλιος είς τάς τραγωδίας του, 
οί δέ νεώτεροι πρός εύχέρειάν των άντήλλαξαν αυτούς μέ τήν 

3*
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άτεχνον εκείνην τών αρχαίων ιαμβικών τριμέτρων μίμησιν* 

«Ελευθερία, ή θάνατος!» δπάρχει 
παντός έταίρου τδ δπλον κ’ ή σημαία.
Ελευθερία, θεά Ελευθερία 
σφιγκτά βοώσι τά ορη, τά πελάγη, 
ή χέρσος δλη κ’ αΐ νήσοι τής 'Ελλάδος.

Οι στίχοι ούτοι δέν εινε ώς ήθελέτις νομιση χωλοί άντισπον- 
δειακοι 'Ιππωνάκτειοι* άλλ’ εΐνε δ ένδεκασύλλαβος καταληκτικός 
πεποικιλμένος έπι τδ παθητικώτερον διά παρενθεσεως άντιβακ- 
χείου* και συνήθως μέν ή πρώτη συλλαβή του άντιβακχειου χω­
ρίζεται διά τής τομής, δτε ό στίχος έχει τήν δψιν ασυνάρτητου. 
‘II δέ τομή ώς έπι τδ πλεΐστον μέν πρέπει νά εΐνε πενθημιμερής, 
ενίοτε δέ πρδς ποικιλίαν δύναται νά έγχωρή και έφθημιμερίς. Ό 
δέ Γεώργιος Παράσχος έν τώ έν τή ποιητική ανθολογία α Παρ- 
νασσω » τεμαχίω του δράματός του « δ Όλυμπιονίκης » μετα­
θέτει τδν άντιβάκχειον ενίοτε και είς άλλας χώρας, οπερ ήκιστα 
βλάπτει τδν ρυθμόν, ώς :

Μίαν καρδίαν έχω· κ’ έν ω είς ταύτην 
φοβερά φριχτή βοή άνακυκαται.

και:
τούς παλμούς δλους συλλέγω τής καρδίας 
τήν μαύ ρην πνοήν προσθέτω τής ζωής μου

’Αντι τού άντιβακχειου έν τή πρώτιρ χώρα δύναται νά κεΐται 
και βακχείος διά τήν όλίγην έμφασιν τής πρώτης χώρας.

Άγγελος θεού έξόριστος μ’ έφάνης.

Καί ταύτα μέν περί τών άντισπονδειακών πολυσχηματίστων.
b. ‘Όμοια δύνανται νά ρηθώσι και περί τών σπονδοειδών τε­

τρασυλλάβων* οτι πρέπει νά διακρίνωμεν δύο διάφορα είδη, τδ 
μαλακόν, οπερ έ'χει τόν σπονδείον πρώτον και έκαλέσαμεν προσ· 
πόνδειον, και τδ σκληρόν, οπερ έχει τδν σπονδείον είς τήν δευ- 
τέραν χώραν και τδ ώνομάσαμεν έπισπόνδειον.

Δύνανται ομοίως και ταύτα νά μιγνύωνται μετ’ άλλήλων, 
άλλ’ ή ευρυθμία απαιτεί, όπως έκαστου κώλου ή άπόθεσις συμ- 
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φωνφ. Ώς εινε οί έξης έναρμόνιοι στίχοι τοΰ Α. Σουτσου:
Ναί! γλυκύ τά βλέμματά μου} θέλγητρον έπαναφέρει 
πρδς αυτά τά μαρτυροΰντα | τάς ποτέ Αθήνας μέρη, 
όπου καί θραυσθεις ό μέγας] Παρθενών των την τελείαν 
καί αρμονικήν έμφαίνει|τοΰ Παντός δημιουργίαν.

Είς το σκληρόν έπισπόνδειον, οπερ συμφωνεί μέ τόν άντιβάκ- 
χειον κατά τό πάθος, άλλ’ έχει πλείονα σεμνότητα, συνέθεσε 
πολλά του ποιήματα ό Σωλομός, ώς:

Δυστυχής! παρηγορία 
μόνη σου εμενε νά λες 
περασμένα μεγαλεία 
και διηγώντας τα νά κλαίς.

Ώστε πρέπει νά διακρίνωνται τά δύο ταύτα είδη.
C. Και οί βακχείοι δύνανται νά συνθέτωνται πολυσχηματί· 

στως, ώς κάμνουσιν οί Γερμανοί, έπαλλάσσοντες τόν άντιβάκ- 
χειον μέ σπονδείον σημαντόν, καθώς δυνάμεθα νά τόν καλέσω- 
μεν, διά τοΰ τόνου άμφοτέρας τάς συλλαβάς έπισημαίνοντα’ π. χ. 

Klar aus Dammerung stieg am goldenen Himmel derMaitag.

•'Ότι οί λεγόμενοι ούτοι σπονδείοι δέν ίσοδυναμοΰσι μέ τούς 
τρισυλλάβους δακτύλους καλουμένους και έκ τών προρρηθέντων 
δήλον και σαφώς δύναται τις νά τό αίσθανθή, άν είς τούς δισυλ-, 
λάβους τούτους πόδας προσθέσϊ) μίαν συλλαβήν:

KlarausderDammerun gsteiget am goldenenHimmelderMaitag. 

’Άν δέ οί δισύλλαβοι ούτοι ίσοδυνάμουν κατά τούς χρόνους μέ 
τούς τρισυλλάβους, ώς νομίζουσιν οί Γερμανοί, ή προσθήκη συλ­
λαβής θά έπέφερεν αρρυθμίαν, έν ώ τούναντίον ευρυθμότερον κα­
θιστά τόν στίχον. Άπόδειξις προσέτι ότι κατά τόν ομοιον τρό­
πον οί Γερμανοί ποιηταί αντί τοΰ διτόνου σπονδείου μεταχειρί­
ζονται καί τόν τροχαΐον καλούμενον, οστις κυρίως εινε μονότονος 
σπονδείος. 'Ομοίως δυνάμεθα νά μιμ.ηθώμεν αύτούς και ημείς και 
νά ποιώμεν, λ. χ.

Πόσον ταχέως άπέπτητε^εύδαίμονες χρόνοι!
Ήσαν ώραι γλυκείας έκεΐναι^ ευτυχίας,
ο ν α ρ βίου τερπνόν, στιγμή παραδείσου^,άνταξία. 
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'Ώστε δυνάμεθα είς πάντας τούς πόδας νά είσάγωμεν άντι τών 
βακχείων σπονδείους, πλήν ούχί είς τον πέμπτον. Δεν πρεπει δε 
ό αριθμός αύτών νά ύπερβαίν/ι τούς δύο, σπανίως ενίοτε νά ανέρ­
χεται είς τούς τρεις. 'H έπικράτησις τών βακχείων, καθαρόν έχόν- 
των τό σχήμα καί ούχί μικτόν ώς τά σπονδειοειδή καί άντισπον- 
δειοδή τετρασύλλαβα, τό μήκος τού στίχου είς 17 συλλαβάς, 
μή έπιτρέπον ταχεΐαν σύνοψιν τού ολου αριθμού τών συλλαβών, 
ταύτα πάντα συντείνουσιν, ώστε νά μή προφαίνεται αρρυθμία. 
Οί δέ είσαγόμενοι σπονδείοι συντελούσι νά κατευνάζωσι τό ορ­
μητικόν ήθος τών βακχείων καί νά δίδωσιν είς τόν εξάμετρο? 
ποικιλίαν καί φυσικότητα καί εύάρεστον ήθος. 'Ώστε έκ ταυτης 
της θεωρίας πολύ κερδίζει ή ήμετέρα στιχουργία.

d. Όμοίως καί είς τούς μακρούς άνταβακχειακούς στίχους 
δυνάμεθα νά είσάγωμεν άντισπονδείους, καί ούτω νά ποικίλλω- 
μεν καί νά συγκεοώμεν τό ήθος αυτών” ώς λ. χ. δυνάαεθα νά 
ποιώμεν :

Λαμπρά δτε ή ήώς τούρανού τήν πυλίδα άνοίγει 
χρυσούς άνατέλλ’ ό Φ ο ϊ βος φαιδρός έκ τής λίμνης 
εις ής τάς άγκάλας υπνώττει γλυκέως τήν νύκτα.

Περισσότερον όμως τού μήκους τούτου, ήτοι εξ άντιβακχείων 
καταληκτικών, ώς ανωτέρω, ή άκαταλήκτων, ούδαμώς επιτρέ­
πεται νά προβαινη ό στίχος. Τις λ. χ. δέν άποκάμνει άναγινώ· 
σκων τόν έξης στίχον του κ. 'Ραγκαβή :
« Οτ’ αί Μοΰσ’ έσιώπων και νύς δουλική είς τήν γην τής 'Ελλάδος ήπλοΰτο» 

κατά μίμησιν δήθεν τού Αριστοφάνειου τετραμέτρου, έν ώ έν ταΐς 
νεωτέραις γλώσσαις μόνον κατά μονοποδίαν δύναται νά βαίνη ό 
τρισύλλαβος αντίστοιχος, οστις κατά τό ήμισυ ύπερβαίνει τούς 
χρόνους τούς αρχαίου αναπαίστου” διότι έκεινος μέν είχε τέσσα- 
ρας χρόνους, ό δέ ήμέτερος έξ.

Οϋτω δέ κατασκευαζόμενα τά δύο ταύτα μέτρα καθίστανται 
ποίκιλα, παθητικά, καί εύάρεστα καί καταφρονοΰσιν ολως τού 
κοσμήματος τής ομοιοκαταληξίας.

e. ’Εν γένει δύνανται νά σχηματισθώσι πολυσχημάτιστοι 
στίχοι διά ποικίλων ατάκτως συνθετομένων ποδών. Αρκεί μόνον 
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όπως έχωσι τινά μετρικήν εύρυθμιαν νά εινε ισοσύλλαβοι οι στί­
χοι (πλήν τών ανωτέρω ειδών και σπανίων τινών έξαιρέσεων), 
καί νά έ'χωσι δύο βάσεις έκάστου στίχου κοινάς, την μέν έπι τώ 
τέλει του πρώτου’ την δέ τοϋ δευτέρου κώλου’ χείρονα δέ, οσα 
έξ αυτών έχουσι μίαν μόνην βάσιν, την τελικήν. ’Αλλ’ οί μονό- 
κωλοι στίχοι δύνανται νά άρκεσθώσι και είς μίαν βάσιν. Παρά­
δειγμα τοιούτων ρυθμοειδών στίχων έστωσαν οί έξης δημοτικοί, 
όπου τάς βάσεις σημαίνομεν διά διεσταλμένης γραφής.

Έκεΐ βλέπ’ ένα πύργο κ’ έλαμπε σά τον ήλιο, 
Νέα κάθεται μέσα, και γλυκοτραγουδεΐ· 
Και ό κελαδισμός της μ’ έφάνηκε νά Λέγη, 
χαρήτε σεϊς ω νέοι, πούχετε τον καιρόν.1)

1) Passow, σ. 454.

Άλλ’ έν τή ωδή αί άνωμαλίαι τοϋ ρυθμοϋ έπανορθοϋνται ώς χαί 
είς άλλα δημοτικά άσματα, ένθα δέν πρέπει τις νά ζητήση 
λεκτικήν ευρυθμίαν’ παράδειγμα:

θαυμάζομαι τδ zpuj> νερό 
τδ νεραντσοφίλημα.

ένθα ό δεύτερος στίχος κατά μίαν συλλαβήν έλαττοϋται, άνα- 
πληρουμένην έν τή ωδή διά τονής, ήτοι έπεκτάσεως τοϋ το, ώς 
το^, διότι κατωτέρω:

Άπδ ψηλά γκρεμνίζεται 
ή^άγάπη μου στολίζεται

όπως ό πρώτος στίχος αντιστοιχεί μέ τό «θαυμάζομαι. · .ούτω 
και τοϋ δευτέρου τό «ή^ΐγάπη μου—μέ τό «νεραν—.

Ε) Στροφαι και συστήματα.

Στροφαί ή συστήματα απαρτίζονται, όταν αριθμός τις στίχων 
όμοιων ή άνομοίων συμπλέκεται είς έν έρρυθμον ολον, ού ή έπα- 
νάληψις παράγει πλουσιώτερον ρυθμόν, ή ή τών ποδών καί τών 
στίχων απλώς.

Απαιτείται δέ πολλή φιλοκαλία και κρίσις, όπως συναρμόζη 
τις τοιούτους στίχους είς στροφάς, οϊτινες νά συμφωνώσι πρός τό 
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περιεχόμενον' διότι μορφή άντιβαίνουσα πρδς τήν ενδόμυχον ιδέαν 
εινε άτεχνία, ήν ούτε ή φύσις αποδέχεται, ούτε ή τέχνη έπιδο- 
κιαάζει. Οί μέν μακρότεροι στίχοι έ'χουσι μεγαλοπρέπειαν, σύν- 
νοιαν, σεμνότητα, έμμονήν της αυτής καταστάσεως' οί δέ βρα­
χύτεροι έκφράζουσι κίνησιν, ζωηρότητα, μεταβολήν, ανακοπήν 
τών διαθέσεων' οθεν άρμόζουσιν είς δήλωσιν παθών ή ευθύμων, ή 
λυπηρών κατά τήν μελωδίαν, ην δίδει ή έννοια’ διότι τδ νά άπο- 
τέμνωνται είς μικρότερους στίχους τά νοήματα και νά μή έκθέ- 
τωνται είς μήκος άνέτως καί ήρέμως, σημαίνει ταραχήν και ανα­
κοπήν. Τήν μεταβολήν ταύτην τών καταστάσεων οφείλει νά ζω- 
γραφίζτ) διά τών στίχων ό ποιητής.

Πρδ πάντων, φαίνεται μοι, επιτυγχάνει είς τήν σύνθεσιν ώς 
καί τών άλλων μέτρων, ούτω καί τών στροφών δ Ζαλακώστας, 
δστις δεικνύει λεπτήν αίσθησιν καί τέχνην είς τήν συναρμογήν 
αύτών. Ώς παράδειγμα έστω ή εξής στροφή:

Ξυπνώ καί μοΰ είπαν έφυγεν ή κόρη πού αγαπούσα 
και κατεβαίνω στο γιαλό 
τήν θάλασσα παρακαλώ 
τήν πικροκυματούσα.

Ιίόσον δ πρώτος στίχος ζωγραφίζει τήν εκστασιν τοΰ έραστοΰ, 

οστις έκπληκτος μένει μανθάνων τήν φυγήν τής προσφιλούς ερω­
μένης! Πόσην ταραχήν και συγκίνησιν είκονίζουσι οί επόμενοι 
βραχείς άνακοπτόμενοι στίχοι! Καί δ τελευταίος έλαττούμενος 
στίχος δέν έμφαίνει τήν μέχρι έκλύσεως αγωνίαν ·, Όμοίως ή 
στροφή :

Σιμά στήν βρύσι ποιητής, νηδς άμοιρος κυττάζει 
τής γης τήν δψι τή θολή 
και μέ τήν έρημιά μιλεΐ 
και συχνοαναστενάζει.

άφ’ ένδς παριστα τδν νέον προσηλοϋντα ατενώς τά δμματα πρδς 
τήν πέριξ φύσιν, άφ’ ετέρου άνακοπτόμενον είς λυγμού; καί ανα­
στεναγμούς.

Ούχ ήττον αξιόλογος εινε καί ή μίμησις τής Σαπφικής ωδής, 
ής παράδειγμα παρέχει ήμΐν δ κ. 'Ραγκαβής’ εινε δέ αύτη δύο 
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σπονδειοειδή χωριζόμενα διά βακχείου, ού αποτείνεται ή τρίτη 
συλλαβή:

Ήτον, δτ’ έ| πλάσθη || λευκόν τδ ρόδον 
πλήν τδ ασμ’ ά|κοΰσαν || τής άηδόνος 
τής αίδοϋς τδ| χρώμα || περιεβλήθη 

έρυθριάσαν

έν τέλει ό επωδός εινε βακχείος μετά σπονδείου. ’Έχει δέ ή 
στροφή αυτή έν μέν τω πρωτοτυπώ περιπαθή χαρακτήρα, έν δέ 
τή παραμιμήσει σεμνόν και ιλαρόν.

Επίσης τό έλεγιακόν λεγόμενον μέτρον έξ εξάμετρου και 
πεντάμετρου κατά τήν μετρικήν μορφήν εινε χρήσιμον είς δηκτι- 
κάς σατύρας και αντιθέσεις, ώς:

Τρέχει γοργός και ταχύς ό βακχείος εξάμετρος ]] τρεχει, 
Νά ο πεντάμετρος πλήν, κόπτει αύτοΰ τήν ορμήν.

Και ά'λλαι πολλαΐ στροφαί ύπάρχουσι, περί ών περιττόν νά μα- 
κρολογήσωμεν.

Μέχρι τών στροφών προβαίνει ή μετρική θεωρία. Άλλά πριν 
νά τελειώσωμεν ανάγκη νά μή παρέλθωμεν έν σιγή νέαν τινά 
θεωρίαν, ήτις νεωστί μέν άνεφάνη παρ’ ήμϊν, άλλ’ ούχ ήττον εινε 
παλαιά καί ειλημμένη παρά τών Ιταλών.

Οί Ιταλοί έπαρκούνται έν γένει είς τήν ΐσοσυλλαβίαν καί είς 
ένα σταθερόν έν τέλει τού στίχου τόνον, τών δέ άλλων τόνων 
ολίγον φροντίζουσι. Παράδειγμα οί έξης στίχοι τού Δάντη, ών 
έπίτηδες σημειοΰμεν τούς τόνους :

ΆJii quanto a dirqualera^e cosadiira 
questa εέΐνο selvaggijed a sprae forte

'H αρμονία τών στίχων τούτων στηρίζεται μόνον επί τών τό­
νων τών τελευταίων συμφωνούντων ποδών έκατέρου τού κώλου, 
μάλιστα δέ τού τελευταίου* οί δέ δύο πρώτοι πόδες έκατέρου 
στίχου άνάγονται είς άντίθεντα είδη' παρ’ ήμΐν τό τοιούτον θά 
έπέφερεν ικανήν αρρυθμίαν. Άλλ’ έν τή ιταλική τούτο μέν ένεκα 
τής βραχύτητας τών στίχων, μή ύπερβαινόντων τάς ένδεκα συλ­
λαβάς καί έχόντων το πλεϊστον τής αρμονίας έκ τής ομοιοκατα­
ληξίας, τούτο δέ ένεκα τής ευτονίας τών φθόγγων καί τής προφο- 



42 ΡΥΘΜΟΙ ΤΗΣ ΣΤΙΧΟΥΡΓΙΑΣ.

ρας τών Ιταλών, μή έκφωνούντων μέ τόσην μαλακότητα καί 
ατονίαν τάς άτονίστους συλλαβάς, καθιστα ολίγον αισθητόν 
τούτο. Άλλ’ ημείς όμως δέν πρέπει νά άκολουθώμεν τούς Ιτα­
λούς, έν ω δυνάμεθα πλουσιωτέρους ρυθμούς καί εύτακτοτέρους 
νά συνθέτωμεν. Τις θά άποδεχθή, επί παραδείγματος, τόν περιο­
ρισμόν, 8ν δίδει ό κ. Λασκαρέτος είς την στιχουργίαν μας1), λέ- 
γων ότι έννεασύλλαβοι στίχοι δέν εινε δυνατόν νά γίνωνται καί 
κατήγορων τόν Σολωμόν γράψαντα :

Έ δόξα δεξιά συντροφεύει 
τόν άντρα πού τρέχει μέ κόπους.

•"Η όταν όμιλών περί οκτασυλλάβων στίχων λέγει οτι πρέπει 
νά έχωσι τόν τόνον μόνον είς τήν τρίτην καί έβδόμην συλλαβήν:

Σέ γνωρίζω από τήν κόψη 
του σπαθιού τήν τρομερή.

Κατ’ αύτόν άρα οί έζής δημοτικοί στίχοι μή συμφωνούντες 
μέ τόν κανόνα του :

Έγώ ’μαι ’νοΰς ψαρα παιδί, 
μαυροματοϋσα και ξανθή.

εινε άπορριπτέοι. Πόδας δέ ρυθμικούς ούδ’ είς τό δνειρόν του 
είδε. Πλείονος διατριβής δέν εινε άζία ή τοιαύτη ρυθμική.

IV.

Ενταύθα περαίνω τήν πραγματείαν μου. Ό σκοπός μου δέν 
ήτο να είσέλθω είς στοιχειώδεις λεπτομέρειας, ώς μή πρός αρ­
χαρίους αποτεινόμενος' άλλά νά προφήνω τάς ρυθμικάς έκεί- 
νας άρχάς, αϊτινες έκ τών αιωνίων πηγών τής αρμονίας προερχό- 
μεναι, διέπουσι καί τήν ήμετέραν στιχουργίαν. Κατέδειξα όποια 
εινε ή σχέσις τών ήμετέρων ρυθμών καί μέτρων πρός τήν άρχαίαν 
προσωδίαν καί μετρικήν- όποΐαι πεπλανημέναι δόξαι συνέχεον 
άμφότερα ταύτα καί τήν αληθή έκάστου φύσιν έπεσκότουν' 
ώστε ούχι ολίγη έκ τών ανακριβών τούτων θεωριών έπεγίνετο 
βλάβη είς τήν αρμονίαν τών στίχων. ’Άν καί γενικαί καί εύσύ-

.4) Ίδέ τήν Στιχουογικήν αυτού έν Βύοωνι, Τόμ. Α’. Φυλλ. 7 και 8. 



ΡΥΘΜΟΙ ΤΗΣ ΣΤΙΧΟΥΡΓΙΑΣ. 43

νοπτοι αί ρυθμικαί αύται άρχαί, όμως έπ’ αύτών στηριζόμενός 
τις δύναται ού μόνον ασφαλώς νά κρίνη τήν φύσιν και τζν άρμο- 
νίαν τών ρυθμών τών έν τή νεωτέρα καθόλου ποιήσει έν χρήσεε 
δντων, άλλά καί νέα συστήματα δι’ έπισυνθέσεως, μίξεως, πο- 
λυσχηματισμού νά παραγάγη, άτινα νά ζωγραφώσι, δσον επι­
τρέπεται είς τήν άμουσον πτωχείαν τών νεωτέρων γλωσσών, 
ποικίλας της φύσεως εικόνας καί καταστάσεις, καί ποικίλα διά 
της αρμονίας των νά γεννώσιν είς τήν ψυχήν αισθήματα καί 
πάθη’ οθεν πρδ πάντων έζήτησα νά παραστήσω ακριβώς έκάστου 
ρυθμού τδ ήθος, ίνα μή γίνεται τόσον ανάρμοστος και άτεχνος 
αύτών χρήσις είς υποθέσεις, ών τδ περιεχόμενον αντιβαίνει πρδς 
τήν ρυθμικήν μορφήν.

ΓΟτι δέ καί είς τδν πεζόν λόγον απαιτείται εύρυθμία τις καί 
εύμέλεια διά τής τάξεως τών λέξεων, ών ή διάφορος θέσις δια­
φόρους παρέχει ρυθμούς, καί διαφόρους τάσεις όξύτητος καί βα· 
ρύτητος καί δυνάμεως έχουσα διάφορον γέννα μέλος, συντεινού- 
σης πρδς τήν τού ολου αρμονίαν καί τής έκλογής τών φθόγγων 
καί τών λέξεων, ταύτα δέν χρήζουσι μακροτέρας μνείας, έκαστου 
τδ ύφος έκφράζει τδν χαρακτήρα αυτού. Le style c est 1 hom- 
me, έλεγεν δ περικλεής Buffon. Καί πολύ πρδ αύτού αρχαίος 
ποιητής: Άνδρος χαρακτηρ έκ Λόγων γνωρίζεται.

ΧΡΪΣ0ΣΘΕΝΗ2 ΒΑΛΑΣΣΙΔΗΣ,
φοιτητής τής φιλολογίας.
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Μεσαιωνική βιβλιοθήκη ή συλλογή άνεζδότων μνημείων 
τής έλληνικής ιστορίας, επιστασία Κ. Ν. Σάθα^ τόμ. Δ', 

και υπό την είδιζωτέραν έπιγραφήν

Μιχαήλ Ψελλοϋ Έκατονταετηρίς Βυζαντινής ιστορίας (976 
—1077), έν Παρισίοις 1874, σελ. CX1X καί 299. Έν τέλει: 
του αύτοϋ Λόγοι επιτάφιοι είς τούς πατριάρχας Μιχαήλ Κη- 
ρουλάριον, Κωνσταντίνον Αειχούδην καί Ίωάννην Ξιφιλΐνον 
(1043—1076) σελ. 303—462.*)

*) Συνέχεια τής έν τφ Ζ' τόμω σιλ. 316 διαχοπείσης διατριβής.

Σελ. 99, στίχ. 28 έξ.
«ό δέ τυραννεύσας ήρεμα τήν κεφαλήν έπίσείσας καί μο- 

γισμον καί δάκρυον τών οφθαλμών έπαφείς, άλλ’ ούκ άδι­
κος ό θεός, οντωο είπάκ, καί με ή δίκη τών πεπραγμένων 
ποινάς είσπράττεται! καί είπών αύθις τής θείας τραπέζης 
έδράξατο.»

Πολλά καί διάφορα εινε τά παθήματα τού προκειμένου χωρίου. 
Καί πρώτον μέν εινε το βάρβαρον εκείνο και ανύπαρκτον μο· 
γισμόν, οπερ προέκυψεν έκ παραδιορθώσεως τού κ. Σάθα άντί 
τού έν τω χειρογράφωμόγισμου, δπερ τερατωδέστερον μέν τού 
ετέρου, άλλά δύναται νά υπόδειξη τό ορθόν’ διότι άν τής τού 
κωδικός γραφής μόνον τό μ μετατρέψη τις είς π, προκύπτει 
εύθυς ή ορθή άνάγνωσις μόγις που. Ό βασιλεύς δηλ. ό είς τήν 
αγίαν τράπεζαν καταφυγών, ώς έννοήσας τέλος το άκροσφαλές 
τών άνθρωπίνων πραγμάτων, ήρέμα έπέσεισε τήν κεφαλήν καί 
μόλις που (καί μόλις καί μετά βίας) καί δάκρυον έπαφήκε τών 
οφθαλμών. Τό δέ κατωτέρω ούτως είπών καί τό μετ’ ολίγον 
απλώς έπαγόμενον είπών άμοιβαίαν επαθον σύγχυσιν καί δια­
φθοράν άδηλον έκ τίνος αβλεψίας. Καί σύνταξις καί έννοια ά- 
παίτούσιν ώς μόνην γνησίαν γραφήν τήν έξης : «’Αλλ’ ούκ άδι­
κος ό θεός, είπε, καί με ή δίκη τών πεπραγμένων ποινάς είσ-: 
πράττεται’ καί ούτως είπών αύθις κτλ.»
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Σελ. 108, 12.
«Περί της βουλής τής Ζωής του τίνα αν άγάγοι είς τήν 

βασιλείαν.»
Ούτως έξεδόθη ή επιγραφή του κεφαλαίου τούτου έκ διορθώ- 
σεως του κ. Σάθα. ’Αλλ’ οστις ολίγον έγκύψη εις τε την έν­
νοιαν και είς την σύνταξιν, θέλει έννοήση οτι το άν ένταϋθα 
εΐνε ολως περιττόν* ή βουλή της Ζωής ήτο ούχι περί του τίνα 
δύναται νά ανύψωση είς την βασιλείαν, άλλα περί του τίνα 
νά ανύψωση, δηλ. τίνα πρέπει νά ανύψωση. '11 δέ τοιαύτη 
πλαγία έρώτησις γνωστόν δτι έκφέρεται άνευ τοϋ άν. Έκτος 
δμως τούτου ό Ψελλός έν τοιαύτη περιπτώσει μεταχειρίζεται 
ούχί άπλοϋν τδ ρήμα άγω, άλλα σύνθετον : ανάγω, ώς φαίνε­
ται και έκ της έπιγραφης τοϋ έπομένου κεφαλαίου «Περί τοϋ 
πώς και τίνι τρόπω ό βασιλεύς Κωνσταντίνος άνηχθη παρά 
της Αύγούστης είς τά βασίλεια», έτι δέ και έκ τοϋ έν σελ. 
48, 13 χωρίου, δπερ ό μέν κ. Σάθας έλλιπές έξέδωκεν, ό δέ 
κ. E. Miller όρθώς έκ τοϋ χειρογράφου συνεπλήρωσε. Τδ χω- 
ρίον έχει ώς έξης* «Καί ένα τών πάντων είς την βασιλείαν ά- 
γαγεϊν (κατά τδ χειρόγραφον άναγαγεΐν^Ό.

Σελ. 110, 3.
«Αύθις ούν αί ψήφοι μετεκυβεύθησαν *· άνήρ ούτος τήν 

μέν τύχην» κλ.
Λόγου γενομένου έν τή προλαβούση σελίδι περί τίνος άνδρός ώς 
άξιου τής βασιλείας, «ω πατρις μέν ή Θάλασσα, χωρίον έπιση- 
μότατον, Κωνσταντίνος δέ τουνομα», κατεδείχθη δτι ούτος 
«δυστυχέστερος τοΐς πολλοϊς έδοξε . .. και τών προσδοκιών 
άπώσθη ύποπτευθείς». Μετά δέ τοϋτο έρχεται τδ παρατεθέν 
χωριον, οπερ τα μέν άλλα έχει όρθώς, πολλήν δέ ύπόνοιαν πα­
ρέχει δτι μετά τδ μετεκυβεύθησαν υπάρχει χάσμα τι, δπερ 
ημείς έσημειώσαμεν διά τοϋ άστερίσκου. Διότι εινε φανερόν 
δτι ό λόγος ένταϋθα περί νέου τινός προσώπου, δπερ ού- 
δαμοϋ μεν ώνομάσθη, είς αύτδ δέ άναφέρεται τδ επόμενον 
άνηρ ούτος κτλ. έπειτα άφ’ ου αί ψήφοι, λέγει, μετεκυβεύθησαν 
εΐνε ανάγκη νά ρηθή πρός τίνα μετεκυβεύθησαν. Ελλείπει λοι- 
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πον τό π^ς ("^ ^ον καί κύριο'ν τι ό’νομα. Άλλά ποιον 
εινε τό κύριον τούτο ό'νομα ; καί τίς ό άνηρ, πρός 8ν μετεκυ- 
βεύθησαν αί ψήφοι; Καθ’ά ιστορεί ό Κεδρηνός (σελ. 541 της 
Βονν. έκδ.) ούτος ήν ό κατεπάνω Κ ωνσταντΐχος ό ΑρτοκΛ,ί- 
νης' α'Έσπευδε μέν αύτή, λέγει, Κωνσταντίνον άγαγέτθαι τόν 
κατεπάνω, δν δη και Άρτοκλίνην άφ’ ής υπηρεσίας μετεχει- 
ρίσατο άπεκάλουν* ήν γάρ ό άνήρ εύπρεπής την ώραν’ έλέγετο 
δέ καί λάθρα τη Ζωη πλησιάζειν' άλλά τούτον μέν ή σύνοι­
κος φαρμάκοις εξάγει τού βίου . . . επειδή έ'μελλε τούτου ζώ- 
σα άποστερίσκεσθαι». Περί δέ τού θανάτου αύτού ό Ψελλός η 
δέν είχεν άκριβεΐς πληροφορίας η δέν έπίστευσε τά περί της 
δηλητηριάσεως* διότι κατωτέρω λέγει «καί ηδη που προς αυ­
τόν πάντες επιρρεπείς έγεγόνεισαν, άλλ’ άφαρπάζει νόσος ά- 
θρόον και τών ελπίδων ενάγει (γρ. άπάγει)' » (ιδ. και Παπαρ- 
ρηγοπούλου Ίς·. Έλλ έθν. Τόμ. Λ', σελ. 300).

Αύτόθ. στίχ. 24.
«πιςευθείς τε τά τιμιώτατα, ώστε μηδέν άγνοεϊν Ltεθ'ών 

είς προύπτον έτετελέκει, μεθ' ών άφανώς πεποιηκει» κλ.
Νομίζω περιττόν ν’ απόδειξη τις τό άτοπον της γραφής τού 
χειρογράφου μεθ' · . · -μεθ'' αρκεί νά ύποδείξωμεν την ορθήν 
γραφήν μήθ ών· · ·μήθ ών·

Σελ. 111, 11.
Διηγούμενος ό Ψελλός τά κατά τόν αύτοκράτορα Κωνσταντί­

νον τόν Μονομάχον, λέγει προς τοις άλλοις οτι τοσούτον ητο 
πλούσιος καί κάλλει διαπρεπής, ώστε ύπό τών πρώτων καί άρι­
στων οικογενειών ώς γαμβρός περιεζητεΐτο, και ό αύτοκράτωρ 
'Ρωμανός «είς τόν ιδιωτικόν έ'τι βίον τελών. . . .ηγαπηκει τόν 
άνδρα τού τε άνθους της ηλικίας και της τού γένους μεγαλο­
πρέπειας»

«καί έγκεντρίζει τούτον τώ γένει νεόφυτον κάλλιστον είς 
πιστότατοι καΛΛιέΛαιον».

Ή τοΰ συνοικεσίου παραβολή πρός τόν έγκεντρισμόν τών δέν­
δρων καί μάλιστα τών έλαιών, εινέ τι σύνηθες παρά τοϊς χρι­
στιανοί; συγγραφεύσιν, αφορμήν λαβούσα έκ τής έν τη Άγ. Γρα­
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φή παραβολής τής έν τή πρδς 'Ρωμαίους επιστολή ΙΑ'. 17 καί 
24’ αεί γάρ σύ έκ τής κατά φύσιν έξεκόπης άγριελαίου και παρά 
φύσιν ένεκεντρίσθης είς καλλιέλαιον κλ.». Άλλα τδ σπουδαιό­
τερος δπερ έκ του χωρίου τούτου τής πρδς 'Ρωμαίους έπιστολής 
μανθάνομεν, εΐνε οτι τά δυο ταύτα αντίθετα δένδρα άγριέΛαιος 
καί χαΛΛιέΙαιος ινα θηλυκά, καί οτι τδ έν τώ προκειμένω χω- 
ρίω πιστότατον χαΛ.ΙιΜαιον εινε ήμαρτημένον κατά γένος. Καί 
τούτο μέν διά τδν βαρβαρισμδν ούκ ολίγον δεινόν' δεινότερον 
όμως εινε ή πίστις τής καλλιελαίου* πού ποτέ ήκούσθη πίστη 
έΛαία ; Αλλά καί ένταύθα φως λαμπρόν φέρει τδ έτερον χωρίον 
τής πρδς 'Ρωμαίους έπιστολής’ «σύ δέ άγριέλαιος ων ένεκεντρί­
σθης έν αύτοις καί συγκοινωνδς τής ρίζης τής πιότητος τής έλαίας 
έγένουυ. 'Η πιότης δ έ. ή γονιμότης, ή ευφορία καί ούχί ή πί- 
στις εινε γνωστή τής έλαίας ίδιότης. Έκ τούτων λοιπόν ασφα­
λώς συνάγεται οτι ό Ψελλδς έγραψεν ούχί δπως φέρεται έν τω 
χειρογράφω, αλλά πιοτάτην xaAJiLlaiov· Τούτο δέ σαφέστε- 
ρον πιστούται έξ αύτού τού Ψελλού, οστις έν τινι έπιστολή υπό 
τού κ. Σάθα έκδοθείση τδ μέν πρώτον έν τώ Annuaire de 
Γ Association pour 1’ encouragemeut des eludes grecques 
τού έτους 1874, σελ. 220, ειτα δέ έν τή έκδόσει τών έπι- 
στολών τού Ψελλού (Μεσσαιωνικ. Βιβλιοθ. Τόμ. Ε'. σελ. 391), 
μεταχειρίζεται περί συνοικεσίου τήν αύτήν παραβολήν καί λέγει’ 
«Έρρίζωται δέ σοι καί τδ θυγάτριον ή ούτως είπειν έγχεντρΐ~ 
ζεται είς πιοτάτην ρίζαν χαί xa.Llt^.laior.

Σελ. 113, 2.
«Μετακαλεϊται τής ύπερορίας ό Κωνσταντίνος έκεΐθεν μέν 

ούτω Ιαμπρώς' έπεί δέ εγγύς έγεγόνει τής πόλεως πολυτε* 
λεστέρα τε αυτω καταγωγή ευπρεπίζεται» κλ.

Έκ τής άντιθέσεως, ήτις προφανώς υπάρχει μεταξύ τού έχει- 
Θεν μέν (έκ Μυτιλήνης) καί τού έπεί όέ εγγύς έγεγόνει της 
Πό.Ιεως, εύλόγως εικάζει τις οτι τδ οντω Λαμπρως δέν εύο- 
δούται’ καί άλλως δέ ζητείται πώς λαμπρώς. Άνευ πολυλο­
γίας νομίζω οτι δ Ψελλδς έγραψεν ούχ οντω Λαμπρώς^ ή, οπερ 
πιθανώτερον, ούπω Λαμπρώς, Ή μετάκλησις τού Κωνσταντί­
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νου έκ Μυτιλήνης έγεινε μέν λαμπρά, άλλ’ ούχι τοσοϋτον εύΘος 
έκ τοϋ τόπου της υπερορίας, οσον άφ’ ού έπλησίασεν είς την 
Κωνσταντινούπολιν.

Σελ. 115,7.
«Κακοηθέστατος άν εϊην, ώσπερ δή ό του Λό^ου·, ιν. χεί- 

ριστα τών Ελλήνων έν ταϊς ίστορίαις παραλαμβάνων».
Το χωρίον τούτο μνημονεύομεν ενταύθα μόνον ϊνα προφυλάξωμεν 
τδν Ψελλδν άπδ παραδόξου τινδς παραδιορθώσεως τού κ. Σάθα. 
Εινε πασίγνωστου οτι δ Ηρόδοτος άδίκως μέν, άλλ’ όμως κατε- 
κρίθη υπό τινων άρχαίων ώς ψεύστης καί κακοήθης* ψεύστης μέν 
ύπδ τού ιστορικού Κτησίου κατά την μαρτυρίαν τού Φωτίου (Βι- 
βλιοθ. κώδ. 72 της έκδ. τού Βεκκέρου, σελ. 35), κακοήθης δέ ύπδ 
τού Πλουτάρχου, δστις ιδίαν πραγματείαν έγραψε περί κακοηθείας 
Ηροδότου. Εινε λοιπδν πάσης αμφιβολίας έκτδς ότι ενταύθα ύπο- 
νοεϊται δ Ηρόδοτος. Πατήρ δέ αυτού εινε, ώς έπίσης γνωστόν, δ 
Λύξης, καθ’ ά μαρτυρεί τδ παρά Στεφάνω τω Βυζαντίω έν λ. Θού­
ριοι επίγραμμα, ού ή άρχη «'Ηρόδοτον Λύξεω», καί οί μεταγενέ­
στεροι συγγράφεις πολλάκις μνημονεύουσι τδν ίστορικδν μόνον ώς 
υίδν τού Λύξου, οίον δ Θεμίστιος Β', 27 «έμοί δέ περί θεών εύ- 
στομα κείσθω, κατά τδν Λύξου». Πολλής λοιπδν άπορίας άξιον 
διά τί δ κ. Σάθας θέλει νά διόρθωση τδ Λόζου είς Λόχου. Μή­
πως φρονη οτι τδ όνομα τού πατρδς τού 'Ηροδότου δέν ητο Λύ­
ξης, άλλά Λύκος (ϊνα καί τρίτον διάφορον όνομα προστεθη είς τά 
μνημονευόμενα Ξύλος καί ’Όξυλος) η άλλος παρά τδν ΤΙρόδοτον 
εινε δ ενταύθα υπονοούμενος, υιός τις Λύκου (Κύριος οίδε τίς 
καί τίνος);

Αυτόθι στίγ. 8 έξ.
«Εί δέ τούτο μέν ούκ έργάζομαι νύν, ίστοεεΐν τους τών 

αύτοκρατόρων εμΒίβ.Ιημαε βίους».
"Ας έννοηση οστις θέλει τδ ΙμβΙβΛημαι ίστορεΐχ τους βίους' 
ίμεΐς δέν τδ έννοούμεν* άλλ’ ενθυμούμενοι ότι έν τω χειρογράφω 
τούτω καί άλλαχού παρετηρησαμεν σύγχυσιν τού π. καί μ. (ϊδ. 
άνωτέρω, όπου διωρθώσαμεν τδ μόγισμου είς τδ μόγις που), δεν 
διστάζομεν νά διωρθώσωμεν τδ έμβεβ.Ιημα^ όπερ είνε άνάρμο: 
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μοστον ενταύθα, είς τδ έπιβέβλημαι^ καθ’ 5 έν τη αυτή σελ. 
στίχ. 25 εγραψεν δ Ψελλός «ιστορεΐν δέ επιβεβλημένος έκεΐ- 
νον» και σ. 117, 25 «τούς τών χρημάτων θησαυρούς έκχεΐν 
έπιβέβλητο» κ. ά. πλλχ. Τις άγνοεΐ τί σημαίνουσι τδ έπιβάλ· 
λομαι, επιβέβλημαι, έπιβολή, μεγαλεπήβολος ;

Αύτόθ. στίχ- 20.
Επειδή δ Ψελλός έν προηγουμένως λόγοις καθ’ υπερβολήν 

ένεκωμίασε τδν αύτοκράτορα Κωνσταντίνον τδν Θ', και έκίνησέ 
τινων την υποψίαν δτι δέν ηθελεν έξιστορηση μετά της προσηκού- 
σης φιλαλήθειας τά κατά την βασιλείαν εκείνου, ώς ύπεραπολο- 
γούμενος εαυτού, διατείνεται δτι αύτδς γινώσκει την διαφοράν τού 
εγκωμίου και της ιστοριογραφίας και δέν δμοιάζει πρδς τούς πολ­
λούς τών περί τά τοιαύτα άσχολουμένων. «Οί μέν γάρ, λέγει, 
άνάμιζιν (έκ διορθώσεως τού κ. Σάθα αντί τοΰ έν τώ χειρο- 
γράφω άνοη'τως φερομένου ίενάμιζον' γραπτέον, νομίζω, άναμιζ} 
έχόντων τών πραγμάτων τοϊς βασιλεύσι, καί διαπεπλεγμένων 
αυτοΐς χειρόνων τε καί κρειττόνων πράξεων ού'τε λέγειν καθαρώς 
ίσασιν, ούτε εΐλικρινώς έπαινεΐν, άλλ’ εξαπατά τούτους ή τών 
εναντίων γειτνίασις». Μετά δέ ταύτα έξακολουθεϊ

«έγώ δέ ψέγειν μέν άφωσιωσάμην, εί μη δσον έμπλάσμα· 
ο%ν επαίνου ζυντιθείς, ούκ έξ απάντων άπαντα συλλαμβά- 
νειν είωθα, άλλ’ άφείς μέν τά χείρονα, άφαιρούμενος δέ τά 
κρείττονα ξυναρμόζω ταύτα κατά την οίκείαν τάξιν» κλ.

"Οπως έχει τδ χωρίον τούτο έν τώ χειρογράφω εινε εις άκρον τε- 
ταραγμένον καί διεφθαρμένον’ διότι πού έίνε ή άπόδοσις τοΰ 
«ψέγειν μέν άφωσιωσάμην», τί δέ εινε ταύτα τά έμπλάσματα ; 
καί τί ιδίως τά Ιμπλάσματα έπαινον, καί ποία ή σύνταξις 
καί η έννοια τοΰ «δσον έμπλάσμασιν έπαίνου ξυντιθείςΠάντα 
ταύτα εινε ακατανόητα καί άδύνατον εινε νά προέκυψαν έκ της 
χειρδς τοΰ Ψελλού, άλλ’ έκ της άβλεψίας καί άμαθειας τών 
βιβλιογράφων. Ό δέ συγγραφεύς άναντιρρητως εγραψεν ώς 
έξης: «εί μη δσον έν πλάσμασεν, έπαίνονς δέ ζυννιθείς 
ούκ έξ απάντων άπαντα κτλ.». Ή δέ έννοια της γραφής ταύτης 
εινε πλέον φανερά. ’Εγώ δέ, λέγει δ Ψελλός, νά ψέγω μέν έν τοΐς

(Αθηναίου τεύχος α' τόμου η'.) 4 
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συγγράμμασί μου έν γένει άπέφυγον, πλην μόνον έν πλασταΐς 
τισιν ύποθέσεσιν, όταν δέ συντάσσω έπαίνους, δέν συνηθίζω έξ 
απάντων άπαντα νά συμπεριλαμβάνω, aWa φρονίμως έκλέγων 
τά κρείττονα, παραλείπων δέ τά χείρονα. · · · έξυφαινω την ευ­
φημίαν. Έξ όσων έν τοΐς προλαβοΰσιν εΐπομεν περί τοϋ πΛάττω 
εύκόλως εικάζει πας τις τί εινε τά πΛάσ^ατα. ΠΛάσμα δηλ, 
εινε πλην τοϋ ύφους (style), οΤον τό παρά Διονυσίω τω 'Αλι- 
καρνασσεΐ «πιάσμα ιστορικόν, πλ. ισχνόν, υψηλόν, μέσον», και 
πας λόγος ρητορικός, πεπλασμένην εχων ύπόθεσιν. ”Οθεν ό Φώ· 
τιος έν τφ Μυριοβίβλω κώδ. 61 συνδυάζει τά πΛάσματα πρός 
τάς μεΛέτας' καί άλλαχοϋ έν κώδ. 90 ονομάζει τοϋ Διβανίου 
τούς λόγους πΛασματίκούς καί γυμναστικούς· Οί συγγράφεις 
τοιούτων ρητορικών λόγων η γυμνασμάτων έλέγοντο πΛασμα- 
τογράφοι κατά τόν Εύστάθιον είς Ίλ. στίχ. 111 «'Ιστέον δέ 
οτι οί τοιοϋτοι ^λόγοι τοϋ Άγαμέμνονος παρά τοΐς πΛασματο- 
γράφοις των ρητόρων διδόασιν άφορμάς κατηγορίας τη Κλυ­
ταιμνήστρα». Ό Ψελλός άρα πρός τοΐς άλλοις ήτο καί ,τΛα- 
σματογράφος.

Ευθύς μετά τό τέλος τοϋ άνωτέρω παρατεθέντος χωρίου έπε­
ται άλλο επίσης παρεφθαρμένον καί άδιανόητον, τό έξης

«Εί μεν ούν τοΐς πρός έκεΐνον έγκωμιοις ούτω τον υπέρ 
αύτοϋ Λόγου ξυντέθεικα, ιστορεΐν δέ επιβεβλημένος έκεΐνον, 
ούκ άν δυναίμην ούτω ποιεΐν».

όπερ εύκόλως θεραπεύεται, μεταγραφόμενου έν μέν ούν τοΐς πρός 
έκεΐνον έγκωμίοις ούτω τούς υπέρ αύτοϋ Λόγους ξυντέθεικα, κτλ.

Σελ. 117, 19.
«Παραλαβών δέ ό άνηρ ούτος τό κράτος, ούτε έγκρατώς 

ούτε εύλαβώς είχε περί τά πράγματα, άλλ’ ώς εοικεν, εύδαι- 
μονίαν καινήν τινα καί συνήθη τω βίω άναπλαττόμενος πρό- 
τερον καί πραγμάτων άθρόαν μετάθεσιν καί μεταποίησιν σύν 
ούδενί λόγω καί τάξει, επειδή βασιλεύειν ελαχεν, έργω τάς 
αναπλάσεις ποιεΐν εύθύς έπεχείρησε».

Επίτηδες παρεθηκαμεν ολόκληρον ταύτην την περίοδον, ΐνα γεί, 
νη καταφανές οτι ό Κωνσταντίνος Μονομάχος πρότερον> πριν 
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δηλ. βασιΆεύστι, άνέπλαττεν έν τή φαντασία του βίον τινά ολως 
έκτακτον καί ευδαιμονίαν καινήν καί μεταβολήν πραγμάτων ύπερ- 
βαίνουσαν πάντα λόγον καί τάξιν, καί ότι τάς αναπλάσεις ταυ- 
τας άμα βασιλεύσας εύθυς έπεχείρησε νά πραγματοποίηση. Έάν 
λοιπόν ούτος εΐνε ό ορθός νους της περιόδου ταύτης, εΐνε αδύνα­
τον τδ «καινήν τινα και συνήθη τώ βίω ευδαιμονίαν» νά μή πε- 
ριέχη άντίφασιν προφανή’ την συνήθη τω βίω ευδαιμονίαν είχεν 
ό απόγονος τών Μονομάχων* ο,τι δ’ έπεθύμει και έφαντάζετο ήτο 
καινόν τι χαΐ ασυνήθες. 'Όθεν νομίζω οτι δ Ψελλδς έγραψεν 
Ασυνήθη ή μάλλον ου συνήθη, έάν ύποθέσωμεν οτι δ βιβλιογρά- 
φος διά την έν τοΐς μικρογραμμάτοις άντιγράφοις ομοιότητα τού 
ου καί συ παρέβλεψε τδ ού.

Έν τή αυτή σελ. εύθύς μετά την ανωτέρω περίοδον έπεται 
άλλη περιέχουσα ομοιον αμάρτημα, οπερ έκ μόνης της ορθής και 
λογικής ακολουθίας τών έννοιών δύναται νά κατανόηση τις καί 
ευστόχως νά διόρθωση :

«Δύο τοίνυν τούτων τήν 'Ρωμαίων συντηρούντων ηγεμο­
νίαν, αξιωμάτων φημί καί πραγμάτων καί τίνος έξω τρίτου» 
κτλ.

'Όστις άναγνώση ταύτα νομίζει οτι κατά τήν γνώμην τού Ψελ­
λού δύω τινά ήσαν τά συντηρούντα τήν 'Ρωμαίων ηγεμονίαν, τδ 
μέν τά αξιώματα, τδ δέ τά πράγματα (παραλείπομεν τδ τρίτον 
τδ έκτδς τούτων). Καί τά μέν αξιώματα εΐνε γνωστόν τί εΐνε’ 
τά δέ πράγματα, ώς μέσον συντηρητικόν τής ήγεμονίας (τών 
πραγμάτων δηλ.) τών 'Ρωμαίων εινέ τι άκατανόητον. Αλλά 
περιττόν νά ένδιατρίψωμεν είς τήν άπόδειξιν τής άτοπίας τής έν 
τώ κώδικι γραφής πραγμάτων' διότι δ συγγραφεύς παρακατιών 
διεξέρχεται τδν τρόπον, καθ’ δν διεχειρίσθη τά δύω ταύτα μέσα 
ό Κωνσταντίνος, καί λέγει «ούτος τούς μέν τών χρημάτων θη­
σαυρούς αύτόθεν έκχεΐν έπιβέβλητο, ώς μηδέν (γρ. μηδέ] τοΐς 
πυθμέσι καταλιπεΐν τι’ τιμών δέ και (ίσως έξερρύη τδ άζιω~ 
μάτων} πλεΐστοι μέν άναλόγως ευθύς παραπήλαυον κτλ.», ο έ. 
διεσπάθησε μέν τά χρήματα, έξηυτέλισε δέ τά αξιώματα (διότι 
τιμαι και άςιώματα εΐνε σχεδόν τό αυτό). Τούτων λοιπόν ούτως 
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έχόντων, τις δύναται ν’ άμφιβάλγι οτι δ Ψελλός έγραψε χρημά' 
τω/ καί ούχί τό άνόητον πραγμάτων ;

Σελ. 118, 18.
«’Αλλ’ εμοιγε έν πάσιν είθισται οΰτε τι τών δόκησιν έχόν· 

των καλοΰ ούτε τών κα.Ιως οίομένων πεπραχθαι έκαστον 
έαυτοΰ μόνον σκοπεΐν, άλλά και τάς αιτίας ζητεΐν» κλ. 

Έάν τις και μικρόν έπιστηση την προσοχήν αύτοΰ είς τδ προ- 
κείμενον χωρίον, θέλει παρατήρησή άλλόκοτόν τινα ταυτολογίαν* 
διότι τά «δόκησιν έ'χοντα καλού» και τά «καλώς οίόμενα πε- 
πράχθαι», άπερ ώς διάφορα συνδέονται διά τοΰ ούτε—ουτε^ ση- 
μαίνουσιν εντελώς τδ αύτό, έάν παραδεχθώμεν δτι τδ οίόμενα, 
καταχρηστικώς ένταΰθα κειται έπί παθητικής διαθέσεως άντι τοΰ 
νομιζόμενα η δοκονντα (=δόκησιν έχοντα). Άλλ’ δ Ψελλός 
δέν ητο τόσον μωρός, ώστε νά είπν) οτι «εμοιγε έν πάσιν είθιςαι 
οΰτε τι τών δοκούντων καλών είναι οΰτε τι τών δοκούντων ζα- 
2ώς πεπραχθαι, έκαστον έαυτοΰ (γρ. έφ’ έαυτοΰ) μόνον σκο· 
πεΐν»’ διότι τδ δεύτερον κώλον τδ διά τοΰ οΰτε συνδεόμενον ού- 
δέν διαφέρει τοΰ πρώτου. Πιστεύω μάλλον δτι δ συγγραφεύς ηθε- 
λεν ακριβώς τούναντίον νά είπη: δτι αυτός συνηθίζει καί τά 
νομιζόμενα χαΛά και τά νομιζόμενα κακά νά μη έξετάζη αυτά 
καθ’ έαυτά, άλλά καί τάς αιτίας αύτών καί τά άποτελέσματα 
νά ζητνί. Έάν λοιπόν τοιαύτη εινε έζ άπαντος ή έννοια, ούδεμία 
άμφιβολία οτι άντί τοΰ χαΑώς πρέπει νά γράψωμεν ν,αχως.

Σελ. 119, 1.
«Εύφυέστατος δέ εϊπερ τις άλλος είς εαυτόν μεταθεΐναι τδ 

υπήκοον γεγονώς, οίχείοις έκαστον αίρει οίς γίδει θηρώμενον». 
Άφ’ ού άπαξ άνέγνω έν τω χειρογράφω οίχείοις δ κ. Σάθας, δι­
καίως έπειτα ευρίσκει άνάρμοστον τδ έπίθετον, και προσπαθεί νά 
διορθώστ) τδ χωρίον, προτείνων έν τοΐς παροράμασιν άντί τοΰ οί' 
χείοις τδ όιχτΰοις. Άλλ’ δ κ. E. Miller βέβαιοί δτι τδ χειρό­
γραφον έχει την γραφήν οίχείως, ητις εινε καί ή μόνηόρθη. Μετά 
δέ τά άνωτέρω ευθύς επέρχονται τά επόμενα

«καί ραστα μετεποικίλλετο οΰτε κατασοφιζόμενος οΰτε 
μην ειρωνευόμενος πρδς τδν άλισκόμενον, άλλά φιλαληθω;
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σπεύδων έλεΐν έκαστον άφ’ών χαριεΐσθαι έκείνω ήστάσατο»· 
Τδ έν τέλει ήσπάσατο ούδείς δύναται νά έννοήση τίνα λόγον έχει 
ενταύθα, είς οίανδήποτε σημασίαν και άν έκληφθή. *Ανευ πολ­
λών λόγων νομίζω δτι προήλθεν ή παρεφθαρμένη αυτή γραφή έζ 
αμβλυωπίας τοϋ βιβλιογράφου, κακώς άναγνόντος τά ήπΙστατΟ) 
οπερ έν τοΐς μικρογραμμάτοις χειρογράφοις εύκόλως δύναται νά 

συγχυθή πρδς τά ήσπάσατο·
Αυτόθι, στίχ. 8-

«έκείνοις συνανεκίρνατο όπόσοις ή άπλότης συνίπρεχεΌ. 
Πολλάκις ύπά πολλών παρετηρήθη δτι έν τοΐς μικρογραμμάτοις 
χειρογράφοις αί προθέσεις έκ και βυν είτε εν συνθεσει είτε έν 
συντάξει συγχέονται πρδς άλλήλας (ίδ. Κοβέτου Var. Lect. 
σελ. 199, Νον. Lect. σελ. 457, Collectanea Critica, σελ. 
293), και δτι μόνον ή έννοια κα'ι ή χρήσις εινε τά ασφαλή κρι­
τήρια περί του ποτέραν όφείλομεν νά προτιμήσωμεν. Ούτως εν­
ταύθα αντί τοϋ συνέπρεπε γραπτέον ένέπρεπε) διότι ούδένα 
λόγον έχει ή φράσις συνέπρεπε τοΐς ηθεσιν ή άπΑόεης^ άλλ’ 
ίνίπρεπε τοΐς ηθεσιν ή άτΑότης' διότι ή άπλότης δέν εινέ τι 
χωριστόν πρέπουσα συν τοΐς ήθεσι, μετά τών ηθών, άλλ* εινε 
ίδιότης τών ηθών έγκειμένη έν τοΐς ηθεσιν, επομένως εμπρέπουσα. 
τοΐς ήθεσιν, Ή αυτή σύγχυσις παρήγαγε το κατωτέρω; περί τών 
ei/rJrrar, έν ώ ή έ'ννοια άπαιτεΐ: περί τών έ/οΤτωτ.

Αΰτόθ. στίχ. 9.
«εί δέ τις αΰτώ προσηει, σύννουν έπιδεικνύς τήν ψυχήν, ώς 

δ’ ει ει πλέον τών άλλων ορών και ώς ή'κοι φροντίσων έκείνω 
καί συνδιασκεψόμενος περί τών συνόντων (γρ., καθ’ ά εϊποτ 
μεν ήδη, ένόντων), τούτον δ ή κακοηθέστατον ωετο» κτλ.

Τδ χωρίον τούτο άπέβη λίαν τεταραγμένον καί δυσπαρακολού- 
θητον τδ μέν έκ τής αβλεψίας τών βιβλιογράφων, τδ δέ έκ τής 
ολίγης τοϋ έκδότου προσοχής. Τδ χειρόγραφον παρέχει τήν άνόη- 
τον γραφήν ώς δ’ ήτι, ήτις άνευ τίνος μεταβολής τών γραμμά­
των, όρθότερον δέ μόνον άναγινωσκομένη ώς δή τι εχει κάλλι- 
στα. Τδ δέ έτερον ώς τδ προ τοϋ ήχοι έκληφθέν ώς δμοιον τώ 
προηγουμένω τώ μετά μετοχής συντεταγμένοι εινε οΰχ ήττον 
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ήμαρτημένον’ διότι άν μέν ή δι’ αυτού έκφερομένη πρότασις εινε 
παοάλληλος πρδς τήν προλαβούσαν «ώς δή τι πλέον τών άλλων 
ορών», ώφειλε νά γραφή ώς ήχων και ούχί ώς ήχοι' εάν δέ 
εινε παράλληλος πρδς την κυρίαν υποθετικήν πρότασιν «εί δέ τις 
αύτώ προάγει», ανάγκη νά διορθωθώ είς τδ 8ς ήχοι, οπερ ίσοδυ- 
ναμεΐ πρδς τδ fi τις ήχοι. Μόνον ούτως εΰοδούται ή σύνταξις. 
‘Άλλως ανάγκη νά παραδεχθώμεν βτι έσολοίκισεν ό Ψελλός.

Αύτόθι, στίχ. 26.
«και τούς έλλογιμωτέρους πανταχόθεν συνήνεγκεν είς τάς 

βασιλείους αύλάς, ών οί πλείους έν έσχατη ειόοντο ποΛια». 
Ούτως φέρονται τά τελευταία τής περιόδου ταυτης έν τω χειρο- 
γράφω ούτε κατά νουν ούτε κατά τύπον ορθά’ δ δέ έκδότης προ­
τείνει έν ταίς ύποσημειώσεσι τήν διόρθωσιν τού προφανώς ημαρ­
τημένου εϊδοντο είς ι/όοντο' άλλά τί τδ όφελος έκ ταύτης τής 
διορθώσεως; μόνον ό τύπος διωρθώθη, τά δέ λοιπά μένουσιν ωσαύ­
τως σκοτεινά, εί μή καί γελοία κατέστησαν. Διότι τί σημαίνει 
οτι οί πλείους τών λογίων τών είς τάς βασιλείους αύλάς παντα­
χόθεν συνελθόντων ijdorro έν έσγάτη πο.Ιια, ηδονήν γσθάνοντο 
h έσχάτω γήρατι; νΙσως ό κ. Σάθας, νέος ών καί σφριγών και 
μήπω πείραν λαβών τής πολιότητος, νομίζει οτι υπάρχει ηδονή 
τις έν τή πολια’ άλλ’ οί περιελθόντες είς τήν έσχάτην γεροντι­
κήν ηλικίαν πάντες μεμψιμοιρούσι καί ούδαμώς ηόονται. Νομίζω 
οτι δ Ψελλδς έγραψεν: er έσχατη ειχοντο πο.Ιια, δ έ. ύπδ 
εσχάτου κατείχοντο γήρατος.

Σελ. 130, 18.
«ώς δ’ ούν προγεσαν (αί βασιλίδες καί μετ’ έκείνας ή Σε­

βαστή ή έρωμένη τού βασιλέως). · · .τών * τις περί τήν κο­
λακείαν πολύς τούτο δή τδ ποιητικόν ήρέμα πως άπεφθέγ- 
ξατο, τδ «ού νέμεσις» κτλ.

Τις εινε δ θαυμαστής έκείνος τής Σεβαστής δ άποφθεγξάμενος τδ 
ομηρικόν οι> νέμεσις, δν ή Σεβαστή διέκρινε και άνέκρινεν αυτού 
τδν λόγον καί φρονήματος έμπλησθείσα άντήμειψε «τού εγκω­
μίου τόν έπαινέτην», έκ τών παρατεθέντων δέν είνε φανερόν. 
'Ό,τι φαίνεται εινε ότι δ άνθρωπος έκείνος ήτο «περί τήν κόλα- 
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κείαν πολύς», ήγουν δεινός κόλαξ. Άλλά τίς ητο; είς ποιαν τα- 
ξιν άνήκεν; τούτο εινε άδηλον* ή δέ αιτία τούτου, φαίνεται, εινε 
οτι μετά τό άρθρον των οπού ήμεϊς προσεγράψαμεν τόν αστερί­
σκον, έξέπεσεν έκ τού κειμένου τό ούσιαστικόν εκείνο, δπερ έσ*^— 
μαινε την τάξιν, είς ήν άνήκεν ό τις εκείνος δ περί την κολα­
κείαν πολύς. Επειδή δέ πρδ τού παρατεθέντος χωρίου είπεν δ 
συγγραφευς οτι «αί περί τήν βασιλίδα πομπήν έποιούντο, συνεε- 
Λεγμένων των ύπογ^αμματευομένων ημων^ <&ν εινε άπίθανον 
οτι τό έκπεσδν ούσιαστικόν ήτο τδ νπογραμματέων) είς ους και 
μάλλον ήρμοζε νά ένθυμώνται έ'πη δμηρικά.

Αυτόθ. στίχ. 28.
αΚαίϊναγε αυτή οΐτε άλλοι καί αί βασιλίδες συμπνείωσε 

μάλιστα, τδ έκάστφ ή εκάστφ οίκεΐον έδίδου παρέχειν δ αΰ- 
τοκράτωρ.»

Τόν παράδοξον επικόν τύπον σναπνείωσε άντί τού κοινού σνμ~ 
πνίωσε όφείλομεν είς διόρθωσιν τού εκδότου’ τδ δέ χειρόγραφον 
έχει τήν ετι μάλλον ήμαρτημένην γραφήν συμπνίωσε. Άλλά 
καθ’ ά πολλάκις είδομεν τδ χειρόγραφον τούτο, καί τοι πολλά- 
χώς έφθαρμένον έξ αβλεψίας καί άμαθείας τών βιβλιογράφων, 
διατηρεί όμως τεκμήρια τής γνήσιας γραφής. Ούτω λοιπόν καί 
ενταύθα τδ συμπνε εΙνε ανορθογραφία τού σύμπνοι, τδ δέ ολον 
διορθωτέον σύμπνοε ώσι, ο έ. ινα εχωσι σύμπνοιαν.

Σελ. 131, 3.
Περί τής βασιλίδος Ζωής λέγει ότι

«χρυσίου πολλού ήττητο.. . . καί τούτων δή τών ίνδε- 
κωτάτων αρωμάτων τών τε άλλων καί μάλιστα τών Οστί­
την φυσικήν λιβάδα μή άχοΛεεπόντων ξύλων, έλαών τέ τι- 
νων σμικροτάτων καί δαφνείων καρπών λευκοτάτων.»

Γελοιότατα διεφθάρη καί τδ προκείμενον χωρίον ύπδ τών βι_ 
βλιογράφων. Αιότι τί εινε τά ίνδεκωτατα αρώματα ; ’Εάν άρώ- 
ματά τινα εινε ινδικά, μένουσι διά παντός τοιαύτα ουδέ γίνονται 
ούτε εαυτών ούτε άλλων ίνδικώτερα, ουδέ ίνδικώτατα. Έπειτα 
αί εύθυς έπιφερόμεναι μικρόταται έλαΐαι καί οί δάφνειοι καρποί, 
άτινα συμπεριλαμβάνονται είς τά τή βασιλίδι αγαπητά άρωμα- 
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τα, δέν εινε κυρίως ινδικά. Νομίζω οτι ό Ψελλός έγραψεν εΐόι- 
χωζάζων. — Τό δέ επόμενον έστίτην ούτε όπως φέρεται έν τω 
γειρογράφω ούτε όπως υπό του εκδότου διωρθώθη έν τη υποση­
μειώσει Ισζΐζιν εινε λέξις έλληνικη. Άναντιρρητως ή γνήσια 
γραφή εινε: εζι ζην, καθ’ ά και ό κ. E. Miller είκασε. Ταύτης 
όμως της διορθώσεως άναγκαΐον παρακολούθημα εινε και ή μετα­
τροπή τού άπολειπόνζων είς τό άπολιπόνζων.

Αύτόθι, στίχ. 25.
«ούτε ίστουργειν επεβάλλεζο ούτε «λλου τίνος επεβάλ­

λεζο. »
Ό έκδότης τό πρώτον επεβάλλεζο συμβουλεύει νά διορθώσωμεν 
είς τό ύπεβάλλεζο. '0 δέ Ψελλός έγραψε έπεβάλεζο—ώτίΛά- 
βετο, άμφότερα μέν κατ’ αόριστον χρόνον διά τό προηγούμενου 
ησ^άλησε, τό δέ έτερον έκ τοϋ ρήματος επιλαμβάνομαι, όπερ 
συντάσσεται μετά γενικής. Τό δέ έπιβάλλομαι, τό όποιον και 
έν τοΐς έμπροσθεν εΐδομεν (σ. 49), μετά γενικής μέν ουδέποτε, 
μετ’ απαρεμφάτου δέ συντάσσεται εις την σημασίαν τοϋ: επι­
χειρώ.—'Ομοίως έκ νυσταγμού τοϋ βιβλιογράφου παρέμειναν και 
έν σελ. 24, στίχ. 28 δύω ρήματα τά αύτά, έν ω ώφειλον νά ει- 
νε διάφορα : «την δέ όργην ούκ έμμονον ειχεν, ώσπερ ό αδελφός 
Βασίλειος, άλλά ταχύ μεζεβάλλεζο' και έφ’ οις έποίει δεινώς 
μεζεβάλλεζο· Νομίζω οτι τό δεύτερον μεζεβάλλεζο και ώς 
ύπωσοϋν άνάρμοστον και ώς άηδές μετά τό πρώτον δέν εινε της 
χειρός τοϋ συγγραφέως. Πιστεύω ότι ό Ψελλός έγραψε μετεμί· 
λεζο.

Σελ. 132.
«και ο άποτετμημένος αυτή οικος είς εύνην ούδέν τι σε­

μνότερος ην τών έπι της άγορας έργαστηρίων, έφ’ ών αί βά· 
σανοί τών τεχνών καί έμπύριοι την ξυντέλειαν έχουσι’ πυρά 
γοϋν πολλή (τό χειρόγραφον: πολλαΐ) πέριξ τοϋ δωματίου 
αυτής νπενηπτετο^

Έπι τίνων έργαστηρίων συντελοϋνται αί βάσανοι τών τεχνών 
και έμπύριοι; τί δέ εινε βάλανος τών τεχνών, καί τί έπειτα τό 
έμπύριοι; — Ταύτα εινε ακατάληπτα* γίνονται δέ σαφέστατα, 
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εάν γράψωμεν : αί βάναυσοι "ίων τεχνών και έμπύριοι’ ο ε. αί 
βάναυσοι και διά πυρδς συντελούμεναι τέχναι. Τά δ’ έφεςής γρα- 
πτέα καθ’ ά το χειρόγραφον ύπεμφαίνει και ή έννοια απαιτεί (ίδ. 
και κατωτέρω στίχ. 11 «υπδ πολλοί; έδορυφορεΐτο πυρσοΐς») : 
πυρά γοΰν ποΛΛά πέριξ------ύπανήπτετο.

Αύτόθ. στίχ. 10.
«θερείας δέ ούσης τής ώρας τοΐς μέν άλλοις βραχύ τι και 

άγχού παριέναι έκεΐσε έδόκει»
Επειδή της Ζωής τδ δωμάτιον ώμοίαζε, καθ’ ά προλαβόντως 
είπε, πρδς σιδηρουργεΐον μάλλον η πρδς βασιλικδν κοιτώνα, τδν 
μέν χειμώνα ητο ανεκτόν, τδ δέ θέρος οί μέν ά'λλοι και πλησίον 
αύτού νά παρέλθωσιν έθεώρουν κακδν καί δυσάρεστον, αυτή δέ 
ή το αναίσθητος πρδς τδ καϋμα. Αυτή ή μόνη ορθή και υγιής έν­
νοια πώς εΐνε δυνατδν νά έξαχθή έκ του παρατεθέντος χωρίου, 
όπως έχει έν τω χειρογράφω ; τί σημαίνει: βραχύ τι έδόκει καί 
άγχού παριέναι έκεΐσε ; Εινε βεβαίως παρεφθαρμένον τδ βραχύ 
άντι του βαρύ.

Αύτόθ. στίχ. 17.
Είπεν ανωτέρω δ Ψελλδς οτι αί δύω βασιλίδες Ζωή και Θεοδώρα 
ιδιαιτέρας είχον αδυναμίας ή μέν πρδς τδ θησαυρίζειν χρυσίον, ή 
δέ πρδς τά αρώματα και τάς τούτων σκευασίας. Αυτδ τοϋτο λέ­
γει και έν τοΐς έξης, πλήν άκροθιγώς μόνον:

«εί δέ ένδον εΐεν τών άποτετμημένων αυταΐς οικημάτων, 
και ή μέν τδ χρυσούν ρεύμα έπισφραγίζοι, ή δέ την όύύν 
όιακαθαίρει τω ρεύματι, τούτο αυταΐς άντι πάσης άπο- 
λαύσεως ήν.»

Και άνωτέρω ήδη παρέβαλεν δ συγγραφεύς τδ είσπραττόμενον 
χρήμα πρδς τδ ρεύμα' και ένταύθα λοιπδν τδ <ΐχρυσοϋν ρεΰμαν 
ούδέν έχει τδ ά'τοπον. Αλλά τί εΐνε τδ έτερον ρεΰμα, τδ κατά 
δοτικήν j τί δέ τδ ύιακαθαίρω την όόόν ρεύμαζι; ούδέν ά'λλο 
δύναται νά σημαίνρ εί μή, και τούτο βεβιασμένως, τδ άποπλύ- 
νειν διά υδατείου ρεύματος τήν δδόν’ αλλά, τοιαύτην αδυναμίαν 
δέν εινε γνωστδν οτι είχεν ή προβεβηκυΐα και νωθρά βασιλις 
Ζωή. Νομίζω λοιπδν ότι τδ χωρίον εΐνε παρεφθαρμένον και τού­
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το ούκ ολίγον. Και τό μέν ρευματι ευκόλως δύναται τις να ύπο- 
Θέστι ώς έκ τοΰ άροψατι παραφθαρέν. ’Αλλ’ έκ ταύτης μόνης 
της διορθώσεως ούδέν όφελος, έάν δέν παραδεχθώμεν και άλλην 
παρανάγνωσιν, προελθοΰσαν έκ της συχνότατα έλεγχομένης α­
βλεψίας τών άντιγραφέων περί τά σημεία τά βραχυγραφικά τα 
σημαίνοντα τάς καταλήξεις. Εποπτεύω οτι το ολως άτοπον εν­
ταύθα τήν όδον κακώς άνεγνώσθη άντί τοΰ άληθοΰς τούς οδόν 
τας» Ό Ψελλός δηλ. λέγει ότι τάς άδελφάς ούδέν τών τοΐς άλ- 
λοις τερπνών έθελγεν, άλλ’ ή μεγίστη αύτών άπόλαυσις ητο, 
της μέν νά έπισφραγίζ-ρ τό χρυσοΰν ρεΰμα, της δέ τό νά καθα­
ρίζω] τούς όδόντας αυτής διά τοΰ αρώματος. Λέγει δέ ταΰτα ούχί 
περιγραφών λεπτομερώς τάς ασχολίας έκατέρας, όπως ηδη ανω­
τέρω έπραξεν, άλλά συνοψίζων αύτάς είς μίαν πράξιν την έπου- 
σιωδεστάτην, οϊα είνε ή έπισφράγισις τοΰ χρυσίου καί ή διακά- 
θαρσις τών όδόντων. Περιττόν δέ νά ειπη τις οτι καί τό θιαχα- 
θαίρει μετατρεπτέον είς ευκτικήν όιαχαθαίροι.

Σελ. 137, 2.
Μέλλων δ Ψελλός νά δμιληστι περί της αποστασίας τοΰ Γεωργίου 
Μανιακή, προς 8ν δικαίως τρέφει μεγίστην συμπάθειαν, προοιμιά­
ζεται τινα περί της διαθέσεως τών βασιλέων έν γένει, καί πρός 
τοΐς άλλοις λέγει και τά έξης:

«ένίους δέ αυτός καθεώρακα ώς έθέλουσιν ήθιστ άν άπο- 
θανεΐν, μη συμμαχούντων ένίων αύτοΐς, η δι’ έκείνους κρατύνε- 
σθαι’ καί δέον σεμνύνεσθαι ότι χεΐρων αύτοΐς βοήθεια παρά 
θεοΰ πέπλασται, οί δ’ άποτέμνειν ταύτην αίροΰνται, ότι παρ’ 
αύτοΐς βεθοήθηται.Ό

Έν τώ «έθέλουσιν ήθιο'β άν άποθανεΐν—η δι’ έκείνους κρατύνε- 
σθαι» δέν έχει βεβαίως όρθώς τοήθισβ άντι τοΰ j{Jiovf καί ύπο" 
πτεύω οτι εινε μάλλον τοΰ βιβλιογράφου η τοΰ συγγραφέως τό 
αμάρτημα. Τό δέ κατόπιν έρχόμενον οτι οί βασιλείς έπρεπε νά 
σεμνύνωνται «οτι χείρων αύτοΐς βοήθεια παρά θεοΰ πέπλαςαι» 
εινε άντικρυς παραλογισμός, περιέχει δέ καί το άλλο άτοπον οτι 
«ταύτην (την βοήθειαν) αποτίμνειν αίροΰνται»* αποτείνεται 

κεφαλή, δ πούς, ή χειρ, δ κλάδος* άλλ’ η βοήθεια; ~ Άμφι- 
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βάλλω. Νομίζω δτι δ μέν Ψελλδς εγραψε αύτοΐς βοηϋός, 
οπερ κάλλιστα αρμόζει ε’ίς τε τδ πέπίασται και είς τδ άποτέ' 
μνειν' δ δέ βιβλιογράφος παρεννοησας τά τελευταία σημεία ήλι* 
θίως άνέγνω χείρων—βοήθεια. Δώ. τδν αύτδν λόγον παρεφθαρ” 
μόνον εΐνε καί τδ παρ’ αύτοΐς βεδοηθηταε άντι τοϋ αληθούς 
παρ’ αυτής (της χειρδς δηλονότι) βεδοήδηνται· Ούτως άπέβη 
τδ χωρίον ού μόνον σαφέστατου, άλλα καί κάλλιστον: έν ω 
έπρεπε νά σεμνύνωνται διότι χειρ βοηθός έπλάσθη εις αυτούς υπδ 
τοϋ θεοΰ, αυτοί προκρίνουσι νά άποκόψωσιν αύτην, διότι λαμβά- 
νουσι παρ’ αυτής βοήθειαν.

Αυτόθι, στίχ. 17.
'Υποπτεύω χάσμα μεταξύ τοϋ «τηςστρατηγικής άπηντησε τά- 
ξεως» και τοϋ «άλλ’ δμοϋ τι κατώρθου.»

Αυτόθι, στίχ. 23.
* Εδεσαν ηΛω. Σόλοικον. Γραπτέον η ''Εδεσσα ηΛω, η 

''Εδεσσαν είΛε.
Σελ. 142, 25.

«έφ’ οίς ή τοϋ τυράννου δίς έθριαμβεύετο κεφαλή»
Ό απλώς ένταϋθα τύραννος ονομαζόμενος εινε δ άριστος τών 
χρόνων εκείνων στρατηγός δ Γεώργιος Μανιακής, δστις έκ τοϋ 
φθόνου τών αύλικών καί άλλων άνικάνων στρατιωτικών καί έκ 
της άσυνέτου πρδς αυτόν διαγωγής τοϋ αύτοκράτορος ήναγκάσθη 
νά περιέλθη είς άποστασίαν. Άφ’ ού δέ έφονεύθη εν τινι κατά 
τών αύτοκρατορικών μάχ$, δ αύτοκράτωρ κατηγαγε λαμπρόν 
θρίαμβον, δν περιγράφει δ Ψελλός. Κατά ταύτην δέ την πομπήν 
άλλοι άλλοις έπηκολοΰθουν, μεταξύ δέ τούτων οί συμμετασχόν- 
τες της άποστασίας «ούκ έν τάξει οΰδ’ έν καλώ σχη'ματι, άΧΓ 
Ατ όνων πρός ουράν ανεστραμμένοι, και έζυρημένοι τάς χε~ 
φαΛάς καί ποΛύν τινα συρφετόν αισχύνης περί τόν τράχη­
λον γέροντες» (έννοεΐ σφαγίων έντερα καί άλλα τούτων άηδέ- 
στερα, καθ’ άποτε είδομεν έν Τουρκία άπαραλλάκτως πομπευό- 
μενον υπό της άρχης διαβόητόν τινα κλέπτην). Κατόπιν τούτων 
λοιπόν, λέγει τδ χειρόγραφον, άν όρθώς άνεγνώσθη, «η τοϋ τυ- 
ράννου κεφαλή δίς έθριαμβεύετο». Πώς άρά γε ητο δυνατόν δίς νά 



60 ΚΡΙΤΙΚΑ ΚΑΙ ΕΡΜΗΝΕΥΤΙΚΑ.

θριαμ,βευθή ή κεφαλή του Μανιάκη;—"Η άν έπανελαμβάνετο όλος 
δ θρίαμβος, δπερ δέν ήκούσθη στοτέ, ή άνμόνη ή κεφαλή έκ δευ­
τέρου πρδς θέαν περιεφέρετο, δπερ δέν μνημονεύεται μέν αλλαχού 
που γενόμενΟν, άλλά δέν θά ήτο δυσνόητον. Και δμως και τοϋτο 
εινε άπίστευτον, εάν τις παρατήρησή πώς έχει ή φράσις έν ολτι 
τή διηγήσει* διότι είπών ότι ή κεφαλή έθριαμβεύετο (κατά πα­
ρατατικόν) έδήλωσεν ότι καί ή κεφαλή συμμετείχε τής όλης δια- 
θέσεως και πορείας τοϋ θριάμβου* και όπως οί προειρημένοι ψι­
λοί καί άσπιδοφόροι καί κατάφρακτοι ιππείς καί οί αιχμάλω­
τοι (άπαξ βεβαίως) παρηρχοντο έν θριάμβω, ούτω και ή κεφαλή 
κατόπιν τούτων φερομένη (άπαξ καί ούχί δίς) έθριαμβεύετο* άν 
δέ ήθελεν δ συγγραφεύς κατ’ έξαίρεσιν νά παραστήσνι την κεφα­
λήν ώς δίς περιενεχθεΐσαν, ώφειλε νά γράψνι κατ’ αόριστον δίς 
έθριαμβεΰθη. Νομίζω λοιπόν άδιστάκτως ότι τό δίς έκεΐνο εινε 
παρεφθαρμένον καί οτι άντ’ αύτοϋ δ Ψελλός έγραψε δή, δπερ καί 
κατά κόρον μεταχειρίζεται.

Σελ. 143, 4 έξ.
Μετά τήν περιγραφήν τοϋ θριάμβου έπεται τό εξής χωρίον, 

οπερ δύω περιέχει παραφθοράς.
«Ουτοι μέν ούν ουτω προΐεσαν (γρ. προήεσαν), δ δέ αΰ- 

τοκράτωρ λαμπρός πάνυ καί υψηλός προύκάθητο τής ουτω 
λεγομένης Χαλκής Φυλακής μετ' αύτοϋ δή τοϋ θείου τεμέ­
νους, ο δ μέγας έν βασιλεϋσιν Ιωάννης έκείνος δ μετά Φωκαν 
Νικηφόρου εδειματο* αι τε βασιλίδες έκατέρωθεν αύτω συγ- 
καδιστάσαι θεωροί τοϋ θριάμβου έγίγνοντο.

*Ατοπον εινε νά λέγγι ότι δ αύτοκράτωρ προεκάθητο τής Χαλκής 
Φυλακής μετά τοϋ θείου τεμένους. Ό Ψελλός ήθελε βεβαίως νά 
δρίση ακριβέστερου τόν τόπον έν ώ έκάθητο θεώμενος δ αύτοκρά- 
τωρ καί έ'γραψεν άναντιρρητως ακατ’ αύτοϋ δή τοϋ θείου τεμέ­
νους» ο έ. ακριδως αντίκρυ τοϋ θείου τεμένους* ένεκα δέ τής 
συχνής τών δύω προθέσεων κατά καί μετά έν τοΐς άντιγράφοις 
συγχύσεως παρεμορφώθη τοσοϋτον άλλοκότως ή προφανώς όρθο - 
τάτη έννοια τοϋ συγγραφέως.—Τό δέ κατωτέρω «αΐτε βασι­
λίδες έκατέρωθεν αύτω συγκαΛιστάσαι» προήλθε μέν έκ διορ- 
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θώσεως του κ. Σάθα άντι τοΰ έν τώ χειρόγραφό» παρατόνως φε- 
ρομένου συγκαθίστασαι, ουδόλως όμως είνε κατά τήν έννοιαν 
όρθότερον* διότι τί συν αύτω χαθίστασαν αί βασιλίδες έκατέ· 
ρωθεν, ούδέν βεβαίως οΰτε λέγεται ύπο τοΰ συγγραφέως οΰτε 
ητο δυνατόν νά ρηθή* διότι ό βασιλεύς ούδέν χαθίστη, αρα ούδ» 
αί βασιλίδες ούδέν αύτω συγχαθίστασαν. Άλλά περί τοΰ βα- 
σιλέως ειπεν ανωτέρω ό Ψελλός οτι προύκάθητο, και αί βασιλί­
δες ά'ρα «έκατέρωθεν αύτω συγκαθίσασαι θεωροί τοΰ θριάμβου 
έγίγνοντο». Και ούτως πρέπει νά γράψωμεν, οδηγούμενοι καί ύπο 
τοΰ έν τω χειρογράφω όρθοΰ πλέον τονισμού της λέξεως.

Αύτόθ. στίχ. 24.
«Ένταΰθα δέ καί τοΰ λόγου γενόμενος βούλομαι τάς αίτιας 

* άφ’ ών έκεΐνοι... .την έπιθαλάττιον συγκίνησιν καί στρατο- 
πεδείαν πεποίηνται.»

Πας τις διορα τήν έ'λλειψιν ενός απαρεμφάτου έξαρτωμένου έκ 
τοΰ βούλομαι» Εινε δέ τοΰτο, καθ’ ά βέβαιοί δ κ. E. Miller, 
τό ipsir, οπερ έν τώ χειρογράφου φέρεται μετά τό αιτίας.

Σελ. 144, 5.
«καί επειδή έτεθνήκει μέν δ καταδειματών τούτους (τούς 

πολλάκις είς τά τοΰ Βυζαντινοΰ κράτους έπιδραμόντας 'Ρώ­
σους) αύτοκράτωρ Βασίλειος, καί έπ’ έκείνω δ αδελφός Κων­
σταντίνος τδ λαχδν αύτω τοΰ αιώνος μέρος πεπλη'ρωκεν, ό r3 
εύγενες κράτος άπεληλυθώς, άνανεοΰνται αύθις καθ’ ημών τδ 
παλαιόν μίσος» κτλ.

ο. έ. άπλούστερον: άφ’ ού άπέθανε μ.έν δ Βασίλειος, άπέθανε δέ 
δ Κωνσταντίνος, άνανεοΰσι κτλ. Καί περί μέν τοΰ Βασιλείου εΐ- 
πεν απλώς «έτεθνη'κει»' τόν δέ θάνατον τοΰ αύτοκράτορος Κων­
σταντίνου έξήνεγκεν δ ήμέτερος συγγραφεύς έπί τδ πομπωδέστε- 
ρον άμα καί χριστιανικώτερον, είπών «τδ λαχδν αύτω τοΰ αίώ- 
νος πεπλήρωκεν»' μή άρκεσθείς δέ είς τοΰτο καί άλλο τι προσέ- 
θηκεν είς συμπλήρωσιν τής ρητορικής τοΰ θανάτου περιφράσεως· 
τοΰτο δέ εινε τδ άμ.έσως επόμενον «ό τό εύγενες κράτος άπελη­
λυθώς», οπερ, ώς μέν έν τώ άντιγράφω φέρεται, διττώς εινε άτο­
πον, διότι οΰτε απέρχομαι τό εύγενες κράτος λέγεται ύπδ τών 
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πεζογράφων, άλλ’ απέρχομαι είς τό κλ. ούτε τό λεγόμενον εύ- 
γεκες κράτος εινε φανερόν τί σημαίνει, φαίνεται δέ μάλλον ότι 
ούδ’ ολως εινε ορθή ή φράσις’ έάν δέ διορθώσωμεν είς τό εύαγες 
κράτος, τά πάντα εύοδοϋνται, καί ή δλη περίφρασις αποβαίνει, 
καθ’ ά προλαβόντες είπομεν, πομπώδης άμα ώς περί αύτοκρά- 
τορος, και χριστιανική ώς ύπό τοϋ Ψελλοϋ λεγομένη, οστις επι­
λαμβάνεται πάσης ευκαιρίας ΐνα έπιδείξη τήν ιδίαν αύτοϋ ευσέ­
βειαν. Τό δέ ευαγές κράτος εινε τό κράτος τοϋ ουρανίου πατρές, 
ή βασιλεία τών ουρανών.

Σελ. 148, 16.
Ειπεν ήδη ανωτέρω (σελ. 147, 17) οτι δ αύτοκράτωρ Κωνσταν­
τίνος δ Θ', είχε πολύ θάρρος περί τοϋ μέλλοντος’ «"Οθεν ήδη 
τοϋ δεινοϋ καθισταμένου, οί μέν άλλοι έδεδίεσάν τε και περί τοϋ 
μέλλοντος έπεφρίκεσαν τάς ψυχάς, εκείνος δέ ώς έπιδεζίτρ (γρ. 
ίχί όεζιω, ευτυχεί δηλ., ώς ολίγον ανωτέρω είπε «τύχης δεξιάς») 
τω τέλει έθάρρει, κα'ι τάς τε γνούμας τών δεδιότων έκούφιζε καί, 
ώς ούδενός κατειληφότος αυτόν χαλεποϋ, άφροντίστως εΐ/ε τών 
ίπισεσυμβηκότων'». (*)  Άφ’ ού δ’ ικανά έψυχολόγησε περί τών 
είς τό μέλλον άφορώντων, έπάγει τά έξης :

(*) Άφίνομεν άδιόρθωτον τόν βαρβαρισμόν τούτον, άγνοοϋντες δν 
προήλθεν έκ τοϋ βιβλιογράφου ή Ις αύτοϋ τοϋ συγγραφέως· διότι εϊνε 
μέν αληθές ότι ό Ψελλός Ικανώς καθαρεύει κατά τό λεκτικόν, άλλ’ 
«ύρίσκονται παρ’ αύτω καί τινες ημαρτημένοι τόποι, ούς ή συνήθεια τών 
κατ’ αύτόν συγγραφέων τοσοϋτον κατά κόρον μετεχειρίζετο, ώστε και 
αυτός παρηκολούθει αύτήν άνεπαισθήτως· ούτως σελ. 149, 13 εύρίσκο- 
μεν «έπισεσυμβήκει»· τόν αύτόν τύπον κα'ι σελ. 159, 28* εύρίσκομεν 
όμως χαΐ τους ορθούς.

’Αλλ’ δγε αύτοκράτωρ, τό καταπεπτυχηκέναε wrtM πολ­
λάκις τά πράγματα, τούς πολλούς έπειθεν, ώς μεμαθήκει παρά 
τοϋ τών κρειττόνων τοϋ επισυστάντος τήν τελευτήν καί διά 
ταϋτα καταφρονοίη καί όλιγώρως εχει παντάπασι.

Και περί μέν τοϋ βαρβάρου τύπου καταπεπτυχηκέκαι αντί τοϋ 
κατεκτη^έναι, παρακειμένου του καταπτησσω, περιττόν νά 
έπαναλάβωμεν οσα άλλοτε παρετηρήσαμεν (Τόμ. Ζ'. σελ. 34), 
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οτι προήλθεν έξ αβλεψίας ή άμαθείας τού βιβλιογράφου’ ενταύθα 
δέ ό λόγος περί τής έννοιας καί συντάξεως, ώς άρ,φοτέρων μή 
εύοδουμένων κατά τήν έκδεδομένην γραφήν. 'Ότι το άρθρον τό 
γραπτέον κατά τήν δοτικήν τω εινε φανερόν’ διότι άλλως ή ονο­
μαστική εκείνη ή αιτιατική μένει μετέωρος έν τω λόγω. Μετά 
δέ τήν διόρθωσιν ταύτην εύοδούται μέν ή σύνταξις, άλλ’ ή έν­
νοια νύν μάλιστα προφανώς απαιτεί τουναντίον τών λεγομένων' 
δ αύτοκράτωρ δέν έδειλία, ώς ανωτέρω είπεν, έν τοΐς κινδύνοις* 
δέν έδύνατο λοιπόν νά πείθ-ρ τούς πολλούς ώς κτλ. τω κατεπτη- 
^rac τά πράγματα, αλλά διά τού έναντίου, τω μή κατεπτη- 
jp^rat. Ούτω λοιπόν πρέπει νά συμπληρωθώ ή διόρθωσις προστι­
θεμένου τού μή. Υπολείπονται έν τω αύτω χωρίω άλλα δύω 
αμαρτήματα, τδ έπισυστάντος, οπερ ανάγκη νά μετατραπη είς 
τδ έπισυμβάντος. [ίδ. τά ανωτέρω διά τδν τύπον τού ρήματος 
τούτου παρατεθέντα χωρία) καί τδ εχει είς τδ εχοι, διά τδ 
προηγούμενου καταφρονοίη·

Σελ. U9, 15.
Τω αύτοκράτορι Κωνσταντίνω δύω έγεγόνεισαν άδελφαί, 

Ελένη μέν ή πρεσβυτέρα τδ όνομα, Εύπρεπία δέ ή μετ’ έκεί- 
νην* τής μέν ούν 'Ελένης ούδένα έπεποίητο λόγον, [τήν δ’ έτέ- 
ραν] * ούτε τι λαμπρόν έξ αρχής κομώσαν καί είς περιφάνειαν 
τύχης έληλυθυΐαν φρονήματος τε πλήρη τυγχάνουσαν καί γυ­
ναικών άπασών ών έγώ τεθέαμαι σταθηροτάτην τε ούσαν καί 
δυσπαράγωγον, ταύτην τοιγαρούν εύλαβεϊτο μέν δ αδελφός, 
ώς μοι είρηται, ούκ έστεργε δέ παράγωγο^ άλλ’ έ^εδίει 
μάλλον ή περιεΐπεν.

Ούτως έξέδωκε τδ χωρίον τούτο δ κ. Σάθας, κατά μέν τά άλλα 
συμφώνως πρδς τδ χειρόγραφον, μόνον δέ τδ έν άγκύλαις [τήν δ’ 
έτέραν] έξ ιδίων προσέθηκεν, ϊνα πλήρωσή τδ προφανές εκεί ύπάρ- 
χον χάσμα. Καί αύτη μέν ή προσθήκη καλώς έγένετο, άλλά τδ 
χάσμα εινε εύρύτερον ή οσον ύπέθεσεν δ κ. Σάθας' διότι ή αι­
τιατική τήν ετέραν μετά τών συμπληρωμάτων αύτής δέν δύ­
ναται ν’ άποδοθή είς τδ κατωτέρω επόμενον ρήμα ευλαβείτο' ή 
άπόδοσις κωλύεται προφανώς υπό τού τοεγαροΰγ, οπερ άπο·
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δεικνύει άρχήν νέας περιόδου. Έάν λοιπόν άπό τοΰ: ταύτην τοι· 
γαροΰν ευλαβείτο κλπ. άρχεται άλλη περίοδος, ή αιτιατική 

ά’ έτέραν κτλ. ανάγκη ν’ άποδοθή είς άλλο ρήμα. Ποιον 
δέ εΐνε τοΰτο ; συνεξερύη μέν και αυτό μετά τοΰ την ά’ έτέραν, 
οπερ άπεκατέστησεν δ κ. Σάθας, δέν εινε όμως δύσκολον νά μαν- 
τευθή, έάν τις μετ’ επιστασίας τινός άναγνώστι τά κατωτέρω. 
Κατωτέρω λέγει ό Ψελλός: Ταύτην τοιγαροΰν (τήν Εύπρεπίαν 
δηλ.) εύλαβεΐτο μέν δ άδελφός, ως μοι ειρηται κτλ. Εντεύθεν 
εινε πασίδηλον οτι δ Ψελλός είπεν ηδη ανωτέρω ρητώς οτι δ 
Κωνσταντίνος εύΛαδεΐτο τήν έτέραν άδελφήν, τήν Εύπρεπίαν’ 
άλλ’ οΰτε τοΰτο τό ρήμα οΰτε άλλο τι συνώνυμον εόρίσκεται έν 
οίς τόν λ^όγον ποιείται περί τών άδελφών τοΰ Κωνσταντίνου. 
Επειδή λοιπόν εινε άνάγκη νά υπάρχη τοιοΰτον ρήμα έν τοΐς 
έμπροσθεν, όρθώς νομίζω είκάζομεν οτι είς έντελή συμπλή- 
ρωσιν τοΰ χάσματος πρέπει νά προσθέσωμεν καί τό ρήμα εύ.Ια - 
βεϊτο εύθΰς μετά τό την δ' έτέραν, μετά δέ τό δνσπαράγω~ 
γον νά στίξωμεν τελείαν. Καί περί ταύτης μέν τής διορθώσεως 
οΰδεμία, νομίζω, δύναται νά ύπάρχη άμφιβολία. Τό δέ περί τά 
τέλη τοΰ παρατεθέντος χωρίου ούκ εστεργε δέ παραγωγόν, 
οπερ εινε προφανώς ήμαρτημένον ώς πάντη άδιανόητον, πώς πρέ­
πει νά διορθώσωμεν ; νΙσως καί ένταΰθα ή διαφθορά προήλθεν έκ 
μικροΰ τίνος έλλείμματος ή χάσματος, οπερ συμπληροϋται ώς 
εξής: οΰκ εστεργε δέ τδ δυσπαράγωγον (αύτής—έννοεϊται). 
Άλλως διαγραπτέον τδ παράγωγον.

Σελ. 151, 15.
τήν εΰθΰ Μακεδονίας έλαύνουσι* καί ϊνα μή τινες αύτοΐς 

κατόπιν έξιππασάμενοι προλάβωσί τε τάς είσβολάς τούτων ή 
θηράσωσιν ίχνηλατήσαντες, τήν δημοσίαν ίππον επειδή κατά 
Λύσσαν μέν άπεκτόνασι και ούτως άπνευστι τδν δρόμον συν- 
τείναντες Μακεδονίας τε έντδς γίνονται κτλ.

Ούτοι ε’νε οί Μακεδόνες οί τήν άποστασίαν τοΰ Τορνικίου κρυ­
φίως έν Κωνσταντινουπόλει παρασκευάσαντες. Άλλά τί έπραξαν 
ούτοι, ϊνα φθάσωσιν είς τήν Άδριανούπολιν, πριν έννοηθώσι και 
προκαταληφθώσιν ύπο τών αύτοκρατορικών; Ώς μέν έξεδόθη τό 
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^ωρίον ύπό τοΰ κ, Σάθϊζ, εινε τό δή λεγόμενον arena sine calce’ 
άλλα τό χειρόγραφον ευτυχώς και ένταΰθα παρέχει γραφήν δμο- 
λογουμένως μέν ήμαρτημένην, ασφαλώς δέ οδηγούσαν εις την 
ορθήν άνάγνωσιν. Άντι της παραδιορθώσεως του κ. Σάθα κατά 
Λύσσαν μεν, ητις εισάγει μεγίστην ταραχήν καί σύγχυσιν εις 
την αληθή έννοιαν του χωρίου, ό κώδιξ φέρει τήν γραφήν : κατα- 
Λύσαμεν. Αρκεί δέ αΰτη νά μεταγραφή διά μικράς μεταβολής 
είς τοχαταΛύσαιεν, ϊνα έπέλθτ) τό ποθούμενον φώς. Οί άποστά- 
ται δηλ. κρυφά έξελθόντες έκ τής Πόλεως, ϊνα μή έννοηθώσι και 
προκαταληφθώσιν ύπό τών αΰτοκρατορικών, εύθύς άμα ή'θελον 
καταλύσν;—επειδή καταΛύσαιεν—εις τινα σταθμόν (ταχυδρο­
μικόν), ίίπου ύπήρχε δημοσία ίππος, έφόνευον αυτήν και ήλαυ- 
νον έπι τά πρόσω* έπραττον δηλ. ο τι πράττουσι τήν σήμερον οι 
έπαναστάται οί διακόπτοντες τά τηλεγραφικά σύρματα και τάς 
σιδηροδρομικής τροχιάς. "Οτι τό καταΛύω έχει τήν σημασίαν 
του καταπαύω την οδόν εν τινι σταθμω, εΐνε πασίγνωστον* 
οτι δέ δ εύκτικός τύπος καταΛύσαιεν εινε ανεκτός παρά Ψελλώ, 
εινε μέν και οϊκοθεν φανερόν, μαρτυρεΐται δέ και ύπό πολλών 
χωρίων, έν οίς εύρίσκεται, πρβλ. μόνον τό έν σ. 153, 13 «ϊνα 
δή τι. ..βοηθήσαιεν», και σ. 154, 20 «καταπλήξαιεν».

Σελ. 153,25.
Οί δέ πλείους τών Μακεδόνων, δήμος δντες αΰθαδεία χαί- 

ροντες καί θρασύτητι, και οΰ στ ρατηγικής άφελείας, αλλά 
πολιτικής βωμολοχίας δντες έθάδες, τών ϊππων τε οί πλείους 
άπέβαινον και χορείας είς τούμφανές συνιστώντες αύτοσχε- 
δίους έποιουντο κωμωδίας τω αύτοκράτορι.

Δέν εΐνε δυνατόν ά'νθρωποι δημόται, αύθαδεία χαίροντες καί θρα- 
σύτητι, έκ του προχείρου συνιστώντες χορείας και ποιούμενοι 
κωμωδίας τώ αύτοκράτορι, νά λέγωνται οτι δέν ήσαν έθάδες 
στρατηγικής άφελείας, άλλά πολιτικής βωμολοχίας. Αντίθετος 
πρός τήν πολιτικήν βωμολοχίαν δέν δύναται νά εινε ή στρατη­
γική αφέλεια, διότι δ στρατηγός εινέ τι πολύ ύπερέχον καί με- 
μονωμένον πρόσωπον ή ώστε ν’ άντιπαραβάλλεται πρός τόν πο­
λιτικόν όχλον, τόν άπαυθαδιζόμενον καί άσγημονοΰντα ένώπιον

(Αθηναίου τεΰγος α' τόμου η’·) 5
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του αύτοκράτορος. Ό Ψελλός, όστις ώς αύλικδς τοϋ Βυζαντίου 
έγίνωσκε καλώς την ευπρέπειαν, ήθέλησε νά παραστήση τήν άν- 
τίθεσιν την ύπάρχουσαν μεταξύ τοϋ Μακεδονικού δήμου και τοϋ 
τακτικού στρατού τής αυτοκρατορίας. Έγινωσκεν ότι οιανδη- 

ποτε σχέσιν και άν είχε πρδς τδν αυτοκρατορα ο τακτικός 
στρατός, ή σχέσις αϋτη ήτο αφελής, ουδέποτε προβαινουσα μέ- 
χρις αύθαδείας, θρασύτητος και άσχημοσυνης. 'Όθεν πιστεύω οτι 
έγραψεν ούχί στρατηγικής·) άλλα & στρατιωτικής άφελειας». 
νΐδε κα'ι κατωτέρω σελ. 157, 3, άντιτιθεμενα τδ αστρατιωτι­
κόν φύλον» πρδς τδ «πολιτικόν πλήθος» κ. άλχ.

Σελ. 156, 6.
Τών δέ γε πολιτών ενιοι εκτός τοϋ τείχους γινόμενοι τήν 

"ίππον άνεϊργον αύτοΐς, οί μέν λίθους από σφενδόνης απορρι- 
πτούντες, οί δέ έπιτοξάζοντες’ οίς και φυγήν έπιτετηδευ- 
μένην πλασάμενοι, έπεί δέ κατόπιν θέειν αυτούς έξηπάτησαν, 
άθρόον έπιστραφέντες ξίφεσι, δόρασιν άντρρήκασι.

Είνε προφανές οτι ή δοτική εκείνη οίς καί οί σύνδεσμοι έπεί 
δέ, και νοΰν καί σύνταξιν άθλίως συνταράσσοντες, προήλθαν ούχι 
έκ τοϋ συγγραφέως, άλλ’ έκ τής αβλεψίας τοϋ βιβλιογράφου, καί 
ανάγκη νά διορθωθώσιν. Ή δε διόρθωσις δεν εινε δύσκολος· 
Έάν αντί τού οίς γράψωμεν οί δέ, τδ δέ έπει δέ ένώσωμεν είς 
ένα σύνδεσαον έπειδή, τά πάντα εύοδοϋνται. Ή έννοια εινε : 
ά'λλοι δέ καί φυγήν έπιτετηδευμένην πλάσαντες (προσποιηθέν- 
τες), άφ’ ού έξηπάτησαν αυτούς (διά τής πλαστής φυγής) νά 
τρέχωσι κατόπιν των, διά μιας έπιστραφέντες μέ ξίφη καί μέ 
δόρατα τούς έφόνευσαν.

Αύτόθι, στ. 10.

έφ’ ίππου τοξεύειν είδώς.
Δέν λέγεται ελληνιστί έφ ίππου τοξεύω, άλλ’ άφ' ίππου" 

μυριάκις καί δ Ψελλός μεταχειρίζεται ταύτην τήν σύνταξιν.

Αύτόθι, ς'. 14.
καί τις... . έπ’ αύτδν (τδν αύτοκράτορα) τδ βέλος άφίησι. 

τδ δέ τόν μεταξύ αέρα εύπετώς περιπτυξάμενον, βρα/ύ τι 
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παρεκχεΰσαχ τοΰ αύτοκράτορος, μειράκιον ούκ ανώνυμον. · · 
βραχύ τι παραξέει τήν πλευράν παρελάσαν.

‘Όπως έξεδόθη τδ χωρίον, φαίνεται οτι τδ βέλος βραχύ τι .τα- 
ρεζέχενσε τοΰ αύτοκράτορος, οπερ μοι φαίνεται πολύ άτοπον. 
Τδ βέλος, άφ’ ού άπαξ λά?ω την άπδ τοΰ τόξου ορμήν και διεύ- 
θυνσιν, δέν δύναται νά παρεκκλίνω οΰτε νά παρεκτραπή, πολύ δέ 
όλιγώτερον νά παρεκνενση, νά τρέψω πλαγίως τήν κεφα­
λήν του, ινα μή προσκρούσω είς τι. Έκεΐνος δστις δύναται νά 
πράξω τοιοΰτόν τι εινε ό άνθρωπος, ένταΰθα ό αύτοκράτωρ, 
δστις, ίδών έπερχόμενον κατ’ αύτοΰ τδ βέλος, βραχύ τι παρεξέ- 
κλινε τήν κεφαλήν και άφήκεν αύτδ νά παρελάσω παρά τήν πλευ­
ράν τοΰ μειράκιου τοΰ ούκ ανωνύμου. Όθεν άδιστάκτως γρα- 
πτέον : πα^εκκεύσαντος τοΰ αύτοκράτορος. (άκολουθεΐ).

ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΑΙΤΙΑΣ ΤΗΣ ΥΠΟ ΤΩΝ ΑΑΤΙΝΩΝ ΑΑΩΣΕΩΣ 

ΤΗΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥΠΟΛΕΩΣ.*)

*) Συνέχεια καί τέλος· ίδέ τεύχους ς τοΰ Ζ τόμου σιλ. 448.
5*

§ 21. Τότε ό μέν αύτοκράτωρ ύπεχώρησεν είς τά ένδον τής 
πόλεως' οί δέ σταυροφόροι διαρπάσαντες τά έπί τής άκρας τής 
Κωνσταντινουπόλεως άνάκτορα προήλασαν πρδ τοΰ όχυροΰ 
πύργου τοΰ Γαλατά, δστις έπεκράτει τοΰ λιμένος, καί άπώ- 
σαντες τούς έξ αύτοΰ έκχυθέντας Γραικούς έγένοντο κύριοι 
αύτοΰ. Έκ τής νίκης αύτής καί τής τοΰ πύργου άλώσεως θάρ­
ρος λαβόντες οί σταυροφόροι ήρξαντο προθύμως νά πολιορκώσι 
τήν πόλιν καί έκ γης και έκ θαλάσσης, έκ θαλάσσης μέν οί 
Ενετοί, έκ γης δέ οί άλλοι, οϊτινες έ'στησαν δπου τά άνά­
κτορα τών Βλαχερνών. Ούτοι ούκ έχοντες ίκανδν στρατόν, 
ώστε νά περικάθηνται περί τήν άπέραντον εκείνην πόλιν τοΰ 
Κωνσταντίνου, άφήκαν άφρουρήτους έξ πύλας, έξ ών οί πα- 
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λιορκούμενοι έξερχόμενοι ώμίλουν πρδς τους πέρις αύτών φί­
λους καί τούς πολεμίους έ'βλαπτον. '0 δέ στόλος έτάχθη είς 
σχήμα μηνοειδε'ς.

§ 22. Τούς πολιορκητάς συχνά έτάραττε καί έ'βλαπτεν δ 
τών φρουρούντων στρατηγός, ό γενναίος και συνετός Θεόδωρος 
ό Λάσκαρίς. ~Ην δ’ ούτος έξ έπιφανεστάτου οίκου τών Γραικών. 
Οί τούτου γονείς πολλά έπεμεληθησαν της τροφής αύτοϋ και 
παιδείας' διότι αύτδν και έν τοΐς έλληνικοΐς γράμμασι και λό- 
γοις πάνυ φιλοτίμως έπαίδευσαν και έν τοΐς γυμνασίοις καί 
έν ταΐς πολεμικαΐς άσκησεσιν. Έκ της ελευθερίου αγωγής φα- 
νερώς έγένετο ό Λάσκαρίς καί φιλανθρωπότατος καί φιλοτιμό- 
τατος και άνδρειότατος, ών ενεκα ύφ’ απάντων καί έπτινεΐτο 
καί έστέργετο, καί ύπ’ αύτού τοϋ αύτοκράτορος Αλεξίου τοϋ 
Γ., δ'στις προθύμως έ'δωκεν αύτω πρδς γάμον την ώραίαν του 
θυγατέρα "Ανναν. Της φιλοτιμίας καί άνδρίας δείγματα ό Δά- 
σκαρίς παρέσχε πολλά καί άλλα άλλοτε έν άλλαις έπιδρομαϊς 
τών Λατίνων είς τδ Βυζαντιακδν κράτος και έν τω νϋν 
πρδς αύτούς πολέμω* έν ώ ούτος στρατηγών μοίρας τινδς τοϋ 
στρατού ούτως εύρωστους εξόδους συχνώς έποίει κατά τών πο­
λιορκητών Λατίνων, ύίστε πολλούς καί γενναίους μαχητάς 
αύτών διέφθειρε, καί τάς τούτων τάξεις φοβερά συνετάραττε. 
Τδν γενναΐον Λάσκαριν πολλοί τών Ηγεμόνων τών σταυροφόρων 
βλέποντες ούτω ύπέρτολμα καί άρδην υπερπηδώντα τάς τά­
φρους και τας τάξεις τών συμμάχων κλονοϋντα καί διασπώντα, 
καί βαρέως φέροντες τδ όνειδος έξώρμων έκ τών τάξεων ώς 
αιμοχαρείς τίγρεις, καί προύκάλουν είς μονομαχίαν αύτόν* ό 
δέ θαρραλέως έδέχετο αύτήν καί γενναίως μαχόμενος πολλούς 
αύτών προέπεμψεν είς τδν μαϋρον αδην, διδάξας τούς ύπερό- 
πτας εκείνους σταυροφόρους ότι ύπηρχον έτι παρά τοΐς Γραι- 
κοΐς καί διά παντός θέλουσιν ύπάρχει άνδρες, οΐτινες μέ περισ­
σήν φιλοτιμίαν καί άφειδοϋντες της ζωής θέλουσιν ύπερμα/εΐ 
της τιμής καί της έλευθερίας της φίλης πατρίδας.

$ 23. Έκ τών θανατηφόρων έκείνων εξόδων πολλά πα- 
θόντες οί σταυροφόροι ηναγκάσθησαν νά περιχαρακωθώσι καί 
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έκ τών περιφραγμάτων ν’ άμύνωνται τους περί τδν Αάσκαριν. 
Άποροϋντες δμως τροφών καί επιτηδείων και φοβούμενοι μή 
διαφθαρώσιν ύπδ λιμοϋ έπήλθον κατά τακτήν ημέραν δμοΰ 
άπαντες κατά τής πόλεως. ’Ήδη έκ τών πλοίων λυσσωδώς 
ανέβαιναν τάς πρδς τά τείχη προσκεκολλημένας κλίμακας, 
ουτω άφειδοϋντες τής ψυχής, ώς ούδέποτε κατά τών απίστων 
οί μαθηταί τοϋ Χρίστου και οί εύρετα'ι ούτοι τοϋ ίπποτισμοϋ 
έπολέμησαν. "Ηδη ή σημαία τής δημοκρατίας ήνεμοϋτο έπι τών 
τειχών. Είκοσι δέ καί πέντε πύργοι έάλωσαν ύπδ τών Ενετών, 
οίτινες ώς πεινώντες λύκοι έπέπεσαν είς τάς πρώτας οικήσεις 
τής πόλεως. ’Εν τούτω ό στρατηγός Λάσκαρις μετά λογάδων 
άνδρών Θαρραλέως έπιπεσών έπέσχε αύτούς τής ορμής.

§ 24. Κινδυνεύων ούν δ Δάνδολος ταχέως προσεκάλεσε βοη­
θούς τούς συμμάχους, άλλά και αυτοί ούτοι έδέοντο ταχείας επι­
κουρίας, διότι τέσσαρα τάγματα στρατιωτών ύπδ τοΰ Βονιφα- 
τίου στρατηγούμενα και βοηθούμενα ύπδ δύο εφέδρων ταγμάτων 
πολλάκις μέν προύθυμήθησαν αφειδώς μαχόμενοι ν’ άναβώσι τάς 
κλίμακας, άλλ’ αεί άπωθοϋντο ύπδ τών έκθόμως άμυνομένων 
Γραικών, οίτινες τέλος έπεξελθόντες έπι τούς κεκμηκότας ήδη 
σταυροφόρους τοσοϋτον έκλόνισαν αύτούς, ώστε έφαίνοντο ήδη 
ούτοι πλησίον τοϋ ολέθρου καί τής άπωλείας. Τότε δ Δάνδολος 
μαθών περί τοϋ κινδύνου καί τών συμμάχων έκρινε καταλιπών τά 
δορύκτητα νά προσέλθ-ρ αρωγός εκείνων* άλλ’ όπως κωλύση τής 
διώξεως τούς Γραικούς δ Δάνδολος μετεχειρίσθη άπανθρωπότατον 
καί ώμοΐς καί άθέοις λαοΐς προσήκον έθος, ένέβαλε πϋρ είς τάς 
προκειμένας οικίας, έξ ών βορρά πνέοντας ταχέως μετεδόθη ή 
πυρκαϊά πανταχοϋ τής πόλεως. ‘Άπασαι σχεδόν αί οίκίαι από 
τών ανακτόρων Βλαχερνών έως τής μονής τοϋ Ευεργέτου, δια- 
στάσεως τριών μιλίων οΰσης, άπετεφρώθησαν. Ό δ’ έκ τοϋ μέρους 
τών Ενετών έπιπνέων άνεμος έπέβαλλε τδν καπνόν καί τάς φλό­
γας έπι τούς Γραικούς, οίτινες έκπεπληγμένοι πρδς τδ πέλαγος 
τής συμφοράς άφήκαν τούς αγρίους Ενετούς μετά τοϋ αντίχρι­
στου Δανδόλου νά έκσωθώσιν. Ούτως ούν έκσωθείς δ Δάνδολος 
ήλθε πρδς τούς συμμάχους, ούς βοηθών έξέσωσε τοϋ κινδύνου καί 
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ήνάγκασε τούς Γραικούς νά παύσωνται τοΰ φόνου και τής διωξεως.
§ 25. Ούτως έπολεμήθη ό πόλεμος τήν ημέραν αυτήν. Πριν 

δέ δύση δ ήλιος, ό γενναίος και φρόνιμος Θεόδωρος ο Λασκαρις 
συνεβούλευσε τώ αύτοκράτορι βουλήν ορθήν και συνετήν, να επι- 
πέσωσι κατά τών πολεμίων έκπεπληγμένων ηδη οντων και άπο- 
τεθαρρυμένων. Ό αύτοκράτωρ όμως, δστις κατα την μάχην τοσοΰ* 
τον ευσταθής ήν, ούκ έδέξατο τήν συμβουλήν ειτ’ έξ απροσδόκη­
του δειλίας, είτε διότι ύπώπτευε τδν Λάσκαριν, άλλ’ υπέστρεψεν 
είς τήν πόλιν, ήτις αγανακτούσα δυσμενώς αύτον υπεδεξατο. Έκ 
τούτου έννοήσας δ Αλέξιος 8ν έκινδύνευεν έσχατον κίνδυνον, 
έκρινε καλόν καταλιπών τά σκήπτρα σιγή και άταράχως νά 
φύγη. Οί δέ περί αύτδν γινώσκοντες τήν βουλήν αύτοΰ μετεκό- 
μισαν συναγαγόντες ταχέως τούς θησαυρούς και τά πολυτι­
μότερα σκεύη εις ταχεΐαν ναΰν έπί τούτω έτοιμασθεισαν. Ό αύ­
τοκράτωρ λοιπόν καταλιπών νυκτδς τά άνάκτορα έπέβη τής νεώς 
μετά τής θυγατρδς Ειρήνης και μετά τινων γυναικών* εύθύς δέ 
άπάρας άφίκετο ά'γνωστος είς τδ έν Θράκη παρά τδν Εύξεινον 
κείμενον Δεβελτόν.

§ 26. Έν τούτω τά έν Κωνσταντινουπόλει σφόδρα έταράσ- 
σοντο και έσαλεύοντο ύπδ τοΰ παροξυνθέντος καί έπί τή αναλ­
γησία τοΰ Αλεξίου άγανακτοΰντος λαού’ ών τινές μέν είσπεσόν- 
τες είς τά άνάκτορα έκράτησαν τής αύτοκρατείρας Εύφροσύνης 
καί πάντων τών έν αύτοΐς καταλειπομένων οικείων τοΰ φυγάδος 
αύτοκράτορος, τινές δέ θραύσαντες τήν θύραν τοΰ δεσμωτηρίου 
καί είσελθόντες έλυσαν τάς άλύσεις τοΰ γέροντος καί τυφλού 
Ίσαακίου, 8ν έκπεπληγμένον πρδς τήν άπροσδόκητον τής τύχης 
μεταβολήν ήγαγον εύφημοΰντες είς τά άνάκτορα, καί άνεκήρυξαν 
αύτοκράτορα.

Δ.

§ 27. Άναλαβών δ Ίσαάκιος τήν άρχήν άνέδειξε συνάρ- 
χοντα τδν υιόν αύτοΰ, τδν νέον Αλέξιον, 8ν μετεπέμψατο έκ 
τοΰ στρατοπέδου τών σταυροφόρων, οϊτινες διενυκτέρευσαν ώπλι- 
σμένοι έκ φόβου μή αίφνης έπιπέσωσι κατ’ αύτών οί Γρακοί, καί
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έχοντες κατά νουν την πρωίαν τής επαύριον νά έπέλθωσι και 
δεύτερον κατά της πόλεως. ’Εν τούτω ύπερχαρεΐς εμαθον τά έν 
Κωνσταντινουπόλει γενόμενα. 'O νεανίας Αλέξιος έν τή -νυκτι 
αυτή άνεκοίνωσε τω Μαρκίωνι της Μοντφερράτης περί της έν 
Κωνσταντινουπόλει μεταβολής τών πραγμάτων* ό δέ συγκα- 
λέσας εύθύς τούς άλλους στρατηγούς έδήλωσεν αύτοΐς τά γενό* 
μένα. Φοβούμενοι δμως ούτοι τό έπιχείρητικόν τών Γραικών ούκ 
ήθελον ούτε τά δπλα νά καταθέσωσιν, ούδέ τόν Αλέξιον ν’άφή- 
σωσι ν’ άπέλθη, πριν η δ πατήρ άποδεχθη και επικύρωση την έν 
Ζάρα γενομένην πρός άλλήλους συνθήκην. Έκρίθη λοιπόν έν τή 
συνελεύσει ν’ άποσταλώσιν δ Μοντμορενσής, δ Βιλλεαρδουΐνος 
και δύο Ενετοί πρός τόν Ίσαάκιον, ϊνα εϊπωσιν αύτώ την τών 
σταυροφόρων γνώμην.

§ 28. Ό αύτοκράτωρ ύπεδέξατο αύτούς έντιμότατα έν τή 
εύρυχώρφ αιθούση τών ανακτόρων παρόντων πολλών και άλλων 
έπισήμων και της αύτοκρατείρας Μαργαρίτης, ητις ήν θυγάτηρ 
τοΰ βασιλέως τής Ουγγαρίας και μητρυιά τοΰ νέου Αλεξίου. Ό 
Βιλλεαρδουϊνος μετά τάς πρός άλλήλους δεξιώσεις και χαιρετι­
σμούς άνέγνωσεν ην πρός τόν Αλέξιον έποιήσαντο συνθήκην, και 
ύπέμνησεν ήν χρεωστεΐ χάριν αύτοΐς δ πρίγκιψ Αλέξιος. Ό 
Ίσαάκιος έξεπλάγη άκούσας τά συμπεφωνημένα, διότι καίτοι γέ· 
ρων καί άμβλύς τόν νοΰν έγνω δτι ήν αδύνατον αύτά νά πληρω- 
θώσιν, άλλ’ έκ τών περιστάσεων ήναγκάσθη ν’ άποδεχθη αύτά. 
’Ομολογήσας λοιπόν χάριν τοΐς σταυροφόροις ώμοσεν δτι θέλει 
τελέσει τήν πρός αύτούς τοΰ υίοΰ διομολογίαν. Καταγράψαντες 
δέ τήν ένορκον συνθήκην χρυσοϊς γράμμασιν έπι πορφυροειδοΰς 
περγαμηνής ένέθηκαν ύπογραφεΐσαν ΰπό τοΰ αύτοκράτορος και 
σφραγισθεΐσαν διά τής σφραγΐδος τοΰ κράτους είς χρυσήν κίστην.

§ 29. Τούτων γενομένων δ νέος Αλέξιος συνοδευόμενος υπό 
τοΰ Λανδόλου και άλλων στρατηγών τών σταυροφόρων είσήλθεν 
είς τήν πόλιν εύφημούμενος καί χειροκροτούμενος υπό τοΰ λαοΰ. 
Οί στραυροφόροι άδεώς άπδ τοΰδε φοιτώσιν είς τήν Κωνσταντι- 
νούπολιν, παρίστανται τοΐς βασιλεΰσι και τυγχάνουσι παρά τών 
Γραικών πάσης έπιμελείας, ώς σύμμαχοι και φίλοι. ‘Ίνα δέ μή
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συμβώσιν έκ τής τούτων συχνής ττρος τούς Γραικούς έπιμιξίας 
ταραχαί κα'ι έριδες, παρεχωρήθη αύτοΐς εις κατοικίαν το πέραν 
τοϋ λιμένος μέρος τής πόλεως, οπερ Πέρα λεγεται. Ό πατήρ 
άνέδειξεν έπισήμως τδν νέον Αλέξιον, τδν Δ. έπονομασθέντα, 
συναυτοκράτορα κα'ι συνάρχοντα, έν δε τω ναώ τής αγίας Σόφιας, 
ένθα έγένετο ή τελετή τδν Ιούλιον τοϋ 1203, παρήσαν και οί 
ήγεμόνες τών σταυροφόρων.

§ 30. Ου πολύ δέ ύστερον άναιδώς ήνώχλουν οί άπληστο* 
σταυροφόροι τδν νέον Αλέξιον, αίτοϋντες τήν ταχεΐαν έκτέ- 
λεσιν ών ύπέσχετο αύτοΐς. Άλλ’ δ κακόμορος αύτοκράτωρ 
ήθύμει άπορων ούχί τοσοϋτον περί τής έκτίσεως τοϋ πλήθους τών 
χρημάτων, έξ ών πολλά ήδη άπέτισεν είς τούς σταυροφόρους, 
άλλά πώς νά πείσν) τούς Γραικούς νά δεχθώσιν άρχοντα τής Εκ­
κλησίας τδν Πάπαν και νά ένωθώσι μετά τών Λατίνων, ύφ’ ών 
σφόδρα ύπεβλέποντο καί έμισοϋντο. Τδν κίνδυνον λοιπδν άνα- 
λογιζόμενος ό αύτοκράτωρ έφρισσεν* ύπεμίμνησκε δέ είς τούς 
αρχηγούς τών σταυροφόρων πόσον ήθελον αγανακτήσει οί Γραι­
κοί έπι τοΐς συμπεφωνημένοις, καί πόσον χαλεπώς καί άΟύμως 
ήθελον υπακούσει είς τάς έκ 'Ρώμης διαταγάς’ άναγκαϊον λοιπόν, 
έλεγεν, εύλαβώς λίαν νά προσενεχθώμεν πρός τε τδν λαδν καί 
τδν κλήρον, έως άν ισχυράν καταστήσωμεν τήν αύτοκρατορίαν. 
Τέλος δ’ ό αύτοκράτωρ έκλιπαρών πολλά καί ύποσχόμενος τδν 
μέν στρατδν τών Ενετών νά μισθοί καθ’ ολον τδν χειμώνα, τοΐς 
δέ άλλοις νά παρέχηται τροφάς καί επιτήδεια, νά άποκλείσγ δέ 
καί τούς Πισαίους τοϋ 'Ελληνικού έμπορίου, έπεισε νά άναβάλωσιν 
οί σταυροφόροι τήν έκτέλεσιν τών δύο σπουδαίων ζητημάτων 
καί τδν είς Παλαιστίνην άπόπλουν, διά δέ τής παραμονής καί 
παρουσίας αύτών ν’ άνορθώσωσι τήν αύτοκρατορικήν τιμήν. 'Η εί- 
ρημένη άναβολή τών συνθηκών έπισήμως έκυρώθη έξ έκατέρων.

§ 31. Ουτω πολλά έβοήθησαν οί σταυροφόροι τδν αύτοκοά· 
τορα. Πολλοί γάρ τών δυσηρεστημένων Γραικών έχοντες ηγεμόνα 
τδν όνομαστδν Θεόδωρον τδν Λάσκαριν καί άλλους έπισήμους 
άνδρας συνήχθησαν είς τήν Άδριανούπολιν καί είς τήν Θράκην, 
Άκούσας ταϋτα δ Βονιφάτιος τής Μοντφερράτης έπήλθε μετά τοϋ 
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Αλεξίου κατ’αύτών, είλε μέν τήν Άδριανούπολιν και κατέλυσε 
τάς έν Θράκφ ταραχάς, άπώλεσεν όμως πολλούς τών συμμάχων 
έκ τής ανάριας καί στρατηγικής τοΰ γενναίου Λασκάρεως, ον 
έθαύμαζον και έφοβουντο οί επισημότεροι τών σταυροφόρων, οϊτι­
νες ώμολόγουν οτι, άν αύτοκράτωρ τών Βυζαντινών ητο τότε ό 
Λασκαρις, βαρεΐάν τινα τίσιν θά έξέτινον τής ανόμου κατά του 
βυζαντιακοΰ κράτους επιβουλής και επιδρομής αύτών. ΕΪτα ό 
Βονιφάτιος έπήλθεν έπι τόν άνδρεΐον βασιλέα τών Βουλγάρων 
Ίωαννίτζα ή Καλοωϊάννην όνόματι, οστις ήρχε και τών Βλάχων 
και πολλάς και καλάς πόλεις τών Γραικών άφείλετο.

§ 32. Κατά τήν τοΰ αύτοκράτορος αποδημίαν οί Γραικοί άει 
ήριζον πρδς τούς άπό πολλοΰ κατοικοΰντας έν Κωνσταντινουπόλει 
αλλοφύλους 'Ενετούς καί Πισαίους και άλλους περί τάς 60000 
τό πλήθος όντας(Ι), οί όποιοι μάλιστα έκ φόβου μή πάθωσιν ύπό 
τών Ενετών ήναγκάσθησαν νά προτιμήσωσι τά τών σταυροφόρων, 
μεθ’ ών άδεώς έλυμαίνοντο τά τών Γραικών, ώς δηλοΐ τό έξης 
φοβερόν συμβεβηκός. Στίφος τις Φιλανδρών μετά Πισαίων και 
'Ενετών διη'ρπασαν εν τέμενος τών Σαρρακηνών,οϊτινες διέμενον έν 
Κωνσταντινουπόλει ύπό τήν προστασίαν τήν αύτοκρατορικήν. Οί

(1) Πολλοί έκ τής Δυσεως μάλιστα οι Ενετοί ένώκουν έν πολλαΐς 
πόλεσι τής Γραικικής χώρας, ιδία έν τή Κωνσταντινουπόλει, εχοντες, 
ώς έκ τής Ιστορίας μανθάνομεν, ίδιους νόμους και άρχάς καί ιδίας δυ­
νάμεις. Τά προνόμια ταΰτα εδωκαν αύτοΐς οί αύτοκράτορες τών Κο- 
μνηνών άντι τής συμμαχίας αύτών κατά τών Νορμανών και κατ’ άλ­
λων έθνών, οϊτινες έπεβουλεύθησαν τό βυζαντιακόν κράτος. Τάς ώφε- 
λείας καί κέρδη τών Ενετών ζηλοτυπήσαντες ύστερον καί φθονήσαντες 
οϊ άντίζηλοι αύτών Πισαΐοι καί Γενουαΐοι ώρμησαν και αύτοι είς δήω- 
σιν καί άρπαγήν γραικικών χωρών, έξ ών ήναγκάσθησαν οί Βυζαντινοί 
νά παραχωρήσωσι καί τούτοις χωρία έπίκαιρα εις κατοικίαν καί ταύτά 
προνόμια, άτινα άπειργάσαντο αύτούς και μάλιστα τούς Ενετούς αύτο- 
κρατεΐς έν τω κράτει τω βυζαντιακω, καί ούτω ύπερόπτας, ώςτε ήτί- 
μαζον έν αυτή τή Κωνσταντινουπόλει και αύτούς τούς έκ τοΰ βασιλικού 
γένους, ώς δηλοΐ ό Κίνναμος λέγων «οθεν καί πολλοΐς τών εύ γεγονό­
των βασιλεΐ τε καθ’ αίμα προσηκόντων πληγάς τε έπέθεντο και άλλως 
πικρότατα έπ’ αύτοΐς ύδρισαν....»
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Γραικοί προσήλθον βοηθοί τών αδικούμενων κατά τών άρπά- 
γων ξένων, προς ους ένέστη αιματηρά έρις, έξ ής παροξυνθέν 
τες οί αλλόφυλοι εβαλον πΰρ εις τινας οικίας πλουσίων έμπό- 
ρων. Το δέ πΰρ έκριπιζόμενον υπό τοΰ ανέμου ταχέως έχύθη έπι 
τοΰ εύδαιμονεστέρου και πολυανθρωποτέρου μέρους της πόλεως 
καί έπι επτά ημέρας έμαίνετο’ καίτοι πολλά έ'καμον οί Γραικοί 
πρός κατάσβεσιν αύτοΰ, φοβερός όλεθρος έπήλθεν έκ τοΰ κακού 
τούτου. "Απαντα γάρ τά τών πολιτών καί τά δημόσια οικοδομή­
ματα απασών τών οδών, εις άπόστασιν περί τό εν Γαλλικόν μί- 
λιον, άπετεφρώθησαν, πολλαί δέ χιλιάδες ανθρώπων συνεκάησαν, 
περί τάς 15000 ήναγκάσθησαν άστεγοι μείναντες νά μεταβώσιν 
εις Πέραν. Δικαίως οί Γραικοί ήχθαιρον καί έμίσουν τούς σταυ­
ροφόρους, ώς αίτιωτάτους της φοβέρας έκείνης πυρκαίάς καί της 
έξ αυτής άμυθήτου φθοράς. Πλήν καί έκεϊνοι σφοδρότερα παρά 
προτερον έμισουν αύτούς, καί τήν τούτων χώραν ώς πολεμίαν 
φοβερώς έλωβώντο. Είσήρχοντο είς τά ίερά, καί δι’ άξινών έξέ- 
κοπτον τάς εικόνας τών αγίων, έξ ών άπέσπων ώς έτυχε τά 
πολύτιμα κοσμήματα* αλλά καί τά σεπτά καί παναγή ποτήρια 
άθεως άρπάζοντες έχώνευον, ϊνα κορέσωσι μικρόν έκ τοΰ κεχω- 
νευμένου αργυρίου καί χρυσίου τό φιλοχρήματον αύτών.

§ 33. Ύπό τών κακών κατά πάντα τετρυχωμένοι οί ταλαί­
πωροι Γραικοί ήγανάκτουν σφόδρα κατά τοΰ άνου γέροντας Ίσαα- 
κιου και κατα τοΰ άφρονος υίοΰ αύτοΰ, οστίς έξ απειρίας έγέ- 
νετο αφορμή τής έπι τό Βυζάντιον δρμής τών άπλείστων έκεί- 
νων και έπιβουλων ανθρώπων. Διό, οτε έπανήλθεν ούτος έκ τής 
κατά τών Βουλγάρων καί Βλάχων έκστρατείας, παρεκλήθη ύφ’ 
απαντων τών αρχόντων τοΰ τόπου νά κινήση πάντα λίθον είς 
τήν όσον οίόν τε ταχεϊαν από τής χώρας άπομάκρυνσιν τών ορ­
δών έκείνων, ών ή έπι πλέον παραμονή ήθελε ταχέως καί αύτούς 
και τό κράτος άφανίση καί διαφθείρη.

§ 34. Τύχη κακή δ Αλέξιος ήκουε τάς συμβουλάς καί διδα­
σκαλίας νεανίου απίστου, δστις έκ φιλαργυρίας καί φιλοδοξίας 
έβουλεύετο νά έκκυλίση έκ τοΰ θρόνου τόν Αλέξιον καί νά γένη- 

ται αύτός κύριος τής αύτοκρατορικής τιμής, 'ο προδότης αυτός 
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νεανίας ήν έκ του γένους τών Δουκών, ώνομάζετο δέ Αλέξιος, έκ 
δέ τών δασέων καί έπι τών οφθαλμών έπικρεμαμένων όφρύων 
παρωνομάζετο Μούρτζουφλος. ’Εκ προτροπών τού κόλακος αυ­
τού ό Αλέξιος πολλά συνέλεξε χρήματα δι’ αδίκων τρόπων* εί- 
τα κατά τάς τούτου συμβουλάς ήρξατο δεικνύμενος άφιλος πρός 
τούς σταυροφόρους, ών πολλά έκάκιζε την ακολασίαν και απλη­
στίαν, τελευτών δέ έπαύσατο άποστέλλων αύτοΐς χρήματα, δη- 
λώσας ότι ούκέτι ήν αύτοΐς χρεώστης* έκ τούτων παροξυνθέντες 
οί σταυροφόροι έ'γνωσαν νά άναγκάσωσι τόν προ μικρού εύνοού- 
μενον ’Δλέξιον πολεμώ ν’ άποτίση άπερ ύπέσχετο αύτοΐς, μεθ’ 
ών προ μικρού συνεκραιπάλα καί συνδιημέρευεν ό Αλέξιος κυ- 
βεύων και παίζων και καταρρυπαίνων τό σεμνόν και τίμιον της 
τών Γραικών βασιλείας. Λέγεται οτι οί συμπαίγμονες Λατίνοι 
άφαιροΰντες αυτού τό της κεφαλής διάδημα έφόρουν αυτοί, τόν 
δ’Αλέξιον περιέβαλλον «τό λαχνηεν, κατά τόν Χωνειάτην, καί 
έρεοΰν καί της Λατινικής ταλασίας περίβλημα».

§ 35. Έπεμψαν ούν οί σταυροφόροι εξ πρεσβευτάς πρός τούς 
αύτοκράτορας, τρεις έκ τών Ενετών καί τρεις έκ τών άλλων, έν 
οις ησαν ό Βιλλεαρδουΐνος καί δ Βεθούνης (Bethune). Ούτοι κα- 
θωπλισμένοι καί αγέρωχοι είσήχθησαν είς τήν αίθουσαν τής άκροά- 
σεως, ένθα οί αύτοκράτορες καθήμενοι έπι θρόνου, περί δν έστώ· 
τες ήσαν οί έπισημότεροι τού κράτους, έδέξαντο τούς πρε­
σβευτάς, οί δέ παρελθόντες ούτω άλαζονικώς και άγερώχως ώμι- 
λησαν, ώς ουδέποτε πρός μονάρχας έλάλησαν πρεσβευταί’ έξή- 
ρουν ύπερηφάνως τήν πρός τούς αύτοκράτορας βοήθειαν και υπη­
ρεσίαν τών σταυροφόρων καί τήν πρός αύτούς αγνωμοσύνην αυ­
τών* τελευτώντες δ’ άπήτησαν τήν αυθωρεί έκπλήρωσιν τών 
συνθηκών, άλλως, έλεγον, θέλουσι διά τού ξίφους λάβει αύτοι τδ 
δίκαιον. Πρός τά άγέρωχα ρήματα καί άπειλάς έξεπλάγησαν οί 
βασιλείς, οί δέ περί τούς βασιλείς δυνατοί σφόδρα ήγανάκτουν. 
Οί πρεσβευταί έννοήσαντες έκ τής όψεως τήν άγανακτησιν αύτών 
άπήλθον ούδέν ούτε προσειπόντες ουδέ προσακούσαντες.

§ 36. Μετά δέ ταύτα εύθύς ή'ρξαντο αί πρός αλληλους αψι- 
μαχίαι* οί μέν Λατίνοι κυκλώσαντες τήν πόλιν έζήτουν πολλά- 



76 ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΑΙΤΙΑΣ ΤΗΣ ΥΠΟ ΤΩΝ ΛΑΤΙΝΩΝ

/ώς μα/όμενοι νά βλάπτωσι τούς Γραικούς, ουτοι δέ έπιπλεύ- 
σαντες μετά τών 17 (οπλισμένων νεών επειραθϊΐσαν δι ευπρΤι- 
στων υλών νά έμπρήσωσι τδν τής Ένετίας στολον’ οί Ενετοί ό­
μως έπιμελώς άπέωσαν άπό τών νεών αύτών δι’ άγκυστρω- 
τών καμάκων τά πυροφόρα σκάφτι τών Γραικών, ατινα πλέοντα 
μόνα κατεκάησαν έν τώ στενοπόρω. Έπι τή αποτυχία τής ειρτι- 
μένης απόπειρας και έπι τή άγγελια συνωμοσίας κατα τών αυ- 
τοκρατόρων σφοδρά ήθύμτισεν ο αύτοκράτωρ. Αγωνιών δε συνε- 
σκέπτετο μετά τού πιστού του, ό δε συνεβούλευσεν αυτω να 
έξευμενίση τούς σταυροφόρους. Γνούς δ’ ό Αλέξιος οτι ουδαμώς 
άλλως ήδύνατο ν’ απαλλαγή τού κινδύνου επεμψεν ακων πρε­
σβευτήν πρδς τούς αρχηγούς τών σταυροφόρων, παρακαλών αυτους 
και πάλιν είς φιλίαν και είς άρωγήν κατά τού άντάρ,του λαού, 
είς ού τάς κραυγάς ένδίδων ήναγκάσθη νά έχθρευθή πρδς αυτούς’ 
παρεδίδου δ’ αύτοΐς αυτόν τε και τά άνάκτορα Βλαχερνών, ένθα 
κατωκει αύτός. Οί σταυροφόροι άσμενοι άπεδέξαντο τούς λόγους 
τού πρεσβευτού και συνεφώνησαν τήν έπαύριον, άνατείλαντος 
τού ήλιου, νά κατάσχωσι τά άνάκτορα.

§ 37. Έν τούτω ό Μούρτζουφλος σπεύσας έξεΐπε πρδς τούς 
δυνατούς τού κράτους, οτι ό Αλέξιος βουλεύεται ν’ άνοίξη τάς 
πύλας τής πόλεως πρδς τούς μισητούς Λατίνους καί νά προστα- 
τήται ύπ’ αύτών’ έπί τούτοις σφόδρα όργισθέντες οί δυνατοί 
συνωμολόγησαν νά έκλέξωσιν έτερον αύτοκράτορα. Καί δή έκρι- 
νάν τινας έκ τών παρ’ αύτοΐς γνωρίμων άξιους τού στέμματος, 
άλλ’ ούδείς αύτών έδέχετο αύτδ διά τήν δυσχέρειαν τών πραγ­
μάτων’ τελευτώντες δ’ έξέλεξαν άκοντα έπίσζμόν τινα όνόματι 
Νικόλαον Καναβόν, ον ήνάγκασαν νά φορέση τδ τοσοϋτον άκαν- 
θώδες στέμμ α.

§ 38. Τήν αυτήν νύκτα ό άθλιος Δούκας εισέρχεται αίφνχς 
είς τδν θάλαμον τού Αλεξίου, οστις άγνοών τά γενόμενα ήσύχως 
έκοιματο, έγείρει αύτδν καί προσποιούμενος ορκίζει αύτδν τάχι­
στα ν’ άκολουθήση μετ’ αυτού είς άσφαλή τόπον, όπως σωθήέκ 
τών άνταρτών, οϊτινες λυσσώντες συντρίβουσι τάς πύλας τού πα­
λατιού και άπειλούσι νά θανατώσωσιν αύτόν’ άμα έλεγε και 
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έκαλυψε μετά τοΰ πλατέος έπενδύτου του τον έκ του υπνου 
ήμιγυμνον όντα και τεθηπότα ηγεμόνα, ον άπαγαγών εις σκο­
τεινόν και χάθυγρον δωμάτων δέσμων ένέκλεισεν.

§ 39. Την δ’ επαύριον πρωί ήλθεν ό Βονιφάτιος τής Μοντφερ- 
ρατης μετά πολλών και άλλων Λατίνων προ τών ανακτόρων 
Βλαχερνών, καθ’ ά συνεφώνησε πρός τόν Αλέξιον’ σφόδρα δμως 
έξεπλάγη πρός την άπροσδόκητον έχθρικήν ύποδοχη'ν, έξ ής 
ήναγκάσθη άγανακτών νά φύγγι, κακίζων τό παλίμβουλον τοΰ 
νεανίου.

§ 40. Οί δέ περί τόν Αλέξιον Δούκαν τόν Μούρτζουφλον ύπο· 
λαβόντες εύθετον τόν καιρόν άνακηρύττουσιν αυτόν αυτοκράτορα* 
δ δέ Μούρτζουφλος επιφανείς είς τόν λαόν καί φορών στολήν 
αύτοζρατοριζήν καί τά αύτοζρατορικά σημεία, υπέσχετο ένθαρρύ- 
νας αυτούς νά τιμωρήσφ τούς Λατίνους και ν’ άνορθώστ] τό αξίωμα 
τής αύτοκρατορίας. Τότε άπαντες οί έν Κωνστατινουπόλει άνέδει- 
ξαν αύτόν αύτοκράτορα τόν Φεβρουάριον τοΰ 1204. Αλλά τά 
σκήπτρα δέν ήσαν βέβαια έν τή χειρί αύτοΰ, ένοσω έζη δ Αλέξιος 
δ Δ. Διό δ ή έπειράθη δ κακούργος Μούρτζουφλος νά δηλητη- 
ριάσφ τόν νέον, έματαιώθη όμως ή απόπειρα διά τήν ευεξίαν 
αύτοΰ" τελευτών δ’ έπεμψεν είς τήν ειρκτήν ανθρώπους, οι- 
τινες άπεστραγγάλισαν αύτόν. 'Ομοίως δέ καί δ γέρων πατήρ 
αύτοΰ Ίσαάκιος δ "Αγγελος μικρόν πρότερον άπέθανεν ύπό λύπης 
καί αγωνίας. '0 δ’ Αλέξιος Δούκας, 8ς Αλέξιος δ Ε. μετωνο- 
μάσθη, έθαψεν άμφοτέρους βασιλικώς έν τή εκκλησία τών Απο­
στόλων.

Ε.

§ 41. Οί σταυροφόροι σφόδρα έξεπλάγησαν επί τή αγγελία 
τής δολοφονίας τοΰ αύτοκράτορος καί έπι τή κατασχέσει τοΰ 
θρόνου τών Γραικών υπό τοΰ δολοφόνου’ άλλ’ δ όλεθρός Δάνδο­
λος ύπερέχαιρε βλέπων καί τήν τύ/ην και τόν καιρόν συναγωνι- 
ζόμενον είς έκτέλεσιν τής έπιθυμητής βουλής, ής συνίστορες ήσαν, 
ώς προεδηλώθη, ό Βαλδουΐνος καί δ Βονιφάτιος καί έτεροι έπί- 
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σημοι, και ής κοινωνούς έποίησε νυν και τούς άλλους στρατηγούς 
και επισκόπους καί άπαντα τόν στρατόν, νά γινωνται κύριοι της 
Κωνσταντινουπόλεως, καί καταλύσαντες τήν αρχήν τοϋ Βυζάντιου 
νά ίδρύσωσι Λατίνων καί κράτος και εκκλησίαν. Ή συνελευσις άκου- 
σασα έθαύμασε τήν τολμηράν βουλήν, υπό δέ τής απληστίας και 
φιλαργυρίας παρορμώμενοι έκριναν ν’άναβάλωσι και δεύτερον τήν 
είς Παλαιστίνην εκστρατείαν και ν’ άρπάσωσιν άπό τών Γραικών 
τάς καλλίστας τής γής χώρας. ’Εν ταύτώ δε έπεμψαν παλιν 
άγγελον πρός τόν Πάπαν ζητοΰντες τάς είς εΰόδωσιν τοϋ έρ­
γου εύχάς αύτοϋ. Οί σταυροφόροι λοιπόν προφάσει ότι κινούνται 
ώς τιμωροί και έκδικηταί τοϋ δολοφονηθέντος αθώου αύτοκρά­
τορος έπεβάλοντο δραστηρίως τοϋ έργου.

§ 42. Έν τούτω επανέρχεται καί ό Ερρίκος τής Φλανδρίας έκ 
τοϋ Εύξείνου Πόντου, όπου έγένετο κύριος τής Φινοπόλεως, έξ ής 
πολλήν καί πλουσίαν έκόμισε λείαν. 'Ομοίως δέ και οί άλλοι 
στρατηγοί άλλας χώρας τής αυτοκρατορίας λεηλατήσαντες επα­
νήλθαν είς τόν στρατόν. Ό νέος αύτοκράτωρ μαθών τήν έπιστρο- 
φήν τοϋ Ερρίκου άντεπεξήλθεν, άλλ’ οί σταυροφόροι καί αύτόν 
έτρωσαν γενναίως πολεμήσαντα και τόν στρατόν αύτοϋ ένίκησαν, 
έγένοντο δέ καί κύριοι τής αύτοκρατορικής σημαίας, έν ή ήν έζω- 
γραφημένη ύπ’αύτοϋ τοϋ αποστόλου Λουκά, ώς λέγουσιν, Πανα­
γία ή οδηγήτρια, ήν ό Δόγης άπέστειλεν είς Ένετίαν, ένθα έπί πολύ 
εφυλασσετο έν τή εκκλησία τοϋ 'Αγίου Μάρκου ώς δείγμα νίκης.

§ 43. Έν τούτοις ήλθε και ή πρός τούς αρχηγούς τών σταυ­
ροφόρων άπόκρισις τοϋ Πάπα, ήτις ήν λίαν καλή καί παρακε- 
λευστική. 'Ο γάρ Ίννοκέντιος ό Γ. καί τήν βουλήν τών σταυ­
ροφόρων ένέκρινε και αύτούς προύτρεψε ν’ άφαιρέσωσιν άπό τών 
σχισματικών τήν Κωνσταντινούπολην, έπειπών οτι τό έργον τούτο 
ήν τοσοϋτον πολύτιμον καί άγιον, ώς ή άπελευθέρωσις τής ίεοάς 
γής άπό τών άπιστων. Ή τού Πάπα νουθεσία, ήν ύπελάμβανον 
πρόσταγμα αύτοϋ τοϋ Θεοΰ, θαυμαστώς ένεθάρρυνε πάντας.

§ 44. Επειδή ή πτώσις τής Κωνσταντινουπόλεως έφαίνετο 
αύτοΐς βεβαία, συνεφώνησαν, ϊνα μή έμπέσωσιν είς έριδας περί τής 
διευθετήσεως τής αυτοκρατορίας τά έξης. Ευθύς μετά τήν άλωσιν 
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της Κωνσταντινουπόλεως νά έκλεχθώσι δέκα έκλογείς, έξ ών οί 
πέντε έκ τών Ενετών, οί δ’ έτεροι πέντε έκ τών άλλων Λατίνων· 
ούτοι έμελλον όμόσαντες έπι τοΰ ίεροΰ Ευαγγελίου νά έκλέξωσιν 
αύτοκράτορα τόν άξιώτατον. Ό δέ μέλλων νά έκλεχθή αύτοκρά­
τωρ λαμβάνει το τέταρτον της κτήσεως, τ’ άνάκτορα, τά φρού­
ρια και τάλλα τά οχυρά της μητροπόλεως, τά δ’ άλλα τρία 
μέρη θέλουσιν ίσα διανέμεσθαι πρδς άλλήλους οϊτε 'Ενετοί καί οι 
άλλοι' τάς δ’ άρχάς καί τά κληρουχήματα θέλουσι λαμβάνει 
οί άνδρειότεροι αρχηγοί όμόσαντες πρώτον τδν της κληρουχίας όρ­
κον, 8ν δέν ώφειλε μόνος ό Δόγης νά όμόστΓ πάντες δέ οί ιερείς 
πλην τών ιερέων τοΰ έθνους έκείνου, έξ ού έγένετο ό αύτοκράτωρ, 
θέλουσιν έκλέγει έξ αύτών τον πατριάρχην, δστις θέλει εδρεύει έν 
τώ ναώ τής αγίας Σοφίας’ ης δέ άν γένωνται κύριοι λείας θέ­
λουσι διανέμεσθαι ίσα οί τε Ενετοί καί οί άλλοι, πλήν ένδς τε­
τάρτου, οπερ θέλουσι λαμβάνει οί 'Ενετοί, έως άν οί Γάλλοι άπο· 
τίσωσι τά λοιπά τών χρεών* οφείλει δέ δ μέλλων αύτοκράτωρ 
νά όμόσγι δτι αποδέχεται αύτά, τόν δ’ δρκον θέλουσιν άποστείλει 
είς πίστωσιν πρδς τδν Πάπαν’ τέλος δέ χρεωστεί δ στρατός τών 
σταυροφόρων νά παραμένρ έν Κωνσταντινουπόλει πρδς ασφάλειαν 
του νέου αύτοκράτορος καί έμπέδωσιν τής αύτοκρατορικής τιμής.

§ 45. "Απας δέ νΰν δ στρατός τών σταυροφόρων δραστηρίως έρ- 
γάζεται είς τήν άλωσιν τής Κωνσταντινουπόλεως, ήν στενώς έπο- 
λιόρκουν διά θαλάσσης. Ό Αλέξιος δ Ε. ήπόρει περί τής σωτηρίας 
τής μητροπόλεως, διότι άπαντα τά δημόσια είχον κάκιστα, ιδία 
τά ταμεία ήσαν κενά ύπό δημοβόρων αρχόντων, τόν δέ στρα­
τόν απειθή καί ακόλαστον ειχον παρασκευάσει αί πρδς άλλή- 
λους άντιζηλίαι καί έριδες τών δυνατών, οϊτινες προεςταιρίζοντο 
αύτόν, δπως λάχωσι τάς άρχάς καί τάς τιμάς, καί δι’αύτοΰ έτά- 
ρασσον άει και έκίνουν τά καθεστώτα. Είς θεραπείαν τών είρημένων 
κακών δ αύτοκράτωρ άπεδίωξε τούς προτέρους λειτουργούς τών 
δημοσίων, έδήμευσε τήν κτήσιν αύτών, έπέβαλε νέους φόρους, άμα 
δέ καίδιέταξε τούς στρατηγούς νά έπιμεληθώσι περί τής εύπειθείας 
και τάξεως τοΰ στρατού. Άλλ’ αί συνεταί αύταί διατάξεις πα- 
ρώρμησαν είς στάσιν τόν άκόλαστον στρατόν, έφ’ ώ ήναγκάσθη ό 
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αύτοκράτωρ νά έλθη εις λόγους περί είρηνης πρός τόν Δόγην, όπως 
αποσόβηση έπι χρόνον τόν έξ αυτών κίνδυνον. Ό Δόγης όμως ητη- 
σε τοιαΰτα και τηληκαΰτα, ώστε έματαιωθη η ειρηνη. Ούτως ούν 
φοβεροί έπελθόντες οί σταυροφόροι κατά της Κωνσταντινουπό­
λεως προςβάλλουσι πρός τό μέρος εκείνο, οπερ ένεπρησθη κατα την 
πρώτην πολιορκίαν. Οί δέ Γραικοί κρεΐττον νυν ή τό πρώτον 
δπλισθέντες καί έτοιμασθέντες κατά τάς διαταγάς τοΰ Αλεξίου 
έδέξαντο προθύμως τούς έπι τά τείχη ομόσε επελθόντας πολε­
μίους, ών σωρούς νεκρών έσώρευον επι το πεδίον λυσσαλεως βαλ- 
λοντες αύτούς άνωθεν διά βελών καί πετρών, έως ού ήνάγκασαν 
τούς σταυροφόρους νά λύσωσι την πολιορκίαν και ν’ αποχωρησωσιν, 
έφ’ ω σφόδρα έχάρησαν καί ήλάλαζον οί Γραικοί.

§ 46. 'Η οδυνηρά αυτή εκβασις τών προσβολών κατέστησεν 
άθύμους πάντας τούς σταυροφόρους, ούς συγκαλέσας δ Δάνδολος 
έν τη έκκλησία τοΰ αγίου Κοσμά καί Δαμιανού ένεθάρρυνε διά 
λόγων καί διεπράξατο νά έγκριθή, ώστε μετά τρεις ημέρας νά 
έπιχειρήσωσι καί δεύτερον τάς έφόδους κατά της πόλεως. Οί 
Γραικοί σφόδρα έχάρησαν επί τη ήττη καί τώ όλέθρω τών πο­
λεμίων καί ήσύχαζον, διότι ύπελάμβανον δτι πολύς χρόνος θά 
παρήρχετο, έως άν οί πολέμιοι ένδυναμωθώσι καί έπέλθωσι καί 
πάλιν έφ’αύτούς. ΟΪαν όμως έξεπλάγησαν έ'κπληξιν ίδόντες μετά 
τρεις ημ-έρας τούς σταυροφόρους πάλιν επελθόντας καί ώς λυσ­
σαλέους λύκους έπαπειλοΰντας τδ παν νά διαρπάσωσι καί νά 
άπολέσωσιν ! ’Αλλ’ ουτοι προθύμως άντεπεξήλθον καί έμάγοντο, 
διότι συνεΐδον δτι περί τών δλων ήν δ άγων. Μέχρι μεσημ­
βρίας λαμπρώς ήμύνοντο τούς πολεμίους πολλούς φθείροντες, από 
τής μεσημβρίας όμως ή νίκη τρέπεται πρδς τούς σταυροφόρους’ 
διότι νΰν σύμμαχος φοβερός τούτων γίνεται καί δ τών 'Ενετών 
στόλος, δς μέχρι τοΰδε ύπδ έναντίων ανέμων κωλυθείς άπέσγε 
τής μάχης. Νΰν δ’ οί 'Ενετοί πρδς τά τείχη προςπελάσαντες 
προσέθηκαν τάς κλίμακας, καί τινες έξ αύτών τολμηροί άνέβησαν 
είς τινας τών πύργων, έξ ού λαβόντες θάρρος πολλοί τών σταυρο­
φόρων γενναίως άνέβησαν και αύτοι έπι τών τειχών’ τότε δή τότε 
φονικωτάτη ήρξατο μάχη, καί τδ αίμα πολύ έρρεε, διότι καί οί 
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Γραικοί και οί Λατίνοι άφειδώς έμάχοντο, έως ου τδ ιππικόν τών 
πολεμίων άποβάν είς τήν γήν είσήλασεν δρμητικώς είς την πό- 
λιν. Ό αύτοκράτωρ ηγούμενος του πλείστου τού στρατού ϊστατο 
περί την μονήν τού Πχντεπόπτου, δθεν διενοεΐτο αίφνης έπελθών 
έπι τούς προελάσαντας σταυροφόρους νά θορυβήση αυτούς και 
έξώσνι. Ή προφανεϊσα όμως εμπροσθοφυλακή τών σταυροφόρων 
φοβερόν ένέβαλε φόβον είς τούς περί τόν αύτοκράτορα, οιτινες ευ­
θύς τραπέντες είς φυγήν κατέλιπον μόνον αύτόν* διό και ούτος 
ήναγκάσθη ταχέως νά φύγη είς τόν πρός τό νότιον κείμενον Βου- 
κολέοντα. Φονικοί νύν οί ιππείς διαχύνονται είς τήν πόλιν καί σφά- 
ζουσι πάντας, ούδεμιάς φειδόμενοι ηλικίας ούτε γερόντων ούτε 
γυναικών ουδέ νηπίων* τό δέ πολύ ρέον αίμα αίμοδιψοτέρους 
αυτούς άπειργάζετο. Μυθώδης γίγνεται ή φρικώδης άπανθρω· 
πία και τά αντίχριστα έργα τών υπέρ πίστεως τού Χριστού 
μαχομένων σταυροφόρων. Μικρόν έλώφησε τό φονικόν κακόν έκ 
τής έπιγενομένης νυκτός* οτε δή οί σταυροφόροι άπεχώρησαν είς 
ύπνον έν τοΐς κατασχεθεΐσι μέρεσι τής πόλεως, ής τάς πρός άνχ- 
τολάς κειμένας οικοδομάς πρός άσφάλειαν μείζονα ένέπρησαν. 
Οί δέ Ενετοί έπιμελώς έφρούρουν άπό τών έαλωκότων πύργων, 
ϊνα μή άποκοπώσιν άπό τού στόλου. Ό δέ Βαλδουΐνος διενυκτέ- 
ρευσεν έν τή αύτοκρατορική σκηνή, ής έγένετο κύριος, ό δέ Βονι- 
φάτιος τής Μοντφερράτης έστρατοπέδευσεν έν τω πολυανθρωπο- 
τάτω τής Κωνσταντινουπόλεως μέρει.

§ 47. Έν τή τρομερά έκείνφ καί θορυβώδει νυκτί δ Αλέξιος 
δ Ε. έζήτει νά συναγάγη τόν τεθηπότα καί ώς έ'τυχε περι- 
τρέχοντα λαόν, βλέπων δέ οτι ούδέν ήνυε, καί φοβούμενος μή 
ζωγρηθή, άνέβη είς πλοΐον παραλαβών και τήν βασίλισσαν Ευ­
φροσύνην, τήν τού βασιλέως Αλεξίου γυναίκα, καί τήν ταύτης 
θυγατέρα Ευδοκίαν, ήν εΐτα καί εγημε.

§ 48. σΑμα δ’ έγένετο δείλη έν τή πόλει ή τού βασιλέως 
φυγή, τότε λαός καί στρατός έξελέξαντο άρχοντα και ηγεμόνα 
τόν συνετόν καί άνδρεΐον Θεόδωρον τόν Λάσκαριν* ούτος συναγα- 
γών τινας τών φιλότιμων νέων έφορμα ώς ήγριωμένος λέων κατά 
τών είσπιπτόντων Φράγκων, καί πολλούς καί γνωρίμους άνδρας

(Αθηναίου τιύχος α' και δ' τόμου η'.) 6 
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έξ αυτών ιδία χειρί άπέκτεινε* βλέπων όμως τούς μέν πολεμίους 
πολλούς, τούς δέ τούτων ήγέτας θρασυτέρους και ίταμωτέρους 
έκ της τροπής τών Γραικών γενομένους, τούς δέ ίδιους τεθηπό- 

τας και φεύγοντας, διελογίζετο τί νά ποιήση, να φυγή και αύ- 
τός ούτω άνάνδρως ή νά δρμήση είς τους στίχους τών άγριων 
σταυροφόρων, κα'ι πολλούς αύτών θανατώσας να συναποθανη και 
αύτδς ώς πρέπει γενναίω άνδρι. Το δεύτερον προτιμησας ειλκυεν 
ήδη το ξίφος νά εφόρμηση κατά τών πολέμιων, οτε έκωλυθη υπό 
τίνος έκ Θεού έμπεσόντος αύτω λογισμού. *Ίσως δ σωτήριος εκεί­
νος λογισμός προύτρεπεν αύτδν νά μεταχειρισθή αλλαχού άπελ- 
θών τδν ζήλον και τήν άνδρίαν του είς ϊδρυσιν νέου κράτους, έξ 
ού ώρισμένον ήν νά έξέλθη έκεϊνος δ άνήρ, οστις έμελλε ταχέως πά­
λιν νά σώση τήν μεγαλοπρεπή πόλιν τού Κωνσταντίνου έκ τών 
χειρών τών έκ τής Εσπερίας εθνών, ούς δ Θεδς έπήγειρε κατά 
τών Γραικών, ϊνασωφρονίση αύτούς* διότι ούτοι άπομακρυνθέντες 
αυτού έποίησαν είδωλον τής λατρείας αύτών πάσαν άσέβειαν καί 
πονηριάν. Ό ανδρείος Λάσκαρις έννοήσας τδν ύπεράνθρωπον λο­
γισμόν άπήλθε μετά ολίγων φίλων είς Βιθυνίαν, οθεν διετέλει φο­
βερά βλέπων τούς πολεμίους.

§ 49. Τήν δ’ επαύριον άμα τού ήλιου άνατείλαντος έξεχύ- 
θησαν αύθις οί άγριοι σταυροφόροι εις τά άνάλωτα μέρη τής 
δύσμοιρου πόλεως. Οί μέν περί τδν μαρκίωνα τής Μοντφερράτης 
ώς λύκοι λυσσαλέοι προσέβαλον τδν οχυρόν Βουκολέοντα, ένθα 
πολλοί τών διαπρεπεστέρων οίκων τής πόλεως είχον καταφύγει 
μετά παίδων καί γυναικών, έν αίς καί ή 'Αγνή, αδελφή ούσα τού 
βασιλέως τής Γαλλίας Φιλίππου Αύγούστου, ήτις έγένετο γυνή 
δύο αύτοκρατόρων Αλεξίου τού Β. καί Ανδρονίκου τού Α. Κο- 
μνηνοΰ, καί ή έξ Ουγγαρίας Μαργαρίτα, ή δευτέρα σύζυγος τού 
αύτοκράτορος Ίσαακίου τού Αγγέλου. Οί έν τώ Βουκολέοντι κε- 
κλεισμένοι χρόνον πολύν έκθύμως ήμύνοντο τούς σταυροφόρους, 
δικαίως άπιστούντες είς τούς περί παραδόσεως καί συνθηκών 
μαλακούς λόγους αύτών, διότι ούτοι έγνώσθησαν «τά μέν είς 
πίστιν αβέβαιοι, κατά τδν Χωνειάτην, τοΐς δέ προσ/ωρούσι θη­
ριώδεις, τοΐς δέ πολεμώ χειρουμένοις άνηλεέστατοι»* έν ταύτω αί
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τούτων γυναίκες γονυπετείς πρό τών ιερών εικόνων έδέοντο περί­
φοβοι καί όδυρόμεναι υπέρ της σωτηρίας αυτών τε και τών άγω- 
νιζομένων πατέρων, συνικέτευον δέ και αύτά τά παιδία μετά 
τών μητέρων. Κύριε, έκραύγαζον, δός δύναμιν πρός τούς ταλαί­
πωρους πατέρας ήμών και ίσχύν είς τά όπλα αυτών, όπως σω- 
θώμεν άπό τούτων τών άγριων καί άσεβών σταυροφόρων. Μή 
έξουδενώσνις, Κύριε, τήν εκλεκτήν ταύτην πό?Λν, τήν έδραν τοΰ 
άληθοΰς χριστιανισμού. 'Ρύσαι ημάς, Κύριε, ρύσαι άπό τών λυττών- 
των τούτων λύκων. Τέλος διαφθαρέντων τών πλείστων άμυντήρων 
τοΰ Βουκολέοντος ήναγκάσθησαν οί λοιποί νά παραδώσωσιν εαυ­
τούς πρός τόν Βονιφάτιον. Τότε είσπεσόντες οί σταυροφόροι τούς 
μέν άντιχρίστως άπέκτεινον, τούς δέ άπανθραίπως έμαστίγουν, 
άλλους δέ άπηνώς έκάκουν, όπως δηλώσωσι τούς θησαυρούς, τάς 
δέ σεμνάς γυναίκας αίχμαλωτίζοντες άπήγαγον είς ύβριν και 
ατιμίαν. Έντούτω αί δύο μνημονευθεΐσαι ήγεμονίδες έκδραμοΰσαι 
έκ τοΰ μεγάρου προσέπεσαν είς τά γόνατα τοΰ λυττώντος μαρκίω- 
νος τής Μοντφερράτης και ικέτευαν αύτόν νά τύχωσιν ελέους’ 
«Στρατηγέ, είπεν ή ευπρεπής και ωραία Μαργαρίτα μετά θάρ­
ρους, οίον προσγίνεται έν καιρώ κινδύνων καί ώρα φοβερά πάσι 
τοΐς είς τόν Σωτήρα τοΰ κόσμου πιστεύουσι και θαρροΰσιν, ένι- 
κήσατε ημάς κατά παραχώρησιν Θεού, διότι άπ’ αύτοΰ άπό 
πολλοΰ άπεμακρύνθημεν καί παρεδόθημεν τή αμαρτία, νΰν δ’έ'ργον 
ύμέτερον νά γένητε οίκτίρμονες καί φιλάνθρωποι πρός τούς ήττη- 
θέντας. Ό γενναίος μαχητής, Μαρκίων, οφείλει έκ παντός τρόπου 
νά όπλίζηται καί μάχηται κατ’ εκείνου, όστις επιβουλεύεται τήν 
πατρίδα, καί ζητεί νά δουλώση αύτήν, άλλ’ οφείλει νικήσας βοή­
θεια τοΰ Θεοΰ νά προσφέρηται ώς άληθής χριστιανός πρός τούςήτ- 
τηθέντας, νά οίκτείρφ καί έλεή τούς επί τοΰ πεδίου τής μάχης κει­
μένους τραυματίας, νά εύσπλαγχνίζηται τούς παραδίδοντας εαυ­
τούς, νά μεταχειρίζηται καθόλου τούς έχθρούς, ώς άν ήθελε νά γέ- 
νωνται καί εκείνοι πρός αύτόν ήττηθέντα, κατά τήν έντολήν τοΰ 
Κυρίου είπόντος’ «καθώς θέλετε ϊνα ποιώσιν ύμΐν οί άνθρωποι, καί 
ύμεΐς ποιείτε αύτοΐς ομοίως». Τοιαΰτα έργα δηλοϋσι, στρατηγέ, 
γενναιαν ψυχήν καί φιλόχριστον καρδίαν* ό τοιαΰτα έργα ποιων 

6*
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μαρτυρεί οτι πολιτεύεται κατά τά δόγματα τοϋ Θεοϋ, και οτι 
είναι πάσης άξιας άνήρ* άλλως ο πόλεμον πολυδαζρυν εκφέ* 
ρων πρδς δορυκτησίαν και δουλείαν τών άνθρώπων έπ’ όνόματι 
μάλιστα τοϋ Χρίστου, οστις έλύτρωσε τον κοσμον απο πασης 
δουλείας, μαρτυρεί ότι μισεί τδν Κύριον, δουλεύει δε εκθυμως τω 
Σατανα, οστις πληροί την ψυχήν αύτοϋ μίσους, άπατης, πλεο­
νεξίας καί πάσης κακίας». Ό Βονιφάτιος έκπλαγεις προς την αξιο­
δάκρυτου θέαν τών εύσχημόνων γυναικών και ύπδ τών χριστια­
νικών παραινέσεων αύτών νουθετηθείς προσηνώς ήνωρθωσε και 
γενναίως παρεμυθήσατο τάς ίκέτιδας ήγεμονίδας, πρδς άς ύπεσχέ- 
θη ότι ούδένα κίνδυνον κινδυνεύουσιν ούτε αύταί ούτε οί περί αύτάς, 
ειτα εύμενώς άποχαιρετίσας άπήλθε* καθ’ οδόν δ’ άνελογίζετο 
τδ ευπρεπές καί εύσχημον τών γυναικών καί τδ άμύθητον κάλ­
λος της ωραίας χήρας τοϋ Ίσαακίου Μαργαρίτας, ής οί λόγοι καί 
οί τρόποι θαυμάσιόν τινα άπέπνεον χάριν καί άρετήν, ήτις όμολο- 
γουμένως ήμερώτερον καί άνθρωπινώτερον άπειργάσατο αυτόν, άφ* 
ού μάλιστα ούτος έγένετο άνήρ αυτής. Έν βραχεί δ’ άπαντες οί 
σταυροφόροι είσήλασαν είς τά ενδότατα καί έγένοντο κύριοι, ού- 
δενδς τών Βυζαντίων έναντιωμένου, άπάσης τής πόλεως τοϋ 
Κωνσταντίνου, ήτις ήν ή εύδαιμονεστάτη καί πολυανθρωποτάτη 
πασών τών πόλεων. Τις δέ θέλει δυνηθή νά περιγράψτ) οια καί 
ηλικα κακα ανόσια και άθέμιστα άνωσιούργησαν έν τή πόλει οί 
σταυροφόροι, οσα έλύττησαν κατά τοϋ Χριστού οί χριστεπώνυμοι 
εκείνοι λαοί και ώς άπηνώς κατεπάτησαν τδν σταυρόν οί έπ’ώμων 
αυτόν φεροντες σταυροφόροι ; Οί χριστιανομάχοι εκείνοι είσπεσόν- 
τες εις τήν πόλιν έγύμνωσαν τάς οικίας τών χρημάτων, τής έσθή- 
τος και παντδς αξίαν τινά έ'χοντος, έ'σφαζον άνδρας, κατεπάτουν 
και άπέπνιγον παιδία, ήτίμαζον παρθένους, υβριζον καί ήνδραπό- 
διζον γυναίκας, έπληρώθη καθόλου ή πόλις θρήνων καί κλαυθμών καί 
οίμωγών. «Έν στενωποίς θρήνοι, λέγει δ Χωνειάτης, καί ούαί καί 
κλαυθμοί, έν τριόδοις όδυρμοί, έν ναοίς ολοφυρμοί, άνδρών οίμω- 
γαί, γυναικών όλολυγαί, έλκυσμοί, ανδραποδισμοί, διασπασμοί 
τε και βιασμοί σωμάτων συναφών πρότερον. . . . Χριστέ βασιλεύ 
τής τότε θλίψεως καί τής συνοχής τών άνθρώπων Όποια βασα­
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νιστήρια δέν έπενόησαν τά άγρια έμεινα θηρία κατά τών Βυ­
ζαντίων είς άνακάλυψιν τών χρημάτων και πολυτίμων πραγμά­
των αύτών! κα'ι πέδας μετεχειρίσθησαν, και ξύλα, καί άρθρέμ- 
βολα, καί αστραγάλους έπέθετον έπί τών κροτάφων.

§ 50. Μιας τών αγρίων πράξεων αύτών έκρίναμεν καί ημείς 
καλόν νά μνημονεύσωμεν ενταύθα, όπως δηλωθώσι καί τ’ απάν­
θρωπα όργανα, άτινα μετεχειρίσθησαν οί σκυλευταί αυτοί είς 
άνακάλυψιν κεκρυμμένου πλούτου. Είσχυθέντες τινές τούτων 
είς οικίαν επίσημου άνδρός διήρπασαν αύτην. Νομίσαντες όμως 
οτι καί άλλα πολύτιμα έκρύπτοντό που τής οικίας, ήπεί- 
λουν τον οικοδεσπότην ^νά θανατώσωσιν, άν μή δείξ/ι αύτοΐς 
πού κρύπτονται τά κειμήλια αυτού. Επειδή δ’ αύτός έλεγεν 
όμνύων οτι ούδέν έτερον κρύπτεται, οί σταυροφόροι άγριω- 
θέντες έδησαν αύτον όπισθάγκωνα, καί έξαγαγόντες είς τήν 
αύλήν άπανθρώπως έμαστίγουν δι’ άστραγαλωτής μάστιγος 
προ τών οφθαλμών τής νέας καί εύσχήμονος γυναικος και 
τού παιδός αύτού, οϊτινες εκλαιον τόν πατέρα οίκτρώς μα- 
στιγούμενον. Βλέποντες δ’ οί ώμησταί οτι ούδέν έκέρδαινον, 
έθεσαν αστραγάλους έπί τών κροτάφων αύτού, ώστε φοβερά οί 
οφθαλμοί έξωγκώθησαν (1). Ή κακόμορος γυνή προσπεσούσα προς 
τά γόνατα αύτών έλιτάνευεν όδυρομένη μετά τού παιδος ύπέρτού 
άνδρός’ άλλ’ ουδόλως ήδυνήθησαν νά μαλάξωσι τούς αμείλικτους 
σταυροφόρους, οϊτινες έτι μάλλον έπέτεινον τάς βασάνους, έως ου 
ό άνήρ λειποθυμήσας έξέπνευσεν. Έ ταλαίπωρος γυνή έχύθη έπι 
τον καταπεσόντα άπνουν σύζυγον, 8ν ύπολαβοΰσα λειπόθυμον 
έζήτει διά τής πνοής της νά θερμάνη τά κρύα χείλη αύτού’ τέ­
λος γνωρίσασα έκ τής έπιχυθείσης θανάτου ώχρότητος καί 
τού κρύους, 8τι ή ψυχή τού φιλτάτου άπέπτα είς τούς ούρα- 
νούς, πικρά έστέναζε καί έθρήνει αύτόν. Άλλ’ όποια ή φρίκη 
τής ταλαίνης γυναικός, δτε μικρόν στραφεΐσα είδε τούς φονεΐς τού 
φιλτάτου άνδρός έτοιμαζομένους νά σύρωσι και αύτήν μετά

(I) Κατί τον Χωνειάτην λέγοντα· «άρΘρέμβολα και σχοινοδεσμους 
και έπι τών κροτάφων αστραγάλους».
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τοΰ παιδός εις ατιμίαν και υβριν ’ Τότε ή γυνή, ώς τις μαινάς 
άρπάσασα τδν παΐδα είς τάς άγκάλας και διωθήσασα αυτούς, 
ετρεχε γοώσα οίκτρώς και φωνάζουσα’ Σώσατέ με, αδελφοί, άπό 
τών τεράτων τούτων, ούς ό αδης αύτός έξέβρασεν είς τήν χώραν 
την ήμετέραν πρός όλεθρον τέλειον. Φρίκη κατέλαβε πάντας τούς 
θεωμένους, άλλ’ ούδεις έτόλμα νά προσέλθη είς βοήθειαν. Βλέ- 
πουσα δέ ή τάλαινα τούς διώκτας εγγύς, και προκρίνασα τόν έν­
τιμον θάνατον πρό της άτιμώσεως θαρραλέως έρρίφθη μετά τοΰ 
φιλτάτου τέκνου είς την θάλασσαν και έπνίγη (1).

§ 51. Ού μην άλλά ύπό της φιλαργυρίας και άπληστίας έλαυ- 
νόμενοι ούδ’ αυτών τών ναών έφείσθησαν, άλλά και είς αύτούς 
είςχυθέντες διήρπαζον τά ιερά ποτήρια, έξέχεον τό θειον αίμα 
και σώμα κατά γης, και θραύοντες αύτά άφ·ρρουν τά τίμια κοσμή­
ματα αύτών. Τήν ίεράν τράπεζαν της αγίας Σοφίας, τό έκ πασών 
τιμίων ύλών σύνθεμα, τό κάλλιστον και άξιάγαστον εκείνο χρήμα, 
κατετεμάχισαν και πρός άλλήλους οί σκυλευται Λατίνοι διεμοι- 
ράσθησαν. Όμοίως δέ και τάς αγίας εικόνας συνέτριψαν και έξέ* 
σπασαν έξ αύτών τόν προσκεκολλημένον χρυσόν και άργυρον κα'ι 
ό,τι άλλο πολύτιμον. Ούκ ήρκέσθησαν δέ αυτοί είς τήν φρικώδη 
βεβήλωσιν τών εικόνων καί παναγίων σκευών, άλλά καί τόν 
ίερόν θρόνον τοΰ πατριάρχου ένέπαιξαν καί έκωμωδησαν, διότι 
είς τό σύνθρονον αύτοΰ φέροντες έκάθισαν γυναικάριον πόρνον 
και άθλιον, όργανον τέλειον τοΰ Σατανά, δπερ άσχήμως σ/ημα- 
τιζόμενον έτραγωδει καί ώρχεΐτο’ α άπημφιάζετο και τότε ώς 
πάλαι ποτέ ο Χριστός καί ύβριζετο, καί μερισμοί καί κλήροι 
τώναύτοΰ ιματίων έγίνοντο». Τοιαύτη δέ, συντόμως είπεΐν, ένέ- 
πεσε τοΐς σταυροφόροις λύσσα χρημάτων, ώστε και τούς τάφους 
τών έπισήμων νεκρών καί αύτών τών αύτοκρατόρων άνορύξαν- 
τες έξεφόρησαν τήν κόνιν καί εί τι κειμήλιον ήν διήρπασαν.

(1) Πολλαί τε και άλλαι άπανθρωπίαι καί κακώσεις τών ταλαίπω­
ρων Βυζαντινών ύπό τών ώμοτάτων σταυροφόρων γενόμεναι παρέγουσι 
πολλήν ύλην εις ποίησιν και άλλων όντως δραματικών ιστοριών. Ίδέ 
Χωνειάτην.
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S 52. Ειτα δέ έτράπησαν και πρδς τά έν τη πόλεί ιδρυμένα 
περίπυστα έλληνικά καλλιτεχνήματα, ών τά μέν έχώνευσαν, τά 
δέ συνέτριψαν, άλλα δ’άλλως διέφθειραν, καθόλου δέ είπεΐν οί 
βάρβαροι σταυροφόροι έγένοντο λύμη καί φθορά άνήκεστος τοΐς 
καλλίστοις έλληνικοΐς καλλιτεχνήμασιν, ών την φθοράν καί την 
απώλειαν πολλά θρηνεί ό Νικήτας ό Χωνειάτης, δς τις διά μα- 
κρών περιγράφει την κατά της Κωνσταντινουπόλεως έκστρα- 
τείαν εκείνων, την φοβεράν πτώσιν αύτης, τδν όλεθρόν τών κα­
τοίκων καί την πολύκλαυστον διαφθοράν τών πολυδαιδάλων 
έργων τών όνομαστοτέρων Ελλήνων τεχνιτών, διότι καί αύτδς 
παρών έκεΐ ήν καί πολύν έκινδύνευσε κίνδυνον, έξ ού θεία 
συνάρσει έσώθη μετά της εγκύου γυναικός του. Δέν ήθέλομεν 
δ’ όκνήσει νά καταχωρίσωμεν ώδε ολον εκείνο τδ μέρος της 
ιστορίας αύτοϋ, έν ώ διαγράφεται τδ πλήθος καί τδ είδος τών 
καταστραφέντων καί χωνευθέντων ελληνικών τεχνουργημά­
των, άν ό άλλως χρηστδς Χωνειάτης δέν μετεχειρίζετο έν τή 
ιστορία του καί λέξεις καί φράσεις ασαφείς καί ποιητικάς εικό­
νας καί μεταφοράς πυκνάς καί τραχείας καί άη'θη τινά καλλιέ­
πειαν καί άλλα παραπλήσια, άτινα άπεργάζονται την γλώσ­
σαν αύτοϋ ύποσκότεινον καί κοπώδη* έκρίναμεν δμως καλδν 
χάριν τών φιλάρχαιων διά βραχέων νά μνημονεύσωμεν έξ αύ- 
τού μεταγραψάμενοι τά άξιολογώτερα καν τών διαφθαρέντων 
έργων (1).

§ 53. Διέφθειραν λοιπδν οι τού καλού ανέραστοι σταυροφόροι 
πρώτον τά έν τή Κωνσταντινείω άγορα δαιδάλματα, οίον κατέ­
κοψαν τδ όλόχαλκον καί παμμέγιστον άγαλμα της "Ηρας, ής η 
κεφαλή μόνη άπεκομίσθη είς τδ παλάτιον τού Βουκολέοντος

(1) Τδν Χωνειάτην όμολογουμένως ώς πηγήν άρίστην μετεχειρίσθησαν 
άπαντες οί ίστορήσαντες τά κατά τήν είς Κωνσταντινούπολή Επιδρο­
μήν τών σταυροφόρων’ και ήμεΐς αύτοί είς τήν ήμετέραν διατριβήν 
αύτφ τε τούτφ Εχρησάμεθα καί τισι τών νεωτέρων ιστορικών, ών έπέ- 
σχομεν νά μνημονεύσωμεν τά ονόματα, "να μή καταπυκνώμεν τδ ερ- 
γον πλήθει ονομάτων τε καί παραδειγμάτων.
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διά τεσσάρων ζευγών βοών' άνέτρεψαν δ’ έκ της βάσεως τδν 
χάσκουν ανδριάντα τοΰ Πάριδος, δςις ένεχείριζε τη Αφροδίτη τδ 
χρυσοΰν μήλον της νΕριδος* παρέδωκαν δέ πρδς τούς χωνευτάς 
συντρίψαντες τετράπλευρον μηχάνημα, οπερ ήμιλλάτο εις ύψος 
πρδς τάς έν Κωνσταντινουπόλει ύψηλάς κίονας’ ην δ’ αύτδ 
θαυμαστόν τι χρήμα διά την ποικιλίαν τών εικονιζομενων, 
διότι έπ’ αύτοΰ ησαν έγκεχαραγμένα μουσικά πτηνά τα έα- 
ρινά μελωδοΰντα, καί έργα γεωπόνων και αύλοί και γαυλοΐ καί 
προβάτων βληχήματα καί άρνών σκιρτήματα* έξετείνετο δέ 
καί θαλάσσιον πέλαγος, έν ώ έφαίνετο πλήθος ιχθύων, ών οί 
μέν έσαγηνεύοντο, οί δέ ταράσσοντες τδ δίκτυον έξεπήδων 
πάλιν έλεύθεροι εις τδ βάθος’ αλλαχού δέ τοΰ μηχανήματος 
ησαν πεποιημένοι σύνδυο καί σύντρεις έρωτες γλυκά γελώντες 
καί παίζοντες μηλοβολούμενοι. Τδ είρημένον περικαλλές εργον 
άπέληγεν ώς πυραμίς είς οξύ, έφ’ ού ήν γυναικδς είδος, οπερ 
έστρέφετο ύπδ τών πρώτων κινήσεων τών ανέμων, οθεν καί 
Άνεμοδούλιον αύτδ έκαλεϊτο. Δεύτερον κατέκοψαν τδν έν τη 
πλατεία τοΰ Ταύρου έπί τραπεζώδους βάσεως ίστάμενον άξιο- 
θαυμαστόν έφιππον άνδρα, 8ν ύπελάμβανον τινές μέν δτι ήν 
Ιησούς ό τοΰ Ναυη, διότι έξέτεινε την χεϊρα πρδς τδν ήδη 
δύοντα ήλιον, οίονεί λέγων « Στήτω ό ήλιος d, οί δέ πλείο- 
νες, δτι αύτδς ήν ό έπί τοΰ Πήγασου καθήμενος Βελλεροφόν- 
της, διότι ό ίππος ήν άχάλινος, ώς παραδέδοται δ Πήγασος, 
άφοβα κρούων την γην, καί περιφρονών πάντα άναβάτην ώς 
πτηνδς φερόμενος καί πεζός’ τδν είρημένον έφιππον άνδρα 
κατακόψαντες μετά τοΰ ίππου ένέβαλον είς τδ χωνευτή- 
ριον. Τρίτον έχώνευσαν καταστρέψαντες οί σταυροφόροι τά 
έν τώ 'Ιπποδρόμω ίστάμενα θαυμαστά καί περικαλλή αγάλ­
ματα, οίον τδν Ήρακλέα τδν τριέσπερον, οστις έκάθητο έπί βά­
σεως στρογγύλης, ής άνωθεν ύπεστρωμένη ήν ή λεοντή, ήτις 
φόβον ένεποίει είς τούς προσβλέποντας διαβάτας. νΕφερε δέ ό 
ήρως ούχί φαρέτραν ούτε τόξον ούδέ ρόπαλον, άλλ’ έκάθητο 
σύννους έχων τδν μέν δεξιόν πόδα καί τήν δεξιάν χεϊρα έκτε-: 
ταμένην, τδν δ’ αριστερόν πόδα κάμπτων είς τδ γόνυ καί στη*
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ρίζων επί τοΰ άγκώνος τήν άριστεράν χεϊρα, ύποκλίνων δέ ήσύ- 
γως κα\ περίλυπα τήν κεφαλήν έπί τής παλάμης αύτής, άπο- 
κλαιόμενος ούτω τήν τύχην αύτοΰ, καί άγανακτών έπί τοΐς 
άθλοις, οσους έπέβαλεν αύτω ό Εύρυσθεύς ούχί έξ ανάγκης, 
άλλά μάλλον έκ φθόνου’ ήν δέ τδ στέρνας εύρύς, τούς ώμους 
πλατύς, τήν τρίχα ούλος, τάς πυγάς παχύς, τούς βραχίονας 
στιβαρός, και τόσον μέγας, οσον τδν αρχέτυπον Ήρακλέα έχαλ- 
κούργησεν ό Λυσίμαχος ή κατά τινας τών νεωτέρων αρ­
χαιολόγων ό Λύσιππος. Ούτω μέγιστος ήν ό χαλκούς εκείνος 
‘Ηρακλής, ώστε ή περιβάλλουσα τδν άντίχειρα αύτοΰ κλωστή 
άπετέλει ζωστήρα άνδρός, ή δέ κνήμη αύτοΰ ήν ί'ση πρδς ανά­
στημα άνδρός. Τδν Θεδν αύτδν τής ανδρείας κατακρημνί- 
σαντες οί άτίθασσοι σταυροφόροι έχώνευσαν, ανδρείαν έννο- 
ούντες ούχί τήν αδελφήν και άχώριστον σύντροφον τών άλλων 
αρετών, άλλά τήν θρασύτητα καί τδ άγριον καί άπάνθρωπον· 
Συγκατέρριψαν δέ και τδν όγκώμενον δνον μετά τού ονη­
λάτου, ους έστησεν έν Άκτίω ό Αύγουστος είς άνάμνησιν τοΰ 
δνου καί ονηλάτου, οίς ένέτυχεν, δ'τε ούτος κατεσκόπει τήν 
νύκτα τδν στρατόν τοΰ Αντωνίου, καί έρωτήσας τις ήν ό ονη­
λάτης καί ποΰ πορεύεται, ήκουσεν δτι καλείται Νίκων καί δ ονος 
αύτοΰ Νίκανδρος, πορεύεται δέ πρδς τήν στρατιάν τοΰ Καίσα- 
ρος. Ούδέ μήν τήν ύαιναν και τήν λυκαίνην ήδέσθησαν, άς έθή- 
λασαν ό Ρώμος και ‘Ρωμύλος, άλλά και αύτάς κατέβαλαν είς τδ 
χωνευτήριον. Προσέτι κατέκοψαν καί τδν άνδρα τδν παλαίοντα 
λέοντα, καί τδν ίππον τδν Νειλώον, ούτινος τά όπισθεν τοΰ σώ­
ματος έληγον είς ούράν ήκανθωμένηνλεπίοις, καί τδνσείοντατήν 
προβοσκίδα έλέφαντα, καί τάς Σφίγγας, καί τδν άχάλινον ίππον 
τδν όρθιάζοντα τδ ούς καί φρυάσσοντα, τδν γαΰρον καί εύήνιον. 
Έχώνευσαν δέ καί τήν Σκύλλαν τήν μέχρι όσφύος γυναικδς είδος 
εχουσαν, τά δ’ άλλα διεσχισμένα είς Θήρας έμπηδώντας είς τήν 
τοΰ Όδυσσέως ναυν καί συχνούς τών εταίρων αύτοΰ καταβρο­
χθίζοντας. Όμοίως δέ κατέκοψαν καί τδ άξιάγαστον έργον, τδν 
έν τώ ‘Ιπποδρόμιο έπι στήλης έστώτα χαλκοΰν αετόν, δστις 
ανέπτυσσε τάς πτέρυγας είς πτήσιν, άλλ’ έκωλύετο ύπδ πε-
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ριτιλισσομένου ό'φεως περί τους πόδας αύτοϋ, καί ζητοΰντος νά 
δήξη τάς πτέρυγας, άλλ’ ό αετός σπαράξας αύτδν διά τών 
όνύ/ων τδν έπήρεν είς τδν αέρα, γαυριών καί κράζων τά 
επινίκια. Τδ άέτειον αύτδ είκασμα έδήλου διά τών έν ταϊς 
πτέρυζι κεγ αραγμένων γραμμών τά δώδεκα ωριαία της η­
μέρας μέρη, δτε δ ήλιος δέν έσκοτίζετο ύπδ νεφελών. 
'Ομοίως δέ συνέτριψαν καί είς πυρ παρέδωκαν οί αφιλόκα­
λοι σταυροφόροι τδ πανάριστον άγαλμα της λευκωλένου 'Ελέ­
νης, ής τδ πολυθρύλητον κάλλος θαυμασίως καί όντως ελ- 
ληνικώς έν τώ χαλκώ ένετύπωσεν δ τεχνίτης, διότι άπαντα 
τοϋ αγάλματος ήσαν θαυμάσια, δ χιτών, τδ κρήδεμνον, 
ή στεφάνη, τδ χρυσοϋν καί έκ τιμαλφών λίθων κεκοσμη- 
μένον διάδημα, τδ τής κόμης κεχυμένον καί έως κνημών έκτει- 
νόμενον καί περισφιγγόμενον όπισθεν διά δεσμού’ ιδία δ’ έρωτα 
τών θεωμένων προύκάλουν τά ήρέμα δίκην καλύκων παρανοι- 
γόμενα χείλη αύτής, ώστε νά φαίνωνται ότι άφίνουσι φωνήν, 
τδ χάριεν μειδίαμα καί βλέμμα, τδ καμαρωτόν τών όφρύων 
καί ή άλλη τοϋ σώματος εύφυΐα.

§ S4. Πολλά δέ καί άλλα έργα ένδόξων Ελλήνων άνδρών, 
τήν χάριν καί τήν τέχνην άμαχα οντα καί τήν ύλην σπάνια, διέ - 
φθείρε καί έχώνευσε τδ χρυσομανές τών σταυροφόρων, περί ών 
ίδέ τδν Παχυμέρην και Νικήταν τδν Χωνειάτην, οστις τελευτών 
λέγει’ αοθεν, μεθ’ετέρων άνδρεικέλων, έκ χαλκού πεποιημένων, 
ά τών προτέρων κατενήνεκται βάσεων καί πυρί παρεδόθησαν 
συνεχωνεύθη και τά τού Φειδίου καί Πραξιτέλους καί Λυσίππου 
αριστουργήματα, ό'σα τδν 'Ιππόδρομον κατεκόσμουν» (1). Ό-

(1) "Απασα ή Κωνσταντινούπολις έπληρούτο έλληνικών αριστουργη­
μάτων, ώς δηλούσιν άλλοι τε καί ό άποστρεφόμενος τά είδαιλεια χαλ- 
κουργήματα Εύσέβιος λεγων «Έπληροΰτο δέ διόλου πασα ή βασι- 
λέως έπώνυμος πόλις τών κατά παν έθνος έντέχνοις καλοΰ φιλοκαλίαις 
Αφιερωμένων». Τά περιφημότερα δ’ αύτών μετεκομίσθησαν, ώς έκ τής 
Ιστορίας γινώσκομεν, έκ τών όνομαστοτέρων ελληνικών πόλεων Αθη­
νών, Κόρινθου, Έφε'σου, Δήλου, Αντιόχειας και άλλων ύπδ τού Κων­
σταντίνου ε’ς τήν άπ’ αύτού κληθείσαν Κωνσταντινούπολή καί Νέαν 
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λίγα μόνον έσώθησαν έκ τοΰ φοβερού εκείνου τοΰ χωνευτηρίου 
πυράς καί της φθοράς, έν οίς καί οί έκ χαλκοΰ περίφημοι τέσ­
σαρες ίπποι, οϊτινες έκόσμουν τδν Ιππόδρομον, ούς άπέστειλεν 
ό Δόγης είς την Ένετίαν, δπου έπι αιώνας έκόσμουν την αγοράν 
τοΰ Μάρκου. Έκ της είρημένης αρπαγής της διαπρεπέστατης 
και πλουσιωτάτης πόλεως τοΰ Κωνς-αντίνου και της φθοράς τών 
έν αύτη τοιούτων καί τηλικούτων έργων οί σταυροφόροι έγένον- 
το κύριοι άμυθήτου πλούτου, ώς δηλοΐ πλην ά'λλων καί ή παρά 
Μυλλέρω έπιστολη ίστορικοΰ, οςτις γραφών πρδς τδν Πάπαν 
Ίνοκέντιον τον Γ. περί τοΰ κάλλους καί της λαμπρότητας καί 
τοΰ πλούτου της Κωνσταντινουπόλεως, λέγει καί τάδε’ «Πανα- 
γιώτατε πάτερ, τοσοΰτον πλήθος χρυσοΰ και αργύρου καί 
πολυτίμων λίθων καί πραγμάτων και κειμηλίων εύρομεν έν 
αύτη, ώςτε άπαντα τά έν τη 'Ρώμη πολύτιμα και τά έν 
άπάσαις ταΐς παρ’ ημΐν χριστιανικαϊς πόλεσιν όμοΰ συλλε- 
γέντα δέν ηθελον συγκριθη προς τδ πλήθος κα'ι τδ τίμιον 
τών άρπαγέντων έκ τών Βυζαντίων (1).

§ 55. Τδν έκ τής λεηλασίας φανερδν γενόμενον πλοΰτον 
διενείμαντο συλλεγέντα πρδς άλλήλους άπαντες οί σταυροφό-

’Ρώμην. Τήν γύμνωσιν τών ε’ρημένων πόλεων κακίζων ό Ιερός 'Ιερώ­
νυμος λέγει· «omnes illum pene urbes nudasse, ut suam Novam 
Romam exornaret)). Άλλ’ ού μόνον αγαλμάτων καί ειδώλων εγεμεν 
ή Κωνσταντινούπολή, άλλά καί λειψάνων καί εικόνων άγιων καί βι­
βλίων πολυτίμων και ά'λλων κειμηλίων, ών τά μέν διέφθειραν οί σταυ­
ροφόροι, ώς προερ^έΟη, τών δέ λειψάνων και εικόνων τών άγιων τάς 
πλείστας μετακομίσαντες είς τάς πατρίδας άπεμπόλησαν πρδς τούς δυ­
νατούς και πλουσίους’ ειτα δέ και άλλοι πρδς τδ κέρδος άποβλέψαντες 
άπεμιμήθησαν άλλα παρόμοια, άτινα άπεμπόλων ώς μετακομισθέντα 
έκ Κωνσταντινουπόλεως αντί πολλών αργυρίων, έξ ού έγεμίσθη ή Δύσις 
λειψάνων καί εικόνων. Ίδέ Σκαρλάτου Βυζαντίου Κωνσταντινούπολή, 
τόμ. Α', σελ. 56.

(I) Allerheiligster Vater, was wir an Gold, Silber, Edelge- 
steinen und allen Kostbarkeiten gefunden, ubertrifft weit alles, 
was in derStadt Rom und in unserer ganzen Christenheit be- 
lindlich seyn mag. Johan. von Mulier.
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ροι. Παραλείποντες δέ νΰν έκεΐνα, άπερ έ'λαβον οί επίσκοποι, 
οί ιερείς, οί στρατηγοί καί οί στρατιώται, μνημονεύομεν μόνον 
δσα έλαβεν ό Δόγης. Ούτος έλαχεν, ώς λέγουσι, πλέον τών 
1ΟΟΟΟ μαρκών χρυσοΰ, 50000 αργύρου καί πλήθος αιχμαλώ­
των, καί λίθων πολυτίμων, καί μαργαριτών, καί κειμηλίων τι­
μαλφών, καί αγγείων, οίς ήσαν προσκεκολλημένοι άχάται, ΐά- 
σπιδες καί άλλα κειμήλια, πρδς δέ καί άλλα πολλής Θέας άξια 
πράγματα, άτινα έπί πολύ Θαυμαστόν τι χρήμα άπειργάζοντο 
τδν θησαυρδν τοΰ έν Ένετία ναοΰ τοΰ αγίου Μάρκου.

§ 56. Την άλωσιν τής Κωνσταντινουπόλεως και τήν κα- 
ταλυσιν τής ελληνικής αυτοκρατορίας λαμπρώς έώρτασαν οί 
έπίσκοποι τών σταυροφόρων. Έν τώ ναώ τής άγιας Σοφίας 
έψάλη ή εύχαριστία καί έδοξολόγησαν τδν Θεόν, ένθα προσήλ- 
θε καί ό Δόγης, ό μαρκίων τής Μοντφερράτης, καί άλλοι στρα­
τηγοί μετά τών στρατιωτών αύτών. Ό δέ Πάπας σφόδρα 
έχάρη έπί τή αγγελία τής εύοδώσεως τής δυσχερεστάτης έπι- 
χειρήσεως τών σταυροφόρων' '0 Θεός, άνεφώνησε περιχαρής, 
ό Θεδς άφείλετο τήν αύτοκρατορικήν αξίαν άπδ τών ύπερηφά- 
νων και δεισιδαιμόνων Γραικών καί παρέδωκεν αυτήν πρδς τούς 
ταπεινούς καί ορθοδόξους Λατίνους.

§ 57. Άφ’ ού δέ μικρόν τι έκόπασεν ό φόνος καί ή αρπα­
γή, τότε συνήλθαν οί άρχοντες τών άπλήμων μαυροφόρων, όπως 
έκλέξωσιν έξ αύτών αύτοκράτορα ής διήρπασαν αύτοκρατορίας 
τών Γραικών" εξελέχθησαν, καθά συνεφώνησαν, δώδεκα έκλο- 
γεις ανόρες, εζ Γάλλοι καί έπίσκοποί τινες καί εξ εύγενεΐς έκ 
τών Ενετών. Ούτοι συσκεψάμενοι έν τή Αύγουστειω έξέλεξαν 
τδ πρώτον αύτοκράτορα τδν μαρκίωνα τής Μοντφερράτης, άλ­
λ’ έναντίωμα πρδς τήν είρημένην έκλογήν έγένετο δ φθόνος ποδς 
την έζαρσιν άνδρός έκ πόλεως γείτονας τής Ένετικής δημοκρα­
τίας. ΆκυρωΘείσης τής εκλογής έξελέξαντο δεύτερον αύτόν τδν 
Δόγην, άλλά καί τής έκλογής αύτής ώς άτοπου άκυρωΘείσης 
έξελέχΘη τέλος ψήφω απάντων ό Βαλδουΐνος έκ Φλάνδοας, δν 
άνέδειξαν πρώτον αύτοκράτορα τής λατινικής αύτοκρατορίας 
έν Κωνσταντινουπόλει. Ούτος έχρίσθη αύτοκράτωρ έν τή αγία
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Σοφία τδν Μάϊον τοϋ 1204. ’Ο Δόγης έγένετο δεσπότες, δπερ 
ήν άξίωμα μέγιστον μετά το του αύτοκράτορος έν τη γραικικη 
αύτοκρατορία. Θωμάν δέ τδν Μαροζίνην, άνδρα έξ έπιφανούς 
οίκου της Ένετίας και διάκονον του Πάπα, άνηγόρευσαν έπί- 
σκοπον Κωνσταντινουπόλεως.

§ 58. Μετά δέ τήν έκλογήν του πρώτου αύτοκράτορος της 
γραικικής αύτοκρατορίας έγένετο, άλλά λίαν δυσχερώς, ή δια­
νομή τών χωρών της αύτής αύτοκρατορίας* ό μέν μαρκίων της 
Μοντφερράτης ώνομάσθη βασιλεύς τών έκεΐθεν του Βοσπόρου 
χωρών και της Κρήτης* τάς είρημένας όμως χώρας έδωκε πρδς 
τδν αύτοκράτορα, παρ’ ού έλαβε την Θεσσαλονίκην καί τάς 
ύπ’ αύτη χώρας, την δέ Κρήτην παρέδωκε πρδς τούς γλιχομέ- 
νους τών νήσων Ενετούς. 'Η δέ Ένετία έγένετο κυρία τοϋ πλεί- 
στου της Άδριατικής παραλίας, της Πελοπόννησου καί της 
Βοιωτίας, της Προποντίδας, τοϋ Εύξείνου πόντου, τών Κυκλά­
δων, τών Σποραδών καί τών έν τη Άδριατικη νήσων. Της δ”Α- 
χαΐας ήγεμών έγένετο ό Ούϊέλμος, δςτίς κατέλιπε διάδοχον τδν 
Βιλλεαρδουϊνον καί τούς άπδ τούτου. Ό δέ "Οθων ό Λαρόχης 
έγένετο κόμης Αθηνών, καί άλλοι έκ τών έπιση'μων Φράγκων 
άλλων χωρών της Ελλάδος ηγεμόνες έγενοντο. '0 δέ γενναίος 
Θεόδωρος ό Λάσκαρίς κρατήσας της Νικαίας ιδρυσεν έν αύτη 
ελληνικήν αύτοκρατορίαν* δύο δ’ άλλοι ηγεμόνες έκ τοϋ γέ­
νους τών Κομνηνών ίδρυσαν άλλαχοϋ ήγεμονίας, ό μέν έν 
ταϊς άνατολίκαΐς οχθαις τοϋ Πόντου, ήτις έκ τής πρω- 
τευούσης Τραπεζούντος ώνομάσθη αύτοκρατορία Τραπεζούντος, 
ό δ’ "Αγγελος Κομνηνδς ίδρυσε δεσποτάτον έν τή Ήπείρω, 
Ακαρνανία και Αιτωλία, δπερ έξετάθη μετ’ ού πολύ πρδς 
βορράν μέχρι Δυρραχίου, πρδς μησημβρίαν δέ μέχρι Ναυπάκτου.

§ 59. Ούτως ούν ή λαμπρά καί περιώνυμος πόλις τοϋ Κων­
σταντίνου έκυριεύθη, ήρπάγη, έκενώθη τοϋ δημοσίου καί ιδιω­
τικού καί ιερού πλούτου ύπδ τών χρίστεπωνύμων έθνών τής 
Εσπερίας, οιτινες αρπαγής ένεκα, ώς έκ τών είρημένων δή- 
λον, έποίησαν τήν ληστρικήν εκείνην έφοδον είς Κωνσταντινού­
πολή* άρπαγαΐ όμως και κέρδη άνομα ού μόνον άβέβαια και 
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σφαλερά, άλλά καί φθόρος καί λύμη φοβερά γίνεται ή εύθύς ή 
ολίγον ύστερον αύτοΐς τε τοΐς ά'ρπαξι καί τοΐς άπό τούτων, οία 
επαθον έν βραχεί και οί καταλυταί της γραικικής αύτοκρατο- 
ρίας Λατίνοι. Σκοτισθέντες γάρ ούτοι ύπό τής εύτυχίας, καί 
ύπολαβόντες δούλα και ύποχα αύτών πάντα τά τών Γραικών, 
έζήτησαν μετ’ αλαζονείας και ύβρεως ν’ άντικαταστήσωσιν 
αντί της τών Γραικών ορθοδόξου θρησκείας την κοσμικήν έξου- 
σίαν τού Πάπα, άντί τών σοφωτέρων νόμων αύτών τόν παρ’ αύ­
τοΐς ά'χαριν φεουδαλισμόν* έφ’ οίς άγανακτησαντες οί Γραικοί 
έξηγέρθησαν κατά τών κατακτητών, συνεπηγειραν δέ καί 
πάντα τά έν τώ βυζαντιακώ κράτει ομόδοξα έθνη* ύφ’ ών 
δεινώς πολεμούμενοι οί Λατίνοι πολλά καί δεινά επαθον, και 
τελευτώντες φοβερούς εθανον θανάτους οί επισημότεροι μάλι­
στα τών ηγεμόνων αύτών. Οίκτρότατον θάνατον έθανε πρώ­
τος ό αύτοκράτωρ Βαλδουΐνος ήττηθείς ύπό τού βασιλέως τών 
Βλάχων Ίωάννου καί τών τούτου συμμάχων Γραικών* άπέ­
θανε δέ μετ’ ολίγον έν έτει 1205 σφόδρα λυπούμενος ό Δαν- 
δολος* δύο δ’ έτη ύστερον καί ό άνδρεϊος Μαρκίων της Μοντφερ- 
ράτης καί πολλοί τών περί αύτόν ιπποτών ύπό τών Βουλγά­
ρων ήττηθέντες δεινήν απώλειαν άπώλοντο. Άποθανόντων δέ 
τών είρημένων όνομαστών ηγεμόνων συναπώλετο καί ή τών 
Λατίνων ισχύς εν τή ύπ’ αύτών ίδρυθείσνι όμωνύμω αύτοκρα- 
τορία, καί τό άξίωμα τοΰ αύτοκράτορος περιεφρονηθη τοσούτον 
ύπό τών κληρούχων ηγεμόνων, ώςτε ό τελευταίος αύτοκράτωρ 
της λατινης αύτοκρατορίας Βαλδουΐνος ό Β, μικρόν προ της 
καταλύσεως της άρχής αύτού, ύπό τού έκ Νίκαιας έν έτει 
1261 Μιχαήλ τού Παλαιολόγου γενομένης, ούδέν έ'τερον έκε- 
κτητο εί μή τά δειλούντα τό άξίωμα τοΰ αύτοκράτορος πα­
ράσημα, άτινα δηλοΐ ή παρά Δουγγαντίω κείμενη γραφή χρυ­
σής σφραγίδας Βαλδουίνου τοΰ Β, ήν καί ημείς παρατιθέμεθα 
ώδε είς δήλωσιν τοΰ πώς έγράφοντο οί έκ Λατίνων αύτοκράτορες 
τής Κωνσταντινουπόλεως. ’Εν τήσφραγΐδι έγκεχάραζται τή μέν 
έφιππος ό αύτοζράτωρ Βαλδουΐνος, ώς δηλοΰσι τά περιγεγραμ* 
μένα γράμματα, ΒΑΑΔΟΙΝΟΓ. ΔΕίΠΟΤΗΟ. ΠΟΡθΙΡΟΓΕΝ-
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NHTOC Ο. θΑΗΝΔΡΑΟ (1)' έτέρωθεν δέ γέγραπται ό αύτο­
κράτωρ κατά τό παρά Βυζαντίνοις έθος καθήμενος και ποικί- 
λην στολήν ένδεδυμένος, πέριξ δέ τά λατινικά γράμματα 
Β. DI. GRA. 1MPATOR. ROMAN. SEP. AVG. (2).

Τοσαϋτα περί τής ύπο τών Λατίνων άλώσεως τής Κωνσταν­
τινουπόλεως, ήν προειλόμεθα ύπόθεσιν τής έν τώ συλλόγω 
τοϋ Παρνασσού ήμετέρας ομιλίας προς διδασκαλίαν καί νουθε­
σίαν ιδία τής παρ’ ήμΐν νεότητος, προς ήν άναγκαΐον καθ’έκα­
στον νά λέγωνται καί νά προβάλλωνται πρό τών οφθαλμών 
αύτής παραδείγματα έκ τής ιστορίας τής οικείας μάλιστα λη· 
φθέντα, ώς καί αλλαχού εϊπομεν, δπως έκ παντός τρόπου 
μισή αύτή καί φεύγη τήν κακίαν, δι’ ής τά έθνη γίνονται

(1) Έπωνομάζετο πορφυρογέννητος, διότι ό πατήρ αύτοΰ Πέτρος ην 
αύτοκράτωρ πριν γεννηθή ό Βαλδουΐνος.

(2) Γραικούς καί Ανατολικούς ώνόμαζον εαυτούς οί Βυζαντινοί καί 
'Ρωμαίους, ώς διδάσκει ήμας ή Ιστορία, άφ’ού καί ή χώρα ένθα κεΐται 
ή Κωνσταντινούπολή μέχρι δεύρο 'Ρούμ Ίλι ύπο τών Τούρκων λέγεται, 
ήτοι χώρα τών 'Ρωμαίων, τούς δέ σταυροφόρους έκάλουν Φραγκους καί 
Λατίνους καί Δυτικούς.
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άδοξος μικρά καί δοϋλα, ασκεί δέ τάς άρετάς έκείνας, δι’ ών 
αύτά γίνονται μεγάλα καί εύδαίμονα, την εύσέβειαν, λέγω, 
καί την χρηστότητα, ιδία την δικαιοσύνην κα'ι την αλήθειαν, 
έξ ών δμολογουμένως βλαστάνει τδ ακέραιον της ψυχής καί ή 
άληθης ελευθερία, άν αληθώς αύτη όρέγηται γενναίων πράξεων 
καί έπιθυμ·/) νά ιδ·/) όντως έλευθέραν καί μεγάλην καί εύδαί- 
μονα την πατρίδα, ητις «καί μητρδς καί πατρδς, κατά τδν 
Σωκράτην, και τών άλλων προγόνων απάντων τιμιώτερόν έστι 
καί σεμνότερον καί άγιώτερον και έν μείζονι μοίρα καί παρά 
θεοΐς καί παρά άνθρώποις τοΐς νουν έχουσι».

ΘΕΟΔΟΣΙΟΣ Β. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ.

ΚΡΙΤΙΚΑ ΚΑΙ ΓΡΑΜΜΑΤΙΚΑ.

ΜΕΡΟΣ ΔΕΚΑΤΟΝ.

§ 1. οίδαΑεΰτερα—οί δ άΑεώτε^α.

Γαλήν. Τόμ. ΙΕΓ, β', σελ. 368 « *Ισμεν γάρ τά κατάρροπα 
σχήματα ρευμάτων αίτια γιγνόμενα τοΐς πέρασι τών κώλων 
και διά τοΰθ’ ως οί δι’ όλης της ήμέρας περιπατησαντες, οί δ ά' 
Λεώεερά πως έχοντες τά σκέλη πρδ παντδς ποιούνται νύκτωρ 
αυτά σχηματίζειν υψηλότερα τοϋ όλου σώματος. Ούτως ούν 
κάπι της όλης χειρός ό Ιπποκράτης κελεύει φυλάττεσθαι μέν 
τδ κατάρροπον σχήμα μεταδιώκειν δέ τδ άνάρροπον ».

Παρ’ Ήσυχίω φέρεται « 'Α2εόν : θερμόν η χλιαρόν » καί 
σ Α^εός : διάπυρος »’ ίσως δέ καί τδ « ’ΕΛ,εδύτεροκ : έλεει- 
νότερον » ουδέν άλλο εινε η πλημμελής άνάγνωσις τοϋ «’ζί.Ζίώ- 
τερον : άλεεινότερον».

Άλλά κατ’ ούδένα τρόπον ημείς πειθόμεθα οτι έποιησατο δ 
Γαληνδς χρήσιν τοϋ επιθέτου άΛεώτερα, ϊνα μηδέν εϊπωμεν περί 
της άτοπώτατ έχούσης συντάξεως α ώς οί δι’ όλης της ημέρας 
περιπατ/σαντες, ΟΙ Α’άλεώτερά πως έχοντες τά σκέλη κτέ.». 
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ϊΐάμπολυ άπεπλανήθη τοΰ αληθούς δ μεταφράσας ρωμαϊστι : 
« Propterea et qui totum diem obambulant et quibus crura 
calidiora sunt omnimo existimant ipsa noctu universo 
corpore sublimiora componere. Itaque sic imperat Hip­
pocrates elc. ». 'Π ορθή γραφή άναντιλέκτως εινε: α καί διά 
τοΰθ’, ώς οί δι’ όλης τής ημέρας περιπατήσαντες οτδαΛεώτερά 
πως έ'χοντες τά σκέλη πρό παντός ποιούνται νύκτωρ αύτά σχη- 
ματίζειν υψηλότερα τοΰ δλου σώματος, ούτως ούν ζάπι τής όλης 
χειρός κτέ. » Πρβ. καί Άλέξ. Τραλλιαν. σελ. 213.

Εύρισκεται δέ καί τδ απόλυτον είρημένον ύπδ τοΰ Γαληνού, 
οΤον Τόμ. 1', σελ. 996 « τουτί γάρ τό ύδωρ καί τοΐς ύδεριώσι 
καί τοΐς άλλοις οίδα.ίέοις επιτήδειόν έστιν ίσχυρώς ζηραΐνον ». 
Έν τοΐς Ίπποκρατείοις άπαντα καί τό σύνθετον vnoida.Uocy 
οΐον Τόμ. Β', σελ. 225 « καί ή χροιή μέλαινα καί νκοιδα^ίη η 
καί σελ. 329 « καί ό ά'νθρωπος εύθύς μέλας γίγνεται καί ύποι· 
δασέος Ευ ποιων δ’ ό Έρμερινσιος έξέδωκεν έν σελ. 347 
a ό χρως νποεδα.Ιέος » άντι τοΰ έποζδ α.Ηος.

§ 2. χοϊαΐα—χοΐδια.

Σουίδ. σελ. 1128 Βεκκ. αΧοίδια- Σταμνία κατεσκεόασαν 
χοίδια τό μέγεθος λεπτά ταΐς ζατασκευαΐς διαφόρως ».

Αδύνατον ήμΐν φαίνεται κατά φύσιν τής Ελληνικής γλώσσης 
νά λεχθή σταμνία χοΊ'δια ζό μέγεθος' οθεν μεταβάλλοντες 
τήν άνάρμοστον ούσαν κατάληξιν ΙΔΙΑ είς τήν προσφυέστατ’ έ- 
χουσαν ΙΑΙΑ άναγινώσκομεν «Χοϊαΐα: Σταμνία κατεσκεόασαν 
χοϊαΐα τό μέγεθος λεπτά ταΐς ζατασκευαΐς διαφόρως ».

Πολλάκις έν τοΐς άντιγράφοις συνεχύθησαν αί καταλήξεις 
ΙΑΙΟΣ-ΙΔΙΟΣ, 1ΑΙΟΝ-ΙΔΙΟΝ, κτλ., ώς παρεστήσαμεν έν τφ 
Δελτίω τής Ελληνικής Αλληλογραφίας 1877, σελ. 74 κέξ.

§ 3. π.Ιιχάδα—διχάΛαν.

Γαλήν. Τόμ. 1Δ', σελ. 707 «Εντεύθεν δέ ήνωμένον τό σώμα 
διχοφυές γίνεται" διαμερίζεται γάρ είς δύο, ά καλείται σκέλη, 
ών τήν διασχίδα διχάλαν οί παλαιοί λέγουσιν »,

(Αθηναίου τιυγος α’ και β' τ6μου η .) 7
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Επειδή όνομα ΰιχάΛα ουδέποτε ύπήρξεν έν τή 'Ελληνική 
γλώσσφ, τήν δέ περί ής ό λόγος διασχίδα πΛιχάδα 
οί παλαιοί, ούδαμώς όκνούμεν νά γράψωμεν παρά τω Γαληνώ 
« ών τήν διασχίδα πΑιχάδα οί παλαιοί λέγουσιν», ώς κεϊται έν 
Τόμ.. ΙΗ', ά, σελ. 741 « ΠΛιχάδα μέν όνομάζειν είωθεν άπαν 
το μεταξύ τών βουβώνων έκατέρου σκέλους' ένταΰθα δέ τής 
π.Ιιχάδος τό μέσον προσαγορεύει περινέων, δπερ άπό τής έκ·· 
φύσεως τού αιδοίου καθήκει πρός τήν έδραν, έν αύτώ δέ καί τής 
κύστεως ό τράχηλος τέτακται’ μεταξύ δέ τούτου τε κατά μή­
κος έν τή π.ϊιχάδι, μέση καί τής τοΰ μηρού κεφαλής άξιοι θέντα 
τόν πήχυν κτέ.». Αέγεται δέ καί κατά πληθυντικόν άριθμόν 
πΛιχάδες, οϊον 'Ροΰφ. παρ’ Όρειβασ. Τόμ. Γ', σελ. 391, 3 
« Βουβώνες δέ αί άρχαί τών μηρών, τών δέ μηρών τά μέν είσω 
μέρη παραμήρια, τά δέ μεταξύ τούτων τά πρός τόν περίνεων 
π.ΐιχάδες ». Πρβ. καί Πολυδεύκ. Β', 172.

Παρήχθη δέ τό όνομα π.Ιιχάς έκ τού ρήματος πΐίσσω - 
πΜσσομαί) τουτέστι διίστημι ή άνοίγω τά σκέλη (βαδίζω 
διιστάς ή άνοίγων τά σκέλη, κτλ. κοινώς άδρασκελώ ή άδρα- 
σκελάω), οπερ αείποτε σχεδόν κατά σύνθεσιν έξεφέρετο, οιον 
διαπΜσσω-διαπέπΜχα και διαπΛίσσομαι- διαπέπ.Ιιγμαι, 
άποπΛίσσομαί-απεπΛίζάμηΥ) έχπ2ίσσυμαε-έχπΙπ2ιγμαι9 κα~ 
ταπΑίσσομαι-χαταπΛιγήσομαί) περιπ2ίσσομαι,-:χεξ>ιπέ:τΛιγ- 
μαι. Υπήρχε δέ καί όνομα π.Ιίγμα καί επιρρήματα άμφιπΜϊ, 
καί καί περιπJLγδηr. Άλλ’έν τοΐς κώδιξι φέρεται
ώς έπί τό πολύ κατά πλημμελή τών βιβλιογράφων άνάγνωσιν 
ή διά τού II γραφή, οίον πΛηχάς, πλήγμα, πΛήσσοττο, δια" 
πεπ.Ιηχός, Άτ\. καί περιπΛήζ· Εύρέθη δέ καί π2έγ~
μα γεγραμμένον άντι τοϋ π.Ιίγμα και περι,πΛεγδηΥ άντί τοΰ 
πεξαπΛίγδηγ, ώς καί δίακε^Λεγμίνα^ κτλ. άντί τού διαπε- 
παιγμένα,) κτλ. Άνε^νώσθη δέ καί διαπεπ^ήσθαι καί έχπε- 
π.Ιήσδαι άντί τού διαπε^Αΐχθαι και εχπεπ.2<χθαι: προσέτι δέ 
διαπεπηγμέ^ον άντί τού διαπεπΛιγμένογ καί έχπεπιεσμέχογ 
άντί τού εχ.τεπ2ιγμένον·

Έν τοΐς Ίπποκρατείοις Τόμ. Γ', σελ. 120 παρέχουσί τινα 
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τών αντιγράφων τδν άδιάφθορον τύπον « έσωθεν δέ όμηρος παρά 
την π^ιχάδα καλεομένην κυλλότερος και άσαρκότερος φαίνε­
ται » (Πρβ. και σελ. 28 κα'ι Γαλήν. Τόμ. ΙΗ', β', σελ. 519), 
άλλά παρ’ Άρεταίω φέρουσι πάντα πλημμελώς σελ. 56, 12 
« κα'ι ίντασις βουβώνων κα'ι πΛηχάδος » και σελ. 234, 1 α τά 
τε αιδοία και τάς ίξύας και την πΛηχάδα και τούς όρχιας » 
και σελ. 234, 7 « τά αιδοία καί την π.Ιηχάδα, καί τά ισχία». 
Πρβ. καί σελ. 229, 11, ένθα κατά τούς κώδικας κεΐται « τά- 
μνειν την τριχάδα, καί τδν της κύστιος τράχηλον » αντί τοϋ 
πΛιχάδα.

Παρά Γαληνώ άναγινώσκεται Τόμ. ΙΗ', β', σελ. 521 κΠΛη~ 
χάδα δέ τινές μέν διά τοϋ Γ γράφουσι πΛιγάδα, τινές δέ διά 
τοϋ X π^ηχάδα’ δηλοΐ δέ τοϋνομα τδ μεταξύ τών δύο σκε­
λών χωρίον* εντεύθεν καί τδ εκπεπΛησθαε και διαπεπ.Ιησθαι 
παρ’ αύτω γέγραπται’ καί παρά τω ποιητή zol J’ ίπ^ήσσοντο 
πόδεσαν » καί Τόμ. I©', σελ. 92 « ΛιαπεπΛηγμένα : τά έπι 
πολύ κατά την πΛηχάδα διεστώτα' πΛηχάς δέ τδ μεταξύ της 
τών σκελών έκφύσεως ». Μόνον τδ διά τοϋ 1 καί τοϋ X προε- 
νηνεγμένον πΜχάδα καί πΜχάς έχει όρθώς. Δέν είπε δ’ό "Ο­
μηρος τοί δ'έπΛΗσσοντο πόδεσσι, άλλά (θδ. Ζ, 318):

αί δ’εύ μέν τρώχων, εύ δέπλίσσοντο ποδεσσιν.

Παρεφθαρμένον δ’ εινε και τδ διατΐεκΑΗγ^ιίνα^ οπερ μεταβλη- 
τέον είς τδ διαπεπ21γρένα. Άλλά πολλω χείρον διακεινται τδ 
έκπεπΛΗΣΘαι καί τδ δια,πεπΛΗΣΘαι, άτινα άποκαθίστανται 
ύρη, άν μεταγραφώσιν έκπεπ.ΙΙΧΘαε και δίαπεπΑΙΧΘαι. Έν 
Τόμ. I©', σελ. 96 τά μέν άλλα αντίγραφα έχουσιν « Έκπε- 

: έκτετραμμένον », εν δέ έκπεπΛηΓμένον·, οπερ και 
παρ’Έρωτιανώ κεΐται σελ. 70, 4 « ΈκπεπΛηγμ^ον : έξε- 

πτυγμένον ».
Έν τω κώδικι τοϋ Ησυχίου φέρεται

Ώλησσων : ρηγνΰων, σχίζουν. 
ΠΛήσσοντο ’ διέβαινον.

καί
Γ
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Πλίνθος : μέρος τι της κεφαλής τοΰ κίονος.
IJΙήζαντα.: διαναβάντα καί άναστάντα καί διαβάντα. 
Π.ΐήσσοντο: διέβαινον.

Πρβ. καί Απόλλων. Σοφ. Όμηρ. Λεξ. σελ. 132, 16 α ΠΛήσ- 
σοντο διέβαινον. Ευ δέ πΑήσσογτο πόδεσσιν. Τών άπαξ είρη- 
μένων», άλλά σελ. 75, 4 « ’ΕπΜσοογτο: διέβαινον, άπό της 
πλιχάδος. Εύ δ’ έπΜσσοΥΖο πόδεσσιν. Τών δ’ άπαξ είρημέ- 
νων ». Την διά του I εκφοράν εΰρίσκομεν και έν τοΐς είς Αρι­
στοφάνη Σχολίοις Άχαρν. 217 « ΆπεπΛίξαζο: άπεσείσατο, 
άπέφυγεν' πΐίζ γάρ τό βήμα και π.Ηγματα τά πηδήματα* έν­
θεν καί τό περιβάδην παρά Σοφοκλεΐ έν Τριπτολέμω.
Καί σΟμηρος.

αί 5’ εύ μέν τρώχων, εύ δ’έπλίσσοντο πόδεσσιν.

Έλεγον δέ πΑίζικ καί τό άπό τοΰ άντίχειρος είς τόν λιχα- 
νόν δάκτυλον διάστημα καί τό μεταξύ τών μηρών όστοΰν » 
(Πρβ. καί Γρηγ. Κορ. σελ. 548 καί Σουίδ. λ. Έν τώ

Μεγάλω Έτυμολογικώ άναγινώσκεται σελ. 395, 11 « Έύ 
πΜσσονζο: τό καλώς έβάδιζον καί διέβαινον* πΛίσσεσθαι 
γάρ τό βάδην διαβαίνειν καί π.ΙΙγμα, τό διάστημα τών ποδών. 
Σοφοκλής Τριπτολέμφ*

δράκοντε θαιρόν ά μ φ ι π λ ί ξ εΐληφότε.

περιβάδην. Αριστοφάνης άπεπΑί^αζο Άχαρνεΰσιν». Παρατη- 
ρητεον δ’ οτι τοΰ απλού πΜσσομαι ούδέν άλλο παράδειγμα 
γινωσκεται πλην τοΰ Όμηρικοΰ. Τόν ενεργητικόν αύτοΰ τύπον 
αποκατεστησαν πολλοί τών κριτικών έν τώ είς ’Άρτεμιν 'Ύμνω 
τοΰ Καλλιμάχου στίχ. 243 :

ύπηεισαν δέ λίγειαι 
Λεπταλέον σύριγγες, ίνα πλίσσωσιν όμαρτί).

άντι τοΰ π2ήσσ(ύσιγ (η π./^σΌχτικ). Συνεφώνησε δ’ αύτοΐς καί 
ο Κύβητος {Μνημοσ'. 1861, σελ. 436), άλλ’άποφηνάμενος 
οτι ύπό τών παλαιών π.Ιίσσοίίαι^ ούχί Λ.Ιίσσω^ έλένθη, έπη- 
νεγκεν ότι ό Καλλίμαχος έν τώ παρόντι, ώς πολλάκις άλλοτε, 
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αμελής υπήρξε. Τώ Κοβήτω άντεΐπεν ό *0θ. Σνειδήρος (ΚαΛ.Ιιμ. 
Τόμ. Α', σελ. 248), οστις φιλοτιμούμενος εσφαλμένων την 
γνώμην αυτού ν’ άποδείξη έπηγάγετο μάρτυρα τόν 'Ησύχιον 
λέγοντα ού μόνον « ΠΑίσσοντο : διέβαινον » άλλά και «Π2ί* 
ζαντα :—διαβάντα». Πόθεν δ’όμως γίνεται δήλον οτι τό 
παρ’ Ήσυχίω κείμενον πρίζαν τα εινε είλημμένον έκ της γλώσ- 
σης τών παλαιών και ενδόξων Ελλήνων; '0 Ίακώψιος έτόπα- 
σεν ότι τό παρ’Άντων. Λιβερ. κεφ. 31 «Ταΐς δέ νύμφαις παν 
όσον η πΛεΐστον έπέδωκεν είς κάλλος» εινε πλημμελής γραφή 
τής ποιητικής λέξεως επ.ΐίσσον ή έπ^ίσσοντο^ τουτέστι πάντα 
(τά) τών νυμφών βήματα και κινήματα (*1δε Βάστιον Έπιστ. 
Κριτ. σελ. 185). Άλλ’ήκιστ’ εύλογος ή εικασία αύτη ήμΐν 
φαίνεται. Άποδοκιμάζομεν δέ καί τήν γενομένην υπό τινων 
μεταβολήν του π.Ιμάντες είς το π^ίζαντες έν άποσπάσματι 
του Άνακρέοντος μνημονευομένω υπό του 'Ησυχίου «Γυναίκες 
ειλιποδες: διά την δέσιν τών σκελών και πλοκήν τήν κατά τήν 
συνουσίαν. Και Ανακρέων*

πλέξαντες μηροΐσι περί μηρούς».

Πβρ. Εύστάθ. σελ. 1394, 41 «Παυσανίας δέ λέγει καί γυναί­
κας είλίποδας διά τήν ένδεσιν τών μηρών» καί Λοβέκκιον (Ρη- 
ματ. σελ. 161 καί Στοιχ. Τόμ. Α', σελ. 123, 44. Ό Βέρ- 
γκιος (Ποι/ητ. Λυρ. σελ. 1044 έκδ. γ') νομίζει οτι πρέπει νά 
γραφή :

πλέξαντες μηροΐς πέρι μηρούς**

'Ως δ’ άνεγνώσΟη πΛΗσσογτο αντί τού π.ΙΙσσοττο καί 
πΛΗσσωσιν άντε τού πΛΙσσωσιν^ ούτω καί ίκπΑΗσσοιτο άντι 
τού ίχπ.ΙΙσσΌίτο έν τοΐς 'Ιπποκρατείοις Τόμ. Γ', σελ. 70 «ήσ- 
σον μέν γάρ άν διαψύχοιτο, ήσσον δ’ άν έκπΛησσοιτο^ (Πρβ. 
'Ησύχ. ΕκηΛηβαοιχο ; διάγοιτο»). ’Αλλ’ οί νέοι έκδόται 
άποκατέστησαν τό ύγιώς εχον, καθάπερ έν σελ. 384 τό «μήτε 
ξυμμεμυκέτω μήτ’ έχηεπΑίχθ^ αντί τού έχπεπΑΗχθω καί έν 
σελ. 385 τό «ή γάρ άνεσπασμένον έστί ή έκπεπΛιγμϊΐον* 
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άντι τοΰ ίκπεπ.ΙΗγμέΐον. Πρβ. και σελ. 44 αοκως ήκιστα σε- 
ρηρδς και έχΛ.Ιιγμίκοκ έσται παρά τήν έπίδεσιν», άνΟ’ού παρά 
τω Γαληνώ Τόμ. ΙΗ', β', σελ. 596 φέρεται ίχπεπ,ΙΗγμέΐΟΥ, 
ώς και έν τοΐς γεγραμμένοις ύπ’ αύτοΰ πρδς έξήγησιν τών έν τη 
Ίπποκρατείω ρήσει μετοχών σελ. 597 «Κατά μεταφοράν άμ- 
φοτέροις κέχρηται τοΐς όνόμασι, τδ μέν σεσηρός άπδ τών χειλών 
τοΰ σώματος (Γρ. στόματος] δλως προσαγορευσας, τδ δ’ έχπε' 
ηΑηγμέκον άπδ τών πολύ διεστώτων σκελών’ ή γάρ εκείνων 
διάστασις ονομάζεται πλήκτα, ώσπερ και σεσηρέναι λέγομεν 
τούς διιστάντας άπ’ άλλήλων (τά χείλη) χωρίς τοΰ (τδ) της 
γένυος όστοΰν κινήσαι». Εΐνε δέ τδ π^ηχζα ημαρτημένη γραφή 
τοΰ πλήγμα, τουτέστι πΛίγμα. Πρβ. φώτ. Αεξ. σελ. 433, 20 
αΠΑήγμα: βήμα». Επειδή δ'άδιανόητον ύπάρχει τδ «άπδ 
τών χειλών τοΰ στόματος oJwc προσαγορευσας» δύναται τι 
νά είκάση αάπδ ΤΗΣ τών χειλών τοΰ στόματος (όιαστ)ο^Ης».

’Εγένετο δέ και τριττή άνάγνωσις τής μετοχής έχπεπΑιγ~ 
μίΐον έν τοΐς Ίπποκρατείοις Τόμ. Γ', σελ. 32 «άχροον μέν και 
ίχπεπ2ΐ)γμένον^ και ίχπεπιεσμεί'ον και έκπεπΜεχμέΥΟΫ· 
ΙΙρβ. Γαλήν. Τόμ. Ε', σελ. 769 «άναγκαίως ούν έχει ά'χρουνμέν 
και έκπεπιεσμένον είναι τδ έλκος» και Τόμ. ΙΗ', β', σελ. 544.

Πλημμελώς έφέρετο άλλοτ’ έν τοΐς Ίπποκρατείοις Τόμ. Β', 
σελ. 758 «τδ στόμα εύρήσεις διαπεπΛηχός» άντι τοΰ διαπε· 
π1Ιχό<;Ί οπερ έσώθη αβλαβές έν τινι τών κωδίκων. Πρβ. Ήσύχ. 
«Jίαηεχ,Ιι,χε : διαβέβηκε* πΑίγμαζα γάρ βήματα » και «dea- 
πεπ.Ιιχάς : διεστώς, κεχηνώς» ("ΐδε Φοήσιον Οίχον· 'ίπποχρ. 
ΰζ\. 95 και * Αλβέρτον Ήσυχ. Τόμ. Α', σελ. 958). Τοΰ ένε- 
στώτος διαπΛίσσω ούδέν υπάρχει παράδειγμα. Κακώς έγρά- 
φετο ύπό τινων έν Ίλιάδος Ψ, 120 «τάς μέν έπειτα διαπ.ΙΙσ- 
fforzsQ Αχαιοί έκδεον ήμιόνων» άντι τοΰ διαπ^Ησοονζεζ'

Ίλ. Τόμ. Β', σελ. 252, 13 «dtaπ2ησσovzίζ : Ούτως 
δταχ.Ιήσσονζες Zea τοΰ Η αί Άριστάρχου άντι τοΰ διακόπτον- 
τες’ άλλοι δέ διαπΛίασο/ζες διά τοΰ I. Παρασημειώσαιτο 
δ’ ά'ν τις τοΰτο πρδς τδ έν τη Όδυσσεία ζω οί άποπ,ίήζας κε- 
^airir άντι τοΰ άποκόψας» και Τόμ. Δ', σελ. 309, 29 «■dia·} 
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πΛησσοντες : διακόπτοντες πρδς την συμμετρίαν’ το δέ δια- 
πΛίσσοντες άντι τοΰ τοΐς ποσί διαβάντες» και Άπολλών. Σοφ. 
Όμηρ. Λεξ. σελ. 58, 18 (ίΛιαπΛήσσοντεςδιασχίζοντες’ έάν 
δέ συν τω I γράφηται, έσται διαβαίνοντες». Πρβ. και Ευστάθ. 
σελ. 1291, 52 «Διαπλησσειν δέ τά είς μικρά τέμνειν φησίν, 
οπερ ό Παυσανίας κατακορμίσαι λέγει’ έτεροι δέ άντι τοΰ δια- 
πλτίσσοντες διαρρτίσσοντες γράφουσιν». Σημειωτέον δ’οτι προη- 
νέχθη ύπό τινων γνώμη, καθ’ ην έν τω κειμένω παρ’ Έσυχίω 
«Διαπλησσειν: διέλκειν, διαπλέκειν» η διά τοΰ διαπ^Ικειν 

άναφέρεται είς την γραφήν διαπ^,ίσσειν.
Την άνάγνωσιν διαπεπηγμέκον άντι τοΰ διαπεπΛιγμέ^ον 

εΰρίσκομεν παρά τω Γαληνω Τόμ. ΙΗ', α', σελ. 605 «Δηλοΰται 
δέ τοΰτο κάξ ών Αρχίλοχος είπεν’ ού φιλέω μέγαν στρατηγόν 
ούδέ διαπεπηγμέ^ΟΓ άλλ’ ος μοι, φησί, μικρός εϊη καί περί κνη- 
μας ίδεΐν ροικός». Παρά Διωνι τω Χρυσοστόμω Τόμ. Β', σελ. 8 
εχουσιν οί κώδικες διαπεπ.ίηγμέκον^ άνΟ’ού άτόπως δ 'Ρείσκιος 
έκέλευσε νά γραφή διαπεπΛεγμένοτ.

Την μετάπτωσιν δέ τοΰ διαπεπΛΙγμΙνα είς το δια^ΛΕγ- 
μίνα βλέπει τις έν τοΐς'Ιπποκρατείοις Τόμ. Α', σελ. 100 και σελ. 
131 «καί τά σκέλεα υπτίου κειμένου ξυγκεκαμμένα είναι ίσχυρώς 
καί διαπεπΛεγμέναν. Πρβ. καί Γαλήν. Τόμ. ΙΖ', α', σελ. 894 
«Θανατώδες τά κεχηνότα καθεύδειν και τά σκέλεα ύπτιου κει­
μένου συγκεκαμμένα είναι καί διαπεπΛεγμένα^ οπερ σημαίνει 
τά διεστώτα μέχρι πλείονος» καί Τόμ. ΙΗ', β', σελ. 63 «Γρά­
φεται γάρ έκατέρως διά τοΰ Γ καί διά τοΰ X* σημαίνει δέ τά 
διεστώτα μέχρι πλείστου. Και εϊη άν ά'τοπος ή τοιαύτη κατά- 
κλισις, ώς παραφροσύνην έμφαίνειν, ούδενός γε ούτως είθισμένου 
κοιμάσθαι, ώσπερ καί εί περιπεπλεγμένα γράφοιτο’ και γάρ ού­
τως άλλόκοτος η κατάκλισις, έάν ύπτιός τις κείμενος έχνι τά 
σκέλη συγκεκαμμένα τε και άλληλοις περιπεπλεγμένα». Πα­
ρ’’Αρεταίω σελ. 4 έξέδωκε μέν δ Έρμερίνσιος «σκέλεα ού δια- 
ηεπ.Ιιγμένα μόνον», άλλ’ άπεδοκίμασεν έν τω Προλόγω την 
μεταβολήν ταύτην, ην ήμεΐς εύλογωτάτην εΰρίσκομεν. Πρβ. Εύ- 
ρτάΟ. σελ. 1564, 48 «Το δέ πΜσσοντο λέξις μέν έστιν Ίω- 
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νική, κατά δέ τούς πλείονας Δωρική* δηλοΐ δέ τδ βηματίζειν 
καϊ μεταφέρειν σκέλος παρά σκέλος* οθεν και πλίξ τά βήμα, τό 
δ’ αύτό και πλίγμα, καϊ πλίξας ό βηματίσας και περιπεπλιγμέ- 
νον τό περιβεβηκός καί άπεπλίξατο τό άπέβη παρά τω κωμικω 
έν Άχαρνεϋσι. Καί Ιπποκράτης δέ, φασί, πλίγμα λέγει τό 
μεταξύ τών μηρών διάστημα* όθεν καϊ διαπεπλίχθαι τό περί- 
πλέκειν τούς πόδας» καϊ Σχολ. ’θδυσσ. σελ, 319, 121 «Πλίσ- 
σειν έστι τό μεταφέρειν σκέλος παρά σκέλος* οί Δωριείς δέ τά 
βήματα πλίκας καλούσιν, ‘Ιπποκράτης δέ πλίγμα τό μεταξύ 
τών μηρών διάστημα* οθεν καί διαπεπλίχθαι, φασί, τό περιπλέ­
κει? τούς πόδας» καϊ σελ. 319, 19 «Πλίσσοντο: διέβαινον* 
πλίχος γάο τό υπό τά αιδοία δέρμα, 8 δεΐται διαβαινόντων’ 
πλίσσεσθαι γάρ τό βάδην διαβαίνειν καϊ πλίγμα τό διάστηαα 
τών ποδών» και σελ. 319, 24 «Τό δέ πλίσσειν πόδεσσι τό 
βηματίζει? δηλοΐ άπό τοϋ πλήσσειν την γην* οί μέντοι Ίωνες 
τό έκτρέχειν τά σκέλη* σκέλος γάρ παρά σκέλος θέντα πλίσσειν 
λέγουσι. Δωριείς δέ καϊ τά βήματα πλίχας καλούσιν». Περί τοϋ 
μονοσυλλάβου ονόματος πΑίζ, ού η πληθυντική αιτιατική διτ- 
τώς εινε έν τοΐς είς Όδύσσειαν Σχολίοις προενηνεγμένη, πλίχας 
και π.Ιίχας, ϊδε Λοβέκκιον ΠαραΛειπ, σελ. 103. Άντ'ι δέ τοϋ 
«8 όεϊζαι διαβαινόντων» έγραψε τείκεται δ *Αλβέρτος Ησυχ. 
Τόμ. Β', σελ. 981.

Έν τώ κώδικι τοϋ 'Ησυχίου άναγινώσκεται « ΛιαηεπΑίχθαε' 
διηλλάχθαι τά σκέλη καϊ άντιβαίνειν» καϊ Περίπεπ,Ιιγμ,έχα, : 
περιπεπλεγμένα τοΐς μέλεσιν (Γρ. σκίΛεσεχ)' οί γάρ άλεΐπται τό 
βήμα ηΛίγμα, λέγουσιν» καϊ (ίΠε^εΛε^Ληχθαε: διηλλαχέναι 
τά σκέλη άσχημόνως» καϊ « Π2μγαα : βήμα άπό τών κυλιομέ­
νων καϊ παλαιόντων, όταν παραβάντες (Γρ. τοΐς
σκέλεσι κατέχωσιν»* άλλά τοϋ στοιχείου Η τής λέξεως πλήγμα 
ΰπέρκειται τό I πρός έπανόρθωσιν τής πλημμελούς γραφής. 'Ως 
δέ τό π.Ιίγμα μετεβλήθη παρ’ Ήσυχίω είς τό πΛέγμα, ουτω 
και τό περιπ.Ιίγδην είς τό περιπ.Ιέγόηχ, οΐον «Περιπλη..; 
περιπ,Ιέγόην·, και «Περιπ,,Ιήξ: περιειληφώς». Όρ-
θώς ό Δινδόρφιος μετέγραψε α Περιπ,Ιίγόην: περιβάδην» και 
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κ/7ίρί,τ.Λ'£ : περιειληφώς» ^Πρβ. καί Κόβητον Μ^ηποσ. 1859, 
σελ. 55).

Τής μετοχής περιπεπίιγμίνα έποιήσατο χρήσιν ό κωμικός 
Στράττις, ώς διδασκόμεθα ύπό τοΰ Πολυδεύκους γράφοντας 
βιβλ. Β', 172 «Τά μέντοι μεταξύ ύποστήματος καί όσχεου καί 
μηρού π.ϊιχάδες καλούνται’ οθεν και τό διαβαίνει? οι ποιηταί 
άμφιπλίσσειν λέγουσι καί τό περιβάδην άμφιπλίξ, ώς καί Σοφο­
κλής κατεχρήσατο έπί δρακόντων ειπών θαιρόν άμφιπλίξ είλη- 
φότε, οίον περιβεβηκότε. Καί Στράττις

τά Θυγάτρια 

περί την λεκάνην απαντα περιπεπλιγμένα.

τουτέστι διηχότα τά σκέλη. Καί 'Όμηρος δ’ έπί τοΰ διέβαινον 
ευ δέ πλίσσοντο πόδεσσιν». Άλλ’ έν τοΐς κώδιξιν εινε κακώς 
γεγραμμένον περιπεπΑΕγμένα καί περιπεπΛΗ γαέτα. Εύρίσκε· 
ται δ’ έν αύτοΐς καί τό όνομα πΜχάΰες διά τοΰ Η προενηνεγ- 
μένον και τό επίρρημα άμφιπ.Ιίζ καί τά ρήματα δψφιπΛίσσειν 
καί πλίσσοντο (π.Ιήσσον). Τοϋ ενεργητικού τύπου περιπΛίσσω 
ού£είς χρόνος εύρέθη. Ήθέλησε μέν ό πολύς Κόβητος (ΓαΓ. Lect. 
σελ, 135) ν’ άποκαταστήση τόν αόριστον περιπ.Ιίζας καί περί- 
πΑίζητε h τω Άναχάρσιδι τού Λουκιανού § 1 «τέλος δέ ήδη 
περιπ.ΙέΕ,ας αύτω τά σκέλη κατά τήν γαστέρα άγχει τόν 
άθλιον» καί § 31 «δεδιότες—μ ή Λερι,π^έ^ητε αύτοΐς τά σκέλη 
περί τήν γαστέρα»’ άλλ’ημείς λίαν όκνούμεν νά κινήσωμεν τήν 
παραδεδομένην γραφήν. Αμφίβολον δ’ εΐνε τό έπίθετον περί- 
πΛικζος’ διότι άναγινώσκεται μέν κατά τινας τών κωδίκων 
παρά τω Θεοκρίτω ΙΗ', 8 ποσσΐ περιπΛίκτοις άντι τού περι- 
Λ.ΙΙκτοις^ άλλ’ άνάρμοστος φαίνεται ή διά τού I εκφορά, καθά 
παρετηρήθη καί ύπό τοΰ Μεινεκίου (Θεοκρ. σελ. 321 έκδ. γ'), 
Ό Άρήνσιος έξέδωκε ποσσί περ είΑικτοΐς.

Δεινώς παρεφθαρμένον εινε τό έν τω κώδικι τοϋ 'Ησυχίου 
κείμενον «ΚαταπΛηγκμήσει.: τό βήμα καταπλήγμα λέγουσι. 
Τό ούν καταθήσαι μετάγοντες άπό τών κυλιομένων καί τοΐς ποσι 
κατατρεχόντων ούτως φασίν κατακρατηθεί». Ό 'Ησύχιος εγρα- 
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ψε «.Καταπίιγήσει: κατακρατηθη'σει' τδ βήμα γάρ π.Ιίγμα 
λέγουσι. Τδ ούν κατακρατήσαι μετάγοντες άπδ τών κυλιομέ­
νων καί τοΐς ποσί xaxs^0rxG)r ούτως φασίν». Έγένετο δέ χρή- 
σις τοΰ καταπΑιγήσει ύπδ τοΰ Άριστοφάνους έν τοΐς Δαιτα- 
λεΰσιν, οίον :

Α. Ή μην ίσως σδ κ α τ α π λ ι γη σ ε ι τω χρόνω.
Β. Τδ κατα π λ t γ ή σ ε ι τοΰτο παρα τών Ρητόρων.

Άλλ’ εινε κακώς γεγραμμένον καταπΙΗγήση (*Ίδε Κόβητον 
Orat. σελ. 152 και Far. Lect. σελ. 135 καί Νου. Lect. σελ, 
180 καί Μνημοσ. 1859, σελ. 55).

Τκανώς, νομίζομεν, έκ τών διειλημμένων δηλοΰται οτι αεί­
ποτε σχεδόν κατά σύνθεσιν παραλαμβάνεται ύπδ τών 'Ελλήνων 
τδ ρήμα πΜσσομαι και οτι σπανιως δ ένεστώς αύτοΰ καί 
παρατατικός και ό αόριστος άπαντώσι καί οτι δ ένεργητικδς τό­
πος πΛίσσω ούτε άπλοΰς ούτε σύνθετος φέρεται έν τη γλώσση 
τών παλαιών ίδιος ών τοΰ μεταγενεστέρου ελληνισμού, έξ ού 
δύο μόνα προηνέχθησαν παραδείγματα, τδ τοΰ Καλλιμάχου 
πΑίσσωσιν καί τδ τοΰ Ψευδιπποκράτους όιαπεπΛιχός’ γίνεται 
δέ μνεία και τοΰ διαπέπ.Ιιχε καί πρίζαν τα έν τώ Λεξικώ τοΰ 
Ησυχίου καί τοΰ π.Ιί^ας έν ταΐς εις "Ομηρον Παρεκβολαΐς τοΰ 
Ευσταθίου και τοΰ άμ^ιπίίσσειν έν τώ Όνομαστικώ τοΰ Πο- 
λυδεύκους. Πολλή εινε ή χρήσις τοΰ παθητικού παρακειμένου 

διαπέπΛιγμαι^ έκπέπΛ,ιγμαι, κτλ. Ό παθητικός μέλλων μετά 
τής προθέσεως ΚΑΤΑ συντεθειμένος καταπΛιγήσει εύρίσκεται 
έν άποσπάσματι τοΰ Άριστοφάνους έκ τών Δαιταλέων, άλλ’ί­
σως εγραψεν δ Αριστοφάνης καταπΛιΧήσει^ οπερ οί βιβλιογρά- 
φοι μέλλοντα τοΰ καταπ^ήττομαι έκλαβόντες έξήνεγκον διά 
τοΰ Γ, καταπΛηγήση. Λέγεται μέν έν τη 'Ελληνική γλώσση 
πτύσσομαι, (πτύξ-πτυχός, πτογ^-έπτνγην (άνεπτύγην) και 
ψύχομαι,-έψ·ύγην\ άλλ’ οί δόκιμοι τύποι εινε έπτύχθην {μνε~ 
πτύχθην, κτλ.) καί έψύχθην ή έψνχην, ως ακριβώς θά παρα- 
στήσωμεν αλλαχού. Φρονοΰμεν δ’ οτι ούδείς τών παλαιών είπε 
πΛιγάς, οί δ’ άναγινώσκοντες ούτως έν τοΐς Ίπποκρατείοις ει- 
χον πρδ οφθαλμών τδ πΛηγάς, σνμπ.Ιηγάς· Πρβ. καί πΜχος 
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και π.Ιίζ-π.Ιιχός, ου ή πληθυντική αιτιατική μνημονεύεται έν 
τοΐς είς Όδύσσειαν Σχολίοις και κατ’ ορθήν εκφοράν π^ίΧας 
και καθ’ ημαρτημένων π^ίΚας. Παρ’ Έρωτιανώ σελ. 58, 6 
κεΐται «Βλιχώδες : οί δέ γλισχρώδες. Έπικλής μέν φησι τό λε- 
λιπασμένον μετά γλοιώδους ύγρασίας ακαθάρτου, Ευφοριών δέ 
το έκπεπιεσμένον και κατάξηρον. Βακχείος δέ και Λυσίμαχος 
διά του Π γράφουσι πΜχώδες σημάναι θέλοντες το έξεπτυγμέ- 
νον» (Πρβ. Δαρεμβέργην ’Ορειδασ. Τόμ. Δ', σελ. 534). Φέρεται 
δέ παρ’ αύτω και (σελ. 109, 13) «ΠηχΙδεον : τον ταύρον, οί 
δέ τό περίνεον, Βακχείος δέ διάβασίν τινα» (Πρβ. Φοήσιον Οίχον. 
Ίπποχρ. σελ. 305). Άλλά τό πηχέδεον εινε τερατώδες και 
άλλόκοτον, είκασε δ’ άντ’ αύτοϋ πΛιχάδα, ό Έρμερίνσιος, οστις 
και τό διάδασίν τινα μετέγραψε την όεάβαοΊΤ.

§ 4. απίων—άχ^ιωΓ.
Διοσκορίδ. Τόμ. Β', σελ. 97 Σπρεγγ. «Επιτηδεύονται δέ, 

διαμασσωμένων (Γρ. διαραΣωρενων} τούτων, δαφνοειδούς 
σπέρματος, καππάρεως τοΰ έκ τών άχμ/ωκ καρπού».

Άλλος μέν τις ίσως επιτήδειος ών νά νοή γρίφους δύναται 
νά διδάξη τί σημαίνει τό χαππάρεως τοϋ έχ τών αγρίων καρ­
πού, οπερ ρωμαϊστί εινε μεταπεφρασμένον capparis agrestis 
fructus, ημείς δ’ά'ντικρυς ομολογούντες ότι παντάπασιν άδυ· 
νατούμεν, διατεινόμεθα οτι τό ΑΓΡΙΩΝ εινεκακή άνάγνωσις τοϋ 
ΑΠΙΩΝ. Ούδείς, νομίζομεν, θ’ άρνηθή ότι εύκόλως υπό τών βι- 
βλιογράφων τό Π και ΓΡ συγχέονται’ ίνα δέ πας τις πεισθή ότι 
μετά λόγου ό ισχυρισμός ημών γίνεται, παρατιθέμεθα μαρτύρια 
αύτοϋ τοϋ Διοσκορίδου λέγοντας Τόμ. Β', σελ. 127 «καππάρεως 
ρίζα και δ έκ τών απίων αύτής καρπός», σελ. 213 και 218 
«καππάρεως έκ τοϋ τών άπίωτ καρπού», σελ. 273 καί 289 
«καππάρεως δ έκ τών απίων καρπός».

§ 5. δρώρεν, αίσπερ, εί τύχη (τύχοι)—δρωρύναις 
περιτνχη.

Γαλήν. Τόμ. ΠΓ, β', σελ. 709 «Έτέρα δέ γραφή τοιάδε 
έστίν* όνυχας μήτε ύπερέχειν μήτε έλλείπειν’ ειτα έφ* έτέρας 
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(Γρ. ίτέρας) αρχής δακτύλων κορυφήσι χρήβις, κατά δοτι­
κήν γεγραμμένου τού κορυφήσι ονόματος, ώς είναι τήν ολην διά­
νοιαν τοιάνδε* τούς όνυχας ούτε ύπερέχειν ούτε έλλειπειν χρη 
τό μήκος τών δακτύλων άλλ’ ακριβώς έςισούσθαι’ ταΐς γάρ κο- 
ρυφαΐς αύτών χρήσίς έστι. Δόξει δέ τούτο ψεύδος, εάν ώς προσή- 
xee αύτάς άκουη. Τινά μέν έργα ταΐς ολαις χερσι δρωρίΐαις πε· 
ριτύχη περιλαβόντες άμφοτέραις αύταΐς πήχυν ή μηρόν ή κνήμην 
ή τι τοιούτον έτερον άντιτείνομέν τε κατατείνομεν* έν οΤς έργοις 
ώς μόρια τής χειρός ένεργούσιν οί δάκτυλοι παραπλησίως τοΐς 
θέναρσι και τοΐς άλλοις αύτής μέρεσι’ παρακεντούντες δέ καί 
άναρράπτοντες ή καταρράπτοντες ή πτερύγων έξ οφθαλμού κο- 
μιζόμενοι τοΐς δακτύλοις ώς δακτύλοις, ούχ ώς μορίοις τής χει­
ρός, χρώμεθα».

Κάκιστ’εινε ή ρήσις αύτη διατεθειμένη ύπό τών γραφέων, 
νομίζομεν δ’οτι άποκαθίσταται υγιής, άν άναγνωσθή κατά τόν 
εξής τρόπον* «Δόξει δέ τούτο ψεύδος, εάν μη ώς προσήκει αύτό 
τις τινά μέν χάρ έργα ταΐς ολαις χερσι δρωμεν, αίσ* 
περ, εί τύχη (εί τύχοι), περιλαβόντες άμφοτέραις αύταΐς πή- 
χυν ή μηρόν ή κνήμην ή τι τοιούτον έτερον, ararftro/ifr τε 
καί κατατείνομεν». Καλλιών δ’ ίσως δ λόγος γίνεται, έκβαλλο- 
μένης τής άντωνυμίας αύταΐς.

Περί τής γραφής εί τύχΟΙ και εί τύχΗ θά γράψωμεν άκρι- 
βέστατ’ έν άλλω τόπω.

Έν Άθήναις τή 20 'Ιουλίου 1879.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ Σ. ΚΟΝΤΟΣ.
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Mythologie de la Grece antique par P.Decharme, profcs- 
seur de lilerature grecque ala faculte des letlres de 
Nancy, ancien membre de lecole francaise dAthe- 
nes. Ouvrage orne de quatre chromolithograpbies 
et de 178 figures d’apres fanlique. Paris 1879 [8°, p. 
XXXV et 644].

Το άναγγελλόμενον τούτο σύγγραμμα, ένός τών αρχαιότερων 
φοιτητών τής έν Άθήναις γαλλικής Σχολής, ήτις παρήγαγε καί 
δσημέραι παράγει ούκ ολίγους τών νύν διαπρεπόντων έν τοΐς 
λογίοις Γάλλοις διά τήν έλληνομάθειαν και ακριβή γνώσιν τού 
βίου τής άρχαίας Ελλάδος, έβραβεύθη προ μικρού ύπο τού έν 
Παρισίοις προς ένθάρρυνσιν τών ελληνικών σπουδών Συλλόγου. 
‘Ή τε ύπόθεσις τού συγγράμματος και ή σπουδαιότης τού βρα- 
βεύσαντος αυτό Συλλόγου προκαλούσιν ημάς νά ποιήσωμεν λό­
γον περί τού νεοφανούς τούτου έν τή γαλλική γραμματολογία 
μυθολογικού πονήματος.

Οί Γάλλοι λόγιοι άπ’ άρχής τού παρόντος αΐώνος εσχον ένερ- 
γόν μέρος είς τάς περί τής ελληνικής θρησκείας και μυθολογίας 
έρεύνας τών ^Αγγλων και Γερμανών, ώς μαρτυρούσι τά πολλά 
περί τής έλλην. μ.υθολογίας συγγράμματα αυτών, ά είδον τά 
φώς απ’ άρχής τού παρόντος αΐώνος’ ών έξέχει καθ’ ημάς ή τού 
Quigniaut μετάφρασις και έν πολλοις διαλεύκανσις τής τού 
Creuzer Symbolik και Mythologie der Griechen, γενομένη 
κατά τάς πρώτας δεκάδας τού ήμετέρου αΐώνος, έπιδοκιμασθεΐσα 
δέ και υπ’αυτοΰ τού Γερμανού συγγραφέως ώς κάλλιαν τού πρω­
τοτύπου σαφηνίζουσα ένιαχού τάς έννοιας αύτού, ήτις είναι καί 
θέλει εϊσθαι διά παντός μνημεΐον τής ακρίβειας τών μυθολογικών 
γνώσεων τού Γαλάτου μυθολόγου’ τό δέ τρίτομον πόνημα τού 
Λ. Maury Ilistoire des religions de la Grece antique πρά 
εικοσαετίας έκδοθεν παρέχει άπόδειζιν τής έν Γαλλία επιτεινόμε­
νης μελέτης τής μυθολογίας και τής εντεύθεν προςκτωμένης πολύ* 
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μαθείας και έμβριθοϋς γνώσεως τών νεωτέρων έρευνών έν τή τών 
'Ελατίνων μυθολογία και θρησκεία. Έν τω ά τόμω του συγγράμ­
ματος τούτου εξετάζεται ή γένεσις τής ελληνικής θρησκείας παρά 
τοΐς έλληνικοΐς λαοΐς και τοΐς γείτοσι και συγγενέσιν αύτών, ή 
διάφορος φύσις και άνάπτυξις αυτής κατά τάς μυθικάς παραδόσεις 
τών Ελλήνων, τον 'Όμηρον και 'Ησίοδον καί τούς ύστερον άνα- 
φανέντας ποιητάς καί συγγραφείς μέχρις Αλεξάνδρου, καί κατά 
τά εξαγόμενα τής συγκριτικής γλωσσολογίας και μυθολογίας' 
έν τώ β' τόμω γίνεται λόγος περί τής τών θεών λατρείας, έν δέ 
τω γ' περί τής έπενεργείας τών ξένων θρησκευμάτων καί τών 
διαφόρων φιλοσοφικών συστημάτων έπί τής ελληνικής θρησκείας 
καί μυθολογίας.

Επειδή έν έκατέροις τοΐς συγγράμμασι τούτοις περιέχονται 
μάλλον θεωρίαι καί κρίσεις περί τής γενέσεως καί άναπτύξεως 
τής ελληνικής θρησκείας, ούχί δέ συστηματική έ'κθεσις τών 
μύθων θεών καί ηρώων, οίοι ούτοι είτε έπλάσθησαν είτε παρεδό- 
θησαν υπό τών τής Ελλάδος ποιητών καί οίοι έσώζοντο έν τώ 
στόματι τού λαού καί παρά τοΐς ίερεύσιν αύτού καθ’ άς ειδή­
σεις παρέχουσιν οί διάφοροι συγγραφείς, άνεδέχθη το έλλεΐπον 
τούτο παρά τοΐς Γάλλοις μέρος τής ελληνικής μυθολογίας νά 
άναπληρώση ό λόγιος Decharme έν τώ συγγράμματι αύτού 
τούτω. 'Όθεν έξέθηκεν εις πλέον τών 600 σελίδων τούς τών 
θεών καί ηρώων μύθους διά τής συνήθους τοΐς Γάλλοις σαφήνειας 
καί λεκτικής χάριτος καί ακρίβειας, οση ήτο ικανή νά περιϊάβ·ρ 
έν μικρά έκτάσει τό σύνολον τών πολλών καί διαφόρων μύθων 
τών θεών καί ηρώων, ούς παρέχουσιν ήμΐν οί ποιηταί καί μυθο- 
γράφοι καί λοιποί συγγραφείς. Έπιβεβαιοΐ δέ τά λεγόμενα παντα- 
χού δι’ αρχαίων μαρτυριών, παρέχων ούτω τώ αναγνώστη μέ­
σον δπως καί αύτός ύποβάλ-ρ, άν θέλη, τά ύπ’ αύτού φερόμενα 
είς βάσανον καί όπως συμπληρώσω αύτά κατ’ αρέσκειαν.

Παντός μύθου ζητείται πρώτον, καθ’ οσον τούτο είναι δυνα­
τόν, ο αρχαιότατος αύτοϋ τύπος, μεθ’ο έπονται αί νεώτεραι 
προςθήκαι καί μεταβολαί, άς ύφισταται ούτος έν τή προόδω 
τοϋ χρόνου καί έν τή τοϋ ελληνικού λαού συνειδήσει. Ούτω κα-
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Οίσταται δυνατόν εις τόν αναγνώστην νά γνωρίση τάς διαφόρους 
έκαστου μύθου φάσεις και μορφάς, καί χειραγωγούμενος τρόπον 
τινά ύπό τοΰ συγγραφέως νά είσδύση είς την αληθή έννοιαν τών 
μύθων, ώς ούτοι παραδίδονται ύπό τών ποιητών καί συγγρα­
φέων.

Μη άρκεσθείς δέ είς απλήν έκθεσιν τών μύθων, ώς ποιεί ό 
ά'γγλος Grote έν τω β' τόμω τής αύτοΰ ελληνικής ιστορίας, δο- 
ξάζων σύμφωνα τώ Σωκράτει οτι οί ελληνικοί μΰθοι δέον νά γΐ- 
νώσκωνται ώς παραδίδονται ύπό τών αρχαίων, πάσα δέ έρευνα 
καίάναζητησις τής έν αύτοΐς ύποκρυπτομένης έννοιας είναι αδύνα­
τος νΰν, καί ώς τοιαύτη ματαία, έπιχειρεΐ ό Decliarme πολλα- 
χοΰ νά δείξτ) τίς καί ποία ή πρώτη καί αρχική μύθων τινών έννοια’ 
ομολογεί όμως καί αυτός ούχ ήττον δτι αί πολλαί πρός έξηγησιν 
τής έννοιας τών μύθων άπόπειραι τών νεωτέρων, καί ιδίως τών 
τής συγκριτικής μυθολογίας οπαδών, μη καταληξασαι έτι είς βέ­
βαιον έξαγόμενον, είσί αμφίβολοι καί άντιφατικαί* οθεν άρκεΐται 
νά γνωστοποιη'σν) είς τούς άναγνώστας ο,τι φαίνεται αύτώ μάλ­
λον πιθανόν η βέβαιον έν ταΐς τοιαύταις έρεύναις, ών όμολογών 
την έν τισιν αβεβαιότητα καί άοριστίαν, έπιδοκιμάζει έν άλλοις 
την ορθότητα η μάλλον πιθανότητα, ούδαμοϋ άποσιωπών τά 
ονόματα τών νΑγγλων καί Γερμανών, οσοι έξηνεγκον τάς άπο-, 
δεκτάς ύπ’ αύτοΰ ερμηνείας.

Γενικώς είπεΐν τό μυθολογικόν τοΰτο σύγγραμμα βάσιν έχει, 
ώς είκός, τάς αρχαίας πηγάς’ ό εύσυνείδητος δμως συγγραφεύς 
ομολογεί δτι πλεΐστον ώφεληθη έκ τών μυθολογικών έργων τών 
Γερμανών Gerhard, Welcker καί Preller, οίτινες έξεπόνησαν 
έν τοΐς τελευταίοις γρόνοις τά σπουδαιότερα και τελειότερα 
συγγράμματα τής έλληνικής θρησκείας καί μυθολογίας* ή τοΰ 
Preller έλληνικη μυθολογία πρό πάντων, φαίνεται, παρέσχεν 
αύτώ πλείστην έπικουρίαν διά την έν αύτή ακρίβειαν και σα- 
φ·ηνειαν καί συστηματικωτέραν έκθεσιν τών μύθων, ώς μαρτυ- 
ροΰσιν αί πολλαί είς τό σύγγραμμα αύτό παραπομπαι.

Πλην τούτων προςέθηκεν ό συγγραφεύς έν τω κειμένω και 
182 εικόνας διαφόρων μυθικών αντικειμένων, ληφθείσας έκ μνη- 
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[Λείων τής αρχαίας τέχνη; ή έκ γνωστών αρχαιολογικών συγ­
γραμμάτων, όπως παραστήση σαφέστερον είς τούς άναγνώστας 
υπό τίνα τύπον έξέλαβον και έδήλωσαν οί ''Ελληνες τάς περί 
θεών καί ηρώων δοξασίας των. Διά τής προςθήκης ταύτης δέν 
ήδυνήθη νά άναπληρώση δσυγγραφεύς την διά τής τέχνης ακριβή 
παράστασιν τής μυθολογίας, διότι τό τοιοΰτον εργον άπήτει και 
έκτασιν καί δαπάνην πολλήν, δι’άς αιτίας θά καθίστατο τό 
πόνημα δυςπόριστον τοΐς πολλοΐς, ών χάριν φαίνεται ότι συνε- 
τάχθη, παρέσχεν όμως δι’ αύτής ού μικρόν έπικούρημα τοΐς άλ- 
λοθεν μή έχουσι πρόχειρα ούτε μνημεία ούτε συγγράμματα 
άπεικονίζοντα τήν έν τή αρχαία τέχνη μυθολογίαν τών Ελλήνων.

Διαιρείται δέ τό ολον σύγγραμμα είς 4 βιβλία. Έν τώ ar 
έξετάζονται οί μύθοι τών τοΰ ουρανού θεών, έν τω β' οί τών 
ύδάτων, έν τώ γ' οί τών τής γής καί έν τω δ' οί τών ηρώων. 
Προ τούτων όμως προτάσσεται εισαγωγή έκ 35 σελίδων, ής 
άναγκαΐον κρίνομεν νά έκθέσωμεν έν όλίγοις τήν υπόθεσιν. Έν 
αύτή εΰρίσκομεν έν συνόψει εκτεθειμένα; τάς δόξας, άς έξήνεγ- 
κον περί τής εαυτών θρησκείας καί μυθολογίας οί ελληνες φιλό­
σοφοι άπό τοΰ Ξενοφάνους μέχρι; Εύημέρου' πώς εφεξής άπε- 
πειράθησαν νά συμβιβάσωσί τινες τήν έν τοΐς μύθοις καί τή 
θρησκεία διάφορον φύσιν τών θεών* πώς διάφοροι σοφοί τής δυτι­
κής Εύρώπης ήρμήνευσαν τήν φύσιν τής ελληνικής μυθολογίας 
μέχρι τών καθ’ ημάς χρόνων, ατε πρώτος ό όξυνούστατος Γερμα­
νός Κάρολος Ό. Μύλλερος, δ έν Άθήναις τελευτήσας τώ 1840, 
ού έκτιμώντες τήν έξοχον παιδείαν καί τήν μοναδικήν οξύ­
νοιαν έν τή τέχνη καί τώ βίςο τής ελληνικής άρχαιότητος άνε- 
γείραμεν έπί τοΰ παρά τήν Ακαδημίαν τοΰ Πλάτωνος λόφου 
άςιόζηλον τάφου μνημεΐον, άπεφάνθη, έν τοΐς προλεγομένοις 
αύτοΰ εϊη επιστημονικήν μυθολογίαν, εκδοθεΐσι τω 1825, 
δτε μόλις ήγεν 27 έτών ηλικίαν, ότι οί ελληνικοί μύθοι οΰτε 
δόγματα μυστηριώδη ιερατικής τάξεως, ούτε αλληγορίας καί 
συμβολικά; έννοιας περιέχουσιν, ούτε έπινοήματα ποιητών εί- 
σιν, ώς πολλοί τών προ αύτοΰ καί επ’ αυτού έδόξαζον, άλλ’ ά- 
πλοΰν έ'ργον τοΰ ανθρώπου, έν τή παιδική ηλικία ετι δντος, 
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οτε μή δυνάμενος νά συλλάβν) και δηλώσφ άφηρημένας ιδέας, 
έδήλωσε διά τών μύθων συγκεκριμένως όσα έν τή φύσει και 
έκτος αύτού έβλεπε γινόμενα, νομίζων οτι ταύτα ησαν έργα 
όμοιων αύτού όντων, ζώντων καί ένεργούντων ώς αυτός. Οί μύθοι 
ούτοι μεταβιβαζόμενοι άπδ στόματος είς στόμα εφεξής, ηύξήθη- 
σαν και διαφόρως μετεποιήθησαν υπό τού λαού, κα'ι ύπδ τών 
ποιητών ούτως ήλλοιώθησαν, ώστε κατέστη άγνωστος ή πρώτη 
αύτών έννοια καϊ μορφή. νΕργον δέ της κριτικής είναι νύν νά δια- 
κρίνρ τάς προςθήκας, νά δρίση δι’ ών μέσων δύναται τδν χρόνον 
καί τόπον και τά πρόσωπα, εί δυνατόν, άφ’ ών έγένοντο αί προς- 
θήκαι αύται, ν’ αποχωρίση αύτάς άπδ τών μύθων, καϊ ούτω νά 
δείξνι αύτούς έν τή πρώτφ καί άρχική αύτών μορφή. Τούτο δέ 
άπεπειράθη και έξετέλεσεν αύτδς έν τισι μύθοις, δείξας τδ δυνα­
τόν της τοιαύτης εργασίας καϊ τά μέσα της έκτελέσεως αυτής.

’Αλλ’δ,τι αύτδς απέδειξε μέν δυνατδν γενέσθαι δέν ήδυνήθη 
δέ νά φέρη είς πέρας είτε άπδ άλλων πολλών έργων είτε άπδ 
τού προώρου θανάτου κωλυθεις, άλλοι πολλοί επί τά ίχνη αύτού 
βαίνοντες έξακολουθοΰσι μετ’ επίμονης, μάλιστα δέ οί είς την 
συγκριτικήν μυθολογίαν άσχολούμενοι.

Αποδεχόμενοι καϊ ούτοι οτι ή μυθολογία πάντων τών Άρίων 
έθνών είναι δήλωσις διά μυθικής γλώσσης τών εντυπώσεων τών 
φαινομένων της φύσεως έπϊ της διάνοιας τού άνθρώπου, διαφέ- 
ρουσι μόνον κατά τούτο οί δύο κορυφαίοι αύτών, δ Max Mulier 
και Adaibert Kuho, καθ’οσον δ μέν Miiller δοξάζει οτι διά 
της μυθολογίας τών συγγενών τούτων έθνών έδηλώθησαν έν άρχή 
αι έκ τού ήλιου ίδιοις και αί τού θείου έν γένει φωτός έντυπώ- 
σεις, δ δέ Kuhn ούχι αί έκ τούτων έντυπώσεις, διότι αύται, 
κανονικώς γινόμεναι και ίσοχρόνως έπαναλαμβανόμεναι, δέν ήδύ- 
ναντο νά διεγείρωσι τήν περιέργειαν καϊ τδν θαυμασμόν τών 
πρώτων εκείνων άνθρώπων, άλλ’ αί είς τούτους παρουσιαζόμεναι 
άνωμαλιαι, ήτοι τά έν τή άτμοσφαίρα έκτακτα καϊ βίαια φαι­
νόμενα, ήτοι αί βρονται, άστραπα'ι, καταιγίδες και λοιπά τοιαύτα, 
άτινα διά τής σφοδρότητος καϊ βίας αύτών καταλείπουσιν είς τήν 
διάνοιαν τού άνθρώπου διαρκείς καϊ μεγάλας έντυπώσεις- ώστε

(Αθηναίου τεύχος α' /.αί ο' τίμου 8
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βάσις τής τοϋ Μ iiller θεωρίας είναι τδ φως, τής δέ τοϋ Kuhn 
αί καταιγίδες καί οί χειμώνες καί τά τούτοις επόμενα.

Δείξας ούτως δ Decharme την συγγένειαν τής τοϋ Κ. Ο. 
Μυλλέρου θεωρίας πρδς τάς τοϋ Max Miiller καί Kuhn, παρα­
τηρεί όρθώς οτι, επειδή πάντες οί μύθοι ούτε διά τής θεωρίας 
τοϋ φωτδς μόνον ούτε διά τής τών φαινομένων τής ατμόσφαιρας 
εξηγούνται, ανάγκη νά ληφθή ώς βάσις αύτών πάσα ή φύσις, ήτις 
είναι ή αληθής πηγή καί μήτηρ τών μύθων* έ'τι δέ καί ή ποιότης 
τής γής καί τοΰ κλίματος τής /ουράς, τήν οποίαν κατέλαβε καί 
έν ή διεβίωσεν έκαστον τών συγγενών ινδοευρωπαϊκών έθνών 
μετά τδν απ’ άλλήλων χωρισμόν έν Εύρώπνι καί ’Ασία.

Ούτω λοιπδν δρισθείσης τής πηγής τής μυθολογίας καί έν 
πολλοΐς βεβαιωθείσης αύτής δι’ ερμηνείας μύθων τινών, έσται 
δυνατή κατά τδν Decharme έρμηνεία καί άλλων πολλών μύ­
θων τών συγγενών λαών, λαμβανομένων όμως ύπ’ δψιν τών ιδιαι­
τέρων στοιχείων, ά έκαστον τών συγγενών έθνών προςέθηκεν είς 
τήν ιδίαν του μυθολογίαν σύμφωνα πρδς τήν φύσιν τής χώρας 
καί τδν βίον αύτοΰ.

Ή ελληνική μυθολογία πρδ πάντων έχει πλεΐστα ίδια στοι­
χεία διά τήν ποικιλίαν τής ελληνικής χώρας καί τοΰ κλίματος 
αύτής καί διά τήν έξοχου φαντασίαν τοΰ ελληνικού λαοΰ, οστις 
τά πάντα έθεοποίησε καί πανταχοΰ έγκατέστησε θεούς καί δαί­
μονας, έμψυχον καί ζώσαν έκλαβών πάσαν τήν πέριξ αύτοΰ φύ­
σιν, συνάψας μέ τούς θεούς τούς ιδίους προγόνους διά μακράς 
γενεαλογίας. Εντεύθεν τής ελληνικής μυθολογίας διακρίνονται 
δύο μέρη, ή τών θεών καί ή τών ηρώων μυθολογία. Άμφοτέρων 
δέ τών μερών τούτων έπεται μετά τήν εισαγωγήν ή έξέτασις.

Τοιοϋτο τδ μυθολογικόν πόνημα τοΰ Decharme, οπερ, ώς 
άναπληροΰν έλλειψιν έπαισθητήν παρά τοΐς Γάλλοις καί προάγον 
τάς παρ’ αύτοΐς μυθολογικάς μελέτας, δέν έδίστασεν δ υπέρ τών 
έλληνικών γραμμάτων τής Γαλλίας Σύλλογος νά βραβεύση. Δέν 
εΐδομεν έ'τι τδ κατ’έτος έκδιδόμενον ύπό τοΰ Συλλόγου τούτου 
Annuaire, ϊνα μάθωμεν τούς λόγους άφ’ων ούτος έπείσθη ν’ά- 
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πονειμη αύτω το άθλον, είκάζομεν όμως οτι ούτοι ησαν οί ρη- 
θέντες. Επειδή δέ οί λόγοι ούτοι ϊσχύουσιν επιπλέον και παρ’ή- 
μΐν, ουδόλως διστάξομεν νά συστήσωμεν το πόνημα τούτο είς 
τήν μελέτην παντός λογίου "Ελληνος, και μάλιστα τού είς τάς 
μελέτας τών ποιητών και είς τήν έρευναν τών μνημείων τής τέ­
χνης άσχολουμένου. Προτρέπομεν δέ μάλιστα τούς ειδήμονας 
τής Γαλλικής γλώσσης νά μεταφράσωσιν αυτό είς τήν ήμετέραν, 
όπως ούτω κατασταθή και παρ’ ήμΐν εύχερεστέρα ή μελέτη αύ­
τού και ή έξ αύτού ώφέλεια.

Παρ’ ήμΐν, οϊτινες νϋν πάντα χάριν πορισμού τού άρτου μετερ- 
χόμεθα, αί μυθολογικαί μελέται είσι χρήμα άχρηστον, διότι δέν 
ήσθάνθημεν έ'τι οϊαν άξίαν αύται έ'χουσι παρά τοΐς περί τήν φι­
λολογίαν άσχολουμένοις και πάσιν έν γένεο τοΐς "Ελλησιν, οϊτινες 
και τά συγγράμματα τών αρχαίων άναγινώσκομεν καί τά τής 
πατρίδος ημών αρχαία μνημεία προ οφθαλμών βλέπομεν. Επειδή 
δέ ή αξία τής ελληνικής μυθολογίας μένει ήμΐν έτι άγνωστος, 
μένουσιν ώςαύτως καί πάσαι αί περί αυτής έ'ρευναι τών νεωτέ- 
ρων, αί άπ’ άρχής τού αίώνος ήμών άρξάμεναι καί σπουδαίως διε- 
ξαγόμεναι ύπό τών σοφών τής εσπερίας καί βορείου Εύρώπης, 
όλως σχεδόν άγνωστοι* διότι μετά τήν Ώγυγίαν τού Άθαν. Στα- 
γειρίτου, περιέχουσαν άνευ συστήματος τούς τών έλλήνων θεών 
καί ηρώων μύθους, καί τυπωθεΐσαν έν αρχή τού ήμετέρου αίώνος, 
οτε και παρ’ αύτοΐς τοΐς εύοωπαίοις αί μυθολογικαί έρευναι μόλις 
ειχον αρχίσει, έ'πεται, τής αύτής φύσεως ούσα, ή ύπό τού προ μι­
κρού άποβιώσαντος πολυτίμου συναδέλφου Κ. Κοντογόνου πρό τεσ­
σαράκοντα έτών έκδοθεΐσα συνοπτική μυθολογία. Αξίαν τινά έ'χει 
τό ύπό τούκαθηγητού Π. Ίασεμίδου έκ τού γερμανικού μεταφρα- 
σθέν έχγδί^ϊδιοκ τής θρησκείας καί μυθο.Ιογίας των 'EJ, ΙήπύΓ 
καί Ρωμαίων, συνταχθέν πρός χρήσιν τών γυμ,νασιων ύπό Η. 
StolI κατά τάς νεωτέρας έρευνας, και περιλαμβάνον έν ταΐς πρώ- 
ταις 2ί6 σελίσι τήν τών 'Ελλήνων, έφεξής δέ έν ταΐς τελευ- 
ταίαις 66 τήν τών 'Ρωμαίων μυθολογίαν καί θρησκείαν. Τό 
μικρόν τούτο πόνημα έκδοθέν τό 1865 έξηντλήθη ταχέως, ώστε 
έδέησε νά γείνη καί β' μετατύπωσις αύτού παρ’ήμΐν* δυςυχώς όμως 
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αΰτη ύπολείπεται πολύ τής πρώτης διά τήν παράλειψιν τών 32 ει­
κόνων, άς έχει ή πρώτη, και δι’άλλας τοϋ τύπου άτελειας. Όμοιας 
φύσεως είναι και ή καθ’ δν χρόνον γράφομεν ταύτα έκδοθεΐσα ύπδ 
τού Δ. Πανταζή έλληνική μυθολογία μετά συνόψεως ρω­
μαϊκής μυθολογίας και εικονογραφιών* Ό κ. Πανταζής, συγ­
γραφεύς και πολλών άλλων διδακτικών συγγραμμάτων, συνηρ- 
μολόγησε τδ έγχειρίδιον τούτο έχων ύπ’όψιν ην Άγγλίςτις συνέ- 
ταξεν ελληνικήν μυθολογίαν, προςθέσας καί ίδια πο)<λά, ώς έν τω 
προλόγω λέγει, έξ ού άποσπώμεν ταύτα, δι’ ών δηλούται ή φύσις 
καί ό σκοπός τοϋ βιβλίου' «'Η μυθολογία αύτη δύναται νά 
χρησιμεύσφ τοΐς μαθηταΐς καί μαθητρίαις είς τάς μελέτας μά- 
λίστα τών αρχαίων συγγραφέων και είς τάς έπισκέψεις τών έκα- 
στα/ού της 'Ελλάδος άρχαίων μνημείων καί τών μουσείων. Είς 
την ηλικίαν δέ πρδς ην προωρίσθη τδ βιβλίον θά ήτο γελοΐον άν 
άνεμιγνύοντο έν αύτώ άλληγορίαι τών μύθων καί συμβολικαί εξη­
γήσεις».

Τών δύο τούτων εγχειριδίων ή εκδοσις μαρτυρεί οτι ή ελλειψις 
μυθολογικού συγγράμματος έγένετο ήδη έπαισθητή. Πρδςάπόκτη- 
σιν δμως σπουδαίου μυθολογικού πονήματος έγένετο πρδ πολλού 
η έφεξής απόπειρα.

'Η έπί τίνος φιλολογικού διαγωνίσματος έπιτροπεία, έκ κα­
θηγητών τοϋ Πανεπιστημίου συνισταμένη, θέλουσα νά αναπλη­
ρώσει κατά τδ ένδν την έλλειψιν ταύτην διά δυνατού παρ’ή- 
μϊν τρόπου, προεκήρυξε κατ’ είςήγησιν τού γράφοντας ταύτα δια­
γώνισμα πρδς σύνταξιν επιστημονικού μυθολογικού συγγράμμα­
τος, ύποσχεθεΐσα γενναίαν αμοιβήν τώ εύδοκιμήσοντι τών διάγω-, 
νιζομένων. Δι’ έλλειψιν όμως ειδικών σπουδών τής μυθολογίας 
έδέησε νά άνακηρυχθη τρις εφεξής τδ αύτό θέμα, δ τελευταΐον 
έλυσεν δ έκ Μακεδονίας 'Έλλην λόγιος Γεώργιος Κωνσταντινίδης, 
έκδούς τδ 1876 τδ βραβευθέν αυτού πόνημα, έπιγραφόμενον 
'Ομηρική θεολογία^ καί περιέχον τήν καθ 'Ομηρον μυθολο­
γίαν και θρησκείαν των *Ελλήνων έν σελ. 204. 'Π αύτή 
έπιτροπεία διενοεΐτο νά προκαλέσφ τήν συγγραφήν καί ετέρου 
μυθολογικού πονήματος, περιέχοντας τήν μυθολογίαν καί θρη­
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σκείαν τών Ελλήνων κατά τούς μεθ’'Όμηρον ποιητάς και συγ­
γραφείς, όπως ούτως άποκτήσωμεν πλήρη και τελείαν ελληνικήν 
μ.υθολογίαν, στηριζομένην εις τάς έρευνας τών συγχρόνων σοφών 
τής βορείου και εσπερίας Εύρώπης. Ό αγωνοθέτης όμως καταλύ- 
σας το διαγώνισμα τούτο, οπερ πολλούς τών νέων παρώτρυνεν εις 
έπιστημονικάς μελέτας, καί τινα λόγου άξια πονήματα προήγα- 
γεν εις φώς, δυνατόν δέ είς τό μέλλον νά προήρχετο έξ αύτού 
πλείων καί ωριμότερος καρπός1), έματαίωσε τάς προθέσεις και 
προςδοκίας της έπιτροπείας.

(1) Τά τού διαγωνίσματος τούτου εκτίθενται έν Αθηναίου τομω 4ω 
«πο σελ. 75 κ. έ. καί έν σελίδι 220 οί λόγοι τής καταπαύσεως αυτού.

Επειδή δέ ούτως ανέσταλη ή έκπλήρωσις τού πόθου παν­
τός θέλοντας νά συνταχθή καί έν τή γλώσσ·ρ ημών σπουδαϊον 
καί πλήρες σύγγραμμα, περιλαμβάνον τά τελευταία έξαγό- 
μ.ενα τών έν ταϊς μυθολογικαΐς μελέταις άσχολουμένων σοφών 
τής Εύρώπης, ανάγκη νά άρκεσθώμεν νύν καί είς μετάφρα­
σήν τίνος τών παρ’ Εύρωπαίοις σπουδαιότερων μυθολογικών 
πονημάτων* ώς τοιαύτα δέ νομίζομεν τό νύν άγγελλόμενον τού 
Γάλλου Decharme καί τό τούτου πληρέστερου καί έν πολλοΐς 
τελείότερον τού Γερμανού Preller έν δυσί τόμοις, ών ό α' έν 
β' έκδόσει έκ σελ. 673 περιλαμβάνει τήν τών θεών μυθολο­
γίαν, ό δέ β' έν σελ. 546 τήν τών ηρώων. Άμφότερα είσιν έξ 
ίσου σπουδαία καί στηρίζονται είς τάς νεωτάτας έρεύνας. Και 
τό μέν τού Preller είναι, ώς έρρέθη, πληρέστερον, άλλά καί 
ενεκα τής έκτάσεως αύτού και τής δυςκολίας ήν παρέχει ή 
Γερμανική γλώσσα ήττον γνωστή παρ’ήμϊν ούσα, ίσως δέν θά 
ήτο εύκολος ή μετάφρασις αύτού’ τό τού Decharme ό'μως δέν 
παρέχει τάς δυσχερείας ταύτας, και άλλως είναι προτιμότερα 
ή μετάφρασις αύτού διά τάς έν αύτω εικόνας, άς δύναται ό 
ξΕλλην μεταφραστής νά άνατυπώστ) έκ τών αύτών πινάκων ή 
πλακών τού γαλλικού πρωτοτύπου, συγχωρούντος βεβαίως τού 
συγγραφέως τήν τοιαύτην χρήσιν. Διά τής προσθήκης ταύτης 
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ού μόνον κοσμείται ή έλληνική μετάφρασις, άλλά καί μάλλον 
επαγωγές και διδακτική καθίσταται.

Επειδή τοιούτου συγγράμματος μετάφρασις έσταιούκ ολίγον 
πολυδάπανος καί πόνους πολλούς θέλει παρέξει τω μεταφραστή, 
δίκαιον είναι νά χορηγηθή αύτω δι’ εγγραφής συνδρομητών 
επικουρία. Πιστεύομεν δέ οτι καί τινες τών ήμετέρων φιλο- 
μούσων πλουσίων δέν θέλουσιν άρνηθή γενναιοτέραν βοήθειαν 
εις έ'ργον εθνικόν. Ναί εθνικόν καλοΰμεν εργον τήν έ'κδοσιν 
έλληνικής μυθολογίας, διότι ή μελέτη καί γνώσις ταύτης 
είναι έξ ίσου απαραίτητος ήμΐν ώς και ή τής γλώσσης. Τις 
αγνοεί δτι άνευ μυθολογίας ελλιπής, έλλιπεστάτη καθίσταται 
ή τών έλλήνων ποιητών κατανόησις ώς καί ή τών πλείστων 
έργων τής έλλην. καλλιτεχνίας; Τίς αγνοεί οτι έν πάση τή 
έλληνική χώρα ύπάρχουσι μνημεία τής έλληνικής τέχνης, ών 
ή κατανόησις απαιτεί έξ ίσου τήν γνώσιν τής έλληνικής μυθο­
λογίας ώς καί τήν τής ιστορίας ; Τίς έλληνική χώρα δέν έχει 
παραδόσεις μυθικάς συνυφασμένας έν τή ιστορία αύτής; Αύτή 
ή έλληνική ιστορία τί άλλο είναι άπό τών πρώτων αύτής άρ- 
χών μέχρι τών περσικών περίπου πολέμων ή μυθολογία τό 
πλεΐστον ·, Άλλά πλήν τής εμμέσου ταύτης ώφελείας τής μυ­
θολογίας έχει αύτη καί ίδιον ένδιαφέρον, ώς αύτοτελής καί 
ανεξάρτητος γνώσις. Δι’ αύτής έξέφρασεν ό "Ελλην έν τή νεα­
νική, ούτως είπεϊν, αύτού ηλικία άς ιδέας καί αντιλήψεις ελα- 
βεν έκ τής αμέσου κοινωνίας προς τήν πέριξ αυτού φύσιν. Διά 
τής ζωηράς αύτού φαντασίας έξέλαβεν ώς ζώντα καί ένεργά 
πάντα τά περιστοιχούντα αύτόν οντα, έπροσωποποίησεν αύτά 
συμφώνως τή ιδία φύσει καί μετέδωκε αύτοΐς τάς έαυτοΰ άρε— 
τάς και κακίας. Έφαντάσθη ολον τόν κόσμον έμψυχον καί 
ενεργόν. Παρήγαγεν έξ αύτού τούς θεούς του καί συνήγαγεν 
αύτούς είς κοινωνίαν όμοίαν τή έαυτοΰ, συνήψε τούς ουτω 
πλασθέντας θεούς καί θεάς μετά τού ανθρωπίνου γένους, καί 
διά τής κοινωνίας ταύτης παρήγαγε πάντα τά βασιλεύοντα 
καί άρχοντα έν Έλλάδι γένη καί τούς έξ αύτών ήρωας, οϊτι­
νες είς κοινωνίαν πάλιν ζώντες μετά τών θεών εργάζονται 
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μετά τούτων πρδς έμπέδωσιν τής τότε νεαράς κοινωνίας, προς 
καθαρισμόν αύτής άπό τών κακοποιών οντων* διδάσκουσι τούς 
ανθρώπους πάντα δι’ών καθίσταται ό βίος εύάρεστος καί ήδύς, 
βελτιοΰται ή φύσις τοϋ ανθρώπου, και ούτω καθίσταται ούτος 
κύριος τής γης, απολαύει τών αγαθών ταύτης, συνευθυμεΐ, 
συμπαίζει καί συναγάλλεται μετά τών ίδιων θεών, ούς όμοιους 
αύτώ εκλαμβάνει, και διά τούτο μεταδίδει αύτοΐς πάσαν άν- 
θρωπίνην τελειότητα^ ώς καί τάς ιδίας κακίας καί άσθενείας, 
δπως δικαιολογήση και καθαγιάσ·/) αύτάς. Καί γενικώς εί· 
πεϊν πληροί την φύσιν δι’οντων ομοιοπαθών αύτοΰ, μεθ’ών 
έπίστευεν ύστερον δτι οί πρόγονοι αύτοΰ εύρίσκοντο είς κοινω­
νίαν και δτι ή έν ύστέροις χρόνοις μή αναστροφή αύτών μετά 
τών ανθρώπων προηλθεν έκ τής παρ’ αύτοΐς προόδου τής κα­
κίας, ήν έξ ίσου άποστρέφονται οί θεοί ώς καί τούς έργάτας 
αύτής* ούχ ήττον όμως καί μετά τούτο οί θεοί χορηγούσι 
προστασίαν και βοη'θεΐαν τοΐς άγαθοΐς καί φίλοις αύτών. "Ωστε 
ούδέποτε έκλείπει ή αγαθοποιός σχέσις τών θεών πρός τούς 
ανθρώπους.

Ούτως ή μυθοτόκος Ελλάς άνέπλασεν ιδανικόν κόσμον έν 
κοινωνία ενεργητική αείποτε οντα πρός τόν άνθρωπον καί 
σχέσει διηνεκεΐ, έξ ής πλεΐστα καλά προήλθαν. Τόν κόσμον 
τούτον καί τά έξ αύτού καλά τής ελληνικής κοινωνίας διδα- 
σκόμεθα έκ τής μυθολογίας.

Έπιδοκιμάζομεν τήν δαπάναις τοΰ γενναιόφρονος Στ. Ζα- 
φειροπούλου έκτύπωσιν τών γεωγραφικών πινάκων τής Ελλά­
δος καί τήν δωρεά διανομήν αύτών είς πάντα τά τής έλευθέ- 
ρας καί μή έλευθέρας Ελλάδος σχολεία, δπως δι’ αύτών οί 
έλληνόπαιδες εύκοπώτερον διδαχθώσι τήν ελληνικήν χώραν. 
Μακαρίζομεν πάντας τούς όπωςδήποτε συντελούντας είς σύν­
ταξιν καί έκδοσιν συγγραμμάτων, δι’ ών καθίσταται εύκολος 
ή μελέτη και γνώσις τής ελληνικής ιστορίας καί γλώσσης. Έξ 
ίσου δμως θέλομεν μακαρίζει καί έκεΐνον, δςτις θά έ'χη τήν γεν- 
ναιόφρονα Οέλησιν νά συντέλεση δι’ έκδόσεως καί εί δυνατόν 
διά δωρεάκ όιαγομής μυθολογικού πονήματος είς τούς σπου- 



120 ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ.—ΟΡΙΣΜΟΣ ΚΑΙ II ΝΪΝ ΘΕΣΙΣ

βάζοντας νέους, όπως είσαχθή εις πάντα τά ελληνικά σχολεία 
και γυμνάσια ή διδασκαλία καί γνώσις της έλληνικής μυθολο­
γίας, ητις δυστυχώς ελλείπει νύν, καί συμπληρωθώ ούτως ό 
κύκλος τών τής ελληνικής μαθησεως μέσων. Διά τής μαθή- 
σεως ταυτης θέλομεν γνωρίσει ημάς αύτούς, θέλομεν εκτιμήσει 
κάλλιον πάντα τά τής αρχαίας καλλιτεχνίας μνημεία, ά έκλη- 
ροδότησαν ήμϊν οί άρχαΐοι, καί ά κοσμούσι τήν χώραν ημών, θέ­
λομεν κατασταθή αύτών άγρυπνοι φύλακες καί προςελκύσει διά 
τούτου τήν αγάπην καί συμπάθειαν εκείνων, οιτινες έκλαμβά- 
νουσιν αύτά ώς πολυτιμότατα κειμήλια τής ήμετέρας χώρας 
καί ώς προϊόντα πνεύματος έξοχου καί μοναδικού, και ημάς 
επιζήλους αύτών κληρονόμους.

Uber Wesen und Stellung der Klassischen Philologie; 
Rede bei der offenllichen Feier der Ubernahme des 
Proreclorats der Universilat Freiburg, am 13 Juni 
1879 gehalten von Bernhard Schmidt. Freiburg in 
Breisgau 1879 [4ov p. 29].

'0 αγγελλόμενος πανηγυρικός ούτος λόγος, έκφωνηθείς προ 
μικρού έν τώ Πανεπιστημίω Φρειβούργης ύπό τού άντιπρυτά- 
νεως Βερνάρδου Σμιδίου, άναδεχομένου τήν τού ρηθέντος Πα­
νεπιστημίου άντιπρυτανείαν — τήν πρυτανείαν, ώς γνωστόν, 
εχει πάντοτε ό ήγεμών τής χώρας τού Βάδεν — ύπόθεσιν έχει 
την φύσιν και τήν σημερινήν θέσιν τής κλασικής λεγομένης 
φιλολογίας, ής άντικείμενον είναι ό βίος τών Ελλήνων και 
'Ρωμαίων.

Ό έκφωνήσας τόν λόγον τούτον είναι έκ τών ολίγων φιλο­
λόγων Γερμανών, οιτινες και είς τήν νεωτέραν ημών φιλολο­
γίαν και τόν βίον δέν άπαξιούσι νά ένδιατρίβωσιν. Ούτος μά­
λιστα είναι γνωστός ώς συγγραφεύς δύο σπουδαίων συγγραμ­
μάτων, ών τό μέν επιγράφεται*
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Das Volksleben der Neugrieclien und das bellenisches 
Alterthum, 1871, το δέ έτερον καί νεώτερον

Griechische Marchen, Sagen und Volkslieder, 1877.

’Αμφότερα, ώς έκ της επιγραφής γίνεται δήλον, ύπόθεσιν 
έ'χουσι τον βίον, τά παραμύθια, τάς μυθικάς παραδόσεις και 
τά δημοτικά άσματα της νέας Ελλάδος, παραβαλλόμενα πρδς 
τά της αρχαίας, και είσι συντεταγμένα μετ’ ακρίβειας ού της 
τυχούσης, διότι ό συγγραφεύς καί τά ήμέτερα έξ αύτοψίας 
και μελέτης καλώς γινώσκει και την γλώσσαν ημών ακριβώς 
έςέμαθε και άπροσκόπτως όμιλεΐ. Άλλά νυν ό λόγος περί τοϋ 
είςιτηρίου πρυτανικοϋ λόγου αύτού·

Ό κ. Βερνάρδος Σμίδιος, έπανελθών έκ της τελευταίας έν 
Έλλάδι περιοδείας του κατά τδν τελευταΐον χειμώνα είς Φρει- 
βούργην έξελέχθη ύπδ τών συναδέλφων του άντιπρύτανις, καί 
κατά τά παρά Γερμανοΐς είθισμένα, συντάξας έξεφώνησε τδν 
ανωτέρω λόγον, ύπόθεσιν λαβών την φύσιν, ώς εϊπομεν, καί 
την νυν Θέσιν της φιλολογίας. Επειδή δέ ή έν τούτοις κρίσις 
σπουδαίου φιλολόγου δέν είναι αδιάφορος είς ημάς, άναγκαΐον 
κρίνομεν νά γνωστοποιήσωμεν τοΐς έλλησιν άναγνώσταις τού 
Αθηναίου τοΐς περί τήν φιλολογίαν άσχολουμένοις τά κεφα­
λαία τού λόγου τούτου, περιέχοντας ούκ ολίγα νέα και άξια 
τής προσοχής, καί μάλιστα τά άναφερόμενα είς τήν γλώσσαν 
και τήν χώραν ημών, ών ή ακριβής γνώσις κατά τδν ρήτορα 
ούκ ολίγον συντελεί είς κατανόησίν τής αρχαίας έλληνικής 
γλώσσης καί τού τών αρχαίων βίου, ο άλλοι, άπειροι και τής 
γλώσσης καί τής χώρας ημών, ολως ήρνήθησαν. Τδν διϊσχυ- 
ρισμδν τού ρήτορος έπιβεβαιούσι καθ’ ήμάς οί ένταύθα τήν 
γλώσσαν καί τδν βίαν ημών έκ τού πλησίον γνωρίσαντες πολ­
λοί αλλόγλωσσοι λόγιοι, οϊτινες, έξ αύτοψίας καλώς τά ήμέ- 
τερα κατανοήσαντες, άπέρριψαν ήδη πρδ πολλού ώς ρητορικάς 

ύπερβολάς ολως αναπόδεικτους τάς περί καταγωγής ημών δο­

ξασίας τού πρό τίνος τελευτήσαντος ακαδημαϊκού τού Μο­
νάχου.
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Μετά βραχεϊαν προςλαλιάν πρδς τούς συναδέλφους του άπο- 
φαίνεται ό ρήτωρ, δτι έκ της ιστορίας της φιλολογίας γίνεται 
δήλον οτι αυτή τδ πρώτον περιωρίζετο κυρίως είς τήν έζέτασιν 
της γλώσσης καί τών συγγραμμάτων, ή μάλλον εις την έξη- 
γησιν καί κρίσιν τών Ελλήνων καί 'Ρωμαίων συγγραφέων, καί 
δτι κατά μικρδν προςέλαβεν είς έζέτασιν πάντα τδν βιον τών 
δυο πρωτευόντων έθνών της άρχαιότητος. Καί δμως έπί μακρδν 
χρόνον, λέγει, δέν είχεν ακριβή συνείδησιν ούτε τής φύσεως ούτε 
τής συνοχής τών μ.ερών της ή φιλολογία, ούδέ ώς αύθύπαρ- 
κτος επιστήμη έθεωρεΐτο, άλλ’ ώς επικουρική θεράπαινα τής 
θεολογίας καί άλλων έπιστημών ’), Πρώτος ό Φ. Αύγουστος 
Βόλφιος, έν εαρι τοϋ 1777, ετών 18 ηλικίαν έχων, έπεμείνε 
νά έγγραφή παρά τάς προτροπάς τοϋ πρυτάνεως έν τοΐς φοι · 
τηταίς τοϋ Πανεπιστημίου Γοττίγγης, ώς φοιτητής τής φιΛο- 
Λογίας^ πρωτάκουστου τότε έπιστήμης. Πρώτος ό Βόλφιος, 
διδάκτωρ καί καθηγητής ύστερον γενόμενος, άπήλλαξε τήν 
έπίστήμ-ην ταύτην άπδ τής δουλείας, ούτως εΐπεΐν, καί άπέ* 
δειζεν έλευθέραν καί αύθύπαρκτον έπιστήμ-ην, δείξας έν ΐδίοις 
περί τούτου μαθήμασι καί συγγράμμασι τήν ούσίαν, τήν έκτα- 
τασιν, τά συστατικά καί τδν ίδιον σκοπόν αύτής, ήν έκάλεσεν 
έπιστήμ,ην τής άρχαιομαθείας (Altertliurnswissenschafl),σκο­
πόν έχούσης τήν γνώσιν τοϋ βίου τών Ελλήνων καί 'Ρω- 
μ.αίων.

Μετά τδν Βόλφιον ώρισε σαφέστερον τδν σκοπόν τής φιλο­
λογίας καί τήν αλληλουχίαν τών μερών αύτής κατέδειξεν ό 
όζυνούστατος μ,αθητής αύτοΰ Βοίκχιος2). Ό ύπδ τούτου δο­

(1) Τήν Ιστορίαν τής φιλολογίας καιτάς έν τώ μακρώ διαστήματι τών 
αιώνων άπδ τών Αλεξανδρινών μέχρις ημών διαφόρους φάσεις αύτής κατά 
τήν διάφορον έκδοχήν αύτής ύπδ τών φιλολόγων, καί τάς περί αύτής 
διαφόρους θεωρίας και δοξασίας άρχαίων και νεωτέρων έξεθέσαμεν τδ 
1849 έν ιδία πραγματεία, έπιγραφομένη είςαγωγικδν μάθημα είς τήν 
μελέτην τών έλλην. αρχαιολογιών (antiqvitates), καί πάλιν έν β' εκδό- 
σει μετά προςθηκών τδ 1858 έν τή Έφημερίδι τών φιλομαθών.

(2) Αί περί φιλολογίας ώς έπιστήμης αύθυπάρκτου θεωρίαι τοΰ δια-
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θείς ορισμός τής φιλολογίας μεθ’ δλας τάς αντιρρήσεις τών 
άντιφρονούντων καί μάλιστα τοϋ Γ. Έρμάννου έπικρατήσας, 
είναι σήμερον κοινώς αποδεκτός. Σκοπός της κλασικής ιδίως 
φιλολογίας κατά Βοίκχιον είναι ή επιστημονική κατανόησις 
τον σύμπαντος βίου των ΕΡΙήνων καί Ρωμαίων· Άλλ’ ό 
ορισμός ούτος φαίνεται οτι συμπίπτει μέ τόν της ιστορίας τών 
δύο έθνών, διότι κατ’ αύτόν ή ιστορία καί η φιλολογία τούτων 
έχουσι τό αύτό άντικείμενον. Ή σύμπτωσις δμως αύτη είναι 
φαινομένη, ώς παρατηρεί όρθώς ό ρήτωρ, διότι αύται διαστέλ- 
λονται καλώς κατά την έ'κτασιν της έρεύνης ενός έκαστου μέ­
ρους τοϋ βίου καί τόν τρόπον της έρεύνης* ή μέν ιστορία απο­
βλέπει κυρίως είς τόν πολιτικόν βίον τών ρηθέντων έθνών, τά 
λοιπά πάντα έξετάζει ακροθιγώς, ούτως είπεΐν, καί καθ’ δσον 
συντελοϋσι πρός άκριβεστέραν γνώσιν τοϋ πολίτικου βίου, ή 
φιλολογία τούναντίον έρευνα έξ ίσου ακριβώς πάντα τά μέρη 
του βίου έν τη αλληλουχία καί σχέσει αύτών* ούτω δέ διευ- 
κρίνίζουσα καί σαφηνίζουσα αύτά, συντελεί πρός ακριβή κατα- 
νόησιν τοϋ σύμπαντος βίου καί τών μερών άμφοτέρων τών 
αρχαίων τούτων έθνών* διότι έξέτασις τών μερών καί τοϋ δλου 
έν τη σχετική αύτών αλληλουχία γινόμενη, συμβάλλει ού μόνον 
είς άκριβή κατανόησιν τοϋ δλου άλλά καί τών μερών αύτοϋ.

Δέον δέ νά ήναι άντικείμενον της κλασικής λεγομένης φιλο­
λογίας ή κατανόησις τοϋ βίου άμφοτέρων τών άρχαίων τού­
των έθνών, ού μόνον διότι ό βίος τούτων άποτελεΐ την βάσιν, 
έφ’ ής εδράζεται σύμπας ό σημερινός πολιτισμός, άλλά καί 
διότι οί μέν "Ελληνες παρη'γαγον έν ταΐς τέχναις δ,τι τέλειον 
έχει ή άνθρωπότης, καί πάντα τά μέρη τοϋ άρχαίου πολιτι­
σμού ανέπτυξαν έν πλήρει αρμονία, παραλαβόντες παν δ,τι 
καλόν είχον οί άρχαΐοι λαοί καί τελειοποιήσαντες αύτό είς 
ανυπέρβλητον βαθμόν. Οί δέ 'Ρωμαίοι, εί καί μόνον μέρη τινά 
τοϋ άρχαίου πολιτισμού έκαλλιέργησαν, καί ταύτα ούχί κα- 

οήμου τούτου φιλολόγου έξετέθησαν έν τή προ μικρού έκδοθε'ση έκ τών 
χειρογράφων του Εγκυκλοπαίδεια τής φιλολογίας ύπό Bratuscheck. 
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θόλου, άλλά μόνον καθόσον εΐχον σχέσιν πρδς τδν πρακτικόν 
βίον, είσίν έξ ίσου άντικείμενον της φιλολογίας ταύτης ώς έχον- 
τες κοινόν τδν χαρακτήρα τών Ελλήνων, καί διότι πας ό πο­
λιτισμός αύτών συνδέεται τοσούτον στενώς μέ τδν ελληνικόν, 
ώστε παρίσταται ώς ιδιοφυής άνάπτυξις τοΰ Ελληνισμού έπί 
ιταλικού εδάφους, και είναι διά τούτο συμπληρωτικόν τούτου 
μέρος. ’Αμφότερα δέ ταύτα τά έθνη παριστώσι διά τούτο 
πλήρη καί τελείαν την εικόνα τού αρχαίου βίου.

Ούτω λοιπόν άνευρων ό ρήτωρ τδν ορισμόν καί τδ άντικει- 
μενον της κλασικής φιλολογίας, μεταβιβάζει τδν λόγον είς τήν 
ερευνάν τών μέσων, δι’ ών ή φιλολογική εργασία επιτυγχάνει 
•τού σκοπού αύτής. Ταύτα ησαν καί είναι, λέγει, τά διασω- 
θέντα μέχρις ημών μνημεία τής γραφής, ήτοι συγγράμματα 
παντός είδους, έν οίς άπεικονίζεται ό πνευματικός βίος Ελλή­
νων καί 'Ρωμαίων, καί δι’ ών κατανοούμεν και τά τής τέχνης 
μνημεία αύτών. Ταύτα όμως μόνα καί καθ’ έαυτά δέν ήδύ- 
ναντο νά δώσωσιν ήμίν ζωηράν καί άκριβή τήν εικόνα τού βίου 
τής έλληνικής άρχαιότητος, άνευ τής άναφοράς αύτών πρδς τδ 
έδαφος καί τούς λαούς καί τδ κλίμα τής χώρας, έξ ής προήλ­
θαν καί ών τήν φύσιν άπεικονίζουσιν. Αί έλληνικαί χωραι ό'μως 
ήσαν ολως άγνωστοι τοΐς Εύρωπαίοις κατά τούς μέσους αιώ­
νας, ώς μαρτυρούσιν αύταί αί έπιστολαί τού Μαρτίνου Κρου- 
σιου πρδς έλληνας κληρικούς τής Κωνσταντινουπόλεως έν τή 
Τουρκογραικία. αύτού, έκδοθείστ) τώ 1573 έν Τυβίγγη’ μόνον 
άμυδρά τις γνώσις αύτών διεδόθη διά τών ολίγων άπό τού 
ΙΕ' αίώνος καί έφεξής έπισκεπτομένων αύτάς Εύρωπαίων πε­
ριηγητών. Άκριβεστέρα γνώσις τών χωρών τούτων ήτο δυ­
νατή μόνον άπό τής άπελευθερώσεως τής Ελλάδος, άφ’ δ'του 
μέγα πλήθος λογίων ήρξατο νά έπισκέπτηται, νά γνωρίζη καί 
νά περιγράφω τήν ελληνικήν χώραν καί τούς νύν κατοίκους 
αύτής. Ή έπικοινωνία τών λογιών Εύρωπαίων πρδς τούς κατοί­
κους τών ελληνικών χωρών καί ή έρευνα τούτων, αί έπί τόπου 
γενόμεναι έρευναι, ούδέποτε πρότερον ήσαν μείζονες, γονιμώτεραι 
καί άκριβέστεραι ή αί γενόμεναι κατά τάς τελευταίας δεκαετή- 
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ρίδας, καθ’ άς μέγας αριθμός 'Άγγλων, Γάλλων, Γερμανών, Ά-. 
μερικανών καί άλλων σοφών άνδρών διατρέχοντες τάς έλλη- 
νϊκάς χώρας πορίζονται και μεταδίδουσιν ήμ,ΐν πλήθος νέων 
ειδήσεων ελληνικών, τέως αγνώστων, διαλευκαίνουσι καί κα- 
ταληπτότερον ήμ,ΐν καθιστώσι τδ πνεύμα τδ έν τοΐς γραπτοϊς 
και τεχνικοΐς μνημείοις τών Ελλήνων ένυπάρχον. Είς τδν άή 
γώνα τούτον τής έρευνας τών ελληνικών χωρών, δι’ ής πρδς 
τοΐς ήδη ρηθεΐσιν εύρύνεται κα'ι ό κύκλος τών τής αρχαιότητας 
γνώσεων δι’ άνακαλύψεως νέων μνημείων γραφής καί τέχνης 
και έπιβεβαιούνται πολλαΐ τέως αμφίβολοι ειδήσεις, αμιλλών-] 
ται άξιεπαίνως έν τοΐς τελευταίοις χρόνοις Γερμανοί κα'ι "Ελ­
ληνες καί Γάλλοι διά συστάσεως ιδίων έπιστημονικών καθι- 
δρυμάτων, ών κύριος σκοπός είναι ή άνακάλυψις νέων φιλολο­
γικών γνώσεων, νέων μνημείων τής ελληνικής αρχαιότητας, 
και ών οί καθ’ έκάστην είς φώς προαγόμενοι καρποί πρόκα·, 
λούσι τόν Θαυμασμόν τών συγχρόνων.

Ενταύθα μνείαν ποιείται ό ρήτωρ τών πολλών ανακαλύ­
ψεων τής ήμετέρας αρχαιολογικής εταιρίας έν Άθήναις καί 
αλλαχού τής Ελλάδος, τών Γερμανών έν Όλυμπία, τών τού 
κ. Schliemann έν Τροία και Μυκήναις, τού κ. Καραπάνου έν 
Δωδώντ), τών προςδοκωμένων έν προσεχεϊ μέλλοντι γενέσθαι 
έκ μέρους τής αρχαιολογικής εταιρίας έν Έλευσΐνι και Δελ- 
φοϊς, οπού αύτη, έξαγοράζουσα τάς επί τών ιερών τούτων 
τόπων οικίας τών ιδιωτών, μελετά νά ένεργήσρ άνασκαφάς.

Εύφημου έτι μνείας ποιείται καί τών έν Ιταλία γενομένων 
αρχαιολογικών έρευνών τής Ιταλικής κυβερνήσεως έν Πομ­
πηία καί Τώμϊ) καί αλλαχού, καί τών έν άλλαις χωραις ύπδ 
τών εύρωπαϊκών κυβερνήσεων ή ύπδ ιδιωτών ένεργουμένων 
άνασκαφών καί έρευνών, δι’ ών όσημέραι εύρύνεται ό κύκλος 
τών γνώσεων τής άρχαιότητος, διαλευκαίνονται πλεϊστα τώ 
συγγραφέων καί ποιητών χωρία, συμπληρούνται αί τοπογραή 
φικαί και γεωγραφικαί ημών γνώσεις.

« Ούτω τδ έδαφος τών κλασικών χωρών είναι, προςθέτει, μετά 
τών επ' αύτού ετι σωζομένων πολλών αρχαίων μνημείων τής 



126 ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ.—ΟΡΙΣΜΟΣ ΚΑΙ Η ΝΥΝ ΘΕΣΙΣ

αρχιτεκτονικής, τής πλαστικής καί γραφικής, μετά τών καθ’ 
έκάστην άνευρισκομένων απειραρίθμων επιγραφών και τών πολ­
λών τοϋ οικιακού βίου σκευών πλουσιωτάτη τής φιλολογίας 
πηγή, παρεχουσα ημϊν άμεσον και ζωηράν εικόνα της άρχαιό­
τητος καί σαφή άντίληψιν τών καθ’ έκαστον μερών τοΰ αρ­
χαίου βίου. Ό WiQckelmann, συγγραφών πρώτος την ιστο­
ρίαν της καλλιτεχνίας, είχε πρό οφθαλμών απομιμήσεις της 
τέχνης ρωμαϊκών χρόνων* ημείς τούναντίον δυνάμεθα άνέτως 
καί ασφαλώς νά γνωρίσωμεν τούς κανόνας του διά της τέχνης 
άπεικονιζομένου κάλλους (Formenschonheit) έπί τών έν τρ 
ακμή της ελληνικής τέχνης προελθόντων πρωτοτύπων, άτινα 
σαφώς και ώρισμένως παριστάνουσιν ημϊν τάς της άναπτύξεως 
έποχας. Αί ημέτεραι γνώσεις τοΰ πολιτικοΰ, κοινωνικού, θρη­
σκευτικού και ιδιωτικού βίου τών αρχαίων, ούχ ήττον δέ καί 
αί τών γλωσσών αύτών, έςετάθησαν πλεϊστον οσον κατά τε 
έκτασιν καί κατά βάθος.

»Άλλά ταύτα δέν είναι τά μόνα καλά, ά ποριζόμεθα έκ 
τών χωρών τού αρχαίου πολιτισμού υπέρ της έπιστζμονικής 
γνώσεως αύτών* αύται παρέχουσιν ημϊν καί άλλας πηγάς. Ή 
τούς αρχαίους περιστοιχούσα φύσις έπενηργει πολύ πλέον επ’ 
αύτών η οσον έφ’ -Τιμών* η έπενέργεια αύτής ήτο πολύ ισχυ­
ρότερα έν άρχαιοτέροις χρόνοις έπί τού πνεύματος, τού χαρα­
κτήρας, τών αντιλήψεων, ηθών καί νομοθετημάτων. Είναι δέ 
λίαν έπαγωγον και διδακτικόν συνάμα νά άναζητήσωμεν την 
έπενέργειαν ταύτην έν τοΐς καθ’ έκαστον* ομολογώ δέ φιλαρέ- 
σκως δτι αί περί τούτου έν ταΐς προτέραις καί έν τή τελευ­
ταία έν Έλλάδι καί Ιταλία περιοδείαις μου παρατηρήσεις 
ήσαν αείποτε πηγή νέων απολαύσεων. Ή άκρα λεπτότης καί 
ζωηρότης τού πνεύματος, ητίς διέκρινε τούς Αθηναίους άπό 
τών λοιπών Ελλήνων, είναι αποτέλεσμα κατ’ αύτούς τούς αρ­
χαίους της ποιότητας της αττικής άτμοσφαίρας. Καί αληθώς 
τίς δύναται ν’ άρνηθχί την αλήθειαν ταύτην, έξ αύτοψίας πεί­
ραν λαβών τού άπλετου φωτός, τής διηνεκούς καθαρότητας καί 
διαφανείας τού αττικού καί μάλιστα τού τών Αθηνών ούρα- 
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νοΰ ·, Πόσον δέ σαφής καί αναμφίλεκτος είναι ή έν πολλαΐς πε- 
ριστάσεσιν έπενέργεια τής φύσεως τής χώρας έπι του πνεύμα­
τος και τής φαντασίας τών κατοίκων j Δυσκόλως δύναται τις 
νά εύρη παρά τοΐς άρχαίοις χρηστήριον έν χώρα, ένθα τδ έξέ- 
χον μεγαλεΐον τής φύσεως δέν ήτο καθ’ εαυτό κατάλλη­
λον νά διαθέσφ τδν άνθρωπον ευκολον πρδς θείας αντιλήψεις 
καί νά διεγείρη έν αύτω υπόνοιαν μυστηριώδους ένεργείας 
θείων δυνάμεων. Ό ίδών τήν πέριξ άγρίαν φύσιν του καταρ- 
ρέοντος ύδατος τής Στυγδς καί τήν καταπληκτικήν σιωπήν 
τής περικλειόμενες άπδ υψηλών μελανοπρασίνων δασών κα- 
ταφύτων ορέων λίμνης τοΰ Φενεοΰ έν Αρκαδία μετά τών έν 
ταΐς ό'χθαις αύτής υπογείων χασμάτων ή βαράθρων, καταλαμ­
βάνει ευκόλως πώς έξ ανάγκης σχεδόν συνήπτοντο μετά τών 
χωρών τούτων υποχθόνιοι έννοιαι ’).

»Πρδ πολλοΰ ήδη άνεγνωρίσθη ότι ή έξ αύτοψίας γνώσις 
συμπάσης τής φύσεως τών κλασικών χωρών συμβάλλει πλεΐ­
στον είς τήν ακριβή κατανόησιν τοΰ βίου καί τής θρησκείας 
τών αρχαίων' άλλ’ έν τοΐς τελευταίοις κατά πρώτον χρόνοις 
πεισθεϊσα ή έπιστήμη περί τής αλήθειας ταύτης, άπεδέχθη 
τάς έν τούτοις καρποφόρους έρεύνας τών φυσικών επιστημών 
περί τών κλιματικών σχέσεων διαφόρων μερών τής Ελλάδος 
καί Μικρασίας, περί τοΰ χρόνου τής ένταΰθα έμφανίσεως καί

1) Τα αυτά ίσχύουσι καθ’ ημάς περί τής φύσεως τής τών Δελφών 
χώρας δπου τδ τοΰ Απόλλωνος, και τής έν Λεβαδείφ δπου τδ τοΰ 
Τροφωνίου μαντεΐον. Έν έκατέροις τούτοις τά δι’υπογείων ένεργειών 
διαρ^ηχθέντα όρη, άποτόμως ύψούμενα έπι βαθείας έν μέσφ αύτών φα- 
ραγγος άφ’ ής μόνον ό άνω ούρανδς φαίνεται, και πάσα ή πέριξ φύσις 
έκπλήττουσι τήν διάνοιαν τοΰ θεατού και διεγείρουσιν έν αύτή έννοιαν 
ύπάρξεως έν ταΐς χώραις ταύταις δαιμόνων και θεών, ούχι δε άνθρώ- 
πων. Γνώσις δέ ακριβής τής φύσεως τών κοινών άνθρώπων ώδηγει τους 
ένταΰθα ιερείς είς έπωφελή έπενέργειαν τής μυστηριώδους ταύτης φυ- 
σεως τής χώρας έπι τής διανοίας και τοΰ βίου τών έπισκεπτομένων τά 
ίερά ταΰτα, ώς διδάσκει ή Ιστορία αύτών, έπί πολλούς έφεξής αιώνας 

μέχρι τής παρακμής τής έλληνικής θρησκείας.



12S ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ—ΟΡΙΣΜΟΣ ΚΑΙ Η ΝΥΝ ΘΕΣΙΣ

άναχωρήσεως τών πτηνών καί της έποάσεως αύτών αύτόθι," 
Περί της χλωρίδος της Αττικής έχομεν πολυετείς καί α­
κριβείς παρατηρήσεις έκ προτροπής φιλολόγου, άναγνωρίσαν- 
τος οτι εντεύθεν πηγάζουσι γόνιμα συμπεράσματα περί θρη­
σκείας, λατρείας τού θείου και χρονολογίας τών Ελλήνων, '0 
αύτδς φιλόλογος συνήγαγε διά τούς αύτούς λόγους τάς τών 
σημερινών γεωργών της Έλλαδος παρατηρήσεις, έκ πεποιθή- 
σεως οτι ό ελληνικός λαός έχει και νύν τάς αύτάς έν γένει 
έννοιας περί τών ώρών τού έτους άς ειχον και οι πρδ χιλιοετη- 
ρίδων "Ελληνες. Διά της γνωστοποιήσεως τοιούτων παρατη­
ρήσεων, οτι δηλαδή έν Άθηναις έν καιρω τού θέρους έπέρχε- 
ται εντελής έλλειψις δρόσου, έξηγεϊται θαυμασίως ό τών 
τριών αδελφών "Ερσης, Πανδρόσου και Άγραύλου μ.ύθος, καθ’δν 
ό τών δύο τούτων αδελφών θάνατος δέν φαίνεται παράδοξος 
εις τδν γινώσκοντα οτι οί έπι φυσικών φαινομένων στηριζόμε- 
νοι μύθοι, αφού έξέλιπεν έκ της συνειδησεως τού λαού ή αρ­
χική αύτών έννοια, μεταβάλλονται συνήθως είς θρησκευτικά 
δόγματα. Πανθομολογούμενον είναι πρδς τούτοις, ότι έν ούδε- 
μια άλλ-ρ χώρα της Εύρώπης έπέρχονται τοσαύται βρονταί 
και άστραπαι μετά καταιγίδων και θυελλών, οσαι έν τη τών 
Ίωαννίνων χώρα, έξ ού φαινομένου έξηγεϊται η λατρεία τού 
έν Δωδώνη έριγδούπου, τερψικεραύνου, βρονταίου καί ύψιβρε- 
μέτου Διός.

»"Οπως η φύσις τών κλασικών χωρών, ούτω καί οί νύν κά­
τοικοι αύτών συντελούσιν έν πολλοΐς είς γνώσιν της αρχαιό­
τητας. Μέγα πλήθος φαινομένων έν τώ χαρακτήρι, ταϊς συνη- 
θείαις και τω βίω καί ταϊς ένεργείαις αύτών παριστώσι πρδ 
τών οφθαλμών ημών αρχαία όμοια φαινόμενα, διότι ύπδ ό- 
μοίαν φυσικήν καταστασιν καί ύπδ τδν αύτδν ούρανδν διατη­
ρούνται αείποτε καί έν τω βιω τών ανθρώπων πολλά όμοια. 
Εντεύθεν διατηρούνται συνήθως πανταχού έν ταϊς κατωτέρω 
τάξεσι τού λαού πολλαί έ'νναιαι καϊ συνήθειαι τής άρχαιότη-. 
τος ανεξάλειπτοι.......... Έν τούτοις όμως ύπερέχουσι πολύ αί 
έλληνικαί ίων ιταλικών χωρών. Έν τω βίω τών Νεαπολιτών 
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και Σικελών ίόίως σώζονται αληθώς διάφορα αξιοσημείωτα 
λείψανα αρχαίων ηθών και εθίμων* τό έλληνικόν όμως έθνος, 
έπειδή έν άντιθέσει πρός τό ιταλικόν δέν άνέπτυξεν άπό τών 
αρχαίων χρόνων μέχρις ημών νέον ίδιον πολιτισμόν (cultur), 
διατηρεί πιστο'τερον και έν μείζονι αναλογία αρχαίας έννοιας 
καί συνηθείας. Εις τούτο δέ συνετέλεσε πολύ ή φύσις τής χώ­
ρας, ή τών διαφόρων μερών αύτής άπομόνωσις καί άποκλειστι- 
κότης καί τό μέγα πλήθος τών νήσων, ώς καί ό μείζων περιο­
ρισμός τοϋ γυναικείου φύλου, ό'περ πλέον τοϋ άρρενος έμμένει πι­
στόν είς τά αρχαία. Τό ύπό Φαλλμεραϋέρου άλλοτε ρηθέν και διά 
θαυμασίας ρητορικής εύγλωττίας ύποστηριχθέν παράοτι 
οί νϋν κάτοικοι της Ελλάδος δέν είναι "Ελληνες, άλλά Σλαϋοι, 
ούδεμιάς προσοχής άζιον δύναται νά ήναι, διότι τοϋτο, οπερ 
καί αύτός ό έκφράσας περιώρισεν έπί της ηπειρώτικης έν Εύρωπτι 
'Ελλάδος, δέν έξετεινε δέ έπί τών νήσων καί της Μικρασίας, 
εί καί ένίοτε μετά διαβολικής αύταρεσκείας εκφέρει γενικώς, 
διατηρείται μέν έτι έν ταΐς κεφαλαΐς ιδιωτών τινων, θεωρείται 
όμως νϋν ώς έντελώς άκυρωθέν δι’ ιστορικών καί φιλολογικών 
έρευνών. Αληθώς έγένοντο έν Έλλάδι σλαυϊκαί μεταναστεύ­
σεις, άλλ’οί "Ελληνες δέν έξεσλαβίσθησαν, οί Σλαϋοι τούναν- 
τίον έςελληνίσθησαν. Λέγοντες λοιπόν οτι περιεσκεμμέναι ερευ- 
ναι τοϋ βίου τών νεωτέρων Ελλήνων συντελοϋσιν είς όφελος 
τής άρχαιομαθείας, δέν έννοοϋμεν ότι διά τούτου ποριζόμεθα 
υπέρ αύτής δλως νέον ύλικόν, άλλ’ όπου άποδεδειγμένως υπάρ­
χει παρά τοΐς νϋν "Ελλησιν άρχαϊόν τι έλληνικόν κληροδότη­
μα, και μάλιστα παρά τοΐς άγραμμάτοις, δέον ή ζώσα αϋτη 
δημοτική παράδοσις νά συμπληρώνγ) τήν πολλάκις ατελή παρά- 
δοσιν τών συγγραφέων, νά έξηγή καί νά διαλευκαίνρ σπου- 
δαίως.

»Καί αύταί τέλος αί τοϋ λαοϋ διάλεκτοι δύνανται νά χο- 
ρηγήσωσιν είς τήν κλασικήν φιλολογίαν ού μικρόν κέρδος. Άλλά 
καί έν τούτω υπερέχει πλέον ή Ελλάς τής Ιταλίας. Αληθώς 
καί έκ τής ιταλικής καί έκ πασών έν γένει τών ρωμανικών 
γλωσσών δυνατόν νά προέλθη ούχί μικρόν κέρδος διά τήν γνώ-

(Άθηναίου τεύχος ά και β' τοΰ ή τόμου) 9 
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σιν τής τοΰ ρωμαϊκού λαού γλώσσης, διότι αυται ως θυγατέρες 
της λατινικής όδηγοΰσιν ημάς εις ορθήν κρίσιν περί τινων τύ­
πων της τοΰ Πλαύτου γλώσσης. Ή νεωτέρα όμως έλληνική 
γλώσσα κειται πολύ πλησιέστερον πρδς τήν άρχαίαν ή αί ρω­
μανικά; γλώσσα; πρδς τήν λατινικήν, ούσα ούχί νέα έν γένει 
γλώσσα, άλλ’ ή νεωτάτη φάσις τής έλληνικής, και έν τοΐς πλου- 
σίοις διαλεκτικοϊς αύτής ίδιώμασι διατηρούσα πλεϊστα ίχνη 
τών αρχαίων διαλέκτων, και μέγαν πλούτον γνησίων ελληνικών 
λέξεων και φράσεων. Εντεύθεν δύναται ή νεοελληνική νά πα- 
ρέχη έν γένει μέγα κέρδος είς ακριβή σπουδήν τής αρχαίας έλ­
ληνικής, ιδίως δέ και οΰ μικράν έπικουρίαν είς κατανόησιν χω­
ρίων τινών τών αρχαίων συγγραφέων. Ού μικρδν είναι πρδς τού- 
τοις τδ κέρδος, δ πορίζεται έκ τής νεοελληνικής καί ή λεξικο­
γραφία, διότι έξ αύτοΰ δυνατδν νά δρισθώσι πλεΐστα ονόματα 
τών φυτών καί τών ζώων, άτινα σώζει έτι ή τού λαού 
γλώσσα» *).

Ούτως άπέδειξεν ό ρήτωρ οποίαν ωφέλειαν δύναται νά εχη ή 
φιλολογία έκ τής δι’ αύτοψίας γνώσεως και έρεύνης τών ελλη­
νικών χωρών, τοΰ βίου τών κατοίκων αύτών καί τών κατά 
τόπους γλωσσικών ιδιωμάτων τών νύν Ελλήνων. Τούς λόγους 
αύτού τούτους μετεφράσαμεν έλευθέρως χάριν τών μή γινω- 
σκόντων τήν γερμανικήν ή μή έχόντων αύτδν τδν λόγον τού 
ρήτορος, όπως γίνωσι γνωστότεραι τοιαύται κρίσεις είς τούς ήμε- 
τέρους καί ιδίως τούς διδάσκοντας τά έλληνικά' διότι πιστεύο- 
μεν δ'τι πολύ έσται τδ έκ τής γνώσεως τών όρθοτάτων τούτων 
παρατηρήσεων τοΰ ειδήμονας τής ήμετέρας γλώσσης καί τού βίου 
σοφού καθηγητοΰ κ. Βερνάρδου Σμιδίου κέρδος αύτών, οϊτινες 
ού μόνον διά τής διδασκαλίας δύνανται νά μεταδώσωσι τάς 
αλήθειας αύτάς είς τούς ύπ’ αύτών διδασκομένους, άλλά καί 
αύτοί, έχοντες αύτάς όδηγδν είς τάς ιδίας των μελέτας, νά πο-

(1) Ενταύθα εδει νά προςθέση δ ^ήτωρ, δτι πάντα σχεδόν τά ονό­
ματα τών ιχθύων εισίν έλληνικά, ώς καί πλεΐστα τών τής γεωργίας 
αντικειμένων. *
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φισθώσι πολλούς καί καλούς καρπούς έκ τής έφαρμογής αύτών 
εις τάς φιλολογικάς των έρευνας.

Μετά τάς παρατηρήσεις ταύτας, συμπληρών τδν λόγον του 
ό ρήτωρ, έπάγει, οτι θύσεις τών ειδημόνων θέλει θέσει έν ϊση 
σημασία τάς διαφόρους ταύτας και έμμέσους πηγάς, άς παρέ- 
χουσι νυν αί κλασιζαί χώραι, καί τάς άμεσους, ήτοι τάς τών 
συγγραφέων και τών σωζομένων μνημείων, καί οτι οί όλιγω- 
ρούντες αύτών κατ’ αρχήν είσι σχολαστικοί καί έπιζήμιοι πρδς 
την αληθή επιστήμην. Ό αληθώς έρευνών φιλόλογος σύνοιδε 
πάντοτε ών δεϊται, καί ούδέποτε αποκρούει παν δ',τι δύναται 
νά διαφωτίσ·/) αύτδν εις άκριβεστέραν γνώσιν της επιστήμης 
αύτοϋ. "Ενεκα δέ της μεγάλης ποικιλίας τών εντεύθεν ποριζο- 
μένων γνώσεων έρχεται είς κοινωνίαν η φιλολογία πρδς πολ- 
λάς ά'λλας παλαιάς καί νέας έπιστημας, τηρούσα ούτω νεανι­
κήν ζωήν. Διδ ό νομίζων αύτήν νεκράν έπιστημην δέν έχει 
αληθή έννοιαν τής ούσίας αύτής.

Έφ’ οσον δέ μέ τήν πρόοδον τού χρόνου εύρύνεται διά τού­
το δ κύκλος τών γνώσεων τοϋ φιλολόγου, έπι τοσοϋτον οφεί­
λει ούτος νά τηρή ακέραια όσα ώς ίδια τής έπιστήμης του 
έθεώρησεν έξ αρχής, μή ανεχόμενος νά περιστέλληται αύτη είς 
τήν θεωρίαν μόνην της γραμματικής καί κριτικής, είς ήν ήθελε 
νά περιορίσ·/) αύτήν ό Γ. Έρμαννος. Αληθώς ή γραμματική καί 
κριτική είναι αναγκαία στοιχεία τής επιστημονικής αύτής ύ- 
πάρξεως, ή δέ γλώσσα τδ μέσον δι’ ού κατανοοϋμεν τδ περιε- 
χόμενον τών τής γραφής καί τέχνης μνημείων, καί διά τούτο 
ή μέν άκριβής γνώσις αύτών είναι απαραίτητος είς πάντα φι­
λόλογον, ή δ’ ατελής επιζήμιος έν πάσαις ταϊς έργασίαις αύ- 
τοΰ. Πλήν τούτου δέ ή γνώσις τής γλωσσης είναι λίαν ένδια- 
φέρουσα, ούχί διά τδν πρακτικόν τούτον σκοπόν αύτής μόνον, 
άλλά καί καθ’ έαυτήν, διότι αύτη έκ τών κυριωτέρων μνη­
μείων τοϋ πνευματικού βίου τών άρχαίων ούσα και ούσιώδες 
στοιχείου τής πνευματικής ζωής τής αρχαιότητας, δέον νά έξε- 
τάζηται έπιμελέστατα μέχρι τών έλαχίστων αύτής μερών.

Έπι τών ήμετέρων μάλιστα χρόνων ή τής γλώσσης μελετη
9*
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προήχθη πολύ δι’ δλως νέων ερευνών, άφ’ οτου ό Βδππ, άνα-, 
καλύψας τον κύκλον τών ίνδοευρωπαϊκών γλωσσών, έθεμελίω- 
σε τήν συγκριτικήν γλωσσολογίαν, ητις έν τή προόδω τοΰ 
χρόνου ταχεϊαν καί μεγάλην έπίδοσιν λαβοϋσα, διεφώτισε πο- 
λυειδώς τήν ελληνικήν και λατινικήν γλώσσαν, αίτινές είσι 
μέλη της γλωσσολογίας ταύτης. ’Αλλ’ εί και ή σχεσις τής 
κλασικής φιλολογίας πρδς τήν συγκριτικήν γλωσσολογίαν καί 
πρδς τήν έφ’ ημών κατά πρώτον άναφανεΐσαν συγκριτικήν 
μυθολογίαν άπεδείχθη ήδη ίκανώς, και δμως παραγνωρίζεται 
αυτή ύπό τινων έτι, δοξαζόντων δτι ή κλασική φιλολογία, υ- 
πόθεσιν εχουσα μόνον τδν βίον τών Ελλήνων καί 'Ρωμαίων, 
ούδόλως ένδιαφέρεται περί τών εξαγομένων τής συγκριτικής 
γλωσσολογίας τών ίνδοευρωπαϊκών έθνών, ήτίς ούδέν μέρος τής 
κλασικής φιλολογίας είναι. Και ό'μως άναγκαιον έξ ίσου είναι 
νά γνωρίσφ ό φιλόλογος τά εξαγόμενα τής συγκριτικής φιλο­
λογίας και νά χρησιμοποίησή αύτά έν ταΐς γλωσσικαϊς αύτοΰ 
μελέταις, δπως καί ό ταύτης όπαδδς τά τής κλασικής φιλολο­
γίας. Ή αλληλουχία δέ και άλληλεπίδρασις αύτη ύπάρχει και 
έν ά'λλαις έπιστήμαις, άφ’ ών ή φιλολογία ούκ ολίγον ώφελεϊ- 
ται. 'O ένδιατρίβων π. χ. είς τήν μελέτην καί γνώσιν τοΰ πο­
λιτικού βίου τών αρχαίων καί τής νομοθεσίας αύτών, οφείλει 
νά άποκτήση γνώσεις πολιτικάς και τοΰ δικαίου, ών άνευ άδύ- 
νατος είναι αληθής κατανόησις έκείνων. Ούτω και ό θέλων νά 
χρησιμοποίησή είς τάς ιδίας μελέτας και έρευνας φιλόλογος 
τά τής συγκριτικής φιλολογίας εξαγόμενα, οφείλει νά γνωρίση 
τήν μέθοδον τής επιστήμης ταύτης, δι’ άκροάσεως έν πανεπι­
στημίου μαθημάτων τινών τής συγκριτικής γραμματικής ή 
άπασών ή τινων μόνον ίνδοευρωπαϊκών γλωσσών καί τής ιστο­
ρίας τής γλώσσης. Μακρά όμως καί ακριβής γνώσις τών γλωσ­
σών τούτων είναι επιζήμιος είς τήν κλασικήν φιλολογίαν, ώς 
άποτρέπουσα άπδ τής άκριβοΰς γνώσεως ταύτης ένεκα τής α­
νεπάρκειας τοΰ ανθρώπου, μή δυναμένου είς πολλά συγχρόνως 
μετ’έπιστασίας άσχολεΐσθαι.

Ή κριτική μετά τής έρμηνευτικής συνημμένη cwvriw έχει 
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^άν άνεύρεσίν της ιστορικής αλήθειας, καί είναι διά τούτο ού- 
σιώδες στοιχεΐον της φιλολογικής επιστήμης, ού άνευ αδύνα­
τος ή ακριβής καί άληθης της αρχαιότητας άναγνώρισις* διότι 
ούτε ή παράδοσις τοΰ πραγματικού ταύτης, ούτε η τών 
άμετέρων πηγών είναι σαφής κα'ι καθαρά. Ανάγκη λοιπόν 
νά διακριθη τό αληθές τού ψευδούς, τό γνήσιον τού νόθου, τό 
πρωτότυπον άπό τού τυχαίως η σκοπίμως μεταποιηθέντος. 
Πάντα δέ τά της φιλολογίας μέρη έχουσιν έξ ίσου άνάγκην 
της κριτικής, η δέ ταύτης μέθοδος είναι έν γένει η αύτη 
πανταχοΰ* έν τφ έρεύνη ό'μως τών αρχαίων κειμένων διεμορ- 
φώθη αύτη κατά μ.ικρόν είς αύστηρώς κανονισθεΐσαν εμπειρίαν 
η τέχνην. Έν ω πρότερον παρηκολούθουν τά άριστα χειρόγρα­
φα κατ’ αρέσκειαν καί άνευ ώρισμένων κανόνων, έν άρχαιοτέ- 
ροις δέ χρόνοις ηρίθμουν άντι νά σταθμίζωσι τάς μαρτυρίας, 
άπό τών έργασιών τοΰ Έμμ. Βεκκάρου καί Λαχμάννου διδα- 
χθέντες, ηρξαντο οί κριτικοί διά περιεσκεμμένης συγκρίσεως 
τών χειρογράφων νά άναζηιώσι την σχέσιν αύτών προς άλλη- 
λα, νά διακρίνωσι τάς εμμέσους άπό τάς άμεσους μαρτυρίας, 
τάς άξιοπίστους άπό τών υπόπτων, και ούτω νά όρίζωσι την 
σχετικώς γνησίαν παράδοσιν. Δι’ άκριβοΰς έφαρμογης της με­
θόδου ταύτης δύναται τις νά είςδύση είς τά άδυτα της ιστο­
ρίας τών κειμένων, και ούτω νά προςδιορισθ-ρ μετά τίνος ά- 
κριβείας προςεγγιζούσης εις την άληθειαν ή ποιότης προ πολ- 
λοΰ άπολεσθέντος άρχικοΰ κωδικός, έξ ού έπηγασαν κατά 
διαφόρους βαθμούς συγγενείας οί σωζόμενοί. Ούτως ή τοΰ 
ημετέρου αίώνος διπλωματικά κριτική έσχεν άνάπτυξιν επι­
στημονικήν, συγχρόνως δέ καί της έξ εικασίας κριτικής τό 
στάδιον ίσοπεδώθη διά της άνευρέσεως της άρχαιοτάτης καί 
αληθούς παραδόσεως και δι’ άκριβοΰς έρεύνης τών γλωσσικών 
ιδιωμάτων ενός έκάστου τών συγγραφέων καί τών προσωδια­
κών καί μετρικών νόμων τών ποιητών.

"Αν δέ μεθ’ όλα ταύτα φαίνεται ό'τι η φιλολογία δέν ίστα- 
ταΐ ώς προς την κριτικήν είς ικανόν ύψος, αίτια τούτου είναι 
ούχί έλλειψις σπουδαίων, άλλά τό όσημέραι αύξάνον πλήθος 
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ασθενών καί ημαρτημένων κριτικών εργασιών* διότι μέγας α­
ριθμός ανικάνων, λυπηρόν είπεϊν, προςερχόμενοι είς τον φιλολο­
γικόν τούτον κλάδον, τολμώσιν ούχί σπανίως νά έπιλύωσι δυς- 
χερέστατα ζητήματα* άλλά καί τινες έ'τι ικανοί και γεγυμνα- 
σμένοι καί άλλως σπουδαίοι φιλόλογοι, μή προςέχοντες είς τά 
τών συγγραφέων ιδιώματα,επί τγί άγοεθνί δέ ιδέα οτι καθαρίζουσι 
τά αρχαία κείμενα άπό άλλοτρίων προςθηκών, πολυειδώς επι­
βουλεύονται το τής ιδιοκτησίας δικαίωμα τών συγγραφέων* 
δπερ μετά λύπης βλέπομεν γινόμενον επί τών ημερών ημών ύπό 
μικρών καί μεγάλων φιλολόγων, μη έχόντων δμως τήν προς τήν 
κριτικήν άπαιτουμένην φυσικήν ικανότητα μηδέ τών ιδιωμά­
των τών συγγραφέων καί ποιητών ακριβείς γνώσεις.

Κατά τά είρημένα τδ έδαφος τής φιλολογίας είναι νύν εύρύ- 
τατον, καί διά τούτο αδύνατον νά τό διατρέξη είς, καί άν ού­
τος τύχη νά έχγ σιδηράν ύγείαν καί σχολήν ύπό ούδενός άλ­
λου έργου ταρασσομένην. Ανάγκη διανομής τής εργασίας. "Ε­
καστος δέον νά άσχολήται περί τόν κλάδον τής επιστήμης, δν 
κλίσις καί ίκανότης υποδεικνύει αύτω, οίοςδήποτε καί άν ήναι 
ούτος^ διότι πάντες οί τής φιλολογίας κλάδοι είσί σπουδαίοι 
καί ούδείς τού άλλου ύποδεέστερος κατά τήν αξίαν. Ανάγκη 
ό'μως νά έχφ πας τις γνώσιν τής έκτάσεως τής φιλολογίας, 
διότι άνευ γνώσεως τού δλου, αδύνατον νά κατανοηθή τό μέ­
ρος, ούδέ τό δλον άνευ γνώσεως τών μερών* άμφότερα εύρι- 
σκονται έν αμοιβαία σχέσει καί άλληλεπιδράσει. Ό ασχολού­
μενος είς ένα τινά κλάδον μόνον, οσον καί άν άκριβολογήσγ 
έν αύτω, άνευ γνώσεως τής δ'λης επιστήμης, ούτος μένει 
πάντοτε έν τοΐς προπυλαίοις τού ναού, ούδέποτε δυνάμε- 
νος νά είςέλθφ και θεάσηται καί θαυμάσ·/) τά έν τώ ναω ιερά. 
Ό είς τά καθ’ έκαστον ένδιατρίβων, άπσβλέπων δμως πάν­
τοτε είς τό δλον, δ είναι τής έπιστήμης σκοπός, είναι άπηλ- 
λαγμενος τής αύθαιρεσίας καί σμικρολογίας, καί δύναται νά 
άντικρούση άποτελεσματικώς άπάσας τάς κατά τής φιλολο­
γίας πολεμικάς επιθέσεις, άς ούχί σπανίως τολμά κατ’ αυτής 
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άξεστος ύ’λισ^ός, και νά κατορθώση ϊνα παρίσταται πρό τών 
ομμάτων τοΰ πνεύματος ή γενική είκών τοΰ αρχαίου βίου αεί­
ποτε έν καθαρά οψει καί έν φωτεινή μορφή, και νά μένιρ πάν­
τοτε τής ανθρωπότητας κτήμα ές αεί κατά την ρήσιν τοΰ 
©ουκυδίδου.

Τοιοΰτος έν περιλήψει ό τοΰ κ. Βερνάρδου Σμιδίου περί φύ- 
σεως τής φιλολογίας λόγος, ού τήν άνάγνωσιν συσταίνομεν τοΐς 
παρ’ ημϊν νέοις φιλολόγοις.

ιΜιχαηΛ Ακομινάτου τοΰ Χωνιάτου τά σωζόμενα, τά πάει- 
στα έκδιδόμενα νυν τό πρώτον κατά τούς έν ΦΙωρεντΙα, 
‘Οζωνίω, Παρισίοις καί Βιέννη κάδικας δαπάνη τοϋ 
δήμου ‘Αθηναίων ύπδ Σπυρίδωνος Π. Λάμπρου, δ· γ. 
καί ύφηγητοϋ έν τω Πανεπιστημίω- Τόμος α, περιέχων 
τάς όμι.Ιίας, τούς Λόγους καί τά προςφωνήματα^. ‘Εν 
Άθηναις 4819 [8ον, σελ. η'και 368].

Διατρίψας ό εκδότης τοΰ άναγγελλομένου συγγράμματος έν 
τή βορείω και δυτική Εύρώπ/) έπί πολλά ετη είς άκρόασιν 
μαθημάτων προς συμπλήρωσιν τών ιστορικών και φιλολογι­
κών αύτοΰ γνώσεων, τελευταΐον ήσχολήθη είς περισυναγωγήν 
ύλης άναφερομένης είς τήν καθόλου ελληνικήν γραμματολογίαν 
καί ιστορίαν καί ιδίως είς τήν τών μέσων αιώνων, συλλέ- 
ξας αύτήν έκ τών βιβλιοθηκών τής Γερμανίας, Αγγλίας, 
Γαλλίας καί Ιταλίας. Έπανελθών δέ είς Αθήνας παρέ- 
σχεν ευθύς δείγματα τής φιλοπονίας και ακρίβειας καί χρη- 
σιμότητος τών αύτοΰ πολυετών σπουδών, έκδούς πρός ά'λλοις 
τισΐ περί Αθηνών διεξοδικήν έπί ύφηγεσία διατριβήν, έν ή 
έξετάζει κατά πηγάς ανεκδότους οποία ήτο ή κατάστασις τής 
πόλεως ταύτης κατά τον ιβ' μ. X. αιώνα, έρανισάμενος πολ- 
λάς περί αύτής ειδήσεις έξ ανεκδότων έν μέρει συγγραμμάτων 
τοΰ τότε Επισκόπου τής πόλεως ταύτης Μ. Άκομινατου τοΰ 
Χωνιάτου. Ή διατριβή αύτη ήτο πρόδρομος τής έκδόσεως τοΰ 
ύφ’ημών νΰν άγγελλομένου συγγράμματος, οπερ περιέχει μό­
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νον μέρος τών συγγραφών τού λογίου τούτου ιεράρχου τών 
Αθηνών, έκδοθέν πρδ μικρού καί περιέχον νέαν ά~όδειξιν 
τών φιλολογικών γνώσεων τού εύπαιδεύτου ύφηγητού τού 
ήμετερου Πανεπιστημίου.

Έν τώ βραχεί προλέγω τώ προτασσομένω εις τδν ήδη έκ- 
δοθέντα α' τόμον τών σωζομένων τού Άκομινάτου παρέχει 
ήμΐν ό εκδότης τάς έξης ειδήσεις περί τών συγγραμμάτων 
τού ιεράρχου τούτου, δτι «μόλις ήτο έκδεδομένον τδ όγδοον 
μέρος αύτού έν πρωτοτυπώ ή έν λατινική μεταφράσει, τά 
δέ λοιπά κατέκειντο ανέκδοτα καί δή καί ολως άγνωστα έν 
ταΐς βιβλιοθήκαις της Φλωρεντίας, τού Όξωνίου, τού Έσκου- 
ριάλου, τών Παρισίων, της Βιέννης, τής Τώμης»’ και οτιαύτδς 
«διατρίψας έπι διετίαν έν ταΐς εύρωπαϊκαΐς βιβλιοθήκαις και 
τοΐς άρχείοις περί τήν έξερεύνησιν καί μελέτην τών κωδίκων 
τών άναφερομένων εις τήν μεσαιωνικήν ιστορίαν τής Ελλάδος, 
μετ’ ιδιάζοντας δέ διαφόρου περισυνάγων τ’ άφορώντα είς τήν 
κατά τούς μέσους αιώνας Αθηναϊκήν ιστορίαν, δέν ήδυνάμην 
νά παρέλθω αμελέτητα τά έργα τού Άκομινάτου’ καί δή 
αντέγραψα έν ταΐς άνω είρημέναις βιβλιοθήκαις, πλήν τής τού 
ισπανικού ’Εσκουριάλου δπου δέν ηύτύχησα νά μεταβώ, έξ 
εννέα κωδίκων καί άντέβαλον κριτικώς πάντα τά σωζόμενα 
τού Μιχαήλ, έτοιμάσας αύτά πρδς εκδοσιν».

Ούτω λοιπόν διά πολλών πόνων καί δαπανών ήτοιμάσθη 
πρδς εκδοσιν ή ύλη, ή'τις βεβαίως θά εμενεν έπί μακρδν έτι 
χρόνον ανέκδοτος, εί μή παρεΐχεν ό δήμος ό 'Αθηναίων τήν 
πρδς εκδοσιν άπαιτουμένην δαπάνην, διότι οί παρ’ ήμΐν λόγιοι 
όφείλουσι δυστυχώς νά εύρωσιν αύτοί καί τήν τοΰ τύπου δα­
πάνην’ άλλως οί πόνοι των μένουσι γνωστοί μόνον αύτοΐς καί έν 
χαρτοφυλακίοις καί ούδέν έξ αύτών όφελος τή ήμετέρα φιλο­
λογία. Ό κ. Λάμπρος δμως ηύτύχησε νά εύρφ αρωγόν πρδς 
γνωστοποίησιν τών πόνων του τδν δήμον τών Αθηναίων, δςτις 
έκ τής περί Αθηνών διατριβής αύτού πεισθείς περί τής αξίας 
τών συγγραμμάτων τού Άκομινάτου, παρέσχε πάνυ έλευθε- 
ρίως τήν πρδς εκδοσιν αύτών δαπάνην. Ούτως έ'χομεν νυν 
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έξηκριβωμένον καί έν κομψή έκδόσει έκτετυπωμένον το κείμε­
νον συγγραφών τινων τούτου, μετ’ ού πολύ δέ έλπίζομεν νά 
έχωμεν και τδ σύνολον αύτών έν β' τόμω* έτι δέ καί τήν 
εισαγωγήν τοϋ έκδότου, έν ή γίνεται λόγος, καθά ούτος λέ­
γει, περί τής καθόλου βυζαντιακής φιλολογίας καί τών έργων 
τοϋ Άκομινάτου ιδίως, περί τοϋ βίου τοϋ συγγραφέως, περί 
τής κριτικής τής έφαρμοστεας είς τήν έκδοσιν βυζαντίνων 
συγγραφέων, περί τών κωδίκων έν οίς σώζονται τά έργα τοϋ 
Μιχαήλ κτλ. ώς άναφερομένην εις αύτά τά έργα τοϋ συγγρα­
φέως τά δημοσιευόμενα έν άμφοτέροις τοΐς τόμοις.

Άναμένοντες τήν έκδοσιν τοϋ δλου έργου έκ τής φιλοπονίας 
τοϋ συγγραφέως και τής έλευθεριότητος τοϋ δη'μου τών Αθη­
ναίων, έκφράζομεν άπδ τοϋδε τήν χαράν ημών έπι τή έκδόσει 
ταύτφ, ήτις μετέχει ού μόνον φιλοκαλίας και χάριτος τυπο­
γραφικής σπανίας παρ’ ήμϊν, άλλά και φιλολογικής άκριβείας, 
ήν δυστυχώς δέν εύρίσκομεν εις πάσας τάς έκδόσεις τών βυ­
ζαντίνων συγγραφέων, διότι αύται έκδίδονται ένίοτε ύπδ λο- 
γίων ούχί άκριβώς γινωσκόντων τήν τών συγγραφέων τούτων 
γλώσσαν. Νομίζομεν δέ οτι δέν έκφράζομεν υπερβολήν φίλαυ- 
τον, διισχυριζόμενοι οτι ημείς εΐμεθα καταλληλότεροι νά έκ- 
δώσωμεν άκριβέστερον τούς βυζαντινούς, δταν όμως πρδς τοϋτο 
καλώς παρασκευασθώμεν, ώς δυνάμενοι νά είςδύσωμεν βαθύ- 
τερον είς τδ πνεϋμα τής γλώσσης αύτών, συγγενούς τής ήμε- 
τέρας καί μηδέ πολύ άπεχούσης άπδ τής νϋν λαλουμένης. 
Ανάγκη όμως νά πληθυνθή παρ’ ήμϊν πρότερον ή γνώσις καί 
νά ύπάρχωσι τά πρδς έκδοσιν μέσοι και άναγνώσται πολλοί* 
διότι όμως νϋν ούτοι είσι λίαν εύάριθμοι και τά χρηματικά μέσα 
μικρά, έντεϋθεν και τά παρ’ήμϊν έκδιδόμενα φιλολογικά έργα 
σπάνια και ισχνά ώς έπί τδ πολύ.

’Έγραφον κατά Ιούλιον τοϋ 1879.

Ευθ. Καςτορχιις.
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1.
Έπί............. άρχον)τ°ς, μηνδς Ποσιδε- 
ώνος.......................)ει ίσταμένου ΟΥ$
.. ... ,?δοξεν Σαλαμινί-
οις· έπειδή............)ίδης Εύβούλου Σαλ- 

5 αμίνιος έπιμελη ;)της γενόμε(ν)ος. . 
.. ...........ς τάς τε θυσί(α)ς (πά­

σας έθυσεν δσας πρ)οσήκεν αύτω υπέ­
ρ ............................... )1 τει Άφροδίτει κ*

... ύμενον εις (τ)ην τ-
10 .. . .. I εις τα Άδώ(ν)ια Ε;

...ΓΕ;

Τδ άνωτέρω κολοβόν ψήφισμα είναι γεγραμμένον έπι στηλης 
λίθου Ύμηττίου, σωζούσης άνω μέρος τοΰ άετωματίου της, άλ­
λως δέ Ακρωτηριασμένης τά πρδς αριστερά τώ δρώντι καί κάτω, 
ύψους 0,23, πλάτους 0,17, πάχους 0,11. Εύρέθη ό λίθος έν 
Πειραιεΐ και ηγοράσθη ύπδ της αρχαιολογικής Άθην. Εταιρίας.

Τά γράμματα είναι στοιχηδόν κεχαραγμένα, πλην οτι έν στί­
χω δ'. έν γράμμα, τδ δεύτερον Υ, είναι στριμμωμένον μεταξύ 
τοΰ Ο καί τοΰ Λ. Υποθέτω ώς έκ τοΰ ύπολειπομένου άνω μέ­
ρους τοΰ άετωματίου, οτι ακριβώς τδ ημισυ τοΰ πλάτους τοΰ λί­
θου θά έξέλιπε, καί λοιπόν οτι 28 περίπου γράμματα θά ειχέ 
ποτέ έκαστος στίχος, πλην τοΰ τετάρτου, περιλαβόντος πιθανώς 
29. Σχήμα γραμμάτων τδ τοΰ δ', πρδ Χριστού αίώνος, μεσοΰν- 
τος η μάλλον τελευτώντας. Τό έκλιπδν όνομα τοΰ άρχοντος έν 
τώ α'. στίχω θά είχεν έξ η τό πολύ επτά γράμματα.

Τό ψήφισμα, ώς έκ τοΰ γ' στίχου φαίνεται, είναι τών Σαλαμι- 
νίων, τυχόν τών έν Πειραιεΐ κατοικούντων καί συγκεκροτημένων 
ίσως ώς θιασωτών η όργεώνων πρδς τέλεσιν λατρείας τίνος ειδι­
κής της Αφροδίτης ("ΐδε στίχ. η'.). Τά δέ Άδώνια, τά έν στίχ. 
ι'. μνημονευόμενα, γνωστά ώς τελούμενα πενθίμως έν Άθήναις, έκ 
τοΰ Πλουτάρχου (έν βίφ Νικίου, ιγ'.), πιθανότατα δέ τά αυτά 
έτελοΰντο καί έν Πειραιεΐ, ένθα ιερόν ητο της Αφροδίτης ύπδ Κό- 
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νωνος κτισθεν (Παυσαν. A, 1, 5) και άλλο ύπδ τών έκ Κύπρου 
Κιτιέων, ώς έξ ένδς ψηφίσματος ήξεύρομεν τοΰ έν Corp. Inscr. 
Altic. II, ύπ’άριθ. 168.

Τδ δυσκολώτατον τής επιγραφής ταύτης μέρος μο'ι φαίνονται 
τά τρία τελευταία γράμματα τοΰ β'. στίχου, τά όποια δέν ήξεύ- 
ρω πώς νά οικονομήσω. "Αν τδ πρώτον έξ αυτών ήδύνατο νά 
έκληφθή ώς θήτα, θά έλεγέ τις δτι λανθάνει εκεί ή αρχή φρά- 
σεώς τίνος κατά γενικήν απόλυτον τεθειμένης οίον’ θυσ(ίας τε­
λεσθείσης), ή κανέν όνομα κύριον, όνομα δηλ. άνδρός τοΰ είπόν- 
τος τδ ψήφισμα, άρχόμενον άπδ τής συλλαβής Θυσ. άλλ’ ούτε 
βλέπω έγώ έντδς τοΰ καλώς διατετηρημένου Ο σημεϊόν τι ή 
κεραίαν ύποδηλοϋσαν τδ θήτα, ούτε ήξεύρω ύπάρχον όνομα εύ- 
χρηστον Ελληνικόν, άρχόμενον άπδ τής συλλαβής Θυσ, ή Ουσ. 
"Αν δέ τις συνεπλήρου’ ούσ(ης εκκλησίας), θά ήτο πολύ αβέβαια 
ή φράσις καί δέν θά άνεπλήρου και δλον τδν χώρον, δσος ύποθέ- 
τομεν εύλόγως δτι έξέλιπεν. Είς μείζονας δυσχερείας και άτοπίας 
πιθανώς θά ένέπιπτε και οστις άπδ τών τριών τούτων γραμμά­
των ΟΥ2 ήθελε τυχόν έξαρτήσιρ δύο συλλαβάς Γεμος, ϊνα άπο- 
τελέσφ εναρθρον έπίθετον ό νσΐερος' διότι δέν θά ειχεν ύστερον 
καί κατάλληλον ουσιαστικόν νά προσθέσνι μετά τοΰ ρήματος εί- 
πεν. ΓΏστε πανταχόθεν απορία.

2.

. ων και μ... 
θυσίαν του ... 
τής πανο(πλίας. . . 
πράττει. ..

5 Θεσπιεΐς .. .
δέ περί του...
των Έλευσι(νι...
ν.ς τιμ. . .κ...
...αρ...

10 τιμαΐς· (άγ)αθήι τύχηι, δεδόχθαι τήι βουλήι τούς λαχόντας προέδρους 
είς τήν έπιο(ΰσαν έκκλησίαν χρηματίσαι περί τούτων, γνώμην δέ ξυμ- 
ύάλλεσθαι τ(ής βουλής ε’ς τδν δήμον, δτι δοκει.. .
του Ήρ(α)κλε. ..
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δων ε...η. . .
15 τ. ας τις έν τ Ο. . . 

απάντων καί Γ... 
ύπερ τή(ς τ;) ών π. .. 
τας άποδημησ. . . 
ονης τ . . ύπερ του. ..

20 ν. . ντων (α)τ...............................  
αν α(υ)τώι 'Ηραχλ(ε. . . 
σ)τρατιωτικών... 
πα)νοπλίαν και ει. . .
............. σ./ . .

Στήλης Ύμηττίας τεμάχιον εύρεθέν έν ΆΟήναις και άγορασθέν 
ύπδ τής αρχαιολογικής Εταιρίας τή 12 Δεκεμβρίου 1878 εχει 
τάς ανωτέρω άρχάς στίχων 24. Πάσα ή λοιπή τής στήλης επιφά­
νεια έξέλιπεν. Σχήμα γραμμάτων φαίνεται τδ τοϋ γ'. πρδ Χρίστου 
αίώνος. Είδος γραφής δχι τδ στοιχηδόν. ’Εκ τής βεβαίας συμπλη- 
ρώσεως τοϋ ια'. στίχου γίνεται φανερδν οτι περί τά 54 γράμμα­
τα Οά είχεν έκαστος στίχος τοϋ ψηφίσματος τούτου. Περί τής 
ύποΟέσεώς του ούδέν δυνάμεθα νά είπωμεν καί δυσφοροϋμεν ότι 
δέν κατωρθώσαμεν κάλλιον τήν άνάγνωσιν τών πολύ έφθαρμέ- 
νων είς τινα μέρη γραμμάτων.

3.

...........................\ΟΒ;
... συνη.
.. .νων τ.
.. . οις πρ.

5 ...........................................................................................................  δι-
... .. .τούς λαχόντας) προέ­

δρους εις τήν έπιοΰσαν Εκκλησίαν χρηματίσαι περ)ΐ τούτω­
ν, γνώμην δέ ξυμβάλλεαθαι τής βουλής εις τον δήμο)ν, οτι δο-

40 κεΐ τή βουλή.......................................................................... ηγγ)ελμέν-
... . . τ)ής βου­
λής.. .. .)έπα)ινέσα-
ι · · · ... )§νεκ(α
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και. .. .. ,τ',ής πρ-
15 δς.................................................................................................. (ΩΙ δε Λ

... ... άνα)γράψα-
ι δε τό δε τδ ψήφισμα τδν γραμματέα τής βουλής είς)στήλη- 
ν λιθίνην... .. αναν .
................................................................................................τδ γ(εν- 

20 (όμενον άνάλωμα).

Τεμάχιον στήλης λίθου Ύμηττίου εχει τά ανωτέρω, εύρεθέν έν 
Άθήναις περί τδ στάδιον και άγορασθέν ύπδ τής Εταιρίας ού 
πρδ πολλοϋ. "ϊψος 0, 30, πλάτος 0, 07, πάχος 0, 07. Σχήμα 
γραμμάτων φαίνεται πως τδ τών πρδ Χριστού ρωμαϊκών χρόνων. 
Είδος δέ γραφής δχι τδ στοιχηδόν. "Ομως δέ, ώς έκ τής παρ’ 
ήμών γενομένης συμπληρώσεως τυπικών φράσεων τών εΐθισμέ- 
νων έν τοΐς ψηοίσμασι φαίνεται, 49 περίπου γράμματα θά ει- 
χεν έκαστος στίχος, έξ ών μόλις άνά 5—6 τά πρδς δεξιάν τώ 
όρώντι έσώθησαν, τής άλλης τοϋ λίθου έπιφανείας έκλιπούσης 
όλοτελώς.

4.

Ή δέ εξής επιγραφή', ητις είναι, άν δέν άπατώμαι, τιμητική, 
εύρεθεΐσα πρδ έτών έν ταΐς παρά τήν αγίαν Τριάδα άνασκαφαϊς 
τής αρχαιολογικής Εταιρίας, και κείμενη αυτόθι έν ύπαιθρω 
παοά τδ ©υλακεΐον, φαίνεται οτι εϊσέτι δέν έξεδόθη, παροραθεϊσα 
ίσως διά τήν όλιγότητα τών γραμμάτων της* διότι δέν τήν ευ­
ρίσκω έν τώ πέρυσιν έκδοθέντι γ'. τόμω τοϋ C. I. Α., ένθα αί 
τιμ,ητικαί έπιγραφαί τών ρωμαϊκών χρόνων πάσαι περιελήφθζσαν· 
Διά τούτο τήν έκδίδω έδώ, καθ’ οσον μαλιστα φαίνεται περιε· 
χουσα και φράσιν τινά τυπικήν, όχι συνήθη.

...........................ον Διονυσο(........................οί;.................
αιτησάμενοι; τήν βουλ)ήν τήν έξ Άρ(είου πάγου, άρετής ένεκα 

καί τής εις εαυτούς εύνοίας και κ)ηδεμονί;ας. ..
.................άνέθηκα;)ν.

Λίθος 'Τμήττιος ένδς ποδδς μήκους είναι δ έχων τά ανωτέρω, 
ολως ακόσμητος τά άνω, ένθα σώζεται αβλαβής. Δεξιόθεν καί 
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αριστερόθεν και κάτωθεν είναι ήκρωτηριασμένος, έξ ού άμφίβο- 
λον μένει τό πόσα εκατέρωθεν γράμματα έξέλιπαν* μόνον δέ βέ­
βαιον είναι, ότι ό δ', στίχος δέν είχε γράμμα άλλο μετά τό Ν· 
Επειδή δέ τά γράμματα έχουσι μέγεθος οιον συνήθως τά έπι 
βάθρων ή επιστυλίων, εκλαμβάνω αύτά ώς λείψανα τιμητικά; 
επιγραφής και ούτω συμπληρώ μετοχήν αίτησάμενοι, μετ’ αί- 
τιατικης, αν και το συνηυες της φρασεως είναι αιτησαμενοι παρα 
της ές Άδειου πάγον βον.Ιης. (ίδε C I Α, III, 1, άριθ. 710. 
735, 774 a.) ή* κατά τά δόξαντα τή έξ Άρ. πάγ. βουλή, ή’ 
κατά τό έπερώτημα τής έξ Άρ. π. βουλής, ή’ ψηφισαμένης τής 
έξ Άρ. π. β. ών πάντων ύπάρχουσι πολυπληθή παραδείγματα. 'II 
δέ λέξις κηδεμονία, ήτις βεβαίως υπάρχει έν τώ β. στίχω, ένώ 
αρμόζει είς άνδρας 'Ρωμαίους καί άρχοντας άρχάς μεγάλας (οίον 
έν C I Α. III, 1, άριθ. 611), έδώ φαίνεται οτι είναι τεθειμένη 
είς τιμήν όχι 'Ρωμαίου, καθ’ οσον ό α'. στίχος δέν παρουσιάζει 
άριδήλως 'Ρωμαϊκόν όνομα. Περί τούτων πάντων άς άποφανθώ- 
σιν οί είδικώς μελετήσαντες τάς τών χρόνων τούτων έπιγραφάς.

5.

Καί ή εξής δέ έπιγραφή δέν εύρίσκεται έν τώ τρίτω τόμω 
τού Corp. Inscr. Allic. ώστε ίσως είναι ανέκδοτος*

Θάλεια Πολυστράτου Φιλαΐδου θυγάτηρ 
τόν έαυτής δον Πολύστρατον Δαμίχου Φιλαιδην 
νικήσαντα ΠαναΟήναια τόν μακρδν δρόμον 
άνέθηκεν.

iW

5 Διω

Άντέγραψεν αύτήν δ υιός μου Ιωάννης τή 21 Μαίου 1877 
άπό βάθρου κειμένου τότε έν τώ κήπω τής Ίλισσίας οικίας τής 
έν τώ άνατολικώ άκρω τών Αθηνών, νυν δέ άπό ένδς έτους πε­
ρίπου μετακομισθέντος είς τήν αυλήν τοΰ Εθνικού Μουσείου. Τε­
τράγωνον καί ολως άκόσμητον είναι το βάθρον καί λίθου 'Τμητ- 
τίου, ύψους 0,44, πλάτους 0,69, βάθους 0,52. Αγώνισμα έν 
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τοΐς Παναθηναίοις ίδιωνυμούμενον μακρόν δρόμον, ώς ενταύθα, άν 
γνωρίζεται και άλλαχόθεν έκ βιβλίων ή επιγραφών, ή άν ο μά­
κρος δρόμος ταυτιστέος μέ τόν «δόλιχον» ή μέ τόν «πρός 'Ά­
γρας δρόμον», δέν ήδυνήθην νά εξακριβώσω, εί καί έποίησά τινας 
ζητήσεις. Τά γράμματα είναι τών μετά Χριστόν 'Ρωμαϊκών χρό­
νων. Κατωτέρω τών 4 στίχων έν άποστάσει τινί είναι τρία ολί­
γον μικρότερα γράμματα, ά ώς πέμπτον στίχον άπεδώκαμεν. 
Πιθανώτατον, οτι ό λιθοξόος άρξάμενος έκεΐ νά έγκολάψη τό όνο­
μα τοϋ γλύπτου τοϋ ποιήσαντος τόν ανδριάντα τοϋ Πολυστρά- 
του, άπέστη πάλιν δι’ όντιναδήποτε λόγον. νΕχει δέ τό βάθρον 
τοϋτο καί τόδε έτι τό παράξενον* καί έπϊ τής άνω όριζοντείου 
επιφάνειας καί έπϊ της αντιστοίχου αύτής υποκάτω είναι λελα- 
ξευμένα ομοια κοιλώματα, έν οίς έβαινον πόδες άνδριάντος. “Ίσως 
έγένετο ποτέ διπλή χρήσις τοϋ βάθρου.

Καί τοι δέ άπέχοντες τής έκδόσεως κοινών έπιτυμβίων τής 
Αττικής έπιγραφών έν τώ περιοδικω τούτω, δέν κρίνομεν όμως 
νϋν άνάρμοστον νά έκτυπώσωμεν ώδε τήν έξης έπιτύμβιον, άτε 
σχετιζομένην κάπως πρός τήν άνωτέρω,

Φυτόν 
Π)ολυστράτου 
Φι)λαΐδου γυν(ή.

Είναι γεγραμμένη έπι κιονίσκου λίθου Ύμηττίου, οστις εύρέθη 
παρά τήν ένταϋθα έκκλησίαν τοϋ αγίου Νικοδήμου καί ήγοράσθη 
ύπό τής αρχαιολογικής Εταιρίας τώ 1876, Μαρτίου 8. Σχήμα 
γραμμάτων φαίνεται παλαιότερόν πως τών 'Ρωμαϊκών χρόνων’ 
καί λοιπόν ρητέον ίσως, οτι δ Πολύστρατος ούτος ό άνήρ τής Φυ- 
τοϋ ήτον είς τών προγόνων τοϋ άνωτέρω νικητοϋ έν τοΐς Παναθη- 
ναίοις. Περίεργον δέ καί τό γυναικεΐον όνομα Φυτόν, οπερ νϋν 
πρώτον γνωρίζεται. 'Ρόδον δέ καί 'Ρόδιον ώς γυναικών ονόματα 
ήδη πρότερον έγνώσθησαν καί είναι άναγεγραμμένα έν τώ τοϋ 
Papc -Benseler λεξικω τών κυρίων ονομάτων, ένθα καί τό Μάρ­
τιον, ούχί δέ καί τό Μύρτον, 8 έγώ τρις τουλάχιστον άπήντησα 
αέχρι τοϋδε έν έπιγραφαϊς και βιβλίοις.



144 ΕΠΙΓΡΑΦΑΙ ΑΤΤΙΚΗΣ ΑΝΕΚΔΟΤΟΙ.

6.

Πλακδς, μικράς ανέκαθεν, ώς ύποθετομεν, "λίθου δέ Πεντελη- 
σίου γωνιαΐον τεμάχιον, το άνω δεξιά τωδρώντι, έχει τά γράμ· 
ματα ταύτα, σχήματος τών 'Ρωμ. χρόνων.

............. α Διϊ υψι- 
στφ εύχ}ην

............., · · ·

Εύρέθη έν Άθηναις και ηγοράσθη ύπδ της Άρχαιολ. Έται· 
ρίας. Είναι γνωστόν, οτι καί άλλοτε έν Άθήναις τοιαϋται βρα- 
χεϊαι άναθηματικαί έπιγραφαί εις τδν Δία τδν υψιστον εύρέθησαν 
και ιδίως πρδς τω βηματι της Πνυκός. Τοϋ δέ παρόντος λίθου 
ακριβώς ό τόπος της εύρέσεως αγνοείται. Δέν θά έλειψαν έν άρχη 
πολλά γράμματα, άλλ’οσα περιεΐχεν όνομα έν γυναικδς είς α, της 
άναθείσης τδ οιονδηποτε ανάθημα, τδ όποιον θά ητο είργασμένον 
έκ χωριστού λίθου η άλλης ύλης* διότι δλως άπίθανον είναι, οτι 
μόνον έπιγραφαί έχουσαι τδ ε ύ χ η ν καί τδ όνομα τοϋ άνατι- 
θέντος καί τδ τοϋ θεού άνετίθεντο. Ταύτα χάριν τών άπειροτέ- 
ρως έχόντων περί τά τοιαΰτα.

Έν Άθηναις, τη 7 Αύγουστου 1879.

Στέφανος Α. Κοτμανογδτις.

ΑΝΑΣΚΑΦΕΙ ΠΑΡΑ ΤΟ ΔΙΠΤΑΟΝ.

Άνακοινοϋμεν ολίγα τινά είς τούς φιλάρχαιους περί της παρά 
τδ Δίπυλον άνασκαφης, ην άπδ μηνών έπανέλαβεν ή Αρχαιολο­
γική ημών Εταιρία καί εξακολουθεί ακόμη, εί καί δέν έξέλιπον 
τά εμπόδια τά μεγάλα, ένεκα τών οποίων αί έργασίαι δέν έκτε- 
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λοϋνται όπως είναι έφετόν, άλλ’ όπως ή αμείλικτος θεά Ανάγκη 
έπιβάλλει. Τών έμποδίων το μέγιστον είναι, ώς γνωστόν, ή κατά 
τούς τόπους τούτους ύπαρξις τών μεγάλων τοϋ φωταερίου σω­
λήνων, τών οποίων ακόμη δέν άπεφασίσθη ή άρσις έντεΰθεν, ώς 
ώφειλεν. "Οταν ούτοι άρθώσι, θά φανήδιά της άνασκαφής ή καλή 
συνέχεια τών βλεπόντων προς δυσμάς αρχαίων τειχών τής πό- 
λεως, τδ δέ νϋν μόνον σχεδόν τή φαντασία τών άρχαιολόγων 
θεωρούμενον Διπυλον θέλει αναγνωρίσει και ό αγύμναστος τοϋ 
ιδιώτου οφθαλμός καί θέλουσι τότε έκτιμηθή κατ’ αξίαν τά πο­
λυδάπανα άπό ετών έργα τής Αρχαιολογικής 'Εταιρίας.

"Ομως δέ καί ούτως έχόντων τών πραγμάτων, κατά τούς τε­
λευταίους μήνας άνέδειξαν αί έργασίαι, μετά τήν άποκόμισιν 
παχυτάτων γής στρωμάτων, μέρος σημαντικώτατον τοϋ άρχαίου 
τείχους τοϋ ά'στεος πρδς άνατολάς τοϋ έκκλησιδίου τής 'Αγίας 
Τριάδας, ή, άκριβέστερον είπεϊν, νοτιοανατολικώς τών δύο δημο­
σίων μνημάτων (τών πρέσβεων τής Κέρκυρας καί τοϋ προξένου 
τής Σηλυβρίας) έν άποστάσει 90 περίπου βημάτων καί πλησίον 
τής παλαιάς αμαξιτής όδοϋ τής άγούσης είς Πειραιά. Έκεΐ, είς 
τό βαθύτατον μέρος (οπόθεν άποτόμως τδ έδαφος ύψοΰται πρός 
νότον), έφάνη σωζόμενον τδ τείχος είς ύψος 16 λίθινων δόμων 
καί διατηρούμενον ούτω καλώς, όπως είς ούδέν άλλο μέρος βο- 
ρειότερον. νΙσως δέ έχομεν εδώ καί τδ άρχικδν αύτοϋ ύψος μέχρι 
τών επάλξεων, ώς τούτο είκάζομεν έκ τοϋ σχήματος τοϋ άνωτά- 
του λίθου. Σχηματίζει δέ τό τείχος γωνίαν σχεδόν ορθήν, ής τδ 
εν σκέλος τείνει πρός βορράν, τδ δέ πρός δύσιν, έκάτερον επί μέτρα 
ικανά. Σώζεται δέ καί δ έξώτερος τοίχος τής ποτέ τάφρου, ώς 
ημείς ύποθέτομεν, άλλ’ούτος όχι τόσον καλώς έκτισμένος. Άπδ 
τοϋ χείλους δέ τής τάφρου τό παλαιόν έδαφος γυμνωθέν άνεφάνη 
ρν έστοωμένον εις τινα μέρη μέ ψηφίδας κοινάς, έξ ού γίνεται δή- 
λον ότι ήσάν ποτέ πλησιέστατα τή τάφρω οίκίαι ίδιωτικαί ή μία 
μόνη μέ μεγάλην αυλήν. Εις δέ τετράγωνος χώρος δωματίου έχει 
ψηφιδωτόν έδαφος κατά τι τεχνικώτερον' παριστάνονται έν αύτω 
διά ψήφων πολυχρώμων ίχθϋς διάφοροι και μαλάκια ώς 13 τόν 
αριθμόν. Έν δέ τή περιοχή ταύτη καί φρέατα έφάνησαν εχοντα

(Αθηναίου τίϋχος α’και β' τόμο» η'Λ 40 
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ύδωρ καλόν και κρήνη τις έρειπιωμένη και προς αυτή δεξαμενή 
επιμήκης. Οί δέ τοίχοι οί ένταΰθα, καί περ όντες έκτισμένοι έν 
μέρει διά ύλικοΰ ειλημμένου έξ αρχαιότερων οικοδομών, ύπο- 
δεικνύουσιν δμως διά τοΰ τρόπου τής οίκοδομίας των χρόνους πα- 
λαιοτέρους τών Βυζαντινών, άν δέν άπατώμεθα, και θά είναι 
σύγχρονοι τών ιδιωτικών έκείνων οικιών, άς εύρομεν προ έτών 
τινών ένδοτέρω τοΰ τείχους, όλίγω βορειότερον τοΰ Διπύλου (*).

(*) 'Όρα τά σχέδια αύτών έν τφ πίνακι τώ προσηρτημένφ είς τα 
Πρακτικά τής άρχαιολοχ. )Α0. Εταιρίας τοΰ έτους 1875.

Ταΰτα είναι τά κυοιώτατα ών είχομεν ν’ άνακοινώσωμεν πρός 
τό παρόν. Επειδή δέκατ’αύτάς άγορασθέντος ένός ιδιωτικού αγρού 
πρός τό ανατολικόν μέρος, εξακολουθεί άνετώτερον ή άνασκαφή, 
θέλει φανή λίαν προσεχώς ή συνέχεια τοΰ άρτιφανοΰς τείχους καί 
τής ύφ’ήμών κληθείσης τάφρου πρός τά προ έτών φανέντα καθώς καί 
ή συνέχεια τοΰ ά'λλου παραλλήλου τείχους τοΰ έσωτέρω πρός τά 
επίσης πρότερον φανέντα μέρη. — Έξήχθησαν δέ έκ τών χωμά­
των καί διάφορα κινητά άρχαΐα λίθινα καί οπτής γής καί άλ­
λων υλών, άλλά ταΰτα δευτερεύοντος λόγου. Διό καί δέν έκτει- 
νόμεθα πλειότερον τό γε νΰν. Έπιλέγομεν δέ έ'τι τόσον μόνον, 
ότι δταν τό ολον έ'ργον τής Εταιρίας ένταΰθα περανθή (αίρομέ- 
νων, έννοείται, πρώτον τών σωλήνων τοΰ φωταερίου έκ τής νΰν 
θέσεώς των), δ προσερχόμενος είς Αθήνας δυσμόθεν θέλει έχει 
κάλλιστον θέαμα ένώπιόν του, πρώτον τήν μοναδικήν όντως νε- 
κρόπολιν τοΰ Κεραμεικού καί έπειτα τά γεραρά τείχη τού άς·εος 
μέ τό περιιόνυμον Δίπυλον, ού τά ανοίγματα δέν θά είναι αδύ­
νατον νά παρέχωσιν άκώλυτον δίοδον είς τά έσω τής πόλεως, 
έάν δι’ άποκομίσεως μέρους τής έσωθεν καί έξωθεν τών τειχών 
γής γίνγ( τό έδαφος ήρέμα κατακλινές πρός τήν τάφρον.

Τή 10 Αύγουστου 1879.
Σ. Α. Κ.
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Αρχαία εκ Θρασίω πεΰίω εύρεΰέκΐα.

Τδν παρελθόντα Ιούνιον άγγελθέντος οτι εν τινι θέσει πέραν 
τοϋ Δαφνίου Αθηνών παρά την είς Ελευσίνα άγουσαν οδόν 
ύπάρχουσιν αρχαία, μετέβην εκεί μετά τών συναδέλφων Φιντι- 
κλέους και Κοκκίδου, μελών τοϋ συμ.βουλίου της αρχαιολογικής 
εταιρίας' και αληθώς εύρομέν τι, ούχι όμως ο,τι έλέγετο, άφή- 
σαντες είς άλλην εύκαιρίαν νά έρευνησωμεν ακριβέστερου. Ειτα 
μετέβημεν είς τδ ήμίσειαν περίπου ώραν άπδ της οδού άπέχον 
χωρίον, Χασιώτικα καλύβια καλούμενου, έπι τοϋ Θριασίου πεδίου, 
ύπου έρευνησαντες έμάθομεν ότι οί γεωργοί καλλιεργοϋντες τούς 
αγρούς των άνεϋρον αρχαία τινα, άτινα είδομευ και αμέσως ήγο- 
ράσαμεν, όπως δόντες δικαίαν τιμήν ένθαρρύνωμεν τούς χωρικούς 
νά προτιμώσι νά δίδωσιν είς τήν εταιρίαν έπί αμοιβή ο,τι άν εύ- 
ρίσκωσι και νά μή πωλώσιν είς άρχαιοκαπήλους, ών δ αριθμός 
δσημέραι δυστυχώς αυξάνει. Τά άγορασθέντα αρχαία μετακομι- 
σθέντα είς Αθήνας κατετέθησαν ήδη είς τήν αυλήν τοϋ έν Πατη- 
σίοις αρχαιολογικού μ,ουσείου, εΐσί δέ τά έξης*

1) Έπιτύμ.βιον άυάγλυφου παριστάνον έπι λευκού λίθου και 
έν φυσικώ μεγέθει γέροντα καθήμενον έπι έδρας, ού τδ ίμάτιον 
καλύπτει τδ έπί τής έδρας κάτω σώμα, καί παρ’ αύτώ ίστάμε- 
νον νεανίαν γυμνδν τδ σώμα, φέροντα δέ έπ’ ώμου χλαμύδα. "Οπι­
σθεν τοϋ γέροντας καί πρδς τά όεςιά τοΰ νεανίου παρίστατο γυνή, 
ής ή μέν χειρ φαίνεται όπισθεν τοϋ γέροντος καί ή πολύπτυχος 
μέχρι ποδών καθήκουσα έσθ/ις όπισθεν τής έδρας αυτού, ή δέ κε­
φαλή ελλείπει, ής μικρόν μέρος φαίνεται και έτέρα γυνή παρέκει? 
υψοϋτο δέ ύπερθεν τοϋ δεξιού ώμου τοϋ γέροντος. Καί τού 
μέν γέροντος είναι άποκεκομμένον μόνον τδ άκρον τής ριυδς, 
τοϋ δέ νέου έλλείπει μόνη ή κεφαλή, ήτις ήτο πρόςθετος. Τδ 
έργου φαίνεται τών καλών χρόνων τής 'Ελλάδος και τέχνης δο­
κίμου, τοϋ δ' π. X. αίώνος. Παρά τό άνάγλυφον τούτο ευρέθη 
καί γείσωμα ναΐσκου, ος πιθανώς περιεκάλυπτε τδ αύτό άνάγλυ­
φον, διότι καί ό λίθος καί ή εργασία καί τδ μέγεθος συμφω··

10*
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νούσι πρδς τά τούτου. Φέρει δε τούτο έπι της έμπροσθεν επίμα­
χους πλευράς την επιγραφήν ταύτην'

Έπιχάρης 
Πλάτωνος 
Οιναιος·

Δημοστράτη Θεοτίμου 
Περγασειώς 

θυγάτηρ, μήτηρ δέ
Πλάτωνος·

Πλάτων 
Έπιχάρου 
Οίναΐος.

ών ό μέν Έπιχάρης είναι δ έπι τού αναγλύφου γέρων πατήρ, Δη- 
μοστράτη ή σύζυγος αυτού και μητηρ τού χλαμυδοφόρου νεανί­
σκου, ή όπισθεν τού γέροντας έν τώ βάθει μόλις φαινομένη, Πλά­
των δέ δ υιός τούτου* ή δέ άλλη κατά τδ άκρον γυνή έμεινεν 
ανώνυμος.

Τδ άνάγλυφον τούτο έφωτογραφηθη ήδη όπδ τού ύφηγητού 
τής αρχαιολογίας κ. Μυλωνά, ϊνα τυπωθώ έν τω περιοδικω τής 
ένταύθα γαλλικής Σχολής.

2) Επιτύμβιος κίων δύο περίπου μέτρων ύψηλδς και ολως 
πρωτοφανής τδ είδος, διότι δέν είναι ίσοπαχύς' έχει τδ μέν άνω 
μέρος εύρύτερον, τό μέσον στενώτερον, και τδ κάτω ομοιον τού 
άνω, άλλ’ήττον ευρύ, τά δέ μεταξύ χωρίζουσι δύο ζώναι έξέ- 
χουσαι ώς ταινίαι, και δ μεταξύ τούτων χώρος διατέμνεται ύπό 
άλλων πλαγίως άγομένων και έξεχουσών ταινιών, αϊτινες διατε- 
μνόμεναι σχηματίζουσι ρομβοειδή κοιλώματα. Έπι δέ τού άνω 
εύρυτέρου μέρους ύπάρχει άνάγλυπτος στέφανος καί έν δελτίω 
ή επομένη έπιγραφή'

Πώλλα Λικιννία
Έρμιόνη Στράτωνος 
Κυδαθηνεώς γυνή.

ήτις φαίνεται σχέσιν έχουσα πρδς τήν έν τή συλλογή τών έπι- 
τυμβίων αττικών έπιγραφών τού κ. Κουμανούδη ύπ’άριθ. 714 
επιγραφήν, άναγινωσκομένην έπί τών ερειπίων μνημείου, κειμένου 
έπί τής ίεράς οδού έν τώ Θριασίω πεδίω, ού μακράν τών ρηθέν- 
των Καλυβιών, περί ής έκτενέστερον πραγματεύεται δ κ. 'Ραγ- 
καβής έν τοΐς Ant. Hell. 2, C95.

3) Χρησμολογική έπιγραφή, περιέχουσα χρησμόν δοθέντα δή·· 
δεν είς 'Αρμόδιον καί Άριστογείτονα.

Έπι Σ'όλωνος, καί πρδ αύτού ήδη, έφέροντο ούκ ολίγοι χρη-
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σμοί, αποδιδόμενοι εις το έν Δελφοΐς χρηστήριον του Απόλ­
λωνος και είς τάς Σίβυλλας, ή είς πρόσωπα αρχαία και ιερά, 
οίος ό Ώλήν, Βάκις και άλλοι τοιοΰτοι. Τοιούτους χρησμούς 
συνήγαγον οί Πεισιστρατίδαι, έν οίς και πολλοί νόθοι ύπό 
συγχρόνων πλασσόμενοι χάριν πολιτικών και προσωπικών 
σκοπών, ώς οί ύπό Όνομακρίτου συγχρόνου τών Πεισιστρα- 
τιδών κατά τήν μαρτυρίαν τοϋ 'Προδότου 1). Και έπι τών 
περσικών τοιοϋτοι χρησμοί, ών πολλούς φέρει ύ 'Ηρόδοτος, ήσαν 
συνήθεις, έτι δέ μάλλον έν ύστέροις χρόνοις. Έν τοΐς Χριστού 
μάλιστα χρόνοις καί τοΐς μετ’ αύτόν, οτε πάσα ασιατική άληθής 
καί ψευδής Θρησκεία εϋρισκεν υποδοχήν έν Έλλάδι, έτι μάλλον 
έπεκράτησεν ή τών χρησμών παρά τω λαω άναζήτησις. Τότε 
έπλάσσοντο χρησμοί αποδιδόμενοι είς τόν μυθολογούμενον Όρ- 
φέαβ Μουσαίον, τάς Σιβύλλας καί είς άλλα τής άρχαιότητος ιερά 
πρόσωπα, έν οίς καί χρησμοί περί τής έμφανίσεως τοϋ Χριστού, 
καί άλλοι θρησκευτικής καί πολιτικής ύποθέσεως. Ό Παυσανίας") 
ονομάζει ούκ ολίγους τοιούτους χρησμολόγους τών αρχαίων χρό­
νων. Τό ψεΰδος τούτο ηύξανεν ετι μάλλον μέ τήν πρόοδον τοϋ 
χρόνου καί τήν έζασθένησιν τής πατρώας θρησκείας, αίτούντων 
τών πασχόντων όθενδήποτε έπικουριαν. Εντεύθεν τό μέγα πλή­
θος τών ασιανών θεών καί ή τούτων λατρεία έν Έλλάδι, και οί 
ποικίλοι τρόποι τοϋ προμαντεύειν τό μέλλον διά τών πολλών 
τής τότε μαντικής είδών, περί ών γίνεται λόγος έν τοΐς περί 
τών θρησκευτικών τών Ελλήνων και τών 'Ρωμαίων τών χρόνων 
τούτων συγγράμμασι3).

1) Ήροο. 5,90 καί 93. 7, 6.
2) 10,12.
3) Κ. F. Hermann gr. Antiquit. 2 Theil § 37 κ. έ. Bccker- 

Marqvard rom. Antiqv. 4, 8! κ. ε. A. Maury religions de la 

Grece antique, tom. 3, 66 κ. έ.

Τής τοιαύτης θρησκευτικής καταχρήσεως έν τοΐς τελευταίοις 
τούτοις χρόνοις άπόδειξιν παρέχει καί ή κατωτέρω πανομοιοτύ- 
πως άντιγεγραμμένη επιγραφή αύτη, εύρεθεΐσα πρό μικρού είς τό 
έπϊ τού Θριασίου πεδίου χωρίον, Χασιώτικα καλύβια καλούμε-
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ΟΡΚΟΝΓΙΛΤΟ^/ΘΕΚΑΙΕΓΈΓΙΙα
ΤΡ1Δ1ΚΕ^ΘΕ 7
ΓΑν ^A NTOIkA MATOIOKA1AFE
RO/AN ΤI ΓΑΛΟ I Ο y
ΕΚ/ΕΤΕΘΡΕ,^Κ E VONTE/ 
ΑΕΙ ΘΕΟΝΟΣΑΕΚΕΛΕνο > 1

νον, έν άμπέλω ού μακράν κείμενη τής είς Ελευσίνα άγούσης 
οδού, μεταξύ Ελευσίνας και της τών 'Ρειτών λίμνης, ώς ειπέ μοι 
ό έκ τών καλυβίων τούτων χωρικός, παρ’ ού ελαβον ταύτην. 
Ό λίθος είναι ύπομέλας, έ'χων ύψος 0,45, μήκος 0,35, καί 
πάχος 0,4, κατετέθη δέ ύπ’ έμού είς τήν συλλογήν τών τής αρ­
χαιολογικής εταιρίας αρχαίων. Έκ τής έπ’ αυτού έπιγραφής, γρα- 
φείσης ώς δύναται τις έκ τού είδους τής γραφής νά είκάση περί 
τούς χρόνους τού Χριστού, καθίσταται πιθανόν οτι αύτη συνε- 
τάχθη έν ω χώρω καί εύρέθη, καί οτι ϊστατομσως έν ίερω του 
έν αυτή άναφερομένου ©ριασίου ήρωος, ού τό όνομα ούτε ή έπι- 
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γραφή φέρει ούτε άλλοθεν είναι ημϊν γνωστόν. "Αν δέ ή εικασία 
αύτη είναι αληθής, τότε έχομεν νε'ον Θριάσιον ήρωα, ού οί ιερείς 
έδιδον έν τούτοις τοΐς χρόνοις χρησμούς τοΐς προςερχομένοις, και 
διά τής επιγραφής ταύτης ήθελον νά δείξωσιν οτι το τού ήρωος 
τούτου χρηστήριον είναι τοσοϋτον άρχαΐον, ώστε καί τοΐς τυ· 
ραννοκτόνοις Άρμοδίω καί Άριστογείτονι έ'δωκε χρησμόν, τόν 
παρόντα, ού ή αλήθεια, έκ τών γενομένων βεβαιουμένη, παρεΐ- 
χεν έγγύησιν τοΐς χρηστηριαζομένοις οτι καί αύτοΐς αληθείς έσον- 
ται οί δοθησόμενοι χρησμόι ύπό τοΰ αύτοΰ χρηστηρίου. 'Όπως 
δώσωσι δέ πλεΐον κύρος είς τόν παρόντα χρησμόν, ανέγραψαν 
τοΰτον έν γλώσση καί μετρώ τώ τοΐς χρησμοΐς συνήθει, μή δυ- 
νηθέντες δμως ή μή θελήσαντες νά μιμηθώσιν έν πάσι τήν ορθο­
γραφίαν καί τόν τύπον τών γραμμάτων τών χρόνων εις ους άνέ- 
φερον δοθέντα τόν χρησμόν τούτον' διότι άναμίξ φέρονται τύποι 
γραμμάτων τών ύστέρων χρόνων καί ορθογραφία έν πολλοΐς τών 
πρό Εύκλείδου χρόνων.

Ή έπιγραφή αύτη μικροΐς γράμμασιν έχει ούτω κατά τήν 
συνήθη ορθογραφίαν.

Χρησμός Αρμοδίου καί Αριστογείτονος.

Θριασίω ηρω έπί βωμοΐς ίρά καμόντες^ 
όρκον πιστώσασθε^ και ην έπι πατριό ϊκεσθε, 
παύλαν τοι καμάτοιο καί άνέρος αντιπάίοιο 
εκσετε, Θρησκεύοντες άει θεόν·, ως σε κελεύω.

Ή δέ τοΰ χρησμού έννοια είναι αύτη'
Προςκαλεΐ αύτούς νά θύσωσι τώ ήρωϊ καί δι’ ορκου νά πι- 

στώσωσι τάς έπαγγελίας, μεθ’ ά έλθόντες είς τήν πατρίδα 
(τάς Αθήνας), βέβαιοί ό χρησμός δτι θέλουσιν απαλλαγή τών 
πόνων, ήτοι τών καταδιώξεων, καί τοΰ αντιπάλου άνδρός ('Ιπ­
πάρχου), δν θέλουσι φονεύσει, μεθ’ ο όφείλουσι νά λατρεύωσιν είς 
άει τόν θεόν κατά τάς έντολάς τοΰ χρηστηρίου.



152 ΛΡΧΛ10Λ0ΓΙΚ.ΑΙ ΕΙΛΙΙΣΕΙΣ

'O παρά τάς Άχαρνάς πατάρχαως τάφος.

Προ μηλών ή άρχαιολογική εταιρία άπεφάσισε νά άνασκάψτι 
τον παρά τό χωρίον Μενίδιον (’Αχαρνάς) πρό έξ ετών γνωσθέντα 
πανάρχαιον θολοειδή τάφον, ού τήν θέσιν οί κάτοικοι Λυκότρυ- 
παν καλούσιν. Επειδή δμως ή τής άνασκαφής έ'ναρξις άνεβλήθη 
ένεκα τών του παρελθόντος Πάσχα εορτών και τής έπισυμβάσης 
άσθενείας τού εφόρου κ. Π. Σταματάκη, ή ενταύθα γερμανική 
Σχολή έξητήσατο έν τώ μεταξύ παρά τού Υπουργείου νά συγχω· 
ρηθή νά ένεργήσφ αυτή ίδίαις δαπάναις τήν άνασκαφήν και ερευνάν 
τού τάφου, ούδέν άλλο δικαίωμα δι’ έαυτήν τηρούσα ή τό τής 
πρώτης έκδόσεως τών εύρεθησομένων αρχαίων, ά πάντα εσονται 
κτήμα τού έλληνικού μουσείου. Αποδεκτής γενομένης τής αίτή- 
σεως ταυτης, ή'ρχισεν ή άνασκαφή και έξετελέσθη μετά πλείστης 
προςοχής εντός τού παρελθόντος Απριλίου, Μαϊου και Ιουνίου, τής 
μέν γερμανικής Σχολής καταβαλούσης τήν τών εργατών δαπάνην, 
τής δέ Έλλην. Κυβερνήσεως τά τής άγοράς τών παρακειμένων 
αγρών και τής έξασφαλίσεως τού τάφου διά τάφρων, τοίχου 
και φυλακείου πρός κατοικίαν φυλακος. Τά πολλά έν αύτω 
άνευρεθέντα κτερίσματα έκ χρυσού, άργύρου, χαλκού, έλέφαντος, 
λίθου, ύέλου, οπτής γής κλπ. μετακομισθέντα κατετέθησαν έν 
οίκείω χώρω έντός τού Μυκηναίου μουσείου, τού έν τώ νέω πο- 
λυτεχνείω, πρός θέαν και μελέτην τού κοινού. Πάντα δέ ταύτα, 
ή τουλάχιστον τά πλεΐστα, προςομοιάζουσι τοΐς έν Μυκήναις 
και Σπάτα εύρεθεΐσι και φαίνονται συγχρόνου έποχής καί τέχνης, 
ήττον δμως πολύτιμα τών έκ Μυκηνών. Άλλά καί έν αύτοΐς 
ούτε σίδηρος, ούτε νόμισμα, ούτε έπιγραφή τις άνευρέθη, ούδέ 
είδώλιον πήλινον, οία έν Σπάτα, Μυκήναις καί Ναυπλία εύρέ- 
θησαν. Τινές τών παρασταθέντων είς τήν άνασκαφήν καί ίδόντων 
τά έξ αύτής προελθόντα καί τήν κατάστασιν τής είςόδου καί 
τών ένδον τού τάφου νομίζουσιν οτι καί ούτος δ τάφος έσυλήθη 
είς πολύ αρχαίους χρόνους ως καί οί έν Σπάτα. Άπό τής πρό 
εξαετίας όμως άνευρέσεως τού τάφου μέχρι τής άνασκαφής αύτού 
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ούδεμία άνακίνησις τών έν αύτώ χωμάτων έγένετο, και επομέ­
νως ούδεμία έρευνα καί σύλησις αύτοΰ.

Ούτως εις τούς ήδη γνωστούς παναρχαίους θολοειδείς τάφους 
προςτίθεται καί ό παρά τάς Άχαρνάς ούτος, καί τά έν αύτώ 
πολλά ευρήματα προϊστορικής τέχνης είς τά τών Μυκηνών, 
Σπάτα καί Ναυπλίου, ά'τινα διαφωτίζουσι την κατάστασιν της 
τέχνης έν Έλλάδι έν παναρχαίοις χρόνοις καί την συγγένειαν 
αύτής προς την τών γειτόνων Ασιανών έθνών δεικνύουσιν. 'II 
τοϋ τάφου περιγραφή και άπεικόνισις, ώς και τών έν αύτώ εύρε— 
θέντων, καί τής θέσεως έν ή έκαστον τούτων εύρέθη, καί ο,τι 
ά'λλο συντελεί προς ακριβή γνώσιν αύτών θέλει έκτελεσθή έν 
καιρω ύπο τών μελών τής γερμανικής Σχολής, άτινα έπεμελήθη- 
σαν τής άνασκαφής ταύτης ύπο τήν οδηγίαν τοϋ εφόρου Σταμα- 
τάκη.

Ο εν Χαΐξ>(ύνεία Λέων-

Ό κοινός πόθος τοΰ συμβουλίου τής αρχαιολογικής εταιρίας 
καί πάντων σχεδόν τών ξένων περιηγητών, φίλων τής ελληνι­
κής άρχαιότητος, πλησιάζει νά έκπληρωθή. Ό έν Χαιρωνεία 
λέων, το σύμβολον τής ελληνικής ανδρείας καί τόλμης, ούτινος 
έκ τοϋ πολλοϋ χρόνου διελύθησαν τά μέλη και έκειντο μέχρι 
τοϋδε κεχωρισμένα απ’ άλλήλων, συνάπτεται έκ νέου και άνορ- 
θοϋται πάλιν έπί τής βάσεώς του.

Πρό τινων μηνών ένέκρινε τό συμβούλιον τής εταιρίας τήν 
άπαιτουμένην δαπάνην πρός σύνθεσιν τοϋ λέοντος τούτου καί 
άνέγερσιν έπί τής αρχαίας αύτοΰ βάσεως. Πρός έκτελεσιν τής 
άποφασεως ταύτης άπήλθον έν αρχή τοϋ Ιουλίου μηνός ό τής 
έταιρίας αντιπρόεδρος κ. Φιντικλής καί ό έφορος Π. Σταματά- 
κης, οίτινες ήρχισαν ήδη τάς προκαταρκτικάς εργασίας, καθα- 
ρίσαντες άπό τών πολλών χωμάτων τήν βάσιν καί τό κρηπί- 
δώμα αύτής. Έν τέλει δέ τοϋ Ιουλίου άπήλθεν έκεΐ ό καθη­

γητής Καστόρχης μετά τών γλυπτών Siegel καί Φυτάλη, 
οίτινες ποιήσαντες τάς αναγκαίας καταμετρήσεις καί μελέτας 
μελλουσιν νά ύποβάλωσιν είς τό συμβούλιον τής αρχαιολογικής 
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εταιρίας έκθεσιν περί τούτου, μεθ’δ έλπίζεται όπως γεινη έναρ­
ξής τοϋ πολυδαπάνου τούτου έργου, το όποιον άνεβλήθη μέχ ρι 
τοϋδε ένεκα τών μικρών τής εταιρίας πόρων και άλλων τινών 
λόγων1, οιτινες ήδη έν μέρει έξελιπον.

1) Έν Αθηναίου τόμφ 4, σελ. 304 εκτίθενται οί λόγοι τής αναβολής 
ταυτης. Έν άλλη μελέτη ημών θέλομεν εκθέσει πλειότερα περί τοΰ 
λέοντος τούτου.

Αρχαιολογικόν μουσεϊον·

Πρό ετών χρήμασι τοϋ αοιδίμου ομογενούς Δημητριου 
Μπερναοδάκη τοϋ Κρητός έτέθησαν έπϊ της όδοϋ Πατησίων τά 
θεμέλια τοϋ αρχαιολογικού ημών μουσείου, Μπερναρόακείου 
καλουαένου άπό τοϋ ονόματος τοϋ μεγάλου τούτου της Ελλά­
δος εύεργέτου* άπεπερατώθη δέ ήδη έν μέρει ή της προςό- 
ψεως πλευρά, ένθα κατετέθησαν τά σπουδαιότερα έκ μαρμά­
ρου αρχαία, ά έκειντο τέως έν τώ Θησείω,τη Άδριανείω στοά, 
τώ ώρολογίω τοϋ Ανδρονίκου και έν ταϊς συλλογαΐς της αρχαιο­
λογικής ημών εταιρίας. Άλλ’έν τή πλευρά ταύτη μόλις έτέθη- 
σαν τά έκλεκτότερα, τά δέ λοιπά ύπάρχουσιν οπού και πρότε- 
ρον σεσωρευμένα έν στενώ χώρω.

'Η ανάγκη λοιπόν άποπερατώσεως τοϋ μουσείου καθίστατο 
όσημέραι μάλλον έπαισθητη, καθόσον ηΰζανε καί τό πλήθος 
τών δι’ άνασκαφών καί αγορών η δωρημάτων προςκτωμένων 
έργων τής τέχνης. Επειδή δέ άποβιώσαντος τοϋ γενναιόφρονος 
έκείνου τέκνου τής Ελλάδος, έζέλιπεν ή έλπις τής άποπερα­
τώσεως τοϋ μουσείου τούτου χρημασιν αύτοϋ η τών τέκνων 
του, ή αρχαιολογική εταιρία ένέκρινεν έν τή τελευταία γενική 
τών μελών αύτής συνελεύσει νά έλθη είς συνεννόησιν μετά τής 
Κυβερνήσεως, και νά χορηγήση ταύτη λόγω δανείου 100,000 
δραχμάς, όπως έγερθή και έτέρα τοϋ μουσείου τούτου πτέρυς. 
Ή συνεννόησις έγένετο, ύποσχεθείσης τής Κυβερνήσεως ν’ άπο- 
δώση τό δαπανηθησόμενον χρηματικόν ποσόν μετά τήν έγκρι- 
σιν αύτοϋ ύπό τής Βουλής* ούτω δέ ήρξατο ήδη άπό τινων 
έβδομάδων ή οικοδομή τής βορείου πλευράς κατά τό έγκεκρι- 
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μένον τοΰ μουσείου σχέδιον* θέλει δέ άποπερατωθή αύτη έντός 
έτους, μεθ’δ έλπίζομεν διά τοΰ αύτοΰ τρόπου νά οΐκοδομηθή 
και ή τρίτη πλευρά και εντός δύο ή τριών έτών νά έχωμεν τέ­
λειον κατά τό δυνατόν τό εθνικόν ημών μουσεΐον. Τότε θά 
δυνηθώμεν νά καταθέσωμεν έν αύτώ άξιοπρεπώς τούς πολυτί­
μους θησαυρούς της αρχαίας καλλιτεχνίας, οΰς περικλείουσι νΰν 
αι πολλαχοΰ της πόλεως ένυπάρχουσαι άρχαιολογικα'ι ημών 
συλλογαι, έν πενιχροϊς καί στενοΐς χώροις σεσωρευμένους.

Έγραφαν έν αρχή τοΰ Αύγούστου μηνός 1879.

Ευθ. Καςτορχιις.

ΒΙΒΛΙΑ ΝΕΟΦΑΝΗ.

* Γενικόν εδρετήριον τής έλλην. νομοθεσίας, ήτοι τών ψηφισμάτων, θε­
σπισμάτων, διαταγμάτων, συνθηκών, συμβάσεων κλπ. άπό τής έν 
Καλτετζαΐς Συνελεύσεως τοΰ έτους 1821 μέχρι τοΰ 1878 συμπερι­
λαμβανομένου, καταρτισθεν καίέκδοθεν υπό Σ. Γεωργαντοπούλου. Έν 
Άθήναις έκ τοΰ τυπογραφείου τών άδελφών Βαρβαρ^ήγων 1878. 
[8ον, σελ. 1 καί 232].

Περί έποπτικής διδασκαλίας πραγματεία έπί δφηγεσίφ τοΰ μαθήματος 
τής παιδαγωγικής, ύπό Άριστ. Σπαθάκη, Δ. Φ. Άθήνησιν, έκ τοΰ 
τυπογραφείου τής Φιλοκαλίας 1879 [8ον, σ. 52].

Έκ τών ανεκδότων τής Πατμιακής βιβλιοθήκης (λέςεις μεθ’ Ιστο­
ριών έκ τών Δημοσθένους καί Αίσχίνου λόγων), υπό Ίωάννου Σακ- 
κελίωνος. Extrait du Bulletin de Correspondance Hellenique. 
Alhencs, typographie de Pierre Perris, 1879. [8 p.35].

Λόγος έκφωνηθείς έν τώ έθνικώ Ηανεπιστημείω τήν κς' νοεμβρίου 
1878 ύπό Άνδρέου Άναγνωστάκη, παραδιδόντος τήν πρυτανείαν 
τώ διαδόχω αύτοΰ Νικολάω Δαμαλα. Έν Άθήναις, έκ τοΰ τυπο­
γραφείου Ηέτρου Περ^ή, 1879. [8ον, σελ. 155 καί 136].

Synopsis numorum veterum, qui in Museo numismatico Athena- 
rum adservantur·, disposuit et impensis publicis edidit Achil­
les Poslolaka, ejusdem musei custos. Athenis typis Ephemeri­
dis τών Συζητήσεων MDCCCLXXVHI [4ov p. 204].
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ΟΙ δυο πρώτοι της Ευαγγελικής Σχολής διευθυνταΐ 'Ιερόθεος Δενδρινδς 
και Χρύσανθος Καραβίας, σύντομα βιογραφηματα ύπδ Σ. Σολομωνί- 
δου. Έν Σμύρνη τύποις Ν. Α. Δαμιανού 1879, [8ον σ. 31]

Sur Ia nomenclature moderne de la Faune Grecque par M. D. 
Bikelas (Extrait dc lannuaire de l’association ect. 12e an- 
nee 1878) Paris 1879. [8ov p. 32].

Αντωνίου Ίω. Άντωνιάδου Πετρώνιος Μάξιμος, Νικηφόρος Φωκάς και 
"Ατυς ό Λυδδς βασιλόπαις, τραγωδίαι, έτι δε ό "Ασωτος σωφρονιζό- 
μενος, κωμωδία. Έν Άθηναις έκ τού τυπογραφείου Κ. Άντωνιάδου 
1879. Τιμάται δρ. ν. 4,50 [8ον, σελ. 344].

Λουκής Λάρας ύπδ Δ.Βικέλα. Έν Άθηναις, γραφειον τής Εστίας, 1879. 
[16ον, σελ. 192].

Πλάτωνος Κριτών, κείμενον, σχόλια, μετάφρασις, ύπδ Παναγ. Δ. Κου- 
πιτώρη καθηγητού. Έν Άθηναις έκ τού τυπογραφείου τής Φιλοκα­
λίας, 1879. Τιμάται δρ. 1,50 [8ον σελ. 80].

Αογος είσιτήριος είς τδ μάθημα τής ρωμαϊκής γραμματολογίας, άνα- 
γνωσθείς έν τω Πανεπιστήμια) ύπδ Σ. Κ. Σακελλαροπούλου κατά 
την έναρξιν τής ύφηγεσίας αυτού. Έν Άθηναις, έκ τού τυπογραφείου 
Παρνασσού, 1879 [8θν, σελ. 14].

Φωκαϊκά· Ιστορική και τοπογραφική μελέτη μετά 7 εικόνων και ένδς 
τοπογραφικού χάρτου ύπδ Α. Παπαδοπούλου τού Κεραμέως. Σμύρνη, 
τυπογραφειον Β. Τατικιάν, 1879 [8ον, σελ. 96].

'Η Ελλάς, έςεταζομένη γεωλογικώς καί δρυκτολογικώς ύπδ Α. Κορ- 
δέλλα, όρυκτολόγου, κατ’ αίτησιν τής κεντρικής έπιτροπής τής Ελ­
λάδος διά τήν παγκόσμιον έκθεσιν τού 1878. Άθήνησιν, έκ τού τυπο­
γραφείου τής Φιλοκαλίας, 1878. [8ον, σελ. ια’και 189].

Περί τού 'Έκτορος και τής Ανδρομάχης τού Όμηρου, λόγος απαγγελ­
θείς τή 30 Ίανουαρ. 1879 κατά τήν έπέτειον εορτήν τών Σχολείων 
ύπδ τού Διευθυντού τής έν Άλεςανδρεία Τοσιτσαίας Σχολής Δημη· 
τρίου Βενετοκλέους. [4ον, σελ. 7].

Λόγος απαγγελθείς τή 11 Δεκεμβρίου 1878 έν τω ελλ. Συλλόγω Σερα- 
πείφ, ύπδ Δημ. Βενετοκλέους [4ον σελ. 8].

Ό έν Κωνσταντινουπόλει έλλ. Φιλολογικός Σύλλογος. Σύγγραμμα πε­
ριοδικόν, τόμος ιβ' 1877—1878. Έν Κωνσταντινουπόλει, 1879, 
τύποις Βουτυρά και Σας. Τιμάται 10 φρ. [4ον σελ. κδ' καί 176]

Γεωγραφικά. Πραγματεία περί τών κατά τήν "Ηπειρον και Θεσσαλίαν 
νέων τής Ελλάδος ορίων. Φυλλάδιον είς 4ον σελ. 29, έκδοθ'εν Άθή- 
νησι τή 7 Φεορ. 1879 μέ τήν ύπογραφήν Εις Ήπειρώτης.



157

Μετεωρολογικά! παρατηρήσεις κοινοποιηθ είσαι 

έκ τοΰ αστεροσκοπείου Αθηνωκ.

1879 Μάρτιος (E. Ν.).

Μέση Ολίψις
Μεγίστη »
Ελάχιστη »

Βαρόμετρον.

751,12 χμ.
759,90 (την IG^)
743,52 (την Γν)

Θερμόμετρου έκ.

Μέση θερμοκρασία 12,44
Μεγίστη » 21,3 (τήν 26ην)
Ελάχιστη » 1,1 (τήν 1Τ,ν)

Ήμέραι βροχής 9 (ποσον τού καταπεσόντος ύπατος 28,18 
χμ), αστραπών 2. "Ανεμοι έπνευσαν κατά 16 ημέρας ΝΔ, 1 Δ, 
1 ΒΔ, 10 ΒΑ, 1 ΝΑ, 2 Ν.

Απρίλιος, 

Βαρόμετρον.

Μέση θλίψις 749,67 χμ.
Μεγίστη » 759,03 (τήν 1Τ,ν)
Έλαχίστη » 739,00 (τήν 25ην)

Θερμόμετρου

Μέση θερμοκρασία
Μεγίστη »
Έλαχίστη »

17,01
26,4 (τήν 22ην)
8,1 (τήν 2”)

Ήμέραι βροχής 6 (ποσον τού καταπεσόντος ύπατος 24,12 
χμ.). "Ανεμοι έπνευσαν κατά 22 ημέρας ΝΔ, 1 ΒΑ, 2 ΝΑ, 
5 Ν.

Μ ά ϊ ο ς.

Βαρόμετρον.

Μέση Ολίψις 751,09 χμ.
Μεγίστη » 756,47 (τήν 17ην)
Έλαχίστη » 744,01 (τήν 10ην)
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Θερμόμετρον.

Μέση θερμοκρασία 20,11
Μεγίστη » 32, 0 (τήν 3Ο'1'')
Ελάχιστη » 9, 6 (τήν 7ην)

Ήμέραι βροχής 9 (ποσον τοϋ καταπεσόντος υδατος 3,61 
χμ.), αστραπών 2. "Άνεμοι έπνευσαν κατά 26 ημέρας ΝΑ, 1 Δ, 
1 ΒΑ, 1 ΝΑ, 2 Ν.

Ιούνιος.
Βαρόμετρον.

Μέση θλίψις 750,66 χμ.
Μεγίστη » 754,99 (τήν 1 j
Ελάχιστη »1 . 746,90 (τήν 19η

Θερμόμετρον.

Ήμέραι βροχής 1 (ποσόν τοϋ καταπεσόντος ύπατος 0), αστρα­
πών 6. Άνεμοι έπνευσαν κατά 17 ημέρας ΝΔ, 1 Β, 10 ΒΑ. 2 Ν.

Μέση θερμοκρασία 27,88
Μεγίστη η 36, 8 (τήν irv;
Ελάχιστη » 19, 5 (τήν 24^

Βαρόμετρον.
Ιούλιος.

Μέση θλίψις 748,97 χμ.
Μεγίστη » 754,40 " (τήν 8ην’

Ελάχιστη » 743,11 (τήν δ7”"
Θερμόμετρον.

Μέση θερμοκρασία 28,84
Μεγίστη » 37, 1
Ελάχιστη » 19, 6

Ήμέραι βροχής 0. "Άνεμοι έπνευσαν 
1 ΒΔ, 17 ΒΑ.

(τήν 3ην)
(τήν ΙΟ717)

κατά 13 ημέρας ΝΔ,

ΠΑΡΟΡΑΜΑΤΑ.
Σελ. 82, στίχ. 19 άντι «βλέπων» γράφε βλάπτων—Σελ. 83, στ. 9 

γράφε «ρϋσαι»—Σελ. 94 γράφε «Δουκαγγίφο
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ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΑΝΑΚΑΛΥΨΕΩΣ ΟΥΡΑΝΙΩΝ ΣΩΜΑΤΩΝ 

ΔΙΑ ΤΟΥ ΥΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ.

'Έν τών μεγίστων βεβαίως κατορθωμάτων τής νεωτέρας 
αστρονομίας, έν ταύτώ δέ καί άπόδειξις, άν τουτου ήτο άναγ- 
κη, καταφανής τοϋ νόμου τής παγκοσμίου βαρύτητας, είναι ή 
άνακάλυψις ούρανίων σωμάτων, τά όποια προτερον ό οφθαλμός 
δέν είχε παρατηρήσει, τή βοήθεια τοϋ υπολογισμού επι τή βά­
σει τής παρατηοήσεως τών αποτελεσμάτων τής έπιδρασεως 
τών άγνωστων σωμάτων έπι τής κινήσεως άλλων γνωστών.

Τοιαύτας ανακαλύψεις εχομεν τρεις, ίνα μή άναφέρωμεν και 
τετάρτην μή βεβαιωθεΐσαν έτι ύπό τής άμεσου παρατηρήσεως 
ένεκα τής πρός τούτο αδυναμίας τών ήμετέρων οπτικών οργά­
νων. Κατά χρονολογικήν σειράν τήςάνακαλύψεως αύτών αί ανα­
καλύψεις αύται είναι ή τοϋ δευτερεύοντος άστέρος τοϋ Σείριου, ή 
τοϋ πλανήτου Ποσειδώνος καί ή τών πλανητών τών ευρισκομένων 
μεταξύ Έρμου καί Ήλιου. Ή τετάρτη, ή μή έπιστεφθεΐσα έτι 
ύπό τής έπιτυχίας τής αμέσου παρατηρήσεως, είναι ή άνακάλυ- 
ψις ενός ή καί πλειόνων δευτερευόντων αστέρων, συναποτελούν- 
των έν σύστημα μετά τοϋ λαμπρού άστέρος Προκυνός. Πρώτον 
όμως έκ τών σωμάτων αύτών, τό όποιον άνεκαλύφθη και διά 
τοϋ τηλεσκοπίου μετά τήν διά τοϋ ύπολογισμ,οϋ άνακάλυψιν, 
ήτο ό Ποσειδών.

"ίδωμεν νύν τίς ή αφετηρία τής άνακαλύψεως σωμάτων μή 
παοκτηρηθέντων έτι καί τίνα τά πρός τούτο μέσα.

Έκ πρώτης οψεως ή λύσις τοιούτου προβλήματος φαίνεται 
κάπως παράδοξος, είς τινας δ’ ίσως καί ύπερφυσική. Καί όμως 
ή φυσική βάσις, έφ’ ής στηρίζεται ή αστρονομία πρός τόν σκοπόν 
αύτόν, είναι απλή, όπως καί ή τής λύσεως άλλων ζητημάτων 
δυναμένων νά παρουσιασθώσιν είς τόν κοινόν βίον. Ή διαφορά 
έγκειται τό μέν οτι είς τήν άστρονομίαν πρόκειται περί τών 
πόρρω ημών εύρισκομένων ούρανίων σωμάτων, τό δέ είς τήν λε­
πτότητα, ή'τις απαιτείται είς τούς άστρονομικούς ύπολογισμούς

(Αθηναίου τεύχος γ' τοΰ ή τόμου) 11
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προς λύσιν τών τοιούτων ζητημάτων. "Οπως δέ γίνγ καταφα­
νές ή ταύτότης τής φυσικής βάσεως τής τοιαύτης λύσεως τών 
τοιούτων αστρονομικών ζητημάτων μετά της άλλων ζητημά­
των πολύ άπλουστέρων, άπαντωμένων και είς αύτδν τδν κοινόν 
βίου, άς ύποθέσωμεν οτι ευρισκόμενοι έπι πλοίου παρατηροϋμεν 
παρέκκλισίν τινα άπροσδόκητον της μαγνητικής βελόνης’ άμε- 
σως βεβαίως θά συμπεράνωμεν ότι πλησίον που εύρισκεται σί­
δηρος προξενών την παρέκκλισιν, έκ της διευθύνσεως δέ της 
παρεκκλίσεως ταύτης θά συμπεράνωμεν τό μέρος πρδς τδ ό­
ποιον ευρίσκεται δ ταύτην προξενών σίδηρος. "Ετερον παράδειγ­
μα κοινότερον είναι τδ έξης. “Εστω ότι ήκούσαμεν κρότον πυ­
ροβόλου. ’Εκ της διευθύνσεως του ήχου θά συμπεράνωμεν περί 
τοϋ τόπου έξ ού αυτός ήλθεν' έκ της έντάσεως δ’ αύτοϋ 
δυνάμεθα νά συμπεράνωμεν και την άπόστασιν άφ’ ημών, είς 
την όποιαν τδ δπλον έκρότησε, χωρίς ημείς νά ίδωμεν αύτό. 'II 
ακρίβεια δέ τοϋ προσδιορισμού της θέσεως, είς ήν τδ πυροβόλου 
έκρότησεν, έξαρτάται έκ τής άκριβείας μεθ’ ής έγένοντο αί πα­
ρατηρήσεις. Έάν αύται ήσαν ίκανώς ακριβείς, δυνάμεθα νά δρί- 
σωμεν ακριβώς τήν θέσιν, είς ήν δ πυροβολισμός έγένετο. Αύτό 
λοιπόν τοϋτο συμβαίνει και είς τήν άνακάλυψιν ουρανίων σωμά­
των διά τοϋ ύπολογισμοϋ’ ή δέ μεγάλη άσφάλεια καί υπεροχή 
τής αστρονομίας έγκειται είς τήν απλότητα τών νόμων, έφ’ών 
στηρίζεται ή έπιστήμη αύτη κατά τήν λύσιν τών τοιούτων προ­
βλημάτων, και είς τήν μεγάλην ακρίβειαν τών παρατηρήσεων. 
'Η άπλότης δέ τής φυσικής βάσεως έπιτρέπει τήν καθαράν και 
αμιγή ιδίων σκέψεων χρήσιν τής αύστηράς λογικής τών μαθη­
ματικών, ήτις άγει είς συμπεράσματα έντελώς σύμφωνα πρός 
τήν βάσιν. Έάν αυτή έξήχθη όρθώς έκ τής πείρας τών φαινομέ­
νων, τότε καί τά κατόπιν έξ αύτής έξαγόμενα είναι ορθά. Τοϋτο 
λοιπόν συμβαίνει έν τή άστρονομία πληρέστερου ή είς πάσαν άλ­
λην φυσικήν επιστήμην, και εντεύθεν ή μεγάλη αύτής ασφάλεια.

"ίδωμεν νϋν τίς ή απλή βάσις τής αστρονομίας, ήτις παρέχει 
τδ ενδόσιμου καί τά μέσα πρδς άνακάλυψιν σωμάτων ουρανίων 
μήπω παρατηρηθέντων.
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Έν τή αρχαία αστρονομία βάσις κινήσεως τών ουρανίων 
σωμάτων ήτο ή εγκύκλιος αύτών φορά συμφώνως προς την πε­
ρί ταύτης φιλοσοφικήν θεωρίαν τοΰ Άριστοτέλους, οστις κυρίως 
έθεσε τά θεμέλια της θεωρητικής τών αρχαίων αστρονομίας. 
Ένεκα τής άρχής αύτής, τής εγκυκλίου φοράς, είσήχθησαν αί 
πολύπλοκοι έπικύκλιοι κινήσεις τών πλανητών περί τήν γήν, 
ήτις ύπετίθετο ακίνητος. Άφοϋ όμως μετά τήν παραδοχήν τοΰ 
Κοπερνίκειου συστήματος άνεκαλύφθησαν οί νόμοι τοΰ Κεπλέ- 
ρου, καθ’ οΰς οί πλανήται, ών είς καί ή γή, κινούνται περί τόν 
ήλιον έπί τροχιών ελλειπτικών, έγεννήθη ή ανάγκη λόγου τίνος 
τής τοιαύτης κινήσεως. Ή κυκλική κίνησις ειχεν ώς λόγον τήν 
απλότητα αυτής’ ή ελλειπτική όμως κίνησις δέν είχε τον αυτόν 
λόγον. Έτέρωθεν ή υπαγωγή τής γής είς τήν κατηγορίαν τών 
πλανητών ήγε λογικώς είς το συμπέρασμα οτι ούτοι είναι σώ­
ματα ομοια πρός αυτήν, ένώ συγχρόνως ή ελλειπτική κίνησις 
τής σελήνης περί τήν γήν εύκόλως ήγεν είς τό αύτό συμπέρασμα, 
ότι δηλαδή δυνατόν ή σελήνη νά ήναι όμοιας φύσεως πρός τήν 
γήν, επομένως, ώς τά γήινα σώματα, νά υπείκη και αύτή είς 
τους νόμους είς τους οποίους υπάγονται ταΰτα.

Εύτυχώς κατά τήν αύτήν έποχήν, καθ’ ήν δ Κεπλερος άνε- 
κάλυπτε τούς νόμους τής περί τόν ήλιον κινήσεως τών πλανη­
τών, έτερος έξοχος νους, δ Ιταλός Γαλιλαίος, άνεκάλυπτε τούς 
νόμους τής πρός τήν γήν φοράς τών γήινων σωμάτων και έθετε 
τά θεμέλια τής μηχανικής, ήτοι τοΰ κλάδου τής καθόλου φυ­
σικής, τοΰ έξετάζοντος τούς νόμους τής κινήσεως τών σωμάτων. 
Καθ’ολον δέ τό λοιπόν τοΰ 17ου αίώνος, άπό τοΰ θανάτου 
τών δύο έξοχων άνδρών, τοΰ Κεπλέρου καί τοΰ Γαλιλαίου, μέχρι 
τών έργασιών τοΰ Νεύτωνος, έβαινον παραλλήλως αί πρόοδοι 
τής αστρονομίας καί τής μηχανικής, έτέρωθεν δέ καί τής καθα- 
ράς μαθηματικής, ήτις είναι τό απαραίτητον όργανον άμφοτέρων 
τών έπιστημών αύτών, έκ τών όποιων άπό τοΰ Νεύτωνος ή α­
στρονομία έν τω θεωρητικώ αύτής μέρει είναι κλάδος τής έτέρας, 
τής μηχανικής, έφηρμοσμένης είς τήν θεωρίαν τής κινήσεως τών 
πλανητών. Εντεύθεν καί ή επωνυμία ούράνιος μηχανική.
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Έν τή έκ παραλλήλου προάγω τών επιστημών κατά τον 
17ον αιώνα ή μέν άστρονομία έτελειοποιει τάς παρατηρήσεις, 
συνέλεγεν ύλικόν και προσεπάθει νά άνεύρη φυσικήν τινα αιτίαν 
τών νόμων της περί τόν ήλιον κινήσεως τών πλανητών’ ή δέ 
μηχανική άνεκάλυπτε γενικάς ιδιότητας της κινησεως τών σω­
μάτων, τάς οποίας προσεπάθει νά διατύπωση δι’ολίγων άπλών 
αρχών* τέλος δέ ή μαθηματική έβαινε πρός την άνακάλυψιν τοϋ 
λογισμού τών άπειροστών, τοΰ απαραιτήτου αύτοΰ οργάνου έν 
τή έρεύνη τών φυσικών φαινομένων, τών παραγομένων έκ της 
συνεχείας της ένεργείας τών παραγόντων αύτά αιτίων, δηλαδή 
τών δυνάμεων.

‘Όπως δέ διά πάσας τάς μεγάλας ανακαλύψεις τού ανθρω­
πίνου πνεύματος, ούτω κα'ι διά τάς τού Νεύτωνος είργάσθησαν 
πρότερον διάφοροι, άλλοι μέν καρποφόρως, άλλοι δέ κατά τό 
φαινόμενον άκάρπως, πράγματι όμως επίσης καρποφόρως, κα­
θόσον διά της άκαρπου αύτών εργασίας άπεκλείοντο υποθέσεις 
μή άγουσαι είς εύχάριστον λύσιν. Αί τοιαύται προκαταρκτικαί 
έργασίαι ούδόλως μειοϋσι τήν άξίαν τών εργασιών τοΰ Νεύτω- 
νος, διότι έν μέν τή μηχανική έξ υλικού έσκορπισμένου διά της 
συνοψίσεως αυτού έξήγαγε τούς κυρίως θεμελιώδεις νόμους της 
έπιστήμης αύτής, έν δέ τή άστρονομία μεταφέρων είς ταύτην 
τάς άρχάς τής μηχανικής καί άποδίδων είς τά ούράνια σώματα 
έν τή κινήσει αύτών τάς ιδιότητας τών γήινων, άνεκάλυψε τόν 
νόμον τής γενικής βαρύτητας, τόν ρυθμίζοντα τήν πρός άλληλα 
φυσικήν σχέσιν τών σωμάτων τού ήμετέρου πλανητικού συστή­
ματος καί έξήγαγεν έξ αυτού τούς νόμους τής κινήσεως τών σω­
μάτων αύτών.

Τά αξιώματα, οί γενικοί νόμοι τής κινήσεως τών σωμάτων, 
όπως διετύπωσεν αύτούς ό Νεύτων, είναι τρεις, ών ό μέν 
πρώτος είναι ό τής άδρανείας, ό δέ δεύτερος ό τού τρόπου 
τής ένεργείας τών δυνάμεων, ό δέ τρίτος ό τής ίσότητος τής 
δράσεως καί άντιδράσεως. Έξ αύτών δέ τών νόμω.*, ούς μετά 
τών δρισμών προτάσσει έν τω άθανάτω αυτού συγγράμματα 
Philosophiae naturalis principia mathematica, εξάγει 
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ύ Νεύτων πορίσματα γενικά περί της κινησεως τών σωμάτων.
Δίδει δέ έν τώ γ' βιβλίω και κανόνας γενικούς περί τοϋ πώς 

δει φιλοσοφεΐν έν τη έρεύνη τών φυσικών φαινομένων.
Ό ά γενικός νόμος της άδρανείας διδάσκει οτι τά σώματα 

έμμένουσιν εις ην κατάστασιν εύρίσκονται, ένόσω έςωτερικη τις 
αιτία, δύναμις, δέν επιδρά, έπ* αύτών. Έκ τούτου έπεται &τι 
άν μέν ευρίσκεται σώμά τι έν ηρεμία, θά μένη ηρεμον, ένόσω 
δύναμις τις δέν επιδρά έπ’ αύτοϋ* άν δ’ ευρίσκεται εις κίνησιν, 
θά έζακολουθη νά κινηται κατά την διεύθυνσιν της κινησεως ην 
έχει και ίσοταχώς μέ την ταχύτητα ην έχει, ενόσω η έπίδρασις 
δυνάμεώς τίνος δέν μεταβάλη η την διεύθυνσιν η την τυχύτητα 
η συναμφότερα ταϋτα τά στοιχεία της κινησεως.

Ό δεύτερος γενικός νόμος παρέχει τδ μέσον της συνθέσεως 
πλειόνων δυνάμεων συνεπιδρωσών επί τίνος σώματος διά τοϋ 
παραλληλογράμμου τών δυνάμεων.

Ό τρίτος νόμος διδάσκει τέλος, οτι είς την επί τίνος σώμα­
τος έπίδρασιν δυνάμεώς τίνος αντιτάσσεται ύπδ της άδρανείας 
τούτου άντίδρασις ίση καί αντίθετος της δράσεως της δυνάμεώς. 
Ή άντίδρασις αύτη παρουσιάζεται ώς φυγόκεντρος δύναμις, έάν 
τδ σώμα καταναγκάζεται ύπδ της δυνάμεώς είς αλλαγήν διευ- 
θύνσεως της κινησεως, ην έχει.

Οί κανόνες τοϋ φιλοσοφεΐν (Regulae Philasophandi) είναι 
τοσοϋτον ορθοί και σαφείς, ώστε πάντοτε καί είς πάσαν φυσικήν 
έρευναν δέον νά χρησιμεύωσιν ώς κανόνες έρεύνης, άφ’ ών δέν πρέ­
πει δ τά φυσικά φαινόμενα έρευνών ν’ απομακρύνεται.

Κατά τούς κανόνας αυτούς δέν πρέπει νά δεχώμεθα αιτίας 
τών φυσικών φαινομένων πλείονας τών έπαρκών πρδς έξηγησιν 
αύτών καί είς τά φαινόμενα τοϋ αύτοϋ γένους νά άποδίδωμεν, 
ένόσω τοϋτο έπιτρέπεται, τάς αύτάς αιτίας. Τάς άναποσπάστους 
ιδιότητας δέ τών σωμάτων, τάς διά πειραμάτων βεβαιωθεισας, 
δέον νά θεωρώμεν ώς ιδιότητας πάντων γενικώς τών σωμάτων* 
και τά πορίσματα τά έξαχθέντα δι’ έπαγωγής έκ πειραμάτων, 
δέον νά θεωρώμεν ώς άληθη, η πλησιέστατα πρδς την αλήθειαν, 
ενόσω δέν επέρχονται άλλα φαινόμενα ά/τιστρατευόμενα πρδς 
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αυτά. Τοιαύτη έν συνάψει ή έννοια τών περί ών ό λόγος κα­
νόνων.

Τήν σειράν τών σκέψεων αύτοΰ δέν άφήκεν δ Νεύτων, άλλ’ 
επόμενος τή αρχαία μάλλον μαθηματική μεθόδω, εκθέτει άξιω- 
ματικώς διά σειράς θεωρημάτων τά πορίσματα τών βαθειών αύ­
τοΰ μελετών. Δυνάμεθα όμως διά τών ανωτέρω μνημονευθέντων 
κανόνων και νόμων νά κατασκευάσωμεν σειράν σκέψεων χρήσι­
μων πρός κατάληψιν τών θεμελίων της θεωρητικής αστρονομίας 
και της έκ τούτων άνακαλύψεως άγνωστων σωμάτων ώς λογικής 
αύτών συνεπείας.

Επειδή ή γή είναι είς τών πλανητών, δυνάμεθα νά δεχθώμεν 
οτι και ούτοι ύπόκεινται εις τούς γενικούς νόμους τούς έπι τής 
γής παρατηρηθέντας διά τά γήινα σώματα, άρα καί είς τδν νό­
μον τής άδρανείας. Έκ τούτου έπεται οτι, ϊνα οί πλανήται κατα- 
ναγκάζωνται νά κινώνται καμπυλογράμμως περί τδν ήλιον, δέον 
όπως δύναμίς τις έ'χουσα κέντρον τδν ήλιον τά καταναγκάζη 
είς αλλαγήν τής έκάστοτε διευθύνσεως, τής άλλως έκ μόνης τής 
άδρανείας εύθυγράμμου κινήσεως αύτών. Επειδή δέ όμοια φαι­
νόμενα έ'χουσιν δμοίαν φυσικήν αιτίαν, έπεται ότι καί ή σελήνη, 
κινουμένη καμπυλογράμμως περί τήν γήν, όπως οί πλανήται περί 
τδν ήλιον, καταναγκάζεται, όπως μεταβάλη τήν έκάστοτε διεύ- 
θυνσιν τής κινήσεως αύτής καταπίπτουσα πρδς τήν γήν, ύπδ 
δυνάμεως έχούσης κέντρον τήν γήν. Κατά τδν αύτδν δέ πάλιν 
κανόνα, δυνατόν ή δύναμις αύτη νά ήναι ή αυτή μέ τήν δύναμιν, 
ής ένεκα τά έπί τής γής σώματα άναρριπτόμενα πρδς τά άνω 
δέν δύνανται νά άπομακρυνθώσι ταύτης, όπως θά έπρατταν διά 
μόνης τής άδρανείας αύτών, άλλά καταναγκάζονται ύπδ τής 
βαρύτητος νά καταπίπτωσι πρός τήν γήν. "Οπως μή γίνη δέ 
σύγχυσίς τις έννοιών, ύπενθυμίζομεν ότι ή σελήνη δέν καταπί­
πτει κυριολεκτικώς έπι τής γής, άλλ’ άποκλίνουσα άπό τής εύ­
θυγράμμου διευθύνσεως ήν θά είχε διά μόνης τής άδρανείας, 
πλησιάζει πρδς τήν γήν ένεκα τής πρδς αυτήν καταπτώσεως, 
άφ’ ής θά άπεμακρύνετο, έάν έκινεΐτο εύθυγράμμως.

ΤΙ έντασις όμως τής βαρύτητος δέν δύναται νά ήναι ή αυτή 
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και διά τά έπι τής γης σώματα και διά την πολύ πλεΐον τοΰ 
κέντρου τής γης άπέχουσαν σελήνην. Βεβαίως ή έντασις πρέπει 
να ήναι έλάσσων διά τήν άπωτέρω εύρισκομένην σελήνην. Τις 
δμως ό νόμος τής έλαττώσεως τής έντάσεως, εάν ύπάρχγ) τοι- 
οϋτος; Έάν ύπάρχη πράγματι τοιοΰτος, θά έξαρτάται βεβαίως 
έκ τής άποστάσεως τοϋ έλκομένου σώματος. Τις όμως ό νόμος 
τής έξαρτήσεως τής έντάσεως έκ τής άποστάσεως ; Πρδς ευρεσιν 
αύτοΰ δέον νά γίνωσι διάφοροι υποθέσεις, έξ ών έκείνη είναι ή 
αληθής, ήτις τυχόν έξηγεΐ τά φαινόμενα. Τοιαύτην λοιπόν εκα- 
μεν ό Νεύτων, δεχθείς δτι ή έντασις τής πρός τήν γήν βαρύτη­
τας είναι άντιστρόφως ανάλογος τοΰ τετραγώνου τής άποστάσεως 
τοΰ πρός αυτήν καταπίπτοντος σώματος. Έάν λοιπόν ή άπό 
τοϋ κέντρου τής γής άπόστασις τής σελήνης ήναι έξηκονταπλα- 
σία τών έπι τής έπιφανείας αύτής ευρισκομένων σωμάτων, ή 
έντασις τής βαρύτητος εινε 3600 έλάσσων διά τήν σελήνην παρά 
διά ταΰτα.

’Τδωμεν νϋν τίνα φαινόμενα παράγει ή βαρύτης, δπως, έκ τής 
συγκρισεως αύτών έπι τής έπιφανείας τής γής και έπι τής σε­
λήνης, κρίνωμεν περί τής όρθότητος τής ύποθέσεως. Ή βαρύτης, 
ώς και πάσα δύναμις έπιδρώσα έπι σώματος, τείνει νά άλλοιώση 
τήν ταχύτητα τοϋ σώματος έφ’ ού έπιδρα κατά τήν διεύθυνσιν 
καθ’ ήν έπιδρα έπ’ αύτοΰ, ή, καθώς λέγομεν, τώ προξενεί έπιτά- 
χυνσιν, ήτις θεωρείται ώς Θετική μέν, έάν αύξάνη τήν ταχύτητα 
τοϋ σώματος, άρνητική δέ, έάν έλαττόνη αυτήν. Ύποθέτοντες 
τήν δρώσαν δύναμιν σταθεράν, καλοΰμεν ώρισμένως έπιτάχυνσιν 
τήν είς τήν μονάδα τοϋ χρόνου άλλοίωσιν τής ταχύτητας. Έκ 
τοϋ μεγέθους τής έπιταχύνσεως έξαρτάται τό διάστημα, τό ό­
ποιον ένεκα ταύτης Θά διανύση τό σώμα κατά τήν διεύθυνσιν 
τής δυνάμεως, τό όποιον διάστημα συντίθεται μετά τοϋ διαστή­
ματος, τό όποιον τό κινητόν θά διήνυεν εύθυγράμμως ένεκα τής 
άδρανείας αύτοΰ. Έάν λοιπόν κατορθώσωμεν νά χωρίσωμεν έκ 
τοϋ πράγματι διανυομένου διαστήματος, τό διάστημα τό δια- 
νυθεν είς ώρισμένον τινά χρόνον (λ. χ.είς έν δευτερόλεπτον) έκ 
τής έπιταχύνσεως τής προξενηθείσης έκ τής δυνάμεως, ήν έχα- 
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μεν ύπ’ δψιν, θέλομεν έχει το αποτέλεσμα τής έπιταχύνσεως 
αυτής* έξ αύτοΰ δέ τοΰ αποτελέσματος τήν έπιτάχυνσιν, δη­
λαδή τδ άμεσον αποτέλεσμα τής δρασάσης δυνάμεως, το χρη- 
σιμεΰον και προς μέτρησιν τής έντάσεως τών δυνάμεων, 
τάς οποίας άντιλαμβανόμεθα διά μόνων τών αποτελεσμάτων 
αύτών.

’Επι τής επιφάνειας τής γής ήτο ήδη άπό τών αρχών τοΰ 
17ου αίώνος γνωστή ή έπιτάχυνσις τών πρός τήν γήν καθέτως 
πιπτόντων σωμάτων διά τών πειραμάτων τοΰ πατρδς τής νεω- 
τέρας μηχανικής, τοΰ Γαλιλαίου. Πρδς εύρεσιν τής έπιταχύνσεως 
τής πρδς τήν γήν καταπτώσεως τής σελήνης έπρεπε νά ήναι 
γνωστή μέ ικανήν ακρίβειαν ή τροχιά τής σελήνης περί τήν γήν, 
όπως εύρεθή ή άπομάκρυνσις τής κινήσεως αύτής άπό τής εύθείας 
γραμμής, ήν θά διέτρεχε διά μόνης τής άδρανείας αύτής ή σελήνη, 
δπως έκ τοΰ ποσοΰ τής άπομακρύνσεως αύτής έξαχθή τδ άμεσον 
άποτέλεσμα τής βαρύτητος τής έπιδρώσης έπί τής σελήνης, δηλ. 
ή έπιτάχυνσις τής βαρύτητος, δρώσης έπί τής σελήνης είςήν άπό- 
στασιν εύρίσκεται. "Οπως δέ ή αυτόθι έπιτάχυνσις συγκριθή πρδς 
τήν τής καταπτώσεως τών πλησίον τής έπιφανείας τής γής σω­
μάτων, ϊνα οΰτω βεβαιωθή δ ύποθετικδς νόμος οτι ή βαρύτης είς 
δύο διαφόρους άποστάσεις έπιδρα άντιστρόφως άναλόγως τοΰ τε­
τραγώνου τών άποστάσεων, έπρεπε νά ήναι γνωστή ή άπό τοΰ 
κέντρου τής γής άπόστασις και τής σελήνης και τών έπι τής 
έπιφανείας τής γής σωμάτων, ήτοι καί ή άκτίς τής σφαιρικής 
υποτιθέμενης γής. Τούτων γνωστών όντων πάντων τώ Νεύτωνι, 
έβεβαιώθη ύπ’ αύτοΰ ταύτότης τής δυνάμεως, ήτις καταναγ­
κάζει καί τά έπί τής γής σώματα νά καταπίπτωσι πρδς αύτήν 
καί τήν σελήνην νά καταπίπτφ έπίσης πρδς αύτήν άπομακρυνο- 
μένη τής εύθείας, ήν θά διέτρεχεν άνευ τής έπιδράσεως τής βαρύ­
τητος· έβεβαιώθη δ’ έν ταύτώ και περί τοΰ νόμου, καθ’ 8ν ή έν- 
τασις τής δυνάμεως αύτής έξαρτάται έκ τής άποστάσεως. "Οπως 
δέ ή γή έλκει τήν σελήνην, βεβαίως καί αύτη έλκει τήν γήν

Άφοΰ δ Νεύτων έβεβαιώθη περί τής μεταξύ γής καί σελή­
νης φυσικής σχέσεως, έξήτασεν έάν ή αυτή σχέσις άμοιβαίας έλ: 
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ξεως ύπάρχη και μεταξύ του ήλιου και έκαστου τών πλανητών, 
έάν δηλαδή ούτοι έλκωνται υπό τοΰ ήλιου κατ’ αντίστροφον λόγον 
του τετραγώνου τής απ’ αύτού άποστάσεώς των' τούτου ούτως 
έχοντος, έάν ή περί τον ήλιον τροχιά αύτών έπεται όποια πράγ­
ματι είναι, συμφώνως προς τούς νόμους, τούς έκ τών παρατηρή­
σεων τής κινησεως ύπό τοΰ Κεπλέρου έξαχθέντας. Μάλιστα δέ ό 
Νεύτων, μή άρκεσθείς είς τήν δοκιμήν ταύτην διά τής ύποθετι- 
τικής τό κατ’ άρχάς παραδοχής τού νόμου αύτού τής έλξεως, 
έκαμε καί διαφόρους άλλας ύποθέσεις περί τού νόμου τής έλξεως 
τού ήλιου, ύπέθεσε δηλαδή οτι ή έλξις είναι ανάλογος τής άπο- 
στάσεως ή άντιστρόφως ανάλογος τού κύβου τής άποστάσεως 
καί έξήγαγε τάς τροχιάς έπι τή βάσει καί τών υποθέσεων αύτών. 
Ευρε λοιπόν οτι μόνον έάν ύποτεθή ή έλξις άντιστρόφως ανάλογος 
τού τετραγώνου τής άποστάσεως, τότε οί πλανήται καταγρά- 
φουσι τάς περί τόν ήλιον τροχιάς αύτών συμφώνως πρός τούς έκ 
τής παρητηρήσεως έξαχθέντας νόμους τού Κεπλέρου. "Οπως 
όμως δ ήλιος έλκει έκαστον τών πλανητών, και έκαστος τούτων 
δέον νά έλκη τόν ήλιον κατά τόν αύτόν νόμον τού άντιστρόφου 
τετραγώνου τής αμοιβαίας άποστάσεως, μέ τήν διαφοράν ομ.ως 
οτι δ ήλιος ώς πολύ μείζων καί βεβαίως πολύ πλεϊον ποσόν ύ­
λης περιέχων, δέον νά έλκη πολύ έντονώτερον, όπως ούτω κατα- 
ναγκάζη τούς πλανήτας ϊνα κινώνται περί αύτόν. Εντεύθεν λοι­
πόν άμέσως έπεται οτι ή έλξις δέν έξαρτάται άπό μόνης τής 
άποστάσεως, άλλά καί έκ τού ποσού τής ύλης τών άμοιβαίως 
έλκομένων σωμάτων. "Οπως δέ δ ήλιος έλκει έκαστον πλανήτην, 
έλκεται καί αυτός ύπό τούτου. Ό νόμος λοιπόν δ κανονίζων τάς 
άμοιβαίας σχέσεις τών σωμάτων τοΰ ήμετέρου πλανητικού συ­
στήματος είναι οτι ταύτα πάντα έλκονται άμοιβαίως κατ’ εύθύν 
λόγον τής μάζης αύτών καί κατ’ άντίστροφον λόγον τοΰ τετρα­
γώνου τής άμοιβαίας αύτών άποστάσεως.

’Αλλ’ ένώ έν τή έρεύνη τής ταύτότητος τής έπιδράσεως 
τής βαρύτητας τής γής καί έπι τών έπ’ αύτής σωμάτων και επί 
τής σελήνης έλαμβάνετο ύπ’ οψιν ή έπίδρασις μιας καί μόνης 
δυνάμεώς πρός παραγωγήν, τής περί τήν γην κινησεως του ού· 
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ρανίου αύτοΰ σώματος, επίσης δέ και προς έξήγησιν της κατά 
τούς νόμους τοΰ Κεπλέρου κινη'σεως τών πλανητών περί τον ή­
λιον ή έπίδρασις μόνης της έλξεως τούτου ύφ’ έκάστου εκείνων, 
έν τή πραγματικότητι ή κίνησις και της σελήνής και έκάστου 
τών πλανητών έξαρτάται έκ της έπιδράσεως ούχι μιας μόνης, 
άλλά τόσων δυνάμεων, όσα είναι τά λοιπά σώματα τοΰ συςήματος 
αύτοΰ. "Ισως ένταύθα φαίνεται άν ούχι άντίφασίς τις, βεβαίως 
όμως ατέλεια της έρεύνης περί της κινησεως της σελήνής περί 
την γην καί τών πλανητών περί τον ήλιον, επειδή δέν έλήφθη- 
σαν ύπ’ όψιν κατ’ αύτήν πάσαι αί δρώσαι δυνάμεις. Την ατέλειαν 
ταύτην δέον νά άναγάγωμεν είς την άληθή αύτής αξίαν.

Έφ’ έκάστου τών πλανητών πλήν της έλξεως τοΰ ήλιου συνε- 
πιδρώσι καί αί μερικαί έλξεις τών λοιπών σωμάτων τοΰ ήμετέ- 
ρου πλανητικού συστήματα?. "Απασαι όμως αύται συγκρινό- 
μεναι προς τήν τοΰ ήλιου είναι τοσοΰτον μικραί, ώστε δυνάμεθα 
νά παραμελήσωμεν αύτάς, ενόσω δέν απαιτείται πολύ μεγάλη 
ακρίβεια έν τή έρεύνη τής κινήσεως τών πλανητών, άλλά πρό­
κειται νά έξηγηθώσιν οί κατά προσέγγισιν μόνον αληθείς νόμοι 
τοΰ Κεπλέρου, προσέγγισιν όμως έπέχουσαν τόπον άληθείας διά 
τάς τότε μή άρκούντως άκριβεις παρατηρήσεις.

"Αμα τή άνακαλύψει τοΰ νόμου τής άμοιβαίας έλξεως τών 
σωμάτων τοΰ ήμετέρου πλανητικού συστήματος δ Νεύτων ήρεύ- 
νησε καί τήν έπίδρασιν τών αμοιβαίων έλξεων τών πλανητών 
επ’ άλλήλους, ή δέ μετά ταΰτα πείρα τών πραγμάτων, στηρι- 
ζομένη έπί παρατηρήσεων έπί μάλλον καί μάλλον ακριβών, έβε- 
βαίωσε τήν διά τής αμοιβαίας ελξεως άλληλεπίδρασιν πάντων 
τών σωμάτων τοΰ ήμετέρου πλανητικού συστήματος συμφώνως 
πρδς τον ύπδ τού Νεύτωνος άνακαλυφθέντα νόμον.

Ό νόμος λοιπδν ουτος (έπαναλαμβάνομεν αύτδν), δ συνδέων 
πάντα ταύτα τά σώματα όπως συναποτελώσι σύστημα, είναι οτι 
έλκονται άμοιβαίως καθ’ εύθύν λόγον τής μάζης (ποσού τής ύλης) 
αύτών, κατ’ άντίστροφον δέ λόγον τού τετραγώνου τής άπ’ άλ- 
λήλων άποστάσεως. Δι’ αύτοΰ μόνου τοΰ συνδέσμου τής αμοι­
βαίας έλξεως τά σώματα πάντα θά κατέπιπτον κυριολεκτικών 
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έπ’ άλληλα’ άπδ τούτου δμως έμποδίζονται ύπδ της άδρανείας 

αύτών, ής ένεκα τείνουσι νά κινώνται εύθυγράμμως και δμαλώς 
μέ τήν φοράν, ήν έχουσιν έκάστοτε. Πράγματι λοιπόν έχουσι 
κίνησιν σύνθετον έκ τής φοράς τής έκ τής άδρανείας καί έκ τής 
φοράς, ήν προσκτώσιν ένεκα τής έλξεως τών λοιπών σωμάτων. 
Σημειούμεν όμως οτι ό νόμος τής άδρανείας, ώς γενικότατος καί 
ώς θεμελιώδης ίδιότης πάντων τών σωμάτων, θά ήτο ό αύτδς 
και έάν ό νόμος τής άμοιβαίας άλληλεπιδράσεως ήτο άλλος 
παρά τδν νόμον τής άμοιβαίας έλξεως, δρώσης κατά τδν ύπδ τού 
Νεύτωνος άνακαλυφθέντα τρόπον.

Ό νόμος τής έλξεως άνεκαλύφθη καί έβεβαιώθη ύπδ τού Νεύ­
τωνος ώς ισχύων μόνον διά τά σώματα τού ήμετέρου πλανη­
τικού συστήματος. Ένόσω ή πείρα δέν έβεβαίου τδ κύρος αύτού 
καί διά τούς άπλανεΐς καλούμενους, μόνον έξ άναλογίας ήδύνα- 
τό τις νά τον δεχθή ώς ίσχύοντα καί διά τήν άμοιβαίαν σχέσιν 
σωμάτων τυχόν συναποτελούντων μεθ’ έκάστου αύτών σύστημα, 
δμοιον πρδς τά τοϋ ήμετέρου ήλιου μετά τών πλανητών, ή ώς 
ίσχύοντα καί διά τήν άμοιβαίαν σχέσιν μεταξύ πλειόνων άπλα- 
νών άστέρων συναποτελούντων ούτω σύστημα ουρανίων σωμά­
των τάξεως άνωτέρας παρ’ έκαστον τών μερικών συστημάτων, 
τών άποτελουμένων έξ ενός κυρίου σώματος, καθώς δ ήλιος, καί 
έκ πλανητών. Άλλά τής έξ άναλογίας μεθόδου δέον έν ταϊς φυ- 
σικαΐς έπιστήμαις νά μή γίνεται χρήσις άνευ άνάγκης, ήτις δμως 
συνεπάγεται καί τήν έκ τής πείρας βεβαίωσιν τών πορισμάτων 
τών έκ τής έξ άναλογίας έπεκτάσεως. Δικαίως λοιπόν μέχρι τής 
άνακαλύψεως τών διπλών άστέρων δ νόμος τού Νεύτωνος έθεω· 
ρεΐτο ώς νόμος διέπων τάς σχέσεις τών σωμάτων μόνον τού 
ήμ,ετέρου πλανητικού συστήματος. Αφού όμως άνεκαλύφθησαν 
οί διπλοί άστέρες, τών δποίων τά συστατικά σώματα εύρίσκον- 
ται τοσούτο πλησίον άλλήλων, ώστε ύπάρχει μεταξύ των άλ- 
ληλεπίδρασις δι’ άμοιβαίας έλξεως, έβεβαιώθη τδ γενικόν κύρος 
τού νόμου τοΰ Νεύτωνος διά πάντα τά ουράνια σώματα.

"ίδωμεν νύν τάς συνεπείας τής άμοιβαίας έλξεως πάντων τών 
σωμάτων τοϋ ήμετέρου πλανητικού συστήματος.
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Έάν έκαστος τών πλανητών εϊλκετο ύπδ μόνου τού ήλιου, 
τότε ή τροχιά, ήν εκείνος θά διέτρεχε περί τούτον, θά ήτο ελ­
λειπτική (*)  συμφώνως πρδς τούς νόμους τού Κεπλέρου (**).

(*) Γενικώτερον έπεται έκ τού νόμου τής αμοιβαίας έλξεως άντι- 
στρόφως πρδς τδ τετράγωνον τής άποστάσεως τών άλληλελκομένων σω­
μάτων, δτι ή τροχιά τών περί τδν ήλιον κινούμενων σωμάτων δύναται 
νά ήναι μία τών τριών κωνικών τομών, ελλειψις δηλαδή, παραβολή 
ή ύπερβολή. Πράγματι δε παρετηρήθησαν κομήται καταγράψαντες περί 
τδν ήλιον μίαν τών δύο τελευταίων κωνικών τομών, αϊτινες είναι καμ- 
πύλαι άνοικται και ούχί κεκλεισμέναι δπως ή ελλειψις. Τά σώματα 
λοιπδν, τά διατρέχοντα περί τδν ήλιον παραβολήν ή υπερβολήν, μόνον 
άπας έν τή περί αύτδν τροχιά των διέρχονται διά τού περιηλίου, εϊτα 
δε άπομαζρύνονται αύτού διά παντδς, και ούτω παύουσιν έπι τέλους 
ν’άποτελώσι μέρος τού πλανητικού συστήματος. ΟΙ πλανήται δμως δια- 
τρέχουσι περί τδν ήλιον τροχιάς ελλειπτικά;, αίτινες μάλιστα διά τούς 
μείζονας και τούς μεσαίου μεγέθους ολίγον διαφέρουσι τοΰ κύκλου.

(**) 'Ο τελευταίος νόμος τού Κεπλέρου, καθ’δν τά τετράγωνα τού 
χρόνου τής περί τδν ήλιον περιφοράς είναι ανάλογα πρδς τούς κύβους 
τών μεγάλων ήμιαςόνων τών έλλειπτικών τροχιών τών πλανητών, είναι 
αύστηρώς άληθής μόνον έάν ύποθέσωμεν τήν μάζαν αύτών ώς μηδενι- 
ζομένην άπέναντι τής μάζης τού ήλιου. Επειδή δμως ή ύπόθεσις αυτή 
είναι μόνον κατά προσέγγισιν άληθής, και ό τελευταίος νόμος τοΰ 
Κεπλέρου είναι μόνον κατά προσέγγισιν άληθής.

Τά στοιχεία δέ τής ελλειπτικής τροχιάς έκάστου τών πλα­
νητών περί τδν ήλιον, ενόσω λαμβάνομεν ύπ’ δψιν μόνον τούτου 
τήν έλξιν, δυνάμεθα νά προσδιορίσωμεν έάν εχωμεν ίκανδν αρι­
θμόν παρατηρήσεων τού πλανήτου, δι' 8ν πρόκειται νά γίντι ό 
προσδιορισμός. Τόν προσδιορισμόν τών στοιχείων αύτών θεωρού- 
μεν ώς πρώτην προσέγγισιν πρδς τδν ακριβή ύπολογισμδν τών 
τροχιών τών πλανητών, ώς τοιούτον δέ θεωρούμεν τδν γινόμενον 
κατόπιν λαμβανομένης ύπ’ δψιν και τής έπιδράσεως τής έκ τής 
έλξεως τών ά'λλων πλανητών. Τά στοιχεία δέ τής ελλειπτικής 
τροχιάς έκάστου πλανήτου είναι τά έξης έξ*  1) ό μέγας ήμιά- 
ξων α τής έλλείψεως, ήν διατρέχει περί τδν ήλιον*  2) ή έκκεν- 
τρότης ταύτης ε*  3) ή έν τώ καθόλου χώρω θέσις τού περιη- 
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Χίου τοϋ πλανήτου, οριζόμενη διά τοΰ καθουμένου μήκους αύτοΰ 
Γ’ 4) ή θέσις της γραμμής καθ’ ήν τέμνεται τό έπίπεδον τής 
τροχιάς μετά τοΰ επιπέδου τής εκλειπτικής, οριζόμενη διά τοϋ 
μ.ήκους τοΰ άνιόντως δεσμού Ω’ 5) ή κλίσις ι τών δύο αύτών 
επιπέδων’ και 6) ή θέσις εις ήν καθ’ ώρισμένην τινά έποχήν 
εύρίσκετο ό πλανήτης, όριζομένη συνήθως διά τοΰ καλουμένου 
μήκους έν τή τροχιά Λ·

Έάν ή μάζα τοϋ περί τόν ήλιον κινουμένου σώματος δέν ήναι 
δλως ασήμαντος συγκρινομένη πρός τήν τοΰ ήλιου, τότε δέον νά 
προσδιορισθή καί αύτη, ώς έ'χουσα έπιρροήν έπι τής τροχιάς τοϋ 
σώματος αύτοΰ. Ό λόγος δ’ είναι ευνόητος, διότι ή τροχιά έξαρ­
τάται έκ τής αμοιβαίας έλξεως τοΰ ήλιου καί τοΰ πλανήτου· 
άν λοιπόν ή μάζα τούτου έχρ μέγεθος έπαισθητόν, τότε καί ή 
έπίδρασις τής έλξεως αύτής έπί τοΰ ήλιου θά ήναι έπαισθητή. 
Είς τόν υπολογισμόν μάλιστα τών διαταράξεων τάς οποίας προ­
ξενεί πλανήτης τις έπί τής τροχιάς ετέρου, ή μάζα αύτοΰ είναι 
στοιχεΐον απαραίτητον, διότι έκ τοΰ ποσοΰ αύτής έξαρτάται τό 
μέγεθος τών διαταράξεων. Προσδιορίζεται δ’ ή μάζα τών πλα­
νητών είτε διά τής έπιδράσεως αύτών έπι άλλων πλανητών, είτε 
διά τής έπιδράσεως αύτών έπί τών οικείων δορυφόρων, έάν έχωσι 
τοιούτους. Είς τήν δευτέραν ταύτην περίπτωσιν ό προσδιορισμός 
είναι πολύ ακριβέστερος, διότι τό έκ τής έλξεως ενός πλανήτου 
αποτέλεσμα έπί τών πλησιοχώρων αύτώ δορυφόρων είναι 7ιθλύ 
μεΐζον παρά τό αποτέλεσμα έπί τών πλέον μεμακρυσμένων άλ­
λων σωμάτων τοΰ πλανητικού συστήματος.

Έάν ύπήρχε μόνη ή μεταξύ ήλιου καί έκάστου τών πλανη­
τών αμοιβαία έλξις, έάν δηλαδή τά άλληλεπιδρώντα σώματα 
ήσαν έν τή κινήσει έκάστου τών πλανητών μόνον δύο, τότε, ά­
παξ προσδιορισθέντων τών άνω άπαριθμηθέντων στοιχείων τής 
έλλειπτικής τροχιάς τών πλανητών, θά ήτο λελυμένον ακριβώς 
δι’ έκαστον τούτων τό πρόβλημα τής θεωρητικής αστρονομίας, 
τοΰ νά δυνώμεθα δηλαδή νά ύπολογίζωμεν τήν θέσιν τών πλα­
νητών δι’ οίανδήποτε δεδομένην έποχήν, έάν τά στοιχεία τών 
τροχιών αύτών ήναι γνωστά, ή τάνάπαλιν νά ύπολογίζωμεν 
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ταύτα (δηλ. τά στοιχεία.) έξ ίκανοϋ αριθμού παρατηρήσεων (*).

(*) Τά αύτά ισχόουσι και διά τήν μεταξύ τών δορυφόρων και τών 
οικείων πλανητών σχέσιν·-έάν δηλαδή έκαστος δορυφόρος εΐλκετο άμοι· 
βαίως μετά μόνου τοϋ πλανήτου εις δν ανήκει, τότε ή τροχιά έκεί- 
νου περί τούτον θά ήτο ελλειπτική, ήτις άπας προσδιορισθεΐσα θά ελυε 
το σχετικόν πρδς τδν δορυφόρον αύτδν πρόβλημα. Επίσης δ'σα θά εϊπομεν 
παρακατιοντες περί τής κινήσεως τών πλανητών, λαμβανομένης ύπ’ 
οψιν καί τής έπ’ αύτών, πλήν τής τοΰ ήλιου, συνεπιδράσεως τών άλλων 
πλανητών, ΐσχόουσιν έν γένει καί περί τής κινήσεως τών δορυφόρων.

Πράγματι δμως έφ’ έκαστου πλανήτου πλην τοϋ ήλιου συνε- 
πιδρώσι καί πάντα τά άλλα σώματα τοϋ συστήματος. Πρδς 
ακριβή λοιπόν και πλήρη λύσιν τοϋ ζητήματος τής εύρέσεως 
τής κινησεως ενός έκαστου τών πλανητών δέον νά λάβωμεν 
ύπ’ δύιν τό αποτέλεσμα τής έπ’ αύτοϋ έλξεως ού μόνον τοϋ ή­
λιου, άλλά και πάντων τών άλλων σωμάτων τοϋ συστήματος. 
Ό νόμος τής έλξεως είναι γνωστός καί ή μηχανική έκφράζει δι’ 
έξισώσεων τάς έπϊ τίνος πλανήτου επιδράσεις έλξεως τών λοιπών 
σωμάτων τοϋ συστήματος’ ή έπίλυσις όμως τών έξισώσεων αύ­
τών δέν είναι δυνατή, τούλάχιστον διά τών σημερινών μέσων τής 
μαθηματικής. Μόνον γενικάς τινας ιδιότητας έξάγομεν τής κινή- 
σεως, δέν έπιλύομεν όμως έν ολγ αύτοϋ τή γενικότητι τδ κύριον 
καί τελικόν ζήτημα. ’Αλλ’ ή σύνθεσις τοϋ ήμετέρου πλανητικού 
συστήματος είναι τοιαύτη, ώστε είναι κατορθωτή ή διά βαθ­
μιαίων προσεγγίσεων λύσις τοϋ προβλήματος, τοϋ νά δυνώμεθα 
νά εύρίσκωμεν τήν κίνησιν έκαστου τών σωμάτων αύτών*  ή τοι­
αύτη δέ λυσις αποτελεί τδ κύριον πρόβλημα τής ουρανίου μη­
χανικής.

Ή σύνθεσις τοϋ συστήματος, ή έπιτρέπουσα τήν διά προσεγ­
γίσεων λύσιν τοϋ προβλήματος αύτοϋ, είναι οτι έν τώ συστή- 
ματι ύπάργει έν σώμα ύπερβάλλον κατά πολύ πάντα τά άλ­
λα δμοϋ κατά τδ ποσδν τής ύλης, διότι δ ήλιος έχει έπτακοσιο- 
πλασίονα μάζαν πάντων αύτών δμοϋ, ένώ συγχρόνως αί μεταξύ 
τών πλανητών άμοιβαΐαι αποστάσεις είναι διά πάντας αρκούν­
τως μεγάλαι, ώστε ή έλξις, ήν πλανήτης τις δύναται νά ύπο-
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στη έξ άλλου πλανήτου, είναι πάντοτε μικρά συγκρινομένη προς 
την έλξιν του ήλιου (*).  Λέγομεν λοιπόν οτι ή έκ τών άλλων 
πλανητών έλξις δέν είναι τής αυτής τάξεως μέ τήν τοΰ ήλιου. 
"Ενεκα τούτου θεωροϋμεν ώς πρώτην προσέγγισιν πρός λύσιν 
τοΰ προβλήματος τόν προσδιορισμόν τής τροχιάς του πλανήτου, 
λαμβανομένης ύπ’ δψιν μόνης τής έπ’ αύτοΰ έπιδράσεως τοΰ 
ήλιου δι’ ώρισμένην τινά εποχήν, περί τήν οποίαν έγένοντο αί 
πρός τόν προσδιορισμόν τής τροχιάς χρήσιμοι παρατηρήσεις. Αυ­
τή δ’είναι ελλειπτική οριζόμενη διά τών έξ στοιχείων, τά ό­
ποια είπομεν έν τοΐς πρότερον.

(*) Εις τούς δορυφόρους συμβαίνει ώστε ή άπόστασις αύτών άπό τοΰ 
οικείου πλανήτου νά ήναι τόσον μικρά, ώστε αύτοΰ ή ελξις κυρίως κανο­
νίζει τήν κίνησιν αύτοΰ, ή δ’ έλξις τοΰ ήλιου και τών άλλων σωμάτων 
τροποποιεί μονον τήν κίνησιν αύτοΰ.

Τά στοιχεία ταΰτα, ίσχύοντα διά τήν έποχήν, δι’ ήν έγένετο 
δ προσδιορισμός, θά ήσαν αμετάβλητα, έάν δέν συνεπέδρων 
πλήν τοΰ ήλιου και οί άλλοι πλανήται έπί τής κινήσεως τοΰ πλα­
νήτου ον έχομεν ύπ’ δψιν. Δευτέρα λοιπόν προσέγγισις είναι ή πρόσ- 
ληψις έν τή περί ταύτης έρεύνη καί τής έπιδράσεως τών άλλων 
πλανητών, ή έκείνων έξ αύτών, οϊτινες προξενοΰσιν άποτέλεσμα 
έπαισθητόν. Βάσις δέ τής πρός τοΰτο μεθόδου είναι ή ύπόθεσις, 
δτι ή περί τόν ήλιον τροχιά τοΰ πλανήτου είναι έλλειπτική, 
τήν οποίαν τροποποιεί ή έπίδρασις τών άλλων πλανητών. Ούτω 
τό πρόβλημα ανάγεται είς τήν άνεύρεσιν τών τροποποιήσεων, άς 
ούτοι προξενοΰσι εις τήν περί τόν ήλιον ελλειπτικήν κινησιν τοΰ 
ύπ’ δψιν πλανήτου. Εντεύθεν ή έννοια καί ό ορος τών διαταρά­
ξεων (perturbations), καθότι ώς κανονική τροχιά θεωρείται 
ή περί τόν ήλιον έλλειπτική, τό άποτέλεσμα δέ τής έπιδράσεως 
τών άλλων σωμάτων θεωρείται ώς διατάραξες ταύτης. Δεχόμε­
νοι δέ τόν δρον αύτόν δέν πρέπει νά ύπονοώμεν τήν λέξιν διατά» 
ραξιν κυριολεκτικώς, διότι ή έπίδρασις τών πλανητών έπ’ άλλή- 
λ,ους είναι κανονική, όπως καί ή έλξις τοΰ ήλιου. 'Ως έκ τοΰ τρόπου 
όμως, καθ’ δν διά προσεγγίσεων βαίνομεν είς τήν λύσιν τοΰ προ-
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βλήματος, άναγκαζόμεθα νά θεωρώμεν ώς διατάραξιν τδ αποτέ­
λεσμα της έλξεως των πλανητών έπι τής κινήσεως ένδς έξ 
αύτών, τδν όποιον έ'χομεν υπ’ οψιν. Και τούτον μέν καλουμεν 
διαταρασσόμενον πλανήτην (ή σώμα, διότι δυνατόν νά ήναι και 
δορυφόρος ή κομήτης), τούς άλλους δέ διαταράσσοντας.

'Ίδωμεν νΰν πώς κατορθούται δ προσδιορισμός τών διατα­
ράξεων.

‘Η έπίδρασις τοΰ διαταράσσοντας πλανήτου έξαρτάται έκ τοΰ 
αναλλοίωτου ποσοΰ της μ.άζ·ης αύτοΰ και έκ της άποστάσεως 
του άπδ τοΰ διαταρασσομένου σώματος. 'Η άπόστασις αύτη δέον 
νά ήναι έκάστοτε γνωστή, πρδς τοΰτο δ’ απαιτείται νά ήναι 
γνωστή ή έκάστοτε έν τω χώρω θέσις άμφοτέρων τών σωμάτων. 
ΊΙμεις διά τής πρώτης προσεγγίσεως δυνάμεθα νά ύπολογίσω- 
μεν τήν θέσιν τούτων, ύποθέτοντες οτι τά σώματα αύτά κινούν­
ται περί τδν ήλιον έπι έλλειπτικών τροχιών. Ή έκ τής ούτως 
ύπολογιζομένης θέσεως έκτόπισις και τοΰ διαταρασσομένου σώ­
ματος καϊ τών διαταρασσόντων, τά όποια επίσης υφίστανται 
διαταράξεις, είναι πάντοτε, ένεκα τής ειδικής συνθέσεως τοΰ 
πλανητικού ημών συστήματος, αρκούντως μικρά δι’ ικανόν χρονι­
κόν διάστημα, ώστε άνευ λάθους έπαισθητοΰ είς τόν υπολογι­
σμόν νά άντικαθιστώμεν τάς ακριβείς αποστάσεις αεταξύ διατα- 
ρασσομένου σώματος και διαταρασσόντων διά τών αποστάσεων, 
τάς όποιας θά εϊχον, έάν δέν ύπήρχεν άλληλεπίδρασις μεταξύ 
αύτών. Αφού δέ ή άντικατάστασις αύτη έπιτρέπεται, έπεται 
οτι δυνάμεθα νά λάβωμεν ύπ’ δψιν καθ’ έαυτήν τήν έπίδρασιν 
ενός έκάστου τών διαταρασσόντων σωμάτων έπί τοΰ διαταοασ* 
σομένου χωριστά και ούχι πάντων όμού συγχρόνως. Ούτω τό 
πρόβλημα τοΰ προσδιορισμού τής τροχιάς ένδς πλανήτου, έφ’ ού 
πλην τής υπερβαλλουσης ελεεως τού ήλιου συνεπιδρώσι και αί 
μικραι έλξεις πολλών άλλων σωμάτων, ανάγεται είς τήν λύσιν 
τού προβλήματος τοΰ καλούμενου τών τριών σωμάτων, έν ώ 
πρόκειται νά προσδιορισθή ή κίνησες ένδς σώματος /τού διατα- 
ρασσομένου πλανήτου) άλληλελκομένου μετ’ άλλων δύο (τοΰ 
ήλιου καϊ τού διαταράσσοντος πλανήτου), τά όποια επίσης άλ- 
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ληλέλκονται κατά τδν γνωστόν νόμον, τδν ύπδ τοΰ Νεύτωνος 
άνακαλυφθέντα. (*)

Άλλά και τδ πρόβλημα τών τριών σωμάτων, έν ω πρόκειται 
δ προσδιορισμός τής κινησεως ένδς έκ τών τριών σωμάτων, άλ-_ 
ληλελκομένων κατ’ εύθύν λόγον της μάζης αύτών και κατ’ άν-, 
τίστροφον λόγον τοϋ τετραγώνου της αμοιβαίας άποστάσεως, 
δέν είναι λελυμένον, διότι δέν παρέχει τά πρδς τοϋτο μέσα ή μα­
θηματική. Έάν όμως ύποτεθή οτι η έλξις ένδς έξ αύτών ύπερ- 
βάλλει κατά πολύ την τών άλλων δύο, τότε κατορθοϋται ή διά 
βαθμιαίων προσεγγίσεων λύσις αύτοϋ.

Αί πρδς τδν σκοπδν αύτδν μέθοδοι είναι διάφοροι άναλόγως 
τών ειδικών περιστάσεων, είς τάς οποίας ευρίσκεται τδ σώμα, τδ 
όποιον εχομεν ύπ’ δψιν. Καθώς δμως καί έκ τών πρότερον ρηθέν- 
των γίνεται δήλον, είς πάσας τάς μεθόδους δεχόμεθα ώς βάσιν 
δι’ ώρισμένην εποχήν τροχιάν έλλειπτικην περί τδν ήλιον δι’ έκα­
στον πλανήτην, δπως ουτω δυνηθώμεν νά προσδιορίσωμεν την 
σχετικήν θέσιν τών σωμάτων αύτών κατά προσέγγισιν ικανήν, 
καί ούτω κατορθώσωμεν νά ύπολογίσωμεν τδ άποτέλεσμα τών 
διαταράξεων ένδς έκάστου τών διαταρασσόντων έπι τοϋ διατα-. 
ρασσομένου σώματος·.

Έκ πασών τών μεθόδων πρδς υπολογισμόν τών διαταράξεων 
διά τδ ζήτημα, τδ όποιον εχομεν ύπ’ όψιν, ένδιαφέρει ημάς η 
άρχαιοτέρα μέθοδος, της οποίας γίνεται χρήσις έν τή θεωρία τών 
μεγάλων καί τών μεσαίου μεγέθους πλανητών, ών αί περί τδν 
ήλιον τροχιαί καί ολίγον διαφέρουσι τοϋ κύκλου ένεκα της μικράς 
αύτών έκκεντρότητος καί κινούνται έπι έπιπέδων έχόντων πρδς 
ά'λληλα μικράν κλίσιν.

Έν τή λύσει τοΰ προβλήματος τοϋ προσδιορισμού τών δια-

(*) Τδ πρόβλημα τών τριών σωμάτων έλαβε κατά πρώτον την ονο­
μασίαν αυτού ταύτην έκ τής θεωρίας τής περί τήν γήν κινήσεως τής 
σελήνής, έλκομένων άμιροτέρων ύπδ τρίτου σώματος τοΰ ήλιου. Είναι δέ 
τδ πρώτον τδ μετ’ άκριβείας έρευνηθέν καί διά τήν σπουδαιότητα τής 
θεωρίας τής κινήσεως τής σελήνης είς πολλά προβλήματα, καί μά­
λιστα .ναυτικά, και διά τδ μέγεθος έτι τών διαταράξεων.

(Αθηναίου τεύχος γ' τού ή τόμου) Η
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ταράξεων διά τής μεθόδου αυτής αποσυντίθενται αύται είς περιο- 
δικάς διαταράξεις, αϊτινες έξαρτώνται έκ της έκάστοτε σχετικής 
θέσεως τοΰ διαταράσσοντος και τοΰ διαταρασσομένου σώματος 
και είς τάς δι’ αιώνων βαινούσας (perturbations seculaires), 
αϊτινες έξαρτώνται έκ τών τροχιών τών σωμάτων αύτών. Και 
αί μέν περιοδικά! θεωροϋμεν δτι μεταβάλλουσιν απλώς την έν 
τγ οικεία τροχιά θέσιν τοΰ διαταρασσομένου σώματος, μετα- 
βάλλουσι δηλαδή τδ ηλιοκεντρικόν μήκος και πλάτος αύτοΰ* αί 
δέ δι’ αιώνων βαίνουσαι μεταβάλλουσιν αύζην τήν τροχιάν του. 
Καϊ αί μέν περιοδικά! έ'χουσιν άποκατάστασιν έν χρονικούς δια- 
στήμασιν ούχι λίαν μεγάλοις, δπως τούτο γίνεται δήλον καί έκ 
του δτι έξαρτώνται έκ τής σχετικής τοποθεσίας τών δύο σωμά­
των, ήτις μετά χρόνον τινά άποκαθίσταται περίπου ή αύτη* αί 
δέ δι’ αιώνων βαίνουσαι μεταβάλλουσιν άδιαλείπτως συν τώ 
χρόνω αύτάς τάς τροχιάς. Πράγματι και αί δι’ αιώνων βαίνουσαι 
έξαρτώνται έκ περιόδων, τοσοΰτον όμως μακρών (δεκάδων χι­
λιάδων έτών ή καί εκατοντάδων) και πολλάκις πολυπλόκων, 
ώστε διά μακρότατα χρονικά διαστήματα, συγκείμενα έκ χιλιά­
δων έτών, τάς θεωροϋμεν ώς έξαρτωμένας έκ μόνης τής προόδου 
τοΰ χρόνου κα! ούχί έκ περιόδου τινός.

Λαμβάνοντες ύπ’ δψιν τά άποτελέσματα και τών περιοδικών 
και τών δι’ αιώνων βαινουσών διαταράξεων, άς προξενοΰσιν οί 
άλλοι πλανήται έπι τοΰ ύπ’ δψιν πλανήτου, δυνάμεθα νά προσ- 
διορισωμεν τήν έκάστοτε έν τώ χώρω θέσιν τούτου.

Πλήν έάν, άφοΰ λάβωμεν ύπ’ δψιν πάσας τάς έπί τίνος πλα­
νήτου έπαισθητάς διαταράξεις, τάς προκυπτούσας έκ τών άλλων 
σωμάτων τοΰ συστήματος, έάν, λέγομεν, κα! μετά τούτο ή έκ 
τών παρατηρήσεων πείρα δέν συμβιβάζηται μετά τής θεωρίας, 
έάν δηλαδή ή θέσις, είς τήν οποίαν παρατηροϋμεν τδν πλανήτην 
αύτδν, δέν ήναι ή αυτή μετά τής προϋπολογισθείσης, τότε κατ’, 
ανάγκην δέον νά συμπεράνωμεν δτι έπ’ αύτοΰ έπιδρα δύναμίς τις, 
ήν δέν έλάβομεν ύπ’ δψιν έν τή έρεύν/) τής κινήσεως αύτοΰ. "II 
λοιπδν θά δεχθώμεν πλήν τής έλξεως και άλλας δυνάμεις δρώ- 
σας έν τώ ήμετέρφ πλανητικώ συστήματι, ή, έάν ταύτην μόνην
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ώς έπαισθητώς δρώσαν, τότε κατ’ ανάγκην θά δεχθώμεν ή την 
ύπαρξιν ενός η πλειόνων σωμάτων αγνώστων έτι ημϊν, η τροπο- 
ποίησίν τινα τοϋ νόμου της έλξεως, η οτι τά στοιχεία δι’ ών διε- 
ξήχθη ό ύπολογισμδς τών διαταράξεων ήσαν εσφαλμένα.

Τδ τελευταΐον δέον νά έξετάζηται πρδ παντδς άλλου, διότι 
έάν ύπάρχη “Χάθος έπαισθητδν είτε είς τδν προσδιορισμόν της μά- 
ζης πλανήτου προξενοϋντος διαταράξεις έπαισθητάς, είτε έν τω 
προσδιορισμώ κατά προσέγγισιν επαρκή της άποστάσεως τών σω­
μάτων τά όποια εχομεν ύπ’ δψιν, τότε πάσα περαιτέρω έρευνα είναι 
άσκοπος, διότι ή βάσις έφ’ ής θά στηριχθώμεν είναι εσφαλμένη.

Τροποποίησις τοϋ νόμου τής γενικής βαρύτητος δέν συγχω- 
ρεΐται, διότι τοιαύτη τροποποίησις ύπονοεΐ ότι δ νόμος τής αμοι­
βαίας έλξεως είναι άλλος διά τήν πρδς άλληλα σχέσιν τινων 
τών σωμάτων και άλλος διά τήν μεταξύ άλλων, ενώ είναι γνω- 
στδν καί καθ’ ά είπομεν, οτι δ νόμος αύτδς έξήχθη ύπδ τοϋ Νεύ- 
τωνος έκ τής έρεύνης τής κινήσεως τής σελήνης περί τήν γήν και 
τών νόμων τοΰ Κεπλέρου. Αυτός δ’ ούτος δ νόμος βεβαιοϋται 
καί έκ τής έρεύνης περί τοϋ σχήματος τής γής, καθ’ ά περί τοϋ 
αύτοΰ είπομεν έν άλλη ήμών διατριβή. (*)

(*) ’Ίδε Άθην. τόμ. β', σελ. 300 και 439.
(**) Τελευταΐον ό δυστυχώς προώρως άποθανών “Λ στενός, ήθέλησε νά 

έρευνηση μήπως ή έπιτάχυνσις έν τή κινήσει τοΰ κομήτου τοΰ Ένκίου 
δύναται νά έξηγηθή διά μόνων τών έκ τών πλανητών διαταράξεων, 
πλήν ή έργαοία αυτή έμεινεν άτελής. Φαίνεται όμως ότι δεν έξηγεϊται 
δι’ αυτών.

’Αλλ’ ή μόνη δύναμις, πλήν τής έλξεως, τήν δποίαν δυνάμεθα 
νά δεχθώμεν ώς έπιδρώσαν έπί τής κινήσεως τών ούρανίων σωμά­
των, είναι ή τριβή, ήν προξενεί βεβαίως έπ’ αύτών δ αιθήρ, έάν 
δεχθώμεν τήν έν τώ χώρω ύπαρξιν τοιούτου. "Οτι αιθήρ ύπάρχει 
έν τώ χώρω πειθόμεθα, άν ούχι και έξ άλλων φυσικών λόγων, 
οϊον τοΰ τής μεταβιβάσεως τοϋ φωτός διά τών κυμάνσεων αύτοΰ, 
πειθόμεθα καί έκ τής κινήσεως τοϋ κομήτου τοϋ Ένκίου, έφόσον 
δυνάμεθα νά στηριχθώμεν έπί τής περί αύτοΰ εργασίας τοϋ με­
γάλου αύτοΰ αστρονόμου (**).  '0 κομήτης δηλαδή αύτδς, έχων

12*
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πεοίοδον κινήσεως περί τδν ήλιον 3 */s σχεδόν έτών, έπανέρχετ&ι 
εις τά περιήλιον αύτοϋ καθ’ έκάστην περίοδον ταχύτερον, χωρίς 
ή έπιτάχυνσις αύτη νά δύναται νά έξηγηθή, αφού λάβωμεν ύπ» 
δψιν μόνην τήν δύναμιν τής έλξεως τών σωμάτων του πλανητι­
κού συστήματος. Εξηγείται δ’ εύχερώς, έάν δεχθώμεν τήν ύπαρ- 
ξιν αίθέρος προξενουντος τριβήν, διότι αύτη τείνει νά έλαττόνη 
τήν φοράν, ήν ό κομήτης έχει ένεκα του γενικού νόμου τής άδρα- 
νείας, τήν έ'λξιν όμως τού ήλιου δέν τήν επηρεάζει* οθεν αύτη κα­
ταναγκάζει τον κομήτην νά πλησιάζιρ προς τάν ήλιον, και κατά 
συνέπειαν νά κινήται βαθμηδόν ταχύτερον περί αύτόν. Έπι τών 
πλανητών όμως ένεκα τής μικρότητας τού δγκου αύτών ή τριβή 
τού αίθέρος είναι δλος ανεπαίσθητος καί διά τάς άκριβεστέρας 
παρατηρήσεις. "Ισως ένεκα τού συνεχούς τής ένεργείας αύτής ή 
έκ τού αίθέρος τριβή γίν·/) έπαισθητή μετά παρέλευσιν μακροτά- 
του χρόνου (τοιούτον δέ λέγοντες έννοουμεν διάστημα ίσως έκ 
μυριάδων έτών συγκείμενον)* νύν δμως δέν δυνάμεθα νά λάβωμεν 
τήν τριβήν ύπ’ δψιν έν τή έρεύνγ τής κινήσεως τών σωμάτων τού 
ήμετέρου πλανητικού συστήματος, πλήν ίσως τών κομητών είς 
είδικάς περιστάσεις.

"Αλλας δυνάμεις τυχόν έπιδρώσας έπι τής κινήσεως τών πλα­
νητών, ώς π. χ. ήλεκτρικάς έπιδράσεις, δέν δυνάμεθα μέν έκ 
τών προτέρων νά άρνηθώμεν ώς ύπαρχούσας, δέν δυνάαεθα όμως 
ύπο^ετικώς νά τάς λάβωμεν ύπ’ δψιν, ένόσω δέν καταναγκαζό- 
μεθα είς τούτο ύπό τής έπι ακριβών παρατηρήσεων πείρας.

Έάν λοιπόν ή κίνησις σώματός τίνος τού ήμετέρου πλανητι­
κού συστήματος δέν έξηγήται, αφού ληφθώσιν ύπ’ δψιν μετά 
τής προσηκούσης ακρίβειας αί έπ’ αύτού έπιδράσεις τών γνωστών 
σωμάτων, τότε ανάγκη νά δεχθώμεν τήν ύπαρξιν και άλλων 
σωμάτων, ενός ή πλειόνων, άγνωστων μέν έτι ήμϊν, τών οποίων 
δμως ή ύπαρξις γίνεται δήλη διά τής έπαισθητής αύτών έλξεως 
επί ενός ή πλειόνων τών γνωστών σωμάτων.

Αύταϊ είναι αί βάσεις, έπι τών οποίων στηριζόμενοι θά έξε- 
τάσωμεν τά τής άνακαλύψεως τού Ποσειδώνος καί τών μεταξύ 
Έρμου καί ήλιου πλανητών, περί ών νύν ό λόγος.
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Τώ 1781 την 13 Μαρτίου άνεκαλύφθη ύπδ Έρσχέλου τοΰ 

πρεσβυτέρου διά τοΰ ισχυρού αύτοΰ τηλεσκοπίου άστήρ φαινό- 
μενος ώς δίσκος καί ούχι ώς λαμπρόν σημεΐον όπως οί απλανείς 
αστέρες. ρΟτι δέ δέν ήτο απλανής άστήρ, έβεβαιώθη ό "Ερσχελος 
έκ τής πρός άλλους αστέρας σχετικής κινήσεως τοΰ άνακαλυ- 
φθέντος σώματος. Καί κατά πρώτον μέν έξέλαβεν αύτδ ώς κο­
μήτην* ταχέως όμως ή δοξασία αύτη έγκατελείφθη, καί έβε­
βαιώθη οτι είναι πλανήτης έχων περίοδον κινήσεως περί τδν 
ήλιον 84 έτών, Είς τδν νέον αύτδν πλανήτην ό "Ερσχελος έδωκε 
τήν ονομασίαν sidus Georgii έκ τοΰ ονόματος τοΰ τότε βασι- 
λέως τής Αγγλίας Γεωργίου του γ', άλλ’ άντί ταύτης έπεκρά · 
τησεν ή ονομασία Ουρανός, ώς σύμφωνος πρδς τήν ώραίαν μυθολο­
γικήν ονοματολογίαν τής έλληνικής άρχαιότητος, τής προαγα- 
γούσης είς επιστήμην τήν απλήν καί ώς είπεΐν μηχανικήν άστρο- 
γωσίαν τών άρχαιοτέρων λαών.

Άφοΰ έπί τή βάσει παρατηρήσεών τινων γενομένων μετά τήν 
άνακάλυψιν αύτοΰ ύπελογίσθη ή περί τδν ήλιον τροχιά τοΰ νέου 
πλανήτου, άνεζητήθη μή τυχδν αύτδς παρετηρήθη προηγουμένως 
εκληφθείς ώς άπλανής άστήρ. Ό πλανήτης αύτδς δηλαδή, έάν δέν 
γίνη χρήσις ικανής μεγεθύνσεως, φαίνεται ώς άσθενής άπλανής 
άστήρ έκτης τάξεως’ ήτο λοιπδν δυνατόν νά είχε παρατηρηθή 
ώς τοιοΰτος. Ύπολογισθεισών λοιπόν έπί τή βάσει τής εύρεθείσης 
τροχιάς αύτοΰ τών θέσεων, τάς οποίας είς προτέρους χρόνους 
έφαίνετο κατέχων έπί τοΰ ούρανίου θόλου, άνεζητήθη έάν είχε 
τυχδν παρατηρηθή ώς άπλανής άστήρ. Πράγματι λοιπόν άνεκα­
λύφθη οτι κατά διαφόρους έποχάς έγένοντο δεκαεννεάκις παρα­
τηρήσεις αύτοΰ, τών οποίων ή άρχαιοτέρα είναι ή ύπδ τοΰ "Αγ­
γλου Φλαμστήδου τώ 1690 γενομένη, τελευταία δέ ή τώ 1771 
ύπδ τοΰ Γάλλου Μεσσονιέρου. Ή άνεύρεσις τών παρατηρήσεων 
δ’ αύτών έχρησίμευσε τά μέγιστα είς τήν έξακρίβωσιν τής θεω­
ρίας τής κινήσεως τοΰ Ούρανοΰ, καί κατά συνέπειαν είς τήν άνα- 
κάλυψιν σώματος άγνώστου έπιδρώντος έπί τής κινήσεως αύτοΰ.

Πρδς προσδιορισμόν δηλαδή τής τροχιάς ένδς πλανήτου άπαι- 
τεΐται έλάχιστός τις αριθμός παρατηρήσεων (έξ, ή, οπερ ταύτο, 
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τριών διπλών), αϊτινες δέν πρέπει νά γίνωσιν εντός χρονικών δια­
στημάτων μη αρκούντως μεγάλων* τούτο δέ όπως ή έν τω με­
ταξύ κίνησις τού πλανήτου ήναι αρκούντως έπαισθητή και μή 
εχωσιν έπι τών εξαγομένων πολύ έπαισθητήν έπιρροήν τά ανα­
πόφευκτα λάθη πάσης παρατηρήσεως. σΟπως δηλαδή καί έν τώ 
κοινώ βίω, όταν π. χ. πρόκηται νά προσδιορισωμεν την τα­
χύτητα πεζοδρόμου τίνος, δέν αρκεί νά μάθωμεν πόσον διήνυσεν 
είς ολίγα λεπτά, άλλά πόσον διήνυσεν είς χρόνον μακράν, άπα- 
ραλλάκτως τά αύτά δέον νά πράττωμεν καί έν τή άστρονομία, 
διότι καί έν ταύτη αί παρατηρήσεις μέ ολην τήν άκρίβειαν και 
τελειότητα, ήν έχουσι σχετικώς πράς άλλας, ύπόκεινται είς 
σφάλματα άναπόφευκτα.

Έπί τή βάσει λοιπόν παρατηρήσεων άρκούντως άφεστωσών 
άλλήλων δυνάμεθα νά προσδιρίσωμεν τά ελλειπτικά στοιχεία 
τής τροχιάς ενός πλανήτου τά όποια δυνάμεθα νά διορθώσωμεν 
άπό τήν έπίδρασιν τών διαταράξεων, αϊτινες έπροξενήθησαν έξ 
άλλων πλανητών έν τώ μεταξύ τού χρόνου καθ’ ον έγένοντο αί 
παρατηρήσεις. Έάν δέ ό άριθμος τών παρατηρήσεων, τάς οποίας 
δυνάμεθα νά χρησιμοποιήσωμεν, ήναι μείζων τού άπολύτως άναγ- 
καίου, τότε διά τού καταλλήλου αύτών συνδυασμού προσδιορί- 
ζομεν άκριβέστερον τήν ζητουμένην τροχιάν καί τάν βαθμόν τής 
ακρίβειας μετά τού οποίου έπροσδιωρίσθη αύτη άπαραλλάκτως, 
όπως όταν πρόκηται περί τής μετρήσεως μήκους τινός, έάν έπα- 
ναλάβωμεν τήν μέτρησιν πλέον ή άπαξ (τού άπολύτως άναγ- 
καίου άριθμού), τότε καί άκριβέστερον προσδιορίζομεν το ζητού- 
μενον μήκος λαμβάνοντες τάν μέσον όρον καί έκ τής μεταξύ τών 
διαφόρων άναμετρήσεων διαφοράς κρίνομεν περί τού βαθμού τής 
ακρίβειας μεθ’ ής ή μέτρησις έγένετο. Καί είς τήν κίνησιν λοιπόν 
τού Ουρανού, άφού ή τροχιά αυτού ύπελογίσθη έπί τή βάσει ολί­
γων κατά πρώτον παρατηρήσεων, καί άφού δ μέγας Λαπλάσιος 
άνέπτυξε τά θεωρητικόν μέρος τών διαταράξεων αύτού ύπό τού 
Διάς καί τού Κρόνου, δ Γάλλος άκαδημιακός Βουβάρδος άνέλαβε 
τώ 1820 τόν άκριβή υπολογισμόν τής τροχιάς τού νέου πλανή­
του. Είς αυτήν τήν έργασίαν δ Βουβάρδος ήθέλησε νά χρήσιμο·; 
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ποιήση πάσας τάς γνωστάς παρατηρήσεις* άνεκάλυψεν δμως οτι 
δέν ήδύνατο νά συναρμολόγησή τάς άρχαιοτέρας παρατηρήσεις 
μετά τών νεωτέρων πρδς προσδιορισμόν τροχιάς δυναμένης νά 
συμβιβάστι πάσας ταύτας, η, καθώς λέγομεν, νά παραστήσνι πά­
σας αύτάς τάς παρατηρήσεις. Προς άρσιν λοιπόν τής δυσχερείας 
ταύτης παρέλιπε τάς άρχαιοτέρας παρατηρήσεις ώς μή αρκούν­
τως ακριβείς, άπέδωκε δηλαδή είς τήν ατέλειαν τών άρχαιοτέ- 
ρων παρατηρήσεων τάς προκυπτούσας μεγάλας διαφοράς έν τ^ 
παραστάσει αύτών. Και δμως και αί μετά τό 1820 γενόμεναι 
παρατηρήσεις δέν παριστάνοντο ακριβώς διά τής ύπό τοϋ Βου- 
βάρδου εύρεθείσης τροχιάς, αί δέ διαφοραι έγένοντο τοσοϋτον μείτ 
ζονες, οσον δ χρόνος προύχώρει. Ή άνωμαλία αυτή δέν ήδύ- 
νατο νά έξηγηθή άλλως πως ή διά τής έπι τοΰ Ούρανοΰ έπι- 
δράσεως άγνωστου τίνος δυνάμεώς, έχούσης έπαισθητήν έπιρροήν 
έπι τής κινήσεως αύτοϋ. Έγένοντο λοιπόν διάφοραι υποθέσεις, 
πάσαι όμως άβάσιμοι, πλήν μιας και μόνης, τής άπλουστέρας, 
οτι δηλαδή υπάρχει πλανήτης άγνωστος άπώτερος τοΰ Ουρανού 
σχετικώς πρός τδν ή'λιον, έπιδρών έπι τής κινήσεως αύτοϋ. Έγεν- 
νήθη λοιπόν τό πρόβλημα νά ανακαλυφθώ δ πλανήτης αυτός διά 
τών διαταράξεων, τάς δποίας προξενεί επί τής κινήσεως τοΰ Ού- 
ρανοϋ. Και είς μέ τδ κατ’ εύθεΐαν πρόβλημα τής ούρανίου μηχα­
νικής ύπολογίζομεν μικράς ποσότητας, τάς διαταράξεις, τή βοή­
θεια τών έκάστοτε μεγάλων άπ’ άλλήλων άποστάσεων τών σω­
μάτων, τά δποΐα εχομεν ύπ’ οψιν, και τών μεθ’ ικανής άκριβείας 
γνωστών μαζών αύτών* είς τδ αντίθετον δμως πρόβλημα, τδ 
γεννηθέν έκ τών διαταράξεων τοϋ Ούρανοΰ ύπδ σώματος άγνω­
στου, έπρόκειτο έκ τών μικρών αποτελεσμάτων τούτου έπι έκεΐ­
νον νά προσδιορισθώσιν ή' τε τροχιά και ή μάζα τοΰ άγνωστου 
σώμ.ατος. Είς τδ άντίθετον αύτδ πρόβλημα τά μικρά σφάλματα 
τών παρατηρήσεων εΐχον μεγάλην έπιρροήν έπϊ τοϋ προσδιορι­
σμού τών ζητουμένων αύτών, και κατά συνέπειαν δ προσδιορι­
σμός αύτδς ήτο έπισφαλής. Και δμως τδ πρόβλημα έλύθη μετά 
μεγάλης σχετικώς πρδς τάς δυσχερείας αύτοϋ έπιτυχίας ύπδ δύο 
συγχρόνως, τοϋ δεινού ύπολογιστοΰ και γνώστου τής ούρανίου
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^μηχανικής, του Γάλλου Λεβερριέρου, καί ύπδ τοΰ έπισήμου ‘'Αγ­
γλου γεωμέτρου Άδαμίου (Adams).

"Οπως προηγουμένως είπομεν, χωρίζομεν τάς διαταράξεις τών 
πλανητών είς περιοδικάς, μεταβαλλούσας την έκάστοτε θέσιν 
αύτών, και είς τάς κατ’ αιώνας βαινούσας, μεταβαλλούσας βρα­
δέως τά στοιχεία τών τροχιών των. Άλλά καί αί τελευταΐαι 
μεταβάλλουσι την έν τώ χώρω θέσιν τών πλανητών. "Οπως λοι­
πόν εΰρωμεν την έκ τών διαταράξεων καθόλου μεταβολήν τής 
θέσεως τών πλανητών, δέον νά λάβωμεν ύπ’ δψιν τήν έπιρροήν 
άμφοτέρων τών είδών έπί τής θέσεως τοΰ σώματος, τδ όποιον 
εχομεν ύπ’ δψιν, τοΰ Ούρανοΰ.

Άναμνησθώμεν νΰν πώς δρίζομεν τήν έν τώ χώρω θέσιν τών 
ούρανίων σωμάτων.

Διά τούς απλανείς αστέρας μεταχειριζόμεθα, όπως έν άλλνι 
διατριβή ημών ύπεμνήσαμεν (*),  τήν ορθήν άνάβασιν καί τήν άπό“ 
κλισιν αύτών, σχετίζομεν δηλαδή τήν θέσιν αύτών πρδς τδν ου­
ράνιον ισημερινόν. Τήν θέσιν δμως τών πλανητών δρίζομεν διά 
τής θέσεως αύτών πρδς τδ έπίπεδον τής τροχιάς τής γής (επίπε­
δον τής εκλειπτικής), καί τοΰτο, διότι τά έπίπεδα τών τροχιών 
τών πλανητών έ'χουσι μικράν πρδς άλληλα κλισιν. Όρίζεται δέ ή 
πρδς τήν έκλειπτικήν θέσις διά τοΰ πλάτους καί τοΰ μήκους τοΰ 
άστέρος. Καί πλάτος μέν καλείται ή είς τόξον μεγίστου κύκλου 
άπόστασις τοΰ άστέρος άπό τής έκλειπτικής, μήκος δέ ή έπί 
ταύτης είς μοίρας άπόστασις τοΰ καθέτου κύκλου τοΰ πλάτους 
άπό τοΰ έαρινοΰ σημείου. Καί έάν μέν λάβωμεν ώς βάσιν τδ έπί­
πεδον τής έκλειπτικής, τδ διερχόμενον διά τοΰ κέντρου τής γής, 
εχομεν τδ γεωκεντρικόν μήκος καί πλάτος*  έάν δέ λάβωμεν τδ 
έπίπεδον τδ παράλληλον τή έκλειπτική, τδ διερχόμενον διά τοΰ 
κέντρου του ήλιου, τότε εχομεν τδ ήλιοκεντρικόν μήκος καί πλά" 
τος τοΰ πλανήτου. Γινώσκοντες τήν πρδς άλληλα θέσιν τών 
τριών σωμάτων ήλίου, γής καί πλανήτου, εύχερώς έκ τών γεω­
κεντρικών εΰρίσκομεν τδ ηλιοκεντρικόν μήκος καί πλάτος τοΰ 
πλανήτου καί τάνάπαλιν.

(*) "Ιδε Άθην, τόμ. ζ' οελ. 126«
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Την ύπόμνησιν ταύτην έκάμαμεν, διότι τούς ορούς αύτούς θά 
άναγκασθώμεν νά μεταχειρισθώμεν έν τοΐς εφεξής.

Ή έπίδρασις λοιπάν τού συνόλου τών διαταράξεων, περιοδι­
κών τε καί κατ’ αιώνας βαινουσών, μεταβάλλει καί τό πλάτος 
και το μήκος τών πλανητών. Καί το μέν πλάτος, ένεκα τής μι- 
κράς προς άλληλα κλίσεως τών έπιπέδων τών τροχιών, δέν με­
ταβάλλεται πολύ έκ τών διαταράξεων' τά μήκος όμως πολύ 
έπαισθητότερον, έπομένως έπί τών αρκούντως έπαισθητών μετα­
βολών τούτου έβασίσθησαν άμφότεροι οί έρευνηταί πράς άνακά- 
λυψιν τοϋ άγνωστου σώματος, τοϋ γενομένου έπαισθητοΰ διά 
τών διαταράξεων, τάς οποίας προξενεί έπί τοϋ Ουρανού.

Ό Αεβερριέρος, πριν προβή είς τήν άναζήτησιν τής τοποθεσίας 
τού αγνώστου σώματος, εις ήν παρώτρυνεν αύτον δ Άραγώ, έξή- 
τασεν ακριβώς μήπως ή διαφορά μεταξύ Θεωρίας καί παρατηρή­
σεως προέρχηται τυχόν έξ άτελείας τού υπολογισμού τών δια­
ταράξεων τοΰ Ουρανού ύπά τού Διάς καί τοΰ Κρόνου. Άφού 
δ’ ύπελόγισε ταύτας μεθ’ ύλης τής έπιθυμητής ακρίβειας, έσύγ- 
κρινε τά έξαγόμενα τής θεωρίας πράς τάς παρατηρήσεις, τάς 
οποίας έπίσης έξηκρίβωσε. Τά αποτέλεσμα τής συγκρίσεως ήτο 
δτι δέν συνηρμολογοΰντο αί παρατηρήσεις μετά τής Θεωρίας. 
Άλλά καί πάλιν πριν προβή είς περαιτέρω έρεύνας καί άναζη- 
τήσνι άλλην αιτίαν (έτερον σώμα) έπιδράσαν έπί τοΰ Ουρανού 
καί προξενήσαν τάς ανωμαλίας αύτάς, άνεζήτησεν δ Αεβερριέρος 
μήπως αί μεταξύ θεωρίας καί παρατηρήσεων διαφοραί έξαλεί- 
φωνται έντός τών δρίων τών δυνατών λαθών διά διορθώσεώς 
τίνος τών στοιχείων τής τροχιάς τού Ούρανοϋ. Τά αποτέλεσμα 
ήτο δτι, άφού έκαμε καί τήν διόρθωσιν ταύτην, ύπελείποντο με­
ταξύ θεωρίας καί παρατηρήσεων έπαισθηταί διαφοραί, αϊτινες 
άπο τοΰ 1780—1845 έβαινον μεταβαλλόμεναι κανονικώς. 
*Η κανονικότης αύτη υπεδείκνυεν δτι έπρεπε νά ζητηθή αιτία 
τις προξενούσα τάς διαφοράς αύτάς ούχί τυχαίως, άλλά κα­
νονικώς, τοιαύτη δέ δέν ήδύνατο νά ήναι τά τυχαία λάθη» 
άλλ’ ή έπίδρασις σώματος αγνώστου διαταράσσοντος τον δρό­
μον τοϋ Ούρανοϋ, τάν προκύπτοντα έκ μόνης τής έλξεως τοΰ 
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ήλίου και τών διαταράξεων τοϋ Διδς και τοϋ Κρόνου. Ούτως 
έγεννήθη το μέγα πρόβλημα τής άναζητήσεως τοϋ άγνωστου 
αύτοϋ σώματος έπι τή βάσει τών διαφορών της θέσεως, ην κατά 
διαφόρους έποχάς θά είχεν δ Ούρανδς ύπείκων είς την έλξιν τοϋ 
ήλιου και τών δύο μνημονευθέντων μεγάλων πλανητών, και της 
θέσεως ην πράγματι είχε κατά τάς αύτάς έποχάς συνεπιδρώντος 
έπ’ αύτοϋ και τοϋ άγνωστου πλανήτου. Καί έν τή άναζητήσει 
δέ ταύτη, δπως και έν ταϊς προηγουμέναις (δηλαδή τή διορθώσει 
τών στοιχείων καί τή διορθώσει τής θεωρίας μέ μόνας τάς δια· 
ταράξεις Διδς καί Κρόνου) έλήφθη πρδς ευκολίαν ύπ’ δψιν ή έπί- 
δρασις τοϋ άγνώστου πλανήτου έπί μόνου τοϋ μήκους, άνευ βλά­
βης τής δυνατής άκριβείας έν τή τελική λύσει τοϋ προβλήματος.

Πρώτον ζήτημα έν τή άναζητήσει τοϋ άγνώστου πλανήτου 
ήτο, άν αύτδς ευρίσκεται πλησιέστερον τοϋ ήλιου παρά δ Ού­
ρανδς, ή τούναντίον άπώτερος. Δι’ άπλουστάτων σκέψεων τδ συμ­
πέρασμα είναι οτι είναι άπώτερος, διότι, δπως επιδρά έπαισθητώς 
επί τοϋ Ούρανοΰ, βεβαίως έχει μάζαν ικανήν, επομένως δέν είναι 
μικρός* έχων λοιπδν ίκανδν μέγεθος καί έπομένως καί λαμπρό­
τητα, θά ήτο άστήρ δρατδς είς οφθαλμούς άόπλους τηλεσκο­
πίου, διότι αύτδς δ Ούρανδς είναι άστήρ ασθενής έκτης τά- 
ξεως, τής τάξεως δηλαδή έκείνης, ήτις είναι δρατή είς λίαν οξυ­
δερκείς οφθαλμούς. Πρδς τούτοις, έάν τδ άγνωστον σώμα ήτο με­
ταξύ Κρόνου καί Ούρανοΰ, δέν θά έπηρέαζε λίαν έπαισθητώς 
μόνον τούτου τήν τροχιάν, άλλά καί έκείνου. Ή υπαρξις όμως 
αύτοϋ δέν έγένετο έπαισθητή διά τών έπι τοϋ Κρόνου διαταρά­
ξεων αύτοϋ, άλλά διά τών τοϋ Ούρανοΰ, ώστε τδ συμπέρασμα 
ήτο δτι δ άγνωστος πλανήτης είναι σχετικώς πρδς τδν ήλιον 
ανώτερος τοΰ Ούρανοΰ.

‘H άναζήτησις τοϋ άγνώστου σώματος ώς έκ τοΰ πολυπλό- 
κου τών αποτελεσμάτων τής έπιδράσεως αύτοϋ έπί τοΰ Ούρανοΰ 
έπρεπε νά γίνη δι’ υποθέσεων περί τών στοιχείων τής τροχιάς 
αύτοϋ περί τδν ήλιον, χρησιμευουσών ώς προσεγγίσεων πρδς 
λύσιν τοϋ προβλήματος τής άνακαλύψεως αύτοϋ. Πρώτη ύπό- 
θεσις έπρεπε νά γίνη περί τής μέσης άποστάσεως τοϋ άγνώ-
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στου πλανήτου άπό τοΰ ήλιου’ ώς μέση δέ άπόστασις λαμβα- 

νεται ό μέγας ήμιάξων τής περί τόν ήλιον ελλειπτικής τροχιάς 
τών πλανητών. Ή πρώτη λοιπόν ύπόθεσις, τήν οποίαν έκαμεν δ 
Αεβερριέρος περί τής μέσης άποστάσεως, ήτο οτι αυτή είναι δι­
πλάσιά τής του Ούρανοΰ. Έστηρίχθη δέ είς τήν παραδοχήν ταύ­
την είς τόν νόμον τοΰ Τιτίου, τόν γνωστότερον ύπδ τό όνομα 
τοΰ νόμου τοΰ Βόδου (Bode). Ό περίεργος αύτδς νόμος, οστις 
είναι μάλλον κανών μνημονευτικδς, συνίσταται είς νά γράψωμεν 
τήν σειράν τών άριθμών 0, 3, 6, 12, 24, 48, 96, 192 και είς 
έκαστον ορον αύτής νά προσθέσωμεν 4, οθεν προκύπτει ή σειρά 
τών άριθμών 4, 7, 10, 16, 28, 25, 100, 196. Οί άριθμοί ούτοι 
ύποτιθεμένης τής άποςάσεως τής γής ίσης πρδς 10, παριςάνουσι 
τάς άπό τοΰ ήλιου αποβάσεις τών πλανητών Έρμοΰ, Αφροδίτης, 
Γής καί νΑρεως. Ό άριθμδς 28 παρουσιάζει ή κενόν, ή παριστά­
νει τήν άπόστασιν κατά μέσον ορον τών άστεροειδών καλουμέ- 
νων, τών μικρών δηλαδή πλανητών, τών μεταξύ ’Άρεως και 
Διός’ είτα οί άριθμοί άπό τοΰ 52 καί καθεξής παριστάνουσι τήν 
άπό τοΰ ήλιου άπόστασιν τοΰ Διός, Κρόνου καί Ούρανοΰ. Επειδή 
δ νόμος αύτδς δέν είναι άκριβής, ούτε έχει γνωστήν τινα φυσικήν 
αιτίαν, δυνάμεθα νά θεωρήσωμεν τήν άπόστασιν τοΰ Ούρανοΰ δι­
πλάσιάν τής τοΰ Κρόνου 100' έπεκτείνων λοιπόν τήν σχέσιν 
ταύτην δ Αεβερριέρος καί είς τδν ά'γνωστον πλανήτην, έδέχθη έν 
τή πρώτη προσεγγίσει τήν άπόστασιν αύτοΰ διπλάσιάν τής τοΰ 
Ούρανοΰ, καί ούτως είχεν έξ ύποθέσεως γνωστόν §ν σπουδαίον 
στοιχεΐον τής τροχιάς τοΰ άγνώστου πλανήτου, τδν μέγαν αύτοΰ 
ήμιάξονα. Πρδς διευκόλυνσιν όμως τής λύσεως του ολου προβλή­
ματος δέν ήρκει μόνη ή παραδοχή αύτη. Ήναγκάσθη λοιπόν ώς 
έκ τής περιπλοκής τών μαθηματικών τύπων τοΰ προβλήματος 
αύτοΰ νά δεχθή δ Αεβερριέρος καί ύποθετικήν τινα θέσιν τοΰ 
πλανήτου δι’ ώρισμένην τινά εποχήν, καί ούτω βοηθούμενος διά 
ταύτης καί τοΰ ύποθετικοΰ ήμιάξονος νά εύρη τά λοιπά στοι­
χεία, έξ ών καί ή μάζα τοΰ πλανήτου, είτα δέ νά δοκιμάση άν 
δι’ όλων αύτών εξηγούντο αί άνωμαλίαι έν τή κινήσει τού Ούρα­
νοΰ. Διά δοκιμών λοιπόν ευρεν εντός τίνων ορίων έπρεπε νά δεχθή
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τδ ηλιοκεντρικόν μήκος τοΰ πλανήτου, παριστάνον την έν τω 
χώρω θέσιν αύτοΰ, οΰτω δ* εσ/ε πρώτην προσέγγισιν πρός την 
τελικήν λύσιν τοΰ προβλήματος. Διά της προσεγγισεως ταύτης 
προέβη είς διόρθωσιν τών εύρεθέντων στοιχείων, ών σπουδαιότε- 
ρον δ μέγας ήμιάξων και η τοποθεσία τοΰ πλανήτου είς ώρισμέ- 
νην τινά εποχήν, έκάστη δ’ επομένη διόρθωσες τών στοιχείων 
ητο ώς είκδς καί νέα προσέγγισες, της οποίας τδ κριτήριον ήτο 
νά άφίνη οσον οιόν τε μικροτέρας διαφοράς μεταξύ θεωρίας και 
τών παρατηρήσεων, ών ούδεμίαν παρέλιπεν δ Αεβερριέρος είς τάς 
έπομένας προσεγγίσεις, ενώ είς την πρώτην είχε παραλίπει προ· 
σωρινώς τάς παλαιοτέρας.

Διά τών μακρών καί επιπόνων αύτοΰ υπολογισμών κατέληξεν 
ο Αεβερριέρος είς τδν προσδιορισμόν στοιχείων ίκανώς μέν δια- 
φερόντων τών αληθών στοιχείων της περί τδν ήλιον τροχιάς τοΰ 
πλανήτου, δπως ταΰτα κατόπιν προσδιωρίσθησαν έπί τή βάσει 
παρατηρήσεων γενομένων επ’ αύτοΰ’ άλλά τδ εξαγόμενον δέν 
ητο δυνατόν νά προσδοκάται άλλοϊον ένεκα της μικρότητας τών 
ποσοτήτων, δι’ ών έγένετο ή διά τοΰ υπολογισμού άνακάκυψις. 
Τδ σπουδαιότερου όμως πάντων, δ προσδιορισμός τής θέσεως τοΰ 
πλανήτου έπί τοΰ ούρανίου θόλου, έγένετο μετ’ ακρίβειας ικανής, 
δπως άνακαλυφθή διά τοΰ τηλεσκοπίου τδ κατά πρώτον διά τοΰ 
Απολογισμού άναζητηθέν ούράνιον αύτδ σώμα. Άφού δηλαδή δ 
Αεβερριέρος άπεπεράτωσε τήν έργασίαν αύτοΰ, έγραψε τή 18 
Σεπτεμβρίου 1846 πρδς τδν έν Βερολίνω αστρονόμον Γάλλην 
(Galle) καί τδν παρεκάλεσεν όπως άναζητήση τδν ύπ’ αύτοΰ 
διά τοΰ υπολογισμού άνακαλυφθέντα πλανήτην. Πράγματι δέ 
δ Γάλλης τήν νύκτα τής 23 Σεπτεμβρίου άνευρε τδ ούράνιον 
αύτδ σώμα είς άπόστασιν ήμισείας μόνον περίπου μοίρας μακράν 
τής διά τοΰ ύπολογισμοΰ εύρεθείσης θέσεως, καί ούτως έπεστέ- 
φθησαν οί κόποι τοΰ Αεβερριέρου διά πλήρους έπιτυχίας. Είς τδν 
νέον δέ πλανήτην έδόθη τδ όνομα Ποσειδών.

Άλλ’ ένώ δ Αεβερριέρος είργάζετο πρδς άνακάλυψιν τοΰ πλα­
νήτου τοΰ διαταράσσοντος τήν τροχιάν τοΰ Ουρανού, άνεζήτέι 
συγχρόνως τδ ά'γνωστον σώμα επίσης διά τοΰ υπολογισμού καί 
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δ Άδάμιος. Και ούτος δ’ έστζριχθνι εις τήν εργασίαν αύτοϋ κυ­
ρίως έπι τών διαφορών τοϋ μήκους τοϋ Ούρανοΰ μεταξύ ύπολο- 
γισμού και παρατηρήσεων.

ΤΙ έργασία τοϋ Άδαμίου ήτο συντομωτέρα τής τοϋ Λεβερριέ- 
ρου, οστις έν τοΐς ύπολογισμοΐς αύτοϋ δέν παρέλιπε τίποτε τδ 
δυνάμενον νά έχτ) έπιρροήν τινα έπί της Ρύσεως τοϋ προβλήμα­
τος. Ήκολούθησε δέ καί δ Άδάμιος την αύτήν διά προσεγγί­
σεων μέθοδον δεχθείς καί αύτδς κατ’ άρχάς την άπόστασιν τοΰ 
άγνώστου σώματος διπλάσιάν της τοϋ Ούρανοΰ. Τδ έξαγόμενον 
δέ είς τδ δποΐον κατέληξε, δέν διαφέρει πολύ άπδ τδ τοϋ Λεβερ­
ριέρου. Μετά την γνωστοποίησιν της εργασίας τοϋ Άδαμίου μέ- 
γας ήγέρθη θόρυβος ύπδ τρίτων περί της προτεραιότητας, καθ’ 
δν έσχον έπιρροήν τινα καί έθνικαί συμπάθειαι καί άντιπάθειαι’ 
βάσις δέ της άμφισβητήσεως ήτο οτι δ Άδάμιος είχε κάμει 
την εργασίαν αύτοϋ πρδ τοϋ Λεβερριέρου, δέν έγνωστοποίησεν 
όμως αύτήν τοσοϋτον εγκαίρως. ’Αλλ’ άφοϋ αύτδς δ Άδάμιος 
άναγνωρίζει την έπί της άνακαλύψεως Ποσειδώνος προτεραιότητα 
τοϋ Λεβερριέρου, περιττόν ήμεΐς νά ένδιατρίψωμεν, έστω καί έπί 
στιγμήν, είς τδ ζήτημα αύτό. Ή τιμή τοϋ μεγάλου γεωμέτρου 
Άδαμίου ώς έπιτυχώς έργασθέντος μένει άκεραία.

Άφοϋ παρετηρήθη δ Ποσειδών διά τοϋ τηλεσκοπίου καί 
ύπελογίσθη ή περί τδν ήλιον τροχιά του, άνεκαλύφθη οτι είχε 
παρατηρητή δ Ποσειδών τρις ώς άπλανής άστήρ, δπως τοϋτο 
συνέβη καί είς τδν Ούρανόν. Αί παρατηρήσεις αύται, ών άρχαιο- 
τέρα είναι ή τοϋ 1795, έχρησίμευσαν είς τδν άκριβή υπολογισμόν 
τής τροχιάς τοϋ Ποσειδώνος. Ή έπ’ αύτοϋ τελειοτέρα έργασία 
είναι ή τοϋ Αμερικανού άστρονόμου Νεοκόμβου.

Κατά τούς ύπολογισμούς αύτοϋ, γενομένους έπί τή βάσει πο­
λυαρίθμων καί άκριβών παρατηρήσεων, ή μέση άπόστασις τού 
Ποσειδώνος άπδ τού ήλιου ίσούται μέ 30,07 τής άπδ τούτου 
άποστάσεως τής γής, ένω δ μέν Λεβερριέρος εύρεν είς τδ τέλος 
τών διά προσεγγίσεων γενομένων εργασιών αύτοϋ 36,15, δ δέ 
Άδάμιος 37,24. Κατά τδν Νεοκόμβον ή μάζα τού Ποσειδώνος 
ίσούται μέ jyyifo μάζης τού ήλιου, ένω δ Λεβερριέρος εύρεν 
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αύτην ισην μέ —° Άδάμιος Επίσης έπαισθηταΐ 
διαφοραι είναι και διά τά άλλα στοιχεία μεταξύ τών έξαγομέ- 
νων τοΰ Νεοκόμβου και τών τοΰ Δεβε^ριέρου και τού Άδαμίου. 
"Οπως όμως είπομεν, δέν ήτο πιθανόν νά μή ύπάρχωσι τοιαύται 
διαφοραι, αϊτινες άναλόγως τών περιστάσεων δέν είναι και πολύ 
μεγάλαι, έάν ληφθή ύπ’ δψιν δ βαθμός τής ακρίβειας, ήτις ήδύ- 
νατό νά επιτευχθώ δι’ έκαστον στοιχεΐον είς την διά τοΰ ύπολο- 
γισμοΰ άνακάλυψιν τοΰ ζητούμενου πλανήτου.

Διά της άνακαλύψεως τοΰ Ποσειδώνος διά τοΰ λογισμού έλύθη 
μέγα πρόβλημα της ουρανίου μηχανικής, ή δέ αστρονομία απέ­
κτησε νέον μέσον πρός άνακάλυψιν και άλλων σωμάτων, τά 
δποΐα τό τηλεσκόπιον παρήλθεν απαρατήρητα, η τά όποια ϊσως 
οΰτε δύναται νά διακρίνη. Διά της άνακαλύψεως δέ τοΰ Ποσει- 
δώνος αί διαστάσεις τοΰ ήμετέρου πλανητικού συστήματος ηυ- 
ρύνθησαν λίαν, διότι, ενώ δ Ουρανός απέχει τού ήλιου G40 έκ. 
λευγών, δ Ποσειδών απέχει κατά τάς περί αυτού έρευνας τοΰ 
Νεοκόμβου (Newcomb) 1000 έκ. λευγών, ενώ ή γή απέχει 
περί τά 33 έκ.

’Αλλ’ υπάρχει αρά γε και έτερος πλανήτης πέραν τοΰ Πο- 
σειδώνος; Τούτο έν χρόνω ίκανώς μεμακρυσμένφ άπό τής άνα- 
καλύψεως τοΰ Ποσειδώνος θά δείξη ή έρευνα τής κινήσεως τοΰ 
άπωτάτου αύτοΰ γνωστού πλανήτου. Οπως δηλαδή ή άσυμφω- 
νία μεταξύ θεωρίας και παρατηρήσεων έπι τοΰ Ουρανού έδωκεν 
αφορμήν είς τήν άνακάλυψιν τοΰ Ποσειδώνος, οΰτω δμοία τυχόν 
άσυμφωνία τοΰ πλανήτου τούτου θά δώσνι άφορμήν και τά μέσα 
πρός άνακάλυψιν άλλου άπωτέρου πλανήτου ή και πλειόνων, 
μάλιστα δέ είς τοιαύτην έρευναν άσχολεΐται δ Νεοκόαβος.

Άλλ’ ένώ τό ζήτημα τής άνακαλύψεως πλανήτου ευρισκομέ­
νου τυχόν πέραν τοΰ Ποσειδώνος ανήκει είς χρόνον ϊσως ίκανώς 
μεμακρυσμένον, δ Αεβερριέρος έρευνών τήν κίνησιν τοΰ πλησιε- 
στάτου είς τόν ή'λιον έκ τών γνωστών πλανητών, τοΰ 'Ερμου, 
κατέληξε τω 1859 είς τό συμπέρασμα, δτι ύπάρχει και τούτου 
πλησιέστερον πρδς τόν ήλιον είτε είς, εϊτε σύστημα πλειόνων 
πλανητών.
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*Η ύπαρξις τών σωμάτων αύτών έγένετο έπαισθητή έκ τής 

μεταβολής, τής προξενουμένης ύπ’ αύτών εις την θέσιν τοΰ περιη­
λίου της περί τόν ήλιον τροχιάς τοΰ Έρμοΰ. Πράγματι δέ είς τήν 
περίπτωσιν καθ’ ήν υπάρχει σύστημα σωμάτων μεταξύ Έρμου 
και ήλιου, ή υπαρξις τοΰ συστήματος αύτοΰ θά γίνη έπαισθητή 
ιδίως διά τών δι’ αιώνων βαινουσών διαταράξεων, τάς οποίας 
προξενεί αύτό είς τά στοιχεία τής τροχιάς τοΰ Έρμοΰ, ούχι δέ 
διά τών πεοιοδικών διαταράξεων, τάς οποίας προξενοΰσιν είς τήν 
έκάστοτε θέσιν αύτοΰ, διότι ένεκα τής ταχείας αύτών περί τόν 
ήλιον κινήσεως γίνεται ταχέως ή άποκατάστασις τών τελευ­
ταίων αύτών διαταράξεων. Έν τοιαύτγ) περιπτώσει δ προσδιορι­
σμός τής θέσεως τών σωμάτων αύτών διά τοΰ λογισμού είναι 
αδύνατος, τό μέν ένεκα τής έκ τών πολλών σωμάτων περιπλο­
κής, τό δ’ ένεκα τής ταχύτητος τής άποκαταστάσεως τών μι­
κρών διαταράξεων τής θέσεως τοΰ Έρμοΰ, οστις καί αύτός κινεί­
ται ταχέως περί τόν ήλιον. Έάν λοιπόν αί σημαντικαί διαταρά­
ξεις τοΰ Ούρανοΰ ύπό τοΰ Ποσειδώνος, αί έπί μακρόν ένεργοΰσαι 
κατά τήν αύτήν διεύθυνσιν, παρέσχον όπωςδήποτε λελανθασμέ- 
νην τήν θέσιν τοΰ άγνωστου έ'τι Ποσειδώνος, πολύ μείζονα έπιρ- 
ροήν έ'χουσι βεβαίως τά λάθη είς τόν προσδιορισμόν τής θέσεως 
τών μεταξύ ?Ερμοΰ καί ήλιου μικρών σωμάτων, τών μεταβαλ- 
λόντων ταχέως τήν έν τώ χώρω θέσιν αύτών. 'II διά τοΰ λογι­
σμού έρευνα τής έπιρροής αύτών έπί τών τροχιών τοΰ Έρμοΰ 
έχρησίμευσε μόνον πρός άνακάλυψιν απλώς τής ύπάρξεως αύτών, 
είς τήν παρατήρησιν δ’ ύπελείφθη ή άνεύρεσις αύτών.

Αί παρατηρήσεις, αϊτινες έχρησίμευσαν είς τόν Λεβερριέρον 
πρός άνακάλυψιν τής έκτοπίσεως του περιηλίου τοΰ Έρμοΰ ένεκα 
τής έπιδράσεως αγνώστων έτι σωμάτων, ήσαν παρατηρήσεις 
διαβάσεων τοΰ Έρμοΰ πρό τοΰ δίσκου τοΰ ήλιου.

Αί παρατηρήσεις τοΰ φαινομένου αύτοΰ, καί άν δέν ήναι ύπερ- 
βαλλόντως ακριβείς, παρέχουσι μεγάλην ακρίβειαν είν τόν προσ­
διορισμόν τής έκτοπίσεως τοΰ περιηλίου’ ένεκα δέ τούτου ήδυ- 
νήθη δ Αεβερριέρος νά λάβη ύπ’ δψιν καί παρατηρήσεις πολύ αρ­
χαίας, οίαι αί τοΰ Κασσίνη. Έξ αύτών λοιπόν έξήγαγεν οτι τό 
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περιήλιον εκτοπίζεται κατά 38" άνά έκαστον αιώνα πίεώτερον 
παρ’ οσον ό υπολογισμός παρέχει, άφοϋ λάβωμεν ύπ’ δψιν τάς 
διαταράξεις πάντων τών γνωστών πλανητών. Ή τοιαύτη λοι­
πόν αύξησις τής έκτοπίσεως τοϋ περιηλίου πρέπει ν’ άποδοθή 
είς έν η πλείονα σώματα άγνωστα, ευρισκόμενα βεβαίως μεταξύ 
Έρμου καί ήλίου, τά όποια όμως ένεκα της μεγάλης αύτών γειτ- 
νιάσεως πρός τόν φωτοβόλον ήλιον δέν φαίνονται. Οι κατώτε­
ροι δηλαδή πλανήται (οί πλησιέστεροι πρός τόν ήλιον παρά τήν 
γην), δέν δύνανται νά φανώσιν άπέχοντες τοϋ ήλίου πλέον ορίου 
τινός, τό όποιον έξαρταται έκ τοϋ λόγου τής άποστάσεως αύτών 
άπό τοϋ ήλίου πρός τήν άπό τούτου άπόστασιν τής γής. ρΟσον 
δ λόγος αύτής είναι έλάσσων, τοσοϋτον ή μεγίστη δυνατή άποχή 
είναι μικροτέρα. Ούτως αύτη είναι τό πολύ 48° διά τήν Άφρο- 
δίτην, και 28 i διά τόν Έρμήν. Έάν λοιπόν πλανήτης τις εύρί- 
σκηται και τούτου πλησιέστερος πρός τόν ήλιον, ή μεγίστη αύ­
τοϋ άποχή Θά ήναι έ'τι μικροτέρα* άλλά τότε δ πλανήτης αύ- 
τός Θά εύρίσκηται δι’ ήμας πάντοτε πολύ πλησίον τοϋ ήλίου, 
και επομένως θά ήναι ήμαυρωμένος ύπό τοϋ άπλέτου φωτός 
τούτου* ή μόνη λοιπόν ευκαιρία δπως ίδωμεν τοιοϋτον σώμα, εί­
ναι ή κατά τάς διαβάσεις αύτοϋ πρό τοΰ δίσκου τοΰ ήλίου, οπότε 
Θά φαινηται ώς μελανή κηλίς έπ’ αύτοϋ, ή αί δλικαί έκλείψεις 
τοΰ ήλίου, όπότε ίσως είναι δυνατόν νά φανή, έάν εύρίσκηται είς 
ικανήν τινα άποχήν. Είς τήν περίπτωσιν διαβάσεως ή κηλίς θά 
φανή κανονική και στρογγυλή, διότι τοιοϋτον είναι τό σχήμα 
τών πλανητών’ πρός τούτοις δέ δέν θά παρουσιάζγ] ούτε παρα­
σκιάν τινα, οποίαν παρουσιάζουσιν αί συνήθεις κηλίδες, αί εύρισκό- 
μεναι έπ’ αύτοϋ τοϋ ήλίου καί τά φαινόμενα τών δποίων διε- 
ζήλθομεν συντόμως έν τή περί τοϋ ήλίου ήμετέρα διατριβή έν 
τώ ’Αθηναιω. Πρός τούτοις είς τήν περίστασιν, καθ’ ήν ή κηλίς 
είναι πλανήτης, είς τήν πρό τοϋ δίσκου τοΰ ήλίου διάβασιν αύ­
τοϋ Θά έχη και ιδίαν κίνησιν μεγάλην ένεκα τής ταχείας κινή- 
σεως τών λίαν προσήλιων πλανητών αύτών περί τόν ήλιον. Τά 
χαρακτηριστικά ταϋτα δέν παρέχουσι πλήρη άσφάλειαν οτι ή 
κηλίς είναι πλανήτης, διότι άναφαίνονται καί κηλίδες έχουσαι
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σχήμα στρογγυλόν και άνευ παρασκιάς, έτι δέ και μεγάλων ιδίαν 
κίνησιν, διότι, όπως είπομεν, αί κηλίδες έ'χουσιν ιδίαν κίνησιν.

Μετά την κατά τάς άρχάς τοΰ 1860 γνωστοποίησιν τοΰ 
συμπεράσματος τής θεωρητικής εργασίας τοΰ Λεβερριέρου, δ έν 
Όργέραις (Orgeres) της μεσημβρινής Γαλλίας διαμένων ιατρός 
Λεσκαρβώλτος (Lescarbaull), εραστής της αστρονομίας, έγνω- 
στοποίησεν οτι μηνάς τινας πρότερον, τδν Μάρτιον τοΰ 1859, 
παρετήρησεν έπι τοΰ δίσκου τοΰ ήλιου κηλίδα παρουσιάζουσαν 
τά χαρακτηριστικά πλανήτου. "Αμα μαθών τοΰτο δ Αεβερριέρος, 
έξέλαβε τήν παρατήρησιν αύτήν τοΰ Λεσκαρβώλτου ώς πλαστήν 
καί μετά τοιαύτης προκαταλήψεως μετέβη είς τάς Όργέρας, 
όπως έξετάση τδ πραγμα* έκ τών έρωτήσεων όμως, άς άπέτεινε 
πρδς τδν Αασκαρβώλτον και τής όλης έρεύνης έπείσθη, τουλάχι­
στον αύτδς, οτι δέν έφενακίζετο ύπδ τοΰ αυτοσχεδίου αστρονό­
μου. Είς πάσας λοιπδν τάς έφεξής αύτοΰ έργασίας περί πλανή­
του μεταξύ Έρμοΰ καί ήλιου δ Αεβερριέρος έλαβεν ύπ’ δψιν έν 
μέτρω τινί τάς παρατηρήσεις τοΰ Λεσκαρβώλτου· είς τδν ύποθε- 
τικδν δ’ αύτδν πλανήτην, δστις δέν είναι ανάγκη νά ηναι καί δ 
μόνος, έδόθη τδ όνομα 'Ήφαιστος.

Μδωμεν τά έξαγόμενα τών πραγματικών ή έξ ιδίας απάτης 
προκυψασών» παρατηρήσεων τοΰ Λεσκαρβώλτου. Τδ νά έπιρρίψη 
τις μομφήν φενάκης έναντίον προσώπου άνεπιλήπτου άνευ δεδο­
μένων καί βάσεώς τίνος δέν επιτρέπεται. Δυνατόν νά ήπατήθη 
αύτδς, δυνατόν ν’ άντελήφθη κακώς τών πραγμάτων, δυνατόν 
δμως καί πράγματι, πλήν λαθών τινων, νά παρετήρησε τήν διάζ 
βασιν πλανήτου προσηλιωτέρου τοΰ Έρμοΰ.

Ή παρατήρησις τοΰ Λεσκαρβώλτου διά τηλεσκοπίου, δι’ ου 
είχε παρατηρήσει και τώ 1845 διάβασιν τοΰ Έρμοΰ, έγένετο τη 
26 Μαρτίου 1859 περί τάς 4 μετά Μ. Είδε λοιπόν κηλίδα 
μελανήν, τής δποίας ή διάβασις διήρκεσε μίαν ώραν καί 17'· διή- 
νυσε δ’ αυτή χορδήν ίσην μέ τό τέταρτον καί τι πλέον τής φαι- 
νομένης διαμέτρου τοΰ ήλιου. Έάν ή παρατήρησις αύτη ήναι 
άληθής, τότε κατά τούς ύπολογισμούς τού Λεβερριέρου δ 'Ήφαι­
στος (άς όνομάζωμεν ούτω τδν αμφίβολον πλανήτην) απέχει τοΰ

(Αθηναίου τεΰχος γ' τόμου η'.) 13
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ήλιου 0,147 τής μέσης άποστάσεως τής γής και περιφέρεται 
περί τδν ήλιον είς 19 ήμέρας και 17 ώρας έπι επιπέδου έχον­
τας κλίσιν 12° περίπου πρδς τδ τής εκλειπτικής. Ή γραμμή οέ 
τών δεσμών τών δύο αύτών επιπέδων έχει τοιαύτην έν τώ χώρω 
θέσιν, ώστε αί κεντρικαι διαβάσεις γίνονται τήν 3 Απριλίου κα^ 
6 Όκτωβρίου, όπως αί τοΰ Έρμοΰ γίνονται (δταν συμβαινωσι) 
τδν Μάϊον καί Νοέμβριον, αί δέ τής Αφροδίτης τδν Ιούνιον καί 
Δεκέμβριον. Αί άλλαι λεπτομέρειαι όμως τής παρατηρήσεως τοΰ 
Λεσκαρβώλτου άγουσιν είς συμπεράσματα μή συμβιβαζόμενα 
μετά τών πραγμάτων' οΰτω τδ φαινόμενον μέγεθος, τδ όποιον 
αύτδς παρετήρησεν, είναι τοσοΰτον, ώστε ό "Ηφαιστος θά είχε 
τοσαύτην λαμπρότητα, δι’ ής θά έγίνετο μετ’ εύχερείας ορατός 
είς διαφόρους δλικάς εκλείψεις τοΰ ήλιου. Είς τήν έκτίμησιν όμως 
τοΰ φαινομένου μεγέθους, γενομένην διά μόνου τοΰ οφθαλμού 
άνευ μικρομετρικοΰ τίνος οργάνου, ευκόλως ήδύνατο ν’ άπατηθή 
δ Λεσκαρβώλτος.

Μετά τήν θεωρητικήν άνακάλυψιν τοΰ Λεβερριέρου ένδς ή 
πλειόνων σωμάτων μεταξύ Έρμοΰ καί ήλιου, ήρχισεν ή άναζή- 
τησις τοιούτων μεταξύ τών κηλίδων, ιδίως διά τής παρατηρή­
σεως τής ταχύτητος τής έκτοπίσεως έπί τοΰ δίσκου τοΰ ήλιου. 
Έγένετο δέ καί άναδίφησις άρχαιοτέρων παρατηρήσεων τών κη- 
Τάδων, παρεχουσών τδ ένδόσιμον ότι αύται δέν ήσαν συνήθεις κη- 
λάδες, άλλ’ ίσως πλανήται έν τή πρδ τοΰ δίσκου τοΰ ήλιου δια­
βάσει αύτών. Πάσας τάςτοιαύτας παρατηρήσεις, καί τάς πριν καί 
τάς μετά τδ 1860, έξήτασε λεπτομερώς δ Αεβερριέρος, έκ δέ 
τοΰ μεγάλου άριθμοΰ αύτών έξεκαθάρισεν έκείνας, αϊτινες συναρ- 
μολογοΰνται δπως δώσωσι τροχιάν τοιαύτην, ώστε αί διαβάσεις 
τοΰ υποθετικού πλανήτου νά γίνωνται περί τά τέλη Μαρτίου καί 
τάς άρχάς τοΰ Όκτωβρίου. Συνδυάσας λοιπόν αύτάς μεταξύ των 
διά τύπου έμπειρικοΰ, έξήγαγε πέντε διαφόρους πιθανάς τρο- 
χιας, έξ ών διετήρζσεν ώς πιθανωτέραν τήν άφίνουσαν ώς σφάλ­
ματα τάς μικροτέρας διαφοράς μεταξύ παρατηρήσεων καί λογι­
σμού. Κατ’ αυτήν λοιπόν τήν τροχιάν αί περί τά τέλη Μαρτίου 
διαβάσεις εχουσι περίοδον 17 ετών, δπως καί αί περί τάς άρχάς
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Όκτωβρίου. Κατ’ αύτήν δέ την τροχιάν έμελλε νά γίνη διάβα- 
σις τοΰ 'Ηφαίστου πρό τοΰ δίσκου τοΰ ήλίου τόν Μάρτιον τοΰ 
4877, τελευταία δ’ορατή έν τή δεκαεπταετεΐ περιόδω τόν 
Μάρτιον τοΰ 1879. Καί οί υπολογισμοί δέ τοΰ Βιενναίου άστρο- 
νόμου Όπολτσέρου τω 1879, δεχόμενου ώς λίαν πιθανήν τήν 
υπαρξιν τοΰ 'Ηφαίστου, τοΰ παρατηρηθέντος ύπό τοΰ Λεσκαρ- 
βώλτου, κατέληξεν είς τροχιάν· μή πολύ διαφέρουσαν τής τοΰ 
Λεβερριέρου, οπερ ούχί λίαν έκτακτον, άφοΰ ή βάσις τοΰ προσ­
διορισμού ήναι περίπου ή αυτή. Καί όμως, μεθ’ ολας τάς πολλα- 
πλάς έρευνας, ό "Ηφαιστος δέν άνευρέθη" οθεν βεβαίως δεν κατε- 
στράφησαν αί περί τής ύπάρξεως αύτοϋ αμφιβολία!, αϊτινες όμως 
δέν έπεκτείνονται καί είς τήν καθ’ δλου υπαρξιν σώματος, ή 
μάλλον σωμάτων μικρών μεταξύ Έρμου καί ήλίου ύρισκομένων.

Ειπομεν οτι οί πλανήται, οί πλησιέστεροι τοΰ 'Ερμοΰ πρός τόν 
ήλιον, δυνατόν νά παρατηρηθώσιν έκτος τών διαβάσεων αύτών 
πρό τοΰ δίσκου τοΰ ήλίου καί κατά τάς όλικάς έκλείψεις τού­
του, όταν κατά τό βραχύ διάστημα τής διάρκειας τής δλικότη- 
τος δι’ ώρισμένον τινά τόπον έπέλθη σκότος, διότι τότε αναφαί­
νονται αστέρες. Κατά τήν ολικήν λοιπόν έκλειψιν τής 23 Αύ­
γουστου 1878, ήτις ήτο ορατή είς τάς 'Ηνωμένας πολιτείας, 
προσήλωσαν τήν προσοχήν αύτών πρός τόν σκοπόν τής παρατη- 
ρήσεως τοιούτων πλανητών οί Αμερικανοί αστρονόμοι Ούάτσων 
καί Σουΐφτος, έξ ών ό μέν είχε τόν σταθμόν αύτοϋ έν 'Ραουλίνση, 
(Rawlins) τής πολιτείας Ούϋμίγγης (Wojomig), δ δέ έν τή 
κορυφή τής Πίκης (Pikes Peak) τοΰ Κολοράδου. Κατά τήν 
ημέραν έκείνην ό ήλιος εύρίσκετο έν τώ άστερισμω τοΰ Καρκίνου 
μεταξύ τών άστέρων δ, θ καί ζ τοΰ αστερισμού αύτού, έξ ών 
δ μέν δ εύρίσκετο πρός Α, δ δέ Θ πρός τά Δ καί ό ζ άπωτέρω 
πρός τά ΝΔ τού δίσκου τοΰ ήλίου. Κατά τήν στιγμήν λοιπόν 
τής δλικότητος ό Ούάτσων παρετήρησε ολίγον ΝΑ τοΰ θ αστέρα 
4 τάξεως, λαμπρότερον τοΰ θ. Ό Σουΐφτος παρετήρησε πρός Δ 
τοΰ θ αστέρα πέμπτης τάξεως καί έτερον πρός Α τής θέσεως 
τοΰ ζ τρίτης τάξεως, ενώ ό ζ είναι πέμπτης τάξεως. Οί δύο 
λοιπόν αστρονόμοι νομίζουσιν οτι παρετήρησαν δ μέν ένα, δ δέ 

13*
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δυο άγνωστους τέως αστέρας, ξένους τοΰ αστερισμού τοΰ Καρ­
κίνου, επομένως πλανήτας.

Έάν αί παρατηρήσεις τών δύο Αμερικανών αστρονόμων ήναι 
όρθαι, τότε παρετήρησαν άμφότεροι τρεις πλανήτας, ευρισκομέ­
νους μεταξύ Έρμοΰ και ήλιου, μάλιστα δέ δ Σουϊφτος νομίζει 
οτι δέν είδε ποσώς τδν θ τοΰ Καρκίνου, άλλ’ δτι καί δ άστήρ 
τδν όποιον έξέλαβεν ώς τδν άστέρα αύτδν, ήτο πλανήτης* είς 
τοιαύτην δέ περίπτωσιν οί άνακαλυφθέντες πλανήται είναι τέσ­

σαρες.
Έάν πράγματι αί παρατηρήσεις τών δύο αυτών άστρονόμων 

είναι όρθαι, ούδέν τών άνακαλυφθέντων σωμάτων δύναται νά ή­
ναι δ υποθετικός ^Ηφαιστος τοΰ Λεβερριέρου, τοΰ δποίου ή ΰπαρ- 
ξις άπδ τής άποτυχίας τοΰ νά παρατηρηθή κατά τδν παρελθόντα 
Μάρτιον έν τή πρδ τοΰ δίσκου διαβάσει αύτοΰ, έγένετο πολύ 
πλέον άμφίβολος παρά πρότερον. Καί περί τής αχρείας όμως 
τών παρατηρήσεων (ούχί τής άληθείας) τών Αμερικανών άστρο­
νόμων ύπάρχουσιν άμφιβολίαι* ή σύγχυσις καί δ ψυχικός ερεθι­
σμός κατά τήν σύντομον διάρκειαν τοΰ καταπληκτικού φαινομέή 
νου δλικής έκλείψεως καί ή άτέλεια τής προπαρασκευής πρδς 
παρατηρήσεις, δυνατδν νά έξηπάτησαν τούς άλλως πεπειραμέ­
νους αύτούς άστρονόμους. Τδ ζήτημα λοιπόν μένει άνοικτδν κα'4 
θά λυθή έν τή προόδω τοΰ χρόνου διά τής έπιμελοΰς παρατηρή- 
σεως πολλών ολικών εκλείψεων τοΰ ήλιου. Ή ύπαρξις συστήμα­
τος σωμάτων μεταξύ Έρμοΰ και ήλιου, ίσως και πολύ μικρών 
διαφευγόντων πάσαν παρατήρησιν, είναι βέβαια κατά τάς θεωτ 
ρητικάς εργασίας τοΰ Λεβερριέρου, άδιάφορον δ’ έάν τά σώματα 
ταΰτα δέν ήναι δ ύποθετικδς 'Ήφαιστος, ή οί ύπδ τοΰ Ούάτσω-, 
νος καί Σούίφτου παρατηρηθέντες άστέρες.

Πρδ τής άνακαλύψεως ετι τοΰ Ποσειδώνος δ σΙππαρχος τοΰ 
ήμετέρου αίώνος, δ άστρονόμος τής Καινισβέργης Βέσσελος, άνε- 
κάλυψε τώ 1844 διά τοΰ ύπολογισμοΰ, οτι δ λαμπρότερος τών 
άπλανών καλούμενων άστέρων, δ Σείριος, καί δ λαμπρός άστήρ 
Προκύων είναι διπλοί άστέρες.

Ώς γνωστόν, πολλοί άστέρες παρατηρούμενοι διά τοΰ τηλετ
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βκοπίου αναλύονται εις δυο, ενίοτε δέ και πλείονας αστέρας. 
'Η γειτνίασις αυτή δύο ή και πλειόνων αστέρων δέν είναι οπτική, 
διά τά πλεΐστον τούλάχιστον αύτών, άλλά φυσική*  τά σώματα 
δηλαδή αύτά δέν φαίνονται απλώς όπτικώς προς τήν αυτήν δι’ 
ήμάς διεύθυνσιν, άλλά πράγματι εύρίσκονται πλησίον άλλήλων 
Ηαι συνέχονται διά τής άμοιβαίας αύτών έλξεως. Συνέπεια ταύ­
της είναι δτι άμφότερα τά συστατικά σώματα ενός διπλού άς-έ- 
ρος κινούνται περί το κοινόν κέντρον τού βάρους, καταγράφοντα 
έλλειψιν*  δθεν έκαστον έξ αύτών κινείται έν τώ χώρω. Τήν κίνη- 
σιν δμως ταύτην δέν πρέπει νά συγχύσωμεν μετά τής καλουμέ- 
νης ιδίας κινήσεως τών άστέρων. Διά ταύτης μέν εκτοπίζεται 
έκαστος άστήρ κατά τήν αύτήν διεύθυνσιν έπί τόξου μεγίστου 
κύκλου (*),  τούλάχιστον διά μακρότατα χρονικά διαστήματα, 
δπως έν τή άστρονομία έννοούμεν το μακράν τοΰ χρόνου*  διά τής 
έν τώ συστήματι δμως κινήσεως περί τά κοινόν κέντρον βάρους 
έκάστου τών συστατικών σωμάτων ενός διπλού άστέρος, έκαστον 
αύτών κινείται περιοδικώς έπί καμπύλης κεκλεισμένης, τής έλι 
λείψεως, ην έκαστον αύτών διατρέχει.

(*) Περί τής ιδίας καλούμενης κινήσεως τών άστέρων έπραγματεύθη- 
μεν έν τή περί τήςκινήσεως τοΰ ήλιου διατριβή. ’Ίδε Αθηναίου τόμ. ζ'.

Εντεύθεν έπεται, δτι, έάν παρατηρήσωμεν άστέρα έχοντα κί- 
νησιν ά'λλην παρά τήν ιδίαν καλουμένην κίνησιν, όφείλομεν νά 
συμπεράνωμεν δτι πλησίον αυτού εύρίσκονται σώματα εν ή 
πλείονα είτε δλως σκοτεινά, είτε άόρατα μέ τά ύπάρχοντα οπτι­
κά μέσα, συναποτελοΰντα μετ’ αύτοΰ σύστημα διπλού, ή πολ­
λαπλού άστέρος, τού οποίου τά συστατικά σώματα συνδέονται 
διά τής άμοιβαίας έλξεως καί κινούνται περί τά κοινόν κέντρον 
τοΰ βάρους. Συμφώνως δέ πρός τά πρότερον ρηθέντα ή τροχιά 
είναι έλλειπτική, έάν το σύστημα συνίσταται έκ δύο άστέρων. 
Έάν αί παρατηρήσεις τής κινήσεως τοΰ ορατού άστέρος γίνωσι 
μετά τής προσηκούσης άκριβείας, δύναται νά προσδιορισθή ή τρο­
χιά αύτοΰ.

Τοιαύτην κίνησιν άνεκάλυψεν δ Βέσσελος, άνευρων άνωμαλίας
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έπαισθητάς έν τή ίδια κινήσει τοΰ Προκυνδς και τοΰ Σείριου.· 
Τάς άνωμαλίας αύτάς, άφοΰ κατέδειξε τδ άπίύανον άλλων δυνα­
τών τρόπων έξηγήσεως, άπέδωκεν δ Βέσσελος είς τήν υπαρξιν 
σωμάτων συναποτελούντων μεΟ’ έκαστου τών δύο άστέρων σύ­
στημα διπλών άστέρων, συνδεομένων μετ’ αυτών διά της αμοι­
βαίας έλξεως. Ό νόμος δέ της συνένοχης μεταξύ τών σωμάτων 
έκαστου συστήματος είναι δ ύπδ τοΰ Νεύτωνος άνακαλυφθείς διά 
τά σώματα τοΰ ήμετέρου πλανητικού συστήματος, δπως τούτο 
ήτο ήδη βεβαιωμένον είς την εποχήν τοΰ Βεσσέλου.

Τήν έργασίαν τοΰ Βεσσέλου έξακολουΟήσας δ έπίσημος άστρο- 
νόμος Πέτερσος ύπελόγισε τώ 1851 τά στοιχεία τής ελλειπτι­
κής τροχιάς τοΰ Σείριου, και εύρεν οτι ή περίοδος αυτού είναι 50 
έτών καί 35 ήμερών, όπως περίπου έσυμπέρανε καί δ Βέσσελος, 
δ δέ χρόνος τής διαβάσεως αυτού διά τοΰ περιηλίου οτι ήτον ή 
6 Ιουνίου τοΰ 1791. Τά λοιπά προσδιορισθέντα στοιχεία παρα- 
λείπομεν συντομίας χάριν.

Τέλος τδν Ιανουάριον τοΰ 1862 έβεβαίωσεν ή άμεσος παρα- 
τήρησις τήν υπαρξιν τοΰ δευτερεύοντος σώματος τοΰ συστήμα­
τος τοΰ Σείριου, τδ όποιον άνεκάλυψεν δ Κλάρκιος διά τοΰ με­
γάλου διαθλάστου τής έν Αμερική Κανταβριγίας (Cambridge). 
Ό άστήρ αύτδς είναι άσΟενέστατος άστήρ 13ης τάξεως, δρατδς 
μόνον διά τών ίσχυροτέρων τηλεσκοπίων καί διά τδ άσθενές τοΰ 
φωτδς αύτοϋ καί διά τήν γειτνίασιν πρδς τδν λαμπρότατον Σεί­
ριον, ύπδ τοΰ δποίου εύκόλως άμαυροΰται, μάλιστα όταν δι’ ημάς 
πλησιάζη πολύ πρδς αύτδν όπτικώς.

Κατά τήν έπι τή βάσει παρατηρήσεων ύπδ τοΰ έν Βερολίνω 
επισήμου αστρονόμου Άουβέρσου (Awers) ύπολογισθεϊσαν τρο­
χιάν τοΰ Σείριου, ή διάβασες διά τού περιηλίου έγένετο τή 6 
Νοεμβρίου τοΰ 1793, (*)  δ μέγας ήμιάξων ίσοΰται μέ 2",33, δ 

(*) Δέγοντες περιήλιον, δέν έννοοΰμεν τδ σημειον τής μεγίστης δυ­
νατής πλησιάσεως πρδς τδν ήλιον, άλλά τδ έτερον άκρον τοΰ μεγάλου 
άγονος τής έλλείψεως, τδ ευρισκόμενον πλησίον τής εστίας, περί τήν 
οποίαν καταγράφεται ή τροχιά τοΰ ετέρου σώματος, τδ όποιον έχομεν 
δ π’ δψιν.
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δέ χρόνος μιας περιόδου ίσοΰται μέ 49 ετη και 46 ήμέρας. 
Επειδή δέ ή άπόστασις τοΰ Σείριου άφ’ ημών είναι γνωστή και 
ιση μέ 1,120,000 άποστάσεις τής γής άπό του ήλιου, έπετα^ 
δτι ή μέση άπόστασις τών δυο συστατικών σωμάτων τοΰ συστή­
ματος τοΰ Σείριου είναι ϊση προς 37 άποστάσεις τής γής άπό 
τοΰ ήλίου. Επειδή δέ, δταν ήναι γνωστά ο μέγας ήμιάξων και ο 
χρόνος τής περιόδου, δύναται νά ύπολογισθή ή μάζα τών άλλη- 
λελκομένων σωμάτων, όπως περί τούτου εϊπομεν άλλοτε έν τώ 
Άθηναίω (*),  ευρεν ό Άούβερσος, οτι ή μάζα τοΰ Σείριου είναι 
δεκατετραπλασία τής μάζης τοΰ ήλιου, τοΰ δέ δευτερεύοντος 
άστέρος τοΰ συστήματος σχεδόν έπταπλασία.

(*) ’Έε Αθηναίου τόμ, ζ'.

Ό Άούβερσος ήρεύνησε και τά τής κινήσεως τοΰ Προκυνός’ 
τοΰ συστήματος δμως τούτου δέν άνεκαλύφθη είσέτι μετά βε­
βαιότητας έτερον συστατικόν σώμα. Τόν Νοέμβριον τοΰ 1874 
παρετήρησεν ό τής Πουλκόβης γνωστός άστρονόμος Όθων Στρού- 
βης διά τών αυτόθι εξαίσιων οπτικών οργάνων πλησίον τοΰ Προ-;' 
κυνός μικρούς άσθενεστάτους άστέρας, οϊτινες δυνατόν νά ήναι 
συστατικά τοΰ συστήματος σώματος’ τοΰτο δμως δέν έβεβαιώθη 
είσέτι.

“Οπως ή παρατήρησις τών κινήσεων τών σωμάτων τοΰ ήμε- 
τέρου πλανητικοΰ συστήματος ήγαγεν είς τήν διά τοΰ ύπολογι- 
σμοΰ άνακάλυψιν σωμάτων, ουτω και είς τούς άστέρας, τούς 
πόρρω ήμών άπέχοντας. Έ ένδελεχής δ’ έρευνα βεβαίως θέλει 
άγάγει και είς τήν άνακάλυψιν ά'λλων σωμάτων ή τοΰ ήμετέρου 
πλανητικού συστήματος, ή τών συστημάτων τών καλουμένων 
απλανών αστέρων.

Δ. Κ. Κ.ΟΚΚΙΔΗΣ.
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ΜΕΡΟΣ ΕΝΔΕΚΑΤΟΝ.

§ 1. ύνναμις ίσως—δύταμις ώς·

Άιβάν. Έπιστ. 1107 «ΈπεΙ και τδ παρδν σχήμα και ή νΰν 
ύπάρχουσα δύναμις, ώς μεν και δι’ άλλο τι, πλέον δέ παρά 
τούτους ύπήρξεν».

Εύκολον μέν εινε, νομίζομεν, νά κατανοήσν) τις την πλημμέ- 
λειαν της προκειμένης ρήσεως, ούχι δέ δύσκολον νά εΰρν) την ορ­
θήν αύτής γραφήν ούσαν: «Έπει και τδ παρδν σχήμα και ή νΰν 
ύπάρχουσα δύναμις, ίσως μέν και δι’ άλλο τι, πλέον δέ και 
παρά τούτους ύπήρξεν». Πρβ. Έπιστ. 1110 «'Ιϊμάς δέ δμοίους 
ϊσως μέν τι και άλλο ποιεί, μέγιστον δέ τδ φίλοις είδέναι βοη- 
θεΐν».

Φανερώτατον ύπάρχει οτι μεταγραφών ό βιβλιογράφος τδ δυ- 
γαμΙΣ ΙΣως παρέλιπεν ύπ’ απροσεξίας τδ δεύτερον ΙΣ.

§ 2. συνειΑοχότα—συνειΛηχότα.

Ίω. Χρυσόστ. ‘Ομιλ. εις Ματθ. σελ. 324, β' «Τρίτον τδ πο- 
λύν ήδη συνειΛηχότα πλούτον τούτο παθεΐν».

Επειδή παντελώς ανάρμοστος έν τω χωρίω τούτω εΐνε δ πα­
ρακείμενος τοϋ συΛΛαγχάπύ, άναγκαίως έχει νά τραπή εις τδν 
έκ τού συ.ΙΜγω έσχηματισμένον συνειΛοχδζα·

Και άλλαχοΰ φέρεται παρά τω Χρυσοστόμω κατά πλημμελή 
γραφήν «ένδς ανθρώπου πάντα συνειΛΗχότος έαυτω τά καλά», 
οπερ έπηνώρθωσεν δ Βαλκενάριος (Opusc. Τόμ. Β', σελ. 208) 
μεταγράψας συνειΑΟχόζος.

Εύρίσκεται δέ και παρά τω Διοσκορίδτι γεγραμμένον Τόμ. Β', 
σελ. 338 «έν δυσι τόμοις συνειΛΗχόζες» άντί τοΰ συνεί.ΙΟ- 
χύζες και έν τοΐς 'Ρήτορσι τού Ούαλζίου Τόμ. Γ', σελ. 472, 21 
«ταύτα συνειΛΗχόζι. και συνεψίσαντι» άντι τοΰ συνει.ΙΟχόζζ 
και συνΟψίσαντί. Τής μετοχής συκοψ-ίσας γίνεται χρήσις καί 
έν Τόμ. Τ', σελ. 29, 13 (Πρβ. καί Κορφήν Άτάχτ· Τόμ. Δ'? 
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σελ. 573 και Βοισσονάδην Παχυμ. χαΐ ΙεροκΑ· σελ. 270).

Παρά Δημοσθένει σελ. 328, 308 άναγινώσκεται κατά τάντι- 
γραφα «πεφωνασκηκώς καί συνειΑΟχως ρήματα και λόγους 
συνείρει τούτους σαφώς και απνευστί» καί συνειΑΗχως και 
συνειΑΕχως. Μόνον τδ διά τοΰ Ο προενηνεγμένον έχει ύγιώς. 
Πρβ. καί σελ. 522, 23 «συνεΙΑΟχα, ύβρεις αύτοΰ καί ατιμίας 
τοσαύτας» καί συΐείΑΕχα (νΐδε Βοιμέλιον ΛημοσΘ. κατ Αι~ 
σχίν. σελ. 352).

Όρθώς νΰν εινε έκδεδομένον παρ’ Αριστείδη κατά τινα τών 
κωδίκων «πολλά καί παντοΐα συνειΑΟχως τώ σώματι» (Τόμ. 
Α', σελ. 466) άντί τοΰ συνειΑΗχ&ς· Καί παρά Φιλοστράτω 
(σελ. 307) άποκατέστησεν δ Τούπιος τδν γνήσιον τύπον «οίοι 
τών συκοφαντικών οί συνειΑΟχότες οκτώ ρ-ηματα η δέκα» άντί 
τοΰ συνει„ΙΗχότες.

Πολλάκις ποιείται χρησιν τοΰ ουνεεΑοχΙναε δ Πλούταρχος, 
οϊον 'Ρωμύλ. 5 «συνειΑοχως ουσίαν ικανήν» καί Πελοπ. 12 
«συτειΑοχότες ούκ ολίγους τών νέων καί τών πρεσβυτέρων τούς 
βέλτιστους» καί Σύλλ. 5 «ώς πολλά χρήματα συνειΑοχότι 
παρά τδν νόμον» καί Κράσσ. 6 « συνειΑοχότα στρατιάν ούκ ευ­
καταφρόνηταν» καί Πομπ. 38 «έν Βοσπόρω Μιθριδάτου κρα­
τούντας καί συνεεΑοχότος άξιόμαχον δύναμιν» καί Καίσ. 56 
«νέους μέν όντας έ'τι, θαυμαστήν δέ τώ πληθει στρατιάν συζει- 
Αοχότας» καί Φωκ. 4 «μυρία συνεε^οχως καί ειρηκώς κατ’ 
αύτοΰ κακά» καί Βρούτ. 30 «ά πολλά συνειΑόχει Κάσσιος». 
Άλλ’ ένιαχοΰ παρέχουσι τάντίγραφα την διά τοΰ Η εκφοράν. 
Κοραης Π Αουτ· Πα$αΑΑ· Μέρ. Γ', σελ. 377 «Συνειλοχότι. ’βξ 
ΗΔ, ΑΤ, Συνειληχότι. Τοΰτο μέν γάρ παρά τδ Συλλαγχάνω* 
εκείνο δέ παρά τδ Συλλέγω». Πρβ. καί Μέρ. Δ', σελ. 377 καί 
Κόβητον Μνημοσ. 1878, σελ. 161.

Έν τώ Λεξικώ τοΰ Φωτίου σελ. 553, 9 άναγινώσκεται «2*ν- 
νειΑόχασι,ν : συνάθροισαν». Πρβ. καί Σουίδ. «ΣυκειΑόχασε: 
συνάθροισαν* καί σνΐειΑοχόζες» καί «Αγάπιος: — ένδοξός τε 
έπί τη τέχνη γέγονε καί χρήματα μεγάλα συνεΙΑοχεγ». Άλλ’ 
υπάρχει καί γραφή συνειΑήχασι.
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Και έν τώ τοΰ Ησυχίου Αεξικώ φέρεται « ΣννείΛοχας : συ- 
νόγαγες, ηθροισας»* άλλά κεΐται έν αύτω και ό παρακεκομμένος 
τύπος αΣυνει^Εχόχ:: συναγαγών». Πρβ. και Ίώσηπ. Άρχ. Η', 
ιγ', 2 «πορεύεσΟαι δέ συνειΑΕχυϊαν τά ξύλα».

Παρά Δίωνι τώ Κασσίω ΜΤ', κς7, 26 τριττην φέρουσιν οί 
κώδικες γραφήν, «δύναμιν έπ’ αύτδν σνκειΛΟχόζος» καί συ- 
τειΑΕχότος καί συχειΑΗχόζος^ ώς παρά τω Δημοσθένει σελ. 
328, 308 (’Ίδε Στούρζιον Ji. Κασσ· Τόμ. Β', σελ. 414).

'Ως δ’ έλέγετο έν τη 'Ελληνική γλώσση συνεί-Ιοχέναι έκ τοΰ 
ΰυ.ΙΛεγειν, ούτω καί χατει.Ιοχέκαι έκ τοΰ χατα.Ιέγειν και 
έζειΛοχίται έκ τοΰ εχ^έγειν, οίον Παυσαν. Φωκ. ΚΔ', 1 «αντί 
Περιάνδρου τοΰ Κυψέλου Μύσωνα χατείάοχε τον Χηνέα» καί 
ΑΓ', 8 «Ηρόδοτος καταλόγων τάς πόλεις—καί Παραποτάμιους 
κατεΙΛοχεν έν αύταΐς πόλιν». Σχολ. Ίλιάδ. σελ. 394, 25 Βεκκ. 
«καλώς δέ δ μέν ποιητης χατεΐ,Λοχε την δύναμιν τοΰ κεστου» 
καί σελ. 573, 15 «δν ού χατεΙΑοχε διά τοΰ καταλόγου» καί 
σελ. 578, 1 «δαιμονίως χατεί^οχε πάντα». Δί. Κάσσ. ΞΖ', ιβύ 
4 «έζε^όχει τζ καί άνεγίνωσκε».

Θωμ. Μάγιστρ. σελ. 113, 1 ^ΕζεΙΑοχεν, ούκ έχϋίοχε^ 
και Λουκιαν. Ψευδοσοφ. η Σολοικιστ. 5 «ετέρου δέ (είπόντος) 
εκΛεΛοχότας, διπλασιάζεις έ'φη τούς έζει^οχόΐας^·

Άλλ’ ευρίσκεται καί έκφορά αδόκιμος η έσφαλμένη έζειΛΕ* 
χίναε (Πρβ. σνΐειΛΕχίκαι), οίον Άρποκρατ. σελ. 23, 11 «οί 
μηπω έζειΛΕχότες τδ έπιβάλλον έαυτοΐς» (Πρβ. Ζωναρ. σελ. 
121 Τιτμ. καί Σούίδ. σελ. 70 Βεκκ.). Κόβητος Collect. Crit. 
σελ. 169 «In sqq. repone έξειλΟχότες τδ έπιβάλλον pro 
barbara forma έξειλΕχότες». Θαυμαστόν ημΐν φαίνεται οτι δ 
Γ. Δινδόρφιος προυκρινε παρ’ Αριστείδη Τόμ. Β', σελ. 514 της 
κοινής γραφής έζειΛΟχώς την έν δυσίν άντιγράφοις φερομένην 
ίζειΛΕχ&ς.

§ 3. α.ΙΛά—αμα.
Άλέξ. Τραλλιαν. Τόμ. Β', σελ. 193 έκδ. Pascbm. «Τών δέ' 

σύκων άπεχέσθωσαν καί τραγημάτων, πιστακίων μάλιστα και 
αμυγδάλων και ροιάς' σπανίως δέ προσφερέσθωσαν στροβιλιων 
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και σταφίδων, α^α και τούτων αύτών μετά τήν τού αίματος 
αναγωγήν»,

Άτοπώτατα κεΐται έν τή ρήσει ταύτη τδ χρονικόν έπίρρημα 
αμα, άνενδοιάστως δ’ άποφαινόμεθα ότι ή άληθής γραφή εΐνε ; 
ta.Lid και τούτων αυτών μετά την τού αϊματος αναγωγήν».

Πολλάκις ύπό τών βιβλιογράφων συνεχύθησαν αί λέξεις ΑΑΑΑ 
η ΑΛΑ’ και ΑΜΑ ή ΑΜ’ διά τήν πολλήν ομοιότητα τού Μ και 
τοΰ διττού ΛΑ. Παραδείγματα τής συγχύσεως ταύτης κατελέ- 
ξαμεν έν τώ πέμπτω μέρει § 5 (Τόμ. Ζ', σελ. 418 κέξ. Πρβ. 
και ΛεΛτ. ΈΛΛην. 'ΑΛΑηΛ. 1879, σελ. 284).

§ 4. έπεισχυχΛήσαι—ίηιχυχΑησαι:

Σουΐδ. σελ. 402 Βεκκ. & ΕπιχυχΛησαι,: έπεισαγαγεΐν». Πρβ’ 
και Ζωναρ. σελ. 839 Τιτμ.

Ούδαμώς ήμεΐς άμφιβάλλομεν οτι τό irtixvxJrjcrai εΐνε πλημ­
μελής άνάγνωσις τού έπΕΙΣχυχΛήσαι, Φέρεται δέ παρά τώ 
Σούιδα σελ. 390 ^ΕπεισχυχΛεΐ: εισφέρει, επισυνάπτει’ και 
ίπεισχυχ.ΙεΙσθω: έπιφερέσθω, έπισυναπτέσθω» και ^Επεεσχύ- 
χ^ησις: ή άνακύκλησις». Πρβ. και σελ, 337 ^ΕίσχυχΛεΐ: εισ­
φέρει και επισυνάπτει’ και ίπεισχυχΛεϊ' και είσχυχ^εϊσθαι: 
κυκλοειδώς τρίβεσθαι».

'Ως δ’ άνεγνώσθη έπικυχ.Ιήσαι άντι τοΰ επΕΙΣχυχΛήσαΐ) 
ούτω και ίπιχυχΑεϊσθαι, άντι τοΰ έπΕΙΣχυχΛεϊσθαι έν τή 'Ρη­
τορική Τέχνη Διονυσίου τοΰ 'Λλικαρνασσέως Γ', 47 «και ού δει 
έξωθεν λόγους φαντασίας έχιχυχΑεϊσθαί^ (νΐδε Τούπιον Λογ- 
γίτ. σελ. 351 Ούεισκ.).

'Ικανά δ’ εχομεν νά καταλέξωμεν παραδείγματα τού ρήμα­
τος έπεισχυχ.Ιω και επείσκυχΑοϋμαι έκ τού μεταγενεστέρου 
ελληνισμού, οίον Σέξτ. Έμπειρ. σελ. 106, 7 «άσάφειαν ημϊν 
ΙπείσχυκΑουττες τοσαύτην». Γαλήν. Τόμ. Η', σελ. 575 «πλή­
θος έπεισχυχΛήσαντες σηααινομένων». 'Ηλιόδ Αιθιοπ. Βζ, 24 
«επεισόδιον δη τούτο, ούδέν φασι πρός τόν Διόνυσον, έΛεισχν~ 
κΛήσα,ς». Μέγ. Βασίλ. Τόμ. Γ’, σελ. 187 «ούδέν δέ έτερον έκ 
τών προσώπων έχει,σχυχ.Ιεΐ ταΐς ύποθέσεσιν». Λογγΐν, περί σϊψ·
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ΚΒ', 4 «άλλ’ έπ’ άλλοις διά μέσου και έξωθεν ποθεν επεισκυ- 
χΛωκ» κα'ι ΙΑ', 1 «όταν—έτερα έτέροις επεισκυκΛοΰμεκα με­
γέθη συνεχώς έπεισάγηται κατ’ έπίβασιν». Αουκιαν. πώς δει 
ίστορ. συγγρ. 13 «ών άμελήσαντες οί πολλοί τά μηδέν προσή­
κοντα ίπεισχυκΛοΰσιν^ κα'ι Θεών έκκλ. 9 «άλλ’ ό Άττις γε, 
ώ Ζεΰ, και δ Κορύβας και δ Σαβάζιος πόθεν ήμΐν έπεισεκυκΛή* 
βησακ ούτοι ή δ Μίθρης εκείνος κτέ.;». Φέρεται δέ και γραφή 
ΙπεισεκΛηθησαν·, καθάπερ και έν τω Φιλοψευδεΐ § 29 «θεάν 
άπδ μηχανής επεισκΛηθηκαΙ μοι τούτον ωμήν» άντι τοΰ έπεισ· 
κυκΛηθ^και (νΐδε Ουείσκιον Λογγίκ. σελ. 301 και Φρίσχιον 

ξασζοφ. Θεσμός. σελ. 97). Είπε δε και ο θεολόγος Γρηγόριος 
(Στηλιτευτ. Α') «ταΰτα έχεισκυχΛεΙσθω τοΐς θαυμαστοΐς τής 
θεολογίας άζροαταΐς». ’Εν τώ Όνομαστικώ τοΰ Πολυδεύκους 
Θ', 158 άναγινώσκεται «είσήρρηκεν έπεισήρρηκεν, είσπεπήδηκεν 
έπεισπεπήδηκεν, είσεχυκΛ^θη ίπεισεκυκΛήθη*.

Ώς δέ λέγεται ΙπεισκυκΛω και έπεισκυκΛοΰμαι άντι τοΰ 
επεισάγω και έπεισάγομαι, ουτω καί παρεισκνκΛώ και παρεισ· 
κυκΛοΰμαι άντι τοΰ παρεισάγω και παρεισάγομαι, οίον Άθη- 
νίων παρ’ Άθην. σελ. 661, β' «ίχθύν παρεισεχύκΛησεκ ουδ’ 
δρώμενον». Μιχ. Άκομιν. Τόμ. Α', σελ. 17, 17 «καί τάς άρ- 
γυροφαλάρους ήμιόνους παρεισκυκΛεΐζε» καί σελ. 161, 7 «καν 
παρεισχυκ 1$ τις τω λόγω τούς περί Μινωα καί ’Ραδάμανθυν» 
(Πρβ. καί σελ. 275, 13). Πρόκλ. Διάδ. σελ. 268, 15 Τεϋβν. 
«μήποτε ούν, φασί, περιττώς εκείνο παρεισκεκύκΛηζαι τώ στοι- 
χειωτή». Ό Εύστάθιος γράφει έν ταΐς είς "Ομηρον Παρεκβολαΐς 
σελ. 683, 61 «Όμήρω μέντοι εύηρέστηται κυκλη'σομεν είπειν, 
έξ ου παρά τοΐς ύστερον παρεισκυκΛεϊκ Λόγους τδ ώς έκ περιό­
δου τίνος κυκλικώς παρεισάγειν καί στρογγύλλειν τδ φράζομε- 
νον’ έτι δέ καί άλλως τδ πολλάκις περί τδ αύτδ στρέφεσθαι καί 
οιον τροχοειδώς είλεΐσθαι».

Τή ημαρτημένη άναγνώσει ϊπεισεκΛηθησαν άντί τοΰ έπεισε- 
ΚΤκΛηθησακ καί έπεισκΛηθηκαι άντί τοΰ έπεισΚΤκΛηθήναι 
δμοία είνε ή κοινώς άλλοτε φερομένη έν τοΐς Σφηξί τοΰ Άριστο­
φάνους στίχ. 1475:
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νή τον Διόνυσον, άπορά γ’ ήμιν πράγματα 

δαίμων τις βίσχέκληκεν είς την οικίαν.

άντι τοΰ είσΚΕχύκάηκεν (ή κάλλιον ίσκεχύκάηκε?)·, οπερ ου 
μόνον έν άντιγράφοις έσώθη άλλά και έν τοΐς παλαιοί; είς τδν 
Αριστοφάνη σχολίοις «Είσκεκύκάηκε?: είσήνεγκεν, είσήγα- 
γεν». Πρβ. και Σουίδ. λ. είσκεκύκάηκε? (*Ίδε Τούπιον Λογγίν. 
σελ. 351 Ουεισκ.). Είπε δ’ ό Αριστοφάνης και (Θεσμοφ. 265):

εϊσω τις ώς τάχιστά μ’έσκυκλησάτω.

περί ού ίδε Φρίσχιον Άρι,σζοφ. Θεσμός, σελ. 93 κέξ. Έν τω 
Λεξιφάνει τοΰ Λουκιανού § 8 κεΐται «είτ’ έχριόμεθα βακχάριδ& 
και είσεκύκάησέ τις ήμΐν τήν ποδοκτύπην και τριγωνίστριαν». 
Τοΰ παθητικού τύπου εύρίσκεται χρήσις παρά τω Άθηναίω σελ. 
270, ε' «καί ά'λλων παντοδαπών δψων παρασκευήν είσκυκάου* 
μίνην» και παρά Σέξτω τω Έμπειρικω σελ. 681, 28 «άλλ’ η 
γε ρητορική κατά τδν νόμον είσκεκύκάηται». Έν τώ δευτέρω 
τών Μακκαβαίων § 25 άπαντα «Συνορώντες γάρ τδ χύμα τών 
άριθμών και τήν ούσαν δυσχέρειαν τοΐς θέλουσιν είσκυκάεΐοθαι, 
τοΐς τής ιστορίας διηγήμασι διά τδ πλήθος τής ύλης έφροντίσα* 
μεν κτέ.». Αίαν δ’ άμφιβάλλομεν άν άδιάφθορα εινε τά κείμενα 
έν τώ Αεξικώ τοΰ Ησυχίου αΕίσκυκάεΐσβαε: περιφέρεσθαι» 
και «Είσχυκάήσας : περιελθών», άνθ’ ών δύναταί τις νά είκάση 
’ ΕΓκυκάεϊσθαι καί ΈΓκυκάήσας. Πρβ. «Έγκυκλα: τά εγχν~ 
χάοΰρενα τώ βίω καί συνήθη» καί Έτυμ. Μέγ. σελ. 311, 49 
«Κύκλος γάρ δ ένιαυτδς άπδ τοΰ έγχυκάεϊσθαι τή τών ημερών 
περιόδω». Φέρεται δέ καί έν τοΐς Τπποκρατείοις Τόμ. Β', σελ. 
15 «έν οίσι αί ξυμβολαί τών κινεομένων όστέων έγκυκάεοπαι»,

§ 5. έπα?ακυκάίί?—έ^ανακνκάοΰ?·

Σχολ. Ίλ. Τόμ. Α', σελ. 42, 13 «Πάσι δέ σημαίνειν: ’Ίδιον 
τών θυμουμένων έπαναχυχάον? τά αυτά’ ούδέποτε γάρ οίοντα{ 
ίκανώς είρηκέναι οί θυμούμενοι. Καλείται δέ τδ σχήμα επιβολή 
έν μια περιόδω άρχάς πλείους έπιφερόμενον. Ούτως έχει καί τδ 
έν δ’ ερις, έν δέ κυδοιμός». Πρβ. καί Τόμ. Γ', σελ. 50, 25.
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Επειδή παντελώς ήμΐν αδύνατον φαίνεται κατά τήν φύσιν 
τής 'Ελληνικής γλώσσης νά λεχθή έπακακοκλοϋκ άντι τοΰ ^πα- 
καλαμβάκεικ, διορθοΰντες τήν ήμαρτημένην κατάληξιν άναγι- 
νώσκομεν «’Τδιον τών θυμουμένων έπακακυκλΕΙΝ τά αυτά», 
οπερ κάλλιστα, νομίζομεν, και προσφυέστατ’ έχει.

’Εκ τοΰ έν ταΐς Παρεκβολαΐς τοΰ Εύσταθίου σελ. 105, 23 
κειμένου «ουδέποτε γάρ οϊονται οί θυμούμενοι ίκανώς είρηκέναι, 
ώς φασιν οί σοφοί, άλλά πολλάκις έπακακυκλοΰσι, τά αύτά» 
ούδείς δύναται άσφαλώς νά συμπεράντ) άν τήν ορθήν γραφήν έπα- 
κακυκλΕΙΝ εύρεν ό Εύστάθιος ή τήν έσφαλμένην έπακακυ- 
κλΟΎΝ. δμως πιθανώτερον ήμΐν προσπίπτει οτι έκ τοΰ 
έπακακυκλΕουα συνηλείφθη τό ύπό τοΰ Εύσταθίου είρημένον, 
Πρβ. σελ. 1638, 60 «και κάλλος δέ έχει κατά επαναφοράν διά 
τήν τοΰ πρώτος έπακακύκλησικ». Είπε δέ και δ Φιλόπονος «ή 
τών αύτών πολλάκις έπακακύκλησις^.

Τό ρήμα κυκλοϋκ σημαίνει ότέ μέν ποιεΐκ κύκλοκ ή κάθε- 
στάκαι κυκλοτερές, ότέ δέ (ποιοΰντα κύκλον) περιλαμ6άκεεκ 
έκ κύκλω’ δθεν άλλοτε μέν λέγεται κυκλοϋκ τόζοκ, κυκλοϋκ 
χέρα, κυκλοϋκ πτερά, κτλ. καί παρ’ Ευριπίδη κυκλοϋτο ό' ώσ­
τε τόζοκ η κυρτός τροχός καί παρά Πλάτωνι περί τό πεόίοκ 
κυκλωθεϊσα τάφρος, τουτέστι δίκην κύκλου ή έν σχήματι κύ­
κλου όρυχθεΐσα, άλλοτε δέ κυκλοϋκ χθόκα, κυκλοϋκ τούς πο­
λεμίους ή τούς έκακτίους, κτλ. Πρβ. καί Σουΐδ. «Περιέπτυξαν: 
έκύκλωσακ. Οί δέ 'Ρωμαίοι κυκλωθέντες ύπό τών βαρβάρων 
καί τό πλαίσιον λύσαντες είς λόχους περιέβαλον τούς περιέχον­
τας. Ούτω θάττον άναπνοής αύτούς περιέπτυξαν καί συγκλεί- 
σαντες ά'παντας κατηκόντισαν, δείξαντες έν μια ημέρα καί δπως 
χρή διαφεύγειν κύκλωσιν καί δπως κυκλώσασθαι δι’ υπερβολήν 
ανδρείας» καί «Περιστεφανωσάντων : κυκλωσάκτωκ. Περιστε- 
φανωσάντων τοΐς δπλοις τό τείχος» καί Τζέτζ. Λυκόφρον. σελ. 
681 «ραιβώσας καί κλίνας vm κυκλώνας ήτοι κυκλοτερές ποιή- 
σαςΌ και σελ. 488 «τή περιρρύτω ήτοι τή κυχλουρέκ?] ύπό 
θαλάσσης», κτλ.

Θωμάς ό Μάγιστρος γράφει σελ. 212, 1 αΚυκλέω κύκλω 
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τδ στρέφω, χυκΛόω δέ κυκΛω τό περιλαμβάνω' κυκ^ονμαι δέ 
τό περιλαμβάνω και τό περιλαμβάνομαι. Θουκυδίδης έν τή τέ­
ταρτη' περιέσχον τώ κέρα οι Πελοποννήσιοι και έκυκλοϋντο τό 
δεξιόν τών εναντίων’ και αύθις έν τή πέμπτη’ τό δεξιόν τών 
Λακεδαιμονίων καί Τεγεατών έκυκλοΰτο τούς Αθηναίους». Τό 
μέσον κυκΛονσθαι δηλοΐ κυρίως μεταβάΛΛεσθαι, είς xvxdor, 
Λαμβάνειχ σχήμα κύκλον η άποτεΑεΐν κύκΛον^ οίον Ξενοφ. 
Κυρ. Παιδ. 7', β', 12 «εκυκ^οΰκτό τε καί μεστά ήν πάντα άλ- 
λήλους έρωτώντων περί τούτων καί διαλεγομένων» καί Άναβ. 
7', δ', 20 «καί σχεδόν τι πάσα ή στρατιά διά τό μέλειν άπα- 
σιν έχυχΛοϋχτο περί τά ιερά» καί Έλλην. Ζ', β', 8 «έν δέ τού- 
τφ τώ καιρώ οί μέν Αρκάδες καί οί Άργεΐοι περί την πόλιν 
ixvx.lovyTO*, κτλ. Πρβ. καί Καλλίμ. ΓΎμν. είς Άρτ. 207 
«ουδέ γάρ Τππώ άκλαυτί περί βωμόν άπείπατο κυκ^ωσασθα^. 
Επειδή δέ τή έννοια τοΰ κυκΛοΰσθαι παρομαρτεΐ συνήθως ή 
τοΰ περιΛαμβάχεικ, διά τοϋτο πολλάκις τό προκείμενον ρήμα 
ισοδύναμον άποβαΐνον τώ χυκΛούμενον πεξίΛαμβάνεστ ή 
κ^είεζν συντάσσεται μετ’ αιτιατικής πτώσεως έμφαινούσης τό 
περιλαμβανόμενον ή περικλειόμενον (Πρβ. πεξαίσζασθαι^ περι- 
καθέζεσθαι^ κτλ.), οίον Αίσχύλ. Έπτ. 120 «Άργεΐοι γάρ πό- 
λισμα Κάδμου κυκλοΰνται». Άριστοφ. Βατρ. 1358 «τά κώλά 
τ’άμπάλλετε κυκλούμενοι τήν οικίαν». Ήρόδ. Γ', 157 «κυ- 
κλωσάμενος τούς χιλίους—τούτους κατεφόνευσε» καί «κύκλω» 
σάμενος κατεφόνευσε τούς τετρακισχιλίους» καί Η', 10 «κατα- 
φρονήσαντες ταύτα έκυκλοΰντο αυτούς ές μέσον». Πρβ. καί Η'5 
16 «οί δέ βάρβαροι μηνοειδές ποιήσαντες τών νεών έχυκΛοϋχτο^ 
ώς περιΛάβοιεν αυτούς» καί Η', 76 (Πδε Βρεδόβιον π. dia2· 
Ηροό. σελ. 391). Φέρεται δέ καί παρά τω Καλλιμάχω "Υμν. 
είς ’Άρτ. 170 «ήνίκα δ’ αί νύμφαι σε χορώ sw κυκ^ώσοντατ» 
(Πρβ. ’Όθ. Σνειδήρον ΚαΜμ. Τόμ. Α', σελ. 233). Τό τε μέσον 
καί τό 7ίαθητικόν εινε δμοϋ παρειλημμένα ύπό τοϋ Ξενοφώντος 
Κύρ. Παιδ, 7', γ', 20 «άλλ’ ούτοι άν είδεΐεν εί οί κυκ.Ιούμενοι 
κυκΛωβεΐεχ». Ό Πλούταρχος αντί τοϋ παρακειμένου κεκυκΛώ- 
σβαι έποιήσατο χρήσιν τοϋ περιεχεσβαζ χνκ^φ Ιί Πομπηϊω 
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κεφ. 18 «χυχΛοϋσθαι γάρ αυτόν οίηθείς καί τι μεγαληγορ-Ζ,σας 
αυτός έξαίφνης άνεφάνη περιεχόμεχος κύκΛω». Πρβ. και Άν- 
τών. 3 «εμφανέστατα δέ τω κυχ.Ιωοασθαι και πεξ>ί6α^εΐχ κα­
τόπιν τούς πολεμίους» καί Πελοπ. 23 «τό δεξιόν άνέπτυσσον 
καί περιηγον ώς κυκ.Ιωσόμεκοι καί πε^ιβα^ονκτες ύπό πλή­
θους τόν Επαμεινώνδαν».

Φυσικώτατον δ’ εΙνε νά έκφέρηται και μετά της προθεσεως 
ΠΕΡΙ τό ρήμα κυκΑοϋχ και κυκΛοϋσθαι, οίον πε^κυκ.ΐοϋκ 
και χεζίκυκίουοθαι. Σχολ. Θουκυδ. Γ', 54 «Περιεστη: ^ε^εε- 
κύκΛωσεν». Φώτ. Λεξ. σελ. 422, 19 «Περιστίξαι: περικνκΛω- 
σαι, περιελθεΐν, περιελάσαΓ άπό τοΰ στίχου» (Πρβ. καί Σουίδ. 
λ. περιστίζαι) καί σελ. 417, 2 «Περιέστηξαν : περιεκνκΛω- 
σακ» (Πρβ. καί Σουίδ. λ. περιέσΐηζαχ). Άλλ’ ό Κόβητος (Μτη· 
μοσ. 1859, σελ. 52) μετέγραψε περάστίζαν, οπερ καί δ Να- 
βηρος ένέκρινε [Φωτ. Λεζ. Τόμ. Β', σελ. 80). Ό Σμιδίτιος άκο- 
λουθησας τω Δινδορφίω έξέδωκε παρ’ Ήσυχίω (τόμ. Γ', σελ, 
320) « Πεςιστ.ΐζαι, (τουτέστι περιστεΐζαι): περικυκλώσαι, 
κτέ.». Τοΰ περικυκΛοϋχ έποιησατο χρησιν καί ό Αριστοτέλης 
π. Ζω. Ίστ. Δ', r/, 6 «όταν γάρ άθρόως περικνκΛώσωσι τοΐς 
μονοξύλοις» καί δ Ψευδαριστοτέλης π. Φυτ. Α', 8 «καί φλοιόν 
τόν περικνκ.Ιοΰκζα τόν καρπόν». Άλλά παρά τοΐς παλαιοτέ- 
ροις ευρίσκεται τό μέσον περικνκ^οΰοβαι, οίον Ήρόδ. Η', 78 
«οτι σφέας περιεκυκλοΰντο τ$σι νηυσί οί βάρβαροι». Ξενοφ. Ά- 
ναβ. Τ', γ', 11 «οί δέ Θράκες πάντες περικεκυκλωμένοι εΐεν 
αύτούς». Ώς δ’ έλέχθη ύπό τοΰ Άριστοφάνους ’Όρν. 346 «περί- 
βάλε περί τε ζόχ^ωσαι», ούτως ύπό τοΰ Αισχύλου Περσ. 458 
«άμγΐ δέ xvxJovrzo ποίσαν νήσον». Παρατηρητέον δ’ οτι έν 
τοΐς Ήθικοΐς τοΰ Πλουτάρχου κειται σελ. 160, ς' «δελφΐνες 
ώφθησαν, οί μέν άθρόοι πέξ>ι^ κυκΛοΰκτες, οί δέ κτέ».

Γίνεται δέ καί μετά της ΈΝ προθέσεως σύνθεσις τοΰ περί ού 
δ λόγος ρήματος, οίον έγχυχΑοΰααι. Εύριπίδ. Βάκχ. 292 «ρη- 
ξας μέρος τι τοΰ χθόν’ έγκυκλουμένου αιθέρας». Άριστοφ. Σφ. 
395 «ώσπερ φωνή μέ τις έγκεκύκλωται». Πλούτ. Ήθικ. σελ, 
50, δ' «ουδέ τούς άμφί πλουσίαν τράπεζαν έγκυκλουμένους» 
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Λαι Μαρκέλλ, 6 «ώς μή φθαΐεν αυτόν έγκυκλωσάμενοι και περι- 
χυθέντες όλιγοστδν δντα» και Τιβερ. Γράκχ. 5 «τδ δέ παν έγ- 
κυκλουμένων στράτευμα και συνωθούντων είς τόπους χαλεπούς», 
Δι. Κάσσ. Μ7, λθ', 1 «άπέλαβεν έν Σηκουανοΐς γενόμενον και 
ένεκυκλώσατο» καί ΜΑ', ξ', 21 «και διά τούτο πόρρωθέν τε έγ- 
κυκλούμενοί τινας προσβολαΐς αίφνιδίοις έχρώντο και συνταρά-, 
ξάντες αύτούς έξανεχώρουν» και Μ©', λζ\ 3 «και νυν πάσαν 
την πόλιν έγκεκύκλωται» και ΝΤ', ιβ', 4 «φάραγξι βαθείαις 
ποταμούς χείμαρρους έχούσαις έγκεκυκλωμένον» (’Αλλ’ ό Διν- 
δόρφιος έξέδωκεν έγκεκΑειμένον}. Άσμενίζει δέ μάλιστα τώ 
ρτ'ματι ίγκυκ.Ιοϋσθαι ό Στράβων λέγων σελ. 88 «έν αις τδν 
Τιγριν και τδν Εύφράτην έγκυκ.Ιοϋσθαι την τε Μεσοποταμίαν 
και την Βαβυλωνίαν» και σελ. 91 «ό δέ Τιγρίς καί ό Ευφρά­
της εγκυκΛωσάμενοί την Μεσοποταμίαν» και σελ. 193 «fyxv- 
κΑοϋνται μέν δη' τινα χώραν ταΐς σκολιότησι και ούτος και ό 
Σηκοάνας» και σελ. 216 «όσην έγκυκΛουται τά Άπεννΐνα όρη 
πρδς τά ’Άλπεια» και σελ. 217 &έγκνκ.1ονμενος τα. έλη» και 
σελ. 521 «οί την Μεσοποταμίαν έγκυκΆούμενοι, ποταμοί» και 
σελ. 527 «δ Καύκασος έγκυκΛούμένος τά έθνη ταύτα» και 
σελ. 724 ζέγκυκΛούμενοι μικρά πως» καί σελ. 744 «την μέν 
ούν Καρμανίαν έγκυκΛονεαι—ή Περσίς πολλή ούσα». ’Ίσως δέ 
καί έν σελ. 125 άναγνωστέον αέντεύθεν δέ Συρία τε καί Φοινίκη 
καί Αίγυπτος έγκνκ.Ιονται πρδς νότον την θάλασσαν και πρδς 
δύσιν έως Αλεξάνδρειάς» άντί τοϋ έν τοΐς άντιγράφοις φερομένου 
ΙγκυκΛοϊ η έγκυκΛεϊ. Παρ’ Άριστοτέλει π. Ζώ. Ίστ. Δ', η', 7 
εχουσιν οί κώδικες «παραγγέλλουσί τε πάσι τοΐς ναύταις οτι 
μάλιστα σιγή πλεΐν μέχρι περ άν σvγκυκJά)O'ωrτaι'|> (και κυ~ 
κΛό)σωσιν\ δπερ ούδέν άλλο εΐνε ή πλημμελής γραφή τοϋ 'ΕΓ~ 
κυκ^ώσωντοα. Πολλάκις ύπδ τών γραφέων συνεχύθησαν αι προ­
θέσεις ΕΝ καί ΣΥΝ, ΕΓ- καί ΣΥΓ-, ώς Θά παραστήσωμεν ακρι­
βώς αλλαχού. Παθητικός αόριστος μετά μέσης σημασίας άπαντα 
έν τή Βιβλιοθήκη Διοδώρου τοϋ Σικελιώτου, οίον βιβλ, Δ', κγ', 1 
«μετά δέ ταΰτα βουλόμενος έγκυκ,ΙωΘήναι πάσαν Σικελίαν 
έποιεΐτο τήν πορείαν άπδ Πελωριάδος έπί τδν *Ερυκα» και βιβλ.

(Αθηναίου τεύχος γ'τόμου η'.) 14
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Δ\ κε', 1 «αύτδς δ’ εγκυκ^ωθείς τον Άδρίαν και πεζή περιελ.. 
Οών τδν προειρημένον κόλπον κατηντησεν εις την 'Ηπειρον ». Λέ­
γει δέ και κατ’ένεστώτα δ Διόδωρος βιβλ. Δ', κγ', 4 «τότε 
δ’ ό ‘Ηρακλής έγκνκ^,ούμένος την Σικελίαν, κτέ.». Σφάλλεται 
Σκαρλάτος δ Βυζάντιος γράφων έν τω Λεξικώ σελ. 357 «Βου- 
λόμενος έγκυκλωθήναι πάσαν Σικελίαν (δ Ηρακλής). Διόδ., τά 
περιπΛεύση, νά κάμη τδν γυρόν της» αντί τοΰ νά περιέ.Ιθη 
πεζή, τουτέστι νά περιπορευδη κνκΛω πεζή βαδίζωτ, ίν τβ 
παραλία ποιούμενος την οδοιπορίαν. Φέρεται δέ παρά τώ 
Διοδώρω καί (βιβλ. Γ', λς', 1) «δταν τά μέγιστα τών θηρίων 
περισπειραθ·^ ποιεί ταϊς έγκυκΛωθείσαις έπ1 άλληλαις σπείραις 
αναστήματα πόρρωθεν φαινόμενα λόφω παραπλήσια ».

‘Υπάρχει καί σύνθετον μετά της ΚΑΤΑ προθέσεως κατακυ· 
xJovv καί κατακνκΛοΰσδαι, ου σπανιώτατα γίνεται χρησις, 
οίον Κριτ. ΙΤ', 2 «καί κατεκνκ^ωσαν καί ένηδρευσαν έπ’ αύτδν 
δλην την νύκτα». Πλούταρχ. Σερτωρ. 9 «καί κατακυκΑωσάμε* 
νος τδν Άσκαλιν έπολιόρκει». Ίώσηπ. Ίουδ. Πολ. Γ', η', 6 
«ώσπερ τά κατακυκΛωθέντα τών θηρίων αεί πρδς τδν καθα- 
πτόμενον αντιστρεφόμενος». Άλλ’ έν τη Διδωδείω έκδόσει της 
Παλαιάς Διαθήκης άναγινώσκεται «καί έκύκΑωσαν καί ένηδρευ­
σαν», παρά δέ τώ Πλουτάρχω φέρεται και γραφή καταμαχεσά- 
μένος, ητις προεκρίθη ύπό τινων* άνεγνώσθη δέ καί καταμαχε· 
σάμενος καί κνκ.ίωσάμενος.

Και ταΰτα μέν περί τοΰ ρήματος κυκΛονν καί τών συνθέτων 
αύτου.

Τδ δέ κυκ^εϊτ έρμηνεΰον την έννοιαν τοΰ κυκάικως κινεϊν 
καθόλου εινε συνώνυμον τώ στρέφειν η περιοΎ ρύφειτ, δινεΐν η 
περιδινεΐν, εί.Ιεΐν η κυΛΙνδειν, κτλ. ‘Η διαφορά τοΰ κυκΛεΐν 
και κυκΛοϋν παρετηρηθη καί ύπδ παλαιών γραμματικών, οίον 
Θωμ. Μάγιστρ. σελ. 212, 1 «ΚυκΛέω κυκΛω τδ στρέφω, κν- 
κάδω δέ κυκΛω τδ περιλαμβάνω». Σχολ. Σοφοκλ. Τόμ. Β', σελ. 
207, 27 «Πδεσθε: σκοπήσατε δποϊον κύμα περίδρομον ύπδ μα­
νίας φονικής κυκλεϊται ηγουν ποντίζει έμέ άρτι. ΚυκΛίω κυκ.Ιώ 
τδ στρέφω, κνκΜω δέ κυκΛω τδ περιλαμβάνω» καί σελ. 273,
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30 «Κυκλοΰσι: κατά κύκλον στρέφονται. Κυκ.Ιεω κυκ2ω τα 
στρέφω, κυκ2όω δέ κυκ2ώ τό περιλαμβάνω. Ενταύθα δέ κυ- 
κλούσιν άμεταβάτως άντι τοΰ κατά κύκλον στρέφονται άπό τοΰ 
κυκλόω κύκλω» (Πρβ. και Κραμ. Άν. Παρ. Τόμ. Δ', σελ. 257, 
9. Πδε δέ και Σπαννέμιον Κα22ιμ. Τόμ. Β', σελ. 365 Έρν.).

Εύλογώτατα λοιπόν λέγεται κυκ2εϊν έαυτόν, κυκ2εϊν πόδα, 
κυκ2εΐν βάσιν, κυκ2εΐν πρόσωπον, κυκ2εΐν ομμα, και 
χυκ2εΐσθαι τδν άτρακτον, κυκ2εΐσθαι τδν χρόνον, κτλ. Παρά 
Διοδώρω τώ Σικελιώτη φέρεται βιβλ. Α', α', 3 «εκείνη τε γάρ 
την τών δρωμένων ά'στρων διακόσμησιν και τάς τών άνθρώπων 
φύσεις είς κοινήν αναλογίαν συνθεΐσα κυκ2ει συνεχώς άπαντα 
τόν αιώνα» και βιβλ. ΙΗ', νθ', 6 «ό γάρ κοινός βίος ώσπερ ύπό 
θεών τίνος οίακιξόμενος εναλλάξ άγαθοΐς τε και κακοις κυκ2ει~ 
ται πάντα τόν αιώνα».

Παντί δέ φανερόν υπάρχει οτι ευκόλως έκ τής έννοιας τοΰ κΐ' 
νεΐν κυκ2ικως ή περιφίρειν γίνεται μετάπτωσις είς τήν τοΰ 
σνχνάκις χρήσθαι, οίον Διονύσ. Άλικαρν. π. Αεκτ. Δημοσθ. 
Δειν. 56 «ού γάρ δή γε εί δ καθ’ ήμάς βίος πολλά και άλλα 
είκή τιθείς έπι τοΐς πράγμασιν ονόματα και ταύτην άδιαφόρως 
κύκλει τήν λέξιν έπι τής πολυπραγμοσύνης, οΰτω και τούς αρ­
χαίους είκός αυτή κεχρήσθαι»· Ώς δ’ δ Φρύνιχος είπε σελ. 328 
«Ενάρετος: πολύ παρά τοΐς Στωϊκοΐς κυκ2εϊται τούνομα ούκ 
ον άρχαΐον», ούτω και δ Πλούταρχος Ήθικ. σελ. 118, γ' «τό 
κυκ2ούμενον τοΰτο παρά πάσιν έπος», τουτέστι τό περιφερό- 
μενον ή Θρυ.Ιούμενον ή σννηθες ον. Πρβ. Άριστοφ. Σφ. 492 
αώστε δή και τούνομ’ αύτής έν άγορα κυΜνόεται», κτλ. (νΐδε 
Βυττεμβάχιον Π2ουτ. Τόμ. Τ', σελ. 782 καί Δοβέκκιον Φρυν. 
σελ. 330).

Αέγεται δέ μεταφορικώς καί κυκ2εΐν βού2ευμα, οίον Πλούτ. 
Βρούτ. 13 «μεστός έστι ταραχής άήθους καί κυκ2εΐ τι παρ’ έαυ- 
τώ δύσφορον βούλευμα καί δυσεξέλικτον». Πρβ. Αίλιαν. π. Ζω. 
I', 48 «στρέφοντι δ’ έν έαυτώ βουΛην καί διαπορούντι» καί 
Έπίκτ. Διατρ. Γ', κα', 23 «καθήμενος αυτά (τά θεωρήματα) 
στρίψε αύτδς έπί σεαυτού» καί Ίω, Χρυσόστ. είς Ματθ. Όμιλ. 
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σελ. 450, β' «κατ’είδος αύτά στρέφει) συνεχώς και άναλογί- 
ζεσθαι» καί σελ. 456, δ' «όμου τε γάρ κατεκλίθημεν και τά 
βιωτικά στρέφομε? απαντο.» και σελ. 445, β'. Παρά Δίωνι τω 
Χρυσοστ^φ Τόμ. Α', σελ. 124 άναγινώσκεται κατά τάντί- 
γραφα «ή ψυχή δέ ύπέρ εκείνου πάσας μέν φροντίδας, πάσας δέ 
έπινοίας σχυΖ/ει»’ άλλ’επειδή παντελώς άνάρμοστον εΐνε τδ 
σκύλλει, έγραψεν ό Έμπέριος κύκλοι, όρθότερον δ’ ό Γήλιος 
κύκλει (41. Χρυσ· ’Ολυμχ. σελ. 154. Πρβ. και Κοβητον 
Μνημοσ. 1877, σελ. 59). Όμοίως τω κυκλεϊν παραλαμβάνε- 
ται ύπδ τών Λατίνων τδ volvere (Πρβ. Φορβιγήρον Βεργιλ. 
Τόμ Β', σελ. 80 έκδ. δ').

Τοΰ ρήματος κυκλεϊν έποιήσατο και ό "Ομηρος χρήσιν άπαξ 
έν Ίλιάδος Η, 332 :

αυτοί 3’ άγρόμενοι κυκλήσομεν Ενθάδε νεκρούς 

βουσι και ήμιόνοισι.

Σχολ. «Τδ δέ κυκλήσομεν άντι τοΰ έπι τάς άμάξας θήσομεν* 
κύκλα γάρ οί τροχοί». Απόλλων. Σοφ. Όμηρ. Λεξ. σελ. 105, 2 
«Κυκλήσομεν : έφ’αμαξών άξομεν». Έσυχ. «Κυκλήσομεν: 
άνάξομεν, έφ’ αμαξών κομιοΰμεν». Φώτ. σελ. 184, 22 «Κυκλή- 
σομεν: άναζεύξομεν». Ληρεΐ ό Ευστάθιος λέγων σελ. 683, 57 
«Τδ δέ κυκλήσομεν νεκρούς άντί τοΰ τροχοΐς άγάγωμεν ή μάλι­
στα έφ’ αμαξών κομίσομεν, ώς άπδ μέρους’ τά γάρ κύκλα, ήγουν 
οί τροχοί, μέρος άμάξης. Προϊών ούν έρεί άμαξάων έπάειραν. 
Ίστέον δέ ώς ούκ ήν αν άπαδον και ΚΎΚΛΩ,ΣΟΜΕΝ εί- 
πεΐν κοινότερον, εί γε παρ’ Ευριπίδη κύκλωμα ’ΐξίονος φέρε­
ται ρηθέν έπι τροχού κινήσεως κατά τδν έπί τω ’ΐξίονι τοΰ μύ­
θου λήρον. Όμήρω μέντοι εύηρέστηται κυκλήσομεν είπεΐν». Πρβ. 
καί σελ. 412, 30 «κύκλω κυκλώσω κοινώς, κυκλώ δέ κυκλήσω 
παρ’ Όμήρω τδ έφ’ άμάξης άξω» καί σελ. 70, 32.

Μετά τής ΕΙΣ προθέσεως συντιθέμενον τδ κυκλεϊν γίνεται 
είσκυκλεϊν' εύρίσκεται δέ καί έπεισκυκλεϊν καί παρεισκυκλεΐν· 
Περί τών ρημάτων τούτων έποιησάμεθα λόγον έν § 4 (σελ. 201).

Τδ εναντίον τοΰ είσκυκλεϊν καί είσκυκλεΐσδαι λέγεται έκζ 
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χυκ.Ιεΐχ και εχχυχΛεϊσθαι, έξ ού παρήχθη τδ ονοιχα ίχχυχ.ϊημα. 
’Αριστοφ. Άχαρν. 408 :

Α. Άλλ’έ κ κ υ κ λ ή 0 η τ’. Β. Άλλ’ αδύνατον. Α. Άλλ’δμως. 

Β. Άλλ’ έκκυκλησομαι* καταβαίνειν δ’ ού σχολή.

Σχολ.. α Άλλ’ έκκυκλήθητι: Εί μη σχολήν έχεις κατελθεΐν, 
άλλ’ έκκυκλήθητι, τουτέστι συστράφηθι. Εκκύκλημα δέ λέ­
γεται μηχάνημα ξύλινον τροχούς έχον, οπερ περιστρεφόμενου 
τά δοκοΰντα ένδον ώς έν οικία πράττεσθαι και τοΐς έξω έδεί- 
κνυε, λέγω δή τοΐς θεαταΐς. Βούλεται ούν είπεΐν οτι καν φανε­
ρός γενού». Πρβ. και Πολυδεύκ. Α', 128 «Και τδ μέν εκκύκλη­
μα έπί ξύλων ύψηλδν βάθρον, ω έπίκειται θρόνος* δείκνυσι δέ τά 
ύπδ σκηνήν έν ταΐς οίκίαις άπο'ρρητα πραχθέντα. Και τδ ρήμα 
τοΰ έργου καλείται έκκυκλεΐν. ’Εφ’ ου δέ είσάγεται τδ εκκύ­
κλημα, είσκύκλημα ονομάζεται* καί χρή τούτο νοεΐσθαι καθ’ έ- 
κάστην θύραν, οίονεί καθ’ έκάστηνοικίαν» (’ΊδεΈρμαννδν Opusc. 
Ίόρ. Τ', β', σελ. 165 καιΦρίσχιον Άριστορ· Θεσροφ. σελ. 93. 
*Ετι δέ Ποττήρον ΚΛήμ. Ά.Ιεξ. Τόμ. Α', σελ. 7 Δινδ.). Τδ 
εχχυχ.Ιεΐσθαι εινε λέξις σκηνική σημαίνουσα έκ τών όπισθεν τής 
σκηνής έμπροσθεν έπί ξυλίνου μηχανη'ματος διά τροχών κινου- 
μένου φέρεσθαι καί φανερδν ούτω τοΐς θεαταΐς καθίστασθαι. Κα­
κώς έν τοΐς είς Αριστοφάνη Σχολίοις σελ. 77, 30 Διδ. άναγι- 
νώσκεται « έχΛυθείσης δέ τής διατριβής, οϊ τε μαθηταί πιναροι 
συνορώνται καί αύτδς δ Σωκράτης έπί τής κρεμάθρας αίωρούμε- 
νος» αντί τοΰ έχΚΊΘΚ^Η Θείσης (Πρβ. σελ. 418 καί Φρίσχιον 
Θεσμοφορ. σελ. 97). Κομψώς καί χαριέντως ειπεν δ Φιλόστρα- 
τος έν σελ. 245 «ού δή άπεικός τι παθεΐν μοι δοκώ φιλοσοφίας 
ήττηθείς εύ κεκοσμημένης, ην ές τδ πρόσφορου Ινδοί στείλαντες 
έφ’ υψηλής τε καί θείας μηχανής έχχυχ^ονσιχ^ y ψυχρώς δέ καί 
κακοζήλως έν σελ. 328 «καί τδ μέν ίπποτροφεΐν αύτούς χαπί 
ζευγώχ εις τηχ αγοράν έχχυχ^εΐσΘαι Αευχών και ή έν άργύρω 
και χρυσώ όψοφαγία κτέ.» (’Ίδ^Κόβητον Μνημοσ· 1859, σελ. 
177). Καλόν τής μεταφορικής χρήσεως παράδειγμα παρέχει 
ήμϊν δ Πλούταρχος λέγων έν Ήθικ. σελ. 80, α' «ώς τούς γε 
μανθάνοντας έτι καί πραγματευόμενους καί σκοποΰντας δ λα·. 
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βόντες έκ φιλοσοφίας εύθύς είς αγοράν ή νέων διατριβήν η βασι­
λικόν συμπόσιον έκκυκΛήσουσιν ού μάλλον οΐεσθαι χρή φιλοσο- 
φεΐν ή κτέ.». Άπαντά δέ και παρά Κλήμεντι τω Αλέξανδρέ^ 
σελ, 886 «ού γάρ έκκυκΛεϊκ χρή τό μυστήριον». Παρατηρητέον 
δ’οτι τάντίγραφα τοΰ Κλήμεντος έν σελ. 11 εχουσιν «οίον έπι 
σκτ4ντίς τοΰ βίου τοΐς τής αλήθειας έγκυκ.Ιήσω θεαταΐς», οπερ 
εύ ποιων μετετυπωσεν ό Ποττήρος εις τό 'ΕΚκυκΛήσω. Πρβ. $ 
σελ. 523 «ή τή;ζηλοτυπουμένης έκκύκΛησις γυναικός», οπερ 
παρ’ Εύσεβίω Έκκλ. Ίστορ. Γ', κθ', 3 εινε γεγραμμένον ^ΕΓκύ- 
κΛησις. Φέρεται δέ και παρά τω Κλήμεντι γραφή διά τοΰ Γ, 
άλλ’ ύπέρκειται τό Κ πρός έπανόρθωσιν τής πλημμελούς έκφο- 
ράς. Και παρ’ Ήσυχίω άναγινώσκεται « ΕγκυκΛήσω : 
λύψω» άντι τοΰ « ΕΚκυκΑησω: ΈΚκαλύψω». Πρβ. νΕκ- 
κύκλει: εκκαλύπτει». Έν τω Αεζικω τοΰ Σουίδα όρθώς μέν 
κειται * ΕκκυκΛεϊ; εκκαλύπτει* και έκκυκ^ούμενος : εκ­
κύκλημα εχων», ώς και 'ΕζεκΰκΛησαν: έζήνεγκαν. Αί- 
λιανός’ έπει δέ είς τό θέατρον έξεκύκλησαν αυτόν, έπηλυγασά- 
μενος τήν κεφαλήν ήστο άφωνος», πλημμελώς δέ <ΕΕγκυκΛή- 
θητι: Ει μη σχολήν έχεις κατελθεΐν, έγκυκάήθηζι, τουτέστι 
συστράφηθι. ^ΕγκύκΛημα δέ λέγεται κτέ.» άντι τοΰ ΈΚκυ- 
κΑήθητι και ΕΚκύκΛημα, Κατά τόν αυτόν τρόπον εύρίσκεται 
γεγραμμένον 'ΕΓκυΛεσθίντας άντι τοΰ ΈΚκυΜσθέκτας (νΐδε 
'Ρουγκήνιον Ξεκοφ. Άπομγ. σελ, 217 Δινδ. και Κόβητον Πα- 
$ατη$. είς Aior. 'ΑΛικ. σελ. 210. Πρβ. και σελ. 127), 'ΕΓ- 
γραφόμενος, κτλ. άντι τοΰ 'ΕΚγραφόμενος, κτλ. 'ΕΓκείμε- 
ror, κτλ. άντι τοΰ ΈΚκείμενον, κτλ. ("ΐδε Δελτ. Έλλ. Άλ- 
ληλογρ. 1879, σελ. 275). Σημειωτέον δ’ οτι και τοΰ έκκυΜν- 
δεσθαι γίνεται μεταφορική χρήσις άντι τοΰ έκφερεοθαι καί 
γνωστόν ή εκπυστον γίνεσθαι, οιον Πλούτ. Ήθικ. σελ. 507, 
ε' «ουτω δ’ εις αγοραν τοΰ διηγήματος εκκνΛιοθ^κζος^· Μετ’ 
ολίγα λέγει ό Πλούταρχος «τό γάρ άπόρρητον έκ τής έμής οι­
κίας πεφώραται δεδημοσαύμίγον»·

Περί τοΰ μετά τής ΈΝ προθέσεως συνθέτου εγκυκ^εΐν και 
δγκνκ,1εΐΰ&α<, έγένετο λόγος έν § 4 (σελ. 203). Έν τοΐς Σφηξι 
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τοΰ Άριστοφάνους στίχ. 699 άπαντα «ύπδ των άει δημιζόν- 
των ούκ οιδ’ οπη έγκεκύκ^ησαι^. Σχολ. «-'Εγκεκυκ^ησαι δέ 
μεταβέβλησαι» και Σούίδ. « ΕγκεκύκΛησαι: άνέστραψαι». Παρά 
δέ τω Αριστείδη φέρεται Τόμ. Β', σελ. 796 «ό λόγος έκ τών 
έπεγκυκ^ου^νων ασφαλής γίνεται». Νομίζομεν δ’ οτι τδ παρ’ 
Εύριπίδη Ίφ. Τ. 76 «άλλ’ εγκυκ^οϋντ' όφθαλμδν εύ σκοπειν 
χρεών» άναγκαίως έχει νά έκληφθή μετοχή τοϋ έγκυκ.ΙΕίΝ^ 
ούχι τοΰ έγκυκΛΟΎΝ. Σημειωτέον δ’ ότι δ Βαλκενάριος άνέγνω 
έν άποσπάσματι τοΰ Φερεκράτους «είκή μ? έπήρας δντα τηλι·. 
κουτονί πολλοίς έμαυτδν ίγκυκΛήσαι πράγμασιν» άντι τοΰ έγ· 
κνΛΐσαι, 6CkV η παραδεδομένη γραφή έχει ύγιέστατα ("ΐδε Κ. 
Φ. Έρμαννδν Λουκ· πως όεΐ ίστ. σνγγρ- σελ. 97 και Φρίσχιον 
Θεσμοφ. σελ. 282).

Εύρίσκεται δέ και μετ’ άλλων προθέσεων συντεθειμένον τδ 
περί ου ό λόγος ρήμα, οίον μετακυκΛεϊΐ και προκνκΛεΐν και 
περικυκΛεϊ? και ίπικνκ.Ιεϊκ. Ψευδοπλάτ. Έπινομ. σελ. 982, 
δ' «άλλ’ ού μεταβουλευόμενον άνω και κάτω, τοτέ μέν έ'τερα 
άλλοτε δ’ άλλα πράττον πλανάσθαί τε καιμετακυκΑεΐσθαι^. 
Χελιδ, 'Ροδ. παρ’ Άθην. σελ. 360, γ' «παλάθαν σύ προκύκΛει 
έκ πίονος οικου». Αΐλιαν. π. Ζω. ΙΓ', 9 «περικνκΛεΐκ και πε- 
ριδινεΐσθαι» και *πεξ>ικυκΛεΐκ και περιάγειν». Άλέξ. Τραλλιαν. 
Τόμ. Β', σελ. 441 «διά τδ ώς έν άσκώ τινι πεξακυκΛεΐσθαε 
τδ περιεχόμενον». Σοφοκλ. Τραχ. 130 «άλλ’ έπι πήμα και χα­
ρά πάσι κυκλοΰσιν, οίον άρκτου στροφάδες κέλευθοι». Σχολ, 
«’Επι πήμα και χαρά ; έπι χαρά δέ καί πήματι πάσι κυκλοΰ- 
σιν οί θεοί. Πήμα δέ άντί τοΰ πήματι κατ’ άποζοπήν» καί 
«Πάσι κυκλοΰσιν : άντι τοΰ κυκλοΰνται τά τώνάνθρώπων πράγ­
ματα’ ή τδ κυκλοΰσιν έπί τών θεών». Λήροι καί φλήναφοι. Ή 
ορθή γραφή εΐνε «άλλ’έπί πήμα καί χαράΝ πάσι κυκλοΰσιν 
οίον άρκτου στροφάδες κέλευθοι», ήτοι: άλλ’ οιον άρκτου στροτ 
φάδες κέλευθοι έπικυκΛοϋσι πάσι πήμα καί χαράν (’Ίδε Διν- 
δόρφιον Λεζ. Σο^οκΑ- σελ. 269). Ό Ναύκιος μ.ετέβαλε τδ 
οίον είς τδ alkr. Ό Κυννήρος ποιούμενος λόγον έν τή Διεξοδική 
Γραμματική περί τών άμεταβάτως λαμβανομένων ρημάτων μνη.- 
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φονεύει και το παρά Σοφοκλεΐ χνχΑοϋσιν (τόμ. Β', σελ. 84 
έκδ. β') «S. Τγ. 138 Ch. έπί πήμα και χαρά πάσι κυκλοϋσιν, 
οίον άρκτου στροφάδες κέλευθοι, έπί, adversus, gehort zu πάσι 
(Herm. e conj. χαράν)». Πρβ. Σχολ. Σοφ. Τόμ. Β', σελ. 193, 
1 «Άλλ’ έπι πήμα : τδ έξης* άλλ’ έπι πάσι πήμα και χαρά 
κυκλοϋσιν» (’Ίδε και Άπίτζιον Σογοχ.1· Τραχ. σελ. 106). 
Άλλά πλεΐστα άβασανίστως και άνεπισκέπτως προφέρεται δ 
Κυννήρος, οστις καί καταγελαστοτάτοις ένίοτε περιπίπτει σφάλ- 
μασι. Παρασημειωτέον δ’ ότι έν τή Είρηνη τοϋ Άριστοφάνους 
στίχ. 7 κατά μέν τάντίγραφα άναγινώσκεται «δλην ένέκαψε 
πεξ>ιχυχ.11σας τοΐν ποδοΐν», κατά δέ τά σχόλια «Π εριχυΛί- 
cav : περιελκύσας και περισύρας* έθος δέ τοΐς κανθάροις τάς όνί- 
δας περιχυΐίειν». Οί νέοι έκδόται ένέκριναν τήν γραφήν πίρ- 
χυΛίατας πλήν τοϋ Ίουλ. ’Ριχτήρου, οστις έκδούς πζρίχνκΛήσας 
έσημειώσατο (Άφισΐοφ· Είρ· σελ. 92) «Verumtamen, quum 
scarabaei, quod devorent, pedibus comprehendere et 
circumcingere dicantur, aut περικυκλήσας vel codicum 
auctoritate aut περικυκλώσας, quae melioris notae vox 
est, legendum videtur». Ούδέν λέγει δ'Ριχτήρος ταϋταλέγων.

Τδ παρά Γαληνό φερόμενον Τόμ. III', α', σελ. 787 «μετω­
πιαία δέ ή έπι τοϋ μετώπου κατακνχ2ουμίνηΐ> έκλαμβάνεται 
μετοχή τοϋ χαζακυκ.Ιούσθαι^ άλλ’ ήμεις εύρίσκομεν πιθανώτε- 
ρον ότι συνηλείφθη έκ τοϋ χατ ακυκ^Εομένη.

Είπόντες τά δέοντα περί τε τοϋ άπλοϋ ρήματος κνκΑεΐν και 
τών πλειστων συνθέτων αύτοϋ μέλλομεν ήδη νά έζετάσωμεν τδ 
αναχυχΑειζ και τδ έ^ανακυκΑεϊκ, δπερ ένομίσαμεν έπάναγκες 
ν’ άναγνωσθή έν τοΐς είς τήν Ίλιάδα Σχολίοις αντί τοϋ έπαζα- 
χυκΑΟΤΝ.

’Άν υπήρχε ρήμα araxvxJovr καί έπανακυκ.Ιοΰΐ, ούδέν άλ­
λο θά έσήμαινεν ή πά.Ιικ xvxAovr καί πάΛικ αύθις κυκΛον? 
ήτοι περικυκλοϋν, περιλαμβάνειν, όλως δ’ άλλοτρία αύτοϋ θά ήτο 
ή έννοια τοϋ ίπαναΑαμβάκειν, ήτις φυσικότατα δηλοϋται ύπδ 
τοϋ άκαχυκΛεΐν, τουτέστι πάλιν κυκλεΐν, και τοϋ i.zaraxv~ 
x.lttr, ήγουν πάλιν αύθις κυκλεΐν.
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Το ακακυκάεΐκ εύρίσκεται έν τώ Όρεστη τοΰ Εύριπίδου 
στίχ. 231 «αυθίς μ’ ές ορθόν στήσον, άκακύκΛεε δέμας». Σχολ. 
β Αύθις : πάλιν στήσόν με είς ορθόν και στρέφε το δέμας» και 
β’Ανακύκλει : άνακίνει, άνόρθου, έξέγειρε' συμβαίνει γάρ τον κεί­
μενον κυκλοτερή τήν άνάστασιν ποιεΐσθαι». Πλημμελώς έν τώ 
Λεξικω τοΰΣουί'δα εινε γεγραμμένον «Άναζυκλήϊον : τον ορθόν», 
άνθ’ ού όρθώς παρ’ ΤΙσυχίω κεΐται «Άνακύκλει : άνόρθου». Το 
δέ άκακυκ^εϊσθαι άπαντά έν τώ Τιμαίω τοΰ Πλάτωνος σελ. 
37, α' «αυτή τε άκακυκΛουμέκη πρός αυτήν». Πρβ. και Πολι- 
τικ. σελ. 271, β' «πάλιν έκεΐ ξυνισταμένους καί άναβιωσκομέ- 
νους έπεσθαι τή τροπή σνκακακνκΛοιψέκονς είς τάναντία τής 
γενέσεως» καί Πολιτ. σελ. G17, β' «τρίτον δέ φορά ίέναι, ώς 
σφισι φαινεσθαι, έπακακυκ.Ιοίψεκοκ τόν τέταρτον».

’Άξιον δέ σημειώσεως εΐνε ότι έπι τής αύτής διαθέσεως πα- 
ραλαμβανει ό Αριστοτέλης τό τε άκακυκ^εΐσθατ και τό άκα- 
κυκΛεϊκ, οίον Ήθικ. Νικομ. Α', ι', 7 «τάς δέ τύχας πολλάκις 
άκακυκΛεϊσθαι περί τούς αύτούς» καί π. Γενέσ. καί Φθορ. Β', 
ια', 6 «εί άρα τίνος έξ ανάγκης απλώς ή γένεσις, ανάγκη άχα- 
κνκ^εϊκ καί άνακάμπτειν» και Μετεωρολ. Α', γ', 4 «ού γάρ δή 
φήσομεν άπαξ ουδέ δίς ούδ’ όλιγάκις τάς αύτάς δόξας άκακυ- 
κΑεϊκ γινομένας έν τοΐς άνθρώποις άλλ’ άπειράκις». Φιλόπον. 
«Ώς τάς αύτάς άκακυκΛεϊσθαι δόξας ανάγκη’ ού γάρ μέχρις 
Άριστοτέλους άπειράκις”αί αύται δόξαι άκεκυκ.ϊήθησακ, άλλά 
και πρό αύτοΰ λίαν χρόνον πολύν άπειράκις ήσαν άκακυκΛηθεΐ- 
cai^· Και έν τοΐς εξής δέ τοΰ άκακνκίηθηκαι. καί άκακυκ^εΐ- 
σθαι ποιείται χρήσιν ό Φιλόπονος. Άμεταβάτως κεΐται τό άχα- 
κυκάεϊκ καί παρά τώ Δογγίνω π. "ϊψ. ΚΒ', 1 «είτ’ αύθις έπί 
τά πρώτα άκακυκΛοΰκζες» καί έν τοΐς Τπποκρατειοις Τόμ. Γ', 
σελ. 340 «έν πόλισι άκακυκΛέοκτ ες οί αύτοί». Εύρίσκεται δέ 
και τό άπλοΰν άμεταβάτως προενηνεγμένον, οίον Πλούτ. Κάτ. 
Νεωτ. G7 «άλλων έπ’ άλλοις λόγων φιλοσόφων κυχ^ούχτωχ» 
και Ίίθικ. σελ. 159, δ' «άει περί τήν τής ψυχής χρείαν κ»- 
κΛονσακ» και σελ. 473, ε' «άλλ’ έκεΐ στρεφόμενους καί κν~ 
κΆοΰκτας έναποθνήσκειν» (Πρβ. καί σελ. 433, ς'). Ώριγέν.

(Αθηναίου τεύχος γ' τόμου η'.) 15
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Τόμ. Δ', σελ. 114 «καί άναστάσα και κυκΛοϋσα έν πόλει». 
Παρ’Αίλιανώ π. Ζω. ΙΓ', 9 άναγινώσκεται «άναγκάζουσι δέ 
αύτούς όμως οΐδε οί τήν ίππείαν σοφισταί περικυκΛεϊτ κα! 
περώι,νεισθαί είς ταύτδν στρεφομένους», άλλά μετ’ ολίγα «πει- 
ρώνται δέ οί προήκοντες είς άκρον τήσδε τής σοφίας και άρμα 
ούτω ηε^ικνκΛεϊν καί π^ιάχ^ΐΓ»·

Και άλλα δέ παραδείγματα τοΰ άνακνκΛεΐν καί άνακνκΛεΓ 
σθαε εχομεν νά καταλέξωμεν, οίον Πλούτ. Ήθικ. σελ. 106, ε' 
«ούτω καί ή φύσις έκ της αύτής ύλης πάλαι μέν τούς προγόνους 
ημών άνέσχεν, είτα συνεχείς αύτοΐς έγέννησε τούς πατε'ρας, ειτα 
ημάς, ειτ’ άλλους έπ’ άλλοις άνακυκ.Ιήσει^ καί σελ. 968, γ' 
«κινήσεις δυσεξελίκτους άνακυκ.Ιεΐν» καί Άντων. 24 «άγων 
σχολήν καί ειρήνην άνεκυκ.Ιεϊτο τοΐς πάθεσιν είς τον συνήθη 
βίον». Ιουλίαν, σελ. 394, γ' «της πρώτης δεκάδος την είς αύ­
τδ περιφέρειαν άνακυκΛούσης». Δι. Κάσσ. ΛΖ', ιη', 4 «καί τούς 
εφόρους σφών θεούς άνακυκΛων έπιλέγοι ταΐς ήμέραις» καί ΞΗ\ 
κζ', 2 «νΰν δέ αύτδ έν έαυτώ ανακνκΑοΰμενον κατά χώραν 
μένει». Θεμίστ. σελ. 284, δ' «τοΰτο αύθις καί νΰν ώσπερ νόση­
μα περιτρεπόμενον άνακυκ.Ιεϊται'». Άθήν. σελ. 44, ς7 «δ δέ 
πορνοβοσκών καί μεθυσκόμενος κατά την ημέραν έκάστην προ- 
γαστωρ ήμΐν έν ταΐς έκκλησίαις άνακυκ Κειται’» · Ώριγέν. Τόμ. 
Α', σελ. 365 «εί μακραΐς χρόνων περιόδοις άνακυκ2ον^ιέναι.ς 
ζα παραπλήσια πάλιν δυνατόν γενέσθαι».

Ως δε λεγεται κυκΑεΐν βοΰ.Ιευμα) ούτω καί άνακνκΑεϊν 

τας έννοιας, οίον Φιλόστρατ. Νεώτ. σελ. 882 «αύτη τε πρδς 
εαυτην άνακυκ^Ιεΐν δοκεΐ μοι τάς έννοιας διορώσα τή ψυχή 
έκαστα». Πρβ. και Λουκιαν. Πλοί. ή Εύχ. 11 «άλλά καί φρον- 
τιζοντι έοικας έπι συννοιας τινός, ού μικρόν ούδέ εύκαταφρόνητον 
πράγμα, ώς δοκεΐς, άνακικΛων» καί Νιγρ. 6 «δίς ή τρις τής 
ημέρας άνακυκΛω πρδς έμαυτδν τά είρημένα» καιΨευδολουκιαν. 
Φιλοπατρ. 2 και 17. Πρβ. καί Κραμ. Άν. Παρ. Τόμ. Δ', σελ. 
257, 9 «Κυκλώσαί τινα άντί τοΰ κύκλω αύτοΰ στήναι’ κυκλή- 
σαι δε το κατά κύκλον στρέψαι καί άναπολήσαι έπί λογισμού, 
ως τδ άνακυκλεΐ τις τά είρημένα». Παρά Φίλωνι τω Ίουδαίω 
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άναγινώσκεται Τόμ, Δ', σελ. 331 «έπειθαν τών ήμερινών φρον­
τίδων άναχωρήσας ό τους—άνακυκΛειν αύτόν άρξηται και τά 
νοήματα καθαρώς έφ’ εαυτού σκοπεΐν». Ευρίσκεται δέ και το 
άναστρίφειν ομοίως τω άνακυκ.Ιεΐν παρειλημμένον, οίον Ίω, 
Χρυσόστ. είς Ματθ. Όμιλ. σελ. 545, δ' «ταύτα δή πάντα άνα- 
πλάττοντες παρ’ έαυτοΐς και άναστρέφοντες».

Πας δέ τις νοεί εύκόλως ότι προσφυέστατ’ έχει το περί ού ό 
λόγος ρήμα είς δήλωσιν τής έπαναλήψεως, οίον Άλέξ. Τραλλιαν 
Τόμ. Α', σελ. 617 ^άνακυκ.ΐεΐν τά βοηθήματα». Ίωάνν. Χρυ­
σόστ. είς Ματθ. Όμιλ. σελ. 363, γ' «ούχί τά αυτά καθ’ έκά- 
στην Ημέραν δρώμεν άνακυκΛοΰμενα ;», κτλ. Την αύτήν δέ 
σχεδόν έννοιαν, ήν δ Αριστείδης έμφανίζει λέγων Τόμ. Β', σελ. 
164 «ού ταύτα κύκλεις άνω καί κάτω^^ παριστώσιν άλλοι’ 
διά τού ρήματος άνακνκΛω, οίον Πλούτ. Δημοσθ. 29 «καί τούς 
αυτούς άνακυκ.Ιων λόγους αύθις έπηγγέλλετο διαλλαγάς πρδς 
Αντίπατρον». Πρόκλ. Διάδ. σελ. 409, 24 Τεϋβν. «καί ούδέν 
δει τά αύτά άνακυκΛειν». Είπε δέ καί δ Θεολόγος Γρηγόριος 

«πάλιν καί πολλάκις άνακυκ.Ιεΐς ήμϊν] τδ άγραφον» καί δ Θε- 
μιστιος «άλλ’ εύ μάλα άνακνκ^ήσας τδ δήπουθεν καί τδ κά- 
πειτα και τώ Διοσκόρω κτέ.». Ώς δέ λέγεται άνακυκΛεΐν, ού­
τω και έπανακυκΛεΐν, οίον Διονύσ. Άρεοπαγ. σελ. 218, γ' 
«ταύτα μέν ούν ήδη πολλάκις είρημένα περιττόν έστι τοΐς αύ­
τοΐς έπανακυκ.Ιεΐν λόγοις» καί αλλαχού «τά αύτά τοΐς αύτοΐς 
έπανακυκΛοΰντας», Σημειωτέον δ’ οτι, ώς λέγεται κυκλεΐν 
άνω καί κάτω, ούτω καί στξέφειν άνω και κάτω, οίον Ίω. 
Χρυσόστ. είς Ματθ. Όμιλ. σελ. 783, δ' «διδ καί δ Παύλος 
τούτο άνω καί κάτω στρέφει» καί σελ. 804, δ' «ταύτα άνω καϊ 
κάτω Παύλος στρέφει» καί σελ. 810, δ' «δ μάλιστα άνω καϊ 
κάτω συνεχώς έστρεφον». Πρβ. καί σελ. 345, δ' «και συνεχώς 
αύτά έστρεφον» καί σελ. 757, ε' «ήν συνεχώς στρέφοντες ού 
διαλιμπάνομεν».

’Εκ τών διειλημμένων αρκούντως, νομίζομεν, άπεδείχθη οτι 
έπ’ άλλης μέν έννοιας παρελαμβάνετο ύπδ τών Ελλήνων τδ ρή­
μα κυκ.Ιονν καί κυκ.Ιοϋσθαι,, έπ’ άλλης δέ τδ κυκ.Ιειν και 

15* 
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κυκΛεΐοθαι. Καί τά σύνθετα δ’ αύτών αείποτε διεστέλλοντο 
παρά τοΐς έπισταμένοις οπωσδήποτε νά έλληνίζωσιν, ώς και τά 
παράγωγα κΰκΛωσι,ς και κύκΛησες. Πρβ. και περικύκλωσες, 
εγκύκλωσις, κύκλωμα, κυκλωτύς, ενκύκλωζος και άγακύκλη' 
σις, άνακύκλημα, έπακακύκλησις, περικύκλησις, έκκύκλη- 
σις, έκκύκλημα (έγκύκλημα, εγκύκληθpor)* Ούδέν δέ θαυμα­
στόν άν εΐνε ένίοτ’ έν τοις κώδιξι γεγραμμένον κνκλοΐς άντι 
τού κύκλεις, περικυκλοϊς άντι τού περικυκλεϊς, κνκλοϋται 
άντι τού κυκλεΐται, κτλ. και κύκλωσις άντί τού κύκλησις, 
ανακύκλωσες άντι τού ανακύκλωσες*

Έν άποσπάσματι τού Μενάνδρου παρά Στοβ. Άνθολ. Β', 4 
«πολλούς λογισμούς ή ποντιρία κυκλεϊν υπάρχει και γραφά κν- 
κλοϊ, ry άλογίστως προύκριναν ό τε Γαισφόρδος και ό Μεινέκιος, 
Ό Κόβητος {Μνημοσ· 1874, σελ. 446) άνέγνω «πολλούς 
ΕΛΙΓμούς ή πονχρία κυκλΟΙ». Έν τω Όρέσττ] τού Εύριπίδου 
έκδούς ό Πόρσων «ποΐ σον πόδ’ έπι συννοία κύκλεις» (στίχ. 
624) έγραψεν έν ταΐς σημειώσεσι «κυκλοΐς L. Μ. Ρ, et a pr. 
m. A. Utraque forma proba. Eadem Mss. dissensio infra 
1373». Άμφότεροι οί τύποι εΐνε δόκιμοι, άλλά μόνον τδ πόόα 
κύκλεις αρμόζει έν τώ προκειμένω χωρίω, εις ο φέρεται σχόλιον 
«ποΐ κύκλεις, ήγουν στρέφεις τόν σον πόδα κτέ.». Πρβ. και 
Άριστοφ. Όρν. 1379 «τί δεύρο πόδα σύ κυλλόν άνά κύκλον 
κύκλεις ;» (’Ίδε Βρούγκιον Άρισζορρ. Τόμ. Α', σελ. 228 Βεκκ.). 
Παρεφθαρμένον πάντως εΐνε τδ παρά Γρηγορίω τω Νύσσης κεί­
μενον Τόμ. Β', σελ. 305, β' «έπανακνκλοϊ πάλιν καί έκ τρίτου 
τά αύτά» (ΐΐρβ. καί 'Ρήτ. Ουαλζ. Τόμ. Β', σελ. VII), οπερ με- 
ταγραπτέον έπανακυκλεϊ. Παρά τω Τζέτζη Κραμ. Άν. Παρ. 
Τόμ. Α', σελ. 64, 7 άναγινώσκεται «-άνακυκΛοΐ καί γράφει τε 
πάλιν ταύτα τοΐς μέτροις» καί μετ’ ολίγα «ούκ άνακύκΑΗσίν 
τινα ού μενούν κεκτημένα». Όρθώς νύν γράφεται έν τω Ώκύποδι 
τού Ψευδολουκιανού στίχ. 63 ο-ηερίκυκ^εϊς ψευδή λέγων» άντι 
τού περικνκ^οΐς. Μεταβλητέον δέ και τδ έν Κραμ. Άν. Παρ. 
Τόμ. Α', σελ. 135, 6 ^ΕΛεισκυκ.Ιοΐ: εισφέρει, έπισυνάπτει» 
εις τδ έπεισκνκΛεΐ.
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Έν τή Παλατίντ) Ανθολογία Θ', 342 τδ ύγιώς εχον εινε ουχι, 
«πόλλ’ araxvxJovrai δόλιχός δρόμος», άλλ’ ανακνκΛεΐται· 
Άναγνωστέον δέ και παρά τω Δαμασκηνω «διό και μέχρις επτά 
δ τών ήμερων αριθμός προβαίνων πάλιν άνακυκΛεΐται και άπδ 
της πρώτης ά'ρχεται» άντί τοΰ ανακυκίοϋται. Τούναντίον δέ 
έν τω Αιαντι τοΰ Σοφοκλέους στίχ. 352 γίνεται δ λόγος άπλού- 
στερος και φυσικότερος, άν γραφή «ΐδεσθέ μ’ οίον άρτε κΰμα φοι- 
νίας ύπό ζάλης άμφίδρομον κυκΛοΰται» (τουτέςι περιλαμβάνει, 
περικαλύπτει) άντι τοοκνκ^εΐται, ού έν τοΐς παλαιοΐς σχολίοις 
Τόμ. Β', σελ. 207, 28 γίνεται έξήγησις διά τοΰ ποντίζει. Καί έν 
τοΐς είς Αυκόφρονα Σχολίοις τοΰ Τζέτζου σελ. 736 άνεγινώσκε- 
το πρδ τοΰ Ποττήρου «οτι άπδ (Γρ. ύπό} τοΰ ωκεανού κυκ.Ιεΐ- 
ται και περιρρεΐται» άντι τοΰ κυκ.Ιοϋται. Περί της παρ’ 'Προ- 
δότω φερομένης άτοπου γραφής εκυκ.Ιέοντο άντι τοΰ έκυκΛοϋν- 
το (ή έκυκ.ϊεΰντο} ΐδε Βαίριον Ηροό. Τόμ. Δ', σελ. 16 έκδ. β'. 
Ό μακαρίτης Άσώπιος ά'κριτος και άνεπίστατος ών ούδαμώς 
ύπώπτευσε τήν εκφοράν όκυκΛέοντο έν τή Δευτέρα Περιόδω τοΰ 
Συντακτικού σελ. 301, § 39 έκδ. β'.

Ανοίκειον καθ’ ήμάς εΤνε τδ κυρώσω έν τω Κύκλωπι τοΰ 
Εΰριπίδου στίχ. 462 «ούτω κυκλώσω δαλον έν φαεσφόρω Κύ- 
κλωπος δψει καί συναυανώ κόρας», μετατυποΰμεν δ’ αυτό άνεν- 
δοιάστως είς τδ κνκ.ίήιτω, τουτέστι στρέφω ή Jirz/σω. Πρβ. 
’θδυσσ. I, 387 «ώς τοΰ έν όφθαλμω περιήκεα μοχλόν έ'χοντες 
όινέομεν”, κτλ. Έν τω καθ’ Ύσμίνην καί 'Γσμινίαν δράματι 
Εύσταθίου τοΰ φιλοσόφου άναγινώσκεται βιβλ. ΙΑ', 11 «σύ δέ 
μοι τήν μηνοειδή άνακύκΛωσον”, δπερ σημαίνει κυκλοτερή κα- 
τάστησον και άναπλήρωσον. Φέρεται δέ καί γραφή «σύ δέ μοι 
τήν μηνοειδή σελήνην ό.Ιοκύκάωσον ”, τουτέστιν δλόκυκλον 
ποίησον.

Έν τω Όνομαστικω τοΰ Πολυδεύκους βιβλ. Δ', 156 κεΐται 
«στρεφόμενα, περιστρεφόμενα, κυκ.Ιούμενα (=κυκλεόμενα)— 
στροφή, περιστροφή, κύκλος, κύκΑωσις, εΐλησις, περιείλησις, πε- 
ριαγωγή». Άλλ’, άν μή σφαλλώμεθα, δ Πολυδεύκης έγραψε κύ~ 
κΙΠΰις. Μεταβλητέον δέ καί τδ παρά Πολυβίω 7', θ', 10 «αύτη
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πολιτειών «δτη φύσεως οικονομία, καθ’ ην μετα­
βάλλει καί μεθίσταται καί πάλιν είς αυτά καταντά τά κατά 
τάς πολιτείας» είς τδ άκακύκΑΗσκ:. Πρβ. Πλούτ. Σόλ. 4 «ή 
του τρίποδος περίοδος καί διά πάντων ακακύκΑησ^'1». Ήφαιστ. 
Έγχειρ. σελ. 115, 18 «τάξιν δέ καί άκακύκΑησικ ούκ έχει» 
καί σελ. 122, 2 καί 6. Σουίδ. «Άνάλυσις:—άνάλυσις ή άπδ 
σχήματος έπί σχήμα τών τρόπων άκακύκΑησις» > κτλ. Ό Πλά­
των έν μέν τώ Πολιτικώ σελ. 269, ε' είπε «διο την ακακύ- 
κΑησικ εΐληχεν», έν δέ τω Τιμαίω σελ. 40, γ' «περί τάς τών 
κύκλων πρδς έαυτούς έπακακΌκΑήσειο.». Παρά Φίλωνι τώ Ίου­
δαίω Τόμ. Γ', σελ. 170 άπαντά «ίσοταχέσι ταΐς άκακυκΑή- 

σεσι», άλλ’ έν Τόμ. Ε', σελ. 25 υπάρχει και πλημμελής άνά- 
γνωσις «σελη'νης αύξομένης τε καί μειουμένης άκακυκΑΩσειςΌ. 
Πρβ. καί Ώριγέν. Τόμ. ΙΘ', σελ. 100 καί 102 καί 104. Ώς δέ 
παρά τώ Πολυβιω μετέπεσε τδ άκακύκΑΗσίζ είς τδ άκακύ- 
κΑΩσις, οΰτω παρά τώ Έρωδιανώ τδ άκακυκΑΗσεως είς τδ 
άκακυκΑΩσεως Ίστορ. Δ', β', 9 «μετά τίνος εύταξίας καί άκα- 
κυκΑ^σεως πυρριχίω δρόμω καί ρυθμώ». Ήμαρτημένον εινε καί 
τδ άνακύκΑΩμα άντι τοΰ άκακύκΛΗμα. Διαφέρει δέ τδ περί· 
κύκΑΗσις, οίον περικνκΑησις τοΰ χρόκου, του περικύκΑΩσις.

Παρατηρητέον έν τέλει οτι τδ έν τώ Άγαμέμνονι τοΰ Αισχύ­
λου στιχ. 997 «δίναις κυκΑοίψεκοκ κέαρ», έάν μέν εινε έκ τοΰ 
κυκΑοϋσθαι, ώς κοινώς νομίζεται, δέν δύναται άλλο τι νά σημαίνη 
η τδ περικυκΑοίψεκοκ, έάν δ’ έκ τοΰ κυκΑεΐοθαι,, ώς ημείς φρο· 
ροΰμεν, εχει προφανώς την έννοιαν τοΰ στρεφόμεκοκ η στροβού* 
μεκοκ. Δεν φαίνεται δ’ όμως άπιθανον οτι έγράφη ύπδ τοΰ Αι­
σχύλου «δίναις κυκάμεκοκ κέαρ». Πρβ. Άρχίλοχ. 66 «θυμέ, 
θύμ’ άμηχάνοισι κηδεσιν κυκόψεκεν' έτι δέ Έπίκτ. Διατρ. Δ', 

, 27 «μη αγνοείτε, ω άνθρωποι, οτι υμών κνκωμέκίύκ καί θο· 
ρυβουμενων περί τα μηδενδς άξια, μόνος έγώ άπηλλαγμαι πάσης 
ταραχές». Και παρα τώ Πολυβιω ΙΑ', κθ', 10 άντί τοΰ «καθά·· 
περ γαρ κακεινης (της θαλαττης) ή μεν ίδια φύσις έστίν άβλαβης 
το^ χρωμένοις και στασιμ.ος, όταν δ’ είς αυτήν έμπέση τά πνεύ·· 
ματα βια, τοιαυτη φαίνεται τοΐς χρωμένοις, οίοί τινες άν ώσιν 
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οί κυκΛουκτες αύτήν άνεμοι» είκασεν ό 'Ρείσκιος κυκω^τες^ 
οπερ, καίτοι άποδοκιμασθέν έπειτα ύπ’ αύτοΰ, σφόδρ’ ένέκρινε 
και άπεδέξατο δ Ναβήρος (Μνημοσ. 1857, σελ. 244). Παρ’ Ιω­
άννη τω Χρυσοςόμω Όμιλ.είς Ματθ. σελ. 811, α' άντι τοΰ«πάν 
τα δέ εκυκωκ και έστρεφαν» !ν τών αντιγράφων έχει εχυκΛωκ.

Έν Άθηναις τη 20 Σεπτεμβρίου 1879.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ Σ. ΚΟΝΤΟΣ’.

ΠΕΡΙ ΤΟΤ «ΟΥ ΜΗΝ ΑΑΛΑ» «ΟΓ ΜΕΝΤΟΙ ΑΛΑΑ» 

«ΟΥ ΓΑΡ ΑΑΛΑ».

Τά παρά τοΐς έπιφανεστάτοις τών γραμματικών περί τοΰ συ­
στήματος τούτων τών μορίων λεγόμενα οΰτ’ όρθώς οΰτ’ ακριβώς 
έχειν έδοξέμοι* ορών δέ καί πολλούς τών παρ’ ημϊν λογίων φιλο- 
τιμουμένους έλληνίζειν, ού πάνυ προσηκουσαν την χρήσιν αύτών 
ποιούμενους, άμυδρά τινι, ώς έ'οικε, φαντασία ύπαγομένους, έπεθέ- 
μην άκριβεΐ πραγματεία διεξελθεΐν, δπως το σαφές αύτών και 
ακριβές έπί πλείστων σκοποΰντί μοι παραδειγμάτων έχειν φαί­
νεται. Ού λέληθε δέ με, οτι πολλοΐς απλά καί εύτελή τάδ’ εί­
ναι δόζει’ άλλά γάρ πολλά πρδ του μέν εύρήσθαι πράγματα πα. 
ρεΐχε καί χαλεπά ήν διαγνώναι, εύρεθέντα δέ καί σαφή κατα- 
στάντα, ούτως απλά καί εύκολα έφάνη, ώστε πάς άν τις, καί εί 
μηδέπω ταΰτα σκεψάμενος έ'τυχε, έ'δοξεν άν ούδ’ άν αύτδς έτέ- 
ρως γνώναι περί τούτων. Τούς βουλομένους τοίνυν έπιεικώς ταΰτα 
κρίνειν, εκείνο χρή σκοπεΐν καί εύθυμεΐσθαι, δτι γραμματικών τε 
καί σχολιαστών ούχ οί άδυνατώτατοι περί τήν ερμηνείαν τήν 
τούτων, ώσπερ αύτίκα δειχθήσεται, διημαρτηκότες φαίνονται.

Κρυγήρος μέν γάρ (έν γραμ. 67, 14, 2) φησίν, ώς δεΐ άναπλη- 
ροΰν είς τδ πρώτον τής συμπλοκής μέρος σπανίως μέν τδ ρήμα τδ 
προηγούμενον, συνήθως δέ φράσιν τινά τών καθόλου, οίον" «ούχ 
ούτως, έστί, ού πρέπει»’ έπί μέντοι τών παραδειγμάτων, άπερ 
έπάγεται, ούδέν φαίνονται αί φράσεις έκεΐναι ούσαι προύργου, ώσ- 
περ δή έπί τοΰδε τοΰ Δημοσθένους (4, 38)’ «Τούτων αληθή μέν 
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έστι τά πολλά, ού μην άλλ’ ίσως ούχήδέα άκούειν»’ τίς γάρ φή- 
σει καλώς άν έ'χειν ένταύθ’άναπληρούν «ού μήν έστι ταύτα ή 
ού πρέπει ταύτα, άλλ’ίσως ούχ ήδέα άκούειν.»; Και μην και 
Κυνηρος (Διεξοδ. γραμ. σ. 826) ούδέν τι μάλλον σαφέστερον 
είσηγεΐται, κελεύων έκπιμπλάναι ήτοι το πρότερον ρήμα, η τι 
τών καθόλου, οίον ατούτ’ έγένετο, τούτ’ έστι, τούτ’ έγώ ηγού­
μαι, λέγω και εί τι τοιούτον»' έπάγεται δέ το Ξεν. έν Κυρ. παιδ, 
1, 4, 8 «ό ίππος πίπτει είς γόνατα καί μικρού κάκεΐνον έζετρα- 
χήλισεν*  ού μην (δηλονότι έξετραχηλισε, φησίν ό γραμματικός), 
άλλ’ έπέμεινεν ό Κύρος μόλις πως καί ό ίππος έζανέςη»' μόλις 
άν πως νή Δι’ ένταύθά γε και ού πάνυ αύ, οίμαι, εύαρμόστως έγ- 
χωροίη άν ή συμπλήρωσις έκείνη, έπί δέ άλλων ήκιστα*  δ δή 
συνιδών Βαυμλεΐνος (*),  άνήρ πλείστη μελέτη και σπουδή περί 
τά μόρια κεχρημένος καί ιδίαν περί τούτων βίβλον συντεταγμέ­
νος, τά μέν άλλα ούχ έτέρως ούδ’ αύτός ηγείται συμπληρωτέον 
είναι τό τής φράσεως έλλείπον, έπιφέρων δ’ εν έκ τού Ίσοκρά- 
τους πανηγυρικού (έν 85) παράδειγμα «Άεί μέν ούν οίθ’ ήμέτε- 
ροι πρόγονοι καί Λακεδαιμόνιοι φιλοτιμως προς άλλήλους ειχον, 
ού μήν άλλά περί καλλίστων έν έκείνοις τοΐς χρόνοις έφιλονείκη- 
σαν» (γραπτέον έφιλονίκησαν διά τού ι άεί, ώς δή κάλλιστα ό 
Κόντος άπέδειξε), έπεσκοτήσθαι άποφαίνεται τήν τού ού μήν άρ·

(*) Μηδεις μεμφθή μοι τήν τοιάνδε τού γερμανικού ονόματος Baum- 
lein μεταφοράν, ώς μηδέ τών ετέρων ονομάτων ού γάρ άν ούτως με- 
τήνεγκον είς τήν νέαν Ιλληνικήν· νύν δέ προσήκέ μοι τή αρχαία χρω- 
μένω φωνή μιμεΐσθαι τον τρόπον, καθ’ δν οί "Ελληνες τοΐς εαυτών 
φθόγγοις τά τών 'Ρωμαίων ονόματα μετέγραφαν· έτέρας γάρ ούσης, ώς 
ούδεΐς άν έμφρων άμφισοητήσειε, τής τών γραμμάτων έκφωνήσεως 
παρά τοΐς άρχαίοις, τά νύν δοκούνΟ’ ήμϊν άτοπα και δύσφωνα, καλώς 
άν πάνυ έκείνοις εΐχον. Άλλά περί μέν τής αρχαίας έκφωνήσεως έν 
έτέρω καιρφ πραγματευσόμεθα· εί δ’ ούν τις δυσχεραίνει το δυσφωνον 
τής αυ διφθόγγου πρδ τού μλ, λανθάνει τήν εαυτού έκφώνησιν είς τήν 
τών παλαιών μεταφέρων δυσφωνότερον γάρ δήπουθεν ούκ έστι τδ 
Βαυμλεΐνος τών Κλεύμβροτος, Κλευκράτευς, Θευγένευς και ετέρων τοι­
ούτων έν έπιγραφαΐς ευρισκομένων* έπηχεΐ δέ ταύτα κάλλιστα, εί τήν 
ευ δίφθογγον και τήν αυ έκφωνήσειας ομοίως ταϊς λατινικαΐς eu και au*
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νησιν τοΰ προηγουμένου, της όλης φράσεως απόβασης ίσης τοΐς 
ά.Κΐ δμως, aJJA μίντοι, μην (dennocb, demungea- 
cblet, indessen)’ παραπλήσιον δέ φησιν είναι και έν § 1721 και 
παρά Δημ. Όλ. I, 4. II, 22.

Έμοι μέν ούν ούθ’ ή συμπλήρωσις εκείνη προσήκουσα φαίνε· 
ται, ούδαμοΰ έμμελώς ώς είπεΐν άρμόττουσα, ούτ’ αύ την του οΰ 
μήν έπισκότησιν προσίεμαι και την προς τά ά'λλα μόρια σύγχυ- 
σιν καί έπαλλαγήν’ έπιστη'μης γάρ έστι τδ έκαστον ακριβώς διο· 
ρίσαι καί διακρΐναι, άλλά μη συγχεΐν και συμφύρειν. Πώς ουν 
κάλλιστ’ άν μοι δοκεΐ συμπληροϋσθαι και έρμηνεύεσθαι; άπλοΰν 
δη και σαφή υπογράψω τρόπον, ώστ’ εγωγε και μάλα θαυμάζω, 
πώς ουδενί τοΰτο έπήλθεν ούτως επιφανών γραμματικών και 
σχολιαστών’ φημι τοίνυν χρηναι τδ μέν έκ τοΰ προηγουμένου 
άναπληροϋν χαίρειν έάν, έκ δέ δη τοΰ επομένου τδ αντίθετον 
παραλαμβάνειν τοΰ διά του άλλά σημαινομένου* αΰτίκα έπι του 
άρτι μνημονευθέντος τοΰ Δημοσθένους χωρίου’ «Τούτων αληθή μέν 
έστι τά πολλά, ού μην &ΛΪ ‘ίσως οΰχ ήδέα άκούειν» συμπλη* 
ρωτέον είναι φημι τδ αντίθετον του ούχ ηόέα, οπερ έστι κεχα^ί' 
σμίνα (οΰ βούλομαι γάρ λεγειν ήδέα, όπως μή ή τής ιδέας ταΰ- 
τότης προσισταμένη τή ακοή λύπηση τδ διανόημα)’ «οΰ μην 
κεχαρισμένα, άλλ’ ϊσως ούχ ήδέα άκούειν» τδ Ίσοκράτους’ «άει 
μέν οϊθ’ ήμέτεροι πρόγονοι και Λακεδαιμόνιοι φιλοτίμως πρδς 
άλλήλους ειχον’ οΰ μην άλλά περί καλλίστων έφιλονίκησαν» 
άρμόττει συμπληροϋσθαι οΰτωσί’ «οΰμήν περί φαύλων, άλλά— 
'Ωσαύτως τδ τοΰ αύτοΰ έν § 171 κε’ «νΰν δ’ οί έν ταΐς μεγί· 
σταις δόξαις δντες έπι μικροΐς σπουδάζουσιν, ήμΐν δέ τοΐς τών 
πολιτικών έζεστώσι περί τηλικούτων πραγμάτων συμβουλεύειν 
παραλελοιπασιν. Ού μην δσω μικροψυχότεροι τυγγά- 
νουσιν δντες οί προεστώτες, τοσούτω τούς άλλους έρρωμενεστέ- 
ρως δει σκοπεΐν» κτέ’ τδ ούν πλήρες’ οΰ μην άθυμητέον, άλλ’— 
έρρωμενεστέρως δει σκοπεΐν. Έν Νικοκ. 27 «περί μέν ούν τών 
πολιτειών—άπαντα μέν ούθ’ εύρεΐν, ούτ’ είπεΐν δυνατόν έστιν’ ού 
μην ά.ΙΛά πρδς γε τδ παρδν άποχρώντως καί νΰν εϊρηται» οΰ 
μην ένδεώς δηλονότι, άλλ’άποχρώντως’ αΰτ. 17 «διά πλειόνων
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μεν άν τις άποδείξειεν, ον μην ά^ά και διά τούτων συνιδεΐν 
ράδιόν έστιν»* τδδέ πλήρες ταύττΓ «ού μην ουδέ διά τούτων 
χαλεπόν έστι καταμαθεΐν, άλλά κτέ.».

Μάλιστα δέ Δημοσθένης τώ σχηματι φιληδεΐ τούτω* και γάρ 
ρητορικόν τυγχάνει δν, ώσπερ έξης έροϋμεν, και είς δεινότητα 
επιτήδειον* άξιον τοίνυν προενέγκασθαι τινά έκ τοϋ ρνζτορος πα­
ραδείγματα* 1, 3 κέ. «ώςέστι μάλιστα τοϋτο δέος μη—τρέψηταί 
(Κόβητος δέ διορθοϋται κλέψη τε) και παρασπάσηταί τι τών όλων 
πραγμάτων. Ού μην άλλ’ έπιεικώς—δ δυσμαχώτατόν έστι τών 
Φιλίππου πραγμάτων καί βέλτιστον ύμΐν»* είχε δ’άν τδ έντελές 
έκείνη* ού μην ούτω δεινόν καί φοβερόν έστι, άλλ’—. 2, 22, εί 
δέ τις ύμών, ώ άνδρες Αθηναίοι, τδν Φίλιππον εύτυχοΰνθ’ ορών 
ταύτη φοβερόν προσπολεμησαι νομίζει, σώφρονος μέν άνθρώπου 
λογισμώ χρηται—ού μην άλλ’ εγωγε—την της ημετέρας πόλεως 
τύχην άν έλοίμην»* ού μην την Φιλίππου τύχην, φησί, προτιμη- 
σαιμι άν, άλλ’—8, 8 : δτι μέν δηπουθεν, ούθ’ όσια ούτ’ άνεκτά 
λέγουσιν, ούθ’ ύμΐν άσφαλη, δηλόν έστιν άπασιν, ού μην άλλ’ 
εναντία συμβαίνει ταΐς κατηγορίαις, άς Διοπείθους κατηγοροϋσι 
καί αύτά ταΰτα λέγειν αύτούς»* ο. ε. καίπερ δη τούτων ούτως 
έχόντων, ού μην σύμφωνά γε καί δμολογούμενα έαυτοΐς λέγου- 
σιν, άλλ’—. Ενταύθα τδ ού μην άλλά Ούεστερμάννός τε (έν 
τοΐς σχολίοις) καί Φουγχαίνελος (έν Ζ. f. GW. II. σ. 364) 
εξηγούνται ώς έπιδοτικδν καί δη ίσον τώ «ού μόνον άλλά καί»* 
ούκ, έμοιγε δοκεΐν, εύστόχως* έπει τδ ον μην ού δύναται δηπου- 
θεν ού μόνον σημαίνειν* καίτοι πάρεστι καί αύτδ τδ μόνον συμ- 
πληρούντα προστιθέναι τώ ού μην^ ηνίκ’ άν ή έν τω τού άλλά 
κώλω άντίθεσις άπαιτη τούτο, ώσπερ έν τω 8, 38 «οίς έγώ 
μ.έν τδ δικαιότατον καί άληθέστατον τοϋτ’ άποκρινούμαι, ταύτα 
μη ποιεΐν, ά νυνί ποιείτε, ού μην άλλά καί καθ’ έκαστον ακρι­
βώς έρώ»* δ. έ. ού μην τοϋτο γέ (μόνον) μοι τδ καθόλου άπόχρη, 
αλλά—* έστι γάρ τώ έπιδοτικώ καί έναντίον τδ γέ συσταλτι­
κόν ον η τδ μόνον* παραπλησιον δη καί τδ Θουκυδίδειον έν 5, 
43, 2: «ώ έδόκει μέν και άμεινον είναι πρδς τούς Άργείους χω· 
ρεΐν, ού μέντοι άλλά καί φρονηματι φιλονικών ήναντιοϋτο»* τδ
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δ’ εντελές* ού μέντοι ταύτη γε μόνον τή δόξη έπήρετο η προη- 
γετο, άλλά κτέ. ’Αλλ’ ικανά μοι επιεικώς δοκεΐ ταύτα είναι τά 
παραδείγματα* εί δέ τις βούλεται παραβαλλέτω χωρίς τών ει- 
ρημένων παρά Δημοσθένει μέν τάδε, 5, 3, 8, 49. 15, 28 και 
32. 19, 135 κα'ι 203. 57, 3 και άλλα* παρ’Ίσοκράτει δέ 
1, 9. 5, 101 κα'ι 138. 6, 24 και 33. 7, 6 κα'ι 37. 8, 1. 10, 
14 κτλ. Τό σόμπαν δέ ούδ’άν εν ούδαμού εύροι τις παρά γε 
τοΐς δοκίμοις παράδειγμα, προς δ μη ή τοιαύτη συμπλήρωσις 
επιτήδεια εΐη, ώστε τό τε πρώτον κώλον ού μην μή αργόν, ώς 
ένομίζετο, καθιστάναι, καί τήν δλην διάνοιαν σύμμετρον και 
εναργή έμφανίζειν.

νΕτι δ’ έκειθεν κατίδοι τις άν τήν ερμηνείαν ημών όρθώς έχου" 
σαν, εί τοιαύτα άντιπαραθεΐτο χωρία, έν οίς εντελές το ού μην 
έκφέρεται’ οίον Ισοκράτης έν τώ πανηγυρικώ έν αρχή μεμψάμε- 
νος ώς τούς άθλητάς μάλλον τιμώεν τών τή φρονήσει τή σφε- 
τέρα ώφελεΐν δυναμένων, έπιλέγει «ού μήν έπί τούτοις άθυμή- 
σας, φησίν, είλόμην ραθυμεΐν, άλλ’—ήκω συμβουλεύσων κτέ.»' 
τό γούν «άθυμήσας» δήλον ώς έναντίον έστι τή προθυμία τού 
ήκειν συμβουλεύσοντα* έ'τι 69 «ού μήν κατόρθωσαν—άλλά διε- 
φθάρησαν»* 5, 85 «ού μήν άποστατέον έστίν άλλά λεκτέον» άνθ’ 
ού Δημοσθένης έν 57, 3* «ού μήν, φησίν, έλλείπων το άποςήσομαι, 
άλλά καίπερ τούτων ούτως έχόντων, ά νομίζω. . . δίκαια, έρώ».

Νύν δέ καλόν άνασκοπεΐν τίς ποθ’ ή ιδέα καί ή έ'μφασις ταύ- 
της ούσα τυγχάνει τής συμπλοκής* φαίνεται μοι τοίνυν άναγο- 
μένη είς τό παρά τοΐς ρήτορσι καί σοφισταΐς κατ' άρσιν και θε- 
σιν καλούμενον σχήμα, οπερ γίγνεται έξ άποφάσεως καί κατα- 
φάσεως τών εναντίων τάς ιδέας πεφυκόντων* συχνά δ’ ά'ν τις ευ- 
ροι τούτου υποδείγματα* οίον Θουκ. 6, 87, 2 «ούκ ά'κλητοι 
παρακληθέντες δέ». Ίσ. 7, 58 «ούκ άποκεκρυμμένης άλλά φανε- 
ράς» 7, 30 «ούκ έμπλήκτως άλλ’ εύκαίρως» 4, 52 «ού γάρ μι­
κρούς ούδ ολίγους ούδ’ άφανεΐς άγώνας ύπέμειναν άλλά πολλούς 
καί δεινούς καί μεγάλους» καί πλεΐστα άλλα καί δι’ όλων δή 
κώλων έντέχνως καί χαριέντως άντιτιθεμένων* καί γάρτοι συμ­
βάλλεται είς δεινότητα καί αύξησιν τό σχήμα' έπιλαμπρυνομένη
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γάρ τή άντιθέσει ή έννοια μείζονα και έναργεστέραν την φαντα­
σίαν παρέχεται. Και δή καί έπι τού ού μην έχρήν μεν 
άκριβολογουμένους προσθειναι τδ αντίθετον τού aXki’ οΰσης 
δέ τής τών αντιθέτων φύσεως τοιαύτης, ώστε τού ετέρου λεγο­
μένου τδ έτερον, ευθύς ύποσημαινόμενον προσπέτεσθαι και έπη- 
χεΐν τή ψυχή, είκδς ήν τής βραχυλογίας στοχαζομένοις παρα- 
λιπεΐν τδ έν τή άρσεί αντίθετον ράδιον δν άπεικάσαι, ύποσημαί- 
νοντος αύτδ τδ ού μήν. Εί δέ δει έτέρω όμοίω παραδείγματι 
χρήσθαι, τδ «άλλά νΰν γε» έχοι τις άν προχειρίσασθαι, έν ώ πα- 
ραπλησίως ή τού αντιθέτου ύπόκειται έ'λλειψις. Δημ. Όλ. Γ'. 33 
α έάν ούν άλλά νύν γ’ έ'τ* άπαλλαγέντες τούτων τών έθών έθελήση- 
τε στρατεύεσθαι» κτέ' λείπει γάρ δή τδ «εί μή πρότερον». Κε- 
φάλαιον δέ τήν τού ού μην (ού μέντοι) άΛ,Ιά δύναμίν τε καί 
χρήσιν ώδ’ άν έχοιμι δηλώσαΓ γρώνται γάρ τούτω, όπόταν πα­
ρεπόμενόν τι μέν τοΐς προηγουμένοις καί έπεικαζόμενον, ού μέντοι 
ή ιδέα έκ τής έπιφερομένης σημαίνεται άντιθέσεως, άποτρέπηται, 
έτερον δέ τούτω άντιφέρηται* τοιγάρ τοι ώς τά πολλά προηγεί­
ται τδ μέν’ λέγεται δ’ άείποτε μετά πάθους τινδς καί έμφάσεως.

Βουλοίμην δ’ άν πριν τέλος έπιθεΐναι τώ λόγω καί περί έτέ- 
ρας έπιπολαζούσης δόξης έχομένης τώ πεπραγματευμένω φρά- 
σαι ά εγω νομίζω. Κρυγήρός τε γάρ και Κλασσήνιος έν Θουκ. 1, 
3, 3 «oy μην ούόε βαρβάρους εΐρηκε» τδ ούμην ούόέ ύπολαμ- 
βανουσιν ομοίως έλλειπτικδν είναι καί δή άποφατιζδν προς τδ 

καταφατικόν ου μην άλλά’ τούτο δ’ ού σοφώς είρήσθαι δοκεΐ μοι 
τοΐς άλλως πάνυ σοφοΐς καί δοκίμοις έκείνοις φιλολόγοις' άπο· 
φατικόν μεν γάρ τοΰ ού μήν άλλά εϊη άν τδ ούμην άλλ’ οΰ 
£ουδε), ώσπερ τδ Δημοσθένειον έκεΐνο «οΰ μήν άλλ’ ϊσως ούχ 
ήδέα»’ τάχα δ’άν είπε καί «ούδ’ ήδέα» εί ούτως ετυχε’ τδ 
δ’ αύ ού μην ούόέ άπόφασις μέν φαίνεται ούσα τού και μην 
καί, δέον δέ φάναι «καί μήν ουδέ βαρβάρους εΐρηκε» ή «οΰ μήν 
εΐρηκε καί βαρβάρους» κατ’ άφομοίωσιν καί συμφωνίαν συνήθη 
και ή έτέρα κατάφασις είς ά'ρνησιν μεθέστηκε’ έλλειψις μέντοι 
ένταΰθ’οΰδέν τι άν μάλλον εϊη, ή εί πεφρακώς έτύγχανεν «οΰ 
μήν εϊρηκεν οΰδέ βαρβάρους».
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Σχεδόν δ’ εύδηλον έστιν ήδη και τδ ου γάρ ά22ά τίνα τρό­
πον άρμόττει συμπληρώσαί τε και διασαφήσαι* Άριστ. Βατ. 58» 
«Μή σκώπτε μ’ ώδελφ” ού γάρ άλλ’ έχω κακώς»· ο. ε. ού γάρ 
καλώς έχω, άλλά κακώς. Πλατ, έν Πολιτ. 49, 2* «οιμαι μέν 
ούδένα (δηλ. κρατήσειν), ή δ’ ος’ ού γάρ, ήν δ’ έγώ, άλλά και 
τδ έπιχειρεΐν πολλή ά'νοια»’ τ. ε. ού μόνον τδ έπιτελέσαι άλλά 
και τδ έπιχειρεΐν πολλή άνοια’ άντίκεινται γάρ τδ έπιτελέσαι 
και έπιχειρεΐν, ώσπερ τέρμα καί αρχή.

Ταύτα μέν περί τούτων’ ηγούμαι δέ ούδέ τών άλλων πάντων 
μορίων διηκριβώσθαί πω την φύσιν καί δύναμιν καί την εύλογον 
χρησιν’ ην δέ θεός έθέλη καί μοι ύστερον σχολή έγγένηται, πει- 
ράσομαι καθ’ οσον έστιν έπ’ έμοί συντελέσαι πρός τ’ έναργεστέ- 
ραν αισθησιν καί άκριβεστέραν κατανόησιν κόσμου της ελληνικής 
διαλέκτου έξαιρέτου καί ανυπέρβλητου’ ώσπερ γάρ ή μουσική 
διά τών φθόγγων άορίστους τινάς καί μυστηριώδεις πέφυκεν έμ- 
βάλλειν τή ψυχή διαθέσεις καί πάθη καί δρμάς, ούτως, οίμαι? 
και τά μόρια τής ελληνικής γλώσσης άόριστόν τινα καί καθολι­
κήν τήν φύσιν εχοντα, όμοιας τινάς ένεργάζεται μυχίας εμφάσεις? 
οϊας δή πολλαί τε και παντοδαπαι λέξεις ούκ άν έξαρκέσαιεν. 
Χρή δέ τούς περί τήν άρχαίαν μούσαν διατρίβοντας καί σπουδά­
ζοντας τής συμπάσης ιδέας καί καλλονής τών έλληνικών λόγων 
γεύεσθαι, μηδέ τά έλάχιστα άπαξιούν θεωρεΐν τε καί διασκο- 
πεΐν’ καί μοι δοκεΐ πάνυ έμμελώς τούτο παραινεΐν ό περικλεέ­
στατος τών Γερμανών ποιητών Γοίθιος, ος ούκ άναξίως δόξαν 
έ'σγηκεν αρχαίας ελληνικής είληχέναι φύσεως καί μούσης* έ'χουσΐ 
δ’ οί στίχοι ώδε, εί καλώς άπομνημονεύω τάς λέξεις, έν τή γερ­
μανική διαλέκτω’

Wenn du willst dich des Ganzen crquickcn, 
so musst du auch das Kleinsle erblicken.

εΐησαν δ’ άν ταύτα ελληνιστί τοιάδε’
Θέλεις λαβειν τού παντός ηδονήν καλού j 
έπισκόπει καί τούλάχιστον εύ μέρος.

Χρυςοςθενης Βαλαςςιαης,
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ΕΓΓΡΑΦΟΝ ΤΗΣ ΚΟΙΝΟΤΑΤΟΣ ΤΗΣ ΝΗΣΟΥ

ΠΑΡΟΥ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΚΑΠΟΥΛΑΝ ΠΑΣΑΝ.

Τδ νυν κατά πρώτον δημοσιευόμενον τοϋτο έγραφον έδόθη μοι 
έν Πάρω εφέτος, οπού είχον μεταβή κατά τάς παύσεις, παρά 
τοΰ κυρίου Ν. Δελαγραμμάτου* είναι δέ άξιον δημοσιεύσεως διά 
τδ ύφος, είς δ είναι συντεταγμένον καί χαρακτηριστικόν τής 
καταστάσεως είς ήν εύρίσκοντο αί νήσοι τοΰ Αιγαίου καί έν 
τοΐς προΟύροις αύτοΐς της Ελληνικής ’Επαναστάσεως τοΰ 1821* 
διότι είναι συντεταγμένον τή 15 ■ Φεβρουάριου τοΰ 1820.

Ιω. ΠΡΩΤΟΔΙΚΟΣ.

Υψηλότατε, ύπέρτατε εύεργετικώτατε καί θεοφρούρητε άπτου- 

λάχ πασσά βεζύρη καί καπουδάν πασσά έφένδη μας, τήν 

ύψηλότητά της ώς πιστοί ραγιάδες καί σκλάβοι προσκυνοΰν- 

τες, τά ίχνη τών ποδών της κατασπαζόμεθα:

καί άναφέρομεν γονυκλιτώς είς τδ θεοφρούρητον ύψος της ημείς 
οί σκλάβοι καί πιστοί ραγιάδες της, ολοι οί κάτοιχοι τής νήσου 
Πάρου, οτι ερχόμενος είς τδ πτωχικόν μας νησίον δ ένδοξότατος 
καί φρονιμώτατος σερασκέρ πεις Έμίν άγάς μάς έφανέρωσεν ύψη- 
λδν προσκυνητόν της πουγιορουλδι, έν ώ μάς ειδοποιεί τδ θεο- 
τιμητον ύψος της, οτι δ κραταιότατος και γαληνότατος ύψιστος 
βασιλεύς σολτάν Μαχμούτ έφένδης μας (ού τδ κράτος καί ή δόξα 
νά ήναι αιώνια), ελεών βασιλικώς καί εύσπλαγχνισθείς θεοπνεύ- 
στως τήν άθλίαν κατάστασιν ημών τών νησιωτών, ελεεινών σκλά­
βων τοΰ κράτους του, θέλει νά διάγωμεν μέ ησυχίαν και χωρίς 
κάμμίαν ένόχλησιν υπό τδν μέγαν καί χαρμόσυνον ίσκιον τής 
κραταιάς καί ανίκητου βασιλείας του, τδ δποΐον άκούσαντες ολοι 
μέ χαράς δάκρυα ύψώσαμεν τάς χεΐρας πρδς κύριον τδν θεδν τοΰ 
ούρανοΰ καί τής γής καί έκάμαμεν μυρίους δοβάδες καί δεήσεις 
διά τήν πολυχρόνιον καί πανευφρόσυνον ζωήν καί στερέωσιν τής
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ύπερτάτης του μεγαλειότητας έπι τδν ιερόν και ύπέρλαμπρον 
θρόνον της.

Επειδή λοιπόν και τοιαύτη είναι ή βασιλική θεόπνευστος νεύ­
σις και βουλή, και επειδή ούτω μάς προστάζει σφοδρώς τδ ηγε­
μονικόν πουγωυρουλδί, οτι νά δμολογήσωμεν τδ χάλι μας, άνα- 
φέρομεν γοερώς είς τδν εΰσπλαγχνικώτατον βεζύρην έφένδην μας, 
δτι μετά τδ πασαλήκι τοΰ αοιδίμου γαζή Χουσειν πασσά έφέν- 
δη μας, έξ αιτίας τών νέων δόσεων καί ασυνήθιστων έπιφορτι- 
σμών, όπου έπληρώναμεν και πληρώνομεν, και έξ αίτιας τών 
πουμπασίρηδων, οί όποιοι στελλόμενοι είτε διά κοινάς, είτε διά 
μερικάς ύποθέσεις, καί δντος απροσδιορίστου τοΰ χισμετίου των, 
μεταχειρίζονται κάθε βίαν καί δυναστείαν, καί πέρνουν ποσότη­
τας χρημάτων υπέρογκους, κατήντησε τδ άθλιέστατον νησί μας 
κοινώς τε καί μερικώς είς χρέη βαρύτατα καί είς μίαν ελεεινήν 
και έσχάτην πτωχίαν, ώστε άμηχανοΰμεν πλέον, ύστερούμενοι 
καί αύτοΰ τοΰ έπιουσίου άρτου. ΓΌθεν, υψηλότατε καί εύσπλαγ- 
χνικώτατε βεζύρη μας, προστρέχομεν μετά θερμών δακρύων είς 
τδ έ'λεός της, γονυκλιτώς δεόμενοι νά εύσπλαγχνισθή καί νά 
έλευση ήμάς τους πτωχούς ραγιάδάς της, καί νά συνεργηση δι’ 
ύψηλής προστασίας της όποΰ νά έκδοθή υψηλόν προσκυνητδν βα­
σιλικόν χάτι, διά νά σηκωθούν είς τδ έξης άπό ημάς δλαι αί άσυ- 
νήθισται δόσεις καί’έπιφορτισμοί, αί δποΐαι είναι αί ακόλουθοι, 
Πενδέ προβάτων νά μη πληρώνωμεν, επειδή μήτε διά τήν πτω­
χικήν ζωοτροφίαν μας δέν εύρίσκονται πρόβατα είς τδ νησί μας, 
καί επειδή άλλοτε δέν ύποχρεώθημεν νά τδ πληρώσωμεν, είμή 
έπί τών ημερών τοΰ ύψηλοτάτου Σαι'δ Χασάν πασσά’ σουγεμ. 
παρομοίως νά μή πληρώνωμεν, ώς νέον δόσιμον καί αυτό’ πεσι- 
νάτι καί πακιγιέ νά πληρώνωμεν μόνον τόσον, οσα έπληρώναμεν 
και έπί τών ήμερων τοΰ αοιδίμου γαζή Χουσειν πασσά. Προσφο­
ράν καί συνεισφοράν νά γίνφ ϊλεως είς τδ έξης νά μή πληρώνω- 
μεν’ βοήθειαν νέας δραγουμανίας νά μή πληρώνωμεν’ ζαπίτης ή 
ταχσηλδάρης νά μήν έρχεται είς τδ νησί μας, μήτε πιτερμέ ζα- 
πιτληκίου ή ταχσηλδαρληκίου νά μή πληρώνωμεν, άλλά νά έρ­
χεται καδής, κατά τό παλαιόν, νά κρίνη τάς μερικάς υποθέσεις
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μέ τδ μαραφέτι τών προεστώτων και κατά τάς τοπικάς μας σν- 
νηθείας, δ όποιος άπδ μέν τάς υποθέσεις όπου κάμει ταχσήλι νά 
πέρν/ι ρέσιμον άνά δέκα είς τά έκατδ, άπδ δέ τούς σερέτ δαβά- 
δες νά μήν ζητάι ούτε νά πέρνη λόγω ρεσίματος ούτε οβολόν. 
Νά μήν έρχωνται είς τδ έξης βεκίληδες τών δραγουμανέων είς 
τά νησία μας, διά νά συνάζουν τούς πακιγιέδες, μήτε βηκιαλέτι 
νά πληρώνωμεν, άλλά νά στέλνωμεν ημείς τούς πακιγιέδες μας 
είς την Πόλιν, η δπου ευρίσκεται δ δραγουμάνος. "Οταν έρχων- 
ται μαμούρηδες πουμπασίρηδες είς τδ πτωχόν νησιον μας διά 
κοινάς ύποθέσεις, νά διορζίεται έγγράφως είς τδ πουγιουρουλδι 
τδ χισμέτι των κατά τδ χάλι μας, καί όταν δέν ήναι διωρισμέ- 
νον τδ χισμέτι των έγγράφως, οί πουμπασίρηδες νά μή ζητούν 
εδώ τίποτε. "Οσοι πουμ.πασίρηδες σταλθούν διά υποθέσεις μερι- 
κάς, νά μην ήμπορούν νά ζητούν ούτε νά περνούν άπδ τήν κοι­
νότητα ούτε χισμέτι ούτε ταϊνάτι, άναθεωρουμένου τού δαβά 
κατά τήν τοπικήν μας συνήθειαν, καί νά πληρών/] τδ χισμέτι 
οποίος έχει τδ άδικον.

Ούτω δεόμεθα καί παρακαλούμεν μετά Θερμών δακρύων τδ 
έ'λεός της νά εύσπλαγχνισθη καί νά βοηθήση είς τάς πανεκλάμ- 
πρους ημέρας της τούς πτωχούς ραγιάδες καί σκλάβους της, καί 
νά συνεργήσϊ) νά σηκωθούν άπδ ημάς ολοι αυτοί οί νεωτερισμοί 
δι’ υψηλού χατίου, οντες ύπέρ τήν δύναμίν'μας, δπού τακάτι 
πλέον δέν εχομεν οί πτωχοί, διά νά κάμνωμεν καί ημείς ημέραν 
καί νύκτα θερμούς δοβάδες πρδς κύριον τόν θεόν ύπέρ τής άκλο- 
νήτου διαμονής καί στερεώσεως τού θεοφρουρήτου ύψους της.

Καί ταύτα μέν σκλαβικώς, μένομεν δέ

1820, Φεβρουάριου 15, Πάρος

δούλοι καί πιστοί ραγιάδες
( Τ. Σ.) οί κάτοικοι τής νήσου Πάρου,
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1.

Θ ε) ο (·
Έπ’ Αντιπάτρου άρχοντας, Έκα(το)νβαιώ- 
νος δγδόει μετ’ είκάδας, άγοραι κυρ(ί)αι, 
Αριστόδημος Διονυσίου εϊπεν’ έπειδή

5 οί προ(σ)αιρε(θ)έντες μετά τοΰ επιμελη- 
τ)οΰ .. . Ι£ΙΟ£; τής προσοικοδομίας (τοΰ 
Σερου τοΰ) Άμμωνος τό τε ε(ρ)γον καλόν καί 
άξων τοΰ δήμ ;)ου έποίησαν και έπεστάτησα(ν 
...............φ)ιλοτίμως και λόγον άπέδω-

40 καν τοΰ άναλ)ώματος, έπαινέσαι και στερα- 
νώσαι έκαστο)ν αύτών θαλλοϋ στεφάνωι κ(α- 
τά τόν νόμον κα)1 άναγορεΰσαι τού(ς σ)τεφά- 
νους τώι άγώνι;) τοΰ Άμφιαράου μετά τας

.λ... ΛΠΙΟΝΤΟΝΕ...
45 ........... ΝΤΗίΕΙ ίΤΟΥίΟ..

....Ο.
.Ο..

’Εν Πειραιεΐ εύρέθη τδ ανωτέρω ψήφισμα και ήγοράσθη τδ 
παρελθόν θέρος ύπδ τής Αρχαιολογικής Εταιρίας. νΑγνωστον δέ 
τδ πού άνεσκάφη και πότε, φαίνεται δμως, δτι πρδ πολλοϋ και­
ρού, διότι είχεν δ λίθος, δτε ήλθεν είς δψιν ημών, τήν κακοδαί- 
μονα εκείνην χορηγίαν, ήν χορηγοϋσιν είς τά αρχαία μάρμαρα οί 
απειρόκαλοι έκ τών ήμετέρων, οί έντοιχίζοντες αύτά είς τά ύπέρ- 
θυρα τών οικιών των, μιμούμενοι, ώς μή ώφελε, κατά τοϋτο τούς 
έν Ευρώπη δήθεν πολιτισμένους, είχε χορήγι και κιτρινωπής αλοι­
φής λείψανα. Νϋν άπόκειται έν τώ Βαρβακείω, ώς και οί εξής, οί 
έξ αγοράς προερχόμενοι.

Είναι δέ στήλη λίθου Ύμηττίου, πολύ τετριμμένη τά μέσα 
και τά κάτω τής έπιφανείας της και τά πρδς αριστερά τω δρών- 
τι, σώζουσα δέ ίκανώς άνω τδ αετωμάτων. σΤψος έχει 0,35, 
πλάτος 0,39, πάχος 0,12. Είδος γραφής δχι τδ ακριβώς στοι-

(Αθηναίου τεύχος γ' τόμου η'.) 46
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χηδόν, και δσον προβαίνουν οί στίχοι, καί περ ίσομηκεις, περιβ 
λαμβάνουσι πλειότερα γράμματα.

”Αν ό έπι κεφαλής του ψηφίσματος άρχων Αντίπατρος εινα& 
δ έν τοΐς καταλόγοις τιθέμενος είς τδ έτος 389 πρδ Χρίστου, 
έχω άμφιβολίαν, διά λόγους τινάς, κλίνω δέ νά υποθέσω δτ4 
θά είναι μάλλον ομώνυμός τις, δστις νά ηρξε μετά την ρκβ' 
Όλυμπιάδα, ήτοι μετά τδ 292 π. Χρ. έτος, δτε έκλείπει ή 
σειρά τών αρχόντων, έν νεωτέροις δέ χρόνοις παρά τών φιλο­
λόγων έτέθησαν τινά αρχόντων ονόματα έκεΐ μετά πλείονος 
η έλάσσονος πιθανότατος. Πάντως δμως έντδς του γ'. αίώνος πρ. 
Χρ. ηρξεν δ Αντίπατρος, ώς καί τδ σχήμα τών γραμμάτων φαί­
νεται απαιτούν. Ταΰτα δέ λέγω, ϊνα μη τις ύποθέση άλλον τινά 
Αντίπατρον πολύ μεταγενέστερον, δστις είς τδ 45 μετά Χρι­
στόν έτος έτέθη ύπδ τών αρχαιολόγων είκαστικώς. Εις τοΰτο άν- 
τίκειται μεγάλως τδ σχήμα τών γραμμάτων.

Περί τοΰ Λιβυκοΰ θεοΰ νΑμμωνος δτι ηδη πρώιμα έν Έλλάδι 
έλατρεύετο, ιδίως έν Σπάρτη καί Θηβαις, είναι γνωστόν έκ τών 
παλαιών συγγραφέων* άν δέ είχε καί ιερόν ίδιον δ θεός ούτος έν 
Άθήναις, ώς ύποφαινεται έκ τούτου τοΰ σημερινού ψηφίσματος, 
δέν ηξεύρω εγώ λεγόμενον άλλαχοΰ έν συγγράμμασιν η άλλαις 
έπιγραφαΐς, θυσίαν δμως δημοσίαν πελεσθεΐσαν τώ Άμμωνι έν 
Άθήναις παρά τών στρατηγών έν έτει 333 πρ. Χρ. αναφέρει ή 
έν τώ C. I. Gr. ύπ’ άρ. 157 επιγραφή. Φαίνεται δέ δτι καί εις 
τινα σχέσιν μέ τδν Άμφιάραον ητο δ Άμμων, καί διά τοΰτο ϊσως 
έν τώ άγώνι τοΰ Άμφιαράου ν’ άναγορευθώσι κελεύει τδ ψήφισμα 
οί στέφανοι τών τιμηθέντων άνδρών. Ταΰτα καί άλλα έλπίζομεν, 
δτι θέλουσιν έξετασθή καί διασαφηθη ύπδ τών μεθ’ ημάς έκδο- 
τών τοΰ άξιοπεριέργου τούτου έγγράφου.

2.

.. .ΟΑΙΕ..'
. . .ΙΤΟΪΑΕΙ καί.. 

...τος δέ έπηγγε!λα(το. 
,,ιων ε’ς άπαντα τά..
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5 .οντα τώι κοινώι Με(σογείων$ άπο- 
δεδώκασιν δε και λόίγον καί 

εύθυνα(ς άπά)ντων τ(ών ώικο- 
νομημένων αύτοΐ(ς έν τώι 
έν)ιαυτώι· ιν’ ούν και (τδ κοινδν

40 τών θιασωτών φανε(ρδν ποιήι 
πασίν τοΐς βουλομέ(νοις φι- 
λοτιμεΐσθαι εις τε τ...  
και είς έαυτους, άγαθ(ήι τύχηι, 
δεδόχθαι τοΐς θιασώτ(αις

43 έπ)αινέσαι ΤΙ....

Τεμάχιον στήλης ”λίθου Πεντελησίου, κολοβού άνω, κάτω και 
πρδς τά δεξιά τω δρώντι, εχει τά άνωτέρω. Ό τόπος τής εύρέ- 
σεώς του άγνωστος, άλλά πάντως έν Αττική. Ήγοράσθη ύπο 
τής 'Εταιρίας τη 11 Ιανουάριου 1877. Είδος γραφής όχι το 
στοιχηδόν. Γραμμάτων σχήμα τδ τών Μακεδονικών έν γένει 
χρόνων. Τοϋτο τδ θιασιτικδν ψήφισμα, ώς καί τδ έφεξής, άς πα- 
ραβληθώσι πρδς τά έν τω C. I. Α., καί ιδίως τά ύπ’ άριθ. 602 
καί 603, όντα τών Μεσογείων.

Μετά τδν δέκατον στίχον τοϋ ψηφίσματος, θέλει πας τις πα­
ρατηρήσει, ή έννοια τοϋ λόγου δέν είναι άρτια, διότι λείπει τδ οτι 
την ευχαριστία? του ήθελε νά ποιή τδ κοινδν φανεράν είς τούς 
εύεργετοΰντας αύτό, καί λοιπδν ρητέον, οτι η συντομίας χάριν 
παρέλειψε μίαν τών συνήθων φράσεων δ ψηφισματογράφος, η δ 
χαράκτης τών γραμμάτων την παρέδραμε.

3.

.. ,ειων ΛΙ...
.. .. \ α ίν στ.  

... | ας έν τώι ίε(ρώι... 
. άΠ ',δ τής Q ·,υσ(ίας ;...

3 . το γραμματ(.................. Μεσ- 
ο)γείων τά έψζηφισμένα τώι κοινώι τ- 
ώι Μεσογείων............................ δο-
ΰνα[ι] τδν ταμ(ίαν τής διοικήσεως ; εικ-

4G*
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οσι δραχμές ψηφ^ματ-
40 α άναλισκο(μένων τώι δήμωι j

Τεμάχιον στήλης λίθου Πεντελησίου πάντοθεν σχεδόν κολο­
βόν και μόνον κάτω έχον μέρος τι άγραφον, έχει τά ανωτέρω 
στοιχηδόν γεγραμμένα. Έρρέθη ήμΐν, οτι εύρέθη όπίσω τοϋ χω­
ρίου Καματερού, μεταξύ Χασιάς και Λιοσίων. Ήγοράσθη ύπό 
της Εταιρίας τή 4 Απριλίου 1877. 'Ύψος αύτοΰ 0,13, πλάτος 
0,17, πάχος 0,07. Είχον πιθανώς οί στίχοι άνά 28 γράμματα, 
ώς έκ τών ούχι τόσον «βεβαίων συμπληρώσεων τών στίχων </. 
ή. καί θ', ύποδεικνύεται.

4.
"Εδοξεν τοΐς δημόταις* Πυθό- 
δωρος Φιλοκλέους Έπικηφί- 
σιος εϊπεν* έπειδή οί «ίρεθ- 
έντες ύπο τών δημοτών κατη-

5 γοροι Νεοκλέους καλώς καί 
δ)ικαίως έπεμελήθησαν τοΰ 
άγώνος καί είλον αύτον έν τ- 
ώ)ι δικαστηρίωι, δεδόχθαι τ­
οΐς δημό)ταις, έπαινέσαι αύ- 

10 τούς αρετής) ένεκα και δικα­
ιοσύνης) ...................

Στήλης λίθου Ύμηττίου τεμάχιον εύρεθέν έν ταΐς πρό τοΰ Δι- 
πύλου άνασκαφαΐς τής 'Εταιρίας έχει τά ανωτέρω στοιχηδόν 
γεγραμμένα. 'Ύψος τοϋ λίθου 0,25, πλάτος 0,28, πάχος 0,07.

"Αλλο τοιαύτης ύποθέσεως ψήφισμα είτε δήμου ένός τών 
πολλών είτε τοϋ μεγάλου δήμου τών Αθηναίων δέν γνωρίζω 
νά έφάνη έως τώρα, και κρίμα ότι ούτω άνευ άρχοντας και 
άλλως κολοβόν περιήλθεν είς ημάς τό περιεργότατον τοϋτο έγ­
γραφον, δπερ φαίνεται δτι είς τούς Μακεδονικούς χρόνους ανή­
κει. Ούδέν δέ ήδυνήθην νά εύρω άλλαχοϋ περί τοΰ ούτω γυμνώς 
άναφερομένου ώς άλόντος Νεοκλέους ούτε περί τοϋ είπόντος τδ 
ψήφισμα Πυθοδώρου, εί καί έποίησά τινας ζητήσεις, μάλιστα έν 
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τή έκδόσει τών Αττικών ρητόρων, τή ύπδ Sauppe και Baiter, 
ίνθα πλουσιότατοι πίνακες τών κυρίων ονομάτων τών ανθρώπων 
εκείνων, οϊτινες έν τώ μέσω τοΰ δ', πρδ Χρ. αίώνος έκρισολο- 
γοΰντο ημέραν και νύκτα.

5.

. εν I. . . 
Δ)ωρίων 
Ν)ουμήνιος 
Φ)ειδίας

5 Κλ^ειγένης 

...ης

...?...

Καλλ((στιο)ν 
Δόρκιον 
Κόμψη 
Σιμάλη 
Μηλίς.

Άγα)θήι τύχηι, έπι Διομέδοντος αρχοντος, Σ- 
κιρ)οφοριώνος άγοραι κυρίαι, Διονύσιος Τ- 
ενέδ ;)ιος ειπεν δεδόχθαι τώι κοινώι τών θι- 

<0 ασωτ)ώ(ν)· έπεί τά τε αλλα πράττουσιν καλώς 
καί εύ)σεβώς τα κατά τούς θεούς, άναθ είναι 
αύ)τούς και στήλην έν τώι ίερώι τής Άρτέ- 
μιδο )ς και τα ονόματα άναγράψαι τών θιασωτώ­
ν άπ)άντων, άναγράφειν δε και τών ίερειΑν τώ- 

15 ν έπιγιγ)νομένων κατ’ (έ)νιαυτδν άπδ Διομέδο- 
ν)τος άρχοντος, έαν δόξει τώι κοινώι δρθώς έ- 
π)ιμεμελήσθαι τών κατα τήν θεόν άναγράφ- 
ειν δε καί τών έπεισιόντων συνθιασωτών 
τ)α ονόματα, έπαν καταβάλωσιν το έπιβάλλο- 

20 ν) αύτοΐς τοΰ ύπάρχοντος άργυρίου κατα τδ­
ν ν)ό(μ)ον έν τώι έράνωι· ένγραφέτω δε εκαστ- 
ο)ς αύτδν τώι αύτοΰ άναλώματι μετά τοΰ ταμ­
πού καί τοΰ γραμματέως.

τδν ταμί- τδν γραμ-
25 αν ματέα

Διονύσιον. Θεόπροπον.

Στήλη λίθου Ύμηττίου, ολως ακόσμητος, ύψους 0,58, πλά­
τους 0,38, πάχους 0,07, εύρεθεΐσα τή 18 Αύγουστου 1879 
έντετοιχισμένη έν τοίχω τινι κακοκτίστω μεταξύ τής πρώτης 
χαϊ τής δευτέρας γραμμής τοΰ αρχαίου τής πόλεως περιβόλου, 
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του άρτίως φανέντος νοτίως τοϋ Δίπολου, έχει το ανωτέρω ψή­
φισμα θιασωτών, γεγραμμένον δχι άκριβώς κατά τδ σύστημα της 
στοιχηδόν γραφής, άλλά πλησίαζαν εις αύτό. Είναι δέ άδηλον 
δπωσοΰν, άν δέν έκολοβώθη άνω η στήλη. Είναι μέν η τομή έκεϊ 
εύθεΐα, άλλά φαίνεται ώς έκ θραύσεως και δέν έχει ούδέν γεΐσον 
η κανόνα, καί τά ονόματα τά κύρια άρχονται άπ’ αύτοΰ τοΰ χεί­
λους τοΰ άνωτάτου* ώστε έπιτρέπεται να ύποθεσωμεν, οτι απε- 
κόπη εκεί ποτέ δ λίθος ύπδ τών αύτόν έντοιχισαντων, και ελει- 
ψάν τινες όχι ϊσως ολίγοι στίχοι. Τοϋτο άγεται τις να εικάσ·ρ 
καί έκ τοΰ οτι έν τώ δ', στιγω τοΰ ψηφίσματος λείπει το υπο­
κείμενον της τοΰ λόγου προτάσεως, και ούτω δέν φαίνεται τίνες 
είναι οΐ πράττουσι καΛως καί εύσεβώς τά κατά τους 9-εούς. 
Άλλά πιθανώς θά ήσαν ιερείς, ών δή βλέπομεν άνω τινά ονόμα­
τα, άντικρύ των δέ καί τά ίερειών, ώς ορίζεται έν τώ ιδ.' στίχω 
τοϋ ψηφίσματος. νΕχει δέ τδ θιασιτικδν τοϋτο ψήφισμα καί άλ­
λως άμέλειάν τινα περί τήν σύνταξιν τών φράσεων καί δυσκο­
λίας τινάς, εις άς δέν εύκαιροΰμεν νά διατρίψωμεν.

Τδ έτος τής άρχής τοϋ Διομέδοντος τίθεται είς τδ 262 πρδ 
Χρ. ή καί είς τδ 265 ύπδ τοϋ Α. Dumont. ’Ίδε τάς δύο αύ­
τοΰ πραγματείας Essai sur la chronologie des archontes 
Atheniens posterieurs a la cxx® Olympiade. Paris, 1870, 
καί Fastes eponymiques d’Athenes, 1874, ένθα συζητεΐ 
τάς διαφόρους περί τούτου τών λογίων γνώμας.

Έν τω γ'. στίχω τοΰ ψηφίσματος συνεπληρώσαμεν τδ έπι 
τοϋ λίθου κενόν διά τών ενέδ μόνον χάριν παραδείγματος, δχι 
μετ’ άξιώσεως οτι έτύχομεν τοϋ άληθοΰς. Άν έκεϊ δέν ήσαν 
γράμματα δηλοΰντα τδν πατέρα τοϋ είπόντος τδ ψήφισμα, άλλά 
τήν πατρίδα ή τδν δήμον, τότε ίσως έπλησιάσαμεν είς τδ άλη· 
θές, διότι ξένον θιασώτην καί δή Τενέδιον ήδυνάμεθα πολύ καλά 
νά έμβάλωμεν, δχι δέ καί δημότην Αττικόν, Τειθράσιόν τινα ή 
Τρικορύσιον, ώς μή χωροϋντος τοϋ τόπου πλείονα τών τεσσά­
ρων γράμματα ή τδ πολύ πέντε.
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6.

Σκευάριον αυτοτελές έξ οπτής γής, όποιον και δπόσον τό δει­
κνύει τό ξυλογράφημά, εύρεθεν έν ταϊς του Διπύλου άνασκαφαΐς, 
έχον ούδέν άλλο έπιγεγραμμένον είμή τό δημοτικόν όνομα 3ο- 
πεταιωκ και μίαν τρύπαν διαμπερές, ολως άτριβή, έπρεπε νά 
φανή είς πάντας οσοι τό είδαν πράγμα άκατάληπτον και οίον νά 
ενασκήσ-/} την αγχίνοιαν τών αρχαιολόγων πρός μάντευσιν τής 
ποτέ χρη'σεώς του. Ημείς ούδέν ήδυνήθημεν νά έκφροντίσωμεν. 
Λεγομεν δε εις τούς μέλλοντας νά τό μελετήσωσιν, ότι τά έπ’ αύ­
τοϋ γράμματα είναι κατά τόν αύτόν τρόπον έγκεκαυμένα καθ’ ον 
και τα επι τών αγγείων τής άριστης έποχής, ή δέ άλλη έπιφά- 
νεια, λειοτάτη ούσα, έχει έρυθρόξανθον χροιάν κεράμου' ή δέ ολη 
άπεργασία λίαν έπιμελής, Μηδεις δέ ύποθέστι, οτι ήτό ποτέ καθη- 
λωμένον που τό σκευάριον τοϋτο διά τής τρύπας, διότι ή όπίσω 
επιφάνεια ομοίως ούσα λειοτάτη έναντιοϋται είς τοιαύτην ύπό-. 
Θεσιν.

7.
Νεοκλής Θορίκιος άνέθηκεν, 

Δωρίδος ιερεωμένης.

’Εν Πειραιεΐ κατά τό νότιον τέρμα τής όδοϋ Ύψηλάντου και 
άνατολικώς τής δημοτικής δεξαμενής ύδάτων έκτίζετο πρό δύο 
περίπου μηνών οικία τοϋ Νικολάου Ίωαννίδου. Έν τή σκαφή 
τών αυτής θεμελίων εύρέθησαν γραμμαί τινες πωρίνων λίθων, ών 
ή φορά και τό σχήμα δέν έξητάσθησαν, κεΐνται δέ τανϋν έν μέ- 
ρει μεν επικεκαλυμμέναι ύπό τής νεόκτιστου οικίας, έν μέρει δέ 
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ύπδ την οδόν αύτήν. Εύρέθησαν δέ αύτοΰ αρχαία τινα α ύποδη- 
λουσι την ύπαρξιν ναοΰ ίσως, οίον εν πώρινον γεισοειδές μέγα 
τεμάχιον μέ αναθηματικήν επιγραφήν είς την θεάν Άφροδίτην 
έπι ίερέως Λ7κωζοί, ής επιγραφής το ολον κείμενον δέν άντεγρά- 
ψαμεν, δεύτερα δέ έπιγραφή είναι ή ανωτέρω παρατεθειμένη, έπι 
Ύμηττίου "λίθου έπιστυλιοειδοΰς, γράμμασι τών 'Ρωμαϊκών χρό­
νων, ένω ή τοΰ Κ,ίκωνος πολύ άρχαιοτέροις. Τρίτον εύρέθη αύτοΰ 
άρχαΐον, το όργεωνικδν ψήφισμα, οπερ άντιγράψας έτύπωσεν έν 
τή Παλιγγενεσία (φύλλω τής 18 Σεπτεμβρίου) ό έν Πειραιεΐ 
τά αρχαία φιλών Αλέξανδρος Μελετόπουλος. Καλόν είναι ή δη- 
μαρχία τοΰ Πειραιώς νά φροντίση υπέρ άποκτήσεως πάντων τού­
των τών ευρημάτων, ϊνα τά άποθέσγι είς το Μουσεΐον τοΰ δήμου, 
νά έξετάστι δέ καί περαιτέρω δι* άνασκαφής τον τόπον οπού 
εύρέθησαν.

Έν Άθήναις, τή 22 Όκτωβρίου 1879.

Στέφανος α. Κοϊμανοτδης.

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ.
Πλάτωνος Κρίτων είς τήν καθωμιλημένην γλώσσαν μεταβεβλη­

μένος και πολλαχοΰ διά σημειώσεων διευκρινημένος ύπο Δη- 

τρίου Γούναρη Τριπολίτου. Έκδοσις δευτέρα. Έν Πειραιεΐ, έκ 

τοΰ τυπογραφείου Ποσειδώνος, 1879, [8°ν, σελ. ε'. και 38]. 

Το ότι δευτέραν φοράν έκδίδεται τδ μετάφρασμα τοΰτο δύ­
ναται νά σημαίνη ότι έτυχεν αποδοχής παρά τοΰ κοινού, και 
πιστεύομεν, ότι ούτως έχει τδ πράγμα. Πιστεύομεν δέ εύκόλως 
ο,τι έπιθυμοΰμεν και εύχόμεθα. 'Η δέ έπιθυμία ημών καί ή εύχή 
άπδ πολλοΰ χρόνου ήτο καί είναι, οί έφηβοι καί οί άνδρες, καί 



ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ; 239
cd γυναίκες δέ τοΰ ήμετέρου γένους, οσοι δέν είναι εντελώς εγ­
κρατείς της παλαιάς γλώσσης, νά άναγινώσκωσιν άντι τών ξέ­
νων, πολλάκις ανωφελών ή και έπιβλαβών βιβλίων, μεταφράσεις 
τουλάχιστον τών εγκρίτων της παλαιάς Ελλάδος συγγραφέων 
πρδς μόρφωσιν τοΰ νοός και της καρδίας των. Πάντες οί λαοί, 
μετά τούς εύδαίμονας ήμών προπάτορας, άπό μεταφράσεων ήρ- 
ξαντο έν τή της φιλολογίας των αναπτύξει καί δέν μετενόησαν 
διά τοϋτο* ούτω οί 'Ρωμαίοι, ούτω σχεδόν οί Σύροι, Αρμένιοι καί 
Άραβες, ούτω καί οί νεώτεροι βορειοδυτικοί Εύρωπαΐοι. Καί 
ημείς καθόλου είπεϊν άνεγνωρίσαμεν τό ώφέλιμον τών μεταφρά­
σεων έκ τοΰ άρχαίου Ελληνικού καί έπεδόθημεν ίκανώς είς αύ- 
τάς μέχρι τοΰδε. Είς τούτο μάλιστα συνεφώνησαν καί οί ά'λλως 
διαφωνησαντες περί τοΰ οποίαν δδον πρέπει νά λάβη η νέα ήμών 
γλώσσα είς την μόρφωσιν καί άνάπτυξίν της. 'Όθεν καί οί ύπέρ- 
μαχοι της κοινής ό Άθ. Χριστόπουλος καί ό Ίω. Βηλαράς καί 
άλλοι έξέδωκαν δείγματα μεταφράσεων, δπως καί οί έν τοΐς καθ’ 
ήμάς χρόνοις καθαρεύοντες ούκ ολίγοι.

Άλλά τό δύσκολον είναι νά εύχαριστήσωσιν οί μεταφρασταί 
τό μέγα κοινόν* άς μη άπελπίζωνται όμως. Ούτω καί έν τή βο­
ρειοδυτική Ευρώπη πολλαί έγένοντο δοκιμαί, πριν η έπιφανη ή 
έπιτυχία. Εύκταΐον μόνον είναι οί προσερχόμενοι είς τό μετα­
φραστικόν έργον, είτε την κοινοτέραν υφήν γλώσσης άσπάζονται, 
είτε την καθαρεύουσαν, νά είναι πρότερον καλώς συγκεκροτημέ- 
νοι είς την μάθησιν έν γένει καί γνώσται πρό πάντων της πα- 
λαιάς Ελληνικής άκριβεις.

Ό τόν Κρίτωνα μεταφράσας φαίνεται ήμϊν οτι εύσυνειδήτως 
έπεβάλετο είς τό έργον. Παρηκολούθησεν οσον ήδύνατο πιστώς 
τό άρχαΐον κείμενον καί προσεπάθησε ν’ άποδώση ού μόνον τά 
νοήματα, άλλ’ ενίοτε καί τό ήθος αύτών καί τήν μορφήν είτε 
χροιάν. Άλλ’ έδώ δά είναι ή μεγίστη τών δυσκολιών, διότι ή 
καθαρεύουσα ημών γλώσσα ή διόλου ή σπανιώτατα μάς βοηθεΐ* 
δέν έχει ή εύλογημένη άκόμη βραχυλογίαν καί εύκαμψίαν, δέν 
έχει χάριν, δέν έχει άφέλειαν καί πολλά άλλα δέν έχει έκ τών 
αναγκαίων, τών απαραιτήτων είς άπόδοσιν καλλιτεχνημάτων? 
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οια τά τοΰ δαιμόνιου Πλάτωνος και άλλων δμοταγών του συγ­
γραφέων. Άλλά τί νά κάμωμεν; Αυτή είναι ή μοίρα τοΰ αίώνός 
μας, Άς στέρξωμεν αύτήν και άς κοπιάζωμεν εργαζόμενοι. La­
boremus.

Έίδυνάμεθα πρδς άπόδειξιν τών ανωτέρω είρημένων νά φέρω- 
μεν έκ της προκειμένης μεταφράσεως μαρτύρια τινων φράσεων, 
δι’ ών ήθελε γίνει καταφανές, πόσον ή καθαρεύουσα έπιπροσθεΐ 
είς την ζωντανήν καί αισθηματικήν έ'κφρασιν τών εννοιών, άλλ’ 
ηθέλομεν κινήσει έσμόν λόγων, οστις ήθελε μάς φέρει άναγκαίως 
πολύ μακράν* δι’ δ και εν μόνον άναφέρομεν μικρόν λεξείδιον, τό 
ταΰτη της αρχαίας, και τό άντιτάσσομεν είς τό δωδεκάπηχυ 
τοιουτοτρόπως της καθαρευούσης, μέ τό όποιον, ώς ήμεΐς δέν 
ηθέλομεν, δίς έπανειλημμένον, κλείει ή προκειμένη τοΰ διαλόγου 
μετάφρασις. Τά τοΰ Πλάτωνος εκείνα* «"Εατοινυν, ώ Κρίτων, καί 
πράττωμεν ταύτη, επειδή ταύτη ό θεός ύφηγεΐται.» άπεδόθη- 
σαν ούτω* Άφες λοιπόν, ώ Κρίτων, καί άς πράττωμεν ταΰτα 
τοιουτοτρόπως, επειδή τοιουτοτρόπως δ θεός προστάζει. Ό Βη- 
λαράς, πρό εξηκονταετίας μεταφράσας καί αυτός τόν Κρίτωνα, 
άπέδωκε την φράσιν διά τών έξης' Αφησε αδα, Κρητονα, να 
κάμομε ετζη, γιατί κιο θεός αφτον το δρομο μας δηχνη. (*)

Έγώ δέν τολμώ ν’ άποφανθώ περί του τίς τών δύο μάλλον 
έπέτυχε. Τόσον μόνον ήξεύρω, οτι τό τοιουτοτρόπως είναι άνο- 
στον δι’ έμέ, άλλ’ είς άλλους ίσως όχι. Καί άν άλλοι δέν προσ- 
κρούωσιν είς τούτο και είς άλλα της καθαρευούσης, δ νΰν μετα­
φραστής τοΰ Κρίτωνος θά έ'χ·/) λόγον νά μένη εύχαριστημένος.

Έπί τέλους άς ρηθή, ότι τό βιβλίον έξήλθε τών πιεστηρίων 
ελεύθερον τυπογραφικών αμαρτημάτων, οπερ δέν είναι μικρόν 
κατόρθωμα είς τούς καιρούς μας.

Σ. Α. Κ.

(’) 'Όρα "Απαντα Ίω. Βηλαρα, έν Ζακυνθω, 1874, έν σελ. 49.
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$Κλεις πατρολογίας κα'ι βυζαντινών συγγραφέων, ήτοι ευχετήριον πάντων 

τών συγγραμμάτων τών θείων ημών πατέρων, διδασκάλων και συγ- 
γραφέων, τών περιεχομένων έν τή έν Παρισίοις έκδοθείση πατρολογία 
είς τόμους 169 (άπδ 1857—1866) ύπδ Μιγνίου (Migne), έν ή 
προςετέθησαν και τα συγγράμματα έπτά βυζαντινών συγγραφέων έκ 
τής έν Βόννη έκδόσεως, αύτών μόνον μή συμπεριλαμβανομένων έν τή 
του Μιγνίου έκδόσει, ύπό Δωροθέου τοΰ Σχολαρίου, πρώην Μητροπο­
λίτου Ααρίσσης, τοΰ Θετταλοΰ. ’Έδη πρώτον τυποις έκδοθεΐσα αξιώ­
σει πολλών σοφών καί έλλογίμων άνδρών. ’Εν Άθήναις έκ τοΰ τυπο­
γραφείου Γ. Καρυοφύλλη 1879 [4ον σελ. μζ' και 611]. Τιμαται 
φράγκα 20.

Περί τής αξίας και δυνάμεως τής κλασικής παιδεύσεως, πραγματεία 
φιλολογική και κριτική, μεθερμηνευθεΐσα έκ τοΰ γερμανικού ύπδ Μαρ“ 
γαρίτου Γ. Δήμητσα. Έν Άθήναις. Τυπογραφεϊον ό Παλαμήδης· 
1879. [δον σελ. 31.]. Τιμαται φράγκου.

Επίτομος Ιστορία τής Μακεδονίας άπδ τών άρχαιοτάτων χρόνων μέχρι 
τής Τουρκοκρατίας πρδς χρήσιν τών έλλ. σχολείων καί παρθεναγω­
γείων τής Μακεδονίας, συνταχθείσα ύπδ Μαργαρίτου Γ. Δήμητσα. 
Άθήνησιν, έκ τοΰ τυπογραφείου ό Παλαμήδης, 1879 [8ον σελ. γ* 
καί 43] τιμαται φράγκου.

Πολιτική γεωγραφία, πρδς χρήσιν τών έλλ. σχολείων καί παρθεναγω­
γείων συνταχθείσα ύπδ Μαργαρίτου Γ. Δήμητσα. Μέρος α', περιέχον 
τήν γεωγραφίαν τής ελληνικής Χερσονήσου. Άθήνησι 1878 [8ον σελ· 
ι' και 235] Τιμαται δραχ. 3. Μέρος β' τεΰχος α', περιέχον τήν γεω­
γραφίαν τής Εύρώπης πλήν τής έλλ. Χερσονήσου. Έν Άθήναις 1879 
[8ον, σελ.ς·’ και 276], Τιμαται δραχ. 3. Μέροςγ', τεΰχος β', περιέ­
χον τήν γεωγραφίαν τής Ασίας, Αφρικής, Αμερικής και Ωκεανίας. 
Έν Άθήναις, τυπογραφείον ό Παλαμήδης, 1879 [8ον, σελ. β' και 
277—506]. Τιμαται δραχ. 3.

Πρακτικά τής έν Άθήναις άρχαιολ. έταιρίας άπδ Ίανουαρίου 1878 μέ- 
χρις Ίανουαρίου 1879. Έν Άθήναις, τυποις Ίω. Άγγελοπούλου 
1879. [8ον, σελ. 48 μετά δυο πινάκων].

Κωνσταντινιάδος ^αψωδίαιδεκατέσσαρες μετά προλόγου και σημειώσεων? 
φιλοπονηθέντα ύπδ Μιχ. Γριμάνη, τεΰχος α', περιέχον τήν α' ρα­
ψωδίαν καί εν ποιημάτιον. Έν Μιτυλήνη, τυποις Έμμ. Α. Βουλαδα 
καί Σ. 1878. [8ον μικρόν, σελ. ιγ* καί 36].

Τής έλληνικής γλώσσης συντακτικόν, συνταχθεν ύπδ Π. Ίασεμίδου πρδς 
χρήσιν τών μαθητών τής γ' και δ' τάξεως τοΰ γυμνασίου. Έν Άθή· 
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ναις, έκ τοΰ τυπογραφείου Δ. Ίασεμίδου, 1879. [δον, σελ. η' καί 
293]. Τιμαται δραχ. 6.

Τής ελληνικής γλώσσης συντακτικόν, συνταχθέν ύπό Π. Ίασεμίδου πρός 
χρήσιν τών μαθητευομένων έν τοΐς έλλην. σχολείοις και τοΐς γυμνα- 
σίοις, έκδοσις β'. Έν Άθήναις έκ τοΰ τυπογραφείου Δ. Ίασεμίδου, 
1879 [8ον, σελ. η' καί 168.]. Τιμαται δραχ. 2,50.

Βιβλιοθήκη τοΰ μαθητου. Ό δεσμοφύλαξ τής Χαλκίδος, ή ή έβδομη 
έντολή, μή κλέψης, διήγημα δια τούς νέους, μεταφρασθέν ύπό Π. 
Ίασεμίδου. Έν Άθήναις τυποις αδελφών Βαρβαρ^ήγων 1878 [12ον, 
σελ. 142]. Τιμαται δραχ. 2.

Άλκηστις, τραγωδία Εύριπίδου είς πέντε σκηνας, μεταφρασθεΐσα είς 
τήν σημερινήν έλλ. γλώσσαν ύπό Α. Οίκονομίδου Θετταλομάγνητος. 
ΆΟήνησιν έκ τοΰ τυπογραφείου Έρμου [8ον, σελ. ς* και 74.]. Τιμα- 
ται ν. δραχμής.

Ιδιωτικά τής νεωτέρας έλλ. γλώσσης ύπό Ίω. Πρωτοδίκου. Έν Σμύρνή, 
έκ τοΰ τυπογραφείου τής Άμαλθείας, 1866. [8ον, σελ. 96].

Περί τοπικής διοικήσεως έν ‘Ελλάδι έν συγκρίσει πρός τήν έν Γαλλία κα 
Αγγλία ύπό Γ. Ίω. Άγγελοπούλου, διδάκτορος τό νομικά καί δι­
πλωματούχου τής έν Παρισίοις Σχολής τών πολιτικών έπιστημών, 
διατριβή έπι ύφηγησία. Άθήνησιν, έκ τοΰ τυπογραφείου τής Παλιγ­
γενεσίας 1879. [8ον, σελ. 77].

Συνέδρίον τών έλληνικών συλλόγων. Πρακτικά τής πρώτης αύτοϋ συνό­
δου, συγκροτηθείσης έν Άθήναις έν ετει 1879. Δαπάναις τοΰ οιλο- 
γενοΰς Χρηστάκη Ζωγράφου. Έν Άθήναις, έκ τοΰ τυπογραφείου Πέ­
τρου Περρή, 1879. [δον μέγα, σελ. κδ' και 324]. Πωλείται φρ. 5.

Essai politique et morale sur Thucydide par Μ. N. J. Saripolos. 
Lu a TAcademie royale des Sciences, des lettres et des beaux- 
arts de Belgique, dans Ia seance de 4 Aout 1879. Bruxelles 
1879. [8ov, p. 86].

Βιογραφία τοΰ έθνικοΰ ποιητοΰ Άριστοτέλους Βαλαωρίτου ύπό Ίω. Ν. 
Σταματέλου, σχολάρχου. Έν Ζακυνθφ, τυπογραφεΐον ο Παρνασσός· 
1879. [8ον, σελ. 19].

Ύπουργεΐον τών έσωτερικών. Στατιστική τής Ελλάδος. Κίνησις τοΰ 
πληθυσμού κατα τα έτη 1874 —1877. Έν Άθήναις, έκ τοΰ έθν. τυ­
πογραφείου 1879. [4ον, σελ. ιγ' καί 63—f-63-^-63—f-63=252 ].

Die Thorfrage in der Topographie Athens von Bernhard 
Schmidt, prorector der Universitat. Freiburg. I. B. 1879. [4ov, 
σελ. 44].

*Π· Γ. Πολίτου Απομνημονεύματα περί τής τελευταίας έν Θεσσαλίφ 
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έπαναστάσεως. Άθήνησιν, έκ τοΰ τυπογραφείου Θ. Παπαλεξανδρή, 
1879. Τιμάται άντί δραχμής νέας. [8ον, σελ.

* Ή σύγχρονος Ελλάς, ήτοι άπάντησις τφ Γάλλω Edmond About, με- 
τάφρασις έκ τοΰ χειρογράφου τής Άγγλίδος F. Ε. Μ. ύπδ Έμμ. Σ. 
Σκούφου. Άθήνησιν, έκ τοΰ τυπογραφείου©. Παπαλεξανδρή, 4879 
Τιμάται δραχμών νέων 5. [46ον, σελ. η' καί 1 16].

* Ο Απόστολος Μακράκης, ή ανατροπή τών κακοδοξιών αύτοΰ, ύπδ 
Ίωάννου Μαρτίνου πρεσβυτέρου. ’Εν Άθηναις, έκ τοΰ τυπογραφείου 
Νικολάου ’Ρουσοπούλου, 4879. Τιμαται δραχμής [8ον, σελ. 80], 
Εμπορικής βιβλιοθήκης τομος δ* και ε^—Εμπορική λογιστική περιέ- 
χουσα στοιχειώδεις γνώσεις περί έμπορίου, έμπορικήν αριθμητικήν 
καί καταστιχογραφίαν, συνταχθείσα κατά πρωτότυπον μέθοδον εύχερή 
προς έφαρμογην καθ απαντας τούς κλάδους τοΰ έμπορίου, πρδς χρή- 
σιν τών έμπορων, τών βιομηχάνων καί τών μαθητευομένων, ύπδ Ξε- 
νοφώντος Ζύγουρα, ειδικού καθηγητοΰ τών έμπορικών καί οικονομι­
κών. Έν Άθηναις, τύποις Ίω. Κουβέλου καί Α. Τρίμη, 1879. Τι- 
μαται φραγκ. 6. [8ον, σελ. ή καί 88, καί 144 καί ιβ' καί 120].

* Περί τής παμπρωτης άρχής ή γενέσεως τής ψυχής τοΰ ανθρώπου, τής 
διαδόσεως τοΰ προπατορικού αμαρτήματος καί τής δι’ Ίησοΰ Χρίστου 
άπολυτρώσεως ημών, πραγματεία θεολογική έκ φιλοσοφικών καί θεο- 
λογικών συγγραφών έρανισθεΐσα ύπδ Παφνουτίου Βασιλειάδου, διδά- 
κτορος τής φιλοσοφίας. Εν Άθηναις, τύποις Ίω. Κουβέλου καί Α. 
Τρίμη, 4879. Τιμαται δραχμής [8ον, σελ. δ' καί 60].

*Ό κόμης Μανσφέλδος, Ιστορική μυθιστορία τοΰ Γάλλου Αλεξάνδρου 
Δελαβέρνη, μεταφρασθεΐσα ύπδ Α. Ε. Σ. Έν Άθηναις, τύποις άδελ- 

φών Βαρβαρ^ήγων, 4879. Τιμάται δραχ. 4,50. [Ι6ον, σελ. 466].
* Μέλισσα, ήτοι σύντομοι φράσεις καί διηγήματα μετά εικόνων πρδς 

χρήσιν τώνδημοτικών σχολείων έκ τής γερμανικής, ύπδ Χαρίση Πού- 
λιου, καθηγητοΰ έν τώ Βαρβακείω Αυκείω. Τόμος πρώτος. Δαπάνη 
τοΰ έν Κωνσταντινουπόλει Γ. Σεϊτανίδου, άδεια τοΰ έπί τής έκπαιδεύ- 
σεως ύπουργείου τής οθωμανικής αύτοκρατορίας. Έκδοσις έκτη βελ­
τιωμένη. Έν Άθήναις, έκ τοΰ τυπογραφείου Κ. Άντωνιάδου, 4878. 
Τιμάται δραχ. 4. [4 6ον, σελ. 424].

*Συντακτικδν τής έλληνικής γλώσσης πρδς χρήσιν τών γυμνασίων κατ’ 
έγκρισιν τοΰ ύπουργείου τής έκπαιδεύσεως ύπδ Α. Χριστοδούλου, τε­
λειόφοιτου τοΰ πανεπιστημίου καί νΰν σχολάρχου ©ηβών. Έκδοσις 
τρίτη βεβελτιωμένη καί έπηυξημένη. Άθήνησιν, έκ τοΰ τυπογραφείου 
©. Παπαλεξανδρή, 4879. Τιμάται δραχμών 2,50. [8ον, σελ. ή και 
272].

* Συντακτικόν τής έλληνιχής γλώσσης πρδς χρήσιν τών ελληνικών σχο 
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λείων έγκρίσει τού ύπουργείου τής έκπαιδεύσεως ύπο Α. Χριστοδούλου, 
τελειόφοιτου τού πανεπιστημίου καί νύν σχολάρχου Θηβών. "Εκδοσις 
Δευτέρα βεβελτιωμένη. Άθήνησιν έκ τού τυπογραφείου Θ. Παπαλε- 
ξανδρή, 1879. Τιμαται δραχ. 1,50. [8ον, σελ. 144·].

* Τά απόκρυφα τής Ανατολής καί ή λύσις τού έλληνοτουρκικού ζητήμα­
τος ύπδ I. Δ. Παπαϊωάννου, δαπάνη Εύθυμίου Πιελοπούλου. Άφιε- 
ρούται είς τδ πανελλήνιον και είς τούς μέλλοντας νά διέλθωσιν έν 
θριάμβφ διά τής χρυσής πύλης έν Έπταλόφω. Έν Άθήναις, 1879, 
Τιμαται δραχ. 2. [8ον, σελ. 177].

* Συκοφαντία πονηρά και απολογία άστοχος. Έν Άθήναις, τυποις Ίω, 
Κουβέλου καί Α. Τρίμη. [8ον, σελ. 69].

* Κανονισμός τού έφημεριακού ταμείου τής έπισκοπής Καλαβρύτων καί 
Αίγιαλείας. Έν Άθήναις, τύποις Ίω. Κουβέλου καί Α. Τρίμη, 1879. 
[8ον, σελ. 15].

*'Η νήσος Κάλυμνος, ύπδ Θέμελη I. Κινδύνη. φοιτητού τής Ιατρικής. 
Έν Άθήναις, τύποις Ίω. Κουβέλου καί Α. Τρίμη, 1879. [16ον σελ. 
32].

* Ερμηνεία είς τήν θείαν λειτουργίαν—εκδοσις ο'—ύπδ Ν. Ζαννουβίου, 
Κρητός. Έν Άθήναις, τύποις Ίω. Κουβέλου καί Α. Τρίμη, 1879. 
[32ον, σελ. 96].

* Αριθμητική κατά τδ πρόγραμμα τού υπουργείου τής δημοσίας έκπαι- 
δεύσεως πρδς τήν έν τοΐς γυμνασίοις διδασκαλίαν, συνταχθείσα ύπδ Β. 
Λάκωνος, τακτικού καθηγητού τών μαθηματικών έν τώ έθν. Πάνε- 
πιστημίφ. ’Έκδοσις 'έκτη, διεσκευασμένη. Έν Άθήναις, τύποις Ίω. 
Κουβέλου καί Α. Τρίμη, 1879. Τιμαται δραχ. 5. [8ον, σελ. q' καί 
256].

Γραμματική τής νέας έλληνικής γλώσσης πρδς χρήσιν τών έν τοΐς δη- 
μοτικοΐς σχολείοις διδασκομένων παίδων ύπδ Α. Α. Σακελλαρίου, 
καθηγοΰ τοΰ έν Άθήναις Βαρβακείου Λυκείου. Έν Άθήναις, τύποις 
Π. Α. Σακελλαρίου, 1879. Τιμαται δραχμής. [8ον, σ. δ' καί 106.] 

Έλληνική γραμματική είς χρήσιν τών ελληνικών σχολείων ύπδ Άθ. Α.
Σακελλαρίου, κατ’ έγκρισιν τής Κυβερνήσεως, εκδοσις β' μετά πολ· 
λών βελτιώσεων. Έν Άθήναις, έκ τοΰ τυπογραφείου Π. Α. Σακελ­
λαρίου, 1879. Τιμαται δραχ. 2 νέων.[8ον, σελ. ς’ καί 208].

* Αντωνίου Ίω. Άντωνιάδου συντακτικόν τής έλλ. γλώσσης μετά πρα­
κτικών γυμνασμάτων καί έπιμέτρου περί τής ομηρικής διαλέκτου. 

Έν Άθήναις, 1879.
* Μεγάλη γραμματική τής έλλ. γλώσσης ύπδ 'Ραφαήλ Κυννέρου, έκδ. 

β', έντελώς διασκευασθεΐσα ύπδ Εύστ. Γ. Σταθάκη καθηγητού τού β' 
γυμνασίου. Έν Άθήναις, έκ τοΰ τυπογραφείου Π. Δ. Σακελλαρίου,
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1879. α* τεύχος. Τιμαται δρ. 3 [τδδλον θά άπαρτισθή έξ 11 τευχών], 

$ 'Ελληνικής γραμματικής τδ β' μέρος, ήτοι τδ συντακτικόν κατά Κύν- 

νερον ύπδ Ά. Ί. Άντωνιάδου, 4879. [8ον].
Κρίσις έπι τού Οίκονομείου διαγωνίσματος τοΰ κατα τδ 4879, ύπδ τού 

εΐςηγητοΰ Θ. Άφεντούλη. Άθήνησιν, έκ τοΰ τυπογραφείου τής Πα­
λιγγενεσίας, 4879. [8ον, σελ. 72],

ΈπετηρΙς τών ταχυδρομείων τής 'Ελλάδος δια τδ έτος 1879, έκδο— 
θεϊσα παρά τής γεν. διευθύνσεως τών ταχυδρομείων κατ’ άπρίλιον 
τοΰ 1879. Έν Άθήναις, έκ τοΰ έθνικοΰ τυπογραφείου. [8ον, σ. 108].

*'Ελληνική μυθολογία μετά συνόψεως ρωμαϊκής μυθολογίας και εικο- 
γραφιών ύπδ Δ. Πανταζή. Έν Άθήναις παρά τω έκδοτη Σ. Κ. Βλα- 
στω, 1879. Τιμαται 4 δραχ. [8ον, σ. ις' και 359].

Μιχαήλ Άκομινάτου τοΰ Χωνιάτου τά σωζόμενα, τά πλεΐστα έκδιδό- 
μενα νΰν τδ πρώτον κατά τούς έν Φλωρεντία, Όξωνίω, Παρισίοις 
και Βιέννη κώδικας δαπάνη τοΰ δήμου Αθηναίων, ύπδ Σ. Π. Λάμ­
πρου Δ. Φ. και ύφηγητοΰ τής έλλην. Ιστορίας και γραφογνωσίας έν 
τώ έθν. Πανεπιστημίω, τόμος ά, περιέχων τάς ομιλίας, τούς λόγους 
καί τά προςφωνήματα. Έν Άθήναις, έκ τοΰ τυπογραφείου Παρνασ­
σού, 1879. Τιμαται ό παρών τόμος δρ. ν. 12. [8ον, σ. ή και 368].

'Γπουργεΐον Έσωτερικών. Πληθυσμός τής Ελλάδος κατά τδ έτος 1879. 
Έν Άθήναις, έκ τοΰ έθν. τυπογραφείου 1879 [4ον. σ. 16].

Έ κόμισσα Ποτόσκη, Ιστορικόν διήγημα ύπδ Κ. ’Ράμφου, έκδιδόμενον 
ύπδ Ν. Κ. 'Ράμφου. Άθήνησιν έκ τοΰ τυπογραφ. Δ. Παπαλεξανδρή 
4879. [8ον σελ. 94].

'0 Παιώνιος και τά έν ταΐς όλυμπιακαις άνασκαφαΐς άνακαλυφθέντα 
έργα αύτοϋ, ύπδ Π. Καββαδία, Δ. Φ. Διατριβή έπι ύφηγεσία. Άθή- 
νησιν, έκ τοΰ τυπογραφείου τής Παλιγγενεσίας, 1879. [8ον, σελ. 52].

De diebus contionum ordinariarum apud Athenienses. Scripsii 
Adam Reusch. Argentorati, 1879. (8ov, σελ. 42.).
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ΜετεωροΑογικαΙ παρατηρήσεις κοινοποιηθ είσαι 
έκ τοΰ άστεροσκοπείου 'Αθηνών.

1879 Α ϋγ ου σ τ ο ς (Ε. Ν.).
Βαρόμετρον.

Μέση θλίψις 750,37, χμ.
Μεγίστη » 754,84 (τήν 29ην)
Ελάχιστη » 745,81 (την 11^)

Θερμόμετρον εκ.

Μέση Θερμοκρασία 28,38
Μεγίστη » 37, 4 (την 9ην)
Ελάχιστη » 20, 8 (την 25ην

’Πμέραι βροχής 0. "Ανεμοι έπνευσαν κατά 12 ημέρας ΝΔ,
19 ΒΑ.

Σεπτέμβριος.
Βαρόμετρον.

Μέση θλίψις 752,28 χμ.
Μεγίστη » 756,92 (την 28όν)
Έλαχίστη » 747,06 (τήν 23ην)

Θερμόμετρον

Μέση θερμοκρασία 25,33
Μεγίστη » 34, 2 (τήν
Έλαχίστη » 14, 9 (τήν 27ην)

’Πμέραι βροχής 5 (ποσδν τοϋ καταπεσόντος ΰδατος 15,68 
χμ.), αστραπών 14, βροντών 2. "Ανεμοι έπνευσαν κατά 14 ήμέ- 
ρας ΝΑ, 1 ΒΔ, 12 ΒΑ, 1 Α, 2 Ν.

ΠΑΡΟΡΑΜΑΤΑ.
Έκ τών παρεισφρησάντων έν τώ προηγουμένφ α' και β' τευ- 

χει αμαρτημάτων διόρθου*
Έν σελ. 75, στίχ· 2 δασειών—Αύτόθ. στίχ. 24—25 έξήρον—Σελ. 

81, στίχ. 30 δήλη—Σελ. 84, στίχ. 19 έναντιουμένου,—Αύτόθ. στίχ. 
22 ανοσιούργησαν — Σελ. 89, στίχ. 5 στέρνον—Σελ, 89 —90, στίχ. 
34 και 1 περιελισσομένου
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ΚΡΙΤΙΚΑ ΚΑΙ ΕΡΜΗΝΕΥΤΙΚΑ.

Μεσαιωνική βιβλιοθήκη ή συλλογή άνεκδότων μνημείων 
της ελληνικής ιστορίας, επιστασία Κ. Ν. Σάθα, τόμ. Δ', 

και ύπδ την είδιζωτέραν επιγραφήν
Μιχαήλ Ψελλοϋ Έκατονταετηρίς Βυζαντινής ιστορίας (976 

—1077), έν Παρισίοις 1874, σελ. CXIX και 299. Έν τέλει: 
τοΰ αύτοΰ Λόγοι επιτάφιοι είς τούς πατριάρχας Μιχαήλ Κη~ 
ρουλάριον, Κωνσταντίνον Λειχούδην καί Ίωάννην Ξιφιλΐνον 
(1043—1076) σελ. 303—462.*)

Β'.
Σελ. 1 56, ς. 21.

τούς ίππους παραγαγόντες έπι τδν χάρακα ήεσαν, μηχα- 
νάς τε παρασκευάσαντ ες και τήν πάλην παρασκευάσαντες 
και την πόλιν πάλιν πολιορκήσαντες άντικρυς.

Ούτως, άηδώς πάνυ, έξέδωκε τδ χωρίον ό κ. Σάθας άντι της πο­
λύ άηδεστέρας του χειρογράφου άναγνώσεως : μηχανάς τε παρα­
σκευάσαντες και την πόλιν παρασκευάσαντες και την πόλιν πό­
λιν πολιορκήσαντες. Άλλ’ όπως διωρθώθη τδ χωρίον παρέχει πάν- 
τη ά'τοπον έννοιαν, οτι δηλ. οί άποστάται προσελθόντες είς τά 
τείχη της Πόλεως, και τδ μέν Οωπευσαντες τούς πολίτας, τδ δέ 
ύβρίσαντες καί τοξεύσαντες τδν αύτοκράτορα, άπήλθον είς τδ 
κεχαρακωμένον αύτών στρατόπεδον (έπι τδν χάρακα ήεσαν), 
άφ ού παρεσκεύασαν μηχανάς, καί τήν πάλην παρεσκενασαν 
καϊ τήν πόλιν πάλιν έπολιόρκησαν άντικρνς, οπερ άνοητότα- 
τον, Έάν άφαιρέσωμεν τήν διττογραφίαν, είς ήν νυστάζων περιέ- 
πεσεν ό βιβλιογράφος, δίς γράψας τδ παρασκευάσαντες και τδ 
τήν πόλιν, μετατρέψωμεν δέ και τδν αόριστον τής μετοχής είς 
μέλλοντα (διότι μυριάκις εύρίσκονται συγκεχυμένοι παρά τε τώ 
βιβλιογράφω καί παρά τώ έκδότη οί χρόνοι ούτοι έν τή μετοχή), 
άποδίδομεν είς τδ χωρίον τήν γνησίαν έν\οιαν και χάριν γρά- 
φοντες: μηχανάς τε παρασκευάσοντες καί τήν πόλιν πολιορ·

(*) Ίδέ Αθηναίου τόμ. ζ', σελ. 322.

(Αθηναίου τεΰχος δ' τόμου η'.) 17 



Sis ΚΡΙΤΙΚΑ ΚΑΙ ΕΡΜΗΝΕΥΤΙΚΑ.
κησοντες άντικρυς. Άφαιροϋμεν δέ ού μόνον τδ παρασκευάσαν- 
τες και την πάΛην, άλλά και τδ άλλο πάόΐιν θεωροϋντες ώς 
άτυχή και τοϋτο διόρθωσιν τοϋ κ. Σάθα άντ'ι τοϋ πόΛιν, δπερ 
προήλθεν ωσαύτως έκ νέας διττογραφίας’ διότι ή ήδη γενομένη 
προσέλασις τών αποστατών ύπο τα τείχη τής Πόλεως δεν ητο 
κυρίως πολιορκία, άλλ’ απλή απόπειρα αλωσεως. Ταυτης δε απο- 
τυχούσης, απέρχονται έπι τδν χαρακα, ινα παρασκευασθώσιν εις 
άντικρυς πολιορκίαν’ αύτη λοιπδν ή παρασκευαζομένη δέν ήτο 

νέα τις κα'ι δευτέρα, άλλ’ ή μόνη και κυρία πολιορκία.
Σελ. 157, 8.

και διά πάσης τής νυκτδς περί πόλεως τόπον περιτα- 
φρεύσας, χάρακα έκεΐσε ιδρύεται.

'Όπως έξεδόθη τδ χωρίον εινε άκατάληπτον’ διότι ούδείς εννοεί 
τί σημαίνει τδ ιιπερί τής πόλεως τόπον περιταφρευσας». Δεν 
εινε δυνατδν νά σημαίνη τδ περιζ της πόλεως’ διότι πώς εινε 
δυνατδν νά περιταφρευθή είς τόπος πέριζ τής πόλεως; Προφα­
νώς έξ άβλεψίας προήλθεν ή περί άντι τής πρδ, ήν βεβαίως 

έγραψεν δ Ψελλός.
Σελ. 158, 26.
Ό αύτοκράτωρ Κωνσταντίνος δ Θ' κατά τήν πολιορκίαν τοϋ 

Τορνικίου μόνος καταΛειφθεις «ως αύτίκα τεθνηξόμενος» καί 
μή δυνάμενος νά ύποφέργι τάς φωνάς τής άποδυρομένης αύτοϋ 
αδελφής

ταυρηδδν πρδς αύτήν άποβλέψας «άπαγέτω τις αύτήν, έφη- 
σεν, ητις ήμΐν καταλέλειπται, ϊνα καθ’ έαυτήν τδν θρήνον 
ποιοϊτο.

Ούτως διόρθωσε δήθεν δ κ. Σάθας τδ χωρίον, γράψας ητις άντι 
τοϋ ορθότατα έν τώ αντιγράφω φερομένου ει τις. Άλλ’ εινε φα­
νερόν οτι διά τής τοιαύτης παραδιορθώσεως άτόπως άλλοιοϋτα^ 
τών αύτοκρατορικών λόγων ή έννοια. Ό αύτοκράτωρ προσέταξεν 
«άπαγέτω τις αύτήν»’ άναλογισθείς δέ οτι δ τις ούτος δέν 
ύπήρχε, διότι «μόνος κατελέλειπτο» προσέθηκεν, οίον έπανορ- 
θών εαυτόν, τδ πικρόν έκεΐνο «εί'τις ήμΐν καταλέλειπται» (λέγω 
«άπαγέτω πς» έάν ύπάρχη τις έτι μεθ’ ήμών). Τοϋ δέ κ. Σάθα 
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ή άνάγνωσις ήτις άναφερομένη είς τδ προηγούμενον αυτήν (την 
αδελφήν), προϋποθέτει τδν αύτοκράτορα έπιθυμοΰντα νά άπαγά- 
γωσι την αδελφήν αύτοΰ ώς αύτώ καταλειφθεΐσαν, και άγανα- 
κτοΰντα διότι κατελείφθη, έν ω δ μόνος λόγος, δι’ ον προστάτη 
τεται ή απαγωγή αύτής, εΐνε δ θρήνος και όδυρμός.

Σελ. 159, 24.
πρδς τούτοις και τά περί τοΰ παρ’ ήμΐν βασιλέως έπετρα-' 

γώδουν δεινά, και ώς κατ’ άρχάς ταΐς έΛπίσι της πόλεως 
επάρας, είς τοΰσχατον έκ τών νεφών άφήκεν έπι κρημνόν. 

Ούτως γραφόμενον καί στιζόμενον τδ χωρίον, δπως ύπδ τοΰ κ. 
Σάθα έξεδόθη, ούδεμίαν σαφή ούδ’ ύγιά παρέχει έννοιαν* διότι 
άπορον εΐνε, τίνα έπήρε ταΐς έλπίσι τής πόλεως, τίνες δέ αύται 
τής πόλεως αι έλπίδες, τί δέ σημαίνει τδ άφήκεν έκ τών νεφών 
είς τοΰσχατον έπι κρημνόν ; Και ένταΰθα, καθ’ ά πολλάκις πα- 
ρετηρη'σαμεν, εις εύρεσιν τοΰ αληθούς μικρόν τι ύποβοηθεΐ τδ άν- 
τίγραφον, έν ω φέρεται τάς έΐπίσι. Τδ δλον δηλ. νομίζω δτι 
πρέπει νά διορθωθή και στιχθη ώς έξής: κατ’ άρχάς τάς έ2πί· 
άας τής πάψεως έπάρας είς τουσχατον, έκ τών νεφών άφήκεν 
έπι κρημνόν, δ. έ. κατ’ άρχάς άνυψώσας τάς έλπίδας τής πόλεως 
είς τδ έσχατον (οίονε'ι μέχρι τρίτου ούρανοΰ), έπειτα άφήκεν αύ­
τάς έκ τών νεφών έπι κρημνδν καταπεσεΐν.

Σελ. 163, 11.
ΤΙεριγράφων δ Ψελλδς τήν σωματικήν καλλονήν τοΰ αύτοκράτο- 
ρος Κωνσταντίνου, πλήν τών άλλων λέγει δτι ή φύσις έδωκεν 
αύτώ καί ίσχύν. Ταύτην δέ «ούκ έν μήκεσι χειρών ούδ’ έν μεγέ- 
θεσι τών άλλων μερών φέρουσα έ'κλεισεν, άλλ’ έν καρδίας βάθεσι 
κρύψασα»,

άφήκε τοΰ σώματος τά φαινόμενα, κάλλεσι μάλλον και 
ρυθμοΐς όιαπρέπουσα, ή άλλοκότοις μεγέθεσι.

’Εκ τοιαύτης γραφής καί στίξεως τοΰ χωρίου τούτου ούδέν ύγιές 
προκύπτει νόημα* διότι πρώτον μέν δέν λέγεται δποΐά τινα ή 
φύσις άφήκε τοΰ σώματος τά φαινόμενα, άφ’ ού τήν ίσχύν έκρυ- 
ψεν έν τοΐς βάθεσι τής καρδίας* έπειτα τδ όιαπρέπω ούδέποτε 
λαμβάνεται ώς ένεργητικδν μεταβατικόν (ή φύσις όιαπ ρέπει τά 

17* 
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φαινόμενα τοΰ σώματος), άλλα πάντοτε τίθεται ώς ουδέτερον 
έν τώ λόγω. ’Αμφότερα ταΰτα τά άτοπα έκλείπουσιν, έάν διορ­
θωθώ τό χωρίον ώς εξής «άφήκε τά τοΰ σώματος φαινόμενα κάλ- 
λεσι μάλλον και ρυθμοΐς άιαπφέποντα ή άλλοκότοις μεγέθεσι», 

Σελ. 164, 17.
Διηγούμενος δ Ψελλός τά κατά την άρρωστίαν τοΰ Κωνσταντί- 
νου λέγει οτι «ή φύσις πρός τοσοΰτον θαΰμα και ηδονήν (τά 
κάλλη και την εύρωστίαν τοΰ βασιλέως) οίον μη έξαρκέσασα, 
άλλ’ ένδοΰσα καί άτονήσασα»,

την τε ϊσχύν έκείνω καθεϊλε και την ώραν άιεσώσατο. 
Άτοπώτατον εινε τό τελευταϊον ρήμα. Διότι άν ή φύσις ένέδωκε 
και ήτόνησε καί διά τοΰτο τήν ϊσχύν τοΰ βασιλέως καθεϊλε, 
πώς είνε δυνατόν νά όιασΰση τήν ώραν τοΰ σώματος; Πώς δέ 
δύναται τοΰτο νά συμβιβασθή πρός τά έξης λεγόμενα περί δυσ­
μορφίας τών μελών τοΰ σώματος, οίον σελ. 165, 8 «τά μέλη 
τής αρμονίας μετέστησαν, οίς άρρυθμίαι καί άτονίαι συνείποντο 
κτέξ.» ; 'Ημείς μέν διά ταΰτα ουδαμώς άμφιβάλλομεν δτι τό 
όιεσώσατο εινε ήμαρτημένον, άλλά διόρθωσιν άναμφισβήτητον 
δέν έ'χομεν πρόχειρον’ ή έννοια άπαιτεϊ τό όιέφθεΐξ>εγ ή όιε.Ιυ- 
μητάτο, ή δ’ εύχερεστάτη τών διορθώσεων όιεσείσατο έπήλθεν 
είς ημάς* άλλ’ έπέχομεν.

Σελ. 165, 3.
Ηροβαίνων δ Ψελλός είς τήν περιγραφήν τοΰ νοσήματος τών ρευ­
ματισμών ή τής αρθρίτιδας τοΰ βασιλέως, λέγει δτι «ήρξατο τό 
κακόν ουκ άθροον ευθύς, άλλ’ οί πύδες πρότερον τήν τών ρευμά­
των ρώμην υπήνεγκαν»* έπειτα δτι έπήρχετο ή νόσος κατά πε­
ριόδους, αϊτινες προϊόντος τοΰ χρόνου έγίνοντο βραχύτεραι. Μετά 
δέ ταΰτα έ'πονται τά εξής*

και τούτων ουτω γιγνομένων έκ roy έπί τάς χεΐ-
ρας τό ρεύμα ήλαυνετο, και αύθις έπ’ ώμους ώσπερ άνάρρουν 
ποιούμενον.

Γελοία εινε ή άνάγνωσις έκ τοΰ σχεόόκ και έ'τι γελοιότερα ή έν­
νοια οτι έκ τοΰ σχεδόν έπί τάς χειρ ας τό ρεΰμα ή.ΐαννετο, 
’Εκ τών ειρημένων είνε πρόδηλον δτι δ Ψελλός εγραψεν έκ των 
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ηοδων, τδ ολον δέ στικτέον ώς εξής : καί τούτων ούτω γιγνοτ 
μένων, έκ τών ποδών έπι τάς χεΐρας το ρεύμα ήλαύνετο, και αύ­
θις έπ’ ώμους, ώσπερ άνάρρουν ποιούμενον.

Αύτόθι, ς, Ί.
ένθεν τοι άπαν αύτώ μέλος τώ δεινώ έκείνω κατακλυζό- 

μενον ρεύματι αφόρητο την ενέργειαν, των τειτων αύτώ και 
τών συνδέσμων διασπασθέντων, τά μέλη της αρμονίας μετέτ 
στησαν, οίς άρρυθμίαι καί άτονίαι συνείποντο.

Ουτω μέν έξέδωκε τό χωρίον δ κ. Σάθας, άλλ’ έννοήσας τδ τε­
ρατώδες της γραφής τών τεινων, προτείνει την διόρθωσιν των 
τενόντων, επειδή ολίγον άνωτέρω (σ. 164, 20) μεταξύ τών ύπδ 
της νόσου προσβεβλημένων μερών τού σώματος συγκατέλεξεν δ 
συγγραφεύς και τούς τένοντας. Νομίζομεν όμως οτι ή διόρθωσιζ 
δέν εΐνε εύστοχος’ διότι όσον καί άν φαίνεται ώς πρδς την έννοιαν 
εύοδούμενον τδ ούτω διορθωθέν χωρίον—πλήν Ίσως οτι τένοντες 
καί σύνδεσμοι δέν διαφέρουσι πολύ άλλήλων—ή γραφή των τε· 
νόντων άνευ ανάγκης πολύ απομακρύνεται της του άντιγράφου 
άναγνώσεως* τδ δέ κυριώτερον, παραμένει έν τη περιόδω αηδές 
τι καϊ συγχυτικδν της έννοιας άσύνδετον. Ημείς βλέπομεν πολύ 
άπλουστέραν την διόρθωσιν, καϊ πιστεύομεν οτι δ Ψελλδς έγραψε 
τδ χωρίον ώς εξής: «ένθεν τοι----------- άφηρητο την ένέργειαν} 
των τε ίνων αύτώ καϊ τών συνδέσμων διασπασθέντων, κτλ.». 
Διά ταύτης τής όρθοτέρας άναγνώσεως καϊ στίξεως τής έν τώ 
κώδικι γραφής τά πάντα θεραπεύονται’ διότι αί μέν ινες αί τούς 
μυς άποτελοΰσαι εινε διάφοροι τών συνδέσμων’ δ δέ σύνδεσμος 
τε συνδέει ούχι τάς ίνας και τούς συνδέσμους, άλλά τδ δεύ­
τερον κώλον πρδς τδ πρώτον, καϊ ούτως άφαιρεϊ τδ άτοπον 
άσύνδετον.

Σελ. 166, 26.
Ούτως εκείνος έφιλοσόφει περί τδ πάθος’ καϊ εϊ τις έχείνων 

των άΛΛων άφείς έπί τούτου καταθεωρήσει τοΰ μέρους, θειον 
ώς άληθώς άνδρα κατανομάσειε.

Ταΰτα λέγονται περί τοΰ σωματικώς κακοπαθοΰντος αύτοκρά- 
τορος, όστις «άπεφαίνετο καταδίκην έαυτώ έπιβεβλήσθαι την 
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συμφοράν, μάλλον δέ χαλινόν ταύτην τής ιδίας κατωνόμαζε 
φύσεως», και διά ταΰτα ού μ,όνον έπαινεΐται, άλλά και θαυμά­
ζεται ύπό τοΰ Ψελλοΰ.

Άλλά πώς ερμηνεύεται τό προκείμενον χωρίον; καί πόθεν 
έξαρτάται ή γενική έχείνων των άΛΛων; Ούδεμία σύνταξις 
εύοδοΰται ουδέ νους υγιής ούδείς προκύπτει έκ τής τοιαύτης γρα- 
φής. Τό άφείς, οπερ πολλάκις δ Ψελλός μεταχειρίζεται αντί τοΰ 
παραΛιπών καί τοΰ παρ’ ήμϊν άφήσας, βεβαίως συντάσσεται 
ούχί άλλως ή μετ’ αιτιατικής’ τό δέ καταθεωρώ επίσης απαι­
τεί κατ’ αιτιατικήν τό άντικείμενον, δπερ ούδέν άλλο δύναται 
νά εινε ή αύτός δ αύτοκράτωρ. Τούτων δέ ούτως έχόντων, άδι- 
στάκτως διορθωτέον ώς έξης τό χωρίον: καί εί τις έκεΐνον (τόν 
αύτοκράτορα δηλ.), τά άΛΛα άφείς (άφήσας τά άλλα αύτοϋ 
ελαττώματα), έπι τούτου καταθεωρήσει τοϋ μέρους (τδν θεώ­
ρηση ύπδ ταύτην μόνον τήν έποψιν, τήν τής ευσεβούς καρτε­
ρίας), κλ.

Σελ. 172, 3.
Διηγείται έν τοΐς έμπροσθεν δ Ψελλός πώς δ βασιλεύς, εχων αδυ­
ναμίαν πρδς τούς τραυλίζοντας καί τερπόμενος είς τούς δπωσ- 
δήποτε σφαλλομένους κατά τήν λαλιάν, περιέπεσεν είς αγύρτην 
τινά «ήμίφωνόν τι κάθαρμα», ύφ’ ού τοσοΰτον έκυριεύθη, ώστε 
ούτε ημέρας ούτε νυκτός «ουδέ τό άκαριαΐον τής έκείνου συνου­
σίας άπολελειφθαι έβούλετο». Άλλ’ δ άνθρωπος ζ'ρχισε, φαίνε­
ται, νά δυσχεραίνη πρός τδν άπδ τοΰ αύτοκράτορος άχώριστον 
τούτον βίον, «άγαπών τάς έλευθέρας διατριβάς». "Ινα τύχη λοι­
πόν τής ελευθερίας, επινοεί τοιούτόν τι. "Ιππον τινά τών πρδς 
τήν σφαίραν έπιτηδείων άπολέσας, ύποκρίνεται οτι κατ’ όναρ ευ- 
ρεν αύτόν, καί άνασκιρτήσας έν τώ μέσω τής νυκτός έγείρει τδν 
αύτοκράτορα, πλησίον τού δποίου συνεκάθευδε, καί πολλά κατα- 
φιλήσας τδ πρόσωπον

«ευρηταίμοι, φησίν, ώ βασιλεύ, δ άπολωλώς ίππος, έκτο- 
μίας δέ τις αύτδν έποχεΐται, έ'ξωρος ήδη καί ρυτίδων άνά- 
πλεως, καί εί γε βούλει, νύν εντεύθεν άφιππευσάμενος αύτόν σοι 
μετά τοϋ σχήματος κομιοΰμαι.»
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Τί εΐνε τοϋτο τδ σχήμα, με(Ρ ού ό άνθρωπος θέλει κομισ/) εις 
τδν βασιλέα τδν ίππον, ούδαμόθεν δήλον’ διότι ούδέ έχει σχήμα 
τι δ 'ίππος. Έάν δέ άναφέρη τις τδ αυτόν είς τδν εκτομίαν, 
οδδέν ήττον άνεξήγητον εΐνε τδ σχήμα' διότι ούδέν προεΐπε περί 
σχήματός τίνος τοϋ έκτομίου, άλλά μόνον περί τής ηλικίας και 
τών ρυτίδων αύτοϋ. Εΐνε λοιπδν πρόδηλον οτι ή λέξις εΐνε ημαρ­
τημένη’ ή δέ διόρθωσις αυτής επιτυγχάνεται διά μεταγραφής 
ένδς μόνου γράμματος. ‘0 Ψελλδς έγραψε συμφώνως πρδς τδν 
άστεΐον χαρακτήρα τοϋ γελωτοποιού εκείνου τοϋ αύτοκράτορος, 
«αύτόν σοι μετά τοΰ οχήματος κομιοϋμαι»’ όχημα δέ ώνόμα- 
σεν ούχι ό,τι συνήθως ούτω λέγομεν, την άμαξαν, άλλά τδ έπί 
τίνος όχούμενον, ενταύθα τδν εκτομίαν, περί ού ειπεν ήδηάνω- 
τέρω δτι εποχείται αύτόν. Έν άλλαις λέξεσιν η έννοια εινε : 
θέλω σοι κομίση τδν Ίππον μετά τοΰ ίππέως.

Έν παρόδω σημειοΰμεν οτι δ άνθρωπος ούτος δ τοσαυτην δύ- 
ναμιν άποκτήσας παρά τώ βασιλεΐ ώνομάζετο 'Ρωμανός Bot' 
.Ιας κατά τδν Κεδρηνδν (τόμ. II, σελ. 605, έκδ. Βόνν.), οστις και 
τάδε διηγείται περί αύτοϋ «την γλώτταν ύγρδς ών καί δοκών 
κατά τοϋτο άστεΐος καί εύτράπελος, έπεί ποτέ είς δψιν ήλθε τώ 
βασιλεΐ και δμιλήσας χαριέστατος έδοξε, τδ άπδ τοΰδε άχώρι- 
στος ήν αύτοϋ διά παντδς καί τούτω έχρήτο και συμβούλω και 
διακόνω καί ύπουργώ πρδς πάσαν ύπηρεσίαν, ον κατά μικρδν ταΐς 
τιμάΐς προβιβάζων ές μέγα έξήρε καί ύψωσεν ώς τά πρώτα φέρειν 
έν βασιλείοις» κτλ.

Ευθύς δέ μετά τά άνωτέρω τοΰ Ψελλοϋ έπεται τδ έξης χω­
ρίον, οπερ ωσαύτως έχει χρείαν διορθώσεως,

«Έπί τούτοις ήδέως πάνυ γελάσας δ βασιλεύς, άλλ’ άφίη- 
μί σε, φησί, σύ δέ ώς τάχιστά μοι επάνελθε έπαγγεΛΙόμενος 
τώ εύρήματι.»

Ούδέν σημαίνει τδ έπαγγεΜόμενος τω εύρήματι. Ό συγγρα­
φεύς έγραψεν άναντιρρήτως έπαγαΛΛόμενος.

Αύτόθι ολίγον κατωτέρω
«ΈΙκεν εσπέρας άσθμαίνων και πνευστιών, καί τινα εκτο­

μίαν έπισυρόμενος. Ούτος γοϋν, έφησεν, ώ βασιλεύ, δ τδν έμδν 
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έπελαύνων ίππον' δ δέ έ'χων ου δίδωσιν, άλλά μηδέν τήν αρ­
χήν αύτδν κεκλοφέναι έπόμνυται.»

Ό εκτομίας δι’ όρκων ήρνεΐτο μή μόνον μή έχειν τδν ίππον, 
άλλά μηδέ τήν άρχήν αύτδν κεκλοφέναι. Ούτως λοιπδν γραπτέον 
τδ πλημμελές μηδέν.

Αυτόθι στίχ. 20.
Τδ δέ γε δεινότερον, οτι πάντες μέν ηδειμεν τήν ύπόκρι- 

σιν, έλέγχειν δέ την ύπόκρισιν πο22οΰ δέ καί δει-
Τά τελευταία τής περιόδου ταυτης φαίνονται μοι σαφώς ήμαρ- 
τημένα* διότι πρώτον μέν ούδείς συγγραφεύς, και παιδαριωδέ- 
στατα γραφών, ήθελεν ύπομείνη νά έπαναλάβη έν ούτω βραχεί 
διαστήματι τδ αύτδ ούσιαστικδν άντι τής συνηθεστάτης έν τοιαύ- 
ταις πλοκαΐς άντωνυμίας. *Επειτα ή χρήσις τοϋ ένεστώτος δει 
έπι χρόνου παρωχημένου και ή παραμόρφωσις σταθεράς φράσεως 
εινε ώσαυτως άτοπος. Νομίζω οτι δ Ψελλδς έ'γραψεν «έλέγχειν 
δέ τόν υποκριτήν ποΛΛοΰ γε χαΐ εδει^.

Σελ. 174, 6.
*Ο δεινδς έκείνος υποκριτής 'Ρωμανός, περί ού τοσοϋτον λόγον 

κατέτεινεν δ Ψελλός, ύπδ έρωτος άκαταμαχήτου έλαυνόμενος, 
έβουλεύθη νά φονεύσν] τδν αύτοκράτορα, άλλως τε και φανταζό- 
μένος οτι «πολλοΐς τοϋτο βουλομένοις έστί»’

κολάκων γάρ ούκ ολίγη μερις αύτω παρετρέφετο καί τις 
των παρ’ αύτω κορυφαίων (κατά τήν άνεπίληπτον διόρθωσιν 
τοϋ κ. Σάθα) δλον έκεΐνον είσοικισάμενος, τά πρώτα τών μι­
σθοφόρων έτύγχανεν ών.

Τι σημαίνει έν τούτοις τδ είσοικισάμενος εινε λίαν άπορον’ είσ- 
οικίζω σημαίνει τδ εισάγω εις τινα χώραν ή πόλιν και οΐκίζω 
τινά' καθιστώ τινα κάτοικον χώρας ή πόλεως* τδ δέ μέσον εινε 
φανερδν τί δύναται νά σημαίνη' άλλά πώς ένταϋθα δ είς έκείνος 
τών παρ’ αύτω κορυφαίων είσοικίζεται δΛον έκεΐνον τδν υπο­
κριτήν και πρδς τίνα σκοπόν; Τοϋτο φαίνεται μοι άκατανόητον, 
και νομίζω οτι ή λέξις εινε παρεφθαρμένη άπδ τής γνήσιας είσ- 

ποιησάμενος. Τδ ρήμα είσποιοϋμαι άπδ τής συνηθεστέρας αύ­
τοϋ σημασίας τοΰ υιοθετώ, μετέπεσεν εύκόλως είς τήν τοϋ οί- 
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κειοΰμαι, καθιστώ τινα οίκεϊον, ίδιον έμαυτω, καθ’ ά πρδ 
μικρού (σελ. 143, 25) δ Ψελλός είπε «όπως άν εγκρατής τοΰ 
έρωτος γένοιτο και ο.Ιην την ερωμένην είσποιήσαιτο»· Ούτω 
λοιπόν και ένταΰθα «δ2ον έκεΐνον είσποιησάμενος».

Εύθύς μετά τό ανωτέρω παρατεθέν έπεται τό έξης χωρίον, 
οπερ εινε πολλαχώς ήμαρτημένον*

Τοΰτο τοιγαροΰν τό βούλευμα πρώτον μέν άπορρήτως είχε 
και ούδενι τών πάντων καταφανής ήν περί τοΰ τοιούτου σκε- 
πτόμενος’ έπει δέ δ έρως αυτόν έξεκύμαινε και ύπέραντα 
έγεγόνει, τολμά δη τό πράγμα και ανακαλύπτει πολλοϊς την 
γνώμην, ύφ ού δη καί τάχος άλίσκεται.

Και πρώτον μέν τό άπορρήτως ειχεν, οπερ προηλθεν έκ διορθώ- 
σεως τοΰ κ. Σάθα άντι τοΰ έν τώ αντιγράφω πολύ πλημμελεστέ- 
ρου άπορρήτων είχε, αδύνατον νά εινε ορθόν’ διότι θά έδεχόμε- 
θα ώς υποκείμενον αύτοΰ τό βού.Ιευμα (άπορρήτως ε!χε=ήν 
απόρρητον), έν ω έκ τοΰ εύθύς έπομένου «ούδενι τών πάντων 
καταφανής ήν» γίνεται πρόδηλον οτι υποκείμενον τοΰ δλου λό­
γου εινε δ υποκριτής έκεΐνος 'Ρωμανός, "ϊνα λοιπόν έπέλθη ή 
αναγκαία έν τω λόγω ταύτότης τοΰ ύποκειμένου, όφείλομεν νά 
μεταγράψωμεν τό τοΰ άντιγράφου άπορρήτων είς αιτιατικήν 
άπόρρητον. Τδ δέ κατωτέρω ύπέραντα κατενόησε μέν και δ κ. 
Σάθας δτι εινε τερατώδες, δέν ύπήρξεν δμως πάνυ εύστοχος έν 
τή προτεινομέντι διορθώσει ύπέρ άνδρα διότι τί σημαίνει δτι «δ 
έρως έγεγόνει ύπέρ άνδρα» ; νομίζω μέν δτι έν γένει ή τοιαύτη 
έννοια δέν εινε υγιής’ διότι δ έρως πάθος ών και ούχι κατόρθωμα 
δέν δύναται όρθώς νά παραβάλληται πρός τάς άνθρωπίνας δυνά­
μεις’ δ άνθρωπος δύναται νά λέγηται, καθ’ υπερβολήν ένίοτε, δτι 
πράττει τι υπέρ τάς δυνάμεις αύτοΰ’ άλλά δέν δύναται νά λέγη­
ται δτι πάσχει ύπέρ δύναμιν, έν ώ άλλως τολμά πράγματα 
πολλήν δύναμιν άπαιτοΰντα και δραστηριότητα. Έκτος δέ τού­
των ώφειλεν δ συγγραφεύς τούλάχιστον ύπέρ άνθρωπον και 
ούχι ύπέρ άνδρα νά είπη. Άλλά τοιοΰτον μέν ούδέν, νομίζω, 
έφαντάσθη δ Ψελλός* πρός δέ τήν δλην έννοιαν συμφωνότατα 
εγραψεν ύπέρ πάντα, τουτέστιν δ έρως, δστις αύτόν έξεκύμαι-
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νεν, είχε καταλάβη αύτοΰ την ψυχήν και ενέργειαν ύπέρ πάν 
aJJo. Τό δέ νφ ού, δπερ ορθότατα έχει έν τω αντιγράφω, ώς 
άναφερόμενον είς την δλην προηγουμένην πρότασιν (τά άνακαλύ- 
ψαι πολλοΐς την γνώμην), άτόπως θέλει νά διόρθωση ό κ. Σάθας 
είς τά ύφ ών, νομίζων οτι άναφέρεται είς τδ ποΛΛοΐς' διότι ό 
άνθρωπος ενταύθα άλίσκεται ούχι ύπό τών πολλών, άλλ’ ύπό της 
είς τούς πολλούς άνακοινώσεως τοΰ σκοπού αύτοΰ. Τέλος τό χαΐ 
τάχος εινε προδήλως ημαρτημένη άνάγνωσις τοΰ μόνου όρθοΰ 
χατά τάχος.

Σελ. 173, 1.
Ό βασιλεύς Κωνσταντίνος ό Θ' τοσοΰτον άνόητον αδυναμίαν 

είχε πρός τόν 'Ρωμανόν, ώστε και άνακαλυφθείσης της επίβου­
λης, δέν εύχαρίστει τόν Θεόν διότι έσώθη, «άλλ’ οτι έαλώκει ό 
φίλτατος έβαρυμηνία τώ προσαγγείλαντι και προύλάμβανε τή 
άπολογία τήν κατηγορίαν».

Έπει δέ ούκ ήν κρύψαι τήν επιβουλήν είς τούμφανές άναρ~ 
ρυγεϊσαν,

Άντι τοΰ άνυπάρκτου άναρρυγεΐσαν, οπερ φέρεται έν τώ άντι- 
γράφω, δ κ. Σάθας προτείνει τήν διόρθωσιν άναρρυεϊσαν, ώς 
έκ τοΰ άναρρέω. Άλλ’ άρά γε αρμόζει είς τήν παροΰσαν 
περίστασιν τό άναρρέω ; Τό άναρρέω σημαίνει, οπού εύρίσκε­
ται παρά τοΐς άρχαίοις, τό όπίσω ρέω, παλινδρομώ, οιον 
έν ταΐς παλιρροίαις' μόνον δέ ά'παξ παρά Αουκιανώ Αληθούς 
'Ιστορίας Α', 7 έγράφετο έπί τής σημασίας τοΰ αναβρύζω 
«παρά δέ τήν ρίζαν έκάστης (άμπέλου) άνέρρει σταγών οίνου 
διαυγούς»* άλλ’ έν ταΐς νεωτέραις έκδόσεσι διωρθώθη άπέρρει' ωςε 
μία μόνη ύπολείπεται άληθής σημασία τοΰ άναρρέω, ή πρώτη, 
ήτις ένταύθα ούδαμώς αρμόζει. Τί λοιπόν ποιητέον ; Νομίζω οτι 
άληθέστερον και πρός τήν γραφήν τοΰ άντιγράφου έγγύτερον διορ- 
θοϋμεν τό χωρίον μεταγράφοντες τό άναρρογείσαν είς τό άναρ~ 
ραγεϊσατ. Ή επιβουλή τω δντι, όπως άνεκαλύφθη, άνερράγη 
ές τούμφανές, δ έ. αίφνης έξεδηλώθη, νέζέσπασε χαϊ έδγήχεν 
είς τό φανερόν^. σΟτι δέ τό ρήμα άναρρήγνυμαι έχει ταύτην 
τήν σημασίαν παρά τω Ψελλώ, άρκοΰσι δύω χωρία πρός άπόδει- 
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ξιν τούτου, σελ. 84, 17 «δ δέ τη βασιλική άποχρώμενος εξου­
σία, καθαρώς ήδη πρδς απέχθειαν άναρφήγνυται,» και σελ. 177, 
13 «άλλ’ εί (γρ. έως) μέν ή βασιλίς βιώσιμος ήν, ού πάνυ τι 
άκε^ηγκυτο, 01V ήγάπα λανθάνειν και συγκαλύπτεσθαι».

Σελ. 176, 13.
Άφ’ ού άπέβη γελοίος δ αύτοκράτωρ, άγωνισθεις ενώπιον αύτοϋ 
τοΰ δικαστηρίου, ού τίνος προήδρευεν, ώς δ θερμότατος αύτοϋ 
συνήγορος, νά κηρυχθή αθώος δ αγαπητός αύτω 'Ρωμανός,

ή βασιλίς Θεοδώρα και η αδελφή Εύπρεπία κατά τάς ποιη- 
τικάς θεάς δεινώς έπεμίζαντο, ούδέν έπιδεικνύμεναι χάριεν, 
άλλά μεμφόμεναι τά πλείονα την του βασιλέως απλότητα.

Τί ένόησεν δ κ. Σάθας έκ τοΰ χωρίου τούτου, άδιόρθωτον έκδούς 
έκεΐνο τδ έπεμίζαντο, είνε τή άληθεία θαυμασμού άξιον, καί 
εύχαρίστως ήθέλομεν ύπολάβη αύτδ ώς τυπογραφικόν αμάρτημα, 
άν δέν ειχομεν και άλλα όμοια παραδείγματα πλημμελείας έν 
τη έκδόσει ταύτη τοΰ Ψελλοΰ. Τδ επε/Αζαντο εινε πρώτον μέν 
κατά τύπον βάρβαρον’ διότι τδ μίγκνμαι^ έχει μέν τδν μέλ­
λοντα μίζομαι, τδν άόρ. ούδέποτε έμεζάμην, άλλ’ έμίχ- 
θηκ η έμίγην' κατά δέ την σημασίαν έξεταζόμενον είνε παντε­
λώς άκατανόητον’ διότι ούδείς εννοεί τί σημαίνει τδ οτι αί άδελ- 
φαί τοΰ αύτοκράτορος έπεμίί,αντο ή μάλλον έπεμίγησαν τοΐς 
τε^ουμίνοες^ καί τούτο μάλιςα κατά τάςποιητικάς θεάς· Ταύτα 
εινε άντικρυς ανοησία. Ό Ψελλδς εγραψεν άναντιρρητως έπεμύ- 
^αντο διά τού υ, μετεχειρίσθη δηλ. τδν μέσον άόρ. τοΰ δμηρί" 
κοΰ ρήματος Ιπεμΰζω, οπερ παρά τω ποιητή κεΐται περί τών 
δύω χαλεπαινουσών θεών, της Άθηνάς καί 'Ήρας, δσάκις δ 
Ζευς λέγει τι άπαρέσκον αύταΐς, οίον Ίλ. Δ. 20 έρεθίσαντος τοΰ 
Διδς «κερτομίοις έπέεσσι» την 'Ήραν καί Άθηνάν, λέγει δ 'Όμη­
ρος «αί δ’ έπίμυζαν Άθηναίη τε καί 'Ήρη»* ώσαυτως και 
Θ 457, μετά δεινήν άπειλήν τοΰ Διός. Ή δέ έννοια τοΰ ήμετέ­
ρου χωρίου εινε πλέον φανερά. Αί άδελφαί τού αύτοκράτορος 
δυομφεστήθησαν·) έγόγγυσακ έπί τοΐς τε.Ιουμενοες^ δπως αί 
παρά τω ποιητή 3εαί·
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ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ ΑΠΟ ΤΗΣ ΘΕΡΜΗΣ.

Επειδή πάντες σχεδόν οί γεωγράφοι και πινακογραφοι, γεω- 
γραφοΰντές τε και πινακογραφοΰντες έν άρχαίαις και νέαις γεω- 
γραφίαις, τή Θέρμη ταύτίζουσι τήν Θεσσαλονίκην, η άμεινον εί- 
πεϊν ύπολαμβάνουσιν οτι ή δευτέρα ίδρύθη έπι της θέσεως της 
πρώτης, σκόπιμον θεωρώ και χρήσιμον ένταύτώ τή τε γεωγρα­
φική καί ιστορική επιστήμη, διατυπώσας την περί τής διαφοράς 
αύτών γνώμην μου έν τοΐς Μακεδονικοί;, έν τοΐς έπομένοις διά 
βραχέων νά αναπτύξω, διασαφηνίσω και τόγ’ έπ’ έμοί όριστικώς 
λύσω τό ζήτημα τών δύο πόλεων, ών ή μέν Θέρμη έξηφανίσθη έν 
τή πολυχρονιότητι τοϋ παρελθόντος, ή δέ Θεσσαλονίκη ευτυχώς 
ύφίσταται ζώσα καί ακμαία τής Μακεδονίας πρωτεύουσα και 
δευτέρα τής Ευρωπαϊκής Τουρκίας πόλις κατά τήν έμπορίαν και 
τήν γεωγραφικήν θέσιν, ευχαρίστως αποδεχόμενος πάσαν περί 
τοΰ εναντίου κρίσιν ϊνα πεισθώ έπι τέλους οτι έγώ μέν έν αμαρ­
τία καί πλάνη διατελώ, οί δέ άντιφρονοΰντές μοι όρθοδοξοΰσι 
και τόν τής αλήθειας λόγον όρθοτονοΰσι.

Επειδή όμως οί νεώτεροι έρείδονται έπι τής διαβεβαιώσεως 
τών αρχαίων, ανάγκη τάς περισωθείσας μαρτυρίας τούτων νά 
υποβάλω είς τήν βάσανον ϊνα καταφανή κατά πόσον έχουσι δί­
καιον άβασανίστως καί άνενδοιάστως αποδεχόμενοι τήν ταυτό­
τητα τών δύο πόλεων.

Τής Θέρμης πρώτος τών άρχαίων μνείαν ποιούμενός έστιν 
'Εκαταΐος δ Μιλήσιος λογογράφος, όνομάζων αύτήν πόλιν 'Ελλή­
νων Θρακών (1) και δεύτερος Σκύλαξ δ Καρυανδεύς λογογράφος, 
άκμάσας έν αρχή τοΰ ς' αίώνος, μνημονεύει τής Θέρμης ώς πό­
λεως παραλίας καί ούδέν πλέον (2), έξ ών έξάγεται δτι ή Θέρμη

(1) Εκατ. άποσπ. 116. παρά Στεφαν. Β. έν λ. Χαλάστρα, πόλις 
Θράκης περί τδν Θερμαΐον κόλπον. Εκαταΐος Εύρώπη. α’Εν δ’ αύτω 
Θέρμη πόλις 'Ελλήνων (Θρηΐκων), έν δέ Χαλάστρη πόλις Θρηίκων».

(2) Σκυλακ. Περ. «Άξιος ποταμός, Έχέδωρος ποταμός. Θέρμη πόλις, 
Αϊνεια Έλληνίς».
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έστι προγενέστερα τοΰ ς' αίώνος π. X., εντελώς όμως αγνοείται 
πότε κα'ι ύπό τίνος έκτίσθη. Μετά δέ τούτους πολλάκις αναφέ­
ρει αυτήν δ πατήρ τής ιστορίας Ηρόδοτος, ίστορών οτι ή Θέρμη 
ήν έπισημοτέρα τών έν τώ Θερμαίω κόλπω κειμένων πόλεων, έξ 
ής και δ κόλπος αυτός έλαβε τήν έπωνυμίαν (1) καί οτι δ Ξέρξης 
έξ Άκανθου διέταξε τούς στρατηγούς μετά του ναυτικού στρα­
τού νά περιμένωσιν αυτόν έν Θέρμη, είς τήν οποίαν, περιπλέων 
τήν Χαλκιδικήν καί έκ τών πόλεων ναΰς και στρατόν συνάθροι­
ζαν, άφίκετο δ Περσικός στόλος καί έστρατοπέδευσε μέχρι του 
Άξιου (2). Μετά τινας δέ ημέρας καί δ Ξέρξης αυτός μετά τοΰ 
πεζοΰ στρατού, άναχωρήσας έξ Ακάνθου καί διά τής Παιονίας 
καί Κρηστωνίας πορευόμενος κατά ξηράν, έφθασεν είς τήν Θέρ­
μην καί έστρατοπέδευσεν έν αυτή, έξετάθη δέ δ στρατός μέχρι 
τού Λουδίου καί Άλιάκμονος ποταμού, δτε λέγεται οτι δ Έχέ- 
δωρος ποταμός δέν έξήρκεσεν είς πόσιν τού στρατού (3). Ό δέ 
Ξέρξης έδρεύων έν Θέρμη έθεάτο τά ουρανομήκη όρη τής Μακε­
δονίας καί Θεσσαλίας, τόν 'Όλυμπον καί τήν Όσσαν, καί μετ’ 
όλίγας ήμέρας αυτός μέν άπήλθε κατευθυνόμενος διά τής Θεσσα-

(1) Ήροδοτ. 7, 421. ((Ξέρξης δέ έκ τής Ακάνθου έντειλάμενος τοισι 
στρατηγοΐσι τδν ναυτικόν στρατόν ύπομένειν έν Θέρμη, άπήκε απ’ Ιωυτοΰ 
τάς νέας πορεύεσθαι, Θέρμη δέ έν τω Θερμαίω κόλπω οίκημένη, άπ* ής 
και ο κόλπος ούτος τήν έπωνυμίην έχει».

(2) Ό αύτδς 123. «Ό δέ ναυτικός στρατός.. ,έπλωε ές τδ προειρη­
μέναν, παραλαμβάνων στρατιήν καί έκ τών προσεχέων πολίων τή Παλ- 
λήνη, όμουρεουσέων δέ τω Θερμαίω κόλπω.. ,πλώων δέ άπίκετο ές τε 
τήν προειρημένην Θέρμην». 124. «Ό μέν δή ναυτικός στρατός αύτοΰ 
περί Αξιόν ποταμόν καί πόλιν Θέρμην.. ,περιμένων βασιλέα έστρατο- 
πεδευετο».

(3) Ό αύτδς αυτόθι. «Ξέρξης δέ καί ό πεζός στρατός έπορεύετο βου- 
λόμενος ές τήν Θέρμην άπικέσθαι. Έπορεύετο δέ διά τής Παιονικής καί 
Κρηστωνικής έπί ποταμόν Έχέδωρον». 127. «Ώς δέ ές τήν Θέρμην 
άπίκετο ό Ξέρξης ίδρυσε αύτοΰ τήν στρατιήν. Έπέσχε δέ ό στρατός αύ­
τοΰ στρατοπεδευόμενος τήν παρά θάλασσαν χώρην τοσήνδε, άρξάμενος 
άπό Θέρμης πόλιος.,τών δέ...ποταμών έκ Κρηστωνίης ^έων Έχέδω- 
ρος μοΰνος ούκ άντέχρησε τή στρατιή πινόμενος, άλλ’ άπέλιπε».
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λίας είς τήν Ελλάδα, ό δέ Περσικός στόλος άπέπλευσεν έκ της 
Θέρμης πρός τόν αύτόν σκοπόν (1).

Τοσοΰτον δέ σπουδαίαν παριστώντος τοΰ Ηροδότου την Θέρ­
μην, ή'τις κατά προτίμησιν τών λοιπών έξελέχθη ώς κέντρον καί 
δρμητήριον τών Περσών κατά της 'Ελλάδος, δ Θουκυδίδης δίς 
μόνον λαμβάνει άφορμήν νά μνημονεύση αυτής, ίστορών πρώτον 
μέν ότι ή Θέρμη μετά την άναχώρησιν τών Περσών έκ τής 'Ελ­
λάδος Μακεδονική γενομένη άπό τοΰ 453 π. X., κατελήφθη τώ 
431 π. X. ύπό χιλίων Αθηναίων οπλιτών (2), δεύτερον δέ ότι 
ακολούθως διά τής μεσολαβήσεως τοΰ Αβδηρίτου Νυμφοδώρου 
άπεδόθη ή Θέρμη τώ βασιλεΐ τής Μακεδονίας Περδίκκα τώ 429 
π. X. διά τήν μετ’ αύτών συμμαχίαν (3). Άπό δέ τής εποχής 
ταύτης μέχρι τοΰ 360 ούδεμία γίνεται μνεία αύτής παρά τοΐς 
άρχαίοις, ότε εν έτος πρό τής είς τόν θρόνον τής Μακεδονίας άνα- 
βάσεως τοΰ Φιλίππου έν ταΐς τότε ταραχαΐς τοΰ κράτους κατέ- 
λαβεν αύτήν δ Παυσανίας κατά τήν μεμονωμένην μαρτυρίαν τοΰ 
ρήτορος Αίσχίνου (4). Αίαν δ’ ά πορον φαίνεται μοι οτι άπό του 
χρόνου τούτου καθ’ δλην τήν βασιλείαν του Φιλίππου καί Αλε­
ξάνδρου τοΰ μεγάλου μέχρι τής ίδρύσεως τής Θεσσαλονίκης 
(360 315 π. X.) ούδεις τών αρχαίων αναφέρει τό όνομα τής 
Θέρμης, και εκ τής παντελούς ταύτης σιωπής τών αρχαίων έπί 
45 έτη εύλόγως δύναται τις νά ύποθέση δυοΐν θάτερον ή ότι κα- 
τεστραφη εντελώς, η οτι εκπεσοΰσα τής προτέρας ακμής, άση-

(1) Ο αυτός 128. «Λερζης δε ορεων έκ τής Θέρμης ούρεα τα Θεσ- 
σαλικα τον τε Ουλυμπον και την Όσσαν. .ό δέ ναυτικός Εέρζεω στρα- 
ιός όρμεόμενος έκ Θέρμης πόλιος παρέβαλε.. 183. «Ενταύθα οί βάρ- 
βαροι. .ορμηθεντες αυτοί έκ Θέρμης έπέπλωον πάσησι τήσι νηυσί έν­
δεκα ημέρας μετά τήν βασιλέως έςέλασιν έκ Θέρμης».

(2) Θουκυδ. 1, 61 «Οι αφικόμενοι ές Μακεδονίαν πρώτον καταλαμ- 
βανουσι τούς προτέρους χιλιους Θέρμην άρτι ήρηκότας καί Πυδναν πο- 
λιορκουντας».

(3) 'Ο αυτός 2, 29. «ξυνεβίβασε δέ και τόν Περδίκκαν τοΐς Άθη- 
ναιοις καί Θέρμην αύτω έπεισεν άποδοΰναι»,

(4) Αισχιν. περί Παραπρ. 31, 36. «Ειληφότος δέ Άνθεμοΰντα καέ 
Θέρμαν καί Στρέψαν καί άλλ’ άττα χωρία».
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μος έγένετο και επομένως άκατανόμαστος. Και ταύτα μέν έν 
συντόμω περί τής ©έρμης μέχρι τής έν τω κόσμω έμφανισεως 
τής Θεσσαλονίκης.

Νύν δέ ίδρυθείσης ύπό τού Κασσάνδρου τής νέας πόλεως, 
πρόκειται νά έξετασθή τών δυο πόλεων ή σχέσις, είς τόν προσ­
διορισμόν τής οποίας δύο μόνον αρχαίων συγγραφέων αί μαρτυ- 
ρίαι δύνανται νά έ'χωσι βαρύτητα και ίσχύν έπι τού τεθέντος ζη­
τήματος, ώς πλησιεστέρων είς τήν περί ής δ λόγος έποχήν και 
ώς άξιοπιστοτέρων. Συγχρόνων δέ μαρτυρίαν ούδεμίαν εχομεν. 
Οί δέ προμνημονευθέντες είσϊν Στράβων δ τής γεωγραφίας πατήρ 
(66 π. X.—24 μ. X.) και Πλίνιος δ πρεσβύτερος (23—79 μ. X.), 

Άλλά τού μέν πρώτου, έπειδή μέγα μέρος τού εβδόμου βι­
βλίου, έν ω περιεγράφετο ή Μακεδονία και Θράκη, δυστυχώς 
άπωλέσθη, και μόνον αποσπάσματα τοΰ κατά τόνδέκατον αίώνα 
μ. X. άκμάσαντος έπιτομέως αυτού περιεσώθησαν ήμΐν, ή έμμε­
σος μαρτυρία αύτού μικράν παρέχει ασφάλειαν είς τήν αξιοπι­
στίαν αύτοϋ. Ούχ ήττον δμως δέον νά ύποβληΟώσιν είς τήν βά- 
σανον 4 μόνον αποσπάσματα (20. 21. 23. 24.), έν οίς και μό- 
νοις γίνεται λόγος περί Θέρμης και Θεσσαλονίκης. Τούτων δέ τά 
μέν δύο (20. 23.) σχεδόν ταυτίζονται (1), ίστορούντα οτι δ 
Άξιός έκβάλλει μεταξύ Χαλάστρας και Θέρμης καί ώς τοιαύτα 
μηδεμίαν σημασίαν έχουσιν έν τω ήμετέρω ζητήματι.

Τών δέ λοιπών δύο τό μέν 24 διαρρήδην λέγει οτι ή Θεσσα­
λονίκη πρότερον έκαλεΐτο Θέρμη (2) και αύτη έστιν ή μόνη αρ­
χαία μαρτυρία τού έπιτομέως περί τής ταυτότητας τών δύο πό­
λεων, έφ’ ής στηρίζονται πάσαι αί λοιπαί τών μεταγενεστέρων 
τού έπιτομέως Βυζαντινών καί οί νεώτεροι γεωγράφοι, πινακο- 
γράφοι καί ιστορικοί. 'Ότι μέν έν γένει τά έν τοΐς άποσπάσμασι

(1) Στραβ. 330. άποσπ. 20. «Ό Άξιός έκδίδωσι μεταξύ Χαλάστρας 
καί Θέρμης». 23. «Ό Άξιός. ..έξίησι μεταξύ Χαλάστρας καί Θέρμης».

(2) Ό αυτός άποσπ. 24. «'Ότι μετά τόν Αξιόν ποταμόν ή Θεσσα­
λονίκη έστι πόλις, η πρότερον Θέρμη έκαλεΐτο. Κτίσμα δέ Κασσάνδρου 
.. .μετώκισε δέ τά πέριξ πολίχνια είς αύτήν, οίον Χαλάστραν, Αινείαν, 
Κισσόν καί τινα άλλα».
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λεγόμενοί νοσοΰσι καί Θεραπείας χρήζουσιν, ευκόλως δύναται τις 
νά δι'ίδη πρώτον μέν έκ της άφορήτου ταυτολογίας καί παλιλο- 
γίας τών δύο προηγουμένων αποσπασμάτων ήτοι τοΰ 20 κα; 
τοΰ 23, ών τό μέν λέγει «Ό Άξιος έκδίδωσι μεταξύ Χαλά- 
στρας καί Θέρμης»’ το δέ 24 «Ό Άξιος. . ·έξίησι μεταξύ Χα- 
λάστρας καί Θέρμης», ήν έάν θέληση τις νά άποδώση τώ πατρί 
της γεωγραφίας, αδικεί τά μέγιστα αύτόν. Δεύτερον δέ έκ τής 
μεγάλης συγχύσεως καί διαφωνίας περί τών αύτών πραγμάτων, 
ήτις έμφαίνεται έν τοΐς λοιποϊς τρισίν άποσπάσμασιν οίον έν τώ 
23’ «Ό Άξιος διαιρών τήν τε Βοττιαίαν καί τήν Άμφαξίτιδα 
γήν καί παραλαβών τον Έριγώνα ποταμόν έξίησι», οπερ φύσει 
αδύνατόν έστι γενέσθαι καί επομένως διορθωτέον εις το «Ό Ά­
ξιός παραλαβών τόν Έριγώνα ποταμόν καί διαιρών τήν τε Βοτ­
τιαίαν καί τήν Άμφαξίτιδα γήν έξίησι». Διότι δ Άξιός πρός 
βορράν τών δύο επαρχιών Βοττιαίας καί Άμφαξίτιδος παρα- 
λαμβάνει τόν Έριγώνα, καί ούτω συνηνωμένος ρέων πρός νότον, 
διαιρεί αύτάς καί ούχί τάνάπαλιν, ώς ιστορεί δ αδέξιος έπιτο- 

μεύς, άντιστρέφων καί άνατρέπων τήν φύσιν τών πραγμάτων.
Ή δέ διαφωνία συνοδευομένη καί αύθις μετά τής ταύτολο- 

γίας και παλιλογίας παρατηρεΐται έν τοΐς ύπολοίποις άποσπά- 
σμασιν ήτοι έν τώ 21’ «Ειτα Θεσσαλονίκεια Κασσάνδρου κτί- 
σμα.. .Έπωνόμασε δέ τήν πόλιν άπδ τής έαυτοΰ γυναικός Θεσ­
σαλονίκης Φιλίππου δέ του Άμύντου θυγατρος καθελών τά έν 
Κρουσίδι πολίσματα καί τά έν τώ Θερμαίω κόλπω περί εξ καί 
κ' καί συνοικίσας είς εν. 'Η δέ μητρόπολις τής νΰν Μακεδονίας 
έστι. Τών δέ συνοικισθεισών ήν Απολλωνία καί Χαλάστρα καί 
©έρμα και Γαρησκός καί Αινεία καί Κισσός». Καί έν τώ μεθεπο- 
μένω 24’ «'Ότι μετά τδν Αξιόν ή Θεσσαλονίκη έστι πόλις, ή 
πρότερον Θέρμη έκαλειτο. Κτίσμα δ’ έστι Κασσάνδρου, ος έπί 
τώ όνόματι τής έαυτοΰ γυναικός, παιδός δέ Φιλίππου τοΰ Άμύν­
του ώνόμασε’ μετωκισε δέ τά πέριξ πολίχνια είς αύτήν, οίον 
Χαλάστραν, Αινείαν, Κισσόν καί τινα άλλα».

"Οτι δέ ταΰτα, ούτως έ'χοντα, αδύνατον νά άποδοθώσι τω 
Στράβωνι καί οτι είσίν άστοχα κατασκευάσματα τοΰ έπιτομέως,
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άρυσθέντα έκ τών Στραβωνείων χειρογράφων, απλή έρευνα και 
παράθεσις τοϋ περιεχομένου αύτών δύναται νά πείση τόν προσε­
κτικόν αναγνώστην περί τούτου, ευκόλως παρατηροϋντα οτι τό 
μέν 24 απόσπασμα πλεονεκτεί τοϋ 21 μόνον κατά την αναφο­
ρικήν πρότασιν «ή πρότερον Θέρμη εκαλείτο», τό δέ 21 ύπερέ- 
χει τοϋ 24 1) κατά τό «καθελών τά έν Κρουσίδι πολίσματα 
καί τά έν τω ©ερμαίω κόλπω περί έξ και κ' καί συνοικίσας είς 
έν» ένθα καλώς βρίζεται και ή θέσις καί ό αριθμός τών πολιτι- 
σμάτων καί ό συνοικισμός αύτών, έν ω έν τώ 24 άορίστως άνα- 
φέρεται δτι μετωκισε τά πέριξ πολίχνια είς αυτήν καί ούδέν 
πλέον’ 2) κατά τό «Τών δέ συνοικισθεισών ήν Απολλωνία και 
Χαλάστρα καί ©έρμα και Γαρησκός καί Αινεία καί Κισσός», έν 
ώ όνομαστί μνημονεύονται έξ τά κυριώτερα πολίσματα, καί τό 
σπουδαιότερον πάντων έστιν δτι και ή ©έρμη άναφέρεται ώς μία 
τών συνοικισθεισών έν τή νεοκτίστω πόλει, έν ώ έν τώ 24 τρία 
μόνον πολίσματα μνημονεύονται ή Χαλάστρα, ή Αινεία καί ή 
Κισσός καί τά λοιπά έντελώς άγνοοϋνται. Τών δέ αποσπασμά­
των τούτων τό μέν 21 περιέχεται έν τώ Βατικανώ χειρογράφω* 
δπερ πληρέστερον, άκριβέστερον καί περιεκτικώτερόν έστιν (1), 
τό δέ 24 έν τώ Παλατίνω χειρογράφω, οπερ άπεδείχθη ήδη έλ- 
λιπέστατον.

Ταύτην τοίνυν τήν υπεροχήν τοϋ 21 άποσπάσματος πρό ο­
φθαλμών τιθεμένω, φαίνεται μοι οτι ή αναφορική πρότασις «ή πρό­
τερον ©έρμη έκαλεΐτο» νόθος και παρεμβεβλημένη έστι, πρώτον 
μέν ώς μή περιεχομένη έν τώ περιεκτικωτέρω καί άκριβεστέρω 
άποσπάσματι, δεύτερον δέ δτι έν τούτω ή ©έρμη ρητώς άναφέ­
ρεται ώς μία τών πόλεων, άς καθελών ό Κάσσανδρος καί τούς

(1) Τοϋτο ομολογεί καί Ταφέλιος έν τή έκδόσει τών αποσπασμάτων 
τοϋ Στράβωνος σελ. 17. σημ. 41. «In enumerandis urbibus, qua­
rum incolae in urbem s. novam s. instauratam transpositi sunt, 
Vaticanus uberior Palatino est tum quoad summam oppidorum, 
tum quoad eorum nomina. Sunt urbes XXVI, quarum potiores 
significantur, et quidem praeter eas, quas Palat, babet: Apol­
lonia, Therma, Garescus».

(Αθηναίου τεϋχος δ' τόμου η'.) 18
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κατοίκους αύτών μετοικίσας είς τήν νεόκτιστον πόλιν Θεσσαλο­
νίκην συνώκισε, καί ούχί την Θέρμην μετοικίσας είς την Θέρμην 
συνώκισεν, δπερ άτοπώτατον καί φύσει αδύνατόν έστιν. σΟτι δέ 
τούτο ούτως έχει καί ούχί άλλως, μαρτυρεί έτερον παράδειγμα, 
άναφερόμενον είς τόν αύτόν Κάσσανδρον, οστις αύτό τούτο έπραξε 
κατά τό παρελθόν έτος 316 π. X. καί έπί τού ισθμού τής χερ­
σονήσου Παλλήνης, δπου ώσαύτως νέαν ίδρυσε πόλιν καί έκ τοϋ 
ίδιου ονόματος έκάλεσεν αύτήν Κασσάνδρειαν, καίπερ τής παρα- 
κειμένης Ποτιδαίας έξανδραποδισθείσης μέν ύπό τοΰ Φιλίππου 
κατά τό 357, ύφισταμένης όμως καί οικουμένης έτι ύπ’ Όλυν- 
θίων κατά τήν ρητήν μαρτυρίαν τού Διόδωρου «Κάσσανδρος δέ 
έκτισε πόλιν έπί τής Παλλήνης ομώνυμον αύτού Κασσάνδρειαν, 
είς ήν τάς τε έκ τής χερσονήσου πόλεις συνώκισε καί τήν Ποτί- 
δαιαν, έτι δέ τών σύνεγγυς χωρία ούκ ολίγα’ κατώκισε δέ είς 
αύτήν καί τών Όλυνθίων τούς διασωζομένους, όντας ούκ ολί­
γους» (1). Ενταύθα προφανέστατα βλέπει δ αναγνώστης οτι δ 
Κάσσανδρος έκτισε νέαν πόλιν, οτι είς αύτήν μετοικίσας τούς 
κατοίκους τών πόλεων τής Παλλήνης, τής Ποτιδαίας αύτής, τών 
παρακειμένων χωρίων και πολλούς Όλυνθίους, συνώκισεν είς τήν 
Κασσάνδρειαν καί ούχί είς τήν Ποτίδαιαν, ήν έσφαλμένως πάν- 
τες οί νεώτεροι ταύτίζουσι τή Κασσανδρεία.

’Εκ πάντων δέ τούτων συμπεραίνεται ότι άν μή νόθον θελήση 
τις νά έκλάβγ τήν περί τής ταύτότητος τής Θέρμης καί Θεσσα­
λονίκης μαρτυρίαν τού έπιτομέως, έξ άπαντος όμως ύποπτον 
πρέπει νά θεωρήστ) αύτήν, και ώς τοιαύτη αδύνατός έστι νά χρη- 
σιμεύση ώς βάσις καί θεμέλιον ιστορικής άληθείας. Καί εί μέν 
ουδεμιαν άλλην μαρτυρίαν ε’ίχομεν περί τού έναντίου, ούδόλως 
έδικαιούμεθα νά άποδεχθώμεν ταύτην ώς άναμφισβήτητον, άλλά 
μόνον ώς εικασίαν ώφείλομεν νά προβάλωμεν. Επειδή όμως 
υπάρχει εύτυχώς πολλω σπουδαιοτέρα καί βαρύτερα τής τοΰ

(1) Διοδωρ. 19, 52, δρα καί 16, 8. «Ού μήν, άλλ’ό Φίλιππος Πο- 
τίοαιαν έκπολιορκήσας. . . Τήν δέ πόλιν έξανδραποδισάμενος παρέδωκε 
τόϊς ΌλυνΟίοις δωρησάμενος αμα και τάς κατά τήν χώραν κτήσεις».
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κατά τον δέκατον αιώνα άκμάσαντος έπιτομέως περί τής έμφα- 
τικής διακρίσεως τής Θέρμης και Θεσσαλονίκης ώς δύο διαφόρων 
πόλεων, έν τοιαύτη περιπτώσει εύλόγως και δικαίως δυνάμεθα 
νά άποκηρύξωμεν τήν τοΰ έπιτομέως ώς νόθον και παρεμβεβλη- 
μένην και άνενδοιάστως νά στηριχθώμεν έπι τής ίσχυροτέρας καί 
βεβαιοτέρας, Αύτη δ’ έστιν ή τοΰ Πλινίου τοΰ πρεσβυτέρου, συγ- 
γραφέως, ώς γνωστόν, άκμάσαντος κατά τον α' μ. X. αιώνα (23 
—79) ή γεννηθέντος τά επόμενον έτος του θανάτου τοΰ Στρά­
βωνος (66 π. X.—24 μ. X.) και επομένως κατά 9 αιώνας άρ- 
χαιοτέρου τού έπιτομέως και πλησιεστάτου είς τήν έποχήν τοΰ 
περί ου ο λόγος ημών γεγονότος, 8ς διαρρήδην διαστέλλει τήν 
Θέρμην άπά τής Θεσσαλονίκης* «In ora sinus Macedonici 
Chalastra, et intus Phileros, Lete, medioque flexu lito- 
ris Thessalonica liberae conditionis. Ad banc a Dyrrha­
chio CXIV millia passuum. Therme» (1).

Ό Πλίνιος συγγραφεύς σπουδαιότατος (scriptor gravissi­
mus κατά Ταφέλιον) άναντιρρήτως έγίνωσκε κρειττον παντός 
άλλου τά περί Θεσσαλονίκης καί Θέρμης καθ’ όσον ή Μακεδονία 
ήν έπαρχία 'Ρωμαϊκή κατ’ εκείνην τήν έποχήν καί ή Θεσσαλο­
νίκη διετέλει πρωτεύουσα αύτής καί έδρα τών 'Ρωμαίων άνθυ- 
πάτων καί αρχόντων, έν ή ό περιώνυμος ρήτωρ Κικέρων έξορισθείς 
τώ 58 π. X. εύρεν άσυλον και έφ’ ικανόν χρόνον διέτριψεν έν 
αυτή. "Ενεκα δέ τών περιστατικών τούτων φαίνεται μοι ή τού 
Πλινίου μαρτυρία άξιοπιστοτέρα ού μόνον τής τού έπιτομέως, 
άλλά καί τής τού Στράβωνος αύτού, εί περιεσώζετο ήμίν τοιαύ- 
τη, άτε μηδόλως έπισκεφθέντος τά μέρη ταύτα.

Τώ δ’ έπιτομεϊ τού Στράβωνος φαίνονται μοι επόμενοι καί οσοι 
τών Βυζαντινών μνείαν ποιούνται αύτής, οϊτινες άρχαίζειν σπου- 
δάζοντες καί έλάχιστα περί τής αλήθειας καί άκριβείας φροντί- 
ζοντες, ού μόνον Θέρμην καλούσι τήν Θεσσαλονίκην, άλλά καί 
άλλα άρχαΐα έπινοούσιν ονόματα ϊνα φαίνωνται μάλα άρχάίζον- 
τες καί κλασικίζοντες, ούτω π. χ. ό μέν Ζωναράς καί Τσέτσης

(I) Plin. II. Ν. 4, 10, (17).
18*
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(1) όνομάζουσιν αύτήν Ημαθίαν, ο δέ Στέφανος Βυζάντιος και ο 
Μ. Έτυμολόγος (2) Άλίαν, καί ό Χαλκοκονδύλης, καίπερ γρά- 
φων ιστορίαν μετά τήν ά'λωσιν της Κωνσταντινουπόλεως, πλει- 
στάκις όμως καί σχεδόν πανταχοϋ την Θεσσαλονίκην καλεΐ 
Θέρμην καί ούχί τω έν κοινή χρίσει όνόματι (3), καί ό Μαλαλάς 
πληθυντικώς Θέρμας (4). Μόνος δέ ο Προκόπιος διακρίνει την 
Θέρμην άπό της Θεσσαλονίκης, ίσως κατά τύχην σύμφωνων τώ 
Πλινίω (5).

Ούτω δέ συγχέοντες τά πράγματα, πρός άλλη'λους διαφω- 
νοΰντες καί άντί ενός η δύο τό πολύ τέσσαρα άπονέμοντες ονό­
ματα τή νεοδμήτω πόλει τοϋ Κασσάνδρου, άπαλλάττουσιν η­
μάς πάσης περαιτέρω συζητήσεως περί της άξιοπιστίας αύτών έν 
τώ ημετέρω ζητήματι, οπερ έλύθη ήδη όριστικώς διά της μόνης 
ημΐν περισωθείσης άρχαίας μαρτυρίας τοΰ Πλινίου, ής ή δύναμις 
μένει εδραία καί άκλόνητος, έως άν ποτέ εύρεθή άλλη τις μαρ­
τυρία σπουδαιοτέρα καί πολυτίμοτέρα ταύτης.

’Αλλ’ ούτω τεθέντος ώς άληθοΰς καί άναμφισβητη'του ήδη οτι 
ή Θέρμη διάφορός έστι τής Θεσσαλονίκης καί οτι αύτη ίδρύθη 
ούχί έπι τής θέσεως τής Θέρμης, άλλ’ έπ’ άλλης κατά τό μάλ-

(1) Τσέτσ. Ιστορ. 12, 26. «Θεσσαλονίκην έπολιόρκουν, η πάλαι μέν 
Ημαθία καλεΐσθαι λέγεται». Έν δέ ταΐς Χιλ. 13,306, άντιφάσκων 
έαυτω καλεΐ Θέρμην. Ζωναρ. Ιοτορ. 12, 26. ((Θεσσαλονίκην... ή πά­
λαι μέν Ημαθία καλεισθαι λέγεται#. Tafel Thessal. ρ. iv. «Idem 
repetitur in Schedis mis. Angeli Aprotii apud Wassium ad Thu- 
cyd. 1, 61. «Θέρμη ή Θεσσαλονίκη και Ημαθία. Quod ultimum 
quis sibi persuadebit».

(2) Στεφαν. Β. έν λ. Θεσσαλονίκη, πόλις Μακεδονίας, ήτις αρα έκα- 
λεΐτο'Αλία Κασσάνδρου κτίσμα». Μ. Έτυμολ. σ. 447, 33.

(3) Δ. Χαλκοκονδ. ίστορ. 23, 24 και άλλαχοΰ, περί ού Tafel Thes- 
sal. ρ. xi. «Idem Laonicus Epidamni, Byzantii, Hellenum no­
mine utitur, numquam Dyrrachii, Constantinopoleos, Romano­
rum (i. e. Graecorum). Sunt archaismi hominis docti capta pe­
ditaque patria ad nominum incunabula recutrentis, antiquiorem 
regni Byzantini scriptorem aliquem ita locutum nondum ego in­
veni praeter epitomatorem Strabonis lib. vii».
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Ιον και ήττον άπεχούσης, αναφύεται τό ζήτημα πρδς ποιον μέ­
ρος της Θεσσαλονίκης εκειτο·ή Θέρμη και πόθεν έ'σχε τδ δνομα 
τούτο. Τδ μέν πρώτον τών ζητημάτων τούτων λύεται έκ της 
αναγραφής τών πόλεων ύπδ τοϋ Ηροδότου, άς δ Περσικός στό­
λος έξ Ακάνθου δρμώμενος περιέπλεε και έξ αύτών παρελάμβανε 
ναϋς και στρατόν, ών τελευταία έστίν η Λινεια (1) και μετ’ αύ­
τήν ή Θέρμη, πρώτη πόλις της Μυγδονίας πρδς τήν Παλλη'νην. 
Και ή μέν πρώτη έ'κειτο πλησίον τοΰ ομωνύμου Αΐναίου άκρωτη- 
ρίου, ή δέ Θέρμη πρδς βορράν ταύτης παρά τω λιμένι τώ σχη- 
ματιζομένω έκ του άπ’ ανατολών πρδς δυσμάς έκτεινομένου είς 
τδν Θερμαΐον κόλπον Λι’ναίου ακρωτηρίου (2). Τδ δέ όνομα αύτής 
έλήφθη έκ τοϋ πράγματος ήτοι έκ τών θερμών αλατούχων και 
θειούχων ύδάτων, άπερ και νϋν ετι ύπάρχουσιν έν τή θέσει έκεί- 
νη (3) παρά τδ χωρίον Σέδες, ένθα προσέτι παρατηρούνται και 
ερείπια αρχαίας πόλεως, καί ταϋτα ούδεμια άλλη πόλει άνή- 
κουσιν ή τή Θέρμη. Διότι μεταξύ τής Θεσσαλονίκης καί τής Αι­
νείας ούδεμία ά'λλη άναφέρεται ύπάρξασά ποτέ* ετι δέ πρδς νό­
τον τής Θεσσαλονίκης καταλέγει αύτήν καί Πλίνιος. Κατά ταϋ­
τα δέ έπιβεβαιοΰται καί ή μαρτυρία τοϋ Βατικανού αποσπά­
σματος, καθ’ ήν μία τών 26 πόλεων, ών τούς κατοίκους δ Κάσ­
σανδρος μετοικίσας είς τήν νεόκτιστον πόλιν, συνώκισεν, ήν καί

(1) Ήροδόΐ. 7, <23. «Παραλαμβάνων στρατιήν και έκ τών προσε- 
χέων τή Παλλήνη πολίων, όμουρεουσέων δέ τφ Θερμαίφ κόλπφ. Τήσι 
ούνόματα έ'στι τάδε, Λίπαξος, Κώμβρεια, Λίσαι, Γίγωνος, Κάμψα, Σμί- 
λα, Αινεία . . Άπδ δέ Αινείης.. ές αύτόν τε τδν Θερμαΐον κόλπον 
έγένετο τφ ναυτικω στρατφ ό πλόος καί γην τήν Μυγδονίην, πλώων 
δέ άπίκετο ες τε τήν προειρημένην Θέρμην και Σίνδον τε πόλιν καί 
Χαλάστρην έπι τδν Άξιδν ποταμόν».

(2) Felix Beaujour Tabi, de Commerce de la Grece vol. 1, p. 
20. «Le grand Bournou est a trois lieues du port et fait en mer 
une Saillie de plus d’une lieue». Tafel Thessal. p. 218. «Horum 
majus horarum trium vel amplius spatio a Thessalonica dissun- 
ctum est, atque in mare procurrit per unam horam».

(3) Pocock Beschr. des Morgenlands vol. 3, p. 213. «Vier 

Meilen yod Salonica giebt es auf eben der Strasse Bader, deren». 
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η ©έρμη «τών δέ συνοικισθεισών ήν Απολλωνία και Χαλάστρα 
και ©έρμα καί Γαρησκος καί Αινεία καί Κισσός».

Έκ πάντων τοίνυν τών είρημένων έξάγεται
1) "Οτι ή έν τώ άποσπάσματι τοΰ Παλατίνου χειρογράφου 

αναφορική πρότασις «ή πρότερον ©έρμη εκαλείτο» νόθος έστι 
καί ού τοΰ Στράβωνος, ώς ούτω μεμονωμένη και μη περιεχομένη 
έν τώ πληρεστέρω καί άκριβεστέρω άποσπάσματι τοΰ Βατικανού 
χειρογράφου.

2) "Οτι τδ απόσπασμα τοΰτο διαρρήδην άναφέρει την Θέρ­
μην ώς μίαν τών 26 συνοικισθεισών πόλεων, ούχι είς την Θέρμην 
πάλιν, άλλ’ είς την νεόδμητον πόλιν τοΰ Κασσάνδρου.

3) "Οτι ή μαρτυρία τοΰ Πλινίου, εγκρίτου συγγραφέως, άνή- 
κοντος είς τδν ά αιώνα μ. X., προγενεστέρου τοΰ έπιτομέως 
κατά 9 αιώνας καί διαρρήδην διακρίνοντος την Θεσσαλονίκην 
άπδ της Θέρμης, άξιοπιστοτάτη έστι μή δυναμένη νά προσβλη- 
θή υπ’ άλλης τινός.

4) "Οτι αί μαρτυρίαι τών μεταγενεστέρων Βυζαντινών, κα- 
λούντων την Θεσσαλονίκην Ημαθίαν, Άλίαν καί Θέρμην ούδε- 
μίαν έ'χουσιν άξίαν.

5) "Οτι οί άρχαΐοι λίαν έμπειροι δντες είς την έκλογήν θέ­
σεων καταλλήλων πρδς ϊδρυσιν πόλεων, κάλλιστα έξελέξαντο 
την θέσιν της Θέρμης, έξησφαλισμένην ύπδ τοΰ Αίναίου άκρωτη- 
ριου κατά της προσβολής τών νοτίων άνέμων, έν ω δ της Θεσ­
σαλονίκης λιμήν μένει άνοικτδς αύτοΐς έκ τοΰ ΝΑ μέρους.

6) "Οτι έν τή ύποδειχθείση θέσει της Θέρμης ύπάρχουσι καί 
νΰν ετι θερμά ύδατα, έζ ών ή πόλις ελαβε τδ δνομα καί φαί­
νονται έρείπια άρχαίας πόλεως, έν ώ έν τοΐς καλλιτεχνικοΐς καί 
γραπτοΐς μνημείοις της Θεσσαλονίκης ούδέν μέχρι τοΰδε εύρέθη 
άνήκον είς προγενεστέραν εποχήν αύτής, άλλά πάντα σχεδόν 
άνήκουσιν είς τήν 'Ρωμαϊκήν έποχήν.

Μαργαρίτης Γ. Δημιτςας,
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1. Ή θέσις τοΰ έπισημοτάτου ίεροΰ τοΰ Ίππίου Ποσειδώνος, 
πολιούχου Μαντινείας, δέν είναι ώρισμένη μέχρι τοΰδε ακριβώς 
διά την διαφωνίαν χωρίου τίνος τοΰ νΰν κειμένου τοΰ Παυσανίου 
(8, 10, 2), καθ’ δ άπεΐχεν «ού πρόσω σταδίου Μαντινείας», 
προς τήν μαρτυρίαν τοΰ Πολυβίου (9, 8, 11, 11 καί 14), καθ’ 
ήν άπεΐχεν αύτής «επτά σταδίους».

Και ό μέν Λήκιος (Μωρ. 1, 111. 3, 49 και 85), άκολουθών 
τώ Πολυβίω, άποφαίνεται οτι τδ διάστημα μεταξύ Μαντινείας 
και τοΰ ίεροΰ τούτου ήν επτά στάδια, δ δ’ Ε. Κούρτιος (Πελ. 
1, $40 και $68, 9) αποδέχεται τήν ύπδ Σχαιφέρου διόρθωσιν 
τοΰ παρά Παυσανία χωρίου «ού πρόσω σταδίου Μαντινείας» εις 
«ού πρόσω ς' σταδίων Μαντινείας», καθάπερ και δ Βουρσιανδς 
(Γεωγρ. $, $15, 4), αποδεχόμενος ώς δυνατήν και τήν διόρθω- 
σιν τοΰ αύτοΰ χωρίου είς «ού πρόσω έπτασταδίου».

Έξερευνήσας τήν θέσιν τοΰ ίεροΰ τούτου, εύρον ότι αληθεύει 
μέν ή μαρτυρία τοΰ Πολυβίου, διεφθάρη δέ τδ προκείμενον χω­
ρίον τοΰ Παυσανίου ώς πρδς τδν προσδιορισμόν τής άποστάσεως 
τοΰ ίεροΰ άπδ Μαντινείας, επειδή α') τά έσχατα τοΰ όρους Άλη- 
σίου, παρ’ ά κατά τδ αύτδ χωρίον τοΰ Παυσανίου έκειτο τδ Πο- 
σείδιον, άπέχουσι τής Μαντινείας ύπέρ τά επτά στάδια* β') 
πεντεκαίδεκα σχεδόν λεπτά έκ Μαντινείας, άντιστοιχοΰντα πρδς 
ήμισυ σχεδόν Αγγλικόν μίλιον ή επτά στάδια, κατά τδ δυτι­
κόν μέρος τοΰ μεσημβρινού πέρατος ή κατά Παυσανίαν έσχάτων 
τοΰ Άλησίου, άνεσκάφη μετ’ άλλων άρχαίων επιγραφή, μνημο- 
νεύουσα ώς επωνύμου «ίερέως τοΰ Ποσειδώνος Κορνηλίου Έπι- 
τυγχανίωνος» (α)* γ') ή θέσις, έν ή ή έπιγραφή άνεσκάφη, άπέτ

(α) Ή όλη έπιγραφή έστιν ή έφεξής·

α’Επί ίερέως τού Ποσειδώνος
Κορνηλίου ’ΐπιτυγχανί- 
ωνος Εΰοδία Συμμάχου 
Μαντίνική ’Ελπιδρίην 
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χει ού μόνον περί τά επτά στάδια έκ Μαντινείας, άλλά και περί 
τά πέντε άπο τοΰ τάφου τών Πελιάδων, οσα και διεΐχον άπ’ 
άλλήλων τά σημεία ταύτα κατά τήν μαρτυρίαν αύτού τού Παυ- 
σανίου (8, 11, 1)’ έν δέ τή θέσει τών τάφων τών θυγατέρων 
τοϋ Πελίου έτι και νϋν διακρίνεται τύμβος, ήτοι σωρός γης κο· 
λωνοϋ δίκην, έπί τώ έρημοκλησίω της Παναγίας Φανερωμένης.

2. Ό Παυσανίας (8, 10, 4) άναφέρει οτι άναφαίνεται έν τώ 
ίερω τοϋ 'Ιππίου Ποσειδώνος «θαλάσσης κύμα», τά δ’ αίτια της 
πλάσεως τοϋ μύθου τούτου δέν έξητάσθησαν είσέτι (Alden. 
itin. σ. 280. Ross reis, im Pel. σ. 122).

Ή περιοχή τοϋ Ποσειδίου, έπίπεδος και εύφυης πρός ιππικήν 
χρείαν (Πολύβ. 11, 12), έστι το πεδίον τών τριών τών πέντε 
έν Μαντινεία μαχών, ώς εξάγεται έκ τοϋ Θουκυδίδου, περιγρά- 
φοντος τήν πρώτην (5, 64—74), γενομένην τώ 418 π. X., 
Παυσανίου, περιγράφοντος τήν τετάρτην (8, 20, 5—8), γενο· 
μένην τω 243 π. X., καί Πολυβίου, περιγράφοντος τήν πέμπτην 
(11, 11—18), γενομένην τω 206 π. X. καθ’ ον (9, 8) καί έπί 
τής δευτέρας μάχης ή πρωτοπορεία τοϋ στρατού τοϋ Έπαμι-

ΰ ίδιαν θυγατέρα χαι δού- * 
λην ηλευθέρωσεν. έλευθέ 
ραν τε είναι χαΐ αυτεξούσι­
ον έπετρεψεν, μηδενΐ μηδέν 
προσήχουσαν χατά μηδέ- 

40 να τροπον».

Έν στηλη μαρμάρου λευκού υψους 0,65, πλάτους 0,33 καί πάχους 
0,25, ωκοδομημένη νυν έν τή θύρα τής οικίας Π. Κουρέτου έν χωρίφ 
Χατζαλή.

Τά γραμματα τής έπιγραφής εχουσι το σχήμα τών τής έποχής τοΰ 
Αύγουστου μέχρι τοΰ τετάρτου μετ. X. αιώνος. Και έν άλλη έπιγραφή 
Μαντινείας μνημονεύεται ό Ιερεύς τοΰ Ίππίου Ποσειδώνος ώς έπώνυμος 
(Ross reis, im Pelop. σ. 122). ΤΗσαν δ’ έπώνυμοι και άλλαχοΰ τής 
Ελλάδος οί Ιερείς (Δαμ. Πιετιφ. §§ 90, 153, 454 και Dissen αύτόΟ. 
Επιγρ. Φραντ. σ. 323—4). Αγνοώ δν ή έπιγραφή αυτή ή προεκδεδο- 

μένη ύπ άλλου' άλλ’ όπωσδήποτέ έστιν άξία μνείας έπι τφ προσδιορι- 
τήί τοποθεσίας έπισημοτάτου ίεροΰ τής έλληνικής άρχαιότητος. 
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νώνδου προέβη μέχρι Ποσειδίου (Λήκ. Μωρ. 3, 77 καί 84)" ή δέ 
τρίτη έν Μαντινεία μάχη βραχέως μνημονεύεται ύπο Πλουτάρ­
χου (Δημήτρ. 35), γενομένη τώ 296 π. X. (Λήκ. Μωρ. 3, 86).

νΕστι δ’ ή περιοχή τοΰ Ποσειδίου μέχρι Μαντινείας και η τα- 
πεινοτέρα τοΰ οροπεδίου Μαντινείας, κατακλύζόμενη ύπο τών 
ύδάτων του ποταμού *Όφεως, διόπερ ή μέν φύσις έπεδαψιλεύ- 
σατο αύτη τρία βάραθρα κατά τό προκείμενον μέρος τοΰ ’Αλη- 
σίου, τυφλά νΰν, ή δέ τέχνη τών παλαιών, επίκουρος της φύσεως, 
κατεσκεύασε την τάφρον, έφ’ ής ό Φιλοποίμην έφόνευσε τόν Μα- 
χανίδαν (Πολύβ. 11, 18), πρός διοχέτευσιν τών έπιπολαζόντων 
ύδάτων ού μόνον είς τά παρακείμενα βάραθρα, άλλά καί είς τά 
τών αντικειμένων προπόδων τοΰ όρους Μαινάλου.

Καί νΰν μέν τά ύδατα τών καλουμένων Συμβόλων (Παυσ. 8, 
54, 1—2), ήτοι τοΰ νΰν Σαρανταποτάμου, μετοχετευθέντα 
κατά τήν θέσιν Περπόρι, πέρας ουσαν τοΰ όρους Κρησίου και τής 
βαθείας αύτοΰ χαράδρας, δι’ ής φέρονται, πρό μιας καί ήμισείας 
σχεδόν έκατονταετηρίδος ύπό τίνος Όθωμανοΰ Περιαλή, επωνύ­
μου τοΰ παρακειμένου χωρίου Πιαλίου, κατέχοντος τήν θέσιν τοΰ 
ναοΰ τής Άλέας ’Αθήνας (Λήκ. Μωρ. 1, 90 καί 97. Ross reis, 
im Pelop. 67), διατελοΰσι ρέοντα είς τόν ’Όφιν καί Γαράτην 
ή Γαρεάτην (ε. Κούρτ. Πελ. 1, σ. 249. Ross reis, im Pe­
lop., σ. 71. Puill. Bobl. σ. 65), ενώ πάλαι είργάζοντο πρώτα 
τον άνω ροΰν τοΰ Αλφειού κατά Παυσανίαν (8, 54, 2), φερό- 
μενα κατά παράδοσιν διά τών χωρίων Πιαλίου, σώζοντος μέχρ6 
νΰν ίχνη τής παλαιάς όδοΰ τοΰ Άλφειοΰ, Κερασίτσης, Δεμοιρίου 
καί διά τών μεταξύ τών χωρίων Αγίου Σωστού καί Τσίβα παρά 
τό χωρίον Θάνα (ύδωρ Πελασγ. = Άθάνα. 'Η Θάνα δ’ έτι καί 
νΰν πηγή έν Καφυάτιδι), είς τά βάραθρα του όρους Βορείου, 
εχοντα έ'κρυσιν είς Άσέαν (Παυσ. αύτ.).

Τά ύδατα τοΰ Σαρανταποτάμου καί τό πάλαι ήδύναντο έκ 
τέχνης νά λάβωσι τόν νΰν ροΰν άπό τών μεσημβρινών μερών τής 
Τεγεάτιδος είς τά άνατολικά αύτής ή είς Μαντινικήν κατά τήν 
περιοχήν τοΰ Ποσειδίου καί ούχί βέβαια καί άνάπαλιν κατά τινα 
σημείωσιν παρά Πόπκφ έν Θουκυδίδη (5, 65, 4), λέγοντι περί 
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της ύπ’ Άγιδος έκτροπης του ύδατος της Τεγεάτιδος «δποτέ- 
ρωσε άν έσπίπτη» και έννοοΰντι την έκτακτον μέν τότε, τεχνι­
κήν και έχθρικήν, διαρκή δέ νΰν φοράν αύτοΰ κατά τά βάραθρα 
τοΰ ορούς Παρθενίου η Μαντίνικής, δπόθεν έστιν αδύνατος ύδα­
τος αναδρομή, διότι τδ έδαφος άνέχει ήρέμα πρδς Τεγεάτιδα.

Ό Λήκιος (Μωρ. σ. 62—63) φρονεί οτι ό Άγις έξέτρεψε τά 
ύδατα της Τεγεάτιδος είς Άργδν πεδίον, ένω έξέτρεψεν αύτά 
πρδς την περιοχήν Ποσειδίου και Μαντινείας, μεταξύ δέ ταύτης 
και Άργοΰ πεδίου έπιπροσθεΐ χώρος υπέρτερος, δ τδ πάλαι κα­
λούμενος Χορδς Μαιράς, δι’ ού ύπέλαβεν ό Αήκιος ότι έρρει και 
δ *Όφις είς Άργδν πεδίον, δν συνεργάζονται τά υ5ατα Τεγεάτι­
δος και της άλλης Μαντίνικης και ού τά ύδατα ούδεμίαν κοινω­
νίαν έχουσι πρδς τά τοΰ Άργοΰ πεδίου, άλλά βάραθρα ίδια πρδς 
έκρυσιν αύτών είς Δίνην Άργολίδος κατά τήν δόξαν τών πα­
λαιών (Παυσ. 8, 7, 2). Και δ Άγησίπολις κατέφυγεν είς τδ 
στρατήγημα τοΰ Άγιδος τώ 385 π. X. έκτρέψας τά ύδατα, 
ών νΰν μέρος λιμνάζει έξ αβελτηρίας περί τάς καταβόθρας τών 
χωρίων Σιμιάδων καί Κάψα έν τοΐς πρόποσι τοΰ Μαινάλου, έπι 
τά πλίνθινα τής Μαντινείας τείχη, διαρραγέντα καί διαλυθέντα 
(Ξενοφ. Έλλ. 5, 2, 1—7. Παυσ. 8,8, 6—9. Λήκ. Μωρ. σ. 
68—77). ^Ωστε ή έν τή περιοχή τοΰ Ποσειδίου συνάθροισις και 
έπιπόλασις τών ύδάτων τής έπικρατείας τοΰ νΟφεως, τά υφάλ­
μυρα φρεατιαΐα ύδατα τής τοποθεσίας ταύτης, και τά τυφλά 
νΰν χάσματα αύτής, ώς και ή περί τδ ίερδν στροφή καί δινώδης 
καταφορά τών ύετίων ύδάτων ώς έκ τής φύσεως τοΰ εδάφους 
Τεγεάτιδός τε καί Μαντινικής, έ'δωκαν αφορμήν τοϋτο μέν είς 
τήν ανέκαθεν (Παυσ. 8, 10, 2) άφιέρωσιν τής θέσεως ταύτης τώ 
Ποσειδώνι, δοτήρι τών ύδάτων, τοϋτο δ’ εις τε τήν ονομασίαν 
τοΰ ‘Όφεως καί τοΰ παρακειμένου τώ Ποσειδίω Χοροΰ Μαιράς) 
καθ’ δν καί υπάρχει ή γραμμή τής διαχωρίσεως τών ύδάτων 
(Μαιράς, maris λατ. μερρά έβρ. Μερόη καί Μάρεια αίγ.) είς Άρ­
γδν πεδίον καί περιοχήν Ποσειδίου, καί είς τήν πλάσιν τοΰ μύθου 
περί άναφαινομένου θαλασσίου κύματος, καθώς όπαί τινες φυσικαί 
έπί βράχου καί φρέαρ άλμυροΰ ύδατος είς τήν ύπαρξιν δήθεν τής
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Έρεχθηΐδος καλούμενης θαλάσσης έν Έρεχθείω, ένθα συνελα- 
τρεύετο και ό Ποσειδών Έρεχθεύς επονομαζόμενος (Παυσ. 1, 
26, 5. 8, 1 θ, 4. 'Ηρόδ. 8, 55 έκδ. Stein. 'Ραγκ. Άρχ. 1, σ. 
257. Πανταζή περιήγ. Αθηνών σ. 100—1).

Και έν αίγιαλώ Αιγίου, είς δ συναπωκησαν έξ Αθηνών ’Ίω- 
νες, τό ιερόν Ποσειδώνος (Παυσ. 7, 24, 2) έκειτο παρ’ υφαλμύ- 
ρους πηγάς καί άπό σεισμών σχηματισθέντας δχθους μεταξύ 
άνω και κάτω πόλεως.

Έν Αΐγίω, τή 22 Αύγουστου 1879.

Π. Α. ΚΟΜΝΗΝΟΣ, 
γυμνασιάρχης αυτόθι.

ΙΔΙΩΤΙΚΑ ΤΗΣ ΝΕΩΤΕΡΑΣ ΕΛΛΗΝΙΚΗΣ 
ΓΛΩΣΣΗΣ (*).

(*) Έκ τής άνεκδότου συλλογής τοϋ καθηγητοϋ Ίωάννου Πρωτοδίκου^

^ΑνεμόχοΛον' ούτω λέγεται έν Πάρω ύπό τών ναυτικών φαι- 
νόμενόν τι φυσικόν εις μήκος ύπέρ τόν ορίζοντα έπιφαινόμενον. 
Έχει δέ δψιν πρασινοειδή λαμπράν. δταν οί ναυτικοί ίδωσι τό 
φαινόμενον τοϋτο, προλέγουσιν οτι μετ’ όλ ίγας ώρας η τό πολύ 
μετά είκοσι καί τέσσαρας θά πνεύση σφοδρός άνεμος ή άπ’ αύ­
τοϋ τούτου τοϋ μέρους τοϋ δρίζοντος, οθεν τό φαινόμενον φανε- 
ροϋται η άπό τοΰ αντιθέτου. Τό άνεμόχολον είναι σύνθετον έκ 
τοϋ άνεμος καί χολή’ τό δεύτερον συνθετικόν μέρος ύποσημαίνει 
προφανώς τό χρώμα τοϋ φαινομένου. Τό δνομα τοϋτο ήκουσα 
καί παρά ναυτικών Σιφνιών’ ώςτε η λέξις θά ηναι ίσως κοινή πάσι 
τοΐς ναυτικοΐς τοϋ Αιγαίου πελάγους.

Άντικρούσΐης’ ούτω λέγεται έν Πάρω δ άνεμος, οςτις πνέει 
εύθύς ώς παύση τοΰ νά πνέη δ αντίθετος αύτοϋ*  οίον έάν πνεύση 
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νότος εύθύς ώς δ βορράς παύση, δ νότος καλείται άντικρούστης, 
καθώς και δ βορράς μετά την παΰσιν τοΰ νότου. Τδ ονομα άντι- 
κρούστης παραγόμενον έκ τοΰ άντικρούω άν και έκ· τών άκραι- 
φνεστάτων 'Ελληνικών λέξεων κατά τε τύπον και σημασίαν, 
όμως δέν άπαντα έν τοΐς λεξικοΐς της αρχαίας γλώσσης.

’Λστοιβή* ούτω καλείται έν Πάρω φυτόν τι ακανθώδες, φρύ- 
γανον, οπερ φυόμενον πλησίον τών τοίχων τών χωραφίων, ών οί 
γΰροι συνήθως μέουνσιν άκαλλιέργητοι, ένίοτε μέν έκτείνεται κατά 
μήκος έπι τοΰ έδάφους, άλλοτε δέ έφέρπει έπι τών τοίχων, έν- 
τεΰθεν έγένετο και τδ ονομα τοΰ φυτού, διότι προφανώς παρά· 
γεται έκ τοΰ στείβω (στοιβή, ά-στοιβή). τά φύλλα αύτοΰ είναι 
μικρά και σαρκώδη καί φύονται άκτινοειδώς είς τδ πλάγιον τής 
άκάνθης, ήτις είναι μακρά και λεπτή ώς βελόνη, έκ τής ακαρ­
πίας τής άστοιβής λέγεται παροιμιακώς τδ έξής. δίστιχον

σάν κάμη ήγ άστοιβή καρπόν και άντίδωρον ήγ ήρα 
τότε θά πανδρευθής καί σύ νά τήν ιδής τήν μοίρα.

Ό μέν Βυζάντιος δέν σημειώνει τήν λέξιν έν τώ λεξικώ τής νεω- 
τέρας γλώσσης, δ δέ Κοραής αναγράφει μέν αύτήν έν Άτακτ. 
τόμ. 4, σελ. 711, άλλά μέ διάφορον τονισμδν άστοίβη και συσχε­
τίζει μέ τδ έν σελ. 545 τοΰ αύτοΰ τόμου στ&6ίδα ή στοιβήδα 
λέγων «στοίβη έλλην. κατά τινας τδ poterium spinosum τών 
σημερινών φυτολόγων, άλλοι όμως διστάζουν», τά δύο τελευ­
ταία ονόματα έγώ παντάπασιν αγνοώ. ’Η άστοιβή είναι άνευ 
άμφιβολίας ή τοΰ Θεοφράστου στοιβή, ήτις καί φέως εκαλείτο, 
Φυτ. ίστορ. 6, 1, 3 «τά δέ και παρά τήν άκανθαν έ'τερον έχει 
φύλλον ώςπερ ή όνων'ις και δ τρίβολος και δ φέως, ον δή τινες κα- 
λοΰσι στοιβήν»’ πρβλ. 1, 10, 4 κα'ι 6, 4, 1. Καί δ παλαιδς τοΰ 
Θεοφράστου εκδότης Schneider κα'ι δ νεώτερος τής στερεοτύπου 
έκδόσεως Wimmer γράφουσιν έν τώ πίνακι τής έκδόσεως αύτών 
ποτέ μέν στοίβη άλλοτε δέ στοιβή’ και τοΰτο ποιοΰσι συχνά- 
κις. νομίζω οτι δ τονισμός τής νεωτέρας γλώσσης, ήτις σχεδόν 
πανταχοΰ ορθούς διετήρησε τούς τόνους, δύναται καί ένταΰθα νά 
χρησιμεύση πρδς τήν τοΰ τόνου άσφάλειαν (ά-στοιβή, στοιβή).

Αύ,Ιη' ούτω καλείται έν Πάρω δ άγωγδς, δι’ ου εισάγεται 
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το θαλάσσιον ύδωρ είς τά διάφορα της άλικης χωρίσματα, άτινα 
καλούνται πρασαί, πρασιαί, ϊνα πηχθή έν αύταΐς είς άλας’ είναι 
λοιπδν έν τη άλικη ή αύλή ο,τι έν τοΐς κήποις ό καλούμενος ναός 
(πρβ. Ιδιωτικών σελ, 49). Άλλα πόθεν το δνομα αύλη έκ της 
κοινής καϊ γνωστής αύτοΰ σημασίας έν τε τή αρχαία και νεω- 
τέρα γλώσση μετέπεσεν είς τοιαύτην τήν του αγωγού σημασίαν ; 
το δνομα αύλη είναι θηλυκός τύπος τοΰ αύλός’ αύλός δέ έκτος 
τοΰ οργάνου δι’ ου αύλοΰσι, σημαίνει προσέτι καϊ παν άλλο 
πράγμα εχον σχήμα αύλοειδές’ έπειτα παν στενόν, βαθύ καϊ 
έπίμηκες, έφ’ ού μάλιστα τάσσεται πλέον ό έτερος τύπος αύλών. 
άλλά μήπως καϊ το έκ τής αύτής ρίζης παραγόμενον δνομα αύ- 
λαξ δέν σημαίνει παρόμοιον πράγμα, δηλαδή τδ σχίσμα τοΰ 

αρότρου;
Γαγγάβα' θηλυκώς, ή γαγγάβα. ούτω καλείται έν Πάρω καϊ 

έν άλλαις τοΰ Αιγαίου νήσοις είδος τι δικτύου χρησίμου πρδς 
άγραν σφόγγων, όστρέων, έχίνων καί τών τοιούτων, άτινα εύρί­
σκονται έν τω πυθμένι τής θαλάσσης, ή κατασκευή αύτοΰ έχει 
ώς έζής* περί τόζον σιδηράς στεφάνης προσράπτουσι δίκτυον 
έχον σχήμα κώνου’ ή τοΰ τόξου χορδή είναι επίσης σιδηρά και 
πλατεία' έκ δέ τοΰ τόξου καϊ τής χορδής έξάπτουσι σχοινιά 
άκτινοειδώς έπι εν σημεΐον συνενούμενα* έκ τούτου τοΰ σημείου 
έζάπτουσιν άλλο μέγα καϊ χονδρόν σχοινίον έξ ού σύρεται ή 
γαγγάβα, δταν ριφθή είς τήν θάλασσαν, τό άκρον τοΰ μεγάλου 
σχοινιού προσδένεται είς τήν πρύμναν πλοιαρίου κινουμένου διά 
κωπηλασίας, ή γαγγάβα συρομένη έπι τοΰ πυθμένος τής θαλάσ­
σης είσδέχεται πάν ο,τι πρδ αύτής ευρίσκει, ή γαγγάβα είναι ή 
αύτή μέ τδν γρΐπον ή γρίφον μέ τήν διαφοράν δτι τδ δίκτυον 
αύτής είναι πεπλεγμένον μέ άπαιτονιάν, έν ω τοΰ γρίπου είναι 
μέ λεπτότερον λίνον. Τδ δνομα γαγγάβα ούδέν άλλο είναι η 
αύτδ τδ άρχάϊον γαγγάμη μικρόν μόνον παραλλαχθέν. "Ισως δέ 
καί ή τοΰ μ προφορά ώς 6 είναι αρχαία διαλεκτική μέχρι σή­
μερον περισωθεΐσα. ή γαγγάμη έχει καί άλλον τύπον γάγγαμον, 
ον έχει δ ποιητής Αισχύλος έν Άγαμν. 361, οστις πρώτος ανα­
φέρει τδ τοιοΰτον δίκτυον, «γαγγάμη* σαγήνη ή δίκτυον άλιευ· 
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τικόν»’ κα'ι «γάγγαμον, δίκτυον», 'Ησύχιος. Έν δέ ταϊς παρα* 
λίαις πόλεσι τοϋ Πόντου ΚερασοϋκτινΜ Οίνότι λέγεται γαγγά'

ΛαυΛός. Έκτος της σημασίας, καθ^ην λέγεται έπι τεμαχίου 
ξύλου καίοντος η ημιφλέκτου σημαίνει καί είδός τι ζιζανίου, 
δπερ φύεται εντός τοϋ σίτου, ό κόκκος αύτοϋ ομοιάζει μέν πρός 
τον τοϋ σίτου, όμως είναι λεπτότερος, έπιμηκέστερος καί μέλας, 
οθεν και τδ δνομα αύτοϋ. ό δαυλός δέν είναι βλαπτικός ως ή 
αίρα. άν δέν άποβληθνί εις τδ κοσκίνισμα, κάμνει τδν άρτον μέ- 
λανα, εύκόλως δέ καταπίπτει έκ τών οπών τοϋ κοσκίνου. δ δαυ­
λός γεννάται έν τώ σίτω όταν τδ έτος ηναι πολύομβρον, έν ώ ή 
αίρα όταν ηναι άνομβρον. ύπδ Θεοφρ. έν Φυτ. Ίστ. 8, 4, 6 κα­
λείται μελάμπυρον: «καθαρός δέ έπιεικώς καί δ σικελδς (σΐτος) 
καί μάλιστα δ άκραγαντΐνος ούκ αίρώδης* δ δέ σικελδς ίδιον 
έχει τδ μεΛάμπυροκ καλούμενον, ο έστιν άβλαβες καί ούχ ώς 
περ ή αίρα βαρύ καί κεφαλαλγές.»

^^απόξ>ι. Τό δνομα τοϋτο είναι υποκοριστικόν τοϋ διάπορος, 
διαπόριον, σημαίνον στενόν μέρος θαλάσσης, πόρον* λέγεται δέ 
ουτω τδ στενόν τδ μεταξύ Πάρου καί Ώλιάρου κείμενον. Καί δ 
Ross έν τώ Reisen auf den Griechischen Inseln τόμ. 2, 
σελ. 116 λέγει οτι τδ στενόν τδ μεταξύ Καλύμνου καί Λέρου 
καλείται έπίσης σήμερον διαπόρι. τδ δνομα διάπορος έξ ού τδ 
διαπόριον, δέν υπάρχει έν τοΐς λεξικοΐς της αρχαίας γλώσσης’ 
όμως έχομεν άλλα ανάλογα σύνθετα ονόματα οίον τά διάπλους, 
δίοδος έπϊ τόπου καί αύτά ένίοτε τιθέμενα.

δράκαινα' ούτω καλείται έν Πάρω νόσος τις τών βρεφών, 
επι τοϋ στομίου δηλον οτι τοϋ φάρυγγος φύεται μικρά φλύκται­
να η οιδημάτων, οπερ έμποδίζει τδν θηλασμόν, έντεύθεν δέ άρ- 
ρωστοϋσι τά βρέφη καί πάσχουσι’ θεραπεύουσι δέ τοϋτο αί γραΐαι 
και έμπειροι γυναίκες ως έξης’ λαοοϋσαι κάρφος έλαίας, τοΰ 
όποιου τδ έτερον άκρον έμβάπτουσιν έντδς έλαίου, έπειτα θερ- 
μαινουσιν εις την φλόγα τοϋ λύχνου καί έπιθέτουσιν εις τδ πά- 
σχ°ν μέρος καίουσαι’ κάμνουσι δέ τοϋτο πολλάκις κατά δια­
λείμματα, εως ού ιαθρ εντελώς τδ παιδίον. Δράκαινα λέγεται 
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προσέτι έν Πάρω μικρός τις ιχθύς, δστις φέρει άκάνθας οξείας είς 
τήν ράχιν και είς τά δύο ύπο τήν κοιλίαν πτερύγια, το χρώμα 
τών λεπίων είναι πρασινωπόν* ομοιάζει πολύ πρός τά λεγόμενα 
πετρόψαρα, είναι δέ αί άκανθαι αύτοΰ φαρμακεραι και ό πλη­
γείς υποφέρει πόνους δριμυτάτους. ό Βυζάντιος έν τώ λεξικώ 
σημειώνει τήν λέξιν δρακάνι, ήν ερμηνεύει διά τοΰ άρχαίου τρύ­
γων* άλλ’ ή τρύγων είναι σελαχοειδές (ίδε τήν λέξιν τρυγόνα), 
ώστε τό δρακόνι τοΰτο και ή τής Πάρου δράκαινα, άν δέν απο­
δίδονται σφαλερώς, ώς έγώ νομίζω, είναι ολως δι’ όλου δύο διά­
φορα πράγματα.

ΘρηνοβοΛω’ τό ώραΐον τοΰτο ρήμα ήκουσά ποτέ έν Σμύρνη 
παρά τίνος Κυπρίου έπαίτου, Χατζή Νικολάου Παύλου καλού­
μενου, δστις κατά τάς οδούς τής πόλεως έψαλλε συνεχείς δεκα­
πεντασυλλάβους στίχους έν είδει υποθηκών περί τής ματαιό­
τητας τοΰ παρόντος βίου, μίαν τοιαύτην ολόκληρον υποθήκην 
συνισταμένην έκ στίχων 44 έ'χω άντιγεγραμμένην καθ’ ύπαγό- 
ρευσιν τοΰ αύτοΰ έπαίτου* όμως αγνοώ άν ίσως καί ύπό άλλου 
τίνος άντεγράφη καί έδημοσιεύθη. ή αρχή αύτής είναι ή εξής’

"Αρχοντες και μεγιστανοι και λοιπή φτωχολογιά 
θάνατος μας παντυχαινει, γάρους, νέους καί παιδιά· 
βλέπετε μήν πλανηθήτε είς τήν πρόσκαιρον ζωήν 
’στδν καλλωπισμόν τοΰ κόσμου καί ματαίαν ηδονήν.

οί δέ στίχοι, έν οίς ύπάρχει τό Θρηνο6ο2ω, είναι οί εξής 15-16 

θανατώνεται τδ σώμα, μένει ή ψυχή γυμνή, 
κλαίει, χύνει μαύρα δάκρυα και πικρά θρηνοβολεΐ.

Τό θρηνοβολεί είναι περαιτέρω περιγραφή καί αΰζησις τοΰ κ.ΙαΙει·, 
χύνει δάκρυα ή φράσις χύνειν δάκρυ είναι άρχαία, πολύ συνή­
θης παρ’ Όμήρω δάκρυ χίειν* λέγεται δμως καί δάκρυ βάΛΛειν 
(’Οδ. Δ. 114, 198,223 κτλ.). κατ’ άναλογίαν δέ τής δευτέρας 
ταύτης φράσεως (δάκρυ βάλλειν, θρήνον βάλλειν) προήλθεν ή έκ 
παραθέσεως σύνθεσις τοΰ νεωτερικοΰ ρήματος, πολλάς τοιαύτας 
συνθέσεις ονομάτων καί ρημάτων εύρίσκει τις έν τή μεθ’ 'Όμηρον 
γλώσσν) καί έν τή νεωτέρα έλληνική. τό θρηνοβολώ λεγεται 
συνηθέστερον θρηνολογώ, άλλα έκ τοΰ βάλλω σύνθετα τής νεω- 
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τέρας γλώσσης γινώσκω τά έξις, όροσοβοΛω, φεγγοβοΛω^ ά· 
χΐιro6oJωf πετροβολώ και το νεωστί ομοίως σχηματισθέν πυ· 

ροβο^οί)·
ΚάπαΛον. Τδ ζάπαλον’ ουτω λέγεται έν Σμύρνη ή γινομένη 

σκληρά έσχάρα έπι τοϋ έλκους τής εύλογίας. φράσις συνήθης 
είναι όταν πίπτωσιν αί τοιαϋται έσχάραι ή εξής, « άρχισαν νά 
τοΰ πέφτουν τά κάπαλα». Τό δνομα κάπαλον δεν είναι όθνειον 
ή ρίζα αύτοϋ είναι κάπ-αλο-ν, ήτις είναι η αύτη μέ την τοϋ ονό­
ματος κεφ-αλή* ή δέ ρίζα κεφ προήλθεν έκ τής καπ, cap, δθεν 
τδ άρχαΐον ινδικόν δνομα Kap-ala-s κεφαλή και τδ λατινικόν 
cap-ut’ ώνομάσθη δέ ή έσχάρα κεφαλή εκ τίνος ομοιότητας, και 
ιδία έκ τής σκληρότητας.

Κέραμος' έν τή επομένη παροιμία έσώθη ακέραια έν τη συνή­
θεια ή λέξις κέραμος, έν ώ κοινώς λέγεται κεραμίδι:

ό πηλός δν δέν δαρθή κέραμος δέν γίνεται.

και τδν πηλόν άντικατέστησεν έν τη νεωτέρα γλώσση ή λάσπη, 
δχι μόνον τό πρωτότυπον άλλά καί παράγωγον έπίθετον καί 
σύνθετον έκ τοϋ πηλός περιεσώθησαν, οιον τδ πη.Ιέηος κατά 
τά νεωτερικά καλαμένιος, ξυλένιος, ασημένιος' «δέν θέλω μήτε 
καλή(ν μήτε κακή(ν μήτε πηλένια(ν πενθερά(ν»' παροιμιωδώς 
λέγεται τοϋτο περί τής νύμφης, ήτις συνήθως δέν ανέχεται τήν 
πενθεράν της. σύνθετον δέ έκ τοϋ πηλός έπίθετον είναι τό πη^ό- 
χτιστος, δηλ. τοίχος κατ’ άντίθεσιν λεγόμενον πρός τδ ξερο- 
τρόχαλος ή ξερολίθι. έν ταΐς παροιμίαις περιεσώθησαν πολλά 
αρχαία ονόματα ακέραια μή άπαντώντα ά'λλως έν τή κοινή καί 
καθημερινή ομιλία' έν τή επομένη παροιμία έσώθη ή λέξις νομή

σέ παληό κάστρο καινούργια νομή μή κάμης·

είναι δέ τδ νομή θυληκδς τύπος τοϋ νόμος, καί τοιαΰτα διγενή 
ούσιαστικά έχει ικανά καί ή αρχαία καί ή νεωτέρα γλώσσα, 
ένίοτε μέ διαφοράν σημασίας’ καί ή μέν αρχαία έχει τά φθόγγος 
και φθογγή, ήχος καί ήχή, πόθος καί ποθή κλ. ή δέ νεωτέρα τά 
λόγος καί λογή, βόλος καί βολή, βρόχος καί βροχή, βρόντος καί 
βροντή κλ. έν δέ τή επομένη έσώθη τό οπλή,
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τον λύκον βλέπομεν καί τήν οπλήν γυρεύομεν.

οπλή είναι ό άσχιστος δνυξ τών ζώων’ ενταύθα είναι τδ έπι τής 
γής ίχνος τής οπλής, έν δέ τή εξής τό μέσον όιανεύομαι διά 
νεύματος ανταποκρίνομαι’ έν τή αρχαία είναι εΰχρηστον τό ένερ* 
γητικόν διανεύω

άλλα λέγω τοΰ καλού μου κι’ άλλα μοΰ διανευβται.

έν δέ τή έπομέν·/] έσώθη τό έπίθετον άκαιρος, δπερ ούτε ύπό Βυ­
ζαντίου έν τω λεξικώ ούτε ύπό Κοραή έν Άτάκτοις σημειοϋται 

κοΰκκος άκαιρος ποτές του μή λαλήση.

ή συνήθεια έχει και τό παράκαιρος, άκαιρος μέν είναι δ μή έν 
καιρώ γινόμενος, παράκαιρος δέ ό παρά τόν καιρόν. 'Ώστε έκ 
τών ολίγων τούτων παροιμιών κερδαίνομεν τά εξής ονόματα, 
κέραμος, πηλός, νομή, οπλή, άκαιρος, καϊ τό ρήμα διανεύομαι. 
πόσα δέ άλλα έ'τι είναι έλπις νά κερδίσωμεν, άν συναχθώσιν είς 
έν και έκδοθώσιν δλαι αί παροιμίαι και αί έκδεδομέναι καϊ αί 
ανέκδοτοι έτι;

Μαυραγανίζης. ούτω καλείται έν Πάρω είδός τι σίτου, τοϋ 
οποίου δ στάχυς έχει μέλαν άγανον, αθέρα, ή μελανία τών άγά- 
νων τοϋ σίτου τούτου δέν προέρχεται έκ τίνος άσθενείας, άλλ’ 
είναι τοιοϋτος τήν φύσιν. είναι δέ σφόδρα καρποφόρος, διότι σχη­
ματίζει μέγαν καϊ αδρόν στάχυν. ή δέ καλάμη αύτοϋ διαφέρει 
κατά τήν στερεότητα καϊ παχύτητα τής καλάμης άλλου είδους 
σίτου, άλλο είδος σίτου καλείται έν Εύβοια άΛευρίτης' είναι μα­
λακός καϊ παρέχει ολίγον πίτυρον, πολύ δέ άλευρον, έξ ού καϊ 
τό δνομα αύτοϋ. Τό δνομα άλευρίτης είναι άρχαΐον, άλλά λέγεται 
έπϊ είδός τι άρτου, ώς λέγει Διφιλος δ Σίφνιος παρ’ Άθηναίω 3, 
σελ. 115. 6: «Δίφιλος μέν ό Σίφνιος έν τώ περί τών προσφερο- 
μένων τοΐς νοσοϋσι καϊ τοΐς ύγιαίνουσιν «άρτοι, φησίν, οί έκ πυ­
ρών κρίθινων είσι πολυτροφώτεροι και εύοικονομητότεροι καϊ τό 
δλον κρείττονες’ είθ’ οί σεμιδαλΐται, μεθ’ οδς οί άλευρΐται’ είθ* 
οί συγκομιστοϊ έξ άσήστων αλεύρων γινόμενοι», τοιούτου σχη­
ματισμού εις -ιζης w6p.<x.ici πα.ρά·γωγα, κατέχει και ή νεωτέρα

(Αθηναίου τεύχος δ' τόμου η'.) 19
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γλώσσα {χέγα πλήθος* έκ τούτων καταλέγω ένταΰθα οσα προ- 
χείρως ενθυμούμαι

Άφρίτης (είδος λεπτού άλατος).
Βοσκίτης (βόσκω* είδος λαύρακος, βόσκοντος κατά την πα­

ραλίαν).
Λροσίτης (είδος σκυλλοψάρου).
ΘαΑασσίτης (άγιος, ού ό ναός πρός τ^ θαλάσση).
Κοπρίτης (είδος κυνδς).
Κριθαρίτης (είδος πέπονος εχοντος έπι τοΰ φλοιού σημεία 

ώς είναι ή κριθη).
Μαγγανίτης (είδος οίνου, δ τών αρχαίων τρυγηφάνιος).
ΚΑαδίτης (κλαδευτής).
Νωμίτης (ώμος, νώμος, νωμίτης* τεμάχιον ύφάσματος, οπερ 

ράπτεται κατά τούς ώμους τών φορεμάτων).
Πετρίτης
'Ροδίτης ('Ρόδος,Βροδίτης* ή γνωστή σταφυλή).
Σιδερίτης (είδος σταφυλής).
Σιταρίτης (είδος μικρού πτηνού, οπερ και σιταρήθρα λέγεται).
Σπορίτης (σίκυος φυλασσόμενος διά τά σπέρματα αύτοΰ).
ΣταφυΑίτης (ή έπιγλωττίς).
Τριμηνίτης (είδος σίτου) έφταμηνίτης (παΐς).
Τραπεζίτης (οδούς).
Τυφ Αϊτής (δφις).
Σούραν Αϊτής (πτηνόν).
Φίτης (δφις, όφίτης, φίτης* νόσος τοΰ δέρματος τών παίδων’ 

είδος έρπητος).

ΦωΑίτης
Φρονιμίτης (οδούς).
Φουσκίτης (είδος κοχλίου).
Ψωρίτης (ψωραλέος).

Μύκητες ·
μανίτης (μύκης, τδ γένος* οί έξης είναι ε’ίδη.)’

Άγκαθίτης
Ά ρνακίτης.
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ΓΛιστρίτης.
Πευκίτης.
Φαρμακίτης.
Χωστίτης.
Παραστάτης. Τά δνομα τούτο είναι εΰχρηστον έν Πάρω καί 

λέγεται έν τω πληθυντικώ αριθμώ (ίπαραστάται-ςΊ). σημαίνει 
δέ τά δύο όρθια ξύλα και παραλλήλως ίστάμενα, έν τω μέσω 
τών οποίων στηριζόμενος ό τροχός τής σβίγας ή ροδανιού, κλω­
στικού τών γυναικών έργαλειου, περιστρέφεται, ή σημασία αύτη 
τού ονόματος είναι αρχαϊκή καί κυριολεκτική.

Πάσπαρος. Άρσενικώς, ό πάσπαρος' ούτω λέγεται έν Πάρω 
είδος τι λίθου λευκού καί σκληρού έχοντας σύστασιν μανοτέραν 
μέν τού μαρμάρου, πυκνοτέραν δέ τού πώρου* ομοιάζει πολύ πρός 
τόν ύπό τών Γερμανών καλούμενον Sandsteio. ό Κοραής λαβών 
τήν λέξιν έκ τού Σομαυέρα αναγράφει αυτήν έν Άτάκτ. τόμ. 4, 
σελ. 396' ανέγραψα δέ καί έγώ αυτήν ένταύθα τό μέν διά νά 
δηλώσω δύο τούλάχιστον έκ τών τόπων, δπου τό δνομα τούτο 
μέχρι σήμερον σώζεται, τό δέ καί διά νά στηρίζω τήν έτέραν 
τών έτυμολογιών ώς όρθοτέραν, άς άμφοτέρας έχει μέν ό Κοραής, 
δμως ούδεμίαν αύτών κάμνει διάκρισιν λέγων «τό πάσπαρος 
(ώς γράφεται μέ διπλούν α) ή έσυντέθη άπό τό πας πόρος, δη­
λαδή όλόπορος, πέτρα (roche) όλότελα γυμνή άπό χώμα ή είναι 
συλλαβική έπαναδίπλωσις κατά τό πάσπαλη». Ή δευτέρα έτυ- 
μολογία είναι ή μόνη ορθή, διότι ρίζα είναι ή συλλαβή παμ, ήτις 
δι’ άναδιπλώσεως γίνεται πάρ-παρ-ος, έπανελθόντος τού πρώτου 
ρ είς τόν αρχικόν φθόγγον σ (πάσ-παρ-ος) ώς έγένετο καί είς τό 
άνάλογον πάσ-παλ-η, ού ρίζα είναι ή πάλ (πάλ-παλ-η, πά- 
σπαλ-η" έν δέ τώ άρχαίω όνόματι παι-πάλ·η έκπεσούντος τού 
λ τής ρίζης έγένετο έπέκτασις). Τό δνομα πάσπαρος έτυμολο- 
γικώς εινε συγγενές μέ τό πόρος ή πώρος (παρ, περ, πορ, πώρ« 
ος). Έκ τού ονόματος πάσπαρος, μόνον τό παράγωγον έπίθετον 
πασπάριος είναι εύχρηστον έν τή αρχαία γλώσση* «πασπάριος ό 
Απόλλων παρά Παρίοις καί Περγαμηνοΐς» λέγει ό 'Ησύχιος, 
φαίνεται δτι ό Απόλλων έκλήθη ούτω ύπό Παρίων καί Περγα- 

19*
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μηνών, διότι έκ πασπάρου κατεσκευάζετο. εντεύθεν μαρτυρεΐται 
ό πάσπαρος, δτι είναι άρχαΐον ονομα μέχρι σήμερον περισωθέν έν 
Πάρω κα'ι Νάξω. Έκ τών άνωτέρω καταφαίνεται οτι ούδένα λό­
γον έχει ή απορία τοΰ Κοραή λέγοντος έν Άτάκτοις τόμ. 4, 
σελ. 397 « άρα ώνόμασαν οί Πάρωι τον ίδιον Απόλλωνα πα- 
σπάρων ώς δλον Πάρων, γλυμμένον δηλαδή και είς αύτήν τήν 
Πάρον και άπδ λίθον Πάρων; άν οίΠεργαμηνοί έφύλαξαν τδ αύ­
τδ έπώνυμον, τοΰτο έσυνεβη καταχρηστικώς'. ή κα'ι διότι τής 
Περγάμου δ Απόλλων ήτον δχι μόνον άπδ λίθον Πάρων, άλλά 
καί γλυμμένος κατά μίμησιν τοΰ Παρίου Απόλλωνος.»

Πικραγγουριά. Πάντες γινώσκουσι τδ φαρμακερόν τοΰτο 
φυτόν, έκ τοΰ καρποΰ τοΰ όποιου πολλάκις μικροί παΐδες έξ ά­
γνοιας φαγόντες έκινδύνευσαν νά δηλητηριασθώσι, διότι φύεται 
καί είς τά πέριξ τών πόλεων καί χωρίων, οπού οί παΐδες καθ’ 
έκάστην περιφέρονται παίζοντες. άναγράφω δέ ένταΰθα τήν λέ· 
ξιν άν καί συνηθεστάτην, ϊνα δηλώσω τδ άντίστοιχον αύτη άρ- 
χαΐον δνομά καί σαφηνίσω, τδ έξ αύτής τδ πάλαι κατασκευα- 
ζόμενον φάρμακον, τδ καλούμενον έλατήρων, διότι έν τοΐς έν χρή- 
σει παρ’ ήμΐν λεξικοΐς έπικρατεΐ πολλή άμάθεια. δ Βυζάντιος έν 
ω έν τώ λεξικώ τής άρχαίας σελ. 402, λέγει, «έλατήρων, καθαρ­
τικόν κατασκευαζόμενον άπδ πικράγγουρον», δμως έν τώ λεξικώ 
τής νεωτέρας γλώσσης έρμηνεύει τδ ονομα τοΰ φυτοΰ πάλιν διά 
τοΰ έλατηρίου σελ. 289 «πικραγγουριά, έλατήρων». δ δέ Σα- 
κελλάρως έν τώ νεωστί έκδοθέντι λεξικώ τόμ. ά (α-κ) σελ. 950 
«τδ, έλατήρων=μέσον άπομακρύνσεως, Θεοφρ. Ίατρ.». ’ίδού δέ 
έγώ τι σαφώς περί τούτου έμαθον έκ τοΰ βιβλίου τοΰ Θεοφρά­
στου’ τδ μέν φυτόν ή πικραγγουριά καλείται έν τή αρχαία γλώσ­
ση σίκυος άγριος (κατά λέξιν άγριαγγουριά), τδ δέ καθαρτικόν, 
δπερ τδ πάλαι κατεσκευάζετο έκ τών σπερμάτων τών άγγουρίων 
τής πικραγγουριάς λέγεται έλατήρων, Φυτ. Ίστορ. 9, 15, 6 
«φύεται δέ καί ό σίκυος ό άγριος, έξ οΰ το έλατήρων συντί­
θεται»’ έν δέ 9, 9, 4 λέγει τάδε «καί τοΰ σικύου δέ τοΰ άγριου 
τήν μέν ρίζαν πρδς άλφούς καί ψώρας βοσκημάτων’ τδ δέ σπέρμα 
χυλισθέν ποιεί τδ έλατήρων’ συλλέγεται.δέ τοΰ φθινοπώρου’ τότε 
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γάρ βέλτιστοι», περί δέ της ιδιότητας τοΰ ελατηρίου λέγει έν 
έκτάσει έν 9, 14, 1.

'Ριγώ, Τδ άρχαιότατον τοϋτο ρήμα σώζεται μέχρι σήμερον 
έν Τσεσμέ άντι τοΰ πανταχοΰ κοινοτάτου κρυώνω λεγόμενον. 
Κατά πρώτον τδ ηκουσα παρά Τούρκου τινδς έν τή φράσει 
«κλείσε τδ παράθυρο και ριγώ»’ έπειτα έρωτήσας έμαθον οτι 
και έν τοΐς άλλοις περί τδν Τσεσμέν χωρίοις είναι εΰχρηστον έν 
τή κοινή ομιλία. Μετά πολλοΰ ενδιαφέροντος παρετηρησα οτι 
πάντες οί Τούρκοι, οιτινες είναι διεσπαρμένοι είς τά έλληνικώ- 
τατα χωρία της μικράς χερσονήσου τοΰ Τσεσμέ δμιλοΰσι καθα- 
ρώτατα τήν νέαν ελληνικήν γλώσσαν, οί πλεΐστοι αύτών κατά­
γονται έκ Καρύστου τής Εύβοιας.

Σαρόούκια· ουτω κατά πληθυντικόν άριθμδν λέγεται έν Πά­
ρω ύπδ τών άλιέων είδός τι δικτύου πεπλεγμένου έκ τρίχινου 
λεπτοΰ σχοινιού, τδ δίκτυον δέ τούτο, τά σαρδούνια, προσρά- 
πτεται ώςπερ ωα είς τά δίκτυα τής τράτας έκατέρωθεν κατά τά 
πλάγια' ώςτε κατά μέν τδ άνω μέρος έρχεται πρώτον τδ σχοι- 
νίον, δπερ έχει τούς φελλούς, τδ φελλόσχοινον, έπειτα είναι τά 
σαρδούνια, μ,ετά ταύτα τδ καθ’ αύτδ δίκτυον, τδ έκ λίνου ή 
μετάξης. κατά δέ τδ άντίθετον μέρος, τδ κάτω υπάρχει πάλιν 
σχοινίον άλλο, οπερ έχει κρίκους έκ σιδήρου ή μολύβδου, τδ μο- 
λυβδόσγοινον. 'H λέξις σαρδούνια είναι άρχαία καί άπαντα είς 
διπλοΰν τύπον, σαρδών, γεν. σαρδόνος και σαρδόνιον γεν. σαρ­
δόνιου. άμφότεροι δέ οί τύποι είναι εύχρηστοι μόνον έν τώ πλη­
θυντικά) άριθμώ, σαρδόνες, σαρδόνια καί έπί τής αύτής χρήσεως, 
μέ τήν διαφοράν μόνον οτι έν τή άρχαία λέγονται διά τά δίκτυα 
τοΰ κυνηγεσίου καί ούχί τής αλιείας. 'Ησύχιος «σαρδόνες’ έν κυνη­
γετικά) μέρη τινά δικτύων καλούνται». Πολυδεύκης όνομ. 5, 31 
«τούτοις δέ (τοΐς δικτύοις) και σαρδόνες προσπλέκονται, οπερ 
έστίν ωα τοΰ δικτύου, μετά τδν τελευταΐον βρόχον άνέχουσα τδ 
δίκτυον, ύπέρ ήν δ περίδρομος ή έπίδρομος ταΐς σχαλίσι κατά 
τδ δίκρουν έπεστιν». Ξενοφών έν κυνηγετικά) 6, 9 « τά δέ δί­
κτυα τεινέτω έν άπέδοις, έμβαλλέτω δέ τά ένόδια είς τάς οδούς 
και έκ τών τριμμών είς τά συμφέροντα, καθάπτων τούς περί- 
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δρόμους έπί την γην, τά άζρωλένια συνάγων, πηγνύων τάς σχα- 
λίδας μεταξύ τών «χαρδοζ/ωζ, έπί άκρας έπιβάλλων τούς έπι- 
δρόμους καί παράδρομα συμφράττων.

Σούραν Λητης. ούτω καλείται έν Πάρω πτηνόν τι νυκτόβιον. 
κατά μέν τό μέγεθος είναι ίσον μέ άλεκτορίδα, τό δέ πτέρωμα 
αυτού είναι στιχτόν καί τό χρώμα τεφροειδές ανοικτόν* τό ράμ­
φος αύτοϋ είναι χονδρόν καί ίσον τό μήκος μέ ένα δάκτυλον* οί 
πόδες είναι πρασινοκίτρινοι* τό κρέας αυτού είναι νόστιμου ώς τό 
τοϋ σκολόπακος. καλείται δέ τό πτηνού τοϋτο σουραυλίττ,ς διότι 
ή φωνή αυτού ομοιάζει πρός τήν τοϋ αύλοΰ, οςτις κοινώς λέγεται 
σουραύλιον. συνήθως ένδιατρίβει τό πτηνόν τοϋτο είς μέρη πεδινά 
καί παράλια.

Σχοινόποδοκ. ούτω λέγεται έν τινι χωρίω τής Πάρου, οπερ 
καλείται Λεϋκαι, τό έν τοΐς άλλοις χωρίοις ιδία καλούμενον 
^ρνγακοκ, φυτόν ακανθώδες. Τό σχοινόποδον είναι βραχυστέ- 
λεχες καί πολύκλαδον καί σκολιόν* είναι ρηξίφλοιον ώςπερ ή άμ­
πελος* άπό τών κλάδων αύτοϋ φύονται πυκναί, βραχεΐαι καί 
λεπταΐ άκανθαι, όμοιάζουσαι κατά τε τό χρώμα, τό σχήμα και 
τό πάχος ταΐς άκάνθαις τοϋ σχοίνου, οθεν καί τό δνομα αύτοΰ 
έγένετο. αί περόναι ή άκανθαι φύονται άπό μιας άρχής άκτινοει- 
δώς* τό δέ άνθος αύτοϋ είναι κίτρινον φυόμενον είς τά πλάγια 
τών άκανθών. είναι φαρμακερόν καί διά τοϋτο αί μέλισσαι λαμ- 
βάνουσαι άπ’ αύτοϋ ποιούσι τό μέλι πικρόν, φύεται έπί τών 
κορυφών τών όρέων. τό σχοινόποδον καιόμενον άναδίδει πυκνήν 
και παχεΐαν φλόγα καί διά τοϋτο μεταχειρίζονται αύτό ιδία είς 
πύρωσιν τών κλιβάνων, εντεύθεν προσέλαβε καί τό γενικόν δνο­
μα ypvyaror. ό άναφερόμενος έξ αύτοϋ καπνός είναι δυσώδης 
και πνιγώδης δμοιάζων κατά τήν οσμήν μέ τόν τού σβεννυμένου 
μύκητος τού λύχνου, τό δνομα είναι σύνθετον έκ τού σχοΐνοςκαί 
πούς* και ό μέν πούς σημαίνει ένταϋθα στέλεχος, τό δέ πρώτον 
συνθετικόν δνομα σχοΐνος αόνον έν τή συνθέσει ταύτη έσώθη έν 
τή νεωτέρα γλώσση, καθόσον έγώ τούλάχιστον γινώσκω’ διότι 
ή λέξις βροϋλον πανταχοΰ είναι εύχρηστος άντί τοϋ σχοίνου.

ούτω λέγεται έν Πάρω ό λίθος, οςτις καταφερό- 
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μένος και κατακυλιόμενος ύπδ τών ποταμίων ύδάτων τρίβεται 
και άποστρογγυλούται. ό έκ τοιούτων λίθων κτισθε'ις άνευ πηλού 
τοίχος καλείται ξεροτρόχαλος, οςτις αλλαχού καλείται ξερολίθι. 
ο τρόχαλος είναι τδ άρχαΐον δνομα τρόχμαλος κατ’ αποβολήν 
τού μ γενόμενος: Θεοφρ. περί Φυτ. αίτιων 3, 6, 4 «δλως δέ έν 
οποιαούν έάν όρύττων τις λίθους εύρη ή τρόχμαλον ή άμμον ή 
γην μοχθηράν, ούκ άκος τδ μή συμμιγνύναι μηδέ σκεδαννύναι 
ταύτην, άλλά τοσούτω βαθύτερου τδν γύρον ή τήν τάφρον όρύ- 
ξαντα τόν τε τρόχμαλον ύποστρωννύναι και τήν άμμον.»

Τ ρυγόκα. ουτω καλείται έν Πάρω καί Σμύρνη είδός τι σελα­
χιού. ή τρυγόνα ομοιάζει πολύ κατά τδ σχήμα μέ βιολίον, ο 
έστι κατά μέν τδ έμπρόσθιον μέρος είναι τοξοειδής, κατά δέ τδ 
μέσον στενούται καί πάλιν κατ’ ολίγον πλατυνομένη άποστε- 
νούται καί απολήγει είς τήν ούράν ή τήν κέρκον, οί άλιεΐς λέ- 
γουσιν δτι γίνεται ίση τδ βάρος μέ μίαν όκάν. ή τρυγόνα λέγε­
ται έν τή άρχαία γλώσση τρύγων' ύπδ δέ τών νεωτέρων ιχθυο­
λόγων trygon pastinaca, γαλλ. pastenaque. ό Αριστοτέλης 
έν τή περί τά ζώα ιστορία 1, 27 λέγει περί αύτής τάδε' « τών 
δέ σελαχών, ένια μέν ούκ έχει πτερύγια οίον τά πλατέα καί 
κερκοφόρα ώςπερ βάτος καί τρύγων, άλλ’αύτοΐς νεΐ τοΐς πλάτε- 
σιν'» πρβ. 8, 87 καί 9 134. δ δέ 'Ησύχιος λέγων « τρύγων, 
ιχθύς θαλάσσιος, ής τδ κέντρον δηλητήριον » συγχέει προφανώς 
τήν τρυγόνα μέ τήν νάρκην (γαλλ. torpille, γερμ. Krampf- 
fiscb), ήτις ναρκα τούς άπτομένους αύτής.

ΦΛογοχοπώ. Καϊ τό ρήμα τούτο ύπάρχει έν τή άνωτέρω 
μνημονευομένη ύποθήκη (ϊδε θρηνοβολώ) τού Κυπρίου Νικολάου 
Παύλου στιχ. 19—20 είς παθητικόν σχηματισμόν καί σημα­
σίαν. φλογοκοπούμαι=υπδ τών φλογών κόπτομαι, ή ώς άπλού- 
στερον άλλ’ έκφραστικώτερον δυνάμεθα νά είπωμεν είς κοινήν 
φράσιν, μέ δέρνουν αί φλόγες

κάλλια διορθώσου τώρα πούχεις λίγον τδν καιρόν 
παρά νά φλογοκοπασαι εις καμίνιν φλοερόν.

φλοερόν=φλογερόν). 'Η κοινή συνήθεια έχει καϊ άλλα τοιαύτης 
συνθέσεως ρήματος, οίον τδ ούδετ, μεθοκοτνώ, τά ένεργ. ποδο·. 
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κοπώ (έξ ού και τδ ποδοκόπι) ξυλοκοπώ (ξυλοκόπος) βωλοκοπώ 
(βωλοκόπι), και τδ μέσον σταυροκοποΰμαι. Ή δέ αρχαία πλην 
τδ τοΰ Σοφοκλέους έν Αίαντ. 236 πλευροκοπώ και τά έξης Αρι­
στοφάνεια θυροκοπώ σφ. 1254* μετεωροκοπώ Ει’ρ. 92* θαλατ- 
τοκοπώ Ίππ. 830’ κυνοκοπώ Ει’ρ. 290. άνάλογον τοΰ μεθοκο- 
πώ είναι τδ της Π. Διαθήκης συμβολοκοπώ, περί ου ίδε Κοραήν 
έν Άτακτ. τόμ. 1, σελ. 96—7. 'Ομοιάζει πρδς τδ μέσον σταυ- 
ροκοποΰμαι τδ παλαιδν μέν, άλλά μη δόκιμον στερνοκοποίψαι 
Σχολ. Άρατ. 195. Έκ της αρχαίας συνήθειας έλήφθη καί τδ 
τοΰ Θεοφράστου 'Ιστορ. Φυτ. 4, 14, 1, χαλαζοκοποϋμαι.

Φό^ος· οΰτω καλείται έν Πάρω είδός τι φρυγάνου όμοιου πρδς 
την άστοιβήν, πλην οτι δέν έκτείνεται έπί τοΰ έδάφους, άλλά 
ριζούμενος ίσχυρώς άνυψοΰται καί λαμβάνει σχήμα σφαιρικόν· 
έντεΰθεν όταν ξηρανθη ομοιάζει πρδς έχΐνον προβάλλοντα τάς 
άκάνθας πανταχόθεν καί διά τοΰτο είναι δύσκολον νά έκριζώστι 
τις διά της χειρδς φόνον, άλλά μόνον διά της άξίνης. αί μέν ά- 
κανθαι αύτοΰ είναι ίσχυρότεραι τών της άστοιβής καί βραχύτε- 
ραι, τά δέ φύλλα φύονται ομοίως, φύεται είς τά πλάγια τών 
όρέων, δπου υπάρχει χώμα καί είς χωρία άκαλλιέργητα. τδ φρύ- 
γανον τοΰτο υπάρχει άφθονον έν ταΐς νήσοις τοΰ Αιγαίου, ώςτε 
έξ αύτοΰ καίουσι τάς καμίνους τής άσβέστου. Τδ ονομα φόνος 
άπαντά καί παρά Θεοφράστω έν Φυτ. 'Ιστορ. 6, 4, 6, δςτις και 
άτρακτυλις ύπ’ αύτοΰ λέγεται. Ό τοΰ Θεοφράστου όμως φόνος 
είναι άκανθα καί ούχί φρύγανον. φαίνεται δέ έκ τής περιγραφής 
δτι ή άτρακτυλις ή δ φόνος είναι τδ σήμερον έν Πάρω καλούμε- 
νον Χριστάγκαθον, διότι πιστεύουσιν οτι έξ αύτοΰ έπλέχθη ποτέ 
δ τεθείς έπί τής κεφαλής τοΰ Χριστοΰ άκάνθινος στέφανος, συμ- 
περαίνουσι δέ τοΰτο έκ τοΰ οτι έχει αιματώδη χυλόν καί οσμήν· 
’ίδού ή τοΰ Θεοφράστου περιγραφή: «άτρακτυλις δέ τις καλεί­
ται καί λευκοτέρα τούτων. νΐδιον δ’ έχει τδ περί τδ φύλλον δτι 
άφαιρούμενον καί τή σαρκί προσφερόμενον αιματώδη ποιεί τδν 
χυλόν, δι’ 8 καί φόνον ένιοι καλοΰσι τήν ά'κανθαν ταύτην. έχει 
δέ καί τήν οσμήν δεινήν καί φονώδη. όψέ δέ και τελειοΐ τδν 
καρπόν πρδς τδ μετώπορον».
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Φυρράζ·. ουτω προφέρεται έν Πάρω τδ άρχαΐον έπίθετον πυρ- 
ρός λεγόμενον έπι τών αγρών τών έχόντων πυρράν γην, οίον 
φυρρό(ν χωράφι(ον. Ή τροπή αυτή τοϋ ψιλού π είς τδ δασύ 
είναι συχνότατη έν τη νεωτέρα γλώσση. πρό τινων μάλιστα 
συμφώνων είναι σχεδόν κανονική οίον πρδ τοϋ τ π. χ. πταίω, 
φταίω, πτύον, φτυάριον, πτύω, φτύνω' κλ. ’Έτι σπόγγος, σφογ- 
γάριον, σπόνδυλος, σφονδύλιον’ πνεύμων, φλεμόνιον’ κόλπος, κόρ­
φος, πλόμος, πλομίζω (παρ’ Άριστοτέλει έν τη περί τά ζώα 
Ιστορία, 8, 132). φλόμος, φλομίζω. 'Η τοιαύτη τροπή άπαντα 
καί είς τινα της αρχαίας ονόματα, οίον, πατνώματα, φατνώματα, 
*Ησυχ.—πάτνη (έκ της ρίζης pat δθεν τδ λατ. pasci καί τδ της 
συνήθειας παχνί(ον) φάτνη, πιστάκια, φιττάκια (δθεν τδ ήμέτε- 
ρον φιστίκια). Πιττακδς, Φίττακος, έν νομίσματι Μιτυλήνης' Περ- 
σεφόνη, Περσέφαττα, Φερσεφόνη, Φερσέφαττα.

Χοιροσφάγια. ουδετέρως καί πληθυντικώς τά χοιροσφάγια’ 
ούτω καλείται έν Πάρω ή ημέρα, καθ’ ήν σφάζουσι τούς χοί­
ρους. έκάστη οικογένεια τρέφει έν χοιρίδιον, δπερ συνήθως σφά­
ζεται πρδς χρήσιν αύτής μετά τά Χριστούγεννα, την ημέραν έ- 
κείνην τών χοιροσφαγίων άπασα ή οικογένεια άσχολείται περί 
τήν σφαγήν, τδν καθαρισμόν καί τήν άλλην οικονομίαν τοϋ σφα- 
κτοϋ. μετά δέ τδ τέλος τής τοιαύτης πραγματείας παρατίθεται 
τράπεζα καθ’ήν έσθίουσι τά τοϋ χοίρου έντόσθια ώς τά προχει- 
ρότερα τών οψων είς παρασκευήν, μετά τοϋτο τρέπονται είς εύ- 
θυμίαν καί άγουσι τήν ημέραν έκείνην είδός τι εορτής. Καί τδ 
δνομα καί τδ πράγμα φέρουσι τύπον αρχαϊκόν λαβόντα ίσως τήν 
αρχήν αύτών έκ τών αρχαίων θυσιών καί μέχρι σήμερον διατηρη- 
θέντα. Ό 'Ησύχιος έχει μόνον τό δνομα ^γοιροσ^άχοσ, οπερ ερ­
μηνεύει διά τοϋ θύτης. Καί παρά τοΐς σημερινοΐς Γερμανοΐς υπάρ­
χει τδ αύτδ πράγμα, οπερ καλείται Schlachtfest.

Ίω. Πρωτόδικός;
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’Εν Άθήναις έν τή πρός βορράν κατακλίσει του λόφου τών 
Νυμφών, έφ’ ού τδ άστεροσκοπεΐον, έκτίσθη πρδ δύο περίπου 
έτών σειρά αγροτικών οικιών, διεύθυνσιν έχουσα άπ’ ανατολών 
προς δυσμάς. Κατά την σκαφήν τών θεμελίων μιας τών οικιών 
τούτων πρδς τώ δυτικώ τέρματι τής σειράς εύρέθησαν τρεις ενε­
πίγραφοι λίθοι, οδς κατ’αύτάς ήγόρασεν ή Αρχαιολογική ήμών 
Έταιρια. Τούτων ό πρώτος ών κυλινδρικού σχήματος δπωσούν 
ανωμάλου και χονδρικώς έξειργασμένος έχει ά'νωθεν έπι τής δρι- 
ζοντείου επιφάνειας κοίλωμα πρδς υποδοχήν αναθήματος, έπί 
δέ τού άνωτάτου άκρου τής καθέτου κυκλικής περιφέρειας τά 
εζήί γράμμ,ατα, σχήματος τών μέσων Μακεδονικών χρόνων*

Διι μειλιχίωι 
Ζ ω π υ ρ ί ω ν.

Ύψος τοΰ λίθου 0,53, περιφέρεια 1,50.
Ό δεύτερος λίθος είναι τετραγωνικός περίπου και κολοβός πολ- 

λαχώς. ’Ίσως, οτε ήτο ακέραιος, είχε σχήμα όποιον δ έν CIA, 
III, 132 a (ρ. 485) έκδοθείς. Σώζει δέ καί αύτδς έπι τής άνω 
δριζοντειου επιφάνειας του κοιλώματα πρδς ύποδοχήν άναθήμα· 
τθζ} γραμματα δ’ έπι τού άνωτάτου άκρου τής καθέτου έπιφα- 
νειας εχει τάδε, όντα και αυτά τών Μακεδονικών χρόνων*

Ήλίωι και Διι μβιλ(ιχ(ωι 
Μ α μ μ ί α.

'Ύψος τοΰ λίθου 0,58, πλάτος 0,44, πάχ. 0,37.
Ο τρίτος λίθος ών Πεντελήσιος εχει σχήμα ίκανώς περίεργον. 

Ει και κολοβός τα νύν ανω τε και κάτω και πρδς δεζιά τώ δρώντι, 

φαίνεται όμως οτι, οτε ήτο ακέραιος, άνω μέν έπλατύνετο τε- 
τραγωνικώς και εις μήκος, ένθα είχε τήν νύν κολοβήν άνάγλυφον 
παραστασιν, ίσως και μέ όρθοκεράμια ών κεκοσμημένος έπί τού 
γείσου, έπι τής κατωτέρω δέ στηλοειδούς βάσεως τής νύν ακρω­
τηριασμένης είχε τήν άναθηματικήν επιγραφήν, ήτις περισωθεΐσα 
Ανελλιπής λέγει τάδε*
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Έραν[ι]σταΙ ΔιΙ 
φ'.λίωι ivl- 
θεσαν έφ’ Ή- 
γησίου άρ(χον-

5 τος.

Τό ολον σχήμα τοΰ λίθου ητο πιθανώς τοιοΰτο:

*Ανω πλάτος τό νΰν σωζόμενον 0,25, κάτω πλάτος τό έπι- 
γεγραμμένον 0,16, ύψος 0,32, πάχος 0,06.

Ή παράστασις είναι* Ζευς καθημενος έπί θρόνου, ακέφαλος τά 
νυν και την δεξιάν χεϊρα την δριζοντείως τεταμένην Ακρωτηρια­
σμένος (ή δ’ άριστερά ολως λείπει), έστραμμένος πρός δεξιά τω 
όρώντι, δπόθεν προσάγεται αύτω χοίρος είς θυσίαν παρά τών λα­
τρευτών του, ενός η δύο ίσως, οϊτινες τώρα ολως έξέλιπον, τοΰ 
δέ βωμοΰ μ.έρος σώζεται. Οί πόδες τοΰ θεοΰ μετ’ εύμαρείας βαί- 
νουσιΐ^έπι θρηνυος, ύπό δέ τόν θρόνον δράται τό ιερόν αύτοΰ δρ- 

νεον δ αετός. 'H εξεργασία της έπιφανείας είναι μέν άμελεστέρα, 
άλλ’ αί γραμμαί αί γενικαί της γλυφής όχι κακαί οΰτε άνάξιαι 
τών Μακεδονικών χρόνων, οΰς καί τό σχήμα τών γραμμάτων 
καί έτι μάλλον τό όνομα τοΰ επωνύμου άρχοντος φανερώνει, διότι 
δ Ήγησίας κατά τούς περισωθέντας_καταλόγους ηρχε τφ 324 
πρό Χριστοΰ.
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Τοΰ μίίΛιχΙου Διδς μνείαν ποιείται δ Παυσανίας έν τοΐς Άτ· 

τικοΐς (κεφ. 4) ουτω' Διαβάσι δέ τδν Κηφισόν [έν τή απ’ Αθη­
νών είς Ελευσίνα δδώ] βωμός έστιν αρχαίος μειλιχίου Διός. Και 
άλλαχοΰ δέ της Ελλάδος αναφέρει δ περιηγητής λατρευόμενον 
τδν θεόν τώ όνόματι τούτω. δέ Δία έν τοΐς Άττικοΐς
δέν αναφέρει, άλλ’έν τοΐς Άρκαδικοΐς, ένθα (κεφ. 31) γράφει, 
δτι έν Μεγαλοπόλει ήτο φιλίου Διδς ναός, και τδ άγαλμα έργον 
Πολυκλείτου τοΰ Αργείου, κατά ίδιάζοντά τινα τύπον κατε- 
σκευασμένον προσεμφερές τώ Διονύσω. ”Αν τδ ήμέτερον άνάγλυ­
φον έσώζετο πλήρες, θά έβλέπομεν άν ειχέ τινα ομοιότητα πρδς 
τδ Πολυκλείτειον, οπερ δ περιηγητής έν τώ μνημονευθέντι χω- 
ρίω διά πλειόνων περιγράφει, προστιθεις καί τινα ιδίαν παρατή- 
ρησιν. 'Οπωσδήποτε τδ ήμέτερον άνάγλυφον είναι, καί περ κολο­
βόν, πολύ άξιολογώτερον τοΰ παρά τώ R. Schone έν Griech. 
Reliefs ύπ’ άριθ. 105 άπεικονισμένου, τοΰ μετ’ έπιγραφής' Μύν- 
νιον Διΐ φιλίω άνέθηκ(εν). Εκείνο και μικρότερον πολύ καί άπλού- 
στερον καί χυδαιότερον τήν τέχνην' έν τούτοις ήτο μέχρι τοΰ 
1871 τδ πρώτον γνωστδν τοΰ φιλίου Διός.

Καί ταΰτα μέν ουτω. Διά τί δέ έν τώ δευτέρω τών νΰν έκδι· 
δομένων λίθων τδ δνομα τοΰ μικροτέρου θεού Ήλιου προτάσσεται 
τοΰ μεγάλου Διός, και άν όμοια άλλα παραδείγματα έπί συμ- 
βώμων ή συννάων θεών εύρίσκονται έν έπιγραφαΐς, δέν ηύκαίρησα 
ίκανώς ϊνα ερευνήσω. Εύρέθη δέ ποτέ βωμός μικρός έν Άθήναις 
μ’ έπιγραφήν ΉΛίω (ΐδε C. I. Gr. άρ. 494) εί καί δ Παυσα­
νίας ούδέν τοΰ θεοΰ τούτου μνημεΐον άναφέρει έν τοΐς Άττικοΐς.

Έν Πειραιεΐ δέ, κατά τήν δδόν τήν πρός τδ νοσοκομεΐον τοΰ 
Τζάννε άγουσαν, σκαφής τίνος γενομένης ού πρδ πολλοΰ εύρέθη- 
σαν οί έξης δύο άξιόλογοι όροι καί ήγοράσθησαν παρά τής Αρ­
χαιολογικής Εταιρίας.

1.

'fi FOnVV '■ 
ίΟΛΕΜΟ^
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'Η έ'χουσα τά γράμματα στήλη είναι σχήματος τετραγωνικού, 
'λίθου πώρινου, ώς συνήθως οί έν Πειραιεΐ κατά καιρούς εύρεθέντες 
δμοιοι, "Υψους 1,74, πλάτους 0,38, πάχους 0,22. Άναγινώσκω 
τούς τρεις στίχους ούτω’

Πρόπυλ­
ό δεμοσ- 
ί(ο) Η(ό)ρος.

“ήτοι’ προπύλου δημοσίου ορος’ πρόπυλον δέ ούδετέρως εννοώ τον 
πρδ πύλης τινδς ή εντός ή εκτός τών τειχών τοΰ Πειραιώς τόπον 
δημόσιον, οστις έδει νά μένη κενός ιδιωτικών οικοδομών. Λυπη­
ρόν, οτι δέν είναι δυνατόν νά μανθάνωσιν οί άρχαιολογοϋντες α­
κριβώς τον τόπον της εύρέσεως τών τόσον σπουδαίων τούτων 
μνημείων και πώς εύρίσκονται, άν ορθά ιδρυμένα, η κείμενα, ϊνα 
ούτω προβιβάζηται ή γνώσις τής τοπογραφίας, ’ΐδιώται άνθρω­
ποι σκάπτοντες διά θεμελίωσιν οικιών και εύρίσκοντες αύτά ου­
δόλως προσέχουσιν είς τούτο, καί πολύ τή άληθεία, οτι καί δέν 
τά φθείρουσιν έκ καταφρονήσεως πρός τό όχι λαμπρόν αύτών 
εξωτερικόν, καθ’ οσον μάλιστα καί διαβεβρωμένην βλέπουσι τήν 
έπιφάνειάν των.

2.

\Ν 1 ΟΝΤ-Ρ 1 
ΤΤ’/TTEH . 
,ΥΤΑΙ Α P x Ε 
ταΓμ<υ- 
LHn ο///

Τής δευτέρας ταύτης στη'λης (έπίσης πώρινης, καί ύψους 
0,92, πλάτους 0,38, πάχους 0,23) τά γράμματα είναι ώς όρώντ 
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ται ανωτέρω κατά τι μικρότερα τών τής πρώτης και πολύ κομ­
ψότερα κατά πάντα, μόνον όε τ σίγμα έτι άκαλλές μένει, έχον 
δηλ. όχι παραλλήλους τάς δύο του άκρας κεραίας. Άναγινώσκω 
δέ*

(Δ)ευρε Παι­
ανών τρι- 
ττύς τελε- 
ο™, άΡχε- 

5 ται δέ Μυ- 
ρ^ινοσί- 
ον τρίτ­
ους).

ήτοι’ (Δ)ευρεί Πα(ι)ανιών τριττύς τελευτά, άρχεται δέ Μυρρι- 
νουσίων τριτ(τύς). Μόνον αμφιβάλλω, άν όρθώς το πρωτοφανές 
δευρε μετέγραψα δευρε'ι (=δευρί) η μήπως έπρεπε νά τό μετα­
γράψω δεΰρε, κατά τό γνωστόν δεΰτε. Έπροτίμησα τό δευρεί, 
επειδή καί τόκοινόν ήτοι Αττικόν δευρί έχει μακράν τήν λήγου· 
σαν, οίον έν Άριστοφάνους ’Εκκλησιαζούσαις στίχ. 1074:

Μή σκώπτε μ’, άλλά δεΰΡ’ επου. — Δευρ'ι μέν ούν.

Άλλά περί τούτου οί γραμματικώτεροι έμοΰ άς άποφανθώσι. 
Έγώ δέ ύπομιμνήσκων οτι οροί άλλοι, ώς ό παρών, δηλοϋντες 
τό πού τριττύς τις τελευτά καί άλλη άρχεται, εύρέθησαν έως 
τώρα δύο, εις μέν έν Πειραιεΐ λέγων* (δευρέ; Έλε)υσινίων (τρ)ιττύς 
τελ(ε)υτα, Πειραιών δέ τριττύς άρχεται, έτερος δέ (κολοβός εκεί­
νος) λίαν παραδόξως λέγεται εύρεθείς έν Άθήναις έπί τής Άκρο- 
πόλεως, ούς δρα έν CIA, I, 517-8. πρβλ. Supplem. σελ. 52. 
Είπα δέ λίαν παραδόξως, διότι οί οροί ούτοι, καθώς ό εκδότης 
τού CIA Kirchhoff παρετήρησε, φαίνεται δτι ήσαν ιδρυμένοι 
παρά τά νεώρια τού Πειραιώς, ορίζοντες τούς τόπους τών τριή- 
ρεων, ως εξάγεται έκ τού έξης χωρίου τού λόγου τού Δημοσθέ- 
νους περί συμμοριών, § 13, δπερ άξιον κρίνω ολόκληρον νά πα- 
θέσω.

«Φημι τούς στρατηγούς δεΐν διανεΐμαι τόπους δέκα τών νεω­
ρίων, σκεψαμένους δπως έγγύτατ’ άλλήλων κατά τριάκοντ’ ώσι 
νεώσοικοι, έπειδάν δέ τούτο ποιήσωσι, δύο συμμορίαι καί τριά- 
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κοντά τριήρεις τούτων έκάστω προσνεΐμαι τών τόπων, ειτ’ έπι- 
κληρώσαι τάς φυλάς, τόν δέ ταξίαρχον έκαστον 8ν άν ή φυλή 
τόπον λάχη διελεϊν τρίχα και τάς ναΰς ωσαύτως, είτ’ έπικλη- 
ρώσαι τάς τριττΰς, δπως άν τών μέν όλων νεωρίων έν έκαστη 
μέρος ή τών φυλών, τοϋ δέ μέρους έκάστου τό τρίτον μέρος ή 
τριττύς έχφ, είδήτε δ’, άν τι δέγ, πρώτον μέν τήν φυλήν, οπού 
τέτακται, μετά ταΰτα δέ τήν τριττύν, εΐτα τριήραρχοι τίνες και 
τριήρεις πόσαι, καί τριάκοντα μέν ή φυλή, δέκα δέ τριττΰς έκά· 
στη τριήρεις έχη.»

Εί και οί λόγοι ούτοι τοΰ Δημοσθένους είναι κατά ένα σχεδόν 
αιώνα νεώτεροι τών νΰν έμφανιζομένων ορών, άνάλογά τινα όμως 
καί δμοια τοΐς παλαιοΐς πράγματα δηλοΰσι, καί διά τούτο συν- 
τείνουσιν είς κατάληψιν τοΰ περιεχομένου τών δρων. 'Ρητέον δέ 
περί τοΰ ενός τών παρά τώ Kirchhoff ορών, τοΰ κολοβού, οτι 
θά μετεκομίσθη ποτέ έκ Πειραιώς είς Αθήνας καί είσήχθη είς 
τήν άκρόπολιν, καθώς νΰν οί σήμερον έκδιδόμενοι έκομίσθησαν 
αύτόθεν καί άπετέθησαν είς τήν αυλήν τού Εθνικού Μουσείου τού 
έπί τής οδού Πατησίων.

3.
Τ ) ά δ’ έ π ρ ά 0 η έ δ ( ά φ η.. j.. 
ατίμητα όντα..}..

Ξενοκλέους Άντι(γ)ένους Σημ(αχίδου
Πολυκλέους Τεισίππου Εύων(υμέως

5 Λυσιστράτου 'Αλαιέως
Θεοδώρου Λυσανίου Λουσι(ώς
Κλεοχάρους Κλεοστράτου / ......

'Ηροστράτου Ξανθιππί(δου ...
Τι;μαρχ'δου Φ / ...........

10 Ό',φέλου.............
Κλε ·,....

Στήλη απλή λίθου Πεντελησίου, κολοβή τά πρός δεξιάν τώ 
όρώντι καί τά κάτω, είς τό αύτό μέρος εύρεθεΐσα έν Πειραιεϊ, 
έχει τά άνωτέρω. "Υψος 0,19, πλάτος 0,16, πάχος 0,07. 
Είναι καί τό επάνω ποτέ γεΐσόν της άποκεκρουσμένον ολως και 
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νΰν έκεΐ ό τόπος ύπόκοιλος, ένώ πάλαι ποτέ θά εξείχε. Τών πρώ­
των δύο στίχων τά γράμματα είναι κατά το διπλοΰν μείζονα 
τών κατωτέρω. Σχήμα γραφής τά τών πρώτων Μακεδονικών 
χρόνων. Τήν τελευταίαν του α' στίχου λέξιν συνεπλήρωσα οδη­
γηθείς εκ τίνος μετά το Δ δρωμένου ύπολοίπου κεραίας κεκλι­
μένης έπι δεξιά, οπερ δέν δύναται νά ύπεμφαίνη άλλο γράμμα 
ειμή τά Α, άφοϋ Λ μετά Δ δέν έγχωρεΐ είς Έλληνικάς λέξεις.

Ούδέν περί τών πραθέντων τούτων εδαφών καί τοΰ ατίμητου 
αύτών έχω νά είπω έξηγητικόν.

4.

Ωσαύτως δ’ έν Πειραιεΐ, άλλ’ έν άγνώστω θέσει,ζεύρέθη πλίν­
θος λίθου Πεντελησίου τετραγωνική, μήκους πλευρ. 0,65X0,73, 
ύψους 0,15 μέ κοιλότητα άνω έλλειψοειδή καί επιγραφήν τήν δε’ 

Διονύσιος και Βαβυλία τώι Μην', τδ Ιερόν άνέθεσαν.

Σχήμα εχουσι τά γράμματα τά τών Μακεδονικών χρόνων. Ό 
Θεάς Μήν (Lunus) δέν είναι ίσως άλλος παρά τάν έκ τριών τοΰ 
Λαυρίου έπιγραφών γνωσθέντα Μήνα τύραννον.

*Εκρινα δέ εύλογον νά άνατυπώσω ώδε καί τά κείμενον δύο 
λίθων άλλων έν Πειραιεΐ εύρεθέντων, οπερ δ φιλάρχαιος Άλέξαν- 
ορος Μελετόπουλος έξεύωκε πρό τίνος χρόνου έν δυσί πολιτικαΐς 
έφημερίσιν, ϊνα καί οί άναγνώσται τοΰ Αθηναίου έχωσιν αυτό.

’Εκ τής Παλιγγενεσίας Αθηνών, φύλλου τής
18 Σεπτεμβρίου 1879.

® Επι στηλης μ.αρμαρου ευρεθεισης έν Πειραιεΐ έν άγνώστω 
μέχρι τοΰδε θέσει, ύψους 0,83, πλάτους 0,39, πάχους 0,08, καί 

ευρισκόμενης νΰν παρα τώ έμπόρω κ. Νικολάω Χατζημ.ητρίου, 
άναγινώσκονται τάδε’

’Λγαθεΐ τύχει, έπι Σωνίκου άρχοντος, Μουνι- 
χιώνος άγορα κυρία, Όνησίκριτος Διοκλέ- 
ους Πειραιεύς ειπεν· έπειδή Χαιρέας εύνους ών 

διατελεΐ Ιν παντι καιρω τοις όργεώσιν, κατα-
5 σταθείς δε καί γραμματέας ύπ’ αύτών άπδ 

Θεοςενου αρχοντος ούδέν έλλέλοιπεν φίλο-
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τιμίας, συναυξων τε διατετέλεζεν τοΐς όρ- 
γεώσιν τήν σύνοδον πεφρόντικεν δέ και θερα· 
πήας τοΰ ιερού πλεονάκις, ούκ άπολέλιπται δέ 

10 ούδ’ έν έπιδόσει ούδεμιά, είσήνενκεν δέ και 
ψηφίσματα έπι τω συμφέροντι, ινα σινσταλώ- 
σιν αί λίαν άκαιροι δαπάναι, έφρόντισεν δέ τοΰ και 
τούς δημοτικούς μετέχειν τών δεδομένων ύπό 
τών οργεώνων φιλάνθρωπων, διατετέλεκεν δέ και

15 συνλειτουργών έν τοΐς άγερμοΐς καί ταΐς στρώσε- 
σιν ταΐς ιερήαις, προευχρήστηκεν δέ καί διάφορον 
πλεονάκις άτοκον, άποδημοΰντος τοΰ ταμίου, έπαγ- 
γέλλεται δέ και τον λοιπόν χρόνον συνφροντι- 
*ΐν είς δ &ν αύτόν παρακαλώσιν οί όργεώνες· ινα ο(ύν

20 έφάμιλλον ή τοΐς άει φιλοτιμουμένοις, είδότες, 
δτι χάριτας άξίας κομιοΰνται ών αν εύεργετήσω- 
σιν, άγαθεΐ τόχει, δεδόχθαι τοΐς όργεώσιν, έπαινέ- 
σαι Χαιρέαν Διονυσίου Άθμονέα καί στεφανώ- 
σαι αύτόν θαλλοΰ στεφάνφ αρετής έ'νεκεν καί

25 εύσεοείας είς τε τάς θεάς και τούς δργεώνας, καί 
άναγορεύειν τόν στέφανον τή (θ)υσία τοΰ Μουνιχι- 
ώνος, δταν καί τάς ίερείας, δούναι δέ αύτω καί ίχό- 
νος άνάθεσιν έν τω ναώ, άναγράψαι δέ τόδε τό ψήφι­
σμα είς στήλην λιθίνην καί στήσαι έν τεΐ αύλεΐ 

τοΰ Ιερού.

30 01 όργεώνες

Χαιρέαν 

Δι ονυσίου 

Άθμονέα.»

’Εγώ σημειώ τοϋτο μόνον, οτι ό Σωνικος αρχών τίθεται είκα- 
στικώς περί τήν ρκβ' Όλυμπιάδα (292 ή 291 προ Χρ.) έν τω 
βιβλίω τοΰ Hermann- griecb. Antiquitaten, άλλά δέν είναι 
τοϋτο πιθανόν, άφοϋ έν τω ψηφίσματι έδώ Θεόξενος αρχών μνη­
μονεύεται πρδ αύτοϋ, ό δέ κατάλογος άρχόντων έν τω ρηθέντι 
έγχειριδίω δέν έχει κενόν άρχοντος έτος πρδ τής ρκβ'. Όλυμ- 
πιάδος. Θά είναι ίσως δ Σωνικος αρχών νεώτερος τοΐς χρόνοις, 
ήδη δέ αύτδς άνεγνώσθη και έν άλλοις ψηφίσμασι, δχι δέ καί δ 
πρδ αύτοϋ Θεόξενος, οσον ήξεύρω.

(Αθηναίου τεύχος δ; τόμου η'.) 20
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2.

’Εκ τής έν Πειραιεΐ έκδιδομένης έφημερίδος «Κόσμου» 
φύλλου της 10 Νοεμβρίου 1879.

«Έν τοΐς θεμελίους τής οικίας τοϋ κ. Σταματίου Κωστούλια, 
κειμένης έπι της όδοΰ Άλκιβιάδου και παρά τά ερείπια τοϋ 
ναοϋ της Αφροδίτης, εύρέθη στήλη μαρμάρου υψους 1,25, πλά· 
τους 0,33, πάχους 0,24, έφ’ ής τά έξης*

Έπι Νιχοκλέους άρχοντος, 
Ιδοξεν τοΐς θιασώταις· έπει(δή 
Στέφανος ό θωρακοποιός έπι(με- 
λητής γενόμενος τών κοινώ(ν είσφοj 

5 ρ ;)ών έπιμεμέληται τήν έπι(μέλ- 
ειαν ήν έδει αυτόν έπιμεληθ(ήν- 
αι και τάλλα φιλοτιμούμενο(ς δ- 

ιετέλεσεν οπερ τον κοινού κ(αΙ 
τ)ήν πομπήν τών Άδωνίων έπεμ(ψε 

10 κ)ατά τα πάτρια—τύγει αγαθή (δ- 
εδόχθαι τοΐς θιασώταις, έπαι(ν- 
έ)σαι Στέφανον τόν έπιμελητή(ν 
φ)ιλοτιμίας ένεκεν καί άνδρα(γ- 
α)θίας τής ε’ς τό κοινόν τών θια- 

15 σωτών και στεφανώσαι θαλλού στ- 
εφάνω, δούναι δ’ αύτώ Δ(Δ) δραχ(.) 
Στεφανω θεΐς ύπδ τ­
ού κοιν ού άνέθ-
ηκε τήν Δήμητρ(α

20 ομόνοι αν του
κοινο(ύ). 

Αφροδίτης 
οί θιασώται Στέ­
φανον Μυάωθρου.

25 Έπι Κλεάρχου άρχοντος—?δο(ς^- 
ν) τοΐς θιασώταις, έπειδή Στέ(φα- 
νος πρότερόν τε έπιμελητής (γε- 
νόμενος και νύν Ιεροποιός α(ύτ· 
ών μετά τών άλλων συνιεροποι(ώ-

30 ν άνήρ άγαθός γέγονεν και τάς (θ­
υσίας έθυσε τοΐς Οεοΐς, ας πάτρ-
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ιον ην αύτοΐς και ταλλα Επιμε(μ- 
έληται, δσα προσήκεν αύτω πε(ρ- 
ί τήν Επιμέλειαν, τύχει αγαθή

35 δεδόχθαι τοΐς θιασώταις, Επα(ι- 
νέσαι Στέφανον τον ίεροποιδν 
φιλοτιμίας ενεκεν και άνδρα(γ- 
αθίας τής είς το κοινον τών θια­
σωτών καί στεφανώσαι θαλλοΰ σ-

40 τεφάνω [δούναι δ’ αύτφ. . δραχ.

. . .Μυλωθρού.
Έφ’ Ήγεμάχου αρχοντος, άγαθή τύχει, 

50 Σωκλής ειπεν Επειδή Στέφανος ίερο- 
ποιος γενόμενος ευ Επεμελήθη τής θυ­
σίας τής Αφροδίτης, δεδόχθαι τοΐς θι(α- 
σώταις, Επαινέσαι Στέφανον Μυλώθρ(ου 
καί στεφανώσαι θαλλοΰ στεφάνω καί

55 δούναι αύτω άπδ τού (κ)οινού ΔΔ: δραχ: (τον 
δε λαβόντα άναθεϊναι ανάθημα Εν τώ 
ίερφ Επιγράψαντα τδδε τδ ψήφισμα 
κ)α[ΐ) όπως άν ώσι πολλοί οί φιλοτιμούμε- 
νοι, είδότες, δτι Επίστανται χάριτας ά-

60 ποδιδόναι οί θιασώται.»

Σημειώ εγώ μόνον, οτι ό έν στίχω κέ. αρχών Κλέαρχος, ων 
τοΰ έτους 301 προ Χρ. (ήτοι τοΰ γ'. έτους τής ριθ'. Όλυμπιά- 
δος), κακώς φέρεται γεγραμμένος έν τω έγχειριδίω τοΰ Her- 
mann Καλλίαρχος, ένω κα'ι έξ άλλων λίθινων μνημείων έγνώσθη 
τό αληθές όνομα Κλέαρχος* ό δέ έν στίχω μθ', Ήγέμαχος είναι 
αρχών τοΰ 300 προ Χριστοΰ.

Έν Άθήναις, τή 23 Δεκεμβρίου 1879.

Στέφανος Δ. Κοτμανουδης;

20*
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ΕΠΙΘΕΤΑ ΚΙΝΗΣΕΩΣ ΠΑΡ’ ΟΜΗΡΩ (*).

(*) Άρθρον τής 19 th Century, Ν° 2δ March, 1879, μεταφρα- 
σθ'ν ύπδ Εμμανουήλ Στάη, διδάκτορος τής Νομικής.

(1) 19. th Century, October 1877, xaiStudies on Homer (1838) 
Vol. III.

Πρό τίνος (1) έπειράθην ινα δείξω, διά πλείστων όσων περί 
χρωμάτων φράσεων τοΰ Όμηρου, οτι ή διάκρισις τών διαφόρων 
μορφών τοΰ άναλελυμένου φωτός ήν έν αύτω άτελώς άνεπτυγ- 
μένη, ένω αί εντυπώσεις αύτοϋ, ώς πρός αύτά τά φώς, ανεξαρτή­
τως τοΰ χρώματος, ήσαν έξόχως ζωηραί και ενεργείς. Διαφέρει δέ 
νά έξετάστ) τις ώς συγγενή θέματα, τον τρόπον καθ’ δν ούτος 
έκρινεν άλλα ορατά φαινόμενα, οία τά τής μορφής και κινήσεως. 
’Εγώ προτίθεμαι νΰν νά εξετάσω τήν παρ’ αύτω χρήσιν τών επι­
θέτων ώς προς τήν κίνησιν. Τά επίθετα ταΰτά είσιν ού μόνον 
άφθονα καί-ποικίλα, άλλά κατά τινας σπουδαίας επόψεις δύ- 
νανται νά κληθώσι και επιστημονικά, τουτέστιν οπού άναφέρον- 
ται είς ταχυτήτα, κατά τούς διαφόρους αυτής βαθμούς καί καθ’ 
δν τρόπον αύτη παράγεται.

Ή σωματική κίνησις δύναται νά θεωρηθώ πρώτον πάντων ώς 
βραδεία ή ταχεία. Οί όροι ούτοί είσιν απλώς σχετικοί καί δέν 
διακρίνονται άλλήλων ώς έκ τίνος όριστής ουσίας. Άλλά καθώς 
το σκότος προσφέρει μικράν ύλην καί μικράν έλξιν τώ ποιητή, 
παραβαλλόμενον προς το φώς, ούτως ή βραδυτής έστιν ανάξιον 
ώς προς αύτδν καί άγονον άντικείμενον, παραβαλλομένη τή τα- 
χυτήτι. "Οθεν αμέσως έν τώ ούδώ βλέπομεν τδ γεγονός τοϋτο, 
ότι βραδεία κίνησις ολίγον περιγράφεται παρ’ Όμήρω. Έγώ δέν 
ένθυμοΰμαι παρ’ αύτω διάκρισιν σεμνής καί αξιοπρεπούς άπδ βρα­
δείας μόνον κινήσεως. Φαίνεται ώσεί δ νοΰς του ήδη έδείκνυεν έν 
σπέρματι άντίδρασίν τινα κατά τής αιγυπτιακής τέχνης, και 
τής κυρίας αυτής άρχής, τής άκινησίας, ύπέρ τής άρχής τής κινή- 
σεως, ήτις μάλλον έχαρακτήριζε τήν τών Ασσυριών σχολήν. 
Βεβαιότατα δέ ή διάκρισις δέν ύπήρχεν οπού ήδύνατό τις θετι-
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κώς νά την περιμένη, ώς οτε δ Ζευς συνεντευχθείς τή Θέτιδι, 
κινείται πρδς τδν όμιλον τών θεών. Και οπωσδήποτε, ανεξαρ­
τήτως πάσης αιτίας, ή λέξις βραδύς^ ήτις δύναται νά θεωρήται 
ώς ή κυρία φράσις τής βραδυτήτος, τίθεται μόνον έξάκις έν τοΐς 
ποιήμασι. Τδ ούσιαστικδν αύτής βραδυτης άπαντα ώσαύτως, 
άλλ’ απλώς άπαξ. Έκ τών επτά χωρίων, τά τέσσαρα άναφέ- 
ρονται τώ βήματι τών 'ίππων. Ό "Ομηρος δέν χρήται άλλη λέ- 
ξει πρδς περιγραφήν τοΰ βραδέος βη'ματος τοΰ ζώου τούτου. Περί 
τοΰ ταχέος αύτοΰ βη'ματος έχει, μεταξύ επιθέτων καί φράσεων, 
οκτώ ή εννέα.

Ή ρίζα τοΰ βραδύς έστι βραδ, βαρδ, καί ή έννοια τής ρί- 
ζης ταύτης trag, stumpfsinnig, καί τά τοιαΰτα. (Benfey, I. 
509). Σημαίνουσα κωδρός και νωχε.Ιης, ούκ έ'στι συγγενής τή 
ρίζη τοΰ δδρψος^ 6ρι, καί περ ούσης μεταξύ αύτών όρου μέσου 
τής ιδέας τοΰ βάρους, καθότι τδ βάρος δύναται νά θεωρηθή έξ 
ένδς μέν ώς ένσωματοΰν δύναμιν, έξ άλλου δέ ώς άνθιστάμενον 
διά τής άδρανείας τή κινήσει.

Παρ’Όμήρω βραδύς έφαρμόζεται τώ νώ, άλλά μόνον συγ- 
κριτικώς (’Ιλ. κ, 226, βράσσων τε νόος\ καί μεταφορικώς. Ώς 
έπίθετον κινήσεως, άποτελεΐ τδν πυθμένα τής ποσοτικής κλίμα­
κας, καθώς ωχύς τήν κορυφήν αύτής. Έν έκείνω μέν δ δγκος έστι 
μέγιστος, τδ δέ στοιχεΐον τής ταγυτήτος έξίτηλον, έν τούτω δέ 
ή ταχυτής έστιν ύπερτάτη, δ δέ όγκος σχεδόν μηδέν.

Ένταΰθα δύναται τις καταλλήλως νά σημείωση δύο τινά, 
πριν τοΰ γενικοΰ περί τοΰ πράγματος λόγου.

Πρώτον. Πάσα χρήσις έπιθέτων περί τοΰ νοΰ έστιν, έξ άνάγ- 
κης, μεταφορική καί δευτερεύουσα. Έν τινι λίαν περιέργω χω- 
ρίω, (’Ιλιάδ. ο, 80) ή τροπική αύτη κίνησις γίνεται πράγματι 
ή βάσις παραβολής τίνος, πρδς έξεικόνισιν τής πτώσεως τής "Η- 
ρας έξ νΐδης είς Όλυμπον. Τοϋτο θέλει σημειωθή ύπδ τδν όρον 
χραιπχός' άλλ’ ή γενική έρευνα θά στραφή κυρίως περί τήν ύλι- 
κήν κίνησιν.

Δεύτερον. Ή υλική κίνησις δύναται νά θεωρηθή κατά τδ πο- 
σδν αύτής ή το ποιόν. Ποιόν κινήσεως εννοώ μόνον τδ άναφερόη
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μενον τώ βαθμώ ή τη ταχυτήτι* ποσδν δέ τδ περιλαμβάνον άλ- 
Ιας ιδέας, οίον διευθύνσεως ή διαλείμματος, ή ιδιότητας τοΰ νοΰ, 
δεικνυμένας έν τή κινήσει, ή παρ’ αυτής ύπαγορευομένας.

Νΰν δέ προχωρώ είς την έξέτασιν τοΰ αντικειμένου.
Ή απλή αύτη ώς πρδς τδ ποσδν κίνησις τών υλικών αντι­

κειμένων εκφράζεται διά τοΰ μαθηματικού τύπου M=QV, ση­
μαίνοντος οτι ή δρμή (Momentum) τρέπεται κατά τδ ποσδν 
(Quantity), ή αναλογεί πρδς τδ ποσδν, τής ύλης, ή τοΰ όγκου, 
πολλαπλασιαζομένου έπι τήν ταχύτητα (Velocity), ή τδν χρό­
νον, έν ώ δοθέν τι διάστημα διανύεται. Ή ώς πρδς τδ ποσδν 
αυτή κίνησίς έστι γινόμενον τών δύο τούτων παραγόντων, ή δέ 
ορμή έστιν ή δύναμις τής έν κινήσει ύλης, άναλισκομένη είτε 
κατά τήν ύπέρβασιν τής πιέσεως, ή τήν διάνυσιν άερίου διαστή­
ματος. Επειδή δέ δοθεϊσά τις δρμή έστιν ούτω τδ έξαγόμενον 
δύο παραγόντων, αύτη ένδέχεται ν’ άποτελήται, άμεταβλήτου 
μένοντος τοΰ Μ, έκ διαφόρων τών αύτών παραγόντων συνδυα­
σμών, έκάστου τών συνδυασμών τούτων έχοντας μείζονα τδν 
ένα τών παραγόντων δσον τδν άλλον έλάσσονα. Βραδύς και ώχύς 
δεικνύουσι τά άκρα τοΰ συνδυασμού. Μεταξύ τούτων ύπάρ/ουσιν 
άλλαι λέξεις, οίον βοός, θοϋρος καί δβριμος’ τά δέ πέντε έπίθε- 
τα ταύτα δύνανται νά καταταχθώσιν ώς έπεται έν τινι ποσοτική 
κλίμακι.

1. ^Ωκύς. Ενταύθα τδ Q έστιν έλάχιστον, μόλις ύπδ τοΰ 
νού συλλαμβανόμενον, δυνάμενον δέ νά μή ληφθή πράγματι ύπ’ 
δψιν, μέγιστον δέ έστι τδ V.

2. Θοός. Ενταύθα τό τε Q καί τδ V παρίστανται άμφότερα 
προδήλως ώς οί παράγοντες άφ’ ών ή δρμή, ή ή ωστική δύναμις, 
αποβαίνει. Άλλ’ ή ταχυτής βεβαίως υπερισχύει τού όγκου, ή 
τοΰ τής ύλης ποσοΰ.

3. Θοΰρός έστιν δ μέσος τής σειράς ορος. ’βνταϋθα πάλιν 
άμφότεροι οί παράγοντες Q καί V παρίστανται διακεκριμένοι' 
έκάτερος δ’ αύτών ύψούται πληρούντως, έκάτερος άναλόγως αν­
τισταθμίζεται τώ έτέρω. Παραβαλλομένων τών δρων δονρος καί 
δοός, δέν υπάρχει έλάττωσις ταχυτήτος έν τώ θοΰρος. Έξ άλ­
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λου δέ ύπάρχει προφανώς μείζων τις δρμή, ή ωστική δύναμις. 
Αυτή παρέχεται, μή μεταβαλλόμενου τού V, διά τής αύξήσεως 
τού Q. 'Η Θέσις τοϋ δοΰρος έτι μάλλον διαφωτίζεται παρα- 
βαλλομένη πρός τό έξης μέλος τής κλίμακας.

4. ^Οβρίμος. Θέλει δειχθή οτι τό έπίθετον τοϋτο ένσημαίνει 
πάντοτε κίνησιν, παρούσαν ή έγγυτάτην, και δύναται νά θεωρή- 
ται ώς τό ακριβές αντίθετον τοϋ θοός· Καθότι, συνδυαζομένων 
τών δύο στοιχείων τοΰ όγκου και τής ταχυτήτος, έκατέρου δέ 
τούτων έ'χοντος ουσιώδη τινά, και ούχί έξίτηλον δύναμιν, έν έκα- 
τέρα τών δύο λέξεων ιδίως, δ όγκος υπερισχύει προφανώς έν τώ 
όβρψος οσον ή ταχυτής έν τώ 0οός·

5. Βραδύς έστι τό αντίθετον τοϋ ώκύς- Ή ταχυτής καταν­
τά έξίτηλος· ή μένουσα κίνησις φαίνεται μόλις παράγουσα ώστι- 
κήν δύναμιν, ήν πριν τής ατμομηχανής δ ανθρώπινος νοϋς είχε 
μάθει νά συνενοΐ πάντοτε μετά μείζονός τίνος ή έλάσσονος δρμής 
ή βολής. Ή βραδυτής τής κινήσεως συλλαμβάνεται σχεδόν ώς 
ελλειψις κινήσεως, ή δέ δύναμις τής άδρανείας έστι τό υπόλοιπον, 
ή δύναμις τής δρμής μή αίσθητώς συνεισφέρουσα τή ιδέα, καθότι, 
καίπερ υπάρχουσα, δέν δείκνυται τώ νώ διά τοϋ οφθαλμού.

Έπανέλθωμεν νϋν είς τόν τύπον M=QV. Έστω δέ Μ, ποσόν 
τι κινούσης δυνάμεώς 12. Ζητείται νά παραχθή, διά τών δια­
φόρων συνδυασμών τοϋ Q και τοΰ V, τό αυτό ποσόν τής δυνά- 
μεως 12, καθ’ οϋς τρόπους δεικνύονται ύπό τών πέντε άνωθεν 
έπιθέτων.

Ώς πρός τά ωκύς και βραδύς, ό παρ' έμοϋ κληθείς έξίτηλος 
παράγων δείκνυται άρμοδίως διά τής μονάδος.

M=12==QV=1 X 12=12.
Έν τώ βραδύς τό Q άναβαίνει άπό τής μονάδος είς 12, τό δέ 
V καταβαίνει άπό τοΰ 12 είς τήν μονάδα.

M=12=QV=12X1=12.
’Εν τώ θοϋρος, ορω μέσω τής σειράς, τά δύο στοιχεία τοϋ όγκου 
και τής ταχυτήτος ίσορροπούσι πρός παραγωγήν τοϋ ποιοΰ τής 
κινήσεως καί τοϋ ποσοϋ τής δρμής, άπερ άπαιτοϋνται πρός ύπαρ- 
ξιν τού τοιούτου όρου’ οθεν
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0=/Ί2=ν=/Ί2.
και έχομεν

Μ=12=0Υ=/Ί 2Χ /" 12=12.
Άλλ’ έν τω θούς και έν τώ όβριμος, ενώ έκάτερον τών στοι­
χείων έστιν ουσιώδες και μετρητόν, εν τούτων υπερισχύει κατά 
τινα τάξιν βαθμού. ’Εάν ύπερισχύγ) λίαν, δυνάμεθα είπεΐν περί 

τού θούς
Q=2 και V=6.

Ούτως έ'χομεν
M=12=QV=2X6=12.

Έάν ήττον, οίον, φερειπεΐν, περί πλοίου, δυνάμεθα λαβεΐν

Q=3 καί V=4, 
καί

M=12=QV=3x4=12.
Περί δέ τού όβρψος, οί συνδυασμοί ούτοι απλώς άνατρέπονται. 
Έάν τό άντικείμενον ή ώς ή θύρα τού σπηλαίου έν Όδυσ. ι, 
241, δυνάμεθα λαβεΐν

0=6 καί V=2.
Έάν δ’ ή τό έγχος ριπτόμενον κατά την μάχην, δυνάμεθα λα­
βεΐν

Q=4 καί V=3,
τού γινομένου κατά πάσαν περίπτωσιν δντος 12.

Οί αριθμοί ούτοι δέν περιγράφουσι βεβαίως μετ’ ακρίβειας τά 
ποσά της ορμής, τού όγκου καί τής ταχυτήτος, άλλά δεικνύουσιν 
ώς έγγιστα καί άναφορικώς τήν άξίαν έκάστου επιθέτου τοιου­
τοτρόπως, ώστε νά μαρτυρώσιν ήμΐν λέγουσιν ότι δ σΟμηρος συ­
νέλαβε καί έφήρμοσε τά επίθετα ταύτα έν τινι ποσοτική κλι- 
μακι, καί κατά τρόπον τούλάχιστον παρεμφερή επιστημονική 
τινι κατατάξει.

'Οπωσδήποτε αί λέξεις αύται άναφέρονται πάσαι (α') είς κί- 
νησιν ήδη γεγενημένην* (β') είς κίνησιν, ούτως είπεΐν, δμοειδή καί 
κατ’ ευθείαν άπό στιγμής είς στιγμήν* (γ') είς κίνησιν αύτήν καθ’ 
έαυτήν, ώς φυσικόν φαινόμενον, άνεξαρτήτως τής διαθέσεως τής 
ψυχής ήν δύναται νά δεικνύνι, ή ήτις ενδέχεται νά παρήγαγεν 
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αύτήν* έκτός τοΰ οτι ώς πρός την λέξιν ΰονρος, έν χρίσει μόνον 
περί τοϋ *Αρεως, ήδύνατό τις νά είκάστ), καί τοι άμφιβόλως, 
οτι ένσημαίνεται δι’ αύτής ψυχικόν τι ποιόν άρμης* άλλ’ δ "Ομη­
ρος έχει άλλας λέξεις δυναμένας νά έπαρκέσωσι πρός την σήμαν- 
σιν τών διαφόρων ιδεών τούτων. Έκ τών τριών κεφαλαίων τό 
πρώτον, ο έστιν η κίνησις ή ήδη γεγενημένη απαιτεί ιδιαιτέραν 
τινά προσοχήν.

Εκτός της ηδη γεγενημένης κινήσεως, όφείλομεν νά θεωρτί- 
σωμεν τόν τρόπον και τούς όρους της γεννήσεως αύτής. Έκ τών 
δύο της άρμης παραγόντων, δ Q, είτε ά όγκος της ύλης, λίαν 
απέχει του συνεισφέρειν, ούτως είπεΐν, άρχικώς τή κινήσει, καθό 
άντέχων διά της άδρανείας πάση απόπειρα πρός εγερσιν αύτοΰ, 
μόνον δέ λαμβάνων κίνησιν έξωθεν συνερανίζει καί αύτός τή άρμη 
κατ’ αυτόν τόν τρόπον. Ή ένέργει α αύτη, τοϋ κινεΐν τόν όγκον 
νικωμένης της άντιστάσεως αύτοΰ, τελείται διά τίνος πρός τοΰτο 
καταναλώσεως τοΰ χρόνου* κατά τό μεΐζον δέ η έ'λασσον τοϋ 
χρόνου τοΰ άπαιτουμένου πρός την πρώτην γέννησιν της κινή- 
σεως, τά κινητά δείκνυνται καί έτοιμα πρός ταύτην η μή. Τό 
σώμα, έν ω ή κίνησις γεννάται εύκόλως καί ταχέως, καλείται 
ζωηρόν, έλαφρόν η ευκίνητον. Τά επίθετα ταΰτα άναφέρονται 
είς την άρχήν της κινήσεως, είτε είς τάς έπανειλημμένας ένερ- 
γείας δι’ ών ή συνεχής αύτης γέννησις άρατώς τελείται, πρός 
διατήρησιν της αύτης κινήσεως, οίον όταν τρέχη τις. Άλλ’ ή 
ούσιώδης διάκρισίς έστιν οτι η άναφορά έστι πάντοτε ώς πρός την 
γέννησιν της κινήσεως, ούχί την κίνησιν αύτήν άπό στιγμής είς 
στιγμήν. Την αύτήν δέ θέσιν, ήν τό έπίθετον ώχύς έχει ώς πρός 
τήν κίνησιν τήν τέλεον γεγενημένην, έχει τό ταχύς ώς πρός τήν 
γέννησιν ταύτης. Τό ώχύς ούδόλως άναφέρεται είς τήν γέννησιν 
τής κινήσεως, ή είς τήν μάλλον ή ήττον έτοιμον είς ταύτην με- 
τάβασιν, ή τό ζωηρόν τών διατηρουσών ταύτην άποπειρών, άλλ’ 
απλώς είς παρατεταμένην ταχύτητα άπό στιγμής είς στιγμήν. 
Τό ταχύς, έξ άλλου, έστι τό άρμώμενον εύκόλως είς κίνησιν, η 
έκτελοϋν ζωηρώς καί τελεσφόρως, άνευ κοπιώδους και έπισχε- 
?ικής απόπειρας, τήν άναγκαίαν προς διατήρησιν ταύτης ένέρ-
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γειαν. Ούτως δ σκολόπαξ έστι ταχύς ένεκα τής αμέσου ταχύ­
τατης αυτού κινησεως. 'Ωσαύτως δ κύνικλος’ άλλ’ δ κύνικλος 
ούκ έστιν ώκύς ένεκα τού βραχέος αυτού δρόμου, ένω δ λαγώς 

έστιν ώκύς, και δ φασιανός κατά την πλήρη αύτού πτήσιν* 
άλλ’ δ φασιανός ούκ έστι ταχύξ ένεκα τού συγκριτικώς έμπε- 
ποδισμένου τρόπου καθ’ ον έγείρεται.

Άχρι τοΰδε ήσχολήθην απλώς είς περιγραφάς και άποφάν- 
σεις, μή άποτελούσας άπόδειξιν* ήδη δέ οφείλω νά στραφώ είς 
τά Ποιήματα, και νά δείξω εί και πώς, κατά πάντα, αί δοθεϊ- 
σαι περιγραφαι δύνανται νά έπικυρωθώσι διά τής έξετάσεως τών 
πολλών χωρίων τών περιεχόντων τάς λέξεις.

Ό άρμοδιώτερος τρόπος ν’ άνακαθάρωμεν τό άντικείμενον τής 
φαινομένης έν αύτω συγχύσεως, έσται νά λάβωμεν κατά πρώτον 
τάς έξοχωτάτας δύο μεταξύ τών μνημονευθεισών λέξεων. Αί λέ­
ξεις αύται, ώκύς και ταχύς, κοινώς έθεωρήθησαν ώς συνώνυμοι. 
’Εν τώ θησαυρώ τού Mallby αύται θεωρούνται ώς τοιαύται. Τά 
κοινά λεξικά δύνανται νά έκλαμβάνωνται ώς περιέχοντα παν τό 
άχρι τούδε βεβαιωθέν ώς πρδς τήν έννοιαν τών λέξεων. Τδ δέ τα­
χύς έξηγεϊται ώς έπεται* «celer», καί τάχος «celeritas», έν 
Ebeling, τώ νεωτάτω, ετι δέ άτελειώτω, δμηρικώ λεξικώ. 
«Quick, (=ταχύς), swift (=ώκύς), fleet (=έλαφρδς και ώκύς)», 
Autenrieth,Eng. Tr.—«Schuell»,Lunemann. «Like(=d^) 
ώκύς, opp. to (=άντίθετον τώ) βραδύς», Liddell καί Scott. 
«Idem quod ώκύς fere», Damni. 'Η δμοιότης τών δύο λέ­
ξεων έγκειται έν τούτφ, οτι ούδεμία τούτων αισθάνεται βάρος 
ύλης, ούτως είπεϊν, έν τή ένεργεία αύτής. Ή διαφορά τούτων 
έστιν οτι ταχύς άναφέρεται είς τήν γέννησιν τής κινήσεως, ώκύς 
είς τήν κίνησιν ήδη γεγενημένην καί έν πλήρει προόδω.

Χωρίον τι έν τή διηγήσει τής άρματοδρομίας (έν Ίλιάδ. ψ, 
364—5) βοηθεΐ άμέσως πρδς λύσιν τού ζητήματος τούτου*

ο I δ’ώκα διέπρησσον π ε δ ί ο ι ο 
ν ό σ φ ι νεών ταχέως.

Αί δύο λέξεις ώκα καί ταχέως, τιθέμεναι έπιρρηματικώς 
δμού, παρέχουσιν, ίσοδυναμουσαι, παράδειγμά τι άνυποφόρου 
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ταυτότητος. ’Εγώ πέποιθα δτι τοιαύτη τις ταυτολογία ούδαμοΰ 

παρ’ Όμήρω άπαντα. Όπωςδήποτε πιθανολογεί καθαράν τινα 
διάκρισιν ώς πρδς τήν έννοιαν τών λέξεων' ό δέ σκοπός έν γένει 
τοΰ χωρίου δέχεται αμέσως τήν τοιαύτην διάκρισιν. Ή γενομένη 
πρόοδος έπι τοΰ πεδίου, τδ πράγματι διανυθέν διάστημα, ωπερ 
τδ ωχα αμέσως εφαρμόζεται, έστιν εν, ή δέ έλαφρά κίνησις τών 
μελών τών ίππων κατά τδν δρόμον αύτών έστιν έτερον.

Ενδέχεται δέ ινα σκοπή ό Ποιητής τήν σύναψιν τοΰ ταχέως 
πρδς τδ νόσφι νέων, καθώς συνάπτει τδ ώχα πρδς τδ διέπρησ- 
σον πεδίοιο. Ούτως δ Voss φαίνεται έκλαμβάνων τήν έννοιαν, 
Schnell von den Schiffen hinweg, ήτις ήθελεν είναι τότε 
«ούτοι διέβαινον ταχέως, ή έξέλιπον όπισθεν αύτών, τδ πεδίον, 
(δρμήσαντες) έλαφρώς (νόσφι) έκ τών πλοίων'), συναπτομένου 
τοΰ ταχύς πρδς τήν έξόρμησιν, τοΰ ώχύς πρδς τήν άκραν ώκύ- 
τητα.

Έτερον προσφυές παράδειγμα υπάρχει έν τή έφαρμογή έκα- 
τέρου τών επιθέτων τή θεά *Ιριδι. Ότε αύτη διαλέγεται τω 
Ποσειδώνι, προσαγορεύεται διά τής κλητικής, ούδέν δέ τίθεται 
έπίθετον ταχυτήτος, άκινητούσης αύτής’ ή φράσις έστΙν απλώς 

θεά, (έν Ίλιάδ. ο, 206). Τής αύτής φράσεως γίνεται χρήσις 
οτε αύτη έστιν έν τω σταθμ.ώ τοΰ Άχιλλέως (έν Ίλ. σ, 182). 
Τετράκις δμως τδ έπίθετον ταχύς εφαρμόζεται αύτή (έν Ίλιάδ. 
θ, 399’ λ, 186' ο, 188’ ω, 144). Έν έκάστη δέ τούτων 
δτε δ Ζευς έντέλλεται αύτή ν’ άπέλθη ώς άγγελιαφόρος αύτοΰ' 
βάσχ ΐθι, *Ιρι ταχεία. Ή εύκινησία αύτής, ή άμεσος εύκολία 
μεθ’ ής τδ έναέριον ον έξορμά, έστιν ιδέα καταλληλοτάτη ού μό­
νον τώ άτόμω, άλλά τή θέσει. Επειδή δμως ή τοιαύτη ιδέα 
ούδόλως έφαρμόζεται αύτή εί μή ώς πρδς τδ άπέρχεσθαι, αύτη 
ουδέποτε ύπ’ ά'λλην εποψιν καλείται ταχεία, καθότι πράγματι 
κινουμένη, ή διά κυρίου τινδς χαρακτηριστικού περιγραφομένη, 
αύτη πάντοτέ έστιν ώχέα, ή πόδας ώχέα, ή ποδήνεμος ώχέα. 
Τδ έπίθετον ώχύς έν τοΐς τρισ'ι τούτοις διαφόροις τύποις, τίθε­
ται περί τής ’Ίριδος κατά πάσαν, πλήν μιας, θέσιν’ δ έστι ταύ^ 
της διϊπταμένης (έν’Ιλ. ο, 172), διαλεγομένης (έν Ίλ, β, 790’ ΰ,
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186, 193), άφικνουμένης (β, 786, ψ, 198), άπερχομένης μετά 
την έκτέλεσιν της άγγελίας αύτης* τετράκις (θ, 425' λ, 210' 
σ, 202' ω, 188) έπαναλαμβάνεται δ στίχος

ή μέ,ν αρ’ώς ίίποΰσ’άπέβη πόδας ώ κ έ α ΤΙρις.

Ούτως ώχύς τίθεται έν τή γενική αύτης περιγραφή, πληρω- 
θείσης έκάστοτε της έαυτής εντολής, και έν έκαστη ειδική θεσει, 
ώς εϊρηται, πλην μιας. Ούδέποτε έφαρμόζεται αύτη πράγματι 
δρμώση. Έτι δέ μάλλον παρατηρητέον τούτο, καθότι δις δίδο- 
ται αύτη πριν η λάβη την διαταγήν ν’ άποβή λ, 195' ο, 

168),

ώς έ φ α τ’* ο ύ δ’ ά π ί θ η σ ε ποδήνεμος ώ κ έ α ’I ρις· 

άλλ’ η πράξις τού δρμάν κεχώρισται πάντοτε άπό τού ώχύς, 
αμέσως έκφραζομένη έν τω εξής στίχω

βή δέ κατ’Ί δα ίων όρέων είς "Ίλιον ί ρ ή ν.

Δυσκόλως ηδύνατο δ Ποιητής νά διακρίνη σαφέστερον τάς δύο 
λέξεις, ταχύς διά την αρχικήν, και ώχύς διά την συνεχή η τήν 
πορευτικήν κίνησιν. Ή δέ ρίζα τής διακρίσεως ταύτης έγκειται 
έν τή περαιτέρω διακρίσει, οτι ή αρχική ταχυτής σημαίνει παρα­
γωγήν ταχυτήτος, τδ δέ έπίθετον ταχύς έστιν, ώς δ D()der- 
lein (Lat. Synooym. I, 168) παρατηρεί, υποκειμενικόν έπί­
θετον’ περιγράφει δηλαδή τδ ποιόν τού σώματος τδ παράγον 
τήν ταχύτητα, τήν εύκινησίαν ή τήν ζωηρότητα.

Ή δόξα οτι ταχύς έκφράζει υποκειμενικόν τι ποιόν, ένισχύε* 
ται δι’ ού τρόπου δ ‘Όμηρος τδ έφαρμόζει είς κύνας και είς ίπ­
πους. 'Εφαρμόζεται έπτάκις είς κύνας. Ό Όδυσσεύς έρωτα περί 
τού άπογυιωθέντος κυνδς νΑργου έάν είχε δειχθή ταχύς άναλό- 
γως τού σχήματός του, δ δέ Εύμαιος άποκρινόμενος έπαινε! τήν 
προτέραν αυτού ταχύτητα, ή τδ ένεργητικόν. ’Εν Όδυσ. φ, 
363 (ταχίες χύχες) έστιν άσύνδετόν τι έπίθετον γενικής πε­
ριγραφής. Έν Ίλιάδι τά χωρία είσι πέντε. Έν δυσι τούτων οί 
κύνες ύποτίθενται καταβιβρώσκοντες (ρ, 558) τδ σώμα τού 
|Ιατρόκλου, και (φ, S9) τδ τού Έκτορος. Έν γ, 26 προσ- 
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β άλλ ου σι λέοντα καταβιβρώσκοντα κρέας. Έν λ, 817 βό- 
σκονται ανθρώπινον πτώμα. Έν σ, 584 βοσκοί, μάτην πεί- 
ρώμενοι νά έκδιώξωσι δύο λέοντας έκ τοΰ σώματος ταύρου 
τινός, έξεγείρουσι τούς ταχ^ας χύνας, ινα προσβάλωσιν αύτούς. 
Έν πάσαις ταύταις ταΐς περιπτώσεσι πρόκειται περί τοΰ ποιοΰ 
της ευκινησίας, ουδόλως δέ απλής ώκύτητος. "Οθεν εχομεν τα- 
χύς ούχϊ ώκύς. Πράγματι δέ ώκύς ουδέποτε παρ’ Όμηρω εφαρ­
μόζεται τω κυνί.

Ώς πρός τόν ίππον, ώκύς μετά τών συγγενών έπιθέτων πο- 
δώκης, ώκύπους καϊ ώκνπύτης τίθεται ώς κύριον έπίθετον. Προ­
φανώς ό 'ίππος έστι ζώον ώκύ μάλλον η έλαφρόν, ενώ ό κύων 
πολλών ειδών έστιν έλαφρόν μάλλον η ώκύ Έν τοΐς τριάκοντα 
της Ίλιάδος χωρίοις, έκτός τινων της Όδυσσείας, δπου ώκύς 
εφαρμόζεται τοιουτοτρόπως, έστι πάντοτε περϊ ίππου τρέ­
χοντος, η τουλάχιστον ώπλισμένου καϊ έν τώ άρματι. Άλλά 
ταγύς έφαρμ,όζεται απλώς τετράκις' άπαξ μέν τοΐς ϊπποις 
τοΰ Άρεως άκινητοΰσιν (Ίλιάδ. ε, 356)' τοΐς του Εύμήλου, 
ωσαύτως άκινητοΰσιν (ψ, 545)' τώ ϊππω Άρειονι έν άφγρημένη 
τινϊ περιγραφή (ψ, 347)" άπαξ απλώς τοΐς ϊπποις κινουμέ- 
νοις, δηλαδή τοΐς τοΰ Άχιλλέως σύρουσι τό πτώμα τοΰ Έκτορας 
τώ άρματι δεδεμένον' ϊσως δ’ενταύθα γίνεται τοιαύτη τις αύτοϋ 
χρήσις, καθότι ή λέξις ώκύς ήθελεν ήττον αρμόζει είς ίππους 
ούτως έμποδιζομένους ύπό τοΰ βάρους, δπερ ώφειλον νά σύρωσι 
δυσχερώς έπϊ τοΰ έδάφους. Παρατηρητέον δέ δτι τό μέτρον έλευ- 
θέρως έδέχετο τήν έτέραν χρήσιν, τοΰ ταχύες όέ ίπποι δυ· 
ναμένου νά ή r<W’ ώκέες ϊπποι.

Ίπάρχουσιν ετι χρήσεις τινές τοΰ ταχύς ώς πρός ζώντα 
πλάσματα, άίτινές είσιν άξιαι σημειώσεως, έπικυροΰσι δέ τά ήδη 
ρηθέντα περί αύτοϋ. Έν Ίλιάδ. θ, 248 και λ, 113 έφαρμό- 
ζεται τή έλάφω, εϊαφος ταχεία^ απλώς άναφερομέν·/) έν άμφο- 
τέραις ταΐς περιπτώσεσιν ώς μητρϊ τοΰ έλαφίνου, δι’ ής εικόνος 
ύπαγορεύεται βίος ήσυχος. Άλλ’ δτε πρόκειται περί έλαφου έν 
κινήσει, οϊα ήδύνει τήν ’Άρτεμιν, τότε ό Ποιητης τρέπεται πρός 
τό ώκύς (’θδ, ζ, 104)'
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τερπομίνη κάπροι σι καί ώκείης έλάφοισιν.

Ταχύες έφαρμόζεται έν Όδυσ. ξ, 133 εις οιωνούς* άλλ’οι­
ωνούς έκδύοντας οστά και έπομένως στάσιμους. Δις, έν Ίλ. 
ω, 292, 310, ΐδιός τις άετός έστιν δ ταχύς άγγελος τού Διός. 
Τούτο δέ ανακαλεί πως τδ περί "Ιριδος. Υπάρχει πράγματι έν 
γενική τινι περιγραφή της κινητικής τού αετού δυνάμεως* άλλ’ 
δπου εχομεν, έν ’θδ. π, 468, άγγελος ώχύς, άναφέρεται πρδς 
άγγελίαν μόλις ένηνεγμένην, ούτω δέ παρέχουσαν συγκεκριμέ- 
νην τινά άντι άφγρημένης εικόνα, Ώχύς έφαρμόζεται τοΐς οΐω- 
νοΐς έν Ίλιάδ. ο, 238’ π, 583’ φ, 253’ άλλ’έν έκάστη τών 
περιπτώσεων τούτων ώς πρδς κίνησιν πράγματι τελουμένην.

Μεταξύ άψύχων άντικειμένων ή σημαντικωτέρα χρήσις τών 
λέξεων τούτων έστι περί όϊστού. ’Εν Ίλ. λ, 478 λέγεται περί 
τούτου δτι υποτάσσει ή κυλλοί τδν άνθρωπον. ’Εν Ίλ. ε, 395 
εκτίθεται τί δ "Αρης έπαθεν έξ αύτού. ’Εν άμφοτέραις ταΐς πε- 
ριπτώσεσι τδ έπίθετον έστιν ώχύς. ’Εν Όδυσ. φ, 416 τίθεται 
πάλιν, δτε δ Όδυσσεύς, λαμβάνων τδν παρ’ αύτω έτοιμον όϊστδν 
διά τήν μεγάλην βολήν, βάλλει αύτδν. Οί λοιποί τών όϊστών 
αύτού, λέγει δ Ποιητής, ήσαν έντδς τής φαρέτρας* ή δέ διά τής 
χειρδς ύψωσις παρέχεται ένταΰθα ώς μέρος τής συγκεκριμένης 
πράξεως. Τδ δέ έπίθετον ταγύς ιδίως αρμόζει τώ όϊστώ αύτω, 
καθδ εύκόλως φεύγοντι, δρμώντι δέ, κατά τδ φαινόμενον, δσον 
τάχιστα* έφαρμόζεται δέ πληθυντικώς πλέον ή άπαξ τοΐς όϊ- 
στοΐς. Ίλιάδ. φ, 492* Όδυσ. χ, 3’ ω, 178. Άλλ’ έν ού- 
δεμια τών περιπτώσεων τούτων τίθεται περί πτήσεως όϊστών’ 
πάντοτε δέ περί τής έξαγωγής αύτών άπδ τής φαρέτρας πρδς 
παρασκευήν τής τοιαύτης πτήσεως. Τούτο δέν δύναται νά θεω- 
ρηθή μέρος τής πράγματι βολής* ώστε περιγράφεται μόνον τδ 
υποκειμενικόν ποιδν τού όϊστού. Πρδς τούτοις ή Άθηνά προτείνει 
ϊνα πέμψη δ Πάνδαρος όϊστόν τινα. Ί1 πρότασις αύτη κεχώρι- 
σται τέλεον τής πράξεως* και έπομένως ή φράσις έστι ταχύκ ίόΐ 
(Ίλ. δ, 94).

Συμφωνότατα τη έπόψει ταύτη του πράγματος, δ 'Όμηρος 
ενίοτε έφαρμόζει τδ ώχύς τώ πλοίω, άλλ’ ούδέποτε τδ ταχύς* 
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καθότι το πλοΐον δύναται μέν νά ή ώκύ, άλλά δέν δύναται νά 
ή ευκίνητον ή ζωηρόν.

Περί ανθρώπων παρατηρητέον οτι ό ‘Όμηρος τίθησι ταχυτης 
ώς πρδς την άρματοδρομίαν έν τή ψ ραψωδία της Ίλιάδος 
(ταχντήτος as^Ja, στ. 740). Δέν θά δοκιμασθή δέ διά τοϋ 
βραβείου ή ώκύτης, άλλ’ ή δύναμις η ή ίκανότης της ώκύτητος, 
δηλαδή ή ταχυτης. Όμοίως λέγει έν τή άρματοδρομία, δτι ό 
Άντίλοχος προέβη τοϋ Μενελάου οϋτι τάχα γε (ε,
515) . Ενταύθα, καθώς τδ κέρδος δεν σημαίνει πράξιν, άλλά 
ποιδν ή ικανότητα, δμοίως και τό τάχος. Ό δέ Άντίλοχος ένίκησε 
διά τής τέχνης, ούχι δι’ άνωτέρας κινητικής τοϋ ίδιου ζεύγους 
δυνάμεως. Όμοίως δέ (στ. 406) ή Άθηνά έ'δωκε τάχος τοΐς 
ϊπποις τοϋ Διομήδους’ ούχι τδ πράγμα, άλλά τήν ικανότητα 
τής ώκύτητος ή τδ ευκίνητον.

Ό Όμηρος συνήθως δέν συνάπτει τήν ιδέαν τής ώκύτητος 
πρδς τδ άνθρώπινον ζώον, μή καλώς πρός ταύτην μεμορφωμένον, 
λίαν δέ κατώτερον δν ώς πρός ταύτην ύποδεεστέρων αύτοϋ πλα­
σμάτων. Παρατηρητέον δμως δτι ώκνς, ποδώκης καί πόδας 
ώκύς, πρδς τούτοις δέ καί ποδάρκης, δίδονται ώς έπίθετα μόνον 
τω Άχιλλε? (καί τοι Ποδάρκης έστι τδ δνομ.α πολεμιστοϋ τίνος’ 
δ Όρσίλοχος έν Όδυσ. ν, 260, έστι πόδας ωκύς καί ποδώ· 
κης, τίθεται πρδς περιγραφήν τοϋ Δόλωνος έν Ίλ. κ, 316). Ώς 
πρδς τδν Άχιλλέα ταϋτά είσι βέβαια λίαν προσφιλή έπίθετα. 
Τίθενται συνεχώς, καί έν πάσαις ταΐς θέσεσιν* οιον, φερειπεϊν, 
δτε ούτος προσαγορεύει τδν Όδυσσέα έν τω σκηνώματι αύτοϋ, 
κατά τήν περίστασιν τής πρεσβείας τοϋ έννάτου βιβλίου (ι, 
307). Ό λόγος φαίνεται δτι δ Όμηρος προτίθεται, μεταξύ τών 
ά'λλων, ϊνα στολίση τδν Άχιλλέα διά πάσης σπανίας ίδιότητος, 
οίον, φερειπεΐν, τό φέρειν χρυσά κοσμήματα (β, 875) καί τό 
παίζειν τήν λύραν (ι, 186), ούχί δ’απλώς δι’ύπερβαλλούσης 
έξοχότητος ώς πρδς τάς κοινοτέρας ιδιότητας τοϋ κάλλους καϊ 
τής ισχύος. Ό Άρης ήν δ ώκύτατος τών θεών (Όδυσ. θ, 331), 
ώκύς δέ κατ’ άντίθεσιν πρδς τδν βραδύν καί χωλαίνοντα νΗφαι: 
στον (Όδ. θ, 329).
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’Αλλ’ ό Άχιλλεύς έχει πάντοτε τδ άριστον παντός είδους 
πράγματος. ρΟθεν, ένω τά επίθετα τής απλής ώκύτητος, ητις 
έστιν ή ύψίστη ιδέα περί κινησεως, άφθόνως δίδονται αύτω, 
τά της ελαφρότητας σπανίως μέν φαίνονται, συνήθως δέ μόνον 
περί ελαφρότητας τών ποδών, ούχί τοϋ άνθρώπου (έν Ίλιάδ· 
θ, 13, 249, 348' ρ, 709' σ, 2, 354, 358' φ, 564* υ, 
189, έν Όδυσ. ν, 261). Μόνον άπαξ καλείται ταχύς, καί 
τότε δέ προφανώς ώς πρδς τδ υποκειμενικόν ποιόν τής ευκινη­
σίας, καθότι τότε άκινητεΐ καί πενθεί, έχων τούς Μυρμιδόνας 
περί αύτδν (έν Ίλιάδ. σ, 69). Έξ άλλου δέ έστι τδ λίαν προσ­
φιλές έπίθετον περί Αιαντος τοϋ έλάσσονος. Έκ μικροϋ τίνος 
συνόλου αναφορών, ή φράσις ΌΐΛηος ταχύς Αίας άπαντα εν­
νεάκις έν Ίλιάδι, δίς δέ (κ, 110, 175) καλείται απλώς ταχύς, 
τής έλαφρότητος, ούχί τής ώκύτητος, ούσης τής κυρίας ποιότη­
τας μαχητοϋ τίνος τοϋ είδους αύτοϋ.

Επειδή δέ ταχύς ανήκει τοιουτοτρόπως τώ σωματικώ όργα- 
νισμώ, ουδόλως δ "Ομηρος ποιείται χρήσιν αύτοϋ ώς πρδς τδν 
άϋλον κόσμον, άλλά τοϋ ώκύς άντ’ αύτοϋ* ψυχής ώκιστος όΆε~ 
θρος (’Ιλ. χ, 325), καί πάλιν περί τοϋ άπερχομένου πνεύματος, 
ώκύς δ’ εκ με.Ιέωκ θυμός πτάτο (ψ, 880).

Δέν πρέπει δέ νά θαυμάζωμεν βλέποντες τά δύο ταϋτα επί­
θετα έφαρμοζόμενα τώ αύτω ύποκειμένω, καθότι ένδέχεται νάνι 
άμφότερα, καί ώκύ καί έλαφρόν. Άλλ’ ώς είδομεν, έκάτερον τού­
των εφαρμόζεται ενίοτε άποκλειστικώς, ούδέποτε δέ τώ αύτω 
ύποκειμένω κατά τόν αύτόν τρόπον, άλλ’ ούτως, ώστε νά δει- 
κνύωσι τδ κύριον ποιόν, οίον περί Άχιλλέως καί Όϊλήος Αίαν- 
τος, ή στενώς άναφερόμενα τή τής στιγμής θέσει, είτε έκτιθε- 
μένης τής ένεργείας είτε μή, οίον περί έλάφου και όϊστοϋ.

Χωρίσας ούτω, έλπίζω δέ πράγματι, τά δύο έπίθετα ταϋτα, 
ώς πρός τήν διαφοράν τοϋ ποιοϋ αύτών, προβαίνω νϋν ώς πρός 
τήν ποσοτικήν κλίμακα, άπδ τοϋ ώκύς μέχρι τοΰ άντιθέτου 
βραδύς είς τδ άλλο άκρον.

Τό τε ώκύς τό τε ταχύς είσιν άπηλλαγμένα πάσης έννοιας 
βάρους ώς πρός τήν κίνησιν τοΰ υλικού αντικειμένου, Άλλ’ όταν
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ελθωμεν είς την λέξιν ή ιδέα τοΰ βάρους αμέσως προστί­
θεται. Διαφέρει δέ ή λέξις αυτή και ώς πρός τόν αριθμόν τών δευ- 
τερευουσών ή παραγωγών σημασιών.

Παρατηρητέον δτι ένταΰθα, ώς και πρότερον, τά Λεξικά μόλις 
φαίνονται ά'χρι νΰν καταγράψαντα τάς άληθεΐς διακρίσεις, οΰ­
τε, νομίζω, δεικνύουσι καθαρώς την ειδικήν της λέξεως ιδέαν ώς 
πρός τήν ομηρικήν αυτής χρήσιν (*). Alacer, velox, strenuus, 
celer κατά τόν Ebeling—Τρεις έννοιαι τούλάχιστον περιέχονται 
έν ταΐς τέτταρσι ταύταις λέξεσι, και ούδεμία κλεΐς πρός ριζικήν 
τινα έννοιαν ή πρός τήν σχέσιν τήν συνάπτουσαν τάς τρεις ταύ- 
τας. Quick (=ταχύς)—nimble (=ζωηρός)—active (=ένεργής) 
—Liddell και Scott. '0 Buttmanny ικανοποιητικός μάλλον, 
κατά τό σύνηθες, έξηγεΐ διά μακρών τάς παρ’ Όμήρω χρήσεις 
τής λέξεως, άλλά δέν δύναμαι ν’ άρκεσθώ ώς πρός τόν τρόπον 
καθ’ 8ν αΰται κατατάσσονται παρ’ αύτοΰ και συνάπτονται πρός 
άλλήλας.

Θέλω δέ εκθέσει πρώτον τά ίδιά μου συμπεράσματα περί 
τούτων, και έπειτα τούς λόγους αύτών.

Πρώτον μέν ούν, εχομεν ένταΰθα τό στοιχεΐον ή τόν παρά­
γοντα τοΰ βάρους, προστεθειμένον τή απλή ώκύτητΓ σύνθετός 
τις ιδέα αντικαθίσταται απλή τινι. "Οθεν δέν πρέπει νά έκπλητ- 
τώμεθα οτι ή σύνθετος, καί ούκέτι έτερομερής, αΰτη ιδέα άγει 
ήμάς είς μείζονα σημασιών ποικιλίαν, ώστε τό ποικίλλεται, 
ενώ τό ώκύς μένει έν τή αρχική αύτοΰ θέσει, ώς απλή περιγραφή 
ώκύτητος.

Εξεταστέο? έπειτα τήν παραδεδεγμένην παραγωγήν, ήτις

(*) Ελπίζω δτι αί λέξεις αύται δέν θέλουσιν έκληφθή ώς ένσημαί- 
νουσαι ψόγον ή ύποτίμησιν. Οαν δ,τι δύναται τις νά περιμένη παρά τών 
Λεξικών έστι νά δεικνύωσι, κατά τδ δυνατόν, έντδς τών στενών ορίων 
των, παν έξαγόμενον τής σταθερας χρήσεως ή τής άκριβοΰς καί ειδικής 
έρεύνης τοϋ πράγματος. Τδ μέγα τοΰτο έργον τελείται ύπ’ αύτών χάριν 
ήμών. Αδύνατον, φερειπεΐν, νά ύπαρξη έν Αγγλία μαθητής τής Ελ­
ληνικής, μή αισθανόμενος τί οφείλει τοΐς DeailS Liddell και Scott διά 
τδ άνεκτίμητον αύτών εργον.

(Αθηναίου τεΰχος δ' τόμου η'.) 21
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έστιν έκ του (όρα Buttvnann^ Ebeling και άλλους). Ό 
Buttmann αληθώς αμφιβάλλει μη ύπάρχ-ρ χρεία άλλης τινός 
ρίζης πρός έξήγησίν τινων τών σημασιών, άλλ’ ίδωμεν. 'Η λέξις 
0έω (έν χρήσει ωσαύτως ώς πρός την κίνησιν θείων οντων,) φαί­
νεται ιδίως σημαίνουσα τό βιαίως τρέχειν τοΰ ανθρώπου. £urro 
vehementer έστιν ή διδομένη ύπό τοΰ Damm σημασία.

Τούτου τεθέντος, τό βιαίως τρέχειν τοΰ ανθρώπου παρίστησι 
βάρος μετά κινησεως, άλλ’ ή ώκύτης έστιν ή κυρία ιδέα, τό βά­
ρος δέ τό δευτερεύον στοιχεΐον. Τό χαρακτηριστικόν τούτου, πρός 
διάκρισιν αύτοΰ άπό της ιδέας της έκφραζομένης διά τοΰ ώχύς, 
έστιν οτι προχωρεί καλώς, ώς λέγεται περί πλοίου η περί λέμ­
βου. Ούτως η άτμάμαξα δύναται νά κληθή θοη, καθό έν βραχεί 
χρόνω διανύουσα μακρόν διάστημα" άλλ’ ή ώκύτης έστιν ή κυρία 
ιδέα ήν αύτη παρέχει τώ νώ διά τοΰ οφθαλμού. Ή κατ’ έμέ 
άρίστη αγγλική λέξις πρός περιγραφήν τής ειδικής ταύτης χινή- 
σεώς έστιν a vehement or rushing movement (=σφοδράτις 
ή ει’σπίπτουσα κίνησις). Αύτη δέ, νομίζω, έστιν ή ριζική τοΰ θούς 
ιδέα—ώκύτης μετά σφοδρότητος.

Νΰν δέ πρώτον (1), τό εΐσπΐπτον δύναται νά θραύ·ρ τά αντικεί­
μενα έφ’ ών προσκρούει, καί νά χωρίζ-ρ τά μέρη των. Ένεργεΐ ώς 
οξύ τι έργαλεΐον, λαμβάνον ούτω τήν συγγενή τοΰ οξέος έννοιαν, 
καί δυνάμενον νά περιγράφ·ρ τό οξύ κατ’ όξέως γωνιώδη ύλικόν 
τύπον.

Δεύτερον (2), τό εΐσπΐπτον δύναται νά παρήλθε πέραν τής 
μεμετρημένης κινήσεως είς τινα μή τοιαύτην. "Εχει δέ τότε τό 
αποτέλεσμα τής σπουδής ώς άντικειμένης τή τάξει, τό δέ θοός 
ούτω τυγχάνει τής συγγενούς ιδέας τού σπευστικοΰ.

Τρίτον (3), τό είσπΐπτειν κατά τήν μάχην έστιν ίδιον τοΰ 
ανδρείου μαχητού, καί εφαρμόζεται αύτώ στενώς, οίον έν τή 
σταθερά ομηρική φράσει έπόρονσε. Ό ομηρικός μαχητής πηδά, 
είσθρώσκει ή σκιρτά. Ούτω δέ θοος λαμβάνει τήν συγγενή έν­
νοιαν τού τολμηρού ή τοΰ άνδρείου.

Τέταρτον (4), τό εΐσπΐπτον καί θραύον εμπνέει φόβον* ούτω 
δε Θοος λαμβάνει τήν συγγενή έννοιαν τού δεινού ή φοβερού.
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Αί πέντε αύται έννοιαι, ή άρχική και αί τέσσαρες παράγω- 
γοι, περιλαμβάνουσι, νομίζω, άπαντα τά χωρία έν οίς ό "Ομηρος 
χρήται τή λέξει ταύτ·ρ,

Ή χρήσις ήν έγώ άπεκάλεσα πρωτεύουσαν τοΰ άοόί, τά είσ- 
πίπτειν, η τά προβαίνειν μετά τε βάρους καί μετ’ ώκύτητος, ευ­
κόλως δείκνυται διά παραδειγμάτων. Ό ορος ούτος, φερειπείν, 
έστι κυρίως τά έπίθετον τοΰ "Αρεως, έφαρμοζόμενον αύτω όζτά- 
κις (’Ιλ. ε, 430 καί αλλαχού). ’Εν τω άναφερομένω χωρίω δέν 
αμφιβάλλω οτι σωματικόν τι, καί ούχί ψυχικόν, ποιον κυρίως ση· 
μαίνεται’ καθότι δ "Αρης τοΰ Όμηρου ούδέποτε περιγράφεται 
δι’ άλλων ψυχικών ποιων η κακών—τά δέ θοός ούκ έστι τοιοΰ- 
τον* καθότι ενδέχεται μέν νά τείνη προς ύπερβολήν, άλλά δέν 
την περιλαμβάνει. Ό Butlmann εκφράζει άλλην τινά γνώμην 
περί τοΰ χωρίου τούτου, άλλά δέν φαίνεται έννοήσας την λίαν 
ώρισμένην ομηρικήν έποψιν τοΰ χαρακτήρας τοΰ "Αρεως.

Μεταξύ όμως έβδομήκοντα περίπου χωρίων, οπού ή λέξις ά­
παντα έν Ίλιάδι, πεντη'κοντα έχουσιν αύτήν ώς έπίθετον πλοίων. 
Έν Όδυσσεία άναφαίνεται έτι μάλλον ώρισμένως ώς κύριον έπί­
θετον’ μεταξύ δέ τριών καί πεντήκοντα χωρίων, ούχ ήττον ή 
έν ένί καί πεντήκοντα τίθεται έπί πλοίων. 'Όθεν τά πλοΐον 
πιθανώς παρέχει τήν κυρίαν ιδέαν. Ό Bultmann παρατηρεί ότι 
ή έννοια ένταΰθα ένδέχεται νά ή «οξύ τά σχήμα» ένεκα τής 
μορφής τοΰ ράμφους (in VOC. § 2). ’Αλλ’ άν ή παλαιά κατα­
σκευή τοΰ σκάφους ήν αγροίκος, φαίνεται άπίθανον ότι τά σχήμα 
τοΰ ράμφους, ό έστιν άπλοΰν τι έφόλκιον, ήθελεν ύπαγορεύση 
έπίθετον τοσοΰτον έξέχον, ώστε βεβαίως νά σημαίνη κυρίαν τινά 
ιδιότητα. Αυτή επομένως πρέπει νά εύρεθή έν τή κινήσει τοΰ 
πλοίου’ τοιαύτη δέ κίνησις συνενοΐ τάς τρεις ιδιότητας τοΰ εί­
ναι λεία, βαρεία ή βιαία, καί ώκεία. Τοϋτο πληρέστατα συμφω­
νεί τή έφαρμογή τής λέξεως τω "Αρει, καθ’ ήν μόνην άλλην 
περίπτωσιν αύτη τίθεται ώς κύριον έπίθετον. "Οθεν νομίζω δτ^ 
αύτη καθίσταται ή αρχική καθ’ "Ομηρον ιδέα τής λέξεως, αί δέ 
λοιπαί σημασίαι είσι παραγωγοί και τυχαίαι. Αι δύο κινήσεις 
παρέχουσι τω θοός τήν θέσιν ήν έγώ άπέδωκα αύτω έν τή πο·

’ 21* '
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σοτική κλίμακι. Δυνατδν δέ νά ύποτεθή οτι σημαίνει ώς πρδς τδ 
πλοΐον, προχωρούν καλώς* ώς πρδς τδν *Αρην, μετά τίνος απλής 
άποχρώσεως διαφοράς, είσπίπτων ή σφοδρδς, βίαιος.

Τούτο ίσχυρώς υποστηρίζεται ύπδ τοϋ γραμματικού παραγω­
γού θοως. Τδ επίρρημα τοΰτο άπαντα όκτάκις έν Ίλιάδι* πάν­
τοτε φαινόμενον ώς σημαίνον οζωηρώς» η «προθύμως»* ούτω 
δέ έπικυροΰν τδ κατ’ αύτδ την αρχικήν έννοιαν της ζωηράς η τα­
χείας κινήσεως. ’Εν Όδυσσεία τδ έπίθετον άπαντά έκκαιδε- 
κάκις* έν δυσι δέ τών χωρίων, άναφερομένοις πράξεσι φόβου 
(χ, 19, 364), οπερ δ Butlmann δεν παρετήρησεν (in voc. 
§ 1), δυνάμεθα ν’ άνιχνεύσωμεν την ιδέαν της σπουδής. ’Εν 
άπασι τοΐς λοιποΐς η λέξις έχει ύπδ πάσαν εποψιν την ακριβή 
έννοιαν, ήτις φαίνεται έν Ίλιάδι. ’Εν Ίλιάδ. σ, 40, Νηρηις 
τίς έστι Θοη" έν β, 758, δ μαχητής Πρόθοός έστι θοός' και 
εν Όδ. α, 71, ή μη'τηρ τοϋ Πολυφήμου έστι Θόωσα. ’Εν τώ 
πρώτω τών χωρίων τούτων μόλις δύναται νά ύποτεθή στοιχεΐον 
τι βίας έν τή δι’ αύτοΰ παρεχομένη ιδέα. Έν τώ δευτέρω και 
τρίτω δύναται.

Αί έτεραι έφαρμογαί τοϋ θούς είσιν ώς έξης. Δίδοται τώ 
Άντιλόχω, τώ Αινεία, τώ Γλαύκω, τώ Άκάμαντι, καί άλλοις 
τισι μαχηταΐς, έτι δέ τοΐς νΑβασι τής Εύβοιας, άναφερομένοις 
λίαν εύνοϊκώς ύπδ τοϋ Ποιητοϋ. Ένταΰθα εχομεν τήν δρμήν τής 
μάχης ώς βάσιν τής ιδέας, άκριβώς ώς εχομεν έν τή φράσει βοηγ 
αγαθός τήν βοήν τής μάχης. ’Εν τή περιπτώσει τοϋ Αΐνείου 
(ν, 477), αί δύο ΐδέαι συνενοϋνται. Ούτός έστιν έκεΐ βοη θοός. 
Άμφοτέραις ταΐς ΐδέαις ταύταις ή τοϋ στιβαροϋ ή άλκίμου 
πλησιάζει* αύτη δέ φαίνεται ή έννοια δπου ή λέξις δίδοται μα­
χηταΐς. Εχομεν δέ αύτήν έν τή συναθροιστική ύπδ τοϋ Σαρπη- 
δόνος κλήσει τών Αυκίων (’Ιλ. π, 422), άναχωρούντων άπδ 
τοΰ Πατρόκλου,

αιδώς, ώ Δύκιοι, πόσε φεύγετε; νΰν θοοίέστε.

Η ύπόθεσις δτι ένταΰθα έννοεΐται άλλο τι τής εύθείας σημασίας 
(ώς έν τή λεπτή ειρωνεία vvr θοοί έστε, τουτέστι πρδς τδ φεύ- 
γειν), ούδόλως συνάδει τή ύψηλή ομηρική ύπολήψει περί τοϋ 
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στρατού τών Αυκίων και τή χρήσει της υψηλής λέξεως αίόως. 
Δυνάμεθα βέβαια νά έξηγήσωμεν τήν φράσιν «τολμήσατε’ πρά- 
ξατε ώς άνδρες».

Ειτα, επειδή τδ ώκέως κινούμενον, ενώ φέρει βάρος, πρέπει 
πάντοτε νά πλησιάζη εις ύπερβολήν τινα ώκύτητος, ή ιδέα τής 
σπουδής έστι συγγενής και πλησία τή αρχική έννοια’ ουτω δέ 
φαίνεται έν Όδ. θ, 38, βοήν άΛεγννεζε όαΐΐα.

Αί έτεραι τής λέζεως έφαρμογαί είσιν ώς έζής*
Τή νυκτι, έν Ίλ. κ, 394, 468’ μ, 463’ ξ, 261’ ω, 366, 653, 
Όδ. μ, 284'
Τώ άρματι, λ, 533' ρ, 458*
Τή μάστιγι, ρ, 430*
Τή (τοΰ μαχητοΰ) χειρι, μ, 306, και έν ’θδ.
Νήσοις, ο, 298'
Όϊστώ τινι, χ, 83.

Έν τή πρώτη μόνον τούτων τών περιπτώσεων τδ θοδς μετέ­
χει πως τοΰ χαρακτήρας κυρίου τινδς έπιθέτου. Άναμφιβόλως ή 
ταχεία κατάβασις τής νυκτδς δίδωσιν αύτή τδν τίτλον τοΰ έπι- 
θέτου. Et jam nox humida coelo Praecipitat (Aen. II,) 8. 
Άλλ’ ή άπλή έννοια τής ταχείας ή εισπιπτούσης νυκτδς ήθελεν 
είναι μάλλον ήμερος και ισχνή ώς πρός τι χωρίον, otov τδ τής 
Ίλιάδ. ξ, 261, ένθα δ προσωποποιούμενος "Υπνος περιέγραφε 
πώς ή Νύζ ϊσχυσε νά τδν σώση έκ τής οργής τοΰ Διδς, 

αζετογαρ, μή Ν υ κ τ I θ ο ή άποθύμια έ ρ δ ο ι.

Τδ πνεύμα τοΰ χωρίου απαιτεί, ϊνα τεινη τδ έπίθετον πρδς πα- 
ράστασιν τής Νυκτδς, ώς προσώπου πρδς δ και δ Ζευς αύτδς ήθε­
λε δυσωπεϊσθαι ϊνα ποίηση προσβολήν, οιον τής δεινής ή φοβέ­
ρας Νυκτός. Τοϋτο συμφωνεί πάσι τοΐς έπιθέτοις τής Νυκτδς 
παρ’ Όμήρφ, παρ’ ώ, μνημονευτέον, άλλο Νύξ, και άλλο σελη­
ναία Νύξ. Έξαιρουμένου μόνον τοΰ άμΒροσίη^ έπιθέτου πάντοτε 
τιθεμένου περί Νυκτδς ώς ύπερφυοΰς τίνος όντος, πάντα τά έπι- 
θετα αύτής είσι φρικώδους και άπωστικοΰ χαρακτήρος. Αύτη 
έστιν ού μόνον όκοφερή, όρφναίη καί ^Llairciy άλλ’ έρεμκη, 
έρεΰεϊΎή) κακή· Έν Ίλιάδ. ζ, 260, έστι 0εω? ΰμήεειρα
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xat άνδρων· Ούτως ή ταχεία εισβολή τής Νυκτός, καθ’ έαυτήν 
ίσως άπωστικής ώς τής έχθράς τοϋ Φωτός, αποτελεί αύτήν φρι- 
κώδη ή φοβέραν, και μεταδίδωσι τήν έννοιαν ταύτην τω θοδς^ 
ώς μίαν τών παραγωγών αύτής σημασιών. Τοιαύτη τις διάνοια 
αρμόζει έν γένει τοΐς χωρίοις όπου τό έπίθετον δίδοται τή Νυ- 
κτί, ύπό τινων δέ τούτων φαίνεται πράγματι άπαιτουμένη. Ση- 
μειωτέον δέ ιδίως τήν εξής περίπτωσιν. ’Εν Όδυσ. μ, 279, δ 
Ευρύλοχος οίκτίζεται οτι ό Όδυσσεύς απαιτεί νά μείνη τό πλή­
ρωμα αύτοϋ έπί τοΰ πλοίου διά νύκτα 0οήν. Ενταύθα ή έννοια 
δέν δύναται νά ή τα^εΐαν, καθότι ή ταχυτής ήθελεν έλαττώση 
τήν δύναμιν τοϋ οίκτισμοϋ. 'Η έννοιά έστι δεινήν, δ δέ λόγος 
επεται αμέσως έν στ. 285, τουτέστιν οτι ή Νύξ έστιν ή μήτηρ 
τών θυελλών, τών όλετειρών τών πλοίων.

Ό δρόμος τοϋ άρματος προφανώς ανήκει τή αρχική σημασία· 
Όμοιως ή κίνησις τοϋ βραχίονος καί τής χειρδς τοϋ μαγητοϋ, 
βάλλοντας τδ άκόντιον (’Ιλιάδ. μ, 306). 'Ομοίως ή έφαρμογή 
τω βύΛει τοϋ Όδυσσέως έν Όδυσ. χ, 83. Σημειωτέον όμως 
οτι τδ έπίθετον τής κινήσεως, τδ συνήθως έφαρμοζόμενον παρ’ 
Όμήρω τώ βέλει, ούκ έστι βοον, άλλ’ ώκύ, δ ούδεμίαν έχει βά­
ρους ιδέαν. Φαίνεται δέ ή διαφορά, κατά τδ σύνηθες, έ/ουσα λό­
γον τινά έν οίς υπάρχει χωρίοις. Ενταύθα δ στίχος έστι

έν δ έ οΐ ή π α τ ι πήξε θ ο δ ν βέλος.

Ό Ποιητής περιγράφει τήν πράγματι πληγήν’ οθεν λαμβάνει έπί· 
θετόν προστιθέν δύναμιν τή ιδέα τής κινήσεως’ τδ δέ ώκν δέν 
ήρκει πρδς τοϋτο’ βλέπομεν δέ τήν αξίαν τής διακρίσεως εν τινι 
χωρίω, οίον Ίλ. ε, 106,

ώς έφατ’ εύχόμενος* τδν δ’ού βέλος ώκδ δάμασσεν. 

Ό Πάνδαρος, καυχώμενος περί τής βολής του, είχε πρδ μικροΰ 
(ε, 104) καλέση τδ άκόντιον κρατερόν βύ,Λος,' άλλ’οτε τδ 
οπλον είχε φθάση, πρόκειται δέ περί τής μόνης αποτυχίας του? 
τδ έπίθετον τής δυνάμεώς ήθελεν είναι άτοπον διά τδν *Όμηρον. 
Ούτω πάλιν έν ε, 112, οπού τδ βέλος έξάγεταί έστιν ωκύ* 
άλλά τδ βέλος τδ ένεργοϋν, φονεϋον δέ τδν καθ’ ού έβλήθη 
έστι θοόν.
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Θεωρητέον δ’ έτι άλλην τινά έννοιαν. Τό είσπΐπτον μετά δυ­

νάμεως θραύει καί διαιρεί, διαιρούν δέ ενεργεί όξέως’ διό θοδς 
καταντά νά σημαίνη άντικείμενον οξέος καί κοπτεροΰ σχήματος. 
Κατά την έννοιαν της όξύτητος τοΰ σχήματος, ή λέξις εφαρμό­
ζεται (’Οδυσ. ο, 248) ταΐς νησοις Έχινάσιν, έν τη έκβολη τοΰ 
Αχελώου. Ούτως δ Buttmann' νομίζω δέ όρθώς. 'Η έννοια τοΰ 
ταχείας ο έστιν αμέσως άφανιζόμεναι ώς πρός τά παρερχόμενα 
πλοία, έστι λίαν βεβιασμένη. Τό μεταγενέστερον όνομα τών 
νήσων τούτων, ώς Έχινάδων, φαίνεται δεικνύον ότι ή όξύτης αύ­
τών ήν κάθετος, ίσως δ’ οία ή ύπαγορεύσασα, έν τη ιδία ήμών 
άκτη, τό όνομα τών Needles (=Βελονών).

Μένει μόνον ή μάστιζ θοή. 'Η ρήσις αύτη άπαντα έν ειδική 
τινι περιπτώσει, οπού έγίνετο τοΰ ίμάντος έντονος χρήσις' προΰ- 
κειτο δέ, η διά θωπείας, η διά κολάσεως, νά έπαχθώσιν οί ίπ­
ποι τοΰ Άχιλλέως, ίνα κινηθώσι μετά τόν θάνατον τοΰ Πατρό­
κλου* άλλ’ ούτοι έμενον άνενδότως άκίνητοι (ρ, 430)*

πολλά μέν άρ μάστιγι θοη έπεμαίετο θείνων, 
πολλά δέ μ ειλιχ£ οισι προσηύδα, πολλά δ’άρει ή.

"Ο,τι προφανώς καί άμέσως βλέπομέν έστιν ή έντονος τοΰ ίμάν­
τος χρησις ώς πρός την τών ίππων μαστίγωσιν. Αύτη έστιν ή 
ταχεία μάστιξ, ταχεία δ’ ώς έκ της έντόνου καί δριμείας χρή- 
σεως αύτής. ’Αλλ’ άν ένταΰθα προτιμηθη ή έξήγησις τοΰ έπιθέ- 
του διά τής λέξεως έντονος, ή έξήγησις αύτη ήδύνατο ίσως νά 
ύποστηριχθη ύπό τοΰ τύπου, οστις τίθεται οπού ή 'Ήρα έντόνως 
μαστίζει τούς έαυτής ίππους (’Ιλ. ε, 748, θ, 392),

"Ηρ η δέ μάστιγι θ ο ώ ς έπεμαίετ’δρ ίππους.

Ή έννοια έν άπασι τοΐς χωρίοις φαίνεται αίωρουμένη μεταξύ ίν- 
τόνου καί ταχείας’ ταχείας μετά δυνάμεως, καί ούχί απλώς 
ώκύτητος. Συνήθως δ "Ομηρος ούδέν έχει έπίθετον περί μάστιγος, 
ποιούμενος δέ χρήσιν τίνος, ποιείται ώς έπί τό πλεΐστον τοΰ 
φαεινή. ’Εν λ, 532 έχει μάστιγι Λιγυρή, shrill (=όξεία), 
cracking (=»ψοφούση) μάστιγι. Ό τρόπος τής χρήσεως σημαίνε- 
.ται διά τοΰ βοός*
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’Εν τώ θούς ούν είδομεν κίνησιν τινα ίσχυράν, ταχεΐαν, βαρεΐαν, 
άλλ’ ώς έπι το πλεΐστον τακτική^· Έν τώ θοΰρος δέ υπάρχει δια­
φορά τις’ το στοιχεΐον του βάρους έστιν αίσθητότερον' μετά δέ 
και ένεκα τοϋ τοιούτου βάρους, ούχι δ’ ένεκα αύξήσεως τάχους, 
ύπάρχει μείζων τις βία.

Ή χρήσις τοϋ έστι λίαν περιωρισμένη, καθότι έφαρ-
μόζεται μόνον τώ Άρει, τοϋτο δέ έν ένδεκα χωρίοις, οίον κύριον 
έπίθετον. Τά συγγενές αύτοϋ θοΰφίς έστιν όμοίως κύριον έπίθετον 
τοϋ άΛκή* Άμφότεραι αί λέξεις αύται φαίνονται σημαίνουσαι 
φυσικήν, σωματικήν άρμην. Άλλά το θοϋρος τίθεται και περί 
άσπίδος τινός (’Ιλιάδ. λ, 32 καί υ, 162), και τής δεινής Αι­
γίδος έν ο, 308. Ό "Ομηρος δέν ήθελε δύνασθαι νά συνδέστι 
τό θοός ταΐς λέξεσι ταύταις, τούτου οντος έπιθέτου λίαν ώς πράς 
ταύτας ταχέος. Τό δέ άπλοϋν γεγονός ότι αυταί είσι δεκτικαί 
τοΰ Θουρος δείκνυσι προσθήκην τινά τοϋ στοιχείου τοϋ όγκου, 
τροποποιοϋντος τό σύνθετον, τό δέ στοιχεΐον τοϋτο ώς βαθμόν 
τινα τής όδοΰ άπό τής καθαράς ώκύτητος μέχρι τής βραδυτήτος 
καί τής έπισχέσεως τής άδρανείας.

Έγώ δέν αμφιβάλλω οτι, ώς πρός τήν ιδέαν τής βίας, τό άοΰ- 
ρος μετά τής συγγενούς λέξεως έστι βήμά τι πρόσθεν τοΰ βοός, 
ήθελον δέ προτείνει νά μεταφράζηται impetuous (=όρμητικός), 
ή ίσως overwhelming (=κατακλύζων). Έξ ενός μέν διαφέρει 
τοΰ καθ’ οσον ή δι’ αύτοϋ περιγραφομένη κίνησις ούκ έστιν 
ετι, έν γένει, τακτική κίνησις' έξ άλλου δέ διαφέρει τοϋ ofyi- 

/4OC, ούχι κατά τήν κατακλύζουσαν ή θραύουσαν δύναμιν, άλλά 
καθ’ όσον ή ιδέα τής ώκύτητος μένει πάντοτε έξέχουσα, καίπερ 
συνεζευγμένη μετά τής άλλης, νΰν όμοίως έξεχούσης, τοϋ όγκου 
ή τοΰ τής ύλης ποσού. Τό ήμέτερον έπίθετον impetuous (=δρ- 
μητικός), ο ένσημαίνει βίαν κατά τι ύπερβάλλουσαν καί άπηλ- 
λαγμένην τοΰ δέοντος περιορισμού, φαίνεται προσήκον τώ άοΰ- 
ρος. 'Ως πρός τό κατά τήν αρχικήν αύτοΰ έννοιαν, δέν ευ­
ρίσκω λέξιν πλησιεστέραν τοΰ vehement (=βίαιος, σφοδρός), 
καίπερ τοϋ έπιθέτου τούτου μή φαινομένου έν χρήσει παρά τώ 
Shakespeare ή τώ Milton ώς πρός υλικά πράγματα, Άλλ’ ή
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λέξις vehemence (=βία, σφοδρότης) εφαρμόζεται τω ήχω έν 
Par. Lost, II, 954. Ή λέξις όμως sweeping (=σαίρων), εί 
και μή πλήρης καθ’ άπαντα, εκφράζει πλησιέστερον τδ είδος τής 
κινήσεως τδ σημαινόμενον ύπδ τού θοός·

'H λέξις οβρψος, ή τέταρτη τής ποσοτικής ήμών κλίμακος, 
δέον νά έξετασθή ύπδ πάσαν εποψιν. Προηγουμένως, μόλις έγνω- 
ρίζετο ώς έπίθετον κινήσεως. Άλλ’ δ Κ. Weymouth (*) ώρισε 
τήν αληθή αύτής δύναμιν τοσούτον λογικώς και σαφώς, ώστε 
δέν μένει ή νά κτίσωμεν έπι τών θεμελίων αύτού.

Αί κοινώς διδόμεναι σημασίαι είσιν αί εξής* strong (=ά'λ- 
κιμος), mighty (=κρατερδς), Liddell και Scott. Gravis, 
wuchtig, de personis, vehemens, impetuosus. Ebeling, 
Starke mit sich habend, gewaltig. Benfey. Schwer, 
gewichlig, stark, gewaltig,'Lunemann, Περί ηρώων, mighty 
(=κρατερδς), περί πραγμάτων, ponderous (=έπαχθής), heavy 
(=βαρύς), Autenrieth Transi. Fortis, gravis, vehemens, 
stark von Kraften, stark von Anfall, schwer, Damm.

Όμολογεΐται οτι ή λέξις σύγκειται έκ τού προθετικού ο και 
τής ρίζης βρι, προστιθεμένης τής καταλήξεως. "Εστι δέ συγ­
γενής τώ βαρύς, βρίθω, βριαρύς, και πρδς τούτοις τώ βρίθος. 
Ή παραγωγή και ή φύσις τών συγγενών λέξεων δεικνύουσιν οτε 
τδ βάρος, ή δ όγκος τής ύλης, έστι τδ κεντρικόν τής λέξεως 
στοιχεΐον, καθώς ή ώκύτης τού αντιθέτου θοός. Κατά τδν πρώ­
τον αύτής σκοπόν, ή λέξις έστιν ολως υλική* άλλ’ εφαρμόζεται, 
κατά δεύτερον σκοπόν ή τρόπον, είς αισθητικά όντα, προσκολ- 
λωμένη τή αύτή ιδέα τού μή ευκόλως κινητού, ώς έκ τού όγκου 
και τού βάρους, τών άποτελούντων τοσούτον φοβερόν τδ άντι- 
κείμενον, όταν τεθή είς κίνησιν. "Οθεν ή ώκύτης έστι δευτερεύον 
στοιχεΐον έν τή λέξει όβρψος, δ όγκος δέ τδ πρωτεύον.

Τδ κύριον χαρακτηριστδν τού είδους τούτου τής κινήσεως έστι 
τδ δραστικόν τής προσβολής έπί τού αντικειμένου της. Άνακα-

(*) Trans. Philos. Soc., 1861, pp. 250 seqq.
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λεΐ τδν ώραΐον στίχον τοΰ Coleridge έν τή ύπ’ αύτοΰ μεταφρά­
σει τοΰ Wallerstein τοΰ Schiller,

Shattering that it may reach, and shattering what it reaches· 

(=συντριβόμενον ϊνα φθάση και συντρΐβον παν ο,τι φθάση).
’Εκ πάντων τών αγγλικών επιθέτων τών πληρούντων τον κύ­

ριον ορον, τοΰ έκφράζειν κίνησιν, έν ή το βάρος και ή δύναμις 
είσι βεβαίως υπέρτερα της ώκύτητος χωρίς νά φθείρωσιν αύτήν 
έξ ανάγκης, ϊσως (1) violent (=βίαιος), οιον ή violent sea 
(=βιαία θάλασσα) τοΰ Shakespeare (Macbeth, Πρ. IV, Σκ. 2) 
έστιν ή άρίστη, Άλλ’ ύπάρχουσι πολλαι ά'λλαι, οίον (2) over- 
powering (κατισχύων). (3) overwhelming (=κατακλύζων)· 
(4) shattering (=συντρίβων)· (5) charging (—έλαύνων)’ (6) 
plunging (=καταποντίζων)· (7) crushing (=άποθρύπτων)· (8) 
crashing (καταθρύπτων)’ (9) smashing (=συναράσσων)*  (10) 
driving (κλονών)’ (11) forceful (=βιατάς)’ οπερ έσχατον αρ­
κούντως αρμόζει άπάσαις, η σχεδόν άπάσαις, ταΐς τοΰ όβριμος 
χρησεσιν ώς πρός υλικά αντικείμενα.

(*) Win ter’ s tale, II, 1.

νΟ6ριμος παρ’ Όμηρω έκφράζει τι ούδέποτε άποτυγχάνον. 
Δέον ϊνα ή κίνησις ύπερισχύουσα, τελοΰσα τό έαυτής έργον, ούχί 
καθώς τό βΙΛος ώχν, οπερ έεώσιο? εχφυγε χειρός (Ίλιάδ. χ, 
292). Κατά δέ την ηθικήν ή ά'ϋλον έννοιαν, ώφειλε νά έξηγηθή 
κατ’ έμέ 1. masterful (—δεσποτικός)· 2. overbearing (=ύπέρ- 
βιος)*  3. obstinate (=ίσχυρογνώμων)· 4. violent (=βίαιος). Ή 
ένσημαινομένη κίνησις πρέπει νά ή 1. βαρεία, 2. διηνεκής, 3. 
δραστική' άλλ’ ένδέχεται νά ή ή πράγματι, ή πλησίον καί δυ­
νάμει, ώς εϊδομεν θούς περί βέλους έν Όδ. χ, 839, οπερ ήν ήδη 
και πράγματι πεπηγμένον. Μόνος δ Damm συμπεριλαμβάνει έν 
τώ δρισμώ αύτοΰ τήν ιδέαν τής κινήσεως, τής δυνάμεως έν συνα­
φή πρός τήν προσβολήν (Anfall). Ένταΰθα δέ αρμόζει έξόχως 
ή λέξις forceful (=βιατάς.)

Forceful τίθεται παρά Shakespeare μόνον περί νοητικής 
εργασίας follow our forceful instigation (*)  (=άκολουθεϊν
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τω ήμετέρω βιαστικώ παρακελευσμώ), άλλ’ ύπάρχει έν Dryden,

Against the steed he threw 
His forceful spear, which, hissing as it flcw, 
Pierced through the yielding planks (*).

(*) Aen. II, 64 (Aen. II, 50).
(**) Tamiog of the Shrew IV, 3.

(κατά τοΰ ίππου ερριψε τδ βιαστικόν δόρυ του, οπερ, συρίζον 
κατά τήν πτήσιν, διεπέρα σε τούς ύπείκοντας πίνακας).

Τέλος παρατηρώ οτι ή λέξις οβριμος ουδέποτε τίθεται κατά 
καλήν σημασίαν.

Θέλω νυν άναλύση την εφαρμογήν της λέξεως αυτής, και μετά 
ταΰτα τών συνθέτων αύτής.

Άπαντα έν 26 χωρίοις της Ίλιάδος, και έν 3 της Όδυσσείας, 
έν συνόλω 29 χωρίοις.

Εφαρμόζεται είς 21 υλικά αντικείμενα, είς 8 δέ πρόσωπα, έν 
σχέσει πάντοτε πρδς τέλη πολέμου.

Έκ τών προσωπικών χρη'σεων, τρεις είσι περί τοΰ Άρεως 
(’Ιλ. ε, 845*  ν, 521’ ο, 112). Ενταύθα ή λέξις ουδόλως άνα- 
φέρεται τή θέσει αύτοΰ κατά την στιγμήν, άλλ’ απλώς τώ γε- 
νικώ αύτοΰ χαρακτήρι, και δύναται νά έξηγηθή όεσποτικός ή 
βίαιος, άνεξαρτήτως τοΰ τυχεΐν τοΰ σκοπού τής βίας.

Εφαρμόζεται άπαξ τώ Άχιλλεΐ έν τώ λόγω τοΰ ίππου Ξάν­
θου (’Ιλ. τ, 408). Τοΰ άρχηγοΰ έπιπλήξαντος τούς ‘ίππους αυ­
τού, ώς καταλιπόντας νεκρδν τδν Πάτροκλον όπισθεν αύτών, δ 
Ξάνθος άποκρίνεται, εύλόγως αισθανόμενος τδ άδικον,

και λίαν σ’ ετι νΰν γε σαώσσομεν, οβριμ*  Άχιλλεΰ,

8, ϊνα πληρούντως έξηγηθή, άπαιτεΐ εύρεΐαν άνάπτυξιν. Αί δύο 
πρώται λέξεις σημαίνουσί πως τδ παρά Shakespeare έκφραζό- 
μενον διά τής λέξεως marry.

You bid me make it orderly and well.
Marry and did, Sir (**).
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«Θά πράξωμεν τδ καθήκον, καί τι πλέον τοΰ καθήκοντος.»' 
Ειτα τά εΐΐ άναφέρεται τή έπικρεμαμένη τω βραχυβίω {ωκυμό· 
γω) Άχιλλεΐ μοίρα. Τά δέ vvr γε φαίνεται σημαίνον «οπωσδή­
ποτε κατά τά παρδν», ή «τουλάχιστον άν δυνηθώμεν νά τά πρά- 
ξωμεν νυν, πριν ή μοΐρά σε φθάση πράγματι». Άπωθών ουτω την 
έπίπληξιν, ό ίππος άποδίδωσι τω Άχιλλεΐ δειχθέν τι άλόγω πρδς 
τούτον, ύπαγορευομένην τινά έπίπληξιν, ώς πράττοντι παραλό- 
γως, ώς δεσποτικω, δυναστικω, ή άλόγω, δυστρόπω, ίσχυρογνώ- 
μονι. ’Εν τή περιπτώσει ταύτη τδ έπίθετον ανήκει στενώς τη της 
στιγμής θέσει. ‘Άλλοθι δέ ούδαμοΰ εφαρμόζεται τω Άχιλλεΐ.

Έν ταΐς ύπολειπομέναις τέτταρσι περιπτώσεσι δίδοται τω 
Έκτορι, ούτινος τδ νοητικδν σημεΐον δέν ύψοΰται οσον τά τοΰ 
μεγάλου Πρωταγωνιστοΰ, άλλά καί ενταύθα δίδοται αύτω, ούχι 
καθώς τω Άρει, οστις έστιν απλή δυνάμεώς ένσωμάτωσις, 
άλλ’ άναφορικώς είς την ειδικήν περίπτωσιν, ώς πρδς τήν κίνη- 
σιν αύτοϋ προβαίνοντος και νικώντος (α'), έν τή μάχη πριν τής 
μακράς ήμέρας, κ, 200' (β') κατά τήν μακράν ημέραν έν τί» 
πεδίω, λ, 347, και παρά ταΐς ναυσΐ, θ, 473, ξ, 44. Έστιν 
έντελώς ή αύτή ιδέα ήτις δίδοται έν τω λόγω τοΰ Άχιλλέως, 
π, 74, 78, περί Έκτορος, ώς τότε άγοντος και φέροντος τά 
πάντα πρόσθεν αύτοϋ. σΟθεν δυνάμεθα νά τά μεταφράσωμεν 
the overpowering (= δ καταδαμάζων), ή ali' shattering 
(= τά πάντα συντριβών) Έκτωρ, ή, άν έν τω στόματι Άγαιοΰ 
τίνος, (λ, 347' ξ, 44), ώφειλε νά χρωματισθή διά μομφής τίνος, 
δυνάμεθα νά τδ μεταφράσωμεν the violent (=βίαιος, άκρατος,) 
ή overbearing (=ύπέρβιος).

Λαμβάνω νΰν τήν υλικήν προσβολήν τής λέξεως, ήτις έστιν ή 
πρωτεύουσα. Ή κρατούσα χρήσις αύτής έστι περί δόρατος. Έκ 
τών ήδη ρηθέντων 21 χωρίων, τδ έπίθετον ένοΰται μετά τοΰ 

ούχ ήττον ή έν 17. Έν τρισί τούτων ό ολος στίχος έστιν 
δ αύτδς (γ, 357' η, 251’ λ, 435)

δια μεν άσπίδος ήλθε φαεινής δβριμον εγχος. 
περιγράφει δέ θαυμασίως τήν άφιξιν τοΰ δόρατος, ριπτομένου 
μεθ’ άπάσης τής ωστικής, οξυτόρου, συνθλώσης αύτοϋ δυνάμεώς.
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*£ν τρισίν άλλοις τδ ουσιαστικόν έστιν νΑρης, μεταφορικώς άντι 
τοΰ όπλου, ήδη κληθέντος εγχος έν τω αύτώ στίχω (ν, 444* 
π, 613* ρ, 529).

ο ύ ρ ( α χ ο ν π β λ έ μ ι ζί ν
£ γ χ ε ο ς· ένθα δ’έπειτ’άφίει μένος δ β ρ ι μ ο ς "Αρης. 

’Εν τοΐς τρισι τούτοις χωρίοις τδ οπλον εκπνέει, ούτως είπεΐν, ή 
εκπέμπει τδ μη δαπανηθέν περίλειμμα της δυνάμεως, δι’ ής είχε 
τελέσει τδ θανάσιμον έ'ργον του. ’Εν ταΐς έξ ταύταις περιπτώσεσι 
περιγράφεται ή πράγματι τοΰ δόρατος κίνησις. Όμοίως δέ ώς 
πρδς τδ δόρυ τοΰ Αίνείου υ, 259, 267* τοΰ ’ίδομενέως, ν, 
519 τοΰ Πολυδάμαντος, π, 451’ έν συνόλω δέκα.

Άλλά της πράγματι κινησεως ούκ έ'στι χρεία. "Έστιν δτε αυ­
τή συνέβη πρότερον, οίον περί τοΰ δόρατος τοΰ Θόαντος, ζ, 529* 
τοΰ Όδυσσέως, λ, 456’ τοΰ Μηριόνου, ν, 532* τοΰ Πηνέ- 
λεω, ξ, 498. Άλλά τότε πρόκειται πάντοτε περί κινήσεως 
μόΛις συμβάσης* οιον όταν τδ δόρυ έξάγηται άπδ πληγής πα- 
ραυτικα έμβληθείσης. ’Εν ένί μόνω χωρίω μεταξύ 17 (’Ιλ. ε, 
729), τδ δόρυ, τδ πάντοτε ύπερισχύον, τοΰ Άχιλλέως περιγρά- 
φεται διά τοΰ έπιθέτου τούτου, ανεξαρτήτως πάσης κινησεως. 
Ούτως έξ άλλου η κίνησις δύναται μέν ήδη νά έπηται αμέσως, 
ούχί δέ και νά ήγγισεν έτι. Ό ’ίδομενεύς παρακαλεΐ τδν Μη- 
ριόνην νά φέρη πρδς άμεσον χρήσιν τδ δόρυ (δ6ξ>ψον ν, 
294), δι’ ού αμέσως (532) πλήσσει τδν Δήιφοβον.

'Ότι δ μάλλον έξέχων τύπος της κινησεως τής σημαινομένης 
ύπδ τοΰ οβξπμοζ) έστι τδ δραστικόν αύτής, δείκνυται έκ τοΰ 
οτι, έν έκάστη τών περιπτώσεων τούτων, τδ περί ού ό λόγος 
δόρυ τελεί τδ έργον του* καθότι, καί έν αύτή τή περιπτώσει 
τοΰ Αίνείου, διαπερα τά έξωθεν περικαλύμματα τής άσπίδος 
τοΰ ’Αχιλλέως, ΐσχεται δέ ύπδ μόνης τής ύποκειμένης χρυσής 
πτυχός.

Έν ούδεμία τών περιπτώσεων τούτων δίδοται τή πτήσει τοΰ 
δόρατος έπίθετον περιγράφον τάχος. Έν δυσί παραδείγμασι, τοΰ 
Έκτορος μετά τοΰ Αιαντος, καί ομοίως τοΰ Άχιλλέως, άποκα- 
λεΐται τδ ύπδ τοΰ 'Έκτορος ριφθέν δόρυ ώκύ» Έν άμφο- 
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τέραις ταΐς περιπτώσεσι το δπλον άπέτυχεν έτι δέ ούκ ην άπο- 
ληψιμον. νΗθελε δέ αντιβαίνει τώ τρόπω τού Όμηρου τό άπο- 
καλέσαι τοΰτο οβριμον’ άποκαλών τό έπαχθές δπλον βί2ος ώχύ 
φαίνεται σκοπών, και έκφέρων, λεπτήν τινα μικρολογίαν. Είχε 
τύχει tellum imbelle, sine ictu.

'Η δύναμις τοΰ οβρψος έφαρμοζομένου τη λόγχη η τώ δό- 
ρατι, θέλει έτι μάλλον νοηθη, προσεπιθεωρουμένου ότι, ανεξαρ­
τήτως πάσης σχέσεως πρός την ένέργειαν, δ 'Όμηρος απαιτεί 
άλλο έπίθετον' άΐκψος άντι τοΰ όβριμος. Τοιαΰταί είσιν αί 
περιπτώσεις αρχηγών δπλιζομένων, έν κ, 135' ξ, 12’ ο, 482, 
οπού, πριν της πράγματι μάχης, έτερόν τι θά παρεμπέση. 
Αληθές μέν δτι δ Πάρις λαμβάνει τό έαυτοΰ αΛκψον εγχος 
(γ, 338), διά την μάχην πρός τόν Μενέλαον, ά'μα δέ λαμβά- 
νων αύτδ τό ρίπτει' άλλ’ ή βολή έστιν αδύνατος και πληρης α­
ποτυχία (347). Τοιούτω τινι δόρατι, τοιουτοτρόπως ριφθέντι, 
ούδέποτε δ 'Όμηρος ήθελε δώσει τό έπίθετον ο^ψοΓ, ένσημαΐ- 
νον πράγματι ·ήρωϊκην δύναμιν έν τώ βραχίονι τού αΐχμητού. 
Ούδέποτε δέ δίδωσιν ούτος τώ Πάριδι την ιδιότητα τοΰ αληθούς 
ηρωος, η τού ανδρείου.

Τά τέσσαρα άλλα χωρία άναφέρονται είς αντικείμενα διαφό­
ρου τάξεως. Έν Ίλ. δ, 453, χείμαρροι ποταμοί μίγνυνται 
πίπτοντες έντός κοίλης χαράδρας. Τό ύδωρ αύτών πΐπτόν έστιν 
όβρψΟΤ'

έ ς μ ι σ γ ά γ κ ε ι α ν συμβάλλετον οβριμον ύδωρ.

’Εν Όδ. ι, 233, δ Πολύφημος φέρει οϊκαδε φορτίον [οβριμον 
άχθος) άζαΛέης υ2ηςζ ρίπτων αύτό πάραυτα κατά γης*

έκτοσθεν δ’ άντροιο βαλών ορυμαγδόν έθηκεν.

Ειτα έπιτίθησι τη είσόδω τού σπηλαίου αύτού τόν πελώριον 
θυρεόν, οστις άπετέλει την θύραν (240), 
αύτίκ’έπειτ’έπέθηκε θυρεόν μέγανύψόσ’άείρας, 
οβριμον.

ρίψας καί τούτον ομοίως μετά δυνάμεως, ύψόσ αείραζ) ο έστιν 
εικων έντελώς σύμφωνος πρός τό έπίθετον.
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Έν πάσαις ταύταις ταϊς τρισί περιπτώσεσιν ή κίνησις εστι 
πραγματική, ορμητική ή βίαια* ένταυτω δέ έμπεδος ή ένδελεχής. 
Έν ττί ύπολειπομένη έστι μάλλον δυνάμει. Ό λίθος έστι (305), 
Μθος Sr προσ^ηκεκ’ τούτον δέ οί δεσμώται δέν ήσαν
Ικανοί ν’ άπωθήσωσιν* άλλ’ ή περιγραφή της πράγματι κινησεως 
είσάγεται καί ενταύθα έν ταΐς δυσί τελευταίαις λέξεσιν δχ λ^ο- 

σέθηκεν^ ούχί πρδς άλλην φαινομένην χρήσιν η τήν ύποστήριξιν 
τής ιδέας τής κινήσεως, ώς έκφέρεται διά τοΰ οβριμος, ήν ιδέαν 
ή λέξις αύτη διατηρεί ζώσαν, ούτως είπεΐν, διά τρόπου τίνος ίδιου 

καί καταλλήλου.

Ούτω τό σύνολον τών 29 χωρίων, έν οίς άπαντά ή λέξις, συμ­
φωνεί ώς πρός τόν ορισμόν αυτής έκφράζοντα

1. βάρος ή όγκον, κατά τήν ρίζαν βρι*
2. τό βάρος τούτο ή τόν όγκον μετά κινήσεως μέν, άλλ’υ- 

περτερουντα, ώστε ουδέποτε τό τάχος νά γ ή κυρία ιδέα*
3. τήν κίνησιν ενδελεχή, ούδέποτε διακοπτομένην και έπα- 

ναλαμβανομένην έκ νέου*
4. κίνησιν μή άποτυγχάνουσαν, άλλ’ ύπερισχύουσαν’
5. κίνησιν είτε πράγματι, είτε δυνάμει* άλλ’ εί δυνάμει*
6. , τότε πλησίον έντελώς ή τοΰ τέλους ή τής άρχής αύτής.
Ό Κ. Weymouth πρός τούτοις δείκνυσι τήν χρήσιν τοΰ 

οβριμος παρά τοΐς μεταγενεστέροις τών συγγραφέων, οιτινες ώς 
έπί τό πλεΐστον έξέπεσον τοσούτον ώς πρδς τήν λεπτότητα και 
τήν ακρίβειαν τού Όμήρου, έξαιρουμένου τοΰ Αισχύλου, ώστε 
φαίνεται ότι άπώλεσαν τό αληθές σθένος τής λέξεως.

Τά σύνθετα τού οβριούς είσιν έπίσης έξεταστέα.
'Οβριμοεργός. Ποιών έργα δυνάμεώς, άλλά πάντοτε ύπο κα­

κήν σημασίαν* ποιων έργα βίαια ή άδικα (Liddell και Scolt), 
Ό ορισμός ούτος συμφωνεί πρός τά ρηθέντα περί τοΰ όβρψος. 
Τό έπίθετον ανήκει όλως τή σφαίρα τοΰ νοΰ, ή τοϋ χαρακτήρας* 
έπειδή δέ σημαίνει τό ποιόν τής βίας κατά τήν ενέργειαν, εχομεν 
ενταύθα τό άνάλογον πρός τήν φυσικήν κίνησιν. Ή πλησιεστερα 
κατ’ έμέ λέξις πρός έκφρασιν τοϋ πράγματός έστιν ή ιταλική 
prepolente, ήτις σημαίνει σταθεράν τινα διάθεσιν πρός τήν ά­
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δικόν, άλογον χρήσιν άνωτέρας δυνάμεως — καταπατητήν τινα 
τών δικαίων. 'Η άρίστη αγγλική έστι πιθανώς masterful (=δε- 
σποτικος ή oppressive (=τυραννικος ή επαχθές),

Τό σύνθετον τούτο έπίθετον άπαντα δίς παρ’ Όμήρω’ έν άμ­
φοτέραις ταΐς περιπτώσεσι μετ’ άλλων επιθέτων χρησίμων πρός 
οδηγίαν.

Έν Ίλιάδ. χ, 418, μετά τόν θάνατον τοΰ Έκτορος, δ Πρία­
μος κράζει οτι θά πορευθή ώς ικέτης πρός τόν Άχιλλέα, τόν 
άλείτην (ατάσθα2ον\ καί τόν όβφιμοεργόν (τόν βίαιον)’ τίμημα 
τοΰ χαρακτήρας γενόμενον, έν ώρα φρίκης καί παροξυσμού, παρ’ 
αύτοΰ.

’Εν ’Ιλ. ε, 403, η Διώνη περιγράφει τόν Ήρακλέα ώς
1. σχέτΑιον = απαραίτητον, παρά φύσιν σκληρόν καί δύσ— 

τροπον'
2. όδρψοεργόκ — δεσποτικόν, επιθετικόν*
3. δς ούκ δθετ' αίσυΛα ρέζωκ = ουδόλως φροντίζοντα ινα 

ρυθμίζη την πορείαν αύτοϋ κατά τήν αισαν.
Οβρψοπάτρη. Θυγάτηρ ισχυρού πατρός* (Liddell καί 

ScottJ. Quae praepotente patre utitur (Ebeling).
Καίπερ μή άμφισβητών δτι αύτη έστιν ή παραδεδεγμένη με- 

τάφρασις, έγώ ήθελον εγείρει τό ζήτημα, εί συμφωνεί τώ γενικω 
τρόπω τού Όμηρου, ή τή έννοία τών ιδίων χωρίων, τό δίδοσθαι 
παρ’ αυτού έπίθετον τή Άθηνα, περιγράφον ούχί ιδίαν τινά ποι­
ότητα αύτής, άλλ’ απλώς τοΰ πατρός αυτής, ’ϊποβάλλω δέ δτι 
ή λέξις δέν σημαίνει «θυγάτηρ πατρός ύβρίμου», άλλά « θυγά­
τηρ λαμβάνουσα παρά τοΰ πατρός αύτής τήν ποιότητα τής 
όβρψης » ή «ύπερισχύουσα, πανδαμάτειρα, θέμιδι γενετής.»

Τό έπίθετον τίθεται δίς έν Ίλιάδι, τρις έν Όδυσσεία. Τά χω­
ρία ’Ιλ. ε, 745—7* θ, 389—91- Όδ. α, 99—101 σχεδόν 
συμφωνούσι* περιγράφουσι δέ τήν Άθηνάν λαμβάνουσαν τό δόρυ, 

βριθύ, μεγα, στιβαρόν, τω δάμνησι στίχας άνδρών 
ηρώων, τ ο ΐ σ ί ν τ ε κοτέσσεται όβρίμοπάτρη.

Τό έπιθετόν έστιν ενταύθα, ώς παρετηρήσαμεν άλλαχοΰ, έν 
στενή σχέσει πρός τό ρήμα κοτέσσεται. Ουδέτερον τούτων έκ?
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φράζει ιδανικήν τινα τελειότητα, άλλ’ έστιν ίδιον της φύσεως 

τοΰ οβριμος τδ έπαρκεΐν και ύπερισχύειν, κύτος δέ έστιν ή μνή- 
ριη του κακοϋ, ην άναξ τις έν σιωπή τηρεί κατά του προσβαλόν- 
τος αυτόν (’Ιλ. α, 82), Προέχουσά τις δψις του χαρακτήρος της 
Αθήνας έστιν, ή πάντοτε ύπερισχύουσα, ουδέποτε σφαλλομένη 
δύναμις. Άλλη τις έστιν ή ίσχυρογνωμοσύνη αύτης. Το σύμφωνον 
τοΰτο τών φράσεων ύποστηρίζεται βέβαια κάλλιον, υποτιθεμένου 
δτι όβξίμοπάχξη περιγράφει μάλλον τήν ιδίαν αύτής ποιότητα 
ή τήν ποιότητα του πατρδς αύτής. Ούτε δ Ζευς άποκαλεϊται 
ποτέ οβ^μος-, ούτε περιβάλλεται χαρακτήρα στενήν εχοντα 
σχέσιν πρδς τδ έπίθετον, καίπερ έχων τήν ισχύν και τήν κίνη- 
σιν, αϊτινες άποτελοΰσι τήν βάσιν τοΰ έπιθέτου. Ό τοϋ Διδς τόνος 
έστι πως έπικούρειος’ συμβουλεύει και σκέπτεται, άλλά δέν 
πράττει μετ’ ένεργείας, είμή ώθούμενος ύπδ έπειγούσης ανάγκης.

Έν άμφοτέραις ταΐς άλλαις περιπτώσεσιν, δ τίτλος ουτος τί­
θεται έν άμέσω προσφύσει μετά του μάλλον εμπαθούς καί βίαιου 
τρόπου ένεργείας τής θεάς. Πολλοί τών Γραικών άπόλλυνται 
μετά τήν άλωσιν τής Τρωάδος ούχί αδίκως, άλλά (’θδ. γ, 135) 

μ ή ν ι ο ς Ιξ όλοής Γλαυκώπιδος όβριμοπάτρης.

Ό δέ κεραυνδς του Διδς, τείνων νά έμποδίση τήν ένέργειαν τής 
Άθηνάς, έν τή τελευταία σκηνή (ω, 539), πίπτει άμέσως 
έμπροσθεν τής όβριμοπάτρης, καί τότε αύτη εμποδίζει τδν ’Ο- 
δυσσέα δι’ άμέσου τινδς προστάγματος, μή δοθέντος παρ’ αύτής 
πρότερον, ιν’ άπέχηται σφαγών περαιτέρω. Καί πάλιν αί προ- 
σωπικαί αύτής ιδιότητες φαίνονται άμέσως φερόμεναι έπί τής 
σκηνής, έξ έκείνης τής δψεως τοΰ χαρακτήρός της, οπού λανθάνει 
ένδεχόμενόν τι, είμή καί τάσις τις, πρδς υπερβολήν.

Διήλθομεν ήδη έξ κυρίας λέξεις, προσεπιθεωρήσαντες καί τινας 
ά'λλας, παραγωγούς τε καί συνθέτους, ή_άλλως είς αύτάς άνα- 
φερομένας. Αί έξ αύται, ώχυς, θοός, βονρος, οβρψος και βρα­
δύς, μετά τής λέξεως ταχύς έν άλλη τινι τάξει ιδεών, δύνανται 
νά θεωρώνται ώς αί προύργιαίταται τών λοιπών, καθδ δεικνύου- 
σαι τάς τοΰ ποιητοΰ ιδέας περί κινήσεως, διαφωτιζούσας δέ καί 
τδ είδος τής διανοίας αύτοΰ.

(Αθηναίου τεΰχος δ' τόμου η'.) 22
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Μένουσιν όμως άλλαι τέσσαρες λέξεις, ών έκάστη φαίνεταί 
έχουσα ΐδιόν τινα τρόπον ή ιδέαν, δηλ. χραιπκός, Λάβρος, αίό· 
Λος, άργός. Επειδή δέ φαίνονται τοιουτοτρόπως διακρινόμεναι 
τών λοιπών, δέον έξετάσαι καί ταύτας.

(1 ) Κραιπνός wirbelnd, reissend (Benfey). Rapidas, 
quick (=τα/ύς), hasty (=σπευστικδς), hot (θερμός) {Auten· 
rieth Tr.\ Leicht, bebend, schnell (Lunemaun.) 'ρίζα dp- 
πάζω' snatching away (=εξερύων), sweeping (=σαίρων, άπα- 
ράσσων), rusbiog (=έφορμών)' οθεν swift (=ταχύς), rapid (=ώ- 
κύς) {Liddell και Scott.).

Επιθετικώς ή έπιρρηματικώς ή λέξις άπαντα δεκαπεντάκις 
έν Ίλιάδι, καί πεντάκις έν Όδυσσεία.

Συνάπτεται πάντοτε μετ’ άντικειμένων ελαφρών και έλευθέ- 
ρων βάρους. Κατά τούτο δέ συμφωνεί πρός τε τό ώχνς καί τδ 
ταχύς. ’Αλλ’ ούκ ολίγον συνάπτεται καί μετά τοΰ τάχους τής 
μεταβάσεως, ή τής άπδ τόπου εις τόπον κινήσεως. Ενταύθα 
άφίησι τδ ταχύς, άντέχεται δέ πάντοτε τοϋ ώχνς. Άλλά πά­
λιν, ένω ώχνς σημαίνει λεΐόν τι ή άτάραχον τάχος, χραιπϊός 
έκφράζει τάχος είτε

1. διά θορύβου τεταραγμένον, ή τουλάχιστον
2. ηύξημένον διά σπουδής ή όξύτητος.

1. Περί τής σχέσεως πρδς τδ έλαφρόν. Αύτη έστι καθολική. 
Δίς ή λέξις τίθεται (έν Ίλιάδ. υ, 247' χ, 138) περί τών 
ώκέων ποδών τοΰ Άχιλλέως' ζ, 505 τοΰ Πάριδος* ρ, 190 τοΰ 
Έκτορος. ’Εν ε, 223—θ, 107 περιγράφει τήν όξεϊαν κίνη- 
σιν τών ίππων, ούς ό Διομήδης έλαβε παρά τοΰ Αίνείου, οΐ δέ, 
ώς πρδς τήν αξίαν, είποντο άμέσως τοΐς τοΰ Εύμήλου. Ό σΓπνος 
καί δ Θάνατος καλούνται χραιπνοϊ, ώς οί ά'γγελοι οί άποκο- 
μίσοντες τδν νεκρόν τοΰ Σαρπηδόνος, προφανώς μετά τής μεγί­
στης έλαφρότητος καί ώκύτητος (π, 671, 681), είς τδν έν 
Λυκία οίκον αύτου. Ό Ποσειδών έβάδισε χραιπνά ποσΐ προ· 
βιβάς, οτε, διά τεσσάρων βημάτων, έπορεύθη άπδ τής κορυφής 
τής Σαμοθράκης είς τάς Διγάς. Τδ άθλον τοΰ δρόμου άνήκει 
τώ δυναμένω νά δειχθή έλαφρότατος ποσΐ χραιπνοΐσι (ψ,
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749). Ή δέ κίνεσις τες "Ηρας, οδοιπορούσες κραιπνως και τε- 
ταραγμένως, παραβάλλεται έν ο, 80—3 τω τάχει τοΰ νοΰ. 
Ούτως ή τες *Ιριδος  (ο, 170—2) παραβάλλεται τη πτώσει τες 
χαλάζες ε τες νιφάδας. ’Εν χ, 138, ένθα τά έπίθετον τοϋτο 
τίθεται περί τες ώκύτετος τοϋ Άχιλλέως, ούτος παραβάλλεται 
τώ κίρκω, τω αέλαφροτάτω πετεενών».

(*) Paradise Losl, IV, 96.

2. 'Η ώκύτες, συναπτομένε άγριωτέρω τινι τρόπω κινεσεως, 
εκφράζεται ιδίως έφαρμοζομένε τώ Βορρά (’θδ. ε, 285) καί 
ταΐς θυέλλαις (’θδ. ζ, 171).

Ούδαμοϋ παρέχεται ιδέα βάρους. Άλλά τά στοιχεΐον τες 
προθυμίας πολλάκις μνεμονεύεται, λίαν δέ κοινώς ένσεμαίνεται. 
Ή "Ηρα, έν ιδιαιτέρα σπουδή (ο, 83), κινείται κραιπκώς με- 
μαυϊα' καί ε ’Ιρις ωσαύτως (ο, 172). Ή προθυμία τες νεότητος 
(ψ, 590) έστι νόος κραιπνόΐερος.

Τοιούτων ούσών τών ιδεών τών έγειρομένων έκ τοϋ κραιπτός, 
δέν φαίνεται ύπάρχουσα λέξις εντελώς αντίστοιχος έν τη άγγλι- 
κη, άλλά sharp (=όξύς), eager (=πρόθυμος, δρμετικάς), (vehe- 
ment (=σφοδράς,) καί hasty (=σπευστικος) φαίνονται μάλλον 
ανάλογα ταΐς διαφόροις αύτοϋ προσόψεσιν. Ή λέξις violent 
(—βίαιος) σπανίως δύναται νά τεθη, άλλ’ ε ιδέα τοϋ βάρους ε 
τες δομές τες ύλες δέον ϊνα με συμπεριλαμβάνεται*  οίον έν 
Milton,

How soon would ease recant
Vows made in pain, as violent and void! (*)

(=Π0σον ταχέως έν ειρήνη άνακαλοϋνται ορκοι έν οδύνη γενόμε- 
νοι, ώς βίαιοι καί μάταιοι !)

(2) Λάβρος. Κατά Liddell καί Scott συγγενές τώ Λαμβά^ 
/ω, καθώς κραιπνος τώ αρπάζω^ μεταφραζόμενον lurious 
(=μάργος), boisterous (=ψοφώδες), κατά δέ τον μεταγενέστε­
ρον έλλενα λόγον glutlonous (^λαίμαργος).

Τά έπίθετον άπαντά μόνον τετράκις έν Ίλιάδι και άπαξ έν

22‘
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’Οδυσσεία, Έν Ίλιάδ. φ, 271 έστιν ό Σκάμανδρος ρέων ύπδ τδν 
Άχιλλέα,
Λάβρος, υπαιθα ρέων, κ ο ν ί η ν δ’ύπέριπτ» π ο δ ο ϊ ϊ ν. 

Έν Ίλιάδ. ο, 625 έστι βαρύ τι κύμα έξωδηκδς, ούχι κϋμα θυέλ- 
λης, άλλ’ έξ άνεμου, πίπτον έπί τίνος πλοίου, παραβαλλόμενον 
τ$ έφόδω τοΰ Έκτορος κατά τών Ελλήνων. Έν Ίλιάδ. π, 385, 
έστι ρεύμα φθινοπωρινόν, τοΰτο δέ έστι Ja^Jraror. Έν τοΐς 
άλλοις χωρίοις σημαίνει την κίνησιν τοΰ ανέμου. Ή κίνησις έν 
τ$ ελληνική έκκλησία παραβάλλεται πεδίω, δ ταράττει Ζέφυρος 
Λάβρος έπαιγίζων. Άλλ’ η κλείς τών χωρίων φαίνεται έν ’θδ# 
ο, 292, οπού η Άθηνά πέμπει διά τον Τηλέμαχον ΐκμενον 
ούρον μετά της όλης δυνάμεως της δεικνυόμενης ύπδ της φρά- 
σεως Λάβρον έπαιγίζοντα' τοΰτο δμως ούδαμώς έστι θύελλα 
άλλ’ άνεμος δεδομένος δπως τδ πλοΐον τρέχγι έμπροσθεν του, 
εκείνος δέ φθάση δσον τάχιστα είς την οικίαν του {οφρα τάχι­
στα νηών άκύσειε κτΛ,}. Όθεν φαίνεται δτι ή λέξις δεικνύει 
μεγάλην τινά δύναμιν, άλλά τακτικήν και λείαν’δλως διάφορον 
του κραιπνός.) καθδ μη εχουσα έν έαυτ^ ταραχής στοιχεΐον.

’Γπάρχουσι πρδς τούτοις άλλα τρία χωρία διαφωτίζοντα την 
λέξιν ταύτην — άπαντα έν Ίλιάδ. ψ, καί έν τώ βραχεί χολω- 
τώ λόγω τοΰ Αιαντος τοΰ ταχέος τώ ’ίδομενε? «διά τί έχεις 
την συνήθειαν τοΰ είναι Λάβρος', {τί πάρος Λαβρεύεαι;) σύ 
ούτε νέος ει, οΰτε οξυδερκής, άλλά πάντοτε Λάβρος κατά τδ 
λαλεϊν {αιεϊ μΰθοις Λαβρεύεαι)». Νΰν δ’έπεται κατ’έμέ ή 
κλείς’ «Άλλ’ ούδέν δίκαιον έχεις ΐνα γς Λάβρος κατά τδ λέγειν 
{Λαβραγόρης), καθότι ένταΰθα, μέμνησο, ύπάρχουσι καί άλλοι 
άνώτεροί σου {πάρα γάρ καί άριείνονες αΛΛοι). Έν τώ χωρίω 
τούτω φαίνεται καθαρώτατα δτι Λάβρος σημαίνει ΛάΛος, κα­
θότι αί τελευταΐαι λέξεις σημαίνουσιν είτε «ένταΰθα ύπάρχουσιν 
άλλοι έχοντες μάλλον σοΰ δίκαιον ϊν’ άκούωνται διά μακρών», 
η «ένταΰθα ύπάρχουσιν άλλοι, ών έμπροσθεν σύ ώφειλες έκ σε­

βασμού νά περιόριζες την στωμυλίαν σου».
'Όθεν τδ ποσδν η τδ μέγεθός έστιν ή κατ’ ούσίαν ιδέα της 

κινήσεως, της ένσημαινομένης ύπδ τοΰ Λάβρος, Τοΰτο συμφωνεί
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πρδς τδν ποταμδν ύπδ τάς βρομάς τοΰ φθινοπώρου, και πρδς τά 
ύδωρ τδ μη κατακλύζον άλλ’ υπόσκαπταν τδν Άχιλλέα, καί 
πρδς τδ κύμα ύφ’ ού τδ πλοΐον προσεβλήθη, και πρδς τδ ουρίαν 
πνεύμα ύφ’ ου έπληρώθησαν τά ιστία τοΰ Τηλεμάχου. Συμφωνεί 
δέ καί πρδς την μεταγενεστέραν χρήσιν τής λέξεως ώς σημαι- 
νούσης τδν λαίμαργον. Ένσημαίνει λείαν τινά, ομαλήν, ά'φθονον 
δύναμιν, ά'νευ τινδς βάρους ύλης, ώς ουσιώδους αύτής στοιχείου. 
Συμφωνεί πρδς τδ ώκύς, άλλά προστίθησι ποσόν τι ή μέγεθος 
ώς πρδς τδ κινούμενον ρεύμα. Πλήρης και άφθονος κίνησις άνευ 
ταραχής αποτελεί τήν ιδέαν* ή αγγλική δέν έχει λέξιν πρδς 
τοϋτο αντίστοιχον. 'Η γλώσσα ή'τις έστι Λάβρος έστι ΛάΛος· 
Ό άνεμος δ ών Λάβρος έστιν άνεμος λαμπρώς πνέων—στερρά 
τις αύρα. Τδ ρεύμα ή τδ κΰμά έστιν έξωδηκός’ άλλ’ ή άγγλική 
δέν παρέχει τδν κοινδν κρίκον μεταξύ τούτων πάντων. Πσως 
έφαρμοζόμενον τω ύδατι δύναται νά κληθή full-flowing (=εύ- 
ρουν). 'Ρεύμα μύλης έξαιρόμενον γίνεται Λάβρον, ο έστι πληρέ- 
στερον και ίσχυρότερον τοΰ προτέρου.

(3) ΑίόΛος. Μεταξύ πάντων τών έξετασθέντων έπιθέτων, 
ούδέν ευρίσκω δυνάμενον νά παραβληθή τώ αΖώ/oc, έκτδς του 
ταχύς. 'Ισως καθώς χραιπ/άς έστι Λάβρος μετά τίνος στοι­
χείου σπουδής ή αταξίας, ούτως αίόΛος έστι ταχύς, προστιθε­
μένου αύτω τοιούτου τίνος στοιχείου. Σημαίνει δέ τδ άτάκτως 
έλαφρδν, τουτέστι πτερύγιζαν, εύτρεπτον, πολύστροφον. Άλλά 
φαίνεται και έ'τερόν τι είδικδν έν τούτω στοιχεΐον’ άναφέρεται 
ίδίως τώ δμματι τοΰ θεατού, καθώς κραιπνός τω νώ, καθώς δέ 

καί ροϊβόος συνάπτουσι πρδς τδ ούς άλλο τι είδος κινή- 
σεως. "Οθεν αίόΛος μεταβαίνει εις τινα σημασίαν, έν ή άπόλ- 
λυσι τήν δύναμιν τής κινήσεως, καί άντικαθίστησιν αλλαγήν τό­
που δι’ αλλαγής χροιάς, καταντών ούτω νά σημαίννι ποικΙΛος. 
Αναφέρω τούς εξής λόγους εκ τίνος άρθρου, πρό τινων έτών δη- 
μοσιευθέντος έν τή Contemporary Review. «Φυσικόν τι εύτρε­
πτον, δεικνύμενον έν τή κινήσει, φαίνεται ή αρχική ιδέα’ άλλ’ ή 
κίνησις δέον ινα ή εύτρεπτος καθ’ έαυτήν, εύμετάβολος, εύστρο­
φος, διαρρίπτουσα, άίσσουσα, άστραποειδής, πτερυγίζουσα, κυ- 
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μαίνουσα, έλισσομένη, zig, zag (=μεταπαιφασσομένη=ένθεν και 
ένθεν). Πάντοτε κατά το μάλλον ή ήττον ά'τακτος, ουδέποτε 
σημαίνουσα ομαλήν ώκύτητα, οιον πεταμένου πτηνού».

‘0 Benfey (II, 301) παράγει τδ αίόίος έκ τίνος ρίζης σημαι- 
νούσης κίνησιν, και πραγματεύεται αύτδ ώς συγγενές τω velox 
και τω varius. Ό Buttmann (έν λέξ.) έξάγει αύτδ έκ τοϋ άίω 
=άημι, Comp. αεΑΑα. Quick-moving (—ταχυκίνητος), nim- 
ble (=έλαφρδς), rapid (=ώκύς), Liddell και Scott. Micans, 
Autenrieth, Tr. Mobilis, Ebeling.

Εφαρμόζεται (’θδ. χ, 300) τω οίστρω, ώς αίσσοντι’ ’Ιλ. χ, 
509, τοΐς σκώληξιν, ώς έλισσομένοις’ ’Ιλ. μ, 167, τοΐς σφηξϊν, 
ώς στρεφομένοις κατά τήν μέσην’ και έν ’θδ. υ, 27 άπαντα 
αίά.ΙΛειν ώς πρδς τδ στρέφεσθαι ή κάμπτεσθαι τοΰ κρέατος έμ­
προσθεν τοΰ πυρδς, ϊνα όπτηθή.

Μόνον, και έν τοΐς συνθέτοις αύτοΰ κορυθαίοάος, αΙοΛοθά- 
ρη£, αίο^ομίΐρης, έφαρμόζεται τω άστραποειδεΐ η εύμεταβό- 
λω φωτι τω ύπδ τών όπλων άνακλωμένω. Τούτο παρίστησι μέ­
σον τινά όρον μεταξύ τής αρχικής έννοιας τής κινήσεως και τής 
μεταγενεστέρας απλώς όρατικής έννοιας, δεικνύν μέν εϊδός τι κι- 
νήσεως, άλλ’ ειδός τι ιδίως άναφερόμενον είς τδν οφθαλμόν. Πό­
σον πλησιέστερόν έστι τή μεταγενεστέρα έννοια δυνάμεθα ν’ άνα* 
καλύψωμεν παρατηροΰντες, ότι έν ’Ιλ. κ, 149, και π, 134, σά­
κος τι καλείται ποικί.Ιον, aWa τδ σάκος τού Αιαντος, η, 222, 
έστιν ώσαύτως acddor, οπερ άπίθανον νά σημαίνγ) εύκίνητον, 
άφοΰ έν ε, 220 παραβάλλεται, μετά τού έπταπλοΰ αύτοΰ δερ­
μάτινου καλύμματος, πύργω τινί.

’Εν τώ ή'δη μνημονευθέντι ά'ρθρω έξέθηκα τούς λόγους τής 
ύποθέσεως ότι (’Ιλ. τ, 404) πόδας αΜος δέν άναφέρεται είς 
τήν κίνησιν τοΰ ϊππου, άλλ’ είς τδ «λευκδν ποδεΐον», τοσοΰ- 
τον ίδιάζον τώ ξανθώ ϊππω* οτι δέ οί Φρύγες είσιν αίοΛόπ^Λοι^ 
ώς έχοντες ούχι ώκεΐς, άλλά στικτούς, ποικίλους ή πολύχρους 
ίππους. "Οθεν τά χωρία ταΰτα ούδόλως τρέπουσι τδ ήμέτερον 
έπιχείρημα περί τών έπιθέτων κινήσεως.

(4) Αργός. 1. Velox’ 2. Candidus (Ebeling.^ White 
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(=λέυκδς)· swift (=ώκυς) (Autenrielh, Tr.)—Benfey (παρά­
γων έκ τοΰ αργ ή Ρατ\ (-λαμπρδς), white (=λευκός).
’Όθεν και άργυρος. Ό Liddell και Scott δέχονται δύο διακεκρι- 
μένας λέξεις, 1. αργός, bright (=λαμπρδς), σημαίνων και swift 
(=ώκύς), «τής ώκύτητος παραγούσης ειδός τι άστραποειδοΰς ή 
πτερυγίζοντας φωτός». 2. αργός, συνηρημένον έκ τοΰ άεργός, 
μη Εργαζόμενος, ιδίως δέ μη εργαζόμενος την γην, ζών άνευ 
εργασίας* οθεν όκνηρός, βραδύς. Της δευτέρας ταύτης λέξεως 
ούδέν άναφέρουσι παράδειγμα ομηρικόν. Έ χρησις αύτης έν τη 
μεταγενεστέρα ελληνική εύκόλως ανάγεται τη παρ’ αύτών δο- 
θείση παραγωγή.

Φαίνεται κατά πρώτον άναμφίβολον οτι τδ ομηρικόν άργός 
δέχεται, και απαιτεί ένίοτε, την έννοιαν επιθέτου κινήσεως. Ή 
εφαρμογή αύτοΰ έπι κυνών, και ή χρησις περί τοΰ κυνδς ’Άργου 
έν Όδ. ρ, πιθανολογεί τήν τοιαύτην έννοιαν, άλλ’ ή ιδιαιτέρα 
αύτοΰ έφαρμογή τοΐς ποσιν αύτών (’Ιλ. σ, 578' Όδ. β, 11* ρ, 
62* υ, 145) απαιτεί ταύτην, φαίνεται, απολύτως, καθδ ούδε- 
νδς άλλου ποιοΰ ύπαγορευομένου ύπδ τών ποδών τών κυνών, 
έκτδς έκείνου οπερ αποβλέπει τήν κίνησιν.

Πρδς τούτοις δύσκολον τδ έξαιρέσαι άπδ τής τοιαύτης λέξεως 
τήν ιδέαν τοΰ λευκού. Ό άγριος χήν (’Ιλ. ο, 161) δέχεται ταύ­
την τήν έννοιαν. Αρμόζει έξόχως τούλάχιστον τοΐς βουσιν έν τή 
έπισήμω τοΰ Πατρόκλου κηδεία, ψ, 30. Φαίνεται διακεκριμένως 
άπαιτουμένη ύπδ τών αγελάδων έν κασσαύρω, Ίλ. σ, 574’ ύπδ 
τών όίων (άργεννάων), γ, 198, και άλλαχοΰ ύπδ τής χρήσεως τής 
αύτής λέξεως περί τής έσθήτος τής Ελένης, γ, 141* ύπδ τών όδόν- 
των τοΰ ύδς (α,ργιόδοντος), κ, 264 κ. άλ., ’θδ. θ, 60’ και ύπδ 
τοΰ ανθρωπίνου λίπους (αργήτος δήμου), Ίλ. φ, 127. Ή συγγέ­
νεια τοΰ λευκού τούτου τή ιδέα τοΰ φωτδς δείκνυται διά τού 

κεραυνός (’Ιλ. γ, 419* θ, 133' ’θδ. ε, 128 κ. άλ., κα­
θώς και διά τού έπιθέτου ’Λργικέραυνος περί τοΰ άστράπτον- 
τος Λιός. Πρδς τούτοις δύναται τδ έπίθετον άργίποδες περί βοών 
νά έρμηνευθή καθ’ 8ν οφείλει προφανώς τρόπον τδ άργινόεις 
(Ίλ. β, 647' θ, 656), πρδς περιγραφήν τόπων τινών.
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Το λευκόν και τδ λαμπρόν συνδέονται στενότατα παρ’ Όμή- 
ρφ· ούτε φαίνεται δύσκολος ή παραγωγή της έννοιας ταυτης έκ 
της ώκύτητος, καθότι αυτή γέννα τοιούτόν τι φαινόμενον είς την 
δρασιν. Άλλά δέν εχομεν ρίζαν σημαίνουσαν την ώκύτητα, ούτε 
φαίνεται έξ εναντίας εύκολος ή παραγωγή της ώκύτητος έκ της 
λευκότητας η της λαμπρότητας. Ή ώκύτης γεννά μέν λαμπρό­
τητα, άλλά δέν γεννάται ύπ’ αυτής,

Θεωρητέον έτι την σχέσιν τού επιθέτου αργός τφ λίαν ση- 
μαντικώ κυρίω όνόματι ''Αργος, καί τάς πιθανάς συγγένειας τοΰ 
κυρίου τούτου ονόματος. Έγώ έπιθανολόγησα διά μακρών αλλα­
χού οτι συνάπτεται πρδς την σύστασιν (*)  της γεωργικής φά- 
σεως της κοινωνίας έν τγ ελληνική χερσονησω, καί άναφέρεται 
τ$ σπουδαία λέξει εργον, ένίοτε καλούμενου αργόν, σημαίνον 
δέ ιδίως γεωργικήν έργασίαν καί τά εξαγόμενα αυτής.

(*) Juventus Mundi, ρρ. 53 seqq.

Φαίνεται μοι οτι ή ιδέα, ητις περιέχεται έν τω εργον η άρ^ 
γόν, συνάπτει κάλλιαν πάσας τάς χρήσεις καί τάς έννοιας τοΰ 
Άργους ώς τοπικού ονόματος, τοΰ "Αργους ώς εθνικού ονόματος, 
τού πλοίου Αργούς, τοΰ κυνδς Άργου, καί τάς διαφόρους έφαρ- 
μ,ογάς τού έπιθέτου αργός καί τών συνθέτων αυτού. Περί τών 
δύο πρώτων τούτων οΰδεμία έξηγησις απαιτείται ενταύθα. 'Ως 
πρδς τάς ά'λλας χρήσεις, ή ιδέα εκείνη τού έργου ύπαγορεύει, ώς 
βάσιν, την έννοιαν τού τΛηθυμου καί ενεργόν.

Ήθέλομεν έχει τότε τδ κρατερδν καί καλδν πλοΐον Αργώ, 
(εί μη προτιμώμεν νά συνάπτωμεν την λέξιν αμέσως πρδς τδ 
σύγχρονον έθνικδν δνομα τών Άργείων)’ ίσως τόν έπιμελή η κο- 
πιώντα βούν, και τούς άκαμάτους ενεργούς πόδας αύτού. Πρδς 
τούτοις τδν ένεργδν η τλήθυμον κύνα "Αργόν. Τούτό έστι βέβαια 
φραστικώτερόν τι η πληρέστερον έπίθετον περί κυνών καί τών 
ποδών αύτών της απλής ώκύτητος. Δέν έξαιρεϊ όμως τήν ώκύτη­
τα, άλλά μάλλον τήν περιέχει, δεικνύον τούτον τδν κρίκον με­
ταξύ τληθύμου καί ώκέος, οτι πάς άληθής έργάτης έξέχει κατά 
τήν φυσικήν αυτού ικανότητα. Ούτως, δντος τοΰ κυνδς καλώς 
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κατεσκευασμένου πρδς την ώκύτητα, δ τλήθυμος η ενεργός κύων 
έστιν ώκύς. "Οτι δέ υπάρχει έν τώ αργός παραγωγή τις εν­
νοιών, φαίνεται πάντοθεν παραδεδεγμένον. Ή παρ’ εμού ύπαγο- 
ρευομένη έστι πρώτον, ί^εργός ώς έκφράζων την ιδέαν τοΰ έρ­
γου. Δεύτερον, καθδ ένεργός, ώχύς, δπου αρμόζει τη ώκύτητι. 
Τρίτον, Μυχός, -καθδ ώχύς, τεινούσης της ώκύτητος νά παράγη 
τδ άποτέλεσμα τοΰ λευκού.

Ούτω θεωρουμένη ή λέξις άργός λαμβάνει την θέσιν της ώς 
λέξις κινήσεως έκ τίνος πνευματικής ιδιότητας, άπόλλυσι δέ πά­
λιν αυτήν μεταβαίνουσα είς ορατόν τι φαινόμενον. Έν εκείνη τή 
θέσει έχει ευδιάκριτόν τινα differentiam. Σημαίνει κίνησιν συ- 
νεστώσαν εσωτερική τινι ίδιότητι έπιμελείας και προθυμίας ώς 
κυρίας αύτης πηγής*  ενεργόν τινα κίνησιν (*).

(*) Τδ έπίρρημα p ί μ φ α, παραγόμενον έκ τοϋ ρίπτω, ούδέν έχει 
αντίστοιχον παρ’ Όμήρφ έπίθετον καί περ δέ ώς έπί τδ πλεΐστον ένου- 
μενον τή ώκύτητι, δεν έχει ούτω πάντοτε. Τιθέμενον περί πλοίων καί 
?ππων, ένίοτε και ταχίστων, και περί κινήσεως θεών, και περί τής τα­
χείας ή οξείας διαπράξεως δείπνου (Ίλ. θ, 54), έφαρμόζεται ομοίως, έν 
Ίλ. ω, 799, εις τήν ταφήν τοΰ "Εκτορος (p ί μ φ α δε σή μ’ έ χ ε α ν), 
και έν υ, 497, ε’ς τους βόας πατοΰντας τδν σίτον (ρ ί μ φ α τε λ έ π τ’ 
έ γ έ ν ο ν τ ο). Πρδς έξήγησιν πάντων τών χωρίων δπου τίθεται, δέον vi 
θεωρηθή ώς μάλλον άναφερόμενον πρδς τδ προκείμενον έργον ή τδ γινό­
μενον, και ώς έμφαντικώς μάλλον λέξιν ένεργείας ή κυρίας κινήσεως. 
"Ισως δέ ήδύνατο να μεταφρασθή promptly (=προθύμως), at ΟΠΟΘ 
(=άΟρόον) ή forlhwith (=πάραυτα).

Τδ άρθρον τούτο ουδόλως σκοπεί νά εξάντληση ά'παντα τά 
ομηρικά επίθετα της κινήσεως*  άλλά τά έξης δέκα επίθετα, ά, 
μετά τών συνθέτων αύτών, σχεδόν συμπληροΰσι τδ περί τούτων 
λεξιλόγιον τοΰ Ποιητού, θέλουσι κριθή δεικνύοντα τούς κυρίους 
τύπους αύτης, καθώς εκείνος, μετ’ έξόχου τίνος λεπτότητας κα’ι 
ακρίβειας, φαίνεται συλλαβών και έκφράσας αύτούς. Αι άγγλι- 
και μεταφράσεις ύπαγορεύονται ώς άτελεις, άλλ’ ίσως αί άρι- 
σται όσων ή γλώσσα παρέχει. Κατά τδ σύνολον, ή ζήτησις, ελ­
πίζω, λυσιτελεΐ ώς πρδς τδ μέγα προκείμενον της κατανοήσεως 
τοΰ Ποιητού*  άλλ’ εκλαμβάνει, κατ’ εμέ, και πρόσθετόν τινα
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σπουδαιότατα, διαφωτιζομένου δι’ αύτής τοΰ λεπτού, ακριβούς 
και περιττού οργανισμού τών νοητικών εκείνου δυνάμεων.

Α'. 'Εν τη ποσοτική κΜμακι, τη παρισταμΛνη 

διά M=QV.

1. ώκύς, fleet (^ελαφρός και ταχύς).
2. δοός, vehement (=εντονος, σφοδρός), ή sweeping 

(=σαίρων).
3. fovpoc, impetuous (=όρμητικός).
4. δβρψος, forceful (=βιατάς), η violent (=βίαιος).
3. βραδύς, slow (=διανύων έν μακρώ χρόνω μικρόν διά­

στημα).

Β'. Κίνησις ίν έτιροις τύποις.

6. ταχύς, nimble (=ζωηρός, εύκίνητος).
7. κραιπνδς, eager πρόθυμος), η sharp in motion (=ό- 

ζύς τήν κίνησιν).
8. λάβρος, copious in motion (=άφθονος τήν κίνησιν).
9. αίόΛος, shifting (=εύτρεπτος).
10. αργός, Strenuous (=ένεργός).

W. Ε. Gladstone.
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Γραμματική τής νέας Έλλ. γλώσσης πρδς χρήσιν τών εις τα δημοτικά 

Σχολεία φοιτώντων ύπδ Γ. Γεράζη, έκδ. 8'. Άθήνησιν, έκ τοΰ τυπο­
γραφείου Θ. Παπαλεξανδρή, 1879. Τιμάται 11/2 δραχμής. [8ον 
μικρόν σελ. 152].

Διατριβαΐ περί τής παρ’ Άλβανοΐς αντωνυμίας τοΰ γ* προσώπου κατά 
την διάλεκτον τών έν Έλλάδι Αλβανών, μάλιστα τήν τών Εδραίων, 
ύπδ Παναγ. Κουπιτώρη. Έν Άθηναις, τυπογραφεΐον ό Παλαμήδης, 
1879.[8ον, σελ. 17, άνατύπωσις έκ τής τών Φιλομαθών έφημερίδος]. 

Μελέτη ιστορική και φιλολογική περί τής γλώσσης κα'ι τοΰ έθνους τών 
Αλβανών, ύπδ Παναγ. Κουπιτώρη, 'Γδραίου. Μέρος ά. Άνατύπωσις 
έκ τοΰ περιοδικού Βύρωνος. Έν Άθηναις, έκ τοΰ τυπογραφείου τοΰ 
Μέλλοντος, 1879. Τιμάται 1 1/2 δραχμής. [4ον, σελ. 64].

Beitraege zur neugriechischen Wortbildungslehre von N. Do- 
sios Dr Philos. aus Jannina, Zurich, 1879, [8ov, σελ. 64].

Λόγος έκφωνηθεις κατά τήν έναρξιν τών δημοσίων έξετάσεων τοΰ ίν 
Χίω γυμνασίου τής 24 Ιουνίου 1879 ύπδ τοΰ γυμνασιάρχου Γ. Σου- 
ρία. Έκθεσις περί τών δημοσίων έξετάσεων τών έν Χίω έκπαιδευτη- 
ρίων και ό ισολογισμός τής οικονομικής διαχειρίσεως τοΰ έτους 1878 — 
1879 ύπδ τής έφορείας τών δημοσίων τής Χίου σχολείων. Τύποις 
Γυμνασίου Χίου, 1879. [8ον σελ. 39].

* 'Ιστορικαι άναμνήσεις ύπδ Ν. Δραγούμη, εκδ. β'. Έν Άθηναις, έκ 
τοΰ τυπογραφείου X. Ν. Φιλαδελφέως, 1879. Τιμώνται φρ. 12. [8ον, 
ά τόμος, σελ. μ', και 348* ό β' τόμος σελ. ιδ' και 371].

* Χημική άνάλυσις τοΰ ΰδατος τής θέσεως Μπέλεσι, μέλλοντος νά διο- 
χετευθή εις τήν πόλιν Πόρον, έκτελεσθεΐσα ύπδ Α. Χρηστομάνου. Έν 
Άθηναις, τύποις Έθν. τυπογραφείου, 1879. [8ον, σελ. 25].

Ιστορική έκθεσίς τών πράξεων τής έν Άθηναις αρχαιολογικής εταιρίας 
άπδ τής ίδρύσεως αύτής τδ 1837 μέχρι τοΰ 1879 τελευτώντας, ύπδ 
Εύθ. Καστόρχη. Έν Άθηναις, έκ τοΰ τυπογραφείου Έρμοΰ, 1879. 
[8ον, σελ. ς'και 130].

Περί τών μύθων παρά Πλάτωνι ύπδ Περικλέους Γρηγοριάδου, διδάκτο­
ρας τής Φιλοσοφίας. Έν Γοττίγγη, 1879. [8ον, σελ. 68.]

Περί άθανασίας τής ψυχής κατά Πλάτωνα, διατριβή έπί ύφηγεσία ύπδ 
Περικλέους Γρηγοριάδου. Έν Άθηναις, έκ τοΰ τυπογραφείου Κορίννης, 
1880. [8ον, σελ. 55].

Ήθικδς κόσμος. Εποποιία, ύπδ Σπυρίδωνος Μελισσηνοΰ. Έν Κερκύρα, 
τυπογραφεΐον Κάδμος Νεοφύτου Καραγ^ννη, 1879. Τιμαται φρ. 5. 
[δον, σελ. 240],
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"Ελεγχος τής αρχαίας γεωγραφίας Ε. Κειπέρτου ώς προς την Μακεδο­
νίαν, συνταχθεις ύπδ Μαργαρίτου Γ. Δήμιτσα. Έν Άθήναις, τυπογρα­
φείο* Δ. Ίασεμίδου, 4879. [8ον, σελ. 40].

Γεωργίου Μαρτινέλη τά Ερωτικά* ε’κδοσις ά. Κέρκυρα, τυπογραφεΐον δ 
Κάδμος, 1879. Τιμαται φρ. 2. [8ον, σελ. 47].

Περί τών έπιφανειών τής σταθεράς καμπυλότητας, ύπδ I. Ν. Χατζιδάχη, 
καθηγητοΰ τών άνωτέρων μαθηματικών έν τφ σχολείω τών Εΰελπί- 
δων, Έν Άθήναις, τυποις Ίω. Κουβέλου και Α. Τρίμη, 4879. [8ον, 
σιλ. 30].

Περί τών γραμμικών και ομογενών διαφορικών έξισώσεων και τών είς 
αύτάς αναγόμενων, διατριβή έπ'ι ύφηγεσία ύπδ I. Ν. Χατζιδάχη κα­
θηγητοΰ κτλ. Έν Άθήναις, τυποις Ίω. Κουβέλου και Α. Τρίμη, 
4879. [8ον, σελ. 33].

Ueber die Quellen des sogenannten Photianischen Nomokanon, 
von Dr. K. Ed. Zachariae von Ligenlhal. Atben. Druck von 
P. Perris, 4879, [8ov, σελ. 23].

De civium Atheniensium muneribus eorumque immunitate, scri­
psit Victor Thumser. Vindobonae, 1880. [8ov, σελ. 454].

Thanatos. 39tes Programm zum Winckelmannsfeste der Ar- 
chaeol. Gesellsch. zu Berlin. von Cari Robert. mit. 3 Tafeln 
und 4 Holzschnitten. Berlin, 4879. [4ov, σελ. 44].

Lautsystem der griechischen Vulgarsprache von Dr. Karl Foy. 
Leipzig, 1879. [8ov, σελ. X και 146].

* Ή πολιτική τής Ελλάδος και ή έπανάστασις τοΰ 1878 έν Μακεδονία, 
Ήπείρω και Θεσσαλία μετά εικονογραφιών ύπδ Μιλτιάδου Δ. Σεϊζάνη. 
Έν Άθήναις, έκ τοΰ τυπογραφείου τής «’Αθηναίδος», 1879. Τιμαται 
δραχμών νέων 5 [8ον, σελ. 410].

' Συλλογή τών Εγκυκλίων διαταγών τοΰ έπι τών Έσωτερικών ’Γπουρ- 
γειου τοΰ έτους 1878. Έν Άθήναις, έκ τοΰ τυπογραφείου τής α’Αθη- 
ναιδος», 1879. Τιμαται δραχ. 3. [8ον, σελ. 207].

* Άθηναϊκδν ‘Ημερολόγιον τοΰ δίσεκτου έτους 1880, έμπεριέχον έορτο- 
λογικους πίνακας τοΰ άνατολικοΰ και δυτικού δόγματος καί τής Ιου­
δαϊκής αίρεσεως ύπδ Φραγκ. Πρίντεζη, τηλεγραφητοΰ. Άθήνησιν, έκ 
τοΰ τυπογραφείου Θρ. Παπαλεξανδρή, 1879. Τιμαται δρ. ν. 2. [16ον 
μέγα, σελ. 192],

* Συνοπτική Ιστορία τής Ελληνικής έπαναστάσεως ύπδ Ερρίκου Θειρ- 
σχίου, διδάκτορας κτλ. (έκ τοΰ Γερμανικού), ύπδ Νικολάου Β. Βωτυρα, 
ύπολοχαγοϋ. Έν Άθήναις, τυποις «Εθνικού Πνεύματος», 1879. Τι- 
μαται δραχ. 1 1/2. [Ιβονμέγα, σελ. 144].

* Περί ικτερώδους αίματουρικοΰ πυρετού, παρατηρηθέντος έν Πάτραις, 
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ύπο X. Π. Κορύλλου Δ. I. ’Εν Άθήναις, έκ τού τυπογραφείου Ν. Γ. 
Πάσσαρη. Τιμαται δραχ. 2 4/2 [8ον, σελ. ιςζ και 170].

* Ή αξία τών γυναικών, δράμα είς πράξεις πέντε μετά προλόγου. Ύπό- 
θεσις ληφθεϊσα έκ τοϋ ομωνύμου μυθιστορήματος τοϋ Γάλλου Jules 
Rupuette, ύπδ Βρασίδου Θ. Δημάκου καί Γ. I. Οίκονομοπούλου, 
φοιτητοϋ. ’Εν Άθήναις, έκ τοϋ τυπογραφείου Ν. Γ. Πάσσαρη, 1880. 
Τιμαται δραχ. ν. 1 1/2 [8ον, σελ. 188].

* Π. Δ. Συνοδινοΰ άθύρματα ποιήσεων, συλλογή ένδεκάτη. Άθήνησι, 
έκ τοΰ τυπογραφείου Θ. Παπαλεξανδρή, 4879. Τιμαται δραχ. ν. 3. 
[16 μέγα, σελ. 256].

* Ειρήνη ή Αθηναία, τραγωδία είς μέρη πέντε. "Ενας σκύλος άντερα- 
στής καί ό άγράμματος δημοσιογράφος, κωμφδία μονόπρακτος, ύπδ 
Ίωάννου Μαργαρίτου. Έν Άθήναις, τυπογραφεΐον Εθνικού Πνεύμα­
τος, 1879. Τιμαται δραχ. ν. 2. [16ον μέγα, σελ. 208].

* Λυκάβαντες, ήτοι καθολική έκτενής Ιστορία τοΰ ανθρωπίνου γένους, 
άπδ κτίσεως κόσμου μέχρι τών ημερών ημών, χρονολογικώς διηρη- 
μένη, συνταχθείσα έκ τών ειδικών έκάστου έθνους συγγραφέων ύπδ 
Νικολάου Ε. Μάκρη, αξιωματικού τής Ελλάδος καί ιππότου τοΰ τάγ­
ματος τοϋ Σωτήρος. Άθήνησιν, έκ τοΰ τυπογραφείου Θ. Παπαλεξαν­
δρή, 1879. [8ον, σελ, 128, τεΰχος ά.].

* Περί τής χρησιμότητας τών πτηνών ύπδ Κωνσταντίνου/Ιω. Μαρουδή, 
τηλεγραφητοΰ ά. τάξεως, μετά 90 εικόνων. ’Εν Άθήναις, έκ τοΰ τυ­
πογραφείου τής «'Ελληνικής άνεξαρτησίας'», 4 880. Τιμαται δραχ. 
2, 30. [8ον, σελ. έ. καί 255],

* Λογοδοσία Δ. Σαράβα, προέδρου τών έκτελεστών τής διαθήκης τοΰ 
άοιδίμου Σ. Άλεξανδράκη, έν ή προσετέθη καί έτερος λόγος τοΰ αύτοΰ 
καί ό κανονισμός τοϋ Άλεξανδρακείου πτωχοκομείου [έν Καλάμαις]. 
Άθήνησιν, έκ τοΰ τυπογραφείου τής «Φιλοκαλίας», [8ον, σελ. 40],

* Νόσοι τών γυναικών, ύπδ Αντωνίου Βιτσάρη, καθηγητού τοΰ Πανε­
πιστημίου.— Μέρος τρίτον. — Έπιλόχια νοσήματα. ’Εν Άθήναις, 
τύποις Ίωάννου Κουβέλου καί Αναστασίου Τρίμη, 4879. Τιμαται 
δραχ. ν. 5. [8ον, σελ. 255.]

* Τα θύματα τοϋ έρωτος. Δράμα είς πράξεις πέντε, ύπδ Κωνσταντίνου 
Τρ. Λαζαρέτου. ’Εν Άθήναις έκ τοΰ τυπογραφείου Πέτρου Περρή, 
4879. [σελ. 62].

* Sp. Zambelios. Parier Grecs et Romans. Leur point de con- 
lact prehistorique. Tome premier. Paris, Maisonneuve et C. 
4880. [σελ. X καί 250].

* Περί τών έπιμελεία τοΰ Ερυθρού Σταυρού έν τφ έν Άθήναις Πολιτικω 
Νοσοκομείφ «Ή έλπίς» νοσηλευθέντων τραυματιών έκ τοΰ πολέμου, 
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ύπό Θ. Άρεταίου. Έν Άθηναις, εκ τοΰ τυπογραφείου Ν.Γ. Πάβσαρη, 
4879. [8ον, σελ. 40].

Λόγος περί τών προόδων τής χειρουργίας κατά τάς τελευταίας δεκαε­
τηρίδας, έκφωνηθεις ύπδ τοΰ πρύτανεως τοΰ έθνικοΰ Πανεπιστημίου 
Θ. Άρεταίου. Έν Άθηναις, έκ τοΰ τυπογραφείου Ν. Γ. Πάσσαρη, 
1879. [8ον, σελ. 38].

* Δημοτική παίδευσις και καθολική ψηφοφορία, ύπδ Νεοκλέους Καζάζη. 
Έν Άθηναις, έκ τοΰ τυπογραφείου X. Ν. Φιλαδελφέως, 1879. Τι­
μάται δραχ. ν. 1. [8ον, σ. 52].

* Διδακτική μέθοδος διά τήν σπουδήν τών γλωσσών 'Ελληνικής καί 
'Ρωμουνικής, ύπδ Στυλιανού Λ. Σαράτσογλου. Έν Βραΐλα, τυπογρα­
φεΐον Π. Μ. Πεστεμαλτζιόγλου, 1879. Τιμάται φρ. 5. [8ον, σελ. 243].

* Τδ οικονομικόν ζήτημα, ύπδ I. Α. Σούτσου, καθηγητοΰ έν τώ Πανε- 
πιστημίω. Έν Άθηναις, έκ τοΰ τυπογραφείου Ν. Γ. Πάσσαρη, 1879. 
[8ον, σελ. 59].

* J. Marguardt 'Ιστορία τής Κυζίκου, μεταφρασθεΐσα έκ τοΰ Γερμανι­
κού ύπδ τοΰ αρχιμανδρίτου Κυρίλλου Γρηγοριάδου, Κυζικηνοΰ. Έν 
Κωνσταντινουπόλει, 1879. τύποις Βουτυρά και Σας. Τιμάται 1/2 άρ- 
γυροΰν Μετζιτιε [8ον, σελ. 206].

Έκθεσις τοΰ έφορου τοΰ βουλευτηρίου περί τής βιβλιοθήκης τής βουλής 
τών Ελλήνων (1878—-1879). Έν Άθήναις, έκ τοΰ έθν. τυπογρα­
φείου 1879 [δον, σελ. 46].

ΜετεωροΛογικαί παρατηρήσεις κοινοποιηθεΐσαι 
έκ τοϋ αστεροσκοπείου Αθηνών*.

1879 Όκτώβριος (Ε. Ν.).

Βαρόμετρον.

Μέση θλψς 752,77, χμ.
Μεγίστη » 757,69 (τήν 3V9)
Έλαχίστη » 744,57 (τήν 22αν)
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Θερμόμετρον έχ.

Μέση θερμοκρασία 18,49
Μεγίστη » 29, 2 (την Ι*17)
Έλαχίστη » 10,7 (την 11

Ήμέραι βροχή; 13 (ποσδν τοΰ καταπεσόντος ύπατος 63,17 
χμ.), αστραπών 8, βροτών 3. ‘Άνεμοι έπνευσαν κατά 13 ήμέη 
ρας ΝΔ, 1 Δ, 13 ΒΑ, 1 ΝΑ, 3 Ν.

Νοέμβριος.
Βαρόμετρον.

Μέση Ολίψις 752,97 χμ.
Μεγίστη » 762,72 “(τήν

Έλαχίστη » 744,28 (την 14ην)
Θερμόμετρον

Μέση θερμοκρασία 13,85
Μεγίστη » 23, 4 (την 4^)
Έλαχίστη » 2, 4 (την 19ην)

Ήμέραι βροχής 13 (ποσδν του καταπεσόντος ύπατος 58,10 
χμ.), ομίχλης 4 (ποσδν τοΰ ύπατος 0,29 χμ.), αστραπών 5. 
•Άνεμοι έπνευσαν κατά 13 ήμέρας ΝΔ, 1 Δ, 15 ΒΑ, 1 ΝΑ.

Δεκέμβριος.
Βαρόμετρον

Μέση Ολίψις 755,84
Μεγίστη » 766,67 (τήν 28^)
Έλαχίστη » 742,30 (τήν 2αν)

Θερμόμετρου

Μέση θερμοκρασία 8,01
Μεγίστη » 20,9 (τήν V9)
’Ελαχίστη » 2,2 (τήν 29ην)

Ήμέραι βροχής 10, βροχής και χιόνος 2, χιόνος 1, ομίχλης 
2 (ποσδν τοΰ καταπεσόντος ύπατος 47,10 χμ.), πάγου 4, 
αστραπών 3. 'Άνεμοι έπνευσαν κατά 5 ήμέρας ΝΔ, 1 Β, 21 
ΒΑ, 1 Α, 3 Ν.
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ΠΑΡΟΡΑΜΑΤΑ.

Έν σελ. 310, στίχ. 24, μετά τάς λέξεις «ούδέποτε δε» προστεθη- 
τωσαν α! έξης· αταυτα έφαρμόζονται». Έν σελ. 322, στίχ. 28, άντί 
«κρατούσα» γράφε έπικρατοΰσα
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ΑΝΕΚΔΟΤΑ ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΙΛ ΕΥΡΙΠΙΔΟΥ ΚΑΙ ΑΛΛΩΝ 
ΠΟΙΗΤΩΝ, ΕΚ ΠΑΠΥΡΟΥ ΑΙΓΥΠΤΙΑΚΟΥ.

Ή γηραιά Αίγυπτος πρδ δεκαετηρίδων τινων δέν διαλείπεί 
χαρίζουσα ήμΐν “λείψανα ούχι εύκαταφρόνητα τής αρχαίας τών 
Ελλήνων γραμματολογίας, τά όποια τέως μέν φιλοστόργως 
εκρυπτεν έν τοΐς κόλποις οΛτής, οτε δέ εγνω την φιλομαθή 
περιέργειαν τών έξ Εύρώπης λογίων περιηγητών, ασμένως τά 
άναδίδει πρός χρήσιν τοϋ νεωτέρου κόσμου, τοϋ ποθοϋντος νά 
συμπληρώσ·/] καί ώραίσχι τόν πολιτισμόν του διά τοϋ της άρτ 
χαιότητος. ’Εν τοΐς πρό ημών χρόνοις "ή κατάστασις τών χω­
ρών τής Ανατολής ητο άγρια. Καταστροφαί μόνον διεδέχοντο 
άλλήλας. Οί έγχωριοι κάτοικοι εις άμάθειαν καί δουλείαν έμ- 
πεσόντες, απαθώς ά'φιναν νά έπινέμεται τά πέριξ αύτών ή έ- 
ρη'μωσις και συνετέλουν είς αύτήν. Αλλοδαποί δέ, κρείττονα 
μοίραν έν τώ βίω λαχόντες, σπανίως έκεϊ είσεχώρουν, δπως 
διασώσωσί τι τών ύπολειπομένων κειμηλίων τής πάλαι εύδο- 
ξίας, διότι αί συγκοινωνίαι αί τε διά ξηράς και αί διά θαλάσ­
σης ήσαν δυσκολώταται. ’Αλλ’ άπό τής μεγάλης τών Γάλ­
λων έπαναστάσεως τοΰ 1789 ήρχισαν τά πράγματα έπαισθη- 
τώς μεταβαλλόμενα περί τήν Μεσόγειον. Και ή δουλεία και ή 
άλλη κοινωνική αταξία έμετριάσθησαν, φώτά τινα άμυδρά 
παιδείας διεδόθησαν, πολύ δέ πλέον αί συγκοινωνίαι καί αί 
έπιμιξίαι διευκολυνθεϊσαι διά τής πλείονος ασφαλείας και διά 
σιδηροδρόμων καί άτμοπλοίων έλκύουσι καθ’ έκαστον έτος είς 
τήν Ανατολήν πλείστους Εύρωπαίους, ιδίως έκ τών έθνών έ- 
κείνων, τά όποια προΐστανται τοϋ νεωτέρου έν τώ κόσμω πο­
λιτισμού. ΓΟθεν καί άνασκαφαι έπιχειροϋνται καί άλλαι έπι- 
στημονικαί έρευναι, όποιας ούδέ νά φαντασθή τις ήδύνατο 
κατά τόν ιη'. αιώνα. Απ’ Αίγυπτου δέ αύται ή'ρχισαν ώς 
γνωστόν πρώτον, έξετάθησαν δ’ ύστερον μετά διάλειψιν έτών 
τινων είς τήν Ελλάδα, ολίγον πρό τής Ελληνικής έπαναστά­
σεως καί μετά ταύτα, ώς καί είς τήν Αλγερίαν, έξακολου-

(’Αθηναίου τεύχος ε* τοΰ η* τόμου). 23
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θοΰσι δέ γινόμεναι μετά τδν Κριμαϊκόν πόλεμον τοΰ 1854 
καί είς τάς διαφόρους χώρας της Εύρωπαϊκής καί Ασιατικής 
Τουρκίας. Κωνσταντινούπολή, Θεσσαλονίκη, Άθως, Θάσος, Σα· 
μοθράκη, Δωδώνη, Ασσυρία, Σινά ορος, Φοινίκη, Κύπρος, Λυ· 
κία, 'Αλικαρνασσός, Έφεσος, Τρωάς, Πέργαμος είναι οί κυριώ- 
τατοι τόποι, οί όποιοι μάς ένθυμίζουσι τάς έν έκάστω αύτών 
γενομένας άρχαιολογικάς έρεύνας ύπδ ιδιωτών τε καί έταιριών 
καί κυβερνήσεων, ινα τά έν τή κυφίως Έλλάδι κατά τάς τε­
λευταίας δεκαετηρίδας όμοια έπι/ειρηματα ώς γνωστότερα ά- 
ποσιωπήσωμεν.

Εναργές δέ, φρονοΰμεν, καθίσταται είς πάντα προσεκτικόν 
παρατηρητήν, ότι αί έν τοΐς είρημένοις τόποις συντελεσθεΐσαι 
έπιστημονικαί έρευναι σχεδόν πάσαι έγένοντο κατά συνέπειαν 
μεγάλων πολέμων ή άλλοίων επικρατήσεων, προελθουσών έκ 
της έξελίξεως πολιτικών γεγονότων. Ούτως έχουσι τά ανθρώ­
πινα μοιραίως. Ούδέν νέον η ωφέλιμον έν τώ κόσμω παράγε­
ται έπί χρόνων ήσυχαίας ειρήνης, ητις μάλλον ίσως νάρκη τοΰ 
άνθρωπινου πνεύματος όνομαστέα. Τούλάχ ιστόν έν τοΐς καθ’ 
ημάς χρόνοις, τοΐς τόσον τεταραγμένοις, πολλά εύκταϊα τοΰ 
πολιτισμού έργα διεξήχθησαν περί την Μεσόγειον.

Καί είναι μέν άληθές, ότι τινά τούτων, τά αρχαιολογικά, 
έν Αίγύπτω και τή άλλφ Τουρκία έγένοντο ούτως, δπως ημείς 
οί Έλληνες δέν ήθελομεν’ διότι λυπούμεθα βεβαίως βλέποντες 
άπογυμνουμένους πολλών και καλών πραγμάτων τούς τόπους 
τούς οποίους οί ήμέτεροι πρόγονοι κατελάμπρυνον έφ’ όσον 
χρόνον έν αύτοΐς έζησαν καί ήκμασαν έν έπιστήμφ και τέχν·/). 
Άλλά, έπειδή ούδέν γίνεται έν τώ κόσμω άνευ αιτίου, τά δέ 
αίτια τά έπαγαγόντα την τε άπό αιώνων καί την νύν έν ταΐς 
περί την Μεσόγειον χώραις κατάστασιν δέν είναι άσχετα πρός 
μεγαλας αμαρτίας αύτών τών ημετέρων προγόνων ώς καί ή­
μών τών νύν ζώντων, πρέπει νά ήμεθα μετριώτεροι είς τήν 
έπίκρισιν τών κατά τδ παρόν γινομένων καί νά μή άπροσε- 
κτώμεν καί είς τδ γενικόν καλόν, δπερ έξ αύτών παράγεται 
διά τήν ανθρωπότητα ής καί ημείς είμεθα μέρος. Τώ οντι τίς
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δύναται επιεικώς σκεπτόμενος νά μή δικαιολογήση πως τήν 

άπό τοΰ Σινά ή τοϋ "Αθω ή άπό τής Τρωάδος καί Εφέσου ά- 
φαίρεσιν και μετακομιδήν εις Εύρώπην χειρογράφων ή έργων 
τέχνης, άν έμελλαν ταΰτα ν’ άπολεσθώσι διά παντός αμελού­
μενα, ή φυλαττόμενα νά κρύπτωνται ανωφελή είς τήν ανθρω­
πότητα έπι μακρόν χρόνον; Έγώ τούλάχιστον δέν δύναμαι, 
τήν συνείδησίν μου ανέρωτων. "Ινα έχω τό δικαίωμα νά έλέγ- 
χω πικρώς τήν παρά τών Εύρωπαίων σύλησιν τών έξω τής 
Ελλάδος χωρών τής Ανατολής, έπρεπε νά μέ έπιρρώσωσι διά 
τών πράξεων των οί εκεί έξω κατοικοΰντες ομογενείς μου, δει- 
κνύοντές μοι τί ύ'ντως έ'πραξαν καί ένήργησαν πρός σωτηρίαν 
τών αρχαίων τοΰ τόπου κειμηλίων. Καί άς μή εϊπωσιν, οτι 
δέν τούς το ενθύμισε μέχρι τοΰδε κανείς έκ τών λογίων τοΰ 
ήμετέρου γένους. Ό Κοραής, γράφων έν έτει 1807 τά είς τόν 
Ίσοκράτην προλεγόμενα, ώς έν τών προύργιαιτάτων καί τοΰτο 
έσυμβούλευσε τούς συγχρόνους, τήν διάσωσιν (έννοεΐται καί 
χρησιμοποίησιν) τών χειρογράφων καί τών έργων τέχνης, και 
δέν ώκνησεν ό αοίδιμος καί κατά παραγράφους έτι λεπτομε­
ρώς νά διαγράψτ) τόν τρόπον ένεργείας, ον έκρινεν ότι έδει 
ν’ άκολουθήσωσιν οί τότε προεστώτες τών πόλεων είς ταύτην 
τήν έθνωφελή επιμέλειαν. Άλλ’ έλαχίστας τών συμβουλών 
του καί μόλις μετά εξήκοντα έτη άπό τής έκδόσεως των έ­
κριναν εύλογον ολίγοι τινές νά δεχθώσι καί κατ’ αύτάς νά 
ένεργήσωσιν, ιδίως οί έν Σμύρνη,. (*)  Άλλ’ είναι βέβαιον, καί ό

(*) Δέν εχομεν κατά τδ παρόν 'κανάς καί άκριβεις πληροφορίας, 
ινα δικαιώσωμεν όπωσοΰν και άλλας τινάς τών κατά τήν Ανατολήν ο­
μογενών κοινοτήτων. Ούτε πρέπει τά άνωτέρω γραφέντα νά έκληφθώ- 
σιν ώς Ιστορία ταλαίπωρος τών έπί τοΰ προκειμένου θέματος παρ’ ήμΐν 
γενομένων και γινομένων. Αλλέως επρεπεν ούκ ολίγα νά άναγράψωμεν 
καί περί τής έν τή έλευθέρα ταύτη 'Ελλάδι πολλής περί τδ κεφάλαιον 
τοΰτο άμελείας καί άδιαφορίας. Σημειοΰμεν μόνον, δτι πρδ πολλών έ­
τών ήγανακτήσαμεν οί έν Άθήναις άνωφελώς, δτε έπίσημός τις τών 
παρ’ ήμΐν πολιτικών (νΰν μακαρίτης) ήνέσχετο, έξ απορίας ϊσως πιεζό- 
μένος, νά άπεμπολγ,ση είς Παρισίους παπύρου Αιγυπτιακού κύλινδρον, 
ένέχοντα χειρόγραφον Ελληνικόν, χωρίς κ’άν νά τδν άνελίξωσι πρώτον 

23*
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Gothe τά είπε προ πολλοΰ, οτι ούδείς λαός βραδυπορών έν 
τώ πολιτισμώ μένει ατιμώρητος. ’Άς αίτιώμεθα λοιπόν ημάς 
αύτούς, άν γίνωνται περί ημάς τά γινόμενα, ή μάλλον είπεΐν, 
σωφρονήσαντες άς άλλάξωμεν τρόπον διαγωγής τέλος πάντων, 
ώστε νά παύσωμεν αίτιώμενοι άλλους τε καί ημάς αύτούς. 
Και ταύτα μέν ούτω προοιμιασάμενοι, οχι άνευ πολλής ανάγ­
κης, χωροΰμεν έπί το προκείμενον.

Ή Αίγυπτος, έλέγομεν άρχόμενοί, έφιλοδώρησεν ημϊν πρό 
τινων ετών άρχαϊά τινα κείμενα συγγραφέων Ελλήνων. Τού­
των τά κυριώτατα ήσαν λόγοι τέσσαρες τοΰ ρήτορος Ύπερεί- 
δου καί εν παρθένιον άσμα τοΰ ποιητοΰ Άλκμάνος, τά όποια 
άμα γνωσθέντα ώς τοιαΰτα έξεδόθησαν και διελευκάνθησαν 
πολλαχώς ύπο τών φιλολόγων. Τό δυστυχές έν τοΐς άξιολό- 
γοις τούτοις εύρήμασιν ήτο, οτι οί πάπυροι οί έ'χοντες αύτά 
περιήλθον είς χεΐρας τών Εύρωπαίων διεσπασμένοι εις πολλά 
τεμάχια* διότι οί πρώτοι αύτούς εύρόντες έν τάφοις Άραβες 
τυμβωρύχοι τούς διέσχιζαν έπίτηδες, ϊνα πωλώσιν ουτω άκρι- 
βώτερον εν πρός εν τά πολλά τεμάχια. Ούτω δέ περιήρχοντό 
τινα τούτων καί είς άφιλολόγους άγοραστάς καί μόλις μετά 
πολύν χρόνον άνεγνωρίζετο κατά τύχην ή αξία των παρά τών 
έπαϊόντων. Άλλά δέν πρόκειται τώρα περί τούτου. Άς είπω- 
μεν αμέσως τά περί τών έσχάτως άναγνωρισθέντων άποσπα- 
σματίων τοΰ Εύριπίδου καί άλλων ποιητών.

Ό εχων αύτά πάπυρος είναι έξ έκείνων, οί όποιοι διάφορά 
τινα σημειώματα πρόχειρα τοΰ καθ’ ημέραν βίου τών αρχαίων 
περιελάμβανον. ’Έχει λοιπόν πρός άλλοις τισί ταΰτα τά άπο- 
σπασμάτια, πιθανώς ώς γυμνάσματα γραφής μαθητών, οπερ 
μάλιστα τεκμηριοΰται έκ τοΰ οτι τό πρώτον τών τεμαχίων, 
τό τοΰ Εύριπίδου είναι δίς γεγραμμένον καί διαφόρως έν τισιν. 
Κατά τινα δέ άλλα τεκμήρια, ίκανώς ασφαλή, έγράφη δ πά· 

ενταύθα λόγιοι ομογενείς. Και άλλος πάλιν άνθρωπος γραμμάτων (ώσαύ- 
τως νύν μακαρίτης) κατόχων συγγραφήν δλην ανέκδοτον συγγραφέως 
έκκλησιαστικού τού δ’, αιώνος τήν έπώλησεν όμοίως είς Γάλλον φιλό­
λογον, άδιαφορούσης τής Ελληνικής αρχής.
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πυρος ούτος έπί τών χρόνων Πτολεμαίου τοΰ φιλομήτορος περί 
τά 161 ετ. πρδ Χρ. Άφοΰ δέ πρό τινων έτών έξήχθη της 
γης, ανήκε πρώτον είς τον περίφημον Αιγυπτιολόγον Cham- 
pollion-Figeac, έπειτα έγένετο κτήμα τοΰ Αμβροσίου Φιρ- 
μίνου Διδότου. Ό δέ έν Παρισίοις εύδοκίμως καλλιεργών τά 
Ελληνικά γράμματα Η. Weil μελετήσας τά χειρόγραφον άρ- 
τίως έξέδωκε πανομοιοτύπως έν τοΐς Monuments grecs pu- 
blies par FAssociation pour Fencouragement des eludes 
grecques eo France. Την έκδοσιν ταύτην ήμεΐς δέν εΐδομεν, 
άτε μήπω έλθουσαν είς Αθήνας διά τής βιβλιεμπορίας. Ένε- 
τύχομεν δέ κατ’ αύτάς τώ περιοδικώ Neues Rhein. Museum 
(τεύχει α'. τοΰ λε'. έτους) ένθα δ Γερμανός φιλόλογος F. 
Blass, εχων ύπ’ δψιν τδ τοΰ Weil έργον, σταλέν αύτώ φιλί- 
κώς, μετεξέδωκε καί έπεξειργάσθη τδ κείμενον τοΰ παπύρου 
καί έπλούτισεν ίδίαις σημειώσεσιν. Έκρίναμεν λοιπδν καλδν νά 
άντιγράψωμεν έξ αύτοϋ τδ δλον τών στίχων, χάριν τών ανα­
γνωστών τοΰ Αθηναίου. "Οστις δέ θέλει νά μάθγ) καί μερικώ- 
τερα περί τής ποιότητας τοΰ παπύρου και τής ορθογραφίας ή 
τών πολλών σφαλμάτων τής έν αύτώ γραφής καί δσα ό πρώτος 
έκδότης καί ό δεύτερος έξ εικασίας διώρθωσαν και δσα ετι οί 
αύτοί έγραψαν προσπαθοΰντες νά έξιχνιάσωσιν, εί δυνατόν, είς 
ποίαν τυχδν τών άπολεσθεισών τραγωδιών τοΰ Εύριπίδου άνή- 
κουσιν οί ώς πρώτον τεμάχιον έκδιδόμενοι καλοί δντως στίχοι 
του Εύριπίδου, καί τίνος άλλου ποιητοΰ στίχοι είναι οί τδ δεύ­
τερον άποτελουντες τεμάχιον, ταϋτα καί εί τι άλλο, δύναται 
ό βουλόμενος νά άναζητήστ) παρ’ αύτώ τώ Weil καί τώ Blass.

’ίδού νΰν οί στίχοι κατά τδν Blass.

« Εύριπίδου.
ΤΩ πάτερ, έχρήν μέν ούς έγώ λόγους λέγω 
τούτους λέγειν σέ· καί γάρ άρμόζει φρονεΐν 
σέ μάλλον ή ’μέ καί λέγειν δπου τι δεΐ· 
έπεί δ’ άφήκας, λοιπόν έστ* ίσως έμέ 
έκ τής ανάγκης τά γε δίκαι’ αύτήν λέγειν . 
Εκείνος εί μέν μειζον ήδίκησέ τι.
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ούκ έμέ προσήκει λαμβάνειν τούτων δίκην, 
εί δ’ είς εμ’ ήμάρτηκεν, αίσθέσθαι μ’ έδει* 
άλλ’ άγνοώ δή τυχόν ίσως άφρων έγώ 
ουσ’, ούκ άν άντείπαιμι' καί τοι γ’, ώ πάτερ, 
εί τάλλα κρίνειν έστίν άνόητον γυνή, 
περί τών γ’ έαυτής πραγμάτων ίσως φρονεί. 
"Εστω δ’ ο βούλει· τοΰτο, τί μ’ άδικεΐ, λέγε. 
"Εστ’ άνδρί καί γυναικί κείμενος νόμος, 
τφ μέν, διά τέλους ήν έχει στέργειν άεί, 
τή δ’, όσ’ άν άρέσκη τάνδρί, ταΰτ’ αύτήν ποιεΐν. 
Γέγονεν έκεΐνος είς έμ’ οίον ήξίουν, 
έμοί δ’ άρέσκει πάνθ’ ά κάκείνω, πάτερ· 
άλλ’ εστ’ έμοί μέν χρηστός, ήπόρηκε δέ* 
σύ δ’ άνδρί μ’, ώς φής, έγδίδως νΰν πλουσίφ, 
"να μή καταζώ τόν βίον λυπουμένη.
και που τοσαΰτα χρήματ’ έστιν, ώ πάτερ, 
α μάλλον άνδρός εύφρανεΐ παρόντα με; 
ή πώς δίκαιόν έστιν ή καλώς εχον, 
τών μέν άγαθών με τό μέρος ών εϊχεν λαβεΐν, 
τοΰ συναπορηθήναι δέ μή λαβεΐν μέρος;
Φέρ’ ήν ό νΰν δέ λαμβάνειν μέλλων μ’ άνήρ 
(ο μή γένοιτο, Ζεΰ φίλ’, ούδ’ έσται ποτέ, 
ούκουν θελούσης ούδέ δυναμένης έμοΰ·) 
ήν ούτος αυθις άποβάλη τήν ουσίαν, 
έτέρφ με δώσεις άνδρί; κατ’ έάν πάλιν 
έκεΐνος, έτέρω ; μέχρι πόσου τής τύχης, 
πάτερ, δέ λήψει πείραν έν τώμώ βίω;
’Ότ’ ήν έγώ παΐς, τότε σ’ έχρήν ζητεΐν έμοι 
άνδρ’ ω με δώσεις· σή γάρ ήν τόθ’ αΐρεσις· 
έπεί δ’ άπαξ έδωκας, ήδη ’στίν, πάτερ, 
έμόν σκοπεΐν τοΰτ’ εικότως· μή γάρ καλώς 
κρίνασ’, έμαυτής τόν ίδιον βλάψω βίον. 
Ταΰτ’ έστιν ώστε μή με πρός τής Εστίας 
άποστερήσης άνδρός, ω συνώκισας· 
χάριν δικαίαν και φιλάνθρωπον, πάτερ, 
αιτώ σε ταύτην εί δέ μή, σύ μέν βία 
πράξεις ά βούλει· τήν δ’ έμήν έγώ τύχην 
πειράσομ’, ώς δει, μή μετ’ αισχύνης φέρειν.

στίχοι ΜΔ.»
Πρόδηλον, οτι τ’ ανωτέρω είναι ρήσις γυναικός τίνος, παρα: 
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καλουσης τδν πατέρα της, νά μή τήν χωρίση άπδ τδν τωρινόν 
της ανδρα και τήν ’ζαναδώση είς άλλον πλουσιώτερον. Περί­
εργοι δέ, ώς ομοιοι μέχρι τίνος, οί έζής τοΰ Έννίου στίχοι, δια- 
σωθέντες παρά τω Κικέρωνι έν Rhetor, ad Heren. II, 24 :

Injuria abs te afficior indigna, pater, 
nam si improbum esse Cresphontem aestumaveras, 
cur me huic locabas nuptiis? sin est probus, 
cur talem invitam invitum cogis linquere ?

Οί δ’ έζής στίχοι, ανεπίγραφοι φερόμενοι έν τω παπύρω, 
είναι πιθανώς τοΰ Αισχύλου ή' τίνος αύτοΰ μιμητοΰ. Όμιλεΐ 
δέ, ώς φαίνεται, ή Εύρώπη* ώστε ίσως έλη'φθησαν έκ τής ά- 
πολεσθείσης τραγωδίας Αισχύλου, τής έπιγραφομένης Κάρες ή 
Ευρώπη.

«ταύρω τε λειμών ξένια πάμβοτος παρήν. 
τοιόν δε μέν Ζευς κλέμμα πρεσβύτου πατρός 
αύτοΰ μένων άμοχθον ήνυσεν λαβεΐν.
"ν’ ούν τά πολλά κείνα διά παύρων λέγω, 
γυνή θεώ μιχθεΐσα παρθένου σέβας 
ήμειψα, παίδων δ' έζύγην ξυνάονι 
καί τρίς πονοΰσα τούς γυναικείους πόνους 
έκαρτέρησ’ άρουρα, κούκ έμέμψατο 
το μή ’ξενεγκεΐν σπέρμα γενναίου πατρός. 
έκ τών μεγίστων δ’ ήρξάμην φυτευμάτων 
Μίνω τεκοΰσα" [δεύτερον δ’ έγεινάμην] 
'Ραδάμανθυν, δςπερ άφθίτους παίδων έμών 
ε"ληχ’ έπ’ αίας τέρμασι ζόας εχειν 
το μή παρόν δέ τέρψιν ούκ εχει φίλοις. 
τρίτον δέ τοι νΰν φροντις εί χειμάζεται 
Σαρπηδόν’, αιχμή δ’ έξ ’Άρεως καθίκετο· 
κλέος γάρ ήκεν Ελλάδος λωτίσματος 
πάσης ύπερφέροντος άλκίμου στολής, 
αύχει δέ Τρώων άστυ πορθήσειν βία· 
προς ού δέδοικα, μή τι μαργαίνων δορό 
ανυπέρβατου δράση τε και πάθη κακόν, 
λεπτή γάρ έλπίς ήδ’ έπί ξυροΰ μένει, 
μή πάντα παίσασ’ έκχεώ πρός ερματι.»
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Τά δέ έξης είναι έκ κωμωδίας ανωνύμου τινές ποιητοΰ’ 

κ’Ερημία μέν έστι, κούκ άκούσεται 
ούδείς παρών μου τών λόγων ών δν λέγω’ 
έγώ τόν άλλον, άνδρες, έτεθνήκειν πάλαι 
αιών’ δν έ'ζην, τοΰτό μοι πιστεύσατε. 
ήλλακτο τό καλόν, τάγαθόν, τό σεμνόν ον 
τό κακόν· τοιοϋτον ήν τί μου πάλαι σκότος 
περί την διάνοιαν, ώς έοικε, κείμενον 
δ πάντ’ έκρυπτε ταύτα κήφάνιζέ μοι. 
νύν δ* ένθάδ’ έλθών, ώσπερ ε’ις Ασκληπιού 
έγκατακλιθείς, οπισθε τον λοιπόν χρόνον 
άναβεβίωκα, περιπατώ, λαλώ, φρονώ.
Τόν τηλικούτον και τοιούτον ήλιον 
νυν τούτον ευρών, άνδρες, έν τη σήμερον 
ύμας όρώ, Λυκαβηττόν άρα, την άκρόπολιν, 
τό θέατρον· άριστον φιλόσοφος, μαθήματα.»

Σημειωτέου, οτι τούς δύο μάλιστα τελευταίους στίχους κά­
κιστα διατεθειμένους περιέχει ό πάπυρος, και ώς έκ τούτου 
μεγάλως διαφέρει ή άνάγνωσις τοΰ Blass της τοΰ Weil. — 
ρΕπονται τέλος δύο έπιγράμματα τοΰ Ποσειδίππου, γνωστού 
ήμΐν και έξ άλλων έπιγραριμάτων ποίητοΰ, τάδε’

«Ποσειδίππου έπιγράμματα.
Ελλήνων σωτήρα, Φάρου σκοπόν, ώ άνα Πρωτεύ, 

Σώστρατος έ'στησεν Δεξιφάνου Κνίδιος·
ού γάρ έν Αιγύπτφ σκοπαι ούρεά θ’, οι’ έπι νήσων, 

άλλά χαμαί χηλή ναύλοχος έκτέταται.
τού χάριν εύθεΐάν τε καί ορθιον αιθέρα τέμνων 

πύργος δδ’ άπλάτων φαίνετ’ άπό σταδίων 
ήματι· παννύχιος δέ θέων συν κύματι ναύτης 

οψεται έκ κορυφής πύρ μέγα καιόμενον.
καί κεν έπ’ αύτό δράμοι Ταύρου κέρας, ούδ’ δν άμάρτοι 

σωτήρος, Πρωτεύ, Ζηνός ό τή δε πλέων.

'Αλλο.
Μέσσον έγώ Φαρίης άκτής στόματός τε Κανώπου 

έμ περιφαινομένφ κλίματι χώρον εχω, 
τής δέ πολυρ^ήνου Λιβύης άνεμώδεα χηλήν 

τήν άνατεινομένην εις Ιταλόν Ζέφυρον,
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ένθα με Καλλικράτης 'δρύσατο και βασιλίσσης 

ιερόν Αρσινόης Κύπριδος ώνόμασεν.
άλλ’ έπί τήν ΖεφυρΓτιν άκουσομένην Άφροδίτην 

‘Ελλήνων άγναι βαίνετε θυγατέρες, 
ο"θ’ άλός έργάται άνδρες· ό γαρ ναύαρχος ετευξεν 

τοΰθ’ ιερόν παντός κύματος εύλίμενον.»

Παραβληθήτω τδ παρ’ Άθηναίω τώ Δειπνοσοφιστή (VII, 
ρ. 318) άλλο τοΰ αύτοΰ ποίητοΰ σωζόμενον είς τδ αύτδ ιερόν 
επίγραμμα, στίχων εξ.—Τοΰ δέ προτέρου επιγράμματος, τοΰ 
είς τδν φάρον, τδ κείμενον έξήτασε φιλολογικώς ό ήμέτερος 
Ίω. Οίκονομίδης εν τινι τών τελευταίων φύλλων της Τεργε- 
σταίας Κλειοΰς, έχων ύπ’ οψιν του μόνον τήν εκδοσιν τοΰ 'Ολ­
λανδού Cobet τήν δημοσιευθεΐσαν μετά τήν τοΰ XV eiJ, καί 
έποίησέ τινας άξιολόγους προτάσεις διορθώσεως. Δέν είναι δέ 
αμφιβολία, δτι καί άλλοι φιλόλογοι θά φιλοτιμηθώσιν εντός 
ολίγου νά μετεκδώσωσι και διακαθάρωσι κατά τδ δυνατδν 
καί πάντα τά νΰν ύφ’ ημών απλώς μετατυπωθέντα λείψανα.

’Εν Άθήναις, τή 24 Ίανουαρίου 1880.

Στέφανος Λ. Κοϊμανοϊδης.

Η ΩΛΙΑΡΟΣ ΚΑΙ ΤΟ ΣΠΗΛΑΙΟΝ ΑΥΤΗΣ.

Πρδς νότον τής Πάρου κειται ή μικρά νήσος Ώλίαρος, ήτις 
καλείται κοινώς Αντίπαρος, μία τών κυκλάδων νήσων, χωριζο- 
μένη άπδ τής Πάρου διά στενού και έπιμήκους πορθμού ολίγον 
πρδς μεσημβρίαν εύρυνομένου’ καλείται δέ ό πορθμός ούτος σή­
μερον ύπδ τών εγχωρίων ναυτικών thaxdpc. Τδ στενώτατον τού 
πορθμού είναι πλοΰς μόλις ενός τής ώρας τετάρτου έν καιρώ γα­
λήνης και διά συνήθους κωπηλασίας, Ή μικρά τής Ώλιάρου κώ-
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μη ολίγα βήματα άπδ της παραλίας άπέχουσα καί έπί τού στε­
νού τού πορθμού πρδς τδ βόρειον ανατολικόν της νήσου κειμένη 
εχει έπτακοσίους περίπου κατοίκους’ μετά δέ της πρωτευούσης 
της Πάρου, της Παροικίας, αποτελεί έ'να δήμον δευτέρας τάξεως, 
μεθ’ ής καί κατά ξηράν διά τού πορθμού καί κατά θάλασσαν 
διά πλοιαρίων κοινωνει. Οί κάτοικοι ασχολούνται είς τήν γεωρ­
γίαν, κτηνοτροφίαν καί αλιείαν. Ή νήσος είναι ορεινή ώσπερ καί 
αί λοιπαι τών Κυκλάδων* όμως τδ έδαφος τών ολίγων πεδινών 
μερών καί τών κοιλάδων είναι επιτήδειον είς τήν φυτείαν τής 
ελαίας και τής αμπέλου. Ό οίνος τής Ώλιάρου είναι άρ ιστός τήν 
γεύσιν και τήν ήδύτητα’ όμως κατασκευάζεται λίαν άμελώς καί 
αύτοσχεδίως ώςπερ καί ό μέλας τής Πάρου οίνος. Όλίγος σΐτος 
και κριθή γίνεται πρδς χρήσιν τών κατοίκων. Ό πορθμός είναι πο- 
λύιχθυς’ και άλιεύουσιν έν αύτώ όμού Πάριοι καί Ώλιάριοι. Πρδ 
ολίγων άκόμη ετών ά’παντα τής νήσου τά όρη έκαλύπτοντο υπό 
άγριας έλαίας καί σχίνου’ άλλ’ ή μέν άγρια έλαια άντί νά έξη- 
μερωθή και πλουτίσνι τούς πτωχούς κατοίκους, παντελώς ύπ’ αύ­
τών έξηφανίσθη χρησιμεύσασα είς καύσιμα ξύλα, ή δέ σχΐνος 
έτι και νϋν πρός τούτο είναι χρήσιμος. Ή Ώλίαρος κέκτηται με­
ταλλικόν πλούτον μολύβδου καί ψευδαργύρου’ άλλ’ ή μέν μεταλ­
λεία τού μολύβδου ένεκα τής άμαθείας καί κακής πίστεως τών 
συνεταιρισθέντων παντελώς άπέτυχε’ τδν δέ ψευδάργυρον έκμε- 
ταλλεύεται έπιτυχώς άγγλική τις έταιρία.

’Αλλ’ ή μικρά καί άφανής πρότερον νήσος Ώλίαρος έγένετο 
περίφημος είς ολον τδν πεπολιτισμένον κόσμον, άφ’ ότου πρδ 
διακοσιων περίπου ετών έγένετο γνωστόν τδ έν αύτή ύπάρχον 
σπήλαιον. Διότι πάντες σχεδόν οί περιηγηταί, όσοι τήν Ανα­
τολήν έπισκέπτονται, πλέουσιν είς Ώλίαρον, ϊνα ίδόντες θαυμά- 
σωσι τδ έν τοΐς κόλποις τής γής κεκρυμμένον μεγαλοπρεπές 
θέαμα, τδ αύτοφυές έκεϊνο τής φύσεως άριστοτέχνημα. Πλεύσας 
δις πρό τινων έτών είς τήν νήσον καί τό σπήλαιον αύτής έπι- 
σκεφθεις διατηρώ μέχρι τής σήμερον ζωηράν τήν έκ τού θεάμα­
τος εκείνου έντύπωσιν, ήν πολλάκις καί είς πολλούς τών φίλων 
προφορικώς άφηγήθην. ©ά δοκιμάσω δέ έν τοΐς έτϊομένοις2 οσον. 
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δύναμαι, νά περιγράψω αύτά δι’ ολίγων προτάσσων προ τής πε­
ριγραφής καί τινα ιστορικά. Το σπήλαιον της Ώλιάρου έγένετο 
γνωστόν είς τούς Ευρωπαίους τω 1673 διά τού έν Κωνσταντι- 
νουπόλει γάλλου πρέσβεως τού βασιλέως Λουδοβίκου δεκάτου 
τετάρτου de Nointel, οςτις περιηγούμενος τάς νήσους τού Αι­
γαίου ήλθε καϊ είς Ώλίαρον μετά πολυαρίθμων ακολούθων, οπού 
έπληροφορήθη τά τού σπηλαίου παρά τών έγχωρίων. σΟμως εκ 
τίνος παλαιάς παραδόσεως, ητις μέχρι σήμερον παρά τοΐς κατοί- 
κοις τής νήσου διασώζεται, είναι βέβαιον οτι καϊ προ τούτου τού 
χρόνου το σπήλαιον ήτο γνωστόν. ’Εν τή αυλή τού σπηλαίου ύ- 
πάρχει νάί'διον είς τιμήν τού αγίου Ίωάννου τού θεολόγου, έν ω 
ή μνήμη αύτού τελείται τήν όγδόην Μαϊου. Λέγουσι λοιπόν οί 
τήν παράδοσιν έκ τών έγχωρίων διαφυλάξαντες οτι οτε ποτέ 
πολλοί τών Ώλιαρίων καϊ Παρίων μετά γυναικών καϊ παίδων ή- 
σαν ένταύθα χάριν τής έορτής συνηθροισμένοι, είδον αίφνης πει- 
ρατάς Σαρακηνούς έκ τής παραλίας άνερχομένους. Κινδυνευόντων 
λοιπόν τών άνθρώπων καϊ εις δεήσεις πρός τόν άγιον τραπέντων 
ανοίγεται παραχρήμα ώς έκ θαύματος τό τού σπηλαίου στόμιον, 
έντός τού οποίου καταφυγόντες έκρύβησαν καϊ έσώθησαν. Εντεύ­
θεν τό σπήλαιον έπωνομάσθη καταφύγιου. Γνωστόν είναι οτι άφ’ 
δτου τό πρώτον οί Σαρακηνοϊ κατέλαβαν τήν μεγίστην τών τού 
Αιγαίου νήσων, τήν Κρήτην (823), ουδέποτε έπαύσαντο φοβε- 
ράς καταστροφής έκάστοτε έπιφέροντες καθ’ όλων τών άλλων 
ελληνικών νήσων καϊ παραλίων πόλεων. Έξ εκείνων τών ολέθριων 
χρόνων τής έρημώσεως καϊ τού ανδραποδισμού καϊ αλλαχού τών 
νήσων οί πρός σωτηρίαν τών άνθρώπων έπιτήδειοι τόποι έλαβον 
τήν τών καταφυγίων έπωνυμίαν (νΐδε Ross, Reisen auf den 
griechischen Inseln έν τή 18^ έπιστολή σελ. 66.). Τόσπή- 
λαιον λοιπόν τής Ώλιάρου ήτο γνωστόν καί κατά τούς μέσους 
λεγομένους αιώνας. Άλλά καϊ κατά τούς άρχαίους χρόνους πι­
στεύω ότι τό σπήλαιον δέν ήτο άγνωστον, τουλάχιστον είς τούς 
κατοίκους τών δύο νήσων, Πάρου καϊ Ώλιάρου. Πρώτον διότι ή 
φυσικώς ώραιοτάτη τοποθεσία αύτού ήτο άδύνατον νά μείνη ά- 
παρατήρητος ύπό τών αρχαίων’ έπειτα τά λείψανα αρχαίας
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πιγραφής εύρεθείσης έν τή τοΰ σπηλαίου αυλή και δημοσιευθεί- 
σης ύπο τοΰ παλαιοΰ περιηγητοΰ Tournefort (ίδε οδοιπορικών 
σελ. 288 της γερμανικής μεταφράσεως) σαφώς τοΰτο έπιβε- 
βαιοΰσιν.

Άπδ της μικρας της Ώλιάρου κώμης, ήτις, ώς προελέχθη, 
κεΐται είς τδ βόρειον άνατολικδν της νήσου άκρον, όδεύων τις 
φθάνει έντδς δύο ωρών διά ποΰ μεν ομαλής, ποΰ δέ ανωφερούς 
δδοΰ είς τδ έτερον νότιον μεσημβρινόν αύτης άκρον ύπδ ακρώρειαν 

ορούς μέτριου ύψους, οπού υπάρχει τδ σπήλαιον. Ένταΰθα ίστά- 
μενός τις έάν μέν στρέψη τδ βλέμμα πρδς βορράν βλέπει κάτω 
ύπδ τούς πόδας τδν μεταξύ τών δύο νήσων πορθμόν ώςπερ μα- 
κρόν τινα αυλώνα πρδς μεσημβρίαν διανοιγόμενον, τάς δέ άκτάς 
και τά όρη τής άντιπέραν κειμένης Πάρου ελαφρώς περικαλυ- 
πτόμενα ύπό τίνος άεροειδοΰς χροιάς, ήτις είς πάσας τάς τοιαύ- 
τας απόψεις παρέχει γραφικώτατον θέαμα. Έάν δέ τις πάλιν 
πρδς μεσημβρίαν και νότον στρέψη τδ βλέμμα, καθορά ώς έν κύ­
κλω περικειμένας τάς νήσους νΙον, Σίκινον, Μήλον, Κίμωλον και 
Σίφνον και πλήθος άλλο μικρών νησυδρίων και μονηρών βράχων 
ωςπερ δορυφόρων τή Ώλιάρω παρακειμένων, τδ δέ μεταξύ πέ­
λαγος ώς πεδίον αΰλακοτομημένον ύπδ τών διαφριζόντων κυμά­
των. Και τοιαύτη μέν ή τοΰ σπηλαίου θέσις. 'Η δέ αύλή αύτοΰ 
είναι και αυτή μέγα σπηλαιον θολωτόν, βλέπον πρός μεσημ­
βρίαν και έχον εύρεΐαν είσοδον καί μέχρι τοΰ θόλου ύψηλήν. Καί 
το μεν έδαφος είναι δμ,αλόν, ή δέ οροφή καί οί τοίχοι έξ αυτο­

φυών μεν σταλακτιτών, άλλ’ άγριας καί πετρώδους συστάσεως, 
κατα δε τα πλάγια παρά τδ έδαφος ύπάρχουσι παντοϊαι κατα­
δύσεις άντρώδεις, είς άς μετά μικρας δυσκολίας δύναται τις νά 
εισδυση. Εν δεξιά τώ είσιόντι κειται παρά τδν τοίχον τδ ναί’διον 

τοΰ άγιου Ίωαννου τοΰ Θεολόγου. Έν δέ τώ βάθει τής αυλής ή 
του πρώτου τούτου σπηλαίου άνοίγεται σκοτεινόν χάσμα ίκανώς 
ευρυ, τό στόμιον τοΰ ύπδ τό όρος ύπογείου σπη'λαίου. Παρά τδ 
στόμιον κατέρχεται άνωθεν άπδ τής θολωτής οροφής μέγας στα- 
λακτιτης, ώςπερ στήλη παχεΐα, έφ’ ής προσδένουσιν οί έγχώ- 
θιοι οδηγοί τά άκρα ταχέων σχοινιών, άφ’ ών ή τών καταβαι? 
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νοντων περιέργων ανθρώπων σωτηρία έξαρτάται. Έ θέα τοΰ ζο­
φώδους εκείνου χάσματος δέν είναι πολύ οίκοδομητική. Ό φιλό- 
καινος περιηγητής αρχίζει κάπως νά όκνή καί αποβάλλει μέγα 
μέρος της περιέργειας καί τοΰ θάρρους* πάντως δέ δταν άρχίση 
νά καταβαίνη μεταμελείται’ άλλ’ ή πρδς τούς συνοδοιπόρους αι­
σχύνη πολλούς καί άκοντας κατεβίβασε καί άνεβίβασεν αβλα­
βείς. Δέγουσιν οτι ό μακαρίτης βασιλεύς *Όθων άν δέν είχε παρι- 
σταμένην καί παροτρύνουσαν τήν εύκάρδιον άνασσαν Αμαλίαν 
δέν έστεργε νά καταβή.

'Η διά τοΰ στομίου κατάβασις είναι βαθεΐα καί απότομος’ 
διά τούτο ό καταβαίνων καθιμα πως εαυτόν έκ τοΰ προσδεδε- 
μένου κατά τήν είσοδον στερεού σχοινιού στηρίζων τούς μέν πό­
δας έπί τού αύτοφυοϋς τοίχου καί πρδς τά κάτω έναλλάξ διευ- 
θύνων, τά δέ νώτα πρδς τδ ένδον τής εισόδου έστραμμένα εχων. 
Άφ’ ού φθάση τις είς τδ κάτω έδαφος, προχωρεί έπειτα διά στε­
νής καί ολισθηρής καί σκοτεινής διόδου έχούσης μήκος 20—25 
βημάτων. Πρδς τδ πέρας δέ τής διόδου ταύτης άνοίγεται ύπδ 
τούς πόδας χάσμα βαραθρώδες, οπερ μετά πολλού κόπου καί 
κινδύνου διέρχεται τις έντιθέμενος ορθός μεταξύ τοΰ έξ έκατέ- 
ρου τοΰ χείλους προσδεδεμένου σχοινιού καί τοΰ αύτοφυοϋς τοί­
χου. Διελθών τις τδ μέρος τούτο, δπερ εχει εύρος 8—10 βημά­
των, φθάνει είς τήν κορυφήν κρημνού, έξ ής καταβαίνει διά κλί­
μακας έκ σχοινιών κατεσκευασμένης. Καί ή κατάβασις αύτη εί­
ναι δυσχερής. Άφ’ ού δέ τις καί έκ ταύτης τής δυσκολίας α­
παλλαγή καί προχωρήστ; ολίγα βήματα πρδς τά ένδον έπί ανω­
μάλου έδάφους ϊσταται τέλος έν τω τού σπηλαίου κέντρω. Εν­
ταύθα περιμένει ολίγον χρόνον μέχρις ού ό οδηγός συλλέξ·/) τά 
έκ τού στομίου καταρριφθέντα πρδ τής καταβάσεως φρύγανα και 
άνάψτι πυράν. Τούτου γενομένου διαφαίνεται αίφνης ώραϊον και 
μαγευτικόν θέαμα. Καί ύπεράνω μέν τής τού θεώντος κεφαλής 
άπλούται δ μέγας καί ευρύς τοΰ σπηλαίου δόλος, οςτις έκ τής 
έσωτερικής κοιλότητος τής τοΰ ορούς κορυφής άποτελεΐται, κύ­
κλω δέ κατέρχονται ανώμαλοι τήν έπιφάνειαν οί τοίχοι, οίτινες 
άπολήγουσι πολλαχου κατά τδ έδαφος είς βαθείας παρεισδύσεις.
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Και έκ μέν τοϋ θόλου άποζρέμανται σταλακτϊται ώςπερ λογ­
χοειδή δόρατα ή κώνοι, πολυέλαιοι, δένδρα πολυσχιδή και πο­
λύκλαδα, φυτά, ών τά φύλλα και άνθη όμοιάζουσι προς τά της 
κοινής κράμβης, καρποί βοτρυώδεις. Πάντα τά σχήματα ταϋτα 
εχουσι πρός μέν τό ένδον έντεριώνην, πρός δέ τό έξω ομοίωμά τι 
φλοιοϋ τών δένδρων. Καθόλου δέ οι σταλακτϊται φαίνονται μάλ­
λον ώς άπολιθωμένα φυτά, πρός τά όποια κατά τόν σχηματι­
σμόν πολύ άμιλλώνται, παρά διαφανείς και άπεκρυσταλλωμένοι 
λίθοι. Άπό δέ τών πλαγίων τοίχων κατέρχονται σταλακτϊται 
είς τό έδαφος πολλαχοϋ ώς παραπετάσματα ή τοξοειδείς αύ- 
λαΐαι έχουσαι έντός έπ'ι της επιφάνειας ποικίλας γραμμάς και 
παντοίους σχηματισμούς μετά κανονικών ελιγμών ώς είναι ενια 
τών γεγραμμένων τοιούτου είδους υφασμάτων. Και άλλοι μέν 
τών σταλακτιτών φαίνονται άπό τοϋ εδάφους ύψούμενοι ώς στε* 
λέχη λεπτά και εύθέα, άλλοι δέ τοιοϋτοι άπό τής θολωτής ορο­
φής κατ’ εύθεϊαν κατέρχονται καί πλησιάζουσι νά ένωθώσι μετά 
τών άνερχομένων. Οΰ μικρόν τέρπει άφ’ ενός μέν τό άπλοϋν καί 
φυσικόν, άφ’ ετέρου δέ τό ποικίλον καί κανονικόν τών πολλών 
τοιούτων σχηματισμών. Φαίνεται οτι έν τώ ύποχθονίω έκείνω 
έργαστηρίω νους τις τεχνίτου διευθύνει σοφώς άπασαν τήν τής 
φύσεως άκάματον έργασίαν.

Άλλά πλήν τών σχημάτων καί έτερον παραδοξότερον πράγ­
μα παρατηρεΐται. Νομίζει τις ότι οί σταλακτϊται δέν είναι ύλη 
αδρανής καί άνόργανος, άλλά ζώντα μέλη οργανικού τίνος σώμα­
τος έχοντα αίμα καί σάρκας καί άκαταπαύστως πλασσόμενα. 
Καταφαίνεται δέ μάλιστα τοϋτο όπου κακοποιός τις χειρ άν­
θρώπου βιαίως άπέσπασε μέρος τι σταλακτίτου. ένταϋθα άρχε- 
ται πάλιν νέα θρέψις τοϋ άποκοπέντος μέρους, ήτις μετά τινα 
χρόνον τελειοϋται ούτως, ώςτε σαφώς διακρίνεται τής παλαιάς 
ή νεωστι τραφεϊσα σάρξ. 'Όμως τό λαμπρότερον τοΰ θεάματος 
είναι ή έκ τής άναφθείσης πυράς προερχομένη άνταύγεια τών 
σταλακτιτών. Ό θόλος φαίνεται ώςπερ μικρός τις διάστερος ου­
ρανός, έν ώ οί σταλακτϊται ύποφωτιζόμενοι μαρμαίρουσιν ώςπερ 
κρεμαστοί άστέρες ή ύπερμεγέθεις άδάμαντες. Ό πολλαχοΰ λε­
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πτότατος της μαρμαρυγής χρωματισμός επαυξάνει την τού θεά­
ματος τέρψιν. 'Η αίσθησις συναρπάζεται και ό θεώμενος άπλ.ή- 
στως και κεχηνώς προσηλώνει άνω τά βλέμματα μέχρις ού τό 
φως ύπομαρανθή, και άποσβεσθη τέλεον ή πυρά καί εύρεθη πάλιν 
εις τό ψηλαφητόν σκότος τού ύπογείου βαράθρου. Άλλ’ η έκ της 
άντιθέσεως ταύτης έντύπωσις έχει τό προτέρημα οτι τό θέαμα 
μένει έν τη φαντασία άνεξάλειπτον τού άπαξ αυτό ιόντος και 
η μεθ’ όλης τής ζωηρότητας άναπόλησις αύτού μετά ταύτα δέν 
είναι πολύ δύσκολος. Άν τό σπηλαιον είσεδέχετο έκ τού στομίου 
ικανόν ήμερινόν φως, ώστε παραχρήμα και άνέτως νά καθορών- 
ται οί σταλακτΐται, θά άπέβαλλον πολύ τής έαυτών καλλονής. 
Εντεύθεν προχωρών τις ολίγα έτι βήματα είς βάθος φθάνει είς 
τό τού σπηλαίου πέρας. Και έν αριστερά μέν τω ίσταμένω και 
πρός τόν μυχόν όρώντι οί τοίχοι ύψούνται βραχώδεις καί πολ- 
λαχού ύπό τών σταλακτιτών φλοιωδώς περιειλημμένοΓ κατά δέ 
τήν άριστεράν γωνίαν κατέρχονται άνωθεν έπί τής έπιφανείας 
τού τοίχου τού πυθμένος άλλοι σταλακτΐται σχηματίζοντες 
πτυχάς πολλάς κυματοειδείς’ άπό δέ σημείου τίνος ώς άπό κο­
ρυφής αποσχιζόμενοι δελτοειδώς ποιούσι μακρά κράσπεδα ώςπερ 
τά τών παραπετασμάτων τών τοίχων τών παραθυρίων. Έν τω 
μέσω ύπό τό παραπέτασμα σχηματίζει δ βράχος είδος τι λα­
ξευτής εύνής, είς ήν κάτωθεν άπό τού έδάφους ύπάρχει ολισθηρά 
άνάβασις. Έν δέ δεξιά οί τοίχοι άπολήγουσιν είς καταγείους θα­
λάμους.

Έν ένί τούτων τών θαλάμων άποστάζουσιν άνωθεν σταγόνες 
υδατος γλυκέος. Όλίγα βήματα προ τού μυχού έν δεξιά ύπάρ- 
χει δένδρον έχον ύψος μέν 25 ποδών, σχήμα δέ πυραμίδος μετά 
παραφυάδων όμοιων πρός τά άνθη τής κοινής κράμβης. Τό δέν— 
δρον τούτο νύν μέν είναι μέλαν ύπό τού καπνού και κεκακωμέ- 
νον ύπό χειρών βαρβάρων ανθρώπων και άναισθήτων προς τα τής 
φύσεως κάλλη’ κατά δέ τούς χρόνους τού σοφωτάτου περιηγη­
τοΰ Tournefort άπαν λευκόν καί άκέραιον. Περί αύτού λέγει 
(έν όδοιπορικώ, σελίδι 293) δτι ήτο τό ωραιοτατον έν τω 
κόσμω πάντων τών τοιούτου είδους δένδρων (diese Pyramide
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ist wohl ohne Zweifel die schonste Marmorpflanze, die 
man in der Welt antreffen kann). Περί αύτό ύπηρχον και 
αλλα μικρότερα φυτά όμοιου σχήματος. Ενταύθα έπί τίνος στα- 
λακτίτου δ πρέσβυς de Nointel έτέλεσε μετά της ακολουθίας 
του λειτουργίαν κατά την νύκτα τών Χριστουγέννων. Και πρδς 
μνημην ένεχάραξε κάτωθι την έξης επιγραφήν λατινιστί

Hic ipse Christus adfuit 

ejus natali die media nocte 

celebrato MDCLXXIII.

Έν τέλει προσθέτω οτι τδ της Ώλιάρου σπήλαιον όσημέραι έρη- 
μοΰται ύπδ τών εισερχομένων είς αύτδ παντοίων άνθρώπων, οϊτι- 
νες αδιακρίτως θραύουσι τούς ωραίους σταλακτίτας και μεθ’ εαυ­
τών άποκομίζουσι πρδς κόσμον τών οικιών. Διά τούτο δέν βλέ­
πει τις ολα τά πράγματα ακέραια, οσα οί παλαιότεροι περιηγη- 
ται περιέγραψαν. Λίαν επαινετόν θά ητο άν η δημοτική άρχη 
Πάρου, είς τδν δήμον της οποίας ανήκει, έφρόντιζε και έσωζεν 
ο,τι έν αύτώ έτι ύπελειφθη.

ΙΩ. ΠΡΩΤΟΔΙΚΟΣ.

ΕΚ ΤΩΝ ΠΕΡΙ ΛΑΤΡΕΙΑΣ ΤΟΥ ΘΕΙΟΥ ΚΑΘ’ ΕΛΛΗΝΑΣ.

Περί τής id ρύσεως και καθιερώσεως αγαλμάτων 
καί ναών, ώς αίτιας τής ίερότητος 

και θρησκευτικής αυτών Λατρείας.

Έν άλλαις διατριβαΐς, έκδοθείσαις έν τω περιοδικό τούτω1), 
έδείξαμεν πόθεν και πώς ηρξατο η τού θειου άπεικόνισις παρ’ 
Έλλησιν έν άνθρωπίνρ μορφφ, καί τινα σημασίαν ειχον παρά

4) ’Εν Αθηναίου τόμ. γί άπδ σε). 177. και δ' άπδ σε). 55.
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τοΐς εύσεβέσι'τών 'Ελλήνων τά αρχαιότατα τών θεών αγάλμα­
τα, ά ούρανοπετή ένόμιζον ούτοι καί έργα θεία, τοΐς άνθρωποι; 
σταλέντα παρ’ αύτών τών θεών εις φρουράν και σωτηρίαν αύτών. 
Εντεύθεν διετηρούντο ταύτα αείποτε έν τή πρώτη αύτών μορ­
φή, οίαδήποτε και άν ήτο αύτη, και ώς πολυτιμότατα κειμήλια 
έν τοΐς άσφαλεστάτοις τών πόλεων τόποις, διότι έκ της άσφα* 
λείας και σωτηρίας αύτών έξηρτάτο και ή τών πόλεων άσφάλεια 
και σωτηρία. Όθεν έχθρικα'ι και αντίζηλοι πόλεις, τούτο γινώ- 
σκουσαι, προσεπάθουν οΤς τρόποι; ήδύναντο νά άρπάσωσιν έκ 
τών πολεμίων τά προστατεύοντα αύτού; θεών αγάλματα, διότι 
μετά την άφαίρεσιν καί κατοχήν τούτων έπαυεν ή προστασία 
αύτών έπι τών πολεμίων, καί τότε ή ήττα αύτών ήτο δυνατή 
και εύκολος. Τοιαύτην έννοιαν έχει ή έκ τού Ιλίου αρπαγή τού 
Παλλαδίου ύπο Διομήδους καί Όδυσσέως, καί ή έν 'Ρώμη τήρη- 
σις έν τώ ναώ τής Εστίας τών έκ Τροίας δήθεν μετακομισθέν- 
των ύπδ Αίνείου ιερών, καί άλλων πολλών τοιούτων έν πόλεσι 
τής Ελλάδος καί Ιταλίας καί δπου αλλαχού ύπήρχον έλληνικαί 
άποικίαι.

Έ ίερότης τών τοιούτων αγαλμάτων, ή καί άλλων θρησκευ­
τικών ιερών, προήρχετο έξ αύτής τής θεόθεν καταγωγή; των’ 
διότι έπιστεύετο οτι ήσαν πεπληρωμένα έκ τής χάριτος καί τοΰ 
πνεύματος τού θεού, ού άφομοιώματα ήσαν ταύτα, καί ύφ’ ού 
έπέμφθησαν τοΐς άνθρώποις, καί διά τούτο ή ίερότης αύτη ένυ- 
πήρχεν έν αύτοΐς αείποτε καί ούδέποτε κατέλειπεν αύτά,

'Όσα όμως αγάλματα θεών έπλάσθησαν ύστερον ένεκα τής 
προόδου τού χρόνου καί έκ τής άναπτύξεως τής τέχνης ύπό αν­
θρωπίνων χειρών είτε κατά μίμησιν αύτών τών θεοπέμπτων 
είτε μή, οίαδήποτε καί άν ήσαν ταύτα τήν ύλην καί τήν μορ­
φήν, και αύτά έτι τά λαμπρότατα καί τελειότατα τής τέχνης 
έργα, δέν εΐχον τήν ιερότητα έκείνων εί μή μετεδίδετο αύτοΐς δι’ 
ιεροτελεστίας γνωστής τοΐς ίερεύσι καί τοΐς πιστοί; μόνοι;, ής 
μετά τήν έκτέλεσιν έπιστεύετο ότι έπληρούτο τό νέον χειρο- 
ποίητον άγαλμα θεού τίνος έκ τής χάριτος αύτού, καί ήτο άπο 
τούδε κατοικητήριον αύτού’ καί ούτω καθίστατο άντικείμενον

(Αθηναίου τεΰχος ε' τού η' τόμου). 24
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θρησκευτικής λατρείας, και ή ίερότης αύτού ηύξανε μέ τήν πρόο­
δον τοϋ χρόνου καί την έπι τών πιστών δήλωσιν της έπενερ- 
γείας αυτού διά θαυμάτων. Διά οσον άρχαιότερον είναι άγαλμά 
τι, τοσούτον σεβαστότερον και ίερώτερον. *Η ιερότης τού έν Ά- 
κροπόλει τών Αθηνών αριστουργήματος τού Φειδίου, της χρυσε­
λεφάντινης Αθήνας, ούδέποτε έξισώθη προς την της Πολιάδος 
Αθήνας, τού ούρανοπετούς έκείνου ξυλίνου και δυσμόρφου παναρ­
χαίου άγάλματος της θεάς ταύτης, τού έν τώ Έρεχθείω τηρου- 
μένου και μετ’ άκρας εύλαβείας καί τιμής φυλασσομένου ύπο 
ίερειών καί θεραπόντων πολλών. Ή αύτη διαστολή υπήρχε καί 
έπί άλλων νέων καί αρχαίων αγαλμάτων πολιούχων θεών άλλων 
πόλεων. Καί ημείς νύν διαστέλλομεν ώςαύτως τάς εικόνας τής ή- 
μετέρας θρησκείας ούχί κατά τήν τελειότητα τής τέχνης καί τήν 
ύλην, άλλά κατά τήν αρχαιότητα καί τήν σωζομένην περί αύ­
τών παράδοσιν περί τής καταγωγής καί τής θαυματουργού δυ­
νάμεως. Καί ημείς ώςαύτως δέν άποδίδομεν θρησκευτικήν λα­
τρείαν είς εικόνα, άμα έξελθούσαν τών χειρών τού ζωγράφου, 
οίαδήποτε καί άν ήναι αύτη τήν τέχνην καί τήν ύλην, άν προη­
γουμένως δέν κατατεθή έπί 40 ήμέρας είς ναόν τινα, έν ώ τε­
λείται τακτικώς λειτουργία. Ούτως αποκτά αύτη ιερότητα, καί 
μετά τούτο αποδίδεται αυτή θρησκευτική λατρεία παρά τών 
πιστών, διότι τότε πιστεύεται οτι ένοικεΐ έν αύτή θεία χάρις.

Τά περί ιερότητας άρχαίων και νέων αγαλμάτων ρηθέντα ίσχύ- 
ουσι καί έπί άρχαίων ίερών τόπων καί ναών καί παρά τών ύστε­
ρον ύπο άνθρώπων όρισθέντων τόπων καί οίκοδομηθέντων ναών 
προς λατρείαν τού θείου. Καί έκεΐνοι μέν οί ιεροί τόποι, ούς έξ άρ­
χής οί άνθρωποι έξέλαβον καί έπίστευσαν ώς κατοικητήρια θεών, 
καθ’ ά αλλαχού είπομεν1), καί όσοι ναοί έκτίσθησαν έν άρχαίοις 
χρόνοις ύπο άνθρώπων ευσεβών, φίλων ή ιερέων ή τέκνων αύτών 
τών θεών, ούτοι πάντες έφερον έξ άρχής τήν ιερότητα, καί διά 
τούτο έν αύτοΐς έτελεΐτο άείποτε ή τών θεών λατρεία’ οσοι δμως 
τόποι ώρίσθησαν ύστερον είς λατρείαν θεών και οσοι ναοί έκτί­
σθησαν έπ’ αύτών, ούτοι πάντες, όπως κατασταθώσιν ιεροί και 

1) Έν Αθηναίου τόμ. α' σελ. 387 κ. έ.
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εν αύτοΐς τελήται λατρεία τοΰ θείου, έδει προηγουμένως νά κα- 
θιερωθώσι διά ιεροτελεστίας, δπως καί τά τών θεών αγάλματα. 
Δια τής έκτελέσεως της ιεροτελεστίας έπιστεύετο οτι δ θεός 
προςέρχεται είς τδν ναόν καί κατοικεί έν αύτώ, καί ουτω προ­
στατεύει καί σώζει τούς λατρεύοντας αύτόν. 'Άνευ της ιεροτε­
λεστίας όμως καί δ τόπος καί δ επ’ αύτοΰ κτισθείς ναός είναι 
κοινός τόπος καί κοινόν οικοδόμημα άχρηστον πρός λατρείαν 
θεοΰ, καί ώς τοιοΰτο ουδόλως τοΐς άνθρώποις σεβαστόν καί α­
παραβίασταν, ως μή προστατευόμενον παρά θεού τίνος.

Τοιαύτη και τοσαύτη ή ισχύς τής ιεροτελεστίας. Επειδή δμως 
αύτή ανήκει είς τά μυστηριώδη ιερά, ά έτελοΰντο κρύφα ύπό 
τών πιστών, καί ών ουδέποτε επ’ ούδενί λόγω έσυγχωρεΐτο ή 
γνωστοποίησις αύτών είς άλλους, διότι ή γνωστοποίησις αύτών 
ήτο ού μόνον μέγιστον αμάρτημα, καί ώς τοιοΰτο προεκάλει τήν 
οργήν τών θεών κατά τών γνωστοποιησάντων αύτά, άλλά και 
ήδύνατο γνωστοποιηθεΐσα νά έπενέγκη ολως αντίθετα άποτελέ· 
σματα κατά τών πιστών' διότι καί οί τούτων εχθροί ήδύναντο 
δι’ αύτής νά έκκαλέσωσι τόν θεόν άπδ τοΰ άγάλματος καί τοΰ 
ναού αύτοΰ είς τήν ίδιαν χώραν καί νά έχωσιν ούτω τήν προστα­
σίαν αύτοΰ. Διά τούς λόγους τούτους ή τοιαύτη ιεροτελεστία έξε- 
τελεΐτο κρύφα καί ένώπιον ολίγων ιερών προσώπων, άτινα έλάμ- 
βανον μέρος είς αύτήν, καί άτινα συμφέρον ειχον νά τηρώσιν ά- 
είποτε μυστικόν τδν τρόπον ταύτης καί άγνωστον τοΐς πολλοϊς.

Τούτου ένεκα όπως ούδέν σχεδόν γνωρίζομεν περί τών κυ­
ρίως μυστηρίων, διότι τούτων ή έκτέλεσις έγίνετο έν άποκρύφω 
καί ένώπιον τών μεμυημένων, καί έτηρεΐτο άείποτε μυστική, ού­
τως ούδέν σχεδόν καί περί τής άποκρύφου ιεροτελεστίας τών 
πρός καθιέρωσιν ναών καί άγαλμάτων γινομένων γινώσκομεν* 
διότι ούτε ιερείς ούτε άλλοι έτόλμων νά γνωστοποιήσωσι τά 
καθ’ έκαστον αύτής, και άν ποτέ ήρχοντο δπωςδήποτε είς γνώ- 
σιν αύτών. 'Όσα δέ ήμΐν γνωστά περί τούτων έκ συγγραφέων 
καί έκ τής καθόλου λατρείας τοΰ θείου παρ’ 'Έλλησιν είσι ταΰτα. 
Πρώτον έδει νά έρωτηθή διά μαντειών ή δπωςδήποτε άλλως ό 
θεός άν άρέσκηται νά δεχθρ τδ ποοσφερόμενον αύτώ άγαλμα, 

' 24* 
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ναόν ή άλλο τι. Και άν μέν άπεδέχετο δι’ αισίων σημείων, τότε 
προέβαινον είς τήν καθιέρωσιν αύτοϋ, άλλως όμως ούχί. Άλλ’ ή 
αποδοχή ήτο σχεδόν πάντοτε βέβαια* διότι, άν δ θεός έρωτώ- 
μενος κατά πρώτον δέν έδιδε σημεία αποδοχής, έπανελαμβά- 
νετο και πάλιν ή αμέσως ή μετά καιρόν ή έρώτησις διά θρησκευ­
τικών μέσων, έως ού έδηλοϋτο καταφανώς ή θέλησις αύτοϋ, ώς 
έγίνετο και εις άλλας όμοιας περιστάσεις. Δηλωθεισης τής συγ- 
καταθέσεως τοϋ θεού, τότε προέβαινον εις τά τής ιεροτελεστίας 
τής ίδρύσεως καί καθιερώσεως. Καί άν μέν τδ εις τδν θεόν προς- 
φερόμενον ήτο άγαλμα, ή άλλο τι κινητόν ανάθημα, έκομίζετο 
τοϋτο διά πομπής καί δαδουχίας καί ασμάτων είς τδν ναόν ε­
πομένων τών πιστών. Αν όμως ήτο ναός, έδει πρδ τής Ιεροτε­
λεστίας νά ίδρυθή ή θυμέλη ή δ βωμός πρδ τοϋ ναού1), καί ή 
ιερά τράπεζα πρδ τοϋ αγάλματος έν τώ σηκώ τοϋ ναοϋ, έφ’ ής 
ετίθεντο τά άπυρα ίερά, οίον άπαρχαι καρπών, άνθη, στέφανοι 
κ.τ.λ., δ έν τώ ναώ άκοίμητος λύχνος, τδ θυμίαμα έκ θύου ή θύ­
μου, λιβάνου καί άλλων ύστερον αρωμάτων, και νά έκτελεσθή ή 
διά στεφάνων έξ άνθέων ή έκ κλάδων φυτοϋ άρεστοϋ τώ θεω 
στέψις τοϋ ναοϋ καί τοϋ αγάλματος καί πάντων τών τοϋ ναοϋ 
πραγμάτων.

Ταϋτα πάντα τηρούμενα καί έκτελοόμενα κατ’ ένιαυτδν ή 
καί άλλοτε έν τή αύτή ήμέρα τής πρώτης παραδοχής τής λα­
τρείας θεοϋ τίνος, καί τής ίδρύσεως τοϋ ναοϋ και τοϋ αγάλμα­
τος αύτοϋ, πιθανόν είναι οτι έξετελέσθησαν κατά πρώτον έν τή 
καθιερώσει καί ανιδρύσει τοϋ ναοϋ καί τοϋ αγάλματος τοϋ θεοϋ* 
διότι ή αύστηρά τήρησις καί έκτέλεσις τών άπαξ καθιερωθεισών 
τελετών, καί ή άνευ νεωτερισμών καί μεταβολών έκτέλεσις αύ­
τών, ήτο ιερός καί απαράβατος θρησκευτικός νόμος, ού ή παρά- 
βασις καί άθέτησις συνεπήγε δεινά έπακόλουθα κατά τήν θρη­
σκευτικήν πεποίθησιν τών πιστών, ώς άλλαχοϋ άπεδείξαμε/).

Τούτων πάντων έκτελεσθέντων ήρχιζεν ή ιεροτελεστία τής

4) ’Εν Αθηναίου τόμ. 4, 393.

2) Αύτ. 3, 293 και 299.
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ίδρύσεως1). Επειδή πάσης ιεροτελεστίας κυρία στοιχειά είσι θυ­
σία και προσφοραί, εύχα'ι και δείπνα, είς ά έν μεγάλαις έορ- 
ταΐς προςετίθεντο και αγώνες, είκάζομεν δτι και έν τή τελετή 
τής ίδρύσεως τών ιερών τά αυτά έξετελοΰντο. ’Άν δμως αί τής 
ίδρύσεως εύχα'ι ησαν στερεότυποι τρόπον τινά καί αμετάβλητοι, 
ώς παρ’ ήμΐν έν τή έγκαινιάσει τών ναών, και άν ειχον ιδιαιτέρά 
τινα και ποΐα έν έκάστη περιστάσει, άγνοοΰμεν έντελώς δι’ δν 
λόγον είπομεν. Τά είς θυσίαν δμως προςφερόμενά είσιν δπωσοΰν 
γνωστά, ώς μή απόρρητα καί μυστικά.

1) Ή λέξις ϊδρυσις και Ιδρύω δηλοΐ κυρίως τήν έν οικείφ τόπφ θέσιν 
τοΰ άγάλματος και παντδς άλλου άναθήματος· άλλά πλήν τούτου, δ'περ 
αληθώς έγίνετο, και τά τής θρησκευτικής τελετής πάντα ά προεκάλει ή 
πραξις αύτη. "Οθεν και τδ Ιδρύομαι λέγεται έπι τοΰ έκτελοΰντος τήν 
πραξιν· ώς παρά Πλάτωνι έν Πρωταγ. 322* «έπεγείρει βωμούς τε ίδρύε- 
σθαι και άγάλματα θεών». ’Ο αύτδς έν Νόμ. 10,910’ «Ιερά και βωμούς 
έν ίδίαις οίκίαις Ιδρυόμενοι». Εντεύθεν τδ παρά Λυκούργω κατά Λεω- 
κράτους έν αρχή «ήρωες οί κατά τήν πόλιν και τήν χώραν Ιδρυμένοι» 
δηλοΐ τούς τών φυλών ήρωας, οσοι ειχον βωμούς και ίερά καί άγάλματα 
καθιερωμένα έν τή Αττική και έλατρεύοντο.

2) στιχ. 1191*
Ίδρυσομεδ* ουν αύτίκα μ άλα· . · . ; 
άλλ’ έκδότω και δεύρο δάδας νιμμένα;, 

ιν’ έχων προηγη τω θεώ ου, ... 
Έγώ δέ τί ποιώ ;

τάς χύτρας, αΐς τον θεόν 

ίδρυοο'μεθα, λαβοΰσ’ έπί τίς κεφαλές φέρε 
σεμνώς· εχουοα δ* ήλθες αυτί ποικίλη»

Έν τώ Πλούτω2) τοΰ Άριστοφάνους βλέπομεν δτι έν τή ι­
δρύσει του θεοΰ τούτου προηγείται τις φέρων δαδας ήμμένας, έ­
πεται δέ γυνή φέρουσα σεμνώς χύτρας έπι τής κεφαλής και ποι- 
κίλην στολήν ένδεδυμένη.

Περί τών χυτρών τούτων παρατηρεί ό σχολιαστής ένταΰθα 
οτι «έθος ήν έν ταΐς ίδρύσεσι τών αγαλμάτων όσπρίων έψημένων 
χύτρας περιπομπεύεσθαι ύπδ γυναικών ποικιλως ήμφιεσμένων’». 
καί πάλιν ο αύτδς ή ά'λλος’

«Άφιεροΰντές τι έν ναοΐς ή καθιδρύοντες αύτούς έθος ειχον
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προςάγειν χύτρας άθάρας και σεμιδάλεως μεστάς, ή πελάνων και 
οσπρίων άληλεσμένων’ προωδοποίουν δέ φέρουσαι ταύτα έπι κε­

φάτης γυναίκες σεμναί.»’ ειτα
«Επικεφαλής’ έπειδή οπότε μέλλοιεν βωμούς άφιδρύειν ή 

άγαλμα θεού, έψοντες όσπρια άπήρχοντο τούτων τοΐς άφιδρυμέ- 
νοις, ευχαριστήρια άπονέμοντες τής πρώτης διαίτης* δθεν και έν 
ταΐς Δανα'ίσι

Μαρτύρομαι δε Ζηνδς Έρκείου χύτρας, 
Παρ’ αις ό βι^μος ούτος Ιδρύθη ποτέ.»

σΟμοιά τινα φαίνεται οτι έγίνοντο καί έν τη καθιερώσει ιδιω­
τικών ιερών έν τή οικία παντός πολίτου’ ένθα πιθανόν δτι παρευ- 
ρίσκοντο πλήν τών τής οικίας μελών καί άλλοι συγγενείς και φί­
λοι τού οικογενειάρχου. Ιδίως περί τής έν τώ ο’ίκω καθιερώσεως 
τοΰ κτησίου Διός, τού προστάτου καί έφόρου ού μόνον τής οικίας, 
άλλά καί πάσης τής περιουσίας πολίτου τίνος, άφ’ ής καί δ θεός 
κτήσιος λέγεται, μανθάνομεν έξ Αθηναίου1), δτι ό έπί τών πρώ­
των Πτολεμαίων άκμάσας Άντικλείδης ό Αθηναίος έν τώ έξηγη- 
τικώ αυτού θρησκευτικών έθίμων καί πράξεων γράφει’ «Διόςκτη- 
σίου σημεία ίδρύεσθαι χρή ώδε’ καδίσκον καινόν δίωτον έπιθημα- 
τοΰντα, στέψαντα ώτα έρίω λευκώ, καί έκ τού ώμου τού δεξιού 
καί έκ τού μετώπου τού κροκίου, καί έσθεΐναι δ,τι άν ευρης και 
είςχέαι αμβροσίαν’ ή δ’ αμβροσία ύδωρ ακραιφνές, έλαιον, παγ- 
καρπία’ άπερ έμβαλε.»

4) Έν βιβλ. ΙΑ' σ. 473.
2) Έν βιβλ. ΙΑ', σ. 476 και 478.

’Εκ τών είρημένων γίνεται δήλον δτι έν τη ιδρύσει ναών, βω­
μών, αγαλμάτων καί άλλων αναθημάτων προηγούντο άνδρες 
φέροντες δάδας άνημμένας, εϊποντο δέ γυναίκες σεμναί, έπί τής 
κεφαλής φέρουσαι χύτρας, πλήρεις οσπρίων έψημένων ή άθάρας 
καί σεμιδάλεως καί πελάνων' καί δτι αί χύτραι αύται έδει νά 
ώσι νέαι, δίωτοι καί έστεμμέναι έρίω λευκώ, καί νά φέρωσι τήν 
ρηθεΐσαν άμβροσίαν. Τών χυτρών τούτων ήσαν πιθανώς καί τά 
κεράμια άγγεΐα, κέρνος καί κοτύλος, ά εΐχον έν αύτώ κατ’ Άθή" 
ναιον2) πολλούς κοτυλίσκους κεκολλημένους, έν οϊς ήσαν «δρμινοι,
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μήκωνες λευκοί, πυροί, κριθαί, πισοί, λάθυρα, ωχροί, φακοί, κύα- 
μοι, ζειαί, βρόμος, παλάθιον, μέλι, έλαιον, οίνος, γάλα, οίον έ- 
ριον άπλυτον».

Πάντα ταϋτα, ινχαρισζηρια τοΐς άφιδρυομένοις καλούμενα, 
και σύμβολα της πρώτης τών άνθρώπων διαίτης όντα, έκομί- 
ζοντο έν πομπή καί έπί καθαρών καί πολυτελών σκευών ύπδ 
αγνών προσώπων, μάλιστα δέ ιερών παρθένων, λαμπρώς ένδεδυ- 
μένων, καί κατετίθεντο πρδ τοΰ άφιδρυομένου θεοϋ, τά μέν έπ* 
της ίεράς τραπέζης, ητις ϊστατο προ τοΰ αγάλματος τοΰ θεοΰ 
έν τω σηκώ τοΰ ναοΰ, τά δέ έκαίοντο έπί τοΰ πρδ της είςόδου 
τοΰ ναοΰ ίσταμένου βωμοΰ. Διδ πρδ της τελετής τής άφιδρύσεως 
ναών έ'δει νά προϋπάρχη, ώς εΐπομεν, δ βωμός καί ή ιερά τράπε­
ζα, ώς άναγκαϊα πρδς έκτέλεσιν τής λατρείας τοΰ άφιδρυομένου 
θεοΰ ή τοΰ άγάλματος αύτοϋ. Τά είς θυσίαν προςφερόμενα βε­
βαίως ήσαν ούχί τά αύτά πάντοτε, άλλά διάφορα κατά τήν φύ- 
σιν τοΰ θεοΰ είς 8ν προςεφέροντο’ διότι ούχί τά αύτά θύματα 
προςεφέροντο τοΐς θεοϊς πάσιν, ούδέ δ αύτδς τρόπος τής λατρείας 
ήτο συνήθης έπί πάσι1).

4) Βλ. "Ερμαννον έν έλλ. άρχ. 2. §. 6.

2) Έν βιβλ. ΙΕ', 674’ «Αριστοτέλης έν τω συμποσίω φησίν, οτι ούδέν 
κολοβόν προςφέρομεν πρδς τούς θεούς, άλλά τέλεια καίδλα. Τδ δέ πλήρες 
τέλειόν έστι· τδ δέ στέφειν πλήρωσίν τινα σημαίνει. . . έ’οικεν δ στέφανος 
τοϋτο ποιεΐν βουλεσθαι. Διδ καί περί τά πένθη τούναντίον παρασκευάζο- 
μεν· δμοιοπαθεία γάρ τοΰ κεκμηκότος κολοβοΰμεν ημάς αυτούς τή τε 
κουρά τών τριχών καί τή τών στεφάνων άφαιρέσει».

Λάντα ταϋτα τά δώρα, κομιζόμενα τοΐς θεοΐς έπί κανών ή 
αγγείων, ήσαν έστεμμένα ή δεδεμένα μέ ταινίας, είς σημεΐον 
τής ιερότητας καί τελειότητας αύτών κατά τδν Αριστοτέλη παρ’ 
Άθηναίω2), ώς καί νΰν βλέπομεν έν πολλοΐς μνημείοις τής τέχνης 
έπί άναγλύφων καί μάλιστα άγγείων, έν οις άπεικονίζονται τοι- 
αΰτα προςφερόμενα δώρα, έφ’ ών ύπάρχουσι στέφανοι καί ταινίαι 
καί άνθη. Έστέφοντο ώςαύτως διά τών αύτών καί δ ναδς τοΰ 
θεοΰ καί τδ άγαλμα καί πάντα τά τοΰ ναοΰ πράγματα καί οι 
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μετέχοντες της τελετής ιερείς καί υπηρέται και πάντες οι παρι- 
στάμενοι’).

Προ της ιεροπραξίας λαμβάνων τά προςφερόμενά δ ίερεύς ή κα* 
δ έκτελών έργα ίερέως κατέθετε ταΰτα έπι τίς ίεράς τραπέζης 
πρδ τοϋ άγάλματος και έρραινεν αυτά, τδν ναόν και πάντας τους 
παρισταμένους είς τήν τελετήν διά κλάδου δένδρου ή φυτοΰ ίε­
ροΰ τω θεω, είς ον προσεφέροντο τά δώρα, δν κλάδον ένέβαπτεν 
είς τδ έντδς λεκάνης2) ύδωρ, 8 έλαμβάνετο έξ ίεράς πηγίς, ρεού- 
σης ή έντδς τοΰ ίεροΰ, δπου τοΰτο ήτο δυνατδν, ή πλησίον αύτοΰ, 
ή έκ παραρρέοντος ποταμού3). ’Ητο δέ δ ραντισμδς ούτος αναγ­
καίος, δπως έξαγνισθώσι δι’ αύτοΰ πάντα τά είς την τελετήν 
προςφερόμενά και πλησιάζοντα τω θεω πρόσωπα κα'ι πράγματα,

1) Boetticher Tect. der Hellenen 4 tBuch σ. 52 και 64. Πλούτ. 
Λυκ. 26. Άθήν. 15, 674, ένθα πολύς περί τούτου λόγος.

2) Πρδς τοιοΰτον σκοπδν ύπηρχεν έν τω Παρθενώνι άργυροΰν περιρ- 
^αντήριον και έτερον χρυσουν έν τω προνάω (C. I. G. 2. Ν. 138—40). 
Αλλα τοιαΰτα έδωρήσατο ό Κροΐσος τω έν Δελφοϊς θεω καθ’ 'Ηρόδοτον 

(1, 51)· βέβαιον δέ οτι καί έν παντΐ ναω ύπήρχον τοιαΰτα περιρραντήρια.

3) Βλ. "Ερμαννον έν έλλ. άρχ. 2 § 19, 4 και ά'λλα παραδ. παρά Boet­
ticher έ. ά. σελ. 58, 11.*

4) Πλάτ. έν νόμ. 12, 956, Πολυδ. όνομ. 1, 1, 25* «καθαρω νω, 
ύπο νεουργφ στολή, ύπδ νεοπλυνεΐ έσθήτι προςιέναι θεοΐςί· πρβ. L1V. 
5, 22

5) Όδυσ. δ 750, Ίλ. π, 228, Πορφυρ, περί άποχής 2, 46.

Πάντες δέ οί λαμβάνοντες μέρος είς τήν ιεροτελεστίαν ιερείς, 
ίέρειαι και λοιποί έφερον λευκά νέα ή νεοπλυνη ενδύματα είς 
δήλωσιν έξωτερικης καθαριότητας4), καί υποδήματα νέα ή κα­
θαρά5)* διότι καθαρδς και άγιος δ θεδς νομιζόμενος, έδει καί πάν- 
τες οί πρδς αύτδν έρχόμενοι νά ώσι καθαροί έσωτερικώς καί έξω- 
τερικώς. 'Ότε όμως ή ιεροτελεστία έγίνετο ήρωσιν ή νεκροΐς ή 
καταχθονίοις θεοΐς, συνήθη ήσαν ερυθρά ενδύματα ή φοινικίδες, 
ώς γίνεται τοΰτο δηλον έν Πλούτ. Άριστ. 21, Λυσίου κ. Άν- 
δροτ. §,51, καί Αίσχύλ. Εύμ. 1010.

Άρξαμένης της ιεροτελεστίας πρδ τοΰ ίεροΰ ή έν αύτω έδει
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νά τηρήται άκρα ήσυχία και τάξις παρά τών προσερχομένων' 
διδ προςεΐχον πολύ οί ιερείς ϊνα μή τις σύγχυσις έν αύτη γεινη, 
μηδέ παραλειφθή λέξις τις της ύπ’ αύτών αποτεινόμενης ευχής 
τοΐς θεοις ή προθυστέρως ρηθή’ ώστε, άφ’ ού προεκάλει δ ίερεύς 
διά τοϋ κήρυκος νά εύφημώσι και ήσυχάσωσι πάντες οί μετέχον- 
τες τής ιεροτελεστίας, και ούτως έγίνετο άκρα σιωπή, τότε άνε- 
γίνωσκέ τις τάς εύχάς άπδ βιβλίου, οί δέ πιστοί έπανελάμβανον 
αυτολεξεί, τηρούμενης άκρας σιγής παρά πάντων, έν ω συγχρό­
νως δ αύλητής ηύλει, ϊνα μή τι ξένον τής ευχής διαταράξη τήν 
τελετήν. Τοϋτο δέ, γινόμενον έν πάση θυσία καί ευχή δι’ ής έζη- 
τεΐτό τι παρά τών θεών, ώς λέγει δ Πλίνιος1), έτηρεΐτο μετά 
πλείονος λόγου βεβαίως καί αυστηρότητας έν τή καθιερώσει ναών 
καί άγαλμάτων, δι’ ής έζητεΐτο ή έλευσις και οϊκησις τών θεών 
έν τφ ύπδ τών πιστών παρασκευασθέντι ναώ καί άγάλματι 
Μετά τήν παρασκευήν καί τήν διακόσμησιν τοΰ ναού2) και έκτε-,

1) Έν βιολ. 28, 3· «Victimam caedi sine praecatione non vide­
tur referre aut deos rite consuli. Praeterea alia sunt verba mi- 
petritis, alia depulsoriis, alia commendatoriis, videmusqve cer­
tis praecationibus obsecrasse summos magistratus et, neqvid ver­
borum praetereatur aut praeposterum dicatur de scripto praeire 
aliqvem rursusque alium custodem dari qui attendat, alium vero 
praeponi qui favere linqvis jubeat, tibicinem cenere, ne qvid aliud 
axaudiatur.»

2) Ό Πλούταρχος (έν βίω Ποπλικ. 14) ποιείται λόγον περί τής καθιε- 
ρώσεως τοΰ έν 'Ρώμη ναού τοΰ Καπιτωλίνου Διός, δν άπετελείωσεν ο τε­
λευταίος Ταρκύνιος. Επειδή δμως ούτος έξεβλήθη τής αρχής και δέν 
έπρόφθασε νά καθιέρωση, καθιέρωσεν (dedicavit) αύτδν ό ετερος τών δυο 
πρώτων ύπάτων, ο 'Οράτιος, ούτινος καί τδ δνομα έπεγράφη άνω τής 
ειςόδου τοΰ ναού, δ μεγίστη τιμή ένομίζετο παρά 'Ρωμαίοις· δι’ δ ήμιλ- 
λώντο οί άρχοντες νά έκτελέσωσιν έπί τής αρχής των τήν καθιέρωσιν, 
ϊνα μή δ διάδοχος άξιωθή τής τιμής ταύτης, ώς μαρτυρεί και τδ ενταύθα 
ίστορούμενον ύπδ Πλουτάρχου. Επειδή δέ πολλά τής λατρείας τών θεών 
παρίλαβον οί 'Ρωμαίοι παρά τών 'Ελλήνων ώς καί τούς θεούς αύτών, 
ώς αλλαχού εϊπομεν (έν τφ πονήματι ημών περί τής άρχήθεν κοινωνίας 
τών 'Ρωμαίων πρδς τούς "Ελληνας σελ. 24 κ. έ.), άπίθανον δέν είναι δτι δ 
παρά 'Ρωμαίοις συνήθης ούτος τρόπος τής καθιερώσεως (dedicatio) έλη-
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Άεσιν πάντων τών είρημένων έγίνετο ή τελευταία τής καθιερώσεως 
πραξις, καθ’ ην δ αρχών (παρά 'Ρωμαίοις ύπατος ή δικτάτωρ ή 
στρατηγός), είς δν ή πόλις άνέθετο την έκτέλεσιν αυτής, προςερ- 
χόμενος είς την είςοδον τοϋ ναοϋ έλάμβανε διά της χειρδς την 
θύραν και επικαλούμενος έξ ονόματος τόν θεόν έξέφερε τάς τε­
λευταίας εύχάς1), μεθ’ ά έπεγράφετο έπί τοϋ υπερθύρου η τοϋ 
επιστυλίου η της καθιερώσεως έπιγραφή.

1) Liv. 2, 8. Διον. ‘Αλικαρ. ^ωμ. άρχ. 5, 35, καί Πλούτ. ε. ά.
2) Ad Gent. 6, 17—20· «Sed erras, inqvit, et laberis, nam ne- 

qve nos aera neqve auri argentiqve materies, neqve alias qvibus 
signa confluunt, eas esse per se deos et religiosa decernimus nu­
mina; sed eos in his colimus, eosqve veneramus, qvos dedi­
catio infert sacra, et fabrilibus efficit inha· 
bitar e simulacris.

"Οτι δέ καί ή της ίδρύσεως ιεροτελεστία έγίνετο μετά θυσίας 
καί εύχών καί δώρων πρδς τδν θεόν, μεθ’ ά εϊπετο καί δεΐπνον, 
ίσως δέ καί αγώνες ενίοτε, περιττόν νά είπωμεν, διότι πάντα 
ταϋτα ήσαν κοινά πάσης δημοτελοΰς ιεροτελεστίας. "Οτε δέ 
αυτή έγίνετο κατά τούς συνήθεις τύπους καί άκριβώς (rite), ή 
πεποίθησις τών πιστών ήτο, οτι δ θεός είςακούσας κατήλθεν είς 
τδν ναόν καί τδ άγαλμα αύτοϋ, καί οτι τοϋ λοιποϋ μένει έν αύ· 
τοΐς μετά τών πιστών αύτοϋ. Ούτως δ ναός καί τδ άγαλμα πλη- 
ροϋσι τδν προορισμόν των καί είσίν άπδ τοϋδε άληθώς κατοικη- 
τήριον θεοϋ. Τοϋτο δέ μανθάνομεν παρά τών έξης αρχαίων συγ­
γραφέων.

Ό πατήρ τής έκκλησίας Άρνόβως2) λέγει διά στόματος έθνικοΰ 
οτι θεοί είσίν ούχί οί έκ χαλκοϋ άπλώς και αργύρου καί χρυσού 
ή έξ οίαςδήποτε άλλης ύλης κατασκευασθέντες, άλλ’ οί έν τούτοις

φθη παρά τών 'Ελλήνων, ε’ και δεν δυνάμεθα διά μαρτυριών νά βέβαιό· 
σωμεν τούτο. Άναθεματικάς δμως έπιγραφάς οί "Ελληνες δέν έσυνείθι- 
ζον νά έπιγράφωσι και έπί τών ναών· διδ ούδέ εχουσι τοιαύτας οί σωζό- 
μενοι ναοί* άλλ’ έν τή Ιδρύσει καί καθιερώσει άγαλμάτων καί άλλων ά- 
ναθημάτων καί βωμών έπέγραφον τοιαύτας, δ βέβαιοι ή ύπδ Θουκυδίδου 
(6, 54) άναιρερομένη καί έσχάτως άνευρεθεΐσα τών Πεισιστρατιδών άρ- 
χαιοτάτη έπιγραφή, ήτις έτυπώθη έν Αθηναίου τόμ. 6 σελ. 149.
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οίκοΰντες, λατρευύμενοι και προσκυνούμενοι, ούς ή ιερά ϊδρυσις 
έπεκαλέσθη καί έπεισε νά ένοικώσιν έν τοΐς τεχνητοΐς τούτοις δ- 
μοιώμασιν. ν Αλλος αρχαίος, δ Μινούκιος Φήλιξ1), άποφαίνεται ώς­
αύτως περί τών έν τοΐς άγάλμασι λατρευομένων θεών* δτι δηλα­
δή θεοί είσιν ούχι ταΰτα άμα γενόμενα έξ οίαςδήποτε ύλης και 
δπωςδήποτε, άλλ’ οτε οί ευσεβείς καθιερώσωσιν αυτά καί έπικα- 
λεσθώσι τούς θεούς νά ένοικήσωσιν έν αύτοΐς, τότε είσίν αύτά α­
ληθινοί θεοί.

1) Octav. 23, 10. Qvando igitur hic nascitur? ecce funditur, 
fabricatur,sculpitur, nondum deus est; ecce plumbatur, construi­
tur, erigitur, nec adhuc deus est; ecce ornatur, consecratur, ora­
tur, tunc postremo deus est, qvum homo illum coluit et dedi­
cavit.

2) Έν τή Tectonik der Hellenen 4 Buch p. 224 κ. έ.

3) Σχολ. Κλέμεντος Άλεξ. έν σελ. 9 Pott. αΤήν λεγομένην ειρε- 
σιώνην φησιν, ήν οΰτοι περιειλοϋντες έρίοις καί ταινίαις δφασμάτων λι- 
νέων (ήν δέ κλάδος άπο τής μορίας έλαίας) καί άκροδρύοις παντοίοις 
περιαρτώντες, άνήγον εις άκρόπολιν τή Πολιάδι Αθηναίοι Παναθήναια, 
ούτως έπευφημοΰντες* Ε’ιρεσιώνη σύκα φέρει και μήλα καί έξής». Τά 
λοιπά τοΰ άσματος έχει δ Πλούταρχος έν βίω Θησ. 22* πρβ. καί Έρ- 
μαν. έν έλλ. άρχ. 2. § 56, 9.

Έκ της τελετής της άφιδρύσεως προήλθον πιθανώς η είρεσιώ- 
νη καί τά ώσχοφόρια, δι’ ών προςεφέροντο άπαρχαί καρπών κατ’ 
ένιαυτδν η κατ’ άλλα χρονικά διαστη'ματα έν καιρώ δημοτελών 
εορτών είς μνήμην της πρώτης παραδοχής της λατρείας θεοΰ τί­
νος και της καθιερώσεως ναοΰ η αγάλματος τούτου* ώστε τάς 
τοιαύτας προςφοράς καί τελετάς έκλαμβάνει ούχί άτύπως δ Γερ­
μανός Boetticher2) ώς συνδεομένας μετά της άφιδρύσεως τής 
λατρείας καί τοϋ άγάλματος του πολιούχου θεοΰ χώρας τίνος, 
τάς δποίας καθιερώσασα ή συνη'θεια έπανελάμβανε κατ’ ένιαυτδν 
έν τή αύτη τής άφιδρύσεως ημέρα.

Καί ή μέν τής είρεσιώνης3) τελετή έκλήθη έκ τοΰ κλάδου τοΰ 
λαμβανομένου έκ τών έν Ακαδημία ιερών μοριών ή έλαιών, δν 
περιτυλίσσοντες μέ ταινίας καί έρια καί προσαρτώντες είς αύτδν 
παντδς είδους άκρόδρυα, άνήγον είς Άκρύπολιν τή Πολιάδι Ά-
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θηνά έν τή τών Παναθηναίων εορτή, ήτις έτελεΐτο κατ’ έτος τή 
28 Ιουλίου έν τοΐς ^χικροΐς, κατά τετραετίαν δέ έν τοΐς μεγά- 
λοις Παναθηναίοις εις μνήμην της έν τή αυτή ήμέρα γεννήσεως 
της θεάς και της άφιδρύσεως τοΰ αγάλματος και της παραδο­
χής της λατρείας αυτής.

Και είς άλλας έτι τών Αθηναίων έορτάς ητο συνήθης η είρε- 
σιώνη, οιον είς τά Πυανέψια καί Θαργήλια1), ην καί είς τάς θύ- 
ρας τών οικιών έκρέμων κατ’ έτος χάριν ευφορίας καί άγνισμοΰ 
οί Αθηναίοι2), δπως καί ήμεΐς σήμερον στέφομεν μέ ποικίλα άν­
θη καί καρπούς πρός τόν αύτόν σκοπόν τάς τών οικιών θύρας τη 
πρώτη τοϋ μαίου ημέρα,

Τά δέ ώσχοφδρια έκλήθησαν ούτως άπό τοΰ ώσχου, ήτοι κλά­
δου αμπέλου εχοντος σταφυλάς, δν λαμβάνοντες έφηβοι άπό τοΰ 
ίεροΰ τοΰ Διονύσου, έφερον τρέχοντες μέχρι τοΰ της Σκιράδος Α­
θήνας έν Φαλήρω’ ό δέ νικήσας έλάμβανεν άθλον κύλικα, την λε- 
γομένην πενταπλδαν, πλήρη ουσαν οίνου, μέλιτος, τυρου, αλφίτων 
καί έλαίου3).

Και είς άλλας πολλάς έορτάς θεών ή τών άπαρχών τών πρώ­
των καρπών προσφορά ήτο συνήθης, τήν άρχήν πιθανώς εχουσα 
άπό τής πρώτης είςαγωγής τής λατρείας θεού τίνος και τής ί- 
δρύσεως τοΰ ναοΰ καί τοΰ άγάλματος αύτοΰ, έπαναλαμβανομένη 

κατ’ έτος μετά τών λοιπών θυσιών έν ταΐς δημοτελέσιν έορταΐς4).

Εγθυμιος Καςτορχης.

4) Βλ. Πλουτ. έν Θησεΐ κεφ. 22.
2) Σχ. Άριστοφ. έν Πλούτω στίχ. 1055.

3) Αθην. ια . σ. 495—6· καί Έσυχ. έν λ. ώσχοφόρια.

4) "Ερμαννος έλλ. άρχ. 2, § 25, 9 και 10.
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ΙΕΡΟΥ ΤΟΥ ΑΣΚΛΗΠΙΟΥ*).

*) 'Η διεύθυνσις τοΰ Αθηναίου ασμένως δημοσιεύει διά τοΰ περιο­
δικού τούτου τήν τοπογραφικήν ταύτην διατριβήν τοΰ κ. Κονδάκη, ώς 
καί άλλας τινάς πρότερον άποσταλείσας αύτή παρά τών έν ταΐς έπαρ- 
χίαις άναγνωστών τοΰ Αθηναίου, εύχομένη δπως και άλλοι λόγιοι αύ­
τόθι, μάλιστα καθηγηται καί γυμνασιάρχαι, στρέφωσι τήν προςοχήν των 
ένίοτε είς τήν μελέτην και έξέτασιν τών παρ’ αύτοΐς μνημείων τής αρ­
χαίας τέχνης καί γνωστοποιώσιν δ,τι νέον καί άξιον άνακοινώσεως άνευ- 
ρίσκωσι. Καιρός είναι δπως καί οί έν ταΐς έπαρχίαις λόγιοι, ών ό άριθμδς 
εύτυχώς όσημέραι αύξάνει, οδηγία τών αρχαίων συγγραφέων καί τών νέων 
περιηγητών μελετώσι τά παρ’ αύτοΐς μνημεία, περιφρουρώσιν αύτά και 
διά τοΰ παραδείγματος των διδάσκωσι τούς άπλουστέρους νά σέβωνται 
αύτά καί προφυλάττωσιν άπδ πάσης βλάβης, διότι ή σωτηρία τούτων 
ού μικράν τιμήν φέρει καί τή πατρίδι και αύτοΐς. — Σ, έχδότ.

Πρύς ΝΑ τοΰ Ναυπλίου και εις άπόστασιν εξ ωρών συνήθους 
δδοΰ υπάρχει ή μικρά πεδιάς "Ηρι, σχήμα έχουσα Λ, και όριζα- 
μένη δυτικώς μέν ύπδ τής θαλάσσης, κατά τάς ά'λλας δέ αύτής 
πλευράς ύπδ όρέων, και διατεμνομένη ύπδ χειμάρρου, τδν πρώ­
τον αύτοϋ σχηματισμόν λαμβάνοντος έν τω δήμω Δρυόπης της 
Τροιζηνέας.

Πρδς μεσημβρίαν της πεδίάδος ταυτης και έπι μικρού λόφου, 
ένθα ύπάρχει ήδη χωρίον, ύπάρχουσι τά θεμέλια κτιρίου τετρα­
γώνου, κυκλωπίου τειχοδομίας, ούτινος φαίνεται μία μόνη σειρά 
μεγάλων λίθων ύπέρ τδ έδαφος. Πρδς Β πλησίον της είς την 
πεδιάδα εισόδου, αριστερά της δδοΰ και εις άπόστασιν άπ’ αυ­
τής πεντακοσίων περίπου μέτρων, έπι της κλιτύος του ορούς, υ­
πάρχει έτερον της αυτής πιθανώς έποχης κτίριον κυκλώπιον τε­
τράγωνον, πλευρών μήκους 15 περίπου βημάτων, και υψους δύω 
περίπου μέτρων, όνομαζόμενον ηδη ΠαΑιόπυργος, κάτωθεν δέ 
τούτου καί έπί της όδού ύπάρχουσι μεγάλοι τινές λίθοι, ών δ είς 
ήμικεχωσμένος είναι ένεπίγραφος, έχει δμως την επιγραφήν έφθαρ- 
μένην έπί τοσούτον, ώστε δέν ηδυνηθην ν’ άναγνώσω αύτήν. 
Κατά τήν θέσιν ταύτην σημειούσί τινες πίνακες γεωγραφικοί τήν 
θέσιν τού ναού τού Απόλλωνος, δν όμως δ χάρτης τού γαλλικού 
επιτελείου σημειοι είς τήν παρακειμένην μικράν πεδιάδα Καντιανή

Προχωρουντες είς τήν πεδιάδα άπαντώμεν δεξιά τής δδοΰ δ- 
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μοίας τειχοδομίας κτίριον τετράγωνον, ούτινος έκαστη τών πλευ­
ρών έχει μήκος 14 συνήθων βημάτων*).  Τοϋ εδάφους εξέχει μία 
σειρά μεγάλων λίθων, φαίνεται δμως το κτίριον κεχωσμένον ολί­
γον, διότι ευκόλως δύναται τις νά παρατήρησή, δτι είς παλαιάν 
εποχήν διήρχετο εντεύθεν κλάδος τις τοΰ χείμαρρου.

*) '0 ορος ουτος έπιβεβαιοι τήν μαρτυρίαν τοΰ Σκύλακος (σελ. 43 τής 
τού Γαζή έκδόσ.), λέγοντος δτι ή τής Επίδαυρου χώρα, δπου τδ 'ιερόν 
τοΰ Ασκληπιού, έπεται μετά τήν τού Άργους· «καθήκει γάρ είς τδν 
κόλπον τούτον (τδν άργολικδν) στάδια λ*>. Πρβλ. και Ε. Curtius Pelo- 
pon. II, σ. 429 καί 574. Σημ. έκδ.

**) Μή έχων άλλο μέτρον πρόχειρον, κατεμέτρησα δια τών βημάτων 
‘πάντα τά κτίρια.

Πορρωτέρω κα'ι δεξιά έπίσης της οδού έφάνησαν πρδ δύω έτών 
λίθοι πελεκητοί άποκαλυφθέντες ύπδ τών ύδάτων. Πληροφορη- 
Θεις οτι ό εις τούτων έιχεν επιγραφήν, έζητησα νά ίδω τδν λίθον, 
άλλ’ ούτος ειχεν αποκοπή είς δύω τεμάχια και μεταφερθή ανω­
τέρω είς τάς οικίας Καρνέζη, ένθα έκτισθησαν είς οικίαν τινά’ 
ευτυχώς δμως ή επιγραφή είναι είς τδ πρόσωπον και δύναται ν’ ά- 

ναγνωσθή.
Τδ ύψος τοΰ λίθου δλοκλη'ρου είναι 1,56, τδ πλάτος 0,30, 

καί τδ πάχος 0,23, τά δέ γράμματα έχουσι μέγεθος 0,6.
Έ επιγραφή έχει ούτως:

Ο Ρ Ο C 
Α C Κ Λ Α 

Π ΙΟ Υ
Έ θέσις, ένθα δ ενεπίγραφος ούτος λίθος έ'κειτο, δύναται νά 

μαρτυρηση δτι ούτος έδείκνυε τά σύνορα της περιφερείας τοΰ έν 
Λήσση ίεροΰ του Ασκληπιού**),  η καί τά σύνορα αύτής τής Δήσ- 
σης, άτινα φιλονεικούμενα παρά τών Άργείων καί τούς θεούς 
αύτούς άπησχόλησαν. Και πράγματι, λαμβάνοντες ύπ’ δψιν τάς 
ροάς τών ύδάτων, τάς κλίσεις καί τάς κορυφογραμμάς τών πρδς 
Β όρέων, παρατηρούμεν δτι κανονική γραμμή, άπδ τού δροσήμου 
άρχομένη καί τήν ροήν τών ύδάτων ακολουθούσα, ανέρχεται έπί 
κορυφής ύψους 890 ποδών, σχηματίζουσα δέ μικράν καμπύλην, 
φθάνει, τήν κορυφογραμμήν ακολουθούσα, είς κορυφήν ύψους 671 
ποδών, και έκεΐθεν είς έτέραν ποδών 766, ήτις συμπίπτει πρδς 
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τδ σημερινόν μεταξύ Δρυόπης και Λήσσης σύνορον. Τών κορυφών 
και κλιτύων τούτων τά ύδατα δέχεται δ την πεδιάδα διατέ- 
μνων χείμαρρος, ώστε ή αύτδς ή ή κορυφογραμμή είναι φυσικδν 
ν’ άποτελγ τδ μεσημβρινόν της Λησσης σύνορον* έν πάσνι δέ πε- 
ριπτώσει δ "λίθος ήν καλώς τεθειμένος, και άδιστάκτως δύναται 
τις νά παραδεχθή, δτι έσημείου ούτος έπι της πεδιάδος "Ηρι 
τδ σύνορον της χώρας τής Λησσης ή τής περιφερείας τοΰ ίεροΰ.

Εις τόν τόπον, ένθα δ περ'ι ού δ λόγος λίθος έκειτο, ύπάρχουσι 
καί άλλοι κεχωσμένοι, ών ή έκχωσις καί άναστήλωσις απαιτεί 
δαπάνην μόνον 25 δραχμών, καί οίτινες πιθανόν νά έχωσι καί 
άλλας έπιγραφάς.

*Ανωθεν τής παρακειμένης μικράς πεδιάδος Κάντιας καί 
παρά τδν διατέμνοντα ταύτην χείμαρρον, δστις είς Λήσσαν λαμ­
βάνει τόν πρώτον αύτοΰ σχηματισμόν, καί πλησίον τής θέσεως 
"Αγιος Νικόλαος, ύπάρχει μικρά κοιλάς, ένθα έτερον κτίριον, 
όμοιας πρδς τά μνησθέντα τειχοδομίας, ύπάρχει, άλλά μεγαλει- 
τέρων διαστάσεων. Την μικράν ταύτην άκρόπολιν δ χάρτης τοΰ 
γαλλικού έπιτελείου ονομάζει Άσίνην, κατά λάθος βεβαίως έκ- 
ληφθείσης ταύτης άντί τής παρά τοΰ Παυσανίου περιγραφομένης 
παραλίου άκροπόλεως.

Πρδς Δ τής πεδιάδος ταύτης καί είς τούς Ανατολικούς πρό- 
ποδας τοΰ μικροΰ άκρωτηρίου Κονδύλι, ύπάρχουσι πλησίον άλ- 
λήλων κείμενα δύω κτίρια κυκλώπια, τετράγωνα, έκάστη πλευ­
ρά τών δποίων έχει μήκος 12—13 συνήθων βημάτων. Τών 
πλευρών σώζονται τρεις μόνον σειραί λίθων.

Πάντα ταΰτα τά κτίρια είναι τής αύτής τειχοδομίας μέ τάς 
άκροπόλεις Ναυπλίας και Άσίνης, καί τάς δύω παρά τήν έκ 
Ναυπλίου πρδς Λησσαν δόόν ύπαρχούσας.

Τά κτίρια ταΰτα είναι βεβαίως γνωστά τοΐς άρχαιολόγοις, ά- 
νέφερα δέ περί αύτών μόνον χάριν συνδυασμού πρός τήν περί ής 
δ λόγος έπιγραφήν.

’Εκ Ναυπλίου, τγί 17 Νοεμβρίου 1879.
I. Α. ΚΟΝΔΑΚΗΣ.



ΤΑ ΟΛΥΜΠΙΑ ΕΝ ΦΑΔΗΡΩ

ΚΑΙ ΤΟ ΝΥΝ ΜΕΤΑΡΡΥΘΜΙΖΟΜΕΝΟΝ ΖΑΠΠΕΙΟΝ.

ΦΙΛε χύριε Κασν^χη.

Σύ γινώσκεις ύπέρ πάντα άλλον οτι έγώ, θέλων νά ζώ σύμ­
φωνα προς τά άρχαΐον ρητόν, Λάθε βιχύσας·) άπό πολλού ήδη 
χρόνου απέχω εντελώς νά άναμιγνύωμαι εις τά σήμερον έκτελού- 
μενα αρχιτεκτονικά έργα' ουδέ αφορμή τις έδόθη μοι ινα ίδω τά 
πρώτα σχέδια τοΰ Ζαππείου και τάς ύστερον έπενεχθείσας πολ- 
λάς μεταρρυθμίσεις αύτοϋ’ προησθανόμην όμως ενεκα τών αντι­
θέτων περί αύτοϋ ενεργειών την εντελή αποτυχίαν, ήτις και α­
ληθώς έπήλθεν έν τέλει.

Οίκουρών Ινεκα τοΰ έκτακτου έφετεινού χειμώνος και παρά 
τήν εστίαν καθήμενος τό έσπέρας, καθ’ ήν ώραν έπέρχονται αυ­
τομάτως είς τόν νοΰν ώς άπό μαγικού λαμπτήρας πολλαι και 
ποικιλαι ίδέαι, έ’σχον αφορμήν έκ τής άναγνώσεως τοΰ νυκτερι­
νού φύλλου τού εθνικού Πνεύματος νά εκθέσω έπι τοΰ χάρτου τάς 
έπομενας σκέψεις μου περί Όλυμπίων καί Ζαππείου οικοδομή­
ματος, τάς όποιας παρακαλώ νά φιλοξένησες είς τό Άθήναιον.

’Έρρωσο.

’Εν Άθήναις τή 12 Δεκεμβρίου 1879.

Ό φίλος

ΛΥΣΑΝΔΡΟΣ ΚΑΥΤΑΝΖΟΓΛΟΣ.

Πρό μηνός εΐδον τυχαίως έν τώ έθνικώ Πνεύματι τήν ακόλου­
θον εύχάριστον αγγελίαν’ «Ή πρό καιρού σταματήσασα οίκοδο- 
»μη τών Όλυμπίων άρχεται εντός ολίγου, μετερρυθμισμένου τού 
δσχεόίου έπι τό ΈΜηπχύπερον, ύπό τοϋ επιφανούς γερμανού 
«[δανού] αρχιτέκτονας Κ. Χάνσεν».
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Αγαθή τύχη. Τό άναφυέν αρχιτεκτονικόν ζήτημα περί άποπε- 
ρατώσεως τοΰ δαπάνη τοΰ φιλοπάτριδος Ε. Ζάππα άνεγειρομέ- 
νου οικοδομήματος τών Όλυμπίων έλύθη’ διότι έγένετο άσπα­
στη ή ύπό τοΰ έν Βιέννη άριστοτέχνου Θ. Χάνσεν έκφρασθεΐσα 
γνώμη, καθ’ ήν πρέπει άπασα ή μεσημβρινή τοΰ παρόντος οικο­
δομήματος πλευρά νά κατεδαφισθή, όπως έπανορθωθώσιν αί ά- 
τέχνως γενόμεναι μεταβολαί έπι τοΰ αρχικού σχεδίου τοΰ αρχι­
τέκτονας Φ. Βουλανζέρου, άς οί άναλαβόντες την έκτέλεσιν αύ­
τοΰ μηχανικοί, μή όντες κυρίως αρχιτέκτονες1) έπήνεγκον’ και 
ουτω καταστή αυτό πρακτικώς μέν χρήσιμον, άρχιτεκτονικώς 
δέ εύρυθμον. Είς τάς μεταβολάς δέ ταύτας, μετά τής πρός άπο- 
περάτωσιν αναγκαίας δαπάνης, ανάγκη ενός περίπου εκατομμυ­
ρίου. Την γνώμην ταύτην τοΰ γνωστού πάνυ κ. Χάνσεν παρα­
δεχθείς ό εύεργέτης τοΰ έθνους κ. Κωνσταντ. Ζάππας, γενναιοφρό- 
νως προσέθηκε τήν υπολογισθεΐσαν δαπάνην πρός καταστροφήν 
τών κακώς γενομένων, καί πρέπουσαν άποπεράτωσιν τοΰ έργου. 
Και ταύτα μέν άριστα. Άλλ’ όταν τις αναπόληση είς τήν μνήμην 
τάς απ’ άρχής τής συστάσεως τών Όλυμπίων μέχρι τοϋδε κα- 
ταβληθείσας δαπάνας πρός έκθεσιν τών έλληνικών προϊόντων 
τής τέχνης, γεωργίας καί βιομηχανίας, άδιστάκτως δύναται 
ν’άποφανθή ότι αύται ούδ’έπ’έλάχιστον άνταπεκρίθησαν είς τόν 
προτιθέμενον σκοπόν, ώς τούτο δυστυχώς έβεβαίωσε πρός τοΐς 
άλλοις καί ή τελευταία έν Παρισίοις παγκόσμιος έκθεσις. 'Επο­
μένως πρέπει τις ν’ άμφιβάλλη άν καί διά τής νέας ταύτης 
γενναιοδωρίας τοϋ μεγαλόφρονος Ζάππα θέλει κατορθωθή ό πο- 
Θούμενος σκοπός, καί άν τό έκ γενετής διαστρεβλωθέν τοΰτο τών 
Όλυμπίων οικοδόμημα θέλει χρησιμεύσει έν τώ μέλλοντι πρός

1) ’Εν Γαλλία ώς και έν Γερμανίφ και πανταχού ύπάρχει διάκρισις 
μεταξύ αρχιτέκτονας, γεφυροποιού και όχυρωματοποιού, και διακριτικώς 
πάνυ οί κλάδοι οΰτοι τής τεκτονικής παράκεινται άλλήλοις. Παρ’ ήμΐν 
όμως ώ τρεις ούτοι κλάδοι, συγχωνευθέντες είς ενα μόνον ύπό άλλοτρίαν 
ολως ονομασίαν, άποτελοΰσι μίαν και μόνην τριςυπόστατον έπιστήμην, 
ήτις άκυρολέκτως μηχανική έκλήθη, και ό μύστης αύτής μηχανικός.

(Αθηναίου τεΰχος ε' τοΰ η' τόμου). 25
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6ν δ ιδρυτής ώρισεν αύτδ σκοπόν* διότι τδ "λόγιον «αρχής κακής, 
κάκιστον και τδ τέλος» πρδ πάντων εφαρμόζεται έν τή αρχιτε­
κτονική. Ή δέ ιστορία τής τέχνης παρέχει μεταξύ πολλών πα­
ραδειγμάτων δύο έπίσημα μαρτύρια τοΐς πάσι γνωστά έν τε τώ 
ναω τοϋ 'Αγίου Πέτρου έν 'Ρώμη και τω καθεδρικώ ναω τών 
Μεδιολάνων.

’Επι τής ιστορίας λοιπδν στηριζόμενός τις καί έξ αύτής τής 
φυσεως τών πρδς έκθέσεις άνιδρυθέντων οικοδομημάτων οδηγού­
μενος, δύναται άδιστάκτως νά προμαντεύση δτι άτυγώς τδ το­
σάκις μεταρρυθμισθέν Ζάππειον δέν θέλει φέρει και διά τής νέας 
ταύτης μεταρρυθμίσεως τδν ίδιάζοντα χαρακτήρα τής πρωτοτυ­
πίας, ήτις έν τή αρχιτεκτονική ώς καί έν παντί καλλιτεγνικώ 
έργω άπαιτεΐ τδ ένιαιον τής έπινοίας τοϋ καλλιτέχνου* διότι έν 
τώ προκειμένω οίκοδομήματι ή αρχική ένότης καί αρμονία ριζι- 
κώς διεταράχθη. Προσέτι δέ ένεκα τής αναρμοδίου εκλογής τής 
θέσεως έν ή κεΐται διά τε τδ στενόν και τδ περιωρισμένον τοϋ 
χώρου, δέν θέλει τύχει τής επιδοκιμασίας τών ειδημόνων, ούτε 
έν τώ μέλλοντι θέλει δυνηθή νά εκπλήρωσή προσηκόντως πάσας 
τάς άνάγκας τών ολυμπιακών αγώνων.

Ταΰτα έχων τις ύπ’ δψιν καί είς τάς παρούσας καί μελλού- 
σας αναγκας τοϋ ελληνικού έθνους άφορών, ραδίως πείθεται δτι 
μονίμου λιθόκτιστου μεγάρου ίδρυσις πάνυ άκαίρως καί άπερισκέ- 
πτως εγένετο παρ’ ημιν. Πλην, άφού ήδη έγένετο, νομίζομεν οτι 
καλόν είναι να μελετηθή δ τρόπος καθ’ δν δύναται τδ νϋν οι­
κοδόμημα προσφορώτερον νά έπανορθωθή, καί χρησιμώτερον τή 

τε παρουση και μελλούση Έλλάδι καταστή, καί τδν σκοπόν τοΰ 
μεγαλεπιβολου ευεργέτου κατάλληλότερον έκπληρώση.

Είπομεν ανωτέρω, οτι ή ιδρυσις μεγάρου μονίμου πρδς έκθεσιν 
άκαιρως παρ’ ήμΐν εγένετο’ πρδς έπιβεβαίωσιν δέ προσθέτομεν, 
οτι τα τοιαΰτα οικοδομήματα διηνεκώς μεγεθύνονται καί τροπο­
ποιούνται, άναλόγως τών άναφαινομένων αναγκών έκ τής προό­
δου και ευημερίας τών έθνών, ώς έκ τοΰ έπισυνημμένου συγκρι­

τικού πινακος δηλοϋται.
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^Εκθέσεις1)
Έτη άριθμος 

έκθετων
Επιφάνεια 

καταληφθεΐσα

Άριθ. έπισκεφθέντων

έν συνόλφ καθ’έκ.ήμέρ.

Λονδίνω 1851 13,910 93,000 μ. [] 6,000,000 42.000.
Παρισίοις 1855 24,000 100,000 5,000,000 26,000.
Λονδίνω 1862 28,000 125.000 6,000,000 36,000.
Παρισίοις 1867 50,000 150,000 10,000,000 48,000.
Βιέννη 1873 52,000 200,000 7,000,000 39,000.
Φιλαδέλφεια 1876 27,000 200,000 9,000,000 62,000.
Παρισίοις 1878 53,000 300,000 16,000,000 89,000.

1) Σημειωτέων οτι έν τφ άνωτέρω πίνακι παρελείφθησαν αΐ άπδ 
τής πρώτης έκθέσεως, γενομένης έν Παρισίοις κατα τδ 1798, μέχρι τοΰ
<851.

Έν τώ πίνακι τούτω παρατηρεί τις, οτι έν τώ μικρώ διαστή- 
ματι τών είκοσιοκτώ έτών τδ έν Παρισίοις κατά τήν τελευταίαν 
εκθεσιν οικοδόμημα έτριπλασιάσθη κατά τήν έκτασιν και τδν α­
ριθμόν τών εκθετών και τών έπισκεψαμέ νων θεατών. Άλλά πά­
λιν και τοϋτο τδ τελευταΐον τής έκθέσεως οικοδόμημα τοΰ 1878 
δέν έκρίθη ώς μόνιμον, άλλ’ ώς προσωρινόν, διά τε τδ αόριστον 
τών αναγκών τοϋ μέλλοντος και διά τήν μελέτην καταλληλο- 
τέρας ταξιθετήσεως τών έκθεμάτων, έν ώ έξ τοιαϋται έκθέσεις 
προηγήθησαν. Και ταϋτα έν Γαλλία, ένθα αί βιομηχανικά!, καλ­
λιτεχνικά! καί γεωργικά! καί άλλαι γνώσεις δύναταί τις εύλόγως 
είπειν οτι προήχθησαν είς τδ τέλειον. Παρ’ ήμΐν όμως, ένθα ή τε 
γεωργία και ή βιομηχανία και πάσαι αί άλλαι τέχναι έν σπαρ- 
γάνοις εόρίσκονται, και ουδεμία κατεβληθη μελέτη και φροντις 
πρδς έμψύχωσιν αύτών, άποφασίζεται έν πατάγω καί βία η ιδρυ- 
σις μονίμου μεγάρου τών Όλυμπίων πρδς έκθεσιν τών ελληνικών 
προϊόντων ένεκα της παρ’ ήμΐν άτυχώς έπικρατούσης ακρίτου 
μιμήσεως πάντων τών άλλοτρίων. Σπεύδομεν δηλαδή κούφως 
και έπιδεικτικώς είς θερισμόν, έν ω περί σποράς ούδεμία φροντις 
έγένετο.

Ή συγκοινωνία και ή ασφάλεια, αί πρώται βάσεις τής ευημερίας 
τοϋ γεωργοϋ καί γαιοπόνου, έντελώς παρημελημέναι ύπάρχουσι. 
Σύστασιν σχολείων γεωργικών κατά νομούς ούδ’ έφαντάσθημεν* 

25*
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έδραν γεωργίας έν τώ Πανεπιστημίω προς άνύψωσιν αύτής εις τά 
δμματα τής γαιοκτηματικής νεολαίας ούτε ίδρύσαμεν, νομίζον- 
τες αυτήν ταπεινόν καί αγενές εργον, ούτε σκοπόν ίσως έχομεν 
νά ίδρύσωμεν. Το κεντρικόν γεωργικόν σχολεΐον, το έν Τιρυνθι 
ίδρυθέν ύπό τοΰ αειμνήστου Κυβερνήτου, τό ιερόν μνημεΐον τής 
πατρικής αύτοΰ προνοίας, διελύσαμεν, καί τάς γαίας αύτοΰ οί 
ισχυροί φιλοτίμως έσφετερίσθημεν. Σχολεία καλλιτεχνικά πρός 
διάδοσιν τοΰ άναγκαίου παρ’ ήμΐν αισθήματος τοΰ καλού και 
πρός έξ-ημέρωσιν τών ηθών, καί πρός οδηγίαν καί συνδρομήν τ^ 
χειροτεχνία οΰ μόνον δέν έφαντάσθημεν, άλλά και τήν έπωνυ- 
μίαν αύτών άπεσκορακίσαμεν. Τούναντίον και αύτά τά ύπό 
πάντων τών έθνών θαυμαζόμενα έργα τής μεγαλοφυϊας τών ή- 
μετέρων προγόνων πρό τών οφθαλμών ήμών άναιδώς καί άναλ- 
γήτως πολλάκις καταστρέφονται ύπ’ αύτών τούτων, άφ’ ών ά- 
νέμενέ τις σεβασμόν καί έκτίμησιν τών έργων αύτών, καί ή αρ­
χαιοκαπηλία ώς έγχώριος βιομηχανία άναιδώς παρίσταται καί 
ώς έντιμον έπιτήδευμα έν μέσαις Άθήναις έξασκεΐται. Ούδέ περί 
συλλογών γεωργικών καί τεχνικών έργαλείων έλήφθη φροντίς ή 
δέουσα' ούτε πρός μόρφωσιν έγχωρίων διδασκάλων τής τέχνης 
και βιομηχανίας, ούτε περί τής τών ήμετέρων έργοστασιαργών 
προαγωγής δι’ άποστολής αύτών είς τάς κατά τήν άλλοδαπήν 
κατά καιρούς γενομένας πρός τόν σκοπόν τούτον εκθέσεις έμερι- 
μνήσαμεν' τοΰθ’ οπερ παρά πάσι τοΐς εύνομουμένοις έθνεσι γί­
νεται. Πού δέ τών κυβερνώντων έστράφη κυρίως ή προσοχή; δυ­
στυχώς είς άντιγραφάς διατάξεων καί κανονισμών άλλοδαπών, 
άκαταλήπτων και άνεφαρμόστων ώς έπί πλεΐστον παρ’ ήμΐν.

Είπομεν άνωτέρω ότι τό Ζάππειον άπέβη οικοδόμημα άτυχέ- 
στατον, διότι ό χώρος έν ω έτέθη είναι άκατάλληλος. Τούτο δέ 
ητο επόμενον, διότι τά πάντα έν αύτώ έγένοντο άντιστρόφως’ 
άντί δηλαδή πρός τόν χώρον νά συνταχθή τό σχέδιον, έκ τού 
ενάντιου συνετάχθη προηγουμένως τό σχέδιον άνευ ορισμού τοΰ 
χώρου* τό δέ χείριστον ίδρύθη τούτο καί μόνιμον, έν ώ τά τοιαύ· 

της φυσεως και λειτουργίας οικοδομήματα ούδαμοΰ τής Ευρώ- 
πης ωκοδομήθησαν μόνιμα. Πλήν δέν είναι τούτο μ.όνον τό έκ 
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τής μονιμότητας κακόν, άλλά και άνιδρύθη έπι θεμελίων οίκο- 
δθ[Λ7ΐ[Λατος αρχαίου και άξιοθαυμάστου, οπερ ώς αριστοτέχνημα 
τοΰ αρχιτέκτονας 'Ιππίου εργον, γλαφυρότατα περιγράφεται 
παρά τοΰ Αουκιανοΰ και εκθειάζεται. Ή παρ’ ήμΐν αρχαιολο­
γική 'Εταιρία διεμαρτυρήθη έντόνως, πληροφορηθεΐσα δτι έμελλε 
νά καταστραφή τδ λείψανον τοΰτο, έξ ού σαφώς διασαφηνίζεται 
ή τών άρχαίων βαλανείων έν Έλλάδι διάθεσις καί οικονομία. 
Και δ σεβαστός αύτης πρόεδρος Φίλιππος Ίωάννου συγκινητικό­
τατα έξέθηκε τά κατά την νέαν ταύτην βανδαλικήν πράξιν1). 
άλλ’ είς μάτην' τά πάντα έσπευδαν κατά σκόπιμον τέλος, ώς 
έάν τδ τών Όλυμπίων οικοδόμημα άνεγείρετο πρδς έ'κθεσιν τής 
απειροκαλίας τών νέων Ελλήνων, καί πρδς ενδειξιν τής άσεβείας 
αύτών πρδς τήν πολιάν άρχαιότητα. Τά μέν λοιπόν τοΰ άρχαίου 
βαλανείου κατεχόσθησαν, τά δέ καί άσεβώς κατεστράφησαν, ώς οί 
περιέργου κατασκευής κλίβανοι καί οί ύπόκαυστοι, αί μεγαλο­
πρεπείς ψηφιδωταί αίθουσαι, τδ άμφιστρόγγυλον, οί λουτήρες 
δι’ όρθοπλακόσεων κεκοσμημένοι’ διεσόθησαν έκ τούτων πάντων 
μόλις μαρμάρινά τινα άρχιτεκτονικά κοσμήματα, δείγμα πλού­
σιας καλλιτεχνικής οικοδομής* τά δέ άγάλματα τοΰ Ασκληπιού 
και τής Ύγιείας, άπερ περικοσμοΰσι νΰν τδ εθνικόν Μουσειον, έξε- 
λέγχουσι τήν άβελτηρίαν έκείνων, οϊτινες κατέστρεψαν αύτδ έπί 
τη προφάσει οτι δήθεν ήτο έ'ργον άσήμαντον μεσαιωνικής έπο- 
χής (!). Καί ή μέν βανδαλική πράξις τοιαύτη’ ή δέ ευθύνη έπερ- 
ρίπτετο δυστυχώς, ώς συνήθως γίνεται, έφ’ 8ν ούκ ώφειλεν.

4) 'Όρα Πρακτ. τής έν Άθήν. Άρχ. Έταιρ, 1872—3 έν αρχή»
2) Πρακτ. Άρχ. Έταιρ. τοΰ αύτοΰ έτους 1872—1873.

Άλλ’ δπωςδήποτε, έδικαιολογήθησαν έν μέρει οί τότε διευ- 
Ούνοντες τά τής οικοδομής τοΰ μεγάρου, ύποσχεθέντες οτι τδ 
νέον οικοδόμημα θέλει άνεγερθή παρά τδ βαλανεΐον έκτδς τών 
έρειπίων αύτοΰ. Δυστυχώς όμως μετά τήν θεμελίωσιν ή ύπόσχε- 
σις δέν έτηρήθη άκριβώς2). ’Ήδη όμως διά τής νέας τροποποιή- 
σεως ή μεσημβρινή πλευρά τοΰ μεγάρου, ή δρίζουσα τδ πρός τδ 
βαλανεΐον δριον, ά'πασα κατεδαφίζεται καί πρδς τά πρόσω έπεκ-
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τεινεται' ώστε κατ’ άνάγκην θέλει έπενέγκει την τελείαν τοΰ βα- 
λανείου καταστροφήν, πριν ή φανερωθ-ρ παν τά αρχικόν σχέδιον 
τοΰ μνημείου τούτου.

Άλλά και μεθ’ ολα ταϋτα θέλει άρά γε έκτελέσει τδ ούτω 
μεταρρυθμισθέν σχέδιον τοΰ μεγάρου τά τοΰ προορισμού αυτού; 
Ειπομεν άνωτέρω τούς λόγους, δι’ ους νομίζομεν ότι διά τδ πα- 
ρδν και τδ μέλλον ή χρήσις αύτού πρδς 8ν οίκοδομεΐται σκο­
πόν έσται αναρμόδιος. Τι λοιπόν δέον γενέσθαι; Γνωματεύομεν 
τδ οικοδόμημα τών Όλυμπίων νά αποπερατωθώ ώς έθεμελιώθη 
και ευρίσκεται άντι μικράς δαπάνης, και νά χρησιμεύση ώς πα­
ράρτημα άναγκαιότατον τών μελλουσών εκθέσεων τών Όλυμ- 
πίων είτε ώς βιομηχανικόν και γεωργικόν είτε ώς αρχαιολογικόν 
μουσείου, έν ω νά τοποθετηθώσι πρδς σπουδήν και μελέτην τών 
καλλιτεχνών και άρχαιοφιλων πάντα τά έκτυπα τών έν ταΐς άο- 
χαιολογικαΐς συλλογαΐς τής Εύρώπης σωζομένων έργων τής γλυ­
πτικής τών Ελλήνων τέχνης, άτινα μεγάλην έπι τής προόδου 
τής γλυπτικής τέχνης έπιρροήν έξουσι, σπουδαζόμευα ύπδ τδν 
αΐθριον και διαυγή ουρανόν, ύφ’ 8ν και παρήχθησαν. Τδ δέ κατα- 
χωσθέν βαλανεΐον, τδ ώς φορτίον φέρου τάς άράς τών άρχαιοφί- 
λων, νά έπανέλθ-ρ πάλιν είς φώς, τακτοποιούμενου και διακο­
σμούμενου πρεπόυτως διά δενδροφυτείας, ώς τά έυ Παρισίοις έρεί- 
πια τού βαλανείου τού Ίουλιανού* και ό χώρος ούτος λάβη πά- 
λιυ του ύπδ τής φιλοκάλου βασιλίσσης Αμαλίας αρχικόν αύτού 
προορισμόν, όπως χρησιμεύση και ώς κήπος τοΰ λαού.

Περί δέ τού κυρίως Ζαππείου, ήτοι τοΰ οικοδομήματος τών 
νέων Όλυμπίων, λέγομεν ότι έξ άπαντος πρέπει νά άνιδρυθή, 
άλλ’ έν χώρω εύρυχωροτάτω, άρμοδίω κατά τδ παράδειγμα τής 
Άλτεως τών άρχαίων Όλυμπίων, περιόπτω, γραφικώ καί εύ- 
κοινωνήτω. Διότι ούτως έκπληρούται δεόντως ή πρώτη καί με­
γαλοφυής ιδέα τού μεγαλόφρονος Ε. Ζάππα, οςτις, τήν τών νέων 
Όλυμπίων σύστασιν συλλαβών, έθεώρει ταύτην ώς συμπλήρωμα 
τοΰ έθνικοϋ προγράμματος τοΰ άθανάτου 'Ρήγα τοϋ Φεραίου. 
Άϊδιον όντως τό κλέος τού άνδρός, όςτις ήθέλησεν ινα οί νέοι 
αγώνες, άντικαταστήσαντες τούς παλαιούς, γείνωσιν άφορμή, ώς



ΚΑΙ ΤΟ ΖΑΠΠΕΙΟΝ ΜΕΓΑΡΟΝ. 381,

*ϊό πάλαι, ούχι απλής θεωρίας καί βραβεύσεως τών ελληνικών μι- 
κρών προϊόντων, άλλά πολλώ τούτων υψηλότερου σκοπού, ήτοι 
τοΰ συγχρωτισμού ού μόνον τών έκατασταχοΰ διεσπαρμένων 
'Ελλήνων έπι τό αυτό συνερχομένων, άλλά καί πάντων τών δμο- 
δόξων καί δμοιοπαθών λαών. Καί ούτως οί νέοι αγώνες διαδί- 
δοντες είς τούς συνερχομένους τά πνεύμα τής ειρηνικής εργασίας, 
έπαξίως βραβευομένης, προπαρασκευάσωσι τούς λαούς τούτους 
προς τόν μέγαν σκοπόν τής εύδαίμονος ελευθερίας διά τής αγά­
πης καί ένότητος, ώστε καί πάλιν δι’ αύτών νά είςαχθη βαθμη­
δόν καί άνεπαισθήτως ή σύμπνοια καί ομόνοια μεταξύ τών έν τη 
Ανατολή χριστιανικών λαών, ώς τό πάλαι ύπήρχεν ή έκκεχει- 
ρία, ήτοι ή κατάπαυσις τών εχθροπραξιών μεταξύ τών προςερ- 
χομένων, θεσπισθεϊσα ύπό τοΰ μεγαλοφυούς Ίφίτου, τοΰ κανονί- 
σαντος τούς ολυμπιακούς αγώνας. Άλλ ή μεγαλουργός αύτη 
ιδέα τής άναβιώσεως τών ολυμπιακών αγώνων, αποκύημα τής 
μεγάλης τών άνδρών τοΰ 1821 γενεάς, μετοχετευθεΐσα δυστυ­
χώς είς ραχιτικήν γενεάν, έπήνεγκεν άνάλογον επικαρπίαν, πε· 
ριορισθεϊσαν είς άνίδρυσιν απλού οικοδομήματος κατά τό μάλλον 
ή ήττον κεκοσμημένου, δυσαναλόγου όμως πρός τόν σκοπόν καί 
αμφιβόλου χρήσεως1).

4) "Ο,τι συνέβη εις τό σχέδιον τών Ζαππείων Όλυμπίων, τό αύτό και 
χείρον συνέβη και είς τό σχέδιον τοΰ νεωτέρου έλληνικοΰ Ηρώου, ήτοι 
τοΰ ναού τής δόξης τοΰ ίεροΰ άγώνος. Τό σχέδιον έκείνο, συνταχθέν κα­
τ' έντολήν τοΰ Κυβερνήτου έν ετει 4829 ύπό άρχιτέκτονος ‘Έλληνος, 
καθυπεβλήθη μετά ταΰτα έπισήμως κατά τό 1836 ύπό τοΰ έν Παρισίοις 
πρεοβευτοΰ τής Ελλάδος I. Κωλέττου είς τήν κρίσιν τοΰ έκεϊ Ινστι­
τούτου, δπερ ένέκρινε αύτό μετ’ έπαίνων καί ηύχήθη τήν ταχεϊαν 
πραγματοποίησήν του* τό αύτό επραξαν και άλλαι τής Ευρώπης Άκα- 
δημίαι. (Ίδέ τήν «Άπάντησιν είς τήν τοΰ Κλεάνθους εκθεσιν περί 
τοΰ έν Άθηναις άνεγερθησομένου καταστήματος τής Φιλεκπαιδευτικής 
έταιρίας» έν τέλει τοΰ έν ‘Ρώμη «Tiberino» τό φύλλον τής 20 αύ- 
γούστου 1836' τοΰ έν Λονδίνω «The Carton Cronicle» τήν σελ. 291 
τοΰ 1836, καί τοΰ «The Atlas» τήν σελ. 727 τοΰ 4836* τής έν Αύ- 
γούστη «Allgemeine Zeitung» Ν° 599—600· τοΰ έν Άθήναις «Δίώ- 
ος» άριθ. 11 τής 30 όκτωβρίου 1838). Άλλ’ έν Έλλάδι, περιελθούσης
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Τίς δ’ άοα ούτος δ πρδς νέαν νΑλτιν αρμόδιος τόπος είς σύ* 
στάσιν τών Ζαππείων Όλυμπίων; Βεβαίως ή άνεύρεσις αύτοΰ 
πρδς μή τυφλούς ού χρίζει χρησμοδοτήματος της δελφικής Πυ­
θίας* διότι τοΐς πάσιν είναι γνωστή ή περίβλεπτος κα'ι γραφική 
φαληρική πεδιάς, ή μεταζύ Πειραιώς και Αθηνών κείμενη, ουσα 
σχεδόν παρεμφερής τή τής ’Άλτεως τών Όλυμπίων τοποθεσία. 
Και όντως πρδς μέν άνατολάς ορίζεται αύτη ύπδ τεσσάρων ιστο­
ρικών λόφων, τής Πνυκδς, τοΰ Άρείου Πάγου, τοΰ Μουσείου και 
τών Νυμφών, και τής ύπερκειμένης Άκροπόλεως* ήτις, ύψουμένη 
154 μέτρα ύπεράνω τής έπιφανείας τής θαλάσσης, περιλαμβά­
νει τδ αριστούργημα τής έλληνικής καλλιτεχνίας, τδν άμίμητον 
ΙΙαρθενώνα, άπδ τδν αύτδν ήλιον φωτιζόμενον έπι 2340 έτη πε­
ρίπου μέχρι σήμερον. Παρά τή Άκροπόλει έξαίρεται, οίονει σω- 
ματοφύλαξ αύτής, δ γραφικότατος Λυκαβηττός, οστις τδ λευκόν 
έπι τής κορυφής φέρων ναϊδιον τοΰ άγιου Γεωργίου, πολιούχου 
τής νέας πόλεως, αναμένει τήν πρέπουσαν αύτοΰ άνακαίνισιν συμ- 
φώνως πρδς τά λαμπρά ύπδ τούς πρόποδας αύτοΰ μέγαρα. Πρδς 
βορράν δέ δρίζεται ή φαληρική πεδιάς ύπδ τοΰ έλαιώνος, δστις 
άνυψοΰται και έκτείνεται κλιμακηδόν πρδς τδν μέγαν Πάρνηθα.

Πρδς δυσμάς ύπδ τών ύψιτενών καμίνων τών έν Πειραιεΐ έρ- 
γοστασίων, συμπλεκομένων έν τώ ύψει μετά τών ιστών τών έν 
τώ λιμένι πλοίων είς σύμβολον τής διά τοΰ Έρμου συμφιλιω­

τής κυβερνήσεως είς χεΐρας τής νέας γενεάς, τδ μέν σχέδιον του έλλη- 
νικοΰ τούτου Ήρφου άγνωστον διετέλεσε και άφανώς συνετάφη μετά τών 
αγωνιστών ύπέρ ών συνετάχθη· άντ’ αύτοΰ δέ έτη τινά μετά τήν μετα- 
πολίτευσιν έντολή τής κατά τδ 1870 κυβερνήσεως έγένετο έπιπόλαιόν 
τι γύμνασμα παρ’ άλλοδαποΰ τεχνίτου σχεδιασθέν, οπερ, καίτοι άμοιρον 
πάσης ιστορικής αλήθειας και αρχιτεκτονικής άξίας, ένεκρίθη όμως διά 
τοΰ άπδ 25 Μαρτίου 1870 Β. Δ. νά ίδρυθή είς τήν πλατείαν τής Όμο- 
νοίας πρδς έςωραϊσμδν αύτής και δι’ εξιλασμόν τών παραμεληθέντων 
ηρώων τοϋ ίεροΰ άγώνος, είς ους προςεφέρετο τοΰτο ώς αίσωπειος 
εκατόμβη. (Ίδέ τοΰ «Αίώνος» άριθ. 11 τής 30 όκτωβρίου 1838 καί 
2547—2548 τής 26 μαρτίου 1870· τής «Άθηνάς» άριθ. 2386 τής 
13 μαρτίου 1856' τοΰ «Μέλλοντος» άριθ. 638 τής 31 μαρτίου 1870* 
τής «La Grece» Ν° 17 τής 8 avril 1870).
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σεως τοΰ Ποσειδώνος μετά τής Έργάνης Άθηνάς. Πρδς μεσημ­
βρίαν ορίζεται ύπδ της εύρείας και χαριεστάτης φαληρικής πα' 
ραλίας, εξωραϊζόμενης όσημέραι διά νέων και τερπνών οικοδομών, 
και ζωογονούμενης ύπδ τοϋ σιδηροδρόμου, οςτις διηνεκώς μετα­
φέρει τούς φοιτώντας έξ Αθηνών και Πειραιώς πρδς άπόλαυσιν 
τών θαλασσίων λουτρών, της θαλασσίου αύρας και τών θεατρι­
κών παραστάσεων.

νΕχει πρδς τούτοις δ χώρος και άλλα σημειώσεως άξια 
πλεονεκτήματα* ήτοι θά άντιτάσση τά περιφανή μέγαρα τών 
Όλυμπίων είς την θέαν τών ναυλοχούντων και παραπλεόντων 
πλοίων, καί θά καθιστά προφανή τήν ευημερίαν και πρόοδον 
τής χώρας καί τήν φιλοπατρίαν τοϋ ίδρυτοΰ. Πλήν τούτων 
έν αύτω τώ χώρω θά ήναι δυνατή ή σύστασις μεγάλου ιπποδρο­
μίου, απαραιτήτου, ώς τδ πάλαι, είς μόρφωσιν καί ανατροφήν αν­
δρικήν τής ελληνικής νεολαίας1}, καί θεάτρου ελληνικού κατά 
τδ σχέδιον τών αρχαίων. Επίσης ό χώρος ούτος είναι κατάλ­
ληλος πρδς σύστασιν διαφόρων άλλων σωματικών αγώνων, 
οίον άγωνιστηρίου δισκοβολής, σφαιριστηρίων κατά τδν τύπον 
τοΰ άρχαίου βίου, έν χρήσει έτι δντων έν Ιταλία, καί κατά τδν 
άγγλικδν τρόπον είσαγόμενον ήδη καί παρ’ ήμΐν* ώς καί ά- 
νάλογον χώρον διά τε τδ έθνικδν πήδημα, ώς καί άγωνιστή- 
ριον σκοποβολής. Οί σωματικοί ούτοι αγώνες, τελούμενοι συμ­
φώνως πρδς τδν σήμερον βίον, θέλουσι συντελέσει σπουδαίως 
είς άνάπτυξιν καί ευρωστίαν τής άγωνιζομένης νεολαίας. Τδ δέ 
μέγαρον τών Όλυμπίων δέον νά ίδρυθή έπί περιφανεστάτης 
θέσεως έχον σχήμα πολύποδος, τδ μέν σώμα έγοντος μόνι­
μον καί μαρμαρόκτιστον, καί έν τώ κέντρω τδν ανδριάντα τοϋ 
αγωνοθέτου Ε. Ζάππα, τοΰ συλλαβόντος τήν μεγαλουργόν ταύ­
την ιδέαν, τούς δέ πλοκάμους ή βραχίονας σιδηροκτίστους, ίνα 
κατά τάς περιστάσεις καί τήν έλπιζομένην πρόοδον λαμβάνωσι 
τάς δεούσας διαστάσεις.

4) Ό μέγας Ναπολέων μετά τήν κατάκτησιν τής Ιταλίας, ινα άπο- 
μακρύνη τήν νεολαίαν τών Μεδιολάνων άπδ τής τρυφηλότητος, συνίστα 
τήν ιππασίαν καί Ιπποδρομίαν.
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Άλλ’ ή έκλογή τών διαφόρων τούτων τοποθεσιών έν τώ φα- 
ληρικώ πεδίω ανάγκη πάσα νά γείνη ούχι έπιπολαίως, ώς συνή­
θως δι’ επιτροπών, αϊτινες παρ’ ήμΐν μάλλον βλάβης ή ωφέ­
λειας εις τά αρχιτεκτονικά έργα έξ άγνοιας παραίτιοι γίνονται, 
άλλά διά τοϋ αύτοΰ άρχιτέκτονος κ. Θ. Χάνσεν, οςτις, εχων 
ήδη τήν έντολήν πρός έπανόρθωσιν τών κακώς γενομένων έν τώ 
ήμικτίστω μεγάρω τής Ζαππείου έκθέσεως, κέκτηται και τήν 
προςήκουσαν εύνοιαν τοΰ ευεργέτου Κωνστ. Ζάππα.

Ταΰτα έν ώρα χειμώνος νυκτερινή και παρά τή εστία έγραψα 
περί τών έξ άμαθείας έν ταΐς δημοσίαις οίκοδομαΐς γινομένων, 
άναλογιζόμενος τήν έκ τούτων είς το έθνος προςγινομένην ύλικήν 
και ηθικήν βλάβην. ’Εν αύταΐς περιλαμβάνεται ού μόνον τό Ζάπ- 
πειον, τό βουλευτήριον, τό μουσεΐον και αύτό τό πανεπιστήμιον 
διά τάς ύστερον έπενεχθείσας είς αύτό άκόσμους διακοσμήσεις, 

άλλά και αύτό τό πολυτεχνεΐον, οπερ, αγνόν τηρηθέν μέχρι τοΰ- 
δε καί ώς δείγμα νέας ελληνικής τέχνης θεωρούμενον, μεταμορ· 
φοΰται ήδη κακή μοίρα κακοτέχνως και άπειροκάλως διά τής 
τών νέων έφόρων άγνοιας και άκηδείας ύπό τά δμματα τοΰ φι­
λοτέχνου και φιλοκάλου λογιζομένου κοινοΰ τών Αθηνών.

’Εν Άθηναις, τή 20 Δεκεμβρίου 1879.

Λύσανδρος Καϊτανζογλοϊς.
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Τον Αρμοΰρη άσμα δημοτικόν της Βυζαντινής έποχής, 
έκδοθίν, ρωσσιστί μεταφρασβ&ν καί διερμηνευθόν 
παρά Γαβριήλ Αεστούνη. Έν ΠετρουπόΛει 48Τ7, 
[8ον9 σεΛ. XXII καί 22].

Επειδή τδ μεσαιωνικόν τοΰτο ελληνικόν έπος, έκτυπωθέν μετά 
προλεγομένων σημειώσεων και μεταφράσεως ρωσσικής έν Πετρου- 
πόλει τδ 1877, άπεστάλη πρδ μικρού είς τήν διεύθυνσιν τοΰ πε­
ριοδικού τούτου, είναι δέ παρ’ ήμΐν ούχι πολύ γνωστδν, κρίνομεν 
άξιον άνατυπώσεως έν τω Άθηναίω μετά τών επομένων περί αύ­
τοΰ παρατηρήσεων, άς έκ τών προλεγομένων τοΰ έκδοτου συνέ­
ταξε σεβαστός φίλος είδήμων τής ρωσσικής γλώσσης, ϊνα προ- 
καλέσωμεν τήν έπ’ αύτοΰ μελέτην τών είς τήν νεωτέραν ημών 
γλώσσαν και φιλολογίαν άσχολουμένων.

Σήμερον άλλος ούρανός, σήμερον άλλη ήμερα, 
σήμερον τά άρχοντόπουλα θέλουν καβαλλικεύσει· 
μόνον του κύρ Άρμούρη ό υιός ούδέν καβαλλικεύει. 
και τότε πάλαι τδ παιδίν είς τήν μάναν του ύπαγαίνει· 

5 «μάνα, νά πιχαρής τ’ αδέλφια μου..........................  
νά ίδής καί τδν πατέρα μου, μάνα άς καβαλλικεύσω». 
καί τότε πάλιν ή μάνα του Άρμούρην συντυχαίνει· 
«έσύ μικρός και άνέλικον, καβάλλα δέν σέ πρέπει, 
άμμή άν θέλης, υιέ καλέ, διά νά καβαλλικεύσης, 

40 άπάνω κρέμεται τό κοντάριν τοΰ πατρός σου, 
τδ ά'ρπαξεν ό κύρης σου έκ τήν Βαβυλωνίαν, 
άπάνω κάτω όλόχρυσον διά λίθου μαργαριτάρι· (?) 
καί άν τδ λυγίσης μίαν φοράν, και άν τδ λυγίσης δύο, 
άν τδ λυγίσης τρεις φοραϊς, τότε νά καβαλλικεύσης».

45 καί τότε πάλαι τδ παιδιν τδ μικρόν Άρμουροπούλιν 
κλαίοντας άναιβαίνει τήν σκάλαν,γελώντας καταιβαίνει· 
πρδ τοΰ τδπιάση έπιάνετον,πρδ τοΰ τδ σείση έσειετον. 
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εις τόν βραχίονά του τό ’δεσεν, έσείστη, έλυγίστη. 
καί τότε πάλιν τό παιδίν είς τήν μάναν του ύπαγαίνει· 
αΘέλεις, Θέλεις, μάνα μου, όμπρός σου νά τό τσακίσω»; 
και τότε πάλιν ή μάνα του τούς άρχοντας έλάλει· 
άμετε ίδέτε οί άρχοντες καί στρώσετε τόν μαρον 
• · · · στρώσετε τόν μαρον τοΰ πατρός του, 
όπου εχει χρόνους δώδεκα, νερόν ούδέν έπίε, 
όπου εχει χρόνους δώδεκα, ούδέν καβαλλικεύΟη, 
καί τρώγει τό καρφοπέταλον, στέκει παλουκουμένον!» 
έδιέβησαν οί άρχοντες και στρώνουν του τόν μαρον. 
έδωκεν είς τούς βραχίονές του και εύρέθη καβαλλάρης. 
ώστε νά είπή οτι έχετε ύγείαν, έδιέβη τριάντα μιλιά, 
ώστε νά τόν έπιλογηΘοΰν, έδιέβη εξήντα πέντε, 
έκεϊ έδιέ και άναιβοκατέβαινε άντίπερα τόν Άφράτην, 
άνέβη και έκατέβη τον, και πόρον ούδέν εύρίσκει. 
Σαρακηνός έστέκετον, στέκει, άναγελα τον· 
«Σαρακηνοί έχουσιν φαρία όπου διώχνουν τούς αέρες, 
τήν φάσαν και τήν πέρδικα άπό πτερού τήν πέρνουν, 
και τόνλαγόν είς τό ανήφορον άπό δρομοΰ τόν σώνουν. 
κρατούν καί κολακεύουν τα.................
και πάλαι δέ όταν τούς φανή τρέχουσιν πιάνουσίν τα· 
καί τόν Άφράτην ποταμόν ούκ ήμποροΰν περάσαι. 
καί εσύ μέ τό παρίππιν σου Θέλεις νά τόν περάσης»;! 
τό νά τ’ άκούση ό νεώτερος πολλήν μανίαν έπηρεν 
κρου πτερνιστηρέαν τόνμαύροντου διά νάπεράση πέρα, 
ήτον ό Άφράτης δυνατός, ήτον καί βουρκωμένος, 
εΐχεν καί κύματα βαρέα, ήτον καί άποχυμένος. 
καί κρούει πτερνιστηρέαν τόν μαύρον του καί ύπάγει, 
στριγγίαν φωνήν καί άνέσυρεν, ό'σην καί άν έδυνέτον* 
«εύχαριστώ σε, Θεέ καλέ, καί μυριοευχαριστώ σε· 
εσύ με έδώκες τήνάνδρείαν, καί... μέ τήνπαίρνει τώρα». 
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άγγελική φωνή του ήλθεν έξ ούρανοΰ απάνω· 
«μπήξε τδ κοντάρι σου είς τήν φοινικέαν τήν ρίζαν, 
καί μπήξεκαίτά ρούχα σου δμπρδςείςτόμπροστοβούρκιν^ 
κέντεσε και τδν μαύρον σου και νά περάσης πέρα», 
κρούει πτερνιστηρέαν τδν μαύρον του καιπέρασέ τον πέρα, 
ούχί ν’ άφήση καν τά ρούχα του δ νέος νά στεγνώσουν, 
άμμή εύθύς έγλήγορα πτερνιστηρέαν κρούει 
. . . . τδν μαύρον του είς τδν Σαρακηνδν ύπάγει. 
καί σφόνδυλον τόν εδωσε καί έξεσαγώνιασέ τον 
«Είπέ, μωρέ Σαρακηνέ, που εναι τά φουσάτα»; 
και τότε Θεέ μου . . . έχουν οί ανδρειωμένοι.
πρώτα νά κρουν ταΐς σφονδυλεαΐς και τότε νά ρωτουσιν; 
μά τδν κύρ ήλιον τδν γλυκύν, μά τήν γλυκείαν του μάνα, 
εψές έξεδιαλέχθημεν καν εκατόν χιλιάδες, 
ολοι καλοί και εκλεκτοί πρασινοσκουταράτοι, [ται· 
έναι καί τέτοιοι άνδρες δυνατοί δτι ούδέ χιλίους φοβουν- 
ούδέ χιλίους, ούδέ μυρίους,ούδέ όσοι τούς απαντήσουν», 
κρούειπτερνις-ηρέαν τόν μαύρον του,άνω είς βουνίν άνέβη, 
φουσάτον ΐδεν και γνώμιασεν, άρίφνησιν ούκέ'χει.
και τότε πάλαι τό παιδίν άνανογάται, λέγει· [λουν, 
«*Αν τούςπηδήσω άρμάτωτους (?),πάντα καυχάσθαι Θέ- 
δτι άρμάτωτους(?)τούςηύρακαιέπήρατους τήνπρόβαν», 
στριγγίαν φωνήν έλάλησεν, όσην καί άν έδυνέτον 
«Σαρακηνοί, άρματώνεσθε, σκυλιά μαγαρισμένα, 
λουρικωθήτε γλήγορα.................
είς άπισθίαν μή τδχετε δτι άπέρασεν ό Άρμούρης, 
δ Άρμουρόπουλος, τοΰ Άρμούρη ό υιός, δ άρεύστης(?), 

[δ ανδρειωμένος.
μά τδν κύρ ήλιον τδν γλυκύν,μά τήν γλυκείαν του μάνα, 
δσ’ άστρι είς τδν ούρανόν και φύλλα είς τά δένδρι, 
ούτως τούς . . . ; :
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έστρωσαν και έχαλίνωσαν, πηδούν, καβαλλικεύουν. 
καί τότε πάλιν τό παιδίν καί αύτό καλό τ’ άρίστι 
ώραΐον σπαθίτζιν έσυρε άπό άργυρόν φηκάριν 
εις τόν ουρανόν τό άπέταξεν,είς τό χέριν του τό δέχθη· 
κροΰ πτερνιστηρέαν τόν ριαύροντου, έκεϊ κοντά ζυγώνει· 
«άπό τό γένος του διαβό άν σάς άλησριονήσω».

85 καί συγκροτάει πόλεμον καλά, άνδρειωμένα· 
τάς άκρας, άκρας έκοπε, ή μέση έδαπανάτον 
μάτόνκύρ ήλιον τόν γλυκύν, μά τήν γλυκείαν του μάνα, 
δλην τήν ημέραν τούς έκοπτε τήν άνω ποταμίαν, 
καί ολην τήν νύκτα τούς έκοπτεν τήν κάτω ποταμίαν.

θθ έθεσεν καί άπόθεσέν τους, κανένα δέν άφήκε. 
άπέζεψε ό νεότερος διά νά τόν βαρήση ό άέρας, 
καί ένας σκυλίν Σαρακηνός, σκυλίν μαγαρισμένον, 
έγκρύμματα τόν έβαλε καί έπήρε του τόν μαΰρον, 
.............έπήρε τό ραβδίν του·
μά τόν κύρ ήλιον τόν γλυκύν, μά τήν γλυκείαν του μάνα, 
σαράντα μίλια τόν έδιωχνε πεζός μέ τά γονάτια, 
έκεϊ τόν έκατέφθασε είς τής Συρίας τήν πόρταν 
καί έβγάνει τό σπαθίτζι του καί παίρνει του τό χέριν 
«άμε καί έσύ, Σαρακηνέ, νά πής καί σύ μαντάτο».

ίθθ ό κύρης έξω κάθητο είς τής φυλακής τήν πόρταν 
τόν μαύρον του άνεγνώρισεν καί τό ραβδίν τοΰ υίοΰ του. 
τόν καβαλλάρην ούδέν θεωρεί καί πά νά βγή ή ψυχή του· 
βαρέα βαρέα άναστέναξεν καί έσείστη ό πύργος ολος. 
καί τότε πάλιν ό άμηράς τούς άρχοντες έλάλει· 
«άμετ’ ίδέτε οί άρχοντες, τί έχει καί άναστενάζει; 
αν έν τό γιώμα του κακόν, νά φάγη έκ τό δικό μου, 
ειτ’ ένε τό οίνάριν του κακόν, νά πίη έκ τό έδικόν μου, 
είτε βρωμά ή φυλακή, νά τήν μοσχοκαπνίσουν, 
είτε είναι βαρέα τά σίδερα, νά τά λαφροκοπήσουν».
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140 και τότε πάλαι ό Αρμού ρης τούς άρχοντας έλάλει· 
«ούδέν τό γιώμα μου κακόν, νά φάγω έκ τό έδικόντου, 
ούδέ τό οίνάριν μου κακόν, νά πιω έκ τό δικόν του, 
ούδέν εΐν βαρέα τά σίδερα, νά τά λαφροκοπήσουν 
τόν μαύρον άνεγνώρισα και τό ραβδίν τοΰ υιού μου,

4 4 5 τόν καβαλλάρην ούδέν θεωρώ και είπα νά έβγήήψυχη μου ». 
καί τότε πάλαι ό άμηράς τόν Άρμούρην έλάλει· 
«άκαρτέρεσε, Άρμούρη μου, άκαρτέρεσε ολίγον, 
νά δώσουν τά όργανα βαρέα, τά βούκινα μεγάλα, 
νά μαζωχθή ή Βαβυλωνία καί όλη ή Καππαδοκία,

420 καί όπου και άν ένι ό υίόκας σου.................  
πιστάγκωνα και έξάγκωνα όμπρός σου νά τόν φέρουν, 
άνέμενε, ό Άρμούρης μου, άνέμενε άλλον όλίγον». 
και έδωσαν τά όργανα βαρέα, τά βούκινα μεγάλα, 
νά μαζωχθή ή Βαβυλωνία και ή Καππαδοκία.

425 τινάς ούκ ήμαζόνετον, μόνον και ό κουτζοχέρης. 
και τότε πάλιν ό άμηράς τοΰ κουτζοχέρην έλάλει· 
«είπές μωρέ.................
................. Σαρακηνός τόν άμηράν έλάλει·
«άνάμενε, δ αύθέντης μου, άνάμενε άλλον όλίγον, 

430 νάφέρουν φώς είςτάόμμάτια μου και τής ψυχής μου άέρα· 
νάμαχθή τό αιμα μου τό δειλόν εις τό καλόν μου χέριν. 
καί τότε νά αφηγηθώ τό ποΰ έναι τά φουσάτα.
μά τήν αλήθειαν, άρχοντες, άστοχα σάς τό λέγω· 
όψές έξεδιαλέχθημεν καν διακοσίαις χιλιάδες·

435 καλοί καί έκλεκτοι πρασινοσκουταράτοι, 
ήσαν και τέτοιοι άπό έκείνους, χιλίους ούδέν έφοβοΰνταν, 
ούδέχιλίους, ούδέ μυρίους, ούδέ οσοι τούς απαντούσαν, 
μικρόν παιδιν έφάνηκεν άπάνου είς άγριον όρος· 
στριγγίαν φωνίτζαν έσυρεν όσην και άν έδυνέτον

440 «Σαρακηνοί άρματώνεσθε, σκυλία λουρικωθήτε, 
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είςάπις-ίαν μή τδ έχετε δτι άπέρασεν ό’Αρμούρης, 
ό Άρμουρόπουλος, τοΰ Άρμούρη ό υιός, ό άρέστης δ 

[άνδρειωμένος.
μά τδν κύρ ήλιον τδνγλυκύν, μά τήν γλυκείαν του μάναν, 
οσα άστρα είς τδν ούρανδν και φύλλα είς τά δένδρι, 

4 45 ούτως............................
έστρωσαν καί χαλίνωσαν, πηδούν, καβαλλικεύουν. 
και τότε πάλαι τδ παιδ'ιν καί τότε ό Άρμουροπούλης 
.....................καί αύτδ καλδ τ’ άρίστι 
ώραιον σπαθίτζιν έσυρε άπ’ άργυρόν φηκάριν,

<50 είς τδν ούρανόν τ’ άπέταξεν, είς τδ χέριν του τδ έδέχθη. 
κροΰ πτερνιστηρέαν τδν μαύρον του, έκεϊ κοντά ζυγώνει· 
άπδ τδ γένος τοΰ διαβό άν σάς άλησμονήσω· 
ταΐς άκραις, άκραις έκοπεν καί ή μέση έδαπανατον. 
μάτδν κύρ ήλιον τδνγλυκύν, μάτήνγλυκέαν του μάναν, 

15ο όλημμέρα μάς έκοπεν τήν άνω ποταμίαν, 
καί δλην νύκτα μάς έκοπεν τήν κάτω ποταμίαν, 
έθεσε καί άπόθεσέν μας, κανένα ούδέν άφήνει.
καί έπέζευσεν ό νεώτερος νά τδν δώση ό άέρας.
καί έγώ ώς καλός καί φρόνιμος έγκρύμματα τδν βάνω, 

160 έγκρύμματα τδν έβαλα καί έπήρα του τον μαΰρον.
(μά)τδνκύρήλιον τδνγλυκύν,μά τήν γλυκέαντου μάναν, 
σαράντα μίλια μέ έδίωχνεν πεζός μέ τά γονάτια, 
καί άλλα σαράντα τέσσαρα πεζός μέ τδ λουρίκιν, 
έδώ κοντά μέ έφθασεν είς τής Συρίας τήν πόρταν.

165 καί σύρνει τδ σπαθίτζιν του καί παίρνει μου τδ χέριν 
άμε καί έσύ, Σαρακηνέ, νά είπής καί έσύ μαντάτον». 
καί τότε πάλιν ό άμηράς τόν Άρμούρην έλάλει· 
«καλά είναι αύτά,ό Άρμούρηςμου,τάκάμνει ό υίόςσου»; 
καί τότε πάλιν ό Αρμούρηςμου ώραιον χαρτίτζιν γράφει,

470 μέ τδ πουλίν τδ έστειλεν τ’ ώραιον χελιδονάκι*.
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«είπε τής σκύλας τδν υιόν, τής ανομίας τδ τέκνον 
οπού εύρη Σαρακηνδν, νά τδν έλεημονάται, 
μή λάχη είς τάς χείρας τους καί έλεημοσύν ούκ εχει». 
καί τότε πάλιν τδ παιδίν ώραΐον χαρτίτζιν γράφει, 

175 μέ τδ πουλίν τδ έστειλεν τδ ώραϊον χελιδονάκιν
«είπέτε τδν αύΘέντη μου καί τδν γλυκύν μου κύρην, 
οτι έως έβλέπω τά όσπίτια μου διπλομανταλωμένα, 
έως ού βλέπω τήν μάναν μου τά μαύρα φορεσμένην 
καί έβλέπω καί τά άδέλφια μου τά μαύρα φορεμένα, 

18ο καί άν εύρω Σαρακηνδν, τδ αίμα του νά πίνω.
και άν μέ παραμανιώσουσιν είς τήν Συρίαν νά πέσω, 
τά στεμνορύμνια (?) τής Συρίας κεφάλια τά γεμίσω, 
τά ξηροράκια (?) τής Συρίας αίμα νά τά γεμίσω», 
τδ νά τά άκούση ό άμηράς, πολλά τδν έφοβήΘη.

185 καί τότε πάλαι ό άμηράς τούς άρχοντας έλάλει· 
άμετε άμέτε οι άρχοντες, έβγάλετε τδν Άρμούρην, 
καί άμέτε τον είς τδν λουτρδν, διά νά λουστή ν’άλλάξη. 
είς τδ γιώμαν (μου) τδν φέρετε, νά φάγη μετ’ έμένα». 
έδιέβησαν οί άρχοντες και έβγάνουν τδν Άρμούρην,

190 έβγάνουν τον έκ τά σίδερα καί έκ τά βαρέα χερόψια, 
είς τδ λουτρδν τδν έδιάβησαν καί λούστη καί άλλάσσει, 
είς τδν άμηράν τον έδιάβησαν καί γεύΘη μετ’ έκεϊνον. 
καί τότε πάλιν ό άμηράς τόν Άρμούρην έλάλει· 
«άμε, άμε ό Άρμούρης μου, άμε είς τά γονικά σου,

195 καί παίδευε καί τδ παιδίν, γαμπρόν τδν Θέλω πάρει, 
ούδέ είς τήν άνεψίαν μου, ούδέ είς τήν έξαδέλφην, 
μόνον είς τήν Θυγατέρα μου, τήν έ'χω φως καί μάτια· 
καί παίδευέ το τδ παιδίν...........
οπού καί άν εύρη Σαρακηνδν, νά τόν έλεημονάται, 

200 καί άν λάχη κέρδος τίποτες, άντάμα νά τδ μοιράζουν.
.....................καί νά νε άγαπημένοι.

(Αθηναίου τεΰχος ε' τοΰ η' τόμου). 26
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Τό χειρόγραφον εύρίσκεται έν τή δημοσία αύτοκρατορική βι- 
βλιοθήκν) της Πετρουπόλεως, και αποτελεί μέρος της συλλογής 
τών μεσαιωνικών ελληνικών χειρογράφων. Ή δέ συλλογή αυτή 
έν τώ καταλέγω τών ελληνικών χειρογράφων της βιβλιοθήκης 

φέρει αριθμόν CC1I.
Έγράφη δέ κατά τόν εκδότην ούχί πρωϊαίτερον του 1365’ 

διότι τά 9 χειρόγραφα, τά άποτελοΰντα τήν συλλογήν, είναι γε- 
γραμμένα ύπό τής αύτής γειρός' εν δέ τούτων, έπιγραφόμενον 
βδιη'γησις παιδόφραστος τών τετραπόδων ζώων», αναφέρει, οτι 
ή μεταξύ τών ζώων έρις έγένετο τώ 1365. Τούτο όμως δέν αρ­
κεί πρός ακριβή ορισμόν τοΰ χρόνου τής συγγραφής' διότι ή αύτή 
συλλογή κατά τόν εκδότην περιέχει χειρόγραφον «περί τής ά- 
λώσεως καί τής αιχμαλωσίας, ή γεγοτεν ύπό τών Πενσών 
είς Αττεκήν Αθήναν, ο έστι περί τής άλώσεως τών Αθηνών 
ύπό τοΰ Όμάρ τω 1456' ώστε δυνατόν νά συνεγράφη καί μετά 
τό 1365.

Ή ύπόθεσις τοΰ έν αύτω έπους έλήφθη κατά τόν έκδότην έκ 
τής εποχής τών ένόπλων συγκρούσεων τοΰ Βυζαντίου μετά τών 
Καλιφών (Ζ —ΙΑ έκατοντ.)' τούτο δέ είναι πρόδηλον έκ τοΰ 
περιεχομένου, οπερ εχει ώς εξής.

Ό ’Αρμουρόπουλος, υιός τοΰ Άρμούρη, είχε κύρην (πατέρα 
στ. 11), οστις αίχμαλωτισθείς ύπό τών Σαρακηνών έκρατεΐτο 
δέσμιος έπι 12 έτη (στ. 25) έν Συρία (στ. 95), είς τής Συρίας 
τήν πόρταν (στ. 97, 164). Ό ’Αρμουρόπουλος, πρός έκδίκησιν 
τών Σαρακηνών και άπελευθέρωσιν τοΰ πατρός του, λαμβάνει τό 
κονταριν (στ. 10), οπερ άρπαξεν ό κύρης του έκ τήν Βαβυλω­
νίαν (στ. 11), καί τόν μαύρον ‘ίππον του, τόν καββαλικεύει, και 
ώστε νά είπή «έχετε ύγείαν» (στ. 29.), έδιέβη τριάντα μίλια, 
και ώστε νά τόν άποχαιρετίσωσιν (έπιλογηθοΰν στ.30) έδιέβη 65, 
φθάνει τόν αντίπεραν Άφράτην (στ. 31), πέρα αύτόν, καί έπειτα 
συγκροτεί μάχην πρός τούς Σαρακηνούς, καί σφάζει 100 χιλιάδας 
(στ. 63) και 200 (στ. 134), καί κανένα δέν άφήκεν (στ. 90). 
Άλλ’ εις μόνος Σαρακηνός σωθείς κατώρθωσε δι’ ένέδρας νά έπά- 
ρ·ρ τον μαύρον καί τό ραβδίν τοΰ Άρμουροπούλου (στ. 94). Ού: 
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τος δμως τδν καταδιώκει σαράντα μίλια πεζός μέ τά γονάτια 
(στ. 96.), και άλλα 44 πεζός μέ τό λουρίκιν (στ. 163), τόν 
καταφθάνει είς τής Συρίας τήν πόρταν, και έβγάζει τό σπαθίτζιν 
του, καί παίρνει του τό χέριν (στ. 98), καί ουτω τόν κάμνει 
κουτσοχέρην. Ό κύρης, καθήμενος είς την πόρταν τής φυλακής, 
βλέπει καί-αναγνωρίζει τόν μαϋρόν του και τήν ράβδον τοϋ υίοϋ 
του’ διό αναστενάζει, μή βλέπων καί τόν υιόν του. 'Ο Άμηράς 
(’Εμίρης, ο έστι ό Σαρακηνός αρχών), θέλων ν’ άνακαλύψφ τήν 
αιτίαν τών αναστεναγμών, μανθάνει παρά τοϋ κουτσοχέρη τήν 
γενομένην καταστροφήν τών Σαρακηνών, και τούτου ένεκα παρα- 
πονεΐται είς τόν Άρμούρην (στ. 168) κατά τοϋ υίοϋ αύτοϋ. Ό 
δέ Άρμούρης ώραιον χαρτίτζιν γράφει, μέ τό πουλίν τό έστειλεν 
τ’ ώραιον χελιδονάκι (στ. 170), καί παρακαλεΐ τόν υιόν του, 
ϊνα φείδηται (έλεημοναται, στ. 170) τών Σαρακηνών, δπως καί 
αύτός, αιχμάλωτος ών, τύχη παρ’ αύτών χάριτος. ’Αλλ’ ό Άρ­
μουρόπουλος αποκρίνεται, δτι (στ. 176—185), ενόσω βλέπει 
τήν μάναν του καί τ’ αδέλφια του τά μαύρα φορεμένους, δπου 
και άν εύρη Σαρακηνόν, τό αίμά του θά πίνφ, καί θά πληρώσφ 
τήν Συρίαν αίματος, φονεύων τούς Σαρακηνούς. Τοϋτο άκούσας δ 
Εμίρης, πολλά τό έφοβήθη, καί ήναγκάσθη νά έλευθερώσφ τής 
αιχμαλωσίας τόν κύρην τοϋ Άρμουροπούλου Άρμούρην, και μά­
λιστα τώ προτείνει τήν ιδίαν αύτοϋ θυγατέρα νά δώσφ σύζυγον 
είς τόν υιόν του Άρμουρόπουλον.

Άλλ’ είναι ιστορική ή πλαστή ή υπόθεσις ·,
Ό εκδότης παραδέχεται μέν βάσιν ιστορικήν’ φρονεί δμως, δτι 

έν τώ δημοτικώ τούτω ασματι ενυπάρχει άφήγησις γεγονότος 
μεταγενεστέρου, ο,περ ένεδύθη επικήν μορφήν καί στίχους ποιη­
τικούς, άδομένους ήδη πρό πολλοϋ έν τώ στόματι τοϋ λαοΰ, έν 
άλλαις λέξεσιν, δτι τό άσμα, προϊόν τοϋ λαοϋ, προϋπήρχεν ήδη, 
και δτι τά ονόματα μόνον ήλλαξαν έν αύτώ.

Άλλ’ ϊσως δ Άρμουρόπουλος (arma), δ ήρως τοϋ ποιήματος, 
είναι προσωποποίησή τής πολεμικής δυνάμεως τών Βυζαντινών. 
Ό ποιητής τοϋ δημοτικού τούτου άσματος ϊσως προέθετο νά 
έξάψτι μέν έν τή καρδία τοϋ Βυζαντινού λαού τό μίσος κατά 

26* 
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τών Σαρακηνών, νά παραστήση δέ έν τη φαντασία αύτοΰ ώς 
άκαταμάχητον καί καταπληκτικήν την πολεμικήν αύτοΰ κατά 
τών Σαρακηνών δύναμιν. Ισως Άρμούρης μεν είναι η δύναμις 
της 'Ρωμαϊκής αύτοκρατορίας, Άρμουρόπουλος δε η της Βυζαν­
τινής αύτοκρατορίας, ώς θυγατρός (— πουλος) της 'Ρωμαϊκής. 
Το μέτρον τών στίχων είναι δεκαπεντασύλλαβον.· 'Η τμήσις 
μετά την όγδόην συλλαβήν. Ό ρυθμός τονικός.

στίχοι

Έ δώ κον τά μέ ε φθα σεν | εις τής Συ ρί ας τήν πόρ ταν 464
καί συρ νει το σπα θί τζιν του | και παίρ νει μου το χέ ριν 465
ι! πέ τε τον αύ θέν τη μου | και τδν γλυ κύν μου κυ ρην 476

και βλέ πω και ταΑ δέλ φια μου | τά μαΰ ρα φο ρε με να. 479

'Η έποχή τής ποιήσεως αύτοΰ είναι πιθανώς ουχι άλλη η ή 
τής συγκρούσεως τών Βυζαντινών και Σαρακηνών πρός αλληλους. 
Άλλά τά πότε άκριβώς άφιεται εις άλλους νά δρισωσιν.

Θ. Β.

ΔΙΟΡΘΩΣΕΙΣ ΤΙΝΕΣ ΕΙΣ ΤΟΥ ΓΑΛΗΝΟΥ

ΤΟ Π Ε Ρ I ΕΘΩΝ.

Τό συγγραμμάτων τοΰτο τοΰ Γαληνοΰ έξέδωκεν έσχάτως 
(1879) έν Έρλάγγη ό Jwan Miiller κατά πολύ όρθότερον παρά 
τον πρώτον αύτοΰ εκδότην F. R. Dietz (έν Λειψ. 1832)’ διότι 
και νέαν προ οφθαλμών είχεν αντιπαραβολήν τοΰ μόνου υπάρ­
χοντας αντιγράφου, τοΰ Λαυρεντιακοΰ, καί άλλα μετεχειρίσθη 
βοηθήματα πρός άποκατάστασιν τοΰ κειμένου, οίον Λατινικάς 
μεταφράσεις αύτου, καί έξ ιδίας εικασίας πολλά εύστόχως έπη- 
νώρθωσε. Διό καί πολλής εύγνωμοσύνης άξιος δ άνήρ. ’Αλλ’ ύπο- 
λειπονται δμως, νομίζω, χωρία τινά ουτω διεφθαρμένα ύπό τών 
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άντιγραφέων, ώστε και νυν έτι δυσχεραίνουσι την κατάληψιν τοΰ 
βιβλίου. Τούτων την^διόρθωσιν έπιχειρουμεν έν τοΐς εξής :

Σελ. 5, στίχ. 17.
και γάρ οί πιθανήν ^όξαντες εύρηκέναι κατά μίαν ύλην 

a.Uoi άΜην εύρήκασιν, ένιοι μέν έπι έδεσμάτων μόνων, ένιοι 
δ’ έπι γυμνασίων η έπιτηδευμάτων, έπί πασών δέ τών ύλών 
ούδείς.

Τδ χωρίον τούτο νομίζω οτι, δπως φέρεται έν τώ χειρογράφω, νο­
σεί λογικώς’ διότό άν εινε αληθές οτι «οί κατά μίαν (τινά) ύλην 
πιθανήν δόξαντες εύρηκέναι αιτίαν ά22οι άΛΛην εύρήκασι», δέν 
ητο λογικόν νά επιφέρω την έπεξήγησιν, «ένιοι μέν έπί έδεσμάτων 
μόνων, ένιοι δ’ έπί γυμνασίων η έπιτηδευμάτων, έπί πασών δέ 
τών ύλών ούδείς»’ άλλ’ ώφειλε νά έπεξηγήση τίς τίνα αιτίαν 
ευρηκε, καί νά είπη οτι ό μέν ταύτην, δ δ’ έκείνην, δ δέ άλλην, 
ούδείς δέ μίαν έπί πασών τών ύλών. ‘Τνα έπέλθνι λοιπδν λογική 
συμφωνία τών επομένων πρδς τά ηγούμενα, νομίζομεν οτι είναι 
ανάγκη νά προστεθη ή έκρυεϊσα πρόθεσις κατά μεταξύ του ά2~ 
Joi καί ά22ην (ά22οι κατ' ά22ην). Πρδς ένίσχυσιν της εί-’ 
κασίας ταύτης παραθέτομεν έκ τοΰ αύτοϋ συγγράμματος τοΰ 
Γαληνού τδ έν σελ. 11,8 χωρίον «έπισκεψώμεθα, τίς ποτ’ έστιν 
ή αιτία τοΰ πολύ δύνασθαι τδ έθος καί είτε μία τίς έστιν η καί 
καθ* έκάστην υάην έτέρα^' ο έ. έν άλλαις λέξεσιν: είτε μία 
τίς έστιν έπί πασών τών ύλών, η άλλη κατ’ άλλην.

Σελ. 10, στίχ. 9.

φαίνεται δέ καί τινα τοιαύτα γινόμενα κατά τάς συνήθειας 
ών έπιστάμεθα έπών ιάμβων' είτις κελεύσειεν ημάς είπεΐν έκ 
μέσου στίχους δύο η τρεις ασυνήθεις όντας τοΰ τοιούτου, ούκ 
άν εύπόρως δυναίμεθα* κατά δέ την έφεξής άρίθμησιν έπι τούς 
αύτούς τούτους έλθόντες στίχους έξ ετοίμου ραδίως έροΰμεν.

Τδ έκ τοΰ Έρασιστράτου παρατιθέμενον τοϋτο χωρίον εινε πολ.- 
λαχώς ήμαρτημένον* πρώτον μέν άπορον εινε καί άδιανόητον, τίνες 
αί συνηθειαι ών έπιστάμεθα έπών’, Ό Έρασιστρατος έν άρχη 
τοΰ αποσπάσματος τούτου έφιστά την προσοχήν τοΰ ιατρού είς 



396 ΔΙΟΡΘΩΣΕΙΣ ΤΙΝΕΣ ΕΙΣ ΤΟΥ ΓΑΛΗΝΟΥ

τά συνήθη και άσυνήθη, εις τάς συνήθειας και άσυνηθείας, ώς αύτδς 
λέγει' έπειτα δέ φέρει ώς παραδείγματα τών περί τδ σώμα συν- 
ηθειών πόνους συνήθεις καί μή, βρώματα συνήθη καί μη, έκκρίσεις 
συνήθεις’ μετά δέ ταΰτα έν άρχή τοΰ παρατεθέντος χωρίου προσ­
θέτει άλλας συνήθειας ψυχικάς, καί τούτων πάλιν επιφέρει παρα­
δείγματα. Άλλ’ έκ της γραφής, ήν καί ό νεώτατος εκδότης πα· 
ρεδέχθη, δέν εΐνε καταφανής ή τοιαύτη οικονομία τοΰ συγγρα- 
φέως’ άλλ’ ή μετάβασις γίνεται αμέσως εις άτοπόν τι παρά­
δειγμα, είς συνήθειας ών επιστάμεθα επών ιάμβων. Άναμ- 
φιβόλως δ’Ερασίστρατος έγραψεν ή μάλλον έστιξεν ώςέξής: 
(ραίνεται δε καί τινα τοιαΰτα γινόμενα κατά τάς συνήθειας' 
ών έπιστάμεθα κτλ. Έκτος δηλ. τών είρημένων περί τδ σώμα 
συνηθειών φαίνεται οτι καί τοιαΰτά τινα γίνονται κατά τάς συν­
ήθειας’ καί έπειτα έν τοΐς έξης έπιφέρονται, φυσικώ τω λόγω 
άσυνδέτως, παραδείγματα, πρώτον μέν τδ μνημονικόν, ειτα δέ 
τδ τής εύμαθείας, καί τέλος τδ τής ζητήσεως ή έρεύνης. Ούτω 
λοιπδν διά μόνης όρθοτέρας στίξεως θεραπεύεται τδ πρώτον α­
μάρτημα τοΰ χωρίου’ τδ δέ δεύτερον εινε τδ έπών ιάμβων, οπερ 
ύπολαμβάνομεν μάλλον τυπογραφικόν σφάλμα, καθ’ ο παρελεί- 
φθη δ αναγκαιότατος διαζευτικδς σύνδεσμος ή fεπών η ιάμ­
βων)' διότι εινε γνωστόν οτι επη μέν λέγονται οί εξάμετροι δα­
κτυλικοί στίχοι, ίαμβοι δέ ^ή ίαμβεΐα) οί τρίμετροι ιαμβικοί’

X ? e / f e f > /και ουτοι οι στίχοι εινε τω οντι οι συχνοτερον απομνημονευομε- 
νοι, ους μάλιστα ήπίσταντο οί παλαιοί, είτε έκ τοΰ 'Ομήρου είτε 
έκ τών τραγικών. Τδ τρίτον αμάρτημα δύναται καί νά μή υπο- 
ληφθή τοιοΰτον' διότι τδ «άσυνήθεις όντας» δύναται ορθότατα 
ν’ άποδοθή εις τδ «εΐτις κελεύσειεν ήμάς»’ άλλ’ όταν τις παρα­
τήρηση οτι έν τω έπομένω άντιθέτω κώλω έθεσε τήν μετοχήν 
«έλθόντες» κατ’ ονομαστικήν, ώς άποδιδομένην είς τδ υποκείμε­
νον τοΰ «έροΰμεν», δέν θέλει διστάση χάριν τοΰ δμοιομόρφου 
τής συντάξεως νά τρέψη καί τδ όντας είς οντες. Ούτω λοιπόν 
τδ ολον χωρίον μεταγραπτέον καί στικτέον ώς εξής: Φαίνεται 
δε και τινα τοιαΰτα γινόμενα κατά τάς συνήθειας’ ών έπιστά- 
μεθα επών ή ιάμβων εΐτις κελεύσειεν ημάς είπεΐν έκ μέσου στίτ 
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Xου? δύο ή τρεις, ασυνήθεις δντες του τοιούτου ούκ άν εύπόρως 
δυναίμεθα’ κατά δέ κτλ.

Σελ. 11, στίχ. 17.
νυνί δ’ άπδ τών δι’έθος άμεινον πεττόντων δτιοΰν εδεσμά­

των την αρχήν τής διδασκαλίας ποιησώμεθα.

Ελληνιστί δέν λέγεται πεττω ότιοϋν εδεσμάτων·, άλλ’ ήτοι 
πέττω ότιοϋν εδεσμα ή π. ότιοϋν των εδεσμάτων, άλλά και 
ταύτα ούχί έπί τής αύτής έννοιας. Ένταΰθα ό συγγραφεύς προ­
φανώς θέλει νά κάμη τον λόγον περί τών έκ συνήθειας δ,τι δή­
ποτε εδεσμα χωνευόντων, ούχι δέ καί οίονδήποτε μέρος τών 
εδεσμάτων, οίον οστά καί κελύφη καί πυρήνας κ. τ. τ. 'Όθεν 
άναντιρρήτως γραπτέον εδεσμα·

Αύτόθ. στίχ. 21 έξ.

καθάπερ γάρ άρτους οί σιτοποιοί λέγονται πέττειν ούκ 
έπειδάν άλοΰντές τε καί διάττοντες είς λεπτά μόρια κατα- 
θραύσωσι τούς πυρούς, άλλ’ όταν επί τω τοιοϋτο πράξαι δεύ- 
σαντες ΰδατι ζύμην μίξαντες μαλάξωσιν, είτα καλύψαντες 
..........όπτήσωσιν, ούτω κτλ.

Έν τούτοις ήμαρτημένον είνε πρώτον δ τύπος διάττοντες άντι 
τού διαττωντες. Τδ έργον τού άρτοποιού, δι’ ού άποχωρίζον- 
ται τά λεπτότερα τού άλεύρου άπό τών άδροτέρων μορίων, τδ 
άλλως διασήδειν, έλέγετο ύπδ τών παλαιών διαττάν και ούχι 
διάττειν. Άλλ’ οί άντιγραφεϊς, μή έννοούντες τδ σπάνιον τούτο 
ρήμα, άλλοτε άλλως παρεμόρφωσαν αύτό. Ούτως παρά μέν 
Πλάτ. Τιμ. 73 e τδ διαττήσας εύρίσκεται γεγραμμένον που 
διατμησας' τδ δέ παρά Στράβ. Γ', 148 Κ.. διαττάσθαι κειται 
έκ διορθώσεως τού Κοραή άντί τού ημαρτημένου διαρτάσβαι' 
και άλλαχού άλλως παρέφθειραν αύτό. Έπειτα δέ τδ έπί τω 
τοιοϋτο πράζαι ώσαύτως νομίζω ήμαρτημένον. Ή έπι μετά τής 
δοτικής σημαίνει βεβαίως ένταΰθα τδ κατόπιν τινός, τδ μετά 
τι. Τδ δέ «έπί τω τοιοϋτο πράξαι» άναφερόμενον είς τδ προει­
ρημέναν «άλοΰντές τε καί διαττώντες είς λεπτά μόρια κατα- 
Οραύσωσι τούς πυρούς» άναφέρεται είς ώρισμένην πράξιν, τήν τής 



■398 ΔΙΟΡΘΩΣΕΙΣ ΤΙΝΕΣ ΕΙΣ ΤΟΤ ΓΑΛΗΝΟΥ

άλέσεως καί διαττήσεως, μεθ’ ήν έπονται αί άλλαι άρτοποιητικαι 
έργασίαι, ή τής δεύσεως και μίξεως και ζυμώσεως και όπτήσεως. 
Ή ώρισμένη έκείνη πράξις ανάγκη διά της αντωνυμίας ούτος 
και ούχί της τοιοϋτος νά έπαναληφθ^. σΟθεν ανάγκη νά διορ­
θωθώ έπί τώ τούτο πράζαι δ. έ. μετά την πράξιν τούτου (ή 
μετά την πράξιν ταύτην), άφ’ ού πράξωσι τούτο.

Σελ. 13, στίχ. 21.
πιλεΐται μέν γάρ καί συνάγεται καί σφίγγεται καί πυκνοΰ- 

ται τδ δέρμα πρώτον μέν ύπδ τών ψυχόντων, εφεξής δέ καί 
τά τούτω συνεχή.

Ό μέζ ό μετά τδαπρώτον» πάνυ άτόπως κεΐται’ διότι ε’νε πρό­
δηλος ή έ'ννοια τοϋ συγγραφέως οτι: ύπδγτών ψυχόντων πρώτον 
μέν πιλεΐται καί συνάγεται καί σφίγγεται καί πυκνοϋται τδ 
δέρμα, έφεξής δέ καί τά τούτω συνεχή’ καί θά άπεδίδετο ή έν­
νοια αύτη όρθώς, έάν έγράφετο πρώτον μεν τό δέρμα' δπως δέ 
νύν έτέθη τδ α πρώτον μέν» συνάπτεται πρδς τδ επόμενον «ύπό 
τών ψυχόντων» δπερ άτοπον. Δύναται δέ νά έκλίπ·/) τδ άτο- 
πον τούτο, έάν διαγραφή δ μέν> δτε κάλλιστα συνάπτεται τδ 
πρώτον πρδς τό δέρμα.

Σελ. 15, στίχ. 1.
ώσπερ ούν αί φυσικαί τών σωμάτων ιδιότητές τε καί τής 

όλης ουσίας διαφοραί τε τού δέρματος κατά σκληρότητα καί 
μαλακότητα πυκνότητά τε καί μανότητα διαφόρων μέν έδε­
σμάτων καί πομάτων χρήζουσι.... ούτως κτλ.

Εινε, νομίζω, προφανές δτι δ τε δ μετά τδ διαφοράς άτόπως 
κείμενος έπιφέρει μεγίστην σύγχυσιν είς τε τήν έννοιαν καί τήν 
σύνταξιν. *Όθεν διαγραπτέος.

Σελ. 17, 9.
γυμνάζεσθαι γάρ έκάστην τών δυνάμεων άξιούμεν, ού δή- 

που χωρίς δρων και μέτρων προσηκόντων έπί πλεΐστον έκτε- 
ταμένων τών γυμνασίων, ώς καταλΰσαι τήν δύναμιν.

Ό παρακείμενος εκτεταμένων περί ένεργείας συνεχούς ή έπανα; 
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λαμβανομένης δέν κεΐται όρθώς* ανάγκη τάχιστα νά μεταγραφή 
εις τό μόνον ορθόν: εχτει,νομένΜ.

Ίανουαρίω 1880.

Ιω. Πανταζιδης.

ΕΠΙΓΡΑΦΑΙ ΑΝΕΚΔΟΤΟΙ ΑΘΗΝΩΝ ΚΑΙ ΠΕΙΡΑΙΩΣ.

1
................ πρόνοιαν πο(ι. . . .

................ πρ)οαιρουμένου(ς. . . .

’Επι.......................άρχοντας οΐδε ένίκων τό)ν άγώνα τών Θησε(ίων.
άγωνοθετοΰντος.........................τοΰ... ·ά)νδρου Πειραιέω(ς.

5 ......................................... παΐδας π)υγμήν τής πρώτης ήλι(κίας
   έου Κεχροπίδος φυλ(ής· 
..................................................παΐδας πυ)γμήν τής δευτέρας ή(λικίας 
.........................................  κλέους Α’ιγεΐδος φυ(λής’
... . παΐδας πυγμήν) τής τρίτης ήλικ(ίας

10 ..........................  ντίδος φυλ(ής·
παΐδας έκ πάντων πυ)γμήν

Στήλης λίθου Ύμηττίου, πάντοθεν άνωμάλως άποτεθραυσμέ- 
νον τεμάχιον, ύψους 0,34, πλάτους 0,16, πάχους 0,09, εχει 
τά ανωτέρω, γράμμασι τών Μακεδονικών χρόνων. Εύρέθη έν τη 
κάτω πόλει και ήγοράσθη ύπδ τής άρχαιολογ. Εταιρίας. θί 
άνωτάτω δύο στίχοι είναι τδ μόνον λείψανον έκ τών τελευταίων 
φράσεων του ποτέ μακρου ψηφίσματος, όποια τά έν C. I. Α. II, 
445 κ. έξ. δημοσιευθέντα. *Επειτα ύπάρχει ώς 10 στίχων ά­
γραφος τόπος. ’Εκεΐ δέ, άλλά μάλλον πρδς τάριστερά τω όρών- 
τι, θά ήσαν ποτέ 4—5 βραχείς στίχοι πρδς τιμήν τοϋ αγωνο­
θέτου, όποιοι οί έν άρ. 444. 446. 448 τοϋ C. I. Α.
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2
............................... ή)ττιος νιχήσας Ά(πό)λλω- 
(νι άνέθηκεν ;)

Έλε)υσίνια Θησεία 
..................... όπλ)|;τικώι.............έγβάτηι; 
..................... άκ)άμπιον

Βάθρον μικρόν “λίθου Ύμηττίου ολως άκόσμητον, έχον μόνον 
άνω εν κοίλωμα προς ενθεσιν αναθήματος, ύψους δέ 0,13, πλά- 
τους 0,17, πάχους 0,19, φέρει την ανωτέρω επιγραφήν, γράμ- 
μασι τών Μακεδονικών χρόνων, αμελούς χαράγματος. Ευρέθη έν 
τή κάτω πόλει και ήγοράσθη ύπδ τής άρχαιολογ. Εταιρίας. Λεί­
πει, ύποθέτω, τδ εν τρίτον τοϋ ποτέ έπιγεγραμμένου πλατέος 
προσώπου τοϋ λίθου' δι’ ο καί ύπεδήλωσα στιγμαϊς ανωτέρω, ότι 
πιθανόν έκεϊ νά ήτο άναγεγραμμένος καί τρίτος άγων δν νά ένί- 
κησεν δ άναθείς τδν λίθον. 'Η λέξις έγβάτης (=έκβάτης), ή κατά 
δοτικήν κείμενη, εί καλώς άνέγνων, φαίνεται νεοφανής καί ίσως 
σημαίνει δ,τι δ «ήνίοχος έγβιβάζων» δ άναγνωσθείς έν έπιγραφή 
Αθηνών τή ύπδ άλλων τε καί ύπδ Α. ’Ραγκαβή έκδοθείση έν 
Anitq. hellen. τ. β' άρ. 962.

3.

Φειδίας}............................ .

Επειδήοΐπρυτά(νεις τής Α’ιαντίδος φυλής·, και;
οί άΐσειτοι έπα(ινέσαντες καί στεφανώσαντες... 8ν εϊλοντο$ ές έαυ- 
τών δια βίου ΤΗ................................... (άποφαίνουσι

5 τήιβουλήιτάςτε θυσίας τεθυκέναι άπάσας τας καθηκουσας έν τή πρυτα- 
νείαι καί την ΓΛ . . .
αύτοκράτορο(ς ................
καί τοΰ σύνπαν(τος αύτοΰ οίκου...................έξ Ά-
ρείου πάγου βου(λη.. .

10 ων έπιμεμελήσ(θαι δέ και .... 

πρυτανείαν ων. ...
λείπειν ε’ς τη(............................................. ...... .κα­
τ’ ετοςίτα^Υ .... 
μερισμόν καί ΤΙ...

<5 ίΚΩΔΕΓΓΑΤΑί...
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τοις χαλκών ΑΙ(.................................................άνα-^
γραφήν ποιησ(..........................................................Ού-
ϊβουλίαν ΑΛ’/κίαν . . »

'Υμηττίου λίθου στήλης τεμάχιον, ύψους 0,35, πλάτους 0,19, 
πάχους 0,14, μέ περιθώριον έξέχον άνω και αριστερά τω δρώντι, 
εχει τδ άνωτέρω κολοβόν ψήφισμα γράμμασι τών 'Ρωμαϊκών 
χρόνων. Εύρέθη έν τή κάτω πόλει και ήγοράσθη ύπδ της Αρχαιο­
λογικής Εταιρίας.

Την ύπόθεσιν τοΰ εγγράφου σχεδόν εικάζω, δτι ήτο τιμητική’ 
ενεκα δέ τών δυο κυρίων ονομάτων, τών άναγινωσκομένων έν 
στίχω ιή., υποθέτω, οτι τδν β'. μετά Χριστόν αιώνα έγράφη, 
έπι 'Ηρώδου τοΰ Αττικού' διότι ηδη πρδ πολλοΰ έξεδόθη §ν 
τέλος ψηφίσματος τών 'Ρωμαϊκών χρόνων, τδ έν Corp. loscr. 
Attic. III, εύρεθέν έπι της άκροπόλεως, έν ω γίνεται μνεία 
Ουϊβουλλίας Άλκίας της γυναικδς τοΰ 'Ηρώδου, και έν ώ κατω- 
τάτω μεταξύ άλλων πρυτάνεων και Φειδίας τις 'Ραμνούσιος α­
ναγράφεται έχων, ώς και ένταΰθα, μετά τδ Φειδίας, τδ σημεΐον 
Ο, δπερ δηλοΐ, ώς γνωστόν, οτι ητο ομώνυμος τοΰ πατρός του. 
"Ομως δέ έκεϊνο τδ τεμάχιον και τδ παρόν βεβαίως δέν συνανή- 
κουσιν είς μίαν και την αυτήν στήλην, διότι έκεϊνο μέν είναι λί­
θου Πεντελησίου, τοϋτο δέ 'Υμηττίου. Διά τί δέ ένταΰθα έπι 
κεφαλής άναγέγραπται τδ Φειδίας }................ , άδηλον έμοί.
Τοϋτο νομίζω ασφαλέστερου νά εϊπω, παρά νά αναγράψω οσα 
πρώην έξεφρόντισα, οίονεί άπολύσας τδν νοϋν μου εις τδν αέρα 
ώσπερ μηλολόνθην λινόδετου άπδ τής έννοιας τοϋ δτι 'Ραμνού­
σιος τδν δήμον ήτο ούτος δ Φειδίας και του δτι φαιδυνταϊ τοΰ 
Όλυμπίου Διδς ήσαν, κατά Παυσανίαν, έν Πίση οί απόγονοι τοΰ 
πάνυ Φειδίου, τοιοϋτοι δέ φαιδυνταί τοϋ αύτοϋ θεοΰ και ίσως 
τοϋ αύτοϋ γένους, ήσαν, κατ’ έπιγραφάς Άττικάς, καί έν Άθή- 
ναις έπί τών μ. Χρ. 'Ρωμ. χρόνων κτλ. κτλ.

4.

..........................................................Ε;ΝΟΠΑ—. .

Ν
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5

Νίκων 
Νικοφώντος

Λεπτίνης
Ε. περ. ου

Σύμμαχος
Δάτου

(Ά)γασίων 
Σαμαρίτης

10

15
16

.... έπι- 
μελητήν 

έ)στεφάνωσαν Νί- 
χωνα Νιχοφώντ- 

ος, Έρμογένην 
ΈρμαΦ; ίδου γρα­

μματείας — 

ης ουνεχα.

Στήλης *λίθου Πεντελησίου τδ κάτω μέρος, τά νΰν ύψους 0,96, 
πλάτους 0,43, πάχους 0,11, εχει τά ανωτέρω λείψανα ψηφί­
σματος, γράμμασι τοΰ δ', πρδ Χρ. αίώνος. Εύρέθη έν Πειραιεΐ 
και ήγοράσθη ύπδ τής άρχαιολ, Εταιρίας.

Είναι πρόδηλον, οτι τά έν κεφαλαίοις άποδοθέντα άνωτάτω 
είναι τδ τέλος τοΰ ψηφίσματος, τά δέ έφεξής έν τέσσαρσι στι- 
χοις κύρια ονόματα είναι έγκεχαραγμένα έντδς στεφάνων γλυ­
πτών έλαίας, ωσαύτως δέ και οί κατωτέρω πλείονες έν συνεχεία 
στίχοι, άλλ’ ούτοι έντδς μείζονος στεφάνου όμοιου. Υποθέτω δέ 
ότι τδ ψήφισμα θά ήτο όχι τής πόλεως, άλλά θιασωτών τινων η 
όργεώνων, καθ’ όσον καί εις τών άναγεγραμμένων άνδρών είναι 
ξένος, Σαμαρίτης. Σημειωτέον έτι, οτι τοΰ προτελευταίου στίχου 
τά γράμματα φαίνεται ότι έπίτηδες έξηλείφθησαν έκπαλαι, και 
διά τοϋτο άπέβησαν δυσανάγνωστα.

5.
’Εν Πειραιεΐ πρδς τή γωνία τών οδών Σωκράτους και Φιλελ­

λήνων ύπάρχει βρύσες καί παρ’ αύτή βάθρον κυλινδρικόν, λίθου 
Ύμηττίου, κεκοσμημένον άνω καί κάτω άρχιτεκτονικώς, έχον 
τήν έπιγραφήν*
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“Ερωτ(ο)ς 
ουρανίου.

Δέν ήξεύρω, άν ήδη που έξεδόθη. Τά γράμματα φαίνονται 
τών 'Ρωμ. χρόνων.

6.
Γλαυ)κ;έτης Γ(λ)αυ(κ)ίο Αα- 

μπτρ ;)εδς ήρω(ι) Εύρυμ- 
έδοντ(ι) άνέθηκεν.

Τδ άντίγραφον της ανωτέρω επιγραφής έχω παρά τοΰ έν Πει- 
ραιεΐ Αλεξάνδρου Ν. Μελετοπούλου μετά της έξης σημειώσεως’ 
«έπι Πειραϊκοΰ λίθου, ύψους 1,95, πλάτους 0,35, πάχους 0,30, 
εύρεθέντος τή 29 Δεκεμβρίου 1879 έπί της διασταυρώσεως 
τών οδών Άθηνάς καί νεώσοικων, έν τοΐς θεμελίοις της οικίας 
τοϋ Αντωνίου Άρατσοΰ». Αί συμπληρώσεις έξ έμοϋ.

Νεοφανής φαίνεται ό Εύρυμέδων ώς ήρως. ‘Ίσως είναι ό Εύρυ- 
μέδων ό κατά Νόννον έν Διονυσιακούς XIV, 22 κ. έξ. υιός τοΰ 
'Ηφαίστου καί της Κάβειρους.

7.
Ό αύτδς άνηρ έπέστειλέ μοι καί την έξης έπιγραφην μετά 

προηγουμένης σημειώσεως ούτω*
«Παρά την οδόν Βουβουλίνας έντδς φρέατος ευρέθη τή 5 Φε­

βρουάριου ε. ε. Έρμης της τετραγώνου έργασίας ακέφαλος, λίθου 
Πεντελησίου, ύψους 0,96, πλάτους 0,18, πάχους 0,15, φέρων 
πρδς τά κάτω και έντδς κεχρωματισμένου στεφάνου τά έξης*

01 συνέφηβοι 
τδν ταμίαν 
Άθηναιον 
Κεφάλωνο(ς 

5 Μαραθ(ώνιον.»

Δέν εχω έγώ νά προσθέσω τι άλλο, είμή οτι τδ άλφα έχει 
κεκλασμένην τήν μέσην κεραίαν, καί οτι έργον τών αρχαιολό­
γων [θά είναι προσεχώς νά έξετάσωσιν, άν καί αύτη ή παρ’ 
^Αττικών έφηβων τεθεΐσα επιγραφής έτέθη όντως διά τινα 
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ιδιαίτερον λόγον έν Πειραιεϊ, ώς είκασεν εσχάτως δ U. Koebler 
περί ένδς εφηβικού ψηφίσματος, δπερ ευρεθέν έν Πειραιεϊ έξεδωκεν 
έν τω τελευταία» τεύχει τών Mittheilungen d. deutsch. Arch. 
Institules. Θά είναι ωσαύτως έξεταστέον καί τδ τίνος ταμιείου 
ταμίαν ηδύναντο νά τιμώσιν οί συνέφηβοι.

Άφοϋ τά ά'νω έγραψα καί παρέδοσα είς τύπον, ηγοράσθη δ 
εχων την έξης έπιγραφήν λίθος, ών έξ Αθηνών.

8.

...........ος............
...........ς Άμισηνός

Δημ)ήτριος Άπολλωνίου Σινωπευς
5 .. ,οκλής Μιλησιος

. ,.ς Καστρίκιος Αλέξανδρος

.. ,σ;της Εύδημου Μιλήσιος

.. .τος Εύδημου Μιλήσιος

. . ,ραστος Θεοφράστου Λευκονοευς

Έρμ·,...
Ασι...
Κρ....
Διο...ο;(ς...
Νικόστρα(τος
Σ...ος.............
Σεραπί(ων..
Άνδρέ ·, α(ς 
Δημητ(ριος

<0 Δημ)ητριος Άριστοξένου Κηφεισιεύς Άβρο·, τος

01 συνέφηβοι 
τδν ταμίαν

Ά πόληξιν 
ές Οίδυ.

01 συν(έ)φ(ηβοι 
τδν γυμνασίαρχον

Σίμωνα

Διά τάχους άντιγράψας εκδίδω καί ταύτην την έπιγραφήν, ου- 
σαν τέλος έφηβικοϋ ψηφίσματος καί περίπου τών περί Χριστόν 
χρόνων, όχι δι’ άλλο, είμη διότι περιέχει καί αύτη ταμίαν τι­
μώμενον ύπδ συνεφηβων, όπως καί ή άνωτέρω.

Τέλος γράφομεν όλίγας λέξεις διά τδ έν τέλει τοϋ φυλλαδίου 
τούτου τεθέν άπεικόνισμα ένδς αναγλύφου έκ Πειραιώς, δπερ 
έχαράχθη καί έτυπώθη δι’ έπιμελείας καί δαπάνης τοϋ κ. Άλ. 
Ν. Μελετοπούλου, παρ’ ώ καί ευρίσκεται νϋν δ λίθος.

Είναι λίθου Πεντελησίου, ύψους τανϋν 0,23, τδ δέ αρχικόν 
του πλάτος σώζεται όπίσω τοΰ άριστεροϋ βραχιονος της θεάς, 
δν 0,21, τδ πάχος άνω, όπου τδ άπλοΰν γεϊσον, 0,0£.
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Ανήκει μέν εις έκεΐνα τά εύτελή αναθήματα τών πενήτων, 
f W Λ. / > «ν / ~ > 9 ~ως εκ τε της μικροτητος αυτου καταφαίνεται τούτο και εκ της 
άπλότητος δέ της πολλής, καθ’ ήν έπεγράφη έπάνω απλώς μό­
νον τό όνομα της άναθείσης αύτό γυναικός Λημητρία, άνευ 
του άνέθηκε και τοΰ ονόματος της θεότητος είς ην άνετέθη. Δύ­
ναται δέ ή θεότης αύτη, ήτις προτείνει την χεΐρα ϊνα δεχθή 
σπονδήν παρά τοϋ άνθρωπίου, ού μόνη η κεφαλή έν μέρει διε- 
σώθη, νά είναι ή ή Δη'μητρα ή ή Μήτηρ θεών. Παρατηροϋμεν δέ 
ότι ή γλυφή είναι σαφέστερα και τεχνικωτέρα πολύ τής άποδο- 
θείσης έν τή λιθογραφία. Τά γράμματα δμως πιστώς άπεδόθη- 
σαν, καί είναι βεβαίως τών 'Ρωμαϊκών χρόνων.

’Εν Άθηναις, τή 26 Φεβρουάριου 1880.

Στέφανος Α. Κοτμανοϊδης,

ΨΗΦΙΣΜΑ ΑΤΤΙΚΟΝ ΕΚ ΤΩΝ ΠΡΟ ΕΤΚΑΕΙΔΟΤ*).

*) ‘Η έπιγραφή αύτη, δημοσιευθεΐσα κατά πρώτον έν τή Παλιγγενε­
σία τή 18 και 28 φεβρουαρίου ύπό τοΰ κ. Π. Εύστρατιάδου, δημο­
σιεύεται ύπό τοΰ αύτοΰ και έν τω περιοδικψ τουτω μετά τών περί τήν 
συμπλήρωσιν καί άνάγνωσιν μεταβολών, άς έδημοσίευσεν έν τή αύτή 
έφημερίδι τή 28 φεβρουαρίου.

Εύρέθη πρό τίνος καιρού έν Έλευσΐνι ούχί μακράν τής θαλάσ­
σης έν γηπέδω ίδιωτικώ καί μετεκομίσθη κατ’ αύτάς είς τό κεν­
τρικόν έν Άθηναις μουσεΐον στήΛη μαρμαρΐ/τη μήκους ένός μέ­
τρου και τριακοσίων τριάκοντα χιλιοστών, πλάτους τετρακοσίων 
ένενήκοντα πέντε χιλιοστών καϊ πάχους όγδοήκοντα πέντε, έ- 
χουσα έν τή μια τών πλατειών πλευρών στοιχηδόν έγκεγαραγ- 
μένην έπιγραφήν ένός καί εξήκοντα στίχων κατεχόντων τά οκτα­
κόσια τριάκοντα χιλιοστά τοϋ μήκους τής στήλης. 'Έκαστος δέ 
τών στίχων έχει πεντήκοντα γράμματα πλήν τοϋ πρώτου έχον­
τας είκοσιοκτώ, τοϋ έξηκοστοϋ πρώτου έχοντος τριακονταοκτώ,
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τών στίχων 20, 53, 57 καί 58 έχόντων μίαν θέσιν κενήν και 
τών στίχων 42 και 54 έχόντων ίν γράμμα παρερ-βεβλημένον. 
Και είναι μέν βεβλαμμένα τά άκρα στίχων τινών ή άσαφώς κε- 
χαραγμένα ένεκα τής τραχύτητας τοΰ μαρμάρου, άλλ’ ούδαμοΰ 
διακόπτεται έντελώς ή σειρά τών εννοιών.

Ή επιγραφή είναι γεγραμμένη κατά την πρδ Εύκλείδου γραμ­
ματικήν, περιέχει δέ ψήφισμα άνευ άρχοντας μετά προσθήκης 
είς αύτό, γενομένης ύπό τίνος Λάμπωνος. Καί έχει μέν ηδη το 
σίγμα τετραμελές, οίον τό καθ’ ημάς κεφαλαΐον Σ, καί δέν δύ­
ναται νά ήναι άρχαιοτέρα τής Όλ. 82 4, π. X. 459, άλλ’ έχει 
έτι την δοτικήν πληθυντικήν της πρώτης κλίσεως είς εσι, καί 
δέν δύναται νά ηναι νεωτέρα τής Όλ. 90, π. X. 420.

Διά τοΰ ψηφίσματος ψηφίζεται, ϊνα οί Αθηναίοι καί αί συμμα- 
χικαί πόλεις άπάρχωνται τών δημητριακών καρπών κριθών καί 
πυρών τοΐν θεοΐν κατά τά πάτρια καί την μαντείαν την έκ Δελφών, 
άποστέλλωσι δέ τόν συλλεγόμενον καρπόν της απαρχής είς Ε­
λευσίνα καί παραδίδωσιν είς τούς έξ Έλευσϊνος ίεροποιούς. Δια· 
τάττεται δέ ή βουλή νά έκλέξρ καί άποστείλη ώς τάχιστα κή- 
ρυκας είς τάς πόλεις, ϊνα άναγγείλωσι τό ψήφισμα τοΰτο τοΰ 
δήμου. Διατάττονται δέ καί δ ιεροφάντης καί ό δαδούχος τών 
μυστηρίων, ϊνα προτρέπωσι τούς "Ελληνας νά άπάρχωνται τών 
καρπών τούτων κατά τά πάτρια καί την έκ Δελφών μαντείαν. 
Ή δέ βουλή διατάττεται πρδς τούτοις ν’ άναγγείλη ταΰτα καθ’ 
ον τρόπον δύναται καί είς τάς άλλας 'Ελληνικάς πόλεις άπάσας 
καί νά προτρέψη αύτάς νά άπάρχωνται, έάν θέλωσι, κατά τά 
πάτρια καί τήν έκ Δελφών μαντείαν. Διατάττονται δέ οί έξ Ε­
λευσίνας ίεροποιοί νά παραδέχωνται καί παρά τούτων τών πό­
λεων τήν τών καρπών άπαρχήν, έάν τις άποστέλλη) είς Ελευσίνα.

Είς τδ ψήφισμα τοΰτο προσθέτει δ Λάμπων τά περί τής άνα- 
γραφής τοΰ ψηφίσματος είς στήλας καί τά περί τοΰ τόπου, ένθα 
πρέπει νά τεθώσιν* άλλά προτείνει καί διατάξεις τινάς περί τοΰ 
έν Άθήναις Πελαργικοΰ’ καί τελευταΐον διατάττεται αύτδς ού­
τος, ϊνα συντάξφ ψήφισμα περί τής τοΰ έλαίου απαρχής, έπιδεί- 
ξ·ρ αύτδ είς τήν βουλήν, ή δέ βουλή ύποβάλφ είς τδν δήμον.
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Άλλά και ταΰτα λεπτομερέστερον και ά'λλα ούχι μικρού λό­
γου άξια δύνανται νά άναγνώσωσιν οί θέλοντες έν τή επιγραφή 
αύτη, ήτις χάριν αύτών δημοσιεύεται κατωτέρω μεταγεγραμμέ- 
νη μικροΐς γράμμασιν έκ τοϋ λίθου έ'χουσα μόνον τάς λέξεις δια- 
κεχωρισμένας άπ’ άλλήλων και συμπληρώσεις τινάς ήμετέρας ώς 
οίόν τε πιθανωτάτας. Σημειοϋται δέ ένταϋθα τοϋτο μόνον, οτι ό 
έν αύτη έμφανιζόμενος Αάμπων, ύφ’ ου έγένετο ή προσθήκη είς 
το ψήφισμα, δέν δύναται, νομίζομ.εν, νά ήναι άλλος κατά την α­
νωτέρω έκ της γραφής ποριζομένην έποχήν τής στήλης ή ό σύγ­
χρονος τοϋ Άναξαγόρου καί Περικλέους Αάμπων ό μάντις και 
χρησμολόγος, δι’ ού ό Περικλής έξέπεμψε τήν είς τούς Θουρίους 
αποικίαν Όλ. 84 1, π. X. 444, πρώτος δέ έκ τών Αθηναίων 
υπογράφεται εις τάς μετά τών Λακεδαιμονίων σπονδάς και τήν 
περί συμμαχίας αύτών σύμβασιν τήν γενομένην Όλ. 89 4, π. X. 
421. Μέχρις ού δέ το έτος τής στήλης δέν όρισθή έξ άλλων εν­
δείξεων ακριβώς, δύναται τις πάνυ όρθώς νά άμφιβάλλη, άν το 
ψήφισμα έγράφη μετά τον θάνατον τοϋ Περικλέους, συμβάντα 
Όλ. 87 4, π. X. 429, ή, οπερ πιθανώτερον, ζώντος έτι αύτοϋ.

Είναι δέ τά έν τή στήλη, μεταγεγραμμένα μικροΐς γράμμασι 
πιστώς μετά τών έν αύτή περί τήν χρήσιν τής δασείας Η ανωμα­
λιών, τάδε’

Τιμοτ]ελ[ε]ς Αχ[α]ρν[ευς εγραμματευε 
Εδοχσ]εν τει βολει και τοι δεμοι Κεκροπις επρυτανευε Τιμοτε 
λες ε]γραμματευε Κυκνεας επεστατε Τάδε οι χσυγγραφες χσυνε 
γρα]φσαν απαρχεσθαι τοιν θεοιν το καρπό κατα τα πάτριά και τε 

5 ν μαντείαν τεν εγ Δελφον Αθεναιος απο τον Ηεκατον μέδιμνον [κ 
ριθον με ελαττον ε Ηεκτε[α] πυρον δε απο τον Ηεκατον μέδιμνον μ 
ε ελαττον Ηεμιεκτεον Εα[ν] δε τις πλειο καρ[π]ον πονει ετ[ε του]το 
Η ε ολειζο κατα τον αυτόν λογον απαρχεσθαι Εγλεγεν δε [τος δ]εμ 
αρχος κατα τος δεμος και παραδιδοναι τοις Ηιεροποιοις τοις 

40 Ελευσινοθεν Ελευσιναδε Οικοδομεσαι δε σιρος τρες Ελευσιν
ι κατα τα πάτριά Ηοπο αν δοκει τοις Ηιεροποιοις και τοι αρ[χ]ιτ 
εκ[τ]ονι επιτεδειον εναι απο το αργύριο το τοιν θεοιν το [τον κα 
ρπον ενθαυθοι εμβαλλεν Ηον αν παραλαβοσι παρα τον δεμαρ[χον 
Απαρχεσθαι δε και τος χσυμμαχος κατα ταυταΤας δε [π]ολες εγλο 

■ -------------- ‘------ -- ---- - „ I , W,|„
(Αθηναίου τεύχος ε' τοΰ η' τόμου). 27
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15 γεας Ηελεσθαι το καρπό καθότι αν δοκει αυτεσι [α]ρι[σ]τα ο [κ]αρπο 

ς] εγ[λ]εγεσεσθαι Επειδαν δε εγλεχθει αποπεμφσαντον Αθεναζε 
Τος δε αγαγοντας παραδιδοναι τοις Ηιεροποιοι[ς] τοις Ελευσι 
νοθεν Ελευσιναδε Ε[α]ν δε με παραδεχσονται πεντε εμερον [αυτ^]ο 
επειδαν επαγγ[ε]λει παραδιδοντον τον εκ τες πολεος Ηοθεν αν [ε

20 ι] ο κα[ρπ]ος ευθυνοσθον Ηοι Ηιεροποιοι χιλιαισιν δραχ[με]σι[ν 
ε]κ[α]στο[ς] Και παρα τον δεμαρχον κατα ταυτα παραδεχεσθαι [Κερο 
κας; δ]ε [Η]ελομενε Βε βολέ πεμφσατο ες τας πολες αγγελλον[τ]ας [νυ 
ν τα] Ηεφσεφισμενα τοι δεμοι το μεν νυν εναι Ηος ταχιστα το [δε λ 
οιπον Ηοταν δοκει αυτει Κελευετο δε και Ηο Ηιεροφαντες και δ

25 δαιδοχος μυστεριοις απαρχεσθαι τος Ηελλενα[ς] το καρπό κατα 
τα πάτριά και τεν μαντείαν τεν εγ Δελφον Αναγραφσαντες δε εμ 
πινακιοι το μετρον το καρπό το τε παρα τον δεμαρχον κατα το[ν δ 
εμον Η έκαστον και το παρα τον πολεο[ν] κατα τεν πολιν Ηεκασ[τ]ε[ν 
κ]αταθεντον εν τε τοι Ελευσινιοι Ελευσιν[ι] και εν τοι βολευτε

30 ρ]ιοι Επαγγελλεν δε τεν βολεν και τεσι άλλεσι [π]ολεσιν τε[σι] Ηε 
λ]λενικεσιν απασεσι Ηοποι άν δοκει αυτει δυνατόν εναι [κυρον, 
τας μεν κατα Ηα Αθεναιοι απαρχονται και οι χσυμμαχοι εκενο[ι 
ς] δε με επιταττοντας κε[λ]ευοντας δε απαρχεσθαι εαν βολονται 
κ]ατα τα πάτριά και τεν μαντείαν τεν εγ Δελφον Παραδεχεσθαι δ

35 ε κ]αι παρα τούτον τον πολεον εαν τις απαγει τος Ηιεροποιος [κ]α 
τα] ταυτα Θυεν δε απο μεν το πελανο καθότι αν Ευμολπιδαι ε[παρχ 
σοντ^]αι τριττοίαν δε βοαρχον χρυσοκερον τοιν θεοιν Ηεκα[τερ 
ε[ι α]πο τον κριθον και τον πυρον και τοι Τριπτολεμοι και τοι [Θε 
ο]ι και τε[ι] Θεαι και τοι Ευβολοι Ηιερειον Ηεκαστοι τελεον και

40 τ]ει Αθεναιαι βον χρυσοκερον Τας δε αλλας κριθας και πυρος απ 
οδομενος τος Ηιεροποιος μετά τες βολές αναθέματα ανατιθεν 
ναι τοιν θεοιν ποιεσαμενος Ηαττ αν τοι δεμοι τοι Αθεναιον δοκέ 
ι και επιγραφεν τοις αναθεμασιν Ηοτι απο το καρπό τες απαρχε 
ς ανεθεθε και Ηελλενον τον απαρχομενον Τοις δε ταυτα ποιοσι

45 πολλά αγαθα εναι και ευκαρπίαν και πολυκαρπια[ν Ηο]ιτινες αν 
με αδικοσι Αθεναιος μεδε τεν πολιν τεν Αθεναιον μεδε το Θε[ον 
Α]αμπον είπε τα μεν αλλα καθαπερ αι χσυγγραφαι τες απαρχές [τ]ο 
κ]αρπο τοιν θεοιν Τ ας δε χσυνγραφας και το φσεφισμα τοδε αναγ 
ραφσατο Ηο γραμματευς Ηο τες βολές εν στελαιν δυοιν λιθιναι

50 ν και καταθετο τεν μεν Ελευσινι εν τοι Ηιεροι τεν δε Ηετεραν [ε 
μ πολει Ηοι δε πολεται απομισθοσαντον το στε[λ]α Ηοι δε κολα[κρ 
εται δοντον το αργυριον Ταυτα μεν περί τες απαρχές το καρ[πο τ 
οιν θεοιν αναγραφσαι ες το στε[λα] Μένα δε εμ[β]αλλεν Ηεκατονβ 
αιονα τον νεον αρχοντα Τον δε βασιλέα Ηορισαι τα Ηιερα τα εν τ[ο
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55 ι Πελαργικοι και το λοιπον με ενΗιδρυεσθαι βομος εν τοι Πελα 

ργικοι ανευ τες βολές και το δεμο μεδε τος λίθος τεμνεν εκ το Π 
ελαργικο μεδε γεν εχσαγεν μεδε λίθος Εαν δε τις πα[ρ]αβαιν[ε]ι 
τούτον τι αποτινετο πεντακοσιας δραχμας Εςαγγελλετο δε Η 
ο βασιλεύς ες τεν βολεν Περί δε το έλαιο τες απαρχές χσυγγραφ

60 σας Λαμπον επιδειχσατο τει βολει επι τες ενατες πρυτανείας
Ηε δε βολέ ες τον δεμον εχσενενκετο επαναγκες

Ταΰτα μεταγραφόμενα κατά τήν καθ’ ήμάς γραμματικήν, πα­
ραλειπομένων τών αγκυλών, έν αίς περιέχονται συμπληρώσεις 
γραμμάτων αναμφισβήτητοι, είναι τάδε*

Τίμοτέλης Άχαρνεΰς έγραμμάτευε.
Έδοζε τή βουλή και τφ δήμφ, Κεκροπΐς έπρυτάνευε, Τιμοτέ- 
λης έγραμμάτευε, Κυκνέας έπεστάτει. Τάδε οί συγγραφείς συνέ­
γραψαν άπάρχεσθαι τοϊν θεοΐν τοΰ καρπού κατά τά πάτρια και τή-

5 ν μαντείαν τήν έκ Δελφών· Αθηναίους άπδ τών έκατδν μεδίμνων κ- 
ριθών μή ελαττον ή έκτέα, πυρών δέ άπδ τών έκατδν μεδίμνων μ­
ή ελαττον ήμιεκτέον. Έάν δέ τις πλείω καρπών πονή ετ[η τούτω­
ν] ή όλείζω,κατάτδν αύτδν λόγον άπάρχεσθαι.Έκλέγειν δέτούςδη μ- 
άρχους κατά τους δήμους και παραδιδόναι τοΐς ίεροποιοΐς τοΐς

10 Έλευσινόθεν Έλευσΐνάδε. Οίκοδομήσαι δέ σιρούς τρεις Έλευσΐν- 
ι κατά τά πάτρια, δπου ’άν δοκή τοΐς ίεροποιοΐς και τώ άρχιτ- 
έκτονι έπιτήδειον είναι, άπδ τοΰ άργυρίου τοΰ τοΐν Θεοΐν τοΰ τδν κα­
ρπόν ένταυθοΐ έμβάλλειν, δν ’άν παραλάβωσι παρά τών δημάρχων. 
Άπάρχεσθαι δέ και τούς συμμάχους κατά ταύτά.Τάς δέ πόλεις έκλο-

15 γεΐς έλέσθαι τοΰ καρπού, καθότι άν δοκή αύταΐς ά'ριστα ό καρπό­
ς έκλεγήσεσθαι. Έπειδάν δέ έκλεχθή, άποπεμψάντων Άθήναζε. 
Τούς δέ άγαγόντας παραδιδόναι τοΐς ίεροποιοΐς τοΐς Έλευσι- 
νόθεν Έλευσΐνάδε. Έάν δέ μή παραδέξωνται πέντε ημερών [αύτοΰ;], 
έπειδάν έπαγγελή, παραδιδόντων τών έκ τής πόλεως, οθεν άν ή

20 ό καρπός, εύθυνόσθων οί ΐεροποιοΐ χιλίαις δραχμαΐς
εκαςος. Καί παρά τών δημάρχων κατά ταύτά παραοέχεσθαι. [Κήρυ- 
κας; δ]έ έλομένη ή βουλή πεμψάτω εις τάς πόλεις άγγελλοντας [νΰ­
ν; τά] έψηφισμένα τώ δήμω, τδ μέν νΰν είναι ώς τάχιστα, το δε λ­
οιπόν, δταν δοκή αύτή. Κελευέτω δέ καί ό ιεροφάντης και

25 δαδούχος μυστηρίοις άπάρχεσθαι τούς Έλληνας τοΰ καρπού κατά 
τά πάτρια και τήν μαντείαν τήν έκ Δελφών. Άναγράψαντες δέ έν 
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πινακίω τδ μέτρον τοΰ καρπού τό τε παρα τών δημάρχων κατα τδν δή­
μον έκαστον και τδ παρά τών πόλεων κατά τήν πόλιν έκάστην, 
καταθέντων εν τε τώ Έλευσινίω Έλευσινι και έν τώ βουλευτη-

30 ρίω. Έπαγγέλλειν δε τήν βουλήν και ταΐς άλλαις πόλεσι ταΐς Έ- 
λληνικαϊς άπάσαις, δποι άν δοκή αυτή δυνατδν είναι, [κυροΰν^ 
τας μέν κατά ά Αθηναίοι άπάρχονται και οί σύμμαχοι, έκείνοι- 
ς δέ μή έπιτάττοντας, κελεύοντας δέ απαρχεσθαι, έάν βούλωνται, 
κατάτά πάτρια και τήν μαντείαν τήν έκ Δελφών. Παραδέχεσθαι δ-

35 έ και παρά τούτων τών πόλεων, έάν τις άπάγη, τούς ίεροποιούς κα­
τά ταύτά. Θύειν δέ άπδ μέν τοΰ πελάνου καθότι άνΕύμολπίδαι έ[πάρξ} 
ωντ]αι, τριττοίαν δέ βόαρχον χρυσόκερων τοιν θεοιν έκα[τέρ- 
α ά]πδ τών κριθών καΐτ ών πυρών καίτώ Τριπτολέμφ και τώ Θε- 
ώ και τή Θεα και τώ Εύβούλω ίερεΐον έκάστφ τέλειον και

40 τή Αθηναία βοΰν χρυσόκερων. Τάςδέ άλλας κριθάς και πυρούς απ­
οδομένους τούς ίεροποιούς μετά τής βουλής, αναθήματα άνατιθέν- 
αι τοΐν θεοΐν, ποιησαμένους, αττ’ άν τώ δήμω τώ Αθηναίων δοκή, 
και έπιγράφειν τοΐς άναθήμασιν, δτι άπδ τοΰ καρποΰ τής άπαρχής 
άνετέθη, και Ελλήνων τδν άπαρχόμενον. Τοΐς δέ ταΰτα ποιοΰσι

45 πολλά άγαθά είναι και εύκαρπίαν καί πολυκαρπία[ν, ο'ι]τινες άν 
μή άδικώσιν Αθηναίους μηδέ τήνπόλιντήν Αθηναίων μηδέ τδ Θεΐο[ν. 
Αάμπων είπε* τά μέν άλλα καθάπερ αί συγγραφαΐ τής άπαρχής τοΰ 
καρποΰ τοΐν θεοΐν. Τάς δέ συγγραφάς καί τδ ψήφισμα τόδε άναγ- 
ραψάτω ό γραμματεύς ό τής βουλής έν στήλαιν δυοΐν λιθίναι-

50 ν και καταθέτω τήν μέν Έλευσινι έν τώ ίερφ, τήν δέ έτέραν έ­
ν πόλει. Οί δέ πωληταΐ άπομισθωσάντων τώ στή[λ]α, οί δέ κωλακρ- 
έται δόντων τδ άργύριον.Ταΰτα μέν περί τής άπαρχής τοΰ καρποΰ τ­
οΐν θεοΐν άναγράψαι είς τώ στή[λα]. Μήνα δέ έμβάλλειν εκατομβ- 
αιώνα τδν νέον άρχοντα. Τδν δέ βασιλέα όρίσαι τά 'ιερά τά έν τω

55 Πελαργικφ καί τδ λοιπδν μή ένιδρύεσθαι βωμούς έν τω Πελα- 
ργικώ άνευ τήςβουλής και τοΰ(δήμου, μηδέ τούςλίθους τέμνειν έκ τοΰΠ- 
ελαργικοΰ, μηδέ γήν έξάγειν, μηδέ λίθους. Έάν δέ τις παραβαίνη 
τούτων τι, άποτινέτω πεντακοσίας δραχμάς. Είςαγγελλέτω δέ 
ό βασιλεύς είς τήν βουλήν. Περί δέ τοΰ έλαίου τής άπαρχής συγγρά-

60 ψας Αάμπων έπιδειξάτω τή βουλή έπι τής ένάτης πρυτανείας, 
ή δέ βουλή είς τον δήμον έξενεγκέτω έπάναγκες.

Π. Εϊςτρατιαδης,
γενικδς έφορος τών άρχαιοτήτων.



411

ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΑΙ ΕΙΔΗΣΕΙΣ.
Πρδ μικρού μετεκομίσθησαν έκ Βοιωτίας και κατετέθησαν είς 

τδ παρά την δδόν Πατησίων άρχαιολογικδν μουσεϊον τδ άρχαϊον 
άνάγλυφον, τδ τέως έν τώ χωρίω παρά τδν Όρχομενδν Ρω- 
μαίϊκον ευρισκόμενον, καί. δ αρχαϊκός Απόλλων, δ έν τή αύλή 
της μονής Σκριποϋς έν Όρχομενώ έκτεθειμένος. Τδ μέν δμοιότη- 
τα έχει πρδς τδ τοΰ Άριστίωνος, τδ δέ είναι ολως ιδιόρρυθμον 
κατά τε την τέχνην και την παράστασιν, και διά τοΰτο άμφό- 
τερα θέας αξία.

Δαπάναις της αρχαιολογικής εταιρίας ένεργεΐ άπδ της 13 τοΰ 
παρελθόντος φεβρουαρίου δ κ. Ιωάννης Κονδάκης άνασκαφάς έν 
τοΐς παρά τήν πόλιν Ναύπλιον παναρχαίοις τάφοις, άνευρων πρδς 
τοΐς ήδη γνωστοϊς και άλλους νέους, τους μέν σεσυλημένους έν 
άρχαίοις χρόνοις, τούς δέ ολως άσυλήτους. Εύρε δ’ έν αύτοΐς 
πήλινα ειδώλια, άγγεΐα τέλεια και τεθραυσμένα μετά γραφών, 
ψέλλια έξ άργύρου, ^ορμον έκ 46 τμημάτων οπτής άργίλου, άλ­
λον όρμον έκ 5 χρυσών άνθέων και άλλα διάφορα κτερίσματα 
παρακείμενα τοΐς νεκροΐς, πάντα παρεμφερή τοΐς άλλοτε άνευ- 
ρεθεΐσιν έν άλλοις ένταΰθα τάφοις, περί ών γίνεται λόγος έν τόμω 
7, άπδ σελ. 183 καί εξής τοΰ περιοδικού τούτου.

Έν τή έρεύνη τών τάφων τούτων παρετηρήθησαν διάφοροι 
τρόποι ταφής* έν τώ αύτω τάφω ήσαν πολλών νεκρών σώματα 
παρακείμενα έπί γυμνού έδάφους, έν άλλω είς ή δύο μόνον καί 
έντδς λαξευτών έπί τοΰ έδάφους λαρνάκων. Έν τισιν αύτών εύ- 
ρέθη τέφρα καί άνθρακες καί οστά ζώων, ά συνεκάησαν μετά τών 
νεκρών, έν άλλοις ούδέν ίχνος πυράς.

Ακριβή περιγραφήν τών άνασκαφέντων τάφων καί σχεδια- 
γράφημα αύτών, ώς καί πάντα τά μέχρι τούδε άνευρεθέντα κτε­
ρίσματα, άπέστειλεν ήδη δ ρηθείς κ. Κονδάκης είς τδ συμβούλων 
τής αρχαιολογικής εταιρίας.

τή 6 μαρτίου.
Ε. Κ.
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Σύντομοι βιογραφίαι τών διάσημων άνδρών τής αρχαιότητας μετά εικό­
νων ύπδ Μ. Δ. Καλοποθάκη (I. Δ.). Έν Άθήναις, τυποις Λακωνίας 
1879. [8ον, σελ. 138]. Τιμαται δρ. 2.

Άλήθειαι διά τδν λαδν, ή ζητήματά τινα θεολογικά σαφώς Εκτεθειμένα 
ύπδ Ούϊλλιέλμου Σ. Ολώμερ (Θ. Δ.) Εκ τοΰ Αγγλικού ύπδ Μ. Δ. 
Καλοποθάκη (I. Δ.). Έν Άθήναις, τυποις Λακωνίας 1879. [8ον, σελ. 
220]. Γιμάται δρ. 2.

Δημοτική παίδευσις και καθολική ψηφοφορία ύπδ Νεοκλέους Καζάζη. 
Έν Άθήναις, Εκ τοΰ τυπογραφείου X. Ν. Φιλαδελφέως 1879. [8ον, 
σελ, 52]. Τιμαται δραχμής.

*Κόσμου νεότης, τουτέστιν οΐ θεοί και οί άνθρωποι τής ηρωικής Εποχής. 
Σύγγραμμα Γ. Ε. Γλάδστωνος, Εξελληνισθεν ύπδ Άνδρέου Μ. Ίδρω- 
μένου. Τεΰχος α'. Έν Κερκύρφ, τυποις Ιωσήφ Ναχαμουλη 1879. 
[8ον, σελ. η' και 220].

* Ιουστινιανού 118 Νεαρά μεθ' Ερμηνευτικών και Ιστορικών σημειώσεων 

προς τήν αΰτοΰ καί τήν μετ’ αΰτδν νομοθεσίαν ύπδ Σπ. Γ. Βελέντσα. 
Έν Άθήναις, Εκ τοΰ τυπογραφείου αδελφών Βαρβαρ^ήγων 1880. 
[8ον, σελ. 39],

•Έλεγχος τής άρχαίας γεωγραφίας Ε. Κειπέρτου ώς πρδς τήν Μακε­
δονίαν ύπδ Μαργαρίτου Δήμιτσα. Έν Άθήναις, Εκ του τυπογραφείου 
Δ. Ίασεμίδου 1879. [8ον, σελ.

•Μελέτη Επί τής στρατιωτικής δργανώσεως τής Ελλάδος ύπδ Κωνστ. 
Ίσχομάχου, λοχαγοΰ τοΰ πυροβολικού. Έν Άθήναις, Εκ τοΰ τυπογρα­
φείου Παρνασσού 1880. [8ον, σελ. 191]. Διανέμεται δωρεάν.

Περί τοΰ άνθρακος τής άμπέλου. Φυσις και θεραπεία τής νόσου, ύπδ 
Π. Γενναδίου, καθηγητοΰ και διδάκτορος τών φυσικών Επιστημών. Έν 
Άθήναις, τυποις έλλην. Ανεξαρτησίας 1880. [8ον μικρδν, σελ. 45]. 
Τιμαται δρ. 1, 50.

Περί κοκκοειδών (ψωριάσεως τών φυτών), και ιδίως περί τοΰ κοκκίνου 
κρεμεζίου τών έσπεριοειδών, ύπδ Π. Γενναδίου. Έν Άθήναις, τυποις 
έλλ. Ανεξαρτησίας 1880. [8ον μικρδν, σελ. 52]. Τιμαται δρ. 1,50.

ΟΙ Πέρσαι τοΰ Αισχύλού, λόγος απαγγελθείς τή 30 Ίανουαρίου 1880, 
κατά τήν Επέτειον έορτήν τών σχολείων, ύπδ Δημ. Βενετοκλέους, 
διευθυντοΰ τοΰ Εν Αλεξάνδρειά έλληνικοΰ Λυκείου τής έλληνοαιγυ- 
πτιακής κοινότητας. Τιμαται ένδς φρ. ύπέρ τής Ενταΰθα έλλ. Ελεήμο-
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νος έταιρίας. Έν Άλεξανδρείφ, τύποις Ξενοφώντος Ν. Σάλτη 1880. 
[8ον, σελ. 20].

Κανονισμός τοΰ έν Σμύρνη έλλ. συλλόγου ή Ανατολή. Έν Σμύρνη, τυ· 
ποις Νικολάου Α. Δαμιανού 1880. [8ον, σελ. 14]

Ν. Α. Μάκρη κληροδότημα είς την Σχολήν Δημητσάνης, τεΰχος β', πε­
ριέχον Απολογισμούς τής διαχειρίσεως τών τόκων αύτοΰ άπό τοΰ 1874 
άρχομένου μέχρι τέλους τοΰ 1879, μεθ’ούς έπεται Απολογισμός τών 
ύπέρ τοΰ τάφου τοΰ πατριάρχου Γρηγορίου τοΰ Ε' συλλεγέντων χρη­
μάτων, ύπό Εύθ. Καστόρχη. Έν Άθήναις, έκ τού τυπογραφείου Έρ­
μοΰ 1880. [8ον, σελ. 30].

Φιλολογικός Σύλλογος Παρνασσός. Λογοδοσία τών κατά ΙΔΖ έτος γενο- 
μένων, ύπό Έμμ. Δραγούμη, προέδρου. Έν Άθήναις, έκ τοΰ τυπο­
γραφείου Παρνασσού 1880. [δον, σελ. 107].

Das Erechtheion und der Tempel der Athene Polias von James 
Fergusson. Herausgegeben non Dr. H. Schliemann mit 4 Ta- 
feln und 2 Holzschnilten. Leipzig F. G. Brockhaus 1880. [4ov, 
p. 30].

Φιλολογικά πάρεργα Θ. Άφεντούλη. I. Νάθαν ό σοφός, μετάφρασις έκ 
τοΰ Γερμανικού, μετά εικονογραφιών. Άθήνησι, έκ τού τυπογραφείου 
τής Παλιγγενεσίας, 1879. [είς 12ον, σελ. θ', και 288].

Έκθεσις έπι τοΰ Απολογισμού τοϋ δήμου Πειραιώς τοΰ έτους 1878® 
Έν Άθήναις, τυπογραφεΐον ό Παλαμήδης 1879 [4ον σελ. 23].

ΠΑΡΟΡΑΜΑΤΑ.

Έν σελ. 354, στίχ. 2 γράφε· εδε τόμ. Α'.

» » 357, » 33 γράφε· όδοιπορικω τόμ. Α'.

» » 376, » 3 μετά τήν λέξιν μαρτύρια πρόςθες ((καχής

μεταρ^υθμίσεως»
» » 381, » 3 γράφε έκασταχοΰ

» » 381, » 11 » έκεχειρία
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Μετεωρολογικά) παρατηρήσεις κοινοποιηθ είσαι 

έκ τοΰ αστεροσκοπείου Αθηνών.

L’I α ν ο*υ ά ρ ι ο ς (ε. ν.) 1880.

Μέση θλίψις
Μεγίστη »
Ελάχιστη »

Βαρόμετρον.

758,40 χμ.
767,91 (την 28r,v)
747,80 (την 16ην)

Θερμόμετρον έζ.

Μέση Θερμοκρασία 5,51
Μεγίστη » 13, 9 (την 1ην)
Ελάχιστη ό — 2, 2 (την 25ην)

'Ημέραι βροχής 7, χιόνος 4 (ποσόν τοΰ καταπεσόντος ΰδατος 
29,99 χμ.), αστραπών 4, πάγου 7. "Άνεμοι έπνευσαν κατά 3 
ημέρας ΝΔ, 1 Δ, 6 ΒΔ, 5 Β, 13 ΒΑ, 2 ΝΑ, 1 Ν.

Φεβρουάριος.

Βαρόμετρον

Μέση θλίψις 754,88
Μεγίστη » 764,27 (την 3^)
Ελάχιστη » 744,31 (την 29ην)

Θερμόμετρον

Μέση Θερμοκρασία 8,94 
Μεγίστη » 17,0 (την 24^)
’Ελαχίστη » 1,1 (την 2V')

'Ημέραι βροχής 7, δρόσου 2 (ποσόν τοΰ καταπεσόντος ΰδα· 
τος 25,78 χμ.). Άνεμοι έπνευσαν κατά 8 ημέρας ΝΔ, 1 Δ, 19 
ΒΑ, 1 Ν.

ΠΑΡΟΡΑΜΑ.

Εν σελ. 341, στίχ. 28 τών μετεωρολογικών παρατηρήσεων 
άντι 2, 2 γράφε — 2, 2
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ΜΕΡΟΣ ΠΡΩΤΟΝ.

"Ωσπερ 'Ηρόδοτος ό Άλικαρνασσεύς, πρώτος τήν λογογραφίαν 
άνυψώσας, συστηματικήν συνέγραψεν ιστορίαν καί δικαίως πα­
τήρ αυτής έπεκλήθη, ουτω καί Στράβων ό Άμασεύς, Στωϊκός 
φιλόσοφος, πάντων τών προ αυτού πληρεστέραν καί φιλοσοφω- 
τέραν συγγράψας γεωγραφίαν καί διά ταύτης έπεκτείνας τόν κύ­
κλον τών γεωγραφικών γνώσεων, νέαν ήνέωξεν έποχήν έν τη 
ιστορία τής επιστήμης ταύτης καί εύλόγως πατήρ τής γεωγρα­
φίας έπωνομάσθη·

’Αλλ’ εί καί, παρά πάντων άνομολογούμενος ώς δ δοκιμώτα- 
τος τών γεωγράφων τής αρχαιότητας (princeps Graecorum 
geographus), έπαινεΐται ώς τοιούτος, ούχ ήττον δμως ένεκα 
τής ΰπερμέτρου άφοσιώσεως είς τόν "Ομηρον, δν αρχηγέτην τής 
γεωγραφίας άποκαλεΐ, καί τής παραλόγου καταφρονήσεως τοΰ 
πατρός τής ιστορίας 'Ηροδότου, δν αδίκως μυθολόγον ονομάζει, 
ούχί αδίκως ψέγεται ύπό πολλών έπί τ^ προκαταλήψει υπέρ 
τοΰ πρώτου καί τή ολιγωρία τοΰ δευτέρου, έξ ού σπουδαίως ή- 
δύνατο νά ώφεληθή ώς μή περιηγηθείς πολλά μέρη, ών ό τής 
ιστορίας πατήρ αύτόπτης γενόμενος, μετά πολλής περιγράφει α­
κρίβειας, ώς έκ τών νεωτέρων ανακαλύψεων καί περιηγήσεων 
άναμφισβήτητον ήδη καθίσταται.

"Ενεκα δέ τούτου δμολογουμένως πολλοΐς περιέπεσεν άμαρ- 
τήμασιν, ών τά μέν οί έκδόται, τά δέ οί μεταφρασταί τής συγ­
γραφής αύτοΰ έπηνώρθωσαν, καί άλλα δέ τινα ύπολείπονται 
πρός διόρθωσιν. Πολλω δέ πλείονα άναντιρρήτως ευρίσκει δ προ­
σεκτικός αναγνώστης έν τοΐς άποσπάσμασιν αύτοΰ, προελθόντα 
έκ τής γεωγραφικής απειρίας τοΰ Βυζαντινού έπιτομέως μάλλον, 
δεινώς άκρωτηριάσαντος καί διαστρεβλώσαντος τό άπολεσθέν 
τοΰ εβδόμου βιβλίου μέρος, ή έκ τοΰ συγγραφέως, ωπερ αδύνα­
τόν έστιν άποδοθήναι τοιαΰτα αμαρτήματα, οία άπαντώσιν έν 
τοΐς άποσπάσμασι τοΰ άδεξίου έπιτομέως.

Εντεύθεν τοίνυν δρμώμενος, επιχειρώ τινα τών διορθωτέων

(Αθηναίου τεύχος ς' τοΰ η' τόμου) 28
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τόν έστιν άποδοθήναι τοιαΰτα αμαρτήματα, οϊα άπαντώσιν έν 
τοΐς άποσπάσμασι τοΰ αδέξιου έπιτομέως.

Εντεύθεν τοίνυν όρμώμενος, έπιχειρώ τινα τών διορθωτέων 
φαινομένων μοι νά ύποδείξω έν τοΐς έπομένοις, τά μέν τώΣτρα- 
βωνι αύτω άναφερόμενα, τά δέ τώ έπιτομεΐ αύτοΰ, και νά υπο­
βάλω τή κρίσει τών περί τήν γεωγραφίαν άσχολουμένων και περί 
τοιούτων πραγμάτων έπαϊόντων, επιφυλασσόμενος και άλλα πα­
ραπλήσια νά προσθέσω, άν ταΰτα τύχωσι της προσηκούσης έπι- 
δοκιμασίας τών κριτικών καί διορθωτών τοΰ γεωγράφου.

Α'. Στράβων 7, 323.
«Ταύτην δή τήν οδόν έκ τών περί τήν Έπίδαμνον καί τήν 

Απολλωνίαν ίοΰσιν έν δεξιά μέν έστι τά Ηπειρωτικά έθνη 
κλυζόμενα τω Σικε.ίικω πελάγει μέχρι τοΰ Άμβρακικοΰ κόλ­
που* έν αριστερά δέ τά όρη τά τών Ιλλυριών, ά προδιήλθομεν, 
καί τά έθνη τά παροικοΰντα μέχρι Μακεδονίας και Παιόνων.» 

Ό πατήρ τής γεωγραφίας, περιγράφων τήν 'Ρωμαϊκήν στρα­
τιωτικήν οδόν Έγνατίαν, λέγει οτι αυτή, άρχομένη έκ τε τής 
Έπιδάμνου καί Απολλωνίας καί συναντωμένη έν’Ιλλυρίδι, διευ­
θύνεται πρός άνατολάς καί διά τής Μακεδονίας έξικνεΐται μέχρι 
τοΰ 'Έβρου ποταμοΰ, οτι πρός νότον μέν τής όδοΰ ταύτης εισι 
τά Ηπειρωτικά έθνη καί οτι ταΰτα περιβρέχονται έκ τοΰ Σι­
κελικού πελάγους μέχρι τοΰ Άμβρακικοΰ κόλπου, πρός βορράν 
δέ τά Ιλλυρικά όρη (ήτοι ή Κανδαουία, ήν προηγουμένως άνέ- 
φερε καί ακολούθως επαναλαμβάνει) καί τά Ιλλυρικά έθνη τά 
παροικοΰντα τοΐς Μεκεδόσιν.

'Ότι μέν έν τώ χωρίω τούτω αί λέξεις «rw Σικελικω 
γει» είτε ύπ’ αύτοΰ τοΰ Στράβωνος γραφεΐσαι, είτε ύφ’ οίουδή- 
ποτε άλλου μεταγραφεΐσαι, ούδεμίαν σχέσιν δύνανται νά έχωσι 
πρός τάς λοιπάς λέξεις «Τά Ηπειρωτικά έθνη κλυζόμενα μέχρι 
τοΰ Άμβρακικοΰ κόλπου», τοΰτο, εί καί ούδείς τών πολυαρίθμων 
καί δοκιμωτάτων εκδοτών καί μεταφραστών παρετήρησε μέχρι 
τοΰδε, άναμφισβήτητόν έστιν. 'Ότι δέ, τούτου τεθέντος, άναγκη 
νά άντικατασταθώσιν αί λέξεις τοΰ χωρίου δι’ άλλων, τήν άλη-
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θειαν τοΰ πράγματος παριστωσών, και ώρισμένως διά τών 'λέξεων 
«τώ Ίονίω πελάγει ή Ίονίω κόλπω», τούτο πρόκειται ν’ άπο- 
δειχθή έν τοΐς έπομένοις ϊν’ άποχρώντως δικαιολογηθώ ή προτει- 
νομένη άντικατάστασις και υποδεικνυμένη διόρθωσις τού κειμένου.

Ό Στράβων (7, 316), περιγράφων τόν Ίόνιον κόλπον και τον 
Άδριαν, ακριβώς ορίζει τά όρια αύτών, και ώς τοιαϋτα τίθησι 
την πόλιν Ώρικόν μετά τού επινείου αύτής Πανόρμου και τά ’Α- 
κροκεραύνια δρη, ών πρός βορράν μέν εκτείνεται ό Άδρίας, πρός 
νότον δέ ό Ίόνιος κόλπος «Και Ώρικόν καί τό έπίνειον αύτοϋ 
Ιίάνορμος και τά Κεραύνια δρη, ή αρχή τοϋ στόματος τοϋ Ίο- 
riou κόλπου και τοΰ Αόρίου· Τό μέν ούν στόμιον κοινόκ άμ~ 
φοΐν έστι* διαφέρει δέ δ Ίόνιος, διότι τού πρώτου μέρους τής θα- 
λάττης ταύτης δνομα τούτ’ έστίν, δ δέ Άδρίας τής εντός μέχρι 
του μυχού, νυνί δέ καί τής συμπάσης(1)». Έκ τοϋ χωρίου τούτου, 
προηγουμένου τού προμνημονευθέντος, άναμφισβήτητον καθίστα­
ται ότι πάσαν τήν παραλίαν τής Ηπείρου καί τά Ηπειρωτικά 
έθνη περικλύζει ούχί τό Σικελικόν πέλαγος, αλλά δ Ίόνιος κόλ­
πος ή τό Ίόνιον πέλαγος, και οτι πρός άρσιν τής άντιφάσεως τοϋ 
Στράβωνος, έν μέν τώ προγενεστέρω χωρίω (7, 316) λέγοντας δτι 
δ Ίόνιος κόλπος περικλύζει τά Ηπειρωτικά έθνη, έν δέ τώ μετα- 
γενεστέρω (7, 323) δτι τό Σικελικόν πέλαγος, καί πρός παράς-α- 
σιν τής αλήθειας, ανάγκη, ώς προείρηται, νά γραφή «Τώ Ίονίω 
κόλπω ή τώ Ίονίω πελάγει» άντι τού «Τώ Σικελικώ πελάγει»,

Άλλ’ εί καί τούτο καί μόνον τό χωρίον αύταρκές έστι πρός 
άπόδειξιν τής άληθείας, ούχ ήττον δμως ύπάρχουσι καί άλλα

(i) Α. Tardieu 1.1. ρ. 49· «Ces deux golfes ont en effet la 
meme entree, mais, pour les distinguer, on est convenu d’ap- 
peler du nom du golfe lonien ]a partie interieure de la mer et 
du nom d’Adriatique (lequel s’est du reste clendu aujourd’liui a 
la mer tout entiere) la partie interieure jusqifau fond.» Gros- 
kurd Strabons uebersetz. t. 1. p. 538. «Beide namlich haben 
eine gemeinschaflliche Mundung; aber der lonische ist dadurch 
vcrschicden, dass er der Name des ersten Theils dieses Meeres, 
Adrias hingcgen des inneren bis zum Winkel, wicwohl jctzt 
auch des ganzen ist.»

28*
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χωρία τοΰ πατρός της γεωγραφίας, αύτδ τοϋτο μαρτυροΰντα, ών 
πρώτον μέν τόδε «ό δέ Ίόνιος κόλπος μέρος έστι τοΰ νυν Άδρίου 
λεγομένου, τούτου δέ τήν μέν έν δεξιά πλευράν ή Ίλλυρις ποιείς 
τήν δέ εύώνυμον ή Ιταλία» (2,123). Δεύτερον δέ τδ ακόλουθον 
«άρξάμενοι άπδ τής κατά τδν Ίόνιον κόλπον παραλίας' αύτη 
δ’ έστιν, είς ήν δ έκπλους δ έκ τοΰ Άδρίου τελευτά' «ταύτης δή 
τά πρώτα μέρη τά περί Έπίδαμνον καί Απολλωνίαν έστιν 
(7, 322). Τρίτον δέ τδ επόμενον «ΜολοττοΙ καϊ Άθαμάνες καί 
Αιθικες καί Τυμφαΐοι καί Όρέσται, Παρωραΐοί τε και Άτιντά- 
νες, οί μέν πλησιάζοντες τοις Μακεδόσι μάλλον, οί δέ τώ Uorla 
κό.Ιηω^ καί τελευταΐον κατωτέρω «Ιλλυρικά έθνη.... τά υπέρ 
του Ίονίου κόλπου».

Έκ τούτων τοίνυν τών τριών χωρίων προφανέστατα βλέπει 
τις οτι τά Ηπειρωτικά έθνη καί τήν παραλίαν τής Ηπείρου πε· 
ρικλύζει δ Ίόνιος κόλπος καί ούχί τδ Σικελικόν πέλαγος. Έάν 
γάρ πρδς στιγμήν άποδεχθώμεν ώς ορθήν καί καλώς έχουσαν τήν 
γραφήν «τώ Σικελικώ πελάγει» τότε ούδεμία θέσις καί ούδείς 
χώρος ύπολείπεται τώ Ίονίω κόλπω καί έπομένως ούδεμία έπρε­
πε νά γίνηται μνεία τοΰ Ίονίου κόλπου, οπερ άτοπώτατόν έστιν. 
Άλλως δέ γνωστόν οτι καί αί παρακείμεναι τή Ήπείρω καί 
Έλλάδι έλληνικαί νήσοι δμωνύμως έκλήθησαν έκ τοΰ έν ώ κεΐν- 
ται κόλπου ή πέλαγους Ίόνιοι καί ούχί Σικελικαί. Τό αύτδ δέ 
προκύπτει συμπέρασμα καί έκ τής έξετάσεως τής θέσεως τοΰ 
Σικελικού πέλαγους, περί ού σαφώς λέγει δ Στράβων (7, 323) 
«Άπδ δέ Σουνίου μέχρι Πελοπόννησου τδ Μυρτώόν έστι καί τδ 
Κρητικόν πέλαγος καί Αιβυκδν συν τοΐς κόλποις μέχρι τοΰ Σικε­
λικού. Τούτο δέ καί τδν Άμβρακικδν καί Κορινθιακόν καί Κρι- 
σαΐον έκπληροΐ κόλπον», έξ ού καταφαίνεται οτι εί καϊ ούκ όρθώς 
έπεκτεινει τδ Σικελικόν πέλαγος μέχρι τοΰ Άμβρακικού κόλπου, 
πάλιν τά Ηπειρωτικά κατακλύζονται ύπδ τοΰ Ίονίου κόλπου 
και ούχι ύπδ τοΰ Σικελικού πελάγους, περί ού λέγει κατωτέρω 
οτι αύξεται διά τού Ίονίου κόλπου μέχρι τοΰ στόματος αύτοΰ.

Σημειωτέον δέ ότι, έν ω δ Στράβων άνευ λόγου τοσαύτην α­
πονέμει έκτασιν τώ Σικελικώ πελάγει, δ Πολύβιος τουναντίον 
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περιορίζων αυτό ριεχρι της ΜΑ άκρας της Ιταλίας, τίθησιν ώς 
δριον τοΰ Σικελικού καί Ίονίου πέλαγους τά άκρωτηριον Κόκυντ 
Θον(1). 'Ο δέ Πλίνιος ολως άντιστρόφως τω Στράβωνι τά Σικελι­
κόν πέλαγος θεωρεί ώς μέρος τοΰ Ίονίου πέλαγους, καθώς και 
τά Κρητικόν καί Ίκάριον «Nam Graeci et Ionium dividunt 
in Siculum ac Creticum ab insulis. Item Icarium» (4, 
18)· καί αλλαχού «In eo duo maria (quo distinguimus fi­
nes) Ionium in prima parte; interius Adriaticum, quod 
superum vocant» (4, 29). Ή δέ πλάνη καί άπατη τού Στρά­
βωνος έξελέγχεται καί έξ άλλων άρχαιοτέρων τε καί μεταγενε­
στέρων συγγραφέων, πάντων άνεξαιρέτως βεβαιούντων δτι πράς 
νότον τοΰ Άδριατικοΰ πελάγους εκτείνεται τά Ίόνιον πέλαγος 
η ό Ίόνιος κόλπος καθ’ ολην την παραλίαν της Ηπείρου καί 
Έλλάδος(2). Καί έκ τούτων άναμφισβήτητον καθίσταται δτι αντί 
«τω Σικελικω πελάγει» γραπτέον έστι «τω Ίονίω κόλπω η τώ 
Ίονίω πελάγει» οπερ έδει δεΐξαι.

Β'. Στράβων 7, 326.

«Ήπειρώται δ* εισί καί Άμφίλοχοι καί οι ύπερκείμενοι και 
συνάπτοντες τοΐς Ίλλυρικοΐς ορεσι τραχεΐαν οίκούντες χώραν, 
Μολοττοί τε καί Άθαμάνες καί Αιθικες καί Τυμφαΐοι καί 
’Ορέσΐαι, Παρωραΐοί τε καί Άτιντάνες, οί μέν πλησιάζοντες 
τοΐς Μακεδόσι μάλλον, οί δέ τω Ίονίω κόλπω.»

(1) Πολυβ. 2, 14, 4 «Τής δή συμπάσης Ιταλίας. . . τήν μέν μίαν 
ορίζει πλευράν αύτής τήν προς τάς άνατολάς κεκλιμένην δ τ’ Ίόνιος πό­
ρος και κατά το συνεχές ό κατά τον Άδρίαν κόλπος, τήν δέ προς με­
σημβρίαν και δυσμάς τετραμμένην τό Σικελιακόν και τό Τυρ^ηνικόν 
πέλαγος· αύται δέ αί πλευραι συμπίπτουσαι πρός άλλήλας κορυφήν 
ποιούσι τοϋ τριγώνου τό προκείμενον άκρωτηριον τής Ιταλίας είς τήν 
μεσημβρίαν, ο προσαγορεύεται μέν Κόκυνθος, διαιρεί δέ τόν Ίόνιον πό­
ρον και τό Σικελιακόν πέλαγος».

(2) Έροδοτ. 9, 92. «Άπολλωνίης δέ τής έν τω Ίονίφ κόλπω». Θου- 
κυδιδ. 1, 24" «έν δεξιά τφ είσπλέοντι τόν Ίόνιον κόλπον» Άριστοτελ. 
πολιτ. 4, 3, 8· «οίον έν Άπολλωνίφ τή έν τφ Ίονίφ» Θεοφραστ. περί 
φυτ. 3, 2· «έν Απολλωνία ούν τή περί το Ίόνιον» Άππιαν. έμφυλ. 9;
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"Οτι μέν τώ Στράβωνι αδύνατος ήν ή ακριβής γνώσις τών με­

σογείων τής Ίλλυρίδος, Ηπείρου και Μακεδονίας χωρών, και 
οτι επομένως δυσχερής ήν αύτώ ή διάκρισις τών έν αύταΐς πρό- 
τερον οίκούντων έθνών και φύλων τών Ιλλυριών, Ήπειρωτών και 
Μακεδόνων, τούτο διαρρήδην αυτός ομολογεί άρχόμενος τής πε­
ριγραφής αύτών «Πρότερον μέν . . .. ού πάνυ χαλεπόν διαλα- 
βεΐν τούς όρους αύτών, νυνί δέ . . . ούδ’ εί δύναιτό τις άκριβούν 
ταύτα, ούδέν άν ποιοίη χρήσιμον διά τήν άδοξίαν και τόν άφα- 
νισμον αύτών. . . "Ομως δ’ ούν έγχειρήσομεν, έφ’ οσον γραφή τε 
προσήκει και ήμΐν έφικτόν έπελθεΐν τά καθ’ εκαστα άρξάμενοι 
άπό τής κατά τον Ίόνιον κόλπον παραλίας.»

"θτι δέ, ούτως έχόντων τών πραγμάτων καθ’ ήν εγραφεν έ­
ποχήν ό γεωγράφος, έν πολλοΐς και μάλιστα έθνογραφικοΐς γίνε­
ται σύγχυσις(Ι) και ανάγκη διασαφήσεως αύτών έστι, τούτο πα- 
ρετήρησαν και τών νεωτέρων τινές καί ούκ ολίγα έπηνώρθωσαν. 
Ούχ ήττον όμως ύπολείπονται καί άλλα θεραπείας δεόμενα, εν 
τών οποίων ύποδείξας προηγουμένως, προστίθημι ότι έν τώ προ- 
ταχθέντι χωρίω οί Όρέσται φύλον Μακεδονικόν, άτόπως καί ά- 
λόγως παρενεβλήθησαν είτε ύπό τού Στράβωνος είτε ύπ’ άλλης 
χειρός έν τώ κειμένω ώς Ήπειρώται μεταξύ τών λοιπών Ηπει­
ρωτικών καί Ιλλυρικών φύλων(2).

«ές Απολλωνίαν τήν έπι τοΰ Ίονίου» Παυσαν. 6, 14, 4* «Μενεπτόλε- 
μος ές Απολλωνίας τής έν τω Ίονίω κόλπω» Δ. Κάσσιος, 45, 3* «έν 
τή Απολλωνία τή πρός τω Ίονίω κόλπφ» Αιλιαν. Π. ίστ. 13, 16* 
Άπολλωνιαται πόλιν οικοΰσι γείτονα Έπιδάμνου έν τω Ίονίω κόλπω» 
Τσέτσ. είς Λυκοφρ. 906' «περί το Ίόνιον Απολλωνίαν» και άλλοι 
πολλοί.

(1) Mulier Makedon. S. 8. «Obgleich nun Strabons ethnogra- 
pbische Notizen in einer Zeit, avo diese Gegenden sehr verodet 
und mannigfach umgewandelt waren lange nicht den Werth 
haben, wie Ilerodots und Thucydides Nachrichten.»

(2) Mulier Makedon. p. 46. «Auffallender ist es, dass er die 
von Polybios ais Makedoner anerkannten Oresten den Epeiro- 
ten zurechnet, wovon der wahrscheinliche Grund in der Tren- 
nung derselben von der Sache der Makedonischen Konige liegt, 
■\velchc ihncn im J. d. St, 556· die Autouomie verschaffle,»
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Ούτοι γάρ είτε Ήπειρόθεν είτε και άλλαχόθεν έν τοΐς παναρ- 
χαίοις χρόνοις δρμηθέντες και έν Μακεδονία έγκατασταθέντες 
έκπαλαι, ησαν Μακεδόνες και ή χώρα αύτών Μακεδονική ού 
μόνον καθ’ ήν έ'γραφεν εποχήν ό Στράβων, άλλά και πολλώ πρό­
τερον τοιουτοί έθεωροϋντο ύπδ τών αρχαίων οίον υπό τοϋ Θου- 
κυδίδου(ΐ), Πολυβίου(2), Αιβίου(3) και άλλων, άρχήθεν μέν ανε­
ξάρτητοι ύτο ίδιους βασιλείς διατελέσαντες, είτα δέ έπι Αλε­
ξάνδρου τοΰ Φιλέλληνας έπικληθέντος μέρος άναπόσπαστον του 
Μακεδονικού κράτους άποτελέσαντες, ώς αύτδς ό Στράβων όμο- 
λογεΐ(4). Ή δέ χώρα αύτών έκαλεΐτο ΌρεστΙς, Όρεστία καί 
Όρεστιάς(5) έκ τών όρέων αύτής καί μάλιστα τοϋ Βοίου, τοΰ 
χωρίζοντας την Μακεδονίαν άπδ της Ίλλυρίδος καί Ηπείρου έν 
μέρει, κατ’ άντίθεσιν πρδς την πεδινήν Ημαθίαν, καί ούχί έκ τοϋ 
Όρέστου, ώς διατείνεται αύτδς τη μυθολογία έπόμενος(6).

(1) Θουκυδιδ. 2,80. «Όρέσται δέ χίλιοι, ών έβασίλευεν Άντίοχος, 
. . . "Επεμψε δέ καί Περδίκκας κρυφά τών Αθηναίων χιλίους Μακεδό- 
νων, οι ύστερον ήλθον.»

(2) Πολυβ. 18, 30, 6. «Μακεδόνων μέν ούν τούς Όρέστας καλουμέ- 
νους διά το προσχωρήσαι σφίσι κατά τον πόλεμον» Fr. Hultsch αύτόθι 
«Orestae Macedoniae gens».

(3) Liv. 33, 34. 42, 38. Mulier p. 22. «Von den audern Ma- 
kodonischen Volkern im Oberlande kennen wir nur noch die 
Oresten» και σελ. 30· «Hoher hinauf aber dehnte sich dieses 
alte Makedonien viel weiter aus und umfasste die Gegenden von 
Edessa und Beroa, Lynkestis, Orestis, Elimeia» Abel 8. Flathe 
t. 1, p. 29. Desdevises p. 73· Grote Gesch. Griechenl. t. 2,p.337. 
Mannert 8, 519.

(4) 7, 326. «Και δή καί τά περί Δύγκον και Πελαγονίαν και Όρε- 
στιάδα καί Έλίμειαν τήν άνω Μακεδονίαν έκάλουν, οί δ* ύστερον καί έ» 
λευθέραν».

(5) Tafel Constant. Porphyrog. ρ. XXVI· διακρίνει 4 Όρεστίας, 
ών τρίτη καί έπισημοτάτη ή ήμετέρα «Tertia Macedoniae, nobilissi­
ma. Στέφανος Όρεστία, πόλις έν Όρέσταις έν δρει ύπερκειμένφ τής 
Μακεδονικής γής».

(6) Στραβ. 326· καθ’ ού Mulier ρ. 14. «Ein Nebenthal von Eli­
meia, welches nordlich davon gegen die Ulyrischen Dassaretier
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’Εκ πάντων τοίνυν τούτων πρόδηλον καθίσταται δτι ή λέξις 
«Όρέσται» έν ή θέσει κεϊται παρείσακτος και παρεμβεβλημένη 
έστι μεταξύ τών Ηπειρωτικών εθνών, ώς έμφαίνεται σχεδόν και 
έκ της συνδέσεως «Μολοττοί τε και Άθαμάνες και Αιθικες και 
Τυμφαϊοι, (και Όρέσται), Παρωραϊοί τε και ’Αντιτάνες» ένθα πα­
ρατηρεί τις δύο ζεύγη Ηπειρωτικών έθνών προτασσόμενα καϊ έν 
έπιτασσόμενον και μεταξύ τών δύο μεμονωμένοι παρεμβάλλον­
ται οί Μακεδόνες Όρέσται, οϊτινες οίκοΰντες τό βόρειον μέρος 
τού λεκανοπεδίου 'Αλιάκμονος, χωρίζονται τών μέν Παραυαίων 
διά τού Βοίου όρους καί της Ίλλυρίδος, τών δέ Τυμφαίων διά 
του αύτοΰ όρους καί της Έλιμείας. Όθεν διαγραπτέα η λέξις 
«Όρέσται® έκ του χωρίου εκείνου καί άποχωριστέοι τών Ήπει- 
ρωτών οί Μακεδόνες Όρέσται, έξ ών κατά τινα μαρτυρίαν έξηλ- 
Οον καί οί άρχηγέται καί ίδρυταί τοΰ Μακεδονικού κράτους (1). 
Διότι έάν θεωρησωμεν οτι οί έν τω χωρίω τούτω παρεμβληθέν- 
τες Όρέσται μεταξύ τών Τυμφαίων καί Παρωραίων ήτοι έν τή 
βορείω Ήπείρω είσίν Ήπειρώται, τότε μη εύρίσκοντες παρά 
Στράβωνι Μακεδόνας Όρέστας, περιερχόμεθα είς άτοπώτατον 
συμπέρασμα καί κατά τοΰτο καταφωράται Στράβων άντιφάσκων 
έαυτω, έν ω Όρεστίδα καί Όρεστιάδα Μακεδονικήν αναφέρει, 
Όρέστας δέ κατοίκους αύτης ούχί.

Πόσον δέ συγκεχυμένα, αντιφατικά καί άνυπόστατά είσι τά 
έθνολογικά τοΰ Στράβωνος, καί άλλο χωρίον τοΰ αύτοΰ έπιμαρ- 
τυρεΐ, ένθα ού μόνον τούς Όρέστας, άλλά καί τούς Πελαγόνας 

gelegen war, wurde von den Makedones Orestae bewohnt, die 
ohne Zweifel von ihren Bergen den Namen haben, nicht von 
Agamemnons Sohne». Κα'ι αλλαχού ρ. 42* την Όρεστίδα θεωρεί ώς 
παναρχαιοτάτην Μακεδονίαν «unter denen ich,. . . Orestis ais 
das alteste Maketa betrachte. Denn an eine Thessalische Lands- 
chaft zu denkcn verbietet, dass Maketa nach sicherem Zeu- 
gnisse wirklich ein Theil Makedoniens war.» Κωνσταντ. Πορφυ- 
ρογ. 2, 2. «Λέγεται δέ καί Μακεδονίας μοίρα Μακέτα. . και τήν Όρε· 
στιάδα Μακέταν λέγουσιν».

(Ί) ’Αππιαν. Συρ. 63. 'Άργος το έν Όρεστεία, οθεν οί Άργεάδαι 
Μακεδόνες.
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και Έλιμειώτας ήμαρτημένως ύπολαμβάνει Ήπειρώτας «διά γάρ 
την έπιφάνειάν τε και την επικράτειαν τών Θετταλών και τών 
Μακεδόνων οί πλησιάζοντες αύτοΐς μάλιστα τών Ήπειρωτών, 
οί μέν έκόντες, οί δ’ ά'κοντες μέρη καθίσταντο Θετταλών και 
Μακεδόνων, καθάπερ Άθαμάνες και Τάλαρες Θετταλών, Όρε- 
σται δε και ΠεΛαγόνες καί ΈΛφιωται Μακεδόνων.» Οί γάρ 
Πελαγόνες άρχικώς οίκούντες περί τον βόρειον Άξιδν, τοΰ οποίου 
υίόν ύπολαμβάνει “Όμηρος τδν Πελαγόνα (’Ιλ. 21, 154—160) 
έξεδιώχθησαν ύπό τών Παιόνων είς τήν περί τόν βόρειον Έριγώ- 
να χώραν καί επομένως είς ούδεμίαν σχέσιν καί επαφήν ήλθον 
μετά τών απώτατα οίκούντων Ήπειρωτών. ‘Άλλως δέ καί αύ· 
τός ό Στράβων άντιφάσκων έαυτώ τούς Πελαγόνας ταύτίζει τοΐς 
Παίοσι έν τω 38 άποσπάσματι «οτι δ παρ’ Όμήρω Άστερο- 
παϊος υιός Πηλεγόνος έκ Παιονίας τής έν Μακεδονία ιστορείται’ 
διό καί Πηλεγόνος υιός' οί γάρ Παίονες Πελαγόνες εκαλούντο». 
Ούδείς δέ τών αρχαίων ίστορεΐ οτι οί Πελαγόνες ήσαν Ήπει- 
ρώται(1).

Γ'. Στράβων 7, 326.

«Ύπεροικούσι Βυλλάονές τε καί Ταυλάντιοι καί Παρθΐνοι 
και Βρύγοι’ πλησίον δέ που καίτά άργυρεΐα τά έν Δαμαστίω, 
περί ά Δυέσται συνεστήσαντο τήν δυναστείαν καί Έγχέλειοι, 
οΰς καί Σεσαρηθίους καλοΰσι. Πρδς δέ τούτοις Δυγκησταί τε καί 
ή Δευρίοπος καί ή Τρίπολις Πελαγονία καί ’Εορδοί καί Έλί- 
μεια καί ’Εράτυρα.»

Ενταύθα παρατηρώ ότι τδ χωρίον τούτο άπό τών λέξεων 
«πλησίον δέπου— τών Σεσαρηθίους καλούσι» τοσούτον συγκε- 
χυμένον έστι καί σχεδόν ήκρωτηριασμένον φαίνεται, ώστε Κάλ- 
χαντος δεΐται έρμηνευτού και δυσκόλως δύναται νά πιστεύση ό 
μετ’ έπιστασίας άναγινώσκων αύτδ καί δ τούς τόπους τούτους

(1) Τα αυτά £ητέα και περί τών Έλιμειωτών, ους δια^ήδην Μακε- 
δόνας καλεΐ ο Θουκυδίδης (2, 99) ατών γάρ Μακεδόνων είσΐ και Λυγ- 
κησται και Έλιμειώται και άλλα έθνη έπάνωθεν» τοΰ οποίου ή μαρτυρία 
αίρει πάσαν άμοιβολίαν καί περαιτέρω συζήτησιν. 
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έκ τοΰ σύνεγγυς είδώς οτι ύπδ της χειρδς τοΰ Στράβωνος έγράφη 
καί ουδόλως διεστράφη ύπ’ άλλης χειρός.

Πρώτον μέν γάρ ή φράσις «πλησίον δέ που και τά άργυρεΐα 
τά έν Δαμαστίω» λίαν αόριστος ούσα Βυζαντινώ τινι άνήκουσα 
φαίνεται μοι μάλλον η κλασικώ συγγράφει, όμοια της όποιας 
χρήται χαί δ τοΰ Στράβωνος Βυζαντινός έπιτομεύς έν τω 25 ά- 
ποσπάσματι «Ότι αύτοϋ που καί τδ Βέρμιον όρος(ΐ). Δεύτερον 
δέ ή λέξις «Δαμαστίω» ύπ’ούδενός άλλου άναφερομένη, έντε- 
λώς αγνοείται είς ποιον μέρος κεΐται καί τί σημαίνει, πόλιν ή 
περιοχήν, καί έπομένως άναγκάζεταί τις νά είκάση έκ τών πα­
ρακειμένων λέξεων «πλησίον δέ που» ότι άναφέρεται είς πόλιν 
τινά η τόπον περί τούς Βρύγους κειμένην, οίκοΰντας ώς γνωστόν 
έν τώ βορείω μέρει τοΰ μεταξύ Άχρίδος καί Βιτωλίων έκτεινο- 
μένου λεκανοπεδίου της 'Ρέσνης καί Πρέσπης(2). "Όντως γάρ έν 
τω ΒΑ μέρει τοΰ μεγάλου λεκανοπεδίου της Άχρίδος ύπάρχει 
μεταλλουχος τόπος, χωριζόμενος άπδ τοΰ λεκανοπεδίου τών 
Βρύγων διά της ορεινής σειράς τοΰ Σκάρδου, ητις έν τώ μεταξύ 
της 'Ρέσνης καί Άχρίδος καλείται νΰν Πέτρινα (Πυρηναία κατά 
τούς Βυζαντινούς καί Πιερία), έφ’ ής εκειτο δ Πυλών, οστις ά- 
πετέλει τά πρδ Φιλίππου όρια τής Μακεδονίας καί Ίλλυρίδος 
κατά τήν μαρτυρίαν τοΰ Στράβωνος «Διά Λυχνιδοΰ πόλεως καί 
Πυλώνας, τόπου δρίζοντος έν τή δδώ τήν τε Ίλλυρίδα καί τήν 
Μακεδονίαν» (7, 322), καί τών 'Οδοιπορικών Άντωνίνου «Mu­
tatio Brucida ή Brugiada κατά Βεσσελλίγγιον (3) καί 'Ιερό·

(1) TafeI fragm. 25, ρ. 20. «Haec particula (alicubi) vix erit 
veteris scriptoris, viri gravis, sed Byzantini epitomatoris. Hujus 
enim farraginis homines in rebus bene notis per Atticismi af­
fectationem vel superbiam quandam verbis utuntur dubitanti 
et ambigendi·, id quod multus mihi legendi usus persuasit.»

(2) Mulier Maked. p. 44. Not. 13. «Damastion kennt man 

sonst nur durch seine Silbermiinzen». Eckel Δ. Ν. 1.41. p. 464. 
Mionnet Descript. t. 2. p. 54* ένθα ούδείς λόγος γίνεται περί τής 
Θέσεως τοϋ τόπου.

(3) TafeI Fgnat. ρ.’ 37. «Etenim Brugae revera ibi locorum 
sedebant, Dassaretiorum puto particula, vel etiam Lyncesta;
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σολυμιτικού «Finis Macedoni® et Epiri» άντι ’ίλλυρίδος, 
ήτις βραδυτερον έκλήθη Νέα ‘Ήπειρος.

’Εκ τούτων τοίνυν έμφαίνεται δτι ή “λέξις Δαμάστιον σημαί- 
νουσα πόλιν, ής καί νομίσματα αργυρά περιεσώθησαν καί συναπτο- 
μένη μετά τής παρακείμενης λέξεως «Βρΰγοι», ών ή θέσις αναμ­
φισβήτητος έστιν ήδη, ουδαμοΰ αλλαχού άναφέρεται ή έν τω 
ύποδειχθέντι μέρει.

Ή έπομένη όμως αναφορική πρότασις «περί ά Δυέσται συνε- 
στήσαντο τήν δυναστείαν καί Έγχέλειοι» παρέχει μεγάλην 
δυσκολίαν προς κατανόησιν, καθ’ οσον ή λέξις Διέσται άπαξ μ.ό- 
νον άναφέρεται ύπδ τού Ήρωδιανοΰ παρά Στεφάνω τω Βυζαν- 
τίω έν λ. Πιάσται βαρύνεται ομοίως τω Όρέσται’ ομοίως δέ καί 
οί Διέσται. Μακεδονικά δ’ είσιν έθνη.» Παυσανίας δέ(ΐ) καλεΐ 
Διάστας τούς κατοίκους τοϋ έν Πιερία Δίου, οϊτινες ούδεμίαν 
σχέσιν δύνανται νά έχωσι πρδς τούς ένταΰθα άναφερομένους Διέ- 
στας τής Ίλλυρίδος, ής τδ μέρος τοΰτο κατακτηθέν ύπδ του Φι­
λίππου έγένετο Μακεδονικόν(δ). ’Εν τοιαύτν] δέ άμηχανία φαίνε­
ται μοι διορθωτέον τδ χωρίον είς τδ «περί ά ΠενέσταιΧ ουτοι 
γάρ ωκουν έν τω βορείω μέρει τοΰ λεκανοπεδίου τής Άχρίδος 
(Λυχνηδοΰ), ένθα προηγουμένως ύπεδείχθη ή μεταλλοΰχος πόλις 
ή χώρα των Δαμαστίων καί ούτω καί μόνον συμβιβάζεται ή θέ-

rum (οπερ όρθότερον), coli. Stephano ρ. 83. «Βρυγιάς πόλις Μακε­
δονίας. . . Βρύξ το έθνος καί Βρυγαι. Είσί δέ Μακεδονικόν έθνος προ­
σεχές Ίλλυριοΐς»· και κατωτέρω. «In his Macedonia non vetustissi­
mo quidem sensu intelligenda erit, sed ea, quo Philippi II tempo­
re intelligebatur. Is enim ad istum Illyrici terminum regni Ma­
cedonici fines protulerat.»

(1) Παυσαν. 9, 30, 8. «'Ρεΐ δέ και ποταμός ’Ελικών. . . . τούτον 
οί Διασται τον ποταμόν έπιρ^εϊν διά παντός τή γή »

(2) Διοδωρ. 16, 8. Tafel Egnat. ρ. 36. Meineke vindic. Stra- 
bon. p. 88. «Dyestas sive Diestas, qui nunc primum in Macedo­
nicarum sive, quod eodem redit, Illyricarum gentium ordinem 
introducuntur, commemorat Herodianus apud Stephanum... ubi 
quod dixi olim Diestas eosdem esse, quos Pausanias Διαστάς vo­
cat 1. e, Dii Macedonici incolas, nunc retracto.»
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οίς των άργυρείων τοΰ Δαμαστίου και τοΰ Ίλλυρικοΰ φύλου τών 
Πενεστών. "Οτι δέ έν τώ βορείω μέρει τοΰ λεκανοπεδίου της Ά­
χρίδος ωκουν οι Πενέσται προς βορραν τών Δασσαρητών, άπο- 
χρώντως μαρτυρεί Δίβιος(Ι) περιγραφών τάς στρατιωτικάς έπι- 
χειρήσεις τών 'Ρωμαίων κατά τοΰ Περσέως και ακριβώς δρίζων 
οτι ή πρωτεύουσα τών Πενεστών "Υσκανα απείχε της Λυχνηδοΰ 

12 μόνον ρωμ. μίλλια η μιας ημέρας δρόμον.
Ούχ ηττονα δέ δυσκολίαν παρέχει και ή παρεπομένη λέξις 

«Έγχέλειοι» σημαίνουσα φϋλον Ιλλυρικόν, οπερ έντή θέσει ταύ- 
τη φαίνεται μοι ότι έλαβε τοΰνομα έκ τοΰ πράγματος ήτοι έκ 
της αφθονίας τών έγχέλεων, τών έν τή έκ της λίμνης Αυχνίτι· 
δος έξόδω τοΰ Δρείλωνος ποταμοΰ άγρευομένων παρά τή νΰν 
κωμοπόλει Στρούγα(2). Ή δέ εικασία μου αύτη βεβαιοΰται έκ 
της ομωνύμου πόλεως ’Εγχελάναι, ην μόνος δ Πολύβιος άναφέ- 
ρων, τοποθετεί περί τήν Αυχνιδίαν λίμνην «Τών δέ περί τήν Αυ- 
χνιδίαν λίμνην Έγχελάνας, Κέρακα, Σατίωνα, Βοιούς (5, 108).» 
Άν δέ οί Έγχέλειοι ούτοι διαφέρουσι τών απώτατα έν τή Ιλ­
λυρική παραλία οίκησάντων ποτέ Έγχελέων, ώς διατείνεται 
Μύλλερος(3), ένθα άναφέρονται καί τά περί Κάδμου καί Αρμο­
νίας μυθευόμενα τοΐς άρχαίοις, μένει μοι άδηλον.

(1) Liv. 43,4 0. 10. «Perseus... tertio die ad Uscanam (Penes- 
tian® terree ea maxima urbs est) posuit castra... Appius ad Ly- 
chnidum protinus reliquias cladis reduxit». Desdevises p. 227. 
«En 170, le consul Appius Claudius, pariant a qualrieme veille 
de son camp, situee a douze milies d’Uscana essaya de surpren- 
dre les Uscaniens, il recn un grave dchec, et reviut a Lychnidus.»

(2) Palmer. gr®c. ant. p. 206. «Et Drinus fluvius... etiam pi­
scibus abundare et ut ex nomine adjacentis oppidi, qui Έγχελάνας, 
id est Anquillariee, a Polybio memoratur, anquillis refertu esse 
colligitur... Ideo placet ejus lacus accolas a copia anquillarum, 
quas distrahebant, Anquillarios dictos fuisse.»

(3) Mdller Makedon. p. 66. Not. 5· γινώσκει μόνον τους έν τή 
παραλία τής Άδριατικής θαλάσσης παρα τή Βουθόη και τοΐς Κεραυ- 
νίοις όρεσι κατά τα μυθευόμενα τοΐς άρχαίοις, άγνοεΐ δέ τούτους περί 
τήν Αυχνιδίαν λίμνην άλλαχοΰ δέ ρ. 44. Not. 44. τοποθετεί αυτούς 
περί τήν Απολλωνίαν.



ΚΡΙΤΙΚΑΙ ΔΙΟΡΘΩΣΕΙΣ ΕΙΣ ΣΤΡΑΒΩΝΑ 427

Ούχ ήττον όμως ύπάρχει ρητή μαρτυρία βεβαιοϋσα οτι ό Κάδ­
μος άφίκετο και ενταύθα παρά τοΐς Έγχελείοις, δπου έκτισε τήν 
πόλιν Λυχνηδόν*

«Είχε δ’ άπ’ εύσεβέων προγόνων έρικυδέα πάτρην, 
Λυχναδδν, ην Φοϊνιξ Κάδμος έδειμε πάλιν, 
ένθεν λύχνος έην Έλικώνιος, ουνεκα Κάδμος
στοιχείων Δαναοΐσι πρώτος έδειξε τύπον.» (Έλλην. Άνθολ. 767). 

’Εκ τούτων δέ ούδεμία υπολείπεται αμφιβολία δτι και έν τη 
επομένη αναφορική προτάσει «ους και Σεσαρηθίους καλοΰσι» ή 
λέξις Σεσαρηθίους διορθωτέα έστιν είς «Δασσαρητίους» ών μέρος 
άπετέλουν οί Έγχέλειοι, οίκούντες έν τω αύτώ λεκανοπεδίω περί 
τδν Δρείλωνα ποταμόν(Ι). Άμφότερα δ’ αύ ταύτα έπιβεβαιούν- 
ται έκ τών παρεπομένων τού χωρίου λέξεων «πρδς δέ τούτοις 
(Σεσαρηθίοις) Λυγκησταί τε καί ή Δευρίοπος,» ών οί μέν Λυγκη- 
σταί ωκουν τδ νότιον μέρος τού λεκανοπεδίου Πρέσπης καί Βι- 
τωλίων, προσεχείς καί συνεχείς τοΐς Δασσαρητίοις, οί δέ Δευρίο- 
πες τδ βόρειον τού Έριγώνος μέρος, προσεχείς τοΐς Πενέσταις, 
άφ’ ών έχωρίζοντο διά τής προμνημονευθείσης σειράς τού Σκάρ- 
δου, τής καθηκούσης μεταξύ τής Άχρίδος καί 'Ρέσνης ήτοι τής 
νυν Πετρίνας (Πυρηναίων καί Πιερίας κατά τούς Βυζαντινούς), 
έφ’ ής έκειτο δ Πυλών, τδ μεθόριον τής πρδ Φιλίππου Μακεδο­
νίας καί Ίλλυρίδος. "Ωστε έκ τών τελευταίων λέξεων «Δυνκη- 
σται τε και ή Δευρίοπος» καθίσταται άναμφισβήτητον δτι οί 
Έγχέλειοι και Σεσαρήθιοί είσιν οί παρά τοΐς Λυγκησταΐς οίκούν­
τες έν τώ λεκανοπεδίω τής Λυχνηδου καί ούχί άλλοι οίκούντες 
απώτατα έν τή παραλία τοΰ Άδριατικοΰ πέλαγους.

"Οτι δέ καί έν ταΐς έπομέναις λέξεσι «καί ή Τρίπολις Πελα- 
γονία» ή πρώτη «Τρίπολις» παρείσακτος, παρεμβεβλημένη καί 
νόθος έστί, καί επομένως διαγραπτέα ώς τοιαύτη, μαρτυρεί αύ­
τδς ό Στράβων πρώτον μέν παραθέτων τάς λέξεις «ής καί *Α- 
ζωρος ήν», δεύτερον δέ έπισυνάπτων κατωτέρω τήν ^Αζωρον 
μετά τής απώτατα κειμένης Θεσσαλικής πόλεως Όξυνείας «καί

(I) Ό αύτος αύτόθι «Wahrscheinlich die Dassarclier (Sesare- 
thicr) um Lychnidus.»
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πόλις Όξύνεια παρά τον ’Ίωνα ποταμόν άπέχουσα Άζώρου της 
Τριπολίτιδος σταδίους εκατόν είκοσι», έξ ού έξάγεται οτι ή 
Τρίπολις, η όρθότερον Τριπολΐτις, ώς παρατηρεί Meineke(l) ην 
η έν Περραιβία Πελαγονία καί ούχι ή ένταΰθα Μακεδονική. Τοΰ­
το δέ διαρρήδην έπιβεβαιοΐ Λίβιος άπαριθμών καί τάς 3 πόλεις, 
έξ ών συνίστατο, ήτοι την ’Άζωρον, τό Πόθιον καί την Δολίχην 
«Deinde saltu angusto superatis montibus, quos Cambu- 
nios vocant, discenti (Tripolin vocant) Azorum, Pythi­
um et Dolichem incolentes (42, 53)» και αλλαχού (43, 3), 
«In Perrhaebiam inde ductt et inter Azorum et Dolichem 
stativa habuit(2)».

Κατά ταΰτα τοίνυν φαίνεται μοι διορθωτέον ολον τό χωρίον 
ώδε

Ύπεροικοΰσι Βυλλίονές τε καί Ταυλάντιοι καί Παρθΐνοι καί 
Δασσαρητιοι καί Βρΰγοι. Πλησίον δέ που καί τά άργυοεΐα τά 
έν Δαμαστίω, περί ά Πενΐσται, συνεστησαντο την δυναστείαν 
και Έγχέλειοι, ους και Δασσαρητίους καλοΰσι. Πρός δέ τού- 
τοις Λυγκησταί τε καί ή Δευρίοπος καί ή Πελαγονία καί Έοο- 
δοί καί Έλίμεια καί Έράτυρα(3).

Δ'. Στράβων 7, 327.

«Ό δέ Έριγών πολλά δεξάμενος ρεύματα έκ τών Ιλλυ­

ρικών ορών και Αυγκηστών και Βρύγων καί Δευριόπων καί Πε· 
λαγόνων είς τόν Αξιόν έκδίδωσι.»

(1) Meineke vindic. Strabon. ρ. 88. (Mox Πελαγονία Τρίπολις 
scribendum pro Τριπολΐτις. Idem error ρ. 327=68.2. At recte 
ibidem legitur Άζωρος Τριπολΐτις».

(2) 0 Abel ρ. 3ο· δεόντως άνασκευάζει την γνώμην Στεφάνου τοΰ 
Βυζάντιου διακρίνοντος Τρίπολιν Μακεδονίας κα'ι Περραιοίας.

(3) Παρατηρητέον δέ δτι μεταξύ τών λέξεων «Παρθΐνοι κα'ι Βρΰγοι» 
προσεθηκα την λέξιν «Δασσαρητιοι» οϊτινες ωκουν μεταξύ αυτών και 
οτι η τελευταία λέξις «Έράτυρα» άγνωστός έστιν άλλαχόθεν. Mlillcr 
ρ. 44. Ν’ 47. «Eratyra sonst unbekannt».
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Και τοϋτο τδ χωρίον τοΰ πατρός της γεωγραφίας νοσούν μοι 
φαίνεται και θεραπείας ανάγκην έχον* πρώτον μέν γάρ δ Έριγων 
άνηκων τή Μακεδονία, άτόπως επισυνάπτεται μετά τούς ποτα­
μούς τής Ηπείρου καί Στερεάς Ελλάδος ήτοι τδν "Ίναχον, τόν 
"Άραχθον, τδν Αχελώον και τδν Εΰηνον, πρδς ους ώς απώτατα 
έν τήΒΔ Μακεδονία κείμενος, ούδεμίαν σχέσιν καί συνάφειαν δύ­
ναται νά εχη ένεκα τής μεγάλης αύτοΰ άποστάσεως. Δεύτερον 
δέ, ώς ύπεμφαίνεται έκ τών λέξεων τοΰ χωρίου, ελλείπει μία 
λέξις μετά τάς πρώτας «ό δέ ’Εριγών» καί τοιαύτη έστιν ή λέ­
ξις «ρέων», ήτις έτέθη έν τω 20 άποσπάσματι λόγου γενομένου 
περί τοΰ αύτοΰ ποταμού «καί ό ’Εριγών ποταμός καί Λουδίας* 
δ μέν (’Εριγών) έκ Τρικλάρων ρέων». Και τρίτον υπάρχει άνα- 
στάτωσις έν τή φυσική τών υπολοίπων λέξεων θέσει έφ’ οσον 
οίδα έξ αύτοψίας τήν θέσιν τών τόπων έκείνων, τάς πηγάς, τήν 
πορείαν, τά ρεύματα καί τήν μετά τοΰ Άξιοΰ συμβολήν τοΰ ’Ε- 
ριγώνος παρά τούς Στόβους(Ι).

Διό δή πρδς παράστασιν τής άληθείας τοΰ πράγματος διορ- 
θωτέον τδ χωρίον ώς έξής

Ό δέ ’Εριγών ρέων έκ τών Ιλλυρικών ορών καί πολλά δε- 
ξάμενος ρεύματα έκ τών Δευριόπων καί Βρύγων καί Πελαγό- 
νων καί Λυγκηστών είς τδν Αξιόν έκδίδωσι.

νΟντως γάρ ρέων δ ποταμός έκ τών Ιλλυρικών ορών (ήτοι τών 
ανατολικών ύπωρειών τοΰ Σκάρδου, δστις ένταΰθα χωρίζει τήν 
Ιλλυρίαν άπδ τής ΒΔ Μακεδονίας) πρώτον μέν διέρχεται τήν 
χώραν τών Δερριόπων Παιόνων, ώς αύτδς Στράβων μικρόν κατω­
τέρω ομολογεί «και έπι τώ Έριγώνι πάσαι αί τών Δευοιόπων 
πόλεις ωκηντο», δεύτερον δέ τήν τών Βρύγων, περί ών κατωτέ­
ρω λέγει «Κύδραι δέ Βρύγων», τρίτον δέ τήν τών Πελαγόνων 
και τέταρτον τήν τών Λυγκηστών, άφ’ ών κάμπτων πρός βορ- 
ράν έκδίδωσιν είς τδν Αξιόν. Έκ πασών δέ τών χωρών τούτων 
δέχεται πολλούς μικρούς ποταμούς καί χειμάρρους, τριάκοντα

(1) Liv. 39, 53. 
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περίπου, ών δύο μόνον γνωστοί τοΐς άρχαίοις είσιν δ Βεϋος(Ι) 
και ό νΟσφαγος(2).

Εύ Στοάβων αύτόθι.

«Πρότερον μέν ούν και πόλεις ήσαν έν τοΐς εθνεσι τούτοις. 
Τρίπολις γοΰν ή Πελαγονία έλέγετο, ής και "Αζωρος ήν, και 
έπι τω Έριγώνι πάσαι αί τών Δευριόπων πόλεις ωκηντο, ών 
τό Βρυάνιον καϊ Άλαλκομεναι καϊ Στύβαρα* Κύδραι δέ Βρύ· 
γων».

'Ως δέ προηγουμένως εΐρηται καϊ άπεδείχθη οτι έν τέλει τοΰ 
τρίτου χωρίου «πρός δέ τούτοις Λυγκησταί τε καϊ ή Δευρίοπος 
καϊ ή Τρίπολις Πελαγονία καϊ Έορδοι και Έλίμεια καϊ Έράτυ- 
ρα» ή λέξις Τρίπολις παρεμβεβλημένη ούσα και πλεονάζουσα 
διαγραπτέα έστ'ιν, ούτω και έν τώ χωρίω τούτω ή αύτή λέξις 
Τρίπολις πρέπει νά διαγραφή καϊ συν αύτή καϊ αί είς αύτήν ά- 
ναφερόμεναι «ής κα’ι "Αζωρος ήν» πρέπει νά θεωρηθώσιν ώς ξένη 
προσθήκη ή ώς αμάρτημα τοϋ Στράβωνος, 8ς έν τέλει μέν τής 
326 παραγράφου απλώς Πελαγονίαν αναφέρει καϊ ούχϊ Τρίπολιν 
ακαϊ δή καί τά περί Λύγκον καϊ Π Σαγόνιαν καϊ Όρεστιάδα 
και Έλίμειαν τήν άνω Μακεδονίαν έκάλουν», όλίγον δέ κατω­
τέρω τοϋ χωρίου τούτου, έπιλαθόμενος τών προειρημένων συγ­
καταλέγει τήν "Άζωρον έν ταΐς Θεσσαλικαΐς πόλεσι και καλεΐ 
Τριπολΐτιν «και πόλις ’Οςύνεια παρά τδν "Ιωνά ποταμόν άπέ- 
χουσα Άζώρου τής Τριπολίτιδος σταδίους εκατόν είκοσι.»

"Οθεν έκ πάντων τών προειρημένων άναμφισβήτητόν έστιν οτι 
ούτε Τρίπολις Πελαγονία, συναναφερομένη μετά τοϋ Έριγώνος,

(1) Στεφαν. Β. έν λ. Βεόη, πόλις Μακεδονίας και πρδς αύτή Βεΰος 
ποταμός», Liv. 34, 33. «Ad Lyncum stativa posuit prope flumen 
Bevum». Mulier Maked. p. 17. Not. 47. «Wo auch der Fluss Be- 
vus vorkommt, der wahrscheinlich zu den Zufliissen gehort, die 
Erigon nacli Strabon έκ Λυγκηστών erhalt».

(2) Liv. 31, 39. «Et ad Osphagum flumen posuerunt castra... 
vallo super ripam amnis ducto (Erigonum incoke vocant) tendet». 
Abel Makedon. p. 12.
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τών Δευριόπων καί Λυγκηστών ύπήρξέ ποτέ, ούτε ”Αζωρος πό­
λις αύτής, άλλ’ απλώς Πελαγονία μόνον· ή δέ Τρίπολις Πελα· 
γονία άναφέρεται μόνον είς την Θεσσαλίαν και ιδία είς την Περ- 
ραιβίαν κατά τήν μαρτυρίαν τοΰ Λιβίου. Καί κατά ταΰτα διορ- 
θωτέον το χωρίον φαίνεται μοι ούτω

Πρότερον μέν ουν καί πόλεις ησαν έν τοΐς εθνεσι τούτοις, 
ήγουν ή Πελαγονία καί έπί τω Έριγώνι πάσαι αί τών Δερ- 
ριόπων πόλεις ωκηντο, ων τδ Βρυάνιον καί Άλκομεναί καί 
Στύμβαρρα' Κύδραι δέ Βρύγων.

Ένταΰθα δέ παρατηρώ δτι πλήν τής διαγραφής τών λέξεων 
«Τρίπολις. .. έλέγετο, ής καί ’Άζωρος ήν» καί τής μεταβολής 
τής «γοΰν» είς «ήγουν» μετέβαλον τήν γραφήν τών λέξεων «Δευ­
ριόπων» είς «Δερριόπων» κατά τήν γραφήν, ήν φέρει έπιγραφή, 
έπιτοπίως εύρεθεΐσα καί ύπ’ έμοΰ έκδοθεϊσα(Ι), τήν τής λέξεως 
’Αλαλκομεναί είς «Άλκομεναί» κατά νεωτέραν γραφήν πρδς 
διάκρισιν τής ομωνύμου Θεσσαλικής πόλεως καί τήν τής «Στύ- 
βαρα» είς «Στύμβαρρα» κατά τήν γραφήν έπιγραφής, έν ή μνη­
μονεύεται Διονύσιος Στυμβαρραΐος άντάρχων καί Διονύσιος υιός 
άγορανόμος. Πελαγονία δέ ώς πόλις άντί τής Αυγκηστικής 'Ηρά­
κλειας άναφέρεται ύπδ τοΰ Λιβίου καί Διοδώρου ώς πρωτεύουσα 
τοΰ δ' τμήματος τής Μακεδονίας έν τή 'Ρωμαιοκρατία.

Μαργαρίτης Γ. Δημιτςας.

(1) 'Όρα Πανδωρ. φυλλαδ. 536. Σημειωτέον ένταΰθα δτι έν ώ δ 
Στράβων λέγει δτι αί πόλεις τών μερών τούτων κατεστράφησαν, τού­
ναντίον μαρτυρεί ή έπιγραφή, άνήκουσα είς τδ τέλος τοϋ α' αίώνος 
μ. X. ήτοι μετά τδν Στράβωνα, δτι ή πόλις Δερ^ίοπος έαώζετο έχουσα 
πολιτάρχας, βουλήν και βουλευτγ’ριον.

(Αθηναίου τεΰχος ς' τοΰ η' τόμου) 29
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ΚΡΙΤΙΚΑ ΚΑΙ ΓΡΑΜΜΑΤΙΚΑ.

ΜΕΡΟΣ ΔΩΔΕΚΑΤΟΝ.

§ 1. άγνοω, μέλλ. άγνοήσω, ούχι άγνοήσοραι.

’Εν τω καταλέγω τών ανωμάλων ρημάτων της 'Ελληνικής 
γλώσσης τω νεωστί έκδοθέντι ύπο τών Γερμανών Karl Ru- 
thardt και Robert Rohm άναγινώσκεται σελ. 16 :

«Άγνοέω ich kenne nicht, Stamm άγνοε-; Fut. 
άγνοήσοραι».

Ό μέλλων του γιγνωσχω έσχηματίζετο ύπδ τών Ελλήνων 
γνάσοραι, άλλ’ δ τοϋ άγνοώ αείποτε παρ’ αύτοΐς κατ’ ενερ­
γητικόν τύπον έλέγετο άχ>ο?/σω, ουδέποτε δέ κατά μέσον 
άγνοήσοραι.

Ούδεμιάς πίστεως άξιος εΐνε ©ωμάς δ Μάγιστρος διδάσκων 
(σελ. 7, 1) «Άποφοιτήσομαι κάλλιον η άποφοιτήσω, άπολαύ- 
σομαι η απολαύσω, αγνοήσοραι ή άγ νοήσω». Κακώς δ’ έν τώ 
©ησαυρώ τοϋ 'Ερρίκου Στεφάνου έγραψεν δ °Ασιος δτι άγνωστος 
τοΐς Άττικοΐς ητο δ ενεργητικός μέλλων (Τόμ. Α', σελ. 384). 
Καί δ αοίδιμος Κοραής έδόξαζεν δτι κατά μέσον τύπον έξεφέ- 
ρετο έν τη 'Ελληνική γλώσση δ μέλλων τοϋ άγνοώ (Έπιστ. 
'ΑπανΘ. Β'^ σελ. 140). Καί δ πρύτανις δέ τών νϋν κριτικών 
Κόβητος ελέγχων τόν Λουκιανόν ποιησάμενον χρήσιν τοϋ άγνοή~ 
σορεν άποφαίνεται δτι άγνοήσοραι μόνον έλεγον οί παλαιοί, 
ούχί άγνοήσω (Orat, de Arte Interpr. σελ. 47. Πρβ. καί 
Var. Lect. σελ. 317 καί Μελληρον Μνημοσ. 1852,σελ. 404).

Πολλά ήμεΐς παραδείγματα τοϋ τύπου αγνοήσω έχομεν νά 
καταλέξωμεν έκ τε τών παλαιών καί τών μεταγενεστέρων, ού­
δέν δέ τοϋ άγνοήσοραι οΰτ’ έκ τοϋ δοκίμου ελληνισμού οΰτ’έκ 
τοϋ παρηκμακότος.

Βακχυλίδ. παρ’ 'Ηφαιστ. Έγχειρ. ΙΓ', 11 «αγνοήσει? μέν ου 
σ’ έλπομαι».
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ΪΙλάτ. Άλκιβ. Α', σελ. 133, ε' «ούκοϋν εί τά τών άλλων, 
καί τά τών πόλεων αγνοήσει (ούτος)».

Ίσοκράτ. Παναθην. 251 «ούδέν άγνοήσειν τών λεγομένων». 
Ό Ναβήρος (Μνημοσ. 1879, σελ. 56) έκρινε σημειώσεως ά­
ξιους τρεις μέλλοντας ευρισκομένους παρά τώ Ίσοκράτει, τον 
κοΛάσουσιν καί τόν άγνοήσειν και τον εγκωμίασαν. Άλλά 
και παρά τοΐς άλλοις μόνος ό τύπος άγνοήσειν άπαντα.

Δημοσθέν. σελ. 885, 10 «ούς ούδ’ ύμεΐς αγνοήσετε ίδόντες» 
καί σελ. 1286, 30 «ούς ούδ’ ύμάς άγνοήσειν οίομαι, έάν άκού- 
σητε» καί Ψευδοδημοσθ. σελ. 1337, 49 «ώσπερ ύμάς άγνοή- 
σοντας τόν νόμον ». Έν τοΐς κώδιξι φέρεται καί ούό' ύμεΐς άγνοή· 
σΑΙτε και άγνοΕΙΝ οΐομαι και άγνοήσΑντας τόν νόμον. Έν 
τοΐς Βεκκηρου Άνεκδότοις σελ. 208, 29 κεΐται «Άπόκριναι 
γάρ μοι δεύρο άναστάς· ού γάρ δι’ απειρίαν αγνοήσεις ό τι εί* 
πφς». Έ ρήσις αύτη εινε ειλημμένη έκ τοΰ περί Παραπρεσβείας 
λόγου τοΰ Δημοσθένους σελ. 378, 120, ένθα τάντίγραφα έχου- 
σιν «ού γάρ όή απειρίαν γ’ ού (ρήσεις εχειν ο τι είπης».

Άριστοτέλ. Άναλυτ. Προτ. Β', κγ', 6 «ώσθ’ άμα είσεταζ 
και αγνοήσει ταύτόν» και περί Ψυχ. Α', 10 «γνώσεται μέν
γάρ έν έκαστον, πολλά δ’ αγνοήσει» καί Ψευδαριστοτέλ. 'Ρη- 
τορ. πρός Άλέξ. Β', 9 «ών μέν ούν όρέγεσθαι δει τούς νόμους 
καί την πολιτικήν κατασκευήν έκ τούτων ούκ αγνοήσεις» και 
ΙΘ', 2 «καί περί μέν τούτων έκ τών είρημένων ούκ άγνοήσο- 
μεν» καί ΚΒ', 5 «περί μέν ούν τούτων έντεΰθεν ούκ αγνοήσεις».

Άριστόξεν. Άρμον. σελ. 52, 1 Μαρκ. «κατά ταύτην άγνοή- 
σομεν τάς έν τοΐς μελωδουμένοις διαφοράς».

Αινεί. Πολιορκητ. Δ', I «έπειτα ουτω πεποιησθαι σύσσημα, 
άφ’ ών μη άγνοήσουσι τούς προσιόντας αύτοΐς».

Ψευδογοργ. ύπέρ Παλαμηδ. 2 «άλλ’ άγνοήσομεν τούς άλ- 
ληλων λόγους».

Αουκιαν. Ένυπν. 15 «οία καί ήλίκα μη άκολουθησας έμοί ά­
γνοήσειν έμελλες» και Θεών Διαλ. 2 «ού γάρ άγνοήσεις 
αύθις» και περί Όρχησ. 57 «ούκ άγνοήσει δέ (ό τοιοΰτος) καί 
τάς μυθικάς μεταμορφώσεις άπάσας» καί 61 «ούδέν τών ύπό 

29* 
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τοΰ Όμηρου και 'Ησιόδου και τών αρίστων ποιητών και μάλι- 
στα της τραγωδίας “λεγομένων αγνοήσει» και Ψευδοσοφιστ. 4 
«κα'ι μην εί ταΰτα άγνοησομεν». Άντι τοΰ και τών άριστων 
ποιητών γραπτέον ϊσως και τών ’Αττικών ποιητών, οπερ καλ- 
λαστα καθ’ ημάς έχει έπιφερομένου τοΰ και μάλιστα της τρα~ 
γωάΐας· Παρατηρητέον δ’ δτι άνεγινώσκετο μέν κοινώς έν τω 
Ψευδολογιστή § 21 «άλλ’ οί έν Αιγύπτω ϊσως άγνοοϋσί σε» 
και έν τοΐς πρδς Κρόνον § 6 «πώς άγνοήσειε λίθον άντι βρέφους 
έσθίων», ού κάλλιαν είνε τδ «πώς άν άγνοήσειε», άλλ’ ό Ία- 
κωβίτζιος κα'ι άλλοι προΰκριναν εύλόγως τάς γραφάς ϊσως άγνο- 
ΉΣουσι και πώς άγνοησΕΙ. Έν τω Δημ.οσθένους Έγκωμίω 
§ 22 φέρεται κατά τάντίγραφα «σύ γάρ, έφην, άγνοήσεις μοι 
τδ παρδν άπορον, εΐτα—άλλο θεραπεύεις» και άγνοήσηις μοι 
και αγνόηση μοι και άγνοείσης μοι άντι τοΰ όρθοΰ «αγνοείς, 
οιμαι». Έν ταΐς Κρονικαΐς Έπιστολαΐς § 25 έζέδωκεν ό Ίακω- 
βίτζιος έκ κωδίκων «θαυμάζω γάρ εί μόνος τών απάντων άγνώσ- 
σεις» άντϊ τ(Λ αγνοείς. Άλλ’ό Φρίσχιος (Quaest. Lucian, 
σελ. 147) νομίζει οτι έν τώ άγνώσσεις λανθάνει δ μέλλων ά- 
γνοησεις. 'Ημείς ουδαμώς συγκατατιθέμεθα τω Ίακωβιτζίω 
ολως άνάρμοστον εύρίσκοντες τδν τύπον άγνώσσειν τώ Δουκια- 
νείω στόματι, άδυνατοΰμεν δέ νά έγκρίνωμεν και την έν τώ περί 
της Συρίης θεοΰ § 18 γενομένην ύπδ τοΰ Κοβητου flar. Lcct. 
σελ. 212) άνάγνωσιν «δ μέν ώδε άγνώσσων έδέετο», νομίζον- 
τες δτι ύγιώς έχει η παραδεδομένη γραφή άγνώς έών, κειμένου 
τοΰ έπιθέτου άγνώς ένεργητικώς, ώς παρά τω Παυσανία Βοιωτ. 
ΛΘ', 13 «ές τοΰτο άράμενοι κομίζουσι κάτοχόν τε έτι τώ δεί- 
μάτι και άγνώτα δμοίως αύτοΰ τε και τών πέλας» κα'ι παρά τώ 
Γαληνω Τόμ. ΙΔ', σελ. 621 «επ’ άλλους έχειν άγνώτας έαυτών 
μεταβαίνειν» και παρ’ Άπολλωνίω τώ Άλεξανδρεΐ περί Συν- 
τάξ. σελ. 159, 3 «ού γάρ καθδ άγνώς έστι της εις ΟΓ ληγού- 
σης γενικής» και παρά τώ Εύσεβίω Προπαρ. Εύαγγ. Δ', β', 6 
«άλλ’ δτι τούς μέν ζένους άγνώτας όντας της ραδιουργίας ραον 
άν και άπατησαιεν» καί ΙΔ', κε', 22 και Εύαγγ. Άποδ. Ε', θ', 8 
κα'ι Έκκλ. Ίστορ. Δ', ζ', 2 και ιε', 13. Πρβ. και Δί. Χρυσόστ,
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Τύμ. Α', σε}.. 385 «πώς ούν Αγνώτες είναι εαε.Ι.Ιον και μηδε- 
μίαν έςειν ύπόνοιαν τοΰ σπείραντος κτέ.;», άνθ’ ου παρέλαβεν δ 
Γήλιος (41. Χρνσ. Ο.Ιυμπ. σελ. 14) τδ έν ένι τών άντιγρά· 
φων φερόμενον Αγνοήσειν εμε.Lior. Κεΐται δέ και έν τω Οίκο- 
νομικω τοΰ Ξενοφώντος κεφ. Κ', 13 «εί δέ τις παντάπασιν ά- 
γνώς εΐη τί δύναται φέρειν ή γή», οπερ μετέβαλεν δ Κόβητος 
(Νου. Lect. αζ\. 596) είς τδ ΑγνοοΙη ίσχυριζόμενος δτι τδ 
Αγνώς ουδέποτε παρά τοΐς παλαιοΐς σημαίνει Αγνοών άλλά 
πάντοτε και πανταχοΰ Αγνοούμενος. Εύρίσκεται δ’ δμως παρά 
τω Πινδάρω Πυθ. Θ', 58 «ουτ’ άγνώτα Θηρών» και Ίσθμ. Β', 
30 «καί γάρ ούκ άγνώτες ύμΐν έντί δόμοι ούτε κώμων—έρατών 
ούτε μελικόμπων άοιδάν»(*)  καί παρά τω Σοφοκλεΐ Οίδ. Τυρ. 
1133 «άλλ’ έγώ σαφώς άγνώτ’ άναμνήσω μιν» και 677 «σοΰ 
μέν τυχών άγνώτος». Τρικλίν. «Άγνώτος: ηγουν άναισθήτου 
τών έμών και έτερον η προσήκεν ύπολαμβάνοντος. ’ΐστέον δέ δτι 
τδ Αγνώς καί άντί τοΰ μή γινωσκόμενος εύρηται και άντί τοΰ μή 
γινώσκων». Άπαντα δέ καί παρά τω-Θουκυδίδη βιβλ. Γ', 53 
«άγνώτες μέν γάρ δντες άλλήλων» και παρά τώ Πλάτωνι Νόμ. 
σε}. 751, δ' «δντες τε άλλήλων άγνώτες». Άλλά παρά τω 
Θουκυδίδη ύπάρχει και γραφή Α2.1ή2οις. Πρβ. Άριστοτέλ. Πο- 
λιτ. Ε', θ', 2 «έξ ών δτι μάλιστα άγνώτες ΑΛΛήάοις έσονται 
πάντες »(**).

(*) Πρβ. Κυννήρον Δ ι ε ξ ο δ. Γραμματ. Τόμ. Β', σελ. 314 έκδ.β'.
(**) ’Ίδε ΈρφούρδιονΣ οφοκλ. Τόμ. Ε', σελ. 418 και Έρουερδήνα 

Σοφοκλ. Οίδ. Τυρ. σελ. 133. Πρβ. και Πόππον Θουκυδ. Γ\ 
53 κ«ι Σταλβώμιον Π λά τ, Νόμ. σελ. 751, δ'.

Πλούταρχ. Άριστείδ. ΙΕ', 7 «νικώσης δέ της 'Ελλάδος, ού- 
δένα τήν Αλεξάνδρου προθυμίαν καί αρετήν Αγνοήσειν^.

Άρριαν. Έπικτ. Διατρ. Α', β', 31 «καί ημών τοίνυν δστις άν 
έχη τοιαύτην παρασκευήν ούκ αγνοήσει αυτήν».

Άριστείδ. Τόμ. Β', σελ. 575 «μόνοι πάντων ή μάλιστά γε 
Αγνοήσουσιν» καί σελ. 582 «υμείς δέ Αγνοήσετε αεί».

Ίώσηπ. Άρχαιολ. Θ', δ', 3 «άχλύν αύταΐς έπιβαλόντα, άφ5 
ής Αγνοήσειν αύτδν έ'μελλον». Κάλλιον πάντως έχει τδ ύφ ής.
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Μουσών, παρά Στοβ. Άνθολ. ΜΗ', 67 «ος αύτδ τοϋτο δια- 
τελεΐ πραγματευόμενος, δπως μηδέ εν τούτων αγνοήσει^.

Έρμογέν. Προγυμν. Ζ' ('Ρητ. Ουαλζ. Τόμ. Α', σελ. 41) «εν­
τεύθεν ούκ άγνοήσεις όπως θεούς έγκωμιαστεον».

Παυσαν. Φωκ. ΙΔ/, 3 «ού γάρ τδν πάντα έμελλε χρόνον ά- 

γνοήσειν άπατώμενος».
Γαλήν. Τόμ. Β', σελ. 486 «δν αγνοήσεις καί διασπάσεις» 

και Τόμ. Γ', σελ. 301 «θαυμαστήν τινα πρόνοιαν αγνοήσεις 
αυτής» και Τόμ. Τ', σελ. 155 «άλλ’ δ γυμναστικός—ούκ ά- 
γνοήσει την δύναμιν αυτής» και Τόμ. Ζ', σελ. 483 «οί τοιοΰ- 
τοι—τδν έσόμενον παροξυσμόν αγνοήσουσιν» και Τόμ. Η', σελ. 
762 «τδ μέν γάρ έτερον μειράκιον—παντάπασιν αγνοήσει, τδ 
δ’ έτερον [μειράζιον] ακριβώς μέν ταυτα προγνώσεταί τε και 
προερει τοις παρούσιν, αγνοήσει δέ πώς δρίζεσθαι χρη τόν σφυγ­
μόν». Πρβ. και σελ. 825, 6 και σελ. 896, 8 και 14 και σελ. 
904, 6 και σελ. 950, 3 και Τόμ. Θ', σελ. 643, 10 και σελ. 
695, 4 και Τόμ. Γ, σελ. 284, 8 και σελ. 310, 8. Σημειωτέον 
δ’ δτι και έν Τόμ. Α', σελ. 501 άντι τοΰ «ώς ιατρός τις άπει­
ρος η άναίσχυντος ές τοσούτον έσοιτο, καθάπερ Άσκληπιάδης, 
ώί ήτοι παντάπασιν άγνοήσαι τά ουτω σμικρά της τέχνες η 
γνούς άρνήσηται μη γινώσζειν» κεΐται κατά τινα τών άντιγρά- 
φων «ος ήτοι παντάπασιν άγνοήσΕΙ — η γνούς αρνήσΕται», 
οπερ άναντιλέζτως είνε ή γνησία γραφη(*).

(*) ’Ίδε Acta S e m i n. P h i 1 ο I. E r 1. Τόμ. A', σελ. 76.

Θεμίστ. Λόγ. ΙΑ', σελ. 148, β' «πάντως δέ ούκ αγνοήσει τδ 
μέτρον» και Λόγ. ΚΤ', σελ. 312, γ' «μόνοι δέ άγνοήσονσιν 
οί σύμπαντα έπ’ αύτη τόν βίον κατατριβόμενοι» καί Παραφρ. 
Τόμ. Β', σελ. 62, 4 Τεϋβν. «γνώσεται μέν γάρ έν, πολλά δ’ ά- 
γνοήσει».

Σέξτ. Έμπειρ. σελ. 95, 32 «άγνοήσομεν ούν πότερον άλη- 
θ/ς έστιν δ λόγος η ψευδής».

Πλωτϊν. Έννεάσ. σελ. 350, δ' ααγνοήσει και εαυτό» και 
σελ. 364, α' «πού τε έγένετο τδ πάθημα αγνοήσει έζάστη» 
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και σελ. 521, β' «εί δέ και τοΰτο αγνοήσει και οίήσεται τδ 
αληθές έχειν^ούκ εχων».

Φίλων περί Βελοπ. Δ', 2 «και περί μέν τούτων μη αγνοήσειν 
ύπολαμβάνομεν τούς χρωμένους τή ρηθείση συμβούλια ».

Ιουλίαν, σελ. 183, δ' «ού μην ούδέ τών άχρηστων και πε­
ριττών τι παντάπασιν άγνοήσει» και «τδ δ’ ολον όποια ά'ττα 
δοκεΐ και οίστισιν άρμόττει της ψυχής μέρεσιν ούκ άγνοήσει»·

Λιβάν. Έπιστ. 164· «και ούκ έμελλες αγνοήσειν τε 
χρηστόν και ρήτορα δεξιόν» και 268 «τδν τοΰ παντός ούκ ά- 
γνόήσομεν κύριον» και 378 «τών ένταΰθά μοι πεπραγμένων 
αγνοήσεις ούδέν» και 1101 «ούτε γάρ αγνοήσειν έμελλες τη- 
λικαύτην συμφοράν» και 1142 «Αλέξανδρον δέ έ'χων ούκ ά- 
γνοήσεις κτέ.». Έπάναγκες δ’ ίσως είνε και τδ έν Έπιστ. 466 
«όπως τε μη αγνοήσΗ ποιεΐ και όπως λύση φροντίζει» νά τρα- 
πη είς τδ ο.-τως μή άγνοησΕΙ και δπως ΑύσΕΙ.

Ώριγέν. Τόμ. Α', σελ. 72 «έτι δέ πάςδσυνιεις—ούκ αγνοή­
σει» και Τόμ. ΙΑ', σελ. 401 «ούκ αγνοήσομεν οικονο­
μίαν».

Εύσέβ. Προπ. Εύαγγ. ΙΔ', ιθ', 3 «ού γάρ δη οτι μέν—θερ· 
μαίνεται γνωριεΐ, πότερον δ’ αύτδς η ό γείτων αγνοήσει».

Γρηγόρ. Νύσσ. Τόμ. Γ', σελ. 112, δ' «ή οίον χρή είναι ούκ 
άγνοήσουσιν» και σελ. 219, γ' «άλλ’ ούδέ την ίδιάζουσαν 
έκάστου τών μερών συστασιν (ή ψυχή) αγνοήσει».

Συνέσ. Έπιστ. ΞΖ', σελ, 211, β' «τούτων ούκ αγνοήσεις ον- 
τινα τύπον έκαστον εύρετο».

Πρόκλ. Διάδοχ. σελ. 404, 1 Τεϋβν. «άλλ’ δ γεωμετρικός 
ούκ αγνοήσει οτι ίσα έστι τά χωρία».

Φώτ. Έπιστ. σελ. 391, 1 και Άμφιλοχ. σελ. 199, 3 «άρ’ 
δ τδν πατέρα είδώς, ώσπερ ό πατήρ τόν υιόν, ημέραν και ώραν— 
ά,γνοήσει;». Πρβ. και Βιβλιοθ. σελ. 284, 29.

Μιχ. Άκομιν. Τόμ. Α', σελ. 106, 2 «εί μή τήν οίκείαν χώ­
ραν έκαστος αγνοήσομεν».

Άμμων, σελ. 67 «ό γοΰν λέγων τυρός αγνοήσει τήν 
διαφοράν».
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Εύτέκν. Θηριακ. Νικάνδρ. Μεταφρ. σελ. 228, 12 Διδ. «ά- 
γνοήσεις ούκέτι τοΰ λοιποΰ την φύσιν».

Εύρίσκεται και σύνθετος μέλλων συναγνοήσω παρά τώ Τε- 
ροκλεΐ λέγοντι Ύπομν. είς Χρυσ. "Επ. σελ. 90, 10 Γαισφ. «ο- 
λως γάρ δ έσμεν άγνοησαντες και ού την επιμέλειαν ποιώμεθα 
συναγνοήσομεν».

Ταΰτα εΐνε τά παραδείγματα τοΰ μέλλοντος άγνοήσω, ά η­
μείς συνελέξαμεν έπεξελθόντες τούς παλαιούς και οσους ηδυντί- 
θημεν τών μεταγενεστέρων. Έλπίζομεν δ’ δτι ούδείς τοΰ λοιποΰ 
θά λέγη οτι ό μέλλων τοΰ άγνοω έσχηματίζετο ύπδ τών 'Ελ- 
Ιηνων άγνοήσοραι η δτι αδόκιμος εινε ό ένεργητικδς τύπος ά- 
γνοήσω. Ό μακαρίτης Άσώπιος, οστις διετέλεσε μέν τδν βίον 
ασχολούμενος περί τά 'Ελληνικά γράμματα άλλ’ ούδέν σχεδδν 
ύγιές η λόγου τινδς άξιον οΰτε εύρεν οΰτ’ έδίδαξε, γράφει έν τοΐς 
Σουτσείοις σελ. 98 «Προσθησομεν δέ τοΐς προειρημένοις δύο άλ- 
λας παρατηρήσεις’ α'. δτι έν πολλοΐς, έάν άποβάλωμεν τούς συν* 
ιίθεις τύπους, ίνα πλησιάσωμεν δήθεν περισσότερον είς την άρ· 
χαίαν γλώσσαν, θέλομεν αλλάξει γνήσια πρδς κίβδηλα. Λέγον- 
τες θέλω ακούει και άκούσει, αγνοεί και αγνοήσει, άποθνή- 
σκει και άποθάνει, πλέει και πλεύσει, πίπτει καί πέσει, 
μεταχειριζόμεθα τύπους άπ’ αιώνων καθιερωμένους και είς τά 
στόματα μυριάδων ανθρώπων υπάρχοντας, έν ω ακούσω, άγνοή' 
σω, πλεύσω, πέσω, άποθανω, δέν ύπηρξαν ούδέποτε» (Πρβ. 
και "Εκθ. 'Ροδοκαν. Φιλολ. 4ιαγων· 1865, σελ. 126).

Κακώς λέγεται δτι δέν ύπηρξαν ΟΥΔΕΠΟΤΕ οί μέλλοντες 
άκονσω, αγνοήσω καί πλεύσω’ διότι γίνεται μέν ύπδ τών δο­
κίμων χρήσις αείποτε του άκούσομαι καί πλεύσομαι (πλευσοΰ- 
μαι), άλλ’ έν τη παρηκμακυία γλώσση άπαντώσι καί ο’ι ενεργη­
τικοί τύποι ακούσω καί πλεύσω’ ό δ’ αγνοήσω ού μόνον παρά 
τοΐς μεταγενεστέροις φέρεται άλλά καί παρά τοΐς παλαιοΐς, οίς 
δλως άγνωστος εΐνε δ μέσος τύπος άγνοήσοραι. 'Ημείς, ώς και 
έν τοΐς έμπροσθεν είπομεν, οΰτ’ έκ τοΰ καθαροΰ ελληνισμού οΰτ’ 
έκ τοΰ παρεφθαρμένου έχομεν νά μνημονεύσωμεν μαρτύριαν τοΰ 
μέλλοντος άγνοήσοραι αντί του αγνοήσω·
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Παρά Δημοσθένει σελ. 310, 249 άντι τοϋ κοινώς άναγινω- 
σκομένου «άλλά δι’ ών μάλισθ’ ύπελάμβανον άγνοηθήσεσθαιν 
άποκατέστησεν δ Βεκκήρος έκ τοϋ άρίστου κωδικός τδ αγνόησε- 
σθαΐ) δπερ και ύπ’ άλλων ένεκρίθη. Πρβ. και Λουκιαν. Διί Τραγ. 
5, ένθα διττή έν τοΐς άντιγράφοις φέρεται γραφή, «άλλ’ οΰτε 
άγνοηθήσεταε ταϋτα» και «άλλ’ ούτε άγνοήσεταε ταϋτα». 
Σχολ. σελ. 172 «Άλλ’ οΰτε άγνοη'σεται: τδ άγνοήσεται άντι 
τοϋ άγνοηθήσεται,'». Περί τής χρήσεως τών μέσων μελλόντων 
έπι παθητικής διαθέσεως θά διαλάβωμεν μετά πολλής άκριβείας 
έν άλλω τόπω. Σφάλλεται δ Πόππος έν τή μεγάλη έκδόσει τοΰ 
Θουκυδίδου Μέρ. Γ', δ', σελ. 251 και δ Κυννήρος έν τή έκδόσει 
τής Ξενοφώντος Άναβάσεως σελ. 511.

§ 2. άχτός έκ τοΰ αγεσθαι, δεν ευρίσκεται άπλοΰν.

Έν τή αύτή σελίδι τοΰ αύτοϋ βιβλίου ή κάλλιον είπεΐν βιβλι- 
δίου φέρεται:

«άγω ich fuhre, St. άγ-; Fut. άξω—ΡβΓί.ήχα (selten 
άγήοχα), ήγμαι, Aor. Pass. ήχθην, Adj. verb. άκτόςν.

Τδ ρηματικόν έπίθετον άκτέον άπαντα έν τή Ελληνική γλώσ- 
ση και καθ’ έαυτδ προενηνεγμένον και μετά προθέσεως ή προθέ­
σεων συγκείμενον, οίον

άκτέον. Ξενοφ. Έλλ. Τ', δ', 5 «άκτέον έπι τούς άνδρας». 
Πλάτ. Πολιτ. σελ. 467, ε' «άκτέον έπί τήν θέαν» (Πρβ. και 
σελ. 537, α' και σελ. 540, α'), κλπ. Λέγεται και ειρήνην ά­
κτέον (Δημοσθέν. σελ. 91,5 και Άνδοκίδ.' σελ. 28, 40). Τδ 
έν τή 'Ρωμαϊκή Αρχαιολογία Διονυσίου τοΰ 'Αλικαρνασσέως 
σελ. 2163 κείμενον «έπί τά όπλα άκτέον^ μεταβάλλει δ Κό- 
βητος (Παρατηρ. είς Αιον. 'ΑΛικαρν. σελ. 202) είς τδ κΑη- 
τέον.

άνακτέον. 'Ιπποκρατ. Τόμ. Γ', σελ. 293 «όμως άνακτέον». 
Άριστοτέλ. π. Ζω. Γεν. Ε', α', 4 «είς τήν ύλην καί τήν κινή- 
σασαν άρχήν άνακτέον τάς αιτίας». Πρβ. καϊ Θεόφραστ. Αίτ. 
Φυτ. Γ'? κα', 3 καί Δ'? ε\ 2 καί ς'? 6 καί ’Αρτεμίδωρ. Α'? 562 
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κλπ. Κεΐται δέ καί παρ’ Εύσταθίω σελ. 1178, 25 «και άνα- 
κτέον αύτδ είς διφόρησιν».

άπακτέον. Πλούταρχ. Ήθ. σελ. 9, ς' «καί μέντοι και της 
αισχρολογίας άπακτέον τούς υίεΐς».

εισακτέαν. Ξενοφ. 'Ιππαρχ. Α', 10 «είς μέν τδ δικαστη'ριον 
τούτους είσακτέον είναι». Πρβ. καί Άριστοφ. Σφ. 480 καί Ευ- 
στάθ. σελ. 1481, 3, κλπ.

έζακτέον. Ξενοφ. Έλλ. Τ', ε', 18 «έ'γνω έξακτέον είναι την 
ταχίστην έκ του κόλπου» καί π. Ίππικ. Δ', 4 «έπειτα γε μην 
τω ίπποκόμω έξακτέον μέν τδν ίππον δπου ψήξει». Σημειωτέον 
δ’ οτι Μάρκος δ Άντωνΐνος είπε Γ', 1 «εί ηδη έξακτέον αυτόν», 
έκ τοϋ έζάγειν αυτόν η εαυτόν^ ού πολλάκις γίνεται χρησις 
άντι τοϋ έζάγειν αύτόν η έαυτόν τοϋ ζην (έκ τοϋ ζην) η τον 
βίου’ παραλαμβάνεται δέ και τδ όνομα έζαγωγη είς δηλωσιν 
τοϋ έξάγειν εαυτόν τοϋ ζην η καταλύειν έκόντα τόν βίον, αύτό- 
χειρα έαυτοΰ γίνεσθαι, κτλ. (*).

(*) Πρβ. Κρευζήραν Πλωτ. Τόμ. Α', σελ. CVI καί Τόμ. Γ',σελ. 81*

έπακτέον. Λουκιαν. πώς δει ιστορ. συγγρ. 9 «καί μέτρον έ- 
πακτέον τώ πράγματι». Πρβ. καί Κικέρ. πρδς Άττικ. 9, 4 «εί 
πόλεμον έπακτέον τη χώρα» καί Διον. 'Αλικαρν. Τέχν. 'Ρητ. 
Β, 6, ένθα δ Συλβούργιος άνέγνω έπακτέον άντί τοϋ άπακτέον.

μετακτέον. Σέξτ. σελ. 606, 13 «μετακτέον δέ τάς άπορίας». 
Πρβ. καί σελ. 653, 21 καί σελ. 686, 30 καί Θεόδ. Στουδ. σελ. 
568, β' καί Σωραν. παρά Κοκχίω Χειρουργ. Παλ. σελ. 51.

πε^ιακτέον· Πλάτ. Πολιτ. σελ. 518, γ' καί Πολυδεύκ. Α', 
203.

προακτέον. "ΐδε Θησ. Έρρ. Στεφ. Τόμ. Τ', σελ. 1629 Παρ.
προσακτέον. Πλάτ. Πολιτ. σελ. 537, α' «προσακτέον έγγύς 

καί γευστέον αίματος». Άριστοτέλ. Πολιτ. Η', ε', 9 «δηλον 
οτι προσακτέον καί παιδευτέον έν αύτη τούς νέους». Ψευδαρι- 
στοτ. 'Ρητορ. πρδς Άλέξ. ΛΒ', 2 «πρδς τά ύφ ημών λεγάμενα 
προσακτέον» καί «τάς μέν πίστεις ούτως έπί ταΐς πράξεσι προσ­
ακτέον». Πρβ. καί Πολύβ. Γ, μξ', 11 καί Πολυδεύκ. I', 70, κτλ.
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Παρ’ Άρεταίω φέρεται σελ. 214, 4 «ήσυχίη προσακτίη^ και 
παρ’ Όρειβασίω Τόμ. Α', σελ. 428, 11 «οίς οίνος ού προσα- 
κτέος».

συνακτέον. Πλάτ. Πολιτ. σελ. 537, γ' «συνακτέον εις σύνο- 
ψιν οικειότητας». Άριστοτέλ. Πολιτ. Τ', β', 11 «και τά τών 
ιδίων ιερών συνακτέον είς ολίγα και κοινά» (Πρβ. καί ’Ρητορ. 
Α', ιε', 33 καί Ήθικ. Εύδημ. Ζ', β', 26). Λουκιαν. πώς δεΐ ίστ. 
συγγρ. 47 «τά δέ πράγματα αύτά ούχ ώς έτυχε συνακτέον», 
κλπ. Άπαντά δέ καί παρ’ Εύσταθίω σελ. 628, 25 «συνακτέον 
δ’ εντεύθεν καί ώς ού μόνον ά'ρματος άντυξ έστίν».

νπαχτίον- Κλήμ. Άλεζ. σελ. 288 «ήσυχη δέ αύτούς έπί 
την λιτότητα ύπακτέον». ’Εν τω Μεγάλω Έτυμολογικω σελ. 
777, 26 κεΐται α'Τπακτέον: πορευτέον. ’Εκ τού άγω άκτέον 
καί ύπακτέον». Πρβ. Φώτ. Λεξ. σελ. 619, 24 καί Ζωναρ. Λεξ· 
σελ. 1781.

έπανακτέον. Θεμίστ. σελ. 12, γ' «άλλ’ έπανακτέον τον λό­
γον—έφ’ δ ώρμησεν έξ αρχής». Ίμέρ. ’Εκλογ. ΑΤΖ, 7 «έπανα­
κτέον ούν έπί Λιβύην τόν λόγον». Συνέσ. Έπιστ. JNZ', σελ, 193, 
γ' «έπανακτέον δέ μοι μικρόν άνω τον λόγον», κλπ.

άντεισακτέον. 'Ρήτ. Ούαλζ. Τόμ. Γ', σελ. 25, 13 «άντεισ- 
ακτέον δέ—τδ μή άντιστρέφειν τδ πράγμα». Θεοφύλ. Παιδ. Βα- 
σιλ. Ε', σελ. 46 «άντεισακτέον δέ σοι καί άντιτακτέον τούς 
πόνους».

παρεισακτέον. Εύσέβ. Ευαγγ. Άποδ. Δ', γ', 10 «δ ούδαμώς 
ήμΐν έν τή τού υίού θεολογία παρεισακτέον».

αυπίσαχτίον· Πδε Θησ. Έρρ. Στεφ. Τόμ. Ζ', σελ. 1297.
Άλλά περί τού ρηματικού έπιθέτου αχτός ούδείς δύναται νά 

είπη μετά βεβαιότητας δτι έζεφέρετο έν τή Ελληνική γλώσση 
άνευ προθέσεως* διδ εύλογον, μάλλον δ’ άναγκαΐον εινε νά γίνη- 
ται περί αύτου παρατήρησις οτι ούχι άπλούν άλλά σύνθετον ύπδ 
τών Ελλήνων έλέγετο.

Άνεγινώσκετο μέν άλλοτε παρά τώ Πλουτάρχω Γ. Γράκχ. 
Ζ', 1 «καί τδ μέν έστόρνυτο πέτρα ζεστή, τδ δ’ άμμου χώμα- 
σιν ακτοΐς έπυκνουτο», εις ο έγραψεν δ Κοραής τήν σημείωσιν 
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τηνδε (Π2ουτ. Παξΐα22. Μέρ. Ε', σελ, 382) «Χώμασιν άκτοϊς: 
χώμασι φορητοΐς, έτέρωθεν άγομένοίς». Άλλ* έν τοις κώδιξιν 
υπάρχει και γραφή ακτής' οθεν ό Σχαιφηρος μετέγραψε «τδ δ’ 
άμμου χώμασι τακτής», οπερ άπεδέξαντο δ τε Σιντενις και ο 
Βεκκήρος και δ Δοινηρος. Δεν φαίνεται δέ φρόνιμον έκ τοΰ φερο- 
μένου έν τφ Λεξικω τών Έροδοτείων Λέξεων (σελ. 468 Στείν.) 
«Περιφορητά: άκτά» νά συμπεράνη τις δτι έγίνετο ύπδ τών 
Ελλήνων χρησις του άπλοΰ έπιθέτου άκτός. Πρβ. και Μέγ. Έ- 
τυμ. σελ. 45, 38 «Παρά τδ άγω άκτός και πλεονασμώ τοΰ 
άλφα άκατος ή περιάγουσα και διακομίζουσα» και σελ. 54, 35 
«Παρά τδ ηκται άκτός και ρήμα άκτώ, άφ’ ού άκταίνω τδ κου­
φίζω παρά Αίσχύλφ».

Ούκ ολίγα έπίθετα συγκείμενα έκ τοΰ άκτός και μιας η δυο 
προθέσεων, ϊνα δ’ άκριβέστερον ειπωμεν, παρηγμένα έκ τοΰ ρή­
ματος αγεσθαι, συνθέτου δντος μετά μιας η δύο προθέσεων, εχο- 
μεν νά καταλέξωμεν' ύπάρχουσι δέ τινα τοιαΰτα μετά τοΰ μο­
ρίου Α η ΔΥΣ συγκεκολλημένα η καί μετά πτωτικού.

άτακτός. Γεωγρ. Μικρ. Μυλλ. Τόμ. Α', σελ. 437 «ύδωρ έχει 
πηγαΐον άνακτδν έν τοΐς άγροΐς» και σελ. 454 «ύδωρ έχει ά- 
νακτόν».

άπακτός. Έπίκτ. Διατρ. Γ', κδ', 105 «τίδειν είς φυλακήν 
άπακτδς ών». Κοραης σελ. 400 «άπακτός: Έκ διορθώσεωςτοΰ 
πρδ έμοΰ αντί τοΰ απότακτος».

χατακτός. Άριστοφ. Ειρ. 1244 «τών κατακτών κοττάβων». 
Σχολ. είς στίχ. 1242 «Κατακτοί δέ έκληθησαν άπδ τοΰ κατά- 
γειν καί αυ πάλιν άνάγειν τδν κότταβον—Μέμνηται δέ καί Φε- 
ρεκράτης έν Παννυχίδι τών κυμβείων καί τοΰ κατακτοΰ κοττά- 
βου». Πρβ. καί Άθην. σελ. 667, δ'.

περίακτος. Άρτέμων παρ’ Άθην. σελ. 637, γ' «καθάπερ αί 
τών περιάκτων δίφρων κατασκευάζονται θέσεις». Πλούτ. Ήθικ. 
σελ. 348, ε' «καί μηχανάς άπδ σκηνης περιάκτους» και σελ. 
974, ε' «άρδουσαι περιάκτοις άντλημασιν» (Πρβ. καί σελ. 922, 
ε' καί Σύγκρ. Λυσ. καί Σύλλ. Γ', 2). Πολυδ. Δ', 126 «πρδς <2ς 
αί περίακτοι συμπεπηγασιν» καί «εί δ’ έπιστραφεΐεν αί περίατ
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Ητοι» (Πρβ. καί Δ', 130 και 131)(*).  Σημειωτέου δ’οτι τδ παρά 
Πλουτάρχω έν τή Συγκρίσει τοΰ Λυσάνδρου και τοΰ Σύλλα κεί­
μενον «εί δή τις άλλος, έκπεφευγώς τουτΐ τδ περίαχτον^ νομί­
ζει ό Κόβητος (Νον. Lect. σελ. 183 κέξ.) παρεφθαρμένην γρα­
φήν τοΰ περιβόηζον.

(*) ’Ίδε καί Φρίσχιον Λουκιαν. Τόμ. Α', β', σελ. 131. Πρβ. και 
θησ. Στεφ. Τόμ, Τ', σελ. 783.

προακζός. Θεμίστ. σελ. 147, δ' «και οσα έκείνω προακτά, 
ταΰτα εργάζεται». Άλλά κατά τόν Γ. Δινδόρφιον κα'ι τδν Πασ- 
σόβιον εγραψεν ό Θεμίστιος πραχτά·

συνακτός· Πορφύρ. π. Άποχ. Έμψ. Α', 42 «ύδωρ μέν γάρ 
ολίγον συνακτδν κτέ.». Γεωγρ. Μικρ. Τόμ. Α', σελ. 443 Μυλλ. 
«ύδωρ έχει συνακτόν». ‘Ησύχ. «Συμφερτή : συμφορητή, συνα- 
κτή». Εύστάθ. σελ. 881, 45 «καί συμφερτή άνδρών άρετή, ο 
έστι συνοιστή κατά τούς παλαιούς, είπεΐν δέ ίδιωτικώτερον συ- 
νακτή». Πρβ. καί σελ. 929, 34 «έάν συμφερτή γένοιτο, δ έστι 
συμφορητή καί συνάζιμος έκ πολλών καί, ώς οί παλαιοί φασι, 
συνοιστή». Υπάρχει και έπίθετον ύυσσύναχτοο, οίον Ίώσηπ. 
Ίουδ. Πολ. Δ', δ', 6 «δυσσύνακτον εσεσθαι τδ πλήθος», καί ά- 
ούνακτος, οίον Σέξτ. Έμπειρ. σελ. 87, 33 «τών δέ λόγων οι 
μέν είσι συνακτικοί, οί δέ άσύνακτοι» (Πρβ. καί σελ. 88, 7 καί 
σελ. 90, 10 καί σελ. 100, 19 καί σελ. 102, 3 καί σελ. 354, 
26). Έπίκτ. Διατρ. Β', α', 3 «ώς τά άσύνακτα συνάγοντας». 
Κοραής Έπικτ. 'Εγχειρ· σελ. 138 «άσύνακτοι : τοιοΰτοι, ώστε 
μή συνάγεσθαι, μηδέ συμπεραίνεσθαι έξ αυτών, κατά τούς τής 
Λογικής κανόνας, ο σπεύδεις συνάγειν» καί σελ. 161 «Οί συνα· 
κτικοι λόγοι ώνομάζοντο τοΐς Στωϊκοΐς καί Περαστικοί, ώσπερ 
καί οί άσύνακτοι 'Απέραντοι (Διογ. Λαερτ. VII, 77)». Πρβ. 
Σέξτ. Έμπειρ. σελ. 314, 9 «ήτοι ούτος ό λόγος άσύνακτός έστι 
καί άπέραντος ή συνακτικδς καί περαίνων». Έν τώ Λεξικώ τοϋ 
‘Ησυχίου φέρεται «Άσύνακτός : δ μή συναγόμενος, έξώβλητος».

αποσύνακτος. Έπιφάν. Τόμ. Γ', σελ. 238, 29 «ούκ άν — 
άποσύνακτον έποίουν» καί σελ. 367, 29 «καί άποσύνακτος γε- 
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νόμενος διήλεγχεν έπι τοϋ βασιλέως τότε». Τοϋ έπιθέτου τού­
του έποιήσατο χρήσιν και Κύριλλος ό Αλεξάνδρειάς. Είπε δ’ ού­
τος καϊ βεοσύνακτος·

άνείσακτος. Γαλήν. Τόμ. Ε', σελ. 314 «οί δέ καί λοιδοροΰν- 
τες σφοδρότερο? άνεισάκτους τε καί φιλονείκους άποκαλοϋσιν». 
Ίάμβλιχ. π. Πυθαγορ. βίου 75 «μεταδιδόντι τών λόγων τοΐς 
άνεισάκτοις» καί Προτρεπτ. σελ. 310 Κισλ. «τά παρ’αύτοΐς 
απόρρητα καϊ έχεμυθούμενα προς τούς άνεισάκτους» (Ποβ. και 
σελ. 328).

παρείοακτος. Έπιστ. προς Γαλάτ. Β', 4 «τούς παρεισάκτους 
ψευδαδέλφους»(*).  Ήσύχ. «Παρείσακτον : άλλότριον» καϊ «Πα­
ρένθετος: παρείσακτος» (Πρβ. καϊ Φώτ. Λεξ. σελ. 394, 16). 
Σουϊύ. «Συγκλύδων ανθρώπων : συμμίκτων, έπηλύδων, παοεισά- 
κτων». ’Εν τοΐς Γεωγραφικοΐς τοϋ Στράβωνος φέρεται (σ. 794) 
«έσύλησε δ’ αυτήν ό Κόκκης και Παρείσακτος κληθείς Πτολε­
μαίος».

(*) Ί δε Δινδόρφιον Έ π ι φ α ν. Τόμ. Ε', σελ. XIV και "Ασιον Θησ. 
Στεφ. Τόμ. Τ', σελ. 462.

(**) ’Ίδε Είνιχήνιον Ε ύ σ ε β. '1 στ ορ. Τόμ. Γ', σελ. 712 κές.

άντεΐσακτος*  νΐδε. Θησ. Στεφ. Τόμ. Α', σελ. 866.
συνείσακτος. Έπιφάν. Τόμ. Γ', σελ. 510, 30 «συνεισάκτους 

και άγαπητάς έπικαλουμένας έαυτοΐς έπινοεΐν». Εύσέβ. Έκκλ. 
Ίστορ. Ζ', λ', 12 «τάς δέ συνεισάκτους αύτοϋ γυναίκας, ώς Άν- 
τιοχεϊς όνομάζουσι, κτέ.», κλπ.(**)

όνσόιέζακτος. Πορφύρ. π. Άποχ. Έμψ. Δ', 18 «δυσδιέξα- 
κτος ό βίος—έ'σται».

άνέπακτος. Φίλ.;?Ιουδ. Τόμ. Α’, σελ. 199 «αύθις δέ κατά 
τό παντελές άνέπακτος εκβάλλεται».

Εύρίσκεται δέ καί το έκ τοΰ παράγω ρηματικόν άλλά συντε­
θειμένο? μετά τής ά?τωνυμίας αύτός καϊ τής έτερος καί τοϋ ονό­
ματος βεός, οίον αύτοπάρακτος, έτεροπάρακτος και θεοπάρα- 
κτος, παρά τω Ψευδιουστίνω σελ. 1432, β' καί σελ. 1441, δ' 
καί σελ. 1444, α'.
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Τών μνημονευθέντων επιθέτων, άτινα πάντα σχεδόν έν τώ 
παρηκμακότι έλληνισμω ευρίσκονται, συνηθέστερον εινε τό έπεί- 
σακτος άπαντών παρά τε τοΐς παλαιοΐς και τοΐς μεταγενεστέ- 
ροις, οίον Εύριπ. ’Ίων. 590 «είναι φασι τάς αύτόχθονας κλεινάς 
Αθήνας ούκ έπείσακτον γένος». Κωμικ. Άνών. παρά Διοδ. Σι- 
κελ. ΙΒ', ιδ', 1 «ώς έπείσακτον κακόν κατά τών εαυτού πραγ­
μάτων πεπορισμένος». Πλάτ. Κρατ. σελ. 420, α' «ούκ οικεία 
έστιν ή ροή αυτή τώ εχοντι άλλ’ έπείσακτος διά τών όμμάτων». 
Δημοσθέν. σελ. 254, 87 «σίτω πάντων άνθρώπων πλείστω χρώ- 
μεθ’ έπεισάκτω» (Πρβ. καί σελ. 466, 31)(*). Λυκόφρ. 60 «λέ- 
κτρων θ’ έκατι τών τ’ έπεισάκτων γάμων». Πολύβ. Δ', κ', 10 
«διά τών έπεισάκτων ακροαμάτων». Πλούτ. Ήθ. σελ. 68, ε' 
«οί δέ πολλοί φρενών έπεισάκτων δέονται» καί σελ. 643, ς' 
«ού καινήν ούδ’ έπείσακτον» καί αλλαχού πολλαχού(**). Άρι- 
στείδ. Τόμ. Α', σελ. 163 «άτε οικείας αύτή τής φοράς ταυτης 
οΰσης, ούκ έπεισάκτου» καί σελ. 834 «τί ούν δεΐ κακών έπει­
σάκτων·,» (Πρβ. καί Τόμ. Β', σελ. 444, 16 καί 21). Λουκιαν. 
Δημοσθ. Έγκωμ. 24 «αύθις αύ πενία μορφής έπεισάκτου Πρω· 
τέα γενέσθαι». Διόδ. Σικελ. Γ', ιζ', 4 «ούδέν τών έπεισάκτων 
ήδέων ζητούσα». Ίώσηπ. Άρχ. 1Η', α', 1 «τετάρτην φιλοσοφίαν 
έπείσακτον ήμΐν έγείραντες». Θεμίστ. σελ. 303, γ' «παν ο τι 
περ άν έπείσακτον ή». Ιουλίαν, σελ. 2, δ' «ούδενός έπεισάκτου 
κόσμου δεομένην». Άθήν. σελ. 274, β' «άτοπον ηγούμενοι τοΐς 
μέν θεοΐς πέμπειν κατά τά πάτρια, αύτοΐς δέ χορηγεΐν κατά τά 
έπείσακτα». Ήρωδιαν. Ίστορ. Η', 5 «μηδέ έπεισάκτου τροφής 
αύτοΐς τε καί υποζυγίοις είσκομιζομένης» (Πρβ. καί Α', 5). Ζώ- 
σιμ. Γ', λγ', 5 «οΰτε δαπάνης — οΰτε έπικουρίας έπεισάκτου». 
Πολυδεύκ. Θ', 21 «έπεισάκτου τροφής δεομένην» καί Θ', 22 
«είσαγωγίμων αιτίων, έπεισάκτων τροφών». Έσύχ. «Έπεισά- 
κτου: άλλοτρίου» καί «Είσκεκριμένον : έπεισαγόμενον ή έπείσα­
κτον». Υπάρχει καί επίρρημα έπεισάκζως(***}·

(*) ’Ίδε και Βυττεμβάχιον Β ι β λ t ο Θ. Κ ρ ι τ. Τόμ. Γ\ β', σελ. 95. 
(**) ’Ίδε Βυττεμβάχιον Πλουτ. Ήθικ. Τόμ. Τ', σελ. 319.
(***) ’Ίδε Θησ. Στεφ. Τόμ. Γ', οελ. 4463.
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'Ως δέ του ρηματικού τούτου επίθετου τοΰ έκ τοΰ έπεισάγε- 
σθαι γίνεται χρησις έν τε τώ παρηκμακότι έλληνι-
σμώ κα'ι έν τώ δοκίμω, ούτω και τοΰ έκ τοΰ έπάγεσθαι έσχη- 
ματισμένου, οπερ την αύτήν πολλάκις έμφαίνει έννοιαν τω έπεί- 
σακτος. Πολλώ δ’ δμως συχνότερον παρά τοΐς ένδόξοις υπάρχει 
τό έπακτός ή το έπείσακτος. Λέγεται έπακτός άνήρ (’Αρις·οφ, 
Άποσπ. 353 καί Διονύσ. Άλικ. 'Ρωμ. Άρχ. σελ. 359), στρα^ 
τός έπακτός (Σοφοκλ. Τραχ. 259), στράτευμ επακτόν (α.Ι· 
σχύλ. Έπτ. 583 καί 1019), δόρυ επακτόν (Σοφοκλ. Οίδ. Κ. 
1525), ποψην επακτός (Πίνδαρ. Όλυμπ. Γ, 89), πλούτος ε­
πακτός (Εύριπ. ’Αποσπ. 504, 5), έπακτά νδατα ('Ιπποκρ.Τόμ. 
Α', σελ. 257. Γαλήν. Τόμ. Α', σελ. 59. Διόδωρ. Σικελ. Β', νδ', 
5. Στράβ. σελ. 748), επακτοί πυροί (Άλκίφρ. Α', κδ', 1), τό 
όνομα τό έπακτόν (Παυσαν. Άρκαδ. Η', 12), γύναιον έπακτόν 
(Λογγ. Ποιμεν. Γ', 15), κακόν έπακτόν (Φιλήμ. Άποσπ. 90, 5 
καί Άριστείδ. Τόμ. Β', σελ. 533), ιπακτόν δίκαιον (Πλάτ. 
ΙΙολιτ. σελ. 405, β'), πόλεμος έπακτός (Πλούτ. Συγκρ. Πε- 
ρικλ. καί Φαβ. Γ', 1), έπακτά χρόψατα (Σωκρατ. Έπιστ. Τ', 
3), κάΛΛος έπακτόν (Πλωτΐν. Ένν. σελ. 556, β')(*),  κτλ. Πρβ. 
καί 'Ησύχ. «Επακτούς: έπηγμένους» καί «Επακτών : έξωθεν 
προσγινομένων». Επειδή τό επακτός ίσοδυναμεΐ τώ άλλοθεν έ- 
παγόμενος ή έπηγμένος ή τώ έξωθεν προσγινόμενος ή προσγεγο- 
νώς, γίνεται άντίθεσις αύτοΰ πρός τό αστός καί τό αύτόχθων 
καί τό σύντροφος και τό οικείος, οίον Εύριπ. ’Ίων. 290 «ούκ 
αστός άλλ’ έπακτός έξ άλλης χθονός» καί Άποσπ. 362, 7 «ή 
πρώτα μέν λεώς ούκ έπακτός άλλοθεν, αύτόχθονες ό’ έφυμεν». 
Ήρόδ. Ζ', 192 «τή Έλλάδι πενίη μέν αίείκοτε σύντροφός έστι, 
άρετή δέ έπακτός έστι». Θουκυδ. Τ', 20 «καί σίτω οικεία καί 
ούκ έπακτω χρώνται». Φίντυς παρά Στοβ. Άνθολ. ΟΔ', 61 
«χρώματι δέ φαιδρύνεσθαι — μή έπακτω καί άλλοτρίω, τώ δ’ 
οίκήω τώ σώματος». Έν τώ *Ίωνι  τοΰ Εύριπίδου στίχ. 592 
κειται «πατρός τ’ επακτού καύτός ών νοθαγενής», έν δέ τώ

(*) ’Ίδε Κρευζήρον Π λωτ. περί τοΰ Καλού σελ. 241 κέξ.
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Αιαντι τοΰ Σοφοκλέους στίχ. 1296 φέρεται «έφ’ ή λαβών επα­
κτόν άνδρ’ δ φιτύσας πατήρ κτέ.». Σχολ. «Επακτόν άνδρα : 
τδν μοιχόν».

Εύρίσκεται δέ καί κατ’ άντίθεσιν πρδς τδ σύμφυτος παρει- 
λημμένον τδ έπακτός, καθάπερ καί τδ συνωνυμοΰν αύτώ έπείσα- 
κτος, οίον Άριστοτέλ. Μετεωρ. Δ', ε', 6 «εχει ύδωρ είτ’ έπα- 
κτδν είτε συμφυές’ λέγω δέ επακτόν μεν οίον έν έρίω, σύμφυτον 
δέ οίον έν γάλακτι» και π. Ζω. Γεν. Γ', 1 «ή δ’ ύγρότης καί 
ή σύμφυτος καί ή έπακτός σπερματικόν» καί π. Ζώ. Μορ. Β', 
16 «καί πάντα τώ συμφύτω πνεύματι τοΰ σώματος ώσπερ κι­
νείται’ τοϋτο δ’ ύπάρχει φύσει πάσι καί ού θύραθεν έπείσακτόν 
έστιν». Πρβ. καί π. Ζω. Γενέσ. Α', 17 «ού γάρ μόνον τά σύμ- 
φυτά προσεοικότες γίνονται τοΐς γονεΰσιν οί παΐδες άλλά και 
τά έπίκτητα». Άναγινώσκεται δέ καί έν τοΐς τοΰ Άριστοξένου 
παρά Στοβ. Φυσ. Έκλ. Α', ς', 18 «ταύτην δέ τήν (ευτυχίαν 
καί τήν) ατυχίαν σύμφυτον είναι καί ούκ έπείσακτόν» καί Άν- 
θολ. Γ, 67 «είναι δέ τών έπιθυμιών τάς μέν επίκτητους τε καί 
παρασκευαστάς, τά δέ συμφύτους» καί παρά τώ Πλωτίνω Ένν. 
σελ. 22, γ' «και έν τώ πυρι είναι θερμότητα άλλά σύμφυτον, 
ώστε τόν λόγον ποιεΐν τή άναλογία επόμενον επακτόν μέν τή 
ψυχή τήν αρετήν, έκείνω δέ, οθεν μιμησαμένη έχει, σύμφυτον» 
και παρα τω Γαληνώ Τόμ. Α', σελ. 319 β-συμφύτους έχοντα 
τας διοικουσας αυτα δυνάμεις’ ένια δέ συμφύτους τε άμα καί 
έπιμμύτους έχει». ’Αλλ’ δ Κόβητος (Colled. Crit. σελ. 427 
και σελ. 426) μεταγράφει εν τοΐς χωρίοις τοΰ Άριστοξένου εα- 
φυτον και εμφύτους παρατιθέμενος τδ τοΰ Πλάτωνος έν Φαίδρω 
σελ. 237, δ' «ή μεν έμφυτος ούσα έπιθυμία ηδονών, άλλη δέ 
επίκτητος όοζα έφιεμένη τοΰ άριστου», άνθ’ ού λέγεται έν τοΐς 
Ήθικοΐς τοΰ Πλουτάρχου σελ. 746, δ' «τήν μέν έμφυτον έπι- 
Θυμιαν ηδονών, τήν δέ έπείσακτόν δόξαν έφιεμένην τοΰ άρίστου» 
και σελ. 1026, δ' «ών καί αύτδς ονομάζει τδ μέν έπιθυμίαν έμ­
φυτον ^ονων, τδ δέ έπείσακτόν δόξαν έφιεμένην τοΰ άρίστου». 
Κεΐται δέ καί παρ’ Ίαμβλίχω π. Μυστηρ. Ε', 10 «ούδέ τοΐς 
μέν άλλοις ζωοις εξ εαυτών έμφυτον παρέσχε τήν ευπορίαν τών

(Αθηναίου τεύχος ς' τοΰ η' τόμου) 30
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καθ’ ημέραν επιτηδείων, τοΐς δαίμοσι δέ έπείσακτον και παρ’ 
^μών τών άνθρώπων συντελουμένην έδωκε την διατροφήν »(*).

(*) Πρβ. καί ΕΙνιχήνιον Εύ σεβ. Ίστορ. Τόμ. Γ', σελ. 465.

(**) Πρβ. Κοραήν Ί σ ο κ ρ. Τόμ. Β', σελ. 6 καί Σνειδεβΐνον Π α- 

ρ ο ι μ ι ο γ ρ. Τόμ. Α , σελ. 76. "Ετι δέ ’Όθ. Σνειδήρον Ί σ ο κ ρ. Τόμ. 
Α', σελ. 14.

(***) Ιδε Δοβεκκιον Σ ο φ ο κλ. Α ι. σελ. 386 έκδ. γ' μνημονευοντα 
και θηλυκόν έπακτη έκ τοϋ μεταγενεστέρου έλληνισμοΰ. Πρβ. και 
Θησ. Στεφ. Τόμ. Γ', σελ. 1389.

Περί τοϋ επακτός όρκος γράφει ό Άρποκρατιων σελ. 119, 3 
«Επακτός όρκος: ον αύτός τις αύτω έπάγεται, τουτέστιν αί- 
ρειται' άλλοι δέ τούναντίον δ άλλαχόθεν έπιφερόμενος άλλ’ ούκ 
αύθαίρετος. Αυσίας έν τώ πρός Χαιρέστρατον και Ισοκράτης Ά· 
πολλωνιάτης έν ταΐς πρδς Δημόνικον Παραινέσεσιν». Μόνη ήδευ- 
τέρα έξηγησις εινε άξια άποδοχής. Πρβ. Σουϊδ. «Επακτός όρ­
κος : δ μη αύθαίρετος άλλ’ έφ’ ον έτερος άγει». Έν τω Δεξικω 
τοϋ Ησυχίου φέρεται «Επακτός όρκος: ούκ έγχώριος άλλ’ άπό 
ξένης έπηγμένος*  η έφ*  8ν έτερος άγει, ούκ αύθαίρετος»(**).

Παρατηρητέον δ’ ότι και έπι τοϋ θηλυκοϋ γένους έπακτός 
ύπό τών Ελλήνων έλέγετο ού μόνον τών ποιητών άλλά και τών 
πεζολόγων, οίον νόσον έπακτόν (Σοφοκλ. Τραχ. 491), έπακτόν 
άταν και έπακτοΰ πημονής (Εύριπ. Φοιν, 343 και Ίππολ. 318), 
άρετή επακτός (Ήρόδ. Ζ', 102), έπακτοΰ ύγρότητος (’Ιπ- 
ποκρ. Τόμ. Β', σελ. 45), μανίας επακτόν (Πλάτ. Πολιτ. σελ. 
573, β') έπακτω δυνάμει. (’Ισοκρ. Έλέν. 37), ύγρότης έπα­
κτός (’Αριστοτ. π. Ζω. Γεν. Γ', 1), δύναμιν έπακτόν (Αινεί, 
Πολιορκ. ΙΒ', 4), έπακτοΰ φιλοτιμίας (’Αριστείδ. Τόμ. Α', σελ. 
791), έπακτόν αρχήν (Πλούτ. Άράτ. 1Τ', 3), αγοράν έπακτόν 
(Άππιαν. Μιθριδ. 99 καϊ Έμφυλ. Β', 71), έπακτόν αρετήν καϊ 
τάζιν έπακτόν και έπακτω ζωή (Πλωτΐν. Ένν. σελ. 12, γ' 
και σελ. 258, β' καϊ σελ. 463, β'Χ***).  Περϊ τοϋ προκειμένου θη­
λυκοϋ γίνεται λόγος καϊ ύπδ τοϋ Εύσταθίου σελ. 793, 1 «Τδ 
δέ ανεκτός Ίωνικώς εχει άντι τοϋ άνεκτη καθ’ δμ.οιότητα τοϋ ή 
άργός καϊ τοϋ ιατρός καϊ μάγος τέχνη καϊ τοϋ κλυτδς Ίπποδά- 
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μεια και τοϋ άγγελθεΐσά μοι γενναίος και τών όμοιων, οίς ου μό­
νον ανάλογα τό κοινός κλαγγή, ή κοινή, και μοίρα διαιρετός και 
γυνή σιγηλός και μεμπτός καί πημονή λαθραίος καί νόσος «πα- 
κτός άλλά καί έτεροΐα, όποιον τό τύχη σωτήρ καί δόκησις ά­
γνώς». Ακριβέστατα περί τών τοιούτων θά διαλάβωμεν έτέρωθι.

Τινές τονίζουσιν επακτός, ώς περίακτος, οϊον άρετή όέ επα· 
κτός έστι, κτΎ.^). Έν τοΐς εις Αριστοφάνη Σχολίοις σελ. 207, 
35 Διδ. άναγινώσκεται (.ικάτακτοι δε έκλήθησαν άπό τοϋ κα- 
τάγειν», άλλά σελ. 207, 24 κατακτάς, ώς καί άλλαχοϋ.

Τρανώς έκ τών διειλημμένων σαφηνίζεται ή χρησις τών έκ τοϋ 
άγειν-αγεσθαι ρηματικών επιθέτων, παντί δέ φανερόν καθίστα­
ται ότι τό μέν άκτέον έλέγετο έν τή Έλληνική γλώσση καί 
άπλοϋν καί σύνθετον, τό δέ άκτός αείποτε σύνθετον. 'Όθεν άναγ- 
καίως έχει καί έν λεξικοΐς καί έν άλλοις βιβλίοις τής γραμματι­
κής τέχνης, έν οίς τό έπίθετον άκτός μνημονεύεται ή λόγος περί 
αύτοΰ γίνεται, νά προστίθηται παρατήρησις δτι ούχί καθ’ έαυτό 
ύπό τών Ελλήνων έξεφέρετο άλλά σύνθετον ή, άν τοΰτο μή άρέ- 
σκη πως τοΐς ψοφοδεεστέροις καί άτολμοτέροις, δτι σπανιωτάτη 
καί αμφίβολος υπάρχει ή χρήσις αύτοΰ προενηνεγμένου καθ’ έαυτό 
ήτοι μή συγκειμένου μετά προθέσεως.

§ 3. αόω, μέλλ. ασομαι καί άδοκίμως ασω·

Έν τή αύτη σελίδι τοϋ αύτοΰ βιβλίου κειται:
«αδω ich singe; St. άδ-ς Impf. ηδον; Fut. ασομαι (sd- 
ten ασω), Aor. ήσα (άσαι), (Inf. Perf. Pass. ήσθαι)».

'Ο τύπος ασω δέν είνε σπάνιος άλλ’ αδόκιμος. Αείποτε ύπό 
τών παλαιών ό μέλλων τοΰ αόω έσχηματίζετο ασομαι κατά 
την μέσην φωνήν, ούδέποτε δ'ασω κατά τήν ένεργητικήν. Όρ- 
θώς λεγει δ Μοΐρις σελ. 38 «.''Λσεται παθητικώς Άττικώς, ασει 
ένεργητικώς Έλληνικώς».

(*) ’Ίοε Λοβέκκιον Σοφοκλ. Α ΐ. σελ. 387 έκδ. γ' και Βαίριον’Η- 
ροδ. Τόμ. Γ', σελ. 589 έκδ. β'. Πρβ, καί Πόππον Θ ο υ κ υ δ. Μερ. Γ’, 
β', σελ. 206 έκδ. μεγ. και Λοβίκκιον Π α ρ α λ ε ι π. σελ. 482.

30*
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Πέρσ. 121 «καί τδ Κισσίων πόλισμ’ άντίδουπον ά- 
σεται»(*)·  Και έν τη Μηδεία τοϋ Εύριπίδου στίχ. 45 άντί του 
«καλλίνικον οισεται» έγραψεν δ Μούρητος ασεται, δπερ ύπδ 
•πολλών ένεκρίθη(**).  Μετέβαλον δέ τινες και τδ παρ’ Αίσχύλω 
Ίκέτ. 243 «μόνον τόδ’ Ελλάς χθων συγοίσεται στόχω» είς τδ 
ζυνάσεται^**).

(*) Ίδε Δαβησίου Miscellanea Critica σελ. <25 Κιδδ.
(**) "Ιδε Πόρσωνα Ε ύ ρ. Μ η δ. σελ. 19 Λιψ. και Έλμσληϊον Εύρ. 

Μ η δ. σελ. 72 Λιψ. Πρβ. και Πηρλεκ^μπιον Ξενοφ. Έφεσ. σ. 282.
(***) "Ιδε Παλήϊον Αίσχύλ. σελ. 26.
(****) Πρβ. και Βαιτήρον Πλάτ. Πολιτ. σελ. XII έκδ. δΖ. Περί 

τοϋ ένεστώτος αΐσθομαι θά γράψωμεν τά δέοντα άλλαχοϋ.
(*****) *1δε τά δφ’ ημών γεγραμμένα έν τη Έφημερίδι τών Φιλο­

μαθών Έτ. ΚΖ', σελ. 103.

Άριστοφ. Άχαρν. 14 «Δεζίθεος είσηλθ’ ασόμενος Βοιώτιον» 
καί 261 «έγώ δ’ ακολουθών ασο/ζαι τδ φαλλικόν» και 890 
«ούδέ παρ’ έμοί ποτέ τδν 'Αρμόδιον ασεται» καί Είρ. 1260 
βά'ττ’ Ασεται». Πρβ. καί Σφ. 1231 «νη Δι’ έτερ’ άκτάσομαι» 
καϊ 1244 «μετά τούτον Αισχίνης δ Σέλλου δέξεται—κάντά- 
σεται» καί Έκκλ. 887 «έγώ δ’, ην τοϋτο δρας, ά^τάσομαι» 
καί 1153 «έγώ ίπάσομαι μέλος τι μελλοδειπνικόν».

Θεόφιλ. παρ’ Άθην. σελ. 635, α' «ούδείς γάρ ημών ταύτδν 

ασεται μέλος».
Θουκυδ. Β', 54 «κατά τδ είκδς ούτως ασονται».
Πλατ. Γοργ. σελ, 502, β' «τοϋτο δέ καί λέζει και ασεται» 

και Νόμ. σελ. 664, γ' «τά τοιαΰτα εις τδ μέσον ασόμενοςΌ. 
Πρβ. καί Φαίδ. σελ. 92, γ' «ούτος ούν σοι δ λόγος έκείνω πώς 
ζυνάσεται;» καί Τιμ. σελ. 26, δ' «ούκ άπασόμεθα 'Κζψητζς 
αύτούς είναι τούς έν τώ τότε όντας χρόνω». Εύστόχως δ Μαδ- 
βίγιος (Adversar. Cril. Τόμ. Α', σελ. 108) έπηνώρθωσε τδ έν 
Πολιτ. σελ. 608, α' ^αίσθόμεθα δ’ ούν ώς ού σπουδαστέον έπί 
τη τοιαύτη ποιήσει ώς άληθείας τε άπτομένη καί σπουδαία» με- 
ταγράψας ασόμεθα (ΔΙΣΟΜΕΘΑ— ΑΙΣΘΟΜΕΘα)(****)

Άριστοτέλ. 'Ρητορ. Γ*,  ια', 6 «οίον τδ τοϋ Στησιχόρου, οτι 
οί τέττιγες αύτοΐς χαμάθεν ασονται»(*****).
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ΪΙλημμελώς έν τη Ειρήνη τοΰ Άριστοφάνους στιχ. 1297 ά- 
ναγινώσκεται κατά τάντίγραφα «ού πράγματ’ ασει,Σ' σώφρο- 
νος γάρ ει πατρός», οπερ καί έν τοΐς παλαιοΐς σχολίοις φέρεται 
(σελ. 208, 43 Διδ.). Τήν γνησίαν έκφοράν ασει άποκατέστησε 
προ πολλοΰ ό Δαβήσιος(*).  Έν τοΐς άντιγράφοις ευρίσκεται και 
γρύζειΣ γεγραμμένον άντι τοΰ γρύζει και ΛαικάσειΣ άντι τοΰ 
Λαίκάσει^ κτλ.(**).

(*) Μ i s c e 11. C r i t. σελ. 534. Πρβ. καί Κοίνιον Γ ρ η γ ο ρ· Κορ. 
σελ. 119 Σχ.

(**) ’Ίδε Κόβητον No ν. Lee t. σελ. 252.
(***) ’Ίδε Δαβησίου Μ i s c e 11. Critica σελ. 534. Πρβ. καί Βλα- 

ϋδήσων Σοφοκλ. Αΐ. σελ. 104.
(***>*) ’Ίδε Ματθίαν Εύριπ, Τόμ. Ζ', σελ. 387 και Δοβραιον Α d- 

versar. Τόμ. Β', σελ. 84.
(*) ’Ίδε Βατήρον ’Ρήσ.σελ. 280 και Βοισσονάδην Β αβρ. σελ. 30.
(**) ’Ίδε Σταλβώμιον Π λ ά τ. Ν ό μ. Τόμ. Γζ, σελ. 301.
(***) ’Ίδε Κοραήν Θεοφ ρ.^σελ. 316 καί ’Άστιον Θεο φ ρ. σελ.230 

και 236.
(****) Πρβ. Κόβητον Μνημοσ. 1874, σελ. 62.

Παρατηρητέον οτι τών φιλολόγων τινές άγνοοΰντες τήν 
παρά τοΐς δοκίμοις νενομισμένην χρήσιν έποιήσαντο άτόπους ει­
κασίας, έξ ών διαφθείρεται και βάρβαρος καθίσταται ό παλαιός 
τών Ελλήνων λόγος. Κακώς άνεγνώσθη παρά τώ Σοφοκλεΐ Αι. 
431 «τίς άν ποτ’ ωεθ’ ώδ’ έπώνυμον τούμδν ζυνάσειν δνομα 
τοΐς έμοΐς κακοΐς;» άντι τοΰ ζυνοίσει^^) και παρά τώ Εύριπίδη 
Ίφιγ. Αύλ. 1190 «εί τοΐς αύθένταισιν ασομεν^ άντι
τοΰ εύ φρονήσομε^***)  και έν τω 'Ρήσω 974 «βαιδν δέ πέν­
θος τής θαλασσίας θεοΰ άσω» άντι τοΰ οισω(*)  καί παρά τώ Πλά- 
τωνι Νόμ. σελ. 930, α' «οιτινες έκατέρφ ^vraaovcir» άντι 
τοΰ ζυνοίσουσιν ή ζυκοικήσουσι^**).  Έγράφη δέ και έν τοΐς 
Χαρακτήρσι τοΰ Θεοφράστου κεφ. ΚΖ' «ταϋτα ασων παρά πό- 
τον έπιλανθάνεσθαι» άντι τοΰ άγων ή Λίγων καί «συνάγειν τούς 
μετ’ αύτοϋ ασοντας» άντι τοΰ crvra0<$orra<(***),  δπερ όρθώς 
μετετυπώθη ύπ’ άλλων είς τδ συνάζοντας^****).

Έν τη γλώσση τών μεταγενεστέρων άλλοτε μέν γίνεται χρή- 
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σις τοΰ μέσου τύπου ασομαι^ επάσομαιΊ κτλ. άλλοτε δέ τοΰ 
ένεργητικοΰ άσω, οιον

Πλούτ. Να. Γ', 4 «ους αί πόλεις έπεμπον ασομένους τω 
θεώ». I

Λουκιαν. Τίμ. 46 «καί μην ελεγεία γε αση μάλα περιπαθώς» 
και 'Αλ. 38 aaadpsror τάς Φρυγών ξυμφοράς» καί Νεκρ. Διαλ. 
Β', 2 «πολλάκις συνείρων έπάσομαι υμΐν». Σημειωτέον δ’οτι 
και έν τώ περί της Περεγρ. τελευτής § 41 γράφεται ύπό τών 
νέων έκδοτων «τίνας δέ τέττιγας ούκ έπάσεσθαι» άντι τοΰ 
Ιπαγαγίσθαε κατ’ εικασίαν τοΰ Βυττεμβαχίου(*).  Έν τώ περί 
οίκου § 4 φέρεται κατά τάντίγραφα «ούκ ήσχύνετο γέρων άν­
θρωπος παρακαλών παρθένους συνεσομίνας τά παιδεραστικά» 
(η συνεψομένας), οπερ ό Πόρσων μετέβαλεν είς τό συνασομέ- 
rac(**).  Μάλλον δέ τοΰτο ήμΐν άρέσκει ή τό ύπό τοΰ Δινδορφίου 
γραφέν συνεισομένας^^}.

(*) Πλατ. Φαίδ. σελ. 195 έκδ. β\ Πρβ. και Φρίσχιον Λουκιαν. 
Τόμ. Α', β', σελ. 98.

(·*) Ίδε Δαβησίου Misce 11. Crit. σελ. 125.

(***) Λουκιαν. Τόμ. Γ', σελ. VII.

Δί. Χρυσόστ. Τόμ. Α', σελ. 91 «ασεται και παραδέξεται» 
και σελ. 675 «ούδέ χείρον ασεταί τις τών αδόντων». Πρβ. και 
σελ. 703 και Τόμ. Β', σελ. 380.

’Αριστείδ. Τόμ. Α', σελ. 65 «αδουσί τε και ασονταιΌ και 
σελ. 322 «αδουσι μέν πάντες καί ασοτται». Πρβ. καί σελ. 421 
καί 568.

Θεμιστ. σελ. 54, α' «καί άντασόμεθα ά'μα τοΐς Ίταλιώταις 
ύμνοποιοΐς» καί σελ. 228, β' «ού γάρ μήνιν ασεσθε*  καί σελ. 
246, α' «οι τέττιγες δη ασονται και προσάσοχται». Πρβ. καί 
σελ. 366, β'.

Φιλόστρ. σελ. 249 «δει τούς προσφόρως ασομένους αυτόν 
από γης αιρεσθαι» και σελ. 780 «Καυστρω ταΰτα καί ’ΐστρω 
aoOxrai» και σελ. 785 «αι Μοΰσαι αύτήν έκεϊ ασοκται^· Πρβ. 
καί σελ. 805 καί σελ. 809.
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Μάξιμ. Τύρ. Ζ', 7 «ούδέ κατά όρνιθας ζυνάσονται και 
Μ', 6 «’Άτυϊ μέν ούκ ασεται ή Καλλιόπη».

’Αθην. σελ. 623, δ' «εί έξέλθοι ασόμενος».
Λιβάν. Έπιστ. 1033 «παιάνα είς τούς αιτίους ασόμεθα» και 

1257 «τά δ’ ύμέτερα ταχέως τις άλλος ασεται».
Κλήμ. Άλεξ. σελ. 414 «περί δέ τής ανατροφής τοΰ Μωϋ- 

σέως συνάσεται ήμΐν και ό Έζεκίηλος».
Συνέσ. Διών. σελ. 35 «ού μέν δή καί είς νύκτα γε ασομαι».
Άλέξ. Άφροδ. Ύπομν. είς τά μετά τά Φυσ. Άριστοτ. σελ. 

699, 23 Βον. «οσα δέ τοΐς τούτων δόγμασι συνάσεται».
Kikuw. π. Ζω. Τ', 1 «ού δέονται τοΰ προσάσοντος και έ- 

ροΰντος» και Ποικ. 'Ιστορ. Θ', 4 «έμοΰ γάρ αύτός άμεινον ασε­
ται».

Φιλ. Ίουδ. Τόμ. Β', σελ. 169 «ούχ οδς ή γεγωνός ασεται 
φωνή» και σελ. 277 «ού χάριν μελίσας ασω» κα’ι Τόμ. Γ', σελ. 
94 «τό έφύμνιον ασεται Μωϋσής λέγων» (Πρβ. και σελ. 318) 
καί Τόμ. Δ', σελ. 234 αασονταί τι μέλος επάξιον» (Πρβ. και 
σελ. 174).

Γαλήν. Τόμ. Γ, σελ. 12 «άλλά τίς ήμΐν ούτω μεγαλόφωνος 
ποιητής, δς ασεται ταΰτα; τίνος Όμήρου νΰν εύπορήσομεν έν έ- 
ξαμέτρω τόνω τήν Θεσσάλειον ύμνήσοντος νίκην ή τίνος μελο- 
ποιοΰ κατά Πίνδαρον ασοντος ύψηλώς έν διθυράμβοις—τάν Θεσ- 
σαλόν;»

*Ιμέρ. Λόγ. Α', 6 «άφ’ ών δέ είκός τε και χρή τον γάμον ά- 
σομεν» και Γ', 1 «είς τήν σήν έπιδημίαν προσάσομαι» και 
ΙΓ', 12 «προσάδω τε νΰν και αύθις ίσως προσάσομαι».

Ξενοφ. Έφέσ. Γ', 5 «και τόν ύμέναιον ασει τις έπ’ έμοί». 
Άχιλλ. Τάτ. Β', 7 «ώς έπάσουσα»^). Εύστάθ. Ύσμίν. καί Ύ- 
σμιν. Τ', 7 «σοι τόν υμέναιον βασιλικώς κατεπάσονται» και 
«σοι μέν ό καλός Σωσθένης έπιθαλάμιον ασει» καί Ζ', 17 «ούκ 
έπιθαλάμιον ασω σοι».

‘Ρήτ. Ούαλζ. Τόμ. Α', σελ. 470, 5 «ασομαι καί τά έπιθα- 

(*) Ίδε Ίακώψιον Άχιλλ, Τ α τ. σελ. 510.
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λάμια» καί σελ. 492, 27 «ούτως άναφρόδιτον ασομαιτ* και 
Τόμ. Θ', σελ. 237, 1 «ποιηταί και λογοποιοί και ρήτορες α- 

σουσι τάς άρετάς».
Έπιφάν. Τόμ. Δ', β', σελ. 17, 26 «ποιας δέ και ασεις επι­

ταφίους ωδάς κτέ.;»
Χορίκ. σελ. 142 Βοισσ. «και ασω τώ κυντιγέτη το κάλλος®.
Ζωναρ. Έπιτ. Τστορ. Τόμ. Γ', σελ. 389, 7 Δινδ. «ήκον οι 

βασιλικοί ψάλται τάς ωδάς ασοττες τάς έωθινάς».
Εύστάθ. σελ. 299, 24 «άλλ’ χν θεός ε’ιποι άν, τουτέστιν α· 

σοι». Ύπδ παλαιού θά έγίνετο χρησις ούχί τού μέλλοντος άλλά 
τού αορίστου.

Σχολ. Πινδ. σελ. 294 «τδν Άσώπιχον γάρ χλθον άείδων, 
άντι του ασω^ τίγουν ύμνησών» και σελ. 440 «μέλλοντος ασειγν 
και σελ. 459 «ασει και υμνήσει» και «ασεται και υμνήσει» 
(ΐΐρβ. και σελ. 553).

Σχολ. Άριστοφ. σελ. 132, 16 Διδ. «έγώ γάρ : ούκ ασω δη­
λαδή». Σχολ. Θεοκρ. σελ. 254, 8 Άρ. «και έγώ μέν ασω τδ 
μελύδριον» και σελ. 261, 7 «ένταύθα δέ τδ αύλησουσιν άντι 
τού ασονσιτ»·

Και έν τη Παλαια Διαθήκη άπαντα ο τε δόκιμος μέλλων α- 
σομαι και δ αδόκιμος ασω, οίον Κριτ. Ε', 3 «αοομαι έγώ εΐμι 
τώ κυρίω». Ψαλμ. ΙΒ', 6 «ασω τω κυρίω» καί Κ', 14 «ασομεΐ 
και ψαλούμεν» καί ΚΤ', 6 «άσομαι καί ψαλώ τώ κυρίω» και 
ΡΓ', 33 «ασω τώ κυρίω έν τη ζωγ μου». Ήσαι. Ε', 1 «ασω 
δ η τω ηγαπημένω άσμα τού άγαπητοϋ μου».

Του ασω μνεία καί ύπδ τού Ησυχίου λέγοντας «'Ασω’. 
ψαλώ, αίνέσω, ύμνχσω».

Παρ’ Ίουλίανώ σελ. 338, α' άντι τού «δτι δχτα ταΐς Μού· 
σαις ασω καί έμαυτώ» έξέδωκεν δ 'Ερτλΐνος αόω. Παρ’ Ώριγέ- 
νει Τόμ. ΚΕ', σελ. 125 άναγινώσκεται «προβασανίσαντες τών 
άκούειν σφών βουλομένων τάς ψυχάς καί κατ’ ιδίαν αύτοΐς 
πάσοντες κτέ.». Άλλ’ όρθώς έν Τόμ. ΙΗ', σελ. 322 φέρεται Λξοε- 
πάσΑττες. Παρατηρνιτέον προσέτι δτι έν Τόμ. ΙΕ', σελ. 191 εύ· 
ρίσκεται γεγραμμένον «ού λέγομεν πώς ασομεν κυ­
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ρίου έπι γης άλλοτρίας, άλλά πώς ασομεν την ωδήν κυρίου ούκ 
έπι γης άλλοτρίας», άνθ’ ού έν Ψαλμώ ΡΑΤ', 4 (Τόμ. Β', σελ. 
192 Διδ.) κειται «πώς ασΩμεν την ωδήν κυρίου έπι γής άλλο­
τρίας·,».

Ύπδ τοΰ Άποστολίου ΙΤ’, 84 μνημονεύεται παροιμία έχουσα 
οΰτω’ «τότ’ασονζαι κύκνοι, δταν κολοιοι σιωπήσωσι».

Παρ’ Όμήρω λέγοντι αείποτε άείδω, ούδέποτε δ’ αόω, ό 
τύπος τοΰ μέλλοντος εινε άείσομαι^ οιον Όδυσσ. X, 352 «πω- 
λεύμην μνηστήρσιν άεισόμενος μετά δαΐτας». Τοΰ μέλλοντος 
τούτου έποιήσατο χρήσιν και ό Αλκμάν Ποιητ, Δυρ. Βεργκ. σελ. 
819 έκδ. γ' κάείσομαι έκ Διάς άρχομένα» καί σελ. 851 «λίγ*  
άεΐσο^αε'ϋ καί ό Πίνδαρος Ίσθμ. Ζ', 39 ^άείσο^αι χαίταν στε- 
φάνοισιν άρμόζων» καί ό Ευριπίδης Ποιητ. Αυρ. σελ. 591 «σέ 
δ’ άείσομαί) ώ Κλεινίου παΐ». Σημειωτέον δ’ οτι καί έν Νεμεο- 
νικών Δ', στίχ. 90 φέρουσι τάντίγραφα «τον Εύφάνης έθέλων 
γεραιός προπάτωρ δ σδς άείσεται, παϊ», οπερ πολλαχώς μετε- 
γράφη^*).  Έξέδωκε δ’ δ Βε'ργκιος καί έν Νεμεον. Γ', 18 xolr^ 
άείσομαι άντί τοΰ κοινωσομαι (Ποιητ. Λυρ· σελ. 257 έκδ. δ').

(*) "Ιδε Βωμειστήρον "Γ μ ν. 'Ο μ η ρ. σελ. 122. Πρβ. και Λεννη-
mov 'Β σ. Θ ε ο γ. σελ. 7 και Ναίκιον X οιρίλ. σελ. 230 και ’Όθ. 
Σνειδήρον Κ αλλι μ. Τόμ. Β’, σελ, 782.

’Εν τοΐς Όμηρικοΐς Ύμνοις άπαντα ού μόνον δ άσυνάλειπτος 
τύπος άείσομαι άλλά καί δ συναληλιμμένος ασομαι, οίον Γ, 1 
«Κυπρογενή Κυθέρειαν ά,εΐσομαι». ΙΕ', 1 «Ήρακλέα Διδς υιδν 
άεΐσομαι'ϋ. ΚΓ', 1 «Ζήνα θεών τδν ά'ριστον αείσομαι». Δ.’, 1 
«Γαΐαν παμμήτειραν άείσομαι». Τ', 2 «Άφροδίτην ασομαι». 
ΛΒ', 19 «κλέα φωτών ασομαι ήμιθέων». Πρβ. καί ΛΔ', 18 «οί 
δέ σ’ άοιδοί αδομεν άρχόμενοι λήγοντές τ’» καί Ε', 494 «πρό- 
φρων άντ’ ωδής βίοτον θυμήρε’ δπαζε’ αύτάρ έγώ καί σεϊο καί 
άλλης μνήσομ’ άοιδής»(**).

Φέρεται δέ καί παρά τω Θεόγνιδι στίχ. 243 «καλά τε και 
λιγέα aaorzai» καί στίχ. 943 «έγγύθεν αύλητήρος άείσο^αί

(*) ’Ίδε Βέργκιον Ποιητ. Λ υ ρ. σελ. 270 έκδ. δ'.
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ωδε καταστάς δεξιός». Έν τώ Συμποσίω του Λουκιανού § 41 
παράκεινται ελεγεία, έν οϊς άνεγνώσθη «ξυνόν επ’ άμφοτέροις 
πολλάκις άσόμεθα άντι τού άεισόμεθα, οπερ εχουσιν οι κώδικες.

Ύπό τών μεταγενεστέρων ποιητών γίνεται χρήσις τεσσάρων 
τύπων, δύο μέν δοκίμων άείσομαι και ασομαι^ δύο δ’ αδόκιμων 
άείσω και ασω^ οίον

Καλλίμ. *Γμν.  είς Δία 4 «πώς καί νιν Δικταΐον άείσομεν ήέ 
Λυκαΐον;» και είς Άπόλλ. 30 «ούδ’ ό χορός τόν Φοίβον έφ’ εν 
μόνον ημαρ άείσει» καί είς ’Άρτ. 186 «έγώ δ’ έτέροισιν άεΐσω^ 
καί είς Δηλ. 1 «την ιερτζν, ώ θυμέ, τίνα χρόνον— άείσεις Δή- 
λον;» καί Έπιγρ. 22 «Άστακίδην δ’ αίέν άεισόμεθα*̂).  Έν 
τω είς Δια Ύμνω στίχ. 93 πρός τή όρθώς έχούση γραφή «τίς 
κεν Διός έργματ’ άείδοι*  φέρονται έν τοΐς κώδιξι καί αί πλημ­
μελείς άείσει καί άδ/σοι(**).

(·) Πρβ. Μεινέκιον Καλλιμ. σελ. 302.

(**) *1δε Μεινέκιον Κ αλλιμ. σελ. 10. Πρβ. και σελ. 13 και 41 
καί Στοβ. Ά ν θ. Τόμ. Β', σελ. VI.

(***) Πρβ. και Κόβητον Ν Ο V. Lect. σελ. 250. Ό Μεινέκιος δπέλα- 
βεν δτι τδ έν Είδυλλ. Β', 3 «φίλον καταθύσομαι ά'νδρα» εΐνε 
πλημμελής άνάγνωσις τοΰ καταείσομαι, άλλά μεταδοξάσας έπειτα 
άπεφήνατο δτι όρθώς έχει ή γραφή τών κωδίκων (Θεοκρ. σελ. 201 
και 471 έκδ. γ’. Πρβ, και Βαίριον Ή ρ ο δ. Τόμ. Γ', σελ. 352 έκδ. β'). 
ίΟ Άρηνσιος και ό Φρίσχιος έξέδωκαν καταδήσομαι.

Θεόκρ. Α', 145 «καί ές ύστερον άδιον ασώ» καί Β', 11 «τίν 
γάρ ποταείσομαι» καί Γ', 37 «άσεΰμα,ι ποτι τάν πίτυν ώδ’ 
άποκλινθείς» καί Ε', 31 «άδιον αση τεΐδ’ ύπό τάν κότινον κα- 
θίξας» καί Ζ', 72 «ό δέ Τίτυρος έγγύθεν άσει» καί Ζ', 78 «ά- 
σεΐ δ’ ώς ποκ’ εδεκτο τόν αίπόλον εύρέα λάρναξ» καί Η', 55 
«ύπό τα πέτρα ταδ’ ασομαι^ καί ΚΒ', 26 «Πολυδεύκεα πρώ­
τον άείσω*  καί ΚΒ', 135 «σέ δέ, Κάστορ, άείσω*̂**}.  Έν Εί· 
δυλλίω Ε', στίχ. 22 κεΐται «άλλά γέ τοι όιαείσομαι, ώστε κ’ 
άπείπης», άνθ’ ού δ Άρηνσιος έξέδωκεν «άΖΖ άγε τοι διαείσο- 
μαι» έκλαμβάνων τό διαείσομαι ούχί μέλλοντα άλλ’ άόριστον 
ύποτακτικόν. Ό Μεινέκιος τό μέν πρώτον ένέκρινε την ύπό τοΰ
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Άρηνσίου γενομένην άνάγνωσιν, επειτα δ’ έζετάσας πάλιν τό 
πράγμα εύρε κρείττονα την παραδεδομένην γραφήν(*).  Έ διά 
πρόθεσις εμφαίνει έριν η άμιλλαν, ώς και έν τώ άορίστω όιάσα- 
σθαι^ ού ποιείται μνείαν ό Φρύνιχος λέγων Σοφιστ. Προπαρ. σελ. 
37, 3 «Λιάσασθαι : τό διαμιλλήσασθαι έν ωδή τινι» (Πρβ. και 
Αακων. ψήφ. κατά Τιμοθ. έν Γραμματ. Φρασικλ. σελ. 663). 
Γνωστόν δ*  υπάρχει οτι κατά μέσον τύπον συνήθως τά τοιαΰτα 
ρήματα έκφέρονται, οϊον όιατοξεύομαι, διαχοντίζομαί) κτλ., 
περί ών ακριβώς έτέρωθι(**).  Και έν τοΐς παλαιοϊς είς τόν Θεό­
κριτον σχολίοις σελ. 187, 7 λέγεται «Άλλά γέ τοι διαείσομαι: 
άλλά σοι αδων έρίσω ή περί ωδής έριν στήσομαι, διακριθώ, έως 
άν άπαγορεύσας τήν ήτταν όμολογήσης».

(*) Θ ε ο κ ρ. σελ. 231 καί 473. Πρβ. και Φρίσχιον Θ ε ο κ ρ. Τόμ. 
Α\ σελ. 161. Περί τοΰ άλλ’ ά γε και άλλά γ ε ιδε Ναυκιον Ίλιάδ. 
Τόμ. Β', σελ. XII.

(**) Πρβ. Κόβητον Ν ο ν. L e c t. σελ. 625 κέξ. Σφάλλεται ό Κυν- 
νήρος Διεξοδ. Γραμματ. Τόμ. Β', σελ. 356.

(***) Ίδε Έκκήρον Comment. C rit. de Anth. Μέρ. A’ 
σελ. 262 και Δυβνήρον Ά ν θολ, Παλ. Τόμ. Α', σελ. 418.

Άνθολ. Παλ. Ζ', 141 «σέ μέν πολύς ασεται αιών» καί Ζ', 
192 «ούκέτι δή πτερύγεσσι λιγυφθόγγοισιν αείοεις» καί Ζ', 424 
«ίππαστήρ δ’ οδε κημός άείσεται» καί Θ', 656, 16 «Άδρια- 
νου βασιλήος άμεμφέα νηόν σείσεις» καί 17', 357 «νυν δέ νέος 
τις μύθος άείσεται». Φέρεται δέ καί έν βιβλ. Ζ', 5 «τάμά δέ, 
Μοΰσαι και Χίος, 'Ελλήνων παισίν (πάσιν) άείσετ έπη», οπερ δ 
Βρούγκιος μετετύπωσεν είς τό άεΙσΛτ’ εΛη(***).

Βάβρ. ΙΒ', 13 «δπου γεωργοϊς, ούχί θηρίοις ασεις».
Μανέθ. Α', 402 «δσσα δ’ άμ’ Ήελίω δρώσιν παρεόντες άεΙ~ 

σω» (Πρβ. καί Β', 7 καί 227) καί Ί', 163 «ώ δ’ ασει κίθαρις 
νευρένδετος έν παλάμγισιν».

Κόϊντ. Σμυρν. Γ', 646 «κλέος—άοιδοί καί μένος άείσουσιν».
Όππιαν. Κυνηγ. Α', 80 «έρχομ*  άείσων» (Πρβ. καί Β', 

156 καί Ρ, 83).
Νόνν. Διον. Α', 27 «υια Θυώνης άείσω ποθέοντα συοκτόνον 



458 ΚΡΙΤΙΚΑ ΚΑΙ ΓΡΑΜΜΑΤΙΚΑ.

εύγαμον Αύ'ρην» (Πρβ. και στίχ. 29) και ΙΒ', 150 «άνηρ εύ­
ρυθμος άείσει1» (Πρβ. και ΙΓ', 47 και ΚΕ', 6).

'Ο μέλλων άείσω εύρίσκεται καί έν χρησμώ παρ’ Εύσεβίω 
Εύαγγ. Προπ. Δ', θ', 2 «ζώων δ’ ώς θέμις έστι τελευτήσαι κα- 
θαγισμούς άδισω». Έποιήσατο δ’ αύτοΰ χρήσιν καί ό τήν Κά­
μινον ποιήσας, ήτις τώ Όμήρω κοινώς προσνέμεται, στίχ. 1 αεε 
μοι δώσετε μισθόν, άδ/σω, ώ κεραμήες». Πρβ. καί Κλεάνθ. 
"Γμν. 6 (Στοβ. Φυσ. Α', β', 12) «τώ σε καθυμνήσω καίσόν κρά­
τος αίέν άείσω^. Μείνέκιος Στο6. ΕκΑ. Τόμ. Β', σελ. XI «άεί- 
σω: άίδω Α. ΟΜ. Futurum άείσω, quo ne Theognis Eleg. 
4. quidem abstinuit, in Cleanthe nihil offensionis habet».

Δίαν δ’ όμως αμφίβολον είνε άν έλέχθη ύπό παλαιού ποιητού 
άδ/σω άντί τοΰ άείσομαι. Άναγινώσκεται μέν παρά τω Θεό- 
γνιδι 4 «άλλ’ αίεί πρώτον σέ καί ύστατον εν τε μέσοισιν άεί- 
ίΤω»(*)  καί παρά τώ Ευριπίδη Ήρ. Μαιν. 678 «ετι τε γέρων 
άοιδός κελαδεΐ τάν Μναμοσύναν, έτι τάν Ήρακλέους καλλίνικον 
άδ/σω». Άλλ’ έν μέν τω χωρίω τού Θεόγνιδος εικασεν ό Κόβη- 
τος (Νου, Lect. σελ. 250) ύμνησω^ έν δέ τώ τοΰ Εύριπίδου ά- 
ποκατέστησεν δ Έλσμλήϊος τδ άείίω(**),  οπερ καί παρά τω 
Θεόγνιδι προκριτώτερον τοΰ υμνήσω υπολαμβάνει δ Βέργκιος 
(Ποιητ· ^/υρ. σελ. 482 έκδ. γ'). Πρβ. Εύριπ. Βάκχ. 71 «τά 
νομισθέντα γάρ άεί Διόνυσον νμη/σω», κτλ, καί Ίλιάδ. Μικρ. 1 
«Ίλιον άείδω καί Δαρδανίην εύπωλον» και Σκόλ. παρ’ Άθην. 
σελ. 694, γ' «Πλούτου μητέρ’ 'Ολυμπίαν άδΜω Δήμητρα» καί 
Μεσομήδ. σΥμν. είς Νέμεσ. 1 «Νέμεσιν θεδν adorer άφθίταν». 
*Ετι δέ Λάσ. 1 «Δάματρα μέ2πω κόραν τε Κλυμένοι’ ά'λοχον 
Μελίβοιαν».

(·) Πρβ. Ούελχήρον Θεόγν. σελ. 126.

(**) Πρβ. Ματθίαν Εύριπ. Τόμ. Η', σελ. 375 κ«ί Δ l ε ξ ο δ.
Γ ρ α μ μ. Τόμ. Α', σελ. 408 έκδ. γ'.

’Εν τοις Δειπνοσοφισταΐς τού Αθηναίου σελ, 571, δ' παρά- 
κειται έκ τής Σαπφοϋς «τάδε νΰν έταίραις ταΐς έμαΐσι τερπνά 
καλώς άδ/σω», περί ού γράφει δ Μείνέκιος (Αθην· Τόμ. Δ', σελ.
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267) «Pro άείσω fort. άείδω scribendum est. Sedconf. ad 
Stobaei Ecl. phys. ρ. XI».

Περίφημον κατέστη τό «άείσω ξυνετοΐσι, θύρας δ’ έπίθεσθε 
βέβηλοι», ού ποιείται μνείαν ό Στοβαίος Άνθολ. Ε', 72 και 
ΜΑ', 9 (Πρβ. και Πλούτ. Ήθικ. σελ. 391, δ'καί σελ. 636, δ')' 
λέγεται δέ καί u φθέγγομαι οίς θέμις έστί, θύρας δ’ έπίθεσθε βέ­
βηλοι». ’Αλλ’ έν τοΐς είς Σοφοκλέα Σχολίοις Οίδ. Κ. 10 εΐνε 
γεγραμμένον «άείΛω ξυνετοΐσι, θύρας δ’ έπίθεσθε βέβηλοι »(*).

(*) ’Ίδε Βυττεμβάχιον Π λ ο υ τ. Ή 0. Τόμ. Ζ', σελ. 289 χαι Αο- 
βεκκιον Ά γ λ α ο <ρ. σελ. 451 κέξ. καί Έροοερδήνα Π α ρ α τ η ρ. Φ ι- 
λ ο λ ο γ. εί ς Θ έ ογ ν. σελ. 1. Πρβ. και Μουλλάχιον Άποσπ. Φί­
λο σ. Τόμ. Α\ σελ. 165.

(**) Πρβ. Κόβητον Μ ν η μ ο σ. 1859, σελ. 13L

(***) "Ιοε Λοβέκκιον Φρυν. σελ. 243. Πρβ. και/Ερουερδήνα Ν Ο ν; 
Δ dd. Cri t. σελ. 2.

Μεγάλως θαυμάζομεν καί άποροΰμεν άναγινώσκοντες τά ύπό 
τοϋ Στρουβίου γεγραμμένα (Opusc, Τόμ. Β', σελ. 197): «α- 
σομαι ab αδω nunquam nisi hac forma mihi occurrit, ve­
rum a non contracto άείδω est tam άείσω quam άείσομαι, 
illud in Oppian. Cyneget 1, SO. et saepius, hoc in fragm. 
Euripidis apud Plutarch. Alcibiad.»

Παρατηρητέον δ’ οτι ό μέλλων άείσομαι, καίτοι παντελώς 
άλλότριος ών τοϋ κοινοϋ λόγου, άπαντα παρά τω Φιλοστράτω 
λέγοντι σελ. 270 «τίς δ’ αύλός άδειαν ώδ’ αρμονίαν καί συγκε- 
κραμένην άείσεται;η^*\  Εύρίσκεται δέ καί ό αόριστος επαεισθή- 
ναι άντί τοϋ έπασθήναι έν ταΐς Επίκτητου Διατριβαΐς Β', κ', 
12 «εί έδύναντο οί άνθρωποι κατακηληθέντες καί έπαεισθίντες 
ύπό τών Στωϊκών άπονυστάζειν». Πρβ. καί Ψευδολουκιαν. Φι- 
λοπ. 18 «τό θαυμάσιον εκείνο άκουσμάτιον άεισον». Ό Εύς-ά- 
θιος λέγει σελ. 9, 24 «Ίστέον δέ δτι τε παρά τη κοινή διαλέ- 
κτω άργεΐ τό άείδειν καί η έκεΐθεν άοιδή, ένεργεΐται δέ τό ά- 
όεικ καί ή ωδή τά παθόντα κράσιν καί συναίρεσιν». Πρβ. καί 
Έτυμ. Μέγ. σελ. 21, 10 (***).
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§ 4. ησονσικ—ασονσιν

Ό ενεργητικός μέλλων ασω φέρεται και έν τοΐς Νόμοις του 
Πλάτωνος σελ. 666, δ' «ποιαν δέ ασονσιν οί άνδρες φωνήν ή 
μούσαν;». Άλλ’ ή λέξις εινε πάντως παρεφθαρμένη, ορθότατα δ’ 
δ Πόρσων άνέγνω ησουσιν^'). Ούδείς, νομίζομεν, δύναται ν’ άρ· 
νηθή δτι εύκολος ητο ή μετάπτωσις τοϋ ΗΣΟΥΣΙΝ είς τδ ΑΣΟΤ- 
ΣΙΝ. Πρβ. και Σοφοκλ. Αι. 630, ένθα πρδς τή ύγιώς έχούστ] 
γραφή «αΐλινον αΐλινον ούδ’ οίκτρας γόον δρνιθος αηδούς ησει 
δυσμορος» ύπάρχει και ή εσφαλμένη ασει ήτοι ασει.

Ούκ ολίγα δέ δύναταί τις νά καταλέξη μαρτύρια τοϋ ίεναι 
φωνήν η φωνάς έκ τε τοϋ ποιητικού καί τοϋ πεζοϋ λόγου, οίον 
Σιμωνίδ. 72 «πορφυρέου άπδ στόματος ίεΐσα φωνάν παρθένος» 
(Πρβ. καί Ποιητ. Λυρ. Βεργκ. σελ. 1327 έκδ. γ' καί Άποσπ. 
Κωμ. Μειν. Τόμ. Δ', σελ. 652). Αίσγύλ. Χοηφ. 563 «άμφω δέ 
φωνήν ησομεν Παρνησίδα». Εύριπίδ. Ήρ. Μαιν. 1295 «φωνήν 
γάρ ησει χθων». Άριστοφ. Ίππ. 522 «πάσας δ’ ύμΐν φωνάς 
ίείς—ούκ έξηρκεσεν» καί Σφ. 562 «άλλ’ άκροώμαι πάσας φω­
νάς ίέντων είς άπόφυξιν». Ήρόδ. Β', 2 «έντειλάμενος μηδένα 
άντίον αύτών μηδεμίαν φωνήν ίέναι» καί Δ', 23 «φωνήν δέ ίδίην 
ίέντες» (Πρβ. καί Δ', 135)(**).  Πλάτ. Φαίδρ. σελ. 259, δ' «ία- 
σι καλλίστην φωνήν» καί Πολιτ. σελ. 617, β' «φωνήν μίαν ίεϊ- 
σαν, ένα τόνον» (Πρβ. καί Νόμ. σελ. 890, δ' καί σελ. 934, 
δ'). Ξενοφ. Κυνηγ. ΙΓ', 16 «φωνήν δέ οί μέν εύεπή ίάσιν, οί δ’ 
αίσχράν». Θεόφρ. π. Σημ. 16 «έάν κόραξ εύδίας μή τήν είωθυΐαν 
φωνήν ιη (Γρ. Ζ^)». Πλούτ. Ήθικ. σελ. 564, β' «καί φωνάς ϊε- 
σαν άσημους»(***).  Θεμίστ. σελ. 341, γ' «πάσας ίέντες φωνάς 
καί άσματα αδοντες μεστά ηδονής». Μάζιμ. Τύρ. Λόγ. Τ', 5 
«και τήν αυτήν φωνήν ίέντας» καί Λόγ. Ζ', 1 «τάςτοϋ Άγαμέ- 
μνονος ίέντες φωνάς». Ήλιόδ. Αίθ. Γ, 17 «καί μυρίας έπί τού- 
τοις και όμοιας φωνάς ίέντες».

(*) Adversar, σελ. 243. Πρβ. και Κόβητον Ν ο ν. Lcct. 
σελ. 250 και Μαδβίγιον Adversar. Τόμ. Α', σελ. 439.

(**) ’Ίδε Βα'ριον Ήροδ. Τόμ. Α\ σελ. 429 έκδ. β'.
(***) Πρβ. και Μωζήρον Με λ ετ. Κ ρευ ζ. Με'ρ. Β', σελ. 59.
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Κατά τόν αύτδν τρόπον λέγεται οπα lirat, όσσαν ierat, 
Ierat avdr/r, γλώσσαν iirat, κτλ. οιον

οπα Urat. Ίλ. Γ, 152 «δπα λειριόεσσαν ίεϊσιν» καί Γ, 221 
«δτε δη δπα τε μεγάλην έκ στηθεος εϊη καί έπεα νιφάδεσσι έοι- 
κότα χειμερίησιν» (Πρβ. καί Ξ, 151 καί ’θδ. Μ, 192 καί Ή­
σίοδ. Θεογ. 830 καί Όμηρ. "Τμν. ΚΖ', 18). Έκ τοΰ iirat επη 
έσχηματίσθη τό έπίθετον ήσιεπής, περί ού ϊδε ’Εφημερ. Φιλομ. 
Έτ. ΚΖ', σελ. 147.

oaoar iirat. Ήσίοδ. Θεογ. 43 «αί δ’ άμβροτον δσσαν ίει- 
σαι κτέ.»

ierat ανότ/r. Ήσίοδ. Άσπ. 278 «τοί μέν ύπό λιγυρών συ­
ριγγών ϊεσαν αύδην». Πρβ. καί Αισχύλ. Πέρσ. 940 καί 944 καί 
Έπιγρ. παρά Καυηρω σελ. 159.

yducaar ierat. Σόλων ΛΤ', 9 «γλώσσαν ούκέτ’ Αττικήν 
ίέντας» (Πρβ. καί Θέογν. 94). Σοφοκλ. Ίΐλ. 596 «η πάσαν 

{*εις γλώσσαν». Ήρόδ. Α', 57 «ηντινα δέ γλώσσαν ϊεσαν οί Πε­
λασγοί ούκ έχω άτρεκέως ειπαι» καί «εί τούτοισι τεκμαιρόμε- 
νον δεΐ λέγειν, ησαν οί Πελασγοί βάρβαρον γλώσσαν ίέντες». 
Πρβ. καί Θ', 16 καί Θουκυδ. Γ', 112.

φθογγάς ierat. Εύριπ. Έκ. 338 «πάσας ώστ’ άηδόνος στό­
μα φθογγάς ίεισα». Πρβ. καί Ίφιγ. Τ. 293 «άλλ’ ήλλάσσετο 
φθογγάς τε μόσχων καί κυνών ύλάγματα, ά ’φασκ’ Έρινΰς ίέναι 
μιμηματα» η κατά τόν Ναύκιον μυκήματα.

ilrat γήρυκ, aoid^r. Άριστοφ. νΟρν. 233 «μαλθακήν ίέντα 
γηρυν» καί 908 «μελιγλώσσων έπέων ίείς άοιδάν».

χ.Ιαγγ^ ierat. Τελέστ. 4 «άλλος δ’ άλλαν κλαγγάν ίείς 
κτέ.»

lirat χωχυτ^. Σοφοκλ. Αι. 851 «ησει μέγαν κωκυτόν έν 
πάστ) πόλει». Πρβ. και Εύριπ. Μηδ. 1176.

iade^or ierat. Εύριπ. Ίκέτ. 281 «οίκτρόν ίάλεμον οίκτρόν 
ίεΐσαν».

ierat βάγματα. Αισχύλ. Πέρσ. 635 «ίέντος τά παναίολ’ 
αίανή δύσθροα βάγματ’ η κτέ»». Πρβ. καί Έπτ. 865.

έπος ilrat. Σοφοκλ. Αντιγ. 1212 «οιμώξας δ’ έπος ϊησι 
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δυσθρήνητον». Πρβ. και Οίδ. Κ. 132 «το τάς εύφάμου στόμα 
φροντίδας ίέντες».

μέ,Ιος ίέναι. Πλάτ. Νόμ. σελ. 812, δ' «άλλα μέν μέλη τών 
χορδών ίεισών, άλλα δέ τοΰ τήν μελωδίαν ξυνθέντος ποιητοΰ». 
Πρβ. και Φίληβ. σελ. 51, δ'.

ίέναι ρήματα. Άριστοφ. Βατρ. 823 «βρυχώμενος ήσει ρή­
ματα γομφοπαγή».

όΑο^νγήν ίέναι. Άνθολ. Παλ. Τ', 219, 17 «άλλ’ έμπας 
έρίμυκον άπδ στομάτων όλολυγάν ήκεν».

στεναγμούς ίέναι. Ψευδοπλάτ. Άξιόχ. σελ. 366, α' «στε­
ναγμούς ίέντα σύν δακρύοις καί κροτήσεσι χειρών».

άΛαΑαγμύν ίέναι. Πλούτ. Μαρ. ΙΘ', 4 «ούδέ άναρθρον αλα­
λαγμόν ίέντες».

Ώς δέ γίνεται χρήσις τοΰ άπλοΰ ίέναι φωνήν ή φωνάς, ουτω 
και τοΰ συνθέτου μετά τής ΑΠΟ προθέσεως άφιέναι φωνήν ή 
φωνάς, οιον Εύριπ. Φοιν. 1440 «φωνήν μέν ούκ άφήκεν». Πλατ, 
Εύθυδ. σελ. 293, α' «πάσαν ήδη φωνήν άφίην» καί Πολιτ. σελ. 
475, ά «πάσας φωνάς άφίετε». Ψευδοπλάτ. Σισύφ. σελ. 389, 
γ' «πάντα κάλων έξιέντες καί πάσαν φωνήν άφιέντες». Δημο- 
σθέν. σελ. 9, 2 «μόνον ούχι λέγει φωνήν άφιείς»(*)  καί σελ. 
293, 195 «υπέρ ού τότ’ εκείνος πάσας άφήκε τάς φωνάς» και 
σελ. 301, 218 «οϊας τότ’ άφίει φωνάς ό Φίλιππος». Αίσ/ίν. π. 
Παραπρ. 88 «μηδ’ δθεν τήν φωνήν άφίησιν». Άριστοτέλ. π. 
Ζω. Ίστορ. Δ', θ', 7 «άλλο άλλην άφίησι φωνήν» καί 8 «φω­
νήν μέν ούν άφιάσι, διάλεκτον δ’ ούδεμίαν» καί 9 «ένια ού τήν 
αύτήν φωνήν άφίησι» καί «οί άνθρωποι φωνήν μέν τήν αύτήν ά­
φιάσι, διάλεκτον δ’ ού τήν αύτήν» (Πρβ. καί Ε', ιδ', 3 καί Τ', 
ιβ', 4 καί ιη', 5 καί Θ', ιγ', 1 καί μθ', 2 καί 3). Θεόφρ. π. 
Σημ. 12 «σημαίνει ταΐς φωναΐς, αίς άφίησιν, άνεμον καί εύδίαν».

(*) Πολλοί έμιμήθησαν τδ τοΰ Δημοσθένους. Διον. ‘Αλικ. π. Αεκτ. 
Δημ. Δειν. 54 «μόνον ού φωνήν άφιέντα». Σέξτ. Έμπειρ. σελ. 320, 
16 «μονον ούχί φωνήν άφιέν», κλπ. Προ. και Πλούτ. Εύμέν^ 1Δ’, 1 
«τά πράγματα φωνήν άφιέντα» και ΕΙνιχήνιον Ε ύ σ ε β. ‘I σ τ ο ρ. Τόμ. 
Γ', σελ. 405.
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Πλούταρχ. Φλαμιν. Ε', 5 «ήναγζάζοντο παραπλήσιας άφιέναι 
φωνάς» και Μαρ. ΑΗ', 7 «ειτα φωνήν άφήκε λαμπράν» (Πρβ. 
και Νομ. Κ', 7 καί Περικλ. II', 4 καί Κίμ. ΙΓ, 2 καί Συλλ. ΚΓ', 
3 και ΚΖ', 3) καί Ήθικ. σελ. 66θ, δ' «φωνήν άφιέντα γοεράν» 
καί σελ. 671, ς' «καί ταύτην άφιάσι τήν φωνήν» (Πρβ. καί 
σελ. 1097, α'). Αίλιαν. π. Ζω. ΙΕ', 27 «τά μέν πρώτα δρτυ- 
γος φωνήν άφιέναι» καί «ούδέ φωνήν ετι άφιάσιν ήν πρότερον 
ήφίεσαν». Λουκιαν. π. Παρασ. 46 «τελευτών δέ φωνάς άφήκεν» 
καί Ήρακλ. 4 «άκριβώς Ελλάδα φωνήν άφιείς» (Πρβ. καί Είκ. 
13 «εί καί πολυηχέα τήν φωνήν άφίησι»). Άριστείδ. Τόμ. Α', 
σελ. 461 «οί μέν ιατροί πολλάς φωνάς ήφίεσαν» (Πρβ. καί σελ. 
551) καί Τόμ. Β', σελ. 258 «οσας καί οϊας άφήκε φωνάς» 
(Πρβ. καί σελ. 280 καί 359). Φιλόστρ. σελ. 588 «τίνας ούχί 
άφιέντες ύπέρ αύτού φωνάς» (Πρβ. καί σελ. 157). Παυσαν. Φωκ. 
ΚΓ', 3 «καί 'Ελλάδα άφιέναι τήν φωνήν». Εύνάπ. σελ. 56 
Βοισσ. «παντοίας άφιείς φωνάς »(*). Αιβάν. Τόμ. Δ', σελ. 1072 
«έβουλόμην άφιέναι φωνήν». Ιουλίαν, σελ. 23, δ' «και ποιας 
άφίει φωνάς »(**). Άρισταίν. Β', 19 «γλυκεΐαν άφιέντες φωνήν». 
Άχιλλ. Τάτ. Δ', 15 «ταύτην άφίησι τήν φωνήν»^***). Βασίλ. 
Μέγ. Τόμ. Β', σελ. 34, β' «πριν τινα φωνήν άφεΐναι ασεβή».

Αντί τού παρ’Όμήρω «οπα λειριόεσσαν ίεϊσιν^ γράφει ό 
Αουκιανος 'ΙΙρακλ. 4 «τήν δπα τήν λειριόεσσαν άφιασιν».

'Ομοίως τφ άφιέναι φωνήν και όπα άφιέναι λέγεται γλώσ­
σαν άφιέναι, φΰογγήν άφιέναι, κτλ. οίον

γ.Ιωσσαν άφιέναι. Χοιρίλ. σελ. 130 Ναικ. «γλώσσαν μέν 
Φοίνισσαν άπό στομάτων άφιέντες». Εύριπ. Ίππολ. 990 «δμως 
δ’ ανάγκη — γλώσσαν μ’ άφεΐναι». 'Ιϊρόδ. Β', 15 «τίνα γλώσ- 
σαν πρώτην απησουσι»( ).

φθογγήν άφιέναι. Εύριπ.'Ιππολ. 418 «μή ποτέ φθογγήν 
αφή». Πρβ. καί Αίλιαν. π. Ζω. ΙΕ', 27 «ού διέλιπον ούν οί

(*) ’Ίδε Βυττεμβάχιον Εύναπ. Τόμ. Β', σελ. 198 χές.
(** ) ’Ίδε Βυττεμβάχιον Β ι β λ ι ο θ. Κ ρ ι τ. Τόμ. Γ', β', σελ. 21. 
(***) ’Ίδε Ίαχώψιον Ά χιλλ. Τατ. σελ. 399.
(**·*) *Ί5ε και Κοραήν Ήλιο δ. Τόμ. Β', σελ. 3G8.

(Αθηναίου τεύχος ς' τού η' τόμου) 31
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όρνιθες ούτοι πολλώ σαφέστερον και έναρθρότερον παιδιού φθέγ- 
μα άφιέντες και λέγοντες».

γόους άφιέναι. Εύριπ. Ήλ. 59 «γόους τ’ άφείην αίΟέρ’ ές 
μέγαν πατρί».

άφιέναι έπος. Σοφοκλ. Οίδ. Κ. 731 «δν μήτ’ όκνεΐτε μητ’ 
άφήτ’ έπος κακόν». Άλλά τοΰτο δύναται νά έκληφθή μάλλον 
άντι τοΰ άπορρΐψητε. Γνωστόν είνε τό ρΐπτειν επεα ες τινα.

άφιίναι βοήν. Άχιλλ, Τάτ. Α', 1 «ώσπερ άφήσειν ύπό φό­
βου μέλλουσαι καί βοήν».

άφιέναι ρήμα. Αιβάν. Τόμ. Δ', σελ. 236 «άφειναί τι ρήμα 
τών αύτοΰ τρόπων ανάξιον».

ασματα άφιέναι. Νικήτ. Χων. σελ. 197, β' «άσματα ήφίε- 
σαν πορνικά». Πρβ. καί σελ. 339, β' «έρεσχελίας ήφίεσαν άπρε- 
πεΐς».

τριγμόν άγιίναι. Άριστοτέλ. π. Ζω. 'Ιστορ. Θ', η', 4 «ού 
μόνον δ’ αδει δ πέρδιξ άλλά καί τριγμόν άφίησι καί άλλας φω- 
νάς». Πρβ. καί Δ', θ', 3 «οί δ’ιχθύες άφωνοι μέν εισιν—ζόφους 
δέ τινας άφιάσι καί τριγμούς, οΰς λέγουσι φωνεϊν, οίον λύρα 
και χρομίς* ούτοι γάρ άφιάσιν ώσπερ γρυλισμόν — πάντα δέ 
ταΰτα τήν δοκοΰσαν φωνήν άφιάσι κτέ.» καί Μετεωρολ. Β', 7/, 
37 «ώσπερ γάρ ραπιζόμενος ό άήρ παντοδαπούς άφΐησι ύόγονς».

Σημειώδες είνε τό παρ’ Ήροδότω άπαντών Τ', 29 «καίώς 
καταιρεόμενος ύπ’ αύτοΰ έμελλε συγκεντηθήσεσθαι, Περσίδα 
γλώσσαν μετεις καταμηνύει έωυτόν». Πρβ. καί Σοφοκλ. Οίδ. Κ. 
962 «οστις φόνους μοι και γάμους καί ξυμφοράς τοΰ σοΰ διήχας 
στόματός» και 1375 «τοιάσδ’ άράς σφών πρόσθε τ’ έζανήχ 
έγω κτέ.». Εύρισκεται δέ και άράς άφιέναι, οίον Εύριπ. Ίππολ. 
1324 «άράς άφήκας παιδί», άλλά φέρεται καί γραφή έφήχας, 
7)τις και προκρίνεται υπο τών νέων έκδοτών. ’Ελέχθη δ’ όμως 
υπό τοΰ Πλουτάρχου εν Κρασσω ΙΤ', 6 «εις αύτήν άράς άφήχε», 
τουτεστιν έρρινε. Πρβ. Εύριπ. Τρω, 729 «ούτ’ αύ σ’ Άχ.αιοΐς 
βούλομαι ρίπτειν άράς».

Εν τελεί παρατηροΰμεν οτι παρελαμ.βάνετο ένίοτε ύπό τών 
Ελλήνων τό ρήμα προ'ίεσθαι έπί τής αύτής ή παραπλήσιας έντ
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νοιας τώ aytirai, οίον Τίμ. Αοκρ. σελ. 100, γ' «ουδέ λόγον 
έτι προέσθαι δυνάσεται». Αίσχίν. π. Παραπρ. 23 «ούδ’οθεν την 
φωνήν προΐεται». Δημοσθέν. σελ. 377, 118 «ϊνα μηδέν εναντίον 
μηδέ ρήμα προήται Φιλίππω». Πολύβ. Β', κθ', 6 «τούς παρα­
κειμένους τόπους συνηχοϋντας έξ αύτών δοκεΐν προΐεσθαι φωνήν» 
καί Γ', πδ', 10 «πάσαν προϊέμενοι φωνήν» και Ε', λγ', 1 «την 
αύτήν έμοί προεϊνται φωνήν» (Πρβ. καί ΙΓ', ξ', 10 καί ΙΕ', λα', 
13 καί ΛΗ', β', 10). Αουκιαν. Νιγρίν. 14 «ην (φωνήν) άκοΰσαι 
πάντων έφη κοινή προεμένων» καί Άληθ. 'Ιστορ. Β', 46 «'Ελ­
λάδα φωνήν προϊεμένων». Πλούταρχ. Ήθικ. σελ. 44, α' «μήτε 
φωνήν εύγνώμονος μάρτυρα φιληκοϊας προϊέμενος» (Πρβ. και 
σελ. 623, β'). Διόδ. Σικελ. ΙΘ', κ', 1 «ώστε φωνάς προΐεσθαι 
δυσχερείς» καί λδ', 6 «ούδεμίαν φωνήν άγεννή προεμένη». Φίλ. 
Ίουδ. Τόμ. Α', σελ. 51 «ανθρώπου φωνήν προΐεσθαι» (Πρβ. καί 
σελ. 52 καί 53). Ώριγέν. Τόμ. ΚΕ', σελ. 173 «εί ό ήλιος έλε­
γε φωνήν προϊέμενος» καί σελ. 247 «έναρθρον φωνήν προήκαν- 
το». Σουΐδ. σελ. 922 Βεκκ. «'Ρήματα άντ’ αλφίτων: έπί τών 
μή ών τις δεϊται διδόντων άλλά φωνάς μόνας προϊεμένων». Εύ- 
στάθ. Μικρ. Συγγρ. σελ. 278, 52 «προηκάμενος έπος».

Παρά Διβανίω Τόμ. Δ', σελ. 230 άναγινώσκεται «ούδέν πω 
τούς ρήτορας ημάς προειμένους», άνθ’ ού ό Κόβητος (Collect. 
Crit. σελ. 285) έγραψεν «ούδέν πω τούς ρήτορας προει­
μένους». Μετεβλήθη δ’ ύπ’ αύτοΰ καί τό παρά Θεμιστίω κείμε­
νον σελ. 3, δ' «τάς ύμετέρας φωνάς, οσας ποιεϊσθε περί βασι­
λείας έκάστοτε» εις τό προίεσθε (Μνημοσ. 1875, σελ. 298). 
Άπεφήνατο δ’ ό έπιφανέστατος ούτος τοΰ ελληνισμού διδάσκα­
λος ότι «προΐεσθαι φωνήν et άφιέναι perinde esi» (Mrmtoa. 
1878, σελ. 374).

’Εν Άθηναις τή 25 Μαρτίου 1880.

Κωνσταντίνος Σ. Κοντος.

Σελ. 198, 10 γραπτέον «πλέον δέ παρά τούτους ύπήρξεν»άνευ τοΰ καί.

31*
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ΠΕΡΙ ΓΕΝΕΣΕΩΣ ΤΩΝ ΦΙΛΟΣΟΦΙΚΩΝ ΣΥΣΤΗΜΑΤΩΝ*).

(*) Η πραγματεία α"τη άπηγγέλθη έν τω Έθνικω Πανεπιστημίω 
τη 19 Μαρτίου δπό τοΰ ύφηγητοΰ τής Ιστορίας τής Φιλοσοφίας κ. Πε- 
ρικλεους Γρηγοριάδου,

Έναρχόμενος τοΰ μαθήματος της ιστορίας της γτ.ίοσο- 
φίας δέν δύναμαι νά μή άναπολήσω πρό παντός τό πλήθος 
τών αμφιβολιών καί ζητήσεων, αΐτινες πολλαχώς εγείρονται 
περί τοΰ μαθήματος τούτου καί δη καί κατ’ αύτοϋ. Τούτων 
δ’ όμως πάλιν πολλω μείζονος άξιαι προςοχής φαίνονται μοι 
κατά την ώραν ταύτην αί ποικίλαι εντυπώσεις καί γνώμαι, 
άς καί αύτη ψιλή ή ύπόθεσις της ιστορίας της φιλοσοφίας, ώς 
ιστορίας ποίκί.Ιων (ρτ^οσοφτκων συστημάτων, πολλαχώς παρά 
πολλοΐς έγείρει. Καί οί μέν αύτών έρωτώσι λέγοντες, άρα ή 
ιστορία της φιλοσοφίας, ώς ιστορία τών φιλοσοφημάτων εικο- 
σιν ηδη καί πέντε όλων αιώνων, δέν εινε ή άρίστη τών απο­
δείξεων, δέν εινε ό άξιοχρεώτατος τών μαρτύρων, οτι έν αύτή 
πρόκειται περί λόγων καί γνωμών κενών, περί εύγενών μέν καί 
μεγαλεπιβόλων επιχειρήσεων, άκάρπων δέ καί ματαίων, περί 
υψιπετών μέν έξάρσεων της φαντασίας καί ζωηρών λάμψεων 
της διανοίας, άλλ’ έπί τέλους περί όοζων, έν οίς τό ψευδές 
κρατεί τοΰ άληθοΰς, ού τίνος άρα εινε ανέφικτος ή γνώσις, άφ*  
ού είκοσι καί πέντε έκατονταετζρίδων κόποι καί μόχθοι παν- 
τάπασι σχεδόν άπέβησαν φρούδοι; Πάντα τά φιλοσοφικά συ­
στήματα, λέγουσιν ούτοι, όμοιάζουσι τό πολύ πολύ πρός κάλ- 
λιστα πυροτεχνήματα, άτινα έκτυφλωτικώς άναλάμψαντα καί 
διά τοΰ πατάγου αύτών έκκωφώσαντα τούς περιισταμένους 
οίχονται μετά βραχύ διαλυόμενα είς καπνόν καί καταλείπου- 
σιν αύθις δεσπόζουσαν πέριξ την νύκτα ώς τό πριν*  δπως 
ταύτα ούτω καί αύτά τά μέγιστα έκείνων μικρόν άναλάμψαν­
τα καί κροτησαντα σβέννυνται έν βραχεί, άπολείποντα αύθις 
ώς τδ πρόσθεν άρχουσαν τήν σκοτεινήν άγνοιαν τών αιωνίων 
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προβλημάτων τοΰ είναι καί νοεΐν. Καί ταΰτα μέν ούτοι. "Άλ­
λοι δέ πάλιν έτι προςωτέρω χωροΰντες άναλαμβάνουσι νά 
είςαγάγωσιν ημάς διά της ιστορίας της φιλοσοφίας είς τδ 
πεδίον της άφιλοσόφου, κατ’ αύτούς, τών φιλοσόφων πνργο~ 
ποιίας, δπου έκαστος καταρρίπτει είς έδαφος τά τών άλλων, 
ινα έπί τών ερειπίων αύτών άναπυργώση αύτδς ίδιον πύργον 
τής Ba6Ll' ή είς τδν άκήρυκτον, κατ’ αύτούς, πρδς άλλήλους 
τών φιλοσόφων πόλεμον, τδ φοβερδν belum omnium contra 
omnes τών πολυσχημόνων καί πολυωνύμων φιλοσοφικών αι­
ρέσεων, σχολών, συστημάτων καί ώς άλλως ταΰτα καλούνται, 
παριστώντες είς ήμάς την ιστορίαν τής φιλοσοφίας ώς πεδίον 
τι φιλοσοφικής τιτανομαχίας, ένθα, φέρ’ είπεΐν, ό υλιστής κα- 
τασπά έκ τού αιθέριου ύψους τδν κοΰφοκ και πτηνόν^ ίνα ού­
τως εΐπω, ίδανιστήν, καί ούτος αύθις κεραυνοί διά τών μύ­
δρων τής φλογέράς αύτοΰ φαντασίας καί μεγαλογνωμοσύνης 
τδν χαμαίζηλον αντίπαλον αύτοΰ' ένθα ό μέν Θεδς καταβιβά- 
ζεται άπδ τοΰ θρόνου αύτοΰ και πάλιν αναβιβάζεται, ώς διά 
τραγικής μηχανής, έπ’ αύτόν' ή δέ ψυχή εκβάλλεται έκ 
τού έγκεφάλου καί αύθις πανηγυρικώς έγκατοικίζεται μεταξύ 
τών έγκεφαλικών ίνών καί νευραξόνων καί νευρειλημάτων 
καί κυτταρίων* ένθα τδ παν ένίζεται καί αύθις δυαδίζεται 
καί πάλιν είς άπειρον κατατέμνεται πληθύν ποικιλοδυνάμων 
και πολυφυών ε’ίτε ατόμων, είτε ούσιών, είτε μονάδων, είτε 
πραγματωδών οντων' καί ένθα ένώπιον μυρίων άλλων παριστά-, 
μέθα θεαμάτων, ά τινα παρέχει τδ είκοσι και πέντε όλων αιώ­
νων θέατρον έκεϊνο, δπερ καλείται ιστορία τής φιλοσοφίας» 
Ούτω λοιπδν τήν «σειράν τών εύγενών πνευμάτων, τήν πινα­
κοθήκην τών ηρώων τού νοοΰντος λόγου», ώς δ "Εγελος καλεΐ 
τήν ύπόθεσιν τής ιστορίας τής φιλοσοφίας (Geschichte der 
Philosophie I, 11) έκσυρίττουσιν ούτοι, ώς παράστασιν μετεω- 
ρολεσχούντων τινών φροντιστών, έκφαυλίζουσίν αύτήν ώς άνα-ί 
γραφήν δοξών καί αποπλανήσεων, ώς θέατρον βαβελικής συγ- 
χύσεως καί πεδίον άτελευτήτων διαπληκτισμών καί αγώνων. 
Τούτων δ’ ούτως έχοντων απολείπεται άρα ή καλουμένη έπι- 
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στήμη αύτη ψιλνίς, κατ’ αύτούς, πολυμαθείας άξιον ένασχύ- 
λημα καί φιλολόγου περιεργίας, καθ’ έαυτήν ούδέν τί ποτ’ άλλο 
ούσα, ή κυριώτατα πάντων μαρτύριαν σαφές της ούδενίας καί 
κενότητας της φιλοσοφίας. Διότι, άκούομεν πολλαχόθεν λεγό­
μενον, άν αυτή ήδύνατο νά διδάξη ο τι επαγγέλλεται, δέν θά 
παρήρχοντο άκαρποι τοσοϋτοι αγώνες' άν κατείχε την αλή­
θειαν τών οντων, δέν θά παρίστα τδ άπαίσιον θέαμα μυρίων 
διαπληκτισμών και άλληλ’ άναιρούντων συστημάτων' διότι ή 
αλήθεια ήν καί εινε καί θά εινε μία καί μόνη, «Εί μέν τι αλη­
θές είρήκασιν (οί έξω φιλόσοφοι) όμονοησάτωσαν ή συγκατατι- 
θέσθωσαν, κάγώ τότε άσμενος αύτοΐς πεισθήσομαι’ οί δέ άντι- 
σπώσι τήν ψυχήν καί άνθέλκουσιν άλλος είς άλλην φύσιν* νΰν 
μέν άθάνατός είμι κα’ι γέγηθα, νΰν δ’ αύ θνητός γίνομαι καί 
δακρύω' άρτι δέ είς άτόμους διαλύομαι, ύδωρ γίνομαι καί αήρ 
γίνομαι, πΰρ γίνομαι.» κτλ. Ούτω διετύπωσε τάς έκ τής 
ιστορίας τής φιλοσοφίας εντυπώσεις αύτοΰ χριστιανός τις συγ- 
γραφεύς τών πρώτων τοΰ χριστιανισμού αιώνων, ό Έρμείας, 
καί τάς εντυπώσεις αύτοΰ ταύτας δέν ήδυνήθη κάλλιον νά 
έπιγράψη, ή άντικρυς διασυρμόν τών εξω φιλοσόφων. Άλλά 
πόσοι τών μετ’αύτδν έπανεΐπον τά αύτά σχεδόν αύτολεξεί! 
Αύτδς ό "Εγελος ήναγκάσθη νά άπολογηθή πρδς τάς κοινή φε- 
ρομένας τοιαύτας δόξας καί μομφάς, άς ορθότατα λέγει, οτι 
είνε «αί πρώται σκέψεις, αϊτινες δύνανται νά διαδράμωσι διά 
τής κεφαλής άμα τή ψιλή έννοια τής ιστορίας τής φιλοσοφίας» 
(ενθ. άν. σελ. 22). Πλήν άλλ’ ού μόνον άμα τή πρώτ·ρ καί 
άπλή έννοία τής ιστορίας τής φιλοσοφίας τοιαΰται είς πολλούς 
παρέστησαν καί παρίστανται δόξαι, άλλά καί μετά λιπαρω- 
τέραν σπουδήν και βαθυτέραν έγκυψιν είς τήν ιστορικήν άνά- 
πτυξιν τής φιλοσοφίας καί τών πολλών έν αύτή συστημάτων, 
καί ούτως ένόμισαν καί νομίζουσι πολλοί, οτι ταύτά περίπου 
ώφειλον νά είπωσι περί τής προκειμένης ύποθέσεως. Εινε δ’ ίσως 
περιττόν νά εϊπω, δτι άν τά πολλά καί άλλήλων άποκλίνον- 
τα συστήματα τής ιστορίας τής φιλοσοφίας δέν εινε ούτε ό 
μόνος, ούτε ό πρώτος, δέν είνε δμως και ό ασθενέστατος τών 
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λόγων, ών ένεκα πολλοί σήμερον άποφαίνονται διαρρήδην, δτι 
ή φιλοσοφία διαδραματίσασα ηδη τδ πρόςωπον αύτής οφείλει 
άρα νά εκχώρηση έκ της ιστορικής σκηνής* δτι η μεταφυσική 
εινε ή δευτέρα βαθμίς τής άναπτύξεως τοΰ ανθρωπίνου πνεύ­
ματος, ήν εύτυχώς διελθόντες μετά τήν πρώτην, τήν τής θεο­
λογίας, ίστάμεθα νυν έπ'ι τής τρίτης και τελευταίας, τής τών 
θετικών επιστημών καί τής θετικής φιλοσοφίας (Auguste 
Comte)* δτι τά τής φιλοσοφίας προβλήματα εινε τι άνέφικτον, 
εινε ή χώρα του άγνώστου, εινε οϊον ώκεανδς περικλύζων τά 
ήμέτερα παράλια, δν δμως άδυνατοΰμεν νά πλεύσωμεν, ώς οΰτε 
λέμβου πρδς τούτο, οΰτε ιστίων εύμοιροΰντες (Littre)* δτι ό 
μεταφυσικδς κόσμος ού μόνον άγνωστος εινε και αγνώριστος, 
άλλά βλαβεράν εχει τήν πρδς αύτδν ένατένισιν καί πίστιν εις 
τάς κανονικάς λειτουργίας τοΰ εγκεφάλου (Maudsley). Ώς πας 
παραχρήμα κατανοεί, δέν πρόκειται πλέον έν πάσι τούτοις περί 
προτιμήσεως ταύτης ή έκείνης τής φιλοσοφίας, άλλά περί καθαι- 
ρέσεως άπδ τοΰ πρώην θρόνου αύτής τής Επιστήμης των έπι- 
στηαων, ήτις ύπδ τών παλαιών υμνείτο ώς vitae dux, virtutis 
indagatrix, expultrixque vitiorum. (Κικέρων Tuse. V. 2. 
De fin. II, 27). Άλλ’ άν πολλοί ταϋτα κατηγοροΰσι τής 
ιστορίας τής φιλοσοφίας καί αύτής τής φιλοσοφίας, άπδ τών 
πολλών φιλοσοφικών συστημάτων δρμώμενοι και ταϋτα μαρ­
τύρια τής εαυτών προβάλλοντες γνώμης, ύπάρχουσιν δμως καί 
οί άλλοίας άπδ τών συστημάτων τούτων άποφερόμενοι τάς έν- 
τυπώσεις καί εύθαρσώς ύπεραπολογούμενοι τής τε φιλοσοφίας 
καί τής ιστορίας αύτής. Καί λοιπδν έρωτώσιν ουτοι, άρά γε 
εινε άληθώς τδ θέαμα, δπερ ύπδ ταύτης παρέχεται, τόσου φόβου 
καί έλέου μεστόν, δσον φρικώδες και έλεεινδν δέν εινε ούδ’ αύτδ 
τδ θέαμα, οπερ παρέχουσιν ήμϊν αί φονικώταται καταστροφαί 
ένίων δραμάτων τής τραγικωτάτης Μούσης τοΰ Σακεσπείρου; 
Ό "Εγελος άναλαβών νά ύπεραπολογηθή τής τε φιλοσοφίας 
καί τής ιστορίας αύτής πρδς δσα ή τών συστημάτων πληθύς 
έπήρε πολλούς νά εϊπωσι κατ’ άμφοτέρων τούτων τών έπιστη- 
μών, παραβάλλει τούς οίον άπολακτίζοντας τήν φιλοσοφίαν, 
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καί εκφαυλίζοντας την ιστορίαν αύτής, διότι ύπάρχουσι πολ­
λά φιλοσοφικά συστήματα, απρος ασθενή, 8ν ό ιατρός διατάσ- 
σεΐ νά φάγγ οπώρας και είς ον προςφέρονται μέν κεράσια, δα­
μάσκηνα, η σταφυλαί, άλλ’ ούτος σχολαστικώς διανοούμενος 
δέν άπτεται ούδενός τούτων, διότι ούδέν αύτών εινε δήθεν ό- 
πώραι, άλλά τά μέν κεράσια, τά δέ δαμάσκηνα, άλλα δέ 
σταφυλαί.» (Encyclopadie § 13 καί ενθ. άν. σελ. 13 ). Ή 
παρομοίωσις είνε προςφυεστάτη ! Διότι δσον άλλήλων διάφορα 
και άν είνε τά ποικίλα φιλοσοφικά συστήματα, εχουσιν όμως 
άναντιρρήτως πάντοτε τοΰτο τούλάχιστον πρός άλληλα τό 
κοινόν, οτι εινε πάντα φιλοσοφία, άπαραλλάκτως δπως τά κε­
ράσια καί αί σταφυλαί εινε όπώραι άμφότερα, παρ’ άπασαν 
τήν άλλην αύτών προς άλληλα διαφοράν. Τά φιλοσοφικά άρα 
συστήματα δέν εινε ούτως άλλήλων άναιρετικά, ώς άρνησις 
καί κατάφασις* δέν αίρουσιν άλληλα άπολύτως* άλλ’ εινε είδη 
ένδς γένους, καί ίνα έπί τής αύτής παρομοιώσεως εϊπωμεν, 
είνε οίον σταφυλαί καί κεράσια, ώς είδη τής οπώρας. ’Άν ή φι­
λοσοφία είνε καθόλου πρδ παντός ζήτησις τής άληθείας, τά 
φιλοσοφικά ζητήματα είνε ποικίλα τής ζητήσεως ταύτης είδη* 
είνε, άλλως είπεΐν, ποικίλαι οδοί τεμνόμεναι πρδς τήν άλη- 
θειαν* εινε ποικίλαι αύτής επόψεις, ισάριθμοι ποικίλαι όψεις 
άρα τοΰ μακράν τρόπον τινά ημών ίσταμένου άχανοΰς μεγά­
ρου τής απολύτου άληθείας. Οί αιώνες φέρουσιν ημάς εγγύτε­
ρον τοΰ θαυμαστού τούτου μεγάρου* τά μεγαλοφυά πνεύματα 
άναβιβάζουσιν ημάς άλληλοδιαδόχως έπί διαφόρους τήν θέσιν 
καί τδ ύψος περιωπάς, οθεν δυνάμεθα νά άπολαύσωμεν, εί δυ­
νατόν, τελειότερόν πως τής μακαρίας αύτοΰ θέας* άλλά ταΰτα 
πάντα είνε μέν άτελεΐς επιχειρήσεις, ούχί δμως πανταπασι 
ψευδείς* είνε μέν διάφοροι, άλλ’ ούχί άλλήλας δλως άναιροΰσαι. 
Έν τοΐς φιλοσοφικοϊς λοιπδν ζητήμασι δέν πρόκειται, έπαναλέ- 
γομεν, απόλυτος τών άλλων άρσις, άλλά ποικίλαι προςπελάσεως 
τής άληθείας άπόπειραι. Τά συστήματα άρα ταΰτα δέν είνε 
γλώσσαί τινες βαβελικής συγχύσεως, άλλ’ οίονεί αί σήμερον 
ζώσαι γλώσσαι, δι’ ών πολυτρόπως καί κατά ποικίλας επόψεις 
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δυνάμεθα νά έκφράσωμεν μίαν αλήθειαν, νά όνομάσωμεν εν 

πράγμα. Άλλ’ έάν ταΰτα ούτως έχωσιν, εκλείπει, ή εις τδ 
έλάχιστον περιστέλλεται, ή τόσον κακά άπδ τών ποικίλων 
συστημάτων άφορμωμένη δόξα περί τε της φιλοσοφίας και ίςο- 
ριας αύτής, περί ής έγίνετο λόγος έν τοις έμπροσθεν.

Τοιαΰται καί τηλικαΰται εΐνε, κύριοι, έν κεφαλαίω αί κυριώτα- 
ται τών αντιπάλων έντυπώσεων καί γνωμών, άς πάλαι έπήγειρε 
καί νΰν έ'τι έπεγείρει ή ύπαρξις πολλών συστημάτων έν τή ιστο­
ρία τής φιλοσοφίας. Τδ έπ’ έμοί άσμενος ομολογώ, οτι μάλλον 
πείθουσί με οί τά δεύτερα διδάσκοντες, η οί τά πρώτα, εί πέρ 
τι καί ά'λλο, διατεινόμενοι. Άλλ’ ούχ ήττον επείγομαι νά είπω, 
οτι τδ κυριώτατα έν πάσι τούτοίς αιχμαλώτιζαν τήν προςο- 
χήν μου δέν εινε αύταί καθ’ έαυτάς αί αντίπαλοι αύται έντυ- 
πώσεις καί γνώμαι, άλλά τδ αίτιον αύτών, ή'τοι αύτή τών 
συστημάτων ή ύπαρξις, ή'τις μεγάλως κινεί πρδς έκζήτησιν 
τών λόγων αύτής, σχεδόν άμα τή πρώττ] έννοία τής ιστορίας 
τής φιλοσοφίας. Εΐνε δ’ ή ζήτησις τών λόγων ταύτης τής ύ- 
πάρξεως τών ποικίλων συστημάτων έν τω προκειμένω μαθή- 
ματι τοσούτω μείζονος άξια προςοχής, καθ’ οσον σχεδόν βέ­
βαιον εΐνε, δτι τά συστήματα ταΰτα δέν θά έκλίπωσί ποτέ, 
άλλά θά συμπαρομαρτώσιν είς τήν φιλοσοφικήν έπιστήμην, ώς 
ή σκιά συμπαρέπεται είς τδ σώμα έν λαμπρω άνεφέλου ημέ­
ρας ήλιακω φωτί. Και υπήρξαν μέν διαπρεπείς φιλόσοφοι έλ- 
πίσαντες τήν έφ’ εαυτών ή δι’ εαυτών προςεχή τελείωσιν τής 
φιλοσοφίας καί τήν έςαεί τδν λοιπόν χρόνον ένδς συστήματος 
νίκην* και έποχαί τινες δέ έφάνησαν τοιαύτας παρέχουσαι έλ- 
πίδας* άλλ’ αί έλπίδες τοΰ φιλοσοφικού τούτου χιλιασμού 
έφάνησαν ψιλοί τινες οντες, ούτοπιακοί δνειροι, ούς διέκοψεν 
έπελθοΰσα ή πρόοδος τής μετά ταΰτα ιστορίας τής φιλοσοφίας.

Τούτων ούτως έχόντων, άς έξετάσωμεν λοιπόν,
Τις εΐνε ή γένεσις, τίνα τά αίτια, των ποικίλων φιλοσο­

φικών συστημάτων ;
Τά κυριώτατα αίτια τών φιλοσοφικών συστημάτων δυνά- 

μεθα, νομίζω, κάλλιστα νά διέλωμεν διττώς, ήτοι πρώτον μέν 
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είς αίτια είς αύτήν την φιλοσοφίαν, ούτως είπεϊν, έμφυόμενα, 
κατ’ έζοχήν άρα φιλοσοφικά' δεύτερον δέ είς άλλα τινα, έζω 
αύτής της φιλοσοφίας κείμενα, άτινα δέν νομίζω άτοπον νά 
καλέσω ιστορικά. Καί τά μέν αύτής της φιλοσοφίας μοιραιως, 
ίνα εϊπω ούτω, και άναγκαίως έχόμενα εινε κατ’ έμήν γνώμην 
αύτό τό μέγεθος τοΰ έργου της φιλοσοφικής επιστήμης καί ή 
πολλή πρός αύτό βραχύτης τών τοΰ φιλοσοφοΰντος ανθρωπί­
νου πνεύματος δυνάμεων. Ή φιλοσοφία δήλον οτι, ίνα παραλί- 
πω τούς πολλούς αύτής ακαδημαϊκούς καθόλου ορισμούς, θέλει 
νά νόηση καί έξηγήση τό Σύμπαν’ ζητεί, έπεζεργαζομένη καί 
έρμηνεύουσα τήν έννοιαν τοΰ είδέναι καί τάς πρώτας έννοιας 
καί μεθόδους τών μερικών επιστημών, νά άνέλθη μεθοδικώς 
καί έπιστημόνως έπί τάς πρώτας άρχάς τών οντων, φιλοτε­
χνούσα έναρμόνιόν τινα θεωρίαν τοΰ παντός. Τούτων ούτως 
έχόντων παραχρήμα γίνεται κατάδηλον πόσον μέγα καί δυς- 
χερές είνε τοϋτο αύτής τό έργον. Ούχ ήττον δμως, ϊνα όλο- 
σχερέστερον νοήσωμεν τό πράγμα, άς ίδωμεν κατά πρώτον τί 
συμβαίνει έπί τών έν μέρει έπιστημών. Τούτων έκάστη άπο- 
χωρίσασα άπό τοΰ συνόλου τοΰ έπιστητοΰ μικράν τινα μοίραν 
άσχολεϊται περί ταύτην, παντάπασι σχεδόν ολιγωρούσα τών 
άλλων έπιστημών, όπως αύται έχουσι πρός τε άλλήλας καί 
καθ’ έαυτάς κατά τάς πρώτας έννοιας καί μεθόδους.

Ούτως έπί παραδείγματος ϊστανται άλλήλων σαφώς διακε- 
κριμέναι αί μαθηματικαί καί φυσικαί καί αί άνθρωπολογικαί 
καθόλου έπιστήμαι, ίδιας ώς έκασται έχουσαι έννοιας καί με­
θόδους. Καί δμως ούδεμία τούτων τών έπιστημών περιέχει 
είςέτι ούδέ διδάσκει ίσα πρός τό ιδανικόν αυτής, πρός δ άπαύςως 
μέν φέρεται, ούτινος όμως ούδέποτε ίσως θά έφίκηται. Περί 
τοΰ λογικού Ιόαηκοϋ τών έπιστημών τούτων έκάστων δύνα- 
ταί τις νά εϊπη, οτι τούτο είνε ιάέα κοιτά. Κάντιον, ήτοι έννοια, 
«ούδέν δυναμένη νά έχη έν ταϊς αϊσθήσεσι τό ισοδύναμον πρός 
αύτην». Διά τούτο καί ό άκρότατος τών χημικών, φέρ’ είπεΐν, 
δέν γινώσκει τήν χημείαν, οία αύτη οφείλει νά είνε καί τείνει 
νά καταστη, άλλά τό πολύ πολύ οία ήδη πρόκειται’ ούδέ δύ-
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ναταί τις νά δείξη βιβλίον φυσικής, λόγου χάριν, διδάσκον ά- 
ποτετε.ΙεσμΙνην την έπιστήμην ταύτην. Τούτου δ’ έ'νεκα έχει 
έκαστη τών μερικών επιστημών ποικίλα τδ μέγεθος καί την 
αξίαν ζητήματα’ πάντες δέ γινώσκουσιν δτι λυομένων τινών 
έπιφαίνονται άλλα νέα. Άλλ’ έάν τοΰτο ούτως εχη έπί τών 
μερικών επιστημών, πολλω μάλλον πρέπει πας τις τά αύτά 
καί μείζονα έτι νά προσδοκά περί την ατέλειαν έν τή φιλοσο­
φία, ήτοι καταφανεστέραν άσυμμετρίαν έν αύτή βουλήσεως καί 
δυνάμεως, σκοπού καί έπιτεύξεως αύτοΰ. Διότι πρώτον μέν ή 
φιλοσοφία έπιζητεϊ την κατανόησιν καί διδασκαλίαν πολλω 
έκτενεστέρων πραγμάτων’ έπειτα αύτά τά πράγματα ταΰτα 
είνε πολλω άναντιρρητως δυσχερέστερα ή τά τών μερικών ε­
πιστημών αντικείμενα, ώς στερουμένης ώς τά πολλά της έπ’ 
αύτά άγούσης μεθόδου τής λιπαράς τών αισθήσεων έπικουρίας, 
αϊτινες προςφέρουσι τδ μακρω πλεϊςον ύλικδν είς έκείνας. Άλλά 
καί χωρίς τούτου, ή φιλοσοφία όρμωμένη ένθα τελευτώσιν αί 
έπί μέρους έπιστήμαι έχεται άρα συμφυέστατα τούτων, οίον 
βαινουσα έπ’ αύτών, διδ καί προκύπτει άναλόγως και πρδς την 
τούτων πρόοδον, μετέχουσα άρα τής άτελείας αύτών. Διά ταΰ­
τα ούδέν θαυμαστόν, άν πάσα απόπειρα κατανοήσεως καί έρ- 
μηνείας τών πρωτων αρχών τών οντων, ήτοι πάσα φιλοσοφική 
άντίληψις τών δλων κατ’ ανάγκην ατελής ούσα, οίον μοιραίως 
προκαλεΐ καί άλλους τρόπους ταύτης τής φιλοσοφικής άντιλή- 
ψεως τοΰ παντός, ήτοι φέρει ροπήν πρδς γένεσιν φιλοσοφικών 
συστημάτων, ών δμως ή πρδς άλληλα άντίθεσις καί διαφορά 
είνε πολλω άναμφιβόλως μείζων, ή αί τών μερικών έπιστημών 
άπορίαι καί διαφωνίαι καί τά έκ τούτων συστήματα.

Καί αύτη μέν είνε ή πρώτη ώθησις πρδς γένεσιν φιλοσοφι­
κών συστημάτων’ άλλ’ ή ώθησις αύτη μόνη δέν θά ήρκει νά 
παραγάγιρ τάς ποικίλας έκείνας μεταλλαγάς καί αποχρώσεις 
καί πρδ πάντων τήν αλλεπάλληλον έμφάνισιν τών ποικίλων 
φιλοσοφικών συστημάτων, τοιαύτην οποίαν παριστα αύτήν είς 
ημάς ή ιστορία τής Φιλοσοφίας, άν μή είς τδν εσωτερικόν, τδν 
καί ενοχήν φιλοσοφικόν·  > τούτον λόγον τής γενέσεως τών συ·;
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στημάτων προςετίθεντο καί οι έξωτερικοζ ή ιστορικοί, έφ’ ών 
νΰν την έζέτασιν μεταβαίνω.

"Οτε είς τών σπουδαιοτάτων έν τή ιστορία τής φιλοσοφίας 
άντρων, Βάκων ό Βερουλάμιοί, έπεχείρει περί τά τέλη της δέ­
κατης έκτης καί τάς άρχάς της δέκατης έβδόμης εκατονταε­
τηρίδας νά άναστηλώση την φιλοσοφικήν επιστήμην, πειρώμε- 
νος νά έμβιβάση αύτήν οιον εις αύστηρώς επιστημονικήν τινα 
τροχιάν, έθέσπισεν, ούτως είπεΐν, κανόνας τινάς πρδς τούτο 
καί έγραψε νόμους φιλοσοφικούς, ούς έγκατέθηκεν έν τώ Νέω 
αύτοϋ Οργάκω. Αληθής μέν έπιστήμη καθόλου εΐνε κατά τδν 
άνδρα τούτον ή τούς λόγους τής φύσεως δ τι άληθέστατα ά- 
ποδιδούσα και οίονεί καθ’ ύπαγόρευσιν αύτοΰ τού κόσμου γρα’ 
φεΐσα, ή μηδέν δ’ άφ’ έαυτής προςτιθεϊσα, άλλά μόνον τά εκείνου 
άνταποδιδοΰσα καί έπαναλαμβάνουσα. Κατά δέ ταΰτα ή ά- 
ληθής φιλοσοφία οφείλει άρα νά εινε είκων τής αλήθειας. Άλλ’ 
ϊνα έφικώμεθα ταύτης τής άκρότητος έν τή φιλοσοφία εινε 
άπαραίτητος ού μόνον μέθοδος ορθή, άλλά πρό ταύτης καί 
τελεία τις κατά τδ δυνατόν κάθαρσις τοΰ πνεύματος ημών 
άπό τινων ύπούλων ψευδών προϋπολήψεων, άπδ τής άφιλοσό- 
φου έκείνης τετρακτύος τών είόω.Ιω?, ών ή παρά τώ άγγλω 
φιλοσοφώ πραγματεία τελεί περίπου τά τών σοφιστικών έΛεγ- 
χων τού Σταγειρίτου. Ό μέλλων άρα νά φιλοσοφήση όρθώς ο­
φείλει κατά τδν Βάκωνα πρδ παντός νά έκφύγη τών προλή­
ψεων και πλανών πρώτον μέν τάς συμφυείς καθόλου είς τδ άν- 
θρώπινον πνεύμα, δεύτερον δέ τάς τής άτομικής αυτού φύσεως 
ιδία, τρίτον δέ τάς έκ τής μετά τών άλλων άναστροφής, έκ 
τής κοινωνίας, προςγινομένας, καί τέταρτον τάς έκ τών αιρέ­
σεων, τών σχολών καί τών παραδόσεων τήν γένεσιν έχούσας. 
Ταύτας τάς προλήψεις καί πλάνας καλεΐ έπί τδ ίδιορρυθμότε- 
ρον εϊόω.Ια δ Βάκων και διαιρεί αύτά κατά τάς άνωτέρω τέσ- 
σαρας τάξεις είς idola tribus, specus, fori, theatri. Προκει- 
μένου νΰν περί τών ιστορικών αιτίων τής γενέσεως καί ύπάρ- 
ξεως πολλών φιλοσοφικών συστημάτων δέν δύναμαι νά μή ά- 
ποβλέψω πρδς τήν βακώνειον ταύτην είόω,ΙοΊογΙα?' διότι καί 
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ταύτης καί τοϋ κατόπιν λόγου ύπόθεσίς εινε ή φανέρωσις εκεί­
νων τών ιστορικών έπηρειών, ύφ’ ών αί φιλοσοφικά! διάνοιαι 
έκκλίνουσιν έκάστοτε άλλήλων, ή συγκλίνουσι πρός άλλήλας 

■περί τά φιλοσοφεΐν καί γεννώνται ούτω διάφορα, ή όμοια συ­
στήματα φιλοσοφικά. Πλην άλλ’ όμως οφείλω νά εΐπω, πρώ­
τον μέν, οτι ό μέν Βάκων συντάσσων την είδωΑο.Ιογίαν ταύ­
την έδίδασκε τά περί αύτής, ώς άλλας τινάς regulas philo­
sophandi, κατά Νεύτωνα, ένταΰθα δέ πρόκειται ψιλή ένδει- 
ξις τών έπηρειών τούτων πρός έξήγησιν τών αποτελεσμάτων 
αύτών’ έπειτα, δτι καί περ ένταΰθα συναπτών τόν προκείμενον 
λόγον πρός την τοΰ Βάκωνος είδωλολογίαν δέν θά τηρήσω ό­
μως οΰτε τά ονόματα, οΰτε την τάζιν και έννοιαν πάντων τών 
παρά τούτω ειδώλων’ άλλά περί μέν την τάζιν θά προβώ ά- 
σμενέστερον άπό τών γενικωτέρων έπί τά μερικώτερα, ώς πρός 
δέ τάλλα νομίζω, δτι πρόκεινται ταϋτα τά τέσσαρα ήμΐν, ώς 
ιστορικά αίτια τών φιλοσοφικών συστημάτων, έποχή, δήλον 
δτι, εβνος·) φιλοσοφική καί πάσα άλλη συλλήβδην επιστητό- 
ηκη παιόίία) καί ό άτομεχός χαραχτηρ τών έκάστοτε φιλοσο- 
φούντων.

Άλλ’ άς έρμηνεύσωμνν τά τέσσαρα ταϋτα άκριβέστερον, άρ- 
γόμενοι άπό τής έποχής πρώτον.

«'II ιστορία τής φιλοσοφίας, λέγει σύγχρονός τις φιλόσοφος, 
άντλεΐται μέγα τοΰ ένδιαφέροντος αύτής μέρος έντεΰθεν, δτι ή 
όλη έπιστημονική συνείδησις τών χρόνων έκάστων έγκατοπτρί- 
ζεται έν ταΐς φιλοσοφικαΐς αύτών θεωρίαις» (W. Wundt, 
Ueber den Einfluss der Philosophie auf die Erfahrungs- 
wissenschaften. Leipzig 1876 σελ 26). Καί τοϋτο μέν εινε 
άληθέστατον’ άλλ’ έγώ άσμενος θά προςεπέλεγον, δτι καί τά 
συναισθήματα καί αί όρέζεις τών έπογών έκάστων έ'χουσι σαφή 
ηχώ τήν όμόχρονον αύτών φιλοσοφίαν. Καί άληθώς, πρώτον 
μέν έπειδή αί μερικαί έπιστήμαι είνε ένάσχολοι περί σαφώς 
άλλήλων διωρισμένας μοίρας τοϋ δλου τών έπιστητών, διά 
τοϋτο κατ’ έξοχήν διά τής φιλοσοφίας διερμηνεύεται ή χαθό.Ιου 
πνευματική καί έπιστημονική κατάστασις καί ή ροπή καί διά- 
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θεσις τών ποικίλων εποχών, έν αίς καί αύτή ή καταφρόνησις 
τής φιλοσοφίας, ή ή μέχρι συνθλίψεως περιστολή αύτής ούδέν 
ήττον μαρτυρεί πρόδηλον τό κρατούν αίσθημα μιας τίνος περιό­
δου. Έπειτα καί πάντα τάλλα ιστορικά γεγονότα τά δύναμιν 
άξιόλογον εχοντα έπί τών ανθρώπων μιας εποχής ανακλώνται 
εις τήν περί τά φιλοσοφικά προβλήματα σπουδήν καί πραγ­
ματείαν καθόλου ταύτης. "Ωςτε αί κυρίως έν τή φιλοσοφία έ­
ποχής τίνος κρατούσαι ΐδέαι, ή, άλλως είπεΐν, ό πρωτεύων χα- 
ρακτήρ τής κυρίας φιλοσοφίας εποχής τίνος εινε άμα τό κυριώ- 
τατον συστατικόν τού καλούμενου πνεύματος της εποχής έκά- 
στης. Άλλ’ άν τηλικαύτη ύποτεθή ύπάρχουσα συνάφεια τοΰ 
άλλου καθόλου βίου πρός τήν φιλοσοφίαν έκάστων χρόνων ευ- 
δηλον καθίσταται, δτι μεταξύ άμφοτέρων ύφίσταται αιτιώδης 
τις σχέσις, κα'ι δτι (οπερ ιδίως ενδιαφέρει ένταύθα) τδ πνεύμα 
έκάστης έποχής έχει πολλήν τήν δύναμιν καί ροπήν πρδς τήν 
φύσιν τών φιλοσοφημάτων αύτής. Τοΰτο δέ δυνάμεθα καί άλ­
λως νά κατίδωμεν, έάν δήλον οτι νοήσωμεν καλώς, δτι έκα­
στος ζή έντδς τών δρων τής έποχής αύτού, σχεδόν, ίνα είπω 
ούτως, δπως τά μέν ένυδρα ζώα έν τω ύδατι, τά δέ χερσαία 
έντδς τού δαψιλούς ατμοσφαιρικού άέρος. Διά τούτο άρα βλέ- 
πομεν, εί καί μή πάντας, τούς πλείστους δμως τών φιλοσο- 
φούντων έντδς μιας έποχής κοινήν τινα κίνησιν έν τή φιλοσο­
φία κινουμένους. Τούτων ούτως έχόντων δυνάμεθα λοιπόν έν 
γένει νά εΐπωμεν, δτι οί έν τή ιστορία τής φιλοσοφίας διαπρέ- 
ποντες άνδρες, καί αύτοί οί μέγιστοι, άν έζων έν πολλω δια- 
φόροις ή έν οίς έζησαν χρόνοις, θά έφιλοτέχνουν άναμφιβόλως 
μέν διάφορον περί τάς λεπτομέρειας, ίσως δέ καί περί τινα 
τών ούσιωδεστάτων, φιλοσοφίαν έκείνης ή'τις νύν πρόκειται ώς 
έργον αύτών. Μ ή θέλων νά προλάβω ένταύθα τδν κατόπιν περί 
τής σχέσεως τών ατόμων πρδς τδ δλον γενησόμενον λόγον άρ- 
κούμαι ύπομιμνήσκων καί αύθις τήν μεγάλην καί άξιόλογον 
δύναμιν τής έποχής καί έν άλλοις καί ούχ ήκιστα έν τή φιλο­

σοφία. Καί τδ μέν πράγμα άρα αύτδ ούδέν έχει τό καινότρο­
πον καί ασαφές, ούδέν ήττον όμως ίσως δέν εινε άκαιρον νά
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καταστήσωμεν αύτά ετι φωτεινότεροι διά τής 'Ιστορίας τής 
Φιλοσοφίας.

Καί πρώτον, άν ρίψωμεν εν βλέμμα προςεκτικόν έπί τής ό­
λης φιλοσοφικής έν τή ιστορία κινησεως άπό τών πρώτων ήδη 
άβεβαίων βημάτων τής φιλοσοφικής διανοίας κατά τάς τερ- 
πνάς τής Ιωνίας άκτάς άχρι τής πολύπειρου πορείας αύτής 
κατά τόν παρόντα αιώνα έν τή βορειοτέρω πατρίδι τών νεω- 
τέρων γερμανορρωμανικών έθνών, δυνάμεθα νά κατίδωμεν, δτι 
παρ’ δλην τήν άλλην ποικιλίαν καί άντίθεσιν πρός άλληλα τών 
πολυαρίθμων φιλοσοφικών συς-ημάτων, άτινα πληροΰσιν είκοσι 
καί πέντε ήδη αιώνας, ύπάρχουσι γενικοί τινες χαρακτήρες, ους 
φέρουσι κατά τό μάλλον καί ήττον σχεδόν πάντα τά συς-ήμα- 
τα τά κείμενα έντός ιστορικών περιόδων πολλούς έκάστης 
αιώνας περιλαμβανούσης, ένθα οί κοινοί ούτοι χαρακτήρες εινε 
οίον όροδεικτικαί τινες γραμμαί, ών έντός έκάστοτε έφιλοσό- 
φησε τό ανθρώπινον πνεύμα' καί εινε λίαν αμφίβολον άν που 
γίνεται ύπερπήδησίς τις τών έσκαμμένων τούτων, ϊνα ονομά­
σω ούτως αύτά.

‘Ίνα δ’ έπί παραδείγματος εϊπω, κοινός κατά τό μάλλον 
και ήττον χαρακτήρ συμπάντων τών ελληνικών συστημάτων 
τών πληρούντων δλην χιλιοετηρίδα εΐνε πρό παντός άλλου, 
ώς σαφώς έδίδαζεν ό Zeller, ή ούσιώδης ένότης τού πνευματι­
κού καί φυσικού κόσμου, ή απουσία δήλον δτι τού άποτόμου 
εκείνου δυαδισμού τού ψυχικού και σωματικού βίου, δν διδά- 
σκουσιν οί φιλοσοφικόν άρα αύτόν έχοντες χαρακτήρα μέσοι 
αιώνες καί δν έπιζητούσιν όσημέραι νά άρωσι τά ύπό τής τά* 
σεως αύθις ταύτης χαρακτηριζόμενα συστήματα τής νεωτέρας 
φιλοσοφίας. Καί δέν εινε άμήχανον νά καταδείξη τις τήν πρός 
τούς χαρακτήρας τούτους τών τριών μεγίστων έν τή ιστορία 
τής φιλοσοφίας περιόδων αιτιώδη σχέσιν τών ιστορικών γεγο­
νότων καί τής άλλης τών περιόδων τούτων φύσεως. Ούτως έπί 
παραδείγματος πρός μέν έξήγησιν τού χαρακτήρος τής μεσαιω­
νικής φιλοσοφίας πρέπει πρό πάντων νά μή παρίδωμεν τήν δύ- 
ναμιν τού Χριστιανισμού* πρός δ’ ορθήν ερμηνείαν τής νεωτέρας
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πρέπει νά έ'χωμεν πλήν άλλων πρό οφθαλμών ού [/.όνον την δ- 
λην προτέραν φιλοσοφίαν καί τόν Χριστιανισμόν, άλλά καί την 
άξιόλογον έπίδοσιν τών φυσικών έπιστημών και την εις τό 
φιλοσοφικόν στάδιον εϊςοδον τών γερμανορρωμανικών έθνών, 
Πλην ού μόνον αί μέγισται περίοδοι αύται φέρουσι τοιούτους 
χαρακτήρας έπιδρώντας είς πάντας τους φιλοσοφοΰντας, άλλά 
καί αύταΙ αί έλάσσονες αύτών υποδιαιρέσεις. Καί έν ταύταις 
ύφίσταται ή αιτιώδης αλληλουχία τοΰ δλου ιστορικού βίου 
πρός τόν φιλοσοφικόν ούδέ πρέπει νά λάθ·/) ημάς, δτι θρησκευ­
τική επιρροή, ηθική άνάπτυςις, πολιτική κατάστασις, αί πρός 
άλλήλους τών λαών σχέσεις, ή τών άλλων έπιστημών έπίδο- 
σις, ή νάρκη, ή τής προτέρας φιλοσοφίας φύσις, πάντα ταύτα 
καί τά τοιαύτα πρέπει νά σταθμηθώσιν έπιμελώς καί έκτι- 
μηθώσι προςηκόντως, έάν μέλλη έπαρκώς νά νοηθή ή γένεσις 
καί υπαρξις τής τών μερικωτέρων τούτων περιόδων κυριευού- 
σης φιλοσοφίας. ’Άς καταστήσωμεν αύθις διά παραδειγμάτων 
σαφέστερα τά λεγάμενα. Καί πρώτον μέν τής περιόδου έκεί- 
νης έν τή όλη ελληνική φιλοσοφία, ής κρατοΰσι τά πρακτικά 
συστήματα τών Στωϊκών, Επικούρειων καί Σκεπτικών, ύφ’ ών 
ζητείται ή γνώσις ούχί έαυτής χάριν, άλλά πολλώ κυριώτερον 
πρός ηθικήν καί πρακτικήν αύτάρκειαν, τής περιόδου, λέγω, 
ταύτης τό κύριον αίτιον κεΐται ού μόνον έν τή πολιτική κα· 
ταστάσει, έν τή ΐσωτική, φέρ’ εΐπεϊν, τάσει τής έ.ίΑηηστιχης 
περιόδου, άλλά καί έν τή προηγουμένη φιλοσοφία, τή κλασική 

μάλιστα φιλοσοφία, τού ελληνικού έθνους. ’Έσχε δ’ ή φιλοσο­
φία αυτή, ή τών τριών δήλον δτι άνδρών, Σωκράτους καί Πλά­
τωνος καί Άριστοτέλους, έπί τήν φιλοσοφίαν τών πρακτικών 
έκείνων σχολών ούχί θετικώς μόνον δύναμιν, άλλά μάλιστα 
άρνητικώς* διότι αύται προέκυψαν καί κατ’ άντίδρασιν πρός 
τήν ύπ’ εκείνης λατρείαν, σχεδόν εΐπεϊν, τής γνώσεως καί τού 
Θεωρητικού καθόλου βίου’ ή φιλοσοφία, έν άλλοις λόγοις, ταύ­
της τής περιόδου είνε πλήν άλλων άντίδρασις τού δημοτι­
κού ελληνικού πνεύματος πρός τήν άριστοκρατικήν, ούτως εί- 
πεΐν, φιλοσοφίαν τής κλασικήςς περιόδου. Δεύτερον δέ παρά- 
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δείγμα αναφέρω ένταΰθα τήν αίσθητίζουσαν καί ύλίζουσαν 
φιλοσοφίαν τών έγκυκλοπαιδειακών έν Γαλλία κατά τδν δέ- 
κατον ογδοον αιώνα, ήτις έξέφρασε τδ φρόνημα της τότε 
γαλλικής κοινωνίας, γραπτώς καί φιλοσοφικώς διερμηνεύουσα 
δσα καί πάντες αέν σχεδόν γσθάνοντο, ούχ ήκιστα δέ οί αρι­
στοκρατικότεροι. Καί γνωστδν εινε πλέον, άφ’ οτου ό μέγας 
ιστορικός Schlosser έδίδαξε τοΰτο, πόση καί άλλως καί πρδς 
τήν όμόχρονον φιλοσοφίαν ύπήρξεν ή δύναμις τών αιθουσών τών 
τε δεσποινών, ών έκάστη είχε περί έαυτήν δύο ή τρεις υπουρ­
γούς συγγραφείς, κατά τήν έκφρασιν τοΰ Βολταίρου, καί τών 
κυρίων, ών έξήρχεν ό βαρών Όλβάχιος (Holbach), δ maitre 
d’hdtel de la philosophie, ώς άστείως έκάλει αύτδν ό Μο- 
rellet. Έν ταΐς αίθούσαις ταύταις, έν αίς οσα έλέγοντο καί 
έπράττοντο δέν άπηξίουν νά μανθάνωσι δι’ εύμηχάνων πρα­
κτόρων οί τότε μονάρχαι, έχαλκεύοντο τά κυριώτατα τών δ- 
πλ ν κατά τοΰ θρησκευτικού καί πολιτικού καθεστώτος’ άλ­
λά καί οί έξω τών κύκλων τούτων δέν έστεργον οί πολλω πλεΐ- 
στοι διάφορα τής φιλοσοφίας τού Systeme de la Nature τού 
Όλβαχίου" διό καί πάνυ εύφυώς καί μετά πολλής άληθείας 
έλέχθη περί τού συστήματος τούτου, δτι έφανερωσε τδ μυστι­
κόν πάντων (le secret de tout le iiionde).

Ή δύναμις άρα τής έποχής είνε μεγάλη καί δέν πρέπει νά 
λησμονήσωμεν, οτι πολυμερώς καί πολυτρόπως αύτη δυνατόν νά 
εκδήλωσή τήν έαυτής δύναμιν και έπ’ αύτών τών μεγίστων πνευ­
μάτων, ώς μαρτυρεί τδ εξής παράδειγμα. Ει πέρ τις δήλον οτι 
καί άλλος έτόλμησεν δ Καρτέσιος νά έπιχειρήσφ τήν δυςχερε- 
στάτην τών έπιχειρήσεων, νά άμφιβάλη μέν δηλαδή περί πάντων 
καί αυτών τών βεβαιοτάτων τέως νομιζομένων ύπδ πάντων, νά 
παραλάβν) δ’ εις τήν εαυτού φιλοσοφίαν ώς άληθές μόνον δ τι άν 
γνωσθή μετ’ ανίκητου έναργείας ώς βέβαιον καί μηδεμίαν μηδα­
μώς αμφιβολίαν άπολεΐπον έν τω ήμετέρω πνεύματι. Ούτος είνε 
δ πρώτιστος και κυριώτατος κανών τής καρτεσιακής μεθόδου' 
και γνωστδν εινε πώς φιΛοσοφικως αμφιβάΛΛων περί πάντων 
ένόμισεν δ άνήρ, οτι ίδρυε σύστημα, ο περ έμελλε νά άποβή οίον

('Αθηναίου τεΰχος ς’ τοΰ η' τόμους. 32
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τις philosophia perennis, κατά το δή λεγόμενον. Τι τούτου 
ήρωϊκώτερον έν τή φιλοσοφία; Και όμως ποσον άπελειφθη τής 
ιδανικής αύτοϋ ταύτης βουλήσεως ο μέγας γαλατης! Θελων κα-ι 
άποφασίσας νά μή φοβηθή μηδέν τών μορμολυκείων τοϋ αιώνος 
αύτοϋ, δέν έξίσχυσε νά μείνν) άθορύβητος προς παντα διότι αν 
ήδυνήθη άλλα τινά τούτων νά καταψήσνΐ και πραύνη, δεινώς ό­
μως συνεταράττετο άνά παν βήμα προς την θεάν τής μορμώνος 
τής αγίας έδρας, άφ’ ής αί προφυλάξεις αύτοϋ «έξετρέποντο εις 
υπερβολήν», ώς καί αύτδς ό Βοσσουέτος άναγκαζεται να ομολο- 
γήση. Πας τις δέ δύναται νά ιδν; τον φοβον τούτον ταραττοντα 
τοϋ Φιλοσόφου τούτου τούς κύκλους και κανόνας εν τε τώ συ- 
στήματι καί ταΐς έπιστολαΐς αύτοϋ (ίδε εκδ. Cousin VI. 239 
καί 242). 'Ώςτε ού μόνον δέν συνέτριψε πάντα τά είδωλα τοϋ 
Βάκωνος ο Καρτέσιος άλλά και πεσων προςεκυνησε το μέγα τής 
παποκρατίας εΐδωλον, τδ βακώνειον idolum theatri. Τοιαύτη η 
δύναμις τής έποχής. Εΐνε λίαν άληθώς άμφιβολον, αν τις ηδυνηθη 

νά ύπερκύψγ, τής πνευματικής τών χρόνων αυτού ατμόσφαιρας 
ούτως, ώςτε νά μή εΐςπνέν; πλέον, ούτως είπεΐν, πανταπασι τον 
αέρα αύτής. ’Ίσως έξω τούτου ούδ’ ύπάρχει ζωή’ διο και μέχρι 
τοσούτου πολλής έχεται τής άληθείας τδ ύπδ τού 'Εγέλου λε· 
γθέν, οτι «ούδείς δύναται νά έξέλθη τών εαυτού χρόνων, ώς ουδέ 
τού έαυτού δέρματος» (Geschichte der Philosophe I, 69). 
Καί αυτού λοιπδν τού Κάντιου οί λόγοι, ότι «ήλθε μετά τών 
συγγραμμάτων αύτού κατά εκατόν έτη προώρως» δέν πρέπει ούτε 
νά νοηθή, ούτε νά πιστευθή κατά γράμμα’ διότι πλήν άλλων ή 
κριτική φιλοσοφία τού μεγάλου φιλοσόφου τής Κοινισβέργης δέν 
εινέ τι παντάπασιν άλλότριον τών χρόνων αύτού, άλλά πολλαχώς 
παρεσκευάσθη ύπό τε τοϋ άλλου τότε βίου και τής προτερας φιλο­
σοφίας καθόλου καί ιδία ύπδ τού Λοκκίου, Λεϊβνιτίου και Θύμου.

'Όπως πάσα καθόλου εποχή έχει ίδιον τινα έπιστημονικδν 
χαρακτήρα καί έπιδρα δι’ αύτού έπί τήν φιλοσοφίαν, ουτω και 
οί καθ’ ημάς χρόνοι. Τούς καθ’ ημάς δέ χρόνους δύναται νά όνο- 
μάση τις ούχί άπροςφυώς χρόνους, ών άρχουσιν αί φυσικαι έπι- 
στήμαι, αϊτινες διά τών καταπληκτικών αύτών έξαγομένων και 
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διδαγμάτων τούς μέν έκπλήττουσιν, άλλωνδέ δεσπόζουσι, πάντας 
δμως τούς έπιστήμονας έπηρεάζουσιν. Ό άνθρωπος δύναται νά 
δρισθή, ούτως εΐπεϊν, ασφαλώς τανΰν ώς τό ζώον εκείνο, δ περ ο­
δοιπορεί μέν διά τού ατμού, γράφει δέ διά τής αστραπής και 
ζωγραφεΐ διά τής ηλιακής άκτΐνος! "Ωςτε άν είς νέον τινά Πλά­
τωνα παρίστατο νά διαστείλτ) ούτω τόν άνθρωπον τών άλλων 
ζώων, δέν θά ήδύνατο άλλος τις Διογένης νά σκώψγ) ταύτην τήν 
διάκρισιν’ διότι τό προνομίαν τοϋτο έχει ό άνθρωπος μόνος* και 
όμως όφείλει αύτό είς τάς φυσικάς έπιστήμας. σΟπου δή ποτέ 
σχεδόν και άν στραφή ό φυσιοδίφης εξαναγκάζει τήν φύσιν νά 
φανερώσν) καταπληκτικά μυστήρια* πανταχοϋ σχεδόν επιδαψι­
λεύονται τήν εαυτών ευλογίαν αί φυσικαί έπιστήμαι είς τόν άν­
θρωπον, αϊτινες απέδειξαν έναργή αλήθειαν τούς λόγους τοϋ άγ- 
γλου φιλοσόφου, οτι τό έπίστασθαι είνε δύνασθαι, Άλλ’ ή αλη­
θώς θαυμασία αύτη έπίδοσις τών φυσικών έπιστημών εμελλεν 
άναντιρρήτως νά εκδήλωσή πολλήν τήν ίσχύν καί έν τή φιλοσο­
φία, έφ’ ήν άρα οί φυσιοδιφοϋντες ήρξαντο νϋν νά ρίπτωσι κατα- 
φρονήσεως βλέμμα. Καί τί είχεν αύτη τόσον οφθαλμοφανές νά 
έπιδείξη, δυνάμενον νά συγκριθή, πρός τά ηράκλεια άθλα τών φυ­
σικών έπιστημών, δπου τουναντίον μάλιστα μεγάλη μοίρα τής 
κλασικής φιλοσοφίας τής εκατονταετηρίδας ήμών κατηγορήθη 
ύπό πολλών φυσιοδιφών ού μόνον ώς ανωφελής, άλλά καί βλαβε­
ρά είς τήν έπιστήμην; «Οί μετά τόν θάνατον τοϋ Καντίου φιλο- 
σοφήσαντες, λέγει μετά χολής τίνος εις τών διαπρεπεστάτων 
γεωλόγων τών καθ’ ημάς χρόνων, ό von Gotla, ίσως έβλαψαν 
μάλλον, ή ώφέλησαν τάς φυσικάς έπιστήμας’ ούδεμίαν δ’ άνα- 
κάλυψιν παρεσκεύασαν, ούδ’ αύτήν τούλάχιστον τήν γενικήν περί 
φύσεως διδασκαλίαν προήγαγόν πως. Τοϋτο καθεΐλε προδήλως 
πάν αξίωμα τής θεωρητικής φιλοσοφίας παρά τοΐς φυσιοδίφαις 
καί είνε φανερόν, οτι πολλοί τών φιλοσόφων συνετέλεσαν είς 
τοϋτο». (Die Geologie der Gegenwart 1878 σελ. 360). Δυς- 
τυχώς τό τελευταΐον τής κατηγορίας ταύτης άρθρον είνε αληθές, 
ούδέ δύναταί τις εύλόγως νά μή όμολογήσγ, δτι μάλιστα τά 
τρία μέγιστα τοϋ καθ’ ημάς αίώνος ίδανίζοντα φιλοσοφήματα έν 

32*
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Γερμανία, τδ τοϋ Φιχτίου, Σχελλιγγίου και 'Εγέλου, είνε άξια τοϋ 
πλείστου ταύτης της κατηγορίας. Διότι πρώτον μέν δεινή ύπήρ- 
ξεν ή άγερωχία και υπ’ αυτών καταφρόνησις τών φυσικών επι­
στημών καί της εμπειρικής αύτών μεθόδου* καί δ μέν Φίχτιος 
άπεφαίνετο, έπί παραδείγματος, οτι ή «Επιστημολογία» (Wis- 
senschaftslehre) αύτοΰ δέν φροντίζει παντάπασι της έμπειρίας, 
ώς άναγκαίως άληθεύουσα καί άν μηδεμία παντάπασιν ύπήρχεν 
έμπειρία (Grundriss des Eigenlbumlichen der Wissens- 
chaftslehre § 1)* δ δέ Σχελλίγγιος έτόλμησε νά άποκαλέση την 
επιστήμην τών φυσιοδιφών «ώργανωμένην αμάθειαν» (organi- 
sirle Unwissenbeit) καί την τάσιν αύτών Obscurantismus, 
αύτούς δέ μωρούς (halbkopfe), διατεινόμενος, ότι την μέν φιλο­
σοφίαν διέφθειρεν δ Βάκων, την δέ φυσικήν δ Βόϋλος καί Νεύτων 
(WW. I. Ablheil. I. 464. Π, 70. IV 548). «Έπειτα έπιχει- 
ρήσαντες αυτοί νά κατασκευάσωσι τά της φύσεως έκ τών προ- 
τέρων (a priori), κατεσπάσθησαν παραδόξως είς άλλόκοτόν τινα 
κενολογίαν, δ μέν Σχελίγγιος οίον άποφοιβάζων δτι, φέρ’ είπεΐν, 
τδ μέν φυτδν αντιπροσωπεύει τόν ανθρακικόν πόλον, τδ δέ ζώον 
τόν άζωτικόν, όντα άρα εκείνο μέν νότιον, βόρειον δέ τοΰτο 
(Darstellung meines Systems σελ. 151)* δ δ’ "Εγελος πάλιν 
ίσχυριζόμενος, δτι μόνον έν τώ ήλιακώ συστήματι κρατεί σύστη­
μα λογικότητος, ώς οντων τών άλλων άστρων ψιλών φωτοδο- 
Αησεων (Lichtausscblage), άφηρημένων φωτεινών σημείων' 
δτι ώσις, Ολίψις, άντίστασις, τριβή, έλξις καί τά τούτοις παρα­
πλήσια, δέν προςήκουσιν είς τήν ύλην τών ούρανίων σωμάτων 
(Eocyclop. II, 92. 461. Naturphilos § 269). Τούτων ού­
τως έχόντων, δύο άρα πρόκεινται αίτια κυριώτατα τής νΰν λαμ- 
πράς έπικρατήσεως και τιμής τών φυσικών επιστημών, πρώτον 
μεν ή μεγάλη τούτων προκοπή, δεύτερον δέ κατ’ άντίδρασιν ή 
μεγάλη πρδς αύτάς καταφρόνησις παρά τής θεωρητικής φιλοσο­
φίας, ήτις δμως δέν ήδυνήθη νά έπαγάγτ) άντίρροπόν τι άφ* 
εαυτής. Ούτω λοιπόν σφριγώσαι καί προκόπτουσαι αί φυσικαι 
έπιστήμαι ηρξαντο, ώς άρτιως είπον, νά έπιδρώσι διά τε τών δι­
δαγμάτων και τής μεθόδου αύτών έπί τούς φιλοσοφοΰντας, οϊτινες 
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ουνεΐδον κατ’ ολίγον έπι τέλους, οτι δέν ήδύναντο πλέον νά ζή- 
σωσιν άνευ τών επιστημών τούτων’ διό ήρξαντο βαθμηδόν αί δι- 
δασκαλίαι και αί μέθοδοι αύτών νά μεταφέρωνται και είς αύτά 
τά τέως παντάπασιν άβατα είς αύτάς τοϋ φιλοσοφικού άσυλου. 
Και έπετελέσθη αληθώς μεγάλη τών πραγμάτων έν τούτω με­
τατροπή' 1 σΙνα δέ κατίδη τις ταύτην ραδίως αρκεί νά άποβλεψγι 
είς τό χάσμα, οπερ χωρίζει τούς όλίγω προτέρους ημών χρόνους 
και τούς καθ’ ημάς’ διότι τότε μέν ή μεταγωγή της φυσιολογι­
κής μεθόδου έπί την ψυχολογίαν άπεκηρυσσετο, ώς άπαισία τις 
«μόλυνσις» ταύτης’ νϋν δέ τά έργα τοΰ Weber, Fechner, 
Wundt καί άλλων έδημιούργησαν την νεαράν κ φυσιολογικήν 
ψυχολογίαν» και φιλόσοφοί τινες (Windellband) μάλιστ’ άξιοΰσι 
νά άποσχισθή σχεδόν παντάπασιν άπό τοϋ φιλοσοφικού επαγ­
γέλματος ή διδασκαλία της ψυχολογίας, όπως άπεσπάσθη άπό 
της ηθικής φιλοσοφίας η πολίτικη οικονομία, και νά άνατεθη 
είς φυσιοδιφικώς έμπειρους ψυχολόγους, η ψυχολογικώς έμπει­
ρους φυσιοδίφας. Πλήν ού μόνον έπι τήν ψυχολογίαν, άλλά καί 
έπί τήν αισθητικήν έπάγουσι νΰν άσμενέστατα τήν φυσιοδιφικήν 
μέθοδον, γνωσταί δ’ εινε αί περί ταύτην πλείστου λόγου άξιαι 
σπουδα'ι τών άντιπροσώπων τής πειραματικής αισθητικής^ Fe- 
ehner, Hellmholtz, Briicke καί άλλων’ γνωσταί δ’ εινε καί 
αί διά τής φυσιολογίας τών αισθήσεων νέαι κατασκευασθεΐσαι ο­
δοί έν άλλω φιλοσοφικω μαθήματι, τη γνωσιολογία’ προςέτι καί 
αύτή ή καθόλου φιλοσοφική μεθοδολογία προήχθη πολλώ μάλ­
λον κατά τόν I. Σ. Μίλλιον (Mill) ύπό τών μεθόδων τών φυσι­
κών έπιστημών, ή ύπό τής κοινής λογικής τών σχολείων. Πάντα 
λοιπόν τά φιλοσοφικά μαθήματα σημαντικώτατά τινα άπηλαυ- 
σαν παρά τών φυσικών έπιστημών.

Πλήν τούτου όμως καί είς μερικωτέρων φιλοσοφικών προβλη­
μάτων λύσιν πόσην δέν συνεφόρησαν ύλην αί έπιστήμαι αύται, 
δπου ή μέν γεωλογία έδειξεν έν τοΐς σπλάγχνοις, ούτως είπεΐν, 
τού ήμετέρου πλανήτου τά θαυμάσια ίχνη τών παρωχημένων 
χρόνων’ ή δέ παλαιοντολογία πειράται, ταξινουμοϋσα και έρμη- 
νεύουσα τά εύρήματα αύτής, νά άναγνώση μυστηριώδεις τέως πο- 
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λιωτάτας προϊστορικάς σελίδας άνθρώπων τε και ζώων και φυ­
τών* ή δέ μηχανική περί θερμότητας θεωρία ήνοιξεν εις τοΰ επι­
στήμονας τδν νοΰν τάς πάλας απώτατου μέλλοντος* ή δ’ αστρο­
νομία κατέστησε προςιτάς είς τούς ακριβέστατους τών μαθημα­
τικών υπολογισμών /ώρας, άς κα'ι αύτή ή φαντασία δέν θά ήδύ- 
νατο άνευ ιλίγγου νά περιπολήση’ έν ω δέ τοσαΰτα εντεύθεν πο­
ρίζονται οί φιλοσοφοΰντες διδάγματα, ή μέν φυσική ‘ίδρυσε γέφυ­
ραν μεταξύ ηλεκτρισμού και μαγνητισμού και φωτός και θερμό- 
τητος, ή δέ χημεία άνήγαγε τά 4 στοιχεία τής άφελοΰς άρχαιό- 
τητος είς 65, ή δέ φασματανάλυσις είςήλθε μετ’ άπιστεύτου 
επιτυχίας είς τήν ερευνάν τών συστατικών καί αύτών τών ά/α- 
νών μεγακόσμων τού ούρανοΰ καί τής παγκοσμίου ύλης. ’Εκ 
τών πλείστων καί μεγίστων, ών ειχέ τις νά είπη, άρκούμενος έν­
ταΰθα είς τά όλίγιστα ταύτα ύπομιμνήσκω ύμάς πόσον πολύ­
τιμον άγαθδν καί προσφιλές χρήμα έμελλε νά φανή είς τούς φι- 
λοσοφοΰντας αύτη ή παντοδαπή καί σπουδαιοτάτη τών φυσικών 
έπιστημών έπικουρία. Δυστυχώς όμως τάγαθά ταύτα δέν προςήλ- 
θον είς τήν φιλοσοφίαν άμικτα παντός κακοΰ. Διότι αύτη ήχθη 
πολλαχώς ένώπιον τοΰ κριτηρίου τών φυσικών έπιστημών καί 
έδικάσθη καί κατεδικάσθη ούχί είς άντίποινά τινα τής πρώην 
πρδς αύτάς καταφρονήσεως αύτής, άλλά τούτ’ αύτδ είς θάνατον! 
Αί φυσικαί έπιστήμαι άξιοΰσι νύν διά πολλών αύτών αντιπροσώ­
πων, ότι είς αύτάς άπόκειται ή λύσις τών αιωνίων προβλημά­
των τής φιλοσοφίας, ήτις ούδέν έπραξεν άλλο, ή άνεδραμάτισε 
τδν μύθον τοΰ Σισύφου. Τδ ρεύμα τής έποχής ρέει σφόδρα έπίφο- 
ρον είς τοιαύτας άξιώσεις* αί δέ πρδς ταΰτ’ έναντιώσεις άνδρών 
τινων είνε οιον άνάπλους πρδς τάς πηγάς τοΰ σφοδρού ρεύματος. 
Έκ τής έρειπιώδους μέν καταστάσεως τοΰ πλείστου τών μεγά­
λων φιλοσοφημάτων τοΰ καθ’ ημάς αίώνος, τής μεγάλης δ’ έπι- 
δόσεως τών τε φυσικών καί τών άλλων μερικών έπιστημών και 
τής πολλής ύλης ήν αυται πολλαχόθεν συνεσώρευσαν, άκολουθεΐ, 
οτι ή νύν κατάστασις τής φιλοσοφίας εινε πρδ πάντων μεταβα­
τική τις, προπαρασχευάζουσα έτι τήν άνέγερσιν νέου περιεκτικού 
φιλοσοφικού οικοδομήματος, διότι εί καί πλούσιον ήδη υλικόν
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^νεφορήθη, ούχ ήττον ούτε αύτδ τούτο εινε επαρκές, ούτε τά 
αρχιτεκτονικόν σχέδιον διετυπώθη. Τδ ολον έργον ανήκει ίσως 
είς την μεθ’ ημάς γενεάν, ήτις θά εΐνε ευδαίμων, άν δυνηθή νά 
διεκφύγτρ σοφώς έξ ίσου τάς έπικινδύνους ακρότητας, την τε 

Σκύλλαν τής άκρατούς καί κούφου θεωριομανίας καί τήν Χάρυ- 
βδιν τού ύπεράγαν μεγαλαύχου εμπειρισμού.

Τά περί εποχής άχρι τούδε ειρημένα διδάσκουσιν ήμας έν κε- 
φαλαίω, οτι επειδή έν τή φιλοσοφία έκάστης εποχής απεικονί­
ζεται πρώτιστα μέν πάντων ή ολη επιστημονική συνείδησις, 
έπειτα δέ καί τά συναισθήματα καϊ αί ορέξεις ταύτης, διά τούτο 
ή φιλοσοφία εποχής τίνος έξαρτάται ούκ ολίγον καί έπηρεάζεται 
παντοδαπώς ύπδ τής όλης καταστάσεως τών χρόνων τούτων καϊ 
οτι άρα οί κατά τούς χρόνους έκάστους έπιχειρούντες νά φιλοσο- 
φήσωσιν ωθούνται άλλοτε πρδς άλλην μάλλον φιλοσοφίαν άνά- 
λογον πρδς τδ τήν ώθησιν ταύτην έκάστοτε άσκούν πνεύμα κα- 
λούμενον τών χρόνων. Τά πρακτικά συστήματα τής μετά τδν 
Αριστοτέλη περιόδου* ή καρτεσιακή φιλοσοφία, άρχουσα κατά τδ 
πλεΐστον τής δεκάτης έβδόμης εκατονταετηρίδας’ ή έγκυκλοπαι- 
δειακή φιλοσοφία τού δεκάτου ογδόου αϊώνος καί δ ιδανισμός τών 
μετά Κάντιον χρόνων έστωσαν όλίγιστα τών πλείστων παρα­
δειγμάτων άμα καί μαρτυρίων τής δυνάμεως ταύτης τής έπο- 
χής. Εί δέ και ή δύναμις αύτη δέν έπιβάλλει καθολικήν τινα ο­
μοιομορφίαν εις πάντα τά φιλοσοφήματα έποχής τίνος, άλλά παρά 
τήν κυρίαν φιλοσοφίαν ύφίστανται καί άλλαι τάσεις, ώς ρυάκιά 
τινα παρά τδν κύριον ποταμόν, τούτο ούδέν έχει τδ παράδοξον, 
άν έχη τις πρδ οφθαλμών οσα συμβαίνουσιν έκ συναιτίων ρυθμι­
στικών άλλήλων καϊ άποκλινών. Αί πλεϊςαι έπιςήμαι γινώσκουσι 
τήν παρουσίαν καϊ τάποτελέσματα τοιούτων συναιτίων. Διότι ή 
μέν μηχανική, φέρ* είπεΐν, γινώσκει τήν παρουσίαν άποκλινών 
δυνάμεων, συγχωνευομένων είς έν άποτέλεσμα, οϊα εΐνε ή προ- 
χύπτουσα κίνησις έν τώ ΛαραΛΑηΙογρά^μω τών δυνάμεων' ή 
δέ μετεωρολογία τάς ίσοθίρμους γραμμάς, ένούσας άνίσως πόρρω 
τού ισημερινού κειμένους τόπους, ώς ϊσην έχοντας μέσην ένιαύ- 
σιον θερμοκρασίαν, έν ω ή αύτή πάλιν διδάσκει, οτι οί βορειότε- 



486 ΠΕΡΙ ΤΟΥ ΕΝ ΧΑΙΡΩΝΕΙΑ ΛΕΟΝΤΟΣ.

ρον κείμενοι τόποι εινε και άναλόγως ψυχρότεροι. Διδάσκουσα 
δέ τά παραδείγματα ταυτα σαφώς, ότι πολλάκις την ενέργειαν 
μιας αιτίας ρυθμίζει, ή και ολως έξουδετεροΐ, ώς λέγουσιν, άλλη 
τις έπερχομένη*  όπως δέ γενικώς, ουτω και έπι τής εποχής ιδία, 
όταν εντός τής συμφώνου πρός αυτήν κυρίας φιλοσοφίας τών χρό­
νων έπιφαίνωνται καί άλλα έν πολλοΐς άποκλίνοντα αύτής φιλο­
σοφήματα, τόν λόγον τούτου πρέπει νά ζητήσωμεν είς άλλα συναί- 
τια άντιθέτως ένεργουντα πολλάκις πρός τήν εποχήν. Έπι τήν 
έξέτασιν ένός τών διαφόρων τούτων τής εποχής αιτίων τής γενέ- 
σεως φιλοσοφικών συστημάτων έν τή) ιστορία τής φιλοσοφίας 
μεταβαίνω νϋν. Εινε δέ τοϋτο τό έθνος.

(*) Ίδιαν μελέτην περί τοΰ λέοντος τούτου έξέδωκεν δ Welcker (έν 
τοις Monumenti ed annali dell’ Instituto τής ‘Ρώμης τδ 1856, έν 
αρχή), άφ’ ου είδε ματαιωθεΐσαν τήν έλπίδα τής άνορθώσεως αύτοϋ διά 
συνδρομών, ήν συνέλαβε τδ 1842 περιηγούμενος τήν Ελλάδα, οτε πα- 
ρεσκεύασε διά τοΰ έν Άθήναις γερμανοΰ γλύπτου κ. Siegel καί σχέδιον

(άκολουθει)
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Τοποθεσία αύτοϋ και σημερινή κατάστασις, χρόνος άνα~ 
κα.ίνψεως, μαρτνρίαι αρχαίων, σκοπός ίόρνσεως 

καί συμθοάικη αύτοϋ έννοια.

Έν προεκδοθέντι τεύχει τοϋ Αθηναίου άνηγγείλαμεν, οτι ή 
αρχαιολογική ήμών εταιρία άπεφάσισε ν’ ανόρθωση τόν έν Χαι- 
ρωνεία λέοντα, έκπληροΰσα ούτω τόν πόθον πάντων οσοι έπε- 
σκέφθησαν άπό τής άρχής τοϋ παρόντος αίώνος τήν Χαιρώνειαν 
και είδον έπί τής γής κατακείμενα τά μέλη τοϋ συμβόλου τού­
του τής ελληνικής άνδρείας καί τόλμης*).
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Μέλη του συμβουλίου της ρηθείσης εταιρίας, έν οις και δ γρα­
φών ταΰτα, και γλύπται άπελθόντες έξ Αθηνών είς Χαιρώ- 
νειαν τδν παρελθόντα Ιούλιον, έποίησαν τάς δέουσας μελέτας 
πρδς έκτέλεσιν τοΰ έργου τούτου, άνευρόντες μετά μικράν ά- 
νασκαφήν τδ έκ κανονικών πωρίνων λίθων κρηπίδωμα τοΰ βά­
θρου, έφ’ ου ϊστατο δ λέων, κείμενον έν έπιπέδω παρά την δδδν 
την άπδ Λεβαδείας είς Χαιρώνειαν ά'γουσαν, και μακράν της πό­
λεως ταύτης περί τά πέντε της ώρας λεπτά, οπερ ήτο κεκαλυμ- 
μένον είς βάθος γαλλικοΰ μέτρου ύπδ τήν νΰν έπιφάνειαν τής 
γής. Επειδή όμως αί άνω σειραι τών λίθων τούτου έξέλιπον πρδ 
πολλοΰ, άδηλον πόσον ύψοΰται άνω τής γής.

Ευθύς δέ παρά τήν μεσημβρινήν πλευράν τοΰ κρηπιδώματος 
εύρίσκονται τά μέλη τοΰ λέοντος κείμενα πλησίον άλλήλων, δώ­
δεκα τδν άριθμδν πλήν τινων άλλων μικρών, δεικνύοντα τώ θεατή 
οτι έν πολύ προγενεστέροις χρόνοις, άγνωστον πότε, κατέπεσον 
έξ άγνώστου αιτίας άπδ τοΰ βάθρου δπου νΰν εύρίσκονται, τής 
μέν κεφαλής κειμένης έμπροσθεν πρδς τήν δδδν, τών δέ λοι­
πών μελών όπισθεν ταύτης. "Οσα δέ λέγονται παρά τών εγχω­
ρίων, οτι δ Άληπασας ή άλλος τις κατέρριψε και διέλυσε τδν 
λέοντα, άναζητών έν αύτω χρήματα, είναι μύθος1)' διότι τά έξ 
ών έξ άρχής συνέκειτο δ λέων τεμάχια ούδεμίαν βιαίαν διάρρη­
ξή έμφαίνουσιν, άλλά διάλυσιν προελθοΰσαν έκ τής καταπτώ­
σεως αύτοΰ και τής έκ τοΰ χρόνου φθοράς τών μετάλλινων γόμ- 

τής άνορθώσεως αύτοΰ, δημοσιευθέν μετά τής μελέτης, καί προϋπολογι­
σμόν τής όλης δαπάνης, άνερχόμενον τότε ε’ς 8,000 φιορίνια αύστριακα. 
Πρδ μικρού δέ έδημοσίευσε και ό κ. Σ. Π. Λάμπρος ιδίαν διατριβήν 
περί τοΰ λέοντος τούτου έν τω περιοδικω Πλάτωνι Β’, β' σελ. 97 κ. ε.

4) Τούτον άβασανίστως πιστεύσας, αναφέρει και ό μακαρίτης Πιττά- 
κης τδ 1837 έν τή άρχαιολογική έφημερίδι, σελ. 62, τού οεκεμβριου μη· 
νός καί ό κ.'Ραγκαβής έν Ant. Ilell. 1,7, τδ 1842. 01 άκριβεστερον 
δμως παρατηρήσαντες τήν νΰν κατάστασιν τών τεμαχίων τοΰ λέοντος 
άποφαίνονται πάντες κατα βιαίας διαρ^ήξεως αύτοΰ. Βλ. τα κατωτέρω 
και Bursian Geogr.von Griechenland 1, 206. ΠιΟανωτέρα αιτία τής 
καταπτώσεως αύτοΰ είναι οί σεισμοί, ύφ’ ών πολλάκις έπαθεν η Βοιω­
τία, και έπ’ έσχάτων ούκ ολίγον.
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φων, δι’ ών συνεδέοντο έξ άρχής αυτά. Επειδή δέ πάντα τά 
μέλη αύτοϋ είναι και μεγάλα και λίαν βαρέα, άπά τριών μέχρι 
πέντε τόνων έκαστον, δεν ητο εϋκολον νά μετακινώνται, άλλ’ 
£μενον οπού κατέπεσον, καλυφθέντα κατά μικράν ύπδ τοϋ χώ­
ματος, δ έπέσυρεν έπ’ αύτοϋ δ παραρρέων χείμαρρος, οςτις έν 
προγενεστέροις χρόνοις φαίνεται δτι έρρεεν διά τοϋ περιβόλου τοϋ 
λέοντος, ώς έδειξεν ή πρά μικροϋ γενομένη άνασκαφή’ διά ήσαν ταϋ* 
τα αφανή τοΐς άρχαιοτέροις περιηγηταΐς μέχρι τοϋ ήμετέρου αίώ- 
νος άρχομένου. Έκ τής περί τήν βάσιν τοϋ λέοντος γενομένης 
άνασκαφής έδηλώθη δτι τά άρχαΐον έδαφος τής ένταΰθα γής κα­
λύπτει χώμα νέον πλέον μέτρου γαλλικού, και δτι όπισθεν ταυ­
της υπήρχε περίβολος τετράπλευρος ορθογώνιος, ού σώζονται και 
οί τέσσαρες τοίχοι, περικλείοντες χώρον ού μικράν, ώς δεικνύει 
τά ξυλογράφημα τοϋτο, ού το’μέν κρηπίδωμα α είναι έκ πώρου,

εχον μήκος 5,30 γαλ. μ. πλάτος 4,40 και ύψος 2,20, κα'ι τήν 
β πλευράν κατεστραμμένην, οί δέ τοίχοι τοΰ περιβόλου είσιν ώς- 
αύτως έκ πώρου, έχοντος μήκος 24 μ., πλάτος 15 και ύψος 2 
εως 2,20, και έξ αντηρίδας γγγγγγ έσωτερικώς’ έν δέ τρ θέσει 
δ εύρέθησαν τέσσαρες νεκροί.
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Ή άνακάλυψις τών τοίχων τούτων τοϋ περιβόλου παρέσχεν 
υπόνοιαν, οτι εντός αύτοϋ ίσως έτάφησαν τά οστά και ή τέφρα 
τών έν Χαιρωνεία πεσόντων. σΟθεν ελέησε νά έκκενωθή πας δ 
περίβολος, τών μελών τοΰ λέοντος έκτοπιζομένων και τοϋ χώ­
ματος έκβαλλομένου, Άτυχώς όμως μετά ού μικράν δαπάνην1) 
ένεκα τής εργασίας ταύτης ούτε οστά ούτε τέφρα οΰτε άλλο τι 
άνευρέθη έντδς τοϋ περιβόλου τούτου, εί μή τέσσαρες νεκροί, 
έκτάδην κείμενοι έσω τής ανατολικής πλευράς τοϋ περιβόλου 
και άνωθεν τοΰ πυθμένος αύτοϋ περί τδ μέτρον, καί παρ’ αύτοΐς 
κτερίσματα ολίγα τινά και εύτελή αγγεία καί τρία ειδώλια 
πήλινα μετά χρωμάτων, παρεμφερή πρδς τά έν Τανάγρα άνευρι- 
σκόμενα. Τών νεκρών τούτων αί δύο κεφαλαί ήσαν έστραμ- 
μέναι πρδς μεσημβρίαν, αί δέ δύο άλλαι πρδς άρκτον' έπειδή δέ 
εύρέθησαν άνω τοΰ πυθμένος τοϋ περιβόλου περί τδ μέτρον, δή- 
λον ότι έτάφησαν μετά τήν κατασκευήν τοΰ περιβόλου καί τήν 
ϊδρυσιν τοΰ λέοντος. 'Άλλοι νεκροί έντδς τοΰ περιβόλου δέν εύ­
ρέθησαν. Πλησίον όμως τής λεωφόρου και ούχί μακράν τοΰ λέον­
τος άνεκαλύφθησαν ύπδ τοΰ έκτελοΰντος τδν έκχωματισμδν τοΰ 
περιβόλου έφόρου κ. Σταματάκη αί βάσεις δύο πολυτελών τά­
φων, έν ε’ιδει ναΐσκων άνω τής γής έκτισμένων, και άλλοι ούκ 
ολίγοι έκ τών συνήθων' ώστε δήλον ότι δ παρά τδν λέοντα χώ­
ρος έχρησίμευσε τοΐς ύστερον είς ταφήν νεκρών.

1) Δια τήν μετακίνησιν τών τεμαχίων τοΰ λέοντος τήν έκχωμάτωσιν 
τοΰ περιβόλου και άλλας τινάς προκαταρκτικάς έργασίας έδαπάνησεν ή 
εταιρία περί τάς έπτακιςχιλίας δραχμάς. Σημειοΰμεν τοϋτο είς γνώσιν 
τών περιηγητών έκείνων, οίτινες ενόμιζον τήν άνόρθωσιν τοΰ λέοντος ολί­
γων λιρών εργον, καί διά τοϋτο έμέμφοντο ήμας, ώς ό άγγλος Mahaf- 
fy, είς δν ειπον τά δέοντα τδ 1875 έν Αθηναίου τόμ. 4, σελ. 303. Κατά 
νεωτέρους υπολογισμούς ή δαπάνη πάσα θέλει ύπερβή τάς διςχιλίας λίρας.'

Έρρέθη εσχάτως ύπό τινων καί έγράφη ότι δ λέων έβλεπε 
πρδς τάς Θήβας, κατ’ άλλους πρδς τήν Λεβάδειαν, ούχι όμως όρ­
θώς’ διότι τδ βάθρον, έπίμηκες δν καί παρά τήν βόρειον πλευράν 
τοϋ περιβόλου, καί ή θέσις αύτή, ήν κατέλαβαν τά μέλη τοϋ 
λέοντος καταπεσόντος, (τής κεφαλής κειμένης, ώς εΐρηται, παρά 
τήν οδόν, τοϋ κορμοϋ μετ’ αύτήν καί τών οπισθίων ποδών τε­
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λευταίων), δεικνύουσιν οτι δ λέων μόνον πρδς βορραν άπέβλεπε 
και ούχί πρδς νότον ουδέ πρδς άνατολάς’ διότι πρδς τά τελευ­
ταία ταΰτα σημεία τοΰ δρίζοντος ύψοΰται σειρά γηλόφων, ά- 
ποκλείουσα την θέαν τών τε Θηβών και της Λεβαδείας. Πρδς 
βορραν δέ εκτείνεται ή τοΰ Κηφισσοΰ πεδιάς, είς ην άπδ τής 
απέναντι Έλατείας είςβαλών δ Φίλιππος έστρατοπέόευσεν ού 
μακράν τής Χαιρωνείας, όπου πρδ τής πόλεως και τών έν εί- 
δει θεάτρου εκατέρωθεν ύψουμένων γηλόφων ειχον παραταχθή 
κατά τδν Πλούταρχον οί 'Έλληνες, έ'χοντες ούτω τά οπίσθια 
έξησφαλισμένα. ’Επειδή δέ δ λέων κειται έν τώ στομιω τής μι- 
κράς πεδιάδας, ην έξασφαλίζουσιν οί ρηθέντες γήλοφοι, πιθανδν 
νά ήττήθησαν ένταΰθα, οπού καί δ λέων ϊσταται, παρατεταγμέ- 
νοι δντες έν τούτω τώ χώρω μέχρι τοΰ πρδς άνατολάς καταρ- 
ρέοντος χειμάρρου, Ντοριζοΰ νΰν καλουμένου, ον δ Πλούταρχος 
ποτάμιον καλει, δ καί έπ’ αύτοΰ έρρεε καί πρότερον μέν Θερμώ- 
δων έκαλεΐτο, ύστερον δέ, μη σωζομένου τοΰ ονόματος τούτου, 
είκαζον οί Χαιρωνεΐς οτι δ έπ’ αυτών Αιμων ήτο δ άλλοτε Θερ- 
μώδων, μετονομασθείς Αιμων άπδ τοΰ είς αύτδν πολλοΰ ρεύσαν 
τος αίματος έκ τής σφαγής τών άγωνισαμένων1).

4) Πλουτ. Δημοσθ. 19. «Τδν δέ Θερμώδοντα φασιν είναι παρ’ήμΐν 
έν Χαιρωνείφ ποτάμιον μικρόν είς τδν Κηφισσδν έμβάλλον. 'Ημείς δέ 
(οι Χαιρωνεΐς) νΰν μέν ούδέν ίσμεν ούτω τών γευμάτων δνομαζόμενον, 
εικάζομεν δέ, τδν καλουμενον Αιμωνα Θερμώδοντα λέγεσθαι τότε* καί 
παραρ^εΐ παρά τδ 'Ηράκλειον, δπου κατεστρατοπέδευσαν οί "Ελληνες· 
καί τεκμαιρόμεθα, τής μάχης γένομένης, αίματος έμπλησθέντα καί νε· 
κρών τδν ποταμόν, ταύτη διαλλάζαι τήν προςηγορίαν».

2) ’Εν 3!ω Άλεξάνδρ.9. «’Εν Χαιρωνεία τής πρδς τους "Ελληνας μά­
χης παρών μετέσχε, καί λέγεται πρώτος ένσεΐσαι τφ ίερω λόχω τών 
Θηβαίων. Έτι δέ καί καθ’ ήμας έδείκνυτο παλαιά παρά τδν Κηφισσδν 
Αλεξάνδρου καλουμένη δρυς, πρδς ή τότε κατεακήνωσε, και τδ πολυάν-

Έκ τούτου νομίζομεν ορίζεται ίκανώς ή τοΰ ελληνικού στρα­
τοπέδου θέσις, ούσα ή τοΰ λέοντος, βλέποντος βλοσυρώς καί 
θαρραλέως, ώς έκ τοΰ λίθου τεκμαιρόμεθα, πρδς τους άπδ τής τοΰ 
Κηφισσοΰ πεδιάδος προςερχομένους .κατά τών Ελλήνων Μακεδό- 
νας. Τοΰτο δέ ποριζόμεθα καί έξ έτέρας τοΰ Πλουτάρχου2) μαρ·
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τυρίας οτι έπ’ αύτοϋ έδείκνυτο παλαιά παρά τδν Κηφισσδν δρυς, 
Αλεξάνδρου καίου^έν^, ής πλησίον κατεσκήνωσεν ούτος και ού 
μακράν αύτής υπήρχε τδ τών Μακεδόνων πολυάνδρων. Επειδή 
δέ δ Κηφισσδς ρέει βορειοανατολικώς τής Χαιρωνείας περί τήν ήμί- 
σειαν ώραν άπδ ταύτης μακράν, δήλον δτι ή τοϋ στρατού τοϋ Φι­
λίππου θέσις ήτο απέναντι τής Χαιρωνείας, δπου ϊσταται ό λέων, 
καί δτι έν ω χώρω ούτος ϊδρυται έπεσον πιθανώς οι πλείονες τών 
κατά Φιλίππου άντιταχθέντων Βοιωτών καί λοιπών Ελλήνων. 
Ουτω καί δ έν Θερμοπύλαις λέων ϊδρυτο1) έν ω τόπω επεσον οί 
περί τδν Λεωνίδαν.

1) ‘Βροδ. 7, 228.
2) Έν τφ β'τόμφ, σελ. 333 τής ύπδ Γαζή β' έκδόσεως τής γεωγρα­

φίας αύτοϋ.
3) Κατά Welckcr έϊχεν ύπ’ οψιν ταύτα λέγων τδν Βύρωνα, οςτις

Οί αρχαιότεροι περιηγηταί ούδένα λόγον ποιούνται περί τοΰ 
λέοντος τούτου, καθά ό Welcker λέγει, ή διότι δεν είδον αύτδν, 
μή έλθόντες είς Χαιρώνειαν, ή μάλλλον διότι ήτο ύπδ τήν γην 
κεκαλυμμένος καί διά τούτο αφανής. '0 ήμέτερος Μελέτιος2), έκ- 
δούς τήν γεωγραφίαν αύτοϋ τδ 1728, λόγον ποιούμενος περί Χαι- 
ρωνείας, αναγράφει οσας έκεΐ είδε καί άνέγνωσεν έπιγραφάς* δπερ 
δηλοΐ δτι ήλθεν είς Χαιρώνειαν" ούδέν δμως προςθέτει περί ύπάρ- 
ξεως λέοντος. Ό άγγλος Dodwell, περιελθών τήν 'Ελλάδα τδ 
1801 καί δ Clarke ούδέν ώςαύτως περί αύτού λέγουσιν, ούδέ 
δ D. Holland, ίατρδς τοϋ Άληπασά, περιελθών τδ 1812—13 
τήν Ελλάδα, είδε τδν λέοντα" διδ έκφράζει τήν λύπην του καί 
εύχεται άλλος περιηγητής νά έκχώστι αύτδν άπδ τής γής ).

δριον ού πολωτών Μακεδόνων έστίν.» Έκ τούτων δήλον δτι απέναντι και 
ίσως ούχί πολύ μακράν τοΰ λέοντος κεΐται τδ τών Μακεδόνων πολυάν­
δρων, ού δμως ούδέν έπί τής έπιφανείας τής γής έρείπων ή άλλο τι δείγ­
μα νύν σώζεται, άλλά παρά τήν άριστεράν όχθην τοΰ Κηφισσοΰ και προς 
δυσμάς τοΰ χωρίου Ίμβραϊμαγα ύψοΰται μέγας γήλοφος (tumulus) τε­
χνητός, άποπτος άπδ τής Χαιρωνείας και τοΰ λέοντος, καί περί τήν ήμί- 
σειαν ώραν άπ’αύτοϋ άπέχων. Ό γήλοφος ή τύμβος ούτος ίσως είναι αύτό 
τδ πολυάνδρων τών Μακεδόνων.
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Πρώτος κατά Welcher ό J. Crawfort, ένεργήσας άνασκα- 
φήν τδ 1818, ίουνίου 3, εύρε τεμάχια τοΰ λέοντος, ά πάλιν έ· 
κάλυψε κατά τά έν Αγγλία και Γερμανία δημοσιευθέντα έκ τών 
χειρογράφων του1). ’Άν αληθώς έχώσθησαν πάλιν τα τοΰ λέοντος 
μ.έλη, καί άν έμειναν κεχωσμένα έπι μακρδν χρόνον, και τις πά­
λιν άνέσκαψεν ταΰτα καί πότε, άδηλον. Δήλον δέ οτι πρδ τοΰ 
1837 ήσαν πάλιν έπι τής γής καταφανή' διότι ό ήμέτερος Πιτ- 
τάκης, περιγράφων2) τάς έν ταΐς έπαρχίαις σωζομένας αρχαιότη­
τας τδ 1837, λέγει, οτι «είς τδ Πολυάνδριον τών Θηβαίων έν 
Χαιρωνεία σώζεται τδ κολοσσιαΐον άγαλμα τοΰ λέοντος, τετμη- 
μένον τόρα είς έννέα τμήματα». Τή είςηγήσει δέ τούτου άπεφά- 
σισεν ή αρχαιολογική εταιρία τδ γ' άπδ τής ίδρύσεως αύτής έτος, 
ήτοι τδ 1840, νά άνεγείρτι τδν λέοντα, συναρμόζουσα τά τμή­
ματα αύτοΰ. Καί «πρδς άνέγερσιν αύτοΰ προπαρασκευαστικαί 
Βέργασίαι έγένοντο (ώς ό γραμματεύς τής εταιρίας έν τοΐς πρα- 
κτικοΐς τοΰ έτους τούτου3) λέγει)' τά σωζόμενα τμήματα αύτοΰ 
»κατεμετρήθησαν έπιμελώς καί σχέδιον συνετάχθη’ άλλά τδ 
»άνεπαρκές τών πόρων τής έταιρίας εμπόδισε τήν άποπεράτωσιν 
0τοΰ έργου».

1) Ό Siebelis, έκδούς τδν Παυσανίαν τδ 1822—27, λέγει έν ταΐς 
σημειώσεσιν αύτοΰ εις βιβλίον 9,40,5, δτι "Αγγλοι τδ 1818 άνεκάλυψαν 
τδν λέοντα έν Χαιρωνεία, δν μή δυνάμενοι διά τδ βάρος του νά μετακι- 
νήσωσιν έκάλυψαν πάλιν υπδ τήν γην.

'0 δε Μόυστοςύδης έν Αΐγιναία, σελ. 129, όμιλών περί τών έν Βενε­
τία λεόντων, λέγει έν τέλει τής διατριβής του δτι ό έν Χαιρωνείιχ λέων 
άνεκαλύφθη τδ 1820.

2) Εν άρχ. έφημ. 1837. δεκεμβρ. σελ. 62.
3) ’Εν σελ. 88 τής β' έκδόσεως τούτων.
4) Έν α' τομω, σελ. 159. Συγχρόνως τω Ούλερίχφ και ό γερμανδς

Άκριβεστέρας περί τοΰ λέοντος ειδήσεις παρέχει ήμΐν δ γερ· 
μανδς Ούλερΐχος, καθηγητής τοΰ ήμετέρου Πανεπιστημίου άπδ 
τοΰ 1837—43, δστις περιελθών τδ 1838 τήν Βοιωτίαν, έςε- 
δωκε τδ 1840 τήν περιήγησίν του, ένθα λέγει4)'

διενοεΐτο ν’ άνασκάψη και σύνθεση και άνιδρυση αύτδν έν ω τόπω έμελ­
λε νά συνεδριάζη τδ νέον άμφικτυονικδν συνέδριον τών άναγεννηθέντων 
Πανελλήνων.
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«Πρό τινων έτών άνεκαλύφθησαν τά τεμάχια τοϋ λέοντος, τοϋ 
έγερΟέντος ύπέρ τών έν τή μάχη πρός Φίλιππον πεσόντων Ελ­
λήνων.............Τό κολοσσιαϊον τούτο τεχνούργημα καταπεσόν ού 
μόνον διελύθη εις τά έξ ών άρχήθεν συνίστατο μέλη, άλλά καί 
ταύτα έν μέρει έΟραύσθησαν. Έ καταστροφή δμως δέν είναι το- 
σαύτη, ώστε νά μη δύναται τό μνημεΐον ν’ άνιδρυθή έκ νέου τέ* 
λειον. Έκ προμελέτης καταστροφή είς ούδέν τών μελών αυτού 
έμφαίνεται, ώστε τό βάρος τού μεγάλου δγκου προεκάλεσε τήν 
κλισιν αύτού έπι τού μή στερεού έδάφους και έκ τούτου τήν κα- 
τάπτωσιν. 'Ως έκ τών μελών γίνεται δήλον, δ λέων έδράζετο 
έπι τών οπισθίων, έπι δέ τών έμπροσθίων ποδών ίστάμενος άνύ- 
ψονεν όρθίαν και άγέρωχον τήν κεφαλήν του».

Ό όξύνους γερμανός διέκρινεν έκ τής καταστάσεως τών έπί 
τής γήζ τεμαχίων τού λέοντος, δτι άνθρωπίνη βιαία τούτου διά· 
λυσις ούδέποτε έγένετο, άλλ’ δτι τό μνημεΐον έκ τού ΐδίου βά­
ρους1) και τής μή στερεάς φύσεως τού έδάφους ή τής βάσεως αύ­
τού κατέπεσεν έν προγενεστέροις χρόνοις άνευ πολλής τών τεμα­
χίων του βλάβης, ώστε εύκολος έφάνη αύτω ή σύνθεσις καί έκ νέου 
άνίδρυσις αύτού.

1) Ώςαύτως άποφα'νεται καί άλλος γερμανδς, δ Gottling, περιηγή­
σεις τήν Ελλάδα τδ 1840, όμιλών περί τοΰ λέοντος έν τομ. 1. σ. 147—· 
53 τών διατριβών του.

2) Έν βιβλ. 6', 414.
3) Ό αύτδς άνωτέρω, 412, ένθα ώςαύτως έκφράζεται και περί τών 

έν ΙΙλαταιαΐς τάφων τών ένθάδε πεσόντων 'Ελλήνων τών κατά Μαρδονίου 
άγωνισαμένων.

Αί δέ σωζόμεναι τών άρχαίων μαρτυρίαι περί τού μνημείου 
τούτου είσίν ή τού Στράβωνος, λέγοντας2) έν πολλή άοριστία"

«Χαιρώνεια έστιν Όρχομενού πλησίον, δπου Φίλιππος δ Ά- 
μύντου μάχη μεγάλη νικήσας 'Αθηναίους τε καί Βοιωτους καί 
Κορινθίους κατέστη τής Ελλάδος κύριος" δείκνυται δε καν- 
ταυθα ταφή τών πεσόντων έν τή μάχη δημοσία"}. Περί δέ τούς 

φιλόσοφος Brandis, περιελθών τήν Ελλάδα τδ 4838, έν τοΐς Mittheil. 
aus Gliechenland I ρ. 249 λέγει, ούχι δμως ακριβώς οτι πρδ 10—12 
έτών άνευρέθη ό έν Χαιρωνεία λέων, δστις, συντελεσθεΐς καί έκ νέου άνα- 
στηλωθείς εις μνήμην τής άπελευθερωθείσης Ελλάδος, ήθελεν άριστα 
έκπληρώσει τδν σκοπόν του.



494 ΠΕΡΙ ΤΟΓ ΕΝ ΧΑΙΡΩΝΕΙΑ. ΛΕΟΝΤΟΣ.

τόπους τούς αύτούς και 'Ρωμαίοι τάς Μιθριδάτου δυνάμεις πολ­
κών μ,υριάδων κατηγωνίσαντο».

Και ή τοΰ Παυσανίου1), άκριβέστερον έκφραζομένου*

4) Έν βιβλ. 9, 40, 4.
2) Άλλοι γράφουσιν «επίθημα ή έπίθεμα», δ έστι σήμα (signum), 

ο προςθέτει αλλαχού έπι τα'φου ύπαρχον, ώς έν 4, 2, 3 και 43' 7, 2, 
6 και 47, 4' άλλ& και έπίσημα πάλιν λέγει έν 4, 47, 4.

3) Έν Αθηναίου τόμω ζ', σελ. 483.

«Χαιρωνεΰσι δέ δύο έστιν έν τή χώρα τρόπαια, ά 'Ρωμαίοι 
και Σύλλας έστησαν, Τάξιλον και στρατιάν τοΰ Μιθριδάτου κρα- 
τήσαντες. Φίλιππος δ’ ούκ άνέθηκεν ό Άμύντου τρόπαιον ούτε 
ένταΰθα, ούτε όπόσας μάχας άλλας βαρβάρους ή καί σΕλληνας 
ένίκησεν' ού γάρ τι Μακεδοσιν ίστάναι τρόπαια ήν νενομισμένον . . 
...... μαρτυρεί δέ τω λόγω και Αλέξανδρος, ούκ άναστήσας 
έπί Δαρείω τρόπαια, ούτε έπί ταΐς ίνδικαις νίκαις. Προςιόντων 
δέ τή πόλει (Χαιρωνεία) πο.Ινάνδ ριον Θηβαίων έστιν έν τω 
προς Φίλιππον άγώνι άποθανόντων’ ούκ έπιγέγραπται μέν δή 
έπίγραμμα, έπίσημα2) δ’ έπεστιν αύτω λέων’ φέρει δ’ άν ές 
τών άνδρών μάλιστα τόν θυμόν. Έπίγραμμα δέ άπεστιν (έμοί 
δοκεΐν) οτι ούκ έοικότα τή τόλμη σφίσι τά έκ τοΰ δαίμονος ή- 
κολούθησεν».

‘Άδηλον άν ό Στράβων έπεσκέφθη τήν Χαιρώνειαν’ ή αόριστος 
λέξις ταφή δημοσία των πεσόντων δ'ηΚω. ότι δέν είδε τόν τό­
πον’ άλλως θά έλεγε τι πλέον περί τοΰ μνημείου τούτου, οπερ 
βεβαίως καί έπ’αύτοϋ ύπήρχε καταφανές, άφ’ ού μετά ένα καί ή- 
μισυν αιώνα ύστερον είδε τόν λέοντα έν τή θέσει του υπάρχοντα 
έτι ό Παυσανίας. "Ωστε καί έκ τούτου πιθανόν καθίσταται δ,τι 
καί αλλαχού εΐπομεν’), δτι ό Στράβων δέν περιηγήθη τήν Ελλάδα, 
ούδ’ έξ αύτοψίας περιέγραψεν αύτήν ώς ό Παυσανίας.

Ό περιηγητής δμως ούτος, ίδών τόν τόπον, καλεΐ τήν τοΰ 
Στράβωνος δημοσίαν ταφήν ποΛυάνδριον Θηβαίων, προςθέτων 
ότι ειχεν έπίσημα λέοντα, σύμβολον τοΰ θυμού καί τής τόλμης 
τών ενταύθα άγωνισαμένων πρός Φίλιππον τό 338 π. X. καί 
πεσόντων άνδρών, άνευ επιγράμματος όμως’ νομίζει δέ δτι έξ 
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ά?χής δέν προςετέθη επίγραμμα διά τδν λόγον, οτι τδ θειον δέν 
ηύνόησε την τόλμην αύτών. Αληθώς μέχρι τοΰδε δέν άνευρέθη 
επίγραμμα. 'Η δόςα του δμως, δι’ ην δέν προςετέθη επίγραμμα, 
δυνατόν νά έχη κύρος μόνον έπι τών ένταΰθα πεσόντων Θη­
βαίων, ούχι όμως καί έπί τών λοιπών 'Ελλήνων* διότι οί Αθη­
ναίοι, ποιήσαντες έν Άθηναις ύστερον δημοσίας ταφάς τών έν 
Χαιρωνεία πεσόντων, επέγραψαν έπί τοΰ τάφου αύτών τδ παρά 
Δημοσθένει σωζόμενον έπίγραμμα. Άλλά πρδ τούτου καί έπί τοΰ 
τάφου τών έν Θερμοπύλαις πεσόντων Σπαρτιατών έπεγράφη τδ 
γνωστόν έπίγραμμα τοϋ Σιμωνίδου, 8 καί ό Ηρόδοτος φέρει 
(7, 228.)

ΤΩ ζειν’, άγγέλλειν Δακεδαιμονίοις, δτι τήδε 

κείμεθα, τοΐς κείνων ^ήμασι πειθόμενοι.

Καί γενικώς είπεΐν ουδέποτε οί "Ελληνες έστέρησαν δικαίας 
τιμής τούς ύπέρ έλευθερίας άγωνισαμένους, είτε ένίκησαν ούτοι 
είτε ήττήθησαν, ώς ρητώς άποφαίνεται περί τούτου ό Δημοσθέ­
νης1) έν τω περί στεφάνου λόγω'

«Μά τούς έν τοΐς δημοσίοις μνημασι κειμένους ά'νδρας, ους α,· 
παντας όμοίως ή πόΑις της αύτής α^.ιώσασα τιμής εθα^τεν^ 
Αισχίνη, ούχί τούς κατορθώσανε ας αύτών ούόέ τούς κρατή~ 
σαντας μόνους. Δικαίως' 8 μέν γάρ ήν άνδρών αγαθών έργον, 
άπασι πέπρακται* τή τύχη δέ, ήν δ δαίμων ένειμεν έκάστοις, 
ταύτη κέχρηνται». Τοϋτο δέ έπιβεβαιοΰται καί έκ τών σωζομέ- 
νων έπιταφίων λόγων καί έκ πολλών επιγραμμάτων, ά έποιή- 
θησαν είς "Ελληνας πεσόντας έν ταΐς μάχαις πρδς τούς βαρβά­
ρους. Ταΰτα δέ, καί άν δέν έγράφησαν πάντα έπι τάφων, δπερ 
όμως μάλλον πιθανόν, έποιήθησαν δμως σύμφωνα τή τών Ελλή­
νων συνήθεια. Ταύτη επόμενοι καί οί Αθηναίοι, έπέγραψαν έπι 
τοϋ τάφου τών έν Χαιρωνεία πεσόντων τδ έπίγραμμα, δ διέσω- 
σεν δ Δημοσθένης'). Τοΰ ακραιφνούς τούτου φιλοπάτριδος ρήτορος 
έκτιμώντες οί Αθηναίοι καί μετά τήν συμφοράν τδν άδολον

1) Έν § 208 τής τοΰ Disscn έκδ. σελ. 297.
2) Έν τω περί στεφ. § 289.

(Αθηναίου τεύχος ς' τοϋ η' τόμου) 33
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χαρακτήρα, και ούδεμίαν άκρόασιν παρέχοντες εις τάς κατ’ 
αύτοΰ συκοφαντίας τών πολλών έχθρώντου1), έκάλεσαν νά έκφω- 
νΖση τδν είς τούς πεσόντας επικήδειο* λόγον, 8ν έξεφώνουν έν 
όμοίαις περιστάσεσιν οί επιφανέστεροι ρήτορες )' και μετά τήν 
ταφήν «έποίησαν παρ αύτώ τό παρά τής πάψεως παρεχό· 
μενον περίόειπνον οί συγγενείς αύτών, πατέρες και άόεΛ· 
rpoly ώς παρ' οίκειοτάτω τών τετεΛευτηκότ(ύν^}.

1) Αυτόθι §, 248 και 285.
2) 'Ως ό Περικλής τδν παρά Θουκυδίδη (2, 34). Πρβ. Διόδωρον (Π, 

33)· δςτις όμιλών περί τών έν τοΐς Περσικοΐς πεσόντων 'Ελλήνων και 
τών εις αύτούς άποδοθεισών τιμών, «ομοίως, προςθέτει, καί ό τών Αθη­
ναίων δήμος έκόσμησε τούς τάφους τών έν τω Περσικω πολεμώ τελευτη- 
σάντων, καί τδνάγώνα τδν έ π ι τ ά φ ι ο ν τότε πρώτον έποίησε, 
καί νόμον έθηκε λέγειν έγκώμιον τοΐς δημοσία θαπτομένοις τούς προαι- 
ρεθέντας τών Ρητόρων». 'Όμοια λέγει καί Διον. 'Αλικ. έν £ωμ. άρχ. 
5, 17.

3) Δημοσθ. ε. ά. § 288 καί σημ. Dissen.
4) Λουκιαν. έν τώ Δημοσθένους έγκωμ. 36’ «Τάς άρίστας πόλεις εις 

εν συναγαγών καί πάσαν τήν ελληνικήν δύναμιν άθροίσας, Αθηναίους 
αμα καί Θηβαίους, Βοιωτούς τε καί τούς άλλους, καί Κορινθίους, Εύ- 
βοέας τε καί Μεγαρέας καί τά κράτιστα τής 'Ελλάδος διακινδυνεύει* 
καταναγκάσας (ό Δημοσθένης) έν Χαιρωνεία». Ό Δημοσθένης έν τω 
περί στεφάνου λόγω, § 237, λέγει οτι παρεσκεύασε κατά Φιλίππου συμ­
μάχους τών Αθηναίων τούς «Εύβοεΐς, Αχαιούς, Κορινθίους, Θηβαίους, 
Μεγαρεΐς, Λευκαδίους καί Κερκυραίους, άφ’ ών μύριοι καί πεντακιςχί- 
λιοι ξένοι, διςχίλιοι δέ ιππείς άνευ τών πολιτικών δυνάμεων συνήχθη- 
σαν». Πρβ. Παυσ. 7, 6, 3. Τούτων δμως ούχί πάντες παρήσαν έν Χαι- 
ρωνεία, άλλ’ ούς άνωτέρω όνομάζουσιν άλλοι συγγραφείς. Μετά τοΰ Φί­
λιππου δε συνεμάχουν Θεσσαλοι, Αίτωλοί, ούχί δέ Πελοποννήσιοι, διότι 
ούτε Μεσσήνιοι (Παυσ. 4, 28, 2), ούτε Αρκάδες (ό αύτδς 8, 27, 7), 
ούτε ΙΙλεΐοι (5, 4, 5) παρήσαν έν Χαιρωνεία μετ’ αύτοΰ.

Τδ έν Χαιρωνεία πολυανδρίαν καλεΐ δ Παυσανίας τών Θη­
βαίων καί ούχί πάντων τών 'Ελλήνων οσοι έπολεμησαν κατά 
Φιλίππου. Γνωστδν δέ οτι μετά τών Θηβαίων καί άλλων Βοιω- 
τών έπολέμησαν καί Αθηναίοι καί Κορίνθιοι, Εύβοεΐς, Μεγαρεΐς 
Αχαιοί καί άλλοι4).
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"Άδηλον όμως άν οι Θηβαίοι ήγειραν τοϋτο εις τιμήν απάν­
των τών ένταΰθα ύπέρ της έλληνικής ελευθερίας άγωνισαμένων, 
η ύπέρ τών ιδίων μόνον συμπολιτών* το δεύτερον φαίνεται ήμΐν 
μάλλον πιθανόν, διότι ό Παυσανίας καλεϊ αύτό πολυάνδρων Θη­
βαίων και ούχί Ελλήνων. νΕπειτα ό αυτός Παυσανίας αλλαχού 
ονομάζει τόν τόπον, ένθα έτάφησαν οί τών Αθηναίων έν τή μάχτι 
ταύτη πεσόντες χίλιοι, λέγων οτι ήγειραν αύτοΐς τάφον παρά 
την εις Ακαδημίαν άγουσαν, όπου έθάπτοντο συνήθως τιμής έ­
νεκα οί έν πολεμώ πεσόντες1). Ό τάφος ούτος περιέκλειε βε­
βαίως την τέφραν και τά οστά τών έν Χαιρωνεία πεσόντων, 
διότι τά σώματα κατεκάησαν έν ώ τόπω έ'πεσον κατά γενικήν 
τών Ελλήνων συνήθειαν ύπ’ αύτοϋ τοϋ Φιλίππου κατά τήν μαρ­
τυρίαν τοϋ ρήτορος Δημάδου, οςτις καί έπολέμησε καί ήχμαλω- 
τίσθη έν τή μάχν) ταύτ-ρ2).

4) Έν4, 29, 4 και 1 I. «Έστι δέ (παρα τήν Ακαδημίαν)και πασι 
μνήματα Άθηναίοις όπόσοις άποθανειν συνέπεσεν έν τε ναυμαχίαις και 
έν μάχαις πεζαΐς, πλήν οσοι Μαραθώνι αύτών ήγωνίσαντο. Τούτοις γάρ 
κατά χώραν είσιν οι τάφοι δι’ανδραγαθίαν, οί δ’ άλλοι κατά τήν οδόν κεΐν- 
ται τήν είς Ακαδημίαν, και σφών έστασιν έπί τοΐς τάφοις στήλαι τά ονό­
ματα καί τόν δήμον έκαστου λέγουσαι. . . .Έτάφησαν καί όσοι Μακεδό­
νων έναντία ήγωνίσαντο έν Χαιρωνεία». Πρό τούτου καί ο Θουκυδίδης 
(2, 34) εΐπεν δτι μόνοι οί έν Μαραθώνι πεσόντες έτάφησαν ένταΰθα, 
διότι οί Αθηναίοι «διαπρεπή τήν αρετήν κρίναντες αύτών καί τόν τάφον 
έποίησαν». Δέον δμως νά ύπενθυμίσωμεν δτι καθ’ 'Ηρόδοτον (9, 85) 
και Παυσανίαν (9, 2, 4) οί έν Πλαταιαϊς πεσόντες Αθηναίοι καί λοι­
ποί "Ελληνες έτάφησαν έν ω τόπω έ'πεσον. «Κατά δέ τήν εΐςοδον μά­
λιστα (λέγει ό Παυσανίας) τήν είς Πλάταιαν τάφοι τών πρόςΜήδους μα- 
χεσαμένων είσί. Τοΐς μέν ούν λοιποΐς έστιν "Ελλησι μνήμα κοινον. Λα­
κεδαιμονίων δέ καί Αθηναίων τοΐς πεσοΰσιν ιδία τέ είσιν οί τάφοι και 
έλεγεΐά έστι Σιμωνίδου γεγραμμένα έπ’ αύτοΐς)).

2) Δημάδου απόσπασμα λόγων σελ. 479· «Χιλίων ταφή Αθηναίων 
μαρτυρεί μοι, κηδευθεΐσα ταΐς τών έναντίων χερσίν, ας άντι πολεμίων 
ωιλίας έποίησα τοΐς άποθανοΰσιν. Ένταΰθα έπιστάς τοΐς πράγμασιν, έ­
γραψα τήν ειρήνην’ ομολογώ. 'Έγραψα καί Φιλίππω τιμάς· ούκ άρνοΰ- 
μαι· διςχιλίους γάρ αιχμαλώτους άνευ λύτρων καί χίλια πολιτών σώ­
ματα χωρίς κήρυκος καί τόν Ώρωπόν άνευ πρεσβείας λαβών ύμΐν, ταΰ- 

33*
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Έκ τοϋ άριθμοϋ τών χιλίων1) πεσόντων και τών διςχιλιων αίχ- 
μαλωτισθέντων Αθηναίων2) (τών λοιπών Ελλήνων οί πεσόντες 
δέν λέγονται) έν τή μάχη ταύτη, εικάζεται πόσον καρτερικώς 
καί γενναίως ήγωνίσθησαν ένταΰθα "Ελληνες καί Μακεδόνες. Τού­
το έμφαίνεται καί έκ τοΰ μεγάλου αριθμού τών άντιταχθέντων 
έν τή μάχη πολεμίων* διότι τών μέν Μακεδόνων δ αριθμός ανα­
βιβάζεται είς πλέον τών τριςμυρίουν πεζών και διςχιλίων ιππέων 
ύπό Διόδωρου, οςτις δμως δέν φέρει καί τόν αριθμόν τών 'Ελλή­
νων, άλλ’ απλώς λέγει δτι ό τοΰ Φιλίππου υπερείχε τώ πλήθει, 
έν ώ δ Ιουστίνος3) μαρτυρεί τό έναντίον.

Τά τής μάχης ταύτης, γενομένης έν μηνί Αυγούστω τοΰ 338 
π. X., ούτω συνοπτικώς καί σαφώς περιγράφει δ Διόδωρος4)*

«Ό Φίλιππος.... προςαναμείνας τούς άφυστεροΰντας τών 
συμμάχων, ήκεν είς τήν Βοιωτίαν, έχων πεζούς μέν πλείονας τών 
τριςμυρίων, ιππείς δέ ούκ έλάττους τών διςχιλίων. Άμφοτέρων 
δέ πρός τήν μάχην ευπρεπών γενομένων, τοΐς μέν φρονήμασι καί 
ταΐς προθυμίαις, έτι δέ ταΐς άνδραγαθίαις, έφάριλλοι καθειστή- 
κεσαν, τω δέ πλήθει καί τή κατά τήν στρατηγίαν αρετή προεΐ- 
χεν δ βασιλεύς. Πολλάς γάρ καί ποικίλας παρατάξεις αγωνισμέ­
νος, καί έν ταΐς πλείσταις μάχαις νενικηκώς, μεγάλην ειχεν έμ- 
πειρίαν τών κατά πόλεμον* παρά δέ τοΐς Άθηναίοις οί μέν 
άγαθώτατοι τών στρατηγών έτελευτήκεσαν, Ίφικράτης καί Χα- 
βρίας, έτι δέ καί Τιμόθεος, τών δέ ύπολελειμμένων Χάρης5) πρω­
τεύων ούδέν διέφερε τών τυχόντων ιδιωτών κατά τήν έν τώ ςρα- 
τηγεΐν ενέργειαν καί βουλήν. "Αμα δ’ ημέρα τών δυνάμεων έκ­

τα έγραψα». Ό Δημα'δης ήτο έν τοΐς αίχμαλώτοις Άθηναίοις, δς διά 
την πρδς Φίλιππον παρρησίαν του άπελύθη αυτός τε και οί λοιποί Αθη­
ναίοι άνευ λυτρών, και αίτιος τής ειρήνης έγένετο. Βλ. Διοδ. 16, 87.

4) Δημοσθ. περί στεφ. § 264.
2) Διοδ. 16, 86.

3) ’Εν βιβλ. 9, 3. .

4) Έν βιβλ. 16, 85 κ. έ. Χάριν τών μή έχόντων πρόχειρον τδ κεί­
μενον τοΰ Διοδώρου προοθέτομεν τδ χωρίον αυτολεξεί ένταΰθα.

5) Ούτος καί Λυσικλής έστρατήγουν τών Αθηναίων.
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ταττομένων, δ μέν βασιλεύς τδν υίδν Αλέξανδρον, άντίπαιδα τήν 
ηλικίαν δντα1), διάδηλον δέ την ανδρείαν και τήν οξύτητα της 
ένεργείας έ'χοντα, κατέστησεν έπι θάτερον τών κεράτων2), παρα- 
καταστήσας αύτω τών ήγεμόνων τούς άξιολογωτάτους' αύτδς 
^έ τούς επίλεκτους εχων μεθ’ έαυτοΰ, τήν ήγεμονίαν είχε τοϋ ε­
τέρου μέρους3), και τάς κατά μέρος τάξεις οι’κείως τοΐς παροΰσι 
καιροΐς διεκόσμησεν, Οί δ’ Αθηναίοι κατ’ έθνος τήν διαίρεσιν 
τής τάξεως ποιησάμενοι, τοΐς μέν Βοιωτοΐς τδ έτερον μέρος πα- 
ρέδωκαν, αύτοί δέ τοΰ λοιποΰ τήν ηγεμονίαν ειχον. Γενομένης δέ 
μάχης κρατεράς έπι πολύν χρόνον, και πολλών πιπτόντων παρ’ 
άμφοτέροις, μέχρι μέν τίνος δ άγων άμφιδοξουμένας είχε τάς 
ελπίδας τής νίκης. Μετά δέ ταΰτα τοΰ Αλεξάνδρου φιλοτιμου- 
μένου τώ πατρί τήν ιδίαν άνδραγαθίαν ένδείξασθαι, και φιλοτι­
μίας υπερβολήν ούκ άπολείποντος, δμοίως δέ και πολλών αύτω 
συναγωνιζομένων άνδρών αγαθών, πρώτος τδ συνεχές τής τών 
πολεμίων τάξεως ερρηξε, και πολλούς καταβαλών κατεπόνει 
τούς καθ’ έαυτδν τεταγμένους. Τδ δ’ αύτδ και τών παραστάντων 
αύτώ ποιησάντων, τδ συνεχές άεί τής τάξεως παρερρήγνυτο. 
Πολλών δέ σωρευομένων νεκρών, οί περί τδν Αλέξανδρον πρώ­
τοι βιασάμενοι τούς καθ’ εαυτούς έτρέψαντο. Μετά δέ ταΰτα κα’ι 
δ βασιλεύς αύτδς παρακινδυνεύων, καί τής νίκης τήν έπιγραφήν 
ούδ’ αύτώ παραχωρών Άλεξάνδρω, τδ μέν πρώτον έξέωσε τή 
βία τούς άντιτεταγμένους, έπειτα δέ καί φεύγειν συναναγκάσας, 
αίτιος έγένετο τής νίκης. Τών δ’ Αθηναίων έ'πεσον μέν έν τ$ 
μάχ·/ι πλείους τών χιλίων, ήλωσαν δέ ούκ έλάττους τών διςχι- 
λίων* δμοίως δέ καί τών Βοιωτών πολλοί μέν άνηρέθησαν4), ούκ 
ολίγοι δέ έζωγρήθησαν. Μετά δέ τήν μάχην δ Φίλιππος τρόπαιου 
στήσας5) καί τούς νεκρούς είς ταφήν συγχωρήσας, έπινικια τοΐς 
θεοΐς έθυσε καί τούς άνδραγαθήσαντας κατά τήν άξιαν ετιμησε.

1) 18 έτών είχε τότε ηλικίαν. 2) Απέναντι τών Θηβαίων,

3) 'Όπου οί Αθηναίοι παρετάχθησαν.
4) Κατά Πλουτ. έν Πελοπ. 18’ «άπας δ Ιερός λόχος κατεκόπη τών 

Θηβαίων)).
5) Τάναντία λέγει άνωτερω (έν σελ. 49ί) δ Παυσανίας.
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..... Μεθ’ <2 ό Φίλιππος, άποθέμενος τήν έκ της νίκης υπερη- 
φανίαν, πρέσβεις άποστεΐλαι λέγεται πρδς τδν δήμον τών Αθη­
ναίων, καί συνθέσθαι πρδς αυτούς φιλίαν τε και συμμαχίαν, είς 
δέ τάς Θήβας φρουράν έγκαταστήσαντα συγχωρήσαι τήν ειρήνην 
τοΐς Βοιωτοΐς».

Τοιοϋτον οίκτρδν τέλος έσχεν δ πόλεμος ούτος, ον προεκάλε· 
σεν ή δραστηριότης και φιλοπατρία και τδ τοΰ μέλλοντος προο­
ρατικόν πνεύμα τοΰ Δημοσθένους, έστρεψε δέ κατά τών Ελλή­
νων ή άδεξιότης καί απειρία τών στρατηγών αύτών.

Ή αγγελία τής καταστροφής ταύτης, άφ’ ής χρονολογείται ή 
δουλεία τής 'Ελλάδος, διότι εκτοτε έπαυσεν αληθώς ή τής 'Ελ­
λάδος ανεξαρτησία, έπέπεσεν ώς κεραυνός έπι τήν πόλιν τών Α­
θηναίων, ώς μανθάνομεν έξ άλλων τε και μάλιστα έκ τού λόγου 
Λυκούργου τού ρήτορος κατά Λεωκράτους1), οιτινες παν δυνατόν 
αύτοΐς μέσον πρδς άντίστασιν κατά τού εχθρού παρεσκεύασαν. 
Άλλ’ ό πανούργος Φίλιππος, ούδέν έχων νά φοβηθή τού λοιποΰ 
παρά τών 'Ελλήνων, έξιρτήσατο πρώτον παρά τών Αθηναίων 
άντι τής δοθείσης αύτοΐς ειρήνης, καί ειτα έν Κορίνθω παρά πάν­
των τών Ελλήνων τήν ηγεμονίαν κατά τών Περσών, ώς κα’ι δ 
Αλέξανδρος ύστερον μετά τήν καταστροφήν τών Θηβών, ήν άμ- 
φότεροι έλαβον, έκόντων άκόντων τών 'Ελλήνων. Ούτω πράγμα­
τι έπαυσεν άπδ τοϋδε ή έλευθερία τών Ελλήνων2)* «Τδ γάρ α­
τύχημα τδ έν Χαιρωνεία, παρατηρεί δ Παυσανίας3), άπασι τοΐς 
^Ελλησιν ήρξε κακού, καί ούχ ήκιστα δούλους έποίησε τούς ύπερι- 
δόντας, καί οσοι μετά Μακεδόνων έτάχθησαν. Τάς μέν δή πολ- 
λάς Φίλιππος τών πόλεων είλεν’ Άθηναίοις δέ λόγω συνθέμενος 
έργω σφάς μάλιστα έκάκωσε, νήσους τε άφελόμενος καί τής είς 
τά ναυτικά παύσας άρχής».

4) ’Εν κεφ. 11, σελ. 104. 166, καί Δεινάρχ.κατά Δημοσθένους σ. 99.
2) Βλ. Grote έλλ. ιστορίας τόμ. 6 σελ. 406 τής γερμ. μεταφράσεως.
3) Έν βιβλ. 1, 25, 3.

Είς μνήμην λοιπόν τών ένταύθα πεσόντων ήγειραν οί Θηβαίοι, 
έν ω τόπω έγένετο ή αιματηρά αύτη μάχη καί έπεσον οί ύπέρ 
ελευθερίας τών Ελλήνων άντιταχθέντες τώ Φιλίππω μαχηται, τδ 
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πολυάνδρων τούτο, έπιθέσαντες κολοσσιαΐον λέοντα έπ’ αύτού 
είς δήλωσιν της τόλμης καί γενναιότητας τών άνδρών, οίτινες 
ώς λέοντες άγωνισθέντες ήττήθησαν έκ τής μείζονος περί τας 
μάχας εμπειρίας και στρατηγικής ικανότητας τού εχθρού.

Υπολείπεται νά προςθέσωμεν ολίγα περί τής συμβολικής έν­
νοιας τού έπί τού πολυανδρίου τούτου λέοντος. Εί καί ή έν γένει 
συμβολική έννοια τού λέοντος έν τοΐς διαφόροις μνημειοις τής ελ­
ληνικής τέχνης καί έν τή θρησκεία δέν έξηκριβώθη έτι παρά τών 
αρχαιολόγων έπαρκώς, δυνάμεθα όμως μετά τίνος βεβαιότητας 
νά εϊπωμεν οτι λέων τίθεται ού μόνον έπί τάφων, δηλών την 
ανδρείαν καί γενναιοψυχίαν τών έν αύτοΐς νεκρών, άλλά καί έπί 
οικοδομών καί κρηνών καί αλλαχού, έμφαίνων ά'γρυπνον φυλακήν, 
φρούρησιν καί αποτροπήν έχθρικής έπιθέσεως κατά τών ύπ’ αύ­
τοΰ φρουρουμένων.

Άρχαιότατον μνημεΐον έν Έλλάδι, έφ’ ού ύπάρχουσι λέον­
τες, είναι ή τής άκροπόλεως τών Μυκηνών πύλη, ής επί τού 
ανωφλιού ύψούνται εκατέρωθεν στήλης δύο ίκανώς έπιμήκεις 
λέοντες1) είς δήλωσιν τής άγρύπνου φρουράς τής άκροπόλεως 
καί ισχύος τών έν αύτή άνάκτων. Δεύτερον γνωστόν μνημεΐον, 
έφ’ ού λέων, ήτο ό τάφος τού Λεωνίδου έν Θερμοπύλαις, ή μάλ­
λον τών ένταΰθα πεσόντων μετά Λεωνίδου Σπαρτιατών καί άλ­
λων 'Ελλήνων, οίτινες έτάφησαν έν ώ χώρω καί έφονεύθησαν μα- 
χόμενοι κατά τών βαρβάρων’ έπί τού τάφου δέ αύτών έτέθη 
λέων2), είς δήλωσιν βεβαίως τής άνδρείας καί τόλμης τών περί 
τάν Λεωνίδαν3). Μετά τον λέοντα τούτον έπεται ό τών έν Χαι- 

1) ’Ή μάλλον λέαιναι. Ό Παυσανίας (2, 46, 4) λέοντας καλεΐ τού­
τους άδιστάκτως, έν ω τινες τών νεωτέρων έκλαμβάνουσιν αύτούς ώς 
άλλα ζώα λίαν άπιΟάνως.

2) Ήροδ. 7, 225· «Ό δέ κολωνός έστι έν τή είςόδφ (τών Θερμοπυ­
λών), οπού νΰν ό λίθινος λέων εστηκε έπι Λεωνίδη».

3) Ό Μύλλερος δμως (έν Dorier 1, σ. 65, 21) δοξάζει δτι δ λέων 
ήτο σύμβολον ή οικόσημον τών βασιλέων τής Σπάρτης, διότι και έπι τί­
νος άγγείου, κατ’ αναχρονισμόν βεβαίως» απεικονίζεται ό λέων έν τή ά-
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ρωνεία πεσόντων, υςτις πιστεύομεν ότι είναι σύμβολον τής αν­
δρείας τών ενταύθα πεσόντων και άγρυπνος φύλαξ τού πολυαν- 
δρίου.

Την αυτήν έννοιαν ειχον καί οί της νεκροφόρου άρμαμάξης τού 
Αλεξάνδρου χρυσοί λέοντες, οί παρά ζην εϊςοόον όεόορκόζες 
πρός ζούς είςπορευομύνους κατά Διόδωρον1), περιγράφοντα την 
άρμάμαξαν ταύτην διά πολλών.

σπίδι τοΰ Μενελάου· και δτι δ έπί τοΰ τάφου τοΰ Λεωνίδου λέων αναφο­
ράν έχει ούχι εις τδ βασιλικόν άξίωμα, άλλ’ εις τδ ονομα αύτοΰ, οπερ 
έλαβεν άπδ Λέοντος τοΰ πάπου του. '0 ήμέτερος δμως Μουστοζύδης 
(έν τω περιοδικοί Αίγιναία σελ. 124) λέγει δτι «οι Σπαρτιαται πρδς άνά- 
μνησιν τής γενναιοκαρδίας τοΰ Λεωνίδου μάλλον ή διά νά δπαινίττωνται 
τδ δνομά του έστησαν έπι τοΰ τάφου τοΰ ήρωος τδν λέοντα».

4) ’Εν βιβλ. 18, 26.
2) Έν τω περιοδικό Αίγιναία, σελ. 124. Ό Leake έν τή τοπογρα­

φία τών Αθηνών (σελ. 371 τοΰ πρωτοτύπου ή 265 τής τοΰ Sauppe 
γερμ. μεταφράσεως) σημειοΐ δτι και έτερος ισομεγέθης λέων μετεβιβάσθη 
συγχρόνως είς Βενετίαν, ληφθείς έκ τής ίεράς όδοΰ παρά τήν Ακαδημίαν, 
όπου ώς γνωστδν (βλ. άνωτέρω σελ. 497 σημ. 1) ύπήρχον οί έπίσημοι τά­
φοι, καί άλλοι δύο μικρό ιεροί, ών ό εις έξ Αθηνών και ό έτερος έκ Κορίνθου.

3) Τοΰτον άπεικόνισε καί περιέγραψεν ό τδ 1810 περιηγηθε'ις τήν'Ελ­
λάδα δανδς Broensted έν τφ ά τόμω άπδ σελ. 11 κ. έ. έν τοις αύτοΰ 
Reisen und Untersuchungen in Griechenland. Paris 1820—30 
είς 2 τόμους, ών ό α' πληροΰται έκ τής άκριβοΰς και έπιστημονικής 
μονογραφίας περί τής νήσου Κέας.

νΑλλος γνωστός λέων είναι δ άλλοτε ίστάμενος έν τω στομίω 
τού Πειραιώς, ος μετεκομίσθη είς Βενετίαν τδ 1687, περί ου λέ­
γει δ Μουστοζύδης2) οτι ϋ-εζέθη είς φυΛακην ζοϋ Μριένος, ώς 
σύμΰοΛον αγρυπνίας καί ισχύος».

νΑδηλος όμως και δ σκοπός κα'ι δ χρόνος της ίδρύσεως τού έν 
Κέα κολοσσιαίου μονολίθου έτι σωζομένου λέοντος1), δςτις, πλη­
σίον της πόλεως ιδρυμένος έπί επικλινούς έδάφους, έκινδύνευε νά 
έξοκείλη και καταπέση είς υποκείμενον βάραθρον* άλλ’ όπως 
προληφθή δ κίνδυνος τοΰ μνημείου τούτου, διέταξε πρδ μικρού η 
αρχαιολογική ημών εταιρία και ύπεστηρίχθη δεόντως δ λέων, μή 
δυναμένη άλλο τι πλέον νά πράξη έπί τού παρόντος.
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Εις τούτους προςθετέος και δ έν Δημητσάνη άνευρεθεις πρό τι- 
νων δεκαετηρίδων, νϋν δέ φυλασσόμενος αυτόθι έν τγί σχολή, οςτις 
είναι μικρόν τι μείζων φυσικού μεγέθους και τέχνης τών μακεδονι­
κών χρόνων λίαν ατελούς. Ό τόπος, έν ώ τυχαίως άνευρέθη ούτος, 
δεν έξητάσθη μέχρι τούδε δεόντως ένεκα τοπικών λόγων* οθεν 
άδηλος δ σκοπός της ίδρύσεως αυτού. Ή Δημητσάνα φύσει ό/υρά 
ούσα κα'ι έπι ζυγού όρους ιδρυμένη, καί έν τή δυτική τούτου άπο- 
κρήμνω ά'κρα έ'χουσα φρούριον, ού ή οίκοδομία άνη'κει πιθανώς είς 
τόν ε' η δ' π. X. αιώνα, είναι διά ταύτα μία τών αρχαίων της 
Αρκαδίας πόλεων. νΙσως παρ’ αύτή έγένετο κατά τούτους τούς 
χρόνους μάχη αντίζηλων Αρκαδικών πόλεων, ής ένεκα ίδρύθη 
λέων ανάλογος τού πλούτου καί τής τέχνης τών κατοίκων.

^Εννοιαν άγρύπνου μ.όνον φυλακής εχει δ λέων τιθέμενος έν 
πηγαΐς καί κρήναις, οθεν καί κρηνοφύλαξ καλείται υπό Πολυδεύ- 
κους1) δ χαλκούς λέων, δ έν Άθήναις έπί κρήνης δι ον τό νδωρ 
έφέρετο έν ταΐς πρός νδωρ δίχαις. Ό Παυσανίας (8, 44, 3) 
λέγει οτι παρά τγ πηγή τού Αλφειού είδε Λέοντας δύο Λίθου 
πεποιημένους· Τούτο δ’ έπιβεβαιοϊ καί δ λεξικογράφος Ησύ­
χιος έν λ. Λεόντειος πόρος, λέγων ότι ούτως έκαλεΐτο δ Αλ­
φειός, «καθότι έπί ταΐς πηγαΐς αύτού λεόντων είδωλα άφίδρυ- 
ται»2). Εντεύθεν δύναταί τις ούχί άπιθάνως νά εικάΰη ότι το 
νεώτερον όνομα Λεοντάρι, καθ’ ο καλείται τό πλησίον τής Με- 
γαλοπόλεως χωρίον, όπου καί πηγή τις τού Αλφειού, προήλθεν 
έκ τών λεόντων τούτων, όπως καί τό πρότερον τού Πειραιώς κοι­
νόν όνομα δράχος, προήλθεν έκ τού έν τώ στομίω ά'λλοτε υπάρ- 
χοντος λέοντος, δν δ λαός διά τό μέγεθος αύτού δράκον έκάλει3). 
Και έν πολλοΐς έτι ναοΐς αί ύδρορρόαι είσί κεφαλαί λεόντων, άφ’ 
ών έκ τού στόματος έκρέει τδ ύδωρ* ώστε οί λέοντες είσίν ώδε ού 
μόνον φύλακες, άλλά καί δοτήρες τού ύδατος4).

ί) ’Εν Όνομαστ. 8, 113.
2) Πλείω περί τούτων παρά Ε. Κουριίφ liber Plaslik der Ilell. 

an Qvellen nnd Brunnen σελ. 145.
3) Βλ. Leake έ. ά. σ. 374 ή 265.
4) Ό Πλούταρχος έν τω περί Ίσιδος 34 κ. έ. λέγει δτι και παρ’ Αί-
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'θ γερ^ανο? άρχιτέκτων Κ. Bdtlicher1) παρατηρεί οτι δ 
\εων ετίθετο και πρδ τών θυρών ναών, ή μόνον ή κεφαλή αύτοϋ 
έπί τών διπτύχων ή φύλλων τής θύρας αύτών, ένθα καί τά γορ- 
γόνεια, έπί σαρκοφάγων, εικόνων έν άγγείοις καί έπί της στέγης 
ναών ώς όρθοκέραμος, έν οις πάσι τίθεται ώς άποτρόπαιον παν­
τός κακοϋ ή βασκάνιον. ’Άξιον δέ παρατηρήσεως φαίνεται αύ­
τώ οτι ό λέων ευρηται κατ’ αύτήν την έννοιαν τιθέμενος έν 
πάσι τούτοις παρά πάσι τοΐς άρχαίοις λαοΐς καί παρά τοΐς χρι- 
στιανοΐς έτι καθ’ολον τδν μεσαιώνα. ’Επί τών ερειπίων της Περ- 
σεπόλεως καί Νινευή ευρηται έν κολοσσιαίω μεγέθει πρδ τών 
πυλών* έν τή Παλαιά Διαθήκη άπαντάται ώς φύλαξ της Σιών, 
καί έπι πολλών ιερών σκευών η αμφίων της του Χρίστου έκκλη- 
σίας (ών δείγματα σώζονται, λέγει, έν τώ μουσείω τοϋ Βερολί­
νου) ευρηται απεικονισμένος. Καί έν άρχαίαις χριστιανικαΐς έκ- 
κλησίαις ϊστανται εκατέρωθεν της είςόδου λέοντες.

1) ’Εν τή Tectonik der Hellenen, Buch 4. σελ. 90 x. έ.
2) Βλ. Παύλον Σιλεντιάριον έν έκφράσει τοΰ ναού τής αγίας Σο­

φίας, 2, 177 έν τόμφ 86 τής τοΰ Migne πατρολογίας.

Μηκεδανης δ’ έρίτιμον ές όμφαλόν ώταται αΰλης 

Εύρυτάτη φιάλη τ ις,ϊ ίάοπιδος έκτομος άκρης, 
"Ενθα ροος κελάδων άναπάλλεται ήέρι πέμπων 
'Ολκόν ολον παθέων έλατήριον, όππότε λαός 
Μηνι χρυσοχίτωνι (’ΐανουαρίω) θεού κατά μύστιν εορτήν, 
’Εννυχίοις άχραντον άφυσσεται άγγεσιν ύδωρ.

Μα παραβλ. καί έν σελ.2> 175 τάς σημειώσεις Du Cange? παρ’ ώ άνώη

Άπαντάται πρδς τούτοις καί έπί δοχείων αγιάσματος* ώς έν 
τώ ναω της άγιας Σοφίας παρά την δυτικήν εΐςοδον υπήρχε φιάλη 
έξ ίάσπιδος ύπερμεγέθης, περιλαμβανομένη ύπδ περιστύλου δώ­
δεκα στοών, φρεατικών καλουμένων, έχουσα απέναντι δύο κιόνων 
άνά μίαν κεφαλήν λέοντος, άφ’ ής έρρεεν ύδωρ* δθεν τδ δλον 
εκαλείτο

γυπτίοις ητο ή αύτή συνήθεια, ής αποπειράται νά φέρη καί τδν λόγον 
τής πρώτης άρχής. '0 δέ Αιλιανδς έν τήίστορίοι τών ζώων (12,7) πα­
ρατηρεί δτι ό λέων και κοιμώμενος δέν κλείει τούς οφθαλμούς. "Οθεν πι­
θανώς προήλθεν ή έννοια τής άγρυπνου αύτοϋ φυλακής.
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Καθ’ ά δέ μ’ έβεβαίωσε λόγιος ιεράρχης αύτόπτης, έν ταΐς 
πλεισταις ή μάλλον πάσαις ταΐς τοΰ αγίου 'Όρους μοναΐς υπάρ- 
χουσιν έν ταΐς αύλαΐς πρδ τών ναών τοιαύται περίστυλοι μεγά- 
λαι φιάλαι μονόλιθοι και χωρητικότητας πολλών χιλιάδων οκά­
δων υδατος, άφ’ ών έκρέει διά τοΰ στόματος κεφαλών λεόντων 
ιερόν ύδωρ. Έν ταΐς φιάλαις ταύταις τελείται δ μέγας αγια­
σμός έν τή εορτή τών Θεοφανείων, όπως καί πρότερον έτελεΐτο 
έν τώ ναώ τής άγιας Σοφίας. Πλήν τούτων δέ καί έν άλλαις πολ- 
λαΐς τών μονών τοΰ Όρους κρήναις έκρέει τό ύδωρ άπδ στόμα­
τος κεφαλών λεόντων.

Ήτο λοιπόν καί παρά τοΐς πρώτοις Χριστιανοΐς άναγκαία ή 
τοΰ υδατος ΰπαρξις έν ταΐς είςόδοις τών έκκλησιών, όπως καθαρι- 
ζόμενοι μή αάνάγνοις καί άνίπτοις ποσ'ι τών έ'νδον έπιβαίνωσιν 
άγιων», ώς λέγει δ Ευσέβιος έν έκκλ. Ιστορία 10, 4.

Εντεύθεν δήλον οτι οί μέν Χριστιανοί παρέλαβον παρά τών 
Ελλήνων1) τήν συνήθειαν τοΰ έχειν έν τοΐς ναοΐς ύδωρ καί καθα- 
ρίζεσθαι πρδ τής εΐςόδου, οί δέ Τούρκοι παρά τών Χριστιανών, 
διότι και παρ’ αύτοΐς ή ΰπαρξις υδατος παρά τώ ναώ είναι άπα. 
ραίτητος, όπως πριν εΐςέλθωσι πλύνωσι χεΐρας καί πόδας. Οί κα­
θολικοί έ'χουσιν άντί κρήνης έν τή είςόδω τών έκκλησιών των 
λεκάνην πλήρη υδατος, ένθα βάπτοντες τήν δεξιάν είςερχόμενοι 
ραίνονται είς σημεΐον καθαρισμού.

1) Βλ. ανωτέρω σελ. 365 σημ. 2 κ. έ.

Εις τινας άρχαίας εκκλησίας προςτίθενται και νΰν λέοντες 
εκατέρωθεν τών βαθμιδών τοΰ έπισκοπικοΰ θρόνου* έν Τουρκία 
δέ καί έν τώ θρόνω τοΰ βασιλέως, οπού υπάρχει τοιούτος, παρ’ 
αύτώ δέ έν δεξιά είναι δ τοϋ Επισκόπου, ώς έν Νέα Έφέσω. 
Έκ τοΰ Παυσανίου δέ (5, 11, 3) μανθάνομεν οτι καί δ θρόνος 
τοΰ έν Όλυμπία Διός είχε χρυσούς λέοντας.

Οΰτω διαιωνίζονται τά θρησκευτικά έθιμα, μεταβιβαζόμενα

νυμός τις προςθέτει· αέποίησε δέ είς τήν φιάλην γυροθεν στοάς φρεατι- 
κάς δώδεκα, και λέοντας λίθινους έρεύγεσθαι ύδωρ είς άπόνιψιν τοΰ και­

νού λαούΰ.
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άπδ θρησκείας είς θρησκείαν. Τά έν τω Άθηναίω δημοσιευόμενα 
έκ τών τής λατρείας του θείου παρ’ "Ελλησι μαρτυροΰσι προς πολ- 
λοΐς άλλοις τήν άλήθειαν ταύτην.

έγραφον έν μαρτίω μην’ι 1880.

Εγθγμιος Καςτορχης.

Ανωτέρω έν σελ. 489 έγράφη, ότι έν τω καθαρισθέντι περι- 
βόλφ τοΰ τών Θηβαίων πολυανδρίου ούτε οστά ούτε τέφρα εύ- 
ρέθησαν καθ’ άς έδωκεν ήμΐν πληροφορίας ό τδν καθαρισμόν αύτοϋ 
πρδ μικρού έκτελέσας έφορος κ. Σταματάκης. 'Η άρχαιολογική 
όμως εταιρία, θέλουσα νά έξετάση άκριβέστερον τά τής άπαιτου- 
μένης δαπάνης πρδς άνόρθωσιν τοΰ λέοντος, άπέστειλε πρό τινων 
ήμερων είς Χαιρώνειαν τδν γλύπτην κ. Α. Φυτάλην, οςτις, βα· 
θύτερον έξετάσας τδ εμβαδόν τοΰ περιβόλου, άνεΰρεν είς βάθος 
ήμιμέτρου κατωτέρω τών θεμελίων τοΰ περιβόλου και έντός αυ­
τού τέφραν, όστά, Λόγχας καί άϋα κτερίσματα, άφ’ ών γίνε­
ται δήλον ότι έν τώ περιβόλω τούτω περισυναγαγόντες έθα­
ψαν οι 'Έλληνες τούς έν Χαιρωνεία πεσόντας. Μετά τήν σπου- 
δαίαν ταύτην άνακάλυψιν άπεστάλη και πάλιν σήμερον τή 18 
άπριλίου δ έφορος κ. Σταματάκης μετά τοΰ γλύπτου κ. Φυτά- 
λη, όπως παρατείνωσιν έπι μάλλον τάς έρεύνας. Ε. Κ.

ΔΙΟΡΘΩΣΕΙΣ ΕΙΣ ΘΟΥΚΪΔΙΔΗΝ ΚΑΙ ΗΣΥΧΙΟΝ.

Είς Θουκυδίδου βιβλ. β' κεφ. 13, 3.

Ό Περικλής έκέλευε τούς Αθηναίους θαρσειν «προσιόντων 
μέν έςακοσίων ταλάντων ώς έπι τδ πολύ φόρου κατ’ ένιαυ- 
τόν — υπαρχόντων δέ έν τή άκροπόλει έτι τότε αργυρίου έπι- 
σήμου έζακισχιλίων ταλάντων — χωρίς δέ χρυσίου άσημου 
και άργυρίου εν τε άναθήμασιν ίδίοις καί δημοσίοις καί οσα 
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ιερά σκεύη περί τε τάς πομπάς και τούς αγώνας και σκύλα 
Μηδικά καί εί τι τοιουτότροπον ούκ έλάσσονος ηκ η πεντα- 
κοσίων ταλάντων.»

Πρδς θεραπείαν της προφανώς νοσούσης συντάξεως τού χωρίου 
άλλοι μέν τών έκδοτών γράφουσιν έΛασσοκ, ο δέ Kruger και 
Classen έξαλείφουσι τό μετά τό έΛάσσοκος φερόμενον έν τοΐς 
χειρογράφοις ήκ, οπότε ή περίοδος: χρυσίου άσημου καϊ άργυ- 
(ίου — ούκ ίΛ,άσσοκος η πεκτακοσίωκ ταΛάκτωκ θά συνδέη- 
ται μετά τού : lr τη άκροπόΑει. Πώς δύναται
όμως νά έξηγηθή ή παρεμβολή τού ην μετά τό έ.Ιάσσονοη; Πα­
ραδείγματα μεταθέσεως τών λέξεων ύπό τών άντιγραφε'ων δέν 
έλλειπουσι και έν τοΐς χειρογράφοις τού Θουκυδίδου. Εικάζω δτι 
και έν τώ προκειμένω χωρίω αί λέξεις ούκ ύΑάσσοκοο καί ηκ 
ήλλαζαν τάς θέσεις. Τό χωρίον γραπτέον κατ’ έμέ : καϊ δσα ιερά 
σκεύη—καϊ σκν^α Μηδικά καϊ ει τι τοιουτότ ponor ήκ^ ούκ 
έ^άσσοκος η ηεκτακοσίωκ ταΛάκτωκ».

Βιβλ. γ' κεφ. 51.

Μετά την παρά Ναύπακτον ναυμαχίαν τών Λακεδαιμονίων 
καί τών Αθηναίων (429 π. X.), ην άφηγεΐται ό ιστορικός έν 
βιβλ. β' κεφ. 90-92, άποφασίζουσιν οί άρχοντες τών πρώτων 
Κνήμος καί Βρασίδας νά έπιχειρησωσι διά τού στόλου έκ Νι- 
σαίας, τοΰ νεωρίου τών Μεγάρων, έφοδον κατά τού αφυλάκτου 
λιμένος τού Πειραιώς. Πώς άπέληξεν αύτη ή έπιχείρησις, άφη­
γεΐται ό ιστορικός έν τοΐς έπομένοις κεφαλαίοις 93-94. Τούς έκ 
Νισαίας έκπλους τών Πελοποννησίων θέλοντες οί Αθηναίοι νά 
προλάβωσιν, έπιχειρούσι μετά δύο ετη (427) Νικίου τού Νικη- 
ράτου στρατηγούντος νά καταλάβωσι την πρό τών Μεγάρων 
κειμένην νήσον Μινώαν. Τήν στρατείαν περιγράφει ό Θουκυδίδης 
έν κεφ. 51 τού γ' βιβλίου λέγων :

α..................... έχρώντο δέ αύτή (τή Μινώα)—οί Μεγαρεΐς
φρουρίω. Έβούλετο δέ Νικίας τήν φυλακήν αύτόθεν δι’ έλάσ- 
σονος τοΐς Άθηναίοις καί μή άπό τοϋ Βουδόρου καί τής Σα- 
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Κάμινος είναι, τούς τε Πελοποννησίους, όπως μ ή ποιώνται έκ­
πλους αΰτόθεν (άπό της Νισαίας) λανθάνοντες τριήρων τε, οιον 
και τό πριν γενομενον, και λφστων εκπομπαις, τοις τε Με- 
γαρεΰσιν άμα μηδέν έσπλεΐν. Ελών ούν άπό τής Νισαίας πρώ- 
τον δύο πύργω προέχοντε μηχαναΐς έκ θαλάσσης και τόν 
έσπλουν ές τό μεταξύ της νήσου έλευθερώσας άπετειχιζε και 
τό έκ της ηπείρου, η κατά γέφυραν διά τενάγους βοήθεια ην 
τή νήσω ού πολύ διεχούσφ τής ηπείρου».

Αί λέξεις άπό τής Νισαίας έγένοντο καί είναι ακόμη άντικεί- 
μενον πολλών φιλολογικών έρίδων, καθ’ άς πολλαι έξηνέχθησαν 
γνώμαι, ών ούδεμία έκράτησεν. Έκ τής όλης περιγραφής τοΰ 
ιστορικού ορθώς εικάζει ό Classen ότι οί πύργοι, ούς είλον οί Α­
θηναίοι, έκειντο άμφότεροι έπι δύο έξοχών τής νήσου Μινώας 
έξασφαλίζοντες ούτως εις τούς κατέχοντας αυτούς τόν είς τό 
μεταξύ τής νήσου κα'ι τής ηπείρου είσπλουν* διά τής κατοχής 
τών πύργων, ην οί Αθηναίοι διεξήγαγον έκ θα.Ιάσσηςμηχαναΐς, 
κατέστη ό εΐσπλους ευχερής καί προσιτός τοΐς Άττικοΐς πλοίοις, 
ενώ πρότερον ήτο δυσχερής άν όχι αδύνατος (—ή2ευθέρΐύσαν)' 
έπειδή δέ υπήρχε και γέφυρα όιά τενάγους, συνδέουσα τήν νή­
σον μετά τής ηπείρου, οί Αθηναίοι, ϊνα προφυλάξωσιν εαυτούς 
καί άπό προσβολής δυναμένης νά γίνη έκ τής ξηράς, άπετείχι- 
ζον και τό έκ τής ηπείρου. Μετά τά άνωτέρω τίνα έννοιαν δύ- 
νανται νά εχωσιν αί λέξεις: έλών-άπό τής Νισαίας-δΰν πύργω»;

Τήν ερμηνείαν τοΰ Goller: a parte Nisaeae i. e. ab ea parte 
quae Nisaeam spectat (von der Seite von Ν.) άνεσκεύα- 
σεν ό Ullrich παρατηρήσας ότι είς τοιαύτην έκδοχήν κωλύει τό 
έπόμενον έκ θαΛάσσης. Άλλά καί ή γνώμη τοΰ Ullrich, καθ’ 
ήν αί λέξεις άπό Νισαίας «μακράν τής Νισαίας» νά έρμη- 
νευθώσι, δέν εύρεν αποδοχήν τοιοΰτος προσδιορισμός θά ήτο πε­
ριττός μέν ένεκα τοΰ επομένου έκ θαλάσσης, ανάρμοστος δέ είς 
τό ρήμα αίρεΐν (ελών.). Ό Classen άπογνούς κατέφυγεν είς θε­
ραπείαν ευχερή έξοβελίσας τάς λέξεις, άς έκλαμβάνει ώς έξήγη- 
σιν του προηγουμένου αύτόθεν (-χολ. αΰτόθεν, άπό τής Νΐη 
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®αίας), ήτις παρεμβληθεϊσα ύπό τίνος άντιγραφέως κατέλαβε 
μετά ταύτα ήν θέσιν νυν εχει έν τώ κειμένω.

’Άν αί λέξεις είναι νόθαι, τοϋτο βεβαίως ούδείς θά δυνηθή ν’ 
απόδειξη· έγώ εικάζω οτι είναι έφθαρμέναι. Τούς αρχαίους αντι­
γράφεις πολλάκις κατελάμβανε νυσταγμός, ώς και παρά τοΐς 
νϋν συμβαίνει, ούδέν δέ θαύμα άν ύ άντιγραφεύς έν τούτω τω 
χωρίω, ένθα ό λόγος περί Μεγάρων καί νήσου κ. λ. έγραψε: Νι- 
σαίας άντι νήσου' το χωρίον γραπτέον κατ’ έμήν γνώμην: έ.Ιων 
ούν άπό τής νήσου πρώτον δύο πύργω προέχοντε μηχαναΐς έκ 
θαλάσσης κ.τ.λ.», οπότε αίρονται, νομίζω, αί δυσχέρειαι. Άς 
δοκιμάση όμως καί άλλος.

Είς Ησύχιον (έκδ. Μ. Schmidt, Jenne 1858).

αύτό^ειον' λειτόν
Τό Jsizov είναι άκατανόητον’ δ Schmidt εικάζει: άωρό.Ιειον. 
'kwn. Νομίζω ότι καλώς θά έχη άν γράψωμεν :

αύτόΛειον' λεΐον. Αύτόλειον = αύτό τό λεΐον, αυτό τοϋτο 
λειότης, ώς και άλλα τοιαΰτα σύνθετα ύπάρχουσι, π. χ. αύτό- 
κα2ον = αύτό τό καλόν, αύτό τοϋτο ώραιότης.

Βερονικίδες’ υποδήματος γυναικείου

Οί έκδόται γράφουσι: Βερενικίδες: είδος ύποδήματος γυναι­
κείου. Κατ’ έμέ γραπτέον :

Βερενικίδος' ύποδήματος γυναικείου.

βΑίσαι καπνίσαι μέλισσας καί έξελάσαι τών σμηνών, ύπό 
τοϋ μέλ. τρυγήσαι

'Ο Kusterus έγραφεν : ύπέρ τοϋ τό μέλι τρυγήσαι. Αί προθέ­
σεις «πά, έπί, ύπό εναλλάσσονται συχνότατα παρ’ Ήσυχίω* 
γραπτέον: έπί τό ιιέΛι, τρυγήσαι (=έπί τό τρυγήσαι μέλι).

γηρεΐν’ ποίοις
Άς έξηγήση οστις δύναται* δ Meineke έγραψε: Γήρεια' πόλις* 
δ Schmidt εικάζει: πηρίν : πέος. νΙσως γραπτέον:
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ο)r‘ πάππος’ πρβλ. 'ΙΙσύχ. έν λ. γητειά' τά της ά- 
κάνθης εξανθήματα, άπερ ένιοι παππούς λέγουσι.

γ.Ιευκήσας' γλεύκους γενόμενος έκλυτος και παρειμένος 
άπό τών οίνων

Ό Meineke εικάζει: — γλεύκους γενόμενος μεστός, έκλυ­
τος κ.τ.λ. η: — γλεύκους γευσάμενος (Schmidt : γευόμενος), 
έκλυτος κ.τ.λ. Κατ’ εμέ το γλεύκους εκείνο ούδέν ά'λλο είναι η 
διττογραφία της προηγούμενης λέξεως: γ.ϊευκήσας' γενόμενος 
έκλυτος και παρειμένος άπό τών οίνων.

γναμπτά' καμπύλα’ πεκτά’ υγρά

Άντι τοϋ έφθαρμένου πεκτά ο Schmidt εικάζει: εϋπειστα η 
πειστέα. Άναγνωστέον : ΠΕΚΤΑ, ήτοι πειστά, οπερ μάλλον 
αρμόζει εις τό γκαμπτά.

dacrpor’ μεμετρημένον, πρός μέρος μέν διαιρετόν’ μεριστόν.
Οί δέ μάγειρον

πρώτη έξηγησις άναφέρεται είς τό ουδέτερον όαιτρόν, η δεύ­
τερα είς τό αρσενικόν όαιτράς' τό χωρίον δμως είναι έφθαρμένον’ 
άναγνωστέον :

δαιτμόν' μεμετρημένον πρός μέρΟΟ’ ΟΙ μέν διαιρετόν, με- 
ριστόν’ οί δέ μάγειρον. '0 Schmidt άναγινώσκει : — μεμε- 
τρημένον πρός μέρος' ότέ μέν διαιρετόν—ότέ δέ μάγειρον.

δεαγμαμμτσμός' παιδιά τις εξήκοντα ψήφων λευκών καί 
μελαινών έν χώραις έλκομένων’ τό δέ αύτό καί γραμμάς έκάλει.

Γραπτέον: τό δέ αύτό καί γραμμαί εκαλείτο. Ό Dindorf 
διώρθου : — γραμμισμός έκαλεΐτο.

διακριόόν διαστάκτος’ χωρίσαντος

Ό Schmidt γράφει: — χωρίς δντος. Νομίζω οτι άναγνωστέον; 
χωριΟΟΙ Αντος τ. έ. στάντος.

διαΜγειν' άνακαθαίρειν’ οί δέον άπιέναι η έκπλεΐν' άπό 
δέ τών πεσσών ή διαφορά

laelise: άνακαθαίρειν τά όδαΐα. Ilemsterhus; άνακαθαίρειν, 
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οτε (Toup : εί) δέον κ. τ. λ. Schmidt: άνακαθαίρειν, ότέ δέ 
κ. τ. λ. 'Απλούστερον νομίζω :

διαΑέγειν' άνακαθαίρειν’ οί ΔΕ άπιέναι *η έκπλεΐν κ. τ. λ.

διατεΛείαν' τό άπρακτον παρά Σώφρονι* τινές δέ γράφουσι 
διαγγε^ίαν,

Μ. Schmidt: αΝοη expedio»’ όπως εχουσιν είναι άκατανόη- 

τα. ΑιατΜεια. παραγόμενον έκ τοΰ διατε.Ιης δέν θά ήδύνατο 
άλλο ή την διάρκειαν να. σημαίνη. Γραπτέον ;

δι'άτεΛείαν' τό άπρακτον, παρά Σώφρονι κ. τ. λ.

Αζε.Ιής, ώς γνωστόν, σημαίνει και τόν μ ή φέροντά τι είς τέ­
λος, τόν μή διεξάγοντά τι, τόν άπρακτον, οθεν άτΜεια παρά 
Σώφρονι = τό άπρακτον.

δικεϊν' βαλεΐν. ρΐψαι. "Οθεν καί δικόν καί δίσκον 

δίκεΑΙον. δικράδεστος. ξένος δύο κλάδους έ'χων

Ούτως όρθώς έχώρισεν ό Schmidt την τεταραγμένην γραφήν 
τοΰ κώδικας. ’Εν τή πρώτη γλώσση τό δικόν δύναται νά εχη 
όρθώς, ώς παρατηρεί ό εκδότης, = εδικον^ οθεν οΰτε είς δικάν 
οΰτε είς δίκτυον, ώς ήθελεν δ Kusterus, ανάγκη νά μεταβλη- 
θή. Τά επόμενα όμως είναι έφθαρμένα" δ Meineke διώρθου : δι~ 
κραδής έρινδς' δύο κλ. έ'χων* δ δέ Schmidt : δικραδές ερνος" 
δύο κλ. εχον. η : δείκεΛον δικραδές’ ξόανον δύο κλ. εχον.

Ή λέξις δίκεΑΙον δύναται ν’ άποτελή ιδίαν γλώσσαν* τά 
λοιπά άναγνωστέα κατ’ έμέ άνευ πολλών μεταβολών ούτω δι- 
KpA[A]ECTOCSENOC τ. ί.

δικραές’ τό έξ ενός δύο κλάδους εχον. Παρά Σοΰίδα φέρεται: 
δικραές' δικέφαλον* παρ’ Ήσυχίω δέ: δικράνους' τάς τριόδους* 
δει δέ νοεΐν δικράνους τάς άπό μιας άρχής έπί δύο έκνεού- 
σας, οιον δύο τέλη έχούσας». Ούτω και δικραΐς* τό έξ ένός 
( = άπό μιας άρχής) δύο κλάδους εχον (= δύο τέλη έχούσας).

δο.Ιιχόγρων' άπολύφρων

^Αριστα είκασεν δ Schmidt τήν λέξιν, ήτις έξηγεϊ τό δοΑιχδ· 
σρων γράψας : δο.ϊιχόφρονα πολύφρονα. Άπλούστερον :

(Αθηναίου τεΰχος ς' τοΰ η' τόμου). 34
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δολιχδφρων' δ πολύφρων.

δόλος’ πάσσαλος
Άπίστευτον" ό Schmidt έξηνεγκε δύο εικασίας 

χύνδαλος' πάσσαλος, κα'ι:

στόλος’ πάσσαλος (πρβλ. Ήσύχ. έν λ. δρυοπαγή στόλον} 
εύφυεΐς, άλλά ταραττούσας την αλφαβητικήν τάξιν* ίσως γρα- 
πτεον :

Λόλοψ’ Θεσσαλύς" πρβλ. Ήσύχ. Λόλοπες' έθνος οί τά έ­
σχατα μέρη της Θεσσαλίας οίκούντες* καί : ^ολόπεοσιν' έστι 
δέ δνομα έθνους Θεσσαλίας.

δοναχήματα’ αναλήμματα, και άνμματα

Αινίγματα" δ Schmidt άναγινώσκει : —δον άκηματα" αναλήμ­
ματα και ιάματα. Κατ’ έμέ τδ τέρας έκεΐνο χαΐ άνμματα δύ- 
ναται μετ’ ασφαλείας είς χινήματα νά διορθωθη. Τί ύποκρύπτε- 
ται ύπδ τδ αναλήμματα άς εύρη άλλος" έγώ παρατηρώ δτι δ 
'Ησύχιος αλλαχού έχει: δόναχα’ κάλαμον. Κρητες παρά τδ δο- 
νεϊσδαι κ. τ. λ. καί: δονεί χινεϊ^ ταράσσει, σαλεύει. Παρά 
Σουίδα φέρεται: δονεϊται κλονειται, σαλεύεται^, οθεν παρ’ Ή­
συχίω ίσως γραπτέον :

δοναχήματα’ καλάμων κινήματα η :

δοναχήματα' σαλεύματα, κινη'ματα

οπερ θεωρώ και πιθανώτερον. 'Οπωσδήποτε, ή λ. δοναχήματα 
κατ’ έμέ δέν πρέπει νά θυσιασθγ.

Έν Ίένη.

Πέτρος Ν. Παππαγεωργιοτ.
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ΨΗΦΟΜΑΝΤΕΙΟΝ ΕΝ ΤΩ ΘΡΙΑΣΙΩ ΠΕΔΙΩ.

Ανωτέρω έν σελίδι 150 έτυπώσαμεν χρησμολογικήν έπιγρα- 
φην τών υστέρων της έλλ. θρησκείας χρόνων, περιέχουσαν χρησμόν 
δοθέντα δήθεν είς 'Αρμόδιον καί Άριστογείτονα, καί εύρεθεΐσαν 
προ μικρού έν τώ Θριασίω πεδίω. ’Εκ της έπιγραφής εκείνης εί- 
κάσαμεν, ότι έν τω πεδίω τούτω ύπήρχεν έν ύστέροις χρόνοις 
μαντεϊον, οια πολλά ύπήρχον τότε πολλαχού της Ελλάδος ένε­
κα της έπικρατησάσης δεισιδαιμονίας. Είς ύποστήριξιν τής εικα­
σίας ταύτης έπέρχονται, νομίζομεν, αί έξης μαρτυρίαι’ ή τοΰ 
Στεφάνου Βυζαντίου έν λέξει «©ρία, δήμος τής Οίνήιδος φυλής' 
δ δημότης θριάσιος, και θριάσιον πεδίον. . . .Θρεαί όό αί μαν~ 
τεχαί ψή<ροε, άς εγερεν ή Άθηνά' άχθομένου δέ τοΰ Απόλ­
λωνος, άπιστον δ Ζευς έποίησε τήν διά τών θριών μαντικήν εύ- 
δόκιμον ούσαν».

Έν δέ τοΐς ά.νεκδότοις Βεκκήρου (1, 265) φέρεται’ «Θφίά- 
σεον πεόεον’ τόπου δνομα* εκΊήθη δ' άπό τών βάηθεεσών είς 
αύτό ^ρεών ύπ Αθήνας’ 3ρεαΙ όε είαιν αί ρεαντεχαε βήφοε^.

Κατά δέ τδν άττικογράφον Φιλόχορον παρά Ζηνοβίω (έν πα- 
ροιμίαις 5, σελ. 143)* «Νύμφαι κατείχαν τδν Παρνασσόν τρο­
φοί Απόλλωνος τρεις, καλούμεναι ©piat, άφ’ ών αί μαντικαί 
ψήφοι θριαί καλούνται* άλλοι λέγουσι τήν Αθήναν εύρεεν τήν 
όεά τών ψήφων ρεαντεχήν, ής εύδοκιμούσης μάλλον τών Δελ­
φικών χρησμών, τδν Δία χαριζόμενον τω Άπόλλωνι ψευδή κα- 
ταστήσαι τήν διά ψήφων μαντικήν».

Έκ τούτων καί έκ τής ύφ’ ημών έν τώ Θριασίω πεδίω εύρε- 
θείσης έπιγραφής είκάζομεν, οτι ύπήρχέ ποτέ ψηφομαντεϊον, ού 
τήν ϊδρυσιν άπέδιδον οί ενταύθα είς αυτήν τήν Άθηνάν, παρά­
γοντες καί αύτό τδ τής χώρας δνομα άπδ τών ψήφων, α'ΐ θρίαι 
εκαλούντο, δπως δείξωσιν ού μόνον τήν Θείαν καταγωγήν, άλλά 
καί τήν μεγάλην άρχαιότητα τού μαντείου των. Αληθώς δέ ή 
τοιαύτη μαντική ήτο λίαν άρχαία1)* διότι δ Σχολιαστής τού Πιν­
δάρου (έν Πυθίοις, 4, 337) λέγει* «είώθασι διά κλήρων μαντεύε­

ι) Όμημκός υμν. εις Έρμήν 550 κ. έ. Lobcck έν Άγλαοφ σε).. 81 4.
34* 
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σθαι πριν, καί ήσαν έπι τών ιερών τραπεζών οί αστράγα­
λοι, οίς ριπτοΰντες έμαντεύοντο».

Τοιαΰτα δέ μαντεία ψήφων φαίνεται οτι ήσαν και άλλαχοΰ 
τής Ελλάδος. Ό Παυσανίας λέγει (έν 7, 25, 10), δτι τοιοϋτον 
εΐχεν ό 'Ηρακλής έν Βούρα της Άχαίας έν σπηλαίω παρά τήν 
θάλασσαν, έν ω «έδίδετο ή μαντεία ύπό πίνακι καί άστρα- 
γάΛοις· Εύχεται πρδ τοΰ αγάλματος δ τώ θεώ χρώμενος* έπι 
δέ τή εύχή λαβών αστραγάλους, οί δέ άφθονοι παρά τώ 'Ηρα· 
κλεϊ κεΐνται, τέσσαρας άφίησιν έκ τής τραπέζης* έπι δέ παντί 
άστραγάλω, σχήμά τι γεγραμμένον έν πίνακι έπιτηδες έξήγησιν 
εχει τοΰ σχήματος».

Καί έν Δελφοΐς έμαντεύοντο καθ’ ομοιον τρόπον, ώς δ Σούί- 
δας έν λέξει Πυθω λέγει* «Πυθοϊ ϊστατο δ χαλκούς τρίπους, έζ 
ού ή μαντεία έξεφέρετο* έπάνω γάρ του τρίποδος ήν τις φιάλη, 
έν ή αί μαντικαί ψήφοι ήλλοντο καί έπήδων ήνίκα δ Απόλλων 
τήν μαντείαν έξέφερε». Κατά δέ Πολυδεύκη1) καί «Άθήνησιν 
έκύβευον έπί Σκίρω έν τώ τής Σκιράδος Αθήνας ίερω», 8 έκειτό 
που έν τώ άνατολικώ Φαλήρω. Καί έν Δωδώνη έτι πρδς ταϊς άλ- 
λαις μαντείαις ήτο καί ή διά κλήρων συνήθης κατά Κικέρωνα5). 
Εντεύθεν εικάζει δ Lobeck3), δτι δ τρόπος ούτος τής μαντικής 
ήτο λίαν αρχαίος έν 'Ελλάδι, τηρούμενος μέχρι τών τής παρακμής 
τής ελληνικής θρησκείας χρόνων, δ βέβαιοι καθ’ ημάς καί ή έν 
Θριασίω πεδίω εύρεθεϊσα έπιγραφή, έν ή οί ένταΰθα μάντεις ή ιε­
ρείς έξέθηκαν διά τών συνήθων έν χρησμοϊς στίχων τήν έννοιαν τών 
χάριν δήθεν Αρμοδίου καί Άριστογείτονος ριφθεισών ψήφων.

1) Εν Όνομαστ. 9, 96. Ό "Ερμαννος δμως (έν έλλ. άρχ. 2, § 56, 
12) ενάντιον τής δόξης άλλων άναφέρει τδκυβεύειν του Πολυδεύκους 
εις τήν συνηθη παρ’ "Ελλησιν διά κύβων ή άστραγάλων παιδιάν και 
ουχι εις μαντείαν ενεκα τής παρά Πλουτάρχφ (έν Θησεΐ 23) ευθυμίας 
καί παρηγοριάς τών εις τδ ιερόν προσερχομένων παίδων και παρθένων.

2) De divin. 1,34. 3) "Ενθα άνωτέρω. «Antiqvissimum esse
sortium divinarum usum et ratio dictitat et verbum άναιρειν do­
cet, sortes tollere significans non ut lexicographi voccm.a

Ε. Κ.
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Πες>1 των έν ΝαυπΛία παναρχαίων τάφων xal των αυτόθι 

ύπό Στράβωνος μνημονευόμενων Λαβυρίνθων.

’Εν τω περιοδικά) τούτω1) έγένετο λόγος περί των ζν Ναυ­
πλία σπηλαίων, ά άπεδείξαμεν οτι είσί πανάρχαιοι τάφοι, βε- 
βαιώσαντες τοΰτο δι’ άνασκαφής και άλλων τάφων, τέως άγνω­
στων, και άνευρέσεως έν αύτοΐς νεκρών, ειδωλίων και αγγείων 
άρχαιοτύπων, ών τινα καί άπεικονίσθησαν έν δυσι πίναξιν. Ή 
άναζήτησις καί άλλων τάφων έν τω αύτω χώρω, διακοπεΐσα 
τότε, έπανελήφθη πάλιν διά τοΰ έν Ναυπλία φιλάρχαιου κ. I. 
Κονδάκη δαπάναις της αρχαιολογικής έταιρίας. Τά έξαγόμενα 
δέ αύτης έκθέτει αυτός ό κ. Κονδάκης έν ταΐς έπομέναις έκθέ- 
σεσιν αύτοΰ πρός τόν πρόεδρον τής αύτής έταιρίας, και ό πρό 
μικροΰ έπανακάμψας έκ Γερμανίας μετά τήν άποπεράτωσιν τών 
άρχαιολογικών αύτοΰ σπουδών κ. Δημήτριος Φίλιος, ον ή εταιρία 
παρεδέξατο είς άρχαιολογικάς έργασίας άμα έπανελθόντα έκ 
Γερμανίας.

Βεβαιωθείσης ούτως έπί πλέον τής ύπάρξεως παναρχαίων τά­
φων έν Ναυπλία, προςεκάλεσεν ή εταιρία τόν αύτόν κ. Κονδά- 
κην, αύτόθι διαμένοντα διαρκώς, νά έξετάση μή αλλαχού που 
έν τοΐς πέριξ ύπάρχωσιν οί ύπό Στράβωνος . φερόμενοι λαβύριν­
θοι, ών ούδέν ίχνος άχρι τοΰδε άνεκαλύφθη. 'Ο κ. Κονδάκης 
μετά έπιμόνους αναζητήσεις άνεΰρεν έν τή παρακειμένη Αγία 
Μονή, ένθα οίκοΰσι μοναχαί τινες, έκτος τοΰ περιβόλου ταύ­
της, ένθα ύπάρχει κατ’ αύτόν τετράγωνον Κυκλώπειον τείχος, 
οπήν τινα φρέατος. Άπό τής οπής ταύτης έκβαλών τά κλείοντα 
αύτήν χώματα, κατήλθεν είς αληθές στόμιον φρέατος, καθέτως 
λελαξευμένον έν τω λίθω, μέχρι βάθους 6 y μέτρων, ένθα εύ- 
ρεν είς τήν ΒΑ πλευράν αύτοΰ θύραν, τοξοειδές έχουσαν άνώ- 

Τόμ. 7, σ. 183 κ. έ.
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φλιον ύψους 1,40 και πλάτους 0,70, και άγουσαν εις διάδρο­
μον λαξευτόν, τοξοειδή και τούτον καί τδ αύτδ τής θύρας πλά­
τος εχοντα, μήκος δε 5,20.

'0 υπόγειος ουτος διάδρομος καθαρισθεις ήγαγεν ΐίς σπήλαιον 
σχήματος σχεδόν τετραγώνου, μήκους μέν 2,15, πλάτους δέ 
3,60. ’Εν δεξιά τω είςερχομένω είς τδ σπήλαιον τούτο και είς 
άπόστασιν 1,80 άπδ τής άκρας τού διαδρόμου εύρέθη έτέρα θύρα, 
άγουσα είς νέον διάδρομον, οςτις εκτεινόμενος είς μήκος 1,10, 
στρέφει πρδς νότον καί προχωρεί 12 έτι μέτρα, ένθα ή πρδς τά 
πρόσω πορεία διακόπτεται έκ χωμάτων, καταπεσόντων άπδ τής 
άνωθεν οροφής.

Εις τήν άρκτικήν πλευράν τού σπηλαίου ύπάρχει έτέρα θύρα, 
άγουσα είς άλλον διάδρομον, οςτις έχει ύψος 1,80 και ήτο κε- 
χωσμένος μέχρι τής οροφής’ καθαρισθεις δέ αύτδς είς μήκος 1,60> 
έδειξεν ότι έξακολουθεΐ προχωρών έφ’ ίκανδν έτι μήκος, άδηλον 
πόσον. Είς τά χώματα τού διαδρόμου τούτου εύρέθησαν τεμάχια 
οστών καί τμήματα άγγείων.

Μέχρι τοσούτου προαγαγών ό κ. Κονδάκης τήν άνασκαφήν 
καί έκκαθάρισιν τών υπογείων τούτων διαδρόμων, φρονεί ότι δέον 
νά προχωρήση αύτη μέχρις ού άποδειχθή πού διευθύνουσιν οί 
διάδρομοι ούτοι. Πείθεται δέ έκ τής φύσεως τού λίθου, έν ώ είνα& 
λελαξευμένον τό σπήλαιον καί οί διάδρομοι αύτού, ότι τούτο δέν 
είναι δεξαμενή ύδατος άλλά υπόγειος τάφος, διότι έν αύτοΐς εύ- 
ρεν οστά άνθρώπινα. Ενδεχόμενον νά παρατείνωνται οί διάδρο­
μοι ούτοι περαιτέρω και νά είςάγωσι καί είς άλλα σπήλαια, ό- 
περ θέλει δείξει παρατεινομένη ή άνασκαφή, έξ ής ίσως άποδει- 
χθή καί ή τών τού Στράβωνος λόγων άλήθεια, λέγοντος (έν σελ. 
369 και 373) οτι έν Ναυπλία ύπάρχουσι «σπήλαια καί έν αί- 
τοΐς οίχοδομητοί Λαβύρινθοι, έργα Κυκλώπων».

Εϊθ. Καςτορχπς.
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Πρδς τδν κύριον πρόεδρον της εν ^Αθήναις 

Αρχαιολογικής 'Εταιρίας.

Περατώσας τήν ερευνάν τεσσάρων έκ τών είς τάς ύπωρείας τοΰ 
Παλαμηδίου κειμένων παναρχαίων τάφων, την άνατεθεΐσάν μοι 
παρά τής Αρχαιολογικής Εταιρίας τή έπινεύσει τοΰ αρμοδίου 
υπουργείου, καθιστώ ύμΐν γνωστά τά κατά τήν εργασίαν ταύτην 
και τ’ αποτελέσματα αύτής.

'Ο κατά πρώτον έρευνηθείς τάφος παρουσίαζε μεγάλην κατά- 
πτωσιν τής οροφής, ένεκα του ευθραύστου τοΰ λίθου είς 8ν τδ 
σπήλαιον είναι λελαξευμένον. Καίτοι δέ ή ΰπαρξις τοΰ τήν θύραν 
φράσσοντας ξηροτοίχου συνηγόρει ύπέρ τής ιδέας, οτι ό τάφος ήτο 
ασύλητος, καθαιρέσας τοΰτον έπείσθην περί τοΰ έναντίου.

Τά χώματα τής εισόδου έγεμον θραυσμάτων αγγείων τής αρ­
χαίας τέχνης, εντός δέ ούδέν εύρον κτέρισμα, έκτος δύο τεθραυ- 
σμένων αγγείων και μικρών τεμαχίων σύρματος, οπερ πέμπω 
ύμΐν, κρατήσας τά τεθραυσμένα αγγεία, διότι έκρινα τήν απο­
στολήν αύτών περιττήν. Οί νεκροί δέν ήσαν τεθαμμένοι έντδς 
λάκκων, άλλ’ έπιτεθειμένοι έπί τοΰ έδάφους, ώς καί είς τόν κατά 
τό 1878 παρ’ έμοΰ έρευνηθέντα τάφον. Πχνη τέφρας ούδαμοΰ 
άπήντησα.

Παρ’ αύτδν ά'ρχεται δ διάδρομος μεγάλου τάφου καί μεγαλο­
πρεπούς κατά τήν έξωτερικήν θέαν. Εΐχεν ούτος άκέραιον τδν τήν 
θύραν φράσσοντα ξηρότοιχον, ήτο όμως σεσυλημένος. Παρουσίαζε 
μεγίστην κατάπτωσιν δύο περίπου μέτρων βάθους. Κάτωθεν τών 
χωμάτων έφάνησαν τρεις άβαθεΐς καί άκανονίστου σχήματος μι­
κροί λάκκοι1), περιέχοντες τέφραν καί κεκαυμένα οστά, Sv τών 
οποίων πέμπω μετά τών λοιπών κτερισμάτων.

4) ΟΙ λάκκοι ούτοι έκειντο είς τήν άριστεράν τώ εισερχομένφ γω­
νίαν και τάς γωνίας τάς άπέναντι τής θυρας· τέταρτος βαθύτερος τών 
άλλων λάκκων δπάρχει ε’ις τήν δεξιάν τώ ε’ιοερχομένφ γωνίαν, άλλ’ού­
τος ούδέν πιριεϊχεν. Είς τδν λάκκον τδν παρά τήν γωνίαν τήν σχήμα-



515 ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΑΙ ΕΙΔΗΣΕΙΣ.

νΑπεφα τεμάχια έξαισίως κεκοσμημένων αγγείων εύρέθησαν 
εν τε τώ διαδρόμω και έντδς τοϋ τάφου, πρδς δέ σύρματα δμοια 
τοΐς άνω μνημονευθεΐσιν, τδ τδ σημεΐον Β φέρον άντικείμενον, δπερ 
έσημείωσα πρδς διάκρισιν ετέρου όμοιας τέχνης, εν άγγεΐον είς 
ο έσημείωσα τδ αύτδ σημεΐον, καί είς ορμος έκ τεμαχίων 46, ά- 
τινα έθηζα είς την πυξίδα την έ'χουσαν έπιγεγραμμένον τδ 
στοιχ. Β.

Είς την άριστεράν τώ είσεργομένω πλευράν τοϋ τάφου τού­
του καί είς ύψος, οπερ τδ διάγραμμα δείκνυσιν, ύπάρχει οπή ίκα· 
νώς εύρεΐα, σχηματισθεΐσα βεβαίως έκ καταπτώσεως, άγουσα είς 
έτερον μικρόν σπηλαιον* έρευνησας εύρον και έξωτερικήν τοϋ θα­
λάμου τούτου είσοδον καί διάδρομον άγοντα είς θύραν φρασσο- 
μένην διά ξηροτοίχου. Καθαιρέσας τούτον καί καθαρίσας τδν τά­
φον, παρετηρησα παρά την δεξιάν καί άριστεράν πλευράν δύο τά­
φους άβαθεΐς, βάθους 0,10 καί πλάτους 0,40, έκτεινομένους 
καθ’ ολον σχεδόν τδ μήκος τών πλευρών καί περιέχοντας τέφραν 
πολλήν καί όστά κεκαυμένα, δύο δ’ οστά κνημών μη παρουσιά- 
ζοντα ίχνη πυρύς. Εύρον έπίσης τεμάχια σύρματος δμοια τοΐς 
προγενεστέροις.

Ή αταξία της θέσεως τών οστών, ή ύπαρξις τέφρας έσκορπι- 
σμένης καί έκτδς τών λάκκων, καί ή έλλειψις κτερισμάτων, βε- 
βαιοϋσι την σύλησιν τοϋ τάφου τούτου, καίτοι δ φράσσων την 
θύραν ξηρότοιχος ήτο ακέραιος.

τιζομένην έκ τής άριστερας και τής άπέναντι τής θύρας πλευράς εδρέθη 
μετά τέφρας και κεκαυμένων όστέων εν άγγείον μέ ταινίας έρυθροΰ 
χρώματος και 4 ψήφοι τοΰ ορμου. Είς τδν λάκκον τής γωνίας τής 
σΧΤ11ΛατιζοΙιενγΚ έκ τής δεξιάς πλευράς καί τής απέναντι τής θύρας εδ- 
ρέθησαν μεταξύ τής τέφρας 21 ψήφοι τοΰ αύτοΰ όρμου. Είς τήν άριςε- 
ραν καί παρά τήν θύραν γωνίαν εύρέθησαν τεμάχια σύρματος και τδ ύπδ 
στοιχεΐον Β έξ ύελώδους μάζης άντικείμενον· 18 έ'τεραι ψήφοι τοΰ αύ­
τοΰ όρμου εύρέθησαν είς διάφορα μέρη τοΰ δαπέδου τοΰ σπηλαίου έσκορ- 
πισμέναι μετά τέφρας, τρεις δ’ ετεραι δμοιαι και έτερα έξ έρυθροΰ λίθου 
εδρέθησαν είς τά χώματα τοΰ διαδρόμου. Τδν άριθμδν τών νεκρών τοΰ 
τάφου τούτου δέν ήδυνήθην νά έξακριβώσω.
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Όλίγω άπωτέρω τούτου υπάρχει έτερον σπήλαιον μέ λίαν 
μακράν διάδρομον, άγοντα εις θύραν φρασσομένην διά ξηροτοίχου. 
Και τό σπήλαιον τοϋτο είχε μεγάλην κατάπτωσιν της οροφής 
ύποστή. Άφαιρέσας εντελώς τά χώματα εύρον ύπερμεγέθεις ά- 
κατεργάστους πλάκας καλυπτούσας τάφον ανθρώπου λελαξευμέ­
νον έπι τοΰ δαπέδου τοΰ σπηλαίου. Αί πλάκες ήσαν τρεις, ή πράς 
τούς πόδας όμως ειχεν άφαιρεθή, και έκ τής σχηματισθείσης ο­
πής ειχον καταπέσει έντός τοΰ τάφου χώματα και λίθοι.

Έρευνήσας τόν τάφον τοΰτον, όστις κεΐται ακριβώς είς τό μέ­
σον τοΰ θαλάμου, παρετήρησα τά εξής. Κρανίον ανθρώπινον είχε 
ριφθή άτάκτως πρός τήν πλευράν τήν μεσημβρινοδυτικήν και 
παρ’ αυτό άγγεϊον, έφ’ ού έχω σημειώσει τά στοιχεΐον Δ. 'Η θέ­
σις τοΰ κρανίου τούτου, μικρόν θραύσμα τοΰ αγγείου, και συν­
τρίμματα ετέρων αγγείων, έπειθον ότι ό τάφος ούτος είχε συλη- 
θή, οπερ έπιβεβαιοΐ έτι ή ύπαρξις τεμαχίων πολλών αγγείων είς 
τά χώματα τοΰ διαδρόμου, καί ή εύρεσις είς τ’ άνω τών πλακών 
τοΰ τάφου χώματα ειδωλίου, έφ’ ού έσημείωσα τό στοιχεΐον Δ. 
Έντός τοΰ τάφου τούτου εύρον δύο τεμάχια διάτρητα έκ ρητι­
νώδους ύλης, πιθανώς δέ έξ ήλεκτρου, άνήκοντα είς όρμον, έν μι­
κρόν διάτρητον χρυσοΰν κόσμημα, ομοιον τοΰ οποίου εύρέθη είς 
Σπάτα, λίθον ύπέρυθρον κωνικόν διάτρητον, άντικείμενον έξ ύλης 
ύελώδους πράσινης μέ χρυσάς φλέβας, και έτερον αντικείμενου 
τής αύτής τέχνης μέ τά ύπό σημεΐον Β. Έν τώ αύτώ τάφω εύ­
ρον έπίσης τεμάχια σύρματος όμοια τοΐς άνω.

Εις τήν άριστεράν πλευράν τής εισόδου τοΰ τάφου τούτου ύ- 
πάρχει λελαξευμένη κόγχη, ήτις ήτο πλήρης λίθων κανονικώς 
τοποθετημένων καί άποτελούντων ξηρότοιχον, έπιφανείας κανο­
νικής καί όμοιας πρός τήν έπιφάνειαν τής πλευράς τοΰ διαδρόμου. 
Άφαιρέσας τούς λίθους παρετήρησα οτι μεταξύ τής βάσεως του 
τοίχου τούτου καί τοΰ επιπέδου τής κόγχης έμεσολάβει στρώμα 
χώματος 0, 07. Έν τώ χώματι τούτω ύπήρχον οστά άνθρώπινα, 
£ν μικρόν άγγεϊον, έν είδώλιον τεθραυσμένον, καί δύο τεμάχια 
μικρού κοσμήματος έκ κυανής ύέλου. Τά οστά δέν ήτο δυνατόν 
νά καθαρισθώσι τών χωμάτων, μεθ’ ών άπετέλουν έν όλον, δι’ 8
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άφτίρεσα ολόκληρον πλίνθον περιέχοντα όστά και χώμα. Πάντα 
τά έν τή κόγχτ) ταύτη αντικείμενα έθηκα έν ιδία πυξίδι ύπδ 
στοιχεΐον Ε.

Καθαρίσας καλώς τδ δάπεδον τοΰ έν λόγω σπηλαίου, άνε- 
κάλυψα εις την άριστεράν πλευράν πλάκας καλυπτούσας μικρδν 
τάφον λελαξευμένον έπί τοΰ δαπέδου τοΰ σπηλαίου. Άφαιρέσας 
τούς λίθους παρετήρησα τάφον όλίγον μόνον χώμα περιέχοντα. 
Όστά δέν εύρον' πιστεύω δέ οτι διελύθησαν διά τής παρελεύσεως 
τοΰ χρόνου, ώς άνήκοντα είς παιδίον, ώς έκ τών διαστάσεων τοΰ 
τάφου φαίνεται. 'O τάφος ούτος έφαίνετο και ένεκα τοΰ άμετα- 
κινήτου τών χωμάτων καί τών κτερισμάτων ασύλητος. Εύρον 
παρά τήν θέσιν, ήν βεβαίως κατεΐχεν ή κεφαλή, εν μικρδν άγγεΐον 
καί έπτά ειδώλια διαφόρων μεγεθών* όλίγω δέ κατωτέρω καί 
πλησίον άλλήλων τά τεμά/ια όρμου πλήρους, άποτελουμένου έκ 
τών έξης αντικειμένων. Πέντε χρυσών άνθέων όκταφύλλων, δια- 
τρήτων διά δύο οπών, κάλλιστα διατηρουμένων, 31 ψήφων κυα­
νών, διατρήτων καί οδοντωτών, καί πολλών άλλων τοιούτων δια­
φόρων μεγεθών καί σχημάτων, πρδς δέ ένδς έτέρου ύελίνου κο­
σμήματος λευκοΰ χρώματος, έχοντος πολλάς όπάς. Πάντα τά 
τοΰ μικροΰ τάφου κτερίσματα έθηκα είς πυξίδας φερούσας τδ 
διακριτικόν σημεΐον Ε. Ό μικρδς ούτος τάφος καί ή κόγχη τοΰ 
διαδρόμου δέν έσυλήθησαν ύπδ τών τδν μεγάλον τάφον συλη- 
σάντων, διότι βεβαίως ούτοι μή εργαζόμενοι πρδς επιστημονικήν 
μελέτην, άλλ’ απλώς πρδς αισχροκέρδειαν δέν έκαθάρισαν δλον 
τδν διάδρομον καί τδ σπήλαιον, άνευ δ’ έντελοΰς καθαρισμού δέν 
ήτο δυνατδν ν’ άνακαλυφθή ούτε δ μικρός τάφος ούτε ή κόγχη.

Μετά τ’ άνωτέρω καθιστώ ύμΐν γνωστόν, ότι ό λίθος τοΰ βου­
νού, πρδς τό μέρος ένθα οί τάφοι ούτοι κεΐνται, είναι λίαν εύθραυ­
στος, καί διά τδν λόγον τούτον, ου μόνον κατέπεσαν παρασυρθέν- 
τες ύπδ τών ύδάτων τοΰ πλησίον μικρού χειμάρρου τρεις έτεροι 
τάφοι, άλλά καί έγένοντο αί μεγάλαι τών οροφών καταπτώσεις, 
και αί τών άνωφλίων τών παρ’ εμού έρευνηθέντων τάφων κατα- 
στροφαί.

Κρίνω άναγκαΐον νά καταστήσω επίσης ύμΐν γνωστόν, οτι έκ
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τών παρατηρήσεων και ερευνών μου έπείσθην, οτι δ επικρατών 
κανών κατά τδν σχηματισμόν τών άνωφλίων είναι τδ οριζόντιον 
σΧ’Ψα5 κατά κανόνα δ’ εισι κάθετοι και πλατείς οί παραστάται» 
και ενίοτε αντί καθέτων κεκλιμένοι ολίγον πρδς τ’ άνω* οπού δέ 
τδ σχήμα τοΰτο δέν διατηρείται, προέρχεται, ώς φρονώ, έκ τοΰ 
ότι η οί έργασθέντες πρδς κατασκευήν τών τάφων δέν ήδυνηθη- 
σαν να διατηρησωσι τδ κανονικόν σχήμα ένεκα τοΰ εύθραυστου 
τοΰ λίθου, χαλικομιγοΰς δντος, η έτηρηθη μέν τδ κανονικόν σχή­
μα έν άρχγ, κατεστράφη όμως έκ της παρελεύσεως τοΰ χρόνου 
καί της έκ της υγρασίας φθοράς τών κανονικών γραμμών1). Είς 
τούς ηδη έρευνηθέντας παρετηρησα γενικώς οριζόντιον άνώφλιον, 
οπερ όμως κατέπεσεν, ά'μα άφαιρεθέντος τοΰ ξηροτοίχου, καί ηδη 
τ’ ανώφλια παρουσιάζουσι τοξοειδές άκανόνιστον σχήμα. Ύπέρ 
της ιδέας ταύτης συνηγορεί καί τδ σχήμα τών θυρών δύο τάφων 
παρ’ έμοΰ άνακαλυφθέντων κατά τδ 1878, οδς δμως δέν ηρεύ- 
νησα διά τούς έν προγενεστέρα έκθέσει μου, δημοσιευθείσϊΐ έν τω 
Άθηναίω, λόγους. Τών θυρών τών τάφων τούτων τ’ άνώφλια εί­
ναι οριζόντια, οί παραστάται εύρύτατοι καί κάθετοι, πάσαι δέ αί 
γραμμαί καί γωνίαι άριστα διατηρούμεναι.

’Εν Ναυπλίω τν) 23 Φεβρουάριου 1880.

I. ΚΟΝΔΑΚΗΣ.

Προς τόν κύριον πρόεδρον

τοΰ Συμβουλίου τής 'Αρχαιολογικής Έταιρίας.

Την 25 ληγοντος μηνδς άφίκετο ένταΰθα έξ Αθηνών δ έκ της 
γερμανικής έν Άθήναις σχολής κ. Lolling, συστηθείς μοι παρά 
τοΰ κ. Νομάρχου αυθημερόν. Δεν έλλειψα, έκπληρών την παρά- 
κλησίν του, νά συνοδεύσω αύτδν είς τούς άρτι άνασκαφέντας

1) Ταΰτα σημειοΐ δ κ. Κονδάκης, άναφερόμενος είς τά έν Αθηναίου 
7, 190 ^ηθίντα ύφ’ ημών, άποδεξαμένων έν τισι τάφοις τδ τοξοειδές 
οχήμα, δ αληθώς έχουσι νϋν τινες ένεκα ίσως τών ύπδ τοΰ κ. Κονδά- 
κη φερομένων λόγων. Ε. Κ.
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προϊστορικούς τάφους, και χορηγήσω αύτώ πάσαν λεπτομερε- 
στάτην πληροφορίαν, άφορώσαν είς τάς εργασίας μου, και έπι- 
δείξω αύτω ακριβώς τάς έν τοις τάφοις θέσεις, ένθα έκαστον τών 
κτερισμάτων εύρέθη.

Παρά τοϋ κ. Lolling μοι έξεφράσθη ή επιθυμία όπως μετ’ ε­
μού άνασκάψη και έρευνήση έτερόν τινα τάφον, καϊ δέν έδίστασα 
ν’ αποδεχθώ την αϊτησίν του' δι’ 8 παρακαλέσας τόν κάτοχον 
της γης όπως μοϊ χορηγηση την άδειαν, καϊ επιτυχών ταύτης, 
έπέδειξα τώ κ. Lolling τά ίχνη τάφου, κειμένου πλησίον τών 
έν τώ διαγράμματι ύπδ στοιχ. Δ, δλως καλυπτόμενου ύπο της 
γης, καϊ πρό τίνος καιρού ύπ’ εμού άνακαλυφθέντος' χθες δέ ηρ· 
ξάμεθα της άνασκαφής αύτού καϊ έπερατώσαμεν την έρευναν έν­
τδς της ημέρας, εύκολυνθέντες είς τούτο, διότι ένεκα της στε- 
ρεότητος τού λίθου, μόνον μικρά κατάπτωσις παρουσιάζετο είς 
τδ εσωτερικόν, όλίγω ένδοθεν τού άνωφλίου.

Τδ έδαφος τού διαδρόμου τοϋ τάφου τούτου είναι κατωφερές 
οσον προχωρεί πρδς την θύραν* αύτη δέ, κατά περίεργον άντίθε- 
σιν πρδς τάς θύρας τών άλλων τάφων, ειχεν άνεπαισθήτως τοξο­
ειδές καϊ μάλλον πρδς τρίγωνον κλίνον τδ άνώφλιον, άντι δέ νά 
ήναι πεφραγμένη διά ξηροτοίχου καθ’ δλον τδ πλάτος τών πα­
ραστατών της, ώς αί άλλαι, είχε τδν τοίχον έξωτερικώς, ολίγους 
δέ μόνον λίθους έπι τοϋ κατωφλιού. Τά μεταξύ τών αργών λί­
θων κενά, συνεπληροϋντο διά χώματος, οπερ παρετηρήθη είς Ο­
λους έν γένει τούς τοίχους. Ο τοίχος ούτος δέν έληγεν είς τδ 
άνώφλιον άλλ’ ύπερέβαινε τοϋτο, φθάνων μέχρι 0,30 κάτωθεν 
τοϋ μεγίστου ύψους της έφ’ ής ή θύρα έντομής τοϋ βράχου.

’Επϊ τών χωμάτων, τών παρά τήν άριστεράν πλευράν, έφάνη­
σαν οστά άμνοϋ ή εριφίου έσκορπισμένα, πλησίον δέ τής άπέ- 
ναντι τής θύρας πλευράς καϊ είς βάθος μόνον 0,10, έφάνη σκε­
λετός άνθρώπου κανονικώς κείμενος και κεκλιμένος έπί τής δε­
ξιάς πλευράς, εχων τά γόνατα λίαν συνεσταλμένα, παρά τήν 
ράχιν δ’ αύτού άγγεϊον εύτελέστατον, άπλουστάτης τέχνης. 
Παρα τον σκελετόν τούτον και λίαν πλησίον αύτοϋ έκειτο έτε­
ρος, κεκλιμένος έπϊ τής άριστεράς πλευράς, μέ επίσης λίαν συνε-
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σταλμένα τά γόνατα. Παρά τούτον ευρεν ό κ. Lolling £ν εύτε- 
λές άγγεΐον χειρόπλαστον. "Ετερος νεκρός έκειτο παρά τούτοις 
εκτάδην, καί τρίτον άγγεΐον πλησίον τούτου εύρέθη* παρά δέ την 
άριστεράν πλευράν καί όλίγον κάτωθεν τών έπί τών χωμάτων 
του εδάφους οστών ζώων ευρέθησαν όστά ανθρώπινα άτάκτως 
κείμενα, κατά πάσαν δμως πιθανότητα εις ένα άνήκοντα νεκρόν.

Πλησίον όλων τών ανθρωπίνων όστέων εύρέθησαν αρκετά όστά 
αμνών η εριφίων, χρησιμευσάντων βεβαίως κατά την ταφήν ώς 
θυμάτων1).

Εντός τοϋ τάφου ευρέθησαν έπίσης καί τινα τεμάχια αγγείων 
καλής τέχνης. "Ομοια ευρέθησαν πολλά έν τοΐς χώμασι τών δια­
δρόμων, ένθα καί είς λίθινος σπόνδυλος, καί τμήμα ορμου έξ ή- 
λέκτρου.

Σημειωτέου, οτι δ πρό τής θύρας ξηρότοιχος είχε πάχος μέν 
1,20, ύψος δέ άπό τοϋ κατωφλιού 2,70.

Τέφρα δέν εύρέθη, ούδέ τά όστά τοϋ νεκροϋ τοϋ τάφου τού­
του ήσαν κεκαυμένα.

’Εν Ναυπλίω τή 29 Φεβρουάριου 1880.

I. ΚΟΝΔΑΚΠΣ.

α) Άνασκαφαι έκ Ναυπ.Ιία.

Καί ταϋτα μέν ό κ. Κονδάκης, ού ό υπέρ τής έπιστήμης καί 
τής Αρχαιολογικής Εταιρίας ζήλος είναι παντός επαίνου ανώτε­
ρος. Δημοσιεύοντες έν τέλει τοϋ τεύχους τούτου τό τε διάγραμμα 
ενός τών τάφων, διαφέροντος έν τισι τών ήδη προεκδεδομένων, 
καί άπεικάσματα τών κυριωτέρων έν αύτοΐς ευρημάτων, έκρίνα- 
μεν όχι άνωφελές νά προσθέσωμεν ετι καί τά εξής:

"Οπως ήδη έκ τε τών άνωτέρω και τών προδεδημοσιευμένων

4) Είς τά όστά τών ζώων δέν παρετηρήσαμεν ίχνη πυράς· παρου- 
σιάζουσιν δμως τοιαΰτα τεμάχιά τινα άγγείου, έντος τοΰ τάφου εύρε· 
Θέντα.
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έν τώ άνά χεΐρας περιοδικώ (τόμ. Ζ' σελ. 183 κ. έ.) έξάγεται, οι 
Γίαυπλιακοϊ τάφοι, όμοιοι κατά τήν οικοδομάν τοΐς έν Σπάτα, 
νεώτεροι, όπως και ούτοι, κατά τι τών έν τώ περιβόλω της άκρο- 
πόλεως Μυκηνών τάφων φαίνονται δντες. Την χρονικήν όμως άπ’ 
άλλήλων άπόστασιν νά μη ύποθέσωμεν μεγάλην μάς άναγκά- 
ζουσι και αυτά τά έν αύτοΐς ευρήματα. Άτυχώς οί Ναυπλιακοί 
τάφοι, ούτοι μέν έντελώς σεσυλημένοι άνασκαπτόμενοι, έτεροι δέ 
πιθανώς είς μη πλουσίους άνηκοντες, πάνυ γλίσχρα έ'φερον είς 
φώς πράγματα. Ούτε τόν άφθονον χρυσόν τών Μυκηναίων τά­
φων άνευρίσκομεν ένταΰθα, οΰτε τούλάχιστον τόν πολύν έκεΐνον 
πλούτον τών έξ έλέφαντος, όστοΰ κλ. τών έν Σπάτα, ών ή σύγ- 
κρισις καί παραβολή πρός τά Μυκηναΐα τοσούτον είναι διδα­
κτική, ώστε εΐπερ τι καί άλλο θά συντέλεση είς έπίλυσιν τών ύπό 
τών άνασκαφών τοΰ κ. Schliemann γεννηθέντων προβλημάτων. 
Ούδέν ήττον όμως καί τά μέχρι τοΰδε ολίγα Ναυπλιακά ευρή­
ματα άριδηλως μάς πείθουσιν, οτι καί ένταΰθα προϊόντα της αύ­
της τέχνης και τών αύτών περίπου χρόνων προ τών οφθαλμών 
μας πρόκεινται. Καί ένταΰθα άνευρίσκομεν χρυσά πέταλα κατά 
τόν αύτόν τρόπον, οία καί τά έν Σπάτα, είργασμένα καί πρός 
τόν αύτόν σκοπόν ώρισμένα1), καί ένταΰθα εχομεν ψήφους ορμου 
έξ ήλέκτρου η ύελώδους ύλης καί δύο όμοια καί "εκ της αύτής 
μάζης τοΐς έν Σπάτα είς μέγαν αριθμόν εύρεθεΐσιν αντικείμενα2), 
καί τέλος ικανόν πλήθος ειδωλίων καί αγγείων (τούτων τά 
πλεΐστα είς θραύσματα), άτινα καί μόνα θά ησαν Ικανά νά δεί-

1) Ίδε Bullelin de Corr. Hellenique 1878 σελ. 220—221. Τών 
έν Σπάτα τινά και κόλλησιν τοΰ χρυσού παρουσιάζουσι. Τών Ναυπλια- 
κών τά φύλλα δι’ άρμογής (ajustement) μόνον εΐσλ προσκεκολλημένα. 
’Εν τοΓς Μυκηναίοις ουδαμού παρατηρεΐται κόλλησις.

2) Ίδέ Bullet, de C. Hellenique 1878 σελ. 205—214. Τό τό 
περίεργον φέρον κόσμημα (ζώον ή φυτόν ;) έχει πάχος 0,003, τό δ’έ­
τερον 0,003 ^2 περίπου. Τά μολύβδινα σύρματα (ών τό πάχος 
παραλλάσσει μεταξύ 1—4 χιλιοστών τού μέτρου), έχρησίμευον άρά γε 
προς ον και τά ένός τών θησαυρών τής άκροπόλεως Μυκηνών 
σκοπόν, ώς υλη δηλ. ακατέργαστος·, ν1δε Metlheilungen 1877, σελ. 
273, σημείωσιν.
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ζωσι την συγγένειαν τών Ναυπλιακών πρός τούς λοιπούς τά­
φους. Και περί μέν τών ειδωλίων ούδέν εχομεν νά παρατηρήσω- 
μεν* άπαντα φέρουσι τόν γνωστόν τών Μυκηναίων τύπον1), τών 
δέ αγγείων δύο έχομεν και ένταΰθα ra&tc, τά γειρόπΛαστα, 
ων ό πηλός (τό χρώμα αύτού παραλλάσσει μεταξύ τού συνήθους 
ξανθού και, τού ερνθρον πρός τό μίΑαν άποκ.Ιίνοντος) είναι 
παχύς, κακώς έσωθεν καί έξωθεν άπεξεσμένος, ούδέν ή ελεεινόν 
φέρων γάνωμα, άνευ ώς έπί τό πολύ διακοσμησεως2), καί έν ένί 
λόγω την τέχνην έν τή κατωτάτη αυτής βαθμίδι δεικνύων, καί 
τά πολυπληθέστερα τού τροχού3), ών ό πηλός (ύπέρυθρος, έρυθρός 
η ξανθός) είναι λεπτότερος, ΐσχυρώς έψημένος, κατά τό μάλλον 
η ήττον στιλπνόν φέρων γάνωμα (καί έσωθεν πολλάκις) καί δια- 
κόσμησιν διά χρώματος, τάς αύτάς περίπου, οϊας καί τά τών 
Μυκηναίων καί τά έν Σπάτα, δεικνύοντας παραλλαγάς. Βάσις 
δετής διακοσμησεως καί τών αγγείων τούτων είναι ή αύτή, οϊα 
καί τών έν Μυκήναις, γραμμικά τινα όηΛ. σχήματα1) (είτε 
ύπ’ αύτού τού τροχού, τοΰ οργάνου τής κατασκευής, παρεχό- 

- --
I) ’Ίδε Schliemann σελ. 436 τής Γαλ. έκδόσεως και Αθηναίου 

τόμ. Ζ', ?. ά.
2) Τών αγγείων τούτων τό σχήμα, όπου τοιαΰτα μας περιεσώθησαν 

άκέραια ή έκ τών τεμαχίων δύνανται ν’ άποτελεσθώσιν, είναι τό αύτό 
ή δμοιον τώ τών έν σελ. 121, σχ. 27, τοΰ συγγράμματος τοΰ κυρίου 
Schliemann απεικονισμένων έλάχιστα δ’ αύτών φέρουσιν ένίοτε γραμ­
μικά τινα σχήματα διά βαφής άσθενεστάτης ώς διακόσμησιν έ γ χ ά­
ρα κ τ α κοσμήματα έν ο ύ δ ε ν ι τών τοΰ Μυκηναίου Μουσείου εϊδομεν.

3) Έκτος τοΰ συνηθεστάτου έκε'νου (ίδε Αθηναίου τόμ. 7, τεύχ. 6) 
και άλλα διάφορα μας παρουσιάζουσι σχήματα τά τοΰ τροχού Ναυ- 
πλιακά, δπως και τά Μυκηναΐα καί τά τής Ίαλυσοΰ τής ‘Ρόδου, (ίδε Ga· 
zette Archeologique 1879, φύλ. 4.)

4) Γεωμετρική διακόσμησις, δπως έννοει αύτήν ό κ. 
Conze (ιδε Sitzimgsbericthe der Wiener Akademie 1870.) μόλις 
είς τά έν τω δρόμω τοΰ πρώτου θησαυρού άνευρεθέντα τεμάχια 
παρατηρειται, καίτοι και ένταΰθα τό κυριώτατον αύτής γνώρισμα, ό 
αποκλεισμός δηλ. τών φυτών, δέν δύναται ν’άποδειχθή. Έν γένει 
δέ τά τοΰ Μυκηναίου Μουσείου άγγεΐα θά μας άναγκάσωσι, νομίζω, νά 
μεταβάλωμέν πως τας μέχρι τοΰδε περί αύτών έπικρατούσας γνώμας.
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μένα, είτε άπο της πλεχτικής και τής υφαντικής ειλημμένα), 
καί πρό πάντων άπεικόνισις, έν τοΐς πλείστοις μη τυπική (sty- 
lisirl), (ρυτών και μαλακίων. Έλικοειδή σχήματα δέν άπαν- 
τώσιν, έκτος τών ομοκέντρων κύκλων τών δι’ έφαπτομένης πρός 
άλλήλους συνδεδεμένων. Ζώων δέ (οικιακών η άλλων) η της αν­
θρωπίνου μορφής ούδέ ίχνος παρατηρεΐται* άλλά και αύτά τά έν 
τοις άρχαιοτάτοις τών ΛΙυκηναίων συνηθέστατα πτηνά (κύκνοι 
η νήσσαι) έν τούτοις, δπως καί έν τοΐς τοϋ Σπάτα, ούχ ευρηνται 
απεικονισμένα1).

1) Τρεις έσχατως ανοιχθέντες τάφοι ούδέν ετερον ή άγγείων θραύσμα­
τα έφερον εις φώς, έν οίς και άλλα τινα έκτος τών ομοκέντρων κύκλων 
έλικοειδή σχήματα παρατηρούνται.

2) Ιοε επιτύμβιους έπιγραφας ύπο Σ, Κουμανούδη έν τοΐς Δακιάδαις.

6) ΆνασχαφαΙ ίν 'Αθήναις.

Καί ταϋτα μέν μέχρι τοϋδε οί Ναυπλιακοί τάφοι, οιτινες ού­
δέν εχουσι κοινόν καθ’ ημάς πρός τούς ύπό τοϋ Στράβωνος μνη- 
μονευομένους Λαβυρίνθους, ους δέον άλλαχοϋ νά άναζητήσωμεν.

Αι δέ κατά τό Διπυλον άκαρποι μέχρι τοϋδε άνασκαφαί, έκ­
τος νεκρικής στήλης τών συνήθων κυλινδρικών (υψ. 0,57, παχ. 
0,65 τοϋ μέτρου) μετά της έπιγραφής γράμμασι τών Μακεδο- 
νορωμαϊκών χρόνων

Κωμαως2) 
Χάρητος 
Λακιάδης

άπεκαλυψαν ήμΐν και πλάκα έπιτύμβιον ένεπίγραφον καί μετά 
γλυφών τών καλών χρόνων (τοϋ τετάρτου αίώνος), ην συντόμως 
ένταΰθα περιγραφομεν. 'Η πλαζ, ώς δηλοϋται, εφερεν άναγεγλυμ- 
μένην κατά μέν τό μέσον υδρίαν (κατά τό πλεΐστον σωζομένην), 
εκατέρωθεν δε ληκύθους, ών ή πρός τά αριστερά ολόκληρος, της 
δε πρός τα δεζια ίχνη μόνον τοϋ ποδός σώζονται" άνω δ’ έκο- 
σμεΐτο δια ταινίας, έζ ής δύο έκρέμαντο χάριν συμμετρίας άλά- 
βαστρα, ων τό πρός αριστερά ολόκληρον, σώζεται. Καί έπι μέν 
τής ύδριας (πάχος τής γλυφής αύτής 0,650) παρίσταται γέρων 
πολιός, περίλυπος, κεκυφως και βακτηρία έπερειδόμενος, ίμάτιον
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περιβεβλημένος καί δεξιούμενος τή δεξιά νεανίαν πρδ αύτοΰ 
ίστάμενον μέ πέτασον έπι τής κεφαλής, βραχύν φέροντα χιτώνα, 
περί τήν οσφύν άνεζωσμένον καί διά τελαμώνος κρεμάμενον άπδ 
τών ώμων ξίφος, τή άριστερα δύο κρατούντα δόρατα καί τώ 
ϊππω του έπακουμβώντα’ όπισθεν δέ τοΰ γέροντος παρίσταται 
παϊς ίμάτιον περιβεβλημένος, περίλυπος καί πρδς τδ κέντρον τής 
παραστάσεως βλέπων* άνωθι ό’ αύτών άναγινώσκεται Π αναίτιος 
Άαα£αντε[ύς (πάχος τής γλυφής τών προσώπων 0,009). Έπι 
δέ τής ληκύθου (παχ. τής γλυφής της 0,550) παρίσταται παις 
ή μάλλον έφηβος (πάχ. τής γλυφής αύτοΰ 0,005) τροχδν ή κρί­
κον (Spielrad) έλαύνων’ τό τε θέμα (motiv) καί ή έκτέλεσις εί­
ναι αξιόλογα, καίτοι δέ ό λίθος (πεντελήσιος) έπαθεν ίκανώς ύπδ 
τοΰ χρόνου, ή πλάξ εμποιεί ούχ ήττον βλεπομένη εύαρεστοτά· 
την έντύπωσιν1).

Αί έν τώ στρατιωτικω Νοσοκομείω άνασκαφαί ούδέν έφεραν 
είς φως άξιον λόγου μετά τδ γνωστδν άγαλμα2)* εκεί που πλη­
σίον άνευρέθη μόνον βωμδς τών ρωμαϊκών χρόνων μέ βούκεντρα, 
ανθέμια, ρόδακας και τής κολοβής επιγραφής,

Κλεοπατρ................
Δειρανδειωτ...........

Διονύσου................
κλέους Σου...........

(λίθος πεντελήσιος) καί βάθρον ύμηττείου λίθου, φέρον τήν επι­
γραφήν α)υτοκρατορ Καισαρ.................. ής κατά τδ ήμισυ μόλις 
διακρίνονται τά γράμματα...............................Δ. ΦίΛίΟΣ.

, ι

1) Πέντε εισι τα άποτελοΰντα τδ σωζόμενον τής πλακός μέρος (τά 
3/5 σχεδόν τοΰ όλου) τεμάχια (μ. 1,57, πλ. 0,90, υψ. 0,19 τοΰ γαλ. 
μέτρου) 4 μικρά καί εν μέγα (μήκος αύτοΰ 0,90/έκτον δέ τι τεμάχιον 
είς αυτήν πιθανώς άνήκον δέν προσαρμόζεται. Εύρέθη δέ σκεπάζουσα 
μεταγενέστερον ύδραγωγείον ώς ό φίλος ημών κ. ’Α. Σ. Κουμανούδης 
μας είπε.

2) Παρνασσός 1880 β' και γ' τεΰχος.

(Αθηναίου τεΰχος ς' τοΰ η' τόμου) 35
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1.
Δ)ι(υρ)έ Ρ; · · 
| έον τριτ- 
τϋς τελευ- 
ται, Θριασ-

5 ίον δέ έρχ­
εται τριτ ·
τύς.

Έπι στηλης λίθου Πειραϊκοϋ τετραγωνικής, έχούσης ύψος 
1,26, πλάτος 0,43, πάχος 0,22, είναι έγκεχαραγμένα τά ανωτέ­
ρω. Σχήμα γραμμάτων τδ τών Προευκλειδείων χρόνων. Τδ σίγμα 
τρίγραμ.μον. Είναι και αύτη η στηλη έξ έκείνων τών ποτέ παρά 
τά νεώρια τοϋ Πειραιώς ιδρυμένων και οριζόντων τούς κατά τριτ- 
τύας τόπους τών τριηρεων, οποίαν ηδη έδημοσιεύσαμεν και έν τινι 
προηγουμένω τεύχει τοϋ Αθηναίου, ήτοι έν σελ. 291 τοϋ τόμου 
τούτου και έκτενέστερον άνεφέραμεν τά περί αύτών. Και ταύ­
της δέ της στηλης αγνοείται ακριβώς ό τόπος της εύρέσεως, πλήν 
οτι έν Πειραιεΐ. Ήγοράσθη δέ ύπδ της Αρχαιολογικής 'Εταιρίας 
και άπετέθη εις την αυλήν τοϋ έπι της οδοϋ Πατησίων Εθνικού 
Μουσείου.

2.
.......................... τος Δημοτέλους τοϋ Αντιμάχου ΛΛ. .
.... .άπρ·,)οστασίου Έκατονβαιώνος π(έμπτ)ει έπί (δ)έκ(α

................ν Ρέμ ει-οίκου-παιδι Άρκάδα Άγρυλ(ήσι οίκου..' 
.......Ήγεστράτου Χολαρ- Εύκτημων Κτησ....

5 ... . .αι οίκούσας Κηφ- ασίαν £...........
...........ί)ππου Μυρ^ιν- ΚΗ.................

........................ ου ΚΛ...........
................ Γ...........

Στηλης λίθου Ύμηττίου άνω μέρος, μάλλον τδ πρδς δεξιά τω 
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ορώντι, μετά άετωματίου κολοβού, εχει τά άνωτέρω γράμματα, 
σχήματος τοϋ τών Μακεδονικών χρόνων. Εύρέθη έν Άθήναις και 
ήγοράσθη ύπδ τής Εταιρίας. 'Ύψος 0,218, πλάτος 0,31 (τά δυο 
τρίτα περίπου τοϋ άρχικοϋ), πάχος 0,13. Οί δυο πρώτοι στίχοι 
οί άποτελοϋντες την κεφαλίδα είναι κεχαραγμένοι έπι τοϋ έπι· 
στυλιου, οί λοιποί έπί τοϋ κυρίου σώματος της στήλης είς δυο 
σελίδας.

'II έπιγραφή αύτη λυπηρόν δτι περιήλθεν είς ήμάς τόσον κο­
λοβή, διότι δέν είναι έκ τών κοινών. Έκ της τριών γραμμάτων 
συμπληρώσεως ήν έτόλμησα νά κάμω έν άρχή τοϋ β' στίχου, εί 
και μετά πολλοϋ ένδοιασμοϋ, βλέπουσιν οί έπάίοντες, τί εικάζω 
περί τής ύποθέσεως τής έπιγραφής, οτι δηλ. πολιται τινές Αθη­
ναίοι θά κατηγόρησάν τινας μετοίκους ώς οίκοϋντας έν Αττική 
παρά τδν νόμον άνευ προστάτου καί είλον αύτούς πιθανώς, έφ’ ω 
έγένετο ή αναγραφή αυτή, ίσως και μέ δρισμον τοϋ έτους καθ’ 8 αί 
δίκαι έδικάσθησαν, διότι δυνατόν πως νά ύποτεθή δτι έν τώ ά. 
στιχω έν αρχή πρδ τών τος ελειψαν τά έ π ί ά ρ χ ο ν, εί καί 
ομολογώ, δτι πλείονα γράμματα ή οκτώ έχώρουν αύτοϋ, άφοϋ τδ 
μέσον τοΰ4πλάτους τής στήλης φαίνεται πως δτι πίπτει έκεΐ ένθα 
τά γράμματα ΗΜ τοϋ ονόματος Δημοτέλους, καθ’ ά τοϋτο έκ 
τής μή έντελώς σωζομένης κορυφής τοϋ υπερθεν τριγωνικού αε­
τώματος εικάζεται. σΟθεν πρέπει νά ύποθέσωμεν έν αρχή έκλι- 
ποϋσαν καί άλλην λέξιν, λ. χ. τήν Τ ο ύ ς δ ε, ή τήν Ο ϊ δ ε καί 
ύστερον κάνέν ρήμα έν τώ β'. στίχω μετά καί τής λέζεως γ ρ α- 
φ ή ή δίκη κατά πτώσιν τήν συντακτικώς προσήκουσαν. Ταυ­
τα δέ πάντα λέγω μετά πολλής έπιφυλάξεως καί δκνου. Άρ­
χοντα δέ έπώνυμον Δημοτέλη δέν γνωρίζομεν, ώστε άν είναι δ 
Δημοτέλης ούτος αρχών καί δχι τι άλλο, θά είναι έκ τών μετά 
τήν ρκβ'. ’Ολυμπιάδα άρξάντων. Έν τώ κατά Κόνωνος λόγω 
τοϋ Δημοσθένους § 31 άναφέρεταί τις Δημοτέλης Άλαιεύς, ίσως 
δέ καί έν τή ήμετέρα έπιγραφή τά δύο τελευταία γράμματα, 
όμοιάζοντα ΑΛ ή ΛΑ, τδν δήμον τοϋτον ύπεμφαίνουσιν, άλλά 
τοϋτο δέν έχει πολλήν σημασίαν, καί άν ήθελεν άποδειχθή έναρ- 
γώς, Τδ κύριον καί τδ εύκταΐον είναι νά άποδειχθή τδ περί τί 
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στρέφεται αληθώς ή υπόδεσις της περιέργου ταύτης έπιγραφής. 
Είς τοΰτο εύχόμεθα νά φανώσιν άλλοι επιτυχέστεροι ημών.

3.
Έπι....... ·αρ)χοντος έπι τά πρυτανεία 

... "Αβρών,)ος του Καλλίου Βατήθεν.

Τά ανωτέρω γράμματα, σχήματος τοΰ τών Μακεδονικών 
χρόνων (τών αρχών περίπου τοΰ δευτέρου αίώνος), έχει έν σκεΰος 
λίθου Πεντεΰνησίου, οπερ ευρέθη ένταΰθα έν Άθήναις, έν τή οικία 
τοΰ Ίω. Σπ. Παλαιολόγου, τή πλησίον τοΰ άγ. Δημητρίου τοΰ 
Κατηφόρη καί άγορασθέν άπετέθη έν τω Βαρβακείω υπό της Αρ­
χαιολογικής 'Εταιρίας. Τό σκεΰος τοΰτο είναι άπαράλλακτον μέ 
έκεϊνα τά όποια έξέδωκά ποτέ μετά τοΰ σχήματός των έν τή Αρ­
χαιολογική Έφημερίδι, περιόδου β'. τοΰ έτους 1862, έν πίνακι Θ 
ύπ’ άριθ. 2, 3, 4, χωρίς νά δυνηθώ νά ορίσω καί τήν ποτέ χρήσίν 
των, μόνον δέείκάσας, οτι σχέσιν τινά έχουσι πρός τά δικαστη'ρια, 
διά τήν έπ’ αυτών άναγινωσκομένην λέξιν «πρυτανεία». Πιθανόν 
δέ θεωρώ, οτι τό νυν έκδιδόμενον σκεΰος, δν κολοβόν πρός αριστερά 
τω θεωμένω, είναι τό άνω μέρος έκείνου τοΰ άκεπιγράφου τεμαχίου, 
δ άπεικονίσθη έν τω είρημένω πίνακι ύπ’ άριθ. 3. Καί είχα μέν 
τότε θεωρήσει τό ύπ’ άριθ. 3 ώς κατώτερον μέρος τοΰ έκεϊ ύ­
π’ άρ. 2 ^«πιγράφου τεμαχίου, άλλ’ δχι μετά βεβαιότητος. 
Τώρα δέ λέγω, οτι θά είναι μάλλον έκεΐνο τό ύπ’ άρ. 3 κάτω 
μέρος τούτου τοΰ νΰν εύρεθέντος έν τή αύτη οικία ώς έκεΐνο. 
Είναι δέ πολύ περίεργον, οτι καί τοΰτο τό νΰν καί τό ύπ’ άριθ. 
2 έχουσι πιθανώτατα τό αύτό κύριον ονομα έν τω β'. στίχω, 
έκεΐ μέν κολοβόν*. . ·21ου Βατηθεν^ έδώ δέ πλήρες ΚαΛΜου 
Βατηθεγ. "Οτι δέ νΰν συνεπλήρωσα τό ος τοΰ λίθου είς ^'Α· 
^por)oc λόγον είχά τινα δχι ολως ανίσχυραν. Έν ταΐς έκδοθεί- 
σαις δηλ. ύπό U. Koehler έν Corp. Inscr. Attic. έπιγραφαϊς 
ταΐς ύπ’ άρ. 444 καί 445 άναφέρεται τις "Αβρών Καλλίου Βα- 
τήθεν άνήρ γενεάς έπισήμου, οστις, ώς έξάγεται άλλαχόθεν, έγέ- 
νετο πρόξενος Δελφών έν έτει 189 προ Χριστοΰ. (ΐδε τά τοΰ 
Koehler σημειώματα.)
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4.
Έρμης 
ο κέ Διο­
νύσιος.

Αύτη ή επιγραφή άναγινώσκεται έπι άκεφάλου Έρμου μικρού 
τής τετραγώνου εργασίας, όχι όμως τού κοινού καί συνήθους σχή­
ματος, άλλ’ έζ εκείνων τών άλλοιοτέρων, όποιοι ενίοτε εύρίσκον- 
ται, έ'χοντες τήν όπίσω πλευράν στενοτέραν, ούτω. gq και 
φαίνεται οτι τοιοΰτοι όντες ένηρμόζοντο μέ τό στενότε Γ=^Ί ρόν 
των μέρος εις τοίχον ή άπετέλουν στύλους κιγκλιδώμα 1~·τ-Ι τός 
τίνος. Ό λίθος πεντελήσιος, ύψους 0,73, πλάτους προσθίου 0,11, 
οπισθίου 0,09, πάχους ή βάθους 0,18. Εύρέθη έν 
καί ήγοράσθη ύπό τής Αρχαιολογικής Εταιρίας. Έκ τής λει- 
πούσης κεφαλής άλλο τι δέν σώζεται, είμή τό άκρον ενός συνε­
στραμμένου βοστρύχου έπί τού άριστερού ώμου, τού δέ αιδοίου 
ή θέσις τανυν κοίλη καί κενή. Ή δέ έπιγραφή είναι κεχαραγμένη 
εντός δελτίου, γράμμασι τών μ. X. χρόνων. Ερμής ώς δνομα 
άνθρώπου μάλιστα έν τοΐς μετά Χρ. χρόνοις έσυνειθίζετο, ούτος 
δέ δ ήμέτερος είχε καί άλλο δεύτερον όνομα τδ Διονύσιος, οπερ 
έδηλώθη άνορθογράφως διά τού δ κέ.

Δημοσιεύομεν καί τάς εξής δύο έκ Πελοπόννησου έπιγραφάς, 
ών έλάβομεν χάρτινα άποτυπώματα παρά τού φίλου Πέτρου 
’Ραζέλου τη ί25 Αύγούστου 1879.

Άγαθνί

Αύρήλιός σοι 
Τρόφιμος, Ήρά- 

5 κλεις Διός, 
ετεοξα νηδν 
εύσεβείας εινεκεν.

Τδ αποτύπωμα δεικνύει σχήμα γραμμάτων τδ τών μετά 
Χριστόν 'Ρωμαϊκών χρόνων, όπως αύτοι οί χρόνοι ύποσημαίνον- 
ται καί έκ τού κυρίου ονόματος Αυρήλιος, οπερ συχνότατον κατά 
τά μέσα τού βου αίώνος και εφεξής, οτε έν 'Ρώμτι ήρχον οί έκ 
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της Αύρηλίας γενεάς αύτοκράτορες. Εύρίσκεται δέ δ λίθος εις έν 
λεαονοπερίβολον, κείμενον ύπδ τδ φρούριον τών Μεθάνων τδ έπι 
τοΰ ίσθμοΰ της Τροιζηνίας χερσονήσου.

Όποιον μέν σχήμα έχει δ λίθος, δέν έδηλώθη $μΐν, άλλά φαί­
νεται μικρός, διότι μόλις μιας σπιθαμής τόπον καθέτως κατέ- 
χουσιν οί επτά στίχοι της έπιγραφής, και δύσκολου όντως είναι 
νά είπη τις, που άρά γε ητο δ λίθος έμβεβλημένος, είς ποιον 
δηλ. μέρος τοΰ ναοΰ, ού την ποτέ υπαρξιν μαρτυρεί. Είναι δέ 
πρόδηλον οτι δύο ιαμβικούς στίχους μετά προηγουμένης εύχω- 
λιμαίας φράσεως εχομεν ενώπιον μας, οί δποΐοι, άν ήθελον έγκο- 
λαφθή έπί έπιμήκους ναοΰ επιστυλίου, ήδύναντο νά λάβωσι τδ 
έξης σχήμα*

Άγαθη τύχη·

Αύρηλιός σοι Τρόφιμος, Ήράκλεις Διός, 

έτευξα νηδν εύσεβείας εινεκεν.

Ό Έλλην Τρόφιμος, οστις είχε προσλάβει και τδ 'Ρωμαϊκόν 
γενεάς όνομα Αυρήλιος, λέγει πρδς τδν κλητική πτώσει προσφω- 
νούμενον υιόν τοΰ Διός Ήρακλέα, οτι τώ κατεσκεύασε ναόν.

Δέν δύναμαι νά εϊπω, άν δ ναός ούτος είναι αύτδς εκείνος, 8ν 
δ Παυσανίας, δ κατά τους χρόνους τών Αυρηλίων γράψας την 
περιήγησίν του, είδε καί αναφέρει έν βιβλ. 2, 34, 1, οΰτε άν τά 
θερμά λουτρά, τά όποια ωσαύτως δ Παυσανίας αναφέρει αύτόθι, 
ώς άπέχοντα τριάκοντα στάδια άπδ τοΰ πολίσματος τών Μεθά- 
νων, και τών δποίων δ 'Ηρακλής έπρεπε νά είναι έφορος καί έν 
Μεθάνοις ώς καί άλλαχοΰ της 'Ελλάδος, την ση'μερον δέ ύπδ τδ 
δνομα Βρωμολίμνη γνωρίζονται, έχουν η δέν έχουν σχέσιν τινά 
πρδς τήν έπιγραφήν ταύτην καί τδν τόπον τής εύρέσεώς της.

Ό αύτδς Π. 'Ραζέλος έδωκεν ήμΐν άποτύπωμα καί τοΰ έξης 
μικρού τεμαχίου έπιγραφης* οπερ ειδεν έν τώ περιβόλω τοΰ έν 
Οίτύλφ τής Λακωνικής ναοΰ τών Ταξιαρχών*

... .«(ας είς τήν ΑΙ...
... δ)οθείσης προσόδ(ου..
...την βούλονται ε...
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·ε)ύφημίας τών πολ(ιτών,..
5 .. οις καί παντι τώι δ;(ημωι·,..

Τίποτε άλλο δέν έχω νά εϊπω περί τών ολίγων τούτων γραμ.- 
μάτων, είμη οτι έχουσι σχήμα το έν τοΐς μετά Χριστόν 'Ρωμα? 
κοΐς χρόνοις έθιζόμενον, και φαίνονται όντα μέρος ψηφίσματος 
πρός τιμήν άνδρός εύεργετήσαντος τό κοινόν διά δωρεάς χρημά­
των η δανείου, όποια και άλλα έκ τών μερών εκείνων έγνώ- 
σθησαν.

Έν Άθήναις, τί) 14 Απριλίου 1880.

Στέφανος Δ. Κογμανουδιις.

ΜΙΑ ΕΙΣ ΤΗΝ ΣΟΦΟΚΔΕΟΤΣ ΑΝΤΙΓΟΝΗΝ ΔΙΟΡΘΩΣΙΣ.

Ζητών τι έν τγ Σοφοκλέους Άντιγόνν) προσέκοψα τοΐςδε τοΐς 
Κρέοντος λόγοις

στιχ. 1319—22

έγώ γάρ σ’ έγώ έκανον, ώ μέλεος, 

έγώ, φάμ’ έτυμον. Ίώ πρόσπολοι, 

άγετε μ’ ότι τάχος, άγετε μ’ έκποδών, 

τόν ούκ όντα μάλλον ή μηδένα.

ήμαρτημένον πάντως έστι τό «ούκ όντα μάλλον»’ δ διορθωτέον 
ώδε «ούκ όντα μ’ άλλον ή μηδένα».

Ιω. ΠΡΩΤΟΔΙΚΟΣ.
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ΒΙΒΛΙΑ. ΝΕΟΦΑΝΙΙ.

Δοσίβιον διαγώνισμα περί βελτιώσεως και έμψυχώσεως τής έν 'Ελλάδι 
γεωργίας, πόνημα Π. 1. Χαλκιοπούλου, βραβευθέν ύπδ τών κριτών. 
Έν Άθήναις, έκ τού τυπογραφείου τών Μεταρρυθμίσεων, 1880. [8ον 
σελ. S' και 362.] Τιμαται ν. δρ. 3.

Annuaire de TAssociation pour 1’Encouragement des Eludes grec- 
qves en France. 12e annee 1878. Paris 1878 [8ov, σελ. c-1-308]. 
Prix 6 fr.

Monuments Grecs publies par TAssociation pour 1’Encouragement 
des Eludes grecqves en France. No 7, 1878. Paris 1878. [4ov, 

p. 62] avec deux planches. Prix 5 fr.

Θεσσαλία ύπδ Νικολάου Γεωργιάδου ιατρού, Θετταλομάγνητος. Έν Ά­
θήναις, έκ τού τυπογραφείου Έρμου, 1870 [δον, σελ. 352]. Τιμαται 
δρ. ν. 6.

Λόγος περί τού συνοικισμού τών Αθηνών ύπδ Θησέως, έκφωνηθείς έν τω 
Πανεπιστημίω τή Λ* νοεμβρίου 1875 ύπδ Έμμ. Κοκκίνου, άναλαμ- 
βάνοντος τήν πρυτανείαν κατά τδ άκαδημαϊκδν έτος 1875—1876. 
Έν Άθήναις, έκ τοΰ τυπογραφείου «Λαού», 1880 [8ον, σελ. 58].

Α. Ίω. Άντωνιάδου, Οί τυραννοκτόνοι, Δημήτριος ό Μακεδών και ό Γε­
νίτσαρος, τραγωδίαι· ετι δέ ή Χαΐδεμμένη, κωμωδία. Έν Άθήναις, έκ 
τού τυπογραφείου Κ. Άντωνιάδου. 1880 [8ον, σελ. 384]. Τιμαται 
δρ. ν. 4.

* Περί τών παρά φύσιν συμφύσεων τού πλακούντος, διατριβή έπι ύφη- 
γεσία ύπδ Κ. Δ. Διγενή, ιατρού. Έν Άθήναις, έκ τοΰ τυπογραφείου 
Γ. Καρυοφύλλη, 1880. [δον, σελ. 61.]

* Μαθήματα εύθυγράμμου τριγωνομετρίας έκ τοΰ γαλλικού ύπδ Γεωρ­
γίου I. Σούτσου, ταγματάρχου τοΰ μηχανικού, καθηγητοΰ έν τή στρα­
τιωτική και πολυτεχνική σχολή. Άθήνησιν, έκ τού τυπογραφείου τής 
Φιλοκαλίας, 1880. [8ον, σ. 87.]

* Πραγματεία έφηρμοσμένης τακτικής, έκπονηθεΐσα κατά τδ διαγεγραμ- 
μένον διά τάς στρατιωτικάς σχολάς τής Γερμανίας πρόγραμμα ύπδ 
F. Α. Paris, ύποστρατήγου έν τή ύπηρεσία τής Πρωσσίας, μετα- 
φρασθεΐσα έκ τοΰ γαλλικού ύπδ Νικολάου Κ. Γουλιμή, άνθυπολοχα- 
γού τοΰ πυροβολικού μετά τριών πινάκων. Άθήνησιν, έκ τοΰ τυπο­
γραφείου τής Φιλοκαλίας, 1880. Τιμαται δραχμών 6. [8ον, σ. 460.] 



535

Μετεωρολογικά} παρατηρήσεις κοινοποιηθεΐσαι 

εκ τοϋ αστεροσκοπείου ΑΘηνωΓ.

Μάρτιος (ε. ν.) 1880.
Βαρόμετρον.

Μέση θλίψις 754,84 χμ.
Μεγίστη » 762,13 (τήν 24ην)
Έλαχίστη » 744,39 (τήν 31rv)

Θερμόμετρον εζ.

Μέση θερμοκρασία 9,21
Μεγίστη » 19, 8 (τήν 3V)
Έλαχίστη » — 6, 6 (τήν 15ην)

'Ημέραι βροχής 9, χιόνος 4, δρόσου 1 (ποσον τοΰ καταπεσόν- 
τος ΰδατος 33,28 χμ.), πάγου 3, αστραπών 1, βροντών 1.‘Ά­
νεμοι έπνευσαν κατά 14 ημέρας ΝΔ, 1 ΒΔ, 11 ΒΑ, 1 Α, 4 Ν·

Απρίλιος.
Βαρόμετρον

Μέση θλίψις 751,12
Μεγίστη » 762,62 (τήν 15η/)
Έλαχίστη » 742,42 (τήν 5ην)

Θερμόμετρον

Μέση θερμοκρασία 16,39
Μεγίστη » 25,3 (τήν 26r,v)
’Ελαχίστη » 7,8 (τήν 16ην)

ΈΙμέραι βροχής 8 (ποσον τοΰ καταπεσόντος υδατος 27,75 
χμ.), αστραπών 3, βροντών 2. νΑνεμοι έπνευσαν κατά 18 ημέ­
ρας ΝΔ, 4 Β, 5 ΒΑ, 1 Α, 2 Ν.
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ΠΙΝΑ2 ΤΩΝ ΕΝ ΤΩ Η' ΤΟΜΩ ΤΟΥ 
ΑΘΗΝΑΙΟΥ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ.

σελ.
Πρόλογος...................................................................................
Βιβλιογραφία.—Περί τής έν Λειψία έκδοθείσης ύπδ τοϋ κα- 

θηγητοϋ κ. V. Gardlhausen Παλαιογραφίας, ύπδ Γρη- 
γορίου Ν. Βερναρδάκη.................................................. 3

Περί τοϋ ρυθμού τής παρ’ ήμΐν στιχουργίας έν σχέσει πρδς 
τήν άρχαίαν προσωδίαν καί μετρικήν, ύπδ Χρυσοσθένους 
Βαλασσίδου............................................................ · · · 10

Κριτικά καί ερμηνευτικά, ύπδ Ίωάννου Πανταζίδου . 44, 247 
Περί τής αιτίας τής ύπδ τών Λατίνων άλώσεως τής Κων­

σταντινουπόλεως, ύπδ Θεοδοσίου Θ. Βενιζέλου,........  07
Κριτικά καί γραμματικά’ μέρος δωδέκατον, ύπδ Κωνστ. Σ.

Κόντου...................................................................96, 198,432
Βιβλιογραφία, ύπδ Εύθ. Καστόρχη* α)‘έλληνική μυθολογία 

Decharme* β) δρισμδς καί ή νϋν θέσις τής φιλολογίας 
κατά Β. Schmidl’ γ) Μιχαήλ Άκομινάτου τά σωζόμε- 
να ύπδ Σ. Π. Λάμπρου................................................. 109

Έπιγραφαί Αττικής ανέκδοτοι, ύπδ Στεφάνου Α. Κουμα- 
νοόδη............................................................ 138,231,288

Άνασκαφαί παρά τδ Διπυλον, ύπδ Στεφ. Α. Κουμανούδη. 144 
Άρχαιολογικαί ειδήσεις.—Αρχαία έν Θριασίω πεδίω εύρε- 

θέντα.—Ό παρά τάς Άχαρνάς πανάρχαιος τάφος.—Ό 
έν Χαιρωνεία λέων.—Άρχαιοκογικδν μουσεϊον, ύπδ Ευ­
θυμίου Καστόρχη*......................................................... 146

Βιβλία νεοφανή...................................155,241, 336, 412, 534
Μετεωρολογικά! παρατηρήσεις. · - -157, 246, 340, 414, 535
Παροράματα.................................................................... 158,246
Περί τής άνακαλύψεως ούρανίων σωμάτων διά τοϋ ύπολο- 

γισμοϋ, ύπδ Δ. Κ. Κοκκίδου....................................... 159
Περί τοϋ «ού μήν άλλά» «ού μέντοι άλλά» «ού γάρ άλλα»
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βελ.

ύπο Χρυσοσθένους Βαλασσίδου...........................................221
Έγγραφον τν, κοινότητας της νήσου Πάρου προς τδν κα-

πουδάν πασάν, ύπο Ίω. Πρωτοδίκου, καθηγητοΰ .... 228
Βιβλιογραφία ύπο Στεφάνου Α. Κουμανούδη.—Πλάτωνος

Κρίτων είς την καθωμιλημένην γλώσσαν ύπό Δημητρίου 
Γούναρη' έκδοσις δεύτερα................................................. 238

Κριτικά μελέτη περί της διαφοράς της Θεσσαλονίκης άπό 
της Θέρμης, ύπό Μαργαρίτου Γ. Δημιτσα....................258

Σημειώσεις άρχαιολογικαί, ύπό Π. Κομνηνου...........................269
Ιδιωτικά της νεωτέρας έλληνικης γλώσσης, ύπό Ίωάννου

Πρωτοδίκου........................................................................ 273
Επίθετα κινησεως παρ’ Όμ/ηρω, ύπό W. Ε. Gladstone 

(μετάφρασις έκ τοϋ αγγλικού ύπό Έμμανρυηλ Στάη, 
διδάκτορας της Νομικής)............................................ 298

Ανέκδοτα αποσπάσματα Εύριπίδου καί άλλων ποιητών
έκ παπύρου Αιγυπτιακού, ύπό Στ. Α. Κουμανούδη. . . 343

Ή Ώλίαρος καί τό σπάλαιον αυτής, ύπό Ίω. Πρωτοδίκου 351
’Εκ τών περί λατρείας τού θείου καθ’ 'Έλληνας, περί κα-

θιερώσεως ναών καί άγαλμάτων, ύπό Εύθ. Καστόρχη. . 358
Περί όροσημου έπιγραφης τοϋ έν Αησστ) ιερού τοϋ ’Ασκλη­

πιού, ύπό Ί. Α. Κονδάκη............................................ 371
Τά Όλύμπια έν Φαληρω καί τό νϋν μεταρρυθμιζόμενον

Ζάππειον, ύπό Λυσάνδρου Καυτανζόγλου...........................374
Τοϋ Άρμούρη ασμα δημοτικόν τών Βυζαντινών χρόνων, έκ- 

δοθέν, μεταφρασθέν ρωσσιστί καί διερμηνευθέν παρά Γα­
βριήλ Δεστούνη.............................................................. 385

Διορθώσεις τινες είς τοϋ Γαληνού τό περί εθων^ ύπό Ίω.
Πανταζίδου.............................................................  394

Έπιγραφαί ανέκδοτοι ’Αθηνών καί Πειραιώς, ύπό Στεφάνου
Α. Κουμανούδη................................................................... 399

Ψηφισμ,α αττικόν έκ τών πρό Εύκλείδου, ύπό Π. Εύστρα- 
τιάδου, γενικού έφόρου τών αρχαιοτήτων................ 405

Άρχαιολογικαί ειδήσεις, ύπό Εύθ. Καστόρχη..................... 411
Κριτικαί διορθώσεις είς Στράβωνα, μέρος Α', ύπό Μαργαρί-
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του Γ. Δχμιτσα - » . - -...............................................415
Περί γενέσεως τών φιλοσοφικών συστημάτων, ύπδ Περι- 

κλέους Γρηγοριάδου, ύφηγητοΰ τής ιστορίας τής φιλοσο­
φίας έν τω έθνικώ πανεπιστημίω .......................... 466

Περί τοΰ έν Χαιρωνεία λέοντος.—Τοποθεσία αύτοϋ και ση­
μερινή κατάστασις, χρόνος άνακαλύψεως, μαρτυριαι αρ­
χαίων, σκοπός ίδρύσεως και συμβολική αύτοϋ έννοια, ύπδ 
Εύθ. Καστόρχη......................................................486

Διορθώσεις είς Θουκυδίδην και 'Ησύχιον, ύπδ Πέτρου Ν. Πα- 
παγεωργίου...................  506

Ψηφομαντεΐον έν τω Θριασίω πεδίω, ύπδ Εύθ. Καστόρχη· 513 
Άρχαιολογικαί ειδήσεις. — Περί τών έν Ναυπλία παναρ­

χαίων τάφων και τών αύτόθι ύπδ Στράβωνος μνημονευο- 
μένων λαβυρίνθων, ύπδ Εύθ. Καστόρχη, Ίω. Κονδάκη 

καί Δημ. Φιλιού................................................... 515
νΕτι δέ περί άνασκαφών έν Άθήναις, ύπδ τοΰ αυτού Δ.

Φιλιού.................................................................  526
Έπιγραφαί Αττικής καί άλλων τόπων, ύπδ Στεφ, Ά.
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