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SISSEJUHATUS

Kéesoleva 10putdod teemaks on netsessiivkonstruktsioonide kasutus ajalehe Helsingin
Sanomat artiklite = kommentaariumis. To60 eesmiark on uurida, millised
netsessiivkonstruktsioonid on kommentaarides statistiliselt enim kasutatud, kas nende
kasutamisel leidub viljatoodavaid reegliparasusi voi tendentse. Eraldi tdhelepanu all on
subjekti kasutus. Piitian kvantitatiivse kontentanaliilisi kaudu vélja selgitada, kas ajalehe
Helsingin  Sanomat kommentaariumis on netsessiivkonstruktsioonide  puhul

sagedasemad isikulised voi iildisikulised laused.

Netsessiivkonstruktsioone on maailma keeltes ning ka soome keeles pohjalikult uuritud
ning teoreetilist materjali selle kohta on kiillaltki palju. Rahvusvahelisel tasemel tooksin
esile Bybee jt (1994) modaalsust, aspekti ja ajavorme késitleva teose. Soome keeles on
netsessiivkonstruktsioonide késitlus olemas lisaks normeeritud kirjakeelt kisitlevale
ilevaatlikule sissekandele VISKis ning modaalsust siivitsi kisitlevale Kangasniemi
(1992) monograafiale ka nt Lea Laitineni (1992) netsessiivsust soome murretes uurivas

teoses.

Kéesoleva to6 teooriaosa baseerub pohiliselt Kangasniemi (1992) monograafial, mis on
koostatud Oulu keelekorpuse pdhjal, kust Kangasniemi sai 29 000 lauset (428 058
sona), mis olid kogutud ajalehtedest ja ajakirjadest, ilukirjandusest, raadiosaadetest ning

moningal méiral ka koneldud keelest (Kangasniemi 1992: 15).

Netsessiivkonstruktsioonid ~ kuuluvad deontilise ja  diinaamilise = modaalsuse
kategooriatesse ning tdhistavad lausetes vajadust, sundi, tarbetust vOi viltimatust.

(Kangasniemi 1992: 19-20; 88)

Netsessiivkonstruktsioonid on alati verbikonstruktsioonid ning koosnevad kas
modaalverbist, mis on alati ainsuse kolmandas podrdes ning monest teisest verbist, mis
on tavaliselt A-infinitiivis (ndide la), vO1 véljendab netsessiivsust spetsiifiline

lausekonstruktsioon (1b). Kui netsessiivkonstruktsioonides on olemas subjekt, on see



alati genitiivis (la), v.a. liksikute lausetiiiipide puhul, ning olenemata subjekti arvust,
jaab netsessiivverb ikka ainuse kolmandasse pdordesse (White 2010: 271; 273).

Pikemalt on netsessiivkonstruktsioonide struktuuri kidsitletud teises peatiikis.

Laitineni (1992) jéargi on netsessiivkonstruktsioonid soome keeles tavaliselt
tildisikulised (Laitinen 1992: 144—147) — sellele viitele otsin t60 analiiiisis kinnitust voi

timber liikkkavat materjali.

T66 jaguneb kolmeks osaks:
1) teooria, kus antakse iilevaate netsessiivkonstruktsioonide olemusest ja selgitatakse
analiilisiks vajalikku teoreetilist tausta;
2) andmete to6tlemise ja analiiiisi meetodi kirjeldamine;

3) kvantitatiivne kontentanaliitis kommentaaride pohjal koos selgitustega.

Kvantitatiivse kontentanaliilisi teostamisel on ldhtutud Babbie (2006) sotsioloogia

Opikus seatud normidest, nduetest ja tavadest.

Toos on ldbivalt kasutatud néiteid teoreetilisest materjalist, mis on viidatud
nduetekohaselt nime, aastaarvu ja lehekiiljenumbriga, ja minu poolt kogutud
empiirilisest materjalist, mille viideteks on HS ### (nt HS 001). HS koodiga viidete

siisteemi olen selgitanud detailselt kolmanda peatiiki teises alapeatiikis.

(1) a) Jos minun pitiisi asettaa paremmuusjdrjestykseen ja ojentaa lisdbonuksia

vuosien varrella kohtamilleni ihanille opettajille, en pystyisi siithen. (HS 054)

b) Tyorauha olisi oltava niin opettajilla kuin oppilaillakin. (HS 047)



1. MODAALSUS

Netsessiivkonstruktsioonid kuuluvad modaalsuse kategooriasse ja seega on sobilik
alustada laiema moiste seletamisest. Mati Erelt (2013) on modaalsust defineerinud
jargmiselt: ,,Modaalsus on koneleja hinnang situatsiooni voOimalikkuse voi
vajalikkuse/paratamatuse kohta* (Erelt 2013: 106). VISKi esialgne definitsioon on
detailsem — parafraas: modaalsus on semantiline valdkond, mille eesmérgiks on hinnata
asjaolude toelevastavust voi toendosust. Modaalsuse alla kuuluvad hinnangud asjaolude
kindlusest, viltimatusest, toendosusest, voimalikkusest, vOimatusest, kaheldavusest,
vajalikkusest, (mitte)soositusest, lubatusest ning eksternaalsetest voi internaalsetest

eeldustest (VISK: §1551).

Heikki Kangasniemi (1992) jirgi jaguneb modaalsus semantilise rolli jargi kolmeks:

a) diinaamiliseks modaalsuseks ehk kirjeldavaks modaalsuseks, mis viljendab
pohiliselt mingi siindmuse vdimalikkust voi vajalikkust, pidades silmas kindlat
konteksti (Kangasniemi 1992: 19);

b) deontiliseks' modaalsuseks ehk kiitumist juhtivaks modaalsuseks. Siia alla
kuuluvad kisud, sunnid, load, keelud, palved, soovitused ja hoiatused;

¢) epistemoloogiliseks’ modaalsuseks ehk hinnangule v&i viite tdesusele
orienteeritud modaalsuseks. Siia alla kuuluvad millegi voimalikkust ja

toendolisust nditavad laused. (Kangasniemi 1992: 2-4)

Lisaks mainib Kangasniemi volitiive’, evaluatiive® ja komissiive’, mis ei mahu eelpool
vilja toodud kolme kategooriasse, kuid mida peaks kindlasti eraldi modaalsete

vormidena kisitlema (Kangasniemi 1992: 2).

' Deontiline (ingl. k. deontic) — kiskude, kohustuste ja keeldudega seonduv (TCOED).

* Epistemoloogiline (ingl. k. epistemologic) — teadmistesse puutuv (TCOED).

* Volitiiv (ingl. k. volitive) — tahtikku ja teadlikku otsust viljendav; tahtest pirinevat viljendav (TCOED).
* Evaluatiiv (ingl. k. evaluative) — hindav, hinnanguline (TCOED).

3 Komissiiv (ingl. k. commissive) — volitustega seonduv (TCOED).



Bybee jt (1994) jagavad oma monograafias modaalsuse umbkaudu samadeks
semantilisteks kategooriateks, olgugi et nimetavad l&henemisnurga tottu mdnda neist
teiste nimedega, kuid nditavad, et modaalsus kui selline ei ole iihelegi keelele

ainuomane. (Bybee jt 1994: 176-242)

Diinaamilise modaalsusega on vdimalik lisaks vajalikkuse ja vdimalikkuse
viljendamisele edasi anda ka teatud hinnanguid (Kangasniemi 1992: 20), seda
vOoimalust nimetab Kangasniemi diinaamiliseks vaatenurgaks. Kuna voimalikkus ja
vajalikkus ise viljendavad alati implitiistelt alternatiivse maailma voi siindmuste kdigu
olemasolu ehk seda, mis saab siis, kui vajalikkust voi voimalikkust ei realiseerita, siis
diinaamiline modaalsus késitleb ka maailma, kus asjad on teisiti kui reaalsuses.
(Kangasniemi 1992: 82) Nt: Lasten toimintojen kannalta keittio joutuu olemaan leikki-,
askartelu- ja ldksyjenlukupaikkana, useimmin silloin, kun asunto on pieni, eikd lapsille
ole omaa huonetta (Kangasniemi 1992: 84). Ndiitelauses véljendatakse olukorda, mis
peab niimoodi olema, kuid selles pole otseselt kellegi vajadust ega voimalust midagi

teha.

Erinevate modaaluskategooriate koha pealt on oluline mainida seda, et modaalverbid ei
kuulu rangelt vaid iihte kategooriasse. Nt pitdd verbi késitleb VISK eelkdige deontilise
modaalverbina, tuues niiteks Sinun pitdd levdtd (VISK: §1497), kuid pitdd verb esineb
ka diinaamilise modaalsuse kontekstis. Kangasniemi toob vajadust tédhistava
diinaamilise modaalsuse nditeks lause: Lukemattomia kertoja pitid [pienoispursien]
osasien veistiminen aloittaa alusta (Kangasniemi 1992: 59) ning kohustust téhistava
deontilise modaalsuse nditeks lause: Olen valinnut sinut tdille vaativalle matkalle. Sinun
pitiid tutkia minkdlaista eldimdd tdahdilld on ja pistaa kaikki tarkkaan muistiin

(Kangasniemi 1992: 99).



2. NETSESSIIVKONSTRUKTSIOONID

Moiste netsessiivkonstrutksioon on voetud Pille Penjami 2008. aasta viitekirjast ning
netsessiivverb on kéesoleva t00 autori oma derivatsioon — kummagi mdiste puhul on
tegemist soome keelsete sonade nesessiivirakenne ning nesessiiviverb’i eesti keelsete

vastetega. (Penjam 2008: 48)

Netsessiivkonstruktsioonid kuuluvad Kangasniemi liigituse jérgi dilinaamilise ja
deontilise modaalsuse kategooriatesse, kuna nendega viljendatakse vajadust ja sundi

midagi teha voi méodapadsmatust millegi tegemise suhtes (Kangasniemi 1992: 52).

Leila White’1 (2010) jérgi on netsessiivkonstruktsioonides vdimalikud nii isikulised kui
ka iildisikulised laused. Isikuliste lausete puhul on lause subjekt enamasti genitiivis, nt
Minun tiytyy mennd kotiin (White 2010: 271), vélja arvatud omistus-, resultatiiv- ning
eksistentsiaallausete puhul — nende lausetiiiipide puhul on subjekt hoolimata
netsesiivsest predikaadist alati nominatiivis voi mitmuse partitiivis (White 2010: 273).

Nt:  Koululla pitid olla koulupsykologi tai muuta asiantuntevaa viked

oppilashuoltotyoryhmdssd, joka pystyy selvittelemdcdn oppilaan oppimisen hdiriditd (HS
073);

Muutaman vuoden pddstd asialle nauretaan yhdessd, toki lapsi tiytyy tulla kuulluksi
Jjossain muualla, jos ei opettajan kanssa yhteiseldmd suju (HS 071);

Irakissa piti olla ydinaseita ja vain Assad voi olla niin hirvio, ettd kéiyttid kemiallisia

aseita (HS 122).

Lea Laitinen (1992) kinnitab, et olgugi et nii isikuline kui ka ildisikuline vorm on
netsessiivkonstruktsioonides voimalikud, on tavalisemad hoopis tildisikulised vormid —
vormid, kus subjekt puudub, kuid tegija on erineva selgusastmega olemas. (Laitinen

1992: 144 — 147)

Laitinen toob néiteks Koira pitéd piiskata, kus tegija voib olla kontekstist soltuvalt kes

tahes (Laitinen 1992: 144). Samas on lauseid, kus tegija on kontekstist lihtsasti vilja



loetav, nt: Ensinndkin toimituksen olisi pitinyt vihjaista Apuselle ettd juttu pitdisi
kirjoittaa uusiksi, sen verran kirjoitus oli lukijaa vdihdttelevd, vasta-argumentit
tukahduttava ja kieltdvd (HS 049). Viimase ndite puhul on selgelt aru saada, et Apunen
on see, kes oma artikli uuesti kirjutama peaks, olgugi et seda ei ole

netsessiivkonstruktsioonis otseselt véljendatud.

Olenemata subjekti olemasolust vOi arvust esineb netsessiivsust viljendav verb alati
ainsuse kolmandas poordes, vrdl: Matin tiytyi kdyddi kaupassa ja Heiddn tiytyy ostaa
auto  (White  2010: 271). Verbi ainsuse reegel kehtib ka teiste
netsessiivkonstruktsioonide puhul, nt: Heiddn (ja nyt en puhu islamisteista, vaan ihan
tavallisista muslimeista) on vaikea ymmdrtdd, miksi meiddn on pilkattava heiddn

arvojaan (HS 219).

2.1. Vajadust, sundi, tarbetust voi keeldu tdhistavad konstruktsioonid ja

verbid

2.1.1. Joutua ja ei joudu

Kangasniemi jérgi esineb joutua netsessiivkonstruktsioonides tavaliselt mone illatiivis
oleva tegusona infinitiivivormiga koos. Joutua verbi teeb eriliseks see, et see viitab
ainult vélistele motivaatoritele vOi sisemistele motivaatoritele, mis ei soltu agendi
tahtest. (Kangasniemi 1992: 52, 58) Kangasniemi toob vilja ndited: Jos lukija joutuu
nédkemdidin jotain, mitd hdn ei ehkd haluaisi nihdd, ei ole Salaman vika (Kangasniemi
1992: 53) ja Tdlldinen lupa [kastroimiseen] voidaan antaa, jos on syytd varoa, ettd hén

sukuviettinsd takia joutuisi tekemdidn rikoksia... (Kangasniemi 1992: 58).

Kangasniemi mainib pdgusalt ka joutua negatiivset vormi, kuid lisab, et seda ei kasutata
tihti. Ta toob niiteks: Hdn ei sitd paitsi joudu toimessaan juuri puristelemaan kdsid,

hdn enimmdkseen hieroskelee kimmeniddn (Kangasniemi 1992: 81).



2.1.2. Taytyd

Tdytyd verb esineb netsessiivkonstruktsioonides tavaliselt koos modne teise verbi
esimese infinitiivi ehk A-infinitiivi vormiga (Kangasniemi 1992: 59), nt: Ndin tiytyy
myos toimia ndiden islamististen litkkeiden kanssa (HS 237). Kangasniemi toob vilja, et
tdytyd verb on peale imperatiivi ja olla + -(1)tAvA konstruktsiooni kodige intensiivsemalt

kohustust véljendav netsessiivverb. (Kangasniemi 1992: 101; 111)

2.1.3. Pitid

Kangasniemi jérgi on pitdd koige kasutatum netsessiivverb. Sarnaselt sdnaga tdytyd,
esineb see tegusona koos mone teise verbi esimese infinitiivi vormiga. Nt: Kaikkea

pitid voida kyseenalaistaa ja kdsitelld samalla tavalla (HS 285).

Monikord kasutatakse seda ka mone verbi mA-infinitiivi instruktiiviga (Kangasniemi
1992: 59). Niite viimase kohta voib leida VISKist: Mitd minun pitikiédn sanoman(i)
(VISK: §121).

Pitdd verbi voib esineda ka negatiivsel kujul. Sel juhul viljendab see tegevust, mille
tegemise lile on agendil vOimalus ise otsustada (Kangasniemi 1992: 122), nt: Ei
Liikasenkaan pidéd kaikesta pddttd (Kangasniemi 1992: 123); Sitd sanotaan eldviksi
eldmdksikin, eikd pidd hyppid liian pitkdlle meneviin johtopddtoksiin tai luoda lisdd sitd

turhaa sddnnostod (HS 389).

2.14. Tarvita ja ei tarvitse

Tarvita verbi kasutatakse Kangasniemi véitel pigem tarbetuse viljendamiseks, kuid
mones kontekstis on sellega vdimalik siiski vajadust véljendada. Viimasel juhul

kasutatakse netsessiivverbiga koos mdne teise verbi A-infinitiivi, tdpselt nagu pitdd ja

taytyd puhul (Kangasniemi 1992: 60). Nt Jos summan jdsenet ovat kaikki keskendidn

10



Vvhtd suuria, tarvitsee tietdd vain kaksi seikkaa, jotta koko tilanne olisi selvilli

(Kangasniemi 1992: 61).

Eituse néiteks toob Kangasniemi: Meiddin ei tarvitse suorittaa tuota rasittava tyotd
rintdkehdn yldosalla ei olkapdilld eikd kaulalihaksilla (Kangasniemi 1992: 79-80). Ta
toob vilja eripédra, et kui ei tarvitse vormile jargneb verb fehdd, siis voib viimane lausest
dra jddda, nt Silloin ei sunnuntaina tarvitse [(tehdd)] muuta kuin keittdd perunat

(Kangasniemi 1992: 80).

2.1.5. Hddtyd

Hdiityd esineb Kangasniemi jirgi vaid pohjamurretes ja ei ole soome kirjakeeles kuigi
levinud. Sarnaselt nelja eelmise verbiga esineb seegi netsessiivverb koos mone muu

verbi esimese infinitiiviga, nt: Minun hddtyi olla seppdind (Kangasniemi 1992: 62).

2.1.6. On tehtdvd- konstruktsioon

Kangasniemi kirjeldab partitsiibi passiivi ja olla verbi kombinatsiooni, mis tdhistab
véltimatust millegi tegemise ees. Kéesoleva t00 raames nimetatakse sddrast
konstruktsiooni VISKi eeskujul on fehtdivd- konstruktsiooniks (VISK: §1581).
Kangasniemi lisab, et mainitud konstruktsioon on soome keeles enimlevinud
netsessiivsuse viljendamise vorm (Kangasniemi 1992: 63). Headeks niideteks on:
Poliisin oli keskeyttivii tilauus vo1 Hdin tuli niin likaiseksi, ettd hdnen oli mentdivi

kylpyhuoneeseen pesemdidn itseddn (Kangasniemi 1992: 63).

Pikemalt on on tehtdvdi- konstruktsioone uurinud Heli Pekkarinen (2011), kes ndustub
Kangasniemi maiératlusega ning véidab, et on fehtdivi konstruktsioon viljendab
diinaamilise modaalsuse kontekstis millegi paratamatust. Pekkarinen véidab, et
enamasti ei mainita selle konstruktsiooni juures tegijat, vaid see on kas implitsiitne voi
kontekstis selgelt méératletud. Kui lauses on subjekt olemas, on see genitiivis.

(Pekkarinen 2011: 123)
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Nt Nyt Putinin on ammuttava alas kaikki pilvet (HS 395); Eristetyille on laadittava
kuntoutusohjelma (HS 228).

On tehtdvd- konstruktsiooni negatiivne vorm véljendab Kangasniemi jéargi keeldu, nt:

Yleensd yrttiteelaatuja ei ole kdytettivi aamujuomana (Kangasniemi 1992: 116).

2.1.7. On pakko ja ei ole pakko.

On pakko ja ei ole pakko on Kangasniemi késitluse jiargi soome keeles kiillaltki
vihekasutatud vormid. Ta toob ndideteks: Moren oli pakko vetdytyd pois, kuningas oli
liian mahtava (Kangasniemi 1992: 63) ja Meiddn ylivieskalaisten ei endd ole pakko
huolehtia itse jalkojen kauneushoidosta, silld viikko sitten lddkdrintalolla avattu

Jjalkahoitola palvelee meitd juuri tdssd tarkoituksessa - - (Kangasniemi 1992: 81).

2.1.8. On vilttamdtontd

On vdlttamdtontd netsessiivkonstruktsiooni on Kangasniemi vilja toonud samas 1digus
pakko verbiga ning ka see ei leia tema véite kohaselt tavaliselt konelejate hulgas tihti

rakendust. Nditeks toob ta: On vilttimdtonti kiirehtid timdn rakennushankeen

toteuttamista (Kangasniemi 1992: 63).
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3. ANDMETE KOGUMISE JA TOOTLEMISE MEETOD

3.1 Andmete kogumine

Kommentaarid on kogutud pisteliselt ajavahemikus 13.11.2014-18.03.2015. Kokku on

kommentaare 403, mis on piisav hulk statistiliseks analiiiisiks.

Kommentaaride kogumisperiood ei olnud enne sisendi kogumist méaratletud, sest lehe
kommenteerimisaktiivsus ei ole jarjepidev ega kdrge ning sisendi kogumise alguses ei
olnud vodimalik teha ennustust, millal tditub esialgne kvoot: 400 kommentaari.
Akadeemilise labipaistvuse huvides olgu veel 6eldud, et t60s kasutatud kommentaare
sisaldanud artiklid ei ole kronoloogilises jarjekorras — seda seetdttu, et kui artikli veebi
laadimine on finiitne protsess, siis kommentaaride kirjutamise aega ei piirata. Enamik
kommentaaridest lackub artikli alla pidev voi kaks hiljem ning artiklite ,,hoiustamisel*
on lingid omavahel segamini ldinud. Kiill aga ei mojuta see t60 valiidsust, sest
kvantitatiivse kontentanaliiiisi koha pealt ei oma kronoloogiline jirjekord mingit

tahtsust.

Analiiiisitavateks kommentaarideks kvalifitseerub koik, mis on vélja toodud lehe
Helsingin Sanomat artiklite kommentaaride sektsioonis, sh ka tsitaadid artiklist. Sama
tsitaati t60s kaks korda ei arvestata — st et kui kahes kommentaaris on tsiteeritud iiht ja
sama lauset, arvestatakse neist vaid esimest ja ignoreeritakse teist ja koiki tulevasi samu
tsitaate. Uhtlasi kui on tsiteeritud kellegi teise kommentaari, mis sisaldab eelnevalt vilja
toodud netsessiivkonstruktsiooni, siis ignoreeritakse ka sddrast tsitaati. Kiill aga 1dhevad
arvesse eraldi kirjutatud kommentaarid, mis vihemalt pealtndha juhuslikult sisaldavad

sama netsessiivkonstruktsiooni.
Kuna netsessiivkonstruktsioonide eesmérgiks on véljendada mingi tegevuse vajadust,

kohustuslikkust voi tarbetust, on selguse mottes oluline mainida, et to0s arvestatakse

vaid eelpool dra toodud netsessiivkonstruktsioone ja ei arvestata lauseid, milles:
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a. kasutatakse idioome voi viidatakse implitsiitselt mone tegevuse vajadusele, ent
millest puuduvad netsessiivkonstruktsioonid. Naiteks: “...nyt olisi viimeinen aika
kirjoittelemaan jiisenhakemusta Natolle.”®

b. kasutatakse netsessiivverbe netsessiivkonstruktsioonide kontekstist véljas.
Naiteks: ,,Tdmdn jdilkeen samat naiset "uhrautuvat” hoitamaan ko. tyot koska "on

pakko”, ja pédsevit sitten esittimddn marttyyrid oikein huolella.”’

3.2. Andmete to0tlus

Koik kommentaarid on kokku kogutud Exceli tockeskkonda. Tabelis kasutatud
netsessiivkonstruktsioonide kategoriseerimise kriteeriumid on jirgmised:

e td0sisene viitenumber (HS ###. millele leiab vaste lisade alt. Nt HS 027 puhul
oleks tegu kolmandast artiklist voetud kommentaariga, kuna samast artiklist on parit
kommentaarid viitenumbritega HS 014 — HS 039);

e tsitaat (netsessiivkonstruktsiooni sisaldav lause);

e verb (netsessiivverb eraldi vilja tooduna — see lahter teeb voimalikuks statistilise
analiilisi, kus verbid loetakse kokku tdhekombinatsioonide jdrgi ning on oluline, et
teised sonad, mis samu tihetlihendeid sisaldavad, ei mdjutaks tulemust);

e koneliik (netsessiivkonstruktsioonis kasutatud koneliik);

e personaalpronoomen subjektina (statistilise analiiiisi jaoks oluline kriteerium, et
vorrelda koikide subjektide ja personaalpronoomenite suhtarvu. Personaalpronoomen
on vilja toodud juhul kui see on netsessiivkonstruktsioonile subjektiks);

e aeg (netsessiivkonstruktsioonis kasutatud aeg);

e koneviis (netsessiivkonstruktsioonis kasutatud koneviis);

e subjekt (lause subjekt on vilja toodud, juhul kui see on

netsessiivkonstruktsioonile subjektiks);

6 «putin: Sota Ukrainan kanssa epi-todennikéinen "maailmanlopun nikymid"”. Helsingin Sanomat
23.02.2015. Kommenteerija: Itse asiassa. Kommentaar ilmunud: 23.02.2015.
http://www.hs.fi/ulkomaat/al1424665929292 (vaadatud 02.03.2015).

»vain perverssi nauttii lastenvaateshow'n pydrittdmisestd”. Helisingin Sanomat 10.03.2015.
Kommenteerija: Teemu . Kommentaar ilmunud: 11.03.2015.
http://www.hs.fi/ilta/10032015/a1305936113141 (vaadatud: 17.03.2015).
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e {ildisikulisus (statistilise analiiiisi teostamise kergendamiseks loodud lahter, kuhu

margitakse koik tildisikulised laused).

Tabel 1. Netsessiivvebride analiiiisikriteeriumid

Viide Tsitaat | Verb | KL PP Aeg KV Subjekt U1
HS ### | Tsitaat | verb | A/N | nt minun/- | ntpreesens | nt nt ihmisen /- | +/-
indikatiiv

KL — koneliik

A/N — afirmatiiv/negatiiv
PP — personaalpronoomen
KV — koneviis

Ul — iildisikulisus

Esimeses tabelis sisalduva pohjal on t66s tehtud kontentanaliitisi tarbeks teine tabel (vt
pt 4.2), kus on netsessiivkonstruktsioone analiilisitud neljast aspektist:

e koneviis,

e koneliik,

® acg,

e subjektilisus.

Netsessiivkonstruktsioonide kokkulugemiseks on kasutatud Excelis kdsku countif(s) ja
kokkulugemise tunnusteks jargmisi tihekombinatsioone:

e pitdd —pit’ ja ’pid’;

e tdytyd —’tay’;

o tulla—"tul’;

e on pakko — "pak’;

e tarvita — ’tar’;

o hddtyd — had’,

e joutua —’jou’;

e on tehtdvd —tava’ ja 'tiva’;

e onvdlttamdtontd — valttamat’.
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Nt netsessiivverbi  fulla esinemisjuhud loetaks kokku jargmise valemiga:
=COUNTIFS(Andmed!$D$3:$D$443;"*tul*"; Andmed!$D$3:$D$443;"<>*on

tultava*®").

Nimetatud valem seab Excelile kaks tingimust: Tulbas “D” (kuhu on igasse ruutu eraldi
vilja kirjutatud iiks netsessiivverb ilma teda timbritseva kontekstita) tuleb kokku lugeda
koik ruudud, mis sisaldavad tdhekombinatsiooni “tul”, vélja arvatud ruudud, kus esineb
kombinatsioon “on tultava”. Viimane kombinatsioon klassifitseerub on tehtdivd-

netsessiivkonstruktsiooni alla.

Koneviisi, -liigi, aja ning tegumoe kriteeriumite puhul on samuti kasutatud mitme
konditsiooni valemit COUNTIFS, mis véljendub kumulatiivselt vdértusena 1 iga kord,
kui tdidetud on kaks tingimust: lahtri D kastis on vastav verb ning teises kriteeriumile
vastava lahtri kastis esineb ndutud mirge. Netsessiivverbidele lisandub veel iileelmises
16igus on tehtdivd- konstruktsioone vorme vélistav késk. Nt verbi tulla kdikide vormide
juures kindla koneviisi leidmiseks on kasutatud valemit:
=COUNTIFS(Andmed!$D$3:$D$443;"*tul*"; Andmed! $H$3:$H$443;"*ind*"; Andmed
I1$D$3:$D§443;"<>*tultava*").

Netsessiivverbide subjektilisust arvestatakse t60s binaarselt — st oluline ei ole
konkreetne personaalpronoomen voOi subjekt, vaid selle olemasolu. Nende leidmiseks
verbi tulla niitel kasutatakse jargmist valemit:
=COUNTIFS(Andmed!$F$3:$F$443;"<>"; Andmed!$D$3:$D$443;" *tul*"; Andmed! $D
$3:$D$443;"<>*on tultava*").

See kask loendab kokku koik rulla verbiga samal real olevad personaalpronoomeni

lahtris olevad ruudud, mis ei sisalda puudulikkuse mérki ’-’ ning iihtlasi seab tingimuse

eirata koiki ridu, milles sisaldub vorm on tultava.
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4. ANALUUS

4.1. Netikeele eripdrad

Enne empiirilise analiiiisi teostamist on sobilik selgituseks mdned internetikeele
eriparad vilja tuua. Karmen Kaljula (2014) kirjutab oma bakalaureusetdds, et netikeel ei
ole ei standardne suuline ega kirjalik keel, kuna esimeseks puudub vahetu kontakt ning
teiseks puudub kirjakeelele omane teksti toimetamine ja parandamine ning planeerimine

(Kaljula 2014: 5).

Auli Hakulinen (2003) kirjutab konekeele mojust kirjakeelele — digemini eristab ta
kirjakeelt kirjutatud keelest kuna kone- ning kirjakeele vastandus ei ole ténapédeval
enam adekvaatne. Viimast mottearendust on jatkanud Jenni Viinikka ja Eero
Voutilainen (2013), kes on véitnud et kirjakeel ning konekeel ja kirjutatud keel ning
koneldud keel on kaks terminipaari, mis tuleks teineteisest lahus hoida. Esimese puhul
on tegemist lingvistika paradigma n.-6. klassikalise vastandusega, mis hdlmab
grammatikat ja digekeelsust. Teine moistepaar tdhistab teksti esinemiskohta: kirjutatud
keel on esitatud paberil, koneldud keel suuliselt. (Viinikka, Voutilainen 2013).
Hakulinen véidab, et kirjutatud keeles tarvitab keelekasutaja konekeelele omaseid
ndhtusi, et tekitada illusiooni suulisest konest. Hakulinen toob niiteks lithendatud
vormide kasutamise, possessiivsufiksi dra jdtmine, ning kongruenssi eiramine. Nt
meiddn — me, mind — md; hdnen ajatuksensa — hdnen ajatus; he tulevat — he tulee.

(Hakulinen 2003)

Kéesoleva uurimuse empiiriline osa kinnitab Hakulise véiteid. Olgugi, et suurem osa
netsessiivkonstruktsioone sisaldavatest lausetest vastavad grammatiliselt normeeritud
kirjakeelele, leiduvad nii monedki laused, kus voib tdihendada erinevaid kdnekeele
mojusid, nt lopukadu: Laista pitiis ottaa pois adoptio pykdld.. (HS 036). Pisut enam
kasutatakse sldngi, nt Palkan korotukset ovat kiellettyjd, lupa niihin pitid kysyd

demariraadilta, jotka mddrddvit myés oman palkkansa.. (HS 067) voi Ei ylipaino
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tarkoita sitd, ettd kuka tahansa jeppe saa mennd selittimddn mitd sen ylipainoisen

pitdisi itsensd ja eldmdnsd kanssa tehdd (HS 341).

4.2. Kvantitatiivne kontentanaliiiis

Juuresolevast tabelist voib ndha 403 kogutud kommentaari jaotumist peatiikis 3.2

selgitatud kriteeriumite alusel:

Tabel 2. Koondtabel netsessiivverbidest ja neis kasutatud vormide

kasutussagedusest
Verbid Koneviis | Koneliik Aeg Subjekt. PP jaotus
Kokku [ Ind [Cond|A |N [Prs |Ipfv|Pfv| | | Ul |PP|Nom/Ph|Ul
Pita3 9 10 6 20 3 89 140 68 140
c 4 4 O . O O O O
On pakko 0 0 0 4 9 S
arvita 4 0 29 $ 0 0 9 0 O 9 0
haatya 0 O o/ 0 o 0Of Of 00| O 0 0| O
joutua 0| O of Ol 0, 0| 0| 0OJjO | O 0 0| O
On tehtdva 80| 72 8| 8| 0| 78| 2| 0[{20| 60 | 8 12 60
on valtta... 0] 0 0 O 0]
KOKKU: 403

Ind — indikatiiv
Cond — konditsionaal
Prs — preesens

Ipfv — imperfekt

Pfv — perfekt

UI - iildisikuline

I — isikuline

Nom — noomen

Ph — fraas
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4.2.1. Netsessiivkonstruktsioonide protsentuaalne jaotus

Netsessiivkonstruktsioonide protsentuaalne jaotus on vilja toodud alloleval diagrammil.

On pakko
3%

Tiytya
4%

Joonis 1. Netsessiivverbide ja -konstruktsioonide jaotus

Diagrammilt on niha, et pitdd (ndide 2a) verb on iilekaalukalt enimkasutatud, 57% ehk
229 kasutusjuhtuga, mis iihtib teooriaosas véljatooduga. Kiill aga ei tulnud uurimustdost
vilja see, et on tehtdvd- konstruktsioon (2b) oleks netsessiivkonstruktsioonidest
enimkasutatud, nagu vdidab Kangasniemi. Viimane hdlmab kdikidest kasutusjuhtudest
80 korda, mis teeb jaotuslikult 20% ja asetab selle teiseks enimkasutatud variandiks.
Ulejianud netsessiivverbid jagunevad jirgmiselt: tulla (2¢) verb on 38 kasutuskorraga
(9% koigist kasutusjuhtudest) kolmandal kohal, rarvita (2d) verb 29 korraga (7%)
neljandal, tdytyd (2e) 14 korraga (4%) viiendal ja on pakko (2f) 13 korraga (3%)
viimasel kohal. Verbe hddtyd, joutua ja vormi on vdlttdmdtontd ei esinenud kogutud

andmestikus iihtki korda.
Huvitav on see, et pitdd verbi eelistamine tuleb vélja nii kdesoleva t66 uurimuses kui ka

Kangasniemi kisitluses ent ometi kasutatakse dpikutes ja grammatikates netsessiivverbi

prototiilibina td@ytyd verbi. Nt Leila White’i dpiku netsessiivlausete peatiiki pealkiri on
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Netsessiivilauseet (,,tiytyy“ — rakenne) (White 2010: 271); Margit Kuuse dpikus on
sama teemat késitlev peatiikk mirgitud pealkirjaga Tdytyy (Kuusk 2011: 46). Ka VISK-i
jargi on tdytyd n.-6. vaikimisi netsessiivverb, mis on toodud esimeseks

netsessiivkonstruktsiooni nditeks: Minun tdytyy ~ on aika mennd (VISK §906).

(2) a) Miksi termi pitédisi muuttaa sen mukaan, missi liitto on solmittu? (HS 029)

b) Mikili haluaa koululta muuta kuin peruskoulu tarjoaa, on varauduttava
maksamaan tai hankkimaan koulun rahoitus itse. (HS 070)

c¢) Jokaisen vanhemman tulee tavoitella jilkikasvulleen mahdollisimman hyvai
opetusta ja oppimista. (HS 085)

d) Nyt puhutaan lemmikkieldimistd, ei tarvitse sekoittaa asiaan mitdédn
tyopsykologiaa ja pomottamista. (HS 098)

e) Valitettavasti tidytyy sanoa ettd suomalaisille nousee tdstd mieleen varsin
ikavid muistoja. (HS 172)

f) On ihan pakko olla niin sosiaalista mediaa, ettd. (HS 115)

4.2.2. Koneviiside jaotus

Koneviiside jaotus on vélja toodud joonisel 2.

140 126
120
100 W Pitida
M On tehtava
80 .
B Tarvita
60 ® Tulla
B Taytya
40 vy
B On pakko

20

Indikatiiv Konditsionaal

Joonis 2. Koneviiside jaotus
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Kokku on kasutatud kaht koneviisi: indikatiivi ning konditsionaali, ning nende jaotus
soltub kontekstist. Tdytyd verbi ning on tehtdvd- ja on pakko konstruktsioonide puhul on
enim kasutatud Indikatiivi. 7dytyd’l (3a) on vaid iiks konditsionaali kasutusjuht ning
koik tilejddnud 13 vormi esinevad indikatiivis. On tehtdvd- konstruktsioonil esineb 72
indikatiivi (3b) kasutust (90% on tehtdvi- konstruktsiooni juhtudest) ja kaheksa
konditsionaali (3¢) kasutusjuhtu. On pakko (3d) konstruktsiooni juures ei ole lhtki
konditsionaali esinemisjuhtu. Tarvita (3¢) verbiga kasutatakse enamasti indikatiivi ning
pitdd puhul on konditsionaali (3f) kasutatud 23 juhu vorra rohkem kui indikatiivi ning
ka tulla puhul on tingiv koneviis (3g) leidnud kiimme kasutusjuhtu rohkem kui kindel

koneviis.

Indikatiivi eelistust on tehtdvd- konstruktsiooni puhul sarnases kontekstis kinnitab ka
Pekkarinen (2011) oma dissertatsioonis. Tema uuritud ajalehekorpuse analiiilis néitab, et
ajavorme mitte eristades esineb netsessiivkonstruktsiooni indikatiivi vormi 92%
koikidest juhtudest ja murdematerjali analiiisi puhul on selle sageduseks 90,8%.

(Pekkarinen 2011: 164)

Pitdd koneviiside vahel on vaid 10% erinevus, nii ei saa vdita, et iiks oleks iildiselt
keelekasutajate poolt eelistatum kui teine ning iilejddnud verbide puhul jiadb kogutud

andmestikku viheseks, et statistilise analiiiisi kaudu tildistusi teha.

(3) a) Muutaman vuoden pééstd asialle nauretaan yhdessé, toki lapsi tidytyy tulla
kuulluksi jossain muualla, jos ei opettajan kanssa yhteiseldma suju. (HS 071)

b) Oikeus on suotava michille ja naisille ja he voisivat solmia liiton niin monen
miehen ja/tai naisen kanssa kuin ikiné haluavat. (HS 017)

c¢) Tyorauha olisi oltava niin opettajilla kuin oppilaillakin. (HS 047)

d) Auton huoltoonkin 16ytyy firmoja, jos auto on pakko omistaa (HS 401)

e) Eipa sitd tarvitse mikéén raittiusintoilija tai uskovainen olla.(HS 043)

f) Minusta lddkareille ja sairaanhoitajille ei pitéisi antaa omantunnon oikeutta

toisten ihmisten eldmén paitoksiin. (HS 250)
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g) Tastd késityksestd johtuen Suomen tulee viipymattd liittyd NATO:on. (HS
335)

4.2.3. Koneliikide jaotus

Koneliikide jaotus on vilja toodud joonisel 3.

250
201
200
B Pitda
150 ¥ On tehtava
® Tulla
B Taytya
100
® On pakko
B Tarvita
50
28 29
14 19
3 RS
0 _
Afirmatiiv Negatiiv

Joonis 3. Koneliikide jaotus

Koikidel juhtudel v.a. tarvita puhul on afirmatiiv enimkasutatud koneliik. Tarvita
verbiga ei ole kommentaarides koostatud iihtki afirmatiivset lauset — seega on koik
laused negatiivis (4a). Pitdd verbi puhul on kasutatud afirmatiivi (4b) 201 juhul ehk
88% koikides juhtudest ning negatiivi (4c) 28 juhul (12%). Negatiiv puudub on tehtdivd-
konstruktsioonist ja tdytyd verbidest. On pakko (4d) puhul esines negatiiv kolmel ja

tulla (4e) puhul kahel korral.

Tarvita negatiivi eelistus on ootuspédrane ja iihtib Kangasniemi poolt vélja tooduga

(Kangasniemi 1992: 60).
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(4) a) Ja vanhat kissat vasta ovatkin ihania olentoja, karkaamista ei tarvitse enii
peldtd vaan mukavuudenhaluisena viihtyvét ldimpimassa kodissa. (HS 099)

b) Ehdottomasti poliisille pitdéd antaa laajemmat oikeudet soluttautumiseen ja
todistajiensuojeluakin pitiisi laajentaa. (HS 376)

¢) Mielipiteeni on, USA:n kanssa ei pidé liittoutua esim. terrorismin vastaisessa
sodassa. (HS 125)

d) Sitd loukkaavaa kuvaahan ei ole pakko katsoa. (HS 312)

e) Tdma elementti on VAPAUS, eiki sité tulis rajoittaa vain siksi ettei se kuulu

lahi-iddn paimentolaiskansojen agendaan. (HS 225)

4.2.4. Aegade jaotus

Aegade jaotus on vilja toodud joonisel 4.

250
213

200
B Pitda

150 B On tehtava
® Tulla
B Tarvita

100 - B Taytya
B On pakko

29
1412 13
P2lool 300000
0 —
Preesens Imperfekt Perfekt

Joonis 4. Aegade jaotus
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Kokku on kogutud materjalis kasutatud kolme aega: preesensit, imperfekti ja perfekti.
Viimast esineb uurimustods vaid kolmel korral pitdd verbiga (5a). Imperfekti
kasutatakse pitdd verbi puhul 13 korda (5b), on tehtdivd- konstruktsiooni puhul leidub
kaks imperfektset vormi (5c), tulla (5d) ja on pakko (5¢) vormidel esineb iiks
lihtminevikuline vorm ning tdytyd ning tarvita verbidel imperfekt antud andmehulgas
puudub. Ulejidinud jagunemine toimub olevikuliste vormide vahel, kus pitdc verbil on
213, on tehtdivd- konstruktsioonil 78, tulla verbil 37, tarvita verbil 29, tdaytyd verbil 14

ja on pakko konstruktsioonil 12 kasutuskorda.

(5) a) Maailmassa on varmaankin satojatuhansia adoptiota odottavaa lasta, miksi olisi
pitinyt tehdi vield lisda? (HS 245)

b) Piti oikein kidyda katsomassa vanhojen uutisten kommentteja. (HS 120)

c¢) Opettajia oli kuitenkin kaikenlaisia - tiukkoja ja vihemmaén tiukkoja, innostavia
ja vihemmaén innostavia - mutta kaikkien kanssa oli tultava toimeen. (HS 063)

d) Aiemminkin tuli todettua, ettd materiaali on pilvessd. (HS 393)

e) Panssareista saattoi loppua polttoaine Moskovan kynnykselld kun huolto ei
yksinkertaisesti vain pysynyt perédssd jolloin ne oli pakko jittdd sinne hyldttynd. (HS
013)

4.2.5. Subjektilisuse jaotus

Subjektilisuse jaotus on vélja toodud joonisel 5.
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Joonis 5. Subjektilisuse jaotus

Subjektilisuse jaotus kaldub {ildisikulisuse kasuks. Ainsaks erandiks on tulla verb,
millel on 19 isikulist (6a) ja 19 ildisikulist vormi (6b). Pitdd verb jaotub 140
kaustuskorraga (61% koikidest pitdd verbidest) tildisikulisteks (6¢) ja 89 korraga (39%)
isikulisteks (6d) vormideks. On ftehtdvd- konstruktsioon jaguneb 60 korraga (75%)
iildisikulisteks (6e) ja 20 korraga (25%) isikulisteks (6f) vormideks. Tarvita verbi
ildisikulist vormi (6g) on kasutatud 20 korral (67%) ning isikulist (6h) tiheksal korral
(33%), tdaytyd kimme ildisikulist (61) vormi moodustavad 71% koikidest verbi
kasutuskordadest ning neli isikulist vormi (6j) 29%. On pakko konstruktsioon jaguneb
iiheksa kasutuskorraga (69%) {ildisikuliseks (6k) ja nelja kasutuskorraga (31%)
isikulisteks (61).

Tulemused on kooskdlas teooriaosaga, mis vdidab et netsessiivkonstruktsioonide puhul
on tavalisem {ildisikuline tegumood (Laitinen 1992; Pekkarinen 2011). Samas ei saa
viita, et isikuliste vormide esinemine oleks midagi harukordset — kéesoleva t60
statistikast selgub, et vdhemalt iga neljas netsessiivverb on isikuline ning monel puhul

esineb isikulisust ka rohkem.
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(6) a) Tulisiko samaa sukupuolta olevien saada menni naimisiin? (HS 022)

b) Tahdosta riippumaton hoito on raju pakkokeino, eiki sitd tulee kidyttdd kuin
todellisessa hengenvaarassa. (HS 141)

¢) Kukaan ei ole yksin mitdén - jokaisella pitéisi olla oma mielipide. (HS 008)

d) Ei hén pitinyt sitd sindnsi virhearviona. (HS 009)

e) Oikeus on suotava michille ja naisille ja he voisivat solmia liiton niin monen
miehen ja/tai naisen kanssa kuin ikiné haluavat. (HS 017)

f) Olisiko meidin vakavasti harkittava puolustusvoimiemme nykyaikaistamista
erdiltd osin? (HS 136)

g) Siti ei tarvitse suojella eiké sitd tarvitse pelitid. (HS 307)

h) Ei Amerikan tarvitse tavoitella maailmanvaltaa. (HS 175)

1) Ja peruseldménohje ettd vililld tidytyy osata sanoa ei. (HS 352)

j) Meiddn tidytyy eldd sen kanssa, ettd on huonoja mielipiteitd ja surkeaa
arvostelukykya. (HS 193)

k) Miksi on pakko olla suomessa? (HS 340)

1) Herdad kysymys: onko eurooppalaisten kansojen oikeasti pakko mukautua

islamin ehdoilla eldmiseen? (HS 236)

4.2.6. Personaalpronoomenite ja muude subjektide jaotus

Isikuliste vormide puhul on huvitav ka subjekti jagunemine personaalpronoomenite ja

nimisdnade/fraaside vahel. Nimetatud jaotus on vilja toodud joonisel 6.
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Joonis 6. Personaalpronoomenite ja muude subjektide jaotus

Personaalpronoomeneid on kasutatud kiillaltki vdhesel madral: pitdd (7a) puhul 21
korral, tdiytyd (7b) ja tulla (7c) verbide puhul kolmel korral, on pakko (7d)
netsessiivkonstruktsioonidest vaid {iks on personaalpronoomeniga ja on tehtdivd- (7€)
konstruktsiooni puhul leidub kogutud andmehulgas kaheksa personaalpronoomeniga

lauset.

(7) a) Hén pisti itdrintaman tappion Mussoliinin piikkiin koska hénen piti lykétd
operaatio Barbarossan alku huhtikuusta kesdkuuhun koska il Duce piti kdydd
pelastamassa ensin Kreikasta missd hdnen sotamenestyksensé pééttyi. (HS 011)

b) Télle hetkelldhdn tilanne on se, ettd jos mies ja nainen ovat avioliitossa ja
jompikumpi ryhtyy sukupuolenkorjausprosessiin, heiddn tdytyy ottaa avioero ja
muuttaa suhteensa rekisterdidyksi parisuhteeksi. (HS 033)

¢) Jos piddmme Vilksin kohtaloa epdoikeudenmukaisena, meidin tulisi d4nestidd
Suomessa poliitikkoja jotka uskaltavat puolustaa sananvapautta siind merkityksessa ettd
myoOs toisen uskonnollisten arvojen loukkaaminen on lainsdddédnnosséd sallittua. (HS
209)

d) Kivikaudella paluu ei nédytd kovin todennikoiseltd, mutta meidén on pakko
laskea elintasoamme merkittdvisti, jos haluamme ettd ns. lantisestd sivilisaatiosta jaa

edes jotain jdljelle. (HS 348)
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e) PK voi toteutua oikeastaan vain substanssin kustannuksella eli jotta et loukkaisi

ketddn sinun on riisuttava sanomasi konkreettisesta sisillosta.

Enimkasutatuimad personaalpronoomenid olid meiddn (11 kasutusjuhtu), hdnen (kuus

kasutusjuhtu) ja sinun (viis kasutusjuhtu).

Korrelatsioone erinevate kategooriate puhul vélja tuua ei saa, sest piisava infohulgaga
konstruktsioonide juures neid ei ilmnenud ja véhese esindusega konstruktsioonide
hulgas on variatiivsus liiga suur ning voib eeldada, et néiliste tendentside puhul on
tegemist juhuste kokkulangevusega — nt neli subjektilist on pakko vormi ei ole kindlasti
piisavad, et nendevaheliste korrelatsioonide iile spekuleerida, eriti kui ka nende nelja

hulgas esineb erinevusi.
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KOKKUVOTE

Kéesoleva bakalaureuset6d eesmérgiks on uurida netsessiivkonstruktsioonide kasutust
ajalehe Helisingin Sanomat kommentaariumis. Selle tarbeks olen teostatud
kvantitatiivse kontentanaliilisi andmemassiivi pohjal, mille olen kogunud ise ning mis

koosneb 403 lausest.

Too teoreetiline osa baseerub eelkdige Heikki Kangasniemi soome keele modaalsust
kisitlevale monograafiale ,,Modal expressions in Finnish“, kuid kasutan ka teisi
keeleteaduslikke materjale. Kontentanaliiiisi 1dbiviimiseks on kasutatud Earl Babbie

sotsioloogia Opikut, kus on kontentuuringu teoreetilised alused detailselt dra seletatud.

Kokku on minu kogutud andmestikus kasutatud erineval maédral kuut
netsessiivkonstruktsiooni ning esindatuse puudumise tottu on toost vélja jadnud verbid
héidityd ning joutua. Uhtlasi ei kasutatud kommentaarides kordagi konstruktsiooni on

valttdmdtontd.

Uurimuse tulemused {iihtivad enamjaolt teooriaga, nt pitdd verb on minu kogutud
materjalis enimkasutatum ning Kangasniemi kirjutab, et pitdd ongi kodige tavalisem
netsessiivverb, kuid lahkheli tekib on fehtdivdi- konstruktsiooni juures. Kangasniemi
véidab, et see on kdige kasutatum netsessiivsuse viljendamise vorm, ent minu andmed
sellega ei iihildu, vaid toovad nimetatud netsessiivkonstruktsiooni teiseks
enimkasutatuks. Lahkheli tliks pdhjuseid voib olla algmaterjalide olemuslik ja
kvantitatiivne erinevus. Teised pohjused voivad olla keelekasutajate kontingendi

muutustes ja keele enda aregus.
Huvitav oli ka see, et olenemata pitdd verbi oluliselt laiemast kasutusest, on soome

keele netsessiivverbide prototiilibiks ikkagi tdyfyd, mida kasutatakse soome keele

Opikutes netsessiivsuse teema tutvustamiseks.
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Ka eraldi kriteeriumite jérgi analiilisides esineb moningaid viljatoodavaid tendentse. Nt
koneliike analiiiisides selgub, et afirmatiivi kasutus on oluliselt enamlevinud kui
negatiivi kasutus. Erandiks on verb rarvita, milles esineb 29 juhtu negatiivses vormis

ning vaid iiks kasutusjuht afirmatiivses vormis.

Ajavormide vordlusest selgub, et netsessiivkonstruktsioonide puhul kasutatakse
kasutatakse kdige rohkem preesensi vorme. Esindatud on ka moned imperfekti vormid,

kuid perfektsed lausevormid on esindatud vaid kolmel korral — koik neist pitdd verbiga.

Subjektilisuse jaotus vastab teooriale ja varasematele uurimustele, mis véidavad, et
netsessiivkonstruktsioonid on tavaliselt iildisikulised. Ainsaks erandiks on verb tulla,
millel on kéesoleva t66 andmestikus 19 isikulist ja sama palju {ildisikulisi vorme.
Uldisikuliste vormide eelistus ei tihenda aga seda, et isikulised vormid oleksid midagi

harukordset — minimaalne isikulise tegumoe esindatus iga verbiga oli vdhemalt 25%.

Subjektilisust pohjalikumalt uurides ning eristades personaalpronoomenid muudest
subjektidest vOib néha, et personaalpronoomenite kasutus ei ole eriti korge — nt pitdd

verbi puhul on see vaid 21 juhtu 229-st.

Koneviiside jaotus soltub enim kontekstist. Kui on tehtdvd- konstruktsioon on 90%
ulatuses indikatiivis ning ka rtarvita, tdytyd, ja on pakko konstruktsioonid on suuremas
ulatuses indikatiivis, siis pitdd ja tulla on seevastu pigem konditsionaalis — olgugi et

need vahed ei ole niivord suured kui esimesel grupil.
Otseseid korrelatsioone erinevate kategooriate vahel vilja tuua ei Onnestu, kuna

variatiivsused on liiga suured. Kiill aga saab kdesolevas t60s vilja toodud statistika

pohjal piistitada uusi hiipoteese, millemida uurida edaspidistes korpusuuringutes.
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Nesessiivirakenteen kayttd Helsingin Sanomien kommenteissa.

Tiivistelma

Tdmdn kandidaattitutkielman tavoite on tutkia Helsingin Sanomien artikkelien
kommentteja ja seurata niissd olevia nesessiivirakenteita. Pddtavoitteena on tutkia
nesessiivirakenteen kayttod ja katsoa sielld olevia tendenssejd. Sitd varten olen kerdnnyt

403 kommenttia ja tehnyt siltd pohjalta kvantitatiivisen sisdllon analyysin.

Tyon teoreettisen osan yksi tdrkein ldhde on Heikki Kangasniemen kirja ,,Modal
expressions in Finnish®, mutta olen kdyttinyt myds toisia kielitieteellisid l&hteita.
Sisdllon analyysin tekemiseksi olen kéyttinyt Earl Babbie sosioloogian oppikirjaa,

jossa on esitetty siséllon analyysin teoria tosi yksikohtaisesti.

Analyysi on tehtty eri kriteerien pohjalta, olen kayttinyt mydnteisyyttd, modusta,
tempusta, tekijdd ja subjektillisuutta ja tutkimuksen tulokset yhtyvit teorian kanssa.
Kangasniemi kirjoiti, ettd pitdd verbi on suomen kielessd yleisin nesessiiviverbi ja niin
on se my0s minun tutkimuksessani. Yksi ero Kangasniemen teoriasta oli se, ettd hdn
sanoi on tehtdvd- rakennen oleva kaikein yleisempi nesessiivirakenne, mutta ei se ollut
niin tissd tutkimuksessa. On tehtdvi- rakenne on toisella paikalla — silldi on 80
kayttopaikkaa (pitdd verbilla on 229), mutta Kangasniemi on kéyttanyt Oulun korpusta,
jossa on 29000 virkeettd, mutta minulla on vain 403 kommenttia. Yleisyyden

tarkistamiseksi pitdisi tehdd isompi tutkimus.

Eri kriteerien pohjalta voi ndhda trendejd. Esimerkiksi myonteisyydestd voi sanoa, ettd
affirmatiivi on yleisempi kuin negatiivi. Silld on vain yksi ero: farvita verbi, jossa on 29
negatiivin kdyttod ja vain yksi affirmatiivi. Siitd syystd voi sanoa, ettd rarvita verbid

kaytetddn yleisesti kiellon ilmaisemiseksi.

Aikamuodoista voi sanoa, ettd preesenssid kdytetddn yleisemmin. Tutkimuksessani on

myo0s vihédn imperfektin muodoja, mutta vain kolme perfektin muotoa.
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Tekijand kdytetddn enemmén empaméadriistd personaa. Se oli kirjoitettu niin myds
teoriassa. Poikkeuksena tutkimuksessani on vain tulla- verbi, josta l0ytyy 19

persoonaista ja 19 epdmaééraistd esimerkkié.

Jos katsoo subjektillisuutta vdhdn lahemmin, selvidd, ettd persoonapronomeneita ei

kéytetd kovin paljon. Esimerkikisi pitdd- verbin kanssa vain 21 kertaa 299-sti.
Modukset riippuvat enemmain kontekstista. Jos on ftehtdvd- rakenne on 90% madrilla
indikatiivissa ja yleisemmin on indikatiivissa my0s tarvita, tdytyd ja on pakko

nesessiivirakenteet, sitten pitdd ja tulla on yleisemmin konditionaalissa.

Korrelaatioita tyOssdni ei 10ytynyt, koska wvariatiivisuudet ovat liian isoja ja

tutkimuksessani ei ollut universaalisia nesessiivirakenteen muotoja.
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HS 040 — HS 041. — Suomalaiset kayttavét sukkia ja alusvaatteita keskimaarin
2-3 vuotta. — http://www.hs.fi/kotimaa/a1422412634505 (vaadatud 03.02.2015).
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http://www.hs.fi/kaupunki/al422336426956 (vaadatud: 03.02.2015).

HS 045 — HS 095. — Miksi en saisi haluta lapselleni hyvia opettajaa?. —
http://www.hs.fi/paakirjoitukset/al1422248405460 (vaadatud: 06.02.2015).

HS 096. — Busseja palaa yksi viikossa — viime vuonna ei yhtdin
henkil6vahinkoa. — http://www.hs.fi/kotimaa/al423104619033 (vaadatud:
06.02.2015).

HS 097 — HS 100. — Kissan henki on halpa: koirat haetaan 10ytoeldintaloista
takaisin kotiin, kissoja ei. — http://www.hs.f1/ilta/04022015/a1305924553835
(vaadatud: 06.02.2015).

HS 101 — HS 103. — Antisemitistiset viharikokset lisddntyivit Britanniassa. —
http://www.hs.fi/ulkomaat/a1423108136686 (vaadatud: 06.02.2015).

10) HS 104 — HS 107. — Vauva valvotti niin, ettd muisti men. —

http://www.hs.fi/elama/al1423026332516 (vaadatud: 10.02.2015).
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http://www.hs.fi/mielipide/al419827792803 (vaadatud: 16.02.2015).

15) HS 146 — HS 149. — Pakolliset uskontotunnit védhenevit lukiossa. —
http://www.hs.fi/kotimaa/al415849835746 (vaadatud: 16.02.2015).

16)HS 150 — HS 156. — Lédhes 2 000 suomalaista kuoli alkoholiin — keski-ikdiset
miehet suurin ryhmé. — http://www.hs.fi/kotimaa/al1419908642384 (vaadatud:

16.02.2015).
17) HS 157 — HS 175. — Putin: Sota Ukrainan kanssa epi-todenndkdinen
"maailmanlopun ndkymd”. —  http:/www.hs.fi/ulkomaat/al424665929292

(vaadatud 02.03.2015).

18) HS 176 — HS 178. — Uudessa tyopaikassa ei kannata juoruilla — 7 vinkkid
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02.03.2015).
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(vaadatud: 08.03.2015).

21) HS 226 — HS 236. — Suomi pelkii terroristeja vihemmén kuin naapurimaat. —

http://www.hs.fi/ulkomaat/a1424069318265 (vaadatud: 08.03.2015).
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(vaadatud: 08.03.2015).

23) HS 241 — HS 243. — Pommiuhka eristi Koopenhaminan lauantaisen terrori-
iskun tekopaikan. — http://www.hs.fi/ulkomaat/a1305928913208 (vaadatud:
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24) HS 244 — HS 280. — Mind keitin teetd, ja ystdvdni Masha teki aborttia. —
http://www.hs.fi/sunnuntai/a1424429788778 (vaadatud 08.03.2015).

25) HS 281. — Elisan sdhkopostiuudistus  hdmmentdd  kuluttajia. —
http://www.hs.fi/talous/al425297319900 (vaadatud: 08.03.2015).

26)HS 282 — HS 325. — Ihmiset janoavat loukkauksia ja etsivét tietd uhriksi. —
http://www.hs.fi/tiede/a1424750953290 (vaadatud 16.03.2015).

27)HS 326 — HS 335. — Vendjd arvostelee Suomea lasermittareiden toimituksesta
Ukrainaan — "ei palvele rauhaa". — http://www.hs.fi/ulkomaat/a1425297400448
(vaadatud 16.03.2015).

28) HS 336 — HS 338. — Ukrainassa haavoittunut venildissotilas lehdelle:

"Tiesimme, mihin olemme menossa'. -
http://www.hs.fi/ulkomaat/al425296507301 (vaadatud 17.03.2015).
29) HS 339 — HS 341. — Ilked nettipilkka jyréttiin — naiset kutsuivat

tanssitaidottoman miehen “eeppisiin” yksityisjuhliin. —

http://www.hs.fi/ulkomaat/al305935611056 (vaadatud 17.03.2015).

30) HS 342 — HS 343. — Syvid reikid ilmestyi maahan Helsingissd — samoja
ongelmia on monissa paikoissa. — http://www.hs.fi/kaupunki/a1305934941153
(vaadatud 17.03.2015).

31) HS 344 — HS 347. — "Sinun, Ted" — ndin Pekka Jyviaskyldstd paityi

kirjeen-vaihtoon sarja-murhaajan kanssa. —
http://www.hs.fi/kuukausiliite/a1425532429048 (vaadatud 17.03.2015).
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http://www.hs.fi/ilta/04032015/a1305934109276 (vaadatud 17.03.2015).

37


http://www.hs.fi/ulkomaat/a1424758198457
http://www.hs.fi/ulkomaat/a1305928913208
http://www.hs.fi/sunnuntai/a1424429788778
http://www.hs.fi/talous/a1425297319900
http://www.hs.fi/tiede/a1424750953290
http://www.hs.fi/ulkomaat/a1425297400448
http://www.hs.fi/ulkomaat/a1425296507301
http://www.hs.fi/ulkomaat/a1305935611056
http://www.hs.fi/kaupunki/a1305934941153
http://www.hs.fi/kuukausiliite/a1425532429048
http://www.hs.fi/ilta/04032015/a1305934109276

33) HS 355 — HS 361. — Egypti tukahduttaa oppositiota nyt kovemmin kuin ennen
arabikevittd.  —  http://www.hs.fi/ulkomaat/al425881101806  (Vaadatud
17.03.2015).
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37) HS 393 — HS 396 — Tuhannet jonottivat jittimddn hyvéasteja murhatulle
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18.03.2015).
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http://www.hs.fi/ilta/10032015/a1305936113141 (Vaadatud 18.03.2015).
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(stinnikuupéev: 14.03.1990)

1. annan Tartu Ulikoolile tasuta loa (lihtlitsentsi) enda loodud teose
»Netsessiivkonstruktsioonide kasutus ajalehe Helsingin Sanomat artiklite kommentaarides®,

mille juhendaja on Hanna Jokela,

1.1. reprodutseerimiseks siilitamise ja tldsusele kittesaadavaks tegemise eesmargil,
sealhulgas digitaalarhiivi DSpace-is lisamise eesmérgil kuni autoridiguse kehtivuse tdhtaja
16ppemisent;

1.2. iildsusele kittesaadavaks tegemiseks Tartu Ulikooli veebikeskkonna kaudu, sealhulgas

digitaalarhiivi DSpace’i kaudu kuni autoridiguse kehtivuse tidhtaja Idppemiseni.

2. olen teadlik, et punktis 1 nimetatud digused jdévad alles ka autorile.

3. kinnitan, et lihtlitsentsi andmisega ei rikuta teiste isikute intellektuaalomandi ega

isikuandmete kaitse seadusest tulenevaid digusi.

Tartus 17.06.2015



