%154 AT Duplu:
o 7 aipliothecz

Lo T ARHIIVKOGU

U8

b 1931 0385 } A5 ETs

B _15¢45Y
TARTU ULIKOOLI OSA MEIE VALISSUHETES.

See, mida tuli karta — teostus nahtavasti paris iseendast ja loomulikult.
Tartu Ulikooli 300-aastane juubel, mis kaunis laialt dratas tihelepanu
vélismaa ajakirjanduses, eestkitt aga meie omal kodumaal, pani samal
ajal unustama Tartu Ulikooli. See paradoksaalsena kuulduv tésiasi
maksab vdhem meie Alma Materi vanemate aegade kohta, mille elusta-
miseks ja eriti iilistamiseks leidus tahet ja oskust sellele lihedal seis-
nud saksa kultuurkonnas. Meil endil laks aga paljude iilesannetega ja
korraldustega, eriti aga mitme informatsioonibiiroo asutamisega, kahjuks
meelest Ulikool, juubilar ise, selle olu, selle senine t66 ja koigepaalt selle
tahendus ja osa meie kultuurelus. Tartu Ulikooli 300-aastane juubel,
korralduslikult dnnestund, ei toond meile Tartu Ulikooli kuigipalju ldhe-
male, vahemalt selle viimast, meie oma uudismaale kiilitud perioodi mitte
tarvilisel maaral. Seda oli tunda kdiges — meie ajakirjanduse paimiselt
ametlikku informatsiooni toovais teateis, kultuurtegelaste ridade vahele
poetet sapistes markustes, arvuliseltki kasinais artikleis, ja 1puks paile
audoktorite-tiili polnud nahtavasti iihtegi kiisimust, mis oleks Ulikooli
300-aastase juubeliga ithenduses huvitand meie avalikku arvamist,
niipea kui viliskiilalised ja nende méne osa virvikad mantlid olid lah-
kund meie kodumaa pinnalt. Tartu Ulikool pole veel ei kiillalt armsaks
ega léhedaseks saand meie laiemais kultuuripiiiideis, selle jaoks ei leidu
nahtavasti veel otseselt sooja siidant meie massipsiiiihhes.

Pohjusi selleks on vist mitmeid ja need pole iihekiilgsed; neid tuleb
otsida nii véaljaspool Ulikooli kui ka Ulikoolis endas. K&esolev lithikene
kirjutis pole Gieti méaaratud selleks. Allakirjutanu on siin kasiteldavaks
valind iithe neist kiisimusist, mis on seotud Tartu Ulikooli olu ning iiles-
annetega ja mida — ta usub — meil seni pole néhtud veel kiillalt konkreet-
sena. See on nimelt Tartu Ulikoolile langev osa meie omariikluse ja kul-
tuuri esindamisel valismaal.

Juba meie omariikluse loomispéevist alates on pdhjusega piihendet
tahelepanu meie vélispropagandale, mille otstarbeks on kindlustada haad
nime ja usaldust meie omariikluse ja selle poolt kantud eluavaldiste
vastu valjaspool. Pole tarvidust hakata siin iiksikasjalisemalt p&hjen-
dama, mil méairal iga kultuurkonna v&i rahva hia valispoolne maine ja
sellest tingitud usaldus selle t&dsaavutuste vastu on samale rahvale
tahelepandavaks reaalseks jduks. Sarnane maine ei soodusta iiksi rahvus-
likku v6i riiklikku tervikut, vaid see kandub &ige suurel mairal iile ka
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iga selle terviku iiksikliikmele, piirates ning laiendades sellegi tegevus-
voimalusi ning koguni t66fingimusi viljaspool. Rahvusvahelise usalduse
kasvamine v8i kahanemiré“on samal ajal teatavaks objektiivseks kont-
rolliks iga riikluse v&i kultuurkonna eluavaldiste stabiilsuse ja todtaga-
jargede vaartuse iile.

Eriti meie kui vaikerahva tulevikuperspektiiv oleneb, paale meie
oma seesmise kandejou, ka suurel méaral sellest, kui palju me suudame
osalistuda rahvusvahelises poliitilises ja kultuuri elus. Pole iiksi tahtis,
et teatav indiviid, olgu see iiksik- v&i laiem kultuurindiviid, oleks t&6-
voimne, vaid ka see, et tema td6 leiaks valjaspool tarvitamist. Isoleeri-
tuna on raskelt mdeldav endale korgemaid ndudeid asetava kultuuri
areng.

Neist iildpohimdtteist olenemata — missugused on meie tegelikud
véimalused valispoolsete sidemete loomiseks ja ithes sellega saal meie
kultuurkonna nime tutvustamiseks?

Meie riiklusel ja kultuuril puuduvad ulatuslikumad ajaloolised tradit-
sioonid. Vana ja mdnel alal aktiivne olnud kultuur parandab véga kauaks
r66biti ka selle kultuuri h#a nime, ilma et igal pdlvel tarvitseks neile
saavutusile anda tahelepandavat lisa voi neid iiletada. Meil pole selles
mottes eelkiijaid ja meie nimele talletet tagavarad rahvusvahelise kul-
tuuri alal on veel seevord kasinad, et meid nende jarele vahe tuntakse.

Meie rahva ja maa suurus pole omane valjaspool &ratama kas voi
seda lihtsat jouteadvust, mis suuremaid rahvaid hoiab unustusse joud-
mast ka nende eneste suhtelise passiivsuse juures valjapoole.

Maailmaturgu valitsevad tédstusharud puuduvad meil, ja ka spordis
v5i mdnel muul rekordalal pole meil olnud erilist piiiidu ega ka onne.

Vilismaal kaijate hulka kuulub meil paamiselt ametlik biirokraatia
ja joukas kesk-kiht, kes molemad meie omakultuuri teadvuses sammuvad
vaevalt esirinnas ja kes valismail oma piirita imestusega koige voora vastu
ja omamaise alatise alahindamisega meie rahvusvahelist prestiizi vaevalt
soodustavad.

Niimoodi tunneb vilismaa meid &ieti, paale harvemate muude juhuste,
ajakirjandusest (kroonitud péadde killaskaigud; paale selle tihti vaartea-
ted saksa allikaist), entsiiklopeediaist (vananend ja tihti sihilikud and-
med), maadeteaduse Spperaamatuist (tavaliselt vananend andmed), post-
markidelt j. m. sellesarnaseist mehaanilisist allikaist, kust meelde jaab
vast ainult maa nimi ja paremal korral ka asukoht.

Kui meie ei taha illusoorseks kasvatada oma rahvuslikku isetead-
vust, siis peame mddnma, et oleme, vilja-arvatud moned naabermaad,
kiill veel suurelt osalt tundmatud valjaspool. Ka eelarvamusteta vélismaa
ei oska meist tavaliselt kujundada oma arvamist ei ithes ega teises sihis,
kuna teadmised meist on siin veel iildse kasinad. Veel enam, iildisest
teadmattusest vdite valjaspool oma maa ja rahva kohta pigemini kohata
eelarvamusi kui haatahtlikku uudishimu.
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Korralduslikkude ja administratiivsete abindudega meie tdsi kiill ei
saa kuigipalju otseselt kaasa mdjuda oma nime ja maine kujunemisel
valjaspool. Kiill voime aga korralduslikkude abindude kaudu soodustada
voi takistada neid eeldusi, mis on omased kasvatama meie nii seesmist kui
valist prestiizi, Métlemine meie vélispropaganda tegureile ja neid
rakendada piiiidmine on seetdttu ikkagi reaalne iilesanne, millest peaksid
olema huvitet meie avaliku elu consules.

Meie riiklik propaganda toimub &ieti péadasjalikult organi kaudu,
millest seni polnud veel juttu — see on meie vélisesindus. Ka kultuur-
propaganda véimaluste piirides on nende riiklike asutiste iilesandeks.
Meie vilisesinduste vork on nimeliselt kaunis ulatuslik. Eesti Vaba-
riigil on 1932, a. saatkondi, konsulaate ja aukonsulaate kokku 150 asutist
137 linnas, 40 maas ja asumaas iile kogu maailma1). Teoreetiliselt
voiks sddrane tdhelepandav vélisesinduste vork evida suuregi tdhtsuse
Eesti riikliku motte ja eesti kultuuri propageerimisel vélismail. Kuid
kiissimus muutub siiski tunduvalt, kui me ldhemalt tutvume meie valis-
esinduste iseloomu ja nende poolt teostetava propaganda voéimalustega.

150-st mainitud vélisesindusest on saatkondi teatava ametnikkonnaga
ja kohapaidl elava saadikuga ainult 10, Koik iilejadnud on kas nime-
lised saatkonnad (saadik iithes ametnikkonnaga asub teises riigis), konsu-~
laadid ja suurimalt osalt (84%) aukonsulaadid. Eesti vélisesinduses, ka
eelpool mainitud 10 saatkonda kaasa arvatud, teenib, pé#éle tehnilise
personaali, kokku 40 eestlast 26 eri asutises ja linnas. Kui arvestada,
et moni aukonsul on kas eestlane voi valdab eesti keelt, siis voib eesti
keeli pdérduda kokku 36 E. V. vilisesinduse poole 34 eri linnas.
106-es ehk 71% meie valisesindusist ei vallata iildse eesti keelt, millega
tuleb paratamatult leppida, teades, et need kéik on eranditult aukonsu-

laadid.

Samal ajal tohiks olla ilmne, et vdimalused téhusaks vilispropagan-
daks on sdal vdaga kasinad, kus puudub endalgi keele, iga kultuurkonna
olulisima kiilje, tundmine. Meie vélisesinduste tehnilised véimed meie
omariikluse, eriti aga kultuuri propageerimisel kuivavad niimoodi tuge-
vasti kokku ja jadvad Idpuks olulisemalt peatuma ainult neil 40 diplomaat-
ja konsulaarkorpuse liikmel, kelledest eelnevas oli juttu. Kuid ka nende
40 isiku teotsemise juures on tarvis arvestada veel paljusid kiisimusi,
kdigepaalt nende mitmesuguseid muid ametikohuseid, nende endigi Vi~
meid, aga veel suuremal mé&iral huvialasid. Péadle puhtriikliku propa-
ganda, mille kohta meil on p&hjust arvata, et see meie vilisesinduste
kaudu véimaluste piirides teostetakse, jddb niimoodi kitsamalt kultuuri-
liste kiisimuste jaoks varuks vordlemisi vdhe reaaljpudu. Lisaks on
valisesinduste kaudu juhitud propagandal iildse kindlad raamid, mis on

1) Vrd.: Eesti Vabariigi esindajad valismaal, Vilisministeerium. Tallinn 1932.
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méairatud diplomaatlike kommete ja traditsioonide poolt ja mis selle
propaganda nii jou kui ulatuse kaunis tahelepandavalt kammistavad.

Neil ja muil lihidalt kone all olnud pohijusil saab kiillalt tahtsaks osa,
mis langeb Tartu Ulikoolile eriti meie kultuuri esindamisel véljaspool.

Teadus on viimaseil aastakiimneil ikka enam ja enam saand rahvus-
vaheliseks tervikmdisteks, milles igal rahval resp. maal on téita see osa
v6i ka tithemik, mis asub tema territooriumi kohal. Kuna teadus véaga
laialt haarab ka koiki tegeliku elu alasid, tehnikat, majanduselu ild-
mbistena ja koiki selle eriharusid, ithiskondlikku elu, kasvatust jne., siis
on teadus kasvand véga tahelepandavaks reaaljduks, mida kasutavad ja
samal maaral jalgivad k&ik kultuurrahvad. Rahvusvahelise teadusega
kontaktis olla ja oma teadust selle tasemele tosta, see on vaimlisel alal
kujunend pea samaks kui relvastuskiisimus sojaasjanduses. Seejuures
pole tarvilisel mivool piisimiseks teaduses, teaduse ja selle probleemide
rahvusvahelise ulatuse juures, iiksi tarvilik sel alal pakkuda ikka uusi
ja uusi avastusi, vaid on olulise tahendusega ka juba oma regiooni mater-
jali kogumine, valitsemine ja lébitéotamine. Juba kohusetruult ja tarvi-
liku pohjalikkusega tehtud teaduslikud materjaliavaldused ja analiiisid on
iildteadusele harilikult seevorra olulised, et leiavad valjaspool laiemas
ulatuses tihelepanu ja tunnustust. Kui meie selt seisukohalt hindame
Tartu Ulkooli seni tehtud to6d ja arvestame objektiivsete arvudega, siis
naeme peagi, et Tartu eesti Ulikooli osa rahvusvahelises teaduses pole
kaugeltki nii vaheulatuslik, nagu seda tihti ka meie eneste ringkondades
arvatakse. Tartu Ulikool oli 1932. aastal sidemeis ja suurimalt osalt ka
valjaannete-vahetuses 1957 mitmesuguse asutisega 537 linnas, 63 maas
ja asumaas file terve maailma 2) (vt. juuresolevat kaarti). Neile
asutisile on Tartu Ulikool 1919—1932 mitmesuguseilt erialadelt saatnud
kokku umb. 58.000 lk. teaduslikku perioodikat 3), lisaks paljude autorite
eritdid, mis on ilmund valjaspool Ulikooli ametlikke valjaandeid. Tartu
Ulikooli valissidemete-vork, ehk kiill meie valisesinduste vorguga otse-
kohe mitte vorreldav, on sellest niimoodi umb. 13 korda tihedam. Kuid
ka kaudsel teel teostet vérdlus lubab siiski Tartu Ulikooli osa meie riik-
luse ja kultuuri vélispropagandas naha kiillalt olulisena.

Ligi 2000 mitmesuguses asutises iile terve maakera mitte iiksi ei
tuleteta pea iga-aastaselt meelde meie kultuurkonna nime, vaid antakse
véimalust ka tegelikult tutvuda meie kultuurkonna saavutistega 4),

2) Tartu Ulikool sdnas ja pildis, k. 25. E. V. Tartu Ulikool, Tartu 1932.

3) Tartu Ulikool sénas ja pildis, Ik. 24.

4) Kuidas need asutised jaotuvad eri kultuurkondade jarele, ndhtub péadle juures-
oleva kaardi teoses , Tartu Ulikool sdnas ja pildis™ joon. 14. Tsiteeritud joonisest selgub,
et Tartu Ulikooli rahvusvahelisus, vorreldes iilikooli vanemate perioodidega, on marga-~
tavalt tousnud. Kui 1880. a. (Tartu Ulikooli saksa perioodi Gitseajal) ilikooli valis-
sidemete (= viljaannete-vahetuse) koguarvust langes P&hjamaadele (Skandinaavia —+
Soome) umb. 6% ja 1912. a, (Tartu vene iilikooli ajal) umb. 7,5%, siis 1932. a. Tartu
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Igaithes neist asutisist leidub erialale vastavalt vdhemalt méni isik, kes
niimoodi meie teadusliku t66 tagajérgi pidevalt jalgib ja meie kultuur-
elule juhuse korral nii ametivendade seas kui ka laiemas ringkonnas teeb
omaalgatuslikku propagandat, sel eeldusel muidugi, et meie poolt pakutud
teaduslik ainestik piisiks tarvilisel kdrgusel. Ka ennast asetades vastu-
votja seisukorda peab mddénma, et meilegi, eriti kui on kiisimuses kauge
ja vahetuntud maa, palju piisivamat mdju avaldab ning véimaldab oma-
poolse arvamise kujundada, kui meie paddseme vahenditult tutvuma selle
maa kultuuri saavutistega, nagu kirjanduse, kunsti ning teaduslikkude
eriviljaannetega. Ka rahvusvahelisele iildsusele mdjuvad meie kultuur-
propaganda seisukohalt palju enam selle iildsuse liikmete n&htud véi ka
t66 juures tarvitet meie kultuurloomingu reaalsed naited kui paljud
banketikdned. Et esitetu pole iiksi teooria, selleks on meil lihemast
minevikust tarvitada iseloomulik ndide. Kui ldind sajandi 16pul Soome
nii riiklik autonoomia kui kultuurelu sattus tdsisesse hddaohtu Peterburist
tuleva tugeva venestussurve tdttu, siis reageeris sellele L&&ne-Euroopa
nimekas haritlaskond avaliku protestiga vene tsaari ees5). Kogu
Léaéne-Euroopa avalik arvamine oli valmis kaitsema kultuuri iseseisvust,
mida ta tundis kui loomisvéimelist ja iseseisvat lisa maailma iildkultuurile.
See polnud eestkétt niivérd ei Soome diplomaatia ega ka Soome riikliku
traditsiooni v&it kui nende paljude ennastsalgavate ja tihti tegelikus elus
tahelepanemata jadvate todmeeste vdit, kes sajandite jooksul armastuse ja
hoolega olid kogund varasid Soome kultuuri salvedesse ning neil aidand
maksvusele pddseda ka viljaspool oma maa piire. Kultuurajaloolises
perspektiivis jaadb piisima ikkagi ainult see, mida keegi on saavutand, ja
mitte see, kelleks ta end ise peab.

V&ib aga kiill kiisida, kas see t66, mis Tartu Ulikoolis tehakse
ja on tehtud, on omane meid esindama véljaspool? V@éib-olla on osa
sellest veel seevdrra kobav ja asjaarmastuslik, et see mitte iiksi ei kiiiindi
rahvusvahelise teaduse tasemeni, vaid vdib-olla koguni representeerib
meid halvast kiiljest. Kui see nii olekski, oleks ikkagi ainukene siit
tehtav jireldus — et meie peaksime piiiidma oma kultuurilise loomingu
taset tdsta. Kuid tegelikult pole objektiivsete andmete alusel Tartu
Ulikooli positsioon rahvusvahelises teaduses kaugeltki meie skeptikute
arvamisele vastav. Et Tartu Ulikooli teaduslik tegevus on valjaspool

Ulikooli vilissidemete koguarvust langeb Pshjamaadele 14%. Vastavad suhtarvud teiste
kultuurkondade kohta on: Venemaale 1880. a. — 28%, 1912. a. — 26%, 1932. a. — 15%;
Poolale ja Cehhoslovakkiale 1880. a. — 2%, 1912, a. — 6%, 1932. a. — 7%; Saksa-
maale ja Austriale 1880. a. — 38%, 1912. a. — 27%,; 1932. a. — 18%; Romaani
maadele 1880. a. — 3%, 1912. a. — 8%, 1932. a. — 9%; Inglismaale ja Am. Uhend-
riikidele 1880. a. — 5%, 1912. a. — 8%, 1932. a. — 15%. Nagu ndeme esitet arvudest,
Tartu Ulikooli vanemate perioodide ilmselt iihekiilgne kultuurorientatsioon on andnud
praegu aset enam iihtlastele sidemetele maailma k&igi tdhtsamate kultuurkondadega.

5) Pro Finlandia, 1899, Les adresses internationales 3 S, M. L'Empereur-Grand-
Duc Nicolas II,




aratand usaldust ja tihelepanu, selgub juba s&lmitud teaduslikkude side-
mete rohkearvulikkusest. Sairased sidemed, kuna nad kumbagi poolt
kohustavad (véljaannetevahetus), tekivad koigepadlt ju vastastikuse
huvi alusel. Samuti oleme otsekoheseist allikaist v&ind kuulda, et nai-
teks Skandinaavias Tartu Ulikooli juures rahvuslikkude ja kodumaiste
teaduste alal tehtud t6d on leidnud ildist tunnustust ja iihes sellega
saalseis kultuurringkonnis on harjutud meie kultuurelu hindama kiillalt
tdsiselt. Kui ka ménelpool vilismaal suuremais erialalisis keskusis vor-
relda saal tehtavat to6d, eriti aga sinna mitmelt poolt kokku tulevaid
erialalisi teaduslikke valjaandeid meie vastavate instituutide nii t&66 kui
ka publikatsioonidega, siis voib kiill vsimaliku objektiivsusega viita, et
Tartu Ulikoolis paljudel aladel on valmind ning valmimisa vdga tdsist
ning tihelepanuvéirivat teaduslikku loomingut. Tartust on naiteks
valjund uusi metodoloogilisi aluseid (geograafia, astronoomia, neuro-
loogia), siin on esmakordsena teostet laiemaulatuslikke teadusliku ainestiku
kogumisi (muinasteadus), ldbi viidud ja osalt pooleli suuremaid siiste-
maatilisi uurimusi (eesti keel, ajalugu, rahvaluule, astronoomia, zoo-
loogia, botaanika, geograafia, geoloogia, metsandus jt.), tunduvat aktiiv-
sust iiles naidatud valispoolse ainestiku labitdétamisel (rahvaluule, soome
sugu keeled, muinasteadus, botaanika. astronocomia), on mitmel alal osa
voetud rahvusvahelisest uurimisvdrgust (meteoroloogia, astronoomia,
zooloogia), on tehtud rakendusteaduslikke leiutisi (fitisika) j. m. Ja
see, paile igal alal arendet kitsama teadusliku ja pedagoogilise tegevuse,
on kiillalt suur tagajarg iilikooli tarvis, mille uued teaduslikud traditsioo-
nid algavad &ieti alles teist aastakiimmet. Tartu Ulikooli senised td6tule-
mused tohiksid nii siis kiill olla ainult soodsad, iilikooli esindades meie
iildist kultuurloomingut véljaspool 6).

6) Lzhemalt nii nende kui ka teiste Tartu eesti Ulikooli todsaavutiste kohta vt. tsi-
teeritud koguteoses ,, Tartu (llikool sonas ja pildis”“. Et tekstis esitet viited ei piisiks
siiski iiksi autoripoolsetena, juhime siin reale vilismaalaste poolt avaldet kirjutisile,
milles Tartu Ulikooli juures tehtud t36d on hinnatud tunnustavalt v&i ka sagedasti kiit-
valt, Ruumipuudusel on meie iilikooli juures esitet ainete ringist vdidud nimetet andmeid
tuua ainult vordlemisi viikese ainetesektori kohta ja sedagi mitte tithjendavalt:

Eesti keel ja sugukeeled: Virittdja (Helsinki) 1923, k. 110 jj., 130 jj.;

1928, Ik, 376; 1932, k. 164 jj. — Revue des Etudes Hongroises et Finno-Ougriennes
(Paris) III, 1k. 80 jj. — Bulletin de la Société Linguistique de Paris XXVI, Ik. 269;
XXV, lk. 221 jj. — Magyar Nyelvor (Budapest) LIV, lk, 87. — Nyelvtudomanyi
Kézlemények (Budapest) XLVI, k. 291 jj.; XLVIL, lk. 119 jj. — Ungarische Jahr-
biicher (Berlin) XI, k. 135 jj., 461.

Rahvaluule: Laographia (Athenai) 8, lk. 578 jj. — Ethnographia (Buda-

pest) 33, k. 108 jj. — The Journal of English and Germanic Philology (Urbana,
Hlinois) 22, k. 433 jj. — Zeitschr. d. Vereins f. Volkskunde (Berlin) 33/34, lk. 116. —
Ungarische Jahrbiicher (Berlin) V, Ik. 111 jj. — Nederlandsch Tijdschrift voor Volks-
kunde (Antwerpen) 28, k. 187. — Mensch en Maatschappij (Leiden) 1928, lk. 459 jj. —
Virittaja (Helsinki) 1928, Ik, 371 jj; 1929, k. 164 jj.; 1930, k. 19 jj.
Etnograafia: Etnografi¢nyj Visnyk (Kyiv) I, lk. 153 jj. — Bulletin du
Musée National d'Ethnographie de Sofia VIII—IX, lk. 308 jj. — Folk-Lore (London)
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Eeldeldust ei pruugi jareldada, nagu peaks allakirjutanu teaduslikku
loomingut pea ainukeseks vahenditu konkti abinduks meie ja valis-
maa vahel. Neid kontaktipunkte on muidugi veel palju teisigi, eriti
aga kultuurloomingust kunst laiemas méttes, maalikunst, teater, muusika,
kirjandus. Neil alul on teatavail tingimusil massiliseks levikuks ning
vastavalt kultuurpropagandaks koguni paremad eeldused kui ikkagi
kitsamaisse ringidesse jaaval teadusel. Kuid teadusel on kunstiga ja
mdne teisegi alaga vorreldes siiski see iilekaal, et siin, eriti mis puutub
rahvuslikkude ja kodumaiste teaduste alal tehtud tdhe, on see véljas-
pool peagu igal juhul kasutetav ja vaartuslik, kuna selle ainestik on vélja-
poole suurelt osalt uus. Juba keskmise andekusega té6mees vdib piisi-
vusega paljudel meie teadusaladel saavutada iildiselt tunnustetavaid tule-
musi, kuna mitmel muul vaimutdd alal on rahvusvahelise vdistluse tottu
nduetavad dige erakorralised vdimed labilsomiseks.

Teadus, koos meie muu kultuurloominguga, on ala, kus meil on
kadige paremaid eeldusi rahvusvahelisse kultuurmaailma péaéasemiseks ja
endile nime voitmiseks. Seda reaalset asjaolu peame nii dieti hindama kui
ka teadlikult kasutama, kui tahame kultuurivéimse rahvana end maksma
panna. Meil peaks avalikus arvamuses ja eriti selle juhtide hulgas vast
enam kui seni hindamist leidma teaduslik t66 ja selle tegijad. Laiemate
ringkondade usaldus ja sellest kasvav soodne td63hkkond aitab palju
kaasa meie teadusliku té6pdllu viljakusele.

Ulikool ei tohiks koondamisel muutuda ainult riiklikuks ametiasuti-
seks, kdrgemaks kutsekooliks. Viimane hddaoht muutub otsekohe reaal-
seks avalikkuses juba iiles tdstetud seisukoha puhul, asendada md&ningal
alal kulude kokkuhoiu mottes mééralisi professoreid ja dotsente era-

XXXIX, lk. 303 jj. — Celovek (Leningrad) 1928, lk. 115 jj. — Fataburen (Stockholm)
1930, k. 47. ;

Ajalugu: Archeion (Warszawa) IX, lk. 70 jj. — Przeglad Historyczny
(Warszawa) 1932, k. 128 jj. — Historiallinen Aikakauskirja (Helsinki) 1927, k. 229 jj.;
1931, k. 313. — Historisk Tidskrift (Stockholm) 1932, lk. 238 jj. — Svenska Dagbladet
(Stockholm) 31. VIIL 1931.

Astronoomia: The Journal of the British Astronomical Association (Lon~
don) 34:4, lk. 148, — Le Matin (Paris) 18. III. 1924. — Harvard College Observatory,
Circular 281. — Kopff, A. Handbuch d. Astrophysik (Berlin) IV, lk. 478 jj., 488. —
Meddelande fridn Lunds Astron. Obs., Ser. II, nr. 60, k. 10, — Comptes Rendus de la
5-me séance de la Commission Géodésique Baltique, lk. 139. Helsinki 1931. — New-
York Times 8. IX. 1932.

Botaanika: Meldinger fra Norges Landbrukshgiskole (Oslo) 2, lk. 147, 152 jj. —
Planta (Berlin) I, lk. 1 jj; IV, k. 209. — Stiles, W, Permeability, lk. 248 jj. Lon-
don 1924. — Folia Cryptogamica (Szeged) I, lk. 260. — H6b er, R. Physikalische Che-
mie d. Zelle u. Gewebe, lk. 450, 451, 523, 631, 638. Leipzig 1926. — Linsbauer, K
Handbuch d. Pflanzenanatomie III, lk. 30; IV, lk. 135, 144, 147; V, lk. 130. Berlin
1927./1930. — Genetica (’s Gravenhage) XI, lk. 325 jj. — Bechholdt, H. Die Kolloide
in Biologie u., Medizin, lk. 269, 271, 309. Dresden 1929.

Geoloogia: Neues Jahrbuch fiir Mineralogie etc. (Stuttgart) 1931. TII,
Ik. 471 31..- 778 ). . .
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dotsentidega, kes tegelikus elus tootaksid arstidena, advokaatidena jne.
On ilmne, et isikud, kes suurema osa oma td6jdust jatavad omale tege-
likule kutsealale, ei saa Ulikoolis olla muud kui mehaanilised &petajad.
Teaduslik t66 jaab sellisel juhul, nagu seda kujukalt osutab Venemaa
naide, kus iilikooli 8ppejdud on tugevalt koormatud mitmesuguste kdrval-
iilesannetega, peagu tdiesti seisma, ning iihes sellega suuresti vahenevad ka
meie vdimalused rahvusvahelises kultuurmaailmas omale positsiooni vaita.

Kui osa seni iilikoolis tehtud t66st pole kiiiindind veel soovitava
tasemeni, siis ei saa riiklikult seisukohalt moeldes asja parandada
iilikooli t66véimaluste koondamisega. Tuleks ndudeid suurendada iili-
koolis endas ja koigepaalt hakata ndudma meie teadusliku t66 tegijailt
paremat kvalifikatsiooni, Uhes loova teadusliku t66 voimaluste vihene-
misega Tartu Ulikoolis 18ikame endilt ise rahvusliku iseteadvuse kdige
olulisema oksa. Tartu Ulikool on nii reaalne kui tihtis tegur meile
rahvusvahelise prestiiZi taotlemisel kui ka meie riikliku ja kultuurilise ise-
teadvuse kasvatamisel. Kui suurel mairal me seda tésiasja oskame
hinnata ja seda kasutada, sellest oleneb meie kultuuri tulevik.
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