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Juurdlus Jja eeluurimine kehtivas Kri-

minaalkohtupidamise seadustikus.

Isiviilprotsessis on isiku diguste kaitsmi-
ne soltuvuses isiku enese tahtest.Kas tema ta-
hab naiteks oma volgnikult volga nouda kohtu
teel,kui viimane vabatahtlikult ei tasu,on te-
ma enese asi.kul ‘ta seda tahab,siis peab ta pdd-
rama hagiga kohtu poole.Ta peab ihtlasi esita-
ma kohtule ka toendid selles,et temale vilgneb
see,v0l teine isik teatud summa rahas,voi mdnes
muus asjas. Uhe sonaga,tsiviilprotsessis lasub
kdik loppmenetlusele eelnev tegevus hageja ene-
se paal.

Hagi moistele tsiviilprotsessuaalses mottes

vastab suudistuse moiste kriminaalprotsessis I).

I).J.Foinitski.Kurs ugolovnogo sudoproisvod-
stva 1lk.I,



Suualust ei saa sundida suutunnustamisele,
temal on isegl oigus vaikida Jja tema vaikimist
el saa vOotta suutunnustuseks (KKS § 457).Selle-
parast lasub kriminaalprotsessis suudistaja,ha-
geja ulesanne riigiorganitel,kelledest tahtsa-
maks organiks on'prokuratuur.ﬂt tahendatud orga-
nid saaksid toendada isiku suudi,selleks vaja-
vad nad tdendeid,mida saadakse kriminaaljdlita-
mise kaudu.ilida raskem on kgritegu,seda komplit-
seeritum on toendide Koguﬁi;;.Seépérast néemegi,
et kergemates suutegudes toimetab tdendite ko-
gunist,mida nimetatakse juurdluseks ehk avandu-
seks,peaasjalikult politsei,kuna raskemates siiii-
tegudes seda toimetab kohtunik eeluurimise teel.

Meie sriminaalkohtupidamise seadustikus eri-

nevad avandus Jja eeluurimines
I).organite jargi,kes uht,voi teist sooritavad,
2).otstarve jdrgi,mida taotleb iks ja mida tei-
ne,

5).menetlusviiside Jjargi ja



_5_
4 ).menetlustoimingute jou jadrgi 2).
Kuna kdesolevas t00s ongl meie padulesanne
peatuda avanduse ja eeluurimise erinevuse juu-
res,siis k@sitame neid kusimusi mainitud jarje-

korras.

2).R.Raago.nriminaalprotsessi opperaamat lk.203.



I.Avanduse Jja eeluurimise organite erinevus.

Avanduse tolmetavad harilikult politsei=-
ametnikud (valis-,politilise- ja kriminaalpolit-
sei ).Auna keiminsal- ja politilise politsei
koosseisud vaikesed on,siis on harilik ndhe,et
vdlispolitseiametnik on suiteopaigal eéimisena
kohal.Selleks kohustab vdlispolitseid Politsei
kujundamismaaruse g 77,kus Oeldud,et kuritege-
vuse vastu voitlemise alal‘on vdlispolitsei ko-
hustatud jalitamist alustama ja avandust toime-
tama kOigis suuteoasjus, s.t.ka neis suutegudes,
millede avandamine kuuluks kriminaal- ja politi-
lise politsei padevusse.Valispolitsei peab avan-
damist jatkama seni,kuni kohale ilmub vastavalt
kriminaal- voi politiline politsei 3).

lleie Ariminaalkohtupidamise seadustiku § 53

5). K.Ké&go.m.t.lﬁ.265.
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on oeldud,et iga sundmuée kohta,mis sisaldab
suliteotunnuseid,alustab politsei juurdlust,ja
asjus,mis uletavad jaoskonnakohtuniku alluvu-
se,teatab viivitamatalt,igal juhul mitte hil-
Jem,kui 24 tunni jooksul,prokuratuuri esinda-
jale.friminaalkohtupidamise seadustiku § 73
ndeme,et kéigis ringkonnakohtule,Kohtukojale
Ja rilgikontule alluvais avaliksuudistusasjus
on eeluurimine suualuse kohtu alla andmiseks
sunduslik,ringkonnakohtule alluvais erasiiidis-
tusasjus aga -ainult omastamise,varguse ja kel-
~muse kohta,mis on korda saadetud abikaasade,
ulenevate ja alanevate sugulaste vahel.Sama
seadustiku § 74 jargi toimetab eeluurimist koh-
Tu-uurija politsei kaasabil ja prokuratuuri ja-
relvalvel.-

Beltoodust ndeme,et avandust toimetab peaas-
Jalikult politsei,kuna eeluurimist -kohtu-uuri-
Jae

Koikide wmuropa riikide Kriminaalkohtupida-



mise seadustikkude normid ndevad ette,et polit-
sel votab esialgsest kriminaaljdlitamisest osa,
kuid selle osavotu ulatus pole koikjal uhtlane.
On riike,kKus uurimist Koigis suutegudes toime-
tab ainult politsei ja viimase poolt toimeta-
tud uurimine on vormiliseks aluseks siiialuse
kohtu alla andmiseks.

leistes riikides aga on politseiavandus tun-
nustatud suudlase kohtu alla andmise aluseks
vaid kergemates suutegudes,kuna raskemates
suutegudes on noutav eeluurimine kohtuniku
poolt.Kuid sarnastel juhtudel baseerub eeluuri-
mine ikkagi politseiavandusele,sest kohtunik
algab uurimist alles siis,Kui politsei on ju-
ba suuteo ja suualuse avastanud.Seega on koh-
tuniku uurimine avanduse taiendamine.

tleie Kriminaalkohtupidamise seadustiku nor-
mig,mis reguleerivad politsei osavottu krimi-

naaljalivamises uldises korras,kuigi oluliste

muudatustega,asendavad VKKS vku 338 249-200,269



s 5

Ja 271 eeskirju uldkontule alluvais asjus ja
88 47-52,105 ja 100 eeskirju rahukohtunikule
alluvais asjus 4).

VKKS-ku alusel toimetab eeluurimist kdigis
rahukogule alluvais asjus kohtunik politsei
kaasabil ( 8 249).Tahendab,rahukogule alluvais
asjus politsei ei saagi iseseisvalt toimetada
eslalgset asjauurimist.Sellest pohimottest ldh-
tudes on politsel Oigused seadusega vordlemisi
piiratud ja maaritletud puudulikult.fui VKKS.

8 249.pohimottelikult nouab,et kohtunik toime-
taks eeluurimist rahukogule alluvais asjus,siis
sama seadustiku 3 252 maaritleb,et kui ei ole
kohal kohtu-uurijat ega prokuratuuri esindajat,
on politsel kohustatud toimetama vajalikku avan-
dust.

Praktiliselt aga kujunes olukord,et kohtu-

4).Sramtsenko Jja Sirkov.Ustav ugolovnago sudo-

proizvodstva lk.3%09-3/5 ja L54-140,177,
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uurijat ega ka prokuratuuri esindajat ei olnud
sageli kohal Jja seetottu politsei oli § 252.
pohjal sunnitud toimetama avandust.Kohtu-uuri-
ja tegevus piirdus sageli sellega,et ta polit-
sei teadaande paale kirjutas ainult eeluurimi-
se alustamise maaruse,pani selle kaante vahele
ja jdi ootama politseilt juurdluse saabumist 5).
VKKS.mainib erandi uldisest pohimottest.Ni-
melt,peab politsei juurdlusega joudma selguse-
lele,kas suutegu uldse on toimunud juhul,kui ta
on saanud andmeid ebakindlatest allikatest siili-
teo kohta.Sarnastel juhtudel juurdlus ei kuulu
edasisaatmisele kohtu-~uurijale,ega ka rahukoh-
tunikule,vaid prokuratuuri korraldusse.Prokura-
tuur,kas lopetab asja,voi saadab kohtu-uurijale
eeluurimise toimetamiseks jne.(VKKS § 253.).

Vastandina ViKS-ku kullalt ebamddraselt koos-—

2).K.latto.Krininaalkohtupidamise seadustik

Komentaaridega.lk.o03.
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tatud eeskirjadele,kus politsei seadusetdhe jéar-
gi omab kriminaaljalitamisel vaid minimaalse
tdhtsuse,kuid praktiliselt tema Olgadel lasub
Just algatus ja eeluurimise sooritamine,on meie
politsei KKS-ku normide kaudu leidnud oma tege-
vusele algmenetlusel reaalselt tdpsustatud alu-
se.LKS.§ >%5~-da eeskiri,mis asendab VKKS 3§83 250
ja 252,tapsustab meie politsei esimisi samme
suuteo sundmuse avastamisel.Selle paragrahvi
sdtte kohaselt on politsei kohustatud iga siind-
muse kohta,mis sisaldab suuteotunnuseid,alusta-
ma Jjuurdlust ja vastandina VKKS~-le teatama sel-
lest vaid prokuratuurile,kes KKS § ©68.alusel
teostab jarelvalvet politsei tegevuse lle juurd-
luse toimetamisel.See eeskiri puudutab vaid
ringkonnakohtule alluvaid asju,kuna Jaoskonna-
kohtule alluvais asjus saadab politsei Jjuurdlu-
se vahenditult jaoskonnakohtunikule ( § 7I,65.)

Meie Kriminaalkontupidamise seadustik ei tee
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vahet,kas asi allub uldkohtule voi jaoskonna-
kohtule,politsei on igal juhul,iga siiiteo avas-
tamisel kohustatud sooritama avandust.£KKS § 56
pohjal on meie politsei kohustatud vastu votma

' ka kaebusi erasuudistusasjus,kuid saadab need
edasi juuralust toimetamatalt alluvuse jargi,
kas kohtu-uurijale,voi jaoskonnakohtunikule.Td-
hendab,politsei ei saa erasuidistusasjus oma al-
gatusel juurdlust toimetada,kuid peab seda siig-
ki tegema,kul see on temale tehtud iilesandeks,
kas kohtu-uurija pooit £K8 § 92 pohjal,vdi jal-
le jaoskonnakohtuniku poolt KKS § 747 pohjal.
KKS~-kus pole uldse otseselt ette ndhtud avandu-
se algamise ajendit,mil politsei on kohustatud
Juurdlust algama.iieie KKS.3 55 maaritleb,et po-
litsei on kohustatud otsekohe juurdlust alusta-
ma suuteost Kannatanu kaebusel,suiiteo padltnidgi=-
Ja avaldusel,sultegija siudtunnistamisele ilmumi-

sel,prokuratuuri esindaja ettepanekul ja ameti-
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voimude teadaandel. VAKS-Kus olid mainitud ju-
hud ette nahtud eeluurimise algamise ajendina
(8 297 ),kuna meie KKS-ku jargi on eeluurimise
algamise ajendiks avalikes suudistusasjus ai-
nult politseijuurdlus,voi prokuratuuri ettepa-
nek.-

slis puutub nuud otseselt eeluurimise orga-
nisse =-kohtu-uurijasse,siis VKkKs-ku 3§ 44-da
jargi oli eeluurimine sunduslik koigi suute-
gude kohta,mille tagajarjeks oli koigi oiguste
vOi isedraliste oiguste kaotus.Muudes asjades
vOis suualust 3 545 jargi anda kohtu alla ka
ilma eeluurimiseta,kui prokurdr leidis voima-
liku olevat koostada suudistusakti ilma eeluuri-
miseta ja Kui kohus sellega noustus.

#eltoodut kokku vottes peab mainima,et alg-
menetluse organite kompetents avanduse ja eel-
uurimise alustamises ja ulatuses on erinev vop-
reldes VKKS-Kku meie KKS-kuga.

VE£S-Ku jdrgi oli kohtu-uurija tegevuse ula-



tus ja tema kohused niivord seaduséga ebatap-
selt reguleeritud,et temal voimalus oli oma
dranagemise jargli talitada.VKKS.s 297 pdhjal
pidi kohtu-uurija politseiteadaande padle ko-
he tegelikult alustama eeluurimist ja viivita-
matalt ilmuma suuteo sundmuskohale,scst § 266.
Juhatusel pidi kohtu-uurija oigel ajal tarvitu-
sele vOtma abindud tOendite kogumiseks.Tegeli-
kult aga el alganud ta otsekohe siiiteo avasta-
misel eeluurimist,ega ilmunud ka viivitamatalt
sudteo sundmuskohale,vaid §§ 249,252,253 ja
256 eeskir jade kohaselt oli tal vdimalus tali-
tada vastupidiselt.Tema vOois kirjutada ka eel-
uurimise alustamise maddaruse ja jddda ootama
politsei poolt koostatud juurdluse saabumist.
Kui aga endisel ajal Venemaal kohtu~uuri ja
0li siiski sunnitud sditma siiiteo siindmuse ko-
hale eeluurimist yoimetama,siis oli see sele-
tatav olukorraga,et vene politsei hariduse ta-

sapind oli liig madal,kuna leidus ur jadnikke,
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kes el olnua suutelised puudulixu kirjaoskami-
se tottu juurdlust toimetama.Tollezegselt po-
litselit,halva koosseisu,halva korralduse,ma-
dala hariduse,teenistuses vilumatuse, juurdlu-
se pohjendamatalt venitamise Jjne.puuduste tét-
tu el saanudki loota korralikku juurdlust ja
sageli esinesid isegi juhud,kus juurdleja polit-
seiametnik oli kas oskamatuse vOi sOprusside-
mete tOttu suuteotoendid sedavord korvaldanud,
et kohalesoitnud kohtu-uurijagi ei saanud asja
parandada ega suudlast avastada. Selle tagajdr-
jel oli ule riigi uskumatalt paiju sllteoasju,
mis jaid kindlaks tegemata ja eeluurimistoimi-
kud tulid kohtutes lopetada.o)

Meie olukord politseiametnikkude oskuse ja
hariduse suhtes on hoopis teine.Politseikooli

ellukutsunisega on hakatud ametkonda komplek-

©).0bjasnitelnaja zapiska k proektu ustava

ugolovnogo sudoproizvodstva kéidel.II osa.
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teerima politseikooli kaudu sisseastumise véist-
luseksamite labi haritud nooremate kodanikega,
kelledest on eeldusi enam-vahem haid politsei-
ametnikke saada.Nei;e antakse politseikoolis
vastavad teadmised voitlemiseks kuritegevuse
vastu enne,kui neid saadetakse tegelikku tee-
nistusse.Ametkonnas on palju uliopilasi ja ise-
gi juriidilise korgema haridusega isikuid,kes
oma pikaajalise praktiliste kogemuste tottu
voivad asendada isegu kohtu-uurljat suliteo jé--
litamisel.Selleparast on ka arusaadav,kui meie
politsei avanduse erikaal on tunduvalt tdusnud,
vorreldes veneaegse protsessiga.Politsei soo-
ritab nuud avanduse eeluurimisreeglite jargi.
KLohtu~uurija kontrollib avanduse toiminguid ja
kordab ainuuksi neid toiminguid,mis temale pais-
tavad puudulikena.Seega on avandus asetatud 6i-
- ge lahedale eeluurimisele ja muutub raskeks sel-

ge Joone tombamine avanduse ja eeluurimise va-

hel.Avandus haarab meie LKriminsalkohtupidamise
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seadustikus suure osa sellest,mis Laane-HEuroo-

pa protsessides kuulub eeluurimise valdkonda.

2. Juurdluse ja eeluurimise vahe nende

otstarbe Jjargi.

roola K£S.art.24% formuleerib avanduse
Ulesande jargmiselt:" Avanduse otstarbeks on
‘selgitada,xas toeliselt on sudtegu toimunud,ke-
da selles kahtlustada Jja kas on kullaldane alus
ametlikul suudistajal taotella kriminaalkohtuli-
ku jalitamise alustamist 7).

"ieluurinise otstarve seisab selles,et val-
mistada asja ette selleks,et kohtu kdtte andvad

organid saaksid lahendada kusimuse,kas anda siiii-

7). R.REEEO m.t.1lk.263.
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alune kohtu kdtte...,voi lopetada jdlitamine"8)

Poola Kriminaalkohtupidamise seadustik on
uks uuematest seadustikest,mis Huroopas maks-
ma pandud,kuigi ta kannab VKKS-ku jalgi.Ta eri-
neb aga nii VKKS.,Kkui ka meie KKS-kust selles,
et kohtu-uurija alustab eeluurimist vaid sel-
les sulteos (PKKS 8 207) ja selle isiku vastu,
keda prokuratuur oma taotluses mainib. 9).Poo-
la KKS.eeldab,et kohtualune on kindlaks tehtud
avanduse kestel ( art.243,245.),kuna VKKS-ku,
samutl ka meie KKS-ku eeskirjade pohjal voib
prokuratuur teha Kontu—uurijale ettepaneku eel-
uurimise alustamiseks ilma,et oleks kahtlus-
alune teada (KKS s IOI.,.

Meie Kriminsalkohtupidamise seadustikus on
sarnane moodus alles jddnud VKKS-ku § 276smo-
Jutusel.Kaebuse moistet vOois VKKS-ku jargi ase-

tada moistega "kullaldane pohjus" ja "seaduslik

3)«R.Rddgo.m.t.1k. 263, 9).R.Rdédgo m.t.lk.278,
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alug".Klillaldaseks pohjuseks on niditeks siiliteo
sindmuse olemasolu,ja on ukskdik,kuidas sellest
sal teada kohtu-uurija -ta on kohustatud alus-
tama eeluurimist.Seeparast voib eeluurimist
alustada ilma kahjukannatajata ja ka ilma kaht-
lusaluseta.Prof.Foinitski mainis omas t&6ds,et
vene eeluurimine lahenes endise inkvisitsiooni
pohimGttele.Vene seadusandluse jargi,erinevu-
ses tolleaegsest saksa,inglise ja osalt prant-
suse protsessist,ei olnud noutav eeluurimise
alustamiseks vormiline noudepalve ega avalik
kaebus.feluurimine oli suunatud materjaalse
toe leidmiseks,kohtu-uurijal lasus Ulesanne
toimetada eeluurimist seni,kuni kdik asja koh-
ta puutuvad andmed olid kullaldaselt selgita-
tud,

Vene seadusandluse jargi ignoreeris eel-
aurimine poolte Oigusi ja otsest poolte miis-

tet.Kohtu-uurija isikusse o0li koondatud nii

sludistaja,kui ka kKaitseja funktsioonid.Bemale
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0li kohuseks tehtud suddistavale featamine nii
siidi suurendavatest,kui ka suust vabastavatest
asjaoludest.Olgugi,et seadustik ei tunnud pool-
te moistet eeluurimisel,voimaldas ta siiski sel-
les prokurdri osavottu,kuid mitte poolena,vaid
protsessi juhina.lO).

Lt vene protsessig algmenetlus lahenes ink-
visitsiooni pChimdttele,siis oli siuteo sindmus
téhtsam,kui sdddlane.Juhul‘aga,Kui algmenetlus
ldheneb voistkondlikule pohimottele,kerkib ise-
enesest esikonale isik —sd&dlane.&agu mainisi-
me ,sammub selles kusimuses ka meie KKS vene
Ariminaalkohtupidamise seadustiku jdlgedes,ku-
na ei olegi vaja suudlase toimetamiseks eeluuri-
misele.-

lTeine kusimus seisab selles,kuidas peab toi-
mina kKohtu-uurija,kui ta suuteo uurimisel avas-

tab teise suuteo,mis ei ole mainitud prokurdri

I0).Foinitski m.t.336.
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taotluses ega ka avanduses.Vene KKS-ku ja ka
meie KKS-ku alusel ei saa(alusel ei sag) kohtu~
uurija alustada eeluurimist,eune kui prokurdri
poolt selleks on tehtud Korraldus,kuigi ta ise-
seisvalt on avastanud uue suuteo.fXuid nii vene,
kui ka meie KKS nouavad,et Kohtu-uurija peab
siiski astuma vajalikke samme siuuteojdlgede
alalhoidmiceks.=-

Meie peatusime Kahe mainitud kusimuse juu-
reé seeparast,et just avanduse ja eeluurimise
otsekoheste sihtide,otstarbe,kindlaksmiirami-
sel on tahtis Kusimus,kas algmenetlus on sihi-~
tud suuteo sundmuse,VvOi sulteo kordasaatja vas-
tu,vol teisiti valjendades,kas suiteo sindmus
VOl suuteo Kordasaatja peavad olema lahtepunk-
tiks avandusele,kui ka eeluurimisele.ieie maks—
va s£S-Ku Jjargl on suuteo sundmus selleks olu-
liseks teguriks,millele baseerub algmenetlus.

Nagu juba mainitud,on politsei kohustatud

iga sundmuse kohta,mis sisaldab suuteotunnu-



-

Seld,alustama avaudust.iAlati ei ole aga siiii-
teotunuused selged,neid on hangitud kas mitte
paaltnaglgjalt,kuulujuttudest,voi ebakindlast
allikast.Sarnasel juhul politsei ei voi alata
juurdlust,vaid peab kindlaks tegema,kas silite-
gu on sdndinu%,andmete kogumise teel,nagu seda
nouab meie KKS § S4.Kogutud andmed,mis polit-
sel arvates ei pohjusta juurdluse alustamist,
kannab politsei Kirjalikult ette prokuratuuri-
le,kes omakord otsustab,kas lopetada andmete
kogumine,voli neld taiendada ehk alustada juurd-
lust.Kui suuteofakt on tehtud kindlaks,lasub
avanduse toimetajal ees Jjuba raskem iilesanne
- suuteo kordasaatja leidmine.
Uldiselt,kriminaaljalitamise algul pduab‘
politsei kuulata ule kahjukannatajat.Kahjukan-
nataja ulekuulamine mdarab harilikult avandu-
se suuna Ja ulatuse.Viimase seletuse kohaselt

tuleb otsustada,keda hakata kahtlustama siiiiteos.

Kahtlusaluse kindlaksmadramine on Politsei vag-
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tutusrikkam toiming avanduse toimetamisel.See-
parast ndemegi,et seaduseandja on pulidnud voima-
luse piirides tapsustada politsei tegevust.Nii
nditeks on maaratud seadusega kindlaks,keda tu-
leb moista suiteo sundmuse padaltnagija all(g 55).
Selleks voib olla vaid isik,kes oma meeltega on
tajunud suutegu.deid aga,kes hiljem kohale on
Joudnud ja kKuulujutte ning oma isiklikke arva-
musi avaldavad,ei saa juurdlemisel arvestada.
rolitsel on xonustatud hoiatama kaebajat ja
padltnagijat sKS.3 241 sdtte kohaselt ja kuulu-
tama temale KrS 3 I4I£ ettendhtud tagajdrgesid
valetunnistuse ja -kaebuse andmise eest,-
Teiselt poolt,on seaduseandja asetanud avan-
duse toimetaja alalise kontrolli alla.Nii peab
politsei avanduse alustamisest,mitte hiljem,kui
24 tunni jooksul,teatama prokurodrile asjus,mis

uletavad Jaoskonnakohtunizu alluvuse (KKS § 53.)
Lopuks,annab Kohtukoja prokurdr politseile

dldiseid juntnoore suutegude kohta andmete ko-
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mise ja juurdluse toimetamise alal (KKS 3 68),
kuna kohapddlne prokuratuuri esindaja valvab
Ja Jjuhatab avanduse toimetamist.Seda voimalust
on tegelikult Kohtukoja prokurdr ka kasutanud
ning saatnud nii uldiseid Jjuhiseid,kui ka iga-
suguseid madarusgte kKavandeid,mis vajalikud
Jjuurdluse toimetamisel,uhtlustades seega juurd-
luse tehnilist kulge.-

Mainitud abinoud peavad kaasa aitama,et po-
litsei voiks edukalt avastada kordasaadetud
suutegusid ja nende kordasaatjaid.

Kui avandusega on toestatud,et siliiitegu on
toesti aset leidnud ja suudlane,s.o. avanduse
kestel kahtlusalune, avastatud,siis saadab po-
litsei avanduse kohtu-uurijale.

Kahtlusaluse ulekuulamine on tdhtsam toiming
Juurdlemisel.Avanduse kestel on suuteo korda-
saatja vaid kahtlusaluseks,kuna eeluurimisel

ta vOoib muutuda suualuseks II). KKS § 90-da

II).0bjasnit.zapiska L.k.L[I osa 1k.357 3949,
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alusel el ole kohtu-~uurija kohustatud kordama
neid politseiavanduse toiminguid,mis on KKS.
3 o0.pohjal eeluurimiseeskirjade jadrgi toime-
tatud rahuldavalt ja tdielikult.Seepdrast hids-
ti sooritatud avandus teeb eeluurimise liht-
saks Jja vdhe aega noudvaks 12).
Aohtu~uurigja pddulesanne voib piirduda sel-
lega,et ta,kuulanud ule kahtlusaluse,koostab
vastutusele votmise maaruse (K£S s Io8),mille
Jargi kKahtlusalune muutub sulaluseks.
Auld seadus,suualuse huvides noduab,et vastu-
tusele votmise madrus peab olema motiveeritud:
l).selleks,et ta sunnib kohtu-uurijat poh-
Jalikult kaalutlema k&iki asjaolusid ja
mitte talitama liiga kergelt,ning

2).selleks,et suialusel oleks voimalik ker-
gemini asjas orienteeruda ja enese kait-
seks esitada toendusi I}).

Nii on ka kohtu-uurija tegevust eeluurimisel KKS.

12 ).R.Raago Bet.lke2/9. I13).K.Matto m.t.1lk.II8.
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kaudu puutud reguleerida nonda,et toe leidmine
ei oleks sOoltuvuses kohtu-uurija subjektiivsest
arusaamisest.Kontu-uurija on esiteks seotud
avandusega,teiseks ~seaduse tdpsete eeskirjade-
ga Jja Kolmandaks =-valvab eeluurimise Jjdrgi pro-
kuratuur. Nii naeme,et sudaluse huvid on meie
KKS-ku jargi kullaldaselt kaitstud védrndhete
eest. Unes sellega tuleb mainida,et meil rahva
korge haridusliku tasapinna tottu nii avandus,
kui ka eeluurimine toimub objektiivselt ja va-
givallata nii tunnistajate,kui ka kahtlus- ja
sulaluste kKohtlemise suhtes.Samuti asuvad koh-
tu~ ja prokuratuuri voimud kattesaadaval,mille
tottu karmilt koheldul on kerge oma rikutud
O0igusi jalule seada. Sarnane olukord ei esine-
nud endisel ejal nii Venes,kui ka meil.0lid sa-
gedased nahted,kus kuriteos kahtlustatavat sun-
niti ahvarduse ja peksuga omaks votma suudi ,mi-
da tema ei olnud tegelikult teinud,mille tdttu

ta pidi ilmsuutalt Kannatama.Samuti ei olnud
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latal veicuaal nalbade veeolude tottu kohtu-
voimud Jja prokuratuuri esindajad rahvale kidtte-
saadavad,mille tottu kaugemates maanurkades va-
litses tdielik omavoli. Jsegi tolleaegsed vene
kohtutegelased leidsid,et vene juurdluse ja
eeluurimise puuduseks oli: I) politseijuurdlus
ei annud loodetud rahuldavaid tulemusi,?2) koh-
tu~uurija asukoht oli rahvast kaugel ning oli
mitte kattesaadav, 5) koatu-uurija oli oma te-
gevusega liig ulekoormatud ja 4) prokuratuuri
Jarelvalve oli eeluurimise ja juurdluse asjas

nork. I4).

I4).0bjasnitelnaja zapiska II osa.lk.20 Ja s,



B

%, Avanduse Ja eeluurimise erinevus

menetlusviiside jargi.

Meil ,nagu teame,kKaldub algmenetluses suu-
rem osatahtsus avandusele.Avandusele on antud
seaduslik alus ja avandustoimingule vOrdne vor-
miline joud eeluurimistoimingutega.Usa avanduse-
toiminguid sooritataksegi eeluurimisreeglite
Jargi.Seega on avandus sisulﬁ asetatud oige la-
hedale eeluurimisele Ja muutub raskeks selge joo-
ne tOmbamine avanduse ja eeluurimise vahel I5),.

Meie KKB-ku § oU.eeskiri maarab politseiavan-
duse sisu ning ulatuse Jja naitab ka selle toime-
tamise korras"™ Juurdlusel toimetab politsei siiii~
teo ja suutegija selgitamiseks tunnistajate ilile-
Kuulamist,vaatlusi,labivaatusi,labiotsimisi,vél-
Javotmisi ja asitoendite kogumist ja hoidmist

eeluurimiseeskirjade jidrele.Politsei ei ole aga

1D)eReRE480 Metbolk.204.,
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Oigustatud Juurdalusel tunnistajaid ja asjatund-
Jaid laskma sunniviisil tuua ulekuulamisele ega
trahvima neid ilmumata jaamise korral,ega ka pos-
ti- ja telegraafilist kirjavahetust postil labi
vaatama®.

Uldreeglina on politsei mitte ainult digus-
tatud,vaid ka kohustatud neid toiminguid soori-
tama,kuna VKKS-ku jargi vOois politsei neid soo-
ritada vaid erandjuhtudel,kui ta sattus korda-
saadetavale,voi vastkordasaadetud siiuteole ja
ka siis,kui o.ii karta,et kohtu-uurija kohale-
Joudmiseni suuteojadljed voivad havida.l6).

Vaatlusi,labivaatusi,labiotsimisi ja vdlja-
votmisi tuleb lugeda tantsamateks algmenetluse
Ja just avanduse toiminguteks,kuna neid palju-
del juhtudel niljem koatu-uurijal ega ka koh-
tul pole voimalik kontrollida.Seejuures aga nen-

de Toimingute apbil saadud andmed loetakse sage-

Lo ).Sramtsenko Ja Sirkov.Ustav ugolovnago su-
doproizvodstva lK.573=3/5,
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1i kaaluvamaiks,kul tunnistajate seletusi,kuna
need on objektiivsemad. I17).

Kuna teisest‘kuljest on mainitud toimingud
vdga orna iseloomuga,kuna nad puudutavad koda-
niku pohioligusi -Kodu Jja isiku puutumatust,
siis on just selle tottu nende toimingute soo-
ritamiseks politseli kompetents uldreeglina pii-
ratud.ieil aga toimetab politsei neid toimin-
guld just uldreeglina (££5 § ©0).

Aeelatud aga on politseil avanduse toimeta-
misel posti- Jja telegraafilist kirjavahetust
postil labi vaadata ja kinni pidada.Motiivi-
des pOhjendatakse seda jargmiselt:" Posti- ja
telegraafilise kirgjavahetuse ldbivaatamise ja
kinnipidamise Oigust politseil Vene KKS-ku jér-
gl ei olnud ja seda ei pidanud komisjon otstar-
bekohaseks politseile anda ka eelndu jargi,ku-
na posti- ja telegraafilise kirjavahetuse la-

pivaatamine Ja Kinnipidamine riivab aiivord

I7).4atto met.lk.06.,
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tdahtsat kodanikuoigust,et seda vOib ette vitta
ainult ddrmise vajaduse korral,missugust vaja-
dust vOoib komisjoni arvates oieti hinnata ainult
kohtunik.Aul aga Jjuurdlusel peaks toeline vaja-
dus selleks ette tulema,siis voib politsei juurd-
luse kohe ule anaa kohtu-uurijale,sest eelndu
Jargil el ole politsei kohustatud iga kord juurd-
lust lopule viima,vaid ta voib vajaduse korral
ule anda ka valmis oleva osa"Ia).
tdhendab,isiku kirjavahetus voib jdada puu-
tumatuks avanduse kestel niivord,kuivord kirjad,
telegrammid jne.ei ole Kahtlusaluse kdes,vaid
asuvad veel posti~telegraafi asutistes.See kir-
Javahetus aga,mis leidub kahtlusaluse korteris,
uldse tema Juures,voib olla ladbivaatamise Jja
kinnipidamise obJjektiks avanduce kestel.
Puhtteoreetiliselt pakub huvi,kuid ka prak-

tiliselt omab tahtsust asjaolu,et avanduse kes-

I3).K.ilatto met.lk, /5,
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tel el ole politseiﬁéigust kedagit slialusena
ile kuulata ja temale vormiliselt siilidistust
ette panna.BEt politsel el saa ette panna vor-
ﬁilist suudistust,on arusaadav,sest sarnasel
juhul langeks kohtu-uurija instituut Uldse d&ra.
Kahtlusaluse ulekuulamist tunnistajana KKS.
3 24l.korras,nagu seda toimetab kadesoleval
ajal politsei,ei saa kuidagi pidada ideaalseks
abinduks.-

diotiivides .on kull 6eldud,ét see asjaolu
el tédhendavat seda,et politseil ei ole uldse
oigust isikut,keda ta olemasolevate toendite
péhjal suualuseks peab,ule kuulata.Sddrast isi-
kut voib politsei ule kuulata,kuid ainult tun-
nistajana.Komisjoni arvates ei saa politseile
lubada kellegi ulekuulamist siiialusena jadrgmi-
sil pOhjusil: suudistuse ettepanemiseks on tar-
vis Kogutud andmete pohjal suldistust kvalisit-
seerida,tdhendab,ara mdarata sulikspandava siiii-

teo koosseis vastava Karistusseaduse disposi-
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tiivosa kohaselt,sarnaue Julesaune Kaivat polit-
seile ulejou ja sellepdrast peab see jddma koh-
tuniku ulesandeks.lY).

Selle argumentatsiooniga saab ainult osali-
selt nous olla ja nimelt selles osas,et polit-
seile vOib tekitada raskusi suudistust kvali-
fitseerida.fuid sarnane raskus ei voiks olla
pohjuseks selles,et suualune peab enese vastu
tunnistaja osa mangima.Sarnane olukord nagu
el tahaks kokkukOlas olla selle arusaamisega,
mis meil tunnistajast olemas.Paistab naiivse-
na ja eoaloogilisena nouda suualuse (kahtlus-
aluse) kaest seletust,kusjuures ta peab objek-
tiivselt valgustama tema poolt toimepandud
murdvarguse ehk vagistamise peensusi.Seal juu-
res enne ulekuulamist tuleb teda veel KKS § 24I
korras hoiatada,et tema valet ei tunnistaks ja

L
kuulutada temale KrS § l4I- tagajdrgesid vale-

tunnistuse andmisel ! Kuigi avanduse kestel
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VUlb Gwuiislaya loobuda seletuse ancmisest ja
nagu oleksid sellega suualuse (kahtlusaluse) hu-
vid kKaitstud,ei ole siiski suualuse (kahtlus-
aluse) asetamine tunnistaja seisukorda kokku-—
kolas meie uldise arussamisega tunnistajast jJa
suualusest.See olukord on nagu enesepetmine,
sest Juurdluse toimetamise korral kahtlusalu-
ne ,kes sooritanud mingi suuteo ja see siiitegu
ka taielikult avastatud,ning kahtlusalune ka
teadlik sellest avastamisest,viibib ilekuula-
va politseiametniku ees enese teadmise Jjargi
ikkagi, kui suudlane.la seletab oma siiiitegu
ilma salgamata ja palub isegi karistuse ker-
gendust,mida nii monigi politseiametnik proto-
kollib.Kas see suudlane viibib kohtu-uurija
ees teise tundega,kui viimane esitab temale

suudistuse @

Magu mainisime,voib politseile toeliselt

»

2o O . . . s e o
ulepasemata raskusl sunnitada suudistuse kva-

lifikatsioon,kuid seda ei olekski tal tarvis
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teha,kui ta suualuse kuulaks iule kahtlusaluse-
na Jja mitte ei looks fiktsiooni,nagu oleks te-
gemist tunnistajaga,mida keegi ei usu ja mida
politsei kOige vahem usub.-

Meie KKS—-ku eeskirjade Jjargi oli varem
politsei oigused suudlase vastu tokkeabindude
tarvitusele votmises vordlemisi piiratud.

KKS § o2.jargi oli politseil Oigus suiteolt
tabamisel suudalust vahistada eeluurimiseeskir-
Jade Jjargi.Vahistamisest pidi ta viivitamata
vastavait asja alluvusele teatama kohtu-uuri-
Jale ja prokuratuuri esindajale v0i jaoskonna-
kohtunikule ja vahistatu Uhes juurdlusega hil-
Jjemalt 438 tunni jooksul andma ille kohtu-uuri-
Ja voli jaoskonnakohtuniku korraldusse. KKS

g ©3 alusel vOis politsei suiiteolt mittetaba-

- tud suudaluse tokestamise otstarbel vahistada

vastavalt asialluvusele kohtu-uurija voi jaos-
konnakohtuniku loal,millise loa vois anda ka
lahem kohtu-uurija voi Jaoskonnakohtunik,kui

Kauge maa,voi uhenduse puuduse tottu ei olnud
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voimalik noutada luba kohtualluvusele vasta-
valt kohtu-uurijalt voi Jjaoskonnakohtunikult.
Politsei oli kohustatud sdarase loa pohjal va-
histatud isiku uhes juurdlusega lle andma allu-
vuse poolest vastavale kohtu-uurijale viéi jaos-
konnakohtunikule hiljemalt 24.tunni jooksul,ar-
vates vahistamise momendist.Adrmistel juhtudel, '
kui politsei juhuslikult uhel ajal avastab ja
tabab sadrase suiteolt mittetabatud siilialuse
raskes kuriteos vOi kuriteos,kelle isikut ei
olnud varem voimalik kindlaks teha,ning kelle
vahistamise luba selle t0ttu polnud voimalik
kohtuvoimudelt ndutada,ja kelle kohta on and-
meid,et ta kohtuvoimude eest korvale hoiab,on
politseil Oigus tabatut enesega kaasa kutsuda,
keeldumise korral aga ta sunniviisil toimetada
kohtu-uurija voi jaoskonnakohtuniku juurde voi
lahemasse telefoni- Vo1 telegraafiasukohta sel-

leks,et viivitamata noutada vastav vahistamis-
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luba. Sarnase olukorra kohta on meie KKS-ku
motiivides mainitud,et "sagedasti jadvad esi-.
algsel juurdlusel ja ka eeluurimisel siuialused
just raskeis kuritegudes,ndit.rodvimistes,tap-
mistes Jjne.kindlaks tegemata,kuna nad endid
hoolega varjavad ja kohtuvoimude eest korvale
hoiavad.Monikord aga avastab neid politsei is-
na Jjuhuslikult mone teise asja jadlitamisel.Kui
sadrasel juhul ei oleks politseil ¢igust teda
enesega sunniviisil Kaasa viia selleks,et koh-
tuvoimult luba muretseda tema vahistamiseks,
siis pogeneks ta uuesti Ja varjaks edaspidi
hoolsamini......nuhtluseks ausaile kodanike-
le" 20Q

Sarnane olukord oli kullalt ebasoodne avan-
duse toimetamisel,kuna politsei tegevus oli
liig piiratud kehtiva seadusega.

Seda olekorda parandati Kriminaalkohtupida-

20). K.iMatto metel934,a,1k.77



_50-..

mise seadustiku muutmise ja tdiendamise seadu-
se novelliga. ( R.T.1953,100,9I7.).

Selle muudetud § 62.sdtte kohaselt on polit-
seil juurdluse toimetamisel oigus raskes kuri-

teos voi kuriteos kahtlustatavat tokestamise

otstarbel eeluurimiseeskirjade jdrgi vahista-
da Jjargmistel juhtudel:

L.kui kahtlustatav on tabatud suiiteolt,

2.kui suuteo paaltnagija on kahtlustatavas

suutegija dra tundnud,

5.kul kKahtlustatav on ilmunud suitunnistuse-

le voi on andnud suitunnistust sisaldava

seletuse,

4.kui gahtlustatava juures voi tema elu- v#i

tookohas on leitud ilmseid siiiiteo jalgi,
o.kul suuteo kordasaatmise abindud voi siiii-
teo kordasaatmist tdendavad muud esemed

kuuluvad kantlustatavale voi kui need on

leitud tema juures,

b.kul kKahtlustatav parast siiiteo kordasaat-
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mist on teinud katset pogeneda voi on pégq-
nenud oma eluxkohat,ja 2
7.kui kahtlustataval puudub kindel elukoht.

Politsei on kohustatud vahistatu uhes
juurdlustoimikuga nilJémalt i2 funni jooksul,
arvates vahistamise momendist,ile andma alluvu-
se Jjdrgli vastavale kontu—uurijale,v§i Jjaoskon~
nakohtunikule,kui prokuratuuri esindaja ei ole
vahepeal juurdlust Uhes vahistatuga oma korral-
dusse nodudnud,missugusel juhul prokuratuuri
esindaja peab vahistatu sellesama tdhtaja jook-
sul kas vabastama,vOoi Uhes juurdlusega alluvu-
se jargi ule andma kohtu-uurijale voi jaoskon-
nakohtunikule. Jgast vahistamisest on politsei
kohustatud viivitamata,&uﬂlhiljemalt 24 tunni
Jooksul,esitama Kirjaliku teate prokuratuuri
esindajale. Ja sama seaduse novellis tdhenda-
tud § 63.utleb,et K&K‘po;itsei pooit vahistatu
uleandmiseni uhes juurdlusega kohtu-uuri jale,
Jaoskonnakohtunikule v6i prokuratuuri esindaja-

Jale voivad vahistatu vahi alt vabastamiseks
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korraldust teha juurdluse toimetaja,tema lile-
mus je prokuratuuri esindagja.Kui vahistamine
toimus prokuratuuri esindaja ettepanekul,siis
on vahi alt vabastamiseks samuti tarvilik vii-
mase ettepanek voi nousolek.

lanendatud novellis on suuteo kordasaatja-
le avanduse kestel antud juba tema O0ige nime-
tus,nimelt kahtlusalune,mis nditab piidmist
KKS~-kus esineva vea parandamiseks,ja tédpsus-
tamiseks.Paale selle on mainitud paragrahvi
eeskir jadega politseile antud kasutada laial-
dasemad voimalused suudlaste-kahtlusaluste
vabaduse tokestamiseks,mis on igatahes eduks
kuritegevuse vastu voitlemisel.On jdetud vdlja
aega viitvad ja kiiret jdalitamist takistavad
loandutamised kohtunikelt,kuna igal korral ei
olegi tegelikul jdlitamisel voimalust kohtuni-
kuga kokku saada ja temalt luba ndutada,mis
asetas nii monelgi korral juurdleja poiitsei-

ametniku kusagil maanurgas raskustesse.Selle
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vastu on juurdleja ametnik seatud sdltuvusse
prokuratuuriga,kellele ta on kohustatud esita-
ma igast vahistamisest viivitamata,kuid mitte
hiljem 24 tunni jooksul,kirjaliku teate,mille
tottu viimane saab kontrollida juurdleja tege-
vust ja seaduseparasust. Selle paragrahvi sit-
te kohaselt on juurdleja sunnitud avandust soo-
ritama kiirelt,kuna hiljemalt_?2 tunni jooksul
peab tema vahistatu uhes juurdlustoimikuga iile
andma alluvuse jargi vastavale kohtu-uurijale
vOoi jaoskonnakohtunikule juhul,kui prokuratuu~
ri esindaja ei ole vahepeal juurdlust iihes va-
histatuga noudnud oma korraldusse.Tdhendab,sel-
le aja jooksul peab politsei puidma koguda kdik
véimalikud asjasse puutuvad tdendid.Samuti on
avandust sooritaja ametnik sellega seotud nii
oma Ulemusega ja prokuratuuriga,kes vdivad te-
ha korraldust vahistatu vabastamiseks.

Muu hulgas oleks ka mainida,et nii avandu-

se,kui ka eeluurimise sooritamisel kuulatakse
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tunnistajad ule vandeta (KKS.3 241.),véljaarvatud
Juhul,kui I) tunnistaja kavatseb pikemaks ajaks
mestist lahkuda ja 2) kui tunnistaja on elukar-
detavalt haige (KKS § 240 ),millal ilekuulamine
toimub vande all.Vande all ulekuulamine on vormi-
line toiming ja kuulub kohtuliku uurimise hulka.
(KKS 3 479).5eda vaadet jagas ka endine vene
protsess.Prof.foinitski t00s on mainitud:"Van-
de alla votmine meie seaduse jargi voib toimu-
da vaid loppmenetlusel ja ainult kohtulikul as-
Jaarutusel.melmenetluses vannet ei vdeta,kohtu-
uurija vaid hoiatab ulekuulatavat anda siidame-
tunnistuse jargi ainult toele vastavat seletust
ja et kohtus voib teda kuulata ille ka vande
all.Erand lubatakse ainult neil juhtudel,kui
voib karta,et ulekuulatav ei saa ilmuda kohtus-
se,on karta haiguse tottu tema suremist,kavat-
seb pikemaks ajaks ara soita".Selles t56s on
samuti loendatud ules rida,isikuid,Kellede hul-

gas figureerib kuriteost kannatanu,keda ei kuu-
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lata kohtus ule vande all.Ka leidsid teised
. vene kohtutegelased,et avanduse sooritamisel
politsei el vOiks kahtlusalust ega ka tunnis-
tajaid vormiliselt ule kuulata,arvatud valja
Juhtum,kui neist keegi on sedavord haige ja on
karta tema suremist enne,kui kohale jouab koh-
tu-uurija.2l). Sarnaseid ulekuulamisi toimis
politsei juhul,kui ta asendas kohtu-uurijat.

Uheks valusamaks kusimuseks algmenetluse:
toimetamisel oleks kusimus -kui kaua ta v5ib
kesta ? See kusimus on KKS-kus jdetud regulee-
rimata.Nii siis vOib ka avanduse sooritamine
kesta kauemini ,kui tarvis;Arvestades sellega,et
avandusel noutakse toendite kogumist virsketel
jélgedel,tuleb jareldada,et avanduse sooritami-
ne ei tohiks venida liig aeglaseks.Avanduse taga-
Jarjed on peaasjalikult tingitud avandust toi-

metaja leidlikkusest,initsiatiivist ja kiirest

21 ).0bjasnitelnaja zapiska LI osa 1lk.I94.
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tegutsemisest,vastandina eeluurimise‘organi-
lé,Kelle kiire tegutsemine voib isegi kahju
tuua.Siiski kestab meil algmenetlus liig kaua
ja on palju juhtumeid,kus suualused viibivad
vangimajades kuude viisi eeluurimisel,et 16-
puks vabaneda oOigete kodanikkudena.

" Tédhtsamaks organiks,kes voib mdjutada alg-
menetluse kiirust,on prokuratuur.Prokuratuuri
tegevus algmenetluse juures on sedavord laial-
dane,et tema otsekohene ulesanne ametliku siiii-
distajana Jja valvajana seaduslikkuse jédrele
Jjaab nagu varju tema tegevuse korval algmenet—
lusel.Kogu avanduse ja eeluurimise sooritami-
ne on otseses seoses prokuratuuriga.Jga siii-
teo sundmusest on politsei Kohustatud prokura-
tuurile ette kKandma 24 tunni jooksul asjus,mis
uletavad Jjaoskonnakohtu alluvuse.Ildhendab,24
tunni moodumisel,ehk veel varem,on prokura-
tuur alalises kontaktis avanduse soofitaja or-

ganiga ja juhib teda (KKS § 53 ). Samuti KKS.
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3 I00 alusel:"Prokuratuuri esindajad ei toime-
ta ise eeluurimist,kuid teevad selle kohta ette-
panekuid kohtu-uurijale ja valvavad alaliselt
eeluurimise jarele".Selle ulesande teaostami- -
seks on prokuratuur oigustatud koikide eeluuri-
mistoimingute Jjuures viiobima ja koha padl neid
toiminguid labi vaatama.(KKS 3 102),ta voib koh~-
tu-uurijale suutegude selgitamiseks ja tdendite
kogumiseks etltepanekuid teha (KKS § I103%),voib
nouda eeluurimise tdiendamist (KKS s 106) jne.
Kokkuvoetult voib mainida,et prokuratuuriist

on rippuvuses algmenetluse toimetamise kiirus.
Teiselt poolt vaadatuna oleneb juurdluse kiirus
ja tapsus ka Jjuurdleja ametniku ulemuse,s.o.
politseikomissari Korraldusest,Kelle ndpundide-
te jargli juurdlust toimetatakse.Nagu teada,toi-
metatakse meil eripolitsei poolt juurdlusi vord-
lemisi pohjalikult ja tédpselt.Vdlispolitsei juurd-
lused jatavad siiski palju soovida,kuna neid

toimetatakse vordlemisi paddliskaudselt.Pdhjuseks
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ei ole sedavord vilumatus,kui just ajapuudus
Jja ulekoormatus igasuguste toimkondade,korra-
pidamiste ja maksunoudmiste néol.Politséiamet—
nik on sona otseses mottes muutunud maksundud-
jaks ametnikuks,mille tagajarjel kannatavad
tema puhtpolitseilised uUlesanded. Juurdluse
toimetamisel vaadatakse alul juurdluse esimist
lehekulgi,siis viimast lehekilgi,et pddlis-
kaudselt jouda selgusele,keda lle kuulata ja
milles ning algabki Ulekuulamine,lootes,et
kUllap ulekuulatav ise oma asja seletab.Sel-
lest t%ngituna Jaab juurdlus puudulikuks ja
paljudki olulised osad vdljaselgitamatuks.Huvi-
tavalt el esine sarnane olukord iiksnes meil,
vaid politsei ulekoormatus esines ka endises
vene politseis.Samuti,nagu omal ajal Venemaal,
vOoib ka nuud mone uksiku vanema maakonstaabli
Juurdlusest leida igasuguste korvalise tdhtsu-
sega pisiasjade ja sundmustikkude kirjeldamist

pikalt ja laialt,kuna olulised faktid on jie-
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tud tahaplaanile ja isegi kirjeldamata.22).
Lopetades kaesolevat pdatikki ja heites pil-
ku veel kord toimingute toenditele,mida politsei
peab tditma eeluurimisreeglite jdrgi paistab,
et see loend haarab rohuva enamuse eeluurimig-
toiminguist uldse.fohtu-uurija alésandeks on
Jdetud suudistuse esitamine kahtlusalusele,tun-
nistajate ja oskurite sunniviisiline ettetoomi-
ne ulekuulamisele,posti-ja telegraafilise kir-

Javahetuse labivatamine ja tokendi médsramine.

22).0bjasnitelna ja Zapiska II osa lk.23,
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4, Avanduse Jja eeluurimise erinevus

menetlustoimingute jSu Jargi.

Nagu Juba malinisime,sooritatakse suurem
osa avanduse toiminguid meie KKS-ku mddritlusel,
eeluurimisreeglite jargi,nii et kohtu-uurija
voib piirduda politsei poolt kogutud andmete
tdiendamisega Jjuhul,kui see osutub tarvilikuks.
Seepdrast selle protsessi tulemuseks on,et avan-
duse toiminguid voib ldppmenetldsel avaldada
téenditena.

ileie kriminaalprotsess on rajatud"vabale
toendite hindamisele kohtuniku sisetunde jar-
gi"2%). Nende toendite hulka,mida kohus hindab,
kuuluvad ka algmenetlusel saadud ja paberile

fikseeritud andmed,ndit.:kohtualuse seletus,

23).R.Rddgo m.t.1lk.209,
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tunnistajate seletus jne.Kuigi kirjalikud tden-
did,mis enesest kujutavad suuliste tdendite
markmeid,pole primaarsed vaid sekundaarsed tden-
did, ja kuigl meie protsessis prevaleerub suuli-
suse printsiip,omavad kirjalikud toendid siis-~
ki avanduse ja eeluurimise toimingute ndol 1&pp-
menetlusel suure tadhtsuse.

Juba see asjaolu,et kohtualune,tunnistajad,
kui ka oskurid on teadlikud,et nad on juba oma
seletused andnud ja et need seletused on kohtu-
laual ning lopuks,et neid voib avaldada,see as-
Jaolu paneb neid motlema ja kaaluma oma seletu-
si juhul,kui keegi ka tahaks oma seletust muu-
ta,kas kohtualuse kasuks,voi kahjuks.

KKS8~ku § 422.pohjal voib avaldada kohtus,
kohtusse ilmunud tunnistaja avandusel ehk eel-
uurimisel antud utluste protokolle kolmel juhuls

L.kui tunnistaja seletus kohtus erineb sele-

tusest,mis tafaéhis algmenetluses,

2.Kul tunaistaja on unustanud asjaolud, ja
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5.kui tunnistaja keeldub seadusliku aluseta
tunnistuse andmisest.
Kohtusse mittelilmunud tunnistaja algmenetlusel
antud ulekuulamisprotokolli vOib avaldada,kui
mitteilmumise pohjused on kohus tunnustanud
seaduslikeks (KKS § 421).

Ringkonnakohtu teine aste ja jaoskonnakohus
kdivad mainitud KKS § § 421 ja 422 reeglite
Jargi,kuid nende juures vdivad avaldamisele
kuuluda ainult avanduseprotokollid 24)

zmeluurinisel ja juurdlusel toimetatud vaat-
luste, ldbivaatuste,labiotsiniste ja vdljavot-
miste protokolle,samuti ka asjatundjate arva-
musi avaldatakse kohtus,kui pooled seda ndua-
vad,voi kui kohus selle tunnustab tarvilikuks
( KKS § 425).1dhendatud protokollide avaldami-
ne on poolte noudmisel kohuslik.-

Uhelt poolt on kehtiv printsiips mida on

24 ) .R.Rddgo m.t.lk,239,
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voimalik suuliselt toendada ja kui see tdenda-
mine on primaarsem,seda tuleb ka suuliselt
tdendada,nitte kasutades kirjalikke tdendeid 25)

Peiselt poolt aga,hinnates tdendeid oma veen¥
de jargi on kohus Oigustatud usaldusvéddrsemaiks
pidama avandusel vOi eeluurimisel antud deldi-
si kohtus antud deldistest 26).

‘Lul kKusida,milles erinevad avandus ja eel-
uurimine menetlustoimingute jou jargi,tuleb vas-
tata,et peaaegu eimillegagi.Oigus kill,kui po-
litsei on avandusel kuulanud ule tunnistaja, ja
kui kohtu-uurija teda on veel tdiendavalt iile
kuulanud,siis sarnasel juhul omab eeluurimisel
saadud toend suurema tahtsuse,kuna seda sele-
tust,mis tunnistaja on annud avandusel,ei saa
enam avaldada kohtus.ldanendab, avandusel kogu-
tud ja eeluurimisel kogutud toendid erinevad

aksteisest selle poolest,et eeluurimisel saadud

25)«ReRAAZO Met.lk.254, 20).K.Matto Met.1k.2I3%
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tdendid asendavad avandusel saadud tdendeid
juhul,kui molemad on esitatud kohtule.Uldiselt,
nad on uhejoulised selles'méttes,et avandusel
saadud toendid voivad asendada eeluurimise
tdendeid juhul,kui kohtu-uurija leiab olevat
avanduse toimingu nii taieliku,et ta ei soori-
tagi tdiendavaid ulekuulamisi,vaatlusi jne.
Sarnasel juhul voib kohus oma otsust koguni
rajada avandusega saadud tdenditele.ileie kri-
minaalprotsess on rajatud téendite vabahinnan-
gu pohimdttele,mis valjendatud KKS-kus jargmi-
selts § 53L: "Kohtunikud peavad kohtualuse

suu voi suutuse maarama oma veende jargi,alu-
seks vOottes koigi kohtulikul uurimisel selgu~-

nud asjaolude kogumi kaalutluse ".
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