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Si1isse juhatuas,

Kidesoleva to8 iilesandeks on gselgitada kannatanu mdis-
tet kriminaslkohtupidamise seadustiku alusel., See prob-
leem el ole mitte ainult teoreetilise tdhendusega, veaid
evib ka suurt praktilist tihtsust. Mele kriminaslprotsess
omistab kannatanule terve rea Sigusi, kuld erilist tiht-
sust on kannatanul era-siilidistuse korras jHzlitatavate siiii-
tegude juures, miliistes siilidistuse tOstmise ainudigus

kuulub kannatanule. Kes neis asjus on Siguststud siilidistust
tOstma ja kes mitte, ja kas seepirast iildse jHirgneb mal-
nitud siilitegude puhul kriminaeljdlitamine, see oleneb
sellest, kuldas ja missugusena me miiritleme kannatanu
m3istet. Seadustikus endas me el leis aga vastavat defi-
nitsiooni. Vene 1903.a. kriminaslkohtupidamise seadusti-
kule, mille alusel ka me}e KKS koostatud, lisstud sele-

tuskirjas mainivad selle koostajad, et see on siindinud



teadlikult, kuna sooviti selle métritlemise jitta praksi-
se {ilesandeka. Allpool on ka toodud Vene Senati vastav
seisukoht selles kiisimuses. Kuid definitsioonlst iiksi el
piisa, see vajab ka iiksikasjalikku sisustamist.

Kennatanu m&iste miiritlemisel oleme piilidnud ktlge-
pealt kindlaks teha selle vilise ulatﬁse, aiis neis vid-
listes plirides seda m&istet detailsemalt sisustada ja
edasi teatud kindla meetodl abil kindlaks teha. kannata-
nu isikut Kriminaalseadustiku fikeikute peatiikkide jdrgil.

Kuid tuleb tihendada, et kannatanu srobleem kaasaja
Sigustezduses pole veel 18plikku lahsndust leidnud. Se-
da tunnistab ka seisukohtade rohkus, selles kiisimuses,
seda tunnistab ka seda probleemi iiksikasjelilkult kialt-
lev Tauber, kes iitleb:"... ponjatije poterpevSego slé=
dujet priznatj ne nejasném po guggeﬁ;vu, a 11;3 nevojas-
nenndm, ne protiveredasddim prirode ugolovﬁago “d%rava,
e Wwuoborot s neobehodimostjs iz neja viteka juscim”

Seega, kuigi 18plikult selgitamata on see probleem lahen-

datav.

l)Tauber,Zaloba poterpevSago pri- prestuplenijach
neofficialjndch,lk.74



I osa, KANNATANUST ULDSE.

§ 1. Xannatanu definitsioon.

Kannatanu on s u.b Jekt, kellele
xunlud sititeogs ikuntud s ub j e k--
tiivne & 1igus. Kannatanu m8iste pole kacsaja
kriminaalaigusfeaduses veel kulgl kindlalt vdlja kuju-
nenud, Ses kﬁgimuses puudub tildtunnustatud seisukoht,
seepdrast on teda ka mitmeti defineeritud.

Von Reson'i jhirele on kannatanuks see, kelle Jligused
Ja huvid on rikutud sel erilisel viisil, mias vastsb an-
tud siiiiteo iseloomule, ehk nagu harililkult Zeldakse -
vahenditult kannatanu. Isikut, kes on kahju kannatanud,
telse isiku Jiguste rikkumise tagajérjel, Vellega ta sei-
seb Tiguslikes suhetes, el v31 kannatanuks lugeda.l)

Lihedane Reson'i definitsioonile on Kessleri oma, Te-

me tunnistab kennatanuks seda, kelle huvi peab kaitstud

olema vastava kriminaalseadusega. Seejuures on olulise

1) Von Reson, O prestuplenijack nakazujem&h toljko po-
3alobe poterpevdego, 1883.,a. 1k, 127, Tsiteeritud
Tauberi jirele,

2) Kessler, Die Einwilligung des Vorletzten in ihrer
Strafrechtlichen Bedeutung.
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tihtsusega, et selle huvi kaitse moodustaks kriminasl-
seaduse sihi ja mitte selle juhusliku jirelduse. Selle
definitsiooni aluseks on seega huﬁi m3iste. Seda m3ls-
tet oma definitsiooni alusena tarvitab ka Sludevski, kutd
selle kBrvale seab ta iihtlasi subjektiivse Figuse mdis-
te. Tema jirele ei ole kannatanuiks kriminaaldiguse mdt-
tes mitte kB8ik need, kes on mingil viisil kahju saanud
toimunud siiiiteost, vaid aimult need, kelle subjektiiv-
sete Siguste ja huvide riklumises viljendub siiiitegellk
kriminaslseaduse poolt kaitstud Gigusnormi rikkumineé).
rannatanut on piiiidnud mziritella kaVéne senat.

Ta tunnustas kannatanuks seda, kes on vaheniitult kehju
kannatanud siiliteost kuigl ta el v&inud tsiillhagl esita-
da. Kshju all Senat m=istis mitte alnult varanduslike
siguste, vald ka isiklike Jiguste riklumist, nil et sel-
le 211 el tule mBista iiksnes materjaalset Ja juba toimu-
nud kehju, vaid ka kahju, mis #hvardas katse puhul (Se-

nati otsused nr. 510, 1875.a. ja nr. 140, 1876.a.).

3) Sludevskij, Ucéebnik russkogo ugolovnogo prozessa,
1210.a. lk. 446,



Samal ajal aga on olemas ka seisukohti, mis kannata-
nu mdistet lildse eitavad, Nii viidab Gneist et t"... das
Begriff des "Verletzten" der Natur des Strafrechts wider-
spricht und niemals juristisch zu begrenzen 13t"4). Seda
pBhjendab ta raskusega selgitada, kes ilhe v3i teise siiii-
teo juures on kannatanu. Analoogiliselt p&hjendab ka Liszt
oma vildet kannatanu m8iste miiritlemise vdimatuse kohta,

Sellest teevad mUlemad Jérelduse, et kannatanu m&istel on
kindel alus ainult neil kordadel, kui selle all méiste-
‘takss varanduslikku kshju kannatanut, kahju, mis on ra-
haga hinnatav. Kuld hiljem on ILiszt teisele geisukohale
asunud ning andnud kuigi mitte tipse definitsiooni kanna-
tanust, siiski maininud, et kannetanu on giiliteoga vahens
ditult rikutud Sigusvara kandja (der Triger des durech die
strafbare Handlung unmittelbar angegfiffenan Rechtsgutss)S).
0lgu mainitud, et umbes samasuguselt mdistab kannatanut

ka meie kohtupraksis, kdneldes ijhele v~ 1 teisele kuulu-

vatest Sigusvaradest milliseid ithe v&1 teize siiliteoga

4) Vier Fragen zur deutschen Prozessordnung, 1874, 1%, 47,
Tsit., Tauber'i jdrele,

5) Liszt, Lehrbuch des deutschen Strafrechts, § 44, 1k,
176, Tsit, Tauberi jireile.



rikutakse, nagu see viljendub vastavates Rilgikohtu ot-

sustes (toim. 271 - 1938, ots. 18.V.1938.s.).

§ 2, Kannatanu m8iste ulatus,

Bt midritleda kannatanu mdistet kriminaalprotsessi-
Siguses, seks peame esiteks miHirama ta vﬁliée ulatuse,
peame piiritlema teda sugulusmSistete - tsiviildigusliku
ja materiaal-kriminaalﬁigusliku kannatanu - suhtes, ja
teiseks, kindlaks tegema ta sisu nende viliste pliride
seas.

"Kannatanu" on esmajoones ja oma olemuses materiaal-

Giguslik mdiste, sest ta ldhtub kahju ﬁujutlusest mida

ilhe vO1 teise siiliteoga tekitatakse. 3Seepirast oleneb kan-
natenu m¥iste sellest, kuldas ta on kujutélddd materiaal-
ses Siguses., Seaduste t8lgendamise pBhisemaid reegleid

on see, mis iitleb, et tuleb eeldada, et sescdusandja iiht

Ja sama m@istet seadusandluse ericsades tarvitab iihes

ja samas tdhenduses, kusjuures ses tihendus peab miirstud
oleﬁa nende seaduste alusel, mis on pthilised ja mis see-
pdrast loovad vastava mdiste. Seepirast: "V tech sluda-
jach, kogda m8 totie termin vstredajem v processuslinSch

zakonach, m& dolznd razumetj jego imenno v tom %e sm8sle,



v kakom jego upotrebljajet materjaljnoje pravo, po kraj-
nej mere do tech por, poka protivnoje ne budet dokazanOS);
Seejuures peab aga silmas pidama, et seadus miiritledes
mdnikord kannatsnu Jigusi, kunetlikult kitsendad voi
laiendab kannatanu dogmastillist m3istet. Seepidrast tuléb
neil kordadel arvestada ka vastavaid m#iritluse protsessu-
eslsetes v8l materiasslsetes seadustes. ¥Miningaid, selli-
seid Fﬁrvalek&ldumisi, nagu edaspidi niems, leiame ka
Eesti kriminaalprotsessidiguses, kuid need lunstlikud
erandid el kifilguta viidet: kannatanu m3isted protsessuaal-
ja materiasldiguses langevad iihte.

Telseks peame piiritlema kannatanuild tsiviil- jJa
kriminaaldiguses, Et matritleda tsiviil@iguslikiku kanna-
tanut, seks peame kB3ige pealt mitdritlema tsiviilse Bigug-
rikkumise m3istet, Professor Tjutrjumov annab jJHremise
definitsiooni: "Pod grazdanskim pravonaruﬁ@nijem-nazu-
mejetsja takoje nedozvolennoje juridideskoje deistvije,
kotoroje narusajet dusoje subjektivnoje pravo priéinenﬁ-

jem imbsdestvennogo vreda".8iit vBime jireldada, et

6) Tauber, Zaloba poterpeviego pro prestuplenijach ne-
offizisljnoch 1k, 16
7) T. Tjutrjumov, Gratdanskoje pravo, 1922, 1k, 986,



- 8 -

teiviildiguslikuks kannatanuks on sellise rikutud subjek-
tiivse Siguse subjekt, lusjuures tsiviilse Bigusrikkumise
puhul on oluliseks funnuseks materisalse kahju tekitamime.
TeiviilBigusliku kannatanu ja kriminaaldigusliku
kennatesnn miistete vastastikuse suhte mziramisel tuleb
meeles pidada, et iihe ja sama kiitumisega v3ib rikiuda
nii tsiviildiguslikku kul ka kriminaal®iguslikku normi,
kuid nende normide Bigustussubjektid v&lvad 0lls erinevad.
Niit. surmemise korral on kriminesl diguslikuks kannata-
nuks, nagu edaspidl nideme, ainuiiksi 1sik, keda surmatl
vl surmata piiiti, tsiviilSiguslikeks kannatanuiks on
aga ka selle isiku sugulased (RS § 4 557). Telsalt,
esineb kiitumisi, millistega rikutakse ginuiiksi krimi-
nasldiguslikke norme vii jille ainult tsiviilBiguslikka.
Seepdrast, kannatanute jsixud tsiviil- ja kriminaasl@iguse
jirele vGivad kokku langeda, kuid v&ivad ku erineda; sa-
muti v&8ib kriminsal®igusliku kannatanu olemasolul puu-
duds tsiviildiguslik ja vastupidl. See juures tsiviildi-
gusliku kannatanu oluliseks tunnuseks on, nagu iilal tH-
hendatud, tallé veralise kahju tekitamine, kuna krimi-

nasl®igusliku juures see v&ib puududa. Tgiviildigusli-



kule kannatesnule tekib digus tsiviilhagi esitamiseks, kri-
minaaldiguslikule tekived age teised protsessuszlsed Ti-
gused, nagu ksebuse esitamiseks jne., s@ltumats tsiviil-
hagi esitamise Biguse clemasolust, Vene senat on omsa
ilaltoodud kannatanu definiteiocnis Jleti mirkinud, et
kriminasl®igusliku kannatanu mOistesse ei kuulu teiviil-
hagi esitemise Tigus, see v3ib esineda, kuid v&ib ka puu~
duda,., Seepdrast on tsiviil- ja kriminasldigusliku kanna-
tanu m8istete piir k¥ikuv, jord holmsb ta mTlemaid, kord
eraldeb iikstelsest vastuoksa protsessuaal- ja matsriaal-
- 0lgusliku kannatanu m3istete pliridele, millised tuiestii
langevad kokku, See erinevus on tingitud mitte kannatamu
mOiste sisulisest erinevusest mSlemast disipllinis, vaild
sellest, et kriminaal@iguslikud ja tsiviilBiguslikud nor-
pdd iht ja sema kiitumist kdsitledss, erinevadt konste
ruserivad vastava delikti - omistades erinevaile isi-

kuile Sipuei,

§ 3., Kannatenu m8iste sisu

0lles mHHritlenud kannatanu m3iste vilised piirid,

midritleme seda mSiastet sisuliselt.
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Bt miiritells kannatanu mBistet, seks peame kiige-
fiealt kindleks tegema seda, mida siiliteoga rilkutakse, 01~
gusteaduse iildtunnustatud pBhimdtteks on, et sellega ri-
kutakse iiht v3i mitut normi (kisku v3i keeldu). Kuid sel-
lest ei vBi jureldada, et siiliteo objektiks on alnuiiksi
Bigus objektiivses m3ttes, See jireldus puudutab ai-
nult normide iiht killge - objektiivsust, normide pddrdumist
kBigi iihiskonna 11likmete poole ja ldhtumizt vSimust, kes
on kutsutud viimﬁste suhteid regule apima, Sel puhul vOiks

sellisest iihekiilgsest vaatekohast teha jfirelduse, et slili-
teo objektiks on ainuiiksi riigi 8igus kuulekusels, Kuid
normidel on veel teine kiilg. Kul normid ntuavad kuule-
kust (Botmissigkeit), siis mitte seepiirast, et sse olelss
hiiveks i1seendast,vaid seepirast, et normidele allstumi-
gse ksudu vSimaldub tihiskonna rahullk kooselua),Knid sel-
line eesmiirk pole teotletav igasuguste normidega, mil-
ledele alistutakse,vaid normidega, mis evivad teatud si-
su ja teatud struktuuri., Seetdttu ka juriidiline nowm
pdsle oma suvhtumist riiki, kui Siguse loojssse, seisab

keerulises suhtes k@igl nendega, kelle poole ta p&or-

8) Tauber, 1k. 5a-51.
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dub, Siin tuleb arvesteda ka normi suhtumist téﬁale allu-
jatesse, See suhe on kahesugune: iihele norm asetsb tea-
tud kohusiused, positiivsed vi'i negatiivsed, teisele an-
nab ta vestevaid 8igusi. Igale normiga loodavele kohus-
tusele vsstab Sigus ja vastupidl - igale Bigusele vastab
kohustus., Seda véidgt, mida me siin i{iksikasjalikumalt
pdhjendama el hakka, on tSestanud Bending, Hold v. Fer-
nank, eriti sga Petragitsky oma Spetusega normide impe~-
ratiiv-atributiivsest iseloomust, Sellele vastu seisab
kiill Serdenevizi vastekoht, et igale Sigusale vastab
kiill kohusgus, kuid kohustusele ei tarvitse alatl vas-
taga Sigus ), Kuid selle viite p8hjiendumiseks toodud
ngites (reeld sBita lubamatu kiirusega) esineb samuti
Bigustussubjekt - lildsuse nicl. Seega iga norm evib kalt
adressasti - Bigustatut je kochustatut. Norml rikkumine
ja siiliteo toimepanemine on v&imallk ainult selle pooly,
kelle poole norm pt8rdub, keda ta kohustab ja seisneb
just selle kohustuse riklumises, Kuld see, mis Biiliteglla

vastelohalt on kohustuse rikkumine, on vastava Siguse

9) Ser'éenevié, Obddaja teorija prava 1k, 618-619
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kandja seisukohalt tema Tiguse rikkumine. Seega, iga sll-
tegu on aliiitegijale kohustuse rikkumiseks ja teatud tei-
sele isikule tema Tiguse rikkumiseks. Sellest v3ime jde
reldads, et iga siiliteo objektiks on kellegl subjektiiv-

ne Sigus, Tdle Jigusega tihendab Tauber: "...dokole bu-

det sbojat] nepokolebimom polozenise éto bez narusenija
norm nevozmo#no ni -'gdno nrestuplenije, dolZen prizna-
vatjsje 1 zodtiistdajemdi nami tezis, dto ka’ doje prestup:
lenije soderzit v sebe posjagateljstvo n= 4jo 1libo subjekti
vnoje pravo ..

Seega, iga siiliteo objektiks on kellegi subjektiivne
3igus, mis vastud sellele kohustusasle, mida asetas slii-
teoge rikutud no-m ta rikkujale, Suiiteost kannatenulks
on seepdrast need gsubjektid, kellele kgulub siiliteoga
rikutud subjektiivne Tigus. Selliseiks subjektideks
v&ivad olla fiilisilised jaikud, organiseeritud isikute
kogud nii avalik- xul ka eradigusiike juriidiliste
$sikute niol, vol madramata subjektice ring - ildsHs,

‘Negu ilal mdrgitud, on kannatanut ka teisiti de-

1I) Tauber, lk. 55.
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fineeritud., Me peatame ainult meie praksise poolt oméks
vietud Oigusvara teooria juures. Selle jirgi on kannata-
nuks isik, kellele kuuluvat Gigusvarg on giilite~ga vahen-
ditult rikutud. Kuid mis on 8igusvara? Tagantsevi jirédle
on selleks "ochranenndi normoju- interes zizni"ll). Ana-
loogselt defineerib seda ka Liszt nimetades Bigusvaradeks
diguse poblt kaltstud huvisid, Rannatanuks on aga Iiszti
Jdrele siiiteoga vahenditult rikutud Bigusvara kand ja
(der Triager des durch die strafbare Hanﬂlﬁng unmittel=
bar angegriffenen Rechtsguteslﬁ)), Kuid selline kiisit-
lus el v0i, meie arvates, kannatanu mdiste madritluse
alﬁseks olla, Normiga plistitav kisk v81 ke~1d on absoluut-
ne, sdltumatu konkreetsest huvi olemasolust, Kui 8igus-
vara ja seega ka kammatanu mBiste alﬁsekswseada "huvi"
miste, silis pesme igal konkreetsel juhtumil mgdrama
normi retiolegis't, seda arvatavat huvi, mille kaitselks
norm seadusandjs poolt loodud, et kindlsks teha kenns-
tanu isikut, Kuid selline kisitlus viib meid viljaspodle
dogmaatilist Gigusteadust - Siguspoliitikasse, jah, "im-
teres 2izni" kaudu isegi metafiilisikassel
TI] Tagentsev, Russkoje usolovneje pravo 1902 1k, 47, 51
12) Leszt, Lehrbuch des deutschen Strafrechts, 1897, §

12, Tsit. Tpuberi jirele
13) Ibid § 44 1k. 176. Tsit. Tatberi Jirele,
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§ 4. Subjektiivse Ziguse mdiste.

Ulal midritlesime kannaténut, kul subjekti, kellele
kuulub siiiteoga rikutud subjektiivne Sigus. Seepirast va-
jab ﬁksikasjalikumat ¥ssitlust veel subjektlivse Tlguse
endas mdiste, -

Ka ses kiisimuses el lela me Jigusteaduses ikameesl~
get v stust, vaid leiame Windscheidi, Hellwigi, Iherin-
gi, Petrazitsky ja teiste esindatunz terve rea erinevaid
seisukohti, kusjuures suurem lahkuminek valitseb téhtsas,
ke siin lshendatavale probleemile, kiisimuses, kas sisdl-
d.h subjektiivse Biguse mOistes kaszustamlne {poljzovanie,
Rechtsgenuss) ja kisgstamine (rasporjaenije, Befugniss)
v3i mitte. Sest, kuil Biguse olsmuse moodustavad kasusta-
 mine ja kisustamine, siis Siguse riklumine on mSeldav -
vald vB&ra kasustamise ja Kisustamise omastamise Jkujul
tihelt poolt, ja nende kitsendamises telselt poolt, Kufid
tdestada, et 1ga siilitegu sisaldeb iiht val teist, on viie
matu, ja seepirast peame tunnustama obadnne aturuks ka2 -
piiiie konstrueerida siiliteo oﬁjekti subjektiivse Oiguse
niol. TBesti, teatud juhtumitel kasustamise omastamine

on v&imatu, je seda Biguste suhtes, mis on vahenditult
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seotud isikuga, nagu elu, tervis j.m. Mis puutub v&fra
Siguse kisustemisse, siis pShim“tteliselt kisustamisakt,
mis lshtub selleks mittedigustatud isikust, on tiihine

Ja vaid ersndjuhtumil kﬁibe_huvides omistatalse talle
teatud juriidiline tihendus. Mis puutub v88ra kasusta-
mise ja kidsustamise kitsendamisse, sils see on mSeldav
koigi Oiguste suhtes. Kuld raskusi tekib ka siin Juhtu-
mitel, mil &ipuse subjekﬁ el kasuta v8i ei saa kasutada
mingisuguse fiiUsilive v&i psilithilise eriomaduse t&ttu
seda vara v8i hiive, mis on antud Slgusega scotud, Tekib
kiisimus, kas neil puhkudel on v&imatu ta “iguaste rikku-
mine? Selliste juhtumite nditena toob Tauber pimedat,
kes ei sas nautida masstildu v81 ei saa kasutada prilde.
Nende prillide vargus pimeda poolt pimeda Juurest on
ikkagl vargus, kuigl el omanik egav aras ei soovi kisws-
tada neiq prilile aga kasustada nad ise ei suuda. Tcegs
seés ndites kas varguse objektiks ei cle omandusdigus

v3i viimasele ei ole cluline, kas omanik lasustab asja
v3i mitte, kas.ta kavatseb seda kisustada vai mitte,
Muldugi, kui asuda subjektilvse Biguse kui siiiiteo objek-
tl seisukohal, tulebd Jaatada teist alternatiivi. K a-
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susta mbi ne ja kisustamilne ei g 1-
salda subdektilvse B figusé mB 1
t e s. Subjektiivne digus on olemas ka siis, kui subjekt
- o1 kasusta eges kidsusta asja vG1 muud objekti vdi ei suu-
da seda_uéubjektivnoje praVo susdestvujet togda,kogda
sudestvujet: Cja kibo (opredekjonnogo-lica ili neopre=
deljonnego; kruga lic) objazannost] soverditj 1li ne so-
verdat] 1zvestn8ch deistvij w otnBsenii dennoga subjekta
i soderzanijem eto) objazannosti iséerpgﬁajetsja gajo
sodertanije prava. Inade govorja subjektivnoje pravov
to2destvenno s pritjazanijemi, vBtekajukt®imi 1z dannol
111 danndch norm" 14). Kuid =amastades Oigust Tigus-
tusega,.(Anspruch,pritjazanijevOV tuleb tﬂlend&da,let
viimast el sas samastada hagl Sigusegea ja ta el teki al-
fes momendist, mil keegi teine oma kohustust rlkub.
vVastuoksa - ta on olemas juba algusest, vastava jﬁrii-
dilise suhte tekkimise momendist. Seege, Sigus - Figus
tus on olemas ka seal, kus seadus el anna talle min-
it organiseeritud kaltset, kus puudub hegi Sigus, nii

era, kui avalik.ls)

14) Tauber, lk. 64 - 65
15) Ibia 1k. 66
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Hagl 8igus on iseseisev Sigus, erinev sellest digu-
sest, mida ta kaitseb. Ta kujutab hageja suhet riiki, kui
kohtuliku vdimu kand jasse ja selllsena kannab ta avalikku
iseloomu, kuigi tema poolt kaitstav suhe juhtub olema era-
Siguslik., Ta sisu moodustab mvalike (kohtu) organite teot-
semine. Subjektiivse Ziguse suhet hagl Zigusesse misrit-
leb Tauvber jirgmiselt: "Otnosenlje subjektivnogo prava
k pravu iska dvojako: s odnoj storon® pervoje javlijajetsja
ponjatigem rodovdm, e vtoroje vidov@m, ibo éravo iska
odno iz publidnnch subjektivneh prav, - takovo jieh Do~
gldeskoje sootnodenije; s druge] storchﬁnaruéenije neko=-
torSch subjektivndch prav javljeietja uslovijem voznikmo-
venija prava iska, tojes} drugogo sub%ektivnogo prava =
takovo jich realjnoje sootnosenijé"l ’.

Seaga, kokkuvittes, ndeme, et subjektiivse Siguse
sisu ei sisalda kasustamist ega kishstamist. Subjek-
tiivne Sigus on olemas seevl3rra, kul vBrra on olemas fim-

- riidilise normi poolt piistitatud kohustus testud subjek-
ti v¥i terve rea individuaslselt tundmetute subjektideka-

suks, kes on midritledud sugu tunnustega. Seepirast pdle

L L —

16) Tauber, 1lk. 67
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oluline tahteakti olemasolu Sigussubjekti poolt, mist@ttu

viimaseks v3ib olla ka juriidilisélt teovdimetu isik,

Pole samuti oluline huvi olemasolu ° Sigussubjekti pool,

et kohustusaubjekt tdidaks oma kohustusi, kuigl objekiiiibe

ne Sigus endale eesmirgiks seab huvide kaitse, Fuvi, kui

selline, el leidu Giguse sisus, vaid asub vidljaspool se-

da, mood: stades seaduse motiivi je aluse, mitte ags shsu, .
Sellisena m&istetud subjektiivne Bigus moodustabki

sliiteo =objekti, millise Jiguse suhbjekt, nagu iilal ni=-

gime, ongi kennatanu, 8iguse rikkumise puhul,
II osa. KANNATANU XES3-1 POHJAL. .

§ 7. Kannatanu m8lste KK3-s

Kannatanust k&nelevad KKS8-s 35 paragrahvl (§§ 3, 5,
6, 7, 8, 9, 17, 19, 66, 57, 78, 78, 77, 98, 150, 141, 144,
308, 309, 321, 320, 332, 333, 395,‘417,469, a7, 745, 748,
821, 9Li, 902, ©31 jJa 954). Seejuures need paragrahvid
el tarvita tihtlast terminolooglat, vald rdiglvad kord ,sul-
toost vahenditult kannatanust" (§ 3), kord "ainelist kshjm
kannatanuét" (§ 8), kord - lihtsalt "siiliteost kennatanust "
(§ 56, 57 j.t.) mBnikord viimasele lisandades s'na

"epaisik”. Pd#le nende paragrahvide veel iiks paragrahv
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(466) reigib, kiill mitte kennatanust, vaid "kahjusaajast,
kes esineb tsiviilndudjana vdi erasﬁﬁdistajanaﬁ.

Kuidas m®1sta "kanﬁatahut" KKS-1 jdrele? Ulal me
tBestasime, ot kannatanu m¥iste on materiaal- Ja prot-
sessuealdigusele ijhtlane ja on tuletatav esmajoones mate-
riaaldigusest. Kannatanut me definesrimime kui "subjekti,
kellele kuulub siliiteoga rikutud subjektiivne Bigus". Sel
viisil me tuletame kannatanut ainuiiksi rilkutud normi
analiilisides, eraldades sellest vastavad fisused ja sub-
Jekti, kellele need &igused kuuluvad, Sellissna tuletatud
kannatenu, v 1ib olla ainult ses, keda meie.mﬁistame
"siiiiteost vehenditult kannatenu " all Selllsensa n&istab
teda ka meie KKS.-KKSri § 3-le, mis kfineleb eraisilkutele
kuunluvast suﬁdiétamisﬁigust, koosta jate poclt lisatud
motiividest me loeme: "MBiste siititeost kennatanud era-
l1siku all tuleks tena otseses mdttes mBists iga isikut,
kes kuidagi on siititeo 1#bl ka kaudselt ainelist vEi mo-
raalset kahju kannatanud, niit. kreeditorid v@lgniku
vara hivitamise v81 riisumise korral, omaksed naisisilu
vigistamise korral jne. Ko1k need siiliteost kaudselt kan-

natanud ei v&i aga‘kohtus esineda siilidista jaina, vaid
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i¥ke a t nult vahend 1itult kannatanhmn,
missugune seisukoht on vilja ¥kujunenud nit teoorias kuil
ka kohtu praktikaslv)". § 3 on ka ainuke, paragrahv, mis
réfglb "sliiteost vahenditult kennatanust”, peasdgu kO1k
teised §i-id kinelevad vaid "giijteost kennatanust'. Kas
selles termonoloogia erinevuses tuleb niha ka mdistete
eisu erinevust? Me arvemus on, et el tule,Ulaltoodud de-
finitsioon ksnnatsnust m8istab ainuiilksl sliiteost "vehendi-
tult kennatanut", sOltumeta seliest, kas on 1lisatud
s3ns "wehendltulty 1¥ydi mitte”. Kannatanu m&iste on itht-

.
lane kogu kriminaal@igusele (nii protsessuaalsele kul
materiaalsele)., Seda laiendavsd ja kitsendsvad erandid
peaksid positilvselt margitud olema, ¥XS-s me el lels
age sdirast orandit, mis lubaks "siteost Lannatanu”
mBistet t&lgitseda lalemalt ja selle 2ll mEista ka mitte-
vehenditult siiiiteost kennatanut, Seepirast tuled selles
terminoloogla erinevuses nihe vald seadvsandis ebatipset
viljendust. Mis puutub "siiliteost aineliat kahjiu kannae-

tanusse” (§ 8) siis ka selle all tuleb m&lsta kannatanut

tilaltoodud mBttes, =.0. vshenditult kennatenufl, sest

}7) Matto, Kriminsalkohtupidamise seadustilk, ik, 18
18) Matto, 1lk. 19 :
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sest tarvitstava mB3iste sisu, nagu me juba mainisime,
peab olema iihtlene., Kuid, nagu teame, protsessuaaidi-
gus v&#ib kannstanule teatud Bigusi omistades, kannatanu
dogmeatilist mSistet kunstlilkult kitsendada voi lalendsada.
Antud juhtumil ongi meill tegemist sﬁérasg kitsendusega.
§ 8 omistab teiviilhagitilguse mitte igale siiliteost kan-
natanule,vaild ainult sellisele kannatanule, kellele
siiitaoga on tekitatud varalist kahju, Seda selleks, et
kooskflastada KKS-1 meie tsiviilBigusegs, missugune teaa
tav:sti , el tunne moraalsete kahjude materiaalset
hegstamist, Selle kohta lausuvad EKKS -i koostajad motii-
vides, et EKK8-1 ",..m8iste "siiliteost kannatanu" asemel v
vBetud mBilste "ailiiteost ainelist kahju kannatanu" pdhju-
sel, et moraslne kahju el v&1 olla kahjutasunude alu-
seks, kuna moraalse kehju arvutlemiseks puuduvad iga-
sugused alused ie neid ei tunne ka meil maksvad tsiviil-
seadustilud”, Kuld ka siin on ikkagil mell tegemist siiii-
teost vahenditult kannatahuga.

Jirgmine § 9 kfneleb "siiiiteost kahju kannatenust”.
Selle §~1 eisu enaliiiisides leiame, et ta kfneleb kanna-
tanu tsiviilhegi Eigpsest, miﬁtﬁttu tuleb selles §-is

mainitud kennatanut mdista § 8-a mfttes,
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§ 446 -as me 21 lels kill terminit "kannatanu", see-
eest aga viljenduse "kahjusaeja". § 446-2 tekst on jJirs-
mine: "Kahjusaaja, kes esineb tsiviilndud jane v31i ere-
aiiiidl stajana je on ibhtlasi Jutsutud ke tunnistejens, JjHe=
takse a=ja arutamise ajaks kohtusanli”., Kuid nil tsiviig-
ndud jana, kuil ¥a erasiiidistajana vOib esineda ainult
kannatanu. Seepirast peame ka "yahjusanjat” mEistma ta-
valises, siin kindleks tehtud kannatanu mittes.

Jigb veel peatuda "suiiteost kannatanud eralsiku
juures”. Seda terminit tapvitavad kaks §-1, 743 js 954.
Need k*nelevad siiiidistamise 8igusest. Hslmene neist puudu-
tat jaoskonnakohtu menetlust ja sisaidab siiidistamiseks
Bigustatute loetelu. Nagu me teame, kuulub siin siiii-
distamisdigus siiiteost kannatanule, politseile ja admindst-
patiivasutistele. Seepdrast 1isendis "erailsik” tuleb vafd
niha ;ﬁﬁdistamiseks digustatud subjektide klassifitaee-
rimise alust., Sémuti ka § 954-a juures, mis k@fneleb ad-
ministrafiivvﬁlmude gigusest Ja kohustest teatud suii-
tegude jalitamisel. Kannatsnuks endaks aga on kannatanu
tavalises mBttes, s,0. vahenditult vannatanu. Loomulil,
ot suirane "siiliteost kannatanu eraisik" el ole mBeldav

iildsuse vaatu suunatud siititegude puhul, vald ainult 1si-
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ku- ja varavastaste siilitegude jJuures,
Seepa, kokkuvBttes, viime Belda, et kannatanuks
KKS-1 jirele on alnuiiksi siiiiteost vahenditult kamatanu
ja s=eda kogu KKS-1 ulastuses. Kill aga iiksikud paragrah-
vid kit=endaved seda mBistet ses.mﬁttes, et teatud Tiguei
nad omistsvad mitte k3igile, vald ainult teatud 11igile

kannatanuille,

§ 6. Kannatanu kindlakstegemise meotod,

Kannatanu all, nasu tihendatud, me m©istame subjek-
ti, kellele kuulub siitteoga rikutud suhjektlivne Bigus;
Selle definitsiooni paremus Tarberi arvates selsneb selles,
et ta =1=2ldsb endss ks viidet zellele me~todlle, mille
abil meie v&ime igal konkreets=el juhtumil lahendada, kes
on antud siiliteost kammatenu (18). See meetod seisneb jarg-
mises: tuleb endale kBigepealt selgitada missugune vii
missugused normid on antud kiditumisega rilutud, siis nen-
dest normidest eraldada neist tuletuvad Tipused ja ko=
hustused ja 13puks kindlaks midrata nende Siguste sudb-

jekt. See ongi kannatanu.

19) Tauber, 1k. 71 - 72
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Seda meetodit vBtame allpool omaks kannatawute kind-
loksmidiramisel {iksikute siiliteoliikide jirele. Teda socovi-
tab prof. Gernet Vene kohtupidamiseseadustiku kommentasri-
des, Samutl soovitab seda juhtndériks vdtta Westl Kriminsal
‘kohtupidsmise seddustilu kommenteerija, kuigi mitte sel-
11sel kategoorilisel lujul.

Selle meetodi omaksv3tmine el kSrvalda muidugi k3iki
raslnsl kannatenu kindlaks midramisel, Zede tunnis-tab
ka Tauber : ... 1 etod metod ne dajot bezoslbodnoro sredst-
vo "1ja redenija §aecb yorrosov, ibo lkaddais 1z vahodﬁééz
5fchwv=nég9 opéracij"prédstavljajet zriaCitel jnja"tFudz" -
%qsti,mogg§§ija sdglatjsangstpénikom 08ibki v okonda= i

téijnom rezultate,nesmotrja nag praviljnoétj.samogo'metoda.i
Kuid tthes Tauberiga arveme, et see mectod, vaatamata

kflglile esinevatele raskustele, on ainuke &ige ja eos-

motte jirele iihel v31 teisel juhtumil tuledb turnnistads

| i
mirgile viiv 1silu kindlakstegemisele, Ykeds seaduse 3
kannatanuks,

20) Ibid, 1k. 72
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§ ©, Kennatanu iihiskonnavastaste aiilitegude puhul

a). Siiiteod k¥rgema riiglvdimuv astu (KRS 1 ptk).

Riiglv®im kujutsb endast riigi iiht elementi, Ta el
xujuta aga endast Biguse subjektl, kellele kuuluvat BiQQSf
vEiks silliteoga rikkuda. Sellistena vBib esineda vaid rilk
'1se, kui niisugune, v81 ta organid, kes on mSeldavad tea-
tud subjektiivsete Biguste subjektidena, XHesolevas pea-
tiikis tocdud paragrahvid omistavsdki tesatud subjektiiVséid
Zigusi riigile, ta orgsnitele: Presidendile, Riigikogule,
Vabariigl Valitsusele ja Riigikohtule, }ul k& entud orga-
nite koosseisu kuuluvatele tUksikisikvtele,

§{-idee 74 - 76, sisaldavad ncrmid keclavad Destl
Vebariigis pZhisesdusega maksmapandud riigikorrs vigivald-
set muutmist v&1 vabariigl killjest mZne tems osa lahuta-
mist, v31 selle siiliteo ettevalmistust vl salléis koklue
leppimist., Neile kohustustele vastab riigi Jigus sellele,
et mainitud kiitumised el teostuks, éeega norml rikku-

misel on kennatanuks rikutud subjektiisse Siguse subjekt -
riik. Selleks ei v31 olle nHit, lahutmtud territooriumi

elanik, sest sellele antudnorm el omista mingeid Tigus=l,
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Kui §§-ides 74 - 78 toodud siilitegude phhul esineb
kahtlemata kannatanuna riik, siis §§ -ide 77 - 79 pubul
on vaieldav, kellele need Bigusi omistevad, ka= riigile
Biguse, et tema organite (Presidendi, Riigikogu, Vaba-
riigi Velitsuse ja Riigikohtule) v31 nende iiksiklillmete
tegevusb el takistatsks vidgivallaga isiku kallal, karis-
tatava shvardusega v0i mBne muu abindugsa, vii, et nende
organite vastu el avaldataks jultunud lugupidematust, -
v8¢ kuulub see Oigus malnitud organitele endile, Me kal-
dume viimase arveamuse pooie. Kuigl e.ntud. siiitend kuuluvdd
nn, riigivastaste hulka, mistSttu viiks Bigustatud sub-
Jektiks 1lugeda riiki kul nilsugust, langeb antud nor=-
mide'pearahk riigl organite loetelyyd (mitte kO1ik1 or-
‘paneld kaitsevag need normid), mistdttu kennatsnuiks
peeb lugema Vaétavalt Presidenti, Vaberiigi Valitsust,
Riigikogu ja Riigikohust v8i nende organite koosseisu
Juuluvaid tksikisikuid,

Peab apa tunnistama, et ka vastupidine selsukoht on
kaitstav,

b) Riigl iraandmine (ErS 2. ptk).

Kannatanu kindlakstegemima selles peatiikis toodud



S, e

siiitegude puhul el v51 valdlusi tekitada, Selleks on
Kehtlemata riik, kellele siintoodud normid #igusl omise
taved. Riik on Bigustatud ndudma, et sTSjallise iseloomuga
saladusi el reedetaks, et tema vastu sdjalist tegevust €1 -
Shutatuks, et temale kahjulikka lepinguid el sClmitataks
jne, K8ik selles peatiikis esinevad normide poolt locdavad
@igustused omavad subjektina riiki, kes ongi kannatanu
nende rikkumise puhul.
¢) Siiliteod omavalitsuse, vihemusrahvuse

kultuuromavalitsuse ja kutseecsinduskojsa

valimiste vastu (KrS 3. ptk).

Kui eelmises pestiikis toodud =iiiitegude puhul esi-
nes asinult iiks ksnnatenu - riik, siis antvd peatilkis nor-
mid 3 igustevad mitte ilihte vaid mitmeid erinevald subjelkbe,
sede isegl iihe paragrshvi piirides.{§ 08 ja 99 jJdrgl,
millistest esimene kfineleb valimiste iileskutsete, teazda-
annete, jne. ja kandidaatide nimekirjade katkirebimi:zest,
mahavdtmisest v&1 kihutustdsd tegevste organisatsioonile
kuuluva kirjanduse hivitamisest ja teine valeteadete
levitamist kandidastide v8i neid esitanud organisat-

sioonide kohta, on Zigustatud subjektideks ja seega
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normide rikkumisel kannatanuteks vastavalt kandidaadid
v&1 neid e sitanud organisatsioonid, Just nemad on Jigus~
tatud nfudma, et mainitud teotsemlsed Hra jeuaksid.

§ 99 juirele, mis kineleb valimisaegse avaliku koos-
oleku pidamise takistamisest ¥orrarikkumisega, jittes th-
helenenemata kogsoleku juhatajas korraldusi, on meie ar-
‘vates, Sipustatud subjektiks koosoleku jubataja, kes on
S1guatatud nfudma, et koosolekul, korra gilitamiseks, te-
ma korraldustele alistutatakse. Selle‘normi riklkumisel
on tema kannatanu,

§§ 100 - 102 jirele, millistes slsalduvad normid kee=-
lavad neis loetletud abindudega mdjutamast hidlediguslike-
" ku ¥odanikku oma valimisdiguse kasutamisel, on lrannata-
nuks see hiHleBiguslik kodanik, kelle suhtes mainitud
ebindud (vdgivald isilm kallal, karistatav ghvardus, ma=-
janduslik surve jne) reakendati. Need normid Sipustavad
hiileSipuslikku kodaniklu vabalt ja m3justamata oma hiHi-
ledigust teostama, '

§ 103 jdrele, mis kdneleb valimiste sesduspiirase ki-
hutustds takistamisest teatud abindudega, on kannafanuka,

meie srvates, see, kelle suhtes need abindud rakendati,



mitte aga kandidaat vd1 organisatsioon, kelle kasuks ki-
hutustss toimus, Seat just malnitud abinBude loetelu on
antud normile oluline, Samasugusels on ka kindlaks mix-
ratav kammatanu § 104 -a jirele, mis kBneleb valimiste
korraldsmise v&i 1:ubiviimise telistemisest selles loe~-
teldud abinﬁudegg. Ka siin on kennatanuks subjekt, kelle
suhtes need abindud rakendatl, mitte age ndit, vastav
haldusiikeus. kelle velimisd takiktat:, KU1l on sga vii-
mene kannatanu § 105-a jhrele, mis keelsh selles loe-
teldud haldusiiksuste valimiste moonutamist,

d) Biiiteod vilisriigi vastu (Er3 4. ptk,)

Ka selles pHntiikis toodud siilitegude }fo’*‘ta vZib vaid-
lus tekkids, mida lugeds kannatanuks: %as vistav vilisriik,
selle riigipea, ssadik, v®i volitatud asjasiaja iihelt
poolt v3i teiselt pcoolt RBesti Vabariik, lLes on Sigusta-
tud nfudma, et el rikutaks te vdlispoliitilisel suhteld
selles peatiikis kirjeldatud stititegudera, Kahtlemata tuleks
viimast sefsukohts omaks vEtta, kul l#htuda ainuiiksi &i-
guspoliitilisest vaatepunktidest, Kuld meie, kannatanu
kindlakstegemisel, v&ime lshtuda einult antud normide ana-

lilisist, Kul § 106-as sisalduv nerm keelab Beati vabaprii-



gi piires teha katset vigivaldselt muuta véi kukutada
Vabariigiga sGpruses olevas riigis maksvat rilgikorda vidi
nendeks oﬁstarveteks ettevalmistusi teha, eiis meie ar-
vates, potentsiaalseks kannatanuks on vaastav valisriik.
Samuti § 107-a puhul, mis koneleb vidlisriigi riigistmbo=-
lite teortemisest, § 1@8-q ljirele aga mis kOneleb vills-
rijgi riigipea, saadiku v3i volitatud asjaajaja tectamlst
§ 494 ettenshtud isikliku haavamisega, on Tigustatud sub=-
jektideke viimased ja normi rikkumise puhul kennatanuiks.
§ 104 kCneleb seatud korras valjakuulutstud neutra-

liteed] mudruste rikkumisest, Kes on kannatanuks: kas
riik ¥8% neutraliteedl mi#rused vilja kuulutas, vl
sec riik, kelle suhtes neld rikuti? See nomm kohustab
mitte rikkuda riigi poolt vdljakuulutatud, tems rshvus-
vahelist 3iguslikku seisundit (neutraliteeti) kisitles
veid misrusi, Neile kohustustele vastab msirtusi viljelkud-
Jutanud riigl Sigus vastavat Lkiitumist (neutrallteedi
miliruste mitterikkumist) nduda. Selle normi rikkumisel
on sils kannstanuks neutraliteeti vidljakuulutanud riik,
Riik aga, kelle suhtes neutraliteetl rikuti, on easpool

nimetatud riigica teatud Figuslikus vahekorras neutra-



liteedl tottu, mistdttu neutraliteedi midruste rikkumi-

sel ta on kiill kannatanu, kaud ainult kaudselt,
3) siiitecd avaliku korra vastu (KeS 5, ptk).

Suur enamus selles peatiikis leiduvaid siilitegusid ei
omista mingeid subjektiivseid Bigusi erailsiluile, Avaliku
korra sxiilitamise kohustus lasub riigil, kellele ka vasta-
valt =line sinevad normid 8iguse omlistavad kodanikelt tea-
tud kdiitumist n"uda, Ainult need paragrahvid, mis }kone-
levad iihtlasi vigivallast isiku kallal, v3%ra vara rii-
sumisest, hivitamisest v81 valdamisele v&tmisest, v&ipas-'
se elutsetavasse hooneisse v3i muusse ruumidesse tungi-
misest (§ 111) v31 ke vOimu kupitarvitusest, majsnduse
likust survest (§ 114) omlstavad subjektiivseid Bigusi
ka eraisikutele, kes normi rikkumise puhul csinevad

kannatanuina,

£) V3imudele vastvhaklkamine (ErS 6; ptl,)
Iseendast mBistetav, et normid, mis k3nelevad v&i-
mudele vastuhakkamisest leovad subjektiivseid Sigusi vas-
tavatele viimudele endile, Kiisimus on vaid selles, kes em

selleks Oigussubjektiks: riik, vastav haldusithik, v&1
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neid esindavad ameinikad, Vastus sellele kilzimusele ei

v31 olla iihtlane. Seevdrra kulvirra vastavad normid ki site-
" levad riigi- ja omavalitsuse teenijate teotsemise takim-

temist vol mGjutemist, easinevad kannmatanuina nemed ja

mitte riik v38i vastav omavalitsus, ja loomulikult, ka

mitte eraisikud, kellele‘nende normide rikkumise t&ttu

mingl kshju tekkis. Nait. kohtupristavile takistati eluko 1

terisse sissepiidsemine (§ 126), v@lsusaldajal jdi see t6t-

tu v@lg kidttesasmata. Sel puhbul el v&il vflsusaldajat an-

tud peragrahvi mittes kannaetanuks lugeda, See § kohustab

isikuid riigi~ ja omavalitsusteenijaidAhoonesse sisse

lasta, sellele kohustusele vastab riigi ja cmavalitsuse

teenija Tigus hoonesse sissepiddsemisaks, Kui talle seda

el vdimaldata, normi rikutakse, siis on tema lrannatanuks.,

V8lausaldajale, aga, mingeild subjektlivseid Tigusi sele

lest paragrahvist ei tuletu. Selliste paragrahvide hule

ka, millistes esinevate normide rilkumise puhul kannatae-

nuina esinevad riigi ja omavalitsusteenijad kuuluvad

§§: 123, 124, 125, 126, 128, 129, 130, 131, 132, 135 {3,

ja 4, 18ige). |

§ 122 jhirele, mis k®neleb sundmiiiruste tditmata
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Jitmisest, kul vastavals ariseadusis ei ole erikaristust
maaratud, esineb kannatanuna sundmdsruse andja, 3elles
§-is sisalduv norm kohustab karistuse shvardvsel vasta-
vate asutiste poolt antud sundmiirusi tditma, s.o, koda-
nikke testud kéiitumisels, seda kiaitumlst kodanikelt
nfudma on aga vastavalt Sigustatud sundmiirust snnud
ssutis, kes sectlttu ongl potentsiaaslne kannatanu. 3elldks
el ole aga eralsik, kellele sundmiiruse mittetditmine mimgl
kahju tekkis, ndit, kehavigastus, sest temale el teki
sellest normist ningeid subjektiivseld &igusi., Et § 122<e
rikkumise purul ei v8i eraisik esineda kannutanuna, seda
on omaks vitnud ka meie kohtupraksis Riigikchtu selleko-
hase seletuse niol (toim., 271 - 1938.a. ots, 18.V.1958?i3)
§ 133 jirele, mis kéneleb omavolilisest vdimu omis-
tamisest riigi voi omavslitsuse teenijana esinemise niHol
v31 teo kordasasatmisest, milleks alnult vilmss=ed on Jicus-
tatud, on kannatanuks, mele arvates, kas riik v3i vastav
omavalitsus, kelle esindajana siilitegije omavoliliselt

esines,

e

21) Ilmar Rebane, Riigikohtu kriminaalosakonna lahendeid,
1k, 267 - 268,
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§ 134 ei oma meil praktilist téhendust, kuna puudutab
vahekohtunilku instituuti, missugune meil teatavasil puu-
dub,
§ 137 jarele, mis puudutadb v3¥ra rilgil kodakond susse
astumist, on kennatanuks riik, sest vilmase subjektiiv-

seid digzusi rikutakse selles §_ 1s kirjeldatud siiiteoga.
o) Siititeod SlgusmBistmise vestu (Kr8 7 ptk.)

JigusmBiastmine on rligi funktsioone. Seepdrast koik
normid, mi's puudutavad SigusmCistmist, omavad eestkitt
gigustussubjektina riiki, Seepdrast pesme e~ldama, et nore
maslselt nende normide riklumisel esineb kannatanuna
riik. Kuid iksikud siila peatiikkl kuuluvad paragrahvid
vi1vad sissldada norme, mis loovad Tlgustuse subjektiiv~
seid Bigusi ka telstele Tigussubjektidele, kui riik, kes
esinevad kennetanuina riigi k&rval, Sellele paragranvile
hulka kuuluvad § 139, mis kdneleb teadvalt valestl teatdd
{sikut siiiitec kordasastmises siiidistemises, § 142, mis
k8neleb kirjaliku t8enduse vTi asl tBenduse iimbertegemi-
sest, samubti esitamist xohtule v&i viimule, kes krimi-

naal jalitamist teostab, sihiga juhtida kehtlustust tea-



tud isikule, evib Gigustussubjektina ja seege v&imeliku
kennatanuna ka iéikut, kellele piiliti kahtlustust juh-

tida ja samuti, snaloogiliselt, § 139-as on selleks isik,
keda teadvalt valesti siiliteo kordssaatmises siiiidiststi,

§ 145, millesjﬁisalduv norm kiseb vastavale vSimule vdi1
Ehvardatavale 1slkule teatada ettevBetavast vSi lawate
setavast raskest kuriteost isikule , esineb potentsisalse

ndudensz teatud kannatanuna ka vlik, kui ¥Xa zhvardatsv idik,
sest mflemad on Tigustatud nfudma teatud kiiltumlst (tea=
tamist) kohuststud subjektilt. §§-14v156, 157, 158, mis
kOnelevad vangi ja sunnittslise vehialt pﬁga;qmigk vl
vabastomist e=ineva iildiselt Sigustussudjektinag riikj,
kelle llesandel vastaved sdmintetrstiivasitised (vangi-
mejed) karistusi teostavad, kuid neis §{J-ides esinevad
iksikud 18iked, mis k@nelevad viglvallast vangivahl 1si-
ku kallal, omistavad ka viimastele teatud suhjektiivseid
Slgusi, mist3ttu fiigi kSrval esinevad ka viimased nende
normide rikkumise korrai kannatanuina,

Uldiselt aga selles pudtikis kirjeldatud siilitegude
puhul on kamnatanuks ainuiiksi riik, Seda ka sslle pHH -

tiiki tihtsama ja praktikas kBige sagedamini turvitatava
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§ 141 jsrgi, mis puadutab teadvalt valetuginistuse and-
mist, Selles paragrahvis esineva normi rviklumise? eoi eai=
ne kanngtanuna isik, kelle kahjuks valetunnistus anti,
sest viimasele ol teki sellest mingeid subjektiivseid
Sigusi, Seda rdhutab ka selgelt § 141 tekst, mis keelab
valetunnistuse andmi st "Sigeksmdistmise kahjuks". See norm
keelab mitte kahjutekitamise valetunnistuse andmi sega,vdid
1gesugust valstunnistust, Eeelatud on valetunnistus kui

niisugune,

h) Siiiiteod riigikaltse~ naturasl- ja maksu-

kohustuse vastu (XrS8 3, ptlk,)

Selles peatiilkis toodud siiiitegude jivrpd kannstanu miii-
ritlemine on v&rdlimisi kerge ja el peaka Vaidlusiiteki-
temza, Siin esinevate normide riklumisa korrael polé mbel=
dav et kannatanuks v8iks olla eralsik. Kannatanuls on ai-
nuliksi vastavalt kas riik v5i omavalitsusithik, kee on

Sigustatud kohuatuste tuiitmist nfudma.
i) Suiiteod rehva tervishoiu vastu (KrS 9. ptk).

Selle peatiiki pealkirja jirele otsustades ja srvese

tedes, et selles kirjeldatud siititeod kuuluvad {ildsusevas-



taste hulka, peame ka siin eeldama, et kannatanuks siil-
teo puhul on eestkiitt ildsus. Viimaselo, s.0, mitiramabta
subjektide arvule, tekivad siin toodud normidest subjék-
tiivased Oigused, Briti nlisuguste siilitegude puhul, mis
k¥nelevad sundmidruste rikkumisest, pole mSeldav liksik-
1sik kennatenuna, Kuid teiselt poclt leiame ka selles
peatiikls terve rea norme, millliseld omlstavad subjek-
tiivszeld Sigusi liksikisikutele.

Selle pH#tikl esimeses paragrahvis (1983) kirjelda=
tud siiliteo puhul (raseduse tenhtlik katlestimine ema poolt)
on kannatanuks kahtlemata lildsus, sest ema kuil sliiteo
subjekt el v&i olla iihtlasi kannatenuks, s=amuti mitte
loode. Telwsiti aga jurgmise paragrahvi (194) puhul, mis
kisltleb raseduse katkestamist telse isiku poolt. Selke
paragrehvl viimane 13ige kOneleb raseduse latke stamnisest
raseda nfvsolekuta. Sel korral on kahtlemata kennata-
nuks rase naisisik, Kuid ka eelmiste 131gste juivrgi, mis
klnelevad raseduse katkestamisest raseda ends nSua-
olekul, on kannatunuks rase naisisil, Antud norm kee=
lab rareduse katkestamliet raseda nalslsiku n@usolekul,

sellele kohustusele vastab raseda nalsisiku 3igus nduda,
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et tema rasedust ei katrestataks ka tema endas ndusolekul,
Sexst Uilal, subjektiivse Giguse sisu maaritiemiael, me
osutasime,et subjektiivsele gigusele pole oluline konk-
reet juhtumil oma Slguss vastu huvi puudumine, sel Tigus
on sbsoluutne ja sdltumatu konkreetsest huvl puudumisest,
mis sntud juhtumil viljendub ndusoleku andmises raseduse
katlkestamiseks,

Samuti on iiksikisik mSeldav kannatanuna § 200 pp.

2, 9 ja 5 rikkumise puhul. Need normid keelavad apteegist
valja anda ravimit, mis ei ole retseptl kohaselt valmise
tatud, vol ravimit, mis valmistatud sbalkohase omadnsegs
ainetest vdi eksikombel {iht ravimit vilja anda telse ase-

mel. Sellale kchustusele vastab isiku Sigus, kellele
ravimeid vdlja antakse, nouda, et taulle solllseld ravie
meid vilja el anta, Tema on potentsiaalne kamnmatanu. Ka
§ 209 jirgi on vdimalikuks kannatanuis ereilsik, 3iin
esinev norm keelab naisisikule, kes lgpse imetajaks v31
hoidjaks palgatud, varjata, et ta naklkushaigust pfieb.
Selle kohustusele vastab palkaja Sigus teatud kialtumist
(nskkushaiguse mittevarjamnist) nduda. Selle normi rike

kumise korral on tema kannatanuks, Ka Jirgmine paragrahv



(210) jﬁrgi , mis kOneleb suguhalguse edasiandmisest
sugﬁﬁhenduae teel teadvalt suguhaigust pddeva isiku poolt,
on kennatanuks isik, kellele suguhaigus sel teel lle ah-
§1. Sammtl on mBeldavad eralsilud kamnatamuina. [§-ides
213 ja 214 sisalduvate normide »iklkumise korral, milli-
sad keelavad miiia tervisele kahjulikke v3i halvaks lih-
nud toiduaineid, tervisele kahjulikust materjalist teh-
tud s6igindusid, leiba, mis segatud toiduks kSlbmatute
alnetega, Xannatsnuiks on siin isikud, kellele selll-
seid aineld miiidi, sest antud normidest tulotub neile
Gigus ntuda, et selliseid aineld nelle o1 mitdaks, Ul=
diselt on aga selles peatiikis toodud silitegude korral

kannstanuks {ildaus ja mitte eraisikud,

j) stiliteod tthiskondliku jea 1sikliku juvige-
oleku vastu (KrS 10 ptk.).

Ka selles pestiikis kirjeldatud =Uiitegude puhul esi-~
neb ksnnatsnuna peasegu ainuiiksi {ildsus, S1ia peatlkki
kuuluved siiiteod on suuremés osas nn. formaalsiiiteod,
8.0, sellised siiiteod, millistele pole cluline teatud

tagajirje tekitamine vilisilmas, 3iin esinevad siiliteo
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koosseisud kisitlevad tihiskondliku ja TeiXliku u jule
geoleku chustamist igesuguste seaduste j& mitruste rik-
kumise ldbi, mi= puudutavad 18hkeainete valmistamist ja
pidamist, laskeiiistade hoidmist, kiiret s¥itu Jne,
«Bltumate sellest, kas nende siilitegudegs kellegile kalp-
ju tekitati. Juba seepirast pole konkrestne isik mdeldav
selliaste siiitegude puhu} kennatanuna,vald midramats =bb-
jektide arv, iilldsus, kelle kaltseks need normld anfud.
Isegl siis, ¥ui nende normide riklumisege ongil konkre4t-
"sele isikule mingi kahju tekitatud (nElt. Yiire s7iduga)
el ole ses mBeldav kannabanuna, sest sellisele isikule
el tuletu nelist normidest mingeid ot=e=sid figu=i, vafid
{ildsusele, konkrestne i1sik, kellele mingl kahju teklte
tati, ei ole Sigustatud nfudma, ot 1¥hkeaineld el valmis-
tataks loata, kiirelt ei s3idetaks jna, Sespirast el saa
ta ka nende normide rikkumise korral olls rannataonuks,
Ainult kahes selles pHiitiikis eainevas parzgrahvis ske
salduvas normis omistatakse subjektiivseld Gigusl lk-
sikuile isikuile, kes on mBeldavad seepirest kannstamil-
na., Siia Xuulub kdige pealt § 232, millss sisalduv norm

keelabd koers v&i muud looma tahtlikult teise lsiku kallale



IR o

#ssitada, mispuhul "Sigustussubjektiks ja vastavalt véi-
malikuks kannatanuks on vastavalt 1sik, kelle kallale
koera voi muud ioomaréasitati.-Toine gelline paragrahv
on 255, milles esinev morm kisib isikule, kes on mﬁﬁQ
jaks asutuses, kus kavbeldakse kangete Jonkidega kohal
Joomiseks, tarvitusele vﬁtﬁa abindusid tema asutuses
viibiva v&i sealt vdlja mineva joobunud 1siku eest hoo-
litsemiseks, keda silmnihtava hidaohuta i v&i jatta ta
enda hocleks, Selline joobunud isik on meie arvates poe-

tentsiaalne kannatanu,
k) Stiiteod rahva heakorra vastu.(fy3. 11 ptk,)

Suurem osa selles pHitiikls leiduvaist paragrshvidest
toob sanktsioone vastavatel aladel kehtivate eriseaduste
ja sundmisiruste rikkumise korras., Need normid Bigustavad
tildaust v8i neid iildnorme sndnud organeid ja asutisi,

Ka need iiksikud selles pHitiikis esinevad peragrahvid,
mis el kdnele otse seaduste v8i miiruste rikkumjse;t,
evivad Oigustussubjektina iildsust. Nii siiiiteo korral ,m
mis kdsitleb toiduainete v&i munde vajalikkude tarbe~
alnete tapavarade kaubaliilkumisest kdrvaldamisest hin -
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nat3usu ootamise sihigs (§ 240), pole {iksikisik mBeldav
kannatanuna, Oizustussubjektiks ja seega v&imsliluks ksn-
natanuks on ainuiiksi sal puhul {ildsus, mitte aga iiksike

i1k,
1) Siliiteod avaliku rahu vastu (EKrS 12 ptk.)

Fa siin toodud siilitegude korral on kannatanuks uﬁd-
sus Jja mitte xonkrsetne tksikisik, Normid, mis keelavdd
miira, kisa v31 muu korratuse tekitamiet avalilkus kohag,
voil riigivalitsuse korralduse, tthiskondlilu Snnetusevidi
muu . slindmuse kohta teadvelt valé kuvlujutu levitamlst,
el Tiguste tiksikisikut sellise kiitumiet nduima, vaid
1kkegi Uldesust, mistdttu ¥a ainult viirane nende normiide
rikkumi se korral esineb kannatanuns.

Kuid mﬁﬁingad kahtluaed ses suhtes vZivad tekkida
§ 256-¢ korral, millega esimeses 13ikes kirjeldatud newm
ke=1lab vale kuulujutu levitamist bBreil vH sikute
seas, kes toimetavad blrsl operatsioons, mis teadvalt
v8is mSjutada bBrsitehingute sSlmimist, kuna selle.pa-
ragrahvi telxe 151 ke keelsb nende kuulujuttude levita-

mist sihiga mOjutads bSrsitoimingute s*Imimist, Kiisimass



selsab selles, kes v3ib selle paragrahvi pthjal lugeda
kannatanuks fsilut, kes sellise kuulujubtu mdjul astus
temale kahjulikusse lihingusse? MNe arvéme, et el v3i, See
norm Sigustab mitte tiksikisikut, vaild midramata arvu aub-'
jekte (muidugi erikvalifikatsiooniga, kes bOrsil operdi-
sioone toimetavsd) ndudma teatud kiitumiast (kuulujuttdde
mittelevitamist), miststtu iiksikisik pole mfeldav lkanma=
tanuna, Kui sellise kuulujutu mdjul keegl temale kahju-
liku tehingu s81lmib, siis v3ib see mooduétada Juba hoo~
pis telse siiiteo, nuit.kelmuss, koocszssisu, snaloogselt
lahendub kiisimus ka Jirgmises paragrahvis (257) toodud

siiiteo korral, See klneleb vdljarindamisele avatlemisest,
m) Siiliteod kB1bluse vastu (XKrsS 13, ptk,)

Ka nende siiiitegude korral on kannstunuks eestkitt
tildsus, kuid iksikisik kannatanufis esineb niirksa sageda=
minl kui eelmises pHitiiklis toodud siiitegude korral, Nil
§ 269 toecdud siiliteo jirgl, mls kisitleb matmlispalgae ri-
vetamist, on eestkitt matmispaiga valdaja nSlgustatud
teatud kﬁitumist (matmispaliga mitteriivetamist) nSudma.

Samuti on fiksikisik kannatanulke § 272 -8 sisalduva normi
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rikkumicse korral. See paragrshv kisitleb julma iimberkdi-
mist, mewga, t88voimetu, vaimuhaige val langetbise 1di-
kuga, isiku poolt kelle valve v&i hoole all nad on.
8iin esinev norm loob viimastele subjektiivseid Sipusi
(raukedele, t30viimetuile jne), kes ongl normi »1kiumi-
sel kannatanuiks, Kammatanuks on ka vaimuhaige, s est,
nagu niglme, kannatanu mdistele polis oluline teoviime
omemine, Uksikisik on ka kannatanuks jdrsmises (273) pa-
ragrshvis toodud siiliteo korrsl, mls puuduteb alla seits-
metelstkimne czstase isiku oms juurde v3tmist sihiga
teda kerjams sesata vZi mBnele muule klblusvastasele e -
gevusele, Selleks on vastav alle seitamateiatkiimme aag-

tane isil,
n) 8liitecd kooliszeaduse vastu (KeS 14. ptkj.

See peatiikk koosneb k3igest ¥olmest paragrahvist,
Nii esimesé jirgli, mis kTneleb eralppeasutlas evamlsést
sellekohass loata, kuil kolmenda Jurzi, mis puudutab
vanemeid vSl lapse eest hoolitsevat isikut, kes Jﬁtti;
tﬁitmaﬁa sesdusega ndutava Foolikohustuse m3juva pshju-
seta, pcle kannatanuins m®eldevad fikeikisikud, vaid

ikka teatavad haldusiihikud, kes nende normide jirgl
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teatud LHitumist on Sigustatud ndudma, Ka teise selle pea-
tikl paraghahvi (279) jurgi, milles sisalduv norm keelab
koolikohuslikku last &ppesjal palgalis;e teenlatus=ae
vitta sellekohase loata vJIi teenistuses pidads antud loa
vastaselt, pole iikeik isik kannaﬁanuks {m8=ldav kooliko=
huslik laps), vald ikkagl see haldusasutis, kes vas-
tavat luba annab, Mitte kooliealise lapse teenistusas'pi-
damine iseendast el moodusta siliitegu, vaid teenistuses pi-
damine sellekohase loata. Tsatud kiitumist nPudma on

slin @igustabud eesstkitt vastav haldusasutis,

o) Triikitoodete ja avalikkude stteksnnete val-

vemiifruste rikkumine (Kr3 15 ptk,)

Mele kehtiva Tiguss jirele perioocdiliste triikitoo-
dete viljaandmiseks on nduetav teatud formealsuste
tdltmine, teadaannete esitamine, toimetuse asadressi té-
hendamine jne, Samuti on triiklitocdets eest vastutavad
toimetajad kohustatud seaduses ettenihtud korras aval-
dama riigi v&i omavalitsuse asutuse v&i teenija imber-
likkamlst ¥81 Gilendust. #mdasi on keelatud Vebariigi

Valitsuse poolt seaduslikus kerres svaldamiseks keola=
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tud teadete avaldamine s€javigedejfudude, nende liikuniise,
riigikaitse abinGude v&i mobilisateliooni kohta jne.
Loomulik, et siirased normlid Clgustavad samutl mitte era-
isikuid, vaid ikkagi vastavald haldusasutisi, Nemad on
Bigustatud testud kiitumist nludma, nemad on kannatanud
nende normide rikkumise korral, Ainult {ihes selles pea-
tikis esinevas paragrahvis sisalduv norm loob subjesktiive
seid Sigusl eralsikuile, kes on seepuarast kannatanuina
m3eldavad. See on § 283, mis kohustab trikitoote vastue
tavat toimetajet avaldamas pdile rilgi vil cmavallisuse
asutuse v3i teenija poolt sasdetud tmbedlikkamlst vii
tiendust ka eraisikute poolt zasdetuid, Muidu aga era-
islk pole maeldavlqiin peatiikis toodud siiitegude korrdl
kannatanuna, Jeda ka siilitegude korral, mis puudutavad

avalikke ettekandeid,

p). T88stuse ja kaubanduse valvemitiriste rikku-

mine (Kr8 16, ptk).

Selles pHatiikis esinevad normid on viga mitmekesi-
sed ja puudutasvad mitmesuguseid glasid, Ke on nende nor-
mide poolt Tiguetatud subjektid vige mitmesugused, Kufid

ka siin on nendeks suuremalt osalt haldusasutised , kes
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on kutsutud seaduste ju midruste téitmise jarele val-
vama ja on 8igustatud nende taitmist ndudma, Need on
normid, mis puudutavad td¢stus- vSl kaubandusettevitve
slsseseadmist sellekchase lcata, nende drireglstrisse
mittekandmist, kangete jooklde miiiglasutuse vOi trahtarie-
asutuse lahtipidamist keelatud ajal, seatud eeskirja
tiitmate v8i sellekohase loata aktslaseltsl, osailinisuse
v3i kooperatiivasutise avamist jne. Ma ¢i hakka neid siin
iksikasjalikult loetlema, wvaid peatums nende erandlike
normide juures, mis loovad subjektiivseld digusiveraiii-
kuile, kes on seepdrast nende normide rikirumise korral
kannatanulks, Siia kuulub kOigepealt § 506, mis keee

lab kangete jooklidefga mﬁUgiasuti%e pidajale vCi selles
kauple jale miilia kangeid jooke pantide vastu v31l Uldse
vilgu., Samuti kchustuste vOi tehtud t80de esst raha
asemel maksta kangete jookideg:. Kennatanuks cn sel Kere
ral 1sik, kellele =sel vilsil kengeid jooke m«uCuL voil
kohustusi tasuti réha asemel ksngele jookldega, Et

vastav islk sellega nfus oli, see pols oluline, Nagu

me juba tihendasime, normi poclt loodav subjektliive

ne Sigus on abscluutne ja =dltumatu konkreet juhtumil



huvi puudumisesﬁ. Hdasi Juulub paragrahvude hulka, mis
sissldavad norme, mis loovad subjektiivseid gigusi era=-
isikutele § 3181, See paragrahv toob sanktsiconl tiTs-
tuse v&i keubanduse alal kSlvatu viitluse kohta antud
ssaduse vl sundmiiiruse eeskirjade tantliku rikkuml se
korraks, Siin toodud siilitegu kuulub jilitumisele era-
siiidistuse korras (viikese erandiga). Seetlttu on siin
kannatanu isiku tipne midritlemine oluline. § 5181 pud=
dutab siititegusid, mis on kirjeldatud kClvatu vCistluse
vastu voltlemise seaduses (RT 1931, 62). Ses ssadus tun-
neb seitse 1iiki kBlvatu v8itluse tolminguid: 1) k€lvatu
reklesm, 2£) kauba piritolu ebalige nirkimine, B mahabé-
gevete teadete andmlime, 4) ettevitte ninetuse, erimir-
kide jat eiste tunnuste vidrtarvitamine, 5) tesnijate

ja volinikkuce meelitamine, 6) dri ja todtaumissaladus-
te riklumine ja kuritarvitemine, 7) geenijute ja volidik-
kude luritarvitamine vOistleja poolt@g). Xanns tanuks el

v6i olla selle normi jirgl isik, kes nilt, ostls ebalige

22) A. Piip, KavbanduaBigus ja -proteess, 1k, 70
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piaritoluga mirgitut eset, See v&1ib moodustada teise siiii-
teo, niit, kelmus=e, teokoosseisu. Need normid keslavad
v&istleja (seaduse mdttes - ettevotja, kes valmistab vl
miliib samasugust véi sarnast liikirkaupa vl toimetab sa-
masuguseid v3i sarnast 11iki Hritoiminguid v0l lldse on
tegev Sarnasél drialal) varaliste huvide kahjustamist
siin loetletud toimingute kaudu, talle tekivad neist
normidest subjektiiv sed Sigused, 8iin loetletud esimese

ja teise k¥lvatu vBitluse toimingu korral vilb kannata-

delleks 0lla vaid teatud iiksikisik, kells attevdtie nimee
tust viirtarvitatakse, teenijaid Ja volinikike meelitakak-
se .@ri voi toctamissalsdusi rikutakse ja teenljaid ring
volinikke kasutabakse vOistleja poolt. Samutl tulsb viiste
lejet 1lugeda kannatanuks § 538 kirjeldatud sliiteo kor-
ral. Ka § 341' jrurgi on kammatanuks eraisik. See paragrahv
keelab viorandade laevahiipoteeglgu lrcormatud laseva 1lma
hiipoteesikreeditoriloata isikule, el puudub Tigus Ees-

ti Vabariigi lipu, kaubalipu 211 séSta, Sellest nor-

mist tekivad subjektiibsed Oigused hilipoteegikrescdito-

rile, tema on vOimalik kannatanu.



T
o) T8Ekaltse misruste rikkumine (Kr3 17. ptl.)

PE55kal tse miirused ja ssadused puudutavad kdigepealt
t&5andjate je totliste vastastikluseid suhteld, Sigusi
ja kohustusi, Teiselt_poolt ssetavad aga nad tt¥andjae-
tele teatud kohustusi, mitte alnult toSliste vaid ka bea-
tud avalike asutuate suhtes. Seepirast on selles peatii-
kis toodud siiiitegude korralvastavalt kannatanulks kast
t351ised ja nende esindajad t¥8lisndukosus, vii vastawad
asutized, kes on Bigustatud ndudma tddand jatelt teatud

kditumist, andmete esitamist jne,

r) Sliliteod ehitustdtde, teede ja 14itlumi sabi=-

P

ndude kohta kiivate miiiruste vastu (XrS 18 ptk)

Siin toodud nomid evivad enamilus Sigustussubjek-
tine vestavaid haldusasutisl, kes kodanikelt teatud kile
tumist ndudma on Sigustatud. Nesd on normid, mis keelae
vad hoonete ehitamist sellekohase loata, mis nduavad ehi-
tustttde tegemisel v3i teede vol 1i;kumisabin6ude ehitae=
misel seaduse v31 sundmidruse tehniliste vl munde ehi-
tuste, teede, v3i 1iikumisabindude ehitamise kohte kile

vate eeskirjade tiitmist jne, Need norﬁid, mida me siim
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liksikasjalilkumalt loetlema elhakka, el loo subjektiivseid

824

igusl Uksikisikuile, Kuid teiselt pcoll, siin leieme

ka norme, mis loo#tad kiill subjektiivseid igusi ka lik4ik-
1sikuile, 8iia kuulub kSigepealt § 569;~es;sisalduv norm,
JWals ke=lab laevajuhile omavoliliselt maha paigutada lgeg-

va reisija v31i teenija mittekokkulepitud kehal, Selleke

lasvajuhl kohustusele vastavad reisija ja laevatesnija

2

igusad nfuda ls evajuhilt teatud kiitumisi, nemad on selle
normi riklumlsel kannstanuiks, Samuti kuulub sellistemors
mide hulka § 376 teises 13ikes simalduv norma, § 570 edi-
meses Ti 10ikes toodud suiitegu on formual=sdiitegu ja puu-
duteb loot=i v8i muud sadama vHi renngjuhti, kes siilidkane
sslles, et ta el tditnud lusva juhtimise kohiuseid, sammti
i=1kut, kes ei olnud leots Ja kes siiidlane selles, ettta
vOttis eneass peals sellekohase loata v0l silumndhtava tapre
vidussta nimetatud kchuse.Siin pole eraisik see, Lkelkele
sellest normist tsatud subjektiivsed Jigused tekivad, L
Telisiti on sama paragrehvi teise l0ikega, 5iin toodudssﬁﬁ;
tegu on tagajirjesiiitegu ja kiasitleb Juhtumit, kui judi-

tav lasv jui xinni madalilule vii kivile loots=i v3i loote

sl kohused eness peanle vitnud isiku siiii pédrast,
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kohustusele vastab aiin ka eraisiku Sigustus, laevs oma-
niku v3i valdaja  &igustus, kes on Slpgustatud ndudmaget
tema pHralt olevale 1ssvale sgiin kirjeldetud viisil kahju
el telkitaks, Viimased ongi vdimslikud kennatanud. Samuit

§ 375-e jrirgi, milles l1siduv norm keelab rauvdteede jamuu-
de shitustesde teanistuses olavale isikuls, samuti asvalik-
kvde sfiduriistsde juhtidele, kontroldsrid=le vB1i konduk-
toritele, alitjatega jimedalt imberkiimist, Siin Siguse

subjektikes on sasmuti eralsikud,
a) 3iiiiteod perekomadigusée vasiu (Kr8i9 ptk).

Perelonna®igused on seotavad konkreelente iiksikdsie-
kutega, mist¥ttu iildsus esineb harvem kamsatsnuna selhes
peatikis kirjeldatud siiiitegude korral, vaid Yannatamiks
on peamniselt eraisikud,

§ 586-as sisalduv norm keelab abielliud: sunni abil
teise isikugas, Loomulik, et kannatanuks on ss1 korral
1s1k, keda sel viisil abielluda sunniti, Samuti § 387<a
jirgi, mis keelab abielluda siiidivusv@imetute isikutaga,
Viimastele tekivad seallest normist subjaktiivsed dilcused,

Je subjektiivse Siguse m3istele, nagu te&ﬁe, pole oluline
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téovﬁhme‘jjn huvi olemasolu oma Olguse vastu., Seetltiu
siirased silidivusviimetud isilud on kannatanuiks antud
normi Jurgl, § 388-a jurgl on kannatanuks pelg vOi morsja,
kes abiellu astusid petmise tesl, Jirgmiased kaks parag-
rahvi, miiledest esimene koneleb ablellumisest nii lé=-
hedasetmelise sugulastega, kellega suguithendus kriminaal=-
seadustiku jargl loetakse verssegamiseks, teine - abidllu~-
mizest senlse keadvalt olemascleva abielu peale vaatamata,
el Gigusba mitte eraisikuld (milt, Zisikut, kellega s
elluti sel viisil), veld Hldsust, Kill aga on eraisik
kannstanuks § 34l-e jirgi, milles leiduv norm kiseb enda
elatist cona emale, seadusliikule iszls vO0l alaealisele
lapsele, kes kohustussubjekti teades kannalavad puudust
ja ¥el vOimalus elatlse andmiseka o0li., Kannatanuiks
selle normi riklumissel on vastavalt ema, seaduslik isa
vGl algealine laps, Samuti on hOlpsasti maariteldav
ksnnatanu § 3592 jirgl, milles leiduv norm keelab 1) jule
mlit Umberkiia alla seitsmetelstkimne aastase isikuga,
2) sasta alla seitsmeteistkimne ssstat isikut kerjama
vl muule kGlblusvastasele tegevusele, 3) sundida abi-

elluma alla kahekﬁmnuaastaat isikut oma vanemzldiku v&i



eestkostlilu viimu Juritarvitusega, kui ablelu jurgneé.
Need, siin loetletud isikud on z»1le nommi JjErgil ﬁigﬁstus-
subjektideks ja smeega vdimalikeks kannatanullas, Telsitd
juhul § 394 jurgi, milles leiduv norm kerlab eesatkostjale
v&1 hooldalale oma viimu kuritsrvitusege sundida alle ka-
hakiimne asstast isikut enesega sbielluma, on vastavalt
kennatanuks alla kahekiimne gastane isi’-, Raskeminl on iju-
ba miiritletav kannetanu § 395 -~z jhirgi. Selle tekst em
jirgmine: "giilidlast selles, e t tema vastutuelilku valye
all cleva alla seitsmetaistkiime aastase alaealise v8i
mBne muu isilku, kes seatud korras antud ta valve alla,
Jittis tarvililu valveta, milleks ts oli kohustatud, Jml
selle t agajirjel valvealune saatis Yorda raske kuriteq,
¥aristatakse arestiga mitte iile tthe lmm vdi rahatrdhvtgé
mitte ile saje krooni,” Kiigimug v3ib teklida, Ya= on
selle normil jérgi kemmatanuks 1si), kes on fihtlaal keoma=
tenuks valvealuse poolt kordas-asdetud raske uriteo V81
kuriteo korral, v3i on selleks ildsus. Me arvame, ot viie
mane, 3ee norm Xohustab isilkut, ¥elle val ve alla seatmd
korras (tavaliseit Tahtu Fendu) veetsv slasaline vii m-

ni muu islk antud, seds valveta mitte jJHtta, Sellele ko=
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hustusele vastab iildsus 8igustus teatud kiitumisele, ndu-
=ndmiseks kohustatu poolt, kuna raske kuriteo v&i kuri-
teo teostamine on wald karistutavust tingivaks agjaoluks,
Raske kuriteo v&1 kuriteo kauduv kannatanu an antud normi
mOttes vaid kaudselt kannatanﬁks.

M1s puntub §§ 396 ja 396', siis need Bigustavad vas-
taveid haldusasutisi, Need on nende normide rikkumise kor-

ral bannatanuiks,

-

t) Rahamirkide, vidrtpaberite ja vivrtmirkide

valtsimine (¥r8 20 ptr.)

Selles peetiikis kirjeldatud siititesude korral, mis k-
sitlevad Resti Vabarilgi ja vilisriigi metallraba, kassa-
Vekslj; protaentpaberi jareletegemist, ning nende kiivesse
saatmlat, samuti nende siiiitegude ettovalmistemist ning
koklulepet nendeks siiiitegudeks, jne. ei esine kannata-
nunea eraisik, vaid neid viirtpabereid, metallrsha jne.
vilia andnud Westi Vabariik ning vdlisriik. Eraisikud
esinevad kannatanuina nende normide rikkumise korral vaid
seevirra kuivBrra viirtpasbereid on vilja andnud neis pa-

ragrahvides samuti mainitud erakrediitasutised, seltsid
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ja tthisused. Sest nelle, Jja ainult nefle, tekivad neistn
normidest teatud subjektiivsed Tigused. :emad or ka kanma-
tanuiks nende siilitegude toimumise xorral. Isikud aga, %dl-
lele s#traseid vE@ltsitud viirtpabereld, raha jne. edasi

2 kea seetlttu masterisslselt kahju kamnatasid,

e

anti,
el ole antud normide mSttes kannatanuiks. Sest nende
normidega looda va&le kohbustusile el vasta mitte sellliste
kahjukannatanuvd isikute,vaid {ilal mainitud subjektide
Bigustused. Nad vB8ivad ki1l ella kenratunulks, kuild

telste normide p®hjal, mls kisitlevad nyit, kelmuss.
1u) Dokumentide v&ltsimine (KrS 21 ptk.

Dokumendid on kehalised asjad, mls t@sstavad tea-
tud 3iguste ja kohuste olemasolu, nende tekkimist, muuv-
tumist vOi lustumist v31 Siguslikult tintsald sind-
musl ja clukorﬂi.‘Kui seaduses sisalduv nomm kerlab do-
kumentide v3ltsimist, Jiureltegemiast, nende ril“um1st,‘
peltmiast jne, sils loob s#drane norm 8lgustusi i1sikulae,
kelle sdirasel dokumendil pBhinevaid Siguéi vildaksge

ohusgtada, zah1ustado vl cmastada vOltsimlisega, JHrelte-

gemisagsa jne. Sidrane *qik on sgiiiiteo toimum*sel kanna=-



nuks. Seda §§ 407, 408, 409 kirjeldatud siiitegude kor-
ral.{ 410-as leiduv norm keelab jirel teha dokumenti,

mig vdlje antud riigi v8i omavalitsuse asutuse v3i tee-

P

nijes poolt nende toimingu, midruse voi ¥orralduse tden-
damiseks. S8iin , normiga loodud kohustusele, vastab riigil
ja omavalitsuse asutuse v3i teenija “igustus nduda tea-
tud toimingute (jdreltegemine, iimbertegemine ) Hrajsis-
mist. Nemad on vdimalikud kannatanud. Ansloogselt tu-
leb lahendada kennatanu kiisimust ka jirgnevates selles pe
/ peatﬁkié toodud paragrshvide puhul. Kannatanuks on
vastavalt subjekt, kelle iigusi dokumendiga tfen-
datakse, vOi vastav haldusasutis, kes dokumendi vil-
ja endis, eriti siis, kui dokumendiga ei tfendada
kellegi Jigusi, vaid konstateeritakse teatud siindmusi
ja olukordi,

§ 8., Isikuvastased siiliteod.

a) Surmamine (XKrS 22 ptk).
gurmamine kui siilitegu on teise inimese surma pdhe
23)
justav kditumine . Selle siiiiteo objektiks on vOidras

inimelu. Siilitegu peab olema suunatud a) inimesele Ja

23) H, Kadari, Isikuvastased siiiteod, 1k. 3
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; 24 (
nimelt b) ta elule ja sealjuures ¢) viédrale elule . Seda

midritlust me tilendaksime viltega, et siilitegu ei ole suu-
natud ainult elule kui niisugusele, vaid normiga loo~
davale subjektilvsele Tigusele elule, millisele digu-
seie omakorda vastab sama normiga loodsv kohustus teise
inimese elu mitte hivitada v®1 ohustada. Seepirast on
kannatanuks surﬁamiésﬁﬁtegude korral ainuiiksi subjekt,
kelle elu hivitati je ohustatl ja loomulikult mitte sel-
lise subjekfi omaksed, pirijad jne, Viimastele ei loo need
normid mingisuguseid subjektiivseid Sigusi. Paragrah-
vides 421 ja 422 on v3imalik kannatanu varustatud veel
eritunnustega (oma ema, seaduslik isa, Eesti Vabariigi
Pre-ident, llenev v31 alanev sugulane,abikasss jne.).
Isik, kelle elu hivitati v&i ohustati, on kannatanuks ka
sellistel juhtumitel, mil surmasmine toimus tema nBusole-
kul (§ 426),gest nagu tihendatud, huvi puudumine ona
diguse vastu pole subjektiivse Ziguse mBistele olu-

line. See norm keelab isikut surmata ka tema nﬁusolekﬁl;

Sellele kohustusele vastab surmatava Zigus nduda ta elu

24) P.M. Mints, Kurs ugolovnoga prava, Osobennaja dastj,
1k, 214 , 215
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l
mittehivitamist, ¥&1 mitteohustamist isegi siis, kuil ta ‘
selleks oma nBuscleku on andnud, Ka §§ 428 ja 429-as

kirjeldatud siiiitegude korral milleis leiduvad normid
keelavad vahendl kittetoimetamise enesetapmiseks ja avat-

lemist enesetapmiseks, on kannatanuks isik, kelle elu

hivis 661 ohustati,

b) Kehavigestamine ja vigivald isiku
kallal (Krs 23, ptk.)

Kehavigastamine kui siliitegu on tervisrikete teki-
tamine teisele inimeselegs). Isikuvastane viégivald on
teise isiku kehspuutumatuse omevoliline riklkumine fiill=
gilise jou abilga).. Nende siliitegude pulul kannatanu mis-
ritlemine el v&1 vaidlusi tekitads, Kui vastavad normid
keelavad kehavigastuse tekitamist teisele inimesele
v81 teise inimese kehapuutumatuse rikkumist, siis nen-
de normide rikkumisel on sHirased isikud kannatanulks,
Nende neist normidest tuletuvaid, subjektiivseid digusi

on rikutudkehavigastamisega v01 keharuutumatuse rikku~

misega. Ainuliksl nemad on neil juhtumitel kannata-

25) H. Kadari, Isikuvastased siiliteod 1k. 48
26) Inid 1k, 69
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nuiks, Nende, neist normidest tuletuvsaid, subjektiivseid
Sigusi on rikutud kehavigastamisega v0Oi kehapuutumatuse
rikkumisega. Ainuiiksi nemad on neii juhtumitel kannata-
nuiks., M&ningad paragrahvid, nagu surmanissiiiitegude juures

verustavad vPimaliklu kannatanut veel teatud eritunnustega.

¢) Kahevditlus (KrS 24 ptk.)

Kahev&itlus on teatavate, enne vﬁitlgst kindlaksmas -
ratud tingimuste kohaselt toimuv nﬁitlusgt( Kahev&itlus
kuulub siiitegude hulka, mis on suunatud elu ja tervise vas=
tu, Mis puutub kahevditluse kui siiliteo struktuuri, siis-
ecldab ts mdistelt kahte juhjekti ja objektl, kugbkli sub-
jekt on oma vastase suhtes iihtlasi objektiksaB). Me it~
leksime, et kahev®itlust kisitlevad normid loovad mSle=
male subjektile Zigustusi, asetades neile iihtlasi kohus-
tusi teise elu ja tervist mitte hivitada v&l ohustada
kshevditluse teel. Bt subjekt, kahev#itlusse astudes, on

teataval midral ndus oma elu ja tervise ohustamisega, ja

hivitamisega, ﬂ&~avi ega tunne seega huvi oma subjektiiv-

27) Ibid 1k, 92
28) Ibid 1k. 94
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gse Biguse vastu. ega nfua selle téitmisﬁ, el evl tihtsust.
Me oleme juba osutend sellele, et subjektiivne Bigus on
absoluutne ja sBltumatu konkreetsest hﬁvi olemasolust

v&i puudumisest, Seepﬁrast-on mSlemad subjektid mdelda- :
ved kannatanuina kahev&itluse siiitegude puhul, Seda eriti
§ 443 mBttes, mis kiisitleb teostunud kehevditlust, kuild
surmami seta ja kehavigastust tekitamata ja ka kaheviitlu~
se katset, See norm puudutab seega tervise ja elu ohusta-
‘mist kahevditluse 1ibi, Sellise ohustamise Hrajddmist on
Zigustatud ndudma mflemad subjektid, Teisitl on normi-
dega, mis kidsitlevad kahev@iitluses tolmunud kehavigas-
tust vSi surmamist, Sel puhul esineb ainult iiks kannatamu -
kellele kehavigzstus tekitati v®i keda surmati., 8iin,
normiga loodavale kohustusele kahev3ltluses surma vol
kehavigastust mitte tekitada, vastab telse poole digus
geda nSuda, Subjekt, kellele kehavigastused tekltatl

v&1 keda surmati, on ainuiiksi kannatanu. Muidugl, on mlel-
dav, et kehavigastus tekitatl mSlemale poolele, sel kor-
ral on mdlemad kennatanuiks. Euld selle normi Jjirsi <1 ole
kahev@itlusest osavStmine iseenesest siiliteoks (seda vaid

§ 443 jurgl), vaid ainult kehavigastuse ja surma tekitaml-
|
|
|
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ne kahevditluses, Kahev3itlusest osa vdtt el tihende
veel, seepHrast selle normiga loodava subjektiivse Tiguse
rikkumist, vald selleks on kehavigastuse ja surma teki-
tamine, Kamnmatanuks on ka éee, kelle kahjuks vastaspool

teadvalt kaldus k@rvale kaheviitluse tingimustest (§343).
d) Hddaohtu JitminelkrS 25 ptk.)

Elu ohustamine on mGeldav elule ohtliku seisundi
pdh justamisena v&i oleva ohu mittek&rvaldamisena. Meil
kehtiv Sigus kisitleb vaid oleva ohu mittekdrvaldamist,
8.0, oOhusolija mitteablistamist, kusjuures ohu p&hjus-
tamine esineb vaid kvalifitseeriva elemendines. Ta kuulub
sliitegude hulka, mis on suunatud teise isiku elule. Seda
gliitegu kiisitlevad normid Roovad seega subjektidele
Blgusl nduda nende elu mitteohustamist neis normides kii-
Jeldatud vilsil. Isikud, kelle elu sel viisil ohustati, ocon
deoga kannatanuiks,

MBned paragrahvid ara v3ivad teatud vaidluse teki-
tada, Siia kuulub § 455, milles sisalduv norm kiseb loot-
si v81 mdnda sadama- v&i rannajuhti abiwBida laeva, kes

signaaliga otmis abil v31 teadvalt oli hidaohus, Tekib kii-
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simus, mis moodustab selle siiliteo objekti Ja kes on see-
pédrast Jigustussubjektiks? Kriminsslsesdust?lu kommentaa-
torite arvates on selleks objektiks hédaohus viibiva lae-
va kaudu sellei viibivaté isikute hidaohustatud elugg).
Profeséor Kadari jHirgl on selleks aga laev, kuna vaid kaud-
gelt sellel viibivad 1nimesed?0). Et midritleda kenna-
tanut, selleks peame, teatavasti, normist eraldama vas-
tavad "igustused ja kohustused. Eohustussubjekt on selles
normis tépselt miiratud. Kes on aga Jlgustussubjekt, kes
on teatud kditumist Jigustatud n¥udma? Selleks ei ole mit-
te lseval viibivad isikud, vaid isik, kelle iilesandeks on
laeva julgeoleku eest hoolitsema - laeva juht, Laeval vii-
blvad isikud on vaid kaudselt kannatanuiks, Seda ka § 458
kirjeldatud siiiiteo korral, mis kidsitleb seaduse v&i sunde
mgﬁruse eeskirjade mittetiiitmist merehitta sattunud laeva-

le ablandmise kohta, Ulejuinud selle peatiiki parsgrah=

vides el v&iks kannatanu miiritlemine raskusi tekitada,

29) Saarmann-Matto, 1k, 230
50) H. Ksdari, Isikuvastased s&Steod 1k. 88



o) Siititeod isilkuvabaduse vastu (KrS 26 ptk).

Need siiiiteod on vipa mitmekesised. Uhiseks on nei-
le tiksikisiku teotsemisvabaduse, kdiltumisvabaduse rik-
kumine, Professor Kadsri jJirsi vabaduse riklumine eel-
dab telst inimest, kes v&ib olla nii siilidivusviimeline
Yui -vSimetu, Passiivsubjektina, hiive vahetu kandjana esi
neb teine inimene, langedes osalt iihte objektiga, osalt
gsellest erinedes, Nimelt on passilvsubjektina kasitutaQ
einult tahtevdimeline, s.o. kriminaal®iguslikult siitidi-
vusvSimeline (olgugl partsiaalselt, s.t, just konkreetse
vabsduskaotuse suhtes siiiidivusvdimeline) 1sik31). Kuid |
passiivaubjekt, normiga kuitstava hiive vahetu kand ja,see
on iilaltoodud Liszti tvaatds Jargl normi rikkum sel -
rennatanu, Seegs, kul piisiksime selleltvaatekohain:7,
peaksime kannatanuks tunnistsma ainuiiksi tshtevdimellist,
kriminaalSiguslikult glitidivuav8imelist isikut, Prof-
Kadari loebki niit, lapse riisumise siiiteo (§ 464) pas-

gsiivsubjektiks, s.o. potentsiaalseks kannatsnuks, mitte

31)nIbid, 1lk. 102 - 10



32)
last, vaid isilut kellel Bigus lapsele . Selles suhtes

on prof, Kadaril ~igus, Ka siis, kui asume subjektilvse
Biguse teooria seisukohal, peame tunnistama, et norm, mks
kidsitleb lapse riisumist loob subjektiivseid tigusi lap-
se venemaile v&1 telstele lapse eest hoolitsejalle, mitke '
aga lapsele endale, Mitte iga lapse riisumine el moodus- |
ta antud paragrahvi mOttes siilitegu, vaid just teatud isi-
kute hoole all oleva lapse rilsumine, Kuna mahajietud, ek-
sinud, drajooksnud lapse rilsumist el loeta siilitedks, Tel~-
siti on aga muude ges peatiikis esinevate normidega, Kul
seadus keclaeb niit, naisisiku riisumist abidlu ecsmirgiga
(§ 468), v3i viglvallaga isiku kallal, karistatava ghvar-
dusega vO1i vanemliku esstkostlilku v8i muun vdimu kuritar-
vitusega sundida teist isikut midagi tditma v8i sundida
laskma, mis rikub sunnitava "igust v&1 kohust, v&t loo=-
buma Siguse teostamisest v¥1 kohuse tditmisest (§ 469),
slis on vidgs histi mBeldav, et isik, kelle kiitumisvabadust
sel viisil plirati, v8ib olla kriminaslseadustiku m”ttes

slilidivusvdimetu, eriti isik, kes on nilt. eestkoste 211,

32! Ibia, 1k. 122




Ka siilidivusv@imetu, nagu iilal kindlaks tegime, v8ib olla
Sigustussubjektiks, ning normist tuletuvate subjektiivsdte
diguste rikkumisel - kannatanuks. Seepdirast on 1gaiiks, kel-
le kiiitumlsvabadust rikuti ﬁhvgrdamisega, sundimisega jne.
kannatanuks, s@ltumats sellest, kas ta on siitidivusvdi-

meline v8i mitte,
f) Sugukdlvatud teod (kr8 27 ptk).

Mele kehtivas Biguses on sugukBlvatud teod paigut atud
1sikuvastaste stiitegude hulka, Uldiselt on aga nende siiiie
tegude siistemaatilime asendi kisimus tks valeldevamaid,
MOned loevad neid {ildsusevastsaste giilitegude hulka kuu-
luvaiks, teised vdidavad, et need on suunatud iiksikisilu
vastu. Kolmandad aga arvavad, et need siiliteod esinevad
osalt sﬁﬁbegudenarﬁldsuse, osalt iiksikisikuv astu, TSese
ti, selles peatiikis leidubki sliitegusid, millistest osa
on suunatud iksikisiku vastu, iiks osa ags #ldsuse vastu,
Professor Kadari liigitab iiksikisiku seksuaalsfiuri vasge
tu sihitud stiitegusid jurgmiselt:

1) siilitegelik seksuaslsetungi rshuldamist taotlev kiitu-

mine, mis omakorda japuneb:
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a) stiitegeliseks normaalseks suguithenduseks (stuprum)
b) siilibegelikuks kiimaluseks (mis h&lmab ihtlasi anor-
maalse suguithenduse, eriti pedérastia) Lot

2, Uksikisiku seksusslasfsairi puuttmatuse ohustamineéﬂ).

Mele lilesanne on, aga, kannatamu miiritlemine kdigi
selles peatiikis toodud éﬁﬁtegude Jargi, See ei vdiks eri-
lisiv aidlusi tekitada, Kui seadusnorm keelab suguithendigt
teatud isikuga (lapsega, sﬁﬁdiﬁusvﬁimetu 1sllkuga jne), vdi
suguilhendusele sundimist teatud vahenditegs (ﬁhVardamisega,
vigivallaga jne), siis on arusa.dav, et sellega rikutakse
isiku, olgugi siilidivusvdimetu, subjektiivseid ﬁigusi,,’
kellega suguiihendus toimus, See isik on kannatanuks, ega
pole mBeldavad teised 1sikud kennatsnuina emrnase siiiiteo
Juures, Samuti peame kannatanuiks 1ugema_sﬁﬁtegude pdhjda,
mis kidsitleved kiimalisi tegusid, isikuid, kelle suhtes
neid kiimalisi tegusid sooritati, isikuid, kes o0lid nen-
de tegude ogjektiks, Ka professor Kadari loeb siiiiteo objek-
ti ﬁ?ﬁ%asi passliv-subjektiks, s.o, vBimalikuks kannata=

nuks » Mis puutub siititegudesse, mis kisitlevad {iksikigi-

33)vKadari, Isikuvastssed siiiteod k. 188
34) Ibid, 1k, 187
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ku seksuaalsfdsrl puutumatuse ohustamist, siis tuleb

siin kannatanuiks vastavalt lugeda alla kahekiiine-ithe asse
tast isikut, keda suguk&lvatusele lupeldati (§ 487 g 1),
alla kahekiimne=aastane naisisik, kes v&eti pordumajja (§
483) jne., Best nende normidega loodavaile kohustusile,
vastawad' nende isikute subjektilvsed Gigused mide entud
sﬁﬁtegudega,rikutakse,

Suiitegude hulka, kus kamnatanuna esineb m‘tte iikailke
isik veid iildsus, kuuluvad 1) siiliteod, mis kiisitlevad ve=
resegamist (§ 481, 482), 2) suguihade rshuldamine avélikus
kdhaé (§ 270 1g. 2) 3) suguk¥lvatuse Hraholdmiseks ja
kahjulikiude tegajirgede kdrvaldamiseks antud eeskirjede
. mitte jdalgimine,

g) Teotamine (KrS 28 ptk).

Teotemine esineb kriminaalseadustikus kahel kujuls
auhaavamisena ja laimsmisena, Auhasvamine on teise isiku
teotamine viimast hibistava kohtlemisega v&i avaldusegsa,
laimamine, aga, - telst Lsikut hibistava fakti avale
demine teise isiku juures, v&i iraolekul. Nende siilitegude

puhul kannatanu madritlemine on lihtne. Aukaavamise kor-
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ral on kannatsnuks isik, kelle suhtes toimus hibistav koht-
lemine v81 avaldus, laimamise korral - 1sik, keda hdbis-
tavat fakti avaldati. Kuld seda kannatanute ringi laienda-
vad teataval miEral auhaavamist. ja laimamist kisitlevad
normid, Nad keelavad mitte ainult tiksiku isiku, vaid ka
selle perekonnaliikme hasvemist ja laimam’st, tekit&des
seega subjektiivseld Bigusi perekonnaliilmeile, keda
pole otseselt teotatud, Seega nende normide rikkumisbdl
on ka need kannatanuiks, Uksikud perapgmwahvid, mis kisitbe=
vad kvalifitseeritud teotemist, toovad veel teatud eri-
tunnuseid, millistele v8imalik ksnnatanu peab vastama (oma
ema; seaduslik isa, {ilenev sugulane, s¥javiie vahtkoht jne.)
»TeataVQl miiral erinevaid siliitegusid kisitlevad sel=-
le peatiiki §§ 506 ja 507. § 506-as lciduv norm keelab
teadvalt vale asjaolu uvaldamisﬁ, mis halvadb t8istuslikus
v31l kaubanduslikus tegevuses usaldust isiku, seltsi, vi1
asutuse vastu v81 halvab usaldust isiku vBimete vastu
ta kutse v31 tegevuskohuste tiitmise suhtes. Loomulik,
et selle normi rikkumisel on kamatanuks vastav isik,
selts, asutus, v3i teatud kutse alal tegutsev isik, kellke
subjektiivseld &igusi sel teel irikuti, § 507 kisitleb
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Besti Vabarligis registreeritud usutunnistusliku ihin-
gusse kuuluva isiku usutunde haavamist Junala v&©i usu-
tunnistusliku iihingu jultunud teotamisega, Bt see norm
keelab iiksikisiku usutunde hasvamist, sils pole mdeldav
kannstanuna teotatav usuiihing. Usuiibhingu teotamine on
vaid vahendiks iiksikisiku usutunde haavamisel, Seejuures
on oluline, et kannatanu kuuluks just sellesse usuinin-

gusse, millist teotatakse,
h) Saladuste avaldemine)Fr.S 29 ptk).

Need siiliteod moodustavad teatud piiripealse 1liigi

teotamise ja varavastaste siilitegude vahel, Mitte igasu-
gune saladuste avaldamine el moodusta suﬁtegu,.vnid al-
nult selliste, mille avaldamine v3ib tekitada varandus-
1ikku kahju v8i laimata isikut (§ 508). Konnatanu miirit-
lemine el v31 siin raskusi tekitada., Selle normi Sigustus: -
subjektiks on isik, kelle kohta teade kdlb, ning keda tes -
te avaldamine v3ib laimata v®i kellele v&ib tekitads var: 2
duslikku kahju. Seepirast on kennatanuna mBeldav V= ju-
riidiline 1sik, eriti kui teate avaldamine tekitab va-

- randusliklu kahju.
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§ 509 jirgi, mis kisitleb teadvalt v&%ra kirja, te- -
legrammi vSi muu paberi omavolilist avamist, on kannata-
nuks loomulikult 1sik, kellele kiri jne., kuulub, v&1l kel-
lele ta on mitratud., § 510-as sisalduv norm keclab titstus-
ettevitte teenijale v¥i ttslisele avaldada neld eritidta=-
misviise, mis tarvitsti vei kavatseti tarvitusele vitta
selles ettevBttes ja mis 01i1d talle ussaldatud saladustena-
Bigustussubjektiks on selle nomi pdhjal mitte ettevStte
kul niisugune, sest?on vaieldav kag igal ettevittel on
Juriidiline isiksuSUS), ja kas ta vOib seepdrast olla €i=-
gussubjektiks, v aldettevitte omanik fiilisilise vTi jurii-
dilise isiku niol, § 511 puudutadb isikut, kes olles kre~
diit- vGi kooperatiivasutuse, aktsiaseltsiv 81 osalihisuse
teenistuses, on aveldanud teade, mis teadvalt oli seesugu-
se seltsi v3l asutuse saladus ja mis el kuuiunud avalda=
misele, V3ib tekkida kiisimus, kes on selle normi rikku-
misel kennatanuks, kas nd#it, vastav krediitasutus, v@&i
selle klient, keda see teade puudutab, Me arvame, et esgi-
. mene, Sest see norm el seo vastastikku Bigustustega ja

kohustustega lrediitasutises teenistuses olevat isilut

35) A. Piip, Kaubandus®igus- jJa -protsess, 1k, 55,
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ja selle klientl, vaid krediitasutust ja selle ametnikku,
teenijat, Krediit~ vdi kooperatiivasutus, aktsiasgelts, on
selle normi Jigustussubjektiks ja selle riklumisel kannke
tenuks, Klient on ka kannatanu, kuld kaudselt, mitte KKS-1
mOttes, Telsitl on § 513~as sisalduva normiga, See keelab
riigi «ri- v3i tulumaksu komiteesse v8i1 komisjoni kutsu-
tud eksperdile avaldama saladuses peetavald teateld, mis
puwutuvad #iigi éri- v3i tulumaksu maksjate varanduslikku
selsukorda, volakohustustesse, 1ﬁb1kﬁikudesse‘Ja kasudes-
se. Selle normi pdhjal el ole Bilgustatud teatud kiltumist
ndudma (eksperdilt) mitte riigi #ri vdi tulumaksu komitee
vSi komisjon, vaid isik, kellegse ﬁuutuvad saladuses hoi=-
tavad téated varanduslilu seisukorwra, v3lskohustuste

kohta. Ainuiiksi tema on selle normi prikkumisel kannatanueks,

§ 9. Varavastased siiliteod

a) Varanduse rikiumine ja Uldhidaohtlikud siiii-
teod (Kr8 30 ptk).
Nagu juba selle peatiiki pealkirjast niha, on selles
toodud stiiitegude puhul mBeldaved kamnatemuina nii ksildsie
kud kui ka tildsus, Uksikisik esineb ksnnatanuna siilitegude

puhul, mis kisitlevad v8&rale isikule kuuluva vara rikka-
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mist (§ 514), vitraste dcﬁumentide rikkumist (§ 519),
konkreetselt loetletud vurade (elutsetavate hoonete,
laeva) rikkumist (§ 520). Kuld kiisimus v3ib tekkida, kes
on selleks kannatanuks Uksikisiluks, kas sinult rikutud
varade omanik v&l ka valdsja - mitteomanik, Pliliame sedsa
kindlaks teha, Kes on selle nommi jJjirgil kohustussubjektiks
vﬁifalikuks sliitegljaks? Iga 1sik, vdlja arvatud asjs onae
nikOS). Seegsa ka valdaja pn mBeldav siiiiteo subjektina,
Kuld kohustussubjekt el v81 kriminsaldigusliku normi hES O
g1 olla tihtlasi Jigustussubjektiks,., Seega jd4b meile ai-
nult tiks Sigustussubjekt - asja omanilk, kes ongi nommi
rikkumisel kannatanuks, Viimaseks ei saa me seepdrast lu-
geda vara valdajat, Vara rikkumisel esineb ksnnatanuna

ka riik voi omavallitsus seevlrra kulvirra ta esineb tea-
tud vara omanikuna, Ruid ihe siiliteo puhul on ka asja
omanik kohustussubjektiks, v&imalilkuks glititegi jJaks, kuna
kennatenuna esineb hoopls muu subjekt. See on.§618 1g, 1
p~ 3 kirjeldatud siititegu, mis kisitleb dokumendi rikkumbst,

mls kuulus riigi v&1 omavslitsuse asutuse asutuse agiae

36) Saarmann ja K. Matto, Kriminaalseadustik, 1k, 260
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toimetusse. 3Sellise dolkumendi rikkumine omaniku poolt moo=
dustsb samuti siiiiteo, Kannatanuks on giin igal juhul vas=-
tav riigl voi omavalitsuse asutus. :

{ldsus esineb kannutanuna giiiitegude puhul, mis kasit-;
levad niit. iildtarvitusel oleva veetee, paisu, sikla rik-
kumist (§ 525ﬁa semuti raudtee 1iilkumist, laeva- v3i Shu-
a8idu hédaoh;stamist (§§ 524, 535, 526) jne, Kanmnatanuna
el esine sel puhul iiksik isik, kellele neist siilitegulest
mingi kshju tekkis., Need normid el Bigusta iliksikisikut
ﬁoatud kditumist nBudme, vaid midiramata subjektide arvu,
ildsust. |

b) ILeiu teatsmatajitmine, vOBra varanduse omastamine

js usalduse kuritarvitamine (ErS 51 ptk),

Esimene, selles peatiikis toodud giiitegu kidsitleb
i1siku poolt leitud teadmata kelle pafalt olevast varan-
dusest seatud korras mitteteatamisest. Kui normaalsels
varavastaste slilitegude korral kennatanuks on omanik, Ukdlke
1sik, siis see norm looD subjektiivaeid figusi vastavale
haldusasutisele, kes on kohustatud teatud kiitumist (tea-
tomist )nfudma. Selleks on vastav politseivdim (BES § 729

37)
i) . Mis puutub ags normidesse, mis kdsitlevad vGOra

37) Searmsnn-Matto, Kriminaalseadustik 1k. 273



varanduse omastamist (§ 538 - 540), § 542), siis esinevad
keannatanuina nende pdhjal ainuiiksi varanduse omanilkud,
V3fra varasnduse omastaﬁist defineerib prof, Mints kui
"obrasdenije v polyzu svoju 111 drugpqo lica duzoil dAvigi-
mol veddi, ne sostojaddej v dusom obladanij}: Seega el
riku see siilitegu v&frast valdust, ning véldaja pealegi pole
seeplirsat mBeldav kennatanuna § 541 pthjal, mis kisitleb
halgekassa varaliste huvide kahjustemist, on kannatanuks
vastav haigelassa. Eriliiki normt sisaldab aga § 543, See
keelab isikule, keda ritgi v&i omavalitsuse v3im volitsnud
andma &bl tulekahju, rahva toitlusainete puuduse vdi muu
tihiskondliku 3nnetuse 15bi kannatajatele omastada varane-
dust, mida pidi Jagatama vilja kannatajatele, samuti seda
yarandust andma 1silule, kellel ei olnud Sigust saada se-
da abl, Siin, riigi- va1 omavalitsusvdimu poolt isikule
asetatud kohustugele, mis krimines131guslilu normi poolt
sanktsioneeritud,‘Vastab vastava v3imu 8igus teatud kiie
tunise ndudmiseks, Seepirast on ainuiikel vastav #5im sel-
le normi rikkumisel kannatanuks, mitte aga tulekahjust

kannstanu jne,

38) P, Mints, Kups ugolovnoga prava, Osobennaja dastj,
1k, 359 ' j :
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-§ 544 kisitleb volikirjs vili muu seadusliku vokituse
pShjal kohustatud isiku poolt oma volituse tarvitamist
teadvalt kahjuks temale usaldatud varandusele v&i varanduse
1ikule huvile, Selle normi pikkumisel on kannatanuks 1sllk,
kes on volituse sndnud ning kelle varandusele vOl varan-
duslikule huvile kahju tekitati,

§ 545 kdneleb riigl v31i omavalitsuse, samuti heate-
geva, krediit- vol kooperatiivasutuse, osalihisuse teenis~
jast, kes siiidhane oma teenistusseisu tarvitamises teadvalt
knhjuks teenistusalal tema hoolele usaldatud varandusele
v&1 veranduslikule huvile, lui sellest kxuritarvitusest
jargnes kahju. Selle parsgrahvi teine 18ige kisitleb Jjuh
tumit, mil sellele siiiiteole jirgnes krediltasutuse as jade
¥orratus vSi halvenemine, v3i selle t3ttu paljud isikud
kaotasld oma varanduse, See norm geob vastastiklu Figusime-
tega Ja kohustustega {ihelt poolt riiki, omavalltsust,
xrediit- v&i keoperatiivasutusi ja teiselt poolt nende
teenistuses ctevald isikuld, Seepdrast on kannatanuiks
selle normi rikkumisel ainult vastavad selles loetletud
asutised, mitte ags niit, ¥rediitasutuse krediitorid.

Viinaseid el saa me esmutl lugeda kannatanuis jirgmise



BE L

(546) paragrahvi pdhjal, See keelab krediit- vOi1 koopera-
tiivasutuse osalihisuse v&l akislaseltsl juhatsjale §51
aspade korraldajsle: 1) sarnase asutuse, ithisuse v3i seltsl
- yvaranduse tarvitamist seesugustelks operatsioonideks, mis |
pohikirjs jhirgi el ole lubstud, 2) riigivalitsuselt ette~
vBtte vajuduste jaoks antud kapitale tarvitada miiratud
otstarbe vastaselt, kuigl sarnane tegu saadetl korda ni-
metatud asutusé iihisuse v@i seltsl otsuste tiditmliseks, &
Selle psragrahvi teine 15ige kiisitleb juhtumit, mil selBele
ja stiliteole jirgnes maksmise seismapanek v3i maksujduetus,
Selle paragrahvi 1, 18ike p. 1 jirgi on Zigustussubjek-
tiks ja»seega viimalilkuks kannatanuks vastav krediit~ voOi
kooperatiivasutis, kuna p. 2 Jirgi on°juba teatud kiigu-
mist Sigustatud ndudms riigivalitsus, Krediitoritele,

aga, nagu tihendasime, el teki neist normidest suhjektiiv
éoid Sigusi,

Selle peatiiki viimane parsgrahv (547) puudutab aktiia-
seltsl v3i1 osaiihisuse asutajat v3i krediit- v®i kooperstiiv-
asutuse, osailihisuse v&i aktsiaseltsl juhatajat v31 aszjade
korrildajat,'kes teadvalt valeteateld andnud riigivalit-

Snsele asutatava aktslaseltsi v8i osalihisuse kohtas seltal
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v0i tihisuse asutsmiseks loa nButamisel, kul seesugune vile~
teadete andmine vOis siinnitada kahju sktsionzfiridele vdi
osanikkudele (ps 1), v31i tesdvalt vale Jaotusarve esitamud
dividendi viljasrvamise ja viljasndmise kohta (p, 3) jna.
Kannatanu isiku mifiramine ei v31i olla {ihtlane k¥igi selde
paragrahvi punktide jirgil, Punkt 1 pShjal on selleks rii-
glvalitsus, sest eestkitt tema on Sigustatud nluima

selle normi pShjalteatud kiitumist, "igete teadete esita-
mistk kuna aga aktsionzirid v8i osanikud, kellele kahju
bekkida v@is, el evi minteid otseseild Oigusi sellest nor-
mist, nemad on mSeldavad vaid kaudsete kammatanuina, See=
vastu esinevad néed kannatanuina p, 3 jdrgi, mis kSneleb
teadvalt vale jaotusarve esitamisest dividendi viljasrva-
mise ja viljaandmis e kohta, Mis puutub teistesse kolme punk-
ti, siis ei emine siin kannatanuna liksikisik, vaid lildsus,
Need normid puudutavad vale bilansi koostamist, eeskipjsde
vastaselt pantkirjade v3i obligafsioonide viljasendmist jme,
Teo kggstisele pole siin isegl nlutav kahju tekkimise v&i-
malus ). Need on seeca formasalsed siiliteod, Siiiteoks on
siin pdhikirjast ja eeskirjadest mitfekinnipidamine, mile
list kiltumist pole Jigustatud nudma iiksikisik, vaid

kkagl tildsus
"’ K. Saarmenn jJa K. Matto, Kriminaulseadustik 1k. 279




c) Vargus, rocvimine ja viljapressimine (KrS 32 ptk.)

Vargust defineerib XrS kul vallasvara riisumist salgje
v3l avalikult, omastamise sigiha, (§ 548). Vargusega,
Bindingl Jdrgl, rilutakse kshte normi, 1) normi, mis kedts
seb votrast valdust, ja 2) normi, mis kaitseb vBirast oman-
dust40). Me iitleksime, et vargust kisitlev norm loob sul-
Jektiivseid Jigusi ndd omanilule kul valdajale. Seda mgr-
gib selgelt ka KrS-e varguse definitsioon, k¥neldes "rii-

-sumisest"” (valduse riklumine) ja seda "omastumise si-
higa” (omanduse riklumine), Seepirast on kannatanulks var-
gust kisitleva normi riklumisel nii omanilk Yul valdaja.
Mis puutub telatesse vargust kiisitlevaisse psragrahvi-
desse, sils need puudutavad vald priviligeeritud ja kva-
lifitseeritud varguse jrhtumeid, ¥uid kannatanuiks on
ka siin alnult filalmsinitud subjektid.

R68vimi st kisitleb § 555, REBvimisele v3ime teatud
miral va-data kul vargusel~ ithele 1liigile, nimelt kva~

lifitseeritud vargusele, Samal seisukohal asub ka mele

40) P. Mints, Rurs ugolovnogo pravas, Osobennaja éastj,
1k, 517,
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KrS miiritledes r8ovimist, analoogiliselt vargusele, v3dra
vallasvara riisuﬁisena, omastamlse sihiga, millele lisan-
dub veel see eriline viis, millisel riisumine toimub, mee=-
lemdistuseta olekusse viimine, karistatav Hhvardus, jne,
Seeptrast v3ime ka slin 8igustussubjektideke ja seepa viie
malikeks kannatanulks pldada samu.subjekte, mis vargusegi
juures - omaniklu ja valdajat.

Védljapressimisest kdneleb § 556, Selles'kisalduv nerm
kealab sihiga sasda endale v&i teisele varandusliklu kasu
sundida kehavigastuse, kuristatava shverduse v3l 1siku
kallal vigivalls turvitamisega Hra andma varanduslikku

oigust v@1i sstume muugse kahjulikkuversnduslikku tehin-

gusse, Selle norml Gigustussubjektike on isik, kellele
kuuluv varanduslik Gigus sel viiell Hra antl, vil kes sdle
les parsgrahvis loetletud abindude rakendamise tdttu, te-
male kahjulikku tehingusse astus, Samuti Tiguste kasuta&n,.
On mdeldsv, et neid vahendeid rakendatakse mitte Siguse
omaniku vaid selle esindaja, voliniku suhtes. Ka szel kore
ral on kannatanuks ikkagl Biguse omanik, sest tema, sel=
lest normist tuletuvaid Bigusi rikut;kso salle siiiiteoga,

S8ee norm keelab varalisi Sfgusi riklkudas, Esindajal pole



aga neid., Tema v#1b kiill olla kannatanuks, kuid ainult

normide pChjal, mis kﬁnelevad kehavigastuszest, karista-

tavast dhvardusest jne,.
d) Kelmus (EKrS 33 ptk).

Eelmuse pShitiilipl kiisitlevas paragrashvis esineb see
. kahel kujul, {lhelt poolt on kelmuseks v&&pa vallasvara
riisumine omastamise sihiga pettuse abil, teiselt poolt
avatlemine pettuse ablil sihigs seada endsle vTi telisele
varanduslikku kaa , sra andma varanduslikle figusi v31l as-
tuma muusse kahjulikku varanduslikku tehingusse, Esimene
tuug sarnaneb teataval miiiral vergusele, olles samuti rii-
sumiseks omastamise’sihiga,erined%s vaid vehendiga, millega
see toimub -~ pettusega, Ka see siilitegu rikub kahte normi,
- normi, mis kisitleb valdust, ja normi, mis kifsitleb oman~
dust, Seepdrast on nii valdaja kul omanik kannatanuik;
selle siiliteo toimumisel,

Teine kelmuse tiilip sarnaneb aga vidljepressimisele,
erinedes jidllegl vshendite poolest, milliste abll viiake
se isik varanduslikkude Siguste Hrasndmisele, Selleks on

avatlemine pettuse abil, Ka =iin el v31 kennatanu isiku




miiritlemine raskusi tekitada, EKul selle norml kohustus-
subjektiks on iga_isik, vilja arvatud Ciguse omanlk vOi
selle kasutaja41), siis just nelle (8izuse omanikule ja
selle kasutajale) tekivud sellest normist subjektiivsed
Oigused, Nemad on selle normi rikkumisel kannatanuiks,

Pdile selle kelmuse pOhitiilipli lelame antud peatiikis
veel terve rea norme, mis kiisitlevad kelmuse eritiilipe,KK
nende Jirgi on kannatanulks isikud, kelle vuralisi Tigudil
neis normides kirjeldatud viisil rikuti, Uksikasjaliku-
malt neil peatuda pole mTtet, kuna siin kannatanu isiku
guhtes vaidlusi tekkida ei v&iks,

e) Pankrott, liigkasuvitmine ja muud karista-
tavad sesdusvestused teod varanduse as-
jus (Krs 34 pt¥,)

Kamnatanu midritlemine paragrahvide jhrgl, m's ki-
sitlevad pankrotte, el peaks vaidlusi tekitama, Siin
leiduved normid keelavad v@lgnilule nii enne kui pirast
maksujduetuks tunnlstami st ettevﬁtta‘toiminguid, mis voi-
vad kahjustada valausaldajéte varallisi huvisid, Nende

normide jirgl Tigustussubjektideks on kashtlemats kreedie

41) Sezrmenn ja k. Matto, Kriminaslseadustik 1k, 288
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torid, Nemad on eestkitt Slgustatud v&lgnikult teatud
kiltumlist nOudma. Normi vastose kiitumise korral on nemsd
kennatanuiks, Seda ka § 567 kirjeldatud siititeo puhul,
wils kﬁéitleb samutl. kreeditorite huvide kuhjustamist
varandusé varjamisega, jne. kuld mis toime pandud kpeedie
teri o vol kodperatiivasutise » ©Osalihisuse vUi aktsia-
bseltsi Juhataja v8i asjade korraldaja poolt,

vMis puutub § 575-sse, mis kiisitleb aresti v'i selkfaste
ri all oleva vallasvara varjamist, riisumist, pantimi st
vGl rikkumist, siis selle tekstis on otse loendatud kan-
natanu tunnused. Selleks on v&lauseldaja vEi muu isik, kele
le Bigused o0lid kindlustatud selle varandusega,

Liigkasuvdtmist puvdutab § 574, Kui siin norm kee=
lab v8tta protsente tileteatud ﬁlemméﬁra; slis kahtlemata
Sigussubjektiks Ja seega normivastase kiitumise korral
kennatenuks on vilgnik, kellelt {ilemdirsseid protsente
voeti, |

Ea jérgnevate pmragrahvide pdhjal kannetanu isiku
uaaritlemine el v8l raskusi ja vaidlusi tekitads, Sellelss
on vastavaltiisik, keda ahvatleti astuma temale kahjulikku
varaenduslikku tehingusse v’ i tegema muud temale kah julikku



varanduslikku korraldust, ja ?es teadvalt ei suutnud

saada aru oma tehtud tehingu v3i korralduse i1seloomust vei
tihendusest v81 juhtida oma tegevust (§ 575), v&i pimeda
isiku ehv@tlemisel niisuguse dokumendi allakirjutami-
sele, mis teadvalt elvastanud pimeds tahtmisele, Yuid
sarnasel viisll, nagu oleks see tema tahtmisele vastav

Ja mis oli kahjulik allakirjutaja v31 teise 1siku verandu-
sele vdi varanduslikule huvile = nii pime 1sik kui ka
~teilne 1slk, selle varandusele kahju tekitam?!se korral

(§ 576) jne.

Santaa2i kasitleb § 579, Ka siin on kannatanu h3lpe
saltrmﬁéritletav. Selleks on isik, keda avaetletl varan-
dusgiku tehingusse astumisele #hvardusega svaldada vdle
JamBeldud v31 t3elisl teateid mis hibistavad teda, ta

perekonnaliilmeid jne,

f). Sliiteod autorifiguste ja ainudiguste vastu
(Ers 35 ptk).
Autorifiguse riklumist kisitleb § 583, Ka selle pa=
ragrahvl juures kennatanu midsritlemisel ei peaks vaidludi
tekkima, Selles sisalduva normi igustussubjektideks on

kahtlemata sutor, v3i selde Sigusjdrglased, kellele autori-



Bigused on Hle l8inud lepingu v&1 seaduse alusel. Kui
neid Sigusi rikutakse = on nemad kannatanuiks,

§ 584 kirjeldatud siititeo puhul, mis kisitleb vifre
seatud korras antud ainufipuse leiutise v81 firma peale
v31 t¥8stussasduse mudell v¥1 joonise reprodukseerimise
peale omavlhillst kasutamist, on veieldamatult kammataniks
ainuiiksil vastove Sipguse omanik, Semuti peame autorifiguse
v81 leiutise sinudiguse omanikku lugema kannatanuks § 586
leiduva normi rikkumise korral, S8ee kisitleb kaupleja poolt
asjade miiligiks holdmlst v31 vﬁlismaalt sissevedamist, miss
teadvalt 0lid valmistatud autori Bipguse vl leiutise ail-

nuSiguse rikkum!sega,

g) V82ra varanduse om&voliline kasutamine
(Ers 36 ptk).
Selles peatiikis esinevate normide jdargi, wmillistel
me Uksikssjalilult el peatu, kannatenu isiku kindlaks= =
tegemine el vBi raskusi tekitada, See peatiikk kﬁsitiéb’ﬁea-
aegu ainult nn. metsa ja jehi stiltegusid. Kennatanuiks
on seepidrast véstavalt metsa-wr&i meaomanik vl selle kae

sutaja. Nii § 586 jurgl, mis keelab omavolilist kale vOi
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muud plitiki vOOramea peal, vidras metsas v3l v3Zrals
vetes, on kannatanuks isik, kellel oli piitigiBigus vas=
tavas kohas ja alal.'§ 58% pdhjal, mis kidsltleb omavolil-
list rédumust vOCrss metsas, on kannatanuks ainuiiksi
metsa omanilk, Ka giis kui metsaslune maa kuulub teisele
fisikule, mil korral viimene isegi on mZeldav siiiiteo subjek=
tina, normi poolt kohustatud isikuna, |

da ﬁlejéﬁnud gelles peatiikis esinevate sgliiitegude
korral on kannatanmuks vastavalt metsa v&i masomanil, v&1
selle kasutaja., Neid siin loetelda el ole mBtet, Tihen-
daksime et ka riik on mGeldev kannatanuna, seevirra luivep=

ra ta ®sineb nende objektide omenikuna,

h) Teenistusalased siiiteod riigi ja omavalitsuse

teenistuses (Kr8S 3% ptk).

Selles Kr8-u viimases peatiikis esinevate siilitegude
puhul kannatanu midritlemine on juba mirksa keerulisem
kul eelmistes, Kfigepealt tihendame,et eralsik el ole
nende sliitegude pdhjal kannatanuna m@eldav, Kui vastav
norm keelab riig;lrvﬁi omavallitsuse teenlstuses olevale

isikule korda smata oma teenistuse alal teo, milliseks
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seadus temale luba el anne ja millisest vBimuliialdugest
jirgnes kahju ershuvile ({ 588 1lg. 2), siis sellele kohus-
tusele el vasta mitte 1silku,kelle erahuvi rilkuti, Sigustus,
Tema pole otseselt Hlgustatud nSudme riigl v&i omavalit-
suse teenistuses olevalt isikult seadusepiirast kiltum!st
oma teenistuse slel, Tema on mPeldav vaid kaudselt kanna-
tanuna. @igustussubjeitidena ja seecga vBimalike ¥annata=
nuina on siin meldavad hoopis muud subjektid, Kisimus om,

kes on selleks? Me arveme, et selleks on veastevalt riik

v31 omavalitsus, kelle teenistuses £8ik seisab, Kui nom =

kohustab riikl v8i omavalitsuse teenijat viimu mitte 1148l
dama, vUl telst teenijat tehtlikult mitte takistama tema
kohuste tiitmisels jne. siis sellele kohustusele vdib
vastata alnult rligl v81 omavalitsuse Tigustus nfude

neilt kohusepﬁrgst kiitumist, ﬁemad on seepirast Sigus~
tussubjektideks, mitte aga niit, riigi v®1 omavalitsuse
teenija tilemus, Nende kaudu vaid avaldub ja teostub rii-

gl v31 omavalitsuse Jigustus nfuda oma téenistuseé ole=

vailt isikuilt kohusepirast kditumist.
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Kannatanut me defineerisime kul sliiteoga rilkutud
subjektilvse Olguse subjektl. Kannatanut on ka teisiti
miiiritletud, Resti kohtupraksis nieb kannatanus isikut,
kellele kuuluvat Jigusvara on siiliteoga vahenditult ri-

kutud, Kuid sellise definitsioonl abil on rsske konkreet=
Juhtumil kennatanu isikut kindlaks teha. KOigepealt on
see tingitud Tigusvara mdlste enduebamisiramsusest. Oigus-
vara on wmidritletud kul Oigusnormiga kaitstud huvi,

Kuid juba lilal oleme mirkinud, et normigs plistitatud
flgus vO1 kohus on s8ltumatu konkreetsest huvi olemas~
olust, on absolvutne., Telseks,el sisalda Sigusvars m&is-
te endés mingit viidet subjektile, kellele ta kuulub, Si-
deme loomine Jigusvara ja konkreetse subjekti vehel on
raske ja ke ebamizrane, Ses mCttes arvame, on kiesolevas
t8s toodud definitsioon socdsem Ta lahtub norml wéis-
test Jja pHHsb kannatanu m@istet konétrueerida normi miiige
te likslkutest elementidest. Ses mfttes on ta ka juriidi-

lisem, kui telsed definitsioonid, Tema paremuseks on
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ka see, et ta sisaldab endas seda meetodit, mille abil
kamnatanu isikut konkreet juhtumil kindlaks ssab teha, Sd-
da meetodit olemegl omaks vdtnud kiesoleves ti0a. Prake
tiliselt oleksime ehk suuremas osas samadele tulemustele
Joudnud kui oleksime piliidnud kennatanus ndha sliteoga ri-
kutud Silgusvera kandjst. Kuid selline késitlusviis oleks
ebakindlem oma tagsajurgede poolest ja rohkem intuitiivne

kui juriidiline,
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