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VORWORT

Zum ersten Mal bin ich dem Stasis-Begriff (otdowc: Zwist, Streit, Stehen) in
einem Kurs iiber die antike Rhetorik wihrend meines Bakkalaureusstudiums
begegnet. Da handelte es sich um die rhetorische Stasislehre: Ein hochkompli-
ziertes und historisch einflussreiches Phdnomen, das heute weder eine Verwen-
dung noch ein effektives Gegenstiick gefunden hat. Die Stasislehre scheint
beinahe unbrauchbar und das Konzept, wie wir gleich sehen werden, beinahe
unfassbar fiir die heutige Kultur. Trotzdem streiten wir auch heute, mit Worten,
mit Hianden und mit Waffen. Eben diese Unfassbarkeit hat mich gereizt, den
Stasis-Begriff zu untersuchen, der gleichzeitig ein Teil der europdischen Kultur
und das besondere Andere/Fremde ist. Dabei habe ich einiges iiber die Stasis,
mehr sogar {iber die altgriechische (aber auch heutige) Kultur und vielleicht am
meisten liber mich selbst gelernt.

Zuerst mochte ich meinen akademischen Betreuern Janika Péll aus Tartu und
Martin Steinriick aus Fribourg danken. Das Wissen, die Ausfiihrlichkeit und die
Inspiration, die sie anzubieten haben, ist wirklich unschétzbar. Ausserdem hat
Martin Steinriick aus meinem Deutsch ein lesbares Endprodukt geschaffen.
Kurz zusammengefasst, Janika P&ll und Martin Steinriick sind fiir viele Jahre
wie eine zweite Familie fiir mich gewesen.

Ich danke meinen Rezensenten Dr. Jirgen von Ungern-Sternberg und
Dr. Manfred Kraus fiir ihre Mithe und ihre sehr hilfreichen Bemerkungen. Ich
danke Dr. Bernadette Banaszkiewicz fiir die Korrektur und fiir einen langen
Spaziergang in Marburg.

Ebenso danke ich dem professor emeritus Michael Gagarin, dem Philo-
sophen Jiiri Lipping, dem Althistoriker Mait K&iv und dem Philologen Ivo Volt,
die auf niitzliche Texte hingewiesen und mir geholfen haben, diese zu schaffen.
Fiir die Entwicklung der Ideen haben die Vortrage viel geholfen: Ich freue mich
dariiber, dass ich die Gelegenheit gehabt habe, an den Konferenzen der Infer-
national Society for the History of Rhetoric und an den Seminaren der Groupe F
in der Schweiz teilzunehmen. Diese Reisen wurden moglich durch die For-
schungsbeihilfe Janika Pélls (PUT132) und durch die Stipendien von SA
Archimedes. Ebenso bin sehr dankbar fiir die Moglichkeit, beim Projekt
Helleno-Nordica mitzumachen. Ich danke auch Dr. Michael J. Hoppmann und
Dr. Manfred Kraus fiir wiederholte Ermutigung bei der Arbeit.

Ich danke allen meinen Freunden fiir anregende Gespriache und auch nur fiir
ihr Dasein. Besonders danke ich Johanna Ross fiir eine endlose Diskussion. Ich
danke meinen Schiilern fiir die Motivation. Ich danke meiner Familie, die mich
wihrend dieser Jahre unterstiitzt hat. Zuletzt danke ich meinen Kindern Marta,
Uku und Ott fiir die Freude, die Sorgen und, vor allem, fiir die Inspiration.
Aitdh!
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Stasis in darkness.
Then the substanceless blue
Pour of tor and distances.

Sylvia Plath, Ariel
EINLEITUNG UND PROBLEMSTELLUNG

Der Streit: apgpLopritnoig und Stasis

Dieses Buch untersucht die Bedeutungswandlungen des Begriffs Stasis (otdo1c),
einer der vielen Bezeichnungen des Streits im Altgriechischen.' Jeder glaubt zu
wissen, was Streit ist, weil er etwas Allgemeines zu sein und zum universellen
»Schatten* der menschlichen Natur zu gehoren scheint. Dem mag ja so sein,
aber wir konnen nicht recht sehen, was genau sich in diesem Schatten befindet
und wie es aussieht. So kennen wir nur die kulturelle Konstruktion, eine Vor-
stellung des Streits, und diese hat sich durch die Zeiten und Kulturen verdndert.
In einer mittelalterlichen Handschrift’ sieht ein Tier, dessen Name aus
denselben Komponenten besteht wie ein griechisches Wort fiir Streit, jedenfalls
so aus, vgl. Abbildung 1:

1. Amphisbaina, Bild 1: The Hague, KB, KA 16, fol. 121rb

' Weitere griechische Benennungen des Streits werden unten in diesem Kapitel kurz

erldutert.
2 The Hague, KB, KA 20: Jacob von Maerlant, Der Naturen Bloeme, Flaenders, c. 1350.
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Oder so, vgl. Abbildung 2:

A 1))
)..H—-)-J-J-)-J-a—)—)-—}—)-)-}-—}-)- f%

2. Amphisbaina, Bild 2: The Hague, KB, KA 16, fol. 122rb

Das hier dargestellte Tier heisst Amphisbaina. Die beiden Abbildungen stammen
aus einer mittelalterlichen Handschrift von Jacob van Maerlants Der Naturen
Bloeme. Die Amphisbaina wird jedoch auch in antiken und byzantinischen Quellen
erwihnt und beschrieben, z. B. im Lexikon des Hesychios (5. und 6. Jh. AD).

Hesychios sagt,’ die Amphisbaina sei langkopfig, iiberall gleich dick und habe
einen kupierten Schwanz, mit dem sie laufen konne. Nach ihm ist sie zwar nicht
doppelkopfig, wie manche ,,streitend* behaupten (dppiopfnteiv), aber, wie man
auch in der Abbildung sieht, kann sie sich in zwei Richtungen gleichzeitig
bewegen, und deshalb nennt man sie Amphisbaina. Andere Texte wie
z. B. Nonnos’ Dionysiaka beschreiben die Amphisbaina als Kreatur mit zwei
giftspuckenden Kopfen.' So ist sie ein gefihrlich flinkes Monster, das auf
beiden Seiten angreifen kann.

In Aischylos’ Agamemnon wird die Amphisbaina mit dem Streit als Stasis
verbunden. Kassandra gibt den Namen Amphisbaina der Klytaimnestra, die
ihren Gatten Agamemnon erschlagen wird: t0o160e TOApO Ofjlvg dpoevog
Qoveng / EoTv — Ti Vv KaAoDoa SUGPIAEG ddkog / Toxo’ Gv; dueicpavay, 1
TkoAhov v [...].° Vorher hat Kassandra beziiglich der Tétung Agamemnons

Hsch. Lex. a4102.1-4: <apgicBove>" €100¢ demc pokpokEpalov, iGomoyv, THv odpav
KoAoPnVv &yov, Kol TodTn TOAAAKLG TV Topeiay Totovuevov, AGTE TVAG AUEIGPNTEIV 1)
dVo kepolag Exev. Aéyetar 8¢ kol d1d ToD p <dpeiopowvo>. Die zitierten Texte kommen
aus den Ausgaben, welche im TLG vorhanden sind, in diesem Fall handelt es sich um
die Edition K. Latte’s, vgl. Bibliographie. Die Abkiirzungen fiir Autoren und Werke
folgen dem System von LSJ.

Nonn. D. 5.145-147: ola yip odth| / dictopoc dueicBoive uéce pnpdetar O / idv
ATOTTOOVGO. 81’ AUPOTEPOLO KOPNVOV [...].

> A, Ag. 1231-1233: Sie wagt’s! Das Weib des eignen Mannes Morderin! / Welch
scheusslich Untier leihet seinen Namen ihr, / Der trife? Nenne Drachen (Amphisbaina),

12



von der ,unersittlichen Stasis“ in der Familie gesprochen: &AL’ Gpxug 1
Ebvevvog, N Euvautio / @OVOL. 6TAGIS &’ AKOPETOC YEVEL / KOTOAOALEIT®
BvpaTog Agvoipon.’

Mit dem Monsternamen Amphisbaina ist auch der Begriff aupiopnmoic
verbunden, der aus denselben Wortteilen besteht: auoic, ,,auf beide Seiten, und
Baive, ,gehen.” Apgiopimorlg ldsst sich daher mit ,, Auseinandersetzung®
wiedergeben und bildet ein Pendant zum rhetorischen Streit, eben zur Stasis.®

In der Rhetorik hat die Stasis einer ganzen Theorie, der Stasislehre, ihren
Namen gegeben.’ Die Stasislehre iibte wihrend der Spitantike und noch spiter
einen grossen Einfluss auf die Rhetorik und auf die (rhetorische) Ausbildung
aus, so dass sie lange als eine der wichtigsten rhetorische Theorien galt.'” Die
Herkunft ihres Namens war aber schon in der Antike unklar — Hermogenes'',
der Verfasser des bekanntesten Werks iiber die Staseis aus dem 2./3. Jh. AD,
bleibt eher vage, wenn er vorschldgt, der Name otdoic in der rhetorischen
Stasislehre habe seinen Ursprung im Streiten der Boxer, eine genaue Antwort
auf die Frage aber anderen iiberlisst.'”” Der Hinweis auf die Boxer kommt
wahrscheinlich aus Aischines’ Rede gegen Ktesiphon', wo die Redner mit
Kéampfern verglichen werden, die um die bessere Position konkurrieren.'*

nenne Skylla sie [...]. (Ubersetzung von Johann Gustav Droysen.) Die Fettschrift hier
und anderswo sind meine Hervorhebungen.

A. Ag. 1116-1118: Der Leu im Garn! Die Bettgenossin tritt zum Werk / Des Mordes an!
Jauchze, du wilder Hass (otdoilg) / Dieses Geschlechtes, jetzt diesem Blutopfer zu!
(Ubersetzung von Johann Gustav Droysen.)

Frisk 1960: 99; Chantraine 1999: 81. Bn- ist der Aoriststamm von Baive.

Hermogenes von Tarsos (2. und 3. Jh. AD) gibt keine Definition fiir die Stasis, sagt aber,
dass das Thema seines Werkes die Einteilung der politischen Fragen (moAttikd
mmpoata) in die Hauptpunkte (ke@dlota) sei, die politischen Fragen aber wiederum
»logische Auseinandersetzungen seien, eine augiopnoig Aoyt (Hermog. Stat. 1.9
19).

Auch die romischen Rhetoriktheoretiker wie Cicero und Quintilian haben in ihren
Werken die Stasislehre wiedergegeben und weiterentwickelt. Ins Lateinische wurde der
griechische rhetorische Begriff otdoig meistens als status libersetzt, aber auch als
constitutio. Mit ihm war ferner der Begriff quaestio verbunden. Vgl. Martin 1974: 29.
Fiir eine Einleitung in die rhetorische Stasislehre und in die Konzeption der rhetorischen
Stasis vgl. Hoppmann 2007, Montefusco 1986: 1-11, Patillon 1988, fiir die Stasislehre
des Hermogenes vgl. Heath 1995, Patillon 2009 (Einleitung); fiir die Stasislehre des
Hermagoras vgl. Matthes 1958, Woerther 2012.

% vgl. z. B. Russell 1983: 40-41.

Fiir die Biographie des Hermogenes in antiken Quellen vgl. Patillon 2009: vii—xviii.
Hermog. Stat. 1.157-159: 60ev pev yop eipnton otdoig, €ite and tod otactdlew Tovg
ayovilopévoug gite 00gvodv, Etéporg €gtaley mapinpu.

Aeschin. (iii) 206, vgl. unten das Kapitel 3.1.3 Ringkampfimetaphorik bei Aischylos und
Aischines: otaoic und mdlaioua.

Vgl. Quint. Inst. 3.6.3.1-4.1: Statum Graeci otdotv uocant, quod nomen non primum ab
Hermagora traditum putant, sed alii a Naucrate Isocratis discipulo, alii a Zopyro
Clazomenio: quamquam uidetur Aeschines quoque in oratione contra Ctesiphontem uti
hoc uerbo, cum a iudicibus petit ne Demostheni permittant euagari sed eum dicere de
ipso causae statu cogant.

13



Ahnliche Bedeutungen des Streits wie das Wort otéoig haben im
Altgriechischen noch andere Worter wie €pig (Streit), moiepog (Krieg), popm
(Kampf), aupiopnmoig (Auseinandersetzung) u.a. Ebenso ist der Begriff der
Dike mit der Stasis verbunden. Dike ist selbst kein Streit, vertritt aber ein
Prinzip des sozialen Gleichgewichts, das — wie wir spéter sehen werden — dem
Prinzip der Stasis dhnlich ist."” Die hier angegebenen griechischen Worter
werden wir als Indikatoren fiir das Bedeutungselement ,,Streit* verwenden, aber
eine Kontrastanalyse ist nicht bezweckt.

Um eine Antwort auf die Frage zu finden, wie der Stasis-Begriff aussah,
bevor er ein rhetorischer Fachbegriff wurde und welchen Einfluss dieser
Ursprung auf das Verstdndnis des rhetorischen Fachbegriffes gehabt haben kann,
muss untersucht werden, in welchen Kontexten sich das Wort otdoig und so
auch der Begriff Stasis finden. Wir werden uns also in dieser Untersuchung mit
den Epochen befassen, welche der Kaiserzeit vorangehen, in welcher der Stasis-
Begriff seine rein rhetorische Bedeutung ausbildete: die friihgriechische Epoche,
die klassische und die hellenistische. Unser Zugang wird also eher anthropo-
logisch-linguistisch sein als rein rhetorisch. Das letzte Kapitel 3 gibt einen
Ausblick auf die kaiserzeitliche rhetorische Stasistheorie, um die Eigenheiten
des Stasis-Begriffs als rhetorischen Fachbegriffs zu analysieren.

Lexikonbedeutungen des Wortes otdoig und
erster Einteilungsversuch: , aktiv-passiv*”

Das Wort otdoig ldsst sich nicht einfach mit einem deutschen oder englischen
Wortfeld iibersetzen.'® Das heisst auch, dass wir den antiken Streit nicht schon
deswegen kennen, weil wir auch heute streiten kdnnen und es auch tun. otdoig
wurde im Altgriechischen in sehr unterschiedlichen Kontexten gebraucht und
hat fiir uns verschiedene und zuweilen widerspriichliche Bedeutungen, wie dies
in modernen européischen Kulturen nicht iiblich ist.'” Thematisch kann diese
Vielfalt in vier Kontexte aufgeteilt werden: Politik,'"® Rhetorik, Physik und

" Fiir Dike siehe Gentili 1988: 44-45.

In dieser Untersuchung werden ,,Wort™ oder ,,Name* begrifflich fiir das saussuresche
signifiant stehen. Der Begriff dagegen gehort zum Denken, Begriff oder Sinn des Wortes
steht fir das signifié. Die beiden zusammen bilden die Bedeutung, die eine Wechsel-
beziehung zwischen Name und Sinn ist, die ihnen die gegenseitige Vergegenwirtigung
ermdglicht (vgl. Ullmann 1967: 64—65). Da es sich hier um eine Begriffsgeschichte
handelt, wird das Problem des realen Referenten ausgeklammert.

Ein Beispiel zu einer dhnlichen Inkongruenz zwischen der Verteilung eines seman-
tischen Feldes in der modernen europdischen Kultur und derjenigen, die man in den
verschiedenen Epochen der griechischen Antike finden kann, wire die eher semiotische
Arbeit liber den Begriff der Eifersucht von Karine Meshoub (Meshoub 2013). Wir
lieben die Gegensitze ebenfalls, aber geraten in Verzweiflung, wenn ein Begriff oder
Konzept innerlich widerspriichlich ist.

Fiir die Behandlungen der Stasis in der Polis/in der politischen Theorie vgl. Agamben
2015, Gehrke 1985, Kalimtzis 2000, Mustacchio 1972.
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Medizin. Ein Blick ins Worterbuch gibt einen ersten Eindruck davon. Das
Lexikon von H. G. Liddell, R. Scott und H. S. Jones, das otdoig in unsere Zeit
(das 19.-21. Jh. gehort dazu) zu iibersetzen versucht, bietet die folgenden
moglichen englischen Bedeutungen an, vgl. unten das 3. Schema: Englische
Bedeutungen der Stasis." Zunichst werden drei Einteilungsversuche dieser
Bedeutungen gemacht nach den Kriterien: a) aktiv-passiv; b) alleinstehend oder
im Verhiltnis-zu (np6g t1); ¢) Kontext.

A. (von iotnu abgeleitet)
I. 1. placing, setting; erection;
2. standing stone, pillar;
I.  weighing;
B. (von {otapon abgeleitet)
I. 1. standing, stature; standing still, stationariness; rest; sluggishness;
2. a. the place in which one stands or should stand, position, posture, sta-
tion; b. position in relation to the compass; setting (a wind from a quarter);
c. (of planetary connection;) d. (metaph. from a boxers) position (hence
position taken up by a litigant), issue; e. position, opinion;
3. position, state, condition; (esp. of moral, social, political position); state
of affairs;
4. 01001 HEADV = GTACILOV;
1.  party, company, band,
1. 1. esp. party formed for seditious purposes, faction;
2. faction, sedition, discord,
3. division, dissent;
4. metaph. 10v avépov otdoty (Alc. 18);
IV. o1doeig = td mepuKoOTa OTEPLLATAL
V. statue, decree.

3. Schema: Englische Bedeutungen der Stasis

Bei diesen Bedeutungen kann man erstens einen (in der Grammatik nicht vor
der hellenistischen Epoche wirksamen und insofern modernen) Gegensatz
zwischen aktiv und passiv sehen.”” Diese gegensitzliche Natur des Stasis-
Begriffs ist z. B. von Carl Schmitt hervorgehoben worden:

Stasis means in the first place quiescence, tranquillity, standpoint, status; its
antonym is Kinesis, movement. But stasis also means, in the second place,
(political) unrest, movement, uproar and civil war.*'

" Vgl. auch G. E. Benselers griechisch-deutsches Waorterbuch: 1) a) das Stehen; b) Standort,
Standpunkt, Stand; o) Stellung, Gestalt; ) der philosophische Standpunkt, das
philosophische System; 2) das Aufstehen; a) Aufstand, politische Umwilzung,
Parteikampf, insbes. die Unruhen in Athen seit der Niederlage bei Aigispotamoi; iiberh.
Entzweiung, Zwiespalt, Zwist; b) metonym. die Partei; c) poet. liberh. die Schar;
d) personif. der Parteihader (Benseler 1990: 725).

Die Verbalkategorie des Passiv ist im Griechischen jung, in der Odyssee unbekannt. Vgl.
Jankuhn 1969; auch Christidis 2007: 399 und 581.

*' vgl. Schmitt 2008: 123.
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Im folgenden wird eine Einteilung der Bedeutungen des Wortes otdoic aufgrund

der Dichotomie von Aktion-Stillstand/aktiv(handelnd)-passiv(nicht handelnd)

versucht. Es kann sich also bei dieser Einteilung nicht um die grammatische (und

ebenfalls nicht um die aristotelische) Kategorie des Passivs (Leidens) handeln,

sondern es geht vielmehr darum, ob die eine oder andere Bedeutung

a) auf eine Handlung hinweist (nomen actionis) oder

b) den Stillstand, eine (voriibergehende?) Abwesenheit von Handlung oder
eben das abgeschlossene Produkt (nomen rei actae), bezeichnet.

Zum Beispiel sind nach LSJ sowohl standing still als auch sedition von
iotopon abgeleitete Bedeutungen von otdoilc, die erstere aber meint den
Stillstand, die letztere weist dagegen auf eine Handlung hin (wenn sie auch
selbst nicht unbedingt eine Handlung bezeichnet).

Die aktiven Bedeutungen von otdoig sind zum Beispiel das Wagen (eine
Handlung), der Aufruhr, die Zwietracht, aber auch die Richtung der Winde
(B.2.b.).

Die passiven (inaktiven) Bedeutungen von otdcic sind nach dieser
Klassifikation die Position, der Zustand und der Stillstand (auch der Status), in
mancher Hinsicht aber auch der Standpunkt, die Meinung und die Partei.

Die zwei Letzteren, Meinung und Partei, lassen sich mit einem mdglichen
Streit assoziieren, der eine aktive Handlung darstellt, aber solange der Streit
nicht ausgebrochen ist, miissen sie als passive Positionen gelten. Weiter sind
diese Gruppen nicht im strengen Sinne einander ausschliessende Gegensétze:
Zum Beispiel kénnen schon nur verschiedene Meinungen zum Streit fiihren.
Auch muss der Streit nicht immer aktiv sein, z. B. konnen die Streitenden vor
dem Angriff auf ihren Positionen warten, aus der jiingeren Vergangenheit
kennen wir dazu den Begriff des Kalten Krieges; diesen Begriff verwendet man
auch metaphorisch, unabhéngig von dem historischen Ereignis im 20. Jahr-
hundert. Im Griechischen werden aber alle diese Bedeutungen nur von einem
Wort abgedeckt, von 61d401G.

Wie bereits angedeutet, ist die Zweiteilung ,,aktiv-passiv nicht unproble-
matisch. Es bleibt ohnehin zu diskutieren, ob eine Auseinandersetzung (faction,
sedition, discord, division, dissent) ein passiver Zustand ist oder eine aktive
Handlung sei und welche Kategorie etwa Haltung oder Position (stature,
posture usw.) gehoren? Denn in diesen Fillen handelt es sich um eine Position,
die eingenommen wurd oder wird (und beide konnotieren so eine Handlung),
aber das Resultat selbst bezeichnet jeweils kein Handeln.

Zweiter Einteilungsversuch: alleinstehend oder
im Verhaltnis-zu (Ttpog tu)
Der Versuch einer Klassifikation in die Kategorien ,aktiv-passiv‘ hat dem

Stasis-Begriff bislang keine befriedigende Erkldrung gegeben. Was die Stasis
der rhetorischen Stasislehre betrifft, so kann sie entweder als ein Verhéltnis zu
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etwas, ndmlich als Verhéltnis einer Behauptung zu einer Gegenbehauptung,
oder absolut als eine Behauptung definiert werden.”> Deshalb wird hier eine
andere Einteilung versucht: nach dem Verhiltnis zu etwas oder nach der Ab-
wesenheit dieses Verhiltnisses. Zum Beispiel kann otdoilg eine Meinung
(B. L. 2. 3.: position, opinion) bedeuten. Die Meinung allein braucht dabei nicht
einmal im Verhéltnis zu einer anderen, konkurrierenden oder entgegengesetzten
Meinung stehen. Weiter bezeichnet otdolg aber auch eine Meinung im
Verhéltnis zu einer anderen Meinung, bzw. Streitfrage (B. 1. 2. 3.: position
(hence a position taken up by a litigant); issue). Drittens ist otdoic aber auch
die Verschiedenheit dieser Meinungen selbst (B. III. 3.: division, dissent).
Die folgende Tabelle (vgl. Schema 4, unten) schlédgt folglich eine Dreiteilung
der LSJ-Bedeutungen von otdolg vor, mit den Kategorien Stasis als
Bezeichnung einer Auseinandersetzung, Stasis im Verhdltnis zu und Stasis
isoliert bezeichnet.

Stasis als Bezeichnung Stasis im Verhéltnis zu Stasis isoliert

einer Auseinandersetzung

A.11. weighing; B. L. 2. b. position in A. L 1. placing, setting;

B. III. 2. faction, sedition, |relation to the compass; erection,

discord, setting (a wind from a A. 1. 2. standing stone, pillar;
B. III. 3. division, dissent; |quarter); B. L. 1. standing, stature;

B. III. 4. metaph. tav B. L. 2. c. (of planetary standing still, stationariness,
avépwv otdowy (Alc. 18); | connection), rest; sluggishness;

B. L. 2. d. (metaph. from a |B. 1. 2. a. the place in which
boxer s) position (hence a | one stands or should stand,

position taken up by a position, posture, station,
litigant); issue; B. L. 2. e. position, opinion;
B. 1II. 1. esp. party formed |B. 1. 3. position, state,
for seditious purposes, condition; (esp. of moral,
faction; social, political position);
state of affairs,
B. L. 4. 610016 peddv =
otdoov;”

B. II. party, company, band,
B. IV. o1d0¢81c = 10 TepukdTaL
OTEPUATOL

B. V. statue, degree.

4. Schema: Stasis isoliert, im Verhdltnis zu, als Bezeichnung einer Auseinandersetzung

2 Vgl. Heath 1994.

»  Bei der Bedeutung von otdoig als otdowov kann man auf den Vers 1281 in den
Fréschen des Aristophanes hinweisen, wo ein Agon der Dichter stattfindet. Deshalb
kann die Stasis hier auch den Streit bezeichnen oder wenigstens eine doppelte
Bedeutung haben. So ist auch die Eingliederung unter die isolierte Stasis hier
fragwiirdig, entspricht aber der (willkiirlichen) Bedeutung in LSJ.

17



Nach dieser Einteilung fallen die meisten Bedeutungen im LSJ unter die
isolierte Stasis, aber man denke daran, dass alle drei Gruppen durch das eine Wort
assoziativ eine Einheit bilden. Man kann diese Einheitlichkeit als Ubergang
darstellen: die Stasis als eine isolierte Meinung — die Stasis als Meinung im
Verhéltnis zu einer anderen Meinung — die Stasis als Meinungsverschiedenheit.
Eine &dhnliche Reihe kann auch bei der sog. politischen Stasis (Aktionen/
Ereignisse, die den politischen status quo in Frage stellen) konstruiert werden:
party, company, band, — esp. party formed for seditious purposes, faction; —
faction, sedition, discord. Dabei umfasst die erste Kategorie (Stasis als Bezeich-
nung einer Auseinandersetzung) die zwei anderen (bei der Meinungsver-
schiedenheit gibt es zwei oder mehrere Meinungen, die in einem Verhiltnis
zueinander stehen). Die néchste Kategorie (Stasis im Verhéltnis zu, mpog 1)
umfasst aber nur die dritte (Stasis isoliert) — denn damit ein Verhiltnis von
Meinungen moglich wird, muss es mehr als eine Einzelmeinung geben. So muss
auch die Einteilung nach den Kriterien ,,isoliert, im Verhéltnis-zu, Auseinander-
setzung™ als unbefriedigend und nicht erschépfend zuriickgewiesen werden.

Schliesslich muss darauf geachtet werden, dass es sich beim LSJ um ein
modernes Lexikon handelt und die gegebenen Bedeutungen nur Ubersetzungs-
vorschldge der Lexikographen sind, die auf verschiedenen Verwendungen des
einzelnen Wortes in altgriechischen Texten beruhen. Diese Texte stammen
wiederum aus verschiedenen Zeiten und Gattungen. Deshalb dient die vorgelehte
knappe Analyse der LSJ-Bedeutungen lediglich dazu, auf die Vielfiltigkeit des
Stasis-Begriffs und die Schwierigkeiten der Fassbarkeit und Ubersetzung
hinzuweisen.

Auf die Schwierigkeiten beim Ubersetzen von otéoig weist auch Kostas
Kalimtzis hin** Nach Kalimtzis ist die antike Stasis von der modernen
Vorstellung einer Revolution insofern verschieden, als der antike Begriff keine
erwiinschte Erneuerung des veralteten Systems einschliesse.”> Deswegen ist das
Ubersetzen und auch Begreifen der Stasis durch ,,Revolution* hastig und sogar
irrefihrend. Denn auch die griechische Theorie kommt aus einem bestimmten
politischen Blickwinkel und hat die Stasis nicht als Element des Klassenkampfs
im Blick, obwohl Klassen in Wirklichkeit bei der Stasis eine Rolle gespielt
haben kénnen. ™

* Kalimtzis 2000: 3—7. Vgl. auch Mustacchio 1972: 10-12.

»  So auch Hannah Arendt: Modern revolutions have little in common with the mutatio
rerum of Roman history or the otaoig, the civil strife which disturbed the Greek polis.
We cannot equate them with Plato’s uetafolai, the quasi-natural transformation of one
form of government into another, or with Polybius’s moliteiwv (sic!) dvaxvkiwoig, the
appointed recurring cycle into which human affairs are bound by reason of their always
being driven into extremes (Arendt 1990: 21). Vgl. auch das Kapitel 2.2.5 Neuerungen,
Umwandlungen und eine zugrundeliegende Stasis in der Gesellschafft.

* Kalimtzis 2000: 6.
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Dritter Einteilungsversuch: der Kontext

Die Bedeutungen des Stasis-Begriffs konnen gleichfalls nach seinem Kontext
eingeteilt werden. Das Wort otdoig wird in den folgenden Kontexten verwendet:
a) Rhetorik, b) Politik, ¢) Medizin, d) Physik, e) unspezifischer Kontext. Unter
dem rhetorischen Kontext versteht man hier die Verwendungen des Wortes
otdolg beziiglich der Rede oder des Redens: Es kann sich dabei sowohl um
einen Wortstreit allgemein als auch um einen rhetorischen Fachbegriff handeln.
Der politische Kontext umfasst hier die Verwendungen beziiglich der non-
verbalen politischen Aktionen und Erscheinungen. Der medizinische Kontext
wird durch Kérper und Krankheit definiert, der physikalische durch die antike
Lehre der Physik. Der unspezifische Kontext umfasst alles, was sich ausserhalb
der genannten Themen ansiedelt. Alle diese Kontexte umfassen sowohl die
isolierte Stasis als auch die Stasis im Verhéltnis-zu und als eine Auseinander-
setzung. Die folgende Tabelle (vgl. Schema 5, unten) verbindet die Einteilung
dem Kontext nach mit den jeweils zusammengefassten LSJ-Bedeutungen.

a) Rhetorik a) isoliert: Einzelbehauptung
b) Auseinandersetzung/im Verhéltnis-zu: Streit zwischen
unterschiedlichen Behauptungen

b) Politik a) isoliert: Partei
b) Auseinandersetzung/im Verhéltnis-zu: Parteienkampf

¢) Medizin a) isoliert: (medizinischer/kdrperlicher) Zustand
b) Auseinandersetzung/im Verhéltnis-zu: Krankheit als
unharmonisches Verhiltnis der Elemente

d) Physik a) isoliert: Stillstand, Abwesenheit von Bewegung
b) Auseinandersetzung/im Verhéltnis-zu: Punkt zwischen den
Bewegungen

e) unspezifischer | a) isoliert: Position oder Stellung, allgemein
Kontext b) Auseinandersetzung/im Verhéltnis-zu: Streit, allgemein

5. Schema: Einteilung nach dem Kontext
Die vorliegende Untersuchung konzentriert sich auf die Stasis als Vorgeschichte

der rhetorischen Stasislehre. Im folgenden Kapitel wird daher das Problem des
Stasis-Begriffs im rhetorischen Kontext ausfiihrlicher erklért.
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Die Stasis der rhetorischen Stasislehre:
Aussage oder Streitpunkt

Gewohnlich wird die Stasislehre als eine Kunst der Reduktion komplexer
Streitgesprdche auf einen oder mehrere ihrer relevanten Kernstreitpunkte
verstanden.”” Wir werden aber gleich sehen, dass diese Definition nicht immer
anwendbar ist. Die Frage ist: Sind die Staseis immer Kernstreitpunkte und was
ist der Kernstreitpunkt {iberhaupt?

Die vorgeschlagene Dreiteilung der im LSJ gegebenen Bedeutungen in die
isolierte Stasis, die Stasis als Verhiltnis und die Stasis als Streit entspricht auch
gewissen Schwierigkeiten, auf die Malcolm Heath beim Definieren der
rhetorischen Stasis (lat. status) in den Schriften Cicero’s gestossen ist.** Heath
hat im Aufsatz The Substructure of Stasis-theory from Hermagoras to Hermo-
genes das Problem untersucht, welche Stelle die Stasis genau in einer hypo-
thetischen Argumentation einnimmt.” Dabei gibt es zwischen verschiedenen
Autoren und auch innerhalb verschiedener Texte eines einzelnen Autors keine
Einstimmigkeit. Heath konstruiert aufgrund eines Faktizitdt-Streits (Frage nach
dem Fakt, z. B. Cic. Inv. 1.19, Part. 104, ad Her. 1.27) ein einfaches Modell:*°

Al kataphasis Du hast es getan.
Vi apophasis Ich habe es nicht getan.
Gl krinomenon Hat er es getan?

Die Buchstaben A, V und G kennzeichnen entsprechend die Anklage, die Ver-
teidigung und das Gericht, und die Nummer teilt uns mit, ob es sich um den
ersten oder zweiten usw. Satz eines Textteils handelt. Was aber die Position der
Stasis im Prozess betrifft, so habe es nach Heath konkurrierende Meinungen
gegeben, die er zuerst mit drei Varianten zusammenfasst.’'

Position A: die Stasis ist die erste Aussage der Verteidigung (V1).

Position B: die Stasis ist der Konflikt zwischen den ersten Aussagen der
Anklage und der Verteidigung (A1 + V1).

Position C: die Stasis ist die Frage, die aus dem Konflikt der ersten
Aussagen entsteht (G1).

Alle drei Varianten sind in den Werken Ciceros vorhanden.* Paragraph 1.13
in De inventione reprisentiert die Position A und schreibt sie Hermagoras zu.”
Dieselbe Idee wird auch in den Topica ausgedriickt:

7 Vgl. Hoppmann 2008: 93.

* vgl. auch Reinhardt 2003: 363.

* Heath 1994: 114-129.

" Heath 1994: 115-116.

' Heath 1994: 116-117.

** Heath 1994: 116.

3 Placet autem ipsi constitutionem intentionis esse depulsionem (Cic. Inv. 1.13.17-18),
ipsi weist hier auf Hermagoras zuriick (ibid. 1.12.7).
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Refutatio autem accusationis, in qua est depulsio criminis, quoniam Graece
otaoig dicitur, appelletur Latine status; in quo primum insistit quasi ad
repugnandum congressa defensio.

(Cic. Top. 93.1-4)

Die Zuriickweisung (refutatio) einer Anklage aber, in der die Abwehr eines
Schuldvorwurfs besteht, konnte man im Lateinischen status (Position) nennen,
weil sie im Griechischen ja sfasis heisst; darin bezieht die gleichsam zur
Abwehrschlacht angetretene Verteidigung Stellung.*

Obwohl die Stelle 1.13 in De inventione und 93.1-4 in den Topica die Position
A (Stasis ist die erste Aussage der Verteidigung) vertreten, ist auch bei ihnen der
Zusammenhang mit einem Konflikt offensichtlich. Die Textstelle in De
inventione weist eine Parallele zu dem beriihmten griechischen Fragment des
Hermagoras auf (Woerther fi-. 2, Matthes fi. 10°%), in welchem die Stasis eine
einfache @doig genannt wird, eine ,,simple Position mit Konfliktimplikation.
Hermagoras weist in demselben Satz auch auf eine Auseinandersetzung,
apoeopnnotc, hin. Das Zitat aus den Topica spielt dagegen mit repugnandum
auf die Rede des Aischines gegen Ktesiphon an, wo jener die Redner mit
Boxern vergleicht, die miteinander um eine otdowg kiampfen.”® Trotz der
Konfliktsituation wird die Stasis als eine Aussage begriffen, die der Begriff
depulsio (im zweiten Fall auch refutatio) bezeichnet.

Cicero’s De inventione scheint auch die anderen zwei Positionen, B und C,
zu bieten.’” In 1.10.4-5°% und 2.15.10-11% wird Stasis mit quaestio gleich-
gesetzt, und diese Gleichsetzung entspricht der Position C. Auch die Position B
ist bei Cicero zu finden: In De inventione 1.18.9-12 steht, dass die Frage
(quaestio) aus dem Konflikt entstehe, der die Stasis (constitutio) enthalte.*

Daraus lasst sich lediglich schliessen, dass die mehr oder weniger zeitgenos-
sischen Autoren und sogar die Texte eines einzelnen Autors unterschiedliche
Bestimmungen fiir die Stasis bieten. Die Stasislehren haben eine allgemein

34
35

Ubersetzung von Karl Bayer.

o16o1g &0t Paoig, kad’ fiv avriapBovousdo Tod VTOKEHEVOD TPAyLATOC, &V @ &0TL TO
MMmpa, kab’ 6 oty 1 apgioPinois: Stasis ist die Aussage, hinsichtlich derer wir die
unterliegende Sache anpacken, auf welcher die Frage beruht, welcher der Streit entspricht.
Die Ubersetzungen sind, wo nicht anders angegeben, meine.

Aeschin. In Ctesiphontem (iii) 206.

7 Heath 1994: 117.

*® Cic. Inv. 1.10.4-5: Eam igitur quaestionem, ex qua causa nascitur, constitutionem
appellamus.

Cic. Inv. 2.15.10-11: Ex quibus constitutio est [id est quaestio] eadem [in coniecturali]
quae iudicatio: occideritne?

Cic. Inv. 1.18.9-12: Quaestio est ea, quae ex conflictione causarum gignitur controversia,
hoc modo: ‘nonm iure fecisti’; ‘iure feci’. causarum autem est conflictio, in qua constitutio
constat.
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bekannte Form®, aber die Definition und Natur des Stasis-Begriffs in den
hellenistischen Stasislehren (Hermagoras, Cicero) bleiben ebenso vage wie bei
dem Versuch, den frithgriechisch-klassischen Stasis-Begriff in den drei Kontexten
auf eine einzige Bedeutung zuriickzufiihren.

Das Problem und die Hypothese

Wie hier gezeigt wurde, ist der Stasis-Begriff sowohl bei der Vielfalt der
Bedeutungen im LSJ schwer zu fassen als auch im Kontext der rhetorischen
Theorie. Das einzelne griechische Wort hat sehr vielfiltige Bedeutungen und
diese sind schwer vereinbar. Diese Schwierigkeiten weisen darauf hin, dass es
sich bei der Stasis um ein uns schwer zugingliches Konzept handelt. Die
Griechen hatten einen einzigen Begriff — Stasis — fiir eine Vielzahl von Dingen,
die mit unserem Denken nicht vereinbar sind. Daher soll hier versucht werden,
dieses Problem durch die Analyse der Verwendungen des Stasis-Begriffs in
griechischen Texten von verschiedenen Gattungen und aus verschiedenen Zeiten
zu 16sen. Wie am Anfang der Einleitung gesagt wurde, tritt das Problem in
hellenistischen und spétantiken rhetorischen Texten auf — die antiken Autoren
der Stasislehren wissen selbst nicht, woher, wie und warum dieser Begriff in die
Rhetorik aufgenommen wurde, und selbst Hermogenes definiert ihn nicht aus
seinem Ursprung, obwohl sein ganzes Buch sich mit der Stasis der Stasislehre
beschiftigt. Deshalb wird bei der Untersuchung des frithgriechisch-klassischen
Stasis-Begriffs immer die spétere rhetorische Stasis im Auge behalten. Die
Stasislehren des Hermagoras und Hermogenes werden in der Analyse oft als
Referenzpunkt verwendet, um Ahnlichkeiten und Unterschiede des friiheren
Stasis-Begriffs und ,,Vorstufen* der rhetorischen Stasislehre in den fritheren
Texten zu bestimmen.

Die Hypothese dieser Arbeit kann mit den folgenden Punkten zusammengefasst

werden:

* Die Stasis ist kein einfacher Begriff, sondermn ein antikes Konzeptfeld,
dhnlich dem Konzept der Dike;

* In diesem Konzeptfeld sind alle verschiedenen Bedeutungen und Kontexte
vereinbar: sie konnen durch eine gemeinsame Idee oder durch die Ent-
wicklung dieser Idee im Laufe der Zeit erklért werden;

* Der Stasis-Begriff hat sich durch die Zeiten verdndert, seine Entwicklung
entspricht der allgemeinen Entwicklung der griechischen Kultur und des
Denkens von der vorklassischen Periode bis in die Spatantike.

*'" Fiir die Struktur des Stasis-Systems in den Stasislehren und die Definitionen einzelner

Staseis vgl. Kapitel 3.2.1 Hermagoras und Hermogenes: {ytiuoto vouukd und Staseis
und Kapitel 3.3.2 Die Staseis und die Kategorien: Hermogenes, Quintilian, Syrianos.
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a) In der vorklassischen Periode wurde das Stasis-Konzept im Rahmen des
Denkens in Gegensitzen®” begriffen und ging weniger von festgeschrie-
benen Regeln aus;

b) In der klassischen Zeit wurde es bereits geringefiigig durch Gesetze
reguliert.”® Diese Epoche gebar die rhetorische Stasis auf der praktischen
Ebene, denn das Gericht und die Volksversammlung schufen Regeln fiir
eine ,,zivilisierte* Stasis. Ebenso wurde in dieser Periode bei der Stasis
immer von ihrem Rahmen gesprochen, seien es die Gesetze und das
Gericht, der Staat oder der Korper.*

c) Die hellenistische Periode hat die Metaebene fiir die Stasis geschaffen,
die Stasis wurde aber noch in derselben Bedeutung wie im klassischen
Zeitalter begriffen: Es ist zwar die Geburtszeit der rhetorischen Stasislehre
(Metaebene), aber sie schliesst noch die sogenannten gesetzlichen Fragen
aus (die alte Bedeutung der Stasis).

d) In der Kaiserzeit wurde die rhetorische Stasis meist nur in der Form
nachgeahmt. Die Staseis finden in der fiktiven Welt der Deklamation statt.
Diese Welt hat eine enge Beziehung zur Stasis und zur Entwicklung des
Stasis-Begriffs. Der wirkliche Konflikt aber wurde im Kontext der
rhetorischen Stasislehre abgeschafft und das hat es moglich gemacht, die
Stasis auch als eine isolierte Meinung oder isolierte Behauptung zu
begreifen. In dieser Zeit hat man zum Beispiel versucht, die rhetorischen
Staseis mit den aristotelischen Kategorien gleichzusetzen. Bei den letzteren
fehlt ndmlich die Bedeutung des Konflikts vollig. Ebenso werden in
dieser Zeit die Gesetze als eine Norm in die Stasislehre integriert. Inner-
halb der Politik kann die Stasis aber die Bedeutung des Konflikts beibe-
halten.

Vorausgehende Untersuchungen haben sich auf das eine oder das andere Gebiet
des Stasis-Begriffs konzentriert: Sie haben die Stasis in der politischen Theorie
oder Polisgemeinschaft analysiert, die Stasis der rhetorischen Stasislehre
behandelt oder iiber das Stehen und das Bewegen, otdoig und kivnoig, in der
Physik gesprochen. Nur selten hat man versucht, eines von diesen Gebieten mit
einem anderen zu verbinden, z. B. erklart O. A. L. Dieter in einem Aufsatz die

42
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Vgl. Lloyd 1977, Steinriick 2009a.

Die Stasis selbst umfasst keine Gesetze, aber das Verfahren, wie die Stasis ablauft, wird
von den Gesetzen systematischer reguliert als in der vorklassischen Zeit. Ein Beispiel
dafiir ist die Demokratie im klassischen Athen. Sie kann als ein System aufgefasst
werden, das Meinungsverschiedenheiten unter Kontrolle bringt (vgl. Ober 1989: 18).
Einerseits ist der Streit immer vorhanden, anderseits fithrt er nicht zu einer
Auseinandersetzung, die das Funktionieren der Gesellschaft wesentlich verhinderte.
Ahnliche Wirkung hat auch das Gericht, wo Konflikte kontrollierter gelost werden als
durch die Rache (symbolisch beschrieben z. B. in Aichylos’ Orestie, vgl. Kapitel 2.4.3
Das Ende der unersdttlichen Stasis und des Rache-Zyklus in Aischylos’ Orestie).

Die Stasis wird ebenso mit der Krankheit im Korper gleichgesetzt (vgl. Pl Sph.
227d13-228a9), obwohl der LSJ auf diese Bedeutung der Stasis nicht hinweist.
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Stasis der rhetorischen Stasislehre durch die physikalische Stasis, jedoch die
politische Bedeutung des Begriffs lisst er jedoch vollig beiseite.*’ Vorliegendes
Buch versucht, alle Gebiete/Kontexte der Stasis zusammenzubringen und durch
ihre gegenseitigen Verhéltnisse zu erkldren. So trifft der Leser hier sowohl mit
Alkaios als auch mit Epiktet, mit Homer und Herodot, mit Aischylos und mit
Aristophanes usw. zusammen.

Methode und Struktur der Untersuchung

Die obengenannte Hypothese wird nachfolgend in der griechischen Literatur
von der vorklassischen Epoche an bis zum Beginn und zur Entwicklung der
rhetorischen Stasislehre im Hellenismus iiberpriift (mit einem Ausblick auf die
Kaiserzeit) durch eine Analyse der Textstellen, in welchen das Substantiv
otdolg oder das Verb otacialewv auftritt. Wo notig, wird jedoch auch den von
der otdolg abgeleiteten Adverbien oder Adjektiven (wie z. B. oto0100MC)
Beachtung geschenkt. Bei der Suche der entsprechenden Textstellen wurde das
elektronische Textkorpus des Thesaurus Linguae Graecae*® verwendet. Kriterien
der Analyse sind die verschiedenen Arten des Begriffes Stasis, in einen Kontext
hineinzupassen. Beabsichtigt ist hier, die Bedeutung des Wortes otdoig in
verschiedenen Texten zu beschreiben und zu beobachten, wie der vorrhetorische
Begriff sich bildet und im Laufe der Zeit zum rhetorischen Begriff wird. Das
heisst, fiir die vorliegende Untersuchung ist es wichtiger, wie die Stasis in einer
Textstelle beschrieben wird (Konnotationen, Metaphern, Kontext), als welche
Rolle die Stasis in der einen oder anderen Theorie spielt. Die Funktion des
Wortes und des Begriffs ist jeweils wichtiger als die Narration selbst, in welcher
sie auftreten, oder die Theorie, zu welcher dieser Begriff gehort. Zum Beispiel
steht bei der Stasislehre im Vordergrund, was es genau mit dem Wort ctdoig
bezeichnet wird und wie man diese beschreibt, als die verschiedenen Systeme*’
und Einteilungen der Staseis. Dabei ist Verwendungsweise des Wortes otdoig
hauptsidchlich metaphorisch, worauf hier schon einmal hingewiesen werden
soll: Wenn die Stasis im direkten Sinne die Bedeutung von Stehen oder Stellung
hat, dann sind z. B. die Position eines Redners oder die Auseinandersetzung von
Parteien bereits Metaphern.

Die Reihenfolge der Kapitel ist im weiten Sinne chronologisch, nach der
tiblichen Periodisierung der altgriechischen Kultur: 1) die vorklassische
Periode®, 2) die klassische Periode®, 3) die hellenistische Periode®® und 4) die
Kaiserzeit’'. Auf diese Weise ist es moglich, eine Entwicklung des Stasis-

* Vgl. Dieter 1950.

“ Thesaurus Linguae Graecae CD ROM #E. University of California, Irvine
7 Fiir die verschiedenen Systeme vgl. Martin 1974: 28 u.6.

“ Bis zur Schaffung der Demokratie am Ende des 6. Jh. v. Chr.

“ Bis Aristoteles.

" Bis Cicero.

' Bis Hermogenes, mit einem Ausblick auf seine Kommentatoren.
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Begriffs im Laufe der Zeit zu beobachten. Die Einteilung des zeitlichen (aber
nicht rdumlichen) Kontinuums hilft einerseits, die Arbeit zu strukturieren,
anderseits zeigen diese Perioden kulturelle Eigenschaften, die sie untereinander
unterscheiden. Wenn die Stasis als ein allgemeines Konzept begriffen wird, wie
es hier versucht wird, dann ist es gerechtfertigt, auch am Ende verallgemei-
nernde Behauptungen iiber sie fiir die ganze Periode zu machen.

Neben dem Epochenkriterium unterliegt jede Periode ferner einer themati-
schen oder der Gattung entsprechenden Einteilung. Die Analyse der Texte aus
der frithgriechisch-klassischen Zeit wird zeigen, dass der haufigste Kontext, an
denen das Wort otdoic vorkommt, die Polis ist. So befindet sich sowohl in der
vorklassischen als auch in der klassischen Periode ein Kapitel iiber die Stasis in
der Polis. Die Urspriinge des Stasis-Begriffs im frithgriechischen Zeitalter werden
in einem Kapitel {iber den Streit als Grundkonzept in der vorklassischen Zeit
untersucht. In der klassischen Periode prédgen sich die politische Philosophie
und die Naturwissenschaft aus und ihnen sind spezielle Kapitel gewidmet. Das
Kapitel iiber die Stasis in den Dramen beschéftigt sich mit der attischen Tragddie
und der alten Komddie. Eine der wichtigsten Konnotationen der Stasis ist die
Krankheit, welche separat in einem Kapitel behandelt wird. Im Kapitel iiber die
Stasis in der stoischen und epikureischen Philosophie aus der nachklassischen
Zeit wird eine mogliche Entwicklung des Stasis-Begriffs in der Kaiserzeit
untersucht.

Der dritte Teil des Buches konzentriert sich auf die Stasis in der rhetorischen
Theorie als ein neues Anwendungsebiet dieses Begriffs. Dort werden zuerst,
nachgereicht im Sinne der Beachtung der Epochen, die Vorstufen des Stasis-
Begriffs in der Rhetorik untersucht und danach die kaiserzeitlich-spétantike
Entwicklung des Begriffs am Beispiel der Rhetorik analysiert. Dabei wird
versucht, die Entwicklung des Stasis-Begriffs durch die Geschichte der Rhetorik
zu erkléren.

Leser mit unterschiedlichsten Interessen sollten hier alle etwas fiir sich finden.
Im weiten Sinne wird hier eine Anthropologie des Streits versucht, allerdings im
Rahmen des Stasis-Begriffs und der antiken griechischen Kultur.”> Im engeren
Sinne geht es aber auch um eine Geschichte der klassischen Rhetorik, um eine
Untersuchung, welche die Spuren der Stasis als eines rhetorischen Begriffs
zuriickverfolgt. Schliesslich beriihrt dieses Buch auch die Politik, da Politik und
Rhetorik sich selten trennen lassen.

> Es handelt sich eher um einen anthropologischen Blickwinkel als um die anthropo-

logische Theorie. Die Arbeit stiitzt sich 6fters auf Autoren wie Bruno Gentili, G. E. R.
Lloyd, Nicole Loraux, Martin Steinriick, Jean-Pierre Vernant.
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1. DIE VORKLASSISCHE PERIODE

1.1 Einleitung: Probleme des Stasis-Begriffs
in der vorklassischen Zeit

In der vorklassischen Zeit finden wir das Wort otéoig nur selten verwendet. Es
sind die Verse 51, 781 und 1082 im Corpus Theognideum, Fragment 4 von Solon
(West) und die Fragmente 130.16-39°% und 326 (LP) von Alkaios, in denen die
Stasis explizit erwahnt wird — wie hier eingangs zusammenfassend schon einmal
gesagt sein soll. Bei Theognis geht es um politische Auseinandersetzung.”* In
Vers 51 spricht er von der Stasis zusammen mit der ,,einheimischen Tétung*
(Eppvrot eovor) und in Vers 1082 von einem ,,Fiihrer der iiblen Stasis“. Beide
Stellen beschreiben Félle, in welchen zumindest ein Teil der Kommentare eine
Machtiibernahme eines Mannes von iiblem Charakter wahrnimmt. Auch bei
Solon handelt es sich um den Untergang der Stadt, der die Staseis und den ein-
heimischen Krieg auslost. Ferner handelt es hier um eine Situation, in welcher
man auf die Dike verzichtet. So ist die Stasis bei Solon mit der Dike verbunden:
In Abwesenheit der Dike herrscht die Stasis, aber die Dike kann auch durch die
Stasis hergestellt werden.

Alkaios’ Fragment 130.16-39 (LP) spricht von der Stasis aus dem Blick-
winkel eines Verbannten. Die Stasis in Fragment 326 (LP) von Alkaios, wo das
Staats-Schiff auf der stirmenden See beschrieben wird, bezieht sich literal auf
konkrete Winde, kann aber metaphorisch auch ein politischer Begriff sein.

Die sind die drei Autoren, welche in dieser Zeit explizit von der Stasis
sprechen und hier daher zuerst behandelt werden. Alkaios und Solon gelten als
dlteste schriftliche Quellen fir die Verwendung des Wortes.”> Die anderen
Autoren aus vorklassischer Zeit, Hesiod und Homer, deren Texte gleichfalls
analysiert werden, verwenden das Wort ctdoig nicht, haben aber eine indirekte,
kontextuelle und intertextuelle Beziehung zur Stasis.’® Heraklits Fragmente

> 130b bei Voigt.

*  Zusitzlich kann hier auf Pindar verwiesen werden. Die Stasis wird in der 12. olym-
pischen Ode (Vers 16: otdoig avtidvelpa) mit Beziehung auf Knossos und in der
9. nemeischen Ode (Vers 13) mit Beziehung auf Argos erwéhnt. In den beiden
Textstellen handelt es sich jeweils um eine Stasis in der Polis, welche der Stadt
schidlich ist. In der 12. olympischen Ode spricht man von einer Stasis gegen Méinner,
6T001g avtidvelpo (avtidvelpa ist ein Beiwort fiir die Amazonen), in der 9. nemeischen
Ode aber von einer furchtbaren Stasis, dewva otdoig. Zusitzlich ist das Wort otdoig noch
in einigen Pindarfragmenten zu finden (Fragment 52, 70 und 109).

Arnould 1981: 22. Solon, Alkaios und Theognis werden im Kapitel 7.2 Stasis als
Biirgerkrieg/Stasis in der Polis: Die Bewertung der Stasis im aristokratischen Diskurs
der archaischen Zeit behandelt.

Hans-Joachim Gehrke macht eine vielversprechende Bemerkung, wonach es ,,fiir die
Wortgeschichte von otdoig nicht unwichtig sein [mag], dass der Terminus bei Homer
noch nicht begegnet” (Gehrke 1985: 1 Anm. 4). Leider wird diese Beobachtung in
seinem Buch nicht weiter erldutert.
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dienen dazu, in diesem Kapitel in die Streitkultur der vorklassischen Epoche
einzufiihren.

Bei Hesiod kann die situationale Beziehung zur Stasis in drei Weisen
eingeteilt werden. Erstens handelt es sich in den Werken und Tagen um einen
Erbstreit zwischen dem erzdhlenden Ich und seinem Bruder Perses. Der durch
den Diskurs evozierte Kontext gleicht also einem Gerichtsstreit (auch wenn
nichts beweist, dass ein Prozess stattfindet oder stattgefunden hat), und die
Stasis ist spéter ein Begriff geworden, der insbesondere bei der Gerichtsrede die
Arten des rhetorischen Konflikts bezeichnet. Zweitens spielt beim Streit in den
Werken und Tagen ein ,,Gerechtigkeitstyp®, die Dike, eine wichtige Rolle. Die
Dike ist ein der Stasis dhnliches Konzept, hat ein Gleichgewicht (aber nicht die
Gleichheit) zum Ziel und die Stasis kann ebenfalls als ein gewisses Gleichgewicht
begriffen werden: als ein iibler, manchmal auch niitzlicher Stillstand, in dem die
kédmpfenden Seiten sich gegeniiber stehen, ohne dass der Sieger entschieden
wire. Sowohl das Fragment 4 Solons als auch das Fragment 326 des Alkaios
verbinden die Worter dikn und otdoig miteinander. Drittens ist das Wort otdo1g
in den Scholien zu den Werken und Tagen zu finden. Diese Scholien stammen
zwar aus einer viel spiteren Zeit und vermitteln den Stasis-Begriff ihrer Zeit,
nicht Hesiods. Dennoch bestitigen sie, dass es etwas in den Werken und Tagen
gegeben hat, das spéter als Stasis aufgefasst wurde. In diesem Sinne kann die
Verwendung des Wortes in den Scholien auch als Hinweis auf eine implizite
Idee der Stasis in den Werken und Tagen gelten.

Wie bei Hesiod ist das Wort otéoig auch bei Homer nicht zu finden, aber
man kann wiederum eine indirekte Beziehung zur Stasis feststellen. Erstens sagt
Platon im Staat, dass das Hauptthema der /lias eine Stasis sei. Zweitens wird
der etymologischen Verbindung der Stasis zum bei Homer hiufigen Verb iotnm
nachgegangen und untersucht, ob eine Beziehung seines Aorist-Partizips ctag
zur Sprechsituation festgestellt werden kann, da der Schwerpunkt vorliegender
Arbeit auf der Stasis als einem Rede-Konflikt liegt. So kann man fragen, warum
ein mit der Stasis etymologisch verbundenes Wort wiederholt im Zusammenhang
mit dem Reden benutzt worden ist. Drittens tritt im byzantinischen Kommentar
des Eustathios zur Ilias das Wort otdoig auf. Eustathios weist sowohl auf die
rhetorische Stasislehre als auch auf die Stasis als Redekonflikt hin. Diese
Verwendung ist wieder anachronistisch, aber wird mit derselben Begriindung wie
bei Hesiod behandelt.

Zuerst werden die Textstellen von Alkaios, Solon und Theognis untersucht,
in denen das Wort auftritt. Alle diese drei Verwendungen gehéren zum politischen
Kontext und werden deshalb als Erscheinungen der politischen Stasis behandelt
(Stasis als Biirgerkrieg oder Konflikt in der Polis). Weiter kommen indirekte
und kontextuelle Beziehungen zur Stasis ins Spiel: Ein Kapitel ist dem doppelten
Konflikt und der Dike bei Hesiod gewidmet. Darauf folgen die Behandlung des
Stasis-Konzepts als eines Hauptthemas der //ias und die bereits erwihnte
Betrachtung des Partizips Aorist von iotnu in Bezug auf die Sprechsituation
bei Homer und der Kommentare des Eustathios. Sowohl bei Hesiod als auch bei
Homer gibt es Hinweise auf politisch zudeutende Beziige. Deshalb wird in den
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Kapiteln {iber Hesiod und Homer zusitzlich von der politischen Stasis gesprochen
und auf die politischen Theorien Platons und Aristoteles’ hingewiesen.

1.2 Stasis als Buirgerkrieg/Stasis in der Polis:
Die Bewertung der Stasis im aristokratischen Diskurs
der archaischen Zeit

1.2.1 Die schlechte Bewertung der Stasis und ihre Opposition
zum aristokratischen Frieden nouyia

In der vorklassischen Periode ist das Wort otdoic bei Theognis von Megara (im
sog. Corpus Theognideum) und bei Solon zu finden.”” In diesen Fillen handelt
es sich um die politische Stasis, um eine Auseinandersetzung um die Herrschaft
in der Polis im engeren Sinn: Die Frage ist, wer eine Polis regieren sollte und
worauf dieses Recht beruht.”® Sowohl bei zum alten Adel gehérendem Theognis
als auch bei Solon findet sich der Text im elegischen Versmass. Diese Elegien
sprechen in beiden Fillen von der Stadt, die von einem Untergang wegen ,,iibler
Mainner* (oder Mannern mit falscher Herkunft) bedroht sei. In beiden Argumen-
tationen wird diese Situation mit dem Fehlen der Dike in Verbindung gebracht.
Es lohnt sich also, hier zu eruieren, wie die politische Stasis eingeschétzt wurde
und in welchem Zusammenhang mit anderen Begriffen sie stand. Besondere
Aufmerksamkeit wird dabei der Beziehung zum aristokratischen Frieden fiovyia
und zur Dike geschenkt, weil auch im Kapitel iiber Hesiod™ eine Parallele
zwischen den Konzepten von Stasis und Dike gezogen werden kann.

Theognis, einer der urspriinglichen dyofoi, war vielleicht selbst ein Stasis-
Opfer, das durch die Usurpation einer neuen Adelsschicht sein Vermogen
verloren hat und vertrieben wurde.® Im Corpus Theognideum findet sich das
Wort otdoig an drei Stellen: Ganz am Anfang des Katalogs, in Vers 51, dann in
Vers 781 und gegen Ende in Vers 1082. Alle diese Stellen sprechen von einem
unerwiinschten Ereignis, das eintrete, wenn oder weil ,,lible Manner®, ol kokoi,
an die Macht kommen. Dieses Ereignis wird mit einem korperlichen Bild
beschrieben: Die Stadt sei ,,schwanger®.

7 Auch bei Pindar, Vgl. Kapitel 1./ Einleitung: Probleme des Stasis-Begriffs in der

vorklassischen Zeit, Anm. 54.

Eigentlich kann jeder Streit als Machtfrage begriffen werden. Aber in diesem Fall geht
es um das Recht auf die Macht und um die Legitimierung dieses Rechts in einem
bestimmten Staat.

* Vgl. Kapitel 1.3.2 Der doppelte Konflikt in Hesiods Werken und Tagen.

% vgl. Tausend 2013.
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Kopve, kel moMg 10, dédotka 8¢ pn) TEKML Gvdpa
evfuvtijpa kakfic HPpLog NueTéPNC.
dotol pev yap €0’ oide cadppoveg, Myepoveg 6€
TETPAPOTOL TOAATV €l KOKOTNTA TECETV.
ovdepiav e, Kopy’, dyabol molv drecav dvopeg,
AL’ dtav VPpilev Toiot Kaxoiow Gont
dMpov te pheipovot dikag T° Gdikoiot d180dcY
oikelmv kepdEmv glveka Kol KpATeog:
E\meo pny dnpov ketvny mOAY drpepé’ Roda,
und’ el vov kettan ToAATL &v novyint,
g0T’ &v Toio1 Kokoiol Qid’ avdpdoct Tadta yévnran,
KéPde dNUOGIML GOV KAK®L EPYOLEV.
€K TV YOp 6TACES TE Kol EPOLAOL POVOL AVIPDV*
povvapyot d¢ morel pnmote Tijde Gdot.
Kopve, mohig pev €0° ide molg, ool 8¢ o dAlot,
ol tp6c0’ ovte dikag fdeoav odte vOLOLG,
AN’ uel Tevpaiot dopag aiy®dv katéTpifov,
EEm &’ doT’ ENaOL TGO’ EVEOVTO TTOAEOG.
(Thgn. 1.39-56)

Kyrnos, die Stadt hier ist schwanger, ich fiircht, sie gebiert uns noch einen,
der von uns Rechenschaft will, denn das System iiberzieht.
Hier, die Biirger sind ja soweit verniinftig, die Bosse
aber steuern den Kurs mitten ins Elend hinein.
Keine Stadt wurde von Bessern bisher zu Grunde gerichtet
fallts aber Minderen ein, iiber das Limit zu gehn,
l6sen die Ordnung sie auf, lassen Unberechtigte richten
fiir den eignen Gewinn und fiir die eigene Macht.
Nimm darauf Gift, jene Stadt entgeht dem Beben nicht lange,
selbst wenn sie jetzt noch still in ihrer Ruhe verharrt.
wenn bei den Leuten von unten zum Anliegen mausert sich dieser
Vorteil, der auf der Stadt Kosten zu gut ihnen kommt.
Denn das gibt nur Parteikampf (ctdo1c) und Mordanschliage im Volke.
Wenn mit dem starken Mann bloss nicht liebdugelt die Stadt!
Kyrnos, die Stadt ist die alte, die Leute haben gewechselt:
vorher hatten sie nichts, Recht nicht und auch kein Gesetz.
Ziegenfelle trugen sie ewig ab um die Rippen,
ausserhalb unsrer Stadt hausten sie da wie der Hirsch.®!
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Die liblen Minner befanden sich im Gegensatz zum dfjpoc, denn sie seien daran,
die politische Verteilungsstruktur und in diesem Sinne die Gemeinschaft (eher
als das aus der Etymologie des Folgens gedachte Volk),** das Gleichgewicht der
Macht und des Besitzes zu storen (6fjpov 1 Beipovast). Es handelt sich um eine
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Ubersetzung von Martin Steinriick, unverdffentlicht.
Abgeleitet von daiopan, verteilen (vgl. Beekes 2010: 325), wird dfjpog in der homerischen
Formel als Land der Stadt, Polis, gegeniibergestellt und auch in klassischer Zeit, wo die
Ubersetzung ,,Volk* moglich ist, kann das Wort die Herrschenden einschliessen, wihrend
Maog (das Heer, die Gefolgsleute) dies nicht kann.
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andere Gruppierung von Aristokraten, zu der die Autor-Persona nicht gehort.”
In Vers 52 heissen sie auch povvapyol. Das Wort otdoig steht hier im Text in
einem Atemzug mit dem ,,einheimischen Mord*, &upviot povor.** Sie sind das
Ergebnis der Machtausiibung durch die kaxoi, welche Entscheidungen zu ihrem
eigenen Gewinn statt zu dem des Volkes treffen.

Das Wort einheimisch, Epoolog/Epeviiog, ist in einem Satz zusammen mit der
Stasis noch bei Solon oder spiter z. B. bei Polybios und Diogenes von Babylon
zu finden.” Platon, ebenso wie Theognis ein Parteiginger der Aristokratie/
Oligarchie, driickt dieselbe Idee mit anderen Worten in den Gesetzen aus:
Wihrend der Staseis fianden ,,Schlachten® statt, in denen ein Bruder den anderen
t6te.® Wenn auch das Wort otéoig an sich keine negative Konnotation hat,
geben die ,,einheimischen Morde* deutlich eine negative Wertung. Man kann
aus dieser Wertung schliessen, dass zumindest vom oligarchischen Standpunkt
her die Stasis vermieden werden sollte und dass dies eben durch die Herrschaft
der Besseren (Aristokraten/Oligarchen) machbar scheint.

Stasis und einheimischer Mord beschreiben eine Situation, welche die Macht
der ,,Ublen* erzeuge. Kurz zuvor, in Vers 48, wird jedoch die gegenwirtige
Situation beschrieben, die gewissermassen einen Gegensatz zur berilichtigten
Zukunft zeichnet: und’ i vov ketton oAl &v fiovyint. Was sowohl der 6tdoeig
als auch der &uguiol ovor avopdv Gegensatz oder Heilmittel darstellt, ist die
soziale Ruhe, ficuyia®’. Laut Hesiod ist die ,,Ruhe charakteristisch z. B. beim
Goldenen Geschlecht.®® Die Stasis unterscheidet sich hier jedenfalls von der
Ruhe, die ebenfalls eine Abwesenheit von Handlung zu bezeichnen scheint,
aber doch eine gewisse verbale Kommunikation voraussetzt.*’

% Groningen 1966: 28-29.

% Im griechischen Text stehen die beiden Substantive im Plural: otéoteg und govor.

% Solon f. 4.19; Plb. 1.71.7.3; Diog. Bab. Stoic. 84.5.

% Pl Lg. 869c6-7: a8erdg 88 Gv adeApOV KTeivn &v oTdoest pudyme yevopsvig [...]. Vgl
auch das Kapitel 2.3.1 Die Bezichung der Stasis zum Krieg (modeuog) und Kampf
(uéyn), die Stasis als das grosste Ubel bei Platon.

Dieses Wort findet sich in ménnlichen Riten als Ideal, im Paian wie bei Pindar fr. 94b,
im Theater (vgl. Henrichs 1994) oder eben wie hier im Symposion, das diesen
Ausgleichszustand unter anderem durch die Balance von Wasser und Wein herstellt, cf
Theognis und Xenophanes fr. 1. Die ungeziigelte Demokratie (d. h. keine Balance) der
Megareer sei nach Plutarch durch den ungemischten Freiheitswein der Demagogen
entstanden: moAANv [...] kol dxpatov avtoig Elevdepiov TOV SNUAYOYDY 0IVOYOOLVI®V
SwpBapévteg moviamoaol té T GAAe TOlg TAOLGIO AGEAYDG TPOGEPEPOVTO, Kol
TaplovIEg €ig Tag oikiag avutdv ol mévnteg NElovy €otdobot Kol demvelv ToAvTEADG
(Plut. Quaest. Graec. = mor. 295d). Vgl. auch Levine 1985: 178; Nagy 1985: 59-60.
Nach Hesiod haben die Menschen des Goldenen Zeitalters ,,freiwillig™ und ,,ruhig®, die
reichlichen Gaben untereinander verteilt und besessen: ot 8’ €0eAnpol / ficvyor €py’
&vépovto ovv £oBloiow moréecov (Hes. Op. 118-119). filovyog zu sein ist bei Hesiod
ein aristokratisches Ideal, denn es bezieht sich auf die Méanner der idealisierten goldenen
Zeitalter, die als (Proto)-Aristokraten, é66\oi, beschrieben werden.

Fir die Beziehung zwischen Stasis und Mpepia, vgl. Kapitel 2.6.3 Die Stasis und
npeuio/fpeusiv bei Aristoteles.
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Weiter steht die Stasis hier noch in einem Zusammenhang mit der Gerech-
tigkeit oder den gerechten Entscheidungen. In den Versen 4546 ,.geben* die
iiblen Ménner ,,das Recht“ den Ungerechten zu ihrem eigenen Gewinn und
Machtzuwachs: dikag 1’ ddikoiot d180dotv / oikeiwv kepdéwv giveka Kol KPATEOS.
Unter den dikor muss man hier eher die Prozess-Entscheidungen als das allge-
meine Dike-Prinzip verstehen; aber diese Entscheidungen sind doch mit einem
Gerechtigkeits-Prinzip verbunden, denn die Herrschenden werden hier wegen
ungerechter Entscheidungen kritisiert. Das heisst, man erwartet von den
Aristokraten (von welcher Partei auch immer) gerechte Entscheidungen und
deshalb miissten sie die Gerechtigkeit beherrschen.”” Ebenso wird in Vers 54
eine Vergangenheit beschrieben, in der die Leute noch kein Recht, dikac, und
keine Gesetze, vopovg, kannten. Hier konnte der Plural dikot schon ein Prinzip
bezeichnen.”!

An der zweiten Stelle wird die Stasis als eine innere Gefahr genannt neben
der dusseren Gefahr, die von den Medern komme:

Doife dvag, avtoc Lev ETOPYmcag TOAWY dikpny, 773
AlkoBomt [Téhomog moudi yaprldpevos
010G 6¢ otpatdv VRpLoTHV MNdwv dnépuke 775

TiodE TOLEVG, TV oL Aol €v DPpOocHNL
P0G EMEPYOLEVOL KAELTAC TEUTMG’ EKOTOUPOC
TepmopevoL KIBapML Kai Epatijt Oakint
TLAVeV T€ Xopoio’ iayfitol te cov mepi Poudv:
M Yop Eyoye 88501’ Appadiny Ecopddv 780
kai otaoy ‘EAMvev AaoeBdpov. dira ob, Poife,
{Aaog Nuetépny Ve POAoCGE TOALY.
(Thgn. 1.773-782)

Herrscher Phoibos, du selbst erbautest die Mauern der Stadtburg 773
dem Alkathoos, dem Sohne des Pelops, zulieb.”
Selbst auch halte die tiberhebliche Streitmacht der Meder 775

fern von unserer Stadt! Zieht dann der Friihling herauf,
bringen die Biirger dir Festopfer dar in frohlicher Stimmung,

héren an deinem Altar, heiter bei kostlichem Schmaus,
Harfenklidnge, die Lieder des Sieges und wonniges Jauchzen.

Freilich bemerke ich auch, sorgenvoll, Torheit und Zwist (ctdo1) 780
unter den Griechen, Verderber des Volkes. Ich bitte dich, Phoibos,

halte unsere Stadt gnidig in sicherer Hut!”

" Gagarin 1989: 22: A judge who satisfied both litigants most of the time would gain a

reputation for , justice, and once such a judge became well known, all those who
basically accepted the social order and wished to have their disputes with their neigh-
bours settled peacefully would naturally resort to this judge.

Groningen 1966: 32: Ces passages indiquent que par dixou il faut entendre les principes,
les régles, et les sentences judiciaires sur lesquels se base la vie politique et sociale
d’une communauté bien organisée.

Hier weist der Autor auf die Griindung von Megara von Alkathoos hin. Die Stasis in
Vers 780 untergrébt so das Fundament der Stadt.

Ubersetzung von Dietrich Ebener.
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Hier kann man wieder eine Opposition zwischen Frieden und Konflikt sehen.
Der Friede wird in dieser Passage nicht explizit ausgedriickt oder fjovyio genannt,
aber auf ihn wird durch das Gebet hingewiesen.”* Es handelt sich um die
Sehnsucht nach einer utopisch-friedlichen Polis, welche die Erfahrung des
goldenen Zeitalters bieten sollte. Hier kann man einen Hinweis auf das aristo-
kratische Ideal sehen, nach dem in der idealen Polis, wie im goldenen Zeitalter,
die Dike herrscht. Denn die dusseren Feinde, bzw. die Meder, und die Stasis,
»Verderberin des Volkes“, AhaopBopog 61d01c, als eine innere Gefahr bedrohen
die (rituell geforderte) Ruhe des Symposions.”

Zum letzten Mal bei Theognis erscheint das Wort otdoic in Vers 1081.7° Die
Verse 1081-1084 wiederholen mit einer Modifizierung die Verse 39-42.” Wie
oben gezeigt wurde, enthélt zwar auch die vorangehende Textstelle die Stasis,
die erst in Vers 51 auftritt. Aber der ganze Abschnitt von 39 bis 52 warnt vor den
tiblen Herrschern, und die Stasis ist dort das Erzeugnis ihrer Machtergreifung.
Deshalb kann der {ible Herrscher nyyepav otdoiog genannt und die Verse 1081—
1084 als eine (im Symposion iibliche) Kurzfassung des fritheren Textes begriffen
werden oder als spéter an das Katalogende gestellte vielleicht urspriingliche, auf
die 570-Jahre gemiinzte Variante.”

1.2.2 Stasis und das Dike-Prinzip (Solon, Fragment 4 West)

In diesem Kapitel beschéftigen wir uns mit den Begriffen Stasis und Dike bei
Solon. Der beriihmte Streitschlichter und Gesetzgeber war nach Ian Morris ein
Vertreter der auf der Mitte und Gemessenheit (10 pécov, pétpror) beruhenden
Middling-Kultur, welche mit der elitiren aristokratischen Kultur konkurrierte.”
Das bedeutet aber keineswegs, dass Solon den aristokratischen Dike-Begriff
nicht verwendete. Das Dike-Prinzip operiert mit der Idee des Gleichgewichts:
eine Tat wird der anderen, ein Mensch dem anderen, eine Partei der anderen
entgegengesetzt. Das Gleichgewicht héngt aber davon ab, ob man annimmt,
dass alle (z. B. als Biirger) den gleichen Wert haben (Middling-1deologie) oder
dass einige mehr Wert als die anderen haben (elitire Ideologie). So ist es fiir die
Dike nicht so wichtig, ob A=B oder A=2B, sondern ob die festgesetzte Gleichung

™ Zur fovyia vgl noch die Kapitel 2.2.1 Unruhen in Athen: Parteien und Parteistreit und

2.2.5 Neuerungen, Umwandlungen und eine zugrundeliegende Stasis in der Gesellschafi.
7 Levine 1985: 190-192.
" Thgn. 1081-2: Kvpve, kbst moMg (e, 8&dotka & pi tékmt &vdpa / OPPIoTiv, Yohemiig
Nyepova otdotog. Unsere Stadt geht, Kyrnos, das fiirchte ich, schwanger mit einem /
Ordnungslosen Mann, Chef einer Revolution (Ubersetzung nach Dietrich Ebener).
Vgl. Kopve, kel mohig 1ide, dédowa 0& un tékmu dvopo / evBuvrijpa kaxijg HPprog
Nuetépns. / aotol pev yop €0’ oide cadppoves, NMyepudves 6€ / tetpdpator TOAY €ig
xokotnTo, teceilv. Vgl. die Ubersetzung oben.
" Vgl. Hasler 1959.
" Morris 1996: 30. Zur Middling-Kultur vs. eine panhellenische elitire Kultur vgl. Morris
2000: 161-185.
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gilt oder nicht. Solon versucht in einer stiirmischen Zeit eine passende Gleichung
zu schaffen, aber sein Ziel kann trotz allem die Dike sein.*

Solons Fragment 4 warnt, ebenso wie Theognis, vor dem Untergang der
Polis.*’ Nach Solon wird die Polis aber von habgierigen Bewohnern (Vers 6:
dotoi ypnuact mel@ouevor) und von den Fiihrern des Volkes mit ihrem unge-
rechten Denken®* (Vers 7: 8fjpov 0 fiyepovov é&dikog vooc) bedroht:

avtol 8¢ pBeipev peydinv o dppadinicy 5
dotol fovAovTal yppact TEWOUEVOL,
dMuov 0’ yeudvev Edkog vooc, oloty EToipov
VPp1og €k peydAng dAyea ToAld Tabeiv:
0V YOp EMOTOVTOL KOTEXEY KOPOV OVOE TALPOVGOG
€0PPOGVHVOG KOGUETV dattog £V ovyint 10
......... 10
TAoVT<éoVv>ov O’ adiKkolg Epypact melddpevol
......... 11
o000’ iepdV kTEAVOV 0VTE TL dNPOGI®OY
QEBOEVOL KAETTOVGLY AopmayTit dAloBev dALOG,
000¢ puAdocovTol oepva Alkng 0éuedha,
1 ory®oa chvorde Ta yryvoueva npd T’ €ovta, 15
@1 8¢ YPOVML TAVTOGS NAD dmotetcopévn,
00T’ 10N ot TOAEL EpyeTon EAKOC GOLKTOV,
€ 0¢ kakmMV Tay€mg HAvde doviocivny,
1 6Taow Epeviov orepov 0’ ebdovt’ Emeyeipet,
0¢ TOAAGV Epatnv dAeceEV NAKINV* 20
€K Yap OLOUEVEWDVY TAYXEMC TOAVTPATOV AOTVL
TPOYETOL &V GLVOSOIG TOTG AdIK<EOVL>GL PIAOVG.
TODTO PEV &V INUML GTPEPETOL KOKA" TV O TEVIYPOV
ikv<éov>toi ToAloL yaiav £ GAAOSOTTV

npobévteg decoioi T° detkediolot deBévteg 25
........ 25
oVt INUOGIOV Kakdv EpyeTot oikad’ EKAOTOL, 26

adletotl &’ €T’ Egev ovk €BéAovat BOpat,

VYNAOV &’ Vrép Eprog vépBopev, eDpe 8& TavToC,
el kol TIC pevymV &V oY@t Nt Oaddpov.

tadta S13GEat Bupog ABnvaiovg pe kelevet, 30
¢ ok TAglota TOAEL Avovopin Topéyer

% So auch Almeida 2003: 236: When he [=Solon] finally set himself to produce a record in
poetry of his reflections and his work, he described the political turmoil and his attempted
solutions in terms of dike. He recognized the polis idea as the key to a restoration of
order in Athens, and it became a norm and model for his work. He described these insights
not in the language of Morris and the new classical archaeologists, but in the traditional
language of dike.

In der Theognideischen Sylloge gibt es auch Verse, die in anderen Quellen dem Solon
zugeschrieben wurden.

# Latacz 1991: 197: Unrechtsdenken.
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Edvopin o’ ebxoopa kai dptio mévt’ dropaivet,
Kot Bopd toic adikolg apettifnot tédag:

tpayéa Aetaivet, mavet kopov, B dpavpol,
avaivel &’ dtng dvhea puopeva,

€00vver 8¢ dikag oroMdc, vrepneava T° Epya
npoiver mavel 6’ Epya diyyootasing,

TavEL 8’ Apyaréng Epdog yorov, 6Tt 8’ v’ ATHG
wavta kot avOpdITovg GpTio Kol mTvuTd.

(Sol., fr. 4.5-39 West)

Aber die Einwohner selbst begehren aus Torheit die grosse

Stadt zu vernichten — sie treibt hdssliche Gier nach Gewinn,
ausserdem noch das unrechte Handeln der Fiihrer des Volkes,

denen fiir frevle Gewalt mancherlei Kummer noch droht.
Denn sie verstehen es nicht, den Ubermut strenge zu ziigeln,

und bei gemiitlichem Mahl still zu geniessen ihr Gliick.

sind sie nur deshalb reich, weil sie dem Unrecht gefront

schonen nicht Tempelbesitz, auch nicht die Giiter des Staats,
rauben, ein jeder aus anderem Quell, ihr Vermogen zusammen;
heilige Grundsétze der Dike beachten sie nicht,

die, wenn auch schweigend, was immer geschah und geschieht, sich mitanschaut

und zu gegebener Zeit strafend und rdchend erscheint.
Unvermeidlich befallt ein Geschwiir die ganze Gemeinde:
Sie gerdt in den Sumpf bitterer Knechtschaft sogleich.

Knechtschaft jedoch schiirt Streit (ctdo1g) und Kampf im Kreise der Biirger;

daraus erwéchst dem Heer blithender Méanner der Tod.
Denn von den Feinden wird in geheimen, bei Frevlern geschitzten
Biinden die liebliche Stadt schnell unterhohlt und geschécht.
Solch ein schmachvolles Ubel herrscht in der Heimat; die Armen
aber, in riesiger Zahl, werden ins Ausland verkauft,
zahlungsunfihige Schuldner, in schimpfliche Bande geschlagen.

Derart erreicht das Ungliick des Staates jede Behausung.
Auch nicht die Tiiren des Hofs halten es langer zuriick,
es liberspringt den ragenden Zaun und bemaéchtigt sich aller,
suchen sie Zuflucht sogar in dem geheimsten Versteck.
Nachdriicklich will die Athener ich lehren: Denn schwache Gesetze
bringen nur bitterste Not {iber das Volk in der Stadt;
gute Gesetzlichkeit schafft gehdrige Ordnung in allem,
schlédgt in Fesseln sehr schnell alle Verletzer des Rechts,
glittet das Rauhe, steuert dem Ubermut, trotzt der Gewalttat,
lasst verdorren den Keim jeder Verblendung und Schuld,
richtet die krummen Urteile grade, milder die Folgen
iippigen Hochmuts und setzt sichere Grenzen dem Zwist,
dédmpft die Wut des leidigen Streites: Thr Einfluss beschert den
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Menschen auf jedem Gebiet Einsicht und Eintracht und Recht.*

¥ Ubersetzung von Dietrich Ebener.
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Die Stasis kommt hier durch die Dike ins Spiel. Die Habgier (Verse 5—6 und 13)
bringt die Méanner dazu, den Tempelbesitz (iepdv ktéava) wie auch 6ffentliche
Giiter der Stadt (dnpooia) zu rauben (Verse 12—13) und die heiligen Grundsétze
der Dike zu missachten (Vers 14: 000¢ puAdocovton oepva Aikng 0¢pedia). Die
Dike betrachte diese Ereignisse zwar schweigend, aber werde sich eines Tages
rdchen. Die Stasis ist hier eine Manifestation der Abwesenheit oder schlechte
Verdnderung von Dike: Die Polis ist in Knechtschaft geraten und erweckt nun
die einheimische Stasis, otdow &ueviov, und den ,bis dahin schlafenden
Kampf™, méiepov gbdovta, der wiederum die ,.liebliche Jugend* vieler Méanner
vernichtet. Dike wird hier als ein universelles Aquivalenz-Prinzip verstanden,
das von Menschen nicht gestoppt werden kann: Eines Tages werden die Misse-
titer bezahlen.

Die ,,einheimische Stasis“ steht hier zusammen mit dem ,,schlafenden Kampf™
(Vers 19: 1} otdow Eupuiov Torepdv B° ebdovt’ éneyeipet). Wir erinnern uns an
die Morde unter den eigenen Leuten, die &ugvlot pdvor Theognis’.** Die Stasis
und der Krieg, méiepoc, die manchmal nach der Richtung unterschieden werden,
bezeichnen hier beide einen latenten immer vorhandenen nicht konkretisierten
Kampf, weisen auf denselben Zustand hin.¥’ Die Beschreibung der Stasis bei
Solon dhnelt der Kriegsepik und der exhortativen Elegie; die Grenze zwischen
der im Inneren wirkende Stasis und dem nach aussen gerichteten Krieg ist
verschwommen.® Die Stasis wird hier negativ bewertet (gehért zu den von der
fehlenden Dike stammenden Ubeln), aber ihre Gleichsetzung mit molepog
enthértet ein bisschen ihre Bewertung: Wenn man in der Stasis wie im Krieg,
d. h. auf der ,richtigen Seite, kimpfen kann, dann ist die Teilnahme an der
Stasis und so auch die Stasis selbst nicht schlichtweg schlecht.”’

Am Ende dieses Fragments erscheint noch ein mit otdocig verwandtes, eben-
falls deverbatives Kompositum, die dtyootoocia.®® Dieses Wort betont die ,,aus-
einander-setzende Natur der Stasis. Wenn ctdotig selbst schon als eine Ausein-
andersetzung verstanden werden kann, bei der streitende Parteien auseinander-
gehen, dann hebt die Komponente dyyo- oder diya- nochmals das Aufteilen (in
zwei Teile) hervor. Es ist die (gute) Gesetzlichkeit* (oder die gute Verteilung,

% Vgl. Thgn. 1.51.

% Nach Elizabeth Irwin weisen otéoig und ndrepog hier auf denselben Zustand (condition)
hin. Das Verb éyegipewv, welches bei Homer gewohnlich beziiglich des Kriegs zu finden
ist, wird von Solon auf die otdoic angewendet und damit auf ihre Aquivalenz zum
Krieg hingewiesen (Irwin 2005: 97-98).

8 Vgl. Irwin 2005: 96-97.

7 Fiir eine mogliche Ausnahme aus der sonst negativen Bewertung der Stasis vgl. auch

das nichste Kapitel 1.2.3 Stasis und Exil — ein Seitenblick? Ferner, in Kapitel 2.2.6

Kulturisierter Kampf als ein Weg aus der Stasis wird ein Gesetz Solons behandelt,

welches die Biirger auffordert, an der Stasis mitzumachen.

Dieses Wort ist auch bei Theognis zu finden, Thgn. 1.78. Siehe auch van Groningen

1966: 39.

Sowohl beim Ubersetzen der gvvopia als ,,Gesetzlichkeit als auch beim Ubersetzen der

Sikn als ,,Gerechtigkeit™, muss man im Auge behalten, dass man dabei die oligarchische

Rhetorik in die gegenwirtige neuliberalistische iibersetzt. Wenn wir etwas ,,gesetzlich®
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z. B. von Land), gdvopia, die den Wirkungen der diyyootacio ein Ende macht.
Edvopia, auch mit ,,Gesetzlichkeit* wiedergegeben, ist die Folge eines idealen
(aristokratischen?) Regimes.” Diese schafft neben der dtyostacio auch die Wut
der schmerzhaften Eris ab, dpyoaiéng €pdog yorog, und macht die krummen
Urteile gerade: £000ver 8¢ dikag okoMdc.”

Zusammenfassend kann man sagen, dass die Stasis hier von Solon negativ
bewertet wird.”? Er weist auf die einheimische ,,Natur der Stasis hin: Sie findet
unter Zusammengehorigen statt und hat eine schédliche, unharmonische Wir-
kung. Als ein Gegenmittel gegen die Stasis wird auf die Dike hingewiesen und
damit auch auf das urspriinglich aristokratische Dike-Prinzip.

1.2.3 Stasis und Exil - ein Seitenblick?
(Alkaios, Fragment 130.16-39 LP = 130b Voigt)

Der lesbische Aristokrat Alkaios hat in Mytilene politisch stiirmische Zeiten
erlebt: Er befand sich im Kampf gegen die Tyrannen Myrsilos und Pittakos, und
seine Gruppe bildete eine Gegenpartei zu den grosseren aristokratischen Clans.
Wir wissen von einem antiken Alkaioskommentar, dass Alkaios dreimal in
Verbannung geschickt wurde.”” Im Fragment 130.16-39 LP (130b Voigt) spricht
Alkaios von dieser Situation des Verbannten. Er flihrt ein unerwiinschtes Leben
,,auf dem Lande® und sehnt sich nach seinen verlorenen Rechten, die auch seine
Vorfahren hatten: Er will wieder Volksversammlungen und Réte ,,horen®.

Ayvole..oPloTols..1g 6 TéAaig Ey®
o poipav Exmv dypoimtikav
iuéppav ayodpag drxovoat
kapy[Lo]uévag dyectiaida

wai B[o]Alag T mhTnp Kol mhTEPOG ThTHP 5
Ka..[.].npag Exovieg mEdd TOVIEDY

TV [d]AAoAokdKk®V TOA{TOV

£.[..a]m0 TovTV dmeAnAapLon

oder ,,gerecht nennen, dann handelt es sich um das, was man in unserem eigenen
sozialen Diskurs fiir gesetzlich oder gerecht hilt, so ist es auch bei Theognis und Solon
gewesen.

Vgl. Gentili 1988: 45. Im Englischen ofters iibersetzt mit ,Jlaw and order. Amy C.
Smith ist der Meinung, dass auch in Athen die gdvopio als aristokratisches Konzept
begriffen und der demokratischen icovopio entgegengesetzt wurde (Smith 2011: 72—
73).

Die Themen der krummen Urteile oder Entscheidungen und der iiblen Eris werden auch
im Kapitel 1.3.2 Der doppelte Konflikt in Hesiods Werken und Tagen beriihrt.

Fiir Solon als Streitschlichter in Athen vgl. die Kapitel 2.2.1 Unruhen in Athen: Parteien
und Parteistreit und 2.2.6 Kulturisierter Kampf als ein Weg aus der Stasis.

» Vgl. Lobel, Page 1974: 282, vgl. auch Barner 1967.
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@evyoV Eoyations’, @G 6’ OvVupaKAENg

£v0a[8°] oloc doiknoo Aviconpiong 10
i Jov [w]oAepov: eTdOGLY YOp

TG Kp.[....].00k Fapewvovt dvvény->*

J-L0L-]- poxdpov £g tép[glvog By

€auf.....].g[ . Jaivog émifang y06vog

M. ].[]-[.]v ovvodotoi p adtorg 15
ofknu<p>1 k[a]k@v £ktog Exv TOdAS,

—————————— ich Elender

muss leben wie ein Wilder auf wildem Grund,
und horte gerne den Ruf, der die Versammlung
ankiindigt, oh Agesilaossohn,

und die Beratung. Was Vater und Grossvater 5
in Ehren als Besitz sich erwarben, inmitten

der Biirger, die einander nur Boses tun —

aus allem ward ich vertrieben,

weit {iber die Grenzen; wie Onymakles,

allein, so nahm ich den Wohnsitz hier 10
und hause nach Wolfsart (im Wolfsgestriipp?), ein Opfer des Kampfes®.

Denn einen Aufstand (otdoic) aufzunehmen ist keine Losung™.

Doch fand ich Zuflucht im Heiligtum?

der seligen Gotter; auf dunkler Erde

traf ich mit ihnen zusammen, 15
gewann den sicheren Stand vor dem Verderben, (eher: bin sicher vor dem Ungliick)

Das Wort otdoig steht hier im Kontext des politischen Kampfs um die Macht.”’
Wihrend eines Symposions klagt Alkaios dem Adressaten Agesilaidas, wahr-
scheinlich einem seiner &taipot,” (aber durch das Medium der die Lieder
wiederholenden Symposia auch den Adligen in Mytilene), dass er wegen der
Verbannung nicht an den Volksversammlungen und Ratssitzungen teilnehmen
konne. Er hat seine Position in der Gemeinschaft also (voriibergehend) verloren
und kann deshalb nicht seine Macht innerhalb der Gesellschaft ausiiben. Aber er

94

95
96
97

98

Das Wort éipewvov ist wahrscheinlich eine attische Erkldrung, die in den Text gesetzt
wurde, aber metrisch unpassend ist U-U statt —UU, wie es sein sollte. In demselben Vers
hat Page die Liicke mpog kp.[....]. zu mpog kpé[trova]g erginzt (vgl. unten). Der Papyrus
reprasentiert librigens nicht notwendigerweise eine Alkaiosausgabe, sondern kdnnte
nach einer Vermutung von Lowell Edmunds auch aus einer Monographie iiber die
Verbannung stammen (http://chs.harvard.edu/CHS/article/display/4353).

Oder: um den Kampf zu meiden?

Oder: scheiterte, den wir gewagt.

Wolfgang Résler beschreibt Alkaios hier als ein in die Einsamkeit verstossenes {@ov
moltikov, Rosler 1980: 278.

Uber die étaipot in diesem Fragment, vgl. Rosler 1980: 272-277.
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scheint der Meinung zu sein, dass er ein Recht darauf hat (sonst wiirde er nicht
klagen). Das Wort otdoig tritt in dieser passiv-aggressiven Klage auf, und
deshalb kann die Beschreibung der Situation eines sich mehr als der Tyrann von
Mytilene um den Frieden des Demos bemiihten Alkaios™ auch auf die Stasis
angewendet werden. Diese politische Stasis kann (in gewisser Weise ebenso) als
Machtfrage definiert werden. Dabei werden gesellschaftliche Positionen in
Frage gestellt. Hier geht es um die Position, die der Autor verloren hat, aber auf
die er Anspruch erhebt und mit der er Pittakos, seinen Gegner, als gewalttitig
hinstellt. Unten (im Homerkapitel) wird gezeigt, dass auch die Frage nach der
Position eines Herrschenden (hat er wirklich ein Recht darauf?) als eine Stasis-
ghnliche Situation beschrieben werden kann.'"

Die Stasis steht im Lied neben dem Krieg oder dem offenem Kampf, moAepog,
und diese Verbindung ldsst vermuten, dass die Stasis hier eher einen Parteien-
kampf als nur eine Partei bezeichnet.'”' Es muss dabei offenbleiben, was
Alkaios im Bezug auf die Stasis empfiehlt: dvvéinv kann sowohl ,,aufnehmen*
oder ,,vornehmen® als auch ,,beseitigen* bedeuten. Page hat vorgeschlagen, die
Liicke mpog kp.[....]. zu mpoOg kpé[trova]g zu erginzen. So konnte diese Stelle
sagen, dass es besser sei, keine Stasis gegen die ,,Michtigeren” vorzunehmen
(oder, dass es nicht besser sei, eine zu unternechmen).

Wie bei Solon und Theognis gezeigt wurde, hat man die Stasis immer als
etwas (fiir die Polis) Schlechtes beschrieben und wir werden noch sehen, dass
z. B. Platon eine negative Bewertung der Stasis gibt.'”” Hier bei Alkaios handelt
es sich aber eher um eine mogliche Wahl fiir ein politisches Vorgehen, das man
entweder ausfilhren oder ablehnen kann. Die behandelten Textstellen von
Alkaios und Theognis bestitigen, dass das Wort otdoig zum aristokratischen
Diskurs gehort (also einen Klang wie ,,Aufruhr* in einem von der Ideologie der
Michtigen dominierten System hat), aber auch von dem Streitschlichter Solon
aufgenommen wurde. In dieser Hinsicht unterscheidet Alkaios sich nicht. Es
gibt jedoch einen Unterschied. Und dieser liegt in der Verbannung, die das
Leitmotiv dieses Liedes ist.'” Der Autor steht fir den Moment des Gesangs
ausserhalb der Kultur des Demos. Die Stasis dagegen spielt sich immer im
Rahmen der Gesellschaft ab und ist eine Storung ihres reibungslosen Funktio-
nierens.'” Als ein Verbannter bemerkt er, dass es besser wire, keine Stasis
gegen Stirkere vorzunehmen.

*  Diese Beschreibung der Situation stiitzt sich auf die dialogische Situation, die sich nach

Rosler aus der ganzen Fragmentensammlung des Alkaios ableiten 14sst.

Vgl. Kapitel 1.3.7 Die Stasis und gesellschaftlicher Status: Agamemnon und Diomedes.
""" Résler 1980: 280, Anm. 395.

192 vgl. Kapitel 2.3.1 Die Beziehung der Stasis zum Krieg (néisuoc) und Kampf (udyn), die
Stasis als das grésste Ubel bei Platon, vgl. auch 2.2.7 Schlechte Bewertung der Stasis in
den politischen Reden: ihre Gegensdtze und Konnotationen bei den attischen Rednern.
Fiir die Quellen {iber die Verbannungen von Alkaios vgl. Anm. 93.

Vgl. auch die armen Anhdnger des évag in Euripides’ Herakles, die eine Stasis unter-
nahmen: moAlovg mévntag, OAPiovg 8¢ T AdymL / Sokodviog elvar GLUUAOVC Evas
£xel, / ol otdowv Ednkav kai dSiwrecav molv (E. Hercules 588—590).
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1.2.4 Stasis und politische Metaphorik
(Alkaios Fragment 326 LP = 208. 1-9 Voigt)

In diesem Kapitel werden wir sehen, dass das Wort otdoig im Schnittpunkt der
Bild- und Referenzebene steht und so auf beiden Ebenen mitspielen kann. Es
handelt sich um das beriihmte Staatsschiffsmotiv. Fragment 326, LP (208. 1-9
Voigt), iiberliefert uns die Spuren einer Symposionsperformance aus dem Ende
des 7. Jh., in welcher der lesbische Dichter Alkaios eine Stasis der Winde
erwahnt. Die Erzdhlerstimme tut so, als ob sich das Publikum zusammen mit
dem Autor auf einem ,,schwarzen Schiff* befiande, welches die Wellen von der
einen und der anderen Seite treffen: Das lyrische Ich kann die ,,Stasis der
Winde* nicht bestimmen. Wenn das im vorigen Kapitel behandelte Fragment
einen Seitenblick auf die Stasis geboten hat, dann befindet sich der Singer jetzt
ganz in der Mitte, im péocov. Das Lied beschéftigt sich nach dem Kommentar
Heraklits mit Politik und erscheint deshalb hier im Kapitel zur politischen
Stasis.'” Spiter irgendwann wurde dieses Lied ins Buch der ctaciotikd ein-
gegliedert, auch wenn die Existenz einer solchen Einteilung innerhalb der
alexandrinischen Edition umstritten ist.'"

Das Schiff ist eine Metapher fiir die Gemeinschaft, und der Sturm beschreibt
daher wohl die politische Situation, in welcher verschiedene konkurrierende
Parteien der grossen und der kleinen Aristokraten miteinander streiten. Diese
Situation ist fiir das Staatsschiff des Alkaios ungiinstig: Man kann das sowohl
an dem Wasser auf dem Schiffsboden als auch am schlechten Zustand der Segel
erkennen. Auf diese Weise finden wir den Stasis-Begriff hier auch in meta-
phorisch-politischem Kontext. Doch zundchst zum Fragment:

ACVLVVETT|LL TOV GVELOV GTAGLY,
TO pev yap &vhev kdpo KuAivoeTal,
70 & &vBev, dupec &’ Ov 10 péccov
vai popnppedo ovv peraivor

yelpwvt poydevreg peydhmt péio 5
TEP PEV Yap Gvtiog iotonédav Exel,

Aodpog 6¢ mav Cadnrov 1o,

Kol AMAK1Sec péyahot KT avTo,

¥OAoLGL & dyKuppor

Ich verstehe nicht die Stasis der Winde,
eine Woge rollt von dieser Seite,

die andere von dieser, wir, in der Mitte,
werden von dem schwarzen Schiff getragen

1% Résler 1980: 126-134.
1% Trotzdem ist die Vierteilung Gpvor, otacioticd, Epatikd, okdia/copmostaxd kanonisch
geworden, vgl. Liberman 1999: XLVIII-LXI.
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und schuften schwer im grossen Sturm. 5
Weil das Bilgenwasser schon die Hohe des Mastfusses erreicht,

das Segel hat tiberall schon Locher,

und es gibt grosse Risse auf ihm;

die Anker schliesslich geben nach.

Dank der metaphorischen Verwendung lassen sich fiir den Begriff Stasis hier
zwei Bedeutungen fassen: Einerseits bezeichnet er a) die Richtung oder b) das
Gegeneinander der Winde, was man physische Bedeutung nennen konnte.'”’
Anderseits legt der politische Kontext auch eine politische Bedeutung unseres
Begriffs nahe, eben c) die des politischen Konflikts.

Untersuchen wir also die physische Bedeutung etwas griindlicher und
versuchen aus ihr etwas fiir die Stasis abzuleiten: Wenn man von der physischen
Stasis spricht, versteht man darunter gewohnlich nicht die Richtung und damit
Bewegung, sondern das Stehen, den Stillstand. Alkaios sagt, dass er ,,die Stasis
der Winde* nicht verstehe. Das bedeutet aber, dass er sich mit dem Schiff nicht
auf einem stillen Meer befindet. Alkaios verwendet den Plural davéuwv. Es gibt
also nicht nur einen Wind, sondern mehrere, was dazu einlddt, die Stasis der
Winde zunichst innerhalb eines physikalischen Kontextes zu interpretieren.

In den néchsten zwei Versen gibt das lyrische Ich eine Erklarung fiir seine
Unfahigkeit, die Stasis der Winde zu erkennen — eine Welle kommt von einer
Seite, eine andere von einer anderen Seite: 10 p&v yap &vlev kdpa Kviivdeta, /
70 & §vBev, Gupec 8 v 10 péocov.' ™ Dabei muss man im Auge behalten, dass die
Wellen vom Wind getrieben werden und ihre Stromung von der einen und
anderen Seite uns eine Parallele mit den Gegenbewegungen in der Physiktheorie
liefert.

So ist es mdglich, die Stasis in Alkaios’ Lied als den Punkt zu betrachten, an
welchem die Winde von dieser und jener Richtung zusammentreffen.'” Eine
andere Moglichkeit wére, dass es sich um einen Punkt handelt, an welchem die
Winde ihre Richtung éndern, bzw. die Mitte eines Wirbels. In der einen oder der
anderen Weise ist es aber nicht notwendig, unter der Stasis die Richtung selbst
zu verstehen. Die Stasis ist ein Punkt, an dem die Winde aufeinandertreffen oder
umkehren. Auf diesen Punkt weist auch das ,,dppec 6° 0v 10 péocov®, ,,wir in
der Mitte®“, hin. Das Schiff steht genau an diesem Punkt und deshalb kann man
nicht bestimmen, woher der Wind weht. Ferner wird das Wort otdoig hier im

107 otdolg als eine ,Richtung™ zu iibersetzen, ist eine Mdglichkeit. Diese Ijbersetzung

beruht auf die Verwendung des Wortes otdoic in Bezug auf die Winde, wie sie auch z.
B. im Corpus hippocraticum zu finden ist, vgl. Kapitel 2.6.4 Die Stasis der Winde:
Stille, Richtung oder Streit?

% Ale. 326.2-3.

"% Am Ende des Gesselten Prometheus von Aischylos wird die Stasis der gegeneinander
wehenden Winde erwéhnt, und dies unterstiitzt diese Interpretation hier, vgl. das Kapitel
2.4.2 Stasis der Meinungen und Stasis der Winde in Aischylos’ Persern und im Gefes-
selten Prometheus.
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Singular benutzt mit den Winden im Genitiv Plural. Das bedeutet, dass mehrere
Winde eine einzige, gemeinsame Stasis haben.

Weil das Gedicht aber eine politische Allegorie ist, kann die Stasis hier auch
als Streit verstanden werden. Die Winde stellen die konkurrierenden Parteien der
reicheren und drmeren Aristokraten dar, und die Stasis ist der Aufruhr, den sie
durch ihre entgegengesetzten Bewegungen erzeugen. Das erkldrt, warum die
otaolc im Singular steht: Weil es sich eben um einen konkreten Streit (nicht um
eine Partei) handelt, um ein einzelnes bestimmtes historisches Ereignis. Dabei
spielt das Wort otdo1c eine doppelte Rolle — es kann auf der Bildebene gelesen
werden (die entgegengesetzte Richtung der Winde) oder auch auf der Refe-
renzebene (als Parteienstreit adliger Faktionen). Dieses Wort befindet sich im
Schnittpunkt dieser zwei Ebenen. Ferner scheint die Stasis auch innerhalb des
Bildes nicht nur die Richtung zu bedeuten, sondern auch einen Ort, an dem die
Winde aufeinandertreffen. Im letzten Fall handelt es sich beinahe wieder um das
Bild eines Konflikts.

Der Gegenstandsbereich des Meeres verbindet Alkaios’ Fragment 326 mit
Solons Fragment 12 (West).""" Dieses Fragment kommt aus Plutarchs Solon-
Biographie und konnte auch als ein Beispiel von Solons ,,Naturphilosophie*
gelesen werden.''! Aber Plutarch stellt fest, dass Solon in seinen Gedichten die
philosophischen Ideen mit den politischen verkniipft habe.''> Solon beschreibt die
See, welche von den Winden aufgewiihlt werde; wenn aber niemand sie bewege,
sei sie ,,die gerechteste. Das Wort dikatotdrn gibt hier durch den semantischen
(und morphologischen) Widerspruch das Signal fiir die Bildhaftigkeit des
glatten Meeresspiegels. Die Metapher des Meeres fiir die politische Situation ist
in der griechischen Literatur weit verbreitet (vgl. z. B. die Schiffsallegorie von
Archilochos, fr. 105, West, und Platon, R. 488a—489a). Da die politische Unruhe
nun auf Griechisch otéog heisst, kann das Alkaiosfragment 326 auch die Stasis
in das Meerbild einbauen: dcvvvétnuut T@v avépov otdow (fr. 326.1), ,ich
verstehe nicht die Stasis der Winde®. Auch bei Alkaios schaffen die Winde Wellen
(ibid. 326.2), und der Sprecher befindet sich (zumindest in der Fiktion des
Symposions) auf dem schwarzen Schiff inmitten eines Sturmes (ibid. 326.3-5),
aber von der Dike ist nur implizit die Rede.

Im klassischen und besonders im vorklassischen Zeitalter wurde die Dike
durch die Gegenseitigkeit und durch das Gleichgewicht bestimmt.'”® Sie gehort
zu verschiedenen Bereichen des Lebens: zum sozio-politischen, juridischen,

110 s¢ 2 2 N2 r 5 . ERY
€€ avépwv 8¢ Bdlacoa TapdoosTal fiv 0€ T vtV

W1 Kwijt, Tévtov €Tl S1KanoTdT.
Stiirme wiihlen das Meer auf; doch 14sst man es vollig in Ruhe,
zeigt es, friedlich und still, hochsten Gerechtigkeitssinn.
(Ubersetzung von Dietrich Ebener.)
""" Plut. Sol. 3.4-8.
"2 Plut. Sol. 3.4.3-5: yvdpag EvETEWE GIAOGOPOVE, Kol TV TOMTIK@Y TOAAY SVYKATETAEKE
TOig ooy [...].
"* Gentili 1988: 44-45.
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e . 114 .- .
medizinischen, erotischen usw. = Bruno Gentili weist dazu eben auf das

12. Fragment Solons (West) hin: Bemerkenswert sei in diesem Fragment der
schon erwdhnte Superlativ dwkonotdrn, der so klinge, als wére die See auch
schon vorher gerecht gewesen: ohne Sturm sei sie jedoch am gerechtesten. Das
heisst die Dike ist auch in den aristokratischen Parteikdmpfen prisent, aber der
Friede ist sozusagen ihre beste Form.''” Wenn wir annehmen, dass Solons
Fragment 12 politische Konnotationen hat wie Alkaios 326, dann befindet sich
das Wort Suconotdrn in der Uberschneidung von Bild- und Referenzebene: Der
Begriff ducarotdrn wird metaphorisch fiir die See verwendet, die See selbst ist
aber eine Metapher fiir die politische Situation.

Ziel der Analyse war aber nicht zu zeigen, dass eine Ebene der anderen
vorzuziehen sei, sondern, dass mehrere Bedeutungen, die das Wort abdeckt, in
diesem Kontext moglich sind. Es ist wahrscheinlich, dass der Dichter eben die
vielfache Bedeutung des Begriffs genutzt hat. So konnte das Wort gleichzeitig
innerhalb und ausserhalb des Bildes verwendet werden und direkt auf den
politischen Konflikt hinweisen. Im folgenden werden wir uns um weitere
politische Konnotationen des Meerbildes kiimmern.

Wir haben gesehen, dass fiir Solon der unbewegte (friedliche) Meeresspiegel
das Gerechteste ist. Im ndchsten Kapitel beschiftigen wir uns mit Heraklit.
Vergleicht man die Fragmente Heraklits (fr. 80, DK) und Solons, findet sich
zwar die Dike bei beiden, aber in einer auf den ersten Blick beinahe gegen-
sdtzlichen Vorstellung. Nach Heraklit ist Dike der Streit selbst.

1.3 Der Streit als Grundkonzept in der vorklassischen Zeit
1.3.1 Einleitung: Streit und Gegensatz als Grundkategorien (Heraklit)

Beginnen wir dieses Kapitel unter dem Blickwinkel des philosophischen Kon-
texts und der Zeit, dem Ende der Vorklassik. Denn der Streit ist bei dem am
Ende der frithgriechischen Epoche anzusetzenden, auch in die Politik eingrei-
fenden Philosophen Heraklit (aus der Generation Pindars und Aischylos’) ein
Grundprinzip. Diese Grundlage gibt auch in den folgenden Kapiteln dort Impulse
und Gesichtspunkte, wo Konfliktsituationen behandelt werden, die als Staseis
beschrieben werden konnen, obwohl das Wort selbst in diesen Texten nicht
vorkommt.

" Gentili 1988: 44: The notion of reciprocity and equilibrium which Solon has here

transferred from the sphere of social life to that of nature constitutes a common element
in various archaic formulations of the idea of justice, however diverse its implications
and however specific the different areas to which it is applied: sociopolitical, juridical,
medical, erotic, and so forth.

Hier kann man auf den aristokratischen Frieden Movyia hinweisen, vgl. Kapitel 7.2.1
Die schlechte Bewertung der Stasis und ihr Opposition zum aristokratischen Frieden
novyia.
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Es ist in der Regel problematisch, allgemeine Behauptungen iiber ein ganzes
Zeitalter oder iiber eine ganze Kultur zu machen. Erstens sind solche Behaup-
tungen stark vereinfachend — eine komplexe Erscheinung wird dabei so reduziert,
dass das Ergebnis kaum von Nutzen ist. Zweitens sind solche Behauptungen
starke Generalisierungen, als ob es konkurrierende Konzepte neben den jeweils
,beherrschenden nicht gibe. Trotzdem kann man bei jeder Kultur von charak-
teristischen Paradigmen sprechen, und fiir die vorklassische (und auch klassi-
sche) Periode der Griechen ist das Denken in Gegensitzen eines davon.''® Die
Wichtigkeit der Gegensdtze und die Abwesenheit einer Norm kann in vielen
Bereichen der griechischen Kultur dieser Epochen beobachtet werden. Jakob
Burckhardt spricht von dem ,,agonalen Wesen®, welches ,,das ganze Tun und
Denken der Hellenen durchzieht.""”

Als ein Beispiel dafiir kann der friilhe Tonakzent der griechischen Sprache
genommen werden, bei dem die melodische Kontur des Wortes wichtig ist und
nicht die unakzentuierte Silbe als Norm und die akzentuierte als Abweichung
davon.'"® Fiir Platon ist auch der Gravis ein Akzent. Das spitantike und byzanti-
nische System dagegen mit dem dynamischen Akzent, der auf der Tonstéirke
beruht, operiert mit einer Norm und Abweichung von dieser: die Norm sind die
unbetonten Silben, die Betonung ist die Abweichung (und wird markiert).'"
Wie man an den Akzenten sehen kann, ist beim Denken in Gegensétzen das Ver-
héltnis dieser Gegensétze von grosser Wichtigkeit (die hellenistischen Akzent-
zeichen zeigen, wie eines sich dem anderen gegeniiber verhilt).'’

Ein mogliches (und auch wahrscheinliches) Verhiltnis der Gegensitze ist,
neben der Komplementaritét, der Konflikt. Wie in der Einleitung gesagt wurde,
hat der Konflikt im Altgriechischen viele Benennungen, welche verschiedene
Arten des Streits bezeichnen, und eine von ihnen ist auch die Stasis.'*! Um die
Funktion des Konflikts in der vorklassischen Zeit und sein Verhiltnis zu anderen
Prinzipien zu beobachten, wenden wir uns Heraklit zu.

Vorher in den Kapiteln tiber Theognis und Solon wurde die Stasis 6fters zu-
sammen mit der Dike oder im Verhéltnis zur Dike erwéhnt, weil beide Konzepte
sachlich miteinander in Verbindung stehen: Ohne Dike herrscht die Stasis, aber
durch sie kann gleichzeitig die Dike hergestellt werden. Bevor wir uns jlingere
Behandlungen der Dike und der Stasis ansehen, wollen wir also den Vorsokratiker
Heraklit aus Ephesos (6.—5. Jh. v. Chr.) als Beispiel des kulturellen Paradigmas
nutzen. In Fragment 80 (DK), das aus Origenes’ Contra Celsum stammt (6.42.19—
22), behauptet Heraklit, man miisse wissen, dass der Krieg allgemein'** und die

"% vgl. Lloyd 1977: 15-85; Steinriick 2009a.

""" Vgl. Burckhardt 1898: 175.

""" Vgl. Devine, Stephens 1994: 171-194, vgl. auch Steinriick 2009a: 12—17.

""" vgl. Devine, Stephens 1994: 215 ff.

2% Beim normativen Denken dagegen ist es die Norm, die wichtig ist. Das gegenseitige
Verhiltnis der Abweichungen in einer und anderer Richtung ist sekundar.

Vgl. Der Streit: éupiofnnois und Stasis in Einleitung und Problemstellung.

Im 18. Gesang der /lias, Vers 309, steht, dass Enyalios (= Ares) allgemein sei, &uvoc.
Diese Allgemeinheit kann als eine ,,Ausgewogenheit des Todes fiir jede der Parteien
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Gerechtigkeit (Dike) eben Streit (Eris) seien und alles durch diesen Streit und
durch die Notwendigkeit geschehe:

€10évar 8¢ ypn)

TOV TOAEpOV E6vTa ELVOV,

Kai dikny Epv,

kai ywopeva mavto kot Epv kai ypedv (DK fi. 80)

Man muss wissen,

dass der Kampf'* allgemein ist,

auch dike eris ist

und dass alles nach eris und Notwendigkeit geschieht.

Die Dike wird von Heraklit mit der Eris gleichgesetzt und die Eris (oder der
Streit) ist semantisch nicht weit von der Stasis entfernt.'** Heraklit hilft zu
begreifen, dass es eine Vorstellung gibt, in welcher die Dike und der Streit
immer verbunden waren. Dabei bestitigt dieses Fragment, obwohl es die Dike
mit der Eris gleichsetzt, auch die These, wonach die Stasis eine Voraussetzung
der Gerechtigkeit oder Dike sei; oder dass es eine solche Vorstellung wenigstens
einmal gegeben haben kann (es kann sein, dass es im Zenit der Stasistheorie, im
zweiten Jahrhundert nach Christi, nicht mehr so war).'"” Weiter sei Heraklits
Fragment 80 eine zusitzliche Begriindung dafiir, dass im Kapitel /.3.2 Der
doppelte Konflikt in Hesiods Werken und Tagen die gute und die schlechte Eris
und die gerechte und die krumme Dike in Bezug auf die Stasis behandelt
werden. Marcel Conche meint, dass die Eris in diesem Heraklit-Fragment die
gute Eris des Hesiod sei, denn sie schaffe die Dike.'** Diese Gleichsetzung der
guten Komponenten trigt ihrer Gegensatzstruktur nicht Rechnung. Es ist
vielleicht nicht nur an dieser Stelle ungliicklich, mit dem (Freudschen) Begriff
der Ambivalenz zu operieren: Sowenig wie eine Dyas in der pythagoreischen

interpretiert werden, Ares hat ofters diejenigen getdtet, die tdten wollten (vgl. Conche
1991: 437-438). Bei dieser Idee handelt es sich um ein Beispiel des Denkens in
Gegensitzen, die ihre Stellen wechseln konnen und zusammen gehdren: Pour Héraclite
aussi, guerre et paix s’opposent comme des contraires (B 67), mais alors qu’Hésiode
congoit une paix sans guerre, une guerre sans paix, Héraclite voit 'unité des contraires :
la guerre inclut en elle-méme la paix; la paix, la guerre (ibid. 438).

Nach Heraklits Fragment 53 (DK) ist der Krieg ,,Allvater” und ,,Allkdnig*, mévtov pév
matnp, mhvtov 6¢ Paciledg. Hermann Friankel sagt dazu, dass diese Kraft zwar den
Namen ,,Krieg“ trage, aber damit die Macht gemeint sei, ,,die nach dem Kernsatz der
heraklitischen Lehre alles erzeugt und verordnet, d.i. die Gegensitzlichkeit an sich®, vgl.
Fréankel 1955: 270.

Heraklit verwendet wohl die Uberschneidung der semantischen Felder von Dike und
Eris als Argument fiir seine These. Beide Begriffe bilden einen Gegensatz, konnen aber
beide einen juristischen Prozess bezeichnen. Vielleicht ist an Hesiods doppelte Eris zu
denken. Ahnlich bilden Biog und P16g semantisch und akzentuell einen Gegensatz, aber
rein phonetisch sind sie identisch, vgl. Fragment 48 (DK).

In Fragment 8 (DK) Heraklits entsteht aus dem Streit die ,,Harmonie®: [...] 10 dvti&ovv
GUUEEPOV KOl €K TAV S10QEPOVTOV KAAAIGTNV Gppovioy kol mavto kot Epwv yiveohar.

1" Conche 1991: 438-439.
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Mathematik'*’ oder Strophe und Antistrophe bei Pindar ambivalent sind, sowenig
scheint die Zweiheit der Eris, das o1y, der Dike oder Stasis durch eine verschie-
dene Interpretierbarkeit aus verschiedenen Blickwinkeln ausgeschopft. Der
Gegensatz ist immer présent.

Kirk, Raven und Schofield, die Autoren der Monographie The Presocratic
Philosophers, machen eine interessante Bemerkung zum Fr. 80 des Heraklit: ,,Yet
Jjust as in a battle there are temporary local stoppages, or deadlocks produced
by the exact balance of opposing forces, so Heraclitus must have allowed that
temporary stability is to be found here and there in the cosmic battlefield, so long
as it is only temporary and is balanced by a corresponding state elsewhere*.'™
Wenn wir diese Beschreibung auf die Stasis anwenden, dann weist dieser Satz,
wohl eher ungewollt, auf die andere Bedeutung der Stasis neben derjenigen des
Konflikts hin, ndmlich auf diejenige des Haltmachens oder Stillstands. Die
genannten Autoren nehmen an, dass bei Heraklit in diesem ewigen Streit
voriibergehende Stillstinde moglich sind.'” Wie in der vorliegenden Studie
gezeigt wird, ist Stasis ein weiter Begriff, der auch die Bedeutung einer passiven
Auseinandersetzung einschliessen kann. Die voriibergehenden ,,Stillstinde*
existieren nicht unabhéngig vom Streit und von der Gerechtigkeit. Sie werden
mit den Ausdriicken ,stability™ und ,balanced* umschrieben, und dieser
Umstand fiihrt zu einer anderen Weise, wie man die Stasis begreifen kann: als
einen voriibergehenden Stillstand oder einen Streit, der nicht immer aktiv ist.

Das andere Heraklit-Fragment, in dem Streit und Dike miteinander ein gewis-
ses Verhiltnis eingehen, ist das Fragment 94 (DK). Hier vertreten aber statt Eris
die Erinyen den Streit. Die Erinyen werden énikovpot, Helfer der Dike genannt.

“HMog yap ovy VmepPiostan pétpos € 6 pn, ‘Epwvideg puv Aikng €mikovpot
é€evpnoovotv. (DK fr. 94)

Die Sonne tiberschreitet nicht das Mass, wenn so, werden die Erinyen, die Helfer
der Dike, es herausfinden.

Es ist noch zu zeigen (im Kapitel tiber Aischylos’ Orestie), dass die Erinyen
eine alte Form von Gerechtigkeit ausiiben, die auf Rache beruht."*® Die Rache

2" Nach den Pythagoriern vertritt die Dyas/Dyade den Streit, Eris, die Trias/Triade aber die

Gerechtigkeit, Dike, weil das Gerechte, dikatov, sich zwischen adwkeilv und ddwkeicOon
befinde. Vgl. Plutarch, De Iside et Osiride, 381E9—F6: Oi 6¢ ITubayodpeton [...] Exdhovv
[...] &pwv 8¢ v dvdda kol T TOApav, diknv 8¢ Vv tpdda tod yap AdKelv Kol
adkeicon kKot” EMdenyy kai DIEPPOATV GVTOG <TO> IGOTNTL KOOV €V HECH YEYOVEV.
8 Kirk, Raven, Schofield 1995: 194.
'?" Eine dhnliche Beschreibung des Stasis-Begriffs ist im Aufsatz von O. A. L. Dieter zu
finden: vgl. Dieter 1950.
Vgl. Kapitel 2.4.3 Das Ende der unersdttlichen Stasis und des Rache-Zyklus in
Aischylos’ Orestie. G. S. Kirk versteht die Dike als ,,Normalitdt“ und die Erinyen als
Récher fiir die Abweichung von einer ,,natiirlichen Ordnung™ (vgl. Kirk 1962: 287).
Statt Norm konnte die Dike hier aber eher als ein Prinzip betrachtet werden, das
Gleichgewicht und dadurch das beste Funktionieren der Welt schafft. Die Erinyen sind
Waichter, émnikovpot, der Dike.
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funktioniert durch Streit (z. B. ein Mord muss mit einem anderen Mord
beantwortet werden und das ist im Grunde eine Streitform). Deshalb kann man
auch bei den Erinyen von Streit sprechen. In der Orestie wird nun gesagt, dass
die ,,Stasis* der Erinyen das Schicksal der Menschen ,,orzc,ranisiert“.131 So kann
auch der Begriff Stasis von den Erinyen im Heraklitfragment 94 nicht weit
entfernt sein.

1.3.2 Der doppelte Konflikt in Hesiods Werken und Tagen

Am Anfang der Werke und Tage, gleich nach dem Prooimion,'* spricht der
Dichter von zwei Geschlechtern der Eriden, welche zwei Arten des Streits
vertreten:

Ovk Gpa podvov énv Epidwv yévog, AL’ €mi yoiav
€ilol 00" TNV PéV KeV EMOVIGELE VOGO,

1 8’ Empounty® S 8 dvdrya Bupov Eyovoty.
(Hes. Op. 11-13)

Nicht blieb ihres Geschlechtes die einzige Eris, es walten
Zwei auf Erden: die eine belobt ein Verstandiger ziemend,
Riige gebiihret der andern; es strebt ihr Sinn voneinander.'*?

Eine von ihnen sei lobens-, die andere tadelnswert, ihr ,,Herz®, ihr Wollen, sei
zweifach oder ambivalent. Diese Eriden bilden eine Zweiheit, welche dem friih-
griechischen Denken in Gegensitzen charakteristisch ist."** Sie sind gleichzeitig
Gegensitze und Gegenstiicke zueinander und schaffen eine Ambivalenz, welche
in Hesiods Dichtung eine wesentliche Rolle spielt.'*> So erfahren wir, dass der
Streit nicht universell schlecht sei, sondern nur eine Erscheinung von ihm. In
diesem Kapitel werden wir sehen, dass eine dhnliche Zweiteilung in

BUUAL Eu. 310-311: Aé&on te Ay o kot avOpdmovs / Gg Emvoud otdolg aud; vgl. Die

Eumeniden im Kapitel 2.4.3 Das Ende der unersdttlichen Stasis und des Rache-Zyklus
in Aischylos’ Orestie.

Nach Walter Nicolai ist das Prooimion der Werke und Tage ,keine epische Inhalts-
angabe, sondern ein regelrechter Zeushymnos* (Nicolai 1964: 15). Die ,,Inhaltsangabe*
kommt dann nach dem Prooimion und ist der innerliche Zwiespalt der Konzepte, zuerst
des Streits.

Ubersetzung von H. Gebhardt.

Vgl. voriges Kapitel, 1.3.1 Einleitung: Streit und Gegensatz als Grundkategorien.

Nach Michael Gagarin sind Dualitdt und Ambivalenz Grundeigenschaften der Werke
und Tage: Sie sind da bei den Eriden, bei der 6ikn, bei der aidwg und auch in der
Sprache. Die aus der Dualitdt und Ambivalenz entstehende Spannung ist eines von
Hesiod’s positiven Zielen: Hesiod's purpose, in fact, is not to resolve but to affirm this
tension and to reveal its presence in language as well as in human affairs (Gagarin
1990: 180). Nennen wir das ein Ambivalenzprinzip.
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komplementire Gegensitze beinahe endlos weiter geht.'*® Ferner, die erwéhnte
Ambivalenz ist sowohl in der Bewertung als auch in der Bedeutung zu finden.

Der Bericht von zwei Eriden leitet das Thema des Streits zwischen Hesiod und
Perses ein, welches ein Zentrum des Werks ist, denn nach einigen Versen mahnt
Hesiod seinen Bruder: 'Q TTépon, o 8 tadta 1ed &vikatdeo Qopd, / umdé o’
"Ep1g kakodyaptog an’ Epyov Bupov Epdkot / veike’ ommebovt’ dyopiig EmaKovov
¢6vta'®’. Es handelt sich hier um die schlechte Eris, "Epig koxéyaptoc, welche
den eifrigen Zuschauer des Rechtsstreits auf der Agora von der Arbeit weglockt.
West weist in seinem Kommentar zu den Werken und Tagen darauf hin, dass
vorher die schlechte Eris schiddlichen Krieg und Hader erweckte (Vers 14:
TOAEPOV TE KaKOV Ko Sfipty OpéAAet), jetzt aber die Ursache des Nichtstuns ist.'®
Das ist eine neue Zweiteilung — die Zweiteilung der Wirkung der schlechten
Eris. Weiter konnte man aber fragen, ob der Rechtsstreit selbst oder das Interesse
an ihm immer schlecht ist, d. h. der schlechten Eris entspricht. Nach dem Ambi-
valenzprinzip sollte es auch einen guten Rechtsstreit geben, welcher nach der
Gerechtigkeit, Dike, strebt. Dabei stossen wir auf eine weitere Ambivalenz,
ndmlich auf die Ambivalenz der Dike. Der Streit in den Werken und Tagen spielt
sich in verschiedenen Ebenen ab: es gibt einen Rechtsstreit, der den Namen
dikn im Griechischen trigt, aber auch einen Streit {iber den abstrakten Begriff
,Dike®.

In den Werken und Tagen kommt das Wort otdoig nicht vor. Es gibt aber
mehrere Verbindungen zur Stasis-Situation, sowohl im Kontext als auch in den
Scholien zu den Werken und Tagen, wo dann das Wort otdoig auch auftritt.

Die Verse geben sich diskursiv die Gestalt eines Pladoyers im Erbschafts-
streit zwischen dem Ich-Erzéhler und seiner Bruder-Persona Perses. Der Streit
ist also bereits Grundthema des Textes:

T0D K€ KOpeGTapevog veikea Kol Sfiptv dpEALOLG
KtAuoe’ €n’ aAlotpiolc. 6ol &’ oOKETL devTepoV EoTal
®3 Epdetv: GAL add1 Sracprvdpedo veikog

iBeinot dikng, ai T’ €k A1dg elowv dpioTal.

710N Hev yoap kAfjipov €dacodued’, dAla te TOAA
apnalmv €popelg puéya kudaivav Pactiijog
dmpopayovg, ol TNvde diknv E0ELovot dikdooar.
(Hes. Op. 33-39)

Hast du dessen genug, wirst leicht du Streit und Gezénke
Sden um fremden Besitz; doch soll nicht wieder gelingen
Dir solch Treiben: Wir schlichten den Hader sogleich auf der Stelle

136 . . . . . . . . . .
Die Erides-Partie vertritt dabei als ‘Dihairese eines ambivalenten Phidnomens’ eine

besondere Spielart (Nicolai 1964: 17).

Hes. Op. 27-29: Du, o Perses bewahr’ in dem Herzen verstdndige Warnung! / Niemals
soll boswillig die Eris dich locken von Arbeit, / Dass nach Gezénke du spéhst, dich
gaffend am Markte herumtreibst (Ubersetzung von H. Gebhardt).

%% West 1978: 36.
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Nur nach ehrlichem Rechte, das Zeus als hochstes verlichen.

Léangst zwar ist uns das Erbe geteilt, viel Anderes aber

Rissest du raubend an dich, indem du die Herrscher noch schmiertest,
Die, von Geschenken erkauft, mit Gier den Prozess iibernehmen.'*’

Schon in diesen Versen wird die Situation des Gerichtsstreits aufgerufen: Man
spricht iiber sogenannte ,gradlinige Prozesse oder Entscheidungen (ifgion
Sikon)."*" Doch als Schiedsrichter wirken (Sucdewv) hier ,,geschenkefressenden
Fiirsten (3wpoéyot Bactreic)."*! Unter den ,,gradlinigen Entscheidungen® kann
man Entscheidungen verstehen, welche beide Seiten eines Disputs befriedigen,
die , krummen* Entscheidungen stellen aber nur eine Seite zufrieden und kénnen
deshalb mit Korruption in Verbindung gebracht werden.'* Das Wort &ikn
bezeichnet hier den Prozess oder das Urteil, weist aber ebenso auf einen Gerech-
tigkeitsbegriff hin: Die gerade Entscheidung sei eine gerechte Entscheidung.'®’
Alle diese Begriffe gehoren zum juristischen Kontext, und durch ihn wiederum
wird die Verbindung mit Streit und Stasis moglich. Der Zusammenhang mit der
,Gerechtigkeit“, mit der Dike, ist dabei evident.'** Gleichzeitig mahnt Hesiod
seinen Bruder, nicht seine Zeit mit Prozessieren und auf dem Markt zu verlieren,
wenn dringend Arbeit erledigt werden miisse.'*’ Die Streitigkeiten, veikea, geben
die Couleur des ,,Gerichts®, und das Bild der Agora lasst sowohl an die (der hier
vertretenen agrarischen Ideologie fremden) Gerichtsprozesse als auch an die
Versammlungsreden denken. Textstellen begriinden damit das Bild einer zumin-
dest fiktiven Sprechersituation des Streits, den Streit der Worte in den Werken
und Tagen und beansprechen daher eine Untesuchung im Zusammenhang der
Stasis.

In einer Hinsicht handelt es sich bei den Werken und Tagen um die Reaktion
auf das Unrecht, das der Ich-Erzédhler behauptet von Perses erlitten zu haben. Er
kann aber keine gewdhnliche Gerichtsrede gegen Perses halten, weil die Richter

9" Ubersetzung nach H. Gebhardt.

0 vgl. Kapitel 2.4.3 Das Ende der unersittlichen Stasis und des Rache-Zyklus in Aischylos’
Orestie, wo in Den Eumeniden die Erinyen €00vdikaiot heissen und Pallas Athene eine
gerade, klare Entscheidung (e00giav diknv) treffen muss.

Bei den Pooiieic, Fiirsten oder Konigen, handelt es sich wahrscheinlich um ziemlich
unwichtige Aristokraten (West 1978, Kommentar zum Vers 38).

2 Gagarin 1989: 22.

" Gagarin 1989: 23, Anm. 13: 4, straight “ diké may originally have been a boundary mark
evenly dividing two pieces of property.

Gagarin 1990: 177: Moreover, eris is an essential part of the judicial process or dike
(,,justice), and Hesiods dike also exhibits a certain ambiguity. In the Works and Days
he strongly supports justice and criticizes litigants and judges who corrupt it, but at the
same time he recognizes that justice requires time and can thus be harmful to the
interests of a poor man. [...] Thus diké may harm the poor and benefit the rich (either
Justly or unjustly), and the eris that stirs up quarrels and leads to diké may likewise be
either beneficial or harmful.

' Hes. Op. 27-29, vgl. oben.
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bestochen wurden (vgl. Pactiific Sopopdyor'*®) — weshalb das Gerichtsurteil
ohnehin ungerecht sein wiirde.'"”’ So sind die Werke und Tage einerseits eine
allgemeine Klage iiber Ungerechtigkeit, anderseits konnen sie aber auch als eine
Rede gegen Perses und seine Richter interpretiert werden.'*®

Auf der Grundlage dieser Interpretation ist die Wortbedeutung von otdotg,
wenn das Wort hier eingefiihrt wére, zweifach. Denn die Auseinandersetzung
zwischen dem Ich-Erzdhler und Perses kann als Rechtsstreit gelten, der Konflikt
mit den Fiirsten ist dagegen eher politisch.'* Im ersten Fall ist das Recht auf
einen bestimmten Besitz in Frage gestellt, im zweiten Fall aber die Auslegung
der Dike durch die Fiirsten, weil sie beim Erfiillen ihrer Aufgabe in einer gewis-
sen Weise versagen oder versagt haben. Beide Streitigkeiten haben nun eine
gemeinsame Ursache, ndmlich die ,,Ungerechtigkeit. Wenn also die Ursache
des Streits die Ungerechtigkeit ist, dann zielt der Streit auf die Wiederher-
stellung der Gerechtigkeit.

Im Blick auf die Wortgeschichte von ctdoig kdnnte man hier auch von zwei
Arten der Stasis sprechen, ndmlich von der oratorischen und der politischen
Stasis. Unter der oratorischen Stasis sei hier ein Redekonflikt verstanden, dessen
Form spiter von der rhetorischen Stasislehre behandelt wird."”* Bei einer poli-
tischen Stasis geht es aber um den Machtkampf in einer Gemeinschaft, der sich
nicht nur durch die Rhetorik und und eine spezifische Sprechsituation abgrenzen
lasst, sondern auch mit Waffen durchgefiihrt werden kann. In den Werken und
Tagen fallt der Konflikt zwischen dem Ich-Erzdhler und Perses eher unter die
Rubrik der oratorischen Stasis, die Kritik der Fiirsten (dargestellt als Habicht,
vgl. Kapitel 1.3.3) eher unter diejenige der politischen Stasis, obwohl sie eine
rhetorische Dimension hat. Die oratorische Stasis kdnnte so als eine gezdhmte
Version der Stasis betrachtet werden, wobei die politische Stasis wild wire,
wenn sie zur Verinderung der Staatsverfassung fiihrt."”!

%" Hes. Op. 39, 221, 264.

7 T 88 Alkng pobog Eopévng | K Gvdpeg Bymot

dwpoedyot, okoli|g 6¢ dikng Kpivmaot Béuotac

(Hes. Op. 220-221)

Léarm schafft das Zerren des Rechts, wohin es auch kdufliche Ménner

Ziehen und schleppen, indem unehrlich sie féllen das Urteil.

(nach H. Gebhardt)

Pietro Pucci hat in den ,,Fabeln* eher eine Beschreibung der immer zweiseitigen Gestalt
der Realitét gesehen (Pucci 1977).

Fiir Walter Donlan sind Hesiod’s Werke und Tage ein Beispiel des antiaristokratischen
Diskurses, der statt aristokratischer Ideale béuerliche, auf dem gemeinsamen Nutzen
beruhende Ideale hervorhebt, vgl. Donlan 1976: 149-150. So ist es gerechtfertigt, von
einem politischen Aspekt der Werke und Tage zu sprechen.

Nach Hermogenes beschiftigt sich die Stasislehre mit der wortlichen Auseinander-
setzung (aupioPnnoig Aoykn) tiber das, was in konkreten Féllen fiir gerecht, schon und
niitzlich gehalten werden muss (Hermog. Stat. 1.13-19).

Fiir die gezdhmte und ungezdhmte Stasis vgl. 2.1 Einleitung: Von der ,,vohen* Stasis zur
.. gekochten Stasis — Uberleben des Stasis-Konzepts im Paradigmenwechsel und 2.4.3
Das Ende der unersdttlichen Stasis und des Rache-Zyklus in Aischylos’ Orestie. Fiir die
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1.3.3 Fressen und gefressen werden: Stasis und adwkia
(Scholion zu den Werken und Tagen)

Wir haben gesehen, dass Hesiod iiber die Ungerechtigkeit spricht, sowohl beziig-
lich des Streits mit seinem Bruder als auch des politischen Konflikts iiber die
Dike selbst. In den Versen 274-280 unterscheidet Hesiod den vopoc der Men-
schengesellschaft vom Verhalten der Tiere, bei dem die Dike fehlt: met o0 dikn
€oti pet’ avtoig (278). Das den Menschen eigene Prinzip sei die Dike, das beste
Geschenk des Zeus:

Q IIépon, ol 8¢ Tadta petd epeci PAAAEO ot
Kai vo dikng éndkove, Ping 6’ Emdn0eo mapmay.
TOVdE Yap avBpdroict vopov diétate Kpovimv,
iy0vo1 pév kol Onpot kai oiwvoic teTenvoic
€obev aAAnhovg, Emel ov dikn €oti pet’ adtols
avOpdmoiot 8’ Edwke diknv, fj ToAAOV apiotn
yivetar &l yap tic k* €0€kn ta dikan’” dyopedoat
YWOoK®V, T® pév T GABov d1doi evphoma Zevg
(Hes. Op. 274-281)

Du, o Perses, erschliesse jedoch dein Herz der Ermahnung:

Horch auf die Stimme des Rechts und vergiss durchaus der Gewalttat!
Das ja ordnete Zeus als Gesetz an unter den Menschen:

Straflos fressen einander die Fische, das Wild auf den Fluren

Und die gefliigelten Vogel, da keins aus ihnen das Recht kennt;

Aber den Menschen verlieh er das Recht, die gesegnetste Gabe.

Denn wer versténdigen Sinns zum Volk will wenden die Rede,

Dem schenkt reiches Gedeihen der weithin donnernde Herrscher.'>

Wenden wir uns hier den Scholia vetera zu dieser Passage der Werke und Tage
zu, da erstens der beschriebene Konflikt gleichfalls politisch begriffen wird, und
sich das Scholion zweitens auf das Ungerechte konzentriert, t© &diov, und
dabei das Wort 6tdoig verwendet:

<@ [Mépon ob 8¢ Tadto:>

[...] undeic odv mpodywv IV THY GAANRoQayioy TdV Bnpiov GE0VTO Kol NG
obt® fjv. kowvavikov yap {dov yéyovev O dvOpwmog Kol O Tiig Kowmviag avTd
vouog €k 100 matpog Eykettal katd QOGLY. Adikig 08 mhon TPOG Kowvmviay Kol
Kowavig mpog adwkiav €0Tl TOAENOG 6TAGEMV Yap aitio mavtov pdAicTta 1
adikio. 10 8¢ KowmvikOv detaciactov: kai opddc 6 IMidtov'™ elnev 008

Stasis als Prozess, wo die Staatsverfassung sich von einer Form in die andere um-
wandelt, vgl. Kapitel 2.3.4 Verschiedene Gleichheiten, Staatsverfassungen und ihre
Umwandlung durch die Stasis in Aristoteles’ Politik.

Ubersetzung von H. Gebhardt.

" PLR.35lae.
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ovotijvon > duvatov eivar v adikiay ympig Sikonochvig Seiv ydp Todg
cuvadiknoavtag @ ye mPOc GAANAovg Sikoo (pvkatTSLV i xod akknkoug
Ad1KOVVTOG un&sv dvvacboar kowi] mote mpagat. 81 ovv GvBpomog &i, PVOEL
Kowvmvikdv {Hov &l &l 88 phoel Kovmvikdv (Hov &l, Tapd UGV GOl TO ASIKEV.
oV yop xowwviog GAAY SeeTacpod TO AOIKEV aiTov, TV ASIKOVUEVOVY TOlG
001KODGY OLOVOETV [T) SUVOUEV@V.

(Schol. vet. in Hes. Op. 274-280.15-29)

,,Oh Perses, du aber...*

[...] So sollte niemand das Fressen und Gefressen-Werden der Bestien vorziehen
und fordern, dass auch wir so leben. Denn der Mensch ist als ein gesell-
schaftliches Wesen geboren und das Gesetz der Gemeinschaft liegt in ihm vom
Vater vererbt, der Natur nach. Jegliche Ungerechtigkeit liegt jedoch im Krieg
gegen die Gemeinschaft und jede Gemeinschaft gegen die Ungerechtigkeit: Die
Ursache aller Staseis ist vor allem die Ungerechtigkeit. Die Gemeinschaft ist
unstasiastisch. Und Platon hat richtig gesagt, dass ohne Gerechtigkeit die
Ungerechtigkeit nicht einmal fahig sei, zu bestehen, weil die Leute, die zusammen
ungerecht handelten, untereinander Gerechtigkeit einhalten miissen; andernfalls,
wenn sie auch einander Unrecht antun, sie nie etwas gemeinsam machen kénnen.
Wenn du also Mensch bist, bist du von Natur aus ein gesellschaftliches Wesen;
wenn du ein gesellschaftliches Wesen bist, ist es gegen deine Natur, ungerecht zu
handeln. Das ungerechte Handeln ist doch nicht die Ursache der Gemeinsamkeit,
sondern des Zerreissens, wenn die unter dem Unrecht Leidenden nicht einer
Meinung sein kdnnen mit denen, die es ausiiben.

Fiir uns interessant ist in diesem Abschnitt vor allem die Beziehung zwischen
»@aerechtigkeit® (10 dikawov) und Gemeinschaft (1] kowvovia). Die Auseinander-
setzung zwischen dem Ich-Erzéhler und Perses beruht auf einem speziellen
Gerichtsstreit, das Scholion bringt diesen Streit aber iiber den Gerechtigkeits-
Begriff ganz allgemein mit der Gesellschaft in Verbindung. Die Verse, zu denen
das Scholion gehort, wenden sich an Perses und verlangen im Imperativ Praesens
Gehor als ob der Gesang Hesiods die Dike selbst wire (xai vo dikng €mdikove,
Bing 8’ émdiBeo mapmav'>’). Wenn die Dike aber die Grundlage der Gesellschaft
bildet, wie man den Scholiasten verstehen kann, dann ist jedes Verbrechen, das
die Dike stort, ein Verbrechen gegen die Gesellschaft. Das betrifft ebenso jenes
Unrecht, das Perses laut Hesiod begangen hat, wie auch dasjenige, welches durch
die Bestechung der Richter entstanden ist. Die Stasis kommt ebenfalls im Bezug
auf die Dike ins Spiel, weil das Scholion behauptet, der Grund aller Staseis sei
Ungerechtigkeit (otdoemv yop aitio mtaviov palota 1 adikio).

% Hermogenes verwendet das Wort ovviotnu im Bezug der Fragen, (ntipata. Einige von

ihnen haben den Zustand/Stasis (cvveotdta), andere aber nicht und sind deshalb sog.
Asystata: Meta tadto, toivov £otv €€ anTt@dv Emryvdvol Td T€ cuvesT®Tta Kol dtatpeichon
dvvapevo Tdv (nmudtov kol 6co un cvvéotnke. (Hermog. Stat. 1.77-79). Vgl. Kapitel
3.3.3 Gegenprobe: Asystata und die notwendige Zweiseitigkeit.

5 Hes. Op. 275.
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Der Scholiast schreibt weiter, dass die Gemeinschaft ,,unstasiastisch* sei, das
heisst dass Gemeinschaft und Stasis zwei Prinzipien seien, die unvereinbar sind.
Zunidchst kann man hier einen Hinweis auf den Staat Platons sehen, eben weil
der Scholiast selbst seinen Namen (kai 0pO&dg 6 TIAGtwv einev) nennt. Denn
Platon bringt dort die Stasis mit der Gerechtigkeit in Verbindung:

Trdosig yap mov, & Opaciuoye, 1 ve adikia kol pion kol pdyoc &v GAMA0IG
Tapéyel, 1 88 Sikarocvvn dpdvotay kol ekiov: 1| Yap;

"Eotw, { 8 8¢, tva Got | Stopépmpa.

AXL €0 ye 60 TOW®V, O dplote. T65E 88 pot Aéye: dpo £l Todto Epyov dduciac,
Hicog éumotelv 6mov Gv €vi], o kol &v €Levbépolg te kol dovAOLS Eyyryvopévn
LGETY mowGEL BAANAOVE Kol 6TAGIALEY Kol AdVVEATOVG Eivor KOV HeT’ BAAA®Y
TPATTELY;

Iavo ye.

Ti 8¢ av €v dvoiv &yyévnray, oV dloicovtal kol picncovoty kai £x0pol Ecovtat
aAALo1g Te Kal Tolg dikaiolg;

"Ecovtat, o).

(PL. R. 351d4—5)

Darum wohl, Thrasymachos, weil die Ungerechtigkeit Zwiespalt (ctdcelc) und
Hass und gegenseitigen Kampf verursacht, die Gerechtigkeit aber Eintracht und
Freundschaft. Ist’s nicht so?

Meinethalben, sagte er, damit ich nicht Hindel mit dir bekomme.

Schon von dir, mein Bester. Nun sage mir dies: Wenn also dies das Werk der
Ungerechtigkeit ist, Hass zu erregen, wo sie immer ist, wird sie nicht auch, wenn
sie unter Freien und Knechten einkehrt, unter diesen gegenseitigen Hass und
Zwietracht entflammen und sie unfdhig machen, gemeinsam miteinander zu
handeln?

Allerdings.

Und wie? Wenn sie in zweien sich befindet, werden sie nicht in Zwist geraten,
einander hassen und Feinde werden sowohl gegeneinander als gegen die
Gerechten?

Das werden sie, antwortete er.'*®

Platons Sokrates spricht hier von der Gemeinschaft der Menschen an sich: otéoig
ist hier nicht mit einer Staatsverfassung oder mit ihrer Wandlung verbunden.
Man kann verstehen, dass der Scholiast seinen Begriff der Gemeinschaft,
Kowvovio, mit Platons kowf] pet’ aAAniov mapdttewv verbindet. Was aber die
Bestimmung des Menschen als eines gemeinschaftlichen Wesens betrifft, so ist
eher an den Begriff des politischen Wesens, {®ov moltikdv, an Aristoteles zu
denken."” Nach ihm ist eher die Ungleichheit tiberall der Grund der Staseis.'*®

156
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Ubersetzung nach W. S. Teuffel.

Arist. Pol. 1253al—4: éx to0TOV 0DV QavepdV &TL TV QVGEL 1) TOMC £0Ti, Kol &TL O
avOpwmog phoel ToMTikov {Pov, Kol 0 dmolg 610 POV Kol 0O d1d TOYXNV H{Tol PODAIG
€otw, 7 kpeittov f| GvBpwmog

Arist. Pol. 1301b26-28: movtoyod yap did 10 dvicov 1) 6Tdoig, o0 unv &l toig vicolg
Vmapyel dvéhoyov (6idtoc yop Pactieio dvicog, dav 1 &v icoic):
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Gleichheit und mit ihr auch Gerechtigkeit hdngen ihrerseits aber vom Staats-
wesen ab."”” Auch der im Scholion vorkommende Begriff ,,unstasiastisch* weist
auf Aristoteles'®, nach welchem die Demokratie die sicherste Staatsverfassung

.. 161
se1:6

aotaciasTog paAlov 1 dnpokpotia Tiig OAyapylag. €v puev yap taig OAryapyiong
gyyivovtar 0o, 1] 1€ TPOg AAMAOLE oTdo1g Kol Tt 1) TPOG TOV dfjpov, &v d€ Toig
dnpokpatiolg 1 ©pog TV OAyapyioy Hovov, adt®d 8¢ mpog avtdv, & Tt kol d&lov
ginelv, ovk gyyivetal 1@ MU® 6TAGLS £TL 0& 1] €K TAV UEGMV TOMTEID EYYVTEP®
oD dMuov 1j 1 TOV OAiywV: fitep €0TIV AGQAAESTATN TMV TOLOVTOV TOMTEIDV.
(Arist. Pol. 1302a9-15)

Gleichwohl ist die Demokratie haltbarer und mehr gegen Aufruhr gesichert als
die Oligarchie. Denn in den Oligarchien entstehen zweierlei innere Zwiste, einer
zwischen den Machthabern unter sich und einer zwischen thnen und dem Volke,
in den Demokratien aber zielt die Bewegung bloss auf die Oligarchie ab, aber,
was bemerkenswert ist, ein Aufruhr (ctdoig) innerhalb des Volkes gegen sich
selbst findet nicht statt. Auch die auf dem Mittelstand beruhende Politie steht
dem Volk néher als die Oligarchie und ist denn auch die haltbarste von dieser Art
von Verfassungen.'®

Die unstasiastische Gemeinschaftsform, kowwvikov dotaciostov, im Scholion
zu den Werken und Tagen scheint also auf die Demokratie oder auf eine Mischung
von Demokratie und Aristokratie hinzuweisen, wenn man annimmt, dass Aris-
toteles’ Politik dem Scholiast bekannt war. Diese Verbindung zu Aristoteles
zeugt jedenfalls, dass der Scholiast die historischen Machtkdmpfe und Wand-
lungen in der Staatsverfassung in Hesiod hineinprojiziert. So hebt der Scholiast
sowohl den Streit zwischen dem hesiodischen Ich-Erzdhler und Perses wie auch
die Kritik der Schiedsrichter ganz auf die politische Ebene. Und das heisst fiir
unsere Untersuchung der Bedeutungen des Wortes otdoig, dass es sich nach
dem Scholion nicht nur um einen Streit ganz allgemein oder einen Rechtsstreit
handelt, sondern auch um einen politischen Streit.

Auch Hesiod selbst beriihrt natiirlich politische Aspekte in seinem didak-
tischen Werk. Das obenzitierte Scholion spricht von den Tieren, bei denen es
den Stirkeren erlaubt sei, iiber die Schwicheren zu herrschen und sie zu fressen.

9 Arist. Pol. 1301a25-28: 8¢t 8 mpdtov vmohaPelv TV apyniv, 6Tt moAkai yeyévnvio

TOMTETOL TAVTOV PEV OpoAoYoDVTI®V TO dikatov Kai T0 Kat® dvaroyiav icov, Tobtov &’
apopTavovImv, domep eipntot Kol TpoOTEPOV.

Der Scholiast nennt ihn nicht, aber verwendet das Wort.

In der attischen Demokratie hat jeder (attische Mann mit Biirgerrecht) eine Stimme und
die Amter werden verlost. Das heisst, jeder hat potentiell die gleiche Macht, jedoch kann
dieses System vom oligarchischen Standpunkt aus (Thukydides, Aristophanes, Platon)
auch als nicht der Dike entsprechend, eben ,,ungerecht” bezeichnet werden, weil die
Besseren die gleiche Macht haben wie die Schlechteren.

Ubersetzung nach Eugen Rolfes. Vgl. auch das Kapitel 2.3.4 Verschiedene Gleichheiten,
Staatsverfassungen und ihre Umwandlung durch die Stasis in Aristoteles’Politik.
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Es handelt sich um ein Beispiel dafiir, wie die Menschengesellschaft nicht sein
sollte, aber eben ist. Der Kommentar des Scholions entspricht den Hesiodversen
276-280, die von unterschiedlichen Gesetzen fiir Tiere und Menschen berichten.
Man kann dabei aber auch an die Fabel vom Habicht und der Nachtigall denken,
die im Katalog schon friiher erzéhlt wurde und als ein Vorwurf gegen die Herr-
schenden wirkte:

Ndv &’ aivov Bocihedow épém ppovEéoVst Kai adToic:
3 ipn& mpocéeumey dndovo ToIKIMOSEPOY

Dyt LEA’ €V vepéeaot pEPmV dVHYESTL PEPAPTIMOS

1] 8 EAedV, yvoumtoiot memappuévn ape’ oviyeoot,
popeto” v 6 7’ Emkpatéwg tpog udbov Eeumev:
“daupovin, Tt AéAnkog; Exel vi o€ mOAAOV dpeimv:

T 8’ €lg N} 0° GV £yd mep dym kai oSOV dodoov-
deimvov &, ai K’ €0éLm, Totoopat NE pebnow.
dopov &, 8¢ K’ €06AN TpoOg Kpeiocovag avtipepiley:
vikng t€ oTépeTol TPOG T’ aicyeoty dAyEn TATKEL.
¢ £pat’ dkvmég ipné, TavucinTepog Opvis.

(Hes. Op. 202-212)

Jetzt will Herrschern, die klug sich’s deuten, ich bringen ein Mérlein.
So zur Nachtigall, der melodischen, sagte der Habicht,

Als mit den Krallen sie fassend, er hoch in den Wolken dahinzog;
Diese jedoch wehklagte, zerfleischt von den Krallen, den krummen,
Jammerlich — jener nun sprach zu ihr die gebietende Rede:

,»Torin! Wozu das Geschrei? Du bist in des Stirkeren Macht jetzt;
Bist du die Séngerin auch, du gehst, wohin ich dich bringe;

Je nach Belieben erwdhl’ ich zum Schmaus dich oder entlass dich.
Tor ist, wer sich erkiihnt, mit dem Stirkeren je sich zu messen;'®
Nie kann Sieg er gewinnen und trégt zur Schande noch Ungliick.*
Also eilenden Fluges der schwingenentbreitende Habicht.'®*

Der Habicht behauptet, stirker zu sein und deshalb das Recht zu haben, mit der
Nachtigall umzugehen, wie er will, sogar sie zu fressen, wenn er Lust hat. Der
Angriff auf die Fiirsten griindet bei Hesiod einerseits auf die Empfindung von
allgemeiner Ungerechtigkeit, aber ist dabei auch politisch. Der Scholiast scheint
jedoch auszuschliessen, dass die Gesellschaft nach dem Gesetz der Tiere
vorgehen darf.

So unterscheidet sich das Scholion im Bezug auf die Politik vom Text der
Werke und Tage in folgender Weise: Der Scholiast weist durch Aristoteles’
Politik, die ihm wahrscheinlich bekannt ist, auf den Aufstand gegen den von
einer Partei dominierten Staat und auf die mdgliche Wandlung der Verfassung
hin. Der Ich-Erzéhler in den Werken und Tagen iibt dagegen nur Kritik an den
Fiirsten, die zwar in bestimmten Hinsichten grossere Stirke als andere besitzen

19 vgl. Alkaios 130b, Kapitel 1.2.3 Stasis und Exil — ein Seitenblick?.
1% {UUbersetzung von Heinrich Gebhardt.
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(der Habicht zeigt kraftvollere Schwingen und Krollen), in anderen (Gesang,
Poesie) gerade keine apet aufweisen. Das heisst, der Konflikt, an dem der Ich-
Erzdhler der Werke und Tage teilnimmt, ist in spéterer Zeit aus einem viel poli-
tischeren Blickwinkel behandelt worden als zuvor, und zu seiner Kennzeich-
nung wurde der Begriff der Stasis verwendet.

Im néchsten Kapitel beschéftigen wir uns mit einem anderen impliziten Fall
der Stasis in der archaischen Epik, ndmlich mit dem Streit in der llias. Wir
werden sehen, dass dieser Streit als eine Stasis beschrieben werden kann und
auch beschrieben wurde.

1.3.4 Das Hauptthema der llias

Die narrative Struktur der Ilias ist im Ganzen Darstellung eines Konfliktes,
einer &pic und der entsprechenden emotionalen Reaktion darauf.'®® Das folgende
Kapitel zeigt, dass, obwohl das Substantiv 61dc1c bei Homer nicht zu finden ist,
das Hauptthema der //ias eine Streitsituation beschreibt, wie sie spiter als Stasis
aufgefasst wird. Es handelt sich vor allem um den Streit zwischen Achilleus und
Agamemnon, dazu kommen weitere Konflikte zwischen anderen Heroen. Alle
diese Konflikte haben eine schédliche Wirkung auf die Armee der Griechen.
Agamemnon hat Achilleus um eine Trophde, nidmlich die Sklavin Briseis,
gebracht, und Achilleus weigert sich deshalb zu kdmpfen. Diese Auseinander-
setzung zwischen Achilleus und Agamemnon kann als eine Stasis begriffen
werden, wie im Folgenden gezeigt werden soll. Das Prooimion leitet das Haupt-
thema des Werkes skizzierend ein.

Mijvv Gede Bed IInAniddem Ayifiog
ovAopévny, f| popl’ Ayanoic dAye’ Ebnke,
TOAAAG O’ 1pBiovg Woytg AidL Tpoioyev
NPOOV, adTOVG 6¢ EADPLO. TEDYE KOVEGTY
olovoioi te mdot, Adg &’ étedeieto PovAn,
&€ 00 &n t& TpdTo. SracThTnV Epicavte
ATpeidng te vag avopdv Kol 610g AyAAenG.
Tig tép opwe Bedv Epdt Euvénke péyeobar;
(Hom. 7. 1.1-8)"¢

Singe den Zorn, o G6ttin, des Peleiaden Achilleus,

Den verfluchten, der den Achaiern Jammer erregte,

Und viel tapfere Seelen der Heldens6hne zum Hades
Sendete, aber sie selbst zum Raub darstellte den Hunden,

19 Y atacz 1989: 100: Heldenzorn richtet sich in der Welt des Heroen-Epos sonst natiirlich

gegen Feinde, gibt dem Helden Kraft zu gewaltigen Taten. Hier richtet sich der Groll
Achills gegen die eigenen Leute, bewirkt den Tod der eigenen Kameraden. Die
Stossrichtung ist also verkehrt. Was sich als Kraft nach aussen richten sollte, richtet
sich als Schwdiche nach innen.

1% Text nach der Edition von Thomas W. Allen (Allen 1931).
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Und den Vogeln umher. So ward Zeus Wille vollendet:

Wie kam es, dass sie durch bitteren Zank sich entzweiten (Staotinyv épicavte)
Atreus Sohn, der Herrscher des Volks, und der edle Achilleus?

Wer von den Géttern hat sie aufeinandergehetzt in dem Streite (£p1c)?'®’

Die otdoig wird hier zwar nicht erwdhnt (und, wie gesagt, nirgends sonst in der
frithen Epik), aber in Vers 6 steht die Verbform dwaotiny, die dritte Person Aorist
Dual von dtictapa, ,.sich auseinanderstellen* oder ,,auseinandertreten. Zusam-
men mit dem Partizip épicavte, gleichfalls im Dual, bedeutet das Sytagma
dwwom v épioavte dann ,,durch (bitteren) Zank entzweien“ oder ,,zerstritten
auseinandertreten”'®® (vgl. auch Hom. 7. 1.8: &mdt pdyecdar). Die Form
dwwotnnv vertritt die Vorstellung von einer Stasis und ist eine préfigierte Form
von {otu/ioctapotl, von dem Verb, von welchem auch das deverbative nomen
actionis 6tdo1g sich etymologisch ableitet.'® Das Prifix i(o)- betont die Bewe-
gung des ,auseinander“ und der Dual unterstreicht die Paarhaftigkeit der
Parteien.'” Fiir eine Untersuchung der Wortgeschichte der otdoic ist daher hier
mit dem Gebrauch der Verben und Partizipien alles Notige gegeben. Ferner
zitiert Platon im Staat ebenfalls den Vers 6 in einem anndhernd perfekten
Hexameter'”' — in allerdings etwas ungenauer Erinnerung. Der Fehler liegt nun
jedoch genau darin, dass er den Dual diootitnv mit dem Substantiv Stasis ersetzt:

& odv 81, elnov, ® Mavkmv, | TOMC HUiv KivndoeTal, Kol T 6TaC1GG0VGY
ol €mikovpol kol ol dpyovieg mpog GAANAOVG € Kol TPOg E0vTodc; §| Poviet,
domep Ounpog, evydpeda taic Movowg eineiv Nuiv <6mmg o1 TpATOV> 6TAGLS
<€umeoe>, Kol QAUEV OOTAG TPUYIKMDG MG TPOg maidag Mudg moulovoag kol
gpeoymiovdoag, @¢ 01 omovdi] Aeyovoag, Vynioroyovpévag Aéyew; (Pl
R. 545d5-¢3)

Wie soll also, o Glaukon, unser Staat in Bewegung geraten und woher die Helfer
und Herrscher gegeneinander oder unter sich in Streit kommen? Oder sollen wir
wie Homeros die Musen anrufen, uns zu sagen, wie zuerst die Zwietracht
(otdoig) sich entsponnen, und sollen ganz tragisch berichten, sie hatten teils mit
uns wie Kindern scherzend und plaudernd, teils ganz ernst und mit hohen Worten
redend gesprochen?'’

Daraus folgt, dass Platon in seiner Zeit die Situation in der //ias als eine Stasis
begriffen hat, wenn auch Homer selbst nur ein flektiertes Verb desselben
Stammes verwendet. Der Umstand jedoch, dass das Verb dtictapot im Kontext
der Stasis auch bei Autoren zu finden ist, die das Wort otdo1c selbst verwenden,

17 UUbersetzung nach Johann Heinrich Voss.

1% S0 Latacz 2000a: 3.

19 Vgl. Frisk 1991: 777; Beekes 2010: 1390-1391.

' vgl. dryootacia bei Solon, Kapitel 7.2.2 Stasis und das Dike-Prinzip.

I Platon zitiert gern nur den Rhythmus. Hier kénnte man sineiv fuiv énog 8 npdtov
61001G Eumeoe zu NIV dmrwg 61 TpdTov otholg Eunece sinelv machen.

172 UUbersetzung von Friedrich Schleiermacher.

56



bestirkt die Berechtigung und zeigt die Notwendigkeit, die //ias in eine Unter-
suchung der Wortgeschichte aufzunehmen.'” So hat die Beschreibung dieser
Auseinandersetzung zwischen Agamemnon und Achilles in der /lias die charak-
teristischen Kennzeichen einer Stasis: a) Sie spielt im Rahmen einer Gruppe
(der Schar der Achaier); b) Sie bricht zwischen konkurrierenden Parteien aus
und stellt die Frage der Macht, der gesellschaftlichen Position und der mit ihr
verbundenen Verpflichtungen; c) Sie wird vom Erzéhler durch das ,,verfluchte*
als schidlich gewertet.'™

Im Vergleich zu anderen Konflikttypen ist der Stasis zu eigen, dass sie sich
im Rahmen einer ,,Einheit* abspielt. Diese ,,Einheit* kann z. B. eine Polis sein, in
der /lias handelt es sich aber eher um die Armee der Achaier. Nach Joachim
Latacz wirkt der Kampf zwischen Achaiern und Troianern nur als Kulisse und
wird ,,der Perspektive einer internen Zweiparteienspaltung im Lager der Achaier
untergeordnet*.'”

Weiter geschieht dieser Konflikt zwischen zwei konkurrierenden Ménnern,
Achilleus und Agamemnon, die beide Aristokraten sind. Das heisst, von der
Herkunft her sind sie dhnlich. Agamemnon gehdrt die Machtposition, er ist ein
verheirateter Mann und Fiihrer der Armee der Griechen. Agamemnon selbst nennt
sich in seiner Rede ,,hdher”, péptepog, als Achilleus: 6660V épTEPOS €l 6€0gY,
oTLYén 8¢ kail dAlog / Toov £poi pdobat kot dpotmdfpevat dveny.'

' Vgl. z. B. PL. R. 470d3—e2: Zxomet 81, lmov, 611 &v Tij Vv dpoloyovpévn etdest, dmov

Gv tL T0100TOV YéVnTal Kol e Ti] TOMG, E0v EKATEPOL EKATEPMOV TEUVAOGLY AYPOVG Kol
oikiag gumpmpdoy, dc dMmprddng te Sokel 1 6TAOIG sivan Kol oVdETEpOl OOTHY
QomOMIeg — oV yOp Gv mote ETOAUOV TNV TPOEOV T€ KOl pUNTEPO KEIpEW — GAAQ
PETPlOV €lvol TOdG KapmodC Gpaipeichar Tolc KpoTodol TAV KPOTOLHEVOV, Koi
Suvogichat Mg StoAlayncopévey Kol o0k del TOAEUNGOVIMV.

So betrachte es denn, fuhr ich fort, an dem, was man jetzt Fehde (ctéoig) nennt, wo eine
solche entstanden und eine Stadt in sich geteilt ist, wenn sie da einer des anderen Acker
verwiisten und Hé&user anziinden, wie grundverderblich dann die Fehde (otdoig)
erscheint und keine von beiden Parteien es mit der Stadt gut meinen kann, weil sie ja
sonst nicht tollerweise die Erndhrerin und Mutter verstimmeln wiirden, sondern es
genug wire fiir die Sieger, den Besiegten ihre Friichte zu rauben, sonst aber gesinnt zu
sein, als ob sie sich wieder vertragen und nicht immer im Kriege bleiben wiirden.
(Ubersetzung von Friedrich Schleiermacher.)

Aristophanes verwendet das Verb ductdvot in den Wespen, wo er in einem Wortspiel mit
Fett und Demos Xanthias klagen lasst, Verse 40—41: oipot deidatog / tov dijpov Nudv
BovAeton duotaver. Der Wortspiel weist auf eine dhnliche Aufspaltung der Gesell-
schaft, Demos, hin.

' Latacz 2000b: 21: Mit dem anschaulichen Bild des ‘Auseinandertretens’ (vgl. 12.86,
17.391, 24.718; vgl. auch 13.29) wird die strukturelle Basis fiir die gesamte folgende
Erzdhlung gelegt: Der Zweiparteien-Grosskampf ‘Achaier — Troianer’ wird der Perspek-
tive einer internen Zweiparteienspaltung im Lager der Achaier untergeordnet. Der
‘internationale’ Kampf um Troia wird so zur Kulisse fiir die Austragung einer person-
lichen Kontroverse [...].

Hom. /1. 1.186—7: Wie viel hoher ich sei als du, und ein anderer zage, / Gleich sich mir
zu wihnen, und so mir zu trotzen ins Antlitz! (Ubersetzung von Johann Heinrich Voss.)
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Achilleus dagegen ist noch ein junger Mann, weniger einflussreich, und gehort
in gewisser Weise zur ,,Opposition” der jungen unverheirateten Ménner.'”” Der
Konflikt entsteht, weil Agamemnon dem Gefolgsmann Achilleus die Briseis
wegnimmt und so, wenigstens aus dem Blickwinkel des Achilleus, seine Position
missbraucht. Agamemnon beschreibt Achilleus als , kréftig®, kaptepog, sich selbst
aber als ,hierarchisch héher, @éptepoc.'’® Die Folge ist , Kampf-Streik* des
Achilleus. Ein Streik ist eine iibliche Oppositionsmethode, die durch das Auf-
halten des ,,Systems®, als Hemmnis ihrens Funktionierens, ihren Einfluss ausiiben
kann.'” In dieser Hinsicht ist der »Kampf-Streik des Achilleus insgesamt einer
Stasis dhnlich. Denn auch bei der Stasis handelt es sich eher um einen Streit, bei
dem die Streitenden derart voneinander abriicken, dass das bisherige Funktio-
nieren einer Gruppe unméoglich wird."®

Die pfivig des Achilleus und die daraus entstandene Situation wird im
Prooimion eindeutig als schédlich beschrieben. Darauf weisen die Verse 2—
4 hin: Mijvwv [...], / 1] popt’ Ayooig dlye’ E€bnke, / modhag & ipbipovg yoyag
Ao mpoioyev / fpdwv. Die Stasis wird ebenso, wenigstens von den Macht-
habern, ofters als etwas Schéidliches fiir die Gemeinschaft als Ganzes, oder flir
den status quo, dargestellt.'"®' So ist die Narration der Ilias die Geschichte einer
Stasis-dhnlichen Spannung und der Grund dieser Spannung ist die ,,Opposition*
zwischen den offiziellen Machthabern und den méchtigen jungen Ménnern. Diese
Situation wird als etwas Ubles beschrieben und die Ilias, die den offiziellen
Diskurs fordert, bietet auch eine Losung fiir diese gesellschaftliche Spannung
an: Die jungen Minner sollen heroisch auf dem Schlachtfeld sterben.'®

Am Ende der /lias sehen wir ein doppeltes thematisches Echo zum urspriing-
lichen Konflikt im ersten Buch.'® So findet im 23. Buch der llias ein Wagen-
rennen statt. Achilleus hat vor dem Wettkampf die Preise bekanntgegeben: Der
Erste solle ein tiichtiges Weib und einen Dreifuss bekommen, der Zweite eine
junge Stute mit dem Fiillen eines Maultiers im Bauch, der Dritte einen Kessel,

In Vers 102 wird Agamemnon auch als gopb kpeiov bezeichnet. Man kann sich hier

auch an Hesiod’s Fabel von Habicht und Nachtigall erinnern, wo gesagt wurde, dass,

wer sich mit dem Stirkeren zu messen versucht, ,,zur Schande noch Ungliick* tragt

(Hes. Op. 210-11), vgl. Kapitel 1.3.3 Fressen und gefressen werden: Stasis und ddixia.

Seneca hilt Achilleus fiir einen nondum vir (Sen. Troades 343). Fiir den Status der

jungen Miénner, véoy, in der griechischen Gesellschaft, vgl. Steinriick 2008, Steinriick

20090b. Sie bilden eine Gruppe, die als Publikum des Jambus bestimmt werden kann und
in Opposition zu den verheirateten (aristokratischen) Ménnern steht.

' Vgl. Hom. 1. 1.280-281.

7" Vgl. den Sex-Streik der Frauen in Aristophanes’ Lysistrata.

"% Wihrend der Stasis kdnnen auch aktive Schlachten stattfinden, aber nicht unbedingt.

"8I Siehe oben die Kapitel iiber Theognis (1.2.1) und Solon (1.2.2).

"2 Uber den heroischen Tod und das Schicksal des Achilleus vgl. Vernant 1989: 41-79.

' Donlan 1993: 162-163: Antilochus’ anger is directed also at Achilles, whom he accuses
of ., taking away* his prize, a clear echo of the Quarrel in Book 1, but now with Achilles
in the position of Agamemnon and the hotheaded Antilochus as Achilles! Here, though,
Achilles smiles, lets Antilochus keep the mare, and gives Eumelus another valuable prize
(23.543-65).
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der Vierte zwei Talente Goldes und der Fiinfte einen Schal. Nach dem Wett-
kampf gibt es Streit, weil Achilleus den zweiten Preis Eumelos geben will, der
durch ein Ungliick als Letzter angekommen ist. Antilochos, der gerade noch den
zweiten Platz errang, wird wiitend und droht, einen Zweikampf anzufangen,
wenn ihm jemand seinen Preis wegzunehmen versuche.'®* Menelaos, den Anti-
lochos so knapp besiegt hat, ist damit nicht einverstanden und schligt vor, die
Streitfrage der Versammlung zur Entscheidung zu iiberlassen.'® Kurz danach
will er selbst ein gerechtes Urteil herbeifithren (579-80: €i &’ &y’ éyav avtog
SKAo® [...] 10l yap Eotor) und Antilochos auf den Namen Poseidons schworen
lassen, dass er ohne List gewonnen habe. '*°

Moses I. Finley flihrt in seinem Buch The World of Odysseus diese Textstelle
aus dem 23. Gesang als Beispiel dafiir an, dass es fiir die griechischen Heroen
nur'’ drei Moglichkeiten gebe, Streitfragen zu losen, namlich den Kampf, die
Volksversammlung oder den Schwur im Namen eines Gottes.'® Wir werden noch
sehen, dass die ersten zwei Methoden gut in den spéteren Begriff der Stasis passen.

Die antiken Autoren weisen dfters auf Aischines’ Rede gegen Ktesiphon als
Aufnahme des Stasis-Begriffs in die Rhetorik hin.'"® Die Metapher aus Aischines’
Rede, in welcher die Redner mit Boxern verglichen werden, représentiert gleich-
zeitig die beiden menschlichen Methoden fiir eine gerechte Entscheidung.'® Die
Boxer sind ein Beispiel fiir den Zweikampf, stehen aber metaphorisch fiir die
Redner, welche die Streitfragen mit Hilfe der Volksversammlung oder des
Gerichts 16sen. Ahnlich variieren die Bedeutungen des Wortes ctéo1g zwischen
einem physischen Konflikt und der Rede bzw. der Argumentation.”’ An der
Stelle im 23. Gesang der //ias kann man auch sehen, dass alle drei Methoden

v 8 gy ob dhom® mepi 8 avTiig TEpNdFTO / Avipdv &¢ K E0EAoW duoi xeipeoat

payxeoBar. (Hom. /1. 23.553-554)
"3 Hom. II. 23.573-578.
"% Hom. 11. 23.579-585.
"7 Finley 2002: 101: With variations in detail, these were the three ways, and the only three
ways, that were available to Homeric heroes for the settlement of disputes over rights.
" Finley 2002: 99-101.
"% Vgl. Quint. Inst. 3.6.3.4-5, Hermog. Stat. 1.157-159.
' Aeschin. In Ctesiphontem (iii) 206.1-8, vgl. Kapitel 3.1.3 Ringkampfmetaphorik bei
Aischylos und Aischines: otdoic und mwaloioua.
Unten in Kapitel 1.3.5 Das Stehen und das Sprechen werden wir sehen, dass das Partizip
ot0g in formel-dhnlichen Phrasen in den Beschreibungen von Dialog-Situationen zu
finden ist. Man hat behauptet dass dies kein Zufall sei, sondern dieses Wort das
Sprechen 6fters markiere. Dasselbe Partizip in einer dhnlichen Position im Satz steht bei
Herodot beziiglich des Kampfens (Hdt. 4.126.5-6). In Demosthenes’ Rede gegen
Aristokrates spielt das Partizip auch bei einem besonderen Schwur eine wichtige Rolle:
iote SYmov Tod0’ Emovteg, &t &v Apeim méym, o Sidwc’ 6 VOHOC Kol KeELEDEL TOD POVOL
dwaleoon, mpdtov pev dopeitar kat’ EEmieiog abtod Kol yévoug kol oikiag 6 Tv’
aitidpevog gipydobou i To100T0V, €T’ 0D3E TOV TVYOVTA TV’ SpKOV ToDTO MO CEL AN
Ov ovdeig Suvue’ vmEP 00VOEVOS GAlov, 6ThG Ml TV TOiOV KATPOov Kol Kplod kol
TaOPOV, Kol TOVTOV E6paypévov v’ GV Sel kol év oic Huépaig kadfkel, dote Kai £k Tod
¥pOvov Kol €k TtV petoyepllo pévov dmav, 6cov €60’ dolov, mempdaybor (D. In
Aristocratem 67.5-68.6).
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einen Ausgleich, die Dike, schaffen (oder wiederherstellen). Da nun aber die
Stasis gerade eine solche Situation (Redekonflikt oder physischer Konflikt)
bezeichnet, ist wahrscheinlich auch das Ziel der Stasis die Herstellung von
Gerechtigkeit. Stasis und Dike sollten zwar auf keinen Fall gleichgesetzt werden,
aber die Stasis, wenn ordentlich durchgefiihrt, ist eine mdgliche Voraussetzung
fiir Gerechtigkeit. Der Stasis-Begriff kann daher ohne seinen Bezugs-Begriff,
Dike, nicht vollstindig untersucht werden.

Ausserdem analysieren die spateren Kommentare die Reden in der [llias
mithilfe der Stasislehre: Eustathios sagt in seinem Iliaskommentar, dass Aga-
memnon im dritten Gesang die Stasis der dvtivopio, bekannt aus der rhetorischen
Stasislehre, gegen Menelaos verwendet habe (Eust. Comm. Il. 1.653.15-22).
Dort wird dariiber gestritten, ob Menelaos sowohl Helena als auch die Giter
zuriickerhalte, da er im Zweikampf gegen Paris gewonnen, ihn aber nicht getétet
hat. In den Iliasscholien sind noch andere Namen von Staseis zu finden: pntov
Kol dwdvola, TOPOPUNTIKY, KOTAGTOXOOTIKY, GAAowwTikry und ihr Unterbegriff
VITOAAAKTIKOV, SIKOLOAOYIKT.

Weiter konnen wir eine Beziehung zwischen den Redeeinleitungsformeln in
der llias und der Stasis beobachten. Schliesslich werden mehrere Iliasszenen
behandelt, ausgewihlt nach dem byzantinischen Kommentar des Eustathios, der
das Wort otdoic verwendet, wo er rhetorische Konflikte analysiert.

1.3.5 Das Stehen und das Sprechen

Obwohl die Texte der ,,homerischen® Tradition weder die substantivische Form
otdo1g noch das Verb otacidlety verwenden, hat sich die Stasis als Hauptthema
der llias erwiesen. Dieses Kapitel macht nun weiter den Versuch, den Stasis-
Begriff mit den Sprechsituationen bei Homer in Verbindung zu bringen und zu
sehen, ob die Beschreibungen der Sprechsituationen einen Einfluss darauf
gehabt haben konnen, dass eben die Stasis der Begriff wurde, mit dem man den
rhetorischen Konflikt bezeichnet.'

Wenn man ndmlich der Etymologie der Stasis nachgeht, dann findet man,
dass Homer zumindest das Verb ot im Aorist-Partizip 61dc verwendet. Das
fotn kann nun sowohl die transitive Bedeutung ,,etwas aufstellen, als auch
die intransitive Bedeutung von ,,stehen* und ,,stehen bleiben* generieren.194 Wir
sehen in ithm den indoeuropdischen Wortstamm *stha-. Das etymologische
Worterbuch von Hjalmar Frisk bezeichnet das Wort 6tdoig als ein altes Verbal-
nomen zum Verb fomut.'”> Mit dem Aorist-Partizip, dem perfektiven Aspekt,

12 ygl. Heath 1993.

' Das Thema des Sprechens bei Homer ist von Deborah Beck behandelt worden (Beck
2005).

Vgl. die Ableitungen von ot und iotopon in LSJ: Lexikonbedeutungen des Wortes
otaois und erster Einteilungsversuch: ,, aktiv-passiv“.

' Frisk 1991: 777, vgl. auch Beekes 2010: 1390-1391.
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der die Vollendung einer Bewegung oder den Ubergang einer Ruhe in die
Bewegung ausdriickt, sind wir also entsprechend nah am Verbalnomen ctdo1ic.

Wenn man nun in der /lias nach den Formen von {otnut sucht, die mit icto-,
iom-, ota-""° beginnen, zeichnet sich ein narratives Verwendungsmuster ab.
Man steht ndmlich auf, wenn man das Wort ergreifen will. Insgesamt gibt es
solche Formen 83 mal'’ und bei einem Drittel (28'*) von ihnen geht es ums
Sprechen. Diese Relation ist der erste Hinweis darauf, dass das Stehen bei
Homer etwas dem Reden Eigentiimliches ist.

Meistens werden die folgenden epischen Formeln verwendet: 10 mal dyyod
&’ lotdpevog (oder iotapévn) Enea nrepdevta Tpoonvda (,,zu ihm sich stellend
sprach er/sie die gefliigelten Worte zu ihm*), und 9 mal dayyod &’ icTapévn
npocéen (,,sich stellend sprach zu ihm®), 9 mal. Manchmal werden diese Formeln
auch variiert. Statt dryyod kann man auch €yy0bev finden."”” Zweimal kommt
noch der Ausdruck otag év péscoiowy vor (/. 7.384 uetepaveev, Il 416417
améewne) und zweimal otag év ,,aufstehend unter (mit einem Ethnonym)“2®.

Diese Formelverwendung weist darauf hin, dass das Stehen ganz dem
Sprechen eigen ist, weil man zwar nicht immer spricht, wenn man steht, jedoch
man zumindest in der Versammlung steht, wenn man spricht. So wie die
schnellen Fiisse (m6dag @kvg) Achilleus charakterisieren, markiert auch das
Aufstehen auch das Sprechen.””’ Die Mehrheit dhnlicher Formeln bedeutet nun
allerdings nicht, dass Homer einen ins Metrum passenden Ausdruck fiir Stehen
und Sprechen in einer Versammlung zur Hand hat und ihn von Zeit zu Zeit
benutzte. Vielmehr variiert er die Formel, ohne die Idee zu veridndern.”” Bevor
jemand in der Versammlung zu sprechen anfingt, muss der Erzéhler typisch
auch sagen, dass diese Person steht.

" Die hier unternommene ist keine vollstindige Analyse, da die Formen von iotnu mit

Prifix (z. B. aviota-) nicht eingerechnet wurden.

P71 2151, 2.172, 2.473, 2.525, 2.558, 2.790, 3.129, 3.217, 4.54, 4.92, 4.129, 4.203,
5.112, 5.123, 5.784, 5.809, 7.136, 7.384, 7.417, 9.14, 10.173, 10.508, 11.10, 11.171,
11.199, 11.314, 11.571, 11.574, 11.591, 12.44, 12.56, 12.341, 13.126, 13.263, 13.271,
13.333, 13.336, 13.448, 13.462, 13.702, 13.768, 14.154, 14.356, 15.173, 15.243, 15.293,
15.317, 15.710, 16.166, 16.231, 16.321, 16.537, 17.31, 17.179, 17.192, 17.582, 17.684,
18.160, 18.169, 18.217, 18.346, 18.496, 18.586, 19.250, 20.49, 20.68, 20.197, 21.240,
21.327, 22.85, 22.215, 22.228, 22.318, 22.377, 23.141, 23.194, 23.366, 23.535, 23.582,
23.839, 24.87, 24.306, 24.477.

12,172, 2790, 3.129, 3.217, 4.92, 4.203, 5.123, 7.384, 7.416-417, 10.508, (11.10),

11.199, 13.462, 13.768, 14.356, 15.173, 15.243, 16.537, 17.582-585, 17.684, 18.169,

18.217-218, 20.68, 22.215, 22.228, 22.377, 23.535, 24.87.

11. 10.508, eine andere Variante mit £yy00ev auch //. 17.582.

610G &v Ayaroiow &mea mrepdevt’ dydpevey (I 22.377) und otag 6 &p’ év Apyeiolg

gmea mtepdevt’ ayopeve: (1. 23.535).

Beck 2005: 192: For example, we regularly hear in an assembly that a speaker stands

up to make his remarks, and when he is finished speaking, he sits down again. The another

speaker stands up and makes the next speech. Vgl. auch Mackie 1996: 25.

Milman Parry definiert die Formel folgender Weise: ,,/T]he formula can be defined as

an expression regularly used, under the same metrical conditions, to express an essential

idea.” (Parry 1971: 13).
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Ferner finden sich auch Einzelstellen, die keine Formel bilden, in denen aber
dennoch das Stehen und Sprechen verbunden sind, z. B. "Extopa &’ &yy0v0ev
{otGuevoc Stpuvev Amdihwv (I 17.582°%), wo das Wort fiir ,,sprechen®,
pocéen, sich erst drei Verse spater (in Vers 585) einstellt.

Halten wir also fest, dass sowohl die Menschen®™ als auch die Gétter™
stehend sprechen und eigens dafiir aufstehen (dvoiccm), um zu sprechen.

AN’ dte On moAvpnTig Avaifeley OdvoGELG
otdokev, vmal ¢ 1deoke Katd YBovog Sppata TE,
okfimTpov 6’ oVtT’ Omicm oVTE TPOTPNVEG EVOA,
OAN’ AoTEUPEG EYECKEV AIOPET POTL E0IKDC

(1l. 3.216-219)

Aber nachdem sich erhob der erfindungsreiche Odysseus;
Stand er und schaute zur Erde hinab mit gehefteten Augen;
Auch den Stab, so wenig zuriickbewegend wie vorwiérts,
Hielt er steif in der Hand, ein Unerfahrner von Ansehn.?*

Diese Stelle beschreibt, wie Odysseus und Menelaos als Botschafter nach Troja
kommen, um iiber die Riickgabe Helenas zu verhandeln. Zuerst steht Menelaos
auf und héilt seine Rede, dann erhebt sich auch Odysseus (avai&eiev) und bleibt
stehen (otdokev). Er schaut zu Boden, ohne mit dem Szepter zu fuchteln, als
wire er ein Mann ohne Erfahrung im Sprechen vor der Versammlung (&idpei
eoti éokmg). Erst nach einer Weile wird er die Worte wie ,,Schneeflocken*
aussprechen.””’ Zwischen dem Aufstehen und dem Reden gibt es hier eine
Pause, in der Odysseus nur steht. Die Pause gilt wohl fiir alle dhnlichgebauten
Passagen. Hier ist sie eigens — wegen ihrer Lange — hervorgehoben.

Bei allen diesen Beispielen kann man leicht eine Uberschneidung mit der
spateren rhetorischen Stasistheorie sehen, wo die Stasis einen Streitpunkt
(umfasst auch das Argument) bezeichnet.”” Auch bei Homer, wer ein Argument
fiir die Versammlung hat, der erhebt sich und bleibt stehen. Erst dann wird er
sprechen. Die Stasis kann insofern als eine Position interpretiert werden, bei der
man aufgestanden ist um zu sprechen, und, wenn man spricht, erfahren auch
andere, welche ,,Stasis* (jetzt im rhetorischen Sinne) man hat. In der rhetorischen
Theorie gehort die Stasislehre zur ebpeoic, zur Vorbereitung der Rede, die in der
Arbeit des Redners ebenfalls eine ,,stille* Etappe vor dem Reden bildet. Diese
Etappe hat eine Potentialitdit zum aktiven Streit. Die ebpecig und das Zum-
Sprechen-Aufstehen konnen zwar nicht vollstindig gleichgesetzt werden, aber

% Hektorn nahte sofort und ermunterte Phoibos Apollon. (Ubersetzung von J. H. Voss)

% 7.B. Odysseus II. 3.217, Menelaos II. 3.210.
205 7. B. Athene 1. 2.172, Iris 1. 2.790.

2% Ubersetzung von Johann Heinrich Voss.
2711, 3.221-222.

208 Vgl. Hoppmann 2007.
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beim improvisierten Sprechen sind sie so gut wie identisch. Die Stasis weist
also auch auf ,,die Stille vor dem Sprechen* hin.

In der antiken Physiktheorie bezeichnet die Stasis oft einen Halt zwischen
den Bewegungen.”” Dieses Verstindnis der Stasis passt gut zur rhetorischen
Stasis und zur Vorstellung von einem aufgestandenen Sprecher, der bald seine
gefliigelten Worte ,,losschiessen* wird. Die Vorstellung von einem Redner, der
aufgestanden ist, aber noch nicht spricht, stiitzt auch die Hypothese, nach
welcher die Stasis eine Bezeichnung wére, die sowohl die aktive als auch die
passive Etappe in einem Redekonflikt umfasst.*'® Waortlich ist die Stasis jedenfalls
durch o direkt mit dem Stehen und nicht direkt mit dem Reden verbunden.
Die beiden gehdren aber zusammen zum Konflikt und stehen deshalb auch
miteinander in Verbindung.

Als Zwischenergebnis kann man festhalten, dass die //ias fiir eine Untersuchung
der Begriffsgeschichte von otdoilg mit Gewinn examiniert werden kann, obwohl
das Nomen selbst nicht verwendet ist (und auch nicht octacidlev). Denn bei
ndherer Betrachtung der Verwendung des Aorists von iotnui, ergibt sich eine
stabile Junktur fiir das Sprechen in der Ratsversammlung, dem jeweils
Aufstehen und Innehalten vorausgeht. Eine Analyse der unpréfigierten Formen
von fotnuu zeigte, dass es sich bei einem Drittel der Stellen um eine Redesituation
handelt, bei welcher man zum Sprechen aufsteht, sich quasi in Oppositionshal-
tung zu den Sitzenden bringt, die anzeigt, dass man einen aktiven Part iiberneh-
men wird. Ofters gehdren sie zur Formel, mit der eine Rede eingeleitet wird.
Dieser grosse Anteil zeigt, dass Stehen und Reden in der frithgriechischen
Vorstellung miteinander verbunden sind. Manchmal wird auch eine Situation
beschrieben, in der jemand aufgestanden ist, aber noch nicht spricht, es aber
gleich tun wird. So kann die Stasis hier als eine Position vor dem Sprechen
begriffen werden. Dieses Verhiltnis befindet sich wiederum in Ubereinstimmung
mit der Theorie, dass die Stasis sowohl passive als auch aktive Etappen in einem
Konflikt umfasst. In dieser Hinsicht kann man von einer verbreiteten Vorstellung
der Stasis sprechen, die viel élter als die Stasislehre ist, aber noch bei ihr gilt.

1.3.6 Stasis und Volksversammlung im /lias-Kommentar
des Eustathios

Eustathios’ Kommentar zur /lias verwendet 6fters das Wort otdoig. Wir werden
drei dieser Stellen behandeln, in welchen die Worter otdoig und otacialew im
Kontext des offentlichen Sprechens stehen. Ziel ist dabei herauszufinden,

209
210

Vgl. Kapitel 2.6.3 Die Stasis und #jpeuio/njpeuciv bei Aristoteles.

Das Stehen als Vorspiel ist charakteristisch auch dem physischen Konflikt, vgl. Hom. /1.
20.68: iotat’ Amorrov Poifog Exmv 1o mrepodevta, Stellte sich Phoibos Apollon, und
trug die gefiederten Pfeile (Ubersetzung von Voss). T& mtepoevia vs. Emeo TTEPOEVTAL
(z. B. Hom. 7I. 1.201).
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welche Sprechsituationen im homerischen Epos von Eustathios mit diesem
spiteren Begriff bezeichnet werden, welche Eigenschaften diese Situationen
haben und welche Eustathios hervorhebt.

Nun hat die Stasis nach Eustathios viele Formen: ‘Iotéov 8¢ 611 10 «veikeov
glveka TOWMC» dacAPNTIKOV £0TL TOD «VEIKOG OpMPE, OTEP OV HOVOV ANV
dnAoi, GAAd koi Etepo €idn otdoewv.”!! Eustathios sagt also, dass der Kampf,
péym, nur eine Art der Stasis sei, das Wort veikog aber mehrere Staseis
bezeichne. Es geht um den Wortstreit zweier Ménner in einer Versammlung. Sie
streiten um das Wergeld fiir einen erschlagenen Mann.*'

Hier kann angenommen werden, dass neben dem Kampf eine andere Art
oder Form der Stasis der Wortstreit ist, in diesem Falle ein Rechtsstreit.”"> Das
Wort umfasst die beiden Bereiche. Eine dhnliche Folgerung kann aus den ver-
schiedenen Mdglichkeiten gezogen werden, die Homer laut Eustathios verwendet
habe, um die Stasis zu einem Ende zu bringen:

‘Opa 8¢ kol Omog &v peydhm Kvduve Kol 6TAGEL 6Podpd Kol SVGUETAYEPIOT®
TOAMOIG O TomTHg £PNo0To Avcecty, ABnvag mapovoiq, dnunyopiong avopog
Aoyiov, amethaig, TAnyaic, 710N 6¢ kai yéhwtt. (Eustath. Comm. Il. 1.329.26-29)

Sieh ferner, wie der Poet bei grosser Gefahr und heftiger, schwer zu kontrol-
lierender Stasis viele Losungen (des Konflikts) benutzte: das Erscheinen der
Athene, die Versammlungsreden eines beredten Manns, Drohungen, Schlége,
sogar das Geléchter.

Eustathios gibt hier an, dass die politische Rede (dnunyopia) ein Weg sei, die
Stasis zu beenden. So kann sowohl die Stasis selbst als auch ihre Losung in der
Redeform existieren.

Ein weiteres Beispiel, wie man auf der Volksversammlung eine Stasis zu
beenden versucht, ist bei Eustathios in einem Text iiber Heraklit zu finden, der

2 Eustath. Comm. 1l. 4.235.18-20: Dabei muss man verstehen, dass ,,sie zankten wegen

der Ersatz-Gabe® eine Erkldrung des ,,Zank erhob sich® ist, ein Wort, das nicht nur
Kampf anzeigt, sondern auch andere Arten von Stasis.

Aaol 8’ glv ayopf) Eoav aOpdor EvBa &€ veikog

®pOPEL, dV0 8’ Gvopeg Evelkeov giveka TOWVT|g

avdpog amoBiévo” O pev ebyeto Tavt’ dmododvar

MU meadokwv, 6 8’ dvaiveto pndsv Erécar

Gpoem 8’ i€cbnv éni iotopt meipap EAécbor.

(Hom. /1. 18.497-501)

Auch war dort auf dem Markte gedringt des Volkes Versammlung:

Denn zwei Manner zankten, und haderten wegen der Sithnung

Um den erschlagenen Mann. Es beteuerte dieser dem Volke,

Alles hab’ er bezahlt; ihm leugnete jener die Zahlung.

Jeder drang, den Streit durch des Kundigen Zeugnis zu enden.

(Ubersetzung von Johann Heinrich Voss.)

Vgl. die Losungsmoglichkeiten fiir den Konflikt bei Homer nach Finley, vgl. Kapitel
1.3.4 Das Hauptthema der 1lias. Aber hier handelt es sich nicht mehr um die Stasis der
Stasislehre.
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vor den streitenden Ephesiern auftritt.”'* Die Erwéhnung der Versammlungsrede

zeigt, dass der Demos, in breiterem Sinn die Gemeinschaft, bei der Stasis eine
wichtige Rolle spielt. In Eustathios’ Kommentar hat die Stasis nichts von einem
privaten Streit zwischen zwei Menschen.

Eine weitere Verbindung zwischen Stasis und Volksversammlung kann man
in Eustathios’ Erklarung des Ausdrucks Avewv oder Avoig finden, dessen gram-
matikalisches Objekt die Agora ist:

Ot 10 Vv obvalv okeddvvosBor AvecBor Aéyetar. enol yap: «Adoav &’
ayopnv» Kol «ADTO &’ Aydv» Kol «avopdv ayopdag MUEV Avel NdE kabilew.
onueiocat odv 811, &l 10 okedalesbon Moic doti, deopdc Tic dpa 1O cuviyesha,
éote &k T00TOL 6 Sfipog ETVOAOYETTAL, GUVSESENEVOC 010V TVYXEVMY SYAOC KOTeL
TOVG TOAOLOVG, €K TAVIWV O& KATA EIPNVIV SESEUEVOC. TO YAP TOVTOV AVATOALY
mapdysl v A0y, O onuaivel ™y 6Tdoty, & £oTt d146TUGLY, TOPA TOIG GPYOIOLS,
TNV SAVTIKTY TG GVVOETIKTG OpoVOoiag.

(Eustath. Comm. 1I. 1.168.7—-13)

So nennt man das Aufheben der Versammlung das Auflésen. Denn Homer sagt:
,,sie haben die Agora aufgelost” und ,,die Versammlung (dy®v) hat sich aufgelost*
und ,,die Agorai der Méanner setzt sie ebenso zusammen wie sie sie auflost™. So
wirst du bemerken, dass, wenn die Aufhebung die Auflosung ist, die Bindung
eine Art von Zusammenbringen darstellt. Dementsprechend ist der Demos aus
ihr (d. h. aus der Bindung) etymologisch abgeleitet. Das Zusammengebundene
ist nach den Alten wie die Menschenmenge, die sich trifft, vor allem im Frieden
verbunden. Denn der Gegensatz davon induziert die Auflosung, was die Stasis
bezeichnet, das heisst die Auseinandersetzung/Trennung bei den Alten, die fahig
ist, eine zusammengebundene Einstimmigkeit aufzuldsen.

Eustathios entwickelt hier die Volksetymologie, nach der das Wort dfjpog mit
der ,,.Bindung* (deoudc) zuusammengehore. Der Gegensatz zur Verbindung ist
aber die Auflésung (Mo, Aon*"). Das Verb Aewv wird von Homer in Bezug auf
die Volksversammlung verwendet.”'® Als Aufloser wirkt aber gerade die Stasis.
Diese Textstelle bringt drei Begriffe zusammen: die Versammlung, den Demos
und die Stasis. Was nochmals darauf hinweist, dass die Stasis eng mit der
Offentlichkeit verbunden ist und einen politischen Charakter hat.

24 Bustath. Comm. I1. 3.33.10-13: Obte noté koi ‘Egeciov otactaloviov mepi ypnudtov

napeldav gig v éxkinoiov Hpdrkietog kol €mmacog koMKt GAgito €E€me TOV
KUKe®VO, clOndcav mapaivesty £kbeic Kol 0106&ag, g 6el (nAoDv Thv adTdpKELY.

So auch einmal, als die Ephesier um das Vermdgen stritten, ist Herakleitus zur Volksver-
sammlung gekommen, hat Gerstenkorner in den Becher gestreut und die Mischung
ausgetrunken. Damit hat er einen schweigenden Rat gegeben und gelehrt, dass man stets
nach Autarkie suchen solle.

Aom kann ebenso in der Bedeutung der Stasis verwendet werden, vgl. Fragment 70.10—
13 (LP) des Alkaios: yoAdocopev 8¢ tag Bupofopw Abag / EpeOim T payog, Tav TIC
Olopriov / Evopoe, ddpov pev eig avatoy dyov / Orrtdkot 6¢ didoig kbdog Emplat]oy.
Ubrigens spricht auch Thukydides von Leuten, welche die Demokratie ,aufgeldst”
hitten, tov éfjpov kotolvovoty (Th. 3.81.4.4).
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Eustathios vergleicht hier die Agora mit der Polis (deopog — dfjpog) und die
Auflosung der Agora entspricht der Stasis (Mboig — o1d01c). Diesen Vergleich
konnte man weiter entwickeln und sagen, dass, solange die Agora versammelt
ist, es keine Ao gibt und damit auch keine Stasis als Aufruhr. Die Meinungs-
verschiedenheiten spielen sich in den Reden ab, und diese Redekonflikte konnen
zwar auch als Staseis begriffen werden, aber es handelt sich bei ihnen um orato-
rische Staseis (um Reden), der Aufruhr in der Polis wire dagegen eine politische
Stasis (ein Tun = der Aufruhr).

1.3.7 Die Stasis und gesellschaftlicher Status:
Agamemnon und Diomedes

Auch im Kommentar von Eustathios zum 9. Gesang der [lias ist das Wort
otdo1c mit Politik und Rhetorik verbunden. Eine wichtige Rolle spielt dabei der
gesellschaftliche Status der Redenden. Es handelt sich um eine Auseinander-
setzung zwischen Agamemnon und Diomedes. Diomedes spricht auf der
Versammlung gegen Agamemnon und begriindet sein Recht darauf mit der
Themis, die fiir die Agora herrsche (Hom. //. 9.33). Eustathios kommentiert diese
Stelle auf folgende Weise: Totéov 8& koi 811 10 «poyfoopat, 1) 0&pic éotiv dyopi»
pTOpIK®G TEPEOPNTAL GG TOD GLIPOVLAEVLTIKOD £IdOVG GTaGIAopévoy. !

Damit weist er hier direkt auf einen rhetorischen Kontext und auf die
rhetorische Theorie hin. Der Streit zwischen Diomedes und dem Konig sei
»rhetorisch begriffen” (pnropwdg teBedpnron). Weiter bezeichnet er mit dem
Begriff cvppovievtikov eidoc die politische Redegattung (Aristoteles benutzt
statt €1d0¢ das Wort yévoc).”'® So muss auch das Verb ctacialewv hier im rheto-
rischen Kontext gelesen werden.”'® Mit anderen Worten handelt es sich bei der
Diomedesrede, laut Eustathios, um eine oratorische/rhetorische Stasis.”*’ Auch

27 Eustath. Comm. 1. 2.650.20-21: Ebenso muss man wissen, dass das ,,Bestreiten Themis

sei fuir die Agora®, rhetorisch begriffen ist, als eine Stasis im politischen Redestreit.
Arist. Rhet. 1358b2-8: dvéyxkn 8& tov dxpoatnv fi Oempov eivol §j kprtqv, kprriy 82 1
TV yeyevnuévov 1 t@v peAddviov.Eotv 67 0 pEV mepl TOV HEAAOVTIOV Kpivev O
gkKANGLaGTIG, 6 82 Tepl TV yeyevnuévav [olov] 6 SikacTtic, 6 8¢ mepl THC SuvauEng O
Oewpog, dot’ £ avaykng Gv €in tpia Yévn 1@V AOy@V TV PNTOPIKAV, GLUBOVAELTIKOV,
SikavikOv, EMOEIKTIKOV.

Ein Zuhorer muss mitdenken oder urteilen, urteilen entweder iiber Vergangenes oder
Kiinftiges. Wer iiber Kiinftiges urteilt, ist z. B. ein Mitglied der Volksversammlung, wer
iiber Vergangenes, z. B. ein Richter, wer nur das rednerische Vermogen beurteilt, ein
blosser Betrachter; daher wird man wohl von drei Redegattungen sprechen miissen, der
Beratungs-, Gerichts- und Festrede. (Ubersetzung nach Gernot Krapinger.)

Man kann das auch mit ,,in Dissens gebracht® iibersetzen, aber man kann sich fragen, ob
Eustathios hier nicht ,,mit Stasis behandeln“ meint.

Die Stasislehre des Hermogenes umfasst ebenso die politische Rede. Nach Hermogenes
streitet man iiber das Gerechte, {iber das Schone oder tiber das Niitzliche (Hermog. Stat.
1.16). Der politischen Rede ist in seinem System die ,,pragmatische* Stasis gewidmet
(ibid. 2.30-37; 7.1-80), vgl. Schema 12, Kapitel 3.2.1 Hermagoras und Hermogenes:
Cnriuora vopuka und Staseis.
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wenn die Bemerkung des Kommentators zunéchst eine byzantinische Sicht der
Rolle der Rhetorik widerspiegelt, ist es nicht ausgeschlossen, dass die Lesekri-
terien des Eustathios greifen, weil eben etwas damit Verwandtes bereits von den
epischen Siangern ca. 18 Jahrhunderte vorher verwendet wurde. Jedenfalls diirfen
wir aus dem Blickwinkel einer Geschichte der Stasis den Konflikt im 9. Gesang
betrachten, um die Eigenschaften der Situation in der //ias zu fassen, die spétere
Leser als eine prizise oratorische/rhetorische Stasis verstehen. Beginnen wir mit
der Beschreibung der Situation.

Am Anfang des 9. Gesanges findet eine Versammlung statt, in welcher die
schlechte Lage der Achaier besprochen wird. Achilleus ist zornig auf Agamemnon
und hat sich von der Schlacht zuriickgezogen. Zuerst tritt Agamemnon weinend
auf und sagt, dass Zeus ihn getiuscht habe (viv 82 kaxiv dmdnv Bovievoaro™'):
Er habe ihm einmal versprochen, dass er nach Hause zuriickkehren werde, wenn
Ilion zerstort sei,”* jetzt zwinge er ihn aber, unwiirdig heimzukehren.*”
Agamemnon schligt deswegen vor, das Heer abzuziehen und abzusegeln.”*

Die Rede Agamemnons hat mit einem Versprechen zu tun, das nicht gehalten
wird, d. h. Zeus verhélt sich nicht so, wie Agamemnon es von ihm erwartet. Zwar
steht Zeus auf einer viel hdheren Position als Agamemnon und ein Gott kann tun,
was er will, aber Agamemnon findet es angemessen, den Gott zu kritisieren. Es
handelt sich hier also um die Art von Vorwurf, die sich an einen héheren Rang
richtet. Agamemnon hilt es dennoch fiir weise, Zeus zu gehorchen und scheint
deswegen bereit, seine Schiffe heimzuschicken.

Ganz parallel zu Agamemnons Kritik an Zeus folgt darauf eine iiberaschende
Kritik von Diomedes, wie er eine Rede gegen Agamemnon hilt.**> Die Versamm-
lung der Alten schweigt, bis der junge Diomedes mit seiner Gegenrede anfingt.”®
Diomedes ldsst gleich erkennen, dass er gegen Agamemnon sprechen wird: dies
sei aber dank der Themis in der Agora erlaubt und Agamemnon solle deswegen
nicht zornig werden. Agamemnon habe ihn schon zuvor unkriegerisch und
schwach genannt, jetzt ist Diomedes dran, mit dem selben Vorwurf gegen

2! Hom. II. 9.21: ,,Doch nun sann er verderblichen Trug.“ (Ubersetzung von Voss.) Der

Betrug, dmdtn, hier in Vers 21, entspricht dem sich selbst zugefiigten Schaden in Vers 18

und bildet eine kleine Ringkomposition.

Z. B. macht Zeus im Traum am Anfang des 2. Gesanges (Hom. //. 2.1-15) Agamemnon

das Versprechen, dass er Troja besiegen werde.

" Hom. 11.9.13-22.

2 Ibid. 9.23-28.

** Dieter Lohmann sieht sowohl eine strukturelle als auch inhaltliche Parallele zwischen
Agamemnons Rede gegen Achill im 1. Buch und Diomedes’ Rede gegen Agamemnon
im 9. Buch; dabei handele es sich um eine Umkehrung, vgl. Lohmann 1970: 219-221.
So teilt auch Oliver Taplin die //ias in drei Teile je acht Biichern auf (Taplin 1992: 11—
22). Das erste und das neunte Buch sind thematisch miteinander verbunden, die
Versammlungsreden von Agamemnon und Achill entsprechen denen von Agamemnon
und Diomedes. Die Gefahr einer Stasis im ersten Buch wird insofern vom Publikum
Homers auch im neunten Buch erwartet.

* Hom. 1. 9.29-49.
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Agamemnon zu antworten. Die Zeugen der Vorwiirfe, wie vorher so auch jetzt,
sind sowohl die alten als auch die jungen Argiver:

ATpedn 60l TPATO LLOYNOOAL APPASEOVTL,

1} 0Lug €otiv avog dyopdl” ov 6& un TL YoAmOT|g.
GAKTV LéV pot Tp@dTov oveldioag €v Aavaoiot

QoG &uev antOAepoV Kol AvaAKda: TadTa O8 TAvTa
ioac’ Apyeiov Nuev véol NdE yépoveg.

(Hom. /. 9.32-36)

Atreus’ Sohn, gleich muss ich dein torichtes Wort dir bestreiten,
Wie es gebiihrt, o Konig, im Rat; du ziirne mir des nicht.

Zwar mir schméhtest du jiingst die Tapferkeit vor den Achaiern,
Mutlos sei ich und ganz unkriegerisch; aber das alles
Wissen nun Argos’ Sohne, die Jiinglinge so wie die Greise.”’

Diese Worte bestétigen den hierarchischen Unterschied zwischen Agamemnon
und Diomedes (Anrede dvag), berufen sich jedoch gleichzeitig auf ein spezielles
Recht, die Themis, die bei der Agora herrsche und es erlaube, selbst gegen den
Gva& zu sprechen (Gvtayopevew dvakr). Eustathios gibt in seinem Kommentar
zur llias die folgende Erklarung: To 0& «uoyfoouow €mt avtiloyiag viv keltat.
o0 EmNyayev «mg B Eotiv Gvag dyopt». GAL®G yap oVK EGTIV AVTAYOPEVEY
dvorr. >

In einer anderen Situation sei es nicht erlaubt, gegen den Konig zu sprechen
und man kann hinzufligen, dass ein solches Verhalten zu einem politischen Auf-
stand, d. h. zu einer Stasis im politischen Sinne fiihren kénnte.”” Diomedes weist
nochmals auf den Rangunterschied hin, wenn er die alten und jungen Zuhdrern
erwihnt (oben Vers 36): So wie er selbst mit Agamemnon nicht gleich ist, ist
auch das Publikum nicht gleich. Dieser Gegensatz zwischen Alt und Jung,
zwischen den vereidigten Hopliten und den jungen Kriegern des Achilleus, hat
im Heer eine politische Funktion.

Im Streit zwischen Diomedes und Agamemnon geht es hauptsdchlich um
Wiirde und Feigheit. Agamemnon hat die Macht und miisste auch wiirdiger sein.
Deswegen, so kann das Publikum verstehen, hat er Diomedes Feigheit vorge-
worfen (GAknv pév pot mpdrov oveidiooc, Hom. 77. 9.34%%), und so seinen

#7 Ubersetzung von Johann Heinrich Voss.

% Eustath. Comm. II. 2.650.16—18: Das Bestreiten besteht hier im Widersprechen. Deshalb
hat er hinzugefiigt, ,,wie es die Themis in der Agora <ist>, o Fiirst“. Anders ist es nicht
erlaubt, gegen den Fiirsten zu streiten.

Vgl. Kapitel 2.3.4 Verschiedene Gleichheiten, Staatsverfassungen und ihre Umwand-
lung durch die Stasis in Aristoteles’ Politik.

,Zwar mir schmihtest du jiingst die Tapferkeit.“ (Ubersetzung von Johann Heinrich
Voss.) Im 4. Buch inspiziert Agamemnon die Truppen, gerdt dabei an Diomedes und
spricht dort von Diomedes’ Feigheit, vgl. Hom. /. 4.370, um ihn zur Tapferkeit anzu-
spornen.
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minderen Status begriindet. In seiner Gegenrede wirft Diomedes dem Aga-
memnon aber ebenfalls die Feigheit vor:

oot 8¢ d1avdya ddxe Kpovov mdig dykvlopntew:
OKNTTP® HEV TOL dDKE TETIUTN GO TTEPL TAVT®V,
aAky 8’ ot Tor ddkev, O Te KPATOG £0TL PEYIGTOV.
(Hom. 7/. 9.37-39)

Dir gab eins nur von beiden der Sohn des verborgenen Kronos:
Nur mit dem Zepter der Macht geehrt zu werden vor allen;
Doch nicht Tapferkeit gab er, die edelste Stirke der Menschen!™'
Das heisst, dass Diomedes und Agamemnon diskursiv an demselben Vorwurf teil-
haben, an Feigheit, und so der Diskurs ihren Rangunterschied nivelliert.”** Zeus,
der Sohn des Kronos mit seiner krummen Klugheit, habe Agamemnon zweifach
oder zwiespiltig beschenkt: mit dem Szepter habe er ihm Ehre gegeben, aber
Starke (oder Wehrhaftigkeit, dAxn) habe er ihm nicht gegeben, obwohl sie die
grosste Macht darstelle. Hier erkldrt sich das Problem. Agamemnons Position
setzt die Wiirde voraus. Er wiirde aber unwiirdig handeln, wenn er nach Hause
zuriickkehrte, ohne Troia erobert zu haben. Er hat die formale, virtuelle Macht
(kpéroc), aber keine reelle.”* Das heisst, es geht in diesen Reden um die Wiirde
und um ihren Gegensatz, und eine solche Situation, ein solcher Streit ist laut
Aristoteles der Ursprung einer (politischen) Stasis: m@dc p&v 0OV EYOVTEC
otactalovoty, ipntor mepl OV 8¢ oTac1lovoty 0Tl KEPSog Kol T Kod
tavavtio tovtog.”* Natiirlich veréndert sich der status quo nicht, Agamemnon
bleibt dem Kriegsherr (évag), aber Diomedes wagt es, eben wegen des Agora-
kontextes, einen solchen Schritt zu machen.

Fiir unsere Untersuchung ist auch das Wort ,,zweifach®, d14vdiya, interessant.
Es wird oft iibersetzt, als habe Zeus Agamemnon nur eines von zwei Giliten gege-
ben. In dhnlicher Weise wird das Adverb auch im Kommentar von Bryan Hains-
worth erklirt: Sivdtyo: ‘in two ways’i.e. one thing and not another.” Ausdriicke
der Zwiespéltigkeit verweisen aber normalerweise in frithgriechischer Tradition
eher auf eine Dualitét, auf zwei verschiedene Seiten eines einzigen Phdnomens.
In Hesiod’s Werken und Tagen finden so die zwei Eriden, eine lobens-, die
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Ubersetzung von Johann Heinrich Voss.

Die Handlungsweise, bei welcher die bevorzugte Reaktion auf einen Angriff ein
ghnlicher Angriff ist, vertritt das Rache-Prinzip, vgl. die ,,Weihgusstragerinnen im Kapitel
2.4.3 Das Ende der unersdttlichen Stasis und des Rache-Zyklus in Aischylos’ Orestie.
Die hier behandelte ,,Kampfspornliige” kann als ein Usus, eine elocutio contra mentem,
gelten, welche die Machtposition nicht wirklich in Frage stellt (vgl. Banaszkiewicz
2016: 138). Explizit ist sie jedoch eine Herausforderung: Ein Usus, der einen Konflikt
nachahmt, kann immer unter gewissen Umstdnden aus der Imitation ausbrechen, die
soziale Norm iiberschreiten.

Arist. Pol. 1302a31-32: Aus welchen Verhiltnissen heraus man eine Stasis macht, ist
gesagt worden. Weswegen man sie macht, das sind Profit und Ehre und ihre Gegenteile.
*** Hainsworth 1993: 65.
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pe

andere tadelnswert, ihr ,,Herz* zweifach (31t 0° dvoiya Bouov €yovav, Hes. Op.
13).2% In der Ilias gehen die Gétter in die Schlacht auf beiden Seiten: Pov &’
fuevon moAepov 0& Beol diya Bopodv Eyovieg (Hom. 1. 20.32). So driickt auch
Diomedes einen Widerspruch im Ritus der Gabe aus, durch die Macht, die
Agamemnon von Zeus erhalten habe. Agamemnon hat das Szepter, aber keine
Stirke (oder Mut), hat die formale, aber keine wirkliche Kraft.”’

Zwar finden sich also die Vokabeln otdoig und otacidlewv nicht in der lias,
weil das Wort im 7. Jh. jedenfalls nicht verwendet wurde, aber die dort beschrie-
benen Situationen gaben Eustathios Anlass dazu, das spitere Stasisvokabular
zur Erklirung aufzugreifen.”® Dies wird mehrfach im Kontext einer iliadischen
Sprechsituation notig. Nach Eustathios gibt es verschiedene Arten der Stasis
und eine von ihnen trifft auf den Agorastreit in der /lias zu. Die Gesellschaft
spielt immer eine wichtige Rolle in der Stasistheorie, und Eustathios sieht in //.
9.32 einen Zusammenhang zwischen den Begriffen der Volksversammlung, des
Demos und der Stasis. Fiir diese drei spielt jeweils der Rang der Beteiligten eine
wichtige Rolle. Wenn fiir eine Versammlung der 6¢uig gilt, auf den der Kom-
mentar hinweist, dann kénnen Personen vom hoheren Rang ohne Folgen kritisiert
werden, in einem anderen Kontext wiirde dies zu einer politischen Stasis fiihren.
So kann man sagen, dass die oratorische und politische Stasis einander
entsprechen und dass beide Formen sind, in denen das spétere Stasis-Konzept
sich realisieren oder wiederfinden kann. Im néchsten Kapitel werden wir sehen,
wie das Wort otdoig in der klassischen Periode in vielfiltigen Kontexten und
Gattungen auftaucht und welche Strategien diese Epoche gegen die schidliche
Wirkung der Stasis in der Polis verwendet.

»6 vgl. auch das Kapitel 1.3.2 Der doppelte Konflikt in Hesiods Werken und Tagen,
Gagarin 1990 und Pucci 1977.

Eine weitere Verbindung mit den Werken und Tagen konnte man vielleicht im ,.krummen
Ratschlag des Kronos®“ finden. Hesiod spricht iiber eine krumme Dike oder Gerech-
tichkeit (Hes. Op. 219) und Kronos wird ofters als dyxvlountg beschrieben. Obwohl
verschiedene Adjektive (dyxviog bei Homer und oxoldg bei Hesiod) zur Anwendung
kommen, findet man in beiden Werken eine Vorstellung vom Krummen, das in
Opposition zum Geraden steht. Die Fiirsten treffen ihre Entscheidungen mit krummer
Gerechtigkeit (Hes. Op. 219), Kronos hat einen krummen Verstand. Einmal handelt es
sich um eine negative, ein andermal um eine eher positive Cleverness. Gegen diese
Interpretation spricht aber die weite Verwendung des Epitheton dyxviourng fiir Kronos
an den Stellen, wo es sich nicht um den Gegensatz des Krummen und des Geraden
handelt.

Ausserdem gibt es den Staseiskommentar des Eustathios von Kappadokien, der den
spateren Namensvetter vielleicht zur Lektiire und zur Verwendung des Systems des
Hermogenes angestachelt hat. Pierre Chiron ist dabei den Text zu edieren, vgl. Chiron
2018. Einen dhnlichen Fall stellt Platons Reversifikation von lias 1.6 dar, vgl. Kapitel
1.3.4 Das Hauptthema der llias.
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2. KLASSISCHE UND NACHKLASSISCHE PERIODE

2.1 Einleitung: Von der ,,rohen” Stasis zur ,,gekochten”
Stasis - Uberleben des Stasis-Konzepts
im Paradigmenwechsel

Hesiod spricht von zwei Eriden: Eine reprisentiert den guten Wettbewerb, der
eine wichtige Rolle in der antagonistischen Kultur der Griechen spielt, die
andere stellt aber ein Hindernis des politischen Spiels dar.”*’ Die Stasis als Streit
gleicht eher der schlechten Eris. Sie kann aber nicht vollig beseitigt werden, weil
das auch den guten Streit abschaffen konnte. Im folgenden Teil der Unter-
suchung wird gezeigt, dass in der klassischen Zeit versucht wurde, die schlechte
Wirkung der Stasis durch eine ,Kulturalisierung™ zu 16sen. Am Anfang des
Korkyraexkurses beschreibt Thukydides die barbarische Situation auf der Insel
und sagt, dass die Stasis dort so sehr ,,verroht” sei: obtwg @un 1 otdoig
mpovydpnoe.’*’ Das Adjektiv ouf bezeichnet das Rohe entgegengesetzt zum
Gekochten oder Gebratenen.*"!

Nicole Loraux weist in ihrem Buch The Divided City: On Memory and For-
getting in Ancient Greece (La cité divisée : L’oubli dans la mémoire d’Athénes)
auf die Textstelle im 18. Gesang der /lias hin, wo Hephaistos auf dem Schild
des Achilleus zwei Stidte darstellt.”” Eine von ihnen steht fiir das friedliche
Lebens, in welchem die Menschen sich mit Ehe und Gerechtigkeit beschiftigen.
Die andere Stadt befindet sich im Krieg. Beide Stidte werden aber vom Dichter
schon genannt. In der friedlichen Stadt spielen sich auf der Agora auch Wort-
streitereien ab.

Aooi 8’ glv ayopt) Ecav abpoor EvBa d¢ velkog
®pmPEL, 600 O’ Gvdpeg Eveikeov glveka mOWVTg
avopog amopOévon: 6 pev gbyeto mavt’ amododval
Mo Tpavokwv, 6 6’ dvaivero undev Erécbor
Guow 8’ i€onv éni lotopt melpap Erécbat.

(Hom. 1. 18.497-501)

Auch war dort auf dem Markte gedringt des Volkes Versammlung:
Denn zween Ménner zankten, und haderten wegen der Sithnung
Um den erschlagenen Mann. Es beteuerte dieser dem Volke,

Alles hab’ er bezahlt; ihm leugnete jener die Zahlung.

Jeder drang, den Streit durch des Kundigen Zeugnis zu enden.**

»% Hes. Op. 11-32. Vgl. Kapitel 1.3.2 Der doppelte Konflikt in Hesiods Werken und Tagen.
0 ygl. Th. 3.82.1.1.

*!'" In Bezug auf die Stasis vgl. Piovan 2017: 132—133. Fiir das Gekochte und Gebratene,
vgl. Claude-Lévi Strauss 1964.

Loraux 2006: 16-21. Neben Homer hat die Idee von einer guten und einer schlechten
Stadt auch Hesiod entwickelt (Op. 219-237)

Ubersetzung von Johann Heinrich Voss.
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Nach Loraux stellt der beschriebene Streit in der friedlichen Stadt nur eine
voriibergehende Spaltung in der Stadt dar, die mit einer ,.gradlinigen Aus-
gleichsentscheidung™ (e00¢ia dikm) ihre Losung finde. Bei Homer wirken diese
zwei Stidte nebeneinander und beide sind gut.***

Am Anfang der klassischen Periode kommt nun zum alten Paradigma ein
neues hinzu, wo die zwei Stddte, die bei Homer getrennt existierten, eins werden
und die eine, ,,gute” Stadt der ,kranken Stadt“, in der die Bewohner gegen-
einander kiampfen, entgegengesetzt wird.”*® Am Ende der Eumeniden des
Aischylos wirkt der Krieg gegen den Aussenfeind als Gegensatz zu dem Konflikt,
der sich innerhalb der Stadt abspielt. Hier ist es lediglich der Krieg gegen den
,JFremden®, der Ehre und den ,,schonen Tod“**® bietet, der innere Streit dagegen
gilt als Hindernis. Um den inneren Konflikt zu 16sen, muss in den Eumeniden
aus dem Rache-Zyklus ausgebrochen werden.

Ein Kennzeichen des klassischen Athen ist die demokratische Staatsverfas-
sung. Demokratie wird von Aristoteles in seiner Politik stetig und ,,unstasiastisch*,
d. h. nicht geneigt zur Staseis, genannt.**’ So scheint die altgriechische Demo-
kratie eine Methode gegen die Aufspaltung der Gesellschaft, der ,,schlechten*
Stasis, gewesen zu sein. Die gesellschaftliche Debatte, die als eine Verkor-
perung der ,,guten Stasis begriffen werden kann, geschieht auf der Agora, wo
Volks- und Gerichtsversammlungen stattfinden.** Politik und Gericht mischen
sich dabei oOfters. Z. B. im Fall des Demosthenes sind der politischen Debatte, wie
die Athener auf den Aktionismus des makedonischen Konigs Philipp II. reagie-
ren sollten, mehrere Rechtsstreitereien entwachsen.

Die Demokratie kann als ein dauernder Konflikt begriffen werden, in dem
niemand eine linger dauernde Ubermacht gewinnt. Ferner muss bei der Demo-
kratie der Rache-Zyklus vermieden werden. Nach Nicole Loraux war es fiir die
Athener eine schwierige Aufgabe, den Rache-Zyklus**’ zu brechen und von der

" Loraux 2006: 23.

5 Loraux 2006: 23-24: The two Homeric cities, the city that performs marriages and the
city that goes to war, become one, the very figure of the good city, while division, now
the absolute threat, settles into the sick city torn apart by citizens confronting each
other. Mogens Herman Hansen schreibt ebenso von zwei Poleis in einer, zwischen den
Armen und Reichen, den Demokraten und Oligarchen: However, sources describing and
debating the polis show (a) that a polis was not a harmonious unit but that most poleis
were split up into what in the sources are called two opposed poleis. (b) The two
poleis — i.e. the two factions — were often one of the rich (supporting oligarchy) and one
of the poor (supporting democracy) (Hansen 2004: 124).

24 7um Ideal des heroischen Todes, la belle mort, vgl. Vernant 1989: 41-79.

7 Arist. Pol. 1302a8-9.

8 Zum Umstand, dass die Demokratie mit dem Wortstreit eine Alternative zum blutigen

Konflikt der Adelsfaktionen bietet, vgl. Martin 1976.

Vgl. Kapitel 2.4.3 Das Ende der unersdttlichen Stasis und des Rache-Zyklus in Aischylos’

Orestie.
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Stasis loszukommen, dabei aber den Wettbewerb, der fiir die Demokratie wesent-
lich sei, zu bewahren.**

Die hier folgende Analyse zeigt, dass gerade beim Versuch, die gemein-
schaftspaltende Stasis zu beseitigen, der Stasis-Begriff den Weg in die rhetori-
sche Praxis des Gerichts gefunden hat. Denn das Gericht, die Kodifizierung der
Gesetze und die Rhetorik schaffen zusammen ein Umfeld mit Regeln dafiir, wie
sich die Stasis als Redekonflikt abspielen darf. Die Stasis bezeichnet zwar wéh-
rend des klassischen Zeitalters noch einen wirklichen Streit, ein Tun im alten
Sinne, aber der Vorgang des Streits wird reguliert, eingebunden. Diese Entwick-
lung macht es auch fiir Aristoteles am Ende der klassischen Periode moglich,
eine Art wissenschaftlich-neutrale Behandlung der Stasis in seiner Politik zu
schreiben.”' Der Begriff Stasis hat auch in der spéteren rhetorischen Theorie
keine negative Bewertung.

In den Texten der klassischen Periode ist das Wort otdoig auch in der aus der
vorklassischen Periode bekannten Bedeutung zu finden, ndmlich als Parteien-
streit oder Biirgerkrieg, der daraus erwachsen kann. Dabei handelt es sich um
einen politischen Konflikt. Dieser Teil des semantischen Feldes des Begriffs
Stasis wird unten als Stasis in der Polis bezeichnet. Sie unterscheidet sich von
der metaphorischen Stasis als Krankheit oder physikalischen Stasis als Stehen.
So beginnen wir mit der Stasis in der Polis bei den Historiographen der klassi-
schen Periode: Herodot, Thukydides und dem anonymen Autor”* der Verfassung
der Athener (AOnvaiov molrteia).

2.2 Stasis in der Polis
2.2.1 Unruhen in Athen: Parteien und Parteistreit

Im ersten Teil dieser Arbeit iiber die vorklassische Periode haben wir gesehen,
dass die ersten Verwendungen des Wortes otdoig in der griechischen Literatur
bei Alkaios, Solon, Theognis und Pindar im politischen Kontext vorkommen.
Sie weisen auf einen politischen Konflikt, auf eine Sezession in der Polis hin.

20 Loraux 2006: 25: When historians designate civil war with its Greek name, they often
locate its origin in competition, in the agonistic mentality that, ever since Jakob
Burkhardt, has constituted the Greek spirit of life in the city. We should observe — as we
often forget to do — that if this is indeed the case, whenever Greek civic thought con-
demns stasis, it must erase its political origin — for example, by assimilating it to an
illness (nosos) malevolently fallen from sky — in order to preserve the consensual form of
political, which is supposedly the political itself.

Aristoteles vergleicht z. B in der Politik nirgends die Stasis mit der Krankheit, vocog,
aber sein Ziel ist eine ,,unstasiastische* Polis. Vgl. Arist. Pol. 1302a9-15 im Kapitel
1.3.3 Fressen und gefressen werden: Stasis und doixia.

In der Einleitung zur englischen Ubersetzung von Aristoteles’ Verfassung der Athener
vertritt P. J. Rhodes die These, dass der Autor dieses Werks ein Schiiler des Aristoteles
sei, vgl. Rhodes 1984: 11 und 13.
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Bei diesem Konflikt kann es sich sowohl um ein passives ,,Auseinanderstehen®
als auch um einen aktiven bewaffneten Kampf handeln. Die Stasis kann zur
Umwandlung des gesellschaftlichen/politischen status quo fiihren.

Im 1. Buch der Historien Herodots findet sich eine Beschreibung der politi-
schen Situation Athens aus der Zeit, da Peisistratos, Megakles und Lykurgos um
die Macht kidmpften. So deckt diese Beschreibung teilweise dieselbe Periode ab,
die auch in der spdteren Verfassung der Athener beschrieben wird. Das Kapitel
59 in den Historien beginnt mit dem Bericht iiber den lydischen Konig Kroisos,
der versteht, dass Athen in politische Turbulenzen geraten ist: Attika steht
(xateyopevov) unter Peisistratos und ist zerrissen oder gespalten (dieoma-
ouévov).” Das Verb dwuomdm vermittelt die Vorstellung einer Stasis. Die Vor-
stellung des Zerreissens der Gesellschaft ist dem Stasis-Begriff nahe, der auch
eine Auseinandersetzung im System beschreibt. Weiter berichtet Herodot, wie
Peisistratos an die Macht gekommen sei und verwendet dabei sowohl das Verb
otacldlom als auch das Substantiv otdog:

Ovk Qv Ttadta mapavésavtoc Xikmvoc meifscbour Béhev Tov ‘Immokpdrteo
vevésBor ot peta tadto tov Ilewsictpatov todtov, O¢ oTacaiovVTOV TV
TapGA@V Kol TdV £k ToD mediov Abnvainy, kol TdV PEV TpoesTe®dTOg Meyarxhéog
00 Alkpémvog, T@V 0¢ €k 10D mediov Avkovpyov 10U AploTOANIdEW®,
KATAPPOVIGOG TV Tupavvida fyelpe Tpitnv 6Tdetv, cLAAEENS O GTUCIOTOG Kol
) AOY® T®V VIEPAKPiOV TPooTag unyavatat Tolads: (Hdt. 1.59.12—-19)

Hippokrates aber befolgte Chilons Rat nicht, und nachher wurde ihm denn auch
dieser Peisistratos geboren. Der [Peisistratos] aber wollte Tyrann werden und bil-
dete, als die Parteien der Paraler und der Pedidr, jene unter Megakles, Alkmeons
Sohn, diese unter Lykurgos, Aristolaidas’ Sohn, in Athen miteinander um die
Herrschaft stritten (ctocialew), eine dritte Partei (otdoig), indem er sich zum
Fiihrer der Diakrier aufwarf. Dabei bediente er sich einer List.***

Das Wort ctactdlo weist hier genau auf ein politisches Streiten hin.>> Es han-
delt sich um einen Streit zwischen ,,Parteien®, die alle an der Herrschaft teil-
haben wollen. Als Peisistratos seinen Teil wollte, habe er eine dritte Faktion
geschaffen. Nach Theodor Brauns Ubersetzung (und nach LS.J) handelt es sich
hier beim Wort otdoig um eine ,,Partei”; aber otdow éyeipev ist ein gebrauchli-
cher Ausdruck, der auf das Anzetteln eines Streits hinweist (vgl. Solon, f#. 4.19
West, Kapitel 1.2.2). Dies bedeutet, dass sowohl das Wecken von Aufruhr als
auch das Schaffen einer eigenen Gruppe in Tfjyeipe Tpitnv otdotv zu verstehen
ist. Jede Partei hat ihren eigenen Kampf und Peisistratos fangt den dritten an. So
handelt es sich hier bei der Stasis nicht nur um eine kdmpfende ,,Partei”, auf
welche Herodot mit ,,cuALééag 8¢ otacimtac hinweist, sondern auch um den

> Hdt. 1.59.1-5.
»* Ubersetzung nach Theodor Braun, bearbeitet von Hannelore Barth.
5 vagl. Asheri, Lloyd, Corcella 2007: 121.
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Kampf selbst. Ferner kann man aus dieser Stelle schliessen, dass die Stasis fiir
Peisistratos nichts Unerwiinschtes war, sonst hétte er sie nicht geschaffen.

Diese eindeutig positive Beurteilung der Stasis sahen wir bereits zuvor bei
Alkaios, wo sie, zwar in vielen Aspekten ungiinstig, jedoch eine Mdglichkeit
darstellt, die Oberhand (wieder) zu gewinnen.”® Die List, mit der Peisistratos an
die Macht gekommen sei, war die folgende: Er habe sich selbst verwundet, aber
von athenischen Demos eine Leibwache verlangt. Mithilfe dieser Leibwache
habe er dann die Akropolis erobert und iiber die Athener geherrscht.”’

Beim ersten Mal ist es Peisistratos jedoch nicht gelungen, fiir eine lange Zeit
an der Macht zu bleiben:

Metd 6& 00 TOAAOV YpOVOV TOLTO PpovNcavTeg of Te ToD MeyakAéog oTactdTo
kai ot oD Avkovpyov E&ghavvovoti puv. Obto pev Ieisiotpatog Eoye TO TPdDTOV
ABnvog kol v topavvide o0 ko kdpta Epplopévny Exev anéfole, ol o8
dEeddoavteg Tewsiotpotov adTic £k véne én” dAANLoiot éotaciacay. Tepiedon-
vouevog 8¢ i 6Tdol 0 Meyaxiéng Eneknpukedeto Ielciotpdro, i fodrottd ol
v Buyoatépa Eyev yovoiko €nl T Topavvidl. ‘Evdeapévov 8¢ 1ov Adyov Kol
oporoynoavtog €mi tovtolol Ilewoiotpdtov, pnyavdvtar on &al Tf Katddm
npiypa evnoéotatov, Mg Eyd evpiokm, pakp® [...]. (Hdt. 1.60.1-11)

Nicht lange danach aber vertrugen die Anhidnger des Megakles und des Lykurgos
sich wieder und vertrieben ihn aus der Stadt. So hatte Peisistratos zum ersten
Mal die Herrschaft gewonnen, aber auch, noch ehe sie recht Wurzel gefasst hatte,
wieder verloren. Bald darauf aber entzweiten sich seine Gegner von neuem, und
nun liess Megakles, der in den wieder ausgebrochenen Parteikimpfen (otdoig)
seine Umtriebe hatte, Peisistratos durch einen Herold fragen, ob er nicht seine
Tochter heiraten und sich so der Herrschaft wieder beméachtigen wolle. Peisistra-
tos war das sehr willkommen, sie wurden handelseinig, und um ihn nach Athen
zuriickzufahren, bedienten sie sich nun eines meines Erachtens geradezu lacher-
lichen Kunstgriffs [...].”*

Peisistratos sei von den Anhéngern, ctacudtat, des Megakles und des Lykurgos
vertrieben worden. Nach Peisistratos’ Vertreibung hitten Megakles und Lykurgos
wieder angefangen, miteinander zu streiten, éotaciocav. Megakles, der bei oder
wegen der Stasis (oder durch die Stasis) herumgetrieben wurde, mepiehavvopevog
] otdot, habe Peisistratos seine Tochter zur Heirat angeboten, so dass Peisis-
tratos wieder als Tyrann regieren konnte, £mi tf] Topavviol. Hier wird ausdriicklich
gesagt, dass Peisistratos eine Tyrannis ausgeiibt habe, im Gegensatz zur

26 Vgl. Kapitel 1.2.3 Stasis und Exil — ein Seitenblick?.

»7 Hdt. 1.59.25-30: O 8¢ &fjpoc 6 tdv Abnvoiov s&omatOelg Edmké ol @V AoTdV
katahéEooBal Gvopag tpinkociovg ol dopvedpol pev ovk €yévovto Ileiciotpdrov,
Kopuvneopot 3¢ EVA@V yap kopivag Exovieg €imovtd ol dmiobe. Tvvemavootdvteg O
ovtot & [eciotpltm Eoyov TV dkpOTOAY.

% Ubersetzung von Theodor Braun, bearbeitet von Hannelore Barth.
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Verfassung der Athener, wo Peisistratos’ Herrschaft nicht als richtige Tyrannis
beschrieben wird, er habe moltikde pdilov fj Topavvikde geherrscht.

Genau dasselbe Verb nepielavva, ,,herumtreiben®, ist auch in der Verfassung
der Athener bei der Beschreibung dieser Situation in Bezug auf Megakles zu
finden. So wird die Stasis hier wiederum als etwas Schédliches beschrieben. Bis
zu einem gewissen Grade hingt aber die Bewertung der Stasis auch vom Blick-
winkel des Beschriebenden ab: Wenn man von der Opposition herkommt oder
der Streit schon da ist, wie es bei Peisistratos der Fall war, dann ist der Blick-
winkel der Bewertung neutraler, und man kann iiberlegen, ob man eine neue
kdmpfende ,,Partei bildet und auf diese Art beim Streit mitmacht.

Grundsitzlich ist die Stasis der Aristokratie unerwiinscht,”®’ weil sie den sta-
tus quo gefihrdet, der fiir die Herrschaft der Wenigen®®' besonders wichtig ist.
Der aristokratische Diskurs propagiert eine (vom Ritus konsolidierende) Ruhe,
um Stabilitit zu bewahren und den Konflikt zwischen den Adelsparteien oder
eine Umwandlung der Stéindeverfassung zu vermeiden.

In der Verfassung der Athener wird otdoig auch — wie bei Herodot — in der
Bedeutung einer streitenden Partei verwendet.”*> Solons Aufhebung der Schul-
den und seine Reformen seien weder von einer noch der anderen Partei, ctdoic,
sehr positiv aufgenommen worden. Spater, als Solon die Stadt verlassen habe,
sei die Stasis neu ausgebrochen:

9 [Arist.] Ath. 14.3.2-4.5: Tlewsiotpotog 8& Aadv TV apyiv SLKEL T KOWE, TOMTIKGOG

UAAAOV T} TUPOVVIKDG. oDmw 08 THC apxTc Eppllopévne, OLOQPOVIGAVTEG Ol TTEPL TOV
Meyaxiéa kol TOv Avkodpyov, EEEBatov avTov EKTm £TEL PHETO TNV TPAOTNV KATAGTAGLY,
€9’ 'Hynolov Gpyovroc. £tet 8¢ dmdekdte petd ToDTo TEPIEAAVVOUEVOS O MeyarAiig i
oTéoEL, ThAY ETKNpLKEVGAEVOC TpdC oV Tetciotpatov, ¢’ @ Te TV Buyatépa adTod
AMyeTaL, KoThyoyev antov apyoimg Kol Aoy ami@dc.

Nach P. J. Rhodes handelt es sich hier um einen Gegensatz zwischen der ,,schlechten
Tyrannis (tvpavvik@®c) und der guten (moMtwc®dg), wo der Tyrann die Interessen der
Polis inacht nimmt (Rhodes 1981: 203).

Wir haben im ersten Teil der vorliegenden Arbeit gesehen, dass die Stasis in den Texten
des Solon und Theognis meistens als negativ bewertet wurde.

Eigentlich wird die Herrschaft von wenigen durch den Begriff ,,Oligarchie bezeichnet,
und es gibt einen Unterschied zwischen der Aristokratie und der Oligarchie. Aristokratie
wire nach der Rhetorik des Aristoteles eine auf der Erziehung basierende Herrschaft der
Wenigen, wihrend die Oligarchen sich fiir Geld interessierten (1365b).

[Arist.] Ath. 11.2.1-4: dpo 8¢ koi ovvéfawvev odT® TOV T€ YVOPIL®OY 0POPOVG
yeyevilobor moAAOVG S TOG TAV Ype®dV AMOKOTAC, Kol TOG OTAGELS AUQEOTEPAS
petabéclar S 10 mapdado&ov avtolg yevécHar v katdotactv. Vgl. auch die drei
Parteien, Staseis, die enstanden sind, als Solon die Stadt verlassen hat, [Arist.] Ath.
13.4.1-3: fioav &’ ai otdoeic TPEic pio pév TV mapariov, Gv tposictikel Meyardfic 6
Alkpéwvog, oimep £€60kovv palota didkew Ty péonv molteiav; und die ,,beiden
Staseis oder Parteien, vor denen Peisistratos Angst hatte, [Arist.] Azh. 15.1.3-2.1: 00 yop
TOADV XpOVOV KOTEGYEV, GAAL 010 TO pun PodrecBar tf T00 Meyaxiéovg Buyorpl
ovyylyveoBat, popndeig aupotépag Tag oTdoels VIesHAbey.

Alle diese Stellen weisen auf einen eigentlich potentiellen Konflikt hin, da es sich um
konkurierende Parteien handelt.
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2OA®VOG & AmOdNUNoAVTOC, £TL TG TOAE®S TETAPAYUEVNG €L PEV &N TETTAPA
dujyov €v nMovyilg: T@ O6& MEUTTEO PETO TNV ZOAMVOG ApYNY 00 KATEGTNGOV
Gpyovta 610 v ot[do]v, kol mAv Erel TEuNTE S TV avTV aitiav dvapyiov
émoinoav. petd O tadta S TOV aVT®V Ypovav Aopaciog aipebelg dpyov €t
300 Kol ddo piivag fpEev, Eog EEnhadn Bia tic apyic. eit’ £50&ev omtoig S1dt O
otactalew dpyovrag EAécOan déka, mévte pEV eOTaTPO®V, TPEiS 8¢ afy]poikwv,
300 8¢ dnuovpydv, Kol ovTol TOV peTd Aapaciov RpEay Evientov. @ Kai Sfilov
&t peylomv elyev dOvapy 6 dpyov: eoivovial yap aisl otacidloviec mepi
TG ThG dpyfs. ([Arist.] Ath. 13.1.2-3.1)

Als er nun in die Fremde ging, verhielt sich die Stadt, obwohl sie bei seinem
Weggehen sich noch in Erregung befand, doch vier Jahre lang ruhig; im flinften
aber nach der Amtsfiihrung des Solon bestellte man keinen Archonten infolge der
inneren Unruhen (otéoiwg), und wiederum fiinf Jahre spéter liess man aus
demselben Grunde das Archontat unbesetzt. Hierauf wurde nach demselben
Zeitraum Damasias zum Archonten gewéhlt und blieb es zwei Jahre und zwei
Monate lang, bis er mit Gewalt seines Amtes enthoben wurde. Darauf beschloss
man, weil die Unruhen fortdauerten, zehn Archonten zu wihlen, fiinf aus dem
Adel (Eupatriden), drei aus den Bauern (Agroiken), zwei aus den Handwerkern
(Demiurgen). Diese bekleideten ihr Amt wihrend des Jahres nach Damasias. So
ist es denn klar, dass der Archon damals die grosste Machtfiille besass; denn im-
mer entstanden offenbar die Unruhen wegen dieses Amtes.**

Die vier Jahre, die im (sozialen) Frieden verbracht wurden, werden hier einer
Stasis im flinften Jahr gegeniibergestellt. Der Autor des Staats der Athener
benutzt das Wort, fjcuyio, das auch Theognis als Gegensatz zur Stasis verwen-
det.”® ‘Hovyia ist ein Manner-Ideal, von dem im Bezug auf das aristokratische
Symposion gesprochen wird.® Fiir die Oligarchie, ,,die Herrschaft der Weni-
gen®, ist es besonders wichtig, jegliche Auseinandersetzung zu vermeiden, denn
diese Herrschaft beruht auf der Voraussetzung vom grosseren Wert, die gewdhn-
lich durch einen status quo begriindet werden kann. Die Auseinandersetzung
stellt aber den status quo in Frage. Wenn man annimmt, dass der Autor des
Staats der Athener eher von der Seite der Aristokraten herkommt, dann lasst die
oben zitierte Benennung des Friedens sich als ein ,,aristokratischer* Friede
interpretieren.”

Im fiinften Jahr wird aber wegen der Stasis kein Archon ernannt und aus
demselben Grund hitten sie die ,,Anarchia“ oder ein gewisses Interregnum
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Ubersetzung nach Franz Poland.

Theogn. Eleg. 1.48, vgl. auch das Kapitel /.2.1 Die schlechte Bewertung der Stasis und
ihr Opposition zum aristokratischen Frieden fjovyio.

5 ygl. Levine 1985: 178; Nagy 1985: 59—60.

66 Ppindars 4. olympische Ode beschreibt Psaumis, den Sieger des Wagenrennens, als
gastfreundlich zu jedem und seine reine Gedanken richten sich auf den Frieden, welcher
der Polis lieb ist (15-16): yaipovtd te Egvioug mavdokorg, / kai mpog Hovyiov ulomoiy
kaopd / yvopg tetpoppévov (in der Ubersetzung von Johannes Tycho Mommsen:
Auch aufzunehmen sich freut jeden Gast, / auch der friedlichsten Ruh sich mit gelduer-
tem Sinn stadtschirmend zuneigt).
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geschaffen. Nach der Stasis hat Damasias®®’ fiir zwei Jahre und zwei Monate als
Archon regiert. Worauf er mit Gewalt aus der Macht vertrieben wurde. Er hat
also iiber zwei Amtszeiten regiert. Dies weist auf eine Tyrannis hin.**®

Moderne Historiker haben aber auf gewisse Parallelen zwischen der (spite-
ren) athenischen Demokratie und der Tyrannei hingedeutet.”® So kann man
sagen, dass nach dem aristokratischen Frieden die Stasis und dadurch die ,,Anar-
chia“ und eine mogliche Tyrannis entstanden. Diese zwei spéteren gehoren
wiederum zu einem antiaristokratischen Paradigma. So hat durch die erwéhnte
Stasis eine Umwandlung der Staatsverfassung im Grunde stattgefunden, obwohl
das System sich formell nicht gedndert hat.

Damasias sei ,,mit Gewalt®, Big, aus der Macht vertrieben worden. Danach
habe man aber ein neues System mit zehn Archonten geschaffen, dwr 10
otacwalewv, mittels Streitens. Hier variiert der Sprachgebrauch, einmal ist die
Rede von der Stasis, ein andermal von ,,Gewalt”. Die Stasis hat die Ernennung
des Archonten verhindert (o0 koatéotnoav dpyovra S v otdow), fithrte zur
,2Anarchia® (3o v adtrv aitiav avapyiov Eroinoav) und verursachte schliess-
lich die Ernennung der zehn Archonten (610 10 octocidlew Gpyoviag Aécbot
déxa). Im Sprachgebrauch des Autors beruht die Vertreibung des Damasias je-
doch nicht auf Stasis, sondern auf Gewaltausiibung (€€nAaOn Big tiic apyfic).
Wenn wir annehmen, dass die ,,Anarchia“, Damasias’ Herrschaft und die gemein-
same Regierung der zehn Archonten fiir die Oligarchen ungiinstige Ereignisse
waren, die gegensitzlichen Entwicklungen wie das Stiirzen des Damasias aber
zugunsten der Oligarchie geschahen, dann kann man hier ein Muster erkennen.
Die anti-oligarchischen Aktionen werden vom Autor des Staats der Athener als
Staseis bezeichnet, bei einer pro-oligarchischen Aktion wird das Wort dagegen
vermieden. Dieser Schluss stimmt auch mit den Ergebnissen von Kapitel /.2.7
Die schlechte Bewertung der Stasis und ihr Opposition zum aristokratischen
Frieden novyia liberein, wo gezeigt wurde, dass der aristokratische Diskurs das
Wort otéotc benutzt und ihm gewdhnlich eine negative Bewertung gibt.”

2.2.2 Die Umwandlung der Staatsverfassung als Bewegung

Zu den wichtigen antiken Darstellungen der Stasis gehort auch ein weiterer
Passus Herodots. Es handelt sich um die berithmte Verfassungsdebatte im 3. Buch
der Historien. Wir werden hier die beschriebene Umwandlung der Staatsver-
fassung aus dem Blickwinkel der Handlung oder der Bewegung analysieren.
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Damasias’ Name konnte vielleicht auch mit dem Demos in Verbindung gebracht werden.
Busolt 1979: 366: In Athen machte der Archon Damasias einen Versuch, eine Tyrannis
einzurichten.

¥ Vgl Kallet 2003: 121-2; McGlew 1996: 183—184ff.

'S0 aber auch im demokratischen Diskurs, vgl. Kapitel 2.2.7 Schlechte Bewertung der
Stasis in den politischen Reden: ihre Gegensditze und Konnotationen bei den attischen
Rednern.
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Der Prozess kann in Etappen aufgeteilt werden. Bei einigen von ihnen findet
eine Handlung statt, bei anderen nicht.

Herodot stellt den Prozess der Umwandlung in der letzten, der Dareios-Rede
dar. Dareios erklért dort, warum die Monarchie die beste Staatsverfassung sei,
und beschreibt, wie die Oligarchie ihr Ende in der Monarchie finde.

‘Ev 8¢ 0Ayopyin moAlloiot apetiv €nackéovot ¢ TO kowov £xBea 1010 ioyvpa
puéel yyivesBon odTodg Yap Ekactoc BoLAOHEVOC KOpLPLIOE Elval YvdUNGT T&
vikdv &¢ &xBea peydha dAMALOIGL dmikvéovTtal, £& MV eTdocieg Syyivoval, &k 8¢
TV oTaciov eOvog, &k 8¢ T0D ovoL améPn é¢ povvapyinv: (Hdt. 3.82.10-15)

In der Oligarchie dagegen, wo viele mitsprechen wollen und und sich mit Politik
befassen, kommt es unter den einzelnen leicht zu scharfen Gegensétzen. Denn da
jeder der Erste sein und seinen Willen durchsetzen will, geraten sie untereinander
in heftige Feindschaft, und daraus entstehen dann Parteikimpfe (ctdoieg), die
zu Blutvergiessen fithren. Nach dem Blutvergiessen aber kommt es dann doch
wieder auf die Herrschaft eines einzelnen hinaus [...].%""

Weil jeder in einer Oligarchie der Anfiihrer sein will und mit seiner Meinung
siegen, kommt es zu grossem Hass (£xfeo peydio) gegeneinander; daraus
entstehen die Staseis, aus den Staseis der Mord, auf Mord aber folgt die Einzel-
herrschaft.’’”* Hier sehen wir vier Begriffe, die miteinander in Relation stehen:
Hass (£xBog), Stasis (o1do1g), Mord (povoc) und Monarchie (im lonischen
povvapyin). Thre Reihenfolge ist klar festgelegt und der Ubergang von einem
ins andere ist beinahe rdumlich mit den Pripositionen €k und é¢ und mit den
Verben dmikvéovton und dméPn beschrieben.

Einerseits bilden diese vier Elemente einen Prozess, niamlich die Umwand-
lung der Oligarchie in die Monarchie, anderseits sind die Begriffe klar vonei-
nander abgegrenzt. Die Stellung der Stasis ist dabei interessant: Sie befindet
sich zwischen Hass und Mord, ist aber weder das eine noch das andere. Die
Textstelle hilft, den Begriff der politischen Stasis bei Herodot zu prézisieren, d.
h. die Stasis als Aufstand oder Faktion von einem physischen Konflikt zu unter-
scheiden. Denn es ist der Mord, der hier den physischen Konflikt vertritt. So
bedeutet das Wort otdoig hier nicht den Konflikt ganz allgemein (beide zusam-
men — Stasis und Mord — sind der ,,Konflikt*), sondern eine Stufe des Konflikts
vor dem physischen Angriff. Sie ist eine Etappe in der Umwandlung der
Staatsverfassung vom Hass hervorgerufen und feindlich durch ihn, aber einen
Schritt weiter. Der Mord dagegen als die folgende Etappe nach der Stasis stellt
den physischen Angriff dar.
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Ubersetzung von Theodor Braun, bearbeitet von Hannelore Barth.

Nach Asheri et al. handelt es sich hier um einen commonplace aus dem 4. Jh. v. Chr.,
dass ndamlich die Rivalitdt der Aristokraten oder Faktionen den Staat zuletzt vernichten
werde. Die drei Begriffe, &y0ea peydha ... otdotes ... povog, bildeten die Gradation einer
Klimax. Vgl. Asheri et al. 2007: 475.
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Die Stasis ist damit hier eine Situation vor dem Angriff und vermag die
physische Eskalation zu verursachen. Wir Bestimmen die Stasis hier daher als
eine feindliche Trennung mit Angriffspotenzial. Wahrend der Hassphase ist die
Gesellschaft, obwohl dysfunktional, doch noch nicht gespalten. Wéahrend der
Stasis (ohne physischen Angriff) und des Mordes (physischer Angriff) ist sie
gespalten. Bei der neuen Staatsverfassung verschwindet die Aufspaltung.

So konnen wir die folgende Reihe bilden, welche den Umwandlungsprozess
zusammenfasst. Dabei verweist der status quo jeweils auf die Staatsverfassung

(vgl. Schema 6, unten):*”?

dysfunktioneller status |kein status quo, |kein status quo, neuer status quo,
quo, kein Konflikt, Konflikt, kein Konflikt, Angriff: | kein Konflikt, kein
kein Angriff: Angriff: Angriff:
olvyapyin oTaOo1ES @6vog povvapyin

&y0ca peydra

6. Schema: status quo, Konflikt und Angriff

Fiihren wir nun einen anderen Begriff ein, der ebenfalls einen gesellschaftlichen
Konflikt beschreibt und im politischen Diskurs ein Paar mit der otdoi bildet,
wie @ovog bei Herodot: Polybios nennt in seinen Historien die Verwirrung
(tapoyn) gemeinsam mit der Stasis: 010 kol T0TE GOPAOS Eyvocay NATKNY Exel
Sropopdty Eevikdg Kol d10mdvVTIog TOAEROG EppVAio oTdoEmS Ko Tapoyfic.””* Er
beschreibt die Schwierigkeiten der Karthager nach dem ersten Punischen Krieg,
ndmlich den Aufstand der S6ldner (ca. 240 v. Chr.), und sagt, dass die Karthager
damals klar begriffen hitten, wie gross der Unterschied zwischen dem Krieg mit
dem Ausland jenseits des Meeres und den einheimischen Staseis und der
Verwirrung sei. Die Verwirrung oder das Aufwiihlen sind Vorgénge, in denen
ein Aspekt der Bewegung deutlich hervortritt. Stasis und Verwirrung bilden in
Polybios’ Zitat Elemente derselben Gruppe, heben jedoch verschiedene Aspekte
des Konflikts hervor.

B Die folgende Tabelle verwendet den Begriff ,,status quo*, obschon Herodot nur von den

Staatsverfassungen redet. In der ersten und letzten Spalte konnen status quo und
Staatsverfassung gleichgesetzt werden: dysfunktionale Verfassung und neue Verfassung.
Wir erfahren aber von Herodot nicht, was mit der Verfassung wéhrend des ,,Inter-
regnums® geschieht. Deshalb wurde der Begriff ,status quo* vorgezogen: Die alte
Staatsverfassung kann formell, de jure, noch wéhrend des ,,Interregnums® weiter gelten,
aber es gibt keinen geltenden status quo.

Plb. 1.71.7.1-3: Daher sie jetzt deutlich erkannten, wie sehr sich ein auswértiger und
iiberseeischer Krieg von Emporung (otdoic) und Aufruhr zu Hause unterscheide.
(Ubersetzung von Adolf Haakh.)
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Der Vergleich mit Solons politischer Allegorie in Fragment 12 (West)*”

rechtfertigt noch weiter die Bewegung, die der Verwirrung eigen ist: Der Gegen-
satz zu tapdoow (und dadurch auch zu Tapayn) ist bei Solon die Situation, in der
sich nichts bewegt: &£ dvéuwmv 8¢ Bdhacco tapdocetar v 0 TIg avTnV / un
KwvijL, Tévtov €oti ducarotd.”’® Die Abwesenheit von Bewegung (uf ki),
die bei Solon zu finden ist und den ,gerechtesten Meeresspiegel (mavimv
ducatotdn) erzeugt,”” unterscheidet sich jedoch von der Stasis. Stasis bezeichnet
bei Herodot, wie gesehen, die Abwesenheit eines Angriffs in einer feindlichen
Situation, in der es keinen status quo gibt. Die dikaiotdtn 8dAaccoo weist dagegen
auf die Abwesenheit von Bewegung und Angriff bei einem status quo hin. Denn
dikn/dixatov sind selbst ein status quo.

Bei Aristoteles ist mit der Auflosung des Staats”™ der Begriff Dike verbun-
den. Er sagt in der Politik, dass die Demokratien und Aristokratien sich meis-
tens wegen einer Abweichung vom Gerechten im Staat selbst aufldsen: Avovton
0¢ pdaora af te molteion kol ai apiotokpation 510 TV &v avti) Tf] ToAteig ToD
dicaiov mapékPoow.”” In der Nikomachischen Ethik, wird die Abweichung
(ropékPBaoic) direkt mit dem Untergang (pBopd) des Staats verbunden: IToMreiog
&’ éotiv 1dn tpio, Toou 8¢ kai mapekPaoceis, olov pBopai TovTmy.>*

Die Auflosung des Staats, sein Untergang, kann aufgrund des vorgenannten
Bewegungs-Motives metaphorisch als eine Bewegung betrachtet werden,”' und
der Grund dieser Bewegung ist die Abweichung vom Gerechten. Die drei
Verfassungen, die hier von Aristoteles erwahnt werden, sind das Konigtum, die
Aristokratie und die Timokratie®* und zusammenbetrachtet mit der Textstelle
aus der Politik, konnen alle drei eine gewisse Gerechtigkeit (oder einen gewissen
status quo) vertreten oder von ihr ,ab-weichen®. Mit der Abweichung vom
Gerechten ist eine Bewegung in der Form einer Verdnderung oder eines Unter-
gangs verbunden. Diese Vorstellung passt zur Allegorie Solons — die See stellt
einen Staat (oder eine politische Situation) dar, und er ist am gerechtesten wenn
niemand ihn bewegt. Diese Abwesenheit der Handlung/Bewegung ist aber keine

" Das Substantiv tapay weist denselben etymologischen Stamm auf wie das Verb

tapdocw, das Solon im 12. Fragment (West) fiir die Wirkung der Winde auf das Meer
verwendet, vgl. Kapitel 7.2.4 Stasis und politische Metaphorik.

Stiirme wiihlen das Meer auf; doch ldsst man es vollig in Ruhe, / zeigt es, friedlich und
still, hochsten Gerechtigkeitssinn.

Lewis 2008: 78: [D]ikaiotate draws a parallel between the sea and the polis.

Vgl. auch den Begriff Aoig in Kapitel 1.3.6 Stasis und Volksversammlung im llias-
Kommentar des Eustathios.

Arist. Pol. 1307a5-7: Vorziiglich aber 16sen wie die Politien so auch die Aristokratien
sich deswegen auf, weil die Verfassung selbst sich nicht innerhalb der Grenzen der
Gerechtigkeit hilt. (Ubersetzung von Eugen Rolfes.)

Arist. EN 1160a31-32: Es gibt drei Arten der Staatsverfassung und ebensoviele
Abweichungen, die jeweils deren Untergang bilden.

Vgl. auch otdo1g und «ivnoig in Kapitel 2.3.3 Die konkrete Ursachen der Stasis und
Stasis als neutralisierendes Prinzip in Aristoteles Politik.

2 Arist. EN 1160a32-35.
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Stasis, sondern das Ergebnis eines Konflikts.”® Bei der Stasis handelt es sich
um eine Abwesenheit der Handlung/Bewegung als Teil eines Konflikts, wie das
bei der Besprechung Herodots gezeigt wurde.

Nun muss auch der letzte Begriff bei Herodot, die Monarchie, behandelt
werden. Das Ziel des Dareios liegt darin zu zeigen, dass sowohl die Oligarchie,
die Megabyzos vorschlug, als auch die Macht des Demos, die von Otanes unter-
stiitzt wurde, zur Monarchie fiihren.”® Dareios dussert die Meinung, dass die
zwei anderen Verfassungstypen, Oligarchie und die Macht des Demos™’ sich
durch ihre innewohnenden Konflikte auflosen. Man kann sie instabil nennen
(= dysfunktionaler status quo). Die Monarchie ist dagegen die Folge eines Kon-
flikts und scheint, wenigstens laut Dareios, selbst keine Konflikte zu erzeugen.**
Deswegen kann die Einzelherrschaft fiir stabil gelten (wie der mit dem Super-
lativ beschriebene ,,gerechteste* Meeresspiegel bei Solon).

Zusammenfassend kann man sagen, dass die Stasis bei Herodot sowohl einen
Gegensatz zum physischen Angriff als auch zum stillen status quo bildet. Dabei
hat die Stasis mehr mit dem Angriff gemein als mit dem status quo, weil sie
eine innewohnende Neigung besitzt, in den physischen Angriff {iberzugehen
(Herodot: éx 6¢ 1@V otaciov @ovoc). Die Stasis ist eine feindliche Trennung von
noAitat. Sie kann einen Teil der Umwandlung einer Staatsverfassung bilden.
Die Umwandlung der Staatsverfassung sollte ihrerseits als Bewegung besch-
ricben werden (Aristoteles: mapékPacic, pOopd).

2.2.3 Stasis: Raumliche Trennung, Auswanderung

Das vorliegende Kapitel wird das Thema der Stasis als Trennung weiterbehan-
deln. Dabei handelt es sich aber nicht mehr um eine mehr oder weniger meta-
phorische, sondern um eine wirkliche, rdumliche Trennung.

Im ersten Buch der Historien Herodots kommt das Verb octacialm bei einer
Beschreibung der Geschehnisse um Astyages, den Konig der Meder und Schwa-
ger des Kroisos, vor. Sie beginnen mit einem Aufstand und der Auswanderung
der Skythen (ein politischer Konflikt, der den Staat und Menschengruppen in
diesem Staat betrifft):

Aoctudyea yop tov Kva&dpew, £6vta Kpoicov pév youppdv, Mndov o6& Baciiéa,
Kdpog 6 KauBdoeon katactpeydpevoc eixe, yevouevov yauPpdv Kpoico dde.
ZvBémv 1@V vopddov I dvdpdv 6Ta61ac000 VTeENAle &g yiv TV Mndumv
grupdvveve ¢ TOV ¥povov todtov Mndwv Kva&apng 6 @padptem tod Antdkewm,
8¢ Tovg TkVOOG TOVTOVG TO eV TPMTOV TEPIETNE £V MG £6VTOG IkéTag Hote 88

3 Stasis als mit -o1¢ gebildetes Substantiv kann sowohl die Bedeutung des nomen actionis

als auch des nomen rei actae tragen, d. h. solche abgeleiteten Substantive umfassen alle
drei Aspekte des Verbs.

24 ygl. Hdt. 3.82.10-16 und 3.82.16-24.

2 Herodot verwendet hier nicht das Wort ,,Demokratie.

36 Aristoteles ist anderer Meinung: Pol. 1302b10—18.
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mepl TOAAOD TOLEDUEVOG ODTOVG, TATOAG OPL TAPESMKE TNV YADOOAV T EKHOOETY
Kod TV VNV TV t0Emv. (Hdt. 1.73.5-14)

Denn Astyages, Kyaxares’ Sohn, der Konig der Meder, war sein [Kroisos’]
Schwager und hielt ihn in seiner Gewalt. Sein Schwager aber war er auf folgende
Weise geworden: Eine Rotte der skythischen Hirtenvdlker hatte sich mit den
iibrigen iiberworfen (otacidlewv) und nach Medien gewandt. Kyaxares, der
Sohn des Phraortes, Enkel des Deiokes, der zu der Zeit Konig der Meder war,
nahm sie anfangs freundlich auf und in seinen Schutz und wusste sie so zu
schétzen, dass er ihnen seine S6hne iibergab, um sie in ihrer Sprache und der
Kunst des Bogenschiessens unterrichten zu lassen.**’

Herodot redet hier von zwei Tétigkeiten, vom Streiten, otacidletv, und vom
Auswandern, OmeEépyeobar, die zusammen einen Ausdruck, otacidcoca
omeEiil0e, bilden.”*® Behandeln wir zuerst das erste Verb otacialew und seine
Rolle in dieser Textstelle. Gewohnlich hat das Verb ctacuilewv zwar aussch-
liesslich die Bedeutung des aktiven Streitens, wéihrend das Substantiv otdoig
sowohl den aktiven Konflikt als auch die passive Auseinandersetzung oder das
Auseinanderstehen abdeckt. Hier jedoch kann man auch beim Verb octacidletv
Hinweise auf eine (sogar rdumliche) Auseinandersetzung sehen. Die Migration
einer Skythengruppe wird von einem ,abgeschlossenen* Streiten ausgelost,
worauf das Partizip otacidoaca hinweist. Das Streiten, otacidlev, wird aber
auch vom (heimlichen) Auswandern, dem bme&épyecOon, erginzt. Bei der statt-
gefundenen Stasis wird hier kein Kampf erwéhnt, sondern die Auswanderung.
Betrachten wir nun die Rolle des Auswanderns, dneEépyecBat, im Kontext
des Streitens. Wenn die Migration nach der Stasis (Partizip Aorist) stattgefunden
hat, dann handelt es sich hier um eine Losungsvariante der Stasis als Pattsitua-
tion.”® Die Stasis kann nidmlich gewdhnlich als eine Auseinandersetzung von
Zusammengehorenden beschrieben werden, die entweder andauert, als eine
Gleichgewichtssituation, oder ihr Ende findet durch die Ubermacht (&fters als
kpdartog bezeichnet) von einer Seite und die Unterwerfung der oder den an-
dere(n) Seite(n). Die Staatsverfassung verdndert sich so nach zwei moglichen
Mustern: Zum einen 16st sich Gemeinschaft nicht durch Biirgerkrieg endgiiltig
auf (es findet eine Versohnung oder eine Umwandlung der Staatsverfassung statt).
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Ubersetzung nach Theodor Braun, bearbeitet von Hannelore Barth.

Die erste Tatigkeit ist mit dem Aorist-Partizip ctacidcoco ausgredriickt, die zweite mit
dem Aorist Indikativ vme&iA0e.

Hier ist noch anzumerken, dass das Wort petavictacig (Pl. petavaotéoeig) eine Migra-
tion (Auswanderung, um eine Kolonie zu griinden) bedeutet, vgl. Th. 1.2.1.3. In der
Odyssee wird das Verb aviotnu verwendet, wo die Rede von der Kolonisierung Scherias
durch Nausithoos ist: Hom. Od. 6.7-10: &vBev dvactioag dye Novoifoog Beogidng, /
glogv 88 Tyepin, &xdc avdpdy dAENoTa®V, / Al 8¢ Teiyoc EAacce mOAel Kai 8deipoto
ofkovg / kai ynovg moince Bedv kai £ddocar’ dpovpac (Ubersetzung nach J. H. Voss:
Aber sie fiihrte von dannen Nausithoos, dhnlich den Gottern, / Brachte gen Scheria sie,
fern von brotessenden Menschen, / Und umringte mit Mauern die Stadt, und richtete
Hiuser, / Baute Tempel der Gétter, und teilte dem Volke die Acker). Vgl. Casevitz 1985.
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Zum andern wird eine rdumliche Trennung ausgeldst, wie es hier im Fall der
Skythen geschieht.

Im ersten Buch der Historien ist ein weiterer Fall zu finden, wo infolge einer
Stasis ausgewandert wird:

Tpwdpvny 88 Mde améPatov Aloréeg. Kolopaviovg dvdpag 6taot £6om0évTag Kai
€KmecOVTAG €K TTi¢ ToTpidog vredééavto. Metd O ol puyddeg Tdv Koropwvimv
QVAGEavTEG TOVG Zpvpvaiovg opthnv EE® Teixeog motevpévovg Atovio®, TOG
wohog amokAnicavteg &oyov tnv mwoOAv. Bombnodviov o6& maviov AiloAéwmv
opoAoyin &xproavto T EmmAa amodoviav 1@V Tohvov ékhmely Zuvpvny Aioléag.
[Momodvtav 6¢ tadta, Zpvpvaiovg €mdieilovto opiot ai Evdeko TOMES Kol
€momoavto 6oV avtéwnv moamrtag. (Hdt. 1.150)

Smyrna aber verloren die Aioler auf folgende Weise: Eine Anzahl Kolophonier,
die bei einem Aufstande (otdoig) unterlegen und aus ihrer Stadt vertrieben wor-
den waren, hatte man in Smyrna aufgenommen. Spéter benutzten diese die Gele-
genheit, als die Smyrnaier ausserhalb der Stadt ein Fest zu Ehren des Dionysos
feierten, die Tore zu verschliessen und sich zu Herren der Stadt zu machen. Als
dann die iibrigen Aioler der Stadt zu Hilfe kamen, wurde vereinbart, dass die
gesamte fahrende Habe den Biirgern zuriickgegeben, die Stadt aber den Ioniern
iiberlassen werden solle. Darauf verteilten die elf Stidte die Smyrnaier unter sich
und nahmen sie als Biirger auf.*”’

Diese Passage hat Ahnlichkeiten zur Bericht iiber die Skythen in der Hinsicht,
dass auch hier innerhalb einer Phrase Begriffe, die Stasis und Migration bezeich-
nen, zu finden sind. Diesmal handelt es sich um das Substantiv 6tdc1g und das
Verb ékminte (hier Partizip Aorist).””' Hinzu kommt aber noch ein drittes
Element, ndmlich das Partizip Aorist von fjccdopua, ,,unterliegen®. Dieses dritte
Element vermittelt diesmal das Ergebnis der Stasis: Die Kolophonier sind die
Unterlegenen nach einer Stasis und mussten die Polis verlassen. Deshalb vertritt
das Beispiel eine solche Losung der Stasis, wo eine Seite siegt und die Auswan-
derung infolge der Unterwerfung der anderen Seite geschieht.”
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Die Ubersetzung nach Hans-Joachim Diesner und Hannelore Barth.

Vgl. auch Th. 1.12.2: 1} 1€ yap avaydpnois 1@v EAMvav €€ TAiov ypovia yevopévn moAld
EVEOYLOOE, KOl 6TAGELS &V TOIC TOAEGY OC &Ml TOAD &yiyvovTo, G’ OV EKTITTOVTES TC
mOAELS EKTICOV.

Vgl. auch Hdt. 4.162.6: 'EvBedtev otacidlmv Eécod0n kol Epuye g Tapov; Hdt. 7.153.10—
11: Moxtoplov ol v vrgp Téing oiknuévny €puyov Gvdpeg I'eddwv otdot
£éo0ow0évtes. Ein dhnlicher Bericht, in dem nach dem Sieg einer Seite eine Vertreibung
einsetzt, ist im ersten Buch der Historien zu finden, ebenfalls in Bezug auf die Lykier,
die urspriinglich aus Kreta gekommen sind. Doch wird da nicht auf die Seite hingewiesen,
die unterliegt (fjocdopar), sondern auf die, die gewonnen hat (énicpatém):

Hdt. 1.173.2-10: Oi 82 Avkiot ék Kpfitng tapyoiov yeydvact (thv yap Kppmv elyov 10
moAaov macav BapPapor). Aeveybéviav 8¢ &v Kpnn mepl ti|g faciining tdv Evpmmng
maidov Tapmndovog te kol Mive, og énekpdmoe ] otdol Mivog, éénlace adtov 1€
Zapmndova Kol ToVG GTACLOTAS aVTOD" 01 88 Amwodévteg amikovto Tig Acing &g yiv v
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Im dritten Buch der Historien ist noch ein Beispiel zu finden, wo ein aktiver
Kampf iiberhaupt nicht angefangen hat. Der Fokus liegt vielmehr auf der Migra-
tion. Dass es auch in diesem Falle um einen Prozess der Stasis geht, wird
erkennbar am Wort otaci®dtat, das die ,,Anhinger” des Maiandros bezeichnet,
die einen Vertrag mit Otanes machen, von Samos abzuziehen.

"Eneidn ov dmikovto &¢ v Zapov oi Iépoar katéyovies Tvhoo@vto, ovte Tig
opu yeipog dvtoeipeton, Vmoomovdol e EQucav elvon ETool of <te> Tod
Mawavdpiov etasidtor koi otog Madvoplog Ekympfioat €k thig vicov. Kata-
wéoavtog 8’ €mi tovtolol Otdven kai onetoapévov tdv Iepoémv ol mhgiotov GElot
Opdvouc Bépevol katevavtiov Tig akpomoiog katéoto. (Hdt. 3.144)

Als die Perser, welche Syloson zuriickfithren sollten, in Samos angekommen
waren, erhob sich keine Hand gegen sie, und Maiandrios und seine Anhénger
(otacidrtar) erkldrten sich in einem Vertrage bereit, von der Insel abzuziehen.
Nachdem Otanes ihnen das zugestanden hatte und der Vertrag geschlossen war,
liesse?9 3sich die vornehmsten Perser Stiihle vor die Burg stellen und nahmen dort
Platz.

Die otacidton werden hier zwar als Teilhaber an einer Konfliktsituation deut-
lich, aber es gibt keine physische Gewalt: Niemand hat gegen die Perser Hand
erhoben. Um eine Gewalt inkludierende Phase des Konfliktes zu vermeiden,
ziehen Maiandrios und seine octaci®tol von der Insel ab. Die Distanz, die zwi-
schen den ,,auseinanderstehenden* Feinden von Anfang an da ist, wird so ver-
grossert, dass der Konflikt sich aufldst.

Wenn man die verschiedenen Resultate von politischen Staseis in den Historien
des Herodot vergleicht, kann man zwei verschiedene Folgen der Stasis unter-
scheiden. Eine Moglichkeit ist, dass die Parteien, die vorher gestritten haben, in
der Gemeinschaft verbleiben (gewdhnlich handelt es sich um die Polis) und die
Staatsverfassung gedndert wird: Die Macht wird neu verteilt. Das war der Fall
in Athen, wie wir in Kapitel 2.2.1 Unruhen in Athen: Parteien und Parteistreit
sahen: Infolge der Parteienkdmpfe entsteht durch Reformen schrittweise die
athenische Demokratie.””* Die andere Moglichkeit besteht darin, dass eine oder

Muiwéda: v yap viv Avkiot vépovtal, abm 10 makadv v Milvdc, ol 8& Milat tote
Yo oot EkaAéovTo.

Die Lykier stammen urspriinglich aus Kreta. Ganz Kreta wurde ndmlich in alter Zeit von
Barbaren bewohnt.) Als Sarpedon und Minos, die Sohne der Europa, in Kreta um die
Herrschaft stritten, blieb Minos Sieger und vertrieb Sarpedon und seine Anhénger. Die
mussten abziehen und kamen nach Asien in das Land Milyas. Denn das Land, wo jetzt
die Lykier wohnen, hiess frilher Milyas, die Milyer aber hiessen damals Solymer.
(Ubersetzung von Theodor Braun, bearbeitet von Hannelore Barth.)

Ubersetzung von Theodor Braun, bearbeitet von Hannelore Barth.

Die Verdnderung der Staatsverfassung kann auch nur als eine Neuverteilung der Macht
interpretiert werden, die eigentlich keine grundsétzliche Umwandlung des Machtbegriffs
bedeutet. Z. B. teilt die Demokratie die Macht jener Klasse zu, die bei der Aristokratie
unterdriickt war.
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mehrere der Parteien die Gemeinschaft verlassen — die Unterlegenen wandern
aus oder werden vertrieben. Das war in diesem Kapitel der Fall mit den
Skythen, Kolophoniern und Lykiern. Aber solange die Stasis andauert, ist das
Ergebnis noch unentschieden, es gibt ein ,,Auseinanderstehen® aber weder eine
Umwandlung der Gemeinschaft noch eine Auswanderung. Es ist die Stasis, die
sich zwischen den ,,Auseinanderstehenden‘ befindet, trennt sie gleichzeitig und
bindet sie zusammen. Im folgenden Kapitel sehen wir, dass der Begriff Stasis
auch die Positionen der Streitenden in einer feindlichen Auseinandersetzung
bezeichnen kann.

2.2.4 Stasis und Taxis

An zwei Stellen im neunten Buch der Historien ist der Begriff Stasis im Verhalt-
nis zur Taxis, zur Schlachtordnung, zu finden.””® Sofern die Stasis neben dem
Konflikt auch eine (mit dem Konflikt verbundene) Position bezeichnet, ist es
notig, ihre Beziehung zur Taxis genauer zu bestimmen.

An der ersten Stelle handelt es sich um das Vorspiel zur Schlacht von Platéa.
Die persische Reiterei greift die griechischen Truppen an, und die Megarer
befinden sich in einer ungiinstigen Position:

Kotd cuvtuginv 82 Meyapéeg &toxov taybévieg Tf 1€ dmpoydtotov 7y 10d
YDOPOV TOVTOS, Kol 1) TPOG0S0G HoAoTa Tavty £yiveto tf] innw. TTpocBouriovong
oV Tiig itmov oi Meyapéec meldpevol Emepmov &mi Tovg oTpoTyovs TdV EAMvay
KNpLKa, AmKOPEVOS 88 O KpLE TPpOg avtovg Eleye Tade «Meyapéeg <tade>
Aéyovor ‘Hueic, Gvdpeg cvppayot, ov duvatoi gipey v [epoéwv innov dékecbot
podvot, EYovteg 6TAGY TaNTNV £ TNV EOTNUEY ApYNV GALN Kol &C TOdE Mmopin
Te Kol apeti] avtéyopev kaimep mielduevol, vov 1€ €l uf Tvog GAAOVG TEUWYETE
dadoyovg t|g Taé10¢, Tote Nuéag Exheiyovtag v Ta&v.» (Hdt. 9.21.1-11)

Zufillig standen die Megarer gerade an der gefahrlichsten Stelle, auf welche die
Angriffe der Reiter vorzugsweise gerichtet waren, sie hatten darum ihnen gegen-
iiber einen schweren Stand. Deshalb schickten sie einen Herold an die
Befehlshaber der Griechen, der sie, als er bei ihnen angelangt war, also anredete:
,Die Megarer lassen euch sagen: Bundesgenossen, wir kdnnen uns gegen die
persische Reiterei in unserer jetzigen Stellung (ctdoig) allein nicht ldnger halten.
Bisher haben wir zwar, so schwer es uns auch wurde, tapfer ausgehalten; wenn
ihr aber jetzt nicht andere schickt, die uns ablosen, so miisst ihr euch darauf
gefasst machen, dass wir unseren Posten (td£1c) verlassen.“*”®

Das Wort otéoig ist hier von Theodor Braun mit ,,Stellung® iibersetzt worden.
Wie im einleitenden Teil der vorliegenden Untersuchung gezeigt wurde, ist

¥ Diese Textstelle wird hier im Kapitel iiber die Stasis in der Polis behandelt, weil die

Stasis hier eine ,,dynamische Position in der Schlacht oder vor der Schlacht, ein
Verhiltnis der Menschengruppen ein zueinander, ein soziales Verhéltnis bezeichnet.

¥ Ubersetzung von Theodor Braun, bearbeitet von Hannelore Barth.
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,.Stellung® eine mogliche Bedeutung von otdoig.””’ Unsere Analyse des Korpus
hat aber bereits bis hierher gezeigt, dass spezifischer Kontext von Konflikt fiir
eine solche Bedeutung vorliegen muss. Das ist hier genau der Fall. Die Megarer
werden von den Persern angegriffen und die Stasis, die sie vorher eingenommen
haben (&yovteg otdov Tavtny &g v €otnuev dpynv), bezeichnet eben ihre
Position, den Standort, auf den die persischen Reiter sich stiirzen. So sind die
Staseis, wenn man sie genauer bestimmen will, Orte von einander feindlichen
Kréften, wo sie sich verteidigen oder von woher sie angreifen. Diese Positionen
werden rdumlich bestimmt, worauf die Prdposition é¢ und das Prifix
ék(-Aelyovrag) hinweisen.

Im oben zitierten Abschnitt ist auch eine figura etymologica mit dem
Wort 6tdo1g zu finden (otéow tavtnyv & v £otnpev dpynyv, ,,die Stasis, die
wir anfangs eingenommen haben®), die die Ableitung des Wortes ctdoig von
fomu/ictapon und auch die Verbindung von otdg mit Konfliktsituationen bei
Homer bestitigt.”®

Die Megarer halten in dieser Position alleine dem Angriff der Perser nicht
mehr Stand und verlangen Unterstiitzung. Sonst, sagt der Herold, seien sie
gezwungen, ihren Posten, Taxis, zu verlassen. Die Taxis scheint hier auf
dieselbe Position hinzuweisen wie die Stasis, und das Wort ist in der Bedeutung
der Schlachtordnung auch mit dem Kampf verbunden; trotzdem verwendet der
Autor zwei verschiedene Worter. Das kann damit begriindet werden, dass
otdo1g und té&ig hier zwar dieselbe Position der Kdmpfenden bezeichnen, aber
sie einmal beziiglich des Gegners bestimmt und otdoig genannt wird, das
andere Mal aber beziiglich der eigenen Leute oder auch der Alliierten. Denn wie
sie von den anderen Griechen fordern, dass sie ihre Truppen als Entsatz fiir die
Stellung senden, GAlovg mépyeTe d1addy0LE Thg TaEL0g, tragt die Stellung den
Namen ta&1c.

Die andere Stelle, wo Stasis und Taxis sich in einem gemeinsamen Kontext
finden, gehort gleichfalls ins neunte Buch der Historien. Es handelt sich um den
Bericht iiber die Schlacht bei Platda. Die griechischen Truppen warten auf die
Schlacht und wechseln ihre Schlachtordnung so, dass die Athener den Persern
gegeniiber stehen, weil sie mit ihnen bei Marathon erfolgreich gekdmpft haben,
die Lakedaimonier aber den Boiotiern und Thessaliern. Der persische Feldherr
Mardonios erfahrt das und wechselt ebenfalls die Schlachtordnung seines
Heers. Als Pausanias das merkt, wechselt er seine Ordnung wieder zuriick und
die Perser machen dasselbe.

‘Enel 8¢ katéotoav €6 tag apyaiog Tagis, tépyoc 6 Mapdoviog Knpuka £G ToOG
Traptitog Eleye tader «Q Aoxedapdvior, Vpelc 8 Aéyeode eivon Evdpeg
Gpiotol Ko TV TfdE AVOpOTOV, EKTUYAEOUEVOV G 00TE EVYETE £K TOAELOV
ovte Ta&wv éxheimete, pévoviég 1€ 1| AmOAvte TOLG évavtiovg 1| avtol

¥7 Vgl. Lexikonbedeutungen des Wortes otéoic und erster Einteilungsversuch: ,, aktiv-passiv*

in der Einleitung und Problemstellung.
% vgl. das Kapitel 1.3.5 Das Stehen und das Sprechen.
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amorvcOe. Tdv 8 &p’ fiv o0dev GAN0EC Tpiv Yop §) cupueiton Hudag &c yeipdv
Te vopov amikéctot, Kol o1 pevyovtag Kol 6Taowv Ekieimovtag vpéag idopev, &v
ABnvaiowsi te TV TPOTEPAV TOEVUEVOVS AVTOVG TE AvTiol SOVAMV TV NUETEPMV
Ta.6copEVOLS. Tadta 0vdauds avopdv dyaddv Epya, aALL TAElcTOV 01 &v VUV
yevonuev [...] » (Hdt. 9.48.1-12)

Als sie wieder an alter Stelle (1G&wg) standen, schickte Mardonios einen Herold
an die Spartaner und liess ihnen sagen: ,,Ihr Lakedaimonier geltet hierzulande fiir
das tapferste Volk, und man hat behauptet, dass ihr in der Schlacht niemals vom
Platze (t6&c) wichet, sondern aushieltet und die Feinde entweder besiegtet oder
selbst stiirbet. Das ist aber nicht wahr. Denn wir haben ja gesehen, wie ihr, noch
bevor es zwischen uns zur Schlacht kam, flohet, eure Reihen (ctdoig) verliesset
und die Athener vorschicktet, euch selbst aber unseren Knechten gegeniiberstell-
tet. Das ist denn doch wahrlich keine Tapferkeit, und wir hatten eine ganz andere

. 2
Meinung von euch. [...]**”

Theodor Brauns Ubersetzung ist hier inkonsequent: Die Taxis wird einmal als
,.Stelle® libersetzt, das andere Mal aber als ,,Platz, fiir die Stasis steht aber im
Deutschen ,,die Reihe®. Diese Begriffe lassen sich aber auch hier in derselben
Weise definieren wie eingangs vorgeschlagen wurde: Taxis als Position der
Kémpfenden im Hinblick auf ihre Alliierten, Stasis aber beziiglich des Gegners.*”
Es gibt keinen Grund, otéoig hier als ,,Reihe” zu iibersetzen, denn die Stasis
kann hier auch als Kampfposition mit Blick auf den Gegner bestimmt werden;
auf den Gegner weist frither ein Satz hin mit ,,tpiv yop 1| coppei&or nuéog €g
YEPDV TE vouov amkécbor”, ,,bevor wir zusammenkommen, um den Nahkampf
zu beginnen®,

Weiter weist diese Textstelle bemerkenswerte Ahnlichkeiten mit Aischines’
Beschreibung in der Rede gegen Ktesiphon hin, wie Demosthenes sich weigert,
Antworten zu geben.*®' Auch da sind die Begriffe Taxis und Stasis in einem
gemeinsamen Kontext zu finden. Aischines verlangt von den Richtern, Demosthe-
nes dazu zu zwingen, konkrete Fragen zu beantworten. Dabei sagt Aischines,
dass die Redner um die Taxis der Rede kimpfen wie die Faustkdmpfer um die
Stasis:

‘Qomep oDV &v Ol YOUVIKOIC Gydoy Opdite TodC TOKTOC mePl THC 6TAGEMG
aAMrotg Stoyoviopévoug, obT Kol DUETG OANV TV NUEPOV VIEP TG TOAEWDG
nepl TG TaEemg avTd 10D AoYoL pdyeohe Kai | £dte aVTOV EEM TOD TAPAVOLOL
neptiotacOat, GAL €ykafnpevol kol €vedpedovtes €v Tfj AKpodoel, lceAadVETE
avTOV €l Tovg TOD TOPAvVOUOL AGYOVG, Kol TOG EKTPOTAG OVTOD TV Ady®V
gmnpeite. (Aeschin. In Cresiphontem (iii) 206)
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Ubersetzung von Theodor Braun, bearbeitet von Hannelore Barth.

Die vorige und diese Textstelle haben noch gemeinsam das Verb éxieinw fiir das
Verlassen der Stasis. Dieses Wort mit den Bedeutungen Austreten, Verlassen, erweckt eine
rdaumliche Vorstellung von einer ,,Stelle®, von der einer sich bewegen kann.

Vgl. Kapitel 3.1.3 Ringkampfimetaphorik bei Aischylos und Aischines: otdoic und
Talaiaua.
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Wie ihr nun bei den gymnischen Wettkdmpfen die Faustkdmpfer um ihre Stel-
lung (otdoig) mit einander kdmpfen seht, so miisst auch Thr im Interesse des
Staats Euch den ganzen Tag mit ihm iiber die Anordnung (td&g) seiner Rede
streiten und diirft ihn seinen Stand nicht ausserhalb des eigentlichen Streitpunkts
nehmen lassen, sondern miisst ihm auf dem Nacken sitzen und beim Zuho6ren
immer aufpassen, um auf seine Abschweifungen beim Sprechen acht zu geben
und ihn zum eigentlichen Gegenstand seiner Rede zu bringen.**

Demosthenes’ Darstellung dhnelt derjenigen der Spartaner, die mehrmals ihre
Schlachtordnung &ndern. Die Stasis in Aischines’ Rede wird durch den Gegner
bestimmt: tovg mOKTAG TEPL TG OTACEMG GAANAOLS drayovilopévous. Das ent-
spricht der Hypothese, dass Stasis eine Position sei, definiert beziiglich des
Gegners. Bei der Taxis der Rede, td&ic tod Adyov, gibt es in Aischines’ Text
keine expliziten Hinweis darauf, dass Taxis als eine Position beziiglich einer
Seite (des Konflikts) bestimmt wurde. Ein impliziter Hinweis ist aber der
Singular von Adyog, man spricht von der Taxis der Rede: Dabei handelt es sich
um die innere Anordnung der Rede. So kann die Taxis auch hier als Positionen
der Elemente zueinander auf einer Seite begriffen werden.

Zwischenergebnis

In Herodots Historien haben wir gesehen, dass im Kontext der politischen Wirren
in Athen das Wort otdoig hdufig vorkommt. Da bezeichnete es den politischen
Konflikt selbst oder auch eine Faktion (eine Faktion bilden = am Konflikt mit-
machen, in den Kampf eintreten). Teilnahme an der Stasis oder Schaffung einer
neuen Stasis sind mogliche Handlungsweisen.

Der Begriff Stasis besitzt eine Verbindung zu Verbannung und Migration.
Die Stasis kann ihr Ende finden durch den Sieg einer Seite iiber die andere oder
durch eine Auswanderung. Wenn eine Seite siegt und keine Vers6hnung statt-
findet, kann die andere in die Verbannung geschickt werden. Ein metaphorisch-
rdaumliches ,,Auseinanderstehen‘ ist kennzeichnend fiir die Stasis und eine Mog-
lichkeit, von diesem ,,Auseinanderstehen” loszukommen, besteht darin, eine
streitende Seite vom gemeinsamen System (Staat) zu entfernen.

Ein Ergebnis der Stasis kann nach Herodot die Umwandlung der Staats-
verfassung sein. Einerseits ist die Stasis immer eine Gefahr fiir die herrschende
Verfassung, anderseits ist sie aber auch ein Prozess, durch den die erwiinschte
Staatsverfassung erreicht werden kann.

Schliesslich weist das Wort otdoig auf eine Positionierung im Kampf hin und
besitzt eine Uberschneidung mit der Taxis. Die Taxis ist jedoch die Position der
Kémpfenden im Hinblick auf ihre Alliierten, die Stasis aber beziiglich des
Gegners.

%2 Ubersetzung nach Gustav Eduard Benseler, 1855.
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2.2.5 Neuerungen, Umwandlungen und eine zugrundeliegende Stasis
in der Gesellschaft (Thukydides)

Eine Gefahr der Stasis, welche altgriechische Autoren beunruhigt, ist die
Umwandlung der Staatsverfassung, molteiag petafoAn. Die Stasis bezeichnet
eine Situation mit der Potenzialitdt zur Umwandlung. In der Einleitung wurde
auf eine sich wiederholende Umwandlung der Verfassungen, eine moAitei®dv
avaxokhootg bei Polybios,”” hingewiesen.”® Ein solcher Zyklus scheint fiir
Polybios beinahe ein Naturgesetz (¢pvoewg oikovopin) zu sein. Wir sehen auch,
dass Thukydides ebenfalls von einer stindigen Gefahr der Umwandlung und
Neuerung redet. Wir werden noch erfahren, dass die Neuerung, das vewtepile,
dem Stasis-Begriff eine neue negative Konnotation verleiht und die Umwandlung,
petaPoin, nicht nur die Staatsverfassung, sondern auch den Diskurs betreffen
kann.

Thukydides beginnt seinen Peloponnesischen Krieg mit der sogenannten
Archiologie®®, einer Uberlegung iiber die Ursachen der Kriege und Staseis, und
weist dabei darauf hin, dass Griechenland eine innewohnende Neigung zur Stasis
im Sinne von Biirgerkrieg habe: w0 yap dpetnv yig ai e dvvdpuelg tiei peiloug
gyyryvopevor otdoelg dvemoiovy & v €pbsipovto, kol fpo VIO AALOPOA®Y
ndov émePovievovro.’®® Als Ursache der Staseis und der feindlichen Pline
anderer Clans wird die ,,Tugend des Landes®“, dpetr| yijg, angegeben. Die
Fruchtbarkeit des Landes ist eher eine bestindige Eigenschaft, und deshalb kann
man behaupten, dass nach Thukydides Griechenland eine bestindige Stasis-
Potenzialitdt hat. Das ist nicht mit der moAttel®v dvakdkimwolg zu verwechseln.
Denn wir haben bereits gesehen, dass die Stasis in der Polis als ein Prozess zu
verstehen ist, durch den die Staatsverfassung sich @ndern kann, und insofern
eine innewohnende Neigung zur Umwandlung von Staatsverfassungen besitzt.
Ebenfalls ist die aus natiirlichen Griinden entstehende und deshalb unvermeidli-
che Stasis ein Faktor, der nach Thukydides immer beriicksichtigt werden muss.*”’

Thukydides wertet die Stasis zuerst eher negativ durch das 8¢ v
€pBeipovto. Einen Kontrast zu dieser negativen Bewertung bildet die Ursache
der Stasis (und auch des Kriegs), die Fruchtbarkeit des Landes, dpetn yfig, und
die grossere Macht von einigen Mitgliedern der Poleis, dvvépeic tioi peifoug
gyyryvopevat. Die Fruchtbarkeit wird dabei mit einem sozialen Begriff, mit der

% Vgl Plb. 6.9.10.

3% vgl. auch das Kapitel 2.3.4 Verschiedene Gleichheiten, Staatsverfassungen und ihre

Umwandlung durch die Stasis in Aristoteles’ Politik.

Diese ,,Archeologie® fiihrt Hauptthemen seines Werkes ein, d. h. die hier genannten

Griinde der Staseis gelten fiir Thukydides auch in seiner Zeit (Hornblower 1991: 11-12).

3% ygl. Th. 1.2.4.1-3.

*7 Die innewohnende Stasis in der Polis kann mit dem Streit als Grundkonzept in der
frithgriechischen Naturphilosophie verglichen werden, vgl. Kapitel 1.3.1 FEinleitung:
Streit und Gegensatz als Grundkategorien. Der Unterschied zu Thukydides liegt darin,
dass das philosophische Konzept eher praskriptiv ist, Thukydides’ Betrachtung aber eine
Deduktion von den historischen Ereignissen zu sein scheint.
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Tugend, dpetn, bezeichnet. dpetr|, angewandt auf das Land, ist im Grunde eine
Metapher, welche das ofters soziale menschliche Ideal auf das unbelebte Land
bezieht. Dabei sieht es so aus, als ob durch das Ideal, durch die Tugend, etwas
Schlechtes entstiinde.

Der andere Hinweis auf eine immer innewohnende Stasis in der Gesellschaft
stammt aus dem Korkyraexkurs im dritten Buch des Peloponnesischen Kriegs.

Ottog aun <> otdoig mpovydpnoe, kol £60&e pddlov, 610TL €v 10l PO
€yéveto, énel Dotepdv ye kol mhv m¢ eimelv t0 EAAnvikov €kvnn, dwapopdv
00odV £kactayol Toig Te TV MUV Tpootdtalg Tovg ABnvaiovg éndyechot kol
701G OAiyolg TOUG AoKedaoviong. Kol &v eV €lpnvn OVK GV €XOVIQV TPOPACLY
000’ £TOIU®V TUPUKAAEY 0OTOVG, TOALEHOVUEVOVY 08 Kol Euppayiog duo Ekatépolg
i} T@V EvavTiov KOK®GEL Kol 6eioty anToig £k ToD avTod TPOCTOMOEL Pading al
Enaywyol toig vewtepilewy 1 PovAouévolg émopilovto. Koi énémece mOAAD, Koi
YOAETO, KOTO 6TAGLY TOIC TOAESL, YryvOueva LEV Kol aigl Eo0peva, EMC Gv 1) AT
PUGIC GvOpOTOVY 1), pdAAov 8¢ kol ovyaitepo Kol Toig £ideot SMAAypéva, O
av &kaotot ai petaforai @V Euvruyidv Eplotdvral. (Th. 3.82.1.1-2.5)

Zu diesem solchen Ausmass der Brutalitit artete dieser Biirgerkrieg (ctdoic)
aus, und man empfand dies umso stirker, als er der erste dieser Art war, denn
spiter geriet ja sozusagen das gesamte hellenische Volk in Aufruhr, weil
allerorten Konflikte ausgetragen wurden, in denen die Fiihrer der Volkspartei
sich Hilfe von Athen holten, die der Oligarchen von Sparta. Und wéahrend des
Friedens hétten sie wohl weder einen rechtfertigenden Vorwand gefunden zu
solchen Hilferufen noch wiren sie dazu bereit gewesen, unter den Bedingungen
des Krieges aber wurde von beiden Fiithrungsméchten zugleich auch die
Herbeiziehung von Bundeshilfe fiir Umsturzpléne zur Schiadigung des Gegners
und der eben daraus resultierenden Starkung der eigenen Position gerne gewéhrt.
Schwere Krisen ohne Zahl brachen mit den inneren Kdmpfen (ctdoic) tiber die
Stidte herein, wie sie auftreten und immer kommen werden, solange der Mensch
bleibt, wie er ist, aber doch das eine Mal heftiger und dann wieder gemaéssigter
und in den Erscheinungsformen variabel, je nach dem unberechenbaren Wechsel
der Umstiinde in den einzelnen Stidten.*”

Thukydides sagt in Bezug auf Kerkyra, dass die durch die Stasis entstehenden
Schwierigkeiten, yoiend kota otdotv, immer da sein wiirden: yiyvopevo pev
kai aiel Eéoopeva. Das weist auf eine stetige Stasis-Potenzialitdt hin. Diesmal ist
der Grund dazu nicht die Tugend des Landes, sondern die Natur des Menschen,
Pvo1g avOpdrwv. Der Apell an die Natur weist Ahnlichkeit zu Polybios auf, nach
welchem die Umwandlung der Staatsverfassungen ein Naturgesetz, @voewmg
oikovopia, ist.*® Ebenso ist die Stasis in der Polis, laut Thukydides, nicht zu
vermeiden, sondern sie ist und wird immer présent sein, nur ihre £ion differieren.
Mit dieser Annahme einer Stasis-Potenzialitit spricht Thukydides also von
einer stdndigen, zu Grunde liegenden Stasis. Manchmal sei das Elend durch die

% Ubersetzung von Michael Weissenberger.

% PI1.6.9.10, vgl. oben.
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Stasis grosser, udAAov, dann wieder gemdssigter, movyoitepo. Das Wort
Novyaitepa wird hier dem pdidov (yaAend) entgegengesetzt und beschreibt in
dieser Art eine ,,positive” Situation in der Gesellschaft. fieuyia (oder fjovyoc
sein) ist ein soziales (ménnlich-aristokratisches) Ideal, eine Situation, bei welcher
die Giiter und die Macht konfliktlos verteilt und besessen werden.’'® Der soziale
Frieden ist fiir Thukydides nur ein Zustand, wenn die Stasis als eine innewoh-
nende Spaltung in der Gesellschaft geringere (fiovyaitepa, Komparativ auf
xohemd bezogen) Wirkung hat. Auf Kerkyra fand die Stasis zwischen den
Demokraten (8fjpog) und den Oligarchen (0Aiyou) statt. Das Vokabular, welches
Thukydides beim Sprechen von der Stasis verwendet, gehdrt zum aristokrati-
schen Diskurs. Das war der Fall auch, wo Griechenlands Neigung zur Stasis
wegen der Tugend des Landes, dpetn yflg, erwdhnt wird, im ersten Buch des
Peloponnesischen Krieges.

Ferner behauptet Thukydides, dass die Erscheinungsformen des Elends und
der Stasis variabel seien: 1oig €ideot dmAhaypéva (vgl. €idn otdoswv, Kapitel
136). Sie sind mit von Fall zu Fall unterschiedlichen Wandlungen der Umsténde,
gkaotal ai petaforal Tdv Euvruyudy, verbunden. Die Wandlungen beschranken
sich hier aber nicht auf die Staatsverfassungen, welche nicht explizit erwéahnt
werden. Es handelt sich um eine viel umfangreichere Neuerung: eine Art
LUmwertung aller Werte®. Namlich wiinschen, laut Thukydides, die Anhénger
der streitenden Parteien auf Kerkyra eine Neuerung, sie sind vewtepilewv Tt
BovAdpevol. Das Erneuern, vewtepilety, ist eine neue negative Konnotation der
Stasis und das Verb wird beinahe synonym mit ctactdletv verwendet.

Eine der frithen Quellen fiir das Verb vewtepiletv im politischen Kontext ist
Isokrates. Er sagt in seiner Antidosis, dass Timotheus nicht der Meinung des
Volkes nachgegeben habe, die nur Ménner schitzte, welche die anderen Poleis
bedrohten und erschreckten und unter den Alliierten immer etwas erneuer-
ten/revolutionierten.’'’

Nach Platon wiederum sollten die Berater der Polis, émpeintai ti|g ToOAemG,
dariiber wachen, dass keine ordnungswidrigen Neuerungen in der Gymnastik
und Musik vorkidmen.’'? Die Neuerungen haben bei Isokrates und Platon eine
schlechte Bewertung, es handelt sich dabei um eine Wandlung in die Richtung
des Schlechteren, welche den ,,guten® status quo bedroht. Das ist der Fall auch
bei Thukydides.

Die Neuerungen, welche bei der Stasis stattfinden, betreffen nach Thukydi-
des das Denken und Planen, die didvoia. In einer dhnlichen Bedeutung wie das
vemtepiley verwendet er auch das Verb kaivodcOoat:

30 Vgl. Hes. Op. 118-119 und das Kapitel /.2.1 Die schlechte Bewertung der Stasis und
ihr Opposition zum aristokratischen Frieden fiovyia.

Isoc. Antidosis 121.3-7: Opdv yap dudg tovtovg povovg Gvdpag vopilovtag tovg
angodvtag Kol Tovg EkpoPodvtag TG dAlag TOAES Kol TOVG del TL vemTepilovTag &v
TOIG GLUUAYKOLS, OVK ERTKOAOVONGEV TAIG DUETEPUIC YVADLOIC.

PL. R. 424b3—-6: Q¢ Ttoivuv 10 Bpoayémv gimelv, To0TOL AvOeKTEOV TOTG EMpeAnTaig Ti|g
mOAEWC, 6TmG Gv owTOLG N AAOn SopOopey GALL Tapd TAVTO aDTO PLUAGTTOGL, TO U
veOTEPILEV TEPL YOUVOGTIKIV T€ KOL LOVGIKT|V TOpa THV TA&W [...].
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fotacialé 16 oV TO TV MOAewv, kol T& Epuotepilovid mov THOTEL TAV
TPOYEVOUEVMV TTOAD EmEQepE TNV VIEPPOATV ToD kavodcBor tag Sravoiag Tdv T’
EMYEPNOEOV TEPLTEYVIGEL KOl TV TIHOPIAV dtomtig. Kol tv elwbviov dimov
TV dvopdtov &g T Epya avimAialav i) dikoudoet. (Th. 3.82.3.1-4.2)

Innere Konflikte also zerrissen (ctocidlm) die Stddte, und kam es dazu
irgendwo erst spiter, so gab die Kenntnis des bereits Vorgefallenen Anlass, sich
im Denken und Planen zu nie dagewesenen Exzessen zu versteigen in der
Perfidie der Anschldge und der Masslosigkeit der Racheakte. Und die bis dahin
iibliche durch Bezeichnung ausgedriickte Bewertung von Verhaltensweisen
wurde verindert, wie man es fiir richtig hielt [...].*"

Diese Entwicklungen finden wihrend der Stasis in den Poleis statt (éotacialé
1€ 0DV 10 T®V TOAEV), und sie sind schlecht, darauf weist das Wort ,,Exzess*,
vmepPoAn, hin. Bei diesen Entwicklungen werden auch die in den Worten aus-
gedriickten Wertungen von Verhaltensweisen gedndert. Die Neuerungen werden
der iiblichen Wertung (simbvio d&iwoic), bzw. dem status quo, entgegengesetzt.
Die sogenannte verbale Neubewertung von Verhaltensweisen ist aber nicht
sosehr eine vollbrachte Umwandlung der Begriffe und des Diskurses als ein
Angriff auf den bisherigen Diskurs. Thukydides stellt eine Liste von Begriffen
zusammen, deren Inhalt sich verdndert habe.’'* Es handelt sich da nur um eine
Umkehrung der Werte, nicht um ein neues Paradigma mit neuen Begriffen.

TOMLO, PEV yap GAOYIoTOG GvOpeion PrAétarpog Evopiodn, uéEAnoig & mpounong
deMa evmpenng, T0 0 oAEPOV TOV GAVAVOpOL TPOGYNUN, Kol TO TPOG Gmav
EuVeTOV &l WiV Apyov: 10 O’ EUTANKTOC 0EL AvOpoOg Hoipg TpoceTédn, dopaleiq
8¢ 10 émPovievcacat dnotpont|g Tpoaotg edAoyos. (Th. 3.82.4)

Hirnloses Draufgingertum galt plotzlich als tapferer Einsatz fiir die Freunde,
vorausdenkende Zuriickhaltung als maskierte Feigheit, kluge Méssigungen als
Bemintelung von Schwiche, alles bedenkender Verstand als alles versdumende
Untétigkeit; wie wahnsinnig zu toben hielt man fiir ménnlich, Sicherheit suchen-
des Uberdenken fiir gut klingenden Vorwand der Verweigerung.*'®

Das Draufgingertum, toApa, ist ein negatives Gegenstiick zur Tapferkeit,
avdpeio: ein Uberschuss/Exzess derselben Eigenschaft. Diese Gegenstiicke
haben nach Thukydides wéhrend der Stasis in der Polis nur ihre Plitze getauscht.
Das unterscheidet sich von der Wandlung der Staatsverfassungen durch die
Stasis insofern, als die verschiedenen Verfassungen nicht eine Umkehrung von
einem System sind, sondern alternative Systeme.

Ebenso ist diese Situation eher eine Abweichung vom Ublichen. Fiir Thuky-
dides als Zuschauer sind ndmlich diese Begriffe nicht relativ, sondern es gibt ein
lokales voriibergehendes Durcheinander: auf Kerkyra, wiahrend der Stasis. So

% Ubersetzung von Michael Weissenberger.
% Th.3.82.4-8.
% Ubersetzung von Michael Weissenberger.
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zeichnet sich der Korkyraexkurs iiber die Stasis durch eine Unentschiedenheit
und eine Abweichung von dem iiblichen Wertesystem aus.*'®

Thukydides verwendet also die Worter otdoig und otacidlerv hdufig in der
Bedeutung des Biirgerkriegs mit den uns bekannten negativen Konnotationen.
Neu fiir unsere Untersuchung sind die natiirlichen Griinde der Stasis und die
Konnotation mit dem Verb vemtepiletv. Die Stasis ist fiir Thukydides ein unver-
meidliches Phinomen, welches seine Quelle in der Natur (Erde, Mensch) hat
(vgl. den Anfang des Peloponnesischen Kriegs und den Korkyraexkurs). Thuky-
dides gibt der Stasis eine negative Bewertung und redet dabei vom Erneuern,
vemtepilewv, was ebenfalls unerwiinscht ist. Die Stasis in der Polis ist eine
voriibergehende Unordnung, welche den status quo und das herrschende Para-
digma bedroht, aber nicht zu einem neuen, wenigstens nicht zu einem wiin-
schenswerten, fithrt. Dieser Blickwinkel passt gut zur Idee der Stasis als eines
natiirlichen Phdnomens: Wenn die Staseis der Natur innewohnen und die
Menschen unter ihnen leiden, dann kdnnen sie keine giinstige Folgen haben und
miissen wie Krankheiten behandelt werden.

2.2.6 Kulturisierter Kampf als ein Weg aus der Stasis

In diesem Kapitel werden wir die positive Bewertung des Streites aus dem
Beginn der Untersuchung wieder aufnehmen und sehen, dass der Streit als etwas
Produktives begriffen wird. Genauer gesagt, das Streiten selbst, entweder auf
einer oder auf der anderen Seite, kann zur Losung einer Stasis beitragen. Dabei
erhebt sich auch die Frage nach der Bewertung eines solchen Streits und
danach, ob dieser als gewisse Form von Stasis gelten kann.

Die pseudo-aristotelische®” Schrift Die Verfassung der Athener (ABnvaiov
noAteio) beginnt im Grunde mit der Beschreibung einer Stasis, des politischen
Aufruhrs in Athen. Das Werk beschreibt eine mehr als 100 Jahre zuriickliegende
Zeit, da der méchtige Clan der Alkmaioniden verurteilt und in die Verbannung
geschickt wurde. Infolge dieser Ereignisse entstand nach dem Anonymus
ein Konflikt zwischen den Oligarchen und dem Volk, man stritt (ctocidoor) lange
Zeit>'* Die ,,Celebrities, Wichtigen®, yvopylot, streiten mit der ,,Mehrheit®,

% Fir die Unentschiedenheit vgl. die Kapitel 2.2.3 Stasis: Riumliche Trennung, Aus-

wanderung, 2.2.6 Kulturisierter Kampf als ein Weg aus der Stasis und 2.5.3 Stasis als
ein medizinischer Zustand und ein Konflikt im Corpus hippocraticum. Mit der Abwei-
chung von dem iiblichen Wertesystem kann die Stasis als Stérung eines harmonischen
Systems verglichen werden, vgl. Kapitel 2.5.1 Stasis als/und Krankheit in der Seele und
in der Polis bei Platon.

"7 Fiir die Diskussion iiber die Autorschaft vgl. Rhodes 1984: 11 und 13.

M8 [Arist.] Ath. 2.1.1-2.1: Metd 8¢ tadta cLVEPN oTacdc TOUS T YVOPIHOVS Kai 1O
TAf00¢ TOADV YpOVOV. TV Yap anTdv 1) moAteio Tolg Te BALOIC OAyapyIKT TaGL, Kai 81
Kol E50VAEVLOV 01 TEVNTEG TOIG TAOVGIOLG Kol v Tol Kol T TEKVOL KOl Ol YOVOIKes
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mij0oc.’" In dieser Textstelle wird ausdriicklich gesagt, dass die Polis oli-
garchisch regiert worden sei (fjv yop [...] 1| molteia [...] dAryapyikn) und die
armen Leute mit ihren Kindern und Frauen im Grunde als Sklaven fiir die
Reichen arbeiteten. Vom Blickwinkel der Verfassung der Athener handelt es
sich um einen politischen Konflikt: Thm liegen zugrunde die Ungleichheit
(mévnteg, moveiot) und eine schlechte Situation des Demos (édovAgvov). Dieser
Konflikt findet statt zwischen der zahlenmassigen Minderheit (0Atyoapyio, dAiyot)
in ihrer Machtposition und der unterdriickten Mehrheit.

Auf die Opposition zwischen den Oligarchen und dem Demos wird auch im
Kapitel 5 der Verfassung der Athener hingewiesen. Aus ihr sei eine starke Stasis,
ioyvpa otdoig, entstanden, die lange Zeit andauerte:

Towowtng 8¢ g thEemc obong &v T moALTelq, Kol TV TOAADY SOVAEVOVIMV TOTG
OAlyolg, avtéotn Toic yvopinolg O dfjuog. ioyvpds O Tig 6Ta6EMS obong Kol
TOADV YpOVoV avTikabnuévey aAANAolg, Aovto Kowij SloAlaKTV Kol dpyovta
TOAmVO, Kol THV ToATsioy EméTpeyoy odTd, mowjcovTl THY éleysiov fC &oTiv
apyn’
YIYVOOK®, Koi pLot pevog Evdobev dAyea kettat,

npecPotatny €copdv yaiov Taoviag
KAvopévn v
&v 1| TPOg EK0TEPOVG VIEP EKOTEPOV HAyETOL Kod Stop@iofntel, Kai petd tadta
Kowf] mopatvel Kotomovey TV &vestdoay @rovikiav. v 8 6 Zohov T udv
[pV]ogl kai Tf] 00EN TRV TPOT®V, Tf| &’ 0VoiY Kol TOIG TPAYLAGL TV HECOY, OG
K Te TV @AMV opoloysitar™’, kol oMTOg £V ToIGdE TOIG TOWAUAGLY HOPTUPET,
TOPALV®VY TOIC TAOVGI01G U TAcovekTely: ([Arist.] Ath. 5.1.1-3.5)

Da bei einer solchen Organisation im Staate die Mehrzahl der Bevolkerung eini-
gen Wenigen dienen musste, stand das Volk auf (évtéotn) gegen die Vor-
nehmen. Als die Empérung (otdoig) stark war und lange Zeit die Bevdlkerung
in zwei feindliche Lager gespalten, wihlte man gemeinsam den Solon zum Frie-
densstifter, indem man ihm zugleich das Archontat {ibertrug.
So vertraute man denn die Ordnung des Staates ihm an, dem Dichter der Elegie,
deren Anfang also lautet:
Deutlich erkenn’ ich’s; und tief in der Brust nagt bitteres Leid mir,

Seh ich das dlteste Volk Joniens in seiner Not.

In der Folgezeit geschah es, dass die Vornehmen und die grosse Masse des Volkes sich
befehdete, und zwar lange Zeit hindurch. Es war ja damals die Verfassung ganz
allgemein oligarchisch. Vor allem aber mussten die Armen den Reichen Knechtedienste
leisten, sie selbst wie ihre Frauen und Kinder. (Ubersetzung nach Franz Poland.)

Nach P. J. Rhodes ist eine solche strikte Polarisation zwischen yvdpipot und dfjpog z. B.
auch in Pseudo-Xenophons A6nvaiov moiwteion (1.2.4 u.6.) zu finden, auch bei
Thukydides in Bezug auf Mytilene, Korkyra u.a., aber nicht bei Herodot. In Athen
scheint es wenigstens zwei Spaltungen zu geben, erstens zwischen den Reichen und
Armen, zweitens zwischen den Aristokraten und den nichtaristokratischen Reichen, die
ebenfalls einen Machtanspruch haben. Vgl. Rhodes 1981: 88—89.

Vgl. opovola und opovoeiv im Kapitel 2.3.2 Xrdoic und dudvoia in der Nikomachischen
Ethik des Aristoteles.
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In diesem Lied bekdmpfte er die Anspriiche beider Parteien, stritt fiir beide,
machte bei einer jeden von ihnen die Interessen der andern geltend und mahnte
danach beide, von der etablierten Streitlust abzulassen.

Es gehorte aber Solon hinsichtlich seiner Begabung und seines Ansehens zu den
ersten Ménnern im Staate, was aber Vermodgen und bisherige Stellung betraf, nur
zum Mittelfeld. Dies ergibt sich nicht bloss aus den iibrigen Quellen, sondern er
bezeugt es sogar selbst in den folgenden Versen, in denen er die Reichen
ermahnt, nicht habsiichtig bloss an ihren Profit zu denken.*”!

Die Stasis wird hier in einem absoluten Genitiv erwdhnt (ioyvpdg 6& Tig
otdoeng odong’>?) und steht parallel zur anderen Partizipialkonstruktion, eben-
falls im Genitiv: avtikadnuévov dAiotg. Franz Poland lisst in seiner Uberset-
zung das Auseinander-Stehen, das im griechischen Text insbesondere durch
otdoemg obong Ausdruck findet und in dvtikadnpévov nur immobilisiert und
verstarkt wird, auf dem zweiten Teil fallen mit ,,sich feindlich spalten®. Beide
Seiten wéhlen Solon als Streitschlichter und Archonten. Solon selbst verwendet
das Wort otéoic gleichfalls, wie wir sahen.”” Dort gibt Solon der Stasis eine
negative Bewertung — sie sei der Polis schédlich. Hier ist diese Elegie vom
Autor Der Verfassung der Athener zitiert worden.

Solons Ziel ist, der Stasis in Athen ein Ende zu machen. Der Satz, der dem
Zitat folgt, weist auf die Elegie zuriick (v fj) und sagt, dass Solon ,,von beiden
Seiten her gegen beide Seiten* gekdmpft (nudyecBor) und gestritten (Swopeio-
Bnteiv) habe. Danach habe er die Streitenden aufgefordert, gemeinsam der
Feindschaft ein Ende zu setzen.

Hier muss das Verb dwopeiofnreiv hervorgehoben werden. Erstens weil man
das von ihm abgeleitete nomen actionis aupiopritolg in den rhetorischen
Schriften mit Bezug auf die Stasis verwendet. So beschéftigt sich z. B. das Werk
Hermogenes’ iiber die Staseis mit der Einteilung der ,,politischen Fragen*
(moArtucov {ymmua), die argumentative Auseinandersetzungen (Aoyikn GuQio-
Bmoic) seien.”* Zweitens besteht das Verb Swopgiopnteiv aus drei Teilen: 14,
»in zwei verschiedene Richtungen®, dueic, ,,auf beiden Seiten” und Paivew
(Wortstamm: Pa-/pn-), ,,gehen“.**> Das , Auf-beide-Seiten-Gehen* beschreibt
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Ubersetzung nach Franz Poland.

Gleich am Anfang des Zitats gibt es noch einen anderen absoluten Genitiv, towa0tng 8¢
g 1a&emg ovonge. Die Taxis weise hier zuriick auf die vorherige politische Situation
und Ordnung in Athen, die im Kapitel 3 erldutert wurde (so Rhodes 1981: 120 und
Sandys 1912: 19). Oben wurde vorgeschlagen, dass die Taxis eine Position beziiglich
der eigenen Leute sei, vgl. Kapitel 2.2.4 Stasis und Taxis. Ebenso kann hier die Taxis
neutral auf die sozialen Verhiltnisse, tf|g otdoewc obong aber auf die Auseinander-
setzung in derselben Gemeinschaft hinweisen.

Solon fi. 4.19: j otdow Eupulov TOAENOV 0’ ebdovt’ €meyeipel. Vgl. auch das Kapitel
1.2.2 Stasis und das Dike-Prinzip.

Vgl. 3.1.2 Zraoialerv und Elemente der spdteren Stasislehre in Platons Euthyphron,
zum Begriff ,,politische Frage“ vgl. 3.2.2 Die Politik in der Stasislehre des Hermogenes.
Nach P. J. Rhodes sind dwopgiofnteiv und seine Derivate ,,Lieblingsworter™ des Aris-
toteles und des Staats der Athener (Rhodes 1981: 123).
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meines Erachtens treffend das, was die Elegie Solons getan haben soll, indem
Solon mit beiden Parteien iiber die jeweils andere und ihre Interessen sprach.

Wenn dieses Streiten ,,von beiden Seiten her gegen beide Seiten* Ahnlich-
keiten mit der Stasis aufweist, kann man fragen, in welcher Hinsicht diese zwei
Typen von Streit verschieden sind. Denn die Stasis wird 6fters negativ bewertet
(auch hier: ioyvpa otdoig), aber Solons Handeln sollte eben diese negative Stasis
auflosen. Im Prinzip handelt es sich hier um den guten Streit als Konkurrenz, wie
die gute Eris bei Hesiod, aber in einer politischen Form. Dieser Streit ist besser
als die Stasis und kann ihr das Ende bringen, weil er ,kulturisiert™ ist. Auf die
Kulturisierung weist das ,,Schlachtfeld” hin, welches die Elegie Solons ist. So
wird ein bewaftneter Konflikt in der Dichtung als Wortstreit aufgenommen und
dieser Prozess hilft, diesen selben physischen Konflikt aufzulosen.

Eine andere Moglichkeit fiir die Kulturisierung ist die Legalisierung durch
Gesetz. Bei der Reform Athens’”® habe Solon ein Gesetz geschaffen, das den

Biirgern vorschrieb, wihrend einer Stasis immer eine Seite zu wihlen®:

Op@V 08 TNV HEV TOMV TOALAKIC 6TaoLAl0VGaY, TGV 08 TOMT®Y £viovg d1d TNV
pabopiov [dya]rdvrag T avTopaTOV, VOROV EONKEV TPOG aWTOVG 1010V, OG v
otaciafoveng tiic morewc uM] Ofjton To dmha undE ned’ Erépav, dryov eivon
Kol Thg ToAewc un petéyewv. ([Arist.] Ath. 8.5.1-6)

Doch da er sah, dass die Stadt oft dem Parteienkampf verfiel (ctaciédlovcav)
und dass einige Biirger aus Gedankenlosigkeit sich mit dem Lauf der Dinge
zufrieden gaben, gab er im Hinblick auf diese Leute das besondere Gesetz: wer
sich, sobald die Stadt sich im Aufruhr befindet (ctocialovong tiic mOAE®]),
nicht bewaffnet einer der beiden Parteien anschliesst, solle ehrlos sein und am
Staatsleben keinen Anteil erhalten.**®

Wenn 0¢c00u o Omha hier nicht ,,Waffen strecken® bedeutet, sondern das Gesetz
Biirger auffordert in der einen oder anderen Weise eine Partei zu unterstiitzen,
ist dies merkwiirdig, weil gewohnlich die Stasis eine negative Bewertung be-
kommt und als etwas Vermeidenswertes beschrieben wird. Bei diesem Gesetz
geht es aber um einen speziellen Fall, wenn die Stasis schon da ist, otacialobong
Mg moAewg. Da gibt es zwei Moglichkeiten, entweder den Biirgern die
Teilnahme zu verbieten und so die Stasis (hoffentlich) abzuschaffen oder die
stirkere Partei gewinnen zu lassen. Solon scheint die zweite Variante zu wihlen,

26 Im 41. Kapitel des Staats der Athener werden insgesamt 11 Reformen, petoporai,

aufgezahlt, von denen eine die Reform Solons gewesen ist. Die Situation vor Solon ist
auch dort als eine Stasis beschrieben worden, [Arist.] Azh. 14.2.8-9: tpitn 8’ 1 peta v
otéotv 1 &mi TOAwvOC, 6’ fig apyr Snuokpatiog dyéveto.

Es ist umstritten, welche Bedeutung hier 0éc8a1 ta émAa genau hat. Es kann kann
,»Waffen strecken” bedeuten, aber man hat auch vorgeschlagen, es sei ein ferminus
technicus fur ,,zu den Waffen greifen* (normalerweise (dva-)Aoappavew ta 6mia). P. J.
Rhodes ist der Meinung, es handle sich hier um einen Befehl, seine Waffen der einen
oder anderen Seite zur Verfiigung zu stellen. Vgl. Rhodes 1981: 157-158.

Ubersetzung nach Franz Poland.
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und so vertritt er das (éltere) aristokratische Gerechtigkeits-Prinzip, die Dike.’”’

Das Dikeprinzip funktioniert durch den Antagonismus: der Streit erzeugt das
Gleichgewicht.”” Ein solches Gesetz, das die Leute verpflichtet, bei der Stasis in
der einen oder anderen Weise mitzumachen, verkorpert eine mogliche Regu-
lierung der Stasis durch Gesetze, welche sich auf das alte Dikeprinzip stiitzen.

2.2.7 Schlechte Bewertung der Stasis in den politischen Reden:
ihre Gegensiatze und Konnotationen bei den attischen Rednern

Bei den attischen Rednern finden sich das Substantiv otdoig und das Verb
otaodle haufig: bei Aischines, Andokides, Antiphon, Deinarchos, Demosthe-
nes, Hypereides, [saios, Isokrates, Lykurgos und Lysias. In den meisten Stellen
wird mit diesem Wortstamm die Stasis in der Polis bezeichnet.”®' und beinahe
nirgends in diesen Texten ein rhetorischer Konflikt oder Wortstreit — und dies,
obwohl die Reden selbst ja Teile des Wortstreits sind.

Gleichwohl sind Hinweise auf die Stasis als Wortstreit in den Reden des
Demosthenes und Aischines zu finden. In der ersten Rede gegen Aristogeiton
(Rede 25) sagt Demosthenes, der gemeine Aristogeiton habe Adyovg 6ToG1DOEIC
kol tapay®delg in allen Versammlungen gehalten (D. In Aristogeitonem [ 42.12).
Aischines aber empfiehlt in der Rede gegen Ktesiphon den Richtern, wie sie auf
die otoclactikovg Adyovg des Demosthenes reagieren sollten (Aeschin. In
Ctesiphontem (iii) 208.2). Das ist dieselbe Rede, wo nach Aischines die Redner
als Faustkdmpfer um die Stasis konkurrieren.”> Die Worter otaciddng und
otaolooTikog sind aber als Adjektive nicht in diese Analyse einbezogen.

Ferner ist der priafixlose Wortstamm abwesend von den Tetralogien des Anti-
phon, obwohl man in diesen fiktiven Fiir- und Gegenreden eine Analogie zur
Behandlung der fiktiven Fille in der spéteren Stasislehre sehen kann.

Von den attischen Rednern erhélt die Stasis eine ausschliesslich negative Bewer-
tung und wird der Eintracht und der Demokratie entgegengesetzt. Zum Beispiel
nach Isokrates’ Rede gegen Kallimachos ist die Eintracht gut, dyo86v, und die
Stasis schlecht, kak6v.*** Am Ende derselben Rede kann man eine dhnliche

3 vgl. Aischylos’ Weihgusstrigerinnen, wo nach Dike Mord mit Mord bestraft werden

muss (A. Choephoroe 309-314), vgl. Kapitel 2.4.3 Das Ende der unersdttlichen Stasis
und des Rache-Zyklus in Aischylos’ Orestie.

Das war der Fall auch, als Solon in seiner Elegie fiir und gegen die beiden Seiten stritt.
In Demosthenes’ Rede Uber die Truggesandtschaft (Rede 19) bezeichnet ctéoic einen
Ort auf der Akropolis neben der Siegesstatue der Pallas Athene (De falsa legatione
272.9) und in Aischines’ Rede gegen Ktesiphon wird otdoig fiir die Position der Boxer
verwendet, vgl. unten.

Vgl. die Kapitel 2.2.4 Stasis und Taxis und 3.1.3 Ringkampfmetaphorik bei Aischylos
und Aischines: otaoic und maloicua.

Isoc. In Callimachum 44.3-7: Kol punv ob d€l vy’ Oudg mop’ Etépov pabeiv, doov éotiv
ouovoln ayaBov 1j 6Tactg Kokov: obT® yop AUPoTépwV cpodpa memeipache, dGote Kol
ToV¢ dAAOLG VeI Aplot’ v diddéarte mepi avtdv. Vgl. beziiglich der Konige, faciiéeg,
Nicocles 41. Vgl. auch Lysias’ IIepi tijg dnpevoeng 1@dv 100 Nikiov ddeApod miAoyog
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Opposition auch bei den Verben otactdlewv und opovoeiv betrachten.’®® Das
Einverstindnis (opovowr) als Gegensatz zum Streiten, otooidlewv, und zu Ver-
wirrung und Aufruhr, Topays, gibt es noch in Isokrates’ Panegyrikos.* In seiner
Rede des Archidamos steht statt opévora die Freundschaft, guiio.**

Diese Opposition zwischen Eintracht oder Freundschaft auf der einen Seite
und Stasis auf der anderen ist auch aus Platons Staar’>’ und Aristoteles’ Nikoma-
chischer Ethik™® bekannt. Im Staat steht, dass die Ungerechtigkeit (aiduio)
Staseis, Hass und gegenseitigen Kampf verursache, Gerechtigkeit (ducaiootvn)
dagegen Eintracht und Freundschaft. Nach der Nikomachischen Ethik sind Ein-
tracht und Freundschaft diejenigen Erscheinungen, welche die Gesellschaft
zusammenbhalten.

Isokrates betrachtet in der Rede gegen Kallimachos die athenische Demokratie
als Mittel gegen die Stasis.”>” Die Idee, dass die Stasis dann stattfinde, wenn es
keine Demokratie gebe oder wenn die Demokratie sich auflose’®, ist auch in
Isokrates’ De bigis>*' und in Lysias’ Rede gegen Eratosthenes®* zu finden. Man
kann hier auf die Politik des Aristoteles hinweisen, wo die Demokratie als eine

17.3=7: vovi 8& mavteg v dpoloynooite OLOVolay LEYIGTOV dyadoV Eivol TOLEL GTAGLY
8¢ mavtov Kok®v aitiav, dtupépecdot 08 mpog AAANAOVE €K TMV TOOVTOV UAAMGT’, €0V
ol pEv T®Vv aAroTpimv EmBupdoty, ol §’ €k TdV dviwv EKTinTot.

Isoc. In Callimachum 68.4-8: "A&wov 8¢ tv moapodoav TOYNV OSLPLAATTEL,
gvBupovpévoug 8Tt ETépag pev moAelg Enoincav 716n cvvoijkal pdAlov otactacar, v o’
Nuetépav pdilov Opovoelv. Qv ypf pepvnuévoug Gpo té te Sikcono Kol T GUUEEPOVTO
ynoilecHat.

Isoc. Panegyricus 104.4.

Isoc. Archidamus 11.5.

PL. R. 351d4—e5, vgl. im Kapitel 1.3.3 Fressen und gefressen werden: Stasis und doixia.
3% Arist. EN 1155a 22-28 und 1167b 2-6, vgl. Kapitel 2.3.2 Stdoic und dudévoia in der
Nikomachischen Ethik des Aristoteles.

Isoc. In Callimachum 31.4—6: TIpog pév yop tov molepov moAlal mOAES v gvpebeiev
KOADG Myoviopéval, mepl 68 6Taoe®g oK EoTv fiv Gv TIc €mdeifeley duewvov Tiig
nuetépag Pefovievpévny.

Isokrates sagt in seinem Panegyrikos, dass die Armut, dropia, Freundschaftsverbande,
Eranpion, auflose, Verwandten zur Feindschaft und alle zu Kriegen und Staseis fiihre,
174.1-6: Tobtwv 8¢ yevopévav kol Tiig anopiag T mepl TOV Piov Hudv deaipedeiong, 1
Kol T0G Etoupiog Stadvel Kol Tag ovyyeveiag gig ExOpav mpodyel kai TavTog avOpdTOLS
€l molépovg kai 6Tdoels Kabiootv, ovk £0TV Hmg 0y OLLOVONGOLEV KO TOG EDVOLNG
aANOwac Tpog UG adTovg EEopev.

Isoc. De bigis 16: AvapvincOnte 8¢ mpdg DG a0TovS, Eneldn KoTiAbey, dg TOAL’ dyadd
v oMV Enoincev, £TL 88 mPOTEPOV, MG EYOVIOV TAOV TPUYUATOV 00TOV KoTEdEENGOE,
KOTAAEADUEVOL HEV TOD SN0V, GTAGLALOVTOV O TAOV TOMTAV, JOPEPOUEVOV OE TOV
GTPATIOTAV TPOG TAG ApYOc TOG EvOade kKabeotnkviog, gig To00T0 8¢ poviag ApEoTEp®V
aerypévav dote pndetépoic pndepiov EAmis’ slvan swmploc:

Wenn in der noch demokratischen Polis eine Stasis entstand, haben fiinf Ménner als
Epiphoren die Herrschaft iibernommen, Lys. In Eratosthenem 43.1-44.1: Tov pév toivov
petald Piov avtod mapiow: Emedn 8& M vavpoyio kol 1 cvpeopd Tf mOAeL €yévero,
dmuoxpatiog &1t odone, 60sv Tic 6TAGEMG NPEAV, TEVTE HVEPEC EPOPOL KATEGTNGOY VIO
TAV KAAOVUEVOV ETOIP®V, GUVAYMYELS HEV TAV TOMTAV, GPYOVIEG & TOV GUVOUOTAV,
gvavtio 88 @ vpetépm el mpdttovies dv EpatocBévng kai Kprriag foav.
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»astasiastische®, dotacioctoc, Staatsverfassung gilt, weil die Stasis nach Aristo-
teles nicht innerhalb des Volkes stattfindet.**’

Als negative Konnotation zum Wort otdolg erwiahnt man in den analysierten
Reden ofters die folgenden Worter: Tyrannis, Krieg (moAepoc), Aufruhr/Ver-
wirrung (tapayr|), Massaker (cpayn), Erkrankung (voceiv), Verbannung (puyn)
und Umwandlung der Staatsverfassung (moAtteiog petafoin). Einige von ihnen
wie Krieg und Aufruhr sind Konnotationen, die auch in anderen Texten aus der
vorklassischen und klassischen Periode vorkommen. Andere treten erstmals im
Korpus der Attischen Redner auf (z. B. das Schlachten, Mord cpayn) oder
besitzen hier grosseres Gewicht.

Tyrannis

Die héufigste negative (oder manchmal auch ambivalente) Konnotation der
Stasis in den analysierten Reden ist die Tyrannis.’** Isokrates sagt in der Rede
De bigis, dass die Alkmaioniden wihrend der 40 Jahren dauernden Stasis von
den Tyrannen mehr verhasst waren als die anderen Athener.>*’ In der Rede Uber
den Frieden erinnert er an die tragischen Ereignisse der Vergangenheit und weist
dabei auf den Persischen Krieg und auf die ,,tyrannischen Staseis, Topavvikai
otéoeg, hin** Andokides sagt in Uber seine Riickkehr, dass Leogoras, der
Grossvater seines Vaters, an der Seite des Demos gegen die Tyrannen revoltiert
habe, ctacidooc.®’ In Aischines’ Truggesandtschaft wird die Stasis als ein
Grund erwihnt, welcher der Tyrannis in Phokis ein Ende gemacht habe.’*®
Lysias spricht in der Rede gegen Eratosthenes iiber Stasis und Krieg nach der
Herrschaft der Dreissig.**’ In der Rede ITepi tijic Ebdvdpov dokiuasiac sagt Lysias,
dass dessen Vater an der Oligarchie nicht teilgenommen habe; denn er sei schon

3 Vgl. Arist. Pol. 1302a9-15. Vgl. im Kapitel 1.3.3 Fressen und gefressen werden: Stasis

und doixia.

In Euripides’ Andromache sagt der Chor, dass es schlechter sei, zwei Konige/Tyrannen in
der Stadt zu haben als einen: To08¢ yap évi TOAeot dimTuyol TVPAVVISES / BG dpeivoveg
oépey, / dyboc T’ €n’ Gyber kol otdow mokitoug (E. Andr. 473(?)—475). Hier kann auch
auf eine im Prinzip unterschiedliche Praxis der Spartaner hingewiesen werden, die nach
Aristoteles zwei streitende/feindliche Konige als Botschafter aussandten, vgl. Kapitel
2.3.3 Die konkrete Ursachen der Stasis und Stasis als neutralisierendes Prinzip in
Aristoteles’ Politik.

Isoc. De bigis 26.1-6: Tettopaxovia & £t THG 6TAGEMS YEVOUEVNG VIO UEV TMV
TUPAVVOV TOGOVT® UAAAOV TV AAV Euoninoav dod’ omdte TaKeivov KpaTHGELEY,
00 povov T0g oikiog oOTOV KOTEGKATTOV GALG KOl TOVG TAPOVG AVAPVTTOV, VIO OE TMV
GUUELYAS®V 0VTO 6POSP’ Emotelncay hod’ dravto TodTov TOV Ypdvov 1yoduevol Tod
dnpov detéhecav.

Isoc. De pace 88.5-9: ta yap yévn T@V Avop®dV TAV OVOLOCTOTATOV KOl TOVG 0TKOLG
TOVG HEYICTOVG, 01 Kol TG TUPOVVIKAG 6TAGELS Kol TOV Tlepokdv mOAEUOV SEPLYOV,
gvpricopev &mi Thc apxiic, NI mOVUODEY, AVAGTUTOVC YEYEVILEVOUC.

7 And. De reditu suo 26.4-6.

¥ Aeschin. De falsa legatione 132.1-3.

" Lys. In Eratosthenem 55, vgl. auch unten.

344

345

346

100



vor den sizilischen Staseis gestorben, seine Vorfahren hitten aber gegen die
Tyrannen revoltiert.*® In der Rede gegen Nikomachos wird auf die Gewohnheit
der Dreissig hingewiesen, Leute einer Stasis wegen umzubringen.””' In dieser
Verwendung kann Stasis sowohl eine Widerstandspartei als auch den Widerstand
selbst bedeuten. Schliesslich berichtet Demosthenes in der Rede gegen Meidias,
dass Alkibiades von der Vaterseite her ein Alkmaionid war und gegen die
Tyrannen fiir den Demos gekampft hat, vrép Tod dfpov otacidlovrag.””

Bei der Stasis im Kontext der Tyrannis ist die Bewertung ambivalent. Die
»tyrannischen Staseis* oder Staseis der Tyrannen werden negativ gewertet. Die
Staseis und das Revoltieren gegen die Tyrannen an der Seite des Demos sind
dagegen positiv. Das liegt an dem demokratisch-antioligarchischen Diskurs, den
die Reden vertreten. Die Stasis gegen den Tyrannen hat auch eine Verbindung
zur Umwandlung der Staatsverfassung: Die Tyrannis kann potentiell durch eine
Stasis durch die Demokratie ersetzt werden.

[oAepoc

Der Krieg, moAepog, wird sowohl bei den Attischen Rednern als auch bei anderen
Autoren des 4. Jh. wie z. B. Platon oft zusammen mit der Stasis genannt. In Iso-
krates” Panegyrikos sind die Kriege und Staseis, moAiepot xoi otéoelg, Ubel,
kakd, fir welche die Menschen selbst verantwortlich sind.*>® Lysias berichtet
iiber Stasis und Krieg zwischen den Machthabern Athens und des Pirdus nach
der Herrschaft der Dreissig.”* Der Krieg und die Stasis vertreten beide in diesen
Textstellen ,,Schlechtigkeiten* und erhalten so eine negative Bewertung. Man
kann sich hier an Platons Phaidon erinnern, wo der Leib mit seinen Begierden
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Lys. Ilepi tijc Edavdpov doxiuaciog 21.4-22.3.

Lys. In Nicomachum 13: xoi todto dtenpa&ovto did tov vopov ov Nikdpoyog anédeiéev.
gikdc Toivov, @ Bvdpec Sikootai, vlvpsicOon kai 6modcol VUMY voplov Kisopdvra
KaKOV oMV ivat, 8Tl Kai v &v Tfj dAryapyia dmobavéviav icng Tic §v movnpoc,
AL Sumg kal S Tovg TolovToVg WPYilesbs toig Tprakovta, 6Tl 00 TAOV ASIKNUATOV
gvera GALY KOTO 6TAGLY A0TOVG GTEKTEVAY.

D. In Midiam 144: éksivoc yap, & 8vdpsc ABnvaiol, Aéystar mpdC TATPOC W&V
Alcpevid@v glvot (TodTovg 88 acty Hid TOY TVPAVVEY DIEP ToD SOV G6TUGLALOVTAS
éxmecelv, kal davelsapévoug xpnpot’ €k AeApdv élevbepdoot v TOMV Kol TOLG
[eioiotpdrov maidac kPalelv), mpdg 88 pntpodc Inmovikov xoi tavng g oikiag 7g
VIAPYOVGL TOAAOL Kol PEYAAOL TPOG TOV STjpoV gvepyeaial.

Isoc. Panegyricus 167.5-168.6: TIoA@v yap Kok@®v tfj @Voel 1 TV AvOpdT®V
VIOPYOVIOV 00Tol TAEI® TAOV AvoyKainy TpocesevpnKOoUEY, TOAELOVS Kol 6TAGES NIV
avTOlG EUTOCOVTEG, MOTE TOVG PEV €V TAig oOTAV AVOL®S AmOAALGOaL, TOVG & €mi
E&vne peta maidmv Kol yovauk@dv didcBotl, moAhodg 6& S’ Evdelov TV ko’ Muépav
EMKovpely avaykalopévovg vmep TV ExOpDV TOIg OIAOIG HaYOUEVOLG ATOBVIIOKELY.
Vgl. auch Panegyricus 174.4-5. Stasis und Krieg werden von Isokrates zusammen noch
in der Rede Uber den Frieden (De pace 99.6) und in Philippos (107.2) erwihnt.

Lys. In Eratosthenem 55.1-56.1: to0t®v toivov Oeidwv [0 TOV TpLaKOVTO] YEVOLEVOS KOl
‘InorMic kai Emydpng 6 Aopumtpedg kol Etepot oi Sokodvteg ivan évovtidtarol Xopuhel
kol Kpurig kol tf) ékelvov gtonpeiq, Enedn avtoi gig v apynVv Katéotoay, ToAd peilm
oTdow Kol Tolepov Emi Tovg &v [epanel toig €€ dotewg Enoinoav.
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als Ursachen der Staseis, Kriege und Schlachten (udyot) erwihnt wird.> Bei
Platon handelt es sich ebenso um eine Liste von negativen Ereignissen.

Topayn

Noch eine hiufige, schon von anderen klassischen Autoren bekannte Konnotation
der Stasis ist der Aufruhr, Tapayn. Zum Beispiel spricht Isokrates im Panegy-
rikos vom Erzeugen des Aufruhrs, wenn man gegensitzliche Staatsverfassungen
nebeneinander stellt, so dass sie streiten.”*® In seinem Philippos findet sich eine
Triade von Stasis, Aufruhr und Ermordungen: ot pév yap €v taig adt@v norectv
OTAGELC Kol Tapayds Kol oeaydc éumotodvtes.”’ Die Stasis und der Aufruhr
kommen im Paar auch in Demosthenes’ erster Rede gegen Aristogeiton vor. Er
weist da auf die Reden des Aristogeiton hin, die Stasis und Aufruhr erwecken
(MOyol cTacddelg kai Tapoyddelc).””® Aristogeiton mochte alle zum Aufruhr
und zur Stasis bringen.””’

Die Stasis und der Aufruhr treten auch in anderen Texten aus dem klassi-
schen Zeitalter zusammen auf: Polybios zum Beispiel macht einen Unterschied
zwischen dem Krieg gegen einen Aussenfeind jenseits des Meeres, gvikog kol
dromovtiog morepog, und der Stasis und dem Aufruhr (otdoig koi tapayn).””
Der hellenistische Stoiker Diogenes von Babylon sagt, Gesang sei fahig, Staseis
und Verwirrungen, tapayai, zu beenden.*®' Das Hinzufiigen des Wortes tapoyn
zum Wort otdoig verstirkt die negative Wertung des Ausdrucks. Das Wort
otdolg alleine kann auch neutral begriffen werden: ein Parteikampf oder Konflikt
anderer Art muss nicht unbedingt schlecht sein. Das Wort topayn, Aufruhr oder
Verwirrung, hat dagegen schlechtere Konnotationen und weniger Moglichkeiten
einer neutralen (oder positiven) Verwendung. So empféingt auch die Stasis im
Paar mit dem Aufruhr die schlechte Bewertung des Letzteren.

2ooyn

Ein anderes Wort, das ebenso die negative Konnotation der Stasis betont, ist das
Abschlachten, das Ermorden, opayn. Isokrates erwihnt es mit der Stasis zusam-
men in den folgenden Reden: Archidamos, Uber den Frieden, Philippos und

35 Pl. Phd. 66¢5-6, vgl. auch das Kapitel 2.3.1 Die Beziehung der Stasis zum Krieg

(moleuog) und Kampf (uéyn), die Stasis als das grosste Ubel bei Platon.

Isoc. Panegyricus 104.2—4: o0d¢ tapoyds €vemolobuev moMteing évavtiog mopokad-

1oTavTeg tv’ A A0S pEv eTacstalotey [...]. Vgl. auch ibid. 134.3-6: el 6€ T0600TOL

SE0LEV GLYKPOVEY TL TOV EKEIVOL TPAyUATOV 1| TOEWV 6TAGLALEW HOTE KOl TAG Sl

TOYNV AOT® YEYEVNUEVAG TOPOYAS GUVOLOADELY Etyelpoduey [...].

*7 Tsoc. Philippus 107.1-2.

¥ D.In Arisogeitonem 1 42.12.

% D. In Aristogeitonem 1 50.6: mévtag €ig Topoyiv Koi 6Taow EuPaiie (thoaC.

%0 Plb. 1.71.7. Vgl. auch das Kapitel 2.2.2 Die Umwandlung der Staatsverfassung als Be-
wegung.

! Diog. Bab. Stoic. fr. 89.6-7. Vgl. auch das Kapitel 2.7.1 Stasis in der Polis und Musik
als ihr Gegenmittel bei den dlteren Stoikern: kein Spur von dem rhetorischen Begriff.
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Panathenaikos.”®* Im Philippos, wie schon gesagt, befinden sich der Mord
(opayn) und die Stasis in einer Triade mit dem Aufruhr (tapayn), im Pana-
thenaikos zum ersten Mal zusammen mit den Umwandlungen der Staatsver-
fassung (moAteidv petafolroai), zum zweiten Mal dann mit ungesetzlichen
Verbannungen (@uyai Gvopot).

Die Stasis wird auch von Aristoteles mit der Umwandlung der Staatsverfas-
sung verbunden, wenn er von den gemeinsamen Ursachen der Staseis und des
Verfassungswechsels spricht.”® Bei Herodot horen wir aber, dass die Umwand-
lung in die Monarchie durch Hass, Stasis und Mord stattfindet.’** Die Verban-
nung kann aber assoziativ mit der Stasis in Verbindung gebracht werden: Die
Vorstellung von der Stasis ist das Auseinanderstehen der nicht Ubereinstimmen-
den und die Verbannung, eine weitere Entfernung, eine mogliche Losung fiir
diese Konfliktsituation.**®

Nooeiv

Zweimal tritt im Korpus der Attischen Redner die Metapher der Krankheit in
Bezug auf die Stasis auf. Es handelt sich um das Verb vooeiv. Isokrates spricht
im Panathenaikos tiber Staaten, die ,,weniger erkrankt waren“, wo Probleme
mit Botschaften und Reden gelost werden konnten, und iiber andere, in denen
man mehr stritt: Dahin mussten die ehrenhaftesten Biirger gesandt werden.*
Dabei gibt es einen syntaktischen Parallelismus zwischen den Phrasen t@v pév
fttov vocovo®v und 8¢ tag pdidlov otaclalovcac. Sie weisen auf dieselbe
Sache oder Handlung, bzw. auf den politischen Konflikt hin. Man kann hier an
Platons Sophist erinnern, wo der Fremde Theaitetos rhetorisch fragt, ob er nicht
die Stasis und Krankheit fiir ein und dasselbe halte.’®” Der andere Attische
Redner, der die Worter otaciéletv und vooelv synonym in einem pleonastischen

%2 TIsoc. Archidamus 11.5-6; De pace 96.7-8; Philippus 107.2; Panathenaicus 99.1 und
259.2.

Arist. Pol. 1302a 16-20: Emel 6¢ oxomodpev €k tivov ai 1 otdoelg yivovtor Kol ol
petaforai mepl oG moAteing, Anntéov KaBOAOL TPATOV TAG ApyG Kol TAG aitiag adT@dVv.
€lol On oYedov MG einelv Tpeig TOV ApOudY, dg doprotéov kah’ avTag TOT® TPATOV.

3 Hdt. 3.82.12-15. Vgl. Kapitel 2.2.2 Die Umwandlung der Staatsverfassung als Be-
wegung.

Vgl. Kapitel 2.2.3 Stasis: Rdumliche Trennung, Auswanderung, vgl. auch die Ver-
bannung des Alkaios im Kapitel 1.2.3 Stasis und Exil — ein Seitenblick?.

Isoc. Panathenaicus 165: Todta 88 Stavon0éviec TV pdv HTTOV VOGOLGHY TIPEGPeiong
Kol Adyolg EEqupelv Emelpdvio TOG Opopdg, €ig 88 TaG HEAAOV 6TAGL0L0V60S
g&éneumov T®V moMT®V TOVG peyiotnv map’ avtolg d6&av Eyoviag, ol mepl te TMV
ToPOVTIOV TPUYUATOV 0OTOIG GLVEPOVAEVOV, KOl GLYYIYVOUEVOL TOIG TE [T SUVOUEVOLG
év Toic abtdv (v kai Toic xgipov yeyovosty GV ol VOLOL TPOCTATTOVGLY, ofnep MG &mi O
TOAD Avpaivovton tag mOAeLs, Enelfov ped’ adtdv otpatevecan kol Piov (ntelv Peltio
0D TopdVTOC.

PL Sph. 228a 4: Nocov iomg kol 6Tdow ov tavtov vevopkag; Vgl. auch das Kapitel 2.5
Stasis und Krankheit.
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Ausdruck verwendet, ist Demosthenes.’®® Er spricht in der dritten Rede gegen
Philipp von den Einwohnern des Oreos, die krank waren und gestritten haben.®

Zuletzt muss noch bei den Konnotationen der Stasis auf eine Liste in Demosthe-
nes’ ersten Rede gegen Aristogeiton hingewiesen werden. Demosthenes zdhlt
dort die schlechten Dinge auf, mit denen zusammen die Kiinstler die gottlosen
Leute, doepsic, im Hades darstellen.”” Alle diese seien auch die Genossen des
Aristogeiton: Fluch, Blasphemie, Beleidigung, Neid, Stasis, Zank.””' Hier kann
die Stasis als ein allgemeiner Streit begriffen werden, aber der Kontext fiigt eine
politische Nuance hinzu, weil die Beschreibung Aristogeitons Offentliches
Benehmen betrifft. Auch hier ist die negative Bewertung der Stasis evident.

Sowohl die Idee von der Demokratie als einen Gegensatz zur Stasis als auch die
vorwiegend negative Bewertung der Stasis konnen dadurch begriindet werden,
dass die Attischen Redner in Athen wéhrend der demokratischen Epoche wirkten
und ihre Reden die herrschende Politik und Ideologie vertraten und unterstiitzten.
Die Redepraxis ist in dieser Zeit eng mit den demokratischen Institutionen
verbunden, und deshalb vermitteln die Reden einen Diskurs, der den status quo
bewahren oder ihn wenigstens nicht durch das Gewalt riskierende Mittel der
Stasis verdndern mdchte.

% Die Polis, die erkrankt und streitet, scheint ein Topos in den Texten der klassischen Periode

zu sein. So z. B. Platon im Staat: voceiv 8’ &v 1@ toovt® v EALGS0 Kol oTacidlev
(PL. R. 470c 9), vooel 1€ kai odth avti] poyetal, Eviote 8¢ kai Gvev TV EEm otaoldlel
(PL R. 556e 8-9); Sophokles in Konig Odipus: Ti ™v &foviov, ® talainwpol, oTdoty /
yYAmoong Empach’, 00d’ Enaucyvvesbe yilg / obtw vocodong idwo kivodveg kaxd (S. OT
634-6),und Euripides in Herakles: otdcel voooboov tHvd’ éneonecav molv (E. Hercules
34), o yap £b epovel TONC / 6TdGEL vosodoo kod kokolg Bovievpaoty (E. Hercules 272-3).
D. Philippica 3 12: xoi unv kol epag mpdmv dg eidog kol cOppoyog gig Octtodiov EA0mV
&yl KoTodaPfmv, kol ¢ tehevtoio Tolg TaAmmdpolg Qpeitolg TOVTOLGL EMGKEYOUEVOVS
£01M TOVG GTPUTIDTOG TEMOUPEVAL KOT™ gbvotav: TovOdvesat yap adTtovg Mg vooodot kol
6TusLaL0VoLY, GUUAYOVY & sivar Kol pikov 6ANOWVEY &v ToiC To10VTOIG Konpoic Tapeival.
Eine vergleichbare Liste schlechter Phinomene befindet sich in Sophokles’ Odipus auf
Kolonos. Es handelt sich um die berithmte Textstelle, wo der Chor sagt, dass es am
besten wire, liberhaupt nicht geboren zu sein, und zéhlt danach die schlechten Dinge
auf, denen der Mensch im Leben begegnet: Morde, Staseis, Eris, Schlachten/Kdampfe,
Neid: @ovot, otdoeig, Epig, payot / kai eBdvog (S. OC 1234—-1235). Vgl. auch Herodots
Berscheibung des Prozesses, wie die Monarchie sich durch Feindschaft (§y0ea), Staseis
und Mord (@ovoc) ansiedelt (Hdt. 3.82.12-15), das Kapitel 2.2.2 Die Umwandlung der
Staatsverfassung als Bewegung.

D. In Aristogeitonem 1 52: 006€ Tpoc@oltd Tpdc TL TOVT®V TAOV &V Ti] TOAEL KOvpEiwV f
poporwriov f| tdv dAkov Epyactnpiov ovde mpdg Ev: GAL’ domelotog, Gvidputog,
ausucrog, 00 yéptv, o P1riav, ovk AL 00SEV GV dvOpwmoc usrptog YYVOGKOV UED’ OV
&’ ot Loypdpot Tovg AoeREic &V A00V YpAPOLGLY, LETH TOVTOV, HeT’ apdg kol fAaconiiog
kol eOOVOL Kol 6TAGEMGS Kal veikovg, TepiépyeTaL.
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2.3 Stasis in der politischen Theorie

In den vorigen Kapiteln haben wir gesehen, dass der griechische Begriff Stasis

oft eine enge Beziehung zur Polis hat: Der Parteienkampf in Athen wird von

vielen Autoren als eine Stasis bezeichnet. Dieser Kampf kann zu einer Um-
wandlung der Staatsverfassung oder des gesellschaftlichen status quo fiihren.

Diese Umwandlungen konnen entweder durch einen bewaffneten Kampf oder

auch in einer ,kulturisierten®, verbalen Form geschehen. Im vorliegenden Kapitel

ist nun zu sehen, welche Rolle der Stasis-Begriff in der politischen Theorie

Platons und Aristoteles’ spielt. Beide Autoren streben nach einer besseren Polis.

Ein Aspekt dabei ist die Stabilitdt und das heisst gerade Vermeidung von Stasis,

diesem Riss in der Gesellschaft.

Wie verwenden Platon und Aristoteles otdoic und die suffixal abgeleiteten
Worter? Um eine Antwort zu finden, analysieren wir das gesamte Korpus
Platons.””® Im Corpus aristotelicum werden verschiedenen Wissensgebieten
thematische Biicher gewidmet, so dass dann die Analyse eingegrenzt werden
kann. In Hinblick auf die Stasis in der politischen und ethischen Theorie werden
hier daher nur Aristoteles’ Politik und die Nikomachische Ethik untersucht.’”
Als Krieterien dienen der Analyse die folgenden:

a) In welchem engeren Kontext (Satz, Periode oder Abschnitt) benutzen Platon
und Aristoteles unseren Wortstamm, und welche Stasisvorstellungen ver-
mittelt dieser Kontext jeweils?

b) Welche Konnotationen werden der Stasis beigegeben?

¢) Wie bewerten Platon und Aristoteles die Stasis?

d) Welches sind die Urspriinge und Ergebnisse der Stasis nach Platon und
Aristoteles?

Platon verwendet das Wort otdoic auch in der Bedeutung des Stehens oder des
Zustands,””* ausserdem wihlt er das Verb ctacidlewv beim Beschreiben des
Wortstreits und vergleicht (metaphorisch) die Stasis und Krankheit. Diesen
spezifischen Fillen sind spezielle Kapitel gewidmet: 2.6 Stasis als Stehen oder
Richtung in der Natur(wissenschaft), 3.1.1 Die , streitenden und stehenden
Worter in Platons Kratylos, 3.1.2 2tacid{erv und Elemente der spdteren Stasis-
lehre in Platons Euthyphron und 2.5 Stasis und Krankheit.

Was das Corpus aristotelicum betrifft, so erlaubt es uns, die Verwendungen
des Substantivs otdoig und des Verbs otacidlev in weitem Rahmen thematisch
anzupacken. Die Suche im Thesaurus linguae Graecae hat gezeigt, dass sie in

7 Die Suche nach dem Lexem otdotg in den Werken Platons ergibt 81 Treffer. Zu diesen

kommen noch 27 mal, von otdcig mit einem Suffix abgeleitet, das Verb otacialerv, und
einmal das Adjektiv otaclactikog, 2 mal das abgeleitete Nomen ctacudtng, einmal das
abgeleitete Adverb otacuwtik®c und einmal noch das Nomen otacwwteio, der Staat, der
durch die Stasis entstanden ist.

Die Eudemische Ethik verwendet diesen Begriff nicht.

Im Corpus aristotelicum wird zu diesem Zweck die Physik analysiert und manchmal
auch mit der Metaphysik verglichen.
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fiinf thematische Gruppen aufgeteilt werden konnen: a) Stasis in der Gesell-
schaft; b) Stasis als Stehen’’’; c) Stasis als Position oder Lage; d) Stasis der
Winde™®; e) Stasis als Dauer oder Stabilitit.*”’

Obwohl einige Forscher in Aristoteles’ Rhetorik und in anderen Werken Hin-
weise auf die Urspriinge der rhetorischen Stasislehre gefunden haben®”®, wird
das Wort otdoig im aristotelischen Textkorpus nicht in der rhetorischen Theorie
verwendet, d. h. Aristoteles hat weder den Wortstreit noch das Argument Stasis
genannt (diese Zwei sind mogliche Interpretationen der Stasis der rhetorischen
Stasislehre — Staseis als verschiedene Arten der Konflikte oder Argumente).

So ist die Reihenfolge der Kapitel im Teil dieses Buches, welcher der Philo-
sophie der klassischen Periode gewidmet ist, die folgende: Am Anfang steht die
Stasis in der politischen/ethischen Theorie, danach die Stasis als Krankheit und
zuletzt die Stasis in der Natur und Naturwissenschaft: als Stehen (Gegensatz zur
Bewegung), Richtung, Lage.””

2.3.1 Die Beziehung der Stasis zum Krieg (toAgpog) und Kampf (paxn),
die Stasis als das grosste Ubel bei Platon

In den Schriften Platons tritt das Substantiv otdoig 43 mal in einem politischen
Kontext auf. Unter politischem Kontext versteht sich hier alles, was die Regie-
rung oder die Macht im Staat angeht. Die Stasis bezeichnet in diesem Fall einen
Konflikt in der Gesellschaft. Ein solcher Konflikt kann sich als Biirgerkrieg
manifestieren, aber auch als politischer Streit, der (noch) nicht zum Biirgerkrieg
gefiihrt hat. Am héufigsten spricht man von einer solchen Stasis in den Gesetzen
(20 mal) und im Staat (13 mal), diesen zwei Dialogen folgen der Sophist mit
drei, der Staatsmann und die Briefe mit je zwei Stellen und die Apologie,
Phaidon und Timaios mit je einem einzigen Auftreten.

Im Fokus der hier durchgefiihrten Analyse stehen der Stasis-Begriff selbst
und mit seinem politischen Kontext, sofern man von ihm etwas iiber den Stasis-
Begriff erfahren kann. Deshalb wird hier nicht gefragt, was man unter einem
politischen Konflikt allgemein bei Platon oder bei den Griechen verstehen kann
oder welche Komponenten fiir ihn wesentlich waren, sondern nur welcher

" Meistens handelt es hier um einen physikalischen Begriff, welcher der Bewegung,

kivnotg, entgegengesetzt wird.
76 vgl. Arist. Meteorologica 326b33; (Pseudo-?) Arist. Problemata 938a24, hier bedeutet
es eher eine Abwesenheit des Windes. Vgl. auch das Kapitel 2.6.4 Die Stasis der Winde:
Stille, Richtung oder Streit?.
Wie im hippokratischen Corpus, kann auch bei Aristoteles die Stasis als Dauer oder
Stabilitdt tibersetzt werden. Im dritten Buch der Meteorologie spricht man von der
Stabilitit des solaren Koronias, aber dieser Fall ist auch mit der Windstille verbunden:
Wo Wind ist, hat die Korona keine Bestdndigkeit (Arist. Met. 373a 24-25).
8 Cope 1867: 397-400; Liu 1991; Nadeau 1959b.
7 Vgl. 2.3 Stasis in der politischen Theorie, 2.5 Stasis und Krankheit, 2.6 Stasis als Stehen
oder Richtung in der Natur(wissenschaft).
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politische Konflikt Stasis hiess. Ebenso wichtig ist, welche Begriffe und Ideen mit
der politischen Stasis assoziiert wurden, d. h. der Kontext und die Konnotationen.

Zuerst soll die Beziehung des Stasis-Begriffs zum Krieg, moéAepog behandelt
werden.*®® In Phaidon steht, dass der Leib die Ursache der Kriege, der Staseis
und Kémpfe sei: kai yop ToAELOVS KOl 6TAGELS Kol [Liyog 00OEV dALO Tapéyet 7y
TO0 o®dua Kol ai Tovtov Embopiot. dd yap TV TOV YPNUATOY KTHCW TOVTEG Ol
moAepor yiyvovral, T0 O& ypniuarte avoykalopebo ktdcOBor S TO odua,
dovAevovteg i TovTov Bgpameiqs Kol €k TOVTOL AGYOAIOV GyopeEV PIAOGOPIOG
népt Sud mévro ot

Hier handelt es sich um eine Gruppe von drei Begriffen (alle im Plural bei
Platon): der Krieg (molepoc), die Stasis und der Kampf (oder Schlacht, wie bei
Schleiermacher, pdyn).**> Obwohl sie alle von einem einzigen Konflikttyp
abhéngen, sind die Drei keine Synonyme, weil sie unterschiedliche Bedeutungs-
nuancen haben und meistens untereinander nicht austauschbar sind.*®* Aus
diesem Zitat erfahren wir jedoch nicht, in welcher Hinsicht sie sich voneinander
unterscheiden. Um das herauszufinden, miissen wir in anderen Dialogen Platons
dort suchen, wo dhnliche Begriffe zusammen mit dem Wort otdoig auftreten. Hier
koénnte man die Beziehung der Stasis zum Leib hervorheben: der Leib verursache
die Kriege, Staseis und ,,Schlachten®. Wir werden noch sehen, dass Platon im
Sophist, im Staat, im Timaios und in den Gesetzen im Kontext der Stasis iiber
die Krankheit spricht und so auch dort die Stasis mit dem Korperlichen
assoziiert.”*

Im ersten Buch der Gesetze werden der Krieg und die Stasis im Abschnitt
628a—630b behandelt.’™® Die Stasis sei ein Krieg, der innerhalb der Polis aus-
bricht. So sagt der Athener:

30 vgl. auch moAepog als Konnotation bei der Stasis im Kapitel 2.2.7 Schlechte Bewertung

der Stasis in den politischen Reden: ihre Gegensdtze und Konnotationen bei den attischen
Rednern.

PL. Phd. 66¢5—d3: Denn auch Kriege und Unruhen (otdoeic) und Schlachten erregt uns
nichts anderes als der Leib und seine Begierden. Denn iiber den Besitz von Geld und
Gut entstehen alle Kriege, und dieses miissen wir haben des Leibes wegen, weil wir
seiner Pflege dienstbar sind, und daher fehlt uns an Musse, der Weisheit nachzutrachten
um aller dieser Dinge willen wegen alles dessen. (Ubersetzung nach Friedrich Schleier-
macher.)

2" Die Ursache des Krieges sei die Okonomie, nicht die Politik (Dixsaut 1991: 332).

" Dies sollte evident sein, wenn man die entsprechenden Eintriige im Wérterbuch ver-
gleicht.

Im Kapitel 2.5 Stasis und Krankheit wird die Stasis als Metapher fiir Krankheit
analysiert: auch da ist die Stasis mit dem Leib verbunden. Aber die Beziehung der Stasis
zum Leib ist verschieden, wenn hier der Leib als Ursache genannt wird, wéhrend sonst
bei Platon die Stasis sich innerhalb des Leibes abspielt und andere Griinde hat. Vgl.
Kapitel 2.5.2 Stasis und Disharmonie der zusammengehérenden Elemente bei Platon.
Die Stasis wird noch einmal im ersten Buch der Gesezze in 636b3 erwéhnt.
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Ti &’ 0 TV TOMV GVUVOPUOTTOV; TPOG TOAEUOV 0TS GV TOV EEmBev BAET®V TOV
Biov xoopol pdihov, fij mpog TOLEOV TOV €V aOTI| YIYVOUEVOV €KAGTOTE, 1 o1
KoAeltar oTéoLg; OV péAioto pev Gmog dv Poviorto pnte yevécHor mote &v
£€anTol TOAEL YEVOLEVOV TE G Td) 0T dmalAdtTecOat. (Pl. Lg. 628a9-b4)

Wie steht es ferner mit dem Ordnen des Staates? Wiirde er das Leben des Staates
mehr mit Blick auf den auswirtigen Krieg regeln oder mit Blick auf den jeweils
im Staat selbst ausbrechenden Krieg, den man bekanntlich Biirgerzwist (otdo1g)
nennt? Gerade von diesem wiinscht allerdings jedermann, dass er in seinem Staat
niemals ausbrechen moége, und wenn er doch ausgebrochen ist, dass er moglichst
rasch beseitigt werde.**

Hier hat Platon die politische Stasis ziemlich eindeutig definiert’®’: Mit Bezug auf
das gemeinsame Wissen der Dialogteilnehmer (o1, ,,ja, bekanntlich*) wird die
Stasis ein Krieg genannt, der im Staat selbst ausbricht und von dem ,aus-
wartigem® Krieg unterschieden ist. Weiter vermittelt der Athener die Meinung,
dass die Stasis durchaus unerwiinscht sei: jeder hoffe, dass sie nicht ausbreche
oder wenn sie es tut, moglichst schnell vorbei gehe.*

Gleich danach werden zwei Moglichkeiten fiir das Ende der Stasis beschrie-
ben. Der Athener fragt, was Kleinias fiir die Entstehung des Friedens bevorzuge:
die Vernichtung einer Seite und den Sieg der anderen oder eine Versohnung
(dwArayn), welche Friede und Freundschaft schaffe, so dass man notwendiger-
weise sich um den auswirtigen Krieg kiimmern konne.

Iotepo. 8¢ dmolopévov ab TV E£tépov sipivny i otdosmg yevécho,
viknoavtov o6& motépmv, défut’ Gv Tig, pidlov §| ekoac te kai glprvng Hmo
S hay®dv yevopévig, obtw toig EEmbev Tolepiolg TPocEyEY AvayknV givar TOV
vodv; (PL. Lg. 628b6—l)

Was wiirde nun jemand lieber wollen: dass durch die Vernichtung der einen
Partei und Sieg der andern der Friede beim Biirgerzwist (ctdoig) zustande
kommt oder dass durch eine Ausséhnung Freundschaft uns Friede entsteht und
sie somit gezwungen sind, ihren Sinn auf die auswirtigen Feinde zu richten?**

Die Stasis ist nicht nur ein soziales Ubel mit physischer Manifestation (z. B. ein
Bruder t6tet seinen Bruder, vgl. unten), sondern auch ein psychisches Hindernis:
Nach der sog. Versohnung konnen die Biirger ihren Sinn (vodc) auf die Aussen-
feinde richten.

%6 Ubersetzung nach Klaus Schépsdau.

%7 vagl. auch Pl. R. 470b—e.

% England 1976: 203-204: [T]hough we have seen that a lawgiver sometimes looks
towards the peace, there is a sense in which he may be said to be looking towards a war
in which his state may be involved: but it is civil war, not foreign war, and it is with a
view of avoiding it, not of making one side efficient fighters, that he makes his laws.

* Ubersetzung nach Klaus Schépsdau.
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Zunichst werden in den Gesetzen beide, sowohl die Stasis als auch der Krieg,
als schlimme Entwicklung betrachtet: An ihrer Statt sollte gegenseitiger Friede
(eipvn mpog dAArovc) und Freundschaft (piioppoovvn) herrschen. Wenn
man aber die Stasis mit dem Krieg gegen einen Aussenfeind vergleicht, dann ist
die Stasis, laut Platon, das grossere Ubel. Sie heisst der schwerst zu handhabende
von allen Kriegen: 10 pév 0 koAodpev mavieg 6TaGLY, 0G 01 TAVIOV TOAEUMV
YOAEMMTATOC, MG EPOUEV NUETC VOVEN TO 8¢ BALO TOAEHOV OYGOUEV OTLOL YEVOC
Bmavteg @ TPOG TOVC €KTOC TE Kol GALO@VAOVS YpOUEDD S1apePOUEVOL, TOAD
TPUOTEPOV EKEIVOV.

Einen niitzlichen Hinweis auf die Beziehung von Stasis und Streit bei Platon
gibt das 9. Buch der Gesetze, wo Platon die Themen des Vater-, Mutter- und
Brudermords aufnimmt:

AOEAPOG OE BV AdEAPOV KTEIVT €V GTAGEGL LLOYNG YEVOLEVNG 1] TIVL TPOT® TOLOVTE,
apovopevog dpyovio yepdv mpodtepov, Kabdmep TOAEUIOV AmokTEivag £0TM
kaBopog, kKai Eav TOATNG TOAiTNY, doavTee, ) Eévog Eévov. (PL. Lg. 869¢6—d3)

Totet aber ein Bruder seinen Bruder, falls es etwa bei einem Aufruhr (ctdoig) zum
Kampf kommt oder unter dhnlichen Umsténden, indem er sich gegen ihn zur
Wehr setzt, weil dieser ihn als erster angreift, so soll er rein von Schuld sein, als
hitte er einen Feind getétet, und ebenso wenn ein Biirger einen Biirger oder ein
Fremder einen Fremden totet.*”

Hier beschreibt Platon die Umsténde, bei welchen Brudermord ungestraft bleiben
solle.*”* Zuerst nennt er die Totung des Bruders in einer Schlacht, die ,,in den
Staseis* stattgefunden hat. Aus diesem Satz folgt, a) dass man die Stasis und die
Schlacht (pndyn) nicht gleichsetzen darf, b) die Schlacht wéhrend einer Stasis
ausbrechen kann, denn am leichtesten ist der Ausdruck ,,in den Staseis“ als
»wahrend der Staseis* aufzufassen. So kann die Stasis in der Polis hier als ein
allgemein politischer Konflikt verstanden werden, die Schlacht ist aber der
aktive Kampf, in der man einander totet (xtetvn). Die Stasis selbst nicht un-
bedingt ein aktiver Kampf, hat aber ein Potenzial des aktiven Kampfs.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass man in den Gesetzen unter der
Stasis eher eine Art des allgemeinen Krieges versteht. Die andere Art ist der

0Pl Lg. 628¢9—dl.

¥ PL. Lg. 629d1-5: die eine, die wir alle Biirgerzwist (otéoic) nennen, was ja von allen
Kriegen der schlimmste ist, wie wir eben gesagt haben; als die zweite Art des Krieges
aber werden wir alle, glaube ich, denjenigen ansehen, den wir bei Streitigkeiten gegen
auswirtige und fremde Vélker fithren und der viel harmloser als jener ist. (Ubersetzung
nach Klaus Schépsdau und Hieronymus Miiller.)

Ubersetzung von Klaus Schépsdau und Hieronymus Miiller.

Die Stasis findet sowohl in der Polis als auch in der Familie oder im Oikos statt, vgl.
Agamben 2015: 16. So ist auch bei Thukydides ein Beispiel fiir Brutalitit der Stasis
(obtwg dpn 1 otdoig tpovympnoe) die Ermordung des Sohnes durch den Vater (motnp
nmoida amékteve), vgl. Th. 3.81.5.3-82.1.1.
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Krieg gegen einen Aussenfeind. Beide Arten des Krieges sind iibel, aber die
Stasis ist schlimmer (schlechte Bewertung der Stasis). Die Stasis und der Krieg
gegen den Aussenfeind werden sogar einander entgegengesetzt, weil die Stasis
die Polis daran hindert, sich auf den auswértigen Krieg zu konzentrieren. In den
Gesetzen expliziert Platon auch die zwei Losungen einer Stasis-Situation: der
Sieg einer Seite mit der Vernichtung der anderen oder eine Versohnung.

Wihrend der Stasis kann, aber muss nicht, eine Schlacht oder ein Kampf statt-
finden, in welcher man einander tdtet. Die Stasis ist deswegen als Begriff allge-
meiner als die pdyn (Schlacht, Kampf) und bezeichnet einen innenpolitischen
Konflikt, bei dem potenziell ein aktiver Kampf ausbrechen kann.

2.3.2 Ztdotg und opdvola in der Nikomachischen Ethik des Aristoteles

Im vorangehenden Kapitel haben wir die schlechte Bewertung der Stasis bei
Platon behandelt — die Stasis sei schlechter als der moiepog, der Krieg gegen
einen Aussenfeind, sie sei sogar das grosste (gesellschaftliche) Ubel. Die Stasis
verhindere die Kriegsfithrung gegen einen Aussenfeind. Wenn aber in der Polis
Friede (gipnvn) und Freundschaft (pidia) herrschen, dann sei es méglich, sich
um den Krieg gegen aussen zu kiimmern. So beginnen wir auch bei Aristoteles
mit der politischen Freundschaft, pihio, und dem Einversténdnis, opovoia, welche
die ,,schlechte® Stasis abschaffen.

In der Nikomachischen Ethik verwendet Aristoteles einmal das Substantiv
otdolg und dreimal das Verb otacidlewv. Das Substantiv tritt in einem politischen
Kontext zusammen mit dem Begriff ,,opovown’ auf:

gotke O Kol TOG TOAEG GLVEXEWY 1) @IM0, Kol ol vopoBétal LdAAov TTepl oOTNV
omovdalew fi THV dikaroovvny: 1 Yap opdvola Spotdv T T eiio fotkev siva,
TaOTNG 88 PdMoT’ £picvtan kod THY 6Tdowy ExOpov 0Dcav PAAMGOTA EEEAADVOVGTY”
Kol eIV HEV OvTmV 003EV Jel dikatoohvng, dikaiol 8’ dvieg TpocdéovTal PIiiag,
Koi TV Stcoimv T piAoTa @AKoV glvar Sokel. (Arist. EN 1155a 22-28)

Freundschaft ist es auch, die die Staaten erhélt und den Gesetzgebern mehr am
Herzen liegt als die Gerechtigkeit. Denn die Eintracht ist offenbar mit ihr ver-
wandt, und auf diese ist das Hauptaugenmerk der Staatslenker gerichtet, wahrend
sie die Zwietracht (otdoig) als eine Feindschaft am meisten zu verbannen
bemiiht sind. Auch bedarf es unter Freunden der Gerechtigkeit nicht, wohl aber
unter Gerechten der Freundschaft als einer Ergénzung der Gerechtigkeit, und das
hochste Recht wird unter Freunden angetroffen.*

Der Kontext wird hier politisch genannt. Im Buch VIII der Nikomachischen Ethik
geht es um eine allgemeine Behandlung der Freundschaft, ¢ilia, die aber auch

" Ubersetzung von Eugen Rolfes.
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bei Aristoteles ein soziales Konzept darstellt.”” Die Staaten sind am Anfang
dieses Buches ein Beispiel fiir die Niitzlichkeit der Freundschaft. In der Gesell-
schaft scheinen die Freundschaft und das Einverstidndnis, oudvota, miteinander
verbunden, dieses Einverstdndnis sei der Freundschaft dhnlich. Man strebe nach
der Freundschaft am meisten und vertreibe aus der Stadt die Stasis, die als
Feindschaft definiert wird (ctéotv &Opav oboav).

Einerseits finden wir also eine Gegeniiberstellung zwischen dem Einverstdnd-
nis, bzw. der Freundschaft, und der Stasis. Wenn die Stasis hier als politisch gilt,
dann in dem Sinne, dass das Einverstindnis die Parteienkdmpfe vermeidet.
Darauf weist Aristoteles auch in der Politik hin.*°

Anderseits, und das ist bemerkenswert, wird der Freundschaft auch die Ge-
rechtigkeit, ducaroovvr — zum Teil — entgegengesetzt. Die Gesetzgeber scheinen
sich mehr auf die Freundschaft als auf die Gerechtigkeit zu konzentrieren. Ferner,
wenn man Freund sei, brauche man iiberhaupt keine Gerechtigkeit. Die Gerechten
dagegen brauchten dariiberhinaus noch die Freundschaft, und den Gerechten sei
es eigen, am freundschaftlichsten zu sein. Die Freundschaft schliesst also die
Gerechtigkeit mitein, die Gerechtigkeit aber nicht immer die Freundschaft.
Wahrscheinlich ist hier gemeint, dass Freunde keine Gerechtigkeit brauchen, weil
sie einander kein Unrecht tun. Wenn jemand aber Unrecht getan oder erlitten hat,
ist — wie vorher gezeigt wurde®’ — ein Streit notig, um die Gerechtigkeit
wiederherzustellen, wenigstens nach dem Dikeprinzip. Derselbe Satz sagt also,
dass die Freundschaft und das Einverstindnis Mittel gegen die Stasis seien.

Unten im Kapitel iiber die Politik des Aristoteles werden wir sehen, dass der
Stagirit eine Mitte bevorzugt.™® Mitte heisst da, dass die Meisten miteinander
im Einklang sind und deswegen kein politischer Streit ausbrechen kann. Der
Staat, den Aristoteles priasentiert, ist dann insofern ideal, als die meisten Leute
Freunde sind. Dieses Ideal ist noch das Gleichgewicht der Gegensétze, das aber
nicht mehr durch den Streit hergestellt wird, sondern durch die Mitte als Norm,
welche den Streit beseitigt.*”

% Es ist umstritten, ob hier einen Unterschied zwischen der politischen und allgemeinen

¢@Wia gemacht wird oder nicht, vgl. Gauthier, Jolif 1970: 665. Die politischen @iAio. und
ouovola banden die Gemeinschaft der athenischen Biirger als verniinftige Ménner zu-
sammen; QAo tragt auch die Bedeutung der balancierten Reziprozitit (Morris 1996: 22).
3% Arist. Pol. 1262b 7-8. Vgl auch 2.3.3 Die konkrete Ursachen der Stasis und Stasis als
neutralisierendes Prinzip in Aristoteles’Politik.
7 Vgl. 1.3.2 Der doppelte Konflikt in Hesiods Werken und Tagen und 1.3.4 Das Hauptthema
der llias.
Vgl. Kapitel 2.3.4 Verschiedene Gleichheiten, Staatsverfassungen und ihre Umwandlung
durch die Stasis in Aristoteles’ Politik.
Die Idee der mittleren Staatsverfassung scheint einen pythagoreischen Ursprung zu haben
und in Siiditalien einflussreich gewesen zu sein. Diese Staatsverfassung vertritt das
pythagoreische Harmonieprinzip, welches urspriinglich auf dem Gleichgewicht der
Gegensitze beruht. Dabei handelt es sich auch um eine Anwendung der mathematischen
Lehre auf den Staat. Das Ziel der mittleren Staatsverfassung ist die Vermeidung der Stasis
durch das wohlwollendes Verhalten der Biirger zueinander, bzw. ouévow.. Vgl. Humm
2017: 25-26.
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In der Folge werden wir sehen, wie Aristoteles dieses Einverstidndnis prézisiert:
es muss nicht absolut sein und kann auch auf einer differenzierten (sog. pro-
portionalen) Gleichheit beruhen, so dass die Biirger einverstanden sind mit der
Herrschaft der ,,Besseren. Das Verb ctacidlew ist in der Nikomachischen Ethik
in einem dhnlichen Kontext zu finden wie das Substantiv. Das Streiten wird dem
Im-Einverstindnis-Sein entgegengesetzt:

mePL TA TPAKTA 01 Opovoodoty, Kol ToVT®V Tepl Ta €v peyébel kol €vdexoueva
Gueoiv vmapyev f| mdcwy, olov ai wOAe, Btav mict Sokfi TOG GPYAG AipPETC
glvar, fj ovppoysly Aakedopoviol, i épyev irtoxov 6t kai adTdg HOeley.
Otav &’ €xdrepog £antov Povintal, domep ol &v taig Powvicoal, oTactalovety
0V Yap £0TIV OUOVOELV TO ODTO EKATEPOV EVVOETV OONTOTE, GAAL TO €V TA AT,
olov dtav kai 6 Sfjuog koi ol émielkeic Tovg dpictovg dpyetv: (Arist. EN IX.6
1167a 28-b1)

Eintrachtig ist man also in Dingen, die dem Gebiet des Handelns angehdren, und
zwar in solchen, die wichtig sind und beiden oder allen zukommen koénnen; so
herrscht z. B. in einer Stadt Eintracht, wenn alle gemeinsam beschliessen, dass
die Amter durch Wahl zu besetzen sind, oder dass man sich mit den Lakedédmo-
niern verbiinden solle, oder wenn die ganze Biirgerschaft beschloss, Pittakus*®
solle die Staatsleitung iibernehmen, als er auch selbst dazu bereit war. Wenn aber
wie bei den zweien in den Phonizierinnen jeder selbst an der Spitze stehen will,
herrscht Zwietracht. Denn das heisst nicht eintrdchtig sein, wenn beide nur
nach demselben trachten, sondern wenn sie es auch in derselben Person
verwirklicht sehen wollen, wenn z. B. sowohl das gewo6hnliche Volk als auch die
Tugendhaften wollen, dass die Besten die Herrschaft haben.*"'

Aristoteles erklért, dass dieses Einverstindnis nicht bedeute, dass jeder dasselbe
im Auge hat, sondern dass jeder dasselbe zur selben Person denkt. Beim Streiten
weist Aristoteles auf die Phonizierinnen des Euripides hin, wo Polyneikes und
Eteokles, die Sohne des Oidipus, um die Macht streiten. Das Verb octoacidletv
bezeichnet hier, in der Nikomachischen Ethik, also insofern einen politischen
Konflikt als er die Macht in der Polis angeht. Das Beispiel des Einverstindnisses
sei aber die Situation, in welcher sowohl das Volk als auch die oberen Schichten
der Meinung sind, dass die Besseren (&ptotot) herrschen miissen.

Dieses Einverstdndnis trete bei den oberen Schichten (oder den Anstiandigen)
auf:

moMTIKT) 81 @Ma eaiveron 1} Opdvola, kabdmep Kol Aéyetar mepl 0 GLUPEPOVTA
Yap 0Tt Kol T0 gig Tov Pilov fikovta. 0Tt &’ 1) TothTn OpOVOL, €V TO1G EmEKESTY!
obTol Yép Kol EavToic Opovoodot kol GAMIAOLS, i TV oTdY dviec K¢ simeiv
(t@®v toobTOV Yap pével T0 PovAnuota Kol o0 petoppel domep edprog),

“" In Fragment 130b (Voigt) sagt Alkaios nach einer moglichen Konjektur, dass es besser

sei, eine Stasis gegen die ,,Machtigeren* (Pittakos) nicht vorzunehmen, vgl. Kapitel
1.2.3 Stasis und Exil — ein Seitenblick?.

“' Ubersetzung von Eugen Rolfes.
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Povdovtai Te Ta dikoua Kai T0 GLUPEPOVTA, TOVTOV OE Kai KOWT] £pievtaL. Todg
8¢ padhovg ovy 016V T OUOVOETV TNV &ml pikpdv, kaddmep kol pilovg eiva,
TAeoVeEING EPLEPEVOVG €V TOIC MPEMLLOLG, €V O TOTG TOVOIS Kol Talg Aettovpyiotg
eMeimovtag: €0t 8° EkacTog POVAOUEVOG TONTA TOV TEAIG eéswgm Kol KoAder
uy yop Tpovviov O Kowodv amorvtal. cvpPoivel ovv avtoic oTacldlety,
GAANAoVG pev Emavaykalovtag, odtodg 6& ur PovAopévovg To dikoo TOlETv.
(Arist. EN 1167b 2-6)

Man kann also sagen, dass die Eintracht Freundschaft unter Mitbiirgern ist, und
so nennt man sie auch. Denn sie bezieht sich auf die Interessen und auf die
Erfordernisse des Lebens. Thre Verwirklichung findet solche Eintracht unter
tugendhaften Menschen. Diese sind eintrdchtig mit sich selbst und eintrédchtig
miteinander, da sie sich, so mdchte man fast sagen, jederzeit gleich bleiben.
Denn die Willensmeinungen solcher Menschen haben Bestand und schwanken
nicht gleich den Wassern des Euripus hin und her, und was sie wollen und mit
vereinten Kriften verfolgen, ist das Gerechte und Heilsame. Schlechte Menschen
konnen auf die Dauer ebensowenig untereinander die Eintracht bewahren als
Freundschaft halten, da sie von dem Niitzlichen zu viel und von den Miihen und
Leistungen zu wenig haben wollen. Denn da jeder das fiir sich begehrt, rechnet
er dem Néchsten nach und hindert ihn, fiir sich dasjenige zu erlangen, was ihm
zukommt. Wo das gemeinsame Interesse keine Pflege erfahrt, muss es ja Schaden
leiden. So wird denn Zwietracht unter ihnen die Folge sein, da niemand selbst
recht tun, wohl aber den anderen dazu zwingen will.**

Die ,,besseren Leute* (émeweig ) schwankten nicht in ihren Meinungen. Bemer-
kenswert ist dabei, dass der Gegensatz mit der Metapher der See beschrieben
wird. Diese Leute stromen nicht hin und her wie das Wasser in einer Meerenge.
Hier kann man an das Fragment 326 LP des Alkaios erinnern, wo der Staat mit
einem Schiff verglichen wird, das die Wellen von einer und anderen Seite treffen.
Alkaios spricht in diesem Kontext von der Stasis der Winde.*”> Man kann hier
Parallelen sehen: Sowohl Aristoteles als auch Alkaios sprechen von Politik,
beide benutzen eine Meer-Metapher, beide beschreiben die schwierige Situation
mit Strémungen, die von verschiedenen Richtungen kimen.*”* Alkaios weist
dabei noch auf die Stasis der Winde hin. Das Verb otacialewv ist aber im Zitat
auch bei Aristoteles zu finden, wenn er die Handlungsweisen der ,,schlechten
Leute” im Gegensatz zu denjenigen der guten beschreibt. Alkaios und Aristoteles,
die durch beinahe drei Jahrhunderten voneinander getrennt sind, denken in
dhnlichen Metaphern.

Diese ,,liblen* (armen/schlichten) Leute sind dagegen, laut Aristoteles, nur im
geringen Masse fihig, einstimmig und freundlich zu sein. Diese Menschen wollen
immer dasselbe fiir sich haben, haben immer ein Auge auf ihren Nachbarn und
behindern ihn. Infolgedessen wird man aber streiten, man zwingt zwar die

402
403
404

Ubersetzung von Eugen Rolfes.

Vgl. Kapitel 1.2.4 Stasis und politische Metaphorik.

Vgl. auch die ,,stiirmische® Polis in Aristophanes’ Fréschen, Kapitel 2.4.5 Asthetisch-
politischer Streit und Stasis in den Froschen des Aristophanes.
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anderen, selbst gerecht handeln will man aber nicht. Das Streiten ist hier
wiederum mit der Gerechtigkeit verbunden. Das Verb ctacidlerv wird dagegen
eher in einem allgemeinen Sinn fiir Streiten verwendet, nachdem es zuvor im
Text die Politik bezeichnet hat.

Schliesslich findet sich das Wort otacwdlewv in der Nikomachischen Ethik
mit Bezug auf die Seele der Menschen, die viele schlechte Taten begangen ha-
ben:

01¢ 8 TOALYL Kai Sever mémpacTar kaid S1i TV poynpiav poodvar, Kol Qevyovst
0 (v Koi avoipodoty Eontode. (ntodoi e oi poxdnpoi ued’ dv cuVNUEPEHGOVGLY,
£0DTOVE 08 PEVYOLGIV" AVOLLLLVIIOKOVTOL YOP TOAADY Kol dvoyepdv, Kol totado’
gtepa EAmifovot, kKab’ ovtovg dvieg, ped’ tépav 8’ dvteg EmAavOavovtat. ovdéV
TE PIANTOV EYOVTEG ODOEV PIAKOV TTAGYOLGL TPOG EXVLTOVG. 0VOE O GLYYAIPOVCLY
000¢ oLVAAYODGIV O TOLOVTOL E0VTOIG GTAGLACEL YOP OTAV 1) Yoy, Kol T0 UEV
S poyxnpiav dlyel dmeyopevov tvev, 10 6 fdetat, Kol t0 pév dgdpo 10 &’
éxeloe Ehkel domep douondvra. (Arist. EN 1166b 11-22)

Die aber in ihrer Schlechtigkeit viele schwere Verbrechen begangen haben, hassen
und flichen das Leben und enden durch Selbstmord. — Der schlechte Mensch
verlangt nach Gesellschaft und flieht vor sich selbst; in der Einsamkeit kommen
ihm viele bdse Erinnerungen und nicht minder schlimme Angste, die er in
Gesellschaft anderer vergisst; da er nichts Liebenswertes an sich hat, so kann er
auch nicht mit sich selbst in Freundschaft leben. — Auch teilt ein solcher Mensch
ebensowenig Freude wie Leid mit sich selbst. Seine Seele ist in Aufruhr; der
eine Teil von ihr empfindet aus Schlechtigkeit Schmerz iiber Entbehrungen, der
andere freut dagegen dariiber, und der eine Teil zieht die Seele hierher, der
andere dorthin, als sollte sie zerrissen werden.*”

Diese ebenso schlechten Menschen suchen die Gesellschaft der anderen, weil
sie sich selbst flichen wollen. Sie entwickeln selbst keine Freundschaftsgedanken,
weil sie nichts Liebenswiirdiges an sich haben. Weder freuen sie sich noch leiden
sie mit sich selbst: ihre Seele streitet mit sich selbst.*® Ein Teil leidet wegen der
Verdorbenheit, das andere Teil freut sich, eines zieht in eine, die andere in eine
andere Richtung. otacidlewv hat hier eine allgemeine Bedeutung und wird
schlecht bewertet. Das Streiten wird aber wieder mit Bewegungen in verschie-
dene Richtungen gedacht. Schliesslich ist ein solcher Streit in mehrfacher
Hinsicht iibel: er findet bei den iiblen Menschen statt und hat eine iible Wirkung
(die Seele wird ,,auseinandergezogen: Gomep droomdvra).*”’
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Ubersetzung von Eugen Rolfes.

Gauthier und Jolif sehen hier im Verb octacialewv eine Metapher, als fande in der Seele
eines solchen Menschen ein Biirgerkrieg, eine guerre civile, statt, vgl. Gauthier, Jolif
1979: 735.

Platon hat auch einen Streit in der Seele behandelt, der zwischen dem Urteil und den
Begierden, zwischen dem Gemiit und den Liisten und zwischen der Vernunft und der
Unlust stattfindet (P1. Sophist. 228b 2-4). Vgl. Die Verwandten, otdoigc und Seele im
Kapitel 2.5.1 Stasis als/und Krankheit in der Seele und in der Polis bei Platon.
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In der Nikomachischen Ethik wird die Stasis dem Einverstindnis (ou6vota) und
der Freundschaft (pidia) entgegengesetzt. Die Stasis wird negativ bewertet, das
Einverstindnis und die Freundschaft wirken als ihre Gegenmittel. Die Freund-
schaft umfasst auch die Gerechtigkeit, aber nicht umgekehrt. So ist die Stasis
denkbar als ein Mittel fiir die Herstellung der Gerechtigkeit, aber bei der
Freundschaft wird sie iiberfliissig. Das Einverstidndnis und die Freundschaft sind
die den ,,Besten”, émekeic/dpioror, charakteristischen Eigenschaften und kénnen
von ihnen auch in der Gesellschaft gelibt werden. Die schlechteren Leute sind
dagegen empfianglich fiir die Stasis: Sie streiten mit sich selbst in ihren Seelen
und konnen auch Konflikte in der Gesellschaft auslésen. Eine absolute Gleichheit
ist fiir das Einverstindnis nicht ndtig, die Biirger konnen auch einverstanden
sein, dass die Besseren die Macht haben. Das néchste Kapitel ist der Politik des
Aristoteles gewidmet. Wir kdnnen dort genauer sehen, in welcher Bezichung
Gleichheit und Stasis zueinander stehen.

2.3.3 Die konkrete Ursachen der Stasis und
Stasis als neutralisierendes Prinzip in Aristoteles’ Politik

Ursachen

Wir haben gesehen, dass das Einverstindnis, welches gegen die Stasis laut Aris-
toteles so wichtig ist, nicht absolut von der Staatsverfassung abhéngt. In der
Politik behandelt Aristoteles die Ursachen und Ergebnisse der Stasis, die eben-
falls mit der Staatsverfassung verbunden sind. In der Politik tritt sowohl das
Substantiv otdoig (38 mal) auf als auch das Verb otaciilewv (die Partizipien
eingerechnet, 37 mal). Diese Worter weisen meistens auf einen politischen Streit
hin, der bestimmte Griinde hat und einen Wandel der Staatsverfassung bezweckt.
Die wichtigsten Stellen fiir die Behandlung des Stasis-Begriffs befinden sich in
den Biichern Zwei, Vier und Fiinf.

Im zweiten Buch, wo Aristoteles den Staat Platons kritisiert, kann man lesen,
dass die Freundschaft (pikic) das Beste fiir den Staat sei und ein Mittel gegen
das Streiten.*® Der Vorschlag des Sokrates im Staat, immer dieselben Beamten
zu verwenden, schaffe dagegen Stasis.*” Armut sei ein anderer Grund dafiir.*'’

% Arist. Pol. 1262b 7-9: giMiav T yap 0idpedo péyiotov sivar Tdv dyabdv Toig TOAEGY

(obtmg yop v fikiota otactalotev). Oihia als ein Mittel gegen die Stasis ist uns schon
aus den Gesetzen Platons und aus Aristoteles’ Nikomachischer Ethik bekannt, vgl. die
Kapitel 2.3.1 Die Beziehung der Stasis zum Krieg (nolguog) und Kampf (uéyn), die Stasis
als das grosste Ubel bei Platon und 2.3.2 Ztéoic und dudévoia in der Nikomachischen
Ethik des Aristoteles.

Ibid. 1264b 7-10: del yop molel Tovg adTovg Gpyovtag TodTo O¢ 6TAcEMS aitov yiveTon
Kol TapdL Toig pMSEV dElmpa kekmpévolg, 1) mov dfifev mapd Ye BLUOEISEGT Kol TOAELIKOTG
AvOpacLY.

Ibid. 1265b 10-12: 10 &’ apeicOon, kabdmep &v taig mheiotolg TOAESL, TEVIAG AvoryKoiov
aitov yiveoBau toig moAitong, 1 8¢ mevia oTacIY EUNOEl Kal Kakovpyiov.
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Die Stasis wird mit dem Besitz und mit der Ungleichheit, sowohl des Besitzes

als auch der Ehre, in Verbindung gebracht: sie verursachen die Staseis.

411

Im funften Buch nennt Aristoteles als Ursachen des Streitens/der Stasis den

Profit und die Ehre:

niC pgv ovv Eyovieg etaciafovety, sipntol mepl Gv 8¢ otacidlovely goti
KEPOOG Kal T Kol Tavavtio To0Tolg. Kol yop atioy eevyovreg kol (nuiav, i
VIEP AOTOV 1} TAOV PiAV, 6TAGLALOVGLY £V TOig TOAEGY. Ol &’ aition kai dpyol T@V
Kivijoe®v, 60gv avtol 1€ dwrtifevior TOV gipnuévov TpomoOv Kol mEpl TOV
Aeyévtov, EoTt P&V Mg TOV APONOV EMTd TVYYAVOLGTY 0voaL, £0TL & (G mAEiovc.
(Arist. Pol. 1302a 31-37)

Aus welchen Verhiltnissen heraus man eine Stasis macht, ist gesagt worden.*"
Weswegen man sie macht, das sind Profit und Ehre und ihre Gegenteile. Denn
auch das treibt in den Staaten zu Emporungen, dass man den Verlust der Ehre
oder eine materielle Einbusse von sich selbst oder von seinen Freunden abwenden
will. Der Ursachen und Griinde der Bewegungen aber, aus denen die bezeichnete
Disposition der Biirger und das Streben nach den bezeichneten Zielen hervorgeht,
sind in einer Hinsicht sieben an der Zahl, in anderer noch mehr.*"

Fiir das Streiten verwendet Aristoteles hier das Verb otacidlewv, gleich danach
spricht er aber von den Ursachen und Griinder der ,,Bewegungen®, kiviicemv.
Die Bewegung, kivnois, scheint hier eine dhnliche Bedeutung zur Stasis zu
haben.*'* In den aristotelischen Physik sehen wir, dass otdoig und xivnoig eher
Gegensitze sind (obwohl sie voneinander abhiingen).*" Die essenzielle Ambi-
valenz des Stasis-Begriffs macht es moglich, otdoic und xivnoig das eine Mal
als Synonyme, das andere als Antonyme zu verwenden.
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Vgl. Euripides’ Herakles, wo Amphitryon von armen Anhdngern des Konigs, dvoé,
spricht, die vortduschten reich zu sein. Diese Leute haben eine Stasis ,,gemacht” und die
Polis zerstdrt: modlodg mévntog, oABiove 8& TdL Adymr / SokodvTag sivar GUUUAKOVE
avag Eyel, / ot otdov Ednkav kol Siwiesav o (E. Hercules 588—590).

Arist. Pol. 1266a 37-38; 1266b 38; 1267a 38-41. Vgl. 1302a 31-32.

‘Enel 0¢ oxomodpev €k tivav ai 1€ otdoelg yivovtor kol ol petafolol mepi TG ToAMTEINS,
nmtéov KaBOAOL TPOTOV TAG ApYOG Kol TOG aitiog antdv. gicl o1 oxedov Mg inelv TPElg
Tov apfudv, Gg dopiotéov ke’ avtag TOT® TPMTOV. OEl Yop AUPEV TAG TE EYOVTEG
otactiovot kai Tivov Evekey, Kol Tpitov Tives dpyol Yivovtol Tdv moMTIK®Y Topoy®dV Kol
6V TPOG GAAAAOVE GTAGEMY. ToD P&V 0DV odTog EXEV TG TPOC THYV METOPOATY aitiov
KaBOLov pécta Bstéov el g N Tuyydvousy slpniotec. (Arist. Pol. 1302a 16-24)
Ubersetzung nach Eugen Rolfes.

In den Végeln des Aristophanes findet ein Gesprach zwischen Pisthetairos und Meton
statt, wo Pisthetairos von den Schlidgen spricht, die in der Stadt ,,sich bewegt* hitten,
kekivivtor TAnyol kat’ dotv, und Meton fragt danach, ob es eine Stasis gibt, u®dv
otooldlete (Aristoph. Aves 1013—1014). So konnen nicht nur die Substantive ctdoig
und kivnoig in einer dhnlichen Bedeutung verwendet werden, sondern auch die Verben
otootdle und kwvelcBat. Vgl. auch Th. 3.82.1.1-3: oVtewg opn 1 6TAGLS TPOLYDPNCE,
kol £60&e paAhov, 010TL &v TOIg TPMOTN EYEVETO, EmEl VOTEPOV Ve KOl TV OC EIMEV TO
EAA VKoV ékiviOn.

Vgl. Kapitel 2.6.2 Die Stasis als Gegensatz zu ,, Bewegung*“ und zu ,, Verdnderung * bei
Aristoteles.
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Neutralisierung

Ebenso im zweiten Buch gibt es einen Abschnitt, in welchem Aristoteles kurz
auf die Monarchie eingeht. Er sagt hier nicht, ob diese Staatsverfassung gut sei
oder nicht, meint aber, dass die Konige aufgrund ihres Lebenswandels gewahlt
werden sollten. Das sei aber nicht die Praxis der spartanischen Gesetzgeber, die
nicht glaubten, dass solche Ménner von vollkommener Tugend zu finden sind.*'®

nepl 8¢ Pactreiog, el pev PEATIOV oty Vmhpyew Toig mOAeotv Tj | PEATIOV, BALOG
g€otm AOYoc GALG punv BEATIOV ye pn kaBdmep Vv, GALL Katd TOV avtod Plov
gkaotov kpivesOat TdV Pactiémv. 6Tl 8’ 0 vopoBEng 00’ antog ofetal Svvachot
molelv kododg kayafovg, dfjlov: dmotel yodv (g ovk ovowy ikavidg dryadoic
avopacty: d1omep EEEmeUTOV GLUTPEGPEVTAS TOVG EYBPOVS, Kot ceTnpioy Evopulov
i} oL elvan TO eTacLaSEY Tovg Bacideic. (Arist. Pol. 1271a 18-26)

Was das Konigtum betrifft, so soll die Frage, ob es fiir die Staate besser ist, Konige
zu haben oder nicht, an einer anderen Stelle behandelt werden. Aber es wire
jedenfalls besser, wenn fiir den lakonischen Staat die gegenwiértige Einrichtung
nicht bestiinde, sondern iiber die Wahl eines jeden Konigs sein Lebenswandel
entschiede. Dass der Gesetzgeber selbst nicht glaubt, auf die jetzt {ibliche Weise
gute und edle Ménner fiir die Wiirde zu gewinnen, leuchtet ein. Er hegt ja Miss-
trauen gegen sie, als wéren sie keine Ménner von vollkommener Tugend. Das war
es ja auch, weshalb man ihnen auf Gesandtschaftsreisen ihre Feinde als Begleiter
mitgab und das Heil des Staates darin sah, wenn die Konige uneins waren.*"’

Aristoteles sagt, dass die Spartaner Konige, Bactlelg, als Botschafter zusammen
mit kritischen Mitbotschaftern ausgeschickt hétten und dass die Stasis zwischen
den Konigen fiir die Polis niitzlich sei. Es handelt sich hier nicht um die Stasis,
welche die Staatsverfassung verdndern wird, sondern nur um ein Streiten, das
ein gewiinschtes Ergebnis garantieren sollte. Die Idee ist hier, dass die streitenden
Seiten einander neutralisieren oder auflosen und dass dadurch eine Stabilitét,
compio i nOAe, entstehe.*'® Es scheint eine frithe Vorstellung zu sein, aus-
gedriickt zum Beispiel bei Heraklit, wenn er sagt, dass die Gerechtigkeit Streit

416 Vgl. Simpson 1998: 118-119.

“7" Ubersetzung von Eugen Rolfes.

‘% Im Kommentar zu Aristoteles’ Politik durch Thomas von Aquin kann man lesen: Et
similiter putabant esse salutem civitatis, si reges dissentirent, qui sibi invicem succederent,
qui unus emendabat, quod alius male fecisset (Sententia libri Politicorum 2.14.8).
Regan 2007: 157: And likewise, they thought that the political community was safe if
kings, who succeeded one another, disagreed, since one corrected what the other had
done wrongly. Die Idee des Streitens als etwas Vorteilhaftes vertritt auch Eustathios’
Kommentar zur Odyssee, wo die Rede vom Streit zwischen Achilleus und Odysseus und
dem sich seltsamerweise dariiber freuenden Agamemnon ist (vgl. Hom. Od. 8.75-78).
Eustathios weist auf den Orakelspruch hin, nach welchem Troia dann erobert wird,
wenn die ,,Besten” unter den Achaiern sich stritten: ‘Ot ypnoopéveo @ Ayopéuvovt
mepl T00 KoTd TOV Tpwikov moOAepov TéAovg Avelhev O €v Aghpoic AmOAL®V, TOTE
ardvor v "Taov 8te oi év Ayonoig dprotor kKatastaocwidoovel (Eustath. Comm. Od.
1.283.37-39).
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oder die Dike Eris sei.*'” Aus einem #hnlichen Blickwinkel erzihlt Aischylos
den Ubergang von der Rache-Gerechtigkeit zur Gerichts-Gerechtigkeit in seiner
Orestie.*® Aristoteles verwendet aber in diesem Kontext das Verb ctociélstv.
So gibt es auch durch die Stasis eine Moglichkeit, das Gleichgewicht herzustellen
oder zu gewihrleisten. Das bedeutet zwar nicht notwendigerweise, dass Aristote-
les in seiner Zeit selbst dieser Meinung ist, er vermittelt ja nur die Handlungs-
weise der Spartaner. Aber dieser Satz hilft wieder, die zwiefache Bedeutung der
Stasis zu begreifen — der Streit kann eine Spaltung zwischen den Konigen
schaffen, bietet aber gleichzeitig eine Art von Gleichgewicht oder Stabilitét.

Regulierung

Zunéchst geht Aristoteles auf die Staatsverfassung der Kreter ein: Die Kreter
werden von den Kosmoi regiert. Um Regierungsfehler zu vermeiden, haben sie
ein System, bei welchem ofters einige Kosmoi vertrieben werden, entweder von
ihren Kollegen oder von Privatpersonen, die einen Bund gebildet haben. Diese
Kosmoi konnen auch von ihrem Amt zuriicktreten. Fiir Aristoteles ist es jedoch
kein gutes System:

tadta On mhvto fEATiov yivesOar katda vopov f kot avOpomwv fodAncv: od yap
AGPUATG O KavmV. TAVTI®V 3¢ eavidTatov To TG dxoouiog T@v dvvatdv, v
Kof10Tdcl ToAMGKIS dTtav un Sikag BovAwmvtor dodvar f kol Sflov Mg Exel TU
moMteiog 1 ta€lg, GAL’ ob moAtteio €otiv AAAQ duvaoteio pdAlov. gidBact O
SwdapPavovteg Tov STiHov Kal ToLG IA0VG avapyioy TolElv Kol oTaotdley Kol
payechar mpog aAAnAovg: kaitol Ti dlopépel TO TolodTOV 1| d16 TIVOG XPOHVOL
PNKETL TOAMY €lvon THY To1dTNY, GAAY ADechaL THY TOMTIKT)Y Kowoviov; (Arist.
Pol. 1272b 5-15)

Dies alles nun geschihe doch besser nach dem Gesetz, als nach subjektivem
Belieben; denn dieses ist keine zuverldssige Norm. Das Allerschlimmste aber ist
der Unfug mit der Akosmie, der Suspension des Kosmenamtes, durch méichtige
Biirger, die sie oft herbeifiihren, wenn sie sich einer gerichtlichen Entscheidung
entziehen wollen. Hieraus erhellt auch, dass die dortige Ordnung der Dinge zwar
etwas von einer Verfassung an sich hat, aber eigentlich keine Verfassung ist, son-
dern vielmehr ein Dynastenregiment. Sie pflegen aber mit einem aus Volk und
Freunden gebildeten Anhang ein Einzelregiment einzurichten und Aufruhr und
Streit unter sich zu haben. Aber was bedeutet so etwas anders, als dass ein
derartiger Staat zeitweilig kein Staat mehr ist und die staatliche Gemeinschaft fiir
ihn aufgehort hat!*!

9" Heraklit B80 (DK). Vgl. auch das Kapitel 1.3.1 Einleitung: Streit und Gegensatz als
Grundkategorien.

Vgl. Kapitel iiber Aischylos, 2.4.3 Das Ende der unersdttlichen Stasis und des Rache-
Zyklus in Aischylos’ Orestie.

Ubersetzung von Eugen Rolfes.
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Es sei besser, wenn das Zusammenleben durch ein Gesetz reguliert werde als
durch die Volksversammlung. So unterstiitzt Aristoteles einen Gerechtig-
keitstyp, der auf den Gesetzen beruht und nicht alleine auf der Diskussion. Die
beschriebene Staatsverfassung der Kreter neige aber zur Stasis, weil die
Michtigen ihre Macht missbrauchen konnten und ihre Gegner vertreiben. Sie
spalteten ihre Genossen und das Volk auf, stritten und kdimpften gegeneinander.
Die Stasis ist hier verbunden mit der Aufléosung des Zusammengehorens in der
Gemeinschaft (dvapyio, AecBor v molTiknv Kowwviav), die auch mit einer
Umwandlung der Staatsverfassung verglichen werden kann — die bisherige
Staatsverfassung findet ihr Ende und an ihre Stelle tritt die Anarchie.*”* Die Idee
von Stasis als eine ,,Auflésung® (AvecBat, Adoic, Aom) der Gesellschaft, dijpoc,
ist uns schon aus dem /lias-Kommentar des Eustathios bekannt.**’

Die Staatsverfassung der Karthager sei da besser als diejenigen der Spartaner
und Kreter, weil dort die Leute in einer Ordnung blieben und weder Stasis noch
Tyrannis entstehe:

avTon yap ai Tpeic moAtsion GAMAAAIS TE GOVEYYDC TG £iot Kol TMV SAA®Y TOAD
dapépovoty, 1) te Kpntikn kai 1) Aakovikr kol Tpitn to0tev 1) tdv Kapyndoviav.
Kol TOAAD TV Tetaypévev Exel map’ ovToic KOAMS onueiov 08 moMteiog
GLVTETAYUEVIC TO TOV Ofjuov Swopévely €v i tael Thig moMteing, kol pnte
otdow, 6 TL kol GElov einelv, yeyevijoBon unte Topavvov. (Arist. Pol. 1272b 26-33)

Denn diese drei Verfassungen sind gewissermassen unter sich ebenso verwandt,
als sie sich von den iibrigen wesentlich unterscheiden, die kretische, die lakonische
und als dritte ihrer die der Karthager, und diese letzte enthilt viele gute Bestim-
mungen. Ein Zeichen fiir ihre gute Beschaffenheit ist der Umstand, dass sie das
Volk in der Anhénglichkeit an die Staatseinrichtungen enthélt, und dass unter ihr
kein nennenswerter Aufstand (otéotc) und kein Tyrann sich erhoben hat.***

Hier finden sich die Ordnung, té&ig, und die Stasis im Gegensatz: to tOv 6fjpov
dwapévey év tf téel tig moMteiag, kol punte otdov. Die ta&ig Tiig moAtteiog
weist auf eine gute Anordnung des Staats hin und ihr werden schlechte Entwick-
lungen wie die Stasis und das Auftreten eines Tyrannen entgegengesetzt. Mit
der 161 sind noch derivativ verbunden die Perfektpartizipien (tetaypévev und
ocvvtetayuévng) des Verbs (ocvv-)tdrttewv, die auf das ,,Anordnen des Staats
hinweisen. Das Paar otdoic-ta&ig ist uns schon aus Herodot bekannt.

Im Kapitel 2.2.4 Stasis und Taxis wird ebenfalls das Verhiltnis der Stasis zur
Taxis erkldrt: Die beiden weisen auf eine Position hin. Wenn diese Position
beziiglich des Gegners bestimmt wird, dann nennt man sie Stasis, wenn beziiglich
der Alliierten, dann Taxis. Wegen der Opposition zwischen den Feinden und
Alliierten konnen auch da die Stasis und die Taxis als Gegensitze betrachtet
werden. Die td&1g in Aristoteles’ Politik kann beinahe auch als eine Position
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Die Manuskripte iiberliefern statt der Anarchie die Monarchie.
Vgl. Kapitel 1.3.6 Stasis und Volksversammlung im llias-Kommentar des Eustathios.
% Ubersetzung von Eugen Rolfes.
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interpretiert werden: Der Demos bleibt, diapévet, in der ta&ic. Bei der Stasis kann
es sich aber entweder um eine ,,Positionslosigkeit™ oder um eine vom Blick-
winkel des guten Funktionierens der Polis unerwiinschte Position handeln. So
kann die Stasis auch hier auf eine feindliche Spaltung oder auf feindliche
Positionen in einer solchen Spaltung hinweisen.

So ist die politische Stasis bei Aristoteles eine gewisse Unordnung (&vapyio,
axoopin). Ebenso ist Stasis mit einer Umformung der Verfassung verbunden:
darauf weist die mogliche Entstehung der Tyrannis hin.**

2.3.4 Verschiedene Gleichheiten, Staatsverfassungen und ihre
Umwandlung durch die Stasis in Aristoteles’ Politik

Biicher Vier und Fiinf: die , mittlere” Staatsverfassung, zwei Gleichheiten und
Stasis

Im vierten Buch der Politik behandelt Aristoteles die verschiedenen Arten der
Demokratie und Oligarchie. Sowohl die Demokratie als auch die Oligarchie
neigten dazu, in Tyrannis iiberzugehen. Er sagt da, dass eine ,,mittlere* Staats-
verfassung die Stasis am ehesten vermeidet:

Kol yap €k dnuokpatiog Tiig veavikotdmg Kol £§ oAyopyiag yiyveral Tupavvic,
gk 88 Tdv pécV Kol TV cOVEYYLS TOAD MTTov. TV & aitiav Dotepov &v Toic
TePL TAG PETAPOANG TAV TOMTEIDV Epodpev. OtL 8’ M péon Pektiom, pavepdv:
uévn yop @otociasTtog Omov yop TOAD TO O10 UEGOV, NKIOTO OTOCES Koi
dwuotaoslg yiyvovtal Tdv molt®v. (Arist. Pol. 1296a 3-9)

Denn die Tyrannis entsteht ebensogut aus der ziigellosesten Demokratie als aus
der Oligarchie, dagegen aus der Herrschaft des Mittelstandes und der sozial
beinahe gleichgestellten Klassen weit weniger. Die Ursache davon werden wir
spiter in den Erdrterungen iiber die Umwandlung der Staatsformen angeben.
Dass aber ein Staat aus solchen Mittelexistenzen der beste ist, liegt amtage. Er
allein ist frei von Aufruhr: denn wo der Mittelstand zahlreich ist, da entstehen
am wenigsten Aufstinde (ctdoeic) und Zwiste unter den Biirgern.*®

Das ,,mittlere” Verfassung (1] péon) sei die einzige, die Stasis-los (doToci0cTog)
sei. Bei der ,,mittleren* kommt auch eine Art Mittelklasse (ék 8¢ TV péowv kol

> Die Griechen haben die Tyrannei und die Demokratie in vielen Hinsichten als einander

dhnlich verstanden, so Kallet 2003: 121: The notion that democracy and tyranny shared
features appears frequently in Aristotle’s numerous comparisons between the two forms
of government in the Politics. One common formulation is that unbridled democracy leads
to tyranny (e.g., 1296al-5, as does oligarchy; cf. 1310b3—4 and 1312b32-38). Democracy
and tyranny are held to share characteristics like , independence [lit. anarchia] of
slaves . . . and women and children and letting one live as he likes* (1319b28-30; cf. also
Pol. 1313b32-38). Vgl. auch McGlew 1996: 183—184ff.
26 Ubersetzung von Eugen Rolfes.
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t@v ovveyyuc) ins Spiel.*” Es wurde bereits angedeutet, dass ein Grund fiir die
Stasis der ungleiche Besitz ist. Wieder zieht Aristoteles die Stabilitdt ohne Streit
der Stabilitidt durch Streit vor. Hier kann man auch an die Karthager erinnern,
von denen wir oben, im zweiten Buch der Politik, erfahren haben, dass ihre
Staatsverfassung die sicherste gewesen sei, weil die Leute an ihrer Stelle
geblieben seien.

Aristoteles bezeichnet die Umwandlung der Staatsverfassung mit dem Wort
uetaPol (tiig molrsiog petofory).”™ In der Physik kann die petafolr als
Gegensatz zur Stasis im Sinne des Stillstandes gelten: petofoin/kivnoig vs
otéoic.” In diesem Falle liegt der Fokus auf der Abwesenheit von Bewegung
und Verdnderung bei der Stasis. Aber es handelt sich nicht um einen strengen
Gegensatz. Ebenso in der Physik weisen die petafoAr und das Verb petafdaiiev
auf den Richtungswechsel einer Bewegung hin, bei welchem nur ein voriiber-
gehender Stillstand, otéotg, stattfindet.””’ Liegt der Fokus aber auf der Bewe-
gung, dann kann man die Stasis als eine notwendige Zwischenetappe bei der
Bewegung begreifen. Die Stasis ist nicht nur ein Gegensatz, sondern auch ein
Pendant der petafoAn. Eine &dhnliche Beziehung scheint es auch in der
politischen Theorie zwischen der Stasis und der petafoAn zu geben: Aristoteles
spricht von den Umwandlungsursachen der Staatsverfassungen und sagt, dass die
»mittlere” Verfassung frei von Stasis sei, dotaciactoc. Die stasis-lose Staats-
verfassung neigt nicht zur petaforn, oder umgekehrt: die Stasis ist eine Etappe
bei der petafoin.

Zwei Gleichheiten

Das flinfte Buch der Politik ist im Ganzen den Umwandlungen der Staatsver-
fassung gewidmet. Laut Aristoteles entsteht die Stasis immer durch eine
Ungleichheit:

TavToyoU yop Sud 10 vicov 1) 6TAGIS, 0O PNV €l Tolg Avicolg vapyeL Avaloyov
(&idrog yap Pooireion dvicog, gav 1 v ioowc) Shmg yap O icov {nrodvrec
6Ta610L0V0LY. £6TL 6 J1TTOV TO i60V" TO eV Yap apOud to 8¢ kat’ a&iov Eotiv.
Ayw® 6& aplOud pev to mAnbel i peyébetl tantd kol foov, kat’ a&iov 8¢ 10 T®
AOY®, olov vepéyet kat’ apOpoOV pév ioe té Tpia Tolv Svoiv kod Tadta Tod £voc,
AOY® 0& TO TéTTOpO TO1V dVOIV Kol Tadto 0D &vog icov yap pépog ta dvo TV
TETTAPOV KOd TO &V TOTV SVOiv' G yap Huion. oporoyodvieg 88 10 ATA®C sivan

7 Normalerweise war die Demokratie als die Herrschaft der Mehrheit mit der armen

Klasse verbunden, weil diese gewohnlich zahlreicher war. Die liberwiegende Mittel-
klasse vertritt eine neue Art der Demokratie, welche sowohl die Elemente der Demo-
kratie der Armen als auch der Oligarchie der Reichen enthilt. Vgl. Glassman 1995: 19
u.0.

Thukydides verwendet auch das Wort émotpo@n, das eine Zu-Wendung bezeichnet, vgl.
Th. 3.71.2.4-5: uq 1ig émotpoon| yévntat.

Vgl. Kapitel 2.6.2 Die Stasis als Gegensatz zu ,, Bewegung “ und zu ,, Verdnderung* bei
Aristoteles.

Vgl. Kapitel 2.6.3 Die Stasis und #jpeuio/njpeuciv bei Aristoteles.
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dikatov 0 KaT > a&iav, dtopépoval, Kaeomsp ENEYOM TTPOTEPOV, Ol HEV OTL, 0V KOTAL
i oot dov, Bhog icot vopilovow givor, oi 8 11, dav Kotd T EVicol, TEVTOV
avicov a&odov govtodc. 610 Kol pdAota dvo yivovtal molteion, Sfjpog Kol
oAyapylo (Arist. Pol. 1301b 26-29)

Uberall nimlich entsteht der Aufruhr (ctdo1c) wegen der Ungleichheit, aber es
gibt auch ein dem Ungleichen Analoges. So lduft ein lebenslangliches Kénigtum
der Gleichheit zuwider, wenn es unter Gleichen besteht. Das Verlangen nach
Gleichheit ist es ndmlich immer und durchgingig, das zu Aufstinden treibt, aber
es gibt eine doppelte Gleichheit, nach der Zahl und nach dem Werte. Unter dem
Gleichen nach der Zahlt verstehe ich, das der Menge oder Grosse nach Gleiche
und Namliche, unter dem Gleichen nach dem Werte das nach Verhiltnis Gleiche;
so iibertrifft um ein der Zahl nach Gleiches die Drei die Zwei und diese die Eins,
um ein im Verhiltnis nach Gleiches die Vier die Zwei und diese die Eins, da beides
Halften sind. Wenn man nun auch einverstanden ist, dass das schlechthin Gerechte
als Massstab zu gelten hat, so gehen doch, wie vorhin bemerkt, wegen des nach
Wert oder Wiirdigkeit Gerechten die Meinungen auseinander in der Weise, dass
die einen, wenn sie in einem Stiicke gleich sind, {iberhaupt den anderen gleich
sein glauben, und die anderen, wenn sie in einem Stiicke ungleich sind, in allem
ungleiche und grossere Anspriiche zu haben glauben. Daher kommt es auch, dass
sich zwei Verfassungen bilden, Volksstaat und Oligarchie.*'

Hier wird ausdriicklich gesagt, dass die Stasis wegen der Ungleichheit entstehe
(01x 10 dvicov M otdolg) und sie eine Suche nach Gleichheit sei (to ioov
nrovvreg otacialovow). Und die Gleichheit ist ein gewisses Gleichgewicht,
das sich aber vom Gleichgewicht des Streits unterscheidet.*** Es gibt zwei Arten
von Gleichheit: etwas kann ,,der Zahl nach® gleich sein oder ,,dem Wert nach*.
Der erste Standpunkt sei charakteristisch fiir die Demokratie, die zweite aber fiir
die Oligarchie, bzw. die Aristokratie.**?

Die Beziehung zwischen Demokratie und Oligarchie wird durch den Begriff
der zwei Gleichheiten erklért, aber ihre Opposition bleibt: die einen, wenn sie in
etwas gleich sind, glauben iiberhaupt gleich zu sein, die anderen aber glauben
iiberhaupt ungleich zu sein, wenn sie in etwas ungleich sind. Wir kénnen sagen,
dass die Ursache der Stasis nicht nur die Ungleichheit ist, sondern auch die
Unstimmigkeit iiber die Art der Gleichheit, die das Ungleichheitsgefiihl erweckt.
So konkurrieren auch die zwei Gleichheiten miteinander und dieser Streit wird
nicht geschlichtet. Aristoteles sagt eben gerade nicht, dass die Gleichheit einer
Art besser sei als die andere und deswegen herrschen miisse. Eine Moglichkeit
scheint mir eine stindige Umwandlung des Staats von der Aristokratie in die
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Ubersetzung von Eugen Rolfes.

Beim Gleichgewicht des Streits kann man an die zerstrittenen Konige der Spartaner
denken. Dieser Streit wurde als etwas Niitzliches begriffen, um ein erwiinschtes Ziel zu
erreichen, vgl. Kapitel 2.3.3 Die konkrete Ursachen der Stasis und Stasis als neutrali-
sierendes Prinzip in Aristoteles’ Politik.

3 Vagl. Arist. Pol. 1302 a 24-31.
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Demokratie und wieder zuriick zu sein.** Das ist aber nicht erwiinscht, weil es
in diesem Fall eine stéindige Stasis gebe. Aristoteles’ Vorschlag ist die mittlere
Staatsverfassung (eine Mischung der beiden Gleichheiten):

10 8¢ amAdg mavn kb’ ekatépav TeTdybot TV icOTNTA PADAOV. PAvVEPOV & €K
t00 ovpfoaivovtog ovdepio Yip HOVIHOG €K TMV TOOVT®V TOMTEWDV. TOVTOL &’
aitiov 611 advvatov Gmd Tod TPMOTOL Kol TOD &V Apyfi NUapTUEVOL UT| AmavTiy
€lg 10 TéA0G KaKOV TL. 810 J€l T pev apduntiky icdmtt xpficbar, ta 8¢ Tf) Kot’
a&iav. (Arist. Pol. 1302a 2-8)

Dass aber ein Staat schlechthin in jeder Beziehung nach einer von den beiden
Gleichheiten geordnet ist, taugt nichts, wie die Folgen zeigen, da keine von sol-
chen Verfassungen eine lange Dauer hat. Der Grund davon ist, weil es unmoglich
ausbleiben kann, dass aus dem ersten und anfanglichen Fehler zuletzt eine bdse
Folge erwéchst. Man soll daher von den gedachten Gleichheiten teils die arith-
metische und teils die proportionale anwenden.*”

Der Konflikt bleibt, aber er findet nicht mehr zwischen den Anhingern der
einen oder der anderen Verfassung oder Gleichheit statt. Aristoteles hat noch nicht
aufgegeben, in Gegensitzen zu denken (Gleichheit der Zahl nach und Gleich-
heit dem Wert nach),”® sondern er hat die Stasis auf eine Metaebene iibertragen:
Die mittlere Staatsverfassung umfasst die beiden konkurrierenden Arten der
Gleichheit, aber eben ihre Koexistenz neutralisiert die Beiden und erlaubt es,
eine normative Staatsidee (die Mitte als eine Norm ohne Streit) zu konstruieren,
die idealerweise ganz ohne Stasis auskommen konnte.*’

Des Weiteren gibt es eine Beziehung zwischen den zwei Gleichheiten und
der Gerechtigkeit:

O€l 8¢ mpdTOV VIOAAPEV TNV ApyNV, OTL TOAAL YEYEVNVTOL TOAMTEIOL TAVTOV UEV
oporoyobvimv 10 dikatov kol 0 Kat’ avoroyiov {cov, Tovtov & AUApPTOVOVIOV,
domep elpnTon Kai TPOTEPOV. STIHOG PEV Yap EyEVeTo £k ToD foovug OTIodV Gvtag
oiecBon amidg icovg givar (O6tL yap skevespm mavteg Opoimg, ank(og {oot givat
vopilovotv), dhyapyion 8& &k Tod dvicovg &v TL dvtog SAmg etvar dvicovg
vroAappave (kat® ovoiov yap dvicol dvteg amhdg Gvicol vmo AopPdvovoty
givar). (Arist. Pol. 1301a 26-33)

4 Polybios berichtet von einem Zyklus der Staatsverfassungen: Kénigtum/Monarchie/

Tyrannis — Aristokratie — Demokratie — Konigtum/Monarchie/Tyrannis (Plb. 6.7-9).
Das sei eine naturgemdsse Anordnung fiir die Verfassungen: Abdtm molteidv
avakOKAwmolg, abtn ehoemg oikovopia, kKad’ v petafdrrel kol pedictoton Kol Talwv gig
anTa KaTavtd To Koo tag moAteiog (Plb. 6.9.10). Vgl. auch Arendt 1990: 21.
Ubersetzung von Eugen Rolfes.

Zum Denken in Gegensitzen vgl. Lloyd 1977: 15-85.

Glassman 1995: 46: We wish to make it clear, then, that Aristotle’s formulation of middle
class democracy, or the mixed polity, should be seen as a process, rather than as a static
phenomenon. This process is in constant need of balancing and re-tuning any major
imbalance in the system can draw the constitution towards oligarchy, tyranny, or years
of inconclusive anarchic-anomic violence.
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Man muss sich hier vor allem an den leitenden Gedanken halten, dass die vielen
Verfassungen daher gekommen sind, weil man zwar iibereinstimmend das Prin-
zip der Gerechtigkeit und der proportionalen Gleichheit proklamierte, aber eben
dieses Prinzip falsch verstand, wie schon frither von uns hervorgehoben worden
ist. Der Volksstaat ist daraus entstanden, dass man meinte, wer in einem
bestimmten Stiicke gleich sei, sei es auch schlechthin — denn weil alle gleich-
méssig frei geboren sind, vermeinen sie schlechthin einander gleich zu sein.
Dagegen hat die Oligarchie ihren Ursprung in der Auffassung, wer in einem
Stiicke ungleich sei, sei es schlechthin — denn weil die Anhdnger dieser Staats-
form den anderen im Vermdgen ungleich sind, so meinen sie ihnen schlechthin
ungleich zu sein.*®

Viele Staaten gibt es, die sich alle auf das festgelegt haben, was durch Dike
gerecht, dikaiov, und damit ,,proportional” (xot’ dvaAoyiov) gleich ist. Sie
haben aber laut Aristoteles gerade dadurch versagt und dieser Umstand ist mit
dem Untergang der Demokratie und der Oligarchie verbunden.*” Hier steht das
Gerechte, dikalov, nur zusammen mit dem ,,proportional* Gleichen (bzw. der
Oligarchie), als wére auch das ein Prinzip, bei dem man sich geirrt hat: Die
Dike ist urspriinglich das aristokratische Gerechtigkeitsprinzip und die ,,pro-
portionale® Gleichheit entspricht der Oligarchie/Aristokratie.**

Politik des Aristoteles: Schluss

Die Ursache der Stasis ist laut Aristoteles die Ungleichheit. Sie kann in zwei
Bereichen existieren: in Bezug auf den Besitz (z. B. die Armut) und in Bezug
auf die Ehre. Diese zwei Arten fiihren zum Begriff der zwei Gleichheiten: Etwas
kann entweder nach der Zahl oder nach dem Wert (nach der Proportion) gleich
sein. Diesen zwei Gleichheiten entsprechen die zwei Staatsverfassungen, Demo-
kratie und Oligarchie:

Freiheit — (Un-)Gleichheit der Zahl nach — Demokratie
Ehre/Besitz — (Un-)Gleichheit dem Wert nach — Oligarchie

Die Ungleichheit fiihrt zur Stasis und zur Umwandlung der Staatsverfassung. Die
Stasis wird auch von Aristoteles als ein Ubel betrachtet (negative Bewertung)
und deswegen muss dieser Konflikt gelost werden. Die Losungen sind die
Freundschaft und der Mittelstand. Aristoteles ist der Meinung, dass, wenn es
geniigend Leute aus einem ,mittleren” Stand gibt, die Staseis nicht mehr
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Ubersetzung von Eugen Rolfes.

Aristoteles meint hier die alleinstehende Demokratie und Oligarchie, die fiir ihn iibler
sind als die mittlere Verfassung zwischen Demokratie und Oligarchie. Das Ideal wire,
wenn die beiden Systeme, die Gleichheit der Zahl nach und dem Wert nach, nebe-
neinander wirkten und einander stabilisierten.

Fiir die Unnotigkeit der Gerechtigkeit bei der Freundschaft, vgl. Kapitel iiber die Niko-
machischen Ethik, 2.3.2 Xtdoic und Jduovoio. in der Nikomachischen Ethik des
Aristoteles.
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ausbrichen. Denn in diesem Fall sind die Menschen zwar nicht gleich, aber
doch wenigstens im Bezug auf die beiden Gleichheiten dhnlich. Der theoreti-
sche Konflikt zwischen den zwei Gleichheiten aber bleibt, denn sie schliessen
einander mehr oder weniger aus.

Wie Aristoteles liber die Konige der Spartaner berichtet, beschreibt er die
Praxis der Spartaner, zwei miteinander verfeindete Konige zusammen als
Botschafter auszuschicken. In diesem Fall handelt es sich um ein altes Mittel
gegen die Instabilitét in einem Staat: ein stindiger Streit neutralisiert die beiden
Seiten und dadurch entsteht Gleichgewicht und Gerechtigkeit (keine negative
Bewertung!). Aristoteles selbst hélt jedoch nichts von einer solchen (oligarchi-
schen, dlteren) Praxis. Er bevorzugt Gesetze, die eine Norm bilden (das Beispiel
der Kreter).

So zeigt die Politik des Aristoteles, dass der Autor zwischen zwei Prinzipien
steht, dem Gleichgewicht durch den Streit und dem Gleichgewicht als Norm: Er
weist auf das é&ltere Prinzip hin, wenn er iiber die Spartaner spricht, und hat
auch selbst nicht aufgehort, in Gegensétzen zu denken (zwei Arten der Gleich-
heit). Dabei zielt er aber auf einen vollig stasislosen Staat, der durch die Freund-
schaft und durch den Mittelstand geschaffen werden konne.

2.4 Stasis auf der Bihne
2.4.1 Der Streit auf der Biihne - eine Einleitung

Das Theater war in der klassischen Periode eng mit der Polisgesellschaft und
mit dem offentlichen Leben in der Polis verbunden. Die Stasis galt nun als
Bedrohung dieser Polis. Man kann das an der gewohnlich schlechten Bewertung
der Stasis bei den frithgriechischen und klassischen Autoren sehen und an der
Suche nach einer stasislosen Gesellschaft in der Theorie z. B. bei Platon und
Aristoteles. Wenn das Theater eine konstitutive Stelle in der Gesellschaft hatte,
dann musste es auch auf das Stasisthema in der einen oder anderen Weise zu
sprechen kommen. Die Bliitezeit der Tragddie und der Alten Komdodie fallt mit
der demokratischen Periode in Athen zusammen. Die Biirger Athens trafen sich
organisiert sowohl auf den Volksversammlungen als auch im Theater. Diese
Parallele zwischen den zwei Orten als Treffpunkten entspricht einer Parallele in
der Funktion dieser zwei Institutionen.

Die Tragodie und Alte Komddie beschiftigen sich auch thematisch mit den
aktuellen Problemen und den Angsten in der Gesellschaft. Die Tragodie tut dies
auf einer generellen Ebene durch die Geschichte aus der Vergangenheit, die
einen Rahmen und eine sichere Distanz bietet.*"' Die Teilnahme am Theaterritus
band das Publikum zusammen wie das aristokratische Symposion eine oligarchi-
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Vgl. Wilson 2000: 95-96: With tragedy, this usually operated at a level of powerful
generality: though the stories told in tragedy have a very concrete particularity about
them, the medium of heroic myth also provides a notable sense of distance from the here
and now.
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sche Gruppe einte.*** Die Tragddie fordert die neue demokratische Identitit eben
durch diese angebotene Alternative zum aristokratischen Symposion und auch
durch die Kritik an Kénigen des heroischen Zeitalters.*” Die Stasis als eine
Auseinandersetzung 16st das soziale Band auf und sollte deswegen eine gleicher-
massen negative Bewertung sowohl im aristokratischen Symposiondiskurs als
auch in der Tragodie erhalten, weil beider Ziel die Verbundenheit und nicht ihr
Gegensatz ist. Ein gutes Beispiel dafiir ist Aischylos’ Orestie, wo ein der Stasis
vergleichbare Rache-Zyklus sein Ende findet. Das geschieht durch das Einrichten
der Gerichtsinstitution und durch die Abstimmung, die dort stattfindet. Die neue
Institution und die Abstimmung stehen dabei symbolisch fiir die demokratischen
Reformen. Am Ende der Trilogie héren wir, dass eine ,,unerséttliche Stasis
vorbei sei, der Chor der Eumeniden betet dafiir, dass sie nicht zuriickkomme:
v & EmAnoTov Kak®V / pimot’ £v morel otdow / Tid’ émevyopar Bpépev**. So
gibt die Orestie eine schlechte Bewertung der Stasis und spricht sich gegen sie
aus, aber nicht direkt, sondern durch eine Bearbeitung der narrativen Struktur des
Stoffes bei Stesichoros. Das Ende des Rache-Zyklus kommt durch einen verbalen
Streit vor dem Gericht. Dieser verbale Streit kann als ein dy®v beschrieben
werden, sowohl im Sinne des Rechtsstreits**® als auch in der Form des dramati-
schen Agons im antiken Theater.**°

Der Zugang der Komddie zur Gesellschaftskritik ist mehr direkt und person-
lich.**" Die in der attischen Komédie ausgeiibte Kritik nutzt die Redefreiheit der
Demokratie aus.**® Das geschieht sowohl durch eine leicht durchschaubare Alle-
gorik und Metaphorik als auch in der Parabase, wo der Chor das Publikum
direkt anspricht. Eine solche politische Kritik im komischen Diskurs vertritt die
Stasis in der gezéhmten verbalen Form. So schafft die Komodie eine doppelte
Zahmung der Stasis, zuerst die Reduzierung des physischen Streits auf den

“2 Vgl. Vernant 2001: 21-41.

3 Vernant, Vidal-Naquet 1990: 25: Tragedy was one of the forms through which the new
democratic city established its identity: Setting the actor in opposition to the chorus (it
was Aeschylus who introduced a second actor), it took its prince-turned-tyrant from
distant myth, set him on stage and assessed him, representing his errors and the
mistaken choices that led him to catastrophe.

A. Eumenides 976-978: Biirgerkrieg (ctdo1g), mog sein leid- / ungeséttigt Wiiten nie, /
Nie erschiittern unsre Stadt (Ubersetzung nach Johann Gustav Droysen).

5 Vgl. A. Eumenides 677, 7144.

6 vgl. Lloyd 1992: 13-14.

“7 Vgl. Wilson 2000: 96: Comedy’s approach was much more ‘full frontal’: the burning
social and political issues of the day could be opened up directly on the comic stage.
Comedy set itself up as a watchdog of political safety, relentlessly questioning the wisdom
of the leaders and the led alike — of prominent politicians, other poetic ‘advisers’
(especially tragedians) and thinkers, as well as of the demos itself, whose gullibility and
waywardness were not beyond comedy s criticism.

Sutton 1993: 5: Athenian democracy prided itself on its tolerance of the freedom of each
citizen to speak his mind with impunity. In this heady democratic atmosphere, comedy
rapidly became politicized. The humor of personal abuse was freely deployed against
prominent political figures, and the comic poets employed their freedom to speak their
minds on important issues of the day.

444

448

126



verbalen und des verbalen Streits auf den Streit im komischen Diskurs: physi-
scher/bewaffneter Streit — verbaler Streit (auf der Volksversammlung oder vor
dem Gericht) — verbaler Streit im tragischen oder komischen Diskurs. Der
physische Streit ist am geféhrlichsten, ein verbaler Streit im Theater hat aber
den geringsten direkten Einfluss auf institutionelle Politik (obwohl der indirekte
Einfluss bemerkenswert sein kann).

So war die Biihne bei den Griechen eine Alternative fiir die offiziellen politi-
schen Institutionen, sie widerspiegelte Ideologien und simulierte Konflikte, die
in der Polis existierten. Die Angst vor der Stasis und ihr Vermeiden waren ein
Teil davon. Der andere Teil war die Minimalisierung ihrer Gefédhrlichkeit, bzw.
die Zéhmung in der Form des verbalen Streits oder dramatischen Agons.

Stasis und Tragodie

Alle drei grossen Tragiker — Aischylos, Sophokles und Euripides — verwenden
in ihren Dramen das Wort otdoig mehrmals. Diese Praxis weicht von der fritheren
ab, wo das Wort nur selten auftrat. Bei ihnen, besonders bei Sophokles und
Euripides, kann zwar keine thematisch einheitliche Verwendung des Wortes
otdolg bestimmt werden. Die Themenvariationen konnen aber folgenderweise
gruppiert werden: a) Stasis und Krankheit*”’; b) Stasis und Rede*’; ¢) Stasis,
Tyrannis und andere ,,Schlechtigkeiten“*’'; d) Stasis als physische Haltung*?;
e) Stasis und die Armen*>. Die meisten von diesen Themen (Stasis im Kontext
der Krankheit, Rede, Tyrannis und Armut) sind uns schon von anderen friih-

griechischen und klassischen Autoren bekannt.*”* Die Bedeutung des Wortes

9 S. OT 634-6; E. Hercules 34, 273, 543. Vgl. 2.2.7 Schlechte Bewertung der Stasis in
den politischen Reden: ihre Gegensdtze und Konnotationen bei den attischen Rednern
und das ganze Kapitel 2.5 Stasis und Krankheit.

S. Tr. 1179: Aoyov otdoig; S. OT 634: otdoig yhwoong. Vegl. Kapitel 3.1.3 Ringkampf-
metaphorik bei Aischylos und Aischines: otdoig und mdloioue und auch ctoc1®deg oder
otaoctlaotikol Adyot im Kapitel 2.2.7 Schlechte Bewertung der Stasis in den politischen
Reden: ihre Gegensdtze und Konnotationen bei den attischen Rednern.

“!' E. Andr. 475 und S. OC 1234. Vgl. Stasis und Tyrannis in den Reden der zehn Attischen
Redner, Kapitel 2.2.7 Schlechte Bewertung der Stasis in den politischen Reden: ihre
Gegensdtze und Konnotationen bei den attischen Rednern, und Tyrannis im Kontext der
Staatsverfassungen, Kapitel 2.3.4 Verschiedene Gleichheiten, Staatsverfassungen und
ihre Umwandlung durch die Stasis in Aristoteles’ Politik.

E. Ba. 925. Vgl. Stasis als Haltung im Kapitel 2.7.2 Alte und neue Bedeutungen der Stasis:
Konflikt, Meinung und Haltung (Epiktet).

E. Hercules 590. Vgl. 2.3.3 Die konkrete Ursachen der Stasis und Stasis als neutrali-
sierendes Prinzip in Aristoteles’ Politik.

Wenn wir Meineke’s Konjektur in den Trachinierinnen des Sophokles annehmen, dann
ist da noch die Rede von einer Stasis der Fremden, die den sterbenden Herakles nach
Hause bringen, nachdem er die giftige Kleidung sich angezogen hat: &&vmv £€6puhog
otdolg (S. Tr. 964 ). In den Codices steht da aber Pacic. Als einer zweifelhaften
Emendation wird in der vorliegenden Arbeit dieser Erscheinung des Wortes otdoig keine
Interpretation gewidmet.
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otdolg als Haltung ist noch nicht in der vorliegenden Analyse vorgekommen,
wird aber spiter von Epiktet wiederholt verwendet.

Auf diese Stellen wird in den thematisch entsprechenden Kapiteln hingewie-
sen. Zunachst kiimmern wir uns aber ausfiihrlicher um Aischylos, dessen Orestie
hier als eine Geschichte der Abschaffung der Stasis interpretiert wird. Dabei
gewinnt man ein vorldufiges Verstdndnis davon, welche Stelle die Stasis in der
Kultur der klassischen Epoche einnahm.

Der Tragiker Aischylos (ca. 525 — ca. 456 v. Chr.) lebte in Athen in der Zeit,
als dort die demokratische Staatsverfassung errichtet wurde. Die Tyrannis der
Peisistratiden hatte im Jahre 510 v. Chr. ihr Ende gefunden und in den folgen-
den Jahren setzte Kleisthenes seine Reformen durch. Vorgénger der kleistheni-
schen waren jedoch die Reformen Solons. Neben dem Areopag, der sich aus
den Archonten zusammensetzte und politische Macht besass, aber auch als
Blutgericht wirkte, hatte Solon die ,,Bule zum Rat der 400 umgestaltet,*> der
zum Vorbild fiir schon den etwas egalitireren kleisthenischen Rat der 500
wurde.*® Der Hass auf die Tyrannen iibte einen starken Einheit stiftenden Ein-
fluss auf die Kultur aus und spielte auch nach der klassischen Periode eine
wichtige Rolle in der Rhetorik.””’ Wihrend der Perserkriege fand sich die atti-
sche Demokratie ideologisch und militirisch im Gegensatz zur Persischen
Monarchie (mit dem Grosskénig an der Spitze).*® Diese politischen Umstinde
spiegeln sich in den Dramen des Aischylos. Eines seiner fritheren Werke, Die
Perser von 472, beschiftigt sich mit den Perserkriegen, ndmlich mit der See-
schlacht von Salamis im Jahre 480 v. Chr., an der er selbst teilgenommen hat.**’
In den Eumeniden schafft Pallas Athene neue Gesetze, die Ordnung und Ruhe in
den Staat bringen, und wirkt auch als Vorsitzende des Areopags. Vor der Auf-
fiihrung der Orestie hat Ephialtes demokratische Reformen durchgefiihrt, die
dem Areopag die oligarchische Macht nahmen und seine Kompetenzen gerade
aufs Blutgericht beschrinkten. Aischylos’ Ansicht dariiber kann nicht eindeutig
festgelegt werden,*® aber die Eumeniden konnen so interpretiert werden, als ob
schon Athene die ephialtischen Reformen gegen Kimon, der 458 im Exil ist, so
eingerichtet hitte.**' Aischylos bezieht sich implizit auf das was sechs Jahre

455 Vgl. Bury, Cook, Adcock 1926: 51-55.

#6ygl. Bury, Cook, Adcock 1926: 149-151.

Zeugnis dafiir sind die Themen der Deklamationen und Redeiibungen, aber auch die

Beispiele in den theoretischen Schriften, die sich ofters mit der Tyrannei und

Tyrannenmord beschiftigen.

Vgl. Canfora 2008: 17: Per molto tempo la nozione di Europa concise con [’autodefi-

nizione che i Greci davano di se stessi. Nella Grecia delle citta una equivalenza e pro-

fondamente radicata: Grecia = Europa = liberta/democrazia; Persia = Asia = schiavitu.

" Croiset 1965: 74.

0 Podlecki 1966: 94 u.5.

! Vernant, Vidal-Naquet 1990: 303: Aeschylus’ Oresteia (458) may be regarded as testi-
mony to the democratic reforms introduced by Ephialtes and supported by Pericles, who
later succeeded him |[...].
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zuvor geschehen ist. Der Einfluss der Aristokratie wurde durch die demokrati-
schen Reformen gerade wéhrend der Lebenszeit des Aischylos beschrankt.

So lebte Aischylos in der Zeit des sozialen Wandels. Ein Stichwort dieses
Wandels ist otdolg. Das Wort otdoic kommt in den Dramen des Aischylos
12 mal vor: in den Persern 3 mal, im gefesselten Prometheus*® 2 mal, in den
Schutzflehenden einmal*®, im Agamemnon einmal, in den Weihgusstrigerinnen
2 mal und in den Eumeniden 3 mal.

2.4.2 Stasis der Meinungen und Stasis der Winde
in Aischylos’ Persern und im Gefesselten Prometheus

In Aischylos’ Persern und im Geffestelten Prometheus tritt das Wort otdo1g
hauptséchlich in der Bedeutung des Streits auf. In den Persern handelt es sich
zuerst um den Traum {iber zwei streitende Frauen, danach aber auch um die
Auskunft tiber Xerxes’ Schicksal, die eben nicht ,,bestritten* wird. Im Gefesselten
Prometheus streiten dagegen die Gotter, auch wenn die Metrik dahinter Partei-
enstreit ahnen lasst.** Zuletzt erwihnt Aischylos die Stasis im Bezug auf die
Winde, wobei es sich aber ebenfalls um einen Streit handelt, um den meta-
phorischen Zusammenstoss der Winde. Prometheus leidet Unrecht unter dem
»lyrannen® Zeus und sicht einen Sturm losbrechen.*®® Diese Stelle bietet ein
Argument dafiir, dass auch im Fragment 326 (LP) des Alkaios die Stasis als
Zusammenstoss der Winde von verschiedenen Richtungen begriffen werden
kann.

Die Perser

Der Anfang Der Perser berichtet von einem Traum Atossas, der Gemahlin des
Dareios und Mutter des Xerxes. Sie sieht darin zwei Frauen, eine in griechischer,
die andere in persischer Kleidung (Asien und Griechenland), und diese Frauen
»bilden* eine Stasis gegeneinander.

%2 Die Autorschaft des Gefesselten Prometheus ist zwar nicht in der Antike, aber seit dem

19. Jh. umstritten. Martin West hat vorgeschlagen, dass der Gefesselte Prometheus nicht
vom Aischylos stamme, sondern vielleicht das Werk, wenigstens teilweise, Euphorions,
Aischylos’ Sohnes sei (West 1990: 67—72). In der Untersuchung der Stasis spielt aber
diese problematische Zuschreibung keine Rolle, und so wird das Drama unter dem
Namen des Aischylos behandelt und gehéort zur klassischen Epoche (ibid. 65-66).
Dieses eine Mal griindet jedoch auf eine Konjektur.

Steinriick M., ,,Les membres enchainés“, in Harmonia, actes du DAMON, erscheint
noch, versucht zu zeigen, dass die in dem Drama auftretenden Parteien rhythmisch
verschiedene Verse verwenden, die auf der politischen Metrik Damons beruhen und auf
einen hinter dem Gotterstreit stehenden Parteienstreit zwischen Oligarchen und
Demokraten hinweisen konnten.

Diese Stelle im Gefesselten Prometheus an das Fragment 326 (LP) des Alkaios, wo die
Stasis als Zusammenstoss der Winde von verschiedenen Richtungen begriffen werden
kann. Vgl. Kapitel 1.2.4 Stasis und politische Metaphorik.
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TOVT® GTAGIY TV, G £YD *dOKOVY Opav,
TEVYEW &V BAANANGOL TTaiG 6 €nog pobav
Katel e KAmpavvev, dppocty 8’ Yo
Cevyvuoy adTd Kol AEmady’ v’ adyEvav
tifnou. [...].

(A. Persae 188—192)

Die beiden glaubt ich nun zu sehn, wie Hader (ctd015) sie
Begannen miteinander; doch mein Sohn gewahrt’s,

Er hemmt sie und beruhigt, schirrt dann beide sich

Vor seinen Wagen, wirft um ihren Nacken hin

Sein Joch.*%

Hier ist die Stasis das grammatikalische Objekt des Verbs 1e0yw, und die Stelle
der Stasis wird mit der Praposition év angegeben: &v dAARAnGo1, ,,untereinander®,
als ob die Stasis irgendwo hingestellt oder eingerichtet werden konne. Auf diese
Weise bringt die Textstelle die Bedeutungen der Stasis als Streit und als Auf-
stellen oder Stellung zusammen. Sowohl der Dual tovtw als auch die Beschrei-
bung des Jochs*” weisen aber darauf hin, dass die Stasis hier zwischen in der
einen oder anderen Weise zusammengehorenden Elementen stattfindet. Dies
bestétigt die Voraussetzung in dieser Untersuchung, dass die Stasis ein Streit unter
denen sei, die eigentlich zusammengehoren und deshalb nicht miteinander streiten
sollten.*®® Zuletzt kontrolliert der Sohn Atossas die Situation und eliminiert die
Stasis, wie er die Frauen an seinen Wagen schirrt. Deshalb wird die Stasis auch
hier implizit als etwas Ubles gewertet.

In Vers 715 nennt der als Gespenst auftretende Dareios die Stasis zusammen
mit der Pest als mogliche Griinde des Elends, das den Staat treffen kann.*®

466

Ubersetzung von Gustav Droysen.
467

Herodot spricht sogar von einer Schiffsbriicke — reell oder nicht — des Xerxes iiber den
Hellespont, vgl. 7.211f.

Garvie 2009: 118: In terms of the dream, in which two sisters struggle within the family,
the choice of word is natural, but in terms of symbolism, given the usual Greek attitude to
the struggle with the barbarian foreigners, it is quite remarkable. Zu Stasis und Krieg
als Bedrohungen fiir ein harmonisches Wirken der Polis vgl. Kapitel 1.2.2 Stasis und
das Dike-Prinzip.

Man hat vorgeschlagen, dass in einer dhnlichen Rolle, ebenso zusammen mit der Pest
genannt, die Stasis auch in den Schutzflehenden stehen konnte:

UATOTE AOYOG AvIpDdV

TAVOE TOMV KEVOGAL'

und’ Enyympiog <ctdoig>

nTdpacy aipaticor Tédov Yac. (A. Supplices 659-662)

Moge dem teuren Volke nie

Seuche die Stadt verheeren,

Nie der Emporung wilde Wut (otdoig)

Blutig die heimischen Fluren férben.

(Ubersetzung von Gustav Droysen.)

=N
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Aapsiog Tivi Tpom®; Aood Tic A0 oknmTodg, T oTdoig moke; (A. Persae 715)

Dareios:
Wie geschah’s? kam einer Pest Hauch, kam Empérung (ctdoic) iiber euch?*”

Dieser Vers wertet die Stasis wieder negativ, Einschitzung, die, wie gezeigt
wurde, durchaus iiblich war.*”' Als eine Parallele, kann der erste Gesang der lias
angefiihrt werden, wo Achilleus in seiner Rede die Pest zusammen mit dem
Krieg, moéAepog, erwdhnt. Achilleus beschreibt die unertrégliche Situation, an
der die Hybris des Agamemnon und seine Auseinandersetzung mit Achilleus
schuld seien, und schldgt vor, nach Hause zuriickzukehren.*"?

Die letzte Okkurrenz der Stasis in den Persern bezieht sich auf die Ein-
miitigkeit der Rede. Atossa berichtet im hohen Stil der trochdischen Sticho-
mythie dem toten Dareios die Vernichtung der persischen Flotte. Dareios fragt
nach dem Schicksal seines Sohnes Xerxes und Atossa antwortet, dass er mit
dem Leben davongekommen sei.*”* Dareios will wissen, ob die Geschichte wirk-
lich wahr sei, und Atossa antwortet, dass iiber diese Geschichte keine Ausei-
nandersetzung gebe:

Aapsioc: ® péleoc, ofav &p’ HPMV EVppd®V AmMOAECEY.
Boaoiiewa: povada 6& ZEpEnv Epnpov eacty oL TOAALDY péto —
Aapeiog: g te 01 Kol mol tedevtdy; £0TL TIC cOTNPIa;
Baoiiewa: dopevov Lolelv yépupav yoiv dvoiv (evktnpiav.
Aapeiog kol Tpog fimepov oeadabot Tvde, ToVT’ ETNTUHOV;
Baoiiewa vai- Adyog KpaTel copnvig ToUTo v’ 00K £VI 6TAGLS.
(A. Persae 733-738)

Dareios: O des Grames! Welche Jugend tapfrer Freunde sank dahin!
Atossa: Einzeln sei, verlassen, heisst es, Xerxes selbst mit wenigen —

470
471

Ubersetzung von Gustav Droysen.

Nach George Dumézil handelt es hier um eine modifizierte Formel, die gewdhnlich aus
Pest, ,,Sedition” und Vernichtung der Armee durch die Feinde besteht (Dumézil 1968:
620-621). Fiir die schlechten Konnotationen der Stasis vgl. z. B. 2.2.7 Schlechte Be-
wertung der Stasis in den politischen Reden: ihre Gegensdtze und Konnotationen bei
den attischen Rednern, so aber auch anders.

ol &’ émel ovv fyepBev duMyepésc e YévovTo,

70161 8’ AVIGTAUEVOG LETEPT TTOS0G DKVG AYIAAEDC

Atpeidn viv dupe molpmiayy0évrag oim

Ay dmovootnoely, €l kev Bavatov ye phyoyuey,

€1 oM Opod moAepde te dapd kai Aopog Ayxotovg (Hom. 77, 1.57-61)

Als sie nunmehr sich versammelt, und voll gedréngt die Versammlung;

Trat hervor und begann der mutige Renner Achilleus:

Atreus Sohn, nun denk’ ich, wir ziehn den vorigen Irrweg

Wieder nach Hause zurlick, wofern wir entrinnen dem Tode;

Weil ja zugleich der Krieg und die Pest hinrafft die Achaier.

(Ubersetzung von Voss)

7 A. Persae 733-736.
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Dareios: Wo und wie denn umgekommen? Gibt es Rettung? Welche? Sprich!
Atossa: Gliicklich kam er selbst zur Briicke, welche Land und Land vereint.
Dareios: Und zuriick in seine Lande ungeschédigt? Ist’s gewiss?
Atossa: Ja, es sagt uns ein Bericht so; Widerspruch (ctdoic) ist nicht darin.*™
Dieser Gebrauch kann aus dem Blickwinkel der Rhetorik erkldrt werden. Die
Stasis, derer Abwesenheit hier behauptet wird, ist ein verbaler Konflikt, bzw.
eine Stasis in der Rede: évt greift auf Adyog zuriick.*’” Das Wort lisst sich hier als
Konflikt oder Auseinandersetzung iibersetzen und integriert mehrere entgegen-
gesetzte Meinungen.*’®

Ebenso ist die Prisenz das Verbs kpartel signifikativ. Der Bericht ,,liberwiegt®
und so gibt es da keine Stasis. Das Herrschen setzt sich so gewissermassen der
Stasis entgegen. In einer dhnlichen Beziehung befinden diese Begriffe auch in
der hippokratischen Schrift Uber die Luft, Wasser und Stellen, in der man lesen
kann, dass verschiedene Arten von Wasser, wenn sie zusammenfliessen, zuerst
eine mit der anderen streitet (GAAfAOLGL oTac1alel), wobei die stirkste immer
vorherrschen wird (kpotéer).””’” Die Stasis ist eben der Gegensatz zum
herrschenden status quo, aber sie bezeichnet nicht die Anarchie, sondern eine
Potentialitit zur Verdnderung.

Der Gefesselte Prometheus

Im Gefesselten Prometheus wird die Stasis erst, wie in den Persern, im Bezug
auf den Streit erwdhnt. Hier handelt es sich um den Streit der Gétter. Prome-
theus berichtet iiber Geschehnisse, die zu seiner Sperrung gefiihrt haben. Es
habe mit einem Machtkampf der Gotter angefangen, da einige Gotter Kronos von
seinem Thron stossen wollten.

474

Ubersetzung von Gustav Droysen.
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Das ist in der grossen Ringkomposition um den Pelanos herum, das Totenopfer fiir
Dareios, das Echo zum Traum Atossas. Die beiden Stellen konnten also vom Publikum
aufeinander bezogen werden. Vgl. Muiloz 2012: 175-218.

Es handelt sich hier nicht um eine Meinung oder einen Standpunkt, Bedeutung, die zum
Beispiel bei Sextus Empiricus (2. Jh. n. Chr.) zu finden ist. Diese zeitlich getrennten
Verwendungen entsprechen einem Wandel in der Tradition, bei dem die Stasis vor der
hellenistischen und romischen Zeit eher mehrseitig begriffen worden ist, dann aber ihre
einseitige Bedeutung sich verbreitet hat. Nach dem Kommentar von A. F. Garvie
(Garvie 2009: 291-292) ist die Bedeutung der Stasis hier ,,ungewohnlich®, aber er weist
auf eine dhnliche Verwendung in Platons Euthyphron 8d hin (obwohl das Substantiv
otdotg da fehlt!), die auch in der vorliegenden Untersuchung unten behandelt wird (vgl.
3.1.2 Zraoidlerv und Elemente der spdteren Stasislehre in Platons Euthyphron). Diese
Bedeutung der Stasis ist hier ungewdhnlich eben deswegen, weil sie nicht der Zeit des
Aischylos, sondern einer spéteren Tradition entspricht.

Eoppioyopeva 8¢ tadto &g TaDTOV AAAGAOLGL oTactdlel, Kal Kpatéet aiel T0 ioyvpoTaTov:
(Corpus hippocraticum, De aére, aquis et locis 9.8-10). Vgl. auch das Kapitel 2.5.3
Stasis als ein medizinischer Zustand und ein Konflikt im Corpus hippocraticum.
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IpounOevg:

GAyewva pHEV ot Kol AEYE 0TIV TAOE,

Gilyog d¢ otydv, movtayfi 6¢ dvoToTUHa.

émel oot Np&avto daipoveg yorov

6Tao1S T’ &V AAANAoIGY ®poBuveTO,

ot pev Béhovteg ExPoadeiv Edpag Kpdvov,

¢ Zevg avaoaool 61jev, ol 6¢ ooy
OTEVOOVTEG, MG ZeLG uNToT’ ap&etev Oedv [...].
(A. Prometheus vinctus 197-203)

Prometheus:

Ja wahrlich schmerzvoll ist davon zu sprechen mir,

Schmerzvoll zu schweigen, {ibel endet’s tiberall.

Sobald der Gotter Hader sich entziindete,

Und helle Zwietracht (ctdo1c) unter ihnen sich erhob,

Die einen Kronos stiirzen wollten seines Throns,

Dass Zeus hinfort Herr wire, andre trachteten,

Dass nicht der Gotter Herrentum gelangt’ an Zeus [...].*"

Die Gotter sind gespalten in zwei Parteien, die miteinander streiten. Das Ziel

der einen ist, Kronos von seinem Thron zu stiirzen, wihrend die anderen Kronos’

Position verteidigen. Diese Situationsbeschreibung enthélt die Eigenschaften, die

sich schon oben*" als fiir die Stasis charakteristisch herausgestellt haben:

a) die Stasis geschieht innerhalb einer Gruppe (die Gétter, ¢f. die Polis),

b) der Stasis-Begriff umfasst sowohl den aktiven Kampf als auch die passive
Auseinandersetzung,480

¢) man streitet um die Machtposition (um die Herrschaft {iber die Gotter),

d) die Stasis wird als etwas schlechtes begriffen.

Die Titanen sind dabei der Meinung, dass sie durch Gewalt siegen werden. Pro-
metheus erinnert sich aber an die Weissagung seiner Mutter Themis:

€pol 8¢ untnp ovy o povov OEpig

kai ['oio, TOAAGY OvopdT®Vv LopoT Lia,
70 péMLOV 1) kpavoito mpovtedeomiket,

MG 0V Kot ioydV 00O TPOG TO KAPTEPOV
xPEl, SOA® 8¢, TOVG VITEPGYOVTAG KPOTETV.
(A. Prometheus vinctus 209-213)
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Ubersetzung von Johann Gustav Droysen, leicht geindert.
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Vgl. z. B. 1.3.4 Das Hauptthema der 1lias, aber auch unten 2.5.1 Stasis als/und Krank-
heit in der Seele und in der Polis bei Platon.

In den folgenden Versen erfihrt man, dass Prometheus die Titanen nicht liberzeugen
konnte (A. Prometheus vinctus 204-206: €vtadd’ €ym 10 A®ota Poviedwv mdelv /
Twwdvag, Ovpavod e Kol XBovog tékva, / ok RdvvnOnv- [...]). Das scheint darauf hin-
zuweisen, dass der Kampf noch nicht angefangen hat.
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Doch meine Mutter Gaia, die auch Themis heisst,
In vielen Namen eines Wesens, hatte mir

Der Zukunft Pfad weissagend mannigfach erhellt:
Nicht durch Gewalt sei, nicht in stolzer Ubermacht,
Auf List zu griinden sei der jetzt Obsieger Macht.**!

Themis, hier als Gottin personifiziert, bezeichnet eine natiitliche, absolute Ge-
rechtigkeit, die nicht auf Rache beruht.** Das Rache-Prinzip ist eher charakte-
ristisch fiir die Dike, fiir das aristokratische Recht.”*® Themis gibt hier iiber die
Zukunft Bescheid, dass man nicht durch Gewalt siege, sondern durch List.
Dabei vertritt die Gewalt der Titanen das Rache-Prinzip. Wir werden noch sehen,
dass die ganze Orestie des Aischylos sich mit dem Problem beschéftigt, wie der
Rache-Zyklus (und damit auch die Stasis) beseitigt werden kann.*** Man kann
hier eine Anspielung auf dasselbe Thema sehen.

Zum zweiten Mal erscheint das Wort otdoig ganz am Ende der Tragodie.
Prometheus klagt dort in sturmbewegten Anapésten das Unrecht, das er erleidet,
seiner Mutter Themis (sic!).

ITpounOevg:

Kot unv €py® KovKETL pHb®

¥0dv cecdhevtar.*®

Bpoyia 6 Mo mapapvkdTot
Bpovtiig, EAkeg &’ EkAquTOVGL
otepomntic Lamupot, oTpoppot 8¢ kdviv
giMocovov: okiptd &’ dvépmv
TVELLLALTOA TAVTOV €iG GAANAL
oTaoy avtinvouy [drnodewvopeval]
Euvtetdpakton &’ aibnp moOvVIE.
TOLd’ €’ €potl purn Atdbev
TEVY0VG0. POPOV GTEIEL PaVEPDS.

“1" Ubersetzung von Johann Gustav Droysen.

“2 Hirzel 1907: 40-41: Uberall wo ein Allgemeines herrscht, als Natur, als Gewohnheit
und Sitte, oder wo es auch nur als Regel des sozialen und politischen Lebens einen
leisen Zwang ausiibt, empfard der Grieche eine héheren Willen, eine Oéug, ohne dass
dieser Wille gerade ein verniinftiger, geschweige denn ein gottlicher zu sein brauchte.
Hirzel 1907: 104: Die dixn ist zundichst nur die richterliche Entscheidung, die von den
Parteien angerufen wurde. Diese Entscheidung schloss aber spdter, als die Gemeinde
oder ihr Oberhaupt die Verfolgung der Verbrecher iibernommen hatte, auch die Strafe
und, zu Folge der urspriinglichen Auffassung der letzteren als einer Vergeltung, auch
die Rache in sich.

Vgl. unten das Kapitel 2.4.3 Das Ende der unersdttlichen Stasis und des Rache-Zyklus
in Aischylos’ Orestie.

Zu Wort und Tat, €pyov und pdbog, vgl. llias 19.242: avtik’ €nel®’ Guo pdbog &ny,
tetédeoto 08 Epyov', ,,Schnell dann war, wie geredet das Wort, so die Sache vollendet®.
Hier kann man aber auch eine Parallele zu der zweifachen Natur der Stasis sechen, wie
die rhetorische Stasis (Wortstreit) in die politische (physischer Machtkampf) iibergehen
kann.
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@ unTpdg Epfic oéPoac, @ TAvVTV
aifnp Kowov eaog eiMocwv,
£€00pQc MG EKOIKO TAGY®.

(A. Prometheus vinctus 1080—1093)

Prometheus:
Nun wird Ernst und zur Tat, was Wort nur war!

Es erbebet die Erd,
Und der Donner, er briillt dumpfhallend empor,
Und es zuckt und zischt der geschlidngelte Blitz
Sein Flammengeschoss; aufwirbeln den Staub
Windstdsse; daher, wie im Taumel gejagt,
Rast allseits Sturm; ineinander gestiirzt
Mit des Aufruhrs (otéoilg) Wut, mit Orkanes Geheul
Ineinandergepeitscht stiirzt Himmel und Meer!
Und solch ein Gericht, es umtost, es umschlingt
Mich, von Zeus mir gesandt, und erfiillt mich mit Graun!
O Mutter, du heil’ge, und Ather, der du
Weltumspannend gemeinsames Licht uns bringst,
Du siehst, welch Unrecht ich dulde!**

Hier handelt es sich um einen Sturm. Die Windstdsse ,,springen‘ aufeinander und
bilden eine ,,gegenwehende* Stasis. Bei dieser Beschreibung und besonders beim
Ausdruck ,,avépov mvedbuata mivtov [...] otdowv avtinvouv [dmodeucvopeva]®
konnte man sich an Alkaios’ avépnov otdoic, Stasis der Winde, im Fragment 326
LP erinnern.*” Bei Alkaios war die Stasis der Winde eine Metapher fiir den
Parteienstreit der Adelsfaktionen. Das Adjektiv &xdwkoc weist wieder auf die
fehlende Dike hin. Die Stasis-Passage befindet sich iibrigens nach Fernando
Garcia Romero in einer Ringkomposition zwischen Strophe und Antistrophe
und diese Lage bestétigt auch in der Form das Konzept der Auseinanderset-
zung.®® Die Stasis ist hier im Gefesselten Prometheus der Konflikt der
Windstosse, dahinter kann man aber den Konflikt zwischen den Gottern, dem
herrschenden Zeus und dem opponierenden Prometheus (1093: écopdg &g
EKd1Ka TAoY®), sehen.

#6 Ubersetzung nach Johann Gustav Droysen 1834, dem klassischen Philologen und
Historiker, ganz im revolutiondren Stil des Sturm und Drang gehalten. Man kann schon
an den Politiker Droysen denken, der spéter fiir eine Schleswig-und-Holstein-Stasis von
Dénemark eintrat.

Vgl. Kapitel 1.2.4 Stasis und politische Metaphorik, und auch 2.6.4 Die Stasis der
Winde: Stille, Richtung oder Streit?.

“% S0 Fernando Garcia Romero 2004: 57-70.
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2.4.3 Das Ende der unersattlichen Stasis und
des Rache-Zyklus in Aischylos’ Orestie

Agamemnon

Die Stasis spielt eine zentrale Rolle in Aischylos’ Orestie. Dieses Thema kann in
allen drei tragischen Teilen der Orestie, dem Agamemnon, den Weihgusstrdge-
rinnen und den Eumeniden, verfolgt werden. Im Agamemnon wird Agamemnon,
der Kdnig von Argos, von seiner Frau Klytaimnestra ermordet, wie er aus dem
Krieg um Troja heimkehrt. In seiner Abwesenheit hat Klytaimnestra mit ihrem
Liebhaber Aigisthos geherrscht. Klytaimnestra fangt den badenden Agamemnon
mit einem Netz und totet ihn durch drei Schlige mit einer Labrys wie ein
Opfertier. Ermordet wird auch Agamemnons Geliebte Kassandra, die er aus
Troja mitgebracht hat. Kassandra sieht als Seherin das Schicksal Agamemnons
und weiss ebenso, dass sie selbst ihr Ende findet, wenn sie in den Palast eintritt.
Ein Dialog zwischen ihr und dem Chor findet statt, und Kassandra klagt in
Dochmien:

Kacodavdpa-

£ &, mamal mamad, Tt T0de paiverta,
7 SikTvdV 11y’ Atdov.

AL’ dprug 1) Ebvevvog, 1 Euvartia
(@OVOV. 6TAGLG &’ AKOPETOG YEVEL
KatoAoAvEhte BOpTOg Aevoipov.
(A. Agamemnon 1114-1118)

Kassandra:

Ach! Ach! O Graun! Wieder was zeigt sich da?
Ist’s gar ein Netz des Todes?

Der Leu im Garn! Die Bettgenossin tritt zum Werk
Des Mordes an! Jauchze, du wilder Hass (ctdo15)
Dieses Geschlechtes, jetzt diesem Blutopfer zu!**’

Hier wird von einer unerséttlichen Stasis (dkdpetoc otdoig) im Bezug auf die
Familie, yévet, gesprochen. Die Erwdhnung der Familie stellt (wieder) die Idee
des Zusammengehorens dar: Bei der Stasis handelt es sich um den Konflikt
zwischen den Zusammengehorenden. J. G. Droysen iibersetzt die Stasis hier als
Hass, aber verschiedene Kommentatoren haben sie auch als factio, &pig (sic/),
coetus verstanden.*”® Sie kann beinahe als der zugrundeliegende Familienfluch
begriffen werden.*”' Diese Stasis hat den Mord an Agamemnon erzeugt.

“" Nach Johann Gustav Droysen. Man kann hinzusetzen, dass Aebouoc, das Adjektiv des

Opfers, diese Tat als der Steinigung wiirdig erachtet.

¥ vgl. Fraenkel 1950: 505.

“' Der Fluch der Atreiden hat eine lange Geschichte. Seine Urspriinge liegen in den
(rituellen) Kindermorden: Tantalos kocht seinen Sohn Pelops zum Mahl fiir die Gétter,
Pelops’ Sohn Atreus aber die Kinder des Thyestes, um den Ehebruch von Thyestes und
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Die Stasis ist aber nie mit der Familie abgegrenzt: Sie findet nach Giorgio
Agamben immer gleichzeitig im Oikos und in der Polis statt und iiberschreitet
die Grenze zwischen den Beiden.*”* Diese Funktion der Stasis kann auch in der
Orestie beobachtet werden: die otdoic dxdpetog yéver hier im Agamemnon
entspricht der dmAnotog otdo1g €v méher in den Eumeniden.

Die Weihgusstrdgerinnen

In den Weihgusstrdgerinnen wird zweimal auf die Stasis hingewiesen: Elektra,
die Tochter Agamemnons, giesst auf das Grab ihres Vaters ein Trankopfer und
bespricht vor dem Opfer ihr Handeln mit dem Chor, den Choephoren, die sie
begleiten:

H\éxtpa- Aéyorg dv, domep Ndécm tdpov ToTpdc.
Xopog: pBEyyov yéovoa oepvd’ Toioy EDPPOCLY —
‘HAéxtpa Tivog 6€ TovToug TMV IA®MV TPOGEVVET®;
Xopo6g: TpdTOV pEV antny ydotig Alyisbov cruyel.
‘HAéxtpa- €poi te kol oot Tdp’ EmedEopan TAdE.
Xopdg: avtn ov tadta povlavous’ 1jdn epacat.
"HAéktpa- tiv’ obv &1 dAlov Tfide TpooTdd oThost;
Xopdg: pépvne’ Opéotov, kel Bupaiog €60’ dumg.
(A. Choephoroe 108—115)

Elektra: So wie du ehrest meines Vaters Gruft, so sprich!
Chorfiihrerin: Zur Spende segne, die ihm treu gesinnet sind.
Elektra: Wen aber von den Seinen darf ich nennen so?
Chorfiihrerin: Zuerst dich selbst und jeden, der Aigisthos hasst.
Elektra: So soll fiir mich und dich denn lauten mein Gebet?
Chorfiihrerin: Was ich geraten, denk es selbst dir weiter nach.
Elektra: Wen hab ich sonst denn zuzufiigen dieser Schar (ctdoig)?
Chorfiihrerin: Gedenk Orestes, weilt er auch im fremden Land!*”

Das ist eine von diesen Textstellen, auf welche der LSJ bei der Bedeutung des
Wortes otd01g als ,party, company, band hinweist, in der zitierten deutschen
Ubersetzung Droysens steht das deutsche Wort Schar.** Es stimmt, dass das

Aerope zu riachen. Dazu kommt noch der Inzest: Thyestes will sich jetzt an Atreus
rdchen und zum diesen Zweck muss er ein Kind mit seinem Tochter Pelopia zeugen.
Dieses Kind, Aigisthos, totet Atreus. Spédter wird aus Aigisthos der Liebhaber der
Klytaimnestra und das fiihrt zu den Folgen, die in der Orestie berichtet werden.
Agamben 2015: 16: The stasis — this is our hypothesis — takes place neither in the oikos
nor in the polis, neither in the family nor in the city, rather, it constitutes a zone of
indifference between the unpolitical space of the family and the political space of the
city. In transgressing this threshold, the oikos is politicised; conversely, the polis is
‘economised’, that is, it is reduced to an oikos.

Ubersetzung von Johann Gustav Droysen.

So versteht es auch A. F. Garvie (Garvie 1986: 73). Zu den Bedeutungen in LSJ vgl.
Lexikonbedeutungen des Wortes otaoig und erster Einteilungsversuch: ,, aktiv-passiv* in
der Einleitung und Problemstellung.
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Wort otdo1c (mpootifévar als hinzufiigen) auf eine Schar hinweisen kdnnte.
Dabei handelt es sich aber um eine ,,streitende Schar® und ferner kann die Stasis
hier auch mit ,,Streit* iibersetzt werden. Die Bedeutung des Streits ist sogar
vorzuziehen, denn die Rede ist von einer Handlung, bzw. vom Réchen: als
Teilnehmer des Kampfs wird zuerst Elektra genannt, dann jeder, der Aigisthos
hasst und zuletzt Orestes. Dabei handelt es sich um denselben Streit, der in der
Trilogie mit der Usurpation und Agamemnons Mord angefangen hat, aber als
Fluch viel dlter ist. So fragt Elektra, wen sie noch zu diesem Streit hinzufiigen
sollte. Und die Antwort lautet Orestes. Orestes beschliesst, den Mord seines
Vaters zu richen.”” Dabei bekommt die Stasis hier keine negative Bewertung.
Das kann dadurch begriindet werden, dass es hier um den Blickwinkel des
Initiators (eigentlich der Initiatorin) handelt und so wire die Stasis eine mogliche
Wahl fiir die Aktion.*”

In den Anapésten spricht der Chor von der Dike, nach welcher Mord mit
Mord bestraft werden miisse, das sei ein ,,dreimal-altes Sprichwort*:

Xopde:

avti pev &ybpag yrooong x0pa
YAGooo TeEAEIGH®” TOVQEINOEVOV
npaocovco Aikn péy’ qutel

avti 6¢ mAnyfg poviag poviav
TANYNV TVETO. <dpacavto madeiv>,
TPLyEPpmV udbog Tade PVEL.

(A. Choephoroe 309-314)

Chor:

,,Fir feindliches Wort sei feindliches Wort!“
Also ruft Dike, die lautere, laut,

Wenn die Schuldige Busse sie eintreibt!
,»Fir blutigen Mord sei blutiger Mord!

Wer tat, muss leiden!* so heisst das Gesetz
In den heiligen Spriichen der Viter.*’

Die Beschreibung des Rache-Prinzips, d. h. einer Tat, befindet sich hier parallel
zur Rede, zur feindlichen Zunge (éx0pd yAdoca). Bei dem ,,drei-mal altes
Sprichwort* kann man einen Hinweis auf die dltere Art der ,,Gerechtigkeit™
sehen, die auf der Rache Beruht. Die Rache ist das Ziel von Orestes und Elektra
und so lassen sie sich in diesem Moment von dem Rache-Prinzip leiten.*"

5 A. Choephoroe 269-305.

% Auch das Fragment 130 LP (130b Voigt) des Alkaios erlaubt eine dhnliche Inter-
pretation: Die Stasis bekommt keine negative Bewertung und ist eine mdgliche Wahl,
wenn der Sprechende ein Aussenseiter ist. Vgl. Kapitel 1.2.3 Stasis und Exil — ein
Seitenblick? .

i Ubersetzung von Johann Gustav Droysen.

“% Vgl. die aristokratische Gerechtigkeit Dike im Kapitel /.2.2 Stasis und das Dike-

Prinzip.
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Mit dem Muttermord nimmt also Orestes an der Stasis teil und so geht die
Stasis weiter. Die Dike verlangt eine Gleiches mit Gleichem vergeltende Strafe,
d. h. eine Strafe, die der Art nach dem urspriinglichen Verbrechen entspricht.
Der Chor hebt hervor, dass dieses Prinzip sehr alt sei (tpryépav). In den Fumeni-
den vertreten die Erinyen die Stasis und wollen dabei dieselbe Talio-
Gerechtigkeit ausiiben. So kann man Stasis und Dike im Kontext der Weihguss-
trigerinnen als miteinander gedanklich verbunden betrachten.*” Denn in beiden
Féllen, sowohl in den Weihgusstrigerinnen als auch in den Eumeniden, ist es
der Chor, der die Idee dieser Gerechtigkeit und somit auch der Stasis ausdriickt.

Dike und Stasis sind in der Tragddie aber auch durch gemeinsamen Kontext
verbunden: Das Wort otdoig tritt weiter in den Weihgusstrdgerinnen dort auf,
wo Orestes und Elektra den Geist ihres Vaters zu Hilfe rufen:

‘Opéotg: o€ 101 Aéyw, Euyyevod, Tatep, QIAOLG.
‘HAéxtpa €ym 6’ Emebéyyopan kexklovpéva.
Xopo6g' 6Ta61S 08 TAYKOoVOoG (0’ Emppobel”
fKovGoV £G PAOG LOADY,

EVv d¢ yevod mpog &xBpovc.

‘Opéotmg Apng Apet Euppairel, Aika Aiko.

(A. Choephoroe 456-461)

Orestes: Ich rufe dich, Vater, sei den Deinen nah!

Elektra: Mit ruf auch ich, Vater, bitter weinend, dich!

Chor: Wir allzumal stimmen lauten Rufes ein:>*

Erhor uns, steig ans Licht empor,

Wider die Feinde hilf du!

Orestes: So messe jetzt Macht mit Macht und Recht mit Recht!™!

Das ist eine ,allen gemeinsame® Stasis, die vom Chor auch zu seiner Sache
gemacht wird (otdo1g 0¢ mdykowvog 6o’ Emppobel). Unter dieser Stasis kann man
den Konflikt verstehen, welcher der Orestie zugrunde liegt, wie den Biirgerkrieg
als eine Erweiterung des Konflikts. An ihm nehmen Orestes, Elektra, der Chor
und der tote Agamemnon teil, und gemeinsam stehen sie gegen Klytaimnestra
und Aigisthos (E0v 8¢ yevod npog £x8povic). Dabei spielen aber auch die Erinyen
ihren Part, die eine bestimmte Art von Gerechtigkeit ausiiben wollen. Gleich
darauf &ussert Orestes das Prinzip der gegenseitigen und gleichmissigen

*" Fiir die Rolle der Erinyen als Richter vgl. unten, Eumenides 307-320 (auch Eumenides

360-363).

Johann Gustav Droysen iibersetzt hier das Wort otdoig explizit iberhaupt nicht.
Ubersetzung nach Johann Gustav Droysen, der Stasis mit Schar und an der falschen
metrischen Stelle libersetzt. Gerade die Choreographie, die vom Publikum im Theater,
aber auch spéter im Vorlesen wahrgenommene Tanzbewegung iiberlagert sich jedoch
mit dem Sprechen des Worts (Ritus und Mythos, Tun und Sprechen) und lédsst die
Bedeutung ,,Schar in diejenige des Tanzes, des Haltmachens, der Position hiniiberlegen
(Jacqueline Dangel sprach in ihren Vorlesungen, mit Bezug auf die Anapéste Senecas,
aber auch auf Aischylos gemiinzt, immer von Rhythmus des unbarmherzigen Schicksals).
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Gerechtigkeit: ,,Ares wird mit Ares zusammentreffen, Dike mit Dike!* (Apng
Apet EupPairel, Aika Aika). Einmal wird eine Tat der anderen entgegengesetzt,
das andere Mal ein Wort dem anderen. Diese von Orestes ausgedriickte Idee ist
eine Erklarung zur otdoig mdykotvoc,.

Die Eumeniden

Auch die Eumeniden kénnen vom Standpunkt der Stasis her betrachtet werden.
Die Stasis steht auch dort in Bezug auf den Konflikt und tritt in diesem Sinne
erstmals®® in den anapistischen Systemen des Erinyenchors auf und zwar dort,
wo sein wilder Marsch oder Tanz durch eine Klausel (émvoud: UU— — statt
UU- UU-) kurz zum Stehen kommt. Die Erinyen geben sich als Wiederher-
stellerinnen der Gerechtigkeit:

Xopde:

Gye o1 Kai yopov dywmpey, Enel
HODOOY GTUYEPAV
aropaivesBot dedoOKNKEY,

AéEon e Aaym T Kot dvOpdTOVG
O¢ EMVOUY 6TAGIS Gpd.

g00LSiKatot 8 016NEd’ elvar:

OV pév kobapag xeipag mpovépove’
oVTIG EQEPTEL UTVIG A’ NUAV,
acwvng 6’ aidva Storyvel

6oTig 8’ aMtoVv domep 66 avip
YEPOG Qoviog EMKPOTTEL,

paptopeg dpbai toict Bavodoty
TOPOYLYVOUEVOL TTPAKTOPES OIILOTOG
aOTH TEAEMG EQAVILLEV.

(A. Eumenides 307-320)

%2 Vorher wird das Wort otoig in den Eumeniden von der Pythie gebraucht, wie sie den

Tempel Apollons verlédsst. Im Tempel hat sie die blutigen Hénde Orests und die Schar
der Erinyen gesehen und sagt, dass sie ihre Kraft verloren habe und sich nicht aufrecht
halten konne:

7 dewvel AéEa, Sevér 8’ dpOainoic Spaksiv,

oA |’ Emepyev €k dopmv Tdv Aoiov,

MG UNTE GOKEV PUNTE I AKTOIVEY GTAGLY:

(A. Eumenides 34-361)

Ha, Greul zu nennen, Greul den Augen anzuschaun!

Micht jagt es riickwérts aus des Gottes Heiligtum,

So dass ich Kraft nicht mich emporzuhalten hab.

(Ubersetzung von Johann Gustav Droysen.)
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Chor:

Auf! Schlingen wir unseren Reigen zugleich;
Denn den grausen Gesang,

Um ihn zu erheben gebiihrt sich,

Zu verkiinden das Amt, das unserer Schar (ctdo1g)
Obliegt in der Sterblichen Schicksal.

Wir rithmen uns schnellen, gerechten Gerichts;
Denn welcher die Hand schuldrein sich bewahrt,
Auf den niemals stiirzt unsere Wut,

Gramlos durchwallt er sein Leben;

Wert aber wie der dort frevelbewusst
die blutigen Hande verheimlicht,

Da treten wir laut als Zeugen der Schuld
Den Erschlagenen auf und erweisen uns dem,
Der erschlug, als Richer der Blutschuld!*”

Die ,,Stasis* der Erinyen (otdoig aud) ,,organisiert (émvoud) das Los der Men-
schen. Die Stasis kann insofern als ein Konflikt®™ verstanden werden, der
Gerechtigkeit schafft. Die gerechte Handlung sieht in den Versen 313-320 so
aus: die Schuldlosen haben nichts zu fiirchten, die Schuldigen werden aber bis
ans Ende verfolgt. Dabei kennt das ,,Gericht“ sowenig wie die Stasis der
Erinyen den Zorn, pijvic.’” Die Erinyen denken, dass sie 00vdikotot seien.”
Dieses Wort kann eben auf das ausgleichende Gerechtigkeitsprinzip hinweisen,
nach welchem die Strafe dem Verbrechen entsprechen muss. Das Substantiv
gvBvdikio bezeichnet aber einen ,,direkten” oder ,,geraden* Prozess und ist
juristischer Fachbegriff.

Die Funktion der Erinyen als Richter kehrt auch spéter wieder.” ' Die Erinyen
setzen aber nur eine Tat gegen die andere und wollen an Orestes als Mutter-

507

503

Ubersetzung von Johann Gustav Droysen.
504

Droysen {libersetzt die otdoig hier als Schar und Sommerstein ist damit einverstanden
(Sommerstein 1989: 137), aber nichts spricht dagegen, sie auch in der Bedeutung des
Konflikts zu begreifen.

Das Hauptthema der /lias ist Achilleus’ Zorn oder Groll (ufjvic, Hom. 7I. 1.1). Diese
pivic wird von dem Konflikt zwischen Achilleus und Agamemnon verursacht und
,ndhrt“ ihn gleichzeitig. Platon hat im Staat diesem Konflikt den Namen otdoig
gegeben (PL. R. 545d5-e3). Vgl. Kapitel 1.3.4 Das Hauptthema der llias.

Herodot berichtet {iber Diokes, der der erste Konig der Meder gewesen sei, dass er in
seinem Dorf als Richter wirkte, weil er ,,gerade und gerecht, 160¢ ¢ kai dikowog, war
(Hdt. 1.96.12). Vgl. auch Gagarin 1989: 20-25.

7 A. Eumenides 360-363:

T omebdopev aid’ apelelv Tiva Taode pepi-

pvag

T 0edv 6’ atédelav Euaict Mtaig Emkpoivety,

und’ gig dyxpiowv EAOEv.
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morder Rache nehmen. Schliesslich wird Pallas Athene gebeten, die Richterin
zu sein, und sie will die Argumente beider Seiten horen:

Abnvaio- dvoilv mapdvto fovg Adyov Tdpa.
Xopog: AL’ Bprov 00 dE&art’ v, 0d dodvar BELEL.
ABnvaia: kKAe dikaiong pdrrov f| Tpalot BELELG.
Xopog: ndg on; 6idakov: TdV copdVY Yup 00 TEV.
ABnvaia: dprotg ta pr dikoto un vikdav Aéyo.
Xopdg: aAL’ EEENeYye, kplve O €00eTa dikny.

(A. Eumenides 428—433)

Athena: Zwei sind zu horen, einen Teil vernahm ich erst.

Chorfiihrerin: Wohl nicht beschworen lésst er’s mich, noch schwort er’s ab.
Athena: Gerecht genannt sein willst du lieber als es sein.

Chorfiihrerin: Wie das? Belehr mich! Denn an Weisheit bist du reich.
Athena: Durch Eide siege nimmermehr, was nicht gerecht.

Chorfiihrerin: Wohlan, verhér ihn, und entscheide kurz und gut!508

Die Erinyen wollten den mediatisierten Gerechtigkeitsausgleich als Vertrag,
aber keine institutionelle Praxis. Pallas Athene Uibt eine neue, relative, auf
Gleichheit gegriindete, d. h. demokratische Form von Gerechtigkeit aus und soll
jetzt selbst eine ,,gerade Entscheidung treffen (kpive 8’ €00€iav diknv). Hier kann
man einen Hinweis auf eine mehr als nur absolute, aristokratische Gerechtigkeit
sehen, wie sie bei Hesiod zu finden ist.”” Die Entscheidung der Erinyen scheint
hier nicht gut genug zu sein und dieser Entscheidung wird mit rhetorischer
Verschleierungstaktik eine €00&io dikn entgegengesetzt, obwohl die Erinyen
nach ihren eigenen Worten ebenso gvbuvdikaior (ibid. 312) sind. Athene ist
einverstanden, in diesem Rahmen die Richterposition zu iibernehmen.’*’

Das Gericht findet auf dem ,,Felsen des Ares* statt, dem Areopag. Was das
historische Staatssystem Athens betrifft, so traf sich auf diesem Felsen der
hochste Rat, der ebenfalls Areopag hiess und auch als Blutgericht fungierte. In

%% Ubersetzung nach Johann Gustav Droysen.

" Die Werke und Tage sprechen von habgierigen Minnern, die krumme (d. h. im Grunde
arithmetisch gleiche) Entscheidungen treffen (oxoAific 6¢ dikng kpivoot Oéotag, Op.
221). Einerseits geht es hier um die unterschiedliche Bedeutungen von dikn, die
Entscheidung und die Gerechtigkeit, anderseits wird dabei auch auf die Goéttin Dike
hingewiesen, die weggeschleppt wird (ibid. 220). So umfasst der Kontext die Dike auch
als Gerechtigkeit. Das ist der Fall auch in den Eumeniden. Die Erinyen beschreiben ihre
Handlung als gerecht (Eumenides 307-320: die Unschuldigen haben nichts zu fiirchten,
nur die Schuldingen werden bestraft), aber Athene wird gebeten, eine gerade
Entscheidung zu treffen (ibid. 433). Vgl. auch das Kapitel 1.3.2 Der doppelte Konflikt in
Hesiods Werken und Tagen.

1% A. Eumenides 434-435:

Abnvaio- 1| kam’ éuol Tpémort’ v aitiog TéAOG;
Xopdc: midg 6’ ov; céPovoai v’ atlav ki’ a&iwv.
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den Eumeniden ruft Athene dieses Tribunal zum ersten Mal zusammen und
schafft damit auch neue Gesetze.”"'

Dank der Intervention Athenes bekommt Orestes eine gleiche Stimmzahl
gegen und fiir ihn und wird freigesprochen.”'? Die Erinyen haben aber ebenso
wegen der Gleichzahl der Stimmen den Prozess und damit auch ihre Wiirde
nicht verloren.’” Das bedeutet, dass im Ergebnis des Prozesses kein Urteil
dariiber gefillt wird, ob Orestes oder die Erinyen recht haben. Recht wird
Beiden gegeben. Aber der Prozess bleibt auch nicht ergebnislos. Laut Athene ist
der Sieger die Eris, die nach dem Guten strebt: vikg 6’ dyabdv / Epig Nuetépa
d10 maveoc . Hier kann nochmals auf Die Werke und Tage von Hesiod hinge-
wiesen werden — da gibt es die Geschichte von zwei Eriden, von denen eine gut
ist, die andere aber schlecht.’'® Neben den zwei Arten der Gerechtigkeit existieren
auch zwei Arten des Streits. Das Ergebnis des Prozesses in den Eumeniden ist
damit das Ende der Stasis:

Xopog:

Tav &’ dmAnotov Kak®dv
puAmot’ €v mOAEL 6TAGLY
10’ Emedyopal Ppépety.
(A. Eumenides 976-978)

Chor:
Biirgerkrieg (ctdoig), mog sein leid-
ungesittigt Wiiten nie,

Nie erschiittern unsre Stadt.

516

Das Wort otdoic muss hier nicht unbedingt mit ,,Biirgerkrieg iibersetzt werden,
wie Johann Gustav Droysen es in seiner Ubersetzung gemacht hat.’'’ Die Stasis
heisst hier unersattlich (tév &’ dniAnotov...octdow) und erinnert an eine Stelle im
ersten Stiick der Trilogie: dxopetoc otdotc,’'® nicht auf die Gemeinschaft, son-
dern auf die Familie bezogen (der Rache-Zyklus in der Familie). So wird eines
der zentralen Themen der Orestie abgeschlossen. Die Stasis erhilt vom Chor
eine negative Bewertung und dabei wird gebetet (énevyopar), dass sie nie mehr

' A. Eumenides 566-573 und 681-710.

*> " A. Eumenides 752-753.

P A. Eumenides 794-796.

1% A. Eumenides 974-975: Stets sieget bei uns / Wetteifernd Bemiihn fiir das Gute.
(Ubersetzung von J. G. Droysen.)

Hes. Op. 1126, vgl. Kapitel 1.3.2 Der doppelte Konflikt in Hesiods Werken und Tagen.
Ubersetzung nach Johann Gustav Droysen.

Der Schiiler Boeckhs beherrscht die klassische Metrik und versucht, auch im Deutschen
zwei Kretiker (Biirgerkrieg) aufeinander folgen zu lassen.

Sommerstein sah hier bereits eine Parallele zu Agamemnon 1117, aber nur fiir das Wort
acopetog (Sommerstein 1989: 270).
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die Polis ,erschiittert“.”" Der Blickwinkel hat sich zusammen mit den Erinyen
umgewandelt, denn die Erinyen haben noch von ihrer Stasis, otdoic dué’>,
gesprochen.

Der endlose Rache-Zyklus findet sein Ende vor dem athenischen Gericht,
das von einem Erzdemokraten fiir Perikles in Szene gesetzt wird (458) und
beiden Seiten des Streits gleichermassen Recht gibt. Es ist das Gericht mit
seinen Gesetzen selbst, welches das Urteil moglich macht. Vorher vertraten die
Erinyen die Gerechtigkeit, aber das Gericht auf dem Areopag fiihrt ein neues
Prinzip ein. Die vorher geltende Gerechtigkeit, die auf der Ahnlichkeit des
Verbrechens und der Strafe und auf der Aufrechterhaltung des status quo
basierte, wird vom Chor sehr alt genannt (tpryépmv’>') nicht ohne die Klage,
dass die jliingeren Goétter alte Gesetze mit Fiissen (oder mit Hufen) getreten und
den Furien aus den Hidnde genommen hitten: i® 0ol vedtepol, moroiovg
vopovG / Komndoache kik xepdv eilecdé pov . Dabei ist zu bemerken, dass
die Erinyen vor dem Gericht keineswegs verloren haben. Das heisst, dass das
alte System vorsichtig nicht durchaus verurteilt, sondern nur durch ein neues
System ersetzt wird. Das vorige System scheint fast ausschliesslich auf der
Stasis zu beruhen (dem Handeln der Erinyen). Nach der Wandlung wird dem
aber die absolute Autoritdt des Gerichts und der Gesetze hinzugefiigt. Einerseits
ist es die Eris, die gewonnen hat,”* anderseits macht die Autoritit des Gerichts
ein Urteil moglich und der Stasisprozess wird angehalten.

Schluss

Zusammenfassend kann man sagen, dass die Stasis sich nicht nur als Wort, son-
dern, wenn man Vorsicht walten ldsst, auch als Konzept in mehreren Aischylos-
dramen findet. In den Persern wird sie im Bezug auf die Glaubwiirdigkeit einer
Rede genannt und ist sogar ein zentraler Begriff in der Orestie. Am Schnittpunkt
der friihgriechischen und der klassischen Epoche (nach unseren Kriterien) und
am Schnittpunkt von élterer oligarchischer Politik in Athen und dem Aufstieg
der demokratischen Partei, in den 450er Jahren, kann der Demokrat Aischylos
ein Vokabular und ein Konzept in den Mund einer ,,dlteren®, oligarchischen,
frithgriechischen Gerichtspraxis legen, welche wieder in der Stasistheorie des
Hellenismus auftritt, aber integriert in eine neue Institution. So hat die Stasis
ihre Rolle als ein Brauch, von der die Entscheidung eines Konflikts alleine
abhéngt, verloren. Sie wird aber trotzdem ins neue System integriert als die
Methode, mit deren Hilfe die Entscheidung des Gerichts getroffen werden kann.

519

Ein dhnliches Gebet ist auch in Aischylos’ Schutzflehenden zu finden, vgl. Kapitel 2.4.2
Stasis der Meinungen und Stasis der Winde in Aischylos’ Persern und im Gefesselten
Prometheus, Anm. 469.

20 A. Eumenides 311.

' A. Eumenides 314.

322 A. Eumenides 778-779: Jo, ihr Gotter jungen Stamms, der Urwelt Gesetz, / Thr rennt es

nieder, reisst es aus meiner Hand! (Ubersetzung nach Johann Gustav Droysen.)

2 A. Eumenides 974-975.
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Was die rhetorische Stasis noch angeht, so sind Aischlylos’ Perser 738 ein
Beweis dafiir, dass das Wort in seiner Zeit im Redekontext gebraucht wurde. Es
handelt sich dort um eine Rede oder einen Bericht, Aoyoc, der laut Atossa diesmal
nicht bestritten werden kann. So sind die Wandlungen des Gerechtigkeits-
systems, die in den Eumeniden behandelt werden, fiir die rhetorische Stasis in
doppelter Hinsicht wichtig. Denn wenn, erstens, ein Gerichtsstreit als Stasis
beschrieben werden kann, dann haben die Verdnderungen im Gerichtssystem
auch einen Einfluss auf den Vorgang des Streits, d. h. der Stasis. Zweitens, wenn
man die Stasis ganz allgemein als einen Konflikt versteht, der Gerechtigkeit
sucht, wird sie durch die Verdnderungen zu einem integrierten Bestandteil des
Prozesses. Die Rolle, welche die Stasis in der Zeit des Aischylos bekommen hat,
findet sich auch noch in der Epoche der frithen Stasislehren im Hellenismus. Fiir
Hermagoras (2. Jh. v. Chr.) bezeichnet das Wort otéoig noch einen Wortstreit
ohne Gesetze: die Gerechtigkeit entsteht, wenn man die streitenden Argumente
zusammenstellt. Erst am Anfang der Kaiserzeit findet eine weitere Wandlung
statt.>**

So haben wir in diesem Kapitel gesehen, dass
a) die Erinyen die alte Form der Gerechtigkeit vertreten,

b) die Stasis der Erinyen das Schicksal der Menschen organisiert.

Weiter konnte das Wirken des Familienfluchs in der Orestie als eine politische
Stasis begriffen werden — sie geschieht zwischen denen, die zusammengehoren
(hier die Familienmitglieder); sie ist mit der Macht in der Stadt verbunden
(Aigisthos ist ein Usurpator); sie hat schddliche Konsequenzen (die Morde des
Rache-Zyklus). Und die Realisierer des Fluchs sind eben die Erinyen. So ist es
verstandlich, dass die Stasis in der Stadt ihr Ende findet, wie die Erinyen am
Ende der Orestie sich in die Eumeniden umwandeln.’” Dabei spielt eine
wichtige Rolle das Gericht, das Pallas Athene einrichtet und wo die Erinyen als
Klager auftreten. Wenn die Erinyen aber nicht vollstindig verschwinden,
sondern zu Eumeniden umgeboren werden, dann kann man fragen, was aus
ihrer Stasis geworden ist. Sie existiert weiter in einer gezdhmten Form.

2.4.4 Angriff und Stasis in der Parabase der Ritter des Aristophanes

In den Komddien des Aristophanes sind die Worter otdoig und ortacialew
meistens in der Bedeutung des einfachen, unpolitischen Streits und Streitens zu
finden.”*® Eine Verwendung anderer Art tritt in den Rittern auf, wo otdoig auf
eine unbewegte Position hinzuweisen scheint, aber auch andere Interpretationen

524
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Vgl. Kapitel 3.2.1 Hermagoras und Hermogenes: {ytiuora vouikd und Staseis.

A. Eumenides 976-978: 1av §’ &mAnotov Kok®dv / uimot’ &v TOAEL 6TAGLY / TS’ EmevyopoL
Bpépetv.

%6 Das Substantiv otéoig ist insgesamt im aristophanischen Textkorpus 7 mal zu finden:
Ra. 359, 760, 1281, 1401; Eq. 527; Pl. 954; Th. 788. Das Verb ctacidlm gibt es 3 mal:
Av. 1014; Eq. 590; Lys. 768.
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erlaubt. Das Wort steht in der Parabase. Wie schon gesagt wurde, ist die Para-
base ein typischer Teil der Komddie, in welchem der Chorfithrer die Maske
abnimmt, zum Publikum spricht und die (auch politischen) Gegner angreift. So
vertritt sie einen sozialen Konflikt und &hnelt in dieser Hinsicht der Stasis.

Am Anfang der Ritter beschreibt der Chor, wie es dem Publikum iiblich ist,
einen Dichter abzulehnen, sobald er den Erwartungen seiner Zuschauer nicht
mehr entspricht. Der junge Autor der Ritter selbst verspricht, bei Verstand zu
bleiben und keinen Unsinn zu produzieren. Ein Beispiel der alten Dichter, das
von Aristophanes angefiihrt wird, betrifft Kratinos aus Athen:

sito Kpativov pepvnuévoc, 8¢ molkd pedoac mot’ naive

S0 TV apeldv medimv Eppet, kal THg 6TAGEMS TOPACVPDV

sq)opa TOG Spug Kol ToG TAATAVOLG Kail Tovg £xOpove npoee:?muvovg
doat &’ OVK MV &V GLUTOGIEM nknv <Awp01 GUKOTESIAE ">,

Kol <TéKToveg sDmaAdumY Buvav > obteg fvenoey gkeivoc.

(Ar. Eq. 526-530)

Dann gedacht’ er wohl auch des Kratinos, der einst, von dem Donner des Beifalls begleitet,
Wie ein Waldstrom sich auf das Blachfeld ergoss, Steineichen, Platanen und Feinde
Aus dem Boden riss mit der Wurzel und hin sie trug auf den rauschenden Wogen.

Da gefiel kein Lied bei den Schmausen als dies: ,,0 feigenholzsohlige Doro!*
Und: ,,0 Meister im kiinstlichen Liederbau!* — So stand er, wie keiner, im Flore!**

In diesen Anapésten wird Kratinos mit einem Strom verglichen, der durch die
Ebene floss und, von ihrem Stande wegfegend/,,wegleumdend* (otdcewg mopa-
obpwv), die entwurzelten Eichen, Platanen und Feinde forttrug. Warum die
Strom-Metapher Béume und Feinde verbindet, wird klarer in den folgenden
Versen, wo man erfahrt, dass im Symposion ,,nichts Anderes* gesungen wurde
als die Lieder ,,0 feigenholzsohlige Doro* und ,,Die Schreiner der kunstreichen
Lieder®. Die beiden Titel sind mit den Baumen und Holz verbunden. ,,Die feigen-
holzsohlige Doro* ist ein Spiel mit dem homerischen Beiwort ypvconédiiog und
mit dem Sykophanten (cUkov heisst ,,die Feige*). Im anderen Titel werden die
Autoren der Lieder Schreiner oder Drechsler genannt.

Auch wenn dieses Lob und Mitleid rhetorisch gesehen einen Angriff des
jungen Komddiendichters auf Kratinos®*® (der sich noch richen wird) darstellt,

7 Sommerstein 1981: 172: ,, Goddess of Bribery, figwood-shod “: the opening phrase of an
ode from a play of Cratinus, probably Euneidae (fi: 69). The ode must have been an attack
on malicious accusers who demanded bribes as the price of dropping a thretened
prosecution; the epithet , figwood-sandalled” (sukopedilos), modelled on the epic
adjective ,,golden-sandalled* (khruspedilos: Odyssey 11. 604), contains the familiar pun
on stkophant@s ,, malicious accuser .

Ibid.. ,Artificers of dextrous songs*: this ode is positively attributed by the scholia to
Cratinus’Euneidae (fr. 70).

Ubersetzung von Ludwig Seeger.

Ein Fragment aus Kratinos’ Komddie Cheirones erwéhnt die Stasis ebenfalls: Stasis und
Kronos haben zusammen den grossten Tyrannen erzeugt, den die Gétter ,,Kopfsammler*
oder ,,Kopfeversammler, kepoAnyepétng, (= Perikles) nennen:
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verschldgt dies nichts auf der Ebene des Stils, der Lexis. Obwohl man hier die
Stasis als Position oder Stand(ort) der Bdume begreifen kann, denen sie entrissen
werden, ist hier doch auch von Feinden die Rede und mit ihnen auch der
Konfliktkontext prisent. Die zwei Seiten werden von der zweiseitigen Struktur
des rhetorischen Tropus vermittelt, denn der Strom und die Bdume und die Stel-
lung sind Metaphern, die Kratinos’ ehemaligen Ruhm und die Beziehung zu
seinen Feinden beschreiben. Wie oben gesagt, ist es am Anfang der Parabase
Aristophanes’ Ziel, das Schicksal der ihm vorangehenden Autoren zu beschrei-
ben, ein Schicksal, das er vermeiden mdchte. Die Vorstellung des Flusses, der
durch die Ebene stromt und die Bdume der Erde entreisst, ruft das Bild eines
aktiven Tuns und der Bewegung hervor. Sie unterscheidet sich von der Stasis als
Stillstand oder diskursive Auseinandersetzung, in der die Gegner einander noch
nicht tétlich angegriffen haben. Daher kann man die beschriebene Situation als
sich nach der Stasis bildend verstehen. Darauf weist jedenfalls auch der Aus-
druck tfig otdcewg mapacvpwv hin, wo der Genitiv als separativ bestimmt wer-
den muss: die Baume werden ihrem Standort ent-rissen. Die Gegner des Komo-
diendichters verlieren ihren gesellschaftlichen Status. Und was Kratinos betrifft,
dessen dsthetische Wirkung die Metapher bezeichnet, so hat er seine Gegner
durch Ruhm bereits besiegt. Dieser perfekthafte Zustand wird auch von der
Folge bestdtigt. Denn alle haben in den Symposia Kratinos’ Lieder gesungen,
die seine Feinde lacherlich machten.

So deutet der Stasis-Begriff wiederum gleichzeitig auf beides — auf den
ruhenden Standort und den bewegten Konflikt. Die Stasis als Standort gehort
eher zur Bildebene der Baummetapher, findet sich aber auch auf der seman-
tisch-referentiellen Ebene in der gesellschaftlichen Position der é&sthetisch-
politischen Gegner, die Kratinos vernichtet habe. Die Konfliktbedeutung ist
deutlicher auf der Referenzebene in den Feinden, fiir welche die Baume stehen,
obwohl man auch auf der Bildebene sagen konnte, dass die Baume, die fest in
der Erde wurzeln, dem Strom einen gewissen Widerstand leisten. Dem passiven
Widerstand der Bdume begegnet eine aktive Attacke des Stroms.

Nach der Erwdhnung der Stasis weist die oben zitierte Textstelle aber auf
eine Situation nach der Stasis hin. Die Bdume sind ihrem Standort entrissen
worden und der Strom trigt sie weg; das heisst, sie sind auch selbst in der
Bewegung und die Richtung ist vom Strom bestimmt. Ebenso wurden die Feinde
von Kratinos besiegt, und es sind nur Kratinos’ Lieder, die in Symposia
gesungen werden. Es ist nur eine Meinung geblieben, die mit dem in eine Rich-
tung fliessenden Strom verglichen werden kann.

Yrdotic 6¢ kai mpecPuyevig Xpovog AAAAAOLOL yéVTE

UEYLOTOV TIKTETOV TOPOVVOV,

Ov oM kepaAnyepétav Beol kaAéovov.

(PCG fr. 258)

Es handelt sich um den Angriff gegen den Demokraten, die damit die Sohne der Stasis
sind.
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Schliesslich kann man die Stasis in der obenzitierten Passage auch mit
Alkaios’ Bild der Windstasis im Fragment 326 LP vergleichen.”' Nach der
Interpretation im Kapitel /.2.4 Stasis und politische Metaphorik handelt es sich
bei der Stasis der Winde um eine Situation, in welcher die Winde aus
verschiedenen Richtungen zusammentreffen. Eine dhnliche Interpretation bietet
sich auch bei Aristophanes an. Die Stasis der Baume wird dem spiteren Strom
entgegengesetzt: dieselben Badume, die gestanden und einen Widerstand geleis-
tet haben, werden vom Strom weggetragen, die Stasis ist vorbei. Die Stasis ist
hier verborgen politisch, weil Kratinos’ Gegner durch seinen dichterischen
Angriff ihre gesellschaftliche Position verlieren.

In der Parabase der Ritter befindet sich auch das Verb ctacialewv: der Konflikt
ist hier jetzt unverborgen politisch. Der Chor lobt in der Antode Pallas Athene
und ruft sie zu Hilfe:

Q nolodye TaAldc, @ 581
TG lepoTdTng amo-

oMV TOAEL® TE KOl 101~

Taig duvapel 0’ VIEPPEPOD-

> Der Chor endet seinen ersten Gesang in den Rittern auch mit einer Schiffsallegorie, die

eine weitere Ahnlichkeit mit Alkaios aufweist und den Vergleich dieser zwei Texte
rechtfertigt, und das Bild der Trieren taucht am Schluss (1300-1315), in der Epiparabase,
einem sympotischen Kontext, zusammen mit Anspielungen auf Pindar und Anakreon
nochmals auf.

Tadt’ opp@ddV Siétpifev del, kol Tpdg TovToIeY EPAcKEY

Epénv ypiivar Tp@dTo YevEsHat mpiv TNOaAiol EmyElpEly,

K@t dviedlev mppparedoot kol Todg dvépovg Stubpfica,

KT KOPepVEV anTdv Eovtd. Tovtmv 0dv obveka TavToV,

6T OPPOVIKMG KoUK GvoNTg elomndnoag EpAvdpet,

aipecd’ adT® mOAD TO POOoV, mapamEpyat’ €0’ EVOEKN KOTALS,

6opvpov yxpnotov Anvaitmy,

v’ 0 Tomg amin yoipwv

Kot voov Tpd&ag,

PO3POG AAUTOVTL LETOT®.

(Ar. Eq. 541-550)

Das machte nun unsern Poeten so scheu, drum zdgert’ er immer und meinte:

Man miisse zuerst an dem Ruder stehn, bevor man ans Steuer sich setze,

Dann miisse man noch auf dem Vorderdeck erst dienen und achten des Windes,

Bis zu lenken das Schiff auf eigene Hand man vermdge. Das schreibt ihm zugute!

Nicht uniiberlegt, nicht im Leichtsinn sticht er in See, nicht mit albernen Spéssen,;

Drum klatscht, dass die Woge des Beifalls rauscht, und begriisst ihn mit schallenden
Rudern,

Mit dem jauchzenden Sturm der lendischen Lust

Empfangt, wie er wiinscht, den Poeten und lasst

Heimkehren ihn heut

Mit freudig strahlendem Antlitz.

(Ubersetzung von Ludwig Seeger.)
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oG HedEoVaa XDPAG, 585
debp’ dpucod Aafodoa v

€V oTpaTIoiG TE Kol péyog

nuetépav Euvepyov

Niknv, fj yopkdv oty £taipa

101G T’ £xOpoiot ped’ Nudv oTactale. 590
Nov ovv debpo avndr s

YOp TOIC AvOpAct TOIGOE Th-

on t€yvn mopical og vi-

KNV elnep mote Kol vov.

(Ar. Eq. 581-594)

Pallas, Stadtebeschiitzerin, 581
Hort des gefeiertstem Landes der Welt,

Dem an Kriegs- und Dichterruhm,

Reichtum, Glanz und drohender Macht

Keines sich mag vergleichen, 585
Nabhe dich uns und bringe sie mit,

Unsre Gefahrtin in Kampf und Streit,

Stets zu begleiten uns willig,

Nike, die hold auch den Choéren ist

Und den Feinden mit uns bietet die Stirne (ctaciilew), 590
Jetzo komm, o erscheine: denn

Deiner Hilfe bediirfen wir,

Dass, wenn je, du mit Macht

Sieg verleihest den Kampfern.™*

Die Gottin Nike sei eine £taipo des Chors und kdmpfe auf seiner Seite (ued’
Nnudv) gegen die ,,Feinde* (¢xBpoiot). Die Verwendung des Verbs ctacialetv ist
ungewdhnlich, wo man von einem Aussenfeind spricht. Denn meist gilt der
Unterschied zwischen dem ,,inneren* Konflikt, otdoig, und ndérepog, dem Krieg
gegen den Aussenfeind.’*® Das Verb otooialewv hat zwar allgemein die Bedeu-
tung des Streitens, wird jedoch gewohnlich nicht beziiglich des Krieges verwen-
det. So kann man auch hier in der Parabase beim ctacialewv einen Hinweis auf
den inneren politischen Konflikt sehen. Darauf weist auch €taipa hin, denn mit
dem Wort &taipor werden in einem spezifischen Kontext die aristokratischen
,Parteigenossen bezeichnet, wie auch £x0pog nicht ausschliesslich aber in der
Mehrheit einen personlichen Feind meint. Die im peloponnesischen Krieg bei-
nahe nutzlosen und komisch iiberkompensierenden Ritter wenden die Sprache
des Kriegs auf den oligarchisch demokratischen Parteienkampf an, den das
Stiick zum Thema hat. So ruft der Chor Pallas Athene zu Hilfe seiner Partei bei
einem innenpolitischen Konflikt.

2 Ubersetzung von Ludwig Seeger.
¥ Vgl. z. B. Platon Lg. 629d1-5, Kapitel 2.3.1 Die Beziehung der Stasis zum Krieg
(moepog) und Kampf (udyn), die Stasis als das grésste Ubel bei Platon.
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2.4.5 Asthetisch-politischer Streit und
Stasis in den Fréschen des Aristophanes

In den Froschen des Aristophanes handelt es sich ebenso um einen Dichter-
streit. Der Hohepunkt dieser Komddie ist der Agon der tragischen Dichter Ai-
schylos und Euripides. Neben dem poetischen Konflikt kann man aber auch
einen politischen sehen, bei dem es nach Kenneth Dover im Grunde um eine
Opposition zwischen der alten und neuen Muse handelt: Das dsthetische Pro-
gramm ist in der Gesellschaft vom politischen nicht zu unterscheiden.” In der
Parabase hat Aristophanes noch eine ,,Amnestie* fiir die Leute gefordert, die
vorher wegen der ,,Kniffe des Oligarchen Phrynichos sich geirrt hitten.”*> Das
sollte schreckliche Folgen fiir die Demokraten haben.

Das Wort otdoig tritt in den Froschen viermal auf. Erstmals geschieht das im
Chorlied der Eingeweihten, die verlangen, dass die in bacchischen Mysterien
Uneingeweihten sich vom Tanz fernhalten:

Edonueiv ypn ka&iotachot Toig fuetépoiot xopoioty,

doTig dmelpog To1dvoe Ady@V T yvounv un kabapevet, 354
7| yevvaiov dpyioe Move@v pit’ sidev unt’ éxdpevosy, 355
unde Kpativov tod tawpopdyov yAmting Baiyel’ étedécbn,

1 Boporoyois Emeoty yaipet pun v koapd todTo ToodoY,

7| 6Tdowy EYOpav U KataAvel pnd’ eDKOAOG £0TL TOATAIS,

AN’ dveyeipet kol purilet kepddv idiwv EmBoudyv,

1| Thg Tolewg xealopévng dpyov KaTadwpodokeitat, 360
1 Tpodidmatv epovplov 1j vadg, f| TamdppNT’ dromépmet

€€ Alyivng O@mpukiov &V iK06TOAIYOG KAKOSAIL®Y,

aokopotoe kol Avo kol wittav dméunev i Exidavpov,

7| xPNHOTA TOAC TOV AVTITAA®Y VOOGIV TopEYEY VO teibet,

i kKotoTiAd TV ‘Exateiov kukAiotot yopoicty Hnadmv, 365
7| ToV¢ eBodC TV TOMT@®V PHTOP BV E1T° ATOTPOYEL,

Kou@dNOeig v Talg Tatpiolg TereTais Taig T0D Atovicov.

(Ar. Ra. 354-368)

In Andacht schweig’ und halte sich fern von unsern geheiligten Choren, 354
Wer Laie in solchem Geheimnis ist und ungelduterten Sinnes, 355
Wer nie die Orgien der Musen gesehn noch mitgetanzt ihren Reigen,

** Die alte und neue Muse weisen auf konkurrierende Rhythmisierungen in Kola und

Metra hin, vgl. Steinriick 2004. Politisch vertritt Aischylos die heroische Vergangenheit,
Eurpides’ Realismus aber die niedertrichtige Gegenwart, vgl. Dover 2002: 69 u.o.

Kei tig fjuopte cpareic 1t Dpuviyov moiaicpacty,

€yyevéoBan enui xpfjvor toig OAcBodot tote

aitiav €xbeiot Aboon T0g TPOTEPOV APAPTIOG.

(Ar. Ra. 689-91)

Das Wort Kniff (Ringerkniff), ndAoiopa, wird fiir einen rhetorischen/sophistischen Kniff
z. B. von Aischylos (Eumenides 589) und Aischines (In Ctesiphontem (iii) 205.8) ver-
wendet. Bei Aischines hat es eine Beziehung zur Stasis, vgl. Kapitel 3.1.3 Ring-
kampfmetaphorik bei Aischylos und Aischines: otdoic und maiaioua.

535
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Wen noch zum Bakchanten Kratinos nicht, der Stierauffresser, geweiht hat,

Wer je an niedrigen Possen sich labt, die zur Unzeit einer gerissen,

Wer nie sich bemiiht, den Hader (ctéo1g) im Volk zu démpfen, ein Unhold den Biirgern,
Wer Zwietracht sit und das Feuer schiirt, nur bedacht auf eigenen Vorteil, 360
Wer, ein Lenker des Staats, wenn er schwankt im Sturm sich gewinnen lasst durch Bestechung,
Wer ein Schiff, eine Festung den Feinden verridt und schmuggelt verbotene Waren
Aus Aigina hinaus, wie Thorykion, der schuftige Zehntenerheber,

Wer Lederwerk und Leinwand und Teer dem Feind schickt gen Epidauros,

Wer Geld an die feindliche Flotte zu zahlen die andern beredet, 365
Wer gottlos Hekates Bild beschmeisst: ein erhabener kyklischer Dichter,

Wer, ein Redner, abzuzwacken versucht dem Dichter den Preis, den verdienten,

Weil ihn durchgenommen am bacchischen Fest mit iiblichem Spott die Komédie.™®

Hier in den Fréschen gibt es eine Opposition zwischen den von Kratinos Geweih-
ten und anderen, die nicht geweiht sind und nicht die feindliche Stasis auflosen,
sondern sie erwecken und aufblasen, 1| otdow &Opav un xatodvet [...] GAN
aveyeipet kol putiCet.” Diese Stelle ist durch den Namen des Kratinos mit der
obenzitierten Passage aus den Rittern verbunden.”® In den Rittern hiess es, dass
Kratinos als ein Strom seine Gegner wie Bédume aus ihrer Stasis reisst (tfjg
otdoemg mopacvpmv). Das kann interpretiert so werden, als habe Kratinos
durch seine Wucht der Stasis ein Ende gemacht. In den Frédschen handelt es sich
bei der Stasis um einen Konflikt™ und so stiitzt diese Stelle die Interpretation,
dass auch in den Rittern die Stasis auf der Referenzebene auf einen Konflikt
hinweist. Nach der Erwdhnung der Stasis weist der Text auf den Herrscher der
»Stiirmischen® Polis, méiewg yewwalopévng, hin. Dabei konnen wir uns an die
Staatsschiff-Metapher in Alkaios’ Fragment 326 (LP) erinnern. Dort verletzten
der Sturm und die ,,Stasis der Winde* das Schiff. So kann man schliessen, dass
die Stasis an dieser Textstelle der Frosche einen sozialen Konflikt bezeichnet,
der die ganze Polis betrefte.

Weiter wird mit dem Wort otdog in den Fréschen auf den Streit™® zwischen
Aischylos und Euripides hingewiesen:

Zaviiac:  Q Doif’ AmoAlov, Epodé por v Seéidv, 754
Kol 60¢ KOGOL KawTdg KGOV, — Kol Lot ppacov 755
TPOG A10g, OG UiV 0TIV OLOLACTLYIOG,
tic 0VTOg 0BVd0V £oTi BOpVPOG Kai o
XD Aodopnopdg;

536
537

Ubersetzung von Ludwig Seeger.

Aristophanes verbindet die Stasis mit eigenen Gewinn, idtov képdog, so auch Aris-

toteles, vgl. Kapitel 2.3.3 Die konkrete Ursachen der Stasis und Stasis als neutralisieren-

des Prinzip in Aristoteles’Politik.

¥ Ar. Eq. 526-530, vgl. Kapitel 2.4.4 Angriff und Stasis in der Parabase der Ritter des
Aristophanes.

> Dover 2002: 240: “faction’.

> S0 auch Dover 2002: 286.
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Alokog: Aioydrov kevpimidov.
Hovliag A

Alokog [pdypo, mpdypo péya kekivitol, péyo

€V 101 veKpoiot Kol 6TAGLS TOAAT TAVUL. 760
Eavbiog:  Ex t00;
Alaxog: Nopog t1g €vhad’ €otl Keipevog

4o T@V TEYVAV, doan peydiat kol de&uad,

TOV dplotov Hvta TV £0VTOD CLUVTEYVOV

oltov avtov &v Tputavein Aappdve

Opdvov te 100 [Thovtwvog €ERG —
Eavliag MavOavem. 765
(Ar. Ra. 754-765)

Xanthias: Komm, Bruderherz, gib mir die Hand, schlag ein 754
Und lass dich kiissen, kiisse mich und sprich, 755
Bei Zeus, dem Gott der Priigelbriiderschaft — — Horcht
Was gibt’s da drinnen fiir Geschrei und Larm?

Wer zankt?
Aiakos: Euripides und Aischylos!
Xanthias: Aha!
Aiakos: Geschichten, schreckliche Geschichten
Sind los im Totenreich, gewalt’ger Aufruhr (ctdoig)! 760
Xanthias:  Weshalb?
Aiakos: Es ist Gesetz bei uns hier unten,

Dass, wer in einer schweren, edlen Kunst
Der Beste aller Kunstgenossen ist,
Der kriegt im Prytaneion freie Kost
Und thront gleich neben Pluton.
Xanthias: Ich verstehe!*"! 765

Einerseits streiten hier Aischylos und Euripides iiber die Kunst: Wer ist der
beste Dichter? Anderseits geht der Streit aber auch um den Status in der Unter-
welt, darum, wer den besten Sitz neben Pluton kriegt. Dieser Platz kann als eine
Machtposition in der Unterwelt interpretiert werden und so erhdlt das Wort
otdo1g hier auch eine politische Nuance.

Beim Wettbewerb zwischen Aischylos und Euripides findet man eine Stasis
der (G)Lieder, otdoic pehdv>**. Euripides hat zuerst drei und dann noch weitere
,coups® (kémor) gemacht oder, nach der Ubersetzung von Ludwig Seeger,
., Wunden*.>* Dionysos, der als Schiedsrichter titig ist, mochte danach auf die
Toilette gehen, aber Euripides bittet ihn, sich noch die andere Stasis der Lieder

> Ubersetzung von Ludwig Seeger.

2 Ar. Ra. 1281-2.

>3 Aristophanes spielt hier auf eine gleichzeitig vom Sohn des Euripides inszenierte
Tragddientheorie in den Bakchen des Euripides an: Die Zuschauer werden im Theater in
Glieder/Lieder (pnélog heisst beides) zerstiickelt, um dann wieder zusammengestzt zu
werden wie Dionysos in der orphischen Religion selbst. Seeger fiithrt das wohl mit der
Ubersetzung durch ,,Wunde* in die Theorie aus Eschenbachs Parzival tiber.
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anzuhoren: M, mpiv ¢’ dkovong YATéPOy oTAoY HEA®V / &k TOV KIBUp®OK@DY
vopov gipyaopuévny’*. Die Stasis der Lieder kann auf eine andere Liederreihe
hinweisen, aber auch auf einen anderen Konflikt, wenn man an den Wettbe-
werbskontext denkt.”* Auch im Fall der Liederreihe handelt es sich um die
Lieder, die ,streiten*, die den anderen gegeniibergestellt werden. Eine dhnliche
Verwendung des Wortes otdolg befindet sich auch spiter in den Frdschen.
Aischylos und Euripides konkurrieren miteinander weiter, und Dionysos kom-
mentiert die rezitierten Verse:

Aovocog:  Tlelbo 6& kKoDEoV €0t kal voiv ovk Eyov. 1396
AXN Erepov o {Tet T TV PapuoTddpmy,
0 TL 601 KaBELEEL, KapTEPOV TL KO PLEYOL.

Edpuidng: ®Dépe mod torodtov dfjta povaorti; mov; Atdvvooc:
«BEPANKC AyAdeng dvo koPw Kol TETTop. 1400
Aéyort’ &v, ®G avtn *oTi Aowtr| 6OV 6TACLS.

(Ar. Ra. 1396-1401)

Dionysos: Ein leichtes Wort ist Peitho, ohne Sinn. 1396
Drum such ein andres vollgewicht’ges Wort,
Das niederzieht, was Grosses, Markiges!

Euripides: Lasst sehn, wo hab ich so was?

Dionysos: Ich weiss was:
»Achilleus hat geworfen zwei und vier.” — 1400
Doch sprecht: die Waage (otdoic) schwankt zum letztenmal!**®

Hier wird die Stasis von Ludwig Seeger als Waage, libersetzt, was auch eine
Bedeutung des Wortes ist (eigentlich eher die Wagung®*’). Seit Vers 1365 wer-
den Verse auf ihr Gewicht hin untersucht und Euripides verliert stindig. In der
komischen Metapher des Wigens ist aber auch ein Doppelsinn als Scherz zu
erwarten. Der Ausdruck ,,abtn €oti Aowutn) otdoic” kann auch als ein ,,weiteres
Gefecht™ interpretiert werden und so die Bedeutung des Konflikts bei der Stasis
zu bewahren.

So sind alle Erscheinungen des Wortes 6tdc1¢ in den Frdschen in der einen oder
anderen Weise mit dem Konflikt verbunden. Die Beschreibung des Dichterwett-

4 Ar. Ra. 1281-2: Nicht, eh du noch die andre Liederweise, / Zum Klang der Kithara
stimmend, angehért! (Ubersetzung von Ludwig Seeger.)

Dover sieht hier ebenso eine doppelte Bedeutung, neben der Liederreihe auch einen
Hinweis auf den Konflikt. Dover 2002: 347: In A. Cho. 114, 458 otdo refers to a
group whose members are loyal to one another in opposition to the reigning power, so
that the usual notion of ‘faction’is present, though without any derogatory sense. Here,
however, Euripides means to be derogatory, implying that Aeschylus’ lyrics are a
‘minority group’ outside the mainstream of poetry.

Ubersetzung von Ludwig Seeger.

Dover versteht es als ‘weighing’ (Dover 2002: 368). Ein Vers wird gegen den anderen
»gewogen®.

545
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547

153



kampfs spielt mit dem Stasis-Begriff und wenn man die Frdsche politisch inter-
pretiert als einen Konflikt zwischen der alten und der neuen Muse, kann man da
auch einen Hinweis auf den politisch-dsthetischen Konflikt sehen: Aischylos’
und Euripides’ Dichtungen vertreten einen Streit, eine Stasis.

Bei Aristophanes haben wir gesehen, dass die alte attische Komddie ihren
Angriff gegen einen ,,Innenfeind” richtet, z. B. gegen den anderen Komddien-
dichter Kratinos oder den demokratischen Tragddiendichter Euripides. Diese
sind nicht nur Aristophanes’ Mitbiirger, sondern auch poetische und politische
Konkurrenten. Der Streit findet auf mehreren Ebenen statt. Die Komddien ver-
wenden auf der lexikalischen Ebene die Worter otdoig und otacidlerv. Auch
auf der Bildebene ist die Rede von einem Streit. Er geschieht auch in der Form:
ein Teil der Komddie (auch der Tragddie) ist der Agon, eine verbale Aus-
einandersetzung der dramatischen Personen. Streit Anzetteln ist charakteristisch
fiir die Komddie auch auf der Referenzebene: die Konkurrenten und Feinde
werden angegriffen sowohl allegorisch in der Story als auch direkt in der
Parabase. Auf der rituellen Ebene kann man die Figur einer mise en abyme
feststellen zwischen der Verwendung des Wortes otdolg im Agon und der
rituellen institutionellen Wettkampfsituation der Tragddien und Komddien in
den Dionysien.**®

2.5 Stasis und Krankheit

In den vorangehenden Kapiteln, 2.3 Stasis in der politischen Theorie und 2.4
Stasis auf der Biihne, haben wir die Stasis als ein gesellschaftliches Phanomen,
entweder als eine Erscheinung in der Polis oder als ein Thema in der Tragddie
und Komddie, beschrieben. Ebenso haben wir eine metaphorische Verwendung
des Stasis-Begriffs wahrgenommen; z. B. ist das Bild des Schiffs im Sturm mit
einer Stasis der Winde in Alkaios’ Fragment 326 (LP) eine allegorische
Beschreibung des Parteienstreits in der Polis.>*

Die Krankheit und das Erkranken oder Kranksein sind eng mit der Gesell-
schaft verbunden. Einerseits konnen Mitglieder einer Gesellschaft krank werden
und wenn es viele von solchen gibt, spricht man von einer Epidemie, welche die
ganze Gesellschaft beriihrt. Anderseits wenden die Autoren ofters das medizini-
sche Vokabular metaphorisch auf die Gesellschaft/Polis an und sprechen von
einer ,,erkrankten® Polis. Dabei spielt auch die Macht eine wichtige Rolle, denn
der Herrscher kann flir einen ,,Arzt™ der Gesellschaft gehalten werden: Eine
gute Herrschaft vermeidet die Krankheit oder heilt sie, eine schlechte dagegen
kann die Polis krank machen. Eine Moglichkeit, durch die die Poleis krank

548

Vgl. Bierl 2001: 72: Der Agon steht oft im Interesse des Chores und reflektiert den
dusseren Wettkampf zwischen den einzelnen komischen Dichtern und Choregen um den
Sieg.

> vgl. Kapitel 1.2.4 Stasis und politische Metaphorik.
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werden, ist die Stasis und, wie wir unten sehen konnen, kann die Krankheit
ihrerseits als eine Stasis im Korper des Menschen betrachtet werden.”

2.5.1 Stasis als/und Krankheit in der Seele und in der Polis bei Platon

Krankheit und Stasis sind dasselbe

In Platons Phaidon spricht Sokrates von den Hindernissen, die der Mensch
beim Philosophieren habe.”' Ursache dieser Schwierigkeiten ist immer der Leib
mit seinen Leiden und Begierden, wie dem Nahrungsbedarf und den Krankhei-
ten. Ebenso wiirden die Kriege und Staseis vom Leibe und von seinen Begierden
verursacht, weil alle Kriege um den Erwerb von Giitern entstiinden.”> Platons
Sokrates beschriankt hier den Erwerb von Giitern auf den Krieg, sagt jedenfalls
nicht ausdriicklich, dass die Stasis dasselbe Ziel habe.

Wenn im Phaidon die Stasis und die Krankheit nur durch die gemeinsame
Ursache, namlich durch den Leib, verbunden sind, dann findet man im Sophist
schon den Versuch, Stasis und Krankheit gleichzusetzen. Da fragt der Fremde,
ob man die Stasis und die Krankheit nicht fiir ein und dasselbe halten sollte:

Eévog Avo pév €idn kaxiog epl yoyny pnréov.

B¢aimrog: [oia;

Zévoc: T pév olov vocov &v cmuatt, 0 &’ 010V aicyog &yytyvOuevoy.

®eaitnrog OvK Enabov.

Eévog: Noocov icmg kol 6Taety 00 TodTOV VEVOLIKOG;

Bcaimrtog: OVS’ o TPOG TodTO EY® T YPT| pE dmokpivacOar.

Eévog: ITotepov dAko TL 6TdOLY 1)yOLUEVOG 1] THV TOD QUGEL GLYYEVODG EK TIVOG
drapBopdc drapopdv;

®caitntog Ovdév. (Pl. Sph. 227d13-22829)

Fremder: Zwei Arten von Schlechtigkeit in der Seele sind aber anzufiihren .
Theaitetos: Was fiir welche?

Fremder: Die eine wohnt ihr ein wie dem Leibe die Krankheit, die andere wie die
Hisslichkeit.

Theaitetos: Das habe ich nicht verstanden.

Fremder: Vielleicht hiltst du Krankheit und Aufruhr (ctdc1c) nicht fiir einerlei?
Theaitetos: Auch darauf weiss ich noch nicht, was ich antworten soll.

30 ygl. Lloyd 2004: 7: The vocabulary of sickness and soundness, or disease and health,

may be applied to the state as a whole. In diagnoses of why the state is sick, some may
concentrate on individuals as pollutants in the body politic, others on factors such as
internal strife, stasis, faction construed on the analogy of physical diseases that strike
the body.

> Pl Phd. 66b5-67b2.

52 PL. Phd. 66¢5—d2: koi yip TOAEHOVG Kol 6TAGES Kai pdyag ovdev 8Ako mapéyet fi T
o®pa Kol oif tovtov Embupiot. S yap TV TOV XPNUAT®V KTHOWV TAVTEG Ol TOAEUOL
yiyvovtat, ta 8¢ yprjnote avoykalopuebo ktdobot o1d 10 o®dpa, SovAedovTes i ToVTOV
Oepameiq
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Fremder: Siehst du Aufruhr (ctdoig) fiir etwas anderes an, als fiir einen in dem
von Natur verwandten durch irgendein Verderben entstandenen Zwist?
Theaitetos: Fiir nichts anderes.”

Hier versuchen der Fremde und Theaitetos zu bestimmen, was in der Seele
Schlechtigkeit ist, eben eine Krankheit. Als Krankheit kommt der Stasis-Begriff
ins Gesprach. Dazu wird die Schlechtigkeit der Seele durch eine Analogie mit
dem Leib erklart: eine Art Schlechtigkeit wohnt der Seele inne wie die Krankheit
dem Leibe.®® Das stimmt insofern mit dem Phaidon iiberein, als dort die
Krankheit ebenso zum Leib gehort. Die Stasis wird im Sophist definiert als ,,ein
von Natur verwandter durch irgendeine Unbill entstandener Zwist (dwapopd als
Wortspiel mit StapBopd)*“.”>> Diese Definition ist fiir Theaitetos iiberzeugend
genug, um die Gleichsetzung von Krankheit und Stasis zuzugeben, obwohl ihre
Bezichung hier noch nicht geklért ist. Es ist also moglich, dass ihre Assoziation
fiir Theaitetos (und Platons Leser) kulturell so inhdrent ist, dass sie keine
Begriindung braucht. Es wire demnach lohnend zu priifen, ob und wie Platon
im Sophist und auch in anderen Dialogen die Beziehung der Stasis zur Krank-
heit erklért.*

Die Verwandten, oraoic und Seele

Bei der Definition der Krankheit durch die Stasis spielt der Begriff der Ver-
wandtschaft, cuyyéveia, cuyyevic, eine bemerkenswerte Rolle. Diese Verwandt-
schaft kann auch auf die Stasis in der Polis angewendet werden™’ und erlaubt es
zu verstehen, warum die Stasis in den Gesertzen Platons fiir schlimmer gilt als

3 Ubersetzung nach Friedrich Schleiermacher.

3% P, Sph. 228a1-2.

% Bei den Worten di0¢0opd und diopopd handelt es sich iibrigens auch um eine Para-
nomasie, wo die Vernichtung nur eine Buchstabe von dem Zwist entfernt ist.

Plutarch weist in seiner Schrift Uber die Widerspriiche der Stoiker auf die Behauptung
Platons hin, dass die Ungerechtigkeit eine Verderbnis, diapBopd, der Seele und eine
Stasis sei und ihre Kraft nicht einmal bei denjenigen verliere, welche die Ungerech-
tigkeit in sich selbst hétten. Sondern sie bringe einen iiblen Menschen gegen sich selbst
auf, lasse ihn mit sich selbst streiten und wiihle ihn auf. Eine Textstelle, wo Platon
genau so sagt, kann heute in seinen Werken nicht mehr gefunden werden, aber sie kann
vielleicht mit der obenzitierten Passage aus dem Sophist in Verbindung gebracht werden,
denn Platon spricht da auch von der Seele, Stasis und Vernichtung.

Chrys. fi. 288.2—7 = Plu. De Stoicorum repugnantiis 1041B: Tod 8¢ TTAdtwvog gindvtog
v aduciav, dc Stopbopd yuyfic odoa kai otdolg, ovd’ dv avtoic Toic Eyovoty
amoPaiier v dHvapy, GAL odTOV £00Td GLIPBAALEL KOl <GVY>KPODEL Kol TAPATTEL TOV
TovNpOV" <gyKaA@dv Xpooimnog, ,,atomme, enoi, AéyecBot 10 adikelv avtdv slvan yap
TPOg ETEPOV 0V TPOC EAVTOV TV AduKkiov>.

In der Ausgabe von Plutarchs Moralia in Bibliotheca Teubneriana aus dem Jahre 1959
(Westmann, R., Ed. (1959) Plutarchi moralia, vol. 6.2 (2. Druck). Lepizig: Teubner.)
steht statt dtapBopd hier dwapopd. So auch in Casevitz, Dabut (2004) Budeé, S 47,
Sdwapopa Dyroff, -eBopa codd.

Obwohl Platon es hier im Sophist nicht macht.
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der Krieg®: Die Freundschaft innerhalb des Staats ist vom Blickwinkel des
Biirgers aus wichtiger als die Freundschaft und der Friede mit anderen Staaten
und Volkern.”™ Auch in den Gesetzen Platons wird gesagt, dass in den Kampfen
withrend der Stasis Brudermord stattfinde®®, was leicht begriffen werden kann
als eine politische Differenz, tod @voel cuyyevodg €k Tivog dtapBopdc dapopd,
eine Auseinandersetzung unter Verwandten. Verwandtschaft, Freundschaft und
der Friede weisen also eine enge, wenn auch vielleicht antithetische, Beziehung
zur Stasis auf.>"'

Die Stasis ist hier ein Zwist innerhalb eines Ganzen, das harmonisch und an-
gemessen verbunden sein sollte. Diese Idee ist jedenfalls nicht auf die Politik
beschrinkt.”® Im Sophist, wo Stasis und Krankheit miteinander verglichen
werden, sind keine politischen Begriffe (ausser der Stasis selbst) zu finden und
deshalb muss man hier unter der Stasis ganz allgemein einen Streit verstehen.
Der Zwist bricht so auch in der Seele zwischen dem Urteil und den Begierden
aus, zwischen dem Gemiit und den Liisten und zwischen der Vernunft und der
Unlust, die alle zueinander im Verwandtschaftsverhiltnis stehen (cuyyevi):

Eévog Ti 8¢; év yoyt 06&ac émbupiong kol Bupov dovaic Kol Adyov AVmolg Kol
TAvVTO AAANAOLS TODTO TV PAADP®OGS EYOVTMV 0VK 1odeda dtapepoueva;
Ocaitntoc: Kai cpddpa ve.

Eévog: Xvuyyevi] ye unv €€ avaykng cOUmavTo YEYOVEV.

Ocaitroc: IIdHg yap ob;

Eévog: Xraow dpa Kol vOcov Tiig yuyfig movnpiav Aéyovteg 0pB@dS Epodiev.
Osaitnrog: OphdTOTO PEV ODV.

(PL Sph. 228b2-b10)

Fremder: Wie nun, merken wir nicht, dass in der Seele das Urteil mit den Begier-
den, das Gemiit mit den Liisten, die Vernunft mit der Unlust, und dies alles unter
sich bei untauglichen Menschen im Streite liegt?

Theaitetos: Gar sehr gewiss.

Fremder: Und verwandt ist doch notwendig dies alles unter sich?

Theaitetos: Wie sollte es nicht.

% Pl Lg. 629d1-5.

% Pl Lg. 628b6—c1: [1otepa 88 dmolopévay ab Tdv £Tépav eipfivy Tiig 6Tdssmg yevéoon,
VIKNGAVI®OV 08 ToTéPmV, dé&ut’ &v Tic, noAlov §| idiog € Kol ipRvng Vo StoahAay®dv
yevopévng, obtm 1oig EEmBev molepiog Tpocéyety dvirykny etvot TOV vodv;

%0 PI. Lg. 869c6-d3.
1 ygl. Einverstdndnis (6povowa) und Freundschaft (ikio)) als Mittel gegen die Stasis,
Kapitel 1.3.3 Fressen und gefressen werden: Stasis und ddixio und 2.3.2 Zrdoic und
Jduovoie in der Nikomachischen Ethik des Aristoteles.
Lloyd 2004: 142: One recurrent theme that serves to link Plato's ideas in the physical, to
the psychological, social, moral, and even cosmological domains, relates to his notion of
what the good order of composite wholes consists in. Within the body, between the body
and the soul, within the soul, within the state, he speaks of good relations in terms of
harmony, health, justice, and of bad ones, conversely, in terms of discord, disease,
injustice.
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Fremder: Wenn wir also die Bosartigkeit Aufruhr (otdoig) und Krankheit der
Seele nennen, werden wir uns richtig ausdriicken?
Theaitetos: Vollkommen richtig, gewiss.’®

Dieser Abschnitt beschreibt die Stasis, die in der Seele stattfindet, etwas genauer.
Die Verwandten, die in der Seele streiten und so ihre Schlechtigkeit schaffen,
werden aufgezéhlt, aber wie genau die Stasis und Krankheit im Vergleich
einander entsprechen, ist noch unklar, obwohl sie zum zweiten Mal als movnpia
gleichgesetzt werden und diese Gleichsetzung von Theaitetos zum zweiten Mal
bestétigt wird. Zunéchst entwickelt Platon im Sophist aber den Vergleich der
Krankheit mit der Stasis nicht weiter, sondern fiihrt eine neue Metapher ein, fiir
eine andere Art von Schlechtigkeit in der Seele.

Die neue Analogie betrifft die Bewegung. Es handelt sich um eine Bewe-
gung, die jedesmal das ihr gesetzte Ziel verfehlt, weil sie daran vorbeigeht. Im
Fall der Seele sei diese Bewegung das Streben nach der Wahrheit, das Irren aber
ein Vorbeidenken (mapagpooivn) an der Wahrheit. Die Seele, die bei diesem
Streben versagt und die Wahrheit verpasst, sei hésslich und von schlechter Pro-
portion, weil das Verfehlen des Ziels aus der Unangemessenheit (duetpio)
komme.”®*

Interessant fiir unsere Fragestellung ist, dass der Fremde im Sophist gleich
nach dem Stasis-Thema (228b) iiber die Bewegung, kivnotg, spricht. Denn diese
Bewegung in der Seele hat etwas mit Schlechtigkeit zu tun, wenn nimlich
Krankheit oder Stasis auftritt.’® Diese Art von Schlechtigkeit in der Seele, die
der Fremde Hasslichkeit nennt, sei also der Unverstand.

%5 Ubersetzung von Friedrich Schleiermacher.

Eévog: Tid’; 66”7 <av> KIVIGEMG LETAGYOVTO KO GKOTOV TIVOL BEUEVO TEPMDUEVO TOVTOL
TUYXave Kb’ Ekdotnv Opuny mopdeopa obtod yiyvntol Kol arotuyydvn, motepov anTd
enoopey YO GVUUETPIG TTiG TPOG GAANAM Tj TovVOVTIOV VIO AueTpiog odTd TAo)EWY;
Beaitrog: AfjAov MG VIO aueTpios.

Eévog: AMAGQ unv yoynv ve Topev dkovoay Tdoav miv dyvoodoay.

Bceaitrog Zeddpa ye.

Eévog: TO ye unv dyvoelv éotv én’ aANBetoy OpUOUEVIS YUY, TAPAPOPOL GUVEGE®DG
YUYVOUEVNC, OVOEV BAAO TATV TOPOPPOCHVT.

Osaimtoc: [Iévv pév ovv.

Eévog Poymyv dpa avontov aicypav Kol duetpov Oetéov.

®caitntog "Eowev.

(PL Sph. 228c1-d5)

Eévog: "Eott 81 6v0 tadta, dg paivetal, Kak®dv &v avti] Yévr, T PV Tovipio KOAOVUEVOV
VIO TAOV TOADV, VOGOG a0Ti|g copéotata Ov.

B¢aimrog Nad.

Zévog: To 6¢ ye Gyvowav pev kolodot, kakiov 68 antd &v youyli HOVOV YIYVOUEVOV OVK
£€0éhovotv OpoLoYETV.

Ocaimtoc: Kowdfj cuyympntéov, d voven AéEaviog ueeyvoncd cov, 10 800 eivar yévn
Kakiog &v yoyi], kol dediov pév kai dkodaciov kol adikiov coumova yntéov vocov v
Nuiv, 10 8¢ tfic ToAfig kol movTodamiic dyvoiag mabog aicyog Betéov.

(PL. Sph. 228d6—¢5)
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Zwischenergebnis: Die zwei Arten von Schlechtigkeit in der Seele — Stasis und
erfolglose Bewegung

Man kann die folgenden Reihen von einander entsprechenden Elementen bilden:

a) die erste Art von Schlechtigkeit in der Seele = die Krankheit (vocog) = die
Stasis = der ,,Zwist™ (dwapopd) der Verwandten (1od ¢Ooel cvyyevodg) =
Feigheit, Unbandigkeit, Ungerechtigkeit,

b) die zweite Art von Schlechtigkeit der Seele = die Hisslichkeit (aioyog) = der
Unverstand (dyvoia) = die Unangemessenheit (dpetpio) = die Bewegung,
die an ihrem Ziel vorbeigeht.

Dabei fillt die etwas assoziative Form des Gedankengangs auf — Platon
erklirt zuerst die Stasis in der Seele, und gleich danach bringt er das Motiv der
Bewegungen ein. Vielleicht ist ja die Bewegung die einzige Moglichkeit, die
Hasslichkeit der Seele zu erkldren, es kann aber auch sein, dass Platon diese
Metapher aus einer eher Kultur-bestimmten Bildersyntax heraus als Reaktion
auf den zuvor vorgestellten Stasis-Vergleich wéhlt, zumal dieses Motiv hier sich
logisch gesehen gar nicht auf die Stasis bezieht.

Zusammenfassend kann man iiber den Sophist sagen, dass Platon in ihm Stasis
mit Krankheit in einer gewissen Weise gleichsetzt. Die Analogie wird nicht
ausfiihrlicher erklért, aber der Fremde und Theaitetos sind jedesmal in diesem
Punkt miteinander einverstanden. Das Bild des Verwandtenzwistes zeigt, dass
sowohl die Stasis als auch die Krankheit als Auseinandersetzung zwischen (har-
monisch) Zusammengehorenden gedacht ist.

Ebenso bildet im Sophist die Bewegung mit der Stasis ein enges Asso-
ziationspaar. Die Stasis und eine erfolglose Bewegung repriasentieren die Arten
von Schlechtigkeit in der Seele. Im néchsten Kapitel wird diese Metapher der
Stasis als Krankheit in der Polis weiterentwickelt und gezeigt, dass das Wort
otdotlc auch in einem Kontext verwendet wird, wo die Medizin im Brennpunkt
steht.

2.5.2 Stasis und Disharmonie der zusammengehérenden
Elemente bei Platon

Der Korper

Es wurde bereits gezeigt, dass fiir Platon die Stasis sich vom Krieg unterschei-
det, schlimmer ist als dieser. In den Gesetzen und auch im Sophist spricht man im
Fall der Stasis von einem Konflikt zwischen Verwandten, seien es Biirger, Briider
oder Teile einer Seele. Im Sophist findet sich die Stasis mit der Krankheit
gleichgesetzt. Die Idee, dass nur die Stasis eine Krankheit sei, aber nicht der
Krieg gegen einen dusseren Feind, wird auch im Staat deutlich ausgedriickt:

oNui yop 10 pév EAMvikov yévoc antod adté oikeiov elvar kol cuyyevéc,
@ 6¢ PapPoapikd 00veIOV Te Kai GALOTPLOV.
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KaAdcg ve, Eon.

“"EMnvag pev dpa BapPapois xai PapBapovg "EAAnct molepelv poyopévous te
gnoopey kol ToAepiovg pvoet glvar, kol TOAepov THV EOpav TadTny KANTéoV:
“EXvag 82 “EAnoy, dtov 1t to10dtov Spdoty, gucel puév ¢ilovg eival, VOoEelv
8’ &v 1® to100T® TV ‘EALGSe Kol 6Tactdlewy, kai 6Tdow Vv totantnyv Ex0pov
Kintéov. (PL. R. 470c1-dl)

Ich behaupte ndmlich, das hellenische Geschlecht sei sich selbst befreundet und
verwandt, zu dem barbarischen aber verhalte es sich wie ein ausldndisches und
fremdes.

Sehr schon, sagte er.

Dass also Hellenen mit Barbaren und Barbaren mit Hellenen, wenn sie
gegeneinander fechten, Krieg fithren, wollen wir wohl sagen, und dass sie von
Natur einander verfeindet sind und man diese Feindschaft Krieg nennen miisse;
wenn aber Hellenen gegen Hellenen etwas dergleichen tun, dass sie von Natur
einander Freund sind und dass in diesem Zustande Hellas nur krank ist (voogiv)
und unter sich vefehdet (ctacidlev) und man diese Feindschaft eine Fehde
(otdo1c) nennen miisse.>

Hier versteht Platon die Stasis als einen Konflikt, in dem die Streitenden eigent-
lich pvoet pév eilovg eiva, ,,von Natur einander Freund®, wiren. Dieses Verhilt-
nis im Staat stimmt mit der Stasis zwischen den von Natur aus Verwandten in der
Seele aus dem Sophist und mit dem Brudermord in den Gesetzen iberein.
Kranksein scheint hier in einer allgemeinen Weise eine Situation zu bezeichnen,
in welcher die Biirger miteinander streiten, die ein ,,gutes Verhéltnis zueinander
haben miissten.”®” Und die Stasis bezeichnet dieselbe Situation. So verhalten sich
die drei Begriffe zueinander in der folgenden Gleichung: Krankheit = Streit von
Elementen, die eine harmonische Beziehung haben miissten = Stasis. Bei dieser
Gleichung machen zwei Einzelheiten stutzig. Erstens muss als Voraussetzung
ein ,,Ganzes“ existieren, dessen Elemente streiten konnen.”®® Im Bereich der

%66 Ubersetzung von Friedrich Schleiermacher.

Das Bild von einem durch Stasis erkrankten Staat oder Land scheint in der griechischen
Literatur ein Topos zu sein. Sowohl von Sophokles als auch von Euripides wird auf
Theben als eine durch Stasis erkrankte (otdoer vooodoa) Stadt hingewiesen. In
Sophokles’ Kénig Odipus streiten Odipus und Kreon dariiber, wem von den beiden
Theben ,,gehore” (S. OT 628-630). Danach spricht Iokaste die Manner folgenderweise
an: Ti v &Boviov, & Talainwpot, oTéoty / YAdoong énfpach’, 008’ maicyvvesds viic /
obT® vocovorg id1a kivodvteg Kokd; (S. OT 634-636). Euripides sagt im Herakles, dass
Lykos der Sohn des Lykos Kreon umgebracht habe und in Theben an die Macht
gekommen sei, als die Stadt durch Stasis krank war: o0 TadTOV Svopa moic moTPOC
kekAnpévog, / Kaduelog ook @v aAL’ dn” EvPoiag polav, / kteivel Kpéovta kol ktavav
Gpyer xBovog, / otdoel vocodcav v’ Emeomecwv mohv (E. Hercules 31-34). Auf
dasselbe Ereignis wird auch in den Versen 541-543 hingewiesen und ebenfalls mit den
Worten vooeiv und otdoic. Vgl. auch E. Hercules 272-274: ob yap €0 @povel mohig /
G6TA0EL VOGODGN KOl KAKOIG POVAELHAGLY' / 0D Yap TTOT’ &V G& de6TOTNV EKTHGOTO.

Sonst wire die Stasis vom Krieg gegen den Aussenfeind nicht zu unterscheiden.
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Politik ist das der Staat, und darauf weist Platon hin. Im Bereich der Medizin>®’ ist
es der Korper’™. So findet die Stasis als metaphorische Krankheit innerhalb
Griechenlands statt (voogiv 8 év 1@ tow0bte Vv EALGSa kol otactalew).””
Deshalb kann der Krieg gegen einen Aussenfeind niemals Stasis genannt
werden. Zweitens entsteht die Stasis zwischen solchen Elementen, die von Natur
aus harmonisch aufeinander wirken sollten.””> Auf diese Weise ist die Stasis
immer mit der Harmonie und mit dem Gleichgewicht verbunden — wenn man
von der Stasis loskommen will, muss die Harmonie wiederhergestellt werden.’”

Der Anstoss

Im Staat entwickelt Platon den medizinischen Vergleich der Stasis weiter. Denn
die Stasis tritt innerhalb des Korpers auf:

Ovkodv domep adpo vooddeg pikpdg pomiig EEmbev detlton mpochafécbar mTpog
TO Kapvew, Eviote O Kai Gvev 1oV EEm oTacLdlel odto ovT@®, obTe o1 Kol 1) KaTd
TOOTO EKEIVD SOKEWEVT TOMG OO GLUKPAS Tpopdceng, EEmbey Emayouévay
TOV ETEPMV EE OMYOPYOLUEVIG TOAEMG Guppayioy T TAV ETEPV €K dNUOKPATOV-
uévng, vooel 1€ kal ot avT] payeta, éviote 6¢ kol dvev 1@V € oTacLalEy,
(PL. R. 556¢3-9)

% Die Begriffe ,,Krankheit* und ,,Kranksein®, die hier als Metapher im Kontext der Politik
(im Staaf) und der Seele (im Sophist) verwendet werden, gehdren zur Medizin. Es gibt
auch ein umgekehrtes Beispiel in Timaios, wo die Galle bei gewissen Zusténden ,,wie
eine aus einem durch Zwiespalt zerriitteten Staate Vertriebene, vom iibrigen Korper aus-
scheidend, durch die Adern in den oberen oder unteren Teil des Unterleibs zusammen-
gedringt (wird), wo sie Durchfille, Ruhr und alle Krankheiten dieser Art erzeugt*
(Ubersetzung nach Friedrich Schleiermacher):

Pl. Ti. 85e9-86a2: 816 tdv PreP@V €i¢ TV kAT cuvmcbsica fj THv &ve Kotkiov, olov
QLYOG €K TOAEMG GTACLUCAONG €K TOD OCAOUATOC EKTITTOVGA, dlappoiag Kol dvoeviepiog
Ko T) TODTO VOGTLLOTOL TTAVTOL TTAPEGYETO.

7% P1. R. 556¢3.

' Ein hnlicher Ausdruck ist auch in den Historien des Herodot zu finden. Da geht es um

die florierende Insel Milet, die vorher wahrend zwei Generationen im hochsten Grade

an der Stasis erkrankt gewesen sei:

Hdt. 5.28.4-9: Todto pév yap 1 Na&og £ddatpovin Tdv VIcmV TPoéPePE, TOVTO 08 KATA

TOV a0 TOV Xpovov 1| MiAntog avt 1€ mutiic pdAtota o1 10T dKpdoaca Kol 61 Kol THig

Toving qv Tpécymua, kotdmephs 8¢ TovTmV &ml §V0 yevedc avdp@dv voonoaca &¢ T

péhiota otéot, uéypt od pv [épiot kathpTicay.

Naxos war namlich bei weitem die reichste Insel und Milet, das damals in hochster Bliite

stand, recht eigentlich die Perle von Ionien. Vorher hatte es infolge dort aufgetretener

Parteikdmpfe (otdoig) wihrend zweier Menschenalter sehr gelitten, bis dann die Parier

dort wieder Ordnung schafften. (Ubersetzung von Theodor Braun, bearbeitet von

Hannelore Barth.)

Vgl. unten Der Streit der Elemente.

Wenn man sich an den Sophist erinnert, gehort dort die Asymmetrie zur Hésslichkeit

und ist der Grund dafiir, dass eine Bewegung ihr Ziel verfehlt. In dieser Hinsicht scheint

die Stasis eher eine voriibergehende Storung der Harmonie zu sein. Die Hésslichkeit ist
also im Prinzip asymmetrisch.
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Wie nun ein krianklicher Korper nur einen kleinen Anstoss von aussen bekommen
darf, um ganz darniedergeworfen zu werden, ja bisweilen auch ohne irgendetwas
Ausseres sich in sich selbst entzweit (ctacidlewv), so wird auch ein Staat, der
sich in gleicher Verfassung befindet, schon aus einer geringen Veranlassung,
wenn von aussen her den einen von einem oligarchischen oder den anderen von
einem demokratischen Staat Hilfe zugefiihrt wird, erkranken und der innere
Streit ausbrechen, bisweilen wird er auch ohne etwas Ausseres in Aufruhr
geraten.574

Die Erkrankung des Korpers ist hier wieder ein politisches Bild. Das Verb
otacblev gehort dabei zum ersten Teil des Vergleichs, zur Bildebene, die vom
Korper und von der Krankheit spricht. Erstens scheint also die Ursache der
Krankheit hauptsidchlich am Korper selbst zu liegen. Das Word ,,Anstoss®,
pomn, vermittelt aber die Vorstellung eines dusseren physischen Impulses,
infolge dessen der Korper krank wird (xépvew). Zweitens kann der Kdrper auch
ohne dusseren Anstoss krank werden. In diesem Fall streitet der Korper mit sich
selbst (oTactdlel avto avt®). In beiden Fallen kann man vermuten, dass es ein
Gleichgewicht im Kdorper gibt, das in der einen oder anderen Weise gestort wer-
den kann und so krank wird. So wird das auch in 7imaios dargestellt, vgl. unten.

Das Wort poéma, diesmal aber im rein politischen Kontext, ist auch bei
Alkaios zu finden. Es bedeutet dort einen Stoss, der den Staat umstiirzt: dlvnp
ovt[og O poudpevog To péya kpétog / ov]tpéylel téya oy mOMY: & & Eyetoan
pomag.””® Das Verb dvatpénm bezeichnet eine Umwendung oder einen Umsturz
und ist so vor allem ein physisches Ereignis, wie auch der Stoss, pona (mit dem
dolischen Akzent). Die Ubertragung auf die Gemeinschaft macht aus den
Wortern beinahe katachretische Metaphern.

Der Streit der Elemente

Der Timaios behandelt die Krankheit im Rahmen einer Atom- oder Elementen-
lehre und gibt an, welche Elemente im Krankheitsfall miteinander streiten:

To 6¢ t@dv voowv 68ev cvvictartal, SfjAdV mov Kol movtl. TeTtépwv yop dviwv
yevidv &€ @V cupmEmnyEV TO GAHO, YTic mupde HSUTOC TE KAl AEPOC, TOVTOV T
nwapd eOoty mieovelio kol &vdeln Kol Thg ydpag petdotactg &€ oikeiag &ém’
GALOTPiaY Yryvopévn, mopdc Te av Kol TdV ETEPeV ETetd) yévn mhsiova £voc dvra
TUYXAVEL, TO W TPOGiiKov E€Kaotov £0vT® TpocAauPavely, kol mavl’ doa
TOWDTA, GTAGELS KOl VOGOUG TOPEXEL TOPO UGV YAP EKAGTOV YIYVOUEVOD Kol
pebotapévov Beppaivetoar pev doa v mpotepov yoyntal, Enpa 8¢ dvto &ig
Dotepov ylyvetar votepd, kol Kodea on kol Boapéa, Kol Taoag mhvty HeTaBoAdg
déxetat. pOVMG yap oM, EOUEV, TADTOV TODTY KOTA TADTOV Kol MGAVTOS Kol Gva
AOYOV TPOGYLYVOUEVOV KOl GTOYIYVOUEVOV £AGEL TODTOV OV aOT® 0V Kol VYLES
pévew: (PL. 7i. 81e6-82b5)

™ Ubersetzung von Friedrich Schleiermacher.
7 Alc. fr. 141.3-4, LP: Dieser Mann, strebend nach der grossen Macht, / umstiirzt die
Stadt, die Stdsse kriegt.
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Woher ferner die Krankheiten entstehen, ist wohl jedem einleuchtend. Da es
ndmlich vier Gattungen gibt, aus denen der Korper zusammengefiigt ist, Erde,
Feuer, Wasser und Luft, so ist es der naturwidrige Mangel oder Uberfluss derselben
sowie die Vertauschung der dem einen zukommenden Stelle mit einer ihm
fremden und ferner, da es von Feuer und den iibrigen mehr als eine Gattung gibt,
die Aufnahme von jeder nicht zutrdglichen, und alles derartige, was Zwiespalt
(otéoeic) und Krankheiten bewirkt. Wenn namlich irgendeine der Gattungen in
widernatiirlicher Weise entsteht und ihre Stelle wechselt, so erwidrmt sich das
frithere Kiihle, das vorher Trockene wird feucht, und so auch das Leichte und
Schwere; alle Verdnderungen nimmt es auf alle Weise an. Denn nur dann,
behaupten wir, wenn dasselbe zu demselben in derselben Art und Weise und in
richtigem Verhéltnis hinzu tritt und von ihm zuriicktritt, wird es dasselbe als das-
selbe gesund und wohlbehalten fortbestehen lassen.’”®

Die Elemente, aus denen sich der Korper zusammenfiigt, sind Erde, Feuer,

Wasser und Luft, wie bei den Hippokratikern.””” Die Staseis und die Krank-

heiten sind hier nebeneinander genannt und haben gemeinsame Ursachen:

a) den naturwidrigen (mopd @vowv) Mangel (2vdeia) oder Uberfluss (mheoveéia)
dieser Elemente oder

b) die Vertauschung (petdotaocic) ihrer Stellen.

Platon weist bei diesen Prozessen, wenn sie Krankheiten verursachen, auf
eine Naturwidrigkeit hin, die ihm auch eine wichtige Eigenschaft der Stasis zu
sein scheint. Diese Prozesse konnten auch naturgemaéss ablaufen, ohne Staseis
und Krankheiten auszuldsen.””

Gesundheit ist dagegen eine Situation, in welcher die Elemente das richtige
Mass und Verhiltnis zueinander haben: Tavtov TadTd KT TODTOV KOl DGOVTOS
Kol Gva AOyov mpooylyvouevov kai dmoyryvouevov. Hier werden die beiden
Gegensitze deutlicher: Staseis und Krankheiten treten auf, wo ein Ubermass,
ein Mangel oder eine naturwidrige Vertauschung der Elemente herrscht. Der
Mensch ist aber gesund, wenn sich alles im richtigen Mass und Verhaltnis befin-
det, das heisst, wenn es ein Gleichgewicht oder eine Harmonie der Elemente
gibt, ohne dass die Dosierung niher besprochen wird.

Stasis und Krankheit bei Platon: Zusammenfassung

In den Dialogen Platons, wird die Stasis 6fters im Zusammenhang mit der Krank-
heit erwéhnt, sie werden sogar explizit gleichgesetzt. Manchmal geschieht das
implizit, ohne jede Erkldrung, was auch darauf hindeutet, dass es den Griechen

376 Ubersetzung von Friedrich Schleiermacher.

77 Vgl. auch das Kapitel 2.5.3 Stasis als ein medizinischer Zustand und ein Konflikt im
Corpus hippocraticum.

Das Kommentar von R. D. Archer-Hind weist hier auf Sph. 228a hin (Archer-Hind
1973: 309). Diese Stelle ist oben behandelt worden, vgl. Kapitel 2.5.1 Stasis als/und
Krankheit in der Seele und in der Polis bei Platon. F. M. Cornford tibersetzt die Stasis
hier als disorder (Cornford 1997: 334).
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leicht war, Krankheit als eine Stasis zu begreifen. Dieser Standpunkt ist Platon
und den Hippokratikern gemein.

Dabei mischen sich gerne medizinischer und politischer Kontext. Die Meta-
phern, die dann entstehen, gehen in beide Richtungen: Man spricht von der
Krankheit des Staats, als wére er ein Korper, oder von der staatlichen Organisa-
tion des Korpers, als ob er eine ,,Verfassung® darstellte. Das Wort otdoilg wird
jedoch in den beiden Kontextebenen so katachretisch verwendet, dass man
keine Bildhaftigkeit spiirt. Daher kann man von der Stasis in der Medizin spre-
chen, ohne auf die Politik hinzuweisen, und umgekehrt von politischer Stasis,
ohne an medizinische Prozesse zu denken. Stasis scheint also als allgemeiner
Begriff zu gelten, der in beide Kontexte passt.

Ein weiteres Bestimmungselement ist der Rahmen: Die Stasis findet inner-
halb einer Organisation statt, entweder innerhalb des Kdorpers oder des Staats.
Ein Konflikt mit dem Aussen ist keine Stasis. Die Streitenden miissen Mitglieder
oder Elemente sein, die gewisserweise von Natur aus verwandt sind. Im Fall des
Staats sind es die Biirger, im Fall des Korpers die Elemente der Elementenlehre,
im Fall der Seele das Urteil und die Begierden.

Zwischen diesen Verwandten wird ein Gleichgewicht oder eine Harmonie
vorausgesetzt, die bei Stasis aber gestort werden (so bekommt die Stasis eine
negative Bewertung). Das heisst, dass die Stasis und das Gleichgewicht wenigs-
tens als Gegensitze zusammengehdren. Von einem kann ein Ubergang zum
anderen geschehen.

Im Timaios handelte es sich bei der Krankheit um den Streit/um die Stasis
der Elemente. Das nédchste Kapitel behandelt das Corpus hippocraticum, wo das
Wort otdoig unter anderem ebenfalls einen Krankheitszustand bezeichnet.

2.5.3 Stasis als ein medizinischer Zustand und
ein Konflikt im Corpus hippocraticum

In der Sammlung der griechischen medizinischen Schriften des Corpus hippo-
craticum wird das Substantiv otdowg zwanzigmal verwendet.’” Das Verb
otactblety kommt dreimal vor. Gruppiert man diese Stellen nach Bedeutungen,
so ergibt sich die folgende Tabelle (vgl. Schema 7, unten):

°  Diese Analyse verzichtet auf die Worbildung mit Suffixen, welche die Bedeutung des

Wortes weitgehend verdndern.
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1. (Krankheits-)Zustand 12

2. Lage/Position 2
3. Streiten (ctocdlew) 3
4. Richtung 3
5. Dauer (?) 2

1

6. Fixierung der Arzt-Gebiihr

7. Schema: Bedeutungen des Wortes otdoic und die Verwendung
des Wortes arooialerv im Corpus hippocraticum

Die zwei ersten und deutlich hiufigsten Verwendungen (1-2) stellen eine stati-
sche oder passive Stasis dar. Sie weisen auf einen Zustand oder auf eine Posi-
tion hin, in denen sich etwas befindet, d. h. sie sind nicht direkt mit einem Tun
oder Geschehen, eben einer Handlung, verbunden. Die zwei folgenden Verwen-
dungen (3—4) vertreten dagegen eine aktive Stasis. Das Verb ctacialetv weist
selbst auf eine Handlung hin; und auch bei der Stasis als Richtung handelt es
sich um die Richtung einer Bewegung. Die zwei letzten (5-6) Gruppen sind
zwar Beispiele einer speziellen Verwendung dieses Wortes, der Bedeutung nach
sind sie aber eher statisch. Zuerst wird in diesem Kapitel die statische Stasis
behandelt und danach, griindlicher, die aktive Stasis. Ziel ist, diese zwei weitge-
hend gegensitzlichen Bedeutungen hervorzuheben und ihr Verhéltnis zueinander
zu ndher zu bestimmen. Ebenso wird die Benutzung im hippokratischen Text-
korpus mit derjenigen der Platondialoge und der lyrischen Dichter verglichen.

Stasis als Zustand

Bei der hiufigsten Bedeutung von otdoig geht es um den Krankheitszustand.
Sie scheint im hippokratischen Textkorpus ein allgemein verwendeter Begriff zu
sein. Man benutzt ihn zum Beispiel mit Bezug auf das Blut’®™, die Adern®', die
Fiisse’®, die Lethargie®®, die Augen® usw. Oder man spricht ganz allgemein

0 Hp. Acut. Sp. 5.7: dnydeioar 8¢ kol Ainv Enpoi yevopevon oi eAéPeg évieivovtai e Kkai

eleypoivovoon émiomdvtor o Emppéovio 60ev dopbapéviog o aipatog, Kol TV
TVELUAT®V 0V Suvapévev &v adT®d TG KoTd @Ooy 000vg Padilewv, katayvéiég te
yiyvovtor V7o TG 6TAGL0G, KOl GKOTOGLES, Kail dpmvin, Kol kapnBapin, koi crocuol, fiv
0N &mi TV kapdinv §j T Rmop 1 i TV EAEPa EAOY

Hp. Epid. 6.7.2.1: Aipatog @Aefdv otdoireg, Aewmobupin, oxijpo, GAAN GmOANWIG,
pot®poTog EVOTPORT), TPOGOESIS, £MidECIS.

Hp. Vectiarius. 21.1: Tob 8¢ €w tavavtio Kol 0 onueio Kol i 6TacES” Kol 10 YOVL Kol
0 movg &ow pémer Ppoayd. Toiot 8¢ &v avénoel 1 €k yevefic mabodowv ody Opoimg
Euvadéetar kot TOV adTov Adyov ioyiov AveTépm Tvi, ovY OpoimG.

Hp. De morbis 3.5.1: AfBapyor ol 8¢ AfBapyol, 6TaOL UEV 1| aOTh TOD KOKOD Ti)
MEPIMAELLOVIY), YOAET®TEPN O& Kol OV Taumav AmRAloKTor VYpRlg TepUTAELUOVING
Bpadvtépn 6& TOLAD 1| vOdGOG.

Hp. Alim. 26.2: Texpnpuo, yopyoliopog, 660vn, piiéic, yvoun, idpmg, odpwv vndcTtuols,
fovyin, purtacudg, Bylog o6TAclES, QavTosion, IKTEPOS, AVLYHOC, Emnyin, oipo
O0AOOYEPES, VIVOC, KOl €K TOUTOV Kol €K TdV GAl@V TdV KoTd QUCLY, Kol Oco dAAM
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von der Stasis der Krankheit’®. Einmal werden die Stasis und die Zeichen,
onueia, der Krankheit nebeneinander erwihnt™, was jedoch eher darauf hin-
weist, dass die Zwei nicht identisch sind.

Diese Bedeutung des Wortes otdoig konn indirekt ein Grund dafiir sein, dass
Platon im Sophist Krankheit und Stasis gleichsetzt™ : Die Stasis weist im
medizinischen Kontext auf den Krankheitszustand hin und mit einer
Verallgemeinerung auch auf die Krankheit. Das bedeutet aber nicht, dass die
Stasis als Krankheitszustand nichts mit dem Streit zu tun hat. Im Staat sagt
Platon, dass der kranke Korper ,,mit sich selbst streite®: otacialel avto ou'nGg,SSg
was zeigt, dass der Krankheitszustand ebenso als ein Streit begriffen werden
kann. So tritt wiederum die zwiefdltige Bedeutung von otdoic hervor — sie ist
ein Zustand (Gegenstiick zur aktiven Handlung), aber auch ein Streit, ein Streit
als Zustand.

Die andere passive Bedeutung des Wortes otdoig ist die Lage oder Posi-
tion.™® In den hippokratischen Texten spricht man von der ,Stasis“ eines
geographischen Gebiets™ und der Knochen™'. Neben der Bedeutung der Lage
gibt es noch zwei seltene Verwendungen von dem Wort otdoic, die sich passiv,
als keine Handlungen interpretieren lassen. Einmal kann Stasis vielleicht als
Dauer iibersetzt werden, wo von Schnee und Frost die Rede ist, die auf einigen
Inseln eine Stasis hatten, auf anderen wieder nicht.* Schliesslich gibt es noch
die Stasis der Arztgebiihr: EnpeleicOon odv o Sl mepi otdotog pcsbod.””

Das Streiten und das Herrschen: ograocialerv und kpozelv

Das Verb otoacidlev kommt im Corpus hippocraticum dreimal vor. In der
Schrift {iber die Winde (De flatibus) handelt es sich um verschiedene Speisen

tolovtoTpoma £ PAGPNV kai €g weeAinv Opud ; Hp. Acut. Sp. 4.7: Epudnuarta Tpocsmnov,

OUPATOV 6TAGLES, XEIPADV JUCTACIEG, OOOVIMV TPIGHOL, GPUYLOL, SUYOVEV Euvay@yT,

Kol KoTaWuElg akp@pimv, TVEVUATOV ATOARYIEG Ava TOG PAERAG.

Hp. De morbis 3.15.28: fiv 8¢ ¢fj dmds¢ eivor 10 ciodov, Bavotddng 1 oTaolg TiHS

voveov; Hp. De diebus judicatoriis 10.19: Gv 82 1| e ¢vo1¢ kol 1 6TaGIS Tiig V660U

ENp), oGOV ODTOL.

Hp. Vectiarius. 21.1-2, vgl. oben, Anm. 582.

7 P1. Sph. 228a3. Vgl. Kapitel 2.5.1 Stasis als/und Krankheit in der Seele und in der Polis
bei Platon.

% PL. R. 556e5.

¥ In den Kategorien unterscheidet Aristoteles Liegen und Leiden und unsere Begriffe von
aktiv und passiv lassen sich leichter mit hellenistischer Terminologie vergleichen als mit
Hippokrates.

" Hp. De diaeta 37.10.

1 Hp. De ossium natura 11.1.

%2 Hp. De diaeta 37.26-30: Tdv 8¢ viicov ai piv &yyde tdv fusipov dvoyeepdtepai

glow, ol 8¢ movTion AAeevOTEPOL TOV YEWUDVO, OTL ol YIOVEG Kol whyol &v PEV ThiowV

Nreipoicy £0VoL GTAGLY Kol TO TVEVLOTO YUXPO TEUTOVGLY £G TG £YYVG VIIGOVGS, TO O

meAGyla 00K Exel GTAGIY &V XEUDVL.

Hp. Praec. 4.5: Man darf sich nicht um die Fixierung der Arzgebiihr kiimmern.

585

586

593

166



und um ihre Wirkung auf den Koérper: Undhnliches, heisst es dort, streite immer
(td yap Gvopora otoctdlel).”* In den Briefen steht dazu, dass die Sklaven und
Sklavenkinder solange miteinander streiten, als ihre Herrin nicht da ist.””

Aus der hippokratischen Schrift mit dem Titel Uber die Luft, Wasser und
Stellen erfihrt man dagegen unter anderem, wie die verschiedenen Arten des
Wassers sich zueinander verhalten:

00 yap ol6v 1€ Etepov £Tépe Sotkévar Bdwp, ALY Té uEv yAvkéo sivat, To 82
VKA TE KOl OTUTTNPLDOEN, TG O GO Bepudv péev: Euppuoyopeva o8 Tadta £G
TOVTOV AAANAOLOL 6TAGLALEL, Kol KpaTéEL aiel TO ioyvpdTatov: ioyvet 6€ oK aiel
TOLTO, AL’ dAlote GAAO KOTO TO Tveduata: T@ MEV yap Popéng TV ioyov
TOPEYETAL, TA O O VOTOC, Kai T@V Aom®dV TEPL ®LTOG AoYos. (Hp. Aer. 9.6-12)

Denn, zum Beispiel, ein Wasser ist dem anderen nicht dhnlich, sondern einige
sind siiss, andere salzig und alaunhaltig, andere fliessen aber aus Thermalquel-
len. Wenn diese in eins gemischt sind, streiten sie miteinander, und immer wird
das starkste herrschen. Aber nicht immer ist dasselbe (Wasser) stark, sondern
manchmal hédngt es von den Winden ab: Einem gibt ndmlich der Nordwind die
Stirke, dem anderen der Siidwind und mit den iibrigen geht es in derselben Weise.

Es geht hier um die verschiedenen Arten von Wasser und um die Krankheiten,™*
deren Ursache das Trinken gemischten Wassers ist. Das Wasser mischt sich in
grossen Fliissen und Seen, in welche mehrere Seitenarme oder Strome miinden,”’
und die Krankheiten entwickeln sich, wenn man iiber lingere Zeit eine solche
Mischung trinkt.>*® Jedenfalls sind die Wasser voneinander unterscheidbar, einige
sind siiss, andere salzig, einige enthalten Alaun und andere kommen aus heissen
Quellen. Wenn solche Wasser ,,zusammengemischt werden (Eoppioyopeva),
streiten® sie untereinander (GAALowot otactalel) und das Stirkste siegt oder
herrscht vor (kpatéet). Das Stirkste ist aber nicht immer dasselbe Wasser,
sondern seine Qualitit hingt vom Winde ab; manchmal verleiht der Nordwind
die Stirke, manchmal der Siidwind und dasselbe gilt auch bei den anderen.®"!

In diesem Abschnitt féllt auf, dass der Streit zwischen den Arten einer und
derselben Gattung (des Wassers) stattfindet und es diesen Streit solange gibt,
wie keine Komponente stirker ist als die anderen. Die Formulierung ,,dieselbe

% Hp. De flatibus 7.7.

3 Hp. Epistulae 12.16-20: ‘Qonep yap Spdéc te kai dpwides &v tiiow oikinot Bopupéovres
kol otacwalovres, Okotav Eamivaing avtoiowv 1) déomowvo, EmoTi), mrTon0évieg
apnovydlovat, moparincing Kol ai Aowral kata Woxnv Embopior avOpdTOIcL KOKOY
VN PETIOEG.

Hp. Aer. 9.1-2: MO@o1 [...] O1td vepprtidwv kai oTpayyovping ahickovraol kol ioyladwv,
Kol KfAal yiyvovral.

*7 Ibid. 9.3-5.

% Ibid. 9.5-6.

% Ibid. 9.6-8.

8901 jttré 1961: 39: [L]eurs propriétés entrent en lutte.

O Ibid. 9.9-12.
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Gattung™ muss dabei hervorgehoben werden, weil diese Sichtweise mit dem
Standpunkt Platons iibereinstimmt und somit zu einer weiter verbreiteten, all-
gemeinen Vorstellung von der Stasis gehort. Platon sagt ndmlich im Sophist,
dass die Krankheit und mit ihr auch die Stasis — die beiden werden gleichgesetzt —
ein Streit zwischen von Natur aus Verwandten seien; ferner wird im Staat die
Stasis eine Situation genannt, in welcher diejenigen miteinander streiten, welche
von Natur Freunde sein sollten.®”* So wird auch im hippokratischen Korpus das
Verb otacialerv in Bezug auf den Streit zwischen verschiedenen Arten einer
Gattung verwendet. Diese Bedeutung unterscheidet sich von dem Konzept des
Streits gegen einen Einfluss vom Aussen. Die Allgemeinheit, die Gattung, kann
aber von Fall zu Fall verschieden sein: Bei den streitenden Wassern handelt es
sich um einen Konflikt zwischen den Unterarten eines Elements (des Wassers),
beim kranken Korper in Platons 7imaios aber um den Streit zwischen ver-
schiedenen Elementen in einem Korper.

Weiter kann man daraus ziehen, dass es einen Gegensatz zwischen den Begrif-
fen ,,streiten/einen Aufstand machen (ctacidlev) und , liberwéltigen/ herrschen®
(kpoateiv) gibt. Der Streit endet mit dem Sieg des Einen iiber das Andere. So ist
fiir die Stasis eine gewisse Unentschiedenheit charakteristisch — der Sieger ist
noch nicht bekannt. Zuletzt wird nach der hippokratischen Schrift ein Wasser
mit Hilfe des Windes siegen. Der Begriff kpatelv deutet aber auch auf eine
andere Situation hin, weil man das Wort mit ,,siegen/iiberwéltigen {ibersetzen
kann, aber auch mit ,,herrschen®.®®

Die beiden Verben haben so zwei gegensitzliche Bedeutungsnuancen. Das
Verb otactdlev kann verwendet werden sowohl bei einer ,handlungslosen®
Uneinigkeit als auch fiir den aktiven Streit: Im ersten Fall fehlen Kommunika-
tion und Kontakt weitgehend, im zweiten Fall ist der Kontakt gewaltsam und
insofern prisent.” Ebenso kann man auch beim Verb xpateiv zwei dhnliche
Verwendungen sehen: kpateiv als Herrschen weist eher auf einen Zustand hin,
kpozelv als Siegen aber auf ein Ereignis.

Dazu kommt, dass — wenigstens nach diesem Zitat — eine Art des Wassers
erst dann gewinnt, wenn eine dussere Kraft, der Wind, ihr hilft. Der Text vermit-
telt die Vorstellung von einem gleichmissigen Konflikt, der fiir immer schwelen

802 P1. Sph. 228a7-8, P1. R. 470c8—d1; vgl. die Kapitel 2.5.1 Stasis als/und Krankheit in der
Seele und in der Polis bei Platon und 2.5.2 Stasis und Disharmonie der zusammen-
gehorenden Elemente bei Platon. In Timaios wird die Stasis der Elemente im men-
schlichen Korper als Ursache der Krankheit genannt (P1. 7i. 81e6-82b5), vgl. Kapitel
2.5.2 Stasis und Disharmonie der zusammengehérenden Elemente bei Platon.

Nach Nicole Loraux seien der Sieg und die Ubermacht im politischen Kontext etwas
Unerwiinschtes gewesen: ,,4n interest in the legitamacy of conflict requires that one try
to understand what Greeks said about its illegitimacy. It means reflecting on the effort —
constitutive, so to speak, of the unity of Greek political thought — to neutralize the
existence of the political as niké and kratos: as the victory and domination of one party
over another.“ (Loraux 2006: 22-23.)

Diese Zweideutigkeit ist auch beim Substantiv otdolg vorhanden: es hat sowohl die
statische als auch die aktive Bedeutung, z. B. die Stasis als Position oder als Kampf.
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konnte. Hier kann man auch an Platons Staat erinnern, wo im medizinisch-
politischen Kontext gesagt wird, dass der Korper entweder durch einen kleinen
Anstoss vom Aussen krank wird oder manchmal auch ohne etwas Ausserliches,
wenn die Elemente nur untereinander streiten.®” Nach Platon kann der Streit
durch einen &usserlichen Einfluss oder ohne ihn verursacht werden, nach dem
Corpus hippocraticum kann der Streit dagegen auch durch einen &usseren
Einfluss beendet werden.

Wir haben eben gesehen, dass das Wort 6tdo1g im hippokratischen Textkorpus
auch einen Zustand bezeichnet. Dieser Zustand kann mit dem Streit in Verbin-
dung gebracht, aber an sich auch als ,,passiv*“ (bezeichnet keine aktive Hand-
lung) begriffen werden. Im folgenden Kapitel 2.6 Stasis als Stehen oder Rich-
tung in der Natur(wissenschaft) behandeln wir die Verwendungen des Wortes
otdolg in der Bedeutung des Stehens und des Stillstands. Wir beginnen mit
Platon, danach kommt Aristoteles und dann das Corpus hippocraticum und
Herodot. Letztere sind thematisch verbunden und werden deshalb zusammen
behandelt.

2.6 Stasis als Stehen oder Richtung
in der Natur(wissenchaft)

2.6.1 Das Stehen (Stasis) und die Bewegung als gegensatzliche
Prinzipien in der Welt bei Platon

Im vorigen Kapitel haben wir gesehen, dass das Wort 6tdotg im hippokratischen
Textkorpus auf einen medizinischen Zustand hinweisen kann: dort handelte es
sich z. B. um den Zustand der Fiisse oder der Augen oder um einen Krankheits-
zustand ganz allgemein. Diese Bedeutung unterscheidet sich von der Bedeutung
des Streits insofern, als der Zustand eher etwas Statisches ist und keine Hand-
lung bezeichnet. Die Abwesenheit von Handlung ist charakteristisch auch fiir
die Bedeutung des Wortes otdoig als Stehen oder Stillstand, welche das Thema
dieses Kapitels bildet.

Nach der Stasis als einem Konflikt ist die Stasis als Stehen der zweitgrosste
Anwendungsbereich des Substantivs otdoig in den Werken Platons. Im Kratylos
wird die Stasis, bzw. das Stehen, als Negation des Gehens (adnoé@acig Tod iévar)
definiert.®”® Diese Negation werde aber ,,zur Verschonerung“ ctécic genannt.
Das Wort kivnoic, das die Bewegung bezeichnet, sei laut Sokrates vom prezidsen
(poetischen) Wort kiewv abgeleitet worden und «iewv bezeichnet das Gehen,

85 PI. R. 556e3-9. Vgl. auch das Kapitel 2.5.2 Stasis und Disharmonie der zusammen-
gehorenden Elemente bei Platon.
% Cra. 426d1-2.
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igvaw: M 8& apym o Tob L kisv — Eevucdv 8¢ Tobvopo — todTo 8 Eotiv igvan®”’.
So findet sich im Kratylos die Stasis als Stehen dem Begriff der Bewegung,
kivnoig, entgegengesetzt.

Weiter im Text werden die Begriffe des Verstehens (émotun) und der
Geschichte/Erforschung (ictopia) mit dem Verb it in Verbindung gebracht®™
und so durch das Anhalten der Bewegung erklért. In demselben Kontext ist auch
die Stasis zu finden: &netrta 10 ,,fEPatov, 611 fdoemg TIVOG E0TIV Kol GTAGENMG
pipnpo 6AL 00 @opdc®®. Hier gehdren Basis und Stasis zusammen und bilden
einen Gegensatz zur Bewegung, die diesmal mit dem Wort popd bezeichnet wird.

Schliesslich wird im Kratylos auf die zwei Gruppen der Worter hingewiesen:
eine Gruppe ist durch die Stasis oder das Stehen charakterisiert, die andere aber
durch die Bewegung (popd).°"® Kratylos vertritt die Meinung, dass alle Worter

87 P, Cra. 426c4—6. Die Wurzel ist kigw, ein prezidses Wort, und das ist das Gehen. Meine
Ubersetzung, weil Friedrich Schleiermacher andere Worter verwendet, um das Wortspiel
ins Deutsche zu iibertragen.

Cra. 437a2-8 und bl (auch wenn unsere etymologischen Lexika die Historie vom
Radikal fiir ,,Sehen” ableiten). Emotiun wird von Chantraine tatsdchlich von épiotapon
abgeleitet (mit Aspirationsschwund) und mit den germanischen zur Katachrese ge-
wordenen Metaphern firstan, verstehen verglichen (Chantraine 1999: 360). Verstehen
und frz. comprendre konnen zwar, je nach Situation, denselben Referenten haben, aber
ihre signifiés unterscheiden sich durch den aussen/innen — Blickwinkel: comprendre
heisst als Interpret etwas von aussen erfassen, verstehen dagegen ,,sich auf den Stand-
punkt des anderen versetzen“. Man kann zwar im Franzdsischen sagen ,je ne te
comprends pas. Comment as-tu pu faire cela!” wie man im Deutschen sagt ,,ich versteh
dich nicht. Wie hast du das tun kénnen!* und dabei ein ,,Sich-auf-den Standpunkt-eines-
anderen-Versetzen* implizieren, aber im Franzdsischen wird diese Nuance, wie im
Lateinischen, durch den Konjunktiv ausgedriickt (je ne comprends pas que tu aies pu
faire cela), im Deutschen ist diese Bedeutung der Katachrese inhérent. In diesem Sinne
ist der Kratylostext nahe an einer der Bedeutungen von otdoic, dem Anhalten einer
Bewegung.

PL. Cra. 437a8-9: Dann das ,,Bestdndige*, wie es offenbar Nachbildung eines auf dem
Grunde Festen und Stehenden ist, und nicht einer Bewegung. (Ubersetzung von
Friedrich Schleiermacher.)

Kpétvrog: Olpon pév éye tov dAndictatov Adyov mepl ToVTOV £ivol, @ ZOKPUTES,
psilo tve Sovopy sivan §j avBpomeioy TV Bspévny o TPdOTA HVOUATA TOIC TPAYILAGLY,
Hote varykoiov elvan adTe OpOMS Exewy.

Tokpame: Elta oist évovtio dv étifsto odtoc avtd 6 Beic, dv doipwv Tic §| 0s6c; 7
000€v 6ot £d0k0DpEV ApTL AEYEL;

Kpatodog: AAL pny o0k v T0OTMV Té ETEPO GVOLOTO.

Tokpdtng [otepa, @ dpiote, Td &ml THY oTAGY dyovia | T &l THY POpEv; oD Yép Tov
KoTh T dpTi Aey0ev TAnBe kponoetat. (PL. Cra. 438c1-10)

Kratylos: Ich bin daher der Meinung, Sokrates, die richtigste Erklérung hieriiber werde
die sein, dass es eine grossere als menschliche Kraft gewesen, welche den Dingen die
ersten Namen beigelegt, und dass sie eben deshalb notwendig richtig sind.

Sokrates: Und also sollte, wer sie bestimmt, sie mit sich selbst im Widerspruch bestimmt
haben, wenn er ein Ddmon oder ein Gott gewesen? Oder ist alles nicht gewesen, was
wir vorher gesagt haben?

Kratylos: Aber die einen von den beiden mdgen wohl keine Worte sein.
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wahr sein miissten, weil der Namensgeber ein gottliches Wesen sein miisse.
Infolgedessen muss er auch zugeben, dass einige Worter iiberhaupt keine sind.
Sokrates fragt dann, welche von den zwei Gruppen betroffen sei, die, welche das
Stehen, oder die, welche die Bewegung bezeichnen. Hier wird durch die Zweitei-
lung der Worter wieder die Stasis der Bewegung entgegengesetzt. Diese zwei
Gruppen haben aber beide einen Wahrheitsanspruch und diese Situation
verursacht den Konflikt der Worter.

Neben dem Kratylos gibt es noch drei andere platonische Dialoge, in denen
das Substantiv otdoic in der Bedeutung des Stehens vorkommt, den Sophist,
den Parmenides und den Timaios.

Im Sophist ist otdoig wieder das Stehen, das sich der Bewegung entgegensetzt.
Die Themen sind zunéchst das Leben, die Seele und der Verstand (vodg). Der
Fremde schliesst aus, dass etwas verstanden werden konne, wenn alles bestin-
dig sei, behauptet aber dasselbe, wenn alles sich bewege:

Zévoc: TvpPoivel 8 odv, & Osoitnte, dKVATOV TE SvTvV vodv undsvi mepi
undevoc ivon undapod.

Osaitnrog: Kopidf] pév odv.

Zévoc: Kod v 8av od @epopevo kol KIVOUUEVO TEVT VoL GUYXOPDUEY, Kol
TOUT® T® AOY® TAOTOV TODTO €K TAV VTV £E0PT|GOLEY.

Ocaitroc: Ilig;

Eévog: TO kot TowTd Kot AcanTog kKol mepl 10 adTd GOKET GOl YOpic 6TACEMS
vevéaBou ot dv;

Ocaitntog: OVSOUDS.

(P1. Sph. 249b5—2)

Fremder: Denn es folgt, o Theaitetos, dass, wenn alles unbewegt ist, niemand
nirgend von nichts kénne Verstand haben.

Theaitetos: Offenbar ja.

Fremder: Allein wenn wir wiederum einrdumten, dass alles bewegt und veréndert
werde: so wiirden wir durch diese Behauptung gleichfalls ebendasselbe aus dem
Seienden ausschliessen.

Theaitetos: Wieso?

Fremder: Das auf gleiche Weise und ebenso und in derselben Beziehung, scheint
Dir denn das ohne Ruhe (otdo1c) stattfinden zu kdnnen?

Theaitetos: Keineswegs.®'!

Weiter diskutiert man dariiber, in welcher Beziehung das Seiende zur Bewegung
und zur Ruhe stehe.®’” In der Frage des Fremden werden die Stasis und die

Sokrates: Welche doch, Bester, die auf das Stehen (otdoig) der die auf das Fliessen
fiihren? Denn nach der Menge soll das doch, wie wir eben ausgemacht haben, nicht
entschieden werden?

(Die Ubersetzung nach Friedrich Schleiermacher.)

Ubersetzung nach Friedrich Schleiermacher.

%12 P1. Sph. 249¢ ff.

611

171



Bewegung explizit als Gegensitze genannt (Zévog- Eiev 61, kivnow kai otéoty
dp’ ovk évavtidtota Aéyerg dAhoic;®?). Theaitetos ist damit einverstanden.
Weiter will er von Theaitetos wissen, ob er das Seiende in der Seele fiir etwas

Drittes neben der Stasis und der Bewegung halte:

Eévog: Tpitov dpa Tt mapd tadta 0 OV €v Tf] Yuyfi Tdeis, dg v’ ékeivov TV 1€
oTAoWY KOl TNV KIVo TEPEyoéVIY, GLAAAPBOV Kol ATOMY TGV TPOG TNV THG
oveiag kowoviay, obtmg etvot Tpossimog duedTepa;

Ocaimrog: Kwvdvvevouev og ainbdg tpitov dmopavtevesboi tw 10 v, dtav
Kivov Kai 6TéoLY sivar AEymuey.

Eévog: Ovk dpa kivnolg Kol 6TAGLS 0TI GUVALPATEPOV TO OV AN’ ETepov dN TL
TOVTOV.

Ocaitnroc: "Eowev. (Pl. Sph. 250b7—c5)

Fremder: Also setzest du doch das Seiende in deiner Seele als ein drittes ausser
diesen, indem du Ruhe (otdoig) und Bewegung als von jenem umschlossen zu-
sammenfassend und auf ihre Gemeinschaft in dem Sein Hinsicht nehmend, bei-
den das Sein beilegst.

Theaitetos: Wir mogen wohl in der Tat das Seiende als ein drittes andeuten, in-
dem wir sagen, dass Bewegung und Ruhe (ctdoig) sind.

Fremder: Nicht also Bewegung und Ruhe (6td015) zZusammengenommen ist das
Seiende, sondern ein von diesen Verschiedenes.

Theaitetos: So scheint es.®"

Das Gesprich iiber das Verhiltnis des Seienden zur Bewegung und zur Stasis
geht weiter und man diskutiert dariiber, wie sie am Seienden teilnehmen konn-
ten.’"> Der Fremde weist auf einen Widerspruch hin, wenn jemand annimmt,
dass alles sich miteinander verbinden kann, weil dann auch die Bewegung ste-
hen und die Ruhe (die Stasis) sich bewegen miisste.'® Die Gespréchspartner
kommen etwas spiter”’ nochmals zu den Drei — dem Seienden, der Bewegung
und der Stasis — zuriick, und auch der Widerspruch wird wiederholt®'®. Zunachst
werden die Bewegung und die Stasis vollig voneinander getrennt.®”
Zusammenfassend kann man liber den Dialog Sophist sagen, dass sich hier
die Stasis als Gegensatz zur Bewegung darstellt und die beiden zusammen oder
einer von ihnen als Grundprinzipien der Welt beschrieben werden konnen: alles
bewegt sich, nichts bewegt sich oder die beiden existieren in der Welt. Die
Bewegung und die Stasis sind aber Gegensétze und konnen nicht miteinander
verkniipft werden: Die Idee, dass die Bewegung steht oder die Stasis sich

3 P1. Sph. 250a8-9: Fremder: Wohl denn, hiltst du Bewegung und Ruhe nicht fiir einander
ganz entgegengesetzt? (Ubersetzung nach Friedrich Schleiermacher.)

Ubersetzung nach Friedrich Schleiermacher.

15 PI. Sph. 251e.

%1% Ibid. 252d7, 252d10.

1" Ibid. 254d5.

"% Ibid. 255a-b.

" Ibid. 255e-256¢.
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bewegt, ist widerspriichlich. Was wenigstens die Vorstellung der physischen
Stasis im Sophist betrifft, so ist sie vollig von der Bewegung getrennt.

Im Dialog Parmenides tritt die Stasis an vier Stellen auf.®** Man nennt sie
immer zusammen mit der Bewegung, der kivnoig. Die Beiden gehoren in eine
Reihe mit anderen Gegensitzen wie der Ahnlichkeit und der Unihnlichkeit, der
Vielheit und dem Einzelnen®”', dem Entstehen und Vergehen, dem Sein und
Nichtsein®®. Weiter erfihrt man im Parmenides, dass ein Ubergang von der
Stasis in die Bewegung und umgekehrt stattfinden kann.®*

Im Timaios werden die Stasis und die Bewegung wieder als ein Paar behan-
delt, und Platon beschiftigt sich mit ihnen im Abschnitt 57d—58c. Da wird
gesagt, dass es keine Bewegung geben konne, wo Gleichartigkeit (0paAdtng)
gegeben sei:

TO Yap Kivnoduevov dvev tod Kvoovtog 1 10 Kvijoov dvev 10D Kivnoopévou
YOAETOV, pddlov 8¢ addvatov, elvar kivnowg 88 ovk EoTv TovTOV ATdVILY,
TadTo 8& OpoAd etval ToTE AdVVaTOV. 0BT &1 6TAGLY PV &V OPOAOTNTL, Kivnoy
8¢ €i¢ avopolomo del TIOGpEY: aitia 88 dvicdg a Thig AVOUGAOD PVGEMC.
(PL. Ti. 57¢3-58al)

Denn dass ein zu Bewegendes ohne ein Bewegendes da ist oder ein Bewegendes
ohne ein zu Bewegendes, ist schwierig oder vielmehr unmoglich; wo nun diese
fehlen, da tritt keine Bewegung ein, dass sie jedoch gleichartig seien, ist nicht
moglich. Demnach wollen wir stets den Stillstand (otdoic) der Gleichartigkeit,
die Bewegung aber der Ungleichartigkeit zuschreiben. Das Wesen der Un-
gleichartigkeit hat aber in der Ungleichheit seinen Grund.®**

Hier werden die Stasis und die Bewegung durch den Begriff der Gleichartigkeit
erklart. Die Stasis wird der Gleichartigkeit zugeschrieben, die Bewegung aber
der Ungleichartigkeit. Der Grund der Ungleichartigkeit ist wiederum die Un-
gleichheit (4vicdmc).* So kann man aufgrund dieser Stelle behaupten, dass
die Ungleichheit bei Platon ebenso der Ursprung der Bewegung ist, weil sie die
Ungleichartigkeit schafft. Weil man aber hier von den Gegensatzpaaren spricht,
kann man daraus ableiten, dass die Stasis, die der Gleichartigkeit zugeschrieben
wird, ihren Ursprung in der Gleichheit hat.

Dabei ist bemerkenswert, dass die politische Stasis bei Aristoteles beinahe
umgekehrt definiert wird. Aristoteles nennt ndmlich die Ungleichheit als Ursache
der Stasis in der Polis: moavtoyod yap 6w 10 Gvicov 1] 6Tdoic, od PNV &l Toig

29 PL. Prm. 129¢1, 136b5, 156d7, 157a2.

! Ibid. 129d-e.

2 Ibid. 136b.

3 Ibid. 156d: petaarrewv; 156e8—157a3: petafors.

62 Ubersetzung von Friedrich Schleiermacher und Hieronymus Miiller.

%25 Nach F. M. Cornford kann die Ungleichheit auf die kosmologischen Krifte hinweisen, die
einander unihnlich waren und nicht im Gleichgewicht, not evenly balanced (Cornford
1997: 240-241).
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avicolg dmapyet avéhoyov (&idlog yap Pactreio dvicoc, £av 1) &v icoic)**. Dieser
Unterschied deutet wieder auf die ,,innere* Zwiespiltigkeit des Stasis-Begriffs
hin. Entweder muss man annehmen, dass die Stasis-Begriffe in der politischen
und physikalischen Theorie vollig verschiedene Vorstellungen vertreten und
ausser ihrem Namen nichts gemein haben, oder der Begriff kann so erklért
werden, dass beide Mdglichkeiten von ihm umfasst werden.

2.6.2 Die Stasis als Gegensatz zu ,,Bewegung” und
zu ,Verdanderung” bei Aristoteles (Physik, Kategorien)

In der Physik des Aristoteles ist das Substantiv otdoig sieben mal zu finden, das
Verb otactalew®’ wird gar nicht verwendet.”®® Alle Stellen vermitteln die
Bedeutung des Stehens, otdoig bezeichnet also in der Physik keinen Streit,
wenigstens nicht direkt. Das Stehen dagegen befindet sich gewdhnlich in einem
Kontext, in welchem man von der Bewegung und von der Stasis als ihrem
Gegensatz spricht. Daher ist die Analyse von Aristoteles’ Physik und Meta-
physik auch zweigeteilt: Im ersten Teil geht es um die Stasis als Gegensatz zur
Bewegung, kivnoi, und zur Verinderung, petofory™. Im nichsten Kapitel
kommt der Begriff ,,Ruhe®, fjpepia, hinzu. Es wird da untersucht, welche Bezie-
hung die Ruhe zur Stasis haben kann und in welcher Beziehung diese Beiden
zur Bewegung stehen. Alle sieben Vorkommnisse von Stasis werden einzeln
behandelt, worauf die Nummern in Klammern verweisen. Dabei werden auch
vergleichbare Stellen aus der Metaphysik und den Kategorien des Aristoteles
hinzugezogen.

(1) Die Stasis findet sich, zusammen mit der Bewegung, xivnoig, am Anfang
des 2. Buches der Physik. Aristoteles macht dort einen Unterschied zwischen
den Dingen, die von Natur aus sind, und anderen, die es nicht sind.®*° Den von
Natur aus seienden Dingen wird der Ursprung der Bewegung und der Stasis
zugeschrieben:

Tov dvtov ta pév €ott eHoet, Ta 08 S’ dAAag aitiag, evoel uev té te {Pa Kol o
LéPN aDT@V Kai Té QUTE Kol T0 AL TV GoUATOV, olov Vi kol Tp Kol dnp Kod

626 Arist. Pol. 1301b26-28: Uberall nimlich entsteht der Aufruhr (otdoic) wegen Un-
gleichheit, aber es gibt auch ein dem Ungleichen Analoges. So 14uft ein lebensldngliches
Ké&nigtum der Gleichheit zuwider, wenn es unter Gleichen besteht (Ubersetzung von
Eugen Rolfes). Vgl. auch das Kapitel 2.3.4 Verschiedene Gleichheiten, Staatsverfas-
sungen und ihre Umwandlung durch die Stasis in Aristoteles’Politik.

Dieses Verb bezeichnet ebenso nicht das Stehen, sondern das Streiten.

Die Wortbildung mit Préfixen wurde nicht einbezogen.

petafoln, die Verdnderung oder die Umwandlung, ist ein Begriff, den Aristoteles auch
in der Politik benutzt mit Bezug auf die Umwandlung der Staatsverfassung. Vgl. Kapitel
2.3.4 Verschiedene Gleichheiten, Staatsverfassungen und ihre Umwandlung durch die
Stasis in Aristoteles’ Politik.

%% Arist. Ph. 192b 8-13.
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Bowp (tadta yap sivar koi té TowdTo ooel eapéy), mavia 8& tadta Qaiveta
dwapépovta TPOG TO U1 PUGEL GUVESTATA. TOVTOV UEV YOp EKOOTOV €V £0VTH
apyMv Exel KWWNOEWS KOl 6TAGEMG, TO UV KATA TOTOV, T0 68 Kot adénow Kol
@Biow, 10 ¢ xat’ arloiwowv: (Arist. Ph. 192b 8-15)

Unter den vorhandenen (Dingen) sind die einen von Natur aus, die anderen sind
auf Grund anderer Ursachen da. Von Natur aus sind: Die Tiere und deren Teile,
die Pflanzen und die einfachen unter den Koérpern, wie Erde, Feuer, Luft und
Wasser; von diesen und Ahnlichem sagen wir ja, es sei von Natur aus. Alle diese
erscheinen als unterschieden gegeniiber dem, was nicht von Natur aus besteht.
Von diesen hat ndmlich ein jedes in sich selbst einen Anfang von Verdnderung
und Bestand (c16015), teils bezogen auf Raum, teils auf Wachstum und Schwin-
den, teils auf Eigenschaftsverinderung.®'

Hier werden Vorgénge, das Bewegen von einer Stelle zur anderen, das Wachsen,
das Schwinden und die Eigenschaftsverdnderung, als Erscheinungsformen der
Bewegung und Stasis behandelt.®** Dieselbe Sichtweise findet sich auch in den
Kategorien: Kwnoewng 6¢ éotv €idn €& yéveoiwg, @bopd, adénoig, peinoig,
dhoimotc, katd tomov petaPori.”’ Der Unterschied zwischen der Physik und
den Kategorien liegt hauptsdchlich darin, dass das Stehen, otdoig, in den Kate-
gorien nicht zusammen mit der kivnoig behandelt ist, und so spricht man in
dieser Stelle nur von den Formen der Bewegung. Die Stasis wird in den Katego-
rien nur einmal genannt, in der Bedeutung des Stands, und zwar als Beispiel der
Relation (npog t1):

€0t 8¢ Kal 1 Avakiolg Kol 1 6Tao1g Kol 1 KabEdpa 0écelg Tvég, 1 8¢ Boig Tdv
7POG T TO 08 Avoke<kA>icOot §j €otdvar f| kabficOot avta pev ovk gicl Bécelg,
TAPOVOL®G O& Ao TV eipnuévov Bécemv Aéyetat. (Arist. Cat. 6b 11-14)

Es sind auch Liegen, Stand (ctdoig), Sitz bestimmte Formen von Lage, Lage ge-
hort zu den (Bestimmungen) ,,im Verhiltnis zu ...“; dagegen das Sichniederlegen,
Aufstehen, Sichhinsetzen sind selbst keine Lagen, sie werden aber in Ausdrii-
cken, die von den genannten Lagen abgeleitet sind, ausgesprochen.’**

Die Stasis ist hier eine Form von Lage, 6¢o1c; die anderen Formen, die da genannt
werden, sind das Liegen und der Sitz, alle drei werden auch mit den ihnen
entsprechenden Verben verbunden. Nach Aristoteles entspricht der Stasis das
griechische éotdvar, der Infinitiv Perfekt von iotapot. So bestétigt Aristoteles

631
632

Ubersetzung von Hans Giinter Zekl.

Nach W. D. Ross haben die einfachen Korper und leblosen Sachen die Fahigkeit der
Bewegung nach oben und nach unten, die Pflanzen dazu noch die des Wachsens und des
Untergangs, die Tiere und ihre Teile konnen aber sich selbst bewegen (Ross 1966: 500).
Arist. Cat. 15a 13—14: Von ,,Verdnderung® gibt es sechs Formen: Entstehen, Untergang,
Wachsen, Schwinden, Eigenschaftswechsel, Ortswechsel. (Ubersetzung von Hans
Glinter Zekl.)

Ubersetzung von Hans Giinter Zekl.
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die Etymologie von otdoic, das nach Hjalmar Frisk ein altes Verbalnomen zum
Verb {otqu/ictapar ist.*’

(2) Weiter im zweiten Buch der Physik, ist die Stasis zundchst in Beziehung auf

die Ursache, aitiov, genannt. Es gibt vier Weisen, wie etwas eine Ursache sein

kann:

1) woher, das Zugrundeliegende (10 &£ 00, Dmokeipevov),

2) was es wirklich ist (70 ti fjv elvau),

3) woher der Ausgangspunkt von ,,Wandel und Beharrung® (60sv 1 dpyn tic
petaBoAf|g i) oTdoE®C),

4) das Ziel (téloc):

Gravta 0€ T VOV gipnuéva oitia gig TETTapag TmTEL TPOTOVS TOVS PAVEPOTATOVG,
TO LEV YOp oTotyela TdY cLAAOP®Y Kol 1) VAN TV oKeLasT®Y Kol TO TP Koi Ta
TowdTe TV cOpdTeY Kai T0 pépn Tod Srov koi ol drobéselg Tod cupmeplopaTog
WG 10 € 01) aftid 0Ty, ToOTOV 88 T& eV (g TO Vokeipevoy, olov o pép, toL 82
®¢ 10 Tl M gival, 16 te dAov Kol 1 cOVOEsIC Kol 1O €ld0g 1O 8¢ omépua Koi O
10Tpog kai 6 fovAedoag Kol OA®MG TO ooV, TavTo 60ev 1) dpyn ThH HeTafoAfg q
6Tdozng T & O TO TELOg Kail TayafdV TV GBIV TO Yip o Evexo PérTioTOV
Kol Téhog TV dAmv £0éhel etvan Sapepito 88 undev einglv adtd dyadov 7
Qowvopevov ayodov. (Arist. Ph. 195a 15-26)

Alle die jetzt aufgezédhlten Formen von Ursache fallen unter vier besonders
augenfdillige Weisen: (1) Die Buchstaben (Laute) der Silben, der Stoff der hand-
werklichen Erzeugnisse, Feuer und die iibrigen derartigen Korper, die Teile eines
Ganzen und auch die Voraussetzungen des Schlusses — all das ist im Sinne des
Woraus ursdchlich. Die eine Seite dieser (Zusammensetzungen ist urséchlich) im
Sinne des Zugrundeliegenden, z. B. die Teile; (2) die andere Seite im Sinne des
was-es-wirklich-ist, namlich das Ganze, diec Zusammensetzung, die Form.
(3) Same hingegen, Arzt, Ratgeber und iiberhaupt Bewirkendes, alles dies ist
woher der Ausgangspunkt von Wandel und Beharrung (c16015). (4) Schliesslich
(sind Dinge urséchlich) als das Zie/ und das Gute der anderen. Das Weswegen
will doch ein Bestes und Ziel der anderen (Dinge) sein. — Es soll dabei keinen
Unterschied machen, ob man es als ,,Gut” schlechthin oder nur als ,,Gut, das
dafiir gehalten wird* anspricht.**®

Das Wort otdoig wird hier von H. G. Zekl als Beharrung iibersetzt. Die Beispiele
der dritten Weise der Verursachung sind bei Aristoteles der Samen, der Arzt, der
Ratgeber und das Bewirkende allgemein (6Awg 10 motodv). Die Stasis geht hier
gepaart mit der Verdnderung einher und scheint eher ihr Gegensatz zu sein.
Oben wurde auf die Einteilung der Bewegung (kivnoic) in den Kategorien
hingewiesen®’, wo die Bewegung fast alle ,, Wandlungen* bezeichnet und eine

35 Frisk 1970: 777. Vgl. auch das Kapitel iiber Stehen und Sprechen bei Homer, /.3.5 Das
Stehen und das Sprechen.

Ubersetzung von Hans Giinter Zekl.

%7 Arist. Cat. 15a13-14.
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von ihnen ist der Ortswechsel (katd tomov petafoArn). Die Bewegung umfasst
also als Begriff alle Wandlungen, und wenn die Stasis der Gegensatz zur Bewe-
gung ist, dann kann sie auch den Gegensatz zur Verdnderung, petafoArn, bilden.
Das nichste Kapitel beschiftigt sich ebenfalls mit den Gegensétzen des Stasis-
Begriffs, aber im Brennpunkt des Interesses steht dort seine Beziehung zu
anderen Begriffen, die sich mit ihm teilweise iliberschneiden und ebenso das
Stehen bezeichnen.

2.6.3 Die Stasis und npepia/npepeiv bei Aristoteles (Physik, Metaphysik)

Aristoteles flihrt zusammen mit der Stasis einen neuen Begriff ein, ndmlich die
,Ruhe* oder fpepio.®®® Hier wird daher untersucht, ob diese ,Ruhe” und die
Stasis Synonyme sind oder sie sich voneinander irgendwie unterscheiden. Die
Numerierung in diesem Kapitel setzt die im vorangehenden Kapitel ange-
fangene fort, weil die Okkurrenzen des Wortes otdolg in Aristoteles’ Physik
weiter untersucht werden.

(3) Die Stasis und die Ruhe werden zusammen im flinften Buch der Physik in
Bezug auf die zusammenhéngende (kontinuierliche: cuveyng) Bewegung (oder
Verdnderung) erwéhnt. ,,Zusammenhangend“ sei festgelegt als ,,deren Réander
eins (sind)* (keiton yap 10 cvveyéc, Ov té Eoyarta &v?). Im Fall der zusammen-
hingenden Bewegungen miissen ihre Zeitabldufe ein gemeinsames ,,Endstiick*
haben (tobto &, tav &v 10 Eoyatov yévntar apeoiv®®). Aristoteles zieht daraus
einen Schluss:

810 avérykn T odTHV ivon 16 156t Kol £vOc Kai &v Evi xpévm TNV OTAMDG GUVEYH
kivow kai plav, 7@ xpove pév, dtog pn dkwnoia psw&u N (€v 1@ dodeimovtt
Yap MPEUEV AvAyKN® TOAAOL 0DV Kol oV pio 1 kiviolg, OV éotiv fpepio petaty,
dote €l Tig kivnolg otdceel dwAapPavetal, od pio 000e cuveyng (Arist. Ph. 228
b1-6)

Es muss also sein die schlechterdings zusammenhdngende und einheitliche Ve-
randerung: Dieselbe der Art nach, (Verdnderung) eines Gegenstandes und (statt-
findend) in einer Zeit. ,,Der Zeit nach (einheitlich“ ist so zu verstehen:) Dass
keine Bewegungslosigkeit dazwischen sein darf — im Zeitpunkt des Aussetzens
tritt ja notwendig Ruhestand ein, dann sind es also viele Bewegungsablaufe, und
nicht einer, wenn immer eine Ruhe dazwischen eintritt: also wenn ein Veridnde-
rungsablauf durch Stillstand (ctdo1g) durchgeteilt wird, so ist er nicht (mehr)
einheitlich oder zusammenhingend.®*!

8% Aristoteles benutzt neben fpepia auch die Form fpépmoig, siehe z. B. Ph. 194b 30, 226a

7 usw.
39 Arist. Ph. 228a 29-30.
840 Arist. Ph. 228a 31-bl.
o4 Ubersetzung nach Hans Giinter Zekl.
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Hier wird von einer ,,Ruhe* gesprochen, die sich zwischen (peta&v) den Bewe-
gungen (oder Verdnderungen) findet. Es scheint, dass hier die ,,Ruhe und die
Stasis gleichgesetzt werden konnen, weil auch die Stasis hier etwas ist, das die
Bewegung zweiteilt (Tig xivnoig otdoetl StohapPdvetar).

Die Behauptung, die Stasis konne mit der ,,Ruhe* vollig gleichgesetzt werden,
stimmt jedoch nicht ganz mit dem Kommentar des Simplikios zur Physik des
Aristoteles {iberein. Simplikios ist der Meinung, dass nicht jede Stasis Ruhe
(fpeuia) sei, sondern nur die Stasis nach der Bewegung.®** Es gibt also eine
spitere Meinung, wonach die ,,Ruhe® eine Unterart der Stasis sei, aber diese
»Ruhe* finde sich nicht zwischen den Bewegungen, sondern nach der Bewegung
(neta xivnow). Auf den Kommentar des Simplikios stiitzt sich auch O. A. L.
Dieter in seinem Aufsatz liber die Beziehungen der physischen und rhetorischen
Stasis, wo er annimmt, dass die Stasis nur ein Anhalten zwischen den Bewe-
gungen sei und sich so von der ,,Ruhe® unterscheide.®® Diesem Blickwinkel
entsprechende Textstellen gibt es ebenso in Aristoteles’ Metaphysik und Physik:
Die Ruhe ,,nach“ der Bewegung kann aber auch anders verstanden werden,
namlich, dass fiir pepia oder Npeueiv eine Bewegung nétig sei, aber nach dem
Stillstand eine neue Bewegung stattfinden konne. Das heisst, wir konnen von
der Ruhe nur dann sprechen, wenn etwas sich bewegt hat, sich bewegen oder
bewegt werden kann. Die andere Art der Stasis wire dann eine solche, in
welcher die Fahigkeit des Bewegens iiberhaupt fehlt.

In der Metaphysik steht, dass die ,,Ruhe* als Gegensatz zur Bewegung ein
Zustand sei, in welchem die Bewegung vollig fehlt, das Subjekt aber fahig ist,
in Bewegung zu sein:

70 8¢ dxivntov 16 € OAmg GdvvaToV Kivnobijvar Kol 0 POALG v ¥pdve TOAAD q)
Bpadémg apydpevov, Kol TO TEPLKOG pev KiveloBor Kol Svvapevov <um
KvoOpevov> 8¢ 8te mEPuKe Kol 0 Koi D¢ O KaAd NPePelv TdY dKvATOVY HoOVOV:
évavtiov yap npepia Kivioet, Gote otépnolg av €in 100 dextkod. (Arist. Metaph.
1068b 20-25)

Das Unbewegliche ist das, was schlechterdings ausserstande ist, in Bewegung zu
geraten, weiter das, was nur mit Miihe, in langer Zeit oder langsam in Bewegung
gerit, drittens das, was zwar von Natur die Art hat, in Bewegung zu sein und
auch das Vermogen dazu besitzt, was aber zu der Zeit wo, an dem Orte wo, und
in der Weise wie es seiner Natur nach sich bewegen sollte, sich tatsachlich nicht
bewegt. Dies allein nun nenne ich bei dem, was sich nicht bewegt, den Zustand

2 Simpl. 9.264.26: 4)L’ o oo 6TaoIg Npepio Eotiv, GAL’ 1| petdt kivnow. In der Mar-

cianus-Handschrift (13. Jh.) steht statt otdoig das Wort otépnoig und, wie man unten
sehen kann, wird in der Metaphysik fpepio als otépnoig der Bewegung definiert.

Dieter 1950: 350: We conclude that the stasis of Aristotle’s physical science is the un-
avoidable and indispensable concomitant of all oposite and contrary rectilinear
motions. It is the event which must necessarily occur in-between opposite movements of
one subject on a straight line as well as in-between contrary movements of a subject on
a line deflected at an angle of more than 90 degrees.

643
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der Ruhe. Denn Ruhe ist der kontrare Gegensatz von Bewegung und bedeutet
also die Privation eines Vermégens, das der Gegenstand besitzt.***

Hier wird die ,,Ruhe* wieder mit der Bewegung verbunden, ndmlich durch die
Féhigkeit sich zu bewegen (dote otépnoic dv €in Tod dextikod). Bei allen ande-
ren Beispielen des Unbeweglichen verwendet Aristoteles nicht das Wort ,,Still-
sein®, fpepeiv. Hier gibt es keinen Widerspruch zu Simplikios (vgl. oben), denn
auch dieser definiert die ,,Ruhe* iiber die Bewegung.

(4) Im achten Buch der Physik erscheint die Stasis in einer dhnlichen Rolle wie
die ,,Ruhe® im bereits vorgebrachten Zitat (vgl. Nr. 3). Wieder wird von der
»zusammenhdngenden®, kon-tinuierlichen (cuvv-gync) Bewegung gesprochen:
alles, was sich von einem Punkt zum anderen bewegt, solle schon von Anfang
an auf diesem Kurs sein. Wenn sich aber etwas vom Punkt A zum Punkt C und
wieder zuriick zu A bewege, miisse es zwei gegensitzliche Bewegungen in
derselben Zeit machen. Dies sei aber unmoglich und deshalb handle es sich um
zwei unterschiedliche Bewegungen mit einer Stasis dazwischen:

Ote Gpo and 100 A pépetal mpog 1o I, to1e Kol €ig 0 A @épetor Vv 4nd tod I
kivnow, G0’ dpo tog évavtiog évovtiot yop ol kat’ €00giav. dpo 68 Kol €k
T0UTOV peTaPdAlel &v @ ovk EoTiv. £l oLV TodT’ adVVaToV, dviykn iotacOu &mi
tod I o0k dpa pia 1) kivnowg 1 yap dwwhapfovouévn etdoer ov pio. (Arist. Ph.
264a 16-21)

Dann wird er also zu der Zeit, wo er von A wegfahrt hin zu C, auch die Bewe-
gung von C nach A (schon) ausfithren, somit gleichzeitig gegenldufige
(Bewegungen), — denn gegenldufig sind sie doch auf der Geraden. Zugleich
(ergibt sich auch): Er wechselt fort von einer Stelle, wo er gar nicht ist. Wenn das
nun nicht geht, so muss er bei C anhalten. Somit ist das nicht eine einheitliche
Bewegung, denn eine durch einen Halt (61d01g) auseinandergenommene (Bewe-
gung) ist nicht einheitlich.**

Hier bezeichnet das Wort otdoilg das Haltmachen zwischen den Bewegungen,
wie Aristoteles schon im zuvor zitierten Passus das Wort ,,Ruhe® in dieser
Bedeutung verwendet.

(5, 6) Noch an einer anderen Stelle wird die Stasis als ein Halt zwischen Bewe-
gungen gefasst. Eine Bewegung auf der Geraden kann nach Aristoteles nicht
unendlich sein, und daher gibt es eine Stasis, die eintritt und die Bewegung
aufteilt.*

644
645
646

Ubersetzung von Adolf Lasson.

Ubersetzung von Hans Giinter Zekl.

Arist. Ph. 265a 17-27: &newpov peév yap ovk £otv €00siav @épecbot (to yap obtmg
dmelpov ovKk EoTiv B 8 o0d’ el v, SKIVETT® &v 00SEV: 0D yap yiyveton 10 advvortov,
S1eMBelv 8¢ Vv dmepov advvotov): 1 8’ &ml THiC MEMEPAGUEVNC AVOKOUTTOVGO, UEV
ouvhetn Kol dVo KvNoels, U Gvakaurtovcso 8¢ ateAng kol eBapti. Tpdtepov 3¢ Kol
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(7) In einem Atemzug nennt Aristoteles Stasis und ,,Ruhe‘ auch im achten Buch
der Physik, ndmlich dort, wo er erklart, dass es kein Problem sei, wenn ein

Begriff mehr Gegensitze hat als nur einen:

647

oV S&i 8¢ tapdrtecBon &t T avTd mAsiooy Eoton vavtiov, olov 1| kivnoic kai
oTdoEL Kol KvioeL Tf) €ig Todvavtiov, GAAY pLovov Ttodto AopPdvely, 6t avtikeital
TG Kol T} Kvioet Kol Tf fpepia 1 kivnoig 1 évavtia, kabdnep 10 ioov Kol o
pétprov 1@ VmePEYOVTL Kol T@ VIEPEYOUEV®, Kol OTL OVK EvOEyeTOl G TOG
avtikeévog obte Kivioelg ovte petafolrag vapyewv. (Arist. Ph. 261b 15-22)

Man darf sich dadurch aber nicht verwirren lassen, dass eine und dieselbe Bestim-
mung mehreren (anderen) entgegengesetzt ist, z. B. , Verdnderung®“ (xivnoig)
sowohl gegeniiber ,,Stillstand* (ctdoic) wie auch gegeniiber ,,Verdnderung in
Gegenrichtungen®, sondern man soll sich nur daran halten, dass (1) irgendwie zu
,»Verdnderung® und zu ,,Ruhe® (\pepia) der Gegensatz ist: ,,Verdnderung in Gegen-
richtungen®, so wie ,,gleich® und ,,angemessen‘ (in Gegensatz stehen) zu ,,dariiber
hinaus® und ,,dahinter zuriick®, und (2) dass weder entgegengesetzte Verdnde-
rungs- ré%:h Wandlungsvorgénge gleichzeitig (an einem Gegenstand) vorliegen
konnen.

Hier scheinen die Stasis und die Ruhe beinahe synonym: Am Anfang gilt die

Bewegung als Gegensatz zur Stasis, und spéter scheint das Wort otdoig durch

die Ruhe ersetzt. Die Bewegung sei der Gegensatz sowohl zur Bewegung in

Gegenrichtung als auch zur Stasis. Es ist aber auch mdglich, dass es sich hier

nicht um Synonyme handelt, da diese zwei Behauptungen nicht identisch sind.
Genaugenommen wird hier gesagt:

a)

Die Bewegung ist der Gegensatz zur Stasis und zur Bewegung in die
Gegenrichtung.

647

648

@voEL Kol Ady® Kol xpove 10 rakatov pev 1od dtehodc, Tod (peapron 8¢ 10 Gpbaptov. £t
TpOTEPQL TV gvdéyetan &idov eivon Thg pn évdeyopdvng TV pév odv KOKA® Evdyeton
aidlov givat, TV 8¢ dAlwv olte opav olte dAANY ovdepiav: 6Tdcwy yap d&l yevésha,
€1 8¢ oTdog, £pBapTar 1 Kivnoic.

Ins Unendliche kann man ja nicht auf einer Geraden fahren — ein in diesem Sinn
Unendliches gibt es doch nicht, und zugleich, auch wenn es das gébe, bewegte sich
nichts: Es geschieht nicht das Unmdgliche, eine unendliche (Gerade) zu Ende zu
durchlaufen, ist aber unmoglich —; andrerseits, Bewegung auf der begrenzten Geraden,
die dann wendet, ist zusammengesetzt und (eigentlich) zwei Bewegungen; wendet sie
dagegen nicht, so ist sie unvollkommen und vergénglich. Nun geht aber nach Natur,
Begriff und Zeit das Vollkommene dem Unvollkommenen vorher, vor dem Vergénglichen
das Unvergéngliche. Ausserdem ist auch vorrangig (die Bewegungsform), die immer-
wihrend sein kann, vor der, die das nicht kann. Die (Bewegung) im Kreis kann eben nun
immerwihrend sein, von den anderen Formen kann dies weder die Fortbewegung noch
irgendeine andere; da muss doch ein Stillstand (ctdo1c) eintreten, wenn aber Stillstand
(otdoic) (da ist), ist die Bewegung untergangen. (Ubersetzung von Hans Giinter Zekl.)
Im fiinften Buch der Physik steht, dass der Gegensatz zur Bewegung echer die
Gegenbewegung als die Ruhe sei: 810 kol pdAlov kivnoig Kvioet évavtiov fj NpEUNoIg
(Arlst Ph.231a 1-2).

Ubersetzung von Hans Giinter Zekl.
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b) Die Gegenbewegung liegt der Ruhe und der Bewegung gegeniiber.

a) xivnoig évavtiov OTAOoEL
KN oel T €ig Tovvavtiov

b) 1 kivnoig 1 évavtia avtikerton Knoet
npepig

Zuerst spricht Aristoteles von Gegensitzen (évovtio), danach aber vom Gegenii-
berliegen (dvtikeicOor), d. h. von den Gegeniiberliegenden (dvtikeipeva). Zuvor
in der Metaphysik wurde gesagt, dass die Ruhe ein Gegensatz sei, wie die Priva-
tion eines Vermdgens. In den Kategorien werden dagegen vier Moglichkeiten
aufgezihlt, wie eines dem anderen gegeniiberliegen kann: entweder als Relativa
(t& Tpog T1) oder als Gegensitze (ta évavtia) oder als Privation und Ausstattung
oder als Behauptung und Verneinung.** Man kann behaupten, dass die Stasis
und die Bewegung als Gegensitze, die Ruhe und die Bewegung aber als Priva-
tion und Ausstattung gegeniiberliegen. Auf diese Weise finden sich Stasis und
Ruhe also nicht vollig gleichgesetzt.

Aristoteles weist aber auch auf eine Analogie hin und erklért das letzte Ge-
geniiberliegen mit dem Beispiel von dem ,,Gleichen® und ,,Angemessenen®, die
dem ,,dariiber hinaus* und dem ,,Hintertreffen“ gegeniiberliegen:

10 {o0V Kol TO pétprov [avrikeitan] VIEPEYOVTL
VIEPEYOUEV®D

In welcher Beziehung stehen nun diese Begriffe zu Stasis und Bewegung? In
diesem Fall gibt es sogar vier Elemente, wenn man annimmt, dass pétpiov und
ioov nicht identisch sind. Wenn wir zunéchst das ,,Gleiche” und das ,,Ange-
messene als Eines betrachten, kann man von zwei moglichen Beziehungen
sprechen:

1) das Beispiel wiederholt das vorige Gegeniiberliegen (,,gleich® und ,,ange-
messen entsprechen der Gegenbewegung, das ,,dariiber hinaus“ der Be-
wegung und das ,,Hintertreffen* der Ruhe) oder

2) das Beispiel fiihrt die dritte Kombination® ein (,,gleich® und ,,angemessen*
entsprechen der Stasis oder der Ruhe, das ,,dariiber hinaus“ der Bewegung
und das ,,Hintertreffen* der Gegenbewegung).

Die zweite Variante erlaubt es auch, der Ruhe und der Stasis verschiedene Beg-
riffe (,,gleich” und ,,angemessen‘) zuzuschreiben und stiitzt die These, wonach
zwar beide eine Abwesenheit der Bewegung bezeichnen, aber doch nicht gleich-
zusetzen sind.

™ Arist. Cat. 11b 17-19.
%" Die zwei vorigen Kombinationen wurden oben unter a) und b) skizziert.
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Daraufhin sagt Aristoteles, dass eine gerade Bewegung frither oder spiter
zum Stillstand kommen miisse, um sich umzukehren®':

péMcto 8& povepdv d11L adbvartov slvar cuveyd TV i T vbeiog Kivnow, dtu
AVaKAUTTOV Avaykaiov 6Tijvar, o0 povov €n’ e00giag, AAAA KEV KOKAOV QEPTTAL.
o0 yOp TAOTOV KOKA® @épecbar Kol kOKAOv: &otv yop OTE pEV ovveipew
Kivovpevov, 0te & &l 10 avtd €A00V 6bev dpundn dvokdpyor mdAw. ot o’
avayxn iotacBoi, 1 wiotig 00 povov €mi tiig aichnoewg aALd Kol €l ToD Adyov.
apyn o0& fde. TpdV Yap dviwv, apyfig LEGOV TEAEVTHG, TO HEGOV TIPOG EKATEPOV
Guoeom €otiv, kai @ pev aploud &v, 1 Aoy 8¢ 6vo. (Arist. Ph. 262a 12-21)

Ganz besonders augenscheinlich wird es, dass eine Bewegung auf einer Geraden
unmdglich einen fortlaufenden Zusammenhang bilden kann, (wenn man sich
klarmacht,) dass etwas, das wendet, notwendig (einmal) zum Stillstand kommen
muss, und das nicht nur auf der Geraden, sondern auch wenn (der Gegenstand)
einen Kreis macht; die beiden Ausriicke ,,Kreisen” und ,,einen Kreis machen®
besagen ja durchaus nicht dasselbe: Im einen Fall kann man den Vorgang der
Bewegung verkniipfen, im anderen kann der Gegenstand, wenn er an dieselbe
Stelle kommt, von der er aufgebrochen war, (dort) wieder umkehren. — Dass hier
die Notwendigkeit eines Haltmachens eintritt, davon liegt die feste Uberzeugung
nicht bloss bei der Wahrnehmung, sondern auch bei verniinftiger Herleitung.
Ausgangspunkt ist folgender: Drei (Stiicke) gibt es doch (an einem Bewegungs-
lauf), Anfang, Mitte, Ende, und dabei stellt die Mitte gegeniiber den beiden ande-
ren beides dar, und der Zahl nach ist sie eins, dem Begriff nach jedoch zwei.’>

In diesem Abschnitt benutzt Aristoteles zwar nicht das Wort ctdoig, aber auf
den Gedanken des Anhaltens wird hier mit dem Verb otfjvot hingewiesen, dem
Aorist-Infinitiv von ioctopot. Es wird gesagt, dass die Bewegung notwendi-
gerweise zu einem Halt kommen muss, wenn sie sich umdreht und riickwérts
verlauft. Der Philosoph fiihrt neben der sinnlichen auch eine logische Begriin-
dung an: es gebe ndmlich bei einem ,,Bewegungsverlauf* drei Elemente: Anfang,
Mitte und Ende®” In dieser Dreiteilung kann man eine Analogie zum letzten
Beispiel von den mehrfach mdglichen Gegensétzen zu einem einzigen Begriff
sehen®*, wo {oov und pétprov dem aktiven und passiven Partizip von vmepéyo
gegeniiber liegen. So wie ,,gleich” und ,,angemessen” sich genau zwischen
»dariiber hinaus* und ,,Hintertreffen* befinden, liegt die Mitte zwischen dem
Anfang und dem Ende. Die Mitte vertritt in diesem Zitat das Haltmachen, das
notwendigerweise geschehen muss, wenn die Bewegung sich umkehrt, d. h. die
Mitte ist die ,,Stelle” der Stasis. So unterstiitzt diese Textstelle die zweite
Interpretation des vorangehenden Zitats: ,,gleich* und ,,angemessen‘* entsprechen

' ygl. auch 261b 31-34.

652 Ubersetzung von Hans Giinter Zekl.

63 vagl. die drei Teile des Mythos in der Poetik (Arist. Po. 1452a12-b13) und die Periode
im dritten Rhetorikbuch, wo das Kehren einem Verschnaufen des Laufers im Stadion
entspricht (Arist. Rh. 1409a24-35 f1).

% Arist. Ph. 261b19-20.
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der Stasis (und der Ruhe?), wihrend ,,dariiber hinaus* und ,,Hintertreffen* die
Bewegung und Gegenbewegung sind.

Aristoteles’ Physik und Metaphysik: Zwischenergebnis

Hier wurden Argumente dafiir angefiihrt, dass die Bewegung, die Gegenbewe-
gung, die Stasis und die Ruhe zusammen eine Gruppe bilden. Ebenso sind die
Stasis und die Bewegung allgemeinere Begriffe als die Ruhe und die Bewegung
in Gegenrichtung. Denn die Ruhe scheint ein Sonderfall der Stasis zu sein, wéh-
rend die Gegenbewegung immer noch eine gewisse Bewegung bildet. Es han-
delt sich ndmlich bei der Gegenbewegung um eine Bewegung, die sich umge-
kehrt hat, oder um eine zweite Bewegung, die in die Gegenrichtung geht.
Wenigstens was die ,,Ruhe® betrifft, ist sie mit der Bewegung insofern ver-
bunden, als es eine Fahigkeit sich zu bewegen geben muss, damit man iiber-
haupt von Ruhe sprechen kann.

Die Analyse der aristotelischen Physik hat gezeigt, dass

a) die Stasis der Gegensatz zu Bewegung und Verdnderung ist,

b) die ,,Ruhe ein Synonym oder eine Unterart der Stasis ist,

¢) die ,,Ruhe® zwischen den Bewegungen einsetzt, wenn eine Bewegung
abgebrochen wird, die andere aber noch nicht angefangen hat.®

Die Verwendung von otdoig und ,,Ruhe® bei Aristoteles ist nicht so konsequent,
dass man eindeutig feststellen konnte, worin sie sich voneinander unterschei-
den. Die Textstellen in Aristoteles’ Physik und Metaphysik stimmen aber mit der
Zwiespaltigkeit des allgemeinen Stasis-Begriffs in der Hinsicht iiberein, dass
auch die physische Stasis mit der Bewegung verbunden ist (werden durcheinan-
der definiert). Beide, die Stasis und die Ruhe, sind Phasen zwischen den Bewe-
gungen, und bei der Ruhe ist die Féhigkeit sich zu bewegen wichtig. Die
politische (und auch die allgemeine Stasis als Streit) kann man sich als einen
Stillstand im Konflikt vorstellen, dem eine Wandlung folgt oder bei welchem
wenigstens das Ziel der Streitenden eine Wandlung ist. Der Begriff Stasis wird
in der Physiklehre nicht negativ bewertet, sondern ist ein neutraler Begriff.

Im néchsten Kapitel wenden wir uns wieder dem Corpus hippocraticum und
auch Herodot zu, wo das Wort otdoig auf einen Stillstand oder eine Richtung (!)

5 In der Metaphysik erklirt Aristoteles, was die £&1¢ ist: "EEig 88 Aéyeton Eval pév tpomov

olov évépyeld Tig Tod €xovtog kai yopévov, domep mpasic Tig 1 kivnoig (dtav yap to
pev motf] 10 6¢ motfjtal, £ott moinoig petald: obtm kal tod Eyovroc €cOfjta kol Thig
gyouévng €o0ijtog €ott petald €E16) (Arist. Metaph. 1022b4-8). Sie sei eine Aktivitét
(évépyewn) gleichzeitig des Habenden als auch des Gehabten, wie bei moinoig, die
zwischen dem liegt, das tut und das getan wird (in Bezug auf xivnoig, vgl. Coulou-
baritsis 1997: 287-288). Die Ableitung der ctaocig mit dem Suffix -o1g entspricht der
€€ und der moinoig. In der Physik haben wir gesehen, wie die Stasis zwischen der
Bewegung und Gegenbewegung geschieht. Vielleicht kann man so die zwiespéltige
Natur des Begriffes — Konflikt und Stillstand — besser verstehen.
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hinweisen kann, aber trotzdem kontextuell mit einem Konflikt oder mit Gegen-
sédtzen verbunden ist.

2.6.4 Die Stasis der Winde: Stille, Richtung oder Streit?

Corpus hippocraticum

Im Kapitel iiber die Stasis als einen Krankheitszustand im Corpus hippocrati-
cum wurde bereits darauf hingewiesen, dass die Winde nach Hippokrates einen
Einfluss auf den Streit des Wassers ausiiben.>® In diesen hippokratischen Texten
wird so auch eine Stasis der Winde erwihnt.®’ In der Schrift Uber die heilige
Krankheit (De sacro morbo) werden die Winde als Ursache der Epilepsie
genannt:

‘Ev 8¢ 1fiot petaforiiot tdv mvevpdtov St Tade enui EmAnmrovg yiveohat, kol
pdiota toiot votiowsty, Enetta toiot fopeiototv, Emetta T0ict AOUToict TVEDULOGL
Tadta 8¢ £oTv doa TV TVELUAT®V ioXVPOTATA £6TL Kol GAANAOIGY EvavTiIDTATO
Katd TV otdotv Kol katd v dvvauw. (Hp. Morb. sacr. 13.1-5)

Ich meine, dass beim Windwechsel man dadurch epileptisch wird, vor allem bei
den Siidwinden, danach bei den Nordwinden und dann erst bei allen anderen.
Das sind die Winde, die von allen am stérksten sind und am meisten entgegenge-
setzt je nach Stasis/Richtung und Kraft.

Hier ist die Rede von den Siid- und Nordwinden und auch von den Winden aus
anderen Richtungen. Diese Winde seien entgegengesetzt ,,nach Stasis und Kraft*,
duvapg: 6oa TAV TVELHATOV IoYVPOTATA £6TL Kol AAANAOIGY EVOVTIOTOTO KOTO
TNV otdov kol kata TV dvvauty. Der Chiasmus deutet an, dass die Winde der
Stasis nach entgegengesetzt sind (évavtidtoto katd v otdow) und stark sind
nach der dovapug (ioyvpodtata kotd Ty dvvapy). Die Ubersetzung ,,Richtung*
lasst sich auch dadurch rechtfertigen, dass die Gegensitzlichkeit sich auf den
Katalog von Nord-, Siid- und andere Winde bezieht. So entsteht die Frage, worum
es hier bei dem Begriff Stasis geht. Die Stasis und Kraft miissen Kategorien sein,
nach denen man die Winde vergleichen kann. Ist die Stasis hier aber die Richtung,
der Konflikt oder der Stillstand?

In der Einleitung sind die Worterbuchbedeutungen der Stasis in drei Gruppen
aufgeteilt worden: 1) Stasis als Auseinandersetzung, 2) Stasis mit Verhéltnis und
3) Stasis isoliert. Zur ersten Gruppe gehoren alle Verwendungen der Stasis, wo

656 vgl. Kapitel 2.5.3 Stasis als ein medizinischer Zustand und ein Konflikt im Corpus

hippocraticum.

Fiir die Stasis der Winde als Streit der Winde vgl. Kapitel 1.2.4 Stasis und politische Meta-
phorik. Vgl. auch die ,,gegenwehende Stasis im Gefesselten Prometheus des Aischylos,
Verse 1086—7: mvevpata mdvimv €ig GAANAL / otdowv dvtimvouv [drodetcvipeval], Kapitel
2.4.2 Stasis der Meinungen und Stasis der Winde in Aischylos’ Persern und im Gefesselten
Prometheus.
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es sich um einen Konflikt handelt, zur zweiten die Falle, wo die Stasis durch
das Verhiltnis zu etwas bestimmt wird und zur dritten die Stasis als Lage oder
Stillstand.®®® Nehmen wir an, dass die Stasis an der obenzitierten Textstelle
unter die zweite Gruppe féllt und auf die Richtung des Windes hinweist. Gegen
die Bedeutung der Windstille spricht der Ausdruck ,,entgegengesetzt nach Stasis*,
damit wiirde die Frage entstehen, wie konnen die Winde der Stille nach ent-
gegengesetzt sein und in welcher Beziehung wire sie zu der anderen Kategorie,
die Kraft. Auf das selbe Problem wiirden wir auch dann stossen, wenn wir die
Stasis hier als Konflikt iibersetzten. Wie kann etwas nach Konflikt und Kraft
entgegengesetzt sein? Aber wenn auch die Stasis hier die Windrichtung ist, gibt
es dabei eine Beziehung zum Konflikt, ndmlich spricht man hier nicht nur von
der Windrichtung (beziiglich des ,,Kompass*), sondern von den Richtungen der
gegensitzlichen Winde und das kann als Konflikt begriffen werden.®”

Die Schrift Uber die Luft, Wasser und Stellen erliutert dem Leser auch, wie
der Regen entsteht:

‘Okotav 8¢ kov abpoishii kol Euotpaef] & 0 adTd VIO Avépmv GAARAOIGLY
gvavtiobéviov EEaipvne, tote katapPyvotar | av Toxm TAEIGTOV EVGTPUPLY.
Tote yap €owog todto pdAlov yiyvecsOar, OkOTAV TG VEQEQ, UN VIO AVELOV
otdow £yoviog Gpunuévo €6via kol yopéovrta, £E0IEVNG AVTIKOWYY TveduQ
gvavtiov kol £tepa vépea. (Hp. der. 8.26-31)

Wenn immer aber (das Wasser) sich wo gesammelt hat und plétzlich von einan-
der entgegengesetzten Winden an derselben Stelle konzentriert worden ist, dann
birst es, wo es eben am konzentriertesten ist. Denn das geschieht mit grosserer
Wahrscheinlichkeit dann, wenn die Wolken, die von einem Winde, der keine
Stasis hat, getrieben sind und daher vorwérts kommen, pldtzlich auf einen
gegensitzlichen Luftzug und andere Wolken prallen.

Hier spricht man von Wolken, die ihren Antrieb von einem stasis-losen Winde
haben.®® Diese Wolken werden fortgetragen, bewegen sich und geraten

% vgl. Zweiter Einteilungsversuch: alleinstehend oder im Verhdltnis-zu (mpd¢ 71) in der

Einleitung und Problemstellung. Alle drei Bedeutungsgruppen sind aber miteinander
verbunden. Die Teilnehmer eines Konflikts haben immer ein Verhiltnis zueinander und
die Lage wird auch immer im Verhéltnis zu etwas bestimmt. Beim Stillstand ist am
schwierigsten ein Verhiltnis zu finden, aber, wie man in der Analyse Aristoteles’ Physik
gezeigt hat, bestimmt Aristoteles im Bezug auf die Bewegung — der Stillstand befindet
sich zwischen den Bewegungen.

Im Kapitel iiber Herodot haben wir gesehehn, dass Stasis und Taxis auf die Position
eines Schars hindeuten konnen, die ist dabei die Position beziiglich der Alliierten, die
Stasis aber beziiglich des Gegners. Hier scheint ein dhnlicher Fall auch mit Stasis als
Richtung zu sein, die Stasis ist die Windrichtung beziiglich des Gegenwindes. Vgl. auch
das Kapitel 2.2.4 Stasis und Taxis.

Diese Stelle kann korrupt sein. Das lateinische Manuskript 7027a gibt: quando nubes de
vento concursum habentes concurrunt, et alius accidit repente contraveniens flatus et
aliae nubes. Vgl. Littré 1961: 34-35, aber in beiden Uberlieferungen gibt das uf den
Ausschlag, weil es nicht den Satz, sondern nur den Satzteil negiert. In W. H. S. Jones’
Ausgabe steht ,,ta vépea V1o avépov otdowy un £xovtog mpunpéva, vgl. Jones 1868.
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plotzlich an einen Gegenwind und andere Wolken. Es fragt sich also, was man
hier unter der Stasis zu verstehen hat. Die moglichen Interpretationen fiir die
Stasis sind wieder dieselben: a) Stasis als Ruhestand®', b) Stasis als Konflikt,
¢) Stasis als Richtung®®.

Die erste Interpretation sei dann, dass die Wolken von solchen Winden herum-
getrieben werden, die ,.keine Stille haben. Es ist moglich diesen Satz so zu lesen,
wenn man annimmt, dass dass die Stille keine Abwesenheit des Windes ist,
sondern ein Zustand des Windes (der Wind weht nicht). Doch ist diese Kon-
struktion etwas tautologisch — damit, dass der Wind etwas treibt, hat man schon
gesagt, dass er keine Stille hat.*®

Die Bedeutung der Stasis als Konflikt der Winde passt besser. Das Regen
beginne ndmlich dann, wenn die Wolken einen gegensitzlichen Luftzug begeg-
nen. Das kann, nach diesem Satz, plétzlich geschehen (Gvtikoyn, Aorist), wah-
rend sie von den Stasis-losen Winden getrieben werden. Das heisst, sie werden
solange getrieben, als der Wind keinem Gegenwind begegnet. So sind die
Stasis-losen Winde hier solche, die noch nicht auf Widerstand gestossen sind.
Wenn sie auf einen Gegenwind prallen, ist der Konflikt, die Stasis, da und es
wird regnen. Die dritte Moglichkeit wiére, dass hier mit den Stasis-losen Winden
Winde ohne Richtung gemeint sind.

Herodot

Im zweiten Buch der Historien Herodots ist ndmlich eine Erklarung dafiir zu
finden, dass in Libyen ein ewiger Sommer herrscht und die Sonne aus dem Nil
sowohl im Sommer als auch im Winter Wasser ,,hochzieht“.°** Das wiirde nach

Herodot auch in Europa geschehen, wenn die Jahreszeiten ihre Stasis dnderten:

obt® tiig APping ta dve Bépog aiel katéyel. Ei 08 1 6T001g HALOKTO TOV DpEDV
Kol oD ovpovod Tff HEV VOV 0 Popéng Te Kol O YEIWMV €0TACL, TOOTY HEV TOD
voTov fv 1| 6Tdo1g kol Ti¢ pecauPping, Th 88 6 votog ViV Eotnke, TavTn 88 O
Bopéng, €l tadta obtmg ey, 6 HA0¢ v AmehavvOpEVOC €k HEGOD TOD oVPAVOD
V7O 10D YeWdvos Kol Tod Popéw T av Tt dve Tiig Edpdnng katd nep viv Tiig
APONg Epyeton, dte&ovta &8’ dv pv S mhong Evpodnng Edmopon moéew dv tov
"Totpov 16 mep viv €pydletar tov Nethov. (Hdt. 2.26.3-12)

Es herrscht dort in Oberlibyen ein ewiger Sommer. Wenn aber die Jahreszeiten
ihren Standort (ctdoig) einmal dndern, Siiden und Mittag dahin versetzt

! Diese Bedeutung von otdoic war evident in der Physik, wo sie den Gegensatz fiir die

Bewegung bildete.

Kann auch mit Stasis als Position in Verbindung gebracht werden. Die Richtung weist
auf eine (mdgliche) Vewegung oder auf ein Ziel hin, aber das gilt auch bei der Stasis als
Positionen einer Armee, denn die werden auch beziiglich des Gegners bestimmt und
ermdglichen einen Angriff zu starten oder sich vor gegen ihn zu verteidigen.

Littré tibersetzt die Stasis als Ruhe: les nuages que le vent ne laisse pas en repos (Littré
1961: 35).

% Hdt. 2.25.
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wiirden, wo jetzt Norden und Winter, Norden aber dahin, wo jetzt Siiden ist,
wenn es dazu kdme, dann wiirde die Sonne von Wind und Wetter aus der Mitte
des Himmels vertrieben, wahrscheinlich nach dem oberen Europa kommen, wie
sie jetzt nach Oberlibyen geht, und es meiner Meinung nach auf ihrem Wege
iiber ganz Europa mit dem Istros so machen wie jetzt mit dem Nil.**

Hier ist von der Stasis der Jahreszeiten, otdoig t@v mpéwv, die Rede. Die Jahres-
zeiten stehen aber mit den Himmelsrichtungen, Bopéng, yewwmv, uecouPpin,
votog, verbunden. Die Himmelsrichtungen werden dabei im Griechischen durch
die entsprechenden Winde bestimmt, Bopéng ist der Norden und der Nordwind,
vétog der Stiden und der Siidwind. Herodot spricht in dieser Passage von der
Stasis des Siidens/des Siidwindes, 10D votov fv 1 otdoic. So darf man sagen,
dass es sich bei der Stasis um eine Richtung handelt, sei es die Himmels- oder
Windrichtung, und so kdnnen auch die Stasis-losen Winde als richtungslose
Winde an der hippokratischen Textstelle interpretiert werden.®®® Die Bedeutung
der Richtung entspricht dem Konzept der Stasis insofern, als die Stasis als
Position im Bezug auf etwas bestimmt wird.

Weiter kann noch auf eine andere Konnotation des Wortes otdoig mit dem
Wasser und dem Wind hingewiesen werden. Es handelt sich um das zum
Vergleich nochmals angefiihrte Fragment 326 (LP) von Alkaios.®”” Die Ahnlich-
keiten mit der hippokratischen Schrift iiber das Wasser sind bemerkenswert.
Erstens handelt es sich sowohl bei Alkaios als auch im hippokratischen Uber
die Luft, Wasser und Stellen um das Verhiltnis von Wind und Wasser (bei
Alkaios die Wellen, im Corpus hippocraticum die Wolken). Im Alkaiosfragment
treiben die Winde die Wellen — einmal von einer Seite, einmal von der anderen —
und haben eine Stasis, die schwer zu bestimmen ist. Wie wir gesehen haben,
wird das Alkaiosfragment meistens als eine politische Metapher interpretiert: In
der Mitte steht das Bild vom Staatsschiff, in einem ziemlich schlechten Zustand.

Die Motive wiederholen sich also von einem Kontext, der Politik, zum
anderen, der Medizin, und so scheint die Stasis ein in verschiedenen Gebieten
verwendbarer Begriff zu sein. Platon schafft eine Synthese aus ihnen, wenn er
den Staat mit dem Korper vergleicht und von der Stasis als Krankheit spricht.’®®

In der Analyse der Texten aus der klassischen Epoche haben wir gesehen, dass
das Wort otdotig in den folgenden Kontexten verwendet wird: 1) Polis (als Wort-
streit oder physischer Streit), 2) Physik (als Stillstand oder Richtung),
3) Medizin (als Krankheit). Die Verwendungen in allen diesen Bereichen iiber-
schneiden einander: Die metaphorische Verwendung des Wortes 6tdo1g ist bei-

665
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Ubersetzung von Theodor Braun, bearbeitet von Hannelore Barth.

Die Stasis ist nicht nur die Windrichtung. Beim dritten Erwdhnung der Stasis als
Richtung im Corpus hippocraticum geht es um die Sterne: dote pun <tnv aOT>1V 6TACY
&xew 0800 ta Gotpo (Hp. De septimanis 2.89-92).

Vgl. Kapitel 1.2.4 Stasis und politische Metaphorik.

Vgl. Kapitel 2.5.1 Stasis als/und Krankheit in der Seele und in der Polis bei Platon und
2.5.2 Stasis und Disharmonie der zusammengehorenden Elemente bei Platon.
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nahe nicht unterscheidbar von der unmetaphorischen. Der Stasis-Begriff hat
gewoOhnlich negative Konnotationen und bekommt eine negative Bewertung
(dabei spielt eine entscheidende Rolle der Diskurs). Am wichtigsten ist, dass der
Stasis-Begriff kann immer (direkt oder konnotativ) mit dem Konflikt oder mit
den Gegensitzen in Verbindung gebracht werden.*®

In den néchsten Kapiteln dieser Arbeit werden wir uns mit den Texten aus
den Epochen nach dem klassischen Zeitalter beschiftigen.

2.7 Die nachklassische Periode: Stasis in der stoischen und
epikureischen Philosophie

Dieses Kapitel beschéftigt sich mit zwei Textkorpora aus der nachklassischen
Zeit: dem Korpus der dlteren Stoiker und den Gespriachen Epiktets, welche uns
durch seinen Schiiler Arrian {iberliefert sind. Diese Auswahl kann damit begriin-
det werden, dass ein Ziel der vorliegenden Untersuchung ist, die moglichen
Urspriinge der Stasis als rhetorischen Begriffs zu finden. Der dritte Teil dieser
Arbeit beschiftigt sich ausschliesslich mit der rhetorischen Stasislehre und so
leitet die Analyse der Stoiker und des Epiktet dieses Thema ein.

Oft wird in der Sekundérliteratur gesagt, dass die rhetorische Stasislehre ihre
Urspriinge sowohl in der peripatetischen als auch in der stoischen Schule
habe.””” Die aristotelischen und/oder stoischen®’’ Kategorien hitten als
konzeptuelles Vorbild dienen kénnen fiir die vier ersten Staseis — die Faktizitét
(otoyaoudg), die Definition (6pog), die Qualitit (mowotng) und die Kompetenz
(pnetddnyic). Diese Vierteilung der Staseis ist tatsdchlich sowohl bei Hermago-
ras als auch bei Hermogenes vorhanden.®”> Ebenso gibt es einige Ahnlichkeiten
bei den Namen der Kategorien und der Staseis: Die aristotelische Kategorie der
Definition, dpoc, trigt denselben Namen wie die Definitions-Stasis bei Herma-
goras und bei Hermogenes, die Kategorie der Qualitit heisst mowov, die
entsprechende Stasis aber mo1dtng,.

Deshalb muss festgestellt werden, ob auch das Wort (und vielleicht dartiiber
hinaus der Begriff) otdoig selbst im rhetorischen oder philosophischen Kontext
von den élteren Stoikern verwendet wurde und ebenso die spétere Stasislehre
beeinflusst haben konnte. Zu diesem Zweck wurden die Worter otdoig und

9 Fiir ein ausfiihrliches Zwischenergebnis vgl. Kapitel 2.8 Zusammenfassung der Analyse

von Texten aus der vorklassischen und klassischen Periode.
67 Nadeau 1858b, Thiele 1893, Jineke 1904. Vgl. auch Matthes 1962, Montefusco 1986
und Hoppmann 2007, 2008.
Fiir die stoische Kategorienlehre vgl. Rist 1971.
Die Qualitét ist bei Hermogenes eigentlich keine selbststdndige Stasis, sondern ein
Oberbegriff, der in zehn Staseis aufgeteilt wird. Vgl. die Schemata im Kapitel 3.2.1
Hermagoras und Hermogenes: (ytiuoza vouika und Staseis.
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otootdlew im Textkorpus der Stoicorum veterum fragmenta Hans von Arnims
aufgesucht.®”

Die Gesprache Epiktets wurden dagegen aufgenommen, weil da eine neue
Verwendung des Begriffs Stasis aufzutreten oder wenigstens sich hervorzuhe-
ben scheint. Epiktet spricht von einer Stasis des Philosophen und des Laien als
ihre ,,Haltungen* im Leben. Dabei ist die Bedeutung des Wortes otdoig als eines
Konflikts beinahe verlorengegangen. Die Hypothese in dieser Arbeit ist, dass
diese neue Verwendung der spiten Entwicklung des Stasis-Begriffs entspricht.

Die Stasis bezeichnet in der rhetorischen Stasislehre den Konflikt, aber sie
ist von den spdteren Kommentatoren auch mit dem philosophischen Begriff der
Kategorie in Verbindung gebracht worden.”* So gab es in der Kaiserzeit einen
Blickwinkel, der sowohl die Kategorien als auch die Staseis, als Aussagetypen
verstand. Bei einer solchen Konzeption spielt der Konflikt keine Rolle mehr oder
ist iiberhaupt abwesend. Deswegen muss Epiktet als Autor untersucht werden, der
das Wort otdo1g in einer einseitigen und konfliktlosen Bedeutung verwendet, aber
nicht iiber rhetorische Stasislehre schreibt. Auch gehdrt er nicht zum natur-
wissenschaftlichen Diskurs, wo die Stasis einen Stillstand bezeichnen kann.*”

2.7.1 Stasis in der Polis und Musik als ihr Gegenmittel bei den alteren
Stoikern: kein Spur von dem rhetorischen Begriff

Die Suche nach dem Wortradikal ctac- im Stoicorum veterum fragmenta ergibt
folgende Ergebnisse: Das Substantiv otdoig steht, soweit Fragmente etwas
aussagen, bei den élteren Stoikern sechsmal, das Verb otacialewv gibt es ein-
mal, einmal ist auch das Adjektiv otacudong zu finden. Diese Verwendungen
werden in der folgenden Tabelle zusammen mit dem Autoren und mit der Frag-
mentnummer dargestellt (vgl. Schema 8, unten):

GTAGIG Diogenes von Babylon 53.6, 84.5, 89.7; Chrysipp 491.1, (288.37¢, 7092.9°”")
otooldlew | Diogenes von Babylon 123.3

otoolddng | Chrysipp 563.7

8. Schema: orao- im Stoicorum veterum fragmenta

7 Das Korpus umfasst Fragmente der folgenden Autoren: Zenon von Kition, Ariston von

Chios, Apollophanes, Herillos von Karthago, Dionysios von Herakleia, Persaios von
Kition, Kleanthes von Assos, Sphairos, Chrysipp, Zenon von Tarsos, Diogenes von
Babylon, Antipatros von Tarsos, Apollodoros von Seleukia, Boéthos von Sidon und
Basilides, Eudromos und Krinis.

Vgl. Kapitel 3.3.2 Die Staseis und die Kategorien: Hermogenes, Quintilian, Syrianos.
Wie wir gesehen haben, wird dieser Stillstand oft durch gegensétzliche Bewegungen
geschaffen, wichst aus einem Konflikt heraus.

Bei der Stasis wird da aber auf Worte Platons hingewiesen, die mit einem Zitat des
Chrysipp verglichen werden. Diese Stelle ist kurz im Kapitel 2.5.1 Stasis als/und
Krankheit in der Seele und in der Polis bei Platon behandelt worden, vgl. Anm. 556.
Der Satz iiber die Stasis wird eigentlich Krates von Theben zugeschrieben.
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Unten behandeln wir die gefundenen Textstellen des Diogenes von Babylon.
Alle Verwendungen des Substantivs otdoig bei Diogenes weisen auf einen Kon-
flikt in der Polis hin. Athenaios berichtet ndmlich, dass viele von den Kolopho-
nern sehr teure purpurne Kleider getragen hétten und dies zu den Staseis gefiihrt
habe. Das habe auch Diogenes gesagt, weswegen dieses Fragment dem Dio-
genes von Babylon zugeschrieben wurde.

®edmounog 6’ év meviekadekdrn Totopidv ydiovg enoiv Gvdpag avtdv (scil.
v Kolopmviav) alovpyeic opoivtag 6ToAIG AOTUTOAETY: O o1 kai Baciiedoty
oméviov TOT’ v Kol TEPIGMOVSUGTOV. 160GTAGIOG Yap TV 1] TOPPYPE TPOC EPYLPOV
€€etalopévn. Totyopodv dd TNV TOWWTNY AYOYNV &V Tupavvidl Kol 6TAGEGL
yevopevol avti) matpidt Siepdapnoay. Tavtd gipnkey mepi adT®V Kol <Atoyévng o
Bapvidviog év 1@ mpmto tdv Nopwv>. (Diog. Bab. Stoic. fi. 53)

Theopomp sagt im fiinfzehnten Buch seiner Historien, tausend Ménner (scil. der
Bewohner Kolophons) seien in Purpurkleidern in der Vorstadt herumgelaufen.
Diese (Farbe) sei damals auch fiir Kénige selten und sehr gesucht gewesen. Denn
der Purpur wurde mit Silber aufgewogen. Weil sie sich so auffiihrten hétten sie
sich in Despotie und in Staseis wiedergefunden und seien samt ihrem Vaterland
zugrundegegangen. Das hat iiber sie auch Diogenes von Babylon in Buch I
seiner Gesetze berichtet.

Hier werden die Staseis mit der Tyrannis assoziiert. Beide fiihren, laut Theo-
pomp bei Athenaios, zur Vernichtung des Vaterlandes. Die Ursache der Stasis
scheint in diesem Fall der iibertriebene Luxus oder Reichtum zu sein. Diese
Textstelle hat einige Ahnlichkeiten mit der Behandlung der Stasis in Aristoteles’
Politik. Als eine Ursache der Stasis werden von Aristoteles der Besitz, die
Ungleichheit des Besitzes und die Armut genannt.®”® Athenaios weist ebenso auf
die ,,Unausgewogenheit* des Besitzes hin: Es gibt zu viel Luxus bei den
Kolophoniern. Die Beziehung zwischen den Beiden wird insofern angegeben,
als die Tyrannis eine mogliche Folge der Stasis sei.®”” Stasis und Tyrannis gelten
somit ebenso bei Athenaios (bzw. Diogenes) wie bei Aristoteles als fiir den
.Staat“ schadlich.

Die Stasis kommt hier ebenso in der Zusammensetzung icootdclog mit der
Bedeutung ,.gleichwertig, dquivalent* vor: der Purpur sei dem Silber gleichwertig

78 Arist. Pol. 1265b 10-12; 1266a 37-38; 1266b 38; 1267a 38—41. Vgl. Kapitel 2.3.3 Die
konkrete Ursachen der Stasis und Stasis als neutralisierendes Prinzip in Aristoteles’
Politik.

% Arist. Pol. 1296a 3-9; 1272b 26-33. Zu den Konnotationen der Stasis und der Tyrannis
in den Texten aus der klassichen Zeit vgl. die Kapitel 2.2.7 Schlechte Bewertung der
Stasis in den politischen Reden: ihre Gegensdtze und Konnotationen bei den attischen
Rednern, 2.3.3 Die konkrete Ursachen der Stasis und Stasis als neutralisierendes
Prinzip in Aristoteles’ Politik und 2.3.4 Verschiedene Gleichheiten, Staatsverfassungen
und ihre Umwandlung durch die Stasis in Aristoteles’Politik.
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gewesen. Dieser Begriff weist auf die Bedeutung der Stasis als ,,Wigen*®"

hin.®*" Das Gleichgewicht hier ist aber eher eine Metapher, denn der Purpur und
der Silber waren nicht dem Gewicht, sondern dem Okonomischen Wert nach
gleich. Das Adjektiv ist mit dem Préfix ico- gebildet, was heisst, dass der
andere Teil des Wortes, -otdotoc™, alleine nicht die Bedeutung des Gleichge-
wichts hat. Jedoch muss die Stasis als Wagen immer zwei (oder mehrere?)
Seiten haben und das Resultat der Stasis erscheint in einer ,,Begegnung* dieser
Seiten. Beim Wégen wird ein Gewicht mit dem anderen verglichen, die Idee
kann aber auch auf die Stasis als Konflikt angewendet werden, im Konflikt wer-
den andere Eigenschaften verglichen (z. B. die Stirke). In beiden Fillen
bezeichnet die Stasis den Prozess, nicht das Ergebnis und ebenso nicht nur das
Gewicht einer Seite.®®® Und manchmal kann das Ergebnis der Stasis auch das
Gleichgewicht sein, wie in diesem Fall mit dem Purpur und Silber.***

Das Wort otdoig bezeichnete in der oben analysierten Textstelle einen Kon-
flikt in der Polis. In den zwei néachsten Stellen ist das auch der Fall.
Diese Verwendungen des Stasis-Begriffs in den Fragmenten des Diogenes stam-
men aus Philodems Schrift De musica. An beiden Stellen hat die Musik eine
beruhigende Funktion, die der Stasis ein Ende macht:

o0 medouebo (8°) ovde @ Tépmovdpov k(o)ta pavteiov kekAfjoBor wp(0)g
Katdmovow EREVAIOD 6TA(6)e®S, GV Kol TAVY TOAAOL GUUPOVAGCL TEPL TOVTOV
TOV HOVGOAMTT®(V), 0VTOG O oYedOV HOVOG (€)v TOlg PrAetteiolg avtov fdovta

680 LSy otaowg AL, vgl. Lexikonbedeutungen des Wortes otaoig und erster Einteilungs-

versuch: ,,aktiv-passiv* in der Einleitung und Problemstellung. Vgl. auch das Kapitel
2.4.5 Asthetisch-politischer Streit und Stasis in den Froschen des Aristophanes.

Im Fragment 141 (LP) des Alkaios ist eine politische Metapher zu finden, wie ein gewisser
nach grosser Macht strebender Mann die Stadt umstiirzt, die als eine Waagschale ,,rauf
und runter geht“: dJvnp odt[oc & parduevog T puéya kpétog / dv]tpéy[el Ty TV OV
a o Exeton pomac. Vgl. Kapitel 2.5.2 Stasis und Disharmonie der zusammengehdrenden
Elemente bei Platon.

Nach LSJ gibt dieses als selbststidndiges Adjektiv nicht.

Die Stasis kann die Meinung (z. B. eines Philosophen) bedeuten (LSJ otdoig B.2.e, vgl.
Lexikonbedeutungen des Wortes otaoig und erster Einteilungsversuch: ,, aktiv-passiv* in
der Einleitung und Problemstellung). Die rhetorischen Staseis konnen manchmal als
Arten des rhetorischen Konflikts, manchmal aber auch als Behauptungen einer Seite
verstanden werden. Das hingt vom Autor und vom Kontext ab. Die Hypothese vor-
liegender Behandlung der Stasis lautet, dass die Bedeutung der Stasis als Meinung oder
Behauptung jiinger ist denn die Stasis als Konflikt. Die rhetorischen Handbiicher,
welche die Stasislehre enthalten und sich bis in unsere Zeit erhalten haben, kommen aus
der Kaiserzeit und deshalb ist dort die Stasis in beiden Bedeutungen zu finden.

Auch die politische Stasis kann das Gleichgewicht zum Resultat haben. Aristoteles
berichtet, dass die Spartaner zwei Boacirels, die miteinander im Streit waren, zusammen
als Botschafter geschickt hétten, damit der Staat dadurch gewinne (Arist. Pol. 1272b 5-15,
vgl. auch das Kapitel 2.3.3 Die konkrete Ursachen der Stasis und Stasis als neutrali-
sierendes Prinzip in Aristoteles’Politik). Eine tible Art des Gleichgewichts ist aber z. B.
der Rache-Zyklus in der Orestie des Aischylos, vgl. Kapitel 2.4.3 Das Ende der
unersdttlichen Stasis und des Rache-Zyklus in Aischylos’ Orestie.
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7ou]. Kol Of yap wpo(o)fjke TOLG QAOCOMOVE VTOYPAYAVTAG, TV TPOTOV
dvvaton ma(V)ev dhoya pEMM) Aoykny Sapopdv, obto melbev kol Ta Ool(1Tov)
kai Tepmdvdpov memavkévar (tag) Tdv Aakdvev. (Diog. Bab. Stoic. fr. 84.5-10)

Ich glaube nicht, dass Terpandros des Weissagens wegen gerufen wurde, um die
einheimische Stasis zu enden, selbst wenn sehr viele von den Musen-Inspirierten
diesem zustimmen. Diogenes ist aber fast der einzige, der ihn an den spartani-
schen Symposia singen lésst. Natiirlich mussten die Philosophen, die angedeutet
haben, in welcher Weise logos-lose Melodien einer logos-haften Auseinanderset-
zung das Ende machen, auch behaupten, die Melodien des Thales und des
Terpandros hétten den Staseis der Lakoner ein Ende gemacht.

In diesem Abschnitt werden Meinungen beschrieben, die eine Analogie zwi-
schen der einheimischen Stasis und der logischen Auseinandersetzung sehen:
wenn die logos-losen Melodien log-ische Auseinandersetzungen beenden konn-
ten, miissten auch Thales und Terpandros mit der Musik den Staseis ein Ende
gemacht haben. In einem Fall, wo die einheimischen Staseis erwédhnt werden,
handelt es sich um eine konkrete Situation (Thales, Terpandros, die Lakoner),
im anderen Fall aber, wo man sagt, dass die unverniinftige Melodien wortliche/
logische Auseinandersetzung (nicht) beenden konnen, handelt es sich um eine
allgemeine Behauptung.

Dieselbe Schrift weist noch einmal der Musik die Fahigkeit zu, Staseis zu
beenden,:

51 o® ye | ...poveitan kod migio|(ot .....)taT)on TO TPO<c> Taig A(Aong Suvap)soy
70 péhog kai (oTdoeav®™ K)ol tapaydv el(vor K)ota(mo)votikdy, O éml (Tdv
avipone)vy kol tdv (d(ev oeaiv)ecbour katampoivo(uévo)v. 610 Kol TOV
Apyiro(yov M)éyewv ,kmMel)ton & Otig (€oti)v dowdoic.” mo(pd) 6¢ K(apoiv
&medav &v talg Ex(knoiong 0)opvPog yévnrat, TV (YAUK)LTATOV TIVAS QO(OV
gEQ)pyev €T’ gig Tovg (Ahovg yi)vesOar kol mépag (si)c B(mavt)ag obtm 88
kato(Avew) 1o npokeipevov: (Diog. Bab. Stoic. fi: 89.5-12)

Deswegen sagt man und viele][...], der Gesang habe ausser anderen Kréften noch
die Fahigkeit, Staseis und Verwirrungen zu beenden, so dass er bei Mensch und
Tier beruhigend zu wirken scheint. Deshalb sagt auch Archilochos: ,,jedermann
wird bezaubert durch Gesang. Und bei den Karern, wenn immer das Lérm in
den Versammlungen auftritt, stimme man einige der slissesten Gesdnge an, der
greife dann auf andere iiber und schliesslich auf alle. So 16se er das Problem.

Hier werden die Staseis zusammen mit dem Aufruhr, topayy, erwihnt.** Die
Stasis begreift sich hier als ein Gegensatz zur Ruhe, denn die tapayn, die mit

5 Daniel Delattre hilt die Konjektur (otéocwv k)oi tapayxdv fiir wahrscheinlich und

vergleicht sie mit col. 133, 67 Kemke.

Zu topoyn als Konnotation der Stasis vgl. Kapitel 2.2.7 Schlechte Bewertung der Stasis
in den politischen Reden: ihre Gegensdtze und Konnotationen bei den attischen Rednern.
Stasis und tapoyn sind als Paar auch bei Polybios zu finden, vgl. Kapitel 2.2.2 Die
Umwandlung der Staatsverfassung als Bewegung.
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der Stasis einhergeht, bezeichnet eine Situation, der die ordnende Ruhe fehlt;
und die Musik, welche als Gegenmittel genannt wird, hat eine beruhigende,
besénftigende Wirkung (katoampaivopévmv).

Weiter kann man hier eine Analogie zwischen Stasis, der Verwirrung, und
dem Lirm, 86pvpoc, sehen.®” Zuerst sagt die von Philodem zitierte Quelle, dass
das Lied, pérog, fahig sei, Staseis und Verwirrungen zu beenden, spéter spricht
sie aber von einem Léarm, 06pvPoc, (vielleicht in der Versammlung, &v toic
gxknoionc®™), der durch die siissesten Gesinge ((d1) aufgeldst werde,
kataAdelv. Bei dieser Analogie entsprechen die Stasis und die Verwirrung dem
Léarm und das Lied dem Gesang. Die Stasis wird mit dem Lirm nicht gleichge-
setzt, aber das Wort wird damit durch eine Analogie verbunden: das Beispiel mit
dem moglichen Versammlungskontext illustriert die abstrakte Behauptung
,IPO<c> toic GA(Aong duvap)esty O pEAOC Kai (0TdoEmv K)ol Topoydv ei(vat
K)oTo T )VOTIKOV™,

Da der Larm in den Versammlungen ebenso als ein Wort- wie als ,,logischer*
Konflikt begriffen werden kann, weist diese Textstelle eine Ahnlichkeit mit dem
ersten Philodemzitat auf, wo gesagt wurde, dass unverniinftige Melodien die
Féhigkeit hatten, den ,,logischen‘ Streit zu beenden.

Textstelle 1:

EUPOAMOG OTACIG doovta

Aoy dtapopd Gloyo péEn
Textstelle 2:

GTAGEL Kol Tapayol péELOG

080pvPog év taig ExkkAncioig ®dai

Die zwei Verwendungen der Stasis in De musica sind voneinander aber in der
Hinsicht verschieden, dass es sich im ersten Fall ohne Zweifel um die Stasis in
der Polis handelt — man spricht von der ,einheimischen Stasis“, &ueVA10G

7 Fiir eine Parallele kann auf Thukydides hingewiesen werden, der den 06pvpog im
Kontext der Stasis auf Korkyra erwdhnt. Am vierten oder fiinften Tag der Stasis
(Th. 3.76.1.1: tfic 6¢ otdoemg €v ToVT® ovong) herrschten wegen der Lage in der Stadt
»larmendes Durcheinander” und ,blanke Furcht“ (so iibersetzt es Michael Weissen-
berger): o1 8¢ moALY BopOPw kai tepofnuévol Ta T’ €v T moier (Th. 3.77.1.1-2).

Das Verb Oopvfeiv wird von Thukydides auch dem tdooewv entgegengesetzt: Die
Athener versuchten unter den Peloponnesiern, deren Schiffe eine kreisformige
Formation bildeten, ,,Verwirrung zu stiften” (Th. 3.78.1.6-7: xai petd TodTo KOKAOV
TalopéEvov aDTdV TEPLETAEOV Kal EMEPOVTO BopuPeiv).

Die Ausgabe des Daniel Delattre (Delattre 2007) setzt eine Crux fiir eine unsichere
Lesung an dieser Stelle: fekaot[.- (col. 49.40). Die Konjektur ,,év taig €x(kinoiog™
stammt von Theodor Gomperz, iibernommen von Johannes Kemke, aber Delattre ist mit
ihnen nicht einverstanden (Delattre 2007: 81).
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otdoi.”” Man kann hier an Platons Gesetze denken, der sagt, der Brudermord
geschehe in den Kémpfen wihrend der Stasis, und der den Brudermord mit dem
Adjektiv éugdAtoc in Verbindung bringt.**

Im zweiten Fall kann die Stasis zwar auch politisch begriffen werden, aber
im allgemeineren Sinn des Konflikts oder einer Auseinandersetzung. Topoyn
jedenfalls ist nicht nur politische Wirren. Der Hinweis auf die Tiere neben den
Menschen deutet ebenfalls auf einen allgemeineren Kontext hin, denn der
Konflikt unter den Tieren kann nicht politisch, mit der Polis verbunden, sein.

So haben wir gesehen, dass, obwohl die stoische Schule bei der Entwicklung
der rhetorischen Stasislehre eine Rolle gespielt hat, im Textkorpus der &lteren
Stoiker otdoig als rhetorischer Begriff nicht zu finden ist. Einmal sind aber die
Stasis und die Verwirrung (tapayn) durch Analogie mit dem Larm verbunden.
Dieser Larm findet in einer Versammlung statt, wenn man eine Textkonjektur
akzeptiert: &v toic €x(kinoiog 8)opvPog.

2.7.2 Alte und neue Bedeutungen der Stasis:
Konflikt, Meinung und Haltung (Epiktet)

Wir kennen Epiktets (1. und 2. Jh. n. Chr.) Lehre durch seinen Schiiler Arrian,
der die Gespriche seines Lehrers aufgezeichnet hat. Das Verb otacialewv wird
von Epiktet nicht verwendet. Das Substantiv 6tdo1g dagegen taucht in den Lehr-
gesprdchen, Awotpioi, acht mal und im Handbiichlein, dem 'Eyygipidiov, zwei-
mal auf.®' Bei vier Verwendungen in den Lehrgesprichen und bei den beiden
im Handbiichlein hat das Wort otdo1c eine neue Bedeutung, die kaum in der
Analyse der archaischen und klassischen Autoren vorgekommen ist, nimlich
die Bedeutung der Haltung, beinahe einer Lebensweise. Die anderen vier
Erwédhnungen der Stasis in den Lehrgesprdchen weisen auf eine Auseinander-
setzung hin, die meistens politisch begriffen werden kann. Vorliegendes Kapitel
behandelt zuerst diese Stellen, an welchen die Stasis in der familidren Bedeu-
tung des Konflikts in der Polis zu finden ist, danach gilt es, das neue Territorium
der Stasis als Haltung zu erforschen.

Stasis als Konflikt und ihre schlechte Konnotationen bei Epiktet

In den Lehrgesprichen verwendet der Autor das Wort otdoig viermal in der
Bedeutung eines Konflikts in der Polis. Diese Bedeutung ist uns schon aus der

%9 Obwohl die Aoy Swpopd, die eine Parallele zur Stasis bildet, fiir eine allgemeine

Auseinandersetzung steht.

0 Pl Lg. 869c6-d3. Vgl. auch das Kapitel 2.3.1 Die Beziehung der Stasis zum Krieg
(moAepog) und Kampf (uéyn), die Stasis als das grosste Ubel bei Platon.

691 Epictetus Dissertationes 1.21.1.1; 1.22.15.1; 1.28.14.3; 3.3.18.4; 3.5.4.3; 3.15.13.5; 3.19
(in der Uberschrift); 4.5.29.1. Enchiridion 48.1.1 und 48.1.3.
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archaischen und klassischen Zeit bekannt: So ist sie in den Texten des Solon,
Alkaios und Theognis zu finden®?, ebenso bei Herodot, Platon und Aristoteles.

Epiktet sagt, dass der personliche Nutzen als Ziel eines Menschen die Sta-
seis, Kriege, Tyrannis und Verschworung erzeuge:

EY® YOp TEPLKO TPOG TO EUOV GUUEEPOV. €L GUUPEPEL LLOL AYPOV EYELV, CUUPEPEL
pot kol aperéchat adtov 100 TANGIoV: &l CUUEEPEL Lot HATIOV EXELV, GUUEEPEL
por koi KAéyar avtd €k Paraveiov. EvBev mOAepol, GTAGES, TLPAVVIOEC,
émPovrai. (Epictetus Dissertationes 1.22.14.1-15.1)

Denn es ist fiir mich natiirlich, nach dem mir Niitzlichen zu streben. Wenn es mir
zu Nutzen kommt, Land zu haben, dann kommt es mir auch zu Nutzen, es dem
Nachbarn wegzunehmen; wenn es mir zu Nutzen kommt, einen Mantel zu haben,
dann kommt es mir auch zu Nutzen, ithn aus dem Bad zu klauen. Daraus
entstehen Kriege, Staseis, Tyrannis und Verschworungen.

Eine dhnliche Idee, dass ndmlich der Leib mit seinen Begierden die Ursache der
Kriege und Staseis sei, wurde auch von Platon im Dialog Phaidon ausge-
driickt.®”® Hier wird aber der Leib nicht erwihnt, sondern der Fokus liegt auf
dem personlichen Nutzen, éuov copeépov. Die Staseis werden einerseits neben
den Kriegen, mokepiot, anderseits aber neben der Tyrannis und dem Komplott®*
erwahnt. Alle Elemente in dieser Liste sind Faktoren, welche die Gesellschaft
(den Staat) destabilisieren.

Die Verhiltnisse zwischen diesen Begriffen konnen zwar aufgrund dieser
Passage nicht bestimmt werden. Oben ist aber gezeigt worden, dass der Krieg
sich von der Stasis am meisten in dem Aspekt unterscheidet, dass der Krieg gegen
einen Aussenfeind gefiihrt wird, die Stasis dagegen innerhalb einer Gruppe

%2 Dies sind die iltesten Verwendungen des Wortes otéotc in der griechischen Literatur

iiberhaupt, vgl. Arnould 1981: 22.

Vgl. Kapitel 2.3.1 Die Beziehung der Stasis zum Krieg (woleuog) und Kampf (uéyn), die

Stasis als das grosste Ubel bei Platon.

% Wenn Thukydides beschreibt die Umwertung der Namen fiir Sachen (Th. 3.82.4.1-2:
v glodviav d&iocy TV dvopdtov £g ta Epya dvimilagav) wihrend einer Stasis, dann
spricht er vom ,,Sicherheit suchenden® Verschworen, dogaleiq 6¢ 10 émPovievcacta,
welches fiir ,,gut klingenden Vorwand der Verweigerung* (dnotpomiig Tpo@aots ebAoyoq)
gehalten wurde (Th. 3.82.4.6-5.1). Simon Hornblower ist in seinem Kommentar zu
Thukydides der Meinung, dass dieser Satz schwierig zu verstehen und vielleicht auch
korrupt sei (Hornblower 1991: 484). Das Verschwdren, émipoviedcacOal, scheint hier
auf etwas Gutes hinzuweisen, welches jetzt als Vorwand der Verweigerung verurteilt
wird. So iibersetzt M. Weissenberger es als ,,Uberdenken. Im iibernichsten Satz ist aber
das Verschworen auch bei Thukydides eine negative Folge der Stasis: émifovAievcog 3¢
TG VY™V EVVETOG KOl DTOVONGOG ETL dEVOTEPOS TPOPOVAELGAS 0E OTOG UNdEV adTMdV
denoel, Tig te £toupiog SaAvthg Kol Tovg Evavtiovg ékmeminypévog (Th. 3.82.5.2-5).
Die Verschworungen, émPovrai, bei Epiktet und das Verschworen, émBoviedecar/
émPovievoacOar, bei Thukydides sind Konnotationen der Stasis in der Polis, aber im
ersten Fall gibt es eine negative, im zweiten sowohl eine positive als auch eine negative
Bewertung.
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geschieht.*” Dabei hilt man die Stasis normalerweise fiir etwas Schlimmeres als

den Krieg. In den Gesetzen Platons haben wir gesehen, dass der Krieg als nicht
etwas absolut Negatives bewertet wurde: die Stasis ist schlimmer, weil sie einen
(potenziell erfolgreichen) Krieg verhindert. Bei Epiktet erhélt molepog aber eine
ebenso negative Bewertung wie die Stasis.

Das dritte Element in der Liste, die Tyrannis, féllt aus der Reihe. Denn die
zwei ersten Elemente vertreten einen Konflikt, was eigentlich auch fiir das letzte
in der Liste gilt, die Verschworung, émBouin: Die Verschworung kann von den
Streitenden namlich als Instrument gegen ihre Gegner benutzt werden. Die
Tyrannis ist dagegen das Ergebnis eines politischen Konflikts.

Nach Aristoteles kann durch die Stasis eine Umwandlung in der Staatsver-
fassung stattfinden und die Tyrannis ist eine mogliche Verfassung.®®® In Epiktets
Lehrgesprdchen liegt aber die Tyrannis in der Auflistung auf derselben Ebene
wie die Stasis. Einerseits stehen Tyrannis und Stasis in seiner Liste negativer
Konnotationen nebeneinander.””” Anderseits enthilt die Stasis auch eine
Potentialitit zur Entstehung der Tyrannis als eines anderen Ubels. Beide sind
Bedrohungen des politischen status quo.

In der nichsten Textstelle, wo das Wort otdoig auf einen bewaffneten Kon-
flikt hinweist und neben dem Krieg, moAepog, steht, fithrt Epiktet als Beispiel
die Ilias an und sagt, dass sowohl die ganze [lias als auch die Ursache des dort
beschriebenen Konflikts eigentlich ,,Erscheinungen®, pavtociol, seien:

N Taog 00dév éotv §| @avtacio Kol ¥pfiolg eaviact@v. Epavn 1@ AAeEAvopm
andysy Tod Meveldov Thv yovoika, &pdvn T EAévn dkorovdficon oadtd. &l odv
€pavn 1@ Meveldo mofsiv &1t képdog €oTi oG YuVaIKOG otepndijvar, Ti av
gyéveto; dmordst 1) TAdc o poévov aAld kai 1) Odvooeta. { — } "Ex Totohton odv
pkpod wpdypatog fptnron to tnAkadta; { — } Tiva 8¢ kol Aéyelg o tnlkoadta;
TOAELLOVG KOl GTAGELS KOl AMOAEING TOAADY AVOPOT®MV KOl KOTUGKOPAS TOAEWDV;
wai ti péya Exel tavta; (Epictetus Dissertationes 1.28.12.1-14.4)

Die lias ist nichts anderes als Erscheinung und die Nutzung von Erscheinungen.
Es erschien dem Alexander die Gattin des Menelaos wegzufiihren, es erschien
der Helene ihm zu folgen. Wenn es aber dem Menelaos geschienen hitte, dass es
ein Gewinn sei, von einer solchen Frau loszusein, was ware dann passiert? Nicht
nur die /lias wiare verloren, sondern auch die Odyssee. — Dieserweise hidngen so
grosse Dinge von so Kleinem ab. — Was meinst Du mit so grosse Dinge? Kriege,

®% " Ibid.

% Fir die Umwandlungen der Staatsverfassung durch die Stasis vgl. Kapitel 2.3.4
Verschiedene Gleichheiten, Staatsverfassungen und ihre Umwandlung durch die Stasis
in Aristoteles’ Politik. Fiir Tyrannis als eine Art der Monarchie vgl. Arist. Pol. 1279b16—
19: Eot1 8¢ TVpPaAVVIG PEV povapyia, kKabdmep sipntal, 6£GTOTIKT TG TOMTIKTG KOWv®ViaG,
dMyapyia & Stav dot kOplot THg moATeiog oi Tag ovolag Exoviec, Snpokpatio 58
TovvovTiov §tav ot un kektnpévol TAT00g ovaiog GAN’ dmopot.

Zur Tyrannis als einer (schlechten) Konnotation der Stasis vgl. Kapitel 2.2.7 Schlechte
Bewertung der Stasis in den politischen Reden: ihre Gegensditze und Konnotationen bei
den attischen Rednern.
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Staseis, den Verlust von vielen Menschen und Zerstérungen von Stddten? Und
was ist dabei das Grosse?

Obwohl die Liste, in der sich die Stasis hier befindet, nicht durch die Syntax in
eine Hierarchie gebracht werden kann, scheinen doch Kriege und Staseis die
zweil Anldsse zu sein, bei welchen man Menschen t6tet und Stédte vernichtet.
Die Erwédhnung der Stasis neben der Totung erinnert an Herodots Liste mit ihrer
klaren Hierarchie: Feindschaft/Hass — Stasis — ,,Blutvergiessen® (¢pdvoc) —
Einzelherrschaft.®*®

In der obenzitierten Passage hat Epiktet die Stasis indirekt auch mit der
Erscheinung, gavtacia, in Verbindung gebracht.”” Wenn die Handlungsur-
sachen in der Ilias Erscheinungen sind, dann sind sie auch Ursachen des
Troianischen Kriegs. Der Krieg und die Stasis sind auch Beispiele fiir ,,grosse
Sachen®, die aus ,,kleinen Sachen® wie den @avtaciot entstehen konnen.

Stasis und 0oyua

An zwei weiteren Stellen, aus dem dritten und vierten Buch Epiktets Lehrge-
sprdchen, wird aber deutlich gesagt, dass die Stasis eine ,,Meinung*, 66y, sei.

TaDT’ OBV EKKOTTEWY ST T MOVIPA SOYaTa, TEPL TODTO GuVTETAchOL. Ti Yap E0TL
10 KAoiewy kol oipmlelv; doyua. Tt dvotuyia; ddyua. Ti oTdcis, ti dydvola, Ti
pépyig, ti kotnyopia, ti doéPeto, ti eAvapio; tadta mhvra ddyuatd €0t Kol
A0 0008V Kol dOYHOTO TTEPL TOY AMPOAPETOV MG GVTOV AYaddV Kol KOK®OV.
(Epictetus Dissertationes 3.3.18.1-19.3)

So sollen diese schlechten Meinungen ausgeholzt werden und dafiir muss man
sich anstrengen. Denn was ist das Klagen und Jammern? Meinung. Was ist das
Ungliick? Meinung. Was ist die Stasis, der Dissens, die Schuld, die Beschuldi-
gung, die Asebie, die Albernheit? Alle diese sind Meinungen und nichts anderes,
Meinungen dariiber, was man nicht wéhlen kann, als wéren sie gut und schlecht.

Diese ,,Meinungen“ hier sind nach Epiktet schlecht und so erhilt auch die Stasis
eine schlechte Bewertung. Das Wort otdoic hat hier die Bedeutung des Konflikts,
aber es kann nicht festgestellt werden, welchen Konflikt es hier genau bezeichnet.
Die vor der Stasis aufgezihlten ,,Schlechtigkeiten™ (Klagen, Jammern, Ungliick)
gehoren eher zur Personalsphére, aber die nach ihr kommenden (Dissens,
Schuld, Beschuldigung, Asebie, Albernheit) konnen auch im gesellschaftlichen
Kontext gelesen werden.

% Hdt. 3.82.12-15: adtdc yap Ekactog BOVAGHEVOS KOPLPOIOG Elval YvhuNGi T8 VIKaY &G

ExOea peybla dAANAOIGL dmkvéovTal, &E OV oTAclEg &yyivovtan, &k 88 TdV otacimv
@OvVoC, €K 08 ToD QOvov anéPn &g povvapyinv: Vel. Kapitel 2.2.2 Die Umwandlung der
Staatsverfassung als Bewegung.

Nach Tad Brennan kénnen die Erscheinungen, g@avtocio, in der stoischen Philosophie
als Eindriicke begriffen werden, die entweder von aussen oder manchmal auch von
innen kommen und eine Anderung im Denken hervorrufen (Brennan 2005: 52-53).

699

197



An der anderen Stelle, wo die Stasis ,,Meinung“ genannt wird, handelt es sich
um den politischen Konflikt:

o0d¢ pepviuedo, 6tt obte PAdmter dAhog dAhov oVte (QEAEl, GAAL TO Tepl
EKAOTOL TOVT®V BOYUA, TOVTO €0TL TO PAGTTOV, TODTO TO AVOTPETOV, TOVTO LdyT,
10010 6TAGLS, ToUTO TOAENOG; EteokAéa kai TToAvveikn 0 memomKkog ovk dAlo 1
t0010, TO oYU TO TTEPL TVPAVVISOGS, TO dOYUL TO TEPL PLYTG, OTL TO LV EGYOTOV
TOV KaK®V, 10 8¢ uéyiotov tdv ayobav. (Epictetus Dissertationes 4.5.28.3-30.1)

Und denken wir nicht daran, dass ein Mensch dem andern weder schadet noch
hilft, sondern die Meinung iiber jedes einzelne dieser Dinge das Schadende ist,
dass dies das Umstiirzende, die Schlacht, die Stasis, der Krieg ist ? Was einen
Eteokles und Polyneikes gemacht hat, ist nichts anderes als dies, die Meinung
iiber die Tyrannis und die Meinung iiber die Verbannung, dass die eine das letzte
Ubel, die andere aber das hochste Gut sei.

Die Stasis ist hier ein politischer Konflikt (eine Sezession, beinahe ein Biirger-
krieg), weil sie zusammen mit der Schlacht, pudyn, und dem Krieg, méiepoc,
genannt wird. Ebenso wird eine Parallele mit der Tyrannis entwickelt und die
Tyrannis als das ,,letzte Ubel“ beschrieben. All dies nennt Epiktet aber ,,Meinun-
gen®, 86yparo, und ihre Wirkung.””

Im Kapitel iiber die rhetorische Stasislehre werden wir sehen, dass der
Stasis-Begriff dort neben der Konfliktbedeutung die Bedeutung der Behauptung
erhalten hat. Diese Entwicklung erlaubt es uns z. B. zu sagen, dass die Stasis
eine Behauptung, gdotg, sei’’', oder die rhetorischen Staseis mit den aristoteli-
schen Kategorien zu vergleichen’”. Bei Epiktet weist die Stasis zwar auf einen
Konflikt hin, aber dieser Konflikt wird als eine Meinung (86ypa) interpretiert.
Vielleicht kann man bei ihm eine Synthese dieser zwei Bedeutungen sehen.’”
Dies fiihrt uns zu einer Stelle, in der das Wort ozdoig ebenfalls fiir eine Meinung
(oder Haltung?) steht, aber die Bedeutung des Konflikts vollkommen fehlt.

" Nach William O. Stephens werden die Meinungen, 86ypota, in der Lehre Epiktets von

der Wahl, npoaipeotig, gebildet und motivieren die Handlungen. Die Meinungen konnen
auch als angewendete Verwendungen der Erscheinungen, gavtiociot, betrachtet werden.
Vgl. Stephens 2007: 57-58.

Vgl. Fragment 2 des Hermagoras bei Woerther und Fragment 10 in Matthes’ Ausgabe.
"2 vgl. Quintilianus Inst. 3.6.23.1-25.1, Syrian. In Hermog. 2.55.5-15 und 2.58.18-59.2.
Vgl. Kapitel 3.3.2 Die Staseis und die Kategorien: Hermogenes, Quintilian, Syrianos.
Ich weise auf eine oberflachliche Beziehung hin: otdoig éoti d6ypa. Der Konflikt ist
eigentlich nur ein mogliches Ergebnis der ,,Meinung®, es gibt auch andere und deshalb
kann man nicht diese Zwei gleichsetzen. Trotzdem gibt es aber bei Epiktet eine
Tendenz, alle Handlungen als Meinungen zu verstehen. Fiir das Suchen des verdnderten
Stasiskozepts (eine Synthese der Meinung und Stasis) bei Epiktet spricht aber die
Tatsache, dass man den Ursprung der Stasislehre sowohl in der aristotelischen als auch
in der stoischen Philisophie gesehen hat, vgl. Nadeau 1959b.
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Stasis als Haltung

An allen anderen Textstellen von Arrians Vermittlung der Gesprache Epiktets
bezeichnet die Stasis eine ,,Haltung* im Leben, eine Lebensweise. Sowohl in
den Lehrgesprdiichen als auch im Handbiichlein erwéhnt der Text die Stasis des
Philosophen, otdoig priocdpov, die mit der Stasis eines Laien, otdoig ididtov,
verglichen wird. Das ganze neunzehnte Kapitel im Buch 3 der Lehrgesprdche
tragt den Titel Was ist die Stasis des Laien und des Philosophen (Tig otdoig
ididtov ki elocd@ov). Da handelt es sich darum, dass der Laie sich vom Ausse-
ren negativ beeinflussen lasse, der Philosoph aber wisse, dass nichts Ungewahltes
(dmpoaipetov) die Wahl (mpoaipeoig) verhindern oder beeintrdchtigen kann,
sondern sie nur sich selbst dies antun kénne.”” Die Ursache der Verwirrung
(topayry) und der Unbestindigkeit (dkatootacia) sei die Meinung, 3oypa.””

Eine dhnliche Idee iiber den Philosophen, der sich vom Laien darin unter-
scheide, dass er iiber sich herrsche und sich mit den inneren Dingen beschéftige
statt der dusseren, wird auch im 15. Kapitel des dritten Buches der Lehrge-
spréche entwickelt.”” Im Handbiichlein ist ebenfalls von der Stasis des Philo-
sophen und des Laien die Rede, dabei wird gefragt, was ihre Stasis und
Charakter seien.””’” Bei den Staseis der Philosophen und der Laien kénnte man
auch an den gesellschaftlichen Status eines Menschen denken und so dieser
Verwendung des Begriffs hier eine politische Interpretation geben, aber ohne
jeden Hinweis auf einen Konflikt.

Das néchste Beispiel aus den Lehrgespriichen spricht aber eindeutig von
einer Haltung im Leben eines Menschen, die nicht durch die Gesellschaft
bestimmt worden ist:

xa’. IIpdg tovg Bavpdalesbor BEAovTOC
‘Otov 115 ﬁv Oel oTdow &xn &v 1@ Piw, EE® 00 kéynvev. avbpome, Ti Gékatg oot
ygvsce(xl EY® uav aprovpal, Gv Opéyopot Koi EKKAV® Katd oo, av opuf| Ko
agoput] ypdurotL dg TEPLKA, AV TPOo[g ]68081 v EmPoAf, dv ovykatadéost. Ti odv
Nuiv ofeliokov katamdv meputatels;, ‘Nelov, iva pe kol ol amavt®dvteg

3

Bovpaloov Koi énamkov@oﬁvrag Emkpavyalmov o peyéiov (ptkocsocpou
Tivec €ioiv ovtol, V@’ v Bovpdalecton Bélec; ody odtol giot, mepl dv elwdag
Aéyetv 811 paivovtoy; T odv; Yo TV povopsvay BovpdlecOo Oélec;

(Epictetus Dissertationes 1.21)

" Epictetus Dissertationes 3.19.2.1-3.1: mpoaipgowv yap oddév dvvaton kordoot fj BAdyat

ampoaipetov €l un adT E0VTAV.

Epictetus Dissertationes 3.19.3.1-4.1: &v odv &ni Tod10 Péyopey Kai avtoi, Hod’ dtov
dvcoddpev, avtovg aittdctot Kol pepviiodar, 6Tt 000V dAAO TapayTic T AKOTOCTAGIOG
aitiov oty | d0ypa, Ouvim HUIV mhvtag 000G, Tt TPoEKOY<ap>eVv.

Epictetus Dissertationes 3.15.13.1-5: §va. o¢ 3l &ivOpomov elvar §f dyadov 1 Koo' | 10
Nyepovikov o€ Ol E€gpyalesbor 0 cantod 1 0 EkTOC 1) mepl Td E6m PLAOTOVEI<V>
mepl T EE®° ToDT’ £0TL PIAOGOPOL GTAGLY EXEWV 1j id1dTOV.

Epictetus Enchiridion 48.1.1-2.3: 'Idubtov otdolg kol yopaktp: ovdémote €€ Eowtod
TPOGOOKY OPELEV T PAAPNV, GAL’ GO TdV EE®. PLAOGOPOV GTACLS KOl YOPUKTIP® TACOV
oeéeloy kol PAAPNY €€ E0wTod TPOGOOK(E. GTUEIN TPOKOTTOVTOG 0VOEVE, WEYEL, 0VOEVA,
EMOUVEL, OVLOEVOL PENPETOL, OVOEVL EYKOAET, OVOEY TEPL E0VTOD Aéyel MG dvtog TVOG 1| £160T0G TL.
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21. Gegen die, die bewundert sein wollen

Wenn jemand diese Stasis im Leben hat, die er haben sollte, bestaunt er nicht das
Aussere. Mensch, was willst du dir zu geschehen? Es reicht mir, wenn ich strebe
nach etwas und lehne etwas ab naturgemaéss, wenn ich den Zugang und Abgang
habe, wie es meiner Natur entspricht, mit dem Hinzufligen, Entwurf und mit der
Zustimmung. Warum denn spazierst du uns herum, als hittest du einen Brat-
spiess geschluckt? ,.,Ich wollte, dass die, die mir entgegen kommen, mich bewun-
dern und auch die, die mir folgen, ausrufen: Ach der grosse Philosoph!“ Welche
sind diese, von denen du bewundert werden willst? Sind es nicht die, iiber welche
du gewohnlich sagst, dass sie verriickt seien? Was denn? Willst du von den
Wahnsinnigen bewundert sein?

Die Verwendung des Stasis-Begriffs erinnert beinahe an die aristotelische &E1c.
Wir haben auch vorher gesehen, dass die Stasis auf eine Position hinweisen
kann. Z. B. gibt es zwei Stellen bei Herodot, wo die Stasis auf die Position eines
Heers hinweist.”” Das ist der Fall auch mit der Stasis der Boxer bei Aischines.”®”
Die Stasis ist sowohl bei Herodot als auch bei Aischines eine Position, die
beziiglich des Gegners bestimmt worden ist: So ist sie trotzdem mit dem
Konflikt verbunden, auch wenn sie selbst da keinen Konflikt bezeichnet.”'’ Bei
Epiktets Stasis (Position? Haltung?) im Leben fehlt jede Beziehung zum
Konflikt.”"" Es handelt sich um eine Position ohne Gegner.

Diese Eigenart kann durch die hellenistische und spatantike Entwicklung des
Stasis-Begriffs erklart werden. Neben der Bedeutung des Konflikts ist eine ,,ein-
seitige™ Bedeutung der Stasis entstanden. Dabei ist die Konflikt-Bedeutung des
Begriffs nicht ganz verlorengegangen, hat aber abgenommen. So ist in einigen
Texten aus der Stasis als Konflikt eine einseitige Stasis ohne Konflikt geworden:
Stasis als Position im Konflikt — Stasis als Position ohne Konflikt.

"% Hdt. 9.21.1-11 und 9.48.1-12, vgl. Kapitel 2.2.4 Stasis und Taxis.

7" Vgl. Kapitel 3.1.3 Ringkampfimetaphorik bei Aischylos und Aischines: otéoic und mélauoua.
"% Eine dem Epiktet dhnliche Verwendung des Wortes otdoig scheint in den Bakchen des
Euripides vorzukommen. Da ist Pentheus als Frau verkleidet, um die Riten der Bakchen
heimlich sich anzusehen, und fragt Dionysos, ob er jetzt die Haltung/Stasis Inos oder
vielleicht seiner Mutter Agaue habe: ti @aivopor 67t’; odyl v Tvodg otdow / §| v
Ayavig €otdvat, untpdg v’ éuiig; (E. Ba. 925-926). Das Gesprich bezieht sich explizit
auf das Aussehen, auf das ebenso das Wort otdoig hinweist. Aber man sollte nicht
vergessen, dass die Bakchen, Ino und Agaue unter ihnen, in diesem Theaterstiick
Pentheus’ Antagonisten sind. Pentheus kann da auch fragen, ob er jetzt die Position der
Ino oder der Agaue eingenommen hat. Und das ist fiir ihn eine feindliche Position, d. h.
sie wird beziiglich der Gegner (= Bakchen) bestimmt.

Im dritten Buch der Lehrgespriche spricht Epiktet auch von einer Stasis ,,von dir
selbst”, cavtod otdoig, die von den ,,Meinungen, d6ypata, und vom Gewihlten,
mpoarpetTikd, abhingt: Epictetus Dissertationes 3.5.4: €1 8¢ mapakorovbeic cavtd, Ot
amofdrdelg Tva 60yHoTo Qadia kol GALN Gvt’ adT®V AvoAapBAveLS Kol THV GouTod
6Tdow petatédekog amd T®V Ampoalpétav £mi T0 TPoapeTIKd, Kiv mot’ iang “oipor’,
00 Aéyelg 61l TOV TaTEPQ, TOV AdEAPOV, AAAL *OU Eué’, ETt bmohoyiln vocov;
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Alte und neue Bedeutungen: Schluss

Die Reden des Epiktet weisen zwei Bedeutungen der Stasis auf: a) Stasis als
Konflikt, b) Stasis als Meinung und Haltung im Leben. Die Stasis als Konflikt
erhilt eine negative Bewertung. Uberhaupt wertet Epiktet jede Art von Konflikt
negativ. Die Stasis steht in einer Reihe mit anderen negativen Ereignissen wie
Kriege, Tyrannis und Verschworungen, welche die Stabilitit des Staats geféhr-
den und eine mogliche Umwandlung der Staatsverfassung verursachen.

Die Stasis als Konflikt wird von Epiktet auch eine ,,Meinung®, d6ypo, genannt
und mit der Erscheinung, qovtocia, in Verbindung gebracht. Das passt zur
stoischen Philosophie, nach welcher alle Handlungen von den Meinungen
verursacht werden, so auch die schlechten Handlungen wie die Stasis (Konflikt)
von schlechten Meinungen. Die Meinungen ihrerseits stiitzen sich auf die
Erscheinungen. Fiir unsere Stasis-Untersuchung ist aber die konkrete Aussage
interessant, dass die Stasis eine Meinung sei. In der Stasislehre (und auch in
anderen kaiserzeitlichen Texten) wurde die Stasis manchmal auch als eine
Meinung begriffen, und nicht als ein Konflikt.

Bei der anderen Bedeutung der Stasis bei Epiktet handelt es sich um eine
Haltung oder Position im Leben. Man spricht von der Stasis des Philosophen
und des Laien. Diese Bedeutung der Stasis ist fiir die vorliegende Analyse neu,
denn sie ist in den Texten aus der archaischen und klassischen Periode nicht
vorgekommen. Bei dieser Verwendung fehlt jeder Hinweis auf einen Konflikt.
Vorher haben wir gesehen, dass die Stasis ohne einen direkten Konflikt nur in
der Physik zu finden ist, wo sie einen Ruhestand bezeichnet. Dieser Ruhestand
findet aber nach Aristoteles oft zwischen gegensétzlichen Bewegungen statt und
ist so indirekt doch mit einem Konflikt verbunden: die Stasis ist ein Punkt (oder
Zustand?) zwischen Bewegungen, die im Konflikt stehen.

Die Stasis als Position kommt auch bei Herodot vor, aber da handelt es sich
um eine Position des Heers, die beziiglich des Gegners bestimmt wurde, und ist
so mit einem Konflikt verbunden. Bei Epiktets Stasis als Haltung im Leben
fehlt die Beziehung zum Konflikt. Es handelt sich um eine Entwicklung des
Stasis-Begriffs, die fiir die Kaiserzeit charakteristisch ist: das Element des Kon-
flikts beim Stasis-Begriff verringert sich, aus der Stasis als Position in einem
Konflikt wird die Bedeutung der Position ohne einen Konflikt abgeleitet. Ein
dhnlicher Prozess kann auch bei der rhetorischen Stasislehre betrachtet werden,
wenn man auch gewohnlich da die Stasis fiir einen Streitpunkt der Behauptungen/
Meinungen halten kann’'?, dann setzt man manchmal die Stasis nur mit einer
Meinung gleich, otdoig éoti dotc’ , oder vergleicht sie mit den aristotelischen
Kategorien’'*. Bei dem in der Kaiserzeit sich entwickelnden normativen
Denken verliert der Konflikt im Denken seine Wichtigkeit, und ein Beispiel fiir
diese Tendenz ist die hier beschriebene Entwicklung des Stasis-Begriffs.

2 ygl. Hoppman 2007.

73 Matthes fr. 10.

m Vgl. Kapitel 3.3 Wie die Norm in der Stasislehre gewonnen hat: Staseis, Kategorien und
Asystata.
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Das nichste Kapitel fasst die Analyseergebnisse der Texte aus der vorklassi-
schen und klassischen Zeit zusammen.

2.8 Zusammenfassung der Analyse von Texten aus der
vorklassischen und klassischen Periode

Die Analyse hat gezeigt, dass das Wort otdoig in den Texten aus der vorklassi-
schen und klassischen Epoche meistens in der Bedeutung des Konflikts verwen-
det wurde. Zu den anderen Bedeutungen des Wortes gehdren die Windrichtung,
die Position, der Krankheitszustand und das Stehen, aber diese sind gewohnlich
(indirekt) auch mit einem Konflikt verbunden.

Die Stasis kann auf einen Konflikt allgemein hindeuten, aber meistens han-
delt es sich um einen politischen Konflikt (z. B. den Biirgerkrieg), oder das
Wort steht im politischen Kontext in einem weiteren Sinne. Unter politischem
Konflikt versteht sich hier ein Konflikt, der den status quo und/oder die
Machtposition in einer Gesellschaft gefahrdet oder in Frage stellt, da der poli-
tische Konflikt zur Machtiibernahme oder zur Umwandlung der Staatsverfas-
sung fithren kann. Die anderen Arten des Konflikts, die ebenso als Staseis
bezeichnet werden, haben oft eine politische Nuance und kdnnen in einen poli-
tischen Konflikt {ibergehen (z. B. kann eine Stasis, die auf der Volksversamm-
lung keine Losung findet, zum Biirgerkrieg fiihren — ein Ubergang von den
Worten zu den Taten).

Der Begriff Stasis umfasst verschiedene Aspekte des Konflikts: Stasis
bezeichnet den ,,passiven/statischen* Aspekt des Konflikts, d. h. das Ausein-
andertreten und -stehen der Streitenden, deckt aber auch den aktiven Kampf, den
physischen Zusammenstoss der Gegner ab. Die Etymologie des Wortes Stasis
als eine Ableitung von iotapot legt bei diesem Begriff mehr Gewicht auf die
Vorstellung von einem Auseinanderstehen. Die Stasis kann folgendermassen
charakterisiert werden: a) Sie spielt sich unter Zusammengehdrigen ab (Biirger,
Familienmitglieder usw.); b) Die Stasis ist mit der Machtfrage verbunden; c) Sie
erhélt als Konflikt gewohnlich eine schlechte Bewertung’"”. Diese Bewertung
ist typisch fiir den aristokratischen (aber auch fiir den demokratischen) Diskurs
von der Machtposition aus.

Die iltesten bezeugten Verwendungen des Wortes otdoig sind in den Texten
des Alkaios (f. 130.16-39 und 326 LP), des Solon (fi. 4 West) und im Corpus
Theognideum zu finden.”"® Alle diese Werke kommen vom aristokratischen Dis-
kurs her. Bei Theognis und Solon bezeichnet die Stasis auch — wie auch bei
Alkaios — einen Konflikt in der Polis. Im Corpus Theognideum ist die Stasis die
Storerin der fMovyio, der Ruhe des Symposions (und der Gesellschaft, vom

"5 Das ist hauptsichlich im aristokratischen Diskurs giiltig.
1% So auch Arnould 1981: 22. Vgl. Kapitel 1.2 Stasis als Biirgerkrieg/Stasis in der Polis:
Die Bewertung der Stasis im aristokratischen Diskurs der archaischen Zeit.
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aristokratischen Blickwinkel aus gesehen).”'” Solons Fragment 4 ist eine
Beschreibung der Polis, welcher die Dike fehlt: In der Polis herrscht die Knecht-
schaft, welche die Stasis und den Biirgerkrieg (£upvioc morepog) erweckt.”'
Eines Tages werde die Dike aber zuriickkehren und sich rdchen. So ist die Stasis
bei Solon ein Erzeugnis der Abwesenheit von Dike. Die Dike ist ein aristokrati-
scher status quo, eine ,,Gerechtigkeit”, die auf der Rache und dem Gleichge-
wicht beruht: Die Stasis findet statt, wenn dieses Gleichgewicht fehlt.

Alkaios’ Fragment 326 erwihnt die ,,Stasis der Winde*, die der Ich-Erzéhler
nicht bestimmen kann. Diese Windstasis erlaubt unterschiedliche Interpretatio-
nen bereits auf der Bildebene: Die Stasis ist die Stelle, wo die Winde, die aus
verschiedenen Richtungen wehen, zusammentreffen, oder wo der Wind seine
Richtung édndert. In beiden Fillen handelt es sich nach der aristotelischen
Physiktheorie um ein Anhalten zwischen den Bewegungen, das doch untrennbar
von den Bewegungen ist.”"” Auf der Referenzebene findet sich jedoch der
Tropus der Allegorie, in welcher die Stasis eine politische Auseinandersetzung
bezeichnet.”” So befindet sich das Wort im Kontext des Konflikts. Im Fragment
130 (LP) spricht Alkaios aus der Position eines Verbannten und sagt nach einer
moglichen Lesart, dass es besser sei, die Stasis nicht ,aufzunehmen®.””' Mit
dem ,,Aufnehmen® weist Alkaios auf die Stasis als eine mogliche Wahl hin,
obwohl er sie in diesem Falle ablehnt. Das kann mit der Verbanntensituation
begriindet werden: Die Stasis ist eine mogliche Wahl fiir einen Aussenseiter und
die negative Bewertung der Stasis kennt vielleicht Ausnahmen.

Die Stasis als eine Art des Konflikts vertritt das Denken in Gegensétzen, das
man fiir charakteristisch flir die vorklassische und klassische Periode halten
kann.”* Ein Beispiel dafiir sind die erhaltenen Texte Heraklits: Das Fragment
80 (DK) behauptet, dass der Kampf (m6Aepnog) gemein und die Dike Eris sei; im
94. Fragment steht, dass die Erinyen Helfer der Dike seien. Die aristokratische
,»Gerechtigkeit™ Dike entsteht durch den Streit. So haben wir gesehen, dass auch
die Stasis als Streit eine Beziehung zur Dike hat.

In den Epen Homers und des Hesiod fehlt das Wort otdoic. In Hesiods Werken
und Tagen geht es um einen (hypothetisch-potenziellen) Prozess zwischen dem
Ich-Erzihler und seinem Bruder Perses um das Erbe.”” Dabei spielt die Dike
eine wichtige Rolle, denn Hesiod klagt, er leide unter Unrecht. Er stellt die
Entscheidungen der Richter und so auch die Machtposition in Frage. Auch der
Scholiast sieht in Hesiods Kritik gegen die Richter in der Fabel von Habicht und
Nachtigall einen politischen Konflikt und weist auf ihn als eine Stasis hin (das

7 Vgl. Kapitel 1.2.1 Die schlechte Bewertung der Stasis und ihr Opposition zum aristo-

kratischen Frieden novyia.
'8 Vgl. Kapitel 1.2.2 Stasis und das Dike-Prinzip.
9 ygl. Kapitel 2.6.3 Die Stasis und fipsuio/fipsusiv bei Aristoteles.
720 Vgl Kapitel 1.2.4 Stasis und politische Metaphorik.
7' Vgl. Kapitel 1.2.3 Stasis und Exil — ein Seitenblick?.
722 Vgl. Kapitel 1.3.1 Einleitung: Streit und Gegensatz als Grundkategorien.
3 vgl. Kapitel 1.3.2 Der doppelte Konflikt in Hesiods Werken und Tagen.
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Wort 6tdo1c).”** Dabei wendet er die politische Lehre des Aristoteles auf Hesiod
an. Die politische Thematik ist mit dem Gerichtsstreit (d. h. Wortstreit) bei
Hesiod eng verbunden: Einerseits stort der politische Konflikt (die Richter in
der Machtposition sind bestochen worden) die Gerechtigkeit des Prozesses (des
Wortstreits), anderseits kann dieser Wortstreit potenziell in eine politische Stasis,
in einen Aufstand gegen die herrschende Macht, iibergehen. Das alles ist dem
Stasis-Begriff zueigen, der sowohl den Wortstreit als auch den politischen Auf-
stand abdeckt und kombiniert.

Bei Homer kann die iliadische Haupthandlung, Achilleus’ Kampfstreik und
Ungehorsamkeit, als eine (politische) Stasis im Heer der Achaier betrachtet
werden.”” Wie bereits angedeutet, tritt das Wort otdoig in der [lias nicht auf,
aber es kommt in Platons Staar vor’*®, wo er eine andere Variante von dem 6.
Vers des ersten Gesangs zitiert und dabei das Wort dtaottnVv mit otdo1g ersetzt.
Das Prooimion, zu dem dieser Vers gehdrt, gibt dem Publikum das Hauptthema
des Epos, welches von Platon als Stasis begriffen wurde.

Ferner hat die Analyse der /lias gezeigt, dass Homer den Aorist von {otnu/
{otapan, auf den das Substantiv otdoig etymologisch zuriickgeht, oft in Bezug
auf das Stehen vor dem Sprechen in einer Versammlung verwendet.””’ Es
handelt sich um eine Ruhe vor der Aktion, die bereits eine potenzielle Ausei-
nandersetzung enthélt. Diese Vorstellung gilt auch beim Stasis-Begriff.

Ebenso verwendet Eustathios’ Kommentar zur //ias bei verschiedenen Ilias-
Szenen das Wort otdoic. Bei Eustathios sind péyn und Redekonflikt verschie-
dene Arten der Stasis.””® Eustathios weist auch auf eine Volksetymologie hin,
die das Wort Demos von der ,,Verbindung®, decudc, ableitet: Der Gegensatz dazu
sei die Auflosung, AOotig, die eine Stasis bezeichne. Es handelt sich wieder um die
Vorstellung von der Stasis als einem ,,Auseinanderstehen (Konflikt). Eustathios’
Kommentar zum 9. Gesang der /lias verwendet das Verb otacialewv in einem
Kontext, in dem die Entscheidung eines Hoherrangigen (und damit auch die
Machtposition) in Frage gestellt wird.”” Es handelt sich da um Diomedes’
Kritik an Agamemnon. Eine solche Kritik konnte auf der Volksversammlung
gelibt werden: Diomedes nutzt das Recht (Themis), das einen Wortstreit als
Stasis auf der Agora erlaubt.

In der klassischen Periode findet eine ,,Zdhmung® der Stasis statt.”° Laut Aris-
toteles ist die Demokratie die sicherste Staatsverfassung gegen die Stasis, weil

724
725

Vgl. Kapitel 1.3.3 Fressen und gefressen werden: Stasis und ¢oixio.

Vgl. Kapitel 1.3.4 Das Hauptthema der llias.

7% PL.R. 545d7-¢l.

727 vgl. Kapitel 1.3.5 Das Stehen und das Sprechen.

728 Vgl. Kapitel 1.3.6 Stasis und Volksversammlung im llias-Kommentar des Eustathios.

9 vgl. Kapitel 1.3.7 Die Stasis und gesellschaftlicher Status: Agamemnon und Diomedes.
730 Vgl. Kapitel 2.1 Einleitung: Von der ,,vohen* Stasis zur , gekochten® Stasis — Uber-
leben des Stasis-Konzepts im Paradigmenwechsel.
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der Demos nicht ,,gegen sich selbst streite.””' So zihmt die Demokratie selbst
die Stasis, verringert ihre Gefahr.

In den Texten der klassischen Zeit gibt es aber auch viele Beispiele fiir die
Stasis in der Polis, die als Biirgerkrieg, d.h nicht in einer gezihmten Form
auftritt. Im dritten Buch von Herodots Historien ist eine Argumentation dafiir zu
finden, dass die Monarchie die beste Staatsverfassung sei: Die Oligarchie
erzeuge Hass (&y00c), dann die Stasis, dann Mord (p6vog) und zuletzt fiihre es
zur Monarchie (povvapyin).”*> Die Stasis befindet sich da zwischen Feindschaft
und physischem Kampf und vertritt ebenso die Vorstellung von einer feindli-
chen Auseinandersetzung. Im ersten Buch der Historien bezeichnet Herodot die
Kiampfe der athenischen Faktionen als Staseis.””’> Ebenso bei Herodot ist das
Verb otacialm beziiglich der Skythen zu finden, die bei den Medern eigentlich
Fremde sind.”** Dieser Streit geschieht durch oder endet mit einer Auswande-
rung. Die Losung der Stasis durch die Emigration vermittelt assoziativ die Idee
der Stasis als eines Auseinandergehens oder -stehens: Das metaphoprische
Auseinanderstehen wird durch die rdumliche Trennung realisiert.

Zuletzt verwendet Herodot das Wort otdoig auch fiir die Positionen einer
Armee.””” Dabei macht er einen Unterschied zwischen der tééig, die auf die
Position beziiglich der Alliierten hinweist, und der Stasis, die beziiglich der
Gegner bestimmt wird. Das geschieht vor der Schlacht und bezeichnet wieder
ein feindliches ,,Auseinanderstehen®.

Nach Thukydides hat die Stasis ihren Ursprung in der Natur, sei es die
Fruchtbarkeit Griechenlands oder die Natur des Menschen.”*® Deswegen ist die
Stasis-Gefahr, mal grosser, mal kleiner, immer da. Wahrend der Stasis in der
Polis geschieht eine Umkehrung der Werte, ein fiir Thukydides voriibergehen-
des Durcheinander. Bei dieser Umkehrung wird von einer unerwiinschten Neue-
rung (vemtepilety, katvodobar) gesprochen.

Als eine ,,Zahmung™ der Stasis kann auch Solons Tatigkeit als Streitschlich-
ter schon in der vorklassischen Periode gelten.””” Eine Quelle, die diese Titig-
keit dokumentiert, ist Die Verfassung der Athener. Dort steht, dass Solon bei
einem Streit zwischen den Aristokraten und dem Volk fir ,,beide* Seiten
gekédmpft und als Ergebnis demokratische Reformen in Athen durchgefiihrt hat.
Der Streit verwandelt sich so in die Demokratie und gefahrdet nicht mehr (oder
wenigstens nicht mehr im vorherigen Grade) die Gesellschaft. Das Buch weist
auch auf ein eigenartiges Solon-Gesetz hin, nach dem alle bei der Stasis nach
den Waffen greifen und so eine Seite wéhlen miissen. Dieses Gesetz vertritt

' vagl. Arist. Pol. 1302a9—-15.

72 vgl. Kapitel 2.2.2 Die Unwandlung der Staatsverfassung als Bewegung.

733 Vgl. Kapitel 2.2.1 Unruhen in Athen: Parteien und Parteistreit.

% vgl. Kapitel 2.2.3 Stasis: Riumliche Trennung, Auswanderung.

5 Vgl. Kapitel 2.2.4 Stasis und Taxis.

6 ygl. Kapitel 2.2.5 Neuerungen, Umwandlungen und eine zugrundeliegende Stasis in der
Gesellschaft.

"7 vgl. Kapitel 2.2.6 Kulturisierter Kampf als ein Weg aus der Stasis.
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noch das aristokratische Dike-Prinzip, nach dem die Gerechtigkeit durch ein
Gleichgewicht zwischen entgegengesetzten Kréften entsteht.

Ebenso kann man in der Verfassung der Athener sehen, dass der Autor das
Wort otdoig fiir den antioligarchischen Aufstand verwendet aber nicht fiir den
prooligarchischen.””® Wenn man sich dabei auch an die schlechte Bewertung der
Stasis erinnert, kann man schliessen, dass die Stasis beinahe ein Schimpfwort
war, das zum aristokratischen/oligarchischen Diskurs gehorte. Diese Beo-
bachtung gilt eigentlich auch fiir archaische Autoren wie Alkaios, Theognis und
Solon.

Die Stasis erhilt ebenfalls eine negative Bewertung im demokratischen Dis-
kurs der attischen Redner.”” Das erscheint aus den negativen Konnotationen des
Begriffs Stasis in den Reden: Tyrannis, Krieg (moiepog), Aufruhr/Verwirrung
(tapayn), Massaker (ocoayn), Erkrankung (vooeiv), Verbannung (euyn) und
Umwandlung der Staatsverfassung (moAtteiog petafoin). Diese Reden stammen
aus der Zeit der attischen Demokratie, fiir welche die Stasis ebenso eine Gefahr
darstellte.

In der politischen Theorie wird die Stasis oft negativ bewertet. In Platons
Gesetzen ist die Stasis, die sich innerhalb der Polis abspielt, ein Hindernis fiir
den Krieg gegen einen Aussenfeind und muss moglichst schnell iiberwunden
werden.”® Das geschieht entweder durch den Sieg des Einen iiber das Andere
oder durch eine Ausséhnung (dtoAAayn). Die Stasis ist da fiir Platon eine allge-
meine Auseinandersetzung in der Polis, wéhrend der es auch Blutvergiessen,
physischen Kampf, geben kann.

Wir kénnen mit der Aussdhnung bei Platon das Heilmittel gegen die Stasis in
Aristoteles’ Politik vergleichen: die gesellschaftliche @ukia.”*' Aristoteles
berichtet iiber die Kreter, dass die Tatigkeiten ihrer Herrscher die Stasis und
avapyia schaffen und das gesellschaftliche Zusammengehdren aufldsen (AvecOan
v moMtikiv kowvaviav).”* Die Stasis bildet dieserweise einen der Gegensitze
zur Zusammengehorigkeit (vgl. Eustathios’ Kommentar zur //ias, wo die Stasis
eine AOGo1g sei).

Die Stasis ist nach Aristoteles ein Prozess, der die Staatsverfassung éndern
kann.”® Synonyme fiir diese Verinderung sind bei Aristoteles kivnoig und
petafoAn, die in einem anderen Kontext Antonyme zur Stasis sein konnen. So

738
739

Vgl. Kapitel 2.2.1 Unruhen in Athen: Parteien und Parteistreit.

Vgl. Kapitel 2.2.7 Schlechte Bewertung der Stasis in den politischen Reden: ihre Gegen-
sdtze und Konnotationen bei den attischen Rednern.

Vgl. Kapitel 2.3.1 Die Beziehung der Stasis zum Krieg (moleuog) und Kampf (udyn), die
Stasis als das grosste Ubel bei Platon.

Vgl. Kapitel 2.3.2 2taoig und dudvoio in der Nikomachischen Ethik des Aristoteles.
Vgl. Kapitel 2.3.3 Die konkrete Ursachen der Stasis und Stasis als neutralisierendes
Prinzip in Aristoteles’ Politik.

Vgl. Kapitel 2.3.4 Verschiedene Gleichheiten, Staatsverfassungen und ihre Umwand-
lung durch die Stasis in Aristoteles’ Politik.

740

741
742

743

206



wird die zwieféltige Natur des Stasis-Begriffs deutlich: Er umfasst gleichzeitig
den Konflikt und das Stehen.”**

Die Stasis entsteht laut Aristoteles aus der Ungleichheit der Menschen.
Dabei gibt es noch einen Konflikt zwischen der aristokratischen ,,proportio-
nalen® und der demokratischen ,,arithmetischen® Gleichheit. Die Losung fiir das
Problem sei die ,,mittlere Staatsverfassung mit einem zahlreichen Mittelstand”*.
Dabei handelt es sich wieder um eine ,,demokratische Zdhmung* der Stasis, so
dass sie nicht mehr gefdhrlich ist: Aristoteles sagt, dass die Demokratie am
meisten ,,unstasiastisch”, dotaciactoc, sei.

Die attische Demokratie ist ihrerseits eng mit der Entwicklung des Gerichts-
systems verbunden und wird thematisch von der Tragddie des klassischen Athen
aufgenommen.”* In Aischylos’ Persern wird auf eine (potenzielle) Meinungs-
verschiedenheit mit dem Wort otdoic hingewiesen: laut Atossa gebe es keine
»Stasis® beim Bericht (Ad0yoc), nach welchem Dareios’ Sohn Xerxes mit dem
Leben davongekommen sei.”*’ Die Stasis als Konflikt der Aoyou vertritt die
gezdhmte Form der Stasis, den Wortstreit anstelle des physischen Streits. Ein
Beispiel dieser ,,Zahmung® ist in Aischylos’ Orestie zu finden.”*® Im ersten
Stiick der Trilogie, in Agamemnon, spricht die Hellseherin Kassandra von einer
Hunerséttlichen Stasis in der koniglichen Familie. Diese Stasis findet sein Ende
in den Eumeniden, wo Pallas Athene ein Gericht auf dem Areopag einrichtet.
Da findet ein Prozess statt, aber weder verliert da Orestes noch die Erinyen,
Vertreter des alten aristokratischen Gerechtigkeitsprinzips dike, die Erinyen
wandeln sich in die Eumeniden um. Der Chor singt, dass die ,,unerséttliche*
Stasis moge nie mehr ihre Stadt erschiittern. Symbolisch existieren die Erinyen,
ihre Gerechtigkeit dike und ihr Werkzeug Stasis weiter, aber sie bilden keine
Gefahr mehr, die Stasis ist nicht mehr ,,unersattlich®.

In Aristophanes’ Rittern funktioniert das Wort otdcig wieder auf zwei Ebe-
nen: Auf der Bildebene weist es auf das Standort der Bdume hin, denen sie
entrissen werden, auf der Referenzebene handelt es sich aber um die Position
der politischen Gegner, die Kratinos zerstort habe.”* Der Gegensatz zur Stasis
ist ein Strom, eine einzige Bewegung mit einer Richtung. Die Frdsche spielen
ebenfalls mit der Bedeutungsambivalenz des Wortes otdoig. Die Stasis der

™ vgl. auch die Stasis der Biume in Aristophanes’ Rittern (Kapitel 2.4.4 Angriff und

Stasis in der Parabase der Ritter des Aristophanes), wo das Wort auf der Bildebene die
Position der Bdume hinweist, auf der Referenzebene aber den Streit des Kratinos und
seiner Gegner.

In der Nikomachischen Ethik kann man efahren, dass die Seele der schlechten Leute
streitet sich (otacidlev) am meisten, denn ein teil von ihr zieht in einer Richtung, der
andere in der anderen. Das Verb ctacidlewv ist so mit dem Bild des Auseinandergehens
verbunden.

Vgl. Kapitel 2.4.1 Der Streit auf der Biihne — eine Einleitung.

Vgl. Kapitel 2.4.2 Stasis der Meinungen und Stasis der Winde in Aischylos’ Persern und
im Gefesselten Prometheus.

Vgl. Kapitel 2.4.3 Das Ende der unersdttlichen Stasis und des Rache-Zyklus in
Aischylos’ Orestie.

Vgl. Kapitel 2.4.4 Angriff und Stasis in der Parabase der Ritter des Aristophanes.
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(G)Lieder, otdoig perdv, kann sowohl auf die Liederreihe als auch auf einen
(weiteren) Konflikt der Lieder hinweisen.”® Das Wort otéoi wird gleichzeitig
innerhalb und ausserhalb der Metapher verwendet.

Die Stasis in der Polis wird ihrerseits metaphorisch als Krankheit beschrieben.
Im Staat sagt Platon, dass Griechenland krank sei und sich streite (ctaciélet).”’
Im Sophist werden Stasis und Krankheit von dem Fremden gleichgesetzt:
., Nocov icwc kai otdo 0b Tadtdv vevoukag > Die Stasis sei ein Konflikt
zwischen denen, die von Natur aus zusammengehdren. In einer Polis sind es die
Biirger, im Kdorper aber die Elemente. Im Timaios steht, dass sowohl die Staseis
als auch die Krankheiten von Mangel, Uberfluss oder Vertauschung der Elemente
erzeugt werden. Das ist auch im Einklang mit der hdufigsten Verwendung des
Wortes otdoig als Krankheitszustand im Corpus hippocraticum: Die Stasis
bezeichnet einen Zustand oder eine Haltung, aber ist mit dem Konflikt ver-
bunden.””® Diesmal handelt es sich um den Konflikt der Elemente.

Wir haben gesehen, dass die Stasis als Krankheitszustand auch mit dem
Konflikt (der Elemente) in Verbindung gebracht werden kann. Die letzte Bedeu-
tung der Stasis in den Texten der klassischen Zeit, welche die Analyse auf-
gewiesen hat, ist die Bedeutung des Stehens als Gegensatz zur Bewegung,
kiviiotg, so in Platons Kratylos als ,,Verneinung®, anépaoic, der Bewegung.”
Im Sophist sind Bewegung und Stasis beide Prinzipien der Welt, die nicht
gleichzeitig wirken konnen, aber die Welt existiere auch nicht, wenn es nur
eines von den beiden gebe. So sind Bewegung und Stasis komplementire
Gegensitze. Diese Idee ist charakteristisch fiir das Denken in Gegensétzen. Im
Parmenides wird gesagt, dass ein Ubergang von der Bewegung zur Stasis und
umgekehrt stattfinden kann.

Auch in Aristoteles’ Physik ist die Stasis ein Gegensatz zur Bewegung,
kivnoig, die alle moglichen Verdnderungen bezeichnet: das Bewegen von einer
Stelle zur anderen, das Wachsen, das Schwinden und die Eigenschaftsveridnde-
rung.”>> Sowohl die Bewegung als auch die Stasis sind den Dingen eigen, die
von Natur aus sind. So sind die Blickwinkel des Aristoteles und Platons verg-
leichbar. Aristoteles flihrt einen neuen Begriff neben der Stasis ein, ndmlich die
Ruhe, npepio. Ruhe und Stasis teilen eine zusammenhéngende (cvveync) Bewe-
gung ein. Ebenso muss eine Stasis geschehen, wenn etwas nach der Bewegung

70 Vgl. Kapitel 2.4.5 Asthetisch-politischer Streit und Stasis in den Froschen des Aris-

tophanes.

Vgl. Kapitel 2.5.2 Stasis und Disharmonie der zusammengehérenden Elemente bei
Platon.

2 ygl. Kapitel 2.5.1 Stasis als/und Krankheit in der Seele und in der Polis bei Platon.

3 Vgl. Kapitel 2.5.3 Stasis als ein medizinischer Zustand und ein Konflikt im Corpus
hippocraticum.

Vgl. Kapitel 2.6.1 Das Stehen (Stasis) und die Bewegung als gegensdtzliche Prinzipien
in der Welt bei Platon.

Vgl. Kapitel 2.6.2 Die Stasis als Gegensatz zu ,, Bewegung*“ und zu ,, Verdnderung * bei
Aristoteles.
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in eine Richtung umkehrt und anféngt, sich in die entgegengesetzte Richtung zu
bewegen.

In der Metaphysik steht, dass etwas fahig sein muss, sich zu bewegen, damit
man von Ruhe sprechen kann. Zusammenfassend kann man sagen, dass sowohl
die Stasis als auch die Ruhe der Bewegung gegeniiber liegen, die Stasis eher
(nach der Theorie des Aristoteles) als Gegensatz (évovtiov), die Ruhe aber als
Privation (ctépnotc).”® So ist die Stasis in der Physiktheorie mit der Bewegung
verbunden: sie wird in der einen oder anderen Weise durch sie definiert. Dabei
wird die Stasis auch beziiglich der gegensitzlichen Bewegungen bestimmt, sie
befindet sich zwischen ihnen. Man kann eine Analogie mit der Stasis als
Position beziiglich des Gegners bei Herodot sehen.”’

Wir haben gezeigt, dass das Wort otdo1g in den Texten aus der archaischen und
klassischen Zeit meistens eine Bedeutung des Konflikts hat. Der Konflikt
scheint auf dem ersten Blick zu fehlen bei Bedeutungen wie die Stasis als Rich-
tung, Position, Zustand und Stehen. Das ist aber oft nicht der Fall. Die Stasis
der Winde, die man oft als Wind-Richtung versteht, kann auch als ein Zusam-
mentreffen gegensitzlicher Winde interpretiert werden.””® Die Stasis als Position
eines Heers bestimmt sich beziiglich des Gegners. Stasis kann auf einen
Krankheitszustand hinweisen, aber die Krankheit ist dabei nach Platon und nach
den Hippokratikern von einem Konflikt der Elemente verursacht worden. Die
Stasis als Stehen geschieht im Punkt zwischen gegensétzlichen Bewegungen,
wo die Bewegung sich umkehrt.

Eine neue Bedeutung von Stasis erscheint erst in den Gespriachen des Epiktet
(1./2. Jh. AD).” Es handelt sich um die Bedeutung der Haltung, Meinung oder
Position eines Menschen im Leben (er spricht von der Stasis des Philosophen
und des Laien). Diese neue Bedeutung ist in der Hinsicht besonders, dass dabei
eine Verbindung zum Konflikt durchaus fehlt. Das kann durch die Entwicklung
des Stasis-Begriffs erkldrt werden: Die Bedeutung des Konflikts ist in der
Kaiserzeit schwicher geworden. Wie schon gesagt, hatte die Stasis in den vor-
klassischen und klassischen Texten neben der Konfliktbedeutung auch die
Bedeutung der Position oder des Stehens, aber die Position oder das Stehen war
gewoOhnlich doch mit einem Konflikt verbunden. Die Stasis als Haltung im Leben

%6 Dagegen spricht eine Textstelle in der Metaphysik, wo die Ruhe das évavtiov genannt

wird, aber es kann sein, dass Aristoteles da etwas unkonsequent mit den Begriffen
umgeht und évavtiov = dvtikeipevov.

In der hippokratischen Schriift Uber die heilige Krankheit ist die Rede von den Winden,
die der Stasis und der Dynamis nach gegensitzlich sind. Da handelt es sich am wahr-
scheinlichsten um die Windrichtung, aber diese wird im Text beziiglich des Gegen-
windes bestimmt. Im Werk Uber die Lufi, Wasser und Stellen weist man auf stasislosen
Winde hin: diese haben keinen Gegenwind getroffen. Die Winde haben keine Stasis, sei
es dann die Richtung oder der Zusammenprall, weil sie keinen Gegner haben.

"% Die Stasis der Winde in Alkaios’ Fragment 326 LP (208 Voigt) ist ein Teil der poli-
tischen Allegorie, die den mytilenischen Parteienkampf darstellt.

Vgl. Kapitel 2.7.2 Alte und neue Bedeutungen der Stasis: Konflikt, Meinung und Haltung.
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hat an die Bedeutung der Position angekniipft, aber auf dem Konflikt verzichtet.
Diese Entwicklung des Stasis-Begriffs stimmt ihrerseits mit dem kulturellen
Paradigmenwechsel iiberein, dem Ubergang vom Denken in Gegensitzen zum
normativen Denken.”®

Wenn wir in der Zeit weitergehen, sehen wir im dritten Teil dieser Arbeit,
dass diese Entwicklung des Stasis-Begriffs in die Richtung einer konfliktlosen
Einseitigkeit auch in der rhetorischen Stasislehre und in ihrer Rezeption zu beo-
bachten ist. Die Stasis wird immer mehr und mehr eine einseitige Behauptung
oder einen einseitigen Standpunkt bezeichnen, obwohl die alte Bedeutung nicht
verschwindet. Wenn die Stasis der Stasislehre noch ihren Ursprung im Rede-
konflikt hat, dann spricht die Gegeniiberstellung der Staseis mit den aristote-
lischen Kategorien bei Quintilian und auch bei spitantiken Kommentatoren des
Hermogenes von einem Konzept der konfliktlosen Stasis: Bei den Kategorien
spielt der Konflikt keine Rolle.

"0 vgl. Kapitel 1.3.1 Einleitung: Streit und Gegensatz als Grundkategorien und unten

3.3.4 Der Triumph der Deklamation. Diese Hypothese ist von Martin Steinriick ent-
wickelt worden, vgl. Steinriick 2009a.
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3. DIE STASIS IN DER RHETORIKTHEORIE:
DIE STASISLEHRE

Der dritte Teil dieser Untersuchung hat keine andere chronologische Bedeutung,
als dass er von der Stasis in der etwas spiteren Stasis/ehire handelt. So werden
wir im Kapitel 3.1 Die Vorstufen nochmals mit Platon und Aischylos anfangen.
Eines unserer Ziele besteht ja darin zu beschreiben, wie das Wort otdoig ein
rhetorischer Fachausdruck geworden ist und dabei einer ganzen Theorie, der
Stasislehre, ihren Namen gegeben hat. Die Verwendung des Wortes otdoic in
der rhetorischen Theorie ist ihrerseits kennzeichnend fiir die gesamte Ent-
wicklung des Stasis-Begriffs und hat sie auch beeinflusst. Daher wird hier auch
die spitantike Evolution des Stasis-Begriffs (oder wenigstens seiner rhetori-
schen Nuancen) behandelt.

Zu diesem Zweck werden wir zuerst einige Verwendungen des Wortes
otdolg im Kontext des Wortstreits'®', des rhetorischen Konflikts, analysieren.’®
Besondere Aufmerksamkeit wird dem Gerichtskontext geschenkt, weil die Ge-
richtsrede der wichtigste imaginidre Kontext der Beispiele in der rhetorischen
Stasislehre war. Nach unserer Hypothese haben solche Verwendungen, bei de-
nen das Wort otdoic im Kontext des Gerichts (oder der Volksversammlung)
einen oratorischen Konflikt bezeichnet, dazu beigetragen, dass dieses Wort spa-
ter ein Fachausdruck geworden ist. Ebenso achten wir auf andere Elemente der
Stasislehre in den fritheren Texten, wo sie eng zusammen mit dem Wort ctdoig
zu finden sind. Solche Verwendungen schaffen fiir die spatere Kultur eine
assoziative Verbindung zwischen dem Stasis-Begriff und dem Inhalt der spite-
ren Stasislehre, d. h. der Systematisierung der Redekonflikte, und konnten
deswegen auch die Aufnahme dieses Begriffs in die Rhetorik begiinstigen.

Das Kapitel 3.2 Die Stasislehren des Hermagoras und des Hermogenes be-
schéftigt sich mit der rhetorischen Stasistheorie in Hellenismus und Kaiserzeit.
Dabei wird angenommen, dass der Begriff ,,otdo1c” sich zum rhetorischen
Fachbegrift entwickelt hat, ndmlich vom einfachen zum komplexen Konflikt
mit einer Metaebene und mit den Gesetzen als normativem Element. Um diese
Hypothese zu iiberpriifen, werden die Stasislehren des Hermagoras und des
Hermogenes begrifflich und strukturell verglichen. Ebenso wird angenommen,
dass das Wort otdoic seine politischen Konnotationen (Biirgerkrieg, Parteien-
kampf, Umwandlungen der Staatsverfassung und Entstehung der Tyrannis
durch die Stasis) in der Rhetorik behalten hat. Zu diesem Zweck analysieren wir
die politischen Elemente in der hermogenischen Stasislehre.

7" Oben haben wir gesehen, dass Homer bei den Sprechsituationen nicht das Wort otdoig

verwendet, aber vom Stehen beim Sprechen redet und dabei Formeln mit den Partizipien
von iotapon verwendet, vgl. Kapitel 1.3.5 Das Stehen und das Sprechen. Da handelt es
sich auch um Sprechsituationen, und das Substantiv otdocig ist eine Ableitung vom
iotapat.

762 vgl. Kapitel 3.1 Die Vorstufen.
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Zuletzt betrachten wir im Kapitel 3.3 Wie die Norm in der Stasislehre ge-
wonnen hat: Staseis, Kategorien und Asystata kurz die spitantike Entwicklung
des rhetorischen Begriffs ,,ctdo1c”. Nach der Hypothese dieser Arbeit hat die
Auffassung der Stasis als eines Konflikts in der rhetorischen Theorie abge-
nommen und ihre Auffassung als eine Behauptung zugenommen. Diese Ten-
denz entspricht auch der Entwicklung des Stasis-Begriffs im weiteren Sinne, die
wir bei Epiktet beobachtet haben.”®® In Epiktets Gesprichen wurde das Wort
otdolg in der Bedeutung der Lebensweise oder Haltung verwendet. Um die
Entwicklung des rhetorischen Stasis-Begriffs zu verfolgen, wird der Vergleich
der Staseis und der philosophischen Kategorien in Syrianos’ Kommentar zu
Hermogenes’ ITepi otdoewv und bei anderen Autoren untersucht.

3.1 Die Vorstufen
3.1.1 Die ,,streitenden und stehenden” Worter in Platons Kratylos

Bei der Analyse der archaischen und klassischen Texte haben wir gesehen, dass
das Wort otdoig manchmal auch im Kontext des Redens und des Redekonflikts
erscheint. Ein Beispiel dieser Verwendung ist in den Persern des Aischylos zu
finden, wo Atossa dem Dareios mitteilt, dass sein Sohn Xerxes die Vernichtung
der persischen Flotte tiberlebt hat.”** Dareios will wissen, ob die Geschichte
wirklich wahr sei, und Atossa antwortet, dass es da keine ,,Stasis“ gebe: vai:
AOYOC KpOTel GopnVviig ToDTo v odk évi otdoig . Es scheint so, dass es zwischen
den Geschichten/Berichten/Wortern, Adyot, eine ,,Stasis* geben kann, weil, laut
Atossa, dieser Logos herrsche: Loyog xpatel. Unten werden wir sehen, dass in
Platons Kratylos die Worter (6vopota) streiten (otacidlewv) konnen.

Im platonischen Dialog Kratylos ist das Substantiv otdcig 5 mal zu finden.
Bei allen diesen Stellen handelt es sich um die Bedeutung des Stehens im
Gegensatz zur Bewegung.”*® Einmal wird im Kratylos aber auch das Verb
otactalo verwendet,”®’” wo von , streitenden Wortern® die Rede ist. Hier befinden
sich diese Begriffe im philosophischem Kontext und das unterscheidet sie von
den Okkurrenzen im Gerichtskontext des Dialogs Futhyphron, den wir im
nichsten Kapitel’®® behandeln werden. Im Kratylos wird namlich herauszufinden

763

Vgl. Kapitel 2.7.2 Alte und neue Bedeutungen der Stasis: Konflikt, Meinung und Haltung.
764

Vgl. Kapitel 2.4.2 Stasis der Meinungen und Stasis der Winde in Aischylos’ Persern und

im Gefesselten Prometheus.

5 ygl. A. Persae 738.

66 Cra. 426d1, 426d2, 427b2, 43729, 438¢c8. Fiir die Stasis als Stehen bei Platon, vgl.
Kapitel 2.6.1 Das Stehen (Stasis) und die Bewegung als gegensdtzliche Prinzipien in der
Welt bei Platon.

7" Cra. 43842.

" Vgl Kapitel 3.1.2 Stacialerv und Elemente der spiteren Stasislehre in Platons

Euthyphron.

212



versucht, wie etwas ,,wirklich* ist. Weil die Worter aber in diesem Dialog das
Hauptthema sind, wird hier eine kurze Einleitung notig.

Der Kratylos untersucht die Beziehungen der Dinge und ihrer Namen. Am
Anfang des Dialogs berichtet der Philosoph Hermogenes, einer der drei Ge-
sprachsteilnehmer neben Sokrates und (spéter) Kratylos, iiber ein zeitlich voran-
gehendes Gesprach mit Kratylos. Hermogenes und Kratylos werden alleine
nicht iiber die Streitfrage einig und brauchen einen Schiedsrichter. So mochte
Hermogenes erfahren, was Sokrates iiber die Richtigkeit der Namen denkt.”®

Sokrates sagt, das sei ein schwieriges Thema und er miisse die zwei Gesichts-
punkte zusammen betrachten, um herauszufinden, ob es so ist, wie Kratylos
oder wie Hermogenes sagt.””’ Hier behauptet Sokrates, dass die Wahrheit aus
einer Begegnung der Argumente, €ig 10 kowov 6¢ katabévrog, herausspringe.
Das ist das Prinzip der sokratischen Methode, trifft aber auch auf die Stasis als
Streitpunkt zu.

Das Verb oraocialw im Kratylos

Im Kratylos wird auch das Thema des Stehens und des Bewegens behandelt.
Einige Worter vertreten die Bewegung oder werden durch die Bewegung erklért,
andere sind mit dem Stehen’’' verbunden; es gibt einen Konflikt zwischen dem
Stehen und dem Bewegen. Der Konflikt dieser zwei Arten von Wértern kann
ebenso Stasis genannt werden. Im Fall der rhetorischen Stasislehre bezeichnet
die Stasis vor allem einen verbalen Konflikt. Im Kratylos spricht man meta-
phorisch von einem Streit der Worter, dabei wird das Verb ctacuilewv ver-
wendet (das Substantiv otdoig weist hier auf das Stehen hin und wird dem
»Fliessen®, popd., entgegengesetzt):772

" Ibid. 384a6-7

0 sulntelv pévrot Eroog it koi ool kai Kpatdio kowdj. 1t 88 ob gnoi oot Eppoyévn
dvopa etvon T GAnOsig, domep Vmomted® OKHTOV oKAOTIEW: oieTanl Yap icwg o
APNUATOV EQLEPEVOV KTNOEMG AMOTVYYXAVEV EKAGTOTE. GAN’, O vuvdn Eleyov, €ldévar
HEV T TOD T YOAETOV, €IG TO KOWOV 3¢ KaTadEVTAG Xp1) OKOTELY £ite MG 6L AEYELg Exel
gite g Kpatvrog. (Pl. Cra. 384c2-8)

Gemeinschaftlich jedoch mit dir und dem Kratylos sie zu untersuchen, bin ich gern
bereit. Dass er aber leugnet, Hermogenes sei in Wahrheit dein Name, daran merke ich,
daB} er spottelt. Denn er meint wohl gar, du mochtest gern reich werden [aber gar nicht
wie vom Hermes abstammend,] verfehltest du es immer. Allein, wie ich eben sagte, es
ist schwer, dergleichen zu wissen, gemeinschaftlich aber miissen wir es vornehmen und
zusehen, ob es sich so wie du meinst, verhilt, oder wie Kratylos. (Ubersetzung nach
Friedrich Schleiermacher.)

Vgl. Kapitel 2.6.1 Das Stehen (Stasis) und die Bewegung als gegensdtzliche Prinzipien
in der Welt bei Platon.

Auf diese Stelle im Kratylos wird auch von O. A. L. Dieter hingewiesen: Vgl. Dieter
1950: 355.
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Kpérodog AMA pry o0k v 100tV T8 ETEPA OVOULATL.

Tokpamg: T16tepa, @ Epiote, To &mi TV 6TaGWY dyovia §j o &mi TV Popdv; ov
Yap Tov Katd TO dpTL AeyBev TANOEL kKpOcETOL.

Kpdrorog: OBrot 87 Sikondv ye, d TOKPATEG.

Tokpdmc: OVOpdTmy OBV GTAGLIGAVI®MY, Kol TV L&V QUCKOVIMVY EQVTH ElVaL
T dpowa tfj dAnBeig, TV 3’ £avtd, tivi £l Sakpvodpey, N €ml ti EABOVTEG; 0D
Yap mov Eml OvopoTd ye Etepa dAAa TovTOV 00 Yap £oTiv, AAAG STjAov STt AL’
drto ntéa ANV Ovopdtov, 6 UiV Eueoviel dvev ovoudtov ondtepa ToVT®V
€oti oA 01, deiavra dfjAov &t v dAnOsay tdv dviwv. (PL. Cra. 438c7—d8)

Kratylos: Aber die einen von beiden mogen wohl keine Benennungen sein.
Sokrates: Welche doch, Bester, die auf das Stehen oder die auf das Fliessen fiih-
ren? Denn nach der Menge soll das doch, wie wir eben ausgemacht haben, nicht
entschieden werden?

Kratylos: Das wire freilich nicht recht, Sokrates.

Sokrates: Wenn also die Worter (Namen) in Streit geraten und die einen sagen,
sie selbst wiren die der Wahrheit dhnlichen, die andern aber, sie, wodurch sollen
wir es nun entscheiden oder mit Riicksicht worauf? Doch wohl nicht wieder auf
andere Worter (Namen) als diese? Denn es gibt ja keine. Sondern offenbar muss
etwas anderes aufgesucht werden als Worte (Namen), was uns ohne Worte
(Namen) offenbaren kann, welche von diesen beiden die richtigsten sind, indem
es uns namlich das Wesen der Dinge zeigt.””

An dieser Stelle im Kratylos handelt es sich um zwei Arten von Namen. Die
einen vertreten den Stillstand, die anderen eine Bewegung, ndmlich das Flies-
sen.””* In der Untersuchung des Stasis-Begriffs ist es dabei fiir uns unwichtig,
was die Wahrheit des Seienden ist oder ob die beiden Ausgangspunkte — sowohl
die Richtigkeit der Namen als auch die Idee in Bezug auf das Stehen und Flies-
sen — richtig oder falsch sind.””” Das Wichtigste ist hier die Vorstellung, dass die
Worter gegeneinander streiten’’®, wenn beide Seiten einen Anspruch auf Wahr-
heit haben.””” Bei der Metapher der , streitenden Worter (dvopota otactdoovto)

3 Nach Friedrich Schleiermacher.

7* Pl Cra. 438¢8-9.

7 Man kann darin Ahnlichkeiten mit der Rede der Musen in der Theogonie Hesiods
erkennen, die zwei Wort-Traditionen von Wahrheit oder von Liige vorschligt — die
Musen haben die Fiahigkeit, Liigen zu erzéhlen, die nicht von der Wahrheit zu
unterscheiden sind, kdnnen aber auch die Wahrheit selbst singen, wenn sie wollen.
TOEVEC BypovAoL, KAK EAEYYEN, YAGTEPES 01OV,

idpev yevdea ToAla Ayewy ETHHOIGY OOl

Bpev 8 &0t é0éhmpey dAn0a ynpdoacor. (Hes. Th. 26-28)

Hirten der Flur, unwiirdiges Volk, nichts weiter als Bauche!

Wir verstehn, viel Falsches zu sagen, das Wirklichem gleichet,

Wir verstehen jedoch, so wir wollen, zu kiinden auch Wahrheit. (Ubersetzung von
Johann Heinrich Voss.)

Die Kommentare von Ademollo und Sedley geben hier keine Erkliarung fiir das Verb
otoolalew, vgl. Ademollo 2011; Sedley 2003.

Vorher hat Sokrates behauptet, dass das Wissen, émotiun, mit dem Verb £mec6at,
,folgen, verbunden sei und die Aspiration am Anfang verloren habe (Pl. Cra. 412a3 4).
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handelt es sich auch um ein Wortspiel mit den auf das Stehen fiihrenden
Wortern (ta €mi v otdowv dyovia): otacidlewv-otdolc. Dieser Streit ist ein
Wortstreit zweifach, weil es erstens die Worter sind, die streiten, zweitens, die
Worter untereinander diskutieren.’”

AupioBnoic als ein Element der Stasis

Oben wurde die Kratylosstelle behandelt, welche sowohl eine lexikalische (das
Verb otacialev) als auch eine metaphorische (die streitenden Worter) Bezie-
hung mit dem Stasis-Begriff aufweist. Die Einen von den streitenden Wortern
vertreten den Stillstand, otdolg, die Anderen aber das ,Fliessen®, @opd. So
handelt es sich dort auch um den Streit zwischen der Bewegung und dem Still-
stand. Das Streiten ist mit dem Verb ctacialewv ausgedriickt, aber der Worts-
tamm schafft eine Verbindung mit dem Stasis-Begriff, der in der Bedeutung des
Streits ein feindliches ,,Auseinanderstehen® bezeichnet. Dieses ist ein anderes
Stehen als das Stehen, otdoig, welches nur die einen, die eine Seite der Worter
vertreten. Die Stasis als feindliches ,,Auseinanderstehen* geschieht zwischen
den Gegensitzen, bzw. den entgegengesetzten Argumenten. Diese Argumente
konnen bildlich als entgegengesetzte Bewegungen vorgestellt und mit der
physikalischen Bewegungstheorie verglichen werden. Die Metapher der strei-
tenden Worter funktioniert in zwei Richtungen. Einmal ist die Referenzebene
die Physiktheorie, das andere Mal aber der Redekonflikt. So mischt diese
Metapher die physikalischen, politischen und rhetorischen Konnotationen und
Htransportiert den Stasis-Begriff vom physischen Kontext in den Bereich des
verbalen Konflikts. Dies soll eine strukturelle Analyse der Bewegungsmotive
im Kratylos illustrieren.

Es ist bereits gezeigt worden, dass die Bewegung eine wichtige Rolle bei dem
Stasis-Begriff spielt. Zum Beispiel ist die Stasis in der aristotelischen Physik-
theorie ein Gegensatz zur Bewegung, wird aber oft als das Stehen zwischen den
Bewegungen definiert.””” Dasselbe trifft aber auch bei der Stasis der rhetori-
schen Stasislehre zu. O. A. L. Dieter stellt die Stasis der Stasislehre als eine
Bewegung der Argumente dar. Nach ihm kann die Stasis da als ein Element des
Stillstands zwischen den Umwandlungen der Gegensitze und zwischen den

Jetzt (ibid. 437a5-8) schldgt aber eine neue (und bessere) Etymologie vor, wo die
Aspiration auf dem Iota gelegen habe — das Wort émotun sei von €piotnpt, ,,aufstellen
abgeleitet, eine préfigierte Form von iotnui. So steht das Wissen in einer gewisse
Beziehung zum Stehen: ,./K/nowledge is now that which presumably has as his object
(i.e. is epl) that which ‘stands’ or is stable* (Sedley 2003: 160). Es gibt auch eine
etymologische Verbindung zwischen dem Wissen und der Stasis.

Vgl. auch den Agon zwischen dikarog Adyog und Gdikog Adyog in Aristophanes’ Wolken,
889 ff. Aristophanes’ Komddie und Platons Kratylos haben die Metapher (oder
Personifikation) der streitenden Worter gemein. Weil der Agon als spitere (4. Jh.)
Interpolation betrachtet wird, konnten die Bilder aus derselben Zeit stammen.

Vgl. die Kapitel 2.6.2 Die Stasis als Gegensatz zu ,, Bewegung * und zu ,, Verdnderung
bei Aristoteles und 2.6.3 Die Stasis und rfipeuio/fjpeueiv bei Aristoteles.
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Bewegungen der Argumente in entgegengesetzte Richtungen begriffen wer-
den.”® Dieter illustriert die Stasis zwischen den gegensitzlichen Argumenten
mit der folgenden Graphik, wo die Bewegung OS eine ,,Affirmation” und die
Bewegung SO eine ,,Negation“ bezeichnet, die Stasis S befindet sich zwischen
den Zwei, vgl. Schema 9, unten.

wdn e e am o = - . - -

Let OS4 represent the affirmation and
~+SO the negation: the station, or stasis,
is at S.

9. Schema: Affirmation, Negation und Stasis nach O. A. L. Dieter

Affirmation und Negation bilden aber nach Dieter zusammen eine dugiopitotg,
controversia, wenn Anklage und Verteidigung verfeinert worden sind.”®' Im
néchsten Schema entspricht der Stasis die Stufe 3, der appisprmoig die Stufe
6. Die Stufen 4 und 5 sind die Verfeinerungen der Argumente und so auch des
Konflikts (vgl. Schema 10, unten):

«———> : amphisbétésis, controversia.

mcemmm : a reiterated Answer, intensified to controvert the restated
Charge.
4 ————— : a renewed Charge, modified and intensified to controvert
the Answer.
g ——> = : stasis, 26téma, status, quaestio, prima conflictio.
D : an Answer in which there is a denial of the Charge.
1. —— : a positive assertion, an incrimination, a Charge.

10. Schema: von der Anklage bis zur dupiofntnois nach O. A. L. Dieter

780 Vgl. Dieter 1950: 355: Corresponding to the diametrically opposite ‘motions,” or

‘changes’ (metabolai, 227a7, 229a9, 264b14), which Aristotle had distinguished in the
Category Being, rhetoricians recognized a stasis between contradictory allegations of
factuality which they designated stasis stochasmos, or status conjecturalis, with
reference to the claims of being and nonbeing between it intervenes.

Dieter 1950: 362: Greek rhetoricians had designated the ultimate development as an

amphisbétésis, i.e., a going both ways, or a going apart; the antecedant configuration
they termed stasis.
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So ist die Stasis nach Dieter ein Aquivalent der du@ioprtnotg, nur auf einer
fritheren Stufe: Anklagel + Verteidigungl = Stasis (A1—<«—V1); Anklage2 +
Verteidigung2 = augiopnioig ( A2—«—V2 > ). In Hermogenes’ Werk Ilepi
otdoewv ist der Stasis-Begriff nicht expliziert, aber in der Einleitung sagt er,
dass das Thema des Buches die Einteilung der ,,politischen Fragen sei.”®* Die
»politische Frage* besteht aber nach ihm in einer argumentativen Auseinander-
setzung, aueopinotg Aoywn.”® So ist auch bei Hermogenes die Stasis ein
Aquivalent der dupiopinoic.

Dieses Auseinander-Stehen (vgl. otdoig) und Auseinander-Gehen (vgl.
aupofntnoig) muss weiter eine Losung finden und ein Resultat ergeben. Im
Fokus der rhetorischen Stasislehre steht die (meist imaginére) Gerichtsrede und
so sollte das Ergebnis das Gerechte, dikaiov, sein.”® Die Stasislehre des Hermo-
genes kann jedoch auch auf die Versammlungsrede angewendet werden. In die-
sem Fall ist das Ergebnis das Niitzliche, copgépov. Daraus kann man schliessen,
dass a) diese abstrakten Konzepte durch den Konflikt der entgegengesetzten
Argumente bestimmt werden und b) der verbale Konflikt rdumlich beschrieben
wurde (Auseinander-Stehen, Auseinander-Gehen).

Der produktive Konflikt und die Synthese der Argumente sind auch das
Prinzip der sokratischen Methode, welche nach dem universell Gerechten oder
Niitzlichen strebt. Nach diesem Vergleich konnen wir jetzt Platon’s Kratylos im
weiteren Rahmen interpretieren. Wir haben gesagt, dass a) Sokrates im Kratylos
sich die Argumente beider Seiten anhéren muss, um herauszufinden, wer recht
hat, und b) beim Streit der Worter das Verb otacidlewv benutzt wurde. Man
konnte daraus schliessen, dass das Anhoren der beiden Seiten die Idee des pro-
duktiven Konflikts vertritt, und gerade in diesem Kontext wurde das Wort
otootdlew verwendet. Im Kratylos ist auch das Verb aueiopnteiv, bildlich das
In-beide-Richtungen- Gehen, zu finden und als Kontext dient eben das Gerechte,
dikonov:

LHAKooovvn ™ 8€, 8Tt pev ént 1] Tod <dikaiov cLVESEL> TOoDTO KETTOL TO dVOLLa,
Padov cVUPOAETYV a0TO OE TO ,,O0lK0a0V YOAETOV. Koi yap On kol Eowke péypt pév
TOV OpoAoYeichat mapd TOMAGY, Encito 08 aperopnteicOar. (Pl. Cra. 412¢6—d1)

Die ,,Gerechtigkeit” ist nun leicht zu verstehen, dass sie auf die Tunlichkeit des
Gerechten geht. Das ,,Gerechte* selbst aber ist schwer. Denn das sieht man wohl,
bis zu einer gewissen Stelle sind die meisten dariiber einig, weiterhin aber ist
Streit (GupiopnreicOon).”

82 Hermog. Stat. 1.9-11:mepi 8¢ tiic TdV mOMTIKGOY (TNUATOVY SLUPEGEDS EIG T AEYOUEVL

Kepaloa 0 Adyoc ywvésHm.

Hermog. Stat. 1.14, vgl. unten.

Hermog. Stat. 1.13—17: Kai ap®tov ye, 6 Tt €01t moMTikov {npa, pntéov: €6t Toivov
AP TNOLS AOYIKT €Ml HEPOVG €K TMV TP’ EKACTOS KEWEV®V VOL®V T) €0®V TTEPL TOD
vouie0évTog dkaiov 1j 10D kaAod 1| ToD cVHEEPOVTOG fikal TAvTmV Gua §j Tv@dV.
Ubersetzung von Friedrich Schleiermacher.
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Die Gerechtigkeit, dikatoovvn, ist ein Beispiel fiir die Begriffe, die im Kratylos
durch das Bewegen erklédrt werden. So ist die Gerechtigkeit sowohl durch das
Fliessen der Namenstheorie im Kratylos als auch durch das Streiten (In-beide-
Richtungen-Gehen) iiber das Gerechte mit der Bewegung verbunden. Diese
Eigenart der Gerechtigkeit, die Verbindung mit der Bewegung (zwischen den
Gegensitzen) entspricht dem Dike-Prinzip, bei dem die Gerechtigkeit durch den
Streit entsteht.”

Ein anderer Hinweis auf die Wichtigkeit dieser Bewegung beim Bestimmen
gewisser Begriffe konnte auch der Gestus der alten Namensgeber sein: sie muss-
ten sich bei ihrer Untersuchung mehrmals umdrehen.

Yokpatng Kot urv, vip T0v K0ovo, d0k® Y€ pot oV Kok®dG povtevesal, 0 kol
vovon évevomoa, 6Tt ol Tavy maAatol dvOpmmot ol TIépevol Td OVOUT TAVTOG
pdddov, domep Kol TV VOV ol ToAloi TdV 6oe@V VIO TOD TVKVA TEPLETPEPECH L
Intodvteg 6mn Exel T Gvta eiyyidoty, kdmerto avToig gaivetol TepLpépecton
T0 TPAypaTo Kol TavImg épecBal. aitidviol 61 ov 10 £voov TO Topd GEicLy
m60o¢ aitiov etvor TadTG THS SOENC, GALY odTd TO TPdypaTa oDTm TEPUKEVOL,
0VOEV avTV pPovIpoV sivor o0 BéPoiov, GAAG peiv kol @épecBon Kol HESTY
glvan méong Qopdc kai yevécsewg del. (Pl. Cra. 411b3—c5)

Sokrates: Und wahrlich, beim Hunde, das diinkt mich gar keine schlechte
Ahnung zu sein, was ich auch vorher schon bemerkt habe, dass die ganz Alten,
welche die Benennungen bestimmt haben, gerade wie jetzt die meisten unter den
Weisen, weil sie sich so oft und vielféiltig herumdrehen miissen bei der Unter-
suchung, wie es sich mit den Dingen verhilt, immer gar sehr schwindlig werden
und ihnen dann scheint, als ob die Dinge sich herumdrehten und auf alle Weise in
Bewegung wiren. Sie suchen aber die Schuld von dieser Erscheinung nicht
innerlich in dem, was ihnen selbst begegnet, sondern in den Dingen selbst, die
eben so geartet wiren, dass nichts fest und bestdndig bleibe, sondern alles fliesse
und sich rege und immer in voller Bewegung und Erzeugung sei.”®’

Warum sollten die Namensgeber sich immer herumdrehen, um die Natur der
Dinge finden? Uber den Humor des Sokrates hinaus, liefert diese Metapher ihre
Bedeutung, wenn man annimmt, dass die Wahrheit erst dann erscheint, wenn
man beide Seiten beriicksichtigt.”®® Hier ist eine Parallele mit der aupiopfimoig
zu sehen, die eine Bewegung zwischen den beiden Seiten bezeichnet und das
Mittel ist, eine Losung zu finden, bzw. die Wahrheit oder die Gerechtigkeit.”
Ebenso kann man sich an den Satz des Sokrates erinnern, der gesagt hat, dass er

86 ygl. Kapitel 1.2.2 Stasis und das Dike-Prinzip.

7 Ubersetzung von Friedrich Schleiermacher.

8 Hier kann man auf das friihere Denken in Gegensitzen und auf den Streit als Prinzip
hinweisen, vgl. Heraklits Fragmente 8 und 80 (DK), vgl. oben 1.3 Der Streit als
Grundkonzept in der vorklassischen Zeit.

Vgl. auch die Stasis als Haltmachen zwischen den (gegensitzlichen) Bewegungen und
das Dike-Prinzip, die Gerechtigkeit durch den Streit.
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beide Gesichtspunkte zusammen betrachten miisse, um herauszufinden, wer
recht hat.””

Die Worter, die durch das Bewegen erkldrt werden, sind eher abstrakte
Begriffe, wie z. B. die Gerechtigkeit (Sucatooovn™"), die Tapferkeit (avdpeia’?),
die Feigheit (8eia’), die Aporie (dmopio’**) usw.

Die Gerechtigkeit’” ist, wie schon gesagt, die Kenntnis des Gerechten
(dwaiov ovveoig vgl. dikatoovvn). Die Gerechtigkeit ,,gehe durch alles und
miisse deshalb sehr flink und leicht sein (téyotov, Aentotatov).””® Die Wichtig-
keit der Bewegung bei den abstrakten Begriffen kann erkldrt werden dadurch,
dass sie erst durch die Bewegung bestimmt werden. Das Gerechte muss bei
jedem Einzelfall neu bestimmt werden.”’

Die Idee, dass die Wahrheit durch die Beriicksichtigung der Gegensatze (dar-
auf weist das Herumdrehen hin) herausgefunden werden kann und das Gerechte
mit anderen ,,gesellschaftlichen® Begriffen immer neu bestimmt werden muss,
ist charakteristisch dem Denken in Gegensétzen und auch dem aristokratischen
Dike-Prinzip. Platon wendet dieses Prinzip auf seine Philosophie an.

Die Stasis im Kratylos. Schlussbemerkungen

Bei der Suche nach dem Substantiv otdoig ergeben sich im Kratylos 5 Treffer,
aber sie bezeichnen meistens das Stehen als Gegensatz zum Bewegen. An einer
Stelle, 438d2, wird aber das Partizip des Verbs ctacialew in Bezug auf den
Konflikt der Worter verwendet. Die Worter streiten ndmlich untereinander und
die Streitenden haben einen Anspruch auf Wahrheit.

Die Vorstellung von einem Streit der Worter wird durch Metapher auf den
Bereich der Rhetorik iibertragen. Entsprechend definiert die hermogenische
Stasislehre die ,,politische Frage* als eine ,logische® Auseinandersetzung
(dueoprimotg Aoyikn), und dieser Begriff ist dem Ausdruck der streitenden
Namen im Kratylos (dvopdtov odv ctociacévtmv) dhnlich. Weiter sind die
Begriffe dueiopnreiy, dueioprimoic und otaciale, otdoig sowohl bei Platon
als auch bei Hermogenes in dhnlichem Kontext zu finden.

70 Vgl. Anfang Kapitels 3.1.1 Die ,, streitenden und stehenden Waérter in Platons Kratylos.

P! PL. Cra. 412d8-10.

2 Pl Cra. 413d7-414al.

7Pl Cra. 415b6-<5.

”* Pl Cra. 415¢5-6.

73 Pl Cra. 412¢6-413d2.

76 Pl. Cra. 412d1-5. In den Scholien zu Nikanders Theriaca beschreibt man den Kérper
der Amphisbaine als leicht oder fein, Aemtdv, wie eines Wurms: 387¢: tijg 8¢ dpeiofaivng,
onoi, 10 odpa Aentov og Edpvioc. Amphisbaina ist die zweikdpfige Schlange, die sich
in beide Richtungen bewegen kann und sowohl etymologisch als auch bildlich mit der
Auseinandersetzung, augiopinotg, verbunden ist.

Zenon’s Pfeil-Paradox deutet auf die Schwierigkeiten bei der Bestimmung des Bewe-
gens hin (sein Lehrer Parmenides sagt dass sich Bewegung nicht beweisen lasse). Wenn
man aber annimmt, dass das Bewegen mdglich ist, wird das Begreifen des fliegenden
Pfeils und der Stelle, wo er sich befindet, problematisch.
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Das Wort dauewoprimoilg kann als In-zwei-Richtungen-Gehen iibersetzt
werden. Diese zwei Richtungen mit ihr entsprechenden Seiten werden beim
Entscheidungsprozess wichtig. Deswegen sagt Sokrates im Kratylos, dass er die
Behauptungen von Hermogenes und Kratylos zusammen bringen miisse, um
eine Entscheidung zu treffen. Ebenso erfahren wir dort, dass die alten kratyli-
schen Namensgeber sich 6fters umdrehen mussten, um die richtigen Namen der
Dinge zu entdecken.

Das Verb apgiofnreiv wird im Kratylos in Bezug auf das Gerechte benutzt.
Beim Gerechten spielt die Bewegung eine wichtige Rolle, wie das auch bei
anderen abstrakten Begriffen der Fall ist. Das kann dadurch erklért werden, dass
diese Begriffe in jedem Einzelfall neu bestimmt werden miissen.

Platon ist im Kratylos ein Vertreter des Denkens in Gegensdtzen und des
aristokratischen Dike-Prinzips. Die Metapher der streitenden (ctacidlewv)
Worter léasst sich von der Gegensitzlichkeit der ,,Parteien (otdoig und @opd)
herleiten und beide ,,Parteien” haben einen Wahrheitsanspruch. Die Streitenden
sind im Kratylos die Worter und die Form des Streits ist eine Debatte. Dieses
platonische Bild, dessen Beschreibung die Worter otdoic und ctacialew ver-
wendet, kann ebenfalls die Stasis als Streitpunkt in der spéteren rhetorischen
Stasislehre illustrieren. Im néchsten Kapitel sehen wir, wie Platon’s Euthyphron
das Verb octocidlev im Gerichtskontext verwendet und die Argumentation dort
Elemente aufweist, welche spéter einen Teil der rhetorischen Stasislehre bildeten.

3.1.2 Ztaowadewv und Elemente der spateren Stasislehre
in Platons Euthyphron

Im Euthyphron tritt das Substantiv otdoig nicht auf, aber das Verb octacialm
findet sich dreimal.”® In diesem platonischen Dialog treffen sich zwei Minner,
Sokrates und Euthyphron, die beide einen Gerichtsprozess vor sich haben.
Sokrates ist wegen seiner Gespriache und wegen Asebie von Meletos angeklagt
worden, Euthyphron will dagegen seinen eigenen Vater vor Gericht bringen,
weil er einen Mann getdtet hat (oder sterben liess), der einen anderen getotet
hat. Euthyphron fiihlt sich verpflichtet, gegen den Vater zu klagen, weil er
seiner Meinung nach etwas Unfrommes getan hat und die Frommigkeit etwas
Universelles und von den Gottern Bestimmtes sei. Sokrates und Euthyphron
befreunden sich und diskutieren dariiber, was fromm und was unfromm (und
auch was gerecht und was ungerecht) sei:

Toxpatng: Ovkodv kai 811 eTaciaiovety oi Osoi, @ Evddppav, kol Stapépovrar
aAnrolg kai ExBpa otiv €v avdtolg mpoOg GAAAoVG, Kol tovto eipnrtan; (Pl
Euthphr. 7b2-4)

78 Euthphr. 702, 8al, 8d9.
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Sokrates: Ferner auch, dass die Gotter entzweit (ctacidlovot) sind und uneins
untereinander, o Euthyphron, und dass es Feindschaft unter ihnen gibt gegenei-
nander, auch das wurde gesagt.””’

Hier unterscheidet das Streiten, otacidletv, sich von dem ,verschiedener
Meinung sein“, dwpépecOor. Syntaktisch bilden die zwei letzteren Verbal-
phrasen, Stapépesdan (verschiedener Meinung sein) und &y0pav eivor év adtoig
(Feindschaft zwischen ihnen haben) eine Gruppe und stehen getrennt vom
Streiten (ctacidlew), das sie erkliaren. Darauf weist die Stellung des Subjekts
und des Vokativs hin. So ist das ,,Streiten* hier eher ein Gattungsbegriff und die
Zwei anderen seine Elemente. Oder es handelt sich um eine Zweiteilung:
1) otacialew, 2) dtopépecOat GAANAOIG Kod ExOpav elva.

In der Folge erfahren wir von Sokrates, dass die einen unter den Menschen
und Gottern dieselbe Sache fiir gerecht halten, welche die anderen fiir ungerecht
halten:

Yokpatng Tavtd 6¢ ye, ®g oV NG, ol pev dikata yodvtar, ol 8¢ ddwka, mepi d
Kol dp@ropnrodvreg otacialovei te kol morepodoy GAMALOC Gpa ovy obTw;
(PL. Euthphr. 7e9—8a2)

Sokrates: Dasselbige aber, wie du sagst, halten die einen fiir gerecht, die anderen
fiir ungerecht, welcher Uneinigkeit (dpeiopnrodvreg) halber sie sich eben in
Zwietracht (ctacidovot) und Krieg (moiepodowv) untereinander befinden. Ist
es nicht so?"

Hier kann man sehen, was geschieht, wenn man verschiedener Meinung ist — ,,sie
gehen in beide Richtungen® (apiopnrodvec™), befinden sich damit in einer
Opposition (ctoocialovoi) und filhren auch Krieg gegeneinander (moAepodowv
aAAloig). Das Auseinandergehen und -stehen befindet sich im Gleichzeitigkeits-
verhiltnis zu Opposition und Krieg. Die Opposition und der Krieg werden aber
doch voneinander unterschieden. Der Krieg kann hier nicht gegen einen Feind
von Aussen gehen, weil das alles zwischen Gottern geschieht.** Es ist der Stasis
eigen, dass sie sich innerhalb einer Gruppe abspielt, in welcher die Mitglieder
untereinander verwandt sind oder in einer anderen Weise zusammengehdren. So

799
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Ubersetzung nach Friedrich Schleiermacher.

Ubersetzung nach Friedrich Schleiermacher.

Beim apgiofnteiv handelt es sich auch um einen Rechtsausdruck mit der Bedeutung
»(ein Vermdgen als Erbe) beanspruchen®, vgl. z. B. Isoc. 19.1.5 und 19.3.1-2. Das Wort
kann im Euthyphron ein Hinweis auf die Rechtssprache sein, weil der Dialog mit dem
Thema des Rechtsstreits spielt, aber das schliesst die etymologische Interpretation nicht
aus: Die Vorstellung des Auseinandergehens bei einem Konflikt ist auch im
Rechtsterminus vorhanden.

Manchmal unterscheidet Platon die Stasis von dem Krieg mit dem Kriterium, ob der
Konflikt innerhalb des Staats stattfindet (Biirgerkrieg) oder der Feind (im Krieg) von
aussen kommt (vgl. R. 470c5—d1, da sind ebenso wie im Kratylos die Verben molepeiv
und otaciélew zu finden). Im Kratylos muss der Unterschied aber anders liegen.
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kann der Krieg hier eher als ein aktiver Kampf aufgefasst werden, und das Verb
otactdlew ist dann allgemeiner und hat eine breitere Bedeutung.** Diese Stelle
kann aber auch vom rhetorischen Blickwinkel her interpretiert werden, weil es
sich hier um einen Wortstreit handelt und der Dialog Euthyphron in einem
Gerichtskontext steht. Wenn man den Text als eine Vorbereitung auf die Prozesse
liest, kann man diese physische Stasis als auch eine rhetorische verstehen.

So verwendet Platon im FEuthyphron den Ausdruck daugiopfntodvieg
otaolalovot, wo er sagt, dass die Gotter liber das Gerechte, dikatov, streiten. In
der spéteren Stasislehre gehoren diese Begriffe ebenfalls zusammen. Hermoge-
nes benutzt ndmlich beim Bestimmen seines Themas #hnliche Ausdriicke:
apoeiopnnoig, dikaov. Am Anfang seiner Schrift {iber die Staseis, [epi otdcewy,
schreibt er ja, dass der Schwerpunkt seines Buches in der Einteilung der ,,poli-
tischen Fragen*” (Swipeoic t@v mohtwcdv (nmudrov) bestehe.*” Eine poli-
tische Frage ist aber eine argumentative Auseinandersetzung — au@iopnimoig
AOYIKN:

Kai mp®dtév ve, 6 11 o1t moMtikov {mua, pntéov: 0Tt Toivov AUEIoPNmotg
Aoyikn €ml pépovg €k TV mop’ EKACTOLS KEWEVOV VOpmV | €0V mepl Tod
vopieBévtog dikaiov 1 100 KaAoD 1} T00 cLHEEPOVTOG T Kol TAVTOV dua §j TVaV:
TO YOp O¢ AANO&®S e kol kaBOAov KaAOV 1 cvpeépov 1j ta ToladTa (NTElV 0V
pnropwciis. (Hermog. Stat. 1.13-19)

Und zuerst muss gesagt werden, was eine politische Frage ist: Sie ist eine logi-
sche (wortliche) Auseinandersetzung dariiber, was man je nach den geltenden
Gesetzen oder Gebrauchen fiir gerecht, schon, niitzlich oder alle drei zusammen
halt. Es ist aber nicht die Aufgabe der Rhetorik herauszufinden, was wirklich und
allgemein schon oder niitzlich oder etwas anderes dieser Art ist.

So sind fiir Hermogenes und Platon Stasis und au@iopfitnotc einander dhnlich.**
Im Prinzip sind die Staseis nach Hermogenes Sioupéceig der politischen Fragen
(moMtka {nrpata), die politischen Fragen sind ihrerseits aber argumentative
Auseinandersetzungen (Aoywoi aupiopntmoeic). Platon verwendet den Ausdruck

55 Vgl. oben, dwpéperv und Ebpa elvon &v avrtoig gehdren syntaktisch zusammen und

erkldren das ctocdletw.

Das ist nur eine Moglichkeit, dieses griechische Wort zu iibersetzen. Das Wort
,politisch® hat hier eine breitere Bedeutung als in der Moderne. Politisch umfasst alles,
was einen Menschen im Staat angeht. Unter diesem Begriff féllt aber auch die Politik im
engeren Sinn (z. B. moltwn t€xvn, Pl. Prt. 31924, Grg. 521d7; noltwkr| émotyun Pl
PIt. 259¢3). Dazu kommt noch die Bedeutung ,,gewdhnlich, iiblich“ (LSJ 1435). Ebenso
lasst sich der Begriff {qtnua als ,,Suche™ oder ,,Untersuchung iibersetzen (vgl. LSJ
756). Hier ist moMtikov {ftmua als ,,politische Frage* wiedergegeben worden, nach
Dieter Matthes (Matthes 1958: 124), vgl. political question bei Malcolm Heath (vgl.
Heath 1995: 28 und 62).

Hermog. Stat. 1.9-11.

Vgl. auch die strukturelle Analyse im Kapitel 3.1.1 Die ,,streitenden und stehenden *
Worter in Platons Kratylos.
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»sie streiten sich auseinandersetzend®, daupeiopnrodvieg ortacialovcwy. Der
Unterschied zwischen Platon und Hermogenes liegt zwar darin, dass der Streit,
von dem Hermogenes spricht, alle drei Redegattungen — Gerichtsrede, epideik-
tische Rede und Beratungsrede — umfasst, darauf weisen die substantivierten
Adjektive dikatov, koAdv und cvpépov hin.*’ Im Euthyphron dagegen geht es
um das Gerechte und um das Fromme: ot uév dikowo 1yodvrat, oi 8¢ dduka und
Aéye 81, ti @ng etvar 10 Sotov kai T 10 avootov'™. Das kann aber mit dem
Kontext erkldrt werden, denn das Gespriach im Euthyphron ist von Gerichts-
verfahren inspiriert.

Weitere rhetorische Elemente im Euthyphron, die spdter in der Stasislehre
vorkommen.: TeplGTACEIC

Unten werden wir sehen, dass man im Euthyphron zwischen Personen (ti¢/
npocona) und Taten (ti/mpdypata) unterscheidet, ebenso sind da drei von den
sechs Fragen fiir eine rhetorische Untersuchung (tig, ti, mod, Tdg, moTE, 10 TM)
zu finden.*” Die Beschreibung im Euthyphron weist oft auf zwei gegensitzliche
Argumente hin, was es erlaubt, den Konflikt als eine rhetorische Stasis zu inter-
pretieren. Sokrates sagt, dass einige Gotter und Menschen dieselbe Sache fiir
gerecht, die andere aber fiir ungerecht halten. Die untenstehende Textstelle sagt
wiederum, dass man um das Gerechte und Ungerechte streite und es ein Argu-
ment fiir (ol pév actv [...] adwkeiv) und ein Argument gegen (oi & 00 QocLV)
gebe:

Yokpdrng Ovkodv adtd ye Todta Kol ol Oeol mendvBacty, €inep 6Tac1aL0VGL
mepl TAV dkaiov Kol adikwov dg 6 60g A0Y0G, Kal ol HEV Pacty AAANAOVS USIKETY,
ol 8¢ ob qoow; énei 8keivo ye dnmov, & Oavpdote, ovdelc obte Bedv obte
AvOpOTOV TOAUY AEYEV, MG OV TA Y€ AdKODVTL SOTEOV diKMV.

Ed00ppwv: Nai, todto pév aAndeg Aéyerg, @ Tokpateg, 10 ve kepdhatov. (Pl
Euthphr. 8d8-8e3)

Sokrates: Muss nun nicht dasselbe auch den Géttern begegnen, wenn sie doch in
Zwietracht untereinander sind (otactdlovot) wegen des Gerechten und Ungerech-
ten, wie ja deine Rede besagt, und einige behaupten, sie hitten einander Unrecht
getan, andere es leugnen? Denn dieses, du Wunderbarer, wagt doch wohl niemand,

807 Aristoteles gibt in seiner Rhetorik jeder Redegattung ihr eigenes Ziel, téhog, und diese

werden mit denselben Adjektiven beschrieben (Arist. Rhet. 1358b20-29). Vgl. Kapitel
3.3.1 Drei genera dicendi und die Stasislehre des Hermogenes.

88 Vgl. PL. Euthyphr. 5d7.

% Die téxvn pnropucy von Hermagoras habe sieben Umstinde, mepiotdoeig, anerkannt
(quis, quid, quando, ubi, cur, quem ad modum, quibus adminiculis), Fragment T20 bei
Woerther (Woerther 2012: 11), vgl. Kennedy 1994: 97. Das Wort nepictacig scheint als
Fachbegriff stoischen Ursprungs zu sein (Thiele 1893: 37-44). In der vorliegenden
Untersuchung werden diese Fragen oder Umstinde im Bezug auf die Orestie des
Aischylos behandelt, vgl. Kapitel 3.1.3 Ringkampfmetaphorik bei Aischylos und
Aischines: otaoic und waloioua.
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weder Gott noch Mensch, zu sagen, dass auch, wer wirklich Unrecht getan, doch
nicht Strafe leiden miisse.
Euthyphron: Ja, hierin, o Sokrates, redest du wohl wahr im ganzen "

In der Folge sagt Sokrates nochmals, dass der Streit um das Gerechte und Un-
gerechte gehe. Dabei hebt er jedoch den Téter (tig) und die Tat (ti dpdv) hervor:

Yokpatng Ovk Gpa €kevo e appiofntodoty, mg ov oV adikobvta del d1dovar
dikmv, AL’ ékeivo Tomg appiofnTodoty, 10 Tig éotv 0 AdIKDY Kal Ti dpdV Kol
note. (Pl. Euthphr. 8d4-6)

Sokrates: Nicht also die These umstreiten sie, dass der ungerecht Handelnde
nicht bestraft werden miisse; sondern nur dariiber streiten sie, wer es denn ist, der
Unrecht tut, und wodurch und wann?®"'

Das zeigt wieder, dass man hier nicht iiber die Gerechtigkeit allgemein streitet,
sondern es um einen konkreten Tater geht und eine konkrete Tat. Und wir wer-
den sehen, dass gerade die Fragen wer?, was? und wann? eine Verwendung in
der spéteren Stasislehre finden. Das Handbuch Ilepi otdoewg des Hermogenes
sagt ebenfalls, dass es bei der Auseinandersetzung, aueiopfnotg, um die Perso-
nen (tig, hier tpoécwma) und Taten (ti, hier mpdyporo) geht. Diese Einteilung der
Probleme in die sogenannten Hauptpunkte, xepdAoua, ergibt eben die Staseis:

Trv 6¢ apeeprinow tavtny avaykn mepi te TpodcoTo Yiveshar kol Tpdypoto:
v mheioTn SYmov Srapopd, fiv 10i¢ Emyvodot Padiov o Tdc Stanpéoelc cuvidsiv
Tag €ig To Kepahato TV {ntnratov kol 6co HAwng dtopeicbar dSvvatar. (Hermog.
Stat. 1.20-24)

Diese Auseinandersetzung muss notwendigerweise um Personen und Taten statt-
finden, welche die grosste Differenz darstellen. Dieser, der mit ihr bekannt ist,
kann schon leichter die Einteilung der Probleme in die Hauptpunkte begreifen
und auch das, welche liberhaupt eingeteilt werden kénnen.

Im Euthyphron sind es drei Fragen, die untersucht werden miissen: wer der
Ungerechte ist, was er getan hat und wann. Diese drei Fragen, die Platon hier
stellt, gehoren zu den sechs oder sieben Fragen der Rhetorik,*'* Hermogenes hat
sechs:

Ta an’ apyfic Gypt téAoVG E0TL PEV G €Ml TO TAEIGTOV TOD KOt yopov, yivetal 08
Kol adéetat, 4’ ovrep kal 1) TOV EAEyy@v dnaitmolg €ott 8¢ Tde” Tig, Ti, mov,
i, mote, od ti. (Hermog. Stat. 3.79-82)

819 Ubersetzung nach Friedrich Schleiermacher.
1" {Jbersetzung nach Friedrich Schleiermacher.
$12° Vgl. oben, Anm. 809, vgl. auch Ps.-Aug. Rhet. 7 (Halm 1863: 141).
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Das vom Anfang bis zum Ende gehort hauptsdchlich dem Ankliger, geschieht
aber und speist sich aus demselben als die Anforderung der Widerlegungen,
niamlich aus dem folgenden: wer, was, wo, wie, wenn, weshalb.

Hier handelt es sich um dieselben Fragen, die nach der Tradition ihren Ursprung

in der rhetorischen Theorie bei Hermagoras gehabt haben. Hermagoras habe sie
,Umstinde“, mepiotdoeic, genannt.

Konkret vs allgemein und das Ziel (téAoc) der Gerichtsrede

Weiter unterscheidet Sokrates im Euthyphron die zwei Fragen wer hat ungerecht
gehandelt und muss er vor Gericht stehen oder nicht:

Tokpame AM Ekactdv ye oipol, @ Ev0vepav, tév mpaydiviay dupiopntodoty
ot apoiopnrodvieg, kai dvOpmmot kol Oeoi, einep appiofnrodoy Beoi Tpaedg
TvoG méPL dtopepopevol ol pev dikaing eactv adtv mempdyBat, ol 8¢ Adikmg
ap’ ovy obtw; (Pl. Euthphr. 8e4-8)

Sokrates: Sondern iiber jegliches Einzelne, was getan worden ist, streiten die,
welche streiten, Menschen wie Goétter, wenn anders Gotter miteinander streiten,
weil sie iiber eine Handlung ungleicher Meinung sind, indem einige sagen, es sei

recht gewesen, so zu handeln, andere, es sei unrecht gewesen. Ist es etwa nicht
813
so?

Hier handelt es sich wieder um das Argument (ol pev dikaimng @aciv adtnv
nenpdyBar) und sein Gegenargument (oi 6¢ ddikwg). Ebenso sagt Sokrates, dass
sowohl die Menschen als auch die Gotter immer in Bezug auf konkrete Félle
und Taten diskutieren (ékactov und mpd&emg tvog), wenn sie iiber das Ge-
rechte/Ungerechte oder Fromme/Unfromme streiten. Ahnlich haben wir bereits
von Hermogenes gehort, dass seine Lehre sich eben mit konkreten Fillen
beschiftige und nicht das suche, was allgemein (dAn0dg, kab6Aov) schon oder
niitzlich ist.*"*

Euthyphron und Rhetorik: Zusammenfassung

Im Euthyphron kommt das Wort otacialetv in der Bedeutung eines Wortstreits
oder einer Meinungsverschiedenheit vor. In diesem Dialog werden vom philo-
sophischen Blickwinkel juridische und rhetorische Themen behandelt, worin
man Vorstufen der Stasislehre erkennen kann

Die Begriffe des Paars otaciéle und molepéw im Platons Euthyphron miis-
sen als selbstdndig voneinander unterschieden werden. Ihr Unterschied liegt
nicht darin, dass das Erste den Biirgerkrieg, der Zweite aber den Krieg gegen

3 {Jbersetzung nach Friedrich Schleiermacher.

% Hermog. Stat. 1.13-19.
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einen Feind vom Aussen bezeichnet®'”, weil die beiden zusammen den Streit der
Gotter beschreiben.

Weiter weist der Dialog Euthyphron noch auf andere Elemente hin, die spiter

eine Rolle in der Rhetorik, bzw. in der Stasislehre spielen (das werden wir unten

auch bei Aischylos und Aischines sehen

*

816y.
):

Im Euthyphron sind drei von den sechs oder sieben in der Rhetorik beriihm-
ten Fragen zu finden, die man stellt, um ein ein Problem anzupacken: wer,
was und wann.

Im Euthyphron werden die Fragen er hat ungerecht gehandelt und muss er
vor dem Gericht stehen oder nicht voneinander unterschieden. Einen &hn-
lichen Unterschied macht auch die spatere Stasislehre.

Sokrates sagt, dass sowohl die Menschen als auch die Gotter immer in
Bezug auf konkrete Fille und Taten diskutieren, wenn sie iiber das Gerechte/
Ungerechte oder Fromme/Unfromme streiten. In der hermogenischen Stasis-
lehre wird eben durch das Konkrete der Bereich der Rhetorik von der Philo-
sophie unterschieden: Es sei nicht die Aufgabe der Rhetorik zu suchen, was
wirklich (6An6dc) und allgemein (ka®6iov) schon oder niitzlich ist.*'” Man
konnte einwenden, dass wirkliche und allgemeine Sachen nach Hermogenes
zum Bereich der Philosophie und nicht der Rhetorik gehdren und es deshalb
unsinnig sei, einen platonischen Dialog mit der rhetorischen Stasislehre zu
interpretieren, aber der Euthyphron spielt sich gerade im juridischen Kontext
ab. Die Miénner, die sich in diesem Dialog unterhalten, warten auf einen
Prozess. Das Thema des Gespréchs ist das Gerechte und das Ungerechte,
was ebenso Ziel der Gerichtsrede ist. So wurde in der vorliegenden Analyse
vorausgesetzt, dass der Dialog bis zu einem gewissen Grade ein Gerichts-
verfahren (ironisch oder nicht) interpretiert. Damit lassen sich auch die
Verweise auf eine rhetorische Argumentation begriinden.

3.1.3 Ringkampfmetaphorik bei Aischylos und Aischines:
otacig und TtaAalopa

Halououo und Stasis: Orestie

Wir haben bereits von Aischylos gehandelt*'®, aber in diesem Kapitel wollen wir
die Hypothese priifen, nach welcher die Stasis der Erinyen — die Vendetta, die
Aufspaltung in der Familie und in der Stadt — sich in die rhetorische Stasis

815

816

817
818

Fiir den Unterschied zwischen otdoig und moAepog vgl. Kapitel 2.3.1 Die Beziehung der
Stasis zum Krieg (méeuog) und Kampf (udyn), die Stasis als das grdsste Ubel bei Platon.
Vgl. Kapitel 3.1.3 Ringkampfmetaphorik bei Aischylos und Aischines: otaoic und
Télaioua.

Vgl. Hermog. Stat. 1.13-19.

Vgl. Kapitel 2.4.3 Das Ende der unersdttlichen Stasis und des Rache-Zyklus in
Aischylos’ Orestie.
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(Wortstreit) verwandelt, bzw. dass die Orestie auch den Prozess beschreibt, wie
der Stasis-Begriff in die Rhetorik aufgenommen wurde.

Die éltesten erhaltenen Werke, die der rhetorischen Stasislehre gewidmet sind,
stammen aus viel spiterer Zeit, aus dem 2. Jh. v. Chr. Wie in Aischylos’ Zeit in
Athen die Oligarchie durch die Demokratie ersetzt wurde,*' hat in der Epoche
der Stasislehre in einem sehr grossen Territorium die hellenistische Monarchie
oder eine romische Oligarchie die Stelle der Demokratie eingenommen. Die
Vorstellung einer rhetorischen Stasis ist jedoch élter als die bezeugten Schriften
iiber die Stasislehre. Einige ihrer Elemente, wie die Unterscheidung zwischen
der Frage nach der Tat und nach ihrer Definition®*, sind schon bei Aristoteles
und in der Rhetorica ad Alexandrum zu finden, die Anaximenes von Lampsakos
zugeschrieben wird, und &hnliche Ideen und Begriffe hat es noch frither
gegeben.*”! Mit der spiteren Stasislehre vereinbare Elemente finden sich aber
auch in den Eumeniden. Der Redestreit zwischen den Erinyen und Orestes wird
von Aischylos nicht otdolg genannt® aber er wihlt einige Worter und
Begriffe, die mit Aischines’ Rede gegen Ktesiphon verglichen werden konnen,
die traditionell als Ursprung des Stasis-Begriffs in der Rhetorik gilt.**® Ebenso
sind im Prozess der Erinyen und des Orest Konzepte zu finden, welche den in die
spatere Stasislehre inkorporierten Elementen entsprechen. Wie Pallas Athene den
Prozess in diesem Stiick erdffnet, gibt sie das Wort zuerst dem Ankléger:

Xopdg: morhai pév Eopev, Aé€opev 68 GUVTOUMG.
gmog &’ aueifov mpog Emog v pépet Tibels.

NV UNTéP’ €ine TPAOTOV €l KATEKTOVAG,

‘Opéomg: Ekteva T00ToL &’ 0UTIG pvnolg TéEAEL
Xopog: &v pev 166’ 101 TOV TPIAYV TOAUCUATOV.
(A. Eumenides 585-589)

Chorfiihrerin: Zwar viele sind wir, doch berichten wir gedréngt.
Du gib die Antwort deines Teils uns Wort um Wort!

Sag denn zum ersten, ob du die Mutter umgebracht?

Orestes: Ich hab’s getan, und leugnen will ich nicht die Tat!

Chorfiihrerin: Das ist von dreien die erste Runde unsres Streits!®**

19 Darauf wird auch in Den Eumeniden hingewiesen: Verse 525-531.

%" Arist. Rhet. 1373b38-74al7.

821" Vgl. Hoppmann 2008: 96; Hoppmann 2007: 1330-1332; Liu 1991; Nadeau 1959b; Jineke
1904; Cope 1867: 397—400. Auf die praktische Benutzung der drei Streitpunkte (Faktizitét,
Definition und Qualitit) hat man schon in frilheren Werken wie Gorgias’ Uber das
Nichtseiende (Hoppmann 2007: 1330) und Antiphon’s Tetralogien hingewiesen (Gagarin
1997: 121-122: The three Tetralogies arve exercises in argumentation, none of their
speeches was written to be delivered in court. [...] In the First the facts are in dispute: did
the accused do it? In the Second the facts are admitted but the legal consequences of those
are in dispute: should the defendant be held legally responsible for the boy's death? In the
Third several issues are raised, but the main dispute concerns justification: was the
defendant's self-defense (as he alleges) justified despite its consequences?).

Dieser Streit findet im Agon dieser Tragddie statt, vgl. Lloyd 1992: 13—15.

823 Hermog. Stat. 1.157-159.

824 Ubersetzung nach Johann Gustav Droysen.

822
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Der Kléger, die Fiihrerin der Erinyen, fragt nach der Tat, und Orestes leugnet
die Ermordung nicht. Darauf antwortet der Ankldger, dass sie schon die erste
Runde von dreien gewonnen hitten.**> Die Frage stellt sich natiirlich, was die
drei ,,Runden in einem Gerichtsprozess sind.

Die Vermutung liegt nahe, dass es sich hier um die Spur einer frithen Stasis-
lehre handelt. Die ersten drei Staseis im bekanntesten Stasis-System sind die
Faktizitit, die Definition und die Qualitit. Bei der ersten fragt man, ob iiber-
haupt etwas geschehen ist, bei der zweiten nach der Definition der Tat und bei
der dritten nach ihren Eigenschaften. Wenn Orestes jetzt zugibt, dass er den
Mord begangen hat, bestreitet er nicht die Tat, baut seine Verteidigung nicht auf
den Faktizitdtsstreitpunkt auf, und das ist vielleicht ein Punkt zugunsten des
Anklégers, vielleicht aber auch nur ein Verweis auf eine Dreipunktepraxis des
Gerichts. Jedenfalls zeigt die Ankldgerin keine Zeichen von Zufriedenheit. Die
Drei-Zahl der Staseis kann so durch die Tradition erkldrt werden, welche durch
die Hinzufligung der vierten Stasis, ndmlich die Kompetenz (petdAnyig), zum
System des Hermagoras von Temnos fiihren konnte.*** Im Ubrigen ist die Kom-
petenzstasis eine Abschaffung des direkten Prozesses, die Erinyen sind aber
direkt-gerecht (gb0vdikatot) und Athene muss eine gerade, klare Entscheidung
(e00€io Sikny) treffen.™’

In den Eumeniden fahrt der Ankldger mit der Befragung fort. Nachdem Orest
den Mord zugegeben hat, wird er nach dem Modus gefragt: Xopog: einelv ye
pévrot 8¢l o” dmac kotéktaves.® Dem folgt die Frage nach dem Mittiter oder
Anstifter: Xopdg: mpdg 10D &’ émeiodng kai tivog Poviedpacty;*® Diese Fragen
gehdren zu den 7 Umstinden (mepiotdoslg), die Pseudo-Augustin dem Herma-
goras von Temnos zuschreibt.*** Quis und quid sind in die erste Frage des Chors
integriert (v untép’ eing mpdrov &i katéktovac®'), die nichsten zwei Fragen
entsprechen dem quem ad modum und quibus adminiculis. Insgesamt benutzt
der Chor als Ankldger vier von den sieben Umstinden, die als drei naiaiopata
vorgestellt werden.

¥ Im Ringkampf waren drei ,,Stiirze* notig um zu gewinnen. Die Terminologie des Ring-

kampfs wurde 6fters auch auf den Wortstreit der Philosophen und Redner angewendet,
z. B. sei Protagoras’ Hauptwerk AAn0Oewn ebenso unter dem Titel Katofdirovteg
bekannt gewesen. Katafdliew stammt ebenso aus dem Vokabular der Ringersprache
und bezeichnet ein Argument, das zum Fallen bringt. Vgl. Gagarin 2002: 19-20; Heitsch
1969: 292-293; Sommerstein 1989: 193.

826 Vgl. Cic. De inventione 1.16.1-10.

%7 Die Statuslehre von Hermogenes bictet zwei Moglichkeiten, wie der direkte Prozess

vermieden werden kann (dmoayoyn thg gvbvdikiog): eine basiert auf einem Dokument,

die andere aber auf dem Sachverhalt (Hermog. Stat. 2.121-141). Beide Typen fallen

unter die Stasis der Kompetenz (petdAnyig), bei welcher die Legitimitit des Prozesses

infragegestellt wird.

A. Eumenides 591: Chorfiihrerin: Angeben musst du weiter, wie du umgebracht.

A. Eumenides 593: Von wem veranlasst warst du und durch wessen Rat?

Vgl. Kapitel 3.1.2 Zracidlerv und Elemente der spdteren Stasislehre in Platons Euthy-

phron.

B A. Eumenides 587.
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Diese Elemente, sowohl der Begriff mdAoiopa als auch die darauf folgenden
Fragen, lassen spurenhaft eine rhetorische Theorie erkennen. Diese Unterschei-
dung der Umstinde gehort spater gewohnlich zur Stasislehre. Das maAoicpo
kann entweder mit der rhetorischen Stasis identifiziert werden oder wenigstens
durch den in der Lehre gegebenen Kontext mit ihr verbunden werden (die Rede
des Aischines, die von mehreren Autoren der Stasislehre als Ursprung des
Begriffs genannt wird).*> Man kénnte also sagen, dass die Gerichtsszene in den
Eumeniden ,,schon einige Elemente der spéteren Stasislehre enthélt oder besser,
dass sie auf eine Praxis oder ein spatarchaisches Konzept verweisen, die von der
Stasislehre aufgenommen werden.**?

Schliesslich kann ein an die spitere Stasislehre erinnerndes Element noch in
der Aussage Apollons gesehen werden, wo er sagt, dass er als Prophet nicht
liigen konne:

Ao M@V AEE® Tpdc bdg, TOvE’ AbBnvaiog péyov
Beopov, dkaime, Pavtic v 6’ oV YELGOLLOL.
(A. Eumenides 614—615)

Apollon: So sag denn ich euch, Athenaias hohem Rat,
Wie’s sich geziemt. Als Seher kenn ich keinen Trug!®**

Dass Apollon ligt, wird auch in der Stasislehre von Hermogenes fiir unmdglich
gehalten. Es handelt sich um ein Beispiel der Asystata, der Fille, bei denen man
den Streit erst gar nicht beginnen kann.

“Extov katd 0 adbvatov, olov &i Tipviovg | Mapoveitag Aéyel Tig mepi apyiig
t®v ‘EAMvov Boviedesbor fj Tov TTo00v ywevdesbar. (Hermog. Stat. 1.107-109)

Das sechste [Asystaton] féllt unter das Unmdgliche. Zum Beispiel sagt jemand,
dass die Bewohner von Siphnos und Maroneia sich verschworen, Griechenland
zu erobern, oder dass der Pythische Apollon liige.

Apollon verwendet dieses Argument in den Eumeniden, um seiner Aussage vor
Gericht Nachdruck zu verschaffen. Es ist beinahe ein umgekehrtes Asystaton.
Die Idee, dass es fiir Apollon unmoglich sei zu liigen, mag allgemein-rituellen

%2 In der Rede gegen Ktesiphon warnt Aischines die Richter vor einem méhonopo

dwaotmpiov (Aechin. In Ctesiphontem (iii) 205), dieser Warnung folgt aber die Stelle,
wo die Redner metaphorisch als Boxer beschrieben werden, die um eine ,,Stasis®
konkurrieren. Auf diese Stelle hat man aber 6fters als die Aufnahme des Wortes otdoig
in die Rhetorik hingewiesen. Vgl. unten.

Kennedy 1994: 17: Orestes cannot well argue that he did not actually kill his mother —
what later rhetoricians will describe as stasis of fact — but he can and does argue that
he did so justly (stasis of quality), and he can transfer the responsibility for his action to
the god Apollo, who is present to support him and has urged him on.

834 Ubersetzung von Johann Gustav Droysen.
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Charakter haben, aber im Gerichtskontext kann sie immer speziell ein Hinweis
auf den tragischen Ritus des Aischylos sein.**

HoAoiouo und Stasis: Aischines

Auch von Aischines ist bereits gesprochen worden.**® Hier soll dieselbe Stelle
wiederum nur in Hinblick auf ihre Wirkung auf die spétere Stasislehre durchgese-
hen werden. In seiner Rede gegen Ktesiphon, spricht Aischines sowohl von einem
ndAoopa dikaotnpiov als auch, kurz danach, von der ,,Stasis®, um welche die
Redner als Boxer kdmpfen. Es erweist sich, dass die beiden Ausdriicke zu ein
und derselben Metapher gehdren. Und diese Metapher lésst sich weitgehend mit
dem Stasis-Begriff der spiteren Stasislehre interpretieren. Aischines fordert die
Richter auf, von Demosthenes Antworten beziiglich gewisser Gesetze zu
verlangen:

Otto oM kal Tov Anpocbévny da&uwcate drnoloyeichat, Tpog TOV TV VIELBLVEOV
VooV Tp®TOV, TOV TEPL TAV KNPLYUATOV de0TEPOV, TPiTOV OE TO PEYIGTOV AEYM,
MG 000¢ Ava&iog ot tig dwpeds. Eav & du@v déntarl cuyympfiool avtd mepl
TG TaEemg Tod AdYOoL, KATEMOYYEAAOUEVOG MG €Ml Tf| TEAELTH| TiiG GmoAoyiog
Woegl 10 Tophvopov, un cuyyopeite, und’ ayvoeld’ étt maloopa TovT £0TL
dwkaotipiov: ov yap sicadbig mote fovAort’ dv TpoOg 1O Tapavopov dmoloyeicOat,
AL 000V Exmv dikatov elmelv £T€pmV ToPEUPOAT] TpayudTev €ig ANONY DUEG
BovAetar Tiic kotnyopiog EuPasiv. ‘Qomep odv £v TOIC yupvikoic ay@doty Opdite
TOVG TOKTAG TEPL TN 6TAGEMS dAANA01g Staymvilopévoug, obTm Kol DUEG OANY
TNV NUéEpav VIEP TiG TOAEWG TTEPL TG TAEE®S 0vT@ ToD AdYoL pdyeohe Kol pn
gdte aOTOV EE TOD mMapavopov Teptictachal, GAL’ £ykabnpevol kai Evedpebovteg
&v Tf akpodoel, eicelodvete avtov €ig TOLG ToD TAPAVOLOL AGYOLS, Kol TOG
EKTPOTAG aVTOD TV AdYywv Emtnpeite. (Aeschin. In Ctesiphontem (iii) 205-206)

So verlangt denn, dass auch die Verteidigung des Demosthenes erstlich auf das
Gesetz iiber die Rechenschaftspflichtigen und zweitens auf das liber die 6ffentli-
chen Bekanntmachungen Bezug nehme, und drittens, was mir als die Hauptsache
gilt, darauf, dass er der Belohnung nicht wiirdig sei. Sollte er Euch aber bitten,
ihm in der Anordnung seiner Rede freie Hand zu lassen, und dabei versprechen,
gegen das Ende der Rede uns den Punkt wegen der Gesetzwidrigkeit zu widerle-
gen, so lasst ihm das nicht zu, weil das nichts als ein Advokatenkniff ist; denn
er will nicht etwa hinterher noch sich gegen den Vorwurf der Ungesetzlichkeit
verteidigen, sondern nur in Ermangelung ordentlicher Griinde durch Einmischung

35 Apollon wird auch in Den Weihgusstrigerinnen von Orestes als nichtliigend, cysvdnic,

beschrieben (A. Choephoroe 559), aber da fehlt der Gerichts-Kontext. Was die ent-
gegengesetzte Meinung betrifft, so berichtet zum Beispiel Libanios von der liigenden/
sich tduschenden Pythie: éav 6¢ pe PidonoBe, memhacpéva @O&yEopon Spota T
yevdopévn Mobig. (Lib. Decl. 23.1.56.8-9). Siehe auch Philostratos, Vitae sophistarum
2.575.3-9. Laut Herodot hat Kleisthenes die Pythie auf seine Seite gebracht und zum
Liigen gezwungen (Hdt. 5.66.2—4 und Plut. De Herodoti malignitate 860c15—d1).

Vgl. Kapitel 2.2.7 Schlechte Bewertung der Stasis in den politischen Reden: ihre
Gegensdtze und Konnotationen bei den attischen Rednern.
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anderer Dinge bei Euch die Gegenstinde der Anlage in Vergessenheit bringen.
Wie ihr nun bei den gymnischen Wettkdmpfen die Faustkdimpfer um ihre
Stellung (otdoig) it einander kdmpfen seht, so miisst auch Thr im Interesse des
Staats Euch den ganzen Tag mit ihm iiber die Anordnung seiner Rede streiten
und diirft ihn seinen Stand nicht ausserhalb des eigentlichen Streitpunkts nehmen
lassen, sondern miisst ihm auf dem Nacken sitzen und beim Zuhoéren immer
aufpassen, um auf seine Abschweifungen beim Sprechen Acht zu geben und ihn
zum eigentlichen Gegenstand seiner Rede zu bringen.*”’

Oben wurde vorgeschlagen, dass die noAaicpota in den Eumeniden mit den
Staseis der rhetorischen Stasislehre in Verbindung gebracht werden konnen.**®
Jetzt versuchen wir, mit derselben Voraussetzung diese maAlaicpata-Stelle in
Aischines’ Rede zu interpretieren. Wenn Hermogenes den Versuch macht, die
Herkunft des Stasis-Begriffs zu erkldren, sagt er, dass er aus der Wettkampf-
situation kommen koénne.®’ Quintilian deutet aber direkt auf diese Stelle bei
Aischines hin:

Statum Graeci otaorv uocant, quod nomen non primum ab Hermagora traditum
putant, sed alii a Naucrate Isocratis discipulo, alii a Zopyro Clazomenio:
quamquam uidetur Aeschines quoque in oratione contra Ctesiphontem uti hoc
uerbo, cum a iudicibus petit ne Demostheni permittant euagari sed eum dicere
de ipso causae statu cogant. (Quint. Inst. 3.6.3.1-4.1)

Die Griechen nennen den Status otdoic, einige meinen, dass der Name zuerst
von Hermagoras iiberliefert sei, die Anderen aber, von Naukrates, dem Schiiler
des Isokrates, wieder Andere, von Zopyros aus Klazomenai. Manchmal ist man
der Meinung, dass auch Aischines in der Rede gegen Ktesiphon das Wort
verwendet habe, wenn er von den Richtern fordert, dass sie Demosthenes nicht
erlaubten, vom Thema abzuschweifen, sondern ihn zu zwingen, von der Stasis
der Sache zu sprechen.

Die Stasis in Aischines’ Rede ist die Stellung, um welche die Rhetoren wie
Faustkdampfer vor dem Kampf kdmpfen. Die Stasis bezeichnet hier also nicht
den Streit selbst, sondern eine Stellung oder Position, aus der man den Anderen
angreifen kann. Diese Beschreibung passt auch gut zu der spéteren Stasis-
vorstellung in der rhetorischen Stasislehre. Die Stasislehre ist ein Teil des

837
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Ubersetzung von Gustav Eduard Benseler, 1855.

In den Froschen des Aristophanes werden ,,Kniffe” des Oligarchen Phrynichos erwahnt
(Ranae 689), welche die Menschen irregefiihrt hitten. Vgl. Kapitel 2.4.5 Asthetisch-
politischer Streit und Stasis in den Froschen des Aristophanes.

Hermog. Stat. 1.157-159: Woher man es Stasis nennt, ob aus dem ,,Streiten” der
Wettkdampfer oder aus einem anderen Grund, iiberlasse ich den Anderen herauszufinden
(66ev pev yap eipnrar otdolg, €ite and 100 otacuilew Tovg dywvilopévoug eite
00evoiv, &tépoig e€etalev mapinu). Wie man sehen kann, macht Hermogenes selbst
keinen wesentlichen Unterschied zwischen dem Verb ctacidletv und dem Substantiv
otdowc. Das rechtfertigt auch die Behandlung des Verbs in vorliegender Untersuchung
iiber den Stasis-Begriff.
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Erfindungsprozess, ebpeotic, und hilft dem Verfasser der Rede, die beste Position
(wie bei Aischines’ Boxer), bzw. das beste Argument, zu finden.’* Die Stasis,
die Aischines erwéhnt, ist eng mit dem Kampf verbunden — es sind die Faust-
kampfer, die bei den ,,gymnischen Wettkdmpfen®, év toig youvikoig aydotv, um
die Stasis, mepl tfig otdoewc, kdmpfen, daywvilopévovg. Wenn man noch
annimmt, dass die Stasis die Position bedeutet, aus der man sich auf den Anderen
stiirzt*!, dann befindet sie sich hier zwischen den Kampfen: Kampf — Stasis —
Kampf (die Faustkdmpfer kimpfen um die Stasis, um einen Vorteil im kommen-
den Kampf zu haben).*** Bei dieser Platzierung der Stasis zwischen Handlungen
kann man eine Parallele mit der physikalischen Stasis als Haltmachen zwischen
den Bewegungen sehen; ein Hinweis auf Letzteres 1asst sich bei Aristoteles und
Simplikios finden.**

Sprachlich ist hier mit der erwdhnten Stasis auch das Verb mepiictacOau,
,umstehen®, verbunden®"*, das zu derselben Metapher gehort: der Faustkampfer
zogert, den Kampf zu beginnen. Ebenso ist das diesem Verb entsprechende Sub-
stantiv mepiotaocig ein Begriff der Stasislehre und bezeichnet die Umstidnde (lat.
circumstantia).** Das bedeutet, dass die Stasis nicht der Kampf selbst ist, son-
dern eine Position vor dem Angriff und eine Voraussetzung fiir ihn. Aischines
sagt noch, dass die Richter mit Demosthenes fiir die Stadt, Vmép tiig TOAE®C,
streiten, mit anderen Worten handelt es sich hier um eine politische Frage, deren
Gliederung fiir Hermogenes ein Kern der Stasislehre ist.**®

Kehren wir aber zum ,,Kniff des Gerichtshofs®, méAaiopa 100 dikaostnpiov,
zurlick. Oben wurde davon ausgegangen, dass auch die ,,Kniffe* auf ein Konzept
hinweisen konnen, das spiter seine Form als rhetorische Stasis findet. Daher

%9 In Sophokles’ Trachinierinnen sagt Hyllos, er fiirchte, zu einer solchen Stasis der Rede
gekommen zu sein, dass er seinem Vater Herakles gehorchen werde, was immer er
beschliesse: AM’, @ métep, TopPd pév &ig Adyov otdoty / 1o16vd’ éneAddv, meicopon &
6 oot dokel (S. Tr. 1179-1180). Die Stasis bezeichnet da eine effektive Position/
Argumentation/Narration in der Rede, die den Zuhorer iliberzeugt (neicopar). Man kann
es auch als einen ,,Wendepunkt“ in der Rede interpretieren. Zur Stasis als Wendepunkt
vgl. 2.6.3 Die Stasis und peuio/fipeuciv bei Aristoteles.

Im Kénig Odipus weist Sophokles auf den Wortstreit als otéoig yAdoong hin: Ti v
&Boviov, & ToAaimopol, oThcty / yAdoong nfpac’, o0d’ émoicydvesde yiic / oBte
vooovong idta kvodvieg kaxd; (S. OT 634-636). In beiden Fillen befindet sich das
Wort otdoig im (weiten) rhetorischen Kontext, und solche Verwendungen haben in der
spéteren Zeit zur Aufnahme der otdoig als Fachbegriff in die Rhetorik gefiihrt.

Fiir ta&1g als eine freundliche, otdoig als eine feindliche Position, vgl. Kapitel 2.2.4
Stasis und Taxis.

Die Stasis hat sowohl in der Rhetorik als Teil der inventio als auch in der Physik und
Politik eine Potentialitdt an sich, eine Potentialitit zum Kampf oder zur Bewegung.
Simpl. 9.264.26, vgl. auch oben im Kapitel 2.6.3 Die Stasis und #jpeuio/tjpeuciv bei
Aristoteles.

Quintilian iibersetzt neplictacOor mit status.

Hermagoras hat wahrscheinlich sieben mepictdoeig anerkannt: persona, res, causa,
tempus, locus, modus, materia, vgl. Halm 1863, 141.15-21 und Montefusco 1986: 34,
Anm. 17. Vgl. auch oben ITalaioua und Stasis: Orestie.

Hermog. Stat. 1.9-10.
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muss man sich genauer ansehen, was Aischines von den Richtern verlangt. Er
sagt, Demosthenes miisse gezwungen werden, in seiner Verteidigung Antwort
im Bezug auf drei Gesetze zu geben. Im Kapitel 3.2.1 Hermagoras und Hermo-
genes: (yrjuota vouird und Staseis liber die Stasislehre des Hermagoras und
des Hermogenes wird die Ansicht verteidigt, dass Hermagoras, der erste legen-
dére Autor der Stasislehre, die gesetzlichen Fragen nicht Staseis genannt habe,
obwohl er sie in seinem Handbuch ebenso behandelt hat. Der Grund dafiir ist,
dass Hermagoras unter der Stasis einen Streit ohne Gesetze verstanden hat. Die
rhetorische Stasis war urspriinglich ein Streit {iber eine Tat, bei dem man
Behauptung und Gegenbehauptung einander entgegensetzte, d. h. die Tat wurde
nicht mit einer Gesetzesnorm verglichen. Aischines’ Ziel ist hier aber das
Umgekehrte. Er fordert ndmlich, dass die Tat mit drei Gesetzen verglichen
werde und betont die Wichtigkeit der Gesetze in diesem Disput mit dem Wort
napdvopov. Insofern kann man sagen, dass der ,Kniff des Gerichtshofs®,
ndAioopo tod dwkaotnpiov, der darin besteht, nicht vom Gesetz zu reden und
vor dem Aischines die Richter warnt, eben das war, was spéter als Stasis konzi-
piert wurde. In dieser Hinsicht unterscheidet Aischines’ mdAowopo sich nicht
sehr vom wéAaiopa in den Fumeniden.

Zuletzt muss betrachtet werden, wie sich das Wort nédloiopo hier zu der
Stasis der Faustkdmpfer verhilt. Weil es zu Aischines’ Zeit die Stasis als rhetori-
schen Terminus noch nicht gab, kann ihr Verhiltnis zueinander nicht streng
definiert werden. Man kann nur sagen, dass die beiden zum Vokabular des
Ringkampfs gehoren, aber gleichzeitig im rhetorischen Kontext als Metapher
verwendet werden. [1dAoicpa vertritt das Konzept der rhetorischen Stasis, die
erwdhnte Stasis der Faustkdmpfer fligt aber den Namen hinzu. Der etwas
befremdliche Umstand, dass Aischines das Wort mdAaiopa, Ringerkniff, in
einem Atemzug mit dem Faustkampf nennt, 1dsst sich durch die katachretische
Verwendung des Wortes als Kniff oder als Element eines procedere erkléren.

3.2 Die Stasislehren des Hermagoras und des Hermogenes

3.2.1 Hermagoras und Hermogenes: {ntfjpata vopikda und Staseis

Im vorigen Kapitel wurde die Ring- oder Faustkampfmetaphorik fiir den Wort-
streit behandelt. Die mahaicpata in Aischylos’ Eumeniden wurden den Staseis
der spéteren rhetorischen Theorie verglichen, mit welcher wir jetzt uns weiter
beschéftigen. Einer der berithmtesten Namen in der rhetorischen Stasislehre ist
Hermagoras von Temnos, der ungefihr im 2. Jh. v. Chr. gewirkt hat.**’ Er hat
eine Téyvn pnrtopikn geschrieben. Dieses rhetorische Handbuch ist als Primér-
quelle nicht erhalten, ldsst sich aber einigermassen aus Sekundirquellen rekon-
struieren. Die wichtigsten sind die Rhetorica ad Herennium, Ciceros De Inventione,
Quintilians Institutio Oratoria und Pseudo-Augustins De Rhetorica.***

847 Woerther 2012: XII1.
8 Vgl. Matthes 1958, 1962; Hoppmann 2008: 97—113; Woerther 2012: LVI-LVIII.

233



Es ist eigentlich nicht gerechtfertigt, Hermagoras den ,,Vater” der Stasislehre
zu nennen. Denn ihre wesentlichen Elemente sind schon bei Aristoteles und zu
finden.* Hermagoras entwirft jedoch ein System mit vier Staseis: die Faktizitit
(otoyaoudg), die Definition (6pog), die Qualitit (kotd cvuPepnidc/mo1dTng)
und die Kompetenz (petdAnyig), fiir eine etwas ldngere Beschreibung der
einzelnen Staseis vgl. Kapitel 3.3.2 Die Staseis und die Kategorien: Hermogenes,
Quintilian, Syrianos.*® Das heisst, er kann als Erfinder der vierten Stasis, der
Kompetenz, gelten oder hat wenigstens die Kompetenz als eine der Staseis
anerkannt.*”' Die Kompetenzstasis fragt nach der Legitimitit des Prozesses, vor
einem bestimmten Gericht, in diesem Zeitpunkt, bei diesen Umstdnden usw. Die
untenstehende Abbildung entwirft das Stasis-System des Hermagoras, vgl.
Schema 11.%%

Hypothesen

|
! l

Cneipota oywd (otdoelg) Tnripota vourd

\
! ! ! l

ONTov nai Stdvoa  dvtivopia  dppBorio  cuhhoyopdsg

l ! ! l
otoyaopds  8pog TTOLOTNG  METAAYLG
|

| Faktizitat | ’ Definition | | Qualiti | F(ompetenz]

[
l ! ! !

ovppovievtiny EmdETIRY  OUXALONOYLXY]  TTOOYHOTLXT|

l—_J—l

avtidnyig Gvrideolg
|
c’wriolmmg dvré«{i)n]pa ustdimmg UUY\{{I(bp.T]

|
auf einel Person auf einelz Sache auf einel Person
(Voraussetzung)  (Voraussetzung) (Befehl)

Mangelnder Vorsatz Abbitte

|
Unkenntiis/lrrtum Schiiksal HéherelGewalt

11. Schema: Stasis-System des Hermagoras

9 Vgl. Cope 1867: 397-400; Liu 1991: 53 — 59; Hoppmann 2008: 96-97.

850 Matthes 1958: 133-166; Quint. Inst. 3.6.56.1-5.

%1 Cic. De inventione 1.16.1-10.

2 Das Schema stammt aus Gert Uedings Historisches Wérterbuch der Rhetorik, vgl.
Hoppmann 2007: 1333-1334.
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Der Einfluss des Hermagoras war stark, denn die beriihmteste Stasistheorie,
diejenige des Hermogenes von Tarsos aus dem 2. oder 3. Jh. AD, beruht auch
auf der Vierteilung der Staseis, die bei Hermagoras schon vorhanden ist.
Hermogenes’ reicheres System mit 13 oder 14 Staseis®’ verdankt sich nur einer
Erweiterung der Qualitétsstasis. Die zwei ersten Staseis, Faktizitdt und Defini-
tion, haben bei Hermogenes dieselben Namen und Funktionen wie bei Herma-
goras. Der Unterschied liegt darin, dass Hermogenes mehrere Unterarten der
Qualitét als selbststandige Staseis anerkennt. Bei Hermagoras sind diese Elemente
vorhanden, wurden aber wohl nicht Staseis genannt. Ebenso macht Hermagoras
einen Unterschied zwischen sogenannt logischen und gesetzlichen Fragen,
mpota Aoywkd und {ntipotoa vopkd, und nur die Ersten wurden, soweit wir
wissen, Staseis genannt. Bei Hermogenes sind die logischen und gesetzlichen
Staseis Unterarten der Qualitdt. Hier ist eine graphische Darstellung des Stasis-
Systems bei Hermogenes, vgl. Aoyucdv und vopukév, Schema 12, unten.**

0TAOLG

OTOXOOHOG Tt
METAMPPLS
TOLOTNG
/\ #yypagog  dypagog
hoywmodv VOOV
1
! l l l
ONTov xail dvvopia OVAMOYLOHOG GpprBoria
ducvora
TTOOYHLOTLXT duxaroloyio
Gvtidmng &vtideolg
l
L l ! !
dvtiotaolg  Gvtéyrinuo UETAOTOOLG GUYYVOUN

12. Schema: Stasis-System des Hermogenes

%3 Es hingt davon ab, ob man unter der Kompetenz zwei verschiedene Staseis, namlich

eine geschriebene (£yypagoc) und eine ungeschriebene (dypopog), erkennt oder sie als
Unterarten der Kompetenz betrachtet.

Das Schema stammt aus Gert Uedings Historisches Wérterbuch der Rhetorik, vgl.
Hoppmann 2007: 1347-1348.
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Kurz zusammengefasst:

a) Hermagoras hat die Kompetenz, petdinyig, ins Stasis-System aufgenommen,

b) Hermogenes hat die gesetzlichen Fragen ins Stasis-System aufgenommen
und sie als Staseis bezeichnet: Tac pév ovv Aoyikig TOV 6TAGEDY &K TOVTOVY
gmyvooousda: g 8 ab vopukdg obtm®,

¢) Hermogenes sagt nicht explizit, dass unter der Qualitit eine Einteilung in die
drei Redegattungen stattfindet wie bei Hermagoras, obwohl Hermogenes
auch unter der Qualitit die mpaypotikn otdoig auffiithrt, die sich mit der
Zukunft beschiftigt und der Beratungsrede gewidmet ist.**

Zunichst muss erklart werden, welche Bedeutung diese Erneuerungen haben
und wie sie mit der Entwicklung des Konzepts der Stasis iibereinstimmen.

Die Kompetenz und die Metaebene

Da man nicht in einer Primérquelle lesen kann, was Hermagoras iiber die
Kompetenz gesagt hat und die Sekundarquellen eher knapp sind, halten wir uns
hier eher an den Text des Hermogenes. Nach Hermogenes ist die Kompetenz-
stasis von den anderen Staseis verschieden; denn bei ihr untersucht man nicht die
Tat, sondern, ob man iiberhaupt ein Gerichtsverfahren eingehen kann oder nicht:

Tavtac pév obv obtog Emyvocdusdo, TV 88 peTdAnyy ovkéD’ dpoing, GAL
étav 1 (Amoic R mepi oD & Sl 1OV dydva siceldeiv: év yap petaryel obte i
£€0TL TL TponyoLpEveg (ntoets, kabdmep &v oToxaou®, ovTe Ti £0TL, Kabdnep &v
Opw, obte OMOTOV Ti £€0TLV, MG €V TOlG Aowolg, AAL’ avTO T0UTO, £l 0el {nrijcal Tt
TOUTMV" TOPAYPOPT) YOp EOTL.

(Hermog. Stat. 2.121-127)

Diese (anderen Staseis) werden wir so (wie gesagt) erkennen, aber bei der
Kompetenz geht es nicht dhnlicherweise, sondern man muss danach fragen, ob
man ein Gerichtsverfahren eingehen muss. Den bei der Kompetenz suchst du
nicht zuerst, ob etwas ist, wie bei der Faktizitit, oder was es ist, wie bei der
Definition, oder welches es ist, wie bei den anderen, sondern das selbst, ob du
nach diesen anderen suchen sollst, sie ist ja ein Einwand (mopaypaen).

Hermogenes betont den Unterschied (00ké0’ opoimc) zwischen der Kompetenz
und den anderen Staseis. Was er beim Erklidren dieses Unterschieds ausdriickt,
ist eigentlich eine Metaebene, die ins Spiel kommt. Wenn die anderen Staseis
sich damit beschiftigen, was geschehen ist (oder vielleicht auch nicht), dann
fragt die Kompetenz danach, ob man das Geschehene iiberhaupt untersuchen
sollte oder nicht. Wenn man annimmt, dass die Stasis auch in der rhetorischen
Stasislehre einen Konflikt bezeichnet, dann hat er zwei Elemente — die Behaup-
tung und die Gegenbehauptung. Im Fall der drei ersten Staseis packen diese

833 Hermog. Stat. 2.72-73.
836 Vgl. Kapitel 3.2.2 Die Politik in der Stasislehre des Hermogenes.
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Behauptungen die Tat an, im Fall der Kompetenz aber, wie man von Hermo-
genes erfahren kann, die Frage, ob die Tat angepackt werden kann oder darf. Es
gibt immer noch zwei Elemente, Behauptung und Gegenbehauptung, aber sie
wirken auf einer Metaebene, die selbst zur Stasislehre gehort.

Ferner kann man sagen, dass die Stasislehre selbst, die in der hellenistischen
Zeit, wenn nicht entstanden, dann wenigstens einflussreich geworden ist,
ebenso eine Metaebene anderer Art fiir die Stasis bildet. Es hatte vorher schon
den Begriff der Stasis gegeben, mit dem man den Konflikt bezeichnete, aber
von der hellenistischen Periode an gab es eine Theorie dafiir. Die Stasis ist nicht
mehr ein Konflikt, der sich selbst entwickelt, sondern dieser Konflikt kann
systematisch entwickelt werden und dazu dient die Stasislehre. Diese Ereignisse
entsprechen der Entwicklung des Stasis-Begriffs. In der vorklassischen Zeit war
der Konflikt ein Prinzip, das eine entscheidende Rolle spielte, wenig reguliert
war, aber selbst Viel Anderes regulierte. In der klassischen Periode wurde die
Stasis dann durch die Anwendung der Gesetze und das Gericht reguliert. Das
Gericht wirkte als eine hohere Instanz, welche die Stasis, wenigstens im Fall
des Rechtsstreits kontrollierte.*” Die hellenistische Zeit schafft aber dariiber
hinaus eine Metaebene fiir den Begriff otdoic und diese Metaecbene wird immer
wichtiger. Die Beweise dafiir sind die wachsende Popularitdt der rhetorischen
Stasislehre fast als eines universellen Werkzeugs und auch die Einfiihrung der
Kompetenz in die Stasislehre. Wie am Anfang dieses Kapitels betont wurde, hat
es auch vorher einige Elemente der Stasislehre in der Rhetorik gegeben (z. B.
bei Aristoteles), aber weder eine selbststindige Theorie noch den Namen ctdo1G.
Da Hermagoras als Erfinder der Kompetenzstasis gilt, wird sie hdchstwahr-
scheinlich vorher nicht existiert haben oder nicht als eine otdoig verstanden
worden sein.

Von den gesetzlichen Fragen zu den gesetzlichen Staseis

Eine weitere Entwicklung des Stasis-Begriffs kann durch den Unterschied zwi-
schen dem System des Hermagoras und dem System des Hermogenes erklart
werden. Ein wichtiger Unterschied liegt darin, dass Hermagoras die Fragen,
nmpuarto, in die sogenannt logischen und gesetzlichen Fragen, {ntipota Aoyid
und {ntpato vopukd, aufteilt und wahrscheinlich nur bei den ersten den Namen
otdoig benutzt. ¥ Nach Michael Hoppmann ist es jedenfalls nicht eindeutig, ob
Hermagoras auch die gesetzlichen Fragen Staseis genannt hat,* aber ein Argu-
ment dagegen ist der Umstand, dass nach den antiken Quellen Hermagoras der
Zahl nach vier Staseis hatte. Und es gibt keine Quelle, die bestitigte, dass die

%7 Eine Allegorie dafiir sind die Eumeniden des Aischylos, wo Pallas Athene einen Prozess

organisiert, damit die Stasis in der Stadt ihr Ende finde und die Erinyen sich in die
Eumeniden umwandeln. Vgl. Kapitel 2.4.3 Das Ende der unersdttlichen Stasis und des
Rache-Zyklus in Aischylos’ Orestie.

% Vgl. oben, Schema 11.

9 Hoppmann 2007: 1334; Hoppmann 2008: 108.
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gesetzlichen Fragen in einer oder anderen Weise ins System der vier Staseis
hineingepasst hitten. Sie hitten in diesem Fall Unterarten einer der vier Staseis
sein miissen, um die Vier-Zahl nicht zu iiberschreiten, aber das kann nirgendwo
belegt werden.

Bei Hermogenes dagegen ist es eindeutig, dass die gesetzlichen Fragen
Unterarten der Qualitit sind.**® Ebenso ist klar, dass er sie als Staseis begriffen
hat: Tag p&v odv Aoyikdc TV OTAGEMV €K TOVTOV Emyveocousdo tac & av
vopkag obtw*®'. Das Wort otéoig fehlt hier zwar, aber das Femininum der Adjek-
tive nimmt es auf. Auch geben die spiateren Kommentare zu Hermogenes’ Buch
iiber die Staseis die Anzahl 13/14 fiir die Staseis an. Dazu miissen die vier
gesetzlichen Staseis eingezihlt werden.

Weiter muss gefragt werden, warum es einen solchen Unterschied zwischen
Hermagoras und Hermogenes iiberhaupt gibt. Darauf konnte man antworten,
dass Hermogenes ein einheitliches System schaffen wollte, das alle Fragen
umfasste. Mit dieser Antwort entsteht aber die neue Frage, warum Hermagoras
nicht schon dieses einheitliche System schuf. Tatsdchlich standen ihm schon
alle notwendigen Elemente zur Verfiigung. Die Antwort konnte lauten, dass er
das einheitliche System nicht haben konnte, weil er die gesetzlichen Fragen
nicht als Staseis begriffen hat.

Der Unterschied zwischen den gesetzlichen und logischen Staseis bei Hermo-
genes liegt darin, dass man bei den gesetzlichen Staseis um die Interpretation des
geschriebenen Texts streitet. Dieser Text kann ein Gesetz, ein Vertrag, ein
Testament oder etwas anderes dieser Art sein. Oben wurde gesagt, dass es bei
den drei ersten Staseis — der Faktizitit, der Definition und der Qualitit — zwei
Elemente gegeben hat, die Behauptung und die Gegenbehauptung, die beide die
zugrundeliegende Tat anpacken. In der Spétantike wurden diese drei Staseis
auch von den hermogenischen Kommentatoren mit aristotelischen Kategorien
in Verbindung gebracht.*®* In der Kompetenzstasis gibt es auch die Behauptung
und die Gegenbehauptung, aber sie wirken auf einer Metaebene und sagen
nichts {iber die Tat. Bei den gesetzlichen Staseis ist aber ein drittes Element
hinzugekommen, ndmlich der geschriebene Text, der ebenfalls etwas {liber die
Tat sagt. Die Frage ist nicht mehr, ob etwas ist, was es ist, welches es ist oder ob
es untersucht werden kann, sondern, ob es im Einklang damit steht, was
geschrieben steht, oder nicht. Fiir Hermagoras kamen die Staseis noch ohne das
dritte Element aus, d. h. waren Konflikte in einem gesellschaftlichen System, da
man weniger daran dachte, etwas mit einer Norm zu vergleichen. Die Fassung
mit drei Elementen und mit der Norm war auch ihm bekannt, aber er hat diesen
Konflikt nicht Stasis genannt.

Wie konnte Hermogenes ungeféhr drei Jahrhunderte nach Hermagoras alle
diese Teile als Staseis beschreiben? Eine Antwort liegt in der Entwicklung des

860
Vgl. oben, Schema 12.

%! Hermog. Stat. 2.72-73: Diese von denen haben wir nun als logische [Staseis] anerkannt,
die anderen sind aber wiederum gesetzliche.

82 Vgl. Kapitel 3.3.2 Die Staseis und die Kategorien: Hermogenes, Quintilian, Syrianos.
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Stasis-Begriffs, die in den Jahren dazwischen stattfand. Mit dieser Entwicklung
hat man nicht angefangen, die gesetzlichen Fragen als alte Staseis zu begreifen,
sondern umgekehrt, die alten Staseis haben sich umgewandelt in die gesetzli-
chen Staseis mit drei Elementen und mit einer Norm. Die festgeschriebene
Norm, meistens in der Form eines Gesetzes, ist in alle Staseis eingedrungen.
Wenn man vorher gefragt hat, ob etwas geschehen ist, was es ist, was geschehen
ist, und wie es ist, dann fragt man jetzt, ob etwas Ungesetzliches geschehen ist,
was das Ungesetzliche ist und wie das Ungesetzliche ist. Das Gesetz als Norm
liegt immer im Hintergrund. Die gesetzlichen Staseis beschiftigen sich aber mit
moglichen Interpretationen des Gesetzes (oder eines anderen Dokuments) und
fiigen sich auf diese Weise gut in die neue Auffassung der Stasis ein. Diese Ent-
wicklung entspricht auch der Umwandlung in das normative Denken in anderen
Bereichen. Es handelt sich um die Zeit, da zum Beispiel die athenische Demokra-
tie als Machtinstrument verschwunden war und das romische Reich verschiedene
Monarchien unter seine Herrschaft brachte.

3.2.2 Die Politik in der Stasislehre des Hermogenes

Wir haben gesehen, dass die Stasis oft sowohl im oligarchischen und aristokrati-
schen als auch im demokratischen Diskurs negativ konnotiert ist.*” Der Grund
dafiir ist die Geféhrlichkeit der Stasis, sie ist eine potentielle Gefahr gegen den
gesellschaftlichen status quo, handle es sich dann bloss um die Machtposition
oder um die ganze Staatsverfassung. Das Ziel der ,kulturellen Zdhmung® der
Stasis war eben die Minderung dieser Gefahr: Wenn der Konflikt sich nach
gewissen Regeln abspielt, dann bedroht er den status quo weniger. Das Mittel
dieser Kulturisierung war die Rhetorik.

In der rhetorischen Stasislehre kennt der Stasis-Begriff keine schlechte
Bewertung. Beim Wort otdoig handelt es sich da um einen neutralen Fachaus-
druck, der alle seine negativen Konnotationen hinter sich gelassen hat.*®* Es
kommt aus dem theoretischen Diskurs: Die rhetorische Theorie ist eine Meta-
ebene fiir die Redepraxis und auf dieser Metacbene kann der Begriff jedenfalls
neutral verwendet werden. In der Redepraxis dagegen hat der Begriff otdoig
negative Konnotationen. Im Fall der kaiserzeitlichen Rhetorik ist der Distanz
zwischen der gefihrlichen sozialen Stasis und der Verwendung des Stasis-
Begriffs in der rhetorischen Theorie und Praxis noch grosser: In der Kaiserzeit
hat die Fiktivitdt sowohl in der Redepraxis als auch in der rhetorischen Theorie
zugenommen. In der Praxis spielte die Deklamation eine zentrale Rolle und die

83 Zur archaischen Periode vgl. Kapitel 1.2 Stasis als Biirgerkrieg/Stasis in der Polis: Die

Bewertung der Stasis im aristokratischen Diskurs der archaischen Zeit, zur klassischen
vgl. die Kapitel 2.2.7 Schlechte Bewertung der Stasis in den politischen Reden: ihre
Gegensdtze und Konnotationen bei den attischen Rednern und 2.3.1 Die Beziehung der
Stasis zum Krieg (méAeuog) und Kampf (uéyn), die Stasis als das grosste Ubel bei Platon.
Das ist der Fall auch mit dem Stasis-Begriff in der Naturwissenschaft, vgl. Kapitel 2.6
Stasis als Stehen oder Richtung in der Natur(wissenschaft).
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rhetorische Stasislehre hatte oft die Funktion einer logischen Ubung ohne
praktische Anwendung.*®®

In diesem Kapitel versuchen wir festzustellen, wie viel die spitantike Stasis-
lehre des Hermogenes sich mit dem (fiktiven) gesellschaftlichen status quo, mit
der (fiktiven) Politik beschéiftigt.g“ Daher nehmen wir eine Kkaiserzeitliche
Schrift tiber die rhetorische Stasislehre, in welcher der Begriff otdoig ein Fach-
ausdruck ist, und suchen nach den Spuren der Stasis in der Polis*’. Als
Ausgangspunkt der Analyse dient der Begriff moltikov {nmnua, die ,,politische
Frage“.*® Zum genannten Zweck, die Rolle der Politik in der rhetorischen
Stasislehre zu fassen und dabei auch einen Zusammenhang zwischen der soge-
nannt rhetorischen Stasis und der Stasis in der Polis*® zu finden, werden sowohl
die Theorie als auch die Beispiele in Hermogenes’ Buch Uber die Staseis (Ilepi
otdoewv) analysiert.

Dle Analyse richtet sich auf die folgende Fragen:
Welche Probleme fallen in Hermogenes’ Uber die Staseis unter den Begriff
moMTKOV RTnpa?

* Welche Rolle spielt bei diesem Begriff die Politik im engeren Sinn, der
Staatsverwaltung, Staatsverfassung?
Welche Rolle spielt bei diesem Begriff der ,,Staat*?
Kann die hermogenische Stasislehre ,,politisch* genannt werden und in wel-
chem Sinn?

TloLitixkov &ptnuo: die ,, politische Frage ‘*

In der Einleitung zu seinem Werk Uber die Staseis erklirt Hermogenes, dass es
in seinem Werk um die Einteilung des moAitikov {ymnua gehe:

AN’ 0V TPl TOVTOV VOVL, TTEPL OE THC TOV TOMTIKOV (INUATOV S10pEcEmg €I T
Aeyopeva kepdlato 6 AOyog YivécOm® €0t O€ oYedOV O aVTOC T® TEPL EVPECEMG,
AV 6oov oL TTavta Eyel Ta Tepl e0pEoems. Kal TpdTov ve, O Tt £0TL TOMTIKOV
Mmua, pntéov: €ott totvuv AUEGPATNOLS Aoyikn| €mi pépovg €k TV map’
£kGoTO1G KEWEV@V vopmv f| €0V mepl ToD vopisbévrog dikaiov | Tod koAod §

85 Vgl. auch das Kapitel 3.3.4 Der Triumph der Deklamation.

Dieses Kapitel stiitzt sich auf den Aufsatz Die Politik in den Beispielen des Hermogenes
im Werk ,, Uber die Staseis“, vgl. Niripi 2014.

Die Beispiele, die in der Rhetorik der Spéatantike zu finden sind, spielen sich in einer
fiktiven Polis ab, die dem klassischen demokratischen Athen allenfalls &hnlich ist, vgl.
Russell 1983: 21-39. Die Beispiele selbst und ihre Anwendung in den Redeiibungen
und Deklamationen gehdren aber zur Kaiserzeit, bzw. zum Kaiserreich.

Zur Ubersetzung des mohtikov inua als politische Frage vgl. unten Iolizixov Girnuo:
die ,,politische Frage“.

Fiir die Stasis in der Polis wihrend der archaischen Periode vgl. Kapitel 1.2 Stasis als
Biirgerkrieg/Stasis in der Polis: Die Bewertung der Stasis im aristokratischen Diskurs der
archaischen Zeit, wahrend der klassischen Periode, vgl. Kapitel 2.2 Stasis in der Polis.
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TOD CUHEEPOVTOG T} Kol TAVTOV Gpa 1 TV®V' T0 Yap ®G AANOGS Te Kol KabOAoL
KOAOV | Gupeépov T T0 Towadta {ntelv ov pnropikiic. (Hermog. Stat. 1.8-19)

Aber jetzt nicht iiber diese Dinge, sondern die Rede wird von der Einteilung der
politischen Fragen in sogenannte Hauptpunkte handeln. Sie ist beinahe identisch
mit der Rede iiber die Erfindung, aber umfasst nicht alles, was zur Erfindung
gehort. Und zuerst muss gesagt werden, was die politische Frage ist: es ist eine
logische Auseinandersetzung dariiber, was man fiir gerecht, schon, niitzlich oder
alle drei zusammen hélt. Sie beruht speziell auf den Gesetzen und Sitten, die bei
jedem zu finden sind. Es ist aber nicht die Aufgabe der Rhetorik herauszufinden,
was wahr und allgemein schon oder niitzlich oder etwas anderes dieser Art ist.

Die ,,politische Frage* betrifft alle drei Redegattungen, auf welche die Begriffe
»gerecht®, | schon® und ,,niitzlich* hinweisen.?”® Die Stasislehre teilt die ,,politi-
schen Fragen“ in ihre Hauptpunkte (kepdhoia). Diese entstehen durch die
Einteilung und werden gewdhnlich mit Staseis identifiziert."”' Die Beispiele, die
Hermogenes unter der Einteilung und Behandlung der einzelnen Staseis anfiihrt,
sollten auch Beispiele der ,,politischen Fragen* sein. Es kann nun untersucht
werden, was man unter einer ,,politischen Frage* verstehen darf.

Hermogenes verwendet den Begriff moltikov {mnua nur in der zitierten
Textstelle am Anfang seines Werks und erklart ihn nicht ausfiihrlicher. Unter-
suchen wir diesen Begriff auch bei Hermagoras aus Temnos, beim sogenannten
Erfinder der Stasislehre. Dieter Matthes schreibt in seiner Behandlung des Lehr-
buchs des Hermagoras, dass man unter den moAttikcd {ntfpota nicht ,allgemein-
verstindliche, populire® Fragen verstehen diirfe.*”> Es handle sich vielmehr um
die Probleme, die, im Gegensatz etwa zu den padfporto der £yxdkiiog maideia,

0 Vgl. Arist. Rhet. 1358b20-29: 1éhog 8¢ £kGoTOIC TOVTOV ETEPOV £0TL, Kai TPLGIV OVOL

Tpio, @ pEV ovpPoviedovit O cvpeépov Kol PAaPepdv: O HEV yap TPOTPET®V MG
Bértiov cvpPoviedel, 6 8¢ dnotpimav Mg xeipovog dmotpémet, Td 8 dAla TpoOg TodTO
ocupmaporapfavel, f| dikawov 1 ddwov, 1 KooV 1| aicypov: toig 8¢ dwkalopévolg to
Sikatov xoi o @dikov, Td &’ dAL0 Kai ovTol cuumaparapBévovst TPdg TadTo” Toig &
gmouvodoty Kol yéyovuotv O KooV kol 10 aicypdv, té & ko Kol obTol TPOS TadTA
EMAVAPEPOVOLY.

Jeder Gattung ist ein anderes Ziel gesetzt, entsprechend den drei Gattungen gibt es drei
Ziele: Fiir die Beratungsredner ist Nutzen und Schaden ein Ziel (denn der, der zuredet,
rit zum Besseren, der, der abrét, rdt von etwas Schlechterem ab), alles andere, wie Recht
und Unrecht, Ehrenhaftigkeit und Schande, wird fallweise ins Treffen gefiihrt; fiir die
Gerichtsredner Recht und Unrecht, alles weitere nehmen sie unter diesem Blickwinkel
hinzu; fiir die, die loben und tadeln, Ehrenhaftigkeit und Schande, alles andere stimmen
auch sie auf diese beiden Zwecke ab. (Ubersetzung von Gernot Krapinger.)

' Vgl. Hoppmann 2007, 1349: Hermogenes ordnet diese relativ grosse Anzahl von
Streitpunkten, die durch eine gegentiber den friiheren Modellen verdnderte Nomenklatur
zustandekommt (als staseis werden nicht mehr die Hauptkategorien, sondern die
ausdifferenzierten Streitpunkte bezeichnet), durch eine Reihe von bindren Fragen, deren
Beantwortung jeweils entweder zu der Bestimmung eines Status oder zu einer weiteren
Frage fiihrt.

72 Vgl. Matthes 1958: 123.
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den moAitng als solchen und seine Fahigkeit, sich in der méAlg zu bewegen, zum
Gegenstand haben; es seien vorwiegend juristische und ethische Probleme, wie
sie schon lange vor Hermagoras die eigentliche Materie der Rhetorik bilden, so
dass die pntopwkn geradezu mit der moltikn téyvn gleichgesetzt werden
konnte.*”> Mit dieser Erkldrung ist auch Michel Patillon in seinem Buch La
théorie du discours chez Hermogene le rhéteur einverstanden und sagt, dass diese
Definition ebenso bei Hermogenes gelte, wie sie Dieter Matthes im Bezug auf
Hermagoras beschrieben hat®™* und schon bei Aristoteles zu finden ist*’”.

Ferner sagt Matthes, dass bei Hermagoras die Arten der Rhetorik und der
Politik im Ganzen jedoch nicht gleichgesetzt werden konnen, ,,denn die eigent-
lichen ‘politischen’ Fragen nach dem Wesen der moAig sowie ihren verschie-
denen Formen und Funktionen, Fragen, wie sie den Hauptgegenstand etwa der
aristotelischen IToAttikd bilden, fallen zwar offensichtlich auch unter die
moltikd (ntipato des Hermagoras, stehen hier aber doch ganz am Rande**™.
Bei dieser Darstellung erhebt sich aber die Frage, ,,wie weit am Rande* der
Stasislehre sie stehen. Im Falle des Hermagoras ist es nicht leicht, dies
festzustellen. Denn wir kennen nur Fragmente seiner Schriften, entweder als
direkte oder indirekte Zitate."’” Hier werden daher die Ergebnisse einer Analyse
des Hermogenestextes dargelegt, in welchem das moAitikov {qtnua nach Michel
Patillon eine dhnliche Rolle spielt.

Zuerst: Die ,.eigentlichen ‘politischen’ Fragen nach dem Wesen der moic™,
die Matthes erwéhnt, gehoren laut Hermogenes nicht zum Bereich der Stasis-
lehre, weil er behauptet, dass es nicht Aufgabe der Rhetorik sei herauszufinden,
was wahr und allgemein schon, niitzlich, gerecht oder etwas anderes dieser Art
ist*’®. So wird es wichtig, die Frage zu beantworten, was das moltikdv {RTnua
bei Hermogenes iiberhaupt ist.

Die politischen Beispiele bei Hermogenes

Im Buch Uber die Staseis weist Hermogenes insgesamt 90 mal auf ein Beispiel
hin, 20 mal zitiert er aber genau oder mit einer kleinen Variation ein voran-
gehendes Beispiel.*”” Das bedeutet, dass es insgesamt 70 verschiedene Beispiele
gibt. Bei den Beispielen handelt es sich um verschiedene Probleme, meistens
solche, iiber die man streiten kann (dazu gibt es noch 8 Beispiele von sog.

7 Vgl. Matthes 1958: 123—124.

7% vgl. Patillon 1988: 60.

¥ Vgl. Arist. Rhet. 1359b8-1360b3.

¥76 Vgl. Matthes 1958: 124.

77 Die Fragmentsammlung ist sowohl von Dieter Matthes herausgegeben worden (Matthes
1962) als auch von Frédérique Woerther (Woerther 2012).

Vgl. Hermog. Stat. 1.17-19: 10 yap ®g aAn0dS te kol kafOlov KaAOV 1| GuPEEPOV 7 TG
totadTa (NTElv oV PNTOPIKTC.

Zu den Begriffen und Termini des Beispiels vgl. Roduit 2007.
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Asystata® und noch 4 ihnen dhnliche Fille, iiber die man nach der Stasislehre

nicht streiten kann). Hier ist es aber nicht so wichtig, ob man iiber ein Problem
streiten kann oder nicht. Der Streit ist manchmal unmdglich, entweder weil
keine Entscheidung getroffen werden kann oder weil die Entscheidung
offensichtlich ist*®!. Es handelt sich dabei aber immerhin um eine ,politische
Frage™ und so werden diese Beispiele in die Analyse einbezogen. Die 90 Bei-
spiele konnen der Art der Anklage entsprechend in folgender Weise gruppiert

werden®®%:

Alle zusammen 90
Verschiedene Beispiele 70

., Politische* Beispiele 30
1. Entscheidung iiber die Zukunft (deliberative Rede) 9 (+D)
2. Aufbau und Sturz der Tyrannis 8 (+2)
3. Verbrechen gegen die Offentlichkeit 8

4. Verrat 3(+2)
5. Bestechung 2 (+2)
,, Unpolitische * Beispiele 40
a) Mord 12 (+7)
b) Verstoss gegen das Gesetz 6 (+3)
¢) ,,Ubler Lebenswandel 4

d) Religion (Priesteramt und Tempelraub) 4 (+1)
e) Ehebruch 3(+D)
) Enterbung 3(+1)
Ungruppierte Fille (darunter 2x Demosthenes) 8

13. Schema: Gruppierung der Beispiel bei Hermogenes

Die ersten fiinf Beispiele, die in der Tabelle aufgezédhlt werden, beschiftigen
sich direkt mit Politik und Staatswesen, entweder durch die beratende Redegat-
tung oder durch das Verbrechen, das fiir oder gegen die Gesellschaft begangen
wurde.

1) Von diesen 70 Beispielen beschéftigen sich 9 mit der Entscheidung, welche
die Volksversammlung iiber die Zukunft treffen muss. So gehdren 9 Beispiele
direkt zur deliberativen Redegattung, d. h. zur Politik. Dabei sind 5 von ihnen
Beispiele fiir Asystata und die anderen stehen unter der ,,pragmatischen Stasis®,
die speziell der deliberativen Rede gewidmet ist.**

880 Solche Fille, wenn es keine Stasis ,,gibt“ oder die Stasis nicht ,,angewendet werden

kann. Vgl. Kapitel 3.4.4.1 Beschreibung der Asystata.

Vgl. Hermog. Stat. 1.70-86.

In den Liicken ist die Zahl der wiederholten Beispiele gegeben.

Vgl. Hermog. Stat. 2.30-37: Awupnoelg 8¢ koai todto diya 1j yop mepl péAAOVTOG
mpaypatog Exet v {tnowv §| mepi Tvog 110 yeyovotog kav pev mepl péAlovroc, Eotal
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Alle anderen Probleme beschéftigen sich mit der Vergangenheit und gehoren
dem Zeitkriterium nach zur Gerichtsrede, aber auch bei der Gerichtsrede gibt es
politische Prozesse. Es handelt sich um Anklagen wegen Verbrechen gegen die
Gesellschaft, die nach Hermogenes nur von gewissen Personen begangen
werden konnen: i kol 0€l, GAAY dNUOGI®V Y€ 00 TOVG Id1MTAG, TOLG O PHITOPAS
| ToVg mpeGPevtic §| TOVG GTPUTNYOVS §) Té duotor ovTol Yap Kai Suvorvt’ av
aducelv dnpocio, 61t koi dnpdcia TpdrTovsty, oi 8¢ ididTar 0vdéy.™*

Bei diesen politischen Prozessen konnen die Themen auf folgende Weise grup-
piert werden:

2) Achtmal geht es um die Staatsverfassung: 6 sind Anklagen wegen Tyran-
nis, 2 mal hat jemand der Tyrannis ein Ende gemacht (einmal hat eine Frau
ihrem Mann den Weg zum Tyrannen gezeigt, um diesen zu tdten, wird aber
wegen Ehebruchs angeklagt, ein anderes Mal hat ein Philosoph den Tyrann
iiberredet, seine Macht aufzugeben und will eine Belohnung). Die Frage der
Staatsverfassung ist genau das, worum es in der aristotelischen Politik geht.**

3) Weiter gibt es 8 Beispielfille, bei denen die Anklage ein Verbrechen gegen
die Offentlichkeit betrifft, Snpooia adApara.*™™ Zum Beispiel hat jemand die
Tochter eines Botschafters vergewaltigt; ein Kiinstler stellt sein Gemélde, das
einen Schiffbruch darstellt, am Hafen aus und die Schiffe landen nicht mehr;
jemand ist in der Volksversammlung gegen alle Vorschlige und macht selbst
keinen; ein Stratege handelt gegen die Volksversammlung usw. Von diesen 8 sind
2 Beispiele, in denen die Anklage explizit nicht genannt wird, aber dem Inhalt
nach gehoren sie zum Verbrechen gegen die Offentlichkeit: Einmal erhilt der
Botschafter sein Geld nicht und féhrt nicht los, einmal bergen die Strategen
wegen eines Sturms die Leichen der Gefallenen nicht.

<TPUYUOTIKN > TPAUYLOTIKT YOp £0TIV ApOIGPNTNOIS TTEPL TPAYHOTOS HEAMAOVTOG, €l Ol
yevéoBor 168e Tt fj pny yevécBau, Sodvon i pr Sodvar, oiov Bovievovrar ABnvoion, si ypn)
Bdmey 100G &v Mapab@dvi tecdvtag tdv PapPapmv.

Auch dieses wirst du in zwei aufteilen: die Untersuchung geht entweder um eine
kiinftige oder eine begangene Tat; und wenn es um die kiinftige geht, wird es die
pragmatische (ctdoig) sein. Die pragmatische ist ndhmlich eine Auseinandersetzung
iiber eine kiinftige Tat, ob etwas Konkretes gestaltet werden muss oder nicht, ob es
gegeben werden muss oder nicht. Zum Beispiel iiberlegen die Athener, ob die in
Marathon gefallenen Barbaren begraben werden miissen oder nicht.

Hermog. Stat. 5.13—17: Wenn auch diese [Anklage] gemacht werden kann, dann
[kénnen] wegen des Verbrechens gegen die Offentlichkeit keine Privatpersonen, sondern
Rhetoren, Botschafter, Strategen und andere dieser Art (angeklagt werden); diese
konnen niamlich ein Verbrechen gegen die Offentlichkeit begehen, weil sie sich mit der
Offentlichkeit beschiftigen, Privatpersonen aber nicht.

Z. B. im fiinften Buch der Politik sagt Aristoteles, dass Dion den Tyrannen Dionysios
wegen Verachtung angegriffen habe, vgl. Arist. Pol. 1312a4—6. Weiter werden auch die
verschiedenen Moglichkeiten beschrieben, wie die Tyrannis ihr Ende findet und welche
Verfassungstypen ihr entgegengesetzt sind, vgl. Arist. Pol. 1312a39—1312b38.

% Vgl. Hermog. Stat. 4.69-72; 4.91; 5.10; 5.13-21; 5.62; 5.72; 5.104; 6.38.
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4) Weiter verwendet Hermogenes 3 Beispiele mit der Anklage wegen Verrats:
die Feinde errichten eine Statue des Helden; ein Stratege totet einen Verrdter im
Geféngnis, um seine eigene Schuld zu verbergen; ein Stratege totet 3 S6hne eines
Mannes wegen Verrats: zwei haben ihre Schuld geleugnet, einer hat gestanden,
der Vater klagt nicht den Strategen an und wird selbst wegen Verrats angeklagt.

5) Zweimal findet sich eine Anklage wegen Bestechung.

Diese 5 Beispielgruppen — die Entscheidung iiber eine zukiinftige Handlung,
die Tyrannei, das Verbrechen gegen die Offentlichkeit, der Verrat und die Beste-
chung — sind direkt mit der Politik verbunden. Sie bilden 43% von den 70 ver-
schiedenen Beispielen. Das Wort otdoig wird aber in Hermogenes’ Werk nir-
gends in der Bedeutung des politischen Aufruhrs oder Biirgerkriegs verwendet.
Es handelt sich immer um den rhetorischen Fachausdruck, der den Wortstreit
bezeichnet. Das heisst, die Stasis erscheint bei Hermogenes immer in der
gezdhmten Form als Wortstreit. Hermogenes spricht von den politischen Ent-
scheidungen, von der Staatsverwaltung, vom Verrat usw., aber das Wort 6tdc1g
ist fiir den Wortstreit reserviert.

Der Staat in den sogenannt unpolitischen Beispielen

Die anderen 40 Beispiele konnen folgenderweise gruppiert werden: Mord
(12 mal), Verstoss gegen das Gesetz (6 mal), ,,libler Lebenswandel* (kaxog Bioc,
4 mal), Religion (darunter fallen Priesteramt und Tempelraub, 4 mal), Ehebruch
(3 mal), Enterbung (3 mal). Es bleiben noch 8 unterschiedliche Beispiele iibrig.
a) Von den 12 Mordfillen spielt bei 7 die soziale Position eine wichtige
Rolle.*®” Dreimal ist der Mérder ein Held: Der Held totet seinen sich prostituie-
renden Sohn; der Held bittet um die Erlaubnis, einen Biirger zu toten, hat aber
den Mord schon vorher begangen; der Held tdtet einen Soldaten, der die Front
verlassen hat. In einem Beispiel ist der Held das Mordopfer. Dazu kommen 3
Félle, bei denen der Téter einen {iblen Charakter hat: der Vater eines ausschwei-
fenden Manns ist verlorengegangen und dieser wird des Mordes angeklagt; ein
Zuhilter ermordet zehn Ménner; ein Sklave wird wiahrend der Thesmophorien
aus der Haft entlassen, und spéter findet man seinen Herren tot. Der ausschwei-
fende Mann und der Sklave sind genau wegen ihrer sozialen Position verdichtig,
weil es kein direktes Beweismaterial gibt. Der Fall des Zuhilters ist ein
Asystaton, weil er sich seiner Position wegen nicht vor Gericht verteidigen kann.
Es bleiben 5 Mordfille iibrig, bei denen noch ein Fall bemerkenswert ist. Ein
Mann wird vom Mord freigesprochen, aber das Orakel sagt ihm spéter, dass es
einem Morder nicht weissage. Es handelt sich um den Konflikt zwischen dem

%7 Eigentlich kommen zu den 7 noch 2. Einmal handelt es sich um eine Sklavin als Zeugin,
und das Argument gegen sie lautet: ,,ein Sklave ist von der Natur feindlich gegen die
Herren gesinnt, und wenn wir schon nicht alle freien Menschen fiir vertrauenswiirdig
halten, sollten wir kaum den Sklaven vertrauen.“ Das andere Mal wird ein Eunuch als
Ehebrecher getotet.
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Gericht und dem Orakel, vielleicht auch zwischen der menschlichen und der
gottlichen Gerechtigkeit.

b) Beim Verstoss gegen das Gesetz spielt der Staat immer eine Rolle. Man
fragt 6fters nach der Absicht des Gesetzgebers. Von diesen 6 Beispielen sind bei
vieren auch andere Hinweise auf die Politik zu finden: kann ein Auslédnder auf
der Mauer fiir die Stadt kdmpfen (der Auslidnderstatus)?; kann der Sohn des
Prostituierten in der Versammlung sprechen? (6ffentliches Reden); kann ein
Mann in der Versammlung reden, der nicht eine gewisse Geldsumme besitzt?
(6ffentliches Reden); ist es erlaubt, einen Verbannten niederzuschlagen, wenn es
erlaubt ist, ihn zu téten? (der Verbanntenstatus).

¢) Der ,,iible Lebenswandel® ist {ibel aus dem Blickwinkel der sozialen Nor-
men. Jemand, dessen Lebensweise fiir ,,libel* gehalten wird, hat ein Verbrechen
gegen die Gesellschaft begangen. Zum Beispiel wird ein Mann angeklagt, weil
er viel Frauen und Kinder gewechselt hat.**® Wenn der Ankléger auch eine ein-
zelne Person sein kann, ist er nicht der einzige, der unter diesem Verbrechen
»gelitten hat.

d) Was die Religion betrifft, so geht es da zweimal um die Frage, wer das
Priesteramt bekommen soll: Ein Held ist zum Priester gemacht worden und, wie
er stirbt, konkurrieren sein Sohn und der Sohn des ehemaligen Priesters um das
Amt; der Priester muss ,,rein“ oder ,,schuldlos® sein und eine ,,reine* Herkunft
haben: Ein Priester totet seinen Vater, der ein Ehebrecher ist. Diese zwei Fille
sind mit der Gesellschaft durch das Priesteramt und durch verschiedene soziale
Rollen verbunden.

Ein ,religidser” Fall muss hier noch behandelt werden. Es handelt sich um je-
manden, der Privatvermodgen aus dem Tempel gestohlen hat. Die Frage lautet: Ist
es ein Tempelraub oder nur ein Diebstahl? - denn der Tempelrduber muss das
Todesurteil bekommen, der Dieb aber nur eine Strafe. Dieser Fall ist politisch,
weil der Tempelraub ein Verbrechen gegen den Staat ist, der Diebstahl aber nicht.

e) Der Ehebruch ist gewohnlich nicht direkt ein gesellschaftliches Problem
(obwohl einige Falle gemischt sind, wie z. B. die Frau, die des Ehebruchs ange-
klagt wurde, weil sie den Weg zum Tyrannen kannte). Obwohl es sich in den
Beispielen um eine fiktive griechische Polis handelt, kann bei der Ehe auf das
Romische Recht hingewiesen werden, das den gesellschaftlichen Status eines
Menschen aus status familiae, status civitatis und status libertatis bildete.

f) Zuletzt ist auch die Enterbung vom gesellschaftlichen Blickwinkel aus
wichtig: Ein Vater enterbt seinen Sohn ohne jeden Grund; der Bauer enterbt
seinen Sohn, weil er philosophiert; ein Mann hat bestétigt, dass sein Schiff dem
Menschen gehoren wird, der im Sturm als letzter auf dem Schiff bleibt — sein
enterbter Sohn bleibt auf dem Schiff. Die zwei letzten Beispiele weisen auf
einen Konflikt zwischen zwei gesellschaftlichen Rollen hin: die Rolle des
Philosophen und der Matrose gegen die Rolle des Enterbten.

Von den {iibriggebliebenen 8 Beispielen konnen mindestens 4 auf die eine
oder andere Weise mit der Politik in Verbindung gebracht werden. Darunter sind

%8 Vgl. Hermog. Stat. 5.114-116.
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2 Anmerkungen iiber die politischen Gerichtsreden von Demosthenes, eine
Frage der Prostituierten und des 6ffentlichen Vermogens und ein Problem, das
durch den Erlass von Schulden nach dem Entscheid der Volksversammlung
entstanden ist.

Politik und die Staseis des Hermogenes.: Schluss

Uber den theoretischen Teil (d. h. ohne die Beispiele) des Werks Uber die Staseis

konnen folgende Bemerkungen gemacht werden:

* Die Stasislehre des Hermogenes weist auf alle drei Redegattungen hin, die
schon bei Aristoteles zu finden sind: Gerichts-, Beratungsrede und epideikti-
sche Rede.

* Die pragmatische Stasis ist speziell auf die Beratungsrede (sog. politische

Rede) zugeschnitten.
Die Analyse der Beispiele ist manchmal etwas grob vorgegangen, weil, wie
die Tabelle zeigt, die Unterscheidung nicht immer eindeutig getroffenen wer-
den kann. Manche Beispiele kombinieren Themen mehrerer Gruppen (z. B.
Ehebruch und Tyrannis, Ehebruch und Mord usw.). Dennoch ist eine enge
Beziehung zur Politik und zur Polis deutlich.

* Alle Beispiele, die Hermogenes bei der Behandlung der Staseis vorbringt,
sind in der einen oder anderen Weise mit der Gesellschaft verbunden.

* Die ersten 5 Gruppen, 43% aller Beispiele, beschéftigen sich mit der Politik,
entweder durch die beratende Redegattung oder durch einen politischen Pro-
zess. Darunter sind auch Fille zu finden, die mit der Wandlung der Staats-
verfassung zu tun haben — jemand strebt nach der Einrichtung der Tyrannei
oder jemand hat der Tyrannei ein Ende gemacht.

* Bei den anderen Beispielen spielt die Gesellschaft eine wichtige Rolle durch
die Gesetze, durch eine gesellschaftliche Norm oder durch den sozialen Sta-
tus. Diese Beispiele sind nicht politisch, aber der Staat wirkt als Rahmen mit.

Die Politik spielt in der Stasislehre also eine wichtige Rolle: die ,,politische
Frage* ist nicht nur ein Konflikt zwischen zwei Biirgern, sondern eher ein Kon-
flikt zwischen dem Biirger und der Offentlichkeit. Es ist nicht nur die
Staatsangehorigkeit des Menschen, die das moAitikov {ftnpa definiert, sondern
sein Verhiltnis zum Staat.

Das Wort otdoig ist in Hermogenes’ Werk nur in der Bedeutung des
Wortstreits/Redekonflikts zu finden (Staseis als verschiedene Arten des Re-
dekonflikts). Hermogenes vermeidet die Bedeutungen des Biirgerkriegs/des
physischen Kampfs bei diesem Wort. Sein Werk ist von Anfang bis Ende die
Theorie der gezdhmten Stasis, der Stasis als eines Wortstreits.
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3.3 Wie die Norm in der Stasislehre gewonnen hat:
Staseis, Kategorien und Asystata

3.3.1 Ein rhetorischer Blickwinkel auf die aristotelische Logik und
Kategorienlehre

Ziel dieses Kapitels ist, die Beziehungen zwischen der rhetorischen Stasislehre
und der aristotelischen Kategorienlehre hervorzuheben. Wir werden sehen, dass
sowohl antike Autoren als auch moderne Forscher sie manchmal in Verbindung
gebracht haben. Dabei erhebt sich die Frage, wofiir man die Staseis der Stasis-
lehre gehalten hat: Sind sie die Arten des Streits oder des Arguments/der
Aussage?®® Denn die philosophischen Kategorien haben wenig mit dem Streit
gemein, konnen aber als Aussageschemata begriffen werden.*”’ Die Begriffe des
Streits und der aristotelischen Kategorie unterscheiden sich voneinander konzep-
tuell.

Einige Zusammenhinge zwischen den rhetorischen Staseis und den aristote-
lischen Kategorien sind schon lange von modernen Forschern erkannt und
dargestellt worden: zuerst von Georg Thiele und Walther Jéaneke und spéter von
Ray Nadeau.”' Diese Behandlungen sind zwar nicht sehr ausfiihrlich, erwecken
aber den Eindruck, dass es in diesem Bereich nicht mehr zu finden gibt als
einige Ahnlichkeiten, die auf eine oberflichliche Beziehung zwischen den zwei
Theorien hindeuten. Meistens unbehandelt sind dagegen die spatantiken Kom-
mentare des Syrianos geblieben, die explizit etwas iliber die Staseis in der
Beziehung zu den Kategorien zu sagen haben. So werden in den zwei folgenden
Kapiteln die folgenden Hypothesen gepriift:

a) Die Staseis und die Kategorien haben eine gemeinsame Funktion — sie
klassifizieren die moglichen Aussagen iiber etwas und

b) sie haben eine gemeinsame begriffliche Struktur, welche es erméglicht, die
beiden Lehren zu vergleichen.

c) Sie sind schon von der spitantiken Rezeption zusammen behandelt und
verglichen worden.

Dabei werden aber weder grundsétzliche Behauptungen iiber den Ursprung des
einen aus dem anderen gemacht noch versucht herauszufinden, was Aristoteles
selbst zum einen oder anderen gemeint haben konnte. Der erste Teil ist ein
Versuch, die aristotelische Kategorienlehre in einer Weise zu interpretieren, die
es erlaubt, die Kategorien mit den Staseis zu vergleichen.*” Das ist notig, weil
im zweiten Teil griechische und lateinische Quellen herangezogen werden, die

% Die verschiedenen Méglichkeiten, die Stasis zu bestimmen, sind in der Einleitung und

Problemstellung im Kapitel Die Stasis der rhetorischen Stasislehre: Aussage oder
Streitpunkt beschrieben worden.

¥ Vgl. Ildefonse, Lallot 2002: 30 u.5.

81 Vgl. Thiele 1893: 47-48; Janeke 1904: 62—78; Nadeau 1959a: 67, 1959b: 248-254.

%2 Vgl. unten Logik Rhetorik.
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einen solchen Vergleich machen.*” Es geht hier hauptsichlich um die spatantike
Rezeption und ein bisschen auch um die moderne. Zu diesem Zweck wird auch
gefragt, was man mit einer philosophischen Theorie (fiir manchen wohl in einer
vulgarisierten Form) im praktischen Leben anfangen kann oder, umgekehrt, wie
theoretisch-philosophisch eine (praktische) ars werden kann.

Logik und Rhetorik

Natiirlich konnen wir auch ganz ohne Theorienkenntnis mehr oder weniger
kohérent denken und sprechen. Nach Aristoteles ist der Mensch grammatikfahig,
ypappoticds, ¥ und wir konnten hinzufiigen, dass der Mensch auch logikfihig
sei. Stephen Toulmin stellt am Anfang seines Buches The Uses of Arguments die
Frage, was Logik iiberhaupt sei. Ist sie eine Eigenheit der menschlichen Psycho-
logie oder eine Konvention, eine Kunst des Denkens oder eine Wissenschaft
vom Denken. Das heisst, ist sie die Untersuchung einer Denkweise oder die
Vorschrift fiir eine Denkweise. Oder gleichzeitig beides?®” Betrachten wir zwei
Gesichtspunkte dazu!

Das Ziel einer Logik ist in jedem Fall, in gewisser Weise erfolgreich zu sein,
und die Logik als Disziplin oder als Theorie gibt uns bessere Chancen zum
Erfolg. Wenn wir in einer Argumentation gegen die Logik verstossen, sind wir
nicht glaubwiirdig oder liberzeugend. Das ist genau der Fall, wenn die Logik die
Rolle einer gesellschaflichen Konvention spielt und dem Argument Autoritit
verleiht.¥”® Denken wir einmal an die Begriffe von Widersinn und Unsinn bei
Edmund Husserl®” und an den Kategorienfehler bei Gilbert Ryle®®. Etwas
Unlogisches sagen ist nicht gleichbedeutend mit etwas Unverstdndliches sagen.
Nicht logisch reden ist rhetorisch gesehen nur unglaubwiirdig, nicht {iberzeu-
gend.*’ So kénnen wir die Regeln einer Logik bestimmen und sagen, dass eine
Folgerung in Hinsicht auf diese Regeln richtig sei oder falsch. Aus dem rhetori-

%5 Vgl. Vergleich der Staseis mit den Kategorien: Quintilian und Syrianos im Kapitel 3.3.2

Die Staseis und die Kategorien: Hermogenes, Quintilian und Syrianos.

4 Z.B. Arist. Cat. 3a4-5.

%5 Toulmin 1974: 3-6.

%6 Andrew Schumann vermutet, dass die Urspriinge der aristotelischen Logik in der
babylonischen Rechtstradition zu finden seien. Die logischen Schliisse geben den
Gesetzen und Gerichtsurteilen Allgemeinheit und Autoritdt. Vgl. Schumann 2017: 126—
154.

7" Husserl 1992: 334-336.

¥ Vgl. Ryle 1971: 170-184. Natiirlich sind die Theorien von Edmund Husserl und Gilbert

Ryle nicht allgemein anerkannt und es kann anachronistisch scheinen, durch sie

Aristoteles zu interpretieren, aber diese Theorien erldutern eine Eigenschaft der

aristotelischen Kategorienlehre, die flir unseren Zweck wichtig ist, ndmlich wie die

Kategorien als Vorschriften in einer Rede wirken konnten.

Es gibt wieder Ausnahmen, z. B. das credo quia absurdum von Tertullian. Vielleicht ist

es gar keine richtige Ausnahme, sondern eine Verwendung einer anderen Logik, so wie

auch die Logik der zen-buddhistischen Koane. Der Gegensatz zur Logik ist logisch in
einem negativen Sinn und im passenden Kontext ebenso iiberzeugend.
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schen Blickwinkel dient die Logik dazu, dass man uns glaubt, das heisst: sie ist
ein Mittel zum erfolgreichen Sprechen.

Wenden wir uns jetzt der Rhetorik zu. Aristoteles definiert die Rhetorik als
eine Fihigkeit, das Uberzeugende in jeder Sache zu erkennen: "Ecte &M 1
prroptki) Shvayg mept Ekactov Tod Bempiicat o Evdeydpevoy mbavov.’” Die
zweil Wissensgebiete — Rhetorik und (in einem weiten Sinn) Logik — sind hier
zusammengebracht (sie sind stindige Antistrephonta in der Rhetorik’").

Die logischen Schliisse helfen aber wenig, wenn wir nicht wissen, wovon
wir sprechen sollen und was wir iiber etwas sagen konnen. Eine gute logische
Folgerung bleibt nutzlos, wenn sie nicht von Sachkenntnis getragen ist. Viele
allgemeine logische Schliisse kdnnen leicht selbst von einer Maschine gezogen
werden, es ist aber schwerer, das auf dem jeweiligen Fall Zutreffende vom nicht
Zutreffenden zu unterscheiden. Das ldsst auch Wittgenstein in seinem Tractatus
schreiben, dass die meisten Sdtze und Fragen, welche iiber philosophische
Dinge geschrieben worden sind, nicht falsch, sondern unsinnig seien.””> Wir
ermangeln einer Klassifikation der Argumente (bzw. der Welt?). Es wire schon,
einen Katalog zu haben von bestimmt moglichen und unmoglichen Verbin-
dungen.

Einerseits dient einer solchen Klassifikation die aristotelische Hierarchie von
08¢ 11, £160¢ und yévog (ein ,,Dieses*“/die Substanz’”, die Art und die Gattung),
anderseits aber die zehn Kategorien: die Substanz (ovoia’’), die Quantitit
(mocdv), die Qualitit (mowov), die Relation (npdg 1), das Wo (o), das Wann
(moté), Liegen (keicBat), Haben (£xewv), Handeln (moielv) und Erfahren
(mboyew). Im Bereich der Rhetorik ist eine &dhnliche Klassifikation fiir den
Prozess der Erfindung (ebpeoic, inventio) vorgesehen, und die Stasislehre spielte
da seit Hermagoras eine sehr wichtige Rolle.

In der Linguistik unterscheidet man zwischen den Wortarten und anderen
grammatischen Kategorien. Deshalb war es auch fiir Emile Benveniste leicht, in
Catégories de langue et catégories de pensée die zehn Kategorien aus der
Kategorienschrift des Aristoteles mit den Wortarten — Substantiv und Verb — und
grammatischen Kategorien der griechischen Sprache — Medium, Perfekt, Aktiv,
Passiv — in Verbindung bringen.”” Einen dhnlichen Versuch hat vor ihm schon
Friedrich Adolf Trendelenburg gemacht und damit die Kritik von Hermann Bo-
nitz auf sich gezogen.”*®

So gibt es in verschiedenen Disziplinen eine Reihe von dhnlichen Konzeptio-
nen: die philosophisch-logischen Kategorien, die Staseis, die grammatischen
Kategorien. Sie haben eine gemeinsame oder wenigstens vergleichbare Funktion.

9" Arist. Rhet. 1355b 25-26.

%' vgl. den Anfang von Aristoteles’ Rhetorik: 'H prropiciy oTtv Gvriotpopog Tfj StohekTiii
(Arist. Rhet. 1354al).

"2 Tractatus 4.003.

%% Jede Substanz scheint ein bestimmtes ,,Dieses* zu bezeichnen (Arist. Cat. 3b10).

%% Oder ti éott in der Topik (Arist. Top. 103b20-23).

% Benveniste 2001: 68—70.

%% Vgl. Trendelenburg 1852 und Bonitz 1967: 43.
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Es wurde auch darauf hingewiesen, dass man sowohl die Staseis als auch die
grammatischen Kategorien mit den philosophischen zu verbinden versucht hat.
Das Folgende wird sich auf die Verbindung zwischen Stasislehre und aristote-
lischer Kategorientheorie konzentrieren und die sprachlichen Kategorien
beiseite lassen.

3.3.2 Die Staseis und die Kategorien:
Hermogenes, Quintilian und Syrianos

Zuerst — was ist in der Rhetorik iiberhaupt die Stasis (lat. status, constitutio)?
Am leichtesten wire es zu sagen, dass die Stasislehre eine Einteilung der
rhetorischen Streitpunkte und damit der in der Rede verwendbaren Behauptun-
gen bietet. Eine solche Einteilung hilft dem Verfasser einer Rede, nach dem
Kriterium gewisser Sachverhalte (im Fall der Gerichtsrede auch aufgrund der
Anklage) die wirksamste Behauptung zu finden. Diese Behauptung kdnnte man,
wenigstens nach einer Definition, prinzipiell die Stasis nennen.””’ Das ist aber
nur eine Mdglichkeit, die Stasis kurz und klar zu definieren. Wir haben gesehen,
dass fiir den Ursprung des Stasis-Begriffs in der Rhetorik gerne’™ die Rede der
Aischines gegen Ktesiphon zitiert wird: ,,So wie ihr die Boxer in den gymnasti-
schen Wettkdmpfen miteinander um die Haltung (otdoic) kdmpfen seht, so
streitet auch ihr den ganzen Tag mit ihm fiir die Stadt um die Disposition der
Rede [...]"".

Staseis, Kategorien, kepdloua und Fragen

Als Griinder der Stasislehre wird traditionell Hermagoras vom Temnos (ca. 2.
Jh. v. Chr.) genannt’'®, aber dhnliche Theorien hatten auch seine Zeitgenossen,
z. B. Poseidonios’''. Manche Urspriinge der Stasislehre hat man schon in der
Rhetorik von Aristoteles gesehen’'?, aber eine selbstindige Theorie hat dieser
wiederum nicht. Die Fragmente, die vom Hermagoras’ Werk Téyvor pnropukai
auf uns gekommen sind, enthalten eine beriihmte Stasis-Definition: otdoig éotl
pholg, kad fiv avrhapPovousdo tod VTOKEWEVOD TPAYHOTOC, &V @ £0TL TO
ympa, kad’ & éotv N apgioPntnoig (Woerther fr. 2, Matthes fr. 10: die Stasis
ist eine Aussage, derentsprechend wir die zugrundeliegende Sache anpacken, auf

%7 ygl. Heath 1994.

%% 7. B. Quint. Inst. 3.6.3.1-4.

% Aeschin. In Ctesiphontem 206.1-4: "Qomep odv &v T0IC YOUVIKOTG Gy@oty OpaTe TOVG
moKTag mEPl ThG 0TAcemg AAAM A0S draywvilopévoug, obtm kol DUElg OV v Huépav
VIEP ThHE mOAewe mepl g tééemg avT®d TOod Adyov pdyeobe [...]. Vgl. Kapitel 3.1.3
Ringkampfimetaphorik bei Aischylos und Aischines: otdoig und wéloioua.

Autor des Begriffes stasis: Quint. Inst. 3.6.3.1-4.1. Vgl. auch das Kapitel 3.2 Die
Stasislehren des Hermagoras und des Hermogenes.

°'' Nadeau 1959b: 253-254.

12 7. B. Arist. Rhet. 1417b21-27. Vgl. Liu 1991: 53-59. Vgl. auch Cope 1867: 397-400.
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welcher’” die Frage beruht, welcher der Streit entsprichf). Hier sollten wir
bemerken, dass wir ,,der Stasis entsprechend* und nicht ,,mit ihr* oder ,,durch
sie” die zugrundeliegende (das Subjekt bildende) Sache angreifen. Von Herma-
goras haben wir aber noch vier weitere Begriffe: die Aussage (9dow), die
zugrundeliegende Sache (Omoxeipevov mpaypa), die Frage/das Problem
(Cqpe) und den Streit (dppiopnoig). Die Stasis steht immer in Verbindung
mit einer Frage oder entsteht aus der ,,obersten Frage“.914 Charles H. Kahn hebt
in seinem Artikel Questions and Categories hervor, dass Aristoteles sechs
Kategorien (ti éot1, mOGOV, OOV, TPAG T1, WOV, TOTE) Vvon zehn mit Fragewor-
tern (oder Indefinitadverbien) bezeichnet’" hat, die auch fiir die vier anderen
Fragen sich leicht konstruieren liessen. Kahn schlidgt vor, dass die Zahl der
Kategorien festgelegt sei mit der Zahl der grundsétzlich verschiedenen Fragen,
die iiber ein Subjekt gestellt werden kénnen.”'

Stellen wir jetzt uns eine Tabelle mit Fragen als Referenzfelder vor. Das
Referenzfeld ist eine Kapiteliiberschrift, das Kapitel kann auf Griechisch
kepdhatov (lat. capur) genannt werden’'” und das kepdAatov ist ein Begriff, den
z. B. die theodorische Schule synonym mit der Stasis verwendet hat.”'® Es
bedeutet auch eine Summe, und die oberste’"” Frage (summa quaestio) ist etwas,
das die Stasis enthdlt (ex qua nascitur) oder mit der Stasis gleichgesetzt wird
(summa quaestio item ut status).

FEinteilungen in der Stasislehre

Um die Staseis besser kennenzulernen, ist es niitzlich, eine existierende Version
der Stasislehre niher zu betrachten. Hermagoras® Werk ist nur teilweise, durch
die Zitate der spiteren Autoren bekannt. Man hat versucht, den Inhalt der Téyvou

913
914

Auf der unterliegenden Sache.

Quint. /nst. 3.11.2.5-3.1: De hac [De summa quaestione] nunc loquor, ex qua nascitur
status, an factum sit, quid factum sit, an recte factum sit.

Etwas, das schon von Wilhelm von Ockham in seiner Summa logicae bemerkt wurde.
Ockham nimmt aber Bezug auf Averroes’ Kommentar zur Methaphysik des Aristoteles.
(Boehner 1974: 116-117)

Kahn 1978: 227: Hence the number of categories will be determined by the number of
Sfundamentally different questions that can be raised concerning such a subject.

Z. B. Ammonios im Kommentar zu Aristoteles’ De interpretatione: Apyn toivov Nuiv
vevéobm Tiig EENYNoE®g 1) TOV TEVTE KEQaAaimv VENYNOLS TAV TporaufdvesOon Tig Tod
pntod capnveiog eimbBoTmV, Kol Aéyoueyv Tig t€ 1 Tpobeoic tod Tlepi Epunveiog kai tiva
£xel Ta&wv Tpog T GAAQ TG AOYIKTG TOD APIOTOTELOVG TPAYHOTEING GLUYYPALLOTO TG TE
1N aitio Tode avtig i Tlepi Epunveiag Emypapig Kol 6Tt yviodv 6Tt 10 GOYYpapLo.
T0b10 T0D AproToTélovg Kol £ml miot Tig 1) €ig T KepdAaia Todde Tod PiPAiiov dwaipeoig
(Ammonius De int. 1.12—-18)

Quint. /nst. 3.11.27.1-5: Theodori schola, ut dixi, omnia refert ad capita. His plura intel-
leguntur, uno modo summa quaestio item ut status, altero ceterae quae ad summam refe-
runtur, tertio propositio cum adfirmatione, ut dicimus ‘caput rei est’ et apud Menandrum
KEPGAOLOV 0TIV,

Obwohl wir gewohnt sind, die Summe in die unterste Zeile einer Rechnung zu schreiben.
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pnropcai so weit wie moglich zu rekonstruieren®’, aber fiir unseren Zweck
wire eine Schrift besser, die vom Anfang bis zum Ende verfiigbar wire mit einem
vom Autor stammenden Begriffssystem. Eine gute Quelle fiir die verschiedenen
Einteilungen der Staseis und die Namen der fritheren Rhetoren, die iiber die
Staseis gearbeitet haben, wire das dritte Buch der Institutio oratoria von
Quintilian. Aber auch hier handelt es sich nur um Zitate und Berichte aus anderen
Biichern. Es wire besser, eine griechische Quelle fiir die Staseis zu haben, wenn
man sich fiir spitantike Neuplatoniker interessiert, die sich zugleich mit Aris-
toteles und mit der Stasislehre beschiftigten. Deshalb wenden wir uns Hermo-
genes aus Tarsos (2.-3. Jh. AD) zu und verwenden sein System der Staseis als
Beispiel der kanonischen Stasislehre. Die hermogenische Stasislehre, die 13
oder 14 Staseis hat”*', war wohl die wichtigste rhetorische Theorie vom 4. bis
15. Jh. AD, und sein Werk Ilepi otdoemv ist uns vollstindig iiberliefert worden.

Ganz am Anfang seines Buches sagt Hermogenes dem Leser, dass er in die-
sem Werk iiber eine gewisse Einteilung (diaipeoic) in der Rhetorik sprechen
werde.”” Dabei sagt er, dass es sich nicht um die Einteilung in die Arten (aus-
gehend von der Gattung) oder um die Einteilung in die Teile (ausgehend vom
Ganzen) handle’®, sondern es werde iiber die Einteilung der politischen Fragen
in die sogenannten Grundsitze (kepdioie) gesprochen’*. Nach dieser Stelle
gibt es drei Moglichkeiten, wie etwas eingeteilt werden kann: a) als Gattungen
und die entsprechenden Arten, b) als Teile eines Ganzen und c) als Probleme
und Grundsitze.

Sehen wir uns jetzt an, was Aristoteles iiber die Einteilungen zu sagen hat.
Die zwei ersten Moglichkeiten sind von Aristoteles klar definiert worden — den
Gattungs-Begriff (und dabei auch den Art-Begriff) behandelt er im 28. Kapitel
des 5. Buches der Metaphysik’®, den Teil und das Ganze aber entsprechend in
den 25. und 26. Kapiteln®. Uber eine Einteilung in die Grundsitze schreibt Aris-
toteles jedoch nicht (und er verwendet das Wort kepdAatov iiberhaupt selten).

Die Beziehungen des kepdiawov zur Stasis (als summa quaestio) und zu den
Kategorien (als grundsétzlich verschiedenen Fragen) wurden bereits mit Quinti-
lian angedeutet. So ist es bei Hermogenes klar, dass er an dieser Stelle {iber die
Einteilung in die Staseis’>’ spricht, die auch das Thema seines Buches ist.

0" Die ausfiihrlichsten Behandlungen stammen von Georg Thiele (Thiele 1893) und Dieter

Matthes (Matthes 1958), der auch die Fragmentensammlung von Hermagoras heraus-

gegeben hat (Matthes 1962). Die neueste Fragmentensammlung mit einer ausfiihrlichen

Einleitung stammt von Frédérique Woerther (Woerther 2012).

Die Zahl hiangt davon ab, ob man zwei Unterarten der Kompetenzstasis als selbstéindige

Staseis betrachtet oder nicht

Hermog. Stat. 1.5-11.

Hermog. Stat. 1.6-7: Aéy® 3¢& 00 Ti|g ano TV yevdV gig £10n kol Amd TV SV gig pépm.

Hermog. Stat. 1.9—11: mepi 8¢ Tiig 1@V moMTik@V {npdTmv dloupécemg €ig o Aeyoueva

kepdAata 0 Adyog yvécHow:

95 Arist. Metaph. 1024a29-1024b16.

2 Ibid. 1023b12-26 und 1023b27-1024al1.

%7 Eine ausfiihrlichere und begrifflich deutlichere Stasis-Definition bietet Hermogenes in
Ilepi otdoewv nicht. In Stat. 1.142-146 scheint er die Hauptsdtze und Staseis zu
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Hinsichtlich der Philosophie geht es ihm aber um die Einteilung in die Aussagen,

d. h. in die Kategorien.

Bevor einige einzelne Staseis in Bezug auf die Kategorien behandelt werden
konnen, ist es notig, das Stasis-System von Hermogenes kurz zusammen-
zufassen. Die 13 Staseis sind die folgenden’*:

(1) Streitpunkt der Faktizitit (ctoyacudq) ist die Frage, ob etwas geschehen ist
oder nicht. Zum Beispiel wurde ein Mann beim Begraben einer frischen
Leiche ertappt und ist wegen Mordes angeklagt. Die Behauptung lautet:
,,Er hat keinen Mord begangen* oder: ,,Kein Mord ist geschehen.*

(2) Streitpunkt der Definition (8pog) ist die Frage der (legalen) Benennung.
Zum Beispiel: ein Mann stiehlt Privatvermogen vom Tempel und wird als
Tempelrduber angeklagt. Der Verteidiger behauptet, er sei ein Dieb und
seine Tat ein Diebstahl.

(3) Der ,,politische Streitpunkt/Streitpunkt der deliberativen Félle (mporypotikn
o1001G) gehort eigentlich zur deliberativen Rede und die Frage ist, ob eine
Tat in der Zukunft niitzlich, ehrwiirdig usw. ist.

(4) Streitpunkt der Rechtfertigung (&vtiAnyic) ist die Behauptung, dass die
begangene Tat nicht verboten oder kriminell sei.

(5) Streitpunkt der Pflichtenkollision (&vtictaocic) ist die Behauptung, dass die
Tat zwar verboten war, aber dadurch etwas Gutes entstanden sei.

(6) Streitpunkt der Gegenwehr (avtéykAnuo) sagt, dass der Leidende verdient
habe, was mit ihm geschehen ist.

(7) Streitpunkt der Schuldiibertragung (petdotaoic) ist die Behauptung, dass
jemand Anderes die bestrittene Tat verursacht habe.

(8) Streitpunkt der Nachsicht (cuyyvoun) — die Tat ist von einer Force majeur
verursacht worden.

(9) Streitpunkt von Wortlaut und Sinn (pntov kai didvola) — eine auf dem
Dokument beruhende Behauptung wird einer anderen, auf der Absicht
beruhenden Behauptung entgegengesetzt.

(10) Streitpunkt vom Analogieschluss (cvALoyiopdc) — eine Behauptung auf-
grund der Analogie mit einer anderen Tat.

(11) Streitpunkt von doppeldeutigen Schriftstiicken (&dpeipoiio) — zwei entge-
gengesetzte Behauptungen, die auf verschiedenen Lesemoglichkeiten eines
Dokuments beruhen.

(12) Streitpunkt von widerstreitenden Gesetzen (dvtivopia) — entgegengesetzte
Behauptungen beruhen auf gegensitzlichen Dokumenten.

unterscheiden: Die einen gehdren zu den Problemen, die anderen zu den Aufgaben: tovg
0¢ wqmo mepl Ykilg Swipéoemg TG &l Tta Agyouevo kepdloio TtdV ntmudtov
EMEGKEUPEVOLC NS’ aTO TODTO O1) TOG AEYOUEVOG GTACELS TAV TPOPANUATOV E100TOG
AP YaVoV SNTOL TV TPOEPTUEVAOV TL KOADG YIVOOKELV.

Hermog. Stat. 2.1-146. Vgl. Schemata 11 und 12 in Kapitel 3.2.7 Hermagoras und
Hermogenes: {ntiuorta vouka und Staseis. Vgl. auch Hoppmann 2008: 124—136.

928

254



(13) Streitpunkt der ,,Kompetenz“ (uetdAnyic) sticht von den anderen ab, weil
man hier nichts iiber die Tat, sondern iiber die Legitimitédt der Anklage aus-
sagt, z. B. aufgrund der Zeit.

Die Kompetenzstasis hat zwei Unterarten — die geschriebene (£yypapog) und
die ungeschriebene (dypagpoc) — und deshalb hat man manchmal iiber 14 Staseis
bei Hermogenes gesprochen. Ausserdem ist anzumerken, dass die Faktizitét, die
Definition und die Kompetenz alleinstehende Staseis sind, die anderen (3—12)
aber unter die Gattung der Qualitit fallen.””

Vergleich der Staseis mit den Kategorien: Quintilian und Syrianos

Eine Ahnlichkeit oder eine Verbindung zwischen den Staseis und den aristote-
lischen Kategorien wurde schon in der Antike erkannt. In der Instiutio oratoria
(3.6.23.1-25.1) z#éhlt M. Fabius Quintilianus die zehn Kategorien des Aristo-
teles (sic/) auf und sagt, dass die vier ersten (prima quattuor) Kategorien sich
auf die Staseis bezdgen (pertinere).”® Zuerst ist es bemerkenswert, dass
Quintilian die Kategorie der Substanz nicht mit einer Aussage (oder mit einem
Namen), sondern mit einer Frage (quaeritur und ‘an sit’) illustriert. Die Kate-
gorie wird durch eine Frage definiert und diese Frage verbindet die Kategorien-
lehre mit der Rhetorik und mit der Stasislehre. Wenn Quintilian iiber ver-
schiedene Systeme der Staseis schreibt, sagt er, dass Caecilius und Theon vier
Staseis unterschieden hétten, die ndmlich an sit, quid sit, quale sit und quantum
sit gewesen seien.””' Zweitens ist diese Stelle wichtig, weil Quintilian hier
explizit sagt, dass die vier ersten Kategorien zu den Staseis fithren, und so die
aristotelische Kategorienlehre mit der rhetorischen Stasislehre in Verbindung
bringt. Die Frage ist nur, wie gut es sich machen lésst.

Die Kategorie der Substanz konnte man mit der Faktizitétsstasis (6Toyoopog
oder constitutio mit der Frage an sif) in Verbindung bringen. Die Kategorie der
Qualitdt scheint sich auf die Qualitétsstasis (qualitas, moldtng mit der Frage
quale sit) zu beziehen. In Schwierigkeiten gerdt man aber mit der Definitions-
stasis (definitio, 6poc, quid sit). In der Aristoteles’ Kategorienlehre ist die Defi-
nition eher die zweite Substanz als eine selbstindige Kategorie.”” Zwei

929
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Hermog. Stat. 2.23-24: 1| (itnoig mepi v motdtta 100 Tpdypatog ictoTorl.

Quint. Inst. 3.6.23.1-25.1: Ac primum Aristoteles elementa decem constituit, circa quae
uersari uideatur omnis quaestio: oboiav, quam Plautus essentiam uocat (neque sane aliud
est eius nomen Latinum), sed ea quaeritur ‘an sit’: qualitatem, cuius apertus intellectus
est: quantitatem, quae dupliciter a posterioribus diuisa est, quam magnum et quam
multum sit: ad aliquid, unde ductae tralatio et comparatio: post haec ubi et quando:
deinde facere pati habere (quod est quasi armatum esse, uestitum esse): nouissime
kelobon, quod est compositum esse quodam modo, ut iacere stare. Sed ex his omnibus
prima quattuor ad status pertinere, cetera ad quosdam locos argumentorum uidentur.
Quint. Inst. 3.6.48.3—49.1: Fecerunt alii totidem status, sed alios, an sit, quid sit, quale
sit, quantum sit, ut Caecilius et Theon.

2 Arist. Cat. 2a11-18.
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Kategorien — die Quantitdt und die Relation — bleiben noch iibrig. Die Quantitit
entspricht der Stasis quantum sit von Caecilius und Theon, obwohl es nicht ganz
klar ist, welche Funktion diese Stasis gehabt hat, denn in den besser bekannten
Theorien von Hermagoras und Hermogenes kommt eine Quantitétsstasis nicht
vor. Bei der Relation (ad aliquid) sagt Quintilian, dass davon die sogenannte
Verlegung/Ubertragung/Ablehnung’  (tralatio) und der ,,Vergleich® (com-
paratio) abgeleitet werden. Der Begriff der tralatio erinnert an die Stasis der
translatio (petdAnyic), bei der man die Legitimitét der Gerichtssache anz-
weifelt. Das alles weist darauf hin, dass die zwei Systeme nicht ideal zusam-
menpassen. Man hat aber trotzdem versucht, sie in Verbindung zu bringen.

Weiter konnen wir eine Koexistenz der Kategorien und Staseis in Syrianos’
Kommentar zu Hermogenes® Ilepi otdoemv beobachten’. Syrianos berichtet
von zwei Philosophen, Euagoras und Aquila, vielleicht Platoniker, welche dhn-
lich wie Hermogenes 13 Staseis unterschieden und die Faktizitdt (ctoyaouog)
auf die Substanz (ovcin) bezogen hitten. Mit diesen beiden ist auch Quintilian
im Einklang. Uber Euagoras und Aquila ldsst sich wenig sagen. Der romische
Grammatiker Flavius Sosipater Charisius erwidhnt einen gewissen Aquila, der
tiber die 10 Kategorien des Aristoteles geschrieben habe. Moderne Forscher
datieren Euagoras und Aquila ins 3. und 4. Jh. n. Chr.”*’

Syrianos stellt die Frage, ob es sich bei der Substanz um die Stasis der Fakti-
zitdt oder um die Definition handle. Er sagt zurecht, dass die Definition fiir
Aristoteles Frage nach der Substanz sei. Laut Aristoteles wird mit der zweiten
Substanz (ovoia devtépa) ein allgemeiner Begriff iiber die erste Substanz
ausgesagt. Zum Beispiel wird der Mensch (6 dvOpwmog) liber diesen Menschen
(6 Ti¢ Gvpmmoc) ausgesagt.”® Oder in der Aussage ,,Sokrates ist ein Mensch*
ist Mensch die zweite Substanz. Das gilt auch in der Stasis der Definition.
Hermogenes verwendet ein Beispiel, in dem es darum geht, ob die Tat ein
Tempelraub, das heisst ein Sakralfrevel, oder ein Diebstahl ist. Die Frage fiir die
definitio lautet lateinisch quid sit, bezeichnet also dasselbe Kriterium wie in der
Substanz des Aristoteles.

Syrianos bringt die Staseis noch an einer anderen Stelle mit den aristote-
lischen Kategorien zusammen. Er sagt, dass die Rhetoren die an sich unzéhligen
Beweise (ameipovg dmodeifelg) in 14 Arten von Voraussetzungen (TpoTtaGels)

93 Das sind die Bedeutungen des Wortes translatio (tralatio = translatio) im Worterbuch

von Fr. A. Heinichen (Heinichen 1977: 507).

Syrian. In Hermog. 2.55.5—15: ‘Eppoyévng 8¢ kai Mntpopdvng 6 Iiotmvikog 6 tovtov
gEnyntic Evayopog te kol Axvlac ol gridcopor <IA> Aéyovoty <elvar> avtdc THv
HETAANYIV €ig dVO S1opODVTES GTACELS, TOPAYPUPNV TE Kol UETAANYLY' Kol TOV UEV
GTOYOOUOV TtEPL 0VGi0g Exev pact v {NTNow — évavting AploToTédel EKEIVOG Yap TOV
dpov mepi ovoiag Exev enoi v (o — , (teican yap év adTd &i odtog EoTV O
@oveLg f| O TVPAVVOKTOVOG, TOV 8¢ dpov Tepl ToD Ti €0TL TO KpoOUEVOV, iEpocVAia f
KAomn, T0G 8¢ GANOGC TANV THG LETOANYEMG AVAYOLGY VTO TNV TOLOTNTA.

" Schenkenveld 1991: 490-495.

7 Arist. Cat. 2a14 - 17.
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oder Staseis geteilt hitten.””” Nicht weit davon liege der erstaunliche Aristoteles,
der die an sich unzihlbaren Ausserungen (Aé€gic) auf 10 Kategorien zuriickge-
fiihrt habe. Hier kann man sehen, dass Syrianos die Staseis fiir Voraussetzungen
(mpotdoeig) hilt. Den Begriff npotacig verwendet Aristoteles sowohl in seiner
Syllogistik — in diesem Kontext wird er meistens in den Analytiken und in der
Topik behandelt — als auch in der Rhetorik. Die rhetorischen Voraussetzungen
(mpotdoeig pnropikai) sind laut Aristoteles die Beweise (texufpio), Wahr-
scheinlichkeiten (gik6ta) und Zeichen (onueia), alle Syllogismen und Enthy-
meme kommen aus den Voraussetzungen.”* Der rhetorische und der philo-
sophische Begriff sind wieder auf seltsame Weise gemischt.

Wenn man Syrianos weiterliest, stosst man auf die Stelle, wo er die Stasis
der Definition (6pog) behandelt.”® Syrianos fasst zusammen, was ein 6pog alles
sein konne: als eine Grenze zeigt der dpog, was eigen ist und was fremd; in der
Dialektik ist er eine Stelle, an welcher die Voraussetzung eine Grenze hat oder
ihre Losung findet; in der aristotelischen Philosophie kann der &poc ein o i fjv
elvau bedeuten; weiter ist der 8poc das begrenzende Ende jeder Sache (z. B. die
Ebene fiir einen Korper, die Linie fiir eine Ebene und der Punkt fiir eine Linie);
O6pot nennt man auch die Teile einer Voraussetzung und alle rhetorischen
Problemstellungen. ‘Opog ist auch eine Stasis, deren Frage lautet ,,Was ist es?*,
Tl éoTv; und ist verschieden von der Vermutung (ctoyacpog), wo man nach
der Substanz (mepi ovoiog) fragt. Mit anderen Worten, man findet hier eine
Menge philosophischer Konzeptionen, die in einem Kommentar iiber die
Staseis aufgezihlt worden sind. Syrianos scheint jedenfalls zu denken, es handle
sich bei der Faktizitit trotzdem um eine Substanz.

Alle diese Versuche, Stasislehre und Kategorienlehre zu verbinden, stammen
aus Kaiserzeit und Spéatantike. Wir haben im vorangehenden Kapitel darauf
hingewiesen, dass die Stasis als Streit und die Kategorie als Aussage konzeptu-

%7 Syrian. In Hermog. 2.58.18-59.2: "Afwov 8¢ koi TO XpHOILOV THG TEPL TAV GTACEDY

pebddov katavonoavtag obtmg &ml TV EKAGTNG YOPToal dlaipesty. TO YAPTOL TOG
aneipovg Topd T0ig priTopoty amodeitelg eig <IA> povag yevikag avoyayelv Tpotdoes —
PN 01| TOG GTAGELS — OV TOPP® TVOG SLUPETIKTIC £0TL PrAocopiag domep yap ApydTog
0 TTvBaydpelog kai pet’ adtov Apiototéng 0 Bovpdotog Ko T0G dEka KoTnyopiag Tog
ameipovg AéEelg avnveykov, obtog Eraivov a&iovg NyNTéov MG HiKpa HEYAAOLS sikdoal
TOVG dmacav v PNTopIKf] dikatoAoyio ApOU® déka Kol TEGEAUPOV OPIGOVTAS GTAGEDV

7% Arist. Rhet. 1359a7-10.

%9 Syrian. In Hermog. 2.97.5-22: koAgiton Toivov mpdtog 6pog 6 v 1oig xwpiog dopiCov
10 1€ oikelov kol TO GAAOTPLOV. KaAgiton 08 Opog kol O SIGKSKTIKOQ, <olov &i¢ dv 1
npdtocts Stodvetar. kol Tt 8po¢ KeAsitor> 6 1O TL MV elvol KaTd prrors?mv
onuotvav, tovtéotv 6 TV £kdoTov QO Sropliduevoc kol Ti doTiv £kdoTm TO £ivat
caPAG AViYveEL®OV' TOODTOL YOp ol TEAEWOL TAV Tpaypdtv Opot. 8pog AéyeTol Koi TO
TEPAG TOVTOG TPAYUATOC, OG 1) EMMPAVELN TOD GOUATOS Kol THG Empaveioag 1 ypopun Kol
T Ypappfic Té onusio. 8pot Aéyovion Kai T puépN TV TPOTAGE®Y, 010V TPOTAGIC E6TL
miv {Bov Epyuyov’, tadng obv T uépn — 1O miv 1t {Hov 1O Euyvyov — Spot
KaAodvtat. Aéyoviol §pot kol Tavto To pritopikd {nTapata. Kadeitol 6pog Kol 1 6Taolg
avTi], TePL NI 6 AdYoc. Alapépet 8& 10D cToyuoUoD O Bpog T éxel pév mepi odoiag etvol
v {Qtnow, év 8¢ 1® 6pw mepl 1o Ti EoTLv.
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ell unterschiedlich sind.”* Wenigstens, was die Aussage betrifft, ist fiir ihre
Existenz kein Streit oder keine Gegenaussage notig. So ist das Vergleichen der
Staseis der Stasislehre mit den philosophischen Kategorien ein Beweis dafiir,
dass der Stasis-Begriff sich in die Richtung der Einseitigkeit entwickelt hat. In
der Rezeption der rhetorischen Stasislehre hat die Bedeutung des Konflikts in
der Kaiserzeit und Spétantike abgenommen und die einseitige Bedeutung zuge-
nommen.”*' Die Bedeutung des Wortes otdoic hat sich vom ,,Streit-punkt® in
die Richtung der ,,Aussage” entwickelt. Diese Entwicklung stimmt mit der
allgemeinen Wandlung vom Denken in den Gegensidtzen zum normativen
Denken tiberein, welche in der Kaiserzeit stattgefunden hat.

In der Stasislehre gibt es noch die sogenannten negativen Staseis, die
Asystata, welche solche Fille bezeichnen, in denen man keine Stasis benutzen
kann oder der Streit kein Ende hat. Insgesamt erwdhnt Hermogenes acht Arten
von Asystata und einige erinnern an die logischen/philosophischen Paradoxa.
Zum Beispiel a) die Sachen, die in allem gleich sind (icélov S10A0v): zwei reiche
Minner haben junge Frauen, sie sehen einander aus dem Haus des anderen
kommen und klagen einander des Ehebruchs an’*, und b) die Aporie (&mopov):
Alexander wird in einem Traum mitgeteilt, dass er Traumen nicht trauen diirfe’*.
Die Asystata sind paradox-dhnliche Situationen, Aporien, die im Kontext der
Stasislehre vorkommen. Im folgenden Kapitel wird untersucht, ob die Asystata-
theorie als Teil der Stasislehre fiir oder gegen die Tendenz zur Einseitigkeit des
Stasis-Begriffs in der Rhetorik spricht.

3.3.3 Gegenprobe: Asystata und die notwendige Zweiseitigkeit

Oben sind zwei Auffassungen von Stasis vorgefiihrt worden: die Stasis als Streit
(oder eine Position im Streit) und die Stasis als Aussage/Argument. Dabei ist die
zweite Auffassung eine zeitlich spétere als die erste. Der Stasis-Begriff scheint
sich in die Richtung der Einseitigkeit entwickelt zu haben: Die Konfliktbedeutung
hat abgenommen und die Bedeutung eines einseitigen Arguments zugenommen.
Wie schon gesagt, integriert Hermogenes’ Buch iiber die Staseis auch eine
Behandlung der Asystata, solcher Fille, auf die man keine Staseis ,,anwenden*
kann (oder die keine Stasis ,haben”**). Im folgenden werden die Asystata
beschrieben und danach wird gefragt, warum es sich dabei nicht um eine Stasis
handelt. Wenn die Stasis einen Konflikt bezeichnet, warum dann die Asystata

%0 vgl. Kapitel 3.3.1 Ein rhetorischer Blickwinkel auf die aristotelische Logik und Kate-

gorienlehre.

Eine dhnliche Tendenz wurde bei Epiktet beobachtet, vgl. Kapitel 2.7.2 Alte und neue

Bedeutungen der Stasis: Konflikt, Meinung und Haltung.

42 Hermog. Stat. 1.91-94.

3 Hermog. Stat. 1.101-105.

o Vgl. Arcos Pereira & Ruiz Yamuza 2003: 256: la teoria de las causas que no tienen
estado, los asystata.
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keine ,,richtigen Konflikte sind. Wenn die Stasis aber eine Aussage ist, ob oder
warum es dann bei einem Asystaton unmdglich ist, ein Argument zu konstruieren.

Beschreibung der Asystata

In seiner Stasislehre bezeichnet Hermogenes den Mangel der Stasis mit dem
Wort Asystaton (dovotatov). Er sagt, dass einige Probleme einen Zustand, d. h.
eine Stasis haben (cvveotr®ta) und eingeteilt werden konnen (SropeicOBon
duvapeva), anderen aber keinen Zustand oder Stasis hitten (u7 cvvéomke).”*
Ein Problem hat eine Stasis, wenn (1) eine Person und/oder eine Tat gegeben ist,
(2) die beiden Seiten Argumente von verschiedener Uberzeugungskraft haben und
(3) das Urteil moglich ist, aber nicht augenscheinlich und voreingenommen.”*®
Laut Hermogenes gibt es acht Arten von Asystata, das heisst von den Problemen,
bei denen keine Stasis erreicht werden kann.”*’

Erstens die einseitigen Fille (uovopepéc), wo nur eine Seite die Uberzeu-
gungskraft hat, z. B. lockt ein Zuhilter zehn junge Ménner in eine vorbereitete
Falle und totet sie.

Zweitens die Fille, die vollig gleich sind (icalov 610Aov), z. B. haben zwei
reiche junge Ménner schone Frauen und sehen einander aus dem Haus des
anderen zu kommen und klagen einander gegenseitig wegen des Ehebruchs an.

Drittens die reziproken Fille (katd 10 dvtiotpépov), z. B. hat eine Person
einer anderen Geld gegeben und man streitet iiber die Zinsen. Eine sagt, dass es
sich um Depositen handele und sie keine Zinsen bezahlen miisse, die andere

945 \ ~ ) Y 5 5~ 5 ~ ’ ~
Hermog. Stat. 1.77-79: Meta tabto toivov EoTv €€ aOT@V Emtyv@dval Td T€ GLVESTMTO

kot SropeicBon duvdapeva TV nnudtov Kol 660 U1 GLVEGTNKE.

Hermog. Stat. 1.79-85: ta p&v yap ftor dpoe koi mpécomov Eyovio Kol TPaypo
Kpwopevov f 10 £1epdv ye TAVTOG Kol ToUG €€ EK0TEPOL PEPOLG ADYOLS GVV T) TOAVED
SlapOpovg TE Kol TOiG TOTESLY 1o)YLPOVG, £TL T€ — OMEp £0TL TAPA TOIG dIKAOTAIG — TO TG
Kploemg Apaveg Kol U TPOEUUEVOV SUVAUEVOV TE TTEPAG AOPETV CLVESTNKE'

Hermog. Stat. 1.85-114: ta & ovtvocodv To0T®V €voed TadTa GcVOTOTO £0TLV.
gipnoeton 82 Ko kot €1doc. Kol mp®Tov ye AoLoTaTOV £100G TO HOVOUEPES, B TO TV
AOyoV pn EkatépmBey ioyupd, olov mopvoPookdg Séka vEoug kopdlovtag éml v oikioy
avTod OpLYHE TOMo0S VTOSEEANEVOS ATEKTEVE KOl PeVYEL POVOV. — AgDTEPOV TO 156G LoV
31600, olov §Ho vEor TAoVGIoL Mpaiog EXOVTES YOVOIKOC KOTY TOHTOV BUQ® TEPMPUKACLY
aAMAovG €EovTag Amd TV GAMA®V olkidv Kol potyeiog A Ao dvteykolodol. —
Tpitov kot 10 AVTIGTPEPOV, 0lOV BTHTEL TIC SAVEIOV KOl TOKOVC, O 88 TapakaTadfiikny
QaoKoV Exev oK Opeilev Eheye TOKOVG HETAED TEMOINTOL XPEDV ATOKOTOG O OTjIOC,
Kol 0 pEv g mapokaTodnKny anattel, O 3¢ mg xpéog ovk Opeiley Tt enoiv. vtadba
yop obte Sdpopa obte ioyvpa Td TOV TOTEMV OVTOIG TEPUTETEIS VAP TOIG EAVTDV AU
yivovtar Adyoic. — TéTaptov Kotd T dmopov, ob uf 6Tt Moty AaPsiv unde népac, olov
ALEEavSpoc Bvop eldev Ovelpotg pn mioTedey Kai BovAedeTar & T yap &v cupBovisdn
116 évtadBa, 10 évaviiov avtod mepavel. — Mépmrov katd T dnibavov, olov el Zokpdmy
11 mMAdtTeL mopvoPfookodvia §| Aptoteidny adikodvta. — "EkTov katd 10 ddOvartov, olov &l
Swpviovg | Mapoveitag Aéyel Tig mepl apyfic t@v EAMvav Boviedesar §j tov TTvOov
yevdechor. — "Edopov katd 10 8808ov, olov dkpichhdcag T TV £avTod yuvoike Tov
LeBov ovk dmorapPdvav dikaletor 1@ pobooapéve. — "Oydoov Katd 0 drepicTatov,
olov 4mokNPHGGEL TIC TOV VIOV &’ ovdepdl aitiq. Tadto yap odk dv &in porto.
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behauptet aber es sei ein Kredit mit Zinsen. Inzwischen geschieht ein staatlicher
Schuldenerlass und die beiden verdndern ihre Ausgangspunkte.

Viertens die Aporien (dnopov), wo eine Losung unmdoglich ist. Z. B. wurde
Alexander in einem Traum beraten, keinen Traumen zu glauben.

Fiinftens die unglaubhaften Fille (kata t0 anibavov), z. B. wird Sokrates
als Zuhilter oder Aristeides wegen des Unrechtes angeklagt.

Sechstens die unmoglichen Fille (kotd 10 ddvvorov), z. B. wenn jemand
sagt, dass Siphnos und Maroneia sich verschwdren, in Griechenland die Macht
zu ergreifen, oder dass der Apollon Pythios liigt.

Siebtens die unehrenhaften Fille (xata 10 @do&ov), z. B. verkuppelt ein
Mann seine Frau und erhebt Anklage, als er nicht bezahlt wird.

Achtens die umstandslosen Fille (kata 10 dnepiotatov), z. B. enterbt ein
Vater seinen Sohn ohne jeden Grund.

Das Formulieren des Arguments scheint in allen Fallen der Asystata moglich
zu sein. Wenn wir annehmen, dass der Stasis-Begriff ein Argument bezeichnet,
dann sind die Asystata keine unmdoglichen Argumente, sondern in der einen oder
anderen Weise ,,unpassende Argumente®.

Wenden wir uns dem ersten Fall zu, dem Asystaton wegen Einseitigkeit. Der
Anklager hat hier ein sehr starkes Argument und der Zuhélter, der sich vertei-
digt, hat nichts. Hermogenes schickt voraus, dass es nur dann eine Stasis gebe,
wenn die beiden Seiten Argumente mit verschiedener Uberzeugungskraft haben
und das Urteil mdglich ist, aber nicht augenscheinlich und voreingenommen. In
diesem Fall hat eine Seite kein Argument und das Urteil ist augenscheinlich
(und auch voreingenommen, weil der Zuhélter als vollig unehrenhafter Mensch
gilt’**). So muss gefragt werden, warum eine rhetorische Stasis nicht einseitig
sein kann. Nach einer, durchaus moglichen, Auffassung sind die Staseis in der
hermogenischen Stasislehre Behauptungstypen, die entweder vom Ankldger
oder vom Verteidiger verwendet werden konnen.”* Nichts scheint zu hindern,
dass eine Behauptung ohne ihre Gegenbehauptung benutzt werden kann.”*

Das zweite Asystaton, der Mangel der Stasis wegen Gleichheit, bietet eine
weitere Einsicht in das ,,unpassende Argument®. Diesmal haben zwei Personen,
die vollig gleich sind, dieselbe Anklage unter denselben Umstinden gegenein-
ander erhoben. Beide Ménner haben Argumente und der Streit ist da, potentiell

" vgl. Sopatr. Scholia ad Hermogenis status seu artem rhetoricam 5.62.29-31:
6 mopvoPookdg maviaydlev &dofov mpdommov, S TodTo o0V vt 1 dmoAoyia
gxAéloume Kol TO HOVOUEPEG EYEL TNV KOTAGKEVT|V"

Fiir unterschiedliche Ansichten zur Konzeption der Stasis in der rhetorischen Stasislehre
vgl. Kapitel Die Stasis der rhetorischen Stasislehre: Aussage oder Streitpunkt in der
Einleitung und Problemstellung.

Das fiinfte Asystaton, wo Sokrates wegen Verkuppelns oder Aristeides des Unrechts
wegen angeklagt wird, kann vom selben Gesichtspunkt aus betrachtet werden. Hier hat
ebenso nur eine Seite ein Argument mit ausreichender Uberzeugungskraft und das Urteil
ist augenscheinlich und voreingenommen. Diesmal ist es nur zugunsten der Verteidigung.
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sogar ein endloser Streit.””' Vor dem Gesetz (oder vor einem denkbaren Gesetz)

wiren die beiden schuldig und konnten verurteilt werden. Und alle diese
Fragen, die flir die Bestimmung einer Stasis wichtig sind — ,,Hat er es getan?*,
»Was ist das, was er getan hat?“, ,,Welche Qualitdten hat das, was er getan
hat?* — konnten beantwortet werden. Das kpwvopevov ist vorhanden, wenigstens
insofern es die Tat und die Anklage betrifft. Trotzdem ist es aber ein Asystaton
(es ,,gibt*“ keine Stasis). Wenn wir annehmen, dass der Stasis-Begriff in der
Stasislehre doch einen Streit bezeichnet, dann ist das Asystaton wieder kein
unmoglicher Streit, sondern ein ,,unpassender.

Das Problem und das Argument

Den acht Asystata des Hermogenes ist gemein, dass beide Seiten kein geniigend
starkes Argument haben oder die Argumente gleich stark sind. Sie werden nur
nach den Griinden dafiir eingeteilt, warum es so ist. Laut Hermogenes ist eine
Bedingung fiir die Stasis, dass die Argumente beider Seiten verschieden, aber
geniigend stark sind (tovg €& éxatépov pépovg AOYOLS oLV T TOAVED
Sropdpovg T Kol Toic mioteoty ioyupovc’ ). Der Konflikt ist wesentlich fiir die
Stasis und der Konflikt muss zwei Seiten haben, die einander gegenseitig
angreifen. Das heisst, dass die Stasis nicht nur ein alleinstehendes Argument ist.
Sie ist auch nicht ein Gerichtsprozess allgemein — der Zuhélter kann wegen des
Mordes vor dem Gericht gebracht werden und es kann einen fiktiven Prozess
geben, es gibt aber keine Stasis, weil der Zuhilter nicht den Kampf aufnehmen
kann. Wenn Aristeides des Unrechtes angeklagt wird, dann gibt es zwar eine
(absurde) Anklage, aber wieder keine Stasis, weil diesmal der Anklager nicht in
den Kampf eintreten kann.

So kann man dafiir argumentieren, dass auch am Anfang der kaiserzeitlichen
Stasislehre noch das alte Dike-Prinzip herrscht, das auf einem Gleichgewicht
zwischen entgegengesetzten Kriften beruht.”>® Dieses Prinzip wird z. B. von der
Rache représentiert, aber bei dem Fall, wo zwei Méanner einander in derselben
Sache anklagen, hat die Rache ,,schon stattgefunden. Das Gleichgewicht ist
schon hergestellt.”* Der Zuhilter kann sich dagegen iiberhaupt nicht ,,rdchen®.

! Die Unentschiedenheit ist eine Charakteristik der Stasis, vgl. Kapitel 2.5.3 Stasis als ein

medizinischer Zustand und ein Konflikt im Corpus hippocraticum.
> Herm. Stat. 1.81-82.
3 Vgl. die Erinyen im Kapitel 2.4.3 Das Ende der unersdttlichen Stasis und des Rache-
Zyklus in Aischylos’ Orestie.
Die Spuren dieser dlteren Idee von Gerechtigkeit sind im hermogenischen System auch
bei der Stasis der ,,Gegenwehr", aviéykinua, zu sehen (Hermog. Stat. 2.55-57). Bei der
,»aegenwehr gibt der Verteidiger zu, dass er etwas Ungerechtes getan hat (OpoAoy®dv 6
Qevywv TEmoMKEVOL T ¢ adiknua), behauptet aber, der andere habe es verdient
(avteykodf) 1@ nemovioT ig a&io mabeiv, & témovOev). Es ldsst sich interpretieren, dass
das Verbrechen (adiknuo) erst nach der Gerechtigkeit kommt, auf die hier o¢ a&i®
hinweist.
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Seine Schuld ist schon das Gleichgewicht. Wenn es keine Storung der Dike
gibt, gibt es auch keine Stasis.

Um das Problem weiter zu bestimmen, kann man sich an die gegebenen
Definitionen der rhetorischen Stasis wenden. Hermogenes selbst bietet keine
explizite Definition fiir diesen Begriff an, aber ich werde eine behandeln, die
Hermagoras zugeschrieben wird, und eine andere, die aus dem Kommentar von
Sopatros zu Ilepl otdoewv des Hermogenes stammt. Hermagoras sagt, die
Stasis sei eine Aussage (pdoig), derentsprechend wir die zugrundeliegende Sache
anpacken, auf welcher die Frage beruht, welcher der Streit (dupiopnoic) ent-
spricht.”> Sopatros driickt sich etwas linger aus.”® Die Stasis sei eine Aussage
(pdoig), eine Untersuchung des Gemachten, des Genannten oder der Qualitét.
Die Aussage sei eine Verneinung (dmogacig) und eine Bejahung (katdoaocig)
(oder: eine Verteidigung und eine Anklage). Sie deutet auf die Begriindung
(aitiov) und auf den Kernpunkt des Problems (cuvéyov) hin und bestimmt die
Sache unter Entscheidung (xpwvopevov). Im Fall des Gemachten ist die Unter-
suchung konjektural (ctoyaoctikn), im Fall des Genannten begrifflich (6puc),
unter die Qualitdt gehdren aber alle anderen Staseis. Die Definition umfasst
diese drei, die bei allen Staseis untersucht werden.

An der Definition des Hermagoras sind zwei Begriffe bemerkenswert: die
eaotc, die sich als ,,Aussage® oder ,,Argument™ {ibersetzen lasst, und eben die
apgofnnoig, ein Streit von zwei Seiten, zwischen denen die Argumente sich
hin- und herbewegen. Sopatros sagt auch, dass die Stasis eine Aussage sei, und
die zwei Seiten sind einigermassen durch die Bejahung und Verneinung aus-
gedriickt. Kurz zusammengefasst: Bei Hermogenes handelt es sich um eine
Stasistheorie und nicht um eine ,,Phasistheorie®.

So entsteht die Frage: Beruht die kaiserzeitliche Stasislehre trotzdem auf
dem alten Dike-Prinzip, auf dem Gleichgewicht durch den Streit der Gegen-
sitze? Die Beantwortung dieser Frage ist eng mit einem wichtigen Wechsel in
der Geschichte der Rhetorik verbunden, den wir kurz behandeln, um zu den
Asystata wieder zuriickzukommen.

3.3.4 Der Triumph der Deklamation

Einer der wichtigsten Wechsel in der rhetorischen Tradition ist mit einem Uber-
gang von der Zweiseitigkeit zur Einseitigkeit in der Stasislehre verbunden. Die
zunehmende Einseitigkeit der Redepraxis seit der Entstehung des Romischen

5 Woerther fi. 2; Matthes fr. 10: otéowg éoti @dowg, kaf’ fiv avihapPovopedo tod

VIOKEEVOL TTPAYLATOS, £V O £0TL TO {TNpa, Kab’ 6 £6Tv 1) AUEIGPNTNOIG.

Sopatr. Scholia ad Hermog. 5.68.10-22: Einmuev obv 8pov 6T46eng 6TAGLC £0T QAOIC,
oD 1| mempdyBon | kKANOTvar, 1| modtnTog EEETOOIS PAGLS £O0TIV AMOPUOIS KOl KOTAPAGLS,
0 onuaivel o aitiov kol t0 cuvéyov, Kol mepl ToD Kpvopévov 0 6pog dohaufdver &v
Yop @ el Témpoktal, 1| {TNoic 0Tt 6TOXOOTIKN. &V 08 T® EyKANOTval 1] Opkn® €v 8E i
o TL ol ool otdoels Bote T Tpia, TEPL GV ai mical TBV GTacEmV (NTHGELS, O
Opog mepréhaPev:
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Prinzipats sowohl in der lateinischen als auch in der griechischen Tradition
schafft den Kontakt mit einem wirklichen Konflikt ab.

Die hellenistische und die romische Epoche in der Geschichte Griechenlands
unterscheiden sich mehrfach vom klassischen Zeitalter. Zuerst kann man von
einer Umwandlung im Staatswesen sprechen, die einflussreichen Staatsverfas-
sungen, die (athenische) Demokratie und die (spartanische) Aristokratie, werden
in ihrer Bedeutung durch die Monarchie ersetzt.”’

Gerade in der Kaiserzeit entstehen die meisten theoretischen Werke tiber die
rhetorischen Staseis, und die Stasislehre spielt damals eine zentrale Rolle im
Studium der Rhetorik. Der ,,Begriinder der Stasislehre®, Hermagoras aus Tem-
nos”®, wird von Cicero zitiert und stammt so aus dem spiten Hellenismus, die
Behandlung des Hermogenes (aus den 2. und 3. Jh. n. Chr.) gehort dagegen
vollig zur spéteren Tradition.

George A. Kennedy sagt iiber die Epoche des Augustus, dass die republikani-
schen Titel und die religidse Praxis als Masken weiter wirkten, aber der Diskurs
sich verdnderte.””” Kennedy macht einen Unterschied zwischen dem 6ffent-
lichen Reden (public speaking) und der Rhetorik des Imperiums (rhetoric of
empire). Augustus selbst war kein ausgezeichneter Redner, aber seine Kenntnisse
iiber ,,die Rhetorik des Imperiums* griffen tief. Der Ausdruck ,,die Rhetorik des
Imperiums* ist in sich schon zweideutig: Einerseits weist er einfach auf den
Verfassungstyp hin (bzw. die Rhetorik in der Kaiserzeit), anderseits kann er,
sowohl was die Form betrifft als auch den Inhalt, als eine gewisse Ausdrucks-
weise mit ihren Regeln interpretiert werden. Wir folgen Kennedy und bestiti-
gen, dass diese Rhetorik eine Maske ist — die republikanischen Titel und
religiosen Formen maskieren die imperiale Macht. Die frithere Form wird
nachgeahmt, aber nicht wirklich angewendet. Man unterscheidet die Rhetorik
von ihrer reellen Anwendung und weist auf die Mdglichkeit hin, dass die Erste
ohne die Zweite ausgeiibt werden kann. Das bedeutet nicht, dass die Anwen-
dung vollstdndig verschwand, sie zog in eine fiktionale Welt um.

7 In der hellenistischen Epoche etabliert sich die Einzelherrschaft der Konige von

Makedonien, Philipps II und Alexanders des Grossen. Was die romische Zeit betrifft,
gerét Griechenland im Jahre 146 v. Chr. unter die Herrschaft des Romischen Reichs und,
obwohl es noch ungefdhr hundert Jahre dauert, bis die republikanische Staatsverfassung
ihr Ende findet und die Monarchie obsiegt, kann im romischen Zeitalter nicht mehr von
einer Offentlichen politischen Debatte in Griechenland gesprochen werden. In Rom
haben einigermassen dhnliche politische Verdanderungen stattgefunden, als die republi-
kanische Verfassung durch den Prinzipat ersetzt wurde.

%8 Vgl. Woerther 2012: xiii u.6.

%9 Kennedy 1994: 159: Although not a distinguished public speaker, he had a profound
understanding of the rhetoric of empire. A variety of republican titles and religious
forms were used to mask the reality of his power; art, architecture, inscriptions, and
urban planning conveyed the aura of a new golden age; and support was given to
writers, who in turn were expected to celebrate the achievements of the emperor and the
legitimacy of his rule.
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In der augusteischen Epoche wurden die Deklamationen, diese rhetorischen
Schauspiele, rasch beliebt und einflussreich (nach Donald A. Russell hat die
Deklamation ihre {iberwiegende Popularitit in der zweiten Hélfte des 1. Jh. v.
Chr. gewonnen’®). Die Deklamationen haben auch die griechische Welt domi-
niert und eine grosse Rolle bei der Entwicklung der Literatur gespielt.”' Die
Geschichte der Deklamation ist allerdings etwas dlter und man kann einige Hin-
weise auf die controversiae (fiktive Gerichtsprozesse) und suasoriae (fiktive
politische Reden) schon in den Papyri der hellenistischen Zeit finden’®, aber
massgebend sind sie im 1. Jh. v. Chr. geworden.

Die kaiserzeitliche, die spdtantike und die byzantinische Rhetorikpraxis
haben wenigstens eines gemein: Sie sind mehr oder weniger einseitig und ohne
(ein wirkliches) Ergebnis. Die Deklamation war weder eine Form der offenen
Debatte, wie sie heute bekannt ist, noch eine dialektische Ubung wie in den
griechischen philosophischen Schulen. Nach Kennedy wurden die Teilnehmer
nicht in Paaren gegeniibergestellt und keine Seite gewann den Streit.”” Jeder
Redner wurde beauftragt oder hat eine Seite (oder beide) ausgewéhlt und
manchmal haben mehrere Redner nur fiir eine Seite gesprochen. Das bedeutet,
dass es bei der Deklamation
1) keinen wirklichen Konflikt gab oder er nur nachgeahmt wurde,

2) kein Ergebnis oder kein Urteil gab (und wenn es auch einen Wettbewerb
gegeben hat, so wurden die Reden, nicht die Redner vom Publikum oder von
den Lehrern beurteilt) und

3) keine politischen oder juridischen Folgen fiir die in der Rede angegebenen
Personen gab.

Die Idee, dass die Deklamationsthemen immer wieder Anlass flir Streit geben,
weist darauf hin, dass diese fiktiven Gerichtsprozesse nichts mit realisierter
Gerechtigkeit und die fiktiven politischen Reden nichts mit realisiertem Nutzen
zu tun hatten. Erstens war der Streit fiktiv und zweitens blieb der fiktive Streit
fiir immer unentschieden.”®

%0 Russell 1983: 1-2. George A. Kennedy (Kennedy 1994: 159) nennt den Triumph der
Deklamationen im Rhetorikunterricht eine Obsession: In Rome, the teaching of
declamation became the obsession of the rhetorical schools in the early empire, ofien to
the exclusion of literary interests [...].

! Russell 1983: 3.

%2 P Hibeh 15, P. Berol. 9781, Russell 1983: 4, vgl. auch Kennedy 1994: 84.

%3 Kennedy 1994: 168.

%% Das gilt auch fiir die anderen, zuvor genannten Arten der rhetorischen Praxis. Ebenso
einseitig wie die Deklamationen, sind auch die Progymnasmata und die epideiktischen
Reden in Kaiserzeit und Spdtantike. Die Progymnasmata waren schriftlicher und
miindlicher Natur, aber jeder Situations- und Adressatenbezug wird in ihnen vermieden.
So stehen sie eher literarischen Elementarformen und Textsorten nahe (Kraus 2005:
159-160). Was es die epideiktische Beredsamkeit betrifft, so ist Stefan Matuschek der
Meinung, sie sei abhéngig von der Staatsverfassung: ,,.Die Gegeniiberstellung von
epideiktischer und beratender Rede kann als politischer Indikator gewertet werden. Die
Dominanz der einen oder der anderen Gattung zeigt die Staatsverfassung an. Liegt die
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Mit der Machtergreifung des Augustus muss ein Wechsel in der rhetorischen
Tradition stattgefunden haben, zunichst in der Pragmatik der Vortragssituation:
In der ersten Tradition hat die Rede einen wirklichen Einfluss auf das Schicksal
des Menschen (bzw. die Gerichtsrede) oder des Staats (bzw. die deliberative
Rede), in der zweiten, welche die Deklamation und Prunkrede vertreten, schwin-
det der direkte Einfluss. Der Einfluss auf die Wirklichkeit ist auch im zweiten
Fall moglich, aber er ist indirekt und dhnlich der Weise, wie die (schongeistige)
Literatur das Leben beeinflusst. Zweitens ist die Redepraxis eher ,einseitig*
geworden. Alleinherrschaft scheint einen egalitiren politischen Dialog unmoglich
zu machen.

Ein weiteres Argument fiir die Einseitigkeit und Verdnderung der Rhetorik
ist das convicium saeculi. Dass die Rolle der Rhetorik sich im Laufe der Zeit
verdndert hat, gehort meist auch in den Argumentenkatalog zum Untergang der
Rhetorik. Hier handelt es sich um die Periode, die der Regierung des Augustus
folgt. Der augusteischen Zeit mit ihrem kiinstlichen Kulturoptimismus folgte im
Rom das Silberne Zeitalter.”®> Mehrere lateinische und griechische Autoren
dieser Zeit deuten in ihren Werken auf einen Untergang der Beredsamkeit
hin.”®® Ein Beispiel ist die Einleitung zu den Controversiae des Alteren Seneca
(ca. 54 v. Chr. — ca. 41 n. Chr.):

In deterius deinde cotidie data res est,
sive luxu temporum —
nihil enim tam mortiferum ingeniis quam luxuria est —
sive, cum pretium pulcherrimae rei cecidisset,
translatum est omne certamen ad turpia multo honore quaestuque vigentia,
sive fato quodam,
cuius maligna perpetuaque in rebus omnibus lex est
ut ad summum perducta rursus ad infimum,
velocius quidem quam ascenderant,
relabantur®’ (Sen. Con. 1.pr.7.3—11)

Jeden Tag verschlimmert sich die Situation,
ob das nun an der Dekadenz unserer Zeit liegt-
denn nichts ist fiir den Kopf tddlicher als Luxus-
oder daran, dass nach dem Borsensturz der hohen Wortkunst,
sich der gesamte Wettbewerb auf niedrige Regionen konzentriert,

Entscheidungsbefugnis bei einem beratenden Gremium oder einem Alleinherrscher? Die
Beratungsrede entspricht der Republik, die Prunkrede der Monarchie. Im ersten Fall ist
die Rede politische Argumentation und Entscheidung, im zweiten Zeremoniell und
Schmeichelei* (Matuschek 1994: 1259). Daraus kann man den Schluss ziehen, dass es
weder bei den Progymnasmata noch den Prunkreden einen Dialog und einen Konflikt
zwischen zwei Seiten gibt. Sie entscheiden nichts.

Man lésst die Silberne Latinitdt mit dem Tod des Augustus im Jahre 14 n. Chr. anfangen
und sie findet ihr Ende mit dem Beginn der Herrschaft von Mark Aurel im 2. Jh. n. Chr.
%6 Kennedy 1994: 186.

%7 Vgl. das convicium saeculi am Anfang des Satyricon.
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die von Posten und Geschiften leben,
oder an dem Schicksalsspruch,
dessen gemeines, unstoppbares Gesetz in allen Dingen besagt,
dass, was immer seinen Gipfel erreicht, auf den niedrigsten Stand,
und zwar schneller als beim Aufstieg,
zurtickfallt.

Die fiir den Untergang verantwortlichen Ursachen sind nach dem élteren Seneca
die folgenden: a) der Luxus; b) die Preise, die nicht mehr mit Rhetorik zu
gewinnen sind; c¢) das Schicksal, weil die Regel sei, dass alles, was seinen
Gipfel erreicht hat, wieder schneller in sein Minimum zuriickfallt.”*®® Der zweite
Punkt redet von dem neuen Kontext, in dem die Rhetorik sich nun befindet und
dussert damit die Idee, dass es einen Wechsel in der rhetorischen Tradition gege-
ben habe. Der Wechsel ist fast wortgetreu mit dem Verb transferre ausgedriickt —
der ganze Streit oder Wettkampf sei in einen anderen Bereich, nédmlich in ein
niedertrichtiges Leben mit vielen Ehrendmtern und Gewinn, umgesetzt worden
(translatum est omne certamen). Bliite der romischen Rhetorik war nach Seneca
die Zeit Ciceros.”® Es lisst sich leicht erkennen, dass Seneca vorsichtig den
Untergang mit der Ersetzung der Republik durch die Monarchie in Verbindung
bringt.””’ Der neue Kontext bezeichnet die neuen Umstinde unter den Imperato-
ren, wo ein Biirger der Oberklasse seine politischen Ziele, sein Schicksal und
das Schicksal des Romischen Reichs nicht mehr durch offentliche Reden
verwirklichen konnte.

Bemerkenswert ist aber, dass es laut Seneca der Streit oder Wettkampf
(certamen) war, der umgesetzt wurde. Es scheint so, dass man den Konflikt aus
dem Bereich der Rhetorik oder der Beredsamkeit vertrieben hat. Erstens heisst
dies, dass der Streit vorher vorhanden war. Und zweitens, dass es jetzt eine
Rhetorik ohne certamen gibt und deswegen dort auch die Dike, die aus dem
Streit entstehende Gerechtigkeit, fehlt.

3.3.5 Zweiseitigkeit im Asystaton

Das Dike-Prinzip ist also noch dort zu finden, wo die konzeptuelle Form es zu
verbieten scheint. In einem Asystaton heben sich die Gegensitze im Grunde auf,
ein Deklamationsschiiler kdnnte keine zwei Seiten durchspielen, will er nicht
genau dasselbe liber die Kontrahenten sagen. Die Melete kann also nur eine
einzige Rede sein, welche die beiden Seiten in ihrer Gleichheit beschreibt.

%8 vgl. Pseudo-Longins De sublimitate, wo der Untergang der Rhetorik mit dem Ende der

Demokratie assoziiert wird (44.2).

Sen. Con. 1.pr.7.1.

Sussman 1978: 87: Seneca was thus the first observer to attribute the decline of elo-
quence to the change from Republic to Principate, and he was among the first Roman
critics to recognize the interplay of political and historical influences on the develop-
ment of human expression. He fully appriciated the damaging effect on eloquence of
repressing free speech; Seneca himself mentions the subject several times in regard to
book burnings, and rails against the practice.
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Wir ziehen diesen Schluss aus einer Gleichzeitigkeit zweier Prozesse. Einer-
seits kann eine zentrale Bedeutung der Asystata bei Hermogenes und seinen
Kommentatoren beobachten, dem ein seltsames Schweigen bei Quintilian, Cicero
und wahrscheinlich selbst bei Hermagoras zu diesem Thema gegeniibersteht.
Darauf wurde neulich von Frédérique Woerther hingewiesen.””' Anderseits fallt
mit diesem Prozess der eben dargestellte Ubergang von der juridischen zur
deklamatorischen Rhetorik zusammen.

Die rhetorische Stasis dieser Zeit ist eine Synthese beider Auffassungen.
Eine Auffassung représentiert die Dike als ein Gleichgewicht zwischen zwei
Seiten und die Stasis als ein Mittel flir die Wiederherstellung dieses Gleichge-
wichts. Nach der anderen Auffassung ist die Stasis nur ein einseitiges Argument,
das ohne ein Gegenargument konstruiert und benutzt werden kann. Diese zwie-
spaltige Struktur 14sst sich als Spur einer Entwicklung in der Zeit verstehen. Die
erste Auffassung ist wahrscheinlich die frithere, die zweite die spitere, welche
technisch gesehen die erste nicht braucht. Die Unterschiede sind eher nuanciert
als plakativ:

Wir haben gesehen, dass die Dike gerade in Bezug auf Asystata ins Spiel
kommt.”’”” Die Theorie der Asystata ist aber ein alleinstehendes Kapitel in
Hermogenes’ Werk ITepi otdoewv.’” Bei der Behandlung der Staseis wird nicht
auf sie hingewiesen, und das System der Staseis ,,funktioniert™ auch ohne sie.
Wie auch oben angedeutet wurde, wire es moglich, ebenso flir die Asystata
passende Staseis zu finden. Eine Funktion der Asystata ist, der Stasislehre eine
,Legitimitdt® zu verleihen. Diese Legitimitit konnte eine Spur des fritheren
Dike-Prinzips sein. Dieses Prinzip der Gerechtigkeit durch das Zusammentref-
fen der Gegensétze herrschte in der archaischen und klassischen Epoche. Die
fiktive Welt der Deklamationsthemen und der Beispiele in der Stasislehre ist das
klassische Athen, aber sie ist keine getreue Kopie, sondern ein Simulacrum.””*
Ein Beispiel dafiir sind die Gesetze, welche in der Deklamation zitiert wurden,
aber eigentlich nie existiert hatten. Das demokratische Athen wurde als ein idea-
ler Ort fiir die Rhetorik begriffen und der Hinweis auf dieses Ideal verlieh eben
Legitimitit.”” Ahnlich verleiht auch das Dike-Prinzip der Rhetorik eine

971 s . . . ..
Das dcvotatov als rhetorischer Begriff ist von einigen modernen Forschern dem

Hermagoras von Temnos zugeschrieben worden, vgl. Montefusco 1986: 12, Matthes

1958: 178-182, Thiele 1893: 62—67. Frédérique Woerther ist aber der Meinung, dass die

Asystatatheorie entweder von dem Jiingeren Hermagoras (2. Jh. AD) stammt oder die

Quelle nicht mehr zu bestimmen ist (Woerther 2012a). In beiden Fallen ist die Quelle

kaiserzeitlich und die hermagoreische Autorschaft hochst zweifelhaft.

Vgl. Kapitel 3.3.3 Gegenprobe: Asystata und die notwendige Zweiseitigkeit.

Hermog. Stat. 1.77-79: Meta tadta toivov oty €€ avT®dV Emyvdval T4 T€ CLVESTAOTO

Kol dtapeichot dSvvapeva Tdv NTnpdtov Koi doa ) GUVEGTNKE.

7% Russell 1983: 22, vgl. unten.

7 In Dion Chrysostomos’ Olympiakos (Rede 12) versammeln die Vogel um die Eule
herum, obwohl sie nicht kliiger oder hiibscher ist als die Anderen. Die Eule ist das
Symbol des klassischen Athen, Dion weist auf ein Verlust Athens in der Rhetorik der
Kaiserzeit hin.
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Legitimitit und die Asystatatheorie hebt dieses Prinzip hervor. Auch das Dike-
Prinzip wirkt aber in der kaiserzeitlichen Realitdt nur als ein Simulacrum.’”

Die Fille der Asystata sind rein theoretisch, d. h. sie haben sehr wenig mit der
Wirklichkeit zu tun, sind eher logische Konstruktionen. Die Umstinde und
Tatsachen sind nur die gegebenen. In der realen Welt konnte man oft neue
Einzelheiten herausfinden und hinzufiigen, aber nicht in den rhetorischen Ubun-
gen. Diese theoretisch einseitigen Fille sind in der realen Welt beinah nie ganz
einseitig, und die vollig gleichen Félle nie vollig gleich. Es wiére genauer, die
Asystata als Probleme zu definieren, die unter gegebenen Umstinden keine
Stasis haben, die beide Seiten nutzen konnte. Das heisst, die Asystata sind
wichtiger fiir die Logik und Deklamation als fiir die rhetorische Praxis der
klassischen Zeit. Die Asystatabeispiele funktionieren nur in der fiktiven Welt
der kaiserzeitlichen Rhetorik. Die Asystatatheorie ist, wie gesagt, auch in der
Kaiserzeit entstanden und einen wesentlichen Teil der Stasislehre geworden.
Damit ist aber auch das Dike-Prinzip in die fiktive Welt umgezogen.

Die Rhetorik hat nun ihre eigene Welt und diese Welt ist der Diskurs mit den
Grenzen in der narratio. Man wird nie erfahren, warum oder wie die jungen
Mainner beim ersten Asystaton zum Zuhélter gekommen sind, wer der Zuhélter
war oder ob der Vater beim letzten Asystaton vielleicht doch einen Grund zum
Enterben gehabt hat. Das heisst wiederum nicht, dass die Welt der hermogeni-
schen Rhetorik iiberhaupt nichts mit der Wirklichkeit zu tun hat, zum Beispiel
ist sie durch Personen- und Ortsnamen mit der Geschichte verbunden (Alexan-
der, Sokrates, Archidamas, Siphnos, Maroneia, Pythios). Auch der Musterfall
mit Alexander und seinem Traum zeigt, dass die Vorstellung der Stasis als ein
Aufeinandertreffen zweier gegeniiberstehender Meinungen viel weiter anwend-
bar ist als nur auf die juridische, deliberative oder epideiktische Rede. Jedenfalls
bestdtigen die Kommentatoren unsere These.

Sopatros: der Zuhdlterfall

Auf die Diskrepanz zwischen der wie auch immer vorgestellten Wirklichkeit
und der rhetorischen Welt weist auch Sopatros in seinem Kommentar zu Hermo-
genes’ [lepi otdoewv hin. Er sagt, dass der Zuhélterfall nur dann einseitig sei,
wenn der Zuhilter und die jungen Ménner vollig abstrakt sind, das heisst ohne

Namen und sozialen Eigenschaften bleiben.””’ Sopatros fihrt fort”’®: Wenn es

76 vgl. auch das Kapitel 3.3.4 Der Triumph der Deklamation: Die republikanischen Titel

und religiose Praxis wirkten in der augusteischen Zeit nur als Masken weiter (so
Kennedy 1994: 159).

77 Sopatr. Scholia ad Hermog. 5.62.19-25.

78 Sopatr. Scholia ad Hermogenis status seu artem rhetoricam 5.62.29-63.13: 0o
TopvoPookdg mavtoydBev EdoEov mpdsmmoV, 1t TodTo oLV adTd 1 dmoAoyia dkAéloite
Kol TO HOVOUEPEC EXEL THV KATAGKEVY" €l 0DV dpelyoviec 1O 0D TopvoPockod dvoua
Beinpev otpatnyov 1| GIAOGOQOV 1] TL TOODTOV EMOVOVUEVOV TPOCHOTOV OG VTESEENTO
TOUC Oéka VEOUG, OULVEGTNKEV: 1| Yap TOD TPOCHOTOV TOWOTHG YDpov Oidwol Td
avteykMpott éviadba 8¢ 10 100 Tpoc®nov ddo&ov Tod mopvoPookod TaVIEADS TaVTV
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sich statt des Zuhélters um einen Strategen oder einen Philosoph handelte,
konnte eine Stasis erreicht werden. Weiter hétte der Fall eine Stasis auch dann,
wenn der junge Mann viele Liebhaber gehabt und einige bevorzugt und andere
abgelehnt hitte, so dass die Abgelehnten sich erhéngt hitten.””” Im ,,wirklichen
Leben* ist der Mann wahrscheinlich nie ohne Figenschaften, diese konnen allen-
falls unbekannt (aber entdeckbar) sein. In seinem Kommentar konstruiert
Sopatros fiir jedes Asystaton gewisse Bedingungen oder Einzelheiten, so dass
das Asystaton mehr oder weniger abgeschafft wird. Das heisst, das hermogeni-
sche Beispiel und gewisserweise auch das Asystaton funktionieren nur in der
fiktiven Welt.

Sopatros: Siphnos und Maroneia

Ein anderes Beispiel von fiktiver Welt der Stasislehre und der Synthese der zwei
verschiedenen Auffassungen ist in Sopatros’ Kommentar zum sechsten Asystaton
zu finden.”® Es beruht auf der Unmoglichkeit, dass die kleinen Staaten Siphnos
und Maroneia sich verschwdren, in Griechenland die Macht zu ergreifen.
Sopatros spricht von den Zeiten Herodots und des Thukydides und fragt, ob ein
solcher politischer Aufstieg damals wirklich so unwahrscheinlich gewesen sei,
wenn die zwei Poleis den richtigen Zeitpunkt abgewartet und Gliick gehabt
hitten. Um zu antworten, erklért er, dass die Techne aus der Kaiserzeit stamme
und wenig mit dem 5. Jahrhundert zu tun habe. In der Zeit des Romischen
Imperiums in Griechenland seien Siphnos und Maroneia wirklich zu schwach
fiir einen solchen Coup.

Dieses Beispiel hat also eine Diskrepanz an sich: Es scheint auf die poli-
tische Situation der klassischen Periode (Herodot, Thukydides) hinzuweisen,
funktioniert richtig aber erst in der Kaiserzeit. Aus diesem Gesichtspunkt kann
eine Eigenheit dieser imaginiren Welt der spiten rhetorischen Ubungen und
Beispiele mit ihren eigenartigen Gesetzen und Umstidnden gefasst werden. So
wie bei der Stasis, handelt es sich auch bei dieser Pseudohistorie um eine Syn-
these der zwei Auffassungen, das heisst, die Dike kdme vielleicht ins Spiel in

ook &yel v dpov' kol oAy, dtav €kheAotoTog aitiov, ¢ €ml Tod pelpokiov Tod
coepovodvtog kol dpaiov, v dusiyousv kai simopey, 6T peipdxiov dpoiov siys
mheiovag £paoTac Kol €violg £0VTOV TPOGVEL®OY ETEPMV TUEAEL, KOl Ol AmTOTLYYAVOVTEG
AVAPTOV €0V TOVG, TAAY TO TPOPANUO déxeTor choTOoLY EYEL YAp Kotnyopiov, T®
npoduaPePAficOot T0 TpdoOTOV £V TG TPOG AGELYELOY EVIOlG EAVTOV EKOEOMKEVAL.

7 vgl. Artem. 1.4.21-22.

%0 Sopatr. Scholia ad Hermogenis status seu artem rhetoricam 5.68.10-22: 10 &
mapaderypa todto OV Zipviov §| Tdv Mapovelrt®v Tiveg NTidoavto AEyovtes, 1 Kol
oupoi 6poOdpa ai TOAES adTon Kol doBevEic mPOG THV TolawTY Emtyeipnotv: GAN’ ovy
kotd Hpodotov mordd modicpata yéyove Kol pikpd Kol peydia, kol katd @ovkudidny,
&v oig mepi TOV Aakedoipoviov Stehappaver Ti odv dmelkde, pooi, koi Tovg Tipviovg §
Mapaveitag &v Tiel ypovolg dHvachar Emiapupavopévong kapod kol did v toynv Kol
npd¢ TodT0 i8eiv; podpey odv, &TL 1) Téxvn abtn cuvEstnke TOV EAAMVIK®Y TpaypdTomv
TavTeEA®c dvnpnuévoy, kai tdv Popaiov dpyfic yevouévig, &v oig 510hov tovg Zipviovg
kol Mapoveitog acevelg mopetApapev
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realen Umstidnden des 5. Jahrhunderts, aber fillt zusammen und wird zu einem
Asystaton in der fiktiven Welt der Deklamation.

Hermogenes und die Verspottung in der Komodie

Schliesslich ist eine Mischung aus fiktiver Vergangenheit und kaiserzeitlicher
Realitit in Bezug auf die Komodie zu finden. Bei Hermogenes gibt es ein
Beispiel, das einen Konflikt beschreibt, den die Komddie erzeugt hat:

"Emi 82 1od mopadeiypatog E6Tar pavepOTEPOV, 010V OVOLOGTL KOUMIELY 6 VOLOG
EKOMGEV, ADTOTPOCHTOVS EIGAYOV TIG TOVG KOUMSIOVUEVOLG DIEAYETOL TG VOU®
¢ dvopooti Kopmd®dv. — H mtpofoln) 100 mpdypotog "mopd TOV VOUOV KOUMOEIS
ToVG moAitag’. — TO pntov kol pny odk @vopooa ovdéva: todTo Yap 0Tt TO
koAvopevoy’. — O cuALOYIGHOG, €1 UNdEV dapépet TodTo ékeivov. — O 6pog, Oti
mielotov dapépel. — 'H yvoun tod vopobétov ko, Tt BovAdpevog EkdAvce
ToUTO 0 vopoBétG O pEv SidKmv EPel 6Tl dveAelv PovAduevog O AmAdG Kol
avevBivog SaPddiety Ovivaodv Ttdv moMtdv, £¢0° St v obTol 80AmGY
gyrMpoty’, 6 8 ob ey *od Sit TodTo’ pel, AL’ Emotpipecon pgv omTovg
dd TG Kopwdiog EBovAET0, ODKOVV GVETAE TAVTATAGL TNV KOU®MIIOY: DITOUVIHOTO
8¢ 1oig petd todta yevnoopévolg | Toig T6TE OVOW AvOpdmolg Aowdopioy
TEPIEXOVTO, TAV TOMT@Y TIVOG 0VK EBOVAETO elvaL. pny Svimv 8¢ Tdv dvoudtov 1
LEV ETGTPOPT] YIVETOL O10 TAV TPOSOTMV, 1) O€ €IG TOV PETA TADTA YPOVOV UV
mEPMPNTAL KOl 1 TPOG TOLG GALovg avBpdmovg daforn’. — H aniwdtng dg &v
@ 6pw, 6t puéya o yvouevov. — O 8¢ Biatog 6pog, €l kol OVOUACTI KOUMOETY
0016 €ott. (Hermog. Stat. 11.8-30)

Mit einem Beispiel wird es klarer: z. B. verbietet das Gesetz die Verspottung mit
dem Namen. Jemand hat die Verspotteten ohne Masken (oder mit erkennbaren
Masken?) dargestellt und wird aufgrund des Gesetzes gegen namentliche
Verspottung angeklagt. Die Présentation der Tat: ,,Du verspottest die Biirger mit
dem Namen.“ Der Vertrag: ,,Hor auf, ich habe niemanden genannt, denn dies ist
verboten.“ Der Syllogismus: Das eine unterscheidet sich aber nicht vom anderen.
Die Definition: Es macht einen grossen Unterschied. Die Absicht des Gesetzge-
bers ist gemeinsam: Was wollte der Gesetzgeber, als er es verboten hat? Der
Ankldger: ,,Er wollte die einfache und verantwortungslose Verspottung eines
beliebigen Biirgers mit jedem beliebigen Vorwurf abschaffen.” Der Verteidiger
antwortet aber darauf: , Nicht deshalb, sondern er wollte, dass durch die Komo-
dien die Aufmerksamkeit auf sie gerichtet sei; so hat er die Komddie nicht
vollstindig verboten. Er wollte aber, dass die nachkommende Generation oder
auch die aktuelle keine Erinnerungen an die Verleumdung eines bestimmten
Biirgers habe. Wenn es keine Namen gibt, wird die Aufmerksamkeit durch die
Masken geschaffen und das Andenken in der Zukunft oder die Verleumdung bei
anderen Menschen sind entfernt.” Die Wichtigkeit ist dhnlich der Definition:
dass das Geschehene wichtig sei. Die gewaltsame Definition aber: ob dies auch
eine Verspottung mit dem Namen ist.

Gewohnlich spielen sich sowohl die Deklamationen als auch die Beispiele des
Hermogenes in einer fiktiven Welt ab. Donald A. Russell hat diesem fiktiven
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Staat den passenden Namen Sophistopolis gegeben. Es handelt sich jedenfalls
um eine griechische Polis mit demokratischer Staatsverfassung, die dem klassi-
schen Athen #hnelt’™. Die Situationen und Gesetze sind meistens pseudo-
historisch.”

Die Anklage wegen Verspottung mit Namensnennung in der Komddie ist
bemerkenswert, weil wir keinen historischen Moment finden, auf den das
Problem zutrifft, weil die Fiktion aus verschiedenen Zeiten zusammengesetzt
ist. Das ist auch mit diesem Beispiel der Fall, obschon spiter ein Gesetz iiber-
liefert wird, das 388 eingesetzt habe, welches dem alten Aristophanes die oli-
garchische, rufmordende Rhetorik in seinen Komddien verboten habe. Das
Gesetz, wenn es denn existiert hat, ist berithmt geworden und ins Inventar der
Rhetorik eingegangen. Immerhin zeigt die Datierung, dass das Modell der
Sophistopolis das klassische Athen ist, d. h. auch die Periode der attischen, vor
allem der Alten und etwas der Mittleren Komddie. Die ersten Auffiihrungen der
Alten Komddie stammen aus dem Anfang des 5. Jh. v. Chr. Bei der Alten
Komddie wird ofters auf den Zusammenhang mit der Politik der athenischen
Demokratie hingewiesen.”® So sind die personliche Verspottung und Verleum-
dung eher charakteristisch fiir die Alte Komddie (das 5. Jh.) als etwas, das man
als verwerflich empfunden hitte.”® In den Wolken verspottet Aristophanes den
Philosophen Sokrates, in den Rittern und in den Acharnern den Demokraten-
fiihrer Kleon, in den Fréschen aber den tragischen Dichter Euripides (ebenfalls
eine Galionsfigur der Demokraten). Das bedeutet, dass die Komddie, von der
Hermogenes spricht, bestenfalls eine Mischung aus der Alten und Mittleren
Komddie ist.

In einem Aufsatz untersucht Stephen Halliwell”®* den Ursprung des Gesetzes
gegen die namentliche Verspottung in der Komodie und schliesst, dass es zwar
ein Gesetz gegen die Verspottung der Toten gegeben habe und vielleicht auch
gegen die Verleumdung (kaxnyopio) ausserhalb der Komdodie, aber was die
Komddie betrifft, stammten die Anmerkungen iber das Gesetz ovopoorti
kou®delv aus der hellenistischen und romischen Zeit. In der Alten Komddie
waren die Namen erlaubt, aber das war nicht der Fall der Mittleren und Neuen

%1 Russell 1983: 22: It is of course a Greek city and worships Greek gods. Most important, it

is (like classical Athens) a democracy, where the rhetor — both politician and expert in
oratory — is something of a hero.
> Russell 1983: 21-39.
%5 Sutton 1993: 5: Athenian democracy prided itself on its tolerance of the freedom of each
citizen to speak his mind with impunity. In this heady democratic atmosphere, comedy
rapidly became politicized. The humor of personal abuse was freely deployed against
prominent political fugures, and the comic poets employed their freedom to speak their
minds on important issues of the day. Vgl. auch Seeck 1979: 260-261, 269-273;
Sandbach 1977: 43-44.
Sutton 1993: 4: Much of the same can be said about another prominent Aristophanic
trait, a steady barrage of insults aimed at conteporary Athenians. These range from
one-line ,,zingers “ to extensive unflattering portraits of the poet’s contemporaries, both
famous and humble, executed in loving detail.
" Halliwell 1991.
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Komodie. Nach Halliwell ist die personliche Verspottung langsam (seit 393,
nach dem Sturz der Oligarchen) aus der Komddie verschwunden. Er weist dabei
sowohl auf die Entwicklung der Komddie von der Alten in die Mittlere oder
Neue als auch auf die verinderte politische Situation hin.”

Ebenso kann die Polis, in welcher der Gerichtsprozess laut dem hermogeni-
schen Beispiel stattfindet, nicht demokratisch sein. Die Parteikritik in 6ffent-
lichen Riten ist durch das Gesetz verboten worden. Der Kldger und der Ange-
klagte streiten sich darum, ob die auch versteckte Kritik strafbar sei oder nicht.
Der Verteidiger deutet darauf hin, dass nur die Namen in der Komodie verboten
sind, behauptet aber, dass auf gewisse Personen hingewiesen werden kann,
solange es nicht ausdriicklich im Text steht, den Nachkommen nicht iiberliefert
wird und denen, die nicht zugeschaut haben, verborgen bleibt. Der Anklager
vertritt dagegen die Position, dass Kritik {iberhaupt verboten sei. Dieses Prob-
lem scheint eher einer Gesellschaft mit totalitiren Machtstrukturen oder wenigs-
tens der Monarchie eigen. Im Grunde wird die totalitire Kaiserzeit durch das
demokratische Athen dargestellt, weil Hinweise auf eine bessere rOmische
Republik bdse Folgen wie Biicherverbrennungen haben koénnen. Die fiktive
Welt der Deklamation und der Stasislehre ist also nur zum Teil anachronistisch.
Denn einerseits scheint die demokratische Staatsverfassung eine wichtige Rolle
zu spielen, anderseits handelt es sich aber um eine Pseudo-Demokratie.

Schluss

Warum gelingt aber die demokratische Projektion nicht v6llig, warum ist das
Erzeugnis anachronistisch, wie sich in der Anklage wegen Verspottung mit dem

%6 Halliwell 1991: 63-64: At the same time, there was the conspicious fact that the licence

of personal, named ridicule, so prominent in that great trio of fifth century poets
(’Eupolis atque Cratinus Aristophanesque poetae’) as in many of their contemporaries,
had become obsolescent in comedy in the course of the following century. How had this
happened? A suitable answer was available in the legal measures wchich Athens had
been induced to take, so it could be hypothesized, against comic poets who became
increasingly irresponsible in their scurrilous gibes at individual citizens. Hence the view
that the transition from Old to Middle Comedy, and even from Middle to New, reflected
changes in the legal regulation of the comic stage. The Hellenistic status of this view is
shown by Horace's well-known lines in the Ars Poetica. But it was a view nonetheless
without foundation, as the fluctuating details of its formulation indicate. Personal satire
did not disappear at a stroke from Greek Comedy. If Hellenistic scholars were able to
observe, as they conceivably were, that the rule of the oligarchs in 404/3 blunted the
appetite of comic poets for ridicule of prominent political figures, they should also have
noticed that elements of dvouooti kwuwdoelv were traceable well into the fourth century,
and that the diminution in the use of this comic resource was part of a gradual change
in style and tone, not a sudden and enforced exclusion. But the belief in a definitive legal
prohibition of personal ridicule was not to be suppressed by careful attention to the
evidence. It became part of an account which was too neat and satisfyingly precise to be
abandoned. Moreover, once orthodox, this explanation for demise of Old Comedy may
have encouraged the search for earlier decrees against the genres freedom of speech,
thus reinforcing the attitude from which it had itself partly evolved.
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Namen in der Komddie gezeigt hat? Eine Antwort lautet, dass sowohl die
Deklamation als auch die spitere Stasislehre hauptsichlich in einer Gesellschaft
funktional sind, die von einem Monarchen regiert wird. Das ist der Fall auch
mit dem Dike-Prinzip, das bei Asystata vorkommt. Es ist eine fiktive Dike, wie
auch die Asystata selbst fiktiv sind:

Asystata — Dike (das Dike-Prinzip funktioniert bei den Asystata)
Asystata — fiktiv (die Asystata funktionieren eher nur in der fiktiven Welt)

Dike — fiktiv (die Dike der Asystata funktioniert eher nur in der fiktiven Welt in
der Kaiserzeit)

Dieses fiktive Dike-Prinzip verleiht der Rhetorik eine Legitimitit: Die Gerechtig-
keit entsteht immer noch durch den Streit der Gegner. Aber dieser Streit spielt
sich jetzt in der fiktiven Welt ab. Dennoch hat sich Stasis-Begriff auch in
Richtung der Einseitigkeit und Norm entwickelt.

Archaische und Kaiserzeit
klassische Zeit

Stasis = Streit - Stasis = Streit (Gegner miissen existieren)
Stasis = Argument (Gegner miissen nicht existieren)

Wenn die einseitige Bedeutung bei dem Stasis-Begriff zugenommen hat, dann
erhebt sich immer mehr die Frage, wie die alte Art der Gerechtigkeit, die Dike,
damit erreicht werden kann. Die Rhetorik bleibt formell dem alten Prinzip treu,
sonst wiirde sie ihre Essenz verlieren. Das normative Denken im selben Bereich
wird in den kaiserzeitlichen Advokatenschulen und in der Rechtswissenschaft
praktiziert. Zu diesem Zweck muss das Dike-Prinzip speziell hervorgehoben
werden, sonst sehen die Schiiler es nicht mehr so gut, weil es einen Zweifel um
den rhetorischen Stasis-Begriff gibt: Es bezeichnet nicht ausschliesslich den
Streit, sondern auch ein Argument. Und wenn es keinen Streit gibt, kann es auch
keine Dike geben, denn die Dike entsteht durch den Streit. Zu dieser Hervorhe-
bung des Dike-Prinzips dient die Asystatatheorie in der Stasislehre.

Die Asystata als ein wesentlicher Appendix zur Stasislehre sind kein Argument

dagegen, sondern dafiir, dass der Stasis-Begriff sich in Richtung der Einseitig-
keit entwickelt hat.
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CONCLUSIO

In 326 LP malt Alkaios ein Schiff im Sturm (vgl. Kapitel 1.2.4 Stasis und politi-
sche Metaphorik). Der Ich-Erzédhler befindet sich auf dem hin- und hergeworfe-
nen schwarzen Segler. Die Wogen rollen von der einen und der anderen Seite
heran und der Sénger klagt, er konne nicht die Stasis der Winde verstehen. Auf
der Bildebene des Lieds kann das bedeuten, dass der Seefahrer nicht feststellen
kann, aus welcher Richtung die Winde wehen, aber auf der Referenzebene
scheitert diese Interpretation. Ist die Stasis hier eine Metapher oder nicht? Das
Wort otdoig passt ebenso gut im politischen Kontext wie im physikalischen. So
lauert im Hintergrund die Frage: Was ist die Stasis tiberhaupt fir die Griechen?
In der hellenistischen und besonders in der Kaiserzeit wird die Stasis noch ein
rhetorischer Fachbegriff, dessen Beziehung zur friiheren Verwendung dieses
Wortes nie befriedigend erklédrt worden ist (in der Einleitung und Problemstel-
lung wurden diese Probleme ausfiihrlich beschrieben).

Die griechische Kultur der archaischen und klassischen Perioden liebt
Gegensitze, die miteinander kdmpfen und gleichzeitig, indem sie ein Feld
abstecken, ein einziges Prinzip vertreten (vgl. Kapitel 1.3.1 Einleitung: Streit
und Gegensatz als Grundkategorien). Man kann nicht ein Phdnomen ohne seinen
Gegensatz denken und die Welt wird interpretiert durch die Zusammenwirkung
der Gegensitze.”” Heraklit gibt zum Beispiel den folgenden Rat: &idévat 8¢ yp)
OV TOAgpov €6vta Euvdv, kal diknv Eptv, kol yvopeve Tavio Kot Epv Kol
ypedv”™ (D.-K. 80). Dike ist hier ein fliichtiges Konzept, welches von einer
Opposition, vom Streit, £pic, definiert wird (zur Dike vgl. Kapitel 7.2.2 Stasis
und das Dike-Prinzip). Hesiod spricht von zwei Eriden, welche ein ,,zweifaches
Herz* haben: Ovk dpa podvov énv Epidwv yévog, aAA’ érl yaiav / gicl SO v
Hév Kev émauviiocete vonoag, / i 8 émpopnt): St 8 dvdia Bopdv Exovorv’™’
(vgl. Kapitel 1.3.2 Der doppelte Konflikt in Hesiods Werken und Tagen). Die
Stasis gehort zu diesen Konzepten, die mit Oppositionen operieren (vgl. die
graphische Darstellung in Schema 14, unten).

%7 Conche 1991: 438: Pour Héraclite aussi, guerre et paix s’ opposent comme des contraires

(B 67), mais alors qu’Hésiode congoit une paix sans guerre, une guerre sans paix,
Héraclite voit ['unité des contraires : la guerre inclut en elle-méme la paix; la paix, la
guerre.

Man muss wissen, dass der Kampf gemein ist, auch dike eris ist und dass alles nach eris
und Not geschieht.

Hes. Op. 11-13: Nicht blieb ihres Geschlechtes die einzige Eris, es walten / Zwei auf
Erden: die eine belobt ein Verstindiger ziemend, / Riige gebiihret der andern; es strebt
ihr Sinn voneinander (Ubersetzung von H. Gebhardt).
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14. Schema: mit Oppositionen operierende Konzepte

Das Wort otdoig wird seit Alkaios und Solon in vielen archaischen und klassi-
schen Kontexten verwendet: in Politik, Medizin, Naturwissenschaft (vgl. Dritter
Einteilungsversuch: der Kontext in der Einleitung und Problemstellung). Allen
diesen Kontexten ist aber gemein, dass sie bei der Stasis eine Opposition
implizieren, seien es die Biirger (vgl. Kapitel 2.3 Stasis in der politischen
Theorie), Elemente (vgl. Kapitel 2.5 Stasis und Krankheif) oder Bewegungen
(vgl. Kapitel 2.6 Stasis als Stehen oder Richtung in der Natur(wissenschaft)),
die einander entgegengesetzt werden. Es geht nicht um eine Zweiheit, die wir
auch kennen, sondern um eine ,,Aufeinanderbezogenheit™ der Zwei, eine dvdc.

So wird klarer, warum das Ich bei Alkaios die Stasis nicht bestimmen kann.
Wenn Stasis — wie auch Dike — durch den Streit ins Leben kommt und ohne den
Streit nicht existieren kann, dann kann es eigentlich keinen ,,Bestimmer* geben.
Eine Eigenschaft der Stasis ist eben die Unentschiedenheit, dhnlich Schrédin-
gers Katze (vgl. die Kapitel 2.2.6 Kulturisierter Kampf als ein Weg aus der Sta-
sis und 2.5.3 Stasis als ein medizinischer Zustand und ein Konflikt im Corpus
hippocraticum). Eine Entscheidung ist moglich, aber dann gibt es keine Stasis
mehr,

Diese Entscheidung ist nach dieser Denkweise immer voriibergehend: So fin-
det zum Beispiel eine sich wiederholende Umwandlung von einer Staatsverfas-
sung zur anderen statt, eine moAtteiog petaforn oder moMTEDV GVAKOKA®GIS,
wie Polybios sie genannt hat (vgl. die Kapitel 2.2.2 Die Umwandlung der Staats-
verfassung als Bewegung, 2.2.5 Neuerungen, Umwandlungen und eine zugrunde-
liegende Stasis in der Gesellschaft und 2.3.4 Verschiedene Gleichheiten, Staats-
verfassungen und ihre Umwandlung durch die Stasis in Aristoteles’ Politik). Die
Umwandlung geschieht durch die Stasis. Der politische Kontext ist auch das
wichtigste Verwendungsgebiet des Wortes otdo1c in der frithgriechischen Epoche
und eines der wichtigsten in der klassischen (vgl. die Kapitel /.1 Einleitung:
Probleme des Stasis-Begriffs in der vorklassischen Zeit und 1.2 Stasis als
Biirgerkrieg/Stasis in der Polis: Die Bewertung der Stasis im aristokratischen
Diskurs der archaischen Zeit). Schema 15 unten zeigt die Beziehung der Stasis
zur petaforn und ihren Gegensatz.
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Stasis Gegensatz
petafoin 4.0TAC100TOG

15. Schema: Stasis und perofoln

Ebenso charakteristisch fiir den Stasis-Begriff ist seine Ambivalenz (zur Ambi-
valenz allgemein vgl. 1.3.1 Einleitung: Streit und Gegensatz als Grundkate-
gorien und 1.3.2 Der doppelte Konflikt in Hesiods Werken und Tagen). Herodot
beschreibt eine Umwandlung von der Oligarchie zur Monarchie und sagt, dass
die Stasis aus der Feindschaft, den &y0<a, entstehe und zum Mord, @dvor, fiihre
(vgl. Kapitel 2.2.2 Die Umwandlung der Staatsverfassung als Bewegung). Das
Endresultat sei dabei die neue Staatsverfassung. Die Feindschaft trennt die
Menschen, das Streiten bringt sie wieder zusammen. Warum wird die Tétung
nicht direkt von der Feindschaft verursacht? Gibt es da an der Grenze der Zwei
noch Raum fiir einen dritten Begriff? Eine Antwort liegt bei der Ambivalenz des
Stasis-Begriffs: Sie deckt die Beiden ab, ist aber weder das Eine noch das
Andere. Die Stasis bezeichnet gleichzeitig eine Potentialitét fiir eine feindliche
Aktion und ist ihre Manifestierung. Die Stasis ist alles, was sich zwischen den
Feinden befindet, sei es eine feindliche Trennung ohne Handlung oder, im
Gegenteil, der Kampf als eine feindliche Aktion (vgl. Kapitel 2.2.4 Stasis und
Taxis). Es handelt sich wieder um eine dvdg, bei der die Beiden nicht gleich sind
und oft sogar als aufeinander bezogene Gegensatze betrachtet werden konnen,
sodass das Eine ohne das Andere nicht existieren kann und sie zusammen eine
»Zweiheit/Einheit” bilden.

Eine Ambivalenz ist immer da, auch bei der Verwendung des Wortes otdoic.
Es ist nicht nur der Ich-Erzihler bei Alkaios, der nicht weiss, welche die Stasis
ist, sondern auch der Poet selbst. Dieser Begriff steht im Schnittpunkt der Bild-
und Referenzebene des Gedichts: Die Bildebene erzidhlt von der Stasis der
Winde, die Referenzebene von der Stasis in der Polis von Mytilene (vgl. Kapitel
1.2.4 Stasis und politische Metaphorik). Der Stasis-Begriff deckt beide Ebenen
ab und fallt gleichzeitig zwischen den Beiden. Wir wissen nicht welche von den
Beiden die metaphorische Verwendung ist. So ist eine Eigenschaft des Stasis-
Begriffs auch eine wesentliche Bildlichkeit.

Die Stasis vertritt eine Art von Gleichgewichtung zwischen den Gegen-
sdtzen. Es handelt sich um ein feindliches, voriibergehendes Gleichgewicht und
deswegen wird die Stasis gewOhnlich negativ bewertet (zur negativen Bewer-
tung vgl. die Kapitel 1.2 Stasis als Biirgerkrieg/Stasis in der Polis: Die Bewer-
tung der Stasis im aristokratischen Diskurs der archaischen Zeit und 2.2.7
Schlechte Bewertung der Stasis in den politischen Reden: ihre Gegensdtze und
Konnotationen bei den attischen Rednern). Die Stasis ist eine zuweilen andau-
ernde Unbesténdigkeit mit einer Potenzialitit zur petafolr) (zur Potentialitét
vgl. die Kapitel 1.3.5 Das Stehen und das Sprechen, 2.3.1 Die Beziehung der
Stasis zum Krieg (m6leuog) und Kampf (udyn), die Stasis als das grosste Ubel
bei Platon und 2.4.2 Stasis der Meinungen und Stasis der Winde in Aischylos’
Persern und im Gefesselten Prometheus; zur petafoir vgl. die Kapitel 2.2.2
Die Umwandlung der Staatsverfassung als Bewegung und 2.3.4 Verschiedene
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Gleichheiten, Staatsverfassungen und ihre Umwandlung durch die Stasis in
Aristoteles’ Politik). Dieser Unbesténdigkeit ist charakteristisch eine (schad-
liche) ,,Neuerung* der Begriffe (vewtepilerv, kovovoOm): eine (voriiberge-
hende) Umkehrung der Werte (vgl. Kapitel 2.2.5 Neuerungen, Umwandlungen
und eine zugrundeliegende Stasis in der Gesellschaff). Ein Gegensatz (und
Gegenstlick) zur Stasis ist die aristokratische flovyia, ein positives Gleichge-
wicht, welches auf proportionaler Gleichheit beruht (vgl. Kapitel 1.2.1 Die
schlechte Bewertung der Stasis und ihr Opposition zum aristokratischen Frieden
novyia). Andere Gegensétze zur Stasis sind opévora und @iiia, welche zu einer
»stasislosen® (dotaciootog) Gesellschaft beitragen (vgl. Kapitel 2.3.2 Xrdaoic
und ouovoio. in der Nikomachischen Ethik des Aristoteles). Unten das Schema
16 kategorisiert die Begriffe nach der sog. positiven und negativen Verbunden-
heit.

negative Verbundenheit positive Verbundenheit
Stasis novuyio, opodvola, elaio

16. Schema: negative und positive Verbundenheit

Ein anderes Beispiel von negativer Verbundenheit ist bei den alten Griechen die
Krankheit (vgl. Kapitel 2.5 Stasis und Krankheit). Die Krankheit wird verur-
sacht von einem ,junpassenden” Verhiltnis™ der Elemente im Korper (vgl.
Kapitel 2.5.2 Stasis und Disharmonie der zusammengehérenden Elemente bei
Platon). Die Krankheit geschieht innerhalb eines Kdrpers und deswegen handelt
es sich dabei doch um ein Verhéltnis/eine Verbundenheit/ein Gleichgewicht,
obschon dieses Verhéltnis schlecht ist, weil es eine verhindernde Wirkung fiir
den Korper hat. Die Stasis wird mit der Krankheit in der Polis verglichen (vgl.
Kapitel 2.5.1 Stasis als/und Krankheit in der Seele und in der Polis bei Platon).
Die Bewertung der Stasis hdngt vor allem davon ab, ob man den status quo, das
gegebene Gleichgewicht, fiir etwas Gutes oder Schlechtes hélt. Wenn eine
petafoin wiinschenswert ist, dann ist auch die Stasis nichts durchaus Negati-
ves. Die Stasis erhélt eine negative Bewertung im Diskurs der Machtposition,
sei er aristokratisch, demokratisch oder monarchisch (vgl. die Kapitel /.2.1 Die
schlechte Bewertung der Stasis und ihr Opposition zum aristokratischen Frie-
den fjovyio und 2.2.7 Schlechte Bewertung der Stasis in den politischen Reden:
ihre Gegensdtze und Konnotationen bei den attischen Rednern).

Die Dualitit der Stasis pragt immer ihre Bewertung. Hesiod fand es noétig,
die Eris in Zwei aufzubrechen (vgl. Kapitel 1.3.2 Der doppelte Konflikt in
Hesiods Werken und Tagen). Jedoch vertreten die beiden Eriden dasselbe
Prinzip und unterscheiden sich voneinander eben in der Bewertung: gute Eris
und schlechte Eris. Weil sie aber dasselbe Prinzip vertreten, hat auch die gute
Eris eine Potentialitdt, sich in die schlechte umzuwandeln und umgekehrt. Das-
selbe gilt auch bei der Stasis (vgl. die Umwandlung der Erinyen in die
Eumeniden im Kapitel 2.4.3 Das Ende der unersdttlichen Stasis und des Rache-

%0 vagl. auch die proportionale Gleichheit der Aristokratie.
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Zyklus in Aischylos’ Orestie). Man darf nicht vergessen, dass die von der
Machtposition schlecht bewertete Stasis unter gewissen Umstidnden auch eine
gute Wirkung haben kann (vgl. die Kapitel /.2.3 Stasis und Exil — ein Seiten-
blick?, 2.2.6 Kulturisierter Kampf als ein Weg aus der Stasis und 2.3.3 Die
konkrete Ursachen der Stasis und Stasis als neutralisierendes Prinzip in Aris-
toteles’ Politik).

In der klassischen Epoche hat man versucht, von den negativen Wirkungen
der Stasis loszukommen, die positive aber dabei zu bewahren (vgl. die Kapitel
2.1 Einleitung: Von der ,,rohen** Stasis zur ,,gekochten* Stasis — Uberleben des
Stasis-Konzepts im Paradigmenwechsel und 2.4.3 Das Ende der unersdttlichen
Stasis und des Rache-Zyklus in Aischylos’ Orestie). In dieser Zeit entwickelten
sich die Rhetorik, die Gerichtspraxis und die Gesetzgebung. Die Rhetorik bietet
den Wortstreit als eine Alternative fiir den physischen Streit. Das Gericht und
die Gesetze sind ein Weg aus dem Rachezyklus, welcher frither eine Manifesta-
tion der Stasis war. Die Gesetze fithren ein drittes, normatives Element ins
Gerechtigkeitsprinzip ein, welches mit dem Gleichgewicht der Gegensétze/
Behauptungen funktioniert (zur Beziehung zwischen den Gesetzen und der
Stasis vgl. die Kapitel 2.4.3 Das Ende der unersdttlichen Stasis und des Rache-
Zyklus in Aischylos’ Orestie, 1.3 Ringkampfmetaphorik bei Aischylos und
Aischines: otdoic und walowouo, und 3.2.1 Hermagoras und Hermogenes:
peiuoro. vouuxa und Staseis). Man hat nicht aufgehort, in Gegensétzen zu
denken, aber je wichtiger die Gesetze werden, desto wichtiger wird auch das
Normprinzip. Im klassischen Zeitalter handelt es sich bei diesem Prozess um
einen Versuch, die Stasis zu ,,zihmen®, aus den Erinyen die Eumeniden hervor-
zuzaubern, vgl. unten das Schema 17.

ungezidhmte Stasis gezdhmte Stasis

physischer Streit Wortstreit

Rache Gericht
Gesetze

17. Schema: ungezdhmte und gezdhmte Stasis

Die Fremdheit des normativen Denkens beim Stasis-Begriff kann man an der
rhetorischen Theorie und Praxis sehen. Die Stasis als rhetorischer Streit
bezeichnet in der fritheren Zeit einen Konflikt, bei dem man iliber die Gesetze
am wenigsten streitet (vgl. die Kapitel 1.3 Ringkampfmmetaphorik bei Aischylos
und Aischines: oraois und mwéloiouo und 3.2.1 Hermagoras und Hermogenes:
CnTnuorto. vouixa und Staseis). Die Stasis ist in diesem Fall ein Konflikt der
Argumente, die nicht auf ein Gesetz hinweisen oder es interpretieren. So integriert
auch die friihe Stasislehre die vopwda Cntipoto nicht in dasselbe System mit
den Staseis.

Der Erzfeind der Stasis im Sinne des gegensitzlichen Prinzips ist die (Uber-)-
Macht, kparog (vgl. die Kapitel 2.4.4 Angriff und Stasis in der Parabase der
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Ritter des Aristophanes und 2.5.3 Stasis als ein medizinischer Zustand und ein
Konflikt im Corpus hippocraticum). Bei der Ubermacht ist ein Element in einem
System so stark, dass es keine Stasis geben kann, solange die Krafteverhéltnisse
sich nicht verdndern. Die Stasis als ein voriibergehendes Gleichgewicht, eine
Unentschiedenheit, ein Widerstand kontrastiert mit dieser Macht, die mit einer
kontinuierlichen Bewegung in eine einzige Richtung verglichen werden kann.
Nach der aristotelischen Physiktheorie gibt es keine kontinuierliche Bewegung,
wenn etwas sich in eine Richtung bewegt, dann umkehrt und anfiangt zuriickzu-
kommen (vgl. Kapitel 2.6.3 Die Stasis und fpsuio/fpeueiv bei Aristoteles). Zwi-
schen diesen Bewegungen in Gegenrichtungen gibt es eine Stasis, einen
kurzzeitigen Stillstand, der die Bewegung aufteilt. Die Macht dhnelt dagegen
einem starken Strom, der seine Richtung nicht &ndert und jeden Widerstand,
jede Stasis, abschafft (vgl. Kapitel 2.4.4 Angriff und Stasis in der Parabase der
Ritter des Aristophanes).”' Denken wir wieder an die Stasis der Winde bei
Alkaios, dann handelt es sich um die Stasis eben deshalb, weil es dort mehrere
Winde mit unterschiedlichen Richtungen gibt (vgl. Kapitel 1.2.4 Stasis und
politische Metaphorik). Auf der Referenzebene weist der Sénger auf die poli-
tische Verwirrung und Parteienstreit hin. Die antithetische Situation in der Polis
wire eine sichere Machtposition und ein unbestrittener Machtdiskurs. Auf der
Bildebene wire eine Reprédsentation solcher Situation ein einziger Wind, dessen
Richtung dem Beobachter bekannt wire.

Im Laufe der Zeit verdndert sich Vieles in der griechischen Kultur und das gilt
auch fir den Stasis-Begriff. In der Kaiserzeit behdlt das Wort ctdoig seine
Konflikt-Bedeutung, kann aber auch eine einzige Meinung oder Behauptung
bezeichnen (vgl. Kapitel 2.7.2 Alte und neue Bedeutungen der Stasis: Konflikt,
Meinung und Haltung). Die Stasis kann eine Haltung im Leben oder ein
(philosophischer) Standpunkt sein, die nicht durch eine Opposition bestimmt
werden. Die rhetorischen Staseis werden mit den philosophischen Kategorien
verglichen, das heisst, sie werden dabei nicht als ,,Arten des Streits®, sondern
als Behauptungstypen begriffen (vgl. die Kapitel 3.3.1 Ein rhetorischer
Blickwinkel auf die aristotelische Logik und Kategorienlehre und 3.3.2 Die Sta-
seis und die Kategorien: Hermogenes, Quintilian, Syrianos). Die Dualitét, die
Denkweise, bei welcher die Gegensitze als dvdg eine zentrale Rolle spielen,
scheint bei diesen Verwendungen verschwunden zu sein. Beinah ist die Stasis
als eine einzige Meinung oder Behauptung dhnlich seinem obenbeschriebenen
Erzfeind Ubermacht. Die Stasis stellt sich in diesem Fall auch wie eine kontinu-
ierliche Bewegung in eine Richtung dar. Sie begegnet keinem Widerstand, der
bei der frilheren Konzeption der Stasis so wesentlich war. Andere in der
Kaiserzeit mit der Stasislehre assoziierte Erscheinungen in der Rhetorik sind die
Deklamation und die sog. Asystatatheorie (vgl. die Kapitel 3.3.3 Gegenprobe:
Asystata und die notwendige Zweiseitigkeit und 3.3.4 Der Triumph der Dekla-
mation). Die Beiden weichen von dem fritheren Denken in Gegenséitzen und

»!' Ein spezifischer Kontext, wo man von der Stasis redet, sind das Wasser und der Wind.
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von der Liebe fiir den Konflikt ab. Die Asystatatheorie ist eine Erinnerung des
Dikeprinzips in einer Gesellschaft, in welcher es nicht mehr gilt (vgl. Kapitel
3.3.5 Zweiseitigkeit im Asystaton). Diese Erinnerung ist ndtig, eben weil das
Dikeprinzip nicht mehr funktioniert; das Prinzip hat keine konkrete Auswirkung
mehr, bleibt eine Erinnerung. Bei der Deklamation wird ein rhetorischer Kon-
flikt nachgeahmt, aber die Gegensdtze kommen nicht wirklich zusammen (zur
Deklamation vgl. Kapitel 3.3.4 Der Triumph der Deklamation). Deshalb gilt
nicht mehr das heraklitische ,,ywvopeva mévta kot Epve.

Wegen des kulturellen Paradigmenwechsels ist die Entwicklung des Stasis-
Begriffs nicht einfach zu erkldren (zum Paradigmenwechsel vgl. Kapitel 3.3.4
Der Triumph der Deklamation). Erstens kann offensichtlich nicht festgelegt
werden, was die Ursache und was das Ergebnis ist bei diesem Prozess: Der
Paradigmenwechsel hat den Stasis-Begriff beeinflusst, aber die Entwicklung des
Stasis-Begriffs seinerseits auch das neue Paradigma. Ein wichtiger Aspekt
dieses Wechsels ist die abnehmende Agonalitit, die verminderte Konkurrenz der
Gegensitze, und deshalb ist von besonderer Wichtigkeit alles, was die mit dem
Konflikt verbundenen Begriffe betrifft.

Zweitens sind die Auswirkungen dieses Wechsels kompliziert. In unserer
Untersuchung sind wir zum Schluss gekommen, dass die Konfliktbedeutung bei
dem Stasis-Begriff in der Kaiserzeit nur etwas abgenommen und die ,.einsei-
tige” Bedeutung zugenommen hat (vgl. die Kapitel 2.7.2 Alte und neue Bedeu-
tungen der Stasis: Konflikt, Meinung und Haltung und 3.3.2 Die Staseis und die
Kategorien: Hermogenes, Quintilian, Syrianos). Es sieht so aus, als ob die
fritheren Elemente des Stasis-Begriffs weiter existierten und einige sich etwas
gewandelt hétten oder hinzugekommen wéren. Das ist aber nicht der Fall, wenn
wir annehmen, dass ein wirklicher Paradigmenwechsel stattgefunden hat. Die
Vorstellung vom Konflikt und seine kulturelle Funktion haben sich ebenfalls
verdndert. Das heisst, nicht nur das Verhéltnis zwischen der Konfliktbedeutung
und der ,einseitigen Bedeutung ist anders, sondern auch die Konflikt-
bedeutung selbst: Stasis als politischer Konflikt ist in der Kaiserzeit nicht der-
selbe, was sie frither war, sie ruft andere Konnotationen und Assoziationen
hervor.

Unsere Untersuchung beschiftigt sich vor allem mit den Urspriingen des
Stasis-Begriffs und seiner Entwicklung in der frithgriechischen-klassischen
Periode, um herauszufinden, wie das Wort otdo1g einen Wortstreit zu bezeich-
nen angefangen und seinen Weg in die Rhetorik gefunden hat (vgl. Kapitel 3.7
Die Vorstufen). Die Analyse der kaiserzeitlichen Verwendung konzentriert sich
auf die spezielle Verwendung dieses Begriffs in der Rhetorik und auf seine neue
»einseitige” Bedeutung. Deshalb wissen wir nicht viel iiber die kaiserzeitliche
Stasis in der Bedeutung des Konflikts und in welchen Aspekten sie sich von der
fritheren unterscheidet. Der néchste Schritt in der Untersuchung wére eine
Analyse des ganzen kaiserzeitlichen Korpus, um die Hypothese zu priifen, dass
auch die Verwendung des Wortes otdoic in der Konfliktbedeutung sich in dieser
Zeit von den fritheren Epochen unterscheidet und dem Paradigmenwechsel
entspricht. In diesem Buch konnen wir nur sagen, dass die Stasis in der
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frithgriechischen und klassischen Zeit ein Konzept war, welches die Gegensétze
umfasste, mit ihren Verhiltnissen/mit ihrer Opposition operierte und so das Prin-
zip des Denkens in Gegensétzen vertrat, in der Kaiserzeit aber dem kulturellen
Paradigmenwechsel entsprechend in die Richtung einer ,,einseitige” Bedeutung
ging, eine Entwicklung, die wenigstens im Bereich der Rhetorik festgestellt
werden kann.
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STASIS: ZUSAMMENFASSUNG AUF ESTNISCH /
STASIS: KOKKUVOTE EESTI KEELES

Stasis - antiikaegne mdiste

Kéesolev t60 radgib konflikti rollist vanakreeka kultuuris, keskendudes mdistele
stasis (kr o1d01c), (vastas-)seis, kuid kaasab ka muid tiili tdhistavaid mdisteid
nagu amphisbéteésis ehk ,,vaidlus* ja eris’®? ehk tiili. Stasis on vanakreeka keeles
paljude ja esmapilgul vastandlike tdhendustega sona. Teaduskeele ja voorsonade
kaudu vahest ka eestlasile tuttav tiivi seostub ennekdike seismise ja seisundiga,
nt eesliitega tuletistes ,,ekstaas* voi ,hiipostaas‘. Vanakreeka keeles oli stasis’e
tadhendusvili oluliselt laiem, H. G. Liddelli, R. Scotti ja H. S. Jonesi krecka-
inglise leksikoni jérgi on olemas sonal nii seismisele viitavad tdhendused nagu
»positsioon, asend, asetus” kui ka konfliktiga seotud nagu ,vastasseis, eri-
meelsus® jms.”” Neile liituvad veel spetsiaaselt poliitilised tdhendused nagu
,,partei“994, ,voitlev partei® ja ,parteide voitlus“. Argumentatsiooni vallas, enne-
kdike retoorikateoorias, voib stasis tdhistada nii vaidlust kui ka seisukohta ja
sellest 1dhtuvat tiksikvéidet.

Vastandlikuna mojub tdnapédevase lugeja jaoks ilmselt staatika ja konflikti
esinemine ithe mdiste all.”* Staatikat kogeme millegi inaktiivsena, konflikti aga
aktiivsena. Samas on inaktiivne ja aktiivne tdhendus stasis’e puhul tihedalt

992

Esineb miitoloogias ka personifitseerituna tiilijumalanna Erisena.
993

A. (tuletatud aktiivsest vormist histemi): 1. 1. placing, setting; erection; 2. standing stone,
pillar; 11. weighing; B. (tuletatud mediopassiivsest vormist histamai): 1. 1. standing,
stature; standing still, stationariness; rest; sluggishness; 2. a. the place in which one
stands or should stand, position, posture, station; b. position in relation to the compass;
setting (a wind from a quarter); c. (of planetary connection;) d. (metaph. from a boxer's)
position (hence a position taken up by a litigant); issue; e. position, opinion; 3. position,
state, condition; (esp. of moral, social, political position); state of affairs; 4. stasis melon =
stasimon; 11. party, company, band; 111. 1. esp. party formed for seditious purposes,
faction; 2. faction, sedition, discord; 3. division, dissent; 4. metaph. tan anemon stasin
(Alc. 18); IV. staseis = ta pephykota spermata; V. statue, degree. (Liddell, Henry George,
Scott, Robert (1996) A Greek-English Lexicon: With a Revised Supplement. Oxford:
Clarendon Press, 1k 1643.

Partei sona kasutamine vanakreeka kontekstis on problemaatiline, kuid vihemalt inglise
voi saksa keeles seda tehakse. Kreekas olid need pigem vdimu pérast konkureerivad
huvirithmad, enamasti aristokraatlikud klikid koos oma poolehoidjatega. Kui meie
demokraatliku diskursuse jaoks on mitmeparteisiisteem enamasti olnud positiivseks
normiks, siis kreeklaste jaoks oli see pigem seotud iihiskonda halvava vdimuvditlusega.
Naiteks voib tuua kolm parteid, kes parast Solonit Ateenas vdimu parast konkureerisid:
nn meredédrsed, tasandiklased ja migilased (vt Aristotelesele omistatud ,,Ateenlaste
riigikorrast” 13.4).

Sellele on tidhelepanu juhtinud kurikuulus Saksa jurist ja politoloog Carl Schmitt (Schmitt,
Carl (2008) Political Theology II: The Myth of the Closure of any Political Theology.
Cambridge: Polity, lk 123); raskustele stasis’e mdiste tolkimisel ja hoomamisel Kostas
Kalimtzis (Kalimtzis, Kostas (2000) Aristotle on political enmity and disease: an
inquiry into ,, Stasis “. Albany: State University of New York Press, 1k 3-7).
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seotud. Saaks moodustada kolmikud: a) poliitilises kontekstis partei — iiks
mitmest voimu pérast konkureerivast parteist — voimuvditlus; b) retoorikas
seisukoht — liks mitmest konkureerivast seisukohast — vaidlus. Kaesolev t60
keskendubki retoorilisele kontekstile, kuid hdlmab ka poliitilist, lisaks veel
loodusteaduslikku ja meditsiinilist.”*
Valteklrja hiipoteesideks oli:
stasis ei ole lihtsalt mdiste, vaid kreeka kultuuris eksisteerinud mdistevéli nagu
nt diglus, dike;
* sellel moistevéljal on kdik stasis’e tdhendused omavahel seostatavad; neid
ithendab {iiks idee voi selle idee muutumine ajas;
*  stasis’e moiste muutus ajas ja see vastab antiikkultuuris aset leidnud kultuuri-
lise paradigma arengule ja murrangulisele muutusele sajandil ajaarvamise
vahetuse paiku.

Hiipoteesi tdoestamiseks uuriti mdiste stasis ja sama tlivega ldhedaste moistete
(nt verb stasiazein) esinemist arhailisel ja klassikalisel ajajargul kogu kreeka
tekstikorpuses (v.a inskriptsioonid), kasutades selleks elektroonilist korpust
Thesaurus Linguae Graecae.”’ Stasis’e mdiste kaardistamiseks analiiiisiti selle
esinemise konteksti, konnotatsioone ja assotsiatsioone. Hellenismi- ja keisririigi-
aegsete tekstide puhul keskenduti retoorikateooriale, mis on antud t66 iiheks
fookuseks. Retoorikateooria on iiks valdkond, kus stasis’e moistet varasematel
perioodidel ei esinenud ning seetottu voimaldab uurida mdiste muutumist ajas.

Arhailise ja klassikalise aja kreeka kultuuri on peetud viga antagonistlikuks.
Jakob Burckhardt radgib kultuuri ,,antagonistlikust olemusest™, mis ,,1abib kogu
hellenite tegevust ja mdtlemist*.””® Paralleelne nihtus antagonismiga kultuuri-
paradigmas on mdtlemine vastandites.”” Kreeklased konstrueerisid oluliste
moistete vastandpaare, nt Hesiodos rddgib ,,Toodes ja pdevades™ tiilijuma-
lannade Eriste kahest Eriste soost: konkurentsi 1dbi kasutoovast ning sdja ja
tiilide tottu kahjulikust (vv 11-26)."" Vastandite vahel esineb konflikt, kuid
ilma vastanditeta on moisted sellise motlemise jargi jillegi puudulikud. Seega
on konfliktil konstitueeriv funktsioon: vastandite toukumine liidab nad kokku ja
moodustab iihe terviku. Sama on mérgata ka stasis’e moiste puhul.

9% Retoorika all peetakse siin silmas vanakreeka kultuuris olulist rolli manginud kéne-

opetust kui ka -praktikat. Sonadel ,,retooriline ja ,retoorika“ ei ole siin tdnapédevast
halvustavat korvaltdhendust.

Thesaurus Linguae Graecae CD ROM #E. University of California, Irvine.

Burckhardt, Jacob (1898) Griechishche Kulturgeschichte, herausgegeben von Jakob
Oeri, Erster Band. Berlin & Stuttgart: Verlag von W. Spemann, 1k 175.

Vt nt Lloyd, Geoffrey Ernest Richard (1977) Polarity and Analogy: Two Types of Argu-
mentation in Early Greek Thought. Cambridge: Cambridge University Press.

Michael Gagarin peab abstraktsete iihiskondlike mdistete duaalsust ja ambivalentsi
Hesiodose ,,Toddes ja pdevades™ ldbivaks jooneks, mis esineb nii tili (eris), digluse
(diké) kui ka au- ja hibitunde (aidos) puhul, lisaks veel keeles, vt Gagarin, Michael
(1990) ‘The Ambiguity of Eris in the Works and Days’ — Cabinet of the Muses: Essays
on Classical and Comparative Literature in Honor of Thomas G. Rosenmeyer, koost.
M. Griffith ja D. J. Mastronarde. Atlanta: Scholars Press. Lk 173—183.
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Konflikti sobib graafiliselt kujutab loom amphisbaina, kelle nimi on tihedalt
seotud konflikti mdistega. Sona amphisbaina koosneb kahest osast, esimene on
eesliide ,,amphis-* tdhendusega ,,molemal poole“, sdna teine pool ,,-baina‘ on
seotud verbiga ,,bainein‘, mis tdhendab ,,kondima, minema“. Lopus oleva ,,a* abil
on tuletatud verbist nimisdna. Tiiliga on see koik seotud nii, et iiks véiga levinud
kreeka sonu tiili voi vaidluse kohta on amphisbétésis, mis koosneb samadest
osistest. Eesliide on jéllegi ,,amphis-*, sOna teises pooles on aga verbi ,,bainein®
aoristi tiivi. Lopuliide ,,-sis* on samuti iiks vdoimalusi substantiivi tuletamiseks
kreeka keeles. Niisiis on tiili samuti piltlikult kahes suunas minemine vdi kahes
suunas ldinud olemine.

: \ .
& .i‘ " - . 7,
r+4—)—r)-ra—)-)-}+}-)-)-}—~ f%

mremnc o e

The Hague, KB, KA 16, fol. 122rb: Jacob von Maerlant,
Der Naturen Bloeme, Flaenders, c. 1350.

Amphisbaina’t peetakse maoks. Uhtedel andmeil on ta kahe, teistel iihe peaga,
kuid talle on omane molemas suunas vOrdvairselt hésti liikuda. Biitsantsiaegne
(5.-6. saj pKr) leksikon, mille autoriks peetakse Hesychiost Aleksandriast, kirju-
tab temast jargmist: ,,Liik madusid, pikapealine, {ihtlase jimedusega, tOmbi
(araldoigatud) sabaga, millega ta saab liikuda. Tal ei ole kahte pead, nagu moned
viidavad“.'”' Nonnos kirjeldab u 5. saj pKr ,,Dionysiakas“ kaelachet, mille
kinkis Aphrodite Harmoniale, kui see abiellus Kadmosega. Selle kaelakee iitheks
osaks on samuti Amphisbaina, madu, kellel on molemas otsas miirkisiilgav
pea.'”” Tegu on kiire ja ohtliku loomaga, kes suudab vilkkiirelt salvata mdle-
mas suunas.

Konflikt oli kreeklaste jaoks iihtne nagu kahe pea ja lihe kehaga amphisbaina.
Pinge vastandite vahel oli ohtlik, kuid ka kasulik, sest 161 tasakaalu ja struktuuri.
Vordsed vastased tasakaalustasid {iksteist, ebavordsete puhul aga selgitas
konflikt vélja vGitja ja kaotaja.

%" Hesychios, ,,Leksikon®, a4102.1-4.
1002 Nonnos, ,,Dionysiaka®, 5.145—47.
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Heaks niiteks produktiivsest konfliktist on kreeklaste arhailine ettekujutus
Oiglusest. Platoni jérgi oli iihiskonna peamiseks alustalaks n-6 diglus, kreeka
keeles dike.'""” Tllustreerimaks konflikti rolli diké puhul, tsiteerin eelsokraatik
Herakleitose kahte fragmenti. Fragment 80'°* Sven-Olav Paaveli tdlkes kélab
jargmiselt: ,,Peab teadma aga, et sdda on iildine ja et diglus [dike] on vditlus [eris]
ja et koik tekib voitluse libi ja vastavalt vajadusele®.'™” Nn Gigluse ehk diké
kohta 6eldakse, et see ongi tiili ehk eris. Samuti saame Herakleitoselt teada, et
diké eest hoolitsevad kittemaksujumalannad Erinnysed, mis aitab sdilitada
kosmoloogilist korda, fragment 94: ,,Pédike ei astu [oma] piiridest iile, muidu
erinniised — Dike abilised — ta tabaksid“.'° Erinnysed esindavad kittemaksul
pOhinevat diglust. See sobib histi kokku eelmises fragmendis toodud mottega,
et tiili on diglus. Konflikt peab tagama tasakaalu, igaiiks peab saama oma mdddu
jargi. Kdorvalekalded Giglusest toovad kaasa aga stasis’e, nagu saame lugeda
Solonilt (fragment 4 West, v 19) ja Theogniselt (v 51).'%’

Viike muutus toimus samastuses dike = eris (0iglus = tiili) ajal, mil Ioppes
levinud periodiseeringu jdrgi arhailine ja algas klassikaline ajajirk. Uheks
voimaluseks klassikalist ajajarku defineerida on Ateenas toimunud demokraat-
like reformide jérgi. Kui varasemal ajal kehtis Kreekas peamiselt aristokraatlik
kord, voimuloleva aristokraatliku diskursusega konkureeris opositsiooniline
diskursus'®®, siis 5. saj eKr kinnitas Ateenas kanda demokraatia. Ilmselt aitas
selle tekkele kaasa eelnenud iihiskondlik kriis arhailise ajastu 16pul — véhesed
mdjukad isikud olid praktiliselt orjastanud volgade abil Ateena kodanike ena-
muse. Samuti sodisid aristokraatlikud parteid omavahel. Mdnes mottes voib
seda tdlgendada olukorrana, kus siisteem ,,0iglus = tiili* ei to6tanud enam rahul-
davalt. Konkureerimine ei tasakaalustanud enam tiihiskonda, vaid kahjustas.
Samuti oli aristokraatlik diglus loonud olukorra, kus iihiskondlikud 16hed
kasvasid liiga suureks.

Negatiivne hinnang stasis’ele esineb eksplitsiitselt ning ilmneb ka stasis’ega
seotud metafoorikas nii arhailisel kui ka klassikalisel ajastul. Ulalviidatud frag-
mendis 4 kirjeldab Solon ridnka olukorda riigis, mil diké on dra ning pead tds-

193 personifitseeritud ka diglusjumalanna Dikena. Kreeklastel oli digluse jaoks mitu mdistet,

dike on pigem aristokraatlik diglus (paremad peavad saama rohkem, halvemad véhem)
ning kujunes pooltevahelise tasakaalu tulemusel. Jumalik ja fikseeritud, taval pohinev
oiglus oli themis. NB! Platon pidas Homerose ,Iliase* keskseks teemaks stasis’t, vt
Platon, ,,Politeia“, 545 d5—e3.

Siin on kasutatud Hermann Alexander Dielsi ja Walther Kranzi véljaande (DK)
numeratsiooni.

https://www.ut.ee/klassik/eelsokraatik/herakleitos/b80.shtml.
https://www.ut.ee/klassik/eelsokraatik/herakleitos/b94.shtml.

Solon tegutses 7. ja 6. saj eKr Ateenas, Theognis aga 6. saj eKr Megaras.

Nn middling-ideoloogia (vt Morris, Ian (1996) ‘The Strong Principle of Equality and the
Archaic Origins of Greek Democracy’ — Démokratia: A Conversation on Democracies,
Ancient and Modern, herausg. von Ober, Josiah; Hedrick, Charles. Princeton, New
Jersey: Princeton University Press. S. 19-48) ja jambidiskursus (vt Steinriick, Martin
(2008) The Suitors in the Odyssey: The Clash between Homer and Archilochus. New
York: Peter Lang).
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tavad stasis’ed ja vennatapusdjad, Theognis mainib aga eleegiates rahvast-
hévitavat stasis’t (v 781). Samuti arhailisel ajal tegutsenud Lesbose aristokraat
Alkaios on kujundlikum, fragment 326 (LP) maalib pildil tormis pillutatud riigi-
laevast, millega seilajad ei suuda kindlaks teha tuulte stasis’t. Platon iitleb
dialoogis ,,Sofist“, et stasis hdimlaste vahel on vorreldav haigusega kehas (polist
vorreldakse kehaga).1009 Metafoor t66tab ka timberpddratult, Platoni ,, Timaiose*
jargi tekivad stasis’ed ja haigused, kui elementide tasakaal pole kehas dige
(keha vorreldakse polisega).'®'

Demokraatlike reformide aegu kirjutas Aischylos, vanim kolmest suurest
Kreeka tragdodiakirjanikust, tragéddiatriloogia ,,Oresteia“, mis on muuseas iihe
stasis’e lugu.'011 ,»Oresteia“ esimene osa, mis kannab nime ,,Agamemnon*, radgib
sellest, kuidas Trooja sojast poordub tagasi koju Milkkeene kuningas Agamemnon.
Tema &raolekul on Miikeenes voimu enda kdes hoidnud Agamemnoni naine
Klytaimnestra koos oma armukese Aigisthosega. Klytaimnestra ja Aigisthos
peavad plaani ja tapavad naasnud kuninga. Selle kdigus mainib Troojast kaasa
toodud selgeltnédgija Kassandra, kes ndeb koike lossis toimuvat, valitsejasoo
»HKiillastumatut stasist”, mis ,karjub kividega surnuks loobitud ohvri {ile«, 1012
Kassandra kutsub seejuures Klytaimnestrat, kes algatas stasis’e, koletislikuks
Amphisbainaks!'"?

Triloogia teises osas pealkirjaga ,,Téivutoojad™ kavandab Agamemnoni tiitar
Elektra kéttemaksu oma isa eest. Koju saabub ta vend Orestes, kes kaasatakse
plaanidesse. Koor rddgib diglusest, diké’st, mille jérgi peab morva tasuks olema
mdrv, see olla igivana rahvatarkus.'"* Orestes tapabki oma ema ning seejirel
hakkavad teda jélitama kéttemaksujumalannad Erinnysed (tuttavad ka {ilal-
toodud Herakleitose fragmendist). Erinnysed esindavad aristokraatlikku katte-
maksudiglust, dike’t.

Triloogia kolmandas osas ,,Eumeniidid* jélitavad veresiiiid kandvat Orestest
Erinnysed. Orestes pageb Apolloni pithamusse Delphis ning sealt edasi Atee-
nasse. Kui Erinnysed Orestese Ateenas kitte saavad, sekkub jumalanna Athena,
kes korraldab kohtuistungi Areopaagi kiinkal.'”" Selle kiigus loob jumalanna
Athena ka ,,uued seadused. Kohtuistungil esinevad siiiidistajatena Erinnysed ja
Orestes kaitseb end. Lopus toimub hééletus, mis jadb viiki! Tulemus katkestab
kittemaksuahela, kuid kaotajaks ei jdd ka Erinnysed, Kittemaksjad. Nad
muutuvad hoopis Eumeniidideks, heasoovlikeks jumalannadeks. Lopuks iitleb

1% Platon, ,,Sofist*, 227d13-228a9.

1910 platon, ,, Timaios*, 81e6-82b5.

ot Aischylose ,,Oresteia“ vditis tragdddiavoistluse 458. a eKr.

1012 Aischylos, ,,Agamemnon®, 1114—1118.

"3 Aischylos, ,,Agamemnon®, 1231-33.

1014 Aischylos, ,,Tdivutoojad*, 309—314 ja 456461, kus mainitakse ka stasist.

195 Seal asus klassikalisel ajal ka périselt Ateena mdrvakohus, tdosemalt oli varem tegu
ndukoguga, millele jdi pérast Ephialtese demokraatlikke reforme alles ainult Gigus
langetada otsuseid morvaprotsessides.
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tragoodia koor et vditis ,heade asjade Eris/tiili“'*'® ja linnas ei ole enam

Jkiillastumatut stasist'®"”. Tuletagem meelde, et viljendit ,kiillastumatu stasis*
kasutatakse ka triloogia esimeses osas parast Agamemnoni mdrva.

Kokkuvotvalt deldes toimus tiili taltsutamine. Tiili jéi jétkuvalt alles, kuid
hakkas alluma protseduurireeglitele, see raamiti seaduste ja kohtuprotsessiga
ning kd&iki kodanikke kaasavate rahvakoosolekutega. Aischylos oli ateenlane
ning kui seostada ,,Oresteiat™ ajaloolise taustaga — see on igati digustatud, sest
Ateena tragdodia késitles aktuaalseid probleeme, kasutades miitoloogilist aines-
tikku — saab Oelda, et demokraatias ja reformitud kohtusiisteemis néhti iiht
voialikku tiili kodustajat. Aristotelese jirgi on demokraatia oligarhiast
stasis’evabam tihiskonnakord, sest oligarhia puhul esineb vastasseis oligarhidel
iiksteisega ja demokraatidega, demokraatia korral aga ainult demokraatide ja
oligarhide vahel.'"'®

,»Oresteia® 10pus leidis aset kohtuvaidlus, millest votsid osa Orestes ja
Erinnysed. Kohtu ja vaidluse kaudu jouame retoorika juurde, kus stasis’est sai
hilisemal ajal iiks keskseid oskussonu. Retoorika pdhilised rakendusvaldkonnad
olid kohtud ja rahvakoosolekud. Hellenismiajal tekkis retoorikas eraldi
stasis’eteooria nime kandev nahtus. Stasis’eteooria kujutab endast dpetust, mille
abil saab kone autor, arvestades konkreetse juhtumi asjaolusid, leida kdige tohu-
sama argumendi: selleks klassifitseeriti dra universaalsed punktid, mille iile saab
vaielda, ning analiiiis juhatas vastavalt asjaoludele tShusaima punktini.'*"’

Antiikautorid ise viitavad seoses stasis’e moiste tulekuga retoorikasse
4. saj eKr elanud konemees Aischinesele, kes kasutab kdnes Ktesiphoni vastu
seda sona konemeeste kohta.'”® Tegu on poliitilise kohtuprotsessiga, kus vaiel-
dakse selle iile, kas kdnemees ja poliitik Demosthenes peaks saama autasu riik-
like teenete. Aischines on sellele vastu ja véidab, et see rikuks kolme seadust. Ta
manitseb kones kohtunikke, et need noutaksid Demostheneselt vastuseid sea-
duste kohta, mitte ei laseks tal stasis’e parast voistelda, nagu teevad poksijad
spordivdistlustel. Siin viidatakse ilmselt poksijate nn positsioonile enne konku-
rendi riindamist.

Esmapilgul tihistab stasis Aischinesel lihtsalt positsiooni, mitte konflikti,
kuid ldhemalt uurides on see positsioon tihedalt konfliktiga seotud ja sellele
positsioonile on koondunud aktiivse vditluse potentsiaal. Nii kasutab ka vana-
kreeka ajaloolane Herodotos (5. saj eKr) sona stasis kahes kohas véesalga posit-
siooni tihenduses enne lahingut.'”' Mdlemas 15igus leidub seejuures posit-

1016 Aischylos, ,,Eumeniidid®, 974-975. Paratamatult meenuvad siin Hesiodose ,,Todde ja

péevade kaks Erist, vt {ilal. Hesiodose kirg kodike kaheks jagada on niide vastandites
motlemisest.
1017 Aischylos, ,,Eumeniidid®“, 976-978.
"1 Aristoteles, ,,Poliitika, 1302a9-15.
1919 Eestikeelse iilevaate retoorilisest stasis’eteooriast vdib leida ajakirjast Akadeemia:
Néripd, Neeme (2011) ‘Hermogenes Tarsosest’ — Akadeemia, nr 9, 1681-1696.
Aischines, ,,Ktesiphoni vastu®, 205-206.
121 Herodotos, ,,Histooria*, 9.21.1-11 ja 9.48.1-12.
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siooni kohta ka teine sdna, milleks on faxis.'””* Kummalgi juhul ilmneb, et sdna
taxis tahistab positsiooni liitlaste v3i kaasvoitlejate suhtes, stasis on aga posit-
sioon vaenuvigede suhtes.'**

Kui péorduda tagasi Aischinese juurde, siis tema konest jadb mulje, et stasis
seadustest ldhtuvaid vaidlusi justkui ei holma, sest Demosthenest tuleb takistada
voistlemast stasis’e pérast ja nouda talt vastuseid kolme seaduse suhtes. See on
iillatavas kooskolas traditsiooni jédrgi esimese retoorikakdsiraamatuga (Techné
rhétoriké), mis sisaldab stasis’edpetust. Raamatu autoriks peetakse 2. saj eKr
elanud Hermagorast Temnosesest ja teos on siilinud ainult fragmentaarselt.'®*
Nende fragmentide pohjal niib, et stasis’eks nimetati tiilikiisimusi, kus ei vaiel-
dud seaduste iile ega argumenteeritud nende baasil. Vaidlused seaduste baasil
olid kdsiraamatus samuti esindatud, kuid neid ei nimetatud stasis’eks. Niisiis oli
hellenismiajal stasis retoorilise terminina kasutuses, kuid tdhistas ainult vaid-
lusi, mis ei toimunud seaduste baasil. Seadused pakkusid stasis’ele vaid raame
protseduurireeglite jms osas. See on kooskodlas Aischylose ,,Oresteias® néhtuga.

Jargnevalt tuleb juttu stasis’e mdiste muutumisest Rooma keisririigi aegu ja
hilisantiigis. Mitmete tdnapdevaste uurijate arvates leidis sel perioodil antiikkul-
tuuris aset paradigmamuutus, mis lahutas selle varasemast ajast ning muutis
sarnasemaks kesk- ja uusaegsele euroopa kultuurile.'” Niiteks poliiteism asen-
dus jirk-jargult monoteismiga, varasemad valitsusvormid nagu aristokraatia,
Ateena demokraatia, Rooma vabariiklik kord monarhiaga Rooma impeeriumi
niol.'”?® Paradigma muutus vastanditel pdhinevalt métlemiselt nn normatiivse
motlemise suunas. Vastanditel pdhineva mdtlemise nditeks on iilaltoodud Herak-
leitose fragment 80, kus maailma struktureeris vastandite tiili. Uut normatiivset
mdtlemist esindab aga nt monoteistlik kristlus: on olemas iiks dige jumal ja kodik
iilejadnud on valed, on norm ja korvalekalle sellest.

3. saj pKr périneb terviklikult sdilinud ja hilisemal ajal viga mdjukas retoori-
line stasis’eteooria, mille autoriks on Hermogenes Tarsosest.'”’ Esiteks, erine-
valt Hermagorasest, hdlmavad Hermogenese stasis’ed ka vaidlusi seaduste iile.
Kaasatud on seaduste normatiivne element, mis sarnaneb tdnapdevase digusriigi
pohimdtteile, kus kdiki tegusid vorreldakse seadustega, mitte omavahel. Teiseks

1022
1023

Sona taxis tahistab ka (faalanksi-)rivi.

Stasis’ele kui aktiivsuspotentsiaaliga seismisele osutab ka Aristotelese fiiiisikateooria.
Aristotelese jargi peab miski, mis liigub punktist A punkti B ja sealt tagasi punkti A,
tagasipoordumiseks seisatama, sest korraga ei saa toimuda liitkumist kahes vastandlikus
suunas. Seda seisakut nimetab stagiriit oma ,,Fiilisikas* stasis’eks (Aristoteles, ,,Fiitisika“,
264a 16-21).

Uusim Hermagorase fragmentide kogumik: Woerther, Frédérique (2012) Hermagoras :
Fragments et témoignages. Paris: Les Belles Lettres.

Nt Steinriick, Martin (2009) La mise en évidence : la norme moderne a l’épreuve de
I’Antiquité grecque. Paris: Van Dieren Ed. ja Marrou, Henri-Irénée (1977) Décadence
romaine ou antiquité tardive? : Ille—IVe siecle. Paris: Editions du Seuil.

Varasemal ajal pidasid kreeklased monarhiat omaseks nt Pérsiale ja vooraks Kreekale, vt
Canfora, Luciano (2008) La democrazia: Storia di un’ideologia. Roma-Bari: Guis.
Laterza & Figli, 1k 17.

1927 Eesti keeles: Hermogenes (2011) ‘Seisudest’ — Akadeemia, nr. 8, 1403—1441.
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erinevuseks vorreldes varasemaga on see, et Hermogenese stasis’eteooria siindis
ajal, mil poliitiliste muutuste tdttu enam tegelikku iihiskondlikku debatti ei
toimunud. Retoorika sai osaks formaalsest haridusest ning kdnemehed esinesid
ennekoike nn meelelahutuskdnede ehk deklamatsioonidega. Ka antiikautorid ise
tajusid muutust, Vanem Seneca kurdab, et retoorikast on kadunud certamen,
reaalne vdistlus.'"** Niisiis vdiks delda, et varasemat tiili jiljendati edasi ainult
vormis. Kolmandaks néiteks stasis’e mdiste muutumisest on 5. saj pKr parinev
Syrianose kommentaar Hermogenese teosele, kus korvutatakse Hermogenese
stasis’eid Aristotelese kategooriatega.'™ Kategooriate niol on tegu n-6 erine-
vate asjadega, mida saab millegi kohta Oelda, predikaadi liikidega. Need on
tthepoolsed véited, mis saavad eksisteerida iseseisvalt, st ei pea olema vastu-
véidet ega tiili. Kahes siisteemis on sarnasusi, kuid mdeldes tagasi varasemale
stasis’e kontseptsioonile, on nad pdhimotteliselt erinevad. Stasis oli algselt tiili,
retooriline stasis’edpetus tilide klassifikatsioon, aga 5. saj pKr oli vdimalik
stasis’t ndha ka ithepoolse véitena.

Sellisest arengust annab tunnistust juba 2. saj pKr tegutsenud Arrianos, kes
tihendas iiles oma dpetaja Epiktetose mdtteid. ,,Opetuskdnedes* ja ,Kisiraama-
tus* mainitakse filosoofi ja lihtinimese vaateid voi hoiakuid, kasutades uudselt
sona stasis.'™" Filosoofi ja lihtinimese hoiaku puhul puudub Epiktetosel viide
vastandlikule hoiakule, stasis’e sellisel kasutusel ei ole seost konfliktiga, viite
ja vastuviite kohtumisega.

Kokkuvotteks: arhailisel ajastul oli konflikt maailma struktureeriv printsiip;
klassikalise aja demokraatiat v3ib pidada taltsutatud tiiliks, mida raamistavad
seadused, kuid need ei ole veel selle juures kesksed ega madravad. Molemal
perioodil oli stasis moiste, mis holmas vastandeid (voitlus ja seismine) ja ope-
reeris opositsioonidega, esindades seega vastandites motlemist. Meie ajaarva-
mise algul toimus jérk-jarguline kultuuriparadigma muutus, kus konflikt kaotas
printsiibi staatuse ning jdi kohati alles ainult vormilise jdljendusena. See muutus
peegeldub ka stasis’e moiste arengus. Kui varem oli moiste puhul fookuses
konflikt ning seismise tdhendust oli v3imalik tdlgendada konflikti kaudu, siis
keisririigi ajastul seismise tdhendus ,,iseseisvub®, stasis voib tdhendada ka {ihe-
poolset seisukohta.

1028
1029

Seneca vanem, ,,Vaidlused*, 1.pr.7.3—11.

Syrianos, ,,Kommentaar Hermogenese teosele ,,Seisudest, 2.58.18-59.2; vt ka Quin-
tilianus, ,,Kdnekunsti dpetus®, 3.6.23.1-25.1.

1030y ,,Opetuskdned®, 1.21; , Kisiraamat*, 48.1.1-2.3.
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STASIS: AN ANCIENT GREEK CONCEPT
(ABSTRACT IN ENGLISH)

The Greek term stasis has usually been treated isolated in such fields as political
history, ancient natural sciences and rhetoric. In the first instance it denotes a
political conflict, a sedition or a seditious party, in the second a rest as opposed
to movement or a position and in the last one a rhetorical conflict or stance.
From these seemingly different meanings of the word difficulties arise because
we usually understand conflict as an action, rest as its opposite and position not
necessarily as an opposition. Further, the origins of rhetorical use of this term
have been obscure.

This study suggests that stasis is a single concept with an astonishingly
coherent and diachronically rather stabile semantic field where initially
opposition played a central role. The concept of stasis comprises the meanings
of struggle, stillness and position: it is a hostile standing-apart, during which
also active fights may break out any moment. Stasis is defined through
opposition, it is what separates the enemies, opposing forces and movements
etc., it could be quiescence (hence rest), space (hence postion) or struggle
(hence fighting). Tension and potentiality of a change are characteristic to stasis,
as well as undecidedness.

Politically, stasis endangers the established status quo. Classical democracy
appears as an attempt to ‘tame’ stasis: it took place in assemblies and courts,
governed by procedural rules. So, stasis came to signify a special verbal conflict
(though it also retaines the meaning of nonverbal conflict). In Roman times, a
paradigmatic cultural change in the direction of normativity took place as well
in Greece: democracy was replaced by monarchy, polytheism finally by
monotheism etc. The concept of stasis also changed. Its meaning of conflict
decreased and the word took up new meanings as a single argument or one-
sided opinion. Namely for this reason were commentators from the late
antiquity able to compare the rhetorical staseis with Aristotelian categories,
which do not refer to conflict at all.

If stasis was in Archaic times a ‘wild’ conflict, it became ‘tamed’ in Classical
times. In Roman times, an increase of ‘one-sidedness’ of stasis can be observed.
The original semantic field of stasis has been preserved but new nuances have
evolved which explain the rhetorical use of the term.
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