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hst Thesen wird gestattiet und

Der Druck dieser Abhandlung ne
(aliche Auzahl von Exem-

ist nach dessen Beendigung sogleich die gese
plaven bei der Censitrhehrde in Porpat einzureichen.
Dorpat . d. 1. December 151
Dr. Ed. Osenbriiggen,

D. 7. Dekan der jurislisrlmn Faenltat.
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‘ enn bei der Darvstellung cines Rechtsinslitutes  die
Nothwendigkeil eintritt, dassclbe aus mchreren \'crschiwivm\nl
.l’\CCIIl(‘,ll Zu eruiren, so ist die erste und wichligste Frage
'Tl welchem Vcrh:;‘l[nissc stehen die einzelnen in r],icriicksi:l;
tigung kommenden Rechte zu einander.  Da nun bei dieser
Erorterung  der  Kigenthums - Ersilzung  nach curld i
Landrechte, wegen Man"elhaﬂi?*lzlilt"?lor"dthl(:'ml'd'mlmdm'n
mairen Rechite, uicht nu: das :ul)" l “"‘ "’"'""Chc" ohe
I - su.mu«, gemeine deutsche
s oo Sw]llki:l];ll?:;:lkll‘“l,g muf‘smndcrn auch d.urch
\ . g Curlands zu Nwssland, das russische
.ccpt cinen grossen Einfluss auf das hier abzuhandelnde
?nsluut ausgeibt hat; so nimmti das Verhiltuiss dieser ein-
fclncn Rechte zu cinander vor Allem unsere Aufmerksamkeil
in Anspruch.

. Das russische Recht hat fiir das Gouvernement Curland,
“leches zu den mit besonderen Reehten begablen gercelmet
\\'ll:d, cine doppelte Stellung, indem dasselbe theils als pri-
m.un'us Recht, allen andern gesetzlichen Bestimmungen dero-
givend, theils als subsidiaires Rechil zur Anwendung l:m!nnl. - -
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fx erklirt sich diese Stelung des russischen Reichsrechts
aus dem staatsrechtlichen y erhiilinisse Curlands zu Russlaud,
und findet dieselbe ihre Bestitigung in dem Provinzial- Codes
von 1845. Band 1. Behirdenverfassung. <. 2. oo allen an-
deren Fillen behalt die Wirkung der allgemeinen Gesetze
des Reichs ihre volle Kraft, auch in diesen Gouvernements
und Provinzen.«

[. Als primaires Rechl kommen die  vussischen  Ge-
selze in Curland zur Anwendung:

1) In allen Fallen, in welchen e¢in Geselz speciell fiir
Cwrland erlassen worden isl.

9) In allen Fillen, in welchen das russische Reichsrecht
durch Allerhochsten Befehl auf Curland ausdriieklich
ausgedehnt worden, oder aber sich auf russische In-
stitute bezieht, welche in Curland ausdriicklich einge-
fihrt worden sind ').

Nach dem russischen Rechie, insoferne dasselbe als
primaires Recht in Curland zur Anwendung komml, nehmen
die zweite Stelle ein:

. Die curlindisehen Provinzialgesetze und Gewoln-
heiten.  Bald nachdem Curland von Liviand getrennt worden
war, horte daselbst der Gebrauch der Liviandischen- Yecehts-
biicher auf, und es bildete sich ein besonderes curkindisches
Recht 2), welches sich dem deutschen, mehr jedoch noch dem
romischen Rechte anschloss. — Zu diesen curlindischen Ge-

setzen gehoren in privatrechtlicher Hinsicht

1) v. Bunge. Chironologisches Repertorivn der passisehen Ge-
setze und Verordnougen Giir Liv-, Bhst- und Cucland  Dorpat, B35
Band 1. Einleitung.  Abscauitd I8 1L Neumann in den theove-
tiseh - prakiischen Eravterungen aus den in Liv-, Bhst- und Carland
geltenden Bechten. Herausg, v. Bunze and v. Madai, Band b5 b
Dorpat w. Leipzig | REAN

2y Neumann, Eibrecht, S, 17,

5
1, Die Staluta eurlandica von 4647 . Diese dem riini-
L 3 1} IS BN . N o
schen Reehte sich anschliessenden  Statuten, welche
wie ihr urspringlicher Ti i ,
n ihv urspringlicher Titel « Jura et leges in usum No-
litatis Cuy icac el Semi i
urfandicac et Semigallicae de Anno MDCAVH
anzunehme ranlass ioentli
| noveranlasst, eigentlich nur fiir den Adel
eriasse ‘orde ik I
| ‘ l»n worden, werden bald Quelle eines allgemeinen
.andrechtes RSP i e si
f , und erganzen, insofern sie sich nichl
an : 1 oeig iimli
- nur dem Adel eigenthiimliche Rechtsinslitute be-
zichen, als subsidiaives Recht das Stadt- und Bauer
Reeht #).
ks ist jedoch der Begriff des allgemeinen Landrechtes
gy AN » . 1 1 ] ) ’ o
wenn man  dassethe blos als  subsidiaires fiir Stadt- und
Bawerrecht bhetrachtel, noch nicht vichtig erkannt worden
\(( H dent e e il t .
»lbldndng lasst sich der Begriff des allgemeinen Landrechtes
dahin feststellen @ Es ist der Inbegrift aller Rechtsnormen
b

welelie sich nicht aul einen cinzelnen Stand insbesondere
hes s

sondern anf ganz Cuorland als tubegviff aller Stinde, beziehen ;
9 k)

somit fallen auch ausser dem gemeinen  deutschen Rechte
alle russischen in Curland zur Anwendung kmmuendcnv Ge-
setze, welehe sich nicht auf viven Stand besonders heziehen
somdern fir aile Stande gleiche kraft und Wirkuag hahel;
\211 l’)l. die il\ir('hclmr«luung von 1832, der Senals-Ukas vom

. Juni 4815 iiber Verjalirung) unter den Begri : -
gemeinen curldndischen Lamlrc:;l)lcs M. el o
H.iel' rechtfertigt sich «demmach der von miv gewihlte
||lvl” d'fwr Abhandlung : »Die Eigenthums Ersitzung nach
4‘u?'lan«hscln'm Landrechte, « denn dass so cben in seinem

[ . » .. .
'); \\.' Rummel. Acta commissionis de anno 1617.
-~ e H Sl e N . .
P wmann. Edrecht. 5020 1 und die daselbst angetibrien
XTI . Ny g . . . . *
i dunzen des Curliindischen Oberhofzerichtes.  Desgl, Kurbingd
auerveror con v - - q - o
i \';)lnulnun;\(_n vom 23 August 1817, § 620 Mitan 1850
; V. ;"" oo biv . “ . . .
ae. Live und Ehstliindisches Privatrecht. Tl YR
s ) i » ht. [T TR ]
Dorpat. 1838, ) bR
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Begriff erfasste Landrecht ist der Standpunkt, von welchem
aus die Ersitzung des Kigenthums in nachstehender Abhand-
lung betrachtet werden wird.
S) Die commissorialischen Decisionen, hesonders die vom

Jahre 1717.

Wie fiir das Land die Bechishicchers so kam auch in
den Stidten Curlands nach der ‘Trennung von Livland das
rigische Sladtrecht ausser Gebrauch, welches (wenngleich
das Privilegium des  Herzoges Friedrich von 1625 fur die
Stadt Libau hehauptet, es habe das rigische Stadtrechl in
allen Stiadten Curlands Anwendung gefunden) wiberhaupl nur
in einigen Stidten, und auch in diesen nur in beschranktem
Umfange Gelung gehabt hat 1y, Es wurde vielmehr in den
cinzelnen Stadten nach den ihnen verlichenen Stadt- oder
Polizeiordnungen entschieden, und in Subsidium auf das
allgemeine Landrecht recurrirt.

Fiir die curlindischen Baucrn wurde ersi durch das
Allerhichst bestiligle Bauergesetzbuch vom 25. August 1817
ein besonderes  Bauern - Privatrecht festgestellt, welches in
§. 62. ausdriicklich die subsidiaire Geltung des allgemeinen
Landrechtes anerkennt.

In Pilten kam ein besonderes Privatrechl, enthalien
hauptsichlich in den fir diesen Kreis crlassenen Statuten vom
1610, zur Auwendung, welehes, da die Piltenschen Statuten
fiir den Piltenschen Kreis, und nicht fiir einen besonderen Stand
erlassen worden, fiir alle nach denselben zu beurtheilenden
Fillen mit gleicher Kraft Platz erveifen muss. Ferner hat
auch das curlandischie Recht durch ausdiickliche Verordnung
and Gebrauch in Pilten subsidiaive Wirkung erhalten ).

e e i e T "

1) Neumann, Erbrecht. S.18. Mitau u. Bauske, so wie Jacob-
stadt und Friedrichstadt haben sich nie des vig. Stadtrechts hedient. —
‘Puckum ist erst unter russischer Herrschalt zur Stadt erhoben worden-

9) Neumann, Erbrecht. S. 19.
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Hr. bas mil dem technischen Ausdrueke bezeichnete
gemeine deutsehe Recht, bestehend in der organischen Ver-
hindung des romischen, canonischen und dentschen Rechies.

Nach Germanisirung der Ostseeprovinzen im 12. Jahe-
hundert  wurden diese integrivende  Theile  des  rimischen
Reiches deutscher Nation, und iibten die Landesherren der-
selben gleich den deutschen ‘etchsfiirsten, Sitz und Stimme
auf dem Reichstage entweder in Person oder durch Stell-
vertreter aus ). Es unterliegt mithin keinem Zweifel, dass
fiir diese Periode des Zusanmmenhanges mit Deutschland bis
1561, die in Deutschiand geltenden Rechte auch fir Liviand
(worunter auch Curland mithegriffen war) im Allgemeinen
in voller Krafl warene<).

Bei der Unterwerfung Livlands resp. Curlands unter
Polen, wurden die bisher lil)lich‘cn Gesetze, Gewohnheiten
durch die Pacta subjectionis und durvch das Privilegium Sigis-
mundi Augusti vom 28. Nvbr. 4561 confirmirt; weshalb denn
als unbestreithar angenommen werden muss, dass das ge-
meine deutsche Recht, in der Form, in der dasselbe sich
im Jahre 1561 befand, als einheimisches Recht in Curland
zur Anwendung kommt, und es ist nur noch die Frage zu
heantworlen, welchen Einfluss hat die vom Jabre 4561 in
Deutschland stattgehabte Entwickelung des Rechts auf Curland.

Die Entwickelung des Rechts hat einen doppelten Grund :
entweder st dieselbe hervorgegangen aus der Wissenschaft
und Praxis, oder aber durch die gesetzgebende Gewalt he-
wirkt worden.

Die Wissenschaften iiberhaupt, so wie dic Rechtshildung
dureh Wissenschaft und Praxis inshesondere, hat in Curland,

1) v. Bunge, in den Erirterungen. Band . S. 288 sqq.
‘ 2) Evident geht dieses aus der Vergleichung der Livlindischen
Ritter- und des rigischen Stadirechtes mit den deutschen Rechtshiichern
hervor.
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mil der in Deutsehland immer gleichen Schritt gehalten, wnd
erklirt sich dieses vollkommen aus der gleichen Nationalitit
und Sprache, noch mehr jedoch davaus, dass Curlander ihve
Bildung bis auf die neucre Zeit fast ausschliesslich in Deutsch-
land erwarben. Es musste mithin das in seinen Grundzigen
gleiche Rechl bei gleichen Mitteln dasselbe zu entwickeln,
in Curland und in Deutschland zu gleichen Resultaten fubren.

Anders jedoch verhilt es sich mit der Fortentwickelung
des deutschen Rechles durch Reichsgesetze seit dem Jahre
1361. Diese konnen fiir Curland, welches bereits von Deulsch-
land getrennl war, als Geselze nur dann anerkannt werden,
wenu im concrelen Falle die Reception derselben, falls solche

nicht notorisch, erwiesen werden kann '),

Die Figenthums - Ersitzung

nach curlandischem Landrecchte.

I. Begriff und Wescn der Verjahrung
iiberhaupt.

§ 4. Rechte, welche Jemand auf geselzlichem Wege
sich erworben hat, komen, vom allgemeinen Standpunklte
aus hetrachtet, unmoglich  dadurch allein verloren gehen,
dass dieselben eine  bestimite Zeit hindurch nicht waren
ausgeiibl worden 5 so wie anderseils Rechte, welche jemand

1) v. Bunge in den Erérterungen. Band1. S. 307. fyg. Neu-
mann in den Erérterungen. Band 1. 8. 75. fsd.
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eine hestimmie Zeil, als ihm vermeintlich zustandig, ausithte,
durch die Ausiibung derselben allcin, ihm nicht Konmen ey-
worben werden. Nichls desto weniger hat das positive Rechi
aus Grunden, welche ganz und gar ausserhalh der Tdee (des
Rechts liegen, fast alle Beehte, svelche eine bestimmte Zeit
pindureh nicht waren ausgeiibt worden, — fiir verloren; so
wie anderseits Reehte, welche cine bestimmte Zeit hindureh
waren ausgeitht worden, — fiir eeworben erkliart, -- Dieses
ist das Institut, welehes von qlem positiven Rechte Verjah-
rung genannl wird.

$ 2. Wenngleich nun dieses Institut das Zeichen der
Fndlichkeit an der Stirn gl , so hat dasselbe dennoch
friiher mehr als jetzt, zu hefligem Streite Aulass gegehen,
und lange Zeit war die rage, ob sich die Verjahrung aus
dem Begriffe des Rechls ableiten lasse oder nicht, unent-
schieden.

Es ist nicht Gegenstand dieser Abhandlung auf obenhe-
regte Streitfrage weiter einzugehen, und zu zeigen, wie die-
jenigen #), welche die Verjihrung aus dem Begriffe des Rechls
ableiten, zu dem Resultale kommen, die Verjilirung griinde
sich auf der Vermuthung, dass derjenige, gegen den dic
Verjahrung Anwendung finde, sein Recht stillschweigend ei-
nem andern iiberlassen, oder aber dasselbe stillschweigend
aufgegeben habe, — immer auf den Begriff der Dereliction
und Occupation, nie aber auf den der Verjihrung heraus-
kommen, eine Verwechselung, die hier um so weniger Stall
haben kann, da dic Dereliction sich von der Verjihrung we-
sentlich dadurch unterscheidet, dass bei ersterer der Verlust
der Rechte von dem freien, wenn gleich stillschweigend sich
manifestirenden Willen abhingt; wihrend bei letzterer sefbst

1) Weischel, die erwerbende Verjilirang. Magdeburg 1825.
Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts. 3. Auflage: S. 101,



gegen den Willen des Eigenthiimers Rechte verloren gehen.
Eben so weit sind aber auch die Begriffe der Occupation
und Verjahrung von einander unterschieden , denn wihrend
die Occupation eine herrenlose Sache vorausselzt, hat es die
Verjahrung immer mit einer Sache zu thun, welche bereits
vom Ligenthumsrechte ergriffen ist. — Pei der Verjihruug
aber kommt es einzig und allein darauf an, dass alle fiir
dieses Institut aufgestellien Requisite vorhanden sind.

S 8. Gegenwiirtig michte das Resultat dieses Streites
sich dahin feststellen lassen, dass die Verjahrung aus rein
posilivem Rechte entsprossen'), nur da rechlich Geltung ha-
ben kann, wo sie als Rechtsinstitut anerkannt worden®), dass
bei Auslegung sowohl ecines jeden zweifelhaften Gesetzes
iberhaupt, als auch bei Auslegung zweifelhafter Beweisstiicke
in jedem Falle zu Gunsten desjenigen, gegen den die Ver-
jahrung Platz greifen soll, gesprochen werden muss, mithin
im Zweifel keine Verjahrung angenommen werden kann; —
dass ferner der Begrift der Verjahrung , da derselbe nicht
aus der ldee des Rechts abgeleitet werden kann, sondern aus
der ihm selbst dusserlichen Nothwendigkeit, — nzmlich Streitig-
keiten und Verwirrungen abzuschneiden, sich ergeben hat3) —
nur aus dem positiven Rechte wird erkannt werden miissen ; —
dass endlich denjenigen, welche annoch die Verjihrung aus

1) Stahl, Philosophie des Rechts. Ii. Aullage. 2. Band. S.209.
Heidelberg 1845.

2) Weischel, L. ¢. S.51. Graevell, Lelre vom Besitz und
von der Verjihrung. Th. 1L §. 1. Anm. Halle 1820. Thibaut, Ueber
Besitz und Verjihrung. Th. Il § 37.u.38. Jena 1802. Unterholz-
ner, Ueber Verjihrung. Th. L. § 25, Leipzig 1328, 8.

3) fe. 1. . de usurp. (41. 3.) bono publico usucapio introducta
est, ne scilicet quarundan reram diu et fere semper incerta dominia
essent. — fr. 5. pr. Do pro suo (11. 10,). Usucapio rerum . .. con-
stituta est, ut aliquis litium finis esset. — Cicero pro Caecin, Cap. 26. :
Usucapio est finis sollicitudinis et periculi litium. — Unterholzner
Le § 27.

-

dem Naturrechte ableiten, der Einwand zu machen ist, dass
sich ilire Theorie aufl eine Vermuthung stiitze.

§. 4. Da nunmehr die Verjahrung als ein Istitul des
rein posiliven Rechtes festgestellt worden, so erscheint es dem
pach um so nothwendiger, von vorn herein die Eigenthums-
Lrsitzung, da dieselbe in dieser Abhandlung nicht erst werden
soll, als bereits geworden zu definiven, und in ihre einzelnen
Rechtsmomente zu - zerlegen.  Wir marken demnach  das
Institut der Verjihrung dahin ab, dass dasselbe der Inbhegriff
devjenigen  Rechtspormen ist, welche sich hezichen auf die
withrend einer hestimmten Zeit dureh Ausitbung oder Nicht-
ausiibung  ecines Rechls  hervorgebrachle  Vevinderung  der
Rechissphire.

S. 3. Der Ausdruck » Verjihrung«, mit welchem wir
das hier abzuhandelnde Institut bhezeichnet finden, mochte,
als von Jahr abgeleitet, von Kinigen als nur auf diejenigen
Verjalivungstermine passend angeselien werden, welche linger
als ein Jahr oder wenigstens ein Jahr dauern; es muss dem-
nach schon gleich hier hemerkt werden, dass erstens die
meisten Verjahrungstermine iiber ecin Jahr dauern, dass ferner
die kiirzeren Termine, welche ihven Lauf schon in einigen
Tagen, Wochen, Monaten vollenden, auf Theile eines Jahres
zuriickgefithrt wevden konnen ; woher denn auch der Aus-
druck Verjihrung, wenn man annoch erwigt, dass die Zeil
cines der wesentlichen Momente dicses Institutes ist, voll-

’

kommen gerechifertigt erscheinen mochte.

II. Eintheilung der Verjahrung.

S. 6. Ist das Institut der Verjahrung nicht auf der
ldee des Rechts basirt, sondern durch dussere Nothwendig-
keil geselzt, so wird auch die Eintheiluug derselben ctwas
Acusserliches sein. Es werden demnach di¢ cinzeluen, in
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der Difinition der Verjahvung enthaltenen, Momente hier als
hesondere Eintheitungsgriinde hervorgehoben werden.

) In Beitrel der Zeit, welche in Curland in jedem
Falle cine festhestimmie ist 'y, indem fast alle Verjahrungs-
termine  durch das russische Rechit auf einen Zeitraum von
zehn Jahren fesigesetzt sind %), fallt mithin die gemeinrecht-
liche Eintheilung in ¢ine usueapio definila und indefinita fort,
und ‘es tritl an deren Stelle inmer eine definita, het welcher
jedoch die russische zehnjihrige Verjihrung von der linger
oder kiirzerdauernden eigentlich eurlandisclien zu untervschei-
den ist.

Q) In Bezug auwf die Verdanderung der Rechtssphire
theilt sich  die Verjahrung in  ecine erloschende und er-
werbende, je nachdem nidmlich die Mittel ein Recht geltend
zu machen, durch den Ablauf der Zeit waren aufgehoben,
oder aber ein vermeintliches Recht, welches withrend eciner
bestimmten Zeit auf geselzlichem Wege exercirt, cben da-
darch war erworben worden.

§. 7. Thibaul?®) bhehauplet, ¢s konne die Verjihrung
festgesetzt sein entweder durch Geselz, durch richterlichen
Ausspruch, durch cinen Vertrag oder durch ein Testament,
und theill demuach die Verjahrung in Riicksichl ilwves Up-
sprunges in eine legalis, judicialis, testamentaria und con-
ventionalis.  Diese Eintheilung der Vevjihrung Lisst sich in
so ferne nicht billigen, als die einzige Quelle aller Verjil-
rung das posilive Geselz ist, es mithin nuy eine usucapio
egalis gieht ). Denn wenn gleieh nicht in Abrede gestellt

1) Stututa corlandica, §. 154, Commiss. Dec. de anno {717,
ad Des. Ari. 16

2) Senats - Ukas vom 21, Juny 1813, Pkt. 3. Nr. 25883
3) Thibant, Ueber Besitz und Verjihrung. 8. 63§ 2

1) Unterholzner Leo §25. Dabelow. Ueher Verjihrunz
Thl. 1. S. 20. Halle 180:. Weischel L ¢, S. 40 Graevell I ¢,
Thl. 1. Anm. §. 1.
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werden kann, dass auch dureh Vertrag, Testament und Rich-
terspruch die Ausiibung von Rechten von dem Ablauf einer
hestimmlen Zeil abhiingig gemacht werden kionme, so enl-
steht hiebei die Verinderung der Lechtssphive allerdings
unmittelbar durch den Ablauf der hesthumlen Zeil; es hat
aber diese Zeit ihven Grund, z. B. bei der usuecapio con-
ventionalis — in einem Vertrage, ist mithin nar fir die Pa-
ciscivenden als platzgreifend zu beirachten, weil die Geltend-
machung seiner Privatrechte von der Willkithr  jedes Ein-
zelnen abhiingt.  Es fehlt demmach der usueapio convenlio-
nalis die der Verjihrung wesentlich nothwendige Bestimmiheit
der Allgemeinheit, und diese kann die Verjihrang einzig und

allein dadurch erhalten, dass dieselbe als Geselz auftrilt.

Nil. Nille, in welchen die Verjihrung ans-
geschlossen ist.

S- 8. Wemn der Grund zur Einfibrung der Verjih-
rung darin gesetzt worden ist, Sireitigkeiten und \erwir-
rungen abzuschneiden, so kann dieselhe nur da Anwendung
finden, wo Nachlissigkeit und Nichtachtung seiner Rechte zu
Tage liegt.  Und in der That weisen auch unsere Quellen )
darauf hin, dass die Verjihrung als eine billige Strafe der
Nachlassigkeit zu betrachten sei, da die Verjihrungsiermine
lange genug dauern, damit der durch die Verjibrung be-
drohte Eigenthitmer scinen Reehten nachforsche. Denmach
also wird die Verjahrung in solchen Fillen ausgeschlossen
bleiben miissen, in denen es unmoglich war seine Rechte gel-
tend zu machen.  Weshalh denn auch nach curlindischem

echite folgende Fille von derVerjibrung ausgeschlossen sind ') :

1) fr. 2. Cod. de amnali except. ital. contr. tollenda (7. 10.).
2) v. Broecker, .bst in den Ostsee-Provinzen Alles der nach
vrussischen Geselzen ganz uneingeschriinkten Verjiilirung uaterworfen 2+¢
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§ 9. [ Indem Gouvernement Curland — Curland im
engerit Sinne und Pillen —

1) die Sachen der Unmiindigen, d. b. derjenigen Per-
sonen, welche unter Vormundschafl stehen ).

Da nun alle Personen bis zum vollendeten einundzwan-
zigsten Jahre unter Vormundschaft stehen, so fillt mithin
der gemeinrechtliche Unterschied zwischen unmiindigen und
miindigen Minderjihrigen fort. Da ferner der Unterschied
zwischen ordentlicher und ausserordentlicher Verjahrung durch
das russische Rechi dahin modificirt worden, dass die Ver-
Jahrungsfristen auf zehn Jahre reducirt worden sind, so isl
auch die nach gemeinem Rechte streilige Frage, ob die ordent-
liche oder ausserordentliche Verjihrung bei den Sachen der
miindigen Minderjidhrigen Anwendung finde, fiir Curland als
nicht existent zu belrachten.

2) die Sachen der Wahnsinnigen.

3) in Kriegszeiten lduft keine Verjihrung, wobei sich
jedoch von selbst verstchen mochte, nur in dem Falle,
dass die Gerichte geschlossen, und dadureh die Rechts-
verfoigung umnoglich geworden ist.

4) Sachen, welche zufolge gesetzlicher Vorschrift oder
zufolge Stiftung und Testament unichl verdussert wer-
den diirfen.

5) Privilegien.

il. Tn Bewelf des eigentlichen Curlands sind ausge-
sehlbssen —

1) absolut:

a) das IHeirathsgul der Ehefrau,
b) Grenzen, welche in die Hypotheken-Biicher waren
eingeiragen worden,

In dessen Jalebiicher fite Bechtsgelehete fn Russland, ThL 1. 802143, fgi.
Riza 18335
1) Stat carl. § 151, Pile, state Tl 1L T 22,

b

§. A

¢) gestohlene und geraubte Sachen,
d) Saclien derjenigen Personen, welehe zu klagen
nicht im Stande sind.
2 relaliv:
a) Sachen, welehe verpfindet sind,
b) Sachen, welche mit der Bedingung verkauft wor-
den, dass man sic wieder einlosen konue,
¢) Grenzen, welche durch Mablzeichen und brief-
liche Urkunden waren heschrieben worden.
HI. In Betrefl des Kreises Pilten sind von der Ver-
Jahrung ausgeschlossen ).

1) die Sachen derjenigen, welche gefangen sind.

2) liuft keine Verjahrung gegen diejenigen, welches aus-
serhalb Landes — . h, ausserhalb Curlands — Ihro
Magestit oder dem Lande dienen.

3) die Sachen derjenigen , welche sich Studirenshalber
in fremden Landern aufhalten. — Gegenwiirtig jedoch
st diese Beslinnnung antiquirt.

4) gestoblene und geraubte Sachen, so lange dieselben
bei dem Diebe oder seinen Erben angetroffen werden;
sind dieselben aber cinem andern verkauft oder tber-
geben worden, so verjihren dieselben schon in resp.
10 Jahren. “

3) Noch sind wegen Mangel der bona fides ausgeschlossen

a) kein Zinsmann kann das Zinsgut wider seinen
Herrn, noch
b) ein Pfandhalter das Pfandgut verjahren *).

1) Cf. Rilt, stat. ThL I Fit. 22, § 4. 5. a

*y Anm. Fiir alle diese Fille simi zu vergleichen. Stat. enrl, §. 151
WO I3, — 104 und Pilt. stat. Th. 0L Tit. 22, §. 4.5 fiiv die ans dem
subsiditirven  Rechte der Vollstindigkeit wegen hier angefiihrien 17lle
habe ich die Belege, als allgemein bekannt, vorausgesetzt, und ehen
deshalb za allegiren unterlassen. v
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§ 10.  Schliesslich muss hei dieser Gelegenheit noch auf
cinige moralische  Personen, nimlich auf Kirchen, milde
Stiftungen, Stadigemeinden , fiseus in Betrefl der ihnen nach
gemeinem Rechle zustehenden Begiinstigung bei der Verjith-
rung Riicksicht genommen werden.

Der Senats-Ukas vom 21. Juni 1815 Nr. 25883. Pki..3
setzt ganz allgemein fest, dass alle Linger als zehn Jalire
dauernden Termine auf zehn Jahre reducirt werden sollen,
und gestatiet nur zu Gunsten der Minderjahrigen, Wabu-
sinnigen und Abwesenden in so ferne ¢ine Ausnahme, als
diese nach den besonderen Bestimmungen zu beurtheilen seien.

Da mun in dieser Verordnung der bereits oben erwihn-
ten Personen, als Kirchen, milde Stiftungen u. s. w. keine
Namhaftmachung gesehieht, so kann, wegen der Allgemein-
heit des vor allen andern geselzlichen Bestimmungen in Cur-
land zur Anwendung kommenden Senats-Ukases ihmen die
gemeinrechiliche  Begiinstigung  gegenwiirlig unmaglich  zu
Statten kommen. Es liuft mithin sowohl zu Gunsten, als
auch zum Nachtheil oben beregter Personen die zehnjihrige
Verjihrung des russischen Rechies.

§ 41. Das Kirchengesetz von 1832 verordnet ')+ die
“evangelisch-Tutherischen Kivehen kinnen unbewegliches Ver-
mogen ohne Allerhichste Erlaubniss weder erwerben (mpu-
oopbTaTe ), noch verdussern (oTUyRAATH).

Bei der Allgemeinheit des Ausdruckes mpuoGpbrars
unterliegl es keinem Zweifel, dass derselbe auch die Verjih-
rung unler sich begreift, und es entsteht nur die Frage, wie
die Allerhichste Erlaubniss mit der Verjihrung zu verhinden
sei. Auf den ersten Blick isl es cinleuclilend, dass die Er-
Jaubniss nicht dahin nachgesucht werden kann, iherhaupt

1) Gesetz fiie die evangeiiscl - lutherischen Kirchen vom Jahve
1832 §: A6
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verjihren zu konnen, demn durch ein solches Nachsuchen
wiirde sich mala fides manifestiren, und alle Verjihrung co
ipso ausgeschlossen sein. Da jedoch die Verordnung des
Kirchengeselzes ohne alle Einschrankung bei der Erwerbung
unbeweglichen Kirchenvermogens die Allerhiochste Erlaubniss
erfordert, so kann diese nur in Betrefl des der Verjihrung
zu Grunde liegenden Geschifles (justus titulus) eingeholt
werden.

IV. Von der Ersitzang des Eigenthumns,

S- 12. DPas Institut der Verjihrung haben wir dahin
festgestellt : es ist dasselbe der Inbegriff derjenigen Rechis-
normen, welche sich beziehen auf die, wihrend einer he-
stimmten Zeit durch Ausiibung oder Nichlausibung eines
Rechtes hervorgebrachte Verinderung der Rechissphire. Die
Verinderung der Rechtssphiire kann nan entweder darin be-
stehen, dass man ein bisher noch nicht inne gehabtes Recht
durch fortgesetzten besonders qualificirten Besitz erlangt —
erwerbende Verjihrung, Eigemhums-Ersitzung-—, oder aber,
darin, dass man die Mittel ein bereits verlelztes Recht durch
richterliche Hilfe wieder herzustellen, verliert — erloschende
Verjahrung.

S. 43. Was nun die erwerbende Verjahrung oder Er-
sitzung im allgemeinen betrifft, so ist das Wesen ?) derselben
festzustellen, und dieses gegen die erlischende Verjahrung
abzumarken. Ls ist dieses um so nothwendiger, da zu-
weilen dic Ansicht vorkommt, dass iiberall, wo auf der einen
Seite Ersitzung vorkomme, auf der andern Seite erloschende
Verjihrung Stalt haben miisse. Diese Ansicht ist aber durch-
aus falsch, und fiihrt das ldentischsetzen der erwerbenden

————

1) Ueber den wesentlichen Unterschied der Acquisitiv- und Ex-
tinctiv-Verjihrung. In Pfeiffer’s vermischten Schriften, Marhurg 1503,

2
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und erloschenden Verjahrung, zur vollkommensten Entstel-
Jung beider Lehiren.

. 14. Ein Fall *) kommt allerdings iu unseren Quellen
vor, wo es auf den ersten Blick scheinen kinnte, dass beide
Verjahrungsarten in der That identisch gesetzt sind, es ver-
schwindet jedoch bei genauerer Betrachtung dieser Schein,
und beide Verjahrungsarten treten, als wesentlich von ein-
ander verschieden, ins Licht.

Dieser soeben beregle Fall tritt ndmlich ein bei der
Befreiung einer Sache von einer stadtischen Servilut durch
Verjahirung ; denn bei dieser wird nicht nur verlangt, dass
derjenige, welcher die Servitut verliert, dieselbe eine be-
stimmte Zeit hindarch nichl ausgeiibt habe, sondern, dass
auch derjenige, welcher seine Sache von der Servilul be-
freien will, eine bestimmte Zeit hindurch diejenigen Hand-
lungen vorgenommen habe, welche er vermige der Servitut
zu unterlassen, verpflichtet war (usucapio libertalis).  Doch
auch hier ist erwerbende und erlischende Verjihrung wesent-
lich von einander untlerschieden, erstens in Betreff der Be-
theiligten, welche in diesem Falle erwerben oder verlieren;
zweitens in Bezug auf die Verschiedenheil der Rechle, die
in diesem Falle zur Sprache kommen; drittens ist hier von

keiner Ersitzung der Freiheit die Rede, indem zur erwer-
benden Verjihrung immer ein Besilz, der eine bestimmie
Zeit gedauert hat, erfordert wird, hei einer Servitul aber
der zum Besitze nothwendige animus domini nie Statt haben
kann2). Es ist mithin in diesem Falle cine reine erloschende
Verjihrung vorhanden, und die usucapio libertatis zeigl nur

an, dass man das von cinem andern ausgeiibte Recht, nicht

mehre Teiden will.

by fr 6. pr. 1 de serv, praed. wrbr (8. 2)

2) Savigny. das Recht des Besitzes. 1 Aullage. S48,

Giessen 1803,
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S. 15. Das Wesen der Ersitzung besteht darin, dass

diesclbe ¢in modus acquirendi inii is

i e f" odus acquirendi dominii ist '), demn es wer-
den dureh dieselbe kirperliche und unkorperliche Sachen-
auf .thm:lem Wege erworben; wogegen bei der erloschenden
Verjihrnng Rechte nur auf indivectem Wege, niimlich durch
den Verlust dev Mittel dieselben geltend zu machen, aufge-
hoben werden.

§- 46, Bei der Lpsitzung wird ferner die Person des
Ersitzenden beriicksichtigt, und von dieser ein gehorig qua-
lilicirter Besitz eine hestinnmle Zeit hindurch ununterbrochen
gefordert; bei der erloschenden Verjilirung dagegen, geniigt
schou der Ablauf der gesetzlichen Zeit allein.  Nehmen
wir nun den Fall an, es collidire Ersitzung und erloschende
\c.uahrung, und zwar so, dass die Lrsitzung  bereits voll-
endet, wihrend die erlischende Verjihrung noch liuft:  so
wiirde in diesem Falle die erloschende Verjihrung in dem
Augenbiic or i . i B

genblicke aufhoren, in welchem die Ersitzung vollendet
war; denn es is : irsitz i jeni
5 denn es ist durch Ersitzung bereits dasjenige Recht
erworben, resp. verloren, welches durch dic in der erlo-
scl : wridihr , i
lllendup Verjihirang  erloschende Klage geschiitzt werden
soll. - TS ges dch je i :
; Anders gestaltet sich jedoch dieser Fall, wenn man
anhimi ie” erloschende Verjihr i i
! mnt, .«]u, erlischende Verjihrung sei hereits vollendet,
.\wlucml die Zeit der Ersitzung noch niclit abgelaufen ist.  Hier
ist dann das Recht noel nieht erworben, wihrend das Klage-
recht Dbereits vorloven ging ; es wird mithin die obligatio
civilis untergegangen, die obligatio naturalis annoch in Kraft
sein, und auf indivectem Wege, z. B. durch compensatio,
retentio, geltend gemachl werden kounen.

S. 47. Ferner finden wir bei der Ersitzung das Recht

der Accessio possessionis £), d. . das Recht, sich den Be-

1) fr. 3. D. de usurp. et usuc. (41. 3.)
2) of fr. 14, pr. D. de div. temp. praesi. (11, 3.)
-



sitz seines Vorgiingers unler hestimmlen Voraussetzungen an-
vechnen zu konnen ; wihrend hei der erloschenden Verjih-
rung von einer Aecessio possessionis, da bei derselben kein
Besitz moglich, nie die Rede sein kann.

L 48, Auch der Umfang heider Verjihrungsarten ist
selir verschieden, denn wihrend die Extinctiv - Verjahrung
fast bei allen Klagen zur Anwendung kommt, ist die Er-

M

sitzung nyr anf Vermogensrvechte cingeschrinkt. Es wirkt
mithin die Extinctiv-Verjihrung extensiv, wihrend die Er-
sitzung dadurch, dass sie die Extinetiv- Verjihrung absorbirt,
intensiv wirkt, —

§. 19, Aus dem bereits Gesaglen mochte nun wobl
deutlich hervorgehen, anf welch grossem Missverstindnisse
os herube, die erwerbende und erlosehende Verjahrung zu
utentificiven.

So gehissig - es nun auech eyscheinen konnte, aus der
Nachlissigkeit seiner Nebenmenschen Vortheile<zu zichen, $o
illt doch diese Gehiissigkeit vollkommen fort, wenn man
erwiigt, unter welchen Qualitdten das Gesetz die Lrsitzung
als Rigenthums - Ersverb Statt finden ldsst. Diese Qualitidten
festzustellen , wird der Inhalt nachstchender Abschnitte sein.

V. Der Verjahrungshesitz.

§. 20. Als erstes Hauptrequisit und qualitative Bestimmt-
heit der erwerbenden Verjahrung tritt uns der Besitz entgegen,
weshalb denn auch diese Art der Verjahrung »Ersitzang «
genannt  wird.  Unter Besitz Y im valgairen Sinne des
Wortes versteht man das factische Innehaben einer Sache,
welehies aueh als nuda possessio hezeichnel wird, und als
solelor hat der Besitz keinen  juristischen Werth. Anders
Jedoch gestaliet sich der Besitz, wenn derselbe die Mani-

.

1, Saviguy, das Recht des Besitzes. L Aullage. S. 3

I
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festation eines Willens ist, und als solcher i die Sphare
des Rechls eintritt, woselbst er als Factum mil rechilichen
Folgen aufgefasst werden muss.

S. 21, Der Wille, welcher sich im Besilze manifestirt,
und als animus rem sibi habendi bezeichunet wird, muss
gleich hicr genauer fesigestellt werden, da das rem sibi
habendi zu Missverstindnissen Veranlassung geben kann, in-
dem man darunter jedes lunchaben einer Sache zu seinen
Gunsten verstehen, und auf diese Weise auch Personen juri-
stischen Besitz einer Sache beilegen kimute, welcke in der
That die fragliche Sache nur factisch in ihrer Gewalt haben.
Es ist aber der animus rem sibi habendi derjenige Wille,
welcher so beschaffen ist, dass derselbe sich als Eigenthums-
wille in der Sache manifestivt, mithin sich hesvusst ist, dass
alle Einwirkungen auf die Sache ihm freisteben; so wie
anderseits er berechligt ist, alle andern von der Einwirkung
auf die Sache auszuschliessen. Jedoch wnterscheidet sich der
Eigenthumswille des Besitzers von dem des Eigenthiimers
darin, dass ersterer nur die Moglichkeit, die Veraussetzung
des letzteren ist.

§. 22, Dieser Eigenthumswille (animus domini) nun
kann zu seiner Quelle, entweder die Ueherzeugung haben
nicht Eigenthiimer eipcr Sache zu sein (mala fides), oder aber
es kann derselbe aus einem vorhandenen lrrthume der Ueber-
zeugung sein, wirklich Eigenthimer geworden  zu sein,
wihrend derselbe doch nicht hat Eigenthiimer werden konnen
(bona fides). Wenn gleich nun an beiden Arten des sich un
Besitze mauifestirenden Willens Rechte geknupft sind, so -
teressirt uns fiir die gegenwartige Abhaundlung nur der Telz-
tere Wille, d. i. der in gutem Glauben (bona fide) hegonnere

Besitz, denn nur dieser ist es, welchem die Gesetze gestaden,

pach einer bestimmten Zeit, sich das Ohject seines Besiizes,

falls derselbe nicht unterbrochen worden, als wahres und
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volles Eigenthum anzacignen ; weshalh denn auch nur dieser
Besitz mit dem  Ausdrucke » Verjahrungshesitz«  hezeich-

net wird.

§. ¢3. Der sochey in seinem Wesen erfasste Besitz
wird erworben '), indem die denselben bildenden Momente
corpus (Ergreifung, Anfang des factischen [nnehahens) und
animus (Absicht zu besitzen) sich vereinigen; wobei es natiir-
lich keinen Unterschied macht, dass eines diescr Momente
bereits frither, als das andere vorhanden ist.  Forigesetzl
wird der einmal erworbene Desitz dadurch, dass die den-
selben bildenden Momente zusammenbleiben, wobei es Jjedoch
durchans nicht wesentlich ist, dass die unmittelbare physische
Herrschaft in jedem Augenblicke vorhanden, sondern es ge-
niigt, wenn dieselbe nur in jedem Augenblicke reproducirt
werden kaun.

§. 24. War bei der Besitzergreifung corpus et animus
nothig, so muss in allen Fillen, wo dieselben nicht Statt
haben konnen, so wohi der Besilz, als auch die aus dem-
selben folgende Ersitzung, ausgeschlossen bleihen. Es fallt
aber das corpus fort, bei allen Sachen, welche dem Ver-
kehre entzogen worden sind, z. B. bei res publicae, religiosae;
eben so wenig tritt wegen mangelnden animus der Besilz
cin bei Wahnsinnigen, Kindern w. s. w., obgleich dieselben
Besitz allerdings fortsctzen konnen.

§. 25. Die Fahigkeit iiberhaupt cinen Willen zu haben,
geniigt fir die, den Besitz ergreifende Person durchaus nicht,
sondern es muss dieselbe einen ganz bestimmien Willen
haben, welche Bestimmtheit erst durch die genaue Abgren-
aung des Gegenstandes, in welchem sich der Wille realisiren
kann, und welcher mithin den Gegenstand des factischen

1) fr. 3. D. de acq. vel. amt. poss. (41. 2.) — Et adipissimur
possessionem corpore et animo, nequeper se animo, aut per se corpore.

Innehabens ausmacht, herbeigefuhrl werden.  Aus diesem
Grunde nun geht hervor, dass Begriflsganze nie Gegenstand
des Besilzes sein konnen '), weil an ihnen, als etwas Ge-
dachlem, Allgemeinem, kein factisches Innchaben statifinden
kann, sondern dass, wenn vom Besilz cines Begriffsganzen
gesprochen wird , nie dieses, als solches, besessen wird,
vielmehr nur die Einzelnen dasselbe bildenden Individuen
den Gegenstand des Besitzes ausmachen. — Wesshalb denn
auch Begriffsganze sowohl von dem Besitze , als von der
Usucapion vollig ausgeschlossen sind.

S. 26. In dem Verhiltnisse des Ganzen zu den Thei-
len gestaltet sich die Verjahrung folgendermassen. Es unter-
liegt keinem Zweifel , dass derjenige, welcher Elwas als
Ganzes durch Verjalirung bereits erworben hat, auch in dem
Falle, dass nach vollendeter Verjahrung das Ganze sich in
seine einzelnen Theile zerlegt, oder zerlegt wird, nichts desto
weniger Eigenthimer der cinzeluen Theile geworden ist 2).
Anderer Ansicht dagegen ist Unterholzner ®) der die Usucapion
eines Ganzen nicht auf die Theile ausdehnen will, und da-
durch die Nothwendigkeit der Verjihrung aufhebt.

In Bezug auf die Theile als solche ist die Verjahrung
nur moglich, wenn man dieselbeu, sei es pro diviso oder pro-
indiviso, als selbsistindige Ganze betrachtet ).

S. 27. In der Verbindung des Theils mit dem Ganzen
gestaltet sich dic Verjihrung also: — Befindet sich jemand
in Betreff cines Ganzen in conditione usucapiendi ®) , und

1) fr. 30. §. 2. D. de usurp. et usucap- 41. 3.)

2) v. Savigny L e N, 260

3) Unterholzner L c. 8. 165. .

1 fr. 26. D. de poss. (Pomponius lib. 26. ad Quintum Mucium).
Locus certus ex fundo et possideri et per longam possessionem capi
potest: et certa pars pro indiviso ... Incerta autem pars tradi ned
usucapi potest.

5) fr. 3. D. § 2 de poss.
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.

lrennen sich wihrend dieses Zustandes einzelne Theile vom
Ganzen ab ; so ist nothwendig, wenn auch diese Theile durch
Verjihrung erworben werden sollen, dass fiir diese ein neuer
Besilz anfange, wobei jedoch der Titel, auf welchen das
Ganze erworben ist, in Kraft bleibt, so wie eine neue Ap-
prehensio nicht erforderlich ist, jedoch treten bona fides und
der Ablauf der gesetzlichen Zeit auch bei der newen Verjih-
rung als wesentliche Momente hervor. Mir scheint diese ge-
setzliche Bestimmung, dass fir den Theil eine besondere Ver-
jahrung anfangen muss, wihrend fiir das Ganze die bereits
bestehende Verjihrung ihren Lauf fortsetzt, darin ihren Grund
zu haben, dass der Begriff « Theil» als solcher, gar nicht
\bes[ehl,, sondern einzig und allein in der Reflexion auf etwas
Anderes, als Ganzes, seinen Grund hat. Es ist mithin das
sich vom Ganzen getrennthabende Sttick nur insofern Theil,
als es auf die urspriingliche Sache als Ganzes bezogen wird,
an sich dagegen ist dieses Sliick ctwas fiir sich Bestehendes,
Ganzes, und als solches muss bei demselben eine neue Ver-
jahrung anfangen.
§. 28.  Setzen wir dagegen diesen so eben hespro-
chenen Fall umgekehrt, also so: ,,lch befinde mich in Bezug

auf eine Saclre in conditione usucapiendi, und verbinde diese

mit einer andern mir gehorigen Sache, so werde ich die
Verjahrung fortsetzen '). In diesem Falle nun setze ich die
eine Sache als Ganzes, die andere dagegen als Theil, und
uegire, indem ich beide verbinde, den so eben von mir ge-
setzten Unterschied; denn dadurch, dass in Folge der Ver-
bindung der Begriff Theil verschwunden, ist auch der Begriff
des Ganzen, der nur in der Reflexion auf Theil hestand auf-
gehoben worden, und ich besitze nach der Verbindung nicht
das Ganze, wic dasselbe in der Reflexion auf Theil bestand,

1) v. Savigny L. ¢. 8. 310.
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sondern eine besonders qualificirte Sache, bei deren Verjah-
rung bereits alle Requisite erfiilll worden.

§. 29. Oben ist behauptet worden, dass derjenige,
welcher durch Ersitzung Eigenthiimer einer Sache geworden
ist, auch Eigenthiimer der Theile dieser Sache bleibt, falls
dieselbe sich in ihre Theile nach vollendeler Ersitzung zer-
legt. Von dieser Regel findet zu Gunsten von Gebiuden
eine ganz singulaire Beslimmung Anwendung.  Bei Hdusern
piimlich konnen auch nach vollendeter Ersitzung die Bau-
materialien vindicirt werden, falls das Haus zerfallt, oder
abgetragen wird. Es mochie diese Ausnahme darin ihren
Grund haben, dass es in Rom verbolen war, im Falle cin
Gebiude aus fremdem Material aufgeliihrt worden war, it
der actio ad exhibendum, auf Trennung des Materials zu
klagen, sondern es musste vielmehr der Eigenthiumer des
Materials warten, bis das Haus wviedergerissen wurde, und
erst dann konnte er das Material vindiciren.

. §..30. Endlich finden wir dic Bestimmung tegulae und
columnae?) sollen, wenn nur zehn Tage an dem Ablaufe der
Verjihrung fehlen, wund dieselben in dieser Zeit verbaut
worden, dem Eigenthiimer des Hauses durch Ersitzung er-
worben werden. Als Grund fir diese Bestimmung wird
theils die Kiirze der noch fehlenden Zeit, theils die nur
dusserliche Verbindung angefiilirt. '

S. 31. Bei dem abgeleiteten Besitze entstelt die Frage,
wer von den beiden, bei diesem Geschifte hetheiligten Per-
sonen in conditione usucapiendi sich befinde, nimlich ob
derjenige, welcher dein abgelciteten Besitz fiir sich hat, oder
derjenige , von dem der Besilz abgeleitet wird.  Unsere
Quellen %) beantworten diese Frage entschieden dahin, dass

1) fr. 30. § 1. D. de usurp. et usuc. -
2) fr. 16, D, de usurp. Qui pignori dedit, ad usucapionem tan-

tum possidet.



der abgeleitele Besitz nie die Wirkung der Verjahrung in
sich enthalte, waoher denn anch der Emphyleuta und der
Pfandglaubiger nie die fragliche Sache fir sich, sondern
immer nur fiir denjenigen durch Verjahrung erwerben, von
dem sie ihren Besitz ableiten.

§. 32.  Der Usucapions-Besilz kann sowohl in cigener
Person, als auch durch Stellvertreter erworben werden '),
in welchem letzteren Falle jedoch das Reprisentations- Ver-
hiltniss entweder in einem Auflrage, Befehle oder einer ami-
lichen Stellung bestchen muss. Es gestaltet sich alsdann
dieses Verhiliniss so, dass die beiden zur Besitzergreifung
nothigen Momentle, corpus und animus, auf heide Betheiliglen
vertheilt werden‘. Demnach muss der Reprisentant alle zum
corpus nothigen Handlungen vornehmen, jedoch immer nur
in Beriicksichtigung des animus seines Principals, indem er
sonst nicht fir diesen, sondern fir sich selbst den Besitz
ergreifen wiirde.

§. 33. Ein dritter Fall in welchem Besitz erworben
werden kann, ist die Successio ?), das ist das Uebergehen
des Besitzes dadurch, dass jemand an die Stelle des fritheren
Besitzers tritt. Es kann dieser Uebhergang auf doppelle Weise
stattfinden ; entweder so, dass die Person des fritheren Be-
sitzers in Betreff einer einzelnen Sache vertreten wird, oder
aber so, dass das ganze Vermogen, als solches, von ciner
Person auf die anderc iibergeht. Jedoch komme ich bei
Gelegenheit der Accessio possessionis auf dicsen Fall weiter

zu sprechen.

1) Paulus, V... § 1. Possessionem acquirimur et corpore
et animo ; animo utique nostro, corpore vel alieno vel nostro.

2) e 13. § 12, D. de acq. poss. (4. 2.)
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V. Der gule Glaube.

. 34.  Der gute Glaube (bona fides) oder wie die
piltenschen ') Statuten sich ausdriicken «gultes Gewissen» tritt,
wie bereils erwihnt, bei dem Usucapions-Besitz als besonders
wesentliches Moment hervor ; denn nur der gute Glaube macht
den Besitzer iiberhaupt fialig, eine Sache durch Ersilzung zu
erwerhen.  Es ist demnach hona fides nnmittelbares Re-
quisit des Besitzes, und erst dureh diesen (eitt dieselbe als
Requisit der erwerhenden Verjihrang auf.

8. 35, Das Wesen ) des guten Glaubens bestelit davin,
dass man posiliv glanht, Eigenthiimer eliter Sache geworden

zu sein, mithin sich der Eesitzung des Eigenthums fiir nicht

bediirflig erachtel, — Aus diesem posiiiven Glauben nun geht
hervor, dass es nichl geniigl, falls Jemand nur glaubt, mehr

Reeht an einer Sache zu haben, als ein Anderer.  Erheben

sich jedoch hei demjenigen, welcher cine Sache hona fide
erworben, Zweifel dariiber, ob er wirklich dnreh den justus
titulus Eigenthiimer geworden, so kann keineswegs gleich
angenomnmen werden, es sei der gule Glaube unterhrochen,
sondern diese Wirkung teitt erst ein, wenn das Bewusslsein
sich festgestellt hat, die besessene Sache ist eine fremde, es
ist mithin zur Unterbrechung des guten Glaubens conscientia
rei alienae nithig ).

§. 36. Der gute Glaube muss sich ferner auf die ganze
in Besitz genommene Sache beziehen, denn bhezieht sieh der-
selbe nur auf einen Theil ¥, so kann auch nur dieser Ge-
genstand dev Verjahrung sein. Sind jedoch die einzelnen

1) Pilt. stat. Thl. Il Lit. 22. §. 1. u 2. ] ‘

2) Méilenthiel, Ueber die Natur des guten Glaubens hei der
Verjihrung. S. 22. Erlangen 1825.

3) Méllenthiel I c. S. 118.

4) fr. 6. § 1. D. pro emtore. (41, 4.)
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Bestandtheile eines Ganzen, theils vem guten, theils vom ho-
sen Glauben erfasst, und es ist dahei nicht ausgemacht,
welche Theite im guten Glauben besessen werden, so ist die
Verjahrung ginzlich ausgeschlossen. Ist die Ersitzung be-
reits vollendet , und tritt erst nach der Volliendung das Be-
wusstsein ein, die erworbene Sache war ecine fremde, so
schadet dieses dem bereits erworbeneu Eigenthume ganz und
gar nicht, da die Ersitzang bereils aufgehort hat.

§. 37. Aus dem guten Glauben geht, als nothwendige
Folge hervor, dass elwas in der Wirklichkeit sich anders
verhalte, als es vom guten Glauben erfasst ist; es heruht
mithin dev gute Glaube auf cinem trrthume, weshalb denn
auch hier die gesetzlichen Bestimmungen iiber den Irrthum
Anwendung finden miissen.. Um nur ein Beispiel zu erwah-
nen, so mag folgendes aus dem romischen Rechte hier ge-
niigen. Es kauft Jemand von cinem Pupillen '), welchen er
fiir grossjahrig sciner Korperconstitulion nach zu halten,
keinen Ansland nahm, eine Sache (ervor facti); in diesem Falle
wird der Kiufer, wenn gleich derselbe durch den Kauf,
der ohne auctoritas tutoris slatlgehabt hat, nicht Eigenthiimer
der Sache geworden ist, das Eigenthumsrecht durch Ersitzung
erwerben konnen, denn die Rechtsregel: ignorantia facti non
nocet, befahigt ihn zu diesem Erwerbe. Kauft jedoch jemand
von einem Pupillen, den er als solchen kaunte, ohne auctoritas
tutoris, die er fir unwesentlich hielt, eine Sache, so wird er
dieselbe nicht durch Verjihrung erwerben hinnen, denn die
Rechisregel : ignorantia juris nocel, steht derselben entgegen.

§. 38. Da wir den Besitz soweohl in eigener Person,
als auch durch Stellvertreter erwerben kinnen, so ist zu
zeigen, wie sich in diesem Verhiltnisse die bona fides ge-

1) fr. 3l. pr. D, de usurp. (41. 3.), Nunquam in usucapionibus
juris error possessori prodest. — fr. 11, D, de acq. ur. dom. (4. 1.). —
fr. 2. § 15. pro emtore. (4l. 4.).
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stalten muss. Bei dem Reprisemtations-Verhéltnisse, welches
durch Befehl begriindet ist, schadet es dem Befehlenden durch-
ans nicht, falls derjenige, welehier in Folge seines Befehls

den Besitz ergriff, in mala fide war, denn in diesem Falle

handelt ein solcher als willenloses Mittel ). Anders jedoch,
wenn bei einem Gewaltverhitltnisse der Besitz ohne Wissen
in diesem Falle producirt

weshalb mala

des Herren ergriffen worden war,
der Ergreifende den Willen seines Herren, als

fides den Besitz zur Ersitzung untauglich machen muss, wwenn
auch der Herr sich in bona fide befunden hatte; — nmmer

jedoch wird der Herr die Besitzergreifung spater gcnehmigen
missen ), wenn er durch denselben Verjahrung begriinden
will, und dieser Augenblick wird denn auch der Anfangs-
punkt der Verjahrung scin.

S. 39. Ist das Reprisentations-Verhiliniss darch amt-
liche Stellung begriindet; z. B. es ergreift der tutor zu Gun-
sten seines Pupillen den Besitz, so wird in diesem Falle nur
der Wille des tutors, da der Pupille noeh keiner rechtlichen
Willensbestimmung fahig ist, in Beriicksichtigung kommen.
Endlich noch ist bei dem durch Auftrag begriindeten Reprd-
sentations-Verhaltnisse zu bemerken, dass bei diesem die mala
fides desjenigen, der den Besitz ergriff dem Prinzipal scha-
det, wihrend die hona fides des Ersteren falls Letzterer sich
in mala fide befand, demselben keinen Nutzen gewéhrt 3.

S. 40. Sctzen wir nun den Besitz als durch eine Suc-
cessio erworhen, so kommt bei der Successio singularis, falls
Accessio possessionis Statt haben soll, so wohl die fides des

Antecessors, als die des Successors in Betr
ann Accessio possessionis Statt baben.

acht ; denn nur

bei bona fides beider, k

1) fr. 2. § 10.—13. D pro emtore (1. 4}
2) fr. 2. § 12, domini potius, quam servi voluutatem spectan-

dum est.
3) fr. 2. § 10.—13. D. pro emtore (11. 4.).
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Falls jedoch der Antecessor sich in mala fide befand, so hin-
dert dieser Umstand dem sich in bona fide befindenden Suc-
cessor durchaus nicht, fiir sich cinen neuen Verjahrungshesitz
anzufangen ; befinden sich jedoch beide, der Antecessor und
der Successor, oder aber nur der Successor in mala fide, so
ist die Verjihrung vollig ausgeschlossen.

S. 41.  Bei der Successio universalis nimmt das romi-
sche Recht nur auf die fides des Antecessors Riicksicht , und
gestattet daher ecine Fortselzung der Verjihrung selbst in dem
Falle, wenn der Successor sich bei der Besitzergreifung in
mala fide befand ; — umgekehrl aber schliesst es jede Ver-
jarung aus, wein der Anlecessor sich in mala fide befand,
so dass in diesem Falle es dem Successor niclit gestattet ist,
selbst wenn derselbe den Besilz hona fide anfing, die Ver-
jahrung zu beginnen.  Es erklirl sich dieses aus der bei
diesem Verhiilinisse statthabendeun unitas personarum.

§. 42. In dieser ganzen Lehre ist durch das canonische
Recht ') insofern eine Weitereniwicklung bewirkl worden,
als dasselbe bei der Verjihrung nicht nur bona fides bei der
Besitzergreifung, sondern die ganze Verjihrungszeil hindurch,
erfordert. .

S. 43. Dieser so chen aufgezeigle Unterschied des ro-
mischen und canonischen Rechtes in Betreff der bona fides
hat auch in Curland sich geltend gemacht, und die Frage
in Anregung gebracht-, ob bona fides continua oder hona
fides bei der Besilzergreifung nothwendig isl, um die Ver-
thlllll" gesetzlich zu vollenden.

. 44. Die Statula curlandica?®), so wie das Derschau-

1) Cap. V. cauwsa 3L 4. 1. — Ferner Pabst Alexanler Il
Cap. V. de praesc. (2. 26.); endlich Pabst Innocenz 1l Cap. alt. X.
de praesept. .,in nulla temporis parte rei habeat conscientiam rei
alienae.s ’

2) Stututa curlandiea. §. 152, o, 154,
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sche Landrecht V), lassen keine directe Entscheidung dieses
streitigen Punktes herbeifiihren. Es unlerliegt demnach fir
das eigentliche Curland keinen Zweifel, dass daselbst das
gemeine deutsche Recht in subsidium eintritt, und in (ﬂU"d-
lage desselben bona fides continua bei der Verjahrung erfor-
dert wird.  Mithin veducirt sich dieser Streit nur auf den
Piltenschen Kreis. »
Die Piltenschen Statuten Theil 11 Tit. 22. S. 1. aber
selzen fest:
»Fahrniss und bewegliche Giitter (ausser derer so
»zu Erbschaft gehorett) so einer mit gutem Tytell
»oder Gewissen an sich gebracht, werden in Jahr
»und Tag verjihret.«
Dieser Paragraph spricht zu deutlich, dass zur Yer-

jihrung guter Titel und Gewissen cinzig und allein bei der

Besitzergreifung erforderlich sind, als dass man noch irgend
etwas zur Rechtferligung dieser Behauptung anzufithren sich
genothigt sehen konnte, und nur beildufig muss hier noch
bemerkt werden, dass das Inslitul der Verjihrung nach den
dasselbe festsetzenden Verordnungen streng beurtheilt werden
muss, indem dasselbe aus iusserer Nothwendigkeit entsprun-
gen, in den einzelnen Rechten verschieden bestimmt sein kanu.
Denjenigen, welche in dem fraglichen Falle bona fides con-
tinua verlangen, ist insofern nicht beizustimmen, weil sie zu
dieser Ansicht dadurch gekommen sind, dass sie dem sub-
sidiairen gemeinen deutschen Rechte eine ihm fiir den ?(I‘Clb
Pilten in dieser Streitfrage nicht gebihrende Stelle ‘emge-
viumt haben 2), indem siec dasselbe mit dem einheimischen

ur 4 I. CL 1. Lit L
1) Derschau’s Landrechtsentwurf.  Baud 1 C 4

Art. 11 4. .
2) g Madai, Ist fir die Acquisitiv - Verjithrung in den Otssee-

provinzen bona fides continua erforderlich? — In den Erdrternngen.

Bd. 1. Heft IL
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primairen Rechte verschmolzen, an Stelle des subsidiairen
Charakters ihm den des primairen Rechtes beigelegt haben.
Es ist aber dieses Verfahren um so mehr zu missbilligen,
als man nicht berechtigt ist, iberall da das subsidiaire Recht
eintreten zu lassen, wo dasselbe mehr als das primaire ent-
wickelt ist; denn nicht in der geringeren Entwickelung, son-
dern in der Mangelhaftigkeit des primairen Rechtes liegt
die Nothwendigkeit eines subsidiairen Rechtes. Noch mehr
als in dem bisher Gesagten liegt die Anforderung sich von
jeder Vermischung des primdiren und subsidiairen Rechtes
ferne zu halten darin, dass durch solch’ ein Verfahren jede
individuelle Rechtsentwicklung unmoglich gemacht wird.

§. 45. Die Praxis, fir Curland noch gegenwirtig die
reichhaltigste Quelle der Rechtsentwicklung, darf meiner An-
sicht nach bei der Entscheidung dieser wichtigen Frage nicht
unberiicksichtigt gelassen werden. Nach der Praxis wird
fiir ganz Kurland, mit Iubegriff von Pilten, bona fides conti-
nua erfordert. Auf den ersten Blick nun konnte es scheinen,
als wenn die Praxis die Bestimmung dber die bona fides
continua aus dem canonischen Rechte ') hertibergenommen,
und auf diese Weise das weniger entwickelle einheimische
Recht erginzt habe. Dieser Schein verschwindet, wenn man
bedenkt, dass nur im Falle der Mangelhaftigkeit eines Rech-
tes dieses aus dem subsidairen erginzt werden kann; dass
die Rechtsentwicklung eines Volkes dagegen nicht von aussen
herangebracht werden kann, sondern dass dieselbe in der
absoluten Nothwendigkeit der Entwicklung des Rechisgefiihls,
jhren Grund hat, in den Rechisgelehrten zum Bewusstsein
kommt und von diesen in die Praxis als an sich und fir
sich Recht gesetzt wird.  Es ist mithin die fir Pilten erfor-

1) Dabelow L ¢. S. 409,
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derliche bona fides continua nicht die des subsidifren ge-
meinen Rechtes, sondern der Ausfluss des sich in der Praxis
bewusst werdenden einheimischen Reehtsgefiihls.

VII. Der gerechte Erwerbstitel.

§. 46. Es ist bisher gezeigl worden, dass zur Ersitzung
als unmittelbares qualitatives Requisit, der Besitz gehore,
dass dieser Besitz aber nur in dem Falle zur Ersitzung ge-
niige, wenn derselhe hona fide angefangen, und bis zu Ende
der Verjahrungszeit sich als soleher hehauptet hat. Vollkom-
men jedoch wird der Besitz erst dann seinem Begriffe, Ver-
Jahrungsbesitz zu sein, entsprechen, wenn die bona fides sich
auf einen justus titulus stiizt'). Es bildet mithin der gerechie
Titel (justus titnlus) als Grund der bona fides das zweite
unmiticlbare Requisit des Besitzes, und gehirt demnach, gleich
der bona fides, zu den mittelbaren Requisiten der Ersitzung.

S- 47. Gehen wir auf das Verhiltniss der fides zum
litulus weiler ein, so erscheint uns die erstere als das In-
nere, Unerkemnbarve dem titulus als dem Aeusseren, Erkenn-
baren gegeniiber, so dass wir von dem litulus auf die fides
zuriickschliessen kinnen.  Da nun die fides sowohl bona, als
mala sein kann, wund nur erstere zur Ersitzung berechtigt,
so wird dieses Verhiltniss auch in dem titulus sich aufweisen
lassen miissen, und es zeigl sich dieses in dem titulus pro

_possessore und pro suo *); denn nur letzterer hat die bona

fides fiir sich, und berechligt deshalb zur Ersitzung %). Aus

1) const. 2. Cod. de rei. vind. (3. 32.). — const. un Cod. de
usuc. transform. (7. 31.).

2) fr. 2. §. 1. D. pro emiore (41. 4.) separata est causa pos-
sessionis et usucapionis, nam vere dicitur (uis emisse, sed mala fide,
quem admodum qui sciens alienamn rem emit, pro emtore possidet, licet
usu non capi,

3) fr. 32. pr. D. de usurp. (41 3.). — fr. 11§, 1. D. de hered.
pet. in fin.

3
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dem titulus pro suo, der selbst in dem Falle, wenn ein Ge-
schift bona fide ahgeschlossen, sich jedoch fiir dieses kein
bestimmter Tilel namhaft machen lisst, eintritt, und desshalh
auch titulus generalis genannt zu werden pflegt, mochte
sich die Nothwendigkeit des Titels hei der Evrsitzung folgern
lassen.

S. 48. Fiibrt jemand einen Titel, der gar nicht existirt,
sondern nur irrthiimlich als existent angenommen wird (litu-
lus putativus), als Usucapionstitel an; so entsieht die Frage,
ob dieser Titel zur Ersitzung geniige, oder nicht. Entschieden
spricht sich gegen die Haltharkeit eines solchen Titels Ulpian
aus, und mit dieser Ansicht stimmen denn auch der Codex
und die Institutionen iiherein ').

S. 49. Die einzelnen Titel, welche von unseren Quel-
len als justi lituli anerkannt werden, finden wir zu Ende des
41. Buches der Digesten vom IIl. bis zum V. Titel incl. auf-
gefihrt.  Wesshalb denn hier die einzelnen Titel nur namhaft
zu machen sind :

1) tiiclus pro soluto. Unter diesem Titel verjahrt man
alle Sachen, welche zur Losung einer Obligatio einem iiber-
geben worden, sei es, dass diesc den Gegenstand der Obli-
gatio ausmachen, sei es, dass diese an die Stelle dev veral-
redeten Leistung treten 2 ).

2) titulus pro emtore. Schon der Name bezeichnet das
unter diesem Titel begriffene Geschaft, und es bleibt bei dem-
selben nur noch zu erinnern, dass in Bezug auf dic fides
bei diesem Titel dic Eigenthiimlichkeit vorkommt, dass so-
wohl heim Abschlusse des Kaufes, als auch hei der Ueber-
gabe der gekauften Sache, bona fides erfordert wird.  Enl-
stehl die Frage, oh bei diesem Titel der Verkiufer wegen des

1) fe. 27, D, de wawp. (40 35 — Inst. Lib. il Lic 1L & i,
de wrweap, — const. 4. Cod. de wsue. pro hered. (7. 29.).
2; fr 16, DL usurp. ef usue. (1,3,
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Kaufpreises zufrieden gestellt sein miisse, so ist diese Frage
direct zu bejahen.

3) titulus pro herede vel pro possessore. Dieser Titel
kann nur fir Sachen eines Verstorbenen angefiihrt, und nur
von Einem, der die Fahigkeit hat, aus einem Testamente etwas
zu erwerben, vorgeschitzt werden.

4) titulus pro donato. Unter diesem Titel verjihrt man
diejenigen Sachen, welche man geschenkt erhalten, deren
Eigenthiimer man jedoch nichit hat werden konnen, weil der-
jenige, welcher dieselben verschenkle, nicht Eigenthiimer der
Sachen war.

5) titalus pro derelicto. Dieser Titel ist folgendermas-
sen zu verstehen. Es derelinquirt jemand eine Sache, die
er fiir sein wahres und volles Eigenthum hielt, ohne jedoch
in der That Eigenthtimer derselben zu sein. Wird diese Sache
nun von mir occupirt, so kann ich dieselbe auf den Titel pro
derelicto ersitzen. Das Factum der Dereliclion muss unzwei-
felhaft statigehabt haben.

6) titulus pro legato. Dieser Titel kann nur vom Le-
gatar gebraucht werden, welcher durch denselben die dem
Legate anklebenden Feller, z. B. dass der Testator oder Erbe
nicht Eigenthiimer der legirten Sache war, aufheben kann.

7) titulus pro dote, — und endlich noch

8) titulus pro suo.
§. 50. Ausser dicsen so0 chen angefiibrten Titeln, die

keineswegs die Zahl aller geselzlichen Titel erschopfen sollen,
finden sich noch einzelne, welche auf die Ersitzung einer
einzelnen Sache Anwendung finden. Als Grund, aus dem diese
Titel ihren Ursprung herleiten, W ird angefillit, theils eine
rechtlich begriindete Uchergabe (lraditio), theils eine richier-
liche missio in possessionem, theils die durch den Bichter
herbeigefiihrte adjudicatio ' ).

1) lt: i.J_nterholzner I e, T. 367

5*



VIRE. Bice Verjiahrungsfristen.

o

S. 51, Das zweite Hauplrequisit, quantilave Bestimmi-
heit, der Ersitzung bildet die  fiir - dieselbe  nothwendige
Frist.  Die Zeit und der bereils oben abgehandelte Besitz
miissen als urspriingliche Requisite der Ersitzung  hetrachtet
werden, zu denen erst in Folge der Entwicklung des Instiz
tutes bona fides und justus titulus als besondere Qualititen
des Besitzes hervorgehohen worden sind.

S- 52, Wemn bisher so wenig auf das provinzielle pri-
maire Recht Riichsichl genommen wovden ist, und die meisten
Lebren, fast nur aus dem subsidiairen Rechte dargestellt
worden sind, so hatte dieses seinen Grund in der Mangel-
hafligkeit unserer einheimisehen  primairen  Rechtsquellen.
Anders jedoch verhilt es sieh bei dem jetzt zu behandelnden
Yequisite der Ersitzung, — bei den zur Ersitzung nothigen
Fristen.  Es haben dieselben als quantitative Bestimmitheit,
daher leichter festzustellende Seite dieses Institutes, sich einer
genaueren Abmarkung zu erfreuen gehabt, als die bisher
abgehandelle  qualitative Seite, der Besitz.  Penn in den
Piltenschen Statuten finden wir voltkommen geniigende Be-
stimmungen, und nnr fir das cigentliche Curland miisste
einzig und allein in Betreff der Verjahrung heweglicher Sachen,
eine Bestimmung aus dem subsididren Rechte entlehnt werden.
Nichts desto weniger aber treten in diesem Punkte dem pro-
vinzieflen Rechle ganz fremde Elemente durch idussere Noth-
wendigkeit derogirend entgegen, so dass also anch hier auf
dieselhen wird Riicksicht genommen werden miissen.

S. 833, Das russische Becht, insofern dasselbe nach
dem in der Einleitung Angegebenen zu den primairen Reehis-
normen zu rvechnen ist, geht allen anderen Beslimmungen
vor, weshalb denn auch die rossische Verjithrung, welche
durch die Senats-Ukase vom 97. Februar und 1. August

a7

1805 in cinem gewissen Umfange auch aul Curland ausge-
detmt wurde, hicr vor allent Andern, sofern dieselbe zur
Anwendung gelangl, wird abgehandelt werden miissen.

Fiir Russland ist die Verjahirung begrundet durch das
Manifest der Kaiserin Catharina B, welches verovdaet, dass
Verbrechen aller Art, seit deren Begehung zehn Jahre ver-
flossen, und welche in dieser Zeit nicht laut geworden, noch
cine Untersuchung nach sich gezogen, ewiger Vergessenheit
ibergeben werden sollen.

S. 54.  Diese Verjahrung im Criminalrechie wurde spi-
terhin auch ausgedehnt auf alle Civilsachen, sowohl zwischen
der hrone und Privalpersoucn, als aueh lelzlerer unler ein-
ander, wid zwar in der Art, dass wenn jemand hinsichtlich
ecines beweglichen oder unbeweglichen Vermogens eine hlage
binnen zehn dahre nicht erhoben, oder wenn er sie erhoben,
dieselbe binnen zehn Jahven nicht fortsetze, cine solche Klage
aufgeboben, und die Sache der ewigen Vergessenheit tiber-
geben sein solle %),

3. B35, Aus dieser reinen hlageverjahrung bildete sich
im Laufe der Zeit, walirscheinlich durch das Hervorhebeu
und Unterseheiden des beweglichen und unbeweglichen Ver-
mogens, in Betrefl dessen eine Klage schon in zehn Jahren
angestelll werden musste, oder die Sache ewiger Vergessen-
heit abergeben wevden sollte, — die erwerbende Verjahrung
des russischen Reichsrechtes, welche gegenwirtig darin be-
steht, dass cin zehn Jahre hindurch unangestritten forlge-
selzter Besilz einer usucapionsfihigen Sache, als Erwerbtitel
des Eigenthums angesehen wird.  Bona fides und justus

itulus si nd mithin als vollkommen gleichgillig zu betrachien ™.

1) Manifest vom 17, Mivz 1775, §. Hh Neo TET6,
) Manifest vom 28, Febraar 1787, §. 1.
3) ceogn. Bdo Xo Ausgabe 18120 Agte fyq.
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§. 36. Diese soeben in ihrer Entwickelung aufgezeigte
Verjahrung des russischen Rechtes wurde auch in Curland
eingefiihrt, jedoch so, dass dieselbe, seit der Vereinigung
mit Russland, in Kraft treten sollte. — Indess schon beim
ersien Blick musste in die Augen springen, dass die Verbin-
dung der in Curland gelienden Verjihrung mit der noch
unentwickelten russischen schwerlich statthaben konnte; es
wurden demnach folgende Bestimmungen hinsichtlich des Ver-
hiltnisses beider hinzugefiigt ) : dass

1) die nach den in Curland beibehaltenen Rechten der
Verjihrung nicht unterworfenen Falle, von den Ge-
richtsbehorden ervrtert werden solien.

Aus diesen letzten Worten geht evident hervor, dass
alle diejenigen Fille, in welchen die Gericlitsbeht)rden, wegen
mangelnder Requisite, z. B. bona fides, justus titulus, die
Verjahrung nicht konnen eintreten lassen, auch die russische
Verjahrung ausgeschlossen ist %). Es sind mithin durch diesen
Punkt alle nach provinziellem Rechte nothwendigen Requisite
der Verjihrung anerkannt worden.

2) Derjenige, welcher seine Klage in Sachen, die nach
provinziellen Recliten einer Verjihrung von einem Jahre
bis zehn Jahren unterliegen, nicht in der festgeselzten
Ordnung angestelit hat, schon nach jenen Rechten
selbst seiner Klage verlustig gehe. — In diesem Punkte
sind alle Termine, welche nach curlindischem Rechte
von einem Jahre bis zehn Jahren dauern, bestiligl;
jedoch wird dem Zweifel Raum gelassen, wie es mit
den Klagen, welche nach provinziellem Rechie kirzer
als ein Jahr dauern, gehalten werden soll.

1) Senats-Ukas vom 18. Febr. 1807. Nr. 22,462, u. 21. Juni 1815.
Ne. 25,883.

2) v. Broecker in dessen Jahrbuch fiir Rechtsgelehrte in Russ-
land. Bd. L. S. 235, fqq.

3) In allen Fallen, wo durel die frubieren Reehte eine '
mehr als zehnjahrige Verjahrung angeordnet worden
ist, die zehnjahrige Verjahrungstvist ecintreten soll.

4) In allen Fillen, welche nach dem Provinzialrecht zwar

keiner hestimmten \erjahrung unterworfen, aber awch

dareh dagselbe nicht von der Verjihrung ausdriicklich
ausgenommen sind, die zebnjdhrige Verjahrung ein-

treten soll 1.

es endlich keinem Zweifel unterwotfen sei, dass die

Sachen der Minderjahrigen, Geisteskranken und Ab-

—

wesenden eine Ausnahme machen, nach den dariiber
hestehenden besonderen Bestimmuugen.

N. B7.  Es reducirt sich demnach der Einfluss der rus-
sischen Verjahrung darauf dass, indem alle hisherigen Requi-
site der Evsitzung anerkamnt werden, nur das Requisit der
Zeit beschriankt worden ist, und zwar so, dass bei Bestiti-
gung aller kiivzer als zehn Jahr wahrenden FEristen, alle
linger dauernden auf zehn Jahre reducirt worden sind.

S. 58. Die zur Lrsitzung nothigen Fristen gestailen
sich demuach, wie folgt:

. Nach curlindischem Reclite verjihren unhewegliche
Sachen unter Gegenwirtigen in sechs, unter Abwesenden in
zwolf Jahren %),

Diese Beslimmuung muss auch noch gegenwartig in seiner
ganzen Ausdehnung zur Anwendung kommen, und gegen Ab-
wesende eine Verjahrung von zwolf Jahren statuirt werden.
Denn wenngleich das russische Recht alle langer als zehn Jahr
davernden Fristen auf zelin Jahre cingeschrankt hat, so hat
dasselbe Reeht dureh den 8. B, des Senals - Ukases vom

1) Senats - Ukas v. 20 Juni 1815, § 3. Ne. 23,883, — v. Bunae
in den Etirterungen. Bd. UL S. 94, fyq.
2) Stat. curl. § 147,
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21. Juni 1815 zu Gunslen der Abwesenden eine Ausnalime
geslattet.

Die Praxis weicht in diesem Punkte von der Theorie
ab, und statuirt aach gegen Abwesende die zehnjiabirige
Verjahrung.

Entsteht dic Frage, wer in Curland als Abwesender zu
betrachten ist, so ist derselbe folgendergestall zu begegnen.
Die Abwesenheit wird dahin festgestellt, dass, da die Lage
der zu verjihrenden Sache gleichgilig ist, es einzig und
allein auf dicjenige Person ankommt, gegen dic die Verjah-
rung lauft; insofern nun diese Person in Curland sich auf-
halt , als anwesend, insofern aber ausserhalh Curlands, als
abwesend zu betrachlen ist'). Ist Jemand aber wihrend der

» Verjahrung theils abwesend, theils anwcschd, s0 werden bei
der Berechnung, zwei Jahre Abwesenheil fir ein Jahr An-
wesenheit gerechnet 2).

-+ §. 39. 1o Betreft der beweglichen Sachen cnthalten
dic Statuta curlandica keine Bestimmung, es sind demnach
einige Rechisgelehirte der Ansicht, diese Liicke dadurch aus-
filllen zu kounen, dass sic die finfjahrige allgemeine Klage-
verjahrung hier zur Anwendung bringen®). Ich kann dieser
Ansicht, der Theorie nach, uicht beistimmen, weil dieselbe
die Vermischung zweier ihrem Wesen ganz verschiedener
Institute , der extinctiven und acquisitiven Verjahrung hervor-
bringt. Richtiger erscheint es mir die dreijabrige Verjahrung
des gemeinen Rechtes fir Curland in Kraft treten zu lassen.
Nichtsdestoweniger ist durch die Praxis der Zeitrawn der
Verjahrang fiir bewegliche Sachen auf funf Jahre festgeselzt
worden.

1) v. Bunge I. ¢. 8. 89
2) Novella 119. ¢, 8.

3) v, Bunge in den Ecorterungen. Bd. W, Heft 1. S. 90,
Anmerkung 16 und 17,
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§. 60. 1. Nach Piltenschem Rechte verjihren beweg-
liche Sachen (mit Ausnahme derjemigen, welehe zur Erbschaft
gehoren) in Jahr und Tag, d. i. in cinem Jahre, sechs Wochen
und dreien Tagen'). EKrbschaften dagegen und unbewegliche
Sachen in dreissig Jahren, Jahr und Tag d. i in cinundreis-
sig Jahren sechs Wochen und dreien Tagen %), welche Zeil
jedoch in Grundlage der russischen Geselze auf zehu Jahre
zu reduciren ist.  Der Grand, weshalb die Piltenschen Sta-
twlen dic Erbschaften — es mogen diese aus hewegtlichen oder
unbeweglichen Gitern bestelien — 2z dea unbeweglichen
Sachen rechen, und daher dieselben erst in einundreissig
Jalie seehs Wochen und dreien Tagen verjihren lassen, seheint
mir in einer besonderen Begiiustigung der Erbschalt und der
Echen zu liegen, wesshalb dieses Privitegium nichl auf an-
dere universitales ausgedehnt werden darf®).

§. 61.  Fiir Pilien hat der Untersehied der An- und Ab-
wesenheit einen anderen Einfluss aul dic Verjihrang, als im
cigentlichen Kurland , weil in den Piltenschen Statulen der
Ah- und Amwesenlieit, als solcher, hemer Erwihuung ge-
schi(;hl; denn bei denen, welche ausserhalh Landes Hhro Ma-
jestial und dem Lande dicien, so gefangen sind u, s. w, Lrilt
nur ein Stillestand der Verjialnung ein, welche Wirkung der
Ab- und Anwesenheil, nur insefern heigelegl werden kann,
als diese durch die im Gesetze namhafl gemachten Grinde
veranlassl worden ist.

§. 62. Der Grund wesshalh die Piltenschen - Statuten
keine Riicksichl auf An- und Abwesenheil iiberhaupl nehmen,
mochte viclleicht davin liegen, dass ftir mmobilien, eine Frist
von einundreissig Jahren , sechs Wochen und drei Tagen

1) Pilt, stat. Thl. 1l. Tit. 22. §& L.

2) Ebendaselbst §. 2.

3) v. Bunge L c. 8. 8. — v. Madai in den Erérterungen.
Band 1ll. Heft 1. Seite 110 fgde.
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festgesetzt worden, ein Zeitraum der hei so langer Dauer
die Unterscheidung zwischen An- und Abwesenheit enthehrlich
machen mochte, da dicse Unterscheidung selbst ilwen Grund
nur darin hat, dass es dem Abwesenden schwerer ist seine
Rechte zu verfolgen, als dem Anwesenden.

§. 63. Gestohlenen und geraubten Sachen, werden er-
wihntermassen von dem Diebe und dessen Erben gar nicht,
wenn dieselhen aber cinem Aundern verkauft oder iibergeben,
und von demselben hona fide und justo titulo erworben wor-
den, in dreissig, resp. 10 Jahren, vom Augenblicke der Er-
werbung an gerechnet, ersessen. Anderer Ansicht ist voun
Bunge, der die Ersitzung in zehu Jahren nach begangenem
Diehstahle oder Raube vollendet wissen will '). Dass unler
dem Ausdrucke »gestohlene und geraubte Giitter«, da das
Wort » Giitter « sowohl bewegliches, als auch unbewegliches
Vermogen unter sich begreift, da ferner auch an unbeweg-
lichen Giitern ein Raub — spolium — Statt haben kann —
einzig und allein bewegliche Giiter verstauden werden konnen,
hat von Bunge unzweifelhaft nachgewiesen ).

S- 64.  Anlangend endlich die Berechnung des zur
Ersitzung nothigen Zeitabschnitles, so treten hierbei die all-
gemeinen Regelun iiber Zeitrechnung uberhaupt in Kraft; wo-
bei jedoch zu bemerken ist, dass bei Terminen, welche ein
Jahr oder daruber hinaus dauern, der Schalttag mit dem vor-
hergehenden Tage zusammen gerechnet, als ein Tag betrach-
tet wird, wihrend derselbe bei Terminen, welche nach Tagen,
Wochen, Monaten bestimmt sind, da der Monat gleich dreissig
Tage gerechnet wird, als besonderer Tag — ohne Hinzu-
rechnung zum vorhergehenden Tage — in Betracht kommi.
Den Anfangspunkt der Ersitzung bildet derjenige Augenblick,

!) v. Bunge in den Erérterungen. Band I, Seite 101. — v.
Madai, ebendaselbst. Band ill. Seite 147.
2) v. Bunge 1. ¢, S, 86 und 87.
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in welchem alle zur Verjahrung erforderlichen Momente zu-
sammentreffen, alsdann wird die Zeit von Tage zu Tage fort-
gerechnet, und der Anfang des letzten Tages beendet die

Ersitzung 1),
KX. Dic Hinzurechnung des Besitzes.

§. 65. Mit Uebergehung des bereits oben in Betreff der
Hinzurechnung des Besitzes Gesagten, soll hier nur auf die
Sucecessio universalis hesonders Niicksicht genommen werden.

Der wesentliche Unterschied der successio singularis
und universalis ist dahin angegeben worden, dass bei ersterer
der Antecessor und der Successor heide ihre Personlichkeit
behalten, wihrend bei letzterer die Personlichkeit des Suc-
cessors in die des Antecessors aufgeht.

§. 66. Bei der Successio singularis ist in Bezug aul
das diesem Verhilinisse zu Grande liegende Geschaft zu be-
merken 2), dass dasselbe ein iiberhaupt geslatieles sein muss,
dass es aber durchaus gleichgiltig, ob dasselbe mit oder ohne
Entgelt statigehabt hat ®).

§. 67. Ein Wille ist es, der bei der Successio univer-
salis wegen der unitas personarum, vealisirt wird, denn es
geht der Wille des Successors in den des Antecessors auf,
und macht ihm auf diese Weise zu seinem cigencn Willen.
Ist es aber nur ein Wille, der beide umschliesst, so ist es der
Wille des Antecessors 8, deun in ihin entstand dieser Wille,
durch itin wurde derselbe im Besitze realisirt, und ging als

solcher auf den Successor, als Wille desselben, tiber. Es wird

1) fr. 6. §.7. D. de usurp. (41. 3.) — fr. 15, pr. D de divers.
temp. praesop. (44. 3.)

2) fr. 2. §. [6. D. pro emtore (1. 4.)

3) fr. 13, §. 6. 9—11. D. de acq. vel omit. poss. {4]. 2.} const.
11. Cod. de praesc. long. temp. (Vil. 33.)

4) fr. 30: pr. D. ex. quib. caus. maj. (4. 6.)
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mithin der Successor den Usucapions- Besitz fortselzen, und
die Verjahrung vollenden, wenn der Antecessor, abgesehen
vou der eingelretenen Suceession, dieselbe vollendel hiitie ;
umgekehrt wird aber der Suceessor die Verjahrung nichi
anfangen konnen, wenu der Antecessor dieselbe aus subjec-
tivem Mangel z. B. mala fides nicht anfangen konnte ; anders
jedoch bei einem ohjectiven Mangel, d. h. weun dic Sache
sich zur Zeit noch nicht zur Ersitzung qualificirl.  In diesen
Falle wird, wenn gleich der Antecessor sich nicht in condi-
tione usucapiendi befinden konnte, der Successor die Ver-
Jahrung anfangen konnen, vorausgesetzt nehmlich, dass im
Laufe der Zeit die fragliche Sache durch Verschwinden des
objectiven Mangels zur Ersitzung tauglich geworden; denn
in diesein Falle hitle ja auch der Antecessor die Verjahrung
anfangen konneu.

§. 68, Die Praxis hat durch das Requisit der bona
fides contiuua den wesentlichen Unterschied der Singular- und
Universal-Succession ziemlich aus dem Auge gerviickt, indem
dieselbe bet der Universal-Succession die fides des Successors
nicht als in den Willen des Antecessors aufgegangen, sondern
als bei dem Successor lixirt betrachlet, und daher wie bei
der Singular - Succession zwei Willen selzt ; wesshalb denn
auch die mala fides des Successors den Ersilzungsbesitz
unterbrichi.

§.769. Da nun, wie eben gezeigl worden, die Praxis
hei der Uuiversal-Succession den Willen des Srecessors als
fixirt betrachtet, und nur in dem Falle, dass auch er bona
fide den Besilz uberkommen habe, die Ersitzung vollenden
lasst, so entsleht die Frage, ob die bereits oben angefiihrie
Bestimmung des romischen Rechtes, der Successor kiune die
Verjalirung nicht anfangen, wenn der Antecessor sich in
male fide befunden, uoch gegenwirlig Platz greife; — oder
aber ob, da der Wille des Successors dem des Antecessors
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gegeniiber fixirt betrachtet wird, der Successor im vorlie-
genden Falle, wenn er die Sache hona fede erworden, fiir
sich die Lrsitzung anfangen konne.  Miv scheint dieses

Lelztere hejaht werden zu missen.

X. Die Unterbrechung der Ersitzung.

§. 70. Die Ersitzung muss endlich um ihrem Regriffe zu
entsprechen ununterbrochen forigedauert haben ').  Die Unter-
brechung der Ersilzung kann ihren Grund haben entweder
darin, dass der Besitz tiberhaupt oder der Usucapions - Besitz
mshesondere aufgelml»én wird; Letzteres hal namentlich dann
statt, weun bei dem Besitzer sich die bona fides in mala
fides verwandelt , und diese Art der Unterbrechung nenut
man Usurpatio naturalis, — es kann aber auch die Unter-
brechung darin sich griinden, dass derjenige, welcher darch
Verjahrung seine Rechle cinzubiissen in Gefalr ist, die com-
petente Behorde angeht, ibn in scinen Rechien zu schiitzen,
und diese Art der Unterbrechung nennt man Usurpatio civilis.

§. 78, Der Hauptunterschied beider Unterbrechungs-
arlen besteht darin, dass bei der natiirlichen Unterbrechung
die Ersitzung immer unterbrochen wird, wihrend dle biir-
gerliche Unterbrechung diese Wirkung nur dann hervorbringt,
wenn depjenige, welcher dieselbe veranlasste, seine Implo-
ration verfolgte und durchsetzte.

§. 72.  Die durch die Unterbrechung hervorgebrachte
Wirkung idusserl sich entweder darvin, dass durch dieselbe
jede fernere Verjihrung an der Sache ausgeschlossen ist,
oder darin, dass, wenngleich die frithere Verjihruug aufge-
hoben ist, eine newe Ersitzrng iliven Anfang nehmen muss,
oder endlich davin, dass die Wirkung der Ersitzung fir eine
bestimmle Zeit sistivt ist, so dass, nachdem diese Zeil abge-

faufen, die Verjihaung ihren Lauf forlsetzt.

i
1) {r. 2. D. de usurp. (41 3.}
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§. 73. Zu den civilen Unterbrechungen rechnet man:

4) Das Erheben einer formlichen Klage, und die daranf
erfolgle Citation des Beklagten. Es versteht sich von
selbst, dass die Klage beim competenten Richter, sei es
schrifilich oder miindlich, angebracht werden muss ;
iibrigens ist es gleichgiltig, ob der Richter ein ordent-
licher oder ein Schiedsrichter ist.

2) Eine feierliche Protestation vor Gericht'), oder falls die-
ses unthunlich , das Anschlagen der Protestation an die
Wohnung des Gegners.

3) Eine, bei der Behorde nachgesuchte, und von derselben
bewilligte Fristerstreckung. '
S. 74. Der Verlust des Besitzes, als natiirlicher Grund

der Unterbrechung, tritt in dem Falle ein, wenn die ihn bil-
denden Momente: corpus et animus, untergehen, seies nun,
dass nur eins derselben oder aber beide zugleich aufhore
wirksam zu sein. Es ist jedoch vollkommen gleichgiltig
auf welche Weise der Verjihrende seinen Besitz verloren hat,
sei es durch Zufall, Gewalt, freien Willen oder List %), im-
mer jedoch wird derselbe, falls er spiter wiederum den
Besifz der fraglichen Sache erhilt, eine neue Verjihrung
anfangen miissen , und sich nicht seinen vorigen Besitz an-
rechnen konnen.

S. 75. In Betreff der Gebidude findet, im Falle die-
selben durch Gewalt in Besitz genommen worden waren,
eine Ausnahme insofern Statt,  als sie erst dann dem Be-
sitze entzogen sind, wenn der Besilzer die Unmioglichkeit auf
dieselben einzuwirken erfahren, und sich dabei beruhigt hat.

§. 76. Der animus endlich als Aufhebungsgrund des
Besitzes muss hier genauer festgestellt werden als der

1) const. 2, Cod. de annali excep. ital. contr. toll. (7. 40.)
2) fr. 5. D, de nsurp. (41, 3))
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contrarius animus hei der Besitzergreifung; demn der
Wille kann nur dureh einen enigegengesctzten Willen auf-
gehoben werden , widrigenfalls derselbe als fortbestehend
betrachtet werden muss; selbst in dem Falle der Unmiglich-
keit denselben zu reproduciren, z. B. bei eingetretener Gei-
stesstorung. Es wird mithin nur in dem Falle der Besitz als
animo aufgehoben zu betrachten sein, wenn der animus,
welcher sich bei der Besitzergreifung fiir den Besitz, jetzt
umgekelrt gegen den Besilz ausdriicklich oder stillschweigend
erklart.
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Theses.

I. Die Blithe des romischen Rechtes hat ihren Grund
inder vollkommenen Verschmelzung des patrizi-

schen und plebegischen Elementes.

Il. Gegen einen Wechsel ist die exceptio non num-

meratac pecuniae unzulissig,

. Die gesetalichen Bestimmungen iiber den That-
bestand gehéren in das Processrecht,

IV. Strafe, abstract betrachtet, ist ungerecht.

V. Verbrechen miissen in grossen Stidten gelinder
als in kleinen bestraft werden.

VI. Uaiversitates entstehen einzig und allein durch
die Averkennung von Sciten des Staates.




