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4-«*s braucht kaum darauf aufmerksam gemacht zu wer-
den, dass der gewdhite Zetraum fir die Behandlung der
Ehrenverletzung nach russischem Recht (vom XVII. Jahrhun-
dert bis auf die gegenwértige Zeit) nicht willkihrlich von
uns gewdahlt ist. Die Rechtfertigung dieser Wahl liegt theils
in der algemeinen Rucksicht, dass eine dem Begriffe der
Ehrenverletzung einigermaassen entsprechende, juristische
Auffassung derselben durch das positive Recht schon Uber-
haupt eine vorgeschrittene gesellschaftliche Bildungsstufe vor-
aussetzt ; thells in der besonderen Ruicksicht, dass, ener-
seits, die rechtliche Anerkennung der Persdnlichkeit nach
derjenigen Seite, welche gerade den Gegenstand dieses Ver-
brechens ausmacht, in Folge gewisser historischer Data, im
russschen Rechte ziemlich spét hervortritt, und dass, an-
dererseits, fast das sammtliche materidle Recht zuerst im
Gesetzbuche vom J. 1t34\) die Sphére des Gewohnheitsrechts
verliess uxd in en geschriebenes verwandelt wurde. Das
Verhdltniss des Menschen zur Sachenwelt, die verbrecheri-
schen Handlungen, welche gegen das Leben, die Gesundheit
und das Eigenthum gerichtet sind, Bestimmungen Uber die
Jurisdiction und Uber die wichtigsten Processschritte, die
Verbrechen gegen den Staatsdienst (nocyjiw, JHXOHMCTBO), —
das sind die Hauptgegenstande, auf welche die gesetzgebende
Gewdt des dten Russland ihre, ganze Aufmerksamkeit richten
musste. Hinsichtlich der Ehrenverletzung genugte es, bloss
die Grosse des Ehrengeldes (RRe.-necTbe) anzugeben, was abej



as ehren verletzend angesehen werden sollte, dariber ent-
schieden das Gewohnheitsrecht und die Gerichtspraxis. Die
juristische Behandlung, welche der Ehrenverletzung im aten,
hauptsachlich auf seine eignen Hulfsmittel angewiesenen
Rechte zu Thell wurde, sehen wir im Gesetzbuch vom J.
1649, auf welches wir daher vorzugsweise Acht zu nehmen
haben. Um jedoch den Gang der ausserst langsamen Ent-
wicklung dieses Rechtsbegriffs gehérig aufzufassen, versteht
es sich von selbst, dass wir uns, was das tempus a quo
betrifft, nicht streng an den gewahlten Zeitraum hielten und
daher namentlich in der Einleitung, nach einigen Betrach-
tungen, die nothwendig vorauszuschicken waren, die &teste
Periode berticksichtigt haben.

Schliesslich muss hier noch bemerkt werden, dass die
vorliegende Abhandlung in russischer Sprache gedacht wurde,
jedoch in der deutschen zu erscheinen bestimmt war, was uns
genug Schwierigkeiten in den Weg gelegt hat. Und wenn
mancher Ausdruck, manche Wendung nicht ganz richtig sein
sollte, so bitten wir, dies auf Rechnung jenes Umstandes
setzen zu wollen. Namentlich haben wir aus demsalben Grunde
mit untberwindlichen Hindernissen bel der Darstellung der
Geschlechterehre, bei welcher wir uns daher auf die Angabe
ihres Grundgedankens beschranken mussten, zu kampfen
gehabt.



Einleitung.

Oie allseitige Anerkennung der im Begriffe der Per-
sonlichkeit enthaltenen Rechte, zu denen auch das Recht auf
Ehre gehort, erscheint bei einem gewissen Volke as das
Resultat einer langen historischen Entwickelung.  Und wenn
schon in der allgemeinen Natur des Rechts, als eines Orga
nismus, die Langsamkeit und Aliméaligkeit seiner Ausbildung
begriindet ist, so hangt die besonders langsame Erzeugung
derjenigen Rechtsnormen, durch welche die personliche Ehre
sichergestellt wird, hauptséchlich, wenn auch nicht ausschliess-
lich, von folgenden zwei Umdgédnden ab. Erstens: von der
Uberall spéaten Entwickelung des individuellen Lebens, wel-
ches wir in jener, bel den verschiedenen Vdlkern enen ver-
schiedenen Zeitraum umfassenden, Periode nicht suchen dirfen,
wo ale Verhéltnisse des offentlichen und Privatlebens nach
dem Typus des Geschlechts und dann der Familie abgepréagt
sind. Es nimmt ferner, zweitens, die Fesgdlunjg dieser
Normen eine gewisse Kraft der Abstraction vom Rechtsbe-
wusstsein eines Volks in Anspruch. Denn so glucklich auch
en Volk von der Natur ausgestattet sein mag, um seinen
Rechtszustand festzustellen, und so gunstig auch die ge-
sanmten dusseren Verhdltnisse sein mogen, unter denen es
geschehn kann, so werden sich immer seiner Beobachtung
zuerst digienigen Rechte, deren Gegenstand mehr materieller
Natur ist, as das der Ehre, vorstellen. Am haufigsten wird
die Ehre selbst ursprunglich sehr materiell und die Verle-
tzung derselben nicht anders, as durch korperliche Misshand-
lungen und grobe Thétlichkeiten moglich, aufgefasst werden.
Dies liegt in den fruhen gesdllschaftlichen oder, richtiger,
ungesdllschaftlichen Volkszusténden begriindet. Dazu kommt
noch, dass viel spater im Volksleben sich bei der Auffas-
sung der Ehre religiose, politische und moralische Ruck-
sichten geltend machen, und auf das Rechtsgebiet nur die



rohen Verletzungen derselben verwiesen werden. Denn, well
die Ehre selbst hauptsichlich auf sittlicher Grundlage ruht,
0« wird manche Verletzung derselben vom Gesichtspunct einer
bloss bosen,, siindhaften Handlung aufgefasst und am wenig-
gen auf dem Wege des Rechts verfolgt. Dieser Weg ist
auch lange Zeit nicht sehr einladend. Demgeméss werden
auch die Begriffe der Personlichkeit und der Ehre, as des
Rechts derselben, nicht in ihrer EigenthUimlichkeit aufgefasst.
Zwar werden, wie gesagt, einzelne widerrechtliche Handlun-
gen, und namentlich digenigen, welche einen Angriff auf die
fremde Personlichkeit, mittelst partieller Verletzung ihrer phy-
sischen Existenz enthalten, mit Strafe, gewohnlich in Geld,
bedroht, — weil sonst keine, auch die unvollkommenste,
Ordnung der Dinge bestehen kann; adlein es vergehen
Jahrhunderte, bis die Gesetzgebung, as der spéter entschei-
dende Factor der Rechtshildung, einerseits, viele ihrer Natur
nach ehrenverletzende Handlungen (welche bisher, wenn sie
vorkamen, von einem anderen Gesichtspuncte, als dem des
Rechts, betrachtet wurden) in ihren Kreis zieht, und, anderer-
seits, aus der grossen Anzahl von Handlungen, welche gegen
die Personlichkeit gerichtet sein kdnnen, digjenige hervorhebt
und verschieden von den Ubrigen behandelt, welche als spe-
ciflsch injuriés zu betrachten sind.

Der Begrifl der Ehre enthdlt, in seiner allgemeinen Be-
deutung, wesentlich zwei Momente. Das eine, welches as
das subjective bezeichnet werden kann, besteht in dem Be-
wusstsein der Personlichkeit von ihrem rechtlichen und sitt-
lichen Werthe. Zu diesem Bewusstsein kommt das Indivi-
duum nicht bloss dadurch, dass es sich as Person weiss, —
denn die Erhebung des Menschen zur Personlichkeit (womit
adles Recht beginnt) und die entsprechende Anerkennung
Anderer as Personen, begriindet bloss Rechtsfahigkeit Uber-
haupt'), — sondern indem es zugleich als Trager des dStt-
lichen Gesetzes im Leben auftritt. Dies geschient dadurch,
dass die Personlichkeit, indem sie ihre urspringliche Sphare
des abstracten Rechts®) verldsst und sich einen Inhalt der
Théatigkeit setzt, nicht bloss den Geboten des formellen Rechts
zu genugen sucht, sondern nach einer hohern Einigung ihres
Willens mit dem algemeinen verninftigen Willen strebt.

1) Cf. Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts, § 36.
«2; |bidem § 37.



Soll aber dies Bewusstsein die Grundlage des Rechts
der Ehre bilden, so muss aus demselben nothwendig alles
Particllare, alles zZufallige, was moglicher Weise in demsel-
ben vorhanden sein kann, ausgeschieden werden; es muss
mit anderen Worten das Bewusstsein degenigen Werths, wel-
chen das Individuum fur sich erkannt hat, auch von Anderen
in gleichem Sinne anerkannt werden. Diese Verobjectivirung,
wenn wir uns so ausdriicken durfen, des eigenen, as be-
wusst erkannten individuellen Werthes (das zweite im Be-
griffe der Ehre enthdtene Moment), welche sich schon auf
dem, dem menschlichen Geiste inwohnenden Bedurfnisse, alles
Innerliche in die Well der ausseren Erscheinung zu bringen
und jedem Acte des Bewusstseins Anerkennung zu verschaf-
fen, grindet, geschieht dadurch, dass, indem der Einzelne
in Beziehungen zu Andern tritt und seine Reditét bethétigt,
sein individueller personlicher Werth auch im Urlhell aller Gbri-
gen gleichberechtigten Personlichkeiten als etwas Wirkliches
anerkannt wird. Und wie der Einzelne nur durch bestandige
Beziehungen zu Anderen seine hidchsten Lebenszwecke ver-
folgen und erreichen kann, so kann die Vorstellung von dem
personlichen Werthe, as die wichtigste Voraussetzung fur die
Wirksamkeit der Personlichkeit, nur dann objectiv wahr sein,
wenn sie durch das Medium des Gemein-Bewusstseins gegan-
gen ist und sich aus demsglben fUr den Inhaber des Werths
zurlckspiegelt). In dem adlgemeinen Bewusstsein findet also
der Einzelne denjenigen Maassstab, welcher bel der Wurdi-
gung seines eignen Werths ihn vor Ueberschéatzung und sub-
jectiver Einbildung wahrt, und welcher sich zugleich as
Norm fur das erweist, was er in Anderen as den wahren
Werth des Menschen anerkennen muss. Es ist freilich diese
gegenseitige Anerkennung selbst, welche .-auf dem Gesetze
der Gleichberechtigung der Personlichkeiten im rechtlichen
Sinne beruht, nur etwas Prasumtives und as Prasumtion
wird sie auch vom Staate aufgenommen (Quisque praesu-

1) CS. Mehring, die Zukunft der peinlichen Rechtspflege, aus dem Stand-

v punkte der Seelenlehre betrachtet. S. 45. Haken, Ufoa den Begriff der
Ehre, deren Verletzung und Wiederherstellung. S. 26. Kbostlin, die Ehr-
verletzung nach deutschem Recht (in der Zeitschrift fur deutsches Recht,
herausg. von Beseler, Reyscher und Wilda. 1854, Bd. XV., Heft 2 und 3).
Hegel bezeichnet in seiner Rechtsphilosophie (8§245) im Vorbeigehn die Ehre,
als ,die subjective Basis der Gesellschaft." Eroértert findet sich in seinen
Werken nur der Begriff der ritterlichen Ehre, als Element des mittelalterlichen
Lebensund der Kunst (vgl. s. Vorlesungen Uber Aesthetik, 2. Bd., S. 172—177).

1*



4

mitur bonus, donec probetur malus), welcher enen jeden
seiner Genossen im Besitze des rechtlichen und sittlichen
Werths erklart und ihm ein Recht auf aussere Achtung ga-
rantirt, bis sich nicht das Gegentheil erweist, wo nach der
algemeinen Regel (praesumtio cedit veritati) die Prdsumtion’
vor der Wahrheit weichen muss.

Aus dem hiev kurz angedeuteten Begriff der Ehre, as
deren Wesen sich das durch das Gemein-Bewusstsein be-
dingte Selbst-Bewusstsein der Personlichkeit von ihrem gtt-
lichen Werth ds Mensch und Burger ergiebt, folgte, dass,
indem der Staat einen jeden seiner Genossen im Besitz dieses
idealen Gutes anerkennt, diese Anerkennung in ihrer Allge-
meinheit auf einer Prasumtion beruht. Daraus folgt aber
zugleich, dass das Verhdltniss des positiven Rechts zur Ehre
en anderes ist, as zu den Ubrigen Gutern, welche sicher-
gestellt werden missen. Denn sichert das positive Recht
das Leben, die Integritdt der korperlichen und geistigen
Kréfte, das Eigenthum u. s. w., so sind es Guter, deren Vor-
handensain nicht erst prasumirt zu werden braucht. Dass Einer
mehr korperliche oder geistige Kréfte habe, als der Andere,
dass bel Diesem der Sachencomplex sich zum Reichthum ge-
stalte, bei Jenem nur die notdurftigsten V ermdgensobj ecte vor-
handen seien, darauf kann es der Gesetzgebung bei der Sicher-
stellung dieser Giiter nicht ankommen ; es sind Giter, ohne
wel che keine menschliche Existenz denkbar ist. Wie verhélt es
sich aber mit der Ehre? Welche allgemeine Norm der Ehre
soll der Staat in gleichem Maasse Allen zuerkennen und
vor Verletzung schiutzen? Denn, wenn die wahre Ehre auch
nicht von der ausserordentlichen Verschiedenheit des sub-
jectiven Ehrgefuhls alein abhéngig gemacht werden darf,
0 ist se auch An ihrer philosophischen Bedeutung, nach
dem Ausdrucke von Ko6stlin (1. ¢), dn sehr eastischer
B.egriff. Es erhdlt jedenfalls auf den ersten Blick, dass die
Ehre, welche der Staat vor Verletzung garantiren und zu
enem Zwangsrecht erheben kann, und die Ehre im nichtju-
ristischen Sinne des Worts, wo der Beleidigte die ihm ge-
schehene Ehrenverletzung unendlich tief empfinden kann und
die Genugtuung in einem, mit der objectiven Bedeutung
seiner Krénkung in keinem Verhdltnisse stehenden Maasse
beanspruchen moéchte, nicht eins und dasselbe ist. Und
wenn eine Gesetzgebung stets bemiiht sein muss, diese Dif-
ferenz auf das minimum zu reduciren, — damit nicht zwi-



sehen dem, was im Leben und dem, was vor Gericht als
Ehre gilt, en starker Widerspruch entstehe, — so kann
die burgerliche, durch die Gesetze garantirte Ehre doch nur
vofl engerem Umfange, ds die Ehre in jenem bezeichneten
Sinne des gewdhnlichen Lebens sehi. Denn, schon ganz
abgesehen von dem, gerade bei den Ehrenverletzungen schwer
zu beweisenden, jedoch nothwendig zum Thatbestande der-
selben gehdrenden dolus, — wie viele Aeusserungen, welche
im Leben von Einzelnen moglicherweise fur beleidigend ge-
haten werden, konnen dennoch unter das Strafgesetz aus
dem einfachen Grunde nicht subsumirt werden, weil diese
Aeusserungen, streng juristisch betrachtet, keinen Angriff
auf den rechtlichen und sittlichen Charakter der Person ent-
haten und auch den sich fir beleidigt Hatenden in seiner
burgerlichen Stellung nicht geféhrden. Dieser engere Umfang
der Ehre im juristischen Sinne erscheint auch durch die
weise Forderung, welche Mittermaier ') an jede Gesetzge-
bung stellt, dass der Kreis des Ehrverletzenden nicht zu
weit gezogen sein darf, gerechtfertigt. o

Die durch die Strafgesetze garantirte Ehre kann aber
auf der anderen Seite ausnahmsweise von weiterem Umfange,
ds die Ehre im Sinne des gewohnlichen Lebens, sein. Denn,
well die burgerliche Ehre eine Prasumtion zur Grundlage
hat, so kann es vorkommen, dass der Einzelne schon langst
durch sein Handeln im Bewusstsein seiner Mitmenschen,
wenigstens in dem Kreise, in welchem e sich bewegt, die
vortheilhafte Présumtion von seiner Redlitét zerstort hat, —
und doch (obgleich das allgemeine Bewusstsein von der
Reditd des Einzelnen ein nothwendiges objectives Moment
des Ehrbegriffs ist) wird an ihm nicht ungestraft eine Jn
jurie begangen werden konnen. Well die Wahrheit aus
Rucksichten der fremden Ehre, von welcher vielleicht kaum
en Schatten geblieben ist, nicht beschrinkt werden darf,
— denn ,,die Verbindlichkeit wahre Thatsachen zu verhehlen
wirde, nach dem Ausdrucke von Feuerbach?), die Moglich-
keit wahrer Ehre selbst aufheben,” — so liegt die Ursache
jener Erscheinung hauptséchlich in dem engern/Umfange
des Wirkungskreises des rechtlichen Gesetzes im Verhdlt-

1) Cf. Beitrage zur Lehre ron den Ehrenkrénkungen im N.Archiv des
Criminal-Rechts, Bd. XlIl11., 4. StUck, S. 502 u. ff. Vgl. auch ibid. Bd. XIV.
). Sittck S. 66 u. ff.

2) Lehrbuch de» peinlichen Rechts. § 289.



nisse zu dem des dttlichen. Denn, obgleich die Ehre nicht
Gegengtand eines Angriffs sein kann, wo sie nicht vorhan-
den ist’), so kann im wirklichen Staate das Vorhanden-
oder Nichtvorhandensein derselben nur dem Staaste alein
angehdren, welcher sie in Jedem solange sichert und schitzt,
bis das betreffende Individuum nicht die Sphare des Straf-
rechts berthrt und dem Strafgesetze verfdlt. Freilich, wo
durch eine vorgeschrittene Bildung die Rechtskraft der Ur-
theile des dttlichen Forum's, neben denen des rechtlichen,
von Bedeutung und die dttlichen lIdeen Uberhaupt practisch
geworden sind, da wird auch in dieser Beziehung dagjenige,
was auf dem Wege des Gesetzes erstrebt wird, von der bes-
seren gesdllschaftlichen Menung wohlthédtig erganzt werden.

Giebt daher die Philosophie des Rechts das Wesen des
Ehrbegriffs im Allgemeinen an, so kann doch eine Gesetz-
gebung, indem sie die hohe Bedeutung der Ehre, ,als der
subjectiven Basis der Gesellschaft,” anerkennt, nur eine
solche Norm derselben garantiren und zum Zwangsrechte
erheben, welche der Nationalitét, der Stufe der geistigen
und sdttlichen Cultur, auf welcher der grossere Theil des
Volkes im Staate steht und seinen gesammten, durch die
Geschichte gegebenen gesellschaftlichen Verhditnissen ange-
messen ist. Daher die grosse Eigentumlichkeit, welche
wir in den Rechten der verschiedenen Volker gerade in der
Behandlung des Rechts der Ehre wahrnehmen®). Denn,
wie die Ehre im objectiven Sinne Uberhaupt nur der ideale
Gehdt der Personlichkeit ist, so prégt sich auch in der
Auffassung der Ehrenverletzung durch das historische Recht,
mehr as in der Auffassung eines jeden andern Rechtsbe-
griffs, die Personlichkeit desenigen Volkes ab, von dessen
Recht die Rede ist. Dain das Anziehende, zugleich aber
die anerkannt grosse Schwierigkeit, welche sich der wissen-
schaftlichen Bearbeitung dieses Gegenstandes des Rechts
entgegenstellt.

Um sich von der eben ewédhnten Eigenthuimlichkeit in
der Auffassung des Ehrbegriffs in den verschiedenen Rechten
zu Uberzeugen, genugt es enen Blick auf die Grundver-
schiedenheit der Ansichten Uber die Verletzung der Ehre im
romischen und im germanischen Rechte zu werfen.

1) Cf. Haken, 1. c. S. 34.
2) Cf. den Artikel von IMtlermaier Uber die Injurien im Rechtslexicon
von Weiske, Bd. V., S. 863 u. ff.



I. Da das Recht der Ehre as ein Ausfluss des allge-
meinen Rechts der Personlichkeit erscheint, im romischen
Staste aber die Personlichkeit in dem Begriffe des Staats
burgerthums aufgeht, so bezeichnet die existimatio ein dem
civis dlein eigenthUmliches Attribut. Und wenn in der be-
kannten Stelle (fr. 5 8 1D. 50. 13) Cdlidratus die exi-
gimatio as satus illaesae dignitatis, legibus ac moribus
comprobatus, deflnirt, so versteht der Romer unter dignitas
nicht die menschliche Wirde Uberhaupt ¢), sondern nur die-
jenige, welche einem Burger, as solchem, zustand, und
welche, ungeschmdlert, ihm den Genuss der in der Civitét
enthaltenen offentlichen Rechte (das jus suffragii et hono-
rum) sicherte®). Daraus folgt, dass die Ehre ein Prpduct
des Civilrechts ist und der Peregrinus, welcher nach dem
jus gentium lebte, der romischen existimatio unféhig war.
Der rein staatsbirgerliche, die grosse Entwickelung des of-
fentlichen Lebens beurkundende Charakter der romischen
Ehre zeigt sich auch darin, dass, wéhrend der Schwerpunct
der Civitdt songt in ihren privatrechtlichen Bestandteilen
ruht, und der status familiae demnach die beiden Ubrigen,
den <. civitatis und <. libertatis in sich schliesst, eine
Schmélerung der Ehre, as Folge z. B. der relegatio, der
Ausstossung aus einem ordo, oder Uberhaupt einer-poena
non capitalis, die in der Civité enthaltenen Privatrechte nicht
bertihrte. Dies leidet nur eine Ausnahme bei der infamia,
wiche sich zwar ebenfals ads poena circa datura dignitatis
dargtellt, doch einen schadlichen Einfluss auf das Privatrecht
des durch sie Getroffenen, wenn auch nur meist auf digje-
nigen Thelle des Privatrechte, denen eine offentliche Seite
leicht abzugewinnen ist, ausiibt, wie z. B. auf das Recht
eine Vormundschaft zu Ubernehmen. Ein volliger Verlust
der exigtimatio konnte nur als Folge solcher Strafen, welche
eine capitis deminutio maxiraa herbeifUhrten und durch
welche sowohl der datus libertatis, als s. civitatis und st.
familiae consumirt wurden, eintreten’). Demnach kann der
Staat dlein die burgerliche Ehre entziehen. Denn sie ist

1) Cf. Marezoll, Ulier die burgerliche Ehre, ihre génzliche Entziehung
und theilweise Schmélerung. Erster Abschnitt: vom Begriff der existimatio,
besonders S. 13-17 und Walter, Obe Ehre und Injurien nach rém. R. im
N. Archiv IV. Bd., |I. Stick S. 108 u. ff. u. 2. Stuck, S. 241 ff.

2) Walter, I. c. S. 126 u. 127.

3}fr. 5§2u 3. D.50. 13.



dem Einzenen nur in seingr Qudita as vollberechtigtes
Mitglied des rOmischen Staats zuerkannt. Hatte Jemand in
sich diese Qualitét durch ein schweres Verbrechen vernichtet,
und konnte in Folge dessen der Staat keine mdogliche For-
derung seines Staatszwecks — der hochste Ehrgeiz des
Ro6mers! — von ihm fernerhin erwarten, so war auch eo
ipso seine staatsbirgerliche Rechtswirdigkeit, seine existi-
matio verwirkt. Wenn aber die romische Ehre, as ein vom
Staate zuerkanntes und von der Menung der Einzelnen un-
abhangiges Gut erscheint’), wie verhdlt es sich, wenn diese
letztern thatsachlich ihre Anerkennung verweigern und durch
Vornahme von solchen Handlungen, welche einen Eingriff in
eine fremde Rechtssphare enthalten, ihre Nichtanerkennung
der existimatio offen an den Tag legen? Eine jede solche
Handlung wird as injuria’) bezeichnet und in dieser gene-
rellen Bezeichnung der Ehrenverletzung mit dem Ausdrucke
Unrecht Uberhaupt, liegt schon, dass in jedem dolosen Be-
nehmen gegen die Person, wenn auch die Absicht nicht
speciell injurios war, zugleich ein Angriff auf die existimatio
dieser Person gleichsam prasumirt wird. Daher die subsi-
didgre Bedeutung der actio injuriarum, mit welcher nicht
bloss wegen contumelia oder der Injurie im engern Sinne,
sondern auch wegen jeder Stérung der Personlichkeit im
Kreise ihres blrgerlichen Rechtsebens geklagt wird. Nur
wo die Verletzung aufhdrt rein personlich zu sein, wo in
einer widerrechtlichen Handlung die Verletzung der Vermo-
gensrechte das Vorherrschende wird (lex Aquilia’)), oder
wo die Rechtsverletzung den Charakter eines offentlichen
Debets annimmt und unter ener, besonderen Anklage, z. B.
unter der an die actio injuriarum angrénzenden lex Julia
de vi privata®) oder der lex Corndia de sicariis’) steht,
da hort die» Glltigkeit der Injurienklage auf.

Auch der specielle Inhdt der Vorschriften des romischen
Rechts Uber die Injurien zeigt, dass sie in enem Freistaate
entstanden, wo das offentliche Leben frih eine grosse Ent-

1) Walter, I. c. S. 130.

2) ,Injuria ex eo dicta est, quod non jure fiat; otnne enrm quod non
jure fit, injuria fieri dicitur. Hoc generaliter; specialiter autem injuria
dicitur contumelia.” fr. I. princ. D. de injuriis et fam. llbellis (47. 10).

3) Zu vergleichen namentlich fr. 5. §1. u. fr.27 8§ 17, ad L. Aquil. (9.2.)

4) fr. 2 u. 4,8 1 D. ad L. Jul. devi priv. (48. 7.)

5) fr, 7, 8 1. D, de inj, (47, 10.).



Wickelung gefunden. Denn schon im Zwolftafelgesetz werden,
ausser korperlichen Misshandlungen (os collissum et mem-
brum ruptum), welche Uberall die friheste und roheste Form
der Ehrenverletzung ausmachen, das occentare, oder die
offentliches Aufsehen erregende mundliche Schméahung und
das Carmen famosum verpont. In einem Staate, wo alle Aemter
durch Wahl besetzt werden, war ein Schmahgedicht die ge-
fahrlichste Waffe, deren man sich bedienen konnte, um seinen
Gegner, der vieleicht im Wege stand, anzugreifen. Die auf
ein besimmt angesetztes Geldquantum gerichtete Injurienklage
derXIl Tef. erwiessich, nach Geilius'Bericht (Noct. Att. XX. 1),
im Laufe der Zeit, gegen das Ende der Republik, fur unge-
ntgend und wurde durch die actio aestimatoria oder honoraria
des préatorischen Edicts, bei welcher der Klager selbst die ihm
geschehene Injurie abschétzte und wobei dem Richter nur ein
Massigungsrecht zustand, verdrangtDem occentare der
XIl Tafeln entspricht im Edict das sog. convicium, oder die
mit lautem Geschrei und vor vielen Leuten, mit Verletzung
der guten Sitte, geschehene Schmahung. Dem carmen famo-
sum entspricht im Edict die Vorschrift, dass Alles, was in-
famandi causa’) gegen Jemanden geschieht, eine strafbare
Injurie begrinden soll. Durch diese allgemeine Ausdrucks-
weise des Edicts wurden viele Injurienfélle, fur welche das
Civilrecht keine Strafe hatte, unter das Gesetz gezogen, wo-
bei der Prator sich nur das Recht vorbehielt, Uber die Um-
stdnde der Injurie zu urtheilen’). Dies wird die clausula
generais injuriarium genannt. Mit Uebergehung des Ubrigen
die Injurien betreffenden Inhdts des Edicts, so wie der spa
tem Injuriengesetzgebung, also der lex Cornedlia de injuriis*)
und der Conditutionen der romischen Kaiser, durch welche
nur die thalichen Misshandlungen hervorgehoben und fur
strafwirdiger erklart wurden, ist hier nur noch zu bemerken,
dass in der Zulassigkeit einer pecunidren Genugthuung, wie sie

1) j7. 3. deigjur. (4. 4.).

2) fr» 15. § 25 D. h. t. (47. 10.). Ulpianus lib. 77 ad Edictum: , AU
Praetor: nequid infamaudi causa fiat; « quid adversus ea fecerit, prout
quaeque res erit, animadvertam."

3) Walter, I. c. p. 196.

4) fr. 5. princ. D. h. t. (47. 10.). Ulpianus Hb. LVI. ad Edictum..
»Lex Cornelia de injuriis cY>mpdit ei, qui injuriarum agere volet ob eam
rem, quod se pglsatum, verberaturore, domumve suam vi introitam esse dicat.”
Vgl, Uber das (jprnelisscl)e Injuriengesetz 7TAetjler, Observafjpnes juris criminalis,
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die Klage des Zwofftafelgesetzes und die actio aestimatoria
des pratorischen Edicts vorschreibt, nichts fur das Ehrgefuhl
des freien Birgers Widerstrebendes lag. Es liegt im Gegen-
teil darin nur eine Bestdtigung der Grundansicht des romi-
schen Rechts, dass der Werth, welchen der Staat im Einzel-
nen anerkennt, zu wesentlich ist, als dass er durch den
Muthwillen des Beleidigers verletzt werden kénnte. Denn
gerade as der aAte Romersnn geschwunden war und nur
Wenige das Bewusstsein der staatsbirgerlichen Wardigkeit
zu bewahren vermochten, da suchte man sehr angstlich viele
Injurien extra ordinem zu bestrafen, obgleich auch jetzt noch
die criminelle Bestrafung der Injurien nicht die Regel war. Ju-
stinian traf die, dem Wesen der Injuriensachen entsprechende
Verordnung, dass es dem Beledigten Uberlassen werden misse,
ob er eine Civil- oder Criminalklage erheben wolle, ohne
Rucksicht darauf, ob die Beleidigung eine leichte oder eine
injuria atrox war, — welche Verordnung in neuern Rechten,
mit gewissen Modiflcationen, vielfach recipirt worden ist.
1. Das auf vollig verschiedenen Grundlagen beruhende
Staats- und Rechtsleben der Germanen fuhrte auch zu ener
vollig verschiedenen Auffassung der Ehre. Das dteste ger-
manische Gefolgschaftswesen brachte es mit sich, dass die
gesammte Rechtsfahigkeit bei den Germanen auf dem Principe
der Waffenfahigkeit oder Wehrhaftigkeit beruhte’) . Und well
nur der freie Germane waffenféhig war, so ist Recht und
Freiheit in der dltesten Zeit identisch®) . «Die Anerkennung,
welche dem Freilen zu Thell wurde, hing ganz von den Be-
weisen ab, welche er von seiner individudlen Waffenfahigkeit
leistete. Lag darin der Grund fir eine méglichst gunstige
individuelle Entwickelung des Einzelnen, so war wieder mit
der Ausbildung des Lehnswesens und spater des Corporations-
lebens, — erzeugt durch den, dem germanischen Geiste eigen-
thimlichen Innungstrieb, — dann der Standesverschiedenhei-
ten, derjenige Wirkungskreis gezogen, innerhalb dessen sich
die Individualitét bewegte und welcher se nur zum Bewusst-
sain ihres besonderen, durch die Sphéare, welcher sie angehérte,
bedingten Werthes gelangen Hess. Wenn daher die ren
menschliche Wirde, as Grundlage der burgerlichen Ehre, in
Rom im Staatsburgerthume aufgeht; so tritt, wenigstens im

1) Cf. Philipps, deutsche Reichs- und Rechtsgeschichte, p. 100.
2) Cf. Eichhorn, deutsche Staats- und Rechtsgesch. Thl. |I. p. 294 u.
Waitx, Verfassungsgeschichte. 1l. Thl. S. 184.
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Mittelalter, die germanische Personlichkeit nicht mit dem Be-
wusstsein des Werths, welcher dem Einzelnen, als Tréger der
adlgemeinen Staatsidee, sondern nur mit dem Bewusstsain
degienigen Werths, welcher ihm als Mitglied einer gevyissen
Genossenschaft oder Verbindung zukommt, hervor. Weil der
Einzelne nur dann in irgend eine Verbindung treten, wenn
diese von ihm die Forderung ihres Zweckes erwarten kann,
so muss in ihm eine zuverlassige, treue Gesnnung voraus-
gesetzt werden kénnen. Demnach erscheint nicht bloss im
Lehnsnexus die Treue as en mit der Ehre identischer Be-
griff, sondern die Glosse zum Sachsenspiegel (IllI, 78) sagt
es ganz algemein, dass ,fast alle Ehre von der Treue und
dem Glauben herkommt" *)e Dies fuhrte consequent zur An-
sicht, dass der Verlust der Ehre, wie er in der Ehrlosigkeit
enthalten ist, genossenschafts- und rechtsunféhig zugleich
mache®). Es war also die hochste Pflicht des Deutschen,
sich sabst und seiner Genossenschaft gegenuber, sich gets
die Anerkennung degenigen Guts, dessen Besitz dlein zur
Anschliessung an eine Verbindung berechtigte, zu erhalten.
Das ruhige Hinnehmen einer Beleidigung, in welcher en An-
griff auf die Ehre enthaten war, konnte in der That die
Ehre des Mannes geféhrden, insofern der Beleidigte nichts
zur Widerlegung der unvorteilhaften Meinung, welche durch
das Dulden der beeidigenden Handlung bei seinem Genos-
sen entstehen musste, unternahm.  Nur diese Ansicht er-
zeugte das Duell, as ein Mittd zur Wiederherstellung der
gekrénkten Ehre, wodurch der Beleidigte einen tatséchlichen
Beweis lieferte, dass ihm die Ehre hoher, als selbst das Le-
ben erscheint. Der Ausgang des Dudls wurde urspringlich
as ein Gottesurtheil betrachtet. Aber nicht bloss in dieser
im germanischen Volksgeiste wurzelnden Sitte dussert sich
ausschliesslich das Eigenthimliche der germanischen Auffas-
sung der Ehre. Diese Auffassung hat ihren beredten Aus-
druck auch in den, schon in den Volksrechten, neben der
Busse, ds eines pretium contemtus, vorkommenden Folgen
der Ehrenverletzung, — des Widerrufs, der Abbitte und der
Ehrenerklarung’). Wenn der. Beleidigte in der Bereitschaft
des Beleidigers, sich zum Duell zu gtellen, eine thatsachliche
Satisfaction fur die ihm widerfahrene Krankung und ehie

1) Cf. Schmidt, der principielle Unterschied zwischen dem romischen
und germanischen Rechte. 1. Bd. 1853. S. 178.

2) Ibdidem p. 179 u. 180.
3) Cf, Kestlin, I. ¢, § 9.
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Rettung des héchsten Guts der Ehre in den Augen seiner
Standesgenossen zu finden glaubte, so sollte mit dem Erstarken
der politischen Ordnung, welche in dem Duedl eine gefahr-
liche Selbsthillfe erkannte, durch die erwéhnten Privatstrafen
dem Beleidiger eine Demiutigung auferlegt werden, welche
den Beleidigten fur das ihm genomene theure Recht, seine
Ehrensache mit dem Gegner selbst auszumachen, zu entsch&a
digen bestimmt war. So ist das in jenen Privatstrafen, und
namentlich in ihrer mittelalterlichen, oft wirklich gehassigen
Form, urspringlich liegende Racheprincip’) aufzufassen. Wenn
wir oben gesagt haben, dass der charakteristische Zug der ger-
manischen Ehre darin liegt, dass ihr Inhaber sie in dem Urtheil
der Standesgenossen gegrindet sieht, so musste mit der,
durch die ganze Entwickelungsgeschichte der germanischen
Staaten gegebenen, ausserordentlichen Abgeschlossenheit der
enzelnen Stande gegen einander, die standesméssige, oft
kastenartige Auffassung der Ehre und ihrer Verletzungen eine
Ausdehnung erhalten, wie nirgends sonst. Und in der That
lehrt auch die neueste Forschung®) Uber diesen Gegenstand,
dass die in ihren Besimmungen Uber die Ehrenverletzung so
reichhaltige statutarische Gesetzgebung, — a s digjenige Rechts-
quelle, in welcher sich acht-nationale, durch das recipirte
romische Recht vielfach in spéaterer Zeit theils erganzten,
theils in der Praxis der Gerichte in den Hintergrund getre-
tenen, germanischen Ansichten Uber die Ehre geltend machen,

— nur fur die mittleren und niederen Stande, nicht aber
fur die hohern berechnet gewesen. Be diesen hohern Stan-
den gelten eigne, jeder allgemein-rechtlichen Norm spotten-
den Ansichten Uber die Ehrensachen, die einzig und alein
zwischen Ebenburtigen mit den Waffen ausgeglichen wurden.
Noch bis zum Anfang des XVII. Jahrhunderts erkannten da-
her diese, die Traditionen des Ritterthums in sich tragenden
Sténde die eigenthimlichen Kampfrechte, nach welchen die
Ehrenverletzungen in solenner Weise ausgemacht werden
sollten, als ihren ausschliesslichen Codex in dieser Beziehung.
— Um noch en historisches Factum, welches geeignet ist,
den Einfluss der verschieden gestalteten gesellschaftlichen
Verhdltnisse auf den Schutz der Personlichkeit zu zeigen,

1) Cf. Weber, Uber Injurien und Schméahschriften. Die 1. Ausg. 1793,
die 4. 1820. Il. Abtb. S. 5.

2) Wir meinen die werthvolle, schon citirte Abhandlung von Kostlin
In der Zeitschrift fur deutsches Recht, namentl. S, 381,
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in aler Kurze anzufihren, bemerken wir, dass, wahrend im
Mittelalter der Ritter sich fur vollkommen autonomisch im
Puncte der Ehre zeigte, wahrend der St&dter durch eine sehr
in's Detail gehende statutarische Ges.etzgebung seine dussere
Ehre geschitzt sah, war sie in Deutschland fur die auf bauer-
lichen Landereien Angesiedelten mir ein abstracter Begriff.
Und in den schweizerischen Rechtsquellen aus derselben
Zeit finden sich Bestimmungen Uber die Ehrenverletzungen
sogar in den Dorfrechten') .

Nach diesen vorlaufigen Betrachtungen, welche uns ge-
zeigt haben, dass es einen verschiedenen, mehr oder weni-
ger gunstigen Boden fir die rechtliche Auffassung der Per-
sonlichkeit und ihre aussere Anerkennung giebt, wenden
wir uns unserem unmittelbaren Gegenstande zu.

Das é&lteste, auf dem Geschlechtsverband beruhende
Gemeinwesen, welches Uberall der eigentlichen Staatenbil-
dung vorhergeht und noch lange nach der Begrindung
des Staats, wenn auch erschittert, fortbesteht, hat bei den
Slaven, und namentlich bei den russischen®), langer ge-
dauert, as bel andern Volker*®). Eine Hindeutung auf
jene durch die Blutsverwandtschaft alein bestimmten Ver-
hdltnisse, in welchen die russischen Slaven noch im neunten
Jahrhunderte verblieben, findet sich in den bekannten und
vielcitirten Worten des &ltesten Chronisten Russlands, wo-
mit er die Lebensweise der, in einzelnen St&mmen und Ge-
schlechtern, abgeschlossen und getrennt yon einander |eben-
den Vdélkerschaften schildert'). Das charakteristische Merk-
ma dieser patriarchalischen®), nach dem Vorbilde der vor-

1) CC Kaottlin, 1. c.

2) Cf. Im Allgemeinen Ewers, das alteste Recht der Russen (Verglichen
mit v. Sybel, Entstehung des deutschen KSnigthuins. 8 2. Geschlechter,
S. 17 o. 18) und Kateelin, BSIUXA» na »pHAmectifi 6MTT. ApcBHead Poccin
(Co>peneiinKKS 1847, T.1.). DannCciontBi, Oiep»npaBOB*, oOHHaeB* H
pejBrm OaMKi, npetmyigecTienno BOCTOIHMXX (ApxHBi NCTOpHKO»pHflir«.
CB*A. OTHOCHIH. AO Poccin, HSV Kuntiun. T.l) S. 17 u. ff. HcTopia
Poccin cl apeBn*Anraxi spenem.. T. I, S. 46 u. ff.,, T. IV.' (floncMHeHi* H
nonpaim) S. XLI—XLVI.

3) rpaiioBCKkg o po”oBom, 6HT* y ,ipe«nHxi Teptantftn (Apxuvs
Kajaieaa, *H. 2. mCR 1) u. v. Sybel, I. c. Vgl. ausser den be Granowsk]j
citirten Schriften: Kottlin in dea Zeitschrift fur deutsches Recht, Bd. XIV.,
das germanische Strafrecht, S. 367 u. ff. .

4) Ewers. 1. c. die Einleitung.

5) Wir gebrauchen diesen Ausdruck trotz der Angriffe, die er in dem
Artikel: O apesnem BUT*Y Cias/im soo6ufe H y pyccmxi st OCOGCBHOCTU
(MOCB. CoopHHK-B. T. I. 1852! z B. S. 54 erfahren hat. Was die dort aus
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geschichtlichen Familien-Verbindung geordneten Verfassung,
ist die vollige Unterwerfung des Einzelnen unter den Ge-
sammtwillen degjenigen Verbandes, zu dem er schon durch
seine Abstammung gehort. Der einzelne Mensch hat hier
innerhalb des Verwandtenkreises, in dem er sich, bel der
Abgeschlossenheit der Geschlechter, hauptsichlich bewegt,
keine anderen Rechte, als digenigen, welche sich fur ihn
aus der Berechnung der Verwandtschaftsgrade, zuriickge-
fuhrt bis auf den gemeinschaftlichen Stammvater, ergeben.
Zum Bewusstsein seiner Personlichkeit, seiner Individuditat
kann der Einzelne unter diesen Verhdtnissen nicht kommen.?)

gesprochene Ansicht Uberhaupt, die nicht ohne Anklang geblieben ist (vgl.
r.iaai'oi's, OBJUAaH oom,. cocTOAHii gacxHuxi .\nv,% na npaio nosesie.ibnoA
ut coécneBHocTn z. B. S. 10 u. 17), betrifft, so bemerken wir im Vorbei-
gehn, dass das Geschlecht sich gar nicht anders, als der Inbegriff sammtlicher,
durch Verwandtschaft mit einander verbundenen,Familienglieder, die von
einem gemeinschaftlichen Stammvater, soweit sie auch von ihm abstehen)
ihren Ursprung ableiten, fassen lasst. Dass die einzelnen Mitglieder des
Geschlechts selbst Familien begrinden, untergréabt nicht den Begriff des Ge-
schlechts, als eines Ganzen. (Man muss dabel aber nicht die jetzige, im
Staat auf rechtlicher Grundlage beruhende Familie mit der damaligen ver-
wechseln.) Die Familie ist nur der kleinere Kreis in dem grossern des Ge-
schlechts. Es liegt uns hier zu fern, uns auf die Frage einzulassen, ob die
grossere Kreislinie, welche das ganze Geschlecht, oder die kleinere, welche
die Familie umfasste, Uber, die Rechte der Mitglieder i Besitz- und dinglichen
Verhéaltnissen entschied. So viel ist gewiss, dass in rein personlichen Ver-
baltnissen, wie z. B. die sind, welche aus Verletzungen der Geschlecbterehre
entstehen, immer die weitere Kreislinie des Geschlechts digjenige ist, auf welche
der seine Anspriiche Vertheidigende sich stet» bezieht. Darin besteht ja eben
das Characteristische jeder Geschlechtsverfassung, dass, wegen der kleinern
Mittelpunkte, die sich im Geschlechtskreise mit der Zeit bilden, nicht der
grossere dieses letztern selbst wahrend einer sehr langen Periode vergessen
wird. Darum aber konnen wir nicht das Verhéltniss der Familie zum Ge-
schlecht mit dem Verhdltnisse der ihrer Grosse nach verschiedenen concen-
trischen Kreise (die alle um.ein Centrum laufen) zu einander, vergleichen.
Mathematisch genau lassen sich jene Verhaltnisse nicht angeben, und weil
sie jeder rechtlichen Bestimmung entbehren und auf Blutsverwandtschaft be-
ruhen, darum eben heissen sie patriarchalische. Dass man aber mit dem
Familienprincip, als dem im alt-russischen Leben Alles Bestimmenden, nicht
auskommt, das beweist, abgesehen von manchen anderen Erscheinungen,
auch der in* der dltesten Zeit wurzelnde «feciHBiecTso-RBegriff (eskommt hier
immer und ewig auf das Geschlecht und nie auf die Familie an!), welcher
im erwahnten Artikel (S. 118) nicht ganz richtig aufgefasst ist. Diese Auf-
fassung fuhrt consequent zu der Annahme eines waréagischen Einflusses in
einem Umfange, welchen gewiss Niemand, und am Wenigsten der Verfasser
selbst jenes Artikels, zugeben wirde. .

1) Hube, geschichtl, Darstellung der Erbfolgerechte der Slaven, S. 18.
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Das physische Alter ist der einzige Gegenstand, welcher
besondere Berltcksichtigung gebeut und die gegenseitigen
personlichen (im nicht juristischen damaigen Sinne) Ver-
haltnisse der Mitglieder zu einander bestimmt. Im Fal
einer Verletzung durch ein Mitglied, welches zu demselben
Geschlecht, als der Verletzte, gehort, richtet der Aelteste,
ahnlich dem, wie Jahrhunderte spéter, im Kreise der m*cTHH-
HecTBo- Verhdltnisse, die personlichen Reibungen zwischen
den Verwandten durch das Urthell der Aeltesten des Ge
schlechts beigelegt werden sollten ') Die personliche Ver-
letzung durch en zu einem fremden Geschlechte Gehorigen
veranlasste sowohl den Beleidigten selbst Rache zu Uben,
als legte den Ubrigen Mitgliedern seines Geschlechts die Pflicht
auf, ihm beizustehen, um nicht die Beleidigung auf dem
Geschlechte ruhen zu lassen.

Der Geschlechtsverband ohne andere Garantien fur die
Unverletzlichkeit des Einzelnen, as digenigen gegenseitigen
Pflichten, welche aus der gemeinschaftlichen Abstammung
sich ergeben, ist nicht dauerhaft. Je mehr sich die Fami-
lien verzweigen, je mehr sie ihre urspringliche gemeinschaft-
liehe Abstammung vergessen®), desto haufiger treten Fale
der Collision und mit ihnen Feindseligkeiten ein, welche die
Aceltesten (zuerst an Jahren, dann durch die Wahl), as
Vorsteher des Gemeinwesens, nicht beizulegen vermogen.
Geschlecht tritt gegen Geschlecht auf, und weil die Feind-
seligkeiten nie so anhdtend, as wenn sie unter den durch
gemeinschaftliche Abstammung Verbundenen ausbrechen, so
ist das ganze Gemeinwesen gefdhrdet. Das Bedurfniss des
(wiederholt gestorten) Friedens fuhrt zur Einsicht von der
Unzulénglichkeit der'eignen Mitte, um ihn wiederherzustel-
len, und veranlasst die Berufung der Fremdlinge, denen
die Gewadt Ubertragen wird. Die wardgischen, Hauptlinge
erscheinen mit einem zahlreichen Gefolge : der Eintritt in
das furstliche Gefolge steht einem Jeden offen. Und wenn
schon die fruhern, auf Blutsverwandtschaft alein beruhen-
den Lebensverhdltnisse durch das Vorhandensein einer neuen,
von jenen Verhdtnissen unabhangigen, vielfach eingreifen-
den Gewat nothwendig geschwécht wurden, so geschah es

1) U»JY" »i. {CnnoHpcniA CoopHHii) S. 45 u. 43.

2, KaBe.muT. 1. r. p. 14
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noch mehr durch das Gefolgschaftswesen'). Im Gefolge
war der Einzelne nach seiner personlichen Tuchtigkeit, nach
seiner Tapferkeit und nach denjenigen Diensten, welche er
dem Fursten leistete, geschatzt. Hier konnte zuerst der
Begriff der personlichen Ehre in ihrer frihesten Gestalt
entstehen. Und wenn jetzt Uberhaupt die Nothwendigkeit
geboten war, das fruhere Herkommen, nach welchem die
russischen Saven lebten, als en algemein verbindliches
Gesetz aufzuzeichnen, so war es ganz besonders in Anse-
hung derjenigen personlichen Verletzungen der Fall, durch
welche das Ehrgefihl, das durch den Eintritt in den furst-
lichen Dienst natirlich geweckt war, mitgekrénkt wurde.
Die Artikel der Prawda Uber die thatlichen Misshandlungen,
bei welchen, wie schon Ewers bemerkte, das Schimpfliche
hoéher, als das Schmerzhafte und Nachtheilige bericksichtigt
wurde?®), waren in ihrer Anwendung gewiss nicht fur die
Diener des Fiursten allein, sondern auch fior die Ubrigen
Volksclassen berechnet. Dass die Niederschreibung aber ge-
rade dieser Satzungen durch das furstliche Gefolge veranlasst
war, und dass der kriegerische Sinn, der sich gerade in diesen
Bestimmungen ausspricht, durch eine besondere Bericksich-
tigung, die dabei den im Dienste des Fursten Stehenden zu
Thell wurde, erklart werden muss, ist gewiss keine zu kiihne
Behauptung. Wir missen nun genauer auf diese Bestim-
mungen der Prawda eingehen.

Jede personliche Verletzung wird als 06114a bezeichnet,
welches Wort jedoch in der ganz allgemeinen Bedeutung von
Unrecht Uberhaupt gebraucht wird. Auch bei anderen histo-
rischen VVolkern, so verschieden auch.die Stufe der Entwi-
ckelung ist, auf welcher sie stehen, finden wir, das die
Sprache den Gattungsbegriff des Unrechts und den speciellen
der Beleidigung durch einen und denselben Ausdruck wieder-
giebt®), eben weil die einzelnen rechtswidrigen Handlungen
urspringlich noch nicht von enander geschieden sind. Die
Prawvda enthdlt bloss Bestimmungen Uber personliche Ver-
letzungen, die durch Thétlichkeiten begangen werden, im

1) RmeiiiBi, I.c. p. 17 u. ff. Coioite», «CT. POCCIH. T. I.
S. 215 u. ff.

2) Aeltestes Recht S. 29].

3) So im Griech. vi3Qit; (vgl. d. Passow'scjie Woérterbuch), im-Latein,
injuria. lieber die skandinavischen u. german. Bezeichnungen vgl. Wilda,
um Strafrecht der Germanen, S. 730.
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Gegensatz zu den dltesten skandinavischen und germanischen
RechtsqueUen, wo soviel von den Verbdinjurien oder Schelten')
die Rede ist. Dain gimmt aber die Prawda mit den ger-
manischen Quellen Uberein, dass, — obgleich wir inihr nicht
den materiellen Gesichtspunct, den wir z. B. in der lex Frisio-
num, wo die Wunden zum Zwecke der Russbestimmung abge-
messen werden, wahrnehmen, — in ihr kein Unterschied, bei
der Festsetzung der Bussen, zwischen den Korperverletzungen
und den Beleidigungen durch Théatlichkeilen gemacht wird. Viel-
mehr entscheidet bei jeder Korperverletzung, in Bezug auf die
Busse, der Grad der Schimpflichkeit der Handlung fGr den Ver-
letzten. Allein einer solchen Unterscheidung begegnet man seltea
auch in einer weit mehr vorgeschrittenen Periode. Es ist genug,
wenn die hohere Art der Kérperverletzung (oHsciH yi-Hert
PKY, H OTnadeTb pyita jroso YOOtHCTY)), die eine Verstim-
melung zur Folge gehabt, eine eigne Wirdigung im Gesetze,
durch die Festsetzung eines Wehrgeldes, gefunden hat und
aus dem weitern Kreise der Beleidigung, in welchen alle
korperlichen Misshandlungen gezogen sind, herausgehoben.
Besondere Aufmerksamkeit verdient hier der Art. 1ll, welcher
vom Blutig- oder Blauschlagen handelt und wo die Schluss-
bestimmung lautet: amc He OyAeTi. A 1ICMX 3naMCHia HHKO-
Toparo »e TO jlb NPIMEIt BH,IOKT., arne An HC MOJCTI. Ty
Toiry Konem....”). Es ergiebt sich daraus, dass diese Miss
handlung ebenso, wenn nicht mehr, ehrenkrénkend als kor-
perverletzend angesehen wurde. Denn \fas sollte der Augen-
zeuge cpnstatiren, wenn kein bleibendes Zeichen (sHamenifl
HHKOfoparo) der Verletzung vorhanden war ? Die personliche
Verletzung selbst, welche, wenn sie auch keine weiteren
Folgen fur den Verletzten hatte, schimpflich war. Dieser Art.
wird durch die nachstfolgende Bestimmung erganzt, die uns
den Gesichtspunct angiebt, von welchem die betreffenden Be-
simmungen der Prawda Uberhaupt angesehen werden miussen:
OKCIH cede me MoNETD McTDTH, To B3ATD €jiy 3a 06nAy r.

1) Cf. Grimm, deutsche Uechtsalterthiimer. 2. Ausg. 1854. S. 643—646.

2) Cf. Tobien, Sammlung kritisch-bearbeiteter Quellen der Geschichte
des russ. Rechtes. Die Prawda (die alteste). Art. VII. 1. u. Kuaion,

IlpeABapHTe.itnwfl lopii.lH'i. CB-k~tiiifl flja no.uiaro ci6i/tCHeiiiji PYCCKOH upaBflu
Art. XCII.
3) Tobien, I.c Art. I1l.2. u. KaistoBi, l.e. CXXXI|. Die Ewerssche

Uebersetzung dieses Art. im Aelt. R. S. 265.
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rpnBHt, d jtTmo *re3a Die Dreigrivnenbusse, die hier
die gewohnliche ist?), hat also bloss den Charakter eines
subsidiarischen Ersatzmittels; das eigentliche Reaktionsmittel
gegen diese Verletzungen war die Privatrache, welche das
Gesetz um so weniger Grund hatte vollig aufzuheben, as
auch die berufenen Waréger auf keiner hohern Culturstufe,
ads die russischen Saven gestanden zu haben scheinen und
in ihrer Heimath die Privatrache, as Volkssitte, anerkannten.
Wissen wir doch, dass in der Graugans wegen dreier Schelt-
worte die Rache, die sich der Beleidigte nahm, bis zum
Todten gehen konnte’). Die Bestimmung: a jtTmo »1134a
berucksichtigt den Fal, wo die Thatlichkeit eine Korperver-
letzung zur Folge hatte und der Schuldige die Hellungs-
kosten zu tragen verpflichtet war. Aber nicht bloss die wider-
rechtlichen Antastungen des menschlichen Korpers, auch wenn
sie keine materielle, gesundheitsstorende Wirkung haben, wer-
den a's schimpflich angesehen, sondern schon das bl osse Ziehen
des Schwerts (oate Jia KTO iibine3T> Meit-, a He TiieTb*)), as
eine beleidigende Drohung in sich enthatend, wird mit einer
Grivne, as Busse, bezahlt.

Einer eigenthiimlichen Beleidigung des Hin- und Her-
stossens erwahnt die Prawda im Art. X : Arne ab pimei-B

1) Tobien, Synopsis der Prawda |. c.

2) Die Vertrage mit den Griechen, obgleich sie sch andt hier auf das
russische Gesetz berufen, enthalten fur dfe Ihétliche Beleidigung doch ene
viel héhere Busse, was als eine den Griechen gemachte Concession zu be-
trachten ist, um so mehr, als in dem unter unginstigen Verhdltnissen fur die
Russen geschlossenen lgor'schen Tractate die Busse noch verdoppelt ist.
Es heissts im Oleg'schen Tractate (cf. Tobien, Sammlung etc. Art. V.
Wenn Jemand mit dem Schwerte haut oder mit irgend einem Geréathe schlégt,
so soll er fur dies Hauen oder Schlagen 5 Litra Silber« (= 20 Griwnen)
bezahlen, nach russ. Gesetz, d. b. Herkommen (vgl. auch Cpe3HeBCK.'iM,

es TpcEaan BS HSB. H. Ana®*Mia H. T.IlIl, p.282. Im Igor'schen
Tractate aber Art. XII1. |I. stehen 10 Litra Silbers. Es wird ferner im Oleg-
scheri Tractate der Fall beriicksichtigt, wo der Schuldige nicht im Staride ist,
die Busse zu erschwingen. Nach russschem Rechte wurde in solchem Falle
der Schuldige, aller Wahrscheinlichkeit nach, zum Sklaven desVerletzten,
wie jeder andere zahlungsunféhige Schuldner. Nach den Tractaten aber
inusste der Schuldige, wenn er kein Vermogen hatte, , geben so viel er ver-
mag und waren es auch die Kleider selbst, die er an sch hat und wegen
des Uebrigen schwére er nach seinem Glauben, dass er nichts Anderes habe
sch zu helfen, dann werde der Anspruch nicht mehr wider ihn erhéhen.”

3) Cod. Jur. idand. antiq. Parsll. Tit. CV. De eo s quis opprobicis
‘altenun lacessiverit, S. 147.

4) Tobien, Synopsis d. Pr. Art. IX. u. Kaaioii, I|. c. Art. C.
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nyach iwyaa Jsoto ort cebe, 41060 cobt: r. rpnBHt...1).
Es erwdhnen dieser Injurie, ausser der Graugans (pars Il.
Vigsl. c. 91—93), zwei norwegische Rechtssammlungen. Das
Frosthatingsgesetz sagt: ,, Stosst man einen zornig von sich,
so soll men halbes Recht bussen; aber reisst man ihn zu
sch, und stosst ihn wieder von sich, so soll man volles
Recht bissen"?) . Dieses volle Recht waren 24 Unzen, oder,
da8 Unzen = 1 Mark®), =3 Mark, und wenn man annimmt,
dass die nordische Mark ungefahr eine Grivne, —. 3 Grivnen.
Das jungere Gulathingsgesetz, aus der Zeit Magnus des Ge-
setzverbesserers, enthélt folgende Stelle: ,Bei Schlag mit
der flachen Hand, und so wenn Jemand zu sich reisst und
wieder von sich stosst") u* s. w. Die Busse in diesem Ge-
setzbuch ist nicht so nah der der Prawda. — Dass die Prawda
geradezu aus den norwegischen Gesetzbichern diese Bestim-
mung entlehnt habe, kann doch nicht zugegeben werden, weil
die Graugans und das Frosthatingsgesetz erst dem Anfange
des 11. Jahrhunderts angehtren und das jungere Gulathins
gesetz einer noch spatem Zeit’). Man muss daher anneh-
men, dass bei der Niederschreibung sowohl der Prawda, as
der norwegischen Gesetzbiicher eine und dieselbe Quelle be-
nutzt worden ist. Dass diese Injurie aber, d. h. die den
skandinavischen Gesetzbiichern so nahe kommende Bestimmung
Uber dieselbe, nicht davischen Ursprungs, ergiebt sich auch
daraus, dass wahrend z. B. die Bestimmungen der Prawda
Uber die Beleidigung, welche durch das Reissen des Bartes
verursacht wird, in den Rechtsquellen nach der Prawda sich
wiederfindet, verschwindet aus diesen spéteren Quellen die
Begtimmung Uber die Injurie des Hin- und Herstossens, mit
alen nicht davischen Elementen des &ltesten Rechtsdenkmals,
spurlos ).

1) Ibidem, in der vollstéandigeren Pr. Art. XIV. 2.

2) Wilda, I. c. p. 776.

3) ibidem p. 324.

4) Wilda, I. c. p. 777.

5) Ibidem p. 24.

6) Merkwurdig ist auch in dieser Beziehung eine Variante, welche wir
Ube den betreffenden Artikel in dem Text einer Handschrift, die, der Zeit
ihrer Enstehung nach, zu den spatesten Handschriften der Prawda zahlt, finden.
Wahrend némlich die Troitzki'sche 11 Karamsin'sche Handschrift der Prawda
die Injurie des Hin- u. Herstossens in Verbindung mit dem Schlagen auf das
Gesicht oder mit einem Pfahle bringen (aige \m nonexoeTS uym% Xxyma,

2%
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Als besonders schimpflich gelten digjenigen personlichen
Verletzungen, welche nicht mit dem blossen Schwerte, son-
dern entweder mit der Klinge, oder mit einem Stocke, mit
einegr Schaale, mit einem hornartigen Gelasse, oder mit der
Faust zugefliigt werden’). Die Injurienbusse ist hier auf
12 Grivnen erhoht, welche aber bloss im Fal der Unmog-
lichkeit der Rache (ame cero ue noarnrnyTh) gezahlt wird. Eine
so hohe Injurienbusse wird ferner nicht fur dagenige Glied
bestimmt, dessen Beschédigung fir den Beledigten vidleicht .
in seinem adlltaglichen Beruf stérend sein konnte, sondern
fur dasjenige, dessen Verletzung den Bedeidigten entehrte.
Wahrend also der Finger mit dreé Grivnen geblsst wird,
steht auf das Reissen des Bartes eine Busse von zwolf Grivnen.
Die vollstandigere Prawda verlangt, dass ein sichtbares Zei-
chen der Veletzung am Barte nachgeblieben, und dass es
ausserdem durch Zeugen bewiesen sei. Worauf grindet sich
hier die Ausnahrae von dem gewoéhnlichen einfachen Beweis
verfahren jener Zeit, wonach schon die sichtbaren Zeichen
der Verletzung als vollglltiger Beweis gelten? Sehr wahr-
scheinlich, dass der Grund davon in der volksthimlichen Auf-
fassung, nach welcher eine solche Injurie besonders schimpflich,
liegt’). Dann wirft sich aber unwillkihrlich die Frage auf,
warum denn wegen der grossern Schimpflichkeit der Injurie
das Beweisverfahren erschwert und nicht im Gegentheil, wie
es doch natirlicher wére, fur diesen Fal erleichtert ist?
De Text der verschiedenen Handschriften bietet namentlich
in Bezug auf die Worte : ,,a BbiniHeTb 3Hai«eiibc," auf die es
hauptséchlich ankommt, viele Varianten’) und ist sehr ver-
dorben. =« Wahrscheinlich ist hier unter 3Ha".eHbe nur eine
geringe Spur der Verletzung, die durch das Raufen am
Barte verursacht und die ohne Zeugen nicht zu erkennen

*K>60 1 i ceBe, HIH OT* ceoe, a HDO no .raqy (od. najHi;em) yriaput»>, uab
fiepino Y A*P*"* etc.), liisst die spatere Handschrift die erste Bestimmung
weg Uu. behalt lilos dasWort noneinen: YIENTD atepAi» NM nonexnets. a
simnenijt H+*Tt, a BHIO*T. 6yfleTi" etc. Cf. fitifoii, Texcivt pyccioda
IlpaiMM. 11.25. I11.26. IV. 4.

1) Tobten, I. c. Synopsis. Art. V. u. VI. Pycc«.i« ~ocronaB/iTHocTK.

i & upHBUtI.

S.
a Cl.iainaai,K O qllsﬂ—fw aoK aaaxeiLCTBaX's no flpeBHeiiy Py c-
CKOAV npasy. S. 39.

3; Cf. Tobkn, |. c. p. 67 (unter 15 u. 16) und Kution, Hicjtj.
S. 134. Arl. CXXXJV. (unter c).
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wéare, und man sich daher bloss an die Worte des Kléagers
halten musste, zu verstehen. Dass das Gesetz diesen Fall
wahrscheinlich bericksichtigt, scheint auch aus den Schluss-
worten : , a e*e 6c3T> juoam, a BT> NOKjai;," d. li. sind keine
Zeugen vorhanden, waren keine Leute zugegen, die Klage
ist aber falsch, ist erdichtet u.<s. w., hervorzugehen').

In der Prawda der So6hne Jaroslaw's sind keine wich-
tigen Erganzungen zu den Artikeln Uber die personlichen
Verletzungen hinzugekommen®). Dies gilt zwar auch von
der vollstéandigeren Prawda (soweit wir sie nicht schon be-
rihrt haben), nur sind hier die frihern Bestimmungen zum
Theil ausfihrlicher und verdienen hauptséchlich in Bezug
auf die Bussezahlung Aufmerksamkeit. So z. B. der Artikel
o yAapemn weieiin.’). Es wird hier die ZwOlfgrivhenbu’*se
mit dem Namen npo”a™a bezeichnet, obgleich der Ausdruck
3a odudy der ersten Prawda beibehalten ist. Diese Bestim-
mung gehdrt zu denjenigen, bei welchen, ungeachtet des
Ausdrucks 3a-o6n4y, man doch gendthigt ist anzunehmen,
dass die 12 Grivnen dem Firsten und nicht dem Verletzten,
mit dem der Beleidiger ausserdem sich zu vergleichen hatte,
zukamen. Schon in den Erganzungen der. Sohne Jaroslaw's
zur Prawda wird der, an den Flrsten zu zahlenden npodaa«a
erwahnt, aber nur in einem einzigen Artikel (XX1X), welcher
sich auf den Diebstahl bezieht. Erst spater belegt die furst-
liche Gewalt auch die personlichen Verletzungen, welche ur-
springlich der Ahndung des Beleidigten allein anheimfallen,
mit der npodaasa. Der ebenerwahnte Artikel von dem Schla-
gen mit dem Schwerte ist noch wegen der darin enthaltenen
Bestimmung : Ne Tcpnain MEOMUBYy Toay VjigonTi Mdgn., to
BHHM €wy BT. TOMT» H*TT., — von Bedeutung. Also noch
zur Zeit der vollstandigeren Prawda gilt in Bezug auf that-
liche Beleidigungen das Racheprincip ; jedoch nicht in dem
Umfange, wie friher, denn im Zusammenhange mit dem Vor-
hergehenden berechtigen die Anfangsworte ,,He Tepnajn" zur

1) Wenigstens wird in einer spatem nowgorodischen Urkunde aus den
XV. Jahih. be einer Elirenverletzung, die durch das Ausreissen des Bartes
geschieht, nur eine Art des Beweises, namlich durch einen Zeugen, der den
Eid leisten und sich zum gerichtlichen Zweikampf stellen muss, verlangt.
AKTU Apx. 3i.en.. T. 1. Nr. 103.

2) Vgl. Studien zur grundlichen Kenntniss der. Vorzeit Rnsslands, mit-
gethdlt von Ewers. S. 67.

3) Nach Tobien, Synopsis. Art, XII.
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Annahme, dass hier es sich bloss von,dem Fale handelt,
wo der Beleidigte, durch eine vorhergegangene Verletzung
provocirt, im Gefiuhle des Schmerzes nach dem Schwerte
griff und die ihm geschehene Unbill r&chte. Die Schlussbe-
gimmung des Art. XII. lautet: ,Wenn man Jemandem enen
Finger abhaut, dann drei Grivnen npoda«a und ihm selber
eineMardergrivne." Diese Bestimmung gehdrt, wie die vor-
her bertihrte, zu den wenigen, welche eine doppelte Buss-
zahlung angeben, sowohl die npotaata an den Fursten, als
die Busse fur den Verletzten. Dass wir aber Uberhaupt so
wenige Stellen, wo eine doppelte Busszahlung vorkommt, in
der Prawda finden, erklart sich daraus, dass der Furst zur
Zeit der vollstandigeren Prawda die Bussen hauptséchlich
as Quelle seiner Einkunfte betrachtete und wenig um die
Privatgenugthuung, auf welche der Verletzte selbst Anspruch
hatte, bekimmert war. Um die Willkihr der beleidigten
Partei zu beschranken, geniligte es bloss in enigen Fdlen
diese letztere Busse zu bestimmen, wo dann die Grosse der-
selben von sdbst auf dhnliche Fale angewendet werden
konnte. Daraus ergiebt sich, dass die Busse an den Fur-
sen nicht die Privatgenugthuung, auf welche der Verletzte
Anspruch hatte, verdrangt, nur ist die Summe dieser letz-
tem nicht schon in der npotaasa enthdten ').

In der ersten Prawda bedurfte es bel personlichen Ver-
letzungen, wenn keine sichtbaren Flecken nachgeblieben wa-
ren, eines Zeugen, um die Klage zu beweisen. Dabel war
die Busse nicht angegeben fir den Fall, wenn der Beklagte
Uberfuhrt, und nur bestimmt, dass, wenn der Klager keine
Zeugen finden konnte, dem Streit dann en Ende sei. Die
ausfuhrliche Prawda unterscheidet hier, wer von den Par-
teien, der Klager, oder der Beklagte, den ersten Angriff ge-
macht habe®). War es mit Hulfe eines Augenzeugen nach-
gewiesen, so musste der Schuldige 60 Marder erlegen, wem ?
ist nicht gesagt, wahrscheinlich aber dem Fursten, &hnlich
den drei Grivnen, die in der unmittelbar vorhergehenden Be-
gimmung als npo4a*a erhoben werden. War nun derjenige,
der selbst zu Thétlichkeiten Veranlassung gegeben, blutig

1) Anderer Meinung ist der Verfasser der Abhandlung: O nacasaiiiaxt
cymecTBOBaBiuHXi ** Toccin no E[ap» Al\t%ci«c Max., wo eine Theilung der
Bussen, ahnlich wie es mit den schwedischen der Fall war, behauptet wird.
Vgl. z. B. S. 39-41.

3) Tobien, Synopsis der Prawda |. c. Art. XIH. 2. 3.
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davon gekommen, so wurde ihm diese Verletzung, satt der
Busse an den Fursten, angerechnet und er von der Zahlung
derselben befreit.

In Bezug auf den Stand des Schuldigen unterscheidet
die Prawda zwischen Freien und. Unfreien. Hatte ein Sklave
einen frelen Man geschlagen, und sain Herr liefert ihn nicht
aus, so verantwortet er selbst fur die Beleidigung und zahlt
eine Busse von 12 Grivnen. Damit war aber die Sache noch
nicht ausgeglichen, denn traf spdter der Geschlagene den
Sklaven irgend wo an, so hatte er das Recht, ihn zu todten.
Die Quelle sagt, dass dies vom Grossfursten Jaroslaw ver-
fugt, d. h. aso von ihm as herrschend gewesene Rechts-
dtte bestdtigt war. Die Sohne Jarodaw's sollen aber, wie
sie Uberhaupt das Recht, aus Rache zu t&dten, abschafften,
bestimmt haben, dass der schuldige Knecht entweder bloss
gebunden und geschlagen werden durfte, oder, durch Erle-
gung einer Mardergrivne an den Beleidigten fur die Be-
schimpfung (3a copoiHT.),! Seiner Rache entzogen sein sollte’) .
Eine sonstige Beriicksichtigung des personlichen Zuslandes
des Bdedigten finden wir in der Prawda nicht. Waéahrend
das Wehrgeld verschieden, je nachdem der Gettdtete en
furstlicher Diensfmann, oder bloss ein wHoaHHT> war, wird bei
der Injurienbusse auch dieser, damas einzig von Bedeutung
gewesene Unterschied nichtweiter berticksichtigt und alleFreien
auf gleiche Weise vor persobnlichen Verletzungen geschuttzt®).
Denn das kréftige Ehrgefihl, von dem die Bestimmungen
der Prawda Uber die personlichen Verletzungen ein unzwei-
deutiges Zeugniss ablegen, war in jener jugendlichen Pe-
riode des Volkslebens Allen gemeinschaftlich und erst spéter,
unter dem Druck harter historischer Schicksale, in gewissen
Volksschichten bedeutend abgestumpft.

Schon in den spdtem Handschriften der Prawda selbst
kommt die personliche "Beleidigung unter dem Ausdrucke
6e3«recrie vor, und wird so in dem umfassenden Kreise der
Rechtsverletzungen, welche as 06114a bezeichnet werden,

1) Ibidem Art. LV.II.

2) Es ist eén MissverstdndnUs oder en Irrthum, wenn f~a”iosi
(1. c. p. 47) im Vorbeigehn bemerkt, dass seihst die Personlichkeit eines
~Gefolgsmannes durch hoéhere Geldstrafen vor Beleidigung geschutzt war
,.fla*e AHIBOCTI ApyaiHHUBia orpaaijeua OTI ociopftjeiii/t Bucinmm neBavat")
und dafir den Art. LXX1V. der Prawda (in der Ausgabe von KajavoBt]
citirt, welcher Art, vom Todtschlag handelt.
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specidisirt '). Ausserdem kommt der Ausdruck [Beaiec-ric
im sog. CydeCHiiK'fc ljapa KoncTaHTnna und hier in einer dop-
pelten Bedeutung, analog der 06114a, vor. In dem Art. O
CBapt (... @me &€Ib socToHHI pain NBETUBMH, 4a nocTa
Bomm npcAb cyaiaNno, N CIOTI npedi» HHMH NO 6e3iecTho €O
M. par> ...°)) hat ecsiecTie die Bedeutung von Unrecht
Uberhaupt, wie man sich Uberzeugen kann, wenn men v. 1—3
des Deutoronom, aus welchem dieser Artikel entlehnt, nach
den verschiedenen Bibellbersetzungen vergleicht. Die spe-
cielle Bedeutung von Ehrenverletzung hat dieses Wort in
enem sowohl zur Prawda, as zum ewédhnten Cy4e6nnia,
gehdrenden Artikel®), welcher die Ueberschrift o 6e88Hexin
fuhrt und die Bestimmung enthalt, dass fur die Beleidigung
einer Frau und zwar, wie es scheint, einer solchen, welche
zu enem vornehmen Stande gehorte und zugleich Mutter
ist, das Ehrengeld, statt 50 Mardergrivnen, eine Goldgrivne

1) So namentlich in dem Artikel ; O ny*n Kponaiu in der Krestinin-
schen (cf. Tobien I. c. Art. XlIll. var. 14) und in mehreren andern, der Zeit
ihrer Entstehung nach, ssmmtlich in's 16. und héchstens in das Ende des 15.
Jahrh. fallenden Handschriften (cf. K aiaioji, H3ct*oB. CXXX1l. var. /.)
und Uber die Handschriften der zweiten Familie S. 60 u. ff.)

2) Cf. Cctiiiciiii Bpeneinimt H3&. IlaBe.n, CrpocBS. S. 146.

3) Kaja"iOB*, I.c. |>. 148. ,0O oesyecTiH. A 3a 6e3<ieCTHya} rpasiiy »o-
iOTa (,) ajie dyflefi«.) taoa Outa Bs &'OIt H MaT« (,) IUTI eiiy 50 rpHBem
3a rpHBuy 30.ioxa (.) a«e fiy*"eTt 6a6a (ne) uhiia Bl 30JOT* () a no HaTrpn
«ey ne aanin 30.i0Ta (,) BSUTH rpiiBBa cepcépa (,) a aa rpHBHy ccpefipa noj'B-
OCMM rpMBHbi (iyB*\" Indem wir so interpungiren und den Text der Troitz-

kischen Handschrift, wo sich das ne findet, berucksichtigen, — wie auch
Ka3anciia aus numismatischen Grunden diesem Text den Vorzug giebt
(cf. 3an. H. Apxeo.ior. Ot>m. T.lIl. S. 137) — kommt der oben angegebene

Sinn heraus. Warum soll aber dem Ausdrucke ,,6a6a 6buiaBB SO"OT*" der Sinn
gegeben werden, als handle es sich hier von einer Frau aus einem vornehmen
Stande ? Dass » SOJOT* sich auf irgend einen Theil der Kleidung, aufirgend en
mit Gold gesticktes oder mit Gold benahtes Gewand, dessen sich nur dievorneh-
mern Stande bedienten, beziehe, gebt aus Folgendem hervor. Noch im 17. Jahrh.
finden wir, dass be feierlichen Gelegenheilen, Personen, welche zu den vor-
nehmem Klassen gehdren, in goldgestickter Tracht erscheinen und es von
ihnen ganz kurz heisst: CbhiiH Bl SOIOT-B. Vgl. z. H. die Beschreibung des
Empfangs des englischen Gesandten im J. 1615 in den flBopnoBbia Paspln.
T.1. S 167 u. 168. Bei dem Empfange des Persischen Gesandten im J.
1625 heisst es: ,, A c% .itsy» cropoiiy oTirocyaapa CHA*JB 60o/ipa, H oio.it-
nniie H flyMHbie IIDH Bl JO.IOT* ... a CTOBBHBH, M CTpaniie « A>0p*HA
HoCEOBciie CBA*JJ< no AaaKaai, Bl JO.IOT*; a IIINC flBopaHn, n jioin H
rocnt cBjto, Bl 30I0T-B, Bl c*B*M." Ibid. S. 665. Vgl. ausserdem ebend,
S. 627, 682, 683, 798 u. s. W.
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betragen soll. Gehort die Beleidigte nicht zu enem vor-
nehmen Stande, so soll der Umstand, dass sie Mutter ist,
— die Beleidigung nicht erschweren und nichts an ihrem
Ehrengelde verandern; der Schuldige hat dann, datt einer
Gold-, eine Silbergrivne, welche 7'/2 Mardergrivnen zéhit,
zu erlegen. Es ist wahrscheinlich, dass die Beleidigung
selbst hier in einer Verletzung der Weiblichkeit oder Scham-
haftigkeit bestand, woflur schon der Umsand sprechen
konnte, dass hier, ebenso wie in dem, unter dem EinflUsse
der Geistlichkeit entstandenen (wenn auch nicht authenti-
schen) Jarodaw'schen Ustaw, es sich von Goldgrivnen, ds
Busse handelt und ausserdem , dass eesiecTbe durch Ver-
letzung der Sittlichkeit noch in einer viel spatem Zeit dem
geistlichen forum angehorte.

In den Quélen, welche dem XIll. Jahrhundert angehdren
und wo der Injurie gedacht wird, sind noch denen der Prawda
nahe Bussbestimmungen enthaten. So heisst es in dem Ver-
trage, den Msidaw Davidowitsch mit Riga schloss : fur das
Schlagen mit einem Stocke, wenn der Geschlagene blau oder
blutig davon kommt, 1 V2 Silber- oder sechs Mardergrivnen,
fur eine Ohrfeige °/4 Grivnen Silber’). HoOher gestellte Per-
sonen, wie namentlich der Gesandte und der Geistliche, wer-
den durch eine doppelte Busse geschitzt. Aehnliche, denen
der Prawda nahekommende Bussansétze finden wir in den
Vertrégen Nowgorod's (wo Uberhaupt die Bestimmungen der
Prawvda sich am Langsten erhielten, was sich aus der Lage
des Freistaats, der an dem Alten festhielt, erklart) mit L Ubeck
und Gothland, aus den Jahren 1268 bis 1270. Die Readl-
injurie wird mit einer halben Mark Silber geblsst: , Qui dii
dedit dapam, emendabit dimidiam marcam argenti” (XIX. 3).

Allmalig schwindet aus den Qudlen imme mehr und
mehr das auszeichnende Merkma der Prawda — die Com-
positionen. Die Bussansdtze werden nicht sowohl durch eigent-
liche Crimindstrafen, ds durch die Privatgenugthuung, von
welcher in den Quellen immer mehr die Rede wird, verdrangt.
Darin, dass die Privatentschadigung, welche auf dem Wege
des, ds Strafprocess geltenden Verfahrens eingetrieben wird,

1) Cf. Tobien, Sammhing etc. Die Vertrage, S. 58. Art. HIl. Der
revidirte Vertrag v. J, 1229 bestimmt hier ausfuhrlicher: ,aige oyaapHTb , o
jagra HA* aa BOIOCM nxeTt, B.ia OaTorom iHHOeTt, njaTBTH 6e»i «lerBepTii
rpBBB« ccpebdpa,”
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mehr in den Vordergrund tritt, as es selbst zur Zeit der
Prawda der Fal war, konnte man freilich einen Ruckschritt
in der Entwickelung des russischen Strafensystems erblicken.
Dies war aber nicht der Fall. Denn, sowie im politischen
Leben Russlands seit dei Zeit Jarodaw's die fremden, durch
die Warédger eingedrungenen Elemente durch nationae ver-
dréangt wurden’), ebenso nimmt, nur einige Jahrhunderte
spéter, in den verschiedenen localen Gerichtsurkunden auch
die Entwickelung des russischen Rechts eine mehr nationale,
davische Richtung an, und in Folge dessen wird jede Ver-
letzung vom privatrechtlichen Gesichtspunct angesehen, bei
der es hauptsachlich auf die Befriedigung der beleidigten
Partei ankommt®). Gewiss lag darin kein Fortschritt. In-
sofern aber die Ausscheidung derjenigen fremden Elemente,
welche nicht assimilirt werden konnten, fur die mogliche
weltere selbststéndige Entwickelung nothwendig war, insofern
it auch injener Erscheinung kein Ruckschritt vorhanden. —
Wenn im hohen Norden, in den Besitzlandern der nowgo-
rodischen Republik, die practische Gultigkeit der Prawda
sich, wfe erwdhnt, am langsten erhalten musste, so finden
wir schon in der Dwinaschen Urkunde v. J. 1398, in wel-
cher noch Manches an die Prawda erinnert, die Bestimmung
s .. a k1o koto H3aEIT. 6oflpnna, nun 40 kpoen y~apHTi,
n.in Ha HeMi> CUHCDH (ty/\ -N,, H Ha»ii;cTHNm>] cy4fITT» @AY NO
ero OTOCCTW 6e3iecTie, TaKoati. N ajy3ii®))". Also im Fal
einer mundlichen Beleidigung oder einer thétlichen Verletzung
eines Bojaren, oder eines (Fursten-)Dieners, haben ihm die
Statthater das Ehrengeld nach seinem Stande, d. h. nach
, seiner mehr oder weniger vornehmen Abkunft zuzusprechen.
Das Unterscheidende dieser Bestimmung von der der Prawda
besteht sowohl in der Berucksichtigung des hdhern Standes
des Beleidigten, as in der vollig unbestimmt gelassenen Grosse
des Ehrengeldes. Dass, ausser der Privatgenugthuung an den
Verletzten, noch eine Geld- oder sonstige Strafe, wie in > der
spéatem Zeit, entrat, wissen wir nicht. Mit Gewissheit [6sst

1) KaiMKii, I. c. p. 18 U. ff.
2) Ueber die Bedeutung des ..ncTueBo" in den Quellen dieser Zeit vgl.
Hiaiimeii, O IMBT* 3a VUISCTBO n apesn. pyccKora H Apyrnxi c.iaa.

3a«oHosnT. B» cpaBHeaiH ci rep». BHpo». Kies*. 1840. S. 99 u. 100.
3) AITM Apx 3xcn. T. 1. Nr. 13.
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sich nur annehmen, dass die Statthater Uber die Injurien,
wie Uber ale andern Processsachen, nicht umsonst ihr Recht
sprachen und ihre Gebihren nicht aus den Augen falen
Hessen. So heisst es in einer, in die zweite Halfte des XV.
Jahrhunderts gehorigen Urkunde: ,, . . . aKTO yinen 6e3-
l&€TBH HcksTH, To CO BcHkao Nepecy4i>.« ° ) , welche Ge-
richtsgebihr den zehnten Theil von der Summe, in die der
Beleidigte verurtheilt wurde, ausmacht. In einer Nowgorod'-
schen Urkunde vom Jahre 1477 geschieht zwar sowohl der
Genugthuung an den Verletzten, als der npoAaasa an den
Firsen Erwdhnung. Die Genugthuung, wenn es sich von
ener vor Gericht geschehenen thétlichen Beleidigung handelt,
ist unbestimmt gelassen, fur das Ausreissen des Bartes aber
sind zwel Rubel bestimmt und die nporaasa an den Flrsten’).
Weil aber dieser Ausdruck jetzt die bestimmte Bedeutung,
die er in der Prawda hatte, verliert und fir Abgaben jeder
Art gebraucht wird, so leidet es keinen Zweifel, dass darunter
auch in diesem Fdl nur die Gerichtsgebthren, welche vom .
Ehrengelde erhoben werden und dem flrstlichen Diener zu-
fallen, zu verstehen snd. Wortlich mit diesen Bestimmun-
gen der Nowgorod'schen Urkunde Ubereinstimmend sind die
Verfigungen der Pskow'schen Gerichtsurkunde (v. J. 1467)
Uber das Schlagen des Gegners vor Gericht und Uber das
Ausreissen des Bartes’). Mit Ausnahme einiger, spéter zu
erwdhnenden, sparlichen Nachrichten, welche die processua-
lische Seite der Injuriensachen betreffen, linden wir in den
Qudlen bis zum zweiten Sudebnik nichts Bemerkenswerthes.

Bei der Realinjurie (f5ofi)tritt, ebenso wie in der Prawda,
auch im Sudebnik eine doppelte Strafsumme hervor, eine fur
den Kl&ger, eine fir den Fiursten. Die eigentliche Injurien-
busse, 6c3ecTic, welche dem Klagerzukam, richtete sch bel
Personen, die zum Dienstadel gehérten, theils nach ihrer
Besoldung, thells nach dem Gutdinken des Fursten. Fir

1) Ibid. Nr. 115. Hpe* ae 1446r. TyQnan (ycraBHaa) MocKOBciaaaaniic&.

2) AL A 9- I- Nr. 103. npeasfle 1477 r. 3anncb HoBropoACB.aa
o0 ijepKOBiioiik cyA* KTO npeA* rocnoflo» y”®apara na cya* csoero ncT:qa,
Uno ero » py& n BugaTii TO‘y «e.ioBtiy, a KHd3D npotasa ... KTOy

KOTO my )ﬂm-», anoe.iyx* onoc.iymecTByeTv, HHO e»y specx* n,*.io-
BA« H eHTHCA na aofb; a nocjiyxi MMoaieTi, HHO aa (mjly r}:KyLITH
ABB Mlao B &)A, anociyxy 6BITH o*"uOMy ..." «

3) ncBoaciaaCyflHa«TpanoT» XVII. 10—11. 24—26 (cf. »ureiman,,
CmcteMax. HIAOAI, rpaal3. >as. coAepatant. Bi Tlcx. Cyjn. rp. S. 71 u. 72).
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Auslander und fur Personen mittleren und niedern Standes
ist die Grosse des Ehrengeldes in bestimmten Zahlen ange-
geben. Ein Kaufmann, der audéandischen Handd trieb, er-
hielt as Injurienbusse flnfzig Rubel (a rocTeiax 6o.mjnjn»
6ediecTia naTMecan» pyl§efi). Alle, welche zum Mittelstande
gehdrten @eciamT. cepednnx»ii) hatten das Recht auf eine Summe
von funf Rubel, und endlich erhielt der Landbewohner, mochte
er sich mit dem Ackerbau beschaftigen oder nicht, fur die
thétliche Beleidigung ein Rubel Busse (a KparbamiHy naineH-
Fkyw N HenameHHoiuy 6e3qecTia pyqt) Be dieser Grosse des
Ehrengeldes, welches sich nach dem Stande richtete, galt
as algemeine Regel, dass die Injurienbusse der Frau das
Doppelte von der des Mannes betrage ') ., — Die andere Straf-
summe, welche bei der Injurie fur den Grossfursten erhoben
wurde, die nHa (als “velche auch eine wirkliche und nicht
bloss eine Geldstrafe eintreten konnte) ist, ihrer Grésse nech,
vollkommen unbestimmt und richtet sich zwar auch nach
dem Stande der beleidigten Person, hangt aber von dem
Willen des Fursten ab: a -Bx nent nociwoTpa NO iGAoviny,
| TO Tocy™apb yKaaelt. Hat eine Thétlichkeit eine Korper-
verletzung zur Folge gehabt, so richtet sich die Busse eben-
falls nach dem Stande, jedoch auch nach der Verletzung
selbst. Sowohl bei der wortlichen, as bei der thétlichen
Beleidigung 1. 6ok>, tun BT. jat) konnte der Klager, nach-
dem er die Richter um Hilfe angegangen und selbst die
Klageschrift schon eingereicht, sich mit dem Angeklagten
aussbhnen, ohne dass der Richter in solchem Fall das Recht
hatte, die npodag;a* zu erheben®). — Dies sind in der Haupt-
sache die Bestimmungen des Sudebnik.

Aus der bisherigen Darstellung folgt, dass, wéahrend
des langen, viele Jahrhunderte umfassenden Zeitraums, wel-
cher seit der Prawda bis zum zweiten Sudebnik (und noch

1; CyflednH»* 1550 r. (AITU HcTop. T.Il. Nr. 153) CT. 26. Das Ehren-
geld der fiB«H hangt seiner Grosse nach von dem jedesmaligen Befehle des
Zaren ab (,a Ai"om neuarnusn. B A>opqoBuirB 6ea”ecTu ITO |Japb u B
KH. yuanera"). Gleich dem Elirengd.de der Leute mittleren Standes ist das
fur gute Bojarendiener, ,onpj« Tiynon B v>BOA«BBOBI" Denn be diesen
sowohl, als bei dem NPBBA'ANS richtet sich das Ehrengeld nach ihren Ein-
kinften. Das Ehrengeld da Landbewohner bildet auch die Norm fir einige
ar_1dere Leute: ,,A 60/jpcKo«iy "cioBtiy BojtoAieaty, BXB lepnoMy ropoflcroiiy

thEB(y BoJojseHy CeaiecTia pyo.ib ae."

2) Cy,, J550 r. CT. 25. 31.
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richtiger, — wie wir schen werden, — bis zum Gesetzbuch
des Zaren Alexei Michailowitsch) sich erstreckt, die Gesetz-
gebung in Bezug auf den Gegenstand unserer Betrachtung
nur wenig thatig gewesen ist. Dies kann nicht dadurch
erklart werden, dass die betrachteten Bestimmungen der
Prawda, — die in einer Menge von Handschriften stets von
Neuem bis zum Ende des XVI., ja bis zum XVII. Jahrhundert
copirt wurde, — wéhrend derselben Zeit ihre practische G-
tigkeit oder auch nur ene algemein - subsididre Kraft be-
wahrten, und daher neue Bestimmungen entbehrlich machten.
Denn, wenn nicht friher, so ist gewiss seit dem Ende des
XI1V. Jahrhunderts, wie wir aus den spérlichen Nachrichten er-
sehen haben, eine von der der Prawda wesentlich verschiedene
Auffassung der ehrverletzenden Handlungen eingetreten. Der
Grund jener geringen Productivitdt der Gesetzgebung liegt
viddmehr theils in den, auf die gesdlschaftlichen Zusténde
ausserst nachtheilig wirkenden, ungunstigen politischen Ver-
hdltnissen, thells in der Art und Weise der durch diese
Verhdtnisse bedingten Rechtshbildung Uberhaupt. Die politi-
schen Verhdtnisse anlangend, so waren die unausgesetzten,
mit Erbitterung und oft mit Grausamkeit gefiihrten Kampfe
um das Recht des Adltesten im furstlichen Geschlecht nur
geeignet, den Volkscharakter bis aufs Aeusserste abzuharten.
In die darauf folgende Zeit faHt die tatarische Herrschaft,
welche gewiss nicht geeignet war, im Puncte der dusseren
Ehre eine grosse Reizbarkeit zu erzeugen. Der Einfluss der
tatarischen Herrschaft lést sich zwar aus der Geschichte
der gegenseitigen Verhdltnisse der Theilfursten, leider aber
nicht aus der Sittengeschichte streichen. Was beweisen denn
die Sendbriefe der hohern Geistlichkeit aus der darauf fol-
genden Zeit, wenn nicht, dass der gesellschaftliche Zustand
in dittlicher, wie in jeder andern Beziehung, ein hdchst trost-
loser war '). Als das tatarische Joch alendlich abgeschuttelt

1) So schreibt z. R. am Anfang des 15. Jahrh., im J. 1410, der Metro-
polit 4>0TiA. . . . A. eii“e y<jiiTe CBOHXI, JITCH ayxoBiibixx., ITOCIl npecTajH
OTI! cKBepHHXi ciosec-fc H Uenojodnuxt, n o jaOT-B oTi"es»» H eaTeptiHbm'b
iiMeiictn, jauene Toro Bl xpecxiaH-Bx* mir”~t. n-fecTb, Tacoseou H poflHTe.iH
Yi* AH CBOHXI fliTeii HSI Maia, ITOOU He npiiBbiiiaiaroBopaT»j miii C.IOBI,
a «OH «e BM VI% ciymaTFi Baci, a Ttx% TUIOBI OTX nepuBK oTjiyHaHTe."
flon.1. T. A. A. 3. Nr. 369. Vgl. auch AITU MCT. T.l. Nr. 16. , ...
TanoiKe, roeno®nnc, juin» nofli COUOD jm”~u OTlI CKBepubixi CIOEL H OT»
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und die Staatsidee im Geiste der Moskwaschen Grossfursten
erwacht, welche neuen Opfer, welche neue Anstrengungen
missen nicht sdmmitliche Classen der Bevolkerung bald auf
sich nehmen zur nothwendigen, Uber das Sein oder Nichtsein
des Staats entscheidenden Redlisation jener Idee. Und ehe
noch das Volksleben auf diese Bahn gelenkt, sieht sich
der Gesetzgeber schon am Ende des XV. Jahrhunderts
gendthigt, enen grossen Thell seines Gesetzbuchs den
Verbrechen gegen den Staatsdienst zu widmen’). Der
zweite Sudebnik, welcher hier so genau in den Strafdro-
hungen, scheint erkannt zu haben, dass gegen die Dienst-
verbrechen keine Strafe genug wirksam war. Die nothwen-
dige, naturgemésse Erweiterung des Reichs zieht bestandige
Kémpfe im Ogen und im Sitden, dann mit den Polen, mit
dem Orden und mit den Schweden nach sich. Diese Kéampfe
nehmen die ganze Aufmerksamkeit der Staatsgewat in An-
spruch und erfordern die sdmmtlichen, ungetheilten Volks-
krafte. Kein Wunder, wenn auf das Innere des Staats- und
Rechtslebens nicht mehr Aufmerksamkeit gerichtet, as es
geschah. Im offentlichen Leben ist es stets eine und die-
selbe Hauptsorge, die beschéaftigt: die Organisation des
Staatss d. h. des Kriegsdienstes und die Schlichtung der
damit zusammenhadngenden Fragen Uber den Erwerb, den
Uebergang und die Vererbung der Dienstgiter. Darauf muss
vor Allen die gesetzgebende Gewadt ihr Augenmerk richten.
Dann sind es Maassregeln, durch welche die offentliche Si-
cherheit geschitzt und dem verbrecherischen Willen, der
auf Raub, Todschlag, Gewadltthédtigkeit und andere geféhr-
liche Verbrechen geht, ein Zaum aufgelegt werden soll. Das
materielle Recht wurde nur selten berthrt und, ganz im Ge-
wohnheitsrecht eingeschlossen und ohne Hulfe der Wissen-
schaft, musste es sich auf dem Wege der Gerichtspraxis
entwickeln. Die nothwendige Folge davon war, dass das
Recht, ohne seine Begriffe auszubilden, einen casuistischen

1) Denn die Mehrzahl der Bestimmungen des ersten Sudebnik (A. H.
T. I. Nr. 105), in welchen genau die Gerichtsgeblbren und Sportein angege-
ben werden, haben keine andere Bedeutung, als die, den eingerissenen Miss-
bréauchen zu steuern. Dies ergiebt sich schon zur Genluge aus den Einlei-
tungsworten : ..CyfIHT« cyfl* 6onpo«ii m ojtojnniHii%, a na cyfl* OWTH y 60o/ip*
- y oiojijHinxfc ~imom,; a nocyjtoBi ooflpont H OROMHHIHMT. H "~laxo»
OTI cy”~a H OT-L neia.ioBania ae niiaTH, Tafconi H BcnKosiy cy”is nocy-ia
oii. cyaa ne HXATH nBiony; a cyflom He MCTHTH, Hu npyinaim uH»ony" etc.
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Charakter angenommen hat. Dies gilt im vollen Maasse auch
in Bezug auf unsern Gegenstand. Nur kommt hier noch
das hinzu, dass en nationaler Ehrbegriff nie vom positiven
Recht geschaffen wird, es nimmt dasselbe ihn vielmehr so
auf, wie er im Volke lebt. Seine Aufgabe besteht nur darin,
diesen Begriff in sener Reinheit aufzufassen und seinem
Wesen geméss zu behandeln. Nun gab es aber nach der
Volksauffassung vorziglich nur eine Ehre, die Geschlechter-
ehre, um deren Wahrung und Heilighatung Jedem ernstlich
zu thun war und deren Verletzung fast todtlich krankte.
Wéhrend daher in jeder andern Beziehung durchaus keine
grosse Susceptibilitdt, wenigstens bis zum XVIT. Jahrh.,, —
wo sich nach dem ausdricklichen Bericht von Margeret, auf
den wir spéter zurickkommen werden, Manches anderte —
herrschte; gab es in alen den Verhdtnissen, wo die Ehre
des Geschlechts, bestehend in seinem Alter gegenuber den
Ubrigen Geschlechtern, durch ene thatsdchliche Zurick-
setzung eines zum Geschlechte Gehdrigen gekrénkt wurde,
ene Reizbarkeit, welche ale Erscheinungen eines durch
conventioneile Auffassung bis aufs Aeusserste gesteigerten
Ehrbegriffs hinter sich lasst. Es zeigt sich freilich in den
Quellen, welche auf uns gekommen sind, — in den poa
psAHbia KHnrn — nur die krankhafte Seite dieser Volksan-
sicht, nur insofern als die Ehre des Geschlechts von seinen
Mitgliedern auch im Staatsdienst geltend gemacht werden
soll. Es erhdlt hier diese Ansicht eine so starke politische Fér-
bung, dass sie in ihrer urspringlichen Reinheit und ohne
Beziechung auf den Staatsdienst nur mit Mihe aufgefasst
werden kann. Und wenn auch weder in ihrer frihen, noch
spdtem Gestalt, die Geschlechterehre, indem sie en alge-
mein historisches Interesse in hohem Grade in Anspruch
nimmt, Uberhaupt zum Gegenstande einer rechtlichen Be-

handlung gemacht werden, — eben, weil in der Sphére der
M*CTHHiecTBo - Verhdltnisse jeder Begriff von dem, was
wir Recht zu nennen gewohnt sind, schwindet — so kann

se um so weniger hier umgangen werden, as in ihr die
eigenthimlichste Volksansicht von der Ehre sich ausspricht.
Ueberau wurden die rechtlichen Bestimmungen Uber die Ver-
letzung der Ehre, as eines Normalbegriffs, durch manche,
oft einseitige, in Extreme ausartende Volksansichten Uber
denselben Gegenstand im Leben ergénzt. So wissen wir,
dass in den westeuropdischen Staaten, neben den rechtlichen
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Normen Uber die Verletzung der blrgerlichen Ehre, Praten-
sionen der hoéhern Stdnde Uber die bevorzugte Ehre galten,
welche die Gesetzgebung, so vied sie auch die besondere
Standesehre berucksichtigte, unmoglich sanctioniren konnte.
Die Auebildung der Stéande war im dten Rusdand eine zu
geringe und war auf ganz anderem Wege -geschehen, as
im Ubrigen Europa. Eben desswegen war der Begriff der
Standesehre unmoglich. Statt dessen aber existirt neben
den Rechtsnormen, welche eben nur die allernothwendigsten
Bestimmungen in Ansehung der ehrenverletzenden Handlungen
enthalten, en eigner Kreis von Generation zu Generation
Uberlieferten Vorstellungen Uber die Geschlechterehre, die
von der Staatsgewalt bald geduldet, bald bekampft, sich fort-
schleppen, bis se endlich in der zweiten Hélfte des XVII.
Jahrh. dem Staatszwecke erliegen missen.

Die Ehre aber, ads ein Normalbegrilf, wird nur gegen
grobe Verletzungen geschutzt. Das, was wir bis jetzt aus
den Rechtsguellen kennen gelernt haben, beschrénkt sich
hauptsachlich auf Verponung von thétlichen Misshandlungen.
Dass die mindliche Beleidigung, — die Uberall die erste
Form der Idedinjurie oder derjenigen ist, bel welcher ene
ausschliessliche widerrechtliche Beziehung auf die Ehre satt-
findet, — schon lange vor dem Gesetzbuche v. 1649 flr
adlgemein klagbar gelten konnte, lasst sich nicht annehmen.
Die gesdlschaftlichen Zusténde waren nicht der Art. Und
wenn in diesem Gesetzbuche, bei der algemeinen, durch die
sittliche Verderbtheit') der Zeit hervorgerufenen, ausseror-
dentlichen Strenge der Strafdrohungen, das Ehrengeld auch
fur solche widerrechtliche Handlungen, in welchen man nur
mit Muhe eine ehrenverletzende Seite auffinden kann, bestimmt
ist, so geschah es theils; well in der unmittelbar vorherge-
henden Zeit die Ansichten Uber das Ehrenverletzende sich
geandert hatten, theills muss es aber aus dem Streben des
Gesetzgebers, dem durch das Verbrechen persotnlich Getrof-
fenen eine Genugthuung zukommen zu lassen, und well die
Ansichten Uber die Bedeutung, des Ehrengeldes in der Praxis
nicht ganz sicher waren, erklart werden. Indem aber die
Hauptquellen des Gesetzbuchs vom J. 1649 das Gewohn-

1) Diese und zwar seit dem 16. Jahrh. muss auch der Verfasser des
Artikels: O xapaBvrep* npocBtineiiia EBponw H O ero OTIOIICIHIH X% npo-
cutufeHin Poccin (Mocx. C6. 1852) S. 64 u. 65 zugeben.
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heitsrecht und die Gerichlspraxis sind, erscheint es selbst,
in der Behandlung der Ehrenverletzung, nur as Resultat
des vergangenen Rechtslebens. Aus seiner Aufgabe, das
geltende Recht in seinen Hauptstiicken zusammenzufassen,
erklart es sich, dass wir auch bei demselben auf eine zusam-
menhangende Darstellung der ehrenverletzenden Handlungen
und auf eine, wenn auch nur approximative Feststellung des Be-
griffs derselben verzichten missen. Wie Uberhaupt gegen das
Ende des XVII. Jahrh. in allenSpharen des Staatdebens das
Streben sichtbar wird, enen Ausdruck zu finden fur das,
wozu das dte Leben noch féhig war, — denn die neue Zeit
wurde geahnt und die dte suchte ihre letzte Rechenschaft
abzulegen, — so ist auch in Bezug auf unseren Gegenstand
die Verordnung vom J. 1690, welche die Uloshenje, was
die Injuriensachen betrifft, erganzen sollte, von Bedeutung.
Esist in diesem Gesetz, welches an der Granzscheide zweier
Perioden steht, so merkwdirdig es ist, zum Thell ein Beweis
dafur vorhanden, dase bei den Mitteln, Uber welche das dte
Recht disponirte, und bei der herrschenden Auffassungs-
weise, eine mehr begriffsmassige gesetzliche Ansicht Uber
die ehrenverletzenden Handlungen nicht gut mdéglich war.
Es mussten erst in das Leben — und einzig auf dem Wege
der Bildung — mehr wurdige Ansichten Uber die Person-
lichkeit und Uber ihren unbedingten blrgerlichen Werth
eindringen, damit die Gesetzgebung algemeine, dem Wesen
des Ehrbegriffs einigermaassen entsprechende Normen Uber
die Elirenverletzung aufstellen konnte. Demnach war die
rechtliche Sicherstellung der Personlichkeit in ihrer weiten
sittlichen Bedeutung, die gleichméssigere Anerkennung des
burgerlichen Werths in den Einzelnen und die Feststellung,
nicht bloss in ausnahmsweisen Fallen, einer grossern Satis
faction, as derjenigen, welche im Ehrengelde lag, — das
letztwillentliche Testament des adten Rechts an das neue.



Erster Abschnitt.

Die Geschlechterehre nnd ihre Verletzung.

Im innersten Kern der Nationdité& wurzelnd, hat die
Ansicht von der Ehre des Geschlechts, as des Inbegriffs der
sammtlichen von einem gemeinschaftlichen Stammvater ihren
Ursprung ableitenden Familienmitglieder, todter oder |ebendiger,
hier gleichviel’) sich, bis aufs XVII. Jahrhundert vererbt. Es
hat diese Ansicht jetzt zwar nicht mehr die frihere Lebens
fahigkeit, erhebt aber noch bestdndig Anspriiche auf Aner-
kennung®). Denn, wéahrend in alen Ubrigen Verhdtnissen
der Geschlechtsverband durch die Begrindung der Staatsge-
walt ene starke Erschitterung erhdit und das Familienprincip
in Folge dessen almdlig zur Herrschaft gelangt, erkennen
die einzelnen Familienglieder in alen den Fdlen, wo es auf
den Grad der personlichen Achtung und auf das gegenseitige
Rangverhdtniss der Einzelnen ankommt, as Ganzes nicht die
Familie, sondern das Geschlecht an. Und, weil nach dieser
Auffassung die relativen Anspriiche auf Ehre durch digenige
Stelle, welche der Einzelne in den Verwandtschaftsgraden,
zurUckgefuhrt bis auf den gemeinschaftlichen Stammvater,
ennimmt, bedingt wird®) so sehen wir, dass, um das bessere

)1) Vgl. den classischen Commentar von Walujew (Ba.vyeBi, Chho. C6,)
S. 100.

2) Liest man den ersten Band de flBopijoBbie ra3paaii (3 Il. OT«.
Cooctb. E. H.B. linni(. 1850), welche mit dem Jahre 1613 heginnen und slosst
man auf die namentlich im Anfange der Regierung des Zaren Michail Fedo-
rowitsch ausserst haufigen MtcTimiecTBo-Falle (zwei solche Falle kamen noch
vor der Kronung des Zaren vor, cf. ibid. p. 91 u. 95) und fragt man sich
nach der Ursache dieser Erscheinung, so lasst sie sch nicht anders, als
durch den Umstand erklaren, dass mit der Herstellung der gesetzlichen Gewalt
ein Jeder um so mehr seine Verhdltnisse zu den Uebrigen, mit denen er
zusammentraf, angstlich zu tberwachen bemiht war, als nach der Ansicht
der Streitenden jetzt die fruhere Ordnung der Dinge begann. Dazu kam
noch, dass jetzt eine Menge von Streitfallen producirt wurden, die wahrend
der vorhergehenden Regierung nicht entschieden waren.

3) Es scheint, dass die urspringliche Bedeutung der Geschlechterehre,
— als einer solchen, auf welche der Einzelne nur in dem Maasse Anspruch
hat, als es durch das Verwandtschaftsverhéltniss, in dem & zu dem Ersten,
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Recht des Einzdnen in streitigen Fallen zu deduciren, auf meh-
rere Generationen zuruckgegangen werden muss'). Die Ehre
selbst ist hier nicht ein allgemeiner Rechtsbegriff, sie besteht nicht
in dem, was wirklich die Wirde des Einzdlnen ausmacht,
sondern rein &usserlich aufgefasst, und ohne alle Beziehung
zur Personlichkeit oder Rechtsféhigkeit des Menschen, ver-
pflichtet se auch nur zu ener ausseren Anerkennung des
durch das'physische Alter bestimmten gegenseitigen Rang-
verhdltnisses der einzelnen Mitglieder des Geschlechts. Im
Alltagsleben verletzt das jungere Mitglied das &ltere schon
dann, wenn es z. B. bei der Tafd enen hohern Plaiz jen-
nimmt, als ihm gebiUhrt und dadurch die hergebrachte Ord-
nung stort. Denn auch in den allergleichgultigsten Dingen
soll der Einzelne die Ehre, welche auf das Alter alen
gestiitzt ist, nicht verletzen. In der Schlacht gebihrt dem
Acdltesten auch der mehr ehrenvolle Platz und er hat in den
vorderen Relhen an der Spitze der Seinigen zu k&mpfen.
Diese hierarchische Ordnung ist leicht innerhalb eines und
desselben Geschlechts stets zu handhaben; viel schwieriger
aber im Verhdltnisse der Geschlechter zu einander, wo €n
gemeinschaftliches Unternehmen sie zusammenbringt. Zwar
entscheidet auch hier das Alter, ob namlich das Geschlecht
von einem atern oder jungem Spross des gemeinschaftlichen
Stammes sainen Ursprung herleite, allein die Computation der
Linien und Grade, zur Auffindung des streitigen Rangver-

d. h. zu dem Aeltesten im Geschlechte stand (und dies berechnet werden
kann), gerechtfertigt wird, — schon in dem Worte MCCIB selbst liegt und die
Verletzung derselben sich gleichsam als ein Fehlerf den Jemand' be jener
Berechnung verschuldet, darstellt und also mit dem Worte feaiecTie oder
ueainecrie bezeichnet wird. Eine solche Verletzung kann nur dadurch abge-
wendet werden, dass das ia seiner Ehre wirklich oder vermeintlich verletzte
Mitglied wieder auf die Stelle hinweist, welche ihm zukommt und welche
durch Berechnung der Verwandtschaftsgrade allein ermittelt werden kann
(cuers Bt OTiecTB* nach der irlicTHiiHccTBo-Sprache).

1) Es lasst sich in den «liCTnH'iecTBo-Verhaltnissen keine bestimmte
Granze angeben, ausserhalb welcher nicht hinausgegangen werden darf. Es
kommen Beispiele vor, dass die streitenden Parteien, wenn es dilt ihre
Anspriche durch Verwandtschaft mit andern gunstig gestellten Geschlechtern
zu unterstutzen, sich auf den gemeinschaftlichen Stammvater, der vor meh-
reren Jahrhunderten lebte, berufen (vgl. Ba.iyeBi, |I. c. p. 40). Es versteht
sich, dass in ahnlichen Fallen nur von ene licliven Verwandtschaft die
Rede sein kann.

3*
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haltnisses zwischen zwei zu verschiedenen Geschlechtern An-
gehorigen, wird naturlich immer verwickelter.

Die Quelen gehen uns keine Anhatspuncte, um diese
Auffassung von der Ehre des Geschlechts in ihrer urspring-
lichen Reinheit, in ihrem ganzen Umfange und zugleich in
ihrer primitiven Einfachheit festzustellen. Daraus folgt aber
nicht, dass die Entstehung der Ansicht von der Geschlechter-
ehre in die Zeit falt, wo zuerst um die Stellen im first-
lichen Heere, — um die Anweisung ndmlich einem Jeden
einer Stelle, welche sich mit den! Alter, mit der Ehre seines
Geschlechts im Verhdltnisse zur Ehre anderer Geschlechter
vertrégt, — gestritten wird. Das Wesse Ursache und Wir-
kung verwechseln. Der Anfang des MtcTHmecTBO - Indituts
(nur ungern gebrauchen wir dies letztere Epitheton, welches
auf die juristische Natur des Gegenstandes der Bezeichnung
schliessen lasst) kann weder in die Zeit des Zaren lwan Wassil-
jewitsch Ill., wo die Thelfursten mit ihrer Verwandtschaft und
Gefolgschaft in den Dienst des Moskwaschen Grossfirsten
treten, noch in die unmittelbar kurz vorhergehende Zeit verlegt
werden. Denn, obgleich die Quellen, welche solche' Rangstrei-
tigkeiten aus verletzter Ehre enthaten, nicht Uber das XVI.
Jahrhundert hinaufgehen, so sehen wir zugleich aus diesen
Quellen, dass bel der Entscheidung oder Applanirung der
Streitigkeiten die Parteien sich auf bereits allgemein aner-
kannte Regeln berufen, Gcschlechtsurkunden zum Beweise
ihrer Anspriche, die aus einer langen Vergangenheit stam-
men und gewiss auch zu demselben Zwecke gefuhrt worden
sind, produciren, dass bel der Verhandlung dieser Sachen
schon eine bestimmte, mehr oder weniger festgestellte Ord-
nung beobachtet wird und dass die verschiedenen Stellen im
Heere in @nem Verhdltnisse, das eine specielle Beziehung
auf die Geschlechterehre zulasst, zu einander stehen. Wir
sehen, mit einem Worte, die MtcTHmecTBo-Begriffe vollkom-
men entwickelt (was, bel der Z&higkeit derselben Uberhaupt;
eine lange Vorperiode der alméligen Abklarung voraussetzt)
und schon im Kampfe mit der Staatsidee. Gewiss, wie Alles
im Kampfe erstarkt, so haben auch die bezeichneten Begriffe
im langen Kampfe, den die Staatsgewat gegen sie, bis sie
endlich ausgerottet wurden, fuhren musste, almaélig die Fulle
der Entwickelung, die Félligkeit ihr Princip in den verwi-
ckeltsten Verhdltnissen durchzufuhren und eine merkwirdige
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Casuigtik erlangt. Die Kraft aber, welche diese Begriffe
erzeugte, lag nicht in der Auffassung, dass die Theil-
fursteu, indem sie in den Dienst des Grossfursten traten,
nicht bloss einen Vorrang vor seinen Ubrigen Dienern haben,
sondern auch unter sich nach dem Alter ihres Geschlechts
rangirt werden mussten; auch nicht in den Anmaassungen
der ganzen dienenden Classe, denn zu einem geschlossenen
Ganzen wurde diese Classe east vid spater. Diese Kraft
lag vid tiefer, in der ganzen Lebensanschauung der Nation
und in der dtesten Bedeutung des Geschlechts. Jedenfalls
gehdren die Haupt-irocTHmMecTBO-Grundsitze, wie z. B. dass
der Vater zwei Stellen vor seinem Sohne voraus hat'), dass
der vierte Onke kein Adtesten-Recht vor seinem ersten
Bruderssohn, d. h. vor dem ersen Sohne seines &dtesten
Bruders hat®), — einer sehr frihen Zeit an.

Es sollte scheinen, dass mit dem Eintritt in den flrst-
lichen Diengt der Einzelne, welcher hier nach seinem per-
sonlichen Werth, und abgesehen von dem Verhdtnisse, in
dem e zu seinem Geschlecht und dieses zu andern Ge-
schlechtern stand, geschétzt wurde, sich von den Begriffen
Uber das, auf Abstammung und Verwandtschaft beruhende,
Aeltesten-Recht lossagen wirde. Allein diese Begriffe waren
zu sehr mit der ganzen Lebensanschauung der Einzelnen
verwachsen, as dass eine solche Lossagung inirgend welcher
Beziehung bei personlichen Verhdltnissen dattfinden konnte.
Sie legten vidmehr ihr Geprdge dem furstlichen Gefolge
selbst auf. Daher wird in diesem und spater im Staats
und namentlich im Kriegsdienst, welcher lange Zeit aus
schliesslich ale Ehre ertheilt, die Ansicht herrschend, dass
die Stelle, auf welche Jemand Anspruch machen darf, genau
dem Ansehn, d. h. dem Alter des Geschlechts, zu dem er

1) PyccKiA ncTopniecKiii C6opans. MBCTHHICCTBO. fl*jia, co6p
n. H. M»a»o»biM*. T.Il. p. 384: A cum eao Bojip. eeftopi HWHOBO« Ill«-
peM. Beinum OTija CBoero Eoap. Haan Bac. 3. M*CTH."
2) HCT. C6. 1. c. p. 82 und 83 , ... @& MH* uuxT, KHAKI fIBHTpieB*
ol@s kB. Max. TIpinMioBT. oTijy MORMV |eTBepTbiu 6para . . ." Oder auch «
. a OTdvB, rocyaapi., KOK KH. Hsa» HHoroaiAU 6iU£ ISAC-BI. BB OTeiecTBfe
o cicTt aa 6o«puHa Ha BH. fl[KHxpU HB. XBopocT., noTouy iio BH, "aa-rpeii
oTiiy Hoeay no [IICIBY 1eTBepTMA A«fl*” 3"opn,. PaBpiiftbi. T. 1. S. 805.
Die Erklarung dieses Grundsatzes s. bei CO.IOB&CBI, O HtcTimiecTB*(MOCB.
.UIT. H yieauai C6opHiu* «a 1847 r.) S. 301—305.
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z&hlt, entsprechen muss '). Werden die dten Diener des
Fursten durch einen neuen Ankommling, wenn er Uber se
gesetzt wird, beeintrachtigt, so steht es ihnen frei, den Fur-
sten zu verlassen®) und in dem Gefolge eines andern Dienste
zu nehmen. Die hierarchische Ordnung im furstlichen Ge-
folge braucht nicht genau bestimmt zu werden, sie bildet
sich von selbst, weil en jeder Gefolgsmann genau die Stelle
weiss, die ihm nach seiner Geburt im Verhdltniss zu den
ubrigen Gefolgsmannern entspricht®). Eiferstichtig uber-
wacht Jeder dies Verhdltniss, dass es nicht mit Verletzung
der geschlechtlichen Stufenleiter (pososan JItCTBIM&) beein-
trachtigt Werde.. Tapferkeit im Kriege, eine grossere Anzahl
von kampfféhigen Dienern, die Jemand dem furstlichen Ge-
folge zubringt und an deren Spitze er steht, endlich per-
sonliche Verdienste um den Fursten, missen diesem aber
nothwendig einige .Gefolgsménner néher stellen; sie steigen
Uber die andern empor und erlangen einen factischen Vor-
rang, auf den sich ihre Nachkommen, — well die Zeit Alles
heiligt, — spéter berufen und den sie vor andern Geschlech-
tern zu vertheidigen haben werden. Das auf Herkommen
und auf der geschlechtlichen Stufenleiter beruhende Rang-
verhdltniss der furstlichen Diener im Gefolge und am Hofe
muss so nothwendig mehrere Stérungen von bleibender Dauer
erleiden. Die Berechnung derjenigen Stelle, auf welche die
Nachkommen eines Geschlechts, im Verhdltniss zu denen der
Ubrigen Geschlechter, Anspruch machen kénnen, wird immer
complicirter. Und doch hangt davon die Bestimmung der
gegenseitigen Geschlechterehre ab, die jedem Einzelnen, as
Vertreter des ganzen Gesclechts, das Hochste ist.

Mit den TheilfUrsten selbst, treten ihre Gefolgsmanner
in den Dienst des Moskwaschen Grossfursten. Die Besetzung
der Stellen im Heere héngt hier zwar von dem Willen des
Monarchen ab, er berilcksichtigt aber dabel die herrschen-
den Ansichten und sucht die Heerfuhrer so zu wahlen, dass
keiner sich in seiner Geschlechterehre gekréankt fuhlen

1) Dies ist die Bedeutung des Ausdrucks : ,,/10 I’ETB:TQ/ «*CTO ASTI.."

2) Es gilt ganz allgemein der Grundsatz: , A. &A{Zﬂ] e cxyrara BO.H-
BUMTb I10JA ... 'Cop. Toc. TpaH. « FlOrOB. 7. 1. Nr. 28.

3) HopomiiHi, Ptib OD»y”oaseaia H noc.\*A. eropaiBii-riii 1839. S.38,
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konnte®).. Be gegenseitigen Streitigkeiten beruft sich jedes
Dienstgeschlecht noch immer auf die Bedeutung, welche es
frUher im Theilfurstenthume, aus dem es abstammt, hatte.
Daher noch vidl spater bei solchen Streitigkeiten aus Ver-
anlassung der verletzten Geschlechterehre, zwischen den ver-
schiedenen Geschlechtern, oder zwischen den weit aus ein-
ander gekommenen Nachkommen eines und desselben, man
sch darauf beruft: , * e+ KOTopwe Rtinajn ET, ya*xt, n
OTifoata.iu, N Tt Yy cC6a n Y cBoero pofia Tepsjn »moria
M-fead' *) . Und weil ene besondere Behtrde (Po3paA*)
genaue Dienstlisten fuhrte, so ist es nicht genug, dassirgend ein
Mitglied einen Vorrang nach der geschlechtlichen Stufenleiter
vor den Mitgliedern seines eignen, oder eines fremden Ge-
schlechts nachzuweisen im Stande sei, sondern es muss noch
sein Anspruch durch das Vorhandensein degenigen Adscen-
denten, auf dessen Dienst er sich beruft, in den Listen der
Rosrjaden-Behorde begrindet sein. Daher kommt es vor,
dass die Verwandten einer Linie sich nicht bloss auf das
Ac€ltesten-Recht innerhalb des Geschlechts, sondern auch auf
die Rosrjaden berufen, wéahrend die der andern Linie, die
aus irgend einem Umsténde in den Rosrjaden abwesend sind,
ihren Vorrang vor jenen ausschliessich auf das bessere
Recht innerhalb des Geschlechts stitzen wollen®).

Eine weitere Darstellung dieser Ansichten wirde noth-
wendig eine genaue Berlcksichtigung der Heerverfassung

3) In diesem Sinne heisst es in der bekannten Stelle des zweiten Su-
debnik : ,, » BOCBO" rocyaapfc npH6HpaeTi., paseyassac HXU OTCICCTBO." Cy-
AeoiiHK-b 1550 H»fl. TaTHitfena. Art. 102

2) RHHTB pasp/iAOU«, noo««Bi”ia.tbiibiKi.OBUXI| cnHcxara, B3A.11. OtA-
COOCT». E. H. B. Kang. T.I. p. 672. flaopq. Pa3p. T.l. p. 412.

3) Nicht uninteressant ist in dieser Beziehung folgende Stelle (v. J.
1623) in den..Quellen : ,, A OXOHIIH-ICM ee*. Ae». EyT. c% GpaTteio CBOCHJ 6ux*
sic.ioni, Tocy~ap», HTO T-BBl. bpan ero Bac. Eyr. 6C3ICCTHTI,, cxa3biBaeTC*
e«y no poAy BCIBKI, H ejiy BacH.ibn HOIHO OHTB MCOUH OeAopa, noTcvy
ITO B* poACTBt OHH ci HiIKH pasoni.mc» Aa.jeie, a QjKrjra no HoBvropoAy,
oTenecxBO CBOB KCTepjua ... Und nun weiter: H OTjghi nx% a n%nu (eeflopa
c* 6paTb«n), .t>0 rocyA. KHAOCTK , aaalTBbi 6HAH H BO Bcixi racya,apeBi>ixi,
HHaai» 6biBajiH; a OHH Bl BOAOCIOBIVB onucanbj wb rocyAapeB'B sc* no H>J-
BOHI. a Bxi HoBropoA”eB” noicay sHaTL cso.ibio BXI njioAH-iocb H XTO
y nun oo.iniox H aenmoa 6paii? Toro ne noieay ChiciaTh, a OBB nxs ne
BtAaaiTi, ne; H Tony xaxx cT«Thc/i, HTO BH* CHCTBCA CI IIHMH no poAy ?
H TocyAapb 6bi no»a.iOBa.u, BeAt.ii, ci HHMB *CBOH rocyAapesi yxasi yiHHHTI
no ciyia«n p«sp*ABHBs." flBopn, Paip. T. 1. p. 541 u. 542.
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und derjenigen Verhdltnisse, in welchen die Stellen in den
einzelnen Heeresabtheilungen zu einander standen, erfordern.
Dies wirde uns aber zu weit von unserer Aufgabe abfuhren.
Wir missen uns daher auf die Bemerkung beschréanken\
dass je hoher mit der Zeit die Bedeutung des Staatsdien-
stes, as derjenigen Sphére, wo ausschliessich Rechte auf
Ehre erworben werden konnten, wurde, desto mehr suchte
sich Jeder auf der HOhe im Staatsdienste zu erhalten, zu
welcher ihn schon seine Geschlechterehre erhoben hatte.
Dies heisst nicht, dass jeder Nachkomme eines Geschlechts
seinen Dieng mit derjenigen Stelle anfing, bis zu welcher
seine né&chsten oder entfernteren Vorfahren es gebracht ha
ben, oder, dass gewisse Stellen an sich enen Verlust, oder
auch bloss eine Schmdlerung der Geschlechterenre nach sich
zogen '). Denn die Geschlechterehre ist bloss ein relativer
Begriff und ihr Umfang ergiebt sich nur aus der Beziehung
auf die Ehre anderer Geschlechter. Sollte sie daher auf-
recht erhaten werden, so musste Jeder, indem er in den
Dienst trat, oder in demselben schon stand, darauf sehen,
dass nicht mit ihm oder unmittelbar Uber ihn Jemand ge-
setzt werde, dessen Vorfahren (die so und so viele Stellen,
nach der geschlechtlichen Stufenleiter, vor ihrem Nachkommen
voraushatten) unter seinen eignen gedient haben. Dagegen
hat er sich zu schitzen, und darin einzuwilligen hiess sich
und den sammtlichen lebenden und verstorbenen Mitgliedern
des Geschlechts, — denn die Ehre desselben wird durch
den Diengt dler seiner Jungern Mitglieder gleichsam von
Neuem sanctionirt — die grosste Beleidigung zuziehen, in
der Zukunft von den spdem Nachkommen des Geschlechts,
die seine Ehre gewahrt haben, nicht mehr zu demselben
gezdhlt und nur von den Gegnern seines Geschlechts, die
den Vorrang desselben einma bestreiten, genannt zu werden.
Um solche Folgen abzuwenden, muss Jeder naturlich stets
auf seiner Hut sein und ale persdnliche Bestimmungen
Uberwachen. Streitigkeiten zwischen den Geschlechtern um
das Aeltesten-Recht sind unvermeidlich; Verletzungen des
ausdrucklichen Willens der Staatsgewalt, die die Aemter
besetzt, fast bestandig. Um die nachtheiligen Folgen dieser
Streitigkeiten, namentlich fur die Zeit eines Krieges zu besei-

1) BajiyeB*, |. c. p. 107 u. 109.
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tigen, bedient sich die Staatsgewat frih einer, aber auch
nicht immer wirksamen Warfe, des categorischen Ausspruchs:
.emTL <G8l Jsi*cTi,» oder sie erklarte, dass sie Uber &hn-
liche Streitigkeiten nach Beendigung des Feldzugs entschei-
den werde.

Der in seiner Geschlechterehre, im bezeichneten Sinne,
Beleidigte sellt gegen denjenigen, mit dem oder unter dem
e dienen sollte, eine Klage an, welche darauf gerichtet ist,
dagenige Verhdltniss, welches zwischen ihm und seinem
Gegner, d. h. zwischen seinem eignen Geschlecht und dem
des letztern, in Bezug auf den Dienst, alein bestehen kann,
zu ermitteln. Dftse Klage geht aso darauf hinaus, die
Minoritdt des Gegners und also seines Geschlechts, soweit
dieser es repréasentirt, vor dem des Klagenden zu beweisen.
Der Gegner aber oder Beklagte, der eine solche Klage schon,
gleich von Anfang fur falsch, d. h. unbegriindet und sich
durch die Klage fur beleidigt hdt, antwortet mit einer Wi-
derklage, welche darauf gerichtet ist, den Klager wegen
Ehrenverletzung zu bestrafen ') Auf diese Widerklage, welche
fur uns hier von besonderem Interesse ist, missen wir nun
unsere Aufmerksamkeit richten.

Vor Allem fragt es sich, wer erhebt die Widerklage?
Weil durch jede Verweigerung, mit Jemandem zugleich zu
dienen, nicht bloss dieser alein in seiner Ehre gekrankt
war, sondern auch alle digenigen Mitglieder seines Geschlechts,
deren'Anspréche auf die Gleichstellung im Dienste mit dem
(ersten) Kl&ger nicht besser waren, und sich dadurch mit-
telbar getroffen fuhlten, so sehen wir, dass 1) der in seiner
Ehre Verletzte entweder alein die Klage fuhrt, oder 2) bei
der Geltendmachung derselben von Personen, die zu dem-
selben Geschlecht gehodren, unterstitzt wird, oder 3) dass
en jungeres Mitglied des Geschlechts auftritt und dabei ent-
weder fur seinen unmittelbar beleidigten Verwandten bloss
die KJage wegen Ehrenverletzung fuhrt, oder auch zugleich
fur sich selbst eine neue, von der letztern verschiedene
Klage wegen Gleichstellung in Bezug auf das streitige Ver-
haltniss .beginnt. — Der erste Fall ist der haufigste -und ein-

1) Diese Widerklage wird in den Quellen selbst als solche bezeichnet
Z. B. , ... nplrea3a.ll. Tocynapi. B* T* an, nopu B* aojoTol nojuTt ,pn
ic*x% eoiiptx*; raBpiuoso IMOOBHC H poapaa* Bejt.ni aanncaTi. -
ey T» cxasxa co KHASB AMHTpeeMi 6e3* MBCTS, a KH. flcnpeeBo BCTp* .
neroleioduts H* raspo.» ae6u.to.” flsopij. Paap. X.l. p. 97. var 1
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l&chste urul bedarf keiner weitem Erléauterung. Was den
zweiten betrifft, so ergiebt sich aus einigen Stellen, dass
dasjenige Mitglied des Geschlechts, welches zur Unterstiitzung
des Widerklagers mit ihm zugleich auftrat, bei der Entschei-
dung der Sache selbst nicht weiter bertcksichtigt wird

weil in der Satisfaction fur den Widerkl&ger selbst auch
fur dasselbe schon ene Genugthuung enthdten war. Es
konnten mit dem Widerklager ihm ganz fremde Personen,
welche jedoch friher mit ihm in irgend einem Dienstverhdlt-
niss standen, und daher indirect auch mitbeleidigt wurden,
zugleich auftreten. Merkwirdig ist in dieser Beziehung die
Streitsache zwischen dem Fursten Suleschetv und Iwan Scne-
remetjew vom J. 1013. Bel dem Empfang des Persischen
Gesandten verweigerte Letzterer mit Suleschew zugleich am
Hofceremoniel Theil zu nehmen und erhob gegen ihn die
gewodhnliche Klage zur Ermittedlung ihrer beiderseitigen Ge-
schlechterehre. Obgleich beide entfernt und durch Andere
ersetzt wurden, so it Suleschew doch in seiner Ehre ge-
krénkt und erhebt eine Widerklage gegen seinen Gegner.
Welil Scheremetjew aber behauptet hat, dass von den Seini-
gen Niemand mit Suleschew zuvor in einem gleichen Dienst-
oder Rangverhdltniss gestanden, so haten sich mehrere An-
dere’), die in einem solchen Verhdltniss frUher zu Suleschew
standen, fur verletzt und, gleichsam zur Vermeidung des
Schlusses, als ob sie ihre Minoritét vor Scheremetjew zuge-
geben hétten, machen sie die Sache Suleschew's zu der ihri-
gen. |lhre Klage hat aber auch nur die Bedeutung einer
Widerklage, denn die erste Klage von Scheremetjew war,
nach der herrschenden Ansicht, auch gegen sie, wenn auch
nur indirect, gerichtet. So berthrte eine einzige Klage mit-

1y Vdl. z. u. fﬁpl. Tasp. T. 1. P. lIOu.111: ,,H uBam IniHioroBi.
6H.1l, ie.u)Mi, rocvAap». i ™ "y KIT. BacH.iieinb POMOA. 6HTB ne BK*CTHO;
H UKJ neAouTb TocyAapio 6onp. KH. ~«HTpedi MHX. Hofft, fla CTOJIBKI in,
Bac. POMOJ, MTO HB. 1&IN. Bceb POII nxx ocoedliecTHWN. ... H VKa3aiil Tocy-
Aapb HB. *leni. aa KH. Ba]uGBHO oednecTbe Po»Ofl. OHTL 6aTora BS paipjlfi*
H BUAaiB ero KH. Bac. I'Q

2) ftBOpij. pasp. l. c. ,H Bi Tt»inopu, BS30I0TOU na.iat*, 6HIH
ele.iorn. Tocysapio Bac. HB. CUIU ByT.,'*a MaTB. HB. c um n.ieiil. KocaTXHn-b,
Aa KH. HB. KU/ijKb 6CA. CLIDT. TpocK. na Haana UlepeaeTeBa o Tom: 6HJI
Ae lexoWh na KH. K)pbH EniiiHiin (Cy.iemeBa) HB. IHep., a cxa3biBaeTt, HTO
oyATO Bi cro BepcTy Co KH. ]Opbe»n> HUKTO ne UbiBa«* j a Mbi s xo.ion»
TBDH. npr.m'b cero co nu. |OpbeHi 6btBauij a HsaHa lllep. HW, xojonn TBOH,
oTfiecTBOMt BH'ilai ae xyse, H T*Bl. A® HB. Illep. Ha», xo.ioneM TBOHXB,
6c3<iecTHTb; a eny Ae HaaHy HC TOKBO cp KH, |OpbeHi, K c» naBH, 10OJIIB

TBOBBH, 6blTb JO'IHO."


http://6h.ii
http://po.il
http://VKa3a.il

43

telbar mehrere Geschlechter. Iwan Scheremetjew verlor
seine Sache gegen den Gegner, denn dieser war ein Frem-
der in der Reihe der russischen Dienstgeschlechter und berief
sich auf das Ansehen, welches er in seiner Heimah genoss
(was natirlich keine Einrede zuliess) und auf den Vorzug,
den er daselbst vor einem andern, ebenfals nach Russland
eingewanderten firstlichen Geschlechte, welches in dhnlichen
Streitsachen schon den Vorrang vor enem alt-russischen
furstlichen einma errungen hatte. Scheremetjew wurde sei-
nem Gegner gleichgestellt, eben in Beriicksichtigung der aus-
landischen Herkunft des letztern (,no micaeMcTBy") ). AUS
demselben Grunde unterblieb wahrscheinlich in diesem Falle
die Strafe, welche die fur grindlich gefundene Widerklage
immer fur den (ersten) Klager zur Folge hatte.

Den dritten der oben bezeichneten Falle anlangend, so
enthdlt er immer eine Stellvertretung in sich. So z. B. klagt
Furst Roman Posharskoy (bt, oTetecTB*) gegen den Fursten
Alex. Priimkow-Rostowskoy. Der letztere antwortet, wie es
sich versteht, mit der Widerklage wegen Ehrenverletzung.
Statt seiner tritt aber sain juingerer Bruderssohn auf, dessen
Lage bei der ganzen Streitsache insofern vortheilhafter ist,

1) Es behauptet der Widerklager : ,,«K. HeTpa ae Jpyc. BactueB
po3aex& ci 6oap. @D »li. MHX. Bac. Cton. — NMYUKHMB, a Hauin A * poflH-
TGAH Vh KpMMt ropae(‘o ipc-rnte ypyc. H TO je Bani TocysapeMt H3BKCTHO

H r(IMq:B Bbic.iyinaB'h HCMXOHTBA B SI, vna3a.ll flysnocy A~My CH-
AaBHOHy-BacHAbeBy HRaiiy Ulep. cxaaaTB, «TO eMy ci xn. K}iIMt OMTI,
ao'iiio no nBOIciCTBV , H cxa3ia 6Mla CCHT. BS 20 flenB." fIB. Pa3p. T. I.
p. 113. Damit war aber die Sache noch nicht beendigt. Denn am andern
Tage nach der Entscheidung erhob Fedor Sher. (ein Onkel des Iwan Sher.),
wieder eine Klage gegen CyaeuieBt des Inhalts: , 1B. K>PBH, anosop/i H 6ea-
tecTK ero, odeflopa, rdBgoBll, HTO y Bac. cuua ByT. ua Bero eejopa ecTfc
HesH-BcTnaa rpaBOTa." Eine solche Urkunde ward in dem Falle Jemandem
ertheilt, wenn sein Dienstverhaltniss zu einem Andern en relativ-gleiches,
oder im Fall es streitig, doch nicht genug evident war, um sogleich ermittelt
zu werden. Sie begrundete eine factische Gleichheit zwischen beiden und
keiner von ihnen litt irgend einen Verlust an seiner oder seines Geschlechtes
Ehre (Batyesi, 1. c. p. 59). In dem angegebenen Falle sieht sich aber Sher.,
durch die Behauptung Suleschew's von der Existenz einer solchen Urkunde,
beleidigt. Der Grund davon ist, dass eine solche in der That nicht vorhanden
war, und, wenn er seinen Vorzug vor Suleschew selbst nicht behaupten
konnte, so war es ihm daran gelegen, gegen jede Gleichstellung mit By, .,
der sich der Sache von Suleschew beigesellt hatte, zu protestiren. Er liess
sich sogar Uber das Gestandniss seines Gegners, dass er eine solche Urkunde
nicht besitze, ein Zeugniss ausstellen: , A-Coup. 6e,. HBanoanw), no rocy-
A«peay yxasy, npoTBB* BacH.ii.eabi cxaaxn ByT., Aaaa nanflTB.- Ibidem.
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ds e nicht bloss die Widerklage fur seinen Onked ausfihren,
sondern eine in seinem eignen Namen neue Klage und von
derselben, wie die, welche der erste Kléger gegen den Wider-
klager gefuhrt, anstellen kann’). Denn die Widerklage geht
bloss auf Bestrafung, die neue Klage aber ist darauf ge-
richtet’, die Minoritét des Gegners oder seines Geschlechts
gegen das Geschlecht des Klagenden zu beweisen. In dem
angefuhrten Beispiel richtet der Stellvertreter des Widerkla-
gersjene letztere Klage (in seinem eignen Namen) nicht gegen
Posharskoy selbst, sondern gegen seinen Grossvater, denn,
gelingt es ihm, sain besseres Recht in Bezug auf die Diendt-
hierarchie gegen den letztern zu beweisen, so folgt daraus
schon von selbst, dass er fur seine Person in dieser hierar-
chischen Ordnung héher stehen muss, as irgend ein Descen-
dent seines unmittelbaren Beklagten, woraus wieder folgt,
dass saine eigne dtere Verwandten ein unbedingtes V orzugs-
recht vor denen des Beklagten in demselben Sinne haben
mussen. Aus demselben Grunde kommt es vor, dass der
durch eine grundlose Klage in seiner Ehre Verletzte mit einer
Injurienklage nicht gegen den Beleidigten selbst, den er fur
zu gering schatzt, um sich mit ihm einzulassen, sondern
gegen dessen Adseendenten auftritt?).

1) ,H ih, Poiiaiii, tloaiapcioH o6iui, le.ioil TocyAapn h rocyA«pD
naTpiapxy Vb oTe-iecTB* na in. A.ieicaHApa JipiHHXOBa-PocT., hto eny Keubiuir
ero obiTB oeufjCTiio ... A in. A.iexcaiiApo 0b.ii. hciomi TocyAspra na in
PoMtiHU: Ttn ero oeanecTHTt, hto mohmiib 6htb ero He xoicra ... a 10
in. A-ietcanApoBa Mtcro, na xn. PoaiaiiB lloat. Hcsa.il. 6ea'iccTb« A"A« caoero,
in. AjexcaHApa, n-ieMammin, ero xn. Ce»cut ih/iki HayMOBi chbibb Il.-Poct.,
npo3BBu;e OTny ero in. BorAam, TpeTea in. BorAanoBS cbiub. X oTeiecTBa
csoero in. CfMciit jicna.it ua ih. PouauoBB ABA* |Toaiapcioni." ~Bopg.
Paap. T.IT. p. 28 u. 29. Diese letztere Klage, weil sie nicht gegen Poshar-
skoy seihst, sondern gegen dessen Grossvater gerichtet ist, konnte auch
Alexander Priimkow-Rost. seihst fuhren, weil nur gegen eine und dieselbe
Person nicht zwei Klagen verschiedenen Inhalts, als Antwort auf die Belei-
digung, angestellt werden durften. Denn es konnte der Beleidigte immer
eine Widerklage wegen Elirenverletzung gegen den Beleidiger selbst und
eine Klage wegen oxeieeTBo gegen dessen &lteren Verwandten anstellen
(Ba*yeBB, I. c. p. 118). Wenn dennoch hier beide Klagen von einem jiunge-
ren Verwandten angestellt werden, und zwar die eine in eines anderen
Namen -und die zweite im eignen, so kann der Grund davon in dem Umsténde
liegen, dass in den u-BCTnatecTBo-Verhaltnissen die Stellvertretung, und na-
mentlich durch einen jungeren Verwandten Uberhaupt sehr beliebt isf, weil
man fur die Ueberzeugung von der minoritat des Gegners schon darin einen
thatsachlichen Ausdruck zu finden glaubte.

2) ,, ... 6bjii TM (deflopi n.Aem,ee»s) rooyAap» »* oie”ecTit B»


http://Hcsa.il
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' Die Widerklage grindet sich hier auf die Thatsache
der, durch eine klagbar gemachte Verweigerung des Eintritts
in en Dienstverhdtniss (es mag noch so voribergehend sein)
mit oder zu dem Beleidigten, ihm geschehenen Ehrenver-
letzung. Damit sie wirksam sein, d. h. Strafe fir den Be-
leidiger begrinden kann, muss zuvor nachgewiesen .werden,
dass wirklich ene Elirenverletzung vorliegt. Es muss aso
der Zuerkennung der Strafe jedenfalls die Untersuchung vor-
hergehen, ob die Behauptungen des Beleidigers, d. h. des
Klé&gers, der durch die Widerklage zum Beklagten geworden,
durchaus ungegrindet seien. Die erste Klage nimmt nun
ihren gesetzlichen ermiidenden Gang, den wir hier nicht weiter
verfolgen kénnen. Nicht immer jedoch erfordert die erste
Klage, die die zweite wegen Ehrenverletzung hervorgerufen,
ene besondere Verhandlung und suspendirt wdhrendVdersdl-
ben die letztere. In den hdufigem Féalen erscheint sie gleich
von Anfang so wenig begrindet, dass man sSie gar nicht
weiter bertcksichtigt und den Klager in die Strafe der Ehren-
verletzung auf Antrag des Widerklagers verurtheilt. Im XVII.
Jahrhundert wird durch ein solches summarisches Verfahren
die Mehrzahl der Klagen dieser Art beendigt. Der Grund
davon liegt darin, dass, einerseits, von dieser Zeit an die
Regierung Uberhaupt strenger gegen die grundlosen Anmaas-
sungen der in ihrer Geschlehterehre vermeintlich Gekrénkten
verfdhrt, und, andererseits, dass um dieselbe Zeit in den
hohern Dienstgeschlechtern das Streben sichtbar hervortritt,
ihren Kreis zu schliessen. Und darum haten sie es unter
ihrer Wirde, sich auf eine Klage einzulassen, welche gegen
irgend eins von ihren Mitgliedern von Einem erhoben wird,
der zu enem Geschlechte gehorte, das zwar durch zufélige
Umstdnde (und zu diesen wurde jedes personliche Verdienst
um den Staat gerechnet) sich auf eine gewisse Hohe empor-
schwungen hatte, das aber nicht genug dt war, oder wenig-,
gens durch Nichtvorhandensein in den Rosijaden im Laufe
der Jahrhunderte jede Moglichkeit verloren hatte, Beweise
seines Alters zu schaffen. Wie vidle dhnliche Klagen wer-
den nicht seit dem Anfang des XVII. Jahrhunderts durch den

»n/m* MsanoBa China .IMKOB.I, 'ITO leiit ci mnib un ne Buti
a m. 6e,. AUKOBI OIllJI -leiioHi. rocyjapm na npa.itfla TBoero o 6e3ie
H o ocooponn ..." flBopii. Taap. T. . p. '250.
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Ausspruch abgelehnt, dass die Kluger, — wie sie auch heissen
mogen und obgleich factisch sehr hoch gestellt, — nepo40-
cioBHbie J1040, 4*TnrnKa RoapcKie xy4wc! (d h. von niedriger
Herkunft, schlechte Bojarenkinder).

Haufig, wo die eben berthrten Grinde auch nicht en-
treten, kommt die erste Klage gar nicht zur Verhandlung,
und dennoch tritt Strafe auf Grundlage der Widerklage ein.
So z. B. in der Streitsache zwischen den Fursten Prosorowskie
und dem Fursen Kurakin vom J. 1615. Es handdte sich
um die Thellnahme an dem Hofceremoniell bei'm Empfang
des danischen Gesandten. Die Prosorowskie verweigerten
zusammen mit Kurakin aufzutreten. Die Sache sollte gericht-
lich verhandelt werden, die Kléger Hessen sich aber nicht
herbei, den zur Untersuchung ihrer Sache niedergesetzten
Bojaren*die urkundlichen Beweise (cmicrn), — und zwar, weil
diese die Bojaren selbst berihren wirden — vorzulegen
und wurden auf Grund der Widerklage wegen Ehrenverletzung
in's Gefangniss geschickt. Ueber das Recht selbst also, oder
Uber die este Klage, weche es zum Gegenstande hatte,
wurde nicht entschieden. Das Recht selbst blieb, trotz der
verhangten Strafe, streitig und bei der nachsten Gelegenheit
konnte wieder zwischen den Parteien eine Collision dattfin-
den und der Klager (oder Beleidiger) ungefahr behaupten:
.cyxh Bbui. N, ToTx cyxb nNe Bepmem,,” (d. h. es kam die
streitige Sache zur gerichtlichen Verhandlung, blieb aber
unentschieden), wie wir solche Aeusserungen, obgleich sie
nicht ausschliesslich auf den hier bezeichneten Fal zu be-
ziehen sind, in den Quédlen nur zu haufig finden. Verschieden
davon ist der Fall, wo die Richtigkeit oder Unrichtigkeit
derjenigen Klage, welche das ehrenverletzende Factum mit sich
hringt, gar nicht erst untersucht werden muss* weil ene
frUhere Entscheidung Uber eine Streitsache, in welcher beide
Parteien sich, wenn auch nur indirect berthrten, vorliegt.
So wurde z. B. die in ihren Folgen ehrenverletzende Klage,
welche ILiemeeBt gegen smkoeT. erhoben hatte, gleich von
Anfang annulirt und die Widerklage von «wmkoBT. zu sei-
nen Gunsten entschieden, well der ganzen Sache en rechts

1) ,... a ciyiaeul y niiM MHoro, j\a riepeti. 0Oojipu ITOMOKHIL all
He Moino, noTOMy ITO H flo MHoriixr. Oo/ipi B* ciyiaexs flIOH”eT!." KHura
P»»p. T. I. p. 82 U. 83
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kréftiges Urtheil Uber das Verhdltniss zwischen ttieiueein, und
IToroHteBT, vorherging, nach welchem der letztere allein, und
nicht auch die "dteren Mitglieder seines Geschlechts mit in
die Minoritét dem ILiewecBt gegeniber verurtheilt waren ').

Weil, wie oben angegeben wurde, die Glltigkeit der
Widerklage von dem Umsténde abhangt, ob der Widerklager
Uberhaupt das Recht hat, sich durch die erste Klage des
Gegners fur beleidigt zu betrachten, und weil der Erkennung
der Strafe jedenfalls die Statthaftigkeit oder Unstatthaftigkeit
dieser ersten (MicTmrgecTBo-)Klage vorgehen muss, so ist der
Widerklager oder Beleidigte nothwendig verpflichtet, sieh auf
die este Klage einzulassen. Verweigert er dies aus irgend
enem Grunde, so fehlt es den Richtern an jedem Mittd,
sich von der Thatsache der Ehrenverletzung zu Uberzeugen
und der Antrag auf Bestrafung dieser Verletzung, d. i. die
-Widerklage, falt von selbst weg. Einen Beleg dafur liefert
die unten angefihrte Stelle®), aus welcher wir sehen, dass
der in seiner Geschlechterehre Gekrankte es schon fir be-
leidigend halt, sich auf die Klage des Gegners, aus welcher
e doch die Ehrenverletzung selbst hernimmt, einzulassen,
und daher seine eigne Klage ohne jede Wirkung bleibt. —
Konnte aber auf der andern Seite die MtcTHHiecTBo-Klage,
wenn sie schriftlich eingeschickt wurde, auch ohne Beisain

1) , ... B TO 0115 6ci,op:rj na KU. Oejopa AtiKOBa 6H.1I HCIOIT> Tocy-
fitiy, T/i:KeTUa ue DO CBOCH «tpt, a pory CBOBQ ome koBO

a xa» ont 6CA. Rinn;, OlUl ~«josii Ha Hcaxa lloro-
a

Aapx> .,
noino-»i, He BtaaeTi;
JReBo, H no TocyflapeBy yxaay HcaxB noro»ea 6eflopy oOBHHeHi OAHHZ ;
na Sonny» HcaKOBy m Seflopi y cxa3Kn ne fm.it lejoBi H no Tony
HcaKoBy ftijiy AO XH. BeAopa (AbiKOBa) ne AOCTSIO H A*Ay 6eAopoBy HBany

Kn. Paap. T. 1, p. 208 u. 209. Vgl. auchfIBopn. Paap. T. Il. [2. 370.
var. 3. . Und schon fruher benutzte man die Verhandlung der Streitsache
zwischen | Wo», und n.ieni,. beé der Entscheidung einer andern Klage. Vgl.

". Taap. T. |. p. 87.
2) ,,H no rocyAapeBy yxaay, c*a3auo PoxoAanoncKiiM'b, <ITO 6H.«H 'ICIOHI
OHH TocyAapH) naJleBOHTteBbixB oolioponn BP> Oe3iecTi.'fc CBOCMT, a'AeBoiiTheBU

6HJH le.ioHi O cyA*, H focyAapb HX* BCIBIU CVAHTB B, no cyjy B no ewexy,

»e.itAi yxaavb yiHnHTb lero A°* .= °''- HB. H KH. Bac.| POMOA. na

‘YHT> ne nom.ui, a 6H.IH -ICJOH* JTocyAapio, HTO na cy\T, naMi c% Aes. HTTH
""B(jMO»f'D, noTOMy HTO AeB. .IKMH nepoRocioBiibie, Aa H BS poapnAaxb
~myAapcBbjx'B HX> MHIMe ne cHCIsIB, H D TO Tocynapm H cakogy BAAOHO,

*er*y. (IDA» nep040c.lOBm.le. H 6o0«p. KH. HB. HB. OAOCBCKIH cxa3a.11 nm,,

no rocyAapeBy yxasy, 6yA«Ti A° »H "* cyni, ue noBAeTe H na AeB. Bant,

oGoponn flax HO nof««y." A®PM- ra*P- T. |. p. 577 u. 578.
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der Parteien entschieden weiden '), so enthielt die blosse Ent-
scheidung derselben, auch wenn sie fur grundlos befunden
wurde, nicht schon zugleich die Verfugung* Uber die Bestra-
fung des widerrechtlich Klagenden. Erst, nachdem dem
Beleidigten Uber die Klage selbst und Uber die Entscheidung'
eine Mittheilung gemacht und dieser nun eine Widerklage
einsendet, ergeht die Verfugung den Urheber der grundlosen
Klage, den Beleidiger, zu bestrafen?).

Was die Strafen selbst anlangt, so miissen wir bei ihnen
Uberhaupt unterscheiden, so weit es aus den Quelen mdg-
lich ist, ob die Strafe auf Antrag des Beleidigten und aso
as Folge der Widerklage, nach vorgangiger gerichtlichen
Verhandlung der Sache bestimmt wird, oder ob sie, wenn
die MtcTHniecTBo-Klage gleich von Anfang sich as vollkom-
men grundlos zeigt und auch nicht weiter berlicksichtigt
wird, ohne jeden Antrag von Seiten des, durch die Klage
Beleidigten erfolgt. Im letztern Fal sind die Strafen bei
Weitem strenger, denn sie erscheinen nicht sowohl als Strafen
der Ehrenverletzung, as treten vielmehr wegen Ungehorsam
gegen den ausdricklichen Willen des Zaren ein, obgleich
auch bel ihnen der Absicht, dem Beleidigten Genugthuung
zu verschaffen, haufig begegnet wird?).

Betrachten wir die Strafen, welche als Folgen der Wi-
derklage und also als eigentliche Injurienstrafen erscheinen,
so fragt es sich vor Allem, ob die Auslieferung des Belei-
digers (BM"aga ro-iocoio) an den Beledigten als Strafe anzu-
sehen sal ? Es muss diese Frage, nach der Ausfihrung von
Walujew (1. c. p. 118), im Allgemeinen negeativ beantwortet
werden, — es soll darin bloss eine symbolische-Bestarkung
der Minoritdt des Kl&gers oder Beleidigers vor dem Belei-
digten enthaten sein, — obgleich sich in den Quelen meh-
rere Stellen finden, die auf den ersten Blick as Abweichun-
gen von diesem Grundsatz erscheinen konnten, die es aber
in der that nicht snd“). Die gewohnliche Strafen, auf

1) Vgl. die schriftlich und in Abwesenheit der Parteien verhandelte
Streitsache zwischen d. Fursten EaeTnxou u. ABHOB*. KH. Pasp. T. I.
p. 665-671.

2) KH. Faap. T. I. |. c.
3) Ibidem p. 558.
4! | H yxaaa.il TocyaapB Miana leni»r. aa KH. Baciuiexo oeaneciie

Ponofl. OHTb 6aTom BB poapa®* " BHAaTb KH*3B BacH.iL» rojioBon." flaopi).
Pa»p. T. |. p. 111. — ,a BeifcVB TocyAap» HJU, IB. Bopsca (ABHOB») »>n,
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welche wegen Ehrenverletzung erkannt wurde, sind
eine mehr oder weniger kurze Geféngnisshaft, Leibes- und
Geldgrafen. Die Dauer der Gefangnissstrafe wird auf einen,
zwel und nicht Uber sieben Tage bestimmt. Der Schuldige
musste, zum Zweck der Demithigung, zu Fuss sich in's Ge-
fangniss begeben. Es findet sich eine Gelddrafe fur den Fall
angesetzt, wo der Schuldige zum Gefangniss angefahren kam

Auch kommt es vor, dass nach der Befreiung von der Gc-
I'éngnissstrafe der Bestrafte auf eine gewisse Zeit dem Haus-
arrest unterliegt’). Die Leibesstrafe (gewohnlich Batoggen®))
wird sdten dlen und mes zusammen mit der Gefangniss
srafe bestimmt. Das Ehrengeld richtet sich, wie Uberhaupt,
so auch hier, nach dem Gehdte des Beleidigten und konnte
daher ene sehr bedeutende Sunimfi erreichen, namentlich in
dem'Fall, wenn der Schuldige durch seine grundiose Klage
es doppelt verwirkt hatte. So wird Furst Pronskoy fiur die
Beleidigung des Fursten Worotinskoy selbst zur Gefangniss-
srafe und fur die seines Vaters und Grossvaters zur Zahlung
eines Ehrengeldes, im Betrage von tausend vierhundert Rubel,
verurtheilt). « Wo mit der Ehrenverletzung zugleich ein be-

oTBecTH KH, Hsanv HHKHTHMID 3a ero 6e3iecTie, H, cKasaBi HI. HKKHTHI»
“‘yA»peBo »aioBDHLe, BBIABTB KH. Bopiica t*y ro-ioBoio" (Ibidem p. 130).
nH sa KHA3B BejopoBa 6e3'iecTB« Abixosa yna3a.iT. Tocvaapb TCUJ Oeaopa
BUflaTb KH. Oeflopy JMKOBV ro.tosoio, UTO TU DILIT. \ieionT. Ha uero He no
ABjy" Nbidem p. 252;. , .. ul"ocyAapt JJgb M B.K. Mnxailjo BeAopoBHii
»celi PyciH yKa3alT. IOpbfl TaTuufeBa, aa 6e3iecTb/i 00ONp. KH. fIHBTpea Mai.
rio*. 6HTB KHVTOMT. H OTQOgalb KO KH. fIMHTpeio r0ioBOH>" KH. Paap. T. 1.
P- 558. Es erklaren sich diese und ahnliche Stellen wahrscheinlich durch
das strengere, von dem fruhern' abweichenden Verfahren, welches die Staats-
gewalt seit dieser Zeit gegen dergleichen Streitigkeiten beobachtet. Dafur,
dass die Audlieferung (aber nur in der spatem Zeit) als wirkliche Strafe vor-
kommt, kénnte der Umstand sprechen, dass im Geselzb. v. 1649 die Auslie-
ferung an den Beleidigten, ohne alle Beziehung auf die «BcTiiH'iecTBO-Ver-
haltnisse, als Injurienstrafe aufgenommen ist. W o wurde diese Strafe aber
zuerst gebréauchlichT Eben in jenen Verhdltnissen zur Zeit, als man ihre
Verletzung und.Ausartung anders zu behandeln anfing, als fruher.

I; 11.C. 3. T.1l. Nr. 905. Coo. ~“SAuie 06* ynHiTO». MBCTHHI. npHMiv.

2) ,,A A>a npa3AHHKa Po»ecTBa XpnCTOBa TocvAapb no;na.>OBan ero
*n*3b flanH.ia, HSB TigpLMbi BbinyCTRTB Bc.it.ii, a c¢» ABopa czxaataTB eiiy ne
BeiT>uo AO TocyAapeBy yKa3y." fiBopit;, FEQQ T.1. p. 657.

3) Diese Korperstrafe wird meistens in der Rosrjadenhehérde vollzogen.
Ueber die Art und Weise aber der Vollziehung dieser Strafe in gewéhnlichen
r allen vgl. Margeret an der unten citirten Stelle.

4) ,H, no rocyaapeBy yxasy, KH. Mtixaiuo JiponcKOH BT. TiopiUi CHAtji,

4
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sonderes Dienstverbrechen concurrirt, da absorbirt die Strafe
desselben, am Leibe oder in dem Abzluge von dem Jahresge-
halt und von dem Dienstgute bestehend, nicht die gewdhn-
liche Gefangnissstrafe, zur Genugthuung des Beleidigten ') .

Strenger waren die Strafen, wo nicht sowohl wegen einer
ungegrundeten Klage, as wegen Ungehorsam und Verletzung
des ausdricklichen Willens des Monarchen gestraft wurde.
Hier tritt gewohnlich die Ungnade (ona.ia), die Verschickung
nach Sibirien mit einer ganzlichen oder theilweisen Confl9ca-
tion des Vermdgens, Entziehung der blrgerlichen Ehre und
sehr oft eine Korperstrafe ein?),

Wenn, dieser Strafen ungeachtet, wir so haufig Kléager
auftreten sehen, welche aus Griunden ihrer wirklichen oder
vermeintlichen Geschlechterehre lieber die Freiheit, das Ver-
mogen und alle birgerlichen Rechte zum Opfer zu bringen
bereit sind, als eine Stelle anzunehmen, welche sich mit
jener Ehre nicht vertrug, so lasst sich enerseits in dieser
ganzen Erscheinung ein, bis zum Aeussersten gesteigerter,
wenn auch verkehrter und krankhafter Ehrbegriff nicht laug-
nen. Und wenn auch die Idee an sich, und von der Seite
betrachtet, as verkehrt erscheint, so sind die ihr Alles zum
Opfer Bringenden nicht desto weniger als Mértyrer derselben
anzuerkennen. Ausserdem konnte man sich leicht zur An-
nahme verleiten lassen, dass diesen Vorstellungen von der
Geschlechterehre, in ihrer Beziehung auf den Staatsdienst,
vielleicht unbewusst fur die Streitenden selbst, der Gedanke
zu Grunde liegt, dass nur in der unmittelbaren Thatigkeit
fur den Staat, als Diener desselben, Ehre zu erlangen sai.
Denn, wéhrend der langen Zeit der Bildung und des Wachs-
thums des Staatskorpers, welche andere Sphare, as die des
Staatsdienstes, blieb dem Einzelnen, um seine Kréfte dem
Ganzen zu widmen und darauf die Anspriche auf Ehre zu

i ku. AJaKdes/ DAY » oIy - Heur GaETHl flonpaueH O T&iwa -ietbi-
pETa pyoiest, H B1 raflgoet posp, ku. @aamEd’ Bgou P 1. 11
p. 75-77.

1) , H rayegB yiazawo, Beitii Mada sa 6111 GraH aa o
BmBCIR] sirscro XyTg respAHO A" meicaudl Aliguiero Beitn. y uero
)ﬁB"Tb 25 m%s A" nECTHAO ok .isay rt:rq:a:TO HeiBepTeH, a 3a
68iecThe khHae Al MpHHR H flas. Mm. a Aiec. YiN. BaBil 1'ooy-
Apb Maxcnaa H.a. FGEAHTD vb TiopbHy HAL IR AHH." ~Bopi). Paap. T. 1. p, 482.

2, Vgl. z. B. flaopn. Fﬁa& T. I. p. 514 u. 640-643 u. die schon citirte
Stelle in den Kaum Paap. T. 1. p. 55S.
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grinden? Allein eine»:*solchen Annahme wdurde thells der
Umstand widersprechen, dass der Staatsdienst im aten Russ-
land, in Folge eigenthimlicher historischer Ursachen, noch
mehr als Pflicht, denn als Recht erscheint und nur zu oft
as schwere Last empfunden wurde'), theils aber, dass die
Streitenden, wo es sich handelte die Geschlechterehre zu
retten, keine Verletzung der Dienstpflichten scheuten und im
Angesicht des Feindes ihre wgnen persbnlichen Interessen
oft Uber die des Vaterlandes stellten. Rechnen sich doch
die dtreitenden Parteien zu einem besondern Verdienste, dass
sie wahrend der Dienstzeit den ausdrucklichen Willen der
Staatsgewalt nicht verletzt, und ihrer Bestimmung folgten?).

Andererseits lasst sich aber nicht verkennen, dass die-
selben Vorstellungen in der hohern Gesellschaft selbst, wo
doch vorzugsweise, wenn auch nicht ausschliesslich, Strei-
tigkeiten wegen verletzter Geschlechterehre vorkommen, in-
direct zu einer bedeutenden Abstumpfung jedes wahren Ehr-
gefihls beitragen mussten. Es giebt keine Erniedrigung, welche
tief genug wére, um den, mit den Prétensonen seiner Ge-
schlechterehre Auftretenden von Schritten abzuhalten, die
ihm diese Erniedrigung zuziehen kdnnten. Es kommen Bei-
spiele vor, dass der'widerrechtlich Klagende folgender Maas-
sen behandelt wurde: ,, - AvmHon pedofdHAl abm-b CbwaBHofi-
BanibeBT> 3a KH. 4aH. Tar. 6*at, 3a»fITHio no meKanii" *) .
Dies hielt aber die Anderen, mit dhnlichen Ansprichen auf-
zutreten, nicht ab, denn gleich darauf lesen wir eine ganz
éhnliche Stelle, wie die eben citrte*). Zugleich sehen, w i r X
aus dieser letztern, dass ene solche Strafe, so SChT/Pd/{KK/(\(';\//\\
sie erscheint, dennoch keine der Folgen der

1) Merkwurdig ist in diessr Beziehung folgende Stelle (flBopn. Paap.
T.1. p. 136): ,a liMB* Haa». KHKBHI npHCia» X% Hed KoHcTAHTHHy
nacao CBOCD pyxon na ero KOHCT. HM*, fla H CIOBOHI n neay npusaabiBaj*,
'TO kMY Haany *O Maxa.ix. B» oTeiecTB* o cieTSflt.ialIBTI, fla= He COUMOCB,
a na Q€fl. Maxa.ix. 6H.»* He-ioai flja TGQ HTO OIIT. lgjoB-fcni, 6*SUOH, nofl-
HBTC« 6bi.io eay B* TOB nocbMxy HC iia* a OHT. tanit, MTO ero OTT. TOB
*|OCUJXB OoTCT«iiT».* Es zeigt sich zugleich aus dieser Stelle (r. J. 1614),
wie die MtcTHanecTBO-Vorstellungen allmalig abgenutzt wurden, wenn'sie
jetzt zur Deckung anderer Zwecke, als zur Wahrung der Geschlecbterehre
vorgeschutzt werden.

2) Vgl. z. B. HCT. C6. I. c. p. 109.

3) flIBopii,- Paap. T. |. p. 264.

4) Ibidem, p. 265.
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nicht im streng-juristischen Sinne glommen) nach sich zog
und dem Schuldigen nicht das Recht, seinen Dienst fortzu-
setzen, rauhte. Wenn aber in den angefuhrten Stellen noch
eine Strafe angenommen werden muss, so finden wir noch
ganz andere Beispiele, welche zeigen, wie in Folge jener
Vorstellungen, die Personlichkeit hin und wieder wenig
geachtet wurde (s. die Note Also schon abgesehen
von dem Schaden, welcher axs den betrachteten Vorstelun-
gen fur den Staatsdienst und fur das Staatdeben Uberhaupt
erwachsen musste, erzeugten sie noch eine uber ale Granzen
gehende Geringschétzung degenigen Werths, welcher im Be-
griffe der Person liegt. Es ist e@n unabanderliches und lei-
der nur zu oft bestdtigtes Gesetz, dass wenn in einer Ge-
sellschaft, auf einer gewissen Stufe ihrer Entwicklung, die
personlichen Beziehungen der Einzelnen nicht gnugend durch
Rechtsnormen sichergestellt sind, sich andere Normen bilden,
die denen des Rechts diametral entgegengesetzt sind. Das
Recht ist an sich sittlich, und so erhaben auch das stt-
liche Ideal ist, welches eine Gesdllschaft (wie es namentlich
mit der at-russischen der Fal war, vgl. Walujew 1. c. p.
128) erstrebt, so missen doch die Mittd zur Realisation
desselben im Recht gesueht werden. Denn sonst kann es
leicht vorkommen, dass das dittliche Ideal eben en Ideal
bleibt, und im practischen Leben, in welchem die Sitflich-
keit nur in der Form des Rechts allgemein-verbindlich ge-
macht werden kann, Erscheinungen eintreten, die sowohl
jedes Rechts, as jeder Sittlichkeit spotten.

Im XVII. Jahr, wird in Rusdand ganz algemein das
Bewusstsein rege, dass die frihern Lebensformen ungeni-
gend sind, und durch verschiedene Maassregeln sucht die

1) Unter dem J. 1620 lesen wir in den Quellen : ,H Hium* npnnie.»
xi 60*poai, B* 30XOTJK miaTy, o *a/ nocoxaxs ... H nyuuow paspufuoll
Ab/ix* TOXHJO JlyroBcxoi roBopn.i* eay: oo.uuo je OT6aiHBaeui6CA or% KH.
OeonacBM iQcx., sa i%n H n ropofti oe xort« ta«Ti ... H Oojipe cxaaajiii:
MOIHO fle xe6* OHTB MCHIHH XH. OeoHacb/i, H npiiroBopH.ia 6HJO HsaHa aa
KH. OeonacteBo 6e3'iecTie, Bej*.!H 6HTB. myro»». }fjy»HOH” H | T . TO»»JO
Jlyr. cKa3a.11 6onponi: so.iro je Toro xnajb, aa, B3«Bl y aero nocox*, n*
cTaji. ero 6HTI> no cnaai H no aoraas, a &)«p HB. HHIHT. Apyrnn noco-
xoa* ON.ii no cnaat H no noraai ase; a roBopajin: ne no Aluioxi 6i>eiu*
le.ioai, aiiafi CBOW >¥* >, 6HBI ero, Beism ttty 6tm Bl 6*JOMI, nia-rt,*,
no npeaiiioii cKka3*t." Bopq Paap. T. I. p. 436. Vgl. auch ibidem p. 576
und.p. 795 Anmerk.
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Staatsgewat den Boden fur die kommende Reform vorzube-
reiten. Gross waren aber die Hindernisse, welche die Staats
gewalt, in diesem edlen Streben, in den betrachteten Vor-
stellungen von der Ehre der Geschlechter und ihren An-
maassungen in der Sphéare des Staatsdienstes begegnen
musste. Die Staatsgewalt brauchte fahige Organe fur die
Ausfilhrung ihres Willens und konnte unméglich bel jeder
Besetzung der Stellen alen Anspruchen der Geschlechterehre
Rechnung tragen. Dazu kam noch, was friher nicht war,
was aber mit der Zeit unter der Herrschaft jener Ansichten
nothwendig kommen musste, dass namlich gewisse Aemter
nur durch Personen aus gewissen Geschlechtern besetzt wer-
den durften und so in @nem gewissen Sinne als ihr Eigen
betrachtet wurden ')+ |" Kriegsdienste waren diese Vorstel-
lungen besonders schédlich und in der Urkunde, durch welche
en fur adlema das friuhere temporare ,emt* 6€3i m*cTT,
ausgesprochen wurde, werden mehrere verlorene Schlachten
(und zwei namentliche) auf Rechnung dieser Vorstellungen
geschrieben. Die Notwendigkeit, einige Neuerungen in der
Heerverfassung vorzunehmen, war die nachste Veranlassung
zur felerlichen, im Beisein der Abgeordneten der dienenden
Classen, durch den Patriarchen selbst sanctionirten Abschaf-
fung des m-BcTHniecTBo-Instituts.  Mit Recht wurdejetzt dieses
Ingtitut als ein teuflisches Werk, as der Quell ales Unhells
bezeichnet*). Denn in der That erscheint dieses Inditut in
seiner letzten Ausbildung oder Verbildung, im XVII. Jahr-
hundert, als ein Bollwerk, errichtet von den Geschlechtern,
die zum Genuss der hthern Aemter gelangt waren, gegen
den Andrang neuer, oder auch nur juingerer Geschlechter,
die ein ebenso gutes Recht auf den Staatsdienst hatten. Da

v
Y

1) Vgl. Uber die Classification der Geschlechter im J7. Jahrh. Komii -
XHII, O Foccin B> gapcTioi. A.iexc. MHX. r.i. li. p. 18. Merkwirdig ist
auch in dieser Beziehung folgende Stelle: ,Toro » * AHH nona”osaji Tocy-
Aap* na* ABopJiai Jl d(QIE% HeTpa IleTp. ro.ioa. H IleTpi voro». 6BXB
letOBi roeyflap», | TO BS oxoMHainx* B* ero nopy H*Tl, a oTeui je ero
UCTpoBi OMSEEEE naseTB npB OTnserorocysapest, npn T. U,. HB. K-

MBX, 6efl. Bce* PyciK, 6UJII'B* Oojipaxv" flBopii, pasp. T. (l. p. 224.

2) IloAHoe Coop. 3ax. T. Il. Nr. 905. 1682 r. rena. 12. ,MOKOSBCBHUB:
nreiejociaTejB H OMCCTAN o6oiimM fliaaoN. ... BCBIMS BY% HC3IOBHBHii

"P««Ae6uBmm* Torfla cur aun paTo6opn,eB*> cepAga BtCTHHe ciy»,,

>»obth,"


http://hc3.io6hb.hji
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her ermangelte es zuletzt an Vertheidigern. Die Staatsidee
zertrummerte endlich dieses Bollwerk und veranlasste die
Staatsgewalt, wenige Jahre darauf, auf den Trimmern des
selben folgenden Ausspruch aufzupflanzen: ,,. .. A BT, M B-
10CTH BeliKiiXT» rocy4*pei HtaiceaHM CMBpTX BT. iecTH He
NO po43MT. B KTO npeacae, BJB nocrfe nowa-iOBaHi., O TOMT.
npBB«Tb KT> 6e3iecTbio iie mh iero ...""').

Zweiter Abschnitt.

Die Ehreiiverletzuiig Bach dem Gesetzbuch des Zaren
Alexe!l Michaitowitsedi vom Jahre 1649.

Das atrussische Recht vor der Ulushenje hétte in dem
Ehrengelde ((>e3<ieCTie) das eigentliche Ersatzmittel fur die Ver-
letzungen der Ehre gefunden. Die Gerichtsurkunden vor und
nach dem zweiten Sudebnik und dieser selbst enthaten nur
Angaben Uber die Grosse derjenigen Geldsumme, welche als
<seanecTie erhoben wurde. Die ergénzenden Artikel zum zwei-
ten Sudebnik machen nur eine geringe Ausnahme in dieser
Beziehung. Aus denselben ersehen wir, dass fur die Ver-
letzung der personlichen Freiheit, — wenn die Leute des
Statthalters Jemanden in Fesseln schlage«, — fiur das Foltern
auf Grundlage ener falschen Umfrage und fir die falsche
gerichtliche Beschuldigung Jemandes eines Verbrechens das
Ehrengeld gezahlt wurde, und im letztern Fal ausserdem
etee Korperstrafe eintrat’). Es lassen sich daher aus den
wenigen genannten Fallen, in welchen das Ehrengeld erhoben
werden sollte, keine Anhadtspuncte fur die Feststellung des
Begriffs der atrussischen Elirenverletzung entnehmen. Das
Gewohnheitsrecht entschied, ob eine widerrechtliche Handlung
as Ehrenverletzung gelten und den Klager zur gerichtlichen
Einforderung des, bloss seiner Grosse nach gesetzlich be-
simmten, Ehrengeldes berechtigen sollte; eben desswegen
kann der Begriff der injuriosen Handlungen kein festbegranz-

1) Hoiu. Coftp. 3a«. T.IH. Nr. 1460.
-2) Cya,e6iun.T. n»fl. TaTHineBS. J786. Art. 70, Il u. 162,



55

ter gewesen sein. Denn in dem Gewohnheitsrechte war bis
zum Gesetzbuch vom J. 1649 fast das ganze materielle Reght
enthaten und in das geschriebene gingen bloss die aller-
nothdurftigsten Bestimmungen uber. In Bezug auf die Ehren-
verletzung aber war lange Zeit eine gesetzliche Fixirung der
einzelnen beleidigenden Handlungen und ihrer Folgen um
so weniger nothwendig, as enerseits, der Volksansicht ge-
mass, nach dlen Gegebenen zu urtheilen, eine Beleidigung
nie den Beleidigten in den Augen seiner Genossen herab-
setzen und die Ehre, as der rechtschaffene, den Gemeindemit-
gliedern bekannte Charakter des Einzelnen, nie durch die
Unbill des Beleidigers in Frage gestellt werden kann, —
daher schon dfe Undenkbarkeit des Dudlsi),.— und, an-
dererseits, nur in ener Beziehung, namlich im Puncte der
Geschlechterehre eine besondere Empfindlichkeit herrschte.
Dass aber auch die Verletzungen der Ehre im gewdhnlichen
rechtlichen Sinne schon fruh eine offentliche Bestrafung nach

1) Wenn im Aligemeinen das Duell, als Mittel zur Wiederherstellung
der verletzten Ehre, und der gerichtliche Zweikampf, als Beweismittel, sich,
und namentlich in ihrer Heimath, nur als zwei aufeinanderfolgende Glieder
«er Entwickelung eines und desselben Gedankens darstellen, «o lasst sich
doch aus dem Vorhandensein des gerichtlichen Zweikampfs im alten Russland
nicht auch auf das Duell, oder auch nur auf die M églichkeit desselben schliessen.
Vielleicht hat eben jener Zusammenhang beider Erscheinungen in ihrer Hei-
math enen so grundlichen Forscher wie KajafiflOBHiT. (Patcyataenie ,
"oeflHHiax» » i Poccin aoo6n;e, B BT. OCOOCHBOCTH o cyAeOBBixi, p. n.,_
CS. 1838. KB. 4) irregefuhrt, und er daher in seiner Abhandlung in den Artikeln
der Prawda Uber die Rache und Ubea paaoofi das Duell sient. Darauf Ubri-
gens beschrankt sich auch das, was e von dem Zweikampf Uberhaupt
wahrend der alten Periode zu sagen hatte, und er geht gleich darauf zum
gerichtlichen Uber. Eben darin, dass im alten Russand nur der gerichtliche
Zweikampf (und nicht auch das Duell) vorkommt, zeigt sich das Fremdartige,
das Recipirte des ganzen Instituts. Es Hess sich der gerichtliche Zweikampf,
nicht aber die zeugende Kraft, die Volksauffassung, welche sich im Duell im
eigentlichen Sinne &dusserte und als deren Folge nur der gerichtliche Zwei
kampf erscheint, auf fremden Boden Ubertragen. — Nachdem der gerichtliche
Zweikampf langst abgeschafft, geschieht gegen das Ende des 17. Jabrh. des
eigentlichen Duells Erwahnung, aber auch nur als eines Gebrauchs, der
zwischen Auslandern, die"m rassischen Heere dienten, zur Anwendung kam
(no«. Co6p. 3aB. T.Il. Nr. 961). Auch das Manifest Uber die Duelle vom
J- 1787 macht auf den Umstand aufmerksam, dass das Duell dem alten Russ-
land vollkommen unbekannt war und nur durch spateren audandischen Ein-
fluss Eingang fand, und auch nur wie ea sich versteht, in der héhern Classe

der Gesellschaft.
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sich ziehen konnten, gehl aus dem Berichte von Marge-
ret'), aus dem Anfange des XVII. Jahrh. hervor, nur sah

1) Dieser Bericht lautet in der Originalsprache: ,,...Or avant que passer
outre, il faut noter qu'il n'y a nuls duels entre-eux, car premierement ils ne
portent nulles armes snon & la guerre ou en quelque voyage; et s l'on est
offense de paroles ou autrement de quelques-uns, il ne sen faut ressentir
que .par la voye de Justice, laquelle condamne celuy qui auroit touclie I'hon-
neur d'autruy & une amende gn'ils appelent Beshest (,, 6ea'iecTi.e"), qui veut
direreparation d'honneur, laquelle toutesfois depend de celuy qui est offense,
a scavoir de le faire battre avec des batogue (qui Secute en cette facon)

. ou bien faut qu'il paye a l'interesse la somme des gages qu'il a annuel-

lement de I'Empereur pour sa satisfaction; mais sil est marie, il faut gu'il
paye pour reparation de I'bonneur de sa femine, deux fois autant, tellement
que sil a quinze Koubles de gages annuel, il paye quinze Roubles pour la

reparation de son honnenr, et trente Roubles pour sa femine, qui monte a
quarante-cing Rubles, (dass Margeret hier richtig berichtet und zu dem Ehren-
gelde eines Beleidigten, der verherathet war in gewissen, uns unbekannten,
Fallen noch das doppelte Ehrengerd seiner Frau hinzukam, geht auch aus
den AKTH Apx. 9KCII. T. I. 1571. IVr. 280. hervor; dass ist aber zugleich
die einzige Stelle in den Qudlen*, so vid uns bekannt, wo fur die Beledi-
gung des Mannes auch das Ehrengeld der Frau erhoben wird; spéater finden
wir nichts mehr davon) et en use de mesme que que soit ses gages. mais
1'injure peut estre teile, que celuy qui a offense aura le fouet pour la Ville,
et outre ce payera ladite somme, puis exile; que s par cas fortuit, comme
j'ay veu une fois en six ans, entre les estrangers il se fasse un dud , et
qu'une des parties soit blessee, soit celuy qui a appele ou a este appele, car
il estime tout un, il est puny com nie un meurtrier, e ne peut servir nulle
excuse, e encore plus, combien qu'un homme soit grandement injurie de
parolles, s ne luy est-il permis le frapper, combien que ce ne fust que de
la main, & peine de ce que dessus; que s cela arrive, et l'autre lui rende
le coup, et qu'il y aye quelque plainte, ils sont tous deux condamner & estre
battus comme dessus, ou paye une amende a |'Empereur, a cause, disent-
iis, que celuy qui a este offense est entre en l'aulhorite de la Justice (la-
quelle seule se reserve la connoisance des torts faits, et les punir) en se van-
geant par injure, ou coup reciproque de celuy qui l'auroit offense (dass,
wenn die Beleidigung durch eine andere beantwortet, beide, sowohl der erste
Beleidiger, als der Beleidigte, wirklich einer Strafe unterworfen, oder sieb
gegenseitig das Ehrengeld, ohne Compensation, zu zahlen hatten, daruber
unten), et pour ce est la Justice beaueoup plus breve et rigoureuse en ces
debats, injures, et calomnies, qu'en aueune autre chose. Ce qu'ils observent
non seulement aux Villes en temps de paix, ains auss aux armees en temps
de guerre, fort exaetement, ce qui se doit enteadre de la noblesse: (car la
reparation d'honneur de la commune et bourgeois, n'est que de deux Roubles:)
Vray est gu'ils ne prennent pas chaque paroles & pied leve, car ils sont fort
simples en leur parier, veu qu'ils n‘usent que de toy, et ont mesme encore
este plus simples, car s I'on parloit d'une chose douteuse, et qu'il ne fust
aingt, aulieu de dire c'est la vostre, ou pardonnez-moy, ou choses seinblables,
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sich die Gesetzgebung nicht veranlasst Uber diese, doch nur
als Ausnahme von der Regel, strafrechtlich behandelten In-
jurienfélle etwas Allgemeines aufzustellen. Ausserdem nahm
die Verfolgung anderer gefahrlicher*Verbrechen, wie Todt-
schlag (4ymery6cTBo), Raub (pa3f=on, rpaceatt), qualiflcirter
Diebstahl (TaTtsa cT. nojmiitiMx) die ganze Aufmerksamkeit
der Staatsgewalt in Anspruch. Die Ehrenverletzung aber,
bei welcher es schon ihrem Wesen nach hauptséchlich dar-
auf ankommt, dem Bedeidigten selbst Genugthuung zu ver-
schaffen, wurde vorzugsAveise von ihrer civilrechtlichen Seite
aufgefasst, und die Gesetzgebung beschréankte ihre Thétig-
keit in dieser Beziehung auf die Entscheidung einiger die
processualische Seite der Injuriensachen ') betreffenden Félle,
und hauptsachlich derjenigen, bel welchen die mit der ganzen
dten Rechtsverfassung im Zusammenhange stehende, wich-
tige Frage nach den Gerichtsgebihren entstand. So z. B.
wie viel von dem Ehrengelde, das an den Beleidigten gezahit,
als gerichtliche Gebuhren abgezogen werden sollte*) . Fer-
ner, dass be der friedlichen Ausgleichung zwischen dem
Beleidiger und dem Beledigten einer schon anhangig ge-
machten Injuriensache, der Richter sich nur mit den as 1ez41»
und xoaseHnoe (Fahrten- und Gehegelder) begimmten Gebuh-
ren begnigen sollte’). Und dies gilt von der thétlichen
oder mundlichen Beleidigung (6*aii, .iaii) €benso, wie von an-
deren, so verschiedenartigen Rechtsgegenstanden, mit welchen
(wie namentlich mit der Verletzung des Darlehnscontracts,
» BT, 3HMeT>") die ersteren in den meisten Gerichtsurkunden
in Zusammenhang gebracht werden. Letzteres erklart sich

ils ilisent lu &s inenty, et m'esnie le serviteur & son roaistre; et combien
Tue Joannes Basilius ait este surnomme et tenu pour im tiran, s n'ail pris
ses dementis en mauvaise part; mais inaintenaut il n'en nsent s librement
gu'ils faisoient il y quelque vingt ou trente ans, .depuis qu'il y a eu des es
trangers parmy eux." Estat de I'Empire de Russie par le capitaine Margeret,
Pariser Ausg. v. J. 1821,5. 118-121.

1) So namentlich die Schlichtung derselben in zweifelhaften Fallen
durch dte Eidesleistung: , ... a B* 60» TOMBKO ne nannpmcn, HRO npiicy-
*BAIH vh 6eshecTie ifkaoBaHKA c* ascpeta] B HUcH NOGYETT H om
RBesnecTie BOBBera, a OTBATHBK.! noiys.iyeTB H OHI ue aacnb HH"ero." AKTU
“pXx.3.T.I.Nr. 257. Vgl. den Art. 25 im zweiten Sudebnik, wo dasselbe
Verfahren beim thétlichen Beleidigen vorgeschrieben gewesen zu sein scheint.

2) ALTU Apx. dien. T. I. Nr. 115.
3) Ibidem Nr. 143 u. 144.
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aus dem Mangd eines bewussten Unterschiedes zwischen der
Sphére des Privat- und des Criminalrechts und zwischen den
Privat-Verbrechen und Vergehen und den Civilsachen.

In der Uebergangszeit von der vollen Herrschaft des
Gewohnheitsrechts zu der des geschriebenen tritt gewohnlich
in der Gerichtspraxis eine Ungewissheit ein. Die Rechtsver-
héltnisse sind complicirter geworden und das Gewohnheits-
recht, so wie es in der Praxis angewendet wurde, giebt nicht
mehr eine Antwort auf alle die Fragen, die im Rechtsleben vor-
kommen. In Bezug auf unsern Gegenstand hat sich diese
nothwendig eintretende Ungewissheit der Gerichtspraxis in
folgendem Zeugniss der Quedlen geaussert: ,, A koTopwe
J104H PYIAWTCFL no KOMT> IST. cy4y HJD CT. cy4a, N TOTT> IE.«0-
BBKT» NO KOMT» pyiaiOTca BT> NOPYRLAI. HXT. BW4ACTI, CT. MO-
CKBM CT>I>4ETT., H na TTXT. nopyTgnKaxT» [NO axb NOPYK* NCUO-
BbixT. HCKOBT» D nouMUHt NPABATI. H CTOHTI HA npaBeftcs, B
T* HOpy TMHKH KT. T'BVT> JH)4EMT>, nO KOMT» pyiajinCfl, BT. 6e3-
lecrbt NPNCTABJHBAIOTT. NOTOIUY ITO HXT. npo4a.lT>, — N O
TOMT» KaKi. Tocy4apH yKaacyTi.; A Tixi. JK>4EXT> NO KOMT.
PYyignCi., NoPYRINKOIIN. BT. GearEcTBL, ONPNID yrbiTkOBT., CY”X
ansaTe AH 2. ." 7). Be der ausserordentlich haufigen An-
wendung der gerichtlichen Caution injener Zeit, konnte leicht
die Ansicht entstehen, dass derjenige, welcher sich fur die
Erscheinung Jemandes vor Gericht verburgte und nun durch
das Entgehen des Beklagten blossgestellt war, nicht nur einen
vermogensrechtlichen Schaden, sondern auch eine Krénkung,
welche auf das Ehrengeld berechtige, erlitten habe. Die ge-
setzgebende Gewalt beriicksichtigt aber in ihrer Entscheidung
ausschliesslich den durch das verletzte Obligafionenverhalt-
niss erlittenen Vermdgensschaden und rechtfertigt bloss den
Anspruch auf Ersatz desselben®) . Jedenfalls geht aus dieser
Stelle hervor, dass in der Praxis die Fédlle der Anwendung
des Ehrengeldes nicht fest bestimmt und von dem Erforder-
niss einer speciell-beleidigenden Absicht bei der Rechtsver-
letzung unabhéngig waren. Aus dieser weiten, weil nicht
festbegranzten Bedeutung des Ehrengeldes in der Praxis, er-
klart es sich auch vielleicht, dass in der Uloshenje, bei de-

1) AXTN HeTopHH. T. II1l. Nr. 167. Bbirmcia Hai ycTaBHOH KUHI-B
Paa6. npHiasa. 1631. p. 309.
*2) Diese Entscheidung ging auch in die y\om. r.i. X . 155 uber.
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ren Redaction die res judicatae als Quelle benutzt wurden),
vidle widerrechtliche Handlungen, welche, ihrer Natur nach!
unter ganz andere Gesichtspuncte, as den der Ehrenver-
letzung, passen, dennoch das Ehrengeld, neben der gedrohten
Strafe, as Genugthuung fur den, in seinen Rechten Ver-
letzten nach sich ziehen. Das ist auch eine mit der natur-
gemassen Entwickelung eines, hauptséchlich auf seine eigne
Hulfsmittel angewiesenen Rechtsvollkommen Ubereinstimmende
Erscheinung: die. Sonderung der einzelnen widerrechtlichen
Handlungen, nach der, in ihnen vorherrschenden Willensrich-
tung, gehort einer viel spatem Zeit an, und namentlich tritt
s vid spater die Ausscheidung aus dem Kreise des Ehr-
verletzenden aller, durch die mehr oder weniger directe Rich-
tung gegen die Person, verwandten Rechtsverletzungen ein’) ,
wie z. R. des widerrechtlichen Zwanges gegen die Person,
der Selbsthillfe, der Gewadltthétigkeit. In dem Gesetzbuch
vom J. 1649 ist dieser'Ausscheidungs-Process auf halbem
Wege stehen geblieben; und ebenso wie fur die beleidigen-
den Handlungen im engern Sinne das nothwendige Erforder-
tes derselben — die beleidigende Absicht — nicht ange-
geben, so kommt auf der andern Seite, z. B. beim Zwang
gegen die Person, bei der Selbsthilfe u. s. w. zwar eine
eigne Strafe vor; die Privatgenugthuung fur den Verletzten
tritt aber noch as Ehrengeld hinzu. Aus diesem Grunde
sowohl, as aus dem sehr sichtbaren Streben des Gesetzge-
hers Uberhaupt, dem durch das Verbrechen Gedlittenen eine
Privatgenugthuung zu verschaffen, muss die ausserordentlich
héutige Anwendung des Ehrengeldes im Gesetzbuche erklart
werden. Es lasst sich gegen diese Auffassung bemerken,
dass das Ehrengeld im Gesetzbuch doch nur da vorkommt,
wo eine ehrenverletzende Seite in der widerrechtlichen Hand-
ig wirklich entdeckt werden kann. Gewiss. Aber in wel-
chem gegen die Person gerichteten Verbrechen, wenn es nicht

1) KopomtHEt, P*«b 06* yjio». p. 18 il, ff.

2) Es muss hierbei vollkommen von der Entwickelung des rdmischen
Rechts Uber die Injurien abstrabirt werden, weil dieses Recht einen eignen,
durch die staatsbiurgerliche Bedeutung der Personlichkeit vorgeschriebenen
W eg gefolgt ist, wo eine solche Ausscheidung nie vollstandig vor sich geh,,
konnte und wo der weite, durch den Begriff der Civitat bedingte, Injurien-
kreis mit Bewusstsein und mit einer merkwurdigen Consequens gezogen war

(s. die Einleitung),
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auf ene totale Vernichtung derselben geht, lasst sich eine
solche Seite nicht entdecken ? Jedes Verbrechen gegen den
Einzelnen enthdlt eine Nichtanerkennung der Person, as Sub-
ject der Rechte. Daraus folgt aber noch nicht, dass jede
Verletzung dieser Rechte zugleich eine Ehrenkrénkung fir
den Veletzten in sich enthate. Diese muss in der Hand-
lung vorliegen, ohne dass sie erst entdeckt zu werden braucht.
Nehmen wir z. B. den Zwang zur Ausstellung einer falschen,
fur den Aussteller nachtheiligen Urkunde, welches Verbre-
chen im Gesetzbuche neben der schweren Korperstrafe und
neben Gefangnisshaft zugleich das Ehrengeld fur den durch
das Verbrechen Getroffenen nach sich zieht Dieser fuhlt
sich durch das Verbrechen tief verletzt, daraus folgt aber
nicht, dass die Absicht- des Schuldigen auf etwas Anderes,
ads auf ene widerrechtliche Bereicherung oder auf die Er-
langung irgend eines Obligationsrechtes vermége der ausge-
zwungenen Urkunde gehe. Dass aber das Ehrengeld hier
ausserlich dadurch gerechtfertigt sein kann, dass eine solche
Handlung dem Verletzten die (damals sehr schwere) Noth-
wendigkeit auferlegte zu klagen, darUber unten.

Die Ehre selbst kommt im Gesetzbuch in einem doppelten
Sinne vor. Als en sdlbststandiges, wegen eines Verbrechens
der Entziehung fahiges Gut erscheint sie bloss als ein Attri-
but der héhern Dienstclasse, der AyMuwe moavi, und in diesem
Sinne hat sie die Wirkung, dass ihr Verlust in gewissen Félen
die korperliche Strafe vertritt). Diese Bedeutung der vor-

1) y.io*. X. 251. Das hier angesetzte Ehrengeld kann nicht als Ent-
schadigung desjenigen, der durch das Verbrechen irgend einen Schaden em-
pfunden hat, betrachtet werden; denn diesen unterscheidet die Uloshenje
Uberall sehr genau von der personlichen Genugthuung. In einem Falle kommt
das Ehrengeld ohne die entferntest« Beziehung zur Ebrenverletzung: wer
einen Dieb fangt und ihn zu Hause foltert, habe ihm das Ehren- und das
Schmerzgeld (6e3iecTi.e n yst-ite) zu zahlen (y"o*. XX 1. 88). Der Gesetz-
geber wird selbst gewiss be dieser strafbaren Selbsthulfe keine ehrenver-
letzende Seite anerkannt haben. Wir berufen uns aber auf diese Bestimmung
nicht, weil sie dem litthauischen Statut entlehnt.

''2) y.io«k. TA. X. 5. ,Sa a TV*C Biiny y fcolipRiiaaz, n y O»o.iBHHiaro
H y flymiaro icjoBtsa OTHTITB gecTB. A 6yneT% noTopoii cyflba Taxyn ne-
npasay ymnmrt, ue HSI| Ayarabixi, H T*H| yiHHHTH Topi-osa« xaaHB H Bnepejrb
nwb y fl*ita He 6HTB." Und an einer andern Stelle: , ... H Taink«, <i«io-
6BVTCHKOM” aa T O HHHHTB naxasante OHTB 6ator». A KTO DDICCIHIC, H
TOro nocajHTB n TKtpbiry Ha ae"lMFOf ITOOH Ha TO CMOTp« m m n Henoaaflno
6blAOTaKI| HiMTh," yAOK. T.i. X .20,
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zuglichen Ehre hat auch der Ausdruck vecrb ia der Sprache
jener Zeit und erscheint vorzugsweise als ein comparativer
Begriff, wie man sich namentlich aus mehreren Stellen bei
Koschichin') Uberzeugen kann. Logisch und begriffsmassig
ewes sich zwar die vorzigliche Ehre nur as ene Poten-
zirung der allgemeinen, einem Jeden zukommenden. Geschicht-
lich aber ist die Bedeutung der vorziglichen Ehre anfangs
die vorherrschende, eben weil die birgerliche Wirdigkeit an
und fur sich, ohne das hinzukommende Plus (das die vor-
zugliche Ehre ausmacht), noch nicht ihrem ganzen Werlhe
nach erkannt wird und auch nicht erkannt werden kann.
In eéinem andern, mehr juristischen Sinne, und as Ge-
gengtand einer moglichen, gesetzlich zu ahndenden Verletzung,
erscheint die Ehre im Gesetzbuch, wenn man sie in Bezug
'uf ihren Inhaber betrachtet, zwar ads en Gemeingut, jedoch
as ein solches, welches, seinem Umfange nach, sich genau nach
der burgerlichen Stellung der Person im Staate richtet und
ganz von demjenigen Grade abhangt, welcher dem Einzelnen
auf der gesdllschaftlichen Scala, so wie se durch die ge-
schichtliche Bildung des Staats gegeben, entspricht. Die Ehre
jeder einzelnen Person im Staate ist daher mathematisch genau
abgemessen. Der Stand ist dabel nicht das ausschliesslich
Maassgebende, schon aus dem einfachen Grunde -nicht, weil
streng-juristische Standesunterschiede die vorhergehende Zeit
nicht erzeugt und das Gesetzbuch selbst sie nicht geschaffen.
Wére es der Stand alein, auf den es ankadme, so hétte das
Gesetzbuch ganz einfach das Ehrengeld der Geistlichkeit, des
Adels, des Mittdstandes u. s. w. bestimmt, — allein innerhab
einer und derselben Classe von Personen wie viele Unterschei-
dungen, welche, as eigne Glieder der Eintheilung, den Geber-
gang von dieser Classe zu der nachst htheren oder unteren
Classe von Personen vermitteln und denen das Gesetz bei der
Sicherstellung der Ehre Rechnung trégt. Vielmehr giebt es
nur zwei Haupteintheilungen des ganzen Volkes, die erste in
Personen geistlichen und weltlichen Standes und die zweite
in dienende und nichtdienende Volksclassen, innerhalb dieser
beiden Eintheilungen aber unzdhlige Unterabtheilungen, die
sufenméssig auf einander folgen (y~o*. IM. X. 26—98). « Der
“nn des Gesetzes ist klar: in dem Maasse, ds jeder dem

') KOUIHXHH» I. c. Il. und namentlich CT. 3, 12, 13, 14 u. .. ,..



Staatszvvecke dient, in demselben hat er auch eine burger-
liche Bedeutung und in demselben folglich soll seine Ehre
geschitzt sein, soll die Privatgenugthuung fur eine, ihm ge-
schehene Beleidigung ihm zukommen. In der dienenden Classe
erscheint der Gehdt als der dussere Ausdruck desenigen
Nutzens, welchen die Person dem Staate leistet, und daher
bildet auch der Gehdt die Norm, nach welcher sich die Grosse
der Genugthuung fur eine Ehrenverletzung richtet. An der
Spitze der Volksclassen, welche dem Staate nicht personlich,
sondern durch ihre materidllen Kréfte dienen, stehen die
Grosshandler (rocru), die gewisse Staatseinkinfte theils be-
aufsichtigen, theils in Pacht nehmen und fur den vollen Ein-
gang derselben mit ihrem eignen Vermogen haften. Dann
kommen die verschiedenen, Handel- und Gewerbetreibenden
Hunderte in derselben Reihenfolge und mit denselben Unter-
abtheilungen, wie sie durch den Umfang des Vermégens und
des Geschéfts bedingt waren. Durch diesen Umfang werden
aber zugleich die Steuern und die Abgaben an den Staat
bedingt und, wenn erst spater, mit der Ordnung der Verhalt-
nisse der Stadtbewohner durch die Kaiserin Catharina IL, der
adlgemeine Grundsatz ausgesprochen wurde, dass das Ehren-
geld der Stadtbewohner sich genau nach der Summe ihrer
Steuern und Stadtabgaben richten soll, so erscheint diese
Bestimmung eben nur as eine Veralgemeinerung von dem,
was schon fruher unter anderen, wenig geordneten und daher
auf keiner Einheit beruhenden Verhdtnissen in der Haupt-
sache gegolten; denn die Zahlen des Ehrengeldes missen in
enem Verhdltnisse zu dem, was jeder von seinem Hande
und Gewerbe an den Staat zahlte, gestanden haben. Die
untersten und breitesten Stufen dieser socialen Leiter werden
von den Landbewohnern eingenommen, und das Unterschei-
dende dieser ganzen Anordnung der Ehre besteht eben darin,
dass es nur eine Stufenleiter, auf deren hochsten Stufe der
Patriarch, auf deren untersten der Bauer steht, und dass es
nicht mehrere derselben, fir jeden streng von anderen ge-
« schiedenen und abgeschlossenen Stande giebt. Denn in dlen
Volksclassen, von den untersten bis zu den hochsten, herr-
schen dieselben Begriffe von Ehreund je hoher der Ein-
zelne auf dieser Stufenleiter steigt, indem er. sich durch

1) Mopouimm, Ptit 06 y.10». p. 42.



63

Thétigkeit und Verdienst einer hohem Classe von Personen,
welcher mehr directe Pflichten dem Staat und seinem Dienste
gegentber obliegen, anschliesst, ,desto mehr wéachst seine
biurgerliche Stellung, desto mehr schiitzt das Gesetz seine Ehre.
Wir werden nicht als Beispiel, dass das Steigen von der un-
tersten bis zur hochsten Stufe moglich war, den Zeitgenossen
des Zaren Alexel Michailowitsch, den Patriarchen Nikon an-
fuhren. Gewiss waren die Féle, wo Jemand von den unteren
Stufen auf die hohern stieg, nur Ausnahmen; Erhebungen
aber von den unteren auf die mittleren Stufen jener Leiter
bilden nichts Aussergewohnliches. Denn, wenn auch seit
dieser Zeit die Rethen der dienenden Classe geschlossen waren,
so ist dennoch nicht zu vergessen, aus welchen Volksclassen
z. B. die 6ehr hochgestellten 4y«Hwc Aham ') waren.

Was die Granzen, innerhadb welcher das Gesetz die
Ehre schiitzt, oder den Umfang des Ehrverletzenden anlangt,
so wird sich dieser aus der Betrachtung der speciellen Vor-
schriften Uber die Ehrenverletzung ergeben, und es ist daher
hier nur vorlaufig zu bemerken, dass, wie es der Zeit nach
zu erwarten ist, die Mehrzahl der Bestimmungen sich auf
die sog. gemischten Injurien beziehen, d. h. auf solche, wo
die beleidigende Absicht nicht gerade auf die Verletzung des
Rechts auf Ehre ausschliessich gerichtet, sondern sich in '
der Verletzung anderer Rechte, wie namenltich der Unantast-
barkeit der Person, kundgiebt. Von der reinen, oder Ideal-
injurie kommt nur die mindliche Beleidigung vor. Die Ver-
l&umdung im neuern Sinne, welche einex vorgeschrittene gesell-
schaftliche Entwickelungsstufe, wo die Ehre des Einzelnen durch
en doloses Einwirken auf- die offentliche Menung, oder im
Urtheil Dritter verletzt wird, voraussetzt, kénnen wir in jener
Zeit nicht antreffen. Das, was von der Verldumdung in der
Kopunaa vorkommt, bezieht sich auch nur auf die offentliche
Verlaumdung, d. h. auf ene fasche gerichtliche Anklage.
In diesem Sinne kommt die Verlaumdung.auch im Gesetzbuch
haufig vor, und obgleich die Andichtung falscher strafbarer
Xhatsachen Jemandem hier vorherrscht, so geht doch mei-
stens die Absicht des Verbrechers nicht sowohl darauf, um
durch eine solche Andichtung ausschliesslich den Beleidigten

J) KouiHIHUI, r*. Il. 4. Die AyMHbie Ai/im lassen sich ungefahr

dem Ausdrucke — Staatssecretaire — wieder geben.
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in seiner Ehre zu krénken, as vielmehr, um durch ene solche
widerrechtliche Handlung ihm einen recht positiven Schaden,
durch Verwickelung in ene Untersuchung, beizubringen. Die
sammitlichen jetzt zu betrachtenden Vorschriften gehen auf
den einfachen Grundsatz hinaus: dass Niemand den Anderen
im Angesicht durch Wort oder That beleidigen, und dass
Niemand das birgerliche Dasein eines Anderen durch ene
falsche gerichtliche Anklage oder durch ein sonstiges doloses
Benehmen, welches ihm eine Untersuchung zuziehen koénnte,
gefahrden soll. Dabe ist aber nicht zu vergessen, dass der
Begriff der Ehrenverletzung auch jetzt nicht ein festbegrénz-
ter ist, und so as ehrenverletzend nicht bloss z. B. der im
Cap. XV Art. 5 angegebene Fall betrachtet wird (avenn némlich
die streitenden Parteien, in der Absicht, sich friedlich zu
vergleichen, sich an ein Schiedsgericht wandten, sich schrift-
lich verpflichteten, das Compromiss anzuerkennen, und nach-
her dasselbe dennoch verwarfen), sondern auch gewiss manche
im Gesetzbuch nicht erwdhnten Félle, — well das Gewohn-
heitsrecht doch nicht in seiner Gesammtheit in geschriebenes
verwandelt werden konnte, — das Ehrengeld oder eine son-
stige Injurienstrafe nach sich zogen).

Thut man der Auffassung des Gesetzbuchs selbst keinen
Zwang an, so lassen sich dle in den verschiedenen Capiteln
desselben aufgezéhlten widerrechtlichen Handlungen, bei wel-
chen das Ehrengeld, as ausseres Erkenntnissmerkmal, in
der Mehrzahl der Félle, auf eine gesetzlich anerkannte ehren-
verletzende Seite der Handlung hindeutet, nur unter zwei
Categorien bringen:

1) Die ene umfasst ale personlichen Beleidigungen
durch Wort oder That, sie mégen im letztern Falle auch
nicht ausschliesslich zur Krankung der Ehre beigebracht sein.
Es gehoren hierher alle korperlichen Misshandlungen, Schlage,
Verwundungen, fur welche das Gesetz keinen besonderen

1) So z. B. wegen Verletzung der Form in den gegenseitigen Bezie-
hungen der Dienenden. Aus der vorhergehenden Zeit ist uns in Bezug darauf

folgendes Zeugniss der Quellen nachgeblieben: , ... M »«* rocnoflune, nn
Hsaua il« AHBO ; AHBO MB*, Xet% H.iiHnB, na Ted/J: TBI B*A*ewi. ca«i MOCIOB-
CKOH oobinei BecB, a nnmeoiB KO HOB CT> yxaaoHT» ... H Bnpeju» 6Li, rocno-

Anne, saHB et yKa30OMB KO MHB ne nncaTH; a yqucTe nticaTH CT. yxaaoitx H
Bin* na sact imcaTB B.l MOCBB* H O oea-iecTte 6HTB MCIOMS roeyflap«) ..
a. A. 3. T. IIl. Nr. 42. 1614.
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Gesichtspunct aufstellt und sie ebenso as korperverletzend,
as auch ds schimpflich anerkennt. Die Privatgenugthuung
wird daher stets in diesen Félen ,no 6e3iecTbio O yBt.ni.io"
zugleich erhoben. Was das Verhdltniss der thétlichen oder
Realinjurie zur Korperverletzung, in welche die bezeichneten
Misshandlungen, Schldge u. s. w. Ubergehen konnten, an-
langt, so muss bemerkt werden, dass, wenn noch die neuere
strafrechtliche Theorie die besondere Schwierigkeit der Frage
anerkennt, in wie weit unter gewissen Umgénden eine Miss
handlung ds Redinjurie oder ds Korperverletzung zu, be-
trachten sei, so hatte das Gesetzbuch um so weniger Grund
auf subtile Unterscheidungen einzugehen, as in der Wirk-
lichkeit, bei der Rohheit der Zeit, — von welcher wir unten
gerade in den Bestimmungen Uber die Ehrenverletzung Be-
weise finden werden, — der injuribse Wille meist wohl in
groben Théatlichkeiten ausbrach. Wo jedoch die verbreche-
rische Absicht unzweideutig auf die Beibringung einer qual-
vollen Versimmelung gerichtet ist, da tritt die Strafe der
Tdion en und auf den Verlust eines jeden Gliedes steht eine
gewisse Geldsumme, as Entschadigung fir den Verstim-
melten; vom Ehrengelde ist hier aber nicht die Rede, ob-
gleich man, wegen der Bezeichnung dieser verbrecherischen
Handlung als Mysurcibckoe HapyraTcibcTBo, dasselbe erwarten
konnte. Man kann sich davon aus der Vergleichung des
Art. 10 mit Art.. 11 des Cap. XXII Uberzeugen >). Man
seht daraus, dass, so zahlreich und héchst verschiedenartig
auch die Fédlle sind, in welchen das Ehrengeld erhoben wird
und welche seinen eigenthimlichen Charakter zu verwischen

1) y.iojs. TI.XXII.10. ,A 6y,\eTi KTO ne 6o/ica Bora n ue onacaac/i
rocy®apcKie ona.iM H KH3HB, ymiiHTi na,;i KIIIT. Hllﬂyf:b irnTeucioe "apy"

raTejbCTBo, oTc-bien py*y"-"‘ "°ry, Il.LIH NNcCi B.IH YyXO, H.IH ryo« 06p*-
*exi, RJH ria3i BbiKOJCTi, a CMIHCTC« npo TO NO npflna, B aa Taxoe ero
«apyraiejibCTBO caHony eny TOJXKC yiHUKTI. aa neHi » e BSSTB BSI BOT-
HH111 ero H H3i «<HBOTOBI TOMy, iia®i Kt«i 011* Tanoc napyraTe.iiCTBO yin-
emn, GyfleTi oTct'icTi py»y n 3a pyKy nBTb<jec,HTi p~t6.ieBi .... 3a BCAKy»
paHy no naTHflccfITB pyo~eBb." — lliicl. I1. ,A »yACTi TaxoA »e nopyraTe.il

Koro HHOyfIB 3aaBaBi, n.m rn.ioio 3aBo.ioKiun K| ces-fc iia flBopi yiaeri omts
oe.ionoBi, B.UI KiiyTOBi, H.IH 6aTom, H CI cy.in cbiiu,eTc« npo TO 40np.aB.-1,
H TasoMy nopyraTCiK) aa TaKoe ero flt.io JIUHHTH »ecTOKoe Haxasauie,
BeaiTi ero 6HTB KIIVTOMI no ToproMi, B BKHiiyTb Bl nopay na Mtc/n"i.
4a na lieai me AOQiipaBinb Tony liafli KBMI oui Takoc At.io yiHHBTIi 6c3-
"lecTbe H yBt'ibc BftBoc."


http://yBt.ni.io
http://nopyraTe.il
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scheinen, von den personlichen Verletzungen digjenigen doch
nicht zu denselben (Fallen) gerechnet waren, wo die Ab-
sicht des Verbrechers entschieden nicht sowohl auf eine Be-
schimpfung, als auf eine korperliche Beschadigung der Per-
son gerichtet war.

2) Die Fdle der offentlichen Verldumdung "anlangend,
so ist hier die verbrecherische Absicht darauf gerichtet, di-
rect oder indirect einen Unschuldigen in ene gerichtliche
Untersuchung, wegen einer ihm angedichteten strafbaren
Handlung, zu verwickeln, oder wenigstens den rechtlichen
Charakter des Verlaumdeten zu verdéchtigen, was namentlich
von einer wissentlich falschen, gegen enen Richter vor-
gebrachten Anklage gilt. — Ausser den rechtswidrigen Hand-
lungen, welche unter die ene oder die andere dieser beiden
Hauptcategorien fallen, begegnen wir noch im Gesetzbuch
einzelnen Bestimmungen, die sich speciell auf die Ehrenver-
letzungen des weiblichen Geschlechts beziehen.

Betrachten wir nun die Bestimmungen, welche die Hand-
lungen, die zur ersten Categorie gehéren, betreffen. Wie
die Félle selbst, welche zur thétlichen Beleidigung gezahlt
wurden, wie namentlich Schlége, korperliche Misshandlungen
aler Art u. s. w., ausserst mannigfaltig sind, so umfassend,
well unbestimmt, ist aueh die ganz allgemeine Bezeichnung
derselben mit dem Worte ,, 604," im Gegensatze zu der miund-
lichen Beleidigung, fiur welche die Ausdricke: jafi, ne-
NPNrOWOEe ciobo, ncnpucTOiiiiMfl p-feiu® vVorkommen. Das ge-
setzliche Unterscheidungsmerkmal dieser beiden Arten der
Ehrenverletzung, 6c3iecTbe Uberhaupt, ist das doppelte Ehren-,
geld, welches fur jede thétliche Injurie as , 6c3<iecTbe,” oder
als ,6e3iecTbe n yeuibe" oder bloss als , vystibe" erhoben
wurde, wahrend die miundliche Beleidigung in der Regel mit
dem einfachen Ehrengelde gebiisst wird. Nur wo die Injurie
in en anderes schwereres Verbrechen Ubergeht, oder unter er-
schwerenden Umganden geschieht, da tritt bel der thétlichen
Beleidigung neben dem doppelten Ehrengelde eine eigentliche
Strafe, und bei der mindlichen wird das einfache Ehren-
geld verdoppelt, oder es tritt neben demseben gleichfalls
ene wirkliche Strafe ein. Was nun zunéchst

I. die thaliche Beleidigung oder die Redinjurie be-
trifft, so hat das Gesetzbuch, ohne ihr Wesen auch nur an-
naherungsweise zu bestimmen, nur einzelne besonders draf-
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bare Féle dersalben hervorgehoben; fir die gewohnlichen
aber, in koérperlichen Misshandlungen jeglicher Art bestehen-
den Beleidigungen einen betreff enden Artikel aus dem Sudebnik
recipirt und das in jenem Artikel angesetzte einfache Ehren-
geld verdoppeltAuf diese Verdoppelung des Ehrengel-
des hat sich die Redaction der Uloshenje bei der Auf-
nahme einer Bestimmung, unter welche ale gewohnlichen,
hautigeren, nicht erschwerten thétlichen Beleidigungen sub-
sumirt werden wiussen, beschréankt. Es ist mehr als wahr-
scheinlich, dass hier (Cap. X. 136), ungeachtet des Aus-
drucks 3a YB-B be, die Beleidigung in korperlichen Misshand-
lungen, Verletzungen oder Schldgen besteht, welche keine
Gesundheitsstérung, Wunden oder den Verlust irgend eines
Gliedmasses zur Folge hatten; was namentlich daraus gefol-
gert werden kann, dass das Ehrengeld, neben der unbe-
gimmt gelassenen Geldstrafe, allein, ohne Leibes- oder Ge-
fangnissstrafe, dasteht, welche letztere, berlcksichtigt man
ale Ubrigen fur die persdnlichen Verletzungen im Gestzbuch
vorkommenden Strafdrohungen®), sonst gewiss nicht ausblei-

1) CyAeoBHX* 1550 r. CT. 25. y"o«. IM. I. 136. ,A Oyten KTO HA
KONS yinen HC«aTj> 60B H rpaoeay, H ontTHBii Bl 60B> He »anpercA,
a npo rpadtJKX cBaaeTi, *TO ne rpaOm.i, H Ha ue*isejiTbncnrj aayBiite
* aA 6»i4tcTBe jonpaBHTb NPOTHBY o*»ny Bl jaoe, & B* neu* ero "T0 Tocy-
Aapb YKA*eri,." Weil in diesem Artikel des Sudeinik nur das Ehrengeld
verdoppelt und er sonst unverandert in das Gesetzbuch Uberging, so erklart
es sich auch daraus, dass die nein hier ganz allgemein beibehalten wurde.
Denn gewiss waren doch ahnliche Injuriensachen in den seltensten Fallen,
und nur wenn sie unter hochgestellten Personen vorkamen, dem Zaren unter-
gelegt. Dies nedarf keines weiteren Beleges, wird aber auch durch die
Bemerkung von KOUIHXHIII unterstutzt : , a AonpaBA fleurn OT"a"Y» T*B*
J»,1EBI, XOro OHH o6e3qecT«Tl, a Hapio jO TBXI| A*-'* jt.ia B*TV" Und
dies gilt von Beleidigungen, die unter Personen der dienenden Classe, —
die also einen bestimmten 0»";|A% haben, — vorkommen, denn gleich darauf
lieisst es: , A HHUH-B .iDAeBi, KOIOPUE ne B napcioll cjyno«, O 6eai«CTBE
no.icaieuo noTOBy»i." O Poccin VL napcTBOB. A. M. r*. VII. p. 41.

2) Namentlich muss hier folgende Stelle (y.io*. r.i. X. 94) berucksich-
tigt werden: ..... rocy”apesuBi xpecTbftHOHS, N O py6.n> 'iejOBtxy. A
GyaeTi XTO Tocys. XPECTIAIN YNIET» 6mn, Il RbxviH B3VB*HBTI,, r-iaai
Bbiao.lETI, H.IH py»Y °- " wory nepe.iouHTi., B.IK mioe KaKoe VBtiL« Y H-
BHTI, H na TOB* HBATB Tocyfl. xpecTB/iuoBi aa yBt'ibe n 3a OESIECTTE NO
flesTB py 6j esx ME.ioBtxy. A OYSETT KTO Tocya.KpecTbAuanaAANIHOETE,
" ya-Biba HHKaxoBa ne yiHHHTi, H naTOBI nKaTh TocyA. KpecTt/iHOHi 3a 60A
" »a 6esHecTbe no AB« pyo.m, “e.ioBtKy." Es ist also klar, dass das
doppelte Ehrengeld fur die thatlidie Beleidigung, die nicht den Verlust irgend

5*
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ben wirde. Es l&sst sich dafur aber noch eine Seile anr
fuhren, wo der Ausdruck 6ofi umschrieben wird, né&mlich
Cap. Il Art. 2 Wenn auch diese Stelle einen speciellen,
durch den Ort der Begehung erschwerten Injurienfall betrifft,
s0 aussart sich dieser Erschwerungsgrund nur in einer stren-
ger angesetzten Strafe, nicht aber in enem bloss fir diesen
Fall gultigen Sinn des Ausdrucks 60ii, der umschrieben wird.
Es geht aber aus dieser Umschreibung hervor, dass die &us-
serste Granze, bis zu welcher oofi angenommen wurde, das
Blutigschlagen war, denn gleich in den nachstfolgenden Ar-
tikeln wird von schweren Verwundungen, und namentlich
von solchen, die mit einer Walle geschehen, gehandelt”) .
— Die gewohnliche, nicht erschwerte thétliche Beleidigung,
welche das doppelte Ehrengeld, ohne sonstige Leibes- oder
Gefangnissstrafe, nach sich zog, konnte ferner durch das
beleidigende Hetzen eines Hundes gegen Jemanden gesche-
hen®), welche Bestimmung aus den ergdnzenden Artikeln
zum Sudebnik gammt und sich im litthauisclien Statut wie-
derfindet®).

Wo die théatliche Beleidigung in Concurrenz mit anderen
schweren Verbrechen (z. B. mit der Gewaltlhétigkeit) vor-
kommt, — wobei sie in diesen letztern nicht aufgeht und
ihre gewohnliche Folge, das Ehrengeld, NO eesiecTi>k) N

eines Kurpergliedes (ys-hibe) zur Folge hatte, gezahlt wurde. Uelier die ver-
schiedene Bedeutung, in welcher der Ausdruck yssEMbe, neben 6ca'iecThe, im
Gesetzbuch vorkommt, werden wir gleich Gelegenheit halten zu sprechen.

1) yjo*. Ti.lll.2. ,A 6yAeTi KTO Bi rocyAapeBB ABop-E Koro sa“epeTu
B ci flepaocTH yAapBTB pyKO», u TaKOBa Tyn »e BabiuaTfc, n ne oinycxaD'iH
rro lipo TOT* ero 60H cucxarb, H CMCKIIBI ~onpaaia 3a necTh TocyAapeBa
ABopa nocaasTB ero Bi TmpbBy na MBCAHB. A Koro out vflapiiTi H Tony oa
ue«b flonpaBatB 6ea4ccTi>e. A oyrerfc Koro OmM yAapMTi floKposn, K
Ha lieMB TOBV, Koro oin ospoBasHii, oci‘iecTic AonpasiiTb Bt HBOC, n» ero
* e 3a necTb Tocy™apesa A«opa noca,iHTB BB Tiopmy Ha mecib neAtjb."

2; Eine Ausnahme von dieser Regel kénnte nur der in y.io*. N\i. XXI1I.17.
erwahnte, ebenfalls als ,, 600" bezeichnete Fall begrunden.

3) yjojK. T.i.X. 281. ,A 6y*eT-B KTO ua Koro NV W M coBany napoi-
iibiMi a*-'0ITB, H Ta ero co&aita Toro UaA Koro ea iiycTnib n3B'BCTt, BJB
inaTbC Kiepert, a BB TOMI. ua ucro oyAyTh «jeioOBT'iHKB, B CB cyfla CH-
meTcH npo TO A°np“»a, B «a UCBB Be.itTb Bcruy AonpaBHTb oeaiecTte B
VBt-ibe H y6uTKB B"Boe. A 6V'Aei» NPO TO CbickaTb oyAera HBIBM, B HH I
BB Tom CB CyA» A»™ KpecTuoe n/B.ioBaHic."

4) Apxnta HcTopBKO - K>pBAHT. CBBA. Ka.iaiOJa. KII. 2. llOIOB I.
1855. OT,,. Il. p. 83 vi. Il1I.



69

j«tHbw nach sich zieht, — oder durch irgend einen sonsti-
gen Umgand erschwert wird, da tritt, ausser der Privatge-
nugthuung fur den Verletzten, im &ffentlichen Interesse, zum
Zwecke der Abschreckung, eine wirkliche Strafe ein, so:

1) Wenn Jemand einen Anderen zu sich gelockt oder
gewaltsam zu sich auf den Hof geschleppt hatte, und ihn
hier mit einem Stock, mit einer Peitsche oder mit Batoggen
zu misshandeln anfing *)» Diese Injurie, in der rohen Form,
in welcher se hier vorkommt, und wenn auch bloss as mog-
licher Fall in das Gesetzbuch eingetragen, liefert ein Seiten-
stick zu jenen gesellschaftlichen Zusténden des XVII. Jahrh.,
wie wir sie bel Koschichin geschildert finden. Wir werden
leider noch auf einige Gesetzesstellen stossen, welche von
jenen schrecklichen Ausbriichen der rohen Gewadt zeugen,
denen das Gesetzbuch durch eine ausserordentliche Strenge
der gedrohten Strafen entgenzuwirken suchte.

2) Als en Ueberrest der im aten Rusdand sog. Ha-B34m*)
sind die in den Art. 198 u. 199 des Cap. X ) erwéhnten Fdlle
zu betrachten. Es wurde bel einem solchen gewaltthétigen
Ueberfal einer bewaffneten Bande Uber Jemandes Gut oder
Haus ene ganze Reihe der schwersten und scheusslichsten
Verbrechen veribt. Das Gesetzbuch bestimmt nun die Strafen
fur die verschiedenen Verbrechen,' welche Zweck oder Re-
sultat eines solchen Ueberfalls sein konnten.  Eine thétliche
Beleidigung, unter diesen Umstdnden veriubt, zog, ausser dem
doppelten Ehrengelde, eine schwere Korperstrafe nach sich.
Zugleich ist aus diesem Art. 199 mehr, als aus anderen, er-
sichtlich, dass das Ehrengeld nicht allein denjenigen person-

1) Vgl. die schon fruher citirte und ausgeschriebene Stelle: VAOK.
im. xxii. il.

4 Vgl i. B. AXTM »piiAMi. Nr. 46.

3) y.io«. IM. X. 198. ,A 6yflen XTO npi*fleTi «* Koni- nndy-jb na
ABopi nacn.ibCTBOMI, CKOHOMI| B 3aroBOpoBi," etc. 199. ,,A oyAcT* OHH naA»
TIBI, KI KOMV OHH npi*Ay'™* cnepTiiaro y6ucTBa ne yiHum% , TOJBKO ero
HtHi o6ecteCT/ITS, HJB H yoHTXH Kaxie yiMHBTI, n na I[IlIIXT, To»y Koro
OHH o6eciccT«Tl H youTKH yiHH/rri, BerBTB 6ecHCCTte K VOBITKH Aonpa.
BIITB BABOC, A* HM1 Bie 3a TOT* HX1 BOpOBCIOH npvB3A* y'IHIIHTb KCCTOKOe

, BaxasaBie 6HTB KHJTOBI. A 6yAeTi KTO HSI T-BXI BopoBcunxi npi-BaatHx«
*BJAea Bl Ti nopu Koro paHirn, a ctameTC« npo TO A°np*Ha, n Toro KOTO-
pui pauHTi y OAHOro OTct'it pysa, a TOBapHinjeH ero, xoropbie ci HRBI
"pitaaia®H, 6HT» xnyTOMi, B A'TB na nopyKB, ITO KBI snpeAi> TaKi aeBopo-
»aTbh. a aa GeciecTh« B aayit'ibe BSBTB naBBX| na Bctxi no Toayne BABoe."
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liehen Verletzungen eigenthimlich war, welche in der That
bloss als ehrenkrankend erscheinen, sondern auch as Folge
der Verwundungen, eintrat. Daher die Genugthuung hier fir
den Verwundeten nicht bloss als ysitcibe, sondern auch zu-
gleich als seciecTbe bezeichnet wird. In einem Falle sehen wir,
— well das Gesetzbuch Uberhaupt in seiner criminalrechtlichen
Ausdrucksweise nicht sehr streng ist, — dass auch umgekehrt
OecnecTbe alein, datt yeiite, gebraucht wird, wo die Hand-
lung in einer Verwundung bestand. Dieser Fal ist

3) im Art. 133 (Cap. X) enthdten '), wo von der Ver-
wundung, bel welcher die Absicht des Verbrechers sich schon
vorher in einer Drohung, an dem Verwundeten ein schwereres
Verbrechen zu vertiben, kundgab, die Rede ist. Dieser Artikel
ist Ubrigens im Gesetzbuche der einzige’), wo die Privat-
genugthuung fur die Verwundung als rccHcerbe alein, und
nicht als (icciecTbe avetihe, oder bloss als yftibe bezeichnet
wird. Da ausserdem hier, nach der besonderen Natur des
Verbrechens, auch en besonderes Vefahren mit demsal-
ben engehdten und eine ganz eigentimliche Strafe ge-
droht wird, so berechtigt dieser Art. nicht zur Annahme,
dass eec(3)iecTbe UNd yB*<r>c, als Bezeichnungen der Privat
genugthuung, ohne ale Rucksicht auf die Félle, wo diese
eintrat, promiscue gebraucht werden’). FErst vid spéter
wurde in der Gesetzgebung die Beibringung von Wunden
unter einen besonderen, von dem der thétlichen Beleidigungen

1) y~on. X.133. .,... A 6yfleT* TOT» Ha Koro A«Ha onaena* rpa-
Moxa (welche der Bedrohte sich auswirkte und welche ihm oder seinem Ge-
schlecht eine sehr bedeutende Summe, als Pon, fur den Fall der Ausfuhrung
der Drohung sicherte) c* aanoBBAb», Toro, KTO ua «ero 6H.)| -le.ioas, panmi,
a ne flo cnepTH y6beT», H na nem Tony, Koro ou pnanxi B3ATB
6ec>iecTte cnoTpa no uetostKy, Aa yobiTKH ero no CUCKJ."

2) Denn die Ausdrucksweise in y.»o«. TA. I.5. ,.fla na ne«i ate B3*TB
paneHOny 3a yat'ibe oeciecTbe BABO«" erscheint nach der im Gesetzbuch
mehr oder weniger befolgten Terminologie als ziemlich normal und nach der
Bezeichnung hier der Verwundung selbst mit dem Ausdrucke VS-BIBC, derselbe
bei d/r Bestimmung der Privatgenugthuung nicht wiederholt zu werden brauchte.

3) Daraus folgt aber noch nicht, dass die Behauptung von JHHOBCKIH :
(H3C.<*AOBaHie UUHOJB yro.i. opaBa coAepaionj. »% yjo». p. 65 ,KpoM* BSH-
CKani/i 3a uaaecenie paas H yiB'ib«, st Poccin 3anp«ma.iRCb Apyri/i O6hau,
oxaocain;iaca K | AH'IHOMV ocKopO.ieniio; STH a*MCTBIJI R3BBCTBM noA& aaa-
BanieHB oea'ieciia, OH* acerAa npoTHBynojarajncb VB-B'IBD" — richtig sei.
Der Verfasser scheint den Ausdruck ys*ibe im jetzigen Sinne, wo er Ver-
summelung bedeutet, verstanden zu hahen. -Dies ist nicht quellengemaéss.
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verschiedenen Gesichtspunct gestellt und die Durchfuhrung
ene Glénze zwischen den Handlungen, welche als Realin-
jurie gelten, und denjenigen, die zu den Verwundungen ge-
zaéhlt werden sollten, versucht. In der Uloshenje von 1649
tritt diese Unterscheidung — wegen Vernachlassigung der in
den verschiedenen, wenn auch verwandten, Rechtsverletzun-
gen vorherrschenden verschiedenen Willensrichtung — nicht
klar hervor, ist aber doch schon vorhanden. Davon kann
man sich namentlich aus dem Cap. |I. 5—6 und aus Cap.l11.2—5,
wo fur die Verwundung und fir die thétliche Beleidigung
ene verschiedene Strafe entritt, Uberzeugen. Und wenn in
den meigen uUbrigen Fallen, wo kein Erschwerungsgrund hin-
zukommt, wegen der noch nicht ganz klaren Auffassung jenes
Unterschiedes, bei der Redlinjurie die Genugthuung fur den
Beleidigten als fledecTbe und yBt«>e zugleich sehr oft vor-
kommt, so erscheint umgekehrt die Bezeichnung derjenigen
Summe, welche bel der Verwundung as die gewdhnliche
Privatgenugthuung bestimmit ist, bloss als Ehrengeld, RecsecTte,
nur als Ausnahme von der im Gesetzbuch befolgten Regel.
Denn die Féle ener richtigen, dem Inhalte der Bestimmun-
gen entsprechenden Anwendung dieser beiden Ausdriicke wie-
gen vor, und wenn sie hin und wieder verwechselt werden,
so liegt der Grund davon auch zum Theil darin, dass» sowohl
im Fale der Verwundung und Korperverletzung uUberhaupt,
as im Falle der thétlichen Beleidigung (weil alle diese Hand-
lungen, wenn nicht ein Erschwerungsgrund eine wirkliche
Strafe mit sich bringt, nicht streng von einander gesondert
werden) die Summe des Ehrengeldes die gemeinschaftliche
Norm der Privatgenugthuung abgab. Eine richtige Ausdrucks-
weise tritt aber hauptsé&chlich in den Félen ein, wo das Ge-
setz genau die Thétlichkeit umschreibt und wo dann diese
bloss im Schlagen besteht und nicht in Verwundung oder
Korperverletzung Ubergeht, die Privatgenugthuung da auch
ganz richtig nur als fleciecTte, nicht aber als veiibe zugleich,
vorgeschrieben ist, wie man es, ausser den beiden angefuhr-
ten Stellen des Cap. | und Cap. Ill, auch aus folgender, den
Fal bertcksichtigenden Bestimmung sieht,

4) wenn Einer, der zur Dienstclasse gehorte, aus Feind-
schaft oder Uberhaupt in der Absicht Handel zu pfovociren,
zu Jemandem einkehrte und, die besondere Diengtpflicht, nicht
das Einquartierungsrecht zu missbrauchen, verletzend, ihn
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oder Jemanden von den Seinigen beleidigte '). Der Umdgand,
durch welchen die Injurie in diesem Fale erschwert wird,
bezieht sich nicht ausschliesslich auf die Real-, sondern auch
auf die Verbalinjurie. Dies gilt aber besonders von der Er-
schwerung der Beleidigung durch den Ort der Begehung der-
selben, welcher Erschwerungsgrund sowohl der Real-, ds
Verbainjurie gemeinschaftlich ist, und eben darum muss
diese letztere vorausgeschickt werden.

Il. Seit welcher Zeit die Verbal-, oder richtiger die
mundliche Beleidigung, — denn nur diese kennt das Gesetz-
buch ausdricklich, wahrend die schriftliche erst spéter vor-
kommt, — ganz algemein klagbar gemacht werden konnte,
wissen wir nicht?). . De Natur der Sache nach, ist anzuneh-
men, dass eine mindliche Beleidigung anfangs nur in der
hohern Classe diese Wirkung haben konnte, wie, auch die
Dwinasche Urkunde (ame imacn. CoapiiHa) darauf hinzudeu-
ten scheint. Dies dnderte sich aber schon vor derUloshenje
und in den Gerichtsurkunden sowohl, as im Sudebnik ist,
neben der thétlichen Beleidigung, auch von der mundlichen
— jad — dieRede’). Weil die in dem Gesetzbuch von 1649
(Cap. X 26—110.) enthatenen ausfuhrlichen Bestimmungen
Uber die mundliche Beleidigung (6e3iecTi>e iienpnrorauMT. cj o -
bomtj) NUr die Grosse des Ehrengelds betreuen, so lasst sich
aus denselben Nichts entnehmen, was uns eine Aulkldrung
dariber geben konnte, welche Schimpfwérter eine Injurien-
klage zu begrinden, geeignet waren. Das Gesetzbuch folgt

1) yjio*. r.i. VII.32. , ... X 6yaeTi oai «a TOBI. CTaay TO.ll.I0 py -
ion yAapmi, a uc flo CHepTH ydieTi ,n ne pmiHTi, HJH CIOBOHT. Koro O6PC-
'lecTHTi (H.IH y Koro rpaocjKuin. | TO BOIMCT*), a cuiifeica npo TO Aonpana,
H Toxy yiHHHTK naKa3anie cnoTp« no BHHB, fla 1la ueHiKe B<MBTL Tony
Koro ont pyKo» yflapHTi, HJIH CIOBOMT. obdeciecTHTT., flonpaBHTb 6cciecrj,e
(* rpaoeatt) BflIBOe."

2) Wenn man namlich die im Wladimir'schen Ustaw erwédhnten ype-
Kania Tpn: 6J. .. e», »giro n epeTHnecTBom nicht schon als eben so viele
Beleidigungen, welche aber jedenfalls bloss vor dem geistlichen forum klagbar
gemacht werden konnten, nehmen will. Bertcksichtigt man die geistlichen
Sendbriefe, wo fast bestandig auf das im Volke Uberhandnehmend« Schimpfen
aufmerksam gemacht wird, so unterliegt es keinem Zweifel, dass Schimpf-
worter wahrend einer langen Zeit nicht zum Gegenstande einer Injurienklage
gemacht werden konnten.

3) Eben desswegen ist die Behauptung von jHnoBCKU: , .. EOCIIJO-
Aieniem 6ea*teCTie pacnpocTpaueno ua OOHAV C-I10OBOKI" (1. c. p. 65) unbegrundet.
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auch in dieser Bezieghung der in den RechlsquelJen, welche
ihm vorhergingen und welche es benutzte, beobachteten Regel :
die Grésse des Ehrengeldes anzugeben, die Beantwortung der
Frage aber, was chrenverletzend sei, der Praxis, welche sich
hier an das Gewohnheitsrecht zu haten hatte, zu Uberlassen.
In der Zeit unmittelbar vor dem Gesetzbuch galt die Bezeich-
nung as ,Weib" fur schimpflich. So heisst es in ener Bitt-
schrift, in welcher der Klager sich von einem ihm zur Last

gelegten Vorwurfe reinigen will: , ... n (.jato a.10.10m, tboi
nNpNMeNi KT, iicmv ko 4»0py N ero, rocy4api,, 6y4To-cb a Xo-iom.
tboii 6e3iecTnJT> n .laajT. n ua3biBa.ii 6y4To-ce hsohkok) . . ).

Es muss nicht erst bemerkt werden, dass dhnliche Ausdriicke
schon eine sehr geraume Zeit nach der Volksansicht als ehren-
verletzend gelten, bis sie durch irgend einen Umdgand in die
Qudlen eingetragen werden. In dem Gesetzbuch selbst ist
der Vorwurf der unehdlichen Geburt besonders hervorgeho-
ben®). Es sand darauf das doppelte Ehrengeld, wobei je-
doch «die Einrede der Wahrheit zulassig war und der Beweis
der ausserehelichen Geburt des Beleidigten (vor der Ehe seiner
Aeltern, — wenn er aus dem Concubinat, — wahrend der-
selben, — wenn e im Ehebruch, — oder wenn er nach der
Aufhebung der Ehe, namlich durch den Tod eines der Ehe-
gatten, erzeugt war) den beleidigenden Vorwurf straflos
machte’). Welil die Frage Uber die eheliche oder uneheliche
Geburt der geistlichen Jurisdiction angehérte, so war eine
solche Injurie, unter gewdhnlichen Umstanden, ebenso wie
die, welche den Vorwurf eines unsttlichen Lebenswandels

1) ARTH IOpnfl. Nr. 38. 1le.io6iiTilax 1617 r. In den flBopn. Paap. hei«st
es an ene Stelle unter dem ,1. 1615: , ... TU K.H«3B Muxaii.io Bopi, nonta,
a ne ciyra" u. s w. A P T. 1. p. 203 ti. 20). Var.

2) y.io*. r.i. X. 280.

3; Merkwirdig ist in dieser Beziehung «ine Stelle in den Quellen,
nach welcher der Beklagte oder Beleidiger sich dadurch von der Injurien-
klage befreien will, dass er anfuhrt, nicht dem Beleidigten den Vorwurf der
unehelichen Geburt gemacht, sondern nur behauptet zu haben, dass das Ge-
schlecht, zu dem der Beleidigte gehdrt, von einem uneheichen Adscendenten
abstammt: , H rocyaapB M cBArfcHniit naTpiapxi Be.i*.i« na Tt6t OI0.IBH-
iecy K.HJ3K) rpHropMo Boxt. 6eagecTBe AonpasHTt TO, ITO OHI eBMCTi
rocy®apeEa »a.ioBanta. H CCBCBI KO.IT. y cxaaxH 6HAI le.iOHi: «ai,,
oio”"HBiaro shio.MAtoK'b iie Ha3UBa.it, a Ha3biBa.it H X | BC-fcxt BOJIK., I TO OHH
nooMH o n Bhid”iAia, OTI| HBanixa OTI TO.ICTOM ro.ioBbi, H TO nepso Ae
nTO»l ue saimpanci.: aeiH Hm npo ce6/i cxaaalB OTI| coro OHK noinjiH ..."
3B. Paap. T, |. p. 911,
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oder den des Ehebruchs enthielt, der Behdrde des Patriar-
chen competent— In der héhern gesellschaftlichen Sphére,
wohin sich im XVII. Jahrh. die Begriffe von der Geschlechter-
ehre zurtickgezogen halten, begegnen wir mehrere fur be-
leidigend geltende Ausdrucke, welche, aus jenen Begriffen
erkléarlich®), noch lange, nachdem solche selbst ein fur ale-
ma von de Staatsgewat cassirt waren, zu Injurienklagen
Veranlassung gaben. So klagt noch im J. 1693 en Belei-
digter,- dass sain Urgrossveter ein Verdther und e selbst
en verratherischer Enkel geschimpft worden sei®). Ausserdem
finden sich unter den Ausdricken, aus welchen nach einem
spater anzufuhrenden Ukas die Injurienklage verweigert wer-
den sollte, mehrere, die in jenen Begriffen wurzelnd, almaélig
in den allgemeinen Gebrauch Ubergingen und, nachdem sie hier
ihre ursprungliche Bedeutung verloren, sinnlos wurden.
Durch den Ort der Begehung erschwert erscheinen die-
jenigen thatlichen und wortlichen Beleidigungen, welche ent-
weder in der Kirche, am Hofe oder vor Gericht geschehen.
1) , Bé den Thétlichketen in der Kirche wird unter-
schieden, ob sie in einer Verwundung oder bloss in der Ver-
setzung eines Schlages bestehen. Sowohl bei diesen, als bei
der wortlichen bloss Beleidigung wird das Hinzutreten einer
eigentlichen Strafe (eine schwere oder leichtere Korper- oder
Gefangnissstrafe) zu dem Ehrengelde schon durch die Ver-
letzung der Heiligkeit des Orts gerechtfertigt, und es wird
dabei nicht nothwendig vorausgesetzt, dass dadurch irgend
welche Stoérung des Gottesdienstes oder auch nur Unterbre-
chung des Kirchengesangcs erfolgt sei. Denn schon auf das

1) AKTM Apx. 9cn. T. V. Nr. 155. fl*jia KOTopu« np« CB. IlaTpi-
apcB» MOCK. BtflaiéTi B* HaTpiapin* PoapxA'B: ,... KTO Koro HasoBeT*
BHO.I/IfIBOUT. H.1H G.iyAHHKOHI, H.1H npe.llOOOAtBIICH'B H.1H || HU HB KaKHHft CJIO-
BOH*, Tony»! npHJHIHO."

2) So z. B. flaopn;. Pa3p. T. Il. p. 624; ., .. Sw BeRBop* Aa llaBe.«,
B* Ty nopy 6paHH.iHCi. es 6oflpHiioBT. ci KH. EopHcoHT. AJICKC. P. a najMBajH
ero CBOHB* 6paTo». H oo/iptiu*x KH. B. A. P. OHVB HCIOM* Ha Bac* Tocy-
Aaplo o 6e3iecTB*, itonieroT*MI| 6eaiecTHjH." — flsopii. Paap. T.l. p. 412:
,H KH. BMHTpeM Tp.nep«A> 60«pM ero ja/M* H no3opH.ii, n HasbiBa.i* CTpa*-
HHKOMI." — Ibid. p.546: , ... auasbiBa-in er o 6oape xo-ionoH* BopoTuncKaro."

~ 3) nojiH. Coop. 3«K. T. IlIl. Nr. 1460. Die Willerklage des Beklagten
lautet aber: , a GoapHHii a« AJCKC. CC«. oeaiecTHAT. ero GoapiiBa KH: MUS.
Tp. acagecKH «fc H nasHBaA* Haionopo,iHbiBT> 1CI0BSKOB* H XYNVIM KBJI-
3WUIKOM1, H oTjia ero ... Bec.iyro»."
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mundliche Beleidigen der hbhern Geistlichen, durch welches
eine solche Unterbrechung eingetreten, steht eine offentliche
Korperstrafe ')."

2) Beé éner Injurie, welche an Hofe begangen wird,
erscheint als Grund der hinzutretenden Ooffentlichen Strafe
des Beleidigers die dadurch verletzte Ehre des Zarischen
Hofes (3a uecTt rocydapeiia 4Bopa). Die grissere oder ge-
ringere Strafbarkeit solcher injuriosen Handlungen wird durch
zwei Rucksichten bestimmt, ob namlich die Redinjurie sich
im Schlagen, im Ziehen einer Waffe gegen Jemanden, ohne
zu verwunden, oder aber im Verwunden &ussere, und zwei-
tens, ob diese Handlungen am Hofe in der Gegenwart oder
in der Abwesenheit des Zaren geschehen. Die gedrohten
Strafen selbst sind in diesem Falle: Todesstrafe, Abhauen
der Hand, Gefangnissstrafe. Die mundliche Beleidigung wird
hier, ausser dem Ehrengelde, mit zwei Wochen Geféangniss
gebisst?).

3) Als Grund, warum bei einer Injurie vor Gericht das
Ehrengeld dlein as unzureichend angesehen wird und eine
offentliche Strafe erfolgt, wird die Verletzung der richterli-
chen Ehre, welche in dem beleidigenden Benehmen des Schul-
digen gegen seinen Gegner vor Gericht liegt, angefuhrt. Man
kann sich auf Grundlage der Quellen nicht entschliessen,
von der Amtsbeleidigung in jener”eit zu sprechen, denn
das Amt an sich und unabhangig Ton der Person des Rich-
ters, der dasselbe vertritt, wird noch nicht als moglicher Ge-
genstand der Ehrenverletzung aufgefasst. Die Wdulrde des
Amtes ist noch nicht von der Wirde des Richters geschie-
den. Eben darum spricht auch das Gesetzbuch, wenn es
sich von der Beeidigung ener Partei durch die andere
vor Gericht bandelt, von der Verletzung der richterlichen
Ehre*), und wenn die vom Gericht in Amtsangel egenheiten
gesendete Person, z. B. der npncTaBi beleidigt wird, oder

») yjiom. T*. 1. 3, 5, 6, 7.

2) yjio». r*. in. 1—5

3) y*p». T*. X. 105. , A Koro cyAbn Bejaro nocTaBHTb K* cyay, H
"Ctly H OTBBTIBKy CTBBB nepej* CyAbAHB, HCKBTb B OTBBHaTb Bta.lHBO ...
A. ByaeT* nepeA* cyAMMK HCTen>, b.ib otbitthui ae«! ceoa, uoopana-rcn,
« KTO Koro B 3 i HBK* OOOCIeCTBT* HenpBroJKBB» CIOBOMI H TOrOITO DCpeAl

cyABaBB KoroooaciecTBTS ciobom», aa cyaeACKoe Gcciecibe, nocaAHTb
**> TnpbBy ua bcabj!»."
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die Urkunden, die, er Uberbringt, vernichtet werden, von der
Elirenverletzung der absendenden Amtspersonen’). "Eine
solche Verletzung der richterlichen Ehre kann nun zunéchst
vor Gericht selbst durch eine Beleidigung des Richters oder
der gegnerischen Partei geschehen. In beiden Falen wird
unterschieden, ob die Beleidigung eine thétliche oder bloss
wortliche sei. Is se gegen den Richter ausgestossen, so
tritt im Fal einer Verbalinjurie, ausser dem Ehrengelde, noch
eine schwerere oder leichtere Korperstrafe®). Be Thétlich-
keiten gegen den Richter macht es in Bezug auf die Straf-
barkeit keinen Unterschied aus, ob sie im Schlagen oder
Verwunden bestehen®). I die gegnerische Partei beleidigt,
so wird sehr genau unterscliieden, ob die Beleidigung durch
Wort, durch Drohung mit"irgend einer Walle oder mit enem
Messer oder durch die That geschehen, und von der letz-
tern Redlinjurie, in Bezug auf die Strafe, die Verwundung
abgegranzt. In alen diesen Fallen wird bei der Bestrafung
genau das offentliche Interesse, wegen der beleidigten rich-
terlichen Ehre, und das Privatinteresse der beleidigten Partel
selbst bertcksichtigt). — Eine Verletzung der richterlichen
Ehre ausserhalb des Gerichts, oder vidmehr der Ehre der
das Gericht bildenden Personen, geschieht entweder durch
die thétliche Beleidigung eines in Citations- oder in sonsti-
gen Amtsangelegenheiten*von ihnen ausgesendeten Gerichts-
boten, oder durch Zerreissung der Urkunden oder gericht-
lichen Papiere, die er Uberbringt. Wenn der Gerichtsbote

1)yMoXK. r.i. X .142. , ... H TOT% no Koro nocian* 6yfleTi npucTaBt.
ci HaKa3noo c» upiiCTaBno» na«aTi», HJH TOT* 1 | Koxy npiicTaBi noc.iau*
Sy~eT* c* rocyflapeBbiBH rpajioTaMH, yincT* xoro npncTaaa, H.IH cuaa6o«p-
CKaro OHTH cain, H.IH BCIHTI ROMV Cro OHTH, MHJO ceb« jl’]OI’\EXi, CBOHJTB,
M1 KpccTB/inoMi, HAK Kosiy imoyAH, "'H y «ero HasasiiylD, H npHCTaBHyo
naHATB, HJH TocyAapeBbi rpaxoTH OTOHMCTI, M ii3,i«xpcT-B, uti to H i
iipHKaaauxi jD”"ed, OTI!l ioTopuxi TOIl npRCTaBi nociani,
6~eTiogeciecTBii."

2) Diese letztere wird ,, 3« rocyaa'peBy nemo" bestimmt (I\t. X. 106),
woraus aber nicht zu folgern ist, dass eine solche Nt@& immer in ener Koérper-
oder in sonstigen Offentlichen Strafen bestand, (n gewohnlichen Fallen ist
darunter nur eine Geldstrafe zu verstehen,

3) y.io». IM. X. 106. , ... Aeyricts KTO cy B» H*HI jauiBOeTt, H~H
paiiHTi, H ero aa TO KBSHHTB OTCBIB pyxa, fl» na aen xt Be.ttTB eyat* sa
panbi H aa OeciecTte flonpasHTH vb BjBoe ..."

4) y.io,, IM. x. 103.



oder die nonnTwe, die er als Zeugen mitnahm, von den Leuten
desjenigen, zu dem er geschickt war, gemisshandelt, und
dies geschah ohne das Vorwissen des letztern, so waren auch
seine Leute alein verantwortlich').

Wenn wir bei dlen jetzt durch den Ort der Begehung
(im letztern Fale durch den oificiellen Charakter des Belei-
digten) erschwerten Injurien, genauere Unterscheidungen hin-
sichtlich der Natur der beleidigenden Beleidigungen, — na
mentlich das Auseinanderhallen der Readlinjurie und der Ver-
wundung, die Anerkennung des drohenden Aufhebens einer
Walle ds ener Injurie, — und hinsichtlich der verschie-
denen Strafbarkeit derselben antreffen, und solche bei Inju-
rien, die unter Privaten bloss vorkommen, vermissen, so liegt
es an der Zeit, welche einer genauern'Bestimmung bloss die-
jenigen widerrechtlichen Handlungen wdurdigte, welche ihr
am gefahrlichsten vorkamen. Fur die bel weitem haufigem
Falle aber der gewohnlichen Ehrenverletzung, welche nicht
unter dem Gesichtspunct eines 6l! entlichen Verbrechens er-
schien, sollte schon die Angabe der Quantitét des Ehrengel-
des geniigen. Auch spéter erscheint eine offentliche Injurie
schon an sich strafbarer, asdigenige, welche nur einen pri-
vatdelictlichen Charakter hat, nicht desto weniger aber wird
die letztere in jeder Beziehung ebenso genau liixirt, wie die
erstere.

An die eben betrachtete Beleidigung des Richters vor
Gericht schliesst sich im Gesetzbuch der Fal an, wo der
Richter félschlicher Weise Jemanden einer, Elirenverletzung
beschuldigt. Dies fuhrt uns zur zweiten der obenbezeichne-
ten Hauptcategoricn der ehrenverletzenden Handlungen, nam-
lich zu den Falen der sog. 6ffentlichen Verlaumdung. Denn
digenige Art der Ehrenverletzung, welche im Bestreben des
Verlauniders, durch heimliche Mittheilung und Verbreitung
fascher Thatsachen, die Menung Dritter Uber die Ehre des
Verlaumdeten unvorteilhaft zu bestimmen, sich &ussert, ist
dem Gesetzbuch fremd, und wurde gewiss mehrmds Slnde,
denn as Verbrechen betrachtet und konnte auch auf Grund-
lage der Kopuma’) zu keiner gerichtlichen Klage Veranlas-

1) T7AOK. it X. 142
2) Denn, was in dieser in> 2. Theill und namentlich im CVA«5HHXI 1i.
KoucTaaTHH», in dem Art. o i.Xettw* N O menTtxi und in dem Art. o
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sung geben. Der Kopmiaa aber it der Grundsatz entnom-
men, dass die Strafe der offentlichen Verlaumdung sich nach
dem Gesetze der Wiedervergeltung richten soll. Die Strafe,
welche den Verlaumdeten treffen wirde, wenn die gegen ihn
erhobene Beschuldigung wahr wére, it auch die des Ver-
I6umders. Dies wird im Gesetzbuch theils ganz algemein
anerkannt, wie z. B. im Cap. VII. 31, im Cap. X. 9u. 107,
theils wird eine Strafe, welche im Verhdtnisse zu der Schwere
des vorgeworfenen Verbrechens steht, gedroht. Indem hierbel
Falle doppelter Art, wenn auch nicht sehr streng, sich unter-
scheiden lassen, — je nachdem die verlaumderische Absicht
sich entweder direct in einer Anklage aussert, oder sich bloss
indirect, wie z. B. in der wissentlich faschen Atissage
gegen Jemanden bei der allgemeinen Umfrage, kundgiebt, —
so muss doch im Allgemeinen bemerkt werden, dass der Begriff
der dffentlichen Verlaumdung, wie er aus den einzelnen Gesetzes-
bestimmungen entnommen werden kann, kein fesbegranzter
ist. Daher enige hier zu nennenden, widerrechtlichen Hand-
lungen, die das Ehrengeld nach sich ziehen, in welchen aber
die Absicht des Verbrechers in einer sehr entfernten Bezie-
hung zur Ehrenverletzung selbst steht, auch unter einen an-
deren Gesichtspunct subsumirt werden konnen.

Zu den Fdlen der ersten Art, in welchen alen die
wissentlich falsche Verklagung Jemandes wegen eines Ver-
brechens enthalten ist'), gehtéren 1) der schon erwahnte, im

x.ieBCTt, von Verlaumdung vorkommt, bezieht sich bloss auf die falschliche
gerichtliche Anklage, wie es sich namentlich aus den Schlussworten des letz-
ten Art. ,,«»o»e Shi.io onoMy (T. e oucBeTaiiHOny) npiaTH" ergiebt. In
demselben Sinne mussen die Ausdricke ueBe-riiin* und noKienimit, die In
den geistlichen Sendbriefen, z. B. AXTU HCT. T. |I. Nr. 109, p. 160 u. 163
vorkommen, genommen werden. Dass einzelne Falle der Privatrerlaumdung,
wenn sie im Leben vorkamen, vor das geistliche Gericht gebracht werden
konnten, soll hiermit nicht in Abrede gestellt werden und scheint auch aus
KOUIHXHHB (s. unten) hervorzugehen, nur findet sich in den Rechtsquellen
noch Nichts tl*r ahnliche Falle.

1) Es konnten dieselben gemeinschaftlich mit dem Ausdruck iroxAcnHum
ncxi (wieesauch z. B. cap. X.9. .,Ba aa Ben me TOKV, xoro oa% noxjen-
eaeti, AonpaBHTH oeaiecTBe" heisst) bezeichnet werden, wenn nicht der-
selbe im Gesetzbuch eine viel zu allgemeine Bedeutung hatte, und viele
Falle umfasste, wo die Absicht des eine falsche Klage Anstellenden mehr
darauf gerichtet ist, einen Vermogensvorthell von dem Gegner zu erlangen®
als ihm en Verbrechen zu imputire», vgl. namentl. Ynom. TA. X. 186—188.
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Art. 107 Cap. X der Uloshenje enthaltene, wenn der Richter,
faschlicher Weise wegen Ehrenverletzung klagt'). Eine dhn-
liche Bestimmung gilt in Bezug auf die wissentlich falsche
Anklage wegen Ehrenverletzung von Seiten des, vom Gericht
ausgesandten npnctagi’). Es lassen sich dhnliche Klagen
zugleich als Dienstverbrechen auffassen. 2) Die Vorbrin-
gung einer faschen Anklage wegen nocjuw®). 3) Hatte
Jemand, der grundlos klagte, nachdem ihm das Recht ver-
weigert worden, §ch an den Zaren gewandt und gegen die
Gerichtspersonen falschlich etwas vorgebracht, so war er we-
gen Ehrenverletzung derselben bestraft’). 4) Wenn die , oni aa
ccbuua' einer falschen Aussage von der Partei, gegen die
gezeugt wurde, bezichtigt und ene solche Bezlichtigung
nicht bewiesen, — eine Bestimmung byzantinischen Ursprungs,
die aus den rpas4cKic 3aoHM in das Gesetzbuch Uberging®).
5) Endlich gehort hierher jede falsche Beschuldigung einer
bestimmten verbrecherischen Handlung®).

Zu den Félen der zweiten Art kdnnen gezéhlt werden:
1) Wenn in Folge einer falschlichen Aussage bei der allge-
meinen. Umfrage Jemand gefoltert wurde’). Dies war die
schlimmste der moglichen Folgen ener solchen Aussage,
denn war durch sie bloss en Vermodgensschaden fur den-
jenigen, gegen den sie geschah, erfolgt, so trat nur die
Verpflichtung ein, den Schadenersatz zu leisten. Es kann
eine solche Handlung auch as eine strafbare Verletzung der
Zeugenpflicht betrachtet werden. 2) Wenn Jemand, in Ein-
verstandniss mit den offentlichen Schreibern, enen Andern
zwingt, eine fur diesen nachtheilige Urkunde ihm auszustel-

1) y.iom. TA. X . 107. ,.A syricti cyflt« yiner* rocyaap» 6HTH Me.iom
na Koro at GeciecTfce, o ynpiB* MXII0O, H e»y sa TO no cucxy JIUHBTII
TOX! ne yiasi, nero 6u Aoie.inji TOT», na «oro/OH-t o ynpaa-h 6H.ll. le.ioMt,"

2 Y*oK. TA. X. 143.

3) lIbidem X. 9.

4) Ibidem X. 14.

5) Ibidem X. 171.

6) Vgl. z. B. yao«. TA. XXV. 4.

7) YYOM. TA. X. 162 . . . . A Gy~eTi. KOTopue Atonn no Tniinn A K K .
**yet OOUCKOMI oyayTi nwTaubi, n rti» nuTauuMi JIO*CMI Be.itTb aa TEX%
ADAexz KTO t"b 00HCKy coJ»eTi npaHTfc OeciecTie, H yBtibe Bl neTBepo,
"ixo6hi inpe”i He .ira.iH." Derselbe Grundsatz |[dtr Entschadigung durch das
Ehrengeld fur das (durch eine falsche Aussage verursachte) Foltern wird im
nachstfolgenden Art. 163 bestStigt.
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len '). Eine solche Handlung stelt sich unter dem doppelten
Gesichtspunct des Zwapgs und, — bei der Producirung der
Urkunde, — der consumirten Faschung vor; und wenn in
einem solchen Verbrechen etwas Ehrenverletzendes liegt, wo-
durch das Ehrengeld gerechtfertigt erscheint, so ist es, well
eine solche rechtswidrige Handlung jedenfalls den Aussteller
der Urkunde in einen Process verwickeln musste und ihn,
unter Umsténden, bis zur Aufklarung der Sache (wenn der
Empfanger der Urkunde ihn, bei Nichterfillung der ihm ab-
gezwungenen Verbindlichkeit, ausklagte), zum Beklagten, d. h.
in jener Zeit zu einem recht geplagten Manne machen kpnnte.
3) Umgekehrt, wenn Einer, der wirklich eine Urkunde, durch
welche er dem Empfanger derselben verpflichtet blieb, aus-
gestellt und nun félschlich klagte, dass ihm eine solche ab-
gezwungen wurde®). Hier wird dem Beklagten olfenbar
eine verbrecherische Handlung zur Last gelegt, und daher
soll ihm, abgesehen von der offentlichen Bestrafung des fal-
schen Klagers, eine Genugthuung im Betrage eines vier-
fachen Ehrengeldes zuerkannt werden. 4) Wenn Jemandem
das corpus ddlicti entweder gewatsam zugeschoben oder
heimlich zugeworfen wurde®). In den mesen dieser Féle
tritt, ausser dem Ehrengelde, eine schwere korperliche Strafe
ein und sie ist auch der Zeit nach vollkommen gerechtfer-
tigt, denn es i nicht zu vergessen, dass seit dem XVII.
Jahrh. die falschen Klagen und die Rébuliserei in der Praxis
as die wirklichen Plagen der Gesellschaft erscheinen®). Und
wenn auch der Grandsatz des &ltesten Rechts, nach' welchem
der Kléger unbedingten Glauben findet und schon a priori
as der vor dem Beklagten bevorzugte Theil erscheint, durch
Jahrhunderte lange Missbrauche, von seiner frihern Kraft
vie verlor, so musste nicht destowcniger in einer Zeit,
wo enerseits die Gerechtigkeit so kostspielig ist®) und jede

1) yro«. r.i. X. 251.

2) Ibidem 252.

3) yjioiK. ri. XXI. 55, .. .. A® Ha HHXI mt TBHS .noAevt, Koro onn
ono.iaiHH.iH cH.tnio, npaaaTb oecvecTBe »flBoe..." und ibidem 56 . . . abna
UBXI| %e TIBI ABJAeB-b, Koro OUH itHB nOA»HH\T% npaBBTB oeaiecxbe ..."

4) Cf. EaiejBHt, OcnoBHbia aaiata pyccxaro cyAoyCTpoHCTBa w

rpafltA»»CKaro cyAonpoBiBOACTBa, Bt nepioAS BpeMemi orx Y.iom. ao yipe«A-
o rydepniaxb.' p. 31.
5; Cf. MopoiuxHiii, Ptiboosy”o«.p.56u. Kaiejuni, |l.c. p. 114.
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Klage schwer auf das Vermdgen und auf die Person des
Beklagten falt, und wo andererseits die Folter as das allge-
meine und nur zu haufig angewendete Erforschungsmittel
der Wahrheit gilt, jede wissentlich falsche Anklage doppelt
verbrecherisch erscheinen.

Wir haben bis jetzt digenigen Bestimmungen des Ge-
setzbuchs, welche die Ehrenverletzungen des weiblichen Ge-
schlechts betreffen, wo sie uns begegneten, Ubergangen, um
sie hier zusammenzufassen.

Bel der vorherrschend religiosen Richtung des dten
Russlands und der daraus sich ergebenden Strenge des in
sich selbst abgeschlossenen Familienlebens, musste die hohe
Bedeutung der weiblichen Ehre die besondere Aufmerksam-
keit des Gesetzgebers auf sich ziehen. Daher das, schon
s&it dem XVI. Jahrh. zuerkannte und in dem Gesetzbuch
des Zaren Alexei Michailowitsch beibehaltene doppelte Ehren-
geld fur die Beleidigung einer Ehefrau, und das neuverord-
nete vierfache Ehrengeld von dem des Vaters, fur die Be-
leidigung seiner noch unverheratheten Tochter '). Aus die
s=m Streben des Gesetzgebers, das Weib vor jedem Angriff
mitten in einem dttlich tief verdorbenen Zeitelter sicherzu-
stellen, erklart sich die ausserordentliche Strenge der Straf-
drohungen in den betreffenden Fallen. Von dem Zeitalter
selbst aber kann folgender Fal einen Begriff geben:

1) Springt Einer zu Pferde, weil er sich gerihmt, oder,
betrunken, oder auch absichtlich auf Jemandes Ehefrau und
wirft sie zu Boden, sampft sie mit dem Pferde, verletzt oder
verwundet sie dadurch, die Frau aber war schwanger und
abortirt, bleibt aber selbst am Leben* so unterliegt der Ver-
brecher ener korperlichen und Geféngnissstrafe und zahlt
das doppelte Ehrengeld. Stirbt aber die Verletzte, so un-
terliegt er der Todesstrafe. Der Fdl aber, wenn das Pferd
erschrocken, den Zaum zerreisst und der Aufsitzende das-
selbe zu haten nicht im Stande war, ist straflos®) .

1) y.io*. ri. x. 99.
2) yjojK. XXIl. 17. ,A oyaeTi KTO CT, uoxBa.ib), HJH es nbaucTBa,
ynbioom naciaieTb na .louiaftH ua ih*> »euy, H .loiua*bK) ee donie-rt
" noBa JHTI, H TiM-b ea ofiecvecTiro, HtH ex T-BHI Coeur* nay Btinxi, H 6epe-
"eanaa Oy~eTi »ciia, oT* ioro ero 60BJ HH poOjHTi. HepTBO, a cana oyaeT*
*HBa ..." und ibidem 18. . Nach den HoBoyitaanbia cTt3teH V. J. 1669 (II. C.
- lii. Nr. 441) war der Schuldige, wenn er dieses Verbreeben im Zustande
der Trunkenheit .verubt, zur Verschickung nach Sibirien verurtbeilt (Art. 103),

6



82

2) Jedes Eindringen in ene fremde Wohnung in der
Absicht, die Hausfrau zu entfuhren, oder in einer sonstigen
gegen sie gerichteten bdsen Absicht, zog die Todesstrafe
nach sich sowohl fur den Verbrecher selbst, ds fur die
Dienstboten, welche, datt ihre Hausfrau zu vertheidigen,
den Entfihrern oder Beleidigern behulflich waren

3) Die Verbrechen, welche ausschliesslich gegen die
weibliche Ehre im engern Sinne gerichtet snd und immer
eine Verletzung der Keuschheit und Sittlichkeit, auf deren
Anerkennung in ihrer Person das Weib ein besonderes Recht
hat, enthaten. So z. B. jede Notzucht oder uberhaupt
Vergewaltigung (nacnjibcTBo), Verubt an enem Weibe durch
die zum Militair Gehodrigen, bel ihrem Durchzug in den.Dor-
fern. Dieses Verbrechen ist hinsichtlich seiner Bestrafung
der Todtung gleichgestellt, ohne Unterschied des Grades der
Schuld, wie dies bei jedem andern unter denselben Umdsan-
den verubten Verbrechen geschieht’). Wie die Verbrechen
gegen die Sittlichkeit Uberhaupt, so waren auch einige grobe
Verletzungen der weiblichen Schamhaftigkeit, unter andern
z. B. das Herabreissen de Kopfbedeckung®), vor das geist-
liche Forum gewiesen. Vor dasselbe Forum gehdrte die,
as Ehrenverletzung betrachtete, Lossagung des Brautigams
von seiner Braut (so begriindet auch eine solche Lossagung
sein mochte), und namentlich, wenn sich der Bréutigam ta
delnder oder schimpflicher Aeusserungen gegen seine frihere
Braut erlaubte oder sie bei anderen Freiern anschwérzte *).

1) y.io«. r.i. XXIl. 16. Diese Bestimmung stammt aus den rpaflcnie
saxonu.

2) y.io«t.r.i. VIl. 30. m.- H TBXX. 3a cuepTHoe VOOHCTBO H aa necttxt-
CTBO »eiicxoMy no.iy xa3HHTH CHepiii}. A 3a mioe aa Bcaxoe HBCBIBCTBO H
sa rpaoeasB iHmMiTb an naxaaanie CBOTpa.no Bnni."

3) AXTM Apx.dxcn. T.I1V. Nr. 155. ,, ... Hau KTO HBBJ aieny onpocTO-
BOIOCHTB ..."
4) KoniHiiini, I. c. ri. XIll. 4.14. , ... H Toe HeBiCTbi OTCATB H.H

uaTB, H.IH KTO HH6VAB | npoBtflaBB o TO Mi ymeTX o To MX 6HTB ip.ioHb na-
Tpiapxy H.IH B.iacTenB, ITO TOTX MCIOBBSI. nesBCThi nxt. CMOTpn.i, caxx.
a noc.iti ee xy.inT* H 6e3iecTHTB H ApvniBi .iioAeni. posoHBaeT X, HTOOX O
TOMT. oim ytaa-b VMIIHBIH ..." Weil die Fulle, in welchen das Ehrengeld
erkannt wurde, nicht festbegranzt, so konnte auch en ahnlicher Fall den
Anspruch auf dasselbe rechtfertigen, um so mehr, als nach der schon citirten
Verordnung v. J. 1667 (A. A. 3. T. IV. Nr. 155) jeder Vorwurf eines unsitt-
lichen Lebenswandels, unter den auch der obige Fall subsnmirt werden konnte,
vor die Behodrde des Patriarchen gehorte.
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Wahrend eine eigentliche Strafe nur als Ausnahme von
der Regel und nur bei besonders schweren Injurien eintritt,
erscheint as die notwendige Folge jeder Ehrenverletzung
das Ehrengeld, dessen Bedeutung und Grdsse nun ndher an-
gegeben werden mussen.

I. Was die Bedeutung des Ehrengeldes anlangt, so ist
vor Allem zu bemerken, dass in der langen Zeit, seit dem
ersten Aufkommen desselben, bis zum Gesetzbuch von 1649,
wo es so viellach angewendet wurde, es nur wenig seine
Bedeutung anderte. Wir sahen, dass sowohl in den spédtem
Handschriften der Prawda, as in den ortlichen Gerichts
urkunden, seit dem Ende des XIV. Jahrhunderls, digenige
Ehrenbusse welche fruher ganz algemein aa o<tridy erhoben
wurde, as 6e3iecTie (oder auch occiccrbe und OemecThc)
bezeichnet und so von der Entschadigung, 3a oondy uber-
haupt, zu welcher auch Vermogensverletzungen V eranlassung
gaben, unterschieden wird. Die Frage, ob nicht neben der
Summe des Ehrengeldes, as Privatgenugthuung fur den Ver-

% letzten, zugleich die Busse an den Fursten, die npoda*a im
Snne der Prawda, erhoben wurde, l&asst sich nicht allgemein
beantworten, weil, was die Quellen jener Zeit anbetrifft, nur
in Nowgorodischen und in der Pskow'schen Gerichtsurkunde,
— in welchen sich einzelne Grundsétze der Prawda am lang-
gen erhielten, — von der npodaasa an den Fursten im Fall
der personlichen Verletzungen die Rede ist, und weil der
Ausdruck npoda*a in derselben Zeit seine frihere bestimmte
Bedeutung verliert und fur gerichtliche Gebuhren aler Art
gebraucht wirdE s lasst sich daher nur annehmen, dass
das Ehrengeld, von dem ein Theil, as Gerichtsgebuhr, fur den
Richter abgezogen wurde, in den haufigem Félen die aus-
schliessliche Folge einer Ehrenverletzung war., Wirkliche Stra-
fen mochten nur bel Beleidigungen hoher gestellter Personen
eingetreten sein. Je mehr die privatrechtlichen Ansichten
jedoch Uber Staat und Strafe durch das erwachende Staatsbe-
wusstsein gedrangt wurden, desto mehr musste das Ungeni-
gende und Unpassende des Ehrengeldes, as der ausschliessli-
chen Folge der personlichen Verletzungen, erkannt werden. Da
uer tritt im zweiten Sudebnik neben dieser Summe, als der Eh-
rengenugthuung fur den Beleidigten, die ihrer Grosse nach un-

1) Vgl. dte Einleitung.
6*
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begtimmt gelassene POn (hnena) mit der Bedeutung einer Geld-
drafe en Im Ganzen éanderte sich aber dadurch die
Bedeutung des Ehrengeldes nicht, sie war dadurch keine,
untergeordnete geworden, und selten miussen doch die Inju-
rienfille gewesen sein, die zur Entscheidung des Zaren, der
Uber die Gddsrafe erkannte, gelangten. 'Die Erkennung
derselben oder einer sonstigen Strafe trat daher nur as Aus-
nahme von der in Bezug der Injurien geltenden Regel und
nur auf Verfugung der Staatsgewalt ein. Be einzelnen be-
sonders schweren Injurienfdllen, in welchen das Ehrengeld
as ungeniigend erschien und die Nothwendigkeit vorhanden
war, eine wirkliche Strafe zu verhéngen, hatten also die
Gerichte, in Ermangelung eines Gesetzes, bei der Staatsgewalt
anzufragen. |hre Entscheidungen, von den Besonderheiten
des concreten Fals gereinigt, gingen in das Gesetzbuch von
1649 uber, — denn die Bestimmungen dieses letztern in
Betreff der Injurien, fur welche das Ehrengeld neben einer
koérperlichen oder Gefangnisstrafe vorkommt, sind gewiss nicht
neu. In diesem Gesetzbuch selbst hat das Ehrengeld, es
mag selbststéndig, als die aleinige Folge der Ehrenverletzung,
oder nur neben der eigentlichen Strafe begtimmt sein, doch
nur eine und dieselbe Bedeutung. Denn auch bei schweren
Injurien, wo eine oOffentliche Strafe gedroht ist, erscheint es
as eine nothwendige Folge der Ehrenverletzung, bei welcher
der Beleidigte oder Verletzte, abgesehen von der Strafe, welche
den Beleidiger trifft, Ansprach auf personliche Genugthuung
behdlt, und ganz unabhdngig von dem sonstigen Schaden,
den er durch das Verbrechen erlitten und der ihm ersetzt
werden muss. Und damit das Ehrengeld in einem genauen
Verhdltnisse zur mehr oder weniger schweren personlichen
Verletzung stehe, wird es nicht bloss as doppeltes, sondern
as drei- und vierfaches erhoben. Darin zeigt sich, dass es
wirklich darauf berechnet war, den Schmerz Uber die em-
pfundene Beleidigung zu dtillen. Denn, so viele Merkmale
es auch hat, durch welche es sich mit einer gewohnlichen
Civilschuld berthrt, so ist doch nicht zu vergessen, dass die
Vorstellung, as ob durch dasselbe derjenige Schaden, wel-
cher der Ehre zugefiigt wurde, ersetzt werden sollte, fern

1) Cf. Kuaioit, 06* yrojOBBom npait no Cjjctiifiiy, t% JOpBj.
3BnacB.ax* PBABHBB. T. Il. p. 357 u. 358.
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lag, schon aus dem Grunde, weil wir keine Spuren der An-
sicht finden, es kdnne durch eine Beleidigung wirklich die
Ehre gefahrdet werden. *Es sprach sich jene Auffassung des
Ehrengeldes im Gesetzbuch nicht bloss in der, nach der ge-
sdllschaftlichen Lage des Beleidigten genau abgemessenen, ver-
schiedenen Grosse desselben, sondern namentlich auch in dem
Umdgtdnde aus, dass, bel mundlichen Beleidigungen einer und
derselben hoher gestellten Person, es von dem Stande des
Beleidigers abhing, ob das Ehrengeld, oder eine dasselbe ver-
tretende oOffentliche Strafe erkannt werden sollte’). Ausser-
dem war, fdls der Beleidiger unvermdgend war, die Eintrei-
bung des Ehrengeldes auf dem gewoéhnlichen Wege, gleich
einer andern Civiischuld, auch nicht eine Regel ohne Aus-
nahme’). — Die einzednen Mekmade des Ehrengeldes sind
folgende:

1) Es ig en gesetzlich festgestelltes Geldquantum, auf
welches der Beleidigte oder personlich Verletzte Anspruch hat.
Durch dieses Merkma unterscheidet sich das Ehrengcld, ei-
nerseits, von derjenigen Privatgenugthuung, welche der Be-
leidigte in den Landern, wo das romische Recht recipirt war,
auf Grundlage der actio injuriarum aestimatoria einklagt,
und welche in ener von ihm selbst bestimmten und nur der
richterlichen Erméassigung unterworfenen Geldsumme besteht;
und, andererseits, von der nawiaska des litthauischen Sta-
tuts, welches bei der Redaction des Gesetzbuchs benutzt
wurde. Denn die unter diesem Namen vorkommende Geld-
summe wird nicht bloss fur personliche Verletzungen®), son-
dern auch fur die mit Gewat gegen die Person verlbten
Vermdgensbeschadigungen®) erhoben. Es it also der Kreis

1) yjiox. r«. X. 91. 92.

2) In dem eben citirteo Art. 91 heisst es: ,, A 6yaeTs Koay BCI rtx»
"e«MOB*, ooapmiv H.tH oxoJbHBieMy HJH AyBBony ne.iOBBKy, 3a OeciecTic
"JaTHTb 6yfleTi ubin»i H nxt 6HTH xiiyTOB*."

3) BpcKeiiBiiBi H«n. O6ui. HCT. H Apesn. «n. 19. CTaTyr* Bea. Kaan,

AHTOBciaro. 1588. Tosflejs XI. ApTbiKy.»* 27. ... A XTO 6hl Tejui Koro
yMbMfcHC na aguBHBOCT* cTany uj.iflxe-rcxoro «Heu, xecTeiirMb, <"yiaBos>
“Jib6o0 nyranu, nvbiya, H BHIUHHB npanpaBaM« 6H.»l aibf>0 oBTB xa3a.ii, aa

TaxoBuu laxjuiu COB fl 3e.i»i>BOCTbh naeTb GUT« BaseaKH luaioao copoxx
*»m rpom«H ..."

4) lbid. Posflejii XI111.) O rpa6e»axi H O naBe3iaxb, i. li. ApThiKy** 4
»ee. arpalcjnx BCAKHB Taxe ai* s BaBesxoB) nJBTBTB ..." Dasselbe finden
“'f auch im Statut v. J. 1566 (BpeMeanax*, KH. 23.), vgl. Pos*. XIIl. ApT. 13 a21.
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der Anwendung der nawiaska ein noch mehr umfassender,
as der des Ehrengeldes. Denn -«

2) das Ehrengeld gilt nur as Genugthuung fir die
Person des Beleidigten. Daher tritt, wenn hei der Ehrenver-
letzung dem Beleidigten irgend en materieller Schaden an-
gerichtet wurde, neben dem Ehrengelde noch der eigentliche
Schadenersatz

3) Die Zahlung des Ehrengeldes setzt stets ein richter-
liches Erkenhthiss voraus. Stehend ist der Ausdruck: , npa-
BDTI» 6e3iecTbe no cydy H no cwcuy"?®). Dieser gerichtliche
Charakter des Ehrengeldes erkléart auch die Verlegung der
meisten Bestimmungen Uber die Elirenverletzung in das Cap. X
(o cyAt), so verschiedenartige Gegenstande auch in demsel-
ben abgehandelt werden. Zugleich deutet dieser Umsand
darauf hin, dass eine Beleidigung, wenn sie nicht unter er-
schwerenden Umstanden geschehen, auf dem Wege der Ci-
viljustiz verfolgt wird.

4) Die Elirenverletzung, wenn sie nicht erfe offentliche
Strafe nach sich zient und as Civilsache behandelt, setzt in
Bezug auf das Ehrengeld die Zulassigkeit. eines friedlichen
Vergleiches unter den Parteien voraus’). Diese Zulassigkeit
versteht sich schon ganz von selbst, wenn man sich erinnert,
dass noch kirz vor der Uloshenje bei schwereren Verbre-
chen, wie Raub und Todfschlag, ein friedlicher Vergleich
gatthaft War, und selbst noch dann, wenn die anhangig ge-
machte Klage schon ihren gesetzlichen Gang genommen hatte").

5) War der Schuldige nicht im Stande die Summe des
Ehrengeldes zu zahlen, so trat entweder eine Sonstige, ge-
wohnlich korperliche Strafe ein®), oder, wenn derselbe hur

. A X0TH ob! He paiiH.ii SHH 6HA&, TO-11KO na*xa.ii, H rpaOBMi: noTo«y «t,
KnaldiTi aaeTB 3an,iaTBTH, H rpadeasi ai HaBe3KOK> noBoporaTH." — Vgl. da-
gegen yjoai. IM. X., den Art. 136, der hier maassgebend ist. Damit ist nicht
zu verwechseln, wenn tn einer und derselben Klage der durch das Verbreeben
erlittene Schaden angegeben und ausserdem um Ehrengeld gebeten wird, wie
z.B. .,... a acero Moero rpa6e«y B3/MH na 13 pyoje«i c* MeTBepTBD, onpHit
eoero 6e3ieciB.s n yrbiba ..." A. K). 1579. Nr. 46.

1) vgl. z. B. y.iojR. IM. X. 142 u. 281.

2) Die herrschende L'rocessform in Injuriensachen war cyfli, vgl. darub.
Kaienai, OCH. Ha*, p. 60. Lo

3) yjioai, IM. X . 84...... «.an OHH Cbicgbi yimtMVh CfliJiiy."

4) A.'TO, INr. 231, 274 u. 275,

5)yrio».IM. XXIIl. 3. KOUIHXHHI, IM. VII. 41.
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kein baares Geld hatte, aber unbewegliches Gut besass,
so konnte letzteres, auf Rechnung der fehlenden Summe des
Ehrengeldes, auf den Namen des Beeidigten Ubergefuhrt
werden '). Erst durch e@nen Ukas vom J. 1700 war dies
abgescharrt

6) Auf Grundlage des Art. 207 Cap. X der Uloshenje
muss man annehmen, dass die Verpflichtung, das Ehrengeld
zu zahlen, wie jede andere Verbindlichkeit aus einem Ver-
brechen (obligatio ex delicto), auf die Erben nur dann tber-
ging, wenn die Klage bei Leibzeiten des Verstorbenen ein-
geleitet und die Beleidigung constatirt war.

7) Der so oft vorkommende Ausdruck ,sa OeciecTte
O y.tive" bedeutet nur die eine Summe des Ehrengeldes,
welches bel théatlichen Beleidigungen, wenn das Gesetz nicht
anders bestimmt, in doppelter Quantitét, nach dem Stande
des Beleidigten erhoben wurde. Denn sowohl im Fale der
Korperverletzung, ads der Verwundung (welche keinen Ver-
lust eines Gliedes des menschlichen Korpers zur Folge hat)
bildet das "Ehrengeld die Norm der Privatgenugthuung. Da
her, wie wir oben gesehen, ystive hin und wieder statt 6ec-
lecTie, UNd umgekehrt gebraucht wird. Daher auch zum
Ausdruck Reciecrbe N yR*ibe B4Boe NOCh die nahere Bezeich-
nung No okazas (Cap. X 136 und 142) hinzukommt, welche
sich nicht auf Reciecrbe dlein beziehen kann und unrichtig
ware, wenn der ganze Ausdruck nicht bloss die eine, dop-
pelt genommene, Summe des Ehrengeldes, sondern z. B. die
aus dem doppeten Ehrengelde und aus der auf jede Ver-
wundung, im Sinne des Cap. XXII. 10, stehenden Wundbusse
addirte Summe-bedeuten sollte. Denn in jenem speziellen
Art. 10 it Verwundung fur Versstmmelung gebraucht und
bedeutet den Verlust irgend eines Gliedmaasses.

1) A. A. 3. T. 1. Nr. 280. 1571 r. Kyn>ia* an cejmo MnxaAjoBCKoe
°* Sepesn/iiiB, nocTynmuiee OTX noAMiero ABryc-roBa BX cierx npncy*-
Afanaro cx Hero 6e3*ecTbJi A&**y mejaaaoay. — * BHTO na yjairt
°* BaniBCBO a BX aeBM ero 6e3iecTba BX niecTb COTX py6.ieax — 191
PyOAb B 21 «ATHUX, a «* AocTa«H BX MeTbipex* COT* BorbHH py6jexx . ..
"»AMueA yjaub 6B » *e.<o»x ro'cyAapx). HTOOX rocvjapb nosa.ioBa.ix BCABIX

cacBafc» rb ucxb CBOH BSATH »oxiany ero .., cetno MHxniuoBcxoe ex ae-
PeaaBBH ..."
2) I1.C.3»T. V. Nr, 1809.1700r. ,HoaxcT-iA H BOTIHHB BX yAOB”exBo-

peHie aa OeaiecTBe se OTAaaalb ..."


http://nosa.ioBa.ix
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8) Hatte Jemand seine Untergebene zu einer schweren
Thatlichkeit angestiftet, so unterlagen sowohl der Anstifter,
ads die Thater selbst einer gleich strengen Strafe, fur das
Ehrengeld haftete aber der Andtifter ').

9) Sind mehrere Personen zugleich beleidigt worden,
so hat jeder Einzelne fur sich das Recht, auf die ihm zu-
stehende Genugthuung den Beleidiger zu belangen®) .

10) Das Recht, das Ehrengeld als tectecrbe oder yRt'ibe
einzufordern und Uberhaupt eine Injurienklage zu erheben,
falt weg, wenn der Beleidigte den Beleidiger selbst zur Be-
leidigung provocirt. Das Recht der Selbstverteidigung im
Fale einer thatlichen Injurie geht bis zur Verwundung des
Gegners') .

11) Die Frage, vor welchem Gericht das Ehrengeld ein-
geklagt werden konnte, war nicht gleichmassig entschieden.
Theils war die Competenz hier durch den Stand des Belei-
digers, theils durch den des Beeidigten®), theils endlich
durch das Wesen der Injurienklage selbst bedingt’). Re-
gelméassig competirten die Injuriensachen, wenigstens in der
Zeit nach der Uloshenje, dem mockosckur Cy4Hbiii IlpiiKa3'i>*).

12) Nach ener spdtem Entscheidung’) zu urtheilen,
hob im Fale der gegenseitigen Beleidigungen die ene die

1) YAOK. TA. XXII. 12.

2, Ibidem X. 183.

3) y.iojR. X. 201 ,A oyfleTS KTO COM» Koro saflepeT*, H yiHUBTC«
BERNS Bau OOH, B na TOB» 60K> TOTO KTO Hanepefl» aaftepeTS KTO panHTs ..."

4) A. H. T. IIl. Nr. 92. floirojimiT. CT. KS CyfledaiiKy XLII. 1635 r.

. Bs KaaeiiHbiiS UPHKA3S u Bastianen BorflaHy MIIUHIJO AyopoBCKoay
~a KS fliflKkOB» ... BS namiTh 3a TBOCIO MHX. NPHNNCBIO, uarmcaiio: Be.T-
TB6S OTnHCUTb KS BBBS BS 3EMCKOH uUpHKa3S, CYKOIINOA COT im T/ir./[EQOBS
Xxaxs yxasano 3a 6C3IECTBE aeuers KjacTh, H BCEBS AH COTHB .lio.ieiis OABHS
yKa3S, H.IH po3iibic YKA3BI ? H «1 Kaaennoai Ilpns.a3i, no Tocysa-
pesy yKasy, cyKouHu/i COTBH ToproBHHi 3a 6EIIECUR yiaaw-
BasjTi ..." .Vgl. auch yhio*. TA. XXIIl. 1 u. 3. A. H. T. Ill. Nr. 237.

5) Dass alle digenigen Injurien z. B., welche eine Verletzung der Sitt-
lichkeit in sich begriffen, der Behorde des Patriarchen competent waren, ist
schon oben angefuhrt worden. Wie die Competenz der Injuriensachen ver-
schiedenartig war, geht auch zum Theil daraus hervor, dass die Frage, ob
in einem gewissen (oben betrachteten) Falle der Burge en Recht auf das
Ehrengeld haben solle, vom PA360AHBIU UPBKAAS aus der Staatsgewalt zur
Entscheidung unterlegt war. A. H. T.IIl. Nr. 167. p. 309.

6) ABOPN, Paap. T. IV. p 1132

7) N. C. 3. T.IIl. Nr. 1460.
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andere nicht auf. Das Ehrengeld, das bei den Parteien nur
sdten ene gleich grosse Summe ausmachte, wird demnach
nicht compensirt- , -

Il1. Die Grosse des Ehrengeldes betreffend, so richtete
sich dieselbe, — well dem Gesetzbuch vom J. 1649 die ju-
ristische Gleichstellung, in Bezug auf das Gemeingut der Ehre,
der im Staate factisch &usserst-verschieden gestellten Perso-
nen fremd ist, — genau nach der moglichen gesellschaftlichen
Lage des Beleidigten und auch des Beleidigers. Die Haupt-
einthellung des ganzen Volkes ist, wie oben angegeben, die
in Geistlichkeit und die Ubrigen oder weltlichen Stdnde, bei
welchen letztein, sowohl mit Rucksicht auf das Ehrengeld,
as auf die, dasselbe vertretenden sonstigen Strafen der Eh-
renverletzung , das Gesetzbuch bestandig folgende drel
Classell von Personen besonders unterscheidet: a) die zum
hohern Rangadel gehdrigen 6oflpnirb, oko.ibiitvuii, AyMmiibiu <ie-
JoB-BKi., b) die an Hofe dienenden crtojbunk-i. H cxpan'icii,
die zum Moskwaschen Adel Gehdrigen, der Grosshandler
(rocTh), dann der 4»aio., asiueirb, die Stadtadllgen und die
Bojarenkinder, der Auslander und der zum niedern Hofdienst
Zahlende (aBoPOBOH le-ioB-ita) '), .j .. die dritte Classe von
Personen gehoren ale Ubrigen Untertanen. Bel der Bildung
dieser drel verschiedenen Gruppen von Personen nahm das
Gesetzbuch weniger die Abkunft, as vielmehr den Staats
dienst as entscheidende Norm an. Denn, so wie die AvmHmMC
AbHkH, die hier in die erste Personenclasse gehéren wirden,
durchaus nicht von ausgezeichneter Abstammung waren’) [
s0 mochten Leute aus sehr vornehmen Geschlechtern *in die
zweite Classe verlegt sein, schon ganz abgesehen davon, dass
unter den verh@ltnissmassg wenig angesehenen Bojarenkin-
dern sich die Nachkommen mancher fiurstlichen Geschlechter

finden konnten *).

Bei der Geistlichkeit wird wieder unterschieden, ob die
beleidigte Person zur schwarzen oder .Klostergeistlichkeit,
und namentlich zu den Kirchengewalten, oder zu den Welt-
geistlichen gehdre. Wahrend fur die Beleidigung des Pa-

1) In dieser Ordnung folgen die Aufgezdhlten in y.io*. X. 91.
Ueber die Bedeutung der hier Genannten vgl. KOLUHXHHS TA. Il. 6—11.
2) KoutkxHBi, ri. Il. 4.

3) Cf. Reutz, Versuch § 173.
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triarchen der Schuldige; wenn er zur ersten der drei bezeich-
neten Personenclassen zdhlte, an den Patriarchen ausgeliefert
wird, wird fur die EhrAikrénkung einer kirchlichen Gewalt
(BjacTeJHHCK oe 6ecrecTbc) das Ehrengeld, nach dem geistlichen
Range, fur den Metropoliten zu vier, — fur den Erzbischof
zu drei- und zu zwehundert Rubel fir den Bischof festge-
setzt. Die Zahlung dieses Ehrengeldes findet aber nur dann
datt, wenn der Beleidiger zur ersten Personenclasse gehort.
War er nicht im Stande die Summe des Ehrengeldes in die-
ser Grosse zu bezahlen, so war er, ebenso wie bel der Be-
leidigung des Patriarchen*, an den Beleidigten ausgeliefert.
War der Beleidiger aber aus der zweiten oder dritten Classe
von Personen, so blsste er die an dem Metropoliten, Erz-
iischof oder Bischof begangene Ehrenkrankung, ebenfals
wieder so wie die an dem Patriarchen, mit einer korperli-
chen oder Gefangnissstrafe ab ') .

Bei der Klostergeistlichkeit (Archimandrit oder Igoumen,
Keélar:) [tcciapb], Vorsteher der Klostercasse [kasHaqea], Kir-
chendlteste, oder richtiger die Aeltesten von den geistlichen
Brudern der Cathedralkirche des Klosters [co®opHbie cTapuw])
ist die Grosse des Ehrengeldes verschieden nach der Bedeu-
tung des Klosters selbst, — wobei wohl das Alter des Klo-
sters am Meigen maassgebend war, — so dass die Ansétze
des Ehrengeldes hier in einer negativen, ziemlich regelméas-
sigen Progression auf einander folgen. Die hdchste Norm,
von welcher bei der Bestimmung des Ehrengeldes der Geist-
lichkeit in den verschiedenen Kldstern ausgegangen wird,
bildet die Grosse des Ehrengeldes fir die Geistlichkeit des
Troitzko-Sergiew'schen Klosters, das an der Spitze aler Ub-
rigen steht’). De Archimandrit desselben erhielt hundert,
der Kelar achtzig, der Cassenfuhrer siebzig und die Aelte-
gen der Cathedralkirche des Klosters erhielten vierzig Rubel
as Ehrengeld.

Die Weéltgeistlichen erhielten as Ehrengeld, mit wenigen
Ausnahmen, die Summe des Geldgehalts, auf welchem sie
standen®). Weil aber die"Zahl der Kirchen sehr gross war,
wo ein solcher Geldgehalt nicht eingefuhrt, so war fur die

i) yjiox. rj. x. 26-31.

2] Kelar entspricht dem Guardian der Katholischen Kloster.

3) Ibidem 32-83.

4) Ibidem 85: , ..ITO «mt u~ex* locysapoBa atajoBanifl AeneABBie pyrk."
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Grosse des Ehrengeldes der bei solchen Kirchen-Angestellten
eine andere Norm gefanden Endlich muss noch bemerkt
werden, dass mit derselben Umsténdlichkeit, mit welcher die
Grosse des Ehrengeldes fur die Geistlichkeit begtimmt ist,
auch die Ehre derjenigen Personen geistlichen und weltlichen
Standes, welche den Hofstaat des Patriarchen ausmachen,
abgeschéatzt wird. ' Der letzte Kirchendiener wird vom Gesetz
nicht vergessen und erhdt ein fur ihn besonders bestimmtes
Ehrengel d’).

Was nun die Ubrigen, weltlichen Stdnde anlangt, so
richtet sich die Grosse des Ehrengeldes bei Personen, welche
im Staatsdienst stehen, nach ihrem Geldgehat (no oiuasy)
und bei Personen, welche zu den Sta&dtern im engern Sinne
und zu den Landbewohnern gehéren, nach den gesetzlichen
Angaben (no yua3Hbi»n> cTaTbann,). Dies wird an ene Stelle
(Cap. X. 83), wo von der Beleidigung einer Person weltlichen
Standes durch einen Geidtlichen die Rede ist, ganz algemein
verordnet. Die Erhebung des Ehrengeldes fur die Beleidigung
Jemandes, der zum hohem Dienstadel, d.h. zur Classe der
Bojaren, okKo-ibHtie und Aymuc suose zdhlte, findet aber
hur dann s, wenn der Beleidiger aus e@nem gleich hohen
Stande war; war der Beleidiger dagegen aus einem niedere
Stande, als der Beleidigte, und gehoérte zur zweiten der oben
angegebenen Classen, so ward die Beleidigung korperlich
bestraft; gehorte er zur dritten Classe, so kanl noch ene
Geféngnissstrafe hinzu.  Eine &hnliche Bertcksichtigung des
Standes des Beleidigers findet sich schon nicht mehr bei Be-
leidigungen derjenigen im Staatsdienste stehenden Personen,
Welche zur zweiten Classe gehdren®).

1) Ibidem 86 u. 88.-— Das Ehrengeld solcher Geistlichen, die he
Pfarrkirchen angestellt waren und denen kein Geldgehalt bestimmt war, betrug
die Halfte von "dem, was fur die Popen und Diakonen der Stadt-Cathedral-
kirchen festgesetzt war.

2) y*>». X. 95-98. ,

3) Ibidem 90-93. In diese zweite Classe von Personen gehoren, nach
der obigen Angabe (p. 89), auch die Ausander. Es wird de Beleidigung
eines Auslanders im Art. 93 (cap. X) gedacht, aber eines solchen bloss, der
im Staatsdienste steht, wie es sich in diesem Art. Uberhaupt nur von solchen
Personen, ,IOTopue rocyAap«biii* ,e,e*Hi«i. a®oiawe** BepcTsnu,«
handelt. Erst «m Schlisse des 17. Jahrh. (im J. 1699, JI. C. 3. T. IIl.) wird
bei Gelegenheit der Bestimmung des Ehrengeldes fur die handetreibenden
Griechen, auch einer 'Summe v. 50R., als Ehrengeld, fur die nicht im Dienste
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An der Spitze der nicht-dienenden Volksclassen steht
das namhafte Geschlecht der Stroganow's,, welchen fur eine
Ehrenverletzung hundert Rubel Ehrengeld gezahit wird. Der
Grosshandler (rocth) erh@lt nur die Hafte dieser Summe, und
bel den Leuten, welche zum Hundert der G&ste (rocTntbie
coTHH) zdhlen, gleicht das L'hrengeld 20, 15 oder 10 Rubeln,
je nachdem sie zur grossen, mittleren oder kleinern Classe
innerhalb dieses Hunderts gehodren, was von der Grisse ihres
Vermogens, der Ausdehnung ihres Handels und folglich von
den mehr oder weniger bedeutenden Abgaben, welche sie an
den Staat zahlten, abhing. Das Ehrengeld der Leute, welche
zum Hundert der Tuchhandler (cyuoi mwe coTthH) z&hlen und
sich ebenfalls in dre Classcn theilen, ist verhdltnissméssig
um funf Rubel geringer, gleicht also 15, 10 oder 5 R. Diese
letztere Zahl giebt die Grosse des Ehrengeldcs fur einen auf
Kroasldndereien (naseiiHbic clotoaM) Angesiedelten ab, d: h.
auf solchen in der Ndhe der Stadte gelegenen Grundstiicken,
welche, obgleich Staatseigenthum, in den Besitz der Privaten
almalig tibergingen und durch das Gesetzbuch von 1649 wieder
dem Staate einverleibt waren. Die zu den sog. schwarzen
Hunderten gehorigen Leute *) hatten einen Anspruch auf 7,
6 oder 5 Rubel, je nachdem sie zu der bessern, mittleren oder
kleineren Classe innerhalb dieses Hunderts gehéren. Die Land-
bewohner erhielten ohne Unterschied, ob sie auf Staatddh-
dereien, oder auf den Besitzungen der Kloster und der Pri-
vaten angesiedelt waren, einen Rubel as Ehrengeld?). Dem-
nach bildet entweder der Gehalt der Person, oder die eben
angefuhrten gesetzlichen Angaben (yka3Hwa cTaTbn), — die
im Verhdltnisse zu dem, was der Beleidigte an den Staat,
as Jahresabgaben zahlte, standen, — die algemeine Norm
fur die Grosse des Ehrengeldes. Dieses wird bel der Frau
verdoppelt, bei der nicht verheirateten Tochter vervierfacht
und bei dem unmindigen Sohne halbirt’).

Die Vorschriften des Gesetzbuchs Uber die Grosse des
Ehrengeldes sind in ihrer Gesammitheit nicht neu, sie erschei-

ttebendeo Auslander erwédhnt. Dies wird als Etwas, was schon fruher ge-
golten, angefuhrt.

1) Diese bilden die unterste, Schatzung zahlende Classe der Stadtbe-
wohner. Vgl. Reutz, Versuch 8§ 192.

2) y.oas. TJl. X. 94.

3) Ibidem 99: , ... cbiay ueBepcTBHoity, npona« OTiiosa ociany sncibi."
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nen vidmehr as das Product der vorhergehenden Zeit. Denn
die Vorschrift des zweiten Sudebnik hinsichtlich des Ehren-
geldes der Bojarenkinder, — dass es namlich sich nach ihren
EinkUnften, wenn sie auf Kop»udif>e gesetzt waren, oder nach
dem Geldgehalt (no on.iaay) richten soll, — ist hier verallgemei-
nert und auf die ganze Dienstclasse angewandt worden, wobsei,
mit der verénderten Natur des Staatsdienstes, der Geldgehalt
die aleinige Norm abgeben konnte. Ausserdem wissen wir
aus der Gnadenurkunde an die namhaften Leute Stroganow
vom J. 1010 dass ihr Ehrengeld das Doppelte von dem
eines Grosshandlers (rocTs.) betragen sollte, was auch in das
Gesetzbuch aufgenommen wurde. Dass, mit der Vermehrung
der mittleren Handelsciasse und mit der im Laufe der Zeit
zunehmenden Bedeutung derselben, die Vorschrift des Sudeb-
nik : *,a ToproBtiMT. »KWMT. ... BCBMT. cepedHniu'b 6e3qgecria
naTt/ pyRjeBT>" hicht mehr genligen musste und die Nothwen-
digkeit geboten war, sowohl innerhab dieser Handelsciasse
genauer zu unterscheiden, as nach solchen Unterscheidun-
gen das Ehrengeld selbst in einer verschiedenen Grosse zu
erheben, ergiebt sich aus ener schon angefuhrten Bestim-
mung, durch welche der Sudebnik im J. 1635 erganzt wurde?).
Und dass endlich die geringste Summe des Ehrengeldes schon
im XV. Jahrh. einen Rubel betrug, sehen wir aus der ebenfalls
schon citirten Bestimmung Uber die Erhebung des nepecy”t
vom Ehrengelde’) . Waren somit durch die vorhergehende Zeit
digienigen Zahlen, welche die in verschiedenem Maasse einem
Jeden garantirte Ehre reprasentiren, fur die dienende Classe,
fur die Stadter und fur die Landbewohner gegeben, s blieb
der Redaction des Gesetzbuchs nur Ubrig, digjenigen Mittd-
grossen des Ehrengeldes aufzustellen, welche den jetzt mehr,
ds zuvor ausgepragten Verschiedenheiten, mehr factischer,
as rechtlicher Natur, innerhalb der einzelnen standischen
Gruppen entsprechen sollten.

Fassen wir jetzt das schon Gesagte kurz zusammen, so
ergiebt sich vor Allem, dass nicht bloss die Zahlen des Ehren-

1) Coop.roeya. TpaM. H florc-Bop. 1l1. p. 386. Vgl. auch JcTp/non,
*y««HHTbie JUJOAB OrporaHOBH. p. 46.

2) A. H. T. Hll. Nr. 93 (XLII).

3) ALA. 9. T.I|. Nr. 115 a nepecyfla Hflers ¢c* py6.M no ABCBTH
»Wen, ., Besinn pyoxn nepecyfla «tTi; a 1To y-meTi. GeaiecTi* BCKSTB,

*

> co BCBKaro nepecyfli."”



geldes, sondern auch der innere Gehalt der Gesetzesbestim-
mungen selbst, welche die Ehrenverletzung betreffen, in der
Hauptsache, as das Resultat der Vergangenheit erscheinen.
Denn die wdrtliche Beleidigung, deren Verpbnung man am
Meigen as einen Fortschritt ansehen kdnnte, gab, wie oben
gezeigt wurde, auch friher schon ene Injurienklage, und
das Gesetzbuch gestattete sie nur einem Jeden, ganz alge-
mein. Lange kdmpfte die geistliche Gewdt vergebens gegen
das im Volke Uberhand nehmende Schimpfreden, es war auch
fur das weltliche Gesetz die Zeit gekommen, mehr Aufmerk-
samkeit darauf zu richten. Die Personlichkeit musste aber
zun&chst in ihrer physischen Unantastbarkeit und vor solchen
haufig gewordenen offentlich - verlaumderischen Handlungen,
welche ihrer ausserlichen Existenz Gefahr drohten, gesichert
sein. Daher die ausserordentliche Strenge der Strafdrohungen.
Indem aber das Gesetzbuch, in Bezug auf den Gegenstand
unserer Betrachtung, das Gewohnheitsrecht und die Praxis
der Gerichte as Hauptquellen benutzte, wirden wir verge-
bens nach Rechtsprincipien hinsichtlich der Ehrenverletzung
in demselben suchen. Es ist in dieser, wie in mancher an-
deren Beziehung, nur an casuistischen Fdlen reich. So z. B.
ist auch nicht anndherungsweise bestimmt, welche Vorwirfe
das Gesetz ds mindliche Beleidigung anerkannt wissen will.
Aus den einzelnen Vorschriften Uber die thétliche Beleidigung
geht zur Geniige hervor, dass zu derselben nicht bloss die-
jenigen widerrechtlichen Handlungen gezahlt werden, welche
wirklich auf die Verletzung der Ehre gerichtet sind, sondern
auch grobe korperliche Misshandlungen jeder Art. Nur bei
der offentlichen Injurie finden genauere strafrechtliche Unter-
scheidungen statt, denn die rein personlichen Rechte sollen
im offentlichen Leben, soweit es existirte, zuerst in jeder
Hinsicht bestimmt und vor Verletzung geschiitzt sein. Auch
war es nicht an der Zeit, allgemeine Nonnen Uber die Ehren-
verletzung aufzustellen und dieselbe von anderen Verbrechen
streng zu sondern, wenn in der Wirklichkeit wihle Ausbriiche
def materidlen Kraft und Gewaltthétigkeiten jeglicher Art die
Person bedrohten.. Erst mussten durch eine andere, bessere
Gestdtung der gesellschaftlichen Zustédnde die Sitten gemo-
dert werden. Der grosse Vorzug des Gesetzbuchs aber be-
seht darin, dass, indem es sain gesammtes Material der Ver-
gangenheit entnahm, es nicht bloss derselben zugekehrt blieb,.



sondern, die Gegenwart berlicksichtigend und die Notwen-
digkeit einer strengen Strafdrohung erkennend, den Zeitbe-
dirfnissen vollkommen entsprach. Als Resultat der ganzen
vorhergegangenen Entwicklung des russischen Rechts er-
scheint der Grundsatz (aber auch nicht in seiner allgemeinen
Glltigkeit anerkannt), dass die Schwere der Beleidigung von
dem Verhdtnisse des Beleidigers zum Beleidigten abhéngen
soll und dass, je grosser der gesellschaftliche Abstand zwi-
e schen beiden, desto strafbarer die Ehrenverletzung. Ausser-
dem kam man halb und hab zur Ueberzeugung, dass nicht
jede Beleidigung durch Geld bloss gesihnt werden kann.
Dies war auch Alles, was in das neuere Recht Uber die Be-
leidigungen aufgenommen werden konnte. Denn, in ener
Uebergangsperiode erschienen, konnten alle sonstigen Bestim-
* mungen des Gesetzbuchs hinsichtlich der beleidigenden Hand-
lungen nur fur die Zeit, fir welche sie berechnet waren,
von wohlthdigem Einfluss sein und mussten gleich in der
Folge sich ds unzureichend ausweisen. Der Zukunft alein,
welcher es anheimgestellt blieb, die Folter und die unter
dem Einflisse des byzantinischen Rechts engefihrten ver-
stimmelnden Strafen abzuschaffen, den Anwendungskreis der
korperlichen Strafen zu beschrénken, ganze Stande von den-
selben zu eximiren, — dieser Zukunft war es auch beschie-
den, bessere Ansichten Uber den unbedingten burgerlichen
Werth der Personlichkeit allméalig in's Leben zu rufen. Da
her sehen wir, dass, obgleich noch bis Uber die erste Héfte
des XVIII. Jahrh. die Gliltigkeit des dten Rechts Uber die
Ehrenverletzung bestéatigt wurde mit der Umgestaltung der
gesellschaftlichen Verhdltnisse, neue Bestimmungen den aten
an die Seite gesetzt werden, und die letzteren ausser Kraft
treten; so dass die Vorschriften Uber die Injurien des Swod
Bd. XV, welcher auf historischer Grundlage ruht, sdmmitlich
der Gesetzgebung Peters des Grossen und dem Manifest der
Kaiserin Catharina Il. Uber die Duelle vom J. 1787 entnom-
men sind, und aso von dem dten Recht nur dagenige, was
in dieses Manifest aufgenommen wurde, EiDgang fand. Kein
einziger von den Artikeln des Swod Bd. XV (404—428)

1) Zunéchst geschah es in den HoBoysasiiH« CT»TI>H vom J. 1669.
(Ilo.™. Co6p. 3aK. T. I. Nr. 441). Vgl. namentlich Art. 16, 34, 55, 90, 94,
*“ u. Art. 103 derselben.
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Uber die Injurien grindet sich direct auf das Gesetzbuch
vom J. 1649. Und nur die Grundsatze Uber das Ehrengeld,
obgleich auch vielfach den neuern stdndischen Verhaltnissen
an::epasst, blieben bis zur neuesten Zeit in Kraft, bis sie
endlich, das das Product einer greisen Vergangenheit, im
J. 1851 antiquirt wurden.

Dritter Abschnitt.

Die spéatere Injuriengesetzgehnng.

In der Zeit nach der Uloshenje werden Injurienklagen
ausserordentlich héufig. Es steht diese Erscheinung im All-
gemeinen’ mit der jetzt begonnenen Herrschaft des geschrie-
benen Rechts ') im Zusammenhange. Denn in der ersten Zeit
nach der Begriundung einer solchen Herrschaft werden auch
ale personlichen Beziehungen juristisch-formeller. Jede Hand-
lung und jeder Ausdruck werden von denen, an die oder
gegen die sie gerichtet, mehr abgewogen, as zuvor, und es
tritt jetzt eine grossere Empfindlichkeit ein. In Besonder-
heit lasst sich aber jene Erscheinung aus zwei Grinden, von
denen nur der ene im Gesetzbuch vom J. 1649 selbst lag,
erklé&ren. Diesar eine Grund war die vollige Unbestimmtheit
des Begriffs der Beleidigung, und namentlich dessen, was
as eine Verbainjurie gelten sollte. Ein anderer Grund, wel-
cher nicht im Gesetzbuch selbst lag, aber vielleicht durch
die Behandlung der Ehrenverletzung in demselben zum Thell
bedingt war, ist, dass jetzt eine Menge Injurienklagen in ge-
winnstichtiger Absicht erhoben werden. Die Ansicht, dass
man durch eine solche Klage eine bestimmte Geldsumme er-
halten kénne, erscheint nicht als Product des aten Rechts,
— obgleich es eine mathematisch genaue Geldtaxe der bur-
gerlichen Ehre aufzustellen bemiht war, — sondern hoch-
gens as sein Zerbild. Ebensowenig kann auf Rechnung
des dten Rechts digenige unwirdige Ansicht geschrieben

1) Vgl. dariber kD1 ci1sDI, OCDOBH. nai. p. 128.
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weden — de ist uns nur as die Tradition einegr langst
verschwundenen V ergangenheit bekannt, — dass der Beleidiger
nur den Geldbeutel in Bereitschaft haten musse, um sich
nicht bloss von jeder Verantwortung freizumachen, sondern
oft, um auf der Stelle seine Beleidigung zu erneuern. Der
Grund zu dfesen Ansichten wurzelte vielmehr in der ganzen
dsittlichen oder richtiger unsittlichen Anschauungsweise der-
jenigen gesdllschaftlichen Kreise selbst, zu welchen der Be-
leidiger oder Beleidigte gehdrten. Denn es liegt nicht in
der Macht des Rechts, eine mehr wirdige Auffassung der
Ehre denen einzuimpfen, welchen es an ener solchen fehit.
Die practische Aeusserung aber solcher Ansichten zu ver-
hiten, kanneund muss auf dem Wege des Hechts durch
ene genaue Angabe des Wesens der Ehrenverletzung und
derjenigen Bedingungen, unter welchen alein eine Injurien-
klage gedtattet sei, geschehen.

Es ist zur Geniuge gezeigt worden, dass man aus dem
Gesetzbuch unmoglich digenigen Merkmale, welche zum
Thatbestande der Ehrenverletzung in jener Zeit verlangt wur-
den, kennen lernen kann. Es findet sich Nichts in demsel-
ben Uber die beleidigende Absicht und nur in eéinem einzigen
Artikel (Cap. XXII. 18) wird erklart, dass ohne bdse Absicht
Uberhaupt die dort erwéahnte, in schwere Korperverletzung aus-
artende thétliche Injurie straflos sei. Wenn aber das Gesetz Uber
digenigen algemeinenBedingungen schweigt, bel dereirV orhan-
densein die Existenz einer Ehrenverletzung im concwten Falle
angenommen werden konnte, woran hatte sich der Richter zu
dten, wenn der Beleidigte vor seinem Richterstuhl erschien und,
nach einer vorangegangenen Untersuchung (bei welcher schon
vor der EinfUhrung der inquisitorischen Processform des po-
3MCKX im J 1697, die Eidedeistung, bei mangelnden Be-
weismitteln das gewohnliche Beweisverfahren ausmachte), die
seine Aussagen bestétigte, die Eintreibung des Ehrengeldes ver-
langte ? — Die einzigen Rechtsquellen, aus welchen der Richter
in einem solchen Fale die Pramissen fur sain zu félendes Ur-
theil schopfen konnte, waren das Gewohnheitsrecht und die Ge-
richtspraxis, welche aber durch das eben publicirte Gesetzbuch
zum grossen Theil in geschriebenes Recht verwandelt wurden.

1) n C 3 T. Ill. Nr. 1572- A= A Havexnn-b, OCHOBH, na*.
P- 171 u. ff. KaiHtui, O cyaesn. fIOKaaaf. p. 160.

7
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Da war aso nicht mehr viel auszubeuten, und auf welches un-
sichere Gebiet war damit zugleich der Richter geftihrt! Die
Gesetzgebung, welche in die Zeit nach der Uloshenje falt,
suchte diesem Uebd abzuhelfen. Dabel wurde aber zunéchst
auf negative Weise verfahren: ohne dasWesen der Beleidigung
ndher xu bestimmen, wurden einzelne Ausdricke (denn es
handelte sich jetzt immer von Verbalinjurien, die am Wenig-
sten durch das Gesetzbuch begtimmt waren) as solche be-
zeichnet, aus welchen ene Injurienklage verweigert werden
sollte.  Eine Ausnahme in dieser Beziehung macht nur die
Verordnung vom J. 1690"). .

>Diese Verordnung, welche zuerst Vorschriflen von all-
gemeingr Bedeutung fur die Beurtheilung der Beleidigungen
enthalt, schliesst sich im Eingange an die Uloshenje an, be-
stimmt, dass die schriftliche Beleidigung mit den Injurien-
strafen, welche dieses Gesetzbuch enthélt, belegt werden soll
und bezeichnet néher:

1)' Dagenige Erforderniss, welches nothwendig zum We-
sen der schriftlichen Injurie gehort, namlich der schriftliche
Vorwurf einer verbrecherischen oder Uberhaupt einer unehr-
lichen Handlung, wobei zwischen Briefen, die bloss mit der
Unterschrift des Beleidigers und solchen, die von ihm eigen-
héndig geschrieben sind, unterschieden wird?) .

2) Es wird ferner die Willensrichtung bertcksichtigt
und, ~gil hier zum Thatbestande nothwendig die auf Ver-
letzung der Ehre bestimmt gerichtete Absicht gehort, soll im
Félle feiner zweifehaften Aeusserung, d. h. einer solchen,
weiche ene verschiedene Auslegung zulésst, oder auch nur
eines Schreibfehlers, dem Beklagten erlaubt sein, durch Ge-
stattung der Eidesleistung, sich vom Vgrwurf einer beleidi-
genden Absicht, und aso auch von der Injurienklage zu
befreien. Dies der Sache so angemessene Verfahren wird
aber bloss auf eine bestimmte, den beiden hoéhern (von den
drei oben bei der Uloshenje angegebenen) Classen der Ge-
sellschaft gehoérige, Anzahl von Personen, gleichsam as ihr
besonderes Vorrecht beschrankt. Diese Beschréankung er-

" . \

1) It. C. 3. T.tll. Nr. 1374. HueimuH c% BO»PCKBB* nparoBopoB*.

2) Ibidem Pct. | »TO KOBy B | iaK Hxi BHOVAB micmnxs 3a csoe»
pyion, BJH nHCbirB CBoeA py»H HanBinera 6e3'iecTbe, y60iin,ox» HJH BoporB
KAR Kamm, uHOy*b CesiecTHUBi CJIOIOM 06e»H«CTBT* aa ZIBCBBX."
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scheint um so sonderbarer, as nach der algemeinen Bil-
dungsstufe, doch nur hoher gestellte Personen des Schrei-
bens méachtig waren und, eben darum, schriftliche Beleidi-
gungen von Seiten derjenigen, die zu den untern Gesell-
schaftsclassen gehorten (vielleicht mit Ausnahme der no/k>«<ue,
niedre Schreiber), &dusserst sdten vorkommen mussten.—
Die Schrift, in welcher die vermeintliche Beleidigung gesche-
hen, musste zur Ausbesserung zuruckgegeben werden. War

sie aber schon ad acta gelegt, — mithin ist hier von der
offentlichen Beleidigung, welche in einem an eine Behorde;
eingereichten Papiere geschieht, die Rede, so sollte sie

im Gericht selbst ausgebessert werden. Digenigen Leute
nun mittlem und niederen Standes, welche zu einer durch
den Eid bestéarkten und von, der Injurienklage befreienden
Erkldrung nicht berechtigt waren, werden fur ahnliche Aus-
dricke, die also bloss den Anschein der Ehrenverletzung
an sich tragen, mit ener wochentlichen Gefanghisshajft
bestraftund .nur, wenn, sie es vorziehen, sich durch Bei-
bringung des Ehrengeldes mit dem Kl&ger auszugleichen;,
sollen sie vom Gefangniss freigesprochen werden. Da durch,
diese Verordnung die Strafen, welche das Gesetzbuch von
1649 fur die Beleidigungen droht, bestéatigt werden (Pct. 5),
das Gesetzbuch aber, ausser dem Ehrengelde, .die Gefang-
nissstrafe nur dann vorschreibt, wenn der Beleidiger zu einem,
niedern Stande, as der Beleidigte gehort, so scheint hier
dasselbe Verhditniss dem Gesetzgeber vorzuschweben, und
es muss daher die specielle Bestimmung hinsichtlich dieser
Leute nur in enem beschrénkten Sinne genommen werden.
Mithin gestattete diese Verordnung dem Beleidiger, welcher
zu einem, mittlem oder niedern Stande zahlte, nur dann nicht,
zur Befreiung von der Injurienklage, sich der Eidesleistung
zu bedienen, wenn er eine Person hohem Standes schriftlich
beleidigte, oder richtiger, vermeintlich beleidigt haben sollte.

3) Hatte Jemand von einem Andern irgend eine Urkunde
oder eine sonstige Bescheinigung Uber ein Contractverhdtniss

1) Ibidem Pct. 3. ,, A 6yaeT* Taxi* nponucKH yiBH*r& M I HI » niiéya>
"*HBOBX IMMDAH, KOTopue iHubi imaielKBueiixaro IHM, H.IH ropoAOBbie ftBopane
¥ KoaeBjiiHKH , pcHTapu H fltTH 6oapcxie u no,y&;me B rnibixi BCBXBXS
“*y*BJbIX* H TOpl-OBUXI IBHOBXP H BoflpCxie 4»AB H KpeCTBAHC, B BX* O
**HX* nponHcxaxi jie aonpaiiiBBaTl>, a OTCfiuaib BX» aa Taxi* 6t3HecTb«
' ee aeA'fiaBS BS Tupiay . . ."
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oder irgend enen rathgebenden freundschaftlichen Brief (co-
FBTHaa xpawoTKa) empfangen, und es' erweist sich spéter in,
einer solchen Urkunde oder Schrift irgend ein Schreibfehler,
welcher as beleidigend ausgelegt werden kann und welchen
der Inhaber der Urkunde oder Empfanger der Schrift zu einer
Injurienklage benutzen will, so soll ihm eine solche verweigert
werden. Denn, sagt der Gesetzgeber, jene Urkunde oder
Schrift habe der Klager freiwillig empfangen, und es ist
offenbar, dass en solcher injurits scheinender Schreibfehler
ohne Absicht geschehen sei').

4) Das Gesetz hat eine ruckwirkende Kraft: sowohl
digenigen Injuriensachen, welche bereits entschieden, aus
denen aber das Ehrengeld noch nicht entrichtet, as digjeni-
gen Ehrenverletzungen, welche vor dem Erlass dieser Verord-
nung stattgefunden haben, jedoch zur gerichtlichen Verhand-
lung noch nicht gekommmen waren, sollen nach diesem neuen
Gesetz beurtheilt werden. (Pct. 6.)

Das fur den Beklagten so gunstige Princip, welches
sich in dieser Verordnung ausspricht, war darauf gerichtet,
ungegrundete Injurienklagen, welche theils Gewinnsucht?),
theils eine falsche Susceptibilitét vor Gericht brachten, abzu-
schneiden. Denn der unschuldigste Ausdruck wurde jetzt
zu solchen Klagen benutzt. Schon vor dev angefihrten Ver-
ordnung sah sich die Gesetzgebung im J. 1675 zur Bestim-
mung, veranlasst, dass wenn .Jamand, sei es aus einer man-
gelhaften Kenntniss der orthographischen Regeln, oder weil
e sich des Idioms der Stadt, aus der er geburtig war, be-
diente, in Bittschriften einzelne Buchstaben im Namen oder
in der Familie seines Gegners verwechselt, aus diesem Um-
sténde eine Injurienklage nicht gestattet werden sollte®). Und
zehn Jahre spéter (nach der Verordnung vom J. 1690) schen
wir, dass die Gesetzgebung wieder bemiht ist, den Begriff

1) Ibidem Pct. 4.

* 2) Aus diesem Grunde muss es den Gemeinen des Militairs verboten
worden sein, Injurienklagen wegen Schimpfreden gegen Jemanden aus der
handeltreibenden Classe anzustellen. Vgl. I1O.IH. C. 3. T. IV. Nr. 1785.

3; IIOAIl. C.3. T. 1. Nr.597. Veranlassung dazu gaben zwei gleichzeitig
angebrachte Injuriensachen, die zwischen sehr hochgestellten Personen vor-
gefallen waren. Nur schonend ging dabe die Gesetzgebung zu Werke und
in demselben Ukas heisst es, dass die als schimpflich geltende Bezeichnung
L Xulist 6es» HMCHH" auch fernerhin zu einer Injurienklage berechtigen solle.
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der Verbdinjurie enger zu fassen, als er bisher im Leben
gat. So waren durch einen Ukas vom 4. Ma 1700 ') meh-
rere Ausdriicke, deren beleidigender Snn schon fur Boitin®)
verloren gegangen war (in einigen derselben liegt eine schimpf-
liche Anspielung auf die Abstammung des Beleidigten, in
anderen ist der Vorwurf einer verbrecherischen Handlung,
welche den Beleidigten zu verdéchtigen geeignet war, ent-
halten, noch andere erscheinen jetzt vollkommen unverstdnd-
lich), as nicht ehrenverletzend erklart, und die Anstellung
ene Klage wegen solcher Ausdricke durch eine Geldstrafe
verpont. Durch enen Ukas vom 24. Ma desselben Jahres
war der Klager, weicher den Ausdruck seines Gegners, dass
e ,thierdhnlich ihn ansieht”, zu ener Injurienklage benutzte,
mit einer Geldgstrafe, die zum Besten wohlthatiger Anstalten
bestimmt war, belegt’).

Wegen des innigen Zusammenhangs, welcher zwischen
dem politischen und Rechtsleben herrscht, und en grosses
politisches Zeitalter auch im Recht seinen Ausdruck findet,
ist es hauptsdchlich die Zeit Peters des Grossen und der
Kaiserin Catharina IL, welche wéhrend des XVIII. Jahrh.
unsere ganze Aufmerksamkeit auf sich zieht. Fur den Ge-
genstand unserer Betrachtung ist das Kriegs- und Seeregle-

1) Dieser Ukas findet sich in der Heia. Co6p. 3. nicht. Abgedruckt ist
e unter Anderen bel Boitin (s. u.), dann im BHUHEJOIIBAHI. Jenem;, HSA.
Kpaa, Bd. V., uud neulich in den flBoprji. Pasp. T.1V. p. 1132. Hier heisst
es: ,Bx MOCKOBCXOSTB CVAHOMK npnxa»* 6BDTI amorie HCAO6HTIIIH Ha OT-
»BTIHKOBT. B» pasHbix* 6ea>kecTiaxx, w > Haabiss®H OH«OTBBTIHXH Hac.ioBax*
1) BOAHOAEeTent "aflTb; 2) HaiuaaTb mnbiBKOKBTypenBH»*; 3) saijnoa.s60im
Teb« TaigHJH j 4) ae BopoTHHCio« ne TU (HTO) JaeniB ; 5) po6eHK oxx; 6) cbiir-
IHIHKOXX 60apcxH»; 7) jfapTbiHymxoHX napTtnuKOHS; 8) lepraTe6* cxaabi-
»aioTi; 9) TpycoHi; 10) oieir* TBOK ja irre K1 I0TH Xx.ie6a» H oTens TBOH
elanoTHHKX, H cy.iH.it cbipoHaTny» xoaiy H UOIHUH canora; 11) nojroBa-
pH»a« 12) 3.i0AteMBj 13) noACXop6ox>i 14) noflB TO.IKO BT. Aonpocx, a ITO
co6epeuii n TO oiHuty, H Biepact 6bMO «en« na n.iioniatAH yA»BB.n ; 15) pa-
»orjeHrt AC MHB ort Teda;,16) MyiBj* A° T U Beu«, 17) npi»xa4dB Ae TU H»
‘“*yio 3enABo rpaoBTCiexx."

2) EO.ITHBX, npHWEvani« Ha HCTOpi» ApeBiri/i n RuniniHia Poccin
*«-»epxa. 1788. T. |. p. 463 u. 464.

3) nojiHAC. 3. T. IV. Nr. 1809. Aus den Asopii. Paap. T. IV. p. 1136-1138,
"¢ dieser Fall weit ausfuhrlicher enthalten, ist ersichtlich, -dass diese ver-
meintliche mundliche Beleidigung vor Gericht geschah,.worauf sich der Klager,
a» auf einen Krscbwerungsgruud, berief.,
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ments (als derjenige Thell der Gesetzgebung, in welchem sich
zuerst ein neues Princip geltend macht) Peters des Grossen
und das Manifest der Kaiserin Catharina Il. Uber die Duelle
von besonderer Wichtigkeit.

J.  Kfit der neuen Gestdltung der gesellschaftlichen Zu-
stande war zugleich fir Peter den Grossen die Néthwendig-
k*rit gegeben, se durch die Gesetzgebung zu normiren. Da
her ist die Gesetzgebung Peters des Grossen, und namentlich
in Oen tteiieh, welche das materielle Recht enthielten, wie
eine jede Gesetzgebung, welche neugeschaffenen Verhdltnis-
sen entsprechen soll, hauptséchlich auf die Zukunft berech-
net. Wenn die Samen der Cultur und der Bildung, welche
Peter der Grosse mit voller llanil auf russischen Boden warf,
aufgehen sollten, wenn das Volksleben die Richtung, welche
ihm der Genius vorzeichnete, nehmen sollte und der schépfe-
rische Act zu Ende gefihrt war, dann traten in ihrer
besUiwnt*hi Gestalt dfe Lebensverhdtnisse ein, fur welche die
Gesetzgebung im Voraus gegeben War. Wir denken dabel
ah die Ehrenverletzungen. Die Begimmungen des Kriegs -
und Seefeglements, Welche im Fall der Notwendigkeit auch
in CiVilgerichten angewendet werden sollten, enthaten Uber
die Injurien, neue, in der deutschen Praxis und in den Schrif-
ten der besten Juristen jener Zeit herrschend gewesene Grund-
sétze. Im Heere, wo so viele Auslander dienten und welches
auf auslandischen Fuss gestellt war, war die Anwendung
dieser Grundsétze unbedenklich : da hatten sie auch'vollkom-
mene Glltigkeit, fn der Ubrigen Gesellschaft aber, wo der
UmgestaltungSprocess langsamer Vor sich ging, da konnte
erst seit der.Zeit, wo mit den verénderten socialen Verhdt-
nissen auch Uie Auffassung der blrgerlichen Ehre eine an-
dere, mehr gesteigerte weiden musste, ene neue Behand-
lung ihrer Verletzungen nothwendig sein. Daher hat dieses
neue Recht hier bloss eine subsididre Bedeutung. Dies zeigt,
mit welcher Umsicht der grosse Monarch auch af dem Ge-
biete des Rechts fortschritt. Soweit die Bestimmungen des
aten Rechts fur die vorkommenden Elirenverletzungen Ent-
scheidungen enthielten, soweit blieben sie auch in Kraft;
kamen aber in den Gerichten Injurienfdle vor, welche aus
dem dlten, aus anderen gesellschaftlichen Zustédnden hervor-
gegangenen Recht nicht entschieden werden konnten, da soll-
ten die neuen Grundsétze Uber die Injurien angewendet werden.
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Das Cap. 49 des Kriegsreglements vom J. 1616°) enthalt
(nach der offlcieilen, dem Text beigefugten Uebersetzung)
en ,Patent von Duedlen und angefangenen losen Handeln",
d. h. von Injurien, as Veranlassungsgrinden des Duells. Das
Patent besteht aus achtzehn Puncten oder Artikeln, von wel-
chen die ersten zehn die Injuriensachen betreffen. Die in
diesem Patent enthdtenen Bestimmungen miussen theils durch
Cap. 18 der Kriegsartikel (AprakyjH), theils durch das Cap. 14
des funften Buchs (von den Strafen) des Seereglements vom
J. 1720%) erganzt werden. Die in diesen Bestimmungen ent-
hdtenen, einem fremden Rechte angehodrigen Grundsdtze, auf
welche wir uns Ubrigens nicht beschrénken, beziehen sich
theils; 1) auf die Auffassung der Ehrenverletzung und auf
ihre einzelnen Arten, thels 2) auf die strafrechtliche Be-
handlung derselben.

1. Wir haben gesehen, dass im Gesetzbuch v. J. 1649
und schon friher naturgeméss die, Ansicht zum Vorschein
kam, dass die Ehre en selbststandiges, vom Staat aner-
kanntes Gut ist, das nur zur Strafe vom Staate entzogen
werden kann. In diesem Sinne ausserte sie sich in fler
Strafe des Ehrenverhistes. Weil aber nach jener Ansicht
(darin ihre Halbheit!) dieses intellectuelle Gut, nach seinem
ganzen sdbststéndigen Werthe, nur bei den hdher gestellten
Personen angenommen wurde, so kam die Ehre, ads Gegen-
stand der Entziehung zur Strafe, auch nur bei jenen Personen
vor. Jetzt kam in das russische Recht, durch die Vermitte-
lung des deutschen, das romische Princip der Infamie, welche
Jeden bei der Verurteilung wegen einer ehrlosen Handlung
treffen kann und welche, wie man aus der Processordnung?)
Peters des Grossen ersient, namentlich die Wirkung hatte,
dass en mit dieser Strafe Belegter nicht als Zeuge auftreten
konnte. Ein hoher Grad der Infamie trat asleine sich von
sbst verstehende Folge der offentlichen Bestrafung ein: es
sollten die ehrlichen Leute die Gesdlschaft eines solchen
Infamen oder zum Schem Geschlagenen meiden®). Genauer

1) n. C. 3. T. V. Nr. 3006.

2) H. C. 3. T. VI. Nr. 3485, .

3) EpaTxoe Mao6pa». iiponeccoBi T\ IIl. 6.,

4) reH.paABHHA PewaMeHTS. TA. 53. O ragjbKOBaBHbix* etc. 3. ,B> ron-
naniH ne AonyciaTt, K | H ne noc*uiaTB, H CAHHBW* CJOBOB*, Taxc-BUBt
»ect«a AHineBs o6in«cTBa ,06pbix* A*>nt& ..." Welche factisch-entehrende
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wurde die Infamie, as selbststéndige oder Nebenstrafe, weder
in ihren Veranlassungsgrinden, noch in ihren Wirkungen be-
gimmt, und sie musste, nachdem sie sich im russischen Recht
eine lange Zeit aufgehadten, definitiv aus demselben, — we-
nigstens in ihrer juristischen Bedeutung, — verschwinden ')e
Fir die neue gesetzliche Auffassung der Ehre ist noch fol-
gende Bestimmung wichtig: , Erklaren Wir Uns hiermit, dass
keine Beleidigung (sie sai auch wie sie wolle) des Injuriat
seihe Ehre auf keinerlei Weise kranken konne, wellen ja
die Injurianten crimindl und strafbar sind." Obgleich diese
Bestimmung, wie die Ubrigen, aus der fremden Quelle der
damaligen gemeinrechtlichen Doctrin geschopft war, so war
sie, ihrem Inhate nach, doch mit der volksthiimlichen Auf-
fassung nicht im Widerspruch. Denn, wie wir im vorigei
Abschnitt sahen, lag dieser Auffassung die Ansicht fern, ds
ob durch ene Beleidigung die Ehre des Verletzten (in ihrem
gewohnlichen Sinne) wirklich in Zwefed gezogen werden
kénne. Es lassen sich auf Grundlage der oben angefihrten
Stellen unterscheiden: «

e a) Vebadinjurien, wohin namentlich Schimpfworte, durch
welche Jemand als Schelm oder Uberhaupt as Verbrecher
bezeichnet wird, gehtren®). Merkwirdig ist die Unterschei-
dung, welche wir be Injurien der Untergebenen gegen ihre
Vorgesetzten finden, zwischen den Schimpfworten, welche an
die Ehre gehen und solchen, die die Ehre nicht berthren’).
Davon hangt auch die verschiedene Strafbarkeit in diesem

Wirkung die Bestrafung schon im 17. Jahrh. fur den Bestraften nach sich
zog, gebt aus Oleartus hervor. Er berichtet namlich: , ... Kein ehrbarer
tuid fuhrnehmer Mann wil jetzo mit einem Ausgestrichenen mehr umbgehen,
es sey denn dass einer auff falscher Leute angeben, oder durch des Richters
Hass mit unrecht zu solcher Straffe gezogen worden, alsdenn wird er mehr
beklagt als verachtet, und zu bezeugung seiner unschuld gehen ehrliche
L eute ohne Scham mit ihnen umb.”" Adam Olearii, Auszfiihrliche Beschrei-
bung der Kundbaren Beyse nach Muscow und Persien. 1663. p. 285. *)

* 1) KpaTioe o6o»p*Hie xo.ia paCoTi, H npe®rKMOJeHiH no cocTaB.ieniio
BOiaro Koae&ca o Haxaaauiaxi. 1846. p. 98 u. 99.

2) Patent 1L c. ,eaejin OAHH* Apyraro 6panHbimi cjioaaim sairfenai*,
oaaro UIOBBOHS H.IH ceny noAOOHbiM* HaaoBeT* . ..''

3) MopcBolu yc-r. KH. V. O mrpavaxi. ri. I. 4. ,.. A ecjin KTO
AepaacTi OHBIMB (naiajiBHBKax*) BAH eAHnaro na* BBXS HenpHCTOHHbiMH B
HaCBBIIIBbIXH CICBMB BOHOCBTB (0AHaXOAB HC Taxi« C JOBS, KOTOpblA TCCTB
KacsTBcJi Oyuyn) oHBIB Batera no BSBHOCTK CBOHXK JMOBI" etc. Ibidem 5:
ii..« KTO npejjQcysBTejBHHa c*ot* Bx* mcTB roaopHTt 6ya,eT* ..."
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Fale ab. Als ene Ehrenverletzung wird auch der Vorwurf
ener erlittenen und ertragenen Injurie bezeichnet, welcher
dem Beleidigten in seiner An- oder Abwesenheit gemacht
wird (Pat. Pct. 9).

b) Zu der Redinjurie gehtren nach dem Gesetz Schlage
mit der Hand oder mit dem Stocke und die Entbldssung einer
Waffe, in der Absicht zu verwunden Unter den Gesichts-
punct dieser Injurie werden auch widerrechtliche Drohungen
gebracht und-zwar nicht bloss digjenigen, welche von An-
gesicht zu Angesicht, sondern auch solche, die einem Ab-
wesenden gemacht werden (, wer Jemanden abwesend oder
gegenwaértig mit Schldgen droht")?)- — Es werden ferner
folgende neuen und bisher unbekannten Arten der Ehrenver-
letzung genannt :

c) Die Velaumdung im engern Sinne, as digenige
Ehrenverletzung, welche dem Beleidigten nicht personlich,
sondern hinter dessen Rucken gemacht wird, in der Absicht,
~seinen ehrlichen Namen dadurch zu verschmdern und ab-
schneiden." Davon wird der Fal unterschieden, wo Jemand
nicht aus bdser Absicht, sondern aus Unbedachtsamkeit, Zorn
oder Unbesonnenheit den Andern mit Scheltworten angreift®).

d) Pasquille und Schméhschriften werden beide as
gleichbedeutend und im Sinne des Art. 110 der Carolina ge-
nommen. Dass hier das Pasquill nicht im weitern Sinne,
in welchem,ps auch die Schméhschrift in sich fasst, ge-
meint ist, ergiebt sch” daraus, dass der Art. 149 im Anfange
von Pasguillen o der'Schméahschriften spricht und gleich
darauf zum Erforderniss des Pasquills macht, dass der Ver-
fasser einer solchen geheim angefertigten, angehefteten oder
verbreiteten schriftlichen Injurie sich nicht mit dem rechten
Namen genannt haben muss. ,,Ein Pasquill ist, wenn einer eine
Schrift verfertigt oder schreiben lasst, oder drucken lasset, und
darinnen jemand einer Sache beschuldiget, solches auch offent-
lich anschlaget oder « anschlagen lasset, seinen rechten Tauf-
" oder Zunamen aber nicht darunter setzet." Es steht auf das
Pasquill in diesem Sinne die Strafe der Talion. Der Bewels
der Einrede der Wahrheit des dem Beleidigten zur Last ge-

1) Ibidem 98.
2) Patent I. c. 3, 4, 5. n

3) ApTHXy,» r. XVill. 151, 152. H.y«.KH. V. Xx. XIV. 104.
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legten Verbrechens hebt die Strafe nicht auf, sondern gilt
bloss ds Strafmilderungsgrund. Die Theilnehmer an diesem
Verbrechen werden ebenso, wie der Pasquillant selbst, be-
straft, jedoch kann nach Umgédnden auch auf eine mildere
Strafe erkannt werden.  Wird der Pasguillant nicht ausfindig
gemacht, so wird e fur ehrlos erklart und das Pasquill
durch Henkershand vernichtet ').

2) Mit den, gemeinrechtlichen Grundsétzen Uber die
Injurien kamen auch die, dem nissischen Recht vollkommen
fremden Injurienstrafen der Abbitte und des Widerrufs zum
Vorschein. Die Abbitte kommt in ihrer demithigendsten
Form vor. So heisst es bei der Verbainjurie (fur welche
dternativ Gefangniss, Entlassung aus dem Dienst, Abzug der
Monatsgelder oder Lebesstrafe gedront wird): , sothaner
Injuriant auf etliche Monate mit Arrest belegt werde, und
den Geschméhten auf den Knien um Verzeihung bitte." Der
Widerruf, bei der Verlaumdung, geschieht o&ffentlich und der
Widerrufende hat zu erkléren, dass er gelogen habe. Im
Fdle der Verweigerung, den Widerruf zu leisten, wird der
Verlaumder dazu gezwungen®). Ein ganz eigentimliches
Veafahren findet bei der Redinjurie statt. Es steht auf die-
selbe Gefangniss, Abbitte auf den Knien und ,soll der Be-
leidiger sich bereit haten von dem geschlagenen eben der-
gleichen Tractement zu empfangen oder fiur untlchtig und
seiner Charge (wenn er eine hat) auf Immer, oder auf eine
Zeitlang nach der Grosse des Verbrechens verlustig erkannt
werden"*). Aus der darauf folgenden Bestimmung ergfebt
sich, dass der Beleidiger gewartig sein musste dieses , Tra-
ctement” durch den Beeidigten vor Gericht zu dulden. —
Es ewdhnt das Gesetz der Retorsion, d. h. des Fdls, wo-
durch Erwiederung der Injurie, sie straflos bleibt. Die an-
gedrohte Strafe kann aber nicht wegfallen, wenn Verbal-
durch Redlinjurien beantwortet werden: ,, wer aber auf Schelt-
worte sich mit Schldgerei und eigenthétig racht, der hat
sein Recht verloren *).

Dies snd im Wesentlichen die dem russischen Recht

1) JLpTHK. 149 u. 150.
2) ApT. 151. TOXKO«.

3) Patent | . c. Pkt. 9.
4) Apr. 153.
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fremd gewesenen Grundsdtze Uber die injurien, welche durch
die Gesetzgebung Peters des Grossen recipirt waren. Eine
Verschmelzung des dten und des neuen Rechts, soweit dieses
sich mit der Nationditét vertrug, konnte nur der spatem
Zeit Uberlassen werden.

Noch ist zu bemerken, dass mit der neuen, collegiali-
schen Organisation der Behodrden die Verletzung der Wirde
des Gerichts anders aufgefasst wurde, as friher. Wir sahen
dass noch das Gesetzbuch von 1649 die Wirde des Amts
in die Person des Richters verlegt. Von einem andern Ge-
sichtspunct betrachtet die Sache das Genera-Reglement. Es
wird hier zuerst der Beleidigung eines Collegiums, as ener
juristischen Person, gedacht. Das Collegium selbst, ganz
abgesehen von der Person des Richters, kann in seiner Wirde
verletzt sein, kann durch Schimpfworte injuriirt werden. Der
Schuldige unterliegt, as Injuriant eines Organs der Staats
gewalt, einer schweren Strafe ') Und mil den im J. 1724
neu durch das Gesetz flxirten Grunden, aus welchen en
Richter recusirt werden durfte, wurde auch zugleich bestimmt,
dass def, durch ene grundlose Recusation beleidigte Richter
en Recht auf das Ehrengeld haben soll?).

1. Um die Bedeutung des Manifestes der Kaiserin Catha
rinall. Gber die Duelle, vom 21. April 1787%), richtig auf-
zufassen, muss man, einerseits, den Zustand, in dem sich
die InjUriehgesetzgebung kurz vor seinem Erscheinen befand,
iin Auge haben, und andererseits, wenigstens im Allgemeinen,
sich an die intellectuelle Richtung, welche in der Gesdllschaft
jener Zeit vorherrschte, erinnern. Der Zustand der Gesetz-
gebung Uberhaupt, wie der Uber die Injurien insbesondere,
kann nur ein wenig tréstlicher gewesen sein : neben den Vor-
schriften des dten Rechts Uber die Ehrenverletzung, die in
ihrer Gultigkeit bestédtigt wurden,,werden in den Civilgerichten

1) Teo. PerjaBenTt TJI. 55. , HioS* nHBTO pyratexbnuua H nonocnwiH
“*O»»BH KOAAeriAirB KacaTBca ne aepaa™i."

2) n. C. 3. T. VIl. Nr. 4593. — 1, OflnaKoaii Hafl.ie<HTi eny
(ie4o$HT<iBKy) cie nanax* c* naA4**aiflHsrB noTieulevi, ne noapeMflas,,
‘y*i, Bn»e cy”"Bciyio necTB BO TOKMO nofl03pHTejBHbia npiiiHuu Baeflao
" «cao .AoKaaaTs;, a oyfle Be aoxaaieTi, H aa Taxen* Henpaaoai qe.ioOBTTHK'fc
***Ty» cyfIBt no xapaiTepy ero CesHecTte, naCa » * TOB* ooTopoasao HOCTJ
°**H R aanpacHo ne OTBOABW."

3) n. C. 3. T. XXtl. Nr. 16,535.
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auch die mit jenen in gar keiner geistigen Verwandtschaft
stehenden neuen Bestimmungen des Kriegs- und Seeregle-
ments angewandt’), Bestimmungen, die auf einem fremden,
Vollig verschiedenen Rechtsboden erwachsen waren. Die in-
tellectuelle Richtung der neuen Gesdllschaft anlangend,, so
hatte sich die Mgoritéat derselben, indem sie sich nun durch
eine oberfl&chliche Bildung von der Ubrigen Volksmasse trennte,
wie eine jede Magjoritat, bloss mit den &dusseren Attributen
der Bildung begnigt. Mit der neuen Tracht aber und Coif-
fure wurden auch von dieser Mgjoritét fremde Begriffe von
Sittlichkeit und Ehre recipirt. Dabei blieb man, wie in alem
Uebrigen, an der Schaale héngen. Die ritterlichen Ideen des
Westens, die in ihrer Heimath langst die Glanzperitde Uber-
lebt hatten, werden mit Enthusasmus aufgenommen und —
falsch angewandt. Die Duelle wurden haufig, nicht weil das
Ehrgefuhl jetzt bis zu jener krankhaften Kitzlichkeit gestei-
gert war, wie in gewissen westeuropéi schen Gesdllschaften, —
in welchen das Duell, auch nachdem es zu enem Anachro-
nismus und zu einem blossen Vorurtheill herabgesunken, im-
mer noch seinen historischen, wenn auch traurigen und mit-
telalterlichen Sinn bewahrt hat, — sondern weil sie eine Mode-
sache wurden. Bei dieser gesdllschaftlichen Stimmung war
es fur den Beleidigten-schwer, sich mit der ihm widerfahre-
nen Beleidigung, an das Gericht zu wenden, wo, auf Grund-
lage der noch damals herrschenden Bestimmungen des dten
Rechts, man ihm vielleicht das Ehrengeld, as die einzige und
ausschliessliche Satisfaction, zuerkennen wirde. Dazu kam
vielleicht noch hinzu, dass jetzt Viele, die mit den neuen

1) Dies ist namentlich ans dem Ukas v. J. 1766 (n. C. BML. T. VII.
Nr. 12,710), durch welchen mehrere in die Behordenthatigkeit eingerissenen
Missbrauche abgeschafft werden sollten, ersichtlich. So i. B. wenn en in
Dienstangelegenheiten ausgesendeter Beamte sich gegen Jemanden eine Eliren-
verletzung oder eine Thatlichkeit erlaubt (Pct. 8), so wird seine Sache zwar
nach der Processordnung Peters des Grossen untersucht, die Strafe soll aber
nach Kraft der Ukasen, — HaKasbisaTt B+ caxy WeQOBI. — (also sowonhl
nach den Gesetzesbestimmungen Peters des Grossen, als nach denen des
alten Rechts) erkannt aud ausserdem das Ehrengeld (also bloss nach den
Vorschriften des alten Rechts) erhoben werden. Dasselbe gilt von dem Fall,
wenn der von der Behorde Ausgesandte beleidigt wird (Pct. 10). Wichtig
ist hier noch die neue getroffene Bestimmung, dass, wenn Jemand widerge-
setzlich vor das Gericht citirt wird, er nicht bloss auf die Schadloshaltung,
sondern auch auf ein Ehrengeld die Gericbtsmitglieder belangen kann (Pct. 11).
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Standesrechten bekleidet waren und diese Rechte nicht ge-
horig wirdigten, thaisachliche Beweise, in ener unwahren
Form, geben wollten, dass sie nicht bloss ihren.Rechten,
sondern auch ihrer Gesnnung nach, ihrem Stande angehoren.
Daher wendet sich die Kaiserin in der Einleitung vorzugs-
weise an den Adel, der unldngst neue Standesrechte, die
ihn juristisch von den Ubrigen Stdnden trennten, erhaten halte,
und sagt, dass, nachdem jene Rechte verlichen waren, es zu
hoffen blieb, dass en Jeder in die Liebe zum Vaterlande
und in das Handhaben der Gesetze, und Aemter die Vollkom-
menheit seiner Ehre legen wird. Die hochherzige Kaiserin,
indem Sie gleichsam mit einer Bitte Sich an die Unterthanen
wendet, bemerkt, dass Sie Sich selbst zum Ruhm und zur
Ehre anrechnet, auf eine Stelle lhres Nakas (der Instruction
fur die Gesetzes=Commission vom J. 1768, Art. 482) verweisen
zu kdnnen, wo sogar bei den Staatsverbrechen die Verschie-
denheit des blossen Wortes und der Tha hervorgehoben
worden sei. Und da die Deutung der Ehre und der Ehren-
verletzungen, wie,das Manifesx selbst sagt, eine ausserst
verschiedene und schwankende geworden, so geht die Absicht
der Gesetzgeberin zundchst auf eine gesetzliche Interpretation
desienigen, was as ehrenverletzend gelten soll und nach wel-
cher sich die Behtrden und Personen, denen nach Gesetz in
Injuriensachen die Rechtssprechung anvertraut ist, richten
sollten (Art. 6). Und da es sich nicht bloss um Verptnung
der Injurien, sondern um Ueberzeugung der Unterthanen von
der Notwendigkeit eines friedlichen gegenseitigen Verhatens
handelte, so werden den gesetzlichen Bestimmungen Uber
die Ehrenverletzungen Vorschriften der Mora vorausgeschickt
(Art. 7). Soviel Uber die Veranlassungsgrinde und den
Zweck des Manifestes vom J. 1787 Uber die Duelle.

Aus diesem Zweck, welcher hauptsachlich darin gesetzt
"ar, den Beleidigten willig zu" machen, vor Gericht seine
Beleidigung zu bringen, und auf diese Weise der einreissen-
den Dudlirungdust entgegenzuwirken, erklart es sich vid-
leicht, dass der Begriff der Injurie ausserordentlich weit
gezogen wird. Denn wir sahen, dass am Anfange des Jahr-
hunderts die Gesetzgebung, um grundlose Injurienklagen ab-
zuschneiden, bemiht war, den Begriff namentlich der Verbal-
injurie zu beschranken. Damas waren jene in die geblhr-
eichen Granzen die Elirenverletzung verweisenden Maassregeln
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durchaus gerechtfertigt, weil es sich handelte digenigen
Injurienklagen, welche theils Gewinnsucht, theils eine klein-
liche Empfindlichkeit- vor Gericht brachte, unmdglich zu ma-
chen. Jetzt war es aber ein Zeitbedurfniss, der durch aus
landische Einflisse Uber ale-Maassen hochgespannten und
einer grossen Susceptibilitét féhigen Ehre, im Falle einer
Verletzung, auf dem Wege des Rechts, eine Genugthuung zu
verschaffen. Daher die so umfassende, fast aus der Rechts-
sphére heraustretende Bedeutung der Ehrenverletzung. Durch
den Art. 8-wird die Beleidigung oder Injurie Uberhaupt de-
flnirt: ,wenn Jemand dem Anderen im Recht, oder nach
Gewissen schadet, wie also, wenn er ihn lastert, verldumdet,
geringschétzt, erniedrigt oder schlagt" '). Nicht aso bloss
das, was eine Ehrenverletzung im engern Sinne ist, sondern
auch jede gewissenlose und also bloss unmoralische Hand-
lung, durch welche sich der Andere gekréankt fuhlen kann,
falt unter diese Bestimmung. . Um wie vid diese weite Fas-
sung der Ehren Verletzung durch den folgenden Art. 9, —
welcher lautet: ,Damit ein Wort, ene Schrift oder eine
Handlung als eine Injurie oder Beleidigung gelte, muss man Wis-
sen, ob die Absicht zu injuriiren oder zu beleidigen oder
zu schaden vorhanden war" *) , — beschrankt wird, um eben
so viel; und noch mehr, wird sie nach einer andern Seite
hin erweitert, denn es kommt hier der Begriff des Schadens
hinzu. Und dass dieser Schaden durchaus nicht personlicher
Art ist, ergiebt sich aus Art. 12 u. 13, wo zu der mind-
lichen und schriftlichen Injurie sowohl Drohungen der Person,
as auch ihrem Vermogen gezahlt werden®). In welchem
weiten Umfange die mittelbare Beleidigung anerkannt wird,
geht aus Folgendem hervor : ,Die Geringschdtzung der
Person des Nachsten in der Absicht ihn zu injuriiren oder
zu beleidigen oder ihm zu schaden, personlich, oder seiner

1) Mann», o nocAHni. CT. 8. ,,OcKopojienie HAH oOHfla ecih: 6yA"
KTO KOTO BpeAHT! Bl lipaB'B HAH IO COBtcTH, Kau TO, nopo'iHT*, noKAen-
AHTi, npeaedpejucTi., yHH<uuKHTO HAH aaftepeTi."

2) Mann«, o noeAHBX. CT. 9. ,1TO6S C.IOIO, ITKCBBO HABT A*£cTBie
no-rreno 6BIAO aa othaj BAH ocBopd.ieme, naA.ie»HTi siiaTL, 6HAO AH iia«*-
peme O6ha*TB, HAH ocKopOHTi., HAU BpeABTS."

3) Ibidem CT. 12. - , ... nponanocHT* na nero 6épaim HAH yipow AHI-
ubia H.IH rniti «i K) ero..." CT. 13. , ... BaniuueTi na nero 6panH HAU yipostf
AB1BBUI HAH HBBui» eO."



Frau, seinem Kinde, seinem Dienstboten, oder seinen Né&ch-
sten, ist eine Injurie" ').

Auf der andern Seite fast der aufgestellte Begriff der
Injurie nicht alle Arten der Elirenverletzung, sondern nur
die Beleidigungen im engern Sinne, auf deren Darstellung
eich das Gesetz auch beschrénkt. Denn, obgleich im Art.
8, bei der Bezeichnung der Art und Weise, wie eine Injurie
begangen wird, auch des Verlaumdens (,nokjeujHn>") Er-
wahnung geschieht, so wird dennoch weder das Anschwérzen
hinter dem Rucken, in der Absicht die Meinung der Stan-
desgenossen Uber die Ehre des Verlaumdeten irre zu leiten,
noch digenige schriftliche Injurie, die in der Verbreitung
einer angedichteten oder auch nur verfaschten ehrlosen Hand-
lung von dem Beleidigten besteht, irgendwie bericksichtigt.
Dies erklért sich ebenfalls aus dem Zweck des Gesetzes, nur
auf digenigen Ehrenverletzungen, welche am haufigsten Ver-
anlassung zu Duellen gaben, Ricksicht zu nehmen. Die be-
zeichneten, unbertcksichtigt gebliebenen Injurien aber ge-
horten zu den seitnern, und kamen sie vor, so sollten sie
nach der Gesetzgebung Peters des Grossen beurtheilt werden.

Es wird eine dreifache Injurie angenommen: durch Worte,
durch Schrift und durch Handlungen.

d) Zur Verbdinjurie (denn die Merkmale der wortlichen
snd auch hier die der schriftlichen Beleidigung) gehort der
Vorwurf einer widergesetzlichen That oder Handlung, das
Schimpfen und das schon angefiihrte Drohen der Person
oder dem Vermdgen des Beleidigten. Das mundliche Schimpfen
hinter dem Rucken soll dem Beleidiger zur Schande gerei-
chen und auf ihn selbst zurtckfallen®).

84) Zur Redinjurie oder zur Beleidigung durch Hand-
hingen wird gezahlt: 1) wenn Jemand dem Andern mit der
Hand, mit dem Fusse oder mit irgend eéinem Werkzeug droht
und 2) wenn e mit der Hand,.mit dem Fusse oder mit
einem Werkzeuge schlégt, oder an den Haaren reisst. Zum
erssen Md werden hier grobe Thétlichkeiten, welche ene
korperliche Verletzung zur Folge gehabt, von der Realinjurie
ausgeschieden und zu der Verwundung gezahlt: ,Wenn Einer
den Andern bis zum Blute schlégt, oder blutangelaufene

1) Ibidem CT. 10.
2) Ibidem CT; 12 u 13.
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Flecken verursacht, oder die'Haare ausreisst, so zadhle man
es zu den Wunden"

Von dem Vorhandensein oder Nichtvorhandensein er-
schwerender Umstdnde hangt es ah, ob die Beleidigung zu
den schweren oder leichten gezdhit werden soll, was wieder
in processtialischer Hinsicht von Wichtigkeit ist. Die Belei-
digung wird aber erschwert: 1) durch den Ort der Bege-
hung, wenn sie offentlich, in der Kirche, im Kaiserlichen
Pallast oder vor Gericht geschieht; 2) sowohl durch den
Ort, as durch die Zeit der Begehung, wenn der Beleidigte
wahrend der Amtsverrichtung injuriirt wurde, in Gegenwart,
mit der offentlichen Gewadt bekleideten Personen, in einer
zahlreichen Vesammlung oder Gesellschaft; 3) durch das
persbnliche Verhdltniss zwischen dem Beledigten und Belei-
diger, wenn namlich die Aeltern durch die Kinder, der Haus
herr oder seine Frau durch einen Dienstboten, der Vorgesetzte
durch seinen Untergebenen beleidigt worden und 4) durch
die Beschaffenheit der Beleidigung selbst, wenn Einer den
Andern mit der Hand oder mit einem Werkzeug in eine ge-
fahrliche Stelle, auf's Gesicht oder auf den Kopf-schlagt?).

In processualischer Beziehung wird eine doppelte Inju-
rienklage (wie sie in dlen Landern, wo das romische Recht
recipirt war, galt®)), eine Civilklage, die auf Privatgenug-
thuung und eine Criminaklage, die auf Bestrafung des Be-
leidigers geht, gestattet. Die letztere Klage aber kann nur
wegen einer schweren Injurie angestellt werden. Im Falle
einer solchen Injurie ist der Beleidigte, wie es sich aus Art.
20 ergiebt, nicht gezwungen durchaus ene Criminaklage an-
zustellen, er behdlt vielmehr die freie Wahl zwischen den
beiden Klagen und nur, wenn er schon die Civilklage vor-
gebracht, kann er sie nicht fdlen lassen und die andere
ergreifen; nicht aber umgekehrt. Bei der Erhebung einer
Injurienklage ist die Stelvertretung zuldssig sowohl durch
einen Bevollmé&chtigten, as durch eine mittelbar-beleidigte
Person, die ein Gewadt- oder Aufsichtsrecht Uber den unmit-

1) Ibidem CT. 14. Hjnurta. ,Byje n o Koro oxpoBatHTs, HAH npaTO-
HHTI 6arp/iHi,i« n/rrB-a, HAH BOIOCBI BM”epeTt, TO npniecTB K* paHaiiv"

2) Ibidem CT. 15 H 16.

3)J. L. IV. Tit. IV. de injuriis j 10. ,In summa sciendum est, de
omni injuria (darin die Verschiedenheit 'von dem, was durch das Manifest
eingefuhrt war) eum, qui passus est, posse vel criminaliter agere, vel clviliter.
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telbar Beleidigten hat. Das Klagerecht geht endlich durch
die Retorsion der Injurie und durch die Verjdhrung, deren
Friten zwel oder en Jahr, je nachdem es sich von der Real-
oder Verbainjurie handelt, verloren’). >

Ueber die Strafen selbst der Injurien enthdt das Gesetz
vom J. 1787, wie sehr es auch sein Zweck erforderte, keine
Bestimmungen und es blieb hinsichtlich dieser Strafen beim
Alten, was auch namentlich von "der Privatgenugthuung oder
dem Ehrengelde gilt. Denn nur in die Bestimmungen Uber
das Ehrengeld der Stadtbewohner war durch die zwei Jahre
vorher erschienene Stadtordnung, durch welche ein Mittd-
stand creirt werden sollte, ein einheitliches Princip gebracht.
Demnach gilt as Grundsatz, dass die Summe der Krons- und
Stadtahgaben, welche jeder Stadter im engern Sinne jahrlich
zahlt, auch die Grosse seines Ehrengeldes ausmacht®). Das
doppelte Ehrengeld fur die Frau, das vierfache fur die Toch-
ter, das halbe fur den nicht mindigen Sohn — ist nichts
Neus, wie Uberhaupt jetzt dasjenige, was friher in dieser
Beziehung galt, verallgemeinert und zur Einheit erhoben
wurde. Eine eben solche algemeine und einheitliche Fest-
stellung det Grosse des Ehrengeldes fur die dienende Adels-
classe, nach dem jahrlichen Gehalt, geschah erst viel spéter,
bel der ersten Ausgabe des Swod. — Wenn man daher vor-
zugsweise die Privatgenugthuung, auch bel der Betrachtung
des Manifestes vom J. 1787 Uber die Duelle, im Auge hat,
so muss man mit Newolin’) annehmen, dass in demselben
nur die Unterscheidung eines doppelten Klagerechts und die
Festsetzung ener Verjdhrung fur beide -Klagen als neu er-
scheinen. Richtet man aber seine Aufmerksamkeit auf den
Umstand, dass in diesem Manifest die gesetzlichen Bestim-
niungen Uber die Beleidigungen nicht bloss im Zusammen-
bange, sondern auch zgerst in. einer Form abgehandelt sind,
in der sie den wirklichen Bedirfnissen der neuen Gesellschaft
entsprechen sollten, dass ferner hier zuerst aus der Realinjurie
die Korperverletzungen, as Verwundungen, ausgeschieden
Wurden und déss die die Injurie erschwerenden Umstande
vollstédndig gegeben und zuerst ssammtlich mit einer und der-

1) M*an*. o noeA- CT. 17—25.
2) TopoAOBoe HojioiKeHie 1785 r. Anp. 21 CT, 91.
p. 275.

8

3j HcTopia pocc. rpo»a. »IOBOBI. T. Il
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selben Hauptwirkung hinsichtlich der Strafbarkeit belegt wur-
den, — s0 l&sst sich in der ganzen Behandlungsweisc (Un
persdnlichen Beleidigungen im Manifest (ber die Duelle en
bedeutender Fortschritt, dem frihern Rechte gegentber, nicht
verkennen. Es wurde auch daher die Hauptgrundlage fur
die Darstellung der Ehrenverletzungen im Reichsgesetzbuche
von 1832 (dem Swod).

Weder vor diesem, noch in ihm selbst wurde Etwas an
der schon vorhandenen Injuriengesetzgebung geédndert. Denn
in die Zeit nach dem betrachteten Manifest fallen nur en-
zelne ndhere Angaben der Grosse des Ehrengeldes, und na:
mentlich fir die Landbewohner, mit Anwendung der allge-
mein-gultigen Gesetze Uber die Beleidigungen auf ihre Ver-
hadltnisse. So war, am Schluss des Jahrhunderts, bei der
Feststellung der Verhdtnisse der Kronsbauern, fur die wort-
liche Beleidigung der landlichen Obrigkeit (BcmocTuoU ro.iof3a)
en Rubel, und fir die dler Ubrigen an der Verwaltung
oder an dem Gericht der Gemeinde irgendwie Betheiligten,
die Hdlfte davon as Genugthuung bestimmt. FUr das Schla- '
gen aber mit der Hand die dreifache Summe, und ausser-
dem sollte der Schuldige entweder in's Gefangniss geschickt,
oder den Gemeindearbeiten unterzogen werden ') Mit der
neuen Gestaltung der Verhdltnisse der Reichsbauern im J.
1839 waren auch fur sie eigene Besimmungen uUber die
Beleidigungen, mit Anschliessung an die bestehenden allge-
meinen Gesetze darUber, aufgestellt. Das Abweichende in
diesen Bestimmungen von dem, was Uber die'Beleidigungen
ganz algemein gilt (oder richtiger: galt), besteht namentlich
darin, dass im Falle einer Beleidigung, — Vvorausgesetzt,
dass sowohl der Beleidiger, as Beleidigter zur Classe der
.Reichsbauern gehoéren, — durch Wort, Schrift oder Hand-
lung, die Abbitte erfolgt, das Ehrengeld aber nur dann,
wenn diese verweigert wird, eintritt. Es beabsichtigt das Ge-
setz dadurch eine friedliche Beilegung der meisten Beleidi-
gungen zu bewirken. Unter der Beleidigung durch ene
Handlung werden aber nicht alle Falle der Redinjurie be-
griffen, denn im Art. 202 der Verordnung uUber die Reichs
bauern heisst es, dass, wer enen Anderen schlédgt mit der
Faust, mit dem Fuss, einem Stocke oder sonstigem Werkzeuge,

1) n. C. 3. T. XXIV. Nr. 18082. 1797 r. n. 12.
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unterliegt ener korperlichen Strafe.  War die Beleidigung
an einem offentlichen Orte; wie z.B. in der Kirche, vor dem
Gemeindegericht oder vor der Gemeindeversammlung gesche-
hen, so wird der Schuldige, ausser dem Ehrengelde, zur
Gefangnissstirafe verurtheilt.  Auch'die in boser Absicht ge-
schehene falsche Beschuldigung, — mit der Wirkung, dass
der Schuldige die Strafe duldeB, welche auf das Verbrechen,
das er dem Andern zur Last legte, steht, — kommt hier im
Art. 203 vor. Die Grosse des Ehrengeldes fur den Reichs-
bauer selbst, seine Frau, seine Tochter, seinen unmindigen
Sohn richtet sich nach dem algemeinen Grundsatz, wird also
nunmehr durch die Summe der sdmmtlichen jahrlichen Krons-
abgaben und der Landes- und Gemeindeprastanden, die der
Sinzeine in Geld zahlt, bestimmt, und wird danach verdoppelt,
vervierfacht und hal birtV on gleicher Grosse ist das Ehren-
geld des leibeigenen Bauern®).

Indem wir die Auffassung der Ehrenverletzung in den
Quellen, welche dem Swod Uber die Injurien zur Benutzung
freistanden, kennen gelernt, glauben wir um so weniger auf
die Frage, was und wie von dem Swod benutzt worden ist,
hier eingehen zu missen, as wir dieselbe noch im nachsten
Abschnitte zu berihren Gelegenheit haben werden.

Wir missen aber noch zuriickgehen. Von den Leistun-
gen der vielen, wahrend des vorigen und am Anfange dieses
Jahrhunderts zu Stande gekommenen Gesetzes-Commissionen,
deren Existenz zum Thell eben so kurz, as fruchtlos war,
'sdeht uns der Entwurf eines CriUninalgesetzbuchs fur das
Russische Reich vom J. 1813°) zur Benutzung. Es genugt
einen Blick auf dieses Erzeugniss, um die Ursachen zu be-
greifen, aus welchen-es nie bestatigt werden konnte. Was
die Injurien anbetrifft, so stellt dieser Entwurf, mit volliger
Verkennung des bisher Gegoltenen, ein PHficip der Strafbar-
keit der Beleidigungen auf, dessen totale Unzweckmassig-
keit durch die einzdnen sonst vorkommenden sachgemaf3

1) 1839 r. MapTa 23. n. C. 3. (2. Codp. T. XV.) Nr. 12166. CT.196 203.

2) Ueber Jift Gleichstellung der Leibeignen, in Bezug auf das Ehren-
8"d, mit den Reicbsbauern, vgl. BbicoiaAuie-yTiep*A. Husui* TOCTS. Coifera
'842 r. HO46,U4. Jloxa. Co6p. 3as. (Cobp. »Toporf. T.XVIl.) Nr. 16,168.

3) IlpoeKTi yrai. TJO«. POCC. HHII. 1813r. TJ. 1: OcHOBaai/i VTCM.
"P»s». Tj.2: O saiaa.»a rocyfl. H ooigecTB. npecTyn.ienis. V*.3: O aaxas.
** *acTHbi« npecTyn.ienin.

8«
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sen Bestimmungen nicht gehoben wird. Es werden im Cap. Il
(des dritten Theils) den speciellen Bestimmungen, Uber die
einzelnen Arten der Ehrenverletzung, algemeine vorausge-
schickt. Von diesen heben wir hervor: @) zu den Injurien
im weitern Sinne werden auch die Verbrechen gegen alle
personlichen Rechte, und namentlich gegen die Freiheit, ge-
zéhlt ; O0) die Eintheillung der Injurien in schwere und leichte,
mit der Wirkung, dass die letztern nur eine Polizeistrafe nach
sich ziehen sollen. Dies muss durch den Einfluss des da-
mals kurz vorher erschienenen Code pena erklart werden;
c) das Ehrengeld, welches als nothwendige Folge jeder Ehren-
verletzung beibehalten wird, soll, wenn der Beleidigte zum
Adel gehtrt, zum Besten der wohlthdtigen Anstalten erhoben
werden; den Beleidigten aber aus den Ubrigen Stédnden wird
es freigestellt, ob sie dieselbe Besimmung dem Ehrengelde
geben, oder es fur sich behalten wollen; &) bel der Unmdg-
lichkeit, das Ehrengeld zu zahlen, w>rd es durch eine Ge-
fangnissstrafe ersetzt’; €) es wird zwischen den Féllen unter-
schieden; wo die friedliche Ausgleichung die Injurienstrafe
aufhebt, und solchen, bei welchen, in Folge irgend eines
erschwerenden Umstandes, die Sache ex Officio verfolgt wird;
f) bel der Retorsion wird zur Bedingung gemacht, dass sie
sogleich und auf der Stelle erfolgt sei; sonst wird die Er-
wiederung der Injurie als Selbsthilfe betrachtet; g) es wird
eine merkwurdig kurze Verjghrungsfrist von sechs Wochen
far die sammtlichen Ehrenverletzungen bestimmt’).

Als enzelne Arten der Ehrenverletzung werden unter-
schieden : die Realinjurie und die schriftliche, wobei wieder
bel der letztern zwel Unteraten angenommen, werden, je
nachdem der Beleidiger durch die Schrift die Beleidigung
verbreiten wollte (d. i. die schriftliche Verlaumdung), oder die
injuriése Absicht bloss auf Krankung des Beleidigten selbst
geht (was as Schimpf bezeichnet wird*)). Zu der Verbal-
injurie wird auch merkwurdiger Weise die strafbare Verbrei-
tung von anvertrauten Geheimnissen und die Erbrechung von
Briefen« gezdhlt. Wodurch sich aber dieser Entwurf haupt-
séchlich auszeichnet, ist, dass die Strafbarkeit der Beleidi-
gung, und namentlich der thétlichen, nicht durch die Schwere

1) Ibidem § 423-443.
2} Ibidem 8§ 444-452 u. § 453-467.
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derselben, sondern durch den Rang des Beleidigten bestimmit
wird. So macht der Entwurf verschiedene Combinationen:
wenn z. B. der Beleidiger unter der achten Rangclasse steht
und der Beleidigte eine hohere, as die sechste hat; wenn
der Beleidiger zur achten und zu ener hohern (bis zur
, sechsten) Rangclasse gehdért, und wenn sowohl der Beleidiger,
als Beleidigte in gleichen Rangclassen stehen ($446) u.s. w.

' Ist aber gar ein Beamter, auch ausserhalb seines Amts, von
Einem, der in gar keiner Rangclasse steht, thétlich beleidigt
worden, so it die Strafe fir den Beleidiger ganz dieselbe,
as “enn er einen Mord, eine Brandstiftung oder en ahn-
liches Verbrechen begangen hétte. Man kann daher nur
dem Uurtheil, welches Jakob, der eine Zeit lang bei jener
Gesetzes-Commission angestellt war, Uber diesen Entwurf, und
namentlich Uber das Capitel von den Injurien, féllte, voll-
kommen beistimmen’).

Vierter Abschnitt.

Die Elirenverletzung nach dem Strafgesetzbliche
vom Jahre 1845.

Da grosse legidative Fortschritt, welcher siche auf
dem Gebiete des russischen Strafrechts in der Ausarbeitung
des Gesetzbuchs der Crimind- und Correctionsstrafen vom
Jahre 1845 kundgab, ergiebt sich auch aus einer Verglei-
chung der Behandlung der Elirenverletzung im Swod (Bd. XV.)
und im neuen Strafgesetzbuche. Die verschiedene Auffas-
sung der Verbrechen gegen die Ehre im Swod und in der
Uloshenje zeigt sich gleich auf den ersten Blick aus der-
jenigen Stelle, welche diese Verbrechen in beiden Gesetz-
bichern einnehmen. Wahrend im neuen Gesetzbuch die
Verbrechen gegen die Ehre im zehnten Titel (von Verbrechen
wider Leben, Gesundheit, Freiheit und Ehre von Privatper-

1) Jacob, Entwurf einet Critninalge»etibucl» fur da» RuM Mche Reich.
'»18. p. 237 u. ff.
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sonen) die Mitte zwischen den Verbrechen wider Leben
und Gesundheit im weitesten Sinne (cap. V) und den Ver-
brechen wider die perstnliche Freiheit (cap. VII1.) einnehmen,
werden im Swod (Bd. XV. Erstes Buch) die Verbrechen
gegen die Ehre im Sechsten Titd (Pa34. V1. o npectynje-
ma\T> npoTHBI 6680nedHOCTH HMwnn N npoTUBI npaBi, 00iNec-
TBenHaro COCTOHHIH JbuT.) abgehandelt, und kommen so
consequenter Weise in dieselbe Categorie von Verbrechen,
zu welchen der Swod die Uebertretung der Maassregeln
gegen die Pest (cap. VI.) und viele andere Vergehen rein
polizeilicher Natur zahlt. #

Das Strafgesetzbuch nimmt als Grundlage der Haupt-
eintheilung aler ehrekrénkender Handlungen die Natur des
zu verletzenden Objects an. Dieses ist entweder die ge-
meine, beiden Geschlechtern zukommende Ehre (Art. 2008
bis 2024) oder die weibliche Ehre im engern Sinne (Art.
1998—2007). Indem wir es hier bloss mit der erstem
zu thun haben, bemerken wir nur, dass der Gesichtspunct
unseres Strafgesetzbuchs ein anderer und vielleicht en die
hohe Bedeutung der weiblichen Ehre mehr anerkennender ist,
as derjenige, welcher in einigen theoretischen und Codifl-
cationswerken vorherrscht und nach welchem die verschie-
denen, einen Angriff auf die weibliche Ehre enthaltenden
widerrechtlichen Handlungen auch unter verschiedenen Ver-
brechenscategorien gestellt snd und zwar so, dass die
Entfihrung z. B. oft in eine, die Nothzucht aber in ene
andere Categorie verlegt wird

1) So »teilt %. B. Feuerbach (Lehrb. § 225) das Verbreeben der
Entfuhrung unter die Verbrechen an dem Recht des Burgers auf freie Verfu-
gung Uber seinen Korper! (Demgemass stellt auch das lvairische Gesetz-
buch, Art. 201, die Entfuhrung unter die Verbrechen wider die Freiheit.) Und
eben so unpassend ist die Nothzucht mfc den ihr verwandten Verbrechen
(cf.'Lehrb. Anm. 1 zu § 268) unter die Verbrechen wider die Freheit suh-
sumirt. Viel richtiger stellen die neuern Strafgesetzbicher die Verbrechen
gegen die weibliche Ehre in ein eigenes Capitel von den Verletzungen der
Sittlichkeit zusammen. So z. B. das s&chsische Strafgesetzbuch (Art. 302—310),
welches aber merkwirdiger Weise hier mit der Thierqualerei endigt und da
es auch niett alle Verbrechen-gegen die Sittlichkeit In diesem Capitel abhan-
delt, so wird z. B. die Verfuhrung zur Unzucht (Art.-266) unter die betru-
gerischen Handlungen gezahlt. Das Wirttemberg! seh e Strafgesetzbuch
zahlt in dem funften Capitel zu den Angriffen auf die Sittlichkeit (Art. 295
bi» 310) Nothsucht, Verfuhrung zur Unzucht, Kuppelei und widernaturliche
Unzucht. Die Entfuhrung kommt hier noch immer (Art. 278—280) unter die
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Demnach erscheinen in unserm Gesetzbuche die ver-
schiedenen Verletzungen der héchsten Ehre des Weibes nur
ds verschiedene Manifestationen eines und desselben ver-
brecherischen Willens gegen ein und dassel be Object gerichtet.

l. Begriff und Eintheilung der Elirenverletzung.

Im Manifeste Uber die Duelle vom Jahre 1787, dessen
Grundsétze in den Swod Ubergingen, war die erste Begriffs
bestimmung, oder richtiger die erste Definition der Ehren-
verletzung gegeben. Wir sahen, dass jene Definition einer-
seits zu umfassend war und dass das Eigenthimliche der
Injurien in der Breite der Definition verschwand, und dass
sie anderseits nur die Beleidigungen im engern Sinne und
dso bei Weitem nicht alle Arten der Ehrenverletzung in
sich begriff. Die Erklérung diser Erscheinung ist gehodrigen
Ortes gegeben.

Es igt offenbar (und die neuern Strafgesetzblcher be-
stétigen es), dassjetzt, wo in Folge moderner Auffassung,
von dem romisch - rechtlichen Begriff der Injurien, — as
jeder Stérung der freien Personlichkeit innerhalb des ihr
vom Staate garantirten Rechtskreises, mit alleiniger Aus-
nahme derjenigen Verbrechen, welche in Beziehung zum
Vermogen standen, — kein practischer Gebrauch gemacht
Werden kann und von der subsididgren Natur der romischen
Injurienklagen abstrahirt werden muss, der Injurien-Kreis,
wie ihn das romische Recht gegeben hatte, ein viel zu
weiter und umfassender ist, in welchemm manche, in Folge
anders gestateter Lebensverhdltnisse, zu selbststandigen
Verbrechen erhobenen widerrechtlichen Handlungen sich
verlieren wirden. Wir haben heutzutage ein besonderes
Verbrechen der Korperverletzung, ein besonderes V erbrechen
gegen die Freiheit der Person, gegen ihren burgerlichen
Stand und ein besonderes Verbrechen des verletzten Haus
rechts. Die Personlichkeit ist also theils in ihrer physischen,
rein materiellen Bedeutung, theils in mancher burgerlichen
Beziehung, durch Strafgesetze geschutzt, welche von denen
Uber die Injurien vollkommen unabhangig sind. Es sollte

Handlungen wider die Freiheit der Person zu slehen. Dasselbe gilt von der
Stellung des Verbrechens der Entfuhrung im System des neuen preiissi.
»eben Strafgesetzbuchs v. J. 1851 (§ 207-209).
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also scheinen, dass der Umfang der ehrenverletzenden Hand-
lungen sich bedeutend verengt haben muisse. Und in der
That ist dieser Umfang enger geworden. Weil aber die
Ansicht von der Wirde, der menschlichen Personlichkeit
unter dem Einflisse des Christenthums und auch der neuen
Weltanschauung eine andere, mehr tiefe geworden ist, so
hat sich auch in demselben Sinne die Auffassung der Ver-
brechen gegen-die Ehre geadndert. Denn was diese Auf-
fassung an Extensivitét verloren, hat sie an Intensvitét ge-
wonnen. . Die Personlichkeit reducirt sich nicht mehr blos
auf die unverletzte Gesammtheit ihrer physischen Kréfte
und wird nicht mehr durch ihre staatsburgerliche Wuirdigkeit
absorbirt. Durch das Chrigtenthum hat vielmehr die Per-
sonlichkeit an sich, as Tragerin der Sittlichkeit, einen abso-
luten Werth, welchen der Staat schitzen muss, erhalten.
Dieser Werth, dessen sich die Personlichkeit, bewusst ist,
ist auch ohne jede fernere Anmerkung nichts Illusorisches,
sondern etwas hochst Reelles fur das.Subject, Damit er
aber auch objectiv wird, so ist, wie wir in der Einleitung
gesehen haben, 'die Notwendigkeit gegeben, dass er (der
personliche Werth) dessen sich der Einzelne bewusst igt,
auch in der Vorstellung aller Uebrigen als etwas Wirkliches
gegrindet sei. Dieses charakterische Moment der neuern
Auffassung der Ehre hat vielfach auf die legislative Behandr
lung der Verletzung derselben influit und hat dazu bei-
getragen, dass die Verlaumdung) und alle digenigen
Ehrenverletzungen, durch welche der sittliche Werth der
Person, auch ohne ihr dusserlich mit Verachtung zu begeg-
nen, in dem Urtheil der Uebrigen untergraben wird, beson-
ders hervorgehoben wurden.

Nach dem Vorgange der meisten européischen Strafge-
setzblcher giebt auch das unsrige keine eigentliche Defini-
tion der .Ehrenverletzung, sondern sucht vielmehr durch ge-
naue Charakterisirung der einzelnen Arten derselben ihren
Begriff zu erschopfen. Es scheint auch in der dusserst man-
nigfaltigen Natur der Verbrechen gegen die Ehre, — welchen
dlen eine und dieselbe Willensrichtung, der animus inju-

1) Da*» die Velaumdung im heutigen Sinne, als jible Nachrede, —-,
den kémern nicht als Injurie galt; dariiber vgl. |1 Off mann s Beitrage zur
Lehr« von Injurien im N. Archiv des Criminalrechts. 1843. p. 497 u. ff.
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riandi, gemeinschaftlich ist, dieser animus aber bel seiner
Verkdrperung zu etwas ausserlich erkennbarem die verschie-
densten Gestalten annimmt, — zu liegen, dass eine mdglichst
vollsténdige Definition derselben, welcher nicht der Vorwurf
der Allgemeinheit gemacht werden konnte, ausserordentlich
schwierig erscheint. Wenigstens tragen diesen Fehler der
Allgemeinheit die meisten Definitionen, die wir in sonst sehr
werthvollen theoretischen Werken finden. Ohne uns auf eine
ausfuhrliche Widerlegung derselben einlassen zu kodnnen,
fuhren wir hier nur die von Weber und Feuerbach an. We-
ber sagt in. seiner anerkennungswerthen Monographie : ,, Eine
jede unbefugte Handlung, wodurch Jemand die vollkommenen
Rechte enes Andern in Ansehung des guten Namens, der
Ehre oder Achtung vorsetzlich verletzet, ist ene Injurie

Diese Definition war ihrer Zeit gemass, wo am Anfang des
Jahrhunderts die Theorie der Injurien sich hauptséchlich um
den Unterschied der Ehre und des guten Namens, as Objecte
der Verletzung, in allgemeinen Betrachtungen bewegte®) . Die
Definition von Feuerbach in seinem Lehrbuch (8 275): ,Wer
durch rechtswidrige Handlung oder Unterlassung das Recht
enes Andern in Ansehung der Ehre oder des guten Na
mens verletzt, i der Ehrenverletzung (Injurie) schuldig,"
— dimmt im Wesentlichen mit der vorhergehenden, nur dass
sie eine Begtimmung mehr: ,durch rechtswidrige Handlung
oder Unterlassung,” — enthdlt. Die Falle, wo Jemand durch
Unterlassung in seiner Ehre gekrénkt wird, gehen fast ssammt-
lich darauf hinaus, dass Jemand die einem andern gebih-
renden Tite und Ehrenbezeugungen audéasst. Wir lassen
dahin gestellt sein, wer ene solche Verweigerung zum Ge-
genstande einer Tnjurienklage zu machen, sich entschliessen
wird. Aber auch dann konnte dem Schuldigen nur ene
Unhoflichkeit, Mangel an Erziehung und guten Ton, nicht
aber die absichtliche Krankung der Ehre bewiesen werden.
Ausserdem sind im Leben die Fédlle bei Weitem haufiger und
bei Weitem ehrenkrankender, wo Jemandem in ironischer und
hohnischer Weise ale seine Tild hergezdhlt werden. Das

1) Ueber Injurien und Schmahschriften, p. 16.

2) Vergl. z. B. v. Almendingen, Grundzige zu ene neuen Theorie
Uber Verletzungen des guten Namens und der Ehre (Grolman's Magazin fur
die Philosophie u. Geschichte des Recht», Bd. 1)
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Beispiel aber, welches Weber as Beleidigung, die ommit-
tendo geschehen konne, anfuhrt, dass ndmlich der Unterrich-
ter, welcher Befehl erhaten hatte, einen Gefangenen sogleich
auf frelen Fuss zu setzen und doch zur Krankung des Be-
gnadigten den Befehl einige Tage unbefolgt liess, sich durch
diese Unterlassung einer thétlichen Injurie schuldig machte,
— gehort richtiger unter dem Gesichtspunct der Dienstver-
brechen, wo die Strafe nicht in Folge der Injurienklage der
Privatperson, sondernjm offentlichen Interesse eintreten musse.
Die sachgemaésseste Losung der Frage : ob eine Injurie durch
Unterlassung geschehen kdnne, scheint uns die zu sein, welche
bel der Berathung Uber das sachsische Strafgesetzbuch vom
Jahre 1838 zuerst von der Il. Kammer ausgesprochen, dann
auch von der |I. Kammer angenommen und auf die Schluss-
redaction des betreffenden Artikels (198) von entscheiden-
dem Einfluss »wurde. Die Il. Kammer erklérte sich aber
dahin, dass , dergleichen Unterlassungen, wenn sie fur ehren-
verletzend geachtet werden sollen, sich wohl immer as po-
stive Handlungen darstellen werden”'). Odea mit andern
Worten: Injurien kénnen durch blosse Unterlassungen nicht
verubt werden.

Mit Rucksicht auf die Art. 2008—2024 unseres
Strafgesetzbuches lasst sich die Ehrenverletzung im Wesent-
lichen ds ein solches, positives rechtswidriges Benehmen (es
aussere sich in Handlungen, Wort oder Schrift) bestimmen,
in (welchem entweder eine fir die Person krankende Nicht-
anerkennung oder Geringschatzung derselben liegt, oder wel-
ches darauf gerichtet ist, ihren rechtlichen und sittlichen Cha
rakter in der Vorstellung Dritter zu vernichten oder wenig-
stens herabzuwirdigen. Indem' die enzelnen hieraus sich
ergebenden, zum Thatbestande notwendigen Erfordernisse
der Ehrenverletzung spater angegeben werden, ist hier nur

1) Cf. das sachsische Strafgesetzbuch in der Ausgabe von Grost, |. Abth.,
Anm. zu Art. 198, p. 151 u. 152; auch Hufnagel, Commentar Uber das Straf-
gesetzbuch fur das Konigreich Wirtemberg Il. Bd. p. 179 sagt: ,dass auf
Privatinjurien die Eintheillung in Begehungs- und Unterlassungshandlungen
nicht anschlage! Er beschrankt die Mdoglichkeit ener Injurie durch Unterlas
sungen auf die Amtsbeleidigung und behauptet ganz richtig, dass , eine solche
durch Unterlassung begangene Verletzung ist aber entweder eine disciplinarisch
zu rOgende Verletzung des Anstandes oder eine nach Art. 62 (des wilrtemb.
Gesetzbuchs) zu bestrafende Beleidigung der Atntsehre” Was wir Von der
1 et »lern tu halten haben, darUber unten,
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der Unterschied derjenigen Nichtanerkennung der Personlich-
keit, welche in der Ehrenverletzung liegt, von andern Ver-
brechen, welche gleichfalls gegen die Personlichkeit gerichtet
sain konnen, hervorzuheben. Indem jede personliche Ver-
letzung, welche unter die Art. 2008—2024 fallt, nur eine
Nichtanerkennung der Ehre der Person in sich begreift, so
werden von dem Begriff der Ehrenverletzung zunéchst

1) alle digenigen widerrechtlichen Handlungen ausge-
schlossen, durch welche die Integritét der physischen oder
geistigen Kréafte der Person verletzt wird. Die in ihren Fol-
gen &ausserst verschiedenartigen Verletzungen der physischen
und geistigen Integritét der Person fallen unter die Art. 1948
bis 1969 von Verstimmelung, Verwundung und andern Be-
schadigungen der Gesundheit. Wie weit aber eine korperliche
Misshandlung ds Korperverletzung oder as Redlinjurie ange*
sehen werden muss, wird am gehorigen Orte angegeben werden.

2) Es werden ferner von den Ehren Verletzungen ale
digjenigen V erbrechen ausgeschlossen, durch welche die staats-
burgerliche Existenz der Person geféhrdet wird. Aehnliche
widerrechtliche Handlungen werden unter die Verbrechen
und Vergehen wider die Standesrechte subsumirt (Art. 1852
und ff.). Dann

3) ale digenigen widerrechtlichen Handlungen, welche
gegen die personliche Freiheit gerichtet sind. Aehnliche
Handlungen fallen unter den Gesichtspunct des widergesetz-
lichen Auf- und Gefangenhdtens der Person (Art. 2025 und
ff.). War die Beraubung der Freiheit mit einer Injurie ge-
gen den Gefangengehaltenen verbunden, so erscheint sie as
ein straferschwerender Umdand dieses Verbrechens.

4) Jede Gewadtthatigkeit und jedes Eindringen in ene
fremde Wohnung erscheint als ein besonderes, von den In-
jurien verschiedenes, Verbrechen, wenn auch der Schuldige
dabei keine andere Absicht, as die durch das Eindringen
zu beleidigen, gehabt hat (Art. 2082). Die Injurie geht
in &hnlichen Féllen in dem schwereren Verbrechen auf. Und
endlich sind, .

5)- von den Ehrenverletzungen die widerrechtlichen Dro-
hungen ausgeschieden, sie seien der Person oder ihrem Ver-
mogen gemacht, wenn auch dabel keine andere Absicht, als
das Gefuhl der Unruhe ynd Unsicherheit im Bedrohten zu
erregen, obgewaltet hat (Art. 2035 und ff.).
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Die Ehrenverletzungen erscheinen in unserm “raf gesetz-
buche unter einem doppelten Gesichtspuncte, je nachdem die
Beleidigung offen geschieht und ein directes Verhdtniss zwi-
schen dem Beleidiger und Beleidigten sattfindet, oder je
nachdem die auf Verletzung fremder Ehre gerichtete Absicht
sich zuerst fur den Beleidigten selbst heimlich &ussert, wel-
cher so hinter dem Rucken angegriffen wird. Unter diese,
durch die verschiedene Aeusserung des injuriésen Willens
selbst bedingte, zwei Grundformen der Ehrenverletzung wer-
den die sammtlichen injuriosen Handlungen gebracht. In der
zweiten Abtheilung des Cap. VI, Art. 2008—2016 wird von
unmittelbaren personlichen Beleidigungen ¢) (O HenocpeACTBen-
ubixi .iniHMxt ocKopfj.icHijix'b) und in der dritten Abtheilung
Art. 2017—2024, von Verlaumdung und vom Verbreiten von
Pasquillen oder andern fur die Ehre krankenden Schriften,
Abbildungen oder Geriichten gehandelt.

Innerhalb dieser beiden Hauptcategorien sind die meisten,
in der Doctrin als besondere Arten der Injurie vorkommen-
den, und von dem verschiedenen fundamentum divisionis ab-
hangenden -Elirenverletzungen zu finden. So werden

1) nach Beschaffenheit der Handlung — Injurien, welche
in Thétlichkeiten bestehen und solche, weiche durch Worte
oder gewisse Zeichen, as* Symbole der Geringschatzung und
Verachtung, verlbt werden, unterschieden. Zu den letztern
oder symbolischen Injurien im weitem Sinne werden sowohl
die wortlichen Injurien, die wieder die mindlichen.und schrift-
lichen (und als eine besonders ausgezeichnete Art derselben
die in Druckschriften und Pasquillen vorkommende) in sich
begreifen, und die symbolischen Injurien im engern Sinne
gerechnet. Die thétliche oder Realinjurie wird im Art. 2008
und zum Theil im Art. 2009 des Strafgesetzbuchs erwzhnt";
die symbolische im engern Sinne, oder digjenige, welche in
Zeichen oder solchen Handlungen, die die Geringschatzung
auszudriicken, geeignet sind, besteht, ebenfalls im Art. 2008.
Die Verbainjurie, sowohl die miundliche, as die schriftliche,

I; Es versteht sich von seihst, dass der Ausdruck , von, den unmitte-
baren personlichen Beleidigungen” hier in gar keiner Beziehung zu der in
der Theorie vorkommenden, von der Person des Beleidigten hergenommenen
Eintheilung in unmittelbare und mittelbare Injurien steht, und eben »o wenig
irgend eine Beziehung zu der ebenfalls theoretischen Einthellung in unmitte-
bare oder Ideal* und mittelbare oder Realinjurien bat.



125

im Art. 2013, wenn sie direct an den Beleidigten gerichtet
ist, und in den Art. 2017 und 2018, wenn sie hinter dem
Rucken den Beedigten anschwéarzt. Die in Druckschriften
geschehene Injurie im letzten Absatz des Art. 2017 und das
Pasquill kommt im Art. 2020 vor.

2) Eine fernere von der Person des Beledigten herge-
nommene Einthellung der Ehrenverletzung it die in un'
mittelbare und mittelbare, welche' letztere in einem weitern
und engern Sinne vorkommen kann. Wenn namlich durch
eine Ehrenverletzung, die gegen eine Person gerichtet ist,
nicht bloss diese allein, sondern zugleich eine dritte mitin-
juriirt ist, oder wenn Jemand wegen eines Dritten beleidigt
wird, so tritt der Begriff der mittelbaren Injurie im weitern
Sinne, welche zugleich sich as eine doppelte darstellt, ein
Im engern und eigentlichen Sinne ist eine mittelbare Injurie
dann Vorhanden, wenn sie gar nicht gegen denjenigen, der
sich fur mittelbar beleidigt hélt, gerichtet war, sondern eine
Person traf, mit der der mittelbar Beleidigte durch die véter-
liche und herrschaftliche Gewalt, durch das Band der Ehe
oder der Erbfolge u. s. w. verbunden war. Diese mittelbare
Injurie bezeichnet das romische Recht as eine solche, quae
per alios, quum per consequentias fit, quum fit liberis
.meis, vel servis’). In unserm Strafgesetzb.uche geschieht der
mittelbaren Injurie im Art. 2013 und vid ausfihrlicher in
der Begtimmung Uber die Duele im Art. 1972 Erwdhnung. —
In einem andern hiervon vollig verschiedenem Sinne wird
auch die ldeainjurie, die ausschliesslich in der Verletzung
der Ehre besteht, as eine unmittelbare und die Redlinjurie,
bei welcher andere Rechte, as Mittd der Ehrenkrankung,
verletzt werden, as eine mittelbare bezeichnet?).

3) Nach der Grosse.der Vergehung werden die Injurien
in grobe (atroces) und geringe (leviores) eingethellt. Das
romische Recht macht die grobe Injurie, nach dem Aus-
spruche des L abeo, von der Person des Beleidigten, der
Zeit der Begehung und von der Beschaffenheit der Verletzung
abhangig’). *Der groben Injurie in diesem Sinne wird in un-

1) S. die Beispiele beéi Weber 1. c. p. 192 u. 193.

2) L. 1. 8§ 3. Dig. de injuriis.

3) Cf. Feuerbach, Lehrb. § 282.

4j ,Atrocem autem jpjuriam aut persona, aut tempore, aut re ipsa
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sarm Strafgesetzbuche z. B. indenArt. 201 0und2011 und
indenArt. 201 4und 2 0 1 5 gedacht.

4) Eine im Strafgesetzbuche und namentlich in den Be-
simmungen Uber die Real- und Verbalinjurie vorherrschende
Eintheilung it die, nach deri Grade des injuriosen Willens
in Injurien, welche im Affect und solche, welche mit Pr&
meditation geschehen sind.

Il. Erfordernisse der Ehrenverletzung:.

Die wesentlichen Erfordernisse, welche zum Begriffe
det Ehrenverletzung gehdren und sie von andern gegen die
Personlichkeit gerichteten Verbrechen, wie z. B. von der
Korperverletzung, von der temporaren Beraubung der Frei-
heit, von den Angriffen auf den burgerlichen Stand der
Person u. s. w. abgranzen, sind folgende:

1) Des rechtswidrige Benehmen muss in solchen Hand-
lungen, welche zur Krénkung fremder Ehre geeignet sind,
bestehen. Die Frage, welche Handlungen es sind? wird
zwar bei korperlichen Misshandlungen und Uberhaupt bei
Thétlichkeiten keine besondere Schwierigkeit fir die Beant-
wortung darbietein, desto mehr aber bei der sogenannten
Idedlinjurie. Einige Rechtslehrer wollen nur die sog. objectiv-
injuridsen Handlungen, als geeipet die Ehrenverletzung zu
begrinden, gelten lassen, d. h. solche Worte und Hand-
lungen, welche an sich schon eine Beleidigung mit sich
fuhren, nicht aber solche, die zwar an sich betrachtet; nicht
sogleich beleidigend erscheinen, jedoch asdann eine Injurie
ausmachen, wenn die Absicht zu beleidigen, dabei obwaltete.
Gewiss ist nur, dass weder die Wissenschaft, noch die
Legidation alle digjenigen Handlungen, Aeusserungen, Vor-
wurfe und Nachreden, welche unbedingt und unter allen
Umsténden eine dtrafbare Injurie begrinden sollen, aufzu-
zédhlen im Stande ist. Schon das romische Recht sah sieb,
im Edict des Préators, gentthigt, eine generalis clausula in-
juriarum hinzuzufigen und einer solchen Clausal wird keine
Gesetzgebung enthehren kénnen.  Eine &hnliche generdlis
clausula ist in den Worten des Art. 2008 ,oder aber sich

fieri Labeo ait. Persona atrocior injuria fit magistratui, parenti, patrono.
Tempore «i ludis et in conspectu. Re, ut puta, s vulnus illatutn.” L. 7.
5 7. 8. Dig. de injur. «
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eine andere unansténdige, fur denselben (den Beleidigten)
krénkende Handlung erlaubt,” enthaten. Dass aber auch
hier nicht Alles in den Willen der Subjectivitdat, welche
sich durch die geschehene Aeusserung oder Handlung
unendlich verletzt fuhlen kann, gelegt ist, ergiebt sich aus
dar*, das objective Merkma der beleidigenden Handlung
enthaltenden Ausdruck ,unanstandig,” d. h. was an und
fur sich und unter den gegebenen, persodnlichen, locaen
oder Zeitverhdltnissen unansténdig war. Bei der Beurthei-
lung dieser quaestio facti hat der Richter die Aufgabe das
Privat- und das offentliche Interesse zu versbhnen. Das
Privatinteresse des vermeintlich Beleidigten dringt auf Be-
grafung, z. B. einer Aussage, welche fur ihn am Wenigsten
vorteilhaft, die aber nicht destoweniger wahr ist, und wo
der angebliche Beleidiger auch in der Art seines Vortrages
sich nichts Beleidigendes erlaubt, sondern treu historisch
die facta berichtet hat. Das Offentliche Interesse erfordert
aber, dass die Wahrheit, so nachtheilig sie dem Herrn
N. N. sein mag, mehr geachtet werde, ds dieser. Der
Natur der Sache nach wird mestens hei der Verbainjurie
und bei der Verlaumdung im engern Sinne Uber das Inju-
riose oder Unschuldige des Inhdts einer Aeusserung, welche
zum Gegenstande einer Injurienklage ergriffen wird, gestrit-
ten werden, weniger bei den Ubrigen Arten der Ehrenver-
letzung. Es it hier noch zu bemerken, dass, weil bei
Injurien es nur auf die wirklich vollendete Beleidigung
ankommt, alle Versuchshandlungen, dem Begriffe der Ehren-
verletzung gemass, nicht klagbar gemacht werden konnen.
Dies leidet nur eine Ausnahme bei solchen Versuchshand-
lungen, welche an sich schon, klar und unzweideutig die
beleidigende Absicht kundgeben. Angenommen z. B. dass
Jemand in der Absicht eine thétliche Beleidigung beizu-
bringen, schon die Hand aufhebt, in demselben Moment
sich aber besinnt und die Beleidigung auf diesem Stadium
ruhen bleibt. Eine solche Versuchshandlung bildet schon
an sich eine«selbststéandige Beleidigung und wird unter den
Art. 2008 oder respective unter den Art. 2009 oder 2010
subsumirt werden missen. .Anders verh@lt es sich aber
mit der schriftlichen Injurie. Hier ist eine strafbare Ver-
suchshandlung undenkbar. Angenommen der beleidigende
Brief ist verfast und er wird nicht dem Beleidigten Uber-
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sandt oder zugestellt, so kann von einer Injurienklage nicht
die Rede sein, vorausgesetzt freilich, dass der Verfasser
nicht sonst Anstalten zur Verbreitung des Briefes getroffen
hat,’ wodurch die anfangliche Versuchshandlung in €n an
deres vollendetes Verbrechen Ubergehen wirde:

2) I die Handlung an sich beleidigend, so entsteht
die Frage, ob auch das nothwendige subjective Erforder-
niss einer jeden Ehrenverletzung vorhanden sei. Welche
Willensrichtung ist dazu erforderlich 2. Ist es der specielle
Vorsatz, die Ehre des Gegners'zu kréanken, der animus
injuriandi, welcher der Handlung innewohnen muss, oder
geniigt schon die bloss dolose VerUbung einer Handlung,
von welcher der sie Vernehmende nothwendig wissen
musste, dass sie geeignet ist, die Ehre des Beledigten
zu kranken ? Gewiss i be dlen solchen Handlungen,
Aeusserungen und Nachreden, welche as algemein oder
objectiv-injurios gelten, auch die letzte Art der dolosen
Willensrichtung vollkommen gentgend. Damit aber die
relativ * injuriosen Handlungen dem Strafgesetze verfallen,
wird zum Thatbestande der Injurie bei solchen Handlungen
der specielle animus injuriandi nachgewiesen sein missen.
Es ist dabei nicht nothwendig, dass die Absicht, die fremde
Ehre zu kranken, den ausschliessichen Zweck des Beleidi-
gers bilde, Im Gegentheil macht sich nach unserm Strafge-
setzbuche (Art. 2010) der Ehrenkrankung schon derjenige
schuldig, der z. B. das sittliche Gefuhl der weiblichen Scham-
haftigkeit verletzt, es mag dabei der Schuldige aus Wollust,
oder aus einem andern weniger strafbaren Motiv das Gesetz
Ubertreten haben. Es genugt aber, um die Injurienklage
gegen ihn zu begrinden, wenn er bei der Erreichung seines
Hauptzweckes, sich mit Verletzung der guten Sitte und des*
Auslandes, auf eine ehrenkrénkende Weise benommen hat.
Desgleichen kann die Hauptabsicht des Schuldigen darauf
gehen, um aus der Erniedrigung des Gegners einen materiellem
Nutzen zu ziehen, oder ihm enen vermogensrechtlichen Scha -
den beizubringen (Art. 2021). Und doch, weil der Handelnd e
sich hier Mittd bedient, welche geeignet sind, auf die Ehr e
des Gekrankten en schlechtes Licht zu werfen, verfdlt er
der Strafe der Ehrenverletzung. Aeltere Criminahsten, wi»?
z.B. Meister’) nehmen bei solchen widerrechtlichen Hajid-

1) Cf. die Sterie bei Weber, 1. c. p. 53.
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hingen, welche zwar nicht unmittelbar auf die Krénkung der
Ehre gerichtet sind, deren injurioser Charakter sich aber
mittelst einer nothwendigen Schlussfolgerung ergiebt, den
dolus indirectus an. — Von dem Grundsatze, dass die Eh-
renverletzung nur durch dolose Handlungen vertbt werden
kann, scheint der Art. 2023, wo von der scherzweise ge-
schehenen Injurie die Rede ist, eine Ausnahmt zu machen.
In der That liegt hier keine eigentliche Ehrenverletzung vor,
und wenn eine solche Handlung mit einem strengen gericht-
lichen Verweis gebisst wird, so geschieht dies theils aus
dem naturlichen Grunde, weil die Ehre eine vid zu hohe
Bedeutung hat, als dass sie zum Gegenstande des Scherzes
ungestraft gemissbraucht werden konnte, theils und noch mehr,
der schriftlichen Form wegen, in welcher die scherzweise ge-
schehene Injurie der Verbreitung féhig wird und der Erfolg
schlimmer sain kann, as die Absicht des Schuldigen.

Es qgilt im Allgemeinen der Grundsatz, dass die injuriose
Absicht, en jeder dolus Uberhaupt, nicht prasumirt zu wer-
den braucht, sondern erwiesen sein muss. Nur in einem Falle
konnte auf den ersten Blick scheinen, dass dieser Grundsatz
im gewissen Sinne im Gesetzbuche eine Ausnahme leide und
die injuridse Richtung des Willens gleichsam prasumirt werde:
dle digenigen Schlage, schwere oder leichte, welche das
Leben des Geschlagenen nicht geféhrden, verfallen stets den
Bestimmungen Uber die thétliéhe Injurie und namentlich dem
Art. 2009. Dem geméss finden wir im Cap. Ill des Straf-
gesetzbuchs, wo die Verbrechen gegen die Gesundheit auf-
gezahlt werden, nur digenigen Schlage erwahnt, aus welchen
fur das Leben des Geschlagenen eine Gefahr entstehen kann
(Art. 1960). In der That aber ist hier keine solche Ausnahme
vorhanden, denn bel einer widerrechtlichen Handlung, wie die
Schlége, erscheint die Absicht zu beleidigen, als eine nofh-
wendige Voraussetzung der Handlung. Der Schuldige kann
hier gar keine andere Absicht vorschitzen: mithin ist diese
Absicht nicht bloss prasumtiv, sondern wirklich vorhanden.

Indem Wir die Haupterfordernisse, die zum Begriffe der
Ehrenverletzung gehoren, betrachteten, haben wir zwel Fragen,
auf die es bei der Herstellung des Thatbestandes der Ehren-
verletzung ebenfalls nothwendig ankommt, bis jetzt aufge-
schoben und gehen nun zu deren Besprechung uber:

9
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1) Die Frage nach d em Subject der Elirenverletzung
oder wer sich einer solchen schuldig machen kann, muss im
-Allgemeinen dahin beantwortet werden, dass ale digjenigen,
welche innerhalb des Wirkungskreises des Strafgesetzes stehen,
auch mogliche Uebertreter desselben sain und folglich eine
strafbare Injurie begehen konnen. Weil jedoch das Recht
auf Ehre zu den personlichen Rechten gehdrt, diese aber durch
besondere Verhdltnisse, wie z. B. unter Ejiegatten, unter Per-
sonen, die der véaterlichen oder sonst einer Erziehungs- oder
Disciplinargewalt unterworfen sind, und den Inhabern dieser
Gewalt modiflcirt werden, so giebt es auch Félle, wo von
ene klagbaren Beleidigung nicht gesprochen werden kann.
Das sind Verhdltnisse, wo in Beziehung auf die personlichen
Rechte noch mehr das dittliche, as das rechtliche Gesetz zur
Anwendung kommt. Digenigen Féle aber, welche, was die
Eheleute betrifft, beurkunden, dass von dem ehelichen Ver-
hadltnisse nur der Schein und nicht das Wesen nachgeblieben
ist, wie z. B. korperliche Misshandlungen, subsumirt das Gesetz
unter den Begriff der grausamen Behandlung der Frau (Art.
2075). Ebensowenig kann von ener klagbaren Beleidigung
im Verhdtnisse der Eltern zu den Kindern und wohl uber-
haupt im Verhdltnisse der Adscendenten zu den Descendenten
dieRede sein, nicht aber umgekehrt (Art. 2011, 2015 U. 2084).
Indem wir weder digienigen factischen Abhangigkeitszusténdej
wie z. B die der Dienstboten im Verh8ltnisse zu ihrem Haus-
herrn (wo nur die Redinjurie, die in Thétlichkeiten ausartet,
de facto mit Erfolg klagbar gemacht werden kénnte), noch
sonstige in der Wirklichkeit vorkommende Abhéngigkeits-
zustande, zum Gegenstande unserer Betrachtung machen kon-
nen, missen wir den Satz aufstellen: dass ausserhalb der
Sphare, wo in Bezug auf die gegenseitigen personlichen Ver-
hdltnisse der Mitglieder rein sittliche Normen herrschen oder
herrschen sollen, besondere personliche Verhdtnisse nur Mil-
derungs- und Erschwerungsgriinde bei der Abmessung der
Strafe der Ehren verletzung veranlassen, nicht alJear Jemandem,
der sich eine solche zu Schulden kommen liess, die Eigen-
schaft eines Subjects der Ehrenverletzung nehmen koénnen..
Die rechtswidrige Handlung, welche dem Strafgesetze unter-
liegt, kann in Folge der erwédhnten Verhdtnisse schwerer oder
milder gestraft werden, nicht aber ihren Hauptcharakter
verdussern. Eine jede solche rechtswidrige Handlung, wenn
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sie eingetreten, bildet in eéinem gewissen Sinne das Eigenthum
des Strafgesetzes, dem sie verfdlt, und sie diesem Strafgesetze
entziechen wollen, heisst seh an dem Eigenthum dieses Ge-
setzes vergreifen. So entstehen z. B., durch das Wesen des
Staatsdienstes bedingt, besondere Anspriche auf Achtung von
Seiten der Vorgesetzten im Verhdtnisse zu ihren Untergebenen.
Daher wird besonders strenge jede Verletzung eines Vorge-
setzten durch seine Untergebenen geahndet, welcher" in einer
solchen Beleidigung nicht bloss das allgemeine Recht auf Ehre,
sondern auch die besondere Pflicht auf Achtung, welche er
seinem Vorgesetzten schuldet, verletzt (Art. 425 u. 426). Auf
der andern Seite bestimmt das Strafgesetzbuch im Art. 431:
»-Ein Vorgesetzter, der seinen Untergebenen durch offenbar
ungeziemende Worte oder Handlungen wahrend dessen Amts-
verrichtung beleidigt, unterliegt hiefir einer Beahndung
nach den algemenen Vorschriften Uber Bestrafung und Be-
ahndung von Injurien; fals aber solches von ihm veribt
worden in der Behorde, dem hochsten Maasse der auf Inju-
rien dieser Art gesetzten Strafen.”

Des Zusammenhanges wegen berilcksichtigen wir hier
schon die Frage Uber die Zurechnungsféhigkeit des Subjects
der Ehrenverletzung. Es leidet keinen Zweifel, dass einer
strafbaren Beleidigung oder einer sonstigen injuriésen Hand-
lung sich Jemand nur schuldig machen kann, wenn er Uber-
haupt der Absicht zu beleidigen nicht unféhig war. Daher
dle digenigen Zustéande, weiche nach Art. 98 unseres Straf-
gesetzbuches die Zurechnungsfahigkeit aufheben, auch den
Begriff der Ehrenverletzung ausschliessen. In eine Categorie
mit Wahnsinnigen, Rasenden und Kindern'stellt das gemeine
Strafrecht auch die vollig Betrunkenen, ds solche, die sich
ener Injurie nicht schuldig machen kénnen, wobe jedoch
Weber ") den Fdl ausnimmt, da Jemand sich vorsétzlich be-
trinkt, um seine injuridse Absicht auszufiihren. Dieser gemein-
rechtliche Grundsatz it aber in seiner Allgemeinheit nie von
den Strafgesetzblichern angenommen worden. Viemehr er-
kennen einige* Gesetzgebungen in der Trunkenheit einen Zu-
gand, welcher gar keinen Einfluss auf die Strafbarkeit der
in demselben vertbten VVerbrechen haben konne, wie z. B. die
amerikanischen Gesetzbiicher, welche hier dem englischen

1) I. c. p. 67. Anmerkung 2.
9*
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Rechte folgten’). Andere dagegen hdten sich an die Un-
terscheidung, ob die Trunkenheit in Bezug auf das ver-
Ubte Verbrechen vorbereitet war oder nicht®), wie z. B.
das Ostreichische, nach welchem dieser Zustand, wenn nur
der Schuldige sich nicht absichtlich in denselben versetzt
hat, bewirkt, dass die fragliche gesetzwidrige Handlung nie
unter die Verbrechen gezahlt werden darf. Der Code pend
ewédhnt gar nicht der Trunkenheit unter den Umsténden,
welche auf die Zurechnung influiren kdnnen, und nach He-
lie’) wirde in der franzdsischen Praxis die Constatirung
dieses Zustandes nur das Vorhandensein der circonstances
attenuantes fur den Schuldigen begrinden kénnen. In dem
neuen preussischen Strafgesetzbuche vom J. 1851, welches
sich vielfach an den Code penal anschliesst, wird die Trun-
kenheit ebenfalls weder in den 88 40—45 (von den Grin-
den, welche die Strafe ausschliessen oder mildern4)), noch
an irgend eingr andern Stelle des Gesetzbuches erwahnt.
Von den fremden neuern Gesetzbiichern erwdhnen wir hier
nur noch das wirtembergische, nach welchem &n hoher Grad
der Trunkenheit (der jedoch nicht in einer vorubergehenden
Snne verwirrung bestehen darf), in Beziehung auf eine Ehren-
krénkung, keinen Milderungsgrund abgeben, sondern nur eine
verminderte Strafbarkeit innerhab des Strafrahmens bewir-
ken kdnnte®). — Der Art. 112 unseres Strafgesetzbuches
gut in seinem ganzen Umfange auch hinsichtlich der Ehren-
verletzung, und so wirde der Beleidiger, der sich absicht-
lich in diesen Zustand versetzt hatte, um die Beleidigung,
welche er sonst z. B. keinen Muth hétte zu veriben, zum
héchsten Maasse der in den betreffenden Artikeln angedroh-
ten Strafe verurtheilt werden missen. Hatte der Beleidiger
diese Absicht nicht, indem er sich in den Zustand der Trun-

1) Cf. Theorie du Code penal par Chaureau Adolphe et Faustin Helie.
T. L p. 566.

2) Die franzosische Rechtssprache unterscheidet hier zwischen ivresse
imprevue und ivresse- procuree. |bidem p. 569.

3) Ibidem p. 572.

4) Heckeri, Handbuch der Strafgesetzgebung Preussens mit Anmerkungen
und Erlauterungen aus den Motiven. 1851. |II. Th. p. 37.

1>) Cf. Hufnagel, Commentar Uber das Strafgesetzbuch fir das Koénig-
reich Wirttemberg. Bd. Il. p. 167.
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kenheil versetzte, dann wird seine Handlung nach den Ubri-
gen Umgénden beurtheilt, d. h. dann wird durch die Trun-
kenheit die Strafbarkeit der Ehrenverletzung weder erhoéht,
noch vermindert. Nur bei gewissen Arten der Amtsbeleidi-
gung, fur welche an sich schwerere Strafen gedroht werden,
wird eine Ausnahme von dieser Regel datuirt. So erscheint
in den Art. 301 und 302, wo Jemand in der Absicht eine
Regierungs- oder andere Behorde zu beleidigen, die von ihr
zur Offentlichen Kunde angehefteten Befehle verletzt, in dem
Art. 309, wo die Behdrde oder ihre Mitglieder in der Be-
hoérde durch Handlungen oder Worte beleidigt worden, und
in dem Art. 313, wo ein Beamter, zwar ausserhalb der Be-
hérde, jedoch bei der Ausibung seiner Amtspflicht oder in
Folge dieser Auslibung, durch beleidigende Worte verletzt
wird, — der trunkene Zustand, in dem sich der Beleidiger
befand, as ein bedeutender Strafmilderungsgrund. Es ver-
steht sich- Ubrigens von selbst, dass hier die Ausnahme sich
nur auf die zweite Hafte des Art. 112, wenn ndmlich der
Beleidiger sich nicht absichtlich, um die Beleidigung auszu-
fuhren, in diesen Zustand versetzt hat, erstrecken kann.
Als en nicht bloss das Maass der gesetzlich gedrohten
Strafe vermindernder, sondern auch auf den Grad derselben
wirkender und daher as eigentlicher Milderungsgrund er-
scheinender Umdand ist das jugendliche Alter des Verbre-
chers zu betrachten. Indem sich jedoch schwerlich Fale
denken lassen, wo Jemand gegen einen sehr jugendlichen
Beleidiger seine Ehrenverletzung gerichtlich verfolgen wird,
bertcksichtigen wir nur die letzte gesetzliche Jugendperiode
von 14—21 Jahre. Angenommen, es ist der Beleidiger 20
Jahr at, so wird, wenn er wegen einer Injurienklage verur-
theilt worden ist, — weil die gesetzlich gedrohten Strafen der
Elirenverletzung gewohnlich, wenn nicht besondere Erschwe-
rungsgrinde eintreten, und wenn nicht durch dieselbe noch
begtimmte in den Art. 2021 und 2022 vorhergesehenen graf-
baren Zwecke verfolgt werden, auch nicht den geringsten
Verlust irgend “wecher besondern Standesrechte nach sich
Ziehen — seine Strafe um einen oder zwel Grad; wegen
noch nicht erreichter Volljahrigkeit, gemildert werden missen
(Art. 146). Die letzte Frage, auf welche es bei der Feststel-
lung des Thatbedandes der Elirenverletzung ankommt, ist

4) an wem kann sie geschehen ? Sowohl an physischen
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as an juristischen Personen, as welche namentlich die Be-
hérden (gleichviel ob Justiz-Polizei- oder Administrativ-) an-
erkannt werden mussen. In welchem Sinne jedoch die Be-
gehung einer Ehrenverletzung an den letztem moglich sei,
darUber unten bei der Amtsbeleidigung. Obgleich dem rus-
sischen Recht der gemeinrechtliche Begriff der Infamie fremd
ist, — vorubergehend war, wie wir gesehen haben, bis zur
Herausgabe unseres Strafgesetzbuches, in den Gesetzen zwar
von dem Verlust des guten Namens as Strafe die Rede, je-
doch ohne Angabe, fur welche Verbrechen diese Strafen
verhangt werden, und worin ihre Wirkungen bestehen soll-
ten -), — und der Verlust der burgerlichen Ehre im Stra
fensysteme nicht als selbststéndige Strafe vorkommt, so tritt
er doch ds integrirender Theill der Criminad- und der hohern
Art der Correctionsstrafen ein. Denn mit den s&mmifliehen
Crimindgrafen erldschen vollstandig ale aus dem Zusammen-
leben entstehenden und folglich auch alle personlichen Rechte:
es tritt fur den Verurtheilten der burgerliche Tod ein.  Wenn
an einem solchen im gewissen Sinne Rechtlosen keine Injurie
begangen werden kann, so braucht doch nicht erst bemerkt
zu werden, dass an ihm geschehene Thétlichkeiten nicht un-
gestraft bleiben kénnen. Auch der Verlust adler besondern
Standesrechte, welcher mit der hohern Art der correctionel-
len Strafen eintritt, ist im Gesetzbuche fur solche Verbrechen
bestimmt, die die Ehre des Verbrechers vernichten®). Es
kann sich daher hier bloss um digjenigen Falle, wo die Ver-
urteilung entweder bloss den Verlust von gewissen, beson-
dern Standesrechten nach sich zieht, oder das Straftbe sich
nur auf die Strafzeit beschrénkt und nach Uberstandener
Strafe die Verurteilung auf die burgerliche Stellung des
der Strafe Verfalenen keine weitere nachtheilige, gesetzliche
Wirkung hat. a) Was die Féle der ersten Art Dbetrifft,
so tritt bei ihnen, ausser andern Uebeln, auch die Entzie-
hung des offentlichen Vertrauens ein, obgleich nicht in
dem Umfange, wie bei dem Verluste dler besondern Standes-
rechte. Denn, z. B. as Zeuge oder als Schiedsrichter ist
ihm nicht verwehrt aufzutreten. Es kann daher derjenige,

1) Kpanoe ooosptiile xofta pnooti n npejino.io*eniH no cocTa».ieoi*>
aoiaro Kodexe« o rtaxaaaaiflxs. 1846. p. 98 u. 99.
2) Ibidem p. 120 und 121.
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welcher die Strafe Uberstanden hat, nicht verlangen, dass
seine Mitbirger sich solcher Aeusserungen oder Nachreden
enthalten sollen, welche sich auf das Factum, das ihm die Ver-
urtheilung zugezogen hat, griinden) vorausgesetzt, dass nicht
in der Art und Weise des Vorbringens das Ehrenkrankende
lag. Es veseht sich von selbst, dass, darauf beschréankt,
die nachtheiligen Folgen fur denjenigen, welcher aus Veran-
lassung seiner Verurtheilung injuriirt worden ist, sich nur
darin dussern wirden, dass der Beklagte oder Beleidiger
leichter den auf dem Strafurtheil basirten Beweis der Wahr-
heit der vorgeworfenen, widerrechtlichen und entehrenden
Handlung vorbringen kénnte, b) Die Fale der zweiten Art
anlangend, wenn namlich das Strafibel sich nur auf die
Strafzeit beschrénkt, so kann hier die Uberstandene Strafe,
welche mit gar keinen fortdauernden Wirkungen verknipft
ist, noch weniger von irgend welchem Einfluss auf die Eh-
renverletzung sein. — Es is hier im Allgemeinen zu be-
merken, dass die Consequenzen, welche sich aus den Be-
gimmungen unseres Strafgesetzbuches Uber die, mit den
Strafen verknupften Nachtheile ergeben, auch in der Volks-
andgcht ihre Stitze linden. Denn, wenn es schon an sich
ene Forderung der Gerechtigkeit ist, dass die Mitblrger
durch ihr Benehmen nicht den Zustand des der Strafe Ver-
falenen verschlimmern, so hat sich grade im russischen Volke
von Alters her die Ansicht lebendig erhaten, dass en Ver-
brecher ein Unglicklicher sei, welcher nur Thellnahme ver-
dient. Ob in den gebildeteren Classen der Gesellschaft, in
welchen doch die meisten klagbaren Injurienfalle vorkom-
men, sich dieselbe Volksansicht erhalten, welche die Uber-
standene Strafe jedenfalls nicht zum beleidigenden Vorwurf
machen wird, Ubernehmen wir nicht zu entscheiden.

I1l1. Dieenzelnen Arten der Elirenverletzung.

Von dem Grundsatze ausgehend, dass verschiedene
Arten der Elirenverletzung nur verschiedene Manifestationen
enes und desselben injuridsen Willens sind, und dass sammt-
Hche Injurien, so verschieden sie hinsichtlich der Strafbarkeit
erscheinen konnen, vor das Gericht gehoren, handet das
Strafgesetzbuch sie alle, indem es mit den unmittelbaren
persdnlichen Beleidigungen beginnt, im Zusammenhange ab,
Ks gimmt in diesem Verfahren, was die neuern bedeuten-
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deren Strafgesetzblcher anlangt, mit dem séchsischen
wurttembergischen®) und badenschen®) Strafgesetzbuch Uber-
ein. Es weicht darin wesentlich von dem &streichischen
Gesetzbuch abw el ches die Verleumdung aus der Kette
der injuriosen Handlungen ausschliesst und unter die Ver-
brechen zahlt, die Ehrenbeleidigung aber unter die schweren
Polizei-Uebertretungen geift und eine wortliche Ehrenkran-
kung nach den Grundsdtzen der Privatgenugthuung beur-
teilt; ferner von dem Code penal, welcher auch nach dem
Gesetz von 1819, das viele Artikel Uber die Injurie antiquirt
hat, die Ehrenverletzungen theils unter den Verbrechen,
theils unter den Polizei-Uebertretungen auffuhrt’) und end-
lich unterscheidet sich noch unser Strafgesetzbuch in dieser
Beziehung von dem neuern preussischen vom Jdhre 1851,
welches ebenfalls, sich an den Code pena anschliessend,
in dem Titd von den Verletzungen der Ehre nur von der
offentlichen und schriftlichen Beleidigung und von der Ver-
lalimdung handelt®).

1) Cfiminalgesetzhuch fiur das Konigreich Sachsen in der Ausgabe
von Grots, |. Abth. Il. Cap. von Verletzungen der Ehre Art. 194- 203.

2) Das Strafgesetzbuch fur das Konigreich Wirttemberg nebst erléu-
ternden Bemerkungen von Hufnagel, 1839. |. Abtheilung enthaltend das
Strafgesetzbuch, Cap. IV. Von Angriffen auf die Ehre. Art. 283-294.

3) Strafgesetzbuch fiur das Grossherzogthiuti Baden mit den Motiven
der Regierung und den Resultaten der Standeverhandlungen im Zusammen-
hange dargestellt'von Thilo 1845. 1. Abth. X1 X Titel. Von falscher Beschul-
digung, -Verlduuidung und Ehrenkrankung § 284—325.

4) Cf. Jenuli, das ostreichische Criminalrecht nach sdnen Grinden
und seinem Geiste II. Th. p. 198 u. ff. Die neue Revision dieses Gesetz-
buches v. J. 1851 war mir leider unzugénglich.

5) Cf. Theorie du Code penal par Chauveau Adolphe et Fatistin Helte.
T. H. p. 378: ,L'mjure est donc une simple contravention: 1) lorsgu'elle
ne renferme pas l'imputation d'un vice determine, 2) lorsque, meme en ren-
fermant l'imputation d'an vice determine, eile n'a pas ete proferie publique-
ment." DieseZersplitterung der Injurien, welche mit der franzosischen Gerichts-
verfassung und dem ganzen darauf gebauten Systeme des Code pena in
Zusammenhang steht, ist schwerlich zu rechtfertigen, insofern der Vorwurf
eines bestimmten Lasters und die Oeffentlichkeif der Begebung der Injurie
nur als Erschwerungsgrittde, nicht aber als solche Merkmale, die das Wesen
der Injurie verandern, bertcksichtigt werden konnen.

6) Cf. das Strafgesetzbuch in der Ausgabe von Heckert, Handbuch der
Strafgesetzgebung Preussens. 1851. Il. Th. XIII. Titel §152-168. Die Real-
injurie wird hier nicht als besonderes Vergehen behandelt, sondern sie 'wird
nach den die Korperverletzung betreffenden Strafbestimmungen geahndet,

/
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/.' Dieunmittelbaren personlichen Beleidigungen.

Unter dieser Bezeichnung fasst das Strafgesetzbuch in
den Art. 2008 — 2010 ~ule digenigen Ehrenverletzungen,
welche nach ihrer vorherrschenden &ussern Form entweder
as Rea- oder adsVerbdinjurie erscheinen, zusasmmen. Das
gemeinschaftliche Erforderniss, wodurch sich diese beiden
Hauptarten der Ehrenverletzung von den Ubrigen, in den Art.
2017—2024 erwéhnten, unterscheiden, ist, dass in beiden die
Absicht des Beleidigers ausschliesslich auf die Krankung
des Beleidigten durch Verletzung seines Rechts auf Ehre
gerichtet ist, wéhrend bei den uUbrigen Arten der Injurie,
wo ene mehr oder weniger directe Einwirkung auf die
Gesellschaft und ihr Urtheil Uber den Werth des Beleidigten
dattfindet, die Ehrenverletzung oft bloss eine nach der Vor-
stellung des Injurianten sehr wirksames Mittd zur Errei-
chung anderer Zwecke gebraucht wird. Dort kann as Motiv
des dolosen, auf Verletzung der Ehre berechneten Beneh-
mens entweder die Herabsetzung des Injuriirten in den Augen
seiner Genossen, oder die Verdachtigung desselben, as eines
des Vertrauens unwirdigen Menschen sein, wodurch er z. B.
schon ganz abgesehen von der in ihren Folgen unbestimmt-
schweren Verletzung seines guten Namens, in seinen Geschéf-
ten einen bestimmten materidlen Schaden erleiden muss.
Kein solches oder &hnliches Motiv lasst sich in dem Geiste

W as die Anordnung des Stoffs in diesem Gesetzbuche betrifft, so handelt dar
§ 152 von der offentlichen und schriftlichen Beleidigung, 8153 von der Erwi-
derung der Beleidigungen auf der Stelle; § 154 von den tadelnden Urtbeilen
Uber wissenschaftliclie, kinstlerische oder gewerbliche Leistungen; 8§ 155 von
der Verletzung der Privatgeheimnissej 8 156 von der Verlaumdung im gewdhn-
lichen Sinne und von der offentlichen Verlaumdung, welche sowohl dadurch,
dasssie an einem &ffentlichen Orte oder in einer offentlichen Zusammenkunft ge-
schiebt, alsauch durch Schriften, Abbildungen oder Dar stellungen begr indet wird;
§ 157 u. 158 von dem Beweis der Wahrheit der behaupteten und verbreiteten
Thalsachen; § 159 von der Ublen Nachrede, welche eine Untersuchung gegen
den Beleidigte« zur Folge hat; 88 160—162 betreffen das Klagerecht des
Beleidigten und der letzte 8§ 163 handdt von der Privatgenuglhuung (der
Ausfertigung fur den Verletzten des Straferkenntnisses auf Kosten des Belei-
digers). — Die einfache Beeidigung durch Schimpf- oder Schmahworte wird,
analog dem Code ponal, in den besondern I1ll. Thell des Strafgesetzbuches,
von den Uebertretungeri, verwiesen (im 8 343) und kommt hier freilich in die
néchste Nachbarschaft mit dem polizeilichen Verbot des schnellen Fahrens
oder Reitens in Stadten (8 344).
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des eine unmittelbare persdnliche Beleidigung Beibringenden
entdecken. Handelt e ex proposito oder ex impetu, —
die gesetzliche Strafe wird demnach aus allgemeinen Grinden
der Verschuldung verschieden seli — seine Absicht geht
doch nur darauf, den Beleidigten, zu dem er sich in das
unmittelbarste personliche Verhdltniss setzt, keine anderen
Wirkungen seiner injuridsen Handlung empfinden zu lassen,
as digjenigen, welche er schon im Moment, wo die Belei-
digung gegen ihn ausgestossen wird, empfinden muss. Alles,
was die Handlung in sich Krankendes und Verletzendes,
Schimpfliches und Verachtliches enthdlt, die Handlung in
ihrem ganzen beleidigenden Umfange, empfangt der Belei-
digte hier auf einmal.

itt. nie Il ealinjnr le.
m

Der Art. 2008 lautet: , Wer eénem Andern eine per-
sonliche, mehr oder weniger schwere Beleidigung zuflgt,
indem er densdben absichtlich schlagt oder mit der Hand
wider denselben ausholt, oder auf andere Weise mit der
Hand oder irgend welchem Werkzeuge denselben bedroht,
oder aber sich eine andere unanstandige fur denselben kran-
kende Handlung erlaubt ..." Dass hier mit der Realinjurie
die symbolische im engern Sinne, oder die sog. Admentation
in Zusammenhang gebracht wird, erklart sich theils histo-
risch, indem schon im Manifex der Kaiserin Catharina II.
vom Jahre 1787 Uber die Duelle der Begriff der Redlinjurie
(06114a a+HcTBiemi.) nicht bloss auf die widerrechtlichen An-
tastungen beschrénkt wurde, solidem das Drohen mit der
Hand, dem Fusse oder irgend einem Werkzeuge umfasste,
lasst sich aber auch theoretisch insofern rechtfertigen, als
die rechtsverletzende Handlung sowohl bei der Real-, as
bei der symbolischen Injurie im engern Sinne nur as Mittd,
um die ehrenkrénkende Absicht auszudriicken, erscheint. —
Die Redinjurien bilden also zunachst: 1) widerrechtliche
Antastungen des menschlichen Korpers. Das ist hier die
vorherrschende und zugleich die &lteste Form der Injurie.
Die Geringschéatzung aussart sich zunachst in der schimpf-
lichen Behandlung der physischen Personlichkeit, durch
Schlagen, Stossen, Raufen. Als ene mehr srafbare Art
dieser Behandlung erscheinen schwere, wenn auch nicht das
Leben des Beleidigten gefahrdende korperliche Misshandlungen
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(Art. 2004). Deas Ehrenkrankende besteht hier in der Be-
handlung des menschlichen Korpers, des Trégers der un-
sterblichen Seele, — gleich ener leblosen Sache. Die Be-
handlung geht zwar nicht auf Vernichtung, wie bei der
Todtung, nicht auf Beschédigung, wie bei der Korperver-
letzung, sondern das Rechtswidrige besteht eben in der,
wenn auch momentanen Gleichstellung des Menschen mit
der bewusstlosen Sache, oder schon in der blossen Drohung
einer solchen Gleichstellung. Dadurch unterscheiden sich
hier . 2) die Drohungen von den in den Art. 2035 bis
2039 erwéhnten, welche ebenfalls gegen die Personlichkeit
gerichtet sind, aber eine Beziehung auf das Vermodgen zu-
lassen und sich nicht selbst Zid und Zweck, sondern nur
as Mittd um das Gefihl der Unruhe im Gedrohteil zu er-
wecken, erscheinen. 3) Aber auch die Verletzung von
Sachen, die dem Bededigten gehodren, oder vidmehr die
Drohung ener solchen Verletzung wurde ebenfals im Swod
Bd. XV. Art. 406 und 407 zu den Injurien gezdhlt. Es
kommt dabei Alles auf die Absicht, in welcher diese Ver-
letzung geschah, an. Das rOmische Recht hat auch diese
Frage schon bertcksichtigt’). Mes wird hier die Realin-
jurie in eine symbolische Ubergehen, denn die verletzten
Sachen selbst werden nur as Mittd, um die Verachtung
gegen ihren Eigenthimer oder Inhaber zu zeigen, gebraucht.
4) Verletzungen der Sittlichkeit und namentlich des dittlichen
Gefuhls der weiblichen Schamhaftigkeit (Art. 2010) insofern
eine solche Verletzung durch Handlungen geschient. —
Wie schon friher bemerkt wurde, beschrénkt unser Gesetz-
buch den Begriff der B.edinjurie nicht auf die, in demselben
genannten Félle, in den Worten: , ... oder aber (der Be-
leidiger) sch ene andere unansténdige fur denselben (fur
den Beleidigten) krénkende Handlung erlaubt hegt
vid mehr, dass sowohl objectiv-, as subjectiv-injuriése Hand-
lungen dem Strafgesetz verfalen.

fe. 11ie Verbalinjurie.

Die Verbalinjurie vereinigt in sich nach Art. 2013 folgen-
de, se von andern Arten der Ehrenverletzung unterscheidende

1) ,Qui injuriae causa januara effregit, quamvis inde per alios res
amotae sunt, non tenetur furti, nam malificia voluntas et propositum dein-
quentis distinguit." L. 53. pr. Dig. de furtis (47. 2.).
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Merkmale. 1) Was die Form betrifft, so wird sie begangen
entweder mundlich, oder schriftlich und im letztern Falle
entweder in enem mit dem Namen des Verfassers versehe-
nen, oder in einem anonymen Briefe. 2) Den Inhdt der
Injurie bilden hier Schimpf- oder Schméhworte, der Vorwurf
einer widerrechtlichen oder ehrlosen Handlung oder der
Vorwurf einer erlittenen Beleidigung. Was die Schimpf-
. oder Schmahworte anlangt, so bildet bekanntlich die Ziehung
einer Granzlinie zwischen solchen Ausdriicken, welche wirk-
lich eine Injurienklage begrinden konnen, und solchen,
welche, obgleich sie fur die menschliche Wirde krénkend
sind, doch nur einzig und alein den Vorwurf der Rohheit,
Grobheit, der schlechten Erziehung u. s. w. dem sie Gebrau-
chenden zuziehen, eine Frage, welche weder von der Theorie,
noch von der Legidation a priori entschieden werden kann.
Im concreten Fale hat hier der Richter auf die besondern
personlichen Eigenschaften des Beleidigten und Beleidigers,
wie sie durch Bildung, Stand, gesellschaftliche Lage beider
begrindet werden, und auf den Ort und auf die Zeit der
Begehung der Injurie seine Aufmerksamkeit zu richten.
Ausserdem findet sich im Art. 313 (Absatz) unseres Straf-
gesetzbuchs die Unterscheidung zwischen solchen Ausdricken,
die bloss ungeziemend und solchen, die as wirkliche Schimpf-
und Schmahworte anzuerkennen sind. 3) Die Verbainjurie
kann entweder gegen den Beeidigten selbst oder seine
Angehorigen, lebendige oder verstorbene, gerichtet sein.
Mundlich geschehen, unterscheidet sich diese Injurie von
der Verlaumdung durch das ganze Benehmen des Beleidi-
gers, welcher sich offen, von Person zu Person dem Belei-
digten entgegenstellt und in seiner Abdicht nur die indivi-
duelle Krénkung des Letztern durch Verletzung seiner Ehre
liegt, ohne dass diese Krankung den Beledigten in der
algemeinen Menung herabzuwirdigen braucht.  Schriftlich
geschehen, unterscheidet sich die Beleidigung sowohl von
der schriftlichen Verlaumdung als dem Pasquill, weil in
beiden letztern, schon abgesehen von ihren sonstigen Unter-
scheidungsmerkmalen, die Verbreitung der in bleibenden
Formen gefassten Ehren Verletzung so wesentlich zum That-
bestande gehort, dass ohne ihr Vorhandensein das Verbrechen
gar nicht veribt sein kann.
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2. Von Verlaumdung und vom Verbreiten von Pasquillen
oder andern fur die Ehre kréankenden Schriften,
Abbildungen oder Gerlchten.

Weil der moderne Ehrbegriff in dem Gemein-Bewusstsein
seinen Schwerpunct hat und der Werth der Personlichkeit
fur de selbst und fur Andere nur insofern Redlitdt hat, as
er in der Vorstellung der Menschen als etwas Wahres exidtirt,
so wird durch die dolose Einwirkung auf eben diese Vor-
stellung die Ehre gleichsam an ihrer Wurzel selbst verletzt.
Daher das besondere Gewicht, welches die neuere Legidation
auf die Uble Nachrede, auf die wissentlich falsche Beschul-
digung, auf die Verbreitung vori' Schmahschriften u.s. w., durch
welche die Vorstellung von dem rechtlichen und sttlichen
Charakter des Angegriffenen vernichtet oder wenigstens er-
schiittert werden soll, legt. |n Betreff dieser Arten der Ehren-
verletzung gimmen alle neuern Gesetzgebungen, bei der sonst
grossen Mannigfatigkeit der Auffassung, insofern Uberein,
as diese Arten der Ehrenverletzung sdmmtlich unter die eigent-
lichen Verbrechen gestellt werden. Fir die gréssere Strafwiir-
digkeit dieser widerrechtlichen Handlungen spricht der Grund,
dass der Verlaumder, falsche Denunciator, Libellist eine be-
sonders niedrige Gesinnung an den Tag legt, indem er hinter
dem Rulcken seinen Angriff macht und bei der Wahl der
schriftlichen Form fir die Ausfiihrung seiner Absicht, sich oft
durch die Anonymitd masquirt. Wenn aber dennoch die ein-
zelnen Strafen nicht um Bedeutendes an Schérfe digjenigen
Ubersteigen, welche z. B. fur die Redinjurie (unter gleichen
Umstanden) angedroht sind, so liegt der Grund hauptséchlich
darin, dass die Gesetzgebung das Ansehen des ehrlichen
Mannes, as in dem algemeinen Urtheil, wenigstens bei dem
bessern Theile der Trager desselben, seine solide Grundlage
habend, nicht durch jede giftige Nachrede reell verletzt sehen
kann. Nur in enem dgttlich verworfenen Zeitalter, wie die
romische Kaiserperiode war, wo man an dem Worte Ehre um
so angstlicher hdlt, je weniger von dem wahren Wesen der-
selben bel der Mehrzahl der Individuen anzutreffen ist, alle
Basen der Gesdllschaft aufgehoben und wo wegen der Schlech-
tigkeit der Zeit Jeder sich in einer Schméhschrift zu erken-
nen glaubt, konnte auf die Libelle die Todesstrafe erkannt
werden. — An der Spitze dieser Categorie von ehrenver-
letzenden Handlungen steht



a. die Verlanmdang.

Wahrend wir im Swod Band XV nur enen einzelnen
Artikel Uber dieses Verbrechen hétten — aus dem einfachen
Grunde, well dem russischen Recht noch zur Zeit des Gesetz-
buchs von 1649 der Begriff der Privatverlaumdung (welcher
ein vorgeschrittenes gesellschaftliches Leben voraussetzt),
as eines besonderen, abgeschlossenen Dedlicts fremd war und
en solcher auch im spédtem russischen Rechte nicht aufge-
stellt wurde — hebt unser Strafgesetzbuch von 1845 fol-
gende Arten der Verlaumdung hervor: ad) digjenige, welche
in einer, an eine Behorde eingereichten Schrift gemacht wird.
bb) Die Verlaumdung, wefche in Druckschriften ver-
breitet wird und er) die mundlich verbreitete Verlaumdung.
Ihnen dlen snd folgende Merkmale gemeinschaftlich : 1) as
Gegenstand setzt die Verldumdung eine solche Eigenschaft,
Handlung oder Thatsache voraus, welche, wenn sie wahr
wére, die Ehre des Veldaumdeten vernichten misste, 2) das
Bewusstsein des Verldumders, dass sain Vorwurf falsch oder
ungegrindet sei, — was durch die Worte ,ungerechter
Weise" des Art. 2017 ausgedriickt ist. Darin liegt zugleich,
dass die vorgeworfene, ungttliche Handlung entweder vom
Verldumder erdichtet, oder wenigstens verfadscht oder ent-
stellt sei. Daher der Begriff der Verlaumdung garnicht vor-
handen, wenn die vorgeworfene Thatsache oder Handlung
als wahr erwiesen werden kann. Dass durch die Art der
Mittheilung eine solche Handlung dennoch ehrenverletzend und
daher drafbar sein kann, unterliegt keinem Zweifel, die
ganze Sache passt aber nicht unter die Art. 2017 und 2018,
sondern wird vielmehr den in den folgenden Art. enthaltenen
Strafbestimmungen verfallen, wo von der schriftlichen Ver-
breitung solcher Aufsdtze und Darstellungen gehandelt wird,
welche, obwohl sie keine eigentliche Verldumdung enthalten,
dennoch schimpflich sind (Art. 2020). 3) Die Absicht des
Verlaumders ist nur darauf gerichtet, das Opfer seiner Ver-
l&umdung als verdchtlichen, der Ehre und der Achtung unwur-
digen Menschen darzustellen. Dass in Folge davon noch an-
dere sehr betréchtliche Nachtheile fur den Verlaumdeten ein-
treten, konnen, wird hier nicht ausgeschlossen, wie auch der
Art. 2017 die Moglichkeit des Eintretens solcher Folgen vor-
ausgesehen hat und daher die Strafe ,nach der Wichtigkeit
der Verlaumdung" androht.
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Was insbesondere ga) den ersten im Art. 2017 bertck-
sichtigten Fall, namlich den, wo die Verl&dumdung in einer
an eine Behorde (gleichviel Justiz-, Polizei- oder Administra-
tiv-Behorde) eingereichten Schrift geschieht, anlangt, so ist
hier, in sofern die Verlaumdung nicht an Privatpersonen und
folglich nicht bloss eine Diffamation bewirkt, sondern an eine
Obrigkeit mitgetheilt wird, der Begriff der offentlichen Ver-
laumdung im weitem Sinne vorhanden. Denn im engern
Sinne, wo die offentliche Verlaumdung mit der falschen Be-
schuldigung, z. B. im badenschen Gesetzbuch, mit der fal-
schen Denunziation, im s&chsischen Gesetzbuch, mit der
sogenannten denonciation calomnieuse des Code pena gleich-
bedeutend ist (und das crimen calumniae des gemeinen Rechts
as Unterart in sich begreift), gehort zu derselben, ads Ge-
genstand, nicht bloss eine unsittliche oder unmoralische Hand-
lung, sondern ein Verbrechen und die Absicht des Verlaum-
ders geht direct auf die Veranlassung einer obrigkeitlichen
Untersuchung gegen den Verlaumdelen. Das Ostreichi-
sche Gesetzbuch') beschréankt sogar darauf den Begriff
der Verlaumdung. Das wirttembergische Gesetzbuch®) ,
welches zum Begriff der Verlaumdung schon ,,Handlungen,
Welche in diesem Gesetzbuche mit Strafe bedroht, oder ihn
(den Verlaumdeten) in der offentlichen Menung veréchtlich
zu machen geeignet sind", handelt von der offentlichen Ver-
l&umdung im engern Sinne in einem besondern Artikel *) .
Das preussische Gesetzbuch v. J. 1851 bezeichnet die Ver-
l&umdung as offentlich, wenn sie an einem 6&ffentlichen Orte
oder in' einer Ooffentlichen Zusammenkunft oder wenn sie
durch Schriften, Abbildungen oder Darstellungen geschieht,
enthdlt aber enen besondem Paragraphen, Uber die
offentliche Verlaumdung im' engern Sinne: , Sind die be-
haupteten oder verbreiteten Thatsachen strafbare Handlun-
gen, und ist wegen derselben bei der zustandigen Behorde
Anzeige gemacht"*) u. s. w.

Es igt offenbar, dass die Verlaumdung im Sinne des
Art.,2017 nicht in dieser eben erwdhnten engern Bedeutung
as offentlich zu bezeichnen sei. Denn angenommen z. B.

1) 8 188. vgl. dazu Jenull, I. c. Th. II.
2) Art. 286. i

3) Art. 288.

4) § 156 u. § 159.
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es geschieht die Verlaumdung gegen eine Person, mit wel-
cher der Verlaumder in einem Processe steht. In irgend
einer in die Behorde einzureichenden Processschrift, erlaubt
er sich, sain sogenanntes ,, gutes Recht" verfechtend, seinem
Gegner zwar nicht im Allgemeinen eine niedrige Gesinnung
beizumessen, oder etwa offenbar schimpfliche Ausdriicke
gegen ihn zu gebrauchen, -r- dagegen hitet er sich, well
seine Schrift ihm von der 'Behdrde wirde zuriickgeliefert
werden, — sondern interpretirt wissentlich falsch irgend eine
Thatsache aus dem Leben des Gegners, oder legt irgend
welcher von seinen Handlungen solche unmoralischen Motive
unter, dass die Handlung unmdéglich mit den Grundsétzen
der Ehre vereinbar sein wirde. Diese Verlaumdung verfallt
dem Art. 2017; von ener Untersuchung gegen den Ver-
ldumdeten kann hier nicht die Rede sein, weil eben der
Vorwurf nicht strafbare Handlungen, nicht Verbrechen, son-
dern nur unmoralische Handlungen zum Gegenstande hat.
Es ist aso klar, dass die im Art. 2017 erwédhnte Verlaum-
dung sich von der schriftlichen, in demselben Artikel und
von der mundlichen im Art. 2018 erwéhnten nur durch die
mehr stralbare Art der Begehung und nicht durch die Ab-
sicht, welche sowohl nach Art. 2017, as nach Art. 2018
darauf geht, den Velaumdeten der Verachtung mit alen
ihren Folgen preiszugeben, unterscheidet. Gewiss ist eine
strafbare Handlung nichts mit der Ehre Vereinbares, daraus
folgt aber nicht, dass jede unmoralische Handlung dem
Strafgesetze verfalle und ihrem Urheber eine Untersuchung
zuziehe. Demnach koénnen auch strafbare Handlungen die
Verldumdung im Sinne des Art. 2017 begrinden, — noth-
wendig zum Thatbestande sind sie aber nicht, sondern es
geniugt schon die Beschuldigung Jemandes solcher Handlun-
gen, welche, wenn sie wahr wéren, ihn as einen unwirdi-
gen, nicht nach den Grundsétzen der Ehre handelnden Men-
schen darstellen wirden. Bilden hier strafbare Handlungen
den Gegenstand der Verlaumdung, so ist es nothwendig,
dass der Kléager, indem er sich Uber solche Handlungen
beschwert, auch den Verlaumdeten as den wirklichen Ur-
heber derselben, angebe. Es ist uns folgender practische
Injurienfall bekannt. A, der mit seinem Schwiegersohne
B aus Vermdgensgrinden in einem sehr gespannten Ver-
hdtnisse lebt, verreist auf kurze Zeit, wahrend welcher der
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Zutritt zu seinem Hause dem B offen steht. Nach seiner
Ankunft macht er die gerichtliche Anzeige, dass ihm aus
seinem Schranken eine Summe Geldes entwendet sei. Bald
darauf macht er aber wieder beim Gericht die Gegen-
anzeige, dass Sich die Geldsumme gefunden habe. Indessen
trat B, obgleich er in der Anzeige des A nicht im Minde-
gen berthrt und auch nicht der geringste ausdrickliche
Verdacht auf ihn geworfen wurde, mit einer Criminaklage
des Inhdts auf, dass er sich durch die Anzeige tief gekrankt
fuhle und dass, weil A keine andere Absicht haben konne,
as ihn zu verlaumden, so trage er auf Bestrafung des A
nach Art. 2017 an. Die untere Ingtanz nehm die Klage an
und verurtheilte den A. Dieser beschwert sich aber bei der
hohern Instanz, welche mit Recht das uUrtheil der Unterbe-
horde cassirt und dabei den Grund anfihrt, dass eine Ver-
l&umdung im Sinne des Art. 2017 jedenfalls eine bestimmte
Beschuldigung Jemandes, einer mit den Grundsdtzen der Ehre
unvereinbaren Handlung voraussetze, und dass die Verdachti-
gung nur dann strafbar sein konnte, wenn sie bewiesen ware,
d. h. wenn B irgend welche Umaténde dafir anfuhren konnte,
dass die Absicht des A, indem er die Anzeige machte,
wirklich darauf ging, ihn als den mdoglichen Urheber des
Verbrechens darzustellen. Dieser Art der Verlaumdung kommt
an Strafbarkeit gleich bb) die Verlaumdung, welche in einem
gedruckten oder in einem auf andere Weise verbreiteten und
bekannt gewordenen Aufsatze oder Briefe geschieht. Eine
dem Drucke Ubergebene Schrift ist an sich schon der Ver-
breitung féhig, ohne dass vom Verfasser eine nachfolgende
Thétigkeit zu diesemn Behufe hinzuzukommen braucht. Nicht
so bei einem geschriebenen Aufsatze, welcher besondere
Angtalten von Seiten des Verfassers oder der Personen,
welche in seinem Auftrage handeln, verlangt, um in Circu-
lation gesetzt zu werden. Daher wird dieses letzte Erfbr-
derniss hier pramirt. Denn ist z. B. eine &hnliche ehren-
ruhrige Schrift verfertigt, aber nicht verbreitet worden, we-
nigstens nicht mit der Zusimmung des Verfassers, so wird
e — weil von Versuchshandlungen bei den Ehrenverle-
tzungen nicht die Rede sein kann — nicht zur Verant-
wortung gezogen werden konnen. Es konnte jedoch hier
‘in von der Doctrin nicht zugegebener Fal der Culpa
eintreten. Dann namlich, wenn der verl&umderische Auf-

10
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satz, welcher vom Verlasser zwar nicht zur Verbreitung
bestimmt, aber auch nicht vernichtet worden und durch
Nachlassigkeit von seiner Seite dennoch bekannt gewor-
den ist.

Die Strafe der unter aa) und bb) erwéhnten Falle der
Verlaumdung ist Gefangniss von drei Monaten bis zu einem
Jahre, Abbitte und Ehrengeld. Ausserdem kann das Straf-
urtheil auf Kosten des Verlaumders publicirt werden. I
die Verlaumdung in einem gedruckten Werke erschienen, so
wird, ausser dem Verfasser selbst, auch der Censor auf
Grundlage des Art/ 1308 der Verantwortung unterliegen.

cc) Die gewohnlichste und am héufigsten vorkommende
Verlaumdung ist die im Art. 2018 angegebene. (,, Fur eine,
wenn auch nur "mundlich, jedoch absichtlich verbreitete Ver-
l&umdung, wird der Schuldige"...) Weil aber bei der mind-
lichen Verlaumdung die Granze zwischen dem Strafbaren
und Nichtstrafbaren besonders schwer zu ziehen ist, und
um jeder,Klatscherei den Weg zum Gerichte abzuschneiden,
verlangt das Gesetz, durch das Requisit der Absichtlich-
keit, dass die mundlich verbreitete Nachrede nicht unuber-
legt geschehen sai.

b. Strafbare Verletzung der Geheimnisse,

Gleichsam den Uebergang von der Verlaumdung zur
Verletzung der Ehre durch schriftliche Verbreitung von ehren-
rahrigen, jedoch nicht erdichteten Nachrichten vermittelnd,
bestimmt der Art. 2019: .,Der im Art. 2018 festgesetzten
Strafe und Beahndung unterliegt auch derjenige, welcher,
ohne sich eine eigentliche Verlaumdung zu erlauben, jedoch
in der Absicht die Ehre Jemandes zu kranken oder dem-
selben zu schaden, eine solche Nachricht bekannt macht, die
ihm in Betracht seines Berufs, oder aus besonderem Vertrauen
und gegen das Versprechen der Verschwiegenheit mitgeteilt
worden war". .. Es unterscheidet sich diese Art der Ehren-
verletzung von der Verlaumdung dadurch, dass hier die
Grundlage selbst der verbreiteten Nachrichten wahr und nicht
erdichtet ist, und von den im Art. 2020 und folgenden er-
wahnten Verbrechen dadurch, dass die ehrenkrankende, be-
kannt gemachte Handlung oder Eigenschaft der Person hier
nicht vom Schuldigen selbst frei erwahlt, sondern ihm zur
Aufbewahrung als Geheimniss anvertraut war. Der wunde
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oder verletzbare Fleck wird hier dem Schuldigen von dem
durch das Verbrechen Leidenden selbst gezeigt. Der vor-
herrschende Verbrechenscharakter ist hier der der Falschheit
und des Missbrauchs des Vertrauens, des Verraths.

Nicht jede Verbreitung oder Bekanntmachung von Ge-
heimnissen kann strafbar sein.  Denn, was wird nicht Alles
im alltéglichen, meist durch kleine, mikroskopische In-
teressen bewegten Leben unter dem Schleier des Geheim-
nisses anvertraut und as solches wieder mit Verletzung
des , Siegels der Verschwiegenheit" weiter mitgetheilt? —
Das Strafgesetz Uberlasst ahnliche Missbrauche desV ertrauens,
auch wenn sie ernster Natur sind, der gerechten Verachtung
der Bessergesinnten. Ausserdem wird die Nichtintervention
des Strafgesetzes in solchem Falle, unter gewohnlichen Um-
standen, auch dadurch gerechtfertigt, dass es im Interesse
der Gesdllschaft selbst liegt, dass sie nicht von zu vielen
Geheimnissen umhdllt sei, und dass nicht mit dem Schleier
des Geheimnisses Dinge bedeckt werden, welche strafbarer
Natur sein kdnnen. Schon das romische Recht sagt, wenn
auch hd einer andern Gelegenheit:.. , peccata nocentium
nota esse expedire et opportere”. . . Es giebt aber Per-
sonen, welche entweder durch ihren Beruf oder durch be-
sondere Verhdltnisse, in denen der Klager zu ihnen stand,
Vieles zu efahren im Stande waren Und daher zu einer
besondern Treue und zu einer Hellighaltung der ihnen an-
vertrauten Geheimnisse verpflichtet sind. Dahin gehoren
z. B. der Priester, der Arzt, der Beamte’), der Advocat
oder Bevollméchtigte. lhnen gebietet das Gesetz eine be-
sondere Verschwiegenheit. Es gehoért daher zum Begriff
der im Art. 2019 verponten widerrechtlichen Handlung:.

1) Eine Person, welche, entweder durch ihren Beruf,
oder durch das besondere Verhdltniss, in dem der Klager
oder Beleidigte zu ihr stand, Vetrauen einflésste und
das Versprechen der Verschwiegenheit leistete.

2) Die Mittheilung dieser Person irgend eines facturus,
eines Ereignisses oder einer Lage. Beim Arzt aber, welcher

1) ,Wenn durch das Verdffentlichen anhangiger Sachen, oder Mitthellen
enem Beamten von Amtswegeri anvertrauter Papiere an fremde Personen,
sch fur Jemandes Ehre beleidigendes Gerucht verbreitet” ..., so liegt en
besonderes Dienstverbrechen vor.. Cf. Art. 450 des Strafgesetzb. d. Crim.
und Correkt.-Strafen.
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zu den Personen gehort, die schon durch ihren Beruf zur
Verschwiegenheit verpflichtet sind, kénnte die Frage entstehen,
ob nicht schon in viden Fdlen die blosse Wahrnehmung,
auch ohne vorhergegangene Mittheilung, genligen konnte,
um zwischen ihm und dem Kranken dagenige Band zu
knUpfen, dessen Verletzung ihn (den Arzt), wenn die Ubri-
gen Bedingungen vorhanden sind, der in diesem Artikel an-
gedrohten Strafe aussetzen wirde. Z. B. aus der Natur
der Krankheit, welche er zu heilen berufen ist, lassen sich
fur das vergangene Leben des Kranken, in Moraischer Be-
ziehung nicht sehr vorteilhafte Schllisse ziehen. Der Arzt
braucht in viden Falen nicht erst die Geschichte der Krank-
heit in ihren entfernten Ursachen vom Kranken selbst zu
horen, um sich eine klare Vorstellung von dem vergangenen
Lebenswvandel des nun seine Hulfe Anrufenden zu machen.
Desgleichen kann z. B. en Advocat, indem er die Sache
eines, ihm nicht Weter bekannten dienten, wie sie ihm
schriftlich vorliegt, durchstudirt, zur Ueberzeugung kom-
men, dass dieser sein Client in sttlicher Beziehung doch
ein sehr unsaubres Subject sei. Es fragt sich nun, ob in
diesen und &hnlichen Fallen, die Wahrnehmung allein, so
evident die Sache sonst auch sein mag, geniige, um, wenn
sie missbraucht wird, as Element des im Art. 2019 vorher-
gesehenen Verbrechens zu fungireh? Gewiss nicht. Denn
es konnte, fals die auf Grundlage des sinnlich Wahrgenom-
menen gezogenen Schlisse, so untriglich sie auch zu sain
scheinen, zu irgend welchen fur die Ehre der Person nach-
teiligen, verbreiteten Aussagen benutzt wirden sein, nur
der Begriff der Verlaumdung eintreten, bei welcher dem
Schuldigen, wegen Verletzung der allgemeinen Berufspflicht,
die Einrede der Wahrheit, as Milderungsgrund, nicht zu-
kommen konnte. Der gesetzliche Begriff der Verletzung
der Geheimnisse aber setzt stets und vor Allem ein anver-
trautes Geheimniss und dieses wieder eine ausdrickliche
Mitteilung voraus, denn vordem kann hochstens von einer
mehr oder weniger richtigen Vermutung, von einer mehr
oder weniger sich der Wahrheit anndhernden Hypothese die
Rede sein.

}) Die Verletzung dieses Geheimnisses in der Absicht
die Eh>e zu krénken, oder sonst zu schaden. Eben durch
diese Fassung des Begriffs in unserm Artikel ist die Frage,
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welche man sonst aufweifen konnte, erledigt, ob namlich
die mit Verletzung der Treue oder der besondern Berufs
pflichten bekannt gemachte und verbreitete Nachricht auch
Uberhaupt von der Beschaffenheit war, um die Ehre m ver-
letzen ? Es dussert z. B. der Arzt in der Gesdlschaft, dass
sein Patient N. N. ihm gestanden habe, sich das letzte gastri-
sche Fieber von dem und dem Diner geholt zu haben. Ob-
gleich nun dem N.N., der fur ein Méssigketsfreund dsets
galt und gelten wollte, diese Aussage des Arztes sehr unan-
genehm sain kann, wird es ihm doch nicht enfalen den
Arzt wegen ehrenkrénkender Verletzung "der Geheimnisse
zu verklagen. ! *

Weil das Begtimmende hier, welches dem ganzen Art.
2019 zu Grande liegt, die Wahrung der Treue und des
Glaubens in der Gesdllschaft und die Achtung vor der mensch-
lichen Personlichkeit, die nicht in ihrer Nacktheit blosgestellt
werden darf, — um so mehr, als durch en mehr unglick-
liches, denn verschuldetes Zusammentreffen von Umstdnden,
harte Lebensschicksale oft das unschuldigste Haupt treffen,
und as Mitgabe fir den Rest der Tage individuelle Ver-
haltnisse hinterlassen, welche, obgleich fir die Ubrige Ge-
sellschaft unschédlich, doch nicht zur Schau getragen werden
kénnen -— so tritt von dem Augenblick an, wo die Gerech-
tigkeit im gesdllschaftlichen Interesse einschreitet, fir den
Arzt, Advocaten u. s. w. die Verbindlichkeit ein, nicht das Pri-
vatgeheimniss nicht zu schonen ¢), sondern Aufkl&rungen tber
die ‘ihnen bekannten Thatsachen, soweit es dem Zwecke
der Justiz dienlich, zu geben. — Schon durch das geist-
liche Reglement Peters des Grossen, welches in dieser Be-
ziehung nur das friher Gegoltene bestétigt, wird den Prie-
stern die Verpflichtung auferlegt, wenn sie as Zeugen be-
rufen, nicht dagenige zu verdffentlichen, was sie bei der
Beichte vernommen. Eine Ausnahme findet nur bel den
Staatsverbrechen statt’). Der Beamte muss von der Obrigkeit
besonders dispensirt sein, um beim Zeugnissabiegen in Cri-
minalsachen dasjenige zu erkldren, was er durch den Dienst-
eid geheim zu halten verpflichtet ist®).

1) Dasselbe nimmt Helte fur die franzosische Praxis an, |. c. T. 5.
p. 22 und 23.

2) C» T.it.CT. 1UI, 1426 M 1427.

3) lbidem,
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Als ene besonders drafbare Art der Verletzung der
Geheimnisse wird noch der Fal zum Schluss des Art. 2019
erwahnt, wo der Schuldige auf eine widerrechtliche Weise
in den Besitz des Geheimnisses gekommen ist: ,, die Strafen
werden um einen Grad verschérft, wenn der Schuldige das
von ihm verrathene Geheimniss durch Eréffnung eines fremden
Briefes, Couverts, Schlankes, einer Lade oder aber auf sonst
gesetzwidrige Weise erfahren hat." Dieser Fal erscheint
bei Weitem grafbarer, as der, wo die Jemandem as Depo-
stum anvertraute, verschlossene Behdltnisse mit Sachen von
ihm muthwillig erbrochen und animo furandi angeeignet
werden. Denn es wird nicht nothwendig vorausgesetzt, dass
der Brief, da? Couvert u. s. w., welches das Gehemniss
enthielt und welches vom Schuldigen erbrochen, ihm beson-
ders anvertraut war. Die Erbrechung der Briefe kann im
Leben der am haufigsten vorkommende Fall sein. Die Gesetz-
gebungen aller civilisirten Volker betrachten einen Brief as
en Eigenthum, welches um so mehr geschitzt werden muss,
ds es nur zu leicht verletzt werden kann’). Besonders
strafbar erscheint die Erbrechung der Briefe von Seiten der-
jenigen Beamte», welche, mit offentlichem Vertrauen beklei-
det, dabel eine besondere Amtspflicht verletzen. Das Stref-
gesetzbuch vom Jahre 1845 droht im Art. 1530 einem
jeden Postbeamten, welcher auch nur aus blosser Neugierde
einen Brief erbricht, mit der Entfernung vom Amte und ist
dies geschehen, um den Inhadt des Briefes irgend enem
Andern mitzutheilen, mit der Ausschliessung aus dem Dienste”) .
Aber auch hier bleibt das Privatinteresse dem offentlichen
untergeordnet: so gestattet des’ Gesetz im Criminal processe,
in> Fall einer Haussuchung, dem Untersuchenden, mit Beob-
achtung der dabei vorgeschriebenen Vorsichtsmaassregeln,
Verschlossenes aufzumachen; und well ein Brief das corpus
delicti selbst enthalten kann, so wird die Erbrechung des
selben oder sonst eines einem Privaten angehoérigen Papiers

1) Cf. Weber, uber Injurien |I. p. 104-106. llelie, 1. c. T. 3. p. 33.
Helle erklart hier fur den Eigentimer denjenigen, an den der Brief addressirt
ist. Richtiger nimmt man mit Weber |.e. (Anm. 16) an ,dass hier derjenige
der beleidigte Theil, mithin der gehorige Klager, zu dessen Krankung die
unerlaubte Handlung geschehen ist, welches sowohl der Absender, als auch
der rechtmassige Empfanger, und nach den Umstanden, Beide sein kénnen."

2; In den Tabellen (und namentlich in der V.), welche dem npoea**
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durch enen Staatsdiener nur unter der Bedingung strafbar,
wenn dieselbe erweidich ohne jede gesetzliche Veranlassung
geschehen ig ).

, c. Da« |l"aaquill

Durch die Art. 2020, 2021 und 2022 des Strafgesetz-
buchs ist der Begriff des Pasguills im Verhdtniss zur fri-
hern Gesetzgebung bedeutend erweitert worden. Denn in
dem.SwodsBd. XV,, welcher hier auf die Gesetzgebung
Peters des Grossen dlein angewiesen war, findet sich das
Pasquill in demselben Sinne, in welchem die deutschen Cri-
mindisen noch im vorigen Jahrhundert von ihm handelten,
wiedergegeben. Wahrend namlich das Pasquill seinem Wesen
nach in Injurien, welche in schriftlichen Aufsétzen oder bild-
lichen Darstellungen gefasst, entweder oOffentlich angeschla-
gen, angeheftet, ausgestellt oder sonst auf irgend eine “Wease
verbreitet worden, "besteht, erkannten die Ausleger der Ca
rolina das Pasquill fir gleichbedeutend mit dem im Art. 110
daselbst erwéhnten Verbrechen. Sie forderten daher fur das
este die gesetzlichen Merkmae des letztern, also nament-
lich, dass der Verfasser in dem ,libell famos' Jemanden

yro.i. Tjioai. v.J. 1813 beigefugt snd und welche kurze historische Verzeich-
nisse der bis dahin gultig gewesenen Strafbestimmungen enthalten, heisst es,
dass das Erbrechen von fremden Briefen schon durch den Ukas vom 13. Sept.
1803 und durch die Instruction an die Gouv.-Postmeister v. J. 1807 verboten
Worden sei, dass aher die Strafe dafir nicht angegeben war. Wir haben
diese Bestimmungen weder in der 1ICUH. Coop. 3ax. finden kénnen, noch ent-
halt irgend Etwas darUber die vollstandige Abhandlung Uber die das Post-
wesen betreffende Gesetzgebung von EpsonotciiH: HcTopni. pasiHTie
nocTanoB.ieniH pyeciaro aatoiioAaT. no [IOHTOBOK «lacru (iOpH~RH. Coopu.
H3fl. B«. Me&-pom, p. 341—408).

1) CB. T. XV. CT. 969 verglichen mit y.io*. o nana*, CT. 379.

2) Der Ausdruck Pasquill kommt nicht vor der zweiten Hélfte des
16. Jahrh. vor und soll bekanntlich von dem Kamen eines Schuhmachers in
Rom, der PasgSiino hiess und der die Laster der Geistlichen seiner Zeit zum
Gegenstande seines volkstbumlichen Witzes machte, abstammen. , Nach
seinem Tode wurde eine in der Nahe seiner Bude aufgefundene und &ffentlich
aufgestellte Bildsaule zur heimlichen Anheftung von satyrischen Ausfallen und
Schmahschriften nach der Weise Pasgnino's benutzt; so eihielt diese gefurch-
tete Saule selbst den Namen Pasquino, und hiervon mogen die angehefteten
Schmahschriften (famos libelli) allmalig Pasquiri‘'sche Libelle (pasquine libelli)
genannt worden sein, woraus wahrscheinlich durch Zusammenziehung das
Wort Pasquill entstanden ist.” Encyklopadie fur alle Stande, Bd. X. p. 496.
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eines Verbrechens beschuldigt habe und zugleich anonym
geblieben sei, oder wenigstens sich nicht mit dem rechten
Namen genannt habe’). Nun hat aber wieder die Carolina
aus den Bestimmungen des romischen Rechts Uber carmina
famosa, epigrammata, psalteria, Uber die libros ad infamiam
aterius pertinentes oder libellos famosos?®) in ihrem Art. nur
die Verordnungen der spdtem romischen Kaiser, welche aus-
schliesslich nur den Fall berthren, wo der Verfasser des
Libells sich nicht genannt hat®), berticksichtigt. Dies ist in
wenigen Worten die Genealogie des Art. 423 (im Swod)
Uber das Pasquill, welches in unserm Strafgesetzbuche zuerst
breiter aufgefasst wurde. Nach demselben vereinigt das Pas-
quill im Sinne -des Art. 2020 folgende Merkmale in sich:
1) Zum Inhalte hat es nicht den Vorwurf bloss eines
Verbrechens (wobei die Streitfrage des gemeinen Rechts,
welche Verbrechen im Pasquill vorgeworfen sein mussen?
fur uns weder von theoretischer, noch practischer Wichtig-
keit ist), sondern Alles dessen, was schimpflich und belei-
digend, d. h. die Ehre zu verletzen geeignet ist, also z. B.
der Vorwurf einer Undgttlichkeit, einer ver&chtlich machenden
Gesinnung, Eigenschaft oder Handlung. Es ist nicht noth-
wendig, dass dieser Vorwurf erdichtet sei und somit ,eine
directe Verlaumdung in sich schliesse”; dieser Vorwurf ist
vidmehr allgemein-injuridoser Natur und wuirde an sich, wenn
nicht dagenige gesetzliche Merkma hinzukédme, welches ihn
zum Pasquill stempelt, nur eine gewdhnliche Injurie begrin-
den, z. B. digjenige, welche im Art. 2013 charakterisirt ist.
Also nicht schon dem Inhalte oder dem Gegenstande nach stellt
sich das Pasquill als eine besonders strafbare ausgezeichnete
Injurie dar. Denn auch hier, wie bel ener jeden andern
Injurie, ist das Vorliegen einer Handlung, welche die Ehre
und nicht bloss die Vorurtheile oder Prétensonen der Ei-
genliebe, die sich auf den dem Individuum allein bekannten
Vorzigen oder Eigenschaften grinden, kranken muss, eine
conditio sine qua non fur den Thatbestand. Es kann frei-

1) Cf. Weber, |I. c. p. 223 u. ff.

2) L. 47. Tit. X. Dig. de injuriis et famosis libellis. 5.8 9, 10 Uber die
eibros famosos und epigrammata (inscriptiones) und Paulus recept. sent. V, 4.
15 und 16 Ube carmina famosa und das psalterium, quod vulgo dicitur canticum.

3) Cod. Theodos. L. 4. Famosa scriptio libellorum, ,qude nomine acu-
satoris caret" etc.



153

lieh Féle geben, wo eine injuridse Anspielung, welche mind-
lich, oder auch In enem an den Gekrankten allein gerich-
teten Briefe und auch sonst ohne erschwerende Umsténde
gemacht, derartig masquirt und verschleiert wird, dass der
Richter, troz aller Betheuerungen des Klagers, den der ver-
steckte Sinn der Anspielung getroffen, darin doch keinen
Angriff auf die Ehre wird entdecken konnen und daher die
Injurienklage z. B. aus dem Art. 2013 wird .versagen mus-
sen. . Und eben diesedlbe Anspielung in der Form des Pas
quills gemacht, wird den Richter veranlassen, die Klagbarkeit
dieser injuriosen Handlung zu datuiren. Dies andert aber,
an dem in beiden Fallen nothwendigen Erforderniss eines auf
Krankung der Ehre gerichteten Angriffs, Nichts, denn der
Kléger wird die Annahme seiner Klage nur dem Umsande
zu verdanken haben, dass der Gegner seine, an sich die Eh-
renverletzung masquirende Aeusserung in eine Form kleidete,
welche Uber die injuriose Absicht mehr keinen Zweifel zu-
lasst. Was nun

2) die Form des Pasguills anlangt, so fuhrt der Art.
2020 , Schriften und Abbildungen” an. Im Uebrigen ist es
gleichgliltig, ob der Verfasser oder Verfertiger des Pasquills
der Prosa oder der Dichtkunst huldigt, ob er den bestimm-
ten injuridsen Inhdt in der Form eines Pamphlets, einer
Epistel, einer Biographie, einer Ballade, eines Bildes u. s. w.
kleidete, oder ob er der einen oder der andern der bilden-
den Kinste den Vorzug gab. Es muss nur Uberhaupt die ge-
wahlte Form der Verbreitung fahig sein. Well jedoch die mehr
oder weniger gelungene Form auch dem Ganzen gleich von
Anfang einen grossern oder geringem Erfolg und daher einen
nicht gleichen Grad der Verbreitung sichert, so kann dieser
Umdgand auch nicht ohne Einfluss auf das Maass der Strafe
sein. Daher ,die Beschaffenheit der Krankung oder des
Pasquills' fur die Srafausmessung von Bedeutung ist, was
freilich nicht alein durch die Form, sondern auch z. B. durch
die personliche Lage des Beleidigten, durch das vorhandene
Verhdtniss zwischen dem Verfasser des Pasguills und dem
Verhthnten bedingt sein kann. Eine besondere, in unserm
Strafgesetzbucht* ausgezeichnete Form des Pasquills ist die,
wo das Pasquill an das Verbrechen der Falschung, an das
fasum grénzt, wenn ndmlich Briefe im Namen des Beleidig-
ten vom Paggilllanten verfertigt werden.



3) Es missen die Anstalten zur Verbreitung des Pas-
quills schon getroffen sein. Dies Erforderniss ist hier das
liauptbestimmende, denn solange das Pasquill nicht verbrei-
tet, nicht offentlich angeheftet, zur algemeinen Schau aus
gestellt, hat die ganze Handlung noch nicht den ihr eigen-
tumlichen strafbaren Charakter. Denn hat Jemand z. B.
das angefertigte Bild seines Gegners, welches offentlich aus-
gestellt, as Pasquill gelten wirde, sich zu, seihem Privat-
vergnigen behalten, so ist diese Handlung straflos. Oder
hat er «den Schmahbrief nicht verbreitet, sondern dem Ge-
schméhten alein zugeschickt, so muss diese Handlung unter
den Begriff der schriftlichen Injurie, nicht aber unter den
des Pasquills subsumirt werden.

4) Die Willensrichtung anlangend, so ist die Absicht der
Ehrenverletzung die einzige und ausschliessliche bel dem im
Art. 2020 erwahnten Pasquill, wodurch dieses sich zugleich
von der noch zu betrachtenden in den Art. 2021—2023 vor-
kommenden, an das Verbrechen der Faschung gréanzenden
Unterart desselben unterscheidet. Bleiben wir bei dem im
Art. 2020 mit Strafe bedrohten Pasquill stehen, so folgt
aus der obigen seine Merkmale enthdtenden' Darstellung, dass
es nach unserm Rechte keinen gesetzlichen Unterschied (wie
ihn die Doctrin annimmt) zwischen der Schmahschrift, wo
sich der Verfasser mit, seinem wahren Namen nennt und dem
Pasquill, wo dieses nicht sattfindet, giebt, weil es Uberhaupt
auf den Umgand, ob der Verfasser sich in ener Verbreitung
gefundenen schriftlichen Injurie mit seinem wahren oder fa-
schen Namen genannt hat, oder das Pasquill anonym er-
schien, gar nicht ankommt. Viedmehr ist das Pasquill gegen
die im Art. 2017 erwéhnte, in Druckschriften oder in Ma
nuskripten verbreitete Verlaumdung abzugrenzen, und zwar
so, dass die letztere sowohl wegen des erdichteten Grundes
der Beschuldigung, as auch wegen der gewdhlten Mittd
ihrer Bekanntmachung, dieihr eine grosse Verbreitung sichert,
besonders strafwirdig erscheint. Im Pasquijl liegt zwar auch
die besondere Strafwirdigkeit in der Verbreitung und Bekannt-
machung des injuridsen Vorwurfs, das Eigentimliche des
Pasquills besteht aber darin, dass die in demsdben enthal-
tene Beschuldigung in ihren letzten Grinden nicht unwahr
zu s&in braucht. Eben darum ist das Pasquill mit einer ver-
hdltnissmdssig gelindern Strafe bedroht, as die in Druck-
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Schriften oder ManlUscripten verbreitete Verlaumdung: das
maximum der Gefangnissstrafc der letztern betragt ein Jahr,
wéhrend das maximum der Strafe des Pasquills nur die
Hafte davon betragt. Die Verlaumdung ferner, wenn sie
nicht offentlich in Schriften verbreitet wird, schliesst die Ein-
rede der Wahrheit nicht aus; das Injuriose aber, welches in
der Art und Weise den beleidigenden (im Grunde aber nicht
unwahren Vorwurf) gegen Jemand zu machen, besteht, und
welches in dem Pasquill nur die gehéssigste und gefahr-
lichste Gestdt annimmt, kann auch auf den geringerh Stufen
der Strafbarkeit, wie wenn es sich z. B. in blossen Schimpf-
worten oder in schriftlichen, an den Gekrénkten dlein gerich-
teten Beleidigungen, in Briefen, aussert, nie durch den Be-
weis der Wahrheit des gemachten ehrenverletzenden Vor-
wurfs beseitigt werden. So wird auch in andern Gesetz-
buchern, in welchen, wie z. B. im wiurttembergischen *), die
Einrede der Wahrheit nur bei Verlaumdungen und nie bei
Injurien mit Erfolg geltend gemacht werden kann, der Begriff
des Pasquills durch den Bewes der Wahrheit der in ihm
enthaltenen Beschuldigung nicht ausgeschlossen.

Ist die schriftliche Form des Pasquills gewdahlt, so ist
von dem gewoéhnlichen, eben betrachteten, Pasquill digjenige,
in Bezug auf die Strafbarkeit im Gesetze besonders ausge-
zeichnete Art desselben, wo en Brief oder en sonstiges
Papier im Namen des Injuriirten verfasst, d. h. ihm falsarisch
unterschoben wird (Art. 2021) zu unterscheiden. Dieses
letztere Pasquill gréanzt durch die Art und Weise seiner
Begehung ah das Verbrechen der Falschung, und unter-
scheidet sich von demselben und namentlich von dem
im Art. 2204 ewéhnten Falle gesetzlich dadurch, dass , die
eigennitzigen Rucksichten,” welche den Handernden dort
leiten, hier nicht entreffen. Der Art. 2204 handelt namlich
»von dem Faschen .aussergerientlieh abgefasster Documente'
und Papiese, welche m Process- oder in Handelssachen dem
Gesetze nach als Beweise fir en Eigenthumsrecht oder Von
Jemandem eingegangene V erpflichtungen, angenommen werden
konnen" und setzt offenbar in dem fasarius die Absiebt
voraus,- auf Rosten desjenigen, der durch das Verbrechen
leidet, sich widerrechtlich zu bereichern. Einen andern

1) Cf. Hufnagel, |I. c. p. 183.
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Willen dussert derjenige, welcher durch falsarisches Vefassen
von Briefen oder sonstigen Papieren im Namen eines Andern,
diesen in seiner Ehre verletzt und nach der moglichen Rich-
tung des dabei obwatenden Willens, lassen sich hier fol-
gende Félle unterscheiden:

1) entweder hat Jemand sich dieser Handlung schuldig
gemacht, um die Ehre der Person, in deren Namen die Briefe
verfasst wurden, zu krénken oder doch in der Absicht, ihr
in irgend welchen Angelegenheiten hinderlich zu sein oder
auf andere Weise zu schaden. Die Ehrenverletzung kann
hier also die Hauptabsicht des Schuldigen sein, oder se
erscheint nur as Mittd zur Erreichung anderer Zwecke,
jedoch nicht solcher, die einen Vermogensnachtheil fur den
Beleidigten voraussetzen. Denken wir nur z. B. an die
Falle, wen Jemand sich um en Amt oder um enen Ehren-
posten bewirbt, oder eine durchaus nicht lucrative Vormund-
schaft zu Ubernehmen winscht und Letzteres sogar as eine
Pflicht der Pietdét betrachtet. Wie tief kann er hier durch
einen, in sdinem Namen félschlich verfassten, Brief oder
eine sonstige Schrift, durch welche er auf Grundlage ener
an sich nicht unwahren, jedoch falsch interpretirten That-
sache seines Lebens, ener niedrigen Gesinnung bezichtigt
oder as en des Vetrauens unwurdiger Mensch hingestellt
wird, — in seiner Ehre gekrénkt sein!

Es l&sst sich 2) weder die Absicht, den Beleidigten zu
kranken, noch ihm sonst zu schaden bei dem Handelnden,
welcher eine solche Félschung vornimmt, entdecken. Dies
ist der Fal der culpa und setzt voraus, dass der ehrenver-
letzende oder sonst schadliche Erlolg zwar nicht eingetreten,
aber, leicht eintreten, konnte, gleichviel, welche Absichten
der Handelnde hegte.

3) Es kann en solches fasarisches Verfassen eines
Briefes oder eines sonstigen Papiers aus Muthwillen, d. h.
»2um Scherz" geschehen ') Indem der letzte der angefihrten
Falle auf der geringsten Stufe'der Strafbarkeit steht, ver-
dienen die beiden erstem, und namentlich der erste, as
nach unserm Gesetzbuch verhdltnissmassig der drafbarste
Fall der Ehrenverletzung besondere Aufmerksamkeit. Es
erscheint dieses Verbrechen als en aus Ehrenverletzung und

1) Art, 5021-2023,
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Falschung, zusammengesetztes und setzt in subjectiver Hin-
sicht einen, mehr as bel der Verlaumdung und dem gewohn-
lichen Pasquill, jedes zur Realisirung der injuriésen Absicht
geeignetes, noch so schandliches Mittd gutheissenden Willen
voraus. Aber auch in Beziehung auf den moglichen Erfolg
Ubertrifft diese Handlung alle Ubrigen Arten der Ehrenver-
letzung an Strafwirdigkeit. Denn das Pasquill in gewodhn-
licher Form z- B., so schwere Folgen es fir den Geschméah-
ten und zum Zid der offentlichen Verachtung Hingestellten
haben kann, schliesst doch nicht die Méglichkeit einer rich-
tigen, vorurthellsfreien Taxirung dieser Handlung, wenigstens
bel dem bessern Theile der Urthellenden, aus *)e Andersist es
bei dem Pasquill, dem das Falsum dient. Hier verschwindet
die Person des Schmahenden vollig hinter der des Geschméh-
ten, und indem der Pasquillant den Letztern selbst sprechen,
ihn selbst eine niedrige Gesinnung, enen sittlich verworfenen
Charakter oder eine gemeine Eigenschaft beurkunden |&sst,
erreicht er desto sicherer seine Zwecke. Die falsche Minze
wird Uberall empfangen und wird oft nicht friher entdeckt, als
bis sle zu dem geréath, auf dessen Kosten sie geschlagen ist.

V. «trafen der Elirenverletzung-.

a. Von der Bestrafung Uberhaupt.

Mit Ausnahme der noch anzugebenden Fale der sog.
offentlichen Injurie, gilt die Regel, dass die Ehrenverletzung
nur auf Klage des unmittelbar oder mittelbar Beleidigten,
Verlaumdeten oder sonst in seiner Ehre Gekrénkten bestraft
wird. Dies liegt in dem vorherrschenden Charakter der
Ehrenverletzung, as enes blossen Privatdelicts, und leidet
auf alle in den Art. 2008—2024 erwéhnten Arten der Privat-
injurie Anwendung®). Dass zwischen der unmittelbar und
mittelbar beleidigten Person in dieser Beziehung eine Colli-
sion entreten konnte, ist wohl kaum anzunehmen. Sollte
es aber wirklich vorkommen, so wird in concreten Félen

1) Grosse MSnner (nicht solche, die bloss unschuldige pasguillische
Schriften oder Darstellungen, welche zu ihrer eitlen Popularitét beitragen
konnen, dulden) haben von jeher mit Verachtung auf die gegen sie gerichtete
Pasquille geantwortet. |st doch von Friedrich dem Grossen bekannt, dass er
ein gegen ihn angeheftetes Pasquill niedriger anschlagen liess, damit man es
leichter lesen konnte.

2) ITpniifef, n> CT. 2016 n 2024 y » «, O n«as,



das personliche Vcrhéltniss zwischen Beiden entscheiden:
der Wille der Person, in dessen Gewadt der oder die unmittel-
bar Beleidigte steht, wird hier maassgebend sein.

Seit der Antiquirung des Art. 413 des Swod (Bd. XV),
welcher wegen einer schweren Injurie eine Criminal- und
wegen einer leichten eine Civilklage gestattete, steht nun
dem Kl&ger hei einer jeden Injurie, ohne Unterschied, oh
sie eine schwere oder leichte war (welcher Unterschied jetzt
nur in Bezug auf die grossere oder geringere Strafbarkeit,
nicht aber mehr in processtialischer Hinsicht, von Bedeutung
ist), die freie Wahl zwischen der auf eine 6ffentliche Strafe,
auf Abbitte und das Ehrengeld gerichteten Crimind - und
der auf das letztere bloss abzielenden Civilklage. Es giebt
nur eine, durch den Stand des Beleidigers bedingte Aus-
nahme von dieser freien Wahl, die der Beleidigte zwischen
beiden Klagen hat: Injurien, welche Personen geistlichen
Standes verschulden, kénnen nur auf criminellem Wege klag-
bar gemacht werden. Sonst steht dem Kléger die freie
Wahl zwischen beiden Klagen auch noch dann zu, wenn die
Anklage schon vor Gericht gebracht worden ist; nur mit
der Beschrénkung, dass, wenn eine Civilklage angestellt,
der Klager diese nicht falen lassen und nicht mehr eine
Criminalklage erheben darf’).

n. Speclelle Strafhe««Immwn|fen.

Hat der Beleidigte eine Criminalklage wegen Ehrenver-
letzung angestellt, so kann der durch processualische Mittd
fur schuldig Ueberwiesene entweder zu einer blossen Privat-
strafe, wie Abbitte, oder zu einer oOffentlichen, wie Arrest,
GefAngnissstrafe, Correctionshausstrafe,’ mit oder ohne Ver-
lust einiger besonderen Standesrechte, verurtheilt werden.
Auch darin besteht ein Fortschritt des Strafgesetzbuchs ge-
genuber dem fruhern Rechte Uber die Elirenverletzungen,
dass, wahrend jetzt die Moglichkeit, auf eine Privat- oder
offentliche Strafe anzutragen, — sollte sie nach der Beschaffen-
heit des einzelnen Falles selbst noch so gering sein, — bei
jeder Injurie ohne Ausnahme dem Beleidigten gegeben ist,
friher der in seiner Ehre Gekréankte in Féllen, welche
das Gesetz zu den leichten Injurien z&hlte, die aber nicht

1) CB. T. XV, npmrfe. 2. i* CT. 9t9. llpoflo.l«. VI,



desto weniger den Beleidigten schwer treffen konnten, sich
nur mit einer Privatgenugtuung, in Ehrengeld bestehend,
zn begnigen gezwungen war. Wahrend es aber einem rei-
chen Beleidiger nichts ausmachte, einem armen Mann die
Summe, welche er nach dem Oklad zahlte, as Ehrengeld,
zu entrichten und ihn bei der néchsten Gelegenheit, wenn
e ihm seine Aufmerksamkeit schenkte, wieder zu injuriiren,
liegt jetzt in der Notwendigkeit fur den Beleidiger, auch
bei einer blossen Verbalinjurie, Abbitte zu thun, eine De-
mutigung, vor welcher das Vermodgen de jure nicht mehr
retten kann.

Die Strafe der Elirenverletzung hangt zunéchst von der
adlgemeinen Beschaffenheit der injuriésen Handlung selbst
ab und ist verschieden, je nachdem die Handlung, ihren
besonderen Merkmaen nach, zur einen, oder der andern
der beiden Hauptcategorien der Ehrenverletzung gehort,
ob ndmlich zu den directen personlichen Beleidigungen, oder
zu der Verlaumdung, zu den Pasquillen u. s. w.

Die directen personlichen Beleidigungen anlangend, so
ist hier, der Natur der Sache nach, ceteris paribus, die
Realinjurie strafbarer,’ as die mundliche oder schriftliche
Beleidigung. Im Uebrigen hangt die Strafe sowohl bei der
Real-, as Verbalinjurie:

1) von dem Grad der inneren Verschuldung. Demnach
werden von den gewohnlichen oder bloss dolosen Injurien
die mit Vorbedacht oder mit Prédmeditation’) geschehenen
unterschieden. Die Strafe der gewoéhnlichen oder bloss do-
losen Readlinjurie besteht in einem Arrest von drei bis sieben
Tagen, die der prémeditirten in einer Gefangnisshaft von
drei Monaten bis zu einem Jahre. Dem richterlichen Er-
messen ist hier ein, durch die ausserst mannigfaltige Natur
der Redlinjurie, welche im blossen Handaufheben, aber auch
z. B. in schimpflichen korperlichen Misshandlungen, Ohrfeigen
und Haarausreissen bestehen kann, bedingter freier»Raum
gelassen. Denn in beiden Félen ist der Strafrahmen, inner-
halb dessen sich der Richter bewegen kann, nicht auf das
minimum und maximum eines und desselben Grades der
betreffenden Strafart eingeschréankt, sondern ist viel weiter
und grénzt an das maximum des néachstfolgenden hohern

1) y-io*. o rntiai. CT. 2009 H 2014.
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Grades. Die Strafe der nicht prameditirten Verbalinjurie,
as der leichtesten Art der Ehrenverletzung, besteht bloss in
Abbitte und Ehrengeld, die der prameditirten ausserdem in
einer Correctionshausstrafe von drei bis sechs Monaten.

2) Von dem Vorhandensein von besondern Erschwe-
rungsgrinden, welche (im Unterschied von den algemeinen,
bei einem jeden Verbrechen, und folglich auch hier eintre-
tenden erschwerenden Umsténden, die bloss auf das Maass
der gedrohten Strafe influiren) entweder einen' hohern Grad
derselben Strafart, oder gar eine hohere Strafat mit sich
bringen, und also die Strafe scharfen, und theils sowohl bei
der Real-, as Vebadinjurie vorkommen, theils nur der er-
steren eigenthiimlich sind. Ausschliesslich blos bel der Real-
injurie vorkommenden gesetzlichen Erschwerungsgrinde sind
entweder von der Person des Beleidigers, oder von der Be-
schaffenheit der injuriosen Handlung selbst hergenommen :
«) Heatte ndmlich der Beleidiger, indem er injuriirte, zugleich
die ihm zustehende Gewdt oder auch digenigen Rechte auf
Achtung, welche er vermoge seiner Stellung in der Gesell-
schaft geniesst, missbraucht’), so wird die Strafe der (nicht
vorsdtzlichen) Redlinjurie um einen Grad verscharft, b) War
ferner, — was sich auf den durch die Beschaffenheit der
beleidigenden Handlung bedingten Erschwerungsgrund be-
zieht, — die Redlinjurie mit Schldgen, die, wenn auch schwer,
doch keinen nachtheiligen Einfluss auf die Gesundheit des
Geschlagenen hatten, verbunden, so tritt alternativ entweder
Correctionshaus- Strafe von en bis zwei Jahren, oder die
Strafe der nicht erschwerten vorsdizlichen Redinjurie.  War
aber die Ehrenkrénkung mit der Verletzung des guten An-
standes und des sittlichen Gefuhls der weiblichen Schamhaf-
tigkeit verbunden, so wird die in den Art. 2008 u. 2009
angesetzte Strafe um enen Grad verscharft.

Gemeinschaftliche Griunde der Strafschéarfung sowohl
bel der Real-, as bel der Verbainjurie sind von folgenden
Umgtdnden hergenommen: a) Von der Person des Beleidig-
ten, welche ihrem Stande, Amte oder den besonderen Bezie-
hungen nach zu dem Schuldigen, auch en Recht auf beson-

1) y.io». o naiaa.: , Oiipej-iueinibifl BUine (B* CT. 2008) HaiaaaHi/i xf>-
rv'T» 6MTB BOJBwuieuw OABOID CTcnemio, lor~a 0611l4a 6u.ia coe”HncBa
c% ajoynoTpeo”~cHicHi B.IDCTH H HJH Ttii npaBi Ha vBajueuie, »oTopuBH
06HfltmuiiA-no.iB3jeT C/i no CBoevy aBauiu H.l« no.ioajeui» %% o06in,ecTB*."
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dere Achtung \on seingr Seite halte. Die Strafe der Red-
injurie wird in Folge dieses Umgtandes um einen Grad er-
hoht und die der Verbalinjurie gleicht hier derjenigen, welche
fur eine vorsatzliche Verdbung einer solchen Beleidigung
festgesetzt ist. b) Von den besonderen Pflichten der Pietét,
welche der Beleidiger dem Beéleidigten schuldig war. So
erscheint auf der hochsten Stufe der Strafbarkeit die thét-
liche oder auch bloss wortliche Beleidigung der Aeltern und
Adscendenten : Der Schuldige wird im Falle einer Realinjurie
zum Verlust aler besonderen Standesrechte und zur héch-
sten der correctionellen Strafarten, in ihrem funften Grade,
verurtheilt. Eine ebenso schwere wortliche Ehrenkrankung
Zieht die Correclionshausstrafe von sechs Monaten bis zu einem
Jahre nach sich, €) Von dem Ort der Begehung der Injurie.
Ist sie an einem Orte begangen, wo sie nothwendig Publicitéat
erhalten muss, wie z. B. in der Kirche, am Hofe, oder an eéinem
sontsigen offentlichen Orte, oder in ener zahlreichen Versamm-
lung, so werden die Strafen der Real- und Verbalinjurie gleich
den unter 0) angegebenen erschwert. — Aul der andern Seite
kann der Ort der Begehung der Injurie als en sehr bedeu-
tender Milderungsgrund erscheinen: wenn sie namlich bel
Zankereien oder Schlagereien in Schenkhausern, Gastwirt-
schaften, Krigen oder auf Jahrmérkten und Mérkten zuge-
fugt wurde. Wird unter solchen Umsténden eine thétliche
Beleidigung klagbar, so zieht sie entweder eine Geldbusse
von en bis zehn Rub. oder eine Arreststrafe von ein bis
drei Tagen nach sich; eine Wortbeleidigung aber die ge-
ringe Geldbusse von einem halben bis zu einem Rubel Es
ist in der Praxis vorgekommen, dass unter diese Bestim-
mung (des Art. 2012), und namentlich mit Berufung auf
den Ausdruck ,Gastwirtschaften,"” eine Injurie subsumirt
werden sollte, welche in einem eleganten Hote 6ffentlich
geschah. Die obere Inganz verwarf eine solche Deutung
dieses Artikels und erklarte, dass man unter Gastwirtschaf-
ten nur solche zu verstehen habe, die von ordindren Leuten
besucht werden.

Die Strafen derjenigen ehrenverletzenden Handlungen,
welche in die zweite Hauptcategorie gehdren und as Ver-
laumdung, strafbare Bekanntmachung von Geheimnissen oder

1) y-icai. 0 aa«». er. 20012 H 20010.
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as Pasquill erscheinen kdnnen, héngen ihrer Grosse nach
zuné&chst:

1) von der Art und Weise der Begehung derselben
ab. So wird die einfache Verlaumdung (welcher an Strafe
die dolose Bekanntmachung von Geheimnissen gleichkommt)
mit Arrest von drei Wochen bis zu drei Monaten, oder mit
ener Gefangnisshaft von drel bis sechs Monaten geahndet.
Die quauflcirte Verlaumdung aber,, sei es, dass sie in énem
an eine Behorde eingereichten Papiere, oder in einer Druck-
schrift 6der in einem sonst verbreiteten Manuscript geschieht,
wird mit Geféngniss von drei Monaten bis zu enem Jahr ge-
graft. — Die Strafe des enfachen Pasquills gleicht der
der einfachen Verlaumdung. Fur das qudiflcirte oder mit
Hilfe desFalsums begangene Pasquill, wenn die Absicht zu
schaden hinzukommt, wird aternativ, entweder Verlust eini-
ger besonderer Standesrechte und Correctionshausstrafe von
zwel bis drei Jahren, oder bloss diese letztere auf eine Zeit
von sechs Monaten bis zu einem Jahre, ohne irgend welchen
Verlust der Standesrechte, gedroht. Wenn aber beim fasa
rischen Pasquill weder die Absicht zu beleidigen, noch die
zu schaden eintrifft, und somit die ganze, in ihren Folgen
doch injuriése, Handlung als culposes Verbrechen vorliegt,
so tritt ebenfalls alternativ, entweder Correctionshausstrafe
von ein,bis zwel Jahren, sammt dem Verlust einiger beson-
derer Standesrechte, oder die Gefangnissbéft auf eine Zeit
von drei Mpnaten bis zu einem Jahre ein.  War en solches fal-
sarisches Verfassen eines Briefes oder eines andern Papiers
im fremden Namen einzig und alein zum Scherze geschehen,
so wird e@n strenger gerichtlicher Verweis ertheilt.

2) Von dem Umsténde, ob nicht in der Person des
durch Verlaumdung oder durch irgend en anderes hierher
gehoriges Verbrechen ') Gekrankten besondere Rechte der
Achtung und PFietdt vom Schuldigen verletzt worden sind.
In Folge dieses Erschwerungsgrundes werden, wenn durch
éhnliche Verbrechen Vormiunder, Lehrer oder Vorgesetzte
oder Personen, in deren Dienste der Schuldige steht, in ihrer
Ehre verletzt worden, die unter 1) angefihrten Strafen um

1) Mit Ausnahme der im Art. 2022 und 2023 des Strafgesetab. ange
drohten Falle.
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einen Grad und, wenn Eltern und Adscendenten auf diese
Weise gekrankt worden sind, um drei Grad verscharft
Weil die hier angegebenen Offentlichen Strafen sammit-
lich zu den untersten correctiohellen Strafarten gehdren und
die schwersten Injurienfdle (mit aleiniger Ausnahme derje-
nigen, durch welche die Aeltern verletzt worden sind) mit
Correctionshausstrafe bedroht sind, — der Einffuss aber des
von korperlichen Strafen exiniirten oder nicht eximirten Stan-
des auf die Verschiedenheit des Strafubels, hei einer und
derselben Strafart, schon mit der hohern, as die Corrections-
halils-, mit der dritten cprrectionellen Strafart, namlich mit
der Fesfungsstrafe aufhort’), — so folgt hieraus sowohl,
dass eine korperliche Strafe auch fur den nicht eximirten

. Standes gesetzlich nicht as Injuriensfrafe zuerkannt werden

darf, ds auch, dass der vornehme Beleidiger, bei gleicher
Verschuldung® demselben Strafubel unterliegt, wie der im
burgerlichen Lehen nicht hoch Gestellte. Nur die durch das
Gextz festgestellten Félle der Strafumwandling 8) konnten
hier de jure eine Ausnahme bewirken.

e. Abbitte und Privaigenufftituunfr.

Von den gemeinrechtlichen Privatstrafen der Abbitte,
des Widerrufs und der Ehrenerkléarung ist nur die erstere
unserem Rechte bekannt. Auch hat sie bei uns, ds Folge
der Injurien, nicht die selbststandige Bedeutung, — mit ein-
ziger Ausnahme bei der Verbalinjurie, wo sie ds en aus
schliessliches Strafibel vorkommen kann, — wie in Landern
des gemeinen Rechts. Sie erscheint ads eine Nebenstréfe:
auf Erkennung derselben dlein kann der Klager nicht an-
tragen. Denn klagt er civiliter und seine Klage geht durch,
so wird der Schuldige zur Privatgenugthuung, die einzig
und alein aus dem Ehrengelde und hdchstens aus den Heil-
kosten®), wenn er korperlich verletzt war, bestehen kann,
verurteilt.* Geht aber die Klage des Beleidigten auf eine
offentliche Bestrafung, auf Arrest, Gefangniss u. s. w., so
wird die Abbitte immer mit erkannt®), — aso nicht mehr wie

1) y.K»B. o naus. CT. 3024.
2; lbidem CT. 34 cf. 1. IIl. H 1V.

3) Ibidem CT. 72 H crA&. .
4) Irp«tjol. i0 J.'4««TH, llaTKaagaTaro npo”oj». C« 3a«.rpaafl. T.l.

1851 r. MapTa 21. O BosHafpaaMeriin HaCTHom». CT. 53.
5) Ausnahme hiervon machen nur die Art. 2021 —2023 des StrafgeseUb.,
die der Abbitte nicht erwahnen.

12*



im Swod, wo sie bloss ds Folge der schweren Injurie en-
trat, — und es hangt nicht, streng genommen, von der Will-
kihr des Beleidigten ab, dem Schuldigen diesen integrirendeu
Theil der Strafe zu erlassen.

Die Abbitte geschieht in Form und Ausdriicken, welche
das Gericht vorschreibt, in Anwesenheit desselben, oder auch
bloss vor Zeugen *). Im Art. 313 des Strafgesetzb. wird
ener felerlichen Form der Abbitte gedacht: der Schuldige
wird, auf Grundlage dieses Artikels, fur die Beleidigung
eines Beamten in trunkenem Muthe oder aus Rohheit und
Unverstand, ausser zu einer Geldbusse, verurtheilt, ,dem
Beleidigten in Gegenwart von diesem gewdahlter Personen
felerlichst seine Entschuldigung zu machen, wobei er ihn
um Verzeihung zu' bitten hat." Waeil die Abbitte eine tat-
sachliche Demithigung des Beleidigers in sich schliesst, so
kann es vorkommen, dass der Schuldige sich weigert, die-
selbe zu thun. Eine solche Verweigerung zieht ihm einen
gerichtlichen Verweis zu und eine Verhaftung, so lange, bis
er Willens ist, die Abbitte zu leisten’).

Wenn schon in der Abbitte eine Genugthuung fir den
Beleidigten liegt, so giebt es auch noch andere Mittd der-
selben, deren jedesmaliges Eintreten aber schon von dem
ausdriicklichen Verlangen des Klégers abhangt und die nicht
ds Privatsrafen anzusehen sind. Dahin gehort, dass die
gerichtlichen Erkenntnisse Uber einen der Verlaumdung Ueber-
wiesenen, auf Wunsch des Verldumdeten und auf Kosten
des Schuldigen, in die Zeitungen zur offentlichen Kenntniss
gebracht werden kénnen®) Ferner kann hierher teilweise

- 1) y.io*. o Haxa3. CT. 61.

2) Nach dem Code penal wird erst von dem Tage der Leistung der
Abbitte die Gefangnisszeit, zu welcher der Schuldige verurtheilt worden ist,
ber echnet.

3) y*o», o uaias. CT.2017 ,, ... Cyaediiwe npnroiopu o Hsoo.urienHOM'B
«i KjeaeT-b MOTVTI, no ssciauiD noAsepruiaroca e», 6HT& ny6.ntio»3Hbi n CTO-
JHIKUXB H ET. VEcTHUXK ryR. i*flo»ocTAXi, na cieTt BHHOBiiaro." 1D vielen
neuern Strafgesetzblchern gilt es ganz allgemein be den Injurien, dass dem
Beleidigten (resp. Verlaumdeten) auf Kosten des Schuldigen eine beglaubigte
Abschrift des Straferkenntnisses auszufertigen sei. Vgl. z.B. das »Schsische
Strafgesetzb. Art. 202, daswirttemb. Art. 294, das neue preuss. Strafgesetzb.
v. J. 1851, 8§ 163. Das badische Strafgesetzb. bestimmt im § 314: ,In allen
Fallen kann der Beleidigte in der Anklage die Verbindung des Strafortheils
vor dre Zeugen, dder insofern- die Beleidigung offentlich geschah, den offent-
lichen Anschlag desselben verlangen” u. s. w.
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die Verpflichtung fur den Pasquillanten selbst und die Theil-
nehmer an der Verbreitung eines Pasquills gezéhlt werden
unter der Aufsicht der Polizei, ale ihnen zu Gebote ste-
henden Maassregeln zu ergreifen, um die von ihnen verfass-
ten und verbreiteten beleidigenden Schriften und Abbildungen
wegzunehmen und zu vernichten. Namentlich aber gehort
hierher das Ehrengeld.. Durch die mit den vorgeschrittenen
Zeitverhdltnissen eingetretene Verdanderung in der Auffassung
der Ehrenverletzung und durch die, as Folge davon, fur
ene be wetem grossere Anzahl von injuridsen Handlungen
geschehene Androhung von offentlichen Strafen, ist die Be-
deutung des Ehren- oder Silhngelds immer mehr eine unter-
geordnete geworden. Noch im Swod Bd. XV. konnte als
Folge der Verbdinjurie — eben weil diese nur eine Civil-
klage zuliess — einzig und alein das Ehrengeld eintreten.
Anders it es im Strafgesetzbuch. Durch die Androhung
selbst bei der leichtesten Injurie einer Abbitte, erscheint
das Ehrengeld jetzt nicht mehr, wie friher, as etwas unum-
ganglich Nothwendiges, als eine unbedingt und unter alen
Umgéanden eintretende Folge jeder Ehrenverletzung; sondern
auch in den Fdlen, wo das Gesetz es gestattet (denn es
schreibt es nicht mehr vor), muss der Beleidigte ausdricklich
darauf antragen. In dem Charakter der Ehrenverletzung,
as enes Privatverbrechens, liegt es, dass dem Gekrénkten
gedtattet sein darf, sich nicht bloss beim Antrag auf offent-
liche Bestrafung auch an die Privatgenugthuung zu halten,
sondern diese letztere einzig und alein in Anspruch zu
nehmen. Es muss aber aus diesemm Recht des Kl&gers nicht,
wie es vor dem Strafgesetzbuche bei den Injurien war, eine
Pflicht gemacht werden, sich mit der Privatgenugthuung in
viden Fédlen dlein zu begnigen. Wenn somit in den Be-
gimmungen unseres Strafgesetzbuchs Uber die Ehrenver-
letzung das Ehrengeld (6e3iecrie) mehr in den Hintergrund
getreten ist'), so hat dasselbe, durch die neuesten Verord-

1) Bei den Elirenverletzungen unter Personen, welche zum Militair-
stande, — in dem en erhdhter Ehrbegriff nothwendig herrschen muss, —
gehoren, kann das Ehrengeld als Sihnmittel gar nicht eintreten. Das Militair-
Strafgesefzhuch, obgleich es in den Bestimmungen Uber die Injurien dieselben
beiden Hauptquellen, wie der XV . Bd. des allgemeinen Swod, namlich die Gesetz-
gebung Peters des Grossen und das Manifest der Kaiserin Catharina Il. vom
J. 1787, benutzte, schloss gleich be seiner ersten Redaclion das Ehrengeld
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nungen vom J. 1851 Uber die Privatentschadigung, auch
das urdte Princip, welches die Grisse desselben bestimmte
und welches mit den veranderten Lebensverhéltnissen nicht
im Einklang stand, vollig aufgeben missen. Die bei der
dienenden Classe nach dem Jnhresgehalte und bei den Ubri-
gen nach der Summe ihrer Krons- und Stadtabgaben sich
richtende Grdsse des Ehrengelds musste zu grossen Incon-
sequenzen fuhren. Ausserdem konnte das Ehrengeld, wenn
es z. B. fur die Beleidigung der Tochter as vierfaches
von dem des Vaters erhoben wurde, dieser aber ein Jahres
gehalt von Tausend Rubeln bezog, zu einer nur fir die
Wenigsten zu erschwingenden Summe anwachsen. Und denken
wir an den Fal, wo eine zahlreiche Familie in jedem ihrer
Mitglieder beleidigt wurde, das Haupt dieser Familie aber
ein gut besoldeter Beamter oder gar ein Grosshandler war,
der eine bedeutende Summe jahrlich an die Krone zahlt, so
musste der Beleidiger ein Krosus sein, wenn er die Tota-
summe des gegen ihn klagbar gemachten Ehrengeldes zu
bezahlen im Stande ware. An die Stelle der .durch dieses
Princip bestimmten Grosse des Ehrengeldes, das jedenfalls
den reichen und armen Beleidiger ungleich schwer traf, ist
die einfache Bestimmung getreten, dass das Ehrengeld en
bis funfzig Rubel betragen und nach dem Sténde des Be-
leidigten und nach den besonderen Verhdltpissen zwischen
ihm und dem Bejeidiger zuerkannt werden soll').

D. AUFHENUAGI - UND RTIGAB(I(RTTIIDE DER
INJA K| E IMRTLITAF E.

Es sind hier besonders folgende Falle zu bertcksichtigen:
1) per Tod des Beleidigten schliesst in sich nicht bloss
die Unmdglichkeit fur seine Erben, auf die Erkennung einer
offentlichen Strafe gegen den Beleidiger anzutragen, wenn
die Injurienklage nicht schon bei Lebzeiten des Verstorbenen
eingeleitet wurde, sondern auch die Verpflichtung des Belei-
digers, das Ehrengeld zu zahlen, — vorausgesetzt wieder,
dass er nicht bei Lebzeiten des Verstorbenen sich schon formlich
vollig aus der Reihe der Injurienstrafen aus. Vgl. C»on% B. UOCTAIIOAJEIIIK.
T V. YCTAA* BOENHO-YROJ. KH. I, CT. 409—431.
1) TLAMCMK. 10 2. i. XV. TLPOHLOAM. Ca 3a*. RPAAIRL. T. X. CraTfcH o
XOSHARPAAUTCAIN "JACMO«*. 1851 r. MAPTA 21. CT. 60ii cvfca. Hat der Beleidigte
in Folge der Beleidigung irgend einen Schaden an seinem Credit qder Vermoé-

gen erjitten, so ist der Schuldige, nach der Bestimmung und Festsetzung dea
Gerichts, ihn zu entschadigen verpflichtet. Ibidem CT. 03.
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auf den gegen ihm erhobenen Injurienprocess eingelassen, —
falt weg. Und, umgekehrt, werden ebensowenig die Erben
des Beleidigers, obgleich sie in jeder andern Beziehung, hin-
sichtlich des angeerbten Vermogens, den Erblasser repra
sentiren’), wenn gegen diesen nicht schon hei seinem Leben
die Klage wegen des Ehrengeldes angestellt wurde, auf eine
solche einzugehen, verpflichtet sein®), weil eben die obligatio
aus diesem Delict, ihrem Wesen nach, eine sog. obligatio
persondissma ist. Stirbt der Beleidigte, nachdem sein Geg-
ner zur Leistung der Abbitte und des Ehrengeldes verur-
theilt, und dies Urthell ist in Rechtskraft getreten, so kdnnen
seine Erben, wie es sich von sdbst versteht, nur auf das
Ehrengeld, nicht aber auf die Abbitte der ihrem Erblasser
gemachten Beleidigung Anspruch erheben. Es ist dieser Fal
nicht mit dem zu verwechseln, wo das Andenken des Ver-
storbenen injuriirt wird, denn eine solche Injurie wird mei-
gens auch die Lebenden treffen und dann mit derjenigen
zusammfdlen, welche im Art. 2013 des Strafgesetzbuchs er-
wahnt und welche, wie wir gesehen haben, darin besteht,
dass Jemand in Bezug auf verstorbene Mitglieder seiner Fa-
milie beleidigt wird.

2) Eine friedliche Ausgleichung der Injuriensache, sie
geschehe durch eine sofortige Declaration von Seiten des Be-
leidigers oder sei durch die Bemuhungen dritter Personen
herbeigefihrt. Im Militar-Strafgesetzbuch wird es den Vor-
gesetzten namentlich zur Pflicht gemacht, eine solche fried-
liche Beilegung der Injuriensache zu Stande zu bringen?).
Nur wo der privatddictlicjie Charakter der Injurie durch en
schwereres zugleich begangenes, z. B. durch ein Amtsver-
brechen consiimirt wird*). oder wo die Beleidigung eine Sto-
rung der 6tfenjtichen ?uhe verursacht oder ofl Tentlichpu Skandal
erregt, da wird das Anklageprincip von dein des Inquigtions-
prpcesses consumirt, und ein Verzeihen von Seiten des Be-

i; Ci. T. X. CT. 1040.

2) Dies konnte nur im Tschernigow'schen und Poltawa'schen Gouv.
wo eine gewisse communio bonorum der Ehegatten gilt (ibid. CT. 113) und
wo der EhemaiMi gesetzlich verpflichtet'ist; die* Beleidigungen, die sicll seine
Krau zu Schulden Rommen Hess, zu verantworten (ibid. CT. 547), eine Motli-
fication leiden.

3) ycTaBi Boenno-yro.l. Ku. 1. CT. 419.

4) Vgl. z. B. C«. XV. CT. 819. lipo*. VI.
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leidigten kann weder die gesetzliche Verfolgung der Injurie,
noch die Bestrafung des Beleidigers beseitigen. So z. B. im
Fal ener Redinjurie des Untergebenen gegen seinen Vorge-
setzten. Eine specielle Bestimmung gilt noch in Ansehung
der Beleidigungen, welche von .Personen geistlichen Standes
veribt werden : war eine solche Beleidigung mit einer Hand-
lung, welche der Wirde des geistlichen Amtes widerspricht,
verbunden, so kann die friedliche Ausgleichung der Sache
oder das Verzeihen von Seten des Beledigteu den Gang
der Untersuchung gegen den Schuldigen nicht hemmen, und
die Injurie wird ex officio bestraft

3) Ha im Moment selbst der Verletzung des Ehrge-
fuhls der Beleidigte auf die ihm geschehene Beleidigung mit
ener ,eben so grossen oder nicht minder schweren geant-
wortet", so fdlt die Zuldssigkeit der Injurienstrafe weg™).
Es ist der Fall der Retorsion und beide Injurien compensiren
sich. In der Natur einer jeden Compensation liegt es aber,
dass nur Gleiches mit Gleichem compensirt werden darf, und
ebendesswegen kann nicht, soll die Retorsion Straflosigkeit
des Retorquirenden bewirken, auf eine Verbalinjurie mit einer
thétlichen Beleidigung geantwortet werden. Die Beantwor-
tung der einen oder andern dieser Injurien mit ener eben
solchen, jedoch unter erschwerenden Umstanden geschehenen,
wird schon desswegen nicht als Retorsion erachtet werden kon-
nen, weil jede Retorsion wesentlich in einem sofortigen Beant-
worten der Injurie besteht, im letztern Fal aber voraus
gesetzt wird, dass die Thatumstdnde, unter welchen die
Beleidigung verlbt, schon Zeit gehabt haben, sich zu
&ndern und einen erschwerenden Charakter anzunehmen.
Von ene Compensation der beiderseitigen Injurien wird hier
aso nicht die Rede sein kénnen, wohl aber wird der Be-
klagte bei der gegen ihn erhobenen Klage mit Erfolg den
gereizten Zustand, in welchen ihn die Beleidigung des (wie-
der stérker injuriirten) Klégers versetzte, geltend machen
konnen. Ueberhaupt aber lehrt die Praxis, dass aus diesem
Grunde die Méehrzahl der mundlichen Beleidigungen, — wenn
sie auch vor Gericht gebracht werden, und jelie Partei sich
bemiht, die andere als den auctor rixae darzustellen, —

1~ Ibidem npmrBf. 3 » CT. 919.
2) yjoajt. o nana». lipHK”i. Kt> CT. 2016.
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schon durch das Benehmen des Beleidigten oder Klégers
getilgt erscheinen und die Anwendung der Injuriengtrafe aus-
geschlossen wird. Es it noch zu bemerken, dass, wenn auf
ene Injurie eine Herausforderung erfolgt, dieselbe, fals es
nicht zum Duell kommmt, durch die vorhergegangene schwere
Beleidigung des Herausforderers selbst oder seiner Angeho-
rigen entweder vollig getilgt, oder doch nur mit dem ge-
ringsten Grade der Arreststrafe belegt wird')e

4) Vejahrung. Weil die im Swod Bd. XV., Art. 418,
enthdtenen speciellen Verjéhrungsfristen der Injuriensachen
antiquirt sind, und die Privat-Injurien, wenn sie nicht unter
erschwerenden Umsténden und auch nicht in Concurrenz mit
anderen Verbrechen vorkommen, der Regel nach, nur die
untersten correctionellen Strafarten, ohne irgend welche
Beschrénkung der Standesrechte, nach sich ziehen, so wird
auch der dreijahrige Verjdhrungstermin hier der gewdhn-
liche sein?).

V. O©effentlich strafbare Injurien.

Wir haben die Grinde kennen gelernt, welche eine
Ehrenverletzung erschweren, und sahen, wie durch den Um-
stand, dass sie offentlich geschehen, die Injurienstrafe nicht
bloss im Maasse, sondern auch im Grade erhtht werden
kann. Imme aber entéusserte, in Folge des Eintreffens
solcher Erschwerungsgrinde, die Injurie ihren Hauptcharakter
nicht, den eines Privatverbrechens. Zu den Injurien nun,
welche, indem sie diesen aufgeben, nicht erst auf Antrag
des Beledigten untersucht und geahndet, sondern schon ex
officio criminell verfolgt werden, gehdren hauptséachlich
folgende:

1) Die Schméhung eines Geistlichen ,,durch freche und
grobe Worte," wahrend er den Gottesdienst halt, wodurch
dieser unterbrochen oder aufgehalten wird (Correctionshaus-
drafe auf eine Zeit von sechs Monaten bis zu einem Jahre
oder Gefangnissstrafe von drei bis sechs Monaten)®) .

2) Dieim Art. 282 des Strafgesetzbuchs erwahnte wort-
liche oder thétliche Beleidigung eines fremden Botschafters,

1) moo, O Hasaa. CT. 1972.
2) Ibidem CT. 163 n. 4.
3) YAOIR. o naiaa. CT. 227.
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Gesandten oder eines anderen diplomatischen Agenten, welche
offentlich geschieht, in der Absicht der Regierung desselben
Nichtachtung zu beweisen (Festungsstrafe von zwel bis vier
Jahren, mit Entziehung einiger besondern Standesrechte, oder
wenn ein solches Verbrechen ohne bodswillige Absicht und
erschwerende Umgédnde verubt, Festungsstrafe von sechs
Monaten bis zu enem Jahr).

3) Die sog. Amtsbeleidigung oder die Verletzung der
Amtsehre.

Wiéahrend im ersten Fal die Verletzung der Heiligkeit
des Orts und die Unterbrechung oder auch nur das Aufhalten
des Gottesdienstes der Grund der offentlichen Verfolgung
der Injurie, und im zweiten besonders der Umsand hervor-
gehoben wird, dass en , solches beleidigendes Benehmen,
unfreundliche Erkl&rungen zwischen der Regierung, welcjie
der Beleidigte vertritt, und dem Russischen Cabinette veran-
lassen kann,"” erscheint im dritten Falle as Rechtfertigungs
grund der Offentlichen Ahndung der Injurie die Verletzung
der Wirde und der Autoritdt, welche der Obrigkeit und
dem amtlichen Charakter des Beamten, wéhrend der Erfullung
der Diengpflichten, zukommt. Es ist kaum Mittermaier )
beizustimmen, wenn er die Forderung stellt, dass auch die
Amtsbeleidigung nicht aus dem Kreise der Injurien heraus-
gehoben und nicht unter die offentlichen Verbrechen versetzt
werde. Denn in der That erscheint als Object der Ver-
letzung bei ener jeden Injurie die Ehre, as das vernunftige
und darum notwendige, zum Recjite erhobene Attribut der
Personlichkeit, ohne dessen Anerkennung und Schutz die
Personlichkeit nicht vollkommen wirksam sein kann. Die
Ehre, nicht ausschliessich auf die Person des Einzelnen
bezogen, ist, wenigstens as Rechtsbegriff, undenkbar. Stellt
docb Mittermaier selbst in Zweifel, ,, ob die ratio, aus wel-
cher Injurien .strafbar sind, auch bei Aeusserungen gegen
moralische .Personen passt, und wahre Injurien picht Uruner
sich in Beleidigungen Einzelner auflésen"?). A>ba auoh
dies, auf den vorliegenden Fal angewendet, und zugegeben
(wenn es sich zugeben Hesse), dass namlich, wenn Jemand

1) Lebrb. v. Feuerbach, Note Il. des Herausgeb. zu § 297,
2) Ibidem Note |. des Herausgeb. zu § 280.
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eine Obrigkeit, eine Behdrde schimpft oder schmaht, er nur
die einzelnen Mitglieder, aus welchen die Behdrde besteht,
beleidigen will, so folgt doch daraus nicht, dass bel der
Amtsbeleidigung und bei der Privatinjurie ein und dasselbe
Object der Verletzung vorliege. Die Ehre, wie sie in der
Injurie negirt wird, erscheint as Ausfluss des algemeinen
Begriffs der Personlichkeit, der Menschenwirde an sich,
schon ohne jede andere Mehrbestimmung. In der Amtsbe-
leidigung aber, auch wenn sie nur den Einzelnen trifft, liegt
die Verletzung der Amtsehre oder des offentlichen Charak-
ters des Beamten vor, ohne jede Beziehung auf seine son-
stige Personlichkeit *). Denn, wo ene solche Beziehung
dattfindet, z. B. indem die Behauptung aufgestellt wird,
dass der N. N. durch seine Ignoranz, Parteilichkeit oder
Bestechlichkeit das Amt, das er fuhrt, in seiner Person er-
niedrige, so kann hier, da in diesem Fale keine Amtsbe-
leidigung vorhanden, — denn der Injuriant hat im Gegentheil
ene sehr hohe Idee vom Amte — hur von der Verletzung
der Dienstehre des Beamten die Rede sain und diese unter-
liegt, as ene besonders strafbare Privatinjurie, den gew6hn-
lichen gesetzlichen Bestimmungen. Nur wo der Beamte in
seiner Quditét as Tréger einer ihm vom Staate zuerkannten
Autoritét beleidigt wurde, — und dies beschranken alle
Rechte auf den Fall, wo er bei der Auslibung seiner Dienst-
pflichten oder in Folge derselben injuriirt, — finden von den
gewbhnlichen Strafgesetzen Uber die Privatinjurie abwei-
chende Bestimmungen satt. Aus diesen Grinden erscheint
es vom theoretischen sowohl, as legidativen Gesichtspuncte
gerechtfertigt, wenn die meigen Strafgesetzbicher?) die
Amtsbeleidigung unter die offentlichen Verbrechen selen.
In unserem Strafgesetzbuch wird von der Amtsbeleidigung
(,Von Beleidigen und offenbarem Nichtachten der Behorden,
so wie der Beamten bei Ausibung ihres Amtes")®) unter
den Verbrechen und Vergehen wider die Staatsverwaltung
gehandelt und die gesetzlichen Vorschriften Uber dieses

1) Vgl. Zachariae, lieber die Amtsbeleidigung oder injuria publica im
N. Archiv des Crim.-R. 1845! 3. Stuck, p. 392 u. 393.

2) Ausnahrae macht hier nur, so vid uns bekannt, das sonst so werth-
volle, unter dem Einflusse Mittermaier'a redigirte badische StrafgeseUb. § 297.

3) Vjioas. o uaiai. CT. 301—316.
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Ddlict folgen auf die Widersetzlichkeit wider die Anordnungen
der Regierung. Was die Stellung der Amtsbeleidigung im
Gesetzbuche adso anlangt, so nédhet es sich in dieser Be-
ziehung dem Code penal, welcher dieses Verbrechen eben-
fals unter digenigen, durch welche die offentliche Autoritéat
verletzt wird, subsumirt '). — Es kann die Wirde des Amts:

1) in der Obrigkeit selbst verletzt werden, und zwar

a) durch ene tatsédchlich gezeigte Nichtachtung gegen
die zur Verdffentlichung ausgestellten Willensdusse-
rungen der Obrigkeit?) .

b) Durch jedes unangténdige Benehmen vor einer Behodrde,
und zwar, indem de Schuldige durch Wort oder
Handlung die Behodrde selbst oder die sie bildenden
Mitglieder beleidigt, oder in einem an sie eingereich-
ten Papiere beleidigende Ausdriicke fur sie selbst
oder fur eine andere Behdrde oder Amtsperson ge-
braucht, oder endlich gegen eine dritte vor Gericht
oder Uberhaupt vor der Behorde befindliche Privat-
person sich auf eine injuriose Weise benimmt und
sich Verbal- oder Redinjurien erlaubt®). Es concurrirt
im letztern Falle mit der Amisbeleidigung eine durch
den Ort der Begehung erschwerte Privatinjurie, welche
es von dem Willen des Beleidigten abhangt klagbar
zu machen und z. B. auf Privatgenugthuung, oder,
wenn die Beleidigung eine mindliche war, auf Ab-
bitte alein anzutragen. Die in ene solchen Hand-
lung aber liegende Amtsbeleidigung selbst wird ex
officio und auch gegen den Willen des beleidigten
Privaten geahndet.

2) In der Person des Beamten, gegen welchen ene
Real- oder Verbainjurie ausgestossen wird, ,,wenn auch nicht
in der Behorde selbst, jedoch wahrend derselbe sein Amt

1) Code ponal, Livrelll. Titre premier. Crimes et delits contrela chose '
publique. Seclion 1V. Resistance, desobeissance et autres manquements
envers |'Autorite publique, § 1. Rebellion (Art. 209—221). §2. Outrages et
violences envers les depositaires de l'autorite et de la force publique
(Art. 202-233).

2) y.io».oHanas. CT. 301 H 304 (Verletzung von bloss gerichtl. Anzeigen).

3) Ibidem CT. 309, 310 H 314.
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austibt, oder aber in Folge solcher Erfullung seiner Pflich-
ten" ). Nur unter dieser dternativen Bedingung kann also
gesetzlich von einer Amtsbeleidigung die Rede sein. Ueber-
au, wo der Beamte nicht als offlcielle Person auftritt und
auch nicht in Folge seiner Handlungen in dieser Eigenschaft
beleidigt wird, ist nur eine Privatinjurie vorhanden, erschwert
unter Umgténden durch die Person des Beleidigten. Nur,
wo die Absicht darauf geht in der Person des Beamten ge-
gen das Amt selbst Verachtung zu beweisen, wird die Wirde
dieses letztern durch eine offentliche Verfolgung der Sache
gehandhabt.

3) Es kann ferner die Wirde des Amts sowohl in der
Obrigkeit selbst, ds in der amtlichen Person , durch Anfer-
tigen, Ausstreuen oder Verbreiten in irgend welcher Weise
von Pasquillen, Schriften oder Abbildungen” verletzt wer-
den®). Es hangt die Strafbarkeit einer solchen, der Form
nach gesetzlich ausgezeichneten Amtsbeleidigung von dem
Umgéande ab, ob solche Pasquille fur héhere Behorden und
Personen des Staats, oder fur die Gouvernements- und Ubrigen
Behorden, Verwdtungen und Amtspersonen beleidigend sind?).
Auch wer solche Pasquille, Schriften oder Abbildungen findet
und, ,statt dieselben zu vernichten oder der néchsten Orts
obrigkeit vorzustellen,” irgend welchen fur die in diesen
Pasquillen Geschmahten beleidigenden Gebrauch davon macht,
wird fur diese, wie das Gesetz sich ausdrickt, ,,wenn gleich
nicht unmittelbare Thellnahme am Verbrechen" zu einer ge-
ringen Arrest- oder Geldstrafe verurtheilt (Art. 308). Waell
die Behorde selbst nur einen offentlichen, mit Autoritat ver-
sehenen Charakter haben kann, so wird ein gegen sie ge-
richtetes Pasquill, schon ganz abgesehen von seinem sonsti-
gen Inhat und unter alen Umsénden, eine Amtsbeleidigung
begrinden. Damit aber dasselbe von den Pasquillen, welche
gegen die, die (Gouvernements- und Ubrigen) Behdrden bil-
denden, einzelnen Mitglieder gerichtet, angenommen werden
konne, mussen diese Mitglieder eben in ihrer Eigenschaft als
Staatsdiener, in ihrem offentlichen, amtlichen Charakter ge-

1) y.io*. o nai.ua CT. 313.

2 Ibidem CT. 305 H 306.

3, Im ersten Fall wird der Schuldige zu der im Art. 305 und im zweiten
zu der im Art. 306 des Strafgesetzb. angedrohten alter nativen Strafe verurtheilt.
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schméht sein. Dies geschieht nach dem ausdriicklichen Wort-
laut des Art. 306 alemal, ,, sobald diese Beleidigungen (der
Amtspersonen) sich namentlich auf deren Erflllung ihrer
Amtspflichten beziehen." Denn sonst wirde diese ganze
strafbare Handlung nach den gesetzlichen Bestimmungen des
Art. 2020 Uber das Abfassen, Verbreiten und Ausstreuen
von Pasguillen gegen Privatpersonen zu beurthellen sein.

Es ist noch in Bezug auf die sammtlichen &ffentlichen
Injurien dieser Art zu bemerken, dass es schon def Begriff
der Amtsbeleidigung’) mit sich bringt, dass die Einrede der
Wahrheit hier Uberall ungetthaft ist. Denn das Amt selbst
oder die Obrigkeit, als moralische Person, kann gar nicht
der eigenen Wirde entgegenhandeln. Und ist von der Ver-
letzung der Amtsehre in der Person des Beamten die Rede,
so sind hier zwei mogliche Falle zu unterscheiden. Entweder
it der beleidigende Vorwurf ungegrindet und dann ist wie-
der nur das Amt selbst, welches nicht widerrechtlich han-
deln kann, beleidigt, oder aber es wird der Beamte aus
Veranlassung einer ungerechten Handlung, die er sich wirk-
lich hat zu Schulden kommen lassen, injuriirt. In diesem
Falle konnte zwar die Einrede der Wahrheit, wenn sie sonst
zuldssig sain sollte (d. h. wenn die Ehrenverletztung nicht in
der Art und Weise schon des Vorbringens des beleidigenden
Vorwurfs besteht), dattfinden. Was wirde aber durch Be-
grindung der Wahrheit des gemachten beleidigenden Vor-
wurfs in einem solchen Falle Uberhaupt bewiesen werden? —
Dass der Beamte seine Dienstpflichten verletzt, dass er der
Wirde des ihm anvertrauten Amts zuwider gehandelt, und
dann, sollten auch z. B. die producirten Beweismittel zur
Consfatirung dieser Thatsache nicht ausreichen, Hegt doch
nur eine Verletzung der Dienst- und nicht der Amtsehre des
Beamten vor; welche letztere dlein Gegenstand der Amts-
beleidigung sein kann. Also auch in dem Falle, wenn eine
Amtsbeleidigung durch Verletzung der Amtsehre in der Per-
son ihres Trégers vorhanden ist, kann von der Einrede der
Wahrheit der gemachten bel eidigenden Beschuldigung oder des
injuridsen Vorwurfs nicht die Rede sein. Concurrirt aber mit
der Amtsbeleidigung ene Verletzung der DiensteHre des Beam-

1 Cf. Zachariae im N. Arcb. |. c. p. 419.
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feri, so kann, wenn die Injurie z. B. durch Ausstossen von
Schimpfworten oder durch Pasquille geschehen, nach den hier
anzuwendenden Grundsatzen Uber die Privatinjurie, die Einrede
der Wahrheit weder die Straflosigkeit, noch das Herabsetzen
der Strafe unter das gesetzliche niinimum mit sich bringen,
sondern bloss die Berlcksichtigung dieses,. wie eines jeden
anderen Thatumstandes, bei der quantitativen Festsetzung
der Strafe innerhalb des Strafrahmens bewirken.

T hesen.

I. Es liegt in dem Begriff der Ehre, dass die Stellung
des positiven Rechts zu derselben vollig verschieden ist von
der zu andern Gutern.

Il. Die Vorstellungen von der Geschlechterehre haben,
und namentlich in ihrer letzten Verbildung im XVII. Jahr*
hundert, indirect auf das Ehrgefuhl nachtheilig eingewirkt.

I11. Der Ausdruck (5e3iecrie hat urspringlich, ebenso
wie 06114a, die generelle Bedeutung ,,Unrecht” und die spe-
cielle ,,Ehrenverletzung".

IV. Sowohl in den spatem Handschriften der Prawda,
als in den Rechtsquellen nach derselben wird der Ausdruck
6e3iecTie ausschliesdich zur Bezeichnung der Ehrenverletzung
gebraucht. Somit begann aus dem weiten Kreise der ver-
wandten und nicht verwandten Rechtsverletzungen die Aus-
scheidung derjenigen, welche gegen die Ehre gerichtet sind.
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V. Dieser Aussrheidungs- Process ist im Gesetzbuch
von 1649 noch nicht beendigt. Darin zum Thell der Grund
des ausserordentlich hautigen Eintretens des Ehrengeldes.

VI. Der Umfang der Anwendbarkeit der , nawiaska' des
litthauischen Statuts ist noch weiter, as der des Ehrengeldes.

VIl. Die Auffassung der Ehrenverletzung im Manifest
Uber die Dudle von 1787 id aus dem Zwecke, zu welchem
es erlassen, zu erklaren. .

VIIl. Der Grundsatz : quilibet verborum suorum opti-
mus interpres hat nicht unbedingte Anwendung zur Ableh-
nung der beleidigenden Absicht.

IX. Die 1 5 Cod. 9. 35. und 1 18. pr. Dig. de in-
jur. 47. 10, die exceptio veritatis betreffend, widersprechen
sich nicht.

X. Deas jus retentionis erlischt durch Missbrauch der
res retenta

XI. In der Production eines nicht vollglltigen Zeugen
liegt die Anerkennung desselben, das eines vollglltigen, Sei-
tens des Producenten.

Xl1l. Die Behauptung, dass mit zunehmender Civilisa-
tion sich die Zahl der Verbrechen vermehre, ermangelt jeder
Begrundung.





